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E’ Tudoményes Gyiijteményben
kiozoltetnek :

¥y Olly eredeti, rovid, ’s tudds Erte-
kezések, mellyek Magyar orszdag physikaiy
geographiai, természet-histdriai , torténetbeli’s
polgari dllapatjinak bévebb *s bizonyosabb &s-
mertetésére , a’ magyar nyelvnek keletére , tulaj-
donsagainak fejtegetésére, irdsa mddjdanak meg-
hatdroztatasara szolgdlnak ; mindennemii termé-
szeti, histériai, philosophiai, mathematicai (men-
nyiség tudomanyi), erkiltsi tudomdnyokat ter-
Jesztenek , gyarapitanak , °s tokéletesitenek, a’
szép "s kézi miiveket, gazdalkodast , kereskeddst
targyazzik , kozlik ,’s eldmozditjak ; a’ helyes, és
okos nevelést intézik; Hazankbéli és kiilfoldi
derék Férjfiaknak °s Aszszonyoknak élet leird-
sit magokban feglaljdk, A

M. A’ magyar orszdghan kijott, vagy akarhol, de
Magyar orszigot érdekld , vagy Magyarok dltal
iratott ijabb kinyveknek, ’s miveknek ésmerte-
tései ds vizsgdlatai *s o’ kiilfoldiek vizsgdlatai-
nak kivondsai is , a’ mennyire ezek a’ tudoma-
nyok ’s mivézségek elGmenetelét, ’s ezzel a*
kozhasznot , és az elmének tokeletesedésdt esz-
kéulik,

i, Tudomanybeli Jelentések, megezafoldsok ‘s
igazitdsok , eredeti dJkleveleknek kivondsai,
jutalomtételek , jutalmaztatasok , taldlmdnyok,
intdzetek , eléléptetések ’s megtiszteltetések ,
hihalt tudésok’és irck emlékezete, régiségek ,
jelességek , tudomanybéli kérelmek , vj miivek ,
ij konyvek ’s tobb e’ félek irdnt,
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L. Ertekezéselk
1.

Fo Méltésagn Czirdki és Dienesfalvai Ciraky
Auntal Grof és Orszag Biraja O Evcellentiija
Udr6zxts Beszéde Josef Ts. K. Fé Hertzeg-
hes , Hazank Nadorahos , azs 1833-dik év
kezdetén.

Hazank szeretve tisztelt Nadora, ¢jabbh nem-
zeti életiink, emelkedésiink és 2yardpodé boldog-
sagunknak ezer meg ezer féle forrasa, épen akkor
labbadozott-fil hetegségéhil, middn a’ folyé 1833-dik
év, jovendd elrendeltetésiinknek jeles idészakasza,
foltiint,

A’ szazadat kozoéttimk bizonyosan megelézte
nagy Férfiunak gyogyuldasibdél érzett rom arra in-
gerlé a’ Magyar Haza uaekeny Fé Rendeit , hogy,
egybe kaptsolvin az Uj évi tisztelkedést 01vendue--
seiknek kinyilatkoztatasukkal, egy szimos és igen
fényes Kiildottség altal Januirius 12-dikén ny 1lwn
kijelentenék , mi szent érzelinekkel fogadtik légyen
a’ vigasztalé hirt; mi hatartalan volna hédolasuk
és bizodalmuk azon ditsé Eléliilo erant, ki kétes
és boldog iddkhen egyenlé mély Boltsességgel esz-
kiozlotte boldogulasunkat, és olly szamos Orszig
Gyiiléseken éles Eszének sugaraival mindenkor ke-
resztiil tort akérmelly sulyos akadidlyokon.

Szoszolojava e’ fényes Kiildottségnek az Or-
szag Birdja, Fé Méltosigu Czirdki és Duncsiah ai
Cz,lraky Autal Grof O Excdlentlaja valasztatott,
az a’ kimivelt lelkii és finom érzésii Hazafi, kiben
mind a’ Nemzeti, mind a’ Rémai Ekesens/uldsnak

hatalmat mindenkor lingolva tisztelték a’ jok és
¥1
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értelmesek. Mi hévvel felelt meg (0 Excellentizja

&’ koz varakozisnak, velds Beszéde, melly itt ki-

vetkezik , ’s akarmelly tudds értekezésnél tiobbet

nyom, nyilvan hirdeti :

Serenissime Caesareo - Regie Haereditarie Princeps,
Archi Dux Austriae, Domine Regni Palatine,
Domine Praeses Benignissime!

»Quos imis in praecordiis nullo non tempore
gerimus devotissimi animi sensns — quo Vota no-
stra cwn omnis Hungariae et Partium adnexarum
Votis haud interrupte uno ardore conspirant —
horum ut anni hujusce, quem nuper ingressi su-
mus , initio Regni Procerum nomine interpretem
agere audcam , Benignitas Celsitudinis Vestrae
Caesarcc-Regiae , precor ,admittat.

»Sed quid ego me Interpretem dico? — quasi
ea mihi esset facundia, quae valeret sive excelsam

Indolem, — seu Virtutis ac Meritorum Amplitudi-
nem, quam in Celsitudine Vestra Caesarco - Regia
colimus — sive nostram tandem, quae inde con-

tinuo augetur, tenerrimam pictatem exaequare. —
Librabit ista, Serenissime Archi-Dux! secutura tan-
tummodo aetas — quae cum hos nostros affectus —
hanc Tibi devinctissimam mentem — qguavis data,
imo quaesita occasione erumpere gestientem ad
Tua immortalia Facta exegerit, — mnos quidem
Observantia , Amore , Fiducia, — Te Meritis ct
Beneficiis decertasse animadvertet;— semper tamen
— quod ipsi ultro fatemur — Praesidem ac Prore-
gem nostrum Victorem, — nos Victos , Debitores-
gue mansisse, justissimo comperiet Judicio.* ——
,,Cum igitur Tua Magnitudo tenuitatem nostram
elingvem, — Tua profusa Liberalitas nostram re-
merendi. voluntatem efficiat inopem — Vota in
Preces convertimus, et primum quidem Deum Sospi-
talem, — qui tentatam nuper Valetudinem Tuam,
— charam Regi, — charam Patriae fauste restituit,
-— oramus ardentissime : ut tam sapientem, tam
beneficum — tam amatum Principem — Palatinum
et Praesidem — una cwum Serenissima Conjuge et
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Liberis — qui — non ego vanus augur sum — alta
prement Vestigia Patris — nobis, imo posteris no-
stris seros in annos incolumem — vegetum — feli-
cem — beatum conservet.

»Dein Te Ipsum, Serenissime Princeps! fidu-
cia pleni ohsecramus iterum, ut Is, qui fueras
semper — nobis deinceps quoque esse velis : —
omnis nempe probi Consilii Author et Svasor, —
in dubiis Magister,— in arduis Dux atque Praesi-
dium ; — ohsecramus, inquam, ut Tutelaris Genii
instar — qualem Te omnes agnoscimus — Avitam
Constitutionem Tua Vigilantia fovere, — dulcem
Patriam nostram , — imo Tuam , — Curis Tuis
sempiternis porro sustentare , — tueri Magnalia
Gentis, — Hungariam denique Universam — Pro-
ceres autem utriusque Ordinis , qui speciali Tuo
insuper gloriantur Praesidio , hoc etiam nomine
Gratiis Tuis — Tua complecti Benevolentia — me-
cum una digneris! ¢ —

Torténethél , merd torténethél , de igen is
hiteles uton, jutott kezembe e mnyomos Beszéd.
Minckutana ennek kiadatdisit a’ szokott orszag-
gyiilési rendszerént most még remeényleni nem le-
het, kitelességnek tekéntettem részvevi drvende-
zésiil > Fé Rendek mély halaadasuknak és tisz-
teletitknek ¢ gyonyirii Tanusagiat annai is inkabb
napfényre botsitani , mennél bizonyosabh , hogy
e’ kinyilatkoztatott érzékeny Indulat kizis mind-
egyik Magyar szivében szeretve tisztelt Finséges
Nadorunk erant az egész Hazaban.

Horvat Istvan.

;e

. 2,

Sopron Varmegye Esmértetése.

Fekszik ez a’ Varmegye Austria mnapkeleti
szélén, Moson, Vas és Gyidr Varmegyék kizitt.
Nyugotrol éjszaknak : a’ Laitha felyo; éjszaki ke-
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fetnck : a’ Fertd tava; déli keletnek :a> Raba folyé ;
délre: a’ Répcze’ és Zabloncz’ folydji mosogatjak
széleit.

Nevét koltsonozte Sopron’ szabad kirdlyi va-
rosatol.

Nagysaga hoszszaban : tiz; szélességében: hol
kct, hol hiarom, hol nécy mértfoldeket fogla] E
szerint a’ ki)/ep nagysagu magyarorszagi Vdrme-
gy¢khez szamlilhato.

Tavai: a’ Fertd ¢s az ennek mocsdrjaban a’
IHansagban fekvi Kirdlyté ’s Barbacsito.

Folyoji: a> Kis Raba, Répcze, Ikva, Vulka’s t.

Mind fekvésére, mind termékenységére nézve
Magyarorsziagnak nevezetesebb ’s szerencsésebb Me-
gycii kozé tartozik.
~ Vidékje hegyesre éssikra, vagy rondra osztathatik,

A’ hegyek az éjszaknyugoti részen emelked-
nek, lehajolnak délnek ’s nagy részt fognak - el a’
mezyébil. Rajtok itt szép erdiségek apolgattatnak;
amott szép szolotokék teny ésutetnek. Ezeket fel-

viltjak a’ bokros va 8y, egeszen puszta zéld legelik,

mellyek a’ halmokon ’s a’ zartabb vilgyeken el-
ter.]ednek A’ hegyek ¢és halmok alatt pedig na-
gyobb ’s kischb faluk, mezé °s kiralyi varosok,
termdékeny meziségekkel ’s kisebb vagy naﬂyobb
kiterjedésii rétséggel foglalnak helyet.

A’ felsé vidékek tobbféle viltozasaikkal meg-
érdemlik , hogy szépeknek mondassanak. Ha megy
az \tas fe]f'ole Sopronnak, balrdl, a’ Vas Varme-
gyei néinet vidékek’ hegyei ne/nek le a’ termékeny
sikra; feljebb pedig, hol alaosonyabb hol magosabh
hegy ok tinnek fel kckehe, s ha kozelebb megy,
zildelve szemei elétt. Sopronhoz kizelitve nyu-
gottnal\ ¢és kizelebb éjszaknak megnylllk haya_]ok
Itt ’s ott lithatni a’ Fertd® tavdt is, melly a’ kii-
Ionben is azdp kilatast Gj kellemmel dlszesm, de
mellyet kizelebb Sopronhoz a’ hegyek és erdik
ismét ogészen eclzirnak. A’ hegyekben egynéhany
helyeken nevezetes kifejt§ helyek vagynak, mel-
lyekbdl a’ faragasra alkalmatos ké nagyobb ’s ki-
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sebb darahokban keriil. Van illyen: Sopronban,
Rakoson, Szent Margarethan ’s Szent Gyirgyin.

Sopron Varosatol nyugottnak esik az (igy neve-
zett Brennhegy , mellynek kiszén banyaja eszten-
donként nagy mennyiségii kiszenet szolgiltat,
melly a’ vidéken,sit tavolabb is nem csak a’ tiizzel
dolgoz6 mesteremberek altal hasznaltatik, hanem
itt ’s ott szobak’ fiitésére is alkalmaztatik.

E’ hegyi tajok kozott vagynak ollyanok, mel-
lyck olly meglepd szépek, mintha valamelly tiin-
dér sujtotta volna rdajok varazs veszszejét. Kiindul
a’ mu’sik’ nevendékje, a’ szabadba vigyé kebellel,
"a’ varosnak larmds tolongasiabdl; maginyos nyomait
a’ hegyeknek intézi — latja a’ koriilotte tobb val-
tozasokban kinyilt természetet, felhag a’ hegyeknek
ounéra, koriil néz ’s édes elragadtatissal érezi a’
szépet, mellyet toll le nem irhat, ecset tikélete-
sen le nem festhet. Innét leszal ‘keble magas érze-
téhen a’ csevegd forrashoz, itt leli szive’ kedves
rokonait, ifjusiga bardtjait, szomjat a’ kristaly for-
rashol mogen)ln'ti, ’s hévvel beszéli-el mit érzett
SZép magan) jiaban.

E’ hegyek kizott emelkedik a’ Fd Meltosagu
Eszterhazy Ilerczegi Familidnak ama magaban sok
nevezetességeket rejté Vara, Frakno. Igen mélto
volna e varat egy hozza értinek a’ ben’ foglaltak-
kal tudomdnyosan leirni,’s 2’ magyar vilaggal kozleni.

Fraknoén belol nevezetes gesztenye erdd va-
gyon, mell)nek termése kiilonos josaggal bir, s
dragabban is adatik-el a’ téhbi gesztenye termések-
nél. Gesztenyés erdok mashol is, kiilonésen Sopron
koriil, a> hegy széleken tibb helyeken vagynak,
mellyekbdl a’ tulajdonosok szép hasznot huznak.
Vélek imitt amott mas gyiimilesosok is vagynak
kapcsolva, mellyek jo nemii RY umolcsct teremnek.
Arultatik -is ez Sepronnak piaczin nagy boscggel
Cseresnye fajtakat, nagyobb menny 1seghen és _}0-
saghan kevés helyen lathatni egygyiift a’ termé-
szet” javaival olly nagy mértékben bivelkedi ma-
gyar Hazdban, mint ¢’ piaczon. Nevezetesek itt a’
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Rusli eseresnye és a! Soproni szilé, mellyek a’ ma-
gok’ neméhen kiilonds josaguak.

A’ szdlohegyek kist e felsté vidéken legne-
mesebb borokat teremnek a’ Rustiak és a’ Sopro-
niak. A’ Fertd’ tava kiriil, melly Moson Virmegye
felol fél karika formara mosogatja a’ partokat,
jeles szilo iiltetések terjednek el, mellyek a’ vidék
lakosai élelmeknek és gazdagsagoknak £ agit teszik,

A’ Rusti és Soproni aszszuszilé borok a’ ki-
ralyl Tokaji utan az elsik ‘kiozé tartoznak. A’ mi
a' kozinséges borokat illeti, ezek rendes asztali
boroknak igen eridsek ’s meszességek miatt nem
legegésségesebbek. Elkelnck e’ borok: részint ma-
gaban a’ vidékben , kiilénisen Sopromban, hovd
jdegen termést kimérés és kereskedés végett bé-
vinni nem szabdd, részint pedlg nagy mennyiség-
ben kivitetnek, j6 dron megvetet(etven. A’ _]obb
bortermé szilé hegyekhez tartozik e’ vidéken a’
Boozi sz8l6 hegy is.

A’ szdlik nagy gonddal miveltetnek. A’ szorgal-
mas szolémives az esztendd’ nagyobb részében, ha
az idd kedvez, dolgot mindég taliilwin, itt latja
kelni és nyu"odm a’ napot. Szép nézni esténként ,
a mint a’ szélémivesek a’ Fertd feldl tibb kisebb
’s nagyobb csoportokbdn swlojlkhol haza mennek —
tarkan elnyidlva az uton a’ vegyes két nembéliek.
Igy pe’sgenek a’ munkids hangyak, természeti isz-
tonjeknél fogva, bolyjok vagy fészkek kir il! For-
rasa ez a’ Jolletclnek ha mertekletcsseg gel parosul.

Ennck a’ Vldelmek erdeji is alkalmas hiség-
ben vagynak: mert a’ rdjok forditott gond iket
pusztulnl nem engedi. Nagy szorgalommal apnl]a
ezeket a’ tobb koriil fekvd helysegeknek szerencsés
birtokosa Sopron szabad kirdlyi virosa. Ugyan ezt
teszik a’ tobbi megycheli urasagok is. Kz abban all,
hogy az erdiket vigasokra osztjak fel,és a’ gyenge
neVendek erddket hiiségesen da]kal_]ak. A’ fanak
dra azonban még sem csekel) , a’ mit a’ vidék né-
pességének és llelyheztct_esenek lehet és kell is tu-
lajdonitani. A’ fiknak honunkhan majd minden ne-
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vezetesebb nemeire taldlhatni. Van itt: tilgy, cser,
topolya , fenys , nyir , szil , gyertydn , kirtvély,
csercsnye , alma, gesztenye, akacz, hdrs, ’s t. de
bikk igen kevés.

A’ Fertdé nem utdlsé hasznot hajt e’ vidéken.
Minden pénteken, az esztenddének minden részei-
ben, kiilonosen béjtben, darultatnak ennck halai a’
piaczokon. Részesiil bennek még a’ szomszéd Au-
stria is. A’ koriile elterjedd lapaly ad széndt, a’
mocsar nidat és kakit, melly utélsé gyékénynek
készittetvén, ez Sopronban minden héti, valamint
orszagos vasarokon is drultatik, ’s beldle sok még
ki is vitettetik. A’ csik téli idében ’s kiilonisen
béjti napokban, ennek mocsirjaibol keriil, arultatik
Sopronban, ’s vitetik még kilebb is — Austriaba.

Vadai is szép szammal vagynak ennek a’ vi-
dékunek. Talaltatnak erdeiben : szarvasok, ozek,
vaddisznok, nyulak. Az utélsé fajta a’ mezidken
sem kevés szammal vagyon , kiilonisen a’ foldes
urasagok’ birtokaiban. Vagyon ezeknek tenyészté-
sckre a’ Foméltosigu Eszterhiazy Herczegi haznak
Kis Martonnal és Monbijouxnal vadaskertje is.

Kiilonhféle nemii madarai kiterjedid erdejiben
kiilonbféle hangjaikkal kellemetesen gyényirkiod-
tetnek,’s fogdostatvan és livetvén,piaczra hordatnak.
A’ mi a’ vizi repiilé allatokat illeti, a’ Fertd
kiriil nem csekély szammal tanydznak ezek. llye-
nek: a’ vadludak, réczék, szarcsak ’s tébbek.

A’ Mcgye’ e felsé részének lakosai tibbnyire
németek ,imitt amott horvitokkal és néhany *siddk-
kal vegyesen. Ez arra emlékeztet, hogy régi, ¢’
Honban letelepedett $seink, nem szeretvén a’ he-
gyeket, ezeket az idegencknek engedték, magok-
nak a’ siksdgat, a’ réna, gabonatermi telkeket
tartvan fenn. A’ kiralyi varosokban azonban néhany
magyar mesteremberek és tisztviselok talaltatnak.

A’ német szoldismod tobb helyeken valtozo,
de egészen tisztanak sehol sem lehet mondani.
Yagynak tajok, mellyeken olly megvesztegetett,
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hogy altala a’ jobb németséghez szokottnak fiile
sértegettetik és sok szo6 ’s kiejtés neki érthetetlen.

Erkilcseik nem tartoznak egészen a’ megrom-
lottak kozé. Itt is keverve van, mint mindeniitt , a’
jo, roszszal. A’ szorgalmasabbak védve vagynak
az elarodoé gonoszoktol, mellyek a’ henyén éliket
rongaljak. Eletek’ médja nagyobb részint cgyszerii,
meértékletes. Iazaik tisztak s koriilek rend és szor-
galom latszik. Mulatsigaikban vigak, zabolatlan-
sag nélkiil.

A’ férjfiaknak viseletek : sctétkék poszté ruha;
az aszszonyoké: setétkék posztd ¢s tarka rokkli,
rantzos rovid szoknydval, viligoskék , piros, setét-
kék poszté harisnydval >s ormos tetejii fokitovel.
Fejeket tobbnyire keszkenidvel békitve viselik. A’
lednyok fiisiire tett hajjal jarnak.

A’ Horvitok’ ruhazatja , kiilonosen a’ férjfiu
nemnél, a’ németekétil nem sokban kiiloniz. Szint’
olly hoszszu setétkék derékruhat (mandli) viselnek
ezek is, mint azok, kivévén azt, hogy a’ Horva-
tok viseletekben a’ tarkasdgot jobban szeretik , mint
a’ németek. A’ ITorvatoknal nem ritkasag tébb szin-
bél varrott nadrigot ldtni. Télen nagyobb részint
zold sapka ’s ujjas bunda viseletek : nyaron nagy
kerekii kalap, sctétkék ujjas ruha és koponyeg. A’
Horvat fejérnépnek a’ nagy csipében és a’ purucz-
kan ’s szoknyin a> sok ’s kiilonos szabisu ranczok-
ban , sok és széles piantlikikban van igen nagy
gyonydoriisége. A’ félgyapju zold szoknydt és piros
szint kiilonosen kedvelik.

Testalkatisokra nézve mind a’ két nemzethé-
liek erések és jol ndttek. A’ német tiirdbhb termé-
szetii, a’ horvit ingerelhetibb és indulatosabb.

Csak ez elitt egy par tizedekkel is ritkibb
volt a’ magyar nyelvnek tuddsa mind a’ varosok-
ban, mind a’ falukban ez idegen nemzethélieknét,
mint most. Ma mir sokan megkezdik esmérni,
melly sziikséges légyen a’ magyar nyelv, ’s magok
keresnek alkalmatossigot , hogy gyermekeiket a’
bioni nyelv’ megtanulhatasa végett magyar gyermc-
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kekkel felcserélhessék. De ugyan erre kénszeritik
is dket az orszagos végzések is, mellyek minden
Varmegy¢k® idegen ajaku lakosai kozott alhatato-
san siirgetik a’ hazai nyelvnek szorgalmas elémoz-
ditasit, melly végzéscket a’ megyék is idoril iddre
czélaranyos rendeléseikkel tamogatni hathatdsan
igyckeznek. Bar minél elobb szerencsés kivetkezé-
sek koronaznak e’ biles hazafidi torekedéseket ,
hogy a’ szegény magyar ne lenne kéntelen vérrel
nyert honjaban ’s kiilonésen ennek némelly vidék-
jein idegennek esmérni magat,’s ne lenne mélto oka
azon panaszolkodni , hogy neki, mint honosnak
kell magat a’ hazajaban él§dé idegen nemzetekhez
alkalmaztatni nyelveknek megtanulasival , midin
azok koziil a’ nagyobb rész méltonak sem tartja
dtet arra, hogy a’ véle beszélhetés és kereskedhe-
tés végett szép nyelvét megtanilna! Innét volt vé-
lekedésem szerint eddig is, hogy koltsonés gyiilsl-
ség uralkodott a’ réma magyar ajaku lakosa és a’
hegységek® lakoji kozott, melly az utazas kozben
gyakorta cstfolodassal, verességgel, kék foltokkal,
sot vérrel-is végzodott.

Hol a” hegyek sziinnek — Czenkt{l lefelé, —
elkezdédnek a” magyar helységek. Itt a’ Varmegyén
keresztiil délnek ha valaki vonatot huzna, egészen
elvilasztana a’ magyar falukat az idegen remzete
kéitél. Tobbé sohol magyar helységeknél egyebek
nincsenek. Ha imitt amott vagynak egygyes idege-
nek, csak kereskedés , mesterségiizés ’s hormérés
végett telepedtek-meg. Itt ’s ott, ha vagynak -is
még nem annyira hegyek , mint halmok , ezeket
esak gy lehet tekinteni, mintha elszaggatott ’s el-
szort részei volnanak annak a’nagy egésznek, melly
feljebh pompds méltosiggal hol hoszszabb vonatok-
ban, hol megszaggatva *srévidebb darabokban emel-
kedik. Kevesednek a’ szilohegyek , valamint az
erdéségek is, mellyeknek nagyobh részek az ugy
nevezett nagy erdében énti ki magdt,’s azzal mint-
egy egygyesiilve latszik; ide értvén még azonban
némelly egygyeseket, mellyek hol kisebb, hol na-
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gyobb darabokban vagynak a’ rénan elhintve. A’
Csepregi erdis és itt’s ott szép szilokkel héiiltetett
alacsonyabb hegyeken kiviil, mellyek Szakonynak
’s Locsmandnak hajlanak, semmi hegyes vidék nin-
csen tobbé , melly emlitést érdemelhetne, hanem
mind siksag.

Egygyes jobb bortermé sziléhegyek az alsobb
részen : a’ Losi, Kivesdi, Csepregi, Szakonyi,
Szent Miklosi ’s tébbek : de meliyek részint kisebb
kiterjedésiiek , részint nem biven termik : vagy
azért, mivel a’ magyar mezei gazda legfibh gond-
jiat szantofoldjeinek munkidldsokra forditja ; vagy
talam azért is, mivel kezdettil fogva a’ foldnek
minémiiségéhez képest a’ szilofajtak elég gondosan
ki nem valasztattak.

Fija az alvidéknek is elég volt csak ez elott
cgynéhany: tizedekkel is: vagy ha némelly vidéke-
ken kellett is venni, nem volt draga. Most mdr
minden esztendién kezd fogyatkozni, s ennél fogva
ira szembetiindképen emeclkedik. Fé oka cnnek
az, hogy sok nemes helységeknek erdei elpusztul-
tak °s pusztulnak naponként a’ nélkill, hogy csak
leglkisebb gond is, kivévén tuddsomra egy nemes
helységet, fordittatnék Gjaknak iiltetésekre. Ehhez
jarul még a’ népnek szaporodisa is, melly minél
elébbre halad, anndl nagyobh lesz a’ finak sziike.
Hol pedig a’ fak levagdaltatnak, ott csak a’ bok-
rok kozott emelkedhetik fel egy ’s két fiatal, —
mashol meg nem nevekedhetik: mert rendes marha-
legelok lévén az erdik, a’ marha a’ gyenge neven-
dék szaloknak tetejét eleszi, ennél fogva soha sem
mehet semmire is, hanem elcsepétesedvén utébb
kivész. Csak a’ fildes urasigok’ ’s némelly kevés
gondosahb kizségek’ erdeji , kik vagy vigasokat
esinalnak, vagy erdejiket kémélik ,’s tilosokat tar-
tanak bennek, mig a’ gyenge nevendék fik annyi-
ra felnének, hogy a" marha éket tobhé el nem ér-
heti, maradnak -meg pusztulis nélkiil. Néhol, hol
annakeldtte a’ nemes kiozségnek szép erdeje volt,
most vagy bokros , vagy egészen puszta legeio
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vagyon; miashol pedig sezantd fiityorése ekéje utin,
hol atyaink’ idejében fiilmile csattogott,’s gerliczék
bugtak. Innét van, hogy nemelly erditlen vidéke-
Lcn a’ fanak dragasaga miatt a’ szegénység télre
fiiteléknek tarlét takar, kenyerét is ennél siiti, s
marhaganéjt szed a’réteken ’s legeloken,’s megszi-
ritvan, ennél fizi meg , mint az alfoldon szokas-
ban vagyon, chédjét ’s vacsorajat.

Sopron Virmegyének alvidéke altaljiban véve
bir nem bir is olly kellemmel, mint a’ felsé he-
gyes viddk: mindazaital egy bizonyos szelid SIép-
ség teriil el I‘djtd. Itt egy kisded patakocska Zajog
clebb keskeny dgydban — mellette kivér fii ’s tobb
szinii viragok; — tovabh , vagy egy kis bokros,
vagy kischb s nagyobb erdd emeli zild korondjat.
Az egymashoz kizel fekvi helységek’® gyiimolesos
kertjeik, a’ csendes hajlékok’ tetijik ’s fiistolgd ké-
ményjeik , a’ templomok® tornyai, az urasagoknak
hol pompas, hol egyszerii kastélyjaik ’s maioriaik
a’ nagyobb ’s kisebb kiterjedésii legelok a’ rd]tok
elszéledt csordakkal és ]ulmya)okkdl és a’ zildeld
gazdag mezék , gyényorii vegyiiletet formalnak,
mellynek egyszerii szépsége kedvesen ilicti meg 2
szivet.

Termékeny ez a’ vidék a’ gaboninak minden
nemeiben, mellyekkel a’ szomszéd Virmegyék di-
csckedhetnek. ltt ’s ott vagynak cgygyes vagy ho-
mokos, vagy kivecses mezik ,hanem téhbnyire szé-
Kes agyagos [old ; itt °s ott egy kevés homokkal,
vagy kivetstsel vegyiilve boritja téreit.

Nevezetesebb termékenységii s kiterjoddsii ez
alvidéken az (igy nevezett Répcze mellék és Rabakiiz.

Répezemeliéknek neveztetik az a’ darab fold,
melly a’ Répceze” folyodja hoszszaban nyulik-el’s sza-
mos helységeket foglal magdbdn.

Rabakiznek pedig az a’ vidék mondatik , melly
a! kis ¢és nagy Rdba’ folydja kozott teril-el.

Megjegyzésre méltd azonban az is, hogy az
ezeken Kkiviil esé vidékek is mind tetemes gabona
termi mezskkel birnak , ’s midén a’ Répczemelléki
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’s Rabakozi helységek kowzill sokan fa sziikében
vagynak , erdejik nem lévén, ezek koziil tobbek-
nek szép erdejik ’s magasabban fekvé mezeik vagy-
nak, mellyck az alloviznek nincsenek annyira ki-
tétetve Oszi.’s tavaszi nedves idoben, mint amazok
koziil sokak. A’ rétek itt azonban sem olly szamo-
sok, sem olly j6 termdik.

A’ hajdinanak kicsinyenként itt is az a’ sorsa
fog lenni, melly volt a’ kolompérnak : lejjebb szaill
a’ hegyi vidékek’ téreirol a’ sikra ’s végre egészen
kozonségessé lesz. Csak egynéhdny esztenddkkel is
ez elitt egy szal sem termett sok hatarokban, hol
mar most hold szamra kezdik termeszteni, nem
annyira emberek’ mint barmok’ élelmek végett.

A’ gaboninak minden nemecibil nem csekély
részt ad ez az aldott termékenységii vidék a’ fel-
foldnek, sét még Austrianak is. Eldsegiti a’ termé-
kenységet a’ foldnek tobb helyeken gondosabh mun-
kalasa : mert a’ jobb erejii mezei gazda, kiilonosen
a’ felsébb részen, jonak sem tartja, ha foldjéc a’
vetés ala négyszeri szantassal el nem készitheti.
De e’ mellett vagynak olly vidékek is, hol erre idé
sem volna csak annal fogva is, mivel a’> marha cgy
ideig tavaszszal a’ parlagokon jar,’s igy ezek csak
tavasznak vége felé sziantatnak-fel. Némelly hata-
rokban nem is szokas hdromszornal tobszer szanta-
ni, még is bdven terem a’ mezo.

A’ Varmegyének felsibb fclében a’ gabonait
csépelik ; az alsdban, nevezet szerinte Rébakézben,
nyomtatjak. A’ csépelést nem szokjik egy idében
megtenni , hanem a’ gahondnak takarulas utan csak
egy részét csépelik-el, hogy legyen mag vetni,’s az
elcsépeltbil mas siirgetdsb sziikségeket tehessék. A’
masik részét szalmas gabondjoknak télen csépelik-
el, részint azért: hogy legyen fris szalma marhd-
jiknak; részint pedig azért, mivel jobban riérnek
a’ dolgot véghe vinni, mint dszszel, mikor mds do-
log is elég van.

Némelly hatarok laposok lévén, gyakorta sok
kirt tesz a’ lapokon észvefutott ’s megdllott viz,
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annyira, hogy az araté gazda fohdsukodassal litja,
mint mentek fiisthe’s csalattattak meg szép remény-
jei. Nedves esztendikben ez altal tetemes csorbu-
lis vagyon a’ mezei gazdalkodasban. Rendes csa-
tornak’ készitések altal meglehetne a’ bajt orvosol-
ni. Ezek nem hagynak a’ lapokon a’ vizet megtele-
pedni, vagy, ha imitt amott ez megtérténnck is,
kevés faradsaggal hé lehetne a’ vizet a’ csatornaba
vezetni. De neheziti ¢’ dolgot az a’ félelem, hogy
az asand6 csatorna megcsorbitana &’ birtokot. Kz
okozza , hogy sokan a’ javaslasra igy szélnak:
»Atydink’ idejében is igy volt, ’s ha 6k elélhettek,
mi is elélhetiink®. Igy késik el az altalmenetel a’
jobbra, ’s ezért nem litszanak illy helyeken legki-
sebb nyomai is a’ miveltebb gazdilkoddsnak. Vagy-
nak mindaziltal ollyan hatarok is, hol csak ugyan
tétetett ebben a’ részben is valami. Tapasztaljik is .
a’ jozan ész sugarlatinak helytadok, hogy ik, ¢
javitds dltal , abbol a’ vagyonbdl, melly mellett
dseik sziikséget szenvedtek , konnyen éldegélnek.

Vagynak mezék, kiillonisen a’ Répcze mellett
és Rabakozben, mellyekben a’ jol munkalt félde-
ken biévebb termd esztenddben egy po’sonyi méré
utan 6t, hat, sit tiz-is terem. A’ Répeze mellékén
és az ezen kiviil esé vidékeken is nevezetes josigu
gabonit termesztenek a’ gondosabb gazdak; de kii-
lonosen az itt termett buzit altaljaban véve haladja
josdggal a’ Rabakozi.

A’ gazdalkodasnak egy masik, igen nevezetes
dga Sopron Varmegyében a’széna. Rétjei e’ Megyé-
nek kisebb ’s nagyobb Kkiterjedésben sok helycken
vagynak : de mindenek felett megérdemlik a’ figyel-
met a’ Répcze és Riba mellékiek. Mellyek a’ Fertd
mellékén és a’ hansigban vagynak, ha bar sziraz
iddben sokat teremnek is: de terméseknek josiga
nem ér -fel sem a’ Répcze, sem a’ Raba melléki-
ekével.

Nevezetesek az elsék, mellyek nem csak so-
kat, de jot is teremnek. A’ laposabbak kétszer ka-
szaltatnak , s6t nedvesebb idében még a’ dombe-
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sabbak is teremmnek sarjit is. Kivér és hizodalmas
fii boritja ezeket,melly jo iddvel takarittatvin-meg,
marhatartasra és hizlalisra legalkalmasabbnak es-
mértetik. A’ Répeze melléki gazda széndbol veszi
jovedelmének egyik részét. Ebhil b szénatermé
idoben részint eladja a’ feleslegest , részint jirmos
okreit meghizlalvan , esztendei hazi kiltségeinek
egy részét ezcknek eladasokkal igyekezik hehaj-
tani. Szerencsés is gyakorta ebbéli igyekezetében :
mert tobbnyire legalibb tartasa’ arat ékrein megad-
jak. Még ekkor is nyertesnek tartja magdt: mert
szénajanak ’s abrakjinak dra egyszerre kezébe
megy ,’s megmarad a’tragya foldjeinek jovitasokra,
mellynek a’ mezei gazdasagban olly nagy becse va-
gyon, hogy termékenyebb foldeket nagyobb szam-
mal csak ott lehet talalni, hol jo rétek 1évén, tobb
marhit ’s jobb takarmdnynyal lehet telcltetni. De
ottan ottan nem csak tartasa ardat veszi-he a’ Répceze
melléki gazda 6krein, hanem tiobbet is bevesz, ki-
valt, ha azokat sovanyon ’s korin megvévén, a’
kovér fiivet termd rétségen sarjun meghusosodtak,
’s tovabbi hizlalasokon ez altal kinnyittetett. Fo
igyekezete mindenkor az, hogy vasarlaskor nagy,
széles, és tagos marhdt vehessen, melly nagy és
nchéz lévén, lia meghizik, a’ faradsig® ’s koltség’
bérét annidl bizonyosabban megadja.

Nem is sok helyeken lathatni hazankban tobb
olly egy forma tigas és jo hushan lévid okriket,
mint a’ Répeze mellett, legalibb nem, a’ kiril.beldl
fekvé Varmegyékben. Tobbnyire az ¢’ vidéken olly
igen nevezetes Soproni Virdghéti visarra szoktak
a’ gazdak okreiket elkésziteni , mellyeket ckkor
vagy othon adnak-el @’ kereskedéknck, vagy ma-
gok allitjak-fel a’Soproni viasargyepre,’s ott adjak-
el. Megtirténik e mellett az is, hogy némellyek
nem alkhatvan meg a’ mészarosokkal, vagy Bécshe
hajtatjak,’s ott ma’sa szamra adjak el marhdjikaty
vagy haza hajtatjak s tartjak még két vagy harom
hétig , vagy a’ Mijusi orszigos Soproni visdrig.
Hly esethen mir kétséges a’ nyereség® részint azért:

mert .
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mert 2’ masilas kézhen a’ fej ’s mas aprolékosabh
részek nem ma’saltatnak meg, hanem csak a’ tag,
mellyek miatt kevés haszon marad, vagy néha
semmi sem. K mellett nem csak koltségek tetemes
mind lnalhijii{m, mind magokra, hanem alkujok
is bizonytalan és sokszor Laws. melt vagy mar hé-
szerezték ekkor a’ mészarosok malhajlkdt , mcllyck
nekik sziikségesek ; vagy ha még egygyiknek vag
masiknak kozilok SIukscfrcs-ls egynéhany daldb,
jol tudvin azt, hogy innét mir haza hajtatni nem
lchet, hanem adui kell a’ mint veszilk , irgalmat-
lanul bannak a’ megszorult cladéval. Ha a’ visir
a’ gazddkra nézve virighéten jol at-ki, azt szokjik
mondani, hogy 6vék a’ husvéti pirostojis, ha pe«
dig a’ mészarosokra nézve szerencsés a’ vasar, a’
mészarosoké.

Ha némellycknek a’ gazdik koziil nem tetsz-
vén vagy a’ virdghéti, vagy akarmellyik marha
vasar is, kovér okreiket lla/ahajtatjék remélvén,
hogy utobb jobb \dS'iI'jOk lesz : lnar ebben az eset=
ben is kétséges a’ haszon; mert a’ hazamenetelben
a’ kényes Lover okir megtomk , elsanyarodik ’s
tobb napok sziikségesek mig ismét ollyan lesz, mint
volt. Addig pedig mindég ]njaha eszik ’s még lS
igen gyakorta alibb kell adm, mint azon a’ visa-
ron lehetett voina, mellyrol j6 reménység’ fejében
hazahajtattak. Innét vagyon, hogy sokan nem vir-
jik - meg a’ viraghéti kovér vasirt ; hanem mdr
karacsonykor vagy farsangon eladjak széndrol ok-
reiket, némellyek hizaknal, masok Sopron ald fel-
hajtatvan. Ekkor tibbnyire tartasok arac-is meg-
nyerik , abrakjok - is megmarad, vagy ha abrakol-
tak is, nem ctettek - meg annyit, mint megetettek
volna viraghétig. Nagyobb gazdasaghan, hol széna
bévebben terem, az okrikkel kereskedik szoktik
a’ széndt megvenni, kik is, hogy a’ joszigon ter-
mett takarmannyal egyiitt a’ szantéfoldeknek ’sir-
jok is (a’ tragya) egyszcr smind el ne vitettessék, a’
haznil tartoznak a’ szénat megetetni, melly meg-
lévén , a° szénazott ’s mellette tobbszer abrakolt

Tud. Gyiijt. 1. Két. 18 ?
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okrik Sopronba, vagy ha itt a’ vasar nem kedvezd,
Béeshe hajtatnak-fel. Ebben az esethen a’ dragin
eladott széna, kiszamolvan beldle a” munkabért, a’
gazdanak bizonyoes nycresége. A’ hizlalas e’ vidé-
ken annyira szokisban vagyon , hogy csak ritka
gazdasagban lehet jarmos marhakat talalni, mellyek
cgy csstenddnél tovabbra megtartatnanak; hanem
tobbnyire a’ melly jarmosok tavaszszal vétettek,
azok mar 2’ kivetkezett télen vagy tavaszon meg-
hizottan ecladattak.

Répeze mellékének Csepreﬂen alél erdeje igen
kevés vag gyon, ’s részint a’, Vas Varmegyei kize-
lebb esd, részint a’Megye’ kebelében 1év némelly
erddsebb vidékekbdl szokja fajat venni. A’ faluk az
egész Megye’ alsébb részdében, tgy — itt -is,igen
kizel vagynak egymashoz, sit kiozelebb, mint akar-
hol is a’ Megy¢ben. Ennél fogva a’ hatarok tébh-
nyire a’ gyepes marhalegeld’ sziikében vagynak.De
egynéhiany helységek ebbil sem sziikesek , hol a’
lakos, kivilt ha igen vizes idé nem jar, szerencsé-
sen forditja tagosabb legel¢jét marhanevelésre. A’
Répcze mellékétdl beljebb esé vidékeknek erdejik
szoktak rendes legelé gyanant szolgalni.

Nagy hasznot hajt a’ Répcze’ folydja a’ mellette
mind két feldl elnyult réteknek: mert azokat arjai-
val éntizi, iszapjaval hizlalja. De nagy karokat-is.
tesz, ha akkor arad-meg, mikor a’ fii mar vagy
kasaalasrd alkalmas, vagy mdr renden van. A’ ka-
szalatlant iszappal rakja-meg, lesikalja, st itt ’s
ott el-is boritia egészen; a’ lekaszaltat pedig vagy
elsarozza , vagy ha armentében esik az, elviszi.
Megbecsiiltetvo nagy summat tenne az a’ kar, mellyet
az egész I{chae folyé’ hoszsziaban a’ partokat meg-
haladott arviz némelly esztenddkben okozni szo-
kott. Ellehet tehat mondani itt-is, hogy: nincs ha-
szon kar nélkiil. Ugyan illy tetemes karokat okoz-
nak mas kisebb folyék-is a’ Varmegye’ kebelében,
a’ mellettek fekvé rétekben.

A’ mi a’ Répczét illeti, ennek kartételeit a’ Ns.
Varmegye ez elétt egynéhany csztendiékkel zabo-
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lizni igyekezett az altal, hogy a’ folyénak csava-
rogva lnaladott dgyat egyenesre asatta. De a’ jo
szam[(,k nem felelt-meg mindeniitt a’ czélnak. Te-
temes valtozis tétetett ez altal sok helyeken a’ ré-
tek’ dllapotjiban : mert hol annakelitte az darviz
jart ’s legkovércehb fii termett, onnét most el van
szoritva , ’s ¢’ miatt a’ termékenység megsziint;
hol pedig hajdan drviz nem jart, ott most kicsap
’s elteriil ,’s most hasznot, majd kart araszt-el ma-
gaval. Hogy tehat a” rétek egyforman,vagy legalibb
haszonra egymashoz kozelitve hasznaltathatndnak 4
sziikséges volna ha mindeniitt nem is, legaléhh a’
laposabb helyeken, hol esckélyebb a’ folyd’ agya,
a’ két partnak dltalinos magasabb feleszteriizése, de
ugy, hogy itt’s ott felhuzo gatok kesmttetnenek
mellycknek segedelmekkel sﬂiksé"’ ideie’n a’ szom-
ju réteket megéntetni lehetne. Igy a’most olly gya-
kori érzékeny kirok eltivoztatnanak ’s annak ide-
jében dlddshoz6 nedv 6mlenék a’ réteken széjjel. E’
mellett azon kellene torekedni, hogy egy malom
se lenne, melly mellett zugé és felhuzé giat nem
segitené a’ felesleges és dszvetorlott vizet elvezetni.
Melly utélsén nagyobb részint mir van is segitve.

Szokdsha kezd joni a’ Répeze mellékének né-
melly hatarjaiban, mellyek e végre alkalmas fek-
vésiiek, a’ loherének ’s itt ’s ott a’ luczerninak ter-
mesztése-is. Ez megszarittatvan nem csak télre ad
marhaknak °’s lovaknak smmokra kovér tipldlatu
takarmanyt, hanem nyersen nydron-is haszniltatik,
részint fejos S/alvasmarhak , részint lovak’ tarti-
sokra. Teszik ugyan ezt a’ Répcze’ mellékétil mel-
Iékesleg esé foldes urasagi birtokokban-is. Illyen
helyeken a’ fejis marha nagyobb haszonnal tartatik.

A’ Répczemelléknek ’s Rabakiznek némelly
részeiben a’ bivaltartas gyakoroltatik és ez a’ szo-
kas mindég kozonségesebben kezd elterjedni. Szép
haszon-is harimlik ebbél: mert a’ bivalnak teje sii-
riihb és ’sims(lbb, ’s mind vajat, mind tirét tobbet
ad, mint a’ fejér szarvasmarha teje. Még ollyan jo
tulajdonsig-is emlegettetik ¢ marha nemrol hogy
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sovanyabb takarmannyal is elél, mint a’ fejér fejés
marha s mdg-is erdsebb és kiovérebb. A’ lapos és
vizes vidékeken ezt a’ mételytdl félteni nem lehet,
s iszapos takarminy-is fordittathatik minden kar
nélkiil tartasira. De az a’ rosz vagyon ebben az al-
lathan, hogy igen valtozékony természetii ’s néha
sokaig uldugeltetl maga mellett a’ fejét a’ nélkiil,
hogy tejét, ha csak valamlkepcn kedvét nem Lere-
sik, leadna. Ehez jarul még a’ hideg ellen valé
gyengesége-is. Ekkor lnamambb megfazik mint a’
fejér szarvasmarha, ’s n¢ha meg-is fagy, kivalt ha
koros és tartatlan.

Rabakiz széndjit , mellyet termeszt a’ Raba
mellett, a’ Hansdghan ’s imitt amott mdshol-is, a’
marha nevelésre ’s kiilindsen létartasra ’s csiko-
tenyésztésre szokja nagyobb részint forditani. Lo-
vai imitt amott szalasok és serények. Némelly gaz-
dak négy, ot, hat, sét tobb lovakat-is tartanak,
’s kinek tibb Van szeret négyet befogni. Itt mar a’
legeldk-is bovebbek, mellyek vagy kovér gyepsé-
geken vagy ritka ’s szilas erdékben teriilnek. Itt
mar a’ szarvasmarha fel nem ér a’ Répczemelléki-
vel. Az okor nem olly szép, nagy ’s jo; kevesebb
gond-ls van raja: mert meghizlalisa ritkasig. Innét
e’ két nevezetes Sopron Virmegyei alvidékril azt
lehet mondani , hogy: Répczemelléke SIellaJarol 8
smrvasmdrhajarol Ribakoz pedig buzajirdl ’s lo-
vairol nevezetes. ‘

Sopron Virmegye kereskedési tekintetben nem
ut6lso helyen all. Csekely ngyan nagyobb kereske-
déshez képest, a’ melly itt gyakoroltatik : de mir
ez-is elémozditéja a’ Vagyonosodasnak és a’ penz
forgisinak. A’ hatdrok sziikek és igy sokaknil a’
birtok-is igen szoros hatarok kozé van sxoritva:
de a’ szorgalom és a’ jo piacz kozelsége fedezi még
a’ csekélyebb birtokuakat-is a’ sziikség ellen. Egy-
néhanyan a’ lakosok koziil kereskednek szarvas-
marhaval. Ezek tobben oszveallnak €8y térsaségba,
]eJarnak az alféldre, meg3elennek a’ kprulbelol eso,
st még meszebbi visirokon-is, s oszveszedvén a’
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marhat , kisebb nagyobb falkanként feleregetik
Sopron ala a’ pénteki héti ’s orszagos visirokras
hol ¢’ végre megbizott tarsaik eladjak, vagy ha el
nem adhatjak , Bécshe hajtatjak ’s ott adjik-el. De
ingadozo libon all ez-is. Vagynak, kiket a’ keres-
kedésnck ¢’ neme a’szegénység’ allapotjabol kicmcle
s szerencsés kornyiilallasok  kozé helyheztetetts
midén masok miatta elszegényedvén, fohaszkodas-
sal emlegetik a’ szerencsének viltozékonysagat s
mostohasagit. De vélekedésem szerint, akarmelly
mis kereskedésnek nemével-is csak igy van a’ do-
log, és semmi egyben Ggy meg nem valogatja em-
berét, mint ez életméd, mellyben a’ jozansag , sze-
messég, ész legelmellékelhetetlenebb tulajdonok a’
boldoguldsra: mert csak egy par tetemescbb botlas-
is foldhez veri mind a’ tarsasagot, mind ennek egy-
gyes tagjait. Vagynak, kik vagy kovér, vagy so-
vany sertvésekkel kereskednek. Az elsit gyakorol-
jak tébbnyire varoshéliek, az utdélsét nagyobb ré-
szint falusiak. De mindeniknek vagynak gyakor-
16ji kisebb ’s nagyobh mértékben mind a’ virosbé-
liek, mind a’ falusiak kozitt. Kz-is hol felcmeli,
hol leszallitja kovetijit. Itt egynéhanyan megpén-
zesednek altala ’s familiajokat jo karba helyhetik,
amott masok elszegényednek ’s dseikril reajok ma-
radott vagyonjok elfogy. Kzért szokjik a kereske-
dék kizbeszédben mondani: ,,a’ sertvésnek kicsiny
laba van, de ha rig, még-is nagyot rag.* Juhok-
kal-is kereskednek nem csak ‘sidok , hanem ke-
resztények-is. Ide jarul még a’ gabmm\dl kereske-
dés-is. Uzik ezt, mind magyarok, mind németek,
mind horvitok. A’ magyarok és horvatok kiziil
némellyek lejarnak Gyérbe, Sarvarra, Papara, Kis
Czelbe, sit néha Veszprémbe-is. Meghozvan gabo-
najokat, Sopronba viszik a’ hétivasarra, hol télek,
vagy a’ Megye’ kebelében feljebb lakd németek ve-
szik-meg ’s feljebb viszik eladas végett , vagy

Soproni gahonakereskedék, kik kamardjikat, ki-
valt mikor tébb és olesobb a’ gabona a’ piaczon,
megtoltvén, mikor kevesebb van a’ piaczon ’s jebh
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dra van, nyereséggel akkor adjak-el ’s ez altal so-
kan meg-is gazdagosznak; vagy a’ siiték, molna-
rok, tihbi varosiak a’ magok’ sziikségekre némelly
kozelebb lako falusiakkal egygyiitt. Rabakiznek tobb
helységeiben az a’ szokis vagyon, hogy ro’stermé-
seket eld(l;ak s helyette Gyoérben ugyan azon a’
pénzen, st gyakorta. még oltsobban kétszeresset
vesznek , melly szapor'o'tbb_-is , jobb-is, mint a’
tiszta ro’s.

Nem utolsé helyet foglal itt a’ borkereskedés-
is, mellyet a’ Varosokban, és hozzajok kozel, né-
melly eg )gycsek iiznek. Tobbnyire felemeli s gaa-
dagga teszi ez a’ maga emberdt, ha kiilonben annak
hozzi értelme-is vagyon. Peldak bizonyitottak mdr,
hogy ez, az az elétt alacsony és egyszerii hazokhol
pompas emcletes ép'ii'leteket emelt a’ kisebb irigy
szomszédok kozott, s pompa dés biség foglaltak
bennek Lelyet. Osztoniil szolgil- erre az 1degul bor-

vasarloknak helyben megjelenések, kikkel a’ bor-
kereskedd hazanal dgy alkuszik, mint neki tetszik,
- nem kénytelenittetvén jé nemii bordt adni, ha érette
nyereséget nem lat, hanem elviarvan, mig a’ vilto-
z6 id$ hasznot hoz szdmdra.

Végtére mas aprolékosabb targyakkal , igymint
szarnyas - allatokkal, tojissal °s gyiimilcscsel-is ke-
reskednek egynéhinyan ’s cz a’ tibbféle mozgas,
a’ Megye Jakosainak egy sok mis Viarmegyék’ lako-
sai kaziil kijelelt helyet ad, és a’ tehetdséget nagy
mertékben mozditja eld. Innét vagyon, hogy a’ hol
a’ kereskedés csak némii némiiképen gyakoroltatik-
is, a’ szegénységnek-is jobban vagyon mind elelme,
mind rubazatja. A’ malhaha]tas és szekerezés vasa-
rokra, vagy mashova-is , pénzt terjeszt-el a’ sze-
gényebb sorsuak kazétt, Ugyan ennek szerencsé-
sebb helyheztetését elimozditja az-is, hogy ¢’ Me-
gye" kebelében a’ vagyonosabbak a’ nemesség kiziil
’s ezekkel cgyiitt az urasagok nem csak napi bér.
ben fogadjik-meg siirgetisebb dolgaikra , hanem
aratasokat-is ezeknek adjik ’s vélek csépeltetik-el
gabondjokat, kiilonédsen ott, hol a’ nyomtatas még
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d-ivatjaihan nihcsen. Vagynak majorok, hol az dsut
és a’ télnek nagyobb részét ezzel a’ foglalatossig-
gal toltik. Ilol pedig kozep birtoku nemesck Jak-
nak, ezek kiiloniosen a’ Répeze mellett a’ kozittek
lal\o szegénységnek tébbnyire tudnak annyi fogla-
latossagot adni, hogy az rangjahozképest, sit néha
feljebb-is nem c¢sak ruhazkodhatik , hanem egy-
szersmind élhet-is. A’ hol pedig szélohegyek vagy-
nak , mint a’ felsébb részen , sét alabb-is imitt
amott, ott a’ napibérben munkara mehet és még
gyakoribb. A’ Répcze mellékének némelly helysé-
geiben a’ nemes uraknak ’sellérjeik nem csak ara-
toji s csépeldji urok gabonajanak, hanem e’ mellett
kapnak azoktol letet, mellyen egy ’s két marhanak
élelme megterem, ’s kukuricza ’s kender foldet,
hogy mind sertvést hizlalhassanak , mind ru]nzizkod-
hassanak. Igy nyujt a’ birtokosabb kezet a’ szegé-
nyebbnek, hogy igy mind ketten észvefogodzhat-
van, egymast kilesonisen tamogathassik ’s pana-
szolkodni sorsa® mostohasagarél egygyiknek se lé-
gyen mélto oka.

Mesterségi tekintethen Sopron Varmegye ncem
a’ leglobb, de nem-is @’ legalacsonyabb lépcsén all.
A’ mesterembercknek némelly nemeiben néhany
egygyes helységek biovelkednek. Szamosan laknak
ezek kozil a’ kiralyi és némcll) mezi varosokban.
De sok holyse"cl\bcn meég a’ leg S/uksegcsebb mes-
teremberck-is vagy épen nem, vagy csak igen csec-
kély szammal talaltatnak. Sopron’ varosa sok mes-
terembereknek ad foglalatossigot és élelmet mind
népességénédl , mind héti és orszagos vasarjainil
fogva. Ezek koziil sokan hétiviasarok’ alkalmaval
munkajikat kiviszik a’ piaczra ésaruljak a” meszszé-
rol ’s nagy szammal oszvegyiilt idegeneknek. Nem
csak a’ megyebhéliek, hanem némelly kozelebb fek-
v Megydk’ lakosai is veszik munkdjikat. Koziilok
a’ szorgalmatosabbak és jozanabbak szerencsés alla-
potba helyheztetik magokat.

A’ helységek s mcziiva’ros‘ok koziil némollyek-
hen a’ csizmadiak, takicsok és sziicstk szamosan
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laknak egygyiitt. De sokakban tetemes hiba az,
Logy mesterségcket roszszul tanuljak-ki. Felszabadu-
lisok utin csak némelly szomszéd Lelységekbe van-
dorlanak altal. Ekkor hazamennek , leteszik magoe
kat ’s meghizasodnak. Sokan nem drvendik mes-
terségeket Ggy, mint kellene , sét igen hamar el-
hagyjak °’s vagy szckerezésre , vagy kereskedésre
adjik magokat, reménylvén, hogy igy tobb haszon-
ban részesiilnek. De ebber-is ritkin boldogulnak,
nem értvén gy, mint kiknek eleiétil fogva ez volt
rendes életek’ modja. Taldltatnak kozottek itt-is,
mint hazankban mindeniitt, sokan, kik a’ bort in-
dulatosan szeretik. Nem csak a’ vasarnapi délutano-
kat toltik a’ korcsmaban, hanem a’ dologtévié na-
pokbdl-is sok nekik itt nyugszik-el. Ha vasirok-
rol mennek hazafelé, tobb uthan 1évi korcsmakat
szorgalmasan meglatogatnak s mire haza érnek,
nyereségeknek nem csekdly része mir a’ korcsma-
ros’ kezében van. Igy teszik, nem a’ mostoha ese«
tek, nem-is a’ vidék, melly mesterségeknek tete-
mesen kedvez , hanem on magok magokat szegé-
nyekké. Erejek ez altal fogy ’s nem ritkin még az
6si hagyomany-is oda vesz. Ez nem art ugyan sem
a’ bortermesztének, sem a’ korcsmarosnak; de art
a’ mesterségnek — ennek bhecsét rongilja és a’ ma-
gat e’képen megrontott mesterembert csaldsra birja.
E’ miatt pedig veszt az egész: mert a’ megesalat-
tatott clveszti bizodalmiat még a’ jobb mesterembe-
rek erant-is. A’ jol elrendelt Czéhek igyekeznck
ugyan cnnek’elejét venni ’s meghbiintetik mind a’
mértékletlencket, mind a’ masokat megkarositokat,
ha feladatnak; de ezek sem tehetnek, sem meg
nem tudhatnak mindent.

Az a’ gyengeségek-is van sokaknak , hogy mi-
helyt veszik észre, hogy mesterségek nélkiil-is el-
¢lhetnek , félre teszik azt, mintegy szégyenlvén j
mintha méltd oka volna akdrkinek-is a’ tisztességes
és illendd pénzkeresésnek modjat szégyenleni, és
nem volna kionnyebb tisztességes mesterség altal,
mellyel egy kis mellékes birtok-is Gszvevagyon kit
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tetve, a’ familiit jobb dllapothan hagyni, mint a’
gazdalkoddshol, esak abhol a’ tekintetbol-is, hogy
midén a’ mezei gazdat, kereskeddt ’s szekerezit az
id6’ mostohasaga akadilyoztatja szokott dolgiban,
addig a’ szorgalmatos és okos mesterember jo kedy-
vel folytathatja munkajat ’s megjobbulvin az idé,
szorgalma’ szilleményjeit vasarra szallithatja, hol,
ha munkaja jé ’s a’ becsiiletet megdirizte s munka-
janak felesleges art nem szab, veviékre bhizonyosan
szamot tarthat. A’ mesterség-is ugy ér valamit, ha
tehetséggel parosul : mert ekkor, részint annak ide-
jében elegendit szerezhet-hé a’ mesterember mes-
terségéhez a’ sziikségesekhdl; részint, ha munkaja
egyik vagy masik vasaron roszszul kél, nem kell
neki kardra eladni : mert erre a’ sziikségtél nem
kénszerittetik, 1évén még neki othon, mibél patol-
ni hazi sziikségeit. Igy azutan elébb vagy utébb
kisebb vagy nagyobb haszonnal veheti-be munka-
jacért a’ megszolgalt hért. .

A’ mesterségek’ viragzasat és az egygyes fami-
lidknak ez dltal eszkizolhetd gyarapodasit gatolja
a’ megyéhen , valamint egész hazankban az-is,
hogy vagyoaos nemesember szégyenl mesterséget
tanulni, és gyakorolni, ’s inkabb kivan &t ’s hat,
st kevesebb hold foldje mellett sziikélkidni, mint
valamelly hasznos mesterséget iizni. Pedig illyeneke
bl lehetne jobb mesterembereket varni, kiket se=-
gitvén bar csekelycbb dsiségek-is, mind a’ mester+
ségnek lLecsiiletet szerezhetnének, mind az orszag-
nak mellynek igaz boldogsiga tehetisebb kezek
munka,]aval alapul, hasznos tagjai lehetnének ; ne-
mességek sem szenvedne semmit-is : mert igazan
nemesnek csak az neveztethetik , ki hasznos mun»
kas tag a’ nemzeti testbhen.

E’ Megyének magyar lakosai némellyekben kii»
lonoznek egymdstél. A’ felsébb magyar vidék a’
Répc7e mellekevel sokban megegyez , kivévén,
hogy a’ hol a> magyarok a’ németekkel vagy hor-

vitokkal , vagy egy faluban laknak , vagy vélek
ssomszédosok , ezeknek szokasaikbol némellyeket



( 26 )

felvettek. Kiterjednek e’ szokasok, részint a’ fog-
lalatossagoknak ugyan a’ szerint a’ mod szerint vi-
vésekre, mint a’ nevelés és a’ mindennapi latds s
tapasztalas azokat hécsepegtette ; részint az udvari-
sag’ regulajira vagy rendszabasaira; részint a’ mu-
latsagokra ; részint mas, még az 6 idgbhdl megmara-
dott babonas vélekedésekre és csclekedetekre.

A’ magyar mezei gazda’ foglalatossagi szoka-
sai ebben a’ megyében-is azok, mecllyek minden
megyéjiben a’ hazanak, hol a’ mezei gazdasag gya-
koroltathatik, t. i. foldjeinek dseirdl raszallott szo-
kasa és modja szerint annak idejében megszintasa,
elvetése, learatasa, betakaritisa, elértetése, vagy
Kicsépelése ’s nyomtatasa, rétjeinek letakaritasa:
a’ gondviselés marhajira ; hol sziélohegy van, az
ebben gyakorta eléjové dolognak megievése; haza-
nak igazgatasa ’s t. e'f.

Az udvarisag’ reguliji vagy rendszabidsai nem
mindeniitt egyformak. A’ tiszta paraszt helységek
a’ régi koszonésnek modja mellett °s mds egyebek
mellett-is szorosan megmaradtak ; magokat az uri
nembéliek eliott szeliden , alazatosan , sit sokszor
félékenyen viselik ,’s ha szélitjak a’ feljebbvalokat,
e’ szavakkal szokjik elkezdeni beszédeket: alaza-
tosan megkévetem az urat! Hol vagyonosabh ’s pal-
lérozottabb nemesség lakik , ott az alrend-is bat-
rabb és pallérozottabh. A’ parasztok folydbban és
okosabban iparkodnak beszgélni; az aljasabb nemes-
ség pedig koveti az urakat a’ kiszonésnek és ennek
elfogadasanak ’s viszonzisinak moédjiban. Az ald-
zatos szolgaja, szolgaléja ’s magamat ajanlom sza-
vak nem ritkdn hangzanak ollyanoknak ajakaikrol-
is, kiknek még sziildjik-is csak igy készontek °s
fogadtik-cl egymas’ koszontését : adjon Isten jo
napot kegyelmednek! Isten hozta kegyelmedet! A>
latogataskor vagy a’ hazndl akarmelly dologbeli
megjelenéskor, a’ régickril szallott szép szokas, a’
vendégszerctés itt-is megvagyon. A’ teritett asztal,
bor ’s kenyér feltevés nem Ujsigok sem az esméros
¢s jo barat, sem az idegen elitt.
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A’ mulatsagok a’ régiek, kivévén, hogy tibb
helyeken még a’ szegényebbeknél-is a’ kartyajiték
foglalt helyet. A’ gyermekek és legénykék vasir-
nap délutanokon hol lapdaznak, hol karikat hajta-
nak, hol seregesen az utszakon egygyiitt iilnek s
tréfis beszédeket folytatnak. Megpendill ottan
ottan ugyan vasdrnapi vagy tnnepi délutanokon a’
mu’sika-is a’ korcsmakban , mellyhez az ifjak Gszve-
tédulvan ’s magoknak tanczosnékat szerezvén, el-
kezdddik a’ tinczos mulatsdg elég larmas vigkedv-
vel. Ennél téhbnyire sok helyeken, a’ pénz’ sziike
miatt-é, vagy a’ bor’ dragasaga ’s biintetés’ félelme
miatt, ritkabb a’ részegeskedés, perlekedés és ve-
rekedés a’ fijatalsag kozott, mint hajdan; sot arra-
is tudok példat, hogy egynéhany fijatalok bizonyos
dolog miatt -egymassal perlekedvén , nem csak a’
nemzetiinket annyira becstelenité ujmodi fertelmes
szitkok, de még szelidebh nemiiek sem hallattak
szaiokbdl. Bar ez mindég’s mindeniitt igy volna,’s
ne gondolndk azt sokan elég balul, hogy a’ magyar-
nak a’ rettenetes karomlisokban van nemzeti ener-
gidja, ereje! Siliny erd, hol a’ nyelv tébbet mond,
mint a’ kéz tehet! Menyekzijikben vig kedviiek,
*s kik a’ mértékletességet és jozansagot megszok-
tak, kovetik itt-is, vagy ha hatérjain Licsapott jo
kedvek miatt reguldjit alta]]mgtak a’ tarsasag job-
jai elott a’” kedvességet és becsiilést es7revehetoleg
elvesztették. KlJuﬂuodV:xﬂ pedig, szégyenlik cse-
lekedeteket. A’ Vofen) az eledeleknek feladasival
verseket mond a’ ndsznagyot megszolitva. Az ele-
delek a’ nemzetnél szokasban lévik, kivévén, hogy
tehetdsebb hazoknil még az alacsonyabb sorsuak
kozitt-is, a’ dragabb és kiltségesebb siitemények-is
Lezdcnek megjelenni. A’ meny ekzm vendegcskedes
alatt , ha csak vagy valamellyik félnek 8y asza
nincs, vagy a’ vilegénynek cerszényjébil ’s a” tobbi
vendégeskedkébsl keriil, kivale ha ifjak kelnek-
fiszve , mu’sika zengedez s orvendesteti @’ jelenlé-
viket , mellyre a’ fenforgdédd legénység magany-
tanczokat jiar. Mulatsagos tréfak-is jonek - elo: az
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cledelekbdl holmi villira Gszvefiizitt daraboceska-
kat kiildoznek a’ vigabbak egymasnak e’ szavak-
kal : ennél utobb nem litom Vélegény uramat,
MCNYyaszszZony-aszszonyomat, nasznagy uramat °s t.;
vagy a’ kiildittet egy masik elvévén, igy szol : ezzel
kivin kedveskedni ez ez, megnevezvén a’ kiildit,
viélegény uramnak , menyaszszony-aszszonyomnak,
vagy masnak akarkinek-is a’ tarsasig koziil. Fel-
kelvén a’ menyekzoi asztaltol az oregebb vendégek,
helyet foglalnak a’ fenforgédott ifjak ’s kik az elétt
az aszlalhoz le nem fértek. Elhallgat a’ mu’sika-is:
mert vono ’s hegedii helyett a> mu’sikusoknak ke-
zekben-is kanil, kés, villa és kancsé forog. Ezek
mindnyajan hamar végezvén, a’ vifény tigossagot
csinal tobbekkel egyiitt a’ vendégld helyen, sepriit
fog, a’ helyet elsepri, erre megpendiil 2> mu’sika
’s kozinséges magyar szokds szerint a’ ndsznagy
elkezdi az osztist a’ tinczra, melly véghemenvén
a’ nasznagy altal az egygyiitt tanczolisra Uszvepa-
rositott személyek a’ tanczot elkezdik. Végzidvén
ez, vegyesen oregebbek s ifjabbak tinczba kere-
kednek, ’s foly ez reggelig sit tovabb-is firodha-
tatlan kedvvel. Elkésziilvén a’ menyaszszony vile-
gényje kivetésére, kik az uj part elkisérik, még a’
vilegény’ hizdnal-is folytatjdk a’ vendégeskedést
és mulatsdgot ; kik pedig kisérébe el nem mennck,
megbecsiiltetéseket megkioszionve, bucsuznak, ’s hd-
zaikhoz térnek, hol vagy szokott dolgaikat teszik,
vagy pedig, ha csak felette siirgetés dolgok nin-
csen, kialuszszak a’ mult éjszakanak nyughatatlan-
sagait.

A’ Ribakoziek menyekzoi mulatsagaik gyakor-
ta larmasabbak és tréfasabbak, tovabb tarték ’s né-
pesebbek , kivalt a’ vagyonosabbaknil, mint a’ fel-
sébb magyar vidéken és a’ Répczemelléken. Szo-
kdsban van itt az Ggy nevezett tyukverd-is né-
melly helységekben, melly abbdl all, hogy a’ ven-
dégek egymishoz rendre nagy kedvvel és zajjal el-
mennek ’s folytatjak az evést ’s ivist. Nevét talim
a’ tyukoknak illykori leveréscktil s megkészitések-
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tol vette. gy népes Rabakiézi menyckziben a’ va-
gyonosabb hidzoknal sok kél-el, a’ mi az 0j par’
tartdsira szép ideig elég lett volna. De ezzel a’ ven-
dég ’s atyafi szereté hazigazda nem gondol, csak
hogy kedveseinek hizassagi iinnepét régi dsi szokas
szerint ez aldozattal-is jelesithesse ’s elméjekben
ennck emldékezetét fentarthassa.

Az aljas népnél, sit még némelly vagyonosab-
baknal-is vagynak még most-is némelly az idé’
szellemével cllenkezi babonas szokasok és balvéle-
kedések , mellycknek kiirtasokat csak abbol a’ te-
kintethil-is, hogy a’ gyiva félelmet apolgatjik, ds
sok jonak gatokat vetnek, lehetne kivanni. A’ lé-
lekjarasok, a’ lidérczrél mescélt torténetecskék, a’
tiizesemberek® tréfis kisérléseik, a’ boszorkanyok,
az éjszakan utazod elétt ottan ottan megjelend allat-
lan 16 , mint kisértet, a’ kotyogdé kotlés fekete
tyukok , mind annyi targyai a’ beszélgetéseknek.
Ezekhez jarul megigézés és az erre elkivetkezd
fiistelés és szenes vizzel mosas, a’ tehenek hasznd-
nak elvevése a’ boszorkinyok altal ’s tébh e’félék.
Fogytak ugyan mar egy kevesé, de ki egészen
még nem irtathattak. Csak a’ halad¢ ido lesz képes
a’ setétebb hajdankornak e’ maradvanyjait egészen
kiirtani. Tenyésztik és apolgatjak czeket, a’ foné-
hazoknal gondatlanil eldhordott mesék és lelkekrok
beszélt torténctecskék. Hogy pedig 2’ boszorka-
nyok, a’ babonas képzetekkel fiistolgd fejiieknek
véleményjeik szerint, a’ fejosteheneknek haszno-
kat el ne vehessék, Szent Gyorgy’ éjszakajin,mind
az ablakokba, mind az ajtékra’s kapukra esipke
dgok tétetnek. Kzekhez a’ balvélekedésekhez tar-
tozik még az-is , hogy a’ beteget nem kell gyogyi-
tani. Innét vagyon, hogy sokan sem gyermekeiket
semn 1agokat nem orvesoltatvan , mind magok,
mind gyermekeik, bar iigyes orvos iltal kénnyen
megtartathatnanak, kora halal’ keze alatt hullanak-
el. De szerencsére ez-is kezd mar sok helyeken
pusztulni s még a’ legszegényebbek koziil-is egy
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rész, ha tanacsadéja vagyon, hajlandé betegjéhez
orvost hivni’s annak orvoslasat ennek altal engedni.
A’ viselet a’ felsé magyar vidék és a’ Rabakoz
lakosai kozott némellyekben kiilonéz. Kiilonosen a’
férjfijak jobban eltérnek egymast6l mind ruhajok’
szinére, mind szabasira és formdjira. A’ felsi ma-
gyar vidéken, melly alatt értetik a’ Répczemellék
¢s az azon belol 1évo rész, mellyen magyarok lak-
nak, a’ sctétkét poszté ruhat szevetik, belile vagy
ujjas derékruhat, vagy mentét viselnek, de rivi-
den szabva; illyenhdl vagyon nadragjok-is. Fejfe-
dezijek vagy nagyobb vagy kisebb tetejii ’s na-
gyobb ’s kisebb karimaju pupos, hol pedig kerekes
tetejit s hasonlokép kisebb ’s nagyobb karimidju
kalap, mellyet téli idiben a’ tehetésebbeknél bar-
sony , csako formara készitett prem (bagolysiiveg),
vagy a’ saefren)ebbeknel setét vagy vilagoskék,
néha zold poszté sapka valt-fel. Némelly felsé ma-
gyar helységekben, hol jobbagysag lakik, a’ legé-
nyek’ kerekkalapjokra piros vagy tarka széles
pantlikat kitnek , ’s melléje fekete toll bokrétit
tiiznek. A’ labbeli, kivalt az iinnepi, sokaknal
kisebb, jobban labhoz allé, ’s ha mdd van benne
kordovany. Nyakokon ugyan ezek koziil sokan fe-
kete f"’ttyolt ,vagy ugyan e’ végre késziilt fekete vi-
szony, ’s fdtyol forma keszkendt viselnek, melly
imitt amott a’ két végén piros panthl\aval van fel-
czifrazva. Viselnek hoszszu sziirt és a’ szegényeb-
bek sziirdolminyt. Szokisban van a’ nemes helysé-
gekhen télen az ujjatlan, sziics készitette czifra bun-
da az ujjas ’s tobbnyire ziold poszté rékasbundaval
egyiitt. Viselnek a’ szegények juhaszbundikat-is,
mellyeknek ujjaik nincsenek ’s hatul sziérével kifor-
ditott bor hajtokajok vagyon. A’ vilagosabb setétkék
rokas vagy fekete bariny prémes hoszszu menték
? szokashol kicsinyenként kiavulnak. Esi ellen a’
mesteremberek ’s kozsorsu nemesek viselnek setét-
kék s most mir hoszszu hajtokas kerék vagy ujjas

koponyeget.



( 3t )

Az aszszonyok® viselete a’ paraszt helységek-
ben Sopron felé : kicsiny fejér fokotd felpedrett
hajjal, hoszszabb ’s rividebb kidmen, fejruba, pu-
ruczka, rovides S/okn)'a tobh helyen, czipd és pa-
pucs harisnydval ’s esizma. Alabb itt ’s ott szembe-
tiindleg nevekedik az aszs70nynemnel a’ ruhazatbéli
fényiizés. [tt mir a’ ruha’ defpka rovidebb °s alkal-
maztatva van a’ viselet a’ letO/O modihoz , kiili-
nisen néhol a’ Rc,pcac mellett. A’ nemes helysegck-
ben még a’ szolgalék ’s jobbagyok’ lean)al is csino-
sok. Visclnek rokliket posztobdl és matériabol s
rovid prémes kiodmenycket. Vagynak itt ollyan
nemtelen ’s urasagi joszagon lakoé aszszonyok, kik
viscletben a’ birtokosabb nemes aszszonyoknak leg-
kevesebbé sem engednek. A’ kéz nemesek leinyai
fiisiire tett hajjal, hoszszu ruhaval és terité kesz-
kenivel jdmak Kiilonésen a’ Répcze mellett s az

e’ koriil esté helységekril el lechet mondani, hogy
ltt husz esztendik olta a’ ruhazathéli f'enyll&es oriasi
lépéseket tett az al és a’ kozrend kozott,’s egy-
gyesitette, a’ mit jobh izlés és finomahb életmod
kivinhat és varhat. .

Rabakiznek némelly részeiben egygyez a’ vise-
let, kiilonisen a’ nemeseké a’ felséhb magyar vi-
dekl lakosokéval azzal a’ kiilonbséggel, hogy vala-
mivel derékban nemellyeke hoszszabb S/ab‘isu és dol-
nmnypkun vagy ujjas derékruhajokon fekete ba-
muy prémet viselnek. Tébb hoszszu hajat viselnek
a’ férjfijak , a’ felsobb magyar vidéknek nemes
helységeiben pedig a’ nagyobb része levagyon nyir-
ve. Kalapjok a’ kozép nemeseknek kerekes nagy
karimdju. Az alrendiiek sok helyeken viligoskék
dolmanyt ’s ugyan ollyan szinii nadragot kedvelnek
kicsiny karimaju kerekes kalappal. Szokasban van
a’ nemes birtokosoknal a’ setétkék kiépinyeg s
télen vagy posztéoval boritott vagy fejér bir ujjas
bunda fekete baranybor hajtékival. A’ szegényebb
sorsnak dolmany és hoszszu sziirhen ’s vaszonyhol
lovagnadrag modra készitett nadraghan jarnak. Té-
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len fejeket vagy alacsony csako forma, vagy posz-
toval boritott sapkaval fedezik.

Az aszszony nembélieknél dltaljiban véve ma-
gyarosabb a’ viselet, mint a’ Répcze mellett és az
a’ koriil 1évo vidéken. A’ hoszszuruha nem olly ki-
zonséges, az alrend nem haladt annyira elé a’ fény-
iizéshen. Viselnek ritliket és kiodmenyeket, hol
hoszszabb, hol révidebb szoknyak.t, puruczkakat,
fejruhit , harisnydt és czipit, némelly oregebbek
papucsot ’s csizmat. A’ leinyok nagyobb részint itt-
is mint a’ Répcze mellett az alsobb rendiiek béfo-
nyott , felpadritt ’s hitul leeresztett hajjal jarnak,
mellynek végébe és némellyek tovére-is bokros
pantlikat kiotnek. A’ kizép rendii nemesek leinyai
fiisiire teszik hajokat. A’ birtokosabhb nemesek fe-
leségei itt-is, mint a’ Répcze mellett, télen hoszszu
bundikat viselnek, vagy nyest, vagy medve prémre
s a’ t.

A’ nyelv sehol sem egészen tiszta: de legmeg-
vesztegetettebb ott, hol németekkel vegyesleg , vagy
hozzajok kizel laknak a’ magyarok. Ott németesebb
a’ kiejtés és sok német szavak kevertetnek a’ ma-
gyar beszéd kozé. Az egészen magyar szavak ko-
zott-is sok hibasan ejtetik, midén az é helyett i,
az 6 helyett ii, és € helyett & hangoztattatik. P.
0. 2’ méz , édes élet szavakban az ¢é hang elvész ’s
ire valtozik altal, igy mondattatvan: miz, ides,
ilet 5 az 6 kegyelme kiejtés , igy mondattatik : ii
kegyelme , az otet, iitet; az iiveg, évegnek mon-
datik ; a’ szag, sok helyen, vagy ellehet mondani
altaljaban mindeniitt, a’ koznépnél zagnak monda-
tik; az azt sz6 aztat ’s aztatat, az ezt, eztet ezste-
tet szavakra korcsosodik; az ismét helyett, eseg,
megeseg , megintlennékeseg hallatik ; az iivegpohar
helyett, klizli, klajzli; a> meszely helyett: szajtlis
a’ szénvoné kuruglyanak mondatik ; a’ macsonya,
aszottnak ; a’ tyak, tiknak ; a’ tojas tikmonynak ;
a’ ponyva , penyvanak ; a’ barazda , berizdanak;
az ly, | betiivel hangzik ; hol hoszu a’ magianyhang-
%0 betii, roviden mondatik-ki s a’ t.

De
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De hol tiszta a’ nyelv egészen ¢ a’ nagyobb
rész mindég a’ koznép marad, melly kényje ’s
kedve szerint banik mind a’ székkal, mind ezek®
oszvefiizésekkel. Csak a’ sziv ’s lélek maradjon
nemzeti, ’s a’ nyelvet idegen ne tolja ’s nyomja-el,
még ekkor all a’ nemzet hiven ési szokdsaihoz ’s
torvényes alkotmanyjihoz,’s ez 6sztont, kedvet ad
a’ nemzet jobbjainak ’s miveltebb fijainak tenni a’
nemzetért ’s nemzet mellett, a’ mit lehet, hogy
ennek nyelve egyszersmind tudés és viragzé nyelv-
is lehessen. ’S hogy ebben a’ megyében a’ nemzeti
nyelvhez ragaszkodds, sem Austria’, sem Bécs® ki-
zelsége, sem a’ benn’ szamosan lakoé némectek altal
el nem fojtathatott, kezességiil szolgal erre azok-
nak a’ virdgzé szamos tri hazoknak példajok, kik
a’ Megye’ kebelében laknak. Ezeknél ha ottan ottan
megpendiil-is a> német nyelv; de a> szokottabb tir-
salkodasi nyelv , csak ugyan a’ magyar marad.
Minden miveltebb fijai ’s leanyai folyvast beszélnek
ugyan e’ megyének németiil: mert ezt helyhesteté-
sekben elkeriilhetetleniil sziikségesnek tartjik; de
nyelvek 6nkényt hajlik az anyai téjjel bészivott
szavakra. Ellehet mondani, hogy kiknek igaz ma-
gyar nevelések volt, sem Sopronnak sem Bécsnek,
sem akdrmelly varosnak idegen ajaku lakosai kzott
sem valtoznak-el idegenné. A’ meggyikerezett szo-
kas kiirthatatlan ’s az elsé bényomasok kitoriilhe-
tetlenek. De még forendjei-is €’ megyének igaz, jo
magyaroknak tartathatnak: mert nem csak beszé-
lik , hanem egyszersmind jol-is beszélik honi nyel-
veket. Példik lehetnek erre a’ Széchenyiek, kik a’
magyarsig’ legkiilsébb hatirjinil nevekedvén-is, €’
nemzeti kincset, melly nélkiil a’ nemzet nem nem-
zet ’s 2’ hazafi nem hazafi, hiiségesen megirizték.
Mecghomilyositva hat ez a’ példa azokra, kik a’
haza belsébb részében neveltettek-is bar: mind-
azonaltal a’ nemzet nyelvét még-is akadozva s tor-
ve heszélik, mint a’ roszszul tanult idegent szok-
tuk. Az Ifjabb Eszterhizy Ilerczeget, Palt, a’ nyo-
mosabb Londoni lakds sem tehette hiitelenné nem-

Tud. Gyiijt. 1. Kot. 1838. 3
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zeti nyelvéhez. Serdiilé fijanak itt-is magyar tani-
tot tarta, s ¢ harom lelkes ’s smﬁp buzgalmu ma-
gyar tagok kozitt fenmarada a’ hatalmas Albion’

agyra hevilld magzatjai kozott-is Ax]nd nyelve.
AA elhunyt Egyedi Gr. Festetics Ignatz szivvel, 16-
lekkel magyar volt; — ’s lehetne-¢ abban csak ké-
tségeskedni-is, hogy illy atyanak maraddékjai<is az
atyai nyomokon nem indultak volna el?

A’ szokasok-is magyarok még az uri renden
Léviknél-is. Osi _]oszagan, kedves jobbagyainak ko-
zepette szeret lakni ¢’ megyehéli foldes ur, ’s ha
a’ Megye’ gyiiléseinek alkalmaval felmegy-is Sop-
ronba, azoknak wmegsziinések utin nem sokara is-
mét haza tér, nem érezvén a’ larmas viroshan olly
magahoz vonszé kellemet , mint falusi joszagin ,
hol a’ szabad természet’ nagy kionyve kecsecivel
mindennap nyitva van elétte. Maga szeret a’ mezei
gazdasaggal , hitese a’ gazdaaszszonysiggal fogla-
latoskodni, melly ketté katfeje a’ haz’ °s familia®
jollétének ’s boldogsaganak. Kedves dvdéi-is ugyan
czekben neveltetnek. A’ haz’ fijataljai, sét ottan
ottan maga-is a’ ]obb ercjii atya, ha fogmlatossa-
gaik engedlk régi dsi szokas szerint, vaddszattal
toltik idejeket. Erejek ’s egésségek ‘ez altal fenma-
rad ’s az elpuhuldstél, melly bilesdje minden rosz-
nak, megiriztetnek. Szokashan van sok hizokndil
az tUjsagok’ ’s kinyvek’ olvasdsa-is. Kz az értelmet
gyarapitja, a’ szivet jobbitja. Ugyan ez bird arra
a’ nemes Megye’ érdemes rendjeit, hogy kevéssel
ez elitt egy kizgyiilési tandcskozas alkalmival
sziikségesnek talalnak egy kiézinséges konyvtar’
felallitdsiat. Melly szép szandékot, legszerencsésebh
kivetkezés koronéazon-meg’

Testalkotasokra e Megye’ magyar lakosai jol-
nottek, izmmosok , erdsek. Elevenség s jo kedv es-
mérteté vondsaik , 1ngerolhetuseggel hevességgel
parosu]va. Eneklést ’s mu’sikdt s;eretlk valamint
a’ tanczot-is — de a’ magyart. Munkajok kizben
mind a’ két nemii fijatalsagnak vagy ifjaknak gya-
korta lehet énekléseiket hallani. A’ Répcze mellett
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imitt amott, a’ kiilonben firaszto munl\at, az ara-
tdst, kellemessé ’s viggd ‘teszi a’ ki ’s haza mend
arato csoportoknak kiirtolések , sipolasok ’s éneke-
Iések. Kiirtoléssel jelentik-meg egymasnak a’ fo-
lostokony’, ebéd’, o’sona, és ha a’ mezén hilnak, a’
mi ritkasag, a’ vacsora idejét-is. A’ kiirt, sip és
énckszorol megesméri az arattatéd gazdahdz aratdji-
nak kozelitését s mire ezek haza ¢érnek, mar virja
dket a’ kitalolt vacsora.

Erkilcseik a’ kozépszer lépesdjén allanak. A’
két nembéli ifjak koziott tobben feslettségi félrelé-
péseik altal mocskol]ak -meg magokat , melly miatt
kivalt az asas70nyl nembéliek koziil sokan tcr_]he/-
menési szerencsére nem tehetnek szert. ’S igy ben-
nek egy jo hazigazdaaszszony ’s hazianya odavesz:
mert a’ csabitdasoknak mindég a’ szebbek s vilagra
valobbak vagynak leginkabb kitétetve. Az 11]) en
csélesap ifjak ha halnssagra lépnek-is, hizossigok-
ban megelégedetlenck ,’s szemrehanyasokkal terhel-
teinek. Innét smlmo&nak némelly szerencsétlen ha-
zassagok: Kartévik, csalok verekedik itt-is vagy-
nak , mint mindeniitt: de talam kevesebbek ; mint
némelly vidékeken: mert a’ szorgalomnak és ke-
nyérkereshetésnek, mint fentebb megmondatott, tébb -
utak vagynak nyitva, mint mas sok helyeken: Egy-
gyes lopasok ’s gyilkossagok ritkan itt-is esnek
ugyan: de altaljaban ‘véve nagyobb mind az élet
mind a’ vagyoenbhéli batorsig, mint sok alabb fekvi
hazai megyékben. A’ lakosok szelidebbek ’s embe-
riebbek mint sok més vidékeken. Altaljibaii véve
a’ magyar lakosokat, ezek a’ haza miveltebb lako-
sai kozé tartoznak. Ilol pedig nagyobb miveltség
fogott helyet, ott tébbnyire nagyobb batorsagot le=
het minden tekintethen reményleni ’s talalni.

Ez a’ része a’ magyar hazanak csak az ujabh
idékben-is diszeskedett és diszeskedik még most-is
jeles hazafijakkal, kik a’ nemzet’ ]avala faradoza-
saikkal nem csekély hasz...t tettek és tesznek.-E’
megyének fija volt Grof Széchenyi Ferencz, az el-
hunyt, ki nevét ’s familiajanak dics(’isigét oroki-

3
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tette ama jeles kionyvtar altal, mellyet n’ems;etém:k
ajanddkozott. Itt sziiletett Németh Las"/JU ,a kpmn
elhunyt, ki kozhasznu élete, tudominyos mivel-
tségre torekedése ’s az irdi palyara’lett kora felzl-
lépése altal , megmutata 5 mit reme:nylhett:tt tile
nemzete , ha a’ kora haldl a’ hazai reményeket
semmivé nem tette volna. Ez a’ Megye ada létult
Superintendens Kis Janosnak , kinek munkassdgi
hatdskére esméretesebh a’ két magyar haza elitt,
mintsem sziikséges volna hoszasan emlegetni. Ebbil
a’ megychil tétetett a’ legelsé tetemesebb hazafiui
aldozat a’ magyar tudominyos Akademidara, melly-
nek elémenetelét ’s hervadhatatlan viragzdsat min-
den igaz magyar szivébil kivainja.} Magaiénlak ne-
vezi €’ megye Grof Széchenyi Istvant, ki faradha-
tatlan munkaval nemzetét mind példaja, mind ird-
sai, mind kozhasznot tiargyazd tarsasagos tireke-
dései altal, a’ haza’ jobbjainak kozepette, a’ virag-
zas’ pontjira emelni vagy. Itt él, Fﬁl)bny}re f'alusi
maganyjaban Felsé Biiki Nagy Pil az esméretes
Szénok, ki az orszigos tanacskozasokban nem csak
hazija, hanem még a’ kiilfold eldtt-is jelesitette
magat :
Lakjak e Megyét: Magyarok — 79789
Németek — 82246

Horvatok — 21334
*Sidok —~ 75789
Gorogik — 40

Az egész népesség tesz tehat Gszvesen: 189198
Ezek kozitt Catholicusok vagynak 160549

Evangelicusok C — 22810
Gorogik —_— = 40
*Sidok —_— — 5799

Laknak mind ezek 3 Szabad Kkirdlyi virosokban :
32 Mezé varosokban
207 Falukban

21 Majorokban ’s némelly egyes
malmokban, korcsmakban ’s a’ t.
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Ezek kozott tiszta magyar Helységek a’ mezdvaro-

sokat-is ide értve Vagynak — 120
Németek — —_ — -_— 79
Németekkel, Horvatokkal vagy Magyarok-

kal vegyesek — — —_ 11
Horvatok — — —_ 29

Virok vagynak e’ megyeben 8-czan, mellyek k-
zil Frakno Iegneveaetesebb
Felosztattatik ¢’ Megye 5 Jirdsokra, ugymint: a’

Soproni Felsé és Alsé, Répcze melléki, s Fel-

sé és Alsé Rabakézi Jirasokra.

Az 1788ki tirvényes nemesi vi’sgalat’ alkal-
maval tett a’ nemesség mint egy 1450 térvényes
idejii részint familiai féket, részint mas egyes sze-
mélyeket, kik akkor a’ megyenek 101 Kkiilénbozd
lnelyem laktak , ide értvén a’ szabad kiralyi €s
merivirosokban lakottakat-is.

A’ magyar lakosoknak hazaikat-is altaljaban
mindeniitt csinosoknak ’s tisztaknak lehet mondani,
ha csak imitt s amott hanyatlé #llapotu gazdajok-
nak mostoha sorsat nem hirdetik roskadasokkal ’s
omladékjaikkal. Hol nem talil az ember szerencséts.
lenség’ nyomaira ¢

Fel volt a’ Megye osztva hajdan 261 portakra,
de terheltetvén az adéfizeték e felesleges szim
altal , minekutdna a’ birtokok a’ sziik hatarok
miatt tébbnyire szoros hatirok kozé vagynak szo-
rittatva, az 1825 orszigos gyiilés leszallitotta eze-
ket 213-ra.

Az egésség allapot]ara ¢’ nemes Megye i3 gons
dosan iigyet. Fel van e végre vidéke osztva orvosi
keriiletekre , ’s minden keriiletnek van kiiion al-
orvosa egy [0 és egy mdsod’ orvosnak felwgyazasa
alatt. Orvosiszer tirok vagy patikak tbb helycken
vagynak a’ kiilénbozd vndekeken.

Sopron szabad kirdlyi vdrosa, mint mar fen-
tebb-is emlittetett, nagy befolyassal van ez egész
vidékre ; nem csak mlnden héthen kétszer, ugy-
mint hétfén és pénteken eléfordulé gabona, min-
den pénteki marha, és esstendénként négyszer tar-
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tatni szokott orszagos vasarjai, hanem mas némelly
nevezetes clsosegcl altal-is. Itt, mind a’ Protestin-
soknak, mind a’ Catholicusoknak szép oskolajik
vagynak , mellyek kiziil az elsébben a’ fobb tudo-
manyok-is tanittatnak. Meszsziinnen észvejénck ide
a’ tanulok csak a’ német nyelvnek megtanulhatasa
végett-is. Ezekbil keriilnek-ki részint a’ vidéknek

‘jelesbb m’iVé]tségii Tagjai, kik, ha bar itt tanula-

sokat egészen nem végzik-is; de tudomanyos pal-
lérozodasoknak alaplat itt teszik-le. Vagyon itt egy
tanulé ifjakbél oszvedllott kisded magyar tirsasag-
is, mellynek tagjai bdr gyengék-is még, mindaz-
altal s26p buzgoésigok ’s dicséretes elbhaladasok
altal drett gyiimolesoket igérnek a’ hazanak. Fel-
“dllott ez 1790-dik eS/tendobLn Bu;t misod’ hava’
20-dik napjan, kezdiji lévén: a’ mostani Superin-
tendens Kis Jdnos , Németh Laszlo , Halasy Mi-
haly , Hraboy S/ky Istva an , Potyondy Laszlo, kik
koziil tébben mdr a’ siv’ dlmdt aluszszik , ketten
lchn csak eletben Kis és lldlasy U; ]elcnct volt
ez kezdete’ idejében s hatott-is joltéviieg. Nemze-
tink’ tobb jeles emberei innét keltek- lu , kik a’
kezdetet az utobbi fontos'lbb munkara itt tevék.
Langolo érzéssel Iéphé a’ jobb ifju ide ’s nemzete’

s hazai nyelve’ fdavatott]andk tekinti magat. Az
érzés, melly arra a’ gondolatra ébred benne, hogy
magyartars ¢és a’ nemzeti szebb igyckezetnek osz-
tilyosa, becsiiletérzivé ’s féltévé teszi ’s nem hogy
sanvedne ez altal rendes oskolai elémenetele, ha-
nem inkabb nyer. Rosz erkolesii ifjat a’ tals'lsafr
kebelébe fel nem vesz. Van a’ tarsasagnak elululo-
je, ki’ mindenkor a’ gymnasiumbéli 1cndes profes-
sorok vagy tanitok kizil szokott egyik lenni, egy
titoknoka egy pcn/bcs,ae(.u;e ’s két konyvtarnok-
ja a’ tirsok koziil. Gyiiléseit minden szombat dél-
utdnokon SLOL]& tdxram, midién killonbféle tirgyu
munkak részint foly6, részint kititt beszédben fel-
olvastatnak , mellyck az eloliilé és a’ tagok altal
megrostaltatnak. Kzek kozil az eldunescbbek az
ugy nevezett érdemkinyvbe héirattatnak. Az os-

g
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kolai esztendd végén Oromiinnepet tart ez a’ kis
tarsasag , mellyre az ecléfordulandd targyoknak
nyomtatott czédulijaval a’ varoshan 1évé lelkiatya-
kat, tanitokat ’s magyar urakat meghivja. A’ tarsa-
signak tagjai két részre, ugymint: munkas és idoé-
re tafrokla oszolvan-cl, az oréomiinnep” alkalmaval
az elsik fejbol mondjak-el munkajikat, az idére-
tagok pedig olvassik. A’ munkas tagok a’ jelesebb -
idoretagokhol szoknak vilasztatni. Vagynak a’ ir-
sasagnak rendes térvényjei, mellyek minden 1j
tag’ vilasztisinak alkalmdval az oskolai esztendd’
elején felolvastatnak. Van neki egy tibb szaz kite-
tekhol allé régi ’s ujabb magyar munkakboél oszve-
szerkeztetett konyvtira, melly a* két konyvtarno-
kok altal minden szerdai ’s szombat délutan bizo-
nyos iddben felnyittatik, midén mind a’ tarsasag’
t’ludl , mind mdsok-is vihetnek kinyveket olvasas
végett a’ konyvtarbol , a’ konyvtamokoknak fel-
_]egyzesek mellett. A’ magyartarsok ingyen olvas-
hatnak a’ konyvtarbél , a’ nemtarsok , bizonyos
megillapittatott fizetés mellett. ITa valamelly videki
olvas a’ konyvtarbol, annak tobbet kell fizetni:
mert @’ konyvek a” vidékre kiildés altal vasnak ’s
szakadnak. Van a’ tarsasagnak egy kis tdokepénze-
is, melly a’ kinyvek’ olvasasabol béjott pen/hol
tagv alasztiskori béirdsi pénzbdl ’s némelly a’ tarsa-
sagot kedveld nraknak a]andekjalkbol gyult vszve.
Hajdan kiilsé levelezitagjai-is voltak e’ tarsasag-
nak: de ez a’ szokas megavult. 1804-dik esztendi’i-
ben adott-ki a’ tarsasag v;ilogatottabb munkéii k-
ziil egy darabot, illy czim alatt: A’ Sopronyi Ma-
gyar Tarsasag’ Proba \Ilmkalmak Sengéje. Klsd
Darab, Sopronyban, a’ Tarsasag’ koltségéa. IIogy
a’ slasodik Darab az olta megjclent volra, nincs
tud.xsomra.

Sopron’ szabad kirilyi varosa hajdan kiralyok’
koronizisinak ’s orszagos gyiilésnek helyévé-is
volt kivalasztva. Lakosai némeiek cgynékany ke-
vés magyarokkal vegyesen ’s tesznek mintegy
12000 , kik kozott azonban egynéhany ’sidok és
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raczok-is taliltatnak. Iazai jol épiiltek °s tobbnyi-
re csinosok. Lakosai kereskedést, mesterségeket,
82010 s mezei munkit iznek. Vagyon benne czu-
kor fabrika-is.

Rust Sopr011]107 mintegy két mér tfoldnyi tavol-
sagra esik a’ Fertd’ part;an NeVe/etes bort ter-
meszt ez a' kis szerii kiralyi varas, mint mar fel-
jebb-is érintetett, melly e” mcgyeben az elsé he-
lyet érdemli. Lakosai, egy ’s két hivatal viselés
Vegett benne laké magyart kivévén, németek : de
a’ magyar vendegszeretes letkétdl élesztetnek. Szi-
16mivelésbél élnek °s mintegy 1100 vagynak. Mivel
pedlg szamos sz6léjik megmunkilasokra magok a’
varoshéliek elegendék nem volnanak, szimos ide-
gen svegeny sorsu szdldmunkisok tartozkodnak
nalok a’ szélémunkdnak 1dején , kik nekik napibé-
rért segitségiil vagynak.

Kis Marton szabad kiralyi varos, melly har-
madik ’s utdlsé ¢’ megyében, fekszik nem meszsze a’
Laitha’ folyotol A’ F§ Méltosign Herczeg Esztelhaay
Familianak virdval ekcskedlk ’ mellyet Pal,
Orszdg’ Palatinusa, épitett. Ebbil a’ Herczegi haz-
bol vagynak a’ megyuxek Fiispanjai mokosodesx
jussal ’s"ugyan ezért a’ virmegyehéli tisztvilaszti-
sok-is a’ Foméltésaigu Foispannak szillisaddsa és
vendugszeretese mellett itt szoktak tartatni. Mind
dszve vdrdt ’s hegyi lakosit véve szamlal ¢’ szabad
kirdlyi viros 5349 lakosokat.

A’ mi a’ birka vagy Juhtartast illeti &’ megyé-
ben, fu“gc'ékul erre nézve légyen 111eg]eg)fezve,
hogy ez, a’ foldes urasagok’ birtokaihan ’s mashol-
is, hol tigosabb ’s magasabb legelék vagynak , ha-
szonnal gyakoroltatlk A’ gyapjunak megf uolmta- '
sin nem csak a’ hatalmasabb, hanem még a’ k-
zonségesebb birtokosok-is itt s ott saorgalmatosan
torekednek. Vagynak némelly egyes jobbagy hely-
segek hol még a’ jobbagyok-is tibb s keveschb
szamu juhokat tartanak,

Mint Sopron Varmeg) ei sziiletés, sziilifoldem’
oltdrdra, fijui haldaadatossagom’ megbmon) ftisa vd-
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gett ¢ csckély aldozattal kivintam kedveskedni.
Magam sem tartom ezt tikéletesnek : mert hivata-
lom, melly allandéan egy helyhez kot-le, az e’ vég-
re sziikséges utazast ’s bévebb nyomozédist meg
nem engedé. Statisticai és tirténeti tekintetben let-
tek volna még némellyek sziikségesek a’ megjegy-
vésre. Pétolja-ki helyettem mas e’ csorbat. Nekem
megmarad az a’ vigasztalas, hogy: et voluisse sat
est,’s jobb valamit tenni, mint semmit.
Es Te yirdgozzal dldott Fold, nemzeti lélek
Lengjen téreiden , — sziilj ollyan magzatokat , kik
" ¥’ Haza’ tdvol Egén hirdessék nemzeti tettel :
Hogy itt-is laknak magyarok. Jion tam valahdra
Rad-is idg, mellyben nyelv, sziv és lélek erdsen

Egy tdargyért benned s koz czélra heviilve tenyésznek,
Ekkor boldog lész ’s ij disz korongzza vidéked!!!

Kiss Jo’sef.

3.

Flavins Vespasiinus Romai Tsdssdr Diplomdja-
rol , mellyet Krisstus siletése utdan 7A-dik
évben Panndéniat Veturius nevii Romai Ko
Katondanak , Teutomus fianak , adott, ’s &
melly 1832-ditben Sikdtoron Vessprém Var-
;megyében talaltgtott.

1§

Mit neveznek ma mindennapi szélismod sze-
rént Diplomanak a’ Torvény és Torténet Tu-
domanyban, vagy a’ Perlekedésekben ,azt minden-
ki helyesen tudja: Azt ellenben, mi volt eredeti-
képen a’ Romaiakndl a’ Dipléma, és miné je-
lentésekkel birt ¢ sz6 a’ Classicus Iréknal,
igen kevés Magyar esméri. Schwartner Mirton
konyvébdl tanulvan , tudniillik, tobbnyire a’ Ma-
gyarok a’ Diplomatikat, minekutina e’ szorgalmas
ir6 a> Rémai Diplomakrél munkdjaban sehol sem
tett emlitést, épen nem tsuda, ha ¢’ targyra néz-
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ve a’ tsinosabb Magyarnak esmdrete is tsonka,

vagy legalabb hézagos. Nekem azonban, minthogy
Vespasianus Romal Tsiaszir Diplomaja lészen tir-
gya ezen Ertekezésemnek , sziikségképen rov ldcn,
de még is elégséges kltcr]edcsben szolanom Kkell a’
régi Rémai Diplomakrol, hogy a’ figyelmes olyasé
helyesen megértse, miné Diplomiro! heszélek. Ujat,
2’ Tudominy egészére nézve, a’ Romai Diplomak-
rél igen keveset mondhatok, mert masok eldttem
ezen hajdani esméreteket régen nagy gonddal ki-
fejtették. Fiképen jeles itt Wiesandnak tudés fara-
dozasa az illy tzimii konyvben: ,Johannis Eisen-
hardti, Tractatus Juridicus D¢ Jure Diploma-
tum. Auctus et emendatus a M. Georgio Stephano
Wiesand. Accedit ejusdem Exercitatio De Diplo-
matibus Veterum Romanorum. Editio I11. Lipsiae,
1757, én 4-to. Ma elég ritka e’ figyelmet érdemld
munka,’s a/,eltlgen urvendek , hogy kisded Konyv-
tarom vele is ditsekedhetik.

.2! §'.

A’ Dipléma szb girdg eredetii, ’s ime gorig
sz0tol: deadéw  szarmazik , melly Roma Nyelvén,
annyit tészen , mint Duplico, az az: Magya-
rul: Kettdoztetem. Innecnd Diploma annyit fe-
jez ki, mint ¢’ Dedk Szé6: Duplicatum, vagy
e’ Magyar Sz6: Kettbztetett, az az: Ketti’is.
Deikos kiejtés szerént a’ Kozép Szazadokban, °s
kiilonésen Petrus Blesensisnél, a’ Dipléma néy,
kizelitve a’ Romai Duplicatum Széhoz, D u-
ploma. *) Galenus a’ hires Orvos, a’ szd erede-
tét tekéntvén, az ollyan hig testtel teljes Edényt,
mellybe egy masik szinte hig testtel teljes kisebb
Edényke higtest melegités, vagy parolas végett hé-
tétetik, Diplomanak nevezi: **) De hasonlé-

*) Petri Blesensis Opera Omnia, Parisiis, 1667. in fol.
pag. 78. et 691. Epistola LII.

¥*) Johann Gottlob Schneider’s , Kritisches Griechisch-.
Deutsches Handwirterbuch. Ziillichau und Leipzig,
1797. 8-vo. L. Band, N. 366,
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képen, ugyan czen eredeti jelentésnél fogva, ha
két Fa , Réz, On > Elemnttsont, vagy VldSIkkal
bevonatott Tablat iras vagy hévésés végett akir fii-
lezeteken keresztill vonatott veszszi, akar pedig
. lyukak és ezcken keresztiil fizetett gyiiriikk és ka-
- rikak altal a’ Régiek Ugy egyesitettek , hogy a’ két
Tabla egy Egészet tett, ’s mint az ajté vassarkain
ugy foroghatott, az illyen két Tabla is Dipléoma
nevet viselt a’ hajdan kornal, mivel valoban az igy
egyesiilt Két Tabla Kettds volt. Masképen az
illyen Diplomat a’ Gorogok és tilik sokat koltso-
nozott Romaiak a’ dig= Kétszer és a7voow = szer-
kesztetem , oszsze kaptsolom , szovaktdl Alarvvye
névvel is illették, melly nevezet a’ Goirogiknél
szinte kettist jelent, 's igy hajdan a’ Diplomak
és Diptychak egy kozis jelentéssel birtak.

3. &

Szoktak Rémaban™ a’ Rémai Consulok, Quac-
storok , és mas Tisztviseldk is, midén valasziati-
suk utan hivatalaikat viselni kezdették, Baritaik-
nak fokép Elefanttsonthél késziilt és mindenféle
metszések s faragasokkal diszeskedd Kettos Tab-
lakat szeretethdl , tisztelethl és kedveskedéshil
Kiildeni. Az illyen Kettés Tablak utobb, mintegy
mcgkiilijnboatetVen akarmifdéle mas Kettos Tablak-
tol, Diptych a néven hivattak: Valamint a’ Tsa-
szarok alatt széltében a’ Kegyelem Levelek is a’
Kettés Tablaktol, mellyekre leirattak, és a’ mel-
lyekbe vésettek, kiilonboztetileg Diploma ne-
vet nyertek. A’ Kercsztyenseg folvétele utan vj kii-
lonos tulajdonokat nyertek a’ Diptychak, mi-
dén az Eldknek és Halottaknak Diptychdik-
ra osztattak. Azokra a’ Pépiknak, Ersekeknek ,
Piispokoknek , Viligi Fejedelmeknek és a’ Keresz-
tye’n Hit Jéteviﬁinek ’s Oszlopainak neveik irattak,
’s beldliik ki toriiltetni annyi volt, mint kizaratni
(eYcommumcaltatm) az Anyasmntcgyhubul Ezek-
re a’ kihalt \[altyloknak és Hiveknek neveik je-
gyestettek-fil. Jeles ésigen tudods, de egyszer’smind *
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koltséges Munka a’ Diptychakrél ime driga és fé-
nyes kiadasu Konyv : ,,Antonii Francisci Gorii,
Basilicae Baptisterii Florentini Praepositi, The-
saurus Veterum Diptychorum Consularium et Ec-
clesiasticorum. Florentiae , 1795. in  fol. Tom.
I-11].% ‘
4. §.‘

Nem ragaszkodott mindazonaltal a* Régi Kor
olly babondson a’ K ettds Szamhoz, hogy tsak a’
Kettés Tablikat nevezte volna Diplémiknak és
Diptychaknak. A’ hirom,négy, it és még ennél is
tobb szamu Tabldkat is, a’ régi elnevezésnél fogva,
akadozds nélkil Diplomiknak vagy Diptychdknak
nevezte, mint a’ Kettosoket. Sit, foképen a’ nap-
keleti keresztyének, gyakorta az év tizenkét héna-
painak Szenteiket is egyes naponként képekben eld
allitvin, a’ tizenkét dszszekaptsolt Tablat is Dipty-
chiknak hivni szerették. Egydbarint annak , ki
egészen viligos esméretet akar maginak a’ Rémai
Diplomakrél és Diptychdkrél szerezni, tsak egy-
szer kell illyen Tdblikat a’ maguk valésdgaban ,
vagy minden esetre hiv rajzolatban és réztablaban
Knia. Tanitvinyaimnzk mindegyik oskola év kez-
detén én ezeket gondosan megszoktam mutatni, a’
mi tiszta €s tartdés, sét, mondhatom, ailandé esmé-
reteket szokott benniik témasztani. Itt legalabb a’
Romai Diploma formdjat az ide mellékelt Komet-

szeten lathatni. Es ennyit elég volt a’ régi Tablik-
" rél mondani. Most ldssuk mdr roviden a’ régi
Dipléma szénak kiilénbféle jelentéseit is a’ Romai
Classicus Ir6kban,
5. &

Diplémiknak hivattak a’ Rémaiaknil legeld-
szir is az utazast megengedd Kegyelem Levelek,
mellyeknél fogva valaki egyik tartomanybhdél a’ ma-
sik tartomanyba bizvast, ’s minden legkisebb aka-

" daly nélkiil utazhatott. Cicero irja Atticushoz: ,,Ege
sutem, quia scripseras te proficisci cogitare (et
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enim audieram nemini aliter licere) eo te habere
censebam , et quia pueris Diploma sumseras.*
*) E’ sorok hiteles tanuji annak, hogy a’ Rémai
Birodalomban is, mar Cicero éltekor , az utazdékra
nagy figyclem és ovas fordittatott.

6. §.

Jelentett masodszor a’ Dipléma szé ollyan
Tsasziri Kegyelem Levelet, melly dltal a’ hazabél
kiiizetettnek ismét hazajaba viszszatérni megenged-
tetett. Ugyan Ciceronil olvashatni: ,Diploma
statim non est datum , quod mirifica est z'mproba'-
tas in quibusdam, qui tulissent acerbius veniam
tibi daris Es valamivel alabb : ,,Pansa quidem
mihi, gravis homo et certus, non solum confir-
mavit, verum etiam recepit , perceleriter se ab-
laturum Diplom a. *¥)

7. &

Tartottak harmadszor a’ Dipldéma szovat
ollyan Tsiszari Kegyelem Levélnck is, mellynél
fogva a’ Koz Tarsasag iigyében Utazé mindeniitt
az egész Romai Birodalomban, akir merre ment,
mindegyik varos és helyben Vontaté Lovakat
(Angariam) és Eteladast (Par anmnam) maganak
ingyen kivanhatott. Ezen értelemben a’ Diploma
870 igen gyakorta eldji , ’s maskép annyit tészen,
mint Literae Tractoriae et Tractatoriae,
vagy megint mds kifejezéssel : Literae Com-
meatus et Victus Publiici. Az ifiabb Plinius
irja egyik levelében Trajanus Tsiszarhoz :, Rex
Sauromates scripsit mihi esse quaedam , quae de-
beres quam maturissime scire . qua ex causa
festinationem Tabellarii, quem ad Te cum episto-
lis misit , Diplomate adjuu “© *EF)

*) Epistolarum ad Atticum Libro X, epistola 17.

##) Epistolarum ad Familiares Libro VI, Epistola 12. ad
Ampium Balbum.
#9%) Fpistolarum Libro X, Epistola 14.

/.
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8. §

Mi nehéz Ichetett ¢ harmadik jelentdsii Diplo-
mat nyerni, kitetszik ifiabb Pliniusnak egy masik
levelébil, mellyet 6 ugyan a’ vele tsak nem harit-
saghan ¢lt Trajanus Tsaszirhoz ekképen ivt:,, Vsque
in hoc tempus , Domine, neque cuiquam Diplo-
matae commodavi, neque in rem ullom , nist
Tuem , misi: quam perpetuam servationem meam
quacdam necessitas rupit, Uvori enim meae, au-
dita morte avi, volenti ad amitam swam excur-
rere , usum eorum negare durum putavi, cum
talis officii, gratic in celeritate consisteret; sci-
remque, Te rationem itineris probaturum, cujus
causa erat pietas.** ¥) 86t Publius ITelvius Perti-
naxrol a’ Tsaszirsaga clott folyt iddkbil irja Julius
Capitolinus: ,,Dein pracfectus cokortis, in Syria
profectus, Tito Aurelio Imperatore, a praeside
Syriae , quod sine Diplomatibus cursum
usurpaverat , pedibus ab Antiochia ad legationem
suam iter fucere coaclus est.* ) A’ ki illyen je-
lentésii  Diplémit ‘vigyna olvasni , azt’ Baronius
Egyhizi Evkonyveihez utasithatom a’ Krisztus
szilletése utan folyt 314-dik dvszdm alatt. ¥¥¥)

9. §.

; R

. Jelentett a’ Dipléoma szé negyedszer ollyan
Tsaszari Kegyelem Levelet, mellynek kivetkezé-
sében némelly helyek ’s egyes emberek is a’ kiz-
terhek aldl bizonyos iddhatarig folszabadittattak.
Tllyen jelentést tulajdonit ismét ifiabb Plinius a’
Diploma szoénak ime soraiban: ,,Diplomata Do-
mine , quorum dies proeterita, an omnino obser-
vari, et quamdiu velis, rogo scribas, meque hae-
sitatione liberes. Vereor enim, ne in alterutram

¥y Fpistolarum Libro X, epistola 121. — Cf. X, 122.

##) In Pertinace , Cap. 1.

*##) Baronii Annales Ecclesiastici ad annuw 314. Tomo I1I.
Nro 70. — — Cf, Nchinemann , Codex fiir die practi-
sche Diplomatik. Géttingen, 1800. 8. L Theil , 8. 3.
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partem ignorantia lapsus , aut dlicita confire
mem , ant necessaria impediam.* *)

10. §.

Otidszor jelentett végre a’ Diploma szé a’ Ré-
maiaknal kiillonosen ollyan Tsaszari Kegyelem Le-
velet is, melly altal egész népeknek , varosoknak,
néha pedig tsak egyes embereknek, p. o. @’ Vete-
ranus Katoniknak és masoknak, valamelly orokos
Jusok , ’s allandé megkiilﬁnhﬁitetések adattak.
Nem emlitem itt , hogy p. o. .egész Népek ’s Viro-
sok majd Jus Italicum-ot, majd Jus Latii-t
kaptak, hanem inkabb az egyes emberekre nézve
Caius Svetonius Tranqvillusnak ime figyelemre
mélté sorait hozZom-fol Nero életéhil : ,, Exhibuit
et Naumachiam, marina aqua innantibus belluis »
item Pyrrhicas quasdam e numero epheborum,
quibus post editam operam DIPLOMATA CIVI-
TATIS ROMANAE singulis obtulit.* **) Annyira

tékozlotta Nerd, ime! kegyelmeit, hogy a’ Jaték-

szini figyességekért a’ Tengeri Tsata, vagy Tantz
Eladdsban a’ Szolgaknak is széltében Rémai Pol-
gari Just osztogatna, a’ mit mds Tsaszarok tsak a’
hadi szolgalatokban megosziilt Vitézeknek adanak.

11. §.

Svetonius sorai kizarnak arrél minden kétsé-
get, hogy @’ Romai Polgari Jus nyerés is Di-
pléma altal tiortént, a’ mit mind Maffei, a’ hi-
res olasz Tuddés, mind az Gj hires Diplomatikai
Munkdnak mnagy nevii Iréi is tekéntetiikkel gyd-
molitanak ime soraikban: ,,Herr Maffei hat zwo
eherne Tafeln bekannt gemucht, welche er fiir
ein wahres Diplom vom Kaiser Galbe halt,
Dieses Denkmaal enthilt eine ehrliche Entlas-
sung , das ist , einen ehrlichen Abschied fir etli-
che Soldaten. Er fangt sich also an : Sergius.

#) Epistolarnm Libro. X, epistola 54. ad Trajanum Im-
peratorem.
##) Svetonius in Vita Neronis, cap. 12.
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Galba. Imperator. Caesar. Augustus. Pontifex. Maxi-
mus. Tribunitia. Potestate. Consul. Designatus. Ite-
rum. Veteranis. Qui. Militaverunt. In. Legione.
Prima. Adjutrice. Honestam. Missionem. Et
Civitatem. Dedit. Er fihret folgende Zeitan-
gaben: Ante. Diem. Undecimum. Kalendarum. Ja-
nnariarum. Cajo. Bellieo. Natale. Publio. Cornclio.
Consulibus. Diomedi. Artemonis. Filio. Phrygio.
Das Stiicke schliesset mit dieser Formul : De-
seriptum. Et. Recognitum. Ex. Tabula. Aenea. Quae.
Fixa. Est. Romae. In. Capitolio. In. Ara. Gentis.

Juliae. Darauf folgen die Namen einiger alten
Soldaten. ¥)

12. §.

Vespasiinus Diplomaja , mellyrdl érteckezem,
szinte ugy Romai Polgari Just dd egy vén Romai
Koz Katonanak , mint Galha Diplémdja. Azt tehit
én is, mint Maffei a’ Galbdet, Diplomanak batran
nevezhettem, ’s a’ ki e’ nevezeten fonakad a’ mos-
tanig mondattak utan, az Svetoniussal, és ne ve-
lem bajlodjék. Masok Vespasidnus Tsiszir Két Réz
Tablijat talin inkabb TABELLAE HONESTAE
MISSIONIS tzimmel illették volna, melly nevezet
*a’ Romai Dlplomatlk'xban nem eléggé ]alatos Régi-
ség Barati dltal jutott kiz szokdsra. Ha a’ Kegye-
lem Levélben vilagosan kimondatik, mint kimon-
datik a> Maffeitél kiadatotthan és tobb mashan ,
hogy a’ Romai Polgari Just nyert Rémai Vén Kato-
‘na egyszer'smind Tisztességes Nyugodalomra is
eresztetett, akkor alkalmas fellg meddig az elne-
vezésre a’ ,,Tabe]lae Honestae Missionis® kifejezés,
noha mellette a’ f6 dolog, a’ ,,Jus Civitatis elhall-
gattatik is; ha mindazonaltal a’ Tisztességes Nyu-
godalomrol magaban a’ Kegyelem Levélben, mint

¥) Neues Lehrgebiude der Diplomatik. Erfurt, 1769. in
4-to VII. Theil , 8. 260. — _ Cf. Istoria Diploma-
tica che serve d’Introduzione all’ Arte Critica in tal
Materia. In Mantova, 1727. 4-to pag. 30. et seqq.
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a’ Vespasianuséhan ¢és sok mdsban, semmi emlités
sintsen, akkor a’ ,,Tabeilac Honestae Missionis* ne-
vezet helylclen, mmtlm,by a’ Romat Pelgari Jus
megnyerése utan is néha a’ Veteranus Kdlonak ege-
szen 'l‘lS/tesseges Nyugodalomra nem botsattatt.nl\.
Ks ennyl elég legyen kizinségesen a’ Diplomakrol.

Most, mar egyenesen a’ \esP'lsmnuserul fegok
szolani. ‘

13. §.

Taldltatott ez a’ lefolyt 1832-dik évhen a’ Bakony-
ban Sikator faluban Veszprémvarmegydéhen. Mellyik
hénapban, ’s miné napon *azt meg nem tudhattam.
Alkalmat a’ taldlasra egy sertvésnyaj adott. Middn
tavaszszal a” ho olvadni kezdett, és a’ helybéli Ka-
nisz a’ foldben turkdlé nydja utan ballaga, egy
szokatlan tsillimldst vett észre azon patak mellety,
mcll)bcn epen a’ hoviz 1‘0]) dogalt. Oda swtctt, hol
a’ tsillamldst szemlélte, ’s almélkodva a’ folturatott
foldrol két egesyen ép Réz Tablat szedett-fol. Nem
tudvan maga a’ Kandsz, mit talalt légyen, sietten
sietett Tabliival Tiszteletes Kiss Sdmuelliez, a’ Si-
katori Lvangellkd Ekklesia buzgo Lelklpasatom-
hoz. Kz a’ derék Férfiu a’ Deak Betiikbil hamar
észre Vexé, hogy Romai Régiség forogna kezében,
’s azért kotelességnek tartd a’ Fold Tulajdono-
sat, Meltosagos Galanthai Eszterhdzy Imre Grof O
Nag) sdgiat ,a’ talalmanyrél tudoésitani. A’ kegyes szi-
vii Foldes Uraség azonban, noha maga is Tisztelije
minden Régiségnek , a’ nyerheté haszontél nem
akara megfosztani a’ szegény Kanaszt. Neki hagyi
tehat a’ két Réz Tablat, § pedig tisatelt Lelkipasz-
toranak altal engedé.

. §

Sokszori proba olvasgatasok utin azon gon-
dolatra vetemedék a’ Birtokos, hogy tisstelt KElbl-
jardjatol , és a’ Magyar thelatura derék oszlopitdl,
Nagytluteletu Kiss Janos Dunantuli Evangelikus
Superintendenstdl, mint a” Magyar Tudos Tarsasig

Tud. Gyije. 1. Két. 1833, 4



-

-

( 50 )
Torténeti Osztalya rendes kiilsé Tagatél, kérne ma-
gyardzatot. E’ kérelme dltal Sopronban esméretes
16n a’ Régiség, onnand pedig Poson felé TT. Iva-

" noczi Gyurikovits Gyorgyhoz, Posoni Senatorhoz

’s 2’ Tudomany buzgé Kedveldjéhez, repiilt a’ hir,
ki, megint odabb ’s odabb advan a’ talalmany be-
tsét, egyebeken Kkiviil Tek. Tudés Wadasi és Je-
szenitzei Jankovich Miklés Tabla Biré Urat, a’ Ma«
gyar Tudds Tarsasag tisztelethéli Tagat, s minden
Régiségnek faradhatatlan és értelmes Gyiijtdjét is
a’ talalmanyrdél tudésitotta.
15- §J

E’ vett, ’s igen nagy orémmel vett tudositds
altal mar biztos menedékhelyre jutott a’ talalmany,
mert a’ Magyar Orszagi'leggyakorlottabb — ha sza-
bad élni a’ széval — Régiség Vadasz esméretébe
jutott. Tiistént béfogattak a’ tuddsitis vételére a’
lovak,’s vagtatva tartozott -hajtani még a’ rosz uton
is a’ kotsis, ne hogy értetlen kézre, vagy,; a’ mi
még borzasztobbnak latszék ; kiilfoldre keriiljon
késedelem miatt a’ kettds Romai -Régiség. Jan-
kovich Ur nyilgyorsassiggal Sikatoron termett ,
latta , megesmérte, megvette a’ Rémai Diplomat.
Viszsza pihenvébben tértént most mar az utazis, de
még is azon szerentsés szandékkal, melly utébb a’
szerzeményében gyinyorkods 1j Blrtokost varatlan
meglepéssel illette. .

‘ 16. §.

Szoros kitelességnek tekéntette Jankovich Ur -
azonnal viszsza jotte utin a’ Magyar Haza Fonsé-
ges Nadoranak az ujonan szerzett Diplomat- legmé-
lyebh alazatossaggal megmutatni, feledvén orome-
ben, hogy vagyon egy Reglseg Védangyala a’ Haza-
ban, ki nala mégbuzgébb és langolébb hévvel ked-
veli, 6vja, gyiijti és megmentegeti mind azt, a’ mi
nemzeti, a’ mi a’° Magyar‘Fold kebelében talalta-
tik, vagy a’ mi akirmiképen a’ Magyar ‘'Nemzetet
illeti és érdekelheti. Az elsd sebes pillantas, mellyet



INTTF EX
At -p D
C ENSOR_

LUTANT INALIS
EFATINM

MQYAEAPP ELIA
T-CANNEN

OTESTAIN I A/

E

IN\I

PsNy/S-A\/ GNSTVS PONTI F
RN
/SQV
DNV ODEC

ICPOTES

% o
EDITIBVS
IARCEN NAE

GENINAETDIC

RVN
RTI1BVS

C(OSN " DESICNA
FLAV

1y

ETIl

IM\DCAESARNESPAS ]
MAXIMVSTR]
SEXETCOoHO

R.T
H-FLAVIA:

QVITIBVSETT
NT

E

i AY)
I AQN

INNAETSCVE
£TT.

NTI

ETT THRACVANETTAS

QVITAN ORVANETE RAN A

LORVMETCLANDI ANOVA.

TVRVMETTA

|

g <
sh582%2
Mﬁmmv&
M. NCT g
25525959
SEEKXE5S
V) '— b
Z2#%2358>
$g2gass
AQ=ug s
.LMHYMU mmN
15829 <8
SE%£524
mmemmM
vaHNNT
BESTEW2
MME VAM
535248
oV ITIN\,WA
AR &L
RHTmew

i,

sl

s

: N
SATNIN-SONTITINIoY NN NINYYISINIS AV
SNGIINNT odt,m [FOTTQLIINY NI-INY\WOY[ SN FI4

VAOV] NI NVIAIVL YT WALIN 90034 I WAL NS

NONNYJ -4 I'NOIA31 - oRIAIIN
; - TINOTYD

SMILLLY . AdS: SNI@NN1D_ " 11

ISINYJINY WANOINGA DS AVTY

SOOLI- O TTIDIVW 0INJI -0IqoT) L

h.ou?ﬁ% 1SIVY -J1VIYID -0IT11L3ITO
SVINAIL - IIX A"V SN 1

MONIS. [ITADNISINYNIWAGI NISSTAAAN I Sod
. [RYAOSTIWAD L NISSTISIFITIVD INVISIAN NIVA

STISNLINDI STWAYINISSIANGVHINALSYAD
SAT NOXAWAIWAIGANO0D LT 11d3A-WINL
INIDWAE03] ROSTIALSOL-SINIFI1-SISUT *INAS

© s
N NSNS NINNQNW R oA ,»éw}%wwué
NANTLIANN NITANFJIELSNNIDIN T INNINDVIAD
FJINIWITD -0l TINTOQ ON VNI NDGASNINYW

TIDN [] NASL I WY oI INY N T IWARINIVIN

TNCDIIWRIONYISTH NI NN ADITIANIA
T I WSAIONNLUNOVHILI I HITIWAA0TIVS
HETINDOINNI D NISANNILITIWADRINTLG
NVAONNITAON 112 NN TTI AW ONNIINOY 1 1]
\NRIAISNTIIWANYHL LI I YAONVIANT ]
WRNOTAINST T - VNN LLNIDILLINNIWIONIA
N WA TINVALLNII NINNVYILIVNIWIDNINT -1
ANINNTIIdI N IVAOWID JAOAA -SASLINQHe) 1T
FISSTIN NLLNNLITIWIAOSA L1 1d 34 13 SAS1TIND]
NOSNIT)D - INIVNDISTIA - NSO
d'd X DWT-A-INISTT0d JINATINI S ASNIXVIN

e

|, XTILINOISALSAINYSPNYISVISINAY SIVOIW]

ﬁ







( 51 )
a’ ITaza szeretve tisztelt Nadora a’ két Romai Réz
Tablira vetett, dltallatta a’ Diploma korat, betsét,
értékét,’s azt a’ kinyilatkoztatast vonta maga utan,
hogy illy ész ididre eso ritka kintsnek az egész Ma-
gyar Nemzet TulaJdomva kellene valnia. Nem ig
ment-ki tobbé a’ magos lelkii Fo Herueg kezei ki-
ziil a’ két Réz Tabla, mig gondos drizet végett a’
Magyar Nemzeti Mnseumba nem keriilt. Eléhh
mindazonaltal Maga az olly annyira kegyes Fé Her-
tzeg sajatabol ki akara fizettetni a’ Régiség arit,
a’ mit azonbhan a’ hazafiui dldozatokra hajlékony
Birtokos , > K6 Hertzeg oGrémein orvendezveén,
semmi esetre elfogadni nem akart;Maga a’Fé Her-
tzeg a’ két Réz Tablat természeti kiilsojiik és nagy-
sdguk szerént nem tsak hiv pontoss.tggal kore met-
ssette , hanem e’ Folyo Irds szémdra szémtalan pél-
ddnyokban ki is nyomtattatta , s a’ példanyokat
mar Julius kezdetén olly parantsolattal méltozta-
- tott hozzam kiildeni, hogy e’ jeles Régiséget ma-
gyar nyelven a’ Tudomanyos Gyiijteményben meg-
esmértetném. .

17. §.
A’ Rémai Dipléoma egyik, és ugyan fé és hom-
lok Tablaja , all6 nagy betiikkel iratvan , szérél

szora néhany roviditésekkel ezeket foglalja ma-
gaban:

IMP. CAESAR. VESPASIANVS. AVGVSTVS. PONTIFEX
MAXIMVS TRIBVNIC. POTESTAT. V. IMP XIIL P. P
COS. V. DESIGNAT. V1. CENSOR

EQVITIBVS. ET. PEDITIBVS. QVl MILITANT. IN ALIS SEX
ET. COHORTIBVS. DVODECIM QVAE APPELLANTVR

1. FLAVIA GEMINA. ET. 1. CANNENEFATIVM. ET 1. FL.A
VIA. GEMINA. ET. PICENTIANA. ET. SCVBVLORVM
ET. CLAVDIA. NOVA. ET. 1. THRACVM. ET. 1. ASTVRVM
ET. 1. AQVITANORVM VETERANA. ET. 1. AQVITANORVM
BITVRIGVM. ET. 1I. AVGVSTA. CYRENAICA. ET. Tl
GALLORVM. ET. 11I. ET. TIll AQVITANORVM. ET. 11t
VINDELICORVM. ET. V. HISPANORVM. ET. Tf?yynz\lt

1



( 52 ) ‘
MATARVM. ET. Vﬁ‘ RAETORVM. ET. SVNT. "IN GER
MANIA. SVB CN. PINARIO CORNELIO. CLEMENTE
QVi. QVINA. ET. VICENA. STIPENDIA. AVT. PLVRA
MERVERANT. QVORVM NOMVINA. SVBSCRIPTA
SVNT. IPSIS. LIBERIS. POSTERISQVE EORVM CIVI
TATEM. DEDIT. ET. CONVBIVM CVM VXORIBVS
QVAS TVNC. HABVISSENT. CVM EST. CIVITAS 1S
DATA. AVT. SIQVIL., CAELIBES. ESSENT. CVM. 11S QVAS
POSTEA. DVXISSENT. DVM: TAXAT. SINGVLI. SINGV
LAS A. D. XII. K. 1VNIAS
Q. PETILL1O. CERIALL. CAESIO, RVFO. 1T
T. CLODIO. EPRIO. MA[&CELLO. 1. COS
ALALE. SCVBVLORVM. CV] PRAEST

Ti. CLAVDLVS. SP. P, ATTICVS
GREGALL
VETVRIO. TEVTOMI F. PANNON

DESCRIPTVM. ET RECOGNITVM. EX. TARVLA AENEA QVAE
" FIXA EST ROMAE. IN CAPITOLLIO, INTRO. EVNTIBVS
AD SINISTRAM. IN MVRO. INTER DVOS. ARCVS

18, §.

fgy olvasom e’ homlok Réz Tdbla tartalmat :

wImperator Caesar Vespasianus, Augustus,
Pontifexr Maximus , Tribunitia Potestate Quin-
tum y Imperator Decimum Tertium , Pater Pa-
triae, Consul Quintum , Designatus Sextum , Cen-
sor —Es ez a’ Tsaszari Tzim.

wEquitibus et Peditibus , qui militant in Alis
sex , et Cohortibus duodecim , quae appellantur :
Prima Flavia Gemina, et Prima Cannenefatium,
et Secunda Flavia Gemine , et Picentiana , et
Scubulorum , et Claudia Nova; et Prima Thra-
cum , et Prima Asturum , et Prima Aquitano-
rum Veterana , et Prima Aquitenorum Bituri-
gum , et Secunda Augusta Cyrenwica , et Tertia
Gallorum, et Tertia et Quarta Aquitanorum, et
Qoarta Vindelicorum , et Quvinta Hispanorum,
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et Qrinta Dalmatarum , et Septima Raetorum,
et sunt in Germania sub Cneueo Pinario Cor-
nelio Clemente , qvi quine et vicena stipendia,
aut plura meruerant , quorum nomina subscrip-
ta sunt, Ipsis, Liberis, Posterisqve Eorum Ci-
vitatem dedit e¢ Connbium , cuwm Urori-
bus , quas tunc habuissent , cum est Civitas iis
data, aut, si qvi Caelibes essent , cum iis, gqras
postea duxissent , dum tavat Singuli Singulas.”
Ez a’ Diplomanak nagyobb és kozonségesebb targya.

wdd diem duodecimum Kalendas Junias,
Quinto Petillio Ceriule Caesio Rufo Secundum,
Tito Clodio Eprio Marcello Secundum Consulibus.”
Kz a’ Diploméanak Idévetése, az az: Chronologidja.

pwAlae Scubulorum (cui praeest Tiberius Clau-
dius Spurii filius Atticus ) Gregali Veturio,
Tenvtomi Filio, Pannonio* Ez a’Diploma-
nak kiilonos, és f6 targya.

wlescriptum et recognitum ex Tabula Aenea,
gvae fira est Romae in Capitolio, introeuntibus
ad sinistram in muro inter duos arcus Ez a’
Diploma Kutféjének filjegyeztetése, vagy is Levél-
tarnoki Jegye a’ Romai Capitoliumban.

A’ Dipléma elsé Tablajanak hatan nagyebb,
tagosabb ¢és mint cgy diilé betiikkel azok, a’ miket
folebb leirtam, ismét, keresztiil kezdvén az irast,
szorol szoéra eléadatnak, és még a’ masik Réz Tdbla
hatan is folytattatnak. De a’ Diploma végén ime
szovak : ,,Introeuntibus ad Sinistram in Muro in-
ter Duos Arcus* kihagyattak. ,

19. §.
Vespasidnus Tsdszir Diplomajanak masik Réz
L& ot 7 - ’
Tablija az eléfélen ezeket foglalja magaban :

L. CAKCILL. L. ¥ QVIR. {OVIN1

I.. CANNVTI LVCVLLI. CLV. TVDER
I.. IVLL C. F. SILVINI CARTHAG

SEX. IVLL C. F FAB. ITALICI. ROM

P. ATiNI RVFL.  PAL .
;. SEMPRONI SECVNDL

M. SALVI NORBANL FAB
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20. & ‘ T
" Ezcket igy olvasom :

, Lucit Caecilii, Lucii Filii, Quirine (Tribu)
Joving*

wLucii Cannuti Luculli, Cluentia (Tribu), Tu-
dertin. <

wCait Julis , Caii Filii , Silvint , Carthaginis
ensis. ‘

wSexti Julii , Cati Filii , Fabia ( Tribu),
Italici, Romani.*

v Publii Atind Rufi, Palatina (Tribu).%

»Caii Sempronii Secundi.*

wMarci Salvii Narbani, Fabia (Tribu).«

Ezek ugyan azon Tsiszari kegyelemben része-
siiltek, mellyben a’ Pannéniai Veturius; ’s ugy
jelennek itten meg a’ Réz Tablin; mint Vespasia-
nus Tsaszar kegyelmében részvevé Tarsak és Bi-
zonysagok egyszer’smind. )

E’ Réz Tabla hatdan, mint mdr félebb mon-
dottam , folytatva jé elé, hasonlé modon és be-
tilkkkel, az elsé Réz Tabla tartalma.

21§

Vespasianus Tsaszar Krisztus sziiletése utan
69-dikben Julius 1-séjén kialtatott-ki Tsaszarnak.
*) Ezt tudvian, mar kizelithetiink a’ Dipléma ko-
riahoz. Azonban még hatirozottabb évesméretet nyujt
Vespasianusnak Otiédszori Consulsdga, mel-
lyet az elsé Réz Tabla ime szovakban: ,,CONSUL.

V. DESIGNAT. VL% eléad. A’ Krisztus sziiletése
utian 468-dik évben meghalt Iddtius Piispiknek Con-
sul Lajstromiban (Fasti Consulares), tudniillik,
hatirozottan mondatik: ,derae Christianae 74.
Vespasiana V, et Tito IIl, Conss.** *¥) Erre a’
Krisztus sziiletése utdn folyt 74-dik évre helyhez-

#) Lud\\"ié Ideler’s, Handbuch der mathematischen und tech-
nischen Chronologie. Berlin, 1825. 8-vo I. Band,
S. 119, ’

##) Jacobi Sirmondi, Opera Varia. Venctiis, 1728. fol
Tomo IE, col. 254,
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tetik Vespasidnusnak Otodsziri Consulsi-
git, s egyszer’smind Otodik Tribunitia Po-
testasat, mellyet az elsé Réz Tablaime szovak-
ban ,,TRIBUNIC. POTESTAT. V. emlit, a’ Régi
Roémai Pénzek is. Eckhel Jésef, a’ hires Régi Pénz
Esméré irja Vespasianusrél: ,,Urbis Conditae 8217.
Post Christum 74. TRIB. POT. V., VI, COS. V,
DESIGNAT. VI. PONTIF. MAX. PATER PA-
TRIAE, CENSOR, IMPERATOR XI. XII. Ve-
spasiano Aug. V. Tito Caesare 1I1, Consulibus.*
¥*) K’ tzimek, igen tsekély kiilonbséggel, mind

Tablin nem ,IMP. XI. vagy XIL* hanem ,,IMP.
XIIL# olvastatik, semmi nehézséget sem okoz, sit
inkdbb arra tanit, a’ mit mostanig nem tudtak &’
Tudésok , hogy Krisztus sziiletése utan folyt 74-dik
é¢vhen Vespasianusa’Katonasagtol mar Tizenhar-
madszor is IMPERATOR tzimmel folékesittetett.

22, §.

Nemnehézség az is, hogy a’ Pénzekena’ VI-dik
Tribunitia Potestas is tulajdonittatik a’ 74-ik
esztendire Vespasiinus Tsdszarnak, holott a’ Siki-
tori Diplomanak ime szovai ,,TRIBUNIC. POTE-
STAT. V. még tsak az V-dik Tribunitia P o-
testas-r 61 tésznek emlitést. Ugyan is, minekutana
Vespasianus Diplomija ,,A. D. X1L K. IVNIAS vagy
is: Majus Honap 21-dikén kolt, és minekutana
a> Tribunitia Potestas nem cgyenesen az
év kezdetétdl szamlaltatott, hanem kiilonhféle
iddszakaszoktol, a’ Majus Honap 21-dike utan vere-
tett Romai Pénzek, a’ Tribunitia Potestas iddsza-
kaszihoz képest, jeleltethettek a’ VI-dik Tribu-
nitia Potestas-sal is. Az pedig, hogy a’Sika-
tori Diploman ,,COS. V. DESIGNAT. VL jé eld,
nem egyébbre mutat, minthogy Vespasidnus Tsd-
szar 74-dik évi Mdjus 21-dike elétt mar ismét H a-

*) Josephi Eckhel, Doctrina Numorum Veterum. Vindobo-
nae , 1796. in 4-to Parte II, Vol. VI, pag. 332.
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todszor is Consulnak valasztatott. Legalibb
vagyon példa, hogy Romahan a’ Decemvirek alatt
az uj Consulok mindenkor Majus Honap 15-dikén
valasztattak. *) Arrdl tehat, hogy Veturiusnak a’
Dipléma Krisztus sziiletése utan 74-dik évben, ’s
kilonosen Majus Ifonap 21-dikén adatott, kétsé-
geskedni nem lehet. Miilyen 6sz koru tehdt ez a’
Sikatori Diplémal

23 .

Amal bizonyosabb ¢’ Dipléma éve, mivel azon
Consul Lajstromban is, mellyet Norisins Henrik
Kardinalis a’ Bétsi Tsiaszari Konyvtar igen régi Kéz-
iratabol kiadott, ezek olvastatnak: ,,Urbis Condi-
tae 827. Vespasiano V. et Tite II). Consulibus.*
*¥) A’ Réma Varosanak épittetése utan folyt 827-dik
év itt is a’ Krisztus sziiletése utan folyt 74-dik évre
mutat. Ezeken nyugszik az évhatarozasnak talpko-
ve, ¢és nem azon Consulokon, kiknek neveiket a’
Sikatori Diploma elsé Réz Tabldjan imigyen olvas-

hatni: ,,Q. PETILLIO. CERIALE. CAESIO. RUFO

1II. T. CLODIO. EPRIO. MARCELLO. II. COS.«
Ezen Consulokat haszontalan keresné valaki a’
Consul Lajstromokban, minthogy ket tsaka’ Vetu-
riusnak adatott Rémai Diplomahdl tanuljuk esmér-
ni. Ok Tisztelethéli Consulok valdnak,
millyeneket a’ Tsdszarok maguk szoktak, és ugyan
néha nagyobb szammal nevezni. Aelius Lampridius
irja Commodus Antoninus Tsaszarrol: ,,E¢ in poten-
tia quidem Cleander Perenni successerat, in prae-
Sfectura vero Niger s qui sex tantum haris prae-
fectus Praetorii fuisse perhibetur. Mutabantur
enim praefecti Praetorii per horas ac dies, Com-
modo pejora omnia , quam fecerat ante, faciente.

*) Handbuch der romischen Alterthiimer. Entworfen von
Alexander Adam, Rektor auf der hohen Schule zu Edin-
burgh. Erlangen, 1818. 8-vo L. Band, 8. 213.

*#) Tenrici Norisii, Opera Omnia. Veronae , 1729. fol.
Temo X1, pag. 606.
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Fuit item Marcius Quartes pracfectus praelorio
diebus quinque. Horum successores ad arbitrium
Cleandri aut retenti sunt, cut occisi. Ad cujus
nutum etiam libertini in Senatum atque in Patri-
cios lecti sunt: Tuncque primum Viginti
quingue Consules in unum annum: venditae-
que omnes Provinciae.* *)

21. §.

Targya a’ Sikatoron talaltatott Romai Dipléma-
nak mindenck elétt egy kozinséges Tsaszari Ke-
gyelembdl all. Vespasianus Tsaszar Krisztus sziiletése
utan 74-dik évhen, mint Eckhel tanitja, Achajaval,
Lyciaval, Rhodussal és Cilicia Tracheaval a’ nap-
kelcten hajlodvan, jonak taldlta Német Orszighan
Cnaeus Pinarius Cornelius Clemens Vezérlése alatt
tanyaz6 idegen nemzetii Katonait kegyelem osztoga-
tasok adltal lekételezni személye erant, 's azért kiva-
Jasztott a’ Segéd Seregek kauzill a° Lo vago kbél
[Tat Szarnyat (IN. ALIS. SEX), a’ Gyalo-

gokhol pedig Tizenkét Tsapatot (COIHOR-
TIBUS DVODECIM), ’s mind azoknak, kik jelen-
voltak HMHuszonét, vagy még tobb Utk o-
zethen (QUI. QVINA. KT . VICENA. STIPEN-
DIA. AUT. PLVRA. ME[{VERANT), nem kiilon-
ben Gyermekeiknek és Maradékaiknak Roémai
Polgari Just és Torvényes Hazassag-
banélést, de tsak ugy engedett, hogy ez tsak
azon Feleségeiket érdekelné, kikkel mir a’ Polgari
Jus nyeréskor szivetségben éltek ; vagy, ha ekkor
Notelenek voltak volna, azon Feleségeikkel, de
mind egyik Veteranusra nézve tsak egygyel, kiket
utébb elvettek. Ezek a’ Diplominak vilages Szovai:
,IPSIS. LIBERIS. POSTERISQVE. EORVM. CI-
VITATEM DEDIT. ET CONVBIVM. CVM. VXO-
RIBVS. QVAS. TVNC. HABVISSENT. CVM. EST.
CIVITAS. IIS. DATA. AVT. SIQVI. CAELIBES.
ESSENT. CVM. IIS. QVAS. POSTEA. DVAIS.
SENT. DVM. TAXAT. SINGVLI. SINGVLAS.«

*) Aclius Lampridivs, In Vita Commodi. cap. 6.




25, §.

Volt a’ Rémaiaknal mindegyik Le gia melett
tobbnyire hdrom szaz fé6hél allo Lovag Se-
reg, melly ALA, vagy IVSTVS EQVITATVS
nevet viselt. De kizinségesen a’ Segéd Né p-
ségnek Lovagai is, mellyck a’ Legioknak
Szarnyaikra, az az: oldalaikra szoktak helyheztet-
ni, ALA név alatt esmértettek. ¥*) llly Segéd Nép
Aldrél . vagy is Katonai Szirnyrél, tészen emlitést
Diplémdjaban Vespasianus, ’s Kiilonosen ime hat
Szarnyat nevezi:

1.) Ala L. Flavia Gemina.

2.) Ala 1. Cannenefatium.

3.) Ala II. Flavia Gemina.

4.) Ala Picentiana.

5.) Ala Scubulorum.

6.) Ala Claudia Nova, ‘

Az ,Ala 1. Flavia Gemina* , és ,,Ala 11. Fla-
via Gemina* Szarnyakat illy pusztin Gruterusnal és
Muratoriusnal a’ Filiras Gyiijteményekben nem ta-
Ialtam: Akadtam cllenben illy Félirasokra: ,,dle
1. Flaviae Augusta Britannica® nem kiilonben:
whAla 1. Flavia Gaetulorum in Pannonie Inferiore
Meg mdsutt : ,,Alae Secundae Flaviae Aggrippinen-
si5.%¥) De ezeket amazokkal egy Szarnynak venni
nem merem. Az ,,Ala l. Cannenefatium* esméretes
Szarny , melly Gruterus Gyiijteményében ,,Ala 1.
Cannanefatum név alatt olvastatik. **¥) A> Canine-
fates Népség Cajus Vellejus Paterculus és Cajus
Cornelius Tacitus eléadasa szerént a’ Bataviai Szi-
getben lakott.

#) Alexander Adam’s, Handbuch der rémischen Alterthii«
mer. Erlangen, 1818. 8-vo II, Band, S. 74. 84. 100,

##) Jani Gruteri, Corpus Inscriptionum, Amstelaedami,
1707. fol. Tomi I. Parte II. pag. DXLI. Nro 8. pag.
DXLIL Nro 7. — — Tomi II, g{Parte I. pag. MCVIIL
Nro 5, — — Ludovici Antonii Muratorii, Novus The-
saurus Veterum Inscriptionum. Mediolani, 1740, fol.
Tomo II. pag. DCLXXIV. Nro 1,

##%) Jani Gruteri, Corpus Inscriptionum. Amstelaedami,

1707. fol. Tomi L Parte 1. pag. CCCLXXXV.Nro 1.
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26. §.

A’ ,, Picentiana® és ,,Claudia Nove* Szirnyak-
rol ismét semmit sem tudtam talalni a’ régi Folira-
sok kozott. Annyit a’ ,,Picentiana Ala*“ nevezetril
batran gyanithatni, hogy ez Nemzcti Névtil szar-
mazott : mint a’ ,,Claudie Nova* nevezet hihetoké-
pen ,,Claudius® Tsaszari Névtdl kiilonos kegyelem-
bil koltsoniztetett. Az ,,Ale Scubrlorum, melly-
nek a’ Pannéniai Veturius, Teutomus fia, Kozka-
tona Lovagvitéze (ALAE. SCVBVLORVM. GRE-
GALI VETURIO) volt,cgy par régi Romai Folirds-
ban eléjé ugyan, de mit jelentsen, vagy honnand
vette légyen ¢’ Szirny nevét? azt meghatarozni
nem lehet. Gruterusnal olvashatni a®> Wormitiai ko-
vin ,,Alae Scubulorum. *) Ezt Gruterus inkabb
wAlae Subulorum-nak‘ akarta olvastatni minden
legkisebb fontos ok nélkiil. Muratoriusnal talaltatik
egy Tréjai kiovon: ,,Praefectus. Equitum. Alae.
1. Scubulorum. **) E’ Tréjai kire megjegyzi Spon
Jakab , annak Foltalaléja: ,,Scubuli sint ne Po-
puli quidam a Geographis omissi, vel, quod vero-
similius videtur , militumn quoddam genus, assere-.
re nequeo.“ ***) Spon utin, a’ nagy tudomanyu
Spén utan, masnak nem érteni a’ Scubuli szo-
vat soha sem gyalazat.

27. &

COHORTES nevet viseltek rendszerént, mert
néha hahozo is volt e’ szo jelentése, a’ Romaiaknail
2 Gyalog Katonak, és kiilondsen a’ Segéd
Seregek, a’ mennyire ezek a’ Romai Legiok-

#) Jani Gruteri, Corpus Inseriptionum. Amstelaedami,
1707. fol. Tomi I. Parte L. pag. XIII. Nro 4.

##) Ludovici Antonii Muratorii, Novus Thesaurus Veterum
Inscriptionum. Mediolani, 1740. fol. Tomo II. pag.
MCIL. Nro 1.

#2%) Joannis Poleni, Utriusque Thesauri Antiquitatum Ro-

manarum Graecarumque Nova Supplementa. Venectiis,
1737. fol. Volum. IV. col. 994—995.
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tol megkiilonhoztetve emlittetnek. *) Vespasia-
nus Tsaszarnak Sikdtoron talaltatott Diplémajiban
Tizenkét Segéd Seregféle COHORS sgam-
laltatik eld @’ kovetkezd renddel:

1.) Cohors I. Thracum.

2.) Cohors I. Asturum. \\‘3

3.) Cohors I. Aquitanorum Veterana.

4.) Cohors I. Aquitanorum Biturigum.

5.) Cohors II. Augusta Cyrenaica.

6.) Cohors IIL. Gallorum. ‘

7.) Cohors III. Aquitanorum.

8.) Cohors IIIL. Aquitanorum.

9.) Cohors HIL Vindelicorum.

10.) Cohors V. Hispanorum.

11.) Cehors V. Dalmatarum.

12.) Cohors VIL. Raetorum. T

Hogy ezen elészamlilishan az egyes COHORS
nevek mind Nemzeti Nevektol vétettek, azt
tudhatja mindenki, a’ ki félig meddig jaratos is a’ .
hajdani Régiségekben.

28.
A’ mi kiilonosen a’ COIIORS Szimokat

illeti, azok koziil tobb szim mar mis ez elétt esmé-
retes Folirasokban is foltalaltatik. Igy p. o.a’ ,,Co-
hors 1. Thracum*, a’ ,,Cohors I. Aquitanorum,
a’,,Cohors I. Bituricum.* a’ Cohors IIl. Aquita-
norum Equitum*, a’ ,,Cohors V. Dalmatarum*
méir Gruterus Gyiijteményében elgjonek. *¥) Ellen-
ben mas COIIORS Szimok, a’ mennyire a’ Konyv-
tairomban talaltatd Romai Folivdis Gyiijteményekbil
lathattam, mostanig esmérctlenek a’ Tudodsok elitt,

*) Alexander Adam’s, Handbuch der rémischen Alterthii-
mer. Erlangen, 1818. 8-vo II. Band , S. 103.

##) Jani Gruteri, Corpus Inscriptionum. Amstelaedami,
1707. fol. Tomi 1. Parte I. pag. XIV. Nro 8. pag.
LXXHNL Nro 5. — — Tomi I. Parte II. pag. DXXXIV.

Nro 4. — pag. CCCLXXXIIL Nro 9. — — Tomi L
Parte 1. pag. XIV. Nro 9. — — Tomi L Parte IL

yag. DLXXIL Nro 2.
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>s mint Ujsdgok agy jonek elé a’ Sikdtoron talilta-
tott két Réz Tablin. Illyenek nevezet szerént: a™
wCohors 1. Asturum® a’ ,,Cohors II. Augusta Cy-
renaica**, 3’ ,,Cohors IIl. Gellorum*, a’ ,,Cohors
{I1. Agquitanorum*, &’ ,,Cohors IV. Vindelicorum,
a’ ,,Cohors V. Hispanorum, és a’ ,,Colors VIL.
Raetorum.'c Ezek altal a’ Romai Segéd Katonasig
hivebb esmérete szemlatomast nevekedett.

29. §.

Ezek tehit az Aldk és Cohorsok , mellyck Ve-
spasianus Tsaszartél , mint folebb mar lattuk, ke-
gyelmet nyertek. De tsak azok nyertek kegyelmet
ezen Alikhol és Cohorsokbél, a> kik nem annyira
huszonit ¢s tobb évig szolgaltak, mwint huszonit és
tobb iitkizethen jelen voltak. Ugyan is a’ Stipe n-
diumok a’ régi Romaiaknal nem annyira az év-
szamtol, mint a” Haboru és-Utkiozet Szamtél szam-
liltattak. *) A’ nyert Kegyelem pedig abbol dllott,
hogy az illyen Veterdnus Katondak a’ Tsaszartol, a’
mi puszta tzim vala, és Romira nézve semmibe
sem keriilt , Polgiari Just nyertek, ’s engedelmet
kaptak a’ Torvényes Hazassagi Eletre Feleségeik-
kel, a’ kikkel mdr elébh egyiitt éltek; vagy, ha
Nitelenek voltak volna, azon tsak egy Feleséggel,
a’ kit utébb elvettek. Kzt is igen kinnyii volt meg-
engedni, minthogy az engedelem, ha a’ dolog ve-
16jét tekéntjitkk, Roman Kivil tsupa szojaték volt.
Egyébarant miféle kiilonbség volt légyen a’ Hazas-
sagokban, kitetszik az Boethiusnak ime soraibél:
CONNVBIVM est matrimonium inter Cives; inter
Servos autem , aut inter Civem el peregrinae con-
ditionis Hominem , aut Servilis, non est Connu-
bium , sed CONTVBERNIVM.**)1llyen tsekélysé-
geken a’ ravasz Romaiak temérdek idegen erit ’s

#) Alexander Adam’s , Handbuch der romischen Alterthii-
mer. Erlangen, 1818. 8. II. Band, 8. 64.

**) Boethius in Ciceronis Top. 4. — — Cf. Math. Petri
Katancsich, Istri Adcolarum Geographia Vetus. Budae,
1826, 4-to Parte I, pag. 25—26. §. 3.
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vért megtudtak vasdarlani : A’ tudatlan visarlottak
pedig folotte boldogoknak tartottak magukat, hogy
e’'féle kegyelmekben részesiilhettek, s azokért ké-
szek valanak oérok butsut mondani sajat Nemzeti-
ségiiknek.

30. §. -

Hatarozott és kiilonds Tdrgy Véspasianus Sis
kdtoron taldltatott Diplomdjiban a° Pannédniai
Veturiusnak, Teutomus Fianak, adatott
Tsiszari Kegyelem. Mivel ¢ is a’ Scubulusok-
nak Alijuknal, hol mint kéz Lovag Katona
Tiberius Claudius Atticus, Spurius fia, alatt szol=
galt, a’ kizonségesen nyert Kegyelem foltételeinél
fogva hoszszas szolgalatai utin a’ Rémai Polgari
Jusra és a’ Tirvényes Hazassigi Eletre szimot tart-
hatott, ez neki is kiilénds Tsaszari Diploma iellett
Irdshan szokott forma szerént megadatott. Mind az,
a’ mi ezen kiviil 2’ Két Réz Tablan mondatik, tsak
a’ Diplomatikai Stilusért mondatik, és azért, hogy
vagy maga Veturius, vagy Gyermekei és ezeknek
Maradékaik ; ha késébben jusaikban akdrmi féle
modon gitoltatnanak , a’ szamos megnevezett kir-
nyiilallasoknal fogva annil kényebben elétudnik
terjeszteni az alkalmat és ididszakaszt, mellyben a’
Romai Polgdri Jusban részesiiltek. Es, Ggy litszik,
tsak ezen okbol jonek a’ masodik Réz Tabla hom-
lok felén eld a’ Veteranus és egyiitt kegyelemben
részesiilt Katonaknak neveik is, mellyeknél ha
néki ne talan a’ Tribus neveket QVIRINI, CLVEN-
TII , FABII , PALATINI formakban szerctné in-
kabb olvasni, QVIRINA , CLVENTIA , FABIA,
PALATINA olvasasom helyett, azt miattam szinte
teheti. A’ Régiség azonban inkdbb hartzol olvasi-
som, mint imez 0 olvasis mellett. Azt, hogy ¢
Veteranusok is kiilon kiilon szinte ollyan Diplomat
nyertek, mint Veturius, elég éréntenem.

31. §.
Bézarja végképen Vespasianus Diplémijat a’
Levéltarnoki Jegyzet ime szovakkal : ,,DESCRI-
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PTVM. ET RECOGNITVM. EX TABVLA. AENEA.
QVAE FIXA. EST ROMAE. IN. CAPITOLIO. IN-
TRO. EVNTIBVS. AD. SINISTRAM. IN. MVRO.
lNTER. DVOS: ARCVS.« Ez a’ Jegylut, melly mas
meg mas formiékban ugyan, de még is mindegyik
illyen Tsaszari Dxp]omaban elufordul arra Inutat,
hogy a’ Romaiak is bolts Elorelamsbul Diplomaikat
cgyszerre tobbszor leirattak, ’s az egyik példanyt
Romdban a’ Koz Levél Tarban tartottak. Volt pe-
dig a” Koz Levél Tar mindenkor a’ Teinplomokban
inar a’ hajdan korban is. Veturius Diplomajinak
Masa a’> CAPITOLIVMBAN nyert helyet, mellyril
épen Vespasianus életében irja Vespasiinus felil
Cidjus Svetonius Trangvillus: ,;Ipse restitutionem
Capitolii aggressus, ruderilius purgandis manus
primus admovit, ac suo collo quaedam extulit:
Aerearumque Tabularum Triea Millia,
quae simulconflagraverant,restituenda
suscepit » undique investigatis exemplaribus : In-
strumentum imperii pulcherrimum ac vetustissis
snum confecst > quo continebantur paene ab evor-
dio urbis senatusconsulta , plebzsczta de societate,
et foedere, ac privilegio cuicunque concessis.* *)
Mi pontosan foljegyeztettck pedig néha a’Levéltar-
noki jegyek az illyen Diplomakra, kitetszik Vespa-
sianus Tsdszarnak egy masik Diplémajabol, melly
a’ Herculanumi Régiségekril kiadatott folotte draga
K(‘i'nyvben (ezt is a’ Magyar Nemzeti Museum tobb
mas illyenekkel a’ Haza szeretve tisztelt Nadora-
nak ajandékabdl bll‘_]a) rézbe vésetve vagyon, és
a’ Levdéltarnoki jegyet 1gy foglalja magaban: ,,T. 1.

PAG. V. LOC. XXXXVI* Az az: ,,Tebulario I.
Pagina V. Loculo XXXXVI1* *¥)

32. § v
- Elmondvan igy mind, a’ mit sziik esméretein
Vespasianusnak Sikdtoron talaltatott’ Diplémaja-

*) Svetonius; in Vespasiano cap. 8.
##) De’ Bronzi di Ercolano e Contorni incisi con qualche
Spiegazione. Tomo L. Napoli 1767, fol. max. pag. XEIIL
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rol mondhattak , még azt elnem hallgathatom , hogy
ez 2’ Romai Diploma, mellyet jegyzéseimmel elhin-
tettem, mir a’ harmadik Rémai Dipléoma,
melly Veszprém Varmegyében talaltatott. Taldltak
egyet, ¢s ugyan Hadrianus Tsaszarét, 1760-dikban
Toth Vasonnak Tsatarmegye nevii pusztatskdjin.
Ez tiredezett némelly részeiben, ’s egykor Debre-
tzenben Kazzay Patikarins Gyiijteményét ékesitet-
te. ¥) Talaltak a’ masikdt, és ugyan Antoninus
Tsaszarét, nem tudni hol, ismét Veszprém Virme-
gyében. Ezt a” Tudds Eckhel irta le, s utina Ka-
tancsich. *¥) Mind az elsénél , mind a’ masodiknal
régiebb és tekéletesebb a’ Sikatori Régiség;
sétannyivalis betsesebbmind egyik,mind a’ misik
Diplomanal, mivel ez a’ Pannoéniai sziiletésii Vetu-
riusnak, és igy boldog Orszagunk hajdani Lakosa-
nak adatott, ’s azon halhatatlan érdemii Nagy F&
Tisztviselotil szereztetett a’ Magyar Nemzeti Muse-
um szamara, Ki, mint egy Magyar Ve spas i-
anus nem tsak ezen Romai Reglsegeket a’ legna-
gyobb bll?gosaggal szerezgeti, hanem egyszer smind
Klralyalnknak és Oseinknek olly szimos eredeti
Térvényeiket °s Okleveleiket is firadhatatlan mun-
kalkodassal Oszszegyiijtotte és dszszegyiijtette. Tet-
tek, tsak a’ Tettek, és nem a’ magos szovak, mé-
rik-ki az emberi élet és érdem nagysagat!

Horvat Istvin.

#) Stephani VVes7prem1, Succincta Medicorum Hungariae
et Transilvaniae Biographia. Viennae, 1781. 8-vo Cen-
turia Altera, Pars Posterior, pag. 437—439

##) Math. Petri Katancsich, Istri Adcolarum Geographia

- VYetus. Budae, 1826. 4- to Parte I, pag. 360— 362.

4.
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4.

Amerikat ax 6 Kor esmérte.
Hevia Somudfere® 1o xarov xaréysre. Iavloc.

»A” foldnek két oldalan él6k nem tudvdn, ’s
snem is gyanitvan égymast , ezredek folytak le,
whogy nem voltak egymasért. Maganak élt a’ tulso,
smaganak az innensd oldal, is. Végre az id¢’ ked-

- pvezd geniusa Oszsze akara hozni a’ régen kiilon-
svalt emberi nemzetet, s Colont azon fellengzi
wierész gondolattal terhesité meg, hogy hajokkal
,hasitsa keresstiil azt &> szirnyii Gceant, melly iri-
»zyen vetette magat kozhe, ’s meghaghatlan hatart
svont a’ két oldal’ lakoji kozitt. Tiirte a° tenger a’

. sszokatlan hajokat, kellett hallatlan utat tsapni
Hhagynia jaratlan tetején, kellett a’ gondosan tit-
wkolt tsudas foldre kilépni szeavednic az Eurépai
»embert, kellett az egymast igen bamulo rokonokat
sengednie dszszejoni. Egyesiilt a’ kiilon szakasztott
»két nagy szaraz, kozben maradt Oceanon keresz-
ot — Igy abrindozott a’ XV-dik szizad’ ntolséd
tizedében a’ biiszke Kurdpa, magat tekintvén leg-
elsimek, ki ezt a° valoan nagy felfedezési gondola-
tot merdszen sziilte , 's @’ merész ¢és hitelt mulo
zondolatot veszélyesen munkaba vette, és a’ ve-
széllyel ’s ezer akadillyal terhes munkat ditsden
végre hajtotta. Nem is dnkényt hibazott. Kevésnél
volt tudva Beheim Marton, Norimbergai patri-
cius, noha Colon’ elsé wutja elidtt tsak 9 esztendi-
vel, 1483-ban fedezte fel az Azoriakat, ’s vitt oda
gyarmatot Flandriahol, és tengeu abroszaval is élt
Colon , mint Stuven Jin. llenr. megmutatja
de vero novi orbhis inventore; kevésnédl
Alphonsus Sanchez de [Tuelva, Aldretes
s Gareila Vega, kik Amerika’ partjait lattak,
's tapasztalasokat ma"ok n}llatkoatattak ki Col(,u-
nak \Iadelran, mint A osta Jo’sef emliti; nem
élt mar akkor a’ Vendtziai Zeno Antal’ hire,
ki még Colon elétt jutott Brazilia’ partjaig; késibb

Tud, Gyijt. 1. hét. 1833, 3
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talaltak meg Venétzia® kényvtiraban Kardinal
Bessarion’ kéziratai kizt azt a’ tengeri abroszt,
melly 1424-ben késziilt, s az Antillakat mutatja;
mélyen volt homilyba siillyedve Rolf, ki1289-ben
Neunfundlandot ’s Lahvadort Izlandbél megkereste ;
és Gaynecl® fija, a Kornwallisi hertzeg Ma-
dock, angoly admirdl, ki mar 1170-ben 120 sze-
mélyhdl dllo gyarmatot szillitott Floridaba és Ca-
nadaba; valamint az az Izlandi nép is, melly
983ban esmerte Grénlandot, Labradort, ’s ennek
qsmkl szomszéd tdrtomany]alt, a’ miket az ott ta-
lalt vad sz6l6kedl Borfoldnek (Winland) ne-
vezett; és az a’ LLeif, ki mar szinte 895-ben, te-
hat fél ezer-’s azon feli’il 100 esztendével Colon
elétt, Nenfundlandig hatott. Ha nem emlékezett
Eurépa ezen ujabh  torténetekre , tsuda-c » hogy
nem emldkezett .uol\ra, a’ mik szinte 2000 ’s tibb
esztendivel lettek os tudattak a° tulsé szarazra
nézve : vagy ha valamit hallott is azokrdl , nem
mesénck hihette-e, holott Colont is bédultnak tar-
totta véleményje miatt, ’s valameddig a’ hallatlan
utrdl viszsza nem tért, hitelt neki nem adott.

Még ugyan ma is kétségbe akarjik hozni né-
mellyek , hogy Amerikarél az 6 Kor valamit tudott
volna, s Atlantisat a nyugoti Ocednon
Aelianussal é  Strabondl Apollodo-
russal tsak Meropidanak, vagy is ollyan
koltote foldnek akarjak tartani, melly a’ képzeli-
désen kiviil sehol sints. De ha tekintethe veszsziik
az 0 Kor’ azon irdjit, kik egy nagy szdrazt, melly
Europatél ’s Asidtol és Afrikdtol kulonb(v, gya-
nitnak ; ha joél meggondoljuk, a’ mit ezek Atlan-
tisr6l mondanak: meggyozodest fogunk magunk-
ban érezni az erant, hogy az 6 Kornak volt Ameri-
karol esmérete, ’s Atlantlsat nem lehet tsak kon-
nyen a’ Meropidak kozé taszitani.

A’ gyanitok kozt talaljuk Aristotelest,
Kr. sz. elétt 345-tel , vagy ha a’ Vilagrol irt
munka (asge xo0us) nem 6vé, a’ mint némellyek
vitatjik, hanem a’ tanitvinyjié Theophrastusé,
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tehit Theophrastust Kr. sz elitt 321-ben,
’s azt mondja c. 3. hogy: ,az egész lakott {old egy
woziget, keritvén azt a’ tenger, melly Atlantinak
smondatik; hihetd pedig, hogy vagynak ezzel altal”
sellenben a’ tengeren til meszsze mas szigetek is,
whémellyek ugyan kisebbek, de némellyek nagyob-
w»bak is ¢’ mienknél, azonban még nem lattattak
,toliink.” — Aelianus, Kr. sz utan 220-ban,
azt beszéli a’ mowxidy icopra-ban, L.III. Theopom-
pusb él, ki Kr. sz. elott 350-nel élt, hogy ,,Si-
wlen besaed kozhen mondotta Midds kirdlynak,
,shog y Europa s Asia és Afrika szlgetek ’s az ()cean
,sveszi koriil; de van meg ezen a’ vilagon kivill egy
,mas1k szaraz fold“ t. i. az esméretes vilagon,
Lmopan , Asian és Afrikdn kiviil, a’ mi tehdt nem
misott, hanem tsak az Oceanon tul lehet. Gyanit-
hattak is ent , mert tudtak ’s hitték mdr a’ fold’
gionbolyiiséget.

Nem tsak gyanitnak pedig, hanem valdsaggal
emlékeznek is egy szaraz foldrdl a’ nyugoti Oceanon,
s Atlantisnak nevezik. Solon, Kr. sz elétt
592-ben a’ legrégibb tudtunkra, ki mar azon sza-
razrol konyvet irt, Strabo’ bizonysiga szerént
Kr. sz. utan 20-al. Kxrdl Plato, Kr. sz. elitt 400-al,
tobbet mond a° Timaeusban. Ennél fogva:
HEgyiptomi papok beszélék Solonnak, hogy volt
,prégenten az Atlanti Oceauon, IIemules 054!0})&111
,Htal , egy Atlantis nevii sziget, Asianal ’s Afrika-
,»hal egyiitt véve is nagyobb. Onnan, midén még
»az a’ tenger jarhat6 volt, roppant hadi sereg jott
wiltal , 7s “elhdritotta tsak nem egész Kurdpit és
L Asidt, Eur()pat Hetruridig és Afrikiat Egyiptomig
whirta, ’s Athenaet is mc"tanndta de ott feltartoz-
otatott. Iddvel egy irtéztat(y f(jldindﬁlzisban, middn
»egy nap és djszaka fekiidt a’ kiontiote vie alatt,
sHlesiillyedt a*> mélységhe. Az abbdl sziarmazott iszap
smiatt j‘illlat'lllanm't lett a’ tenger , melly azon
sziget és @’ Gadesi zug kozt vagyon.® — Avris-
toteles, ki a’ asoe #00pe - -ban tsak gyanitva sao!t,

meghatdrozottan szol a° Tsudalatosokrol irt
*A—
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kényvében (Oavuaciwy axsoparwy ovveywyy), hogy
ssHercules’ oszlopain tdl a’ tengeren, Gadestil
s,s0k napi foldnyire, egy nagy puszta szigetre ta-
ylaltak a’ Carthagoiak , mellyben mindenféle bg-
ssven volt, a’ rengeteg erddk sokféle fahol allottak,
otsuddldsig béven termett a’ kiilonféle gyiimolts,
»¢s folydji hajozhatok. Mivel pedig a’ Carthagoiak
sgyakran oda hajozstak, sét sokan, tekintvén a’
»hely” boldogsagit, ott le is telepedtek: a’ vires’
s»senatusa fejvesztés alatt megtiltotta, hogy joven-
s(dben oda senki se menjen, a” mar ott lakokat
smegolette, ne hogy ¢’ dolgot kinyilatkoeztassak, ’s
»az oda téduld sokasig a’ szigetet elfoglalja, és
,,Carthago’ boldogsagat megzavarja.* — A’ rendbe
tartozik Dioderus is, Kr. sz elétt 6 esztendi-
vel, ki L. V. BiBlog vyororexy, vagy is a’ szige-

‘tek’ leirdsaban emlit: ,egy igen nagy szigetet

»a’ nyugot Atlanti tengeren, hova tsak tébb nap
walatt lehet Lybiabol érni ; termékeny, egésséges
slevegdii, patakokkal és folyokkal gyimyirii sziget,
wannyira, hegy nem emberek’, hanem istenek’ lak-
,shelyének tartathatik. Oda némelly Phocniciaiak ,
»midin Hercules’ szorosan kimentek , szélvész
waltal ragadtattak , °s ugy fedezték fel. Nagy épii-.
wleteket is taldltak benne. De hogy kitudédvin
»masok el ne foglaljik, sem hogy magok a’ Cartha-
»goiak , vonattatvan a’ sziget’ kellemétil, oda ne
»hagyjik érte Carthagot, és hogy azon esetre, ha
»Carthagot valami veszély érné, legyen egy olly
srejtett hely, a° hova magokat menthessék, e’ dol-
»got gondosan titkoltak.* — Még Ammianus
is, Kr. sz. utan 360 koriil, emlékezik Atlantisrol,
Rerum gestar. L. XVIL, ’s Plato’ nyoman mond-
ja, hogy ,az a’ sziget, ambar EKurdépanal nagyobb,
»még is elsiillyedt, ’s mdr orok setétség boritja.«
Ennyi gyanitisa lévén az 6 Kornak ezen a’
mienken kivil mas szaraznak bizonyos 1étérdl;
ennyi esmérettel birvan Atlantisrél, sét meglehet
tobbel is azon szamtalan sok kionyveiben, mik a’
tudominyok’ megbetsiilhetetlen kiraval vesztek el:
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nem dlapml«uml jovendelt Sencca, Kr. sz. utin
50-¢l, 2> Medeaban, mert be is tol|ese(l\o lat-
juk, hogy jonek idik, mellyekben 1 féldek fe-
wideztetnek fel, s nem Thule (" mai lzland) lesz
sminddg a’ legutolsd fild.«

Venient annis saecula seris,

Quibus Oceanus vincula rerum

Laxet, et ingens pateat tellus,

Tethvaque novos detegat orbes,

Nec sit terris uttima Thule.

Az 6 Kornak reank maradt kinyveiben tehit
Platoto]l Ammianusig, Kr. sz elott 400-tal
Kr. sz utan 400-ig, 800 esztendd hoszsziban va-
gyon emlékezet egy nagy szarazrol a’ nyugot At-
lanti Oceanon; st mdég Plato eldtt is volt, ha ugyan
hallott _errdl Solon az Kgyiptomi papoktdl ; sit
volna Kr. sz. elétt 1000-rel, ha igaz lenne az ho<ry
a’mai Peru.az a° Parvaim, hma Salamon,
a’ Palaestinai kiraly, hajokat szokott kiildeni. Dé
hogy Parvaim nem az Amerikai Peru, mir
Bochart nyomosan megmutatta a’>Phaleghen
L. IL. C. 27, Ujabb is a’ Peru nevezet, mint sem
Parvaim lchetne. Peru, az az: ha!:iszok
vagyunk! felelének a’ lakosok , midén a’ Spa-
nyoloktél hazijok’ nevérdl kérdeztettek, s a’ kér-
dést arra értették, kitsodak 0k? Es igy eredc
a’ Peru nevezet. A/Onban nem is szorulunk Par-
vaimra , hogy hihessitk , ha volt-c az 6 Kornak
Amerikidnkrél esmérete; fontosabb az a’ kérdés, ha
Atlantisa lehet-e Amerika? vagy csak
Afrikanak egyik nyugoti sugutel vagy
épen Meropida?

Minekutana Eurdpan, Asidn és Afrikdn kiviil
egy nagy sziraz lételénck olly dllandé “s kizinsé-
ges hive volt: minekutana olly sokan emlékeznek
arrol konyveikben , részént a’ legalaposabh , ré-
szént nem megvetendd irdk koziil: hirtelenkedés’
szinét hordoznd , a° hirt tsak puszata mesénck, a’
kiiliinben fontes irokat tsak meséziknek tartani,’s
az altalok olly kérnyidlménycesen emlegetett A t-
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lantist vaktaban taszitani 2’ képzelodd  clme’
iires orszagiba. Hiszen, ha egy altaliban nem le-
het 2> Meropidak koziil kiragadni, am siillyedjen
orok hemalyba a’ semmi; tsak lassuk elébb, meg
Ichet-e a’ valdsagok® korében tartani, ’s ha sehogy
sem, Ugy ereszsziitk gondos meggydzodés utan igaz-
sigos itélettel veszni.

Foldirasi ’s tmtenctlkcpen is lutcles irok szol-
nak Atlantisrdl; torténeti 1ﬂa/sag tehat, hogy
volt Atlantis. Magok ugyan- a’ tudusuo irok
azt a’ foldet soha sem lattak, nem latta kiziilok
a’ legrégebbi Plato is, mert mar akkor elsiillyedt,
legalabb az a’ rész, melly Hercules’ oszlopaihoz
legkizelebb fekiidt. Mindazaltal Atlantis’ valosa-
gat hitelesen tudtak a’ hagyomanyokbol, mint fel-
fedezése utan nem felette sokkal késidbbiek. Ugyan
is- Atlantist a’ Carthagoiak fedezvén fel, ez Kr.
sz. eldtt 720 tajban torténhetett, midén t. i. legjoh-
ban volt tengeri hai()/zisok terjedt, ’s gyarmatet
kiildtek Spany ol orszagha is. Solon pcdlg 580-ban
Kr. sz. elott, mar Athenaei Archon volt, ’s anlp-
tomban még elébb lehetett. Minden esetre a’ Car-
thagoiak® felfedezésétil Solomg tsak mintegy 120
esztendd folyhatott le, ¢s Solontél Platoig valami
180, st mindjirt a’ felfedezéstil sem tibb 200-nal.
Plato tehat hallhatott igazat. Atlantisnak foldirasi
eldadasaban sints semmi, a’ mi tsudas és hihetet-
len volna; minden természetes henne, s regényes
szin Meropidara nem mutat, a’’mi Atlantis’ hite-
lebségét nagyon neveli. Az a’ kulonbseg is, mit
Plato ’s Aristoteles kizt venni észre, melly sze-
rént Atlantis amanndl népes, emennél puszta,
nem forgat fel hitelességet; mert ez tsak politikai
allapatjat, nem pedig létét vagy nem létét illeti.
Még az sem, hogy régi tudés foldirok nem irtak
rola ; mert ezck tsak az G korokban esméretes
foldet irjak le: mir pedig a’ redank maradt régi
foldirok mind késéhbiek Atlantis’ nagy siillyedé-
sénél, ’s ha gondolhattdk is hogy maradt fen va-

,

lami, nem tudtak mitsoda iranyhan, és igy gra-
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dussal meg nem hatdrozhattik. Tsupian ezért tehat
nem lehet Varerius Lusitanussal Kkétség-
be hozni Atlantist. Mennyi jo kinyv veszett cl,
mellyek sok olly dolgokat foglalhattak magokban ,
mikrél a’ reank maradtakban cmlités sem tétetik ;
holott Gellius szerént is a’ Ptolemaeusok’ el-
enyészett taraban 700,000 kinyv, bizenyosan Kkii-
linféle irdktol, szamlaltatott. Mitsoda ehezképest
az, a’ mit az 6 Korbol birunk!

Kircher Athanaz, &’ 17-dik szazadban
nagy Philosophus és Mathematicus Német or~
saégban Mund. subterr. L. 1L C. 13, mar nen
is a’ Meropldal\, hanem Afrikanak nyugoti szigetei
kozé helyezi Atlantist. Azok kouziil valo-e lolmt,
nevezetesen, a’ miket régen is esmértek? Mert es-
meérték a> Canariai szigeteket mint Fortuna-
takat, Madeciratés Porto santot mint Pur-
purariakat; st Carthagoi vezér Hannonak,
Kr. sz. elétt 550 koriil, tengeri utazasarél irt peu-
plusa szerént Lsmertek masokat is ecgész a’ négag
vors-i obilig, a’ mai Sz. Anna szigete’ ta;alg
Sierra Liona alatt. Es Kircher ugyan tsak a’
Canariai s Azori szigetek kozt akarja meg-
talalni Atlantist. Igen; ha tsak ugyan Afrikanak
szigetei kozill vald lehetne, ezek kizt kellene len-
nic, ezek fekiivén legjobban ott, hol az eldadasok
SlClelll Atlantis fgkudt, Herculcs’ oszlopain tal
és azok kiriil. De ezen mostanig meglévé 'slfanno
altal is esmért szigetek koziil egyik sem neveztetik
Atlantisnak, nem is mondatik, hogy valamellyik
annak neveztetett volna régebben ; s azért sem
lehet ezek koziil , mert Atlantis elsiillyedt, ’s
egyik sem is felel meg azon leirasnak, a’ mi Atlan-
tisrol tétetik. Nagy volt ez, Asianal ‘s Afrikandl
egyiittvéve is nagyobb ; népe kiziil olly roppant
hadat cresathetett, melly Eurépit ’s Asiat el tndta
horitani; és hajozhato folyoéji voltak. Nem igy van
ez az Azori, Madeiri’s Canariali szigete-
ken. Az Azori szigetek kézt a’ legnagyobh Sz
Miguel tsak 18 mfd hoszszu, és 2 mld széles, s



72)

lakosa 50, vagy masok szerént 23 ezer. Madeira
25 TT midin 80 ezer embert szamldl. A’ legnagyobb
Canariaisziget Teneriffa 300 I mfd, midin
az Osztrak birodalom 12,204 ollyan mfd, 's népe
sem tobb 100 ezernél; de 4 milliom ’s 300 ezernél
tobb még gy sem lehetne benne, ha, mint Luc-
caban, 7000 Jakna is egy [0 mfdin. Hajozhatod
folyokat pedig haszontalan keresni bennék, mert
altalaban nagyon is sziikélkidnek viz nélkiil. Fer-
ron p. o. tsak harom forris van, Palmdn az egy
Cal({cra nyujtja szitk vizét, Kircher tehdt se-
gitni akarvan e’ kirnyiilményen, azt mondja, hogy
ezck az apro szigetek az elsiillyedt nagy Atlantis-
nak tsak maradvanyjai. Nem is roszszal; mert tsak
ugyan ezek a’ szigetek mind azt mutatjik, hogy
vulkin természetiiek , hogy rajtok és kornyiilok
iszonyu tiinemények nagy viltozasokat okoztak,
a’ foldalatti tiiz rettenctes kitoréseket tett, a’ fold-
indulasok rémitd pusztitisokkal dithoskédeek , s
vagy akkor emeclkedtek fel eldszer a’ tenger’ alsa-
jabol, vagy cgy elsiillyedt régebbi szaraznak tso-
portokhan megmaradt kisebb nagyobb maradviny-
jai, mindenkép az lévén hihetdébb , hogy a’ tiiz-
okadok ’s foldinddlasok nem feltoltak ezeket, ha-
nem nagy szarazt szaggattak el és Kitsinyitettek
meg. Mindeniict vagynak, hol kialudva, hol égve,
a’ tiizokidé hegyek. Teneriffin a’ Teydei
Pic 1704 olta nem hany ugyan, de fiistilog, ’s a’
legnagyobb fildindilasok szokottak; Fayal’ kize-
pén 1692-ben aludt ki; kialudtak Madeiran is;
Terceirdn most is ég’s a’ foldindalasokat tjitja;
a’ Salvagesek’ tsak kiégett kopar kisziklak ;
Canaridnak mnagyobh része meszesiile kivek,
hamvak ‘s lavik alatt fekszik; St. Miguelt kize-
lebb §811-ben a’ tizokadasi féldindalas megrongal-
ta, Aug. 11-kén Las Cazest elsillyesztette. De
sok velna mindent felhordani.

Ezek a’ szigetek tehat, a’ mint vagynak, At-
lantist eld nem allitjik ; azt mindazaltal hitelessé
teszik , hogy volt az 6 nagyon kiterjedt helydkon
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cgy tetemes sziraz, melly elsiillyedt, és mint szi-
raz pontok tsak aprd szigetek maradtak fen helile,
‘s emlék oszlopal dllanak , hogy a’ természet’ ujja-
nak betiijivel mondjak a’ késishbbi vilagnak , miként
igaz a’ régiek’ tireddk tudositasa egy tudatott nagy
szarazrol, melly az ugy nevezett 6 viligon Kkiviil
volt, ’s nem lehet mis, tsak az az Amerika, melly-
nek felfedezését az 6 vilig® ujabb kora maganak
szereté sajatitani, ’s ezdért az Atlantisrol szolé ré-
gicket tsak meséziknek tekintette ’s kivanta ma-
sokkal is tekintetni., Azonhan Kircher szerént
sziget volt Atlantis, vagy olly fold, melly Ameri-
katol kiillonvilt. En pedig azt tartom, hogy Ame-
rikinkkal egy.

De mit keresni Amerikiban Atlantist: lolott
ez elsiillyedt , amaz pedig &11? holott ez allvian régi
szaraz volna, amazt pedig vizenyds volta eléggé
jelenti, hogy ujabb fild, és azért nem olly szaraz,
mint az 6 vilag, mert. kdsibben szabadalt ki a’ vi-
zek alal? holott meszsze ben a’ tengeren, mint
Amecrika vagyon tiliink, magnestii’ vezetése nélkiil
oda ’s viszsza nem jarhatiak, ezt a’ tiit pedig az
akkoriak nem tudtk? ’s holott Atlantis pusztas
Amerika pedig midén felfedestetett is népes volt?

Nem az egész Atlantis, hanem tsak egy da-
rabja siillyedt el kelet feldl; de jarhatatlanna lévén
a’ sok jszap miatt a’ tenger, nem lehetett megvis-
galni, mi siillyedt s mi maradt, és ezért egészen el-
siillyedtnek tarthattdk. Ilogy pedig lchet Amerika-
ban keresni Atlantist, sét éppen abban kell, bizo-
nyos: egyedil ez felelvén meg az Atlanti tengeren
til annak, a’ mit a’ régiek Atlantisrol mondanak,
hogy Asidndl ’s Afrikdnal egyiittvéve is nagyobb,
roppant hadi sereget kiildhetett, ’s folydji hajozha~
tok. Amerikiban vagynak bhizonnyira foldiink” leg-
nagyobb folydji, mint az éridsi Maranhon,melly
-1000. német mfdet fut, midén az 6 vilignak leg-
hoszszabb folydja Yang tse Kiang, vagy is @
kék folyd Chiniban 350-nel, Dunank pedig szinte
610-zel fut kevesebhet. Egyszersmind az az elsiilly edt
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fild 8szsze volt Amerikaval ragadva. Ugyan is Asidt
s Afrikat egyiittvéve is meghaladta nwr)saggal At-
lantis; illy nagy szaraznak pedig nints a’ nyugot
Atlanti Ocedanon elég helye, ha Amerikatol kiilon-
vilva veszsziik, ’s ha még azt is meggondoljuk,
hogy Atlantist Eurdpa ’s Afrika feldl olly széles
tenger vialasztotta, hogy Diedorus szerént sok
nap alatt lehetett oda érni Lybiabol, sét Aristo-
teles szerént még a’ sokkal kozelebbi Gadeshil
is, és igy Atlantisnak keleti partjai jol meszsze
ben Amerika felé kezdddhettek , ’s az dltal is szii-
kebb lett a’ tér. Maganak Asmnak hoszsza, keletril
t. i. nyugotra, tsak konnyen szimlalva 1800. geogr.
mfd; ellenben a’ nyugoti Oceannak legnagyobb hosz-
sza, szinte keletrdl nyugona, Hercules’ oszlopai-
tol a’ Mexikoi tenger’ Paltjal“ tsak 1350. Oszsze volt
tehat az elsullyedt fold a’ mai Amerikaval ragadva;
mert a’ mai Amerika koran sints oll) an nagy, mint
Asia s Afrika egyiittvéve: ez a’ kettd egyiitt
1,299,640 IT mfdet tesz, éjszaki, s déli Amerika
pedig csak 633. ezret, tehat annyit sem, mintmaga

sia, t. i. 768. e/ret Tsak ugy lesz Amerika az
egyiittvétetett Asidhoz és Afrikdhoz hasonlé, ha
hozza adatik az elsiillyedt féld. Elhiszem, hogy nem
kell itt hajszdllal mérni; de az a’ tsak nem hatod-
félsziz ezer [J mfd. kulunbscg, melly egy részrol
az egyesiilt Asia s A(rlka, mas részrél a’ mostani
Amerika kizt vagyon, igen szembe tiind, mert egész
Afrikandl , melly 531,640 TT mfd, nagyobb. Oszsze
volt az elsiillyedt fold Amerikaval ragadva, innen
az Afrikai ’s amonnan az Amerikai szigetek’ tekin-
teténél fogva is; siot hajlandoé vagyok hinni, hogy
régen egykor az 0 ’s 10j vilag egy folyamatu szaraz
volt, ésa’ tengera’ sarkakhoz szorittatott egymastol
elvalva. A’ tengeri szigetek tobbnyire tsak marad-
vanyok a’ természet’ eriszakjaiban elenyészett szd-
razhol, kevesen aj felemelések a’ tenger’ mélyjéhdl,
és a’ fold’ egész felsé szine romladvany. De tar-
gyomra térek. A’ kelet Amerikai szigetek szintugy
vulkan természetiick , valamint a* nyugot Afrikaiak.
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A’ Lucayiak nagyobbara puszta mész sziklak ,
a’ foldindalasok miatt észszehasadoztak, ¢és min-
deniitt viselik a’ redjok rohané tenger’ erészakji-
nak nyomait; St. Domingo tele foldindaldsi
iiregekkel, ’s Port au Prince virosa mar két-
szer, utolszor 1770, Jun. 3-kan tsak nem egészen
oszszedillt; Antiguan ¢s Manillan a’ foldin-
dilasok® veszélyjeimiatt tobhbnyire alatsony fahazak
épiilnek; a’> Bermudik enyésziben vagynak;
Jamaikan a’ foldindalisok folyvast nagy vilto-
zasokat okoznak, ’s a’ hegyeket Oszszerepegették.
André igy ir Amerikijiban az 1692, Jun. 7-kén
tortént Jamaikai foldindildsrol. ,A° deriilt kék és
pielhitlen ég setét és veres lett. A’ hegycektdl tompa
»zlgas terjedt a’ fold alatta’ ronahelyekre. A’ szik-
»lik széllyel hasadtak; nagy volgyekkel vdlasztott
syhalmok kizeledtek ecgymisho:. Az elnyeletett he-
»gyek’ helyein tavak tamadtak. Egész plantalatok
pvettettek el régi fekvésokhil sok mfdnyire. Rémitd
»liregek nyiltak meg, s vastag vizoszlopok szalltak
slel belblok, és a’ levegdt megrontottak. Kilonféle
wplantilatok enydsztek ela’ fold’ mélységében, vagy
woszszeomlottak. A’ tenger hamar tele lett foldrol
phelehanyatott és szelektdl elszoratott fakkal. Az
€68z sziget’ ezen sirjaban 13000 ember talalta ha-
wldlat, ’s a’szerentsétlen esetre kovetkezett doghen
3000-en haltak meg.¢ — Kzek az Afrikai ’s Ame-
rikai vulkin szigetek egy szélesség alatt, 10-t6l
40-ig, fekiisznek; koztok legszélesebb a’ nyugoti
Ocean; ottlegkeskenyebb az Amerikai szaraz, hogy
tsak nem dltszakad; ott horpad be az Amerikai
szdraz a’ hoszszusag® azon 345. gradusatol, a’merre
terjedez az éjszaki Amerika, 's a’ hova Grinlandnal
ki is diiled, valamint Braziliaban a’ déli. A’ term¢-
szet mutatja, hogy Amerikanak keleti partjai mind
az éjszaki, mind a’ déli szélességen a’ hoszszusig-
nak legalabb 345 gradusaig terjedeztek; szembe
tiind az a’ nagy egycnetlenség és természetlenség,
a’mi a’ 10 és 40 gradus kozt észre viétetik; me:-
gy6zidik az elme, hogy az alsé iz’ és foldinddlas’
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erdszakos diihdskiédése ezen a’ tijon irtéztaté pusz-
titisokat és szornyii nagy vialtozisokat okozott. A’
kérnyiilmények mutatjak, hogy ott fold siillyedc el,
nagy fold , melly elébb észsze volt Amerikival ra-
gadva. Igy lett nagygyda mind a’ nyugot Atlanti
Occan, mind az a’ kozép Amerikai szarazba olly
mélyen benyomﬁl(’) Mexikoi 6bol, hogy maga mas-
félszer nagyobb a’ foldkozi tengernél. A’ dithisko-
dés’ ]eghevesebb pontja az Atlant’ ko/epen, keleti
hatira a’. nyugot Afrikai sz1geteken , ’s az Ameri-
kaiakon volt nyugotl]a ezért a’ kizép ponton min-
den elsullyedt ,’s a’ kétszélen, hol az erdszak gyen-
giilt, szigettsoportok 1naradhattak meg az elszag-
gatott saaraabol Es mind ez eppen ott tortént, hol
Atlantis allott a’ régick szerént. Erds blaonysagok
mind ezek a’ kornyiilmények arra, hogy Amerikat
Atlantis név alatt az 6 Kor esmérte. :

De Amerika vizenyésebb az 6 vilagnil; ez tehat
ujabb fold , mint sem hogy az 6 Kort6l esmértethe-
tett volna. — Nem , mintha Eurépa, Asia ’s Afri-
ka fenallisira nézve régebbi, Amerika pedig tjabh
volna, neveztetik az a’ harom 6 vilagnak, és Gjnak
ez az egy : hanem hogy amaztkorabban, emezt ké-
sébben kezdtiik mi esmérni. Vizenyds voltabol pedig
nem: éppen kivetkezik Gjabb szirmazis. Tzélomra
hasznalatlantl hagyom azokat a’ rengeteg erdiket,
mellyek Amerikatlepik és 6vjik a’ kisziradas ellen s
mert azok emberek’ akaraqatol is fuggcnek Amc-
rikanak fekvése ’s az a’ hegység, a’ mi nemj vol-
tatol ’s nem is emberek’ saorgalmmtol vagyon, hozza
magival nedves természctét; és valameddig ezen
nedvességet okozé kirnyiilmények el nem harittat-
nak, a’ mik emberi erié dltal el sem harithatok,
Amerika tovabb is vizenys fog maradni. Nagy ugyan
ez a’ fold és igen hoszszu, de keskeny, minden
feldl széles tengerrel kirnyékeztetik, ’s meszsze
tetemes szaraztdl; benne vagynak a’szamos legma-
gasabb hegyek , mikhez képest honni legmagasahb
Iwegyeink tsak alatsony halmok , ’s a’ mi $100¢
Lomnitzunk torpeség a 20148 Chimbo-
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rasso mellett; a’ hegyek’ tetejei fel nem olvadd
hoval bordltak ; a’ szelek nem égeté homok puszti-
kon keresztiil szarité természettel, hanem tengere-
ken ’s havasokon iltal nedvvel ’s hideggel rakodva
szalljak meg. Nem nagy ’s 6rokos okai e mind ezek
Ameriza’ hiis és nedves voltanak ? vagy aze a’ter-
mészet” allandd menetele, hogy a’ sziraz mindég
nedvetleniiljon ? és lehet e illyenképen wjabb szar-
maziasunak tartani Amerikat nedvességénél fogva?
Ttéljen az elme. Azonban Amerika az ¢ vilagnal
késobben is lehetett viz alatt: midién az énak ugy
volt minden része, a” mint latjuk, akkor szenve-
dett Atlantis nagy siillyedést, s a’ rohano tenger-
nek nem vala lehetetlen az Amerikai mostani sza-
razt is megfekiinni, ’s tsak iddvel lassanként szil-
lani le réla. L eif azonban szinte 600 esztendiével
Colon elétt mar szaraznak talilta. Amerikanak tehit
ujabb szarmazisa nem kovetkezvén vizenyds vol-
tabol, allhatott az 6 Korban s esmértethetett is.

Magnestiit az 6 Kor nem esmért, Amerikat tehat
nem is lithatta! — Nem az Atlantra énkényt bo-
tsatkozvdan keresve, szélvésztil oda kapattatva fe-
dezte fel, mint Gonneville keletindiai utjiban,
1503-ban, Australidt. Igaz, hogy azutin oda ’s
viszsza tudva hajoztak a’ Carthagoiak ; de meges-
hetett ez magnestii nélkiill is biztosan. Annak a’
kornak szép tengeri esmérete s hajézasi hatorsiga
volt mar. Herodot beszéli, hogy Egyiptomi ki-
raly Necho, Afrikat ndmelly Phoeniciaiakkal
koriilhajoztatta, kik elindalvin a’ veres tengerrdl,
két esztendiére Hercules’ oszlopaihoz értek, ’s a’
Foldkozi tengeren ismét Egyiptomba Julottak El-
hallgatom Hannonak, Eudoxusnak, Xer-
xes’ rendeléséhél Sataspesnek tcng(,n ha-
jozasdt. Mar illyen tapasztaltsig mellett magnestu
ndlkiil is szerentsésen Ichetett Atlantisha, s onnan
viszsza jarni, holott az akkori part az elsiillyedés
elitt felette sokkal kizelebh volt az 6 vilaghoz,
hogy sem az elsiillyedés utan vagyon a’ mostani;
annyira, vagy talankozclebb is, minta’ Canariai
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’s Azori szigetek vagynak, a’ hova ’s onnan visz-
sza Hanno szinte magnestii nélkiil tudott menni.
Atlantisnak felfedezése utan tsak ollyannd lett az
elébb rémiiletes Atlanti tenger, mint a’ foldkozepi,
mellyen széltében batorkedtak jarni; mert tudvan,
hogy nyugot felé botsatkozva is bizonyesai: foldet
érnek , batran minden magnestii nélkiil hajot oldot-
tak a’ nyugoti Ocecanon, mivel tsak szdraznak nem
tudasa miatt 6vakodtak igen természetesen az esmé-
retlen kétséges tengeren parttdl eltivozni. — De,
ugy latszik, nem is egészen lehet a’ magnestii’ es-
méretét az 6 Kortol elperelni, tsak azért, hogy ez
a’ tii 1180 koriil lett az Arahok dltal az ijabb Kor’
tudtdra, és tsak 1302-ben tiokélyesitett Flavio
Giojatél. A’ magnest ugyan is H'paxleiov nevezet
alatt esmérte az 6 Kor, igy nevezvén, mint Hesy-
chius megjegyzi, Lydia’ Heraclia varosatol,
a’ hol t. i. talaltatik; IFuller pedig Miscell
L. IV. C. 19, azt is mutogatja, hogy azért nevez-
tetett Heraclion ha k, mivel tudva 1évi erejeelt
hivtak a’ hajésok a’ Phoeniciai Herculest segltse-
gill, ¢s hog) Salamen tanitotta volna meg a’ Tyrng,
siakat a’ magnestii’ munkalatjara. Bochart ellene
mond Fullernek, nekem pediga’ pert nem sziik-
séges itten visgélnom , minekutana elég tudni, hogy
a’ széban forgé utat magnestit nélkiil is meg lehe-
tett tenni, ’s annak kizinsdgessé tétele cltt 285.
esztenddvel hatottak Amerikdba az Izlandiak is.

Atlantist Amerikaban keresni még az a’ kor-
nyiilmény sem tartoztat , hogy Aristoteles
amazt pusztanak mondja, holott emebben népcket
talaltak az ujabb felfedezék. — Plato, Aris-
toteles, Diodorus azon egy szirazrol be-
szélnek; Aristoteles ugyan pusztinak, de
Plato nepesnek és Diodorus magy épiile-
tekkel bironak irja, ’s igaza vagyon mindeniknek.
Ugyan is Plato Atlantisnak korabbi, Aris-
toteles késébbi allapotjarél tudésit, Diodo-
rus mind a’ kettit dszszefogja. Népes volt At-
lantis a' korabbi idében, ’s nagy emberrajt eresst-
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hetett ; de ugyan ez dltal népetlenné is lett, ’s mdr
a’ Carthagoiaktol illyennck talaltatott. Ez az ember-
raj, hitra hagyvdn épiileteit, a’parti tartomanyok-
bol koltozote, de heljebb azért maradtak népek; a’
Carthagoiak pedig természet szerént a’ parti tarto-
manyokat érték , hol nagy épiileteket, de nem em-
bereket, taliltak. Pearson is az Ohio’ partjin
garzos puszta helyen egy ollyan nagy varosnak om-
ladékdra talalt 1786-ban, mellynek még egy kapuja
vizarokkal és magas kdoszloppal allott, de az In-
dek semmit sem tudtak felile mondani. ITa tehat
puszta volt is Avristoteles’ Atlantisa, még
is taldltathattak népek az Gjonan felfedezett Ame-
rikdban; ’s igy ez a’ kirnyiilmény sem rontja le
azt az allitist, hogy Atlantis és Amerika
egy. Tobbayire Amerika most is igen puszta, ho-
lott a’ szigetekkel egyiitt 753. ezer T mfdjén nints
tobb 30 milliom embernél, midén a’ tsak nem hét-
szer kisehb Europaban 183 ezer [J mfdén, tsak
nem hétszer tiobb lélek, 200 milliom vagyon.

Jol mondja tehit Perizoni Jakab, ki
szinte sokat elinélkedett ezen tiargyrél: ,nullus du-
»bito, quin veteres aliquid crediderint vel scive-
»rint, sed quasi per nebulam et caliginem, de Ame-
prica, partim ex antiqua'traditione ab Acgyptiis vel
,Carthaginiensibus accepta, partim ex ratiocinatio-
phe de forma et situ orbis terrarum: unde collige-
»bhant, superesse in hoc orbe etiam alias terras
s practer Asiam, Africam et Europam.© Es az inga-
dozd Cellarius Kristof, Notit. Orbis
ant. de novo Orbe, an cognitus fuerit
veteribus? igy sz6l: ,at fabulosae sunt veterum
ynarrationes. Esto fabulosas esse, scu fabulis per-
sinixtas, ut solet de rebus peregrinis et longissime
wremotis; non autem quae fabulosa sunt, propte-
wrea sunt penitus falsa. Sub fabulis etiam aliquid
wveri plerumque latet, quae separanda sunt.*

Mind ezek tehdt azt mutatjik, hogy az 6
Kor Amerikat, Atlantis nevezet alatt,
bizonyesan esmérte. Mégis Lucian, a



( 80 )

sokszor igaz, sokszor inkabb tsak finoman elmés
Lucian a’ 2-dik szazadban, kellemesen dévajke-
dik igaz tiorténcteiben altalaban mindazok-
kal, kik tavil fekvd foldekrdl tsudas dolgokat ir-
tak , kiilonosen azokkal, kik a’ nyugoti Oceanrél
beszélnek , s ezek kozt egy Jambulussal,
ki, ugy mond Lucian, sok hihetetlen dol-
got irt a’ magy Oceanrol, a’ mi szem-
betii‘ni’ike’pen hamisabb, hogy sem sa-
jat talélményiénak ne fogni valaki
esmérni. Nem kétlem Gelliusnal ’s az ujabh
idok’ tapasztalasainal . fogva, hogy sokan kiilinféle
kolteményeket kevertek az igazsag kézé; bizonyos
mindazaltal, hogy sok (lolmc> , a’ mit tsudds volta-
ért kt’iltcmények kozé taszit Lucian, ugyan az jabb
kor’ tapasztalasai szerént tsalhatatlanil megvald-
siult. Fient, fieri quae possec negabam!
Sokszor az ember abban bohdskodik, a’ mibenleg-
boltsebbnek latszik maganak. Azt mondja- Lucidn,
hogy a’ miket igaz tortémeteiben fellhord,
sem maga nem ldtta, sem masoktol
nem hallotta, s nintsenek, ¢és soha
sem is lesznek, mert — egy szoval —
lehetetlenek. Mivel azonban irdkra tzé-
10z, mond & bizonnyal ollyanokat, a’ miket ezek
a’ tzélba vett irok mondottak, a’ miket neveze-
tesen Jambulus a’ nyugoti Ocednrél mondott,
Lucian épen az Atlanti Oceanon bohdéskedik hamisan
igaznak nevezett téorténeteiben. Mondok
egy két példat. Nevetkiozik Lucian azon a’ folyon,
mellyben viz helyett bor fol)t s ’s a benne lévi
halak’ husanak szine ’s ize is bor szinii ’s izii ant,
és a’ kik ették megr cuogedtek Es ime Marti-
nlqu e sngeten a’ rés /egltu fa; gyokerét,

’s derekanak és aganak héj Jdt a’ lev elével Gszszets-
rik , ’s vizbe vety én, ez részegitd lesz, szarazra
Vltzkalldomak a’ megr észegedett halak ’s ugral-
‘nak. — Nevetkizik a’ nagy Tzeteken, mellyek
ember utin olilkodnak. Es fme a’ Bermudok
koriil sok matrozt elnyelnek a’ Tzetek. — Egy szi-
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geten emberevikre talilt. Es nyugot Indidnak &si
lakosai, a° Caraibok, ugyan tsak emberevik
voltak. — Egy helyen téjtengerre taldlt. Es fme
Cuba szigeténél a’ tenger kiilouféle szinii, néhol
egészszen fejér, mint a’ téj. Svéd hajos kapitiny
Ekehberg Gusztav, a’tengert kizel Tene-
riffahoz a’ megfagyott hohoz hasonlé fejérségii-
nek tapasztalta. — Nevetkozik az erddvel mintegy
50 stadiumnyira benitt tengeren, melly erdén ke-
resztiil ha]omtt ¢és ott igen altallitszo kristdly vizre
talalt. Es ime a’ nyugot Indiai szigetek koriil alta-
laban, Kiilondsen Bahama sngetcnml, olly igen
tiszta ’s altallatszo a’ tenger’ vize, hogy fenekére
lelatni ’s észrevehetni a’ legparanyibb dolgokat is.
A’ hajo levegubcn latszik fiiggeni, ’s a’ szokatlan-
nak szinte szédiilést okoz. A’ tenger’ fenekén zol-
deld nivények erdSknek tetszenek, vizszint latsza-
nak, ’s felettok megy el a’ hajo. Guinea és Zold-
fok’ szigetei kozt ollyan a’ tenger 200 mfdnyire,
mint egy zold mezd, a’ millyen zildségek tibh he-
Iyen is vagynak a’ nyugot Atlanti Oceanon, ’s ne-
hezehben mennek rajtok a’ hajok keresztiil.

Az illy természeti kiilindsségeket annyira tsu-
disithattak némellyck, mint Lucidn is tett az em-
litett targyakkal , hogy egészen fabulosakka
Teitek ; mindazaltal non sunt penitus falsa,
sub fabulis etiam aliquid veri plerum-
que latet. Lucian elftt ugy tinhetett fel az At-
lanti vilag, mint eléttiink tinhetik fel egy foldalatti,
hol Klimius Miklds tsak képzelodéshen uta-
zott, Steinhauser pedig Német orszighan, és
Kapitany Symes éjszak Amerikaban, szizadunk’
misodik tizedéhen, igazan egy kisebb vilagalkot-
manyt gyanit, hova a’ foldsarkaktél 12—16 gra-
dusnyira egy nyilason le is juthatni. De mar erriil
sz0lni nem szandékom, annal akarvan megallapod-
ni, hogy Amerikat az 6 Kor esmérte. *)

Holeezy.

“#) Annak, ki meg béyebben akar e kérdésrsl tuddsittatni,
nem lészen unalmas ime kinyvet olvasni: ,.Untel su-

Tud. Gyiije. 1. Két. 1833.

-
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.
As Eov régi magyar s3orol.

A’ kik a’ magyar nye]\bcn napenként mind
inkabb és inkabb elterjedd Uj jitasokat 33 iilolik ,
’s gyakorta 1geu méltan gyilélik , azok régen J\cu-
hoztat]ak a’ mind jobban ¢s J()l)ball koz szokasha
jové Ev szovat is, mellyet most tébbhen az Esz-
tendd szo helyett hasznialnak.

Korts szonak nevezi minden esetre az Kv
szovat az 1820-diki Tudomanyos Gy iijtemény HI-dik
Kitetében a’ 63—64-dik lapon a’ kiz tiszteletre
érdemes Kolmar Josef, olvasisra igen is mélté Phi-
lologiai Kérdéséhen tgy vélekedvén: llogy a’
harmadéha, negyedéha szolasmodnak el-
rontatasabol eredett volna a’> harmadévi, ne-
gyedévi mostani szoélasmod.

Védeni igyckezett ellenben az K v szovat
az 1822-diki Tudomdnyos Gyijtemény Iil-dik Ko-
tetének 88—90-dik oldalain a’ hamvaiban is szerc-
tetre mélté Endridy Janos, Hazianknak eclhunyt
igen munkas fia, vélemény t szegezvén cllenébe
a’ kozoltetett véleménynek.

Legkozelébh Kassai Joset', sz, de lelkes ITa-
zankfia , Szirmaztato, ’s Gyokerészd Mdg) ar-Diak
Sao-Kunys ének 20-dik oldalin az KEv és KEvi szo-

vat ismét Neologus Sziileménynek keresz-
telte. Azokrél szolani sem akarok, kik a’ Mon-
dolat Készitéje nyomdokain holmi elmés
’s elmétlen levélkékben tobh mas helyes és helyte-
len szovakkal egyiitt az Ev szovat is nevetség tir-
gyava tették.

chungen iiber Amerika’s Bevilkerung aus dem alten
Kontinente dem Herrn hdnnnelheun Alexander von
Hamboldt gewidmet von Johann Neverin Vater Pro-~
fessor uud Bibliothekar. Leipzig, 1810. 8-vo.«

A’ Szerkesuztetd.
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Minckutana én is azok kizé tartozom, kik az

K v széval fonakadds nélkiil élnek , inkdbb nyilvin
okat adom , miért hasznilom ¢’ szovat.

Vélcek edni tsak ott és addig szabad, hol és
a’ meddig bizonyos tudomanyra szert nem tehetiink.
Ha erre folemelkedhetiink, akkor mindenféle véle-
ménynek illik elnémulnia. Mi mibdl lett? azt a’
Nyelv Torténete a’” szovakra nézve leghiztosabban
meghatiarozhatja : A’ Nyelv Torténetét pedig a
Nyelv Maradvinyai, legyenck ezck Kéziratok vagy
nyomtatott Kényvek , allithatjik-els. Az tehdt a’
kérdés, mit tanulhatni az Ev szordl a’ Magyar
Nyelv Torténeteibdl ? :
Tek. Tudés Jankovich Miklos ]‘ll‘ﬂdk azo
régi Magyar Kézirataban 3 melly Remete Szent Pal
hletet magaban to«lalja , 's a’ melly hihetdképen a’
Matyas Kualy alatt a’ Budai Varhoz nem meszsze
fekvé Szent Liorintz Klastromaban élt ’s irvt Batori
Laszlé munkaja, ezeket olvashatni: ,,EZ ZENTH
PAL THYZENHATHODH EWY VALAS Az az:
»E’ SZENT PAL TIZENHATOD EVI VALA.“ Mis
helyen ismét eléjo : ,L,KILENTZVEN IIATOD
EWIG.S Az az: ,,KILENTZVLN HATOD EVIG.«
A’ Pesti Fé Oskola Konyvtalaban vagyon egy
1506-dikban iratott Magyar Kézirat, ’s abban ismét
egy régi Magyal Enek ,mellyben ezek mondatnak az
U dvozitéril: ,,[IARMIC? HAROM EVIGLEEN TE-
NEKED ZOLGALA NAGHNYOMORUSAGABAN.«
Az az: ,,JHHARMITZ HAROM EVIGLEN TENE-
KED SZOLGALA NAGY NYOMORUSAGABAN.«
A’ Karoly Fehérvari Piispoki Konyvtarnak egyik
nevezetes 1508-diki Magyar Kézirataban, mellyben
Beregvérmegyei Halabori Bertalan Papnak fordita-
sa utan Szent David Zsoltirai foglaltamak, a’ Vul-
gatanak ime Verse: ,,Quadragmm annis proxvimus
fui generationi huict igy talaltatik: ,KZ NEM-
ZETIIEZ NEG'VEN EVEN VOLTAM KOZEL.“
Az az: B NEMZETHEZ NEGYVEN EVEN VOL-
TAM KOZEL. — Lassad : Tudomanyos Gyiijte-
meény. Pesten, 1819. 8-o0 IIL. Kotet, a’ 81-dik lapon.
*6
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Vagyon ismét a’ Pesti Fo Oskolinak 1508~
dikbhol egy misik Magyar Kézirata. Ebben foglalta-
tik Szent Orsolya Elete, mellyben mondatik
»HARMAD EVIG VALO ZABADSAGOT ADNA.“
Az az: ,2HARMAD EVIG VALO SZABADSAGOT
ADNA.«

Bir végre a’ Debretzeni Reformatum Colle-
gium Konyvtira is egy jeles régi Magyar Kéziratot
a’ XVI-dik szdzad kezdetébdl.” Ebben olvashatni
Szent Katalin Eletét,’s benne ime sorokat: ,,OLLY
MINTH MYKORON WOLNA YMAR TYZEN
HARMAD EWY LEANZO.¢ Az az: ,,OLLY
MINT M.KORON VOLNA IMMAR TIZENIIAR-
MAD EVI LEANYZ0.% Lissad: Tudomdnyos Gyiij-
temény. PeSten, 1822, 8-vo V. Kotet, a’ S4-dik
lapon.

A’ ki ennyi tanutételek utin az Ev szovat
ezentul is UJ Szoénak hirdeti, az valoban sziana-
koddst érdemel: De szinakodist érdemlenc az is,
ki ezental azEv szovat meg nem sziinnék Kor ts
Szénak hirdetni, minckutina a’ Koz Nép szdja-
ban és az Iréi Nyelvben is széltében hasznaltatik
a’harmad és negyad €vi bor s a’ t. llyet
érdemlene végtére az 1s, ki kételkednék arrél, ha
azEv sz6 Esztendd u, az az: Annus JLlente:sscl
bir-¢ valéban? Koz ep Kvekrdl, vagy Koz ep
Evril irni , annyl , mint a’ Nyelv Maradva-
nyait az E v széra nézve teljességgel nem esmerni.

,,Ugy de az Ev szé nem helyes magyar $z0,
mert a’ Dedk Aevum szétol ered“. Igy okosked-
nak sokan, arigaz, de kérdés, ha helyesen okos-
kodnak-e? Mihelyest ny -elviinkben az Ev sz6 ha-
tarozottan esztenddt jelent, és nem valamelly
nagyobb idd szakaszt, azonnal gyanus az
ellenfél okoskoddsa. De tegyiik-fol, hogy az alli-
tas helyes. Kikell-e kiiszibolniink a’ Magyar Nyelv-
bél p. 0. @ Szem, a’ Ver, az Angyal, a’
Szar, a’ Por, a” Szer szovakat, mivel ezek a’
Deak Semen, Verbero, Angelus, Sura,
Por, Series szovakhol eredhettek? — Iitha
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épen a’ Dedk Nyclv koltsonozott ezek kozil né-
mellyeket a’ hajdani Osca Magyar Nyelvhiol ? Di-
tsoségesebben kell nekiink ezentil a’ Magyar Nyelv-
rol gondolkodnunk, ha hivebben fogjuk egykor es-
mérni a’ Magyar Nemzet hajdani Torténeteit. Nem
ereszkedem itten hivebbhen ¢’ fontos kérddshe. Ma-
sutt méltobban s klmcutuleg szolhatok ¢’ targyrol.

,,U y,de az Ev sz6 Kelést,vagyisa’Deak
Pus szovat jelenti igazin a’ Ma gyar Nyelvben¢
E v, vagy Ev jelent-e annyit, mint a’ Deak Pus’
sz0, az még eldonteni vald kérdés. De ha bizo-
nyosan az K v sz6 tennc is annyit, még akkor is
fon forogna a’ keérdés , ha nem jelenthetne-e az
Ev sz0 Ksztenddt is? Mennyifélét nem jelent
az Er Magyar Szo!!! Er = Valet; Er = Vena;
E r = Rivulus; hr == Pertingit. ’s a’ t.

Az tehit az B v szonak minden szerentsétlen-
sége, hogy Molnir Albert és Parizpipai Ferentz
S/okonyvelkbc az Ev szovat Annus jelentéssel
bénem iktattik. — Ti mindenfelé kelethen forgd
Tsiész, Rot, Kuka,’s a’ t. szovak vigyiizzatok
kelenddségtekre , minthogy Tiis a* két Tudés Fér-
fiu Székionyveibdl tsendes puffanassal kimarad-
tatok ! —

Azt allitom tehdt, ’s talan nem vaktiban alli-
tom, hogy a’ mostanig megjelent Szokonyvek,
mellyek egyes Tuddsoknak ditséretes Igyekezeteik,
nem lehetnek a’ Tekéletesedd Magyar Nyelvnek
tsalhatatlan Canonai. Sok kihagyatott ezekbil, a’
mi bizonyosan életet fog nyerni egy viragzobb
nyelvy Tiindoklésciben. Nagyobb Erd, nagyobb Te-
hetség , Koz Részvétel , Koz Ostaelmmkdlkodas
kivantatik arra, hogy SLokonyVelnk tekéleteseb-
bekké viljanak.

De ahhoz, hogy tudésan itélhessiink nyelviink
szovairdl, még az is megkivintatik , hogy magyar
nyelviink Tcrmesmtl Tulajdonait is hivebben es-
mérjilk. Ha egykor itten oddbb fogunk haladni,
majd masképen fogunk az Esztendd szordl is
gondolkodni. Most nalunk p. o. Idtraltatni
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annyit jelent, mint a’ Dedkoknal Impedire.
Legyen ugy, ha bizonyos is az, hogy a’ Hat sz6
igazin Dorsum-ot jelent. Igy az Esztendd sz
most nalunk annyi, mint az Annus Deak szé.
Késiobben maid észrevenni fogjuk , hogy az
Esztendd szé igazan az Esz ma is kelethen for-
gb sz0tol szdrmazott, melly élten ¢l az Esz-Kioz
= Productionis Medium, vagy is Produ-
ctionis Instrumentum szoban. Eszre venni fog-
juk, hogy az K sz szotol az Esz-t-ek, Esz-t-esz,
K sz-t Ige szarmazott, melly annyit jelentett, mint:
Pro duc ere Facm Producere Facis, Pro-
ducere Facit. —Esm evenni fogjuk , de tsak ké-
séhben, hogy a” Rek-esz-t-ek, Fer-esuz-t-ek,
Dag-aszt-ok, Fdar-asz-t-ok s més efféle Gz
szetételekben is megvagyon ez az Esz-t-ek Ige.
ITa majd mindezt elhinni fogjuk, a’ mi nagyon
késon torténik meg , elhiszsziik azt is, hogy az
.Esz-t-end-6 ezen Igének jovendd iddjét al-
litjd-di’i Ia eddig is eljuthattunk, a’ mi g mondom,
1gen késén fog megesni, latni fogjuk a’ helytelen-
scgct is, mellyet elkovetink , ha az Esz-t-end-§
szoval & mult iddket 1IlLt_|uk Es az end-§ b,
vagy and-0 végzetii szovak , mint Kérend 6,
Mondandd,nyelviinkben nem inkabbszemélyes
targyakat jelentenck-e? De nem tébbet ¢’ szorol.
Elmondottam rividen okaimat, ’s viszsza vo-
nom honml} omba magamat olly kiny lldlkoatatassal
hogy ¢ Folyé irishan az Ev és Esztendd S/Ol()l
semmi Grammatikai Pernek helyet adni nem fogok.

Mashol akarmennyit értekezhictnek miattam roéla
Hazafitarsaim.

Horvdt Istvdn.
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6. ‘
Az élet’ Tartosaga gasdagoknal €s szegénycknel,

Dr. Willermé a’ frantziak kozott tapasztalt
halandosdagrol e’ képen fejezi ki magit cgy jeles
Lrtel\elcsbcn: »Minden szakibhan az életnek , foké-
pen pedig a’ gyermekséghen és vénséghen nagyobb
a’ szegények mint a’ gazdagok kozite a’ halandd-
sag.“ Valéban a’ sziikség, fogyatkozas, nyomorusig
sebesen el rontjak a’lételt. Nints félelmesebh ellen-
sége az embernek a’ hetegségnél, és mi egycébh a’
nyomorusig ugy mond Montesquieu mint folyvast
tarto betegség.

Mint hal tehat &> gazdag, mint a’ szegény ?

A’ kiz hir lapok nagy gonddal lajstromozzak
sziiletésiket s haldlokat a° gazdagoknak: mig «
szegény sziilletik’s ki mulik dsmeretleniil, és homi-
lyd, melly 6t a’ sors tsapisaitl el fedte, szintigy
a’ tudomany’ visgdlati clol is el rejti.

A’ l\alcn(lanomol\ évkionyvek, levéltarok és kii-
Ion tudodsitasok leg magasahb tarsasaghol valo 1600.
személyril értesitenek. Birtak ezek a’ rangnak,
sziiletésnek minden elséségeivel, a’ hatalomnak és
ga/nld rsagnak minden pr lvllegmmn al, ’s kétség ki-
viil mind azon boldogsiggal, melly ct illy fényes
~ helyheztetéshez tartozni vclnck az emberek.

Erdekes litni, miként viseli a’ haldl magdt
erantok. Sziikség azonban elobb tudni, hogy oszt-
hatni fel dket idejokre nézve:

Voltak tehat kioziottok

20-101 25-ig  — — — 17
T2 — 00— - - - 36
30 — 3 - - = — 72
35 — 40 — @ — - — 86
40 — A5 — — — — 138
45 — 50 — - @ — @ — 232

20 — 55 — —_ - 219
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55 — 60 — — _ —_ 172
60 — 65 — _— —_ — - 191
65 — 70 — — — — 167
70— 75 — — — — 116
75— 80 — — —  — 73
80 — 85 — — —_ —_ 58
85 — 90 —- — — _— 19
90 — 95 — — — - 1

1,600

1820-ik ¢v 1-s6 Januartél 1829-iki utolsé De-
cemberig, vagy is tiz esztendd elfolyasa alatt az
emlitett 1600. személyek kizitt a’ halilos esetek
esztenddnként e’ képen osztattak fel:

1820-ban — — — — 57
1821 — — —_ — —_— 47
1822 — — — — — 49
1823 — — — —_— _— 56
1824 — — — —_ — 61
1825 — — —_ — —_— 61
1826 — — —_ —_ — 46
1827 — — — — —_— 51
1828 — — — — —_ 50
1829 — — —_ —_— —_ 44

Oszvesen 522

kozép szam 52,2
Ez mintegy harmadrésze az élik’ sommi-

janak.

Nevezetes, hogy a’ Cardindlok kozitt, midén
60 — 70 ’s th. esztendit értek, nagyobb a’ halan-
désag, mintmas illyen koru személyek kizott. Ugyan
ezt mondhatni a’ frantzia Piispokokrol is, kik ko-
zijtt az élet’ ezen szakiban, valamint a’ kivetkezd-

hen, 70 — 80 sokkal szamosabh a’haldlos eset mint
egyéhiitt.
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Egydéb erint a’ halalos esetek illy viszonyban
vannak az élet kiilonféle szakaira nézve:

25-t61 30-ig — — — 000
30— 35— — — — 085
35— 40— — — — 120

40 — 45— — — — 095
45— 50— — — — 159
50— 55— — — — 181
55— 60 — — ' — — 168
60 — 65— — — — 306
65— 70— — — — 431
70— 75— — —  — 680
75— 80— — — — 809

© 80— 85— — — — 11538
8% — 90— — — @ — 1629

90 — 95— — ' — — 000

Ellenben a’ szegény por nép kozitt kivetkezd
volt a’ halandésag’ rendszere:

25-t61 30-ig — —  — 223
30 — 35 — — — — 143
35 — 40— — — — 185
0 — 45— — — — 187
45 — 50 — — —  — 239
50 — 55— — — — 258
55 — 60 — — @ —  — 460
60 — 65— — — — 576
65 — 70 — — — — 925
0 — 75— — — — 1414
75 — 80 — — — — 1459
80 — 85— — = -

85 — 90— — = =

90 — 95— — @— @ —  —

*  Melly fajdalmas a’ kiilonhség ezen tabla és az
elébbiek kozott! Még ama korban, mellyben az élet
egész erejét birja, sem gyozhet a’ természet az
egyenetlen viadalban. Szomoru latni,melly kiilonh-
séget okoz néhaay arany birtoka.
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Most midr ugyan azon egy tekintet ala kell
egyesiteni a’ halandosag kiillonbozd szerét, hogy a”
kiilonbség annal szembetiinébb légyen.

h alamndos ag
kiz. gazdagok. szegényck.

25-t6l 30-ig — 141 — 000 — 2.22
30 — 35— — 156 — 083 — 1.43
35 — 40= — 171 — 120 — 185
40 — 45— — 191 — 195 — 1.87
45 — 50— — 221 — 1.59 — 239
5 — 55— — 268 — 181 — 2.58
5 — 60— — 339 — 168 — 4.60
60 — 65— — 441 — 306 — 576
65 — 70— — 585 — 431 — 9.25
70 — 75— — 7.80 — 680 — 1Lil4
75 — 80— — 1032 — 8.09 — 14.59
80 — 85— — 1315 — 11.58 — —
8 — 90— — 1355 — 1629 — —
90 — 95— — 1405 — — —_— —

Tudja a’ felVIIagosodott Lonmany, hogy hilts
torvények, menté intézetek, tanitas, munka, ¢és
szabadsag altal egyszelsmmt a’ szorgalmat, hiséget,
’s jo erkoltsit terjeszti, és masodik isteni gomh i-
selésként a’ foldon az erényt ’s emberi boldogsagot
Iétre hozza. — Ama kintskeresé vagyat latvan az
emberek kozitt, azt mondhatni, hogy egy titkos -
Oszton sugalja nekik a’ pénz sziikséges voltit éltok
hoszszabbitisira, valamint azt is, hogy 1étok’ tar-
tosaga viszonyban vagyon a’ javakkal, mellyeket
birnak.

Altaljaban azt tartjik, az uralkodok keveset
élnek. Ezen véleményben egyszersmind igazsag ¢s
tévedés vagyon. Az dlet’ elsé felében nem annyira,
a’ masodikban siiriibben halnak mint egyébh embe-
rek. A’ nélkiil, hogy az orvosi tudomdnyhoz kelles-
sék folyamodni egy adat’ felviligositisira, mellynek
tibh okait lehetne elé hozni, clég ha meg gondol-
Juk: hogy az ifiusigot azindulatoknak tartézkodas
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ndlkiil altal engedni anny it tészen, mint potolha-
tatlanal megrontani a’ késébb kort.

A’ fé rendii aszszonyok® dletiknek tartésiga,
nem anyira Kiilonhoz a’ szegény sorsuakétél, al-
kotasok és betegségeik is hasonlobbak. Gyengébbek
és visusza tartoztatobbak lévén, mindig olly izlések
és foglalatossagok vagyon, melly kevesebbé emészti,
vagy veszedelmezteti l1étoket.

ifj. Bene Ferents.

7.

Nagy Méltosdgu Sarvari Folss Vidéki Széché-
nyt Lajos Grof, & Bajor Kirdaly: Koro.-
na Polgar: Erdem Rend Nagy Keress tese,
Ts. K. Valosagos Belss Tithos Tandgtsos
Kamaras, és O Ts. K. Fo Hertzegsége Fe-
rentzs Karoly Hitvesénél Sophia Ts. K. Fo
Hertseg Assszonynal Fé Udvari Mester O
Excellentiajanak Intésete & Széchényi Or-
szsagos honyvtar mellett.

Maga a’ nagy ¢és ditsé Természet Gntvén az
emberi szivekbe a’ Sziil§k erdnt viscltetd tiszteletet
*s hidlaaddst, ha néki ezen indulatokat gyakorolja,
tsak azt tselekszi. ugyan, a’ mire Ggy is szoros ki-
tclesség osztondz: De, ha gy gyakorolja akarki
a’ Sziilbk erdnt viseltetd tiszteletet ’s halaadast,
kogy egyfelol magosabb poltzra helyhezteti indula-
tait, mint sem a’ kotelesség parantsolja, mas feldl
puhg gyermeki érzékeny részvételeit meg a’ siron-
tul is telmckcnyen fontartja Sziiloi erant, ’s azok-
nak tetteiket sajit torekedései altal is 6rvend foga-

natosabbakka temue, midr akkor a’ Sziildit tiszteld
Fiumdltin tairgya a’ K 6 z Aldésnak, ’s egy fon-
tebbi Miveltségnek igaz Birtokosa.

Ilyen ritka’s valoban Kiz Aldasw mélto Fmt
uulvlhf-t Hazank Nagyméltosagu Széchényi
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Lajos Grof O Excellentidgjaban, ki ham-
vaiban is hatdrtalan betshen tartvan azt, a’ mit
halhatatlan érdemii Attya, a’ Nagy Széché-
nyi Ferentz Grof, Nemzete Ditsiségére ’s
Elémenetelére alkatott, drtékének cgyik részét
mindenek el6tt arra aldozta, hogy a’ Széchényi
Orszagos Konyvtar , idéril idére mind inkabb biviil-
vén ’s nevekedvén, naponként nagyobh mértékhen
kiozelebb vezethesse ama szent tzélokat, mellyekért
a’ jovendibe tekénté Nagy Atya azt egykor példat-
lan bikeziiséggel folallitotta.

‘Megérénti ugyan az 1827-diki Torvénynek 35-dik
tzikkelye ime szovakban: ,,Comes Ludovicus Sxé-
chényi Act, Int. Status Consiliarius in Mon. Conv.
10,000. florenos* a’ Nagy Méltosagu Grofnak czen
hazafiui Adakozasat, de, minekutdnaa’ helyhez ké-
pest tett rovid halaemlités az Adakozas targyat,
minémiiségét, tzélait eld nem adhatta: Kedves dol-
got tészek , Uigy vélem, mindegyik Tudomany sze-
reté Magyar Hazafiunak, ha a’ Nagy Mc¢ltésigu
Grofnak Intézetét magihdl az Alkatd Le-
vélbdl bbévebben megesmértetem. Ennyibdl all
pedig szordl szora az Alkaté Levél:

*
* *

»Boldogult elfelejthetetlen Atyam, néhai Sar-
vari Felsé Vidéki Grof Széchényi Ferentz, kedves
Hazaja erdnt viseltetett szeretethil Ennek Diszére
és a’ Tudosok Hasznara nagy faradsaggal és koltsé-
gekkel szerzett Magyar Orszagot illeté, vagy Ma-
gyarok altal készitett Kdéziratokat, Konyveket,
Képeket, Mappakat, Pénzeket ¢ Felségénck mos-
tan ditsdségesen Uralkodé Elsé Ferentz Tsi-
szar és Kiraly kegyes helybenhagyisival 1802-dik
esztendében Kedves Hazajanak ajandékul adta,
melly is az 1807-dik esztendei Orszag Gyiilésében
hozatott Térvénynek 24-dik Tzikkelyébe héiktat-
tatotts
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,Ezen nevezetes Gyiljtemény most is Széchényi
Orszigos Konyvtar nevezete alatt fenn all, és a’
mostani Pesti Museumnak kezdete és talpkive.
Ugyan ezen Kinyvtar elfelejthetetlen Atyam altal
egy Mdsodik Gyiijteménynyel, melly, 9205. Darab
nyomtatott Munkakhol, majd 6000. Darab Mappak-
hol és tobb draga Képes Kinyvekbdl allvin, 34,002.
Forintokra eziist pénzben betsiiltetett ; 1818-dik
esztendidhen szaporittatott; nem kiilonben altala
haldla napjdig, utébb is Fiai altal, Gjabb és jabb
Szerzeményekkel gyarapittatott.«

,Boldogult Atydmnak Példajatol, ¢és Kedves
Hazam erint viseltetd Szeretethil indittatvan, hogy
a’ Magyar Orszagot illeté, vagy Magyarok altal
késziillendé Konyvek, Kéziratok, Képek, Mappik
¢és Pénzek tovibb is megszerestethessenek; és igy
az emlitett Széchényi Orsziagos Konyvtir ujabb és
ujabb Szerzeményekkel gyarapittathassék, Tiz Ezer,
Forintokhol Eziist Pénzben alld Téke Pénzzel ki-
vantam ezen tirgynak elérését eszkizleni illy Fel-
tételek alatt:

1.) Hogy ezén Tike Pénz Familidmnal, s ne-
vezetesen azon Fiamnal, a’ kire a’ Segesdi Majo-
ratus jutand, Ggy annak ebben Successorindl fel-
mondhatatlanul megmaradjon. Ugyan azért neki
halalom utdn ezen Summa a’ Szerzeményeimbil ki
fogfizettetni.

2.) Hogy En, vagy halilom torténvén, a’ Se-
gesdi Majoritusnak Birtokoesa, 1827-diki Julmsnak
1-s¢ napjatol kezdvén azon Toke Pénznek Ot per-
Centumbéli Kamattyat fertily esztendénként ponto-
san lcte gyem, vagy le tenni kiteles legyen.

3.) Azon Otsziz Forintokhol Eziist Pénzben
all6 Kamatnak nagyobb része, Ugymint Négyszdz
Forint ollyan Kéziratok, Kinyvek, Mappik, és
Pénzek megszerzésére fordittassék, mellyck a’ Szé-
chényi Orsziagos Kinyvtarban nem talaltatnak. Ezen
jonnan szerzendd Konyvek, Mappak ’s a’ t. a’ Szé-
chényi Orszagos Kionyvtarba tétessenek, és a’ szo-
kott Billyeggel megjeleltessenek.
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4:.) A’ Kamatnak egy része pedig, tgymint
Egyszaz Forintok Eziist Pénzben a’ Széchényi Or-
szagos Konyvtir Gondviselgjének jobb élelmére
adattassanak.

5.) Az Uj Szerzemények vételére forditott Pén-
zekril a’ Szamadast a” Konyvtarnak Gondviselgje
Felséges Kiralyi F6 Hertzeg Nador Ispany Urnak
minden esztenddben hényujtani koteles Iégyen olly
alazatos kérésemmel, hogy azon Szamadas a’ Fel-
séges Helytarté Tanats Szamvevii Hivatala altal
megvisgaltassék , és En, ugy holtom utina’ Segesdi
Majordtus Birtokosa ezen Visgalasnak mivoltarél
rovideden tuddsittassék.

6.) Ha a’ Széchényi Orszigos Kinyvtir vagy
meg szinnék , vagy mas tzélra fordittatnék, a’tibb-
szir emlitett és Tiz Ezer Forintokbol Eziist Pénz-
ben all6 Téke Pénz a’ Segesdi Majoratusnak akkori
Birtokosa altal mas valamelly kozinséges, de Ked-
ves Hazamat illeté Haszonra, vagy hasznos Intézct-
nek gyarapitészixa ¢és fenntartasira, szabad akarat-
tya szerént fordittassék. Kilt Bétshen, Majus 5-di-
kén 1827-dik Esztenddben. Grof Széchényi Lajos.
m. k. (P. H.).«

x 7 %
E’ ditsé Intézet természetesen Haldra gerjeszti
a’ Jok és Nagylelkiiek erint a’ Jokat és Nagylel-
kiieket, engem pedig kiilonésen arra kotelez, hogy
a’ Szechenyl Orszagos Konyvtarnak ezen Intézet
kivetkezésében nyert nevezetes Gyarapodasairdl
mas alkalommal tuddsitsam a’ Magyar Nemzetet.

Horvdt Istvdan.
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8.

Qudés Korisi Csoma Sdndor Levele , eredeti
deak nyelven, mellyet Calcuttabol irt Aprilis
honap 30-dikan 1832-dikben Méltosages Neu-
mann Filop Barohos, &’ Londoni Austriai Ts.
K. Kovetség Titoknokdhoxz.

A’ nagy és bitor elszanasu Korosi Csoma Sdn-
dornak, igen hires Magyar Utazonak, elsé Tudési-
tasa , mellyet Martius 1-s6 napjan 1821-dikl)cn Te-
heranbél , Persia Fivarosabol , irt, az 1825-diki
Tudomidnyos Gyiijtemény I. Kitetének 9—10-dik
oldalain adatott-ki, ’s kozoltetett a’ szeretetre mél-
t6 Hazafiurdl > Magyar Nemzettel. Tartozd kite-
lcssegnek néztem tchiat kozelébb vett Tudositisat
is ugyan ¢ Folyé Irdshan -anndl inkdbb ercdeti
nyelven napfényre botsitani, mennél kivanatosahb,
hogy illyen fontos targyban ne Kivonatot olvasson
a’ tudni vagyé Magyar olvasé Kozonség, hanem
onmagat a’ Tudositét hallja szélani. Kedvezett e’
szandékomnak Tekéntetes Bernatfalvi Foldviry
Gabor Ur, Tek. Ns. Pest, Pilis és Solth torvénye-
sen egyesiilt Virmegyéknek Masodik Al-Ispanyuk,
ki kérelmemet megelizd készséggel azonnal hajlan-
d6 volt, a’ miért itt Neki nyilvan halat mondok, a’
Tek. Ns. Varmegye Levéltarabol kielégiteni. Ezek-
bol all Korosi Csoma Sandor Levele :

Illustrissimo Domino Baroni Nenmann, Consiliario

Legationis Caesareo Regiae Maiestatis Austria-

cae Londini.
Ilustrissime Domine!

Literas Vestras mandato Serenissimi Principis
Eszterhazy , Legati Suae Caesarco-Regiac Majesta-
tis Austriacae Londini, die 3-ia mensis Octobris
anni 1831. ad me exaratas in manus meas perve-
nisse vigesima quinta praesentis, vigoreque earum
summam pecuniac (L. 142. s. 4. deductis deducen-
dis) mihi gratissime oblatae per Suam Cacsaream
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Altitudinem Archi-Ducem Palatinum Hungariae, a
Dominis Alexandro et Comp. Correspondentibus
Illustrissimi Baronis de Rothschild me percepisse
die 30. Aprilis 1832. praesentibus humillime agnosco.

Quamvis magno mihi duxerim honori, quod
Sua Caesarea Altitudo Palatinus Hungarorum, Or-
dinesque Nobilium Illustriumque Virorum Comitatus
Pesthiensis mei meminerunt, pecuniariamque opem
mihi benigne offerre dignati sunt; tamen quia sen-
tio, quamn parum pracstare possim in investigandis
determinandisque ' Hungarorum incunabulis , quum
aditus mihi non pateat in Scythiam ultra Imaum,
haesito , utrum accipere, an recusare debeam ?

Accepi; — gratesqve pro acceptis refero. At
quoniam ipse carere possum illa pecunia , nihil
inde in proprios convertam usus; sed commissa tota
nunc ista summa curae dispositionique Domini H.
. Wilson*),si ita placuerit Superioribus in I1Tunga-
ria, comparabo Libros Sanscriticos atque transmit-
tam in Angliam, ut inde per Vestram Benignita-
tem mittantur in Hungariam, committanturque di-
spositioni eorum, quorum favore summa ista pecu-
niae collata fuerat. Studium enim Lingnae San-
scriticae recentissimis temporibus mirum in mo-
dum florere coepit in Europa, praecipue in Germa-
nia. Hungari Literati postquam uberiores Litera-
turae Sanscriticae aquisiverint notitias, mirabuntur
quanta sit affinitas hujus antiquae linguac cum
nostra vernacula. Multa ibidem reperiri possunt
Antiquitatum Hungaricarum Monumenta, quae in
desertis locis nunc frustra quaerimus.

Ipse, occupatus per plures annos stndio Lin-
guae Tibeticae, exignam modo possideo notitiam
Linguae Literaturaeque Sanscriticac , sed quia fa-

¥) Ez a> Wilson Hordtius Hayman ime Sanskrit Székony-

vet adta-ki: ,, 4 Dictionary, Sanscrit and English;

translated, amended and elurged , from an original

compilation , prepared by learned natives forithe college

of Fort William , by Horace Hayman Wilson , Secre-

tary of the Asiatic Society. Calculla, 1819. 4-lo maj.*
vora-



(97 )
vorabilem nactus sum opportunitatem pro obtinen-
dis libris necessariis , postquam in hanc descendi
Civitatem, magnusque est numerus Librorum Bud-
histicorum ex Sanscritico Tibetice redditorum, hic
in Bibliotheca Doctissimae Socictatis Asiaticae de-
positorum , spero fore , ut brevi tempore huj‘_qs
quoque sufficientem acquiram copiam , atque Sic
ope duarum harum Linguarum ampliorem colligere
possim materiam pro elucidandis ilungarorum An-
tiquitatibus. . *

Non desunt enim in Tibeto libri historici, —=
nota sunt mihi nomina piurium eorum, sed procu=
randi opportunitatem hactenus non habui. Interi-
ores Tartariae Sinicae recessus sunt procul dubio
ca loca, ubi quaecrenda Gentis Magyaricae incuna-
bula. In iis regionibus longe lateque nota est Lin-
gua Tibetana etiam inter Popules Mongolicos, in
quorum moribus magna facta est mitatio, postquami
ii XIII-o XIV-o0 etc. saeculo Budhisticam adopta<
runt Religionem. ‘ o

Felicem me igitur aestimo, quod Linguae Li<

teraturaeque Tibetanae principia cognita habeam,
maximasque rcfero grates Patronis mieis benignis-
simis ¢ nobilissima Gente Britannorum , quortim
auspiciis opibusque hoc mihi perficere contigit: Nec
desinain in contimiandis meis studiis nova edere
testimonia gratitudinis meac.
‘ Mihi in votis est, post aliquot annos caram re-
visere patriam, sed inest mentibus nostris insati<
abilis quacdam cupiditas veri videndi: Objectum
peregrinationis meae Asiatica¢ est: Indagare pri-
amas Llungarorum Sedes, colligere Facta IHistorica
rerum gestarum eoriun, atque ohservare analogiain,
quanm plures linguae Orientales habent cum nostra
vernacula. In his omnibus pariim hactenus successi
(t?): Analogiam ingentem esse cum Lingua Turcica,
Mongolica, Tibetana, Sanscritica aut Indica inagna
cum voluptate didici.

Ut igitur studioriun meorum fructu uti liceat
in legendis libris colligendisique factis; peto ab illis,

Tud: G_]/I;J[. 1. iét: 1833, '
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paenes quos Imperium est, ut per aliquos annos
mihi in his regionibus commorari liceat. Et quoniam
absque venia Patriam reliqui, ut mihi ignoscatur,
humillime supplico , magnasque debebo gratias, si
Literis Salviconductitiis donare me non dedigna-
buntur.

In reliquis, ubi certiora cognoverim, netitias
scripto consignatas in vestras transmittere manus
curae cordique habeo. Vale Illustrissime Vir! Vobis
omnia fausta precatur

Calcuttae 30. Aprilis 1832.

-

Vester obedientissimus servus
Alexander Kérosi m. p.

Foltészem, hogy ezentul tébben Hazamfiai ko-
ziil figyelmesek fognak lenni a’ Sanskrit Nyelvre,
mellybél Kérosi Csoma Sindor Nemzeti Nyelviinkre
és Torténeteinkre nézve ujabb Folvilagositdsokat
reményl. Az illyeneknek némi némi utmutatasul
batorkodom ajanlani mindenek folott ime Konyv-
taromban is egyébb Sanskrit Kinyveken Kkiviil ta-
laltaté tuddés Munkat: ,,Versuch einer Literatur
der Sanskrit- Sprache. Von Friedrich Adelung,
Kais. Russ. wirkl. Staatsrath und Ritter, Direk-
tor des Oriental. Instituts bey dem Ministerium
der auswirt. Angelegenheiten , und Ehrenmitglied
mehrerer gelehrten Gesellschaften. St. Petersburg,
gedruckt bei Kerl Kray. 1830. 8-0 S. 1—259.¢

El nem hallgathatom azonban azt is, hogy a’
sokféle Véleményekre oszlott Tudésok a’ Sanskrit
Nyelvbél mostanig mar a’ kivetkezé Nyelveket
akartak szarmaztatni, ugymint: 1.) Az Indiai Nyel-
veket, 2.) A’ Tzigany Nyelvet, 3.) A’ Zend Nyel-
vet, 4.) A’ Persa Nyelvet, 5.) Az Arabs Nyelvet,
6.) A’ Gordg Nyelvet, 7.) A’ Deak Nyelvet, 8.) A’
Celta Nyelvet, 9.) Az Irlandus Nyelvet, 10.) A’
régi Gothus Nyelvet, 11.) A’ Német Nyelvet, 12.)
A’ Skandinaviai Nyelveket, 13.) A’ Szliv Nyelveket.
s a’ t. — Ks mind ezek utan még a’ Magyar
Nyelv is a’ Sanskrittél eredett? — Adja a’



<

Qf@‘ ‘e\ I cemowe ted Pruu - ‘
gﬁﬁmyw@m e ‘Emmg,m S g,.&& %,[ et |

\m% \
%ﬁ@mﬂf 1&7 u‘)towrv* t£9 tﬁ &u\r)%s\'ar&?! gun r Mg @v.?a

fyt” 858 (z wav%%\gn 4? elmﬂ (Iq&'\n&’ nue h?%; tGru %&m»@ PRUF (‘LevBm 020

1-0'"@ m a'mtatu S Oﬁv) @ 0 rrn Qa@cﬂg S w
£ magy "o Iw‘ n a@ ‘E%a? m g )«91”0’0\4:( n(y:\ }f\ By “D&ﬁ-t\mou Wum&-t
a® ac almeni @e on u% mne

— L

§ ﬁ ¢ O™V N
r"“‘”"’_gm oy Yoy By ;\ﬁ@f%m Lokl ol SRZ AT

plene w ve - @ eetau Qv PRy AN MNow S8 8w ondd umu m\m 50 ot 1ivo- n ﬂ
rf c‘e&"] ?f&gvo o (t a@ %(PJ mﬁp\iﬁ :%e‘:; Fﬁﬁ ;{M n M/Q:Buu;ong S /Trﬁmk Ve g ;7:‘
Dictewed Mo 80’21‘6 39“3 10 dul. b\ e SN (m‘ 10 an omb %—-w%m ? oo . 0. 08

o
e8¢ \,ufl-e 08‘8\1\'1111&9 Oplucl coms mme OFQ,O [‘ Mrechd u«ov&&ﬁ&mcp |
1191{&69.\ acc'oo\b q\rlt;ﬂlrxlicgtam Py cﬂ\ce&wg me %@;ﬁeﬂ u 7 mr(\lx’ 97;%‘ «{i\ ny‘mﬁaﬁ ; \
n m /“‘Ea: Sﬁnf one 911!;«\}\ N & \-&&‘7 %8‘\.‘] fa ﬁtﬁ 3 B Scem (’-nuo&u 1‘&\%!1‘\\ o c? e,z)at".‘;m

e J\ : — a-~.=-é“-’=§—L .

Miskewrls Moyses ragicres melzsle. 1899.

L,M;Z/ZQ@ ~

,Q/ﬂ/é f /zw;" ?/72@/ /e% O % ///%o Q//{ZZ QI y@/u% )

a/m[c‘ , :
g%nu[ 79/.(%’:’(4‘11/117-






" ( 99 )
Mindenhaté , hogy Kériosi Csoma Sdndor meg ne
tsalatkozzék édes reményeiben! Egyes szovait a’
Magyar Nyelvnek ,mint miskor megmutatni fogom,
lehet Eurépal Asiai, Afrikai és Amerikai Nyelvek-
ben, ésigy kiilontsen a’ Sanskrit Nyelvben is,szer-
teszét talalni. De ebbdl valamelly kizos nemzeti
eredet épen nem kivetkezik.

Horvdt Istvin.

.

9.

A’ Szepest Kaptalannak 1347-dikben Februarius
Honaep 16-dikan kélt Levél Masa @’ Nemset:
Museum Gyiijteményébil egy Rés Tablaval.

A’ Magyar Nemzeti Museum Monostorrél He-
vesvarmegyébil Tek. Tahy Gas p ar Urtdl, t6bb
Ts. Ns. Varmegye Tablabua]atol, gyebeken kiviil
két XIV-dik szazadha esd Eredeti ()klevelet nyert
ajandékul. Hogy nyilvansagos tanusiagit -adnam,
mi nagyra betsiltem az Ajandékot, az egyiket,
melly ment minden sérelemtdl, Rézbe Véseltem, ’s
az AJ.lll(lelsOIOIIak a;anha ntcn kizlom a’ Hazd-
val, hogy akirki-is magit ez altal is az Oklevél
olv asasbdn gyakorolhassa. Ez az Oklevél tartalma :

»Nos Capitulum ecclesie beati Martini de Sce-
pus. Memorie conmendantes tenore presencium Ni-
gnificamus quibus expedit vniuersis: Quod discre-
tus vir dominus Martinus Rector ecclesie de villa
Yithkonis nomine et vice magistrorum Rycolphy
de Tharkw et filiorum suorum Ladislai scilicet et
Clementis ad nostram personaliter accedens presen-
ciam, exhibuit nobis quasdam litteras patentes se-
renissimi principis domini nostri Lodouici dei gra-
cia illustris Regis Hungarie Sub sigillo ipsius domini
wgls anulari confcctds tenoris lllfrd descripti, nobis
nomine quo supra humiliter supph(‘ando quatenus
ipsas sub sigilli nostri testimonio facere rescribi

dignaremur ad cautelam. Cuius tenor talis est:0do-
*7
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nieus dei gracia Rex Hungarie fidelibus suis magi-
stro Konya Comiti Scepusyensi de Sarus et Neugra-
diensi, vel vicecomiti et Judicibus nobilium de Co-
mitatu de Sarus Salutem et gratiam. Noueritis quod
nos possessionariam porcionem in possessione
Luzhka in Comitatu de Sarus prope Castrum Tharkw
existenti habitam et existentem , quam magister
Rycolphus filius Rycolphy et Ladislaus filius eius-
dem in concambio receperant, et pro offensis quo-
rimdam nobilium nomine possessionarie porcionis
illorum nobilium ad castrum ‘Sarus fuerat applicata,
eisdem magistro Rycolpho, et Ladislao ac Clementi
filys eiusdem, militibus nostris, et per eos eorum.
Heredibus Heredumque suorum successoribus sub
certis metis, quibus eis In concambio fuerat locata
reddidimus et restituimus pleno iure. Quapropter
fidelitati vestre firmiter precipiendo mandamus,
quatenus ipsam possessionariam porcionem coram
homine nostro, ct sub testimonio Capituli eisdem
magistro Rycolpho et Ladislao ac Clementi filys
eiusdem statui permittatis et in statucione dicte
possessionarie porcionis contradictores esse non ve-
litis. Aliud non facturi. Datum in Bihigio in festo
diuisionis apostolorum. Anno domini M.m° CCC.we
XL.m Sexto. Os (Nos) itaque iustis et legittimis
supplicacionis nomine eorumdem magistrorum Ry-
colphy scilicet et filiorum suorum nobis porrectis
fauorabiliter inclinati easdem litteras domini nostri
regis non rasas non cancellatas nec abolitas neque
suspectas de uerbo ad uerbum presentibus inseri
fecimus ct nostri sigilli apposicione conmuniri ad
cautelam. Datum feria sexta proxima ante domi-
nicam I[nuocauit. Anno domini M. CCC.me XL.°
Septimo.

A’ Petsét ¢ Nyilt Levél hatara nyomatott, de
Viasza a’ Kdptalan Petsétének mar annyira lehul-
lott, hogy a’ Koriilirashbél tsak ime végsé szovak:
»DE SCEPVS% olvastathatnak.

Horvdt Istvdn.

PR oo 3
N B
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I Literatura
A) Hazai Literatura.

Konyvvizsgalat

A’ Tudoményok Oszvesége. Flsg Kotet. I. A’ Kozionséges
Tudomanykér. II. Nyelvtudomdnyok Osztilya. Rendbe
Szedte Nyiry Istvdn , a> 8. Pataki Kollégiomban o’
Philosophianak kizinséges Tanitoja. S. Patakon 1829,

Jollehet Nyiry Ur’ Encyclopacdidjinak mir
harmadik kotete keriilt a* Recensens’ szemei elébe:
megbiralasaval még is az elsé kotetre szoritja ma-
gat, még pedig ezen alkalommal annak is tsak né-
hany szakaszaira, mellyek neki az olvasishan ki-
valtképen alkalmatossagot SIOIgaltatlak ¢szrevéte-
lekre. A’ kivetkezé darabok’ meghiralisat pedig
azokra hagyja, kik a’ bennek e]oimdulo targyak-
kal fiképen foglalatoskodnak. Minthogy az elsd
kitet’ foglalatja @’ Tud. Gyiijt. olvaséival mir ez-
elétt kozoltetett , mindjare hozza foghat a’ Rec.
azon szakaszoknak kozelebbi megvi’sgdlz’xséhoz ’s
megitéléséhez. '

A’ 8z Ur az Gjabb iddben szamosan megjelent
encyclopaediai, conversatioi, bibliothékai szotarak-
kal, mellyekben az emberi tudu targyai betiirend
szerént ’'s egymastol elszaggatva vannak eldadva,
nem elégedvén meg, arra tokéllctte magat, hogy
mind azokat szoros oszvekittetéshe hozza s esmé-
reteink dszveségét systematicus rendben adja eld.
(lassd az I-sé Kot. eldbesz. 3-dik és 4-dik lap).
Egyszer’smind kitetszik az elsd kitetnek mind elo-
beszédébil , mind foglalat]abol valamint a’ két
kovetkezo kitet’ foglalat]abul is 2’ Sz. Urnak azon
veguelja , hogy a’ killombféle tudomanyokat ne
tsak rovideden érintse ’s néhany kozinséges vona-
sokkal rajzolja le, hanem hogy az egyesckril hi-
vebben szolljon; tehdt ne generalis, hanem spe-
cialis kozonséges Encyclopaediat ixjon; sot azt a’
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szabadsigot is kikéri magénak (I-sé Kot. elébesz.
8-dik lap.) ,,hogy a’ tudomidnyosabb mivoltdak tébb
darabokbol is dllhassanak®, (igy mar a’ historidt,
mellyet a’ 2-dik kot. kezdett, a’ harmadikkal vé-
gezte bé)*, és némelly kedveltebbek ne tsak az
Encyclopaedidk, hanem a’ Monogrammik kozitt is
foglalhassanak helyet. Hogy pedig az eranyozott
egység a’ sok irok kozitt el ne veszszen, a’ mun-
kanak felvallalasat inkabb tsak egy 1r ¢’ kotelessé-
gének tartja. — Minthogy mar az illyen munkaval
fogla]atoskodés egyediil abban allhat, hogy mind-
egyik tudomanybdl a’ lcg]obbat ’s tudasra legmél-
tobbat bszvegyujtsuk, s tzéleranyos rendbe Szcd-
jitk : az itt a’ f6 dolog, hogy mxllyen katféket hasz-
nalunk és mil\épene Erre nézve sajnalja a’ Rec.,
hogy ollyan itélethozdsra kénszerittetik, hogy Ny.
Ur — kinek nagy kiterjedésii csmeretel, Ggy szin-
te azon ditséretes iparkodasa erant, hogy az ide-
gen, kivalt a’ keleti nyelvekhez val6 kedvet (mel-
lyeknek bélyege a’ magyarban is kitetszik) hazink-
fiai kozott felébreszsze ’s felelevenitse, a’ Rec. kii-
16mben minden tisztelettel viseltetik — azon sza-
kaszok’ kidolgozisiban , mellyeknek foglalatja a’
nyelvek’ kiilonis tulajdonsagairél valé tudomany
(Grammatica specialis) kivaltkepen a’ keleti nyel-
vekre nézve (kivévén a’ magyart), sem a’ legjobb
kiutfoket nem kereste ki, sem pedig azokat, mellyek
kezéhe Jutottak helyesen nem hasznalta Amaz
kitetszik mar az egyes szakaszokhoz adott litera-
turabol, mellybcn épen a’ f6 munkak nem talaltat-
nak, ez a’ sok botlisokbél ’s hibakbél, mellyekre
a’ Rec. mindjart elsé olvasas kézben akadt, ’s ti-
kélletesen hiszi, hogy azoknak, ha nem mindnyad-
joknak is, legalabb a’ legnevezetesebbeknek név-
szerént valo eldadasa altal itélete’ helyes voltat ele-
gend(pkepen bébizonyithatja. De még elébb egyne-
hany mas észrevételei vafrynak mellyekbidl egy-
szer’smind altallathatni, hogy a’ Sz. Ur munka]a-
nak ezen részében az igazi allispontot mint ency-
clopaediairé eltévesztette.
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A’ Sz. Ur az egyes nyelvek’ fébb vonasamak
lerajzolasaban a’ keleti nyelvek kizil a’ magyart,
*sidot, syualt és arabsot, és a’ nyugotiak koziil a’
deakot és gorogot vette targyGl. De olly klter)edesu
encyclopaediai munkaban , mellyben egyedil a’
nyclvtudomanyok’ osaalya egész kotethol all, még
egynehiny mas nyelveket is kellene nagyobh ﬁgye-
lemre méltatni , mellyek nyelvhéli fontossagokra
nézve az emlittettekkel méltin egy sorha allittathat-
nak. Ohajtanink, hogy az ujabb iddben az dngoly
és német tudosoktol kiilonos szorgalommal mivelt,
és nagy nyelvértiktdl olly fontosndk tartatott szansz-
krit-nyelv , valamint a’ persa és torik erant, nem
kiilomben a’ nyugotiak koziil legalibb a’ német,
angoly, frantzia, olasz és spanyol nyelv erant az
Encyclopaedianak vevtaellalml alkalmaztatott em-
lités tétetett volna, s ezcn nyelvek’ févondsai eld
volndnak adva. Epen nem volt volna sziikséges,
mindenikrdl olly hoszszu szakaszokban értekezni,
a’ millyenekben Sz. Ur a’ tile kiilonos tekmtetxe
méltoknak tartatott nyelvekridl értekezett,’s ollyan
targyak’ megmagyarazisahoz is hozza fogni, mel-
lyeknek fejtegetése egyediil a’ grammatika irénak
kitelessége. A’ mellett némellycket elhagy a’ Sz.,
a’ mellyek munkajaban emlitést érdemlettek volna,
Szoval sem érinti a’ szamkivetés elétti s utanni
’sido nyelv kozott valo killombséget, Ggy szinte az
arabs nyelvnek nevezetességét és hasznat sem,
mellyet az Eurdpaiak annak tanulasibdl vehetnek;
egészen elhallgatja a’ syriai és chaldeai nyelvnek
kizelvalé atyafisagat, melly mind a’ ketté az ara-
mai dialectus’ kizonséges nevezete alatt foglaltatik,
és tsak hijjanosan adja elé a’’sid6, aramai és arahs
nyelveknek egymashoz valoé viszonjit gazdagsigok-
ra ’s kimiveltetésekre nézve. ’s a’ t. Megelégedett
a’ kiilonkiilon nyelvekrdl széllé tanitokinyvekbil
készitett kivonattal, mellyben gyakran a’ magyar
nyelvnek mas keletiekkel valé atyafisagira figyel-
metessé tesz ; de kar, hogy elegendd nyelvhélj es-
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méretekkel nem bir. — Ezen kizinséges észrevé-
telek utin kivetkezzenek mar a’ kiilonosek.

A’ 90-dik és 91-dik lapon Hasse ’sid6 gramma-
tikajabol egynehany olvasisi regulakat kozol a’ Sz.,
mellyekkel Hasse, minekutdnna az eléljaré §-sokban
a’ consonansokrol széllott, mellesleg oktatast ad a’
’sidd textus’ olvasdsira hangzodé jelek nélkiil. Meg-
engedi a’ Rec., hogy ezen regulak grammatikai ta-
nitékényvben , mell} ben egyszer’smind mind azt
eldadva talaljuk, a’ mi azoknak megv Jlagosnasa-
hoz ’s helyes hasznilisihoz klvantatlk a’ magok’
helyén vannak ; de valéban senkisem keleSl az0-
kat Encyclopaedidban, a’ hol azon tzéljokat, hogy
az olvasot a’ ’sidd olvasasra, még pedig > mostani
vocalisoknak elmellzésével tanitsik, egészen el-
tévesztik. Hiszen maga a’ Sz. Ur is mindjirt ezt
teszi hozza, hogy ,ezen helyes szabdsok szerént,
ha kivdlt a’ nyelv’ grammatikajdt is ért-
jik, és az eredeti gyokers zokat is es-
mérjiik,’sa’sz6k’ szdrmazdsi téorvényeit
tudj uk: a’ régi 'sid6 Jjrast (de a’ syriait, arabsot
is némelly htltomsokk al) olvashatjuk minden hang-
z6d6 pontozisok nélkiil is¢. Ks ez cpen az, a’ mi
Rec. véleménye szerdnt a’ ’sido irdas’ helyes olva-
sasira elmdlhatatlanil megkivdntatik ; sét,a’ ki ezt
tudja, egészen is ellchet ollyan szabasok nélkil; a’
ki pedig egyediil ezeket koveti, bizonyos, hogy
szamtalan szavakat roszszal fog olvasni. A’ jelen-
1évi encyclopaudlal bévezetés -pedig, akdrmelly b
legyen is az, korantsem elegsefres arra, hogy abbél

”’sidé 'rrammatlkat megérteni tanuljuk. Még az is
lmw.i j(irul liogy ezen regulik , mellyek mar ma-
gokbdn sem mentek minden ellenVct(,stol a’ mint
azokat Ny, Ur hazafiaival kozli , nlntsenek igen
helyesen kitéve, A’ 2-dik regula p. o. § nala igy
van: ,,Az Aleph, Waw, Jod hangm’)d()k (§ 35. 1L
2 szerént) valamint a’ szé végén e és a’ l\o/epen
Cheth, Ajin révid a-val mon(ldtnak ki« E’ szavak
nem engednek mas értelmet, hanem hogy az elsi
harom hangz6dok (helycsebben hangz6do betiik) is
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(3. 35 III. 2 syermt) rovid a-val mondatnak Kki.
Ezen kiilonos értelmet a’ helytelenul tett parenthe-
sis’ jele okozta, ’s azt kellene a’ szoknak jelenteni,
hogy azok a’ betiik gy mondatnak ki, mint §. 35.
III. 2. tanitja. Nem lehet tzélunk az egyes regula-
kat, a’ mint azokat Hasse grammatikajaban olvas-
suk, e helyen nyomosabb vi'sgalis ala vetni; de
ezen egész torvényszert tekintethbe vévén, dltalja-
ban kétséghe hozzuk, ha szabad ¢’ a’ bévett ma-
sorcthikai pontozdst, mellyct fontos okokra nézve
helyesnek tarthatunk (lissd (&)e[em'ué Gefpidyte der
bebraifdyen ®prad)e und Sdyrift a’ 207-dik és kov.
lap.) de a’ mellyet Ny. Ur (§. 37.) tsak jitéknak
nevez , sziikség nélkiil elhd"ym ‘s e'féle lgeLet,
mint D*0w, o'on Ilasse és Ny. Ur szerént ki-
mondani hassamim (91. lap), hammim (97
lap) , ¢’ helyett: hassam a]lm , hamm d_]]lll
(miMm tsak Ny Ur olvassa a’ 3-dik xegula szerént
vrudach, e helyett: vriach), még pedig a’ nél-
kiil, hogy mds olvasdsi rendszert dllandéan kivet-
nénk, a’ Szegolat formiyuakban a’ tént majd az
utols6 szétagra (mint a’ 91-dik lap ezen szokban:
toht, vbohu), majd az utdlsé eldtt valora (lassd
a’ 92-dik lap. ezen szokat: merachépet, dérek)
tévén , nem kiillomben D> majd alohim (91
lap), majd elohim (92 lap) olvasvin.—A’ 38-dik
§-hoz Gesenius szerént (Lehrgeb. der hebr. Syr. 68 lap
és Gefdyichte der hebr. Spr. u. Sdyrift 191 lap) ezt a
jegyzést teszsziik , hogy sok ’sid6 grammatika iré
tanitasa szerént a’ Swa mobile tigy hangzik,
mint. az utinna kovetkezi vocalis. Az 6 testamen-
tom’ LXX. forditéi is tobb ’sidé szavakat e’ regu-
laval megegyezileg tettek altal gorigre, p. 0. oloudv,
Jodoue, JafBdwd, és hasonléképen a’ magyarban is
a’ felvett segédhangzodé a’ fé vocalissal tébbnyire
megegyez , p. 0. ezen szavakban: giorig Oriede,
keresztyén, Cbrift; garas, Grofden; goromba, grob
és sok masokban. — A’ mi a’ 94-dik lap. 9-dik és
kiv. sor. mondatik , abbél az kivetkeznék, hogy
a’ Beth, Gimel, Daleth, Caph, Phe és Taw betilk
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tsak a’ Dages lene-t vehetik fel, és sohasem &’
Diges forte-t, holott szamtalan példak az el-
lenkezét bizonyitjak. — Nagyobb fontossagu volt
volna a’ 96-dik lapon a’ Chaldeai (vagy inkabb il-
taljaban az aramai) nyelv’ kiilsmboztetd j‘eleinek
egy kevéssé kornyiilallisosabb eldaddsa, mint a’
95-dik lap tobb ’sidé accentusok’ neveinek kozlése,
vagy a’ 99-dik lap. a’ syriai vocalisok’ heszszanak
vagy rovidségének emlitése, vagy a’ 107-dik lap.
az arabs nyelvben szokasban lévi helyesirasi jelek-
uek megmagyariazisa. s t. ’f. — §. 101. 7 és 8
négyszer akadunk a’ Memnek azon formajara, melly-
nek a’ sz6’ kezdetén és kozepén van helye,a’ Mem
finale helyett. A’ 8-dik szam szerént a’ Dualis’
végzete im, e’ helyett: ajim.— A’ 102-dik §-ushan
ezt mondja a’ Szerzé: A’ Hasonlitasban (com-
paratibban) a’ massal érthetd eleibe ™ in-

kibb mint % (mintha két egymastél egészen Kkii-
lomboz6 szétskak volnanak)tétetvén, 2-dik 1ép-
tsd (comparativus gradus). Tehat a’ massalérthetd
eleibe tétetik ezen részetske? Hiszen akkor ezen
szavak : mitsoda dédesebb a' méznél (L
Birak® konyv. 14, 18.) ’sidéul lvy volnanak: Ma
mimmathok d’bas, a’ mi a’ ’sidéban nem hang-
zik egyébként , mint mikor valaki németiil igy
saollana Dad ift mir vor lieb vielen andern Dingen,
e’ helyett: das ift mir lieb vor’s a” t. A’ Sz Urnak
ezt kellett volna mondani: A’ ’sid0 comparativus
ugy jelentetik ki, hogy az 6szvehasonlitott
sz06 eleibe min tétetik. Ugyan azon §-ban elhall-
gatja épen azokat a’ széllas formakat, mellyekkel
a’ superlativus’ kijelentésére kiviltképen élni szok-
tak a’ °Sidék; az altala emlittettek inkabb tsak na-
gyobbité jelentésiiek. (Intensiva) L. Gefenius Rebrgeb,
s a’ t, §. 180. — Tsak a’ helynek sziik volta miatt
tartdztatja magat meg a’ Rec. mind azon hibak® eld-
szamlalasatél °s megigazitasitdl, mellyekre a’ 202-ik
és kovetk. lap. a’ hangz6dé pontozasra ’s a’ tobbi
olvasasi jelekre nézve akadt. Nehéz meghatarozni,
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mennyit kelljen koziilok a* kinyvnyointatéra rovnis
de legalabb az 1llyen hibakat, mint a’ 203-dik lap
2-dik sor. 1303X és %131 (mi), caphbetiivel cheth he-
lyett; a’ 4-dik és 6-dik sor. ¥NN és N (6k), ¢
helyett: onNX, D7 ; ldssd ugyan azt a’ feltserélést a’
204-dik lap. 2-dik sor. és még egynehanyszor ugyan
azon a’ lapon; 205 1. 8 sor. DANYN (az ég) feles-
leges alepphel, ’s a’ t. a’ Sz, Urnak tulajdonithat-
juk. — A’ 206-dik lap. 3-dik és kov. sor. ezt ol-
vassuk : ,,Ha néha (hdromnal) kevesebb betiijii gyo-
kerek allnak elo, az ollyan igék hijjanosok (dcfe-
ctivum).* De a’ legjobb grammatika irék hijjanos
igéknek (Velba defectlva) azokat hivjak , mellyek
minden formikban nintsenek szokashan. (Lassd Ge-
senius pebr. Grammatif, 10-dik kiadas, 77. §. Mind
ézek pedig, mind a’ rendetlen igék, mellyeket
itt > Sz. Ur azokkal feltserélt, harom gyékérbetii-
bl allanak , és ha némelly rendetlen igékben egyik
kozilok kiesik , nem mondhatni , hogy az illyen
igéknek gy 6kerei hiromndl kevesebb betiihél al-
lanak ; mert e'féle igegyikerck épen nintsenek a’
’sidé nyelvben.— A’ 107-dik §-ushan a’ rendetlen
igékre nézve ezt mondja a’ Sz.: ,Ha vagy a’ ha-
rom gyikérbetii hibdz , vagy nyugszik , vagy to-
rok betii valamellyik, vagy ha tobb hiromnal: négy-
féle tokéletlen ’sido igék joének eld. ,,Emberi kép-
zelddésnél tobb kivantatik a’hoz, hogy valaki ollyan
rendetlen ’sid6 igét gondoljon maganak, mellyben
mind a’ hirom' gydkérbetii hibaz vagy nyugszik,
’s bir tsak tetszett volna Ny. Urnak legalibb cgyot
szemiink eleibe dllitani. De konnyii altallatni, hogy
a’ Szerzinek igy kellett volna mondani: chdetlen
igék jonnek elé, ha egyik a’ harom gyokér-
betii koziil kettének oszvemondiasa vagy mas
nyelvbéli kiilonosségek altal kiesik , vagy haegyik
k6 zil6k nyugva betii (litera quiescibilis). Azokra
az igékre nézve, mellyekben torokbetii van, azt
kell megjegyezni, hogy egyedil a’ hangzédd pon-
tok’ tételében tavoznak el a’ rendes igétél, — A’
211-dik lapon a’ gyikér’ kikeresésére egynehany
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regulak adatnak. Dea’ ki a’ nyelvnek grammatikai
alkotmanyat mar esméri, ezen regulak nélkiil is fel- -
talalja a’ szo0k’ gyikercit; az a’hoz még nem érti
tanuldt pedig a’ velek élés inkdbh elbdditja, mint-
sem neki ttat mutatna.

El nem gondolhatni, mi nemii olvasék’ szamara
vette légyen fel a’ Sz. Ur Encyclopaedidjiba ezeket
’s tobb efféléket illyen formaban, midén mind ezek
a’ ’sidé nyelvrol értekezé mindegyik tanitokényv-
ben helyesebben s pontosabban talaltatnak eléadva;
a’ dologhoz értét megsértik a’ sok fogyatkozasok ’s
hibik, mecllyekre mindeniitt akad; azt pedig, ki
még nintsen héavatva a’ nyelvbe, az illyen ency-
clopaediai hévezetés és utmutatas tsak eltantorit-
hatja az igaz wtr6l. Ugyan ezcket mondhatjuk a’
syriai ’s arabs nyelvtudomnanyt magokban foglalé
szakaszokrol is.

A’ 109-dik §-ushan érinti a’ 8Sz. a’ ’sid6 nyelv-
tudomény’ histériajat, mellynek summds eldadasa-
ban az olvasét Gesenius’ ezen tzimii munkajara:
Gefdidyte der Debraifden Syrade und Sdyrift, Leipz.
1815. utasithatta volna. A’ ’sidd nyelv’ grammati-
kai kozott éppen azokat, mellyek a’ legnevezete-
sebbek ’s mellyek nélkiil az, ki a’ nyelvet alaposan
tanulni kivanja, aligha ellehet, hallgatissal elinel-
lozte, tudni illik: Lehrgebiude der hebriifd). Sprade
von B, Sefeniug (Leip;. 1817.) és ennek Kisebb sido
grammatikajat (1813; 10:e Hufl, $Halle 1831); nem
kiillomben: Rritifhe Grammatif der bhebr. Sprade,
ausfithrlidy bearbeitet von &. H. A Cwald (1827),
és ugyan ennek kisebb ’sidé grammat. (1823). A’
szotarak kozott Simonis’® ’sidé — deak székinyve is
emlitést érdemlett volna, mellyet Eichhorn utan a’
legiijabb iddben (1828) Winermegjobbitva és meghd-
vitve adott ki. Gesenius’ kisebb székionyve (hebr.
Deutfdes Handworterbud) — cin Ausdzug aus- dem grifern
Werle, Leip;. 1815), mellyet, gy latszik, a” Sz. Ur
nem is esmer, noha annak a’kezdé legnagyobb hasz-
nat veheti, mar 3-szor jott ki 1828. Ennek legujabb
szotarabol (Thesaurus lingvae hebraicae) eddig tsak
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az elsé darabnak elsé része jelent meg (Lipsiae
1829).

A’ 99-dik lapon a’ syriai vocalisok’ jeleire ta-
lalunk , mellyek koziil némellycket alig esmernénk
meg , ha neveik melléjek nem volninak irva. He-
Iyesebben vannak eléadva a’ konyvnek végén lévo
tablin, mellyrél alabb lesz a’ sz6. — Lap. 218,2
annak megmagyardzisa végett, miképpen szarmazik
a’ syriai nonemii bisé a’ himmemii bis-tol, pél-
ddal hozatik elé a’ német massalérthetd bo8 mase.
bife fem., holott @’ németszébanaz e a’ himnemii-
hez is (bdfe) tartozik. — Lap. 219. sor. 2 amron
helyett omr on kellene lenni. — A’ status em-
phaticus-nak, melly a’ syriai és chaldeai nyelv-
nek tulajdona, példajit a’ Sz. Ur (§. 111,6) ezen
magyar constructiohan talalja: Mi atyank! a’
te neved ’s a’ t. holott igy is mondhatnank :
Atyank! szentecltessen meg neved A’
Rec. cllenben ugy véli, hogy ezen két nyelybéli tu-
lajdonsdgok egymistol termdszeteknél fogva kiillom-
boznek , és hogy igy egymishoz valé hasonlatossa-
gokrol nem is lehet sz6; kiilomben ugyan azon
jussal igen sok constructioban , mellyben valamelly
szonak Kkiilonis ereje van, az Aramaiak’ status em-
phaticusa talaltatnék. De ha illyen principiumok
szerént nyelvhéli hasonlatossagokat akarunk felke-
resni, végtére majd minden a’ vilighan talaltathatd
nyelveket atyafisigosoknak kell mondanunk. A’
status emphaticus-t, a’ mint tudva van, akkor hasz-
naljak az Aramaiak , mikor mds nyelvekben arti-
culussal éliink, meclly éppen nem talaltatik a’syriai-
ban; csak hogy idével annak ezen credeti rendel-
tetését elhagytak ¢s gyakran a” status absolu-
tus helyett ’s meghatarozatlanul is éltek vele. A’
magyar szollasformanak tulajdona ellenben ahban
all, hogyha valakinek valamit birtokal tulajdoni-
tunk, a’birtokos névmissa helyett, ha czen kellene
lenni az erinek, nem csak a’ ragasztékos sze-
mélyes névmissiat (mellyet misok Prono-
men possessivum concretum-nak hivnak,)
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a’ tulajdonitott targy’ végéhez kaptsoljuk, hanem
még az elvalasztott személyes névmas-
sdt is (Pronomen person. separatum)
a’ targynak eleibe teszsziik. Ott tehdt az articulus’
kipotolasirdl van a’ sz6, itt a’ birdst jelenté név-
massairol. A’ magyar constructiéhoz sokkal hason-
16bbnak tartja a’ Rec. azon ’sid6 széllasmédot, a’
hol a° személyes névmdssat, hogy kiilonos erdvel
birjon, in casu obliquo kétszer kellene tenni,
de masodszor a’ Suffixum helyett a Pronomen
separatum tétetik; igy Kiraly. elsé konyv.
21,19: NN B OTTIR sangvinem tui, im-
mo tui, a’ te véredet. Zsolt. 9,7: nnrt oY
7N periit memoria eorum, eorum, el-
veszett az 0 emlékezetek. ¥) Lassd Gese-
nius Lehrg. der hebr, Spr. 727 lap. — A’ 112-dik
§-ban példail hozza fel a°> 8z. miphum (szijtol),
mint Ablativast, mellyet a’ Syriaiak részetskék’
segitségével tesznek ki. De, a’ mint latszik, nem
emlékezett arra, hogy a’ syriai nyelvnek nints ket-
téztetd jele (Dages), melly egyéb semiticus diale-
ctusokban van; nem kiilomben , hogy azon részets-
ke a’ syriaiban nmem min, mint a’ “sidoban és
chaldeaiban, hanem men. A’ példanak tehit igy
kell lenni: men phum vagy phumo. L. Jac.
3,10. Peschito. Ugyan azon §-usban olvassuk: ,,A’
hasonlitisok® Iéptséji a’ syriai nyelvben ki nem je-
lentethetnek, hanem tébbnyire erre nézve min
(ird: men) mint részkével élnek.“ Es igy még
is kijelentethetnek ; lassd ezenkivil Hoffmanni
gramm. syr. §. 116. De a’ Sz. Ur azt akarta mon-
dani, hogy nintsenek a’ Syriaiaknak a’ Comparati-

#) A’ Rec. mind ezt, mind a’ tobbit mar leirta volt, mi-
dén Révai magyar grammatikdjanak azon szakaszat,
mellyben a’ névmassairol értekezik , dltalolvasvin azt
talalta, hogy wadr ezen nyelvtudds ugyan ennek a’
*sidd constructionak az emlitett magyar széllismodhoz
valé hasonlatossagat jegyezte meg. (Ldssd Révai ela-
boratior grammatica hungarica. Vol. L Tom. L
pag. 482.)
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vus’ és Superlativus’ kijelentésére kiilonis gramma-
tikai formaik. Azon részetskének pedig nem tsak
tsupa nevét kellett volna emliteni, hanem legalabb
a’ jelentését is; kivalt mivelhogy mas nyelvekben
is a’ Comparatithan néha ugyan azon értelmii ré-
szetskével szoktak élni. Mert men itt annyi, mint
prae, ¢s ennek segitségével az aramai és “sido
nyelvben az oOszvehasonlitisnak viszonjai szinte
ugy tétetnek ki, mint mikor a’ deakban mondjuk :
praec nobis beatus (Cic.), vagy a’ némethen: fdyon
vor Allen. — A’ 113-dik §-usban a’ syriai li ne-
k ed dltal van kitéve, ¢’ helyett: ne kem. Ugyan
azon §-ban talam nyomtatasbéli botlas altal a’ 3-dik
nénemii személynek ragasztéka a’ tisbbesben non,
hen helyett. — A’ syriai nyelv’ tanulasira hasz-
nos, de a’ Sz. Urtol egészen elhallgattatott segéd-
eszkoziok ezek: Joh. Jabw’s Uramdifde oder Chald.
u. Cyr. Spradlebre Wien 1793. Andr. Oberleitner:
Joannis Jahn elementa Aramaicae seu Chaldaco —
Syriacae lingvae. Viennae 1820. J. Gewerin Batersd
Handbudy der Hebr, Spr. Chald. u. Arab. Grammatif:
2:te Ausdg. Leipy, 1817, Kiviltképpen: Andr. Theoph.
Hoffmanni Grammaticae Syriacae libri III. 1lalae
1827. Tovabbd: Chrestomathia Syriaca. Kd. G. Guil.
Kirsch, Hofae, 1789. Chrestomathia Syriaca una
cum glossario Syriaco — latino huic chrestomathiae
accommodato ab Andr. Oberleitner, Viennae. 1826.
Glossarium chrestomathiae Syriacae J. D. Michaclis
accommodatum a Car. Doepke. Gottingae 1829.
Lassd ennek bivebb literaturajat Hoffmann® Syriai
grammatikajiban , 5-dik §.

A’ 108 és 109-dik lapon a’ Sz. az Elif, Waw
és Je arabs betiik’ elvaltozdsait érinti; de azezeket
illet reguldk azon kiviil, hogy a’dolgot nem meri-
tik ki, részbidl még hibasok is. Mert mindjart az
elsé regula ezt mondja: ,,Az Alif valtozik jévé, ha
alatta kesre van, és wauwa, Giva vagy éva, ha fe-
lette damma.“ E’ regula szerént p. o. a’ 4-dik for-
manak Passivumja a’ kabala igétél nem volna ok-
bela, hanem wokbela (!) Meg Kellctt yolna
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jegyezni, hogy Elif az emlitett modon tsak a’ sz ¢’
ko zepén valtoztatik el. A’ regulanak masodik
része sints helyesebben kitéve. Mellyre nézve azt,
ki azon betik’ elvdltoztatdsaival megesmérkedni
kivin, az arabs grammatikikra utasitjuk. — §.
117,2 az arabs jadun helyett deak betiikkel van
irva jalun, kéz; jalin, kézé; jalan, kezet;
nem kiilémben a’ tablaban arabsokkal. — A’ the
végzés, mellyet 2’ Sz §. 117,3 mindég a’ ni-
nem’ jelénck allit, tsak tobbnyire az, mert
vannak némelly ugyan azon végzetii himnemiiek is,
mint Chalifaton. A’ 3-dik szam alatt tovibba
elt olvassuk: A’ the végzés is a’ hasonli-
s 2-dik és 3-dik gl‘ddltsalnak, és az alif,

aln, (vagy Semicolonnélkiil: az alif ,ain)a’ mds-
salértheté6k nénemii végzete. A’ Sz. Ur’

ezen szavai a’ Recensensnek mesének lenni litsza-
nak , mellynek megfejtésére legalabb azok az arabs
nyelvrol szollo tanitokonyvek, mellyek kezénél
vannak , nem voltak elégségesek. Tsak annyi vild-
gos elitte, hogy némelly, nem pedig minden
massalértheték a’ nénemben Elifre Veg/udnek a’
tobbire nézve azon kéréssel folyamodik a’ Sz Ur-
hoz, hogy a’ dolgot vilagositsa meg neki példikkal.
— Ugyan azon §. 4-dik szama szerént a’ tébbesnck
noénemii végzete athu, € helyett: athun, ho-
lott azzal tsak akkor szoktak élni, mikor a’ szd
articulus altal hataroztatik meg, vagy mikor Geni-
tivus kovetkezik utanna. Mind e’ helyett tett volna
inkabh a’ Sz. emlitést az gy nevezett tort tob-
besrdl (pluralis fractus), melly nem hozzaragasz-
tott képzik, hanem a’ szok’ vocilisainak elvilto-
zasai altal jelentetik ki’s melly altal az arabs név-
sz0k olly sokféle formakban jelenhetnek meg. — A’
229 lap. 6 sor. athuma van, ¢ helyett: anthu-
ma és huba, homa helyett; ugy latszik, hogy
ezen utdbbira nézve a’ Sz. az olvasashan a’> Mim
betiit'a’ B e-vel tserélte fel. Ugyan azon a’ lapon az
arabs hataroz6é névmassa ez; la, li, € helyett:
dsa, dsi; talam a’ Dzal-t Lam-nak nézte. —

A’
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A’ 232-dik lap. a’ jovendd idére nézve ezt mondja
a’ Sz.: ,Ha ezelott ma all, tészen jelenvalét. Ha
am vagy amma,hem, mégnem, van elétte, elmil-
tat tészen. Ezen megjegyzés a’ nyelvtanulét arra
viheti, hogy jaktolu igy forditsa: fog meg-
6lni, ma jaktolu pedig igy: megiol (?). El-
felejtette a’ Sz. Ur, hogy ma tagadd részetske.
A’ mi a’ tobbit illeti, feltserélte a’ L am betiit az
Eliffel; mert am ¢és amma helyett lam és
lamma kellene lenni.— Annak érdeklése helyett,
hogy millyen vocilisa vagyon a’ jovendd idd’ ko-
zépsd gyokérbetiijének , megjegyzésre méltobb volt
volna a’ jovendd idé, kiilombféle modositisainak
(Futurum antitheticum, apocopatum, paragogicum)
emlitése, mellyek altal a’ nyugotiaknak foglalo és
kivané modjaik pétoltatnak ki. — AzImperativus-
ban nem a’ k6zépsd betiineck van Dsezmija, a’
mint Sz. Ur a’233-dik lapon allitja, hanem az el-
snek. Azt sem kellett volna elhagyni, hogy annak
a’ rendes igék’ elsid formajaban az Elif unionis
szokott eleibe tétetni. — §. 121,1 igy kezdddik :
A’ ’sid6 5, itt (t. i. az arabshan) al, az articu-

lus. De a zsidé articulus’ formaja nem a’ tsupa
Lamed, hanem 71, melly ebbil: 511 vette eredetét,

és ennek megfelel az arabs al.— A’236-dik lapon
grammatika szerént fejtegeti a’ Sz. ezen arabs szot:
biardi, mellynek Nominativussa ardon, és azt
mondja, hogy ennek ,,a’ bi miatt a’ Genitivusbhan
kell lenni igy: biardin, de épen azért az Ennezés
(Nunnatio) elmarad.“ Rec. ellenben gy tartja,hogy
a’ Nunnatio nem azért marad el, minthogy ardon a’
Genitivasban van, hanem mivel Genit. kovetkezik
utanna; melly esethena’ Nominativushan is, az Acu-
sativusban is elkellene azt hagyni. — Ezen igét:
kanathi a’ Sz (238 lap.) egyenesen az elmilt
id$’ 3-dik nénemii személyének nézi, holott ez tsak
kanath. Meg kellett volna jegyezni, hogy a’ th
azért mondatik ki kesrével, mivel a’ kovetkezd
sz6 az oszvekoté Eliffel kezdddik. — Thazid
Tud. Gyijt. 1. Két. 1833. 8
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(239 lap.) @’ jovendd idinek nem 3-dik, hanerh
2-dik személye. — Az arabs nyelv anulasara vald
segedkonyvck is igen hijjanosan vannak felszam-
lalva. Ha muu!nyawkat meg nem nevezte volna is
a’ Sz., legalabb a’ loglgabbakat s legnevezcteseh-
beket nem kellett volna eihallgatnia. Mindenek fe-
Iett tehat figyclmetessé teszsziik dtet a’ kivetkezd
munkidra: De Sacy grammaire arabe, 2 Tom. Paris,
1810 ; 2-dik kiadas 1831. Ezt kivette nagyobb ré-
szént Rosenmiiller ezen tzimii' munkajaban: Insti-
tutiones ad fundamenta lingvae Arabicae. Accedunt
sententiac et narrationes arabicae una cum Glossa-
rio arabico- latino. Lipsiac 1818. Tychsen” arahs
grammatikija 1823-ban jelent meg ¢’ tzim alatt:
Grammatif der arabifhen Sdyriftfpradie fiir den erften
Unterridit, mit einigen Audzligen aud dem Koran, A’
leghjabb arabs grammatikat Ewald, Gottingai Pro-
fessor késziti (Gramatica critica lingvae arabicae.
Vol. 1. Lipsiae 1631) A’ legtokélletesebb S/okon)v
Goliustdl van; mert a’ legu_labb, mellynek S/CI‘I(lje
Preytag, Bonni Professor, még nem jiott ki egé-
szen. A’ leghasznosabb olvasé kinyvek ezek: De
Sacy c]ne.stomdllue arabe , 3 Tom. Paris, 1806,
mellynek 2-dik kiadisa 1826, 27 jelent meg. Ko-
segartenii chrestomathia alablca Lipsiac. 1828.
Oszvehasonlitvdn a’ tudos Sz. Urnak a’ keleti
nyelvek koriil faradozisait a’ deak grammatikakhol
szedegetett jegyzéseivel, ezen utobhiakat az elsék-
nél sokkal helyesebbeknek és igazahbaknak talail-
juk. Ezeket tehit elhallgatvin,a’ kiilonés gramma-
tikdnak utdlsé szakaszara megyiink altal, melly a’
gbrog nyeclvesméretril szoll. Ha az eddig vi’sgaltak-
ban azt kellett szerzénknek szemére vetniink , hogy
azon iromanyok kozil, mellyekkel kutfék gyanaut
élt , nem kereste ki a’ legijabbakat és legjobbakat:
a’ jelenlévid szakaszra nézve legalabb azt helyben
hagyhatjuk, hogy j6 vezérre bizta magat; mert az
eldadottaknak kutfejét nyomozvin, észrevchetni,
hogy szorosan kivette Buitmann® grammatikijat.
De itt is méltan azt a’ kifogast tehetjiik, hogy nem
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elég vigyazattal s gonddal fogott a’ dologhoz, ’s
egyszer'smind , hogy a’ textus’ tisztasigara kevés
figyelmet forditott. Mindenek felett’megsérti sze-
meinket az Accentusok’ és Spiritusok’ énkényes ¢és
gond nélkiil valé feltétele vagy elhagyasa; az el-
sébbeket hagyta volna el inkabb egészen, mintsem
hogy némelly szavakra feltette, misokra nem,
vagy hogy az egyik Accentust (a’ Circumflexust )
jobban megbetsiilte mint a’ tobbit. — Az Accusati-
vus pluralis’ végzete az elsé ejtegetéshen ag, nem
ag (L. 267 lap.). A’ Sz. Buttmann’ grammatikajaban
az « felett 1évé nyGjtast jelentd horizontalis vona-
sotskdt a’ Circumflexussal tserélte fel. — A’ 275 lap
17 sor. Buttmanntél ezen felhozott példdit : dexov
prodounoe , igy forditja: a’ hazban laktam. —
A’ 277 lap. utblsé sora szerént a’ 2-dik Aoristus’
3-dik tibhes személyének végzete a’ tselekvd for-
ma’ jelentd modjaban nem tsak or, hanem soe is (?).
— Miképen szokott légyen Ny. Ur kuatfejeivel éini,
azt @’ tobbi kozott a’ 150-dik §-us’ 2-dik sziama
alatt is megmutatta, a’ hol Buttmannak azon jegy-
zését, (lasd ennck Griedbifhe Sdulgrammatif, S5ste
Aufl, §. 88, 5.) hogy a’ kivandé mod® jegy betiije
Jota, és hogy az elsé személyének végzete a’ tse-
lekvd formaban vagy pe vagy nv, mellyre példail
hozza el6: torroye és wdelyy, illy modon szélesiti
ki és tokélletesiti: A” kivané mod (tehat al
taljaban minden formédban) jegy betiije tre, ¢
(ird: iwre); vagy owue, oig, oy vagy ey , eng,
an végzetekkel hajtogattatik. Tehat arra
sem emlékezett, hogy a’ kiviné mod’ elsé aoristu-
sanak a’ végzete a’ tselekvié formdban e és a’
kozépformaban aluyy, nem kiilémben, hogy a’szen-
vedd és a’ kozépformdban a’ kiviné moédnak né-
melly ideji oluny végezetiiek ¢ Egyediil a’ feljebb
emlitett két példak altal vitetett ezen allitasra.

A’ konyvnek’ végén taliltaté tabla a’ ’sido,
syriai és arabs betiik’ dszvehasonlité claddsat fogs
lalja magaban, ugy szinte tobb syriai és arabs be-
tiikkel irt szavakat és it arabs példabeszédet, mels
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lyckre a’ textushan, a’ hol ezen szavak mind deik
betiikkel vannak nyomtatva, utasittatnak az olva-
sOk. A’ syriai betiikre nézve, a’ mint azok itt le-
vannak abrazolva,a’kivetkezendit kell megjegyez-
niink: a’ Jud finale tokélletesen a” Nunhoz hasonlit
és ettél semmi  altal sem Kkiilbmboztethetik meg;
jobbara nem kénnyen megesmerhetd a’ Teth, és az
Olaf nem mindég eléggé kiilomboz a’ Zaintol, va-
lamint az Ee finale a’ Lomad finale-t0l; a’ masik
Ec a’ tobbihez képest igen nagy és a’ Lomadnak
azon formdjihoz hasonlit, mellyet mds nyomtatd-
sokban talilunk. Ezenkiviil a’ syriai betiik’ kiilombh-
féle formait is, a’ mint a’ szénak vagy kezdetén,
vagy kizepén, vagy végén allanak, nagyobb pon-
tossaggal kellett volna eloadm , melly tekintethen

> Sz. Ur az arabs betiikre nagyobb gonddal ugyelt.
Mcrt némelly betitk” kezdi és végzé formai egészen
hibaznak ; igy ezeké: Cheth, M im, Semcath,
Kof, 8 chln ¢és egynehany szavakban ezek a’ for.
mak egymassal feltseréltetnek ; igy ezen betilk’
syriai irassal nyomtatoti neveiben : Mlm, Nun,
Qooph (Kof), Schin, nem killomben a’ 12-dik
és 13-dik szam alatt levu szavakban : phum és
miphum (inkabh: men phum). A’ 3-ik és 4-ik
szam alatt van bich, hicho, ¢ helyett: bis,
biso. — Valamivel helyesebben vannak Kkitéve az
egyes arabs betiik’ formai, homalyosabban a’ szok-
ba valé iiszvekﬁttetésckben, mellyek koziil némel-
lyeket tsak a’ textushban deik betitkkel megmagya-
razott kimondasok® segitségével olvashattunk.

A’ Rec. ezen Gj Encyclopaedia’ elsé kitetének
emlitett $zakaszairdl valé észrevételeit bérekeszti
és igen fijlalja , hogy olly sok hibakra akadvan
azokrol kedvezibb itéletet nem hozhatott, ’s Gszin-
tén ohajtja, hogy a’ munka’ kiovetkezendd darab-
jai a’ kritikusnak alapos ellenvetésekre kevesebb
alkalmatossagot adjanak.

Dr. Toepler Eduard.
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B.) Kilfoldi Literatura.

Kiéonyvesmértetés.

Geschichte der Ost-Mongolen und ihres Fiirstenhauses,
verfasst von Ssanang Ssetsen Chungtaidschi der Ordus;
aus dem Mongolischen iibersetzt , und mit dem Origi-
naltexte , nebst Anmerkungen , Erliuterungen und
Citaten aus andern unedirten Originalwerken heraus-
gegeben von Isaac Jacob Schmidt, Doctor der Philo-
sophie , Ehrenmitgliede der Asiatischen Gesellschaft
in Paris und coerrespondirendem Mitgliede der Kaiser-
lichen Academie der Wissenschaften in St.Petersburg.
Auf Allerhéchsten Befehl. St. Petersburg, 1829. Ge-
druckt bei N. Gretsch. Leipzig, bet Carl Cnobloch.
4-ed réthen, I—XXIV, 509. old. Ajdnlva L. Miklds
- Orosz Tsaszarnak.

Mennyire igaz legyen az a’ tapas7talais, hogy
tsak azon Nemzetek keriilik-el a’ Tudos Vllag ﬁgyel-
mét, mellyeknek Nemzeti Nyelven régi iréik nin-
tsenek , eleven tanuja ismét ¢’ jelen Konyv. A’
Monoolok ha]dan a’ Félvilag Rettentdi , ma
hirre ’s névre nézve tsekély tekéntetben élnek,
ugy szolvan fol sem vétetnek a’ Tudos Seregtol
Mindazonaltal miéta kiz tudomasra jott, hogy ne-
kik vagyon egy nemzeti nyelven iratott régi Tor-
téneti Munkiajuk, azdéta ohajtva vartak az Eurdpai
Tudésok, hogy a Mongol Histéridnak e’ Kutfoje
mentdl hamarabb napfényre botsattassék.

Ha valami ezer meg eczer akadalyokkal vala
aszszekottetve, Ggy bizonyosan folotte bajos volt
¢” Kivansag és Kérelem teljesittetése, s nem is le-
hetett volna ezen ohajtas sikerét reményleni, ha
a’ Folséges Orosz Tsaszarnak tobb izben kinyilat-
koztatott nagylelkii Békeziisége keresztiil nem tort
volna  mindenféle nehézségeken. Epen azon k 61-
tséges iddszakaszban, mellyben a’ Torsk
Hiboru sulyai nehezkedve terhelék az Orosz Koz
Kintstirt , > Tudomdny Orszigdt terjeszteni va-
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gy6 L. Miklés Orosz Tsiaszar irigyelhetd pazarlassal
Tiz Ezer Rubelt adata a® Tudds Schmidt Isik
Jakabnak olly meghagyassal , hogy Sz anang
Szetsen régi Mongol Tirténetird munkdjit ne
tsak német forditasban, mint szindékozott, adnd-
ki, hanem egyszer’smind magat a’ Mongol Kinyvet
is eredeti nyelven esmértetné-meg,a’ német fordi-
tassal oldalaslag lenyomtatva, Europa Tudos Fér-
fiaival. Igen nemes és valoban Tsaszari Méltosag-
hoz, Fényhez és Ertékhez ill6 Rendelés! — Tsak
igy jelenhetett-meg a’ sok kiltséget kivant kanyv ,
mellyet itt roviden megesmértetek.

Szanang Szetsen Mongol Toirténet Kiny-
ve inkabb az Asiai Mongol Tirténeteket vilagosit-
ja-fol, mint sem (2’ mi reank Kurépaiakra nézve
bizonyosan fontosahb lett volna) a’ XIII-dik Szai-
zadi Mongol Torténetcket , vagy is az Oseinktdl
ngy hivatott Tatarjaras Idészakaszat. Va-
gyon mindazonaltal még is benne valami, a’ mi
fénysugart ereszthet a’> Magyar Nemzet Torténcteia
re is. Es ez az, a’ miért foképen figyelmesekké
akartam ¢’ munkira tenni Hazamfiait és a’ Kiil-
foldet is.

Joinville Janos, Szent Lajos Frantzia Kiraly-
nak Eletiroja a’ II-dik Rész 19-dik Fejezetében be-
széli Szent - Lajosrél Stilting Janos deak forditasa
szerént: ,,Interea , quando Rex Accone subsiste-
bat, ad eum wvenerunt nuntii PRINCIPIS BE:
DUINORVM, qui se nominabat Senem Montis.
Rez , audito mane sacro , intelligere voluit,, quid
sitbi wvellent significare nuntic PRINCIPIS BE-
DUINORVM. Cum ed Regem wvenissent , sedere
eos jussit, ut nuntium sibi commissum eloqueren-
tur: coepit princeps, qui illic erat praesens, ex
Rege quaerere, ntrum non nosset dominum suum
Montis Principem ? Rex ei respondit non nosse :
nam eum nunquam vidisse , andivisse tamen de eo
loquentes. Tunc Princeps Regi dizit : Domine
Rex , quandoyuidem de Domino meo loguentes
audivisti, vchementer miror, te ci non misisse
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tante ex tuis dona, ut ewm tibi amicum concili-
averis ; quemadmodum faciunt GERMANIAE IM-
PERATOR , REX HUNGARIAL , SOLDANVS
BABYLONIAE , wultique alii Reges ac Princi-
pes, SINGVLIS ANNIS : quia satis norunt, se
sine ipso non posse perdurare, aut vivere, nisé
quamdin Domino meo placuisset.* *)

Beduinusoknak vagy Bede“'lknck
nevezi a’ mostani Szolasméd azon szames Muham-
medianus Népséget, melly Arabia, Aegyptus ¢és Ej-
szaki Afrikanak Pusztavidékeit lakja, ’s maga €’
nevezet szinte Pusztailakost jelent. **) Ha ez
igy vagyon, a’ minthogy a’ kizvélemény szerént igy

vagyon, méltan kérdezhetni, mitsoda Beduinus
Fejedelem lehetett az a’ Fejedelem, kinek a’
Német Tsaszar, a Magyar Kiraly, a’ Ba-
byloniai Sultan ’s tibh mas Uralkodok Szent
Lajos Frantzia Kiraly iddszakaban ((1226—1270)°
évenként nagyobb bhitorsig okaért nevezeteschb
Ajandékokat kiildottek # Ambm\ al, Aegyptussal és
Ejszaki Afrikival sem a’ Német Buodalom, sen
Magyar Orszag (tenger valasztvan e’ Nemzeteket
a’ Beduinusoktol) ollyan érdeklésben nem veltak,
nem is lehettek, a’ melly Ajinddk vagy igazabban
Adokiildést venhatott voina maga utan.

Megfejti e” valdsagos Kinkitést Szanang Sze-
tsen Mongol Torténetkonyve , midon arra oktat/
benniinket, hogy 2’ Mongolok a’ XIlI-dik sza-
zadban kezdettek tsak Mongoloknak neveztetni,
elébb pedig Bé dé nevet viseltek. Ezeket olvashat-

) Acta Sanctorum Augusti ex Latinis et Graecis alia-
rumque Gentium \Iomlmentu, servata prinigenia ve-
terum seriptorum  phrasi, collecta, digesta, commen-
tariisque et observationibus illustrata a Joanne Pinio,
Guilielmo Cuapero, P. M. Joanne Stiltingo. Venetiis,
1754. fol. Tomo V, pag. 730. — — Cf. Collection
compleio des Memoires relatifs a INistoire de France.
a Paris, 1824. 8-0 Tome II, pag. 324.

%) \dnuulun" der hesten und neuesten Reiseheschreibungen.
Bulm, 1766. $-0 8. 78. 1V, Band. Cf. Clodii , Leaicon

Turcicum. pag. 257.
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ni Tsinggis Kanrol a’ 71-dik oldalon: ,,Gleich da-
rauf erhob Tschinggis Chaghan die, urspriinglich
am Onon Strome aufgepflanste , neunzipfliche
weisse Fahne und die , gewéhnlich auf Deligiin
Buldagha aufgepflanste , schwarse viersipfliche
Fahne seines Schutzgeistes, und ward der Herr-
scher der Vier hundert tausend des Volkes Bédeé.
Und der Herrscher sprach: ,,Dieses Volk Bédeé,
das tapfer und trotzig , ungeachtet meiner Leiden
und Gefahren, sich anhinglich mir anschloss,
das mit Gleickmuth, Freude und Leid die Stirne
bietend, meine Krifte vermehrte, — ich will,
dass dieses, einem edeln Krystall dhnliche, Volk
Bedé, welches bis sum Ziele meines Strebens in
jeder Gefalr die grisste Treue erwies, den Na-
men Koke Monghol! (KékMonghol nyelviin-
kin) fihren, und von Allem , was sich auf Erden
bewegt, das Erhabenste seyn soll. ,,Von der Zeit
an wird dieses Volk Koke Monghol genannt.
E’ helyet tartjak a’ Tuddésok Szanang Szetsen Mon-
gol Krénikijaban legtobbet érdnek, ’s ugy vélik,
hogy ezen esméretet semmi mas Iré fon nem tartotta.
Ha a’ Bé d ¢ nevezet egy volna a’ Beduinus
és Bedewi névvel, igy nem volna nehéz kitalil-
ni, kinek és miért kiildoétt évenként nagyobb ba-
torsag okdért sokat ¢éré Ajandékot a’ Német Tsa-
szar, a’ Magyar Kirdly, a’ Babyléniai Sultan és
tobb Uralkodok. A’ Mongoloktél nem ok nélkiil
félt és drizkedett Eurépinak napkeleti része. Mi
Magyarok kiilondsen szdzadokig szenvedtiik insé-
geit a” Tatar, helyesebben Mongol, Pusztitdsnak.
Nehezen tsalatkozom pedig, ha egynek allitom
a’Bedeé ésa’Beduinus vagy is Bedewi nevet.
Cancy Josef Jerusialemi Hospitalarius Szerzetes
1252-dikben irja: ,,Cum vero Soldanus Halapiae
dictorum Babyloniorum adversarius manifestus
in confectione praesentium in Damasco morare-
tur , totam lerram detinens occupatam , ad quem-
dam locum , qui Casey nuncupatur ,inter Gazaram
et Daronem , contra dictos Balbylonios duodecim
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millibus bellatorum, alits tribus millibus exspe-
ctatis futuris ac venturis,in proximo dictis duo-
decim millibus adjungendis, licet dictorum Baby-
loniorum totum posse sex vel septem millibus ar-
matorum , quorum partem obtinebant dimittere
in partes Babyloniae pro defensione dictae terrae
contra BEDDEVVINOS et alios indigenas mini-
me numerum evcedebant.** *) Ekkor a’ Babyléniai-
aknak a’ Chorasant és Parthidt elfoglalé, ’s e’ tar-
tomanyokban is lakott Mongolokkal voltak ha-
boruik , kikre a> Beddevvinus nevezet minden-
képen redjuk illik. Sét, minekuiana Parthia a’
szomszéd Népektél Gebal, vagy is Montana
néven hivatott, Joinvillének S enex ( Senior),
vagy Princeps Montis kifejezése egyenesen a’
Parthiai Beddevvinus Fejedelmet illeti,
ki szovetséghen élt még ekkor a’ Volga és Tanais
folyok koriil tanyazé, °s innend Magyar Orszagot
gyakorta meglatogaté Mongol Alfejedelmekkel.
Egyéberdant miért hivattak épen a’ Mongolok, és
tsak ezek kiilonisen hivattak-e a” Bedé és Be-
dewi néven? azt meghatarozni nem merem.

Horvdat Istvan.

111
Tudoméanyos Jelentések.

1. Tgasitas.

Az 1832-diki Tudomdnyos Gyiijtemény VIII-dik Ko~
tetének 18-dik oldaldn boldogult Kresznérits Ferentz Ele-
tében Fitiszt, Tudés Vass Lidszlé Nagyvdradi Dedk Szer-
tartdsu Kanonok Urnak azon Goérsg Levelébhol, mel-
lyet e’ derék Hellennyelvbardt még Nevendék Pap és Logikus
kordban Gorog Nyelven Kresznerits Ferentzhez , a’ mi igen
kiilsnds torténet, irt, néhdny sor kiadatott, de olly tete-
mes hibdkkal, hogy szoros hitelességnek tartom a’ Corre-

#) Matthaei Paris, Historia Major. Parisiis, 1644, fol. in
Additamentis pag. 119. col. 2-da,
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ctor hibdit itten unyilvin megigazitani, ne hogy a’ fontos
tudositds a’ bokros hibik dltal szép érdemét veszeszsze. A’
hol gehshyrwy &ll, ott & gudeddyrwr szovat; a’ hol Seganevar 411, .
ott : Jepancay szovats; a’ hol végre: sdedor all, ott: edeclov
szovat kell olvasni és helyheztetni. lgy, és helyesen alla-
nak ezek az eredeti Levélben, melly ma ‘Tiszt. Tudds Szi-
lasy Jdnos Szombathelyi Professor Ur kezénél és birtokdban
vagyon,

Horvdt Istvin.

2 Jutalom Tételcehk

* %
A’ magyar tuddés tiarsasig altal 1831 és 1832-re
kitett jutalomkérdések.
¢ 1831-re :

Nyelvtudomanyi kcérdés.

Mellyek , hanyfélék, melly eredetiick és sajdt jelenté-
sitek egy felgl a’ ragaszték ok (suflixa) vagy 1s azon
szok és szotagok , mellyek dltal a’ magyar nevek’ és igék’
értelme médositatik s  meghatdroztatik ? mdsfelol a* sz 6-
k épz ik (formativa)? Milly véltozdsokat okoznak és szen-
vednek ragasztdshor és szoképzéshor; ’s végre, melly nemii
gyokerekhez szivetheznek az utébbiak?

Plhilosophiai kérdés.

Minthogy a’ philosophia’ minden aganak kifejtése ’s
hazdnkban terjesztése leginkdbb ez dltal eszhozolhetss ha
nemzeti irdink a’ philosophidra nézve szimnlelen szemok
elétt tarljdk , milly sikerrel dolgozdinak elédeik, vagy mi-
ben ’s mi okra nézve maraddnak hdtra; ez a’ kérdés: Tu-
dominyos mivelgdésiink® torténete iddszakonként mit ter-
jeszt elénkbe a’ philosophia’ dllapotja irdnt; és, tekinlvén
a’ philosophidt, miben *s mi okra nézve vagyunk hdtribb
né¢welly nemzeteknél ? '

’ 1832-re
Historiai kérdés.
Millyen befolydsok volt honi vdrosainknak nemzellink’
kifejtodésére és csinosbuldsdra? ‘
Mathesisi kérdés.

Szimldltassanak elé a’ nevezetesh eddig felvett médok,
mellyek szerint mind az iszvenyomhatatlan, mind az észve-
nyomhaté hig iest inditja az erdwmiivekel ; jeleltesseuck ki
miudeniknél @’ hig test szilte okozatok és szoros megmuta-
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tisokkal erdsitessenck megs végre adassék el , mellyik mod

elézi meg a’ obbit, ’s melly tekintetben? -

e

- A’ uyelvtudomdnyi €s mathesisi kerdes’ meg fejlese 1833,
Junius® 8~dikiig , @ philosophiai ¢s historiaie pediz 1834,
Martins® 8-dihaie viaralih-he o ldrsusag’ (itoknokdihox , «
s yzerzt’ nevet magdabun foglely lepeesctell level melletlt,
mellynelk kiflsejen , valumint « wmegfejtes’ elss lapjan «® sser-
z0° neve helyell , ulasitds vegell ugyan azon jelmondas dlljon.

¥
" *

Neéhai Tekéntetes Tudos Schwartner Mdrton Urnak,
a’ Pesti Kirdlyi Fé Oskelaban a’ Diplomatika , és He-
raldika volt Tanitéjdnak , Konyvtir Orzdjének és a’
Boltselkedd Kar Seniordnak hagyomdnydbol 8zdz
Huisz forint Vdlté Tzéduldban ajdnltatik a® ko-
vetkezendd targyrol készitendd legjobb Ertekezésnek
jultalmdal :
wHatdroztassanak meg, és pontosan irat-

tassanak-le azon Népek, mellyek o’ Magya-

roknak eljoveteleckor ama tartomdnyokat
laktdk, mellyek most Magyar Orszdgot, és
2’hoz kaptsolt Bészeket tesziks

Azon értekezés, melly a’ jutalmat megnyeri, mdshon-
nan e’ tzélra ajdnltatott koltséggel kinyomtaltatik, és annak
12, példdnyi a’ szerzdjénck altal adattatnak, .

A’ hatdraap, a’ meddig azok, kik a’ hitelt jutalomért
vetélkedni szindéhosnak , Ertekezéseiket az ide valé F6 Os-
kola Nagysdgos Reclordnak a’ péstabér terhe nélkiil dltal
kiildeni tartoznak, a’ jovi 1834. esztendei Janndrius havi-
nak utolsd napjira vagyon rendelves; a’ nap pedig, a’ mel-
lyen a’ 129, forinthol 4116 jutalom a’ legjobh értekezés szers
zGjéunek oda itélietik , az 1834-dik esztendei Mijus L-sijére
hatdroztatott meg.

Az ollyan értekezés, a” melly szerzdjének nevél nyil-
vdn kijelenti, ezen tudomdnyos vetélkedéshez nem bhotsil-
tathatik , hanem tsak az ollyan, a’ melly valamelly jel-
szt a’ homlokdn viselvén, Szerzgjének nevét, és mds otet
megesmértets jeleket egy melléje kaptsolt, de zarva lepe=
tsételt levélkében foglalja, a” mellyre kivilrél ugyan azon
jelszé legyen irva. :

Ezen Tudomdnyos vetélkedésre mind a’ hazai, mind
a* kiilfoldi Tudés Férfiak meghivatnak, a’ kik értekezései-
ket dedk , magyar, német, vagy frantzia nyelven készithe-
tik, Kolt Pesten December 29~dikén 1832-dik esztenddben.

A Schwartuer
Jutalom Hagyomdnydnak Gondviseldi,
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3. Palalmany.
Dr. Arnott Vizdgya.

Mindenki jol tudja, ki huzomos és nehéz betegekkel
bénni kénytelen, melly sziikséges eszkoz a’ beteg dllapotja
kénnyebbilésére egy alkalmatos agy, melly betegjének tar-
tos és folyvdst valé fekvése alatt testét minden helybéli
nyomistol szdrmazott {djdalomtél vagy faradtsdglol menten
tartsa. E’ tzélra és azon nehezen gyogyithaté fekélyek’ el-
mellézésére, mellyek némelly nehéz betegségekben féképen
ezen okokhol erednek, Dr. Arnott, egy jeles angoly orvos,
ki @’ természet tudomdnybdl meritett Gsméreteit tobb hasz-
nos orvosi tzélokra alkalmastatja ’s tapasztaldsit szép mun-
kdjdban sszve allitja, egy uj dgyat épittetett.

. Ez egy 1dbnyi mélységii valyubol 411, falai bé vagynak
tzinezve (horgozva), formdja egy kézonséges dgyeé, és szintén
négy labon dll. A’ vdlyu télig vizzel van megtoltve, erre
egy Maucsukbél *) késziilt lepeds vonalik , melly koros ko-
ril az 4gy szélhez van kotve dgy, hogy a’ vizen lebegjen,
€s ez valahngy ki ne dmolhessens; az dgy’ egyik végén a’
viz' bétiltésére és letsapoldsdra valé tsévek vannak. A’ kan-
csuk lepedire egy vékony szér matrdlz jon ’s erre a’ ko-
z6nséges dgy ruhdk.

Mir az illyen 4gyban fekvé beteg valéban a’ vizen le~
beg, és Dr. Arnott szerint egy a’ vizen lebegé test olly egy-
formdn tartatik a’ viz sltal, mintha minden ezredik hivelyk-
nyl része kilon viz oszloptél timogattatnék , egy rész sem
esik a’ mdsiknak terhére.

Tobb angoly orvosok ditsérettel szélnak ezen dgyrol,
kérhdzaikba 1s felvették ,’s olly elgyengiilt ’s torédott bete-
geknél hasznéltédk , kik magokiél mdr nem foroghattak,
dgyokban semmi nyugalmat sem leltek ’s tagjaikon tébb he-
Iyett fekélyek tdmadtak. Middn , @’ nélkiil hogy tudidk
volna, az U] dgyba dllaltétettek , azonnal jobban érezték
magokat , nyugalmasan aludtak, dgyokrél kérdeztetvén azt
az elébbinél sokkal puhdbbnak ditsérték. Nem tsekély ajdn-
14sul szolg4l az is, hogy ezen puhaséiga megmarad minden
felvetés nélkiil, mellynek a’ koézonséges dgyakndl sziiksége
betegjeinket annyira firasztja.

Ifj, Bene Ferentz.

#) Kaucsuk (caoutchouc) és az ebbil késziilt ruhak a’ vizet
tokéletesen kizdrjdk, ugy hogy a’ kaucsuk palatzk he-
lyett is szolgdlhat, Anglidban tsupdn az cmlitett tzélra
vald lepedok készittetnek belole,
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4. Uj Intésetebk

Hajdu Bészérményben e most folyd 1833-dik
év kezdetén az ott lako lelhes Hazafiak Olvaso Tdrsasdgot
4llitottak, melly a’ hazai Ujsigokat, Folyoirdsokat és Ma-
gyar Uj Konyveket nagy gonddal gyujtogeti,

Ugyan a’ folyé évben Holdmezé Vdsdrhelyen
is Olvasé Tdrsaség alkalott hasénlé tzélbél Fétiszt. Meritzay
Aptal helyhéli Plébanus és Esperest, nem kilénben Tek.
Nagy Ferentz Tsongrdd Virmegyei Fgugyved Elglilése
alatt, A’ Tdrsasdg Jegyzojévé Tiszt, Szél Simuel helybéli
Ref. Prédikdtor valasztatott. Mind e’ fonttisztelt Urak,
mind kiilonosen Briinek Jésef Tdblabiré Ur Konyv Ajdndé-
kokkal gazdagabbitottdk az Intézet Kényvtdrat.

- Egerben ez idén Janudrius 6-dikdn nyittatott-ki a" Ca-
sino, mellyel egyszer’smind Olvasé Tdrsasdg is Oszsze va-
gyon kottetve.

Horvdt Istvdn.

5. Hazafiui Adakozasok és Nemes.Tselekedetek,

A’ Balassa Gyarmati Oskola szdmdra ksze-
lebb Tek. Ns. Nogrdd® Virmegyének lelkes Hazafiai kéziil
Tek. Kubiuyi Ferentz Tablabiro Ur 600., Fétiszt. Gispdrik
Kazmér Vitzi Kanonok 500., Tiszt. Bekker Jénos Vadkerti
Plébdnus ’s Al- Esperest 400. forintot ajindékozett. Mér
elébb Méltdsdgos Zichy Istvdn Ur egy Tanité fizetése fejé-
ben olly Tékepénzt ajdnlott, melly évenként 500. forint
kamatot nyujt; a’ mdsik Tanité sorsdrél pedig e* gondos
Mezdvdrosuak tehetdsebb Lakosai szorgalmatoskodtak. A’
Tanitds talpkéve minden boldogulhatisnak. Elsreldté &s
nagy lelku Férfiak azok, kik err6l aggédni szeretnek , ’s
miatta nem kémélik az aldozatokat, '

A’ Vitzi Siket-Néma Intézet, az emberiség gya-
korlé példdja, 1832-dik évben Apolgatbitél 1,608 for. 291/2
xrt nyert p. pénzhen; Vilté Tzéduldkban pedig 4,343 for.
57 1/2 xrt. Ez annak tanusdga, hogy a’ mostani hideglelé-
ses idokben is még taldlkoznak olly forré Kebelek , mellyek
a’ fistgozt az 1226 tiiztol hiven megkdlénboztetni tudjdk,
Mennyit nem koltink - haszontalansdgokra ! Az illy szent
tzélra koltott pénz az ember szeretd szivaek legnagyobb
kamatot szolgdltat.
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6. Egyhazi Elsbirelépések és Megtissteltetések.

O Ts. K. Apostoli Folsége a’ lefolyt 1832-dik év De-
cembere 6-dikdn Foliszt, Fantsali Joob Mdtydst, a’
Kassar Megyés Kdptalan Or Kanonokdt, ugyan €’ Kdptalan-
bau Nagy Préposttd ; Fotiszt., Turtsdny: Ferentz Or
Kanonokot Olvasé Kanonokkd s Fétiszt. Kénig Jdnos Fé
Esperestet Eneklé Kanonokkas; és Foliszt, Galtsik J4d-
n os Gontzi Plébanust szinte a’ Kassai Megyés Kaptalanban
Or Kanonokkd kinevezni méltoztatotts

Ugyan O Ts. K. Apostoli Folsége a’ lefolyt 1832-dik
év Decembere 6-dikdn Fotiszt. Német Gyorgyot, az
Esztergomi Fo Kdptalan Kanonokidt, ’s egyszer'smind a’
Tek. Kirdlyr Tébla Praeldtusit, bs érdemu ’s nemeslelkii
édes Attydnak szakasztott Mdsit, Nogridi ¥ Esperestségre
emelni ; nem kilonben Fétiszt. Székfy Ferentz Lévai
Plébinust, meg az Esztergomi I'6 Megyében sokat és sokdig
firadozott Fotiszt. Rudnydnszky Jésefet, az Eszlers
gomi Helytartosdg érdemes Kantzelldriusdt, az Esztergomi
Fb Kdptalanban Kanonokkd nevezni méltdztatott.

Ts. K. Apostoli Fejedelmiink a’ lefolyt 1832-dik év
Becembere 12-dikén o’ Pétsi Megyés Kdptalanbol Fotiszl,
Nagy Jdnos Enekld Kanonokot Boldog Aszszony 'T'zikd-
dori (Szék-Udvari?) Apdtdvd; Fotiszt. Csausz Istvdn
Kanonok és F6 Espereslet, az Orszdgos Muukdlkoddsokbol
orszdgszerte esméretes Hazdnkfidt, a” Szent DBoltsesség (.
Sapientiae) Titeli Prépostdvd; nem kiilénben Fotiszt, A gl
P il Szekszdrdi Plébdnust Szent Mihdly Rudinai Apitdvd;
végre Fotiszt. Egy ed Antal Duna Féldviri Pléhdnust ,
Nemzeti Nyelviinknek munkds és szerentsésen dolgozo [l
kenetettét , Boldog Aszszony Koppdn Monostrai Apatdva kine.
vezni, 's e’képen e’ jeles Férfiakban az érdemeket tisztele
tetéssel jutalmazni méltoztatott,

Ts. K. Apostoli Fejedelmunk ., a’ mualt év Decembere
3-dikdn kolt rendelés szerént , Fétiszt. Tagen Jdnoos
Urat, a’ Nagy-Vidradi Dedk Szertartisu Kdptalan Nagy Pré.
postdt , mind nagylelkiségérol, mind tudomdnyes igyeke-
zeteirdl kozottiink eléggé esméretes Hazdnkfidt, Szeni Péter
Apostolnak Cholti Apdtsiga tzimével kilonbiztette-meg.

F§ Tiszt. Talndts Mihdly , mostazig a’ Nagy-
Viradi egyesiilt Gorogszertartdsu Papneveléhdznak Aligaze
gatéja, a’ mult évi December hénap 27-dikén kiadalott Fol-
séges Rendelésnél fogva Kanonokkd és Levélidrnokkd lett a’
fonttisztelt Gorog Szertartdsu NagyVdradi Kdptalanban,
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Fotiszt. Schmotzer Jésefet, Ungvdrnak buzgé
Plébdnusit, O Ts. K. Apostoli Filsége Ungvdri ¥6 Espe-
restté ki nevezni méltéztatott.

A’ Zigrdbi Megyés Kdptalan Orkanonoka Méltés.
Kukovich Jésef O Ts. K. Apostoli Folségélol a’ Rosoni
Tisztelethéli Pispokséget elnyerte; Fotiszt. Mihich Mi-
hily Zigribi Kanonok pedig Szent Miklésnak Gatzkai
Apidtarsdgit kapta tzimezetul.

: Horvdt Istvdn.
.

7. Vilagi Elobbrelépésck, és Megtissteltetések.

Az Ecdélyr Kirdlyi 1él6 Tdbldnak Koz Birdja, Mélt.
Félsé Bikki Horvdth Ferentz, ugyan € Tabldndl
O Ts. R. Folsége kegyelmébol Itéls Mesters Hivalalra emel-
tetett,

" Tek. Fidth Péter Ur, eddig 2 Kirilyi Ugycknek
Igazgaté Kormdnyuk mellelt tisztelethéli kirdlyi ugyvéd,
a’ Koszegi Kerulet Tdbla tisztelethéli Koz Birdjava kinevez=
tetett, .

O Ts. K. Folsége Tek. Pogduny Josef Urat, elébb
Nemes Beregvidrmegye Iojegyzojét, a’ Debretzeni Kerulet
T4bla tiszteletbéli Koz Birdjdvd nevezni méltéztatoll.

. Az Erdélyi Kirdlyi Itélé Tabla ideiglarlt’gh E]i’il\_'i]i'jségé@
O Ts. K. Apostoli Folsége Nagysagos Felso Szilvisi
Noptsa Elek Urra, az Erdélyi Udvari Kantzelldria sok
féle érdemii Referenddriusra, és Szent Istvdn Apostoli Ki-
rily jeles Rendének Vitézére biznia méltoztatott.

Horvat Istvdn.

8. Keéerelem.

A’ foly6 1833-dik év Januiriusa 28-dikin vil-
lolvin-f6l e’ Foly6 Iras szerkesztetését, e’ Kitetet
minden igyekezet mellett sem adhattam elébb ki.
Engedelmet kérek a’ Késedelem miatt. Mindent el-
fogok kivetni, hogy egy piar hénap utin a’ Kote-
tek mindegyik honap végével rendesen megjelen-
jenek. '

Horvat Istvdn.



( 128 )

I. Kotet Foglalata. -

1. Ertekezések

1) Czirdky. Antal Gréf. Udvizlé Beszéd Josef T's. K Fé Hertzeghez
az 1833-dik év kezdetén. 3 lap.

2) Kiss Jdsef, Sopron Varmegye Esmértetése. 5 lap.

3) Horvadt Istvian. Flavius Vespasianus Rémai Tsaszarnak Kr. sz.
utan 74-dik évben adatott Rémai Diplémaja, 41 lap.

4) Holéczy. Amerikdt az 6%Kor esmérte. 65 lap.

5) Horvat Istvan, Az Ev régi Magyar Szérél, 82 lap.

6) 1fj. Bene Ferentz, Az élet Tartdsiga gazdagoknal és szegények-
nél. 87 lap.

7) Széchényi Lajos Gréf O Exc. Intézete a’ Széchényi Orszagos
Konyvtar mellett. 91 lap.

8) Korisi Csoma Sandor Levele Calcuttibél. 95 lap.

0) Horvat Istvan. A’ Szepesi Kaptalannak 1347-dikben Februdrius
Hoénap 16-dikan kilt Levél Madsa. 99 lap.

II. Literatur a.
A) Hazai Literatur a.
Konyvvizsgalat.
Dr. Toepler Eduird. ',,A’ Tudomdnyok Oszvesége. Elsd Kitet.

Rendbeszedte Nyiri Istvdn. S. Patakon, 1820, 8-ad réthen.“
101 lap. ) -3

B) Kilféldi I:iteratura.

Kéonyvesmértetés.

Morvat Istvdn. ,,Geschichte der Ost-Mongolen und ihres Fiirsten-
hauses , verfasst von Ssanang Ssetsen Chungtaidschi der Ordus.
Herausgegeben von lIsaac Jacob Schmidt. St. Petersburg, 182g.
negyedrétben.* 117 lap.

III. Tudoméanyos Jelentések.

1) Igazitds. 121 lap. \

2) Jutalom Tételek. 122 lap.

3) Talilmény. 124 lap.

4) Uj Intézetek. 125 lap.

5) Hazafiui Adakozdsok és Nemes Tselekedetek. 125 lap.
6) Egyhazi Elgbbrelépések €s Megtiszteltetések. 126 lap.
7) Vildgi Elébbrelépések , és Megtisateltetések. 127 lap.
8) Kérelem, 127 lzp.

(Koszoru 1833-dik esxt, I s6 Kdtethex ket ov.)
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L Ertekezéselk.
1.

A VPterzstaLrol vagy is @’ Romai Catholicusok
kozsatt volt uldozesrol ax Uj Kalenddriom
béhozatasakor Magyar Orszagban.

Ditsérvén sziintelen a> Tudomanyi Szor-
g almat, megismertem ugyan érdemeket azoknak
is, kik , mint a’ jeles Epitémesterek, misoktol
gyiijtott kész materidlékhol ll] saerkesnetesu Epule-
tet felemelnek, a®> Tudomanyokat mds és mas
kintoshe iilttiztetvén Gjabban kazre botsatjak: De
magam inkabb 2’ még elrejtett Esmérete-
k e t felfedezni , — tudés munkiknak Gjsagot is sze-
rezni, — és igy magokat a’ Tudominyokat terii-
letek tekintetében tagasahb, tokélletes-
ségekre nézve pedig clébbi voltokhozkepest
valébb és igazabb allapotba helyheztetni iparkod-
tam. Melly firadsagos igyekezetemm reménytelen
szerentsével bven megjutalmaztatott , mert Gjabb
és ujabb talalmanyok otlottek figyelmembe, ’s
targyava lettek tudomdanyi vadaszatomnak.

Szamosan talaltatnak ugyan Hazank Torvény
Kionyvében a’Vallasbéli vak buzgésag ret-
tenetes lildozésének megszintetésére hozott
rendelések; — vilagi’s egyhazi torténeteinkben szer-
feletti indulatossaggal leiratnak minden felekeze-
tektil egymas ellen elkovetett pzitti‘llések s ke~
gyetlenségek; de mind ezek egyediil a” Romai hit-
vallast kovetdk és télok elszakadott felekezetek
kozott 16vo torténeteket emlitik , — arrdl azonban,

miképen a’ mennyei \égzéshil rendelt legsulyosabb
*1
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nemzeti ostor, t. i, a” viszalkeduay, és partiités
tsapasai még a” Romai h itvallasuak kozott-is
dithoskodott , egészen hallgatnak, nem is egyebet
mint a’ Szerzetes Rendek ellen, vagy épen
ezeknek egymassal folyt irigy vetekedéseket, fel-
ingerléseket adjik eld.

Torténeteink tudds visgildjinak tehat u_| fény
derittetik, kiillonosen pedig az egyhazi torténet to-
kélletesse’ge ismét gyarapittatik , midén bizonyes
kutfobél a’ Romai Szentegyhazban 1582, esztendd-
ben az Uj kalendariom behozasabdl eredett szirnyii
kivetkezéseket emlékezethe hozom, és a’ hivek-
nek nem tsak meghasonlasokat, de egymas ellen
veszedelmes, és vérengzé torekedéseiket magyar
hazankban legelstben felvilagositvin , ezenképen
az 0j kalendariom behozasa miatt egész Eurépaban
nem tsak a’ Protestans, de a’ Romai hitvallas hi-
vei kozitt is tortént viszontagsagokat tijabb fénybe
helyheztetem.

Nemzetiink fenlétének leg mostohabb koraban,
a’ XVIL és XVII szazadokban, végsé enyészettel
fenyegettek , sot mar ostromlottak is benniinket
egyszerre , minden rémité gonoszoeknak tiindér
furigi ; mar Hunyadi Matyas alatt hazinknak egy-
hazi és viligi nagygyai eskiiditt koronis fejedel-
mektil el allani; — Masodik Lajos alatt az urak
a’ nemességtil elpartolni; — a’ jobbigyok foldes
uraik ellen feltamadni ;— a’ német varosok a’ Szi-
szoknak vallasheli ujitasaikat elfogadni, és imigy
a’ nemzet’ legszorosabb mind polgari, mind reli-
giohéli oszvekottetését ’s alkotasat feléldani nem
iszonyodvan ), annyira meghasonlanak hazafiaink,
hogy utébb a’ pogany Térdk hatalmas ostromanak
ellent nem a]hatvan, immar egészen megfosztattak
hajdani szabad ’s fiiggetlen allapotjoktél: melly
szenderedésekben két koronas kirdlyaik kozott
tobbnyire a’ harmadik leg diadalmasabb de pogiany
és a’ keresztények vesztét szomjuhozé Tirok ha-
taloinnak hédolni kénszerittettek , magok kozott
egyszer’sinind @’ nemzeti és valldshbeli gyi-
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lIolség annyira dithéskodvén, logy azon egy haza-
nak sziiléttei, azon egy nemzetnek rokon gyerme-
kei vak buzgébsigtél eltsibitva, ’s felingereltetve ,
egymast felildozak, és sajat nemzetek elenyésze-
tének kizelitésére magok onként és nyilvan szana-
kodasra méltoképen szintén erilkiodve 1parkndanak
Mondom szinakoddsra meltokopen, mert valohan
mélté a’ szanakodisra azon annyira eltévelyedett
elme, melly 6nnin rokon hazafiait, ¢és ngyan azon
vallasbeli felebaratjait tsupan azért, hogy az iinne-
pek iillésében vele meg nem egyez, kinos halalra
méltonak itélheti, st még a’ poganyoknak is el-
arulvan, eridszakos ’s kinzé megoletéseket kivan-
hatja.

Itlyenek valanak Romai katholicus dseink ko-
ziil mind azok, kik XIIL. Gergely Péparendelésébila’
joézan okossag bélitdsa, és a’ valodi astronomidnak
szabasa szerint 1582 eszt. behozott (ij kalendariumot,
ennck kovetkezésében tortént iinnepeknek valtozott
megiilések napjait felvillalni nem akartak, magokat
VETERISTAKNAK deikul , az az: 6 rendtartasu
hiveknek nevezék , a’ millyenck Péts virosiban
szinte 1640 esztendeig az iinnepek elobbi ¢s régi
rendtartisihoz ragaszkodvdn télem emlitendd Je-
suita Magyar Missionariusokat tsupin ezen
okbél gyiilélvén, és eldrulvan , életektil leendd meg-
fosztisok végett a> poginy Torokoknek dltaladtik.
Ide iktatom hat a’magyar egyhazi torténctuek czen
nevezetes emlékét, mind az eredeti deak, mind
pedig a’ magyar nyelvhen, hogy annak hitelessé-
get, de koz értelmet is egyszer'smind szerczzek :
jelentvén, hogy ez eredeti valésigiban néhai Vag-
ner Kiroly Jesuitinak betses kézirataival sajat

gyijteményembe dltal koltozott :

»1641. 3 Maii. Reverendo ac Eximia in Christo
wPatri Joanni Rumer Societatis Jesu per Austriam
»¥) Provinciam Praeposito Provinciali.

*) Emlitenem kell,, hogy 4’ Magyar és Erdély orszdgi Je-
suila szerzet mlud addig az Austriai Provintzidhoz
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ssReverende in Christo Pater. Pax Christi! Tar-
s»dius quod scribam Reverendae Paternitati Vestrae
s(e satu nostro, et de adventu Patris Georgii Der-
s»skay, incommoditates, et multae miseriae fecerunt,
squae non minuuntur, sed graviores et periculo-
ssicres in dies crescunt in tantum , ut et nos, et
»Christiani nostri bencvoli multi, hanc missionem
»din duraturam non speremus. A multis jam annis
s»a tempore adhuc Patris Francisci Patzot, et Pa-
s»tris Joannis Sztankovich agunt et instant nostra-
»rum partium haeretici Ariani, et Calvinistae, et
»sYeteris Calendarii observatores, no-
sinine solo Catholici Ungari, et aliquot
sNostrae fidei Concionatores malevoli,
»ut haec Missio hinc tolleretur, quo facilius haere-
»Ses, et perversa libertas Catholicorum propaga-
srentur : nec multum abfuit hoc anno, quod suum
sintentum malevoli non sint consequuti, aut brevi
0N consequantur.

»Ad 30 Decembris anni elapsi, cum Pater Geor-
»gius Derkay Gyiongyoésino Quinqueecclesias adve-
shisset, Veteris Calendarii observatores
sCatholici Ungari Quinqueecclesienses, quo-
»l'ln omnium exiguus respectu aliornm vix omni-
soum 14. vel 15. Civinm numerus est, conventiun
stecerunt, et ex illo bis ad domum nestram mise-
srunt, prima vice 3. altera 5. Cives, et quidem vi-
sliores, qui minaciter postularunt, contra Domino-
s»rum interdictum, ut eis secundum vetus Calenda-
srium festa natalitia, et consequenter deinceps per
ssannum alia oemnia celebremus, et quidem praeci-
sspue Pater Georgius Derkay , quem a nobis duobus,
»»a me et Patre Nicolao Blaskovich separare in-
wtendebant; dicebant si eis servire nolimus ad eo-
»rum beneplacitum secundum vetus, se Turcis

tartozott, mig a” X VIII. s2dzad elején Hevenessy Gydrgy
Provintzidlis alatt amatt6l elvalvédn, kiilonos Provintzid-

ba lépett, ésa’ Romai Pdpa engedelmével Magyar Pro-
vintzidt formaélt.
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»nos tradituros, et effecturos , ut per festa natali-
ptia sua nudi in carceribus inclusi eorum festa ce-
wslebremus , et post vel impalemur, vel certo e
ssRegno Turcico pellamur: se dicturos nos explora-
stores, vagos, et proditores Regni Turcici esse,
»qui per 3. vel 4. annos in Turcico Regno mane-
»mus, et post ad partes superiores, Dominos Un-
pgariae , Regem , Palatinum, et Episcopos ascen-
ysdamus , et Regnum Turcicum prodamus, quemad-
smodum et Pater Franciscus Patzot, et Pater Joan-
snes Sztankovich, et alii plures fecerunt, et pro-
spterea in dies Regnum Turcicum ab Haidonibus
pinquietatur, vastatur. Ad minas ejusmodi objecta
wfalsa, iniqua, et delosa, cum multis nos mansve-
ste, et humiliter excusassemus, defendissemus, li-
wteras Caesaris Turcici, Vezerii, Bassae, et Begi
yQuinqueecclesiensis, et Chadiae recentis ostendi-
»Mus, et probavimus nos nec debere, nec posse
y»illis, ut volunt, servire. Et si ad Magistratum ac-
pcusatum nos iverint repulsam passuros , et facile
sbaculos , et mulctam inventuros, secundum Ch a-
wdiae a) anni praecedentis constitutiones. Post
yabitum eorum Sclavi et Itali, benevoli nostri, haec
mintelligentes, ut proditiones eorum praevenirent,
osChadiam cum literis Turcicis, nostris priviles
»&iis , adiverunt, molitiones proditorias Ungaro-
,rium in nos Sacerdotes suos declararunt, et mune-
sribus, et pecuniis datis , se et nos assecurarunt.
»sHoc advertentesUngari Veteristae b),etanni
sspraecedentis minarum Chadiae in se factarum me-
,mores , contra nos agere, et insurgere desierunt.

»Non multe post contigit, ut hoc anno quadra-
,gesimam, et Pascha noestrum eum Romana-Catho-
,JJica Ecclesia 31. Martii quinque septimanis ante

-a) Kadi, t6rokdl jelenti a’ helynek polgari birdjét.

b) A’ magyar egyhizi toriénetnek ezen nevezetét, mellyel
az 6 kalendiriom koveldi értetddnek — még eddig sen-
ki vildgossigra nem hosta, — de, ha olvaslatott is vala~
melly tudés munkébin, mind eddig tulajdon értelmét
8z olvasé nem tudhadtta.
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sQuadragesimam, et Pascha Veterista-
5 am celebraremus, occasionem inde novam U n-
pgari Veteristae acceperunt, nos Sacerdotes
»persequendi, ac Turcis tradendi. Fecerunt itaque
»primo Convivium Chihaiae, et officialibus Begi,
il quo nos accusarunt dicendo : nos novam fidem
,promulgare, et populum cogere ad eam amplecten-
»dam: nos turbas facere in plebe, et insurrectiones
pexcitare, nihil aliud moliri, quam Turcici Regni
ssperditionem. Deinde post convivium illud haere-
»ticos Arianos, et Calvinistas per pagos
sQuinqueecclesiis adiacentes sibi associarunt,
sscum quibus simul potentiores pagorum Spahias, et
»Dominos Terrestres Turcas adierunt a), eos mu-
sheribus datis, in nos, iniquis et dolosis delationi-
»pbus concitarunt , ut omnes cpad Begum, contra
»1108 clamarent, ob celebratam Quadragesimam, et
y»Pascha, tamquam fidei novatores Papistas, Regni
s Turcici turbatores , seditiosos traditores. Effece-
osrunt tandem, ut Chihaiae et Officialium Begi, et
sSpahiarum aliquorum clamoribus, et accusationi-
»bus, in nos et 6 licentiatos b), tenentes
peum Ecclesia Romana Begus Mehmet Passa com-
smoveretur , qui commotus nos primo Sacerdotes
»Quinqueecclesienses Dominica Passionis ad prae-
pScntiam suam citavit, clamoribus iracundis exce-
»Pit, et obsidibus pro nobis Christianis Sclavis et
»ltalis factis, ne quoquam ex civitate Quinqueeccle-
»siensi abiremus, usque ad constitutum de nobis
siudicium faciendum , aresta,it. Dominica itaque
»in Albis ex pagis Quinqueecclesiis adjacentibus
,,omnes Concionatores Haeretici Ariani, et Cal-
svinistae, et Catholici convocati adfuerunt,
»cumn quibus et nos omnes tres in judicio Begi com-
pparuimus, in quo ex conventione malevolorum

a) Spahiaknak neveztetnek torokiil a’ falukon laké lovas had-
Jnagyok.

b) Ertetédnek itt a’ levélben emlitett Jesuita szerzelesck ,
és a’ Pétsen laké Olaszoknak Roémdbél kiildott vildgi
papjaik, mellyek a’ Pdpa Licentidjival ide jottek.
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»pho0strorim jam constituta, haeretici primo inter-
srogati a Bego de fide nova, et Paschae celebrati-
»one; postquam illi respondissent fallaciter, quod
»a tempore,quo Suliman Turcicus Caesar in Unga-
,riam advenit, et Sigetum accepit, semper in eadem
»fide fuerint: et quod Pascha nondum habuerint,
s»ssed habituri post quatuor septimanas: in nes Pa-
,spistas, sic enim orthodoxos Catholicos appellant,
sinceperunt insurgere , accusare , et dicere: quod
»n0s Papistae novam fidem attulerimus, (aliqui di-
»cebant a 4. annis; aliqui a 10. aliqui a 30 ; aliqui
»a 59.) quod iam multos pagos ad novam fidem per-
sduxerimus; totum Regnum conturbamus, et simi-
slia. Ad haec Begus ad me conversus clamose in-
pterrogavit: Tu cujus es fidei! respondi Papisticae,
wsubjecit: fuit ne tibi iam Pascha ? cum respondis-
»sem, fuit, volens plura loqui: quod liber noster
,Papisticus sic monstret ab antiquo, plusquam a
4»»1300. annis a Nicaeno Concilio: quod per totam
s Turciam, ubi Papistae sunt, sic Pascha suum ha-
,heant, per totam Bosniam, Sirmium, quod Albae
»Graecae , Constantinopoli, et ubique in Regnis
s, Turcicis sic celebrent Pascha, non permissus fui,
sed de repente ex mandato Begi ab ipso Chihaia,
ppraeter consvetudinem alias Chihaiae, raptus, ad
carcerem ductus , post me subite, quasi sine mora,
set P. Georgius Derkay, et P. Nicolaus ad carceres
sadducti , omnes simul ad arctiores carceres, ubi
»N0S ViX movere poteramus eb multitudinem Cap-
ptivorum , intrusi sumus. Post raptum nostrum ad
pcarceres , ut postea nobhis relatum, et obiectum
s»est, contra nos horrenda et periculosa haeretici
sAriani, et Calvinistae, et Veteristae
»Catholici coram Magistratu, Bego, et toto po-
,,pulo proclamarunt: quod nempe nos Regnum Tur-
,,clcum Regi Ungariae, Palatino , Episcopis, et Capi-
staneis Munitionum prodamus. gquod per pagos,
»0ppida, et munitiones Turcicas circumeamus, lu-
»stremus , exploremus, ut Dominis Ungariae visa,
smet audita referamus: quod quacunque nos ambula-
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»N08 , post nos hajdones, praedones sequantur. Quod
sy Turcae Spahiae, et Domini Pagorum in suis pagis
yset bonis propter nos tuti manere non possint:
yquod quamdiu nos in Terra Turcica futuri sumus,
spacem, et fidelitatem numquam futuram in pagis
pinter subditos Turcicos : quod Papam Romanum
ssDominuin, et non Caesarem Turcicum habeamus:
squod Papam pro Deo colamus, ad ejus obedien-
stiam , et subjectionem homines adducamus, de-
ypinentemus. Quod tres Deos habeamus. Quod ex
»lignis, lapidibus, argento Deos nobis faciamus.
sFesta multa tempore laborum, messis, falcationis,
paraturae, vindemiac populo promulgemus, ob quae
synec Dominis, nec sibi laborare possint; ideoque
set . pauperes esse, et tributa, ac exactiones Tur-
scicas Caesareas Dominis dare non posse similia
smulta indigna, et iniqua ad stuporem, et indigna-
»tionem Magistratus Turcici, et Begi ipsius procla-
pmabant. Ob similia Begus commotus coram Assesa
s,soribus suis Turcicis Taimis, Spahiis, Chihais, et
smultitudine magna populi , quae ad spectaculum
sconvenerat , sententiam in nos lmpala-
»ptionis cum juramento edixit. Post sententiam la-
ptam Begi, tres palos fecerunt, duos novos, unum
pantiquum, et ante carceres ad spectaculum hor-
srendum nobis et Cathelicis collocarunt. Catholi-
sscorum nullus, vel benevolorum nostrorum jrope
ycarceres ad nos ire permissus, Turcae vero fre-
pquentes adventantes ad nos impalationem certam
»il crastinum annunciabant: In carceribus ad visa,
wet audita ad Deum suspirabamus , eique commen-
sdabamus soli, qui posset adhuc si vellet nos eri-
spere; et ad mortem nos disponebamus, orabamus.
s»3clavi nostri, et Itali ista videntes, cum filiis et
suxoribus flentes per domos suorum Dominorum
nIspahiarum cum muneribus et pecuniis obibant, et
sintercedebant pro liheratione nostra ab impala-
ptione: ad eorum lamentabiles supplicationes, do-
mhationes varias rerum et pecuniarum etiam ipsi
msTurcae inimici accusatores et Magistratus; ipse’
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wetiam Ibrahim Passa vicinus noster, qui ex aula
»sua ad Mehmet Passa Begum Quinqueecclesiensem
»Pro nobis supplicatum ivit, et ipsa uxor Begi in
sgenua ad pedes sui Domini provoluta privatim
»in domo sua ante lectum, et Socer Begi, qui illo
wtempore commode Alba Graeca ad visitandum , seu
sconvivandum venerat, et frater Uxoris Begi in-
ssstanter supplicabant pro nobis, ne impalaremur.
»Ad horum omnium preces instantes privatas pe-
ppercit nobis impalationem, sed mulctam pecuni-
sariam bonam se accepturum dixit, quod et fecit.
»Postquam itaque 5 diebus , et noctibus quatuor
»in carceribus afflictiones, et miserias tolerassemus,
shunciatum est Sclavis et Italis nostris, vitam no-
»bis esse donatam, sed ita, ut mulcta pecuniaria
»Nos redimeremus. Fuit autem primo petita mulcta
sstrium millium florenorum soli Bego, praeter Chi-
shaiae, Voivodae Sub-bassae, Pracfectorum Carce-
»rum, et Magistratuum aliorum, eo, quod, ut Be-
ssgus ipse dixit, mille florenos inimici accusatores .
sspromiserant se daturos, si nos e medio tolleret.
»Per supplicationes plurimorum Turcarum et Chri-
pstianorum effectum fuit, ut ad unum circiter mille
pflorenorum mulcta descenderit. Mulctam postmo-
»dum a Turcis benevolis aliquot mutuo accepimus
»ad censum, quam quando solvemus, Deus novit,
,omnia enim nostra cum domeo, vineis, libris,
set rebus mobilibus, quas habemus, vix sufficerent.
»Christiani vero pauperes ob frequentes contribu-
stiones , muletas, taxas Turcicas Tyrannicas pror-
»Sus depauperati sunt,iamque aliquot ob pauperta-
»tem in alias partes abiverunt, plures in dies abi-
ytum parant. Nobis, rebus sic, vel adhuc pejus, ut
sjudicant plerique Christiani , stantibus , in hac
pMissione remanere impossibile videtur. R. P. V.
squam citissime potest , deliberet, et statuat de
,hobis , quid faciendum nobis ecrit, et significet
sn0bis. A duobus iam annis continuas fere mulctas,
sincarcerationes, sine ulla a nobis causa data, so-
»lum ob iniguorum dolosorum haereticorum , Schi-
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s8maticoram , et Veteristarum odium in nos
ssconceptum toleramus. P. Derkay ex quo venit, bis
»fuit incarceratus et captus , semel per wunam no-
sctem in ferro jacuit cum socio quodam; et quidem
smulctas semper majores et majores; ubi antea 5. 6.
sflorenis mulctabant, jam 50. 60. 80. vix sufficiunt.
»Christiani amplius pro nobis per Contributiones
»So0lvere, ut consveverant antea, non possunt ob
wilimiam paupertatem, et exactiones Turcicas Ty-
srannicas multas. Eleemosynae antea consvetae a
»Christianis dari, jam exiguae, vel nullae veniunt
»Pro sustentatione victus et vestitus hostri. Ungari
pCivitatenses, et pagani, quibus hacte-
pUS magis quam Sclavis et Italis servi-
yvimus, iam fere omnes Turcizati, hae-
psreticizati, schismatizati, atheizati
psunt, nec spem ullam emendationis ostendunt,
speierationis vero quam maximam evidentiam. In-
sscursus Turcarum Confinialinm militum, mercato-
,fum, vagorum, latronuim ad domum nostram in-
»COepit esse frequentior , quam hactenus et longe
sspericulosior, ob quem in domo pro sustentatione
ssvictus nostri nihil tute tenere possumus, nec am-
splius pacem habere, cum enim veniunt equites et
spedites armati, feroces , neminem curantes, nec
»Begos, nec Passas, nos per domos alienas pellunt
9sad victum pro se, et equis sustentandis quaeren-
sdum, cum domi nostrae dare non possurmus. Nos
»ipsos saepe in alienis domibus abscondimus, lati-
sptamus, pueros vero et custodes domus tundunt,
weruciant , portas domus perfringunt, sicut saepius
wiam fecerunt, et pro libitu inventis fruuntur; an-
stea adhuc Cives Ungari, et Sclavi talibus adfere-
pbant cibum et potum, foenum et avenam, pabulum,
»iam etiam hujus pertaesi amplius nec veniunt ipsi,
shnec mittunt; ob quam difficultatem domum no-
ssStram , alias ad habitandum commodam,iam etiam
wovasu aliquorum mnostrorum Christianorum desere-
sre, et ad alicujus Turcici Spahiae , Passae , aut
»Taimi praedium habitatum ire deliberabamus, et
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»si diutius manendum erit nobis in missione hae,
spnecessario id nobis faciendum judicamus. Begus
whoster, Passa, et Magistratus Turcicus Quinque-
ssecclesiensis iam etiam ad instantiam haereticorum,
sset accusationes malevolorum nostrorum prohibu-
werunt nos ad pagos adjacentes Quinqueecclesiis
sexire concionatum, aut Sacramenta administratum
»infirmis, aut sanis. Quod si non licebit etiam in
»pagis Societatis consveta exercitia spiritualia et
ssSacramentorum Kucharistiae , Poenitentiae , Ex-
stremae Unctionis, et aliorum pro necessitate sa-
»lutis hujus Patriae exercere , Catholicos in fide
sconservare, et augere ; non judico pro solis Civi-
ptatensibus missionem hanc conservandam esse a
sSocietate, siquidem Ungari soli Quinqueecclesien-
»Ses pauci sunt, iique exignae bonae spei. Sclavi
sautem et Itali semper possunt habere sufficientes
sMonachos Bosnenses , aut Sacerdotes Dalmaticos
,Ragusa, vel ex Regno Bulgariae, Sirmio, aut Alba
,Graeca, ubi dicitur sufficientes inveniri tales Sa-
mcerdotes. Literae privilegiales omnes, quas hacte-
swhus a Turcis, sive ab Imperatoribus Turcicis,
ssive a Vezeriis Budensibus, Passis, Begis habui-
»mus, hoc anno per mortem Caesaris Turcici cas-
ysatae, et invalidae factae sunt, quibus hactenus
sdocietatis a) homines hic Quinqueecclesiis tu-
stabantur. Eas omnes de novo a moderno Caesare
sconfirmare necesse esset, si manendum nobis foret;
»hoc autem etiam sine sumptibus bonis fieri non
spotest. Omnes hic Turcici Domus Spahiae, Taimi,
et alii hoc anno suas literas privilegiales, et bo-
,NOTWIN , pagorum et possessionum apud modernum
s»snovum Imperatorem confirmarunt, ideoque et no-
»Dis nostri Christiani, et ipse Chadia modernus fa-
s,cere svasit.

»Post captivitatem nostram, quia magistrum
»sScholae non habuimus, scholas intermisimus, et
ssquia Christiani nostri alium magistrum suis sumpti-

a) Id est Societatis Jesu,
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s»bus tencre non possint, nec alere: nos autem de-
,inceps Magistrum alere et solvere, sicuti hactenus,
s»illis recusamus, quia tempora ditficilia et pericu-
,losa esse coeperunt, et in paupertatem, et mise-
prias multas devenimus, Scholae necessario cessa-
wbunt ad magnum Arianorum , et Calvinistarum
psgaudium; Catholicorum vero confusionem. Deus
wet huic afflictioni provideat. Ob tactas iam, et ad-
,yhuc alias multas miserias omnes tres judicavimus,
»yut unus nostrum ad R. Paternitatem V. et alios
y»Patronos ascenderet, et de futuris rebus nostrae
,,mlsswms aut stahlhendae aut solvendae ageret;
,,praeclpue vero, ut aliquam eleemosynam pro de-
,bitis 1am contractis exolvendis conquireret , et
wquidem judicavimus, ut ego ascenderem, si R. P.
»V. non_displiceret, quam primum nobis significa-
wret, quid faciendum sit in hoc nobis perplexon ge-
wmhere.  Christianus quidam opifex pellio Sclavus
,Bosnensis, relicto suo oplﬁcm, utili qmdem in his
,spartibus, ad nos venit, instanter petiit mitti ad
,partes Christianas, ut in aliquo religioso loco Deo
pServire posset; statuit enim nungquam uxorem du-
stere, aut sub jugo gravi tyrannico, ut hactenus,
»servire: hunc nos aliquot mensibus in domo nostra
yprobavimus omnes tres, et idonewm invenimus,
,ut pro coadjutore nostro susciperetur ita, ut uno
»vel altero anno hinc inde in Collegiis aliquid ad-
pdisceret, et postmodum si Missiones Turcicae du-
mrarent, ad aliquam Missionem Turcicam pro fa-
smulo Patribus Missionariis in auxilimm mitteretur.
91 itaque R. P. V. videtur, vellemus eum primo
,»Gyongyosinum ad nostros Patres mittere, ut ibi
saliquamdiu in Ministeriis domesticis , et culina
»probaretur, si postmodum placuerit, et bonus fuerit,
»ut admittatur, si non aptus judicabitur, inde etiam
»dimittatur, ut eat suas vias, poterit se ubique
»arte sua sustentare, De reliquo omnes tres in cor-
spore bene valemus parati ad serviendum Christi-
»alis , juxta institutum Societatis ; sed quasi in
parcto avesto ad mandatum Dominorum Terrestrium
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»sub poena capitis , et iinpalationis in Civitate
»Quinqueecclesiensi solum detinemur, meliora tem-
»pora expectamus ad laborandum in vinea Domini.
,llis me cum Sociis, et omnibus bonis Christianis
scommendamus R. P. V. et omnibus RR. PP. et FF.
,»Datuni Quinqueecclesiis 3 Maii 1641. R. P. V. Ser-
,vus in Christo , et filius obsequentiss. Joannes
Horvith Soc. Jesu Religiosus.<

Tisztelendd Atyam Uram
Békesség a’ J. Xban.

Hogy késitbben irok Tisztelendd Atyasagodnak
allapotunkrol, és Derkay Gyorgy Atyasaga megér-
kezésérél , az alkalmatlansagok, és a’ sok nyomo-
rusagok okoztak , mellyek, nem hogy kevesedné-
nek, de naponként nehezebbek és veszedelmeseh-
hek lesznek elannyira, hogy mind mi, mind sok
keresztény jo akaréink ezen vallasheli kiildéttséget
(Missiot) dllandénak nem reménljiik. Mar sok esz-
tendé o6lta, még Patzot Ferentz, és Sztankovits
Jinos Atyasigok idejétd]l rajta vannak a’ mi vidé-
keink® Arianus, és Kalvinista Eretneki, és az 6
Kalenddrium kedvelléi, némelly tsak
nevekben Catholicus magyarok, és ne-
hiny rosz lelkii hitinkén lévid Papok,
hogy ezen kiildittség innen elpusztiljon; hogy en-
nélfogva az Eretnekségek, és a’ szinlett Catholi-
cusok terjedhessenek: nem is sokban mult az idén,
hogy a’ gonoszok tzéljokat nem érték, vagy rivid
idé mulvan nem érik.

A’ mult esztendei Deeember 30-an middn Der-
kay Gyorgy atyasaga Gyongyosril Pétsre érkezett
volna, az 6 Kalendariomot tartd Pétsi
magyar Catholicusok, kiknek mdsokhoz ké-
pest tsekély a’ szamok, és mindnydjan alig 14.
vagy 15. hazi néppel biré gazdakbél allanak, gyii-
lekezetekbél mi hazunkhoz két izben kiilldének,
eliészor harom, azutan pedig 6t alabbvalé polgaro-
kat, kik fenyegetileg az urasagok tilalma ellenére
azt kivantak toliink , hogy a’ Karatsonyt, és ennél
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fogva a’ tébbi egyhizi iinnepeket is az ¢ Kalenda-
riom szerént tartsuk, de leginkabb Derkay Gyirgy
atyasaga , kit ketténktél, télem és Blaskovits
Miklos atyatdl kiilonozni akaranak, azt mondidk,
ha nekik az § tetszésekhez képest az 6 Kalen-
diariom szerént szolgalni nem akarnank, ben-
niinket a’ Toréknek altaladnak,meg is teszik ,hogy
az & Kardtsonyjokat mezitelen fogjuk tartani a’
tomlotzben, és az utan vagy karoba hazattatunk,
vagy bizonnyira a’ Torék birodalombdl kiiizette-
tiinks — hogy minket kémeknek, tsavargoknak,
és Torsk birodalom drul6jinak mondandanak, kik
3 vagy 4 esztendd alatt Torok orszagban vagyunk,
az utan a’ felsé részekre, Magyar orszag uraihoz,
Kiralyhoz, Nddorhoz, és Piispikokhez megyiink,
és a’ Tordk Birodalmat elaruljuk, mint Patzot Fe-
rentz, Sztankovits Jinos, és mas tobbek tseleked-
tek, ’s innen van, hogy a’ Torok birodalom a’ haj-
diaktél naponként hiahorgattatik °s pusztittatik. Az
illyen fenyegetések, és igazsagtalan szemrehanya-
sok ellen, midén magunkat szeliden és alazatosan
mentegettiik s védelmeztiikk volna, a’ Torok Tsa-
szirnak , Vezérnek , Bassinak , a’ Pétsi Bégnek,
¢és a’ Kadianak is, mdég tsak frisen kiadott levelét
megmutattuk , ’s azzal bizonyitottuk, hogy sem ko-
telességiink , sem pedig nem is lehetséges résziink-
rdl, az ¢ kivinsigok tellyesitése — ¢és ha tsak
ugyan azoknal benniinket eldrultanak, bizonnyara
azoktol sikeretleniil elfognianak utasittatni, st kon-
nyen Ggy, mint elébbeni esztenddkben, verdssel,
és pénzbeli ziloggal biintettetni. Az & elmentek
utan Tot és Olasz jéakardink ezcket megértvén,
hogy az & arulisokat megeldznék, a’ Kadihoz men-
tek Torsk leveleikkel és Privilegiuminkkal, és elle-
niink , mint papjaik ellen, a’ magyaroknak askalé-
d6 torekedéseiket kijelentették, mind ajandékot,
mind pénzt advan azoknak, magokat és minket
batorsigha tenni szdndékoztak. — Ezt észrevévén
@’ magyar Veteristak (az Kalenddrium szerént él6k)
¢s emlékezvén a’ Kadinak tavali ellenek tett fenyi-
tékére,
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tékére , elleniink dolgozni, és kikelni meg nem
sziintek.

Tértént nem sokdra, hogy ezen esztendiben
Bijtiinket , és Husvétunkat a’ Romai kozonséges
Szentegyhizzal Biéjt mds hava’ 31-én, a’ Veteristik
Bijtje’, és llasvétjanal 6t héttel elébb tartanank ;
innét 0j alkalmatossagot kaptak a’ magyar Katho-
likus Veteristak minket papokat iildozni, és a’ Té-
riknek elirdlni. Vendégséget adtak tehit elsibb a’
Kiahajaknak, és a’ Bég’ tiszteinek, mellyben min-
ket beviadolvidn, azt mondak , hogy Uj hitet hirde-
tiink, ¢és a’ népet annak elfogadasara kénszeritjiik,
— hogy zavart, és lazzadast szerziink a’ kozség
kizitt , — ’s liogy altaljanfogva a’ Tordk biroda-
lom vesztére tirekediink. A’ vendégség végével,
tarsasagokba vévén a Péts vidéki
Arianus, és Kalvinista Eretnekeket,
- vélek egyiitt a’ gazdagabb falusi Spahik, és Torok
foldes urakhoz mentek, kiket is ajandék, és hamis
arulasokkal reiank felingereltek annyira , hogy
mindnydjan elleniink kialtoznanak a’ Bégnél, a’
Béjt és Huasvét tartasa miatt, mint hit Ujité papis-
tak , — Torok orszig zavar6éi — és partos eladoi
ellen. Végbe is vitték, hogy némelly Kiahajiknak,
Bég’ tisuteinek — és Spahiaknak szava, és arulko-
dasa altal Mehmet Basa Béget, mi ¢s 6 Licentia-
tusok ¥) — mint annyi Roémai Szentegyhazzal tar-
tok ellen felgerjesztenék ; ki is indulatossagaban
minket Pétsi papokat Virdg Vasiarnap elészir maga
eleibe idézett, haragos szavakkal fogadott, és dret-
tink a’ Totok és Olaszokbdl zalog személyeket vé-
vén, hogy mi Pétsril sehova se mennénk a’ reank
hozando itélet idejéig, berekesztett. Azért is fejér
Vasdrnapon (Dominica in Albis) egybe hivattatvan,
a’ Péts vidéki Aridanus és Kalvinista eretnekek meg-
érkeztek , kikkel mi is mind a’ hdrman a’ Bég’
széke elitt megjelentiink , hol a’ gonosz akardink

*) Az az Olasz Papok, kik Rémébdl az itt lakd Ola~
szokhoz ablicentiditattak.

Tud. Gyiije. I1, Kot. 1833, 2
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intézéséhbol az FEretnekek kérdeztettek elssbh a’
Bégtil az Gj it ¢s Hasvét tartasarol; minekutdna
tsalarddal feleltek volna, hogy a’ Soliman Tirok
Tsaszarnak Magyar orszagha jovetele , és Szigeth
Var megvétele olta mmdeg azon egy hitben vol-
tak, ’s hogy az idén még Ilusvétot nem tallv‘m,
még tsak négy hét mulvan tartananak, mi Papis-
tik ellen, mert igy mevezék az igaz Romai
vallis hiveit , kezdettek benniinket l]l(“'ldl]ld(l]]],
arulkodni, és azt mondani, hogy 1ij hitet hoztunk
volna be. némellyek 4. némellyek 10. némellyek
30. némellyek 39. esztendd olta, allitvan, — hogy
mar sok falut az 0j lhitre tsabitottunk , — az
egész Orszagot zavarba hoztuk, — °s tobb hason-
lokat mondinak. Ezekutan .a’ Bég felém fordul-
van és ream rialkedvdn , kérdezett : Te mitsoda
hitii vagy ? feleltem, Pipista hitii. Mellyre: volt-e
mir [Hasvétod ¢ midin m(mdotlam, hogy volt,

tébbet is akarnék szollani, hogy t. i. a’ mi Paplsta
knnyvunk régtél fogva, tébb mint 1,300. évek dlta,
az az:a’ Nitzenumi Nz. Gyiilekezet 1de_]ctol azt mu-
tatna, hogy egész Torok orszaghan valahol Papis-
tak vannak, igy tartanak IInsvétjokat , egész Bos-
nyak és Szeremséghen, Nandor Fejérvarott, Kon-
stantinapolyban, ’s mindeniitt a’ Torik tartomd-
nyokban, nem engedtetett szollanom, hanem hir-
telen a’ Bég parantsibol a’ Kiahajai altal kiilonben
ennek szokasa ellen megragadtatvin , témlétzbe
vezettettem ; utannam hirtelen minden késedelem
nélkiil Derkay Gyorgy , és Miklds Atyasagok is
azon tomliétzbe hozattatvan, mindiszve olly szoros
helybe, hol a’ foglyok sokasiga miatt, alig moz-
daihatank , vettettiink. FElzdrdsunk wutdn, a’ mint
nekiink beszélték, ¢és clinkbe adtik , elleniink ré-
mitéy, és veszedelmes kiromlasokat tettek az Avi-
anus, Kalvinista, és Veterista Catho-
licusok a’ Tanits, Bég, ¢s egész nép clitt: hogy
Ao iomi Torok orsziagot ° Magyar Kiralynak , Na-
dornak, Pispikikuck, és Var Ixapltanyokudl\ cl-
adjuk ; ho,g; Virost, lalut, és a’ Tirok erdssége-
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ket megjirvin, megtekintvén, azokat kikémleljiik,
’s @’ mit lattunk , hallottunk , tapasztaltunk , azt
Magyar orszig urainak bémondjuk; — hogy vala-
merre megyiink , utanunk hajdok és latrok jar-
nak. — Hogy miattunk a’ Térok Spahik® és falusi
nrak falujokban ’s joszagaikban batorsagosan nem
maradhatnak , — hogy, még mi a’ Torok foldén le-
sziink , hékesség , és hiiség nem lészen falukon a’
Torok jobbagyok kiozott; —- hogy a’ Rémai Pdpit,
és nem a’ Torok Tsaszart’ tartjuk wrnnknak; —
hogy a’ Papdt Istenként imadjuk , az ¢ hiiségére
és engedelmességére téritjiik , és bolonditjnk az em-
bereket. — Hogy hdrom Isteniink vanj; —
hogy fabol, kihol, eziisthil Istencket tsinalunk. —
Sok innepet hirdetink a’ népnek dolog idején,
aratis , kaszallas , szantas, és sziiretkor, mellyek
miatt osztan sem az uraknak, sem magoknak nem
dolgozhatnak , elszegényednek , és igy a’ Torok
Tsdszdri adot az uraknak meg nem adhatjak. Sok
hasonlé méltatlan, és igaztalan kiaromlasokat tévén,
a” Torok Tandts, és Bég bamilasara, °s haragjinak
felinditisira. Ezekre tehat felingereltetvén a’ Bég,
Tanatsosi , Spihijai Kihajai , azon 0Oszvesereglett
nép sokasiga jelenlétében, kik a’ nézésre mindiin-
nen oszvetodultak , nyilvdn megeskiidott, hogy
benniinket kardra hiizatni fog. Ugyan azért tiistént
harom karot, mellyeknek ketteje 1j, egy régi volt,
készitettek , és-nekiink , valamint a’ tobhi Roémai
Katholikusoknak, rémitd latasunkra a’ tomlitz eleibe
helyheztettek. A’ Roémai Katholicus jo akaréink
koziil senki a’ tomlitz felé hozziank nem kozelithe-
tett, — de a’ Torikik, siiviien jovén, helnapi napra
mir bizonyos kardba wvenatisunkat jelentettck.
Mind ezeket litvian az Istenhez séhajtink, és ma-
gunkat egyediil neki ajanlink, a’ ki még minket,
ha neki Ggy tetszenék , megszabadithatna; a’ haldlra
. késziténk ime hdit magunkat, buzgon fohaszkodvan.
Midén ez imigy tortént,a’ mi Tot, és Olasz hiveink
ajindékokkal , pénzzel, sirva menének gyerme-
. keikkel, ¢s feleségeikkel, uraiknak, Spjhiajiknak
, 2
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hazokhoz ; folyamodanak , ¢és esdeklének a’ kard«
zistol vald megszabadulisunkért: az ¢ kesergé ké-
réseikre, és kiilonféle holmi, és pénzbeli ajindé:
kaikra, elobb magok az ellenséges Torik bevido-
léink ; azutin a’ Tanats; utobhb még az Ibrahim
Bassa szomszédunk is, sajat udvarabol Mchmet
Bassa Pétsi Béghez jott érettiink kényorogni, sét
maga a’ Bégnek felesége ura elitt térdre esvén
Gtet megengesztelni, életiinknek irgalmat szerezni
iparkodott. Szinte ugy a’ Bégnek ipa, ki az idi-
ben Nandor Pejervmbol latogatisra és vendégségre
altaljott, valamint a’ Bég feleségének battya is,
sziintelen esedezének érettiink, }mgy meg ne ka-
réztatnanak. Mindezeknek cgyes kéréseire elengeds
te ugyan a’ karoba hizattatasunkat, de nem kii-
lonben, mint nagy sommaju pénzbeli birsdg valtsd~
gadért, a’ mit tellyesitett is. Minekutdana tehdt 5
nap és 4 éjjel gyotrddtiink volna a’ tomliotzben,
Tot és Olasz jo akardinknak tudtokra adatett éle-
timk megmaraddsa olly médon, ha magunkat pén-
zen megvaltdnank Elsé izben harom ezer forintot
kértek a’ Bég részére , a’ Kiahanak , Vajdinak,
Albassannak , Tomlotztartok, és mds Tanaitsbeliek~
nek fizetésén feliil : azért, a’ mint maga mondotta
a’ Bég, hogy ellenséges vadléink ezer forintot mar
igértek volt megdoletésiinkért. Tobb Torokiok és
keresztények kérése altal, végre egy ezer forintra
leszallott hiintetésiink. Annakutana némelly Torék '
jo akardinktol kéntelenittettimk pénzt kamatra fel-
venniink , mellyet mikor fizetiink le, az Isten tudja,
mert erre minden Josmgunk ha/unk » szilldvel,
konyveinkkel,ésmindeningd Vagyonainkkal sem
elegendo. A kcreszteny katholika saegenyscg pedig
a’ gyakor adoézas , biintetés , és pogdny sartzolis
miatt vegkepen elszegényiilt, neha,nyan szegénysé-
gek miatt mas részekre koltoztek , ’s naponkent
tobben késziilnek. Igy mind mafrunk , mind né-
melly keresztényeknek itélete szerént, még rosz-
szabbra kelvén dolgaink ezen kiildiottségben (Mis-
siohan) megmaradnunk Ichetetlen: azért Tisztelen-
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dé Atyasagod mennél eléhb végezzen, 's rendeljen
feléliink , és jelentse meg mit tévik legyiink. Mar
két esztendd 6lta minden ok nélkiil tsupan az dlnok
hamis Eretnekek és Veteristak gyiilolsége
miatt, tsak nem sziintelen birsagoltatunk, témlo-
tzdltetiink, a’ birsdg azomban naponként neveke-
dik, a’ hol ez elétt 5 vagy 6 forintra hiintettek ,
most mar 30. 60. SO forint alig elegendd. A’ keresz-
tényck érettiink tobhé, mint eddig, a’ nagy szegény-
ség és Tirik sartzolds miatt nem fizethetnek. O télok
ennekeldtte adatni szokott alamizsnabol , vagy igen
tsekély , vagy semmi sem jon bhé élelmiinkre , és
ruhdzatunkra. A’ varosi és falusi magyarok, kik-
nek ez elétr inkabb , és tébbet mint a’ Tétoknak
és Olaszoknak szolgaltunk, tsak nem mind el tb-
rikosidtek, eretnekesedtek , istentelenedtek, ’s a’
jobbilasnak legkissebb jelét sem, de a’ feslettség-
nck igen nagy ldttatjit, mutatjak. A’ szomszédbeli
Torok katonak , kalmirok , tsavargék , és latrok
hazunkra lévi iitései gyakrabbak kezdenck lenni,
mint ez elétt, és sokkal veszedelmesebbek; melly
miatt hazunkban semmi élelemre valot hatorsaghan
nem tarthatunk, sem télok hékével nom lehetiink,
mert midén a’ lovas és gyalog fegyveresek beszal-
lanak, senkire nem hajtvan, sem Bégre, sem Bas-
sara; hazanként kergetnck minket , magok és lo-
vok élelme keresésére, mivel tartdsok magunk ha-
zitol ki nem keriil. Gyakran idegen héazakban rej-
tezkediink , lappangunk, dk pedig az alatt a’ gyee-
mekeket , és hazi - 6rzéinket iitik , kinozzak , a’
zdrott ajtokat feltorik , mint mdr tdbhb izben tsele-
kedtek , a’ mit taldlnak , azzal kények szerént ban-
nak: ennekeldtte a’ Magyar és Tot polgarok az il-
lyeknek szolgiltak étellel, itallal, szénaval, abrak-
kal, de mar a’ szerfeletti zsarolist megunvin, se
magok nem jonnek, se nem kiildenek: melly baj
miatt, kiilonhen a’ lakasra alkalmas hazunkat, né-
melly keresztényeink® javallasabél elhagyni, és va-
lamelly Torok Spiahianak, Bassanak vagy Taimnak
pusztdjira hatdroztuk lakasunkat, €és ha|czen Mis-
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sibhan tovabb kelletik maradnunk, sziikségesnck
itéljiik azt tselekedniink. A’ Bégiink , Bassank, és a’
Pétsi Torok Tanats mar falukra sem engednek jir-
nunk prédikalni, vagy a’ szentségeket kiszolgalni
a’ betegeknek, akir cgésségeseknek. Ia hogy a’
Jesuita szerzet helységeiben sem lészen szabad az
Isteni szolgalatot, oltari, penitentzia, utélso-kenet,
és egyéhb ezen hazinak idvisségére sziikséges
szentségek Kkiszolgaltatasiat gyakorlanunk, ’s e’kép
a’ Romai katholikusokat a’ hithen megtartanunk,
¢és oreghbiteniink , nem itélem érdemesnek tsupan a’
varosiakért, ezen MissiGjat a’ tdrsasignak megtar-
tania, ha tsak ugyan Pétsi magyarok kevesen van-
nak, és azoktodl is kevés jot lehet reménleniink. A’
Toétok pedig és Olaszok mindég kaphatnak clég
Bosnyak Baritokat, vagy Dalinata papokat Ragu-
zabdl, vagy Bolgir orszaghél, Szeremséghil, akar
Belgradbdl, hol mondatik, hogy elég illyen Papok
talaltatnak. Szabad leveleink, mellyeket eddig vagy
a’ Torok Tsaszaroktél, vagy a’ Budai vezércktol,
és egyebb Bassiktol, Bégektil kaptunk, az idén &’
Torok Tsaszar halalival semmivé, és eritlenekké
lettek , mellyekkel eddig tirsasigunk emberei oltal-
maztattak. Mind azokat Gjonnan a’ meostani Tsi-
szarral sziikséges volna megerdsittetniink ,ha mara-.
danddék lennénk , azonban ez koltség nélkiil nem
torténhet. Minden itteni Torok udvarok, Spabidk,
Taimik, ’s egyebek joszigaikrol szollo szabad leve-
leiket a’ mostani Tsiszarnal mdr az idén megeri-
sittették, azért ezt tenniink javaljak , mind a’ ke-
resztény hiveink , mind a’ mostani Torik Kadi, és
varosi Tanats.

Fogsigunk utan minthogy Iskola - mesteriink
nem volt, az iskolakat abban hagytuk, és mivel a’
keresztények mar mas Mestert tulajdon koltsége-
ken nem tarthatnak, °s taplilhatnak; mi is ennek-
utana mesterjek fizetésétél, és taplilasatol, kiilon-
ben, mint eddig tettiink , magunkat elvonni kénte-
Ienittetiink , mivel terhes, és veszedelmes iddk kez-
didvén, immar tirhetetlen szegénységre, 's nyo-

'
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morusigra jutottunk ; — Itt az iskoliknak sziik-
ségképen meg kell sziinniek, az Ariduusok és Kal-
vinistik nagy érémére , a’ katholikusoknak pedig
nagy zavarodasokra. Az Isten segitsen e gyotrel-
men is: Ezen emlitett 's tobb mds nyomorusidgok
miatt , mind harman gy itéltiik, hogy egyikiink
Tisztelendé Atyasigodhoz, "s mas partfogasokhoz
felmenne, és a> mi vallisbeli Missionk maradisi-
nak, vagy elmulisanak jovendd dolgirdl végezne,
leginkdbb pedig, hogy sartzolasink ’s adoéssigink
kifizetésére alamizsnat szerezne. Ks pedig Ggy egycz-
tiimk , hogy én mennék fel: ha Tisztelendd Atya-
sagod helyben hagyja, mentdl elébb jelentené meg,
mit kellene tenniink ezen emlitett esethen. Bizo-
nyos keresztény Bosnydk Sziits, elhagyvan e’ tijon
nem épen sziikségtelen mesterségét, hozzank jott,
’s tiliink kérte keresztény tajakra kiildetését, hogy
valamelly klastromban szolgdlhatna az Istennek;
mert feltétele soha meg nem hdzasodni, sem a’ Ti-
riknek kegyetlen igija alatt tovdbb szolgalni: mi
dtet ‘nehany holnapig hizunkba probaltuk mind a’
harman, és alkalmasnak leltiik scgitségiinkre, és
a’ felvételre olly formdn, hogy egy, két esztendeig
itt “ott a’ Kollegyiomokban gyakoroltatnék, ’s az-
utan, ha a’ Tirok Missio eczentdl is tartana, a’
kiildite Atyak mellé adatna segédiil. Ugyan azért
ha Tisztelendd Atyasigod jonak itélné, itet eld-
szor Gyongyosre akarnank kiildeni, hogy égy ideig
ofttan hizi, és-konyhai szolgdlatokhan gyalkoroltas-
sék, hogy ha tetszeni fog, és jonak wvilik, meg-
tartassék , ha pedig alkalmas nem lenne elkiildes-
sék, ki kiilonhen mestersége utan tgy is mindeniitt
megélhet. — Azonban mind a’ hiarman testiinkre
nézve egésségesck vagyunk, és kdszek a’ Tarsasag
rendelése szerént a’ keresztényeknek szolgalni. De
ha tom!otz médjara Torok foldes uraink parantso-
latjabol fejvesztés , és karoba hiizas hiintetések alatt
tsak Pétset tartatunk : Missionknak mar eleget
nem tehetvén, nyigve varunk jobb idéket az U. K.
szolléjében valé munkalkedasra. Ezekkel magamat
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tarsaimmal, és minden jo keresstényekkel Tiszte-
lendd Atyasdgodndk ’s minden Tisztelendd Atydk-
nak, és tarsaknak ajinlom. Kolt Pétsett Piinkosd
hava 3-an 1641. Tisztelendé Atyasigodnak Krisz-
tushan alazatos szolgaja és engedelmes fija Horvith
Jinos, Jézus tarsasigbeli szerzetes.

Egy m>gyar szeyzetesnck a’ valldis dolgiban
irt, és kozonséges véleménnyel tsekélyebb érdemre
méltatni szokott rongyolt levelébiél a’ tudds vizs-
gialoé valéban nyomos, és eddig isméretlen tanusa-
gokat merithet , mind Hazank Térvénye,
mind pedig az Egyhazi Téorténetek tekinté-
sére nézve.

Mert @ Datumoknak, vagy is a’ levelek
kolttének meghatirozasa , Werbidtzy rendszahdsa
szerént legsziikségessebb jele és billege az O kle-
velek, kovetkczu]eflr az Igazak’ (Jussok) bebi-
zonyltasandk — mar pedig azt tsak ezen levélbil
hitelessen erdsithetjiik , hogy hazankban 1582. esz-
tenditsl fogva, szinte 1641, esztendeig a’ D tu-
mok egészen bizontalanok valanak,
mert egyik, és nagyobb része hazinknak még a’
régi kalendariommal élvén, az szerént: a’ ma-
sik része pedig az 1Gj kalendirium képen
jegyzette fel a’ levelek kalttének napjait, melly
I1d 6-k 6 z mind eddig sem tirvényi, sem torténeti
iroktél, annal inkabb Orszagos T 6rvény .altal
meg nem hataroztatvin az itélet igassiga
vajmi gyakor, és egyedil a’ Datum idején al-
lapittatvan , igaz birdinknak e’ kornyitlményre valé
figyelmit kitelességgeé teszi, ésa’ Magyar Diploma-
tikinak hézagjat és fogyatkozasat ¢zzel némitképen
kipotollya,

De az Egyhazi torténeteinket is 1j
tanusagokkal gazdagitja, middén az eddig soha sem
hallott Veteristaknak 1sméretet, és altalok a’
Romai valldsuak kozitt hazankban iizétt vérengzi
iildozéseket elsében viligossagra hozza, — tovabba
tagadhatatlaniil hébizonyitvin a’ Pétsi Arianas Eccle-
siamak hatalmas voltit ,— és a’ Jésuita szerzetnek
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tagadhatatlan nagy érdemét, a’ Rémai hitvallasnak
szinte ¢letek’ felildozasaval eszkizlétt fentartdsi-
ban, és gyarapitasaban : jeles tanubizonsigot nyujt
eddig setétséghe boritott tetteknek felfedezésére,
¢s tagadhatatlan hitelekre.

De szolgial egyszer’smind a’ haza isméreteiben
iparkodd, és nemzete ditsiségén oriilé tudos vizs-
gallonak dszténére, miképen a’ legrongyoltabb em-
lékeket és okleveleket is méltd figyelemmel illetni
kellessék , minthogy tibh illyeknek vagy véletlen,
vagy isméretlenségek miatt okozott enyészetével
gyakran a’ legjelesebb, és sziikségeschh tanusagok
briok feledékenységbe temettetnek.

W. Idosbb Javkovich Mikios,

1

2.

I, Mdatyas Magyar Kirdly 1486-diki Térvényé-
nek harom régi Nyomtatvaryairol.

Minekutana I Matyds Kiraly mir huszonnyoltz
évig uralkodott volna, fé gondoskodasat leginkabb
arra forditotta, hogy Magyar Orszaghan a’ Perle-
kedésekre nézve dllandé, biztos és minden tirvé-
nyes eseteket kimerité Rendszabasokat adna. Mivel

edig az illyen tekéletes Rendsmhasok a’ hajdan
ior vélekedése szerént tsak a’ JUS SCRIPTUM,
vagy is Rendszeres Torven) kinyv szerent,
mint alkatva vala a’ Romai és Egyhazi Torvény-
konyv, készittethettek, 1486-dikban az téteték az
Orszag Gyiilés {0 fogla]atosségzivzi , hogy illyen
JUS SCRIPTUM készitésben firadoznék.

Vildgosak ecrrél 1. Matyds Kiradly szovai az
1486-dik Tirvény Bévezetésének 2-dik §-ban, hol
nyilvan mondatik: ,,8emper in animo uolmmus,
semper cogitavimus, et cord! semper habuimus,
ut eas inordinationes et perditas abusiones, quae
in hoc regno praedecessorum nostrorum, Sere-
nissimorum Dominorum Regum, et nostra etiam
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tempestate hactenus, potissimum vero in Judiciis,
Juerunt, abolere, exstinguere: Ulque Stabute et
Decreta ita salutaria, ita stabilia condere pos-
semus , quae ad laudem et gloriam imprimis Re-
demptoris nostri, ac deinde nostrum ac totins
Regni nostri honorem , sulutem, commodumn et
tranquillitatem condita plane dignoscerentur -
Quaeque pro LEGIBUS et JURE SCRIPTO per-
petuo haberentur , nec unquam illa pro arbitrio
variare, aut novas et contrarias leges cuiquam
ferre liceret, prout hactenus in cujuslibet novy
Regis assumptione factum fuisse non est obscurum.:*

Bar igen sziik volt is még ekkor a’ Rendsze-
res Torvénykonyvrdl az egyiitt tanatskozo
Karoknak és Rendeknek esméretiik, azt tsak ugyan,
a’ mit tundtak, nagy buzgisaggal elkészitették, s
I. Matyds Kiralynak megerisités és helybenhagyis
végett jobbagyi alazatossiggal elébe terjesztették,
ki az 0j Munkat az 14386-diki Torvény 78-dik
Tzikkelyének 2. §-a szerént JUS SCRIPTUM gya-
nant elfogadta , ’s ime szovaival megerdsitette :
»Pro perpetuo Regni ipsius Decreto et Statuto,
ac pro LEGE et JURE SCRIPTO tenendus et
duratures sancimus , stabilimus , autorisamus,
authenticamus et confirmamus. *)

Mostanig az 1486-diki Rendszeres Tor-
vénykonyvnek, mis néven Ordo Judicia-
riusnak, tsak azon egy eredeti hiteies példanyit
esmerjiik , melly a’ Bétsi Ts. K. Titkos Levéltar-
ban ériztetik. **) Ellenben Masa néhany régi Tor-

*) II. Uldsz16 parantsolatdra Werhstzi Isivdn is JUS SCRI.
PTUM-ot irt . mint Eldheszédének ime soraibol kitet-
szik: ,,Eas Leges casque Consveludines , quibus a lon-
ga jam lemporum serie , res judiciaria hoc in BRegno
tol inter bellorum ac seditionnm aesfus ulcunque firmis-
sime stelit, ad JURIS SCRIPTI normam ac rationem
revocare decrevisset.** Mennyivel tébbet tudott Wer-
bétzi a’ Rendszeres Torvénykonyvrol 1. Mdtyds Kirdly
kordndl!

%) Jos. Nic. Kovachich, Notitiae Praeliminarcs ad Syllo-
gen Decretorum Comitialium. Pesthini, 1820. 8-vo
pag. 318.
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vény Gyiijteményben filtaliltatik, ’s killénosen ncé-
hai Kollar Adamnak , egykor a’ Bétsi Ts. Kinyv-
tar Gondviseldjének, régi Kézirataban gy taldlta-
tik-fél, hogy a’ Toérvény utin talaltatd jegyzetbol
mar a’ feledhetetlen érdemii Kovachich Marton bél-
tsen kivetkeztette e’ Torvénynek Matyas Kiraly
uralkodasa alatt tortént kinyomtatasat. *¥) Monda-
tik , tudniillik , egy jegyzetben : ,,Quameis haec
swsubsequens praeliminaris Epistola hoc proxrimius
descriptum Divi Mathiae Regis Decretum prae-
cedere debuisset , prout in quodam tmpresso
exemplari comperitur , nithilominus eam eliam
post jam descriptum Decretum adjiciendam fore
putavit K jegyzet utan kivetkezik Kollar Kézira-
taban egy Eldszdé az Olvasohoz szinte Deak Nyel-
ven, mellyrdl alabb lészen sz6.

Tiobbet mond édes Attyanal 1. Matyas Kiraly
1486-diki Térvényének kiadatisarél Kovachich Jé-
sef ime soraiban: ,,Primum omnium typis editum
est Mathiae 1. Regis Decretum Majus anni 1486
adhuc illo vivente, primum Lipsiece ; deinde in-
certo loco et anno, quemadmodum docui in Re-
censione posterioris editionis nondum edita.* *¥)
Itt mar ¢ Torvénynek két kiadatdisarél foly a’ be-
széd, mellyek kozil egyik Lipsiaban jelent meg;
a’ masik hely és év kitétele nélkiil. A’ Recensio,
mellyre a’ szorgalmas Férfin utasit, még most is
Kézirathan tartatik az emlititol, kivetkezésképen
sem a’ Lipsiai kiadas éve, sem a’ két példany bi-
vebh leiratasa nem esmértethetik a’ tudds hazafiak-
tol. Nem tészek tehat folasleg munkat , ha e’ Tor-
vénynek nem két, hanem hdarom Nyomtatvanyaval
gondosabban megfogom esmértetni a’ Magyar Tor-

%) Martini Georgii Kovachich, Supplementum ad Vestigia
Comitiorum apud Hungaros. Budae, 1800. 8-vo Tomo

11, pag. 254,

*s) Jos. Nic. Kovachich, Notitiae Praeliminares ad Syllo-
gen Decretorum Comitialium, Pesthini , 1820, 8-vo
pag. 11.
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vény Historidjat gyonydrkidve hallé Magyar Tu-
dosokat.

Az 1486-diki Térvénynek Elsij Nyomtat-
vanyat, mint az Ingolstadiumi Akademidnak ritka
konyvnyomtatéi kintsét és tulajdonit , Seemiller
Sebestyén esmértette meg nem annyira veliink (mert
mi illyescket mindég késén tudunk meg), mint a’
Tudds Bibliographusokkal, ime sorai altal:

2298, Mathiae (Corvini) Regis Hungariac, Bo-
hemiae &. leges in dieta, ut vocatur, scu conventu
generali procerum Regni Budae habita (nescio que
anno) conditae. in 4. Charact. goth. Inculentus, nec
inclegans, cum signat. b. c. d. quaternis, et e. quin-
terno. Terminatur opus folio recto 10. quinterni e,
sine ulla subscriptione. Videtur ignota editio, ad
saeculum tamen XV. pertinens.“ *)

Nem kell emlitenem , mert Ggy is mindenki
észreveheti, hogy a’ zirok kézitt allé szovak nem
a’ Konyv tziméhez tartoznak, hanem Seemillernek
sajat észrevételei. Seemiller munkajat, melyet bi-
rok kiiny‘ tdromban , a’ derék Kovachich Marton
nem latta, és azért ezen elsi Nyomtat\an) rol ité-
letet nem hozhatott. *¥) () minden esméretét Pana
zer kinyvébil meritette.

Panzer Gyirgy Farkas , Seemiller munkaja
utian, a’ Konyvnyomtatis Evkényveiben szorol szo-
ra igy irja-le ezen els§ kiadast:

3. MATHIAE (CORVINI) Regis Hungariae,
Bohemiae . leges in dieta, ut vocatur, seu con-
ventu generali procerum Regni Budae habita, con-
ditae. In fine nulle subscriptio. Char. goth. cum

*) Bibliothecie Academicae Ingolstadiensis Incunabula Ty-
pographica. Illustravit Sebastianus Seemiller Canonic,
Reg. Polling, S reniss, Elect. Pal. Bav. Consil. Eccle-
siast, Act. Theal, Doctor et Prof. Publ, Ord. Bibli-
athec. Academ, Praetectus et h. t. Universitatis Rector.
fngolstadii, 1792. 4-0 Fasciculo IV, pag. 137.

“) Martioi Georgii Kovachich, Supplementum ad Vestigia

Comitiorum apud Hungaros Budae, 1800, 8-0 Tomo II.
pag. 247.
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sign. a-—e. Forte Budae? 4. Seemiller IV, p, 1374
*) Panzer kionyve, mellyet szinte bir Konyvtarom,
nyitva all eléttem, kivetkezésképen mindenki meg-
nyughatik azon, hogy Panzer szovait is hiven eld
adom. ITa ennck sorai észszehasonlittatnak Seemil-
lernek, mint Kutfének , leirasaval , kitetszik , mi
kevés hivséggel irta-ki Panzer, mintegy siettében,
Scemiller szovait. Kora volna itt még azt eld adni,
(minthogy a’ tébbi nyomtatvanyokat le nem irtam
s meg nem esmértettem) hogy ¢’ Kiadas a’ tiobbi
két kiaddstol egészen kiilonhiz.

Az 1486-diki Torvénynck Miésodik Nyom-
tatvanya Liptsén jelent-meg Suzasz Orszagban.
Ennek esméretéher véletlen torténethdl jutottam.
Midén 1813-dik év Janudriusa kezdetén a’ Haza
szeretve tisztelt Fonséges Nadoranak kegyes ren-
delése kiveikezésében a’ Nagytiszteletii Posoni
Kdptalan nemes adakozasibél e’ Kaptalan Kényvta-
rabol a’ Magyar Nemzeti Museum szamara tébb
nagybetsii Kéziratokat ¢s Konyveket altalvettem,
az ajindékkinyvek kozott volt egy Prédikatzios-
konyv is, mellyet ,BIGA SALUTIS tzim alatt a’
XV-dik szizad vége felé kiadott Szent Ferentz
Szerzetes Rendének egy nevetlen Szerzetese, lako-
sa kiilonosen a’ Pesti Monostornak. A’ konyv kez-
detén ¢és végén hamar szemembe ottlott azon négy
levél, mellyek I. Matyas Kiraly 1486-diki Térvé-
nyénck kinyomatott Toredékeit foglaltak maguk-
ban. Haza jiovet elsé gondom volt iigyes Kinyvka-
té altal rontas nélkiil kivétetni, és kiilon kottetni
e’ négy lapot ligy, mint ina is a’ Nemzeti Museum-
ban mindenkitdl lathatok. Semmit inkibb nem vél-
tem, mint azt, hogy ¢’ Nyomtatvany egy az Ingol-
stadiumi Akademia Nyomtatvinydval. Taldltatnak

k]

e’ négy levélen nevezet szerént: A’ 36-dik tzikkely

*) Annales Typographici ab Artis inventae origine” ad an~
num M. D. post Maittairii Denisii aliorumque doctissi~
morum Virorum curas in ordinem redacli emendati et
aucti. Opera Georgii Wolfgangi Panzer. Norimbergae,
1793. 4-0 Vol. 1, pag. 266. _
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vége ime kezdettel: ,qui factores fuerint, et comis-
sa sibi bona male dispensabunt: vel etiz non data
bona racione aufugient.® a’ 37. 38. 39. 40. 41. 42,
tzikkely, és a’ 43-dik tzikkelynek része ime vég-
zettel: ,,Interim vero exactio decimatorun cessarc
debeat, et efus occasone Episcopus in,* E’ Nyomtat-
vany , ugy latszik, 8-adrétii, épen nem durva barit,
vagy is Gothbetiikkel, ’s a’ hol teljes az egéss
lap, ott majd 25. majd 26. sor jutott egy oldaira.
Késébben Tek. Tuddos Wadasi és Jeszenitzei

Jankovich Miklés Ur is talalt ¢’ kiadasnak mas
négy leveléie hasonléképen egy Prédikatzioskionyv
kezdetén és végén. Es e’ talalmany mir sokkal fon-
tosabb volt talalminyomndl, mivel altala esmérethe
jott > Konyvnek utolsé oldala is, mellyen ezck
olvastatnak :

»Impressum in Lypezk.

Anuo dnice incarnacois

Millesimo quadrintesi,

mo ocltogesimo octauo.

Mesis Junit die seciida.*®

Kérdést sem szenved, hogy a’ Museum Téiredéke,
és Jankovich Ur Toredéke egy Nyomtatvinynak
Toredékeit tészik. Igy tehat mind a’ két Toredék
az 1488-diki Liptsei Kiadashoz tartozik. Kijott cz,
a’ mint mas egykoru Liptsei nyomtatvanyokbol tud-
hatjuk, Brandisz Moéritz Liptsei Konyvnyom-
tat6 betiiivel ,’s a’ ritka konyv , folitte ritka konyv,
mostanig egészen esméretlen volt a’ Tudésok elitt
esméretlen volt kiillonosen Leich Janos ITenrik
elétt is, ki a’ Liptsei régi Nyomtatvanyokrol egy
kiilonos Konyvet irt. ) Hogy e’ Kiadas nem egy
az elébbi kiadassal, az Seemiller tuddsitisabol vi-
ligos, mellyben meondatik: ,,Terminatur opus folio
recto 10. quinterni e. sine ulla subscripti-

*) Jo. Henrici Leichii, De Origine et Incrementis Typogra-
phiae Lipsiensis Liber Singularis. Lipsiae, 1740, 4-o0
— — Cf. Panzer, Annal, Typographici. Vol, 1, pag.
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one Miszép volna, ha néki ¢ masodik Kiadds-
nak egész példanyit foltalilnd és veiiink meges-
mértetné !

Az 1486-diki Torvénynek Ilarmadik N} o m-
tatvinyat holdogult Tudés Fabri Istvin, a’ Po-
soni Evangelika Oskola jeles Tanitbja , fedezte-fol,
¢és megszerezte Prigibol a’ Posoni Eva n"cllka Osl\n-
la Konyvtaraba. E’ tiszteletet erdemlett 0sz Tanitot
és hires Nevelit, valahanyszor Posonban voltam,
umgalmatosau megszoktam latogatni, mert szemé-
lyét ’s érdemeit buzgon tiszteltem. Akkor is tehit,
midon a’ Kaptalan kintseinek altalvételiikkel fogla-
latoskodtam , estvénként tobbnyire nala téltéttem

iires q’yr;iinmt, ’s beszélgetés kozott emlitést tettem:

elitte a* masodik Kiadiasnak kezembe akadott négy
levelérdl. Langra gyulva folkidlta azonnal a’ lelkes
Férfin: ,,hn is varok ngabol valamelly ,,Consti-
tutiones Hungariac® tzimii konyvet; azt egy
"t'sch Biblian tseréltem a’ Convent Kiinyvta'ua SZi-
mara: Ilit ha ez is valami hasonlé tartalmu mun-
ka lészen ¢ U"y itote-ki valoban a’ dolog, mint
Idbri gyanitotta. Nem sokara haza jovetelem utan
vettem levelét, hogy a’ Priagai Konyv I. Maityds
Kinil} nak 1486-diki Tunen)et foglalja magaban,
’s nem volna talan idegen a’ Posoni anngehl\a
Gyiilckezet e’ nagy thi\asagot a’ Nemzet Kintstd-
riiba letenni.

A’ IHaza Fonséges Nadora clott egy sziejtés
elég vala arra, hogy a’ Posoni Evangelika Gyiile-
kezet az altalengedésre megkéressék. Ez, tsinoso-
dottsigihoz képest illden tudvan betsiilni a” iTaza
szeretve tisutelt Nadoranak Nemzeti Régiségeink
megszereztetésiikre tzélozo magos Torekedéseit, a’
Nyomtatvanyt azonnal Pestre kiildotte tsak azon
cgy kérelemmel , hogy annak Misat a’ Fonséges
Ts. . Fé Hertzeg a’ Gyiilekezet Konyvtiriba meg-
kiildeni méltéztatnék, a’ mi Tek. Tudés Kovachich
Josef, volt \e"Pdem, smrgalma altal pontosan tel-
|os1ttetett Ks ez az a’ l{ecensm, mellyet az ifjabh

Kovachich emlit munkajaban, 's mellyrdél {olebb
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télem is emlitds tétetett. E’ példany lattdra azt vél-
te Scgédem, hogy az 1486-diki Tirvénynek tsak
két kiillonbhozd Kiadatisa vagyon. Eaut a’ Seemiller
munkajit soha sem latta ifiu Tudédsnak konnyen
meglehet botsatani.

Tzime a’ Posoni bvangellka Gyiilckezet diszes
Ajandékanak Gothbetiikkel imez: ,,Consti tu-
tiones incliti regni vngarie“ Az egy sor
tzim alatt fametszet vagyon. Ennek jobb felén me-
nyezctes s Kiralyi székben iil I. Mdtyds Kirdly koro-
nis fiével , jobb kezében Kualyl Paltzat tartva,
térdig éri dolmanyban s e’ folott palastosan. Elitte
hoszszu papi kontoshen és piispoki siivegesen két
Egyhazi férfiu all, °s neki a’ kényvformdn leiratott
Torvényt olvasas végett mutatjak , mellyre a’ Ki-
rily balkezét kiterjesztett ujakkal tészi. A’ Kirdly
¢és egyik Egyhazi férfiu Iabindl a’ kép bal felén leg-
alol latszik Magyar Orszag, Dalinitia és Tseh Or-
szag tzimere,’s ennek kozepén a’ gyiiriit tartd holld
egy kis vértetskében. A’ masodik levélen , melly
a j nyomtatdi jegygyel bir, ezen Eldszo talaltatik :

slitsi Blbllopole lampudem sepius atque ite-
rum blanditi sint: pro istarum Constitutionum in-
cliti Regni Ungarie accomodatione: vtque easdem:
castigatas limatas et pumicatas traderent // quo
opera ct impensa corum acceptior: maiorisque pen-
si haberetur: qui presertim in singulis imprimen-
dis Codicibus hoc sibi potissimum consulerent: cu-
rarent pro viribus. Morem gerendumn esse censui:
cum amore et fauore ingeniorum et studiorum: tum
constitutionum et Legum predictarum preclaritate
et excellentia: quas profecto viro patritio (Et qui-
dem patrie sue constitutiones) ignorare turpe est.
Quin presertim summa et eminentissimma auctoris
preclaritas : opus hoc clarum efficiat. Mathias nempe
Rex et ille sane virtutum princeps : semper invis
ctus: semper interritus: parua manu Imaximas res
perficere solitus Qui (Ut ceterorum pace dixerim)
inter alios precipuos et primarios homines, dinos-
que reges et Imperatores: quasi matutinum quod-

dam
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dam sidus effulget: Ea vite sanctimonia: ea integ-
ritate: ea religione: ca Juris Cesary ctiam ¢t Pon-
tificy cognitione: Ea denique eximia et materne et
Latine eloquentie: aliorumque ydeomatum: et qui-
dem plurimorum copia ac suauitate preditus In
maximis denique quibusque gerendis rebus quam
aptissimus. Et qui nunquam dubia victoria hostem
reliquit: semper vicit: omni bellica et ciuili laude.
omnem antiquitatem: aut equauit: aut superauit:
Et vt ceteras eius laudes et profecto innumeras
transcam. Quis nobilitate: vel probitate: vel rerum
studio optimarum : vel clementia: vel quouis alio
landis titulo eo prestantior: Quis clarissimarum re-
rum: magnitudine bellorum preliorum numero: va-
rietate victoriarum Celeritate conficiendi: mentis
amplitudine : pertinatia in rcbelles : clementia in
subditos : liberalitate in ommes qui sibi conferre
possit. Sed de his hactenus. Quanta igitur potestas
legnm atque vis existat Sine quibus: nec vrbs ali-
qua: nec locus constare potest: nemo ambigit. Non
enim maiori egent conmendacione: prout Juriscon-
sultus Ulpianus inquit Utilitas cum per se patet con-
mendatione non eget. Quare omnes et singulos pre-
sertim quibus interest hortor: moneo et pro Jure
amicitie requiro et obtestor vt illa Syntagmata has-
que patrie ordinationes nauiter lustrent : legent:
volutent et amplectentur Sicutique leges Solonis et
Licurgi venerentur.

.B. . R. L.

Mumanitate quadam: et profecto inna‘a boni-
tate non mediocri Magnifici Ambrosy Wydfy
de Mohora Uicecomitis Comitatus Neugradien-
sis. opusculum hoc : in primis participatum:
castigatum tandem et: inpressum extat Cuius
sane ingenium ad optimarum artium cogniti-
onem commodumque et profectum Reipublice:
et agendo et consulendo natura comparatuin
est.¢

Tud. Gyitje. 11, Kot. 1833. 3
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Kitetszik az Eloszé végébil, hogy ¢’ Kiadist
B. R. L. eszkozlotte. Ugy de ki volt ezen Elibetiik
(Siglak) alatt lappangd Férfiu? Nehéz itten valami
bizonyosat mondani. ITa még is gyanitani szabad
volna, én az KEldbetiiket igy olvasnam: Blasius
de Rakamaz Literatus. A’ Torvénytudék ko-
zott I Matyas uralkodasa alatt Wallaszky Pal, mig
élt, a’ Nemzeti Betsiilet szerentsés Véddje, ¢ ne-
vet is emliti. ¥) A’ Nagysdgos tzimmel illetett
Molorai Vidfy Ambrus, Nogrid Varmegye Alispa-
nya, ki a’ Kiadéval I. Matyds Kiraly Torvényét
kozlotte, a° Hazanak tobb jeles fiaival egyiitt 1504-
dikben Orszag Gyiilés alkalmdval borzaszté vesze-
delem altal halt-meg Pest és Buda kozitt. Olvasta-
tik , tudniillik , a’ nagyérdemii Kovachich Marton
kionyvében egy régi egykoru Jegyzékben : ,.In
Diceta pro Festo Beati Georgii Martyris 1504.
in Campo Rdkos juzrta contenta Decreti celebrata,
per D Joanem Bornemysza Regium Thesaurari-
um in medium Regnicolarum Regestum istud
missum est, post cujus quidem Diaetae finem ,
tertia videlicet die, Feria ut puta Sexta post
Stanislai, Lgregii, e¢ memoria perpetua
digni viri Ambrosins Vidfy de Mohorre, Ge-
orgius de Kalonda , ac Magister Nicolaus Vidfy
de Voykocs Regni Sclavoniae Prothonotarius,
una cum Ladislao Kelesfy de Stwinack, Ambrosio
Erdewgh de Wragowcs, et ceteris notabilibus vi-
ris (valoban szomoru esct!) navi, in Danubio ad
Pesth de Buda navigantes, tactu cujusdam Mo-
lendini submersa , pariter occubuerunt, suffoca-
tique aquis decesserunt.** *¥)

Kovetkezik példanyunkban az Eldszé utin a’
3-dik , 4-dik, 5-dik és 6-dik levélen az egyes tir-

*) Conspectus Reipublicae Litterariae in Hungaria deline-
atus a Paullo Wallaszky. Editio Altera. Budae, 1808.
8-v pag. 9.

**) Mart. Georgii Kovachich , Supplementum ad Vestigia
Comitiorum apud Hungaross Budae, 1800.8-0 Tomoll,
Pag. 309—310,
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vény tzikkelyeknek Lajstromuk, hogy az Olvasd
annil kénnyebben foltalalhassa magukat a’ kiilénis
Térvényeket. Odabb a’ 7-dik levéltol fogva a’ 36-
dikig, és még a’ 37-dik levél kezdetén is, maga
az 1486-dik Torvénynek textusa talaltatik. Ez utan
pedig a’ 37-dik levéltdl fogva a’ 40-dikig eldadatik
az Ordkos és Zalogos Betsii Rendszabasa, mellyben
a’ Kiralyi Mérték is eléfordul nagysaga szerént,
illyen tzim alatt: ,Equitur (az S betii kihagyatott)
Series Estimationum.* All tehat az egész Nyomtat-
vany oszszesen 40. levélbil, ’s a’ Kinyvnyomtatoi
Jegyek (Signaturak) az e betiitél e betiiig terjed-
nek, ’s rendesen egy cgy betiire nyoltz levél esik,
tsak hogy az e jegy tizedf¢l levélbdl all, és a’ 10-
dik levélnek utéfele mar semmit sem foglal magi-
ban. Betiibrok (Custodes) az egész Kinyvben el
nemjinek.

Vagyon végre a’ Nyomtatvany mellett egy 41-
dik levél is, de cz, gy latszik, a’ Munka egészé-
hez nem tartozik , hanem azt talin a’ Konyv Bir-
tokosa kittette 2’ Példanyhoz. E’ levélen font ime
Versek olvastatnak :

,sSortem quae virtute venit ratione guberna
Perpetuo stabilem si cupis esse Deam.‘

E’ két sor alatt egy négyszegben litszik egy ke-
rekded libu, ’s hehorpadott oldalu német szabasn
Vért, vagyis Pais, ebben pedig alatt kétfelol Ma-
ddrszdnytol koriilvétetett, ’s mint egy repiils Fold-
golyobis emelkedik filfelé , s ki all heldle egy bot,
mellyen szijaban Gyiiriit tarté Kigyoé koril tckere-
dik. A’ Vérten nyugszik egy keveset kinyilt vin-
kosos Sisak a’ belile kétlelé elterjedd agakkal. A’
Sisak vinkosan all a° szajaban Rosat agostol tartd
Sas, melly kirmeivel egyszer’smind két végénél
folkanyarodott polyat emelni akar az ég felé. Igen
tsinos az egész Pais és Fametszet, melly alatt ismdét
ime Versek joének-eld:
sy Non auus, aut proaunus nobis sua stemmalta liquit,

Nec quoque sunt anro hacc turpiter eulplu*gralli:

.
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Ferre decus magnm est majorum parta labore

Stemmata ? Maius at est arle parasse sua:
Sed noua nobilitas frigel? Veterascere virtus

Nescit: Al omae recens non carct inuidia?

nae dedit Augusti fauor, et clementia Regis

Nulfa dehinc nobis auferet inuidia:

Kié volt e Tzimer, mostanig meg nem tudhattam.
Ha a’ Versekben az ,,ARTE® sz6 Mesterséget
jelentene , tigy a’ Konyvnyomtatét is illethetnd,
mert vagynak példik elég szamosan, hogy a’ Konyv-
nyomtatok és Konyvarosok a’ Konyv végére nyom-
tattak Tzimereiket. Mindenesetre a’ Tzimer , mint
a’ ,,Clementia Regis® szovakhol Kkitetszik, Magyar
Orszagi Gj Nemeshez tartozott. ¥)

Igy esmérvén az 1486-diki Torvénynek ezen
Nyomtatvanydit , ag mar most a’ megfejteni valo
kérdés: Nem egy-e e’ Kiadas azon Kiaddssal , mel-
lyet Scemiller leirt? Bizonyosan nem egy. Ennek
tzime : ,,Constitutiones tncliti regni wvngarie*:
Amazé: Mathiae Regis Hungariae, Bohemiae etc.
leges in dieta , ut vocatur, seu conventu generali
procerum Regni Budae habita conditae.* FEut
kell wvaléban tzimnek {6l venniink , mert ha e’
tzimet Seemiller maga készitette volna, nem volt
volna oka a’ ,, Corvini‘‘ és ,,nescio quo anno
szovakat zarjel kozé vetnie. Tovdbbda a’ Museum
példinya bir e konyvnyomtatéi jegygyel is, és
nagy nyoltzadrétben jelent meg: Ellenben az Ingol-
stadiumi példinyon tsak 4. ¢. d. e. Kényvnyomta-
tojegyck talaltatnak, és az negyedrétben jelent meg.
— — Vajha valamellyik Kiilf6ldon utazé Magyar
szivére venné az Ingolstadiumi Példanynak bévebb
megesmértetését ! Mi a’ Magyar Bibliographidhbol
még igen sokat nem esmdérink , ha folitte nagy
gvarapodast nyert is nalunk e’ Tudomdny az tjabb
idikben.

Horvdat Istvdn.

*) A’ Példdny elst levelén aldl tintival €’ jegy H. va-
gyon irat a. Ag A. H. Sigldk jelenthetnének ,, dndreas
Hess nevet, kil, Mdlyds alalt Buddn elsé Kényvonyom-
taté voll, De ez tsak gyanitds lenne,
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3.

Miért nem eszkozsli ax Orvosi Térvénytudomdny
as Igazsag hszolgaltatasaban mmdenkor
ast , & mit tile kivannak , vagy &’ mit 6 esx-
koxolhetne?

Ha a’ Térvénytudomédnyt és Orvosi Torvény-
tudoményt, mint két természetiikre és kiilonosen
a’ moédra nézve is, mellyel 2’ két tudomany tar-
gyait elé terjeszti, egymistél olly igen kiilonbozd
tudomanyt ugyan egy tzélhoz jutis, tudniillik : az
igazsag kiszolgdltatdsa végett egyesiilve latjuk,
akaratunk ellen is ama meggydzidés tamad ben-
niink, hogy egy kozonséges sziikség, és ennek ki-
elégitésére vivi kénytelenség sziilte légyen ezen
egyesiilést, és hogy mar akkor, midon ezen egye-
siilés tortént, mind a’ két tudomanynak nevezetes
és emlékezétes kimiveltetés poltaara jutnia kellett.
Mert akkor , midén az Igazsig kiszolgaltatisiban
egyediil a’ tiérvénytelen tettre forditott szandék-
nak, nem pedig magdnak a’ tettnek megtudasira
volt a’ fé gond fiiggesstve , nem lithattak altal a’
Birak és Torvénytudok a’ torvényes esctek meg-
vizsgalasaban ’s itélésében olly viligosan a’ termé-
szeti és orvosi tudomdny hidnyat, a> mint ennek
késébb torténnie kellett, midién a’ fenyitéki tor-
vényben a’ vallaté biandsmod, az Ggy nevezett val-
latd per (processus inquisitorius) tamadott, és ok
kényteleneknek littik magukat bizonyos tirvényes
esetekben, hol a’ tettlétnek (species fact ) eléalli-
tasara természeti és orvosi esméretek kivantattak ,
az Orvosok véleményét kikérni, kik magukat a’
termdszet vizsgalasara altalinosan, és az embercre
killonosen adeik.

Midin illy esetckben az orvosoktol adatott ta-
nats gyakran hasznosnak talaltatott , bizodalom
éledett a’ tirvénytuddkban az orvosok irint, és ki
eszkozlotték végre az uralkodoknal , hogy az or.
vosi esméretek torvény esen belolyhassanak eldszo
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ugyan a’ fenyitéki torvénykedéshe, az ligy nevezett
Constitutio Criminalis dltal, mellyet V. Kdroly Tsa-
szar 2’ néhai Romai Sz. Birodalom’ szamara kiadott.
Hamar ezutan allapittattak ezek ’s ezekliez hasonlé
torvények Eurdpianak minden pallérozottabh orszd-
gaiban, sit utobb olly esetekre is Kkiterjesstettek,
mellyck a’ polgziri és cgyhazi itéloszékeken fordul-
nak elé, ’s a’ meII) ck felvﬂdgosnta(a sukra és el-
hataroztatasukranézve orvosi esméreteket kivannak.

Alig allapittatott meg illy médon az orvosi tir-
vénytudomany , azonnal kénytelenittetett a’ torvé-
nyes kornyiildllasok terjedésével, és az innen eredd
sziikségekkel olly mértékben gyarapodni, a’ mil-
lycnhcn nittek a’ természeti és orvosi tudomanyok,
és a’ millyen vala sziikséges 6hajtott segltsegenek
elérésére. — Igy fogtak onként kezet a’ térvény,
természet , és az orvostudomanyok , midén ezek
termeszteni igyekeztek azt, mire annak saiiksége
vala; és ismét az elsé szivesen fogadta azt, a’ mit
ez utésok szdmira feltaldltak. Igy eszkozoltetett az
orvosi tirvénytudomany korénck Kkiterjedése, ré-
szént a’ Biré és perlekedd feleknek sziikségeik , ré-
szént a’ torvénytudomany kérelmei altal, és nem
sokara azon esméreteknek nevekedésiik ’s szaporo-
disuk dltal , mellyek az orvosi térvénytudomany
tartalmat tészik. A’ térvény és a’ tirvényes szokas
helyben és jova hagytak azokat, és megerdsitették.

E’ gyokerekbil, mellyekbdl az orvosi tiilvéuy
tudomany eredett , késdbben mind inkabb nitton
nitt, ’s folyvast tctte climeneteleit. Igy lett végre
azzé a’ mi most, biraléo, 6vé ’s tanité mind azon
kétséges esetekben, mc]lyekben bélatas, megitélds
¢és hatarozias nem tiorténhetik természeti és orvosi
esméretek nélkiil.

Hogy az orvesi torvénytudomany jotévi befo-
Iyasu lchet a’ torvénykezésre , maguk a’ torvény-
tudok sem kételkednck, mert a’ tapasztalas bizo-
nyitja annak hasznos és sziikkséges voltit; mind-
azonaltal még is ellenvetésiil a’ torvénygyakorlok-
tol elég gyakran , és néha igazsagosan felhozatik
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ellene: hogy & egyes esetekben nem esz-
kézli mindenkor azt, a mit téle kivan-
nak, vagy a’ mit ¢ esz AkOZUl]letll e.

Hogy megitélhessiik , tétethetik-e ezen ellen-
vetés az orvosi torvénytudomanynak altalanosan,
vagy tsak némelly egyes torvényesctekre nézve,
mind azon okokat mellyekbé’jl o eredett, és a’ mel-
lyeknél fogva az orvosi torvenytudonmn) nemelly
esetekben nem eszkozli azt, a’ mit tile &’ Bird var,
vagy a’ mit 6 es1k0zolhetne, meg kell fontolnunk.

A’ tamogatd okok, mellyekre a’ tirvénytndok
az orvosi torvénytudomany ellen tett szemrehinya-
saikat épitik, a’ térvénytudoknak munkaikban fel-
talaltatnak ; de itt elé nem szamlaltatnak , minthogy
nagyobb részént azon okok egyes megvizsgalisaban,
mellyeken részént az Ggy tetszid, részént valoban
helyes ellenvetések nyugszanak , ezck megtzafol-
tatni fognak.

A’ mi az okokat illeti , mellyeknél fogva az
orvosi térvénytudomany egyes esetekben nem min-
denkor eszkizli azt, a’ mit eszkoziolhetne, vagy a’
mi tile kivantatik, ezek a’ torvénytudominy és
torvénytudok részérél e’ kivetkezdkben foglal-
tatnak:

1-szér A’ fenyitéki torvénynek kiilonfeéle the-
oriaiban , vagy rendszereiben, millyenck : @’ ter-
mészeti, fenyegetd, ijeszté, engeszsteld, javitd ’s
th. theoriak, mellyek koziil néhany az orvesi tor-
vénynek igen tigas kért nyujt; néhany ellenben
annak az igazsig kiszolgdltatisaba valé befolyasat
igen korlatolja. Mivel pedig mind a’fenyitétorveény-
nek kiilonféle theoriai, mind azon okfik, mellyek-
nél fogva az igazsag kiszolgdltatisa egyes orszagok-
ban gyakoroltatik, az orvosok clétt csméretlenek,
igy megesik, hogy a’ reajuk bizott vizsgalisoknal
és az altaluk adandé véleményben, vagy tovabbh
creszkednek, mint a’ Biré kivanta, vagy keveseh-
bet tesznek, mint amaz Ohajtotta volna.

2-szor Ama kérnyitlillasban, hogy a’ kérdezd
Biré nem mindenkor eldg viligosan és meghataro-
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zottan kizli az orvossal azt, a’ mirdl tovabbi tudé-
sitast kivan, és a’ mit ennek vizsgalnia ’s megha-
taroznia kell. Legtobb esetekben bizatik az orvosra
valami vizsgalas a’ nélkiil, hogy annak tzélja tsak
egy szoval is megeuntetnek (17 esutendds tapasz-
t(dasbol szollok én 1tt) Innen vagyon, hogy a’ tor-
vényorves, ki még a’ kitelességében nem igen jar-
tas, egyes orvos torvényes esetekben sokszor fon-
tosabb targyakat is érintetleniil hagy , vagy tsak
feliiletképen vizsgal, egycheket pedig, mellyek a’
dolog kimeritésére nem létalaposak, sziikségtelen
pontossaggal festeni igyekezik. Nem akarok én a’
mondottak altal semmi esetre a’ kérdezié Birénak
szemrehanyast tcnni, mert sok izhen mindjért a’
dolog elején maga a’ Biré sem tudhatja egész ki-
ter;cdesct a’ dolognak mellynek felwlagosodm kell.
Sokszor , midén a’ vizsgilas tsupin tsak gyanu ké-
vetkezésében rendeltetik, maga a’ Biré sem tudja:
valjon tortént-e vétek altaljaban? melly nemii ez?
és mi médon kivettetett-el? Végre: mert legtobb
esetckben tsak a’ vizsgdlds lefolyta alatt tudédnak
ki a’ legfontosabbh targyak.
3-szor Ama kornyulalhsban, hogy egy részril
a’ Bironak természeti és orvosi esméretei olly ki-
terjedéshen nintsenek, millyenben azok, mint esz-
kozok , szitkségesek a’ kétes orvostorvény esetek-
nek felvilagitisira; mas részrél pedig, hogy a’ tor-
vényorvos elitt a’ torvénytudomanynak, a’ Biréd-
nak, és perfeleknek sziikségeik, valamint a’ Biro-
nak uel_;al is rejtve vannak. Ea azonhan sem egy,
sem mas résznek szemrehanydsul nem szolgalhat;
mert valamint a’ térvénytudoktél nem kivanhatni,
hogy 0k tikéletes esméretekkel birjanak az egész
természetril , s kiilonisen az emberrdl, épen ugy
nem tulajdonithatni hibaul az orvosnak, hogy @
nem tokéletes torvénytuddé. Azonban még sem lehet
egdészen jaratlan a’ torvénytudd az orvosi torvény-
ben, ’s hasonléan kell a’ tirvényorvosnak is ha-
zdjinak legaldbb azon térvényeit esmérni, mellyek
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az 0 tudomdnyanak a’ kétes torvényi esetekbe valé
befolyasat illetik.

4-szer A’ torvénytuddéknak az orvesok iranti
hizodalmatlansigukban, kiknek az igazsag dolgiba
val6é befolyasukat egy részrél onbizakodasnak ’s
idegen kitelességbe valé avatkozasnak tekintik,
mellynek foganatjat 6k mas részril kérdésben for-
gonak vélik, azért, mert, mint 6k itélnek, az or-
vosi esméretek még tikéletlenek.

Melly kellemetlen kivetkezései legyenek a’
kozéletben ¢ bizodalmatlansignak mind biréra ,
mind az osvosra nézve, tsak az itélheti meg volta-
kepen , a ki szamosabb esztenddket toltott, mint
torvenyorvos , az itélészékek s&olgalatjaban De
maga a’ bizodalmatlansag is, mellyel a’ térvény-
tudok a’ feljebb emlitett két oknal fogva viseltet-
nek a’ torvény orvosok irant, igazsagtalan; mert
on bizakodastol és beavatkozistél az orvosok részé-
ril épen nem tarthatnak a’ Birak, jol tudva lévén
minden orvosi szemdélyeknél: hogy nekik a’ tor-
vény hatdrozasanal fogva, minden illyes esetekben
tsak egy tudomdnyosan kimivelt hiteles tanu di-
sze tulajdonittatik. Mi pedig az orvosi tudoma’myok
tokeletlenseget illeti, kozos sorsa ez ennek a’ tor-
vény és mas tudomanyokkal (2’ mathematikidt talan
kivévén). De ezért annak a’ valtozhatatlan termé-
szet szabalyokon épiilt, és kétséghe nem hozhaté
torténetekbdl kiovetkeztetett okfoit és esméreteit
tagadni, azoknak a’ kozéletre, ’s igy a’ torvény-
kezésre is haté hasznat is kétséghe hozni, annyi
lenne , mint minden tudomanyt tsalirdsagnak ne-
vezni, és a’ bizonyos igazsiagot hazugsagnak tartani.

5-szir A’ tudakoz6dé Birénak, vagy az ettdl
az orvosi vizsgilatrol rendeltetett tanunak kése-
delmességében , vigyaztalansagabhan , sietésében ,
nagy ei wedeken) segeben s vagy idétlen vélemény-
adasaban. Ha t.i. a’Bir6 a’ vizsgalast nem alkalmas
iddben, vagy nem a’ térvény utmutatasa szerént
rendeli, a’ sziikséges hely ’s idébéli kornyiilallaso-
kat, mellyekhen torvényszegés tirtént, o6szveszedni
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elmulasztja, a’ vizsgdlds tirgydt ’s a’ tettnek vég-
hezvitelére forditott eszkizoket feltseréltetni, vagy
elveszni engedi; tovabba ha a’ tanu, kinek jelenléte
minden torvényes vizsgildsnil elkeriilhetetlen, akar
ontiirhetlenségébél, akdr az orvossal valé meg nem
férhetéshiol siet, és a’ litott ’s hallottakat nem tel-
lyesen, a’ mint vannak, iktattatja a’ jegyziékonyv-
be; ha 6 a’ fiirkészié orvosnak nem minden tetteire
iigyel, és nem igyekezik on érzékei dltal meggyd-
zddni a’ leltekrdl; végre ha, minekeldtte az orvos
alapokon épiilt véleményét kizlené a’ Birdval, mir
elére tulajdon véleményét kihirdeti és kzre botsatja.

Az Orvosok részérél pedig némelly hihdkban,
mellyeket sokaknak koziilok elesmérni kell.

1-szér Ha 6k térvényes vizsgalodasaikat nem
a’ torvény hatarozasa, ’s a’ térvény orvosi tudo-
manynak oktatisai és a’ mesterségnek szabdlyai
szerént, hanem vagy masoknak halldsbodl vett eld-
adasa , vagy - valamelly elére felkapott vélemény
szerént teszik ’s véghez viszik.

2-szor Middn biinés sietds, vigydztalansdg,
vagy szinte sziikséges esméretek hianya miatt a’
vizsgalast tokéletleniil tellyesitik.

3-szor Ha a’ vizsgalas alatt talalt dolgokat hi-
bas szinbe oltozve itélik, p. 0. az okokat a’ kovet-
kezésekkel feltserélik. Ha

4-szer A’ Jegyzikonyvnek késziilésekor, melly-
nek foglalatjan kell foképen adandé véleményiiket
épiteniek,, nem mindent, a’ mi és a’ hogyan talal-
tatott , tellyesen, igazan , ’s érthetdleg kozlik az
irnokkal. Nagy szorgalommal Kkeriilnick kell €’ hi-
bat a’ torvény orvosoknak, mert némelly esetek-
ben, p. 0. @’ halott bontasnal,a’ vizsgalas nem ismé-
teltethetik.

5-szor Middén véleményiikben olly dolgokrol
sz6lnak , mellyeket a’ Jegyzokonyv tartalmahoél bé
nem bizonyithatni, vagy

6-szor Ugyan az orvosi [clelethen allitmany-
kedvelésbiol véleményiiket mint tsalhatatlan igaz-
sigot vitatjak, ott is, hol az orvosok sem a’ ter-
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mészet, sem orvosi tudomanyokbdl bizonyos *és ta-
gadhatatlan foltételeket elé nem allithatnak. Ez lel-
kiesméretet érdeklé dolog , azért elkeriilhetleniil
sziikséges dolog, hogy a’ térvényorvos a’ bironak a’
Jatleletben a’ lehetd hatirozottsaggal kinyilatkoz-
tassa, mi légyen személyes véleménye, és mi a’
valodi igazsag.

7-szer Midin az orvosok elmulasztjak vélemé-
nyiiket dénthetetlen okokkal tamogatni, és a’ mar
esmert cllenvetéseket eldonteni.

8-szor Azon oknal fogva,hogy az orvesok néha
a’ Biro elitt nem egészen értheté nyelven szoéllnak,
egyesitvén ugyan azon Kkifejezéssel kiilonbozé gon-
dolatokat, vagy miiszokkal élvén annak hozzdté-
tele nélkiil , a’ mit azok altal jelenteni akarnak.

Ezek lehetnek tehat azon okok , mellyeknél
fogva az orvoesi torvénytudomany az igazsiag Kki-
szolgaltatisaban nem mindenkor eszkézli azt, a’
mi tole némelly egyes esetekben kivantatik, vagy
a’ mit o eszkézilhetne. Az egész pedig gy tekin-
tessék ,mint Bévezetés és Eliszé a’ kiilonféle orvosi
tirvény eseteknek eldszamlalasaikba , mellyek ¢’
foly6 irasban olly véghdl fognak egymasutin meg-
jelenni, hogy egy részrél a’ torvénytudok lathas-
sak: mirél és mennyire varhatnak &k és nyerhet-
nek felvilagitast az orvosi tirvény tudomdnytol;
mas részrél pedig a’ térvényorvos utasitist nyer-
jen: miben és mi médon tartozzék a’ térvényes sze-
mélyeknek felvilagité utasitdst adni.

Boekm Karoly.

4.

A’ Székes Fehérvari Kaptalannak 1305-dikben
Mdajus Honap 21-dikén kolt Levél Masa egy
Réx Tablaval.

-

»INos Capitulum ecclesie Albensis memorie con-
mendamus: quod anno domini M”. CCCC°. quinto
feria sexta proxima ante festum Ascensionis eius-
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dem, Johannes filius magistri Johannis de genere
Chak ad nostram aceedens presenciam , exhibuit
nobis patentes litteras domini Andree quondam illus
stris Regis Hungarie, petens cum instancia, vt quia
ipsas litteras in specie propter Regni turbacionem
et niarum discrimina alias secure deferre uel mit-
tere non presummeret, continenciam earumdem no-
stris litteris inseri faceremus. Cuius nos peticionem
iustam fore attendentes, litteras easdem presenti-
bus de uerbo ad uerbum inseri fecimus, quarum
tenor talis est. Nos Andreas dei gracia Rex Hun-
garie memorie commendantes significamus, quibus
expedit tenore presencium vniuersis, quod nos con-
sideratis fidelitatibus et seruiciorum meritis Domi-
nici et Johannis, quibus coram oculis nestre ma-
iestatis multipliciter meruerunt conplacere, et ma-
xime cum nos magistrum Demetrium, comitem de
Zolum et de Posonio, dilectum et fidelem nostrum,
in succursum domini Alberti Dei gracia Ducis Au-
strie et Styrie, patris nostri karissimi, misissemus,
et idem dominus Albertus cum Rege Romanorum
bellum campestre habuisset, in quo idem Rex pre-
nominatus per eundem Dominum Albertum extitis-
set interemptus, idem Johannes filius Johannis non
sine magna sua lesione in predicto prelio interce-
tera Laudabiles exhibuisset famulatus , et eorum
fidelitatem, nobis et corone Regie exhibitam, ex
animo attendentes, predictis Dominico et Johanni
filiis Johannis, siluam Rabcha absque aliquo tributo
seu exaccione aliqua, et per ipsos eorum iobagi-
onibus, perpetuo et pacifice concessimus ad vten-
dum , vnde volumus , quod nullus Dominicum et
Johannem memoratos, ac iobagiones eorum, racione
tributi seu alicuius exaccwms pro vsu dicte siluce
audeat vel presumat molestare. Datum Bude in fe-
sto sancti Egidy anno domini M°. CC°. nonagesimo
octauo.

Nyilt Levél, irohartyan. Ilatan litszik a’ Székes
Fehérvarvi Kaptalan kis és parabolica formaju
Petsétének helye. A viaszk errdl az idd régisége
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miatt miar mind lehullott. Talaltatik Tek. Kisfaludi
Kisfaludy Janos Urnak, Tek. Ns. Vas Virmegye
Fo Szolgabirijinak, ki Szabolts Vezérnek
ésa’ Tsak Nemzetségnek tagadhatatlan mara-
déka, gazdag Levéltaraban.
Horvat Istvdn.

.
A’ Miveltség’ (Civilisatio ) befolydsa & Kiosonség®
élete és egéssége fentartasara.

(Toredék)

A’ mesterséges allapot tibféle képen kirosit-
hatja az emberek’ egésségét, a’ természet helyébe
tétetvén az indulatok’ felgerjesztése , az elmebéli
tehetségeknek felette valo megerditetése, a’ sok
nehéz munka ’s th. a’ polgari tarsasaghan sok lelki
és testi gyengeségeket, tsonkasagokat okoznak.
Miképen erednek czen bajok, és hogy lehet azokon
segiteni, errél talin a’ jovendiében lészen szabad
értekeznem ; most egy mds orvendetesebb targyra
kivanom figyelmeztetni az olvasd kézonséget, tud-
niillik a’ miveltség® befolyisira az cmberi élet’ és
egisség’ tregbitésére.

Ezen allitast bizonyitja a’ mivelt életnek szoros
egybekaptsoltatisa a’ Hygieia’ elémenetelével , melly
a’ tarsapag’® alsébb poltzan alig 0smeretes, a’ mive-
16dés dltal pedig a’ tudomanyok’ és mesterségek’
elomenctelével egyiitt fejlédik ki. Ezen nevezetes
része az orvosi tudomanynak hazankban mar rég
olta kiilonés szorgalommal miveltetik.

A’ mindennapi tapasztalas tanitja, hogy azon
miveltség , melly az elmebéli tehetségeket illendd-
képen kifejti , az egésségnek karara nintsen. Nem
kiilonben latjuk , miként gyarapodnak az alatok,
st plantak is nevelés , megszelidités altal , vigy
annyira, hogy idivel tsak a’ természet’ tanilt bu-
varja Osmerheti meg azoknak eredeti fajait. Az
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alat’ nagys;iga és szine megvéltozott husa megpu-
hult és emészthetdbhé lett a’ hazi nevelcs, a’ fajak
vegyitése, a’ nydstények’ elvalasztisa, a’ kanok’
kiheréltetése , kiilon eledel és ital ziltal. Hasonloul
jol tudja minden kertész, mi médon valtozik a’
kiokény mézes szilvava, a’ fanyar vad alma finom
gyiimoltstsé, és a” mérges planta, mint a’ foldi alma,
nemzeti eledellé.

Azomban inkibb az emberi élet’ tirténetéhil
vett bizonysagokkal timogassuk tirgyunkat. — Ve-
gyiink fel valamel]y foldet azon allapotban, melly-
ben azt a’ hajos épen feltalilja ; mit latunk? a’
meleg és termékeny ég hajlat alatt iszonyu erdiség,
nadas és posvanysig lepi el a’ foldet; amaz jarha-
tatlan az 6szve nitt bokrok miatt, és veszedelmes
kigyok, tigrisek, és egyébb lakéi dltal; emebben
alati és novevényi maradékok poshadnak. Itt a’
halal uralkodik, és ha ember lakja ezen tartomdnyt,
az alig nemesebb a’ vadalatnal , mellyel élelme
miatt birkozik, ronda és iigyetlen fegyverdvel ti-
madja meg prédajat, és tsak nem éhen hal a’ vad
biségben, mellyben éL. .

De valtozik a’ jelenet. A’ hajés kihirlelte fel-
fedezését, leirta az Gj fold’ gazdagsigit, az éghaj-
lat’ kellemeit , a’ sok  kintset belseiben , mellyet
semmi elébbeni tulajdonos viszsza nem kivin. Es
ime megjelennek az 10j lakosok, az igért foldon,
Vdgjd.k és égetik az erdét, a’ nap és levegd keresz-
tiil jarhat, tisztal a’ fold vad és egyébb artalmas
birtokosi elillannak; és a’ nap melegének, tisztitd
szeleknek kitett fold — azon kegyes jutalmazdja az
emberi szorgalomnak — mar nem rontja tihbé,
hanem felsegiti inkabb az emberi életet.

Nem vagyunk kéntelenek meszsze foldre kil-
tozni az illy orvendetes valtozasok® latisa végett;
szamos példak talaltatnak hazankban mindenfelé;
szabad légyen a’ tobbek koziil az egy Vedres fold-
jét emliteni Csongrad Varmegyéhen, egy maganyos
gazda’ munkalkodisa’ szép emlékét. Kevés tarto-
manyok vannak Euwrépilfan , hol még vagy sziz
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esztendod eldtt farkasok, medvék és egydébb raga-
dozo alatok az embert birtokaban nem haborgattak
volna, most mar nagyobb részibél kivannak irtva.
Az éjszak Amerikai telepedésekben a’ betegség és
haldoklé “allapot a’ fejsze-vagasok és faégetések
celott tavozott. A’ legposvanyosabb tartomanyokban,
mellyeket 2 munkds ITollandus a’ tengertdl nyert,
és tsak toltések, ¥) ’s szélmalmoktoél inditott meri-
tok altal birhat, a’ folyvast valé mivelédés sikere-
sen eliizi azon rosz levegit (malaria), melly Wal-
cherenben tsak kevés esztendik elott majd az egész
angoly sercget megolte.

De valamint a’ leghujabb természet a’ mivelt-
ség nélkiil hasznalatlan marad , szintigy elaljasod-
hatnak magas allasokrol olly tartomanyok, mellyek
a’ tarsasagos miveltség fo poltzan allottak , nagy
népességet neveltek othon , felesleg értékeikért
idegen kintset vasaroltak, késébb pedig ugyan azon
népet alig voltak képesek az élet naponként vald
sziikségeivel ellatni. Hany termékeny tartomany
tiint mdr el a’ sziintelen formdlé és oszvedllité ter-
mészet’ 4j kérge alatt ? Mikor azon nagy réna
puszta foldekre tekintiink , milly nehéz azonnal
hinni, hogy illy elhagyott vadsighan az elétt népek
éltek , mellyeknek ditsfségok még tindoklik az
évkinyv’ leveleiben !

Egyptom, melly bamilisra méltdé épiileteivel,
pyramisaival, nagy népessége mesterségeivel, tu-
domanyaval, kereskedésével az egész kivetkezd
kornak tsuddija vala, azon Egyiptom f{ildje a’ ho-

*) Hollandidnak legtermékenyebb és legnépesebb része a’
tenger szinén alél fekszik, és az araddsoktél tsupdn a’
16ltések dltal oltalmaztatik , mellyek meggdtoljik ugyan
a’ tenger’ hirtelen valé berohandsdt, a’ nedvek azom.
ban , mellyek az allds egyenloségét mindeaképen ke-
resik,, a’ ligyabb homokos fildon keresztiil szivdrog-
nak ; az e’képen, és az essoviztSl, mellynek természe-
tes lefolyasa ninlsen, torténheld aradds ellen szdmos
meritdk dllitattak fel a’ gitokra, és toltésekre, mellyek
minden szél dltal mozgisba hozatvdn, a’ vizet ugy
mint egy lyukas hajobol kimeritik.
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mok arjai alatt eltiinik. Minden egymadst kivetd év
cgy 1j lepellel boritja, és a’ homok most némelly
helyett mar a’ Nilusig, az orszag termékenysége’
forréséig, eljutott Ha ezen donté addé esztenddn-
ként ,a’ mint nitt, ekével vagy kapaval el egyenitte-
tett volna, megtragyaﬂa és az idiészaki aradastol
élesztve mai napig fenallana azon fold egész ditsi-
ségében.

Az elhagyott Pontini motsarok mellett, hol a
mostani lakosok életiket inkabb egy lasst haldlnak
lehet nevezni, egykor egy mai napig hires, testé-
re és lelkére nézve ép nép tartézkodott. Onnan
terjedt a’ veszély tovabb is. Roma egykor a’ viro-
sok’ kiralynéja naponként tsiigged népességére néz-
ve, a’ rosz levegd (malaria ) foglalja el egymas-
utan utziit, ’s tsak nein maga lakdja legpompasabb
kastéllyainak , templomainak. Roéma valoban az
cgésség politziajanak legnevezetesebb példdja. Mig a’
vildg fé varosa volt, temérdek népet foglalt ma-
gaban, rosz levegije mellett is. Ekkor ennek dr-
talmas befolyasat meggyozte a’ lakosok’ munkassiga
és moralis ingere, a’ motsarok’ szaritisa, az Gtzak
tagitasa, a’ friss viznek negyven tsatornakon ele-
gendé mennyiséghen valé szolgaltatasa, ’s a’ civi-
lisationak tobb e’féle gyiimoltsei altal.

Tagadhatatlan , hogy a’ fold’ termesztményi,
az eledelek’ mennyisége és természete nagy bhéfolyas-
sal bir az emberi testalkotasra, erejére. Kzt sok
adatok bizonyitjak ; nevezetesen latni, a’ katona-
allitaskor , melly kiilonb6zé szammal keriilnek ki
azok kiilonféle helyeken. Egy helyen tibb sziilések
torténnek altaljdban; masott tébb leiny mint fin
gyermekek jonnek a’ vilagra, vagy megforditva.
— Némelly tartomanyokban mappak készittetnek,
mellyekbdl kildtszik hova allittathatnak leg télari-
nyosabban a’ Werbung tsapatok, — hol talaltatnak
granatosnak , vagy egy¢bb gydlognak vasas, vagy
konnyi lovagnak valo férjfiak.

Az illyenféle tapasztalisok, mint a’ millyene-

ket olvasisom Kkozben feljegyezvén itten Kkozolni
ha-



(1)
batorkodom , azon ésmeretlen kozonséges és allan-
d6 torvényekre mutatnak , mellyek az emberi nem’
jollétét meghatarozzik , életére egyenesen héfoly-
nak, azomban az emberi akarat altal még is bizo-
nyos pontig megvaltoztathatnak.
Ifj. Bene Ferentx.

6.
Magyar Literatura, vagy is: A’ Magyar Dedki
Tortéunet. *)
A’ MAGYAR
DEAKI TORTENET.

Az iras tudasnak , és a’ tudomanyokban valo
jaratossagnak , Latin nyelven egyszoval literatura
a’ nevezete. Kzt mi magyaral joI mondhatnok deak-
sagnak. Mert ezt a’ szit Deak 2’ mi eleink mind
ugy vették, literatus: Gibor Deak, Galbriel Lite-

*) Mér negyven évnél 16bb id§ folyt-le, midta a’ Magyar
Nyelv kiilonos Taniléktol a’ Pesti F6 Oskoldban, és
a’ Magyar Haza Akademiaiban tanittatik , és illy hosz-
szu iddszakasz lefolydsa utdn sintsen Kézi Konyvink,
ha Papai Sémuelét kiveszsziik , a” Magyar Literaturd=-
rél. Sokan azt sem tudjdk helyesen, mit kellene tani-
tani ime nevezet alatt. Hogy igy dllunk, épen nem tsu-
ddlhatjuk. A’ sziik fizetés, mellyet a’ névre reudes,
lizetésre nézve pedig ;rendkiviil valo Magyar Nyelv Ta-
nitok huznak, olly tsekély , hogy a’ mellelt a’ Magvar
Literaturdrol maguknak igen kevés, vagy épen semmi
segédeszkozoket sem szerezhetnek. Masfelsl o’ helyhéli
Konyvtdrok is, még a’ Pesti I'6 Oskoldét sem vevén-
ki, folotte nyomorék dllapatban vagynak. E’ Tudomény
a’ Nagy Révainak is gyenge oldaldt tette. Mennyil tu-
dott beldle, eredeti Kéziraldbdl , mellyet sokszori on-
szoldsokra itt egészen kiadok, hiletszik, Tsak hogy

" arra is kell figyelmezni, hogy Révai nyugodalmat kért,
midon Taniténak neveztetett; hogy Grammatikdjdnak
kiadatdsa egészen elfoglalta idG)éts hogy végre heteges-
kedése és @’ szik fizetés mellett soh inseggel kiiszkodott.

A’ Szerkesztetd,
Tud. Gyijt. I1. Két. 1833, 4



(¢ 30 )
ratus. Ezen értelemben a’ dedkos is annyi, mint
literator; a’ dedaktalan ellenben illiteratus; s &
deaki pedig literarius.
Ugy hiszik némellyek, hogy a’ Gérogoktdl jott hoz-

zank ez a’ szé dedk , ha nem is egyeneseu, legaldbb
a’ Rdtzok , Tétok, ’s Horvitok altal, kiknél 16bh mis
Gorog szavak is hallatnak. Ezeknél o’ gydk, didk, mint
nilunk is a’ dedk, azon egy eredetil szo, tanuldt jelent
elsd igaz értelmében. Mert a’ Goérdg sz6 didayy , tani-
las, doctrina. Ez o’ diudayn, mint tobb egyéb szavak,
ezen idegen nyelvehben, tsonkilast, és valtozdst szen—
vedett , gydk , didk , és dedk lett belile. Mivel pedig
vdlunk minden tantlds, és minden tudomdny, ez elott
a' Latdn, vagy Rémai, nyelv tuddsban allott:a’ ki ezt
tudta, dedtnuk, az az, tanwilnah mondatott. Onnat
azutdn magdra erre a’ tanult nyelvre is, az az, a’ La-
tdnra, a’ Rémaira, red ragadott o’ dedk név;’s ugy
veszsziik ezt a’ szot mdr régtol e’ masodik értelemben
is 4 latinus.

De mivel minden egyéb nemzet, egész Europdban,
ugyan a’ latinus nevet veszi azon nemzeire, és nyelv-
re, tsak valami tsekély vélvozassal, p. o, latein, la-
tetnisch , latain, latine , latinsxhi ; mérl nem tehelndk
mi is ezt, a’ mi nyelviinkhéz alkalmazlatvin, lalde;
vagy bidtor tisztabban is,miut Szente Pal velte, latin:
hogy a’ dedk sz6, az elsé érlelemben megmaradvin,
tsak fanulot , tanuitat , az az, literator? jelentene. Mi
ugyan evvel ig?r batorkodunk a’ mi tantlé tdrsasigunk-
ban ¢lniink, a2’ mint mér feljebb eléggé megmondék.
Azonban ha kik € (helyett inkabb akarjik megtarta-
niok a' latdn szot, a’ leleralirdt, mint tébb mds nem-
zetek tselekesznek, azokkal sem ellenkezink. Tsak azt
kérjiik tolok , hogy minket is megértsenek , mit mon-
dunk, mikor dedksagot emlegetiink, a’ régiebb, ésiga-
zabb értelemben. ,

Akdrhonnat vettiik is ezt a” szét, tsak ugyan meg-
magyarositottuk mdr. Azonban taldm igazin Maugyar
sz6, '8 azt a’ mi eleink napkeletrél hoziak magokkal.
Mert @’ mi nyelviinkkel atyafisigos Arabs nyelvben
hallatik mai napig is ez a’ szo VY375 (dsdki), & ¥ (jod)

betiit €l hagyvdn , dsdk: mellyben a’ = (dalet) szisze-
¢ ugyani de mivel azon belii a’ tobbi kozelebbrsl
valé atyafisdgos nyelvekben is nem mindenhor sziszeg,
ebben o’ széban a' mi cleinknek ajakikban is a’ nél-
kiil ejtodhetett, dak, didk, dedk; sot még ligyan is,
mivel igy is mondjdk , gydk, gyiak , gyedk Az Arabs
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Wsaki , dsdk, Jahn szerént ige képében ezt jelenti:
acris ingentt , et tudieti fuit ; éles elmével, ’s itilettel
birt: név képében pedig ugyan azon Jahn szerént,
perspicax , acutus mente; eszes, éles eszii: Schindler
utdn, solers, scitus; hamar elméjii, okos, elmés, ta-
nult. A’ tandltak jonek erre a’ kilonos tehetségre. ’S
ugyan ezeket betsiilték meg eleink , mdr nem idegen,
hanem hazai, ’s mindennap nyelveken forgé, ezen szép
nevezettel; s abban az értelemben pedig, mellyet az
dllhalatos régi szokds elobb tulajdonitotl ezen szénak ,
hogy sem a’ latdn jelentést,

Ha ezt a' szdrmazdst vdlasztjuk inkdbb, megfordil
az elébbeni vélekedés: ’s a’ Ritzok, Tétok, és Horvd=
tok , mér tolink vették ezt a’ szét. Mert tsak ugyan
élnek 6k is elég szdmos szavainkkal.

Az ollyan elbeszéllés , melly valami nemzet-
nek irds tuddsat, s a’ tudomanyokban valé jaratos-
sagat fejtegeti, Deaki Tirtenetnek mondatik, Hi-
storia Literaria. Elejébe teszik kiilombség ked-
véért @’ nemzet nevét is, mellynek deaksdagarél va-
gyon a’ sz6: p. o. Magyar Dedki Tirténet, Histo-
ria Literaria Hungarica. .

De ezt kozonségesen tagasabb értelemben szok-
tak venni: hogy, nem tsak a’ hazai, hanem egy¢éb
nemzeti nyelven, kivaltképen a’ Latanon szollé tu-
domdnyokbhan valé jaratossagot is, mind bele fog-
laljak. Illyen Deaki Torténeteink vagynak mdr elég
felesen. A’ mi meziénk nem terjed annyira. Tsak
egyediil a> Magyar nyelven sz6ll6 Dedksigrol be-
szélliink.

ELSO SZAKASZ
A* HUNNOKNAK DEAKSAGOKROL.

A’ Magyar Deaksagot kizénségesen feljebb
kezdik fejtegetni , szinte Hunni eleinktél, minek-
elétte keresztyénekké lettenek volna. Vagynak en-
nek elég nyomai sok hiteles Irokndl: a’ kiket mi is
hiven elé hozunk, kiillondsen Nagy nevezeti Wal-
laszki Pal utan. Errdl valé beszédiink két {6 kér-
désre oszlik : tudtak e irdst @’ mi pogany eleink ¢

azutan tanultak e valami tudomanyokat ?
~ *4
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I.FEJEZET
A’ HUNNOKNAK IRAS TUDASOKROL..

Két féle jelekkel éltenek a’ régiek akalatjok~
nak ki nyilatkoadtéséra Az elsé rendbéliek, a’
titkos értelmii, vagy tzifrazatos jelek voltak (clm-
racteres SJﬂabolzcz, seu emblematici ) ; &’ misod
renden valok a’ betitk (literae, character alpha-
betarius ). Vagynak alkalmas bizonyitasok: hogy
mind a’ két félékkel éltenck a’ Hunnek.

I §. A’ TITKOS ERTELMU JELEKROL.

A titkos eltcmm, vagy tzifrazatos jelek, ki-
‘altkapen az igen egy u"yuek s a’ leg leglcbbek,
untig esméretesck a’ tudoésoknal. Nints okunk az
ezekkel valé éiést eltagadnunk a’ Hunniai Magya-
roktol; ha szinte semmi bizonysigunk sem volna
red. De még is szoll errdl egy nevezetes tann,
Alexanduabdl Kelemen ((Stromatum Libr. V. ) egy
igen régi hélts utan: kinek Syriabéli Pherecydes
a’ neve, 's a’ ki kozel hatszaz csztendivel elébb
élt Krisztus Urunk sziiletésénél.

Nem tsalk ax Egyiptusbéli boltsek , uigy mond
6, hanem még & vad nemzeteknél is, valakik a
biltseségnek kivandji voltunalk, sxerették o’ tithos

rtelmu jeleket. Mert ast mond_;al: Idanthurérél,
& Szityaknak kir alyokr ol, @ mint Syr zabeh P/w-
recydes emliti: hogy o, med(m Darius &' Dundn
alial kelt volna hadat inditania | titkos értelmii
jeleket kiilditt neki levél gyanant : egeret , békat,
madarat, nyilat, és ekét. Kétség tamadvan pe-
dig ennek mag Jarazm‘]an, Orontapagas -Exere-
des Kapitany ext igy fejtetie /wgJ a, Szityak
meg adjak birodalmokat; ’s ax egér o’ lako /w-
lyelwt yjelenti. o’ béka o’ vizeket , &’ madar a
levegi eget, o nyil o fegyvert , és az eke o fol-
det. Ellene mondott Xiphodres, bogj ex inkabb
« jelentés - ha el nem re[mlmzﬁ mint @’ madarak,
vagy mint a3 egarek a fold ala nem buvunk,
vogy mint & békak &’ vis ald nem rejtexiink, el
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uem keriiljik ax ¢ nyilaikat ; mert semmiképen
nem jutunk as ¢ tartomanyokhos.

Hogy még most is élnek a’ mi dedktalan Magya-
raink holmi tzifrdzatos jelekkel, azok a’ lanik benne,
a’ kik velek kereskedést {iznek. Tsodahoz hasenld tor-
ténetet emlit Bél Mdtyds (In Velere Literatura Hunno-
Scythica) egy Nograd Vdrmegyebéli parasztrél’, kit
Balaské Pdlnak hittanak. Rz, dedktalan lévén , vala-
mennyi szent beszédeket hallolt, botolskdkra szokia
fel roni. Tiz, még tobb esztenddk utdn is, ha kivdn-
tdk t6le, bototskdit eld szedegetvén, a’ beszédnek min-
den f6 delgait, s6t még a’ helységet is, a’ hol azt hal-
lotta, s a” lelki lanitokat, a’ kik gyakorta vdltoztak,
olly szépen el mondotta rolok , mintha betiikkel voltak
voina feliratva.

IL §. A’ BETUKROL.

Mélyebb visgalast kivan a’ masodik kérdés:
vallyon éltek e betiikkel is a’ Hunniai Magyarok ?
Azutan, ha éltek , mitsoddsak voltak azok a’ betitk ?
sajat, tulajdon, hazai jelek e ? vagy idegenektdl
elfogadtattak?

A. ELTEK BETUKKEL.

Hogy ¢éltek betiikkel, akarmi durvakkal is, a’
sziikség hiteti el veliink. Mert nem voltak egyes
koborlé médon, hanem tarsasagban , uralkodé fe-
jedelmek alatt, nagy tagas kozonségre, és orszagra
telepedve. lllyen dllapathan, hol a’ haberu, hol a’
békeség sziiksége nyomta iket: otthon, kiviil, ba-
ratjaikkal, ellenségeikkel tartottak dolgokat; mind
ezekre tehat kellett irast tudniok. Ennek elhitelé-
re igen rea hajalhatunk tsak a’ Sinabéliek miatt is:
a’ melly nemzet mar akkor felette deakos volt, és
legkozelebb érte dket. Ezekkel a’ Hunnok gyakor-
ta ellenkedtek, meghékéllettek , és frigyet kotottek.

Léthatni Pray Gyorgynél ezt a’ viszontagsaggal valé
kotelezést ((Aunales Veteres Hunworum , Auarum ., et
Hungarorum. pag. 119.). Deguinesuek hiteles. tekinte-
tével bizonyitjaa’ Tudds Férfii: hogy Metteus, a’ Hun-
noknak Tanjéjok , leveleket irt a’ Sinabélieknek.
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Minek utdnna pedig, killombozd iddkben, kii-
16mb kiilomb megtelepedésekkel, ltal keltek volna
Europdba : hogy valgjaban irtak is holmi darabo-
kat , erdsen dllatjak minden kifogist feliil milé egy-
nehany Torténet Irok, a* kiket alkalmasabb helyen
utobb hozunk eld,

B. MITSODAS BETUKKEL ELTEK,

Mar, hazai sajit, vagy idegen betikkel éltck
e ? Sokan vagynak, kik teljességgel meg tagadjak
tdlok a’ sajat hazai betii tudist. Masok ellenben,
és tobbnyire a’ Magyar Irok, épen ezért, mint lel-
ki testi szabadsagért, olly keményen, és szorgal-
mast hartzolnak.

Az els6 szdmbél vagyon Procopius (De Bello Gothico
Libr, IV. Cap. XIX.): Hunni etiumnum rudes sunt
titerarum , quas ne awribus quidem admillunt , neque
eorum puert in labore literario adolescunt. De dnké-
nyén is észre veszi az Olvasé : hogy ez az 1ré, nem
a’ sajdt hazai betitknek nem létoket, hanem a’ tudomd-
nyoknak elhagyatdsokat, s meg vettetésoket, jelenti,
Kovetkezik Kézai Simon (Chron. Hung, Libr, I, Cap,
1V,) s Zaculi Hunnorum sunt residut, — Blackis com-
mixtd literis eorum vti perhibentur. Azulin Timon S4-
muel (In Epistola I ad L. B. Apor, pag. 2.) Pray
Gyorgy (In Annalibus Hunnorum , pag. 10.).

A’ midsodik renden valék : ‘Tiritzi Jdnos (Clhron,
Hung. Libr. I Cap, vit.); Olih Miklés (Tn Attila Cap.
XVI1L) ; Telegdi Jdnos (In Literatura Hunnao-Scythica 1);
Komiromi Tsipkés Gergely (In Hungaria Hiustrata
J 4. pag. 20,);5 Tsétsi Jinos (In Qbserunationibus Or-
thographico-Grammaticis, Part. 1. [, 2. et Sect, II.
pag. 23.) Ezeknek bizanyitdsaik eld fordilnak az 6
helyeken.

Ugyan azon vélekedéssel vagynak a’ kiilfsldi Iréhk
is: Joannes Boemus Auhanus (De Moribus »" Legtbus |
et Ritibus omnium Gentium Libr, III, pag, 230.): Jo=
aunes Ludouicus Godofredi (‘Archontologine Cosmicae
pag- 390.) 5 Andreas Miillerus (In Alphabetss, et Notis
diversarum Linguarum); Joannes Antonius Maghinus
(En Descriptione Transituaniae Vol. IL): Joannes
Godofredus Oertelius (In Harmonia Linguarum Orien-
tis et Occidentis , speciatimgue Hungaricas cum Heb-
braea. f. 28.).
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Leg buzgbb mindenek koziil Bél Matyds (In Vatere

Literatura Hunno-Scythica): a’ ki is egész munkdjival
azt torekeszik megmutatnia; hogy a' Hunnoknak vol-
tak sajdt hazai betiiik, éltek is velek. El6 hoz egy
@betzef , mellyet valésigos tiszta Hunniainak monda-
nak, ’s azt maga is igazdn ollyannak lenni kiilombézo
okokkal nagyon vitatja. Azonban, meg kell vallanunk,
hogy gyengék az & erdsitései, és tsak vélekedéseken
épiilnek,

Mi ebben mit litunk igaz szabastnak, vagy

valésaggal igaznak , azonnal el§ hozzuk,

1. A’ SZEKELY BETUK REGI HUNNIAI BETUK-
NEK TARTATNAK,

Meg vagynak mind e’ napiglan Erdélyben a’
régi ITunnoknak hires maradé¢kaik a’ Székelyek.
Ezek, noha azon cgy nyelven széllanak a’ tibbi
Magyarokkal, sokat kiilombéznek még is a’ beszéd
moédjaban, és egyéb kiilonos szokasokban. Kgyné-
hany nagy tekintetii Irok bizonyitjik : hogy ugyan
ezeknél meg voltak még, az & idejekhen, azoknak
a’ régi betilknek maradvanyaik. )

Turétzi Janos , XV. szazadbéli Iré (1488) igy
sz0ll: Exek (a’ Székelyek ), még el nem feledvén
a' S3tzitial betitket , azakhal élnek, nem iro fes-
ték, és papirons segedelmével , hanem azoknak bo-
totskakra valo mesterséges ki metszetésekkel , ro~
vaskepen.

Hi (Sicnly) , nondum Scythicas literas obliti, eisdem
non encausti, et papyri ministerio, sed in baculorum
incisionis artificio, dicarum instar , vtuntur,

Ugyan azont bizonyitja Olah Mikloés, Eszter-
gami Ersek, a’ Székelyeknek foldijek (1560 ):
Szivok sxandékanak , s mindennapi akaratjobnak
ki nyilathastatésira, & papirossal, téntaval, ’s
egyéb nyelveknek betijikkel valo elésen kiviil , va-
lami kiildnds jelekot metszenek fa bototskakra, o
mikor magok kot valamit jelentenek : exeket ax
igy ki motsxetett bototskakat kildik bardatjaik-
hoz, és ssomszédjaikhos, uté kivetek, és lavelek

gyanant.
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Ad explicandam animi sui sententiam , et volunta-
tem quotidianam , praeler vsum papyri, et alramenii,
ant characteris aliarum linguarum {ergo proprium ha-
buere , interserit Wallaszkius) notas quasdam bacillis
ligneds tncidunt , aliquid inter se significantes: quibus
tla incisis , apud amicos , el vicinos . instar viae nuntet,
epistolaene , vlunlur,

Magyarul szoll errdl Székely Istvin, a’ ki a’
XVI. Szazadnak kozepe tijan élt, és igazan Szé-
kely fi volt (In Chronico Mundi, Cracouiae edito,
1558.) + Attile haldla wtdinn , & Magyarok fél
részént avagy Tsabaval menének el, avagy Er-
délybe a’ Moldovasag felol szallénak meg, holott
mind e napiglan lakoznak, és nem Magyaroknak,
hanem Székelyeknek hivatnak: kik meg most is
Eiillomboznek @ tobb Magyaroktol torvényekkel ,
és irasokkal , kil Hunniabéli modra Székely be-
tiivel élnek mind € napiglan (ad ennum 801.
peg. 124.).

Székely Istvan czek kizt leg kizelebbrdl vald
hazai tanu: a’ ki azt, a’ mit bizonyit, szemeivel
latta. Ennek tehdt ebben hitelt adhatunk: hogy a’
Magyaroknak, ’s nevezetesen a’ Székelyeknek, kii-
l6nds sajat betiiik voltanak.

2. A’ SZEKELY BETUK KULOMBOZNEK.

De, mellyek azok a’ betiik, és mitsoddsak ké-
pekre nézve? iia vallyon azok e, a’ mellyeket elé.
adtak Bél, és Ortel , vagy azoktél kilombozik
még ekkorig a’ hihetdségnél tovibb nem mehettiink.

Elsd volt Telegdi Jinos, eddig valé tudtunkra,
a’ ki azokat a’ XVL szazadnak fogytin (1598)
hozta vilagossagra. Schwartz Godofréd bizonyitja,
hogy ezek valamivel kiillombéznek Bélnek betiiitdl.
A’ bisvebb Magyar Nyelv tanitashan is kiillombozi-
képen adatnak elé: Bél utan, és a’ mint azokat
Simontsits Intze, Kegyes Oskolabéli Tudés Pap,
Maramarosi Szigeten talaltatott irds utin bardtsigo-
san megkiildotte. Telegdinek betiii lehetnek'talam
ezek a’ masod renden valok. Hogy egyhe vethet-
nék , még nem férhettiink Telegdi munkdjihoz.
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Azonban a’ betitknek ezen el hasonldsok kin-
nyen tirténhetett. Mert a’ Székelyek nem irtak pa-
piroson iré tollal, hanem fa bototskdkra késetské-
vel metélgették betlukct.: s ugyan czért ¢l nem le-
hetett keriilniek , hogy ezen bajos munkdval, az
elébbeniektdl mind inkabb el tsapé, mds meg mis
metszések ne cstek volna.

3. A’ SZEKELY BETUK NEM HASONLITANAK
A’ TOT,’S OLAH, VAGY NAPKELETI BE-
TUKHOZ.

De inkabb lehet megiitkoznink Schwartz Go-
dofrédnak azon dllatdsin: hogy a’ Székely betiik
a’ Tot betiikkel igen meg cgyeznek. Has (literas
Siculicas Telegdianas) cum characteribus Slauo-
rum tantaem similitudinemn habere, vt non ouum,
ouo sit similius. Banduri Anselmusnak Tot abétzé-
jére mutat, a’ mellyet ez a’ Tudds Iré hét féleké-
pen ad elé. Kézai Simonnak az & jegyzése szeget
iit: hogy a’ Székelyek Olah betitkkel mondatnak
éiniek. Bél Méty'is ellenben ezeknek képeiket, a’
Zsidoknak , és a’ tobhi atyafisigos nemzeteknek
betiiikbil, nagy tirekedéssel alkotja Gszve

Bandurmdk hét féle Tot abétzéjét meg nem
lathattuk. De a’ mitsodds betiikril vagyon itt a’
sz6, azok hizonydra Tzirillosnak az & betiii: mel-
lyeket e’ Szent Atya a’ Girdg hetiik utan abrazolt.
Ezekkel éIt a’ tagasabb értelemben vétetett Totsdg
(Gens Slanica ). Most is ezekkel élnek, igen rég-
tol fogva pedig, az Oroszok, Ritzok, Oldhok. Ha
ezekkel vetjiikk egybe a’ Székely betiiket; semmi
hasonlatossagot sem taldlunk kozittok. Meg nem
all tehdt Schwartz Godofrédnak dllatdsa.

Kézai Simon is tsak a’ hir utdn indtlt: perhi-
bent , ngy mondjak, ¢z az 6 szava.

Bél Matyasnak is faradsagos dbrdzolusal tsak
nem mind azon hiusag. Legfeljebh 6t betii kozitt
akadhatunk valami szembe tiind egyezésre. *S ezek
avok: Qa, Raleph; T d, 1delet ; 5 13,1 zain;
TP, Dphe, pe; Wzs, W sin, schin,



( 58 )
4. A> SZEKELY BETUK JOBBROL BALRA
MENNEK. \

A° Székely betiiket jobbrdl balra szoktak frni,
és olvasni. Ezt szemeivel liatta, azért hiteles tant
benne, Komaromi Tsipkés Gergely. Az ¢rds modja
ugyan aon egy azssal, melly ssokasban vagyon
tobbnyire & napkeleti nyelvekben, — tudnicllik
jobbrol bulra, mellyet &’ napnyugatiak koziil egy
nyelv sem tart: a3 iras modjat koveti a3 olvasas
modja.

Scribendi modus vnus et idem est cum ea, quo gan-
dent linguae orientales pleraeque ,— a dextra nimirum

ad sinistram , quem nulle occidentalium habet : scriben-
di modum sequitur modus legend.

Ennek mellette szoll Tsétsi Jinos. Nem bi-
sonytalan hagyomany az, hogy & Magyarok Sxi-
tyidban sajat betitkkel éltenek , ax tras kizben
Jobbrol balra menvén , a’ Zsidoknak ,’s tabb mas
napkeletieknek szokasok szerént. Exen beliiknek
nyomailk , @’ mint némellyek mondjak , kétség hiviil
még most is meg vagynak ax Erdélys Sxékelyeknél,

Traditio non incerta est, Hunzaros in Scythia pro-
prits literis vsos fiuisse, progrediendo inter scribendum
a dextra versus sinistram, more Hebraeorum , et ali-
orum ovrientalinm. Harum lterarum vestigia etiamnum,
vt aliqui perkibent , apud Szekelios Transiluantenses
superesse exiru dubium est.

De, ha feljebb nem megyiink is a’ napkeleti
szokasra, a’ Székelyeknél ugyan a’ jobbrél balra
mend olvasdst maga a’ metszés hozta magaval. Mert,
mikor a’ metss6 bal kezébe fogta a’ bototskdt, an«
nak fején, jobb kezével alkalmatosban kezdette,
azutan kénnyebben is folytatta a’ metszést, a’ bo-
totskat mind inkabb kifelé mozditvin magatél. Igy
tehit a’ metszének hozzija mend jeldlése sziikség-
képen jobbrol balra esett, kiovetkezdképen az ol-
vasast is Ggy kivanta.
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5. A’ SZEKELY BETUK NEM HUNNIAI BETUK :
EZEKET TEHAT EREDETI KEPEKBEN
NEM TUDHATJUK,

Az ¢lé hozatott Irék igen megegyezve emle-
getik azt a’ hagyomanyt: hogy a’ Székelyek a’
Hunnoktdl vették betitiket. -

Bél Matyas pedig felette meszsze megyen: mert
meg is nevezi az elsd talalot a’ legrégiebb iddbol.
Fényes annak a’ neve igaz Magyar ki mondassal;
Latanul Fenisius, Fentus, Phenus; Jifet unokaja-
nak a’ fija, fo ember azon Szityak koziil; kiknek
azutin igen kési idére maradékaik voltak a’ Hun-
nok. Kar! hogy ez a’ szép gondolat a’ névnek ha-
sonlatossigin kapkodd nagy észnek olly tsavargisa;
a’ mellyet tsak hihetéképen sem lehet tamogatnia.

Még tsak az is igen soknak tetszik némellyek-
nek, pedig nem épen minden ok nélkiil: hogy a’
Székelyek, szarmazisokon kiviil, ebben is a’ Hun-
nokra mutatnak.

Otrokotsi Foris Ferentz ezeket a’ betiiket Ve-
lentzében kapta , s le irta, valami jo baratjatol.
De igen gyanusok voltak mindjart eldtte: s azért
kivaltképen, hogy a’ magokban hangzé betiik az
egyiitt hangzbkkal el keverve hozatnak eld, az
Eurdpabélicknek mddjok szerént.

Hubeo apud me characteres quosdam a dextra ad
sintstram procedentes , cum titulo : Alphabethum anti-
quorum Huannorum: guos aliqguando Veneliis accepe
ram , el descripseram , ab awmico quodam , qui etiam o
vt reor, ex occidentuli Hungariae parie eos acceperal,
Verum , cum mihi ipsi etiam el characteres valde ad-
dhuc suspecté sint ; praesertim ex eo , quod vocales , quas
seplem kabemus , mixvtim inter consonantes recenseantur,
ad instar Furopueorum ; tdcirco eorum publicationem,
aut certins de ¢y indicium , eousque differo , donec,
Deo dante , melins de s alinnde edoctus jfuero (De

Originibus Hungarorum Part. 1, Cap. VIL).

Hozzaja vethette velna azt is: hogy ugyan a’
magokban hangzék nintsenek a’ napkeleti betitk
kizott. Azutin , a° mint mar feljebb meg mutatok,
az abrazolas is nem a’ napkeleti bennek, a’ melly-
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hez szoktak azt kdzinségesen hasonlitani. Végtére
a’ hagyomany is nem volt dllhatatos, és kizonsé-
ges. Meg szakadott régisége. Mert Kézai Simon,
az 6 idejében, Kim Laszlo alatt (1272 és 1290 esz-
tendok kimbtt) semmit sem tudott feléle: kiilomben

azt nem irta volna , hogy a’ Székelyek Olah betiikkel
mondatnak élniek.

Igen Ugy tarthatjuk tehat: hogy tsak a’ Szé-
kelycknek talalmanyok ezek a’ betiik, mar itt lak-
tokban. El gondulhatjuk pedig az okat, hogy ez
a’ régi, és magat a’ tébbi Magyaroktél igen meg
kiilombéztetd nemzet, kiilonds betiik nélkiil sem
akart lenni. A’ meszsze fel mend eredetet, a’ régi
szarmazassal valé ditsekedés mellett, igen kinnyen
stugallotta a’ masik gyarlobh testvér a’ kérkedés.
Koran tehették pedig ezt a’ Székelyek: mivel ko-
ran vagyon mar ¢’ kilonos betikrdl is a’ szd , ne-
vezetesen Kézai Qimonm'xl, noha hibasan. De na-

gyobb vilagossagra , az ¢ tulajdon képekben, igen
is késin jottek, Telegdx Janos altal.

A’ Hunniai betiiket is tchdt, a’ mellyeket tsak
ugyan el nem lehet teljességgel tagadnunk, ezekhbiol
a’ Székely betiikbél meg nem mutathatjuk: hogy
mitsodasak voltak az & valésagos eredeti képekben.

II. FEJEZET.
A’ HUNNOKNAK A’ TUDOMANYOKBAN
VALO JARATOSSAGOKROL.

Bizonyosbakat hozhatunk elé a’ Hunniai Ma-
gyar tudomanyoknak maradvdnyaikrol: noha ezek
is, tsak kozonségesen, és tdgasan neveztethetnek.

I §. A’ SZTZITAKNAK , HUNNOK ELEIKNEK ,
" VOLTAK TORTENET IROIK.

Berosus , régi Kaldéus Iré , azt bizonyitja a’
Szityakrol , Hunnoknak eleikrél: hogy igen gyo-
nyorkodiek a’ torténetekben, s kinyveket irtak
fejedelmeikril, és hiscikrol (deli uraikrol).
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Hus principum , et herowm origines abbremiamus , ex
stostris Chaldaicis , atque Scythicis libris (In Historia
sua initio Libre III ). Vide Innocentii Desericii, et
Georgri Pray Dissertationes de Originibus Hungaro~
ram , stmul  collectas , Colotsae 1768 , Part. I. pag. 19.

II. §. A HUNNOK GYAKORLOTTAK, ’S TER-

JESZTETTEK, ANYAI NYELVOKET,
'S TORVENY TUDASOK TAGADHATATLAN.

Hiteles Irok mondjik, hogy nem kisebb szor-
galommal gyakorlottik, ’s terjesztették, anyai nyel-
viket. Alcyonius valami kézzel iratott Torténet Iro-
bol hozza elé: hogy Attila Kiraly, a’ gyizedelem
utian , igen szorgalmatosan terjesztette a’ Hunniai
nyelvet : mert parantsolattal tiltotta , hogy Latin
nyelven senki se szoéllana: annak felette a’ maga
tartomanyabol mestereket hivatott, kik az Olaszo-
kat Hunniai nyelvre tanitanak.

Ebbdl nyilvan ki tetszik , hogy a’ Hunnok nem
voltak olly vadak, és dedktalanak (&yoaqor, érdst
nem tudok) , @ mint kozinségesen jegyzik feldlok:
mivel nyelvik mestereit mas nemzetekhez kiildhet-
ték. Alcyoniusnak ezen bizonysiagit kétségessé teszi
ugyan, de tsak félve, ’s talammal, Heumann Kri-
stof (In Conspectu Reipublicae Literariae Cap.
IV.§. 27.). Attila, igy mond, talam tsak a’ ko-
zionséges rendeléseket iratta a’ maga nyelvén, a’
régi Romaiaknak madjok szerént; kik Tisztartoik-
nak meg tiltottak , hogy egyéb nyelvet a’ Rémainal
ne gyakorlananak a’ tartomanyokban. Bator ugy
lett volna: elég ez is a’ nyelv méltésaganak védel-
mére, és a’ Hunnoknal valé térvény tudisnak el
nem tagadhatasara.

1L §. KULONOSEN A’ KOLTEST IGEN
HEDVELLETTEK.
Hogy a’ kiltésnek is kedvelldji voltak a’ IHun-
nok, elég szamos bizonysagok erdsitik.
Priscus Rhetor, a’ ki Theodosius Tsaszarnak
kiveteivel jo ideig mulatott Attila udvaraban, és a’
miket latott , ezen kivetségrél valé munkajaban
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meg irta, a’ tébbi kozétt egy vatsorardl ir, és a’
mik az alatt torténtek. Bé estveledvén, mikor mir
az étkeket el szedték volna, két Szitya férfiak
Attila elejébe allanak, ’s el monddk verseiket, a’
mellycket magok szerzének, az ¢ kirilyok gyoze-
delmeinek, ’s hadi jeles dolgainak ditséretikre. A’
vendégek ) mmd reajok fiiggeszték szemeiket, ’s ar-
tzajokat. Es némellyek ugyan gyonyorkidének a’
versekben; némellyek a’ hadaknak emlekezetikre
fel gerjedének szivokben ; némellyek kinyveket
hullatinak , hogy meg élemedett korokban, el lan-
kadott , és el gyengyiilt testekkel , a’ hartzolisra
buzdialt vagyoédisok mar kéntelen nyugodnia. Az
éncklések, és a’ versek utan, irja tovabb, mi dol-
gok tirténtenek.

St az aszszonyi nem is gyonyirkidétt nalok
ebben a’ kellemetes foglalatossaghan. Ugyan azon
iré emliti, hogy Attilanak, egy iitkizete utan ki-
ralyi udvaraba meg fordultakor, leanyok wmenének
elejébe: kik sorral elére jarvian, igen hoszszan el
nytjtatott, vékony, és tiszta fejér lepedik alatt,
mellyeket magok hegyett mind a’ két felél kezeik-
kel tartanak, mindenik leped$ alatt hatan, tébben
is, Szityai dalokat, ’s énekeket éneklének.

Az utobbi szazadokban sem sziint meg ez a’
szokas a’ tobbi nemzetséghéli ITunnoknal. Azt irja
Turétzi Janos (In Chronico suo Part. I Cap.
IX.) : hogy azok a’ hét Magyar Vezérek, kiket a’
Német Szaszok el metszetett orrokkal s fiilekkel
kiildének haza, magok szerzének magokrdl éneke-
ket, on koztok valo éneklésre, idinként elé for-
dald ditséretokre, s neveiknek hirdetésiokre: hogy
az ¢ maradékaik , ezeket hallvan , s10mszedJa1k,
*s baratjaik kozétt , mintegy magok hanydsaval
kérkedhetnének.

Azonban az efféle szép tudomanyoknak semmi
nyomokat sem talalhatjuk mind e’ napiglan valami
télok iratott konyvekben. Nem is tsoda. Mert, ha
mas sokkal tantltabb szomszéd nemzeteknek , a’
Roémaiaknak , ’s Gorogoknek , kinyveiket az a’ bal
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sors érte; hogy sokakat koziilok tsak nevokrol is
alig tudhatunk : ugyan azon veszedelem lllcllll]yllv'el
inkdbh nyomta el a’ Hunniai nemzetnek d‘eaks’agatz
a’ nagy habordknak annyi viszonlggguga‘lk, és a
tartomidnyoknak egymast nyomban iiz0 valtozasaik
kozitt.

MASODIK SZAKASZ
A’ MAGYAROKNAK DEAKSAGOKROL,

A’ KERESZTYENSEGNEK FEL VETELETOL FOGVA
A’ MOHATS!I VESZEDELEMIG.

Ot szaz esztendét meg haladé szirnyif nagy idé
az, war ¢’ boldog foldon meg telepedett Magyar
Nemzetiinknél ; a’ Keresztyénségnek fel wételétil
fogva a’ Mohatsi veszedelemig : mellynek el folyta
alatt , a’ Magyar Dedksdgnak maradvanyaihél, szi-
viink fajdalmaval, tsak igen keveset mutathatunk!
A’ mikhez juthattunk, illik azokrél annyival is na-
gyobb szorgalommal, és némii némii tisztelettel,
szollanunk. Itt is azt a’ rendet tartjuk : hogy elébb
az irasrél, avagy a’ betiikrdl , értekeziink; azutdn
a’ hazai deaksagrol.

I. FEJEZET

A’ MAGYAROKTOL ELFOGADTATOTT
IDEGEN BETUKROL.

Tagadhatatlan, hogy a’ pogdny Magyaroknak
is voltak kiilonos sajat betilik ; noha nem tudhat-
juk, mitsodasak voltak, ’s a’ Székely betiiket sem
esmérhetjiik azoknak. Ezektél el szoktak lassan-
ként, és helyokbe, a’ Latin, vagy Roémai betiiket
fogadtik , mindjart a’ Keresztyénségnek fel vételé-
vel, a’ tizedik szazadnak fogytin, s a’ tizenegye-
diknek elején. ’S ugyan ezt lassuk eldszir, miként
tortént; azutan jegyezziik meg az el fogadtatott be-
titkkel valé irdsnak killombozé képeit, és médjait.
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7 I. § MIKENT TORTENT AZ IDEGEN
. BETUKNEK EL FOGADTATASOK.

A’ hadakozé Magyar nemzethez , a® mellyben
még akkor igen is kevesen gyakorlottak az iras
tudast, toldulva jiottek , Olasz , Német, Tseh, ¢s
egyéh tartomanyokbol, az idegen nemzethéli Ke-
resztyén Oktatok: kik a’ Magyaroknak, sem irdso-
kat, sem nyelvoket nem tudtak. Hogyan térithet-
ték tehat &’ népet? ’s hogyan oktathattik ? Magya-
razdk (tolmcitsolo’l: ) altal. Szent Gellér Tsanadi
Piispokrdl kiilonosen emlitenek illyen példat a’ mi
froink (I Actis Sanctorum Hungariae Part. 11
Ty rnauiae 1744.).

Ezek tdmt, nalunk mar egyham hivatalokat
viselvén, az § tanitvanyaikat, ’s az (j keresztyé-
neket , inkabb a’ Latin betiikre tanitottak. Igen
eld mozditotta e’ dolgot a’ Romai Kgyhaznak ama’
torvénye : melly szerént az isteni szolgalat mur
akkor is mind Latin nyelven tartatott. 1lozza ji-
ralt a’ jambor vélekedés: hogy az Oktaték mind
szent életi férfiak 5 ’s mind szent, a’ mi t6lok szdr-
mazik. A’ meg tért nép, karhozatos pogianysagir
el hagyvan, betlut is pog anyokuak kezdette tartani;
’s lassankent meg tutalta, és végre egdszen el hagy-
ta, helyb‘kbe fo*radvtin a’ szcursén'escket. Ez agy
tértént mis meg tért nemzetek! \cl is, a’ kiknek
povanymgokban hasonléal meg voltak az & sajat
hazai betiiik.

Nagy erdt vett idé jartdval a’ Latin betiikkel
valé élés a’ Piispokéknek azon végzésektdl: melly-
nél fogva a’ Papok, nem tsak minden isteni szol-
galatot, de egyebeket is mind Latinal tenni, be-
szélleni, ’s irni, tartoztanak. Kzt a’ zsinati tor-
vcnyt hozta, Kalmin Kiraly alatt, Lérintz Eszter-
gami Ersck, mas tiz Puspol\okkel egyiitt, a’ Pa-
poknak heszéllésokril: 4 Kanonokok axé klastro-
mokban , és & Kaplanyok ax Udverbon, dedkdl-
beszélljenek , az az, Latinil.

Syno-
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Synodale Decretum Laurentié Archiepiscopi Stri-
goniensis , el decem Episcopornm, sub Colomanno Rege
de  Loculivnibus Clericorum: Canonici in claustro, et
Capellani in curia, literalorie loquantur , ¢d est, latine.
Vide Decreta Regum in Appendice Bonfinit ex editivie
Vechelit. Francofurt? 1581,

1. §.A’ LATAN BETUKKEL VALO iRASNAX
- KULOMBOZ0O KEPEI, ES MODJAL |
A. A’ KULOMBOZO KEPEK,

A’ Latin betitk, képekre nézve, a’ melly val-
tozasokan mentek altal ezen szazadokban a’ tibbi
szomszéd nemzeteknél , ugyan’ azonokkal voltak
nalunk is. Igy vezettek ebben minket, még késih-
ben is, tébbnyire mind idegen nemzethéli tanitéink;
azon feliil pedig a’ szomszéd nemzetekkel valé na-
gyobb ¢és nagyobb szivetségiink is ezt igy javal-
lott&-’ '

1. A’ KAROLYI BETUK.

Elejéntén bé jottek hozzank a” Kirolyi betiik
( Scr:ptura Carolingica ) » mellyeket Nagy Karoly
Tsaszar a’ régi Romai betiiknek diszesebb képekre
viszsza lhozatott, és megjobbittatott. KEzek mind
oreg, mind egyenes apro képekben, ugyan azon
egyek a’ mai Romai betiikkel; minden dszve fogla-
las ndélkiil egymas utan kiilon kiilon allok. A’ XI.
¢s Xil. szazadban voltak divatjokban, IV. Bélinak
idejéig (1235). Ezekbol lettek azutan a’ folyo be-
2itk , 2’ mellyek egymassal huzasotskiakkal kittettek
oszve , ’s lassanként jottek szokasha IIL. Andras
idejéig (1290); Ggy még is, hogy menndél feljebh
megyiink , annil kevesebb folyo betitket taldalunk
a’ tobbiekkel el keverve. De Robert Karoly idejé-
til fogva (1310) egészen el hatalmaztak.

2. AZ UJ GOTHUS BETUK.

Utobb a’ XIV. és XV. szizadban, az Oskolai,
avagy a’ Klastromi Uj Gothus irds ékteleniil rontott
az irasnak elébbeni szebb nemeiben: a’ mellyekbil
lett ez is, a’ szép kerckséghol, szegletes torésekre,
¢s sziikségtelen horgokra valé el hasonlassal. Az

Tud. Gyiije. 1. Két. 1833, 5
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irasnak ezen furtos, ¢s felesleg valé huziasokkal
megritalt, nemébe igen hele szeretett a’ XIIL. szi-
zadtol fogva majd az egész Keresztyén Europa: ki
sem tisztalhattak a’ betiik, a’ kényv nyomtaté mes-
terségnek fel talalasa elétt, ezekben a’ vad iddk-
ben redjok ragadott szennydkbdl; sot a’ nyomtatas-
ba is elég felesen beférkezett ez a’ Géthus éktelen-
ség, a’ mint azt a’ régi nyomtatott konyvek mu-
tatjak.

Mind ezeket szép rividen ad;a el Schwartner
Marton, Hazinknak Nagy nevezetii Erdemes Iréja.
(In lntrodzwtzone in Artem Diplomaticam prae-
cipue Hungaricam, editione secunda, §.34 . et 71.).

Ugyan ezeknek az Uj Gothus betitknek valami-
vel tisztabb maradvanyalk a’ mai Német betiik :
ugy szinte a’ Tseh, és Tdt betiik, sit ezek joval
is kozelebb jérnak. Az Iréknak , most lassiiabb,
most valamivel sietdbb tollok ezekben is kulomba
séget tett: .A’ szorgalmatosb Uj Gothus irds a’ betii-
ket szegletesen megtorve gondosan adja elé: a’ ma-
sika, a’ sietébb, ezt az akadékos tirést keritlvén ,
folyobb betiiket mutat, majd igen ollyanokat, a’
millyenekkel mai napig is él nalunk a’ felsé Totsag.

B. A’ KULOMBOZO MODOK.

Azel fogadtatott Latin betiikkel , kétség kiviil
kezdettek a’ mi Eleink mindjart Magyarul is irni:
De azonnal tapasztaltik ezeknek héjanos elégtelen<
ségiket is, mind azoknak a’ kiilonds hangozatok-
nak, a’ mellyek a’ Magyar nyelvben szdmosabban
hallatnak , igaz ki ejtésekre. Ebbél kivetkeztek
azutan a’ Latan betilkkel valé irasmak kiilombozd
moédjai.

1 AZ ELSO EGYUGYU MOD: ‘

A’ leg elsé Irok kéntelenek voltak azon egy
Latdn betiit, a’ kizel jaré hangzasert, tobb han=
gozatokra alkalmaztatmok. minden jelolés nélkiil

A’ vastag tel_]es han«rozatu gy 1, nyt, cgyiitt
hangz6kat; és, a’ mint mar régtil fogva lrjuk egy-

13
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be foglalva, az olvadé lagy hangozati gy, ¥y, ny,
ty , szomszéd egyiitt hangzokat; mind azon egy
puszta elsé betiik, az az, tsak a’ g, ¢, n, ¢, ki-
zosleg jelentették. A’ kilombozéképen siivoltd,
vagy sziszegl, ¢z, ts, §%, 5, %, %8, hat kiilonos
egyiitt hangzékat tsak hdrom betii poétolta ki, a’
€,y 84 % -

Tobb felé szolgaltak a’ magokban hangzé hetiik
is. Nyelviinknek kiilonts hangozatit , mellyeket
most az ¢, és ¢, jelentenek, akkor tobb betiik ej-
tettdk : az elsiét az e, 7, u, és v, w, mind a’ ketti
u helyett vétetve; a’ masodikat az #, u, v, ez is u
helyett iratva. Az a betiinek, éles, tiszta, és tom-

a hangozatjit igen meg kiillomboztették a’ régiek.
Ez élesre, ds tisztara szolgalt nekik az w; a’ tom-
para az o. Az o helyett noha ugyan azon o volt; de
igen sokszor az u is azont jelentette. Az ¢, és .,
kizosleg, 7, és j betii helyett voltak. A’ Latin szo-
kds utan a’ ¢ gyakorta a’ 4 betiit is hangzotta, noha
meg volt a’ £ is. ,

Az illyen irast tsak a’ sziiletett Magyar olvas-
hatta: a’ ki, a’ nyelvet jol tudvdn, ’s a’ betiikre
pillantvan, azonnal meg adhatta mindenikének az
6 igaz hangozatjat. Ugyan igy kell nekiink is az
illyen régi maradvanyokat olvasnunk. Vétenek, a’
kik ezekben minden betiit a’ mostani hangozattal
ejtenek, s helytelen olvasasok utan tudatlanal itél-
nek a' régi Magyarsigrél. Ezek a’ szavak, p. o.
garka, sumtuchel, cuztcur, hajdan tsak az irds-
nak még tekélletlen médja miatt irattak igy; de
igaz ki ejtések akkor is a’ volt; a’ mellyet mind
e’ napiglan mindnyajan igy hallunk, szaréae, ssém=
tokkel , kozokon.

9. AZ EGYBE FOGLALAS, ES JELOLES MODJA.

Sziikségesnek taldltdk mar j6é korin a’ m! Ele:
ink ennek a’ tekélletlen irdsnak bizonyosb szabd:
sokra valé vételét. Eszre vették, hogy ezt tsak ak-
kor érhetik el: ha mindenik kiilonés hangozatra

kiilonds tulajdon betiit szerzendenek. Erre elég péls
*5
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dat adtak a° szomszéd nemzetek, vagy ugyan ma-
gok is a’ télok hozzink toldalt szamos tanitok. Hal-
lattak a’ szomszéd nyelvekhen is egynéhany Ma-
gyar hangoaatok Ezeket a’ mint 6k irtak, annak
modjat ugy fogadtak el télok a’ mlemk is az dveik-
re. A’ hol meg fogyatkoztak, mar péidajok 1évén ,
a’ tibbit hasonlatosan potoltak ki. Késobhen, a’
betiiknek hangozatikat kizelebbrol visgilvan , jobb
okot taldltak bennek mas 0j médokra , 's ezekkel
tovabb estek lassanként az idegenektil. Ezen tire-
kedéssel az irasnak két kiillombozd moddja hozatott
hé a’ szomszéd nemzeteknek ugyan kétféle szoka-
sokbol.

A’ Német, Olasz, ¢és Frantz nemzettsl bé joitt
hozzank is, a’ két betiinek, néha tobbnek is, egy-
be foglaltatisa tsak egyes egy hangozatra: a’ Tse<
hektél pedig, Totoktol, és Lengyelektdl, a’ kizel
. azon hangzas betlmek ponttal , vesas76tskevel,
vagy horgotskava[ vald Jeloltetesc, a’ mi kiilonos
hangozatunkra.

Mind az els6 egyiigyu, mind pedig az utoébbi jelsl-
tetett, és egybe foglallatott moédnak peldalt lalhat]uL
killonos tdblira tiszldn ki metszetve , elGszér a’ Bévebb
Magyar Nyelvtamtasban (In Elaboratiore Grammatica
Hungarica), azutdn a’ Magyar Dedksig Régiségeinek L
Nyaldbjokban (Adutiquitatuvm Literaturae Hzmgarzcae
Volumine I.).

3. Az IRAS MODJANAK ALLHATLANSAGA,

ES A’ REGISEGNEK 'BIZONYOSABB JELE.

Hanem a’ mar feiette tsoddlates dolog: hogy
igen kevés maradvanyaink vagynak, a’ mellyekben
ennek a’ két kiilomhozé modnak tsak egyike tarta=
tott volna meg tlsztan, és egészen. Tobbnyire ko-
zusleg éltek mind a’ Kettdvel. Azon egy Iré, még
a’ késébb szazadokban is , azon egy hangozatot,
hol egyhe foglaltatott, hol meg jeloltetett betiivel
jelentette. Es féképen az uas mod_]a nem annyira
gondatlansighol, mint némii némii akaratossighol,
a’ mi nyelviinkben, még mind e’ napiglan is, igen
valtozo , és kohorlo.
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A’ nagy egyenetlenség miatt bajos torekedés
azt valami nyomos idé szerént meg kiilombiztetve
fel jegyzeniink : hogy az irasnak mi kiilonés modja
meddig tartott. :

Azonban a’ régiebb idSkre nézve, mig az iras-
nak utobbi mddja el nem hatalmazott, az éktelen
keverék eldtt, e’ még is a’ leg bizonyosabb térvény:
hogy az irasban valé maradvanyaink annal régieh-
bek ; mennél kevesebbek bennck 2” jelilések, vagy
cgybe foglalisok. Leg feljebb valé idére mutatnak
pedig, a’ mellyck mind ezektdl tsak nem egészen
tisztak.

II. FEJEZET
A’ TIAZAI DEAKSAGROL. )

Mir ennek a’ nagy iddnek Magyar dedksdgd-
rol széllunk : eldszor ugyan kozonségesen; azutin
kiilointsen meg nevezve annak minden maradva-
nyait; a’ mellyekhez juthattunk, vagy a’ mellyek-
rol valamit elég hitelesen tudhatunk.

L. §. A’ MAGYAR DEAKSAGROL KOZONSEGESEN
SZOLLVA,

Minden deaksigunk , a’ mint mar mdsutt is
emlitik, tsak az egy Latan nyelv tudashan hely-
heztetett, kivaltkipen az elsé szazadokban.’S nem
tsak a’ Papok, a’ kiket erre kiilonis torvényék is
igen le kotelezett, hanem még Kiralyaink is, a’
Hazinak jo szami Nagyjaival, a’ Latin nyelvet

’ Y s ’ Ly 2 .
gyakorlottak. Ezen irattak az Orszag Gyiiléseinek
Végzdseik , 2’ Kirdlyi Adomanyok , és minden
egyéh Oklevelek. Egész Eurdpaban ¢’ volt akkor
@’ kozonségesen he vétetett szokas.

Vide Joannis Joxnii Commentationem Historico-Juri-
dicam , de Origine, et Progressu Juris Hiunno-Hunge-
rict, Sect. IV. [ IX., Deinde Auctorem Historiae
Principum Germaniwe, Cap. I J. II nota c. Anle
duodccimum , ¢nquit ille , scculum , Hispanice, Gallice,
Anglice, Succice, Danice, Polonice , Bohemice , Hun-
garice scriptum non est. — Quues autem hi populi,
:slqu.audo aliquid Lilgris consignarunt y vst sunt germone
Latizo, -
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De batran azt tarthatjuk ditsé Eleinkrol: hogy
a’ Latdn deaksagnak akirmi nagy el hatalmazdsa
mellett is, azonnal a’ Magyarban ls, féképen pe-
dig a’ Papok, az id6héz képest, szép mozdilaso-
kat tettek.

A. A’ MAGYAR DEAKSAGNAK NEMEL

1. Mert a’ Magyal népet tsak ugyan Magyaril
kellett oktatniok. A’ j6 oktatds meg kivanta elére
az arra valo késziiletet, és az emlékezetnek kin-
nycbbsegere az elére valé fel jegyzést is. E’ mar
bizonnyal iras volt.

9. Irdshan valé tételt klvanta,k az Anya Szent
E.gvhazt(')l innepekre el rendeltetett Evangyeliomok,

yeb Olvasisok az Uj Testamentomi Levelek-.'
hol, és a’ Profétakhél ; nem kulomben a’ szokott
Konyorgések , és Szent Enckek : 2’ mellyeknek
mmdeg egyenloeknek kellett lenniek , az oktatas-
nak, és a’ j6 rendtartisnak konnyebb eld menetere

3 A’ Szent frasnak ezen Magyarul sz6ll6 ré-
szetskéi, kivdltképen az utébbi idékben , kivansd-
got gerjesatettek sok jambor lelkekben az egész
Szent Irasnak is Magyarul szollisira. Ebben is ked-
veztek a’ mi Papjaink.

4. A’ kegyes életre alkalmatos dsztont adtak a’
Szenteknek példdik. Tehdt ezeknek is az 6 életeik
elég koran Magyardl irattak. Magyaral széllottak
késibhen némelly Szent Elmélkedések is ugyan a’
ke yes életnek gyarapodasara.

5. Tetszett azon kizben egyéb viligi dolgokril
is Magyarul irni, és kiviltképen verselni. '

B. AZOKBAN IGEN EMESZTETT AZ IDO,
DE MEG SEM MINDENESTUL.

A’ Magyar deékségnak ezen szépvzscngéit,
azutan Jelcsebb gyitmoltseit is, az irigy idonek vad
mostohasaga igen nagy részént el temette ugyan,
féképen a’ sok hdboriknak éktelen viszontagsagaik-
han, A’ kinyvnyomtatasnak fel talalasa elott egye-
diil tsak irisban levé ezen ritkabb kintseinket an-
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nyival is inkabb érhette a’ veszély. De meg sem
emészthette meg mindenestiil. Meg vagynak a’nagy
pusztilasbol, elég szamos, és jeles maradydnyaink;
némellyekrdl, hogy meg voltak valaha, hiteles ta-
nuk bizonyitjzik

1. §. A° IMAZAI DEAKSAGROL KGLONOSEN,

ANNAK MARADVANYAIT MEGNEVEZVE.

A’ tiszteletes reglseg , valamint egyebekben,
tgy 2’ nyelvben is, 1gen gyonyorkodtetd. El telimk
édes orémmel , ha a’ tavulabb valé szazadokhol
Lallhatjuk hazal nyelviinket. De nagy hasznunk is
vagyon beldle. Mert vilagossagot ad azokra; a’ mi-.
ket meg homalyositott, és kétségesekké, vagy szin-
te hibasokka tett az idd. Meg tériti sok szép igaz
Magyar szavainkat, a’ mellyeket gondolatlansagunk
mar regtil fogva cl hagyatott veliink, s helyettok
vagy el fajalt szarmazasauakat, vagy idegeneket vé-
tetett fel. Ezen drtatlan gyonyorkodésiinkre, és
azzal egyiitt jair6 hasznunkra, emlegetjik mar, az
& nemeik szerént kiilon kiilon meg nevezve, a’ ré-
giebb idiének szép ritkasiga maradvanyait,

A. LELKI OKTATASOK.

Ugyan a’ lelki oktatashéli darabok a’ leg ré-
gicbbek: azok a’ Halott: Beszédek, az egyik va-
lamivel hoszszabbatska illyen kcydettel Latiatuc
feleym , a> masik igen rividetske, Scerclmes bra-
tym - 2’ mellyek, egy hartyara iratott, negy rétit
formaban kitetett Mise mondo Konyvnek a’ végén
taliltatnak, a’ Pozsoni Kaptalannak Konyves hiza-
ban ( Inter Liturgicas sub numera LXII.)

1. AZOKNAK KI ADATASOK.

Hires Torténet Ironk , F6 tiszteletii Pray Gyorgy
irta ki leg el6szir , és Sajnovits Janoes adta ki
nyomtatishan, de tsak az elsét , Faludi Ferentz-
nek kultsival, az az, olvasisa modjival. Fé tisz-
teletii Koller Jozsef, Pétsi Kanonok , a’ meostani
Nagy Prépost, utébb , de nagyobb szorgalommal
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hotsatotta kiozre mind a’ kettét (In Historia Epi-
scopatus Quinqueecclesiensis Tom. 1. Append. 11.)

Elo vették masok is ezt a’ kiilénds ritkasagot,
hogy fejtegessék , és meg magyarazzik ; de nem
meszsze mehettek benne. A’ Magyar Deaksagnak
Régiségei kozitt talim az Elsé Kotet meg felel a’
Magyar Tudés Vilag kivansaganak (Antiquitatum
Literaturae Hungaricae Volumen IL.).

FdjL a' szivemnck, hogy ezt a’ leg'régiebh marad-
vinyt, olly drdga kintsiinket, azonnal, hogy fel taldl-
talolt, s kozre bolsittatott, sokan meg vetellék, ’s
le motskoltik. Ldttam erGtlen ellen vetéseitket. Red
vetettemr tehdt magamatl, hogy ezeket mind el oszlas-
sam, és ezt az igazi Magyar régiséget mdsokkal ia
ugyan annak esmértessem.

Mdr 1783 esztendShen el késziilt Magyar nyelven
clég b3 Fejtegelésem, Ldttdk, és olvastdk azt Nagy
-vevezelit Tudds Férfiak , kiket bizonysdgul hivok : Raj-
nis Jozsel , Kedves Bardtom, Haziénknak Szerentsés
Ktltoje; és Trenka Mihdly, akkor a’ Gy6ri Nagy Os-
koldndl , most a’ Pesti Fé Oskoldndl a’ Kizonséges Tor-
t¢netnek Tanitdja.

De mennél tovdbh mentem a' feszegetéshen, mind
anndl nagyobb titkaira akadtam hazai nyelviinkoek, ’s
anndl kozelebbrsl valo atyafisagdt tapaszlallam, a’
napkeleti, és az éjszaki nyelvekkel. Tehdt hogy ezek-
ben is jobban l4thatndm a’ tiszla vildgossdgot: mind a’
Magyar régiségeket, a’ mennyire lehetett, szorgalma-
tosan fel bittam ; mind pedig az atyafisigos nyelveket
hiven segedelemiil vellem. Jé nagyra nevekedell a’
munka, de mdr Latdn nyelven, a’ sok uldbbi villozd-
sokkal, és jobbitdsokkal, El késziilt a’ nyomtatdsra
mdr 1799 eszlendében. Siirgettem a’ nyomtaldst Ko-
miromban 1800, Nopronban pedig 1801, Bétshen vég-
tére 18023 de, az elegendd koltségnek nem léle miall,
sohol sem holdogtithattam. E’ most foly6 1803 eszten-
dében itt Pesten kedvez a’ szerenlse ; hogy mir a’ sajto
ald j8tt mankdm.

Tehat meg eléztem Nagynevezelit Schwartner Mdr-
ton Ur ohajtisit, mellyet illyenképen jelentett tsak
taval, 1802 esztenddben: Inter tot, guot nunc Hunga-
ria docla censet Doclores Lingnue el Litevalurae Hun-
garicae , oplandum est , vl aliquis evistal » qui, evem-
Pl caesse . munns Professoris sibi delutum adeat , scri-
plo iuw Paraciesim illam Kunelbrem , doclo , et perpetno
Commentario (L Introductivne tn Rem Diplomalicam
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— praecipue Hungaricam , ellitéionis secundae, Part. I,
Cap. L . 29.)

Szép hazafiti ohajlds ez, De engem, minden jelesebb
julalomnak reménysége nélkiil, sok tldozések kozott,
Hazdmhoz valé dllhatatos szereletem, nem egyes ember
bszlonozése , birt ezen munkdra mdr régen : minek
eldlte még gondolatomban sem lehetett, hogy Magyar
Nyelv Tanitova rendeltessem valaha a’ F6 Oshkoldnal.

En tudom, mi nagy fdradsigomba telt ; de most
igen is gyonyorkodom benne. Mert ezen egy mérésa
meg 4ltalkoddsommal, hogy meg kell ezt a’ marad-
vanyt viligosan fejtenem , mélyebben férkezlem bé,
kérkedés nélkiil mondhatom , a’ Magyar nyelvnek belsa
titkaiba : a’ mellyeket, Istennek segedelmével, a’> Ma-
gyarsigot kedvells Jamborok éromokre , lassanként
mar kozre botsdtgatok, '

2. BIZONYOS REGISEGOK.

. Ez a’ két Halotti Beszéd mar kozel hat szaz
- esztendt haladott. Leg régiebb tehdt minden kéz-
zel iratott, és még eddig tudtunkra lett, Magyar
maradvinyaink koziil.

a. Sajnovits Janos, kétség kiviil Pray Gyorgy-
nek észre vétele utan, ennek idejét igy jegyzi (az
cgész Mise mondé Konyvrél szollvan, tehat egy-
szer’smind annak ezen Magyar tartalmardl is):
Iratott exs @ Konyv o XII. szazednak fogytdn,
vagy & XII-diknak elején. De Koller Jozsef tor-
ténetbéli vilagos erdsitéssel ezt szorosabban hati-
rozta meg: hogy sem elobb, sem utébb, hanem
1192, és 1210, esztenddék kozott valo iddben, 18
esztendinck folyta alatt valamellyikében iratott.

A’ Mise mondo Kionyvnek elején meg volt mar
akkor is a’ Kalendariom. Ebben Szent Laszlé Ki-
ralynak Fel emeltetése , az az, a’ Szentek kiozé
valé szamliltatasa , emlitetik. Valamivel utobbi
jegyzés azt két helyen is az 1192 esztendére teszi.
Tehat ezt a’ Mise mondd Konyvet elébb ennél az
esztenddnél nem irhattak , hanem inkabb valamivel
utobb.

De utobb sem lehetett annak iratasa az 1210
esztendiénél. Mert eldszior is a’ Kalendariom eldtt
illyen Latan versek olvastatnak :
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Cum fuerint anni cumpleti mille ducenti ,
Et decies enim post partum virginis alme,

Azutin pedig a’ Kalenddriom utin bé iratott
Magyar Kirdlyoknak Kleték IL Andrés Kirilynak
tsak hat esztendot tulajdonit: bizonyos pedig, hogy
harmintznal tovabb élt. II. Andrasnak hatodlk esz-
tendeje azon egy a’ versben foglaltatott 1210 esz-
tendével, a’ mellynél utébbi idére mar nem mehe-
tiink.

Sokat bizonyit ez a’ masodik észre vétel. Mert
ha a’ Kalenddriom elején ott all mdr az 1210 esz-
tendé: a’> Mise mondo Kbnyvnek iratasat batran
arra az esztendire vethetjilk, a’ mellyet azon esz-
tenddben el is végestek.

6. Erre a’ nagy iddre fel viszik ezt a’ marad-~
vanyt, az ifrds képébil, és modjihal valé észre vé-
telek is. Mert eldszor is ez a’ ritkasag a’ Karolyi
tiszta egyenes apro betitkkel vagyon nagy szorga-
lommal iratva. Azutan az s betii sohol sints bhenne
ponttal meg jeloltetve. Tovabb a’ mi kiilonés han-
gozatinkat majd ugyan mindeniitt egyes betiik je-
lentik , tsak egytil kettdtsl meg valva, mellyekben
egybe foglalast latunk, de azokban sem mindeniitt.
Végtére még kevesebb benne a? szb6 meg rividités,
Mind ezek, a’ Diplomatica szerént, bizonyos jelei
a’ meszsze fel mend régiségnek.

¢. Ugyan oda mutatnak a’ benne el fordulé,
mar régen ki avilt, kiilonos szé hajtogatasok ; a’
gyakortabb valé lehelletek ; azutan tobb eredeti
egyiigyii szavak , a’ mellyeket most részént tsak
szarmazataikban talalunk , részént az atyafisagos
nyelvekhil érthetiink ; utoljara a’ Tatoktél, Lata-
noktél, ’s Gorogoktdl el fogadtatott idegen szavak,
az 6 elsé nyers, és még a’ Magyar ajakokra nem
alkalmaztatott, ki ejtésokben,

3. IGAZI MAGYAR VOLTOX.

Hogy ez a’ Halotti Beszéd igazi Magyar ma-
radvany, annak a’ régi idének kiozonséges szollasa
modjaban, melly a’ Kiilonds szé hajtogatashan all
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foképen : nyilvin mutatjak a* szavaknak helyes
egybe kitetésik. Sohol sem vét ennek az Irbja p. o.
a’ meg hataroztatott igével valé élésben, a’ melly-
ben leg hamarabb botlik a’ Tdt, a’ kire tudatlanul
fogjik némellyek ezen kiilonis ritkasagi sajat hazai
kintsiinket.

Hogy pedig azon idében e’ volt a’ széllasnak
kiozinséges modja, jo okkal erdsiti Sajnovits Janos.
Iz a’ Halotti Beszéd az Anya Szent Egyhaznak
rendelgésébdl tartatott; kivetkezidképen , kiozonsé-
ges hatalommal, és szokassal volt helyben hagyat-
va: hogy a’ temetésen 1évé hivek , kegyességre, és
a’ meg holtért valé konyirgésekre indittatnanak: a’
pedig meg nem lehetett volna, ha a’ széllasnak
ezen modja az egész népnél nem lett volna kozon~
séges szokasban.

4. EZEKBOL KOVETKEZO ALLATAS.

Mit nem bizonyit tovabb ez az egyetlen egy
ritka maradvany? IHa mar akkor tsak a’ temetési
szolgilatot sem hagytak lelki oktatas nélkiil a’ mi
jambor Papjaink : el gondelhatjuk, mennyivel in-
kiabb oktattik, és nagyobb ahitatossdgra buzditot-
tak 6k a’ népet, a’ Szentségeknek ki szolgaltatasok
alkalmatossagdval. Voltak bizonyira ezekre is al-
kalmaztatott efféle rivid Szent Beszédeik, Ez a’
kegyes szokds, kétség kiviil, nem akkor, hanem
sokkal elébb hozatott bé, a’ Keresztyénségnek elsd
nevekedésével. Tartott azutdn is, sét mind inkabb
gyarapodott.

Meg tartattak azt sokkal késébb iddkben is,
jambor oseiktdl redjok maradott kegyességnek hiv
kivetiji , > mi buzgé Piispikeink. Kutasi Janos,
Gyori Piispok , 1596 esztendében miar masodszer
adatta ki nyomtatashan, a’ maga koltségén, Nagy
Szombatban, a’ Szertarté Konyvet (Rituale, ré-
giebb nevén Liber Agendarius): mellyben az efféle
szép lelki oktatasok, és magyarazatok, mind Ma-
gyaral vagynak , a’ Szentségeknek ki szolgaltata-
sok , Aldasok, és egyéb Egyhazi Szertartasok ko-
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z6tt. Ugyan Pozsonban, azon Kaptalannak Kiny-
ves haziban, olvastam ezt a’ kiilonds ritkasagot is..

B. AZEVANGYELIOMOK,'S EGYEB OLVASASOK,
VEGTERE AZ EGESZ SZENT [RAS.

1. AZ EVANGYELIOMOK, ES EPISTOLAK.

A’ f6 oktatis az Anya Szent Efryhaaban mins
denkor a’ Szent irds volt, és annak magyarazatja.
Azért osztattak fel mnepekru kivaltkepcn az Evan-
gyéliomok, azutin egyéb Olvasisok, a’ mint mar‘.
meg monddk, az Uj Testamentomi Levelekbol

a’ Préfétikhol. ~

Mar ha tsak a’ temetéskori beszédet is Magya-
ral mondottak a’ mi régi Pap;amk el nem hihet-
jik felolok, hogy a’ £ oktatast, az Evangyélio-
mokat, ’s a tobhi Részeket, hasonlatosan Magya-
ril nem olvastak volna a’ nep eldtt. Az oktatashan
meg kivintaté jobb rend, és egyenliség , kétség
klvul, javallotta mind ezeknek Magyar nyelven
mar elére valé meg iratasokat.

Ugy tartjuk tehdt, hogy mér régen voltak kéz
irasokban Magyar Evangyeliomaink, ’s Magyar
Epistolaink. Voltak, a’ régi oktatasnak hasznosabb
modja szerént , ezeket meg fejté Magyarazatok,
kivaltképen a’ keresztyéni jo erkéltsnek , és ke-
gyességnek, gyarapodasdra.

2, AZ EGESZ SZENT 1iRAS.

Ezekkel fel gerjedett lassankeént a’ Legy es lel-
kekben az a> ditséretes kivands: hogy mar az egész
Szent Irdst is Magyaril olvashatnak Hitelesen em-
littetnek ¢’ szent munkdban mar jé koran firade-
zott Jambor Férfiaknak szép szorgalmok. Kidr!
hogy €’ jeles nagy munkabél az irigy idé nekiink
késihbieknek tsak kevés tiredék maradvanyt jut-
tatott,

«. ARROL VALO EMLITESEK.

1). Miria Kirilynérol, Nagy Lajos Kirdlynak
leanyardl, a’ ki 1382 esztenddben kezdett uralkod-

N
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ni, jeles dolgot emlit egy Kéz iras, melly az Er:
délyi Piispoki Konyveshizban tartatik (Annales
Historici MSS. Ordinis Sancti Franciser). E’ ditsd
Fejedelem Aszszony , igen ohajtotta, ¢s szorgal-
maytatta az egész Szent Irdsnak Magyarra valo for-
dittatasat. "Szépen vetekedett ebben Hedviga test-
vérével, a’ Lengely Kirdlynéval: a’ ki is a’ Szent
Irast népe kedvéért annak hazai nyclvére fordit-
tatta. Nalunk is, Zsigmond Kiridlynak, Maria fér-
jének orsziglisa alatt, a’ mellyet & 1387 esztendd-
ben kezdett, talalkoztak mar Szent Ferentz Szer«
zetébdl két Tudoés Férfiak: kik, ezt a’ nagy mun-
kat magokra vallalvan, valdsaggal meg tikéllettek.
Ezen, hiteles ugyan, de nekiimk még is tsak pusz-
ta emlitéssel meg kell elégedniink. Az Krdemes
Atyiknak munkdjokban nem részesiilhettiink ; ’s
annak fclette még tsak neveiket sem tudhatjuk.

_ 2) De utébb mar nevén emlittetik Elsé Remete
Szent Pdl Szerzetébil Batori Laszlo. E’ szent életit

"Férfia Szent Lorintz Monostoraban jeleskedett. Ho-

lott; a’ tudomanyokban ; és a’ kegyességhen egy-
arant foglalatoskodvdn , az cgész Szent Irdst, és
sok Szentcknek Eleteiket, Latan nyelvhil Magyar-
ra forditotta. Ezt bizonyitja felole Eggerer Andras
(In Fragmine Panis Corui Protoeremitic). Azont
mondja Pongritz is (In Triumpho Pauls). Ki mult
ez arnyék vilighol 1456 esztendiben. Az Elefanti
Monostorban tartattak , a’ kozinséges hagyominy
szerént, ezen forditasai, nevezetesen a’Szent Irds:
Vajha a’ Szerzetes Atyak, mig jobb allapatban vol-
tak , est a’ nagy kintset el ne hagyattak volna tel+
jességgel veszni! ,

Claruit eo tempore opinione peculiaris sanctitatis Fr.
Ladislaus Bdthori in Monasterio S. Laurentii. Viz,
studiis literarum non minus , guam pielails , intentus ;
tota Biblia, cum plurimorum Sanctorum Historiis , e
Latino in Hungaricum tdioma transtulit. Eggerer Libr,

.l- pag‘ 200‘
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&. A’ TOREDEK MARADVANY.

De meg vagyon még is e’ régi idének kegyes
szorgalmabol leg alabb egy Toredék Maradvanyunk,
a’ Bétsi Udvari Kényves hazban, jo féle kozonsé-
ges papiroson, Kéz irdshan, nyoltz réti nagy for-
maban. Az O Testamentombél foglal magiban elég
jo szimmal valéo Kényveket: nevezetesen Rut, Ju-
dit, Eszter Konyvét; a’ Makabhéusoknak II. Kény-
vokbél a’ VL. és VII. Fejezctet; az Oreg Profétak
koziil ; tsak Baruk , és Daniel Profétaldsait ; az
Apro Profétdkat pedig mind a’ tizenkettét. Klastros
ini Uj Gothus folyd betiikkel 1ratott. Az irds modja
mindeniitt egyenld, ’s meg tartja allhatosan a’ meg
jeloltetett betitket. A’ mit is a’ Kéz irasok koziil
tsak ez egyben tapasztalhatunk. Ugyan ezen iras
mdodjival, és Gothus betitkkel ki nyomtatva, nem
sokara vilagossagot fog latni, a’ Magyar Deaksag-
nak Régiségei kozitt a’ IL Kotethen (Antiguitas
tum Literaturae Hungaricae Volumine II.).

Engem ezen kilongs ritkasdghoz. ama’ halhatatlan
emlékezetet érdemelt Nagy Férfia, Denis Mihdly jut-
tatott, hozzam , ’s még 1nkdbb Nemzetiinklioz vonzd
kiilonds hajlanddsigdbol, 1796 eeztendben. Nyelviink-
nek mélyebb esmeretére , és nagyobb gyarapodésdra,
alkalmatos szép kintset leltem e’ Konyvben. Ugyan
azért, nagy szorgalommal, és hiiségesen mdsdt vetlem.
’S e’ leszen, némelly sziikséges jegyzésekkel meg tol=
datva, Magyar Régiségeimnek a’ 1I. Kotetjok, Azutan
kovetkezik a’ III. Kdtety melly, o’ kilombféle Nyelv=
tanitdshéli Eszre vételeken kivil, kivéltképen a’ szdmo-=
san els fordulé Kiilonés Ritka Szavakat Szovisgdlé Fej=
tegeiésekkel foglalja magiban.

1) ANNAK HIHETOKEPEN MEG MUTATTAT:
HATO IDEJE, ’S FORDITOJA :

HASONLO KOVETKEZESSEL AZ EGESZRE IS NEZVE,

Teljességgel sohol semii jele sints: hogy ki=
tsoda, mikor és hol forditotta. Tsak hihetéképen
lehet errdl szollanunk: Vagy Szent Ferentz Szerze-
tesinek , vagy Batorinak tulajdonithatjuk: De még-
is inkabb Batorinak. Mert Szent Ferentz Szerzete:
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sinek munkajok , mivel a’> j6 igyekezetii Atyik az
Inquisitio elél Moldvasdgba altal szokének, illyen
ild626 nyomatasban meg nem maradhatott. Batori
forditasa ellenben szerentsésebb volt; mert jo ideig
gondosan megtartatott.

O ezt a’ nagy munkdt alig készitette folyvist,
kezdettdl végig mend azon egy renddel; hanem ré-
szenként, a’ mint az idé engedte, és kedve tar-
totta, most ime’, most ama’ darabot vette elg. En-
nek hasonlatosan részenként misok is masat vehet-
ték § vagy ugyan az eredeti részek is tibb kezekre
keriilhettek , kivédltképen a’ haborts viszontagsa-
gokban. ,

Ezek kiziil lehet a’ Bétsi Kéz iras; mert cz a’
darab tsak ugyan eredeti, és maga az elso forditas,
a’ mint sok jelenségei mutatjak.

Kiilonés dolgot emleget Kaldi Gyorgy az Ok-
taté Intésben (§. 1V. pag. 4. columna 2.). Nekem,
ugy mond 6, bizonyos, és hitelre mélté ember
mondotta: hogy latta a3 irott Magyar Biblianak
nagyobb résxét ,melly két sxax esstendo elott for-
ditiatott. Kir! hogy Kaldi, sem ezt a’ bizonyos,
€és hitelre mélté embert nevén nem nevezte; sem
a’ helyt hozzi nem tette , mellyet ez a’ szemes
tanu, illy kiilonds dolgot el beszélltében, tsak ugyan
el nem hallgathatott. Ezen jelenség utan talam ezt
a’ nagyobb részt is bizonyosabban mondhatnék Ba-
tori munkajdnak. A’ 200 esztendd, ha Kaldi idejé«
tol , az az 1625 esztenddétél, mellyben ki adta fors
ditasat , fel felé megyiink, igen meg egyez azon
idével , mellyben Bétori leg jobb koraban volt az
illyen foglalatossigra, az 1425 esztenddben, és még
utébb tsbb esztenddvel. Mert a’ tanu is a’ 200 esz-
tendét , noha tsak kozel annyi lehetett ; kerek
szammal mondhatta, a’ mint gyakerta meg esik az
el beszéllésekben.

Komjiti Benedek elég nyilvan vallja: hogy &
sem volt a’ leg elsé forditojok a’ Szent Pal Apastal
Leveleinek , mellyek 1533 esztendében jottek nap
fényre Krakéban. Ozvegy Prényi Gabornéhoz,
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Frangepin Katarinihoz, iratott Ajinlé Levelében
jelenti : hogy ezen.Nagysagos Asysmnynal Szent
Pal Apastalnak Levelei mir magyarizva valinak.
0 pedig rea onzoltatott , hogy meg litna, ha jo
volna e ez a’ forditas. Hibasnak lelvén, lsmot ké-
réssel biratott rea, hogy & maga tjonan forditana.
El hallgatja & is az eldbbi lor(htonak nevét: mert
talim ez az iris is nevetlen volt. En ezt is Bitori
maradvanyanak gondolom.

Ha ezeket egybe fogjuk, majd igen meg va-
gyon az egész Magyar Szent Irds. Ford-. Ojanak
pedig mivel Hiteles frok , nevén nevezvén , tsak
az cgy Batorit mondjik : mi is annak naldnal egye-
bet kit tarthatnank inkabb?

2) A’ HIHETOSEGNEK NEVEKEDESE
A’ SZOLLASNAK MODJABOL.

A’ Toredék Maradvany,; mellyben mi is részes
siilhettiink, ugyan arra az idire, az az, a> XV.
szazadnak kizepénél joval feljebb, az 1425, és
1456 esztenddk kizott yaldéra mutat, a’ benne lévié
Magyar szollasnak kiilonds modjaval is. ‘Nagyon
kiillomboz tsak e’ maga, Komjati, Pesti, és Erdisi
szollasaitol.

a) Klvaltkepon kiilonis benne, az alég miilt,
¢s az egészen el mult részesiils szavakkal wnlu ra-
gasztékos ¢lés (vsus affivus, constructus): mellyet
az utébbiak mar nem kovettek, noha a’ nyelvnck
igaz tulajdonsaga szerént vagyon. Ki avilt a’ las-
sanként jard el szokassal , azon idé kozben, a’
melly itt egy szazadot kizel meg halad.

6) Kiilonos a’ hatdarczatlan igékkel wvald élés
is, a’ melly hasOnl(’)Lépen ragasztékos (z‘nﬁm‘te‘uus
affizus , constructus),’s az utbbbiakndl is esmes
retes volt ugyan, de nem olly gyakorta fordilt eld,
mint itt, még pedlg azon ékes rovidséggel , melly
a’ mi nyelvunkhoz is szépen hozza illik.

¢) Igen Kkillomboz tovabb a’ teljes dllatos ne-
vekben (.z‘n -substantinis absolutis), a® mellyeket
2’ regiség, a’mint a’ Halotti Beszédbdl is kitetszik,
A nagyon
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nagyon gyakorlott; a’ késeiek ezeknek helyikbe
felesen bé hoztak a’ miives neveket (substantiua
actionis) még a’ szenvedd értelemben is.

d) Szamosabbak benne, hogy sem az utobbi
kényvekben, az illyen észve vonatott ejtésii allatos
nevek, hatalm , kegyelm , érzelm; a’ mellyek ké-
sébben folyébb ki mondastiakka lettek, hatalom ,
kegyelem , érzelem.

e) Ezekhez jarilnak végtére igen feles ritka
kiilonés szavak, a’ meszszebb fel mené régiségnek
annyival is bizonyosabb jelei: mennél viligosabb
az azokkal kozisleg vald élés, koztiink, ’s a’ nap-
keleti, és az éjszaki nemzetck kozitt; azon feliil
mennél egyiigyiiebbek némellyek szirmazisokban,
’s allhatatoshak az eredeti jelentést meg tartisokban.

Ezek a” mi hihetdségiinknek indité okai. Azon-
ban, ha valaki minket bizonyosabbakra talaland
vezetni, igen oOrémest, és szinte meg kililva, fo-
gadjuk el tile.

C. A’ SZENTEKNEK ELETEIK.

Elég koran ifrattak Magyarial, a’ kegyessdgre ,
és jambor életre valé osztonil, a’ Szenteknek is
Eleteik. KEzekbhdl is valami kitsinyded sziammal
maradott Kéz irashan. Azt a’ rendet tartjuk ben-
nek : hogy elészor mind eld szdamliljuk ; azutin
mondjuk vélekedésiinket azoknak irdjokrol.

1. AZOKNAK MARADVANYAIK.
a@. 8ZUZ SZENT MARGIT FLETE.

Leg clsének teszsziik Sziiz Szent Margit Asz-
szonynak , IV. Béla Kiraly leanyinak, Szent Do-
monkos Szerzetebéli Apatzinak Eletét. Ezt Pray
Gyirgy , hires neves Tirténet Irénk , hozta leg eld-
szor nap fényre, és nyomtatishan ki adta Nagy-
szombatban, 1770 esztendiben, Ozvegy Szent Er-
zsébet Aszszonynak Latan nyelven iratott Eletével‘
egyiitt. (Vite 8. Elisabethae, et B, Margarethae
Virginis.). Utobb, 1782 esztendiben, Gjra ki nyom-

Tud. Gyiijt. 11, Kdt. 1833. 5
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tatta Budian, de a’ maga nevét el titkolva, ama’
sanyaru életii , és kegyes munkairdl nevezetes,
Tihani Apat Ur, Vajda Sémuel; a’ Magyar Nem-
zetnek , mind a’ régiségekben val6é kedve telésére,
mind pedig lelki épiilésére; és hogy mindnyajan
konnyebben olvashatnak , nem a’ régi, hanem a’
. mostani irasnak moédja szerént.

b SZENT ELEK ;E'LETE.

Miésodik ¢’ szamban Szent Elek Klete, de a’
mellynek eclejét a’ régiség el ragta, szegeletekre
toretett szorgalmatos Klastromi Uj Goéthus betiik-
kel valé Kéz irdsban, kiozonséges papiroson.

¢ ELSO REMETE SZENT PAL ELETE.

Ez utan kivetkezik Elsé Remete Szent Palnak
Elete, ugyan azon Kézirasban, azon egy féle be-
tikkel, azon egy szorgalommal.

Az a' kézzel iratott Konyv, mellyben vagy-
nak mindjirt eldl egymis utan e’ két Szenteknek
az 6 Kleteik, kisded nyoltz réti formdja, fekete
bérrel bé borittatott fa tablajit kaptsos kotésben.
Tovabb egyebeket is foglal magaban, tébbnyire pe-
dig Konyorgéseket , és egynéhiny KEnekeket , a’
mellyeki6l masutt széllok. °S a’ Konyorgések ennek
a’ Konyvnek joval nagyobb részét teszik: a’ mel-
lyet én, az Eletektdl meg valva, tsak magat kiilo-
nos nevezet alatt igy emlegetek irasaimban: Aéz-
irasban léve Imddsagos Konyv (Precum Liber
MS.). )

A’ szorgalmatos Uj Gothus iras még az Imad-
sagos Részben is alkalmasint harom negyedet fog-
lal. Mind eddig igen meg .egyez az iras modja is:
egyiigyiiebb, ’s majd tsak nem tibb benne a’ jeld-
lés, hogy sem az egybe foglalds. Az'utolsé negyed
“rész, viltozd restebb folyé betiiiben, °s még inkabb
az irasnak kiilombozé médjaban, tobb, és kiilomb -
kiilomb iddbéli; ’s hova tovabb mind utébbi keze-
ket mutat.
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E’ kisebb részbhen leg utbébbi esztendd, mdr a’
XVI. szizadbdl, az 1526; eldtte valé az 15083 @’
mint kiilon kiilon nyilvdn ki iratnak. Mind azon
altal az elsé nagyobb részt, mind az irashan lévé
gondosh szorgalom , mind a’ széllasnak régiebb
médja, melly kiviltképen a’ Szenteknek Kleteik-
ben meg vagyon, sokkal feljebb viszi, a’ XV. sza-
zadnak majd szinte a’ derekaba.

Ezen Kényvvel éltem mar 1786 esztenddében,
mikor azt még Néhai Tiszteletes Peer Jakab, Ke-
gyes Oskolabéli Szerzetes, a’ Pozsoni Nagy Osko-
laknial Torténeteket fejtegeté Tanité , birta volt.
Ennek holta utan meg szerzette azt Gyiijteményé-
nek oregbedésére Tekintetes Jankovits Miklés Ur:
a’ kinek bardtsigab6l mdsodszor is jo ideig hasznit
vettem.

d SZUZ SZENT KRISTINA ELETE.

Meg vagyon Sziiz Szent Kristindnak is az Ele-
te, mellyet tsak a’ végén tsonkitott meg az idd,
kiilonos Kéz irasban, jo féle kozonséges papiroson,
negyed rétii szép formiaban. Klastromi Uj Géthus,
de mir valamivel kerekebb, ¢s igen szorgalmatos,
irassal. A’ jelolés szamosabb benne, és igen dllha-
tatos; kevés pedig az egybe foglalis. A’ hoszszi
magokban hangzoknak is vagynak mar ebben kiili-
nos jeleik, a’ mellyek mas régiebb kéz irisokban
nem lattatnak. Nyilvan ki tetszik , hogy utébbi masa
valami régiebb irasnak. Ditséretre mélté benne az
irénak hiisége. Ezt a’ ritkasagot is Tekintetes Jan-
kovits Miklos Ur birja.
¢  SZENT DOMONKOS ELETE.

Méltosagos Szerdahelyi Gabornak, a’ Beszter-
tze Banyai Piispok Urnak, tekintetes nemzetségé-v\
hez tartozé Konyves hdzdban, a’ mit énnon bizo-
nyitisa utin is batran mondhatunk, meg vagyon
Kéz irashan , hasonloképen Uj Goéthus betiikkel ,
Szent Domonkosnak Elete. Biévebben széllhatunk
feléle, ha a’ Nagysagos Urnak kegyes engedelmébil
valaha hozzija juthatunk. . '

6

-
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9. AZOKNAK ELSO IROJOKROL VALG
VELEKEDESUNK.
a, MEG NEM EGYEZO VELEKEDES KULONOSEN
SZENT MARGIT ELETEROL.

Sziiz Szent Margit Aszszonynak Eletéril az a’
vélekedés tart: hogy ennek elsi iroja valami Apé-
tza volt volna, hamar pedig a’-Szent Sziiznek ha-
lala utan, melly 1271 esztenddben tortént. A’ Kéz
iras azonban, melly utin azt Pray Gyorgy ki adta,
annak masa V(ﬂt, ’s a’ mint ez a’ Nagy Férfia gya-
nitotta, mar a’ XV. szazadhol.

Hogy Apatla lehetett az elsé Ir6, abban nagy
ellen mondidst mi ugyan nem tennenk ha <8y ()
észre vételek nem’akadékoznanak: miv el a’ mint
tsak ezen Elethdl is nyilvin ki tetszik, aa akkori
Apatzak deiakosak voltak, Latdntl jelesebben ta-
nultak, De elészor is, lmg) olly igen koran iratott
legyen ez Elet, a’ benne uralkodé szollisnak sok-
kal, majd 150 esztendivel , utébbi mddja miatt nem
hihetjiik. Ha azon idobéli Volna, ettél nagyon kii-
liimbii/ne, s ama’ nevezetes Ilalotti Beszédnek,
egyiigyiiebh , és durvibb széllasa moédjihoz igen
kozel jarna.Ilanem azzal dllhatnak elleniink: hogy,
a’ ki masit vette, a’ széllasnak ime’ régiebb mad-
jan simogato(t a’ maga idejéhez képest. De a’ jam-
bor masa vevé bizony nagy simogatast mdérészlett
tennie.

Azonhan még ez a’ masa vevd is j(n al utébbi,
hogy sem a’ mint Pray (:)mg} gyanitotta, Mert
ennck irdsa, sot szollisa modja is, szakasztott az:
a’ mellyet’ mutatnak a’ Boldugsavos Sziiz Maridrol
kézzel ratott nemclly Szent Beszédek , Tekintetes
Jankovits Urnak szép ritkasig G)lqtemen) ei ko-
zitt. Mind a’ kettit,. gon([osabban egybe vetvén,
azon egy Irotol, vagy misa ve\otol, szdrmazott-
nak batran m(mdhatml\ Kzeket a’ Beszédeket pe-
dlg az lro , @’ mint maga nyilvan ki tette 2’ Konyv
végén, a’ XVI. szazadnak ole_]en, 1522 esztendi-
ben, bunt Simon és Iudds estén, végzette.

[
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b UGYAN ARROL HIHETOBB VELEKEDES.

Sokkal hihetdbb vélekedésre vezet maganak
Sziiz Szent Margit Asm/ony Eleténck egy kii-
Ionos helye. A’ buon) sigot tévo Apatmknak el
szamlaltatasokban a’ lmxmmu heted Soror , Maria,
Mihily Urnak lednya, igy emlittetik: Ex Soror
Marianak mondasardl , sem eszlendejérol, sem-
mit nem trtak oz Legenddaban egyebet , hanem
tsak ext, ’s a’ t. Kz a’ hely nyilvan jelenti a’ Bol-
dog Sziiznek halila utan tsak hamar meg iratott
§egendat , az Olvasni valot, annak az Eletet. Mi
ezt inkabb Latindl iratottnak tartjuk , 2’ Boldog
Sziiznek , szent dletéril, és tsoda tételeirdl valod
meg tllddkO/dSlldL ~alkalmatossdgdaval : mellyet V.
Istvan Kirdlynak, Szent Margit Tcstvcrenck, ké-
relmére tétetett , hamar egy mas utan, Gergely
Papa, és Innocentius Papa, a’ mi Fo l’aplamlska!
¢és a’ Romai Kivetckkel. Nyilvan kiillomboz ettsl a’
Magyar nyelven fratott Klet, Pray Gyor rrylol nap
fényre hozatott Ritkasag ; melly ezeket e'képen
emliti, ’s mas eldtte valora vilagesan mutat; ’s
ugyan azért mar elsé sem lehet, a” mint azt annak
tartjak ; hanem utdbbi, és sokkal bizenyosabban
amaz ‘elsé utan valo forditas.

A’ SZENTEK ELETEIKNEK IROJOK
. BATOR! LASZLQ.

Mir ennek, ’s a’ tobbicknek is kitsoda lehe-
tett 2’ Forditojok? Mi oda hajlunk inkabb, hog gy
Bitori Laszlot tartsuk annak. Mert ugyan ebben a’
foglalatossighan is tsak Gtet egyediil nevezi a’ ré-
glebb idi: Sok Ssentekuek Eleteiket Latdan nyelv-
bsl Magyarra forditotia. A’ sok kéziil ezt az egy-
néhdny meg maradottat mért vonnéok el téle? Ks
ha azt teszsziik , kinek tulajdonithatjuk egyébnek
tsak illyen ol\l\al is?

Elsé Remete Szent Pal Eletérél alég lehet
kétségiink. A’ Szenteknek Eleteiket Magyaral ird
Jambor Szerzetes bizony mindenek elétt ezzel tisz-
telte meg szerzetének Partfogdal, és Példanl, vi-
lasztatott Szentjét. Szent Klek Elete egyiitt jir ez-
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zel; meg egyez mmdenkepen a’ széllas médjaban.
Tehat ez is annak az 6 forditdsa. Meg egyes Sziiz
Szent Kristina Elete is. Nem kulomboa ebben Sziiz
Szent Margit Aszszony Klete, hanem tsak egyediil
az iras modjaban. De ezt mir, az utdnna irok, a
masa vevik tették. Mert tsak ugyan élhetiink mi
is a’ mi részinkre az ellenkezi félnek ellenvetésé-
vel, kiviltképen ez illyen aprobb dolgokban. Még
a’ fel_]ebb elé hozatott Eletek is misaik az eredeti-
eknek. Mert azokban is, noha igen kizelit ugyan,
de eleget tsap félre is az iras modja attol az egyii-
gyuebbtol, melly végig egy arant uralkodlk a’ Szent
Irasnak Toéredék Maradvanydban, ’s a’ mellyet tsak
ugyan Batorinak tulajdonitunk. Ugyan ezzel tévén
az egybe vetést, elegge tapasztalhatjuk : hogy az
utanna irék, a’ mdsa vcvok, meg kulomboatettek
_ de tsak egy kevesse, s igen mertekletesen, azon
" Eletekben még a’ szollis modjit is.

D. A’ KONYORGESEK, ES ENEKEK.
1, - A" KONYORGESEK.

Az Urnak Imadsdga leg elsé Konyorgése a’Ke-
resztyénségnek. Ennek, kétség -kiviil, meg kelle-
tett mindenek elétt Magyarul lennie, még pedig
igen koran: ugy szintén az Apostoli Hitvallasnak,
’s egych rividebb, és egyiigyiiebb Kényorgéseknek,
az Anya Szent Egyhaznak Lelke, és elsé szokasa
szereént. .

Mi azonban az effélékbil tsak igen kései ma-
radvényokat mutathatunk , nevezetesen abban a’
Kézzel iratott Imadsagos Knnyvben : 2’ mellytdl el
szakasztok , Szent Elek, és Remete Szent Pil Ele-
tét. Ezek, ugyan az lltobbl szokas szerént , mar
hoszszabb konymgesek és szamosabb iidvizlések,
részént az Ur Jemshoz , részént a’ Boldogsagos
Sziizhoz. Taldlkozik ezek kozott egy , igen buzgéd,
és babonds imidsig is, a’ fegyVer ellen. Meg va-
gyon itt az Angyali Udvozlés, a’ Szent Erzsébet
Aszszonyeval az Anya Szent Egyhdznak még hoz-
zaja nem adatott h¢ fejezé Kinyorgésével; az Ur

~
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Imadsaga ; az Apostoli Hitvallis. Ezeken feliil,
mér igen a’ vége felé, olvastatik a’ Tiz Parantso-
lat; az Ot Erzékenységek ; a’ Hét Fé Biinok; a’
Nyoltz Boldogsagok; a’ Kilentz Idegen Biinik; az
Egbe kidltéo Négy Biinok. Utoljan vagyon a’ Léré-
tomi Létania , nevezetesebb kiilombséggel a’ mos-
tanitol.

2. SZENT ENEKEK.

Ugyan azon Kézirashan , annak vége felé,
vagynak egynéhany Enekek is. Szent Ambrus Ene-
ke, Isten, téged ditsériink, Te Deum laudamus,
még pedig az éneklésnek jeleivel, kotakkal. A’
Boldogsigos Sziizhoz két Enek. Az elsé Latén utdn
valo forditas; tsak a’ szamokat tartja meg a’ szé
tagoknak , de nem a’ paros végezetet. A’ masodik
jelesebb paros végezetii; melly a’ szerzés idejét, s
helyét is, magaban foglalja a’ végén; Pestet, ugyan
ott Szent Péter utszdjat, az 1508 esztendit. Szent
Laszl6 Kirdlyrol egy Enek; ez is Latan utdn valé,
’s meg elégszik a’ sz6 tagoknak tsak szamokkal, a’

aros végezettdl meg valva.

A’ Boldogsigos Sziizrél valé jelesebb Eneket
nap fényre hoztam mar 1787 esztenddben kozre
botsattatott Elegyes Verseim utin, holott a’ Régi-
ségek kozote a’ II. Darab az.

Igen kiilonds Ritkasaggal bir Erdélyben a’ Je-
genyei Plébdnia , a’ mint azt Bartalis Antal bizo-
nyitja (in Notitia Parochive Jegenyensis, Clau-
diopoli 1794 8. pag. 122.). Szent Istvan Elsé Ki-
ralyunk Jobbjarél valé Enek az; mellyet, hozzija
illé Imadsaggal , mar 1484 esztendében nyomtattak
Norimbergaban.

Kdr! hogy a’ Tudsés Férfig azt egészen ki nem adta
munkdjdban. Most, a’ mig valami médon hozzdja jul-
hatunk, meg kell ezeu Eneknek fsak elsé Vers Roteté-
vel elégednink,

0 deucheoseeges enth job heex,
Mecl’et magiar ohaitua neex,

N l)mga genche neepeunknec,
Nag’ eoreome zineunknec.
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E. A’ KEGYES ELMELKEDESEK ,
'S EGYEB EFFELE IRASOK.

Kiilonés Kéziras talaltatik Tekintetes Janko-
vits Miklos Urnak Gyiijteményei kozott, nyoltz
rétii nagyobb formaban, joféle kozinséges papiro-
son, Klastromi Uj Gothus betitkkel fratva: a’ mel-
lyel, a’ mint mar mdsutt meg jelenték , Sziiz Szent
Margit Aszszony Elete teljességgel meg egyez, mind
az irasnak , mind a’ szollasnak médjaban.

Ennek két {Gebb tartalmit, mi inkabb Kegyes
Elmélkedéseknek mondhatjuk: az Iréja Konyvnek,
Irasnak, és Prédikatzionak nevezi. Az elsé széll az
Isten Fianak test fel vételéril, és Sziiz Marianak
oroméril, ’s méltosagarol : a’ masodik pedig ugyan
azon Szeplitelen Sziz Mirianak halaldrél, meny
orszaghan valo fel vitelérdl, és orok oroméril. Ezek
utan kivetkeznek némelly Ahitatos Példak Aszszo-
nyunk Marianak Tiszteldirdl. °S ezeknek végikben
olvastatik az esztendd: vegestetet e3 Pevnv Hetfevn
zent fimon, ¢s 3ent iude eftyn, vr zvietety vean.
£ser evt 3a3. Huzon Feer ezrendevben. : — ug’ mint
1522 eztendevben. Az utan vagynak Szent Bernard-
nak Mondasi a’ Szerzetes Eletridl. Leg utobb pedig
azon Szentnek egynéhany rovid Elmélkedési.

F. EGYEB VILAGI DOLGOKROL
VALO IRASOK.

Egyéb viligi dolgokrdl még eddig tsak hirom
ritkasdagot emlegethetiink € nagy idibol.
1. KULONOS MENEDEK LEVEL.

Elészor is Vér Andrasnak efféle irasa, mellyet
1473 esztendidben Erdéhegyi Balasnak Magyar nyel-
ven adott hisz forintnak meg adatasarél, valosig-
gal ¢ neven neveztetik , zeljes menedék. Ennek
hiven le iratott misa Cornides Dénielnek ritkasd-
gai kozote talaltatik Méltosagos Teleki Laszlo Grof-
nak Konyves hazaban.

¥n Vér Andris adom én kezem irdssat: hogy
ados volt volna én nekem Erdihegyi Balas sziz fo-
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rinttal, Szék Udvarnok zilogossag szerént, és az
szidz forintnak huszdt meg adta. Az hisz forintrél
én Vér Andras teljes menedéket adtam ez Erdi-
hegyi Balasnak. Adatott Jendében Kis Karatson
estén. 1473.
Ennek misjat Erddhegyi
Balasnak adtam.

Az utin Nagy nevezetii Schwartner Marton Ur,
Tekintetes Jankovits Miklés Urnak, ebben szemes
tantnak , hiteles bizonyitasa utan, teszen emlitést
Kazai Nemzetségnek sajat levelei koziott 1évi egy
kiilonos Menedék levélridl (Quietantidarel), mellyet
a’ Tihanyi Apat Ur Magyaril irt 1487 esztendiben
(Diplomaticae Part. 1. Cap. I.§. 29. nota d,eth.)
2. A’ TREFALODO ENEK

ELEINKNEK BE JOVETELEKROL.

Elég esméretes mir az az Enek, mellyet Ele-
inknek Szvatoplug idejekor lett Béjivetelekrol
koltott valami Tréfalodé Enekes , Joculator ,
mint Pray Gyirgy nevezi a’ Nevetlen Ir6 Deak
utan (Dissertatione IV, in Annales Veteres Hun.
norum , etc. §. VII pag. 75.). Ezt Néhai Nagy
nevezetii Cornides Daniel, a’ maga hiteles vallisa
szerént, Pray Gyérgytil kapta: a’ ki annak mdsat
ollyan Kézirishol vette, mellynek irisa Klastromi
Uj Gothus betiikkel volt, és a’ XIV. szazadnak
fogytara, vagy a’ XV-diknek kezdetére mutatott.

En ezt az Encket Elegyes Verseim utin, mel-
lyeket Pozsonban adtam ki 1787 esztendiében, ho-
lott az, a’ Régiségek kizitt, az I. Darabot teszi,
ugy botsatottam kozre, hiiségesen, a’ mint azt ve-
Iem Cornides Daniel , bardtsigosan, és bizony & is
hiiségesen, kozlotte. A’ kat férél, ’s errél a’ koz-
16r6l, és a’ betitknek formdjokrdl, tettem mar ak-
kor is, egyenes szivii, vilagos emlitést. Most pedig,
ugyan azon Cornides Danielnek némelly utobbi
kérdéseimre hozzam iratott levelébdl is, mellyet
mind e’ napiglan gondosan meg tartottam , ezck
utin is meg tartok, azonokat erisitem annak sajit
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szavaival. Cantilena, — quam a Cl. Prayo olim
acceptam Tecum , Vir Cl. communicaueram, —
depromta erat ex Codice MS. cuius scripturae
character Monastico - Gothicus , vel seculi XV,
initium , vel exitum XIV. indicabat. — Pestini die
6 Aug. 1787.

Ezt azért tselekszem, hogy az én ki adisoman
meg litk6z§ egynéhdny Tsoddlatos Fejeknek,
azok kozott egy Jo Baratomnak is, a’ ki nagy bat-
ran azt fogja ream, a’ mit télem semmiképen nem
hallhatott, értelmesebben, és nyilvan meg feleljek :
mivel ¢ is az én hiiségemet mar nyilvan valé ira-
saval meg tamadta, ’s-kétségbe hozta (Sdndor Ist-
van & Sokfélének I11. Darabjébanas 82 oldalon).

Meg bodalasanak az az oka: hogy Nagy neve-
zetii Dugonits Andrasnak ki addsit nem tudja az
enyémmel meg egyeztetni ; mert ez kiilomboz az
enyémtdl. De ugyan ebbdl, hogy kiilombség vagyon
kiztink , el gondolhatta magzit(’)l is; hogy nem egy
kut fobdl meritettiink mind a° ketten. Kz a’ két
Piarista ez elétt még soha sem lakott egyiitt azon
egy virashan; soha sem kozlotte egymdssal ki adni
valo 1nu11k.),jat

En koszorat kitittem eldszér is, most is tijo-
lag kitok, az én kutamra, ’s mind a’ ketszer pedig
azon egy feéle viragokbél. Dugonits hogy azt el mu-
latta, az 6 dolga volt; mért lakoljak én érette?
Azonban most utobb, a’ tisata vilzigosség kedvéért,
mar magam is kerdezoskodtem ¢’ «olog felol. Az
Erdemes Férfitnak sajit vallisa oszlassa el tehat
a’ hemalyos felleget O ezt az Eneket oszve haj-
togattatott, ¢és a’ hajlasokban mar igen meg kopott
papirosen kapta Erdélyhen Gyulakati Lazar Janos-
tol, nem kevés héanossiggal. Ezt tehat 6, a’ maga
gondolatja utdin, potolta ki ; szabadabb valtozaso-
kat is tett benne, kivaltképen hogy az egyenetlen
verseket jobb mértékre vehetné. Az iras modjat is
0 egyengette a’ maga vélekedése szerént valo régi-
ségnek valami hasonlatossigira. Gondolom, meg
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oldottam mar a’ tsomét: hogy a’ fondorlé Turka-
16k békét hagyjanak a’ jo igyekezetii Jamboroknak.

3. -+ ERKOLTS DORGALO ENEK.

v Utolsd az az Erkolts dorgilé Enek, melly a’
Kézirdshan 1évé Imadsagos Konyvbil mar 1787 esz-
tendében hozatott nap fényre az Elegyes Versek
utin, a’ Régiségek kozott a> IL. Darab alatt. Olly
tsipés , hogy semmi rendnek sem enged. KEléggé
lathatjuk benne: mar akkor is mi romlott erkdl-
tsik hatalmaztak el szegény Hazankban. A’ Bol-
dogsdgos Sziizril iratott jelesebb Knekkel, mivel
mindjart utanna kivetkezik , azon esztendiéhen, az
az , 1508 szereztetett , s igen hihetéképen azon
egy Koltotol '
Pevat Meklvs.

7.

A" Magyar Tudds Tirsasig’ Igazgatésdganak
Masodik Esstende: Jelentése & Tarsasdg’
1832-beli Munkaloddsairél s Pénstira’ Mi-
ben létéril. :

A.
* A’ MAGYAR TUDOS TARSASAG’ MUNKALODASAI
1832ben

Tartott a’ Tarsasag, két hénapi sziinnapjain
kiviil, 35 héti iilést, nagy gyiilést kettGt. Az elsébb
ezek koziil 8 iiléssel, Martiushan volt, mint még
1831-r6l elmaradott, a’ masik 11 iiléssel Augustus’
végével és September’ elején. Kinevezett az elébbe-
ni tagokhoz az Igazgatésag 3 uj rendest. Valasztot-
tak a’ rendes tagok 6 uj tiszteletbelit, 6 rendeset,
36 honi levelezét, 4 kiilfoldit. Megholt a’ helybeli
rendes tagok koziil Imre Janos, kiilfoldi levelezok
kozil B. Zach Ferencz Parisban.
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Az Igazgatosag’ helybenhagyasaval ,,Névkony v«
czimmel a’ Tarsasag ki kezdette adni tagjainak név-
sorat, mellyhez a’ rendszabiasok, a’ pénztdr’ dila-
potja, ’s a’ megholt tagok’ életrajzai csatoltattak.

Okleveleiket a’ tagok megkaptak.

A’ martiusi és augustus - septemberi nagy gyii-
lésnek az alaprajz’ értelméhez képest kilt olly ha-
tarozatai, mellyek kiilon kiilén minden tagot, fog-
lalatossagaban utasitsanak, jegyzékonyvbol kivon-
va, nyomtatashan kiildettek meg.

Az alaprajz szerinti munkalkodasok igy folytak:

L. A’ honi nyelv’ mivelésére nézve.

1. Bekiildék a’ philosophia’ és mathesis’ osz-
talyanak tagjai az oda tartozd tudomanyos miisza-
vakat, ’s azok rendbe szerkcztetése Szalay Imre
és Bitnitz Lajosra bizatott, az Igazgatiésag pedig
majd kiadatasokra koltséget rendelt.

2. A’ tibbi 4 osztaly’ miiszavaihoz is ujra tébb
gyiilt, mellyek majd hasonloképen rendbeszedetnek.

3. Felszélitas bocsatatvan az elavult, vagy nem
mindeniitt ismeretes tajszavak’, magyar mesterem-
berek kizt divatozé miiszerszavak’ Osszeirdsara ;
ezekbdl is a’ tagok, valamint mas hazafiak is jo
csomot kiildottek mar be. Ezek® gyiijtése f'o]y

4. Ns. Esztergom é3 ns. Komdrom virmegye
megkeresvén a’ Tarsasagot koznépi magyar dalok”,
szokasok’, jatékok’ feljegyeztetésire, annak kivet-
kezéséiill a° Tarsasig’ minden tagjihoz kirlevél
ment, ’s mostanig kéznépi magyar dalokbél 6t kii-
lén gyiijtemény jott be. Foly ezek’ megvizsgalisa
’s a’ java sajté ala keriilend.

5. Mivel a’ Tarsasdg neve alatt kiadando nagy
sa()kiinyvhez, minden magyar sz6" hosszas Ossze-
gyu_]tese ’ megbnalasa miatt tohb esztendd kivanta-
tik, mas kiilfoldi tarsasagok’ illyen munkalatinak
példaja szerint, el van fogadva ndhiny tagnak, kik
egyesiilethen magyar-némect és német-magyar zseh-
szokonyvet készitenek, ehbeli dolgozisra ajanlko-
zasa, s mihelt azt elkészitik, az iilések is dltal
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fogjak nézni, hogy az orszigszerte nyilatkozott koz-
kivansig® teljesitésére hajlo készségét a’ Tarsasag
kitelessége szerint ellegesen is bebizonyitsa. Ezen
zschszokényvet azonban a’ Tarsasag még nem fogja
magaénak vallani, s azért kijottét csak ugy esz-
kozli, mint mds kiilon {r6k’ munkajat.

6. A’ miben magyar helyesiriasra nézve a’ Tar-
sasag eddig megegyezett’, azt kiadta e’ czimmel :
Magyar helyesiras’ és szoragasztas’ fobb szabalyai
a’ m. t. Tarsasag’ kiilonos hasznalatara, Pesten. E’
czim mutatja, valamint az el6beszéd, hogy a’ tar-
sasig ezzel tétovazas® és tarkasag’ elkeriilése végett
kiilonosen csak a’ maga irataiban kivan élni;’s igy
ha egyéb munkiat bocsatand is ki, tagtdl , nem attél,
de kiilon ennek mneve alatt, erészakosan nem val-
toztatja az ird’ Onszabalyait ; mivel az illy szabad-
ra hagyds taldn uj tiszta észrevétellel all elé, mel-
Iyet a’ tarsasag is helyesnek vallhat. Kiilonben is
feltétele a’ kiadott szahdlyokon , a’ hol kellene,
idénként javitani ’s ezt a’ nagy grammatika’ frasa-
korra fenn is tartotta. Addig is felszélita minden
tagot az augustusi nagy gyiilés, hogy a’ kinek mire
észrevétele tamadna, jelentse, ’s &’ javitas folyjon.
A’ nyelvtudomany’ osztilya pedig, az 1833ban tar-
tandd nagy gyiilés eleibe fogja adni javaslatit, a’
kettds betiik helyett ajanlando egyes jegyiiekrol.

7. A’ magyar nagy szokinyv’ szerkeztctése’
minemiiségére nézve végig menvén a’ heti iilések
Gr. Teleki Jozsefnek errdl késziilt s 1817hen meg-
koszorauzott munkajan, abbél, a° mint elfogadak,
némelly hozziadasokkal készitik el a’ nyelvtudo-
many’ helybeli tagjai az elérajzot. Kz majd minden
tagnak maga ahhoz tartasa végett, meg leszen
kiildve. .

8. Az elavult magyar szavak’ és régi szoszer-
keztetés’ tekintetébdl nevezetos régi magyar kéz-
iratok koziil e’ négyet:
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a) Az 6 testamentumbeli némelly profétik
1382-bél.

&) Batori Laszl6’ Biblidja 1450-ben.

c¢) Halabori Pap Bertalan’ forditisa az 6 testa-
mentumbol 1508-ban.

d) Sarospataki codex, iratja a’ Tirsasag kinyv-
tira’ szamdra; az Igazgaté tandacst6l arra koltség’
rendelése utan.

I1. Munkdk’ kiadasa.

1. A’ Tarsasaghoz érkezett be megvizsgalas és
kinyomtatas végett mind ossze 45féle kézirat.
Ezekbél.

a) A’ forditasra hirdetve volt szinj;itékok koziil
valé 9. E’ kilenczbdl elfogadott a’ tirsasig hirmat,
’s 1833-ban ki is jonek, u. m. Goethe’ I/)&tgemajat,
6t6s jambusokban Kis Janostél; A* N6k’ oskolajat
Moliereb6l Arvay Gergelytol hatos jambusokban ;
A’ nételen philosophust A. Notabol, Csiszir Fe-
rencztél, prosiaban. Egy , ujra forditéjanak adatott
]galltas vegett 3 még vusgalat alatt van; ketto
egészen visszament.

b) A’ tobbi 36 kézirat koziil ketté el van fo-
gadva’s kij6 e’ czimmel: Egyik ,,Horatius levelei
alexanderversekben Kis Janost6l ’s azokhoz Wicland’
magyardzé jegyzetei Kazinczytol. Masik ,,Gram-
matica ungarica ad uso degl Italiani*® Csiszir
Ferencztol. 21 vizsgalat alatt van még. Egy az év-
kionyvbe vétetik fel. Egyet irdja megint magahoz
vett. Egy ujra irdjanak kiildetett igazitasra. Tiz’
egészen visszament.

¢) A’ Tarsasagtol forditasra kijegyzett kiilfoldi
71 szinjaték koziil &z emlitett 9 bejotton kiviil,
forditoja talalkoezott 35 darabnak.

2. A’ Tarsasagtol hasonléan forditasra kihirde-
tett 61 tudomanyos munka koziil el van foglalva
54, mellyek’ bekiildése 1833-ban kévetkezik, mi-
vel az egy egy munkat tobbnek is fordithatdsdira
kiszabott verseny id6hatar 1832-vel végzoditt.
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3. Az évkinyvek’ els6 kitetét tevé kéziratok’
nyomtatisa 1833. Januariusaban kezdéditt. All ez,
a’ September 8-d. 1832. volt koziilésben felolvasot-
takbol ’s egyéb tudds értekezésekbél, mellyeket az
augustus-septemberi nagy gyiilés elfogadott. Az elsé
kitet megjelente hirré leszen téve ujsigokban.

4. Kozrendiieknek, gazdasagbeli javitisok’, ta-
lalmanyok’, felfedezések’, jora serkentdé példak’ ol-
vashatasa’ tekintetébél, 1épés van téve egy szaka-
szonként kijové gyljteményhez.

5. Ezen czikkely alatt emlitetik ) a’ most
eleinte egy jutalomnak, melly 200 darab aranybol
all, kijardsa. Itélte azt az augustus-septemberi nagy
gyiilés az 1831. megjelent munkdk kozott €’ czimii-
nek: Arpad. Irta Horvat Endre. Pesten, 1831. Fel-
olvastattak a’ September -9d. volt koziilésben az e’
mellett sz6l6 okok , hol e kovetkez6 3 munka:
Nyiry , tndomdnyok &sszesége , Tessedik’ utazisa
francziaorszaghan , ’s Vordsmartytél Csongor és
Tiinde , mint a’ tébbek kozott jelesebbek voltak
megemlitve betiirendben. ’

&) A’ martiusi nagy gyiilés’ ajanlasira az Igaz-
gatosiag évrdl évre 100 darab aranyat tett ki jutal-
mul, egyik esztendében eredeti szomoru, masikba
vigjatékra. Ennek kihirdetése 1832b. Martius 24-
dikére esvén 1833nak Martiusa 24dikéig szomoru
jatékok’ kéziratait varja be a’ tarsasig megvizsga
lasra.

¢) Az augustus - septemberi nagy gyiilésbhél a’
torténettudomany’ osztdlydnak javaslatira az Igaz-
gatésag’ helybenhagyisdval felszélitas ment a’ Tédr-
sasagnak egyik bécsi tagjahoz, hogy az ottani cs.
konyvtirban 1év6 magyar historiai emlékek’ czimeit
’s tartalmdt dsszeirja. Igy egy mas taghoz Peschiera-
ba, hogy a’ kozelében fekvé milanéi kényvtarban
hasonlét tegyen. Kovetkeznek, koltség gyiiltével
tobb illy firkészések, hogy a’ magyar histéridnak
hézagai potoltassanak.
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L. Munkak megbirdldsa.

A’ Tudomanytar czimii folyéirathoz gyiilt mint-
egy két kitetnyi kézirat, mindenikét 20 ivvel szam-
lalvan. Teszik azt biralatok , jelentések, mellyeket
a’ Tarsasag’ tagjal a’ m. kir. birodalomban liOtt
akarmi nemii ’s nyelvii munkakrol, készitettek,
kivonatok kiilfoldi hteraturaknak 1831en innen
elétiint nevezetesebb termékeikbél. Az elsé kitet
sajto alatt van, s mihelyt megjelenik , feléle tudoé-
sitas fog szélani.

IV. Jutalomkérdések.

Négy olvastatott fel September 8d. a’ nemes
Pest virmegye palotajaban tartott kiziilésben , mel-
lyet 0 Cs. Kir. F6 Herczegsege » Orszig Nador-Is-
panja 's a’ Tarsasag’ torvényes Partfogidja, kegyes
jelenlétével diszesitett. Ketteje azért szol 183ire,
mivel az akkor meg nem tarthatott kéziilés’ hidnyit
a’ Tarsasag poétolni leanta. Kiosztas és ll_]Sngkba
tétel altal ismeretesek mar, azonban itt is kivet-
keznek:

o 1831re
Nyelvtudemanyi kérdés.

Mellyek , hanyfélék, melly eredetek dés sajat
jelentésiiek egyfeldl a’ ragasztékok (suffixa)
vagy is azon szok és szétagck, mellyek altal a’
magyar nevek’ és igék’ értelme médositatik s meg-
hataroztatik ? masfeldl a’szok épz 6k (formativa)?
Miliy valtozasokat okoznak és szenvednek ragasz-
taskor és szoképzéskor; ’s végre, melly nemii gyo-
kerekhez szévetkeznek az utGbbiak ®

Philosophiai kérdés.

Minthogy a> philosophia’ minden dginak ki-
fejtése ’s hazinkban terjesztése leginkabb az altal
eszkozolhetd ; ha nemzeti iréink a’ philosophidra
nézve sziintelen szemdok elGtt tartjak, milly siker-
rel dolgozanak elédeik, vagy miben ’s mi okra néz-
ve maradanak hitra ; ez a’ kérdés : Tudomany os

mi-
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mivel(idésiink" torténete iddszakonként mit terjeszt
elénkbe a’ plnlosophla allapotla irant; és, teKint-
vén a’ philosophiat, mibeun ’s mi okra nézve vas
gyunk hatrabb némelly nemzeteknél }

1832re
-~ Ilistoriai kérdes.

Millyen befolyisok volt honi virosinknak nems
zetiink® kifejtodésére és csinoshulasara t

Mathesisi kérdés.

Szimldltassanak el6 a* nevezetesb eddig felvett
modok, mellyek szerint mind az osszenyomhatat-
lan, mind az Osszenyomhatéo hig test inditja az
cromiiveket ; jeleltessenek ki mindeniknél a’ hig
test sziilte okozatok ¢és szoros megmutatasokkal erd-
sitessenek meg végre adassék eld, mellyik mod
elézi meg a’ tobbit, ’s melly tekintethen?

A’ nyelvtudominyi és mathesisi kérdés’ meg«
fejtése 1833. Mart’ 8dikdig, a’ philosophiai és ln-s
storiaié pcdlg 1834. Martius Q(hkalg varatik be a’
Tarsasig’ Titoknokihoz, a’ szerzé’ nevét magaban
foglalo lepecsetelt levél mellett, mell) nek l\ulsqen,

alammt a’ megfe]tes elsé lapjan a’ szerzd mneve
helyett, utasitas végett ugyan azon jelmondis illjon.

V. Tudomadnyos ituzdasok,

Kzekre mostanig sem keriilt altkalom elé,

Tud. Gyiijt. 11, Kot, 1833, i
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B.

A’ MAGYAR TUDOS TARSASAG' PENZTARANAK
ALLAPOTJA 1832 VEGEVEL.

I. Jovedelem.

A) Maradott 1831. December 3)dikén a’
pénztiarban , még pedig:

1. Alapitott tokekben, mellyvk ajan-
ldsa esztendénként kvetkezd sorban
tértént, a' summik az alapitoknal
maradvén:

1826, -

Grof Széchenyi 1stvin .

Griéf Vay Abrahdm .

Grof Andrdssy Gyorgy . . - 10,000

Grof Kirolyt Gyodrgy . . 40,000

Grof Széchényi Pal ~. . . . 19,000

Grof Batthyany Janos . . . 10,000

1fj. Grof Esterhdzy Mihdly . 10,000

Neczpali Justh Gaber, ., . . 1,000

Grof Teleki Jozsef, Addm, Sa-

muel és Liszlo testvérek . . 5,000

ifj. Gréf Esterhazy Karoly . 10,000

Pallini Inkey Imre. . . . . 1,000

Grof Festetics Laszlo . . . 10,000

Szepesi Szabé Istvan . . . , 200

1827.

Jézsef Féherczeg, Nador . . 10,000

Gro6f Czirdky Antal . . . . 3,000

Papay Samuel . . . 1,000

lerczeg Batthydny Fxlep . 40,000

. 60,000

o

rof Keglevies Janos . . . 4,000
Groéf Zay Karely . . . . . 2,000
Biré Mandell Karoly . . . . 1,000

« 1,000

Kopicesy Jozsef, Piispik .
1828.

Jankovich Miklés . . . . . 1,000
1830

Grof Karolyi Istvéan . . . . 20,000
Grof Karelyi Lajos . . . . 10,000
Sz. kir. Buda févarosa . . . 2,000
1de jarul Gréf Palffy Ferencz mig
é1 400 p. f.tal esztendénként
1826t41.
2. Kitelezdkben jott altal, néhai
Sindor Istvdn’ hagyomdnya-
képen az erszdg’ pénztaribil 8,640

J Pengé pénzben

lkitelezdk- kész
ben | pénzben
RI. - fkef] R |kr

8,000 |

279,040 |
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e =
' Pengé pénzben
kotelezdk- kész
ben pénzben
Rf.  [kell Rf. [ke
Altalhozat

3. Kész pénzben, még pedig
@) Alapitvdnyokban

Vedres Istvan 1830ban ajdn-
lott ’s 1831ben lefizetett ala-
pitvany tékéjében . 200f,
Vighy Ferencz Dec.
17kén 1831, . . . 400f.

Hont Vdrmegye kiil-

deményében . . , 20f 44kr,

Sandor Istvin’ hagyo-
mz’myaképen az or-
szig’ pemtambol

kész pénziil . . . 967f. Bkr.

&) Az emlitett esztendd-
ben lefizetett kama-
tok tdkdsitendd L 2,165 f.

¢) Folyo kiltségekre 4,073 f. 27 kr.

279,040 |—

-

B) 1832ben jitt be

. Alapitott tékékben, mellyek az
alapitékndl maradtak

Baré Pronay Sdndor . ., . .

Urményi Ferencz . . .

RBujanovies Sandor’ alapltvanya .

Villax Ferdinand, Zirczi Apdt ala-
pltv.mya.. . .

2. Befizetett és tokesxtendo alaplt-

van_y okban:

A’ gyéri evang. gyiilekezet’ koz-
adominya

Fejér Varmeg)e két rendit kulde-
ménye .

Kolosvary Sandor’ alapntvan)a .

Déme Karoly’ alapitvanya .

Perlaky Kéroly' alapitvinya .

Kalmdn Janos’ alapitvinya . .

Fiume varosa' 1000 forintnyi ala-
pitviny tokéjének 1832. lefizetett
elsd otide . .

V. Ferdinand ma"yar Kir«'ily' ado-
minya .

Nagy Szombat s7 ku‘.\aros kiil-
deménye . . . o . ..

2,000 [—
2,000{—
400 |—
1,000 |—
— |- 231,14
i
—_ —_ © 61020
— — 400| —
—_ - 300 -
— - 100] <
— 100] —
—_ — 200|~
— {—l 10,000{~
—_ —_ 200 -
384,410 | — 10,007 Ak
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Pengé pénzben
kotelerdk- kész
ben pénzben
Ri. (ki RI, [kr.
Altalhozat || 284,440(—] 19,967[51
3. Bard Szepesi Igndtz pécsi Piispok’
és Gévay Antal’ esztendinkénti .
ajanlasai, az 600, ez 50 frt - |- 650 —
4, Azalapitviany tékéknek, mint tisz.
ta gyimolesizésiieknekGr.Palfly
vitalitiumaval egyiitt, be kellett
volna hozniok 21,655 frtot 13 kr.
az idén, minden maradék tar- .
tozdst is ide rovdan, és igy a’
taval kiinn maradt 3,622 frtot
is, és a’ Sandor’ hagyomanyabeli
414 frt, oszveleg 4,026 frt, de
mivel némelly alapité ’'s adés,
kamatjit mind eddig nem fizeté
le, dszveleg nem jott be tibb
kamatal 1833.Januariusa’ elsdjéig
mint 18,389 frt, ésigy kiinn ma-
rad még 3,266 frt 13 kr. . . — ||| 18,389 —
5. Eladott nyemtatvianyokbél . . —_ |- 71124
6. Az esztendd alait kamatra kiadat-
van 7,000 frt, jitt be kitelezében 7,000(—
az egész jovedelem mennyiség || 7201,440|—|| 39,078[15
II. Koltség.
1. Kt rendd hitelezési kiltsin .. S 7,000 —
2. Titoknok’, helybeli és vidéki ren-
des tagok’, tisztviselik’ és szol-
gak' fizetése . e e e —_ = 6,338 3
3. Nem fizetett vidéki tagok nagy
gyiiléskori napdijaira ’s uta-
zasi koltségére . . . . . - |- 750| 6
4, Nyo‘mtatési, metszési, lithogra- l
phiai, kényvarosi, kinyvkitéi, =
oklevélkészileti kiltségekre ~ =l 2,264463%
5. Biuterozisra, a’ pénztarkésziilettel i 1,026/18
6. Lakbér’ fejében . ., . . . . — i 715|124
7. Jutalmazasra e e e e e . —_— — 1,132 20
8. Elegy kiltségekre . — el Taxsr2
. [ 19,652/49
Marad a’ pénztirban | 201,440(—| 19,423/26
291,440{—| 39,078(15

.
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Pengd pénzben
oy . . .. sgyenként] ligyiite
I A’ pénzheli vagyon® allapotja. 'gn.. S _B"'f-‘__”:;
1. Tékében, még pedig
a) Gyimdlesindben nnnt felebb . ! 291,410
4) Kiadandoban u. m.
}. Fiume virosa’ aldp:t‘an) toké-
jének Dbefizetett Gtide . . 200} -
2. V. Ferdinand’ magyar Kiraly be-
fizetett adomdanya . . . 10,000/ —
3. Nagy Szombat sz. kir. viros’ kiil-
deménye . . . 200,—
4. 1832ben lefizetett I\amatol\nak
1da a’' rendszabdsok szerint 50
tikésitendd . o . . . 3,349
¢) Bejelentett, de még le nem tett
ajanldsokban :
1. Torontal Vdrmeg)e gy u)temen)e 1,204;21
2. Bacs Varmegyéjé . . . . 3n2—
3. Komdrom Varmeg)e]g - e e 200[52
4. Nyitra Varmegye' ajanlisa . 1,000(—
5. Fiume Virosa' ajinlasinak ma-
: radvanya « « o o o o s . 800|—
- 308,747 | 6
d) Ide jarulnak az esztendei ajan-
lasok egyiitt 1,050 forint.
2. Folyd kiitségekre marad a’ pénz.
tarban . . « e e s e — |—| 567336
3. Elmaradé kamatok ’
a) Az aldpntoknal mint felebb . 2,614|— — —
4) Sandor lstvan hagyomdny ahan al-
talvett , s eg;g,b hitelezések
utan . . . e e . 757(23 3,371123
egyltt . — |- 317,702{ 5

Az Igazgatdsagnak Posonban Februarius 3dikan 1833, tartott

nlésébil,
. ) Gr. Teleki Josef m.ke
‘ El181iilé.
T Dibrentei Gabor m.k.
\jj/ o Titoknek.



8.

X Tekéletes Magyar S3ordl.

»Olly sok Ugy is nyelviinkben az e betii, ’s
még is Lorvat Tekéletes szoval ¢l ott, hol ma-
sok Tokéletes szovat hasznilnak. Ugyan mi ok
birhatja erre Hazafitarsunkat¥‘— Igy kérdeziskad-
nek sokan magukban, vagy igy szélnak sokan nyil-
van is, és bizonyosan nem ok nélkiil szélnak igy.
Els6 1éptsije Elomenetelinknek a’ Fonakadas.

Igaz volna a’ panasz Magyar Nyelviinkril,
hogy annak sok e betiije vagyon, ha tsak egyféle
e betii talaltatnék a’ Magyar Nyelvben. De vagy
akarjuk elhinni, vagy nem, a’ Magyar Nyelv-
nek hirom egymastél egészen kiilonbo-
z0 e betiije vagyon. Masképen mondja-ki
mindegyik Magyar e’ szovat Szeg = Clavus;
misképen mondja-ki ismét ¢’ szovat: Kenyeret
Szeg=DPanem scindit; masképen mondja ki
végre e’ szovat: Kék = Caeruleus. Es nem
tsak az egy tagu szovakban talaltatik e’ kiilonbo-
zés, hanem keletben vagyon az oszszetételekben is.
A’megette, a’ helyette,a’ fekete szovakban
két egymastdl kiilonbozd e betit vagyon. Ellenben
a’ tekéletes széban mind a’ harom magyar e
betii hallatik, t.i. az e, az €, és é betii.

A’ Magyar Tudés Tarsasag nem érénti ugyan
Helyesirasi Rendszabasaiban e’ haromféle e betiit,
de abbél kizel sem kivetkezik, hogy ¢ kiilonho-
z¢s széltében fol nem talaltatnék a’ Magyar Nyelv-
ben. ¥) Kérdezze meg akarki szajat és fiilét, ’s ta-
pasztaini fogja, hogy én itt nem hebehurgyan be-
szélek.

*) Magyar Helyesiras’ és Széragasztis’ Fébh Szabdlyai, A’

Magyar Tudés Tdrsasdg’ Kiilonos Haszndlatdra. Pesten,
1832. 8-ad réthen, 5-dik oldalon. — Fejtsévilva ta-
paszlaltam, hogy olly szdmos Hazafiak , kik e kony-
vet helybenhagytik, még a’ Magyar Nyelv betiiinck
szdamukat sem allapitottdk meg Nemzeti Nyelviink ter-
m¢szelt tulajdonai szerént,

.
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Kik a’ Nyelvekril okoskodva gondolkednak ,
azt allitjak , hogy a’ Sz6 Jegy ¢ a’ Gondolatnak;
a’ Szonak pedig Jegye az Irds. A’ Jegytudo-
minynak (Semiotikdnak) pedig, mellyet nékik
a’ Logikiban , mdsok a’ Tapasztalisi Psychologii-
ban tanitanak, egyik Forendszabasa, hogy a’ Je-
gyeknek hatdrozottaknak kell lenniik. Hata-
rozott-¢ vallyon az e betii jegye a’ Magyar Nyelv-
ben, ha az két egymistdl kiilonhozd hangot jelent?
Ha kiilon jeleljiik az ¢ hangot, kiilon kell jelei-
niink, legalabb is a’ Grammatikakban, a’ harmadik
magyar e betiit is, ha okoskodva szélunk és ité-
liink nyelviinkrél. Az okoskodé szélis és itélet ki-
hez illhetik inkdbb, mint egy Tudds Tarsasaghoz?

Ezek igy levén, nintsenck pedig masképen,
én cgyediil az e betii miatt, minekutina a’ té-
kéletés szoban haromféle e betii vagyon, nen
tarthatom helytelennek a’ tekéletes szovat. Bi-
zonyosan ¢z a’ hiaromféle e betii okozza, hogy bol-
dogult Varjas Janos volt Debretzeni Taniténak tsn-
pan e betiibil all6 hoszszu versezete kizel sem olly
mekegd és fiilsérté, mint volna, ha p. o.
egyediil royid vagy hoszszu ¢ betiibol készittetett
volna. ¥)

Dec mind ezek tsak mentegethetik, nem pedig
ajinlhatjik a’ tekéletes szovat. Mas okoknil
fogva élek én e’ szoval. Kgyik okem az, hogy &’
tckéletes sz megvolt a’ Magyar Nyelvben elit-
tem is, kivetkezésképen én azt magam nem kohol-
tam; sem henne az é betiit e betiivel folnem tserél-
tem. Molnar Albert, elsé tudésabb Szokonyvironk,
munkidjiban mir mind &> tekélletes, mind &
tokélletes szé elgjo *¥). Kltek tehit avyal Atya-
ink is, mint éltek mids késobbi és tudos lréink is.

*) Varjas Joannis, Elegia veri nominis post tot secula ab
Elegis inventis, si Musis placel, prima cl ipsa Hunga-
rica. Dehrecini, 1775, 8-0

#*) Alberti Molndr, Dictionarium Ungarico - Latinum, Hei-
delbergac, 1624, 8-a pag. 310. ¢l 317
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De még ez az ok sem Kkedveltetné velem jobban a
tekéletes, mint sem a’ tok életes szovat,

Azt kérdezem inkabh awlstol kik @’ tiké-
letes szovat szeretik, jelent-e e’ sz6 annyit tolluk-
bél, mint a’ deik perfectus sz6? ,Igen is<,
fognak felelni; ,Igen is annyit jelent®, — — ,,Hét
mit jelentene ¢ — — Ia épen annyit jelent €’ szo,
mint a’ deakban perfectus, azt kérdem tovibba,
hat mitsoda gydkértdl eredhet ¢ Magyar sz6?
»A” TOK szot6l*, fog]ak 0k mondani. — Legyen
ugy, ha tgy nintsen is. Ussiik fol Sﬁoki)nyvemket
’s olvassunk benniik a’ TOK sz6 alatt.— Kresznerics
Ferentz Szokiényvében olvasom, a’ mit minden-
napi szolas modbél is mindenki esmér koziiliink:
TOK-FEJU = Hebes, Stupidus; TOKKEL
UTOTT FEJU = Hebes, Stupi dus, carens
cerebro. ¥) Egy hires Irénk Konyvének Tzime:
In X. ut TOK. ’s a’ t. Igy a’ TOK gyikér nalunk
ostobasagot is; perfectiot, az az: tiké-
letességet is jelent, mert a’ tokéletes sz,
mint mondjik ,a’ TOK gyikér esméretét ébreszti fol
benniink, Nem volna-e¢ inkdbb elfogadhaté, hogy
ezt az ellcnmoudasl s nyelvimk koz példa beszédét
elkeriiljiik , a’ tekéletes régi forma a’ kétféle
szokashol? '

Azonban hagyjuk-el a® TOK szovat, mert az
a’tokeéletes szonak gy sem lehet gyikere. Ha
a’ Mesél, Regél, Tsudal, ’s a’ t. igéknek
Me se, Rege, Tsuda ’s a’ t. a° gydkeriik ; gy

a’ Hasonlatossag szerént xalé félbontzolas oda ve-
zetne henniinket , hogy a’ tokel etes szoénak
TOKE az igazi gyokere Ugy de e gyiokérnek a’
Magyar Nyelvben nintsen legkisebb nyoma is, ha
tsak a’ Magyar Tudés Tarsasag Jdento}etul elannyl,
ra kedveltetelt TOKE = TRUNCUS szévd, a’ hosz
szu J folyétele dltal, elnem vialtozott. Ezt mondani
annyi volna, mint igen nagy bizonytalansiget alli-

%) Kresznerics Ferencz Magyar Szdtdr, Buddn, 1832, 4-ed
rétben, 1. Rész 267 old
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tani. Mas felél a> TOKE sz6 is meszsze iit a° per-
fectidtdl .

Ellenben, ha néki a’ kétféle régi szokishél,
mint én is, a’ tekéletes format vilasstja, €
szonak TEKE gyikerére kionnyen rea talal @’ Ma-
gyar Nyelvhen, ’s elkeriil a’ sz6 hasznalishan min-
den ellenmondast és illetlenséget. TEKE , mint kiki
tudja , annyit tészen, mint a’ deakoknal GLOBUS,
DISCUS, SPITAERA. Ennél fogva tekéletes elsi
jelentéssel tenne Gombolyliséget; és dltal vi-
tetett értelemben tenne perfectiot, Vagy is te-
kéletességet, minthogy a’ régick a’ Tekét
minden mathematikai figurak kozott legtekélete-
sebbnek tartottik. Egyébarant az illyen masod je-
lentésekril a’ Magyar Nyelvben tisbb példat elGillit-
hatni. BAJ p. o. hadat ]elcnt a’ Magyar és Szlav
Nyelvel\bcn a’ BAJ-NOK és BAJ-TARS széban : De
ha irom: ,sok BAJOM vagyon®, GONDOT értek
a’ sz0 alatt. Igy jart a’ TEKE magyar szo is.

Okokon épiilt hatarozast a’ nyelvekben tenni
kell is, szabad is. Tsak ez birt engemet rea a’ T e-
kélete s szoval vald élésre, Mindazonaltal megér-
tem én azt is, a’° ki T okéletességet emleget,
Aprosagokon olvasas kizben soha 61 nem akadok.
Sot még a® nyakaszegett Tokély szotol sem ije-
dek meg, ha vele magam soha nem élek is. Azt
szoktam inkabb foltenni, hogy a’ vele élik olly bé
tudomanyuak, hogy a’ magyar nyelv utél nem ér-
heti mély boltsességiiket;’s hogy,mcgvet\-’én a’ régi
szokast, tudnak &k gyonyorkadni a’ félig \if Magyar
swvakhan is. Engedjiik az illyeket, mint Babjate-
kokat ,kifejezéseik szerént az U] Oskolanak,’s
mig uk holmi idegen foltokkal tsetsebetseanek
vagy Mestereiket Félisteneknek hirdetik , emelked-
Junk mi inkabb fél ama gondolathoz, melly szerént
a’ Valodi Tudos leraz minden oskolai part magaro]
nem majma a’ Kiilfoldnek, nem vak imadéja a’ Tu-
doméany Orszigiban semmi Tekéntetnek !

Horvdat Istvdn.

-
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II. Literatur a.

A) Hazai Literatura.
Kényvvizsgalat. .

Eredeti Két Magyar Kronika Ming Veszedelem érte a° Mo-
o hdcsi Utkozet utdn Magyar Orszdgot, és miként jutott
Buda @’ Toroknek Rabsdgdba? Mellycket Bévezetéssel
¢s szikséges Jegyzctekkel mostandban kozre bocsdt
Podhradezky Jo’sef, a’ nagyméltésdgi Magyar Kirdlyi
Udvari Kamara Szdmvevé Hivataldnak Tisztje. Pesten,
1833. Petrozai Trattner J. M, és Kidrolyi Istvdn be-
tiivel, 8-ad réthen 93. oldal. Ajdnlva M¢éllosdgos Nagy-
sagos és Fotisztelendé Ocskai Ocskay Antal Va-
lasztott Bdcsi Puspoknek és o’ Folséges M. K. Hely-
tarto Tandts Tandisosdnak.

Vagynak néhany szcrgalmas ir6i Nemzetiink-
nek, kik ,minden larmas zaj nélkiil tsendesen mun-
kialkodvan, hasonlitanak az erdékben magos hegyek-
ril homalyos fik kizitt lefolydogalé patakokhoz,
mellyek Kitsinységiik mellett is néha sok egymais
utan fekvé malmot mozgisha hoznak vizeikkel, ’s
a’ szorgalomnak és keresetnek életet adva az cgész
vidék boldogsagat eszkozlik. Illyen jotevd Irck fo-
képen azok, a’ kik, egyes kisebb targyakat valaszt-
vin, ezeket nagy gonddal kifejtik, folvilagositjak .
és fényre deritik. Az efféle derék igyekezet altal,
tudniillik , a’ mint részenként a’ kiilinss targyak
tekéletesebb esméretekkel elhintetnek , Ggy nittin
né a’ Tudomany egészének kiterjedése is.

Valahianyszor Rec. mostanig a’ faradhatatlan
Podhradczkynak értekezéseit olvasta, mind annyi-
szor tisztelve jova hagyta torekedéseit, s ha itt
ott akadott is ollyanra, a’ miben vele egészen ke-
zet nem foghatott, kész volt megvallani, hogy e’
Nzerzo a’ jelesebb és nagyobb szerentsével dolgoza
Magyar Irdink kozé tartozik,



( 107 )

A’ munka, melly itt széban forog, Buda Va-
ros nagyobb Evkiényveibil szakasztatott ki, mint-
egy Mutatotil. Valamint fajlalta Rec. hogy kétszeri
hirdetés utédn is Buda Virosnak ezen Evkionyvei ada-
kozd ’\Iecenasra vagy egyébb Kedvelikre nem ta-
laltak, s azért Kez1ratban maradtak : Ugy a’ Mél-
tosagos Ocskay Piispikhoz sz6lo Ajinlélevél olvas-
tatdsakor édes oromest megujitotta azon régi tisz-
teletét, mellyel e’ nemesebb érzésii, bi'itudoményu,
tudominy és tudésokat kedvels , s a’ tudomany
mindenféle Segedeszkozelt nagy gonddal oszsze-
gyijtogetd Piispok erdnt régtil fogva viseltetik. A’
Magyar Torténeteken gondolkodva altal ment lel-
kes Méltésig, megtekéntvén a’ Kiadé kéziratat,
nem szorult tolmatsra annak esmérete végett, mi
kints fekszik a’ két legrégiebb Magyar Kronikaban.
Tiistént kész vala kinyomtatdsukra koltséget ajan-
lani, s €’ bikeziisége bizonyosan egy ditsé vonds
Iészen mindenkor egyébbként is megkiilénboztetett
nemes tulajdonai kozitt.

. Eloszoviban az V—X. oldalon Szerzénk az
Irékat szamlalja el§, kik Budinak Szolimin Térsk
Tsaszar kezébe jutdsit majd kisebb, majd nagyobb
hitelességgel leirtak. Itt egész hiséggel értekezik,
a’ mit akarki is érvendezve olvashat. Ellenben az
Elgsz6 végén ime szovakban: ,,[riam Pestz-Hegyz-
lZ;-Varban“ Rec. finakad, azt gyanitvan, de tsak
gyanitvan, hogy ezeket 1nk¢bb igy kellett volna ki-
ejteni: ,,Irtam azs Uj-Pesti hegy Vardben Ha,
a’ mirgl kérdés sem lehet, a’ mai Pest Varos V e-
tus Pestvolt, Gigy a’ hajdan hatiraban fekiidott
mostani Budai Var, melly kiilonben Minor Pest
nevet viselt, ellentételben Uj Pest néven is hiva-
tott. Siét, minekutina a’ Szent Gellért hegye hajdan
Mons P estiensis néven emlittetett , Rec. azt
gondolja, hogy az a’ hegy, mellyen ma Buda biisz-
kén all, Pesti Uj Hegynek hivatott. Igy ér-
tette Rec. mindenkor a’ mostani Budai varban kilt
régi Leveleknek ime kezdetiiket: , Judex iurati-
que Castri nout montis Pesthiensis.** Ha ez a’ ma-
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gyarizat allana, Ugy a’ fontebbi szovakat igy kel-
lett volna kiejteni: ,,frtam a Pesti U_; Hegy va-
raban.t Jol tudja Rec. azt, hogy a’ mai Budai vdrt
tsak IV. Béla épittette: ,de soha oklevél mind e’
mellett is kezében nem volt, a’ hol a’ nevezd
esetben a’ mai Budai Var Castrum Novum Montis
Pestiensis néven eljott volna. Kitsiny magaban
targya ellenvéleményiinknek , de azt mélté volna
még is eldonteni egész hitelességgel, ha a’ ,,Nowi*
mellék szb6 a’ Var, vagy a’ Hegy szléhoz tartozik-e
igazan?

Bévezetésében a’ Szerzd a’ Mohatsi Veszede-
lem tulajdon okait az 1s§ §-ben a’ 13—15. oldalo-
kon gondosan fejtegeti. A’ mit Zapolyai Istvan kap-
zsisigarol és Trentsén Vara miatt II-dik Uldszlé
Kiralylyal folytatott titkos alatsony alkudozasdrél
mond, azt a’ Nemzeti Museumban talaltatd eredeti
Tseh nyelvu Oklevélszerént Lublo ’s Podolin Varo-
sokra és a’ Lengyel Zalogban volt XIII. Szepesi Me-
ziovaresokra -is ki lehet terjeszteni. Kzekre is asi-
tozott Zapolya Istvannak , még mint Szepesi Fo
Ispanynak és Austria Kapitanydinak vagyédasa tiis-
tént I. Matyas halala utin , ’s miattuk Prigdban
Szent Szaniszl6 napan 1490-dikben egyességre is
1épett 1. Ulaszlo Kiralylyal,mint még Tseh Fejedelem-
mel. De ezek, ’s tobb masok tsak mellékes okai
Vala’mak ’s lehetének a’ késibbi veszélynek. Kevés
az, a’ mit errél a’ két Kronika mond. A’ Mohatsi
Vesaedelem igazi okait tsak del Burgio Baré Kéz-
irataib6l , mellyeket részént a’ kiozelébb meghalt
Koller Josef Pétsi Nagy Prépost kizolt veliink, ré-
szént Nagy Méltésagu REVISH}CI Reviczky Adam
Grof O Excellentidja, a’ Magyar IHaza fényes ér-
demit Cancellariusa , a’ térvény tudomanybdl tett
szoros vitatasaikor a’ Praytél gyiijtetett Levelezé-
sck kozott eloszor Bétshen kiadott , esmérhetjiik
hivebben; nem kiilonben az egykoru Csaszar Mihaly
Dlarmmabol, melI) et Rec. botsatott napfényre.

Fo oka volt a’ rettenetes Tsapasnak eldszir is
az, hogy a’ Magyar Nemzet vétkesen megfleledke-
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zett azon mély dés tartozé jobbagyi tiszteletrdl ’s
engedelmességril, mellyel a’ boldogabb iddszaka-
szokban élt Osok Fejedelmeik erdnt édes éromest
’s onkényt okossaghol szoktak viseltetni. Masik oka
volt , hogy kivétel nélkiil mind a’ Papi, mind a’
Vilagi F6 Rend és Nemesség ostoba viszketeghil a’
Koronas Fé jusait torvényteleniil ’s kabaal sziikebb
hatarok kizé akarta szoritani. Harmadik oka volt,
hogy az Orszig Gyiilések az érett, bilts és szelid
tandtskozis helyett az Kgyenetlenségnck , Indula-
tossagnak , Részrehajlasnak, Durvasagnak, alatto-
mos Tzimborinak jatékhelyei lettek. Negyedik oka
volt végre, hogy mind a’ Fé Rendiieck , mind a’
Nemesek , feledkezvén rola, hogy tsak a’ férfias,
okos, mértékletes és a’ jovendiobe biltsen kilito
életrend hagyhat mindenféle sziikség esetére biztos
erft s koltség forrasokat , magnkat egészen az
eszem iszomra, henyeségre , mulatsagokra, pazar-
16 fényiizésre, puhultsigra adtak. Illyeket nem ko-
vethetett nem nyomban a’ Vétek Ostora!

Rividen elé adja mind ezeket Ranzanus foly-
tatdsiban Samboki Jdnos is ime szovaiban a’ sze-
rentsétlen IL, Lajos Kiralyrol szoltaban: ,,Amabilis
et placidus natura, ingenio satis ewcitato. sed
cum ab ortu, et formatoribus neglectus: tum per-
petua Vangarorum negligentia, et seditionibus fa-
ctum, quo minus se se evercere, et cum anuctori-
tate imperare, fuerit asuetus. Qui enim Antisti-
tes et alii, a consiliis aderant: obtinere ius, et
summam rerum volentes, laeto semper illum ani-
mo esse debere , atque negotia publica in ipsos
conferenda, persvaserunt. Ea re factum, quod
cum Thurca jam pridem in Ungariam , obluta oc-
casione , penetrare cupiisset . . . .. vt cladem «
Parthis acceptam , amisso patre , resarciret
regnumque stabiliret suum; Vngaros conviviis et
theatris deditos sentiens: maximo cumn epparatn
expeditionem decreverit , ac bellum formidalile
moverit. Quod eo felicius ursit , quia Regem «
suis pro puero haberi , et aliorum prorsus nits
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consilio , tntellexerat, Multos preeterea aemulos
regni , turbas, et proditiones domesticas vigere,
nullum Ducem bonum.“

Ha a’ sok evés ivasnak még a’ Torok Iga vi-
selés alatt sem volt mértéke , mint folyhatott a’
vendégeskedés a’ szomoru Mohatsi iitkozet eclitt?
Rhodiginus Lajos Caclius frja a’ XVI-dik szdazadi
Magyar Urakrél:,,Mira porro nunc est gentis eius
in victu lautitiv, mirum et in condiendo ingenium.
Summi, infim¢, medioxumi coquendi artem saga-
citer tenent. Usurpatur ab eis adagium, Extre
Pannoniam non est vita , aut si sit, non tamen
esse ita. Plerosque eorum ad literarum studia
peracutos adverti , quum Patavii provincialibus
profiterer. Affectant praecipue studia haec no-
stratia , audiendi porro avidissimi omnes, stu-
dendi non adeo.

Mégnevezetesebbek , a’ miket Szemere Pilnak,
az 1642-diki Posoni Orszaggyiiléshen Abaujvirme-
gyei Kovetnek, Jegyzd Konyvébél kivonatképen
Recensenssel kizlott Tek. Tudds Gyurikovits Gyirgy
a’ Diaetai Vendégeskedésekril. Ezek igy kivetkez-
nek :

swDie 16. Novembris L. ac R. Civitatis Tyr-
naviensis Judex et totus Senatus in domo D. Ma-
darassy lauto nos Nuncios (nempe Abaujvér,
Borsod, Zabolch, et Gimoriens.) prandio exce-
perunt et honeste tractarunt.*

»wDie 18. Novembris Posonii fuimus in Pran«
dio epud Generosum D. Magistrum Andream Ke-
rekes Pers. Praesentiae Protonotarium, et nos
laute tractavit.

,,Die 20. Novembris fuimus in Prandio apud
Hlustrissimam D. Palatinum.*

»Die 22. Novembris habuimus Convivas Lega-
tos Comitatuum Borsod et Zabolch.\

,Die 23. Novembris occasione suae Installa-
téonis novus Archiepiscopus Strigoniensis Geor-
gius Lippay habuit pomposum prandium in Acde
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et Aula Archiepiscopali, in quo et nos praesentes
Juimus.

ywDie 24. Novembris lautum habuit Prandium
dllustrissimus D. Palatinus, in quo cum Archi-
Episcopo Strigoniensi omnes Episcopi praesentes
cxistentes et Magnates adfuerunt, de Comitati-
bus nos tres.*

»Die 25. Novembris Fuimus in Prandio apud
“Generosum D. Ebeczky Emericum, Legatum et
Vice Comitemn Comitatus Posoniensis.*

»Die 26. Novembris Fuimus in Prandio apud
Generosum D. Magistrum Andream Kerekes Pro-
tonotarium.*

»Die 27. Novembris Nos ex Comitatibus Aba-
ujvar , Zemplin , Borsod , Heves Nuncios, et alios
nonnullos cum D. Personali et D. Alberto Czeg-
lédy Episcopo Quingqueecclesiensi lauto prandio
excepit novus Praelatus noster Episcopus Agri-
ensis Reverendiss. Georgius Jakusith

wDie 28. Novembris Lauto nos et reliquos Co-
mitatuum Nuncios prandio tractavit Gencrosus
D. Adamus Vicsay Comitatus Soproniensis Able-
gatus.t

»wDie 29. Fuimus in Prandio apud Sigismun-
dum Lonyar. ‘

»Die 30. Novembris fuimus in Prandio apud
D. Lucam Ecker Magistrum Postarum Poso-
niens.‘

wDie 1-a Decembris fuimus in Prandio apud
Spectabilem ac Magnific. D. Emericum Czobor de
Czobor Szent Mihaly.*

sDie 2. Decembris Fuimus in Prandio apud
Nuncios Comitatus Borsod.**

wDie 3. Decembris Fuimus in Prandie apud
Magistrum Andream Kerekes Protonotarium D.
Pers. Praes.**

»Die 11, Decembris noctavimus in possessi-
one Harskut (in Comitatu Gomor sita), et lautc
tractavimus in hospitio nostro D. Georgium Nya~
kas Legatum Comilatus Zabolchensis.<
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»wDie 12. Decembris Pransi sumus in Posses«
stone Janok Comitatus Abaujvar apud Generosam
Dominam Consortem Petri Janoky absentis.

Ennyi Vendégeskedés utan Szemere Pal,
egyébb Kovettarsai vaenytmkkelyek nélkiil mem
tek haza az Orszaggyulesbol'

Mivel Cicero mondasa szerént a’ Histéria az
emberi élet Mestere , megnem allhatja Rec., hogy
azt is ne éréntse, a’ mit Tamas Salonai Fo Espe-
rest, igen hitelestanu, a’ Tatar Veszedelembdl fol-
jegyzett a’ Magyarokrdl : ,,Erant longe pace dise
soluti , armorum asperztwte desvets , carnalibus
enim gaudentes illecebris, ignaviae torpore mar-
cebant ; etenim terra Vngarorum omnilus bouis
locuples , et foecunda , causam proestabat suis
Jiliis , ex rerum copia immoderatis deliciis de-
lectari. Quod enim aliud erat juvenilis aetatis
studium , nis? polire caesariem, cutem mundare,
virilem habitum in mulicbrem cultum mutare. Tota
dies exuisitis conviviis aut mollibus evpendeba-
tur locis , nocturnos sopores viw hora diei tertio
terminabat. Cuncta quidem suae vitae tempora
in apricis silvis et amoenis pratis cum uvoribus ~
transigentes ) non de bellorum strepitu cogitare
poterant, yui non seria, sed ludicra guotzdm con=
tractabant.* Masfelol uﬂedesnﬂe vagyon Rogerius
Nagy VaradiKanonok Leirisa azon kartékony lzet-
lenségekkel és ellenkezi Indulatokkal, mellyekkel
IV. Béla Kiraly ellen a’ F6 és Al Nemesség wsc(l-
tetett. Ugy gondolja tehdt Rec., hogy mind a’ Ta-
tarjaras, mind a’ Mohatsi Veszedelem igen egyféle
okokbél kivetkezett , és ugyan fontosabbakbol,
mint a’ mellyeket a’ Két Kronika utan S/,m/unk
elohoz. Az olly ves7elyt, mint a’ Mohdtsi Utkozet
volt, a’ Kor mindenfelé és mindenekre kiterjedett
Vétkei kozott egyetlen egy emberre, Zapolya Janos-
ra, tsak azért sem lehet haritani, mert akar mit
mond is a’ Verantzius neve alatt filhozatott Kroni-
ka, tsak ugyan fontos okok szélmak a’ mellett,

hogy Tomori Ersek hevessége és vlgyaatalan buz-
gosaga
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gosiga megeldzte az iitkézetnek kiilonhen hataroz-
tatott idijét.

A’ miket Szerzionk kiilonisen Bévezetésében a’
ITatvani Gyiilekezetrél , s Zapolydrdl, ennek osz-
szegyiijtojérdl , és Bathory Istvan Nadornak ebben
Zipolya Janos partoskodasa iltal tértént letételérsl
ir ,azokat, Rec. véleménye szerént,ugy latszik eld-
adni, mintha II. Ulaszlé orszdglisa alatt torténtek
volna. Ha ezeket valdhan igy adta elé, ugy idiove-
tési hibaha botlott, minthogy a’ Hatvani Gyiileke-
zet II. Lajos orszaglisa alatt kevéssel a’ Mohatsi
Veszedelem eldtt 1525-dik évben tartatott. Abban
minden esctre Szerziénk cltévedett, hogy ¢’ Gyiile-
kexet tartatasa okinak Zipolya Janost tészi, tsak
hogy itt masok utan hibdazott. Akar mit irtak régi és
késibbi Iréink a’ Hatvani Gyiilekezetrd!, ma mar
tal vagyon ininden kétségen, hogy azt IL. Lajos
on maga eltekélett akaratbq’)l hivta Gszsze, az Al
Nemességgel tartvin a’ F¢ Nemesség cllen. Ezt
irja vilagosan és hatirozottan Csaszar Mihaly Jegyzc-
konyvében, ki II. Lajostol a” Hatvani Orszag Gyii-
lésbe egyenesen a’ Kiraly nevében Kéovetnek kiil-
detett, és igy a’ Kiraly akaratarol leghitclesebb ta-
nusagot adhat. De mind ezeket még bizonyosabban
tudhatjuk , miota a’ Iaza Fonséges Nadoranak
szazadokra kiterjedd gondoskodasa II Lajos Kiraly-
nak eredeti Kiiltségkt’in yvét a’ Magyar Nem-
zeti Museum szdmira nem rég megszerczte. Kl§jo-
nek ebben a’ Hatvani-Gyiilés 0szsze hivatasira té-
tetett Kualyl koltségek eloszor is; azutin pedig,
midén a’ Fé Nemesség az ifin Kirdlyt a’ Budai
Virban erdszakos fogsigra vetette, eléjének ismét
a’ Kirdlyi Koltségek , mellyek a’ Hatvani Orszag
Gyiilés letiltatdsdra kénszerités utin tétettek. Azon-
ban, mihelyest a’ Kirdly viszsza nyerte szabadsid-
gat, ismét koveteket kiildott, a*> mint a’ Koltség-
konyvbél kitetszik, mindegyik Varmegyére, hogy
Hatvanba kuld]ek Képviseldiket. A’ Valésag igy
szokott elébb utébb napfényre vergidni ! !

Tud. Gyitjt. Il. Kit. 1833 8



( 114 )

A’ 16-dik oldaltdl a° 33-dikig laponként fonte-
sabba valik a’ Szerzé munkdja, a° minek joforman
az lehet {6 oka, hogy ezeket, mint Puda Var tor-
téneteit kﬁzelebbwl illetéket , nagyobb gonddal,
vigyazattal és oszszchasonlitissal készitette. Birja
itt egész hatalommal tudés palyija kordt, ’s a’ mit
kutféinél fogva eléad, mind azt &* jegyzetekben b
olvasottsaggal folviligositja. Mind ¢’ mellett is azon-
ban Martinusiusra kelleténél keményebb itéletet
mond. Ezek egyebeken kiviil szovai: ,,A7 mage
elegendo volt édes Hazank elvesstéséres K szi-
goru itélethozas arra mutat, hogy Szerzink az 1505-
dik év torténeteit egész ll.lelesseggel és pontossag-
gal mégki nem fejtette 6n maga elétt. Martinusius-
ban cllenségei is minden makats altalkodasa mellett
sokat be(sullek » 's kevés olly Barat Atyat szamlal-
hata, mint 6 volt, Nemzetiink. Feledni nem sza-
bad, hogy a’ partos és ziirzavar zenebonds idik-
ben a’ bilts is eltéveledhetik; a’ jo is cjthet vét-
keket.

A’ 34-dik oldalté] a’ 81-dikig a’ Két legrégiebb
Magyar Kronika j§ eli. Egyiket Borneniisza Tamas
szerzette ; a’ masikat Wranchich Antal, késéhben
Esztergoml Ersek , irta a’ Kiado Velemenye szerent.
Tébb 1ij tirgyak foglaltatnak ezekhen, mellyeket
masoknak munkaikban hédba keresiink. Illyen p. o.
hogy 1I. Lajos testét eleste utin a’ Halaszok a’ To-
rokok elél a’ Mohatsi. Iszapban elrejtették 5 hogy
Zapolya Janos lelkiesméretét a’ Tiriok chcdelem-
kéréskor a’ Szent Ferentz Szerzetének Tagai tsil-
lapitottak le.’s a’ t. De mind ezeknél nevezetesebb,
hogy e’ Kutfék szerént egy régi eléitélet s igazsag-
talan vad megsziintethetik. Azt beszélik régi Tor-
ténctirdink, ’s ezek utdn az tjabbak is, hogy Isa-
bella Iuralyne Zipolyai Janos Ozvegye, hivta vol-
na Magyar Orszagha II. Soliman Torok Tsaszart.
Tiizzel adja ezt elé kiilonisen Lassu Istvan is az
Austriai Birodalomnak Statistikai, Geographiai és
Histériai Leirasiban ime szovaival: ,,Zapolydnak
1540-ben tirtént halila utan a3 0~vegye Izabella
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a’ meg 0 °s ax l. Ferdinand kit kéttetett Egyes-
ség ellenére is Magyar Orssdagot & fia & kisded
Janos Sigmond szamnarae akarte megtartani, és
a3 egyexés pontjai mellett allo 1. Ferdinand el-
len, « kire kellett volna & Zapolya Janos haldala
utan & Magyar Koronanak szallani, Il. Szoli-
man Torek Tsasxart, mint & fia Tutorat, hivta
Wsegitségiil, @ ki Magyar Orszagha béjovén, Bu-
dat as Orssag nagy réssevel egylitt elfoglalta
de @’ maga ssamdre, & reménységében megtsa-
lattatott Izabella pedig Eéntelenitietett Erdély-
lyel , mellyet Szolimdan neki engedett , megeld-
gedni.«

Elienben mast mond Isabellarél a’ 37-dik la-
pon Bornemisza Tamis a’ kovetkezd sorokban:
wAz én Uram Janos Kiraly miheént megholt, ot-
tan minden kitelességhol megmentem (meneked-
tem). Immar most nekem senki nem parantsolhat,
a’ mit akarok ast mivelem. Azxért latom, hogy
Tiroké akartok lenni, és mind engem mind fia-
mat, ax Orszagot, Buddat, Torok kezébe akarja-
tok ejtent. Ex okdért kimegyek koziiletek , mert
én inkabb akarok mig élek mind ezen fiammal
Keresstyén Fejedelem foglya lenni, hogy nem a3
én fiam Tordk Tsassar utan (dltal) Kiraly legyen,
és én IKirdalyné Aszszony legyek, mert latom ,
kogy Ti ax én sxinem alatt akartok wminden ha-
talmat tselekedni. Mikoron axs Urak ext hallottak
volna , sokat hallgattanak. Végre Kintstarto Fra-
ter Gyorgy (Martinusius) erre igy felele Izalbel-
linak: Vesxtésit jelenté Folséged, kérink szép
ssoval, mert ha & kérésnek nem engedszx , egyiitt
olly dolog fog rajtad esni, kit nem 6romest latsz.
Mikoron Isabelle Aszszony ext hallotta volna,
hogy ugyan hatalommal is otet megtartandk
mindjarast nagy sirdst kexde tenni, €s ax Urak-
nak semmit nem sxola, hanem &’ tandtsbol kosi-
16k sirva kiméne. Ex dolgokat ¢ kegyelmeteknek
sok besxéddel kellene megirnom , mert exekben
snind ott forgottam , de az idé nem encedi; Jol

*8
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lehet immdar Magyar Orszagban nem sokan vagy-
nak, kik ¢ dologrol illyen modon megemlekezze-
nek , mert mind elhaltanak.* Ha valaki , Ggy
ez a’ Bornemisza itten, mint laté és fiillelhallott
tanu , teljes hitelt érdemel.

Bézirja ¢ munkat a’ 82—93. lapokon a’ Budai
Torok Helytartéknak nagy szergalommal o6szsze-
gyiijtetett Lajstromuk 1541-dik évtél 1686-dikig.
Magyar Szivet keseriiségre ’s fajdalomra indité
Lajstrom ¢z, mint a’ viselt, és illy sokaig viselt
Torok Szolgasagnak gyaszos tanuja. Forgassuk ezt .
igen gyckerta, s rezzentsen ez fol mindannyiszor
veszélyes dlmunkbdél benniinket, valahanyszor kor-
nyiilallasaink a’ Tatdrjaris és Mohatsi iitkizet elitt
keletben volt kiornyiilallasainkhoz tsak meszszéril
is kizelitenek !

Mind ezek tibb szazad eldtt tortént dolgokat
illetnek , ’s a’ jelen kort tsak annyiban érdekelhe-
tik, a’ mennyire tanulhat, tanulni szeret, vagy ta-
nulni tud a’ Historiabél. Azonban, mivel nékik a’
kiilonbféle gondolkodasu olvasok kéziil ezeket balul
is érthetnék, Recensens Demosthenesnek az 1. Phi-
lippikaja végén illo ime soraival fejezi-hé Konyv-
vizsgalasat a’ dedk (mert a’ gordg sorok tzélerd-
nyosak nem lennének) forditas szerént: ,,Ego igs-
tur, nec unquam alias ad gratiam loqui instilui
nisi idem et profuturum vobis persvasum habe-
rem, el nunc quae sentio, stmpliciter omnia sine
ulla tergiversatione , lilereque sum elocutus: ve-
lim autem , sicuti exploratum halbeo e re vestra
esse, ut ca , quae optima sunt , audialis, ita scire
me etiam , fidelissimo svasori idem profuturum :
multa enim élbentivs divissem. Nunc quamquam
obscurum est , quidnam hinc consecuturus sim,
tamen quia persvasum habeo haec facta vobis fore
stilia, dicere institui. Vincat autem id , quod
v0obis omnibus profuturum est.*

Horvdt Istvdn.

1
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B.) Kilfoldi Literatura.
Kényvesmértetés.

Orateres Allici el quos sic vocant Sophistae opera et studio
Gulielmi Stephani Dobsor: A. M. Regiae Socictatis Li-
terarum Socii. Londini excudit J. I. Dove (apud quem
etiam veneunt) A. S, MDCCCXXVI1Il, Tomus I—XVL
nyoltzad rétben,

Az Ekesenszolds sok tanulisnak , elmélkedés-
nek, tapasztalisnak és gyakorlisnak kivetkezése
’s jutalma. Benne elémenetelt tenni a’ mint egy fe-
161 faradsagos, gy masfell majd nem tsak Ggy
lehet, ha az Ekesenszolds Remekmunkait gyakor
€s ﬁg) elmes olvasas altal vériinkké valtoztatjuk. A’
kizonséges vélemény szerént Fio Mesterei e’ Tudo-
manynak az Athenaebéli Girogok valanak, ’s czek
kozott ismét kiilonosen Demosthenes ragadta ki
masoknak kezeikbil az elséség koszorujat. Ezt to-
rekedett [képen elérni a” Rémaiak kozitt Cicero;
ennekx munkdiban, mint azt Durtnall Ddniel Alba-
nus nevii kozottiink hoszszabb ideig lakott Angoly
Tudoéstol hitelesen hallottam , fiképen jaratos Broug-
ham and Vaux Henrik , Anglianak mostani hires
Cancellariusa.

Kétféle pedig az Ekesenszolis , Egyhau,
tudniillik ,ésP ol gari. Azelsé kelethenvagyon min-
den tsinosodott Nemzeteknél és mindegyik nyilvan-
sigos oktatist nyujté Vallasfelekezetnél; a’ masik
Llll,llb(,n tsak ott viragozhatik, hol vagy a’ Nemzet
is Orszaggyiiléseiben héfoly a’ Toxvenyhoaasba,
vagy a’ Pirok nyilvinsagos eloadds meliett intéz-
tetnek-el ; vagy végre a’ Tudominyos Intézetek
szamosabb tudomdnyiidnepek altal azt képesek te-
kéletességre emelni.

Nalunk az Egyhazi Ekesenszolis mdr figye-
lemre mélté haladist tett: De a’ Polgiri, agy lat-
szik, tsak most késziil kifejleni. Mind az eldbbi,
mmd az utébbi Kkesenszolis értelmes és lelkes Ba-
ratinak kedves dolog lészen tehat azt megtudni,
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hogy épen most legkisebb koltséggel megesmérked-
hetnek a’ Gorsg Ekesenszoldis Remekmiiveivel.

A’ Girog Beszédnekek munkaikat a’ mult sza-
zad kizepe utin (1770—1775.) leginkabb a’ nagy
tudomanyu Reiske kedveltette-meg Eurépa Tudé-
saival. A’ XII. Kotethol allé Kiadasnak 30. Tallér
ara elannyira elncm ijesztette a’ jeles kinyv Vevéit,
hogy ez nem sokara mind Oszsze vasaroltatott, ’s
utobb éktelen draga dron sem szercztethetett-meg
mind a’ mellett is, hogy tsak a’ Goérog Textust és
az erre tett Jegyzeteket foglalta magaban.

A’ Londoni legijabb Kiadas, mellyet itt meg-
esmértetni szandékom, igen tsinos, biévebb, alkal-
matosabb a’ haszonvételre, Tizenhat Kitethl all,
és a’ Deak Forditast is elballitja, kiovetkezésképen
Reiske Kiadasanal pompasabb is, bivebb is, teké-
letesebb is.

Az 1. Kotethen vagynak Antiphén és An-
dokides munkai mindenféle tudos késziilettel.

A’ 1L Kotethen vagynak L ysias munkdi min-
denféle tudos késziilettel.

A’ 1II. Kotethen vagynak Is okrates munkdi
mindenféle tudos késuziilettel.

A’ IV. Kotetben vagynak Isaeus, Dinar-
chus, Lykurgus, és Demades, nem kiilon-
hen Leshdonax, Herodes, Antisthenes,
Alkidamas ¢és Gorgias munkdi mindenféle
tudos késziilettel.

Az V—XI. Kitetben vagynak Demosthenes
munkai mindenféle tudés késziilettel.

A’ XII Kétethen vagynak Aeschines munkai
mindenféle tudés késziilettel.

A’ XIII—XVL Kotetben vagynak a’ Deak For-
ditasok.

Ara ¢ Kiadasnak Londonban kités nélkiil SO.
Rhénes Tallér volt pengdpénzhben. Egy Dovéra,
mint Kiadéra , nézve szerentsétlen, ellenben a’
Konyvkedvelikre nézve szerentsés eset altal most
¢’ pompis és derék kiadast, talan tsak rivid idé-
szakaszig , 28. Rhénes pengd Talléron , az az: 42.
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forinton pengd pénzben kotés nélkiil Berlinbdl idé-
sehb Kilidn Gyoirgynek Pesti Konyvkereskedése
megszerezheti. Mar néhanyan megvettiik e’ kény-
vet , ’s kozillink mindenki Ggy gondolkodott a’
példiny littira, hogy igen szerentsés vasarlast tett.
Kir volna féképen a’ Koz Konyvtiroknak e’ ked-
vezd alkalinat elszalasztani. KEs ez oka, hogy ¢’
Konyvesmértetést adom; — meg az, hogy a’ Girog
és Romai Classica Literatura nélkiil sem iréink a’
Tudominyokban, sem Hazank Attyai az Ekesen-
szolashan @’ nemzeti elémenectelt meszsze nem vi-
hetik.
Horvdt Istvai.

111
Tudomanyos Jelentések.

1. Igazsitasodk

Tévedéseinket megesmérni egy nagy kotelességiink, Ezt
én anndl {romestebben teljesitem, mennél inkdbb tudom,
hogy minden 6vdsom ’s hibakerilésem mellett én is gyak-
ran, igen gyakran, hibit ejthetek. A’ folyé évi Tudomd-
nyos Gyiijtemény I, Kotelében a’ 3-dik oldalon Nagymél-
tosdgu Czirdki és Dienesfalvai Gzirdky Antal Grof Orszdg
Birdja O Excellentidja nyomos és ékes dedksigu Beszédérdl,
mellyet a’ Haza Fonséges Nddordhoz mondott , halldsbél
azt dllitottam, hogy az a’ Fé Rendeknek fényes Kuldott-
ségik alkalmival moadatott. Most, igazabbra tanittatvdn,
egész bdtorsdggal irhatom, hogy e’ jeles Udvozlé Koszon-
tés a’ Nagyméltésdgu Fo Rendeknek nagy szdmu koz Gyu-
lekezetikben tortént. De € kornyiilillds még inkdbb neveli
Jeleit a’ tiszteletnek, mellyel szdmtalan érdemi Fonséges
Nidorunk erdnt a’ Magyar Haza Nagyméltésigu Fé Reudei
méltdn viseltetnek 3 még inkdbb ragyogé fénybe helyhezteti
a’ Bizodalmat , mellybsl a’ *Dedk Nyelvet is birtokdban
tarté Nagyméltosdgu Orszdg Birdja O Excelleutidja ¢’ he-
szédmonddsra meghéretett.

Ez idén @ Tudomdnyos Gyitjtemény mellett jdré Ko-
szoruban legelsé helyen Tek. Tudds Vordswarty Mihaly
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Urnak ,,Virdg® Emlcke’* tzimii érzékeny verse dll. Mdsok
is, de én is, szives 6rommel fogadtuk a’ boldogult Férfin=
ré) tétetett gydnyori emlitést. Azonban ime sorohra:

2 Strja folilt regen kis fakeresste bedolt

megkell még is, nehogy hiba terjedjen dltaluk, éréntenem,
hogy a’ nemes lelkii Virdg sirja {6l6tt hdrom ldbnyi ma-=
gossdgu voris mdrviny alapon egy igen tsinos izléssel keé-
szilt vords mdrvany Kereszt most is dll, mellynek egyik
oldaldn olvashatni:” ,,VIRAG BENEDEK. " ; o’ misikdn
pedig: ,,Meghalt Janudrins 23-dikdn 1830.°° — Emeltette e’
Keresztet Mélt. Wartenbergi Waldstein Janos Grof Rajzola-
ta szerént Tek. Tudés Reseta Jdnos Ur, a’ Pesti F6 Oskola=
ban a’ Boltselkedési Kar mostani Dékdna , és a” Német Nyelv-
nek Kirdlyi Tanitéja, egyhor Virdgnak kedves tanitvinya,
utobb pedig bardta és egyebekkel egyiitt gondos dpolgatdja.
Ezt tsak azért is bdtran emlithetem , mivel néhdny nap
elstt is dldoztam e’ sir mellett egyik Bardtommal a’ mun-
kds Hazafi emlekezetének,

Horvdat Istvdn.

2. Talalmany.
John Sinclair utdn.

Midéa az idiiltség, vagy egyébb kérnyilmény miatt a’
vér-keringés annyira fenakad, hogy az alatta 16v6 életmir=
vek’ munkdlédisaik meggdtoltatnak , szikség mesterséges
moédon a’ feliletes véredényeket felingerelni.

A’ régiek a’ diorgilést haszndlték , vagy tsupén kézzel,
vagy olajjal,, vagy mds orvosi szerekkel. A’ keletiek rég-
olta aIkalmaztatté); a’ tsipkedést (champooing); és Euréps-
ban hol a’ bér heféket, hol szér kesztyiiket, hol paltzdkat
ditsértek, -

Dr. Balfoux Edinburgban tskéletesitette ezen bdnds mé-
dot, ’s nagy haszounal divatba hozta ax dtest, mellynek
alkalmaztatdsa tobbféleképen torténik. A’ gydnge ilapoiban
a’ koévethezd legalkalmasabb: .

1-sz6r A’ beteg fehér ruhdstél az dgyban kinyujtva
fekszik. A’ mivitté az alsé végtagok’ hoszszdn 8—10-szer
megy keresztil és azokat tenyerével veregeti.

2-szor A’ beteg hasra fekszik és a’ mivitts hasonlokép

megdorgili alélrél felfelé az alsé végtagokat.

3-szor Azt a’ hdt gerintz’ hoszszdn ujjaival tsipdesi és
tenyerével veregeti.
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4-szer Felkel a* beteg és 2 mivitts a* két felso véglas
gokkal hasonldképen bénik,

A’ vérkeringés a’ test’ foliletén illy médon gerjesztet-
vén, a' vér a’ belsé részekbdl a’ bir felé megy, az idegek
érz és mozgé finom végei izgattatnak, és az ideg eré egyens
I6bben eloszlik az egész testen.

Ezen munkatétel foganatos végbevitelére nagy tapasz=
talds kivdntatik 5 ezen leiras egyediil természetivel és foga-
natival osmérteti meg az olvasot.

Ha helyesen megtortént, a’ heteg érzése felette kelle-
metess egész testén 1gaz gyonyoriségel érez. Az érzékek
tisztdbbak , és az értelem elevenebbnek ldtszik lenni. Min-
den nyugtalansidg , minden elme’ erdltetéshél szdrmazott
habozds eloszlik, Sok betegségek, foképen e’ tsuz természe-
tiiek ezen szerben enyhiilést, tobbszor gydgyuldst is leltek,

Vallyon a’ Hazdukban igen popularis tséméor ellen valo
bénds modot nem lehetne e’ illy képen elintézni, és ki-
16nhféle testi bajokban a’ h,etegek’ erejekhez modositva
alkalmaztatni? %)

If;. Bene Ferenta,

3. Tudositas.
Kizles o’ m. t. Tdrsasag® Igasgatisiga iilesebil. -
(A’ Szerhesztetd Jegyzeteivel.)

Febr. 3-dik, 4-dik ’s 5-dikén az lgazgatdsignak Po<
zsonyban mélt, gr. Széki Teleki Jozsef, [dispdn *s magyar
kir, udv. Tandcsos és Refirenddrius ur el6lilése alatt tar-
tott tléseiben tébbféle tirgy kozott € koveikezdk fordul-
tak elg:

1, Felolvastattak a’ Tdrsasag Pdrtfogéjdnak a’ cs. kir,
Féherczeg Nddornak az El6liléhez az utobbi iilés ota jott
k. tudositdsai arrél: .

a.) Hogy V-dik Ferdinand ifjabb Kirdly O] Felsége,
korondzdsi honorariumébdl ‘a> m. t. Térsasdgnak alaptikei-

*) Ereket az 1831-diki Bulletin des scienceg médicales utan forditvdn,
eszembe jutott azon egyiigyil ¢s hathatés bdnds mod , melly dl-
tal tébb nem orvos polgdr tirsaink a’ Cholera betegeken segi-
tettek. A’ minap egy Angoly orvos jelentette, hogy az djula-
son szenvedd feleségét mindég az dltal hozza magahoz, hogy
karjat a' kezénél fogva felfel¢ dorgéli, vigy hogy hiivelkével
az creket jol megnyomja.
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kex *) 10,000. pengd forintot adott, ’s annak kifizetése
irdnt @’ magyar kir. udv. Kamara Elgliléségéhez rendelés
ment. Eléadatott erre az iiléshen ezen alapitvdnynak a’ Tér-
sasdg pénztdrnoka dltal mar kézhez is vétele.

b.) Hogy ns. Komdrom vmegye a’ T4rsasignak 502,
valto frtot ’s 10. krt fog kiildeni 3 gr. Eszterhdzy Miklés
val. bel. titk. Tandcsos ur pedig a’ magyar nyelv terjeszté.
sére 8000. pengd forintnyi tékepenzt ajinlott szdzdtél otével.

¢) Hogy Villax Ferdinand Zirczi, pilisi ’s pdsz16i Apit~
nak megkuldtt eredeti kiotelezvénye szerint a’ Cistercita
Szerzet °*) o> Tdrsasdg tokest ***) 1000. pengé torttal neveli
’s ennek szizdtél haldval kamatjil mult 8ept. 1-s6 napjin
kezdve fizetni fogja,

d.) Hogy ns. Bécs vmegye a' Zombori Kamarai Ad-
ministrationak nyugtatvdnya szerint 852 pengi frtot fizetett
le a” Tarsasig szimira. Ennek hasonléképen mir a’ pénz-
tdrnokndl létele béjelentetett.

. 2. Felolvastatott ns. Nyitra vmegye elsé Alispdnjdnak
Ocskay Ignicznak az Eloliléhez arrdl hildstt jelentése,
hogy ns Nyitra vmegye Rendei Nov. 5-kén 1832. tartott

ulésokben a’ Tdrsasig pénztirinak gyarapitdsdra a’ felkels
l(ftaqu(;:ség pénztdrdbol 1000 pengé forintnak k:fizetését ren-
eltek.

3. Felolv, Aggteleki Bujdnovies Sdndor alapité levele
Nov. 9-kérél 1832 ben, melly szerint a’ Tdrsasignak 400
Eengb’ fr. t6ket 4d, s ennek kamatjdt esztendonkint szdztol

ataval fizeti.

4. Felolv. Horvit Endre Plebdnos &s rendes tag jelen.
tése , melly mellett a° Tdrsasdg pénztdrdba 45 fr. 36. krt

*) Ha alzibb, és ugyan mindjirt a’ 5 alatt, t Gkep én s dllhat, mit
tsindl itten az elaptike 826! A’ Magyar Tuddés Tarsasdg
nem hindros helyen épiilt Kéfal, hogy alaptdkére szoruls
volna. A’ ki egy tudds Intézet nevében egy egész Nemzettel
beszél , pongyola nyelven soha se széljon. Ha a' sz6 végét el-
harapni szabad , ugy mahelnap a’ Tudés Tdrsasag is tsak
Tudés Tars lészen, ¢

“*) Ezt talan igy kellett volna kiejteni: ,,@' kormdinya alats virigzse
Cistercita Sserzet. Vagynak hazdnkban mds kormdny alatt é15
Cistercitdk is, 's ezek, ha Cistercita Szersetet ¥észnek is, ide
nem értethetnek.

¥#%) A’ Bakonyban, igaz, sok Szénégetd vagyon,'s a' Szénégetdnek,
mint a' kiézmondds tartja, to kén 3’ szeme: De mind e'
mellett is okosabb, tsinosabb €s emherségtudébb a’ Fitiszteletii
Zirtzi Apitur, mint sem hogy a' Magyar Tudés Tarsasdgnak
kedyeskedésbdl @' Bakonybol TOKKET kijldott volna.

\
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nyujta be peng8ben, @’ mit boldogult Matus Ferencz tdpi
Plebinos hagyott végrendelése szerint.

5. Felolv. a’ pénztarnok jelentése , melly szerint az
elébb hozzd ment rendeléshez képest ns szabad kir. Nagy-
Nzombat varosdtél 200 pengé fr. vett dllal o’ Tdrsasdg ¢0-
kéihes ; Fiume vérosdnak pedig 1000 pengé fr. alapitasdbel
az elsé 6lodot-200 fr.

6. Felolv. a’ Tdrsas4g 1832-beli munkdloddsainak elé~
addsa, ’s ennek valamint a’ pénztir &llapatjiénak 1832 vé-
gével, a’> Torvényhatésigokhoz nyomtatdsban megkildése
rendeltetett,

7. Az Igazgatdsdgnak mostani orszdggyiilésére egybe-
gyilt KKhoz és RRhez a’ magyar tudés Tdrsasig eddigi
munkdléddsairdl és pénztira miben 1étérdl szollo elsé ELS-
terjeszlése O cs. kir. Féherczegségének az Orszdg Nidori-
nak benyujtatott.

8. Hamatra mint gyimdilesizi tke 16,500 pengé fr.
adatott ki.

9. A’ mdsodik iilés tdrgyainak végeslével az Elolilé
letette hivataldt az Alaprajz kikotéséhez képest ’s az ulést
ethagyvdn azt @’ Mdsodel6uls gr. Széchenyi Istvin folytatta,
A’ harmadik tléshen a® Mdsodeloluld fette le., Azonban
mindenikének ismét megvdlasztisa a’ Pédrtfogs O cs. kir.
Fiherczegségéhez uz Orszdg Nddordhoz legtelsébb helyen
annak kieszkézlése mellett lévé kérelemmel terjeszletelt,
hogy akdrmelly EI5lilé ne koteleztessék ezutldn szakadatlan
Pesten tartozkodni a’ maga esztendejében, merl a’ tapasz-
talds szerint akdrki Elolilé az Jgazgatok kozil, folyvast
esztendeig alig maradhatna az alaprajz kikétése szerint
Pesten Buddn, hanem jelenjék meg a’ héli vagy nagy gyt-
lésekben midon teheti, ’s igy vihesse a’ felvigydzdst tavol-
létében is. Mindazonaltal a’ héti tléseknek is megszakadds
nélkal vitelére a’ megerésitett Elolilé vagy Mdsodeloliils
nevezhessen ki maga helyébe egyet a’ Pesten vagy Buddn
laké tagjai koziil az 1gazgalésdgnak, mint a’ kiket az Elol~
1léség vezethetése kiilonosebben is azért illethet, mivel az
Elolils ’s Mdsodelslulo kulonben is kozilok vdlasztatik.
Ha tovdbld torténetbol még az Igazgaldsdg tagjai koziil se
taldlna egy is Pesten Buddn lenni épen a’ héti tlés napjain,
akkorra terjesztetnék ki az Elslilék hatalma arra is, hogy
igy kbzben estleg a’ tiszteletbeli tagok kozil a’ legidésebh-
bet nevezhessék ki héti tilést tarté elolulsi helyettesnek.

10. A’ Mdsodeliliile dltal javallott tobb viltoztatdsok~
ra nézve, ’s nevezetessebben arra, hogy @’ Tdrsasdg Kri-
tikai folyo irdst ne adna ki, *) az leve hatdrozds , hogy

*) A’ Nemzete Eldmenetelét olly annyira szomjuhezé M¢élt. Misod-
elolildtol ¢’ jovalatot hallani igen meglepé dolog. Hiszen & ird,
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erinek mint egyenesen tudomdnyos tdrgyunak , az Igazgaté-
sig bévebb megfontoldsdba nem ereszkedhetik , hanem meg-
virja azon idot, mellybe a’ nagy gyiilés ennek sziikséget
1atvdn , irdnta javallatot fogtenni.
A’ Titoknok daltal. *)

4. Jélesség.

Zsigmond’ idejében 1387—1437, kelethen volt a’ Ma-
gyar nyelv Gseh orszdghan, a’ mire Horzovi Martini Sé-
muel példdt emlit 1618-ban ezen konyvében: |, Hussius et
Lutherus , ete. per M. Samuelems Martinium Horzovinum
Palaco - Pragae, ad D. Castuli et S. Crucis mujoris Eccle.
minds{ra.” lgy szdl: ’

»A’ Basileai Concilium és Zsigmond Csdszdr nem csak
jsmegengedie, hanem parancsolta is, hogy a’ Krisztus’
niestérsl neveztetett Uj Prdgai templomban Kozonségesen
s-kihirdettessék a’ Conciliumnak végzése , melly szerént azok
»a’ Csehek és Morvdk, kik az Urvacsordjit 'két szin alatt
mveszik , Keresztények és a’ Kathol. Anyaszentegyhdznak
»sValosdgos fijai. Bz négy, ugymint Cseh, Dedk, Magyar és

és a’ targy veljére nézve biltsen ira: ,,4' Kritika altalinyo-
sen nem csak lasznos, de legszickségesh dis, 's mig szores, ke-
mény s cgetésig gunyold birdles nem hozand itéletet honi kiny-
veinkriil ; addig kozonségesen szélvin , izlésiink egészen kicsino-
sult nem leend.*“’sa’ t. — Es alabb: ,,Filasztdviz , vagy szered, merg
magokban is tindiklenek, de @’ tibbségnek homilybul kiragad-
tatasara nem csak lasznos mint monddm, de szitkséges is @’
Kritika.* Lassad : Vilig. Irta Grof Széchenyi Istvan. Pesten,
183L 8-0 XXIX—XXX. L. A* Mélt. Gréfnak tekéletesen itt igaza

. volte Megkell még is jegyzenem , hagy a' Recensio és Kritiki-
Loz tsak myomos tudomdany, nem pedig keménység, égetés, sze-
red, kényesd , sdir, savany , keser, martzona és méreg kivin-
tatik. Az illyen keverékssl ki hoznd-ki a’ fejlodésnek lehetd leg-
magosh pontjit a' Kritika dltal?

¥) Kész vagyok elhinni, hogy Tek. Tudds Ddbréntei Gabor Ur, a’
Magyar Tudis Tadrsasig Titoknoka, mind tudomdnyira, mind
literdtori érdemeire nézve a’ ditsé Heynét, a’ Gottingai tudds
tarsasdg volt hires Titoknokdt, nem sokdra elérheti: De mind
¢’ mellett is azt gondolom, hogy, minekutina a’ Spanyol Fe-
jedelem szokta Okleveleit e’ szovakkal ,,Yo el Rey = Ena
Kiraly* alairni, — magat, minthogy natunk a’ haza Imadott Attya
is leirja nevét, a’ spanyol fejedelmi szokdshoz , ha Nemzetéhez
526l , nem kellene a’ nagy érdemii Titoknoknakl alkalmaztatni.
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,,Némel nyelven hirdettetett ki, s a’ nevezett {emplomban

.»1432-hen, Feria 6. ante Tiburti feldllitatott emléken, még
»»1618-ban olvasni lehetett ezeket az arany betiiket :

,,Caesaris officio, cum Legatis Sigismundi,

,,Linguis hic quatvor sincera fides sacramentt,

,,Bina sub specie, mundo clarel sat aperte,
. . 4,Et sunl Catholiet, Christi Calice polientes.
Az iré elébb nevezi a” Magyar nyelvet a’ Németnél, mivel
taldn nagyobb keletben volt. Vagyon €’ még czen emléknek
nyoma?

Holecczy.

5. Régiseéag.

. Tolndn Tek. Nemes Tolna Virmegyében Mandl F e-
rentz Enyvf6z6 Mester, ’s egyszer’smind Tolnai Lakdsa
mellett is Budai Polgdr, egy régi Petséinyomot taldlt ime
korilirdssal: ,,S. LATINORVM, CIVIV’ ALBENSIVM.* E’
szép régiséget , melly még is a’ XVI-dik szdzadndl iddsb
nem lehet, utébb a’ derék tulajdonos Nagytiszteletd G ds*

drJdnos, Tolnai Plébinus és buzgé Hazafi, kozhenjd-
rdsdra két év elitt a” Magyar Nemzeti Museumnak ajdndé-
kozta , én pedig azt sziileiésem helyéhez viseltetd édes tisz-
telethdl rézbe vésetve itl kozlom a’ ditsé Magyar Nemzettel:

————
N
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E’ Székes Fehérviri Latinusokrdl legalibb mostanig
semmi nyomot sem taldltam. Esmérem ellenben az Eszter-
gomi , Nagyviradi, Nzepességi és Zemplén Virmegyei La-
tinusokat., Ugy ldtszik, ¢ Latinusok igazdn Olaszok
voltak. Temes, Toronldl és Krassé Virmegyékben is, ha
nem hibdzolt Bonfinius Historidjdban, igen szdmos ] Olasz
Nép lakott.

Horvat Istvan,

6. A’ Magyar Museum Gyarapodasai.

Az egész Magyar Nemzet Tulajdona levén a’ Magyar
Nemzeti Museum, igazsigos, s6t sziikséges is , hogy min-
denki tudhassa ezen f6ldtte hasznos Intézet Gyarapoddsait.
Mostanig az illyen nevekedéseket rioviden,’s tsak neha néha
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jelenthette az Intézet a’ Koz Ujsdg Levelekben: hol az ¢'-
féle tdrgyakra mis tzélerdnyosabb tuddsitdsok miatt sok
hely nem fordittathatott. Ezentil bovebb esmértetéseket ¢’
Folyé Irdshan kozolhetek , sét folyton folyva kozolni fogok
mindegyik kotethen, hogy a’ hazafiur nemes dldozatoknak
emlekezetik fonmaradjon a’ jovendd maradék szdmdra. A’
Tudominyos Gyiijteményben 4ll tsak a’ maga helyén a’
Tudomdny és Tudoményos Intézet Gyarapoddsa. Ls ez Lu=~
dasul ¢és sinormértékiil szolgdljon. —

Cherneki Markovics Andrds, Horvit és Szla-
vonia Orszdgi Vice Bin, és Ts, K. Tandtsos Ur O Nagysd-
ﬁ;’ll igen kegyes magyar levele mellett a> Magyar Nemzeli

useumnak két kové valt természeti Ritkasdgot, sajat kol-
tségén folkiildve , ajindékozott. Egyik Jdvor Szarvasfs,
melly a’ Szdva folyobdl Svinya helység mellett az éjszaki
szélességnek 45-dik grdditsa alatt vonatolt-ki; a’ mdsik az
elsé Bandlis Ezerednek kebelében a> Thopuszkai meleg for-
doknél két Glayi mélységhdl dsatott mdsfélsl hoszszasagu,
’s egy lab dtolozatu Fehér Biikkfinak Darabja. Iily mesz-
sze foldrdl érkezett és kegyes leereszkedéssel kiildetell
ajandékot az Intézet méltdn tiszteletben tart.

Tekéntetes Tudds Baesdnyi Jdnos Ur, egykor virrads
nemzeti Lileraturdnknak hajnal tsillaga, most sokféle ta-
pasztaldsu férfin ’s érett itéletti Tuddsunk, Lintzbdl sajat
koltségén @’ Magyar Nemzeti Konyvtdrnak a* kovelkezo rit-
ka konyveket kuldotte ajindékba igen igen tsinos és ép pél=
ddnyokban:

1.) ,,Q. Horatii Flacci Opera, cum Commentariis Acro=
nis, Porphyrionis, et Landini, Tabula item Postillarum ,
Epistola et Carmine Joanms Francisci Philomusi Pisaurien-
sis, ad Principem Jo. Sfortiam, Edilio Veneta VII. novae
recensionis instar habenda. Anno 1490. fol.«* — E16j6 e’ kiadas
Panzernil o’ Kényvnyomtatds Evkonyveiben Tomo III;
pag- 287- Nro 1298. '

2.) ,,Horatii Flacei Venusini. Poete lirici opera cum
quibusdam Annotationibus. Imaginibusque pulchérrimis ap-
tisque ad odarum concentus et sententias.‘¢ A’ végén a’ Laj=
strom el6tl: ,,Elaboratum impressumqne est. lHoc elegans,
Ornatum: splendidum: comptumgque lloratir flacci Venesini.
lyrici Poetae. opus. cum vtilissimis argumentis : ac imagini=
bus pulcherrimis: in eelebri: libera: imperialique vrbe Ar-=
gentina. opera et inpensis sedulis quoque laboribus Prouidi
viri Johannis Reinhardi cognomento Gurninger cinis eius<
dem vrbis argentinensis: quarto idus Marcy. absolutum verw
Anno domini M.CCCC.XCVIIj. in {ul.* Panzerndl ¢ Kiadas'
€ldjd Tomo I, pag. 61. Nro 339,
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3.),,Q. Horatii Flacci Poetae Venusini ,Omnia Poemata.
Veaetits apud Joannem Mariam Bonellum M. D. LIX. fol.¢

4.) ,,Q. Horatius Flaccus, ex fide alque -auctoritate de-
cem librorum manuseriptorum , opera Dionysii Lambini ete.
Veneliis, apud Paulum Manutium, Aldi F, MDLXVI, 4-0%
Ritka é pompds kiadds.

5.) 1,Q. Horatius Flaccus., Francofurti, 1577. fol.** Lam-
binus Dénes utolsé Kiaddsa.

6.) 4Q. Horatius Flaccus, Basileae, 1580. fol. Cum Com-
mentariis 40 Grammaticorum. Editio Henrico - Petrina 1V.¢¢

7.) »Q. Horatit Flacci Opera. Antverpiae, 1608. in 4-0
cum Comment. Laevini Torrentii et Nannis.*

8.),,Q. Horatius Flaccus cum Commentariis Jacobi Cru-
qvii Messenii. Ex Officina Plantiniana Raphelengii MDCXI,
1 4-q.¢

9q.) » Titi Lucretii Cart De Rerum Natura Libri Sex,
Londint: Sumptibus et Typis Jacobi Touson. MDCCXII,
in 4-0*° Igen szép példdny , Réztiblakkal,

10.) y,La Gierusalemme Liberata di Torguato Tasso. In
Londra . Appresso Giacob [fonson , et Giovanni Watts.
MDCCXXIV, in 4-0 Vol, I—IL.**Ekes Kiadds Képekkel,

Horvat Istvan,

<

7. Jelentéslaz 1834-diki Aurdora Kiedasarel.

Az Auréra nevii Nemzeti Zsebkényv, minek-
utina mi boldegult Kisfaludi Kisfaludy Karolytél ¢’
Hazai Almanach Kiadasit még éltében altalvettiik,
és azt 1831. 1832. 1833. évekhen sajat koltségiin.
kon kiadtuk, a’ kivetkezd 1834-dikben is tsinosan,
¢és minden kitelhetd tekéletességgel Konyvnyomtatéd
Intézetiinkhen megfogjelenni, s hogy a’ benne ki-
jovendé Darabok is a’ Kiz Bizodalomnak és Vara-
kozasnak megfognak felelni, az kezes eldttink, ’s
kezes lehet mindenki elétt is, hogy TT. Szemerei
Szemere Pal Ur, orszigszerte tisztelethen tartatott
Hazénkﬁa,' az Auréra szerkesztetését kérelmiinkre
magira villolta. Ezt egyfelél a’ lehetd tévedésnek
elharittatisa, de mdsfelél a> végett is jokor jelent-
jiitk , hogy azon Tudoés Hazafiak, kik e’ legrégiebb
és legkedveltebh Zsebkinyvet munkaikkal diszesi-
teni szandékoznak, azokat a’ folyé évi Junius ho-
nap végéig hozzank utasitani méltéztassanak. Pesten

Martius 21-dikén 1833.
Traliner es Kdrolyi
a3 Aurira Ktaddjr.
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II. Kotet Foglalata

I. Ertekezések

1) W. 1désbb Jankovich Miklds. A’ Veteristikrél, vagyis 2’ Rémai
Catholicusok kizitt volt iildézésrél az Uj Kalendariom béhoza-
tasakor Magyar Orszagban. 3 lap.

2) Horvat ¥stvan, 1. Matyds Kirdly 1486, Tdrvényének hdrom régi
Nyomtatvanyairét, 25 lap.

3) Boehm Karoly. Miért nem eszkézli az Orvesi Térvénytudomany
az lgazsdg kiszolgaltatdsiban mindenkor azt, a’ mis téle kivin-
nak , vagy a’ mit § eszkizolhetne? 37 lap.

4) Horvas Istvan. A’ Székes Fehérvari Kaptalannak 1305-dikben Ma-
jus Hdnap 21-dikén kdlt Levél Masa. 43 lap.

- 8) Ifj. Bene Ferehtz. A’ Miveltség (Civilisatio) befolydsa a’ Kozin-

ség élete és egéssége fentartdsira. 45 lap.

6) Révai Miklés, Magyar Literatura, vagyis: A’ Magyar Deaki
Torténet. 49 lap,

7) A’ Magyar Tuddés Tdrsasdg Igazgatésiginak mdsodik esztendei
Jelentése a’ Tarsasag 1832-beli Munkdlédasairol °s Pénztira
Mibenlétérél, 91 lap.

8) Horvat Istvan. A’ Tekéletes Magyar Sziérél. 102 lap.

II. Literatur a.
- A) Hazai Literatura.

~

Kényvvizsgalat.

e
Horvat Istvin. ,Eredeti Két Magyar Krénika. Kozre botsitotta
Podhradczky Josef. Pesten, 1833. 8-ad rétben.‘‘ 106 lap.°

B) Kilféldi Literatur a.
~ Konyvesmértetés.

Horvat lstvdn. ,,Oratores Attici et quos sic vocant Sophistae opera

et studio Gulielmi Dobson. Londini, 1728, Tom. I—XVI1. 8-ad
rétben.* 117 lap.

. III. Tudoméanyos Jelentések.

1) Igazitasok. 119 lap. '

2) Talalmany. 124 lap.

3) Tuddsitds, 121 lap,

4) Jelesség. 124 lap,

5) Régiség. 125 lap.

6) A' Magyar Museum Gyarapoddsai. 125 lap,

7) Jelentés az 1834-diki Auréra Kiadasdrél, 127 tap.

—— et
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L Ertekezéselk
1.

Arrol , @ mit & Mérsékletri! (Temperamentums-
r0l) legméltobb tudni as Orvosoknak , Lelkis
pasxtoroknak, Torvénytudiknak és o’ Kor-
manyvezet bknek.

A’ Mérsékletekrdl ( Temperamenta ) sz6lé ta«
nitas épen olly érdekes, mint fontes, mert a’> mér-
séklet az emberi tetteknek indité okai kozitt nem
az utolsé helyet foglalja. Az Orvos, a’ Torvény-
tudo, és a’ Lelkipdasztor nem lehet e’ nélkiil, és
maga a’ Kormanyvezetd is (Staatsmann ) sokszor
nagy hasznat veheti.

Sok id6 folyt-el, mig a’ Mérsékletnck helyes
esméretéhez jusni lehetett, ambar e’ nélkil a’ Mér«
sékleteknek lehetd kiilonhségeiket kizelebbrol leirni
nem lehet. Ennek oka volt &’ kiilonféle szempont~
ban , mellybil a’ Mérséklet tekéntetetv , vagy a’
Theoridkban , mellyeket annak vizsgalasaban kévet«
tek. Némellyek t. i. a’ vizsgalok koziill tartak azt
tsupa testi tulajdonsignak ; masok tsupa lelkinek;
és tsak kevesen vették észre, hogy mind a’ kettd
légyen,

Tsak az ujabb idékben juthattak az Orvosok a’
Mérséklet helyes esméretének megallapitisahoz az
¢’ részben mostanig tett vizsgalédasok altal. Részént
a’ biztos tapasstalasoknak dszsze szerkesstetésiikbi',
részént a’ kiilonféle véleményeknek oOszsze hason-
litasaikbol, az okféknek okos megbiralasukbél, az
emberi természetnek hizamos tanulasabdl, és en-
nek a’ kiilsé vilaggal valé oszsze kittetésébol, va-

lamint az ember testi tehetségeinek a’ lelki tehetség~ -
*1
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hez illd viszonaikbol, a’ Mérséklet esméretét kiovet-
kezd moédon vélték meghatiarozhatonak lenni: hogy
ez az érzéshen , képzelésben, gondolkodasban, in-
dulatban, akaratban és tselekedetében Kitiind leg-
kizinségesebb kifejezése azon aranynak, melly ta-
pasztaltatik a’ kiilsé dolgoknak behatasa, és az
ember belsijének ezekre valé viszszahatasa kozitt,
a’ mennyire ez minden embernél ered a’ testnek és
léleknek kiltsonds dszszefiiggésébol.

Kzen a’ Mérsékletril adatott révid képnek tudés
magyarazatja véleményem szerént e folydirasra
nézve igen hoszszas, faraszté, és kivetkezésképen
nem egészen tzéleranyos lenne. E’ helyett tehdt in-
kabb kozonségesen értheté eldadassal, és foképen
tapasztalasokon ¢épiilt sajat véleményemet fogom
eléadni a’ mérsékletnek mivoltirdl.

Az embernek személyes léte foglalja magaban
annak minden részeit és munkaldédasait, és ugyan
mind a’ lelkieket, mind a’ testieket. Természetére
és tulajdonsagaira nézve az ember tekdletesehb és
gazdagabb, mint valamennyi allatok. Az § egészé-
nek minden részei erdk altal élesztetnek, mellyek
az asvanyi, nivevényi, allati ¢s lelki életnek tir-
venyei szerént munkaldédisba hozattatvan olly fog-
lalatossagot hozhatnak elé, mellyck kozvetetlen
vagy kozvetileg észrevehetd tiinemények altal tudat-
jak jelenlétiiket,

Az é16 ember sziinetlen behatisok ald vagyon
vettetve, akar azok a’ kiilvilaghd! hassanak rea,
akar pedig 6n magiban a’ testhil a’ lélekre, vagy
ebbil amarra fejlédjenck ki. Fognak is rajta e bd-
hatasok, az az tésznek rea bényomdst. Minden az
emberre tortént bényomés pedig okoz annak belsd-
jében valtozast. Ez az ¢ belsd allaporjaban tortént
valtozis észrevehetivé lészen 1-ir az & testének
érzéséhen, 2-or ama képben, melly benne tamad
a’ kiilsé befolyas és az erre kiovetkezett érzés utan.
3-or A’ képzelddésben, melly az onerzessvl korlote
képet koveti, 4-er az észben, melly a’ tirténtet
fontolja és megitéli, 5-6r a’ kedvben, melly az ed-



¢ 5)
dig torténtek altal kellemetes , vagy kellemetlen
belsi érzésekre gerjed, G-or az akaratban, melly
az emlitett indulat altal elhalaloatatlk, s végre 7-er
a’ tselekedetben magaban, mellynek véghez vitelé-
re az ember, az eddig emlitett testi ’s lelki tehet-
ségei altal unszoltatik és vonattatik.

Azon moédnak kijelentése pedig, melly szerént
a’ behatas éreztetett, és minden innént emlitett fo-
kokon altal egész a' tettig emelkedett, és melly
szerént az észnek és kedvnck akarat és tett alral
valosod6, akiar az emberre magdra, akar a’ Kiilsd
vilagra valé viszsza hatdsa észrevehetivé lészen
mind idére, a’ mint t. i. hamarabb vagy lassabban
tirtént, mind pedig az erire nézve, melly nagyobb,
vagy kisehb , fordittathatik a’ véghezvitelre , monda-
tik Merse/‘letnek

Mivel pedig megdllapitott igazsag az, hogy tsak
két egymashoz mindenben hasonlé ember sintsan,
kovetkeaeskepen minden embernél a' red tirtént
behatas, és az erre kivetkezett viszszahatas tsak
az 0 személyéhez alkalmas médon tiorténik , meg-
kell esmérniink : kogj minden embernek tultydon
Mérséklete vagyon; ’s hogy tehat annyi a’ mérsék-
let, hany az ember.—Litjuk azonban, hogy tébb,
sOt igen szamos emberek érzésiik, gondolkodasuk
és tselekvésiik modjaban, mmden személyes tulaj-
donok mellett, mellyek az egyes emberekben talal-
tatnak , hasonhtnak egymiashoz , innét allithatjuk:
hogy e/ekllek hasonlé Mérsékletiik vagyon.

ITa az ezekben megegyeziket azon nagyobb
szamuaklkal 0sas5e"et]11k kik télik kiilonbéznek ,
de egymaskizt ismét megpgyeznek, ¢s ha tobb llly
egyenloségeket szediink oszsze, a’ hasonlatlansigo-
kat pedig szemkizt a”ll]llk egymassa! feloszthat-
juk az embereket, a’ mint 8k egy, vagy mas ne-
miiekhez tartoznak , bizonyos osztalyokra, mellyek-
nek mind egyike egy altalanos tekéntetbe foglaltat-
hatik. Mellyben, ha kiilon veszsziik azt,a’ mi min-
den egy osztalybéli személyeknél l\oms, és mi altal
ezek egymashoz hasonlitanak , de minden egycbek-
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tol kilénbiznek, és ha tapasztaljuk, hogy mind a’
hasonlosig, mind a’ kiilonbség azon épiil , &’ mit
mi mérsékletnek neveziink, sziikségképen épen olly
kiilonféle, vagy is annyi buony s bélegek altal meg-
esmérhetd mérsékletet kell elfogadnunk, a’ hany
illy kulonbuzo ember osztalyt talalunk.

Ezen a’ tapasstaldson epult alapigazsiaghoz ké-
pest laijuk, hogy, mint mdr a’ régiek észrevették,
mindean emberek mérsékletiikre nézve négy fé
részre osztathatnak, ’s igy négy a’ fo mérséklet: w’
véres — sangvineum — a3 epe.s' — cholericum — &
kamoly —melanchollcum és a’ nedves — phlegma-
ticum. —

E’ négy mérsékletnek kivetkezdk a’ bélegei :

A’ véres: minden foglalatossigokban tellyesen
megezyezid aranyban mutatkozik az eleven érzé-
kenysé«r és eszkozlés eg}enliﬁ mértéket tart tehat
a’ vidim de nem tartd érzés, az ez altal gerjesz-
tett hasonléképen eleven, de nem tarté viszsza ha-
tassal.

A’ komoly : nyilatkozik felmagasztalt érzékeny-
ség, de lassu munkaldédas altal; jelen vagyon tehdt
eleven és marado érzés, de tunya és kevéshé ele-
ven viszonozis.

Az epés: hirtelen ’s felmagasztalt érzékenység,
eleven és erds munkdlkodds dltal; itt a> leghivebb
behatas eris eleven és eris érzést, ez ismét eris,
sebes, és tartds viszszahatast gerjeszt.

A’ nedves: tompa erzekenyseg ] tsekely mun-
ka tehetség dltal ; itt az erds behatds is gyenge ér~
zést, ez pedig szinte lassu és gyenge viszszahatast
gerjeszt.

Azonban e' négy eredeti Mérséklet is a’ ta-
pasztalasban kiilinféle mdédositisokkal , mellyeket
mint kiilonb§zi f‘ajokat kell tekentem, tunnek elénk-
be. Fiiggnek ezek , a° mint mar mondatott, a’ be
és viszszahatdsnak Kiilonféle aranyaitél, az érzésnek
és tselekvésnek minémiiségétil.

Igy a' véres vagy eleven mérséklet haromféle
alakban jelenik meg

\
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a) A’ kénnyii vagy kormyelméjd —_ Lerchlsm-
nig — mellyben cleven érzés, képzelés , szindék
és munkalédds egymasra minden megfontolds és a’
kedvben termett indulat nélkiil _gyorsan kovetkezik,

h) A® Jatszo: mellynél a’ rendetlen képzelo-
dés kozfalként all az érznés és képzelés — Vorstel- -
lung — kézott, mellyekhez képesen munkalédik az
akarat 's miveles is.

¢) A’ wvidam: cennél a’ helyes képzelddés és ész
helyes indulatot, szandékot, és munkalédast sziil.

A’ komoly mérséklet hasonléképen hirom mé-
don viltozva jelenik meg, mint:

a) [)ulm- ennél minden behatis magy benyo-
mést okoz, és az ennck kivetkezésében tamadott
érzés annal tovakb tart, minél tsekélyebb az ész-
nek uralkodo tehetsége.

b) A iepﬁe/orlrr mellynél az élénk érzdtehet-
ség a’ rendetleniil felmagasztalt képzeld tehetségre
hat, és nagy szamu hibas gondolatokat okoz , mel-
lyek az akaratot ’s az eszkozld tehetséget is eltsa-
bitjak , 's allhatatlanna tészik.

" ¢) A’ mély gondolkozdsu: ennél az eleven ér-
aések sziinet nélkiil ostromoljak az clmét, és el-
foglaljak annyira, hogy az eltekélés és tselekedet
tsak hoszszas gondolkozas utan kovetkezhetik.

Az epés is nem kiilinben harom alakban keriil
eld:

a) felpattane — Aufbrausend — hol az igen
gyors és eleven érzésre, a’ képezd tehetségnek és
észnck kozbenjarasa nélkiil, hirtelen és tiizes aka-
ras és tett kivetkezik.

b) fenhéjaza — Uberspannt R phantastlsch —
hol a' rendetlen képzelés az érzés altal felhaborit-
tatvan tzélerdnytalan szandékra és tettre viszen.

c) a3 eltekéllett —Energisch — hol @ hel)es
kepaeles és ész az érzést valtoztatlanul az Gnérzé-
sig késeri, es helyes viszszahatds altal tzéleranyos
szandékot, ’s allandé munkalodast sziil,

A’ nedves is johet hdromféle tiineményekkel

eld:
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a) lankadt — Scllaf — midién a' gyenge ér-
zést, hasonlo kozel természetes osztoni — Instinct-
maiaszig — viszszahatas s eszkozlés koveti.

b) @lmodozo — Tlé‘tumerisch — midin az alig
észrevett érzés tsak a’ rendetlen kepaelo tehetseget
foglalatoskodtatja, de kiilsoképen is Kitiind szandé-
kot és tettet nem sziil.

¢) megdallapodott — Gesetzt — hol a’ sulyo-
sabb behatasok is tsak gyenge érzést gerjesztenek ,
de a’ rendes képzelésnek és észnek kozbenjarisa
altal lassu ugyan, de még is bizonyos viszsza hatas
kovetkezik az akaratban és tselekedetben.

A’ Mérsékletet dltaljaban, és ennek fé nemeit
az eldszamlalt osztalyokon kiviil még tobb aloszta-
lyokra osztani akarni, annyi lenne, mint szirszal
hasogatasha ereszkedni’; elég légyen annyit monda-
ni, hogy az eldhordatott fajok még sok, ambar nem
igen szembetiind kiilonbségeket, vagy mkabb arnyék
rajzokat — Schattirung — felvenni képesek.

A’ mi az okokat illeti, mellyek a’ mérséklet
kiilonbségének altalinosan, ’s az 6 nemei és fajaié-
nak kiilonosen alapjaul szolgaleak, talaltatnak ezek
részént eredetiképen az egész személy alkotasa
minémiiségében — organisatio —, melly szerént ben-
ne a’ testa’ lélekkel egyesiil , és a’ mellyben mind a’
kettd kozos alapszellemét — Grundton — leli ; ré-
szént Aeresethépen a’ felsibb lelkitehetségeknek a’
testre €s alsobb lelki erékre valo hatdsinak kovet-
kezéseiben, mellyek az alap szellemet kiilonbféle-
képen médositjak.

Az eredetit megesmérhetni mdr a’ testen is
észreveheté és mélté szorgalommal meg_]egyaendo
belegekrul az egész test alkottatasarol , termeté-
rol , és azon kiilonségekril ,. mellyek taléltatnak
mind az Izom, Ideg, ’s Edény rendszerben, mind
pedig az egyes tagoknak nedvkészitésében , ’s ki-
iiritésében , a’ mint azt az Alkat és Kérbuvar —
Anatom. — Patholog — tudja. De a’ lélek részéril
is rea esmérhetni az eredeti mérsékletre, nem koz-
vétetleniil ugyan, hanem annak munkaloddsaibol.



( 92)

Az Antropologoknak — hovd az Orvosokat,
Lelkipasztorokat,, Torvénytudékat, és Kormanyveze-
toket szamitom , mivel ezeknek féképen kitelességiik
az emberekkel és ezeknek kiilonbféle kirnyiilallasaik-
kal foglalatoskodni, — elég légyen a’ négy Mérsék-
let nemnek e’ kiovetkezd nyilatkozas képét megje-
gyezni :

A’ véresek altaljaban nyulink és gyenge ter-
metiiek , széke, vagy veresre s gesztenyeszinre hajlé
hajuak, gyenge dttetszd fejér bir, vilagos piros artz
¢s ajak, .tiszta élénk kék vagy seprd szinii szem,
kozépszeriien kiallo melly, aranyos ’s kinnyen moz-
g6 végtaguak. Tanulni szeretdk, szorgalmasok , bir-
nak vidam ’s hajlékony kedvvel, de parositva gon-
datlansaggal , oktalansdggal , valtozassal , mérték-
letlenséggel, és a’ testi szerelemre nagy hajlando-
saggal. A’ véres mérséklet mondatik elevennek ’s
vidamnak is, ha 2’ mondott tulajdonsagok egyig
olly oszszehangzasban vdnnak , hogy benniik egy
szeretetre meéltd személyt képzelhetiink,

Ha a’ véres mérsékletiinek tulajdonsagai egy
¢lénk , de kellemetesen jatszadozd képzeld tehetség-
tol segittetnek , mint ez a’ Mivészeknél , Hangaszok-
nal, Koltéknél, Festéknél sokszor megesik, akkor
a’ véres 'mérséklet egyszer'smind jalszsadozova
Iészen.

Ha pedig a’ gondatlansdg, oktalansdg , valto-
zas , és meértékletlenség az illendiség hatarain tul
hat, akkor az konnyelméjiivé lészen.

A’ komolyol; tobbnyire sovanyak, vékony tes-
tiiek , nem kovérek , kozép nagysag , fekete haj,
sappadt szin, lombos szemoldok , fekete szemiiek,
kék piros ajknak, nem olly kénnyen foghaté elmé-
jiiek ugyan mint a’ véresek, de a’ leg dltalhatobbak,
a’ figyelmiik pedig fiaradhatatlan. Feltételiiknek esz-
kozlésében szinte nyakasak , mindent fontolnak
kelleténél tovibb is, fosvények, gyanakodok, in-
dulatoknak inkabb, mint szenvedelmeknek aldjuk
vettetve,, de ha ezek egyszer elhatalmaztak benniik-
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kiirthatatlanok. Ezen altalanos képszerént itéltet-
hetnek a’ komoly mérsékletnek fajai is.

Az epés testére nézve kozinségesen nagy, szé-
les villu, erds vilgyezett melyii, izmos tsontos ¢és
kifejlett végtagu. Az erds haj és szir, melly sok-
szor szokason feliill egész testét ellepi, kondor és
inkdbb kemény mint siirii, szeme seprszinii, vagy
setétbarna, de tiizes; képe eleven szinii, de barnas,
és ajkai skarlatpirosak. Az epésben ditsérjiik az éles
elmét, tiizes képzeld tehetséget , onkimutatas ’s di-
tsdség utan égd vagyast,bar melly erdlkodésiikbe és
faradozasukba keriiljon is az ; és a’ kezdettekben val-
tozhatatlan allandésagot ; de sajnaljuk egyszer'smind
a’ minden kétséges kimenetelii dolgokra kész vak-
merészséget , kegyetlen indulatossagot, és az elfo-
gadott véleményekhez eltiirhetetlen ragaszkoddst.

A’ nedves: fejérszike, puha és sima haju, kék
badjadt szemii, sappadt piros képii. Az & tsontjai
erdsok , izmai puhak, és nem igen kitiindk, testé-
nek minden részeiben kovér, azért is gombolyii,
teste fedetik puba, sima és fejér bidrrel. Idiésebb
koraban megkiilonbozteti magat nagy kiovérség,lel-
kileg tsekély értelem, de j6 emlékezd tehetség altal.
Szelid , betses , tiird, nagy betsvagynélkiil, a’ szo-
kott munkanak véghezvitelére , melly nem valtezast
kivan, jokedvii, és sokszor tartésan szorgalmas,
mint tudés megkiilonbdzteti magat az figy nevezett
gyiijtd szorgalom altal. De ellenben egész a’ kidszi-
viiségig konyoriiletlen és érzéktelen, kedveli az
asztal gyonyoriiségeit , erdlkodés’ hidnyat , és az
almot.

- Azonkiviil, a’ mi az embernek testében és lel-
kének alabb tehetségeiben az eredeti mérsékletnek,
és fajainak alapul szolgal, vagyon a’ keresett mér-
sékletnek is, akar kiilso behatdisokra, akar az em-
berben magaban lévikre kivetkezett légyen az,
magara az alapmérsékletre , ennek fajaira 's azon
kiilonségekre is ,mellyeket ezekben latunk,majd jo
majd rosz, de mindenkor bizonyos befolydsa.
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E’ keresett Mérsékletnek eredetét kell keres-
niink azon koirnyiilallasokban , mellyek kizitt az
ember fel né, és ¢l. Ezek kétfélék lehetnek: £or-
ténetbéliek és készakaratbéliek. Az elsik igen kot-
Iatolt munkalédhatasuak, az 6 erejiik nem tartd, és
tartoznak az emberi individuumnak inkabb allatem-
beri, mint emberértelmi természetéhez; az utdéb-
biak pedig hathatisigukban hatirozatlanok , mun-
kalédasuk tartd, tartoznak tsupin az ember értel-
mi természetéhez, és az 6 hatalmuk ala keriilnek,
kevés esetet kivévén, az embernek testi, alsobb
lelki tehetségei; s6t nem ritkdn a’ kilvilag is. Ezek
alatt értjitkk a’ felsébb lelki tehetségeket, t. i. az
értelmet, és szabad akaratot, mellyek altal az em-
ber magat ’s mast mindent esméri, tulajdon aka-
ratjat valamire elhatirozhatja, masokat pedig hajit-
hatja és tettekre készteti. ,

Az eddig mondattakbél kovetkeztethetjiik a’
kivetkezd kétségbe hozhatatlan rendszahasokat:

a) A’ mérsékletet ugy lehet és kell tekénteni,
mint az emberi tetteknek egyik fé indité okat.

b) A’ mérsékletnek és az & nemeinek eredeti
alapja vagyon minden tagoknak alkottatasaban,
minémiiségében azon munkalédasoknak, mellyekre
a’ tagok altala alkalmatosokka lésznek, és az allat
emberhez tartozé alsébb lelki tehetségekben, mel-
lyek mind az allatemberi Alkathoz tartoznak.

c) A’ komnsegesan vett mérsékletnek ¢és kiilo-
nisen az ¢ nemeinek kulonbsegel, s a” mi {6 figyel-
met érdemel, a’ mérsékletnek jora és bizonyos tzélra
valé koményoz:isa leli alapjat, a’ testi nevelés
( Physische Erziehung) élésmod, foglalatossag, és
foképen az erkoltsi nevelésbdl vett esméretekben ,
mellyeket az ember vagy masoktol Ves7l, vagy
maga igyekezete dltal szerzi meg; midén az & ma-
gosabb lelki tehetségei a’ valodl jonak esméretére
buzdittatnak,, alkalmaztatnak, a’ szabad akarat pe-
dig arra,a’ mi tzéleranyos, igaz és nemessel hata-
roztatik,, és igy az embernek f6 rendeltetése, a’
tiszta erkilts, tellyesittetik.
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Ez a’ réviden elpadatott Theoriaja a’ Mérséklet-
rol és annak kiilonféle nemeirdl valé tanitasnak.
Most lassuk, Kkinek kellessék féképen a’mindennapi
¢letben mérsékletre ’s annak nemeire figyelmezni,
és mennyire? ‘

Az Orvos, mind mint maganyos gyégyité, mind
pedig mint kozonséges egészségir ’s igy kormany-
tiszt, tartozik a’ mérsékletekridl valo tanitast tekéle-
tesen érteni; az elsé ugyan azért, mert,a’ mint ta-
pasztaljuk , nem tsak sok lelki s testi betegségekre
szolgal elokészité okul a’ mérsékletnek minémiisége,
egészen Kiilonos betegségeket sziilhet, és minden
mis betegségekbe majd tobbé majd kevesebbé karo-
san béfoly , hanem az élés modjanak tzéleranyos
elrendelése és helyes orvosi banas altal kisebbed-
hetik , elvaltozhatik , és némelly esetekben az o
karos béfolyasuk szinte el is melloztethetik. — Az
utolsé pedig azért, mert egy részril a’ Torvény Or-
vos tartozik az itélé széknek felvilagositast adni,
valjon a’ mérséklet teheti-e a’ vétket tulajdonitha-
tatlanna — non imputabile ? — tekéntethetik-e, és
mikor,enyhité, vétek kisebbité oknak 2 Mas rész-
rol pedig mint tanitéja ’s eszkézldje az Orvosi Bi-
torsag tudomdnynak — Politia medica — az artal-
mas kiilsé béfolyasokat, és a’ feltételeket, mellyek
alatt azok a’ mérsékletnek sulyos Kkitirését okoz-
hatjak, vizsgalni, valamint is a’ segéd eszkozoket
felkeresni, mellyek altal a” kiilsé artalmak kevesit-
tetnek , behatasukra nézve gyengittetnek , a> Mér-
séklet kltoreSek elmelliztetnek , vagy legalabb gyen-
gittetnek , és azokat az illetd Torvényszemélyek-
nek tudtukra adni.

A’ Lelkipdsztorokra nézve is, kikhez én a’
szonak legnemesebb értelmében vett Papokat, és
- Nevelket szamitom, fontos a’ Mérséklet tudomany.
Ezekre van bizatva az embereknek nevelésiik nem
tsak gyermekkorban, hanem az érettség esztendei-
ben is. Mi a’ Nevelit illeti, hogy 6 terhes tisutének
eleget tehessen, és elérhesse tzéljat, birnia kell vi-
ligos esméretekkel azon személy felél, mellyre be-
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hatni, mellyet vezérelni, és kimivelni akar, Tar-
tozik & a’ Nevendék testi és lelki tehetségeinek
sziintelen , de lassu kifejlédését kikémlelni, és jol
szemmel tartani; megy -e a’ kifejlodés mind a’ két
nemii tulajdonsagokban egyenlé képen el6, vagy
pedig egy vagy mas rész karos kitsapasokat tészen-e ?
egyszer'smind megtudni, melly mérséklet kifejlidés
partolja azokat? Minekutdna megtudta ezeket,
arra kell igyekeznie, hogy vagy tsupa testi, az az
orvosi , vagy pedig leiki szerek és behatisok altal
a’ héjanyokat az igaz aranyba hozza , a’ mi legtibb
esetekben lehetséges.

Sziintelen vigydzassal kell neki tovdbba len-
nie az & nevendékére behatéd kiilsé targyakra ;
hogy meghatarozhassa a’ fogékonysagnak — Emp-
finglichkeit — mértékét , mellyet mutat a’ kiilsé
targyakra kivetkezett érzésben, képzeléshen, kép-
zelddésben , észben, akaratban, és tselekedetben,
valamint a* mind ezekre ’s fiképen pedig az észre,
kedvre, akaratra, és tselekedetre kovetkezett visz-
szahatast. Nem kevesebbé tartozik felkeresni azon
kutféket is, mellyekbdl szarmazik valamelly szem-
betiind egyenetlenség a’ behatas és viszszahatds ki-
zitt, foképen a’ kedvben, akaratban és tselekedet-
ben; de egyszer’smind tudni az elveszett egyenld-
ségnek viszszaallitasara alkalmas eszkoziket, és
ezeknek a’ nevendéknél alkalmazasok modjat. Igye-
kezzék tudniillik nevendékének figyelmét forditani
minden a’ kiilvilag és & maga kozott, az § teste
és lelke kozott eléforduléo viszszonyokra — Ver-
hiltnisz. — Iparkodjék tovabba foképen annak
eszét munkaldéddsa targyava venni, hogy igy meg-
érthesse, mimédon lehessen az észnek erejét kioz-
benjarasa altal nemesebb érzésekre, igaz s erkol-
tsis tettekre vezérelni, a’ mennyire mind ezek a’
mérséklet dltal hatraltatnak.

A’ Lelkipasztor pedig, a’ ki lelkiesméret vizs-
gald , lelki tandtsnok , ez életben a’ lelkiesméret
birdja, és a’ felndtt’s magara hagyatott embernek 's
népnek neveldje, tartozik a’ mérsékletril szold we



( 14) -
domanyt a’ maga kiterjedés¢ben tudni, azon okbol:
hogy ¢ mint Lelkiatya a’ rea bizottakat védelmez-
hesse azon veszélyektdl, a’ mellyek az o testiitket
’s lelkiiket a’ mérséklet részérsl fenyegetik; és ko-
zilhesse azon eszkoziket, mellyek altal az zabolaz-
tathassék, ’s annak rendetlen kitorése elkeriiltessék;
végre hogy pontosan megkiilinboztethesse : mit
keljen az emberben mint javithatatlan Mérséklet
hibat menteni , mit mint biintgs elmulasztast a’
helyrehozas végett dorgalni, s mint megrigzittsé-
get felyiteni? Igy adatott neki, mint erkoltsi "s hit-
béli Taniténak nagy, alkalmatossag: mind az egyes
embereknek boldogsagukra, mind pedig az egész
polgari tarsasdg javara munkalédni.

Azt, hogy a’ Mérsékletrdl vald tanitis a’ Tir-
vénytudokra nézve nagy fontossagu légyen, héveb-
ben sziikséges megmutatni , és pedig azért, hogy
vildgosan meglehessen érteni, egy részril, melly
konnyen tsabittathatik el a’ Bird igazsagtalan itélet
hozasara olly a’ tirvénnyel ellenkezd tetteknél,
mellyek a> mérséklet kitorésébdl szarmoznak; mis
részrél pedig, mi kinnyen élhetnek viszsza a’ mér-
séklettel az alnok gonosztévik , és mi kinnyen
bujtathatjak e’ megé ravasz szandékukat.

ITogy pedig a’ megmutatas pontosan — logisch
—— eliterjesztessék , szitkség némellyeket elore bo-
tsdtani , masokat pedig masképen, mint eddig tor-
tént , eldadni.

Lehet ugyan az embert Polgari Tarsasagon ki-
viil is képzelni, de ezen eredeti és természeti alla-
potban nem maradhatna & soka, a’ sziikség, és a’
vele sziiletett szton kénszeriti Gtet a’ tdarsasdgba
Iépni. Hogy pedig 6 ebben mind magdnak , mind
masoknak javukra élhessen , sziikséges, hogy én
boldogsagat a’ masokéval, kik ahhoz a’ tarsasighoz
tartoznak ; dszszekaptsolja, hogy minden egynek te-
kéletes és legillobb megtartatasa mindenkor fiigjon
a’ masoknak tekéletes megtartatasuktol. Illyen
egyesiiletet neveziink Orszagnak vagy Statusnak,
mellyben mindegyik mind annyiért, és mind annyin



(15 )
mindegygyért élnek. Tsak illy egyesiiletben mive-
lodhetik ki az ember, és felelhet meg felséges ter-
mészeti rendeltetésének. A’ tdrsas élet tehat az em-
berre nézve lelki és erkoltsi egyszer’smind. Hogy
pedig valoban illyea lehessen, sziikséges,,hogy az,
a’ mi kinek Kkinek személyét illeti, aldja legyen
vetteive annak, a’ mi illeti a’ tarsasagot. Ez pedig
eszkozoltetik a” nemesedésre vagyo erkoltsi iparko-
ddsnak munkas volta altal, melly minden Orszag-
ban mint térvényhoz6 hatalom talilratik ; mellynek
rendelései kiovetkezéséiil tiltatik minden embernek
biintetéssel valé fenyegetés alatt , személyes java-
nak olly befolydst engedni a’ tdrsasdgra , melly altal
ez veszedelembe hozathatnék. A’ ki e’ tiltasnak
nem enged, hanem a’ személyét illetd tekéntetek-
bél a’ Tarsasignak kart okoz , megbiintettetik a’
Torvénynek eszkozlgjétol a’ Bir6tol, és pedig mél-
tan, mert olly személynek tétetett a’ felszolitas és
tilalom , melly észszel és szabad akarattal birvan,
a’ felszélitasnak erkoltsi j6 voltdt altlathatta, akar-
hatta és eszkozolhette is annak tellyesitését.

De el§johetnek olly esetek , mellyekben az em-
ber semmi nemesedésre nem alkalmas, vagy johet-
nek olly kornyiilallasok elé, mellyekben az ember-
nek esze és szabad akaratja annyira elnyematik,
hogy az 6 személyére nem munkalédhatik ; végre
elékeriilhetnek olly esetek is, mellyekben az ész
és szabad akarat az 6 személyes kornyiilallasai miatt
annyira megdiobben , hogy & azon iddpontban a’
tarsasagnak drtalmira vagyon. A’ két elsi esetben
nem lehetne igazsag szerént az embernek a’ tettet
vétekiil tulajdonitani; az utélséban pedig nem le-
hetne tellyes szorossaggal a’ tettet biintetni ’s meg-
allapitani, hogy & készakarva , személyes haszna
miatt kovette el légyen azon Tarsasag rontd tsele-
kedetet.

Az ember személyétdl el nem valaszthaté Mér-
sékletnek ezen tulajdonsaga , melly szerént az a’
Tarsasagra rontolag hathat, adhatna a’ fenyitéki
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Torvénykezésben e’ kivetkezd kérdésekre, s ezek-
nek megfejtetésiikre alkalmatossigot:

1. Béfolyhat-e a’ Mérséklet altaljaban, és an-
nak egyes hevesebb kitorései, az embernek tettei-
re, 's kivetkezésképen a’ térvénytelen tselekede-
teknek elkvettetésiikre ?

2. Volt-e a’ valamelly meghatarozott embernek
tulajdon mérséklet s annak kitorése ollyan, hogy
oka lehetett a’ torvénytelen tettnek ?

3. Melly okok vették ki a® Mérséklet nyilat-
kozasdt az észnek kormianya alél? -

4. Voltak-e ezen okok ollyanok, hogy a’ tett
véteknek tartasat — imputatio — vagy legalabb
annak biintethetdségét kisebbitik, vagy szinte sziin-
tetik , vagy sem?

A’ Polgiri torvényes esetekben pedig azt kell
foképen meghatdrozni : alkalmatos-e valamelly
ember, kinek mérsékiete mar elébbi tetteibdl tud-
va vagyon ,bizonyes jusoknak biratasukra, és bizo-
nyos kotelességeknek altalvételiikre?

A’ Torvény Orvos e’képen felelhet az itéliszé-
keknek e’ kérdésekre : hogy a’ Mérscklet az em-
beri tettekre befolyhat, és valdéban be is foly, meg-
mutattam elmélkeddleg — theoretice — de ugyan
azt tapasztaljuk is, mert mar a’ kiozéletben szokjuk
mondani: ennek vagyon szerentsés, ennek irtozta-
t6, ennek komoly, ennck killonis, ennek szinte
semmi mérséklete. Tovabbd a” Torvény maga és a’
Torvényes Szokas is veszi sok izhen tekéntetbe a’
Torvényes dolgokban a’ Mérsékletet; °s igy tehdt
ennek kitirése okuk lehet a’ térvénytelen tetteknek
is. De tsak akkor lehet a’ Mérséklet, annak nemei
’s modositasai ok a’ tirvénytelen tettekre, midin
azoknak kitorésiik az ész kormanyat elveti, és az
embernek szabad akaratjat hatraltatja. Torténhetik
ez vagy az 0 vétkével, vagy e’ nélkiil. Biinos az
ember akkor, midén & elmulasztja lelki tehetségeit
szoktatni’s forditani tulajdon észbéli’s erkoltsi kimi-
veltetésére, on mérsékletének sziintelen szemmel tar-
gatasara,meggyizetésére, vagy legalabb lagyittatasara,

vagy
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vagy a’ hevesebb kitéréseknek elkeriilésiikre, mert
ezt, mig tehetségében vagyon, tile a’ torvény ki-
vanja. Illy esetben tehat minden Mérséklet kitirés,
melly ot tirvénytelen tettekre viszi, és a’ kozjora
rontélag munkalodik , méltan tulajdonittatik neki
vétekiil ,'s meg is biintettetik. Ellenben épen nem
oka az ember az illy térvénytelen és a’ tarsasagra
nézve kiros tettekre vezérlé mérséklet kitorések-
nek, ha épen nem élhet eszével ’s szabad akarat-
javal indulatainak megzabolaztatisukra. Hogy pedig
illy tehetetlenség az emberben lehetséges, épen olly
kétségen kiviil valé dolog, valamint az is, hogy az
illy esetbéli mérsékleti kitirések , mellyek itet a’
torvénynyel ellenkezi tettre viszik , neki vétekiil
nem tulajdonittathatnak.

Tsak kevesek vannak ezen esetek koziil ki-
zinségesen tudva, €s a’ torvény altal megesmérve,
mint p. o. ha az elsé gyermeki korban &’ kelleténél
kitiin6bb mérséklet azért vezet tirvénytelen tettek-
re, mert a’ felsGbb clmebéli tehetségek még nem
olly mértékben fejlédtek ki, hogy azok a’ Mérsék-
letet kormanyozhatnak ; tovabba a’ testi betegsé-
geknél elbfordulé elme tébolyodasokban, mint a’
hidegleldsi forrésaghan; végre a’ valdsagos, ész vagy
kedv tébolyodasban.

Vannak még ezeken kiviil tihb, dmbar nem
kozonségesen esméretes esetek is, mellyekben a’ mér-
séklet kitorések, ’s ezeknek kivetkezéscik az em-
bernek vétekiill nem tulajdonittathatnak, ha p. o.
az alom és ébrenlét kizotti allapotban, midin nem
ezdszen vagyon maganal valaki, a’ Mérséklet altal
torvénytelen tettekre ragadtatik, vagy holdas alla-
potban — somnambulismus ; — vagy igen eleven
almodoaaskor ; vagy midén a’ végsd éhség, a’vagy
szomjusag okozza a’ Mérséklet kitorést s annak ki
vetkezéseit ; tovabba midén az ember meg nem ér-
demlett igen kegyetlen banas méd altal Mérsékleté-
nek sulyos kitorésére , ’s ez altal térvényellenes
tettekre mintegy kényszerittetik. Végre, middn ré-
szegséghen, —de a’ melly tsak akkor szamittathatik

Tud. Gyiife. IIl. Kot. 1833, < 2

A
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ide, middn a’ masok altal alnokul adatott részegi-
tik, vagy a’ tirténethdl behatott széditd gozok altal
okoztatik — a' Mérséklet kitorés az embert tor-
vénytelen tettekre ragadja. — Mind ezen esetekben
a’ heves meérséklet kitorésekbil eredett térvényte-
len tettek nem tulajdonittathatnak az embernek ve-
tekiil.

Az is lehetd, hogy némelly igen heves mérsék-
lettel bir6 embereknél, a’ kikrél kulonben megva-
gyunk gyozdédve, hogy ék mindenkor erkoltsi ne-
mesedésre tirekedtek , és sziinet nélkiil igyekeztek
az ¢ heves mérseékletiiket szeliditeni, ‘s annak
nagyobb Kkitdrését megelézni, hogy ezeknél olly
elére nem latott kirnyiilallasok jonek Gszsze, mel-
lyekben a’ kitorés dket gy megtamadja, hogy ro-
vid ideig a’ mérsekletnek kitdorésébil kiverkezett
torvénytelen tetteknek megfontolisara sziikséges
gondolkozhatastél megfosztatnak. lllyen eset nem
mentheli ugyan egészen a' tettet , mindazoniltal
még is ugy tekéntethetik a’ kegyes torvénykezés al-
tal , mint egy ok a' biinnek kisebbitésére. Hogy
pedig mind czen eldszamitott esetekben szemmel
kell tartani a’ lehetd tsalatkozast, alnoksdgot, és
ravasz tsalni akarast, és a’ dolognak elintézése elott
mindenkor pontos tirvényes orvosi vizsgalast tenni
saukse*es, ne hogy a’ biré hibaba vitessék, a’ tor-
vény kuatszattassék, és a' polgari tarsasag vesze-
delembe ejtessék , nem sziikség emliteni.

Mir most ldssuk, mi hasznot vehet a’ Kor-
manyvezetd — Staatsmann — a’ mérsékletekril
sz0l6 tanitasb6l, mi moédon fordithatja & azt az
Orszag javara?

Vagyon Nemzeti — National, — vagyon Népi —
Volks, — és Familiai mérséklet; az az: tsak nem
minden nemzetnek , népnek ¢s szinte minden nem-
Letségnek vagyon mlajdon kitiiné mérséklete Ha
a’ hajdan élt, és a’ most él6 népeket vusga szem-
mel tpkent_]uk latni fogjuk, hogy ez epnn olly ke-
vesd nagyitott alhtas mint hogy az valé igaz, hogy

a™ Mérséklethen talaltatlk egy részént alapjuk sok
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nemzeti , népi, és nemzetségi tulajdonsagoknak és
kiilonosségeknek az érzés, képzelés, itélés és tse-
lekvés médban, a’ jatékokban , elditéletekben,
gyengeségekben ’s vétkekben. Tsak azt el ne felej-
tsiikk, hogy minden szabds kivételt megenged, és
hogy az éghajlat, religi6 , korminyméd — Stats

Verfassung — nemzeti nevelés és élésmod nagy be-
folydsu a’ mérsékletre, tehdt azt sokféleképen mé-
dosithatja.

Mivel pedig a’ Kormianyvezetinek kitelessége
épen ugy szivén hordozni az egész Stitusnak javat,
mint minden egyes polgarét, légyen ez mint tir-
vényszerzdé, vagy mint arra feliigyelé , vagy mint
kiilonféle Status dolgoknak elldtéja, vagy eszkizld-
je, nem lehet neki esmdéretlen azon kiilndsségek-
nek kutfejiikk, hanem mindenkor szemmel tartozik
azt tartani, és Ggy hasznalni tudni, hogy az abbdl
eredé folyé folytaban a’ jol rendelt arkon tdl ne
aradjon, iszapja altal a’ jo foldet el ne rontsa, ha-
nem tsendesen folyjon, ’s a’ Statusnak sziikségeit
kielégitse.

Tartozik tehat a> Korminytag a’ Mérsékletek-
rol dltaljaban sz616 tanitdst tulajdonavd tenni, fo-
képen pedig az 6 nemzetének , ’s egyebeknek is
nemzeti mérsékletét vizsgalni, hogy abbél orszagad-
ra nézve a’ leheté legnagyobb hasznot vegye. Es-
mérnie kell ama kérnyiilalldsokat, mellyekben mind
az egész Nemzetnél, mind pedig az egyes emberek-
nél a’ mérséklet hevesebben Kkiiitni, és az egész
nemzet vagy annak egyes tagjai javara karosan be-
folyé tetteket eszkizleni szokett. Ha e’ kornyiildl-
lasokat esméri, iparkodjék azoknak dszszekeriilésii-
ket hatraltatni; a’ hol pedig ez lehetetlen, tartozik
olly eszkiosziokrdl gondolkodni, mellyek altal a’ Mér-
séklet j6 rendben, st zaboldban is tartathatik, ar-
nak hevesebb kitérései ritkdbban lehetékké, és az
azokbol kivetkezd tirvénytelen tettek a’ Stitusra
nézve , a° mennyire lehetséges, artatlanokka 1¢é-
gyenek.

\ *Q
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/ Allanak pedig ezen eszkdzik egy széval az

embernek tzéleranyos nevelésében, nem tsak gyer-
meki és ifjui koraban, hanem az élethek érett sza-
kaszaban is. Kozonségesen osztjak a’ nevelést hazi-
ra és nyilvanosra; ez utdlsot ismét iskolai, és né-
pi nevelésre, A’ kormanyozé érti a’ népnevelés alatt
a’ nevelésnek minden nemeit, mert mindegyiknek
ezek kiziil ugyan azon iddben jelen lenni, és min-
den emberre a’ kormanyozasnak szoros alapjai sze-
rént kiterjesztetni kell.

A’ mondattakbol kitetszik , melly fontos targya
légyen a’ korménynak a’ nevelés; és hogy a’ kor-
,manyoz6 azon alaptirvényeknek szabasukban és
allapitasukban, mellyek szerént az Orszagnevelés-
nek alapittatnia , eldmozdittatnia, és fentartatnia
kell, @’ nemzeti, népi, sit a’ nemzetségi kiilonis-
ségeket is el nem mellizheti; kivetkezileg a’ mér-
sékletrdl altaljaban, annak nemeirdl, ’s ezeknek
moddosithatdsukrdl sz6lé tanitast tudni kell, részént
hogy valaszthasson e’ tzélra legalkalmasabb eszko-
ziket; részént hogy meghatdrozhassa az oda vezetd
legbizonyosabb utat; végre hogy a’ nevelésre leg-
alkalmasabb segédeket valaszszon, és azokat jol al-
kalmaztatni értse.

Neveltetik pedig az ember 1-or oktatds altal,
melly altal az 6 értelme nemesedds végett mivelte-
tik, hogy fgy mind maganak, mind misoknak bol-
dognlisara lehessen, és ez dltal az orszdg java eli-
mozdittassék ¢s fentartassék. Bzen oktatast veészi az
ember gyermek Iétében a’ sziiloktdl, és neveldkiol,
késébben az iskolakban vett tanitashol, érett kor-
han a’ Lelkipasztoroktdl, °s végre a’ Népkinyvek-
hol — Volksschriften. — Mindeniknek e’ tanitdsok
kiziil nyilvan kell tanitani azon fo szabdst — prin-
cipiumot: — hogy minden ember az é személyes te-
kénteteit a’ Tarsasagéinak alajuk vetni tartozik ;
mert tsak ez altal gyarapodhatik mind a’ személyes,
mind pedig a’ kiz boldogsdg, és fentartathatik a’
koz tseadesség és kozjo.
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2-or Bizonyos Intézetekben és ezek altal, mel-
lyeknek minden az erkilesi nemesedésre segitd esz-
kozoket magukban kell foglalniuk.

3-or J6 példik altal, mellyekbil az ember az
erkiltsi nemesedésnek jo foganatairol érzciei altal
meggyoizodhetik.

4-er Torvények altal, mellyek a' kormanynak
az & polgaraihoz intézett felsz,olltasat vilagosan clo-
terjesztik.

5-6r Végre biintetések altal , mellyel\ Az em-
bert fajdalmasan emlékeztetik arra, hogy ¢ a' kor-
many felszolitasanak nem engedelmeskedett , ez
altal a® Tarsasagot veszélybe ejtetie, ’s igy biintet-
hetévé lett, kivetkezésképen szomoru sorsit tsak
maganak tulajdonithatja.

Ez lenne rivid rajzolatja azon hataskirack,
mellyben a’ kormanyozd a” Mérséklet tudomanynak
esmérete nélkiil tzéleranyosan nem munkaikodhatik.

Emlitést k-llene még tenni némeliy a’ Mérsék-
lettel viszonyban allé tirgyakrol, mint: mit keil
tenni az emberekkel , kiknek a’ feljebb emlitett
kevés esetekben a’ Mérséklet heves kitirésekor
elkivetett torvényellenes tetteket vétekiil tulajdoni-
tani nem lehet ? — Az én feleletem erre ez: ha
illyen eset valamelly embernél tsak egyszer fordul
eld , és pedig kiilonis elére nem iathatott kérnyiil-
allasokban, ne kételkedjék az emberszereté — lm-
mmana — Torvénykezés azt, mint egy torténetbéli °
elére nem lathatott tiineményt tekénteni. — Ila.
])(‘dlg elire tudni lehetne, hogy azon embernél mas-
kor is hasonld tortcnetek eléfordulhatnak, koteles-
sége a’ korman)nak olly 1endsaalmsn!\lm/ nyulni,
mellyek a’ hasonlé torténeteket garolhassak a’ nél-
kiil, hogy az embert, azoknak artatlan okat,szab d-
sagatél egészen megfoszszak. — Ela pedig talall oz-
nék valaki, a’ kinek mérsékletét zabolazni, és en-
nek az akarat ellen is kivetkezd kitiréseit gatolni
épen nem leheme, szitkséges Ienne az illyen em-
bert, mivel annak torvényellenes tettei biin gya-

o]

nant nem tekéntethetnek, weg nem biintetai ugyw:,
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de még is ugy , mint egy a’ tarsasagban veszedel-
mes személyt, tekénteni , és a’ tébolyodottak hazaba,
mint egy lelki beteget, vagy gyogyitas, vagy orok
felvigyazas’ okaért aduni.

Nem nyujthatna-e még masféleképen is vala-
melly hasznot a’ Mérséklet tudomanya? Talan igen
is, ha az élethelyhezetei azt megszenvednék ; pro-
balni fogok én € tirgyban némelly ttmutatasokat
adni. — Valami nagynak eszkozlésére sziikséges
éles ész, erd, és allhatatossag, ez pedig talaltatik
tsak az epes mérsekletnel de mivel ennek érn) ¢k
oldala a’ hatartalan betsvagy , hagyra tartas, €s
boszszukivdnsag, kellene tehat az illy dolgokra va-
lasztani a’ mérsékletnek azon nemével biré embert,
mellyet mi eltekéllettnek neveztiink, — Hogy a’
Koltoktdl , Festoktdl ,"Hang és mas Mivészektol
valami nevezetest varhassunk, kellene véres mér-
sékletiieknek , és pedig azon fajbol, mellyet mi
jdtszonak neveztiink, lenniiik, — A’ Birénak, Or-
vosnak, Lelkipasztornak , széval minden El§ljaro-
nak kivannam a’ lessut, és pedig ennek a’ megdl-
lapodottnak neveutetett fajat. — Annak, a’ ki hivata-
lanal fogva tudc’vs, lenne a’ komoly; a’ katonanak
Iwrmyubol és fel]mttanobol vegyiilt; a’ hatalmas-
nak ’s boldognak a’ puba: @ sz,egenynek és szeren-
tsétlennek a’ Aonnyi klvanlnal() A’ ha/assagokban
arra kellene iigyelni: hogy a’ lassu, a’ felpattans-
val, 8’ konnyi &’ megallapodottal a’ vidam a’ komol-
lyal Oszsze k(’llll_}()n, — mert a’ tapasatalas bizo-
nyitja : hogy a’ hasonlé mérsékletek a’ hazassig-
ban ritkan tésznek szerentsét. Azonban ezek tsak
édes andalgd 6hajtasok — pia desideria! —

Boelim Kidroly.
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2.

Erdei Brtekexés, ax Urbariilis Legeloh kieddsa
lgyében. )

Minden Erdd, a’ Birtokosra nézve, agy tekin-
tethetik , mint egy olly Capitilis, melly évenként
uranak tiébb,vagy kevescbh hasznot hoz,vagy hoz-
hat. Mentiil nagyobb a’ Kamat , mellyet az illy Téke-
pénz nyujt; annal nagyobb a’ szorgalom, a’ felvigyazis,
az Erddk szeretete, és mivelése ; mentiil kissebb
pedig az; annal nagyobb a’ véle nem gondolis, az
Erdé pusatitas, és a’ kiirtas. Annyira, hogy tsckély
jovedelmek mellett, semmi térvénnyel sem eszki-
ziolhetd, hogy az Erdéségek nagy mennjiséghen
fen maradjanak, ‘s még kevésbé, hogy szaporodja-
nak is. Minden testi javak arat vagy betsét a’ Tu-
dakolas, és az Ajanlat hatirozzak meg: a’hol sok
a’ tudakold, vagy keresd, és Kevés az ajanld, ott
a' joszagnak nagy; hol ez sok, amaz kevés, ott
kevés az ara; a’ hol pedig vagy tudakoldé, vagy
ajanlé nints, ott ar sints semmi. 'S igy hol a' fanak
ara nints, vagy hol azt senki se keresi, ott Erdi-
mivelést keresni sikeretlen faradsig. Mert a’ mive-
lésre forditandé koltségnek egyediil valé, és termé-
szetes feltétele a’ haszon ; a’ hol ez nints, vagy igen
tsekély az , ott a’ mivelés tsak Sphynx lehet.
Kzeknél fogva minden Erdésznek fi foglalatossaga,
hogy az erdiket betsessé, jovedelmessé tehesse;
hogy igy azoknak nem tsak fentartisara, hanem
gyarapitdsara is a’ Birtokos koltségét ne sajndlja.
De ha 4. se az Erddségek kiterjedését nem esméri,
se a’ fendllé fak mennyiségét , minémiiségét, ’s ne-
vekedésének momentumait nem tudja; se technika,
és mercantilis, ’s talin elegendd Krdei esméretei
sintsenek , hogyan tudhasson & ezen haza boldogsi-
gatigen is érdekld szent tzélnak . az erddmivelésnek,
legszerényebb igyekezete mellett is hathatés eszki-
ze lenni? az é:itekezd altal nem lathatja. Az Krdi
mivelletésnek feltételei tehit im ezek: A’ Felmérés



( 24)
vagy is az Erdei tartalmas foldabrosz, a’ Taxatio,
¢s az értelmes Erdész.

Felmérés.

Az Erdei felmérések helyes igazgatasara el-
mulhatatlanul sziikséges, hogy az Inzsenér munkal-
kodasa tzéljat, és az Erdémivelés folyamatjat an-
nyiban értse , mennyiben annak az ¢ munkajara
béfolyasa van. De még ekkor se lehet mindent az
Inzsenérre bizni, hanem sziikséges, hogy az Er-
dész a’ helynek szinén kijelelje, kitzévekelje azon
darabokat, mellyek a’ felmérésnek targyai lésznek;
kiilonben igen kinnyen megeshetik, hogy az Inzse-
nér felméri az Erdd hatdrt, egy két nevezetessebb
utat, a’ nagyobb tisztasokat , rétet , vagy szant6fol-
det, a’ tobbit szép zoldre befestvén olly fold abroszt
ad az Erdész keuzdbe , mellynek az épen semmi
hasznat nem veheti. Ez okbol:

1. Az Erdész jeleljen ki minden kiilén fa ne-
meket; kilon t. i, a’ Telgy , kiilon a’ Tser, kiilon
a’ Kevert; kiilén a’ Biikk , Gyertyan, Eger, Nyir,
Nyar, ’s a’ t. darabokat. De még ez nem elég,
hanem :

2. Kiilon az idissebb, kiilon a’ fiatalabb, kii-
Ién a’ hitvanyabb és jelessebb nevekedésiieket, kii-
lin a’ ritkabh , ’s kiilon a’ siirii Erdé darabokat.

3. Még is az 1 héldnal nagyobb Tlsnasokat és
thkasokat Mind ezeket szamokkal jelelve,a’ fakat
megfaragva készittse el.

4. Az Inzsendér mérjen fel tovdbba a’ kijelel-
teken kiviil minden vilgyet, hegyfejet , minden
legkissebb kotsi és gyalog utakat, forrasokat, viz
folyasokat, nyeldket, kialld Losz:klaikat, mesz ,
szénégetd helyeket, s(mot,, kibinydakat, itatdé kita-
kat, agyag vermeket, kiveishordé godrioket, neve-
zetes helyelket, régi virakat, fild sintzokat; egy szo-
val mindent, a’ mi emlékezetes lehet; a’ vidékek
eredeti el nevezésével. Kzekrél erddfold konyvet
készitsen, mindent egyenként szamokkal jegyez-
vén, és mindent hold szimra (legjobb a, 1000I71°)
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kiszdmolvan, a’ fold abroszt kétszer’s hiromszor le-
tisztazvan adja az Erdész kezébe.

Itt még. azon kérdés adhatja magat elé: de
ezen mérések ming szerszammal, vagy is mekkora
pontossag gal késziiljenek ? Itt szukseges , hogy az
Erdésznek a’ foldmérésben on practica gyakorlasa
Iégyen; kiilomben a’ hajszilig pontoskodo foldmé-
rik keleptzéjébe keriilhet: kik hajszal mérésekkel
az Erdei fold abroszokat temérdek koltsegbe kerit-
hetik, ’s a’ kiilomben is talan gyengén kamatolo
Erdoség hasznait még le_]_]ebb szallitjak. Azért a’
hajszal méréseket hagy]uk a’ Geographusoknak Er-
dei gazdasdgi mérésekhez untig elég a’ Mérd Asztal
(Mensula Praemrlana) gombolyi magnestovel, és
jo, ’s gyakran igazitott ( rectificalt) lantztzal. Mér-
téknek pedig legjobb 1=100° vagy is egy Posonyi
hiivelyk, szaz Posonyi &lre. Egy gyakorlott fold-
mérd illy szerszammal és scalaval harom ’s négy
ezer holdbol allo Erdé darabot békerithet legfeljebb
4 6l hibaval, melly hiba,ha az egész hatarra elosz-
tatik , igen jo; ha nem, ugy is megalhat, mivel az
Erdo gazdasdgra illy tsekély hibanak semmi béfo-
lyasa. °S illy erdei médon egy foldmérd egy nya-
ron 2, 3, sét 4 ezer hdldakat is felmérhet, télen
megszamolhat, és tobb példinyokban lerajzolhat.

Teuxatio.

Nem tsak sok Erddé Birtokosink ,de még Fi és
Vidék Vadaszink kozott is, kiktdl pedig fiigg még
hazank legnagyobb részében az Erdei Rendelkezé-
seknek bholtsessége, igen sokan vagynak, kik, mi
légyen a’ Taxdtié ¢ nem tudjak; és ha annak sziik-
ségét , munka modjat magyarazni ’s lefrni halljak ’s
olvassak is, hasznairél meg nem gyizettetnek ; sdt
némellyek Erdei Charlatinsagnak vélik, és tsufol-
jak. Nem hitethetvén sem azt el magokkal, sohogy
is, hogy az Erdék jelen olfa tartalmat kitanulni Je-
hetne ; anndl inkabb, hogy annak jovendd neveke-
dését is emberi teremtés szamba venni képes le-
gyen, St ha a’ sok ra beszéllés, jo kinyvek ol-
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vasisa vélek annak lehetdségét elbiteti is, annak
hasznait megfogni még se akarjak. ’S ennél fogva
a’ Birtokosok ezen bizony tsekély kiltséget,az Er-
dik és magok boldogitasira se kivdnjak hordozni.
Lassuk azért annak nem tsak hasznait, hanem el-
mulhatatlan voltat is.

Minden Erd6 tokepénz, az esztendei nevekedds
pedig kamat. A’ melly gazda azt se tudja, kany fo-
rint tékepénze van p. o. a’ Bankban ; bisony még keve-
sebbé tudhatja, mit kiveteljen évenként a’ Banktdl :
és ha ezen Bank olly természetii, hogy szoros sza-
maddst vezet ugyan; de a’ tékepénz tekintetébil
a’ hitelezdnek, ha kivanja, tébbet is 4d évenként,
mint a' Kamat mennyiség; bizonyos, hogy ha &
birtokos nem tudvin évenként mit kérjen, és min-
dég tobbet vesz fel, mint az évi Kamat, egyszer
a’ tokepénz is elfogy, és a’ hitelezének. azt izeni a’
Bank ,,uram, mdr nints dm se tikepénz se kamat,
mind ki vette urasagod.

Illy szelid adéssa uranak az Erdd, melly ha az
ur kivanja, évenként nem tsak a’ kamatot, de még
a’ tékepénznek , mellynek pedig megkellene maradni
hogy légyen minek kamatolni, egy részét is oda
adni kész: de a’ természet a’ legszorossabb ’s pon-
tossabb szamvetést vezetvén a’ zsarold birtokesnak
végre minden kamatokat megtagad, mivel a’ mér-
téken feljiil kivant hasznokat tébbé megteremni
nem képes. '

Nem hihetd, hogyyha a’ birtokos erdei tokepénzé-
nek mennyiségét esméri vala; felesleg zsarolasaval
a’ tokepénzét magat is megtamadja ; hanem legfeljebb
is szorgalommal , munkaval, értelemmel ax évi kama-
tokat szaporitja vala, hogy az neki és maradékinak
ki fogyhatatlan jovedelem forrasul szolgaljon. Még
a’ hol az elpusztult Erddk helyett jo szantéféldje,
rétje , ’s legeldje lehet a' birtokosnak, a’ veszteség
talan egy részben elnydghetd ; ellenben, hol a’ pom-
pas ’s gazdag Erddség helyén kopdr legeldk, viz
szaggatta szantofildek , ontések, mosdasok , homok
forrasok tamadnak, ott a’ kir kipétolhatatlan. Melly
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nvomorusigok bizonnyal nem érik valaa’ birtokost,:
ha Erdejét Taxiltatja, ’s ezen megbetsiilhetetlen
tudomanynak tUtmutatasi szerént hasznalja és miveli.

Vagy talan azt mondod baritom, hogy neked
a’ felmérésen kiviil semmi Taxdtiora sints sziiksé-
ged, mivel az Erdei fold abroszon , 60 vagy 80
esztendikre elosztvan Erdddet, és a’ szerént vagat-
van, fabdl soha ki nem fogysz. Vagy még jobban:
a’ Pagony Erdinek valé darabokat dszvevéve 30
vagy 40 esztendds Turnusra vagy Fordara (Turnus
tudés hazankfia Janik ur szerént Forda) az avas
Erdének valokat 120 vagy 150, a’ veszszé termés-
' re szantakat 6, 8 vagy 12 egyenld részekre osztva,
évenként mind egyikbhdl , egy egy darabot lepa-
gonyolva, Erdeidet 6rok idékig fentarthatod ?

Itt allanak hazank legmiveltebb Erdei,egy két
nagy Birtokest kivévén, kiknek Erdeik valéban
Taxalva is vagynak. Igaz is, hogy illy rendelkezés-
gel az Erddok nem tsak nem pusztulnak, de gyara-
pulhatnak is, ha egyébbardnt a’ rendszer a’ foldnek
és fanak természetéhez helyessen alkalmaztatva van.
De hogy az illy rendelkezéseknek is sok hejannyaik
vagynak , mellyek tsak Taxatié altal kipotolhaték ,
megtetszik ¢’ kiovetkezikbol.

Az emberi sziikségek évenként igen egyformak
szoktak lenni , egyik esztendében kozépszerrel
tsak nem annyi fa emédsztetik el, mint masikban,
’s igy , ha a’ sziikségeket kielé¢giteni kelletik , mind
a’ lakossdg évenként egyforma mennyiségii olfat,
mind a’ Birtokos szokott mennyiségii jovedelmét
megkivanja: miképen térténhessék ez meg az Erdé
egyenld térségre osztasnal, holott a’ ritkds, tisztas,
kosziklias , homokos, kivetses, hegyes °s terméket-
len részekre esett osztaly darabok sokszor tiobb
évek elforgasa alatt alig adnak valami kevés fat;
mikor a’ jobb részek annyit dontenek, hogy a’ rak-
helyek (Depositorium) se foghassik tisbbé bé. ’S a’
kiltségbe keriilt favigds és hordds kamatjai , tébb
évek lefolyta alatt elvesznek. Mdg is a’ nagy pro-
visio minden jészdignak drdt leszallitja, a’ sziikség-
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nek képzete pedig azt felemeli. Kevés fatermés al-
kalmaval a’ lakosok vagy sziikséget szenvednek ,
vagy idegen szallitasokra szorulnak, melly szalli-
tas bitermés alkalmaval is megmaradvan tsak a’ fa
és az Erdd betsét rongalja. Ha pedig a’ fa nem tsak
a’ belsé emésztésre, de kereskedésre idegenek sza-
mara is fordittatik , akkor az egyenetlen vagas épen
karos és veszedelmes: mert a’ vevik elszoknak,
és tsak igen leszallitott aron viszsza édesgethetidk.

Hasonlé habozisokban mégyen keresztiil az
dlfa vagds és hordds is, az akar jobbdgy ,akar pén-
ges erdvel vitessék véghez.

Ha a’ tudomany és mesterség médot nem nyit-
na arra, hogy az KErdék karositasaval jaré illyetén
kepitzkelés j6 modjaval elmellgztessék ; akkor a’
térség szerént valdo vagas kikeriilhetetlen kéntelen-
8ég volna; de midén nem tsak a’ tudomanyos theo-
ria, hanem a’ mindennapi tapasztalas is mntatna,
hogy a’ Tartalom szerént valé pagonyozas lehetd:
tsak a’ birtokosoktdl fiigg, hogy ennek hasznit ve-
gyek, erdejeket ’s erszényeket allandé labra allittsak,
’s a’ mindennapi habozisnak ingovdannyaboél Kkiha-
toljanak.

De talin azt mondod Baratom, ,hiszen a’ leg-
. jobb Taxditio sem tokélletes, sokszor a’ természeti
vagas tsak I vagy 1} ’stalan 2 annyit is ad , mint a’
Taxatié mutatja: ’s igy ezzel sem johetiink arra,
hogy az esztendei vagisok egyformak légyenek? ’s
hat ha Taxitié szerént vigva a’ diillire még rosz-
szabbul joviink ki, mint a’ térség szerént valé va-
gassal, hat ha a® Taxatié praetensiéi nagyok, vagy
igen alatsonyak : akkor a’ meghatirozott Turnus
vagy megrividiil, vagy meghoszszabbodik , ’s talan
elébb kikopunk a’ szalas Erdébél, mint Pagonyaink
vaghaték volnanak, vagy annyira meghoszszabho-
dik az, hogy nem tsak &’ szalas Erdé korhadni
kezd, de még a’ Pagonyok is ti! esnek nevekedé-
sek , 's igy haszonvehetiségek maximuman. Mert
tudni val6 az,hogy,mint a' fii, ha vagy kordbban
vagy késobben kaszaltatik kelletinél, annyi szénit



( 29 )

és olly jot nem ad, mintha annak idejében kaszal-
tatik : ugy a' fa is, ha nevekedése maximuman alél,
vagy feljill vagatik, az idGhoz mérve mind keve-
sebb , mind roszszabb tiizi, és épiileti fat ad, mint
ha annak idejében vagatik. Kiilonsssen a’ Tserfa
40—50 évei kozt nem tsak legtobb , de legjobb izzét,
és melegséget ad, 80—100 esztendds koraban pedig
mar inkabb pudva taplé és cali.

Hogy ha a' Taxati6 kovetelései, az az éven-
ként kiszamolt vaghat6 fa mennyiségei minden
Control és préba, vagy igazité calculus nélkiil ma-
gara hagyatnak, bizonyos : hogy a’ Turnus akaratunk
ellen megviltozik ’s az Erdé vagy korabban, vagy
késtbben fogy el kelletinél, azon mértékben, mel-
Iyel a’ Taxatio a’ természeti fa mennyiségnél ma-
gassabb, vagy alatsonyabb. De a’ tudominy itt is
nyujt nekiink modot arra, miképen tarthassuk a’
természeti vagasokat idordl idore, egy alkalmas
Control calculus altal zabolin , vagy is annak akar
magas , akar alatsony kovetléseit miképen vezet-
hessiik a’ természethez olly kiozel; hogy a’ megha-
tarozott Turnus hejanossig n