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AZ

ERDELYI MUZEUM

az Erdélyi Mazeum-egyesiilet kiadasaban jelenik meg évenként 4 fiizetben,

negyedévenként atlag 6 iv terjedelemben. A folydirat az E. M. E. Bolesészet-,

Nyelv- és Torténettudomanyi, Természettudomanyi, Jog- ¢s Tarsadalom-
tudomanyi Szakosztalyanak hivatalos kozlonye.

AZ

ERDELYI MUZEUM

az Iigyesiilet alapito, igazgatésagi és rendes tagjainak évi 10 Peng6s
kedvezményes aron jar. El6fizetési ara nem tagoknak és konyvkeres-
kedGknek 12 Pengé. Eldfizetések ¢és a lap szétkiildésére vonatkoz6
kivansagok cime:

ERDELYI MUZEUM
kiadohivatala
Kolozsvir, Brassai-utca 5.

o

Budapesti fé6bizomanyos:

STUDIUM R-.-T.
Budapest, IV. Kecskeméti-utca 8.
Elstizetési ara 12 P,

%

Kéziratok, ismertetésre szant konyvek és a folyGirat szellemi részét
illetd tudakoz6édasok a szerkesztdt illetik:

, Dr. GYORGY LAJOS
Kolozsvir, Egyetem-utea 10,

A szerkeszidség kozli az igen t. munkatarsakkal: 1. Géppel irott kéz-
Iratokat keér. 2. A kozlésre szant dolgozatok 4tlagos terjedelme 1 iv.
3. Minden munkatérs a folysiratnak egyszersmind elSfizetéje is. A tiszte-
%etdijat 10 P., illetGleg 12 Pengoig a kiadéhivatal az elGfizetés - javara
Irja. 4. Kiilonlenyomat a szerzé kivansagira és koltségére késziil. 5. A kéz-
iratokat a szerkeszi8ség csak a szerz6 kiilon kifejezett 6hajara kiildi vissza.
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A Cenk-hegyi Brasovia-var temploma.

A keresztény miivészet halartalan, mint maga a keresztény ’eszplényisé.g.
Bar a kereszténység lényegében csupan a vallasi térre latszik SZPI“l.t—
kozni, mégis gondviselésszeriien vonatkozik az emberi élet n}ingen ’k(’)rul-
ményére, minden mozzanatira. Az embert minden életmegnyilvinulasiban

vezeti, kotelességeit megszabja, a keresztény etika 6rok — lényegé’l?en val-
tozatlan, de az élet koriilményeihez alkalmazkodé — torvénye szerint.

Ez az eszményiség a miivésznek nem allit mds korlatot, mint a keresz-
tény etika 6rok torvényeit. A keresztény miinek célja a tanitas, emlékez-
tetés és az abbol foly6 lelki épiilés és a vigasztalodas, tehat az ember szelle-
mét és kedélyét, egész lelkiségét igénybe veszi és foglalkoztatja. Nem az
abszolut uralom ridegsége, hanem a szeretet melege, a biintudat és a beis-
merést kovet6 megbocsatas a lényege. Ebboél folyolag hitetlen miivész
keresztény miivet nem alkothat, mert miive csupan kiilsGségeiben volna
keresztény, szellemi tartalma merében idegen és hamis lenne.-

Nyugat dogmaja is, bar Iényegében valtozatlan és 6rok, alkalmazkodik
az ¢letnez, s igy torténelmi fejlddésnek nyoméan halad. Vele kardltve dllando
fejlédésnek van alavetve Nyugat egyhizmiivészete is, a keresztény craberi-
ség fejléds értelmét, szellemvilagat nemesak kovetve, hanem vezetve. A
Nyugat szellemvilagat fejlédésében 1épésrol-lépésre koveld — bar orok-
lényegli — dogmaéaval szemben a Kelet orokre megszabott konzervalivizmusu
dogmaja teljesen lezirt és megmerevedett. Vele egyiitt természetesen egy-
hazmiivészetének fejlédése, tovabbképzdse is mindorokre megmereviilt. A
miivészet kézmiivességgé hanyatlott,

A kozépkorban két kulitGrkozpont versengett egyméssal a lelkek feletti
hatalomért, mely egyuttal a politikai hatalmat is jelentette: Réma és Bizanc.

Egy kivételesen bolcs elme, kit a Mindenhaté egytttal a legfobb vilagi
hatalommal is felruhazott, Szent Istvan kiraly, a szegények és szolgak
kordbban titkolt, s6t iildozott hitét allamvallassd nyilvAnitvan, nemzetiinket
orok idékre Nyugat kultirdjdhoz csatolta. Réma hith8l és szeretetbél fejlé-
dott, miiveltségének éltets kisugarzasa #aldasosan ¢és soha el nem mualéan
megtermékenyitette eleink lelkét.

Az a miiveltség, mely a nyugati nagy kultirkézpontbol, Rémébol,
sugarzott széjjel, itt a Karpatok hatalmas vonulataig terjedt. Mi, székelyek
vagyunk az a nemzet, mely a legtivolabbi Keleten —- Bizdnc més vildg-
nézeten alapulé miiveltsége hatiran, szivvel-lélekkel Nyugat eszmekoréhez,
szellemvilagahoz, miiveltségéhez csatlakozott.

A bizénei kulturanak egyetlen kozépkori emléke sem fedezhetd fel
Erdélyben, mert minden 6si keresztény emlékiink a Nyugat vildgnézetéhez
valé teljes és Gszinte kapcesolodasunkrol tanuskodik.
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A keresztény eszményiség és érziilet terjesztésének leghatalmasabb
eszkdze a templom.

A keresztény templomépité miivészet nemzetiink megkeresztelkedésével,
a XI. szazaddal kezdddik.’ .

Els6 templomaink kicsinyek, egyszeriiek voltak; e templomaink mégis
kivaloan értékesek, mert Nyugat vilagnézetének, keresztényi érziiletének,
hitének legkeletibb hatarkovei: ugyanannak a nyugati szellemvilagnak
szlilottei, mely ott a nagy alkoldasok genezise volt. 5

Ityen kis templom volt az, melynek alapjait dr. Antoni Erhérd, a brassai
Barcasagi Szasz Muzeum volt asszistense, 1934 nyaran -a brassoéi Cenxkhegy
magaslatan, a cstcestol délre, a kozépkorban lebontott Brasovia-var dél-
nyugati szogében felfedezett. E hajdani templom volt azon elsG keresztény-
ségiinkkori, Nyugat miiveltségét 'natirolo templomsor legdélibb tagja, mely-
nél e sor nyugatra fordul.?

Dr. Antoni gondos ¢és szakszeriien vezetett munkaja eredményeként egy
kisebb, romankori csarnoktemplom alapjai bontakoziak napvildgra a gyep-
pel bevont humuszréteg alol, A templomto6l északra tobb épiiletmaradvanyt
rejteget a fold, koztiik egy hat kamrabol 4ll6 sort, valésziniileg kolostor-
cellakat. Ez a kamrasor a vele derékszoget alkoté templommal, méasoldalon
a varfallal egy udvart zar koriil, melyhez a Ragadévolgybdl egy ma is meg-
levg ut vezet, Az egész — magaslati helyzetébsl kovetkeztetve — egy szerény
benedekrendi kolostor leheteit.

A templomalapot Treiber Gusztav varosi fémérnck mérte f61.° Méretei
szerint az egész templomalap 24.91 m hosszii s 10.45 m széles. A templom
egy hosszl, négyszogili, nyugat fel6l folyésoval hatarolt hajobol s egy fél-
koros zar6dasu szentélybdl allott. A templomhajo északi falahoz négy kes-
keny, kiilonboz6é hosszusagi kamra sorakozott. Ezekbdl legkeletibb a sek-
restye volt. A mésodiknak kiviilr6l volt a lejarata, — nagyon lekoptatott
homokké kiiszobje ma is megvan, innen leheteit feljarata a szoszéknek,
s ebbdl nyilt ajtaja a harmadik kamranak; ennek padlata téglanagysagu,
7 cm vastag, faragott darazskovekkel vam burkolva. Ezutin kovetkezett a
negyedik, hosszabb kamra, a-hajo nyugati, bezard faldig, mely oratérium
lehetelt. Az egészet nyugaton egy két méter széles, mar emhtett eléesarnok,
paradizum zarta be.? |

‘A templomhajo kozepén egy fal maradvanyai lathatok, uz elsé templom

1 A XI. szézadban mindeniitt rendkiviil erds telmplomép\tkezes folyt, mely a Karoling
korszaktél a XI. szdzadon 4t val6sagos szenvedéllyé fejlodott. Régebhl, sokszor ‘nem is
egészen befejozett templomokat is lebontottak, hogy helyiikbe djat épithessenek dnnyira,
hogy esaknem az OUsszes német romdnkori eplteszeta emickek a XI. szdzadbél datélédnak.
D. Heinrvich Otte: Handbuch der Kirchlichen Kunst-Archiologie des deutschen Mittel-
altérs. I Bd: 8. 27,

? L. e sorok irdjdnak 4 nyugali miweltség Icghelembb halm ai ¢. értekezését (Brdélyi
Tudoményos Fiizetek 19. sz.)

3 Ausgrabungen der Burgkirche. der Brasovia-Burg auf -der Zinne, bei Kronstadt
v. Gustav Treiber, Kronstadt. Korrespondenzblatt fiir Slebenburg'ische L-mdeskunde,
1984 Heft 1. 8. 38—42.

% L. az alaprajzot és a hosszmetszetet. Elsbbi Treiber, a kidtra nézve pedxg Alfred
Prox nyoméun.
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nyugati falanak alapjai. Az alapfalak 60—70 cm vastagok s meszes vako-
lattal ragasztolt, alakitatlan mészké6bol épiiltek, melyek a Cenkbegy anya-
gabol torettek s beliil vakolva vannak. A mészkdéfal épitése magas techrikai
tudast arul el, s arra val6 torekedést, hogy a vizszintes hézagok meglehetés
parhuzamosan fussanak a falakon At.

A humuszréteggel 50—100 cm-re fedett alaplalak kiviil és beliil 60—70
cm szélességhen s 140 cm mélységben a faltalpakig koriilasatlak., A belsé
dsatdssal, a ‘fal felszinétél szamitott 140 em mélységben, napvilagra keriilt
az e'lisfi templomfoldje, mely a leegyengetett sziklas alaptalajon lapasztott
volt. -

A bhaj6 nyugati részében az els6, tapasztott templomftoldje felett 140 ¢cm
magasan egy egyenlfoldalii haromszog téglakbél gondosan rakott tégla-
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Soklalally
A viértemplom alapjainak feltérisa. A sziklatalaj feletti [. tapasztott padld,
Lésslé Géza fényképe. az elsé fellorés, s felette a I1. tapasz-

tott padlé, az Gsszeomlott templom tor-
meléke és a hdromszogpadl6 metszete,

padozat lathato; helyenként négyszogii téglakkal van a héromszog burkolat
potolva. A héromszogtéglak oldalai 19 em hossziak, 3 cm vastagok, a ren-
des téglak pedig 24 X 12 X 4 cm méretfiek. Szine mindkdt fajtanak sotét-
voros, tehat jol égeteltek s gondosan formaltak, E téglapadozat egy nagyob-
bara 1 cm vastag vakolatrétegbe van Agyazva. Ez alatt egy 3 cm vastag,
fekete agyaglapaszids van. E tapasztas alatt egy 9—10 cm vastag barnés-
voros épiiletszuvat-faltormelék keriilt els, mely sok fedél- ¢és kupdscserép

5 . az elst tapasztott padls, s a felette lev6 rétegek metszetrajzit, valamint a
fényképét.
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darabot, koveket, téglakat, kovdcsszogeket s al secco technikajii = festett
feliiletli vakolatdarabokat tartalmaz. E réteg alatt egy 30—35 cm vastag
pataki homokréteg van elteritve, mely elébb vakolathak volt felhasznalva,
tehat  mésszel kevert. E rétegben ugyanazon targyak talalhaték, mint az
elébbiben., Inhen nemesak al secco technikaju festett malterdarabok keriil-
tek felszinre, 'hanem freskés vakolatdarabok is. A homokréleg alatt az elsd,
tapasztott templomf6ldon egy 90—95 cm. vastag foldtoltés van; ebben kovek,
tégladarabok, szuvat, kovacsszegek, allati csontok — mint ételmaradékok —
fordultak el§.

Az 1. tapasztott padlé feletti rétegek. K6 boltivborda metszet, & harmadik
I. Glatsl fényképe, épitkezési korszakbdbl

Az dsatas tehat harom egymésfeletti templompadl6t hozott napvildgra:
1. a sziklatalajon az els6 tapasztottat; 2. a 90 cm magas foldtoltésen a
masodik tapasztottat; 3. az elobbi felett 50 cm magasan a haromszog-
téglaval burkoltat, :

A harmadik téglaburkolati padlot fedé 50—100 cm vastag humusz-
burkolati szuvat tégla és cserépdarabokat, kiveket, tovibba nem festett,
hanem tobbszordsen meszelt vakolatdarabokat tartalmazott.

A leletek, melyek az eddigi 4satisb6l napfényre keriiltek, a Barca-

_sagi Szdsz Mizeumban, Brasséban vannak elhelyezve. Ezek a kovetkezdk:
freskédarabok a szentélyben és az els§ hajéoban levé tormelékekbdl;
seccodarabok a mésodik hajoban levé tormelékekbél, a haromszogtégla
padlé alél; néhany eziist pénzdarab Hunyadi Janos kormanyzdsiga ide-
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jébol; kovacsszegeka hajdani zsindelyfedélbdl; egy j6 4Allapoti laposvésd
vasboél; egy gétikus faragott kg a harmadik templom diadalivébél, Tovabba
torténelemelStti rémai és kozépkori tégla és cserépdarabok keriiltek eld.

Treiber Gusztav letakaritlatta az elsé templomhaj6t borité réteget.
E hajé kozepén, kissé nyugat felé, egy kb. 3 m atmérdji kutat talalt, mely
sziniiltig terméskével volt tele. E-'kiatat 3 m mélységig kitakarittatta.
Itt a viz allandéan 20 cm mély tiszta, hideg volt. A kit terméskdvel szara-
zon, vakolat nélkiil van falazva, mint ahogy a falusi kitak ma is késziilnek.%

Az el6haladoit késé 6szi id6 miatt a kut tovabbi kitakaritisa abba-
maradt; ezt 1938 @&szén Richard Schiel mérnok anyagi tamogatasaval

A félkoros zérédasu szentély és a sekrestye részlete. A kit a fényképezéskor még nem
S volt felfedezve. Szerzd fényképe,

§ Treiber Gusztdv Brassé-vArosi mérnok, ismert épitémiivészettorténeti iré: hivatali
elfoglaltsaga miatt a munkit nem folytathatvan, a Barfasigi Szdsz Mizeum azéta elhalt
igazgatéja. Teutsch Gyula, a kivale Osvégész, ki megértd érdekl8dést ¢&s dldozatkészsbéget
tanusitott a torténelemkutatisnak eme nem 1s sejtett utakat feltard felfedezésd irdnt,
e sorok irgjat tisztelte meg a munka tovAbbvezctésével és befejezésével. A munkélatok
féként arra vonatkoztak, hogy dr. Antoni Erhard feltir6 rendszerének folytatdsa mellett,
ennek tuladonképeni célja és eredményeként a templomalap és a korhatarozé leletek alap-
j4n a templom keletkezési ideje és épitkezési periédusai megallapittassanak.

A munkalatok eredményér6l két német nyelvli elbadast tartott jelen sorok iréja a
brassai Honterus gimnizium auldjdban, 1934 februdr 2-4n és 6-4n. Eldadisa eddig nem
jelenhetett meg, a romén &allam részérgl félremagyarfizhaté tartalma miatt.
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Alfred Prox miuzeumi asszistens végezte el.” Munkajanak eredn;égye a
kovetkezs: kimerittetett a kith6l 12—15 m® szuvat k6 és tégla,'kl-szwat}’r-
tyuztatott 20.000 liter viz. A kut 6.8 m dtmérdvel a sziklaba vésetett. Fa}Ia-
t61 befelé kereken 30—40 cm-re egy 1.6 m vastagsagu, alakitatlan ‘mész-
koéb6l igen gondosan — habarcs vagy mas ragaszték nélkiil e eplte;.ﬂ
béllettel van koriilépitve. Igy a kit mai Atmérete 2.8—3 m.’A bells»‘ft flul]-a
0.8 m magassagig lapos, 5 cm-nél nem vastagabh k6lapokbo6l all. A kobéllet
és a kttakna falanak koze folddel van kitomve. Az akna alja egy 50' cm
vastag, vizet at nem ereszt$, kékessziirke liasagyag réteggel van blomt\’ra,
hogy a viz elszivargisat a repedéses sziklatalajpa megakadalyozza, Ezért
a kdbéllet alsé része és a sziklafal kozét is ilyen agyag valasztja el.

- Treiber e kulat egy.hajdani, pogany kultuszhelynek véli, mely folé
kés¢bb — akkori szokas szerint — egy keresztény templom épittetett.®

" Eredetileg valésziniileg e kit helyén egy ciszterna készittetett: mint
amilyen a brassai Gesprengen levs, hajdani varban napvilagra keriilt. Ez
egy, .a sziklaba vagott korkorods bemélyedés, megfelelé tomitéssel, a fa-
csatorndkkal belevezetett csapadékviz felvételére, A kutkészitdk, kikben
a var épitodit. kell. feltételezniink, a sziklatalaj fellazitdsdhoz a tiizet is
felhasznaltak, amennyiben a kézetrészek megforrosittattak, azutan vizzel
ledntettek olyforman, mint a torténelemeltti id6kben a banyaszatban
szokéas volt. A Gesprengbergen 16vé ciszternanal ez az eljaras megallapit-
hat6, mert a ciszternafalat alkoté szikla, a tiz erds behatasa folytan,
strukturdjaban és szinezetében erdsen megvaltozott.

Treiber a kitat 6vezd kapolna épitését a XI. szazadra teszi, a kit
kora pedig bizonyara a népvandorlas idejének végefelére- tehetd, épugy
a var keletkezése is.'°

A kit a kapolna épitéséig belsé kébéllet nélkiil volt. A- harom templom-

? Die Zisterne in der Brasoviaburg, v. A. Prox. Mitteilungen des Burzenlinder
Siichsichen Muzeums, 3. Jg. 1938. Heft. 1—2, §. 7—10. — Jelen sorok szerzdje e’ munki-
latokban nem  vehetett- részt; mert akkor a brassai Fekete templom fiitésberendezésével
kapesolatos belsd dsatésok folytak, s ezek vezetésével és az elGfordulé-leletek feliigyeleté:
vel volt a brassai szdsz evangélikus egyhéz és a Mfizeum Altal meghizva.

8 ,,Nicht ausgeschlossen ist es, dass hier einen Weihebrunnen einer heidnischen
Kuitstitte vor uns haben, iiber welcher, damaligem Brauche folgend, die christliche
Kirche errichtet wurde. Korresphl. 1934. Heft. 1., 8. 41. £

® Die. Burg auf dem- Gesprengberg, v. Gustav Treiber. Mittlger d. B S. Museums,
2. Jg. Heft 1—4., 8. 44—47. ‘ :

1 ,Wir baben eine kleine romanische Bemediktiner Klosterkinche des XI. Ih. von
ung, mit wohl spiiter angebauten Sakristei. — Es gehort diese. Kirche nach J. v.-Sebestyén
in die Reihe jener Sekler Kirchen des XI Jhts, die in der Osik beginnend, bisher nur
bis Zhgon festgestellt wurden. Ihre Entfernung voneinander betrug 12 Km. Es ist die
Entfernung der Brasovia Burgknche vom Burgberg, hei Honigberg 12 km., von da bis
Tlyefalva wieder 12 km. Der Anschluss an die Sekler Kirchen ist somit gewonnen. Wir
haben hier die Reste eines sehr wertvollen Baudenkmals vor uns, dessen Anfinge weit
vor die deutsche Einwanderung zu setzen sind. Wir wissen, dass die Gesammtanlage eina
Konigliche Burg war; TFunde beweisen, dass dieser Ort zu allen Zeiten -infolge ‘seiner
Sporenstellung zum Burzenlande immer wieder besetz war, und es scheinen die Anfinge

des Mauerwalles noch in die Volkerwanderungszeit zu reichen. — Korrespbl. 1934. Heft
1. 8. 41—42.



& 276

falnak pontosan a sziklakut szélére valé elhelyezése is arrél tanuskodik,
hogy a béllet a templomnak a kit folé épitésekor vagy késébb keletkezett.'!

A kutat kitolté anyag véltozé jellegéb61 kovetkeztetések vonhatok le
a kat és a felette levé lemplom sorsara nézve,

A kitfenék feletti 60 cm vastag réteget egy 4—6 cm vastag foldes,
er6sen juhtragyaval kevert réteg osztja kétfelé, A felsd, épiiletszuvatbol
allé réteg szenes deszka- és gerendadarabokat, két 0‘(’)hkus kébordadara-
bot, egy kopillér részt s két darazskéquadert tartaﬁnqzott, az utoébbiak
3‘)><45><68 cm méretiiek. Az alsé réteg nagyjabol szintén szuvat volt;
ebben egy 58 cm magas piispoki faszobor, egy fa férfiszent fejének fele,
egy fa kerékagy taladltatott; -ez utébbi taldn a kut vizfelvoné kerekének
lehetett a része. E fatirgyak &llapota igen rossz; a szazadokon 4t vizben
valé fekvés s a felsd rétegek nyomésa teljesen elvaltoztatta alakjukat.
E rétegben sok juh, nyil- és marhacsont, valamint emberi csontok is talal-
tattak. Prox, kutatasanak eredményét a kovetkezékben foglalja oOssze:

,»A Brasséviavar épitésének kezdetén, a népvandorlas koranak végén
az épit6k a ciszterna kimélyitésénél a mészkdsziklaban egy vizvezetd hasa-
dékra taldltak, s ide kutat készitetiek, mely kultuszcélokat szolgalt.

A kés6bbi szdzadokban, a megkeresztelkedés utan, ez a varlakossag,
vagy esetleg varelfoglalok, kik a kereszténységet behoztik, e pogany kul-
tuszhelyre egy kis templomot épitettek, melynek méreteit a kGt méretei-
hez alkalmaztik. Ugyanekkor késziilhetett a kdbéllet is.?

A templom 1458. évi lebontdsa utdn a kut val6szintileg tobbé nem
hasznaltatott, mert a belehullott szuvat s a bedobott — akkor mar hibas
— szentszobrok késébbh mir nem igen keriilhettek volna belé.

A kitba 4llati hulladékok, ételmaradékok, lomb, por, kovek keriiltek,
ugy hogy szintiltig betelt. Folotte humusz keletkezett, melyet a fii benétt,
S ny«ma sem maradt a mélyedésnek.*

Kétségtelen, hogy a varnak vizet szolgaltaté méas ciszternaja volt.

A félkoros zarodasht apsis egészen a sziklas alaptalajig volt tormelék-
kel betoltve. A fal alapja sziklas talajon nyugszik. A térmelék sok freskés
vakolatdarabot rejtegetett. Aljah6l — az apsis kézepetajan egy gondosan
kidolgozott, fehér — sajnos darabokra térétt — csontdarab keriilt el6,
vésett alapu, zegziig ornamens széldiszitésssel. E targy lapos, parabola-
szertien ivelt, 16 cm hosszi; egyik vége ferdén levagott, masik vége le van
torve. Harom fiarata van; az egyikben még benne van a kis csontszo-
gecske. Ha rajzban kiegészitjilk a letort részt s hozzA rajzoljuk mésik
oldalat is, vigy egy feliil félkords, alul hegyes mandorlaalakot zar koriil,
mely kétségkiviil egy Krisztusképet foglait magiban: a MegvAlt4t. mint a
vilAg urat, a Majestas Dominit. Formdaja és diszitése a XIII. szdzadra
utal, alkalmasint a német lovagok ittlétének korara.

- 11 Kétsbgteleniil akkor, midén a templomfsldjét a 90 om maga.s foldréteggel fol-
toltotték, hogy a toltés a kitbeomldstdl biztositva legyen; a’ felette jiré emberek is a
kitba eshettek volna a nélkiil; tehdt a XIIT. szézad eleji hajé movhosszabbltaskox Lésaiilt.,

12 T,. az eldbbi jegyzetet a kibéllet keletkezésére.
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Az apsis mellett, a hajé déli részében egy kupdascserépdarab talélta-
tott, benne az égetés el6tt belenyomott maiusculas H és P monogrammal,
és alatta 1401 évszammal. E lelet rendkiviil fontos. mint a templom
épitéstorténeténél latni fogjuk. ' :

E templom — a feltarasok igazoljdk -— nem szolgalt temetkezési
helyiil, valészintileg azért, hogy a kit kétségteleniil megszentelt vize
tiszta maradjon. i

A keresztény templomok kelet-nyugati iranyban épiiltek. Ez irdny
a szent épiilettengely volt. Eredete abban az 6skeresztény szokasban rej-

A mandorla alaki csontkeret megtaldlt részlete.

lik, lhogy az imadkozé kelet felé fordult, s szemeit a nap felkelte felé
emelte.

Az iranytii feltalalasa el6tt természetesen pontos tajékozasrol szo
sem lehetett, s igy a templom tengelyét az alapkéletételnél annak a szent-
nek nevenapjan hatiroztak meg, kinek tiszteletére a templomot épiteni
szandékoztak, s orienticiéjaként aznap a nap felkelépontja volt az irdny-
ad6.” A mi templomunk tengelyének irdnya 51 fokkal tér délfelé ¢l a

8 L. bévebben Otte I. 11. s kov. lap.



] 278

keleti- iranyt6l. Szent Leonard tiszteletére épiilt, kinek névnapja novem-
ber 6. SRR :

A- Cenkhegyen ez az elsé keresztény templomocska kicsiny volt.
Egész hossza kiviil mérve 13, szélessége pedig 8 és /2 méter.

_Allott egy négyszogii, téglalap alakd hajobdl s ennek keleti oldalan
egy félkoros zar6dasu szentélyb6l, melynek hosszisaga és szélesség
egyforma: a hajé északi oldalan pedig egy kis sekrestyébol.*® .

A templom nem volt boltozva, szentélye és sekrestyéje sem, hanem
lapos, deszkamennyezete lehetett. A _diadaliv félkords volt, a templom
foldje pedig agyaggal simara tapasztott, leegyengetett sziklas dstalaj.

A kutnak'® alkalmasint kerekes merit6je volt; ezt a kutban talalt
kerékagy elfogadhatéan bizonyitja.

1 Szent Leondrd remete volt Limoges kornyékén (4 559 ¢ november 6-d4n). Dereka,
koril, vagy kezében ldnceal dbrizoljik, mert Artatlan iabokat szabaditott meg. A tisz-
teletére épiilt gellmersbachi templom sok szdzada lénccal van koriilvéve. A brixeni, hegyi
Leondrd templomot koriilvevd lane szemei egy l4b hossziak, minden évben eggyel bdviil-
nek, Ggy, hogy e ldnc mér két és félszer ovezi a templomot. E szent legendija a stimai
Tamsweg templom ablakainak {iivegfestményein. van 4brézolva. A német foldmiivesck
allataik betegségében kérik kozbenjarisit. Bajororszigban és Tirolban e szent newe-
napjat (nov. 6.) lovas menettel iinneplik. Ausztridban pedig a sziiretet e napon fejezik
be, s a sz6lépasztorok diszmenettel tmneplik (Otte I. 582).

15 A sekrestyék gyakran késébbi hozzdépitések, leginkdbb a templomok északi olda-
lan s rendszerint a féoltdr melletti bejérattal. A papoknak tartézkodisi helye, tovabhi
kincs-, konyv-, és oltozéktar volt. A XIII. szdzad 6ta oltart is allitottak bele, igy egy-
uttal oratérium is lett. Mindenkor, céljainak megfeleloleg, szilard épitésti volt.

A, szentgalleni, még 820-b6l szdrmazd! eredeti templomtervrajzon, a szentdly és
kereszthajé szogeiben egy-egy emeletes épiilet van jelezve. Az északiban alul a kouyv-
mésolék szobdja (infra sedes scribentium), felil pedig a konyvtar (supra bibliotheca)
van. A déliben alul a fiithetd sekrestye (subtus sacratorium) ecgy asztallal, melyre a
szent edények helyeztettek (mensa sanctorum vasorum), felil pedig a paramentkamra
(supra vestium ecclesiae reposito) van, (a szétt és himzett egyhizi 0ltozékeket, oltar-
teritéket és szent edényekre valé himzett ruhdkat nevezték kozosen paramentnek.) A ter-
ven, a sekrestye mogotti épiilet a szentelt kenyér siitésének és a szent olaj préselésének
volt tervezve; e munkédkat méshol a sekrestyében végezték. Sok templommnak két sekres-
tyéje is van, sok kisebb templomnél pedig egészen hidnyzik. Néhol a déli oldalra van,
épitve. (Otte I. 104—105. 1.)

A roméin korban kezdtek kiilon sekrestyét épiteni, nem érték be 16bbé e célra, mint
az Oskeresztények, a mellékhajé apsisival, melyet mar a mellékoltar foglalt el. Nalunk
a romén korban a sekrestye igen egyszerii épiilet wolt, eyetlem, ajtéval és tobbnyire egyet-
len ablakkal. (Dr. Heuszlmann Tmre: Régészeti kalauz, 26 1.)

16 A kit mem ritka a templomokban, melyekb§l sacralis célokra a vizet meritették.
Részben koribbiak, mint a f6léjiik épiilt templom. A strassburgi miinster most mar be-
tomott khtja eredetileg egy pogény, rémai templomhoz tartozott, s vize az &ldozati alla,
tok megmosésira szolgdlt. A regensburgi dém kitja pedig a dém épitéséhez a sziikséges
vizet szolgiltatta. Bizonyos, hogy a templomokban 16vé kutak vizének ecsodaeréket tulaj-
donitanak, pl. a wiirzburgi miinster; kriptdjaban levd szent Kiliin katja vizének. A pader-
borni dém a Pader, foly6 egyik éginak evedetére épiilt. A templomkriptdkban kiilondsen
gyakori a kit. A petershauseni klastromtemplom kriptdjdban a klagromot II. Gebhard
konstanzai pilispik (980—996) alapitotta és épittette 938-ban (Otte 1. 69. &s II. 24.) —
maga az alapité készittetett kitat, holott oly moesaras helyen épiilt a templom, hogy
alapjait pillérekre. kellett. épiteni, tehdt a kdt vize sem lehetett élvezhets, s a talajviz
bevezetégére "sem gondolhatott. Taldn a romai, régi sgent Péter templomra ‘gondolt, mely-
nek egyik foldalatti helyiségében Szent Péter keresztel§ katja felfedeztetett. (Otte I.
363.) A renaissance korban is késziiltek kutak a templomokban.
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Ajtajat s ablakait egykort példak alapjan kell elképze}xg’ink. Csupén.;
egy ajtaja lehetett az északi oldalan levé papi bejaron kiviil, a nyugg’tI
oldalan; a déli oldalon igen kozel volt a szakadék ahhgz, hogy ott ‘beja-
rata lehetett volna. ‘ zikag B

Ajtaja feliil kétségleleniil félkords volt, talan k(’Sbélettel:’ ez olyan
hengertaggal Ichetett a maga egészében diszitve, mint ahogy Csxksorm‘l),rén,
a Szent Péter templom toronymelletti két oldalépitményén levé ajtobélle-
ten, vaéy‘Csikszentdomoko‘son, Csikrikoson, Csikszentkirdlyon, Gyergyo-
alfaluban, stb. levé templomajtébélleteken lathato.'”

A templomablakok a hajéban régi szokas szerint a déli s talan a
nyugati oldalon voltak. A szentélyen is lehetett kettd, egy keletnek s egy
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A gyergyéaifalvi rém kat. templom
nyugati, toronyalatti, korives bejaréja
kébélletének profilja. '

A gidéfalvi réf, templom egyik Arpad-

hézkori ablaknyfldsa.
délnek nézd. Az ablakok magasak, keskenyek lehettek, kifelé ¢és befelé
szélesed6 nyilassal, mint Gidéfalvin a reformétus templomon, Gelencén’
¢és Székelyudvarhelyen, a Jézus Szent Szive képolnin ma is lathaték.!®

7 A nyugati miiveltség legkeletibb hatdrai. A gyergyéalfalusi nincs benne, mert ez
értekezds megirdsakor szerzo ezt még nem ismerte. Kiilénosen szép tagoltsig a Télkorss,
ki ajtébéllet, melynek metszését itt mutatjuk be. :

8 Gidéfalvin jelen sorok iréja bonfott ki két ilyen roménkori résszeri ablakot.
Gelencén. szintén kettét; utébbiak hbélletei freskésornamenssel vannak diszitve. Az udvar-
helyiek- ismeretesek régebbrol.

A gidofalvi ref. templom varral van Gvezve, melynek kapatornya egyattal templom-
torony. A templom hajéhdl (15.30 X 6.45 m.) &s szogletes zar6dast szentélybdl (7.0 X 5.50
em.) &ll, szogeiben timpillérekkel. A templomhajé déli faldban roménkori ablaknyildsok
vannak befalazva (szerencsére mem kiszélesitve, mint legtobbszor). A nyildsok magas-
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Ezek az ablakok vaszonnal, hdlyaggal vagy zsiros papirossal lehettek
beragasztva. A hajé keleti oldalan, az ajto felett, talan egy olyanforma
koérablak lehetett, mint a csikménasagi, mely jelenleg masodlagos helyen,
a sekrestye oromfaliba van befalazva.

E templomocska fedele — ezt a sok kovacsolt zsindelyszeg bizonyitja —
zsindelyes volt. A két oromfal kozt magas nyeregfedele lehetett. A szen-
télyt alkalmasint alacsonyabb zsindelyfedél fedte, mely a félkords szen-
tély zarddasdhoz alkalmazkodva itt félkoros lehetett; az oromfalak csi-
csain, valamint a szentélyfedél csticsan kétségteleniil kereszt diszlett. -

.

B2
£

A gelencei régi rém, kat templom A csikmenasédgi rém, kat.templom rézsa-
Arpédhézkori ablakédnak egyik freské- ablaka, mdsodlagos helyen, a sekrestye
ornamenses oldala. oromfaldban,

Tornya e templomnak nem volt, legalabb kdtornya nem; talan fabdl,
vagy ami még valdszinlibb, egy levagott koronaju, kétagia fa tartotta a
kolompszerii harangot.

E templomtipus a X—XI, szazadban volt szokésos, tehat a Cenk-
hegyi, hajdani templomunk kereszténységiink legelsé idejébsl valé. Két-
szaz évvel korabbi, mint ahogy a német lovagrend és vele a mai szasz
nemzet eleji itt megjelentek, Mivel a székély nemzet eldtt egyetlen nép

séga 76 om, szélessége 15 om, felil félkorosek. A ferdén Oszesziikiily ablak felszinen 140
em magas s 76 cm széles. Még egy ilyen ablaka van a hajénak, ez még mines kibontva.
Az apsis ket@égtelenul félkirds zér6dési volt eredetileg, emmek alapja bizonyosan meg:
taldlhaté a mai XV. széizadbél szérmazé apsis alapjin belil. Az egyik roménkori ablak
rajzdt bemutatjuk, valamint a gelenc,el hasonl6 — bar feliil vizszintes zérédési — ablak
egyik fresko ormamentéciés oldalat is. A gelencei templom, mely freskéirél hires, szintén
egyhajés s poligon z4rédési szentélye van. Enmek alapjén bheliil, a képadlat alatt meg-
van a félkords zaréddsd, Arpadhiz-kori apsis alapfala,
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sem lakott itt, mely a nyugati keresziény kultirdhoz csatlakozott vol'ma,.
e kis templomot kétségteleniil székely eleink épitették, pogany aldozati
kutjuk félé. ’

Kétségteleniil székelyekbdl telt ki a Brassoviavar Orsége, s ez v0’lt
hely6rségi templomuk a megkeresztelkedés utan. Azelétt pedig a var
délnyugati, mélyebben fekvé sarkdban, a varkapa mellett, a Cenkteld
kodds -magassaganak fenségében, gyonyori kilatassal a mély Ragado-
volgyre, a tavoli kodbeveszé siksagra, hol a szép magyar-csangé falvak
feklisznek, a népvandorlas koraban késziilt Aldozati kiutjuknil végezték
pogany, egyhazi szertartisukat az erds Brasséviavar biztonsagaban.

Eljovén Krisztus urunk hite, a kereszténység, a lelkekbe szelidebb,
melegebb érzelmek kolloztek, a vér és tiiz helyébe a kereszt jelentéségé-
nek szeretetteljes fensége, s a székelyek pogany aldozati kutja folé kis
templomot épitettek, keresztény hitilknek, a pogamysag feletti gydzelme
szimbo6lumaként.® :

*

E templomocska kériilbeliil kétszaz évig allott elsd, eredeti formaja-
ban és nagysagaban, mig a német lovagrend — II. Endre kiraly engedel-
mébdl — vendégként meg nem jelent a Barcasjgon, az eddigi székely
vardrséget valésziniileg felvaltvan, a Brassovia var Orizetét atvették, igy
a varral egyiitt a templomot is. Most mar a lovagok munkésosztaga, a mai
szaszok eleji Altal a lakossag felszaporodvam, igen kicsiny lett a templom.
Ugy nagyobbitottik meg, hogy nyugati falat lebontottak, s a templom-
hajot mégegyszer olyan hossziira épitették. Egészen bizonyosan maga-
sabbra emelték falait is, mert a templom f6ldjét, az elsé tapasztas folott,
folddel feltoltotték, Ez az a 90 cm magas toltés az elsd, tapasztott
templompadlé felett. .

E megnagyobbitott ¢és kifestett falii templom a XIV, szazad végén
talan egy nagyobb foéldrengés kovetkeztében Osszeomlott. Mint az emli-
tett 1401, évszamu cserép, valamint a gé6tikus bordakovek stilusa bizo-
nyitja, ebben az évben ajbol felépittetett, s az északi oldal helyiségeivel
és az eldcsarnokkal megtoldatott. Ez méar a harmadik és utolsé épitkezési
korszaka e templomnak,

Az a szuvat, mely a 90 cm-es foldtoltést borité tapasztas felett és
a ,hé-romszc‘ig tégla padl6 alatt van, s a festett vakolat darabokat nagy-
mértékben tartalmazza, a templom &sszeomlasabo} szarmazik. Nem hihetd,

i Hogy e templomot a Nyugat kereszténységéhez esatlakozék épitették, vildgosan
mutatja alapja, mely egyhajés és apsisos, kis csarnok-templom volt. A keleti templomok
egészen mas 6pitési programm szerint épiiltek, mas beosztisuk volt. Utébbiak formiit
alaposan és keservesen megtanulhattuk mi, a nyugati kereszténységhez tartozé és ehhez
ragaszkodé székelyek, a 22 éves romén megszallas alatt, mert a koztiink elenyész6, kisebb-
ségben €16, magyar anyanyelvii, nagyrészt régen nyugati hitre tért, de innen visszaparan-
esolt ortodox, tehét keleti vallastaknak, legtsbbnyire azonban c¢sak a regati taniténak,
papnak, zsanddrnak, perceptornak s més hasonlé falusi potentétnak, kik nalunk a nagy-
romén é&brédndot képviselék, falurél-falura hatalmas orthodox templomokat kellett koz-
munkéval, parancsszéra épiteniink, s papot, kéntort tartanunk, B templomokkal meg-
hamisitottk a falvak mnemzetiségi és vallisi lényegét az idegen #tutazdk el6tt. Nem
valldsi, hanem merdben hamis politikai, hatalmi céllal, megtévesztésre épiiltek.
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hogy a vakolat a festéssel egyiitt, mely még akkor meglchetosen uj volt,
— talan 30-40 éves lehetett; — leveretett volna, hogy cgyveruen fehérre
meszelt vakolattal helyettesittessék.

A folyohomokbdl, mely festelt vakolatdarabokat, kiveket tar talmazott
“a koveket kiszedték, hogy az osszeomlott falakat 1ijbol lelépits¢k; a tobbit
pedig elteritették. A templomfalakat az akkor mar viragzo csucsives stilus-
nak megfeleléleg magasabbra emelték. A templom apsisa — mint a szuvat-
ban talalt ké boltozatborda bizonyitja, — boltozott volt. Bizonyara gotikus
formaban tobbszogili lehetett, a {éikoros zarodas alapjan, Tampillérei azon-
ban nem voltak. Az eddigi félkéros diadaliv helyett cstcsivest épitettek,
melynek szerény profila bélletébsl egy 46 cm hosszi darabot a szuvat
rejtegetett; a diadaliv ivhajlatanak sugara 2.65 m volt. Az ajt6 és ablakok
szintén cstcsives alakot kaphattak, magasabbatl, sz€lesebbet, mint az elob-
biek. A templom foldje vakolatba agyazott haromszogtéglaval burkoltalott;
bizonyara sacralis ¢s mas felszerelése is gazdagabb lett, mint az elGbbi
szerény templomé volt.

Az északi oldalon levd helyiségek, — a sekrestyén kiviil, — lovabba
az eldcsarnok szintén harmadik épitkezési. periodusbol. szarmaznak. Az el6-
csarnok, a paradizum, a nagy nyugati templomoknal is megvolt, mint
Merseburgban, Freiburgban, Goslarban stbh. Nalunk talin a majduem min-
denkori templomportikusok korai eléképe.2? \

£ harmadik templom mar. nem voli belul kifestve, csupan fehérre
meszelve; ezt a haromszdg téglapadlo feletti 'szuvat bizonyitja. Lpitészeti
szempontbol nagyobb volt ugyan, de miivészi tekintetben szegényesebb.
Fedele pedig az elobbi zsindelvezett helyelt cserepezett volt.

L leltart templomalap és a tormelék a hajdani templom . egvmastol
pontosan megkiilomboztethets harom épitkezési korszakat mutatju:

1. A kut feletti kis templom, melynek héarom hajofala pontosan a kut
szélét érinti, a XI. szazadbol valo,

2. E templom hajoja a XIII. szazad elején meqnvujtdtott ket57eresexe,
az egesz templom a XIV. szazad végén Osszeomlolt. j

3. A templom a AV. szdzad legelején a régi: alapokon tijra épittetett.
Ekkor épiltek hozza az északi oldalan lev$ helyiségek és az eléesarnok.

A templom tovabbi sorsa mar ismeretes. A Brassoviavar 1455-ben
Hunyadi Janos kormanyzé rendeletére lebonlatott, anyaga a varost koriil-
olelo. varhllm Thasznaltatott.>* A templom magara maradt. Nehany év mulva,

20 1. Otte I. 82., tovabba Régéscety kalauz, 123, 1.

21 A Brasoviavér leirdsit 1. a dr. Erich Jekqhus altal szerkesztett Das Burzenland
vmonogré.ﬁa Di¢ Déorfer des Burzenlandes I—IV. kitetében, Treiber Gusztavtsl: Die
Anlage der, Brasoviaburg (78--79. 1. Abbdg. 67—72). — Trelber felmérése szerint a fel-
tinden nagy térvar falakkal Ovezett teriilete 23.000 m?, vagyis 4 kat. hold. A var kelet-
kezégérsl joforman semmit sem tudunk, sem torténelmi szerepérél. Ugyanez az eset a
székelyfoldi terjedelmes vArakndl is. TPellegvirak voltak, melyek nagyszémia lakdssfg-
nak szolgaltak menedékil. Magasrendii épitési technikdjuk azt bizonyitja Treiber sze-
_rint, ‘hogy a nepva.ndoﬂés koréban .épiiltek, s mnem a székelyek, hanem a gepidik ep1
tették, A székelyfoldi szimos kisebb erds varat a székelyek épitették, a XI1—XNIII. szé-
zadban, mert Székelyféld hatérérvidék volt, s a Ixérpa.tok nem nyujtottak. elég védelmet.
A vhr a Cenk délnyugati, lejtojén i‘eksmk a csics 65 a nyereg kozott; ennek védelem-
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1458-ban ugyanaz a’sors ‘érteé a teémplomot is;: mint,a.VératuHelfotte egy
szent Leonard tiszteletére késziilt oltart kellelt a brassai Nagyholdqga‘sszomq
templomban — a mai fekete templomban — elhelyezni. Ez az oltai'; BI‘E!'SSO
nagy .égésekor, '1689-ben elhamvadt. A lebontott templom. maradvanyai a
haromszig téglapadlo felett porlanak, kovei a varfalba épitiettek. Azon, ami
rank maradt bel6le, — homok, vakolat, kovek, téglak, s mindezgkiglett
bozo6t, sovany fii; melyen olah pasztorok juhai legelnek. g

E brassai vartemplom azon hatarnak forduléponlja, mely messzi,
északrol behatolva a Karpatok mentén, a nyugati kultirat a-keletitol elva-
lasztja. Itt fordul nyugatra a két kiilonbozé miiveltséget, vilagnézetet elv:é«
laszté vonal, 4’ déli Karpatok északi lejtéjén, aztain a Dunin, a Szavan vegig,
az Adriai tengerig. A tuloldalon levé teriilet pedig a hajdani Bizanc kulti-
rajahoz tartozoti.. Lrdélyben egyetlen olyan romankori emlék sem fedez-
heté fel, mely Bizancnak a Karpatokon athajolo, itteni kulhirajarol tanus-
kodnék, bizonyitékaul annak, hogy mi e kultirdhoz soha scm :csatlakoz-
tunk. Olyan §slaké, vagy marce korban bekoltozott nép itt nem volt, mely
a keleti keresziénységhez taitozott volna. Tehat a keleti kultiivihoz tartozd
-erdélyi roman nép nem §slaké itt, hanem ellenséges eréknek kelet és dél

biztos, nehezen megkozelithets meredeke megerdsitésre Onként kinalkozott. A Cenk a
~tengerszin felett 960.20 m, s a volgy aljatél 375 m magasra emelkedik.

A var torténete az emlitett mt 79—86. lapjin Fr. Schuster tolidbol kivonatosan
a kovetkezd: Nem tudhat6, hogy kik és mikor épitették; hogy a német lovagrend 1211—
1225 kozti ittartozkoddsa alatt épiilt-e,: nem’ tudbaté. Valdsziniinek tartja Teutseh Gyula
azon véleményét, hogy Brassé lielynév a ezlav baras (védni) sz6b6l ered, mi a. Brasovia
varra- vonatkozhatik. Teutseh szerint, ha a varfalak alatt prebistoriai kultdra nyomai
taldlhaték, melyek még a bronzkorra utalnak, Ggy a vérépités sokkal korabbi, mint a
lovagok ittléte. K véar szerepértl a lovagok idejébem nem tudhaté semmi. ‘

_ Schuster szerint felteheté az is, liogy e var IV. Béla rendeletére épiilt, vagy &t-
épittetett,  az 1241—1242. nagy tatdrjards utdn; a Rajna-menti Echternach Klastrom
egyik kézirata szerint a tatdrok a Barcasigot is elpusztitottdk 1241 hdsvétjan (méreius
31), mely napon Radna is elpusztult; feltételezheto, hogy e kirfly vendelkezett a vér
felépitése irént.

A vérosi levéltdr, melyet Schuster &atkutatott, esupan a var lebontdséra tartalmaz
adatot. Ez egy pergament oklevél Hunyadi Janos kormanyz6tél, mely DBrasséban kelt
1455-ben, Szent Krzsébet napjan (november 19). Ez oklevél szerint Brassé hathrszéli
viros 16vén, a hetord torokok ellen kiilonosebben védendd, Ezért a varos felett levé var
lebontandé, mivel a vérost amigy sem védelmezi kelloképen. Az ellenség is megszéll-
hatja, s ebb6l az &llamnak és kereszténységnek kira keletkeznék. Hogy a polgirok a
varost védhessék, a korményzé elrendelte a vAr lebontisit és anyaginak lehordésat, a,
varosnak varirokkal, varfalakkal valé Ovezését.

Dénes esztergomi érsek 1455 mAveius 18-4n a vArosi tandeshoz levelet intézett,
melyben felemliti, hogy Krauss Géspar varoshbiré arrdl értesitette 6t, hogy a felsébb ren-
deletre lebontott varban a kapun felil, a Leonhird képolna megmaradt, melynek nin-
csen dondciéja. I1dok folytdn innen valésziniileg az ellenség 4ltal okozott veszedelmek és
kéirok weérmazhatnak a vdrosra (t. i az ellenség megfészkelheti magdt benne). Kzért
arra kérte Krauss az érseket, hogy e képolnit lebontathassa, s helyébe a Szent Sziiz
temploméba egy Szent Leondrd tiszteletére késziilt oltart 4llithasson.

Az érsek megengedte a kapolna lebontdsit és elrendelte ennek fejében az oltdrnak
a varosi fétemplomban valé felallitasat.

Ugy latszak, hogy a hrasséiak a vArat még a korményzé engedelme elstt lebontot-
tak, s anyagib6l a vérost épitették koriil vArfaiakkal, béstydkkal. Egyeldre a Cenkhegyi
templomrol mas okleveles adatunk nines.

I \
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felsl val6 nyomasa kovetkeztében, a késébbi kozépkorban ide menekiilt,
barmaival egyiitt a Karpatok vonulatan beszivargoit.

Nem kell kiilon hangsilyozni, hogy mily végteleniil fonlos és értékes
e hajdani templomocskank szerény rommaradvanyainak felfedezése, mely
a hun-székely mondanak torténelmi alapot ad.

A kut, mely egyetlen, épségben rank maradt poganykori székely emlé-
kiink, népvandorlaskori székelyfoldi s Brasso kornyéki megtelepedésiinket
bizonyitja. A foléje épilt templom pedig, mely az egész LLurépat jéforman
ma is nyugati és keleti miiveltségi teriiletre oszté halarvonal forduldpontja,
Nyugat hitéhez és szellemvilagahoz val6é oOszinte kapcsolédasunk bizonyi-
téka, Lélekemels szimboluma e szerény romhalmazza valt *emplom a
kereszténység diadalanak ‘Gseink pogany hite felett, mely egyuttal a nép-
vandorlas 6ta hiiséges érallasunkat tanusitja Kelet és Dél mépeinek pusztito
aradataval szemben,

Nemcsak Brassora s Erdélyre, de az egész nyugati kulturara nézve
jelentGségteljes e szerény romemlék felfedezése, reltdrdsa és megfejtése.
Elengedhetetlen kultirfeladat volna e miiveltség megoszté hatar nyugati
vonulatanak megkeresése, feltirasa, feldolgozasa. Eddig az anyagiak hia-
nyoztak, most pedig a Cenkhegyi szenthelyiinkkel egylitt ellenséges, keleti
kultiraji hatalom kezében maradvén, lehetetlen az ott valé munkalkodas.

A Trianonban tudatosan elkovetelt biinsorozat legkidltobbja egész
Eur6pa nyugati kulturdja ellen az, hogy Kelet kulturteriletét Nyugat mii-
veltségteriiletére — s épen e fontos halarrészre, Erdélyre — kijterjesztette,
kiarasztotta. Biin és halatlansag volt elleniink, s biin volt azon kultiira
ellen, melynek e békeparancs szerzGinek nemzetei részesei, s6t zaszlovivai
voltak.

Kopee, 1940. szeptember ho. '
Kedpeczi Sebestyén Jézsef.



A ,Kolozsvari Neveléi Kor” torténete.

Az 1840-es években az erdélyi magyar politikai, gazdasagi és kozmi-
velddési élethben egyre nagyobb tért héditanak a Széchenyi altal megindi-
tott reformeszmék. Gyakorlati megvalésitasukra is sok értékes kisérlet
torténik. Pestnek az orszag irodalmi és szellemi kozpontjava valé fejlv('i:
deésével a kiilon erdélyi tudat latszélag elhalvanyul, Aranka és Dobrentel
Kisérleteit a kiilon erdélyi irodalmj és tudomanyos élet megteremtésére
nem lehet tovabb folytatni, mert a jelentésebb irodalmi megnyilatkoza-
sokat Pest vonzza magihoz, maga az erdélyi szellemi élet mégsem hanyat-
lik gy le, mint ahogy azt egyes irodalomtérténészeink feltiintetik. A
Méhes Sémuel Nemzeti Tarsalkodéjiban mar 1830-ban azt olvashatjuk,
hogy ,,Erdélynek Magyarorszag koriil kell forogni, attél fényt és sugart
kell kolesondzni, S6t mar maga az unié gondolata is folvet6dik, habdr
ezuttal még csak batortalan kivansidg formajaban. ,,Nem volna-é sziikség
és hasznos — irja tovabb a cikkiré — Erdélynek Magyarorszaggal egye-
siilni?*“ ‘Ett6] kezdve az erdélyi orszaggyiiléseket is ez a két torekvés kezdi
mozgatni: egyrészt a magyarorszagi reformeszmék megvalositasa és az
azzal kapcsolatos sérelmi politika, majd pedig az uni6 gondolata. Az er-
délyi orszéggylilések azonban, heves harcok utin, kevés eredményt hoz
tak., Torténetir6ink itélete szerint az erdélyi kozélet sokkal konzervativabb,
maradibb magatartast tanusitott, mint a magyarorszagi.

Az erdélyi irodalmi életet figyelve ezekben az években, alig-alig
talalkozunk egy-egy jeleniésebb eseménnyel. Josika regényei mar Pesten,
a biztosabb sikert igéré fOvarosban jelennek meg. Erdélyben csak féisko-
lai zsebkdnyvek latnak napvilagot: koziilok kiilonosen a Remény valik
hiressé, Kozben-kozben tudoményos konyvek, féleg torténeti munkak
keltenek nagyobb feltiinést.

Mindez nem jelenti azt, hogy az erdélyi szellemi élet elmaradott és
kozonyos lett volna. Az erdélyi magyar értelmiség valéban felismerte,
hogy az é4talakul6 szellemi életben megvaltozott szerep var rea. Magyar-
orszagrol ,kolesonzott fényt”, de azzal sajat keérdéseit igyekezett megvi-
lagitani és megoldani. Hogy a Széchenyi eszméit nem csupan egypar lelkes
szerkesztS, cikkiré hirdelte, azt kiilonosen a korabeli ifjisagi olvasétar-
sasagok, 6nképzOkorok torténete, valamint a levelezés bizonyitja. A Gés-
par Janos napldjegyzeteib6l tudjuk, hogy a nagyenyedi fGiskolai ifjisdg
partokra szakadva vitatta meg a kor irodalmi eszméit, a Jelenkort olvasta,
Széchenyi €s Wesselényi kivaléségan vitatkozott. A kolozsvari ref. kollé-
gium onképz6korében a Hitel-t olvastik és beszélték meg. Az ifjusagi

' Kemény Zsigmond Tawulmdnyai, I. 75, 1.
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egyesiiletek, valamint a vArosi kaszinék célkitiizéseiben Széchenyi eszméi-
vel, torekvéseivel taladlkozunk. Kemény Zsigmondnak azt a véleményét,
hogy ,,Erdély Széchenyit csodalla”,’ a maga teljes értékével kell el-
fogadnunk,

Széchenyi ezsméinek hatasat és a veliikk Osszefiiggd szellemi felpezs-
diilést azonban nem csupan vitatkozdsokban és lelkes kijelentésekben lat-
natjuk, hanem tettekben is. Az 1840-es években egymast érik a gyakorlati
kezdeményezések Kolozsvart. Ezek kozdtt kell megemliteniink az Erdélyi
Mitizeum-ot, melyet nagyajtai Kovacs Istvin mér az 1841-i orszaggyiilésen
akart megalapilani, — tervének meghiusuliasat csak kiils6 akadalyok
okoztak, — az ,Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet‘-et, melynek mir 1844 ota
jelentékeny iranyit6, serkentd szerepe volt az erdélyi gazdasagi életben,
az ,,Erdélyi Kolesonos Jégkarments Tarsasag'-ot; az ,,Erdélyi Konyvtari
Egylet“-et, mely kozel szaz alairéjaval a széleskorii kolozsvéri tudomanyos
érdekl6dést bizonyitja, és a ,,Kolozsvari Nevel6i Kor -t

Az egykori kolozsvari sajto élénk figyelemmel kisérte a kiilonb6z6
egyesiiletekben megindulé munkat; terjedelmes beszamolosival, a felvetett
kérdésekkel kapesolatos cikkeivel igyekezett a kozvéleményt is kedve-
z6en befolyasolni. Kiilondsen a Méhes Samuel szerkesztette ,,Erdélyi
Hirad6‘“ban és a Brassai Samuel ,,Vasdrnapi Ujsag‘“-jaban vehetjiik észre
a Széchenyi iranyitasat koveté, meggondolt, Gjité6 szellemet. Mindkét lap
mérsékelt, komoly hangot hasznalt és f6képpen olvas6kozonsége nevelé-
sére, egy halad6bb gondolkodiasmdd kialakitasara torekedett. Szerkesztdik
tanarok voltak, igy nem csodalhatjuk, hogy gyakran kozdltek iskolai,
taniigyi hireket és nevelési cikkeket is. De a nevelési kérdéseket a Szilagyi
Ferenc altal szerkesztett, konzervativ jellegti ,,Mult és Jelen“ is figyelem-
mel kisérte. A szerkeszt6k nyilvan tudataban voltak annak, hogy az iskolai,
nevelési kérdések megoldasitol fiigg a magyarsag fejlédése, s azzal is,
hogy a kozmiivel6dés kérdése az egész olvasokozonséget érdekli.

Habir a korabeli sajtokozlemények be is szamoltak a Kolozsvdri
Nevelgi Kor megalakulasarél és munkissaga egy részérol, a Kor teljes tor-
ténetét mégis csak a Gaspar Janos hagyatékdban megmaradt jegyzékony-
vekbél, jegyzetekbdl és levelekbdl ismerhetjiik meg. Gaspar Janos hagya-
tékanak ez a része kéziratban maradt a nagyenyedi Bethlen-Kollégium
konyvtariban, Eddig még nem foglalkoztak vele, pedig a rdovid életi Neve-
l6i Kor miikodése megérdemli a figyelmet, mert ez volt az elsé erdélyi
magyar nevelési egyesiilet, s rovid miikodése alatt elmélyiilt munkara
torekedett, korszerii gondolatokat vetelt fel és inditott meg a megval6si-
tas felé. Munkéja, torekvései maganak az erdélyi koézmiivelédésnek érde-
kes szakaszat vilagiljik meg, egyGttal a magyar pedagégiai tarsasagok tor-
ténetét is jelentésen gazdagitjak. Pesten ugyan mar a XIX. szdzad 30-as
éveiben megalakult a Magyar Nevelési TArsasag, de ez 1843-ban elaludt
s csak 1848 marcius 25-én kelt djra életre. Kozben, mint ez a Gaspar
Janos levelezéséb8l megallapithaté, Teichengriber Lajosnak, a pesti ev.
gimnizium igazgatéjanak, vezetésével miikddhetett egy sziikebb korii ne-
veldi tarsasag. Ugy latszik, hogv a Kolozsvdri Nevelsi Kér megalakula-
sahoz is hozzdjarulhatolt Teichengriber. () ugyanis, mint Pestalozzi régi
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hive, 1845 julius 8-an’ felszolitast irt az Erdélyi Hiradéban Pe:stalozzf
kozelgs szazadik sziiletési évforduléjanak megilinneplésére és a-kla’dzfndq
Pestalozzi-Emlékkonyv tamogatdsara. A cikkhez ,,Komoly* alélrassa!
Gaspar Janos fiizott partolé megjegyzéseket, majd pedig az E. H. Nemzeti
Tarsalkodoja IX. 5., 9., 12, és 16-i szamaiban Pestalozzirol és ,,halhatgtlan
érdemeir6l”  hosszabb ismertetést irt. Teichengriber kezdeményezésére
Géspar Janos tehat mar 1845-ben megpenditi a Pestalozzi-iinnepély meg:
rendezését, a Nevel§i Kor megalakulisinak eszméjét pedig éppen ezen az
tinnepélyen veti fel Nagy Ferenc ref. tanar. A KolozZsvdri Nevel6i Kor
megalakulasdnak eldkészitésében ugy latszik tehat jelentékeny szerep
Jutott Gaspar Janosnak, késébb pedig Nagy Ferencnek és egypar tanar
tarsanak.:

A Kolozsvdri Nevelsi Kor megalakuldsa tehat - Osszefiigg az 1840-es
években egyre élénkiils erdélyi kozszellemmel, kiilsnésen az ezekben az
¢vekben erdsods egyesiilési hajlammal, Ezzel kapesolatban azonban meg
kell ismerkedniink azokkal a személyiségekkel és a hozzajuk fiiz6d8. peda-
gogiai torekvésekkel is, akik a megalakulist megvalésitottak.

Elsdsorban Gaspar Janos addigi palyajara kell egy pillantast vetnink.
mert az 6 tevékeny egyénisége latszik a Kor fémozgatéjanak. Géspar
Jénos Toroeko6szentgyérgyon szilletett 1816 oktober 27-61. 1827-ben a nagy-
enyedi Bethlen-Kollégiumba keriilt, mint szolgadidk, br. Kemény Zsig-
mond mellé, Togatus diak koraban Zeyk Daniel fianak, Miklésnak, lett a
magantanitéja. Szellemi fejl6désére nagy hatassal volt a nagy tudoményd
Zeyk Miklés, kivel vakacioi alatt sokat volt egyiitt, tovabba az als6fehér-
varmegyei élethen vezeld szerepet vivé Kemény-csalad, valamint Szasz
Karoly, a kollégium tudés tanara, kinél éveken at lakoti. A Széchenyi
munkai buzgé olvasasanak és a Szasz Karoly kozvetlen hatiasanak tulajdonit-
hatjuk, hogy Gaspar Janos 1836—39 koriil az ifjiisagi olvas6é tirsasagnak
egyik megszervezdje és iranyitéja lesz. 1841-ben, tanulmdnyait befejezve,
Németorszagba utazott, hogy magat tovabb képezze. A berlini egyetemen
két és fél évig tanult. Itt kiilondsen pedagégiai tanulményait és a Diester-
weg intézetének egész neveldi felfogisanak kialakulasara valé hatasat kell
megemliteniink. Itt ismerkedett meg Pestalozzi elveivel, igy lett a szabad-
elvii iskolai rendszernek és a népiskolai szemléltets médszernek egyik eld-
harcosa. 1844-ben hazatérve, a szAméra mér elre fenntartoit neveldi
dllast foglalta el Zeyk Jozsefnél, igy kapesolodott palyaja a kolozsvari
¢lethez. A szabadsigharc utini idékben egypar évig Kolozsvart tanitott,
de 1855-ben mar Nagyenyedre keriilt tanitoképzointézeti igazgaténak ¢és
ettdl kezdve tobb mint héirom évtizeden 4t, halalaig (1892), a tanité- &s
népnevelésnek szentelte minden idejét. Olvasékonyvei természetes, egy-
szerli stilusokkal, j61 sszevalogatott meséikkel, népdalaikkal és momnd6-
kaikkal a maguk idejében szinte forradalmi Gjitast jelentettek, évtizede-
ken at hasznaltak Oket.

Gaspir Janos mellett elssorban a Kor megalakuldsat inditvanyozé
Nagy Ferencnek lehetett kezdeményezs szerepe. Nagy Ferenc (1804—76)
a kolozsvari reformétus kollégiumnak volt egvik legtevékenyebb, eleven
szellemii, nagy tuddsi tanira. Tanulmanyairél, ifjukorarél keveset jegy-
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zett le a kolozsvari ref. kollégium torténete.? 1830-ban 6 is, mint a kora-
beli legtobb kival6 didk, kiilfoldi egyetemekre ment tovabb tanulni. Kiils-
nosen Bécsben id6zott hosszabb ideig. Hazaérkezve, a kolozsvari kollé-
gium bolcselet tandra lett és 1842-ben mar tantvezeté tanar. Ettol kezdve
nemcsak a kollégium életében vitt jelentds szerepet, hanem az egész
erdélyi gazdasagi életben. 1844-ben az Erdélyi Gazdasagi Egylet megala-
pit6i kozott latjuk, az ezt kovetd években az egyesiilet minden megmoz-
dulasat iranyitja, a gazdak vandorgyfiléseit, kiallftasait megszervezi.
1845-ben mériékletességi egyletet alapit és mozgalmat indit a palinka-
fogyasztas ellen. A kovetkezd évben pedig a Nevelbi Kér megalapitoi
kozott taldljuk nevét, de a Kor tovabbi munkajaban alig tiinik ki iranyi-
tasa. A gazdasagi tervek, elgondolasok ugy latszik inkabb foglalkoztattak,
mint a szorosan vett pedagégiai kérdések; kezdeményez$ lépését talan
nem is annyira a Pestalozzi eszméinek kovetésével kell kapcsolatba hoz-
nunk, mint inkabb tevékeny, szervez6é egyéniségével.

Melletlitkk a kolozsvari reformatus és unitarius kollégiumok tanirait,
neveldket és lelkészeket taldlunk, kik szinte mind jartak Németorszag-
ban, nagyobbrészt Berlinben tanultak és az uj német nevelési elvek hivei-
ként tértek haza., Igy pl. az unitarius kollégium tanarai koziil Berde
Aron, Kovacsi Antal, Kriza Janos Berlinben tanult, Aranyosrakosi Székely
Moézes pedig Bécshen és Gottingaban, Jancsé Adam, reforméatus tanar,
szintén jart Berlinben, Méhes Samuel Bécsben, Heidelbergben, Salamon
Jo6zsef, a nagytekintélyii reformatus theologiai tanar, Gottingaban, Takacs
Janos hosszablh id6t toltott Németorszdgban. Brassai Samuel, ki ebben
az idében éppen az unitarius kollégium igazgatéja volt, szinte Kkivétel
abban, hogy nem jart kiilfoldon,® de nagy tudasaval, halado szellemével
mégis hamar kivivia az elismerést. Az tijabb német pedagégiai torekvése-
ket 6 is jol ismerte és kovette, hiszen Pestalozzi rendszerii Szdmité Sokrdtes
¢. szamlankonyvét mar akkor hasznallik az iskolikban.

A kolozsvéari nevel6i karban az 1840-es években tehat olyan férfiak
gytiltek Ossze, kik 1j szellemet igyekeztek vinni az iskoldkba. Gaspar
Janos koriil nagyobbrészt 25-—35—40 ¢éves férfiakal talalunk, akik Német-
orszagban megismerkedtek a kozvetlenebb, szabadabb, a szemléltetésre és
tevékenységre torekvo nevelési rendszerekkel és azokat akartik a hazai
iskolakba is bevinni, Id6sebb kartarsaik wveliikk egyiitt kiizdottek, a magyar
szellemli nevelés gondolatatél &thatva. Az anyanyelven valé tanitas
gondolata még csak kevéssel azelott hatolt be protestans kollégiumainkba.
Nagyenyeden Szasz Kéarolynak a 30-as években mdég harcot kell
vivnia a magyar nyelven val6 tanilisért és reformeszméiért,* s a
kolozsvari unitarius kollégiumban nagy . feltlinést kelt Brassai Sdmuel,
~ ki 1837-ben magyarul mondja el beiktalé beszédét. A kizardlagos latin
nyelven valé tanitis, a grammatizalis és az értelemnélkiili szajkoztatas,
valamint a palcizas elég allalanos eddig a korig és a népiskolai tanitas
kiilongsen alacsony -szinvonalon #ll. A reformkorszak haladé szellemii

2 Torok Istvan: A Kolozsvdri ev. ref. kollégium torténete. 1L1. 524. 1.

8 Dr. Gal Kelemen: A4 Kolozsvdri unitdrius Lollégiwm tiorténete. 482. 1.
t P, Szathméry Kérolyz 4 Bethlen fétanoda tirténete. 252. 1.
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tanarai tébbnyire harcosan kiizdik ki az anyanyelven valé tanitds és az
ij szellemii nevelés elismertetését. Ezek a harcok készitették el a tovabbi
fejlsdést s lehetévé telték egy olyan szellemii tanarsdg felnovekedését,
amely mar egészen j moédszerekkel akarla Atalakitani a tanitast és a ne-
velést.: A Rousseau, Pestalozzi és az 6ket kovetd pedagégusok tanitisai
tették sziikségessé az els6 magyar neveldi egyesiiletek megalakulasat;
ezekben érlelédik meg az 1j nevelési gondolat, amelynek alkalmazéisaért
napjainkig még sokat kellett kiizdeni,

A Kolozsvdri Nevelsi Kor-t Pestalozzi hivei alapitjdk meg, gyiilésein
¢ppen ezért fognak elsésorban a gyermeknevelés és a népnevelés kérdései-
r6l beszélni. A Pestalozzi emlékiinnepély megrendezésének gondolata,
mint lattuk, mar 1845 nyaran folvetodoit az Erdélyi Hiradéban. Az 6szi
hénapokban elég idé lehetett arra, hogy Pestalozzi kolozsvari hivei meg-
beszéljék az iinneplés modjat €s partfogot is szerezzenek. Grof Teleki
Domokos, aki Széchenyinek és a reformeszmék lelkes hive volt, a nevelési
kérdések irant is érdekl8dott. Ugy latszik, a Pestalozzi-iinnepélyt is sziv-
ligyévé tette, az iinnepélyt igy ‘éppen az ¢ lakasan rendezték meg 1846
Januar 12-én. Teleki Domokos partfogdsa az iinnepélyt nevezetes tarsa-
dalmi eseménnyé tette, kés6bb pedig anyagi és erkolesi tAmogatast is jelen-
fett a kornek, hiszen tudjuk, hogy ezekben az években & iranyitotta az
Erdélyi Hiradé6t,” amely talan éppen ezért foglalkozott tobb {zben is a
Kolozsvdri Nevel6i Kor-rel.

A Pestalozzi-imnepélynek hosszii és tartalmas miisora volt. Egy kezd§
és ¢gy berekeszts éneken kiviil hat eléadasbél allott. A gréf Teleki Domo-
kos elndki megnyitéja utan Gaspar Janos részletesen ismertette ,,Pesta-
lozzi nevelés- és oktatas elveit.“ Kovacsi Antal ,,Sandor car, III. Friedrich
Vilmos és a magyarok Pestalozzinal“ cimen tartott felolvasast. Grosz
Agoston felolvasta Diesterweg felsz6litasit a Pestalozzi-intézet iigyében.
Nagy Ferenc a Nevel6i' Kor, Herepei Gergely pedig egy népkdnyveket
terjesztd egylet megalakitisat inditvdnyozta. A kinyomtatoit miisorhoz
csatoltan Pestalozzit dics6ilé verseket is olvashatunk; az els6t Lérine
Endre drta, a masodik és harmadik kiilon cim nélkiil megjelent epigram-
mat pedig Gyulai Pil. Ezenkiviil egy kiilon lapon két Pestalozzihoz irt
dalt, valészintileg a kezds és a zaroének szovegét is kinyomtattak. Az
estélynek szinte minden szima komoly, szakszerii, tudoméamyos jellegii
volt. Hogy mégis nagy érdeklodést keltett, azt a kolozsvari tanarok, neve-
16k lelkesedésének és az arisztokracia partfogisinak lehetett koszénni.
Ez a széleskorii timogatas tette lehetévé a Kolozsvari Neveléi Kor megala-
kulasat és fejlodését, mert magahoz kapesolva a hivatali nemesség és az
arisztokricia egy részét, a nevelés iigye irant altalanos érdeklédést
tamasztott.

Az Erdélyi Hiradé 1846 januir 16-i szdménak beszdmol6jabél fogal-
mat alkothatunk magunknak az estély sikerérdl: ,Nagyobb gyiilekezetet,
tagasabb termet, ragyogobb pompat, mint a januar 12-dikén megiilt Pesta-
lozzi iinnepélyen lattunk, de szivemelSbbet, reményre deritdbbet, bensébb

5 Dr. Hofbaver Lészlé: Az Erdélyi Hiradé torténete. Erdélyi Tud: Fiizetek. 1932.
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részvéttel dicstitettet alig valaha, — irja a cikkiro. Mar csak az a gondo-
lat is, hogy azon estvén sziz meg szaz gyiilekezet az emberiség azon egy
boldogité iigyében egyesiti sziv-gerjedelmeit, magasztos érzésre hangola
a kedélyeket.” A dicséreteken kiviit még megtudjuk a cikkbél, hogy a
hallgato kozonség f6leg wneveldkbol, érdekldds sziilékbdl allott, ¢s a ko-
z0mnség ,,szamossagat csak a terem  férteke korlatozza®. Végiil még meg-
emlitjitkk, hogy ,.gr6f Teleki Domokos az iinnepély vezérletét az ilinnepély
rendezd bizoltsag kérelmére volt atvenni szives.” Gréf Teleki Domokos
azonban csak az tinnepélyen elndkolt és partogasaval mintegy biztositotta
az innepély sikerét, maginak a Nevel6i Kér-nek megalakulasaba és tovabbi
munkajaba mar nem folyi be.

Az iimnepélyt mindjart eszmecsere folytatta, az inditvinyokat helyes-
Iéssel fogadtak ¢és elhataroztak, hogy a tovabbiak megbeszélésére Brassai
Samuelnél gyliinek Ossze januar 25-én. Ebben az id6ben Brassai Samuel a
régi unitarius plispoki lakasban lakott® és a konzisztéorium Atadta neki tilés-
termét is oly feltétellel, hogy fiitse. Ez a tagas iilésterem magyarazza meg
valdsziniileg azt, bogy a gyiiléseket kezdetben nala tartottak.

A januir 25-i megbeszélésen a Neveldi Kor-re vonatkozdé inditvanyt
egyhangulag elfogadtdak, a hasznos ismerelterjeszt tarsulat megszervezését
azonban orszagos tanacskozmanyra akartidk bizni. Osszehivasara Brassai
Samuelt, Gaspar Janost, Herepei Gergelyt, Méhes Samut, Régeni Istvant,
Salamon Jozsefet, gr. Teleki Domokost és Zeyk Jozsefet kiildotték ki. Ezutin
Nagy Ferenc ismét kifejtelte az egyesiilet céljat, a kovetkezokben foglalva
Ossze: ,,Az lenne a megalapitandd Neveldi Kor-nek legkozelebbi és talan
egyetlen feladata, hogy elomunkésa legyen az észszeriibb novelés atalakulasi
koranak, hogy a tudoméanyos, mint a népi nevelésnek, a szorosb értelmi
kiképzésnek, mint az oktatasnak, az altalanos modszertannak, mint az egyes
tanokra vonatkozonak egészséges, ¢ép tanait s elveit, amint azok az tjabb
novelés rendszerekbdl kifejlodtek s gyakorlatilag is életbe vannak léptetve,
koriinkbe is atplantalja. A nevelés iigyében feltiiné mozgalmakat, tijabb
fejlodéseket ¢rszemmel kisérje: széval minden kincset zsakmanyoljon ki, mi
a koz- vagy a magannevelésben honunk népére és kozintézeteinkre alkal-
mazhaté, mi a nevelés ligyén javithat s forditsa kozhasznalatra. Koéz- és
magan nevelok s a nevelés minden baratainak baratsagos talalkozasa lenne
ezen kor*, hol a tagok ¢szintén megbeszélnék a hibakat és az tijabb nevelési
kérdéseket.

A Nagy Ferenc eléadasa a tudoméanyos és népnevelsi feladatokra egy-
forman ramutalva vazolta a Nevel6i Kor célkitlizéseit. Eloadasabol kittinik:
tisztaban volt azzal, hogy a magyar nevelésiigy fontos atalakulasi korszakba
jutott. Ismerte a kiilfoldi 1j nevelési eszméket, azoknak eredményeit, és
a nevelés minden agara kiterjeds, széleskorii reformot kivant. Nem egyesii-
letet akart alapitani, hanem szabad tarsulist, amelyben minden megkotott-
ség nélkiil eszmecserék, beszélgetések folynak. Az Osszegyiilt tarsasag azon-
ban a kérdést megvitatva azt natdrozta, hogy Kolozsvdri Neveléi Kor néven

¢ Dr. Gal Kelemen: 4 kolozsvdri unitdrius kollégium torténete. 483. 1.
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6nallo, nyilvanos testiiletet alapit. Az alapszabalyok megfogalmazasara
Brassait, Gaspar Janost ¢s Kovacsi Antalt kiildték ki.

A masodik tandcskozast februar 1-én tartottak meg. Ekkor mutattak
be a hasznos ismeretterjeszté tarsulat iigyéhen nagy tandcskozasra Osszehi-
vand6 egyének névsorat, Ezt a tanidcskozast a kovetkezé vasarnap akartak
megtartani gr. Teleki Domokos lakasan. Sajnos, errél a tandcskozasrol nincs
féljegyzésiink, igy nem tudjuk, hogyan temetddolt el a magyar népkony-
veket terjesztd elsd tarsulat terve. Az ezutin elfogadott szabalyzat egyszeriien
foglalja 6ssze a Kor céljat, a tagok kitelességeit és a gyiilések rendjét. A
tagsagi dijat kényvek, folyobiratok, miiszerek beszerzésére s egyéb koltségekre
2 pengé forinthan Aallapitottak meg. Kis gytiléseket két hetenként,: nagy
gytilést (kozgytilést) pedig évenként egyszer januarban ir el6 a szabalyzat.
A" Kor iigyeit a kovetkezs tisztvisel6k intézik: rendezd, kinek elnoki hatis-
kore volt, jegyz6 és pénztaros. Iirdekes végiil a szabalyzatnak az a’ pontja,
mely szerint: ,,ha ezen egylet felbomlanék, szerzeményei az Erdélyi Muse-
umra szallanak.” Az orszigos Miuzeum gondolata tehat az akadilyok elle-
nére is eleven maradt a korban. A Kornek els6 tagjai a kovetkezok lettek:
Berde Aron, Brassai Samu, Csulak Daniel, Gaal Lajos, Filep Samu, Hederich
Karoly, Gaspar Janos, Jakab Jozsef, Jancsé Adam, Janesé Karoly, Kovacsi
Antal, Kriza Janos, Méhes Samu, Mihaly Karoly, Nagy Ferenc, Nagy Péter,
Régeni Istvan, Salamon Joézsef, Sandor Jozsef, Schetl Mihaly, Soés Gabor,
Székely Mozes, Takacs Janos, gr. Teleki Domokos, Tunyogi Csap6 Jozsef,
Vincze Ferenc. Mint mar el6bb emlitettiik, a Kir legtobb tagja a kolozsvari
unitarius és reformatus kollégium tanaraibél, papokbdl és nevel6kbél keriilt
ki. Ezutan a kovetkezd ,,ligyvivoket valasztottadk meg egy évre: rendezé:
Salamon Jozsef, Jegyzs: Gaspar Janos, Csulak Déniel pénztaros. A szabaly-
zatnak és a jovahagy6é kérésnek a fékorményzohoz valé beadasara: gr.
Teleki Domokost, Salamon Jozsefet és Gaspar Janost kérték fel. =

A Kolozsvdri Nevel6i Kor ezzel megalukult, Habar a fels6bb jovahagyast
még nem nyerte el, mégis mindjart hozziafogott a munkahoz: kezdetben
hetenként, majd kéthetenként gyiiléseket tartott. A gytilésekre a tagok egy
része rendesen eljart, s6t t6bb izben azt olvashatjuk, hogy ,,szdmos vendégek*
is jelen voltak. A tagok szdma folytonosan novekedett, igy mindjart az
elsé gytilésen id. gr. Bethlen Janost, gr. Mikes Janost, Léz6 Ferencet, Cseh
Ferencet, Csech Jozsefet, Agh Amtalt, Gyulay Palt (1) vették fol a tagok
soraba. Az 1j tagok a kolozsvéri arisztokraciabol, a katolikus tanarsaghél,
mev?l('ikbwc'il és a ref. fdiskolai didksagbél toborzédtak. Gyulai PAl a Kornek
egylk legfiatalabb tagja lehetett, ki pontosan eljart a gytilésekre. Talan ezért
kgrték fel egyik kovetkezs gyiilésen a jegyzé helyettesitésére, De rajta kiviil

: kes()'bl:’) meég tiibb.diék tagja is volt a Kornek. A tovabbi tagfelvételek soran
a tanarOk(?n kiviil egynehiny orvos, korményszéki tisztviseld, tablabiro,
tovibba vidéki pap és tanar nevével is taldlkozunk. Ezek koziil ismer-
tebbek voltak: dr. Szilagyi Miklos orvos, a kolozsvéri orvessebészeti tan-
mte'zz‘et tanara, Vajna Antal, a nagyenyedi Bethlen-kollégium tanéara, Men-
tovich Ferenc, akkoriban nagyenyedi nevels, Indali Péter,: akinek elemi
1skolai. olvas_() kdnyveit késébb Altalanosan kedvelték, Teichengriiber Lajos,
a pesti ev. gimnazium igazgat6ja, és masok. A tagok lassanként egyre széle-
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sebb réteghdl valasztodtak ki, ami vildgosan mutatja, hogyan er6sddott a
Kor iranti érdeklédés és jelentgségének értékelése.

Milyen kérdések keriiliek széba a Neveldi Kor gytilésein? Elsésorban
megfelels gyiilésterem utan kellett nézni. Kérelmezése utdn a varosi tanics
atengedte a kozség termét, attél kezdve ott gytiléseztek. A“gytiléseken meg-
vitattdk a Pestalozzi szellemii népiskolai nevelés kérdéseit és a velitk kap-
csolatos gyakorlati feladatokat, méasrészt pedig a nevel6i kar tudomdanyos
tovabbképzése érdekében tették meg a sziikséges 1épéseket. A Pestalozzi
mobdszerének alkalmazasaval kapcsolatosan folmeriilt feladatokra elsésorban
Brassai Samuel és Gaspar Janos hivta fel a figyelmet. Igy pl. Brassai mind-
jart az elsé gytilésen inditvanyozta, hogy a szemléltets féldrajztanitis érde-
kében Sydow-féle fali térképeket kell csinallatni Magyarhonro6l és Erdélyrdl.
A Kor tetszéssel fogadta az inditvanyt, érintkezésbe lépett a pesti nevel6kkel
és érdeklgdott Sydowmnal is, hogy vallaln4a-e a munkat. A jalius 1-i gyulésen
a jegyz6 kijelentette, hogy Sydow valaszolt a megkeresésre: ,,a magyar biro-
dalmi fali foldkép‘‘ elkészitését elvallalta, A Kor elhatérozta, hogy Barrané
és Stein konyvarusoknal 1000 példanyt rendel, vallalja az el6fizetési fel-
hivast, a magyarazé vezérkonyvecske irasat, a konyvarusok viszont atveszik
a kiadasi jogot. A szeptember 19-i, tizedik kisgylilésen Takacs Janos jelen-
tette, 'hogy vakaci6 alatt fennjart Perlinben és személyesen targyalt Sydow-
val, ki a Kor hatarozatdban megnyugodoit. A sziikséges adatokat ¢ és
Brassai kiildik ki Sydownak. A térkép tovabbi sorsaval azonban, betiltdsa
miatt, mar nem foglalkozhatott a Kor,

Ugyancsak az elsé kisgytilésen keriilt sz6ba mar a tudomanyos tovabb-
képzés tigye is és a kovetkezd német folyodiratokat remdelték meg: dr. Mager:
Padagogische Revue; Diesterweg: Rheinische Blatter; Zimmermann:
Allg, Schulzeitung: Schulz: Blétter fiir Provinz, Brandenburg; Kalisch
Hefte fiir Pddagogik. Berliner: Jahrbiicher fiir Erziehung und Unterricht:
Loof: Péadagog. Literaturzeitung. Osszesen tehdt hét német pedagé-
giai folydiratot jaratnak. Hogy a folydiratok mindenkihez pontosan eljus-
sanak, hét lakaskorzetre osztottak fel a tagokat. Mindegyik korzet kapott
egy folydiratot, melyet elolvasisa utin tovabb kellett adnia.

Magyar pedagogiai folybirat ebben az idében még nem volt. Az elsé
kisérletezés Teichengriber Lajos nevéhez fiizédik, ki Pesten ekkor inditotta
meg a ,Novelési Emléklapok“-at. ElsG fiizetét mar februarban megkiil-
dotte, kérve a Kor tamogatisit. Ezzel egyidejiileg meghivta az erdélyi
nevel6ket a protestins neveldk els6 orszdgos gy(ilésére, Pestre, A gyitlést
valéban meg is tartottak 1846 augusztus 9—10-én az erdélyl kikiildottek
részvételével. Gaspar Janos ezutin jis 6sszekottetésben maradt Teichen-
graberrel, ki ebben az id6ben mar Tavasira magyarositotta nevét. Levele-
zésiik az els6é magyar nevelsi kongresszus megszervezéséhez szolgaltat
adatokat.

Erdélyi magyar pedagégiai folyéirat hidnyaban Brassai Sdmuel fel-
ajanlotta a Vasarnapi Ujsigot a Koér kozleményei szAdmdra. A foly6irat
1846-i ¢vfolyaméban valéban kozolte is a NevelSi Kér els6 kilenc gyiilésé-
nek napl6it. Az Erdélyi Hirad6 Nemzeti Tarsalkod6ja viszont a Pestalozzi
innepélyen elhangzott eléadasok koziil a' gr. Teleki Domokosét (I. 20.), a
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Gaspar Janosét (I. 23, 27.), valamint a Diesterweg (II. 3.) és a -N?gy F"er‘e'nc
(IL. 6.) felhivasat adta kizre. Ezenkiviil még nyolc pedagégiai jellegii cik-
ket adott ki ugyanebben az évfolyamban a Gaspar Jénos,.Mentoylch EerencZ
Balé Benjamin, Siikosd Samu és mésok tollibél. A cikkek a Pes_.talaz?l
modory tankonyvekkel, a népiskolak szervezetével, a nevelés h1énya1v§l és
a kisdedovodak sziikségességével foglalkoztak, Ebbél is latszik, hogy torek-
véseik a Nevelsi Kér munkajival osszhangban 4lltak, sokszor azokat nép-
szeriisitették is. 13 | '

Ugyancsak a tudomiényos tovabbképzést szolgaltak kvé');n‘yvbeszverzés"%l::-
kel is, Kezdetben egyes konyveket a tagok atadtak a Kornek, majd pedig
a kovetkezs szakmunkéakat rendelték meg: dr. Bandlin: Der Genius von
Vater Pestalozzi; Pater Girard: Uber dem regelméissigen Unterricht; Julius
Kell: Sichsische Schulzeiiung; . dr. Mager: Die genetische Methode; Otto:
Das Lese-Buch; dr. Birnbaum: Die astronomische Geographie.

Ugyanezt a célt szolgalta a tagoknak tanszakmik szerint val6 felosz-
tasa is. Az 1846 februar 21-én tartott masodik kisgyiilés jegyzékonyve sze-
rint: ,.ezen szakmék valamelyikét a Kor tagjai sajat tetszésok és hivalalok
szerint vallaljak el, de ha egyszer elvallaltik, kotelessége leend mindenki-
nek, hogy az elvéllalt szakm@dk nevelés-oktatdsi irodalmét, modszerét,
folytirataink és sajat katféi utan élénk figyelemmel kisérje. A szakma
Ujabb tudoményos eredményeir6l és sajat tapasztalataikrol idénként be
kellett volna szamolniok, ez azonban a Kér rovid élete alatt rendszeresen
nem torténhetett meg. Az egyes szakmék tanulmanyozasat a kovetkezd
tagok vallaltdk: A) Nyelvészet: Anyanyelv nyelvtani irodalmat: Brassai,
Gaspar. 2. Hellen ¢és latin nyelv: Salamon, Janes6 A. 3. Ujabb nyelvek:
Brassai. B) Természettudomanyok: 4. Természet- és vegytan: Berde, Ta-
kacs. 5, Allat- és novénytan: Nagy P. 6. Asvanytan, geolbgia: Takacs, Szé-
kely Moézes. C) Mennyiség és Mekkorasigtan: 7. Szam-, mér-, iirtan: Brassai,
Takdcs. 8. Geo-ethno-, cartographia: Csulak, Gaspar, Mihaly, Nagy F.
9. Honi-torténetek: Tunyogi. 10, Vilagtorténet: Székely Mozes. II, Altalanos
és erkolesnevelés: Salamon, Jancsé A. 12. Rajz, ének, zene, testgyakorlat:
Schell, dr. Szilagyi. 13. Gyermek- és ifjisagi olvasmanyvok: Gaspar, Jancso,
Kovacsi, Mihaly. 14, Oktatas- és tanodaiigyi, kormanyi vagy alladalmi ren-
delmények: Gaspér, Nagy E., dr. Sziligyi, Gaal. Sy
A felosztas mutatja, hogy minden ludomanyag pedago6giai irodalmat
figyelemmel akartak kisérni, a gyakorlatban azonban féleg az elemi iskolai
o}va§éstanités és a beszédértelem gyakorlatok modszerét targyaltak meg. A
tobbi tantirgyak modszer- és tudoményos kérdéseit a Kor, rovid fennéllisa
alatt, nem tirgyalhatta meg, de ezalatt is kitiint, hogy a Pestalozzi-féle
modszer kovetelményeivel hehatéan igyekezett foglalkozni. Igy tGbbek ko-

z0lt az addig még kevés figyelemre méltatott testnevelés fontossagat is
észrevette.

Magira a tanitisi rendszerre és médszerre vonatkozd megbeszéléseket
a Tunyogi-Csapd Jozsef felszélaldsa inditotta meg. Fejtegetése szerint az
akkori tanitdsi rendszer azon dolgozik, hogy a tanulék feledjenek, mert:
L. hirtelen fogatja fel a tirgyat; 2. sokfélét ad egyszerre; 3. mem egészben
adja az egyes tArgyakat, hanem més tirgyakkal vegyitve.. A kovetkezd,
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negyedik: gytilésen, ITI. 21-én, igy fogalmaztak meg a felvetett kérdést: ,,Mi
az oka, hogy altalan oly keveset tudnak intézeteink noévendékei?‘ Az ezt
kovets tanicskozasokon a kovetkezd hibakban lattak meg az okokat: A
tanitok folytonosan valtoznak és hianyos a képzettségiik, sok gépies, konyv -
nélkiili - tanulassal terhelik a tanul6kat, igen sok targyat tanitanak é&s a
tankOnyvek igen elvontak. Hogy ezen segitsenek, elssorban a koéztanitoi
allasokat kell allandoésitani és tanitoképzé intézeket kell felallitani. Ezek-
ben a kérdésekben a Neveldi Kor valéban meglatta az akkori kozépiskolai
és elemi oktatas legfontosabb 'hidanyait, amelyeket majd csak a kovetkezo
évitizedek tudtak megsziintetni.

Gyorsabb eredményt hozott ennél a Kornek a jobb tankiényvek beveze-
tésére iranyulé buzgalma. Gaspar Janos és Kovacsi Antal ugyanis még
ugyanezen a gyiilésen bemutattik elemi iskolai magyar olvasékonyv terve-
zetiiket. Ennek az olvasokonyvnek az anyaga akkor mar ossze volt allitva.
mert ‘Gaspar Janos részletesen ismertette felosztasat. Konyvét egy koltoi,
egy elbeszél6i (historiai) és egy leir6i részre osztotta fel. Német mintakat
hasznalt, de igyekezett hazai mondakat, leirdsokat, valamint népdalokat és
mondakat is felvenni. Az olvasokonyvet az Erdélyi Hiradéban meghirdet-
ték és az a kovetkezd (1847) évi végére meg is jelent. _

A tankonyv kérdéssel kapesolatos Siikosd Samu, dévai ref. pap, Nép-
noéveld c. munkaja, amelyet még marciusban elkiildott a Kornek biralatra
és kinyomatasra. A Kor hire és tekintélye ilyen gyorsan lett ismertté Er-
délyben. Erdekes, hogy Siikisd dolgozatat éppen egykori f&iskolai ellen-
fele, - Gaspar Janos, biralta meg egy bizottsdggal. A mAajus 2-i gyilésen
Gaspéar felolvasta Siik6sd munkéjanak biralatat; szerinte elemi iskolai
vezérfonalnak, megfelelo valtoztatasokkal, hasznalhat6 és ezért kiadasat
ajanlotta. Siikésd nem nyugodott bele a biralatba, valaszt irt ra és azt meg
is jelentette az IE. H. 645. szamaban. A levelezés ezzel még nem szakadt
meg: SiikOosd egy terjedelmesebb népiskolai tankonyv megirasat ajanlotia
fel s ehnez a KoOr megigérte a sziikséges segitséget. A movember 7-i gytilé-
sen a jegyzé jelentette, hogy Siikdsd bekiildte Népneveld-jét, azt csupan &t
kell még nézni és a tankonyvek jegyzékével kiegésziteni. Kiadasra még
sem keriilt sor, az egész munkab6l, gy latszik, csupan egy cikk jelent
meg, az E. H. X, 22, és 25-i szamaiban. A dolgozat koriil tamadt vitatkozas
mégis tanulsdgos szamunkra, mert ramutat a Siikésd konzervativebb és a
Neveldi Kor haladé gondolkozasa kozotti kiilonbségekre, A bmalat tobb
sportot és testgyakorlast, kézimunkat, egy kevés gyakorlati gazdaségtant,
féleg kertészetet kivant az elemi iskolai tanitasban. Siikésd a munkatél és
a veszélyes gyakorlatoktol féltette a gyermekeket, -

Az 4ltalanos hianyok megtirgyalasa ulidn egyes részletkérdésekkel kez-
dett foglalkozni az egyesiilet. Az aprilis 4-i, 6todik gyiilésen a kovetkezd
kérdést tiizték ki: ,,Hogvan kell az elemi osztalvbeh gyermekekeft beszélni
tanitani?“ Ezt kovetleg tobb gyfilésen 4t vitatkoztak a beszéd- és értelem-
" gyakorlatok médszerérél, és megillapitottak, hogy egy érzékeket gyakorol-
taté kézikonyvre van sziikség. Brassai, angol utan, vallalta is a konw meg-
irasat. Ehhez kapcsolédott a majus 15-i nyoleadik gyiilés kérdése is: , Mi-
ként lehetne az elemi beszéd- és értelemgyakorlalok megallitott folyamai-
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nak hasznalasat 'intézeteink jelen elemi osztilyaiban megkisérteni?”” A ta-
nacskozasokbél kitiinik, hogy a kollégiumokba ,,sziikséges képességek nél-
kiil“ vették fol a gyermekeket és ezért nem lehetett velitk miegfelelden ha-
ladni, A Kor ezen tigy akart segiteni, hogy a gyengén el6készitett 6—8 éves
gyermekeket egy, a fétanodahoz kapcsolt elétanodaba irjak be és ott tanit-
sdk meg el6szér az elemi iskolai targyak alapjat. A szeptember 19-i gyti-
lésen Salamon Jozsel jelentette, hogy ezt a reformatus kollégiumy életbe is
léptette. ' :

Majus 15-e utan sziineteltek a gytilések. Jilius 1-én ugyan még egy
rendkiviili gytilést tartottak, hogy a Sydow valaszat megbeszéljék, de az-
utin szeptember 19-ig nyari sziinetet tartott az egyesiilet. Az &szi gytilése-
ken féleg a tankonyv-kérdést targyaltik meg és a Kor munkajaval kapcso-
latos par kérdést intéztek el. A vidéki érdeklédés ezutan is erésodott: egypar
iskola megkiildte tananyag beosztasat., A pesti neveldkkel valo kapesolatoi
is erdsodtek: Szonyi Pal, nevel6, megkiildte egy Pesten [felallitand6 protes-
tins praeparandia tervét. Ez volt az els6 magyar lanitéképziintézet
terve. Ugyancsak Pestr6l kaptak levelet a kisded6vok megtargyalasanak
iigyében is. Igy értek a pesti és a kolozsvéri nevelSi egyesiiletekben.a fej-
16d6 magyar nevelés intézményeinek és az iskolai modszernek kérdései.

November 28-ira Salamon Jo6zsef rendkiviili gyiilést hivott Ossze, mivel
a f0bird a kir. fékormanyszék rendeletére a tovabbi gyiilések tartisat meg-
tiltotta, A tilalmat azzal indokolta, hogy V. Ferdinind nem erdsitette meg
az egyesiilet szabslyzatat. A Kor megdobbenve fogadta a tilté6 rendelkezést
¢és megkisérelte mégegyszer a szabalyzat megerdsitését elnyerni. December
2-an még egy rendkiviili gytilést tartott, amelyen a jegyz6 felolvasta a £&-
biréhoz beadand6é kérést. Izutin a pénztaros bemutatta szamadasait;
eszerint 96 {r. 42 kr-val szemben a kiadas 68 fr. 57 kr-t tett ki. A Kér az
igy megmaradt pénzrél még nem rendelkezett, hanem megsiirgette a hat-
ralékos tagdijak behajtasat. Végiill még elhataroztik, hogy a folydiratokat
onkéntes alairasokkal 1847-re is megujitjak és azokat a tagoknak az eddigi
beosztas szerint atadjik. A felszélitdson 1847 jiliusi datummal egy par tag
alairasa olvashato. :

A Neveldi Kor gytilései tehat két eldkészit tandcskozas és 16 gyiilés
utin 1846 december 2-4n megszakadtak. Maga a Nevel6i Kor azonban ezzel
még nem sziint meg véglegesen. Hogy maguk a tagok nem modtak le az
egyesiilet megerGsitésérél, mutatja az, hogy vagyonar6l nem rendelkeztek.
A folgéiratok megujitdsa is arra vall, hogy a tagok kapcsolatban maradtak
egymassal, az elintézetlen iigyeket esetleg a kovetkezd év folyamén meg-
targyaltak. Végiil pedig leginkabb az bizonyitja, hogy a Neveléi Kor-ben
megvolt az Gsszetarté erd és tagjai tovabbra is érintkezésben maradtak egy-
missal, az egyesiilet gondolatit elevenen tartottdk, hogy a kézirasos
»napl6“-konyvben még négy kiilsnalls lapon két 1848-ban tartott gyiilés
jegyz0konyvét talaljuk meg. Az utolsé gyiilések jegyzékonyveit Gaspar
Janos nem masolta be a kdnyvbe, hanem kiilon lapokra frta. Igy azok
koziil egy par elveszhetett és csak az 1848 majus 13-an tartott tizenkilen-
cedik és a junius 24-én tartott huszadik gyiilés jegyzékonyvei maradtak
meg. Két gylilésnek a jegyzikonyve tehat elveszett, de a megmaradtakbél
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is ‘latszik, hogy 1848 tavaszin, mihelyt ez lehetségessé valt, a Nevel6i Kor
ismét megkezdte miikddését és az 1ij helyzetben folmeriilt kérdések targva-
lasaba boesatkozott.

Az 1848-ban tartott gytiléseken nagyjaban a régi tagok vettek részt,
de 1j tagokat is vettek fel. Az iilésrenden valtoztattak valamit, mert minden
alkalommal mas elnokot kértek fel. Igy a 19. gylilésre dr. Szildgyi Mikl6st,
a 20.-ra pedig Székely Moézest. Ezeken a gyiiléseken az allam és az iskola
kapesolatait targyaltik meg. Az els6 kérdés a kovetkezs volt: ,,Micsoda
altalanos elveken kell a status és iskola kozti viszonynak alapulni?“ A
masodikat’ pedig igy tették fel: ,,Hol lenne a hatarvonal a kozépponli és
kebli igazgatis kozt elvonando?‘ 3

Ezeken a gytiléseken érdekes megfigyelniink az 1848-as szabadsag-
eszmék ‘hatisit a nevelési gondolatokra, a tiszta szabadelvii iskolaztatas
elképzeléseit akkor, amikor az allami hatésagok ellenérzé és iranyit6 ha-
talma még nem alakult ki. Az elsé gyiilésen Gaspar Janos részletesen ki-
fejtette, hogy az emberi szellem csak ,,a szabadsdg éltet6 égalja alatt fei-
16dhetik. Az a legtokéletesebb kormanyzat, ,,mely a kozségeknek, tarsa-
dalmaknak és egyéneknek minél nagyobb, minél 6néll6bb szabadsigot en-
ged, mert csak az egyéni és tarsadalmi ember szabadsaga tele lehet6vié
és blztossa magat az 6nall6 szabad status alkotmanyt is*. Torténelmi
visszatekintés utin az iskola orszagos feladatat igy hatarozta' meg: ,,ember
és polgdrképzés az életre magdra és megélhetésre elékészités”. Er6sen hang-
stilyozta, hogy milyen veszedelmes, ha az iskola az egyhaz, vagy az Allam
szolgaja, ahelyett, hogy ,,szintoly szukseges organizmus lenne”*. Az &llam
feliigyeleti jogdt mégsem vonta egészen kétségbe a Kor. Hosszas tanacsko-
zas utan a kovetkez6 alapelveket fogadta el: Az dllam feladata: 1. a nevelés
védelme; 2. az iskoldk anyagi segélyezése; 3. az iskolai tandccsal egyiitt a
vezérelvek megallapitasa; 4. a tamadhaté visszaélések ellen az iskolakat
ellenérizni; 5. a tanitéképzésrél orszdgosan gondoskodni. A megallapitott
elvek alapjan a kebli tanacsok fiiggetleniil iranyitanak az iskolak munka-
jat. Széba keriilt az egyetemek és az elemi iskolak egységes ellendrzésének
szuksegessegue is. A tovabbi feljegyzések itt megszakadnak, gy inkabb csak
a felvetett és forrongé gondolatokrél kapunk képet.

& Kolozsvdri Nevelsi Kor Naploja a hiszadik gy(ilés ismertetésénél
félbeszakadt és a Gaspar Janos mapl6jegyzeteibdl eddig nem sikeriilt a Kor
életének egyéb mozzanatait megallapitanunk. Az igy hidnyosan is rank-
maradt napl6 az erdélyi magyvar miivel§déstorténet egyik érdekes szaka-
szat és egyuttal az egész ' akkori kor lelkivilagat Orzi. A magyar nevelési
torekvéseket a XIX. szdazad atalakuldsi korszakaban mutatja meg, amikor
nevelési rendszeriink németorszAgi mintara igyekszik lerézni a régi, egy-
oldali latin nyelvii, grammatizil6 iskola elavult mo6dszerét és helyette a
jorészt mAr - Apaczait6l siirgetett reformokat torekszik megvalositani. A
szabadelviiség virdgjdban tanidraink még erdsen ragaszkodnak az iskolai
onkormanyzathoz és tiltakoznak az allam vagy az egyhaz beavatkozé ha-
talma ellen, de ugyanakker a testiileti szellem s - erésédik mér benniik és
az onkéntes egyiittmiikodés elvétsl® varjak' az igazi haladast. Az iskolai
és neveldi torekvések Osszefiiggenek a kor 4altalanos szellemi irdnyaval, a



297 28

nevelés kérdései- éppen ezért foglalkoztatjik a kor egész miivelt tarsadal-
mat. A Kolozsvdri Neveléi Kor-nek éppen az a nagy érdeme, hogy a kor-
szer(i nevelési elvek tisztazasat el6bbre vitte, kozvéleményt tudott tdmasz-
tani s igy egész nevelésiigylinknek érezhetd 16kést adott.

Dr. Teichengrdber Lajos levele a” Kolozsvari Neveléi Korhoz.

Dr. Teichengriber Lajos al4dbbi levelét GAspar Janosnak a Neveldi
Kérre vonatkozé irdsai kozott taldltam meg. Az els§ orszédgos protestins
nevel6i konferencia elGkészitésére vonatkozik.

Tekintetes tisztelendd Igazgatésag,
Tekintetes tisztelendd Olktaté tiszttdrs Urak!

Mennél elismertebb hazénkban korunk lelkének azon igazséga, miszerint magasabb
szellemi célok egyediil a szellemersk Osszemunkalédsa 4ltal érheték el; mennél elismertebb
tovabbé azon meggy6zddés, mely szerint nemzetiinknek szellemi erSshiiltét és erdsbiilté-
ben jovenddjét, nagyrészben épen -az oskoldk, a mnyilvidnos neveld- és tanintézetek eszko-
zolhetik: annél siirgetésben int az id6, hogy az oskoldk, mint megannyi szellemi erdk,
magas feladatjukat megértve, egyszersmind neveldi kOz-témyezlvé valni és GsszemunkAalé
szellemi hatalomra emelkedni ipa.rkodja;nak. Tovabb volna méAr hazink és nemzetiink a
tudoményi miveltségnek fokin vagy legalibb nagyobbszeriien indult volna meg, semmint
Az eddigelé torténhetett, ha hogy az oskolik ezen Allandé szellemipoldik, memesak egyen-
ként s egymastél elszigetelve, hanem Oszvesen is és egyméssal egyesiilve, a kozds nemzeti
és tudomdanyos célok felé, kozos erével torekedtek volna. Hogy e torekvés mélkiil hazénk-
ban oskoldkrol igenis, de oskolai és tudoményi kozszellemrdl aligha szélhatunk még, azt
kétségbe mem vonandja senki. — Az oskoliknak ez egyesiilési cél felé torekvésikben leg-
tobbet tehetnek a taniték. A taniték egyesiilte egységesebbé teendi mind a nevelést, mind
a tudomény hatdsit az egész némzetre nézve, iidv pedig csak az egységes hatésban van.
Alzért egyesiiljenek elsében a taniték, egyesiiljenek eszmékben, kozosen tartandé oktatdi
conferentidk 4ltal. Mind az oskoldk diszlobb virdgoztira, mind a tanitéi hivalalnak
mélt6bb emeltére nézve, alig is lelietne, legalabb jelen viszonyaink kozott, ajinlhatébb
63 egyszersmind kivihetébb intézkedés, mint épen ezen oktatéi conferentidl, ;

Ezen cszme irdnt régen tAplalt meggy6z6désbol indult ki 1840-ben a prot. ev. f6-
feliigyeldje, grof Zay Karoly Gr egyfelél, méasfel§l pedig a négy egyhdzkeriilet egyete-
mes gyiilése, amidén eszkézleni igyekvének, hogy az e hazdban létezé ev. fébb oskoldk
oktatéi koz-tanicskozményba jonnének Oszve, s im Ossze is hivatdnak még ugyanazon
évben Zay-Ugréezra, a fofeligyeld gréfnak egyik joszdghra Trencsén megyében.  Ered-
ménye ezen elsé conferentitnak — mint tudva van — foképen abban 4ll, hogy az .egybe-
gyiilt oktaték, ami akkor legsiirgetésb vala, tanrendszert dolgozénak ki, mclly miutén
azt az egyetemes gyiilés is helybenhagyta, valamennyi oskoldkba behozatandénak itélte-
tett. De volt ezen elsé tanakodésnak még egy mésik —— nézetiink szerint amannfl esak-
nem {idvisebb eredménye is, s ez az egy és kizos ligyért, rokonmezén faradozé oktatlk
kozotti ‘egység 6érzetének felébredése, az évenként két-két keriilet szerint felosztva tar-
tandé oktatéi conferentifk élethe léptetésének hatdrozata Altal. Ezen hatdrozat értel
mében tartottak immér a két dunakeriilet tanoddinak oktat6i évi tandkat, egyizben
ugyanis Pozsonyban, méskor Sopronban és 1844 Selymeczen: A két tiszai keriilet f£6-
tanodéi pedig Licsén, Késmdrkon, 6s Eperjesen. Ezek utin 1845-ben fjra szilkségesnek
éreztetvén, mind az oktaték, mind az egyetemes feliigyel6 4ltal egy mésodik kozgylilés-
nek tartatdsa, amelly a mind két részréli kivAnatok kielégitésére tijra Zay-Ugréczon gyiilh
vala egybe (l4sd az 1845. egyh. s isk. lap 31. és 82. szdmét). Ugyanazon évben, az
1844-dik évi Selymeczen tartott oktatéi gyiilés hatirozata szerint Pesten kellett volna
Usszejonniok a dunakeriileti oktatéknak, hanem ezen Gsszejovetel a kozbejott Zay-Ugréezi
koztanfieskozmfny miatt elmaradvén — az 1845-ben tartandott conferentia 1846-ra u, m,
ez évre esett s tartatéisa Auguset 10-ére tiizetett ki, i
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Az e gyiilésrei meghivis add alkalmat e jelen sorokra, hogy t. i. a tartandé tanfcs-
kozménynak az dltala elérend$ czélra nézve, nagyobb érdekességet adni, masfeldl pedig,
hogy az oktatoknak ezen czélrai Osszemunkaltit tdgasabb térre vinni lehessen, igen
idején valé teendonek tartjik az alulirottak az eszmének méar tobbek altali megpendiilte
és a kivitel irdnti kivénatoknak tobb részréli nyilvinulta mellett, — eszkozolni, vagy
legaldbb ezirant magoknak bétorsdgot venndi, miként a Pesten Jsszeilendd conferentidva
ne csak o dunakerilet ev. tanoddinak oktatéi, hanem egydttal a két tiszai keriletéi —
és dsmét, me csak a prot. cv. tudomanyos wniézeleinek [férfiai, hanem egyszersmind prot.
reformdtus testvéreink fointézeteinek oktatéi is, teljes bizalommal meghivassanak, ugyan-
azon testvéri érzettel kiildetendvén meg a meghive levél erdélyi oktalé bardtainknak és
prot. hitéh rokonainknak is. S ezt e sorok dltal teljesiteni s vemélhetSleg elérni im sietiink.
Sietiink a gyiilés tartatdsanak idejét tudatmi, és a két hazai és két prot. testvér taninté-
zeteinek ¢, cz. oktatdit, a mér emlitett Pesten tartandé oktatéi conferentifira meghivni.:

Némelyek szerint Ggy létszik, mintha igen merész és még nagyon koridzott volna
ezen eszmének és kivAnatnak kivitele. Mi azt tartjuk, mikint az oskolik koziil illy nemi
teend$ is — feltéve, hogy 4altala a nemzeti tudoméanyossdg és mnevelés iligye nyerhet,
Pestalozzi sziiletésének szézados, a linzi békekotésnek csaknem kétszdzados és Luther
halaldnak mar haromszizados évében, nem igen mondhaté tibbe korddzottnak, sot tan
inkabb elkésettnek, Ggy hogy lelkiinket aligha mnem silyosabban nyomhatja az elkésésnek,
mint elhamarkodasnak biine. Az oskoldkat eddigé, csak egyes intézeteknek szoktuk volt
tekinteni, ollyannyira egyeseknek és egymastdl killon alléknak, hogy koztilk, magit a
tudoményi viszonossigot is csak gyéren dpolgattuk, nem hogy azon lettiink volna, mi-
szerint mind ezen tanintézetek, a mint killon gy Osszvesen is, egy nagy és kozos czél
telé torekedve, valamelly - k6z0s kapesot birtak volna, melly onnon magokbol fejlédve,
onnon magoknak egységet eszkozlendette. A midén hazinkban més téreken az Osszefor-
rasztls, a czél és erdk egyesitése, mar régen megkezdetett és a legbrvendeztetSbb sikerrel
foly: akkor az oskoldk czélja és erejok Osszeforrasztisa vagy legaldbb kozos érdeke,
amelybdl egyediil minden egyéb egyesités és egyesiilés sikerrel fakadhat, valéban elérkez-
hete mérn s amennyiben az oskolak szelleme nagy részben a tanitékban él és miikodik,
annyiban ezen szellemi Osszeforrasztds is, a tanitok egyesiilését6l varandé. Tandcskozzanalk
a taniték Onmagok kozott nagy munkadjukrél és buzduljanak Onmagok Aaltal kozlelkiien
8 nagy és kozos czél felé. Ok mind a tudomény, mind Onmagok érdekébdl oktatéi oOssze-
joveteleket batran tarthatnak, s6t ha a kor szellemének int¢ sugallatit meg akarjak
érteni, kell is hogy tartsanak. Bs ha ezek altal egyebet sem tudnanak is elérni, mint
azt, hogy egymissal, mint kozos tudoményi mezén munkalék megismerkednek, elbeszélve
egymés bajait és kiizdelmeit, nem kiilonben Oromeit és reményeit, mar is sokat nyerend
ez 4altal is az oskolai szellem, mar is kezdendik magokat a taniték egyvérii és czélu testii-
letnek érvezni. Korunk, az Orémdk és reményekben valawmint a bajok ds kiizdelmekben is,
az erék és czélok egyesitési kora.

lgy éreznek a pesti tudoményos tanodanak oktatéi, kik magoknak, mint a confe-
rentia Osszehivatasaval megbizottak és a megbizatisban Orommel eljarni kivdnok, koteles-
ségiil tizék ki, a naluk tartandé kozgyilésre valamennyi két hazai prot. fébb tanintézetek
oktatéit meghivni. ‘Landcskozzunk ezuttal Pesten — ahové Ggy reméljilk t6bben netalin
més érdekekbol is p. o. az Aug. 15 esend6 4 keriileti egyetemes gyiilés érdekébol, leg-

szivesebben jovendnek -— maskor, lehet, hogy maésutt gylilhetendiink Ossze és a prot.
oktatoi tanacskozésokat — minok Némethonban is divatoznak — konnyen szentesitendi

a gyakorlat magyar hazankban is, s altalok, mennyi oskolai és mnevelési reform eszméket
lehetend elhinteni, mennyinek csirdjat az Osszemunkélés 4ltal hatélyosan Ontdzgetni.
4 megjelenés napjul kérjik a 9-ik Auguszbust tekinteni. A tandcskozményok az

# A fofeligyelo gréf Zay Karoly Gr e gyiilésre nézve, hozzénk intézett egyik hiva-
talos levelében kivetkezbleg nyilatkozik: ,Foly6 évi Febr. 13-r6] kelt becses levelét vettem, s
azoknak azon pontjara nézve, mellyszerint a’ dunakeriileti oktaték &vi gylilése — mely 1844
Selymeczen tartatott — ezen évben Pesten volna tartands, s arrva a ref. intiézetek tanitéi
is meghivand6k — csak teljes helyeslésemet fejezhetem ki, sét ha majd netin célszerii-
nek litszatnék honunk mind két testvér hiten levy tamodék képviselsit egy kizos gytilésre
oOsszehivni, szerencsémmek tartanim, ha ezen kozgyiilés helyeiil Zay-Ugréez tiizetnék ki.«
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oskolai épiiletben lesznek tartandék. A tobbire kérjiikk t. cz. Tarsainkat sziveskedjenek
minket becses megjelenésiikrgl legalabb szamra nézve, még jéval elére megirvendeztetve
‘értesiteni, hogy igy t. vendégeink szaméra a sziikséges szilldsokrél elére gondoskodhassunk.
A mi egyébirant a tartandé tanfcskozminyok szerkezetét és targyait illeti, arra nézve
csak annyit batorkodunk elére megjegyezni, miként @ mnetaléni idei gyulési clnok, vala-
mint a jegyzék is, a megjelenendok altal fognak véalasztatni, a tandcskozési targyak
pedig — amellyeknek mezeje egészben a nevelés és a prot. oskoldk tudomanyos kore -—
hasonloképen az megjelenendok altal lesznek szényegre hozandék. :
lizeket amidén a t. cz. Oktaté Uraknak becses figyelmébe ajanlanck 6és kegyeteket
a kozbs prot. oktatéi gyiilés esaméjének felkarolasira felszélitva a kozottiinki megjele-

nésre tisztelettel és baratsiggal tjolag meghivnék -— orommel bevarva az ezirdnti tudé-
Sitast -— becses 6s baratias jovoltukba zért tisztelettel, maradfuunk Pesten Martius
30-én 1846. :

a 'l'ekintetes tisztelendé Igazgatésag
T'ekintetes tisztelenddé Oktaté tarsainknak
aldzatos szolgdi

a pesti prot. ev. gymnasium és a vele Ossze-
kapesolt tanodék oktatéi s azok nevében

Dr. Teichengrdber Lajos,
igazgatoé-oktata.

Vita Zsigmond.



Az 6gdrég, barbarus és rémai kdztdrsasdgi
eziistérmeken lathaté utélagos bevdagdasokrdl.

Kozép- és Kelet-Eur6panak azt a részét, mely nagyjaban az Alpok és
a Kéarpatok keleti nytlvinyait6l a Fekete-ltengerig teriil el, a Kr. e. utolso
szdzadokban, a barbarus numizmatika szempontjabol, eziist-teriiletnek
nevezhetjitkk, mert ezen a teriileten — kevés kivéteitsl eltekintve — a {06-
érték méréfém — mondjuk — a valutafém az eziist volt. Ennek a teriilet-
nek szerves része a daciai teriilet is. A legnyugatibb és legkeletibb részeken,
egy bizonyos idGben, keveredik ugyan az eziist kozé némi arany, de e mel-
lett az eziist, nagy timegecivel, megtartja vezetd szerepét. Egy id6 6ta mind
a dak, mind a pannon teriileten erds otvozetli potin pénzek tiinnek fel.
IEzek azonban tipologiailag is szervesen kapcsolodnak az eziist sorozatok-
kal, azoknak folytatasai, és nem valnak kimondottan rézpénzekké, vagy
csak rovid ideig, és igy ezek sem rontjik le a teriiletet jellemz§ értékelotem
eziist jellegét.

Az eziist és potin sorozatok kozott nem kronoldgiai egymasmelletti-
séget, hanem kronol6giai egymasutant latunk. Az anyagromlist azzal a
ténnyel hozzuk oOsszefiiggésbe, hogy az eziistot bioven szolgaltaté makedon
teriilet a Kr. e. II. szazad kozepén romai tartomannya valt, Ezt a tényt
szakkoreink eleddig nem vették figyelembe.

Anyag tekintetében és geografiailag, nagy vonasokkal igy koérvonala-
zott barbar érmészeti anyagnak az a része, mely 6g06rog érmek utanzatai-
b6l all, kronologiailag 1I. Philippus makedon kiraly kora (359--336 Kr. e.)
és az 1. szizad elsg fele kozé helyezendd. Ez a kb. 250 esztenddt feiolels
id6szak egy korabbi eziist és egy késObbi potin érara tagolédik., Alabbi
tanulményunk targya az eziist éra korére vonatkozik. Ez az eziist epoca a
pénzek felirata és egyéb jelenségek szerint alcsoportokra oszthatd; ezek
koziil legkorabbi az olvashato feliratos csoport és legkés6bbi a felirat nél-
kiili csoport.

A pénzeket gyakran eléktelenité beviagasok csak eziist sorozalokon lat-
hatok és itt is inkdbb az olvashat6-, olvashatatlan- és feliraltéredékes érme-
ken (I. csoport), mig a feliratnélkiili sorozatok koziil (IL esoport), a ren-
delkezésiinkre all6 muizedlis és irodalmi adatok alapjan, csak egynél ész-
lelhettiik el6forduldsukat.

Bevagisok nemesak az . n. barbarus, hanem eredeti d«iil{}g érmeken
is el6fordulnak. A szakirodalom, rendesen a leirasok soran, mellékesen
foglalkozik azokkal. Ujabban kezdettek nagyobb gondot forditani rajuk.
Osszefoglalé targyaldsukat a Num. Zeitschrift (Wien) 31. k. 1899. évf.-ban
a 353—356. lapokon Willers kisérelte meg. Ez a munka azonban nem &ll
rendelkezésiinkre. Fredményeit sem ismerjiik, ami nem akadélyoz abban,
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hogy a rendelkezésre 4ll6 miizedlis és mérsékelt szamu irodalmi adat alap-
JAn ne tanulmanyozzuk azokat a kérdéseket, melyek felvetGdnek a bevaga-
sokkal kapcsolatban, nevezetesen: mikor és mely teriileteken taldlkozunk
ezzel a szokéssal, milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le a fenti megfigye-
lésekbél az Erdély teriiletét illeté barbarus anyagra vonatkozolag, és végiil
milyen célt szolgalhattak a bevagasok?

Miel6tt azonban ezek targyaldsaba kezdenénk, elére kell bocsatanunk
nehany észrevéleit, melyek Aaltaldban vonatkoznak az erdélyi barbarus
sorozatok bevagasaira.

A bevagast vagy bevagasokat vésoszerti keskeny szerszammal olyan
médon eszkozolték, hogy a pénzdarabot sima alapra helyeziék, a vését a
pénzdarabra illesztették és kalapacsfélével racsaptak a vésé fejére. A vagas
tehat az el6-, ritk4n a hatlapjan fekvs lapkéra feliilrél lefelé iranyult. (1. kép.)
Sohasem fordult el6, hogy a pénzdarabot éléra allitottdk volna és ennek
megfelel6leg a parkénytol az érem kozepe felé iranyulna a vagéas. A beva-
g4s méretére jellemz6, hogy sohasem terjed ki az érem egész atmérdjére,
hanem kb. az érem radiusaval egy méretii és rendesen az érem kozéppont-
jatél hatol a szélek felé, vagy megforditva a szerint, amint a vésé vagy
maga az éremlapka erre, vagy arra dilt a bevagis pillanataban.

Barbarusainknal feltiind médon a bevagasok szaz eset koziil kilenc-
venben a hatlapon 14thaték, tehat -ott; ahol a 16 foglal helyet. A legritkabb
eset, hogy a Zeus-fejet bantjAk a bevagasokkal. A moldvai husi-i lelet 70
darabja koziil 62 darabon van bevagas és 1 darab kivételével valamennyi
a hatlapon sériilt.’ Az Erdélyi Nemzeti Miizeum anyagabél 26 darab vag-
dalt, — az egész anyagnak kb.10%-a, — de csak egynél vigtak be a Zeus-
fejes oldalen. Az aranyos-medgyesi lelet 105 darabja koziii 48 darabot
vagdaltak be.? A tovisi leletben, Gohl szerint, 18 érem koziil 15 darab volt
bevagdalva,® de a rovid tudésitisb6l nem értesiiliink arrol, hogy az el6-
vagy hatlapon sériiltek-e? :

Az a tény, hogy a bevagisck aranytalan tébbsége a hatlapon talalhato,
anndl is iukabb gondolkozasra késztet, mert a pénzdarab inkabb megfek-
szik a kissé mindig concav lovas oldalon, mint a convex Zeus tipuson. Ha
nem vezette volna egyéb cél, mint csak a fémproba, tobb bevagast talal-
nank az el6lapon, mint a hatlapi oldalon. Az eset azonban megforditott:
a koriilményesebb héatlapi bevigist valasztottak és gyakoroliak. Miért?
Megelégediink egyel6re azzal a felelettel, hogy barmi okbél, de kimélték
a Zeus-tipust. Egyelore att6l is tartozkodunk, hogy a lotipussal kapcso-
latban a bevagasoknak sacralis jelleget tulajdonitsunk (Epona), mert alli-
tasunkat nem tudndék a megfigyelésnek ebben a stadiumaban kell6en
indokolni. *Kiilonben is az ilyen irinyt elméleteket nem tamogatjak a
klasszikuskor hasonl6 jellegii emlékei: a gordg szentélyek inventdriumi-
ban nem szerepelnek bevagdalt pénzek.* ‘

t Severcanu: Revista Muzeului §i Pinacotecei Municipinlui Bucuresti No. I 1935,
? Numizmatikai Kozlony. Budapest, II. 57—61. I1T, 4—8.
% Archeolégiai Brtesits, Budapest. 21. k. 417. ., 22, k. 188. 1, _

* E. Babelon: Traité des monnaies.. Doectrina, 644—645. 1.
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"+ A barbarus érmek corpusinak lesz rendeltetése a bevagasok helyeze-
tének (a tipushoz viszonyitott), szamanak és tobb bevagas esetén az egy-
idejliség, vagy egymasutin tényének rogzitése. Az a tény, hogy a Gohl
szerinti 1. n. coistoboci (északdaciai) sorozatnak altalunk -ellendrizhets
darabjain, tehit az azonos tipust és stilaris jellegli pénzeken a bevagas
mindig a 16 sziigyéb6l kiindulva hatol az érem széle felé, indokolja a be-
vigasok helyezeti megfigyelésének sziikségességét. Ide vonatkozéan még
csak annyit, hogy a rendelkezésiinkre 4ll6 mérsékelt szamu adatnal (szaz
koriil) 26 esetben a bevigas mem érinti a tipust, 35 esetben a 16sziigyét,

1. kép. Bevagdalt barbarus eziistérmek ,,gr. Dessewffy ‘Miklés Barbar pénzei nyomén,
az eredeti gzdmozést is megtartva.

299. szém. AR. 2574 Taldltdk Krassé megyében — — — — 13'62 gv.
304. 9 AR. 23% » Temes 10 —_— == 13'32 »
307. , AR. 26—27 U7 Lelohely ismeretlen. — — — — 138'54 ,,
WG R AE06 W # el e B TRBIRG:
381. , AR. 2477 Taldltdk Pozsony vidékén. — — — — 13'65 ,,
T e S i » Esztényben, Doboka m. — — 1029 ,,

32 esetben a 16 derekat is éri. A fotipus egyéb részeit (lovas, 16nyak, 16hét
stb.) ritkabban éri a bevagas. A bevagasok helyzetének Altalanos jellege az,
hogy nem az érem kdzepén vannak (csak 2 esetben talaltuk a 16test hosz-
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szabanj, hanem a kozéprdl indulnak ki, atvagjak a lapkat annak széléig,
vagy ilyen tendencia vezeli ¢s igy leglobb esetben az érem szélén folytonos-
sagi hiany lathato a vagé szerszdm nyoman.

Mas az eset pl. a kezdd csaszirkori (Augustustél Vespasianusig) dél-
indiai r6mai aureusok bevagdalasainal. Itt a pudukotai (v. podokotai) lelet-
ben 501 éremb6l 401 darab volt bevagva,® és amint K. Regling leirasabol
tudjuk, a bevagas a legtobb esetben az elélapon, a csaszarfejen, tehat az
érem kozepén van (Kopfhieb).®

A kronologiailag is eltéré két jelenséget szandékosan allitottuk egy-
mas mellé. A két kiillonoz6 teriilleten mas az érmek anyaga: ott arany, itt
eziist. Mas a kor: ott a- Kr. u. I. szazad, itt a Kr. e. IV—II. szazad. Mas
népfaj eszkozli ott az aranyakon, itt az eziistokon a bevagasokat. Abban
azonban megegyezik a két teriilet, hogy mindketté most, vagy a kozelmult-
ban ismerkedett meg elsé izben a tulajdonképeni pénz elényeivel. Hill, a
délindiai lelet els6 kozl6je hiszi, hogy nem Roéméaban vagdaltik be azokat,
hanem Indiaban. Regling nem olyan bizonyos ebben. Hill szerint a forga-

2. kép. Bevagdalt eredeti girig- (Aemea, Macedonia), és eredeti rémai consularis
; ‘ (Familia Pompeia) érmek.

lombél valé kivonas és az ontétégelyre valo elékészités volt a bevagasok
célja, Regling szerint anyagpréba. Véleményem szerint a csaszarkori ara-
nyakat Dél-Indidban vagdaltik be, még pedig azért olyan moédon, amint
Regling leirja, hogy némileg hasonlatosokka tegyék a kauri kagylékhoz,
melyek azon a vidéken, a kauri-kagylok hazdjanak szomszédsagaban
(Malediva szigetek), koribban és késébben is fizetési eszkoziil hasznallat-
tak.” A kozépen eszkdzolt bevagasok altal tehat forgalom-képessé tették a

' 8 Zeitschrift fiir Numismatik, 37. k. 13—18. 1. Numismat. Cronicl. London. 1898.
304. 1. (Hill) :

8 Regling megjegyzése a Zeitschr., £. Num. 37. k. 17t lapjan ,Dieser Einschnitt geht

freilich nich von der Kante aus in die Miinze hinein, sondern von oben auf die Miinze
herab, aber viele unserer Silber Minzen aus den #gyptischen und verwandten Funden
zoigen dieselbe Abweichung. Z. B. Fund von Tarent, Babelon, Melanges IV. Taf. XXII.
14, XXIII. 5, Newells Kilikischer Fund, Num. Chron. 1914, Taf. I. oft, Taf II—IV.
mehrfach, Journ. Int. V. 8. 39 Abb. 4—5, unsere Taf. I. 388.: — Z. f. N. 37, 8. 5t
Bisaltd (Egypt. leletbdl).
3 7 Ebert: Rl. f. Praeh. ,Geld“ §. 9. szerint Kr. u. a IV. szédzadban haszniljék EI§-
ihdidban mér @ kinai feljegyzések szerint, 'pénz gyanént. Aubbek: Hand-Lexikon tiiber
Miinzen ete. 1893, ,Kauri® cimlet szerint 6sid6k 6ta szolghlt pénz gyanant... ,.seit Uralten
Zeit.“ Rieh. Klimpert: Lexikon der Miinzen, und Gewichte 1885. ,Kauri®. :
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pénzzel még ismeretlen lakésok korében a rémai aerusokat, de a bevaga-
sok egyben anyagprobaul is szolgalhattak. Gondoljunk csak a siami eziist
tikalokral A kauri egyik legforgalmasabb teriiletén a tikal (eziist pénz)
nem a kauri formajat utanozza-e két oldalrél felgongyolt formajaval és a
kozépen végig hiz6ds hosszanti tekndsodésével?® A primitivusabb népele-
mek szdméra a primitivebb kifejezésm6d célravezet6bb! A bevagasok jelen-
léte, ha fémproba azoknak a célja, kétségteleniil bizalmi, illetve bizalmat-
lansagi Lkirdés az illet6 varos vagy &llam pénzeivel szemben, de a Kkivitel
mikentjénel az elfogadé teriilet korabbi jellegzetes szokasai és kulturalis
viszonyai is érvényre juthatnak.

Az egymistél eltérd jelenségeket elGszor onmagukbqn kell vizsgal-
nunk, teriiletileg elkiilon:teniink, hogy kellden értékelhessiik. A megflg)e-
lések ez irdnyban jol haladnak és kedvez6 eredméniyel biztatmak. Mi is
vegyiik ki a magunk részét e munkabol hazafoldiink emlékeivel kapcsolat-
ban és probaljuk meg a nalunk észlelt jelenségeket tavolabbi korok és
teriiletek hasonl6 jelenségeivel Gsszevetni, 6sszhangba hozni.

A gyiijtok és kozzétevk esztétikai érzéke hozta eddig magaval, hogyha
valogatni lehetett az anyagban, a bevagasok altal elékilelenitett daraboktdl
eltekintettek, Inkabb vasaroltdk ¢s publikaltik a miivészileg kifogas ala
nem esé ¢p anyagot, mint a bevagdalt defektususokat. Ebben lelheti magya-
razatat, hogy a publikalt anyag kozt altalaban sokkal kevesebb bevagdalt
érmet talalunk, mint amennyire szamithatnank. Az olyan kozlemény, mint
amilyen Severeanunak a hus-i leletet ismertet tanulmanya, ahol minden
darab fotografidjat lathatjuk, ritka jelenség.® Ez a koriilmény okozza, hogy
alabbi, ide vonatkozé6 megfigyeléseink eredmcnyunek nem tulajdonitunk
megallapltds jelleget; ujabb leletek, ismeretek révén itt is, ott is modosulhat
az eredmény.

A bevagasokat illet6leg tekintsiink szét a rendelkezésiinkre allé irodalom
alapjan:

3 Az 0gorog ermeket utémz() kelta, g,all barbarus, dak, boi, pannon stb.

2. A valésagos gordg érmek nagy tarhazaban, iy

3. A romai érmek hatalmas corpusaban. :

1. Bevagdsok barbarus érmeken.

Az Erdélyi Mizeum kbl. 300 barbarus darabja koziil bevagdalt 26
darab, tehat az egész anyagnak mintegy 10%-a.

A fentebb hivatkozott Severeanu-féle husi.i lelet 72 darabja koziil be-
vagdalt 62 darab, tehat az egész leletnek 90%-a. Ennek a leletnek kronolé-
giajara jellemzd, hogy alig, vagy nem éri el a folyévolgyenkénti elkiiloniilés
stilaris fokat. E helyi muzealis gyiijtemény fenti 26 darabja kowl kb. 18
darab hasonl6 megitélés ala esik,

8 Engel-Serrure: Traité de numismatique, Paris. Moderne II. k. 763 33200 Appel'
Miinzen und Medaillen 4/IT. k. 910 1
® Severeanu: O. c.
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Forrernél'® mindossze 4 darab, Dessewffynél'* 13 darab, O. Voetter'?
munkijaban 1 darab bevagott éremképet talalunk. Kronologiailag ez utob-
biakra is allanak a muzealis anyagrél és Severeanu-féle husi leletrél mon-
dottak: a hivatkozott muzealis és publikalt anyagban a tallér nagysagua
eziistok és potinok egyetlen esetben sincsenek bevagva, Hasonlg az eset a
Nagy Sandor, Lysimachos, Audoleon és a thasosi tetradrachmat-, valamint
a dyrrachiumi-, appoloniai drachmékat utanz6 barbarusoknil. A Kr. e. [
szazadhoz tartozo és Erdélytél nyugatra esd teriiletekre jellemzé Biatek,
Nonnos etc. sorozatoknal sem fordul el6 bevagas.

A bevagisok tehat legtobbszor a még jo stilusii, korabbi pénzeknél fordul-
nak el6; az Erd. Muzeum anyagaban azonban olyan romlottabb stilusti pénzeken
is megtalaljuk, melyeket az eziist-sorozat végére szokas beosztani, foleg a hat-
lapi tipus romlottsiga miatt. Ez a csoport az u. n. coistoboci, melyeknek
eddigi megfigyelések szerint félelshelye a Nagyszamos felsé folyasa.'® Kis
méretti, 7—10 gr. stlyu, felirat nélkiili pénzdarabok ezek, mig a tobbi bevag-
dalt legnagyobb részt 13 gr-nal nehezebb. Ez a sorozat lalsz6lag megbolygatja
elébb felallitolt rendszeriink helyességét. Az érmel feltiing vastagsidga azon-
ban arra kényszerit, hogy azokat kronoldgiailag az eziist sorozatok korabbi
csoportjihoz osszuk be. Igy azonban stilaris szempontb6l marad sok kér-,
(.lezni valé. Ha t. i. a korabbi vagdalt pénzek egyidésok ezekkel a kismérett,
feltinBen vastag darabokkal, hogyan allhatja meg helyét az az elmélet,
amely fokozatos, lassi stilusromlast tételez fel a barbarus pénzek elsé ki-
bocsatasalol az utolsoig, még pedig olyan méretiit, melynek fokmérdje az
a jelenség, hogy az eredeti gordg eléképek elvesztése utdn, minden kovetkezd
kibocsatasnal kézvetlen elddjét utanozza? Hogy keriil a stilaris szempont-
b6l egymast6l tivol es6 két csoport — a hevagasok révén — ugyanazon
kronolégiai nivéba? Ugy — mondhatjuk — rividen, hogy a stilus romlas-
nak az a foka, melynél a lovas tipus ,libanvakka és az azon iilé libafejjé*
alakul at, csak latszélagos. Ezeket a kis méretii vagdalt darabokat teljesen
hideg allapotban verték a gémbalakii (ahhoz kozel 4ll6) lapkara, mely a
verés alatt nem lapult el kell6 mértékig és igy hianyos tipusok allottak eid.
Nem helyesen bedllitott ilyen példdnyokon a 16 maradvanyéat latjuk liba-
fejnek, valéban azonban stilaris szempontb6l ezek a darabok édes fest-
vérei a sorozat elején allo, ,eléggé jo* rajzii daraboknak, csak a szokatlan
technikai eljaras kovetkeztében vilnak hifnyos rajzuakki. Azonos stlyuk
is egyiitt tartja ugyanazon sorozat rendes méretii darabjaival. Ezeknek a
kora tehat megeldzi a nagylapkajii eziist és potin sorozatokét.

1 Forrer: Keltische Numismatik, Strassburg. 1908. g

11 Dessewffy: Barbar pénzei. Budapest. I—IV. 1910; - a Numismatikai Kozlony
mellékleteként jelent meg. “ s

12 0. Voetter: Collect. Ernest Prinz zu Windisch-Grétz. 2. Auflage. VI. Band. Wien. 1900.

13 B névvel illette Gohl 0don az e teriiletre jellemz8 érmeket, mert Ptolemaois adatai
alapjén ide lhelyezte a coistobocus torzset. Vele ellentétben Parvan ugyanezt a torzset
messze északkeletre, a Prut felst folyfsthoz helyezi. Szerinte a caucoenses torzs lakott
itten, mig téliikk északra az ansamenses, délre pedig a racatenses helyezkedett el. (Inmst.

Cartografic Unirea Bragov kiadésiban megjelent Dacia Romani 106—271, Kr. u. feliratu
térkép adatai.) '
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Menjiink nyugatibb barbar teriiletre, mint amilyent a fent hivatkozott
munkék felolelnek. A cseh-morva boi teriiletet rendszeresen feloleld Paulsen-
féle, tijabban megjelent munka'* 1 darab II. Fiilop-féle tetradrachma utan-
zatot mutat be, melyen bevagas lathato (B. tabla 40. sz.). A hatllapon van
bevagva és atfurva, felirat-maradvanyos és szimbolumos. Bemutat még
3 darab Athena-Alkis-Nike tipusti aranyérmet, melyek koziil két darabon
(I. tabla 14. 15.) az elGlapon van 1—1 bevagis (lelhelyiik Oberdsterreich),
a 3-diknak el6lapjan pedig két bevagas lathaté (leléhelye Merseburg, Provinz
Sachsen). A teriiletet jellemz6 més tipusti érmeknél hasonlé jelenséggel nem
talalkozunk. Errél a tipusr6l Paulsennek az a véleménye, hogy a Duna-
viblgyén jutott fel az Alpok északi lejtGjére. Az egész sorozat korat a Kr. e.
III. és II. szazadra teszi. A bevAgott darabokat a sorozat elejére osztja be.

Még nyugatabbra menve I. Evansnél'® egyetlen britt bevigott érmet sem
talalunk képben bemutatva. Adr. Blanchet szerint'® a bevagasok ,,gall érmeken
is elég gyakoriak®. Hivatkozik a Seine és Marne osszefolyasanal talalt vékony-
és széles lapkaju parizsi aranyakra,* melyeken a bevagdalast Duchalais-val
egyetemben fémprobaknak mindsiti, mig Lambert, Saulcy és Hucher a folyo
istenének - ajanlott darabokat lat azokban. Hivatkozik tovabba a TForrer
altal kozoltekre és a Szatmar megyei leletben eléfordult bevagdalt érmekre.
Blanchetnél tehat az ,elég gyakori® kitétel (II. kotet 534. 1.) az Osszes gall
(értsed kelta, dik sth.) érmekre vonatkozik. Ha tehat a parizsiaktol eltekin-
tiink, e szokas gyakorlatnak Gallidban, Britannidban alig van képvisel6je.
Kelethez viszonyitva Nyugaton elhalvanyodva, ritkan talalkozunk azzal.

9. Bevagasok eredeti gordg é_rmekeh.

A fentiekbdl és az aldbbiakbol megallapithats, hogy a bevigisok sem
teriiletileg, sem kronol6giailag nem hatarolédnak TFurépa keleti bharbarus
ikelta, dak etc.) teriileteire ¢és a Kr. e. IV—I1I—II. szazadokra, nanem gya-
korlatban voltak mar joval kordbban és a barbarusokkal egyidében is ugy
az eur6pai, mint az azsial és afrikai gorég pénzekkel kapcsolatban.

Lel6hely nélkiili, bevagdalt 6gorég érmek:

_A helyi mitzealis gyiijtemény gorég anyagaban  bevagisokat tala-
lunk a kovetkezé érmeken: 2 darab thasosi tetradrachman, 3 darab
Makedon-protes felirati rom. prov. tetradrachmén, 1 darab perzsa
sigloson (II. Dareios), Osszesen 6 darabon.:

Az altalunk felhasznalt dsszefoglald és részleges irodalmi adatok — a
mellékeit révid kimutatis szerint — a kovétkezs eurépai, dzsiai és afrikai
varosok és kiralysdgok pénzein mutatjak a bevagasok gyakorlatat kiilén-
bozé korokban:

12 Pgulsen: Die Munzplagung der Boier. Leipzig-Wien. 1933.

15 T. Evans: The coins of the ancient Britons, London, 1564.

16 A. Blanchet: Traité des monnaies gaulois. Parig, 1905. T--II.

#* A Forrernél 42. sz. alatt bemutatott példanyon az elélapon, kozépen a feJ van

bevigva (mint a délindiai podokutai aranylelet darabjainil az eset).
®
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4) EUROPA.
a) Graecia.

Aegina VI. sz. (1);¥ Athen VI—V, sz. (8); Chalkidikei varosok (Mende,
Terrone) VI—V. sz. (6); adriai szigetek (Issa) IV. sz. bronz (1); Aegei
szigetek (Creta) V—IV. sz. (2); Macedonia (Ainea, Orreskisok) VI—V. sz.
(4); Thracia (Abdera, Bisalle) VI—V. sz. (2). Osszesen 24 darab.

b) Graecia Magna (Italia).

Syrus és Pixos Vi. sz. (1)  ....c.coouinnn.n Osszesen 1 darab

AHEIDIT ~JSTeToRn W © [1)00 0 Bt sy ot bsszesen 1 darab

B) AZSIA.

Bithynia IV. sz.' (1); Paphlagonia (Smope Amisos) V—IV. sz. (13);
Lycia-Panphilia (Side, Phaselis) VI—V—IV. sz. (9); Cilicia (Soli, Nagidos
ete.) V—IV. sz. (25); Cypros (Cition, Lapethos) V. sz. (3); Perzsia (satra-

pédk) IV, sz. (15); Syria IV. sz. (4); Phoenicia (Sidon, Aradus IV. sz. (5),
Osszesen 75 darab.

C) AFRIKA.

Cyrenaica VI—V. sz. (2). Egyptom (lasd még alabb a nagyobb lele:
tek kozt b) alalt) Osszesen 2 darab.

Az A, B, C alatt felsorolt esetekben a lelhelyek nincsenek megnevezve.
Par esetben az‘onban megtudjuk Reglingt6l (Zeitschr. f. N. 37. kotet 5., 20., 32.
IL.), hogy fenti érmek kéziil tobb, és kozottiik valésziniileg az ainea-i telra-
drachma is egyiplomi leleth6l szarmazik. Ha tekintetbe vessziik az alabbi
rovid lelet-kimutatast, kozelfekvs a feltevés helyessége, hogy a fenti euro6-
pai érmeket taldn nem is Eurépiban, hanem Afrikdban vagy Azsiaban
vagdaltik be. A tomegesebb bevagasok t. i. Egyiptombol és a Foldkozi
tenger keleti medencéjének Egylptommal szemben fekvo partv1deker01
szairmaznak (a Nilusdelta és Kisdzsia déli partja).

Nagyobb 696rég éremleletek, ismert lelBhellyel.

a) Azsidbol Kilikiab6l a Newell altal kozolt leletben (Num. Chron. 1920)
141 darab koziil 114 volt bevagdalva (81%). Elrejtésének ideje kb. 380
Kr. e. (Z. f. N. 41, k. 243. 1.). Lederer a nagidosi (Cilicia) eziist staterek-
r8l (Kr. e. kb. 420—333) irt tanulménya sordn mintegy 45 darab vagdalt
¢érmet muiat be fotografidban. A szdvegben pedig azt mondja, hogy a
X. esoport 47 érme koziil 30 darab volt bevagdalva (83%), de maés kilikiai,
pamphiliai és pisidiai IV. szdzadbeli érmen is gyakoriak a bevéagasok.

* A zarjel kozé tett szdmok a darab sz&dmokra vonatkoznak.
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(Z. f. N. 41. k. 153—276. 1.). Ugyanez a véleménye a teriiletr6l Imhof-
Blumernek is.'” Szerinte a bevagasok 360 elsttrdl valok (314. 1.). A. Blanchet
szerint az el6azsiai eziistokon (Syria) gyakran vannak bevAgésok.

b) Afrikdbol, {6leg a Nilus deltavidékérdl ismeriink tobb olyan 6g6rog
érem-Irletet, melyek a bevigisok szempontjabél is tanulsiagosak. E lele-
teknek kozds jellemvondsa, hogy az ép érmek tarsasigiban szétvagdalt,
nyers eziist-rogok, eziist rudak is fordulnak el6 €s olykor az utébbiakon
is talalunk bevagasi.

1886-ban Flinders Petrie talalt femnti Osszetételti éremleletet (Z. f. N.
37. k. 4. 1), melyben képviselve volt Eurépa, Azsia és Afrika a Kr. e.
VI—V. szdzadbél valé érmekkel. ‘

1901-ben a Nilus deltdjaban keriiltek el a damanhuri és zagazigi
éremleletek. Esetleg a kelld egy lelet volt. Mindaketté fenti Osszeté-
telii és mindakelt6 a Kr. e. VI—V. szazadbél valé. A damanhuriban 165
darab (leirt), a zagazigibem 84 darab volt. A damanhuriban 84 eurépai
gorog koziil 9 darab volt bevagdalva. Az érmek a gorégorszagi északi banya-
vidék 10 varosahoz és ugyancsak 10 kozép- és délgorogorszagi varoshoz,
illetve szigethez tartoztak. Szambelileg vezet kozbttiik Aegina, A leletben 54
azsiai koziil 3 darab volt vagdalt. A 2 darab afrikai sértetlen, mig a szinién
az ¢északi banyavidékhez tartozé 25 darab meghatarozatlan érem kozil 3
darab vagdalt. A leletben tehat Osszesen 17 darab vagdalt volt (11%). A
zagazigi leletben 69 eur6pai koziil (szimbelileg Athén vezet) 28 darab, a
14 azsiai koziil 13 darab bevagott, mig az 1 darap afrikai ép. Bevagdall
tehat koriilbeliil 50%-a (Z. f. N. 37. k. 1, 1.). A damanhuriban 55 darab
trak-makedon érem koziil 8, a zagzigiben ugyanezen teriilet 23 érme koziil
17 bevagdall. )

1903-ban a beni-hassani 4satisok alkalmaval (Liverpoli Univers.)
edényben 55 darab bevagatlan athéni és 20 darab kopott és bevagdalt
foniciai eziistérem, nyersanyag tarsasigiaban keriilt napviligra. (Revue
Arch.-ban koézolve 1905. I. k. 257. 1.: Z. f. N. 37 k. 3, 1.)

1905-ben Naukratishan leltek 70 darab bevagis nélkiili athéni eziist-
érmet, mig a tobbi gérog (5), szieiliai (3), afrikai (6) kéziil 5 volt bevagva
e B ks VI N W T ;

Ugyancsak a Nilus deltavidékérdl valé az az archaikus gorog lelet,
melynek minden darabja bevagdalt (Z. f. N.'41. k. 243.1. Num. chron. 1930).

A Sakha-ban talalt és leirt 65 darab VI—V. szdzadbol valo gorog érem
koziil viszont csak 3 drb. bevagott (Eur., Azsiai. Z. f. N. 22. k. 231—9RR 1.1,

Az 6gérog érmekre vonatkozélag latjuk tehat az irodalmi adatokban,
hogy a Foldkozi tenger keleti medencéjének kornyékén 1gy Eurépa,
mint Azsia és Afrika teriiletén eléfordulnak a bevagasok. A kiilonbség
csak az, hogy Egyiptom teriiletén olyan kori érmeken fordulnak eld,
amikor ezen a teriileten nem vertek még pénzt, hanem a gordg pénzek
mellett hasznaltak a korabban is szokasos értékméréket. Itt a Kr, e. VL
. és V. szazadbeli gordg €érmeken talédljuk a bevigasokat, tehat a perzsa
haborikat megelézd és kozvetleniil kovets id6k (Athén hegeménidja) ter-

17 Imhof-Blumet: Kleinasiatischen Miinzen. 312—314. q,
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mékein. Az V. sz. vége felé és a IV. sz. folyaman azaz a peleponnesusi habor,
Sparta-, Thebai hegemonidaja idején az ~Egyplommal = atellenes, -dél-
kisazsiai partvidéken virdgzik ez a szokas (Caria, Pisidia, Pamphilia,
Cilicia, Syria), itt azomban a teriiletet jellemzé sajat pénzeken és eddig
LEgyptom teriiletén sem tapasztalt mértékben.

Ha ellenben a nyugati medencét nézziik, e jelenséggel elvictve talal-
kozunk, Graecia Magnabol csak egy példara (Syris és Pyxus), Hispaniabol
ugyancsak egy példara hivatkozunk, az aurioli kinecsleletbdl t. i., melynek
kelet-girog jellege el nem vitathaté. Karthagoi és sziciliai érmeken is elvétve
talalkozunk e szokassal. Keleti szokasgyakorlat ez és nem nyugati. A tOme-
gesebb leletek alapjan ink#abb afrikai és 4zsiai, mint eurépai szokas legalabb
is a Kr. e. VI, V. és 1V, szazad folyaman. Kronologiailag legkorabban (VL,
V. sz.) Egyiptom teriiletén talaljuk. Késébben gyakoroljak (V—IV. §z.) a
Syriae Pylae és Caria kozti azsiai tengerpart-szegélyen és Syria, Perzsia terti-
letén és végiil elemi erével alkalmazzak a Kr. e. IV. és III, szazad folyaman
a barbarusnak, daknak, keltanak nevezett eziist pénzteriileten. A’ husi-i,
aranyosmedgyesi és tovisi leletek tanusaga-szerint, a Duna alsé szakaszahoz
tartozo teriileten nagyobb mértékben, mint a kozépsé szakaszihoz csatlakozé
folyévolgyekben. Ugyanakkor azonban a gordg belteriilet (Eurépai) eredeti
gordg pénzleleteinek — figy latszik — nem jellemz§ vonasa. ;

A délr6l észak felé hatolé kronologiai egyvmasutin méltin késztethet
gondolkoddsra annal ‘is inkdbb, mert Kisazsia északi partvidékein és a
Faurus altal fedett hegyes bel(6ldrol eleddig nem ismerjiilk olyan jelleg-
zetesnek ezt a jelenséget, mint a déli partvidékrél. A Pontos Euxinus déli
partjan Bithynial-an, Paphlagoniaban eddig aranvlag Kevés szami vagdalt
cremre hjvatkomhatunk. De ismerjiik errdl a teriiletrsl is, — féleg a Kr. e
IV. szazad masodik felébsl (Ariathe 350—322 Kr. e.). A déli partokrol a
l'auruson Atvezets Ciliciae Pylae-n at, a folyovilgyek mentén terjedhetett
¢z a szokés. észak felé Cappadocia és Phrygia, illetve a késébbi Galatia
teriiletén 4t. Furépit azonban, tengeri uton (Lyeia, Caria partjair6l) épiigy
‘(_*.l‘érhelle,, mint a szarazulaton at. Terjedési utiranyaban kronologiailag is
Osszevago jelenség az eurépai barbarus eziist (dak) teriileten valé feltiinése,
melyhez a IIl. sz. boius aranyai frappansan esatlakoznak.

A nyugati teriiletek, hova f6leg Massilia kozvetitésével jutnatott izelitd,
mas megitélés ali esnek: ide tengeri titon jutottak el bevagdalt darabok,
vagy maga a szokas-gyakorlat.

Az Egyiptomi jelenségekre vonatkozolag a torténelmi hatteret roviden
a kovetkez6kben adjuk I. B. Bury—Cook—Adcock: Cambridge ancient
history <1926, III. kétet nyomén. Egyiptom Kr. e. 800 tajatél Kr. e.
625-ig ethiopiai (Kasta, Piankhi, Sabaka 742—715), majd asszir uralom
ald keriilt (Assurhaddan, Assurnasirpal 681—667), Az asszir fenhatosag
alatt 20 bensziilott satrapa korméanyozza, kik koziil Psammetich ragadja
magihoz az uralmat (663), lerdzza az asszir uralmat, 1j dinastist alapit
(XXVL.) és szamtalan iidvés intézkedéssel igyekszik az orszagromlast helyre-
nozni, de gy neki, mint utédinak, a suezi-csatornit dsatni kezd6 és az
Afrikat koriilbaj6zandé expedicié szervezdjének, Nikonak (Necho 610—595)
hibajaul réttak fel a gorogok iranti elGszeretetét, a gorig zsoldos csapatok-
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nak a belfoldiek elé helyezését. A gorog varos-szovelség legfébb tagjai
Pelusium és Naukratis. Ez utébbi helyen a Flinders Petri altal  végzett
asatdsok eredményei bizonysdgot tesznek arrél, hogy a Deltdban is meg-
elézte az aeginiai befolyas az athénit. Sem I. Psammetich, sem utédai nem
torédtek a mindjobban izmosod6 Perzsiaval, melynek uralkodéja, Kambizes,
Kr. e. 625-ben egyetlen csapassal Egyiptomra is kiterjesztette hatalmat és
tobb mint 120 esztend6n at — tehat a minket leginkabb érdekld Kr. e. VL
szazad egész folyaman — perzsa salrapak (ilnek Egyiptom nyakan, Ha a
maratihoni és salamisi vereségek utin némi konnyebbiilés 4llott is be, az
V. sz. folyaman 1j6lag megromlott a helyzet a perzsak javara. Csak Nagy
Sandor (Alexandria alapitisa) és a Diadochusok (I. Ptolemaios 305-ben
Kr. e.) hoznak hosszantart6, fiiggetlen, 6nallé politikai, gazdasagi és kul-
taralis életet a Nilus volgyébe. ¥

A Kr. e. VIII,, VII., VI. és V. szizadokban teh&t néger, asszir, gorog
nubiai és perzsa foszmekkel festddstt 4t a Nilus menti kultirteriilet. Es
mennyi a fdszin drnyékdban meghiiz6d6 idegen mellékszin! Mennyi idegen
0j hatist kapott! Igy tobbek kozt megismerkedett a gorogség révén a tulaj-
donképpeni pénzzel, elarasztottik vasfegyverekkel, szerszamokkal és tobbek
kozott divatossa valt az 1j pénzeknek bevagdalasa és feldarabolasa is. Min-
den jel arra mutat, hogy a pénzbevagdalas szokésinak terjesztésében nagy
része volt a perzsa gyiijténdév alatt rejt6zkodd népelemnek, mert ahol ezek
jelen vannak, mas teriileten is megtalaljuk ezt a szokast.

Es itt felvetédik a kérdés, hogy Eurépa keletén, az eziist barbarus
teriileten ez a szokés egyidejii-é az 4zsiai IV. szdzadi gyakorlattal, vagy pedig
kozvetleniil koveti azt északnyugatra irdnyulé népmozgalom, vagy kultir-
hatas révén. A legkorabbi utdnzott éremtipusoknak, az olvashaté feliratuak-
nak stilaris kivitele megengedi, hogy e teriileten is mar a IV. sz. folyaméan
éltek ezzel a szokéssal. A felirat-maradvényos, romlott stilusuak bizonyitjak,
hogy a pénzek vagdalasa a IIl. szdzadra is atnvilott, s6t, ha az . n. cois-
toboci darabok koréat a II. sz. elsg évtizedeire kellene beosztani, a II. sz.
els felére is kiteriedt » s7ok4s, Taldn még helyesebb, ha azt mondjuk,
hogy ez utébbi sorozatnal felelevenitsdott.

Széva kell még tenni 4zsiai teriiletekre vonatkozdélag egy adatot, hogy
a bevagdalasok legkésébbi datumat kozelebbrsl meghatarozhassuk

Imhof-Blumer egy phaselisi (Lycia) bevagott és proras-ellenjegyes
eziist statert mutat be, melynek korat a Kr. e. II. sz.-ra teszi (190—136)."°
Headnél azonban phaselisi érmeken a prora-tipus utoljara Kr. e, 276—168
kozti periodusban fordul €1588/a, és igv — ha nem volna is régibb a bevagas,
mint az ellenjegy — az érem korét éppen tgy tehetjiik a 111. szazadra, vagy
a ITL és a Il. szdzad fordul6jara, mint a 11. szizadra. Ezt az eddig egyediili
példat ilyen késé korbél, Azsia teriiletérél el is hallgattuk volna, ha a helyi
gylijtemény eredeti darabjai kézt nem taldlnank 3 darab bevagdalt szélii,
Makedon-protes fel ratii tetradrachmat és az elbbiekkel egykori, ugyancsak
végott 1 drb. eredeti thasosi tetradrachmét. Mind a négy drb. a Kr. e. I sz.

18 Tmhof-Blumer: Kleinasiatischen Miinzen. II. k. XI. t&bla 10. (Corolla Num. x.

tabla, 30.) LS e
~ 18/3 Head: Historia Numorum. 1911. ; !

1
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elején, vagy kozepe tajan verédott. A rajtuk levé bevagasok lehetnek kozel-
egykoruak, de lehetnek késébbiek is. A thasosi ¢s az egyik makedon darab
bevéigas-technikaja azonos a helyi barbarusokéval, 2 darab makedoné azon-
ban eltéré és egyezik ¢z aldbb szova teendd réomai koztdrsasdgi denariusok
bevégasi technikajaval. Az eziist pénzek bevagdalasa tehat a makedon-thasosi
teriileten — ritkan bar a Kr. e. 1I. szdzad folyaman is gyakorlatban van
még, s6t amint mashelyen latni fogjuk, a romai koztirsasagi denariusok
révén, valtozott technikaval bar, de atnyulik az 1. szazadra is. Hangstilyoznunk
kell azonban, hogy az ti.n. coistobocus-sorozat kivételével sem a II., sem az L.
szazadb6l eddig nem ismeriink bevagdalt barbarus (kelta, dak) érmet,
hanem csak ecredeti gorég és réomai érmeken talaljuk a késéi bevéagasokat.
Ezek az érmek vagy més teriiletrsl keriiitek ide, vagy bizonysagai a nem-
zetivé valt pénzveréstSl eltérd pénzek iranti bizalmatlansdgnak, amennyi-
ben itt vagdaltik be azokat.

Ezen- jelenségekkel kapcsolatban nem hallgathatjuk el azt a tényt,
hogy a kisazsiai galatik Kr. e. 171-ben, II. Eumenes pergamoni Kkiraly
seregében, az eurdpai Gordgorszag teriiletén harcoltak a makedon Perseus
ellen (Phalanna, Tessalia), s6t Attalos vezérlete alatt Hellasban teleltek.'®
Az sem lchet teljesen a véletlen miive, hogy a helyi éremtar eredeti gorog
sorozatiban az utols6 bevagisokat II. Eumenses uralkodasdnak végén
(Kr. e. 197—159), a ré6mai makedon 1. provincia eziist tetradrachméin
(Kr. e. 158—149) taldljuk. Polybios (Kr. e. 212—122) a dunamelléki kel-
takat galatdknak nevezi.?

Eddigi megfigyclések szerint tehat az a kép alakul ki el6ttiink, hogy
az 6kori érmeken lathaté bevagisok gyakorlata az eziist barbarus terii-
leten is délkelet, illetve déli ir4myb6l terjedt el, mégpedig Azsiabol (koz-
Ve’tve Egyptombél), talan épen a Bosporus-Hellespontuson, vagy a Bal-
ka.»non at. Azsidban a bevigasok gyakorlata a Kr. e. I1l-ik szizaddal meg-
sziinik, illetve ellanyhul tigy, hogy a II. szazadban csak elvétve talalko-
zunk vele. Az eurdpai eziist barbarus teriileten a még feiratos, vezeto-
tipusi barharusokon talaljuk legnagyobb szdmmal, a nemzeti jelleggel
bir6 késGbbi sorozatokon ellenben csak elvétve fordulnak elé.

Végiil is azt a kovetkeztetést vonjuk le, hogy a Kr. e. II. szdzad kozepén
nem volt méar gyakorlalban Dacia teriiletén a pénzek bevagdalasa. A Kr.
e. IIl. és II. szdzad fordul6jan hagyhattak fel e szokassal és Eszak-Dacia
lakéi élhettek utoljara azzal. A bevigasokkal olyan népelem élt, mely ragasz-
kodott a 16tipushoz, mert ezen a teriileten a bevaghsok 99%-a lovastipusii
hétlapra esik. A bevagdaltak méas etnikus kornyezethez is tartozhatnak,
mint a bhevagdalatlanok.

Eurépa déli részén azonban valahol — a teriiletre azonban a rendel-
kezésre 4116 adatok alapjan hatirozottan még nem tudok rautalni, — talan
az északnyugati Balkan teriileten, amely a rémai consuliris érmeket kozve-
titette Dacia teriiletére, — elhalvinyodva és mds technikdval él tovabb ez

1 Paully-Wissowa: Real-Encikl. 1912. ,Galatia 6és Eumenes* cimletek alatt. Nic.
Jorga: Histoires des Roumains et de la Romanité orientale. Bucuresti. 1937. 272. L
20 Archaeol. Brtesité: ujf. 3. k. 124. 1
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a szokas vigy, hogv a II. és I. szazad klasszikus rémai darabjain is fel:
taldljuk néha. A barbarus (kelta, dak) daciai érmek egyik-masik sorozata-
val egyid8s, de mnem II. Fiilop-féle, hanem Nagy Sandor-, Lysimachos-,
Audoleon- stb. tipusti érmeken sohasem talaljuk a bevagasokat. Nem talal-
tuk ezeket sem a thasosi, sem makedon utinzatokon, de nem talaltuk az
illyriai imitatiokon sem, ami nem jelenti azt, hogy valoban nem léteznet-
nek. A tapasztaltakb6l kronolégiai és bizonyos foki etnikus kovetkezteté-
seket vonhatunk le, nevezetesen, hogy az utébbiak késébb verettek, mint
a bevagdaltak, és hogy nem lovas tipustiak, mas etnikus koOrnyezet tulaj-
donai lehettek.

3. Bevagasok rémai kéztarsasagi érmeken.

Sz6vé kell még tenniink a bevagisokra vonatkozé péar olyan jelenséget,
melyet nem eredeti gor6g és nem barbarus, hanem eredeti romai kéztdrsa-
sdgi érmeken észlelhetiink, A rémai consularis denariusok kisebb soroza-
tanal észleljiik azt a szokast, hogy cz éremszélen eszkozdlt bevagas alkal-
maval a pénzdarab nem az el6-, vagy hatlapon fekiidt, hanem élére allitottak
azt és gy hasitottdk be. (2.kép 2.) Ezazeljaras. szokatlan a gorogot utanzo
barbarusoknal. A helyi gyiijtemény 900 darab rémai consul4ris denariusa
kozott 8 olyan darabot talalunk, melyeken a bevagas ilyen hasité eljaras-
sal késziilt.? Tizeknek a consularis daraboknak a veretési kora a Kr. e.
I. szdzad, kozelebbrdl a Kr. e. 89 és 54 kozti id6. Van koztiik egy darab,
mely Kr. e. 154-b8l valo, de ez a bevagas annyiban nem jellegzetes, hogy
kivagtak az érembdl. Szerintiink a consuliris érmeken e jelenség az Ggy-
nevezett nummi serrati (fogazott szélli) hatasaként jelentkezik és a barba-
rus érmekhez viszonyitva jelzi az id6 elérehaladott voltat, az 4j aramlatot,
mely ez alkalommal nem Keletrél, hanem Nyugalrél tor elére. A fenti két
darab makedon érem bevagisa ezekkel egylényegli és egykort.

A teljesség kedvéért megemlitjitk még, hogy az Erdélyi Nemzeti Mu-
zeum consuldris denariusai kiz6tt, az Antonia familidnal®*? talidlunk egy
- darabot, melyen a hatlapi quadriga felett 5 mm. hosszt, ékalakt Attorés (at-
lyukasztis) és nem behasitis lathat6. Ugyanilyen Aattoérést latunk egy
Augustus-koraibeli eziist denariuson, az el6lapon, a homlok el5tt.?®

Ez a két példany esetlegesség sziileménye is lehet. A technikai eljaras
azonban Osszevetheld egyrészt a barbarusokon gyakori bevagisokkal, més-
részt pedig a romai koztarsasagi denariusokon oly gyakran lathaté betii-

2 Familia Calpurnia. Babelon 11. Coh. 12. Ell.»homlok felett. — Kbl 89. Kr. e

= Licinia ¥ y g T E
o3 Lucretia » 2. ,, 2. Ell. homlok bevagva 74. Kr, e
5 Marcia - 19. ,, 16. Ell. Fej felett bev. 84. Kr. e.
4 Plautia *. 13. ,, 10. Ell. Fej felett bev. 54. Kr. e.
»  Pompeia » 5. 5 9. 'Ell. Sella cur. felett. 58, Kr. e
Wi Renia » Lo 1. Bll. IIomlok felett folytonossigi hidny.
154. Kr. e.
Tituria » 2. ,, 3. Ell. Nyak alatt. 88. Kr. e

22 Bal’)’elon 1.; Cohen 1. Kr. e. 82-bél, serratus.
23 Cohen 2. kiadés: L. 85/147. Kr. e, 11-ben vert érmen.
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poncos és altaldban poncoktél szarmazé utolagos beiitésekkel (Einschlige).
Minthogy mindkét példany a Kr. e. L. szazadb6l szarmazik és, amint mas
alkalommal bévebben fogjuk latni, a koztarsasagi denariusok beiitései foleg
a Kr. e, 1. szazadban gyakoriak, a két példat ezeknek a korébe kell utal-
nunk. Kelleténél erdsebb iitést kaptak ezek az érmek.

A bevdgdsok rendeltctését illetoleg szakkorokben eltérék a vélemények.
Schrotter Worterbuchja ,,Subaerati, ,,Serrati és ,,Einhieb” cimletek alatt
foglalkozik a kérdéssel. Lényegében idevonatkozoan a kovetkezoket mondja:
mér az archaikus korban torténtek kisérletek arra, hogy a nemesfémii pénz
animajat csekély értékii fémbdl készitsék. Forrer ezt tagadja. Az ilyen
csalfasagok elleni védekezésre késziiltek, késébbi korban, a rémai koztarsa-
sagi serrati, a III. vires monetales collegiuméanak iniézkedése kovetkeztében,
a senatus tilkapasai ellen (Maltyngliék véleménye). Voltak azonban bronz-
pénzek is, melyek ugyancsak fogazott széliiek (Demetrios syriai kiraly on-
tott érmei), és viszont vannak eziist serratusok, melyeknek nemtelen fém a
lelke. Ezért tekinti Ant. Mayer a denariusok fogazatat csak disznek (LEinlei-
tung. Ziirich, 1842. 132. 1.). A lathaté ellentmondasok ellenére azonban
Schroter fémprobanak mindsiti a korabbi érmeken lathato ‘bevagasokat,
mert a fenti természetit hamisitisok ellen leghatisosabb eljaras volt a be-
vagason at megtekinteni a pénz anyagat. Mi a fentiekhez hozzatehetjiik,
hogy az els6 és mésodik vaskorb6l ismeretesek olyan objektumok, melyek
értékmiérék épugy lehettek, mint ékszerek, és amelyeknél a vas- vagy bronz-
magot vékony aranylemezzel burkoltak. Ilyenek példaul a gyuru nagysagiui,
kigyofejes bronz karikak (Arch. Ert. 3. k, 1870, 127—128. lap) és az Erdély
(Banat) teriiletén talalt, ugyancsak aranylemezzel boritott vaspalcak Mezd-
nyékrél. Ez utébbiak, sajnos, elkallodtak.’* Ilyen és hasonlé csalafinta el-
jardsok oroklodhettek a pénzvilagra is; ez ellen a bevagasokkal védekeztek
mar a gorog pénzverés archaikus koriban.

A helybeli gyiijteményben a legkorabbi subaeratus egy 1 Vagy Sandor-
féle tetradrachma. A sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum anyagabél
azonban egy II. Fiilop-féle inkabb didrachmas (8.3 gr.), mint tetradrach--
mas darabot ismerek, melynek a lelke lagy, fehérfém.

A bevagasok céljara vonatkozéan: — féleg Regling és Dressel ide-
vonatkoz6 adatai alapjan (Zeitschrift, f. Num. 37. k. 13—18. 1.) — Ossze-
foglaléan az aldbbiakban adjuk az eltérd véleményeket:

1. Fémpréoba. Maganjellegii vallalkozas. Célja védekezés a hamisitisok
(subaerati, pelliculati, falsificati) ellen. Willers: Num. Z. 1899. 31. k. 355/6
1 Reghng Z. f. Num. 37. k. 13—18 1., Blanchet: Traité d. m. II, k, 534 1,
SGhrétter: Worterbuch der Mijnzkunde, Berlin-Leipzig, 1930. ,,Einhib“ ¢
alatt. Lederer: Z. f. N. 41. k. 244 1. Gohl: Arch. Ertes. 1901, 21. k.

2. Isteneknek szant ajandék (votivtargy, Opfergabe). Lenormant Les
monn. des 'antiqu. I. k. 31. 1. Forrer: Keltische Numism. 170. 1. Részben
Gohl, o, c. Lambert, Saulcy, Hucher: — Blanchetnél II. k. 334, 1.

N Jelentés a Magy. Nemz. Mézeum 1908. évi gyarapodésirél, 89. lap. A vasphlefkat
megtalélisuk utén 2—6 cm. hossz@ darabokra tordelték.
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. 3. Kényszerarfolyam (Zwangskurs) jegye, f6leg a perzsa satrapak kezé-
ben. Babelon: Traité. 1. k. 644—645. 1.

: 4, A forgalombél val6 kivonés jele, tehat megsemmisité jel. Hill: Num.
Chron, 1898. 304. 1. (Pudukota). Ruzicska: Berliner Miinzbl. 1924, a make-
donok részérol.

5. A beolvasztas megkonnyitését szolgaljak. Longperier: Rev, Num.
1861. 427, 1. A .

6. A fanatikus mohamedanok miive (keleti vonatkozasban), Theobach:
Num.. chron. 1899. 81. L

Az eltérd vélemények koziill mi is elsésorban és a megtigyelések jelen
allapotiaban a {émpréba melleit foglalunk Aallast.?4fa Véleményiinkben meg-
erésit a Luschint6l atvett alabbi idézet az izlandi (Skandinav) Gragas-féle
torvényt illetleg (Kr. u. XII. sz4azad), mely szerint ,,in dem Pfennig imehr
Farbe von Silber ist als von Messing und er den Einschnitt aushélt und
ebenso von aussen ist, wie von innen‘.?®

Mégis sziikségesnek tartjuk a bevagasok technikajanak, helyének, és
tobb bevagas esetén, az egymdsutdn lehetd megallapitasat annal is inkabb,
mert — amint lattuk — hatarozott rendszeresség mutatkozik abban, hogy a
lovas tipus fel6li 'natlapot vagjak be, és itt sem teljesen rendszerteleniil esz-
kozlik azt, hanem mint a pl. constoboci sorozatnal, a helyi gyiijtemény anya-
gaban, mindig a 16sziigyén at hatol az, amibdl, — ha hasonlé rendszeressé-
get sikerill elégséges példany megfigyelése altal elérni, — messzebbmeno
kovetkeztetéseket is vonhatunk le esetleg a lokultusra, l64aldozatra vonatko-
z6lag, A fémproban kiviil, a barbarusok esetében is, a fentebb 3. pont alatt
felsorolt lehetoségnek adunk elényt, mely szerint forgalomképessé tették a
bevagasok altal az illeté darabokat. Nemecsak abban az értelemben, hogy a
prébat ki nem allott darabokat tuigyis megsemmisitették, hanem a szd valodi
értelmében, Eppen azért sziikségesnek itéljilk a bevagisok mikéntjének (he-
lyéniek) fent hangoztatott pontos megfigyelését.

Ezekben kivantuk véleményiinket adni az 6kori érmeken lathaté feliileti
jelenségeknek azon kategériajarol, melyet roviden utélagos bevagiasok neve
alatt foglaltunk ossze. Hissziik, faradozasunk az igazsag keresése terén
nem volt hidbavald és az itt targyalt kérdés részleteire masok munkassaga
révén is tobb fény fog esni.

Hasondlt irodalom: Archeolégia Ertesitd, E. Babelon, Babelon-Morgan, Baumeister,
A. Blanchet, Buletinul Sosietifei Numism. Romane, Cronica Numismatich gi Archeologica,
De La Tour, Gr. Dessewffy Mikl6s, Die Antiken Muzen Nordgriechenlands, Ebert, J. Evans,
Forrer, Head, G. Fr. Hill, Imhof-Blumer, N. Jorga, Gr. Kuun-Téglas, Luschin, Nestor,
Mionnet, Numizmatikai Kozlony, Paulsen, Pauly-Wissova, Regling, Sallet, Severeanu,
Schlosser, Schrotter-Regling, O. Voetter, Zeitschrift fiir Numismatik.

Dr, Kovdcs Istvan.

/s Az olyan esetek ugyan, amilyet Lederer el8sorol (Z. f. N. 41. k 243..1) a
nagidosi csoporttal kapesolatban, ahol 8 subaeratus koziil 7 darab bevagdalatlan, mig
a j6 anyaguakon van bevighs, — ellentmond az elmélet helyességének. Lederer ennek ellenére
szintén fémprobaknak tartja a bevagasokat.

% Lyuschin: Algemeine Miinzkunde, 1921. 218. 1. (és 176. 1) , A fillér inkdbb eziist-,
mint sfrgaréz-szinti legyen, birja ki a bemetszést és kiviil olyan legyen, mint bel§l.“
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Auszug.

Die Einschnitte auf den altgriechischen, barbarischen und roémisch-
consularischen Miinzen.

Das Studium befasst sich mit den, auf den altgriechischen, barba-
rischen und romisch-republikanischen Miinzen befindlichen Einschnitten
und mit deren Bedeutung. Der Verfasser hat auf Grund des zur Verfiigung
stehenden literarischen Materials nicht nur die, auf den barbarischen, son-
dern auch auf den altgriechischen Miinzen vernehmbaren Einschnitten
bezughabenden Daten gesammelt. Diese hat er geographisch und chrono-
logisch geordnet und ist zur Schlussfolgerung gelangt, dass die Gewohnheit
der Einschnitte im Laufe der Eroberungen des Persers Kambises auf das
Gebiet Egyptens gelangen diirfte. Von dort hat sie sich auf der 5—4. Jahr-
hundertwende v. Chr. auf die siidlichen Teile Kleinasiens zuriickgezogen
und von dort verbreitete sie sich, auf kontinentalen und auf Meereswegen,
nach Europa so, dass sie am Ende des 4. Jahrhundertes v. Chr. und beson-
ders im Laufe des 3. Janrhundertes auch auf dem Gebiete des spiteren
Moesia Inferior und Daziens bliihte.

In den ersten Jahrzehnten des 2. Jahrhundertes v. Chr. aber horte sie
auch auf diesen Gebieten auf und hat anderen Metallproben stattgegeben:

. a) den auf Nummi Serrati-weise getitigten Kanteneinschnitten, die
wir auf einigen r6misch-konsularischen und macedonischen Denaren
wahrnehmen konnen, in der hiesigen Lokalsammlung.

b) dem Durchbruch der Metalplittchen, den wir auf zwei Silber-
Denaren sehen vom 1. Jahrhundert vor Chr., ebenfalls in der Lokal-
sammlung.

Das Studium hat auch die chronologische Abgrenzung der Kategorien
verschiedenen Styles der barbarischen Miinzen zum Ziele, Nach der Meinung
des Verfassers, sind die Einschnitte Metallproben, respektive Merkmale
dpr Inverkehrsetzung. Auch aus dem bisher wahrnehmbaren Systema:
tismus konnen wir einige Folgerungen auf den Pferdekultus, Pferde-
opfer ziehen, das auch dadurch unterstiitzt wird, dass die Einschnitte
beinahe immer auf der Riickseite des Reitertyps getiitigt werden.



KISEBB KOZILEMENYEK

Nagyari Benedek.’
(dAdatok Szinnyci: Mogyar Irok cletéhez.)

Nagyari Benedek eletkorillményei fokozottabh érdeklédésiinkre nemesak
azért rarthatnak szamot, mivel Istennek $zep kegyelmievel biro ) lelkii
papi ember,” hanem a X V1L szazad masodik harmadaban a hozzank is el.]utntf
presbiteri egyhazigazgatasi felfogas aldozatosan tantorithatatlan hive eb
nareosa volt,

A jJavakoraban elpusztult férfiu eletének cseményei, noha a sors sokat és
sokfelé hanyodtatta, megis csak kevéssé ismeretesek. A jelentisebb forduld-
pontokat 1s legtobbszor csak egyes kulgo korulményekbol kovetkeztethetjiik.

Sziilei val(’)szimileg egyszerubb sorsu nemtelen emberek voltak, mipthogy
csaladja szaméara Nagyari szerzette a nemességet.” Sziiletése helye a neve
altal megjelolt szatmarmegyei Nagyar kiskozség lehetett, Vilagra jottének
idejét pedig a leydeni egyetem anyakonyvenek bejegyzése dlap.]an szamit-
hatjuk ki, I& szerint ugyanis Nagyari 1640 oktéber 22. napian 29 éves kora-
ban iratkozott be a foiskola halligatojaul.* Igy tehat az 1611—1612. években
kellett sziiletesének megtortennie.

Tanulasat sziilofalujaban kezdhette. Barha nagyari iskolardl esak a XVII,
szazad utolso evtizedeben talalunk legeiobb emlitést,” megis feltetelezznk, hogy
ebben a népesebb anyaeg)hazkomegben az alsobb foku tanitads mar sokkal
korabban megindult. Kozep- és felsobb eviolyamokra valésziniileg a szatmdri
1skolaba’ wrarkozolt be, mignem hazai tanulméanyainak betetozéséiil a gyula-
fehérvari akadémiara Jott at a nagyhirii Alstedt, Piscator és Bisterfeld pro-
fesszorok tanitisanak hallgatasara. Majd pedig 16388 november elején Kki-
buestzva Fehérvarrol, tudasanak oregbitése eceljabol — 1.  Rakoezr Gyorgy
fejedelem alumnusaképpen — kulfoldi akademiakra indult utba.,

Az itt elmondottak forrasaul a Iolozsvar-varosi safarpolgarok napon-
ként vezetett szdmadaskonyvét nevezhetjiik meg. K szerint: 1658 november
12-én Kolozsvarra erkezének Fejervdarrol az Acudemmbol salussal Valenlinus
Szokoli és Benedictus Nagyari, expedialle (Fejedelem) Urunk okel uz felsé
orszdgokban tanulni. Adtam szdllasokra

egy tyikot d. 10; négy font hust d. 6 — — — . f— den. 16
hdarom ejtel bml 1 p(ro) dif = = = = =" f— den. 18
hat cipot d. 6 — -— Sl B S R R o

Ugyanesak ezen a napon jegyezlelett még fel:

Valentinus Szokolit és Benedictus Nagy Arit Urunk & Na(gysd)ga felsé
orszdgban bocsdtvdan tanisdgnalk okdért, adtam aldjok Nodk Istvdin 4 lovait,
szekerét; wilte 6kel Vdradig, fizettem ez 1" mélyloldre fl. 6 d—*

1V, 0. Szinnyer J.: Magyar Irék Klete IX. kit. 781—782. hasébbal.

2 Szaldrdi Jdnos Siralmas Magyar Krénikdja 362. hasab.

3 Mdark: Sdandor: Arad vm. monographidja IT. kit. 206. 1.

Siebmacher’s Wappenbuch. Siebenbiirger Adel. IT. kot. 201, 1

% Teutsch Fr.: Die Studierenden aus Siebenbiirgen u. Ungarn an der Ummlmta.t
Leyden. (Archiv des Vereines fiir Siebenb. Landeskunde XVI. kot. 210. 1)

5 Kiss Kdlmdn: A Szatméri Reform. Egyhézmegye Torténete. 629. 1.

¢ Az 1638. évi saférszmadiskinyv 208. és 253. lapjan. (Kolozsvirt az allami levél-
tarban.)
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~ Arra vonatkozolag pedig, hogy Nagyariék wutja Varadtél kezdve merre
és meddig vezetett, semmiféle irasos bizonyitékkal nem rendelkeziink, Izzel
szemben mégis meg meriink koekaztatni egy lehetOséget, amelyet valéoszerivé
tesz egynehany adott korilmény osszetalalkozésa. Ugyanis Nagyarikulfoldi
utjara valo elindulasa -el6tt pontosan két honappal jott haza hat evi kilfoldi
tanulasab6l Tolnai (Dali) Jdnos,” a presbiteridnus vallastelfogas legbuzgobb
itthoni hirdetoje. S minthogy hazajovetelekor Tolnai két hetig tartozkodott
Gyulatehérvarott, bizonyosra vehetjiik, hogy itt megismerkedett az ugyan-
csak kiilfoldre menend6 Nagyarival, s gyakran megfordulvidn az akadémian,
buzditotta a vilagba indule ifjut az altala mar beicjezett tanwimanyut meg-
tételére, valamint az angliai szabadabb vallasos nézetekkel valdo megismer-
kedésre. A lehetdségeknek ilyenforman valo oOsszetalalkozasa alapjan batran
feltételezhetjiik, hogy Nagyarit éppen Tolnai helyébe kiildotte a fejedelem,
ahol azutan csakugyan legkonnyebben magaba szivhatta azokat az elveket, ame-
lyeknek — hazajaba valo visszatérése utian is— allhatatos kovet6je maradt.
Angliai tanulésa mellett bizonyithat még az a koriilmény is, hogy 1651-ben ide-
haza megjelentetett magyar nyelvii munkajanak, az Orth.doxus Cliristianus-nak
tartalma egynehdny anglus és dedk authorokbol szedegetteleil oszve.” Mint-
hogy pedig elinduldsa 6ta eltelt két esztendo alatt neve sem a hollandiai,
sem a svajcl, sem a németorszagi egyetemek rendelkezésiinkre all6 névsora-
an nem fordul eld, valoszinlinek tarthatjuk, hogy csak ennek eltelte utan
hajoézott vissza Angliabél.

Kiilfoldi vandorlasanak maéasodik alloméshelye a hollandiai Leyden,
ahové 1640 oktober 22-én iratkozott be a teolégiai tudomanyok hallgatoja-
képpen.® Innen pedig, miutan itt is két esztendeig oregbitette tudasat, Frane-
kerdba vandorolt tovabb, ahol 1642 november 4-én iratta be nevét a féiskola
anyakonyvebe.r” Kiilfoldi tanuldaséval kapesoiatosan ezeken kivill semmi méas
adatszeru emlékkel nem rendelkeziink.

Ot _esztendeig tartott vandorlésa utén az 1648. évben visszatért hazijaba.
Megérkezésének idejét a debreceni fdiskola tanuléinak anyakonyve hatarozza
meg. Ebben nevét, mint iskolaigazgatoét, az 1643. év folyaman talaljuk meg.!*

Eletkoriilményei ettél az id6tél fogva sok hanyodason sodortak keresztiil.

A nagyvaradi reformatus esperesség presbitérianus papjai ellen 1655-ben
szerkesztett gunyirat szerint.

_ Magyari (!) Benedek basiliscus kigyo,
Ki tekintetivel sokakat megfojlo,
J()zu’)’biil, Talydral Kicsaptdk, mert kolto,
Mérgei gonoszok, tudomdnya nem i

: A fejedelmi alumnus Nagyari valoszoniileg kozvetleniil a debreceni
iskolaigazgatosagbol rendeltetett az I. Réakdéczy Gyorgy birtokaihoz tartozo,
zemplénmegyei Tdllya lelkipasztorsagara. Itt azutan Tolnai Dali Janos szom
szédsagaba keriilven, maga sem iilt tétleniil s a kilf6ldrél magéaval hozott
szabadabb vallasi szellemben kezdette egyhazkozségét kormanyozni, Eppen
ezért tobb mas lelkipasztortarsaval egyiitt ellene is-eljaras indittatott, s mar
az 1646 junius 10-én tartott szatmar-németi zsinaton megfosztatott allasatol.'

7 Herepei J.: Adatok ifjaink kiilfoldi tanulésdhoz. (Kéziratban.)

8 Szabé K.: Régi Magyar Konyvtar I. kot. 855. sz. :

9 Lasd a 4. szaimi jegyzetet.
“ 1 Hellebrant 4.: A franekerai egyetemen tanult magyarok. (Torténelmi Téar 1886.

£. 606. 1.) :

U Thuwry E.: Iskolatorténeti adattar IT. kot. 116. L

12 Kozli Szabd Kdroly a Magyar Protestdns HEgyhézi és Iskolai Figyelmezd 1870.
évt. 594. lapjn.

18 Zovdnyi J.: Theolégiai Ismeretek Téara II. kot. 414. 1
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A kovetkezd 1647. év augusztus 20-4n Nagyari Benedek nevii pap nevére
taldlunk a szatmarmegyei Sdndorhumok kozségben® Ezt a nevet azutan
valoszinileg egynek vehetjiikk a 'I'alyarol eltavolitott lelkipasztoréval. Itt
azonban kevés idot toltott, minthogy a jelesen képzett pap csakhamar
elnyerte az aradmegyei Borosjend varos lelki tanitésigat. Tbben a tekin-
télyes végvarban most mar, senkitél sem haborgatva, egynehany esztendeig
békében teljesithette hivatdsat. Igy azutan a képzett, munkas férfiunak ideje
is és kedve is inkabb lehetett képességeinek kibontéasara. Itt irta meg s
1651-ben. a varadi nyomdaban vilag eleibe bocsatotta dnglus és dedk authorok
alapjan megszerkesztett Orthodoxus Christianus; Az az: Igaz Valldsu Ke-
resztyen; (ete.) cimii munkajit.® Ez az egyetlen ismeretes miive. A ecsak-
hamar ismél bekivetkezett zaklatott koriilményei akadalyozhattdk meg,
hogy nagyobb irodalmi munkéissigot fejtsen ki.

1648-ban meghalt az oreg fejedelem, a kivetkezd évben pedig a kemény-

kezii piispok, Geleji Katona Istvan. Az 1j fejedelem s az 4] piispok — ugy
latszik — mér nem akart emlékezni azokra az okokra, amelyek miatt Na-
gyarinak el kellett hagynia tallyai papsagat. Legalabb is igy magyaraz-
hatjuk IL. Rékoezy Gyorgy kiilonds kegyét, vagyis azt, hogy 1650 marcius
10-én Gymlafehérvarott kelt adoméanylevelével Nagyari Benedek borosjenei
orthodoxus papot feleségével, tovabba Samuel és Jozsef nevii fiaival egyiitt
megnemesitette s szamukra cimert adoméanyozott.'® S6t ha beszélé cimer-
nek merjiik feltételezni a pajzson kiképzett képet: a sarkdnyt taposéd, mind-
két karjat kiterjeszto, hosszi fekete ruhas {férfiat, — célzast sejthetiink
benne az egykori presbitérianus elveit latszélag megtagadé lelkipasztorra
vonatkozolag. Ugy gondoljuk, éppen ez a célzatossag lehet a magyarazata
annak, hogy fia. Nagyari Jozsef udvari pap, 1691 julius 28-an Apafi Mihaly
tol 1) nemeslevelet szerzett. Emnnek tartalma azutan az el6bbitél teljesen
eltérsé: az érdemet méltaté, palmaagat tarté griffet abrazol.'”
.  Baxa Istvannak Séarospatakrol 1656 szeptember 7-én Lorant{fi Zsuzsan-
nahoz intézett levele szerint: Minden emberektiil wgy értem, Nagyari uram
76 tudomdnyu s hasznos tanité ember® Nem csoda tehat, hogyha a nagy
tekintélyt ado Vdrad-varosi egyhazkozség egyik papi allasa a legkozelebbi
adott alkalommal rea ruhéaztatott.

Ugy latszik, hogy Nagyari tulajdonképpen soha sem hagyott fel szaba-
dabb egyhazkorméanyzasi elveinek kovetésével. Varad varosaban, ebben a
jelentéségteljes gocponthan azonban hamaribb szemiikbe tiintek a piispokos
egyhazigazgatas hiveinek Nagyari ujité ténykedései. Eppen ezért paptirsa-
val, a véle mindenben egyez6 felfogast Kcwdsznai Péler-rel (a késébbi er-
délyi ref. piispokkel) egyiitt meg az 1655. év derekan lelkipasztori teendéik
végzése alol feliiliggesztettek. Majd pedig egy évi huzavona utéan a tiszan-
tali egyhazkeriilet 1656 junius 18-an Szatmart tartott zsinata, Urményi
Matyas nagybanyai pap vadlasara, mindkettéjiiket elitélte s szabadsag-
vesztéssel egybekotott biintetésiik elszenvedése végett a vilagi hatésdgnak
atadta. TFogsagukbol az oreg fejedelemasszony kozvetitése kovetkeztében
Rakoezi ugyan szabadon boesattatta, sét allasukba is visszaereszttette, de
megelézoleg, 1656 julius 11-én Szatméron kotelezvényt kellett aldirniok.
Ebben azutan mindenféle ujitastol valé tartézkodasukat fogadtak. Mégis
alig két honap elteltével ismételten egyhazi birak elé allittattak azzal va-
doltatva, hogy nem tartottdk meg a fejedelgmnek adott szavukat. Ekkor irta
Baxa uram elébb emlitett levelében, hogy jé6 volna annak az emberséges

1 Zovdnyi J.: Protestins lelkészek nyugtatvanyai régi tizedjegyzékek mellett. (Magy.
Prot, Egyhéztort. Adattar XIIT. — 1929, — évf. 102, 1.)

15 Nyomtattatott 8" nagysigban 253 lap terjedelemben 1651-ben Véradon. (Régi
Magyar Konyvtar I. kot. 855. 1.) : -

16 L4sd a 3. szdmh jegyzetet.

17 Lasd Siebmacher idézett helyén.

18 Erdélyi Protestans Kozlony 1876. 6vf, 192. 1.
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embernek (vagyis Nagyarinak) Sarospatakon, avagy Satoraljatjhelyen, a
presbitérianus felfogassal rokonszenvezs oreg fejedelemasszony védelme
alatt, biztositani menedéket. De a varadi nagy, népes, szép ecclésia mindkét
papjahoz hiiségesen ragaszkodott s inkébb elviselte, hogy a felltiggesztés hosszas
ideje alatt masok altal végeztessenek el az egyhaz koriili teend6k, mintsem
tollik megvaljék." Iz lehet tehat a magyarizata annak, hogy mindketten
tovabbra is esak Varadon maradtak. Ehhez jarult mée, hoey a nehdny ho-
nap mulva meginditott végzetes kimenetelii lengyelorszagi hadjarat telje-
sen. elterelte a figyelmet az egyhézi bels6é torzsalkodasokrél. Igy azutian az
egyvhéazi szolgalat végzése is megint csak Nagyariék kezébe Kkeriilt vissza.
Bzt bizonyitja, hogy Hollandidban tanulé két ifju teoldgus, Martonfalvi 'T.

yvorgy és Debreceni Gele Janos, miveik elé irt ajanlasukban 1658-ban es
1659-ben Nagyarit és Kovasznait nevezik meg Varad-varosi papokul.?’ De
tovabb is itt teljesitettek szolgalatot még akkor is, amikor a lengyelorszagi
kalandért bosszut allé torok Hrdély végvarai ellen is hédité hadjaratot
inditott s Karansebes, Lugos, Borosjend elfoglalasa utan 1660 junius végén
Varad meghéditasara kiildotte hadait.

E kozben, még a var koriilzarasa el6tt, kiséretével Varad ala érkezeit
Barcsai Akos s Nagyari a fejedelem koszontésére varbeli prédikator-tarsd-
val, Kallai ,Andrassal egyiitt elébe koesizott. Visszafelé tértiilkben azonban
valami énodi és tiszdntul valé csavargék maginos koesijukat megtamadtak,
s minthogy Nagyariban felismerték azt a férfiut, akit igazmonddsa és
feddiézései miatt &ltalaban Rakéczi Gyorgy ellenségének tartottak, foglyul
ejtve elhurcoltak abban a reményben, hogy e tettiikért a mar o6zveggyé lett
Rlétkdezinétél b6 jutalmat nyerendenek., Reményiikben azonban -ecsalodtak,
s6t Barcsai Akos megtudvan Nagyari sorsat, siirgésen iratott a nadornak
a fogoly felkutatasa és szabadon bocsattatasa irant. :

Bzalatt pedig az 1660 julius 17-én koriilzart Varad varanak kapui hat
he"ti erés ostrom elszenvedése utan augusztus 28-4n megnyittattak Ali pasa
elétt. Igy a szegénylegények fogsagabol kiszabadulé Nagyarinak most mar
Erdély felé, partfogé fejedelme orszigaba kellett Gtjat vennie. Itt azutan
o ugy gondoljuk — éppen Barcsai akaratibél elnyerte a kis orszag leg-
Qtillgniggrsebb . reformatus egyhazkozségének, Kolozsvarnak, harmadik papi
allasat.

_E feltevést anndl is inkéabb lehetségesnek tartjuk, mivel a fejedelemnek,
aki el6tt a presbiteri irdnyu megmozduldsok nem voltak teljesen idegenek,
egy partfogoltja, a koran elhunyt nagytudomanyt Apdczai Csere Jdnos,
mar itt volt e gyiilekezet lelki vezetéi kozott. Tudjuk azt is, hogy Apdéczain
keresztiil Barcsai maganak a gyiilekezetnek is hathatés j6ltevoiévé lett.

Nagyarinak kolozsvari lelkipasztorkodasara vonatkozolag a puszta adaton
kiviil* eleddig semmi més tAmaszpont nem allott rendelkezésiinkre. Eppen ezért
Zovanyi Jené s az 6 kozleményét atvevé id. Szinnyei Joézsef is esak évato-
san merte megkockéaztatni azt a feltevést, hogy e helyen walésziniileg 1670
tajdig mikodott., Késébbi sorsa ismeretlen, de taldn ekkorv meg is halt."”‘
Miag helyen azutan ugyancsak Zovanyi ugy gondolja, hogy I&olgzsva'rt val{)—
szindileg 1667 tdjdig witkodott? Tekintettel arra, hogy az orszag silyos és

19 Srildgyi Sdndor: Protestins egyhfztirténeti adatok. (Erd. Prot. Kozl. 1876. évf
1783—175., 181—182., 191—192. 1)
Kone Jézsef : BEgyhdztorténeti adalékok. (Prot. Kozl 1891. &f, 5—6. 1)
Szaldrdi Jdnos Siralmas magyar krénikéja. 289. haséb.
20 Régi Magyar Konyvtar ILL/1. kit 621, 632, L
1 Sgaldrdi kronikdjanak 446., 521—522. és 537. hasdbjén,
2 Az 16%9-ben megkezdett Series rerwm {etey e. jegyzokinyv hétso Orlapjara fel-
jegyzett egyszerti mévsor. (A kolozsvéri ref. egyhiizkozség levélthriban.)
2 Zovdnyi J.: Theolégiai Ismeretek Téra. IT. kot. 414. 1.
Szimmyei: Magyar Ir6k IX. kot. 781—-782. hasib.
24 A Pallag Nagy Lexikona XII. kot. 922. 1.
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zavaros Allapota miatt a kolozsviri egyhazkozség ekkori belsd viszonyal is
eléggé homalyos képet mutatnak, semmi vad sem érheti az adatok felkuta-
tdsaban mindenkor lelkiismeretesen eljaré Zovanyit, ha Nagyari haldla
idejére vonatkozolag tévesen kovetkeztetett.

Id6kozben el6keriilt kétségtelen utaldsokbél azonban most mar megélla-
pithat6, hogy utolsé allomashelyén vald lelkipasztorkodasa még egy eszten-
dére sem terjedett. Ugyanis az otvenedik &évét taldn még be sem toltott
tetterds férfitn mar az 1661. év elsé felében bevégezte sokat hanyatott, érdem-
teleniil zaklatott életét. Valdszinfileg az a hatalmas pestisjarvany o6lte meg,
amely ugyan mar az év elején megkezdette pusztitasit, nagyobb mértékben
azonban a nyari hénapokban szedte aldozatat.”®

A kolozsvari kalvinista egvhazkozség 1664. évi vagyonleltarkonyve ki-
vonatosan megemlékezik TFilstich Ferene @és Varadi Jénos quartdsok
szamadé6 registumdrél, amelyet 1660 jilius 21-6t6]1 kezddédoleg vezettek wvolt
az Ecclesidnk Dézmabeli jovedelmének g¢gondviselésé-rél. Az altaluk kész-
pénziil kiadott osszegek kozott talaljuk:

Ecclesidnk diversa sziikségére, ugymint Naayari praedikdtor wuram
temetésére, dedkok temetésére, eqyéb sok Kkiilonb-kiilonbféle ecclesidnk sziik-
ségére erogdltak 6 kegyelmek in umiversum . ... fl. 213 , 64

Barha e leltarbeli kivonatolds nmem emliti meg, de az Altaldnos szokast
véve alapul, megallapithatjuk, hogy a kolozsvari kalvinista egyhiz gond-
visel8inek hivatalbeli szoledlata a XVII. szdzad kozepetdidn egyik jilius
ktzepétdl a masik jhlius derekiig. vagyis az 14j biiza behordisa, illetdleg
dévmAlidsa ideidig terjedett’” Enmélfogva Nagyari haldldnak idépontiat is
1660 julius 21-t61 1661 julius végefeléig eltelt id6kozre kell helyezniink. De
még ezt az 1d6kozt is megszoritja megyanennek a leltarkényvnek egy maésik
feljegyzése:

Anno 1661 die 19 Februarii Szentzi Abrahdm wuram succeddlvdn ‘Kowdts
Mdthé wutdn az. harangok joévedelménel gonduviselésére, usque ad annum
1662. diem vero ¥mum Novembris percipidlt & keguelme azon jovedelembiil
(mivel pestis grassdlt azon idé tdjban) fl. 171 ,, 082 Ebbsl a bevételbsl az-

% V. 6. Benczédi Gergely: Unitdrius halottak és temetések. (Keresztény Magvetd
1886. &vf. £222. 1) 3

26 Cimfelirds nélkiili kéziratos leltdrkonyv 20. A. levelén. (Kolozsviri ref. egyhfzkozs.
levéltardban.) :

27 Igaz ugyan, hogy az 1684. jan. 17-i, valamint az 1693. méj. 174 Quartasok Instruc-
tiojd-nak 21, ill. 23. pontja szerint: ..minthogy az Ecclesia wgy wvégezte, Tardcson elditt
Ioét héttel (mwnthogy esstendejek Januariusban termindl) szdmot adjanalk mindenekriil
Exactor Uraiméknak, ... azonban az 1744. év jan. 1-6n tjomnan rendbeszedett Instructio
Quartistae, qui simul est Inspector Molendini 30. pontja régebbi szokésokra is utal. Ugyanis
a quartdsoknal és Malombirdknak esztendejek ezcldtt wmémelykor kesddddtt die 1. Jumnis
az ecclesia dispositiojabol, némelykor die 1. Juwlin és némelyior die 1 Augusti. De mdy
egynehdny esztenddktél fogva gy practizélje az ecclesia, hogy kezdédiél a quartdsnak
és malom-birénak esstendeje a civilis esztenddnek elein, dgymint 1 Janwarit; mely 14jabdb
praxisdt mostan is confirmdljo az ecclesia. bocka

A megmaradt XVII. szdzadbeli nehény szdmadiskonyvbél azutén azt 4llapithatjuk
meg, hogy Bedi Andrds és Kobzos Istvin quirtisok Regestum seu Ratio-jat 1658 jdl.
23-4n kezdik és 1654 aug. 4-én végrzik; Istvindy Bdlint s Keezely Gergely quértésok
Szdmads Regestomok 1655 aug-tél 1656 jil-ig terjeds idst foglalja maghban; Hosz P4l
‘6s Szathméri Janos quértisok Ratio-ja pedig 1669 jil. 14-t61 1670 jal. végéig szhmol el. —
Tehit a régi szokds szerinti hivatali esztendejiik ideje pontosan megfelel a fenti Allit4-
sunknak. (Az itt hivatkozott iratok a kolozsvAri ref. egyhizkozs. levéltariban vannak.)

2 Qgenczi Kertész Abrahim, a kival6 konyvnyomtaté, VArad elfoglalisa utén tele-
pedett Kolozsvirra. Harangoztatégazdasiginak ezt a szokatlan kezdd és zdr6 idejét azzal
magyardzhatjuk, hogy tisztségbeli elédje: Kovées Méaté — a szabd céh szdmadiskonyve
szerint — 1661 februir 12-6n temettetett el. TovAbb4d — Ferenczi Zoltdn: A. kolozsvari

nyomdaszat torténete szerint — Szenezi myomddjaval egyiitt az 1662. évben koltozott el
Szebenbe. '
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utan bizonyos kiadasokat is eszkozolt; igy tobbek kozott Praedikdtorunk,
Nagyari Benedek Uram fizetésében adott — fl 21 ,, —2®

Arra valé tekintettel tehat, hogy Szenczi Abraham még 1661 februar
19-e utan is adott fizetést Nagyarinak, — az elébb idézett adattal egybevetve —
bizonyosnak mondhatjuk, hogy lelkipasztorunk az 1661. esztendé februar—
Juliug honapjainak valamelyikében fejezte be életét.

Az igy megallapitott idopont tehat csaknem egy évtizeddel roviditi meg
Nagyarinak eddig feltételezett eletidejét.

Nagyari életrajzi adataival kapesolatosan még megemlékeziink konyv-
taranak egy megmaradt példanyardol. Kz a kényv a kolozsvari reformatus
kollégiumban O6rzott Juwius Ferencnek Opera Theologica eimi munkaja,
amely 1613-ban Genfben jelent meg két kotetben.?® E mii elsé kotetének eim-
lapjan B. Nagy-Ari | P: Eccl Varad / mp. sajatkezii bejegyzést talaljuk. E
f616 irott sorai pedig azért érdemlik meg kiilongsebb figyelmiinket, mivel
Nagyari gorog nyelven idézett jelmondatat: Pal apostolnak a korinthusiak-
hoz intézett masodik levele 13. részének 8. versét tartalmazzak. Hz azutdn a
magyar nyelvii biblia Nem cselekedhetiink semmit az igazsdg ellen, hanem
az igazsdgért szovegének felel meg.™

Herepei Jdanos.

* Léasd a 26. sz jegyzethen idézett leltdr 27. A. levelét.

3 Junius haléla utén megjelent nagy munkéjiban az 1613. évi kiadds 26—28. lapjara
nyomtatott ajinlé sorokat és verset maga a szerzé 1589-ben intézte Rékdezi Zsigmond-
hoz, Borséd- és Heves varmegyék féispaniahoz.

. Emnél az idézetnél abban tévedett Nagyari, hogy a korinthusiakhoz intézett elsé
levelet nevezi meg forrisképpen.



Apaffi Anna orvossdgos konyve.

bzt a nyelvészeti, miivelédéstorténeti és néprajzi szemponthél is értekes
kodexel a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeum kézivattara orzi. Még
kiadatlan. :
.Negyedrét alakﬁ, sajtolt diszitésii bortablaba [lizott kézirat. Tintaval
rajzolt keretes cimlapjan ezt olvashatjuk: .
L g

Orvossigos | KONYV | melly Tekintetes | Nemzetes |
APAFFI | ANNA | Asszony 6 kglme | parancsolattabul |
le iratott An | no 1677 | FOGARASBAN | Ujhelyi

Istvan altal, |

Kéziratunk 189 eredeti szamozast lapot tartalmaz. Az elsé lap felén kiviil
még hianyzanak: a 81—32, 45—46 és 53—56 lapok. Tartalomjegyzéke is esonka.

Az orvosi rendeletek nem rendszeresen, azaz betiisorba szedve vagy tar-
talmi egyezésiik szerint esoportositva kovetkeznek egymaés utédn. mint a ma-
rosvasarhelyi Teleki-kényvtarban 16vé hasonlé kézirat fejezetei,! hanem a
kedvez6 vagy véletlen alkalmi forrasok felhasznalasianak rendszertelenségé-
ben. Ezért valt sziikségessé a kézirat végén egy betiisorba szedett, rendsze-
rez6 ,Mutaté Tabla“ Osszeallitdsa. Az egyes rendeleteket tintaval aldahuzott
egy-két szobol, néha tobb mondatbol allo eimjelzés elézi meg. Kodexiink a
125. lapon ezzel a szoval végzodik: ,,.VEGE”. Ez alatt tintaval rajzolt esinos
rarddisz lathats, A 126. lapra egy masik kéz még két rendeletet masolt.

Kéziratunk Apaffi Anna, I. Apaffi Mihaly fejedelem novérenek magan-
hasznalatara késziilt, ki Apaffi Gyorey kiikiilléi féispan 11 gyermeke koziil
a hatodiknak sziiletett. Elsé férjét, sepsiszentivanyi Henter Janost, 1661-ben
elveszitette s igy orvossagos konyveét masodik férjével, berinczhizi Gilanyi
Gergellyel, a fejedelem bizalmasaval kotott hazassaga folyamén masoltatta
irédeakjaval, Ujhelyi Istvannal. 1677-ben elsé férjétél maradt Klara nevii
leanya mar elérte azt a kort, amelyben fokozottabb gonddal kellett kiséruie
lednya testi-lelki épségét és jovo hivatasara valod alapos elokészitésst,

A kédexet 1884-ben alsé-csernatoni Zambler Domokos, a sepsiszentgyorgyi’

allami méntelep tényleges szazadosa, ajandékozta az alapiténd. Cserey
Janosné, kérésére a muzeumnak. Csereyné rokoni Gsszekottetései révén jogot
tartott az értékes kéziratra, mivel Henter Margitot Cserey Janos egyik Ose,
Henter Klarat. Apaffi Anna ségoranak, Henter Mihaly tabornoknak unokéiat
pedig Cserei Mihaly vette feleségiil. Zambler Domokos a kérést teljesitette,
mivel feleségétél elvaltan élve utédja nem maradt.

Az orvossagos konyv rendeleteit 6t csoportra oszthatjuk. Az elsé cso-
portba tartoznak az ugynevezett ,Memoriale-k. Ezek olyan rendeletek, ame-
lyek bizonyos orvossagok vagy kiilonféle anyagok eldzetes elhasznélasdnak
hatasaképen kiilonleges allapotunkra figyelmeztetnek. Pl. ,Az melly Asz-
szony-ember iszik fodormenthavizet s imelyeg az gyomra avagy az hasa faj,
az ollyan asszony-ember nehezes, ha nem imelyeg az gyomra s az hasa
nem faj tehat nem nehezes“. (4. 1)

1 Magyar Nyely, 1913. 373. L
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A masodik csoportba tartoznak a vallasos szertartasokon alapulé . rende-
letek. mizek rendszerint lmadasagszeru iohasszal Kezuodlnek § az orvossay-
szedesnek 1madiozassal es blzolly 08 Szertartasokkal valo megszakitasat ajanl-
Jak a betegnek. I-1. ,>ziv fajasrul avagy szegezesrul valo orvossag. Atyanak
funak es Szent Lelek lstennek nevebenn Ammen: luz utann az Miatyankot .
es 1slnet ezeni orvossagoul, utanna 1smet masodszor az Uredot az utann
18met az orvossagot, az iwlatyankot wianna el mondanl probalt dolog, az Kezet
penig mind az kKettot ala Kell lennl az emberre az hol az Nyavalyaja vagyou
s mindenkor valamikor atyat liut es Szent lelker emlit, meg Kell nyomitaiil
f[ll(i)mli az harom szemelyt mikor emliti eczer minden >zemelly emliteskor .

L)

A harmadik esoportba azokat a rendeleteket oszthatjuk, amelyek népi
babounara tamaszkounak, Kbben a tajtaban felletheto a nép termeszetitnado
hitvilaganak minden mozzanata. Betegségenek gyogyitasaban oszuiuzkodik az
egesz ermeszot: a lold, a hold, a tiz, a iem stb., Pi. a golyva gyogykezele-
sere az alabbi eljarast ajanlja. A golyvas ember holdtélte utan ket napra
vegyen egy lertaly tekete barsonyt s egy uj spongyat. Csavarjon mind-
kettobe egy-egy penzermet. Kizutan menjen el a fazekashoz s vasaroljon toie
egy uy fazekat. Az edény arvat fizesse meg, de vasarlas kozben ne beszéeljen.
nazaterve a parsonyt es a spongyat tegye az uj fazekba, 1edje le s tapassza
noOrul uiszla agyaggal. Mmaja aikalmas helyre tegyen tiizet s az edényt
helyezze ego parazs koze. Fontosan ket 6rai tozés utan a fazek aljan marade
hamubol vegyen be vacsora utan egy keshegynyit. A Kovetkezo ket napon
minden etkezes utan ezt 1smételje meg. A harmadik nap seminit sem. szabad
ennie, ‘ha a beteg ugy el ezzel az orvossaggal, amint irva vamn, golyvaja
rovida iuo alattv elveész. (120—121, 1.)

A 1egyedik csoportba sorozhatjuk a gyogyité italok készitésére szolgalod
rendeletexet. A gyomorfajast a ,ecitrom-lictarium® esillapatja. (7. 1) Val-
tozatossaguknal 1ogva eruekesek azok a rendeletek, melyek orvossagot saj-
tolnak ki a szederjes violabol (9. L), a nyers veres roézsabol (39. L), a mus-
Kotalykortebol (i2. L), a meggybol (105. 1.), a mezbol (106. 1.), a birsalmabol
(106. 1) egyarant. :

Az otodik esoport mindossze egyetlen rendeletet tartalmaz: Bathori Ist-
van lengyel Kuraly orvosi rendelvenyét. (6. 1) Egyediilallé, mivel teljesen
latinnyelvii szoveggel rendelkezik. Ha nem idegen nemzetiségu orvos irta,
nyelve feltunoen eltér nemesak a korabeli, de még a joval korabbi idékbél
fennmaradt hasonlo emlekek nyelvetsl is. A XV. szazadban az orvossagok
neveének egy resze magyarul fordul elé orvosi rendeleteinkben, esak ,a velek
valé elesmodja és meértekek'” szovege késziilt latinul.? Apaffi Anna konyveé-
ben csak azok az orvossagok maradtak latin kontosben, amelyekre meg nem
alakult ki megfelel6 magyar kifejezés, mint

Pomagranat (2. 1) — Punica granatum — ma: grinatalma,

Camphor 2. 1) — Camphor, —

Krispan (5. Ly — Cuprum aceticum — ma: hanytato,

Baltrionviz (7. 1) — Baldrian-Valeriana — ma: macskagyokonke,
Chelidoniaviz (7. 1) — IChelidonium Maius — ma: vérehullo kecskefu,

Angelica (13. 1) — Angelica — ma: angyalgyokér,
Flastrum (26. 1.) — Flastrum — ma: sebtapasz,
Unicornis (35. 1) — Unicornis — ma: egyszarvua stb.

Apaffi Anna orvossagos kinyvének eredeti forrdsat nagyban korvonalaz-
hatjuk. Ujhelyi Istvan a kézirat szovegének nem volt szerzéje, esak masoldja.
U};Yanis 1773-ban méar otodszor jelént meg Kolozsvart egy népszerii orvos-
sagos konyv ezzel a cimmel: Hdzi kulonos orvessigok, melyek az Orvosck
néllkiil sziikolkods betegeskedbknek wvigasztaldsokra Nyowitaldsokbdl és Ird-
sokbdl szedettel egybe, s ebben a gyiijteményben sok olyvan rendeletet tala-

* Tudoményos Gyiijtemény, 1835, 3, 23--36. 1.
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lunk, melyek az Apaffi Anna kényvének megfelelé rendeleteivel ‘majdnem
bzorél -széra egyeznek, A Hdzi kiilonos Orvossdgok a pestis gyogyitisara a
kovetkezoket ajanlja: , Fekete Retket kénkovel kell megtorni s ezt ki-fatsarni
és annak vizébdl mint-egy kalannit meginnya“ (203, 1) Ujhelyi Istvan igy
maésolta le: ,Fekete Retket kenkovel meg kell torni aszt osztann ki facsarni
s annak a v1znbenn mint egy kis kalannyt kell meg innya, ielette igen hasz-
nos orvossag” (35. 1) Még kevesebb az eltérés a hagymaz gyogykezclésére
szolgald rendeletek szovegei kozott., Az elébbi szerint: ,,V¢ cay kender mayg
olajt, kend-meg a testét, el-nem hatalmazhatik az emberen®“ (50. 1) Ujhelyl
masolataban: ,,Vegy kender mag olajt kend meg az embernck testet vele s
nem. hatalmazhatik el (50 1.) 1\/1&,](1116111 szoszerinti az egyezés a halyagos
szem rendelvényeinek szovegei kozott, A kolozsvari valtozat szerint: ,,Vedd
a karasz halnak az hajat egy tseréppen (!) lassan a tiiznél 6lvazd meg, azutin
toltsd egy iivegbe, estve s reggel tseppegess a szembe® (52. 1.) Kéziratunkban
igy olvashatjuk: ,,Vedd az halnak az lepiriil az hajat egy tlsata eserepbenn
lasan tizon olvaszd meg azutann tioles egy iivegbenn, osztan reggel s estve
toleg az halyagos szemben s meg gyogyul” (108. 1.) Ugyanezt a hasonlosigot
tapasztalhatjuk a csipas szemr6l (16, 1. — 91, L), a szeplérdl (124. 1. — 99. L),
sth. sz616 rendeletek szovegei kozott.

Masfel6l olyan rendelvényeket is talalunk Apaffi Anna konyveben, me-
lyek a Hdzi kiilonos Orvossdgok gyujteményében nem fordulnak eld. A ku-
16nboz6 olajok készitésérsl (112—113. 1), az oklelet (114, 1.), a megnémulas
(114. 1.), a hasfajas (114. L), orrvérzés (114. 1), torokfajas (119. 1., viszkeleg
(104. 1.), koszvar (104. 1.) és fakadék (104, 1) gybgyitasara szolgald rendeletek
teljesen hianyoznak a kolozsvari gyiijteménybol.

Végiil a Hdzi kiilonos Orwvossdygok szamtalan rendelete sem talalhatd
Apaffi Anna konyvében. Ezek a rendeletek viszont el6fordulnak Papai Pariz
Ferenc Pax Corporis-anak kiilonosen a masodik kiadasaban. Ujhelyi Istvan
1677-ben masolta konyvét, Papai pedig 1690-ben adta ki elészor Pax Cor-
poris-at, tehat az eltérés nyilvanvalo.

Fentiekb6l onként kovetkezik, hogy a Hdzi kiilonos Orwvossdgok gyiijte-
ményének ,,nyomtatdso]ﬁbol egybeszedett rendeletei nagyrészt Pavai Pax
Corporis-anak szovegén nyugszanak, s ezek hianyoznak Apaffi Anna kony-
vébo6l, masrészt a kolozsvari gyiijtemény azon rendelete1 egyveznek Ujhelyi
Istvan szovegével, melyek ,irasokbol szedettek egybe* s ezek nem fordulnak
elé Papai konyvében, vagu] kéziratunk olyan rendeleteket is drzitt meg,
melyek nem talalhatok meg sem a kolozsvari gyiijteményben, sem Papai
Pariz konyvében.

Apaffi Anna orvossagos konyvének eredeti forrasa tehat nagyneszt a
Hazi kiilonos Orvossdgok szovegének régebbi valtozata, mésfelél olyan régi
rendeletek, melyeket a késébbi konyvszerzok mar nem ismertek.

Dr. Debreczy Séndor.
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Romdnia magyar irodalmdnak bibliografidja.
1939. év.

Osszeéllitotta : Valentiny Antal.

A roméniai magyar kisebbség 1939. évi irodalmanak bibliografiai Ssszeallitdsd-
ban a kutatdsi médszernek mér meglehet6s kialakul4sa ellenére nagy nehézségekbe
kellett titkoznom és e korilmény magival hozta a mule évi bibliografia elke-
riilhetetlen hidnyossigit, A bibliografia alapjat a kolozsviri egyetemi konyv-
tirba beérkez8 kotelespéldinyok szdmontartdsa képezte ugyanis. A konyvtari
tisztvisel6knek katonai szolgalatra valé sorozatos behivatisa és az otthon ma-
radottak rendes nydri sziinidejének elmaraddsa miatt nem lehetety azonban a
kotelespélddnyokat a kelld idében reklamdlni, sem a beérkezetteket katalo-
gizdlni, amit legjobban a naptirak csoportjinak erés csokkenése igazol. Mds-
fel8l a nydri szabadsdg elmaraddsa nem engedte meg a kdnyvkereskeddk rak-
tarainak 4tkutatdsit, amiért nem lehetett szdmot adni az erdélyi irék mivei-
nek magyarorszagi kiadésairdl. Igy a szépirodalmi csoport kisebb szdmot és

”

az el6z6 évhez képest l4tszdlagos er8s hanyatlist mutat.

A kinyomattatds id8pontjiig az 1939. évi bibliografidra vonatkozdan egy-
begyiilt anyag 272 (282) clmsz6t tartalmaz és 3 utalé és 22 Ssszefoglald cim-
sz6 levonését’val 247 (261) munka lefrésit Sleli fel, amelyek koziil csak 3 szol-
gal a megel8z8 évi bibliografia kiegészitésére.

A gylijtdtt anyag szakcsoportok és szdzalékardny szerinti megoszldsiv az
alabbi kimutatis tinteti fel:

L S2emirotilony ent e ma e i e 45 = 18.2% (58 = %2.2%)
ebbdl ke E
a) Verses mlivek — — — 18 = 40% (21)

b) Széppréza — — — — 25=55.6% (36)
c) Szindarabok — — — — 2= 4% (1)

I1. Tudomanyos és ismeretterjeszté mlvek — 77 = 31.2% (70 = 26.8%)
ITI. Valldsos irodalom o b e e A GES E Toc LAy = S0
IV, Tankdngyele <= i fasd ol kg g enin d BY0 K00 = Kl E)
V. Torvények, rendeletek, szabdlyok — — 9= 3.6% ( 6 = 2.3%)
VL. Idészaki irodalom — — — — — — 35=14.2% (44 =16.9%)

ebbél
(13)

a) Evkonyvek, jelentések, jegyz8konyvek 9
b) Iskolai értesitbk — — — — — 5 ( 4)
¢) Naptdrak — — — — — — 21 (27)

VIL Kiilonféldk — — — — — — — 11= 44% (22 = 8.4%)
(A zarbjelbe tett szamok az 1938, évi eredménycket tiintetik fel.)
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A szakcsoportok szerinti megoszlds a mir emlitett két jelenségen kivil a
tudomdnyos és ismeretterjesztd miivek szdminak valamelyes emelkedését mu-
tatja, mivel itt a malt évi 70 miivel szemben 77 mivet taldlunk,

Jelent8sen emelkedett a tankdnyvek szdma: 22-r6l 34-re. Csokkent evvel
szemben az id8szaki irodalom és feltiinden kevés a kiilonfélék rovataba soro-
zott konyvek szdma.

Megjegyzendd, hogy a magyar zenemfivek szdmontartdsa nem sikeriilt
mir tobb év 6ta. Ezeket visszamendleg kell majd pétolni.

A tavalyi 14 6sszefoglalé cimszéval szemben az 1939. évi bibliografia 22
ilyen cimsz6t foglal magdban, ami eldrulja, hogy ujabb gylijteményes vélla-
latok indultak meg, mésokat pedig sikeriilt folytatni vagy feldjitani.

A bibliografidban felsorolt miivek megjelenési helyek szerinti elosztéddsa
azt tanusitja, hogy Kolozsvir jelentdsége a romdniai magyar konyvnyomtatds
terén még tovabb emelkedett, mert a 247 md koziil (2 kdnyomatos konyvet
figyelmen kiviil hagyva), 169 jelent meg Kolozsvart, vagyis az Osszesnek
69%-a az el6z8 évi §87.-kal szemben. A Kolozsvirt nyomtatott 169 milibdl
pedig 72 (42.§%) a Minerva rt. nyomd4jabol keriilt ki.

Kolozsvar utén a tobbi vérosok, mint-magyar konyvek nyomtatdsi helyei
igy kovetkeznek: Nagyvirad 20, Temesvar 11, Arad 8, Marosvasarhely 4,
Szatmir 3, Brass® 2 mivel. Bukarestben 10 magyar nyelvii konyv jelent meg
1939-ben.

Az 1939. évben leltirozott mivekkel a romdniai magyar irodalom ter-
melése az 1919—1939. években §943 miivet tesz ki.
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1. SZEPIRODALOM.

a) Verses miivek.

Aprily Lajos. A lithatatlan irds. Ver-
sek. Erdélyi Szépmives Céh. (Kolozs-
vér.) 8° 92 I, 1 lev. (Minerva rt.) (Az
Erdélyi Szépmives Céh 124. kiadvanya.
XI. sorozatdnak §. szdmd kbnyve.)

Biréné Viaré Ewva. Tavaszbbl-nyirba.
Versek. Kolozsvér. 8°. 62 1., 1 lev. Mi-
nerva rt.

Eminescu kolteményeib8l.  Forditotta
Finta Geré. A fordité kiaddsa. Kolozs-
var. 8% 79 1, 1 képmell. Minerva rt.

Erdei  wirdgok.  Népdalgytijtemény.
[Hangjegyekkel.] Erdélyi Iskola kiadisa.
Cluj. Ev n. (Kis 8°) 56 1. Tip. ,,Gloria.*

Guthy Jend. Faklyahordozdk. Versek.
[Kolozsvér.] Ev n. 8% 32 1. [Litogr.
Schildkraut.]

Gyallay-Pap Sandor. Zig a rengeteg.
Kolozsvér, 8% 92 1., 1 lev., 1 arck. Mi-
nerva rt.

’Horfvzitb Imre. Adj, kertem, tobb vi-
ragot. Versek. Oradea. 8°. 30 L, 1 lev.
»Grafica®, :

Horvath Imre. Elszint kotelesség. Ver-
sek. Oradea. (1939). 8° 28 1, 2 lev.
»Grafica ™,

Lantos Didakévek, Verses antologia.
»J6bardt™ kiad4sa. Mercurea-Ciuc. 8°.
120 1. Tip. Szvoboda.

b) Széppréza.

A mi dalaink. Ifjbsdgi daloskényv.
I11. kiad4s. Ifjd Erdély kiaddsa. (Ko-
lozsvér). 8° 187+5 sztl. L (,,Grafica*
kny.)

Pakocs Kiroly. Savonarola versei.
Cluj. 8° 70 1., 1 lev. ,,Bonaventura®.

Pap Ibolya. - Ketten a tikor el6tr.
[Versek.] (Timisoara. 1939.) 8% 60 1,
1 lev. (Uhrmann.)

Petéfi. Valogatott versek. Franyé Zols
tin el8szavival. ,Uj Genius“ kiad4sa,
(Timisoara.) Ev n. 8% 68 1. (Tip. Pallas.)

Ricz Nelly. Usszeszedett virdgok.
(Versek.) Arad. 8°. 20 lev. (Lovrov
& Co.)

Ravasz Mibaly. Elnivigyé hangok.
Versek. Cluj. Evn. 8% 321. Tip. Oriewc

A Reformatus Egyhdzkeriileti N{szo-
vetség versenypalyazata gyermekek re-
szére, az 1939—1940. iskolai évben. [Az
elszavalandé koltemények gyiijteménye.}
(Cluj. 1939.) (4%) 16 1. (Tip. Nagy.)

Salamon Liszlé. A barlanglakd iize-
nete. — Legujabb versei. A ,,Bélyegesek”
iréi csoport kiaddsa. Kolozsvir. 8°. 125
L, 1 lev. (,,Grafica® kny.)

Sztojka Laszlé. Béke. (Versek.) (Dej.)
(8%) 10 lev. (Tip. ,Orient®.)

(Regények, elbeszélések, mesék, stb.)

Adorjan Péter. A két alfa. Regény.
Oradea. 8% 102 1. ,,Grafica®.

Asztalos Istvan. Elmondja J4nos. Re-
gény. Erdélyi Szépmives Céh. (Kolozs-
vér.) 8% 183 1., 1 lev. (Minerva rt.) (Az
Erdélyi Szépmives Géh r129. kiadvénya.
XI. sorozatinak 14—15. sz. konyve.)

Balogh Edgar. Iratlan torténelem. Er-
délyi Enciklopédia kiad4s. Kolozsvar.
(1939 ‘elején.) 8° 129 1, 2 lev, (,,Gra-
fica“ knyv. Cluj.) (Az Erdélyi Enciklopé-
dia Kényvei. 1. sz.) (Ara 100 lej.)

Czegei [Biré Blomberg]l Carla. Bozsi.
Viésichelyi Z. Emil rajzaival. Az ,Er-
délyi Helikon* kiaddsa. (Kolozsvar.) 8"
140 L. (Minerva rt.)

Ferenczy Erzsébet. Bukfenc. Filmre-
gény. Odorheiu. 8°. 16 1. ,Minerva®
nyomdai miiintézet kiadasa.

Gross Adolf. A Sirvéri dinasztia...
(Regény.) Arad. (1939.) 8% b0 ! Tip.
Lovrov et Co.

Gybri-Illés Istvin. Ordk jiték. Ko-
lozsvir. Az Uj Transilvania kiaddsa.
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(Oradea.) 4° 69 L, 1 lev.; 8 képmell.
(Tip. ,,Grafica®.)

Ladinyi Imre. Tompos Jézsef. 2 szi-
nész élni akar. Szinész histéridk. Mdso-
dik kiad4s. Timisoara. 8°. 8o 1., 1 mell.
»INationald“ kny.

A mi meséink. Népmesék, (A meséket
a Magyar Népkoltési Gyiijtemény kote-
‘teib8l és Arany Ldszl6 Magyar Népmese-
Gyiijteményé-b8l dr. Szabd T. Attila vé-
logatta ki.) Az Ifjd Erdély kiaddsa. Ko-
lozsvér. 8% 161 1, 1 lev. (Rekord-nyom-
da.) — (A képeket Binyai Ferencné Pa-
radi Erzsike rajzolta.)

Mihalyfi Jend. Vihar el6tt. Regény.
Cluj-Kolozsvir. 8°. 150 1., 1 lev. Orient
nyomda kiad4sa.

Nagy Istvin, XKiilvdros. Erdélyi En-
ciklopédia kiad4s. Kolozsvdr. Ev n. 8°
70 L, 1 lev.; 3 lev. képmell. (Grafica

kny., Cluj.) (,,Ismeretlen Erdély.“ Az
Erdélyi Enciklopédia kiad4dsdban meg-

jelend konyvsorozat 3. konyve.)

Nagy Istvin. Vékony az ajté. Novel-
l4k. Munk4s Athenaeum, Kolozsvir. Ev
N8 140 Jr (GyGraficat rknys) T ok

Nevezetes anekdétik, Osszevilogatta:
Vathy Elek. Cluj-Kolozsvar. 8°. 112 1
Minerva rt. kiaddsa. (A ,,Magyar Nép“
konyvtira. 62.) (Ara 18 Lei.)

Nyiré Jézsef. Madéfalvi veszedelem.
Regény. I—II. Erdélyi Szépmives Céh.
(Kolozsvar.) 8% 1. 199 L, 1 lev.; II. 222
1., 1 lev. (Minerva rt.) (Az Erdélyi Szép-
mives Céh 125—126. kiadvinya. XI. so-
rozatdnak 6—7., 8—9. szému kdnyve.)

Pélffy Janos. Magyarorszigi és erdélyi
urak. — emlékezései. I—II. Sajté ald
rendezte Szabé T. Attila. Erdélyi Szép-
mives Céh. (Kolozsvar.) 8°. I. 179 1,
r lev; IL 157 1, 1 lev. (Minerva rt.)
(Az Erdélyi Szépmives Céh 126. és 128.

kiadvdnya. XI. sorozatdnak 9—ro. [1]
és 12—13. szdmu konyve.)

Radé Arpid. Viharos napok. Oradea.
8% 112 1, ,,Grafica®.
 Radé Pil. Semmi sem bizonyos. A két-
kedés regénye Salamon kirdlytél — Ana-
tole France-ig. Oradea. 8°. 311 . ,,Gra-
fica®. — A cimlapot tervezte é&s 'lino-
lelllmba metszette Udvardy Ignic festd-
miivész, '

Razman Gabor. A havasok fia beszél.
Cluj. Ev n. 8% 78 L, 1 lev.; 4 képmell.
Tip. ,,Orient®.

Rénay Ernd. Krasznojirszk. Misodik
kiad4s. Oradea. 8°. 299 1. ,Grafica®. —
(A boritélap Foldes munkija.)

Seidner Imre. Erika. Regény. Miésodik
kiadds. (Arad. 1939.) 8% 354 1. (Tip.
Lovrov & Co.)

Szanté Gyérgy. Volgadal. Regény.
Erdélyi Szépmives Céh. (Kolozsvar.) 8°
242 1, 1 lev. (Minerva rt.) (Az Erdélyi
Szépmives Céh 130. kiadvinya. XI. so-
rozatanak 16—17. sz. konyve.)

Szemlér Ferenc. Mis csillagon. Erdélyi
Enciklopédia kiad4ds. Kolozsvar. (1939
februdr havéban.) 8% 167 1, 3 lev.

(»Grafica“ kny., Cluj.) — A boritblap

Mattis Teutsch Waldemar munkédja. —
(Az Erdélyi Enciklopédia kényvei. 2.)

Tabéry Géza. A csucsai kastély kis-
asszonya. A Brasséi Lapok husvéti mel-
léklete. 8°. 24 1. [Brasséi Lapok kny.]

Tamasi Aron. Sziiléfoldem. Erdélyi
Szépmives Céh. (Cluj-Kolozsvér.) 8°. 199
l., 1 lev. (Minerva rt.) (Az Erdélyi Szép-
mives Céh r123. kiadvinya. XI. soroza-
tinak 3—4. szZdmu kényve.)

A titokzatos csodadllat. (Elbeszélések,
versek, mesék.) Arad. 8° 16 l./(Vasdrnap
kényvkiadé, Minorita Kultdrhiz.) (Ta-
nuldk Kis Kényvtara. 1. szdm.)

Ll

¢) Szindarabok.

Katondsdi és mis gyermek-szindarabok
husvétra, anydknapjira é kardcsonyra.
Szerkeszti: Telekyné Ferenczy L. Mar-
cella. Kolozsvir, 8°. 481. Minerva rt. ki-
adédsa, (Az Uj Cimbora kis szinhdza, 4.
fiizet.)

Szeressiik édesanydnkat.  Szindarabok
és versek anydknapjira, hlsvétra és vizs-
gira. Cluj. 1938. 8° 48 1. Minerva rt.
kiad4sa. (Az Uj Cimbora kis szinhdza.
3. fizet) e pemk gty
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II. TUDOMANYOS ES ISMERETTERJESZTO MUVEK.

Bein, Alex. A cionista kolonizacid tor-
ténete. Forditotta: Danzig Hillel. Az er-
délyi cionista kulturkozpont kiadésa, Ti-
misoara. 8% 231 1. (Tip. Uhrmann propr.
Armin Kabos.)

Ben Gurion, David. A TFehér Konyv.
Hitachdut Barisszia-Habonim. (Cluj.) Ev
n. 8% 321 (Fraternitas R.T. ny.) (Noar-
Koényvek.) (Ara 30 lej, ifjisdgi példiny
15 lej)

Biré Mézes. Dr. Kecskeméthy Istvén,
mint az els6 (?) magyar evangéliumi (!)
ifjusigi lapszerkeszté. Kiilon lenyomat a
»Krisztus Magyarja“ ciml Dr. Kecske-
méthy Istvinrdl sz6lé6 kényvb8l. Cluj-
Kolozsvér. 8°. 27 1. (Tip. Nagy.)

Biréné Viré FEva. Akarsz-e hsnb
lenni? ,Ifj6 Erdély* kiad4sa. Kolozsvér.
8°. 16 1. (Nagy kny.) (R. L. Sz. Fiize-
tek I.)

Csia Albert, Czéfalvi. A régi j6 id8k-
bdl. Satumare. Ev n. 8°. 64 1. Presa
liberi.

~Domokos P4l Péter. Zemlény Jinos
kéziratos énekeskdnyve. (XVII. szdzad.)
Az E. M. E. kiaddsa. Cluj-Kolozsvér, 8°.
12 1. Minerva rt. (Erdélyi Tudomanyos
Fiizetek. 113. s2.)

Az erdélyi cionizmus husz esztendeje.
Kiadja: a Hitachdut Barisszia-Habonim
Nésziutja. (Cluj.) [1939.] 8° 32 1. (Tip.
wPallas®.) (Noar-Kényvek.)

’Az Erdélyi  Mizeum-Egyesiilet Tor-
ddn 1938. augusztus 28—30. napjain, a
tizendtédik vandorgylilés keretében tar-
tott IV. orvoskongresszusinak — emlék-
kqnyye. Szerkesztette: Koleszdr Laszlé.
Kiadja az Erdélyi Mdbzeum-Egyesiilet.
Kolozsvir. 8°. 84 1, 2 mell. (,Pallas
sokszorosfté ipari szovetkezet.)

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Tor-
din 1938. augusztus hé 28—30. napjain
tartott tizendtddik vandorgyllésének em=
lékkonyve. Szerkesztette Gydrgy Lajos.
Kiadja az Erdélyi Mdzeum-Egyesiilet.
Cluj-Kolozsvdr. 8° 108 L, 1 lev. (Mi-
nerva rt.) ?

Fibian Béla. Nagykend helynevei. Az
E. M. E. kiaddsa.. Sft. Gheorghe-Sepsi-

szentgyorgy. 8°. 18 1. Tip. Imreh Carol
si Sotii. (Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek
106. sz.)

Ferenczi, Alexander: Der Firtoscher
Fund byzantinischer Goldmiinzen. -Son-
derabdruck aus dem 62.-(1939.) Jahrgang
der .,Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift®.
H. n. 8% 60—78 I. [egyoldalé nyomds-
sal.] Nyomdajelzés n. e

Ferenczi Sindor: Rovasirdsunk r jegye.
Kiilonlevonat® az Erdélyi Mutzeum 1939.
XLIV. kétet, 2. fiizetébdl. Kolozsvar. 8°.
22 1. Minerva rt.

Goldelman, Salamon. Zsidé nemzet-
gazdasig. Bevezetés a cionizmus elméle-
tébe. Forditotta: Mébzes Liszlé. Az Er-
délyi Cionista Kulturkdzpont kiaddsa.
Timisoara. 8° 6o 1, 1 lev. (Tip. Uhr-
mann.) — Megrendelhetd a Zs. N. Sz.
k6zpontjindl: Timisoara, IIL, Piata
Plevnei 3. _

Gyalui Farkas. Az Erdélyi Magyar

Trodalmi Térsasig Stven éve. 1888—1938.

Irta &s Osszedllitotta: —. Kiadja az Er-
délyi Magyar Trodalmi Térsasdg. Kolozs-
var. (Nagy 8°) 36 1. (Minerva rt)

Gybrffy Istvin. Az 4j magyar milve-
18dés alapjai. Kiilsnlenyomat a Hitel
1939. évi 2. szdmdbdl, Cluj-Kolozsvar.
8°. 27 1. Gloria kny.

Gyérffy Istvin. Dr. Piter Béla emlé-
kezete. Kiilonlevonat az Erdélyi Mizeum
1939. 3. fiizetéb8l. Cluj-Kolozsvdr. 8°
237—272 1. Minerva rt.

Gyérgy Lajos.” Az ,Erdélyi Mizeum®
torténete 1874—1937. Az E, M. E. ki-
addsa. Kolozsvar., 8° 40 1. Minerva rt.
(Erdélyi Tudoményos Fiizetek 105. 52.)

Gyérgy Lajos. Dr.Rajka Liszlé élete és
tudomdnyos munkdssiga. Az E. M. E.
kiad4sa. Cluj-Kolozsv4r. 8°. 18 1., 1 arck.
Minerva rt. (Erdélyi Tudominyos Fiize-
tek. 110, $2.)

Herepei Jinos: Adatok a Régi Magyar
Konyvtar 1. és II. kotetéhez. Kiilonlevo-
nat az Erdélyi Mézeum 1939. 3. fiizeté-
bél. Cluj-Kolozsvar. 8°. 16 1. Minerva rt.
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Herepei Janos. Bethlen Gébor kiva-
lasztottjai. I. Szilvdsi K. MArton kolozs-
kalotai, majd sziligysdgi ref. esperes élet-
rajza. Kiilonlevonat a Reformitus Szemle
1939. évi 9.. 10, II. & 12. szdmé4bél.
Kolozsvir. 8°. 27 1. Minerva rt.

Herepei Janos és Szabo T. Attila. Le-
véltdri adatok faépitészetiink torténeté-
hez. 1. Fatemplomok és haranglébak.
Gyiijtotte —. Az E. M. E. kiad4sa. Ko-
lozsvéir. 8°. 43 1. Grafica kny. (Erdélyi
Tudoményos Fiizetek. 107. sz.}

Imre Sindor. Szinh4z. Tanulményok,
szinhdzesztétikai és szabadegyetemi eld-
addsok gyiijteménye. A cimlapot rajzolta
és a linoleummetszeteket készitette Imre
Andor. Oradea. 8° 112 1. ,,Grafica.”

Az iskolaszévetkezetek vezetése. Nagy
Zoltan. Az iskolaszovetkezetek szervezete,
mikodése és vezetése. Balizs Andrds.
Gyakorlati Gtmutatd az iskolaszévetkeze-
tek elemi iskoldkban valb szervezéséhez.
Kiadja: a ,,Hangya®“ Szovetkezetek Szs-
vetsége és a ,Szovetség Gazdasigi- és
Hitelszovetkezetek Kozpontja. (Kolozs-
var.) 8% 78 1. (Minerva rt.) (Szovetkezeti
Konyvtir. 5. szdm.)

Jabotinsky, Viadimir. A Bétdr. Mi a
Brith Trumpeldor? Netzivuth Betar
b’Romania, Mifkadat hagalil Transilva-
nia kiaddsa. (Oradea.) 8° 39 1. (,,Gra-
fica.*) (Herzl-Konyvtdr. s, szam. Bucu-
resti.) (Ara 10 lei)

Jancsé Elemér. Aranka Gyobrgy élete
és munkdssiga. Kiilonlenyomat a ,Ma-
gyar Irodalomtorténet 1939.“ c. kdnyv-
b8l. Kolozsvar. 8° 34 1., 2 lev. Mi-
nerva rt.

Jancsé Elemér, Az erdélyi szinészet hés-
kora. Cluj-Kolozsvir. 32 1. Minerva rt.

Jancu, Axente, Gyermekvédelem a
munkdsok kozott. Munkds Athenaeum,
Kolozsvir. (1939.) 8% 22 1. (,,Grafica®“
kny.) (Asszonyok Konyve.)

Jellinek Ede. Petbfi. (A roméniai ma-
gyarsig Gtja.) Satu-Mare. 8° 29 1. Tip.
Presa Liberi. ;

Jordiky Lajos. A nagy francia forra-
dalom. Munkds Athenaeum, Kolozsvir.
8°. 32 1. (,,Grafica“ kny.)

Jordiky Lajos. Spanyolorszdg. Munkds
Athenacum. Kolozsvir. (1939 februir ele-

240 1., 1 lev. (Grafica kny.,

J0zsa Béla. Petbfi és az 1848—49-es
magyar szabadsigharc. A 9o éve halott
Petdfi emlékére. Munk4s Athenaeum, Ko-
lozsvir. 8°. 28 1. (,,Grafica® kny.)

Jézsa Béla. Petbfi és az 1848—49-es
magyar szabadsdgharc. A 9o éve halott
Petbfi emlékére. I1. kiadds. Munkds Athe-
naeum. Kolozsvir. 8° 28 1. (,,Pallas®
kny.)

Kabos Béla. Zsidbsig és a zsid$ iskola.
Az oradeai iskola segitd egyesiilet cultur
délutidnjin elmondta: —. Oradea. Ev n.
8°. 8 1. Tip. ,,Apollo. :

Kidir Géza. Az ének: — élet. Kiilon-
lenyomat az 1940-ik évi Erdélyi Magyar
Reformdtus Naptarbél. (Cluj.) Kereszt-
rét. 15 1. (Minerva-nyomda.)

Kelemen Lajos. A gernyeszegi Teleki-
kastély. Biré Jézsef konyve. Kiilonlenyo-
mat a Pdsztortliz 1939. évi 4—5. szdmi-
bél. Kolozsvar. 8°. 8 1. Minerva rt.

Kibédi Sindor. Petbfi és Pila Aniké.
Vilasz egy tanulmédnyra. Sajit kiadds.
ClujKolozsvar. 8% 73 L, 1 lev. (,Ly-
ceum“-nyomda, Cluj.)

Kiss Elek. A héber nemzeti élet az
Osz6vetség szerint. Cluj. 8% 64 1. Tip.
,,Pallas.« -

Kristéf Gyérgy. Az erdélyi magyar vi-
déki hirlapirodalom tdrténete a kiegye-
zésig. Az E. M. E. kiaddsa. Cluj-Kolozs-
vér. 8°. 29 1. Minerva rt, (Erdélyi Tudo-
méinyos Fiizetek. 109. sz.)

Lakatos Istvin. A muzsikus Ruzitskdk -
Erdélyben. Az E. M. E. kiaddsa. Cluj-
Kolozsvér., 8°. 14 1. Minerva rt. (Erdélyi
Tudomdnyos Fiizetek. 111. sz.)

Magyar irodalomtorténet 1939, Emlék-
konyv Kristéf Gyorgy hatvanadik sziile-
tésnapjara. Minerva Irodalmi é Nyom-
dai Mtintézet R.-T. kiaddsa. Kolozsvir.
8°. 330 1, 1 lev.,; 1 arck.-mell. (Mi-
nerva-ny.) :

Major Liszlé Kiaroly, Néplink gazda-
sdgi megszervezése. A kirdlyhdgémelléki
reformétus egyhdzkeriilet fiu-ledny egye-

siileteinek 1939. jul. 16-4n tenkei vin-
dorgytlésén tartott elBaddsa. A szerz8
kiaddsa. [Oradea.] (1939.) 8°. 16 I

(-,Grafica.”) '



Makkai Endre és Nagy Odon. Adatok
téli néphagyomdnyaink ismeretéhez. Het-
ven néprajzi gyiijt6 munkdja alapjin &sz-
szedllitotta —. Az E. M. E. kiad4sa. Ko-
lozsvir. 8° 202 1. (,,Grafica® kny.) (Er-
délyi Tudoményos Fiizetek. 103. sz.)

Mathé Elek, 1d6s, emlékezete. (Kolozs-
var. 1939.) 8° 31 1. Nagy-nyomda.

A mi utunk. Kiadja a XXI. cionista
vildgkongresszusi valasztidsok alkalmibél

a Brit Kibucit (Erec Jiszrael Haovedet.).

Cluj. (1939.) 8% 30 1. Tip. Albert.

Mibalyffy Irén, Lovétei. Ertekezlet az
énekhangszer kezelésér8l és annak épség-
bentartdsdrél. Kirily J4nos zenemtikeres-
ked8 kiaddsa. Cluj-Kolozsvér. 8°. 20 1.
Tip. ,,Studio.”

Mir, Jadwiga: Hogyan lett Jancsibdl a
falu elsd gazddja. Jan Zawada esperantd
forditdsa nyomdn magyarra 4tdolgozta:
Kormos Jend. Kiadja: a ,,Hangya® Szé-
vetkezetel; Szdvetsége & a ,,Szovetség™
Gazc!aségl és  Hitelszovetkezetek Koz-
pontja. (Kolozsvéir.) 8°. 32 1. (Minerva
rt.) (Szdvetkezeti Kényvtir. 6. szdm.)

Molotov, V. M. A szovjet-német meg-
nemtdmaddsi egyezmény. Molotov kiil-
gyl népbiztos beszdmoldja a legfelsbb
szoviet-tandcs IV. rendkiviili iilésén, 1939.
aug. 31-én. A ,,6 Orai Ujség™ kiad4sa.
(Timigoara.) 8°. 15 1. (Tip. ,Palas* [!]).
Ara 5 Lei.

Nagy Andris. A csecsem8 gondozésa.
Irta az Erdélyi Rémai Katolikus Népszo-
vetség Orvosszakosztdlydnak tobb tagja.
Us_szeéllitotta: —.  Kolozsvir. 8° 40 1.
(Tip. Gloria.) (Ara 3 lej.) (Falu-Fiize-
tek. 3.)

Nagy Lizir. Az ,Erdélyi Nemzeti Ja-

tékszinnek®, , Magyar J4tszbtdrsasdgnak®
eredete, fenndlldsdnak, viszontagsigainak
a mai 1d8kig lefrdsa 1821. (A boritékin:
Az erdélyi magyar szinészet héskora.
1792—1821. Nagy Lizir visszaemléke-
zései.) Bevezetéssel elldtta: Jancsé Ele-
mér, Cluj-Kolozsvir. 8° 108 1., 1 lev., 30
képmell. Minerva rt. (Erdélyi Ritkasd-
gok. 1.)

Nagy Odén. Tavaszi  néphagyomd-
nyaink, Utmutaté a néprajzi gyiijtbknek.
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Az ,1fji Erdély* kiaddsa. Kolozsvir.' 8°.
40 1. (,,Grafica® kny.) (Néphagyomdny-
Fiizetek. 2. szdm.)

Nagy Odén. Téli néphagyomdnyaink.
Utmutaté a néprajzi  gyiijtbknek. Az
»lfji Erdély kiaddsa. Kolozsvir. 1938.
8% 45 L (,Grafica® kny.) (Néphagyo-
many-Fiizetek. 1. szdm.)

Nydrddy E. Gyula. Mi mindent6l fiigg
az ember, 4llat és novény élete? Kiilon-
lenyomat a ,,Magyar Nép“ 1939. évi 23.,
24., 25. és 26. szamabél. Cluj-Kolozsvar.
8°. 24 L. Minerva rt.

Oberding Jézsef Gyérgy. A magyar
szovetkezetek jogi helyzete Roménidban.
Kiilonlenyomat a ,Magyar Kisebbség®
nemzetpolitikai szemle 1939. évi 9-iki [!]
szAm4bél. Lugoj. 8% 8 1. Husvéth és Hof-
fer kny.

Oberding Jézsef Gyorgy. A szovetke-
zeti mozgalom eszméi. Kolozsvir. 8°. 80
I, 2 lev. Minerva rt. (Az Erdélyi M-
zeum-Egyesiilet Jog- és T4rsadalomtudo-
ményi Szakosztilyinak kiadvinyai. IX.)

Pail Arpid. Emlékezések Kolcsey Fe-
rencr8l. Kiadja az Agisz Szovetkezet Koz-
mivel8dési Szakosztilya. Brasov-Brassé.
8°. 121 1. (Tip. Bodor.) (Hasznos
Kényvtir, 24—25. szdm. V. évfolyam. 1.
szdm. 1939. marcius hé. Kozmiivel6dési
sorozat. 7—8-ik fiizet.) Ara 12 lej.

Pail Ferenc. A szabadsig utjin. Szé-
chenyi, Kossuth és Dedk Magyarorsziga.
(Cluj.) 8°. 244 l. (Nagy-nyomda.)

Parédi Ferenc. Népkonyvtiraink hely-
zete. Kiildnlenyomat a Hitel 1939. évi
11, szAmé4bél. Cluj. 8° 14 1. Tip. Gloria.

Pellion Ervin. Jbkai népszinmfivei és
tirsadalmi drimdi. Kiildnlenyomat a Kris-
t6f Gydrgy emlékkonyvbdl. Kolozsvir.
8°. 20 1. Minerva rt. ;

Preuss, Walter. A palesztinai (zsidd)
munkéssdg 1936—1939-ben. Hitachdut
Barisszia-Habonim. (Cluj. 1939.) 8° 32
l. Fraternitas R. T. nyomdsa. (Noar-
Konyvek.) (Ara 30 lej, ifjasigi példany
15 lej.) £ # i

Radé Ferenc és Z. Horvath Gabor. A
rézsatenyésztés elemi szabdlyai. (Tg.-
Mures. 1939.) 8° 16 1. [Tip. S. Nagy.]
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Sary Istvin. A rominiai szovetkezeti
mozgalom. Kiilonlenyomat a Hitel 1939.
evit1.: szamabél.  Cluji=8% /23 .- Tip.
Gloria.

Simén Dianiel. A 1élek problémaija. Ko-
lozsvar. Ev n. 8% 29 1., 1 lev. Tip. ,,Pal-
Jas s

Szabé T. Attila; A nyelvmiivelés id8-
szerli kérdései. Gyakorlati nyelvérkalauz.
Usszedllitotta: —. Cluj. 1938. 8% 28 L
Gloria kny. (Népmtvelési Fiizetek. 5. sz.)

Szabé T. Attila. Bibony tdrténete és
telepiilése. 68 képpel és tidblival. Az E.
M. E. kiaddsa. Kolozsvir. 8% 63 1., 1
mell. Minerva rt. (Erdélyi Tudomdinyos
Fiizetek. 104. sz.)

Szabé T. Attila. Levéltiri adatok fa-
épitészetiink tOrténetéhez. T1I. Székely-
kapuk és fazdrak. Gyiijtotte —. Az E.
M. E. kiad4sa. Kolozsvir. 8% 19 1. Gra-
fica kny. (Erdélyi Tudominyos Fiizetek.
108. sz.)

Szegh8 Dénes. Okszerli takarmdnyozis.
Osszedllitotta: —. Kiadja: az Erdél
Magyar Gazdasdgi Egylet Allattenyesztz
Szakosztilya. (Kolozsvar. 1939.) 8° 107
., 1 mell. (Nagy-nyomda.) (Az Erdélyi
Gazda konyvtira. 1. fiizet.)

A szbjabab és termesztése. Kiadja az E.
G. E. ndvénytermesztési szakosztilya. 1.
fiizet. Cluj. (1939.) 8° 36 1. Tip. Nagy.

Tavaszy Sindor. Az ethika mai kér-
dései. Cluj. 8. 27 I Tip. .Studio.”
(Dolgozatok a reformitus theologiai tu-
domany korébél. 16.)

Téth Istvan. A magyar diszités -alap-
formdi. Minerva R. T. kiaddsa. Kolozs-
var. 8% 212 1. (Minerva rt.) (A ,;Magyar
Nép“ konyvtdra. 60—61.) (Ara 24 Lei.)

T'6th Mibaly. ,,Anyanyelviinkért.«  (Ti-
migoara-Temesvar.) 8°. 26 1. (,Tipogra-
fia Romineasci.

T 6rék Bdlint. A gyimdlesfak kdrtevoi.
Cluj-Kolozsvir. 8°. 8o l; 1 mell. Mi-
nerva rt. (Az E. G. E. Irodalmi és Kényv-
kiadé Villalati Szakosztilydnak kiad-
vanya. LXVI, -sz. fiizet.) Ara: 10 Lei.)

T6rék Zoltin. Geomorfolégiai tanul-
ményok Segesvadr vidékérdl. (Geomorpho-
logische Studien in der Umgebung von
Schissburg.) Kii'onlevonat az Erdélyi Ma-
zeum 1939. XLIV. kotet, 2. fiizetébo!
Kolozsvir. 8% 24 1., 1 térk. Minerva. rt.

Trumpeldor és Jabotinsky. Cluj. Ev n.
8°. 48 1.  Fraternitas R. T. nyomdsa.
(Noar-Kényvek.) (Ara 30 le) (if jasagi
példiny 15 lej.))

Valentiny Antal. Romania magyar iro-
dalmdnak bibliografidja. 1938. év. Ussze-
llitotta: —. Az E. M. E. kiaddsa. Cluj-
Kolozsvar. 8% 20 l. Minerva rt. (Erdélyi
Tudomdnyos Fiizetek. rr2. sz.)

Vita Sandor. Erdély mez8gazdasiginak
helyzetképe. Kiilonlenyomat a Hitel 1939.
évi 3. szdmédbél. Kolozsvir. 8°. 20 L. Glo-
ria kny.

Xintus Janos, Ifj. Vandoriton. Kiilon-
lenyomat a Jébarit 1939. évfolyamdbdl.
Cluj-Kolozsvar. 8° 18 1. Minerva rt.

A zsidésdg utja a cionizmushoz. Tine-
retul Sionist Hanoar Hationi [kiad4sa.]
[Cluj.] 2° 24 1. [Schildkraut kényomda.]

HI VALLASOS IRODALOM.

Andrési Tivadar. Péter elsd levele 22
predikiciéban. Sft. Gheorghe. (Sepsiszent-
gyorgy.) 8°% 128 L. (Tip. Méricz Istvén.)

Corda Pia. Transitus S. Francisci. Aj-
tatossigok Szent Ferenc tiszteletére. Az
aradi Harmadik Rendnek kézirat gya-
nint kozzéteszi P. Siszmann Gedeon.
Arad. 8° 21 1. Tip. ,,Vasarnap [Latinul
és magyarul.] :

w*

A csaldd kényve. Szerkesztette: Varga
Béla, Kiss Elek. Kolozsvar. 8°. XVI, 268
l. Tip. ,Pallas.”“ (Unitdrius EgyhdZi
Koényvtar. 1.)

Egi Lang kézi- és imakonyv a Jézus
Szive tisztelk  részére. Usszedllitorta:
P. Szabé Démjén. Cluj-Kolozsvir. 16"
629 |, 1 képmell. Szent Bonaventura
kny. :



Felolvasisok az imahétre 1939 decem-
ber 8—16. (Bucuresti.) (4°) 28 1. (Tip. si
Edit ;G B

Ferencz J8zsef. Unitdrius kdté. Te-
kintettel a konfirmiciéi valldstanitdsra.
Tizenegyedik  kiad4s.  Cluj-Kolozsvar.
1927. (1939). 8° 103 l. Minerva rt.

Fiilop . Ferenc. Krisztus kirdlysdgiére.
Kuyper Abrahdm élete és munkéssaga.
Ifji Erdély kiaddsa. (Kolozsvar.) 8% 54
., 1 lev. (,,Grafica® kny.)

(Fiilop Ferenc.) Misszibi hét a bekecs-
aljai egyhdzmegyében. (1939. augusztus

_20—27.) Kiilonlevonat a Reformdtus
Szemle 1939. ‘szeptember 10—20. sz4-

maibdl.
nerva rt.

Gonczy Lajos. Mi sziikségiink van az
Otestamentumra? (Kolozsvar. 1939.) 8°.
41 1. (Nagy-nyomda.) (Dolgozatok a re-
for;nétus theologiai tudomdny k&rébél.
17

Harmat—Sik:  Szent vagy, Uram!
Imddsdgos és énekes kényv. II. kiadis.
Holgykongregécié Cluj-Kolozsvdr, Ma-
rianum. (Cluj. 1939.) 8° 194 1, 1 lev.
(,-Gloria““ kny.)

Horvith Liszlé. A miigaz édesanydnk.
]imo.s apostolnak a ,,Mennyei jelenéssk-
16l irott kényve XII-ik fejezetének re-
formatus hitvalldst magyarizata, Buka-
rest. 8. 23 L. (,, Tiparnita kny.)

Az ige a Messidsrél. (A Messidsra vo-
natkozd jovendslés beteljesedése.) (Cluj.
1939.) 32°. 32 1. (Tip. Boros.)

Wttt az Isten koztink A csendes 6ra
¢s csalddi dhitat  konyve az 1940, év
minden ‘napjéra. (Ifji Erdély kiaddsa. A
sz,erkesztést Borbath Daniel és Sipos Géza
végezték.) (Cluj. 1939.) 8°. 382 1, 1.lev.
(»Grafica® kny.) (El6 Konyvek. r11.)

Kidir Géza. Kolozsvari Reformdatus
. Egyhdz ismertetése. Kiilonlenyomat az
1940-ik évi Erdélyi Magyar Reformdtus

Cluj-Kolozsvar. 8°. 8 1. Mi-

Naptarbél. (Kolozsvar.) 8°. 39 . (Mi-
nerva rt.)
Kiélvin  Janos  Magyardzata = MAté,

Mirk és Lukédcs Osszhangba hozott evan-
géliumdhoz. Rdbold Gusztév ' forditisa.
Székelyudvarhely. 8°. 4 lev., 249 L
Kényvnyomda R.-F. (Kalvin Jinos Uj-
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szdvetségi {rdsmagyardzata. Magyar nyel-
ven kiadja: David Gyula.)

Kalvin Jdnos Magyardzata Pil apos-
tolnak: Timétheushoz irt leveleihez,’ ine-
lyet az 1565-i genfi latin nyelvii kiadds
sz&vegéb8l magyar nyelvre forditott:
Szabé Andris. Odorheiu-Székelyudvar-
hely. 8°. 172 1. Konyvnyomda R.-T.
(Kalvin Janos Ujszovetségi irdsmagyard-
rdzata. Magyar nyelven kiadja: Daivid
Gyula.)

A keresztény wvallis elemei kérdések-
ben és feleletekben. Az unitdriusok ' ér-
telme szerint. Hetedik kiadds. Cluj-Ko-
lozsvar. 8°. 19 1. ,Pallas® kny.

A Kolozsvir-Hidelvei ~ Reformdtus
Gyiilekezetiink 6rok bibliaolvasé emlé-
keztetdje, zsebnaptdra. Osszedllitotta:
Bir6 Mézes. (Cluj.) Ev n. 8°. 74 1. {Tip.
Nagy.) (Ara: 25 Lei.)

Kulcsdr M. Laszlé. Szent Bonaventira.
(Excerptio ex ,,Vasdrnap® d. :6. Jul.
1939, p.: 232—238.) Vasdrnap kinyv-
kiadb. Arad. (199.) 8°. 22 L (Vasirnap
ny.)

Lukdcs Minsvét, P. Kovess engem. —
misszids beszédei. I. kotet. Cluj-Kolozs-
vér. 8% 290 1, 1 lev., 1 mell. Bona-
ventura.

Nagyméltésigh és Fotisztelends Mar-
ton Aron gyulafehérvdri megyésniispok
plispokké szentelése emlékére Kolozsvir,
1939 februdr 12-én Hatvanad vasirnap-
jan. Cluj-Kolozsvar. Kis 8°. 43 l. Szent
Bonaventura kny. Al

Missziébirek. 1938. II.  évnegyed;
1938. III. évnegyed; [1938. 1V. évne-
gyed.] (Bucuresti.) Ev n. 8°. 12 1; 16 i
16 1. (Tip. si Edit. ,,C. E.*“ Str. Mitrop.
Ghenadie Petrescu, 116.)

Misszidhirek. Dél-Afrika. (1939 Apri-
lis 1.—jlnius 24.) (Bucuresti.) Ev n. 8%
16 1. (Tip. si Edit. ,,C. E.“ Str. Mitrop.
Ghenadie Petrescu 116.)

Misszibhirek. Kelet- és Nyugat-Afrika.
(1939 jilius, 1.—szeptember 30.) (Bucu-

‘resti.) Ev n. 8° 16 L (Tip. si Edit. ,.C.

E.“ Str. Mitrop. Ghenadie Petrescu.)
Nébel ‘Abrahim. Szabadsdg és kultura.
Templomi bészéd. Tartotta az §697. évi

Peszach iinnep 8-dik napjin a -zalontai
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izr. templomban. Oradea. £v n. §'. 10 L
Tip. ,,Apolld.*

A poginymisszié  arcvonalin. Babos
Sandor  mandzsuriai  misszidénariusunk
kozleményei, Horvith Jené: Bizonysdg-
tevék, események a pogdnymisszib szol-
galatdban. Cluj-Kolozsvar, 8°. 48 1. Mi-
nerva rt.

Récsey Adam. Isten Gtjan, Satu Mare-
Szatmar-Németi. 8°. 72 L (,,Athenacum®
knY') - !

Reformatus egybdzi énckeskényv. Az
Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet hasz-
nalatira. Kizirélagosan kotelez8 hasz-
nélatra megallapitott kiadds. Az Erdélyi
Reforméatus  Egyhdzkeriilet 7960—1923.
szamu hivatalos kiadvinya. Hetedik ki-
adds. Cluj-Kolozsvar. 8°. XVI. 377 L
Minerva rt. :

Reformatus énekek gyljteménye isko-
lai hasznédlatra. Kézirat gyandnt. (Arad.)
[1939.] 16° 64 1. (Tip. Lovrov & Co.)

Szentelik a piispokét. ..Az Apostol
kiad4sa. 1939. februidr 12. {(Cluj.) Ke-
resztrét. 12 1, 3 lev. képmell. (Gloria.)

T anulmanyok a szombatiskola részére
1939 janudr 7—mdrcius 25. A nagy Or-
vos ldbnyomdban. (Bucuresti). v n. 8°.
30 L, 1 lev. (Edit. si Tip. ,,Cuvantul
Evangheliei.“ Str. Mitrop. Ghenadie
Petrescu. No. 116.)

Tanulmdnyok a szombatiskoldk részére
1939 4prilis 1.—jlnius 24. A gyiilekezet.
A tagok felel8sségei és kivaltsigai. (Bu-
curesti.) Ev n. 8% 32 1. (Tip. si Edit.
»C. E.“ Str. Mitrop. Ghenadie Petrescu
No. 116.)

Unitarius konfirmaciéi emlék. Otodik
dtdolgozott kiadds. Kiadja: a Ddvid Fe-
renc Egylet. Kolozsvdr. 16°. 32 1. Pallas.

Unnepi rend a kolozsviri  Szent Mi-
hély + egyhdzkozségben 1938. kardcso-
nyan. (Kézirat gyanant.) Cluj. 1938.) 8°
16 1. (Tip. Gloria.)

Unnepi rend a kolozsvari Sz. Mihaly
egyhdzkozségben 1939. husvétjan. (Kéz-
irat gyanint.) (Kolozsvar.) 8°. 16 L
(Bonaventura.)

Weth G., Lic. Viligmisszié kell! For-
ditotta: H. J. Kolozsvar. 8°. 16 1. Mi-
nerva rt.

IV. TANKONY VEK.

Agoston Madria. Matematica pentru
clasa V. primari, — Szdmtan az elemi
iskola V. osztaly [] szim4ra. Az Erdélyi
Rémai  Katolikus Tanftdi Onsegélyz6

kiaddsa. (Cluj. 1939.) 8° 73 1. (Gloria
kny.) (Tudoményok konyve. A magyar
tannyelvli clemi népiskoldk V. osztdlyi-
ban tanitandé tantdrgyak. 6.)

Benczédi Pal. Erkolestan.  Unitérius
néz8pontbdl. A kézépiskoldk VII, osz-
félya szdmiéra, Cluj. 8°. 91 1. Tip. ,,Pal-
as.“ :

Bérczi, Josif: Geografia Rominei pen-
tru clasa VII. primara. Az Erdélyi Rém.
Kat.  Tanitéi  Onsegélyz86  kiad4sa.
(Cluj.) 8°. 42 1 (,Pallas.”) (Tudomi-
nyok konyve. A magyar tannyelvli clemi
népiskoldk VII. osztdlydban tanitandé
tantdrgyak. I. 3.) :

Bilinszky Lajos. Carte de cetire ma-
ghiari pentru cl. I. liceald (curs inferior),

gimnaziald si normali. — Magyar ol-
vasékényv liceumok, gimndziumok és
tanitéképzék 1. osztilya szdmdra. Szer-
kesztette: — Cluj. 8°. 240 1. Minerva rt.
kiaddsa. (Ara: so Lei.)

Déri, Iulin. Manual de limba romini
pentru clasa V. primarid. Az Erdélyi Ré-
mai Katolikus Tanitéi Onsegélyz8 ki- -
addsa. Cluj. (1939.) 8° 80 1. (Gloria
kny.) (Tudomdnyok koényve. A magyar
tannyelvli elemi népiskoldk V. osztdlyi-
ban tanitandé tantdrgyak. 1.)

Déri, Inlin., Manual de limba romini
pentru clasa VII. primard. Az Ecdélyi
Rém. Kat. Tanitéi Onsegélyzd kiadésa.
(Cluj.) 8°. 93 1. (,Pallas.”) (Tudom4-
nyok konyve. A magyar tannyelvii elemi
népiskoldk VII. osztilydban tanitandd
tantdrgyak. I. 1.)

Déri, Iulin—Vizi Melchior. Manual
de limba romani pentru clasa VI. pri-



mari. Az Erdélyi Rémai Katolikus Ta-
nit6i Onsegélyz8 kiaddsa. (Cluj-Kolozs-
var. 1939.) 8% 71 1. (,Orieat*-kny.)
(,, Romdn olvasékonyv, torténelem és al-
kotmdnytan a népiskoldk VI. osztdlya
szamara‘ boriték-cimmel a mésik 2 tan-
konyvvel egyesitve.)

Domokos Pil Péter. Carte de cintece

pentru scolile primare. =— Elemiiskolai
¢énekeskdnyv. Clasa I—VII. osztily. De:
— Osszedllitotta: —. Az Erdélvi Rém.

Kath. Tanitdi Onsegélyz8 kiaddsa. (Ko-
lozsvdr. 1939.) 8% 1. 0. 32 1; IL. o. 32
L5 0L 0. 44 L5 IV 0. a4 ks N VIS
VIL o. 72. I. (Nagy-nyomda.)

Finta Arpad és Agoston Mdria. Ma-
tematica pentru clasa VII primard. —
Szimtan az elemi iskola VII. oszr. szé-
mara. Az Erdélyi Rém. Kath. Tanitéi
Onsegélyz8 kiaddsa. (Kolozsvir.) §°. 26
L, 1 lev. (Tip. »Pallas.)  {Tudomi-
n},ro‘_k kényve. A magyar tannyelvii elemi
népiskoldk VII. osztdlydban tanitandé
tantdrgyak. II. 2.)

Féldes Zoltin. Anatomia gi higiena
pentru clasa V. primar§. — Testran &s
egeszsegtan  az elemi iskola V. osztdlya
szdméra. Az Erdélyi Rémaj Katolikus
T;amtél Onsegélyz8 "kiad4sa. (Cluj. 1939.)
Ba 28 !:, 1 lev. (Gloria kny.) (Tudomé-
n)’ro.k‘ko’nyve. A magyar tannyel7{i elemi
népiskoldk V. osztdlydban  tanitandd
tantdrgyak. s.)

Féldes Zoltin. Anatomia §i ‘ziena pen-

tru cl,a'sa VII. primari. — ‘Testtan &
egeszsegtan az elemi iskola VII, oszt.
szamdra. Az FErdélyi Rém. Kat. Ta-
n;tél Onsegélyz8  kiaddsa. (Kolozsvir.)
8 - 18 L. 1 lev. (Tip. ,Pallas.*) (Tudo-
manyok kdnyve. A magyar rannyelvi
elemi népiskoldk VII. osztélydban tani-
tand$ tantérgyak. II. 5.)
’_Gtt:)'nCZy Lajos. Valldskonyy. Az 6- &
uiszovetségi kijelentés torténete. Az elemi
népiskoldk V., a kozépiskoldk 1 oszti-
Iyos reformétus novendékei szdmiea, Az
eeyhdztéreéneti  véldikat sszesllicotta:
Nagy Géza. A Transylvaniai Reformd-
tus Egyhdzkeriilet Iratterjesztésének ki-
addsa. Clyj. Ev n. 8° 77 L, 1 lev. [Mi-
nerva rt.] (A Transylvaniai Reformtus
Egyhdz Vallisksnyvei. IIL.)
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Heinrich Laszlo, Laszlé Tibamér. Fi-
zicd pentru clasa III. secundari a scoli-
lor cu limba de predare maghiard. —
Fizika a magyar tannyelvl kozépiskoldk
ITI. osztdlya szdméra. Cluj-Kolozsvar.
8°. 244 L. Minerva rt. kiad4sa. (Ara: 7o
Le1.) :
Lészl6 Dezsé. Az Ige egyhdza. Val-
laskonyv a kozépiskoldk VIII. osztdlyu
reformdtus novendékei szdmira. A Tran-
sylvaniai  Reformdtus  Egyhdzkeriilet
Iratterjesztésének kiaddsa. Cluj. 8°% 98 L,
1 lev. [Minerva rt.] (A ‘Transylvaniai
Reformdtus Egyhdz Valldskonyvei. XI.)

Lérinczi  Ferenc. Limba maghiara.
Carte de cetire cu gramaticd, istorie §i
arimetici. Limba romani. Carte de ce-
tire cu gramatici. Pentru clasa a V-a
supra-primard dela scoalele primare cu -
limba de predare maghiari. — Magyar
nyelv. Olvasékényv, nyelvtan, tSrténe-

lem é szidmtan. Romdn nyelv. Ol-
vasékonyv és nyelvtan. A magyar
tannyelvli elemi iskoldk V-ik osz-

tilya szdmdra. Irtdk —é&s tdrsai. Cluj-
Kolozsvar. 1939. 8° 194+ rr5. L. Mi-
nerva rt. kiaddsa. (Ara 70 Lei.) -— NB.
A romin résznek kiilon cimlapja: Be-
delean, Diomed—T. C. Stan—Francisc
Lérinczi. Manual pentru studiul limbei
romine, cl. V-a a cursului supra-primar,
dela scoalele primare, confesionale, cu
limba de predare maghiari sau alti
limbd minoritard. Cluj. 1936.

Lé8rinczi Ferenc. Manual de stiinge
pentru clasele V, VI si VII ale scolilor
primare cu limba de predare maghiari.
1. Anatomie si igiend. 2. Geografie. 3.
Stiinte naturale. 4. Fizico-chimie. 5. Da-
toriille omului si cetiteanului. — Tudo-
minyok konyve a magyar rannyelvli
elemi iskoldk V., VI. és VII. osztilva
részére. 1. Test- és egészségtan. 2. Fold-
rajz. 3. Természetrajz. 4. Fizika-kémia.
5. Emberi és 4llampolgdri kotelességek.
Irtdk: — és tdrsai. Cluj-Kolozsvar. 8°.
318 1. Minerva Rt. kiaddsa. (Ara 70 Lei.)

Mobhalyi Gibor. Stiinte naturale pen-
tru clasa V. primari. — Természertudo-
manyi ismeretek az elemi iskola V. osz-
tilya szdmédra. Kovics Jészef [!] és Szu-
hics Jinos utdn irta: —. Az Erdélyi
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Rémai Katolikus Tanitbéi Onsegélyz8 ki-
addsa. (Cluj. 1939.) 8% 46 1. (Gloria
kny.) (Tudominyok konyve. A magyar
tannyelvi elemi népiskoldk V. osztilya-
ban tanitands tantdrgyak. 4.)

Mohbalyi Gabor. Stiingd naturald pen-
tru cl. VII. primari. — Természettudo-
méanyi ismeretek az elemi iskola VII.
oszt. szamdra. Kovacs Jbzsef és Szuhdcs
Janos utdn irta: —. Az Erdélyi Rom.
Kat. Tanitéi Onsegélyzd kiaddsa. (Ko-
lozsvar.) 8% 46 1., 1 lev. (Tip. ,,Pallas.)
(Tudomédnyok konyve. A magyar can-
nyelvli elemi népiskoldk VII. osztdlyaban
tanitandé tantdrgyak. II. 6.)

Nagy Andras. Egészségtan. A magyar
tannyelvli kozépiskoldk fels6 osztalyai
szamdra. Cluj-Kolozsvir. 8% 127 1. Mi-
nerva rt. kiaddsa. (Ara: 8o Lei.)

Nagy Géza- Az Ige hédité trja. Ke-
resztyén egyhdztorténet. A kozépiskolik
VI. osztélyt reformdtus nSvendékei szd-
méra. A Transylvaniai Reformétus Egy-
hazkeriilet Iratterjesztésének kiaddsa. Cluj.
8%1232 1. (Minerva rt.) (A Transylvaniai
Reformétus Egyhdz Valldskonyvei. IX.)

Nagy Otté, M. Szent hitiink, Refor-
mitus keresztyén egyhdzunk hite. (Mit
hisziink? — Mit kell cselekedniink?) A

kozépiskoldk VII. osztédlyos reformdtus '

novendékei szdmira. A Transylvaniai Re-
formdtus Egyhdzkeriilet Iratterjesztésének
kiad4sa. Cluj. Ev n. 8% 98 1. (Minerva
rt.) (A Transylvaniai Reformatus Egyhdz
Valldskonyve. X.)

Oszlits  Victor. Geografia - f8ldrajz
pentru clasa V. oszt. szdméra. Az Er-
délyi Rém. Katolikus Tanitdi Onsegélyzd
kiaddsa. (Cluj. 1939.) 8% 40 1. (Gloria
kny.) (Tudomdnyok kényve. A magyar
tannyelvi elemi népiskoldk V. osztily4-
ban tanitand$ tantirgyak. 3.)

Pail Elek. Educatia cetitencasci si
cunostinte elementare de drept pentru clasa
V-a. — Allampolgiri nevelés és jogi alap-
ismeretek a magyar tannvyelvli elemi isko-

1ik V. osztélya részére. Az Erdélyi Romai

Katolikus Tanitéi Onsegélyz8 kiad4sa.
(Cluj. 1939.) 8° 32 1. (Gloria kny.) (Tu-
domdnyok konyve. A magyar tannvelvll
elemi népiskoldk V. osztdlydban tani-
tandd tantdrgyak. 8.)

Padl Elek. Educatie cetdteneascd §i cu-
nostinte elementare de drept. — Allam-
polgiri nevelés és jogi alapismeretek. A
magyar tannyelvi elemi iskoldk VI. osz-
tilya részére. Az Erdélyi Romai Kato-
likus Tanitéi Onsegélyz8 kiaddsa. (Clujr
Kolozsvar. . 1939.) 8%.21.. L, 1. lew,
(,,Orient“-kny.)

Péter Arpid, Nagy Zoltin. Contavi-
litatea pentru clasa V-a primard. —
Koényvvitel az elemi isk. V-ik nsztilya
részére. Az Erdélyi Romai Katolikus Ta-
nitéi Onsegélyz8 kiaddsa. (Cluj. 1939.)
8°. 48 1. (Gloria kny.) (Tudominyok
koényve. A miagyar tannyelvli elemi nép-
iskoldk V. osztdlydban tanitandé tantar-
gyak. 9.)

Péter Arpiad, Nagy Zoltin. Contabi-
litatea pentru clasa VII-a primard. —
Konyvvitel az elemi isk. VII-ik osztilya
részére. Osszedllitottdk: —. Az Erdélyi
Romai Katolikus Tanitéi Onsegélyzd ki-
addsa. (Kolozsvar. 1939.) 8% 67 1, 1
mell. (Tip. ,Pallas.”) (Tudominyok
koényve. A magyar tannyelvli elemi nép-
iskoldk VII. osztdlydban tanitandd tan-
tirgyak. II. 3.)

Székely Jinos. A keresztyén egyhdz
torténete. A kozépiskoldk ITI. osztdlyos
reformitus novendékei szdmira, Atdol-
gozott kiadds. A Transylvaniii Reforrd-
tus Egyhdzkeriilet Iratterjesztésénck ki-
addsa. Cluj. (1939.) 8% 77-+2 szl ,1
(Minerva rt.) (A Transylvaniai Reformd-
tus Egyhdz Valldskonyvei. V.)

Teiganu, 1.; Buna Anna, Ion Steriopol.
Alkotménytan. A kozépiskoldk és tanité-
képz8k 1V. o. szdméra. Az elméleti ko-
zépiskoldk és a tanit6képzdk uj tanterve,
valamint az uj alkotminy és a legujabb
kdzigazgatisi torvények alapjin kidolgo-
zott tankdnyy. Odorheiu, 8% 103 1., 1 lev.
, Minerva®“ nyomdai miintézet nyomdsa.
[Ara 60 Lei.]

Téth Ferenc. Istoria — torténzlem
pentru clasa V. oszt. szdmdra. Az Er-
délyi Rémai Katolikus Tanitdi Onsegélyzo
kiad4sa. (Cluj. 1939.) 8% 28 . (Gloria
kny.) (Tudomédnyok konyve.” A magyar
tannyelv(i elemi népiskoldk V. osztdlyd-
ban tanitandd tantdrgyak. 2.)



Téth, Francisc. Istoria Roménilor
pentru clasa VII. primari. Az Erdélyi
Rém. Kat. Tanitdi Onsegélyzé kiadasa.
(Cluj.) 8% 24 1., 1 lev. (,,Pallas.) (Tu-
domdnyok kényve. A magyar tannyslv.{i
elemi népiskoldk VII. osztilyaban tani-
tand$ tantdrgyak. I. 2.)

Urméssy Arpid. Fizica si chimia pen-
tru clasa V. primari. — Természettan ¢és
vegytan az elemi iskola V. osztdlya sza-
méra. Az Erdélyi Rémai Katolikus Ta-

nitdi Onsegélyz8 kiaddsa. (Cluj. 1939.)

8°. 56 1. (Gloria kny.) (Tudominyok
kényve. A magyar tannyelv(i elemi nép-
iskoldk V. osztdlydban tanitandé tan-
tirgyak. 7.)

rméssy Arpad. Fizica §i chimia pen-
tru clasa VII. primari. — Természettan
és vegytan az elemi iskola VII. oszt. szd-
mdra. Az Erdélyi Rém. Kat. Tanitéi On-
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segélyz6 kiaddsa. (Kolozsvar.) 8°. 66 I
(Tip. ,,Pallas.“) (Tudomdnyok konyve.
A magyar tannyelvli elemi népiskoldk
VII. osztidlydban tanitandé tantdrgyak.
1L 4.

Vizi Menybért. Datoriile umane §i ce-
tatenegti. Pentru clasa VII. primard. —
Az ember ¢és dllampolgar kotelességel. 1z
elemi iskola VII. oszt. szdmdra. Az Er-
délyi Rém. Kat. Tanitdi Onsegélyz8 ki-
addsa. (Kolozsvar.) 8°. 26 1., 1 lev. (Tip.
»Pallas.”) (Tudomdinyok kdnyve. A ma-
gyar tannyelvli elemi népiskoldk VII. osz-
talydban tanitand$ tantdrgyak. I1. 1.)

Vizi Menyhért. Istoria Romdénilor.
Pentru clasa VI. primari. Az Erdélyi
Rom. Kat. Tanitéi Onsegélyzé kiadésa.
(Cluj-Kolozsvar.) 8° 32 1. (,,Orient™-
kny.)

V. TORVENYEK, RENDELETEK, SZABALYOK.

Diakonissza szolgalat. Az Erdélyi Re-
formétus Egyh4zkeriilet Diakonissza 1n-
tézetének kiadvinya. (Kolozsvir.) Ev n.
8°. 16 1. (Minerva rt.) (Ara 4 Lej.)

Fendrich Erné &s Schwartz Vilmos.
Noile nscrieri in listele de nationalitate
conform legii din 27 Iulic 1939. — Az
1939 julius 27-iki tSrvénnyel szabilyo-
zott uj allampolgdrsigi jelentkezéselkrdl.
Cluj. 8% 32 1. Tip. Boros. (NB. Csak a
27—31. lapok szSvege magyar.)

Kivonat a Romdniai Magyar Népks-
z8sség binsdgi tagozatdnak ideiglenes szcr
vezeti szabdlyzatdbdl. Lugos. Ev n. 32°
31 1. Husvéth és Hoffer kny.

Lege pentru organizarea si funcgio-
narea invigimintului primar g¢i normal.
Promulgati in Monitorul Oficial Nr. 121,
din 27 Mai 1939. — 7Tdrvény az elemi
iskoldk és tanitdképz8k szervezetérdl és
mikodésér8l. Kihirdettetett a Monitorul
Oficial 1939 évi mijus 27-én megjelent
121. szimiban. Roméanbé!l forditotta: L4-
rinczi Ferenc. Cluj-Kolozsvir. 8° rrr L
»-Pallas. [Romdnul és magyarul.]

A Romdéniai Magyar Népkézésség fe-

gyelmi szabédlyzata. Cluj-Kolozsvir. 8°.
7 1. Minerva R.-T.

A Romaniai Magyar Népkozosség szer-
vezeti szabdlyzata.. Kolozsvar. 8°. 15 L
Minerva rt. s

Szabalyzat a lelkészképzésr8l és képe-
sitésrdl az Erdélyi Reformatus Egyhdz-
keriiletben. Elfogadtatott az Erdélyi Ref.
Egyhdzkeriilet kozgytlésének 35—1939.
jksz. hatérozatdval. Hivatalos kiadviny.
Cluj-Kolozsvar. 8° 111 l. Minerva rt.

A tarsadalombiztositds térvénye. Fl6-
szbval elldtta Jon Pupeza. Magyarra for-
ditottdk -Ton Cifrea és Jacob Ciurns, Meg-
jelent 1938 december 22-én a Moiiitorul
Oficial 298. szdmiban. Kiadja 1. Negoi-
tescu. Cluj. Ev n. 8% VI 1, 1 lev., 100
1. (Tip. ,,Cartea RomAneasci.*) ;

A Tarsadalombiztosité T drvén-ie. Ki-
hirdetve 1938 december 22. Megjelent 4
Monitorul Oficial 298/1938. <zdméban.
Jegyzetekkel ellattdk: Eftimic Ghermion,
[. Zandbanc. Az Uniunéa breslelor ‘dé
muncitori mineri din Rom4nia (A Romi-
niai Bényamunkisok Szakmai Szovetsé-
gének) kiad4sa.” Bucuresti. 8% 208 L
(,,Presa Veche Roméneascd.”) ' ,
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IV. IDOSZAKI TRODALOM.

a) Bvkonyvek, évi jelentések, jegyzokinyvek.

Az Erdélyi Reformatus Egybizkeriilet
Kolozsvifon 1939. november hé 25—26.
napjain tartott rendes kozgytilésének jegy-
z8konyve. Az Erdélyi Reformitus Egy-
hézkeriilet Igazgatétanécsénak 1§710—
1939. III. szamG hivatalos kiadvinya.
Cluj (Kolozsvar.) 8% 112 1. Minerva rt.

Az Erdélyi Reformdtus Egyhizkeriilet
Igazgatérandcsinak jelentése. 1937 no-

~ vember 1-t6l 1939 november 1-ig. 13549—

1939. III. szdm. Cluj- Kolozsvar 8°%. 94
. Minerva rt. [Az 1939. évi r. kdzgytilés
Jegyzokonyvevel kézos boriték alatt egye-
sitve.

Jelentés az alba-iulia-gyulafehérvari
latin szertartdsu rém. kat. Egyhézmegyex
Tan4cs 1939. november hé 16-ra Ossze-
hivott kozgyllésére. 2320—1939. igt. Sz.
Cluj-Kolozsvar. 8% 75 1, 1 lev. Mi-
nerva rt.

Jelentés az Erdélyi Reformatus Egy-
hdzkeriilet Nyugdij- és Ozvegy-Arva
Gyéamintézetének 4llapotdrél. (1939. no-
vember 1.) Cluj- Kolozsvar 8°. 40 1. Mi-

nerva rt. [Az 1939. évi r. kozgyllés
]egyz(ﬁkonyvevcl‘ k6zds  boriték  alatt
egyesitve.

Kivonat a rémai katolikus egyhdzme-
gyei alapok és ezek tulajdondt képez8
alapitvdnyi birtokok és épiiletek 1938.
évi zérszdmaddsaibdl & 1940. évi kolt-

ségvetéseib8l. 4 darab kimutatds-mellék-
lettel. — A R6mai Kat. Egyhdzmegyei Ta-
nécs Igazgatétanacsatol Ad: 2320/1939.
igt. szam, 554,818,843—1939. szv. sz.
Az 1939. évi jelentés melléklete. Cluj-
Kolozsvar. 8°. 37 1. Minerva rt.

Koézgazdasigi Evkényv. Redactor re-
sponsabil: Sasi Gyorgy. 1939. Redactia
si administratia ,,Banatl leadé“ Timi-
soara. (A ,Banat-i Hiradé* Januar havi
melleklete) (Timigoara.) [1939.] 4°. 32

» 4 lev. (Tip. ,,Fortuna.”)

A 76mai kat. Egybizmegyei Tandcs
1938 évi november 17-én Cluj-Kolozs-
varon tartott hetedik rendes kozgyulése-
nek jegyz8kdnyve. Cluj-Kolozsvir. 2°.
so 1. Szent Bonaventura kny.

Uniunea Muncitorilor Grafici din Ro-
minia. Raport anual. A Romdniai Gra-
fikai Munkdsok Szdvetségének 1938. évi
jelentése. — Jahresbericht des Verbandes
der Graphischen Arbeiter Ruminiens. —
1938. Cluj. 1939. 8%, 75 L1, 1 mell. Tip.
Minerva.

Viasarbelyi Janos. Egyhdzunk élete.
Piispoki jelentés. 1938—1939. Kiilonle-
nyomat az Erdélyi Reformitus Egyhdz-
keriilet 1939. évi JegyzO6kényvébdl. Cluj-
Kolozsvar. ‘1940. 8°. 34 1. Minerva rt.
[Az 1939. évi r. kozgyulés jegyz8kony-
vével kozos boriték alatt egyesitve.]

b) Iskolai értesitok.

Kolozsvar. A kolozsviri Marianum
tan- és nevel8intézet értesitbje az 1934—
35. és 1935—36. iskolai évrdl. Kozzé-
teszi az igazgatésig. Kolozsvir., 8°, 48+
46 1, 1 lev. Minerva rt.

Kolozsviar, A Kolozsvari Reformdtus
Kolléglum nyxlvénossagl jogu fit-f8gim-
nazium, bennlakis és elemi iskola érte-
sitbje az 1934/35, 1935/36, 1936/37. is-
kolai évr8l. Kiadja az el6ljirésig. Cluj-
Kolozsvar. 8°. 144 L, 4 lev; 3 srck.-
mell. Minerva rt. :

Kolozsvdr. Az Erdélyi Reformitus
Egyhdzkeriilet Theologiai Fakultédsinak

érresitbje az 1938—39. tanévrbl. Szer-
kesztette: Gonczy Lajos. A Ref. Theol.
Fakultds kiadvdnya. (Cluj.) 8% 77 1, 1
lev. Grafica kny,

Kolozsvdr. Az Unitarius Egyhdz Teo-
l6giai Akadémidjinak értesitbje az 1938
—39. iskolai évrdl. ' Szerkesztette: Kiss =
Elek. XLIII. évfolyam. Cluj, 8° 42 L
,-Pallas® kny.

Székelykereszivr, Az 1. G. Duca-i uni-
tdrius fégimndzium értesitdje az 1937/38.
isk. évrdl. Szerkesztette: Baldzs Zsig-
mond G. Odorheiu. £v n. 8% 56 1. Glo-
bus-kny.




330 =

¢) Naptarak.

A Békesség naptira az 1940. évre.
Kiadja: A Roméniai Magyar Baptistdk
Konvenciéja. Timisoara. 8° 96 L. (Mer-
cur-nyomda Oradea.)

Erdélyi Kalendarium az 1940. §25k5
tvre. Kilonos tekintettel az erdélyi vé-
shrok hibtlan kiaddsira. XXXXIII. év-
folyam. Kiadétulajdonos: ,,Fiissy* konyv-
nyomda. Turda. 8. 95+9 sztl.+XVI L3
1 képmell.

Erdélyi magyar naptér az 1940. sz0k8
éyre. XX. évfolyam. Minerva Irodalmi
és Nyomdai Mbintézet R.-T. Cluj-Ko-
lozsvar. 8% 160 1, 1 képmell. (Mi-
nerva rt.)

Erdélyi magyar reformétus naptér az
1940. szokd évre. Szerkesztették: Kadar
Géza, Bakk ]Jézsef, Biré Mdzes, Biré San-
dor, Darké Akos, Mirk Mihaly, Nagy
Andrds. Az Erdélyi Reformdtus Egyhdz-
keriilet Iratterjesztésének kiaddsa. (Ko-
lozsvar.) 8° 240 +XVI 1, 1 képmell.
(Minerva rt.) (Ara 20 Lei.)

Friss Ujsag naptara. 1940. Oradea. 8°
112 1. Pdsztor Ede kny. (Bolti 4ra 25 Lei.)

A Friss Ujsag naptira az 1938-ik, az
1939-ik, az 1940-ik évre. [Arad.] 8°
1938-ra, ‘112 l; 1939-re 96 + VIII. l;
1940-re. 96 1. [Tip, Athenaeum.] (Ara
1938-ban 9, 1939 & 1940-ben 10 Lei)

Hangya naptar az 1940. s28k8 &vre.
XVIIL. évfolyam. Szerkeszti és kiadja
a ,,Hangya“-Sz6vetség. Aiud-Nagyenyed.
Cluj-Kolozsvér. 8% 160 1, 9 lev. kép-
mell. Minerva rt.

Katolikus Naptar az 1940. sz8k8 &vre.
XVIIL &folyam. Usszedllitotta: a ,Ka-
tolikus Vildg™ szerkeszt8sége. Tulajdonos:
a kolozsviri szentferencrendi kolostor.
Cluj-Kolozsvar. 8% 151+9 sztl. 1. Szent
Bonaventura kny.

Képes Szentcsaldd naptir az 1940.
évre. XV. évfolyam. Oradea. 8°. 144 1
Szent Liszl6-nyomda r-t. — A borité.
kén Erdélyi Szentcsaldd naptdr cimet
visel.

Legujabb képes székely naptir az
1940_1k sz6k8 évre. Szerkeszti és kiadja:
Nagy Sindor. TAirgu-Mures. 8° 144 L

Nagy Samu nyomd4ja. (Ara 14 Lei.)
Magyar naptir. Szovege azonos a
Friss Ujsag naptira (Oradea) szévegével.

Magyar Népnaptir az 1939. évre. XI.
évfolyam. Szerkesztik: Pall Gyérgy, Da-
danyi Gyérgy és Dominich Liszlé. Ki-
adja: Bodats Gyula. Timisoara. 8°. 128
I, 1 lev. ,,Victoria® kny.

Magyar INépnaptir az 1940. évre.
XII. évfolyam. Kiadja: A Roméniai Ma-
gyar Népkozosség binsdgi tagozata. Szer-
keszti: Boddts Gyula. Timisoara. 8°. 128
l. ,,Victoria® kny.

Magyar Ujsag Naptara. Szovege azo-
nos az Erdélyi magyar naptir szdvegével.

Magyarsag naptar. Szdvege azonos a
Friss Ujsag naptdra (Oradea.) szove-
gével.

Munkds Naptar. 1940. Szerkeszti: Jor-
diky Lajos. Kiadé; Munkds Athenaeum,
Kolozsvar. 8° 128 1, 1 képmell. (.,Gra.
fica® kny.) (Ara 15 Lei.)

Nagy képes naptir az 1940-ik évre.
XXXV. évfolyam., Oradea. 8% ri2 L
Szent Lédszl6-nyomda rt. — A boritékén a
kévetkez cimet viseli: Mesemondé nap-
tdr.

Naptar.
48 lev.

Reformatus drvahézi képes naptir,
1940. Kiadja: a Kirdlyhdgbmelléki Re-
formdtus Egyh4zkeriilet Iratterjesztése.
Szerkesztette: Csernak Béla. XIV. évfo_
lyam. Oradea-(Nagyvirad.) 8°. 160 1
Kélvin kny. Ara 16 Lei.

Régi és walédi Lbcsei-féle székely nap-
tir az 1940-ik 366 napbdl 4116 sz6kd esz-
tendére. A vésirok pontos jegyzékével.
Szerkeszti: Krdn Ernd. 98-ik évfolyam.
Székely naptdrak kiadévéllalata. TArgu-
Mures-Marosvasirhely. 8% 144 1, 8 lev.
(Szildgyi-ny.) (20 Lei.)

A Rérmai Katolikus Népszovetség nap-
téra az 1940 szok8 évre. XI. évfolvam.
Cluj. 8°. 128 1. 2 flev., XXVIIL 1;. 3
mell. Tip. ,,Gloria.“— A boritékén: Ka-
tolikus Népszovetség Naptéra.

Reggeli dicsérettel. Buc. 8°
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wSpecial” zsebnaptar. 1940. VI.ik év-
folyam. (Felelés szerkeszt8k: Réthy Fe-
renc és Gufart Kiroly. (Kolozsvir.) 16°.
196 1. (Minerva rt.)

" Szildgysigi reformdtus naptir az 1940.
sz0k8 -évre. Szerkesztették: Kowvdics Zsig-
mond, Bereczky Jézsef, Kadar Imre, G.
Kowdcs Istvan, Koblés Endre, Palir Mik-
l6s, Veégh Arpad. (A Szildgyszolnoki Re-

formitus Egyhdzmegye Lelkésztestiileté-
nek kladasa) Carei. (Nagykaroly.) 8°.
176 1. Réth és Komaromy nyomda. (Ara

15 Lei) — A boritékdn: - Reformatus
naptar.

Unitarius naptir az 1940-ik sz6kd
évre. Kiadja: A Ddvid Ferenc-Egylet.

Kolozsvar. 8% 112 l, 2 mell. Tip. .,Pal-

las. Ara 12 Lei.

VII. KULONFELEK.

Bizony Ferenc. Az érvényesiilés 1élek-
tana. = A férjhezmenés mivészete. — A
héla. (A hdla definiciéja.) A pérvalaszté
és a hézassigkdzvetitd. Temesvar. 8% 126
I, 1 lev. Hunyadi kny.

Emir. Almoskonyv. Horoszkdpok, szii-
letésnapi jellemképek, tenyérolvasds, drd-
gakdvek és szerencsés szinek. Angol, fran-
fia, német é magyar szakkonyvek Ossze-
hasonlité kisérletei alapjin Osszedllitotta:
e (Oradea) Bv n. 16% 84 L. (Tip.
,,Mercur.) (Ara 30.Lei.)

Goldberger Ede. Mit kell tudhi min-
denkinek a nemibetegségekrdl., Kérdések
és feleletek. 6-ik bdévitett kiadds. Cluj.
(1939.) 12° 47 L (Tip. Boros.)

Ministerul Aerului si Marinei, Coman-
damentul Apiririi Antiaeriene a Terito-
riului. Cunostin;e Generale - despre peri-
colul Aerian. ' — Altaldnos  tudnivalék
légi tdmadds esetén. [Gheorghem] 2 lev.
[Tip. Kahan.]

Monografia Clujului. — Kolozsvir tor-
ténete. Redactatd de — Szerkeszti: Josif
Szigethy Jozsef. I—II1L koét. Cluj. 1939.
324 [ Tip. ,Victoria.“ Ara rooo + 600
~+ 600 Lei. 1 :

Statutele modificate a Societitii pentru
ajutor- de inmormAntarea generali a me-
seriagilor timplari indepedenti din Satu-

Mare. — A szatmarnémeti 6nallé asztalos
iparosok 4ltaldnos temetkezési segélyegye-
siiletének médositott alapszabalyai. Satu-
Mare. Ev n. 8°. 19 1. Tip. Boros.

Statutele modificate. Uniunea de In-
mormantare §i Ajutorare al Muncitorilor
de toate Bransele din Tg.-Mures si im._
prejurimi. — A TArgu-Muresi és kor-
nyéki Ipari é Segédmunkdsok Temetke.
zési és Segély Egyesiilete mddositott alap-
szabalyai. TArgu-Mures. v n. 8° 28 1
Tip. Samoili Nagy. . -

Statutele Reuniunei de inmormintare
si ajutorare mutuald (Malatoi) din Dej. —
A Dési malatoi temetkezési és nsezélyz6
egyesiilet alapszabilya. Dej. Bv n. 16"
31 1. Medgyesi Lajos kny. ;

Szabé- Béla, Gylallay]. Barangolé-
kényv. I. Egyediil. so fametszet. =—: Li.
ber vagabundi. I. Solitudo: so' imagines
xylographi. — Kolozsvir. Claudiopoli.
[8%] 5 lev.; 50 tdbla. 1. lev. (Minerva Rt.)

Utmutaté a bukaresti magyarok szd-
mdra. I1. évfolyam. 1939. Kiadja a ,,Bu-
karesti Reformatus Iparos Kor“. (Bucu-
resti.) Kis 8% 114 1 [,,Tlparm;a“ kny.]
(Ara 20 Lei.)

A Wizo késer szakacskonyve Lugo)
1938. 8% 139+5 sztl. 1. Sidon Jézsef kny.
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VIII. GYUJTEMENYES MUNKAK OSSZEFOGLALO UTALOIL.

(Az egyes mivek részletes feldolgozasat lisd az illeté szakoknal.)

Dolgozatok a reformatus theologiai
tudomany kérébél. Kiadjik: Az erdélyi
reformdtus  egyhdzkeriilet  kolozsvéri
theol. fakultidsdnak tandrai. (Cluj.) 8%
16. Tavaszy Sindor. Az ethika mai kér-
dései. — 17. Gonczy Lajos. Mi sziiksé-
gink van az Otestamentumra?

Az E. G. E. Irodalmi és Kényvriadé
Villalati ~ Szakosztélydnak  kiadvinya.
Cluj-Kolozsvar. 8°. — LXVI. sz. fiizet.
T'6rék Balint. A gytimolesfak kértevéi.

El§ Kényvek. Ifja Erdély kiaddsa.
(Cluj.) 8° — r11. ,,Itt az Isten koztink.
A csendes 6ra és csaladi 4hitat kdnyve
az 1940. év minden napjira.

Az Erdélyi Enciklopédia Kényvei, Er-
délyi Enciklopédia kiad4s. Kolozsvar. 8°.
— 1. szdm. Balogh Edgdr. Iratlan torté-

nelem. — 2. szdm. Szemlér Ferenc. Mds
csillagon. — Folytatdsa: ,Ismeretlen Er-
dély.* ]

Az Erdélyi Gazda kényvtira. Kiadja:
az Erdélyi Magyar Gazdasigi Egylet Al-
lattenyésziési Szakosztdlya. (Kolozsviar.)
8°. — 1. fiizet. Szeghl Dénes. Okszerii
takarmanyozds. Osszeillitotta: —.

Az Erdélyi Mibzewm-Egyesiilet Jog_ és
Térsadalomtudomainyi = Szakosztalyinak
kiadvinyai. Kolozsvar. 8°.— IX. Oberding
Jozsef Gyorgy. A szovetkezeti mozgalom
eszméi. (NB.. 20 évi sziinetelés atdn in-
dult meg Gjra.)

. Erdélyi Ritkasigok. Szerkeszti: lancsé
Elemér. Cluj-Kolozsvar. 8°. — 1. Nagy
Lizir. Az ,Brdélyi Nemzeti Jarékszin-
nek”, | Magyar Jatszétarsasdgnak™ ere-
dete, fenndllisinak, viszontagsigainak a
mai iddkig leirdsa. 1821. Bevezetéssel el.
létta: Jancsé Elemér.

Erdélyi Szépmives Céb. Kolozsvar. 8'.
— XI. sorozat. 3—4. sz. kbnyv. Tamasi
Aron. Sziiléfoldem. — . sz. konyv. Aprily
Lajos. A lathatatlan érzés. Versek. —
6—7., 8—9. 'sz. konyv. Nyiré Joézsef.
Mddéfalvi veszedelem. Regény. I—II. —

10—I1., 12—13. sz. kényv. Pdalffy Janmos.
Magyarorszagi és erdélyi urak. — emlé-
kezései. I-—II. Sajté ald rendezte Szabd
T. Attila. — 14—rv5. sz. konyv. Asztalos
Istvin. - Elmondja  J4nos. Regény. —
16—17. sz. konyv. Szanté Gyorgy.
Volgadal. Regény.

Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek. Szer-
keszti: Gyérgy Lajos. Az E. M. E. ki-
adésa. Cluj-Kolozsvir. 8°. — 103. Mak-
kai Endre és Nagy Odén. Adatok téli
néphagyomdnyaink ismeretéhez. Hetven
néprajzi gyiijtd munkdja alapjin Oszedl-
litotta —. r104. Szabé T. Attila. Bibony
torténete és telepiilése. — 105. Gyorgy
Lajos. Az ,Erdélyi Mtzeum® sorténete
1874—1897. — 106. Fabiin Béla. Nagy-
kend helynevei. — 107. Herepei Janos és
Szabé T. Attila. Levéltiri adatok faépi-
tészetiink torténetéhez. 1. Fatemplomok
és harangldbak. Gyiijtétte —. 108. Sz2b6
T. Attila. Levéltari adatok faépitészeriink
torténetéhez. II. Székelykapuk és fazd-
rak, Gyijtotte —. 109. Krist6f Gydrgy.
Az erdélyi magyar vidéki hirlapirodaiom
torténete a kiegyezésig. — 110. Gyorgy
Lajos. Dr. Rajka Liszlé élete és tudoma-
nyos munkdssiga. — 111. Lakalos I:t.
vin.. A muzsikus-Ruzitskdk Erdélyben. —
r12. Valentiny Antal. Romdnia magyar
irodalménak bibliografidja. 1938. év.
Osszeallitotta: —. 113. Domokos Pil Pé-
ter. Zemlény Jénos kéziratos énekes-
konyve. (XVII. szdzad.) ]

Falu-Fiizetek. Kiadja az Erdélyi Ké-
mai Katolikus Népszoverség. Kolozsvar.
8°. — 3. Nagy Andris. A csecsem8 gon._
dozasa.

Huasznos Konyvtar. Népnevelési havi
szemle. Kiadja az Agisz SzOvetkezet Kz~
mivel8dési Szakosztilya. Brasov-Brassd.
8°. — 24— 25. szém. Padl Arpid. Emlé-
kezések Kolcsey Ferencrol. :

Herzl-Konyvtdr. Bucuresti. Szerkeszti:
Diamant Elemér. (Oradea. ,,Grafica.”)
8°. — 5. szdm. Jabotinsky Vliadimir. A

Bétdr. Mi a Brith Trumpeldor?



= 342

wlsmeretlen Erdély. Az Erdélyi Fn-
ciklopédia kiaddsdban megjelend kéayv.
sorozat. Kolozsvar. 8°.— 3.konyv. Nagy
Istvin. Kilvaros. — El8zménye: Az Er-
délyi Enciklopédia Konyvei.

A Magyar Nép“ konyvtira. Szer-
keszti: Gyallay Domokos. Minerva Iro-
dalmi é Nyomdai Mfintézet R. T. ki-

adasa. Cluj-Kolozsvar, 8°. — 6o—61.
Téth Istvin. A magyar diszités alapfor-
mdi. — 62. Nevezetes anekdotik. Ossze-

valogatta: Vathy Elek.
Néphagyomany-Fiizetek. Az {34 Er-

dély* kiaddsa. Kolozsvar. 8°. — r. szam.
Nagy Odoén, Téi néphagyomdnyaink.
Utmutaté a néprajzi gyijtéknek. — 2.

szdm. Nagy Odén. Tavaszi néphagyo-
ményaink. Utmutaté a néprajzi gyiijebk-
nek. Osszeallitotta: —.

Népmivelési Fiizetek. Szerkeszti: Mar-
ton Aron é Gyorgy Lajos. Az Erdélyi
Iskola kiad4sa. Cluj. 8°. — . sz. Szabé
T. Attila. A nyelvmtivelés id8szerti kér-
dései. - Gyakorlati nyelvérkalanz. Ussze-
allitotta: —.

R. L. Sz. Fijzetek. ,Jfji Erdély* ki-

gdz’tsa. Kolozsvar. 8°. — 1. Birdné Viré
Eva. Akarsz-¢ h8snd lenni ?
. Szévetkezeti  Kényvtir. Kiadja: a

»Hangya® Szévetkezetek Szovetsége és a
,»Szovetség® Gazdasigi és Hitelszoverke.
zetek Kdzpontja. (Kolozsvar.) 8°. — 5.
szam. Az iskolaszévetkezetek vezétése.
Nagy Zoltan. Az iskolaszovetkezetek
szervezete, muikodése é&s vezetése. Ba-
ldzs Andras. Gyakorlati Gtmutatd az is-
kolaszévetkezetek elemi iskolikban valé

Vallaskonyvei.

szervezéséhez. — 6. szdm. Mir Jadwiga.
Hogyan lett Jancsibdl a falu elsé gaz-
ddja. Jan Zawada esperanté fordizdsa

nyomdn magyarra 4tdolgozta: XKormos
end.

Tanuldk Kis Kényvtara. Szerkeszti:
Navradi  Agoston.  Arad. (Vasicnap

kényvkiads, Minorita Kultirhdz.) 8°. -——
1. szdm. A titokzatos csodaallat. (Elbe-
szélések, versek, mesék.)

A Transylvaniai Reformatus Egyhaz
A Transylvaniai Refor-
matus ~ Egyhazkeriilet Iratterjesztésének
kiaddsa: Szerkesztették: Imre Lajos és
Makkai Sindor. Cluj. 8°.—111. Génczy
Lajos. Vallaskényv. Az 6- és Gjszovetségi
kijelentés torténete. — V. Székely Janos.
A keresztyén egyhdz torténete. Atdolgo-
zott kiadds., — IX. Nagy Géza. Az Ige
héditd dGtja. Keresztyén egyhdztdreénet.
— X. Nagy Otté, M. Szent hitiink. Re-
formatus keresztyén egyhdzunk hite. (Mit
hisziink? — Mit kell cselekedniink?) —
X1. Laszlé Dezs6. Az lge egyhiza. [Eloz-
ménye: Az Erdélyi Ref. Egyhdz Vallis-

kényvei.]
Az Uj Cimbora kis szinhiza. Minerva
rt. kiaddsa. Cluj. Kolozsvar. 8°. — 3. fii-

zet. Szeressiik édesanyankat. Szindarabok
és versek Anyidknapjira, hisvétra és vizs-
gara, — 4. flizet. Katondsdi és mis gyer-
mekszindarabok hiisvétra, anydknapjira és
kardcsonyra. Szerkeszti: Telekyné Fe.
renczy L. Marcella. :

Unitarius Egyhazi Kényovtdr. Kolozs-
var. 8°. — 1. A csaldd kényve. Szerkesz-
tette: Varga Béla, Kiss Elek.

Felelds szevkesztd és kiad6: Dr. Gybrgy Lajos.
Minerva Nyomdai Miintézet Rt. Kolozsvar. Felelés vezetd: Lengyel Albert igazgoto
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Szerkeszti :

Erdélyi Tudomanyos Fiizetek.

Dr. Gyorgy Lajos.

Pengd
1. Rass Kdroly: Reményik Sandor — — 120
2. Parvan Bazil: A dikok Tréjaban — 1° -
3. Dr. Bitay Arpid: Gyulafehérvar Erdély
mivelddéstoriénetében — — — — Vo
4. Dr. Bitay Arpad: A moldvai magyarsag 120
5. Szokolay Béla: A nagybanyai miivész-
telep B DA T R ST i )]
6. Dr. Balogh Erné: Kvarc az Erdélyi
medence f[els§ mediterran gipszeiben 120
7. Dr. Gyibrgy Lajos: Az erdélyi magyar
irodalom  bibliografidja. 1925. éy. — 150
8. K. Sebestyén Jozsef: A brassai fekete
templom Matyas-kori cimerei -— 1-20
9. Dr, Kardesonyi Janes: Uj adalok és
4j szempontok a székelyek régi tor-
ténetéhez —_— M ]
10. Dr, ‘Gil Kelemen: Brassai kizdelmei
a magyartalansagok ellen — — — 150
11. Dr. Tavaszy Sdndor: Erdélyi :,/ellemi
életiink két donté kérdése — — 120
12, Dr. Gyirgy Lajos: Két dialégus rém
magyar irodalmunkban — 20—
13. K. Sebestyén Jozsef: A Bec5e Gergel\
nemzelség, az Apafi és a bethleni gréf
Bethlen csaldd cimere — — — — 150
14. Dr. Ferenczi Miklés: Az erdélyi ma-
gyar irodalom bibliogralidja. 1926, év 150
15. Dr. Gyirfss Elemér: A Supplex Li-
bellus  Valachorum — — 150
16. Rénay FElemér: Kemény Jénos Ieje—
delem hal4la és nyugvohelye — 150
17. Dr, Gydrgy Lajos: Egy élhlélagos
. Pancsalantra-szdrmazék irodalmunkban 150
18. Dr, Ferenczi Miklos: Az erdélyi ma-
gyar irodalom bibliografidja, 1927. év 2'—
19. K, Sebestyén Jézsef: A kozépkori nyu-
gati muvellség legkelelibb hatdrai — 2'—
20, Szabé T. Attila: Az Erdélyi Muizeum-
Egylet XVI—XIX. szézadi kéziratos
énekeskonyvei - — — — — 130
21. Dr. Ferenczi Mik‘l()s. Az erdélyi ma-
gvar irodalom bibliografidja. 1928. év.
Potlasokkal az 1919—1928. évekr6l — 150
22. Dr. Gyirgy Lajos: A francia hellé-
nizmus hullamai az erdélvi magyar
szellemi életpen — 1:50
23. Dr, Kéantor Lajos: Azl rdé]vl Mlizcum-
Egyesulct probléméi — — 150
24, Dr. Gdl Kelemen: A nemzeu nevelés
roman fogalmazdsban — — — — 130
25. Dr, Tavaszy Sdndor: luell\egaaxd sze-
mélyisége ¢és gondolkozdsa — 1-50
26. Dr. Papp Ferene: Gyulai Pal id. Belh-
len Jénos gr. koérében — — — 150
27. Dr. Csiliry Balint: Néprajzi Jegyzetek
a moldvai magyarokrél — — — 1-50
28, Dr, Biré Vencel: Pispokjeldlés az
erdélyi rém. kath. egvhézmegyéhen 150
29. Dr, Teleki Domokos grof: A maros- s
vasarhelyi Teleki-kényvtér torténete 1'50
30. Dr, Hofbauer Lészl6: 5 Remény cimi
zsebkonyv lériénete  (1839—1841) — 150
31. Dr. Ferenczi Miklés: Az erdélyi ma-
gvar irodalom bibliografidja, 1929, év 150
32. Dr. Gyalui Farkas: A Dobrentei-
palydzat és a Béank ban — 150
33. Dr. Rajka Laszlé: Jokai ,,Torokv:lég
Magyarorszagon'* ¢. regénye — 150
34. Dr, Temesviry Jinos? Hét erdélyi
plspdk végrendelete _— - - — 130

36.
37.

38.
39.
40.
41.
42.
43.
4.
45.
46.

47.
48.

50.
51,
52.
53.
54.
55.
56.
57.
&8.

59.

61.
62.

63.

64.
65.
6.
67.

Az E. M. E. kiadasa.

Pengé
5. Dr. Biré Vencel: A kolozsmonosiori :
bels6 jezsuita rendhaz és iskola Bethlen
és a Rakoczy fejedelmek idejéhen —  1'50
Szabé T. Attila: Az Erdélyi Miizeum
Vadadi Hegediis-kédexe — — 1'50
Dr. Kéntor Lajos: Hidvégi grét Mxké
Imre szézata 1856-ban’ az Erdélyi
Mizeum és az Erdélyi Miuzeum-Egye-
silet megalakildsa érdekében — — 150
Dr. Ferenczi Miklés: Az erdélyi ma-
gyar irodalom bibliografidja, 1930. év  1'50
Dr, Balogh Arthur: A székely vallasi
és iskolai dnkormdanyzat e e S B
Dr. Gyorgy _Lajos: Eulenspiegel ma-
gyar nyomai — e o TR AR 0h0
Dr. Domitér Saimlor; A cigdnyok
temploma e o e L A L )
Dr. Kristéf Gyo orgy Baré Eétvés Jézsef
utazdsai Erdélyben — 2:50
Dr. Hofbauer Lészlé: A7k, Erdélyl
Hiradé térténete — 1:50
Dr. Krist6f Gyiirgy Kazmczy és
Erdély et el e ) 150
Dr. Asztalos Miklés: A székehek 6s-
Lorténele letelepiilésiikig — — 150
Dr. Varga Béla Az mdlvnduahtés
kérdése - IR R L 0(50
Kemény Kaialin. Erdélyi emlékirék 250
Dr. Dométér Sandor: Vida Gyorgy
facetial a0 o R SRl
. Dr. Oberding Jézsef Gydrgy: A me-
z6gazdasagi hilelkérdés rendezésére
irdnyulé torekvések a romén tc‘)rvény-
hozasban 150
Szabé T. Ath’la' Kozép gzamos-wdékl
hatarnevek — 150
Dr. Balogh Joldn: Olas: falfestmémek
Gyulalehérvart — i L
Dr. Ferenczi Miklés: Az erdél‘vn ma-
gyar irodalom bibliografidja. 1931.év 150
Dr. Kdntor Lajos: Magyarok a roman 2
népkoliészetben — — s e oS0,
Dr, Gyidrgy Lajos: Magyar anekdo-
taink Naszreddin-kapesolatai — 1'50
Dr. Veress Endre: Groéf Kemény
Jozsef (1795—1855) — — — — — ‘4—
Dr. Kéantor Lajos: Kélcsonhatas a
magyar és roman népkoltészetben — 'l'l-
Dr. Tavaszy Sdndor: A 1ét és valdsdg 2
Szabé T. Attila: Adatok Nagyenyed
XVI—XX. szdzadi helyneveinek isme-
fetéhez.  — e -
Dr. Imre Lajonr A falunevelés lrény- ;
elvei — — 2=
. Dr.  Veress Emh'e- A mrléneuré
Béathory Istvén kirdlly — — — 2:50
Dr. Boros Gyirgy: Carlyle — — — 120
Dr. Juhész Kélmén: Két kolozsmonos-
tori pispokapat a XVI. szazadban — 1'50
Dr. Biré Jézsef: A kolozsvari Bénify-
palota és tervez6 mestere, Johann ;
Eberhard Blaumann — — - 2
Dr. Ferenczi Miklés: Az e!‘délyi ma-
gyar irodalom bibliografidja. 1932. év 130
Dr. Janesé Elemér: Az 1rodalomt6r-
ténetirds legujabb irdnyai — — 1:50
Dr. Kantor Lajos: Erdély a vxléghé-
borut tiikréz6 roman irodalomban— 1'50
Dr. Veress Endre: A moldvai csangdék
szArmazésa és neve — — — — — 250



68. Dr. Oberding Jozsef Gyirgy: A Ko- 96. Dr, Kintor Lajos: Czegei grol Wass
lozsvari Gondoskodoé Tarsasag — 21 Ottilia, az LErdélyi Ml’l?eumlﬂgyesmet

69. Papp Ferenc: Gyulai P4l a l\olozsvéu nagy jolevbje — e aw wes D
ref. kollégiumban — — — — — 2~ 97. Dr. Szabé T. Aftila: A transylvan

70. Dr. Ferenczi Miklés—Valentiny Antal: magyar tarsadalomkutatds — — 12
Az erdélyi magy ar irodalom biblio- 98. Lakatos Istvdm: A roman zene le)lé- .
grafiaja. 1933, év  — ) destoriénete  — P ot S

71. Dr. Balogh Jolan: Mélton és Gym&\ 99. Dr. Szabé T. Attila:  Kelemen L‘uos
kolozsvari szobraszok — — f éudomaugy;)slgéréu)nkassugunuk negyven L

72. Dr. Kristéf Gyirgy: Szaboleska Mihaly ve (1897—1937. — - — = — 1
Erdélyben Gy_vgy e ki hhél 250 100. Dr. Gybrgy  Lajos: Dr. Bilay Arpad

73. Lakates Istvan: Magyaxos elemel\ ¢lelrajzi adatai  és ludom;'mym, mun-
Brahms zenéjében — 120 kassaga — — = 1 20

74. Dr, Kristof l:yorgy. Emmuscu M]]]éh 101. Pr, Szato T. Aima. L)es hd)nwu —_ 20

' kolteményei  — 150 102. Valentiny Antal: Romania magyar

75, Dr. Bir6é Jézsef: A bonchidai Bgnn‘y. irodalmanak  bibliograliaju 1937. év 2 -
kastély o e mm B o Ao mm == 2850 103. Makkai Endre—Nagy Odén: Adatok

téli néphagyomanyaink ismerelé¢hez 4 -

76. Dr. Juhidsz Kalman: Mivellségi Aalla- 104. Dr. Szabé T, Attila: Bébony torté-

potok a Temeskdzben a Lorék vildgban — 1-20

eenoanen, a4, %o " nele és telepillése (68 képpel) — — 4
5. Dr: Lk Miatln dolet pomve MOSYD 105. Dr. Gyorgy Lajos: Az ,brdélyi Mi-
78. Venezel Jozsef: A falumunka és az zeum" - torténcte (1874-1937.) — — 2—
erdélyi lalumunka-mozgalom — — 2~ 106. Fabian Béla: Nagykend helynevei — 1
79. Valentiny Antal: Az erdélyi magyar 107. HerepenlJanos és Szabé T. A!ti!a:
irodalom Dbibliogralidja. 1934, év  — 2'— Leveltari adatok faépitészetink  Lor-
80. Dr. Bir6 Jozsef: Magyar miivészel és ténetehez. 1. Falemplomok és  ha- Y
erdélyi mivészel - - - = = - 108 ;){inglsit:i% T. Attila: Levéltdri adatok o
. i - i ila: Levéltari adalok
81. !i)é‘lm;’y“"gi L”J“s; Aj’_3a"5el‘""k vé 120 {ain;lészitunék }ox;énetéhez. 1. Szé-
, I : K ari S l kelykapuk és fazdrak — — — — 12)
82 ﬁll‘ﬁ:llwm[zlx'rlxglol;‘rimtoxﬁénc(:leusv:l Drent 2:50 109. Dr. Kristéf Gyirgy: Az erdélyi ma-
83. Dr. Balogh Erné: l)r SzAdetiiy- g)aﬁ Vld(,é\.l hu‘lapn’mlalom Lorténete 5
Kardoss Gyula — - — — — 12 110 ii) it o -
T : . Dr, Gybrgy Lajos: ].)1. l’anka Lésﬂé
84. g:tslg“’f"f:fvas;’(‘)‘lﬂ“’*His_m‘f’s jne& 120 élele és tudominyos munkdssiga — 1°20
85. Dr. Révész Imre: Méliusz és Kalvin 250 A Ly BUEU & DliiesRuishih |
86. Dr. Szabé T. Altila: Zilah helynév- 115, Valeoline Anitals  Docidiie  Canves
torténeli adatai a XIV—XX. sz.-ban 2'- : irgcfflzg?nni "'lf'.g',mgl'(::?,‘-ma ](';.3‘\,‘5’3“‘;1 9
; 18 almanak ibliograliaja. 028, 6y .~
87. Lakatos Istvdn: Az uj mnagyar mizene 20 113. Domokos Pal Péier: Zemlény Janos

88. Rass Karely: A mi regényirodalmunk 2 Chnrtine B 3 ¢
89. Valentiny Anfal: Komania magyar iro- kéziratos ~énckesksnyve (XVIL, sz) —  1'20

hnak bliografiaja. 1935, év — 120 114. Dr. Szabo T. Attila: A kalotaszegi
90. I‘:Vl[;:)l:(l{;(ila Ist?:in:%l’\om;]niéban az 1935. nugybu‘l'okok . prbégy_se’tgénak szolgil- s
évben megjelenl roméan-magyar és lalasa ¢és adozasa (1610—1690) - — 2 -
magyar idészaki sajtétermékek  cim- 115. Dr. Nagy Géza: Geleji Kalona Istvan
jegyzéke S e személyistge levelei alapjan — — — 1720
) < . = o 116. Dr. Kéntor Lajos: Parhuzam az Er-
Y1, Dr. Szabé T, Attila: Nires—Szasznyires délyi Muzeum-Lgyesilet és az Asira
telepiiles, népiség-, népesedés- és hely- Kuldsiban bs Lorai mikédésében 1 50
e > s 1 XX megalakuldsaban és korai mitkodésében 9
eVl weaompn 2 XN o 117. Palotay Gertrud: Arva Bethlen Kata
- SIazaubany - S e mm e SR RS e fonalas munkdi — — — — — — 2
92, Dr, Janesd Elemér: Nyelv és larsa- 118, Dr. Imre Lajos: A kdzmiivelddés mint
dalom - - — - — — — — 150 tarsadalmi feladat - S
93. Dr. Gyirfas Elemér: Gyarfas Elek 119. Dr. Balogh Arthur: A Nemzetek Szo-
tilinapléja 1844-b6l — — — — — 1:50 vetsége husz évi miikidésének mérlege 1:20
94. Dr. Jaszay Kiroly: Magyar lutera- 120. Dr. Gyirgy Lajos: A magyar nabob 1'50
nus megmozdulasok Cluj Kolozsvéron 121. Sebestyén Jézsef: A Cenk- hegyl Braso-
(1798—1861) — — - 1350 via-var temploma. - 150
95. Valentiny Antal: Roméma magyar iro- 122. Valentiny Antal: Roméma magyar iro-
dalménak bibliogréafidja. 1936, év — 2'— dalmanak bibliografidja. 1939 év _— -

Megrendelheoték az Erdélyli Mizeum kiadéhivatalihan, Kolozsvir, Brassai-utca 5, szam
Az 1-—-10. 16. 29. 47. 59. 78. szam eclfogyott.




A Lolozsvari égyeﬁéﬁi hazaérkezett.

~

! Udvszl8 beszéd a kolozsvari M. Kir. Ferenc Jézsef-Tudominyegyetem iinnepi
e . megnyité Glésén, 1940. oktéber hé 24-én.

Féomélfssaga Kormanyzs Ur!
Féméltésags Asszonyom ! .
Kiralyi Fenségek! . -t v
Eminenciégs Uram! = 5 0 s
Kegyelmes Uraim!

Domine Recfor Magnifice!
Mélyen fiszfelt Holgyeim és Uraim!

A két évtizedes szamiizetésébdl egy orszig Sromujjongasa kédzt diadal=
masan hazaérkez8 M. Kir. Ferenc Jozsef-Tudominyegyetemet hodolattal
k&sz8ntsm egykori hallgatbinak nevében, kik a tanitviny becsiilefes
hﬁségével, mélységes szerefetével, rendiiletlen hitével é&s cstiggedeflen
szildrd bizalmaval vartuk, reméltik, remegtik és imadsigos munkival
konysrogtik e fonséges t5rténeti fordulat igazsagtevld bek&vetkezését.
Annbk a ¢5bb mint 50 ezer tanitvanynak és kézel 15 ezer doktornak
a szellemét idézem s az é16 nemzedékek ide 4ramld meleg 5rdmét folma-
csolom, akik 1872-t3] kolozsvari mikddésének utolsd napjaig ezen az
egyetemen nyertek szellemi életformat s a magasabbrend( iranyitdo munkara
atfogo egyefemes latast.

Tanarok é&s taniftvinyok orszagos hirfi fényes neveif 8rzik az egyetem
évkdnyvei, a kézélet intézményei s a magyar tudomanyossig elévil-
hetetlen lapjai. Ezrekre megy azoknak a tanitvanyoknak a szama, kiket:
a vilaghdbori hdsi kételességteljesitésének vérfanui soriban tisztel a
halas kegyelet. Lathatatlan sereg lithatatlan oszlopai belathatatlan terii=
letts szélesitik e termet s elmult életek tovabbéls eszmei értékei
hozsannaznak, amikor Erdély szemefénye, kincses Kolozsvar buszkesége
ismét elfoglalja helyét a magyar mivelddés szerkezeti egységében.



IT

Testben:lélekben itt allunk mi, a vildghiborut megel$z3 két-harom
évtized tanitvanyai. Valamennyi nemzedék kdzil, kiknek az egyetemen
tanult elméletet gyakorlatta, a szellemet sugarz6 hatderdvé s a tudomany
bettiit eleven életté kellett formalnunk, nekink jutott a legprobasabb
feladat, tudatos elszanfsaggal vallalva a trianoni feldarabolas kegyetlen
kdvetkezményeit.

Ezen az 6rSmiinnepen, amikor wldéz6tt Almaink és bintetett
vagvaink valnak valora a képzeltnél szinesebb és hihefetlenebb forma-
ban, senki se higgye, hogy sebeink mutogatisaval fogunk hivalkodni.
De a kézszoritis meghatottsigiban lelkendezd szavakkal legaldbb el kell
mondanunk sziviinkre &lelt egyetemiinknek, hogy magunkrahagyatott
arvasigunkban sem lettink htlenek a t8le képviselt magasabb eszmei-
séghez. El kell mondanunk, hogy sok minden t6rtént itt az elmult hisz
esztendd alatf, csendben, sokszor rejteffen s a koralményekszabta
okossiggal, de mindig céltudatosan és lankadatlan szivossaggal, ami
potolni igyekezett az egyetem kényszer(i tAvozasa utin maradt széditden
tatongd Grt. Szeminariumokaf szerveztiink az idegen 1égkdrbe kerilt
ifjasdgunk magyar muveltségének kiegészitésére s lelki integrifisanak
megbvasara, kdnyvtarakat allitotfunk mtkddésbe a magyar mtivelddés
tilalmazott értékeinek kdzvetitésére s a magyar fudominyossig ered-
ményeinek hozziférhetdvé tételére, s kildndsen gondos figyelmet fordi-
tottunk arra, hogy a mdgdttink felnyomuld nemzedék magyar dntudata
és mtivel6dési eszménye csorbit ne szenvedjen.

A htiszéves megszallas keservesen megaldzd éveiben a mi szegény
és szerény erdélyi életinknek egyik jellemvonasa volt, hogy a sok tenni=
vald miatt nem értiink ri az dres szblamokra &s a nagyhanga szbviragok
cicomaira. Tettekben é&ltiink, mindig csak a tetteket kerestiik és erd=-
szakoltuk. Ezért most sem ftudom megtalidlni a mai alkalom nagyszerii=
ségéhez ill§ szinpompas szavakat, hanem e helyett arra lkérem az otthonaba
hazaérkezett tudomanyegyetemet, hogy a tanitvanyi ragaszkodas igény-
telen ajindékaképen fogadja el tSliink azt a tudoméanyos munkéssagof,
amely 17 kotet folybiratban, szimos ©nallo kiadvianyban s tobbszaz
elhangzott el8adasban igyekezett Erdélybén a tudomanyos kézszellemet
ébrentarfani s a tudomany elhalkult szavival a magyar mtivel8désbe
vetett bizalmat erdsitgetni.

Elnézést kell kérniink, ha ez a ftudominymiivelés, amely mdgdtt
mindig oft heviilt az a gondolat, hogy a magyar tudoméanyossag erdélyi
bhagyominyainak megszakitatlan folytonossagat kell O&rizntink Alma
Materiink visszatértéig, hidnyokat, esetleg gyarlosdgokat mutat. Nem
nyugodf munka volt ez, hanem a hé&si korszakokba ill§ rendkivili




III

kiizdelem az anyagi nehézségekkel, a fudoményos intézetek és eszkdzok
nincstelenségével, a szellemi elszigeteltség tehetetlenségével s nem utolsd
sorban a sziinfelen sajtoellendrzéssel s a tudominyos munka szabad-
sagat ghzsbakdts ellenséges érziletéi politikai magatartassal. E kizdel-
mekben kierdszakolt eredményeink mégis életiink legszebb emlékei
maradnak, valamint az is, hogy boldogan és mély tisztelettel jelenthetem
a M. Kir. Ferenc Jozsef-Tudomanyegyeftemnek: az Erdélyi Mazeums-
Egyesiilet, amely mar 1872:ben az egyetem kibontakozisit a legnagyobb
aldozatkészséggel tdmogatta s késdbb is utolsd lehelletéig Snzetlentl
szolgalta az egyetem célkitiizéseit, nemcsak felébredt aléltsagibol és fel-
éptlt romjaibodl, ahol az 1919:-ben f{3ldénfutova lett egyetem hagyta,
hanem szervezetet adott, kereteket nyujtott s anyagi segitséget bizfo-
sitott a fudomainyos munka minden &4giban az erdélyi er8k &sszefogi-
sara, kifejtésére, s ma ismét szivvel=lélekkel rendelkezésére all az egye-
temnek a kezdeti nehézségek athidalasiban.

A volt tanifvanyoknak az a csoportja, mely az egyetem eszmeisé-
gével egy pillanatra sem szakitotta meg a szellemi kapcsolatof, énmeg=
tagadassal vallalva a tudominyos érvényesiilés reménytelenségét, dol-
gozott két évtizeden Af csak azért, hogy ne érezze Erdély magyarsaga
a tudomanynélkiiliség alacsonyrendiiségét. Nem kereste, mert hiszen
nem is kereshefte azt a kifiintetést, amely néhany tagjat most a Ko-
lozsvart megelevenedett Ferenc Jozsef=Tudomanyegyetem katedraira
emelte. Mélységes hala é&s forrd készonet a legmagasabb kegynek, mely
ktizdelmes palyafutasokat koronizott meg a tuddost érhetd legnagyobb
elismeréssel, s fiatal erdk el8tt nyitotta meg a fudominymbvelés és a
tuddsnevelés paratlanul szép hivatasteriiletét.

A M. Kir. Ferenc Jozsef-Tudomanyegyetem multjanak egyik sajatos
vonasa, hogy sem alapitisakor, sem kolozsvari miikddésének 47 eszfens=
deje alatt tinnepies mddon soha nem nyitottdk meg, az allamfd és a
a kormany részvételével mis egyetemeknek a szokisos mddon nem
mutattik be. )

Kegyeskedjék megengedni, Féméltosdgth Kormanyzd Ur és magas
m. kir. kormany, hogy a magyar mGvel3dés e megszentelt £51djén, ahol
mir Matyas kirdly ideje 6ta szakadatlan lincolata hizddik a fudoma-
nyos és egyetemi tdrekvéseknek, ebben az id&tlen idSkre sz016 tdrténeti
pillanatban az {jraalapitisba becementezhessiik az egyefem volt tanit=
vanyainak halajat és Gjonnan kinevezett tanarainak fogadalmat.

Fogadalmat tesziink Gondvisels Istentink, Erdély népe s a magyar
nemzet szine el&tt, hogy az a katedra, melyet elfoglalunk, nem a mél=
tosag tronusa lesz, hanem a tudomanymtvelés és az ifjGsagnevelés
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pihenésnélkiili mthelyévé forrosodik. Faradozasunk és kitartisunk nem
fog hidnyozni, hogy a kolozsvari egyefem kitéphetetlentil belegySke=
rezzék Erdély talajaba, s a tudomanyos munka is Ggy vegye birtokaba
ezt a szellemi tertiletet, hogy az t5bbé ne legyen romantikus elméletek
és megtévesztd tudomanytalan hirverések szintere.

Unnepélyesen fogadjuk: szigoruan fogunk &rkddni, hogy a tudo-
méanyossag csillogisa alatt meg ne bujjon Isten= é&s erkdlcstagadas,
nemzetrontas, hitvallisok és népek békéjének bomlasztisa, tarsadalmi
méfelyezés vagy barmely féktelenség. Rajta lesziink éber szemmel és
szeretd tér8déssel, hogy fanifvinyainknak a tudominy megmufassa az
er8s ¢élettudast, s kiros mozgalmak, ferde tdrekvések magyar nemzeti
és keresztény szellem@ ifjusdgunkon hajotdrést szenvedjenek.

Ujonnan kinevezett tanarai a kolozsvari egyetemnek becsiiletiinkkel
kotelezziitk magunkat, hogy az egyetem eszmeiségét emberileg megkdzelit=
hetd mértékben, tisztasigban és szépségben megvalositani igyeksziink a
magyar faji géniusz emelésére és védelmére. A felel8sség szent &rzésé=
vel tudjuk: alapvetd munkink fesziiléségén és mindségén fordul meg,
hogy a visszanyert egyetem szellemi tulajdonunkban meg is marad-
basson s a tdrténelem gyiszos csapasa itt €3bbé meg ne ismétlddhessék.

Isten minket Ggy segitsen, ahogy egy percig sem feledkeziink meg
szent fogadalmunk becstletes teljesitésérdl!

] Dr. Gyérgy Lajos.
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