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Bethlen Gabor fejedelem ifjisaga.
(Bevezetésfil Bethlen ifjiikori leveleihez.)

Gyakori eset a torténelemben, hogy hirtelen felemelkedett ural-
koddk vagy alantasabb sorsbol fejedelemségre jutott torténeti alakok ifju-
sagardl keveset tudunk. Majdnem Aaltalinos, de legalabb is nem ritka
dolog, hogy koznemesi sorban all6 csaladok életviszonyairdl csak akkor
kezdenek adatokat gyiijtogetni, a mikor valamelyik tagja kiemeli az
ismeretlenség homalyabol s olyan magaslatra juttatja, mely a kronikas
érdeklodését is kivaltia. Amde az is természetes, hogy ez a gyfijtés
sokszor késén indul meg, a mikor megbizhaté foljegyzések mar alig
végezhetok, udvari torténetirok pedig el6szeretettel szinezik ki a mutat-
kozd hidnyokat s koltenek meséket, hogy uruk dics6ségét a szrmazas
elokel0ségével és uralomra jutasat megel6z6 életét jeles tettek soroza-
taval noveljék. Igy vagyunk Bethlen Géabor fejedelemmel is, kinek ifju-
sagarol nagyon keveset tudunk. Az tijabb torténelmi kutatas évtizedeken
it paratlan eredménynyel deritette fel uralkodasianak részleteit és sziz-
szamra hordta Ossze az életére vonatkozo leveleket. Ezek kozott azon-
ban alig van egynehany ifjisiga idejébdl s valosaggal eseményszamba
ment, valahanyszor egy par adat Bethlen tronralépte el6tti idejébol feltiint.

Bethlen Gabor ifjisiga a Bathoryak koraban telt el, melynek épp
az O tronralépése vetett véget. E kor részleteivel immar negyedszazad
ota foglalkozom s ez id6 alatt mindig kiilonos figyelemmel Kkisértem
Bethlen Géabor alakjatis, de levéltari kutatasaim kozben Bethlen ifjisagabol
mégis mindossze tiz kiadatlan levelére akadtam. Szamra nézve kicsi ez
htisz esztend6bdl, az 1593—10613 kozti idob6l; de rendkiviil nagy, ha
meggondoljuk, hogy ez évekbdl egész irodalmunkban Bethlennek csu-
pan 25 levele jelent meg szétszdrtan a legkiilonbozdébb kiadvanyok-
ban eldugva. Ezek a levelek tartalmukra nézve is kiilonb6z6 értékiiek,
am bokorba fogva sajat gyijtésiinkkel, tigy a mint 6ket kivonatosan —
s lehetbleg Bethlen szavaival kivonatolva — ezennel bemutatjuk, hii képét
nytjtjak Bethlen gondolkozasmoédjanak, ifjtkori irdlyanak és egész
eszmevildganak. Mésfel6l e levelek mind megannyi kékoczkai ifjisiga
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280 VERESS ENDRE

torténetének és tronralépte el6tti magan- és koztevékenységének. De
micsoda rettenetes rombolas érhette nemzeti dics6ségiink csarnokat,
hogy e kokoczkakbol alig all valami helyén s mily fajdalmas, hogy
még Bethlen Gabor ifjikori leveleibdl is olyan keveset mutathatunk fel!
Az elsd ugyan 13 éves korabol maradt reank, de mar az utana kovet-
kezd tiz esztenddvel késdbbi s igy ifjlisiga legszebb korszakabol egyetlen
sor frdsa sincsen! Red vonatkozo életrajzi adatunk is kevés, azért
soroljuk fel azokat is ill6 helyiikon, hogy e kozleményiink beveze-
téselil kerek képet nytijtsunk s legalabb vizlatosan el6ttiink alljon
Bethlen ifjisdgénak rajza,' melynek miivészi kidolgozasat a jovotol
varjuk. Bethlen Gébornak t. i. sajatosképpen mind a mai napig sin-
csen kimeritd s a tudomany szinvonalan all6, minden igényt kielégitd
nagyobb életrajza. A mi van, azt egy fajunkat és nyelviinket nem ismer6
idegen, a cseh Gindely Antal irta® Munkjanak nem egyediili hibjja,
hogy nincs benne magyar lélek s igy Bethlen cselekvéseinek belso titkos
rugoit nem mindig érzi, hanem az, hogy — kivalt elsé része — hihe-
tetlen feliiletességgel frott s annyi benne a Bethlen-irodalom fogyatékos
ismerésébdl ered6 targyi hiba, hogy kijavitasuk kiilon tanulmanyt igé-
nyelne. Szildgyi Sandor, a ki Bethlen életét és korat legalaposabban
ismerte s ahhoz a legtobb adatot felkutatta, sajnos nem frhatta meg
Bethlen Gabor életrajzat, csupan egy kis fiizetben,® melyben tgy latszik
a nagy kozonség s a tanuldifjisag igényeire gondolva nem mérlegelte
kellden adatait, tigy, miként azt masutt tette, valahanyszor Bethlen
cselekvései keriiltek tollara.* lgy még mindig Angyal Dévid kis Bethlen-
életrajza legjobb, a melyben — csekély terjedelme daczara — a Bethlen-
kutatas eredményeit gondosan felhasznalta és azokat élvezetes modon
dolgozta fel.®

I Vazlatosnak nevezem munkamat —— habéar irodalmunkban legb6vebben tar-
gyalja Bethlen ifjiisagat — azért, mert czélomiil inkabb csak az adatok megrostalasat,
ellenérzését és Osszefiizéset tiiztem ki, melldzve a korfestést és a milieunek Bethlenre
valo hatasa rajzat, a mire ez alkalommal sem terem, sem id6m nem volt. Munkim
egyébkint a Bethlen tronralépte haromszizados éviorduldja emlékeiil, dltalam indit-
vanyozott ,Bethlen-Album® szamara késziilt, mely azonban nem jelenhetett meg,

2 Gindely munkaja a ,Magyar Torténeti Eletrajzok“ 1890-ik évfolyamaban
jelent meg 230 lapon, képekkel és hasonmasokkal diszitve. Fiiggeléketil Acsady Ignacz
irt Bethlen Gabor udvarardl.

8 Szilagyi Sandor e 28 lapnyi kis életrajza 1885-ben a ,Magyar Helikon*“ 46. fiize~
teként jeleni meg.

4 Nehany hibajara el6adasunk folyaman jegyzetben mutatunk ra.

5 Angyal becses miive a ,Magyar Konyvtar® 133. szamaként latott napvilagot
1898-ban 72 lapon. Legkisebb végiil Vajda Ferencz 23 lapnyi munkaja, mely a
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag népies kiadvanyai V. fiizeteként 1807-ben
jelent meg.
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Bethlen Gébor a Maros jobb partjan fekvé hunyadmegyei lllye
nemesi udvarhazaban sziiletett 1580-ban.! lllyét atyja, az Erdélybe kol-
tozkodott Bethlen Farkas 1576 elején kapta Bathory Istvantél, a Bekes
Géspar elleni harczban vald részvétele jutalmaul ® miutan 6sei joszaga,
a temesmegyei lktdir és mas birtoka mar rég torok kézre jutott?
Sziilbhazat Bethlen Ocscse, Istvan 1627-ben — tehat még a fejedelem
¢letében — emléktablaval jelolte meg.* Ezt a hagyomany szerint a Hora-
lazadéaskor (1784-ben) a feldithodt parasztok letitdtték. Gondos kezek
azonban megmentették s a nagyenyedi kollégium miizeumaba vitték,
hol késébb nyoma veszett.” Ezért mintegy kiengesztelésiil, de meg nagy
alapitoja iranti halabol is a kollégium f6gimnaziumi ifjusdga napjainkban
magyar szovegli 1ij tablat illesztett helyére a kastély falaba.® Ezt kiilon-
ben Bethlen Farkas renovaéltatta 1582-ben; varfalait és arkait Bethlen
Gabor javittatta, bovittette. Jelenleg a baré Bornemisza-csaladé.”

Bethlen Géabor nemzetségérél még életében harom udvari embere
irt s a mit kett6jok udvari irék szokisa szerint ferditett és koltott a
Bethlenekrol és kivalt Bethlen Gabor ifjukori tetteir6l, az mind a mai
napig burjanzik irodalmunkban.

E munkék elseje Kesertii Dajka Janosé, Bethlen udvari papjaé,
1618 elejérdl. A Bethlenek nemzetségét benne Bethlen Gergelyig, Matyas
krrély szorényi banjaig viszi fel s a kivel csak lehet hostetteket végeztet

1 Bethlen Gabor sziiletésének egyetlen hiteles, egykorii adatat a sziiletési haza-
ban 1627-ben felallitott emléktabla szivegének alabbi sora tartotta fenn: ,Honori et
memoriae sempiternae castri Illye, loci natalis Serenissimi Sacrae Romani imperii
et Transsilvaniae principis Gabrielis, qui in dicto castro paterno anno Christi
1580 feliciter natus est, clarissimum familiae suae Bethlenianae antiquissimae sidus.”
Benkd Jozsef ,Transsilvania pars specialis® cz. a 144. pontjabdl kiadta Kencz Jozsel a
Hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsulat 1899, Evkonyve 125.1.

2 Bojti Gaspar miive 243. .- Ezt 6 1624-ben irta és ,Casparis Bojthini Pan-
nonii De rebus gestis magni Gabrielis Bethlen“ czimen Engel Jinos Keresztély adta
ki Bécsben, 1809-ben ,Monumenta Ungrica® czimii gyiijteménye 237—444. I

3 A Bethlenek iktari kastélyarol 1596-iki adat van Engel: Geschichte von
Servien 480. I.

1 Bethlen Gabor &cscse, Istvan gubernator frja 1629 jilius 14-én, hogy ,Urunk
6 Felsége az mely hazban sziilettetett volt lllyén¢ abba a hazba ennekelbtte valami
czimerkdvet faragtatott; Torténelmi Tar 1882 : 586.

5 Koncz Jo6zsef emliti Maros-lllye vararol irt czikkében Benkd Ferencz tanar
mifve nyomén, hogy a diszes emlékké még 1794-ben is meg volt a nagyenyedi
kollégium régiséotaraban, hol valdsziniileg az 1849-iki dilaskor elpusztult.

6 Az 1j tabla iinnepélyes felavatisa 1909 mdijus 8-an tortént; leirta Bodrogi
Janos nagyenyedi tandr a Hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsulat 1909-iki
Evkonyve 93—95. 1.

T Képe megjelent a Hazdnk s a Kiilfold 1865. évi. 40. szdmaban és Cserna
Karoly jobb rajzaban, Gindely Bethlen-életrajza 10. 1.

21"
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Bethlen Gabor apjat is szerepelteti Gyula 1566-iki elestében. De ez még
nagy bajt nem okoz, hanem mar fiarél azt irja, hogy résztvett a Szinan
basa elleni 1595-iki hadjaratban, holott akkor Gabor még alig volt tébb
15 esztendGsnél, ha ugyan betoltotte az év nyaran tizenotodik életévét!
Bethlen résztvesz Temesvar kétszeres ostromaban is (tehat 1596-ban és
1597-ben) és utana Bocskay IstvAnnal a pragai csaszari udvart is meg-
jarja 1599 tavaszan és visszatérve serényen munkalkodott azokban a tér-
gyalasokban, illetve levelezésben is, melyet Bathory Zsigmond fejedelem
(1602 nyaran) Il. Rudolf kiralylyal folytatott, miként hogy résztvett mind-
azokban a csatikban és hadi eseményekben, melyek Bathory uralkodasa
alatt Erdélyben Basta Gyorgy koraig torténtek.* Mind ez mese és iires
hizelkedés, mit legfeljebb az menthet, hogy munkajat szerz6je idegenbe
kiildte és kiilfoldiek el6tt akarta urat minél jobban dicsoiteni.

Dajka utan két esztendOvel Bethlennek egy masik ,alazatos hiv
udvari szolgaja“, haportoni Forrd Pal irt rola 1019 karacsonya utdn meg-
jelent miive ajanlolevelében.” O sem mentes a hizelgéstol, mert kiemeli,
hogy 6 Felsége ,csillagul finyeskedik az régi hiresneves és tekintetes
Bethlen familidban, melybol ilyen nagy fejedelemségre magasztaltatott,
mely familia nagy dicsiretre méltd, mierthogy benne régtél fogva min-
den széz esztendében az Magyar nemzet kozott 6 urak ég6 faklya
gyanant tiindokiottenek és az magyar koronanak sokat szolgéltanak.”
Am ez a hizelgés megbocsathatd, mivel amigy is igaz, de nem kovet-
vén Dajkat — kinek miivét nigylatszik nem ismerte — a tovabbiakban
mar csak annyit ir, a mennyit valonak ismert. Bethlen Gaborrél elmondja
- példaul, hogy mihelyt a fb6dolgok tanulasat elvégezte , szép ifjusagat
nem hon toltdtte el,“ hanem a fejedelmi udvarba sietett s abban valé
serény forgolodasaval és idejével itélete is nevekedvén, igy a csendes
békesség, mint a hadakozas idején magéanak elomenetelt és tisztességet
szerzett, a minek végre a fejedelemség lett mélto jutalma. Ebben a
rovid, igaz dicséretben nincs semmi tudatos nagyitis vagy hamisitas ;
talan azért sem, mert a fejedelem koltségén nyomatott konyv az 0
kezébe is eljutott.

8 Keseriii Dajka Janos ,Epistola de genealogia et virtutibus principis Gabrielis
Bethlen® czimii munkajat 1618 januarius 28-an Gyulafehérvart irta Pareus David
heidelbergi theologiai tanarnak. Ezt 1700-ban Alting Henrik adta ki Frankfurtban s
utana kivonatosan Czwittinger David ,,Specimine Hungariae Literatae” cz. miive
67—77. 1. Teljes szivegében megjelent Frankfurtban, 1725-ben a ,Historiae eccle-
siasticae, politicae et literariae saeculi XVI. et XVIL monumenta selectiora ac rariora,
nunc primum e tenebris protracta® 227—238. I. Nem ismervén e kiadasit, Engel
nyomatta le tjra 1809-ben mint kiadatlant ,Monumenta Ungrica* cz, kistete 437—444. 1.

9 Ezt Forré Pal Quintus Curtiusnak Nagy Sandor viselt dolgairdl irt historiaja
1619-iki debreczeni magyar kiadasa ajanlélevelében irta Debreczenben 1619-ben,
karacsony havinak 18. napjan.
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E két munkanal bOvebben egy harmadik udvari ember, Bojti
(Veres) Gaspar, az ifjii Bethlen Istvan nevel6je és kés6bb gyulafejérvari
tanar frta meg 1624-ben Bethlen Gébor jeles tetteit. Miként miive czim-
lapjan jelzi, azt egykorii aktik és levelek, meg hiteles jelentések alapjan
frta, a minek van is nyoma a munkaban. Bethlen Oseit 6 méar 1380-ig
felviszi, hanem a mit r6luk, meg Bethlen Gaborrél ir, azt az el6bbi két
munka alapjan teszi, szoszerint atvevén adataikat, melyeket aztin sajat
képzelete szines, hamis viragaival ékesit fel, csakhogy hosét minél
kivalobbnak és dicsObbnek fesse. A hizelgé udvaroncz ©ntudatosan
ferditett még abban is, a mit kortars-létére jol ismerhetett; de hogy
koholmanya valodisdganak latszatat biztositsa az utddok el6tt és ura
ifjukori hostetteinek megtortént voltat elfogadhatoknak tiintesse fel, Bethlen
Gabort a Szinan elleni hadjaratban 25 évesnek mondja. Hogy pedig
alapossagardl tegyen bizonysagot, a mit Dajka csak altalanossagban mert
jelezni, a Bathory Zsigmond korabeli csatakban vald részvételét aprora
leirja. Bethlen e szerint résztvett (1595 nyaran) fegyveres lovasokkal a
Szinan elleni havasalfoldi hadjaratban; utina (1599 6szén) a sellenbergi
csataban, melyben megsebestil ; sereget vezet (1600 6szén) a miriszloi
csatiban Mihaly vajda ellen; nagynehezen menekiil (1601 nyarin) a
goroszloi harczbdl 50 lovasival és szerepel minden egyéb eseményben,
a mi Erdélyben tortént,' nehogy szerzénk munkajaban véletlentil vala-
melyes hézag taliljon maradni. Bethlen e valtozatos szereplésérél az
egykortt kronikasok s a megbizhato torténetirok természetesen nem tud-
nak, holott azokat kiilonds biiszkeséggel jegyezték volna fel egy 15—20
esztendds ifjirol ; sem a jelentések és levelek nagy tomegében egyetlen
adatot nem talalunk réla. Nem is talalhatunk, mert Gigyszoélvan Bethlent6l
fudjuk, hogy azokban a mozgalmas idékben félrevonultan éIt,'* véarva
a vihar elmdltat, a mikor hazéjanak jobban vélt szolgalni s kiilonben
is érettebb kortt volt. Bojti egyébkint magyarul is frt egy kisebb
munkat Bethlen nemzetségérél, melyben mindent elmond roviden,'* a

10 Bojti id. miive 240—243, .

11 Az Erdélyben jart Strassburg Pal svéd kovet, a ki adatait Bethlentdl kapta,
err6l az erdélyl eseményekrdl irt munkajiban (a Torténelmi Tar 1882, évf. 277. 1)
igy szol: ,Bethlen sub Georgii Bastae saevitia et tyrannide patria deseruit, Basta
kora pedig 1599 Gszén kezd6ddtt, a mikor a hamar rettegetté valt olasz generilis
Erdélybe jott.

12 Kiadta gr6f Kemény Jozsef ,,Bethlen Géabor honi fejedelmiink nemzet-
ségérdl“ czimen a Nemzetl Tarsalkodo 1841. évi. 5. szamaban. Bojti e miive keéz-
iratinak végén ez a megjegyzés olvashaté: ,Keveset irt le benne.” Ezt Kemény
Jozsei Bethlen Gabor tulajdon kezével irottnak véli, amde Kemény csalédott benne,
mert abban az irasban Befhlen Elek kezeirasit ismerem fel; kiilonben is, ha azt
maga a fejedelem jegyezte volna red, akkor bizonyira nem hagyta volna tévedéseit
megjegyzés nélkiil, i : -
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mit latin miivében bdvebben elbadott és érdekes, hogy ezt Forrd

munkéja alapjan {rta, sok helyen majdnem szo6szerint kovetvén gon-
dolatmenetét.'

Igy vagyunk Bethlen nemzetségrendjével is. A mint halala utdn
dics6 emiékétsl tavolodunk, mind merészebb szarnyalassal keletkeznek
a mesék és bovitések, melyekkel csaladja fényességét érdekelt atyafiak
és hizelgbé genealogusok novelni vélték. Bojti még csak Bethlen Gabor

" anyja nemzetségét igyekezett felvinni Tivatalusig, a ,Scythiabol bejott 6s

székelyek“ e képzelt alakjaig 1* s hogy a csaladi hiusigot legyezgetd mesék-
nek még nagy emberek is mennyire hddolnak, érdekesen mutatja
az, hogy azt maga Bethlen Géaboris hitte, s6t anyjat egyenesen Attilatol
szarmazottnak képzelte.!® Bethlen egyébirant atyai szarmazésat is nagyra
tartotta s biiszkén jelentette ki, hogy nem valé ugyan kirdlyi agybol,
de a legel6kel6bb és legrégibb nemesi csaladok egyikének sarja és
6sei vajdak voltak.'® Ezt helyesen tudta, mert a Matyas kiraly koraban
élt Bethlen Dumokos valéban vicevajdaja Erdélynek és szorényi ban is
tobb volt csalddjaban, a mely méltésdgot a vajdaival egyenl6onek tar-
tottik. Bethlen tudasa tehat igaz csaladi hagyoméanyon nyugodott. De
a XVIII. szazad elejéig élt Bethlen Elek mar a férfi-dgat is Szent Istvan
nbvéreig, Saroltdig vitte fel,'” a mi aztan belejutott a koztudatba s
joforman minden csaladtorténeti munkaba.' A Bethlen-csalad eredetének
kinyomozisa sezt az eredetet elhomalyosité hibas adatok, ferditések és
toldasok czafoldsa is megvan azonban mar s ez Kardcsonyi Janos
érdeme.’” Tanulmanyanak lényege az, hogy Bethlen nemzetsége az

13 Fzt nemcsak a munka beosztisabdl dllapithattam meg, hanem abbdl is,
hogy benne Bojti masfél évtized eseményeit hagyja figyelmen kiviil és rogton
Bethlennek 1617 szeptember havdban inditott moldvai hadjaratara tér at, a hogy
Forré konyvében talalta. .

14 Boijli id. magyar munkaja 35. I.

15 Ezt Strassburg Pal ttbbszor hallotta Bethlentdl s azt feljegyzésében (id. h.
277. 1) igy orokitette meg: Maternum genus ab ipso usque Attila iactare non
semel audivi.

16 Ezt a kijelentését Bethlen Sennyei Istvan piisptikkel valé beszélgetése
folyamén tette 1624 végén, a mikor kivetségben jart nala a gyulafehérvari udvarban.
(Az errdl sz6ld kiadatlan jelentés nyoman Gindely Bethlen-életrajza 107. 1)

17 A bethleni agb6l szarmazé Bethlen Elek kanczellar Bethlen-genealogiaja
nyomtatasban is megjelent, de ma mar egyetlen példanya sincs meg; hanem adatait
minden Bethlen-temetésen felsoroltdk s mar 1717-ben idézték groéf Bethlen Laszld
temetésén. A Saroltatél valo leszarmazas tehat altalinos volt, mert minden teme-
tésen felhozogattik, s6t Verestéi Gydrgy 1748-ban halotti beszédeit tarfalmazé
,Holtakkal valé baratsig® cz. munkéja 687. lapjan arr6l mar tigy emlékezik meg,
mint a Bethlen-familidnak hazi kronikéibol vett adatrol.

18 Felvette Benkd Jdézsef is Transsilvanidja 1778-ban megjelent II. kotete
365—366. lapjara s utdna mindeniitt megtaldljuk, a hol Bethlenekr6l szé esik.

19 Kardcsonyi Janos: Bethlen Gébor erdélyi fejedelem Gsei; Turul 1897: évi.
49—57, L

_—
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1233-ig kimutathaté Neczpéili-csaladbdl eredt és abékésmegyei Gyoma
hataraban fekiidt Bethlen6sib6l szirmazott a temesmegyei lktarba, honnan
a csalad a XIV. szazad elejétdl kezdve magat irta, mig aztin Bethlen
Gabor atyja Erdélybe koltozott.

Az illyei kastélyban toltotte Bethlen Gabor gyermekéveit, de mlkor
atyja — ugy latszik 1592-ben — meghalt,®® anyja, -szarhegyi Lazar Dru-
sianna hazavitte Csikba, a hol anyai nagybatyja szarhegyi birtokdn élt
és tanult tovibb. Ez a tanulas azonban hamar megszakadt, mert 1593
nyarin Bethlen Béathory Zsigmond fejedelem udvaraba ment Gyulafehér-
varra, hogy atyai jussat visszaszerezze ®' s azontul ott is maradt. Nem
is volt valami rendszeres, mert még fejedelem kordban is emlegette,
hogy ,dedkul sohasem tanult s magyar irdsnil egyebet nem tud“ s
tényleg sajatkeziileg irt latin levele alig is van. Inkabb katonanak nevel-
tek s fegyverforgatasban lelte oromét, a mellett, hogy Bathory Zsig-
mond idegenektdl hemzsegd fényes udvariban a finomabb tarsalgist
és elokel6 modort elsajatitotta. J6 hasznat is vette ennek még Rudoli
csaszar udvardban is, a hovd Bathory 1596—97-iki két pragai Gtja vala-
melyikén gy latszik magaval vitte.>® Serdiil6 korabdl nincs is ennél tobb
hiteles adatunk Bethlenr6l,* de kortarsai egybehangzdan irjak, hogy a
hadi dolgokat kiilonosen kedvelte és természetesnek kell tartanunk,
hogy a szokott Iépcs6éfokon Bethlen is egyméasutin lett udvari f6kapitany,
generalls és tanacsur.®* Hogy e fokozatokat mikor s mivel érdemelte

20 Bojti (id. h. 244. 1) 1590-re teszi haldlat; emlitett kriptajanak azonban mar
nyoma sincs a marosillyei ref. templomban. 21 Bethlen 1, levele alapjan.

22 Ezt a fontos adatot Strassburg Palnak koszonhetjiik, a ki azt ugylatszik
magat6él Bethlent6]l hallotta; Torténelmi Tar 1882: 277. Ezt az adatot modositottik
aztan masok oda, hogy Bethlen Bocskay kiséretében jart a csaszari udvarban, hiszen,
ha Bocskayval jart volna, a 19 éves ifjii neve csak el6fordulna valahol a koveti
utasitasban vagy jelentésekben !

28 Hangsulyozzuk, hogy kifeles adat, mert Dajka és Bojti adatainak hamis,
lehetetlen voltait mar fentebb kimutattuk. E két egykord iré allitasait Argyal Déavid
ligylatszik hagyomanyon alapultknak véli, de (id. m. 6. L) azért nyiltan kételkedik
abban, hogy Bethlen résztvett volna Béthory Zsigmond 1595-iki hadjarataban, s6t
még az 1599—1600-iki harczokban vald részvételét sem tartja egészen bizonyos-
nak. Az ,Erdélyi orszdggyiilési emlékek® III—IV. kitete elé s 877—78-ban irt beve-
zetéseiben Szildgyi Sandor sent emliti sehol Bethlen nevét; de azért Bethlen 1885-ben
irt kis életrajzaban (az 5. lapon) sajnos mindent utanamond Bojtinak és sajatosképpen
elhagyta az a kritikai higgadtsiga, melyet amott par évvel el6bb Bethlen ifjiisaga
torténetével szemben tanusitott !

24 Bethlen ifjusagat Strassburg Pal (id. h. 277. 1.) menten minden hamis
czaffrangtdl — tigy, miként azt Bethlentdl hallhatta — ekként ismerteti : ,Inter Ungariae
motus et horrenda bella natus puerilem aetatem litteris, adolescentiam cum Sigis-
mundo Bathoreo in Rudolphi caesaris aliorumque principum aulis, iuventutem ac
virile robur armis exercuit, tam propitio Marte, ut ab infimis ordinibus perpetua
serie ad ipsam imperatorii muneris sublimitatem evectus sit,“ Strassburg jellemzését
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ki, arrdl bévebb feljegyzéseink nincsenek. Még csak polgari életének
sincs okleveles nyoma egész 1600 deczember 22-ig, a mikor ocs-
csével, Istvannal megosztozik atyai orokségén, még pedig tigy, hogy
6 kapja a székelyfoldi és magyarorszagi joszagokat, Bethlen Gabor
pedig lllyét uradalmaval. Ezt nagyon szerette, annyira, hogy megtart-
hatasaért még kiilon ezer forinttal karpotolta ocscsét.® Itt hizta meg
magat, a mig az orszdgr6l Mihaly vajda rémuralma elmult s utina
Bastaé reank szakadt. Bolcs nyugalommal vart az id6t6l, mert ismerte
az orszag gyengeségét s tudta, hogy Basta tllerejével és ravaszsagaval
szemben semmire sem mennének. Az olasz generdlis haragijat is csak
ugy keriilhette el, hogy teljesen visszavonulva szemlélte az eseménye-
ket, mindaddig, mig 1602 tavaszan annyira 0ssze nem szedte magataz
erdélyi nemesség, hogy felvegye a harczot Bastaval. Ez a harcz 1602
jalius 2-an Gyulafehérvar alatt dolt el a véradjai sikertelen csataban,
melyb6l Székely Modzes, Bethlen Gabor és nehany tarsa kiséretében
nagynehezen juthatott torokfoldre Solymosra.*¢ Udvari szolgalatatol
eltekintve ez volt Bethlen els6 szereplése a kozpéalyan 22 esztend6s
koraban, a melyen ezenttll szakadatianul megmaradt és odaaddan miiko-
dott hazaja érdekében.

Székely Mozessel Bethlen egész Nandorfejérvarig lement a magyar-
orszagi hadjaratbol hazasietd Jemniczki Haszan pasédhoz,* a kinek meg-

megerdsiti és boviti Forrd kijelentése, hogy Bethlen Béathory Zsigmond udvaraban
tanacsbeli méltosagot, udvari fékapitansigot, generalissagot és mind az két csaszar-
hoz vald nagy munkas kovetségeket nyert; mely utobbi allitas nyilvan Bethlen
késdbbi (1608-iki) portai ttjara vonatkozik, melynek emléke késGbb (tizenkét év
alatt) elmosddott.

2 Az Illyén 1600 deczember 22-én kelt osztalylevél; Térténelmi Tar 1890:
560—562.

2 Hidvégi Miko Ferencz (erdélyi historidja 157.1.) itt emliti legel6bb Bethlent,
a kinek inasa volt s mint ilyen bizonyara mast is feljegyzett volna, ha hallott volna
Bethlen kordbbi dolgairol.

27 Strassburg Pal Erdélyben jartédban hallott valamit Bethlen nandorfejérvari
tartozkodasarol és egyéb bujdosisarcl, de mindent Ossze-visszazavarva reprodukal
(id. h. 277. 1.) és a mellett boviti, szinezi és magyarazza az adatokat, a mibdl egy
rakas siiletlenség keriilt ki. lgy pl. Bethlen Nandorfejérvartt viszonyt kezdett egy
olasz ember feleségével, a kit aztin nem akart elvenni; szegénységében reszivett
Székesfejérvar ostroméban, holott az az ostrom 1602 augusztus 29-én volt, a mikor
6 még el sem juthatott Dunéantilra s ott nem is iidvizolhette a tatar kan fiat, a ki
gazdagon megajandékozta ; a mi nyilvan maskor tortént, ha egyaltalan megtortént,
Hibas az is, hogy Bethlen innen Lippara jutott a torokékkel s annak ostromaban is
résztvett és minden holmijat elvesztvén, gyalogszerrel menekiilt és keriilt megint
vissza Székesfejérvarra. Hibéas ez azért is, mert Lippat 1602-ben senki fia nem ostromolta
s az egész elbadas nem mas, mint a Lippa alafti 1604 szeptember 19-iki csatarozas
részleteinek Osszetévesztése, minthogy abbol a csatarozasbol Bethlen valoban gyalog
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esett a szive az orszidg szomorl sorsan s az 6 kozbenjarasaval sikeriilt
aztan a bujdosoknak megnyerniok a toroknek azt az igéretét, hogy
tavaszra megsegiti Oket. A telet Bethlenék a hédoltsagban toltotték torok
kenyeren, de azért arusemberek utjan az erdélyiekkel is érintkeztek s
azok is készek voltak a felkelésre, mikor megtudtik, hogy Bethlennek
sikeriilt fegyverfogasra reavenni Székelyt.?® Ezek voltak el6zményei ennek
a felkelésnek s mikor a bujdosok tervét a fovezér is helyeselte, 1603
marczius végén megindultak Erdély felé.*® A Vaskapun jottek be Bektas
basa ezerfényi csapataval, melyhez a maguk 120 magyar lovasa csatlakozott.
Innen a Strigy foly6 volgyén lefelé haladva ostrom ala fogtak Szaszvarost,
melyet aprilis 15-én elfoglaltak, német 6rségét kardélre hanytak, kapitinya
pedig Bethlen kezébe jutott.?® A kéborlé német vitézektél a Maros vol-
gyét is megtisztita Bethlen egész ki az orszag hataraig s mikor serege
mar kétezerre szaporodott illyei kastélyabol buzditott masokat is arra,
hogy Mozeshez csatlakozzanak.?® Bethlen aztan Gyulafehérvar ala sietett,
melynek déli bastyajat (a Szent-Gyorgy kapunal) kezdte ostromolni és
lovetni, Gigy, hogy a varat harom heti ellentillas utin majus elején el is
foglalta s azzal Székely Mozes allasat megszilarditotta.?> Am az tj fejede-
lemnek nem volt szerencséje, mert az Erdélybe tort havasalfoldi vajda
tulnyomo seregével szemben nem tudott helyt 4llni s a Brassé melletti
csatiban — julius 17-én — leverték és maga is haldlos sebet kapott.
Ebben a véres csatdban Bethlen is résztvett Hunyad- és Zarand var-
megyék nemeshadaval ?* s abbél szerencsésen megmenekiilvén Barcsan
szedték Ossze magukat?* De miutan megtudtak, hogy Basta nyomukban
van, az 6sz simai Borbély Gyorgy vezérlete alatt tanacsot tartottak a
teendok feldl s utana a Vaskapun at kivonultak torokfoldre. Hanem a szo-

menekiilt a kizeli Temesvarra; Székesfejérvarra pedig nem most, hanem éppen kilencz
esztendé mulva jutott, itban Drinapoly felé. Strassburg el6adasat Gindely minden
kritika nélkiil atvette miive 7—8. lapjan, s6t még hozza is teszi, hogy allitasat alig
lehet merfen ragalomnak venni, mivel igen baratsagos indulattal viseltetett Bethlen
irant | Strassburg e tarthatatlan allitasai nem is ragalombol, hanem tudatlansaghol
szarmaztak, hiszen a miket Bethlenrdl irt azokrdl egyetlen kortdrsa sem tud s ha a
feljegyzett eseményekrdl hiiséges hive, Mikd Ferencz vagy a pragmatikus Szamos-
kizi Istvan talain kényes {ermészetiiknél fogva nem irt, bizonyara megdrikiteiték
volna azokat ellenségei, ha mas nem, Csiky Istvan erdélyi valasziott piisptk (emlék-
irataban) s azok, a kik még Bethlen életében ragdédtak rajta s a hol csak lehetett,
kicsinyitették !

28 Ezt Szamoskézi Istvan irja Bethlenrdl, Torténeti maradvanyai 1II. k. 6. 1.

2 Ugyanaz; a 16—17. lapon és Miko Ferencz histéridja 157. 1.

30 Szamoskdézi id. m. 111, k. 6, 17, 21—24 és 61. 1.

31 Bethlen 2—3. levele alapjan.

32 Szamoskdzi id. m. lIL k, 25—31. és 50—53. 1.

# Ugyanott; 199. I, 3% Miké historiaja 161. 1,
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rosban utjokat alltik Basta hajdui s a kik a csafarozasbol megmaradtak
Karansebesb6l augusztus 26-4n és 29-én kovetséget kiildtek a nagy-
vezérhez, hogy megsegitse Oket abban, hogy hazéjukba visszatérjenek
és engedjen nekik szabadfejedelemvalasztast. A fontos két levelet heten
irtak ala, de az alairé férendek kozt Bethlen még mindig csak negyedik
volt és Borbély Gyorgy, Rédey Ferencz, meg Boronkai Janos utin kovet-
kezett.? Mint legifjabb a rendek megbizasdb6l azonban még is 6 ment
ki Nandorfejérvarra leghamarabb, a nemesség egyrészével s a megma-
radt lengyel hadakkal, melyeknek zsoldjat a nagyvezértdl siirgette.?

A nemesek vérmesebbjei itt Bethlent fejedelemmé vélasztottak, a
mihez a porta hozzd is jarult s a bujdosoknak koliséget és posztot
rendelt,3” Bethlennek meg 10,000 tallért, hogy legyen zsoldra.?® De a
magyarok egyenetlenkedni kezdtek maguk kozt, mire Bethlent tarsai-
val télire SzendrO6be rendelte a torok. :

Bethlen fejedelemségének f6ellenzdje a higgadtabb Szilvasi Bol-
dizsar volt,®® a ki azt hirdette, hogy fejedelemmé csak orszaggyiilés
valaszthat valakit. Ebbe Bethlen is belenyugodott, meg aztin erdtlen-
ségében nem is akart Székely Mdzes sorsara jutni. Még csak nem is
neheztelt Szilvasira, s6t 1004 tavaszan vele egyiitt jott be titkon Erdélybe és
marczius haviban a lengyelorszagi Hutinban jartak, a honnan Konstan-
tindpolyba igyekeztek.'? E rejtelmes utjuknak nyilvin az volt czélja,
hogy Bocskay Istvan varadi fOkapitanyt rabirjak arra, hogy fejedelem-
séget vallaljon s ahhoz a porta hozzajarulasat is megszerezzék. A nagy-
vezért Bethlen nemsokira meg is nyerte a tervnek* s mire segitsége
 megérkezett, augusztus 28-an Bethlen haza indulhatott Nandorfejérvaron
at négyszaz bujdoso tarsaval, a hianyan a szamkivetés keserves évét ott
kihtiztak. Szeptember 2-ika éjjelén azonban rajtuk itottek a hajduk
Dampiérre lippai kapitinynyal Temesvar alatt, igy hogy Bethlen is alig
birt a hostatb6l gyalog a varba jutni. Siettében még holmijat is ot
hagyta és dolminya zsebében talaltik meg Bocskay azt a levelét, a
melybd6l kitudodott, hogy vaéllalja ‘a fejedelemséget s azt mar a szultan
is megigérte neki. A fejedelmi méltésagot Bethlen t. i. azzal haritotta el
magatol, hogy arra még nagyon fiatal s azért a vezérpasa csak addig ren-
delte 6t ,a magyarok el6tt valonak“ a mig Erdélybe juthats az orszag feje-

3 A bujdosdok két levele kivonatosan a Magyar Torténelmi Tar XI. k. 163/4. L

6 Bethlen 4. levelében.

37 Bojti Gaspar id. m, 257. 1. és Woligangi de Bethlen: Historia de rebus
Transsilvanicis 5. k. (Cibinii, 1789.) 466. 1.

¢ Miké historiaja 262. 1. 39 Ugyanott; 163. 1.

40 Veress Endre: Basta Gyorgy hadvezér levelezése és iratai II. k. 426. és
434. 1. a Bethlen Gaborr6l 1604 aprilis 1-én Erdélybe érkezett hirrdl,

41 Ezt Bethlen 5. levelében irja.
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delmet vélaszthat magéanak.*> Most mar Dampié¢rre fokozottabb figye-
lemmel vigyéaztatott a kdzeledd bujdosokra s igy tortént, hogy ambar
Bethlen 4—5 ezer fényi hadat kapott a temesvari basatél, a lippai var-
- parancsnok szemptember 10-ike éjjelén oly erdvel tamadt redjuk.a
Temes vize mellett,*? hogy alig tudtak Temesvarra visszamenekiilni.**
Csakhogy négy hét mulva Boceskay dontd csapast mért a csaszariakra
az 4lmosdi titkdzetben s azzal a kudarczot vallott hazatéré erdélyiek is
segitségére mehettek Gyuldn 4t Kassira.t®

Bocskaynak Bethlen Gabor kitartd hive lett s neki nagy szolga-
latokat fett az erdélyi vérak visszavivisaban és megtartasiban. Bethlent
1605 marczius kozepén Szerencsen talaljuk, a hol résztvett annak az
orszaggyiilésnek munkajaban, mely Bocskayt Magyarorszag és Erdély
Jlelséges” fejedelmévé vialasztotta. De majus elejére hazasiet Vajda-
hunyadra, hol a honap végéig iilt.*® Innen a raczok elleni kiizdelemben
junius 30-an 400 lovassal a fehéregyhazi mezére érkezett és julius 4-én
6t kiildték az urak a tdborban elégedetlenkedd szatméri katonak lecsen-
desitésére, a mi neki sikertlt is.!?

Ez év tavaszan Bethlen meghazasodott, elvevén Karolyi Zsu-
zsannat, Karolyi Laszl6 arva leanyat. Lakodalmuk Szatmaron folyt le
csendben. Boldogan is éltek, de Bethlennek egy allo esztendeig volt
veszOdsége ségoraval, nejének visszatartott ingésagai miatt, a melyekért
Nagykarolyig kellett felmennie s majdnem erészakkal kivennie kezébdl az
elmaradt labasmarhat'® Fontosabb volt s tébb gondot okozott ennél a
varak visszaszerzése. Déva példaul még mindig német kézen volt és
Orsége fejenként megeskiidt egymas kezén, hogy azt soha a magyarnak
meg nem adjék, hanem inkdbb behivjak a torokot s annak kezére
juttatjdk. Dévin oktober kozepén mar naponta vartak a torokok megjele-
nését, a mivel szemben Hunyad- és Zarand varmegy¢ék hada elegend6 nem
lehetett.® S hogy ez nem volt puszta félelem, megitélhetjiikk abbol, hogy
Bethlen 700 fényi seregével harom hétig Orizte a Vaskaput, a mig a tatirok
atmentek a Dunén s azzal megsziint Erdély veszedelme.?® Nagyobb csapés
volt az orszagra nézve, hogy év végén Bocskay meghalts a fejedelmi

42 Szamoskozi id. m. IV. k. 228—243. L.

43 A pragai velenczei kovet 1604 oktéber 4-iki jelentésébdl ; Hurmuzaki : Docu-
mente privitére la istoria Romanilor VIIL k. 284. 1.

4t Hadtorténelmi Kozlemények 1802: 118—121.

45 Qyulafi Lestar torténelmi feljegyzése, Torténelmi Tar 1893 : 137 és Miko
Ferencz histériaja 168. I.

46 Bethlen 6—10. levele alapjéan. :

47 Torténelmi Tar 1892: 411 és 417. 48 Bethlen 11—14. levele alapjan.

49 Keszi Nagy Albert 1605 oktober 18-iki levelébél; Torok-magyarkori allam-
okménytar 1. k. 50. 1.

50 Torténelmi Tar 1885 307.
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szék betdltése koriili partoskodas izgalmai megint felkavartak a mar-mar
eliilt szenvedélyek hullamait. A fejedelemséget sokan kivantak. A guber-
nator Rakoczy Zsigmond nevét els6nek s legttbbet emlegették, de
fejedelem lett volna szivesen Homonnai Drugeth Balint, Nyéari Pal,
Bathory Gabor, Bethlen Gabor és Kornis Zsigmond is. Legtobb kila-
tasa volt a sikerre az oreg, higgadt Rakoczy Zsigmondnak 3! és Bocskay
kihiilt testével még el sem indultak Kassarél, a mikor Erdélyben mar
er6sen mozgolodtak érdekében. Vele szemben Bethlen a délczeg s kiilon-
ben is diusgazdag Bathory Gabor fejedelemsége érdekében izgatott. Az
tjévet tigylatszik nala is toltotte csaladjaval ecsedi varaban, a honnan 1607
januarius 10-én indult be Erdélybe.”® lzgatasai és igéretei azonban ered-
ménytelenek maradtak, s6t Rakoczy parancséara januarius 26-an éjjel Tordan
elfogtak™ s a februarius 8-an Kolozsvart megnyilt fejedelemvalasztd orszag-
gytilésen részt sem vehetett és bilincseib6l is csupan atyjafiainak kozben-
jardsara szabadult, elvevén tdéle Vajdahunyad varat™* Ebbo6l az évbol
nincs is Bethlennek semmi levele s még 1608-bol is csupan egy
februarius elejérél, Medgyesr6l, melyben arrdl ir, hogy a lemondott
Rékoczy helyére kiszemelt 1ij fejedelem, Bathory Gabor érdekében jart
Ecseden.” Bathory ecsedi varaban Bethlen sok id6t tiltott és ellenségei
szerint innen folytatta azokat az intrikait, melyekkel Rakoczyt Erdélybol
kiszinlette.® Az egykorti igaz hazafiak jol tudtak, hogy ez a kiszinlés
nem az 6 miive volt. Az oreg Mikola Janos szerint Bathory Gaboré
volt,’” de kozelebb all az igazsaighoz Mik6 Ferencz feljegyzése, mely
szerint a beteges, faradt, német-érzelmi, kiralyparti Rakoczy (a ki tavol
magyarorszagi joszagaitol, tigy sem érezie magat Erdélyben jol) onként
mondott le, a mikor Bathory Gabor kivaltotta szamara néhai Csaky
Istvan Ozvegyétdl azt a két sarosmegyei birtokot, a melyre karpdtlasul
vagyott.”® Lemondasat kiilonben az is eldidézte, hogy az orszag nem
akart neki segédkezet nyujtani a magyarorszagi hajdumozgalom leveré-
sére.”® Rakdczy marczius 7-én tavozott Kolozsvarrél, hol a rendek még

51 Ezt, meg a ftronravagyck neveit Thurzé nadortol tudjuk; Grof Thurzd
Gyorgy levelei nejéhez, Czobor Erzsébethez Il k. 105. L

52 Bathory Gabor ajanlélevele e naprdl; Magvar Tirténelmi Tar XIIL k. 05. 1.

53 Nagy Alberttel egyiitt fogtak el a miert ,elakartak vallni az tSrisknek Erdélt®
s ennek hire mar 1607 februarius 2-an Popradra ért Thurzéhoz; Thurzd levelei
II. k. 161. 1. és Segesvary Balint feljegyzése; Erdélyi Torténelmi Adatok IV, k. 168.1.

3 Miké Ferencz erdélyi histéridja 175. 1. és Szilagyi Sandor: A Rékdczyak
kora Erdélyben I k. 92. 1. 5 Bethlen 15. levelében.

30 Csiky Istvan erdélyi valasziott piisptik 1620 oktober 29-én Bécsben Bethlen-
rél irt visszaemlékezésében ; Magyar Tortenelmi Tar VI k. 248. 1.

57 Mikola Janos mondja ezt abban a beszédében, melylyel Bethlent fejedelemmé
valasztasa utan a rendek nevében iidviizilte ; Erdélyorszdag térténetei tara IL 273. 1. és
Erdélyi orszaggyiilési emlékek VI. k. 353. . 58 Miko historiaja 177. L

% Segesvari Balint feljegyzése; id. h. 170. L
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aznap fejedelemmé valasztottak Bathory Gabort. Orémmel és egyhan-
gulag tették, Bethlen lelkesitésére, hiszen a dics6 Bathory-név varazsa-
val 1j életre remélték ébreszteni az orszagot, a mely immar egy évtized
Ota nélkiilozte a békét és nemzeti fejlodést. A valasztast a délczeg feje-
delem is szivesen vette s igy Bathory Gabor zavartalanul vonulhatott
be diszes kiséretével 1608 viragvasarnapjan Kolozsvar varosiba.®® Vele
volt Bethlen is, a ki megvalasztatasa el6késziileteit intézte, a kit hiisé-
ges timogatdsaért a fejedelem tanicsaddjava és hunyadmegyei f6ispanna
nevezett ki, az udvari hadak f6kapitanyava tett s a legkényesebb kiil-
detésekben hasznilt. Ilyen volt mindjart az, hogy fejedelemmé valaszta.
tasdhoz a szultin hozzajarulasit megnyerje. E fontos ttjara Bethlen 1608
jilius 7-én indult dévai hazatél Konstantinapolyba. Utitarsul Ortelius nagy
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atlaszat vitte magaval s annak egyik lapjan a fentebbi meghaté szép szavak-
ban fohéiszkodott Istenhez, hogy tegye 1tjat szerencséssé és szolgal-
hasson hazéja megmaradéasara.®

Utja valoban aldasos és szerencsés volt, mert 50 fonyi székely-
kiséretével julius 20-ikdra mar a portara érkezett; de ambéar csak két hét
mulva juthatott audientiara és kevesebbet kapott, mint a mit kivant,
szeptember elején a csaszari kovet filtakozasa mellett is megszerezte

8 Mik6 historiaja 178. 1.

61 Bethlen ez érdekes, sajatkezii bejegyzését hasonmasban kozoltiik, de szo-
vegét mar Szabé Karoly kiadta a Torténelmi Tar 1882. évi. 207. lapjan, a mikor
Bethlen konyvtaranak ez 1592-iki becses darabja az Erdélyi Nemzeti Miizeum kdnyv-
taraba keriilt.
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uranak az athnamét s altala az orszignak a rég nélkiilozott békességet.®
Vartak is haza a fejérvari udvarba tiirelmetleniil, miutdn csak november
végére érkezhetett vissza a fejedelmi jelvényekkel, melyeknek megszer-
zése valoban nagy érdeme volt Bethlennek.

Bethlent 1609 4prilis havaban Dévan talaljuk, november elején
pedig Nagyvaradon,®* tdtban Pozsony felé, a hova a fejedelem az
orsziggyiilésre kiildte erdélyi kovetiil, hogy a magyarorszigi rendek s
a kiraly joindulatat biztositsa Bathory és orszdga részére.’s Bethlen
Marton-napjara ért fel Pozsonyba, a hol a kirdly s a rendek nagy
becsiilettel fogadtik. Uranak a kassai szerzOdés megerdsitése s némely
birtokiigy iranti kérelmét Bethlen a deczember O-iki iilésen terjesztette
elé, de a nador vilasza nem elégité ki®® ¢és kedvetleniil indult viszsza
karacsony estin, a mikor a gyiilés eloszlott. Felsdmagyarorszigba ment
Thurzé Zsigmond meghivasara s onnan Debreczenen ¢és Varadon
keresztiill 1610 januéarius elején érkezett haza Dévara.’” Bethlen kiil-
detése azért még sem volt sikertelen, mert 16kést adott a Bathory-
val meginditott targyalasok folytatisanak és a mellett megismerhette
Matyas kiraly s ezentdl vele is érintkezhetett.® Mind ennek Bathory
is oOszintén oriilt, mikor Bethlen 6t Brassoban utdlérte és farado-
zasa jutalmaul Szebenben — a hova egyiitt jottek — Bethlennek
adta a csiki kapitinysagot, a vashamorral egyiitt, minek -elfoglalasara
mindjart el is indult.’® Ez az adomany nagy jovedelmet jelentett s épp
e jovedelmei minemiiségérél szolnak azok a levelei, melyek ez évbol
Bethlentdl rankmaradtak.™ Juniusban a fejedelmet Bethlen Tasnadra
kisérte, hogy az tij nadorral, Thurzé Gyorgygyel talilkozzék és egy s
mas dologban megegyezzék.™ Visszajovet pedig Bathory Bethlent azzal
lepte meg, hogy junius 24-én neki adta a Makray Péter hiitlensége

62 A konstantinapolyi angol kivet jelentése Bethlen targyaldsairdl és Bathory
kivansagai a Torténelmi Tar 1901 : 417—418, és a velenczei kivet jelentései; Ovary
Lipot: A Magyar Tud. Akadémia Torténelmi Bizottsaganak oklevélmasolatai IlI. fiizete
365. és 309. sz.

03 Bathory Gabor athnimejanak egykorii magyar forditasat Id. az Erdélyi
Torténelmi Adatok II. k. 320—335. 1. Eredeti torik szivegét német forditisaval és
megfeleld jegyzetekkel 1857-ben adta ki Behrnauer Walter az Archiv fiir Kunde
sterreichischer Geschichis-Quellen 18. k. 301—330. 1. =

64 Bethlen 16—17. levele alapjan.

6 Bethlen 1609 deczember 22-én Pozsonyban tett nyilatkozatat Id. a Magyar
Torténelmi Tar VI kotete 249. 1.

66 Angyal David Bathory Gabor uralkodasardl irt tanulmanyaban; Szazadok
1806 : 28, 67 Miké Ferencz histéridja 181. L.

8 Ez id6bol valo Il Matyasnak az a Bethlenhez intézett kelet nélkiili levele,
melyben megkdszoni a tatiroknak Lengyelorszagba vald betorésérdl kiildott hireket;
Hurmuzaki: Documente 1V/1 k. 459. I. 89 Miko Ferencz historidja 181—182. L

70 Bethlen 18—21. levele alapjan. T Miko Ferencz historidja 182—183, L
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miatt elvett felpestesi és mas hunyadmegyei joszagokat,™ rea harom

honapra meg Déva vara és uradalma birtokdban erésité meg feleségével
egyiitt. A beiktatast elrendeld fejedelmi parancs rendkiviil érdekes, nem-
csak azért, mert felsorolja az 6ridsi dévai uradalomhoz tartozott falvakat,
hanem mert aprora elmondia benne Bethlen szolgalatait és érdemeit,
melyeket a fejedelem bokeziien igyekezett jutalmazni.”® Ez érdemek
koziil nem utols6, a mit a nevezetes oklevélben olvasunk, hogy az 1. n.
Kendy-féle dsszeeskiivés utin, mérczius végén a beszierczei orszaggyii-
lésen Bethlen a merénylok iildozése, megbiintetése s az ingadozok
megnyerése ¢és kibékitése koriil sokat faradozott, a mivel a fejedelmet
maganak lekotelezte. Ez Bethlennel szemben feltiinden leereszkedd volt
s halajat és rokonszenvét Bathory azzal is kimutatta, hogy valdsiggal
baratsagot tanusitott irdnta,a mely annyira bizalmassa valt, hogy gyakran
meg is latogatta és ilyenkor Bethlen nagy vendégséggel, s6t virradtig
vald tanczczal latta urat,™ a ki sokszor hétszamra mulatott nala.’™ A
fejedelem még a ,Nagysigos“ czimetis megadta neki, generalissa tette,
s6t még komajava is 16n, egy gyermekét keresztelvén neki.”® Mind ez
irigységet keltett Bethlen irant kortarsaiban. Rosszakardi armanykodni
kezdtek ellene a fejedelemnél, azt hiresztelvén rola, hogy mikor a portan
jart a toroknek igérte Lippat, Jen6t és Varadot — ambar azokat minden
1j fejedelem nevében meg kellett igérni — s ha igaz, valahinyszor Bathory
Gabor leitta magat, részegségében mindig ez jutott eszébe és Bethlent
szidalmazva Esfelélek komd-nak nevezte.”” Az irigykedést taplalta az is,
hogy Bethlen Gabor mint Erdélynek talin leggazdagabb embere s a
fejedelem bizalmasa az orszag legels6 férfia volt, a ki elsének irt ala
minden hivatalos iratot vagy orszagos kiadvanyt,”®* barha nem is volt
kanczellar.

A besugisoknak és folytonos armanykodasnak a fejedelem hitelt
adott ¢és lassankint elhidegiilt Bethlent6l, kinek tiszta jellemét lelkiisme-
retlen emberek bemocskolni igyekeztek. Ezek tanidcsara kovetett el
Bathory egymasutan hirom olyan oktalansagot, a mely nemcsak becsii-
letének s az orszagnak artoft, de végre bukésat is el6idézte. Az egyik

2 A grof Karolyi csalad oklevéltara IV, k. 51. L.

@ Ugyanott; 58. L. 4 Torténelmi Tar 1898: 617.

% [gy pl. 1610 jinius havaban (Kornis Boldizsar megdletése utin) egy teljes
hetet Dévdn és Vajdahunyadon; Miké histéridja 188. I

™ Alig ismert tény, hogy Bethlennek Karolyi Zsuzsannatol két fia is sziiletett;
Gabor és Mihdly, de azok kiskorukban elhaltak; Beakd Jdzsef: Transsilvania II.
k. 368. 1. " Csiky piispok emlékirata id. h. 249. 1.

8 Igy a kassai masodik kiegyezés okiratat Kolozsvart 1610 szeptember 6-an
Bethlen Gébor irta ald elsonek; Erdélyi orszagoyiilési emlékek VI k. 186. l. Mdsik
alairdsa ez évbal augusztus 6-ikarol, Bethlen 21. levele alatt.
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az volt, hogy Bethlen nyilt tiltakozésa ellenére 1610 végén ravaszsaggal
elfoglalta Szebent és vele ellenségévé tette a szaszokat s ebben a dolog-
ban, mint féemberének természetesen Bethlennek is részt kelle vennie.
A masodik hiba az volt, hogy utana Bethlent Havasalfoldébe kiildte
és 1611 tGjév napjan maga is kimenvén, Tergovistyében, az orszig
févarosaban az onnan elmenekiilt vajda székébe filt és czimei kdzzé fel-
vette Havasalitlde vajdajanak czimét. A harmadik hiba végiil, hogy
1611 derekdn Lengyelorszdgba a kiraly megbuktatisira 3000 embert
kiildott, -abban az 4abrandos hitben, hogy majd neki is sikertilnie fog a
lengyel koronat megszereznie. E botor véllalkozasok kudarczczal jartak
s azokért Bathory és hivei mindig Bethlent okoztdk.”

Legkeservesebb kovetkezménye lett a havasalioldi hadjaratnak. A
portan oriiltek ugyan a megunt Radul vajda eliizésének, de helyébe
mést inditottak be, nem azt, a kit Bathory kivant. Ezért a fejedelem
marczius kdzepén hazaindult s az 10j vajda fogadasira Bethlent hagyta
hatra s mikor tizednapra Mihnye Radul megérkezett, azt nagy tisztesség-
adassal latta és 400 magyar lovast mellette hagyvan, maga is atjott a
havason Erdélybe.’® Amde az eliizott el6bbi vajda, Radul Serban, hogy
elvesztett tronjat visszaszerezze és Bathoryn bosszit alljon fizetett haddal
Lengyelorszagbol Erdélybe tort s az erdélyiek seregét julius 11-én figy
megverte a brassoi csataban, hogy abbdl a fejedelemmel Bethlen is
joforman magara menekiilt meg s jutott haza dévai kastélyaba, miutan
a futd harczban minden lova, szolgija odaveszett. Sziikségében még
menekiilése kozben kérte a szultdn altal neki rendelt fizetése megkiil-
dését, uranak s magdnak tovabbi hiiségét jelentvén.®! Bathoryt azonban
nem a torok, hanem ezuttal a magyar kiraly részérél fenyegette veszély,
mivel azt kivantadk tble, hogy mondjon le. Erre fegyverrel is készek
voltak ravenni, dtnak inditvdn ellene Forgich Zsigmond felsémagyar-
orszagi kapitanyt. Bethlen bolcsen megirta dévai hazabol, hogy hagy-
janak békét Erdélynek a magyarorszagi urak s ne kapdossanak rajta,
mert ha azt l. Ferdinaind nem tudta megtartani a torokkel szemben,
ezek a mostaniak még kevésbbé fogjik s ne feledjék, hogy a torok
Erdélyt nem engedi at senkinek s ha a fejedelemmel nem akarnak
egyezkedni, még 6 is mellette probal szerencsét vele egyiitt mind-
halalig.5*

Harom hét se telt bele, mikor erre Bethlennek alkalma is nyilt,
a mennyiben Forgichnak egy vélogatott csapata augusztus elején éjjel

70 Csiky piisptk emlékirata id. h. 251, L.

80 Miko Ferencz historidja 193—194. 1.

81 Ugyanaz 196—201. I. és Bethlen 24, levele.
52 Fzt Bethlen 22—23. levelében hangsulyozza.
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felverte dévai udvarhazat; de nem arthattak neki, mivel Bethlen 200
emberével a varba huzodott, a honnan hajnal felé a pattantytsok I6vetni
kezdték Oket. Ekkor a portyazok koveteket kiildvén Bethlenhez, ezeket
0 visszatartoita s maga ment at Forgicshoz a szerdahelyi tiborba tar-
gyalni, hogy kivansigit és akaratat t6le megtudja.® Itt folyt le az a
nevezetes tirgyalds, a mely annyi félremagyarazasra adott alkalmat. For-
gach hivatalos jelentése szerint Bethlen Matyas kiraly iranti hiiségi eskiit
tett le kezébe és arrdl kotelezvényt is adott,** a mit pedig kivant, azt a
kiraly mindenben megerdsitette s a pontok bevezetése kiilon is hang-
sulyozza, hogy Bethlent a kiraly a maga és az orszag iranti hiiségére
felvette.5® Ezzel Bethlen megmentette vagyonat, jovedelmét, s6t életét,
a mely Forgach katonaitdl e megegyezés nélkiil nem lett volna bizton-
sagban, de hogy ezzel szemben mire kotelezte magat, nem tudjuk.
Tovabbi miikodéseért Forgach karhoztatta s mar egy hét mulva arulonak
tekintette, a mikor hirét vette, hogy Bethlen (Bathory megbizasabol) a
torokhoz sietett segitségért.’® O azonban magatartisat igy menté, hogy
minden szonak és igéretének igaz volt és eljarasat azzal latszik igazolni,
hogy Forgach ,mind magat s mind sokat az orszagbeli férendek koztil
t0rbe ejtett” s ezért Bethlennek magit ,az alkalmatossighoz kellett ren-
delnie, mivel iidénap el6tt nem akart bolondul veszni.® 87 Ezt Bethlen
hamarosan belatta, mar a szerdahelyi tirgyalas utini napokban és bolcs
elorelatasat dicséri, hogy hiiségi igéretét be nem valtotta; hiiségét, hogy
régi urat el nem Aarulta. Eskiiszegést ezzel nem is kovetett el, mert
Forgach a Bethlennel. valé targyalas utan majdnem négy honappal
Johiszemii nagyitdssal irta, hogy eskiit tett, holoit az egyezség szo-
vege nyiltan és kétszeresen is azt mondja, hogy a hiiségeskii lete-
vését akkorra igérfe, a mikor foltételeit a kiraly jovahagyja.®® Bethlen
egyenességére vall az is, hogy még meg is lizente Forgichnak, a
mikor a torokhoz kiment Temesvéarra®’ s midon onnan alig harom hétre
mintegy 4000 f6nyi torok-tatar segélyhaddal visszatért a hunyadmegyei
Vaskapun 4t Erdély felszabaditisira, vele hazajanak tett igaz szol-
galatot. Az orszagot t. i. délrél is veszély fenyegette, Radul havas-
alfoldi vajdanak augusztus kozepén bejott és Forgich hadaval egyesiilt
serege, mely mar egész Medgyesig jutott. Ennek hirére Bathory Szeben
varosiban huzddott meg, a mig Bethlen s a hajduk hozzacsatlakoztak.
Erre viszont Forgich szeptember 10-én kénytelen volt tavozni az

8 Komdromy Andrds ,Bethlen Gabor Déva varidban® cz. értekezésében; Szi-
zadok 1897: 118 és Miké Ferencz historiaja 203—204. 1.

8 Hurmuzaki: Documente 1V[1. k. 449, I, 85 Torténelmi Tar 1899: 715.

86 Hurmuzaki: Documente IV/1. k. 450. l. 87 Bethlen 28. levele végén.

8 Torténelmi Tar 18099 : 715, 8 Miké Ferencz historidja 211. 1L
Epdélyi Midzenm 1914 Uj folyam 1X. 22



302 VERESS ENDRE

orszagbél és ekkor Bethlennel s a torok csapatokkal Bathory is Fogaras
fel¢ indult,®® hogy a visszahuz6do oldh csapatok garazdalkodasat meg-
akadalyozzik és azokat eliizzék, miként mar Szebentdl kezdve ker-
gették.®! Bethlen erélyének és jeles hadvezéri tehetségének eredménye,
hogy Forgach oktdker kdzepén hanyatt-homlok vonult ki az orszagbol
Moldova felé, miutan 600 gyalogosat elfogtak.%

Bethlen Gabort magatartisiban s az orszag megmaradisa érde-
kében kifejiett onfelaldozd tevékenységében két vezérgondolat iranyi-
totta. Az egyik az erdélyi hagyomanyos politika helyességének belatasa,
vagyis, hogy a torokkel szemben, illetve a torok tamogatisa nélkil az
orszag meg nem maradhat, mert — miként annyiszor hangsulyozta —
a szultan nem nézné el, hogy Erdély a magyar kiralyé legyen .s akkor
maganak tartand meg és olyan hiibérallamm4i tenné, a milyen a két
szomszédos olah tartoméany. A masik pedig az, a mit szintén megirt
és megizent Forgachnak s a mi vele egyiitt mindenkinek lelki meg-
gybz6dése volt, hogy nem akartak, hogy ,Erdély némotté legyen® és
rajiunk német uralkodjék, mert miként magat kifejezte : En némotté bizony
soha nem leszok, ha elkeriilhetom.?

Bethlennek ez mar ekkor erds meggy6dz6désévé valt, hiszen hozza
hasonléan gondolkozott mindenki Erdélyben, melynek vezetd férfiai
Frater Gyorgy Ota mindig abban a nehéz helyzetben eveztek, hogy az
orszagot a torok és német terjeszkedéssel szemben tartsak meg. Ezért
kellett most Forgach kudarcza utdn a magyarorszagi urakkal is valaho-
gyan kiegyezni. Evvégére sikeriilt is, Thurzé nador hazatias engedékeny-
‘sége, illetve bolcs joakarata folytan. Az egyezség titkos volt, amennyiben
feltételeit nem foglaltdk irdsba s azok megtartdsat az erdélyi férendek
alafrasukkal fogadtak deczember 21-én Véaradon, a hova e végre a feje-
delemmel kimentek. A nevezetes okmanyt elsOnek Bethlen s utana masik
18 four irta ala, kijelentvén, hogy megtartjdk mindazt, a miben a feje-
delem Thurzd nadorral javukra s az orszadg megmaradasara megegyezett.”

E nevezetes egyezség létrehozasat Bethlennek tulajdonitjuk. Jelen-
tésége az, hogy a ,magyarorszagi urak® tobbé nem kapdostak 1gy
Erdély utin, mint elébb s a bécsi udvar sem torekedett Bathory meg-
buktatasara, mint koradbban annyiszor. A konnyelmd és laza erkdlesil
fejedelem azonban még sem becsiilte meg odaadd hive munkajat és
hiiségét, s6t még a tisztességrdl is megfeledkezve, hirom nappal az
egyezség aldirdsa utdn, karicsony estin, részegidvel Bethlen szllasara

90 FEoykori jelentés Szatmarrél, 1611 szeptember 22-r8!; Hadtorténelmi Koz-
lemények 1896: 290. 91 Rozsnyay David torténeti maradvanyai 61—63. 1.

92 Segesvari Balint adata ; id. h. 179. I,

93 Bethlen 27. levele és Miké Ferencz historiaja 206. 1.

9 Szivege az Erdélyi orszaggyfilési emlékek VI. k. 553, L.
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rohant s ott felesége ajtajara tort, Bethlenre pedig kardot rantott. Ezta
fegyelmezetlen fejedelem immér harmadizben cselekedte meg vele, mert
elébb mar a havassalfoldi hadjarat, aztin Radul vajda betorése miatt
akarta megoletni.

Bethlen e sokszoros sérelmek mellett is tlirt, bar keserves szivvel és
biis elmével, remélve, hogy a fejedelem majd csak megjavul s vele a
,nyomorult orszag“ sorsa is jobbra fordul. A fejedelem csapodarsagat,
meg a részegségében elkOvetett bantalmakat, kortirsai egyébként tul-
érzékenyen nem vették. Hiszen alig 3—4 héitel varadi gyalazata utn,
1612 januéarius kozepén Bethlen Bathoryval egyiitt ment ki Ecsedre,
a hol meg Prépostvary Zsigmonddal veszett Ossze, szintén felesége
miatt.” Az ilyen sérelmek kiilonben napirenden voltak s barmily meg-
botrankozast keltettek, megismétlésiiktél nem riasztottdk vissza a feje-
delmet. Pedig mikor 1010 nyaran hire jott 1V. Henrik franczia kiraly
megoletésének, Thurzé nador azt a jellemz6 nyilatkozatot tette, hogy
ha olyan hatalmas kirdly meg nem menekedhetett, gondolkodhatnék az
erdélyi vajda is, hogy 6 neki is végét érheti alatorsag.?® Amde azintelem
nem hasznalt és reménykedése hidbavalosagarél Bethlen is hamar meg-
gy6zodott, mert Bathory egyéb dolgokban is csak a régi maradt: tgy
torok-ellenes politikajaban, melyhez csokonytdsen ragaszkodott, mint
Bethlen elleni magatartisiban, melyet a hatalmas f6Ur gonosz akaroi
szitottak.

Bathory majus kozepén Szebenbe ment s ott hairom hoénapnal
tovabb id6zott, a szaszok nagy bosszlisagara. Allami iigyekben itt Bethlen
is tobbszor felkereste a fejedelmet s midén az egy izben ebéden volt
nala, tortént, hogy széllasukrol jovet, egy meglazult k6 kiesett a gradics
fels6 1épcs6jébol s majdnem agyoniitotte Bathoryt. Ezt — mivel kissé
be is volt kapatva — a fejedelem és hizelkedé kornyezetének egy része
Bethlen mesterkedésének tartotta, a mivel megakarta Oletni, hogy 6 jus-
son helyére. Ezért ,igen becstelen és fenyeget6 szokkal illette,” de
magéanak és baratainak végre mégis sikeriilt a fejedelmet lecsendesitenie,
miutin meggy06zték arrol, hogy Bethlen mar el6zbleg intette gazdajita
meglazult k6lépesd kijavitasara, a mit az. hanyagsaghol elmulasztott.””
Ekkor torténhetett az is, — a mit a kronikas tgy latszik szandékosan
mell6z6tt — hogy Bathory kardot rantott Bethlenre, melyet ha Némethy
Gergely meg nem fog, levagja.”® Bethlen ezt a megalaztatasat is elviselte,

9 Bethlen 25. levele 1612 januérius 21-én Ecsedrdl, a honnan ugyancsak
Bathoryval egyiitt indilt vissza Erdélybe januarius 23-an.

9 Thurzo 1610 augusztus 5-iki levelében ; Thurzé levelei Il k. 270. L.

97 Bird Samuel, Miké Ferencz historiaja 226. 1. és Strassburg Pal id. h. 279.
lapjan, a hol az esetet szintén elmondja. 95 Bethlen 28. levelében.
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s6t még a fejedelem is feledtetni kivinta azzal, hogy majus végén
Bethlennek adomanyozta a Kornis Boldizsar tamadasa miatt rea
visszaszallt zarandmegyei Oridsi desznii uradalmat.®® Fejedelmét Bethlen
fgy tovabbra is a régi hiiséggel szolgalta, s6t maga fejét6l is meg-
tett a szomszédos torok hodoltsig iranydban mindent, a mit az
orszag békéje érdekében valonak tartott. Igy pl. még janius 18-an meg-
jelent Lippan s a varkapitinynak részletes utasitast adott az irant, hogy
a Temesvaron alol valo torok faluk hodoltatasaval hagyjon fel, a fejede-
lem ellen engedetlenkedOket pedig szigoruan biintesse.’®" Az orszag
érdekeinek igazi megismerése és védelme sugarzik ki ez ntasitas min-
den szavabol. Bizonyara volt ra gondja, hogy okos rendelkezésérdl a
torok is tudomast szerezzen. De ez mar nem segitett a bajon, mert
csakhamar hire jott, hogy a szultin megharagudott Bathoryra. Nyilvan
beszéliék Erdélyben, hogy becsmérlé szavaiért lett red harag a portan.
Intik vala példaul egy izben Bathoryt arra, hogy kiildjon ajandékot a
portanak s békélijen meg vele, mire azt felelte, hogy még csak egy
viseltes papucsdt sem adja. Mikor pedig levelet irtak a szultannak a
mindenkinek kijaré udvariassagi szolgdlat-ajdnldst is kitoroltette a fogal-
mazvanybol.'®! lyen tapintatlansagokkal mérgesité el Bathory dolgit,
a mibdl mindenki tudta, hogy nagy baj szarmazhatik. Ezért a rendek
kivansagara Bethlen bement a fejedelemhez ¢és igyekezett rabeszélni,
hogy békiiljon meg, az ég6 szeneket megoltsa és csendességet teremtsen
az orszaghan. A makacs, indulatos fejedelem azonban nem akart
hallgatni a jo tandcsra, sot, a mint Bethlen kiment t6le, hangosan
azzal fenyegetdzott, hogy a megoletett Kornis Boldizsar tanczara
vonszsza.l”

Ezek utan Bethlen vigyazni kezdett magara, mert ismerte Béthory
istentelen természetét s tudta hany hivét olette méar meg hirtelen harag-
jaban. Azt is érezte az allam jobbjaival hogy torok-ellenes politikajaval
romba donti az orszdgot. Lelkijsmerete azt parancsolta tehat, hogy
Erdélyt eit6l a bajtél megszabaditsa s igy ugyanaz a Bethlen, a ki mind-
eddig azt hirdette, hogy a magyarorszagi urak s a kirdly ne kivanja
Bathory letevését, most levelet irt a temesvari basanak, hogy sietne
bejonni, mert Bathory a némethez akar hajolni, a mit 6k tiirni nem
akarnak s a mint bejon maga is hozzacsatlakozik a szaszokkal és szé-

9 Bathory Gabor Desznire vonatkozd iktaté parancsa 1612 majus 30-ikaral
kivonatosan grof Kemény Jozsef: Transilvania possessionaria 11. kotetében : az
Erdélyi Nemzeti Miizeum levéltirdban.

100 Bethlen 26. levelében.

101 Nagy Szabd Ferencz feljegyzése; Erdélyl Térténelmi Adatok L k., 112. 1,

102 Bethlen 28. levele nyoméan.
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kelységgel.! Ez iigyben kiilonben személyesen is volt alkalma targyalnia
a torokkel. Mikor ugyanis augusztus elején hire jott Mehemeth aga
jovetelének, Bathory augusztus 12-én Bethlent kiildte ki hozza Prépostvary
Zsigmonddal Lippaig 2000 fényi mutatos lovassal, hogy szandékat meg-
tudjik s a Czigénynak cstfolt aga azt iizente vissza, hogy félkezében
békességet, félkezében meg fegyvert tart.1%* |gaz volt-e ez az iizenet s
altaldban taldlkozott-e az agaval Bethlen, vagy az egész hiresztelés csu-
pan a mindig rémeket 14t6 szatméri kiralypartiak koholmanya, nem tudjuk.
Annyi bizonyos, hogy Bethlen siirii érintkezésben allott a szomszédos
torok vezérekkel s mikor el6bbi fontos levele alippai varkapitany révén
Bathory kezébe jutott,' az varva-vart az alkalomra, hogy bosszujat ir6-
jan kitdlthesse. Ez az alkalom szeptember 6-an kovetkezett el, a mikor
Bethlen Gyulaiehérvarra ment a fejedelemhez, mert asztalihoz marasz-
talvan, értésére add, hogy tud levele tartalmardl s azért neki most, mint
arulonak meg kell halnia. Bathory kardjahoz is csapott, de a zajra betort
Bethlen két hive, kiknek segitségével szerencsésen kijutott a palotabol,
éjszakara pedig Dévara, mig a fejedelem Alvinczre ment halni. Felébred-
vén Bathory, meggondolta, micsoda veszedelem érheti Bethlen részérél
tegnapi cselekedeteért s arralevelet Irt hozza, melyben megkovette részeg-
ségében esett alkalmatlansigaért és kérte, hozzon neki 3000 forintot, a miért
Széaszvarost engedi at zalogul. Bethlen megadta a kivant pénzt, de mivel
3—4 hivétol is intést kapott, hogy semmi szin alatt be ne menjen az
udvarba, mert a fejedelem megakarja 6letni,'*® rogton levelet irt Mehemeth
aganak, a kivel most mar formélisan megegyezett abban, hogy Bathory
istentelen uralmanak véget vessenek, még pedig tigy, hogy az orszig
feltamadjon és fejedelmét ellizze. Bethlen hajlandé volt felvenni az orszag
népét és vele Fejérvarhoz szillni, mivel ismerte a viszonyokat s a nép
ésnemesség elkeseredését ; de 6vatos volt s nyiltan megijelentette az agénak,
hogy csak is abban az esetben, ha Temesvar fel6l legalibb 4—5 ezer
torok bejon. Méasként az orszadg népe addig nem mér foltimadni, nehogy
markaba szakadjon a dolog és magira vonja a fejedelem bosszujat.
A timadasra most lenne legalkalmasabb az id6, mert a fejedelmet —
fizetetlensége miatt — hada el akarja hagynis ez kiilonben is csak 2000
fényi, annak is fele Brassoban van; a magyarorszagi uraktél sem kell
félni, mivel a nador leanya lakodalmara gyiilekeznek. Ha tehat az aga is
azt akarja, hogy Erdély a németé ne legyen, ne aludjanak, hanem gyiilekez- -

103 Bethlen 27. levelében.

104 Pernyeszi Zsigmond 1612 augusztus 16-iki levele; Erdélyi orszaggytilési
emlékek VI k, 243. . 105 Csiky piispok emlékirata id. h. 250. 1.

106 Biré Samuel, Miké Ferencz histéridja 227—228. I,
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zenek Temesvar alatt, a hova maga is hajlando kimenni, hogy behozza
dket az orszdg megszabaditasara.'

Bethlen meg sem varta az aginak e fontos (eddig azonban isme-
retlen) levelére valé valaszat, hanem, dmbéar magat esztendeig is meg-
oltalmazhatta volna, ismerve a fejedelem istentelenségét, rendbehozta
illyei kastélyat és kell6 o6rséget rakvan dévai varaba, valogatott 50 szol-
ghjaval, otodnapra red — szeptember 13-an — kiment a torokhoz, hogy
annak segitségével felallitsa a szegény haza elveszett szabadsagit.!*®

L.

Bethlen menekiilésének hire mar masnap eljutott a kozeli Fejér-
varra. A fejedélem azzal indokolta, hogy nem mert elibe j6nni, a mikor
levelei kezébe keriilvén udvaraba hivatta, hogy 4lnoksagarol szamot adjon;
de hozzateszi, hogy utjabdl konyorgd levelet kiildott neki, melyben
kegyelmet kért.! Ez egyaltalin nem valoszini, s6t lélekianilag képtelen-
ség azutan a nagy elhatirozés utin, mely Bethlent ura megtagadasira
és hazaja elhagyasara birta. A fejedelmet f6tanidcsaddjanak nyilt elparto-
lasa meéltdin banthatta, de azt nem akarta beismerni és kimutatni.
S6t érzelmei leplezésére hangstilyozottan kiemeli, hogy Bethlen csupén
nehanyadmagéaval ment ki Temesvarba s még két honap milva is fityméalva
irja, hogy nem fél tole, mert valamire vald szolgéija volt, mind elhagyta
s kegyelemért esedez nala® Nem hissziik el neki ezt az iires hencze-
gést és még azt sem, hogy nem félt, mert Bathory egészen tisztdban
volt Bethien kimenekiilése kovetkezményeivel és ugyanakkor, a mikor
azt irta a maga megnyugtatisara s masok biztatasara, hogy nem fél,
egyre-masra kiildozgette a leveleket Thurzé nddorhoz, tamogatasaért.
Debreczenbe akart kimenni, de semmi hada nem volt, ,csupan bitang
hajdusag“ meg 400 torok, am az sem akart mellette maradni.® Igy
festett a valosag Bathory puffogd nyilatkozataival szemben. Kiilonben is e
nevezetes esemény, Bethlen elpartolasanak megitélésében nem az a lénye-
ges, hogy Bethlent kevesen kovették és egyik-masik hive talan el is pértolt,
hanem az, hogy a fejedelmet elsé hive, legigazabb embere hagyta el,
az, kinek fejedelemségét is koszonhette s a ki 6t nehéz id6kben, o6t
esztend6n 4t szolgalta odaad6an, annak daczara, a mit t6le szenvednie
kellett! Bethlent Bathory Gabor erdszakossigaval, tisztességtelen visel-
kedésével s az orszdg szabadsigat veszélyeztetd torvénytelenségeivel

107 Bethlen 27. levelében. 108 Bir6 Samuel, Miké Ferencz histériaja 228. 1.

1 Bathory Gabor 1612 szeptember 14-iki levelében; Hadttrténelmi Kozle-
mények 1806 : 432.

2 Bathory Gabor 1612 november 25-iki levelében ; ugyanott 434. L.

8 Thurzo nador 1612 november 13-iki levelében: Thurzd levelei 1. k. 302. L
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tette ellenségévé. Ez okozta bukasat is, mert bizonyos, hogy Bethlen
onvédelembdl tette, a mit tett Bathory ellen és cselekvése nem csak
életét, de hazajat is megmenté, ha az Bathory fejébe kertilt is!

A fugitivus® Bethlent a fejedelem kivansagara a rendek a Szeben-
ben 1612 november 20-4n megnyilt orszaggyiilésen notaztak, mint olyat,
a ki a fejedelemhez val6 hivsége és birodalma al6l idegen nemzetség
kozibe futott és onnat praktikdl mind a fejedelem s mind a szegény
megnyomorodott haza ellen.* Bathory még vérdijat is tlizott ki fejére.
Legalabb kozszajjal beszélték, hogya ki megolné és fejét elibe vinné,
azt egy szaz hazt jobbagyfaluval ajandékozza meg oOrokosen. Akadt
is két ember, a ki 4dlmidban megfojtani akarta, de Bethlennek egy régi
szolgdja idejében felfedezte az dlnok fervet ¢és megszabaditd urata gyalé-
zattol.® Bethlen most mar nem is id6zott sokd Temesvarban, hanem
miutdn a basit meggylzte Bathory németes voltardl, a budai basihoz
sietett, igy, hogy oktober elején mar onnan ad szamot Thurzd nador-
nak kibtjdosasa okairdl és artatlansagarol, tudvan mennyi gyalazatos
hirt koltottek feldle az emberek. Ertesité egyuttal a szultin elhataroza-
sarol is, hogy Bathoryt orszagiban tobbé nem szenvedi, de annak tor-
veényeit tiszteletben tartani kivinja, hogy arendek félelem nélkiil tssze-
gyiilienek fejedelem-valasziasra. Ezért igaz jo akaratjat kivanjak a nador-
tol, melyet ne a kegyetlen fejedelemhez, hanem a szegény hazéhoz
mutasson meg.® Bethlen tisztes semlegességet vagy inkibb passziv
szemlélodést kért Thurzotol abban a nemes tigyben, melynek sikeres
végrehajtasira maga vallalkozott. E végbdl télire Tolnan és Eszéken at
a nandorfejérvari basahoz ment le, a ki 6t Ocscsének fogadiasaz erdélyi
fejedelemségre is reménységet ada. Csakhogy a nagyvezér inkabb béké-
sen akarta eligazittatni a dolgot kozte meg Bathory kozott; de Bethlen
szerencséjére ez a nagyvezér csakhamar meghalt és utdédja Naszuf inkiabb
hajlott Bethlen szavara, mivel amigy is nyughatatlan és hadakozast
szeretd ember volt.

Bethlennek kedvezett az a koriilmény is, hogy Bathory karacsony-
estéjén formaszerii allamiratban elismerte Matyéas kiraly fels6bbségét —
mondhatndk fenhatdsdgat — s a mint ez az Gj évben Bethlen fiilébe
jutott, hirtelen elhatarozassal a portara indult és 1613 februarius végén
Drinapolyba ért.” Régi ismer6i itt szivesen lattik, de azért, mikor a

4 Erdélyi orszaggytilési emlékek VI. k. 255. I

5 Biréd Samuel, Mikoé Ferencz historiija 234—235. L.

o Bethlen 28. levelében.

7 Megérkezését Bethlen ama kijelentéséb6l allapithatjuk meg, hogy a portan
40 napot toltott. Igy hat Bethlen lehet az az ,Erdélybdl jott kvet®, kinek érkezésé-
16l a velenczei kovet 1613 februarius 25-én ir Konstaatinapolybol; Ovary id. h. 1IL
f. 461, sz. Mig viszont az a kovet, a ki 1612 jinius havaban jart a portin, nem
Bethlen Gabor, miként (ugyanott 459—410. sz.) Ovary gondolja, hanem Géczy Andrés,
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nagyvezérnek kivansagat elbadta, meglehetds hiivosen fogadta, illetve
azt felelte, hogy nem pértolja sem Géczi Andras kivansagat, sem a
brassaiakét, a kik elfordultak Bathorytol, hanem azt ajanlja, hogy a budai
basa kozbenjarasaval békiiljon ki a fejedelemmel. Bethlen ez els6
szivét meglagyitsa, mert két nap mulva egészen megvaltozott iranta a
hangulat s most mar szivesen beszéltek arrél az ajanlatarol, hogy 10,000
fonyi szpahival kézbe adja Erdélyt a portanak.® Kezére jatszott a véletlen
is, amennyiben egyik sétalovaglasin Ahmed szultan megvadult lova
kengyelét megragadta és Bethlennek ez az ,uri batorsiga“ nemcsak a
csaszarnak tetszett, kinek {igyét roviden elészamlalhatta, hanem meg-
szerezte neki a basak és vezérek joindulatit is. Kiilonosen a fovezér,
meg a mufti valt joakardjavad s igy még marczius havaban divanba
mehetett, hogy kivansagat el6terjeszsze. Bethlen el6adéasa valosigos tor-
ténelmi emlékirat, a melyben (igyesen csoportositdi az okokat, melyek
miatt Erdély ,a németes elméjii fejedelmek miatt“ éviizedek oOta szenved
¢és maga is immér kétszer valt bujdosova. Bathory Géabor torvénytelen-
ségeit benne masfel6l oly meggy6zden ecsetelte, hogy mivel uralma
ellen frasbeli panasz is elég érkezett a portara, ezt az uralmat az orszag
népére terhesnek és a torok birodalomra veszedelmesnek latta a divan,
mire a nagyvezér Bethlent Erdély fejedelmének jelentette ki és fejedelmi
méltdsaga jeléiil kardot, buzoganyt, meg egy rakis ajandékot adott neki.?
Egytttal meghagyta két basinak, Szkander basa kanizsai beglerbégnek
és a magyar szarmazistt Magyarogli basa szilisztriai szandzsakbégnek,
a tataroknak s akét olah vajdanak, hogy a mikor Bethlen kivanni fogja
minden erejiilkkel melléje siessenek és a fejedelemségre bevigyék.!®
Bethlen j6 szerencsével jart a portan, a hol sok titkot megtudott
hazank allapotarél a basaktol, a kiket igyekezett a viszonyokrol felvila-
gositani. Egyfolytaban 40 napot toltott ott és faradozott eztittal az orszag
érdekében s hazaindulva aprilis 25-én mar ismét a budai basa mell6l
irt a nadornak, intvén, hogy sziikség vigyazni szegény hazankra, mert
attél fél, hogy beldl ég a haz.!! Valoban égett, de hogy egészen langba

8 A portai velenczei kivet 1613 marczius 9-iki és 11-iki jelentése alapjan;
Mircse-Ovary : Oklevéltir Bethlen Gabor diplomacziai Gsszekottetései torténetéhez
(Budapest, 18806.) 449—450. 1.

9 Bethlen elGterjesztését teljes szivegében kozli Biréd Samuel, Miké Ferencz
historiaja 235—240. 1. De mivel egy helyén azt is irja benne, hogy el6ierjesztését
Bethlen Borsos Tamas és tarsa jelenlétében tette, nyilvanvalé, hogy azt maga Bird
fogalmazta azok alapjdn, a miket réla Bethlentdl, illetve Mikdtd! hallott, a mikor az
1613 majus 22-én Konstantinipolyba érkezeit és Bethlen audientidja részleteit a
pasaktol megtudta ; Erdélyorszag torténetei tara II. k. 238. 1.

10 Biré Samuel, Miké Ferencz historiaja 241. 1. 1i Bethlen 29. levele nyoman,
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ne boruljon, drra Bethlen minden tdle telhetot elkdvetett. Tudta, hogy
sikert csak gy érhet el, ha imponald erbével tér vissza Erdélybe és
ha népeit elére biztositja maginak sannak a gondolatnak, hogy Bathoryt
tobbé ne uraljdk s meg ne tirjék. A szaszokat konnyli volt megnyer-
nie, mert azok igen sokat szenvedtek Bathorytdl. Ezért még Drinapoly-
bdl elére kiildte egyik szolgajat, Gyulai Mihalyt, a ki mar éprilis 2-an
Brassoba ért és bemutatta a szenatusnak ura leveleit, melyekben az a divan-
ban torténteket kozolte a szaszokkal. Ezek aztin hamar megegyeztek maguk
kozt a tekintetben, hogy elismerik Bethlent, a ki nekik viszont varosaik
épségét ¢és kivaltsagaik tiszteletben tartisat igérte. A magyarokat sem
volt nehéz lekoteleznie hivei éltal, mert alig volt férend vagy kdznemes,
a kinek valami sérelme ne eseft volna Bathory részérél. Bethlen tore-
kedésének {6 iranya nem is ez volt, az erdélyiek folkelése; hanem az,
hogy a megigért torok segélyt fel tudja hajtani és vele miel6bb Erdélybe
juthasson. Ez is sikertilt cséplésig, a mikor a nép a fold termését beta-
karitotta. Julius kozepén jutott hire, hogy a torok mar Ujpalanknal van
¢s vele Bethlen is, meg a segélyére joit tatirok.'> Nem ismerve kellden
Bathory erejét, Bethlen a temesvari beglerbég 3000 f6nyi seregével sze-
rencsét probalt és Erdély felé kozeledett, de csatat vesztett, s6t Bathory
hajdui egész Csanadig kergették, melyet felégettek ¢s foldig romboltak.”
Ez események hire nem csoda ha Bathoryt hiszékenynyé tették. Erdsen
hitte, hogy Bethlen mellé alig egynehany torok gyiilt s azok is elosz-
- lottak és hitte portai kiveteinek kecsegtetd értesitését, hogy minden kivan-
sagira jO véalaszt kaptak. Csak fgy tehette jalius elején ezt a jellemzé
kijelentést : ,Az mint értjik — irja Bathory — Bethlen Gabor vagy az
patyolatot teszi fel, vagy az tenger vizét iszsza meg; de egyiknek meg
kell lenni.“’* Meg is lett hamarosan, de a tenger vizét bizony a feje-
delem itta meg; mert Bethlen kozeledésérél mar a honap kozepétdl
kezdve mind hatarozottabb postik érkeztek a fejérvari udvarba. Aztin
azok azt is meghozhattak, hogy Magyarogli mar atlépte a Dunat nagy
hadaval, meg hogy a Temesvar feldl kozeledé torok sereg is naponta n6 '
s e hirek hatisa alatt sokd mar Bathory sem reménykedhetett abban,
hogy a toroknek adott igéretei, a magyarorszagi urakkal s a kirlylyal
folytatott targyalasai alapjin megmaradhasson székében és ellentall-
hasson a mindenfel8l tornyosuld veszélynek. Ezért sereggyfijtéshez latott.

12 Fekete Péter 1613 julius 25-iki levelébdl; Hadttrténelmi Kozlemények
1806 : 438.

13 A Konstantindpolyba jutoit hivatalos tork jelentések alapjin a portai
velenczei kivet 1613 augusztus 1-én és szeptember 25-én irt tudositasabol ; Mircse-
Ovary oklevéltara 459 és 464, 1.

14 Bathory Gabor Vizaknardl, 1613 jilius 3-an; Torténeti Lapok 1874: 804. -

15 A portai velenczei kivet 1613 oktéber 25-iki jelentésébdl; Mircse-Ovary
oklevéltara 465. 1.
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Ez alatt Erdélybe két oldalrdl is benyomultak az idegen hadak.
Nyugatrol Szkander bég kozeledett és lépte at az orszag - hatarat a
Vaskapunél, délkeletr6l meg Magyarogli basa jott be a bodzai szoro-
son szeptember 2-4n; a hénap végén pedig nyomdban a tatirok s
a moldva-havasalfoldi vajdak dul6 hadai lepték el az orszagot. Bathory
kozben megtudvan utban levd portai koveteitdl,'® mik a nagyvezér
kivansagai, hajlandd volt Gket teljesiteni. Errél a vaskapui torokban tabo-
rozd Szkander béget is kiilon levélben sietett megnyugtatni, de nem
vette észre, hogy eleve eljatszotta a kartyat, a mint Bethlenrél, ,a hatal-
mas csaszar igaz hivér6l® olyan ,becstelentl® i{rt a rendekkel egyiitt;
holott — a basa valasza szerint — Bethlen is oromest benn nyugodt
volna hézdban, ha a fejedelem miatt békében maradhatott volna, a miért
most oly médot keresett a visszajovésre, hogy ezutin fejét 6 se féltse
torvénytelenségtol’™ Azt sem ismerte fel Bathory, hogy azt a portai
biztatast nem gondoltdk komolyan, mikor az igért segély mar benn
volt Erdélyben Bethlennel, a kit6l a torok is tobbet remélhetett, mint
Bathorytol, a ki annyiszor megszegte mar igéreteit. Uralma kiilonben
is akkora elégedetlenkedést sziilt Erdélyben, hogy azt mér Sztam-
bulbdl sem nézhették kozonydsen. Brasso alatt meg Magyarogli basa
taborozott és dulta a vidéket 15 ezer [6nyi keresztyénnel vegyes hadaval,
melyhez még 12 ezer tatar jarult, mig Bathory hadi erejét még a torok
is ‘csupan 10 ezernyinek mondta. Ezt Gyulafehérvar alatt tartotta
taborban a székelyekkel és brassai szasz csapatokkal. De mikor Bethlen
mar Széiszsebesig jutoft, a brassaiak elpartoltak Bathoryt6l.'s Minden-
kit6l elhagyatva és tudva, hogy a kozeled ellenséges hadak az egész
Oltvalgyét ellepték s fgy még a koriilbastyazott Szebenbe se mene-
kiilhet eloliitk, Bathory Gabor oktober elején elhagyta fejérvari pal tajat,
Keserli szivvel tavozott beléle, de dics6ségére valik, hogy az utolso
perczig kitartott tigye mellett, annyira, hogy ha még egy nap késik, a
torok kezébe esik. Mikor azonban meggy6z6dott rola, hogy Kolozsvar
tajin sem szerezhet szdmbavehetd hadat, kifutott az orszagbol Varad
felé, a hol végzete utolérte.

Bethlen Szkander pasaval oktdéber 5-én jutott Gyulafehérvarra, tehat
azon a napon, a melyen Erdélyt Bathory elhagyta. Oft talalta az el6z6

16 Ezek egyike 1613 augusztus 27-én indult vissza Erdélybe jé valaszszal: a
portai velenczei kovet jelentése nyomin Mircse-Ovary oklevéltira 461, 1. Mily
elfogadhatd jozan szamok ezek a megrémiilt szasz Sutoris kronikaséival szemben,
a ki (a”"Quellen IV. k. 171, L) a torokoket 80,000 fényinek irja.

17 Szkander basa valasza 1613 szeptember 19-r6l; Tortk-magyarkori allam-
okmanytar L. k. 112, 1, _

18 Weisz Mihaly napléjanak folytatéja; Neue Deuische Fundgruben zur Ge-
schichte Siebenbiirgens 240. 1. Quellen IV, k. 35. L
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nap megjott két olah vajdat is, a kikkel egyiittesen tovabb haladva
17-én értek szép csendesen Kolozsvarra, a hova a rendek 20-ikara
hirdettek generalis orszaggyiilést, melynek f6 targya volt fejedelmet
valasztani. ’
Ez események részleteir6l meglehetosen Osszefiiggd képet nye-
riink Bethlen fenmaradt hat leveléb6l. Ezek mindossze tiz naprol valok,
jeléiil annak, hogy Bethlen sokat irt ez idoben, melynek jelentdségét
e kiilsé kortilmény is eléggé mutatja. A levelek két elseje a portai nagy-
vezérnek szol s a Bethlen vezetésévelimmar Tordaig jutott torok segély-
had dics6séges elényomulasirol és Bethlen jo kilatdsairol szamolnak
be biztatdan, halas hangon, de egydttal koriiltekinten, a tovabbi segit-
ségnek biztositisa végett is. Bizalommal teli a feleségének irt levél is.
De mid6n abban arra kéri, hogy menjen be a szatmari f6kapitanyhoz
és kérje meg, hogy irjon a csaszarnak, meg a nadornak, hogy Erdély-
nek hagyjanak békét, megcsillan a csiiggetegség némi érzete, hogy a
tulerével szemben esetleg nem gy6zhetnének. Ez azonban csak egy
perczre fekszi meg lelkét, mert kivvetkezé mondataban méar meggy6z6dés-
szeriien jelenti ki, hogy ha el is foglaljak Erdélyt, ha reank kiildik
Bathoryt, aratason tul meg nem tarthatjdk, s6t reamegy Magyarorszag
is. Pedig a mint a nadort, meg két magyarorszagi féurat kiilon levélben
biztositd, a torok azért nem fogja Magyarorszagot bantani, ha csak be
nem akarjak hozni Bathoryt, a kit uralni tobbé nem akarnak, ha mind
elvesznek is. Ezt Bathorynak is értésére adtak, a mikor 21-én bticsut
vettek t6le a rendek, hogy aztin a fejedelemvélasztishoz lassanak.!?
Nyilvanvalé volt, hogy ez az 1613 oktober 23 dn végbement valasztéas
Bethlenre fog esni, mert azt az események torténeti logikdja paran-
csolta s a kiilonboz6 érdekek Osszejatszdsa juttatta diadalra Erdély s
a magyarsag nagy szerencséjére és orok dicsOségére. A rendek akarata
egyhangulag kivianta Bethlent fejedelmiil, nemcsak mert igaz hazank-
fianak, hanem — mint mondtak — vériink tagunknak ismervén, ezel6it
is ifjusagatol és tobbire gyermekségétol fogva oly allapotokban forgott
szegény hazank dolgaiban, kinek sem tanicsra, sem tanitisra sziikségét
nem ismerték.*® Ez a szép dicséret az dreg Mikola ajkar6l hangzott el
a kolozsvéri fotéri templom biiszke boltozata alatt. De nincs benne egy
makszemnyi hizelgés sem, mert Bethlen élete nehéz viszonyok kozt
telt el, melyek koran megtanitottik kiizdeni és szenvedni. Talin ezért
van, hogy kozel masfél évtizedes addigi koztevékenységének idején
mindig eltalalta cselekvésének helyes dtjat, melyrél le nem tért. Jol

19 Bethlen 30—35. levele alapjan.
20 Mikola Janos iidvszld beszédébél; id. h. VI k. 353. I.
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ismerte Erdély sajatsagos helyzetét és kiizdelmes multjat, a mikor tor-
hetetleniil apolta a torok partfogasat és azt az orszag fenmaradasa egyik
alapkovének tekintette. Ez a partfogds juttatta tronra is, de azért tapin-
tatos modon biziositotta a szabadvélasztas elvét, mialtal az tjra felléleg-
zett nemzet szaméra a fliggetlenség illuziojat okosan megdvta!

Bethlen Gabort nagy megtiszteltetése 33 éves koraban érte sok
szenvedésének és bujdosasanak karpotlasaul. Ifjisaga ezzel véget ért s
tij feladatok harultak red, melyeknek kovetése kiviil esik ifjtisaga torté-
netének vazolasa korén, a mit magunk elé tliztiink. Elhihetjiilk Beth-
lennek, a mit feleskiidott fejedelem koraban irt legels6é (fiiggelékiil
bemutatott) levelében mond és Isten 6 szent Felségével bizonyit, hogy
ezt a fejedelemséget magénak sem a fényes portan, sem az orszagbeli
rendek kozott nem kereste. Valoban nem kereste becstelen mddon,
de érezte és tudta, hogy az red néz s igy felkésziilt arra. Ezért nem
vehetjiik t6le rossz néven, hogy a mikor ama teherre és siilyos
gondra czélzott, a mely red harult e felmagasztaldsa utan, megihlett
nemessziviiséggel vetette papirosra azt a kijelentést s konnyen megfeled-
kezett azokrdl a faradalmakrél, melyeket éveken at tlirt és szenvedett,
hogy hatalomra juthasson és azéltal megvalthassa sokat romlott hazajat,
melyet annyira szeretetts a melyért sulyos viszonyok ¢és meddd hanyat-
tatds kozben maga is hazafias férfiassaggal kiizdott!




Bethlen ifjukori levelei.

Gyulafehérvdr, 1593 augusztus 16.
Bethlen Gabor atyjafidnak: neczpali Justh Andrasnak.

JO egészsége van. A miota szegény atyja! meghala anyai nagybatyja,
Lazar Andras a tutora és gondjaviselbje, a kinek, ha irna, megengedné, hogy
kimenjen hozza, Justhoz, mert meég eddigelé¢ tanult, de most méar valakihez
elszereztetné magat szivesen, ha modja lenne hozza; csakhogy a mely
négyszaz haz jobbagyuk volt egyik varukhoz, azt a fejedelem* ,sok hizel-
ked6 emberek szavara elvitte® téliikk ,vagyon immar tobb esztendejénél®
s most ennek visszaddsaért jottek fel udvardba. Végiil arra kéri, hogy el
ne felejtkezzék rdla, mert sem anyja, sem atyja mincs, a ki réluk gondos-

kodhatnék,
(Szdzadok 1880, évf. 230—240. 1.3)

1 Bethlen Farkas. 2 Bathory Zsigmond.

5 Bethlen Gabor e legelsd ismert levele 1596-iki lkelettel jelent itt meg és
Angyal David mutatta ki eredetijérdl (a Szazadok 1899. évi. 547. 1.), hogy az tulajdon-
képpen 1593-bol, tehat Bethlen 13 éves korabdl vald,

D]

..

Marosillye, 1603 mdjus 9.
Bethlen Gabor Petnehazi Istvau borosjenei fékapitanynak,
Generose Domine etc.

Non dubito quin Generosae Dominationi V¢ bene notus sit Suae Mag-
nificentiae Zekel Moisis cum potentissimi imperatoris ! exercitu in Transyl-
vaniam adventus; nemo regnicolarum vi obstitit, verum omnes ordines
bono cum animo acceptarunt, omnes quoque nationes una cum Siculis
sese adiunxerunt. Scio quoque eandem intellexisse dominum Franciscum
Rédei ad Suam Magnificentiam descivisse, quin etiam omnes Haidones
liberi, quotquot Basta® conduxerat cum propriis eorundem vexillis penes
Suam Magnificentiam venerunt.

Me recuperata Dei benefitio Alba lulia Sua Magnificentia cum bis
~ mille equitibus et peditibus ad has partes expedivit, ut Haidones Ras-
cianos, quos miseram plebem nimis vexare intellegimus, si circa Maros
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reperiri potuissent persequerer, sed dum illos circa Lippam esse intellexi
nolui exercitum Suae Magnificentiae tam procul deducere, Germanos milites
in Illie existentes inde in alterum mundum expedivi, praesidio enim illo-
rum in lllie non sum delectatus. Dévam quoque profectus, ex Germanis
ibidem repertis 40 vel 50 ad Deum misi, equos circiter 20 attulimus;
ego propria mea manu talem coepi Germanum, qui Suae Magnificentiae
13 iam millia talerorum pro sui dimissione promisit.?

[ntellexi Sua Magnificentia adversus Dominationem V™™ jram con-
ceptam, propter mortem Zelestey,! sed ego tanquam verus Dominationis
Vree amicus, iram illam iam sedavi, nec prius ex tentorio Suae Magni-
ficentiae discessi, antequam spopondit mihi se nunquam Dominationi Vr#e
irasci, si huic regno et Suae Magnificentiae fidelem sese exhibuerit, quin
potius in eadem authoritate et offitio, tum in Vildgosvar, fum in aliis
quibusvis bonis conservare velle, et non solum Dominationem V™ sed
efiam dominum Michaelem Chidkdssi et totum ordinem militarem.

Promisit quoque Sua Magnificentia Dominationibus Vestris se omnium
mensium solutionem, quotquot Germanus Dominationibus V' debet, mox
et de facto in simul persoluturum. Ubi vero Dominationes V"¢ huic regno
et Suae Magnificentiae sese opposuerint certo, Dominationi V™ perscribere
possum imperatoris Turcarum exercitum adventurum et mox Lippam et
Jend obsessurum et occupaturum, Norunt Dominationes V'€ quis sit exer-
citus Turcarum et quid efficiat, neque cogitent Dominationes Vr#¢ exer-
citum illum vel lenem, vel parvum esse. Adveniente exercitu, si intellexerit
Germanos adhuc Lippam et Jend tenere, certo illas arces obsidebit, nec
prius desistet, donec illas occupabit ; occupatis illis mox uvlferius progre-
dietur, Tokaiumque et Cassoviam simul obsidione cinget; Tartar cham
vero, qui Quinqueecclesiis® hibernavit, cum insigni manu Germaniam
incursabit, quousque poterit. Hoc omnimodum eorum propositum.

Quare rogo Dominationem V™ et hortor eandem, tanquam amicum
benevolum, Dominatio V™ de permansione et fideli erga hoc regnum
propensione tum sui, fum aliorum cogitet, nec sese Suae Magnificentiae
opponat, quin potius fidelitatem erga Suam Magnificentiam cum effectu
declaret. Semper enim laudabilius est homini principi ex propria natione
ele_to obtemperare, quam peregrino et alieno, a quo vel honor aliquis,
vel sulfficiens protectio, aut solutio haberi nequit. Si itaque Dominatio Vr
fidelem huius regni se praebuerit, certo sibi persuasum habeat, quod
Dominatio V'* non solum in propriis suis bonis inviolate conservabitur,
sed et maioribus ditabitur a Sua Magnificentia, et id fide mea confirmo.

Amicitia illa, quae inter nos semper sancta fuit, me ad haec scri-
benda impulit, ob quam rogo denuo Dominationem V™ yelit, quod
suae saluti et permansioni laudique et nomini conducibilius videbitur, con-
sultare cum caeteris dominis ordinis militaris, et si videtur, electos aliquot
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primariis viris ad Suam Magnificentiam Albam luliam in legatione mittant,
medio quorum totam mentem et voluntatem earum perscribant Suae Magni-
ficentiae ; certo scio, Suam Magnificentiam eosdem legatos cum aliis nuntiis
ac bona summa pecuniae remissuram.

Quod vero proprium Dominationis V™ statum attinet, per eosdem
nuntios requirat Dominatio V@ Suam Magnificentiam de donationalibus
super bonis suis universis conferendis domino Georgio Nagy in Bél hoc
ipsum negotium Dominatio V¥ significet Suam Magnificentiam illos pagos
in districtu Dezne antehoc eidem datos donaturos, saltem quoque aliquem
nuntium ad Suam Magnificentiam expediat. Bene eandem valere desidero.

Datum ex arce lllie, 0. Maii 1003.
Gabriel Bethlen.

Kiilczime: Ad Stephanum Petnehdzi supremum capitaneum arcis
Boros Jened etc. ~

(Egykorti forditas. Hofkriegsarchiv, Wien. Wiener HKR. 1603 Mai 69. Expedit.)

11l Mohamed szultan, 2 Basta Gydrgy generalis.

? loannes Elias Teck szészvarosi varparancsnok volt, a kit Bethlen Szaszvaros
ostromaban még aprilis 15-én elfogott; Szamoskozi Istvan torténeti maradvanyai
IL k. 21. és 61. L

+ Szelestei Janos, a kit a jenei varban 1602 augusztus 25-én Gltek meg.

5 Eltorzitott hibas olvasassal irva igy: quinque E ictoe.

3.
Marosillye, 1603 mdjus 9.
Bethlen Gabor Csokdsi Mihdly borosjenei féhadnagynak.

Edler Gestrenger etc.

Ich hab nicht underlassen konnen aus Befelch meines gnidigen
Herrn Zekel Moyses dem Herrn zuzuschreiben und zu berichten, dass
er mit des Tiirgkischen Kaisers und Tartar Hams Macht in Siebenbiirgen
khomben, nit allein Weissenburg eingenomben,! sondern auch das ganze
Land in sein Gewalt bracht, Item, dass der Basta aus dem Land gezogen.®
Mein gnidiger Herr hat mich mit 2 M. zue Ross und soviel zue Fuess
daherob geschickt, die Freiheidugkhen, so allhie bliindern wdallen zu
vertreiben; so haben sie sich aber gegen Lippa begeben. Hab derwegen
mich nicht soweit bemiihen wollen, sindemal ich wol weiss, dass
vom meinen gniddigen Herrn andere Fiirsehung gethan werden. Und
weiln, dass das ganze Land sich ihme ergeben, als hat er dem
Herrn sambf seinen Undergebenen hiemit bitten und ermahnen lassen,
dass ihr euch von soviel gueter Kriegsleut durchaus nicht entziehen wollet,
sondern zue Gemiiet fithret, dass allezeit besser und riithmlicher ist, wan
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einer ein solchen der seiner Nation ist und aus Gottes Gnaden zum
Landsfiirsten erwihlet wiird, dienet, den er mehrs respectirt, geschitzt
und besser bezahlt wiird, den man ein frembden, von dem weder eins,
noch anders zu gewarten ist, auch die Kriegsleut nicht zahlen kann,
dienen soll.

Will derowegen mein gnidiger Herr, Euch zusagen und angeloben,
dass wo ibr ihme wollt freu und gehorsamb sein, Er euch alle den
kleinsten, sowol als den grissten, in was Stand oder Process die sein
mogen, in demselben erhalten und das mehrers ist, soviel Monat als euch
der Romische Kaiser schuldig, will er euch dasselb ohn allem Zweiffel
erstatten und zu vorfallender Gelegenheit eines jeden Stands Gebiier
nach mit allem gueten erkennen. Wo ihr aber darwieder thuet und euch
mein gnddigen Herrn nit ergebet, sollt ihr wissen, sobald der Vezier,
welcher bereit underwegs ist, mit seiner Macht herauskombt, wiird er ge-
wisslich beide Haiiser: Lippa und Jened belagern und nach dessen Verrich-
tung wiird er deliberirn, wohin er sich wieder hinwenden soll, und werden
also diese Hiuser weder euch, noch dem Teutschen Kaiser, noch meinen
gniidigen Herrn, sondern den grossmichtigsten Kaiser zu Teil werden.

Was euch darnach draus erfolgen wiird, kénnd ihr wol abnemben,
Werdet derwegen den Anfang und das End wol betrachten und das thuen,
was euch zu Erhaltung euers Vaterlands am fiiegligsten sein mdcht, den
Ihr Gnaden sein euch wol geneigt und ist euer gnidiger Herr allezeit
gewesen ; ist gueter Hoffnung, dass ihr euch im wenigsten nicht wieder-
seizen werdet, sondern euch in allem treu und gehorsamb erzeigen, zu-
voraus weiln der Rédei Ferencz, so ein frembdling ist, sich aus christlicher
Lieb und Treu zue der Hungarischen Nation sambt etlichen hundert
Freiheidugkhen mit ihren Fahnen zue [hr Gnaden begeben, wieviel mehr sollt
itir, als die in dem Land geboren, andern zum Exempl Gehorsamb leisten,

Ob ihr pun diesem nachzuekhomben vermeint, werdet ihr es stragkhs
Ihrer Gnaden durch etliche fiirnembe Gesandte auf Weissenburg zu wissen
machen. Er wiird euch gewisslich den Rest, so euch der Teutsche Kaiser
zuethuen ist, durch dieselben zuschicken und sie allenthalben frei und
sicher durchpassirn lassen. Hiemit Gott befohlen.

Datum im Schloss lllie, 9. Mai. Anno 1603.

Gabriel Bethlen.
Kiilczime : An Michel Chiokdssi Obrist Leutenandt zue Jeneo.
(Egykoru forditas. Hofkriegsarchiv, Wien. Wiener HKR. 1603 Mai 69, Expedit.)

1 Ez épp 1603 majus 7-én sikeriilt, harom heti ellenillds utan,

2 Még ekkor ez hamis hir volt, mert Basta egész majus 24-ig tartotta magat
o Székely Mozes seregei altal koriilzart Szamosujvarban s csak akkor sikeriilt éjjel a
varbol atsltszkodve elmenekiilnie.
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4.
Ndndorfejérvdr, 1603 szeptember 27.

Bethlen Gabor Czerah Mehemet vezirpasanak,

Miutdn eddigelé megérthette, mily nagy romlott allapotba jutottak
,az hatalmas csdszar hivsége mellett“ értesiti a lengyel vitézekr6l, a kik
yhallvan, hogy Isten az hatalmas csdszar jo szerencséjével Székely Mojzes
urunkat az orszdgban behozta® bejottek mellettiink szolgalni, 4am meg-
késve érkeztek, mert a harczra méar nem jutottak el,! ,az mikor az szeren-
csétlenség urunkon veliink egyetemben esttt”; de azért hozzajuk csatla-
koztak s velitk egyiitt ,egynehiny rendben megvittanak az ellenséggel,
noha az orszig az veszedelem miatt egy pinz fizetést nekik nem adhatott*
s mivel tovdbbra is veliik akarnak maradni kéri, rendelkezzék zsoldjukrol.

(Kivonata a ,Magyar Torténelmi Tar“ 11. kotete 165. 1.)
L A Brassd melleti csata, melyben Székely Mézes halalosan megsebesiilt.

5.

[Ndndorfejérvdr, 1604 augusztus eleje]
Bethlen Gabor Bocskay Istvannak.

Mivel neki gyermeksége Ota igaz j6 akaratjat mutatta, készséggel,
szeretettel szolgdlta volna, ,de az sok szerencsétlen viltozdsok és sok
budosisi nem engedték,“ hogy neki szolgilhasson, Most azonban, hogy
»Isten Nagysiagodnak szivét erre felinditvan, hogy hazdjanak és megromlott
nemzetségének szolgdljon® irdnta vald jé akaratja folytin tovdbb szétte a
vezérpasdval Bocskay érdekében megkezdett targyalds fonalat s pontokba
foglalta a szultantél vald kivansdgait és biztositja, hogy nemsokara hit-
levelet kap tdle a fejedelemségre. A fGvezér a csaszar derekas hadaval
tizednapra ideérkezik' s bizonyos lehet benne, hogy Isten segitsége velek
levén Erdélynek megszabaditdsit ez esztenddérél semmiképpen el nem
halasztjak. Ezért 6 is , szorgalmatosan viseljen gondot immar elkezdett
dolgaira,“ mert mellette 1év6 néhiny szdz magyar igaz joakardja nem
hagyjdk abban az iigyet, a mig a torok kovetség kiséretében be nem vihetik
kezébe a hitlevelet, botot és zdszlot, hogy aztin Erdélyt felmentse s ,az
szegény megromlott orszignak ez nagy inségbdl az hatalmas csiszar segit-
sége altal valé megszabaditisiban szolgdljon,“ a miért az Isten is meg-
jutalmazza.

(Szazadok 1885. évi. 69—70. 1.)

1 Ez a kijelentés allapitja meg pontosabban e csonkdn rinkmaradt levél keltét,
melyet Szildgyi Sandor 1604 6szén irotinak gondol, a mikor ,a temesvari térk had
megveretvén, a bujdosok levelezése a csaszariak kezébe esett, holott tartalma s amaz
alabbi kifejezése, hogy ,itt az mi kevesen vagyunk, ugy mint egynehany szaz magyar
igaz joakaroi“ vilagosan arra mutat, hogy Bethlen ezt a levelét kozvetleniil azel6tt
irta, hogy Szendr6bél megindultak Erdély felé.

Erdélyi Miizeam 1914 Uj folyam 1X, 23
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6.
Szerencs, 1605 mdrczius 18.
Bethlen Gabor sogordnak, Karolyi Mihalynak.

Mivel eljegyzett métkajat! még nem hozhatta haza és vele vald
eskiivoje igy hat csak a kozeledé dprilis 24-ikén lehet meg, szeretettel
kéri, hogy addig ugy a lakodalomrol, mint matkaja illend6 kihdzasitisirol
becsiilettel gondoskodjék.

(A Grof Karolyi-csalad oklevéltara IV, k. 5—7. 1)

1 Kérolyi Zsuzsanna.
7.
Kereki, 1605 dprilis 7.
Bethlen Gabor sdgordnak, Karolyi Mihalynak,

Minthogy lakodalma iigyében irt el6bbi levelére valaszat nem kapta ket
meghitt emberét kiildi s kéri, hogy viseljen oly gondot az § atyjafia ki-
hazasitisdra, hogy azért neki szeretettel szolgilhasson jovenddben.

(Karolyi-oklevéltar IV, k. 7—8. 1)

8.
Kereki, 1605 dprilis 7.

Bethlen Gabor 6zv, Karolyi Mihalyné—Perényi Zsuzsannanak.

Hivatkozva Kdrolyi Mihalynak irt levelére szeretettel kéri, legyen neki
is gondja matkaja kihdzasitasira,  hogy semmibdl semmi fogyatkozis ne
essek,“ hogy gondossagaért szeretettel szolgdlhasson neki jovenddben s ha
mivel az 6 atyjafidnak tartozik, azokat készittesse el és legyen clyan marha,
hogy ne kelljen majd akkor visszahdnyni,!

(Karolyi-oklevéitar IV, k. 8—9. 1)

1 Bethlen levelének e kivetelddz6 hangja meglepd, de valamelyes alapja volt
s a dologba az vet vilagossagot, hogy egyik megbizottja, losonczi Banfiy Peter
aprilis 12-én ura nevében 500 magyar forintot vett at Karolyi Mihalytol a lakodalom-
szerzés megvaltisaul, a mivel Karolyi Zsuzsanna asszonynak fartoztak.

9.
Vajdahunyad, 1605 mdjus 10.
Bethlen Géabor ségoranak, Kérolyi Mihalynak.

Elnézését kéri, hogy menyegzéjének kitiizoit napjara el nem mehetett,
de egyfeldl két egész hétig olyan beteg volt, hogy azt sem tudta néha,
ha a vilagon van-e vagy hol? Masfel4l a fejedelem egy varnak meghodol-
tatasat bizta red, a mi még ategnapi napig sem ért véget. De ne busuljon,
6 midr nem tartozik a menyegzdé celebraltatdsaval s megtaldlja 6 matkajat
anélkiil is; 6 arra kiilonben is kapott koltséget a fejedelemtdl is, ottlévo
megbizottja Becz Gydrgy pedig abkdl kolt, nem a magdébdl.?

(Karolyi-oklevéltar IV, k. 11—12, L)

1 Karolyl Zsuzsinna a maga részérdl is reversalist adott Karolyi Mihalynak a
kihazasitasira kapott 500 magyar forinirol Szatmaron, a hol eskiivojének lennie
kellett. Ebben azt is felsorolja, a mivel neki még tartoznak, de e-miatt még késibb
is sokat kellett siirgetnie; igy Vajdahunyadrél 1605 oktéber 23-4n is, a mikor uranak,
Bethlen Gabornak a fejedelem utan ki kellett mennie.



BETHLEN IFJUKORI LEVELEL 319

10.
Vajdahunyad, 1605 mdjus 26.
Bethlen Gabor vaddszi Rikoczy Lajos lippai {6kapitanynak.

Hadi hireit kdszoni s hasonlokkal viszonozza. Gyulafi! nagyon virja
s a mint Rikdczy ® vélaszat megkapja felmegy melléje, mivel az elébbeni
szégyenvalldst elakarjak magokrol vetni.

(Erdélyi orszﬁgg}_'i.ilési emlékek V. k. 383—384. 1)
1 Lészlo. 2 Lajos, hajduvezér.

11.
Vidsdrosnameény, 1606 janudrius 18.
Bethlen Gdbor ségoranak, Karolyi Mihalynak.

Mir Kassirdl jelezte, hogy Kirolyba megy, hogy ott dlvegye a mi
felesége holmijabdl még nala maradt. Azért ismételten kéri, j6jjon oda
s vessenek véget ennek a dolognak, mert akidr adja ki, akdr nem, 6 maga
tobbé soha érette nem jon, mivel nincs red érkezése s most is siet Erdélybe,
a honnan sok ideje, hogy kijott.

(Karolyi-oklevéltar IV. k. 50—51. L)

12
Vajdahunyad, 1606 mdjus 5.
Bethlen Gabor sdégoranak, Karolyi Mihalynak.
Miként Karolyban megbeszélték ime maga személyében kiildi ki

feleségét! és szeretettel kéri, hogy mostan immér vessen véget minden
dologban ¢és szeretettel szolgalhasson dgy neki, mint anyjanak.

(Karolyi-oklevéltar 1V. k. 21. L)

L Karolyi Zsuzsanna nagybatyjaval, Karolyi Mihalylyal vigylatszik mar Kolozs-
vartt talalkozott, legalabb majus 8-an egyezett meg vele a kolozsmosiori konventben
a nala Orizetben maradt és annyiszor eredményteleniil kdvetelt ingdsigai dolgaban,
a mirdl 6t hivatalosan most reversalisban nyugtatja meg.

13.
Szentjob, 1600 jinius 15.
Bethlen Gabor ségoranak, Karolyi Mihalynak.

Bosszis szavakkal tesz szemrehinydst neki, hogy dmbar megiéllapo-
dasuk szerint feleségét egész Kassdig felkiildte, nemcsak nem adta ki
részét, ,s6t bosszuszokkal illette,“ a mit nem érdemeltek meg, Ezért inti,
hogy ha péntekig nem kiildi Piskdtra a ldbasmarhat és pénzt, a mivel
feleségének tartozik, magdnak tulajdonitsa, a mi beldle kdvetkezik, mert
minden dton médon megkeresi azt, a mi 6t illeti.

(Karolyi-oklevéltar 1V. k. 24—25. 1)

14.
Nagykdroly, 16006 jiilius 26.
Bethlen Gabor ségordnak, Kérolyi Mihédlynak.

Kijelenti, hogy a minemfi libasmarhdval feleségének tartozott, azt
6 neki most jo végezesiikb6l vald jo akaratja szerint megadta.

(Karolyi-oklevéltar IV. k. 28, 1) 23*
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15.
Medgyes, 1608 febradrius 10.
Bethlen Gibor Khédey Ferencz varadi fékapitanynak.

Levelére valaszolva értesiti, hogy Bathory Gabor fejedelem hivasara
Ecsedre kellett mennie s mikor ott minden dolgot becsiilettel elvégezett,
majd onnan is tud.ésitani fogja, mihez kellessék magukat tartani,

(Szilagyl Sdndor: Bathory Gabor fejedelem torténete 293—204, |.)

16.
Deéva, 1609 dprilis 22.
Bethlen Géabor visszaadja Kd&szeghi Balintnak elkobzott nemesi levelét.

Nos Gabriel Bethlen de Iktar etc. Serenissimi principis domini,
domini Gabrielis Dei gratia principis Transsylvaniae, partium regni Hun-
gariae domini et Siculorum comitis etc. consiliarius, aulicaeque militiae
Suae Serenitatis generalis capitaneus, nec non comes comitatus Hunyadi-
ensis etc. Damus pro memoria. Noha Dévin lakozd Kedszeghi Balintot
bizonyos okokért szabadsiagabul kivottik és az paraszti szolgélat s job-
bigysdg ald vefettiik volt, de mindazdltal bizonyos f6 nemes uraimnak
torekedésekre térvén jo akaratunkbdl reank vevén, feleségiink és gyerme-
kink, vagy atydnkliai terheket, mind magéat Kedszeghi Bélintot, feleségét
¢és fitt s leanydg maradékit személyekben és drikségekben szabadsdgban
¢és igaz nemességben mind orokké megtartjuk s masokkal is, az kikkel
illik, meg akarjuk tartatni és oltalmazni, ujolan nobilitilvin nemes levelei-
nek continentiai szerint! Mely dolognak nagyobb erdsségére és bizon-
sagiara adtuk ez mi tulajdon pecsétink és keziink irdsival megerdsitett
leveliinket meghihatatlanul.2

Datum in oppido nostro Déva, vigesimasecunda die mensis Aprilis,
Anno Domini Millesimo sexcentesimo nono.

Gabriel Bethlen,

Hdtlapjdn: Anno Dowmini” 1609 die 14. Maii in possessione Bécsii
coram universitate nobilium comitatus Hunyadiensis perlectae et publicatae
sunt hae praesentes litterae nullo prorsus contradictore apparente,

Stephanus Fenessy de Déva
suprafati comitatus Hunyadiensis iuratus notarius,

(Atirt, Bethlen Gébor 1618 november 1-én kelt pergamen-levelében ; Erdélyi Nemzeti
Miizeum levéltara. Czimeres levelek gylijteménye.)

1 Ezt a nemeslevelet Rakoczy Zsigmond fejedelemtsl nyerte volt Gyulafehér-
vartt, 1607 szeptember 28-ikan.

2 Hogy a fejedelmen kiviil mas is nemesitsen, természetesen képtelenség;
de megesett, hogy — kivalt virurak — elvették egyik-méasik hiviik nemeslevelét, melyet
aztdn haragjuk multival a hatalmaskodd f6ur vissza is adott. llyennek tekinthetd
ez az eset is.
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17.
Nagyvdrad, 1609 november 2.
Bethlen Gabor lesneki Dobray Péter hunyadmegyei alispannak.!

Mivel induldéban van kéri, hogy viseljen gondot joszagaira és hazaira
s a megbeszélt tatarozast, kapujavitast és egyéb munkdt lehetéleg végez-
tesse el, a mig hazajut. A varban is a mit uvjithat ne mulassza el s az
nagy palotat szépen padimentomozza ki, téglat is hozattasson Szebenbd6l,“
a hol ,két forinton adjék ezerit s a mellett az ispanoknak is mondja
meg, hogy a fejedelem ,harom esztendeig vald immunitast adott® neki,
hogy minden joszdga ,immunis legyen az 6 felségének vald addzastol® s
igy Ot fizetségért ne zavarjak.”
(Szazadok 1885. évi. 71—72, l)
1 Ez Bethlen intézéje (bonorum praefectusa) volt.
2 E levél keltét viseli Bethlen Gabornak az a nyugtaja is, melyet Rhédey

Ferencznek a téle kapott 1500 forintrél adott. (Eredeti. Magyar Nemzeti Mizeum
Rhédey-levéltara.)

18,
Kolozsvdr, 1010 dprilis 12,
Bethlen Géabor nyugtija 150 forintrol.
Anno 10610. 12. die Aprilis. Borsi Istvin hozott pénzt flor. masiél-
szdzat, melyet Hadnagy Andrds uram kiildott nekem.
Datum in Colosuar, 12, Aprilis 1610.

G. Bethlen mpr.
(Sajatkezti. Erdélyi Nemzeti Miizeum Henter-levéltara.)

19.
Gyulafehérvdr, 1610 mdjus 13.
Bethlen Gabor Hadnagy Andris csiki vicekapitdnynak.

Isten minden jét adjon Kegyelmednek. Az mint ift Fejérvaratt l¢tem-
ben is Kegyelmednek meghadtam volt, hogy Christoph Jdnos uramnak,
brassai gazdamnak az szekér csinaltatasért valo adodssagomért vasat adjon,
a’ mivel addsa maradtam 6 Kegyelmének, Miké Ferencz, a' mennyi forintot
ir Kegyelmednek, hogy addsa maradtam a’ mint a’ vas jir Brasséban
megvetvén hiny mdsat teszen, annyi mdsa vasat kiildjon mindjirt Kegyel-
med Brasséban Christoph Janos uramnak. Ebben Kegyelmed egyebet ne
cselekedjek. Isten Kegyelmedet tartsa meg.

Ex Fejérvar, 13. Maii 1610.

Benzvolus G. Bethlen mpr,

Kiilczime: Egregio domino Andreae Hadnagy v1cecap|taneo Csiki-
ensi etc, Nobis honorando.!

(Sajatkezfi, Erdélyi Nemzeti Miizeum Henter-levéltara.)

1 Ezen és ez évbol vald t6bbi levelein Bethlennek azt a pecsétjét talaljuk, melyet
— mint ismeretlent — kétszeres nagyitdsban a 312. lapon mutatunk be.
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20.
Kolozsvdr, 1610 jiilius 6.
Bethlen Gabor Hadnagy Andris csiki vicekapitanynak,

FEgregie domine nobis honorande, S[alutem] et benevolam com-
mendationem etc.

Akaram Kegyelmednek értésére adnom, hogy [sten akaratjabdl mi is
G Felségével megérkeztiink, azért a’ minemfi addéssigim nekem ott benn
vadnak, mind Kaszomban, Csikban, Gyirgydban, ha mit eddig Kegyelmed
abban fel nem szedett volna is, felszedje minden késedelem nélkiil és
nekem mindjart bizonyos meghitt emberi altal Kegyelmed kikiildje, de
szakadozva az pénzt ne kiilldd uram, hanem mind felszedjed, és mikor
felszedheted mindenestdl eczersmind kiildje ki Kegyelmed. Gyirgyéra joj-
jenek és oft is az mi pénz leszen Nagy Mihalnal, az lovas hadnagynal,
az gyalog hadnagyndl mindeneket fel igazitsanak és onnet is az pénzzel
bizonyos meghitt ember jdjjon kettd. Hogy pedig minden ott benn vald
addssagimat jobban Kegyelmed fel tudjon igazitani, a’ mi eszemben jutott
benne, mindeneket jedzésben kiildtem Kegyelmednek.! Ezekre Kegyelmed
viseljen szorgalmatos gondot, felette kérem Kegyelmedet. Az hdmornak
minden allapatja felSl is irjon Kegyelmed, mint és micsoda dllapatban
vagyon s mennyi masa vas vagyon eddig benn s mennyi fiirész deszkat
nyerhetnék eddig rajta. Istenért kérem Kegyelmedet, ho[gy az] hamor
vaské és szeg miatt meg ne [fo]gyatkozzék. Nekem Kegyelmed minde-
nekrdl irjon. Moldvaban negyed fii tulkot min vehetnék, annak is mennyi
[4ra) elvégezze és irja meg és ha mostan hal-e meg Moldvaban az barom,
vagy nem. Isten Kegyelmedet tartsa meg.

Datum ex Colosuar, 6. die Julii 1610.

Benevolus G. Bethlen mpr.

Az solymokat Kegyelmed mind Csikbdl, Gyirgydbdl, Kaszombdl
valahol mi lészen igen j0 gondviselés alatt inditsa ki, egy bizonyos meg-
hitt embert hagyjon az solymaszok el6tt, kinek meghagyjad uram, hogy én
hozziam hozzdk vagy Fejérvaratt lennék, vagy Dévan, meg ne hagyjak
éhezni Gket. JOl tartsak az uton, erre Kegyelmednek mindjart gondja els6
legyen.? '

Kiilczime: Egregio domino Andreae Hadnagy vicecapitaneo Csikiensi
etc. Nobis honorando.

(Sajatkezfi, Erdélyi Nemzeti Miizeum Henter-levéltara.)

Memoriale.

Kdszomban hdaromszdz forint. Ugyan oft az latrokndl a’ mi arany
eziist mii volt és pénz, azt is kikiildje Kegyelmed. Gyergydban, Csikban
az lovas ki ide ki volt minden lovasra hirom forint, gyalogra két forint,
Lovas volt 80, gyalog volt 150. Kegyelmed ezeknek fizetésekre kiildott
flor. 176, restal ebbdl hatra flor, 364.

Az el irogatott székelyek ki mit igirt volt, azt Kegyelmed jol tudja, hadtuk
Kegyelmedre azt, mennyi leszen és azt is, hogy mindjart kikiildje Kegyelmed.
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Az gyiilésre rendelt koltségemet flor. 60. Kegyelmed azt is felszed-
ven, kikiildje.
Az ember is, ki 40 forintot IO'll'tneml nemii cselekedetiért, Kegyelmed

azt is kikiildje. ;

Az négy pénzes ajaindékbol is, a’ mi hafra vagyon, Kegyelmed
kikiildje.

Barta Istvan legény kezében adtam volt hirom latrot, kinek egyikét
gondviseletlenségek miatt elszalasztottak, az ki nemes ember volt, én igen
sokat bisultam és biisolok is miatta most is, az dija szdz forintot teszen,
Kegyelmed az dijat azokon felszedje, tudhatja Barta [stvan, kikre bizta volt,
ha szinte szdz forintot nem adhatnanak is, hatvan forinton engedje meg
Kegyelmed dijit nekiek, de kiilomben nem, azt pedig felszedvén mindjart
az tobbivel egyiitt kikiildje hozzdm Dévara. Az pénzt pedig kiilon-kiilon
csomékban, az mint ki mivel tartozik, kitézze és registom szerint irva
kiildje én nekem. Az torvények immir megindilhatnak, mert Istennek hdla
csendességiink vagyon.

L E levél végén egész terjedelmében kozoljiik.
2 Ez az érdekes iizenet ugyan kiilon keltezetlen czédulan fordul eld, de mivel
nem torténeti eseményrdl szl — s igy barhova talal — ideiktattuk.

21.
Gdrgényszentimre, 1610 angustus 0.
Bethlen Gabor nyugtdja hivatalos pénzrdl.

Anno 1610 die sexta Augusti. Hadnagy Andras uram csiki kaszoni
vicecapitiny kaszoni pénzt hozott be flor. hdromszdz. Az csikiakon hadi
birsagpénzt flor, kétszdz. Az gyalogok hopénzében flor, szdztizenkettod-
felet, Az szék adta pénzt flor, hatvant, Azonkiiil vam és birsagpénzt flor.
hatvant, Valami tolvajok pénzét flor. huszonhatot és kilencz tallért.

Ezekrdl én & Kegyelmét quietdlom. Négy pénzes ajandékbdl is flor.
hatot s den. 77 hozott.

Actum in Szent-lmreh, die et anno supra notato.

G, Bethlen mpr.
(Sajatkez{i. Erdélyi Nemzeti Mizeum Henter-levéltara.)
22.
_ Déva, 1611 jiilius 19.
Bethlen Gabor Rhédey Ferencz varadi f6kapitinynak.

Az orszdg dllapotardl s a portardl vett hirekrdl értesiti, abban a fel-
fogasban, hogy 6 nem mindent hallhatott voltaképpen és megjelenti a
fejedelemnek azt az elhatdrozasat is, hogy ha a magyarorszigiak vele alkudni
akarnak, hajlandd red, de ha azt kivanndk, hogy fejedelemségérdl mondjon
le, azt fegyverrel is mind haldlig kész megoltalmazni, nemcsak pénzen
szerzett haddal, hanem a torok tdmogatasival is. EbbGl nagy veszedelem
szarmazhat s azért kéri, tegyen 6 is valamit ellene. ,Ne veszessiik el uram
az hazit, mert ha ezt elvesztjiik, mi mést nehezen avagy nem is taldlunk,
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Tor6dott és sokat badosott emberek vagyunk, én Torokorszdgra soha
tobbszér nem megyek, inkabb akarok meghalnom hazamban!“ A magyar-
orszagi urak pedig hagyjanak békét Erdélynek s ne kapdossanak rajta,
mert ha [. Ferdinand nem tudta megtartani a torékkel szemben ezek a mos-
taniak még kevésbbé fogjik. Inkdbb békéljenck meg az erdélyi urakkal és
nyugodjanak bele, hogy Erdélynek vilasztott fejedelme van, mert tobbet
hasznilnak azzal mind németre s mind torokre nézve! O maga egyébkint
tobb mint kétszdzadmagdval varja az eseményeket s ha fel kellene vonul-
niok esztenddre vald elesége bdven van.
(Torténelmi Tar 1899, évi. 712—714. 1.)

23.
Déva, 1611 jilius 21.
Bethlen Gibor Rhédey Ferencz varadi fékapitinynak.

Levelére vilaszolva értesiti, hogy atyjafidval egyiitt tiirhet6 egészség-
ben van, miutdn a futé harczrél nem kevés kdrral hazajott. De egyébkint
elég felhaborodott allapotban vannak a sok ellenség kdzt s ha a fejedelem
jo akaratjdt nem akarjdk venni a magyarorszdgbeli urak, bizony Erdély
elromol s utdna Magyarorszag is elvész, mert soha a t6rok Erdélyt nem
engedi senkinek : magaért, nem érottiink, Ezért bizony jobb volna a fejede-
lemmel egyezkedni, de ha fejedelemségétiil akarjdk megfosztani, bizony 6 is
mindent megpréobdl magéért. Ha mi ujabb hire lenne, kéri, kozolje
vele, mert se magdnak, sem szolgdinak nincsenek lovai: mind elvesztek
a csatdban.

(Erdélyorszag torténetel tara II. k. 186—191. L.*)

* Kiadasa, olvasasa pontatlan és sok helyen hibas.

24

Nagyekemezd, 1611 szeptember 13.
Bethlen Gabor Achmed basa févezérnek.

Ertesiti a brasséi csatirél! s onnan tovibb menvén a fejedelem, ar-
rol, hogy miutin Szeben al6l hdrmas ellenségét Bathory Gabor tulajdon
csak maga hadaival eliizte s azdta is kergeti erdsen hiszi, hogy két-hiarom
nap alatt haléjukba kerithetik &ket. EbbGl a vezérbasa meglathatja az er-
délyieknek a szultan irdnt vald hiiségét, a mirdl mdsként is megfogjdk’ nem-
sokdra bizonyitani. De mivel a betegséget és szegénységet senki nem tagad-
hatja s a fenforgd zenebonds dllapotok miatt valé sok koltsége folytdn
igen megszorult, kéri, méltoztassék a Hatalmas csdszar altal neki rendelt fizeté-
sét megkiildeni, mert a mije volt, azt a mostani hadakozéds alkalmival a
szultin szerencséje mellett elkdltdtte, mert noha a portin 6 hatalmassagal
szeme el6tt nem szolgdlhat, de biztosithatja, hogy itt is minden sziikseges
alkalmatossdggal kész szolgdja s lesz is, a mig ¢él.2

(Hon és Kiilfsld 1842. évi. 109—110. I. és Rozsnyay Dévid torténeti

maradvanyai 61—63. I.)

I Ez julius 11-én volt.

2 E levél helyes keltét Szilagyi Sandor allapitotta meg ,Bathory Gabor feje-
delem toérténete® cz. miive 156. I.



BETHLEN IFJUKORI LEVELEIL 325

25.
Ecsed, 1612 janudrius 21.

Bethlen Gdbor Perényi Gabor ugocsamegyei f6ispadnnak.

Magnifice domine frater observandissime.

Salutem et servitii mei commendatione praemissa.

Az Kegyelmed levelébdl értém mit irjon Kegyelmed nekem az joszag-
nak 6 Felségétdl viszaszerzése felél, melyre hogy sok szdéval ne resol
valjam magamat, emlékezhetik Kegyelmed rea, hogy én ez elGtt valamiben
tudtam, mind 6 Felsége el6tt s mind egyebiott, Kegyelmednek szeretette
kedveskedtem, mely csak az 6 Felsége Kegyelmednek adott két falurdl is
megtetszik, holott én azokat is Kegyelmednek & Felségétsl hire nelkol
szerzettem volt, melyek mostan is tudom bizonyossan Kegyelmedé volna-
nak, s6t anndl tobb is, ha Kegyelmed & Felségét sok mdod nélksl vald
¢és illetlen cselekedetivel nem irritdlvan magahoz, meg nem kedvetlenitette
volna; mely dolgoknak megirasival mostan az edde6t nem mulathatom,
occsibm sincs rea, tudom Kegyelmed azokat ekkedig is meghallhatta s
révid nap ugyan hedszebm meg fogja érteni 6 Felsége Kegyelmedre
minemd okokbdl haragszik, mely 6 Felsége haragja méltdn is lehet bizony,
ha ugy vadnak az dolgok, az mint 6 Felségének bizonyossan referaltak.
Hogy penig Kegyelmednek én mostan 6 Felségénel konyorgésem dltal
nem hogy joszaginak viszaszerzésében hasznalhatnék, de csak arra sem
esmerem elégségemet, hogy Kegyelmeddel csak szemben lenne is, ha
Kegyelmed kivanja is, mert Kegyelmed igen mesze esett az 6 Felsége
kegyelmességébbl. Ha miben tudnék Kegyelmednek mostan is szeretettel
szolgdlnék, de ebben ugyan nem tudok Kegyelmednek semmit szolgdlnom,
s6t én erre intem Kegyelmedet, hogy ennek az & Felsége haragjanak eleit
vegye és orvossigot keressen ellene egyebek altal val6 intercessiokkal ;-lam
Palatinus uram, batyja Kegyelmednek, ha miben vétkét ismeri Kegyelmed,
én azt mondom tempestive pervenidlja Kegyelmed, mert bizony meg fog
artani. Nekem is Kegyelmed parancsoljon, dromest szolgilok Kegyelmed-
nek, ha mibdl illik. In reliquo M. Do. V™™ feliciter valere cupio.

Datum ex Eczied, die 21. Januarii. Anno 1612.

Magnificae Do. V™¢ servitor frater benevolus
. G. Bethlen.
Kiilczimes lapja hidnyzik.
(Egykorii masolat.! Staatsarchiv, Wien. Hungarica.)

1 E levél masolatat dr. Szekfii Gyula szives baratsiganak kgszOnhetem.

26.
Lippa, 1612 jinins 18.
Bethlen Gabor atasitisa Vajda Istvan lippai fékapita’my részére.

1. Tiltson el mindenkit a térok birodalomban valé faluknak hddol-
tatdsatol, mert a kit rajta kapnak, feje esik el érette. 2. A falvak dézméjat
a fejedelem részére szedesse fel. 3. Minden gonosz hirt idejében meg-
jelentsen, a virat pedig a vérosi rend éléséb6l megtakarja. 4. Az engedet-
leneket megfogassa és torvény szerint megbiintesse.

(Torok-magyarkori allam-okmanytar 1. 107.)
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27.
Déva, 1612 szeptember 8.
Bethlen Gabor Mehemeth agédnak.

Tekintetes és Nagysagos Ur, nekdm kedves atyamfia. Isten Nagysa-
godat éltesse és napjait sokasitvan szerencsésitse.

Az Nagysagod levelét meghozd énnekiom az én embdrom, melybdl
minddndket bbségesen megértdttem ; rovid iras 4dltal azért Nagysdgodnak
ezt akardm értésére adnom, hogy én valamiat ezelétt vald levelemben
Nagysidgodnak megirtam és izenten, én minddn&kben ahoz tartom ma-
gamot, varok csak Nagysdgodtal, az mint megirtam az az dolog semmiképpen
az hatalmas gyGzhetetlen csdszar segétsége nekiil nem lohet és véghoz
nem mohet: oka ez, hogy soha az orszdg népe addig f51 nem mer
timadni magatul, azt gondolvdn, hogy ha G i5ltimad és senki meg nem
segiti, markiban szakad; mis oka ez, hogy ha gyiilekizni kezdiink, egy-
czorsmind egyiivé nem mehdtiink, mert az orszdg, tudja Nagysagod, hosszl
és szélos; mihelt az fejedelomnek hire leszion ebben, mindjart azokra
kiild, a hol gyiilekézni kezdiink, ha azokat levighatja, mindjardst meg-
rémiil az tobbi, hanem ez dologhoz ez kivantatik, hogy mindjarast j6jjon
Toémosviarhoz négy avagy o6t ezir torok, az kik indulhassanak ide be;
mihelt azok ide j6nek, mindjarast én az orszdg népét fdlveszdm és Fejér-
~ varhoz szdllunk; ott Isten segitségébdl ez dolgot véghtz vihetjiik, attdl
semmit félniink nem koll, hogy az orszaghan ellenségiink legytin., Az
hajdusdg penig mind el mont Brassétil haza, kdnnyen jutndnk ehez az
dologhoz, elhigyje Nagysdgod, csak hogy igtn hamar kollene, mert mostan
Magyarorszagban sincsen semmi had {onn. Az palatinus! is mostan adja
egy leanyat haza Erd6dy Christophnak,? engdm is hivat az lakodalomban,
de énnekém nagyubb gondom vagyon annil. Az budai vezér 6 Nagy-
siaga® biztatja az fejedelmot, Magyar Ogli is biztatja, bizony nem jo, mert
az orszig affélétiil elrémiil és kétségben esnék az csdszar kegyelmességeé-
ben, Nagysagtok viseljon erre gondot és & Nagysaganak, az vezérnek
irja meg, serkenjon fol, ne hidjon az szép szdnak, mert bizony megcsalja
az szép sz6 6 Nagysagat, Es ha Erdély némotté leszon, ldssa osztin §
Nagysdga mit cselekddik. En némotté bizony soha nem leszok, ha elke-
riilhetdm, Nem akarok én az hatalmas csiszar czipojardl elfeledkdznem.
Ha peniglen ebben mdd nincsen, hogy Toémdosvar felél had nem jéhetne,
Nagysdgod irja meg igazdn, ne veszesson el engdmet. Az dologban én
méis maédot is taldlok, mert mostan engémet akar Brasso ald az fejedeldm
kiildeni; ha ebben mdd nincsen, hogy had innet nem jshet, én oda
megyok Brassd ala, ott leszék, az brassaiakkal szémben leszok, Nagyszigod
is monjon Havasalfoldében, inditsd meg az havasali, moldovai vajdékat
Magyar Oglival egyiitt; csak akarmi kevés haddal : én is itt szép haddal vérlak
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uram. Az Istenért kérlek, nekém irasson igazdn Nagysigod, mihéz tartsam
magamat, mert ha innet sém léhet had, Brasso feldl sem 16het, Nagysdgod
sem mohet oda, én sem megydk Brasséhoz fejemet elveszteni, hanem az
mint megirtam azel6tt is, én az hatalmas csdszdrhoz megydk. Az portira,
sem akar ez senkit kiildeni, csak széval tart minket is, az mint ardnzom.
Nagysigod énnekem mostan mindén dologrdl igaz vilaszt irasson. Hagy-
jatok békét az bucsujdrdsnak, hanem fogjatok az dologhoz igazdn ; engémet
Nagysagod szdval ne tartson, Az pasaval 6 Nagysdgaval mindénokrol
beszéljon Nagysigod és énnekém hamar vilaszt adjatok.

Szegény Némiothi Gergolt megliitték, megholt;* igtin siratja az feje-
delém, Géczi Andrds is Moldovaban mént Ali pasihoz, hogy ha léhetne,
elinditand Gket. Nagysigtok az havasali vajdanak ® semmit ne higyjon, mert
mindén hirrel 6 tartja az fejedelmdt: bizony banom, hogy az én levelem-
nek masat Havasalféldén altal kiildték Brassoban, mert az vajda, ha meg-
érti, mindjarast értésére adja az fejedeldmmnek. Arrdl is irjon Nagysiagod
énnekom, kitiil kiildtétsk el az levelet és kinek hadtitok, hogy kezében
adjak. Az vajdinak adtik-e értésére?

Bizonyoson irhatom Nagysidgodnak, hogy valami fizetott hada vagyon
~ az fejedelomnek, mind el akarnak menni, Osszveeskiidtek, hogy:ha meg
nem adja soldjokat, mind el m&nnek. Pénze penig ennek nincsen, az
f6komornikot tegnap én hozzam kiildte vala, én tiilem kéretstt valami
pénzt kolcson, Szaszvdrast adta nekém zdlogban minden tartomanya-
val : én kiildtem egynehény ezir forintot neki, hogy inkibb én hozzdm
ne kétolkodjék,® de azzal bizony csak fél ho pénzt sem adhat, mert ezir
lovassa és ezdr gyalogja vagyon fizetttt; anndl tébb hada nincs, annak is
ezor embere Brassénél vagyon, két hdnapi solddal tartozik penig. Azt is
halldm penig mostan, hogy Brasséban kétszdz lovas katona ment volna be.
En nem tudom, mit alusztok? Mert bizony mostan vagyon minden dolog-
ban médunk, En mindjirast Nagysagodtil vilaszt virok. Az pasinak 6
Nagysaganak semmir6él nem irtam, hanem Nagysigod mindéndket 6 Nagy-
saganak adjon eleiben.

Im irtam més levelet is Nagysidgodnak, arra kiilon tégy valaszt,
hogy folkiildjem az fejedelomnek. Igon jol esstt, hogy most is kiildtél volt,
mert f6lkiildtem neki. Kérém igén, hogy az portara kiveteket kiildjon, sét
baratimat is hozzaja kiildtem, hogy magokttl széljanak neki, hogy engdmet
kiildjon. Nagysigod mostan irja meg, hogy immar tovabb nem varakozol;
eljartok az dologban, ha az kovetsk el nem indulnak.

Ezt is akaram Nagysigodnak értésére adni, hogy az mi kévetink
ez jové keddon két hete leszdn,” hogy Budira jutottanak; egy levelet
irnak az fejedelomnek, melyben ezt irjidk, hogy senkitiil ne feéljon, mert
sohul semmi had nincsen. Az vezér igdn biztatja az fejedelmot, hogy 6
megszorzi dolgat. Ezt is irjdk, hogy azt hallottdk az szolnoki béktiil, hogy
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az vezér Nagysdgodra igon haragszik; oka ez, Nagysigod az budai pasa-
sdgot kérte volna meg csaszdrtul; azt mondta, hogy Nagysigodat mihelt
Budara hihatja, mindjirdst megfojtatja. Nagysdgodnak legy6n gondja magéra
is: bizony bdnndm, ha Mehemeth aga elesnék. Lissa az vezér, ha szép
szénak hiszdn, bizony megcsaljdk; ha penig azt akarja 6 Nagysiga, hogy
Erdély némotté legyon, am ldssa 6 Nagysiga. Nagysigtok penig, ha én
hozzam kétolksdik, hogy én meg akarnilak csalni, csak legytn hadatok
Tomosvarnal, mihelt az tibor ott leszon, mindjarast oda megytk én koz-
zétok.® Ha kiilonben el nem mertdk indulni, hiszém, én velern elindul-
hattok bizvidst. Isten tartsa meg Nagysdgodat j6 egészségben,

[rtam Dévan ma szombaton estvefelé szepiemberben nyolczadik napjin.

Anno 1612, .
Nagysiagodnak szeretettel vald igaz atyjafia
Bethlen Gdbor,
Kiilczime: Az hatalmas gyo6zhetetlen csdszdr kedves szolgijanak és
kapucsi pasijanak, az Nagysdgos Mehemeth agénak adassék ez levelem.

(Egykorli mésolat. Staatsarchiv, Wien. Hungarica.)

I Thurzé Gyorgy. 2 Bora, Erd6dy Kristéine.

3 Vezér Terjaki Haszin pasa.

4 A botfaivi kastély ostroméaban sebesiilt meg 1612 augusztus 23-an és miutan
szeptember 4-én meghalt Dersen, 12-én temették el Benedekiben. (Torténelmi Tar
1880.7évi, 793. I. és Segesvari Balint kronikaja, id. h. 180. 1)

5 Radu Serbin vajda.

¢ Ezt a dolgot hii embere, Miké Ferencz is megerdsiti, feljegyezvén azt is,
hogy 3000 forintot adott a fejedelemnek; Miké histéridja 228. 1.

7 Vagyis augusztus 28-dn.

8 Mivel itthon kiilsnben nem érezte magéat batorsidgban, e sorai irdsa utdn
Otodnapra ki is ment, a mir6l az alabbi egykorn fdljegyzésiink van: Anno 1612. die
13. mensis Septembris Gabriel Bethlen ex oppido Déva cum aliquot servitoribus
suis ad Turcas se contulit. (Torténelmi Tar 1880. évi. 793, L)

28,
Buda, 1612 oktdber 13.

Bethlén Gabor Thurzé Gydrgy nadornak.

Mivel gy tudja ériésére esett eddig az & szolgdlt urdnak ! feléle valo
istentelen szandéka miatt hazajabdl hogy ki kelle bujdosnia, sziikségesnek
itéli irnia az & 4rtatlansdgardl, tudvdn feldle valé sok gyaldzatos hir kél-
téset. Bathoryt ot esztend6 forgasiban nem keveset szolgalta, noha bizo-

‘nyoson értette egynéhdnyszor fel6le vald deliberatiojit életének elfogyatdsa
fel6l. Red~a fejedelem kiilonben intelmei miatt neheztelt, Igy els6ben mikor
Szebent az szdszsagtdl hiti ellen elvevé rimdnkodott neki, hogy ne tegye
s megjovenddlte minden rajta megesett veszedelmét. Arra is intette szép
szokkal, hogy Havasalféldre ne menne, de midén meggybzidését a ta-
ndcsban is kinyilatkoztatta besugtik neki, a miért megakarta dletni. Masod-
izben Szebenben akarta megdletni Radul vajda bettrése miatt. Az elmult
kardcsony estin is Varadon szdllisira jovén részegen, felesége ajtajira

-
(]
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mene, rugdosvan az ajtét s kardot rdntott red (Bethlenre) hogy 6 nem
tdnczolhat.?- A”tavaszkor Szebenben tartott orszdggyliléskor is, megrésze-
golése utin minden ok nélkiil belé veszett, meztelen kardot rdntoft re4,
melyet ha Némethy Gergely kezében meg mnem fog vala levagja, lgaz
ugyan, hogy az subditus uranak csak addig kotdles az hivségre, a mig
vallasdban, bicsoletiben és szabadsigdban meg nem sérti, de 6 mégis tiirt,
noha bizony igen keserves szivvel és biis elmével; litvin az nyomorult
orszagnak annélkiil is sok veszedelmét csendesen tiirt és Istentiil s az
tidotiil akart varni. De most, hogy megértették a szultinnak ellene valod
nagy haragjat, noha magaban elvégezte volt, hogy soha semmirdl immar
meg nem inti, ha felfordét is mindeneket, az egész orszdg kivinsiagira s
a rendek kérésére az kozionséges jéra nézve bement eleibe és igyekezett
rabeszélni, hogy békéljen meg a szultinnal s az orszdgban égé szeneket
megoltsa s békét teremtsen. De ¢ intését nemhogy j6 néven nem vette,
de mihelt téle kijott az korolotte 1évd inasinak mindjért elpanaszolta, mire
intette 6t s azt mondta: De meglitja esze lelke-druld, hogy bizony
Kornis Boldisdr tdnczdra vonszom rividnap;® nem vdarom, hogy eldrul-
Jjon. llyen kijelentését értvén, Bethlen magira igen vigyézott s noha
életét Isten segitségébdl hazdjiban ‘esztendeig s tovabb is megoltalmaz-
hatta volna, ismerve istentelen természetét és torvénytelenségeit jobbnak
itélte kijonni ide a budai pasihoz és szegény hazink -elveszett szabad-
sagit a szulldn segitségével, vezérlésébdl feldllatni.* Tudja, eleget beszélnek
feléle némely csacsogd nyelvek, de az uristen ugy segélje meg, hogy maga
allapatjanak oregbitéseért ide nem jott, hanem csak abban igyekezik, hogy
az uristen ez istentelen fejedelem aldl felszabadétson eés hazinknak miatta
elrontatott szabadsdgi helire 4llattassanak. Annak okaért kéri a nadort,
szanja meg & is szegény hazdnkot s ha az immdr Bathory miatt szintén
semmié leszen s ha segétséget kérne ne adjon neki, hadd menekedhessiink
meg t6le s a rendek hozzajaruldsaval oly jo erkolesii keresztyén, megtért
elméjii és jozan fletii urat vilaszthassanak fejedelmiil, a ki a nagy fejedel-
meknek is kedvét keresi s a szomszéd orszagokkal is békében él, orszagat
meg csendességgel gubernalja.

Miutdn a szultdn elhatdrozta, hogy tovibb Bithoryt az orszdgban
nem szenvedi, az orszdgnak régi szabadsigit helin hagyta, hogy pedig az
orszag felelem nélkiil ©sszegyiilhessen a [ejedelemvalasztisra igen szép
segitséget rendelt melléje, melylyel Isten segitségébdl szintén indulni akar,

Ezeket azért irta meg neki Gszintén, mert igaz j0 akaratjat kivanjik,
semmi egyebet, melyet, hogy ne a tirannushoz, hanem az szegény hazihoz
mutasson, bizodalommal kéri. Ha pedig valamit nem jél irt volna meg,
ne egyébnek, hanem az & didktalansaganak- tulajdonitsa, mert dedkja igen
beteg lévén maganak kelleték irnia.

P. S. Erdélnek jéllehet noha el6bbeni édllapatjdhoz képest sok togyat-
kozisi vannak, mindaziltal egy istenfélé keresztyén fejedelmet -eltarthat,
csak lehessen {Okéletes békessége. Erdélyben kik legyenek s kik ne, Nagy-
sigod jdl tudja és érti; summaja: az ember igen sziik... Ha az uristen
jo szerencsével hazdmba viszen s igyekezetiinkben el6l bocsit. .. valami
én rajtam all benne Nagysigod én bennem meg nem fogyatkozik, mert
bizony magamnak az fels6 polczot nem kévantam soha, mert tudom, hogy
nem nekem valo. Nagysigod felGlem semmit ne kételkedjék. Noha pedig
Forgich Zsigmond 6t kdrhoztatta, Isten litja szivét, hogy 6 minden szonak
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igaz volt, de hogy 6 Kegyelme mind magat s mind sokat az orszagbeli

f6rendek koz6l torbe ejtett arrtil nem tehetett, mert magit is az alkalma-

tossighoz kellett rendelnie, mivel iid6nap el6tt nem akart bolondul veszni.
(Erdélyi orszaggyfilési emlékek VI. k. 248—251. 1.)

1 Bathory Gabor fejedelem.

2 Ennek hire hamar szétment Erdélyben és érdekes, hogy Bethlennek a feje-
delemt6! valo elpirtoldsa fdokaul az egykoru Swuforis Pal brassai kronikds is ezt
mondja s azt ekként adja eld: Indem fiel Bethlen Gabor vom Gabor ab, welcher
sein vornehmster Rat war, dessenwegen, weil er mit seinem Weib Unzucht hatte
getrieben, und wurde sein abgesagter Feind, (Quellen zur Geschichte der Stadt
Brasso 1V. k. 33, 1) 3 Ezt t. 1. 1610 nyaran olette meg Béathory Gébor.

4 Jellemz6, hogy dévai kastélya s a var védelmét Bethlen tavozasaval felesége,
Karolyi Zsuzsanna vallalta magara, a mirdl Kdrolybol, 1612 deczember 24-én Karolyi
Mihaly Déezi Andras szatmari kapitanyt kivetkezéképpen értesité: Dévat az nya-
valyas Betlenne hugom igen erdsen tartja. Most akar Brasso ala harom ezer gyalogost
bocsatani, de azzal véghez nem viheti, mert Havasalfldébol igen hordjak az élést
belé, és erdsen tartjak magokat. (Eredeti. Kriegsarchiv, Wien. Wiener HKR. 1612
Dec. 29.)

29.
Buda, 1613 dprilis 25.
Bethlen Gébor Thurzé Gyorgy nddornak.

Mikor az elmult Gszszel ide Budara jott béven megirta elbudosa-
sanak okait. Bizonydra értesiilt az 6 portira vald menésérdl is, de most
készséggel megirhatja, hogy ott 40 napig mulatott és igyekezett az orszig
dolga érdekében.! Sok titkot is megtudott ott a f6emberektél, kivalt Szken-
der pasitol, hazank dllapotardl is igyekezett Oket felvilagositani; de ezeket
irasra nem meri bizni, csak inti, sziikség vigydzni szegény hazdnkra, mert
bizony fél attél, hogy beldl ég a héz.

Kibujdosasanak f6oka Bathory Gabor volt, a kihez a févezér most
kovetet kiildott, hogy vele megbékéljen s minden elvett véarat visszaadja.
Neki azonban & (Bethlen) nem hisz semmit, ha egy asztalnyi hitlevelet
kiildene is, hanem szivesen a nador oltalma ald adnda magat s készséggel
szolgdlnd, mert a mig Bathory erdéli fejedelem leszen addig Erdélbe be
nem megyen. Ha tehdt szivesen veszi szolgdlatat csak kiildjon neki ide
assecuratoridt arrdl, hogy senkitél semmi bantdsa nem leszen és Bathory-
nak kezébe nem adja s a mig ez elhatdrozdsat meghozzik, addig maga
Pécsen lesz a magyarok kozt, a hol azt megvirja.

(Torténelmi Tar 1885. évi. 200—212. I. és Szilagyi: Bethlen levelezése 1—3. 1.)
! Bethlen Gabor Drinépolyban targyalt a tortk vezérekkel s onnan kiildte
haza elére Gyulai Mihaly nevii szolgajat, a ki aprilis 2-an érkezett Brassoba s adta

at ura leveleit, melyek sajnos ma mar nincsenek meg a varos levéltaraban. (Quellen
V. k. 454. 1)

30.
Keresztesmezd, 1013 oktober 12.
Bethlen Gadbor Naszuf basa nagyvezérnek,

Skander basdval egyiitt azért nem irhattak el6bb a fényes portara
Erdély dllapotdrdl, mert az elinditott csdszdri csauszt Bithory katondi ttkoz-
ben megolték.! Igy most arrdl értesiti, hogy Bétbory ezer hajdu lovassal
kifutott Erdélybsl? a hegyeken &t Vérad felé, de a var kapitinya nem
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engedte be, mire embereit a hajduk szalldsain osztatta szét, hogy eleséget
szerezzenek, a mig Oket hivatja, Skander basa, Ali basa® meg Aligerai
szultdn * erre tandcsot tartvan, lovasokat kiildtek Varad felé Bathory iildo-
zésére, nehogy sereget gyiijthessen, mivel a rendek mar elfordultak téle
¢és 20-ikdra gyiilést hirdettek Kolozsvérra, hogy azon més fejedelmet vilasz-
szanak maguknak. Skander basa a tordai kastély alatt taborozik, de arra
a gyiilésre személyesen be akar menni. A nagyvezir irasson azonban barat-
sigos leveleket a romai csdszarnak,® a lengyel kirdlynak ¢ és Thurzé Gyorgy
nadornak, hogy ne kiildjenek hadakat Bathory segélyére vagy ha azok mar
utban lennének, hivassak Gket vissza és tartsdk fenn a baritsdgot, j6 szom-
szédsagot és békét, nehogy nagyobb bajok szdrmazzanak beldle. A mellett
parancsolja meg Ali basdnak ¢ a havasalféldi vajddnak, hogy az alattvaldkat
ne raboljak és égessék s bocsdssdk szabadon a rabokat, kiknek szama mdr
20.000, mert ha azok kihurczolisit meg nem akadalyozzdk, nem marad
még egy annyi lakdja az orszdgnak.” Végiil kéri, rendelje el, hogy Ali basa
2000 embere, 1000 fatar, 2000 moldvai lovas és 1000 gyalogos Erdély-
ben fleleljen, nehogy Bathory véletleniil betérjén az orszdgba.®
Date dal Campo presso Torda, 12 Ottobre 1613.

(Mircse-Ovary : Oklevéltar Bethlen diplomacziai Gsszekottetései torténetéhez 467-468.1.)

! Ezzel szemben Bathory azzal menté magat, hogy a csauszt a tatirok és
olahok #lték meg; Mircse-Ovary oklevéltara 466. 1.

2 Nem valdszinti, hogy csak ennyi katonaja lett volna, hiszen varadi taboraban
csupin kozak hada 4000 f6nyi volt Bathorynak; legalabb ennyir6l ir az erdélyi ren-
deknek 1613 oktober 16-an, kitartisra biztatvan Gket; ercse~0véry oklevéltara 468. 1.

3 Ez a magyar szarmazasi Magyarogli basa, szilisztriai szandsakbég, a kit
nagyrabecsiiltek a torokok azért a vitézségeért, melyet Moldovaban tanusitott, mikor
a lengyeleket a moldvai vajda serege Magyarogli vitézsége és figyessége folytan
megverte; a portai velenczei kivet 1613 majus 30-iki jelentésébél; Mircse-Ovary
oklevéltara 454. 1. 1 A fatar kan.

5 11, Matyas magyar kiraly. 6 11I. Zsigmond lengyel kiraly.

T Joakaratii nagyitds, a mellyel Bethlen a nagyvezér lelkére akart hatni, mivel
Magyar Ogli basa 1613 oktober 25-én Konstantinipolyba jutott kivetének hiva-
talos ielentése szerint a rabsagba ejlettek szama csak a haromezeret haladta meg
(Mircse- Ovary oklevéltara 465. 1.) s azt még a szasz Sutoris is (a Quellen IV. k.
171, 1) csupan 10,000 f6nyinek irja.

8 Ez a levél egykoru olasz kivonatban maradt fenn s azt most ugyancsak
kivonatosan koziltiik.

31.
Keresztesmezd, 1613 okidber 15.
Bethlen Géabor Naszuf pasanak, a szultan fégondvisel§jének.

Gyulafejérvarrél, ,az fejedelmek régi székeshelyekbdl® irt volt neki,!
de mivel nem tudja, megkapta-e levelét ime ujra ir s megnyugtatja, hogy
,Istennek legyen hila, az egész nemesség, székelység, szdszsdg hatalmas
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csaszdrnak fejet hajtottak és az Nagysigod parancsolatja szerént ez jivo
héten fejedelmet véilasztnak Kolosvarban® s habar Fogaras és Szeben még
a Varadra kiszaladt Bathory kezén vannak, azokra is gondunk leszen. Az
orszdgbeli nemesség kozol is taldn tiz sem ment vele, mind elmaradt s a
szultdn hivei fejenként; az orszdg eddig is csak azt kivinta, hogy Bathory
alél megszabadulhasson a szultdn segitsége dltal. Fzért arra kéri, hogy a
mig dolgukat el nem végezik a torok sereg haza ne menjen és az dolgot
véghez vivén legalabb hatezer f6ényi had itt benn maradjon s itt is teleljen,
mert kiilonben Béthory ismét bej6é haddal. Irasson parancsot a magyaror-
szagi pasiknak is, hogy meg ne segitsék valahogy Bathoryt s ha mér
netin megsegitetiék volna, mindjart visszahivassak hadaikat, ha az hatalmas
csaszarral vald frigyel megakarjak tartani, Parancsoljon azonban a Brasso-
nal bejott Magyar Ogli Ali pasanak is, hogy az elrablott marhdkat s a
husz ezer rabot, a ki a kezén van adja vissza s ne vigyék ki az orszig-
bél, mert bizony annyi ember az orszagban nem maradott, a mennyit
elrablottak, semmi labos marhdjok nem maradott. Szkender pasa kiildnben
is neheztel rd, mert ha a pasa Brasséndl annyit nem hevert volna? eddig
régen minden dolgot véghez vihettek volna,
(Torténelmi Tar 1881. évi. 504-—-590. 1)

! Ide Bethlen Szkander pasaval és 106 ezer emberével oktéber 5-én ért be s
ott talaltak az el6z6 napon megjott két olah vajdat és miutan 7-én felkerekedtek
17-én jutottak Kolozsvar ald. (Quellen 1V. k. 474—475. 1)

2 Magyar Ogli pasa csakugyan szeptember 2-ika ota zaklatta a brasséiakat, a
mikor Havasalfoldébol atjott, a honnan még jiulius kizepe ota targyalt veliik s élt
rajtuk. (Quellen 1V. k. 357 és 470. L)

32.
Kolozsvdr, 1613 okfdber 17.
Bethlen Gébor Thurzd Gydrgy nadornak,

Mivel sok hamis hir kering orszdgszerte sziikségesnek itéli értesiteni,
arrdl, hogy Bdthory Gdbor sok istentelensége miatt az orszdgbeli f6em-
berek, a kik voltak, kényszerittettek édes hazdjukbdl kibujdosni s miutin
gonosz cselekedeteit a szultan sem tiirhette tovabb seregeit bekiildte Brasso
fel6l az orszag megmaradasdara. Ennek hirére Bathory kifuta orszigibol,
ellenségét csak meg sem meré nézni s az nyomorult orszdgot rettenetes
veszedelemben hagyd. Latvin az orszdg miatta vald pusztuldsat, nehogy
még nagyobb veszedelembe jusson, ha tovabbra is ellene 4llana a
szultin amaz akaratinak, hogy Bathory fejedelemségében {bbé ne legyen
e ho 20-ikira Kolozsvarra generalis orszaggyiilést rendelt. Megnyugtatja
azonban, hogy a toroknek gonosz szindéka nincsen; dm ha ellene jon-
nének ounan Magyarorszagbol, tél6, hogy akkor ez a provincia térok kézen
marad, a mibdl Magyarorszagnak is nagy veszedelme tiamadna, Illetlen
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dolog lenne tehit a nddornak azt fovealni, kit azelStt totis viribus per-
sequalt; elhiheti bizonyosan & Felsége, hogy valakit valaszt az uristen az
fejedelemségre és én is, Isten & szent felsége ¢életemet megtartvan, az
orszaggal egyiitt azon tikéletes belsd sziibeli igazsaggal akarunk szolgilni
a keresziénységnek, valamint régi vdlasztott fejedelmek idejében.!
(Torténelmi Tar 1885. évi, 212—214. 1. Szilagyi: Bethlen levelezése 3--0.1.)

L E levélnek nagylucsei Doczy Andras szaimari fokapitanyhoz intézett széd
szerint egyez6 masodpéldanya megjelent 1880-ban az Erdélyi orszaggyiilési emlékek
VL. k. 205—208. I.

Kolozsvdr, 1613 oktdber 17.

Bethlen Gabor feleségének, Karolyi Zsuzsannanak.

Levelét véve arvend, hogy bdtorsdgos helyen hiizédott meg, Sennyei
Pongriczné mellett,! Magérol azt irhatja, hogy j0 egészségben van. Bathory
kiment az orszagbho), de rettenetesbb ijedtséggel vald futdst annéal kréni-
kidkban sem olvasott. Haduk legkevesebb 40.000 ember, azzal mennek rea
Bathoryra mind fejenként, mert 6t tébbé uralni nem akarjak, ha mind
elvesznek is. A torok nem fogja Magyarorszdgot bdntani, ha csak Bithoryt
nem akarjik a magyarorszdgiak behozni. Ezért ha illik és kivantatik,

- menjen be 6 is Sennyeinével Doczy idkapitanyhoz s kérjek meg szdéval
is, irna csaszar urunknak, hogy hagyjanak békét afféle szandékjuknak, mert
bizony elvesztik vele Erdélyt s Magyarorszagot is® Aztin irasson mindjart
vilaszt: Bathorynak adnak-e hadat avagy nem ; ha pedig kolisége sziikség,
azt is irja meg, hadd kiildhessen neki.?

(Erdélyi orszaggyiilési emlékek VI. k. 341—343. 1.)

1 Szatmarban, de innen, ebbél a kirilyl varbdl nemsokara a rosalyi kastélyba
vonult, a hol nagyobb biztonsigban érezhette magat.

2 Karolyl Zsuzsanna nem mehetett be mar Doéczi Andrashoz, mert uranak
levele Rosalyban talalta, a honnan szeptember 28-dn irt a szatmari kapitany-
nak az alabbi értelemben: Nyilvin lehet eliitte, hogy az én édes uramnzk micsoda
okokért kelletett oda menni fejét az torokhoz hajtani. De nem ugy ment, hogy az
keresztényséatl elszakadjon, hanem az kistelesség vitte rea s kéri tirekedjék arra
csaszar urunk 6 Felségénél, hogy kegyelmeségét ne vonja meg szegény uratol. (Ere-
deti. Kriegsarchiv, Wien. Wiener HKR. 1613 Oct. 51.) 5 Azaz feleségének.

Megjegyzés. A torok segélyhad erejét (nyilvan Bethlen Gébor hatdsa
alatt) szintén 40.000 f6bél allonak irja Doéczy Andras szatmdri kapitany
bekiildott kéme is, kinek aldbbi jelentése annyival inkdbb érdekes, mivel
benne Bethlennek is nehdny olyan levelét emliti a mely nem maradt
reank: Anno Domini 1613, 12. die Octobris engem, Nagy Martont, ki
az csiszar urunk 6 Felsége vitézi kozott itt lakom, f6kapitiny uram, Déczy
- Andras uram 6 Nagysiga bebocsitvan Erdélyben vigydzasnak okdért, az
mit lattam, hallottam, hitem szerint azokat igy referilom. Skender basét,
az févezért, Magyarogli basat, az két oldh vajdakat és az tatdrsigot 15.
Octobris hadtam Torddn tul Keresztesmez6n tdborban. Itéletem, az mint

Erdélyi Miizeum 1914 Uj folyam IX. 24
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sok hadakat lattam, hogy vagynak 40 ezeren, ki koziil bizonyos az vezér
hatezer kopjast, torokeket, hatezer tatdrt valogatott volt Varad al4d, hogy
Béthorit hadastul felverjék és birodalmat elraboljak, égessék; sét akartak
meglatni azt is, hogyha adott-e az rémai csaszar, az mi kegyelmes urunk
6 Felsége, hadat Bédthory mellé, az kik bevigyék azerdélifejedelemségben
ennyi sok poginsig ellen? De ént6lem megértvén Bethlen Gébor, hogy
nincs errfil az részriil annyi had Bdthory mellett, megtértek azok az tizen-
kétezer torokok, kiket Bethlen Gabor csendesitette le etc. Megesmervén
engem Bethlen Gabor, mind palatinus uramnak, generdlis urunknak s mind
Déczy uramnak, fékapitinyunknak 6 Nagysacranak s6t az Erdélybdl kiszo-
rult uraknak is leveleket kiilde t6lem Bethlen Géabor, kiket ma, 20, Octobris
hoztam kapitdny uram 6 Nagysaga kezében, Praepostvari Zsigmond uram-
nak is kiilde egy levelet Bethlen Gdbor, az Ko&zép-Szolnok virmegye
ispanjanak is, melyet Hadadban- kiildtem. Ezt bizonyoson littam, hogy az
szaszsag, székelység mdra gyfilt be Kolosvarra, s6t az nemesség is lattam
hogy igen gyiilt, hogy ma, die 20. Octobris Isien segétségébdl mas feje-
delmet valasszanak Béathory helyében. Szamosiijvarbeliek megholdoltak,
Radnét azonképpen s kivelkezendd fejedelem szamdra tartjdk immar. Az
toroknek, tatarnak, olahsagnak Erdélybél valé kimenését bizonyoson értet-
tem az electio utdn; sem vdrat, sem falut nem kivin az torok. Ezeken
Bethlen Gébor erfs hittel eskiitt. Littam azt is, hogy az rabok viéltsigon
igen szabadulnak, s6t hallottam, hogyha az orszag megvaltja, készek elbo-
csatani mind, minthogy az vezér mem hagyja kivinni &ket, kire, ha az
orszag most elégtelen voina, az moldvai, havaseli vajdidk készek megval-
tani, assecuralvin oket az orszdg, hogy az mint kivaltjdk 6k az rabokat,
azt az orszig megadja jovendében nekik. Bethlen Gabor bizonyoson
iizente, hogy mihelt az electio Kolosviratt megleszen, mindjarast f6kove-
teket kiildenek Erdélyb6l mind csdszir urunkhoz 6 Felségéhez, mind
palatinus, generalis és Ddczy Andrds urainkhoz 6. Nagysigokhoz. En
azokat lattam, hallottam, jo lelkiismeretem szerént referalom; etc.!

Nagy Miarton mpr.
1 Eredeti, sajatkez(i. Hofkriegsarchiv, Wien. HKR. 1613 Oct. 50.

34.
Kolozsvdr, 1013 oktdber 22.

Bethlen Gabor Ddczy Andras szatmari fékapitanynak,

Spectabilis ac Magnifice domine mihi observandissime. Servitiorum
meorum paratissimam commendationem,

Ez jelen valé hdnak 18-ik napjdn expedidltam vala Kegyelmedhez
levelemet, melyben az mi allapatunkrol és az tordknek ez orszdghol valo
kimenése feldl certificaltam. Mostan azon dolgokrdl és egyeb dolgok feldl
is orszagil akarvin Kegyelmedet tuddsitanunk, akaram én is ez kis irasom-
mal meglatogatnom Kegyelmedet. Valamint én elébbeli levelemben Kegyel-
mednek megirtam vala dllapotunkat, Istennek neve dicsirtessék érette, im
egész orszag teszen vallast rélla, Kegyelmednek bizonyosan irhatom, hogy
Bathorit az orszag fejedelmének soha nem agnoscélja; tegnapi napon
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valedicdltak fejedelem[ségé]nek : Inkabb akarunk mind meghalni, hogy sem
mint ilyen istenfelen embertdl guberndltassék nyomorult hazink. Forgédch
Sigmond uram nevével referala énnekem és azutan az orszdgnak Angya-
losi Mihaly nevii ifjti legény, némii-nemii dolgokrél vald izenetét, mely
dolgokr6l az orszdg mind Forgach uramnak, de Kegyelmednek is és pala-
tinus uram & Nagysdginak is levelek altal megfeleltenek és postin eldl
elkiildeni azokot az leveleket illend6nek itiltiik lenni. Ezen két napon
csaszar urunkhoz is 6 Felségéhez Kegyelmed segétsége dltal bizonyos
meghitt atyankfiat akarjuk orszagiil expedialni, mert az orszag 6 Felségének
igaz szivvel akar szolgalni. Az Nagysigos szerddr is azon mi kovetiinkkel
focsausz kovetét expedidlja Kegyelmetekhez. Ez orszdgbdl valé kimenetele
és az szent békességnek megtartdsa fel6l 6 Nagysdga is Kegyelmeteket
assecurdlni akarja. En ezt igazan irom Kegyelmednek, hogy az 6 Felsége
birodalma senkit6l innet nem infestaltatik, s6t az békesség az [két] hatalmas
fejedelem kozt tokelletesen megtartatik errél az részrdl, csak Bathorit 6 Fel.
sége és Kegyelmetek ne fovedlja, Erdélnek adassék békesség ; akdr ki mit irjon
¢és mondjon, de ezt bizonyosan elhiheti Kegyelmed, mert minden intentomat
az fGvezérnek értem. En velem nem keveset beszéllett az févezér az
keresztyénség allapot[ja]r6l, melyet suo tempore nem akarok occultdlni.
Jobb és hasznosb is egy orszdagnak szolgilatjara & Felségének tekénteti,
hogy sem mint egy istentelen személyre nézne minket orszdgostol igye-
kezzék & Felsége intestalni' és mi is orszdgul immdr el is hittiik volt azt,
hogy minket 6 Felsége nem akar infestdlni, Megértvén az Kegyelmed
becsiilettel vald izenetit és hozzink valé j6 akaratjat, melyet nekem az
kolosvari eskiidt polgar nekem is referalt, kiért mi is orszdgul hasonlé-
képpen akarunk Kegyelmednek szolgalni. En penig az én personamban,
az mig élek Kegyelmednek igaz szivel akarok szolgalni. Tartsa meg Isten
Kegyelmedet [sokaig]| j0 egészségben.
Datum in civitate Colosuar, 22, Octobris. Anno 1613.
Eiusdem Sp. M. Do, Vrae
servitor paratissimus

Gabriel Bethlen.

Kiilczime : Spectabili ac Magnifico domino Andreae Déczy de Nagy
Lucze efc.

(Egykort masolat, Kriegsarchiv, Wien. Wiener HKR. 1613 Oct. 51.)

I Idaig majdnem betiiszerint egyez6 egyidejiileg irt eredeti példanya Forgach
Zsigmondhoz meg van a bécsi allami levéltar Hungarica osztalyaban. Ebbdl kiziljiik
a fenti nehany [potlast,| mig kissé eltérs végét ide illesztjiik : Nagysagod penig én-
nekem ha parancsol, megmutatom azt, hogy igaz Magyar vagyok és valamibe kivin-
jatik az fényes portan vald szolgalatom, hasznosan tudok szolgalni.

24*
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35.
Kolozsvdr, 16013 oktober 22.
Bethlen Gabor Homonnai Drugeth Bélintnak.

Régi atyafisagos bardtsdgdra szdmitva és elhivén magaban, hogy ennek
a mi nyomorult és elpusztult szegény hazdnknak nem iigyekezik vesze-
delmére, értesiti Bathory Géabor kifutdsardl és jelenti, hogy az orszdg mind-
addig mellette volt, valamig az orszdgbdl ki nem futott; mivelhogy pedig
ez mi hazdnk sok esztend6ktol fogva az hatalmas csiszaroktdl kénszerit-
tetett fiiggeni, mindenfel6l kornyiil vétetvén télle, semmi iid6ben nem itél-
hette elégségesnek magidt ellene val$ dlldsara lenni, mostan anndl inkabb
az rettenetes hadak rajta levén, illendébbnek itélték aldzatossiggal hatalmas
csdszar parancsolatjdnak engedni, mivel minden szabadsigaban 6 hatolmas-
sigatél megtartatott és oltalmaztatik azokban; azért most a rendekrdl
bizonyoson irhatja, hogy Bdthory Géibortdl az tegnapi napon 6rok bucsut
vittek és tobbé fejedelmeknek nem agnosciljdk, sét készek inkabb mind
meghalni, hogy sem recipidlni. Mivel pedig a szultdn bejitt serege Magyar-
orszagot bdntani nem fogja bizodalmason kéri, keresztyéni joindulatjabdl
a’ mi szegény hazankhoz is mutassa igaz jo akaratjat és Kegyelmed is
instaljon 6 Felségénél levele altal, azonképpen palatinus uramnal 6 Nagy-
sdgandl, Bathoryt ne segitsék az hatalmas csdszar ellen s mi orszagostol
6 Felségenek tiszta sziibeli igazsdggal akarunk szolgdini,

(Szilagyi Sandor: Bethlen Gabor fejedelem kiadatlan levelei 1—3. 1.)

Fiiggelék. £
Kolozsvdr, 1613 oktdber 27.
Bethlen Gabor fejedelem Doczy Andras szatmari fékapitanynak.

Spectabilis ac Magnifice domine nobis observandissine. Servitiorum
nostrorum promptam benevolamque commendationem.

Az itt valé dllapatunk fel6l akardk, hogy magunk levelébdl értsen
minden bizonyost Kegyelmed. Bathori Gabornak kilizése utin mind az
hiarom nemzetb6l ide Colosvarra generalis gylilése levén ez orszagnak,
mint olyan interregnumban, el6szor az 6 fejedelemségének orszagul renun-
cidlvan, annak utinna elbomladozott régi szabadsigoknak helyire dllatdsdra
12 6 atyjatokfiait minden nemzetségbdl vilasztvan, ilyen allapatban sokaig
bizonyos fejedelem nélkiil nem lehetvén, Istennel & szent Folségével bizo-
nyitjuk, hogy mii magunknak sem az fényes portdn, sem itt az orszigbeli
akarmi rendek kozott fejedelemséget nem keresvén, egyenlé akaratbdl 6
Kegyelmek ezt az terhet és sulyos gondot mii reank vetdtték, mely v élasz-
tasokban oly szabadosok voltanak 6 Kegyelmek, hogy az f6 szerdar és
az pasdk is, nem hogy neveztenek vagy commendaltanak volna valakit, de
csak szommel valé intéssel sem mutattanak senkire. llyen nyomorult i5l-
hiaborodott allapatjiban és ennyi aemulusi kodzitt nyilvan elég sulyos és
keserves tisztnek Ilatszik ez, de az Uristennek és szegény hazdnknak ez
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allapatra val6 hivataljit semmiképpen rollunk el nem vethetvén 6 szent Fel-
séget azon kérjitk éjjel-nappal, minden erétlenségiinknek terhét magdra
vevén, véghetetlen hatalmassiaga szerint tegyen elégségessé. Nem kicsin
reménségiink levén ez mellett nemzetségiinkbél vald sok j6 akardinkhoz,
tobbi kozott Kegyelmedhez is, hogy igazsaggal, sziligséggel és mindenek-
hez vald engedelmességgel romlott hazanknak békességes megmaraddsdra
és bddog éppiiletire iigyekdzhetiink,

Erre az dllapatra ez elmult szerddn vilasztatvan! csotortokon az
solemne juramentumot depondltuk,® ugyanazon nap Torddhoz az szerdar
tdbordban kimenvén pénteken az hatalmas csaszdr zdszl6jat, botjit az feje-
delemség confirmdlasara elvittitk, ugyanott akkor, az két oldh orszag
vajddival és az fatdr szultinnal mindenekrG! végeztiink, az pusztité hadak-
nak gazzit, sokasdgit az két vajddval és az szultinnal orszdgunkbol
kibocsatottuk, valogatoit szin népet magunk oltalmdra ¢és Bathori ellen
vald vigyazasra 12 ezeric magunk mellett hadtunk.® Szkender passa is Déva
és Fejérvar kozzeé, az Szirigy vize mellé telepedett; Varadra és Bathorira
onnat vigydz, ha az 6 szomélye akadaly nem volna, egy 6raban ezek mind
kitakarodnanak hazéankbol és szép csendességbe jutna minden allapat.
Kegyelmed, hogy irja levelében az szent békességnek csiszar urunk 6
Felsége részérdl szentiil vald megdrizését, annak bizony sziiviink szerént
oriiliink, nincsen is sem volna nagyobb Ordmiink anndl, ha annak tiszta,
makula és akadaly nélkiil vald allapatjat lathatnok, noha mi nem tudjuk
mire magyardzni, hogy az Abaffi Mikldssal valé hadak is Béathori mellé
mentenek és hogy Viradot is innet az erdélyi birodalomtul el akarndk
idegeniteni; fiil heggyel kezdettiik hallani, kit mi semmiképpen nem hihe-
tiink, holott az az 6 Hatalmassidga és romai csaszdr urunk kozott, sot az
Erdély orszagaval szerezett confoederationak is ellene volna és a’ mint ez mos-
tani motusban az Bathori szomélye persequaltatik, az Erdélyhez vald biro-
dalom is bizonnyal tudjuk, hogy meg nem szakadozhat, hanem ha csak
afféle indulatokkal az torok erejét Varad ald akarndk avval vonni és meg-
mondhatatlan kir kovetkezhetuék beldlle. Kegyelmedet mii abbdl, mint igaz
hazdja és nemzete szerets jO akardnkat szeretettel kérjiik az kozonséges
szép csendességnek megmaraddsdért, mind csdszdrurunkndl és egyebiitt is,
ahol sziikség, ngy vigydzzon ez dologra, hogy az Bathori szomélye se
segittessék ¢és az Erdélyhez tartozé hatarokon se kapdossanak. Mii innet
minden kétség nélkiil szentiil megdrizziik az szent békességet, 2’ mint most
is ennyi hadaknak itt benn magunk orszagdban vald tartisaval is csele-
diink, mely dologbdl bizvdst mindenek el6tt mii feldlliink feleljen, csak az
két dologb6l Kegyelmed daltal mennél hamarébb vehessiink securitdst
magunknak,

Ez mellett ennyi ideig valé budosasunk utan, hdzunk népétiil is kéte-
lenségbdl tavol voltunk, abbdl is Kegyelmedet arra az kozdnséges igaz-
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sdgra, atyafitii szeretetre kérjitk, a’ mit, ha olyan dllapatban volna, mit
kivinna mastal, hogy Kegyelmeddel cselekednék, legyen minden jo aka-
rattal és segitséggel hozzdnk valé béhozatésiban és Siboig, ha tovabb nem
is, békisirtetésében, melyet Kegyelmedtél nem vesziink, hanem minden
atyafiti haiad6 szeretettel megszolgélni ligyekeziink. Et bene valere S[pecta-
bilem] ac M[agnificam] D[ominationem] V™" ex animo cupientes, cum
suis carissimis,
Datum in civitate nostra Colosuariensi, die 27. Octobris. Anno
Domini 1613.
Eiusdem Speclabilis ac Magnifici D, Vrae
Servitor benevolus
Gabriel Bethlen mpr,
P. S. Ezen két nap magunk és az orszig koveti az szerdar § Nagy-
siaga csauszdval Kegyelmedhez ¢és foljebb is, ha kévantatik, bizonyos és
dllandé dolgokkal expedialtatnak.

Kiilczime: Spectabili ac Magnifico domino Andreae Doéczy de
Nagy-Luchie, comitatuum Zathmdar et Barsiensis comiti, cubiculariorum
regalium per Hungariam magistro, partium regni Hungariae cistybiscanarum
arcisque et praesidii Zathmariensis supremo capitaneo ac S. C. Regiaeque
Mis consiliario, necnon supremo cubiculario etc. Domino nobis obser-
vandissimo *

(Eredeti. Staatsarchiv, Wien. Hungarica.)

1 Vagyis oktéber 23-ikdn.
rdekes részleteket jegyzett fel errdl a szemtanu Hegyesi Andras szasz
kronikas (Quellen V. k. 476—478. 1.)

8 Ismerteti Hegyesi is id. h. 479. lapjan, megemlitvén, hogy Bethlen aztan
még oktober 26-an visszatért Kolozsvarra De annal is bévebben ir ez eseményekrol
Tholdalagi Mihdly, a ki napléjat épp e dolﬂok részletei ismertetésével kezdi. (Torté-
nelmi Tar 1881. évi. 2—3. 1,

4 E levelét alabb eredeti nagysagban bemutatott fejedelmi pecsétjével zarta le,
mely unikum s addig hasznalt czimerétdl kissé eltér,

(Kolozsvir.) Dr. Veress Endre.




Petelei Istvanrol.

Nem emlékbeszédet akarok mondani. Ha valaki oly kozel allott a
sziviinkhoz, ha valaki oly annyira a miénk volt, mint 6; sem az 6 el-
széllott lelkéhez, sem mi hozzank nem illenék, egy szokasos, barmily
csillogd, de hideg beszéd tartojaba illeszteni azt a szerény vilagot, a
melyet ez otthoni korben az 6 emlékezetének akarunk gyujtani. Csak
megakarok emlékezni rdla, csak vissza akarok emlékezni réja, azokra a
dolgokra, a melyek kozbésen érdekeltek, a melyekr6l egyiitt beszélget-
tiink, a mik lelkének lenyomataképen megmaradtak lelkemben. Mint a
mikor a leszallo alkonyulattal elhomalyosul a koriilottink ¢él6 vilag,
elmos6dik a targyak széle és a keletkezd arnyakban eltiint alakok ele-
venednek meg elbttiink; vagy mint a mikor a hamvadé parizsba te-
kintve a halvanyul6 tliz s a feketéllé holt szén valtakozasa kedves
osmerQs arczokat mutat, emlékeket idéz fol ... ¢és beszéliink a korii-
Iottiink iil6knek, talin nem is annyira azért, hogy hallgassdk, hanem
beszéliink magunknak, sziviinkb6l a sziviinknek.

Negyven esztendeje mult, hogy el6szor taldlkoztam Petelei I[st-
vannal. Az akkor még a budai varban szerénykedd [6zsef miiegyete-
men iratkoztunk be. Sokan voltunk ott erdélyi fiuk. Nagyon hamar
megtalaltuk egymast. Akir a kolozsvari, akar a marosvasarhelyi, akar a
székelyudvarhelyi vagy barmely mas kilomboz6 hitfelekezetli gimna-
ziumbol is keriiltiink ki és barmiféle palyara késziiltiink, olyan egyeknek
éreztilk magunkat. Hidba, az az unio, barmint lelkesedtiink is érte, még
a masodik, s6t harmadik generaczionak sem ment annyira vérébe At,
hogy mi erdélyiekiil bizonyos szorosebb egyiivé fartozast ne éreztiink
volna, Elhunyt baritom Mentovich Elek, Mentovich Ferencz tanar fia
baratkoztatott ossze. A nyulank barna, abrandos tekintetii, szelid arczu,
orményfitt érdekességét elottem az novelte leginkabb, hogy papnak
késziilt, de meggy6z6désbdl odahagyta a papi palyat. Micsoda nagy
sz0 is volt egy tizenhét éves fiatal ember el6tt a meggy6zOdés! Persze
az egész csak Mentovich Elek tréfaja volt, s a dologb6l annyi igaz,
hogy Petelei Istvannak megfordult eszében, hogy pap lesz, talan csa-
ladja is Ohajtotta volna, de mihamar, a nélkiil, hogy raszanta volna
magat, letett e gondolatrol. De nekem jol esett azt hinnem, hogy ebben
a szomoru, hallgatag fiuban olyan baratot nyertem, a kinek mar van
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egy kis torténete, s én, a ki meglehetés képzelgd gyerek voltam, ezt
a torténetet szépen kiszineztem, kibdvitettem. Ez a torténet rég kiment
az eszembdl, s az emlékét is e koriilménynek csak éppen az tartotta
fenn, hogy az elbeszélésemnek hdse, késébb hasonld kis elbeszélések-
nek fréja lett, miivészi alkotoja.

Abban az idében a mi fiaink kozil igen sokan szantik magukat
a természettudomanyi alapokra fektetett, kiilonosképpen a technikai pé-
lydkra. A sziilok is nagy elOszeretettel voltak fiaiknak ily irdnyu palya-
valasztasa irdnt. Az emigracziobol akkor mér rendre mind hazaszallin-
gozott hazafiak beszélték, hogy mennyire boldogultak azok kiilfoldon,
a kik némi technikai ismerettel birtak. Ez is hatott, de volt ezen kiviil
valami a levegében. A tizenkilenczedik szdzad masodik feleben a ter-
mészettudomanyok 6riasi lendiiletet vettek, addig nem is almodott ha-
ladast tettek. Az emberi tudds nemcsak bdviilt, hanem belathatatlan
mez6k nyiltak el6tte. A tudomany gyakorlati alkalmazasa pedig meg-
valtoztatni késziilt az emberi tarsadalom képét. A mi atydink egy j
vilagot lattak keletkezni maguk koriil. Bamultdk, hédoltak ama tudo-
domanyoknak, a melyek mindezeket teremték. A mi ma minket meg se
lep, az el6ttilk, mint egy csoda szamba ment. Mi ifjak pedig az isko-
laban egy-egy lelkes tanito ajakéarol e tudoméanyokat nemcsak gyakor-
lati értékitk miatt hallottuk dics6iteni. Lelkiinket nagyon is megragadta
a spekulativ ész hatalmas ereje, mid6n hallottuk, hogy 0j anyagoknak
létezését, nem ismert tilneményeknek keletkezését az elméletek alapjan
elére megallapitottak, mintegy megjosolték, s mindazt a kisérletek uto-
lagosan igazoltak. Es ezeket az elméleteket csalhatatlanoknak hittitk. A
képzelem erejével, a mely soha sem enged megallanunk a pozitiv, vald
tények 4ltal kitlizott hatarnal, hanem j6 messze tovalendit a valdsagtol,
lattuk az atomokat keringeni, a fényhordd aethert hullamzani, és szentiil
hittitkk, hogy az Ossejtbdl megfejthetjiik az organikus Iét, az élet Gsszes
bonyolult és a titkok hét pecsétjével lezart jelenségeit. Természettudo-
manyt tanité6 professzorainknak nagy része, talin kivétel nélkiil mind,
de La Mettrie elveinek hodolt, Buchnert és Moleschottot bamulta, s ha
épen nem is hirdették nyiltan, az éber és kivancsi dedk sok mindent
kiles és megtud abbol, a mit a professzor elhallgat. llyen volt akkor
az idok szelleme. Benne voltunk egészen a materidlizmusban. Akkor
még nem dobta Dubois-Reymond scalpeljét kétségheesetten a boncz-
asztalra, hogy az eredetet még se fogjuk tudni soha, a csalhatatlannak
hitt elméleteket még nem zavartik Ossze tijabb csodas tiinemények és
jelenségek felfedezései, a melyek a megtalalni hitt czélt csak belatha-
tatlan tavolba dobtak; akkor még Brunetiere nem hirdette még atudo-
many cs6djét, nem lepte meg az emberiséget egy iltalanos kétely, nem
sodorta az occultismus felé, nem borult feléje az a mysthikus homaly,

]
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a mely a mult szdzad végét jellemezte, melynek Osszes jelenségeit, tar-
sadalmi kihatasait a fin du siécle elnevezés ald foglaltak Ossze.

Tehat mi is benne voltunk az 0 vilagnézlet sodraban. Legjobb
pajtasunk annak a Mentovich Ferencznek volt a fia, a ki ez 1j vilag-
nézlet legkivalobb hirdetdje volt Erdélyben. Sokat diskuraltunk err6l s
méar nem emlékszem, hogy Petelei Istvan miné véleménynyel volt.

A mi materidlizmusunk meg annyib6l allott, hogy tudas szamba
csak azt vettiik, a mit természettudomanyi alapon bizonyitani lehetett,
de bizony nagy tért engedtiink e mellett a hitnek, képzeletnek, sejte-
lemnek. Megtagadni mindent nem mertiink s egy-egy merészebb kije-
lentésre megijedtiink magunkt6l. Az idealizmus nagyon gyakran feliil-
kerekedett benniink. En verseket frtam, s6t egy szindarabot is alkottam,
a mely igen tetszett, mikor fiatal tarsaim el6tt felolvastam. Petelei Ist-
vanban azonban nem vettitk észre az irdi hajlamot. Szeretett ugyan az
irodalomrc¢l beszélni, de jobban szerette a zenét. Ennek ugyszolvan
bolondja volt. Szerette a szép dolgokat, a miivészi targyakat. Beszélte,
hogy miiépitész akarna lenni. De hat az a sok mathesis, mechanika, a
melyen atkellett volna tennie magét, a mig beléphetett volna a miivészet
almodott orszagaba, elriasztdlag hatott ra. Habozott a palya-vélasztasban.
Azt sem tudom beiratkozott-e tényleg a miiegyetemre. Félév veégén
nagy beteg lett s hazajott. Sok évig nem lattam. A pesti egyetemen
hallgatott azutan filozofiai, torténelmi el6adasokat s rendesen végezve
tanulmanyait tanari palyara késziilt. A mint most haldla utin egyetemi
végbizonyitvanyabol latom, eloszeretettel hallgatott miitorténelmi el6-
adasokat. Lelke hajtotta a szép felé. Olyan szelid, csendes bohéme
fermészet lappangott benne. Eppen ezért a tanari palya utan se torte
magéat nagyon. A hirlapirodalomhoz szegddott. Ott megtalalta azt, a
mire hivatva volt, a mire lelke 0sztondzte, nem ugyan a szorosan vett
hirlapfras terén, a mely neki csak nyiig ¢s bant6 teher volt, hanem ama
miivészi alkotasok altal rajzaiban, elbeszéléseiben, a melyek nevét egy-
szerre csak ismerité tették az irodalmi korok és olvasod kozonség eloit.

A napisajt6 teremtette meg a farczarovatot. A tarcza annyi kilon-
féle formajaban, kisebb elmélkedések, leirasok, rajzok, elbeszélések alak-
jaban tulajdonképen egy czélt szolgal. A kor eszméinek, aramlatainak,
politikai és tarsadalmi viszonyok, divatok valtozasainak, fejlodésnek és
hanyatlasnak szépirodalmi konnyed kifejezésére a tarczarovat nyujt tért.
Mulattat vagy ismertet, ostoroz vagy dicsér, a multat vagy jelent tarja
fol, a képzeltet vagy a valdsagot adja elé: a czél mindig egy, a szép,
a lefré miivészet igényeinek szemmel tartasaval egy napra szolo kerek
bevégzett egészet nyujtani az olvasd kozonségnek. Nagyobb részint
ephemer, egynapigél6 tiszaviragok ezek, a melyek inkabb az olvasé
kdzonség értelmi szinvonalat emelni, ismeretét gazdagitani, szép iranti
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érzéket fejleszteni volnanak hivatva. Azért nem lehet tagadni, hogy e
tarczarovatok e mellett nyujtanak nagyon sok 6néllé ¢és tartdés becsii
dolgot is. A Porzo, Agai Adolf tarczai, a ki kiilonben Magyarorszagon
a tarczairodalom megteremtdjének mondhatd, osszegyiijtve mindig kel-
lemes és élvezetes olvasmanyul szolgalnak. A tarczairodalom altal maga
az irodalmi miifaj is tokéletesedett, fejlodott. A szellemesség, az Otle-
tesség, a mely egy nagyobb irodalmi miiben itt-ott, mint ornamentika,
mint kiils6 disz jelentkezhetett, egy rovid tarcza keretében onélldlag is
érvényesiilhietett. A terjengds ¢s hosszadalmas elbeszélések helyébe
Iépett a rajz, a mely sokkal tisztibb és tokéletesebb forma az emberi
jellemek, tarsadalmi viszonylatok, miivészi kidomboritisira. De nagy
befolyasa volt a tarczairodalomnak az ir6i tehetségek fejlesztésére is.
Elmondhatjuk, hogy a kozelmultban a legtobb irodalmi tehetségiinknek
fejlesztdje és apoldja a napisajtdo volt, s jelenleg még nagyobb mér-
tékben az. Igy volt ez Mikszath Kalmannal, a ma é16 legels6 napironk-
kal. Hallottunk panaszt, hogy ma mar alig talalunk Ggynevezett ©nallé
ir6t, hogy a napisajtéval vald Osszekottetés a naprél-napra vald Iras,
ha fejleszti is a tehetséget, de vajjon kifejleszti-e, vagyis megadja az
ironak azt az onbirdlatot, azt a milvészi ontudatot, a mire sziiksége
van? Err6l most ne vitatkozzunk. Annyi tény, hogy a napisajté arnyé-
kaban fejlédnek és ki is fejlodtek igen kivald irdink. Petelei Istvannak
elbeszéld miivészete a tarczairodalom, tehit a napisajtd talajan fejlett,
riigyezett és bontakozott ki, s biztaté meleg aradt feléje éppen a magyar
tarczairas atyamestere Agai Adolf részérdl. Hiszen maga a rajz, ezek a
rovid éles és finom jellegzé vonalokkal vazolt elbeszélések, a minek
petelei Istvan valédi mestere volt, épen a tirczairodalomnak terméke.

A ,Kolozsvari I(ozIony “-nek lett segédszerkesztdje. A nyolczvanas
évek elején nyaranta sokszor lerandult Marosvasarhelyre. A Kerekto-
utczaban volt kertje és hazikoja. A kert és haziko, ez annyira hozza-
tapadt az & egyéniségéhez, hogy a nélkiil el sem tudom képzelni. En
abban az idOben keriiltem ide Marosvasarhelyre. A Mentovich Gyula
hegediije hozott ©Ossze. Engem azonban a zene kevésbbé érdekelt,
inkabb az irodalom. En Anakreont forditottam, abbdl mutattam neki
egy par dalocskat. Neki mar elismert irodalmi neve volt s elsd kotetét, a
,Keresztek “-et késziilt kiadni. Egyikét-masikat ismertiik, a mint itt vagy
ott megijelent egy-egy elbeszélése. Tobbszor talalkoztunk azutin, A
.Keresztek“ megjelenése utan, s késobb egy par év mulva, hogy az
,En utczam“ megjelent. Miivei ram kiilonosen két irAnyban tettek be-
nyomast. Shakespeare szerint: ,A kolté tolla a légi semmit bizonyos
alakkal, lakhelylyel és névvel ruhdzza fel.“ De a Petelei Istvan alakjai
elottem nem légi semmik voltak, Ismerds, latott alakok, ha nem is
egészben, de részletekben, ha nem is cselekvéseikben, de jellemokben.
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Lattam és meg is énekeltem az & vén kisasszonyat. Ismertem az 6
szomszédjat a letort Urr Joskat, és mintha javittattam volna ruhéimat
az 0 vézna kis szabojaval. S engem, a ki bar foglalkoztam a kolté-
szettel, de egész gondolkozasom, vilagnézletem a természettudoma-
nyokon épiilt fel, meglepett nila az annyira subjectiv irdinyt embernél
ez a megfigyeld képesség, ez a targyiassag. Es lakohelylyel sem 6
ruhizta fel, mert hiszen ezek az alakok épen onnan valdk, a honnan
6 mondja, ki a halmos mez06ségrdl, ki a havas aljarol, és mindenesetre
valamennyi a mi sziikebb bérczes hazanknak Erdélynek sziilotte. Nem
partikularizmus beszél beldlem, hanem ennek a foldnek, ennek a szép
kis orszagrésznek kivald szeretete, ha megvallom, hogy szivem nagyot
dobbant akkor, a mikor Petelei Istvanban azt a magyar [rot lattam, a
ki ennek a foldnek talajabol nott ki, ennek a levegének jarasaban izmo-
sodott meg, ennek az égnek siitésében viragzott ki s hozta meg gyii-
molcseit. Tobbszor hallottam azt, hogy Petelei Istvan orosz irdk hatasa
alatt dolgozott, s6t egyik kivald biraloja orosz utanzatokat is emlit. A
kik fgy beszélnek, azok nem ismerik Erdélyt. Tagadhatatlan ha mi orosz
frokat olvasunk, akar Turgenyevet, Solohubot, vagy mast, akadunk rokon
vonasokra a mi életiink és az orosz frok altal rajzolt élet kozott. De ezt
csak mi vessziik észre, a kik erdélyiek vagyunk.

Az elbeszélés miivészete Arany Janos szerint abban all, midén az
fro azt a csalodast idézi eld, hogy az olvas6d egészen ,rafeledi magat
ama jellemekre, veldk érez, velok gondolkozik, remél és aggddik a
nélkiil, hogy az frora eszmélne s figyelembe venné, hogy mind e
gyonyort sajatkép annak koszoni.“ Ha ezt a csalddast az elbeszéld elé-
idézni nem tudta, ha minduntalan az 6 maga egyéniségével tolakszik
eldtérbe, ha egyre az & reflexidit, érzelmeit vegyiti bele, s minduntalan
kizokkenti az olvasot e csalodasbol, az érzelmek minden nemessége,
koltoi lefrisok, elmés otletek, a gondolatok mélységei, az esemény érde-
kessége daczira, az elbeszél6 miivészet kivant hatasat elérni nem tudja.
Igy igaz. De azért a forma és mod, a mellyel e miivészetet az Ird
érvényre kivanja juttatni, lehet nagyon kiilonbtz6. Hatist nemesak egy
nagy szines tableauval, egy kisebb karczolattal vagy pastellel is el6~
tudunk idézni. Lehet az iro vilagnézlete, gondolkozisa nagyon kiilon-
boz6. A vilagot egyik fgy, a masik gy latja s a szemét megtagadni
nem tudja senki. Ebb6l a vilagbél mi csak annyit birunk, a mennyit a
kiils6 és belsd szemiink szolgltat bel6le. Ha az elbeszél0 Petelei Istvén
a maga méla borongd hangulataval sttétebben arnyal, ha sokszor sorain
atrezeg valami velesziiletett, valami orokletes szomorusag, ha humora-
ban is moll accordok zendiilnek meg, a targyiassag hatarat épen nem
lépi at. A vilagitast az 6 lelke adja, az 6 vilignézlete. Es az 6 vilag-
nézete az, hogy szép az élet, de szomoruan szép.
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A mai szépirodalmunkban a hetvenes években még a romanti-
czizmus nagyban uralkodott. Hiszen Jokai Mor, daczira, hogy mind-
egyre igyekezett hodolni az ujkori iranyoknak, csak megmaradt annak,
a minek sziiletett, romantikusnak. A magyar kézonség pedig, ha magyar
regényrol volt szo, csak |Okaira gondolt. Az érdekes meseszovésnek
volt 6 nagy mestere. Ragyogd nyelvezetével, humoraval, o6tleteivel a
legvalosziniitlenebb dolgokat valé gyanant tudta elhitetni az olvasdval.
Az 6 hosei, alakjai mind kivalosagok, még pedig szertelen kivalosagok.
Vilagot mozgaidé emberek, a kiknek minden sikeriil. Akarmi sorsbol
szarmaztak, herczeg vagy egy papfiti, azokat oly kivalo tulajdonokkal
latta el, hogy a leghihetetlenebb életpalyat is megfuthattak.

Es igy volt altaliban az elbeszéld irodalommal. Ha nem is a Jokai
képzelmének stilyaval, ha nem is az 0 nagysagait, alakjait szerepeltették,
de egy egyszerli kis elbeszélés hdsének is legalabb is j6 modunak, a
a tarsadalom fels6bb, miveltebb rétegébdl valonak kellett lenni, a kinek
az élet kozdnséges gondjaival nem kell torédnie, hogy igy hdsi elhi-
vattatasanak kényelmesen megfelelhessen. Szana Tamas kritikija szerint
ép Petelei Istvan elsd kotetére, az oly kicsinyes targyak nem kotik le
a figyelmet, nem érdekelnek. A romanticzizmushoz valé ragaszkodas
viszhangja volt ez. A vilag pedig akkor mar a kollektivizmus csapasara
tért. Nemcsak a nagy kivald egyének, vagy a szalonok hosei kezdették
érdekelni. A tomegek élete is. Hogy ¢él, érez, gondolkozik az a kis
ember? a kiben a romanticzizmus nem lat egyebet, legfellebb csak
eszkozt a cselekvények tovabb vitelére, egy adoma targyat, egy furcsa
alakot, de nem olyan embert, a kiben csak épen tigy kidomborodik e
jellem, a kiben a szenvedélyek csak épen ugy miikddnek, a gondola-
tok ép ugy sziilemlenek, a kiket eérzéseik ép tgy dobalnak. Az olvaso-
kozonséget is kezdte érdekelni a kis ember nyomorusaga, kiizkddése,
és nem csupan Montechristo grof vagy levetinezi Timéar Mihaly rend-
kiviili palyafutasa. Nemecsak a sorsabol kiemelkedett szabdlegény sze-
rencséje, vagy a vilaghirti énekesnévé lett szénhordé lany sorsa, hanem
a maga sorsaban megmaradt, sorsihoz hozzatapadt mesterlegény sze-
rencsétlensége, a szénhordd lany bukasa is. Ebben az idében tiint fel
“etelei Istvan, az ¢ szomort kis elbeszélésével, a melyeket habir nem
is az élet mélységeibdl merit, mint az orosz Maxim Gorkij, nem de
profundis hoz a felszinre, hanem talalta (ton, Gtiélen, hozta a viz feléje
a hervadt virdgokat, futta a szél laba elé a szdraz lombot. Mis meg se
latta falan, vagy félre ltkte, 6 impressziot nyert beldle s miivészit alko-
tott. Talan ontudatlanul is megérezte az 10j id6k aramlatat. Mig a vele
egy idoben feltiint Mikszath Kalmanon rajta volt még a romanticzizmus
zomdancza, Petelei Istvan egész 1j csapason indult meg. Hogyan fogja
fol az elbeszéld fré6 az embert? Ma ezt kérdezziik inkabb., A mese, a
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cselekvény csak emberének jellemzésére szolgilnak. A fabulatorok kora
lejart, a kik valamely érdekfeszit6 torténetbe az alakokat csak tigy bele-
helyezik, mint valami babokat. Hiszen a lirai koltészetben, tehat a leg-
alanyibb mfifajban is az ember érdekel ma mar minket, s ezért kolte-
ményfiizetet csak tgy tudunk érdekkel olvasni, ha ismerjiik a koltot,
életét, jellemét. Az elbeszél6nél arra a kérdésre azonban- maga a mii
kell hogy feleljen. Petelei Istvannal nehéznek tiinik f6l e felelet, hiszen
tobb kiilonb6z6, aprobb elbeszélésbol, rajzbdl kell azt dsszedllitanunk.
Az 6 emberei nagyobbrészt vergddé Iények, kalitba zart szegény ma-
darak, a kik véresre csapkodijik, Osszetorik szarnyaikat a kalitka racsan.
Vagy a dermesztd hidegben lelankadt szarnnyal aldhulld galambok, s
a foldon azutin mindenféle ragadozok martalékaiva lesznek. J6 emberek
kiilonben, s szerény sorsukban megérdemelnének egy idyllikus bol-
dogsagot, de a mit falalnak, egy idyllikus boldogtalansag. Usznak a
habokon s aztin egyszer hirtelen erejiiket vesztve, egy utolsd soéhajjal
elmeriilnek csendesen. Nem mintha valami végzet neheziilne az emberre,
a mellyel tehetetlentl 4ll szemben. Nem fgy fogja fel az emberi Iétet.
A baj magiban az emberben van. Az embernek igen sok az érzelme,
igen nagy a szive, mintsem hogy azt testileg megbirna. Hideget, me-
leget, testi fajdalmat megbir, az élettel megkiizd, de egyszer csak fel-
gylil az érzelem, kicsordul a pohar, a sziv, s kész a katasztrofa: elpusz-
tul, lezuhan, elmeriil. A testi fijdalmakat kialljuk, levagatjuk keziinket,
labunkat, az dsszetoporodott anyoka betegen htizza az életet, aztan jon
egy banat, egy lelki razkdédas, futunk a viznek, megragadjuk a pisztolyt,
vagy Osszeesve életteleniil teriiliink el a foldon. Egy elefant szerveze-
tével s egy madar lelkével kellene birni az 6 embereinek, hogy bol-
dogul éljenck.

Megnosiilt. Kedves, szeretd, mivelt, 61 teljesen megérté asszonya
volt. Megvolt ezzel mindene, hogy boldogul éljen. Mint a Kolozsvéri
kozlony szerkesztdje, maga koriil egy irodalmi kis csapatot gyfijthetett,
a mely szeretettel volt eltelve irAnta. Megvolt a maga kis irodalmi kore,
a minél nagyobbra nem is vagyodott. Boldognak latszott, azért me-
lancholidja mégis megvolt, megmaradt, mint lelkének allandé vonasa.
Aztin a lapszerkesztés sem volt neki val6. Az a lap politikai lap, poli-
tikiban pedig nem szokas szeretettel dolgozni. Az igazi politikusnak
gyiilolni is kell tudni, mert végsé elemzésben a politika mindig hatalmi
kérdés. O pedig a gyiilolethez egyaltaliban nem értett. A tehetséget,
az ént, tudast megbecsiilte, bamulta, tisztelte, barmiféle politikai parthoz
is tartozott az illetd. Teherré valt neki a szerkesztés gondja, de meg-
akart felelni elvallalt kotelességének. Hanem a gond, a mely egy nem
kedvelt forrasbél fakad rank, méreglassan ol. Stlyos idegbaj esett ra.
Nejének gondos apolasa mentette meg, adta vissza az életnek,a mun-
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kanak, az irodalomnak. Egyediil és kizar6lag csak az. Kikoltozott Re-
meteszegre, majd Vasarhelyt vett lakdst, aztin megépitette az 6 hazikojat,
megalkotta szovatai tuskulanumat. Egyszeriien, kevés viltozattal folyt
élete. De tudott dolgozni. Harom kotete jelent meg ez ido alatt. En
nem lattam visszaesést miiveiben, s6t vonasait sok tekintetben hataro-
zottabbnak fitéltem. Volt valami modorossdg benne azel6tt, a mit a
,Flilemile® biralatiban rola Péterffy Jen6 meg is jegyzett, ez eltiint.
Azt a miifajt, a melyet megkezdett, tokéletesiteite. Nagyobb munkat a
,Fiilemilén“ és Jettin kivill nem irt, ezek is csak terjedelmesebb elbe-
szélések. Megmaradt az_§ rajzai mellett, a melyeket finoman és nagy
gonddal dolgozott ki. A rola irt megemlékezésben Haraszti Gyula pér-
huzamba &llitja Mikszath Kalmannal, a kivel egy id6ben tiint fel. Mind-
kettejitket akkor egyenl6é rangi tehetségnek itélték. De mig Mikszath
Kalman egy fényes iv0i palya deleldjén all, Petelei Istvin a sirban
nyugszik s a hozzaflizott remények nem valtak be, fajdalom. Igaz mind-
ketté ugyanazzal a miifajjal mutatta be magat, a |6 paloczok éppen gy
rajzok voltak, mint a Keresztek. Csakhogy Mikszath mar akkor is mese-
mondo képesség volt, s igazi tehetsége nem a rajzokban nyilvinult
meg, hanem regényeiben, a melyekkel magat Jokai utédjinak avatta fel
s a kozonség annak is ismerte el. Petelei Istvan megmaradt a rajzoknal,
mert az 0 tehetsége ezekben nyilvanult, s ezt igyekezett tokéletességre
vinni. Hasonlitsuk 6ssze a németalioidi fest6k kozill Rembrandtot és
Gerard Dowt. Mindakettd egyenld rangu tehetség volt, de a mig Rem-
brandt nevét mindenki ismeri, a Gerard Dow nevét csak a mitorténet
lapjain 6rzik, és a miibaratok ismerik, a kik el6tt egy Gerard Dow-féle
kis kép sokkal becsesebb, mint egy Rembrandt kép. A Rembrandt
képei nagyobb szabasuak, nagyobb ardnyuak, jelentésebb targyuak,
ragyogobbak és inkdbb a vildgra szortak, mint a Dow aprd kis egy-
szerii targyt képei, a melyek azonban annyi finomsaggal, akkora toké-
letességgel vannak készitve, hogy a kitartd gondos miivészi munkés-
sagnak mindig orokbecsli példianyai maradnak. Puskin Anyegin Eugen-
jének olvasasakor ma is rezgésbe jon minden ifji lélek. Mert ez igaz,
szép, gyonyoriiséges koltdi mii, a melyet Puskin valodi geniussaval
alkotott, De mihelyt letért az 6 tehetségének megieleld Gtrol, mas mi-
fajban csak czikornyas kozépszerli mévet alkothatott.

Petelei Istvan nem tartozott a szapora irok kozé. Lassan, gonddal,
mondhatjuk nehezen dolgozott. De hat ki bir azzal a konnyedséggel
az frasban, mint Jokai Mor, a ki a lelkét pihentette, mikor regényein
dolgozott? Vagy az t6regebb Dumas, a kinek a bardnysiilt elkészitése
Sardiniai mddra nagyobb feladat volt, mint egy regény folytatds meg-
frasa? Madam Bovaryt azért ma kualonb regénynek tartjalk a Harom
testornél, pedig szerzéje Gusztav Flaubert, ugyancsak megdolgozott a
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mig megirta. Beleizzadt, szobajiban fel s ald futkosott, a mig harom
sort leirt, s egy szd miatt néha a4gyabol ugrott fel éjidején. Balzac, Ke-
mény Zsigmond valdsagos lelki kinokon mentek keresztiil iraskozben,
Rousseau, meg tjabban Guy de Manpassant lizba estek, betegjei voltak
miiveiknek. Ezek az emberek lelkiiket égették, sziviik vérével irtak alko-
tasaikat s életiik jokora része maradt benn azokban. Ezek kozé tartozott
Petelei Istvan is. Az a sajatsagos, hamvassziirke zomancz, a mely minden
alkotasan tapad, mintha az 6 elégett lelkének ittmaradt hamva volna.

Miiveiben azt a setét, borongd hangulatot legtébben pesszimizmus-
nak tekintik. Pedig tavol éllt, a hogy én ismertem a pesszimizmustol.
Volt kedélye, csendes, de épen nem keserii humora. A szelid tréfat
szerefte. Igaz, hogy volt a lelkében valami szomorusig, a mi vonzotta
a szenvedOk és sirok felé. Hamarabb észrevette az élet nyomorusagait,
mint oromeit, s lelkében azok hagytak nyomot. Azokat a szomora tor-
téneteket, a melyeket leirt, nem az 6 borongd képzelme alkotta, azokat
6 ugy latta, a mint szomorusagra hajlo lelkét azonnal megragadtak.
Inkdbb impresszionista. Nem az élet absolut semmiségét, hiabavalosa-
gat, nem a rosszasagit akarta feltiintetni. Azt a darab életet irta le, a
melyet latott maga koriil, tgy a hogy latta. Azok az alakok, a kiket
lerajzol, a kiknek festi, természeti vagy mondjuk allati szervezete igen
gyongének bizonyul, hogy kidllja az érzelmek hullaimesapasat, a sziv
erésebb 16késeit, s porba omlanak, ezek a hulld falevelek Iépten-
nyomon ldbunk elé keriilnek. A ki szomorun lehajtott fével jardalvan
e foldi téreken, észreveszi, meglatja, vagy éppen keresi Oket, s a keltett
benyomasokat miivészi formaba foglalja, éppen nem mondhaté pesszi-
mistanak. O nem a vilagot akarta elbeszéléseiben feltiintetni, nem egy
altalanos jellemzést akart adni az emberi életr6l, egyszeriien azokat a
targyakat valogatta Ossze, a melyek lelkében mélyebb nyomot hagytak.

Kiilonben az 6 jellemével nem is fért Ossze a pesszimizmus.
Maskép nem js tudnam jellemezni 6t csak e szavakkal: pératlanul jo
ember volt. Azt a mit rosznak tartanak, sohasem lattam benne. Oriilt
mas ember sikereinek, senki irant haragjat nem lattam, rosszat mondani
valakir6l sohasem hallottam, Nyilt, egyenes, becsiiletes, tisztességes
ember volt. Szerette a szépet, {izte a szépnek kultuszat. Ha természet
adomanya, ha ember alkotisa volt a szép, el8szor kigyonyorkodte ma-
gat benne, csak azutan kritizalta. Az ilyen kedélyb6l sohasem fakadhat
pesszimizmus. Az 6 {risaib6l senki azt a meggy6z6dést nem fogja
merfteni, ha csak épen nem feliiletesen itél, hogy rosz ez a vilag, hogy
siralomvolgy ez az élet. Azt igen, hogy sok szenvedés, sok rosz van
ezen a vilagon, s ha az 6 géniusza a szenveddket és sirOkat kereste
fel, ép oly kevéssé volt pesszimista, mint az, a ki egykor a szenvedok-
nek és sirOknak nyitotta meg a menyorszagot.

#*
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Mikor utdljara talalkoztam vele s érdeklddve egy és mas dolgom
utdn, szomoruan jegyezte meg, hogy 6 mar nem tud dolgozni: mély
keseriiség fogott el, tigy jott nekem, mintha el6re latta volna azt a
véget, a mi szomort sejtelemképen {ilt lelkén annyi éven at.

Es ez a vég elkdvetkezett. S most mi annak a tarsasagnak tagjai,
a mely tarsasignak gondjait egykor annyi szeretettel karolta fel, ne csak
azzal elégedjiink meg, hogy 6f, mint kevésbbé ismert, kevésbbé mél-
tinyolt nagy tehetségii ir6t az irodalomtorténet ftélészéke elé utaljuk,
hanem hivjuk fel miiveire annak a kozonségnek figyelmét, a melynek
a lelkébdl a lelkéhez irt. Mert ha valaki megtudja 6t érteni, ha valakinek
méltanyolnia kell, az elsd sorban ez a koriilottiink levd kis orszigrész
lehet, a mi driga, szeretett Erdélyiink. Aldas emlékezetén !

(Marosvasarhely.) Dr. Beddhazy Janos.




Adalékok az 1849, évi erdélyi hadjarat torténetéhez.

Az aradi ereklyemtizeumban 6rzott 0. n. Csanyi-levéltarban kutatva,
az erdélyi eseményekre vonatkozd, sok érdekes eredeli okmanyt talal-
tam, melyek részint alaposabb feldolgozasra, részint szdszerint vald koz-
lésre alkalmasok.

Ime nehdny mutatvany a levéltar gazdag erdélyi anyagabol.

1;
Bem J6zsef levele Csanyi Laszldhoz.

Fogarag, 1849 marczius 17.

Herrn Regierungs-Kommissir Ladislaus Csany.

Ich habe meinen heutigen Marsch bis Fogaras fortgesetzt. Die kaiser-
lichen Truppen haben gestern Morgens in aller Eile diesen Ort verlassen,
Um ihre Flucht zu maskieren, schiitzten sie den Bewohnern vor, dass sie
sich deshalb so beeilen, um die meineidigen Szekler zu ziichtigen.

Die Desorganisation in der dsterreichischen Armee greift immer mehr
um sich, und das Vertrauen in die Fiihrer schwindet von Stunde zu
Stunde, wiihrend sich dasselbe uns zuzuwenden scheint. Die gestern gefan-
gen gemachten Walachen an 150 nahmen nicht nur alle ungarische Kriegs-
dienste, sondern sie bathen sogar flehentlichst darum und begriissten mich
mit Eljen. In Voila kam mir eine Deputation aus Vajda und Teleki-Récse
entgegen, welche sich der ungarischen Regierung unterwarf. Seit Hermann-
stadt haben wir... schon 1000 Gefangene gemacht, die simmilich froh
sind in unsere Hinde gerathen zu sein. 5000 Gewehre sind bereits
abgeliefert.!

Ubermorgen am 10, werde ich Kronstadt einnehmen, wovon ich
auch die Szekler benachrichtigt habe. Karlsburg wird sich wahrscheinlich
iiber meine wom Rothenthurm aus an die Besatzung gemachte Auffor-
derung ergeben und somit die militirischen Operationen in Siebenbiirgen
so ziemlich ihr Ende erreicht haben.

Hauptquartier Fogaras, am 17. Mirz 1840.
Bem mpr.

(Eredeti. Csanyi-levéltar 3417. sz.)

Erdélyi Mizenm 1914 Uj folyam 1X. 25
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Mint tudjuk, Bem reményei Brasso elfoglalasat illetGleg, csak egy
nappal teljesiiltek késébben, mint szamitofta. Gyulafehérvar ostroma
azonban mindvégig eredménytelen maradt s — mint arra masutt mar
ramutattam e — az erdélyi hadsereg 3440 (utobb 3974) emberét jlilius
25-ig lekototte.

1 A papiros itt, meg feljebb kiszakadt.

2 Az erdélyi hadsereg az oroszok betdrése idején. (Akadémiai FErtesits 1913.
évi. 473. 1)

9

-

Déva ostroma.
a) Forro Elek ezredes jelentése. Déva, 1849 dprilis 29.

Bem altibornagy tr ide kiildott, a helybeli var bevételivel foglala-
toskodni. Folyd hdé 27 én miikodésemet megkezdettem és Banlfy ezredes
urat felvaltottam.

A vir egyik oldala egészen fedezellen vala.! Az ellenség wminden '

eledelt szabadon hordhatott s e vala az oka, hogy egy nem csekély szamu
sereg hdarom hetekig itt czéltalanul vesztegelt. Bem altdbornagy ur innen
minden csapatokat elparancsolt. A var bevételire csak 500, 6tszaz embert
hagyott. En reméllem ezen csekély erGvel is czélt érhetni, A varb6l mindig
szorgalmatosan 16védoznek minket. A legénység a hegy alatt koriil sdanczba
all s igy nem drthat, tegnapeldtt két halottunk volt. lgen nagy sziikségem
volna 10 fontos granatokra, Irtam ezekért Szebenbe, de még feleletet sem
kapvan, azt gondolom, hogy nem igen veszik szamba a dolgot; haa kért
grianitokat megkapom én a dévai var sorsit rovid id6 alatt eldéntom,
mely igen siirgetés, mert itt szantani se tudnak és a var mian minden
kizlekedeés megsziint, Ennyit katonai allasunkrol.
(Eredeti. Csanyi-levéltar 1720. sz.)

A jelentés tobbi része nem az ostromra vonatkozik.

Miutan nincs okunk és jogunk Forr6 szavainak igazsagaban kétel-
kedni, ez az fras megdonti hadiorténetiréinknak azt az allitasat, hogy
Déva ostroma dllandoan 11 szazadot?® vagy éppen 2000 embert® kotott
volna le. Az ostromlé csapat mar majus havaban megszaporodott ugyan,
de szama a 2000 {6t0] akkor is messzire jart.

Forré jelentésébdl az is kitlinik, hogy 6 a varat i6képpen 10 fontos
taraczkokkal * akarta volna l16vetni, de szandékata lovOszer hianya meg-
hiusitotta, Vagyis — kisebb mértékben — itt is ugyanaz a kalamitas
allott be, mint Gyulafehérvar ostromanal, hogy t. i. kelld6 idében ele-
gendd 1ovOszerr6l nem gondoskodtak. Igy tortént azutin, hogy abbdl a
rovid idob6l, a melyen beliil Forré feladatit megoldhatni vélte, teljes
négy hét 16n, mert Déva vara csak majus 27-én kapitulalt, még pedig
a kovetkezd feliételek alapjan :
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b) Kapitulation des Schlosses zu Déva.
Artikel 1. Der freie Abzug ohne Waffen wird zugestanden. Alle
Waffen und sonstige Kriegsgeriithe miissen ausgeliefert werden,
' Wird angenommen. '
Artikel 2. Den Offizieren wird der Besitz ihrer Habseeligkeiten ge-
sichert. Wird angenommen.
Artikel 3. Die zuriickgelassenen Kranken werden verpflegt, und wenn
sie es wiinschen nach der Genesung nachgesendet werden.
Wird angenommen.
Artikel 4, Minen die angelegt und geladen seyn sollen, miissen

angezeigt werden. Sind keine vorhanden.
Artikel 6, Wegen Gesinnungen die er ehemals geiussert, soll niemand
beunruhigt werden, Wird angenommen.
Artikel 7. Die Ubergabe des Schlosses soll heute bis zwolf Uhr
geschehen, Wird angenomimen.
Déva, den 27. Mai 1840.
Kudli¢ m. p. Forré m. p.
Oberlieutenant. Oberst der ungarischen Armee.

Schlosskommandant,
(Eredeti. Csanyi-levéltar 2356. sz.)

A var atadasa a kikotott idében csakugyan megtortént. Az Orség
2 tisztje és 116 legénye kivonult, 41 beteget hagyvan a varban® A
honvédek birtokaba ez alkalommal 200 hasznalhaté, 2—300 javitasra
szorulé puska, 2 bronzagyt, 1 vasagyti, tovabba 500 gyutacsos és 8000
kovaspuskahoz vald toltés keriilt.t

1 Ertsd: nem volt koriilzarva.

2 Ramming : Der Feldzug in Ungarn und Siebenbiirgen, im Sommer des Jahres
1849 489. I.

3 Gelich: Magyarorszag fiiggetlenségi harcza IIl. k. 03. I. és Breit; Magyar-
orszag fiiggetlenségi harczanak katonai torténete III k. 25. L.

4 Az erdélyi hadsereg agynui 1, 3, 6 és 18 fontosak, faraczkjai pedig 7 és 10
fontosak voltak. (Id. értekezésem: Akadémiai Ertesité 1913. évf. 465—466, 1.)

5 Csanyi-levéltar 2413. sz. Téves tehat Gelich és Breit allitasa (id. m. Il k.
93, illetve lIl. k. 25.) hogy az egész var6rség csak 60 [6bdl allott volna.

6 Csanyi-levéltar 2413. sz.

3.
Szentivanyi kormanybiztos jelentése Kossuthhoz.

Kolozsvar, 1849 jtnius 5.

Kozelebbrsl volt szerencsém gyulafehérvari ostromseregiinknek a
timadé oldh csorddn milt hé 30-dn! vett gy6zedelmét felemliteni. Meg-
kapva mint Stein, mint Czetz uraknak errdli tudésitdsaikat, kotelességem-
nek tartom azokbdl a kovetkezd részletességeket kiemelni.

25*
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Reggel 4—5 6ra kizott ugyanaz idGben tdmadidk meg az olahok
a Maros-Portus, Borband és tovisi 6rseregiinket, mint mondatik Enyedet
is, a derekas erejitk 7—8000 fére mehetett egy Munzath nevii osztrak
tiszt vezénylete alatt — mondjdk Jank is ott volt; mieink 1500—1800
voltak mostohdan ruhdzva és hijanosan fegyverkezve s a nagyszami ellen-
ségef, mely allomdsdnal fogva is kedvezden védve volt, mindeniitt meg-
verték; a nap érdeme a mindig vitéz székelyeké 16n, kik Endes 81. zdszldalji
G6rnagy és Antos 32. zaszldalji szdzados vezénylete alatt csudat tonek. Leg-
inkdbb kitiintették magukat még Bald 81. zdszldalji s Triebisz tiizér szd-
zadosok, ez emlitett 4 tiszt lelkiismeretire irja Stein 1r, kitiintetést érde-
melnek.

Dicseiileg emlittetnek : Varga 16. huszar ezredi, Somlyai 2. zaszldalji,2
Kakucsi 32. zaszloalji szizadosok, Esztergalis 32. zaszldalji hadnagy, ki
folkérés nélkiil az el66rségre vezénylett mennyiség felét a messzefekvd
megtimadott el6orségi pont segélyére kiildé.

Résziinkrdl 3 halott, 11 sebesiilt van. Az ellenség koziil sok veretett
agyon, holtjai a hegyek és bokrok kizt hevernek, csak 2 fogoly maradt
élve, egyik magyar, ki hadi torvény elibe allittatik; 2 16, nehiny okor,
sok juh lettek a Zalathndig iild6z6 székelyek martalékjai, a var csendes volt
minek okat nem érthetem. E csata nevezetes volt azért, mivel a mieink
szima véghetlen csekély volt az ellenség nagy szimahoz képest.

Tudositasat azzal végzi ezredes ur:? Csak az, hogy Magyar sereget
vezénylettem, tette lehetdvé az ostrom folytatdsit, mas bar mily sereggel
ez alkalommal {61 kellett volna hadnom a var ostromlasdval.

Kormanyzé ur magos feladatihoz tartozanddnak vélem mind Stein,
mind a sereget jelesen a székelyeket a haza nevében megdicsérni.

Orszagos teljhatalmit kormanybiztos.

(Fogalmazvany. Cséanyi-levéltar 2620. sz.)

Ezt az irast a szabadsagharcz alatt i6los szammal termett feliiletes
és ¢rielmetlen tudositasok jellemzd példéajaként koziom. Mert barha
Czetz és Stein jelentései alapjan késziilt, pontosabb id6 és helymeg-
hatarozasnak, a csapalok felallitisanak nyoma sincs benne, sét Szent-
ivainyi még a datumot is hibasan irta ki Stein jelentésébdl. Az iitkozet
részleteit meg sem emliti, jollehet csapataink allitolag ,csudat tének*,
a mit, ha csakugyan megtortént, érdemes lett volna egy kissé behatob-
ban méltatni. '

A harczban részivett magyar csapatok® létszama helyesen van
meghatarozva, az olahok azonban nem lehettek 7—8 ezeren, mert akkor
az Otszorte gydongébb, bhidnyosan fegyverzett honvédek, nem tudtak
volna Oket 1°%0-ra sem rugd veszteség ardn megszalasztani. Barmeny-
nyien voltak is az olahok, a mieink csekély vesztesége bizonyitja, hogy
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szivosabb ellenallast nem fejtettek ki s igy valami nagy vitézségrol sem
az egyik, sem a mésik részen nem eshetik sz6.” Vagyis a jelentés jécs-
kan filoz. A nyilvinossdgnak szant hiradasokban még félig-meddig
megengedhetd az efféle mesterséges hangulatkeltés, de ott, a hol a
vezeld korok targyilagosan leltek volna informalandok, hatarozottan
karos volt.

Mindeniéle csetepaténak rikito kiszinezése csak arra volt alkal-
matos, hogy az anélkiil is optimista, katonai dolgokhoz nem ért6 Kos-
suthban és kornyezetében, a honvédsereg alkalmazhatdsagat illetéleg
tulzott reményeket ébresszen. Annal keservesebb volt a nehany hét miilva
bektvetkezett altalanos kijézanodas.

1 Helyesen: 31-en.

2 Helyesen : 2. vadaszezredbeli, mert a 2. honvédzaszléalj sohasem tartozott
az erdélyi hadsereghez. 3 Stein.

4 A 32. és 81. zaszlbalj, tovabba a 2, vadasz-, és 16. huszarezred 1—1 szazada
¢s némi tiizérség.

5 A tamadast intéz6 Munzath cs. k. f6hadnagy jelentése szerint az oldhok
szama 3000 volt. Ugyancsak 6 jelenti, hogy Vladutiu prefektus és Russu tribun 1500
fonyi hada, mar az iitktzet elején, ,egytél egyig a bokrokba szikott.* (1848/49, Tor-
ténelmi Lapok 18906. évf. 111. L)

4.

Baré Kemény Farkas ezredes jelentése a kormanybiztoshoz.
Boicza. 1849 junius 6.

Sajnosan kell jelentenem, hogy itten az élelmezés mem megyen ren-
desen. Katonaim két nap 6ta nem kaptak kenyeret, italrél szd sincsen, a
szolgalat terhes, minden bokor ellenségiink. Ezredes Forrd ur egy bokor-
bdl karjan sebet kapott; mostan kovetkezé helyek vagynak elfoglalva:
Brad, Boicza, Nagydg, Hondol, Solymos, lllye, Halmagy, Zalathna el volt
foglalva, de onnan elhuzddott érnagy Kovdcs ! Sdrdra; tiistént el kiildottem
innét ezredes Bekét, hogy azon ziszldaljat, a melyet Kolozsvarnak indi-
tottam volt,2 Tovisrdl és Enyedr6l vigye segitségiil. Zalathnat minden 4ron
foglalja el® mert Jank a mint értésemre esett, a fehérvari ostromot hitulrol
a hegyek fel6l meg akarja tdmadni, én tet innen oldalba fogom nyomni,
Ezen expeditio iften nagyon terhesen fog menni, egyfelél a bajos élelme-
zésért, mivel minden el van pusztitva, masfel6l a roppantott hegyekért s
a kizoldiilt erddkért, s ha az expeditio lassan megyen, nem kell el csiig-
gedni, mivel nagyon vigydzdlag kell el6 lépni.

Kemény mpr.

Pénze a Tabornak, a mely 6000 f6b6l all nincsen, kérek Dévira
kiildeni, a honnat megkapom.

(Eredeti. Csanyi-levéltar 2857. sz.)
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Az olah felkelés elfojtasa végett meginditott hadmiiveletek, melyekre
ez a jelentés vonatkozik, fiascoval végzodtek.

A benne résztvett s Kemény Farkas ezredes parancsnoksiga ala
rendelt csapatok, a tamadas kezdetén hat kiilonallé csoportot* alkottak,
a melyeknek hadmiiveleteit azonban kelloképpen senki sem iranyitotta,
A f6csoporinak, melynél Kemény tartézkodott, a Brad—Abrudbanya—
topanfalvai vonalon kelleit volna elényomulnia. Amde a megfelelden el6
nem készitett tamadas, a csapatok elégtelenségén, a vezetés lanyhasa-
gan, valamint az éleimezés alig sejtett nehézségein maraz elsé napok-
ban megfeneklett és Kemény, miutin nagy iiggyel-bajjal Abrudbanyaig
eljutott, jiinius 16-an Zalatn4ra, onnan pedig Magyarigenbe volt kény-
telen hétrélni.

(Lugos.) Gyalokay jend.

1 A 82, zaszl6alj négy szazadaval. (Gyalokay-levéltar 1848/49. 36. és 38. sz.)

2 Az 50. zaszloalj tartaléka (684 ember) Gyapay szdzados parancsnoksaga alatt.
(Csanyi-levéitar 3191, sz. és Gyalokay-levéltar 1848/49 — 39. és 93. sz.)

8 Simon Ornagy, Stein ezredes parancsara, a 80. zaszloalj 3 szdzadaval jlinius
8-4an megszallotta Ompoly-Preszakat, jinius 11-én pedig Zalatnit is. KésGhb a 82.
zészléalj négy szdzada is odavonuult. (Csanyi-levéltar 2816. és 3108. sz. Gyalokay-
levéltar 1848/49 — 38. sz. és Munzath fGhadnagy jelentése: 1848/49. Tirténelmi
Lapok 1897. évl. 72. 1)

* Nagyhalméagy, Brad és kbrnyéke, Zalatna, Torda, Gyalu® és Bénffyhunyad.
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Ujabb adattar a vargyasi Daniel csalad térténetéhez. Kiadja
vargyasi id. Daniel Gébor nyug. f6ispan, tiszt. unitarius f6gondnok.
Szerkesztette Kelemen Lajos. Kolozsvar. Nyomatott Ajtai K. Albert
konyvnyomdajiban 1913, 8-rétii XI és 426 lap. Ara 7 korona.

E tartalmas kotet kiaddja az erdélyi f6uraknak abbdl a fajtajabol
valo, a mely csalidja multjanak ¢él, belGle valosiagos kultuszt csinal és
e mult megelevenitésére aldoz is. Olyan vilagban nétt fel, a mely meg-
becsiilt minden fancsika irast, a mi valamelyik 6sr6l fenmaradt s a mely
elészedegette a megsargult régi fratokat a leveles 14dabol avagy archi-
vumbol s azok tartalmat a csaldd mindentudé seniora el8szeretettel
magyardzgatta az ifjabbaknak. [smerjiik ezt a nemzeti multjaban gyo-
kerez6 erds fajt, bar tagjai nagyon megfogyatkoztak, melynek folyékony
elbeszélésébol egész nemzedékrendi tiblazatokat lehet kiigazitani. Egyike
a keveseknek az immar 00 éves bar6 Daniel Gébor is, kinek csa-
ladja a lefolyt szizadok soran szamtalan széllal fiiz6dott a koztorté-
nethez. Fél szdzaddal ezel6it kezdte csaladi iratai kozreadasat, midon
azokbol 1862-ben Thaly Kalman szerkesziésében egy kotetnyit kiadott.
Mostani kiadvanya el6szavaban arulja el a nemes bard, hogy azt a
kotetet akkor Eszéken nyomatta, nem Pesten, miként azt a nehéz idok-
ben megijelent konyv czimlapjardl eddigelé tudtuk. Ezt az elsét aztin
még mas négy kotet kovette. Egy élet szorgalmas gyiijtése alapjan
1894-ben a csaladi oklevéltar 1421-ig felmend kotete, 1896-ban —
mintegy a milleniumi évforduld emlékére — a csaladtorténeti adatok
feldolgozasa; majd 1908-ban egy Gjabb adatokat nytijtd hirom fves
flizet s végre ez a testes kotet, melylyel bard Daniel Gabor csaladjat
s a torténettudomanyt megajandékozta.

E kotetben az 1500—1840 kozti id6bol 205 akta és levél valik ismét
kozkincscsé. Ezeket persze mind Danielek irtik vagy kaptdk, avagy
olyanok, a melyek mésoktdl valok, de valamit tartalmaznak a Danielekrdl
is. Am béven akad koztiik koztorténeti érdekii adat is, melyek eddigi
ismereteinket bovitik és szinezik. Ez fratok koziil a XVI. szdzadra 4, a
XVI. szdzadra 53 s a XIX-ikre 3 esik, mig a tobbi XVIII. szazadi s
leginkabb magyar levél. Ez a szazad él és liiktet legjobban a kotetben
s igaza van kiad6janak, Kelemennek, mikor azt allitja, hogy ,a XVIIL
szdzad erdélyi tarsadalmi életének torténetére egyiitt, egy kotetben, sehol
sem jelent meg ‘egyszerre olyan erdélyi forras-anyag“ a milyet ez a
munka nyijt.
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Kotete anyagat Kelemen Lajos a bard Daniel, a bar6 Wesselényi
és a grof Teleki-csalad marosvésarhelyi levéltaraibol szedte ossze s az
Erdélyi Nemzeti Mtizeumban orokletétiil 6rzott 11 mas levéltarbol, meg
az Orszagos levéltarbol s a M. Nemzeti Mizeum ktlonbozé gyiijtemé-
nyébdl egészitette ki. Az Osszehordott levél-anyag kivalogatisa nagy
figyelmet kivant, mert elsosorban azokat a leveleket kellett beldle kiva-
lasztani, a melyeknek ,vagy a csaldd, vagy egyes csaladtagok torténe-
tére és kozszereplésére az eddig kiadott adatok mellett hézagpotld
jelentosége, jellemz6 vonésa, vagy killonosebb torténeti becse volt* §
e tekintetben a kivalogatds jol sikeriilt és valéban sajnaljuk, miért nem
kozolhetett a kiado tobbet is.

Az Osszehordott és sajtd ald rendezett levél-anyag kiadasa jo, mert
Kelemen tiszta, gondos szoveget adott. A levelek (az 1546-ikit kivéve)
az 4ltalanosan elfogadott kiaddsok elvek szerinti kontosben jelentek
meg vagyis nem betiihiven, hanem étirva, de megtartva mindeniitt a
tulajdonnevek eredeti alakjat s az Osszes hangtani sajatsagokat. Aprd
ingadozésok, elfrasok vagy kovetkezetlenségek és sajtohibak maradtak
a kotetben, de ilyesmiktdl sehol semmi oklevél-publicatio nem mentes
és el6fordulasuk mit sem von le a kotet belsd, tartalmi értékébdl, hasz-
nalhatésagabol és 6nallé becsébol.

A legujabb Daniel-kotetet mi Ugy vesszilk, mint valami szép régi
kronikat, melynek lapjairol megelevenedik a XVIII, szdzadi Erdély tar-
sadalmi rajza, melynek alakjait felismerjitk benne, s6t most kedvesebben
szolnak hozzank, hogy jobban megismerhettitk Oket, a mellett, hogy
épten-nyomon 1ij adatokkal gyarapit, melyeknek olvasasa tigy hat, mint
valami szines j6 korrajz. :

A kotet els6 30 irata leginkabb birtokiigyi. Azontil belépiink Apafi
fejedelem koraba, melynek anyaga mar sokkal valtozatosabb s ebben
féleg a nyolczvanas évekbdl van szamos j0 adat, a mikor mar német
katonasag lepi el Erdélyt s az ellene valé védekezés ad gondot az
embereknek. Talalunk azonban egy 1675-iki czimerlevelet is, Vargyasi
Gyorke Péterét s kuriozumként egy clavist vagyis titkos iras-kulesot,
a minek kozlése egyaltalan nem felesleges, st Osszegyfijiésiik és onalld
kiadasuk jo szolgalatot tenne kutatonak, levéltarosnak egyarant. Ezzel
belépiink a XVIIl. szazadba, melyben a Daniel-fittk leginkabb kitiintek.
Ebben legel6bb négy szép leltar ragadja meg figyelmiinket, melyekben
egy rakéds ing0 arany-eziist marha sorakozik mindenféle ruhanem, edény,
szonyeg, hazi portéka, butor és szerszam mellett. De érdekes, hogy
mig az 1710-ikiben még igen sok a lengyelorszagi vaszon és portai
arli, addig harmincz esztend6vel odabb mar gyakori a bécsi holmi s
vele jott be a maig is diszesen viragzd Aufszaccz, ha a Srdptis kife-
jezés azota el is magyarosodott. Hogy mi minden volt egy Maria



fRODALOM 357

Terézia-korabeli erdélyi koznemesi udvarhazban, arrél jol tajékozdd-
hatunk Daniel Istvan vargyasi hazi portékéinak 1746-iki jegyzékébol.
E leltarak anyagét kiegészitik a végrendeletek, mig a ,temetésre hivo®,
meg lakodalomra ,invitilo“ levelek egyuttal a nemesek vagyoni allapoté-
¥o1 18 jo fogalmat nyujtanak. E tekintetben majdnem pératlan az a jegy-
z¢ék, melyben grof Teleki Sandor felsorolja 1730 végén azokat, a kiket
lednyanak, Juditnak Daniel Istvannal tartott lakodalmara meghivott.
Majdnem az egész erdélyi nemesség benne van, mert a meghivottak
szama 207, de kiillon vannak feljegyezve benne a felszolgild és gaz-
daskod6 személyek, a f6- és vicegazdak, a poharra vigyazdé gazdak,
a poharnokok, borhordok, a fégyiimolcsmesterek, fokonyhamesterek, bor-
solok, talnakok és i6gazdasszonyok, a kiket mind nemes emberek-
bol valogattak ki, mert kiilon vannak a mesteremberek: a siitok,
mészarosok, élésmesterek, pinczemesterek, szallistoszto, strasiltatd, szé-
naosztd, mécsre, gyertyara, lampasra vigyazé gazdak s a fenydfiatalokat
felver6 gazdik. Ezt a gernyeszegi lakodalmat sokaig megemlegeti¢k az
erdélyiek s hogy az mennyire kiilonleges ¢s szokatlanul gazdag volt
még az egykortiaknal is, mutatja az, hogy Kemény Laszl6 1732-ben
férjnez adott lednya lakodalmi meghivéjaban ismételten mentegetézik
avval, hogy biikkosi haza kicsiny és szoros, konyhaja i3 hasonlo,
nagy frequentiat nem gyiijthet, killonben is koltségtelen s igy lednyat
minden ceremonia nélkiil igen gyenge késziilet mellett kell megadnia;
nem férjhezadni, a hogy akkor még nem mondtak. Egyébkint matkajat
a volegény is kisasszonynak irta és szdlitotta, ipat pedig mindig a
megilleté czimen, még a legbizalmasabb levélben is. Ezid6ben jott kii-
[onben divatba a Nagysdd sz6 is, melyet gyakran fgy irtak: Natsad!

A koltségtelenségrol masok is sokat panaszkodnak. S ha a Teleki-
lany lakodalmi jegyzékébol azt latjuk, hogy a mi evésre-ivasra kellett,
az jol kitelt a nagy uradalmak gazdasagabol, masiel6l szamos példajat
taldljuk a kotetben annak, hogy a pénz sziikin volt s ennek kovetkez-
tében az élet nagyon olesd. Midon pl. Daniel Lajos urfit 1727-ben a
marosvasarhelyi kollégiumba adtak, szallasadoja, Szathmdri Mihély tanar
alig mert atyjatol 50 forintot kérni félesztendei ellatasara, holott inasét
is tartotta s mindkeftére mosatott is. Ez a nagy fizetség ritkasigszamba
ment, mert a nagyenyedi kollégiumban tanulé harom Daniel-fiuért, azok
tanitojaért és két inasdért még 1744-ben is esztendeig valo ellatisuk
fejében gazdajuk mindossze 180 forintot kapott a naturalékon, vagyis
szaraz f6zeléken, koleskasan, boron és fan kiviil. De a conventioban
még az is ki volt kbtve, hogy néha friss halat és szarnyas majorsagot
kapjanak a gyerekek, hetenként vajas- és fanknemiit, ebédenként és
vacsoranként négy illend6 tal ételt, a classisbeli tanitokat pedig hona-
ponként egyszer illend becsiilettel lassa maganal ebéden vagy vacsoran;
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ha meg a gyerekek iskolabol-jovet ebéd el6tt kenyerecskét kivannénak,
abban is Oket meg ne fogyatkoztassa!

A fitk apja, Daniel Istvin korlilményesen megirta a conventio
szovegét, mert maga is sokat volt idegenben, a hol tanulisat is szerezte.
Tantiltsagat mutatjdk 1744-b6l vald latin emlékirata Erdély belsé bajairol
és azok orvoslésarél, meg magyar nyelvii intelmei fidhoz 1752-b6l,
melyekben a legrégibb magyar intelmekre, Szent-Istv4néira is hivatkozik.
Nem csoda, mert konyvtaranak 1758-bol megmaradt jegyzékében 66 j6
konyvet talalunk, melyeket nyilvan tobbszor atolvasott. Hanem a Daniel-
csaladban a lanyok is sokat tantltak és jeleskedtek. Igen kivaié nd pl.
a bobeszédii Daniel Zsofia, gr. Haller Janos gubernator felesége, a ki
az ¢letet s kortarsait nagyon jol ismerte és fiainak, unokainak okos, szép
tanacsokat ad leveleiben és végrendeleteiben, melyeket ma is gyonyo-
riiséggel és tanusaggal olvashatunk.

Szép leveleket irt, de inkdbb hazi dolgokrol és gondokrdl Daniel
Polyxena, baré Wesselényi Istvan felesége, mig Daniel Maria olyan
biiszke nemesasszony volt, hogy midén sajat berkében egyik szom-
szédja 1728 Oszén egy szelid Oreg szarvasat meglétte, a gubernatorig
folyamodott e ,szomord, hallatlan és példa nélkiil vald tdrvénytelen
dolog miatt“, a melylyel rva hazat, nemesi szabadsagat a f6ldig tapodtak
s a nemes haza szép torvényeit is romlisba s fenekestél valo felfordu-
lasba juttattdk! Nem tudjuk mi lett a nevezetes (1) perbdl, de Kornis
Zsigmond gubernator tényleg elrendelte, hogy a szarvas dolga eliga-
zittassék s az Ozvegy grof Keresztes Martonné bizonyara kapott vala-
melyes elégtételt a szokatlan hatalmaskodasért.

A hol ilyen asszonyok teremnek, ott a behizasodottak is kivaloak
vagy azokkd vélnak a kornyezet hatasa alatt. llyen pl. baré Daniel
Istvan felesége, grof Pekri Polyxena, a ki Bécsben szolgalo fidhoz
intézett leveleivel, meg bécsi titjanak naplojaval szerepel. Amazokban
sok csip6s megjegyzést talilunk kortarsairdl, emez pedig az egyszerti
falusi asszony nagyvarosi tapasztalatainak naiv rajza, tele orémmel és
bamulattal mindazon, a mit a csaszarvarosban atélt és lathatott. Polyxena
uraval 1745 méjus 1-én ért fel Bécsbe, a hol otodiél hénapot tolt s
mindennap feljegyzi, mit latoft, merre jart, kinél volt s kit fogadtak,
mit vasarolt, kinél ebédeltek s merre sétiltak, pontosan felirvin még
azt is, hogy mennyi kapupénzt kell fizetni nappal és naplemente utan,
a ki kimegy Bécs falain kivill s hogy adtdk, a mit vett vagy megkér-
dezett. Héarom hétre, hogy felérkezett, a kirdlynéhoz is bejuthatott
ykezeinek csokolasdra“ és elragadtatissal irja, mily leereszkedbleg szolt
hozza kétszer is. Minden meglepi, minden kedves és szép neki, a mit
lat s kiérzik frasabol, hogy jol érezte s feltalilta magat a nagyvarosban
¢s azokban a fouri korokben, a melyekbe ura révén bejutott. A
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videki élethez és kicsinyes viszonyokhoz szokott grofné jol beleélte
magit a birodalmi székvaros zajosabb kornyezetébe. Hanem azért
Oszinte marad mindvégig, a ki mindenen csodéilkozik, a mit addig még
nem latott, de midén a porczellangyarban végignézi a gyonyorii edé-
nyeket, még a legolcsébbra is, — a mely 12 személyre 400 frt volt —
minden 4lszenteskedés nélkiil megmondja, hogy az nem erdélyi ember-
nek vald ! Igazi kulturkép, a mit Polyxena ez érdekes naplojaban nye-
riink, olyan, melyet még bécsi fréember sem nélkiilozhet, ha Bécs
Maria Terézia-korabeli hii képét akarja megrajzolni, mert bizonyéra talal
benne olyan vonatkozasokat, melyeket masuit hiaba keresne. Bécsi levegd
aramlik ki e keresetlen feljegyzésekb6l még a tekintetben is, hogy a
hely- és tulajdonneveket magyar fonétikival irja le, tgy, a mint fiilét
megitotték. Hamisitatlan bécsi tajszdlassal irja Polyxena, hogy a Pro-
terben, Lépolstadban jart, Senprunban sétalt, az Aoba randult ki fidval,
vagy Closternajburgba, a papok vilagi dics6ségét latni, aztan az (j
,perotslin® Todnbak nevii faluba, a hogy ezeket a helyeket ma is nevezi
a bécsi nép. lgy van megorokitve azoknak a féuraknak és asszonyok-
nak a neve is, a kikkel megismerkedtek s minden, a mit keresetlen
frasiban feljegyez. Osz lett, mire ura jo reménységgel elvégezhette
dolgat a kanczellarian és a kirdlynal s hazaindulhattak hajon Budaig,
onnan meg forsponton kilencz napig lednyahoz, a Szilagyba Zsiboig,
a hol a naplé megszakad.

Nincs rea teriink, hogy e napld részleteire s éltaldban a kotet
szamtalan egyéb kortorténeti érdekii adalékara kiterjeszkedjtink. De a
mily élvezettel olvashatja barmely érdekl6dd, épp oly haszonnal lapoz-
hatja tudds kutatd és elismeréssel tartozunk kiadasiaért nemcsak Daniel
baronak, hanem Kelemen Lajosnak is, a ki sajté ala adasaval faradozott.

(Kolozsvar.) Dr. Veress Endre.

Dr. Walentinyi Dezs6: Ferenczy Istvdn levelei. Rimaszombat,
1012, 8-r. 522 lap. Képekkel és hasonmasokkal.

A magyar miivészi képfaragisnak attorGje, az oly tragikus végzetli
Ferenczy Istvan emlékét nemcsak itt-ott elszérva, — most mar végre dsz-
szegylijtve — fennmaradt miivei 6rzik immér, Midta 1903 tavaszdn Ozv.
Janosdedk Andrasné, a miivész elsé unokahuga, az 4llamnak ajindékozta
Ferenczy egész miivészi hagyatékat, ij érdekl6dés tamadt az uttord irént.
Az érdekldés valéban megokolt is volt. Az Orszdgos Szépmiivészeti
Miizeum-ban berendezett Ferenczy-szoba a feliiletes ldtogatot is meggydzi,
hogy egy nagytehetségii miivésziink élt Ferenczyben, csak a koriillmények,
— egyéniek és orszagosak egyardnt — gatoltdk tehetsége igazi viragba
bomlasit. Bedthy Zsolt fejtegetései és Meller Simon monografidja ! teljessé

! Ferenczy Istvan élete és miivei; Budapest, 1906.
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tették Ferenczyrdl vald tuddsunkat és megdllapitottik értékelésének helyes
alapjait.

SziilGvirosa, Rimaszombat, ugy érezte miégis, hogy tobbel tartozik
nagy fidnak: Osszegyiijtette ¢és kiadta tehdt Ferenczy leveleit és a vaskos
kitetet kedves ajandékul megkiildte az Gsszes magyar kulturdlis intézmé-
nyeknek, iskoldknak, konyvtdraknak, meg azoknak, akikrél tudta, hogy
tisztel6i a miivésznek.

A gyfijteményben 1006 levél van. A legtdbbet sziilGihez és ceséhez
irta Ferenczy. Egyszerii, kizvetlen hangt levelek ezek a mfiivész kiizdelmes
életének minden korszakibol. Uj adatokat ném igen taldlunk benniik, hiszen
e levelek tulnyomdé nagy része (176) ismeretes volt mar elébb is a kuta-
tok el6tt, Meller alaposan fol is haszndlia Gket munkajiban. Frdekességiik
azonban igy is megvan, mert kizvetlen beldtdst nyitnak Ferenczy lelkébe.

A levelek kiadasat Walentinyi Dezsé dr. végezte. Sajnos, — maga
a kiadé is folpanaszolja — nem nyujtott teljes gyfijteményt. Sok meég a
lappangd Ferenczy-levél. Akadt egy rokon is, aki nem adta at kozleés
végett a ndla levé leveleket. Amit azonban e gyfijteményben kapunk, azt
megbizhaténak vehetjiik, mert a konyv minden lapja a kiadé gondossa-
gardl tanuskodik. S6t mintha e gondossag tilzisba is vitte volna: olyan
dolgokat magyaraz, a miket teljesen filosleges és olyan aprolékos tébb
helyt, hogy farasztéva lesz, llyen gondossig mellett mégis feltiinG, hogy
midén egy helyt ,Szemere kovetet” emliti, a kiadd nem tudja, hogy ez
Szemere Bertalan és bar sokkal jelentéktelenebb nevek visel6ir6l kijegyez
a jegyzetekben, ha mashonnan nem, a Pallas Nagy Lexikonb6l mindent,
itt mélységesen hallgat. Feliiletes, a mit (a 111—112. I jegyzetében) az
unitariusokrél mond. Teljesen helytelen jegyzetekkel kisérte a 79. levelet
ugyanott igen furcsan fordit egy latin idézetet.2 Altaliban igen rosszul hat,
és majdnem izlestelen, hogy a kiadd I[épten-nyomon tiintet a maga kal-
vinistasagaval,

A levelekhez hosszadalmas eldljird beszédet ir a kiadd. Hosszadal-
massiga mellett még farasztobba teszi olvasiasat sajatsagos stilusa, mely a
toredezett stilus kidltd példaja. ,Ferenczy Istvin a rimaszombati sirkertben
jeltelen sirjaba dolt. Az elemek haborgdsa kozben. Zuhogd =ziporban,
Zugé viharban.“ ,S most ott pihennek hamvai a csendes, izléses sirhdz-
ban. A reformatus templom oldalan. Uj életre keltett legszebb szobra: az
Eurydiké alatt, Tehat stilszeriien.“ — Az ilyenek utdn szinte feliidit Betthy
Zsolt iinnepi beszédének olvasasa, melyet szintén kozdl a kinyv,

(Kolozsvir.) Dr. Kiss Erné.

2 Sit senectus vostra puerilis et sit pueritia senilis stb. Legyetek fiatal tregek
és dreges fiatalok stb.
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Az eurépai konfliktus megitélése. Irta Dr. gr6f Toldalagi
Mihaly. Ara 1 kor. Az eladasbdl befolyd Gsszes jovedelem a magyar Voros-
keresztnek adatik. Nyomatott Benkd Lajos kollégiumi kﬁnyvnyomda;aban
Marosvasarhelyt 1014 oktéber hé. 8-r. 53 lap.

E munkat is a habort sziilte s mikor czélja a hiborti okainak meg-
vildgitasa volt, egynttal az annak sebei gyogyitasara hivatott leghatalmasabb
humanitarius egyesiilet, a Voroskereszt javara irodott.

Mélyen szint6 itélGtehetséggel veszi sorra az egyes dllamokat, melyek
harczban dllanak egymdssal, hogy az érdekeknek mily osszefondddsa, vagy
szembekeriilése allitotta Gket fegyverbe. Németorszdgnak 1étérdeke a mi
monarchidnk fondllasa, mert ellenkezd esetben izolalttd vilnék Oroszorszig
megerdsodésével. Oroszorszdg kénytelen volt oly szivetségeket keresni,
melyek egy kitorendd hidbortban téle minél tivolabb tartsik lekétve az
ellenséget: Francziaorszagot és Anglidt. Francziaorszig a dekonszolidalédas
elleni kiizdelemben &nkénytelen szdvetségese lett. Angliat gazdasaghatalmi
érdeke vifte melléje.

Utdbbi konkurrenczidjat akarja megmenteni Németorszagtdl és baratja
lesz Francziaorszdgnak, mert attél médr nincs mit féltenie. Németorszag
ipara, kivitele, a mint az szamadatokkal is kimutathaté, mar a gyarmatokban
is félelmesen tért hdditott maganak,

De politikai szempontok is megvilagitjdk Anglia Iépését; a németek-
nek nem szabad egy orosz-franczia gy6zelemmel megerdsidni, mert akkor
most is hatalmas hajohaduk a tengeri hegemoniat is veszélyeztetné. Ezt a
hajéhadat tehat meg kell gydngiteni s a felidézett hdboraval e czélt el is
érheti Anglia, mert mig Németorszdg nagy dldozatokat kénytelen hozni, 6
maga minél kevesebbet. A negyedik hatalom, Belgium csatlakozdsit az
ententehoz, Toldalagi politikai dldozatnak veszi, mert itt semmi vitalis élet-
érdeket mem lat, A torténelem hasardeurjének nevezi a kis kiralysagot, a
mely mindent foltett egy kartyara. Anglia miivének latja Japdn szerepét is,
mely az Uniétol vald félelmében adja fel egy iddre azsiai érdekeltségét is,
vele és Oroszorszaggal szemben, hogy viszont Németorszigot kiszoritsa a
Csendes Oczein vizeib6l. .

A torténelem egész folyamdn keresztiil Németorszaggal egyiitt, 1étiink
legfontosabb pillanatait éljiik e kiizdelemben., A haborti nem lehet rovid
lefolyasti; csak akkor eshetnék ez meg, ha valami jarvany torne ki Eurdpa-
ban, a mi azonban nem valdszinii, Akdrmilyen lesz is a végzidése,
statusquo alapjan egyik fél sem kiothet békét, mert az csak félmunka
lenne.

A kelld er6k és azok felhasznildsa adjik meg az eredményt. A kettGs
szivetség foladata, hogy a két harcztéren ne egyszerre vivassanak meg a
donté kiizdelmek. Ez pedig csak tgy lehetséges, ha az egyik oldalon
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defenzivdban dllunk, mig a mdsik részen timaddlag Iépiink fel. Mérlegeli,
hogy miért kellett el6bb a nyugati szintérre helyezni a sulypontot, ennek
okdt a franczidk militdris helyzetében litja s ugyanez magyardzza meg a
franczia offenzivat. Ezzel szemben a német jobbszarny dontése nemcsak
Parist veszélyezteti, hanem az angol segitséget is megneheziti és a francziak
teljes leveretését hozza magdval. Anglia pedig, a mdsik nyugati ellenfél,
épen hadserege miatt, mely nem néphadsereg, nem fog tudni szimbavehet6
erGket felvanullatni.

Oroszorszdg leverése mindenesetre kdnnyebbé vélik a nyugati dont6
kiizdelem megvivasa utin. De ha ez nem is torténhet meg, itt a defenziva
ép oly eredmenyes lehef, mint az offenziv mddszer. El6bbit a fildrajzi
alakuldsok tehetik nagyobb erdkkel szemben is lehetévé. A timaddssal
viszont a szintér Orosz-Lengyelorszagra tolodvan dt, a galicziai kiizdelmek
mellékesekké valnak. Vizsgalja Oroszorszdg hadseregét és a kiképzésben,
felszerelésben, fegyvernemekben nem taldlja meg a kell6 egyensiilyt a mi
és a németek hadseregével szemben,

Mindez a szarazfoldi mérkézésekre vonatkozott, de foglalkozik a
tengeri erdkkel is és a mi ¢és szovetségesiink eddigi, partvédelmi taktikdja
mellett vigy az Adriai, mint az Eszaki- és Keleti tengeren, e tekintetben sem
latja kedvezdilennek a helyzetet. A fegyveres kiizdelem mellett, itt Oridsi
gazdasagi haborurdl van szd és Anglia torekvése nemcsak a német sziraz-
foldi, tengeri és gyarmati hegemonia megtirése, hanem gazdasdgi erejé-
nek is meggyongitése,

A semleges allamok: Olasz, Torik, Gordgorszig, Romdnia, Bulgaria
magatartdsa szintén foglalkoztatja. Bar sorai megirasakor még nem volt szb
torok akcziorol, kimondja, hogy Torokorszag helye sziikségszeriien csak
mellettiink lehet. Legrészletesebben fejtegeti Romania helyzetét. Politikdja:
egész jovoje megalapozdsa, csak a legokosabb érdek politika lehet. De e
részrél sem fél kedvezdtlen alakuldstél. Végsé soraiban utal két orosz
abrandkép szétfoszldsira e hidbord 4ltal. Az egyik szliv a szolidaritds és
orthodoxia, a masik a magyarorszigi nemzefiségek magatartasiba vetett
remeénység.

A dolgozat elolvasdsa utin, a hdbori eseményei altal okozott jzga-
tottsdgunk helyett, a tiszta, logikus okoskoddssal lesziirt igazsigok bizonyos
megnyugvissal tiltenek el. Toldalagi, az 6 erds publiczisztikai véndjinak
gytimolestztetésével sok hasonld értékes szolgdlatot fehet még; nemcsak
a haboranak, hanem majd a béke idejének is.

(Marosvasarhely.) Dr. Dékani Kalman,
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Bethlen Gabor emlékezete. Az 1913 november 15-én tartott
emlékiinnepen elmondotta Dr, Kristdf Gydrgy ref. Kin-kollégiumi {anar.
Szészviros, 1914, Szaszvarosi konyvnyomda r.-t. (A kollégium 1913 —14-iki
Ertesitéje 12—20. lapjan.)

Leginkdbb Bethlen kulturalis érzékével foglalkozik. Legnagyobb alko-
tasanak a gyulafehérvari iskola alapitasat tartja, részint mert sokdig egyediili
foiskola volt Erdélyben, részint mert Bethlen példdja 0Osztonzott masokat
hasonld alkotdsokra. A szerz6 maga is a késébb Nagyenyedre athelyezett
Bethlen-kollégium névendéke 1évén, hilds érzéssel tekint Bethlenre, kinek
annyi sok ezerrel egyiitt kiképzését koszoni. Bethlent, mint valldsdnak hii
fiat mutatja be és felsorolja alkotdsait s a tanuldifjusdgot is Bethlen példa-
jara hivatkozva ez eszményeknek vald élésre buzditja.

(Kolozsvar.) ' B. V.

Felhivas.

Mivel az E. M. E. a folyd vilighdbor( legkisebb szereplGjének emlé-
két is megkivdnja Orizni, konyv-, kézirat- és levéltardban a habora leveles
emlékeibdl gyiijteményt létesit. Ennek alapja kizel ezer tabori lappal, levéllel
¢és gyaszjelentéssel mdr egyiitt is van.

A legegyszeriibb, 1—2 soros tabori levelezélaptdl kezdve mindenféle
és minden nyelvii emléket gyiijtiink, a mi a habortira vonatkozik, az abban
résztvevd katonaktdl ered, vagy azokhoz, illetve azokrdl szdl. Hasonldan
gylijtjiitk a sebesiiltek és hozzatartozoik levelezését is, Az tsszegylilé emlé-
kekbdl kiilon gylijteményt szandékozunk éllitani s az ajandékozok nevét
is megorizziik.

Tisztelettel kérjiik Tagtarsainkat s a miivelt kbzinséget, hogy minket
nemes szdndékunkban tdmogatni s a gyiijtott anyagot résziinkre bekiildeni
kegyeskedjenek, '

A kevesebb anyagot egyszerii levélboritékban kérjiik bekiildeni, ha
pedig tobb gyiil, akkor bérmentetlen csomagban czélszerli az Erdélyi
Mizeum Egyesiilet titkdri hivatala (Kolozsvéir, Egyetemi Konyvtar) czi-
mere és terhére kiildeni.

Kolozsvir, 1913 deczember hd 25-én.

Az E. M. E. titkari hivatala.
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az Erdélyi Miizeum XXXI. kotetéhez. (Uj folyam. I1X. 1014.)

Készitette : Szabd Gyorey.

Abaffi Miklés (1613) — -— —- 337
Abszolutizmus (Balogh Arthur) 106
Achmed basa f6vezér (1611)-— 324
Adalékok az 1840. évi hadjarat
torténetéhez. Gyalokai [eno. 349
Adattar a vargyasi Daniel csalad
torténetéhez. Kiadla vargyasi
id. b. Daniel Gdbor. Szerk.
Kelemen Lajos. Ism. Veress

Endre = = o= v 355350
Rltpy = oo e s w937
Algye Sara (1710) — — — —- 118
Ali basa (1612) - 327, 331, 332
Allamélet (Balogh Artlmr) -— 04

Allamhatalom (Balogh Arthur) 100
Amlacher Albert: Rumes. Ism.
Veress Endre -~ — — — 04
Almasi — — — — 121—122, 222
Altalanos valasztojog (Balogh
Arthur) — — -=— — — —-102
Alvinczi tabor (1616) -~ — -— 1490
Anarchismus (Balogh Arthur) 06, 98
Angyal és a remete (Erdélyi

Lajos) -~ —- — — -— -— 168
Angyal David —- — -— - — 286
Angyalosi Mihaly (1613) — — 335
Anna Gyula Noailles hge— — 45
Antos szazados (1849) - — 352
Apafi Mihaly (11.) napléjanak ere-

detije. Bird Venczel - 42—47

Aranytojas (Moldovdn Gergely) 215
Ardpuscd (Moldovdn Gergely) 144
Arday Pdl. Rakéezy Zsigmond

. fejedelem valasztasadhoz 127—128
Arvavara --- - 250, 260, 262, 260
Astarté (Elek Oszkdr) - --- 170

Asztalos Ferencz (1687) --- - 115
Avarok (Makkai Erno) --— - 6,7
Baba Relea (Moldovin Ger-
gely)  — —- o wne coon  JOTBET
Babona (Moldovdn Gergely)--- 133
Baczoni Istvan (1687) — — - 115
Badeni Lajos (1690—4) --- - 46
Balacian Konstantin (1600—4) 47
Balazsfalva -— - — — 274, 275
Bal6 szdzados (1849) - — — 352

Balogh Arthur. Szabadsag és
egyenl6ség. (Abszolutizmus
106, Allamélet 94, Allamhata-
lom 100, Altalanos vilaszt6-
jog 102, Anarchismus 96, 98
Demokraczia 99, 100, Egyen-
16ség lOl——lOB, ,,Ember és
polgéari jogai“ 04, 05, Kollek-
tivizmus 97, Kommunizmus
103, Koztarsasag 99, Népkép-
viselet 95, Rabszolgasag 94,
100) — -— -— -— — —- 02107
Banat — - -~ - - - - 223
Banffy ezredes (1840) 350, D¢-
nes (1671) 273, Gydrgy 46, 116
Barcsay Abraham hallanak nap-
jardl. Ferenczi Sdrndor — 57—060
Barkdczi Sandorné (1671) ---.273
Bardti Lajos. Péterfy Jend: Pe-
tofi Sandorrdl. [sm. Borbély
Istvdn— - — — — - — 130
Bartik Béla. Cantece poporale
romdnesti din comitatul Bibor.
Ism. Seprddi fdnos — 229—232
Bartos Gyorgy (1687)— -- -— 115
Basta Gyorgy generalis (1603) 313
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Bathory Gabor fejedelem 320,
324, 328—337, Zsigmond fe-
jedelem -— - — — —— - 313

,Batthyany Boldizsar“-féle mise-
konyv (Erdélyi Lajos) — --

Bayer Jozsef. Szigeti |6zsef dra-

mai. Ism. Kristof Gyirgy 176

Bécs — — - — — 121, 125, 222

Bécsi béke (1624) 80, 90, dip-
loméaczia 65, kronika -— -— 205

Becz Gyorgy (1605) - -— — 318

Beddhdzy Janos. Petelei Istvan-
rél — — — 330---348

Beke Jozsef ezredes (1840) 225, 353

Bem (Bom) Jbzsef tabornok
(1849) --- — — -— — 340—350

Besenydk (Makkai Erné) - 8, 9

Beszterczebanyai orszéggyﬂlé‘;
(1620) e 13

Bethlen Adam (ITOQ) 117, Dru-
zsianna (1671) 274, Farkas
(1593) 112, 313, Gabor feje-
delem emlékezete. Makkai
Ernd. lsm. B. V. 284, emlé-
kezete. Kristdf Gydrgy. lsm.

B. V.362, ifjakorilevelei (Ve-
ress Endre) 313-—338, ifjl-
saga Veress Endre. 285—338,
levélirasa. Kristof Gyérgy.
233 —241, orszagalkoto poli-
tikdja. Makkai Erné. 1—20,
65—01, 145—107, viszonya
Pazmanynyal. Bird Venczel.
181—104, Janos (1671) 274,
Joézsef (1709) 117, Mihaly
(1700) 117, Mikloés (1709) 117,
Miklésné (1708) 116—118,

211

Zsuzsanna (1806) -—- —- — 50
Biharmegyei olah népénekekrol.
Bartok Béla. |sm. Sepridi
Jdnos - — — — — — -.- 220
Bila Juon (1710) - -— -— — 118
Bird Venczel. 1. Apafi Mihaly
napldjanak eredetije 42—47,
Bethlen viszonya Péazmany-
nyal 181—104, A romai ka-
tholikusok helyzete Erdélyben
(1579—1588). Ism. B. V. — g?-;’

Bocskay Istvan (1604)--- - ---
Bod Péter és kivalobb egyhézi

Erdélyi Mitzeum 1914 Uj folyam 1X,

365

munkai. Pruzsinszky Pdl. lsm,
R I — — — — — 130—131
Boér Istvan (1681) 114, ]Jozsel

(1712)  — - — — —— — 120
Bogdan loan: Documentele lui -
Stefan cel Mare (1457—1503)
Ism. Veress Endre --—- 279—282
Boicza -~ - — — — -— - 3533
Bojti (Veres)y Gdspdr Bethlenr6l
irt miivének kritikdja (Veress
Endre) - - — — — — 280
Bonyhai Gyorgy  (1708) 116, 120
Borband - — -~ -— — — 352
Borbeély Istvdn. Péterfy Jend:
Petofi Sandorrdl. Ford. Ba-
roti Lajos. lsm.-— -— — — 130

Bornemisza Zsuzsanna (1072) 276

Borosjen6 - -— - -— 314, 310
Borsi Istvan (1610) -— — -— 321
Borrow Gyorgy élete. Herbert
Jenkins. \sm. Kristdf Gyorgy 129
Botea: Oul de aur (Moldovidn
Gergely) — — — — -~ 215
Both Ferencz, (nyllra)ba;nat
(1489) -— — — «— — — 211

Bom tébornok Id. Bem J&zsef
Brankovan Konstantin (1600—4) 47
Brass6 — - 314, 321, 324, 226
Brest — il ¥ |
Buda - e 327, 328
Budai Krénika -~ - — -- — 203
Bulete Bukur (17]0) 118, juan
(1710) 118, Koman (l?lO)———
Busitia Jean -
B. V. Erdélylyel foglalkclzo kﬁ
zépiskolai Ertesitok 1914-ben.
Ismertetések (Bird Venezel:
A romai katholikusok helyzete
és hitélete Erdélyben ... (1579
—1528) 283, Haraly Béla:
Az _erdélyi piispokség vissza-
allitasanak kétszazéves évior-
duldja 284, Léndrt Jozsef:
Emlékek a régi kollégiumi
életbdl 283, Makkai Ernd:
Bethlen Gabor emlékezete 284,
Temesvdry Jdnos: Erdély va-
lasztott piispokei 1618—1695
I. fiizet 282, Vidovszky Kadl-
mdn : Kirandulas Erdélybe 284)

26

118
230
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282—284, Kristof Gyorgy:
Bethlen Gabor emlékezete.

Ismertetés — -~ — -— — 3062
Caprara Aeneas grof (1600—4) 47
Castelli-ezred (1690—4) -— -—- 46
Catinat Mikl6és hadv. (1600—4) 44
Charleroy -+ —- — — -— — 45
Csanyi Laszl6 kormanybiztos

(1849) — — — — — — 340
Cseh Ignacz alkiralybir6 (1849) 225
Cseh forradalom (1618) — — 89
Cseh kérdés (Makkai Ernd) 71—15
Csernel Pal (1671) -— — 267, 272
e R g CRERAREER
Csizmadia Miklos (1715) — — 121
Csomortani --- — — -— -— = 222
Csokasi Mihaly f6hadn. (1603) 313,
Cs6ra -— -— -- - — - 37, 50
Csucsi Janos (1671) — —- -— 272

Csuti (Csuthi) (1670) 266, 268, 278
Czerah Mehemet vezirpasa

02 s v, o i BT
Czetz Janos tabornok (1840) 351
Dajka Jdnos, keseriii Bethlenrol

frt miivének kritikaja (Veress

Endrey - —~ — — — - 287
Dakok (Makkai Erndg) -— ---3, 4
Daniel Gdbor, vargyasi id. b.

Ujabb adattar a vargyasi Da-

niel csalad torténetéhez. Szerk.

Kelemen Lajos. Ism. Veress

Endre — +— — — —:355—359
Déaray Majs (136{}) Eeeianarhonn
Dar6cz — -— - el s R 1|
Daré6ezi (1712) — — -—— - —- 122
Debreczen --—- -~ -~ -- — — 224
Decsei (1709) — — — —- — 117

Dékdni Kdlmdn. Grof Toldalagi
Mihaly : Az eur6pai konilikius

megitélése. Ism. — -— 300—362
De Lorges Id. Melatt generalls
Demefer -~ — - — — -— 2067

Demokraczia (Balogh Arthur) 09
Déva 314, 320, 322—324, 326, 328,
837,350,351, 3853
Deézsi Lajos. Kérosi Rado Istvan
versei. (Egy nihany Uy Ene-
kok 24—41. [Ayanlo Rhyth-
musok 24—26; Aranylancz,
azaz virtus ép szent Erkoles

26—30; Catechesis echica
37—41; ... az Christus Jézus
kénszenvedésrdl 33—37 ; Ja-
kob Lajtoriaja 30—33; Az
Judas arulosagharél 24—37]
Rimay : Encomia virtutem 22) 21

Dimény Jézsef (1849) — — — 225
Diosi Gaspar (1687) — — -— 115
Disznéd =+ s it & ]

Dobay Kéroly ezr. (1848) 220—21
Dobray Péter alispan (1600)--- 321
Doéczy Andras f6kapitany (1613) '

333—~330, 338
Doria-ezred ~~ —— — — 2
Doésa G)’Olgy forradalma. Kirdly
FALNS o, o= — - 242--258
Drinapoly -+ —- — — — — 112
Ebesfalva - —- st D
Ecsed: —- -— — = — 320, 325

Egyenldség (Balogh Arthur) 101

Elek Oszkdr. A remete és az
angyal. (Astarté 170, Garzias
Péter lelke 171, Le Sage: Gil
Blas 171, Parnell: The Her-
mit 174, Volfaire: Candide
173; Le monde comme il va
170 ; Memnon 170, 172; Za-

dig 169, 173) - — — 168—175
Eleonora, 1. Lipot csaszar fele-

sége — - — — — — — A7
Ellenreformaczio (Makkai Ernd) 71
Elscher joannes frater — -— 220
,Ember és polgarjogai* (Balogh

Arthur) — — — -— — 04, 05

oEmber tragédiaja.© Wallis A.
S. C. Yord. Erdélyi Kdroly.
Ism. Kristof Gyorgy - 63—064

Endes &rnagy (1849) —- -— - 352
Enyed 1d. Nagyenyed - —- —
Eperjes -— — .- — — 262266

Erdély 315, 317, 320, 324, 326, 328—

330, 332, 334, 349
Erdély valasztott piispokei 1618
—10095. II. fiizet. Temesvdry

Jdnos. ism. B, V. — 282283
Erdeélyi Kdroly. Wallis A. S. C.:
Az Ember tragédiaja. Ism.
Kristd[ Gydrgy 63—64, La-
Jos. Melyik nye]vleru!eten ir-
hattak a Gyulafehérvari Glosz-

— |
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szakat ? 195—213, piispokség

visszaallitisanak kétszazéves

éviorduloja. Haraly Béla. lsm,

B, V.— -~ — — — — . 284
Erdélylyel foglalkoz6 kozépisko-

lai értesitOk 1914-ben. B. I/. 282
Erd6dy Kristof (1612) 326, Kris-

téiné (1612) -~ -~ - — - 328
Ernesst Agost hannoveri va-

laszi6 fejed. (1690—4) — - 47
Esztelneki - - — .—- — - 222
Esztergalis hadnagy (1849) -— 352

Falkenheim Frigyes br. (1600—4) 44

Fehérhegyi csata --- — - — 75
Fejérvari Istvan-—- — — — — 275
Fenessy Istvan (1609) — -— — 320
Ferdinand 1. (1611) -— — — 324
Ferencz deak (1071) -— —- — 272

Ferenczy Istvan levelei. Wallen-
tinyi Dezso. lsm. Kiss Ernd 360
Ferenczi Sdndor. Barcsay Abra-
ham halalanak napjarol 57 —60
Fogaras 115, 117—122, 126, 232,
262, 349
Forgach Zsigmond (1613) 329, 335
Forrd Elek ezredes (1849) 350,
351, 353, Pdl, haportoni. Beth-
lenrdl irt miivének kritikaja.

(Veress Endre) — -— - — 288
Francu: lliana Cosintana (Mol-
dovan Gergely) — - -— — 217

Frigyes lll., brandenburgi va-
lasztofejedelem (1600—4) — 47

Frik Ban (1709) - -— - — 117
Fundescu: Jon Buzdugan (Mo!/-
dovdn Gergely) — — — — 215
Furanda Simon (1672) --— — 275
Garcias Péter lelke (Elek Osz-
kdr) - — — — — — — 171
Gergely dedk, galfalvi (1709) — 116
Géczi Andras (1612) —- — — 327
Gerend -— - —- - — — —— 271
Gergely Samii. Grof Thokoly
Imre gyermek- és ifjtkori le-
velei't — — — — —— 250278

Germanok (Makkai Erné) -—- 5, 6
Gesta Romanorum 168, 172, 174

Gidofalvi (1712) — — — — 122
Gindely Antal — —- — —— - 286
Gotok (Makkai Erné)— — — 5

367

Gocz Pal (1681) — — Seze e LD
Gorgény (~—— e Lol ';3
Gorgényszentimre — — -—— 7 323
Gordgh Gyorgy (1710) — — 118
Gusztav Adolf — — —- 82, 84, 29
Gyalai Andras (1717) — — — 120
Gyalokay Jend. Adalékok 22
1849, évi hadjarat torténeté
hez T G 349_334
QGyergyd -— — - --= —- 322
Gyulafehérvar 313, 315, 310, 321,

322, 326,331, 337, 349
Gyulafehérvari Glosszak. Erd¢
lyi Lajos — — — — 195—213

Gyulafi Laszlé (1605) — — —— 319
Gyulai Tamas (1681) - - = 114
Hadadit sl (0 s Svei=atiad
Hadnagy Andras (1010) 321—323
Haraly Béla: Az erdélyi piispOk-
ség visszaallitasanak kétszAZ
éves éviorduldja. Ism. B. V. 28%1
Haraszti Gyula — — — - == 340
Hainburgi békealkudozasok(lézl)lig
Haller Janos (1709) —- — -~
Halotti beszéd (Erdélyi Lajos) 199—
199, 201, 203—205, 209, 212
Hatiiover <= -— wsrealavie=t 44
Haromszék — — — — 219, 222
Hatojka —+ - o 2t oot == 220
Havasalfold — — - —  320—328
Hegediis Gabor (1684) -— 114
Heisler Donat (1690—4) — -~ 47
Heltai Gaspar reformator és kord:
Lakos Béla.lsm. R. 1., Lak03
valasza R. . ismertetésére, R. ’-
felelete Lakos valaszara 0103,

131—132, 179180
Herbert Jenkins: The Life ©
George Borrow. lsm. Krof. 0
Faos s~ i s N 1D
Hidasgyarmati béke (1625) -
Hircs(')g Komsa jobbagy (17!0) 118
Homonnai Drugeth Balint (1613) s
336, Gyorgy — -— — 183

Homonnai-féle lazadas 69, 73 é?g
Hondol —- — -— — — — =7 637
Hunnok (Makkai Erno’) — -~ 271
Hunyad - -~ -~ - — — -—

Hilszibss e e o 362’ 200

lliana Cosintana (Moldovdn Ge/”
206"
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gely) — — 136, 140, 216—218
lllye Id. Marosillye
Imecsfalva e mem e = 225
Inczédi (1715) —-- - 121
Ispirescu: Zina zinelor 139 ; Zina
muntilor —
Istvan, Nagy, moldvai vajda ok-
levéltara, Kiadta foar Bogdarz
Ism. Veress Endre. -— 279-—282
Jancu (1849)--- 352, 353
Janos QGybrgy szasz valaszto-
fejedelem — — — - — -
Jdnosi Béla: Szerdahelyi Gyorgy
Aesthetikaja. Ism. Kiss Ernd 177
Jaték és miiforma. Pifroff Pdl48—56
Jellasics (Jellasits) Jozsef b. ban

141

47

(1849)  — - — — 221223
Jokai M6r -~ — ~— -~ — — 340
J6zsef Kelemen kolni érsek (1600

—1694) - -~ — - — — 47

Justh Andras, neczpali (1593) 313
Karké 1d. Krakko

Kakucsi szazados (1849) - — 352
Kapi (1671) - - — — -- 273
Kapus Péter (1680) - - -- 112
Kapusi (1709) — -— — — — 117
Karacsonyi Janos -- -— -~ - 200

Kapolnai unio (1437) 14, 15, 17, 65
Karoly VI. (1712) 120, holsteini

herczeg (1690—4) — -— - 44
Karolyi Mihaly (1605) 318—319,

Mihalyné ozv. Perényi Zsu-

zsanna (1005) 318, Zsuzsanna

(1605) ~— -— ~— — -— — 318
Kassa - — - -— — 314, 319
Kliszop s — <o woe wn s’ 323
Katyo - - s s ws [0
Keczer Ambrus (166{)) 259, 261,

266, Menyhért --- — 267—271
Kelemen Lajos: Ujabb adattar

a vargyasi Daniel csalad tor-

ténetéhez. Kiadta vargyasi id.

b. Daniel Gabor. Ism. Veress

Endre - — — — 355—350

Kelta aramlas (Makkai Ernd) 3, 5
Kemény Farkas bard ezredes

(1849)  sov s, e somsinsio i 353
Kereki — == —- — 318,319
Keresztesmez6 — --- 330, 331, 333

Keresztély V. dan kiraly (1600—4) 47
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Kereszturi Istvan -—- — — — 144
Kerzesora - -~ -— -—— — - 121
Késmark - -— -—— 260 —262, 265
Kézdivasarhely —= 222, 224, 225

Khlesl Menyhért piispok (1616)
Kifejezési készség (Pitroff Pdl)
Kirandulas Erdélybe. Vidovszky
Kdlmdn. lsm. B. V.
Kirdly Pdl. Désa Gyorgy for-
radalma - 242—258
Kiséri Gyorgy 121, 122, 125
Kiss Ernd. Janosi Béla: Szerda-
hely Aesthetikaja. [sm. 170.
Walentinyi Dezsd: Ferenczy
[stvan levelei. Ism.
Kristof Gyorgy: Bethlen Gabor
emlékezete. Ism. B. V. 363,
Bethlen Gabor levélirasa 233
—241, Szigeti Jozsef dramai.
Kiadja Bayer [Jdzsef. Ism.
176—177, Wallis A.S. C. Az
Ember tragédiaja. Ford. Er-
délyi Kdroly. lsm. 63 —04
Kropf Lajos. Herbert Jenkins:
The Life of George Borrow.
Ism. - - 120—130
Kudlic fohadnagy (1849) 351
Kunok (Makkai Ernd)
Kuty Dandus ]obbacry (1672) 276

182
52
284

-360

Kakilldvar -— —- -~ — — — 117

Lajos Antal pfalz-neuburgi hg.
(1690) 47, Vilmos badeni 6r-
orof (1690) pme e e e = 4T

Lakos Béla: Heltai Oaspar re-
formator és kora. Ism. R. /.
61, Valasza R. 1. ismertetésére

Lazar Ambrus (1670) 266, And-
ras (1593) 313

Leibnitz ~ —- - - 172, 173, 175

Léndrt Jozsef: Emlékek a régi
kollégiumi életbél. Ism. B, V. 283

Le Sage: Gil Blas (Elek Oszkdr) 171

Levelek Haromszék 1848—49-iki
onvedelmi harcza torténetéhez.
Székely Odon 219—228

131

Lippa -- -— -~ —- 314—316, 325

Luxemburg Ferencz Henrik hg.
(1690 —4)-— -~ — —- — — 47

Lifftich e s on e oo oo 45

Madach Imre (Az Ember tragé-
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disja) -— -~ — —- — — 63—04
Magyar Levelestar-- -— - — 207
Magyarogli (Magyar Ogli) szi-

lisztriai basa (1612) 326, 331—3
Magyarok (Makkai Ernd) 9, 10, 14
Magyarorszag 122, 324, 326, 332
Mahomed Ill. szultan (1603) -— 315
Makkai Ernd. Bethlen Gabor

orszagalkotdé politikaja. (Ava-

rok 6—7, Besenybk 8—9,

Dakok 3—5, Cseh kérdés 71,

Csehek 71—73, 75, Ellen-

reformacié 71, 163, Germa-

nok 5—6, Goétok 5, Hunnok

6—7, Keltak 3, Kunok 8—09,

Magyarok 9—10, 14, 154, Olah

kérdés 14—15, Olah vajdasag

12—14, 151, Olahok 5,9—11,

160—162, Szasz kérdés 9, 10,

13, 14, 18,154, 158, Székelyek

0, 10, 14, 18, 148, 154, Szkitha

aramlas 3—5, Szlavok 7, Ta-

farjaras 12, Turaniak 57), 120

65—01, 145—167, Bethlen Ga-

bor emlékezete. Ilsm. B. V. 284
Maramaros — — — — — — 260
Maros - -— — - — — 313
Marosillye (lllye) --—- 313 315, 353
Maros-Portus  — -— -— -— —- 352
Marosvasarhely-—- — — 114, 121
Martonfalva — — -— — — — 225
Matyas 1., magyar kiraly (1613) 331
Medgyes -~ — - - —— - 320
Medgyesi orszaggytilés (1614) 157
Megszokas (Pitroff Pdl) —- — 49
Mehemeth aga (1612)-— - - 320
Melatt generalis (1600—4) -- 45
Mera: Impiriteasa furatd (Mol-

dovdn Gergely) -— — — — 137
Miké Ferencz (1610) — — - 321
Miksa Emanuel bajor valaszto-

fejedelem-—- - — -—- — - 47
Moldovin Gergely. Tiindérnok
aroman népmesében. (Arany-
tojas 215, Ardpusca 144, Baba
Relea 137, 217, Babona 133,
Francu: lliana Cosintana 217,
Fundescu : Jon Buzdugan 215,
Podagra 134, Pop—Retega-
nul: Criiasa zinelor 138; Nu

minti 140; Zina apelor 140 ;
Mir si Pdr 142 ; Voinicul Pa-
rison 215, Schott: Fiul gonit
214 ; Zina apelor cea de aur
141 ; Zina minunati de fru-
moasd 139; Zina neniscuti
si nevizutd 142, Stancescu:
Fantina sticlisoarei 143 ; Iri-
mie 217, Ursitak 215, Zina-k-
rol (tiindérndk) 136, 139, 140—

142) — - 133—144, 214218
Moldva — -- - --—- 322, 326, 327
Mongarloné (1717) - —" - 125
Munka (Pitroff Pdl) —- -— 48, 54
Munzath f6hadnagy (1849) --—- 352
Miiforma (Pitroff Pdl) --- 48, 52
Mlivészet (Pitroff Pdl) --—- 48, 52

Nagy Daniel f6hadn. (1848) 220,
Ferencz, herepei (1687) 115,
Gydrgy (1687) 115, (1603)
315, Marton (1613) 333, 334,
Mihaly 322, Samuel 222, Ta-

Gt et H i LN 040
Nagyag —- -~ -~ - — — -— 353
Nagyari Jozsef — -~ — -— — 120
Nagyekemez$ -— -—- — - -— 324
Nagyenyed 265, 268—270, 272—

275, 352, 353
Nagyhalmagy -—- — — — — 353
Nagykaroly —- — - — — - 319

Nagyszombati béke (1617) 69, 71
Nagyszeben 115—118, 121, 122,
154,261, 321, 324, 328, 329, 332

Nagyvarad 321, 328, 330—333, 337
Namur -—- - — — — — — 47
Nandorfejérvar — — — -—— — 317
Nemes Laszl6 — — - — - 125
Némethy Gergely -— — 327, 329
Népkepviselet (Balogh Arthur) 95

Népmese (Moldovdn Gergely) 133
Neuburg - -— -— -~ — — 45
Nikolsburgi béke (1622) 76— ?8 90
Norquer (1690—4) - -
Norquer-ezred --- — -— -—- — 46
Nuszuf basa nagyvezér (1616) 330
Nyago Sara jobbagy (1710) - 118
Nyamsz Koman jobbagy (1710) 115
Olah kérdés 14, 15, népénekek

Biharmegyébdl. Barfdk Béla.

Ism. Seprddi Jdnos 220—232,
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vajdasag — -— -- 12—14, 151 | Pragai forradalom (1618) -— - 71
Olahok (Makkai Ernd) 5, 9—11, | Prépostvari Zsigmond-— — — 334
160—162 | Protestantizmus (Makkai Ernd’) 159

Ortelius ]eromos nagy atlasza

(150D)1 | o st S S0
Olvesi Balazs (1712) — — — 120
Ordog Mihalyné (1717) -— — 125

Pace Kéaroly Maria b. (1600—--4) 47

Paladi Gyorgy (1668) -— -~ — 112
Palmos -~ — — — — — — 47
Panadis =" — i — — 44
Pap (1848) --- — — — — -— 222
Parasztlazadas (1437) — — — 14
Parlament (Balogh Arthur) --- 09
Parnell Karoly: The Hermit
(Elek Oszkdr) —— — 169, 174
Paské Janos (1687) 115, Mihaly,
medgyesfalvi (1687) - —- 115
Pazmany és Bethlen viszonya
(Bird Venczel) — — 181—104
Pécs --- ~- — -— — — . 314, 330
Perényi Gabor féispan (1612)
325, Zsuzsanna, dzv. Karolyi
Mihalyné (1605) — — — — 318
Post -~ — == =~ - oo == 02D
Petelei Istvanrol. Beddhdzy Jd-
nos - — — — —— 330348
Péterfy Jeno: Petbfi Sandorrol.
Ford. Bardti Lajos. lsm. Bor-
bély Istvén - --—- — — -— 130

Petnehazi Istvan f6ékapitany (1603) 313
Pet6fi Sandorrdl. Péfer(y [end.

Ford. Bardti Lajos. Ism. Bor-

bély Istvdn "= — <= — 130
Pikka (1671) ~— -— — — — 272
Bk e iR 0
B el|s e e e e L Sl R
Pitroff Pdl. ]aték és miiforma

(Kifejezési készség 52, Meg-
szokas 40, Munka 48, 54, Mii-
forma 48, 52, Miivészet 48,
h2) — — — -— — — 48—H6
Podagra (Moldovdn Gergely)-—- 134
Pop—Retfeganul : Criisa zinelor
138; Nu minti 140; Zina ape-
lor 140; Mir si Pir 142;
Voinicul Parisan (Maldovdrz
Gergely) — -~ — — — — 215
Porta — 18, 68, 70, 74—75, 83, 89
Pozsonyi orszaggyiilés (1618) 71,
13, 86

Pruzsinszky Pdl: Bod Péler és
kivalobb egyhazi miivei. Ism.

R I — — — — — 130—131
Rabelais— -— — 171
Rabszolgasag (Balogh Arthur) 94
Rabutin ezred (1600—1694) — 46

Racebiing’: ~= it mr ]
Radicsth a2ttt e 271 278
Radn6t — 112, 115, 276, 2?8 333

Rado Istvin, kordsi versei. (Egy
nihany Uy Enekok. 24—41
[Ayanlo Rhythmusok 24—26 ;
Aranylancz, azaz Virtus ép
szent Erkoles 26—30; Cate-
chesis echica 37—41; ... az
Christus Jézus kénszenvedé-
ser0l 33—37 ; Jakob Lajtoriaia
30—33; Az Judas aruldsagha-
rol. 34—37]) Dezsi Lajos — 21

Radu Serban hav. vajda 327, 328

Rakoczi Gyorgy Il. fejedelem 21,

162, Lajos fokapitany (1605)
319, Zsigmond fejedelem va-
lasztasdhoz. Arday Pdl 127—127

Remete ¢és az angyal. Elek Osz-
kar 168 —175

Rhado lstvan 1d. Radé Istvan

Rhédey Ferencz (1603—1611) 313,

316, 320, 323, 324

R. I. Lakos Béla: Heltai Gaspar

reformator és kora. Ism. 61—
63, Felelet Lakos Béla vala-
szara 170—180. Pruzsinszky
Pdl: Bod Péter és kivalobb
egyhazi munkai. lsm.--- 130—131

Rimay [dnos : Encomia virtutum
(Dézsi Lajos) -~ — — — 22

Richelien: = slani el | 182

Rogerius mester siralmas éneke 204

Roman népmese (Moldovdn Ger-

gely) - = === 1138 214
Romosz (Rumes) --- — — -— 04
Rosas --- —— - — — - — 47

Rosnyai Ddvid vaptari [oljegy-
zései (1608—1716). Simonfi
Jdnos. 108—126, Turcicum
Horologium121, Rachel (1752)
115, 120, Sdmuel 116—120,
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122, 122, 123, 125, 126, Or-
vossagok mindenféle nyava-
iar6l az lovaknak 122; Egy
vén leanynak panaszza és Si-
ralma 123 Séara - — 116—118
Rozgani (1712)— -~ — — — 120
Romai katholikusok helyzete és
hitélete Erdélyben (1570—
1588) Biro Venczellsm, B. V. 283

Romaiak (Makkai Ernd)— — 4
Rumes Id. Romosz.

RUSOP . 7 oomiommiom fomeiind “ 118
Sainte Croix {1690——4) — — 44
Sala Mihaly, trencsenyr —=
Bild— o e e e
Savoya -—- - - - - - — 44

Schott: Fiul gonit 214; Zina
apelor cea de aur 141; Zina
minunaii de frumoasi 139;
nendscutd si neviziutd) (Mol-

dovdn Gergely) — — — — 142
Segesvar  — -~ — — 116, 126
Segesviri gyiilés (1505) -- — 15

Sennyei Pongraczné (1613) --—- 333
Seprddi Jdnos. Bartok Béla:
Céntece poporale romdinesti
din comitatul Bihor. Ism. 220—232
Simonfi Jdnos. Rosnyai Déavid
naptari foljegyzései 1608—
1716. (Rosnyai Sdmuel: Or-
vossagok mindenféle nyavai-
rol az lovaknak 122 ; Egy vén
Leanynak panaszza és Si-

ralma 123) — — - 108—126
Skender |d. Szkander
Solymos --- -— — --- - -— -~ 353
Solymosy M. (1715) --- 121,122
Somlyai szazados (1849) - --—- 352
Sorostély -— - — — 207, 268
Souches (16900—4) -— — -— 47
Soville ~— — — — — — - 44

Spork Ferencz Antal (1690—4) 47
Stancescu: Féantina sticlisoarei
143;Irimie (Moldovdn Gergely) 217
Stein ezredes (1849) - — - 351
Strassburg Pdl svéd kovet Bethlen
Gaborrdl (Veress Endre) 280—293
Szabadsag és egyenldség. (Ba-
logh Arthur) --- — — 02—107
Szalai Pal (1680) 113, (1673) 278

Szamosujvar — —- 112—114, 334
Szisz kérdés (Makkai Ernd) 9, 10,
13, 14, 18, 154, 158

STICIVATOR 4 5ou s s ol J IO
Szeben |d. Nagyszeben '
Szebeni gyiilés (1493) — - — 147

Székely Adam  (1715) 122 Mo-
zes (1603), 313, 315, 317,
Laszl6 (1680) 112, 114, Odon.
Levelek Haromszék 1848—
40-iki Onvédelmi harcza tor-

tenetéhez =~ —- -~ - 219—228
Székelyek (Makkai Ernd) 9, 10, 14,
18, 148, 154

Szelestei Janos (1603) — 314, 315
Szemere Pal -— — — — — 2]
Szentivanyi kormanybiztos -— 351
Szentjob - -- — — - - 3190
Szentkatolna = - - - — 325
Szentpaliné (1672) — — -— — 2760
Szent-Péter -— - — — 272, 275
Szentpéteri (1671) — — --—- — 270

Szerdahely Gydrgy Aesthetikaja.
Jdnosi Béla. 1sm. Kiss Ernd 177
Szerencs — —- — -—- — -— 318
Szigeti (1717) — -— — — -— 125
Szigeti Jozsef dramai. Bayer [o-
zsef. \sm. Kristdf Gydrgy 176—177
Szilagyi (1702) 115, Eva (1684)
114, Mihaly (1715) 122, San-
dor - -~ —- — -— -— — 286
Szkander (Skender) bég (1613) 330,
332,333, 337
Szkaricza Maté — —- -— -— — 160
Szkitha aralmas (Makkai Ernd) 3, 5,
Szlavok (Makkai Ernd) — — 7
Szoczializmus (Balogh Arthur) 96, 08,

Sz6nyi béke (1627) - - - 87
Sztrigy -~ — - - — — - 337
Tarpai Mézes (1710) - 117, 118
Tatarjaras (Makkai Ernd) — 12
Teck loannes Elias (1603) - 315

Teleki Istok (1667) 261, Laszld
(1709) 117, Mihaly (g. Tho-

koly Imre levelei — 250—278
5 [ L o e e Sl N e
s T SRR S L e e G ©

Temesvdry Jdnos : Erdély valasz-
tott piispokei 1618—1695. IL.
fiizet. Ism. B. V. -- — — 282



372

Terjaki Haszén pasa (1612) -- 328
Thaly Kilmin — — — — — 355
Thokoly Imre grof gyermek- és
ifjkori levelei Teleki Mihaly-
hoz. Gergely Samii 250—278
Thurzé Béra, Erdédy Kristéiné
(1612) 328, Gyorgy (1012—

1613) — — — — 328, 330, 331
Tibodi Istvan (1715) — -— — 121
R e e
Toldalagi Mihdly grof: Az eur6-

pai koniliktus megitélése. Ism.

Dékdni Kdlmdn — 3061—3062
Torda — — - — — 331, 337
Tordai orszaggynles (1542) — 17
Foly~— — — —— — 123
Tourville Anna hg. (1690—4) 45
Torokorszhg — — — — — 324
Tovis = — — = — — —3b3
Triebisz szazados (1840) -—- -- 352
Tropheus (1680) — — — — 113
Tunyoghi (1671) — — — — 260
Turaniak (Makkai Ernd) — -— BT

Turcicum Horologium (Rosnyai
Ddvid) - — —- — — — 121
Tiindér llona -—- -— — — — 216
Tiindérndk (Zina) a roman nép-
mesében. (Moldovdn Gergely)
133—144, 214—218
Ursitak (Moldovdn Gergely) — 215
,Vadrozsapor® (Seprddi Jdnos 232
Vajda Istvan fékapitany (1612)

325, LiszI6 (1684) — — — 114
Vajdahunyad - -—- - -—- — 318
Vajda-Récse - —- - — - 340
Varadi Regesirum -— -— -- — 204
Varga szazados -~ - — -— 352
Vasarosnamény  — -— — -— 310
Veress Endre. Amlacher Al-

bert: Rumes. Ism. 64, Beth-
len Gabor fejedelem ifjlisaga
(Bethlen ifjlikori levelei 313—
338, kritikaja Bojti (Veres)

MUTATO

Gdspdr, keserii Dajka [dnos
hdportoni Forrd Pdl és Strass-
burg Pdl Bethlenr6l irt miivei-
rél) 285—388, Bogdan loan :
Documentele lui Stefan cel
Mare. lsm, 279—282, Kelemen
Lajos : Ujabb adattar a vargyasi
Daniel csalad torténetéhez. Ki-
adta vargyasi id. b. Daniel
Gabor, Ism, — --- -—— 355 --359

Veterani Frigyes®™(1600—4) 46, 47

Vidovszky Kdlmdn : Kirandulas
Erdélybe. 1sm. B. V. -— - 284

Vilagosvar —- - -— — — - 314

Vilmos lll. (1600—4) -— --—- — 47

Vindisgrétz herczeg Id. Win-
dischgritz

Voila -— — -— - — — -— 340

Voltaire Maria Ferencz: Candlde
173; l.e monde comme il va
170 ; Memnon 170, 172 ; Zadig
(Elek Oszkdr) 160—175
Vorostorony -— 349
Walentinyi Dezsd: Ferenczy
Istvan levelei. Ism. Kiss Ernd 360
Wallenstein Albert -- — --- 85—87
Wallis A. §. C. Az Ember tra:
gédiaja. Forditotta Erdélyi Ka-
roly. Ism. Kristof Gydrgy 63—64

Watterville Jean Cretienne
(OO o s e a Ty 14T
Windischgritz Alfréd (dem—
grétz) hg. (1848) - — — 222
Zigon — — — - — — —1220
Zalatna — -—~ - —- — -— -~ 352
Zernyesti csata -~ -—- -—- -— — 406
Zilaht (1700) " 2aas s =TT

Zina-krél (tiindérnok) (Moldo-
van Gergely) 136, 139, 140—142
Zolyomi (1671)  — 274

Fibo) v e e S g
Zsigmond 1. lengyel Kkirély
(1613) -~ — — — — — 331

e ]
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Féldbirtokra és nagyobb varo-
| sokban fekvé hazakra 15 évtél
' 05 évig terjedhetd tdrlesztéssel

LEGOLCSOBB
KOLCSONOKET

nyujt. A jelzdlogul felajanlott ‘W

erdélyrészi ingatlanok ériékére

~ és a megszavazando kolcsdn

Osszegére nézve az rororororo

Erdélyi Gazdasdgi Egylet
bizalmiférfiai adnak véleményt.
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A képviseloség elfogad
TAKAREK-BETETEKET és elénydsen kamatoz(at.
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Az E. M. E. fontosabb kiadvanyai.

— Erdélyi Mizeum 1874, és 1870—1882,
Teljes éviolyam -— — — — — — — — a 4 kor. (Tagoknak 3 kor.)
Egyes ifizetek-- — — — — — — — — a 50 fill, (Tagoknak 30 fill)

— Az Erdélyi Miizeum-Egylet bolcselet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztalya-
nak Kiadvdnyai 1884—1891.

Teljes éviolyam — — — — — a 4 kor, — fill. (Tagoknak 3 kor. — fill.)
Egyes flizetek -- — -~ — — 4 — kor. 50 fill. (Tagoknak — kor. 30 fill.)
— Erdélyi Mizeum 1892—1905.
1892—1893. (teljes) — --- —- -— a 3 kor. — fill. (Tagoknak 2 kor. 50 fill.)
1894, VI-X. flizetei— -~ — — i — kor. 50 fill. (Tagoknak — kor. 30 fill.)
1895—1903. (teljes) — -— — -— a 3 kor. — fill. (Tagoknak 2 kor. 50 fill.)
1904. I. és 1905, I. flizete — -~ a — kor. 50 fill. (Tagoknak — kor. 30 fill.)
Egyes fiizetek -- -~ -— — - & —kor. 50 fill. (Tagoknak — kor. 30 fill.)

— Erdélyi Miizeum. U) folyama 1906—1913,
1906—1907. és 1910. (teljes) -— a 3 kor. — fill. (Tagoknak 2 kor. — fill.)
1908, évi. 2- 6 fiizete -~ — - a — kor. 50 {ill. (Tagoknak — kor. 40 fill,)
Egyes flizetek -— -~ -~ - — 4 — kor. 50 {ill. (Tagoknak — kor. 40 fill.)

— Vass Jdzsef. Erdély a romaiak alatt. Az FErdélyi Mizeum-Egylet altal a Haynald-
dijjal jutalmazott palyamunka. Kolozsvar, 1863. 8-r. XIV és 196 lap
1 melléklet. Ara 1 kor, (Tagoknak 60 fillér.)

— Emlékkényv. Grol Miko Imre emlékszobra leleplezése alkalmara 1880 junius 10,
Kiadta: Az Erdélyi Mizeum-Egylet, Kolozsvar, 8-r. 47 lap; 1 melléklet;
Ara 1 kor. (Tagoknak 60 fillér.)

— Az Altenberger-féle Codex. Kiadja Lindner Gusziav. Kolozsvar, 1885. 8-r. XI.
és 300 lap, 2 melléklet. Ara 1 kor. (Tagoknak 60 fill)

— Barakonyi Barakosnyi Ferencz killeményei, Sajté ala rendezte Erdélyi Pal. Kolozs-
var, 1907. 8-r. 184 lap, 2 melléklet. Ara 5 kor. (Tagoknak 4 kor)

— Az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet Evkinyve 1906—1913. Kotetenkint 1 kor. (Tagok-
nak 50 fill.)

— Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet |—VII. vdndorgyiilésének Emlékkinyve. Kolozsvar
1906—1910. Egyenkint 2 kor. 50 fill. (Tagoknak 2 kor.)

— Az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet miiltja ¢s jelene. Az Erdélyi Nemzeti Mizeum
tarai. Az egyesiilet Gtven éves jubileumara Osszeallitotta: Kelemen Lajos.
Kolozsvar, 1909, Ara 1 kor. (Tagoknak 50 fill.)

— Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Mizeum Frem- ¢és Réoiséetirdbil. Szerkeszti
Pdsta Béla. Elofizetési dra 12 kor. (Tagoknak 10 kor.)

A fenti miivek megrendelhet6k az ,Erdélyi Muizeum*
szerkesztGségében Kolozsvar, Egyetemi Konyvtar.
— Az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet kiadasaban és tamogatisaval 1850—1908 kiziit

megjelent miivek jegyzéke. Kolozsvar, 1900, Erdekldd6knek kivanatra ingyen
kiildi meg az Erdélyi Nemzeti Miizeum Konyvtara,

Hadtorténelmi Kézlemények. Kiadja a Magyar Tudoméanyos Akadémia
hadtorténelmi bizotisiga. Szerkeszti Pilck Jend m. k. honvédérnagy. Megjelenik
évnegyedenkint Gsszesen 50 nyomtatott ivnyi terjedelemben.

A flizetek mindegyikében hadtirténelmiink kivalé hdseinek, hadvezéreinek
hiteles arczképei, térképek, csatatervek, tereprajzok, varak, régi fegyverek és egyéb
hadtorténelmi emlékek egykorii képei jelennek meg.

A folydirat egy éviolyamanak elGfizetési ara 10 korona. Az eldfizetési pénzek
a M. T;iuc]i{ Akadémia konyvkiaddhivatalaba (Budapest, V. Akadémia-utcza 2. sz.)
kiildenddk.



[ €ERDELYI BANK |

ES TAKAREKPENZTAR
RESZYENY-TARSASAG
Kolozsvar,Matyas kiraly-tér 32.5ajathaz

SSAFTTIT

A BANK ELFOGAD BETETEKET takarékpénztari konyvekre,
foly6szamlara, azokat visszafizeti f6lmondas nélkiil.

LESZAMITOL VALTOKAT, utalvanyokat, jaradékokat, checkeket,
k:sorsolt értékeket stb.

KISBIRTOKOSOK _IELZALOG OSZTALYA kodlcsdndket nyu;jt
és mar meglevd draga kamatozisu kdlcsondket konvertdl
elényds feltételek mellett a kolozsvari telekkdnyvi hatosag
kertiletében levd kisebb fsldbirtokokra.

TORLESZTESES KOLCSONOKET folydsit elényds feltételek
mellett 10-161 40 évig terjeds id6re épuld vagy kész |I
kolozsvéri hézakra és erdélyi birtokokra.

KONVEF%TAL mar meglevd kolcsdnbket kedvezd feltételek
mellett

ERTEKPAPIROKAT és idegen pénznemeket elad, vasarol, els-
leget ad folydszamlan és elGre meghatérozo!t idore.

ERTEKPAPIROKAT, betéti kdnyvek és mas Zrtékek Orzését és
kezelését (nyitott levél) dijtalanul elvallalja.

DIJMENTESEN BEVALT szelvényeket és elvallalja a sorsjegyek
revizidjat.

KIBOCSAT UTALVANYOKAT, checkeket, hitelleveleket bér-
mily kiilfoldi piacra. :

Rendelkezésre tart a felek sajat zarjai alatt tiiz- és betdrésmentes
pancél-szekrényeket. Safe deposits.

Nagyobb ladakba csomagolt és a fél pecsétjével ellatott 2ziist-
és aranynemiiek vagy mas ériéktargyak kiilon e céira
berendezett tliz- és betdrésmentes szobéaban Oriztetnek.

M. kir. osztélysorsjaték féelarusitd helye. }

“ Pénztari orak: déleldtt 1/29—!/21-ig, délutan 3—4-ig. Il
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Pécsi orszégos kiéllitdson bronz-
éremmel a Magyar Véda-
egyesiilet dlfal eziist éremmel
és eziist oklevéllel Kkitiintetve.
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: Van szerencsém a
helybeli és vidéki n. é.
kézbnséggel tudatni,
hogy fenti czim alatt
mihelyemet villamos
erére megnagyobbit-
va, gépekkel kiegészit-
ve rendeztem be. #o
Elvallalok minden e

- szakmaba vagd épiilet
A SCHULTZBER-féle  ¢és miilakatos munkd-
ablakzarak erdélyrészi  kat a legszolidabb ki-
BO képviselete. B®  vitetben. Telefon 508.
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Az E. M. E. Jog- és Tarsadalomtudomdényi
Szakosztdlyanak kiadvanyai:

I---I1. flizet. Az 1909—10. évi szakosztdlyi elédddsok és fel-
olvasdsok 8 Hammurabi térvényei. Ara 5 korona.

Tartalma. Farkas Lajos : A mult jelent6sége. (Megnyitd). Kimosko Mihély :
Hammurabi és kora. Meltzl Balambér: Hammurabi torvénykonyve
jogi szempontbdl. Bochkor Mihaly: Papyrusok és jogtdrténelem.
Kis Géza: Telekkonyv az Okorban. Boér Elek : A kozigazgatasiin-
tézkedések jogerdssegérdl. Dedk Albert: Birdi szervezeltiink reform-
jarol. Erddi Béla: Visszapillantas a Szakosztaly miikodésére.

III. fiizet. Az 1910—11. évi szakosztdlyi eléaddsok. Ara 5 K.

Tartalma. Bird Balazs: Az j polgari perrendlartasi tervezet kritikai mél-
tatasa. Somld Bodog : A jog alkalmazasa. Bochkor Mihaly: Gazdasagi
tényezbk az egyhazjog fejlodésében. Kiss Géza: Lex commissoria
és ius distrahendi. Me/fzl Balambér: A kolelezési jog Hammurabi
korabol. Farkas Lajos: Az Uj polgari perrendtartas és a rOmai jog.
Bird Balazs : Perjogi elméletek az 1011:1[. t.-cz.-re tekintettel. Por-
dea QGyula: Eljaras az els6 folyamodast birdsagok el6tt. Endes
Miklés: A felebbezés. Jékey Daniel: A feliilvizsgalat. Papp |ozsef:
Kiilonleges eljarasok az 0j perrendtartasban. Bochkor Mihaly: A
canoni Uj perrend és az 0j polgari perrendtartas (1011. I. t.-cz.).
Toth Gyorgy: A kozbirtokossagok mint jogi személyek.

1IV. fFilzet. Térékorszdg alkotmany-térvényei. Ara 1 K 20 f.

V. flizet. Az 1912—13. évi szakosztdlyi eléaddrok. Ara 5 K.

Tartalma. Farkas Lajos : Elmélet és gyakorlat (EInoki megnyité). Finkey
Fer ncz: A fiatalkortiak birésidga Eszakamerikaban és Eurdpaban.
Kiss Géza: A papyruskutatas f6bb eredményei a rémai magéanjog
torténelme szempontjabol. Menphdrth Gaspar: Az atyasagi kereset-
rol az optkv.-ben. Kenyeres Balazs: Az orvos-természtudomanyok
a biintetendd cselekmények nyomozasaban. Navratil Akos: Ne-
hany szé a gazdasagi élet ésjogi rend Osszefiiggésérol. Kolosvdry
Balint: Huszti Andras erdélyi jogtanar és munkassaga. Dedk Albert:
Parlamenti biraskodas. Somld Bdédog: A helyes jogelmétetrdl.
Borbély Sandor: Perkoltség és kozosségmegsziintetés, hazassag-
felbontas és holttanyilvanitas iranti perekben.

Az E. M. E. tagjai 5 K helyeit 2 K 50 f, 3 K helyett 1 K50 f. és
1 K 20 f helyett 1 K arban kapjak a fiizeteket. A Jog- és Tt. szakosz-
taly tagjait illetményként csak a felolvasasokat tartalmazo fiizetek illetik.

Az 1—V, fiuzet kaphaté Stein Janos m. kir. egyetemi kdnyvke-
reskedésében Kolozsvar, Deak Ferencz-utcza; a Szent-Istvan Tar-
sulat konyvkereskedésében Budapest, 1V, ker. Kecskeméti-utcza és a
11V, fiizet Benkd Gyula konyvkereskedésében Budapest.



Kivonat az Erdélyi Miazeum-Egyesiilet alapszabalyaibél.

1.§. Az Egyesiilet czélja az 1841/3. évi Erdélyi
Orszéggyiilésen elhatdrozott és 1859-ben Kolozsvért
megalapitott Erdélyi Nemzeti Mizeum fontartdsa,
tovidbb fejlesztése, gyijteményeinek tudomdnyos
ivldolgozdsa, a tudomdnyok mivelése, a honismeret-
nek és dllaldban a magyar tudominyossignak els-
mozditdsa.

3. §. Az E*M. E. tudoményos eszkozei: szakosz-
talyok és gyiijtemények., A szakosztilyok a kovet-
kezék: Torténettudomdnyi, Természettudomdnyi,
Orvostudomdnyi,™ Jog- ;i és* Tarsadalomtudoma-
nyi szakosztilyok. A  gyidjtemények kivetke-
z6k: A)" Konyvtar: “Tnyomtatvinyok, hirlapok,
kéziratok és oklevelek gyiijteménye. B) Erem- és
Régiségtir: torténelmi és élonéprajzi, miivészettir-
téneti és miiveészeti tirgyak gytjteménye. ¢) Allat-
tar: osszehasonlitd alaktani, rendszertani és az Allati
életet a természet hdztartdsiban feltiintetd gyuijte-
mények. D) Novénytdr: osszehasonlité alaktani,
rendszertani és a novényi életet a természet haztar-
tisdban foltiinteté gytjtemények; virigtalan és vi-
rdgos nivények szdritott gydjteménye. F)Asvanytir:
dsvanytani, foldtani és Gslénytani gyijtemények.
A tovabbi fejl6déshez] képest a folsoroltakon kiviil
mds, ondllé szakosztilyok vagy térak is alakitha-
tok. Az E. M, E. a mutatkozo kivdnalmakhoz képest
vidéki fiok-egyesiileteket is alakithat, melyeknek vi-
szonya az anyaegyesfilethez alakuldsukkor esetrdl-
esetre szabdlyozando.

6. §. Az egyesiilet: 1. szakosztdlyi filéseket tart;
2. a szakosztalyok munkdlatait folyoirataiban kiadja;
3. tarait a nagykozonség szamdra meghatdrozott
médon, bizonyos napokon dijtalant), megnyitja ;
4, taraiban idénként magyardzo eldaddsokat fart;
5. a tdrakat illeté tudoményszakokbol népszeriisito
¢és szakeldaddsokrol gondoskodik; 6. a tédrakban foly6
tudomanyos munkdssig eredmeényeit idéhdz nem
kitott kiadvanyokban kozzéteszi; 7. vandorgyiilé-
seket; 8. kiilonleges, iddszaki kid litisokat rendez ;
0. évkonyvet ad ki; 10. arra rendelt alapitvanyokbol
palyadijakat tiiz ki.

Az Egyesiilet tagjai.

10. §. Az Egyesiilet tagja lehet minden tisztes-
séges honpolgar, férfi és nd, a 11— 18. §-okban meg-
hatirozott foltételek alatt. A folvételt a jelentkezés
vagy ajanlds alapjin a vdlasztmany hatdrozza el.

11. §. Ugyanazon filtételek alatt az Egyesiileinek
tagjai lehetnek jogi személyek is, a melyek jogaikat
képviselet utjdn gyakoroljak. A képviseld szemelye
és annak megvaltoztatisa bejelentendd.

12. §. Az Egyesiiletnek igazgaté, alapito, rendes

és pdrtold tagjai vannak,

13. §. Igazgat6é tagok azok, kik az Egyesiiletnek
legaldbb 1000 koronat avagy a Mizeumba idlve-
hetd ennyi értékil targyat adomanyoznak. Az igaz-
gat6 tagok, mind a magdn- mind a jogiszemélyek,
az Egyesiilet vilasztmanydnak tagjai és a rendes
tagok sszes jogait élvezik. :

14, §. Alapito tagok azok, kik az Egyesiiletnek
legalabb 200 koronat vagy a Mizeumba felvehetd
ennyi értékd targyat adomdnyoztak., Az alapito ta-
gok a rendes tagok Osszes jogait ¢élvezik,

15.8. Az igazgato és alapito tagoktdl befizetett
tsszegek, a mennyiben nem kiilonleges czélii ado-
mdnyok, az Egyesiilet alaptékéjéhez csatolanddk.

16. §. Rendes tagok azok, a kik kotelezik ma-
gukat, hogy ot éven at tagsdgi dij fejében évenként
8 korondt fizetnek. Minden rendes tagnak vdlasztania
kell a 3.§-ban fdlsorolt szakosztalyok koz(il, ha vala-
melyik szakosztdlynak miiksdésében a 46 —53. §-ban
kortilirt részt kivanja venni. A tagdij az év elsé
negyedében fizetendd; a befizetés elmulasztisa a
tagsagi jogok (55. §.) felfiiggesztését vonja maga
utdn; a kotelezettségek azonban fenmaradnak. A
rendes tag, ha kilépési szandékat az otadik év vége
elétt be nem jelenti, igy tekintendd, mint a ki to-
vabbi 6t évre rendes tagsdgi kotelezettséget vallalt.

17. §. Pdrtol tagok azok, a kik kotelezik magukat,
hogy hdrom éven at évi 4 korondt fizetnek. A tagdij
az ¢v elsé negyedében fizetendd; a befizetés elnmu-
lasztdsa a tagsdgi jogok (56. §.) felfiiggesztését
vonja maga utdn, a kitelezettségek azonban fen-
maradnak. A pdrtold tag, ha kilépési szdndékat a
harmadik év vége elétt be nem jelenti, igy tekin-
tendé, mint a ki tovdbbi hdrom évre pértolo tag-
sdgi kotelezettséget villalt.

18. §. Evkéizben belépd tagok tartoznak a belépés
évére eso egész tagdijat megfizetni. Tagsigi jogaik

 és kotelezettségeik is az év elejével kezdddnek.

A tagok jogai és hitelességei.

54. § Az igazgato-tagok az alapito- és a rendes
tagoknak tsszes jogait élvezik és azonfeliil tagjai
a valasztmdnynak Az alapité- és a rendes tagok
egyforma jogokat élveznek,

55. §. A rendes tagok jogai a kivetkezok: g) sza-
vaznak a kozgyiléseken; p) inditvdnyokat tehetnek,
de azok érvényes hatdrozat hozatala el6tt a valaszt-
ményban tdrgyalandok; ¢) valasztanak és vdlaszt-
hatok; csupan az elnki és két alelntki Alldsra
nem vilaszthato mds, mint igazgato vagy alapitd
tag; ¢) dijtalanil kapjdk az Egyesiiletnek dltaldnos
természet és népszerd kiadvanyait; e) dijtalandl
litogathatjak az Erdélyi Muzeum tdrait, valamint
az Egyesiilettdl rendezett iddészaki kiallitdsokat;
£) dijtalanil vehetnek részt az Egyesiilet vandor-
gyiilésein s minden dltala rendezett népszeri és
tudomanyos eldaddson ; g) dijtalanil vehetnek részt
a szakosztilyok i8lolvaso Gilésein; f) résztvehetnek
ama szakosztdly miksdésében, a melybe a 10. §.
szerint beléptek s annak kiadvdnyait dijtalandl, a
tobbi szakosztaly kiadvinyait pedig kedvezményes
aron kapjik.

50. §. A partold tagok jogai a kovetkezdk: o) dij-
talanil latogathatjdk az Erdélyi Mizeum tdrait,
valamint az Egyesiilettdl rendezett iddszaki kidl-
litasokat; p) dijtalanil kapjik az Egyesiilet évkony-
veit és a népszerii e'Gadasok fdzeteit; ¢) dijtalannl
vehetnek részt az Egyesiilet vandorgyiilésein, vala-
mint minden 4ltala rendezeit népszerii tudomdnyos
eldaddson; ) évi 2 korondval eléiizethetnek egy-
egy szakosztdly kiadvanyara. )

57. §. Megsziinik tagja lenni az Egyesiiletnek:
a) a ki kilépését, ha rendes tag, a kotelezd &t éves
idészak, ha pértolé tag, a kételezé hdrom éves
idszalk eltelte el6tt bejelenti; p) a kit tagjai kozil
az Egyesiilet kizart; ¢) a ki meghal,

58, 8, A vilasztmany kiteles az Egyesiiletb6l ki-
zarni azokat: g) a kiket valamely megbecstelenito
cselekedetért elitéltek; p) a kik az Egyesiiletnek
akarva kart okoztak, A kizart tag a kozgyiléshez
félebbezhet. .



Az Erdélyi Nemzeti Mlizeum Kényv-
tara arra torekszik, hogy lehetdleg tel-
jes gylijteménye legyen az erdélyi
mivelodés, torténet, irodalom konyvtari
eml¢keinek; hogy a magyar tudomany
mivel6i részére lehetleg gazdag gyiij-
teményt biztositson; hogy az egyes
miuizeumi tarak czéljaira sziikséges tudo-
manyos eszkOzoket megszerezze.

Kiilonos sulyt helyez arra, hogy
Erdély konyvtari emlékeit Osszegylijt-
hesse. E végre ajandékban és letétként
elfogad, készpénzen vasarol, cserél
minden gytijteményei keretébe beleill6
targyat. Konyv, hirlap, ropirat, szinlap,
gyiszjelentés, proklamaczié, kézirat,
pecsét, kbnyvtabla, oklevél, peres iratok,
kormanyrendeletek stb. birtokosait kéri,
hogy miel6tt az efféléket aruba bocsa-
tanak, a konyvtarnak ajanljak fel el6bb
escetleges megvételre. Ennek az a jo
oldala is van, hogy a bemutatott tdr-
ovak értéke feldl szakszerid €s meg-
bizhatd folvildgositast is kaphatnak.

A kinyvtari olvasdterem hasznalatarél.

A tudominy-Egyetem s az Erdélyi Nemzeti Mizeum
egyesitett kiinyvtirainak olvasdterme nyitva van az epész
egyetemi év alait kiznapokon d. e. 8—1-ig és5 d. u. 3—8 ig.
Az olvaso lerem § a kionyvtir zdrva van vasdrnapokon,
ijév napjin, husvét, piinkdsd, karicsony két innepén egisz
nagmn. karicsony szombatjdn s az év utolsd napjin dél-
uldn (38.8.) Az olvasbtermet minden 16 évét betbltott, tisz-
tességes Olitzetll és magaviseletil egyen litogathatja, (2. §.)

Az olvasiterem a nagysziinet ideje alatt zdrva van;
azonban a konyvtari hivaial ezen id6 alatt is minden
hétidn, kedden és csitortékdn d. e. -1 drdig nyitva
tartandd a kikilcsonzdk szdmira, Teljesen zdrva csakis
augusztus misodik felében van a kdnyvidr, a mely idd
alatt vz egész konyvkészlet kiporolando s ha a kinyvtdri
szolgaszemélyzet e czélra nem eclégséges, az egyelemi
rektorlol segitsép kérheto, (39, §)

Tilos a konyveknek birminemii ronpildsa s a ki kdrt
tesz a haszndlt kdnyvben, kdrtéritésre szoritands, A
papiros, melyre az olvasd jegverget, nem a kiinyvre, hanem
meliéje teendd. Illuszirdczioknak dtldtszo panirosra valé
lemdsold dra az igazgatotul kell engedélyt kérni és azt
csak killon feligyelet alatt szabad eszkizOlni, (7. §.)

Ha az olvasd kijelenti, hogy az olasoft munkdf az-
nap déludn vagy mdsnap ismét hasznilni kivdnja, a- az
G szdmira félretétetik s mdsnak csak azon eseiben adatik
ki, ha amaz a legkdzelebbi kinyvtiri iddben meg nem
jelenik. (8. §.)

Ki e szabdlyok ellen wét, az olvasdterem haszndla-
tdnak jogit elveszti. A kiényvidr tu'ajdonit tevd barming
kinyvnek vagy targynak engedély nélkiiii elvitele biin-
gyl foljelentest von maga utdn. (0. §.)

A kdnyvtir belsd he yiségeibe a személyzeten és az
egyet. tandrokon kiviil senk'nek sem szabad lépnie. (4. §.)

A kbnyviir belso helyiségeibe semmiféle vildgitoval
nem szabad bemenni, a ‘Johdnyzds pedig az Osszes
helyiségekben tilos. (44. §) °

Az Erdélyi Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtara hetenkint haromszor:
vasarnap, kedden, csiitortokén d. e. 9—1 6raig dijtalantl, a tobbi napokon
személyenként 50 fillérért tekintheté meg. Csaladjegy 6t személyig 1 korona.
Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet tagjai barmikor dijtalantl Jatogathatjak az intézetet.

Az éremgyiijteményben képviselve van az érmészet a folyé és az emlék-
érmekben, az éremverés kezdetétél napjainkig; a voltaképpeni régiségtar az
emberi miivelddésnek kovetkezd csoportjait Oleli fel: egyptomi régiségek; neo-
lithkori (tjabb kdékor), rézkori, bronzkori, hallstatti (a vaskor elsd szakasza), a
la-Téne-kori (a vaskor masodik szakasza), romaikori (rémai haz és hazberen-
dezés emlékei, ruhazati és piperetargyak, a szobraszat emlékei); népvandorlaskori
régiségek, koztiik Omharus got fejedelemnek Apahidan lelt kincse. Tovabba:
fegyvertari csoport, viselet- és ipartorténeti emlékek, koztitk a czéhek emlekei, a
majolika- és porczellanipar termékei. Mindezek a foldszinten. Az alagsor
folyosdjan és két termében: a romai vallasos, temetkezési és épitészeti, a kozép-
¢s tjkori épitészet és szobraszat emlékei. A képtar a két foldszinti teremben és
folyoson nyert elhelyezést. z

Az 0Osszes csoportokat feloleld Ufmutato az intézeti szolganal 40 f. kaphatd.

Az Erdélyi Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtara gyiijtemény-csoport-
jainak sokiéleségénél és azok gazdagsaginal fogva is az elsd Erdélyben. it
van tehit helye minden oly emléknek, melyet a szantdvet6 ekéje, a napszamos
asdja, avagy a véletlen hoz felszinre; ezek megszerezhetése érdekében sziik-
séges hirt venni minden ilyen emlékrél, legyen az régiség, vagy ¢érem. Biza-
lommal varjuk az egyes leleteket s ha megtekintésre bekiildetnek, az Erem- és
Régiségtar (Kolozsvar, Kozponti egyetem) szivesen viseli a be- és visszakiildés
kbltségeit. A régészeti értékkel biré targyakat az intézet mindig a legmélta-
nyosabb régészeti dron vasarolja meg Ajandékdal, letétiil, cserében vagy vétel
utjan gyarapodé gyiijteményeink ily moédon valnak ajovoben is Erdély kozép-
pontjan a magyar mult miivészi, ipari és tudomanyos megismerése forrasaiva,
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ERDELYI TORTENELMI FORRASOR

Gyiijttte és kiézrebocsatja Dr. VERESS ENDRE.

@ I—II. kitet: Erdélyi jezsuitdk levelezése és irafai
a Bathoryak kordhél.

[. kitet: 1571~ 1583.- XVI és 326 lapnyi.
Il kotet: 1575—1588, VIII és 316 lapnyi.

lIl. kdtet: P. Possevino Antal jezsuita ,,Transil-
vania“-jn. (I58%)

XXIV és 297 lapnyi; 47 egyk. képpel és térképpel.

Erdély- és Magyarorszag torténetéhez nelkiilozhetetlen
forrasmunka, mely a hazai, tovabba a krakoi és romai
A megrendel6k in- levéltarakbol fobb szdz érdekes, kiadatlan jelentést nyuijt

gyen kapjik az ,Er- hazank XVI szazadi koztorténeti és vallasi viszonyairol.
»

délyi Torténelmi Ex- Egy-egy kotet dra 10 korona. Megrendelhetk ily
tesit6“ cz.folyoiratot. czimen: Fontes Rerum Transylvanicarum, Kolozsvar.

Az Erdélyi Miizeum-Egyesiilet JUBILEUMI PLAQUETTJE, a mely ifj. Vastagh
Gytrgy miivészi alkotdsa, még kaphato, tagok részére 8, masoknak 10 koro-
naért, az egyesiilet pénztarnokéndal az Erdélyi Bankban.

A jubileumi EMLEKALBUM, a mely az egyesiilet és az Erdélyi Nem-
zeti Mizeum toriénetél, a jubileum lefolydsat fogja tartalmazni, czikkeket ad
az egyesiilet régi és jelen munkasaitol s munkasairol, Erdélyi Pal egyetemi
és muzeumi kdnyvidrigazgaté szerkesztésében, szép kiallitasban és képekkel
diszitve immar sajto alatt van és egyesiileti tagok mérsékelt dron szerezhetik meg.

Feltalaltam a legjobb és leg-
olcs6bb bevéasarlasi forrast

BABITS JOZSEF

Oras- és ékszerész jizletében

KOLOZSVART,

Wesselényi Mikldos-utcza 27. sz.

Fépostdval szemben. Nagy raktar disz-, irodai-

asztali-"zseb- és’ébreszid orakbol, tgyszintén

arany-, eziistnemiiekb6l ¢s ékszerekbbl, Javi-

tasok jotallassal. Hasznalt ékszerek a legma-
gasabb dron bevaitatnak,




