ERDELYI MUZEUM

AT T ST 1 e
XIX. Lidtet. 1902, 11, filizet.

LA T A e A AT T AT e T e T T T T

A magyar Anjouk igényei a lengyel tronra.

(Kritikai tanulnény.)

Czarnkovski Janko gnieznoi f{Gesperes és lengyel koriré (dr-
gynnkrél a kovetkezdkes adja el : Kdzmér lengyel kirdly I. Kdroly
magyar kirdly idejében visszakivdnvin héditani Lengyelorszdgnalk
a német lovagrend, a brandenburgi markoldb és egyéb szomszédos
fejedelmek dltal elfoglalt részeit, hogy ezéljdt dvéinck kisebb firad-
sdgdaval és koltségével elérje, ségordhoz, a nevezett I. Kdroly
magyar kirvdlyhoz fordalt segitségért; a mit middn tnnepélyes
kivetséggel megkisérlett, Kdroly kirdly viszont azt kérdé: mi ju-
talmat vdrhat a kivint szolgdlatért? Ekkor Kdzmér tandesot iilyén
féembereivel, minthogy maginak els6 feleségétol, a litvdn asszony-
t6l fia nem sziiletett, hanem esak két lednya, folajinld Lajosnak, a
magyar kirdly elsGsziilott fidnak Lengyelorszdgot, hogy utédja legyen
a kivdlysdgban, ha neki iddvel se sziletnék fid magzatja.!

Kozbeveti azutdn a koriré fGesperes: Vala pedig a mondott
Kdroly kirdlynak hdrom fia: Lajos, Andrds és Istvdn, kik kozil
Liajosnak Lengyelorszdgot, Andrdsnak Szicilidt, Istvdnnak végre
Magyarorszdgot szdnta, de a végzet nem kedvezett szindékdnak,
mert Andrdst felesége Johanna gyaldzatosan meggyilkoltatta ; Istvdn,
ki Lajos bajor herczeg? egyetlen lednydt vette feleségil, idének
eldtte meghalt, és csak az egy Lajos maradt életben.

t Sommersberg, Silesiacar. rer. seript. 11, 101.

 lgy hittdk az egyhdzi kirdk Bajor Lajos német csdszfrt, mintdn a
pépa letette és kikozositette, ha ugyan nem fuzték hozzd: ,bajor herezeg
egykoron, hajdan (dudum, olim)*, vagy ,kidtkozott, megdtkozott embernek
(excommunicatus, damnatus homo)* nem czimezték. Olv. a Hist. Jahrb. 1901,
évfolyamiban Pflugh-Hartung ily czimii értekezésés : Die Bezeichnung Tudwigs
des Bayern in der Kanzlei des Papstes Johann XXII.

Erdélyi Mizeum XIX, 5
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Hogy I. Kdroly kirdly gy tervezgeté fiai sorsdt, mint azt a
lengyel koriré érdekesen megifrta, nines val6szinfiség hidn, s6t abbél,
hogy Nagy ILajos lednyai: Katalin, Mdria és Hedvig sorsdt hasou-
lokép O6hajtd elrendezni, arra kovetkeztethetiink, hogy atyja (és anyja)
eszméit fonogatta tovdbb. Andrds Sieziliai kirdlysdgdt mennyire
stirgette az Anjouk magyar hdza, tudjuk; hogy Lajosnak kora
ifjisdgdban  vdrandésdga volt a lengyel trénra, a kivetkez6kbol
szintén kétségtelentil fog kivildglani; minthogy pedig harmadik
fiardl is kellett gondoskodnia Kdroly kirdlynak, annak esakis
Magyarorszdg juthatott volna. Nyilvdn hosszabb életre szdmitott a
gondos atya, ennek azonban 6tvenhdrom éves kordban vetett véget
a haldl, mely annyi szép tervezgetésnak nyakdt szakitja.

Eldadja aztdn folytatélag a koriré fGesperes, hogy L. Kdroly
kirdly meg is vesztegette a lengyel féurakat, Kidzmér befolydsos
tandesosait, névszerint Sbissko krakéi prépost és Spitko krakdi
virnagyot : adott nekik vdrakat, mds fekviségeket, évi fizetést is,
hogy Kdzmért megfogamzott szindékdndl megtartsik.l Megigérie
tovdabbd, hogy Liajos fia minden tartomduyt, melyet elidegeniteitel
Lengyelorszdgtol, ¢ls6 sorban Pomérdnidt a német lovagrendtdl,
vissza fogja héditani sajdt koltségén.

Ezek utdn Kdzmér kirdly tandesosai, ségora és nlvére rd-
heszéléseinek és igéreteinelk engedve, TLajos kiralyfit eskiivel 6s
peesétes levelek erejével utédjénak jelolte ki az esetre, ha neki fia
nem sziiletnék, a kivetkezé hdrom foltétel mellett :

1. hogy Lajos, Magyarorszdg (leendd) kirdlya Lengyelorszdg
hatdrait visszadllitja, Pomerdnidt visszafoglalja sajdt hadi népével,
sajit koltségén ;

2. hogy Lajos, ha Kdzmér utéda lesz, Lengyelorszighan nem
nevez ki kapitdnynak idegent, hanem ecsak lengyelt ;

3. hogy adét nem szedet a lengyelektdl, de megtartja Gket
jogaikban és szabadsdgaikban, s6t sz6 nélkiil visszaadatja Ggy az
egyhdziaknak, mint vildgiaknak mindazt, a mit t6lok igaztalanul
elvettek.

t Jollehet vérak- és mds fekviségekrdl adomdnylevelek nem maradtak
rdnk, hogy bikeziien kedvezett a magyar kirdly magfinak Kédzméraak, tudjuk;
nem tartjuk tehdt lehetetlennek, hogy tandcsosait is megjutalmazta.
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Viszont az Osszes lengyel f6urak és nemesek hiiséget fogadnak
Lajosnak, de esakis neki és fiutédainak, amennyiben a fontebbieket
megtartja.

Czarnkovski el6addsa, amint lefrtuk nagyjdbdl helyt 4ll6, de
folfogdsdhoz és csoportositdsdhoz sok sz6 fér. Miive pdrtirat és
mint ilyen, nagy évatossdgeal haszndlandé.

Els6ben is az indokoldst, mintha Kdzmér kirdly egyenesen
azért szemelte volna ki Lajos herezeget ntédjdul, hogy ez Pomerdnidt
a maga koltségén magyarjaival visszafoglalja, kétségbe kell vonunk
nemesak azért, mert errdl okirat nem sz6l, hanem f6leg azért, mert
Kdzmér kirdly ismételten, egyszer 1335-ben a visegrddi fejedelmi
kongresszuson, aztdn a lkalisi 1343. évi kotésben iinnepélyesen
lemondott Pomerdnia birtokdrél, minthogy beldtta annak sziikségét,
hogy minden oldalrél ellenségekt6l fenyegetett orszdga hékéjét
legalibb nyugat feldl, a leghatalmasabb ellenséggel szemben biz-
tosftsa. Harminezot év malva utédja, a mdr akkor igen tor6dott
Nagy Lajos magyar és lengyel kiraly pedig, kinek egyébirdnt elég
baja volt a litvdnokkal, ruténekkel, tatdrokkal, sét magokkal a
lengyelekkel, e vészben példdjit kovette és a német lovagrend ellen
Pomerdnia visszavétele végett hadat nem inditott.

Mid6n tehdt Czarnkovski megértetni igyekszik olvaséival,
hogy Nagy Lajosnak kotelessége lett volna Lengyelorszdg régi
hatdrait helyre dllitani, egyattal azon stlyos vddat emeli ellene,
hogy folvdllat kotelességének meg nem felelt. Pedig I.ajost, ki a
visegrddi kongressus idején tiz éves alig volt, épp Ggy nem érheti
szemrehdnyds, mint nem anyjdt vagy atyjdt. Hisz mig atyja ipjdt, a
rettenthetetlen ILokietek Uldszl6t harezaiban a német lovagrend
ellen mindig hathatdésan segitette, anyja s ehhez képest Liajos herezeg
is, nem jdrGltak Kdzmér kirdly békés intenczi6ihoz, s6t azokat
mindenképpen ellenezték, miben a lengyelek koziil sokan, néhai
Uldszlé kirdly fegyvertdrsai esatlakoztak hozzdjok. Hogy a béke-
kotés tigye Kdzmér é€s a német lovagrend kozt nyolez évig hazédott,

t Hasonlé véleményt tdpldl felle Zeissberg, Polnische Geshichtschrei-
bung ezimli koszords péilyamiivében: Sein (Czarnkovski 's) Werk ist eine
Parteischrift. Wer wollte auch ungepriift die Characterschilderung der Kounigin
Elisabeth, oder seiner Gegner aus derselben heriiber nehmen ? Aber er selbst
macht aus seinem Parteistandpunkte keinen Hehl. (161. lap.)

H¥
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mig végre létrejott, azt is a magyar kirdlyi hdznak, tgy hiszem
féleg Erzsébet kirdlynénak kell betudnunk, mint ezt mds alkalom-
mal megmutatni szdndékozunk. Taldn ez volt az oka, amiért a
lengyelek oly vérmes reményeket kotottek Nagy Lajos orokosodési
jogdhoz, de ez nem menti fol a.fGesperes korirét a szdntszindékos
ferdités gyantija alél, mert neki, mint Kdzmér kirdly egykori al-
kanezelldvjanak, ismernie kellett a helyzetet s annak el6zményeit.?

Dlugosz, kiegyebekben a gnieznéi {6esperes nyomdokain halad,
de mert a visegrddi és kalisi béketdrgyaldsokat ismeri, e pontban,
az indokoldsban t. i., eltér téle. Szerinte, miutdin Kdzmér meggyzi-
ditt arrél, hogy (elsd) feleségétdl, Annitél, Gedimin litvdn herezeg
ledny4dtol fia nem lesz, kezdett Lengyelorszdg sorsdrél gondoskodni
azon esetre, ha meghalna. E végett Krakéban, 1339. mdjus 8-dn
orszdggyiilést? tartott a végre, hogy kit jeloljon ki esetleges utédjdul ?
A legtobben Semovitot és Jdnost, mazoviai fejedelmeket vagy
Opuliai  Ldszl6t ajdnlottdk, mint a kik a régi lengyel kirdlyok
nemzetségébél szdrmaztak, minthogy méltatlan dolog lenne idegent
vilasztani, mig telik belfsldiekbdl : ez volt az 4ltaldnos vélemény.
Kdzmér kirdly azonban és tandesosai ellenkestek a kozvéleménynyel.

t A mit I. Kdroly kirdly ségorinak, Kizmérnak megigért, az csupfin
segitség volt, ha ez hadat jirna akdr a német lovagrend, akdr mds ellen égei
ellen, mint ez Nagy Lajos kirdlynak 1352. évi okiratdbdl, melyet alibh egész
terjedelmében ismertetiink, kittinik. A segitségre vonatkozd részlet igy hangzik :
sSubsidium autem et auxilium contra Cruciferos de Prussia et alios quoscungue
supra‘atos duntaxat praedicti regni Russiae, dum et quando expeditius et
opportunins foret, iuxta modum et formam prioris comparationis inter dominum
Karolum regem genitorem nostrum, et per consequens nos ae ipsum dominum
regem habitae nos vel idem dominus Stepbanus (Istvdn herczeg Nagy Lajos
desese) compraestabimus domino regi Poloniae praenotato. Ellenben koronfzdsi
eskiijében, mint ez az 1374, évi kassai privileginmbdl kitlinik, a kovetkezlre
kotelezte magit Nagy Lajos: Sed quia corona regni praedicti (Poloniae). . .
posset aliqgnomodo dividi, rumpi vel quovis modo violari, promittimus . .. sub
sacramento fidei nostirae, ipsam coronam regni Poloniae semper salvam et
integram et illibatam conservare, et nullas terras vel partes earum ab ipsa
alienare vel minuere, sed eam augere et recuperare, velut in coronatione nostra
sumus et fuimus obligati nostris munimentis. (Bandtkie, Jus Polonicum,
pag. 184.)

? Generalem conventum. Tandeskozds lehetett az esak, és taldn elobb
mint 1339-ben.
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Senkit se vidlaszszanak, azt monddk, a sziléziai herezegek koziil, ming
a kik kényszerité szitkség nélkiil meghédoltak a eseh kirdlynak, s
ez dltal nemzetok, nyelvok és hazdjok druléi lettek, érdemetlenek
tehdt Lengyelorszdg korondjdra. A mazoviai herezegektdl se lehet
gok jét vdrni, mint a kik a lengyel korona h(béresei. Aztdn
Kdzmér az urak figyelmét Lajosra, a magyar kirdly fidra irdnyzd,
ki derék fit, kirdlyfi, a névére fia. Tetszett ez eszme a lengyel
uraknak s azt elfogadtdk, mire Kdzmér magdval vivén az urak
f6bbjeit, kiket Dlugosz névszerint folsorol, a mibél arra kovetkez-
tethetiink, hogy frdsbeli foljegyzések dllottak rendelkezésére, szemé-
lyesen dtment Magyarorszdgba. Julius 7-én érkezett Visegrddra
ségordhoz, a hol unokadesesét ILiajost, has:nos foltételel: mellett,
utédjinak kinevezte. Err6l szerzfdést is frtak mindkét részrél.?
Megjegyzem, hogy Kdzmér ekkor mdr dzvegy volt, minthogy elsd
felesége, kit igen szeretett, 1339. junius 28 dn meghalt.

Czarnkovski mdsodik 68 harmadik f6ltétele, melycket érintet-
tiink, kés6bb keletkeztek, mint litni fogjuk. Ellenben, hogy a
lengyel urak, midén Lajosnak foltételesen meghddoldnak, esakis
red 6s fiorokoseire gondoltak, és lednyokra, kiket a lengyel trénra
méltatlanoknak véltek, nem; ehhez kétség nem férhet. Mert hisz,
ha lehetségesnek vagy czélszerfinek tartottdk volna mdr alkkor,
hogy a Piastok trénjét n6k is elfoglalhassdk, orokolhessék: nem
kellett volna a szomszédba rdndulniok, hisz a kozelben taldlhattdk
Kdzmér két lednyit.

Egyébirdnt ezen utédjelslés az id6ben, mid6én megtortént,
ideiglenesnek mondhaté esupdn, hisz esak az esetre szolott, ha
Kdzmér kirdlynak id6kozben fia nem sziletnék, Kdzmér pedig
ekkor huszonkilencz éves volt, tehdt java kordban. Meg is ndsiilt
nem sokdra. Elvette a cseh udvar ajdnlatdra Hedviget, a hesszeni
tartomdny grof lednydt, ki 6t tulélte ugyan, de Kdzmér rokonszen-
vezni nem tudott vele, a miért csakhamar elvilt téle. E sajndlatos
korilmény kovetkeztében lett Kidzmér kirdly jelolése és Lajos
kirdly vdrandésdga a lengyel trénra esiraképes mdr azért is, mert
a lengyelek kitartottak mellette. Szemtant tesz err6l bizonysdgot :
Jdnos szent-ferenczrendi lektor és a kirdly gydntatéja, ki Lajos

t Diagosz, Hist. Polon. III, 192,
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kirglyt 13b1-ben litvdn hadjdratéban kisérte, élményeit leirta, mely
korfrata a dubniei krénikdban foglaltatik.?

Az Ur 1351. évi juumius 19-én — frja katfonk — TLajos
kirdly elindult Buddrél a litvdnok ellen, jfinius 24-én érkezett
Kassdra, innét Krakdéba, hol nyolez napi pihendt tartott. Végre
julius 13-dn Zondoméridba (Sandomirba) érkezett és inuét az osszes
magyarokkal és lengyelekkel Liblenbe (Lublinba), a hol azonban a
lengyel kirdly haldlosan megbetegedett.

Bs jovének a (lengyel) herczegek, f6urak és nemesek mind-
nydjan és megeskiivének a szent evangéliumra, hogy a magyar
kirdlyt természetes uroknak és kirdlyoknak a jelenben és jovében
megismerik, igy azonban, hogy Istvdn herezegnek a kirdly odesesének
semmi kize se legyen hozzdjok,? azonképpen a németeknek, nevezet
szerint  Wolfartnak és Konrddnak® sem. Nyiltan megmondtdk a
kirdlynak : a mely napon németet rendelsz folénk vdrnagyal, tudd
meg, az nap elhagyjuk urasdgodat. Kikétjilk azt is, hogy egyikiink
se koteleztessék hadba szdllani, haesak annyi zsoldot nem kap, a
mennyi magdnak jovel, menet és honn maradt esalddjinak elégséges.
Minderre — teszi hozzd Jdnos bardt — a kirdly kotelezte magst.

Sajitsdgos jelenség, hogy a lengyelek mialatt kirdlyok stlyo-
san beteg volt, szinte a haldllal vivédott, nem e f5lott binkéddnak,
hanem Nagy Lajos kirdlyunk elé jiralvin, drommel hozzd szegddtek,
mint leendd uralkodéjukhoz, kiben a szebb jov6 reményét tidvozol-
ték, mert biztak benne, esakis benne, hogy nem zsarnok médra

v M. Florianus, Fontes domest. 11T, 160.

* Istvin herezeg jellemérdl kevés adatunk van, de keweény ember
lehetett, a mi kitiinik abbdl, hogy a kidtkozott DBajor ILajos leinydt a pipa
élénk ellenkezése daczdra, feleségiil vette, jéllehet, nyolez évvel idésebb volt
néldndl, hanem mégis VI. Kelemen dispenzdciGjdval. (Tort. Tér, 1894, 27.)
De az asszony nem jol érezhette magdit korében. minthogy halila utdn eserben
hagyta a szlavon bénsigot, gyermekeit s egy Hohenlohenak lett a felesége.
Istviin herczeg kemény jellemére vall a lengyelek nyilatkozata is, tovdbbd
Videmoyi Ulrik fia Ldsz16 prigai pap, ki neveldje volt s mint ilyen az esz-
tergomi, gyori és viradi kanonoksfigokra tett szert, de Istvin herczeg ,nerdi®
iildizése miatt nem volt maraddsa az orszighan. (Kollinyi, Esztergomi kano-
nokok, 57. lap.) :

3 Kik zsoldosai valdnak Lajos kirdlynak népolyi hadjirataiban, utébh
mint Voroskéi urak fordulnak elé hazdnk torténetében.
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fog uralkodni rajtok, de s8t szegénységiiket is a hadi zsolddal
konnyitendi.

Kiilonds az is, hogy a lengyel torténetivék, kik foladatokdl
tizték ,Nagy* Kdzmér diesOséyét egekig magasztalni Nagy Lajos
kisebbitésével, ezen eseményekrsl és okairél mélyen hallgatnak, agy,
hogy a val6t inkdbb sejteni lehet, mint nyomon kovetni. Ez tudni-
illik azon id0szak, mid6n Kdzmér térvényes nejét magitél tdvol
tartotta, fogolyként Oriztette és feslett életre adta magdt, népét
torvénytelen adékkal zsarolta, s egyebek kozt azon fépapot, ki
batorkodott 6t meginteni, a Visztuldba fojtatta.l Ime ez megfejtése
az elhidegfilésnek, melyet a lengyelek kirdlyuk irdnt tanusitdnak.

A litvén hadjdrvatokrél, nevezetesen azokrél, melyek sikeré-
ben Nagy Lajosnak oroszlin része volt, példdul az 1351. évirdl az
érintett korir6k esupdn azt emlitik, hogy Lajos magyar kirdly
segitségére volt Kdzmérnak,? a ki (mdr t. i. a halglra vélt Kidzmér)
nagyszeri hadjdratot inditott a litvinok ellen, melyben megverte,
szétverte Oket és Lodomeridt Vladimir vdrdval egyiitt elfoglalvin,
valamely pdros viadalban (in quodam particulari certamine) Kiey-
stutot, a litvdnok févajdgjdt is elfogta. Mennyi téves adat, s6t szdnt-
szdndékos tévesztés van e torténeti eldaddsokban, kimutathaté teljes
hitelt érdemld szemtanuknak, milyenek Jdnos bardt, a kirdly gyén-
tatGja, Sterneck, Ellerbach és Kreutzbeck lovagok jelentésébdl, kik
Nagy TLajos hadjdratdban részt vettek.®

Nem Kidzmér, de Nagy Lajos foglalta el Galiczidt- és Liodo-
méridt, melyek kirdlyi ezimét viselte és melyek régi jogon Magyar-

1 Az egykord tirténetiré, vigv litszik, Czarnkovski szavait idézziik,
melyekbol a mondottak némi megerdsitést nyernek: Kazimirns in  seipso
lubricus . . . tandem diabolo suggerente . .. viecarius ecclesie Cracoviensis . . .
in flumine Visle submergitur innocens ... Heu deinceps prosperitas ab ipso
rege discessit ... et quoeies Lithwani cum Polonis in aliquod prelium con-
venerunt, semper Poloni vineebantur ... (Sommersberg, Siles. rer. Seript.
II, 98.) — Bivebhen és batrabbap ir ezekrdl Kdzmér kirdly misik bimuldja,
Diugosz, (Hist. Polon. III. 231 et sequ) kirdl pedig feltehetjiik, mert kimé-

letesen, nem alaptalanil irt.
? Dlugosz, I1I, 240.: rex Polouia habens in soo solatio Ludovicum

Hungariae regem.
3 Fontes domest. i. h. — Diessenhofen Bohmernél, IV, 82. —

Suchenwirt Primisser kiaddsa I. 1X, X. — V. 6. Nagy Lajos czimli miivem
265. ¢és kov. lapjait,
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orszdghoz tartoztak. De Nagy Lajos boles gyongédséggel egyelbre
nem tartotta meg, nem kebelezte vissza birodalmdba e két tarto-
mdnyt, hanem dtengedie élethossziglanos élvezetiil nagybdtydnak, a
lengyel kirdlynak. Ez elhatdrozdsdrél Budan 1352-ben kelt levele
magyar forditdsban gy hangzik: ,Mi Lajos Isten kegyelmébol
Magyarorszdg sat. Galicia és Lodoméria kirdlya tudtul adjuk jelen
leveliink sordn, hogy Oroszorszdgot, melyet elddeink a magyar
kirdlyok — koztudomds szerint — birtak, és a mely kivetkezileg
minket, kik jelenleg Magyarorszig (6lott 6rok jogon wuralkodunk,
nagybdtydnknak, Kdzmér urnak,- Lengyelorszdg kirdlydnak, desénk,
Istvdn herezeg megegyezésével, jelen leveliink £ltal adtuk és ajan-
dékoztuk, oly hozzdtétellel, hogy ha a nevezett kirdlynak Isten
kegyelme fiat adna, a mondott orszdgot e fiatél vagy annak finemii

orokoseitél, — de nem a nevezett IKdzmér kirdlytél, mig 6 élethen
van, — mi, vagy Ocsénk Istvdn herezeg ar, vagy kettdnk orokosei

szizezer forinton magokhoz vilthassuk, mire a mondott kirdly
urnak fia vagy orokosei amaz orszdgot minden ellenmondds nélkiil
visszaadni tartozzanak. Ha pedig, mit6l Isten 6rizzen! Kdzmér ar
Lengyelorszdg kirdlya fiorokos nélkiil hanyna el, ez esetben a sz6-
ban forgé Oroszorszig mint jogos tulajdonunk Iengyelorszdggal
egyiitt teljes joggal keziinkre keriil, az erve vonatkozé jogi, eredeti
kotés értelmében. Segitségiil pedig a poroszorszdgi |keresztesek,
valamint Oroszorszdg birmely megtdimadéi ellen, amint erre sziik-
ség leszen vagy alkalom kindlkozik, adni fogunk mi és ugyanazon
Istvén herczeg Lengyelorszdg kirdlydnak azon médon, mint erre
atydank Kidroly kirdly kotelezte magdt és utdna mi is koteleztiik
magunkat. Kelt Budidn, husvét iinnepe nyolezaddban, 1352, évben®.2

Lajos magyar kirdly e nagylelkii eselekedetének, ha keressiik,
csak két okdt taldlhatjnk: egyet, hogy Kdzmért visszavezesse a
tisztesség  elhagyott Gsvényére, melyen ,Isten kegyelme fiat adna
neki“ ; mdst, minthogy fia Nagy Lajosnak magdinak se volt, Istvdn
Oesese szdamdra is megszerezze a vdrandosdgot a lengyvel kirdlysipra.?

t A Stadnicki: Synowie Gedimina I1, 231. kiadott latin eredeti ntdn.
? Nincs tehdt értelme Caro (Gesch. Polens II, 202 300.) rosszakaré és
aiinyos nyilatkozatainak : ,Konig Ludwig von Ungarn zeigte sich wieder als
der alte gute Freund, der bei allen Geschiiften mit Kazimir zunichst sein
eigenes Interesse im Auge hatie®. Hs ismét: ,Konig Ludwig von Ungarn
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Gyanitom ez utébbit abbél is, minthogy Nagy Lajos ajabb
litvin hadjdrathoz kész(ilvén, anyjdt, Krzsébet kirdlynét kildé
Lengyelorszdgba, hogy a lengyel urak hiiségi eskiijét kivegye;?!
még inkdbb abbél, hogy miutdn Istvdn herezeg 1354. augusztus
9-6n meghalt, Kdézmér kirdly személyesen jott Buddra, hogy Istvdn
herezeg fidnak, Jdnosnak is biztositsa Lengyelorszdg trénjdt azon
esetre, ha Nagy liajos fiorokosok nélkiil halna meg.? Ezen elbhatdro-
zdshoz azonban Gjbdl gy a magyar, mint a lengyel nemesség hozzd-
jdruldsa kivdntatvdn, hatdrozatba ment az is, hogy mindkét orszdg
féurai 135D husvét utdn Sandecben eskiitételre, hogy kirdlyaik
megegyezését résziikrdl is elfogadjik, talilkozzanak s

A sandeci gyfilést megelézileg az Osszes lengyelség koveteket
kiildott Buddra Nagy Lajos kirdlyhoz, hogy téle kedvezd foltétele-
ket kérjenek, melyek mellett az & tronoroklésén felil a Jédnos
herczegét is készséggel elfogadndk, voltaképpen, hogy lehetdleg
nagy basznot meritsenck a magyar kirdlyi hdznak nyujtandé kedvez-
méuybdl. A kovetség tagjai négyen valinak: Jdnos vojnici vdrnagy,
Kdzmér kirdly egykori neveldje, Fléridn krakéi prépost (késGbb
piispok) és kanezelldr, Péter szész6116 (tribunus) és Pelka allovisz-
mester, kik jé eredménynyel jdrtak, mert Lajos kirdlynak Buddn
1355. janudrius 24-én kelt levelét vitték magokkal, mely igen
beeses igéreteket tartalmazott azon esetre, ha Lengyelorszdg trén-
Jjat Liajos kirdly elfoglalnd.t E levélben megigérte Nagy Liajos kirdly:

1. hogy Lengyelorszigban esak régt6l fogva szokdsos adékat fog
szedetni és semmi esetre sem olyakat, melyeket Kdazmér kirdly atyja,

mischte sich auf eine Art in die hiuslichen und fumilidren Verhiltnisse des
Konigs, welche dem Verdacht Ranm gibt, dass er mit Planmissigkeit es zn
bewirken musste, dass Kazimir keine minnliche Erben ans chelichem Bette
erhielt® és szdmtalunszor mésutt. -— Caro egyébirint elfogultsigdban helyte-
leniil is értelmezte Lajos kirfly fouti levelét, illetve annak kivonatit, melyet
Jénos lengyel kaneczellir Krakdban 1357 szeptember 1-én készitett és melyet
Sommersberg (Siles. rer. script. 1I, Mantissa diplomatum S1.) kiadott.

1 Sommersbergnél ugyanott kivonatosan.

2 1355 febr. 23. Naruszewitz, Mist. naroda polsk. 1X, 1.2.

3 Nagy Lajos ismét anyjit kiildé a sandeci gyiiléshez (Dogiel, Cod.
dipl. regni Pol. I, 38)

4 E levelet szoszerint fontartd Dlugosz, Hist. Polon. III, 252. kiaddsa
Bandkie is: Jus Polonicum, 156. lap.
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vagy maga Kdzmér Tirdly is, bizonyos okokbdl, sértvén a kivdlt-
sdgokat, foleg a fopapokisl és egyhdzi személyektol kizsarolt. S6t ha
a vidrosok sziikség esetén némi fizetséget Hnként vidllalni akarngnak,
erre Gket kényszeriteni nem fogja.

2. Ha a kirdlynak az orszdghan utaznia kellend, nem sz4ll
meg a f{6papokndl, egyhizak birtokain vagy monostorokban, a
tulajdonosok akarata ellenére. Ha pedig ezt el nem keriilhetné,
minden okozott koltséget megtérit.

3. Ha az orszdg hatdrain tGl hadat kellend jdrnia, kételezi
magdt, hogy a hadjdratban résztvevék minden kdrdt pétolni fogja.l

4. Ha pedig 6 is, unokadesese Jdnos herczeg is fiorokosok
nélkiil mulngnak ki, a lengyeleket hiségi eskiijik, illetve minden
mds kotelezettséebk alél folmenti, kivevén, hogy megfizetni tartoz-
ndnak azon HO0OD hatvanad cseh garast, melyek megaddsdt magdra
villalta atyja, néhai Kdroly kirdly, azon esetre, ha Kdzmér id6sh
lednya férjhez megy, mely Osszeget Lajos kirdly a mondott alkalom-
mal - esakugyan megadta. Tzen osszeget meg kellene téritenie a
kirdlynak, ki az id6ben uralkodik, ha t. i. Lengyelorszdg vagy az &,
vagy Janos herezeg kezére nem kerfilne. Ellenkez6 esetben Kdzmér,
illetve orszdga e fizetség alél folmentetnek. Egyebekben pedig
Liajos kirdly Tengyelorszdg minden néven nevezend§ lakosdt, a
herezegt6l kezdve az utolsé zsellérig jogaikban és szabadsdgaikban
megtartani igérte.

Ezutdn vagy tiz évig semmit se hallunk Nagy Lajos pozicio-
jérdl a lengyel trénutédlds kérdésében, hanem ha azt, hogy Istvdn
herezeg fia, Jdnos herczeg idGkozben meghalt. Kgyébként marad
minden a régiben. Ami taldn nyugtalanitotta Kdzmér kirdlyt, azon
korviillmény lehetett, hogy Iiajos kirvdly esalddjsban fiutédok nem
jelentkeztek. Talin rdunt mdr a sivdr életre és a kilonbos6 dgya-
sokra, kik kozfil Eszterka, a szép zsid6 lesny, Kdzmért nemesak
lednyokkal, de fiukkal is megajdndékozta. Utjdban dllott ugyan
torvényes felesége, az ellizott Adelbeid, mindazondltal feleségiil
szandékozott venni Glogani és Sagani Henrik herezeg lednydt,
Hedviget — gy lehet — azon reményben, hogy még lesznek fiai
¢és hogy utébb a szentszék kegyelmét is kieszkozli tervezett hdzas-

t A 2. és 3. pontot folvették a kassai 1374, évi privilegiumba is.
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sdga torvényesitéséhez. Nagy Lajos, midén 1364 szeptemberben
tobb fejedelem tdrsasdgdban Krakdban® tartézkodék és megneszelte
kedves nagybdtyja e szdndékdt, az erkolesiség szempontjgbdl nem-
esak helyeselte azt, hanem ajdnlkozott, hogy hdzassdgi akaddlya
elhdritdsdban kozre fog miikddni a szentszéknél, a mit — siker-
teleniil ugyau — meg is tett; st készségesen megigérte, hogy ha
Kidzmér friss hdzassdgdban fimagzatot nemzene, a trénoroklésre
vonatkoz6 minden jogdrél lemond és Kdzmér leend§ fiutédjit a
lengyel trén torvényes 6rokoséil fogja elismerni. Igaz, hogy ezt a
régi szerzfdések is kikototték, de nem szabad feledniink, hogy a
szilletend§  trénorokos, kinek javdra Nagy Lajos eleve lemondott,
nem lett volna torvényes gyermek. — Kdzmér egybekelt 1365
juliusban Sagani Hedviggel, kit6l azonban fia nem, esak két lednya
sziiletett.l

Maradt tehdt a trénutédlds kérdése megint a régiben, mig-
nem IV. Kdroly esdszdr bele nem avatkozott. Bossztsdggal tapasz-
talta a esdszdr a visegrddi fejedelmi kongresszustél fogva a magyar
és lengyel kirdlyi hdzak szoros Gsszetartdsdt, valamint, hogy Lengyel-
orszdg (még e szdzad elején Csehorszdg tartomdnya) Magyarorszdgra
vdrakozik. Armdnyhoz szokott eszével beldtta azt is, minthogy
Nagy Lajosnak is esak lednyai voltak, Kdzmérnak is, ez utébbi
hajlandébb lesz Lengyelorszigot sajdt lednyaira hagyni, mint Nagy
Lajos lednyaira. Ajdnlatot teit tehd#t Kdzmérnak, hogy Venczel fidt
lednyai egyikével eljegyzi, e lednyt a pdpa dltal torvényesitteti és
orokosodési jogdt elismerteti. Mindeniitt czélt ért; nemesak Kdzmér
kirdlyndl, hanem V. Orbdn pdpdndl is, ki értestilvén, hogy a ecsd-
szdr 6s a lengyel kirdly a kolesonos bardtsdg megszildrditdsa végett
ségorsdgra Shajtanak 1épni és a esdszdr fia, Veneczel, feleségiil akarja
venni Kdzmér kirdly egyik ledny:dt; de minthogy a jegyesek negyed-
fokt rokonok, a lednyok pedig torvénytelenek : megengedte a pdpa,
hogy a rokonsdg mellett is egybekelhessenek s egyfittal torvényesi-
tette a menyasszonyt, hogy atyja utdn orokolhessen.

Szereneséje volt Nagy Lajos kirdlynak, hogy a rémai egyhidz-
nak ellenségei leverésére tetemes segitségre volt sziiksége, melyet

t Mindezekrdl, valamint Kdzmér kirdly esalddi egyéb viszonyairdl béveb-
ben érteleztem, mely értekezésem valdszinlileg a Szfizadokban fog megjelenni.
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miutdn a magyar kivetek a pdpdnak megigértek, sikerilt a esdszdr
akndit {olrobbantaniok. A pdpa fontartotta ugyan eldbbi {olment-
vényét Kdzmér torvényes lednyai részére, de hozzd tette, hogy
ebb6l hdtramaradds nem hdromolhatik Lajos magyar kirdlyra vagy
anyjdra, minthogy a Kdzmérral kotott szerzfdéseiknek épséghen
kell maradniok: Erzsébet anyva-kirdlyné, Kdzmér nénje els6 sorban,
mdsod sorban pedig fia, Nagy Lajos Orokose a lengyel korond-
nak.? (1369. deczember 5.).

Magdtol értetik, hogy IV. Kidroly esdszdr azonnal elejtefte
tervét Kdzmér lednyaira és Lengyelorszdgra. Figyelmet érdemel
még, hogy a pdpa iddsb KErzsébet kirdlyné jogdt a lengyel trénra,
melyrdl eddig sz6 nem esett, erGsen hangoztatta.?

Nem telt ezek utan egy esztendSbe, és Kdzmér kirdly meg-
halt. Nagy Lajos tépel6dve fogadta a kiilddttséget, mely neki a
lengyel korondt felajinld. Miutdn pedic Krakkéban megkorondz-
tdk és elldtogatott Gniezndba, visszatért Magyarorszagba, Lengyel-
orszdg kormdnya gondjait Ozvegy anyjdra hagyvidn. De azért maradt
a mindinkdbb betegeskedd, kordn elaggott jé kirdlynak gondja
elég, foleg ha novendék lednykdira gondolt, kikrdl atyailag gondos-
kodnia kellett.

Részben tudjuk, részben nagy valdszintiséggel hozzd vethet-
jik, bogy Nagy Lajos Katalin lednydnak Sziczilidt, Madridnak
Lengyelorszdgot, Hedvignek Magyarorszdgot szdnta drokségfil. Wér-
jeikdl pedig Katalinnak T.ajos valoisi herezeget, a franczia kirdly
mdsodszilott fidt; Mdridnak Zsigmondot, Venczel cseh kirdly
oesesét ; Hedvignek Lipétot, Vilmos osztrdk herezeg fidt szemelte ki.

Igen dm; de Nagy Lajos gondosan kieszelt eme tervei kivitele
sok akaddlyba {itkozott, a minthogy azok tényleg mds megolddst
nyertek. MellGzve egyebeket, hogy lednyai egyike Lengyelorszig
trénjat orokolje, annuk Gtjdt dllotta a budai, imént érintett 1355.
évi kotés, mely szerint a lengyelek csak arra kotelezték magokat,

t Theiner, Monum. Hung. II, 89. Bdivebben irtam erv6l Isévén ur
arvaja czim alatt a Szdzadok 1901. éviolyamédban

* Valamint hogy késébb 1372-ben s 1374-ben EI Gergely ¢és iddsh
Erzsébet kirdlynot Kdzmér kirdly ut6djinak mondja: jcum eidem (Kazimiro)
germano iuo in regno Polonie snccesseris®. (ZTheiner, Monum, Hung. II. 130,
149.) A mit azonban csak mellékesen jegyeziink meg.
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hogy Nagy Lajos fiutédait fogadjdk esak el orokoseinek. De mert
ilyeket Isten nem adott neki, hogy az oroklést lednyainak is bizto-
sitea, elengedte a lengyelek minden kirvdlyi adéjst, kivévén az eke-
adét (poradlne), melyet két garasra mérsékelt minden jobbdgytelek
utdén. A fépapok azonban hivatkozva kivdltsdgaikra, ezt is vona-
kodtak megadni.

Kz egyszerii lefolydsa, miképpen eszkozolte ki Nagy Lajos a
lengyelekt6l, hogy utdna lednyai is oOrokolhessenek. De minthogy
Nagy Lajos ezen eljdrdsdt, mely Lengyelorszdg hatalmi fejlédésének
alapjdt alkotta,! régibb 68 Gjabb torténetirok folhaszndltdk Nagy
Lajos fényes jelleme moeskoldsdra, kiillonben is a kassai egyezmény,
mely mellett a lengvelek Nagy Lajos Shajtdsdt teljesitették, fontos
torténeti esemény, azt behatébb birdlat ald illik venniink.

A gnieznoi fGesperes korirata hdrom szakaszdt kell egybevet-
niink, hogy az igazsdgot kifiirkészszitk, mert az egyezmény hivata-
los okfratdn kivdl ¢ a kdtf§, melybdl kozetlen(il merithetiink. 2

A fGesperes a csinyt, minek § a kassai egyezmény létrejottét
veszi, Zavissnak, idGsb Erzsébet kirdlyné alkancelldrjinak tulajdo-
nitja. Zavisst, ki 6t az alzancelldri méltésdgbdl kitarta, ezzel els-
menetelét nemesak begdtolta, de neki sok mds keseriiséget is oko-
zott, hatdrtalanul gyfilélte. E gyfiléletben taldljuk indité oksdt a sok
rdgalmas Gesdrldsnak, melyekre magdt a fGesperes ragadtatia, mert
a gyiilolet a legrosszabb tandesadd.

Suchiwilk Jdnos, krakéi kancelldir, gnieznoi érseknek kine-
veztetvén — beszéli a fGesperes — a kancelldrsdgot Zaviss a krakél
dékdn nyerte el atyja és barvdtai segitségével, minek kovetkeztében
annyira dolyfos lett, hogy a kirdlyné udvardt folyton kovette és
iigyeit mds 4ltal nem engedte végestetni, hanem csupdn a piispok
dltal, ki a kirdlyné oldaldin vala. Azt is mondjik, hogy a kirdlyné
sokszor korholta dllhatatlansdgdért, megbizhatatlansdgdért (de factis

1 Der den Anbruch einer glinzenden Machtentfaltung nach Aussen vor-
bereiten hat. (Zeisberg, Die polnische Geschichtsschreibung des Mittelalters,
157. lap.)

2 E szakaszok Sommersberg (Siles. rer. seript. I1) 112. 120 és 132,
lapjain taldlhaték és ezen foliratokat viselik: De exaccione ftributi Poradine
per Lodvigum. De exaccione tributi in bonis ecelesiarum. De morte Zavissii
episcopi Cracoviensis, mely utébbi a 129. lapon kezdidik,
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instabilibus), s6t 6hajtd, vajha tdvoznék udvardbdl; de mert némely
kirdlyi leveleket (értsd a budai 1355. évi egyezményt), melyeket
Lajos kirdly a lengyeleknek adott volt, megmdsitani kivdnta, ezért
tlirte, s6t magasabb méltésdgokra emelte, minthogy Zaviss meg-
igérte neki, hogy atyja és bardtai segitségével a mondott leveleket
kionnyebben médosittathatja. Adott ugyanis Lajos kirdly még Kdzmér
kirdly életében a lengyeleknek kiilonféle szabadsdgot, melyek sze-
rint semminem{ adét sem szabad rdjok, egyhdziakra és vildgiakra
egyardnt, kivetni vagy tdlilk behajtani.

Mi azonban, kik Nagy Lajos kirdly budai levelét szdszerint
ismerjiik; tudjuk, hogy esak annyit igért meg a lengyeleknek, mi-
szerint megelégszik a régi, szokdsos adékkal és nem fog oly zsaro-
ldsokat kovetni el rajtok, milyeket Liokietek Uldszlé és fin Kidzmér
megengedtek magoknak.? Kitett pedig a szokdsos adé Nagy Lajos
kordig, minden jobbdgy- (kmet-) telek utdn hat cseh garast, egy
mérd zabot és hdrom véka (chorus) rozsot. 2

Nagy Lajos kirdly, foltett szdndékidt szeme el8tt tartva, meg-
hagyta tehdt a tartomdnyok kapitdnyainak, hogy szedjék be az eke-
adGt, azzal a fenyegetéssel, ha ennyi ad6t sem akarndnak fizetni, majd
nagyobbat vetnek ki rdjok, mely fenyegetést el is hihetjiilk a {Ges-
peresnek, nem is. A fépapok és féurak azonban az adét a pestisnél
is inkdbb gyiilolték. Ezt mdr elhihetjiik, ha nem Dlugosz mondans
is. Erre a gnieznoi érsek osszehitta a f{Gpapsdgot tandeskozdsra az
adatigyben, de csak kidptalana és egynémely piispik kovete jelent
meg hivdsdra. Ezek Jdnos f{Gesperest (mdr mint a korfrét magidt)
masodmagdval kiildotték Lidszlé opuliai herczeghez azon kérelemmel,
tiltsa el a kapitdnyoknak, hogy az egyhdzak kmetjeitél adét szed-
jenek, mignem a piispokok koveteket kiildének Magyarorszdgba
a kirdlyhoz. Ldszl6 herezeg teljesitette e kérést, haladékot engedvén
Julius 2b-ig. Ekkor a fépapok osszegytiltek Kalisban, hogy kivilt-

t Nullas collectas in predicto regno (Poloniae) exigi faciemus a regni-
colis, quas pater d. regis aut idem d. rex aliquibus ex causis, ultra consvetam
et solitam libertatem ab eisdem, presertim prelatis et personis ecclesiasticis
exigi vel extorqueri fecissent ; sed contenti erimus, que ipsi consueunerunt sol-
uere ab antiquo (Dlugosz, 111, 252.).

* Czarkovski szerint (Sommersherg, IT, 120)) — Dlugosz szerint (111,
953.) : sex scotos Jatorum grossorum, unam mensuram siliginis et unam avenae,
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sfigos jogaikat megvédjék és koveteket kiildjenek nem annyira a
papdhoz, mint inkdbb TLajos kirdlyhoz. Kiildottjeik Fléridn kraki
piispdk és Dobrogost krakéi dékdn valdnak. ,A kegyelmes kirdly
engedett a kérvényezSk folyamoddsdnak, elengedte az adét, de nem
egészen, hanem azt mondta, majd kiegyezik veldk bizonyos mér-
sékelt hdnyadban“. Ugy ldtszik, a viligiak is kiildottséget menesz-
teltek a kirdlyhoz, kik azon iiriigy alatt, mert tekintve az orszdgos
érdemeiket, Kdzmér kirdly folmentette Gkef és birtokaikat minden
adé alél, kérték, hogy e kegyelemben tartsa meg Lajos kirdly is
Glet és levelet is adjon ré6la. Lajos kirdly azonban jobban volt
értesiilve az iigy 4lldsdrdl €s viszonzd : Igaz ugyan (ha igaz?), hogy
nagybdtydm Kdzmér azzal keesegtette fopapjait és fourait, hogy az eke-
adét el fogja tordilni, de szavit be nem véltotta és mind végig besze-
dette az ekeadét. En azonban hajlandé lennék ez adé nagyobb részét
elengedni és kisebb részével uri jogom elismeréseiil megelégedni, ha
ugyan a fGpapok, féurak és fénemesek is hajlandék lennének lednyai-
mat 6rokoseimiil elfogadni.t — Mert — s itt ismét a gnieznoi f6-
esperest beszéltetjiilk — ugyanazon levélben, — tudniillik az 1355.
évi budaiban, — az is foglaltatott, hogy a lengyelek esakis ILiajos
kirdlyt vagy netdn sziletendd fidt kotelesek kirdlyokul elismerni.
Most pedig azon mesterkedett a kirdly, hogy ezen levele viltozdst
szenvedjen és neesak els@dszilott lednydnak hédoljanak meg a
lengyelek, hanem még adét is fizessenek. Hogy pedig Zaviss, Zaviss
atyja és rokonai segitségével eczélt érjen, megigérte a kirdly is,
anyja is, miszerint a legels6 megiiriilend6 plispokséget Zavissnak
adjdk, s err6l pecsétes levelet is adtak neki.? — Mids orszdgos f6-
uraknak pedig kirdlyi nagylelkiiséggel pénzt osztogattak.?

A mondott Tajos kirdly idejében azon gonosz s a . kdnoni
joggal ellenkezd szokds kapott f6l, hogy holmi nagyraldté papot
nemesak a kirdly kegytri jogdhoz tartozé, megiiriilendd egyhdzi

t Dlugosz idézett helyen.

? Mennyire valé ezen 4llitds jelen alakjiban, meghazudtolja maga a
foesperes nehdny sorral aldbb, ahol azt irja, hogy Zavisst a képtalan vélasztotta
piispéknek.

3 A lengyelek (és nemesak Gk) szerették ugyan a potydt; de meg-
vesztegetésnek a magyar Anjouk torténetében eddig nyomdt nem taldltam.
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javakra, hanem piispokségekre is elGjegyeztek, a mi kevésbbé helye-
sen tortént.?

Hasonléképpen némely vildgi urak is szereztek maguknalk
adomdnyos leveleket orszdgos méltésdgokra, a mi Ggy az egyhdzi,
mint vildgi emberek kozt sok kellemetlenséget okozott.?

A gnieznoi fGesperes egyik helyen (Sommersberg 1I, 133.)
hasonlé, mindenféle vesztegetésnele tulajdonitja, hogy a lengyel
fdurak kozil sokan, a kéigarasos adé mellett Lajos kirvaly elsid-
sziilott lednydnak meghddoltak. Csupdn a papsdg mondott ellent, a
kirdly szdndékdn megnyugodni vonakodvdn. Mds helyiitt (ugyanott
a 112. lapon) némi ellenmonddssal azt sllitja ugyanazon fGesperes,
hogy a lengyelek ,eléggé szégyenkezve“ hiiséget eskiivének a ledny-
dgi trénoroklésnek, megigériék a kétgarasos adét is orok idGkre,
csak az érsek és a piispokdk, hivatkozvdn kdnoni kivdltsdgokra, még
azt a csekély fizetséget is megtagadtdk.

t Tény, hogy € korban, midin az exspectantifkat derfire-bordra osate-
gattdk Avignonban és pedig nem mindig nagylelkiien, Nagy Lajos is siirgette,
hogy a fipapok kinevezésénél tekintettel legyenek az O ohajtdsaira; nagyrészint
voltak is. s habdr a gnieznéi fesperes nem volt jeloltjei kost, tény az is,
hogy Nagy Lajosnak fégondja volt az dltala ajinlott fépapok érdemes voltira.

2 llyesmi aligha volt divatban Nagy Lajos uralkoddsa alatt, adat legalibb
hidnyzik hozzd. Hogy igéretet tettek érdemes hazafiak jutalmazdsira, vagy eli-
leges igéret nélkiill is megjutalmaztik a jo szolgdlatot, az manap is elofordiil,
megtortént akkor is. Kétségtelen, hozy Nagy Lajos megjutalmazta Kraké vdrosa
polgérait, a miért onként és készséggel (non coacti, non allecti, nec compulsi,
sed ex libera et bona voluntate) a szent keresztre tett eskiivel fogadtik, hogy
ha fimagzatja nem sziiletnék, quod absit, hdrom lednya : Katalin, Miria, Hed-
vig, vagy a még sziletend0k kozil azt fogadjik el kirdlyokdl, kit & kijelol
szdmukra. (Kelt Visegriidon, 1375. szeptember 30.) Kiadta e levelet Alsini
Bilint péesi piispok és kancellir; tanukul elbkeriiluek rajta: Telegdi Tamds-
esztergomi érsek, Deméndi Ldszl6 veszprémi piispék (a kirdly orvosa), Firenzei
Jinos vdezi piispok, Opuliai Ldszl6 herczeg, rutén helytarté, Szepesi Jakab
orszfighird, Simontornyai Imre volt nddor és Széchi Miklés volt bén. Nagy
Lajos kirdly e levelében megerisitette mindazon szabadsfgokat, melyeket
Kraké virosa Lokietek Uldszl6 és Kézmér kirdlytél, tole, atyjaté] Karoly
kirdlytol, anyjditél Erzsébet kirdlynéts), deseseitbl Andrds és Istvén herczegek-
161 1339 deczember 7-én kapott. Megigérte tovdbb4, hogy szokatlan addkkal
terhelni nem fogja, végre elvendelte, hogy a bochniai kereskedGknek Thorn felé
veendd utjokban, drnik elvesztése mellett, Kraks felé kell menniok (M onum.
Polon. V, 64.)
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Hogy a lengyelek némelyei szégyenkezve, restellkedve egyeztek
a n6i utédldsba, azt valészintinek tarthatjuk, minthogy az id&ben
nemesak uralkoddnak, hanem fShadvezérnek, féhirénak tekintették
a kirdlyt, mely tisztségre egész férfi kellett és né nem volt alkal-
mas, amiért Lengyelorszdgban esak gy, mint Magyarorszdgban a
nGuralomra eset eddigelé nem fordilt eld. Ellenben ha tekintjiik,
hogy Nagy Lajos haldla utdn mennyi kitartdssal kovetelték a len-
gyelek, hogy Hedviget kirdlyal dtkildjék, azt kell hinniink, hogy
a szégyenkez6 lengyelek szdma nem éppen volt tilsdgos, ha esak
f6l nem vessziik, hogy idésb Erzsébet kirdlyné uralkoddsa idokoz-
ben népszeriivé tette a nduralmat.

Az azonban hatdrozottan téves 4llitds, hogy a lengyelek eleinte
csupdn az elsddsziilott lednynak, tehdt Katalinnak hédoltak meg
és ecsak ennek haldla utdn hivta ossze Nagy Lajos kirdly megint
Lengyelorszdg f6urait Kassdra, hogy mdsodsziillott lednydnak is
meghdédoljanak, mely dllitdsdval a gniezndi fGesperes Dlugoszt ugyan .
nem, de a tobbi torténetirékat egész Caroigl tévedéshe ejtette.
Téves pedig ez dllitds azért, minthogy esak egy kassai kotést
ismeriink, s ez 1374. szeptember 17-én kelt. Ebben az mondatik :
jollehet a lengyelek el6bb esak arra kotelezték magukat, hogy Lajos |
kirdly utédjinak esak fidt fogjdk elismerni, most minthogy fia nines,
lednyai koazfil azt, kit akdr &, akdr anyja vagy felesége kijelol,
fogadjik el orokosének vagy utédjinak. Téves tovdbbd a fGesperes
és kovetdi fonti dllitdsa azért is, minthogy Katalin nemesak 1374-ben,
de 1375-ben is élt és csak 1376-ban halt meg.

Valésziniileg rdfogds az is, a mit a flesperes a kassai gyiilés
lefolydsdrél emlit, hogy Nagy-Lengyelorszdg fGbbjei, a gnieznoi
érsekkel éliikon, Nagy Lajos ohajtdsdnak ellenszegiiltek ; de a kra- -
kéiak (kis-lengyelek), kivdlt a Zaviss pdrtja tandesdra a kirdly
bezdratta Kassa vdros kapuit, s ily médon csikarta ki a hiiség-
eskiit lednyai szdmdra. Az ezen alkalombdl kidllitott okirat, a hires
kassai paktum az Osszes fourak, fonemesek, nemesek és vdros koz-,
megegyez6ését emliti?, melynek ha hinni nem akarunk, hihetiink a
ténynek, hogy a nagy-lengyel fGurak voltak oszlopos tdmaszai Zsig-

i Gesch. Polens 1I., 386.
2 Katona, Hist. Crit. X., 5b83.

Erdélyi Muzenm. XIX, 6
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mondnak, kit Nagy Lajos mint Mdria leend8 férjét és Lengyel-
orszdg jovendd Kirdlydt redjok bizott.

Hinniink kell a levélnek, melyet a Nagy-Lengyelorszdg vemes
kozsége 1 hittel fogadja, hogy minden hiiséggel és engedelmességgel
fog wviseltetni a ,szent emlékd“ ILiajos kirdly azon lednya irdnt, a
kit frott kotések szerint torvényes orokoseiil Lengyelorszdgba kiil-
denck.?

A nemes f6urak, kiket nehdny évvel elébb — illitélag —
arra kényszeritettek, hogy Nagy Lajos akaratdnak meghédoljanak,
a nagy kirdly haldla utdn aligha dllottak volna dnként igéretiik
mellett.

Végre, a mi Czarnkovski Jankét annyira foldihitette, Zaviss
_is elnyerte jutalmdt. Miutdn Mokrski Fléridn krakéi piispok 1380
februdrius 6 4n meghalt, az drvasdgra jutott krakéi kdptalan Ku-
roszwenki Zavisst, krakéi fOesperest a Rézsdk nemes hdzdhol, 1381
mdrezius 24-én pispokének megvdlasztotta, kit mintdn Jdnos gniez-
noi érsek Kalisban, 1381 dprilis 14-én megerdsitett, VI. Orbdn
pdpa rendeletére Demeter esztergomi érsek Esztergomban folszen-
telt.? Zaviss 1381, mdjusban foglalta el piispoki székét, azonban
mdr 1382 janudrins 12-én meghalt, s ezzel megtette Janké fGespe-
resnek azt a szivességet, hogy kedve szerint megrdgalmazhatta.*

t Harminez névszerint folemlitett féura, koztitk a poznani és kalisi
nédorok, a kalisi, nakeli, stremi, biechovi, sbhassini virnagyok, ceterique nobiles,
nobiles milites, totague communitas Maioris Poloniae.

¢ Omnem fidelitatem et obedientiam filiae serenissimi prineipis ac domini
olim Ludovici sanctae memoriae, olim regis Poloniac et Hungariae, quae
nobis pro haerede legitimo in regnum Poloniae . .. dabitur, secundum teno-
res ... in literis deseripti ... inyiolabiliter tenere. Datum et actum in Ra-
domskie 1382 (december 2.) feria tercia post festum B. Catharinae. (Banditkie,
Jus Polonienm codicibus veteribus manuscriptis et editionibus quibuscumque
collatis (Vars6, 1831.) 187. lap.

3 Diugosz, Hist. Polon. I1I, 388, a ki hozzd tesui, perse ex propriis,
hogy a vilasztds idosb Erzsébet kirdlyné kizremiikodésével is tortént. Talin
el is hinndk ez 4llitdsdt, ha idésb Erzsébet kirdlyné még 1380-ban meg nem
hale volna.

+ Erdekes mutatvinyt nytjt szertelenségekrél, melyeket Janké Gr meg-
engedett magfnak, a kovetkezd részlet: contigitque prima nocte post sepul-
turam ipsius (Zavissii) quoddam memorabile, quod sanctuarii, qui in armario
ecclesie thesaurum ipsins ecclesie custodientes vigilubant, audiuerunt strepi-
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Pedig Zaviss mfive, a kassai kotés, melyet Lengyelorszdg sza-
badsdga nagy levelének, arany-bulldjgnak nevezhetiink, ! 6rok hdlds
emléket dllit nem ecsupdn, Nagy Iajos kirdlynak, hanem Zavissnak
is, ki azt szerkesztette.® A lengyel nemzet nem is késett a szabad-
gdgokat, melylyel Nagy Liajos kirdly megajindékozta Jagello Uldszé
dltal, mentfil el6bb ismételve megertsitietni.?

Por AxtAL.

tum equorum per pauimentum ecclesie hue et illue discurrencium. Ex quibus
sonitu et strepitu vocum et equorum in tantum fuerant territi prefati sanctn-
arii, quod nee clamare nee loqui potuerunt et deinceps gravi infirmitate quasi
attoniti remanserunt ne¢ usque ad presens de vita ipsorum spes habetur.
(Sommersberg, 11. 133.)

t Bandtkie, Jus Polomicum, pag. 184, ily ezimet ad neki: Privilegium
Ludovici regis, confirmans omnes literas, jura et libertates per ante-
cessores ejus (?) indigenis regni Poloniae concessas, per quod novas
exemptiones suas regno dedit pulchras et perutiles.

2 Megismeri ezt Caro is (Gesch. Poleas, II, 390.), noha egyebekben a
gnieznoi fOesperest vakon koveti, midén igy nyilatkozik: Es ist wohl kein
Zweifel, dass Zawissa als Reichskanzler der Verfasser dieser neuen ,Charte®
des polmischen Reiches war, und man muss ihm die Gerechtigkeit widerfahren
lassen, dass sie mit der eines Reichsgrundgesetzes wiicdigen Klarheit und
Schlichtigkeit abgefasst ist ... und geht in vielen Bestimmungen weit hinauns
iiber die Umstiinde, welehe sie hervorgerufen haben, sie umfasst vielmehr das
ganze staatsrechtliche Verhiiltniss der Krone zu den anderen Staatsfactoren.

4 Bandtkie, Jus Polonicum, pag. 189. de dato Cracowie, 1386 febr. 18.
és Korezin, 1386 aug. 29



Kolozsvari polgari konyha a XVI. szazad végeén.

Mi magyarok nem vagynnk azon szerenesés helyzetben, mint
Eurépa némely népe: a franezidk, olaszok, spanyolok, németek, kiknek
mdr a kozépkorbdl is szdmos emlékirat, magdn és nyilvdnos testiiletek .
szdmaddsai, regények, melyek a magdn élet viszonyait festik, sGt
egész részletes hdstartdstanok dllanak rendelkezésiikre; oly bhdséa-
ben, hogy teljesen vildgos a vészletekig megbizhaté képet alkothat-
nak magoknak &seik magdnéletérol.

Bdré Radvdnszky Bélinak orék érdeme marad, hogy nagy
munkdval, dldozatkészségoel Gsszegyiijtotte a régi magyar csalddi
dletre vildgot vetd emlékeket. De minthogy adatait fejedelmeknek
és fejedelmi vagyonnal biré f6uvaknak, a Thurzéknak, Illéshdziak-
 nak, Esterhdziaknak s hozzdjuk hasonléknak leltdraibdl, szdmadd-
saib6l s mds ilynem{i frataibél meritette: nem dltaldnosithatjuk a
miivébdl merftett tuddsunkat, ha a magyarsdg nagy zoménck, a nép
alsé rétegeinek s kozéposstdlydnak, a kis- és kozépnemességnek s a
vdrosi polgdrsdgnak magdnélet viszonyait 6hajtjuk részletesebben meg-
ismerni.

Kolozsvdr vdros levéltdrdban a XVI-ik szdzad végérdl és a
NXVII-ik szdzad szdmos évér6l régi szamaddskonyvek maradtak fenn.
Ezekbtl, illetGleg ezek kozil a vdros sdfdirjainak, gazddinak szdma-
ddsaibdl gyiijtottem adatokat, melyek vildgot vetnek arra, miképpen
étkeztek, mit ettek, s némileg arra is, hogy ez étkeket mi médon
készitették el azon id6ben a tekintélyesebb polgdri korok.

A cz€lomra feldolgozott szdmaddsok az 1586—1590, 1594 —
1596, 1609 —1610 és 1612, évre vonatkoznak.

Miel6tt tulajdonképeni tfrgyamra térnék, nem lesz taldn érdek-
telen, ha nehdny rovid vondssal vdzolom a vdrosnak szdmaddsi és
addzdsi viszonyait, annak, mint testiiletnek, hdztartdsdt.

A vdros bevételei, esekély részben, foldbirtokbél és vdrosi




KOLOZSVARI POLGARI KONYHA A XVI. 8z2AZAD VEGEN, i

malmok jovedelmébél, tetemesebb részben a vdros polgdraira és lakd-
gaira, az 6vi sziiksécletnek megfelelfen, vdltozé mértékben kivetett
adéhél dllottalk.

A foldbirtokot azon 3 falu képezte, melyeket Balassa Menyhért
hirhedt druldsakor, a vdros hiiséges s bdtor harezi szolgdlatjdért
nyert 6és melyeket uzéta még ma is bir, ezek : Asszonyfalva, Alsé-
és Fels6-Fiille E hdrom falunak jovedelmeirsl az azokat kezel§ ispdn
kiilon szdmaddsokat adott be.

Magdban a vdroshan, de természetesen a vdrfalakon kiviil,
két malmot birt. Az egyik azon a helyen, a mostani Malom-uteza
végén megvan, ezt akkor vdralattinak neveziék, a mdsik az alpa-éti
malom volt, ez a mostani kétvizkozti vdrosrészben fekiidt.

A vdrosnak hatdrdban szénafiivei, némi szdnt6foldjei, sz61Gje,
erddje, halastava is volt.

Azonkiviil a vdros Felek kizségének foldesura volt.

Mindezekbdl volt ugyan némi készpénz jovedelem is, de {16-
hasznuk, a beszolgdltatott terményekbd] dllott. A terményeket pedig:
széndt, zabot, bidzdt, a halastébél fogott halakat sth., a vdros ter-
mészetben haszndlta fel ; részint alkdkor, mikor a fejedelem a vdroshan
tartézkodott, az 6 és udvartartdsa sziikségletére, részint a vdrosban
megfordulé f6urak, idegen orszigok kovetei s a fejedelem emberei-
nek szitkségletére; s6t a vdros sajdt terményei kordntsem voltak
elegend8k ezen szitkségletekre, s a vdros sdfdrjainak szdmaddsaiban
a készpénzkiaddsok tetemes részét azon rovat képezi, melyet : Enni
valé ajindék, eczimmel jeleztek.

Kolozsvdrnak az adén kiviil legtekintélyesebb bevételi forrdsa
az ide behozott és kivitt druk vdmja harminczadja volt. E jovede-
lem tulajdonkép az uralkodét illette, de egy nagy kolesdnnek —
kamatnélkiili — megtéritése fejében: a harminezad jovedelem bizo-
nyos része a virosnak volt diengedve és a viros dltal kezelve. E
jovedelemnek is azonban meghatdrozott kiaddsi tételek feleltek meg
és igy a vdrosnak fedezetlen sziikségletét az adé pétolta

Az adé kivetésének kovetkez6 médja volt. Bizonyos mennyi-
ségli vagyon addegységil volt felvéve, ennek megfelel§ vagyont 1
dikdnak neveztek, magyarul egy wondsnak. A kinek vagyona ennél
tobbre beesiiltetett, azt 11/,, 2, 3——4 vagy tobb vondssal jelexsték ;
a kinek kevesebbje volt, azt a dika tortjével. Az 1591-diki esaten-
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déhen egy dikdra 6 frt adé volt kivetve, de mdr 1594-ben 9 fit s
a hdbortis 1595. és 1596-dik években 12 frt; e szerint 1591-ben
az, kinek vagyona 4 dikdra becsiiltetett, 24 frt adét fizetett; az,
ki 1/, dikds volt, esak 1 frt és H0 dendrt.

A polgdrokra nézve tehdt nagyon fontos volt, hogy vagyonu-
kat menuyire becsiilik. Ezen beesiit minden évben vdrosrészenként
s hdzanként eljdrva Gjra foganatositottdk, illet6leg a megel6z6 évi
beesiit vagyoni védltozdsoknak megfelelGen kiigazitottdk. Ezért nevez-
ték azokat, kik e munkdlatot teljesitették, vonmdsigazitékrak s ter-
mészetesen a vdros legmegbizhatébb, tiszteltebb polgdraibél vilasz-
tattak. Mikor a vdros szolgdlatdban eljirtak, akkor a vdros vendé-
gelte Gket meg. A sdfarok szdmaddsaiban legtobbszor ezen ebédek
vannak részletezve s felolvasdsomhoz a legtébb anyagot e feljegyzé-
sek szolgdltattdk.

A vondsigaziték dltal megdllapitott kules szerint az adét az
adészedd nrak hajtottdk be s 6k szdmoltak el réla. Ok fizettek ki
ez Osszeghll az orszdggyiilések dltal kirGtt orszdgos adét, némely
évben kiilon hadikéltséget, a piispdknek, plebdnosnak jiré Gsszege-
ket, s a templom- és iskoldknak mds alapokhdl fedezetlen sziikség-
leteit. De szdmaddsaik legf6bb tétele azon dsszeg volt, melyet Gk
a vdros sdfirjainak adtak 4t. A sdfirok voltak a vdros tulajdon-
képeni gazddi. Szdmaddsaik forovatai kovetkezdk: Enni valé ajdn-
dék; e ezfmen azon Osszeg szdmoltatott, melybe a vdrosban tartéz-
kodé f6urak vagy mds hivatalos egyéneknek kiildétt ajdndékozott
ételnemtiek kerfiltek ; a vdros sajét terményein kiviil még pecsenye,
bor, halak, ezipé, kenyér stb volt ily ajindékozds tdrgya. A mdsik
férovata a sdfirok szdmaddsainak: Szekerezés 6s postdzds czimet
viselt. Nemcsak a fejedelmi udvar minden sziikségletére, tovdbb4
hadiszerek szdllitdsdra, hanem f6urak utazdsaira is tartozott a vdros
lovakat dllitani el§, de ecsak Torddig vagy Hunyadig; a fuvaroso-
kat a vdros sdfdrja fizette ki; igy — habdr ez a vdros kozonségé-
nek nagy terhe volt is — a pénz legaldbb visszakeriilt a vdrosi lovas
és 0kros gazddk kezeihez. A diversak, kilonbozs, véltozatos rova-
tdbol ldtjuk, hogy a sdfir koltott a vdros jégverme megtoltésére, a
vdros halastavdra, épitkezéseken el6fordulé aprébb javitdsokra, a
vdros dinnyefoldjére — s6t néha még a boszorkinyok égetésére
szitksdgelt fit is e rovatban szdmoljdk el
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Ezen elézmények utdn dttérek tanGlmdényom tulajdonképpeni
tdrgydra, melynek anyagdt a sifdrok szdmaddsainak azon rovatdbél
meritem, melyet Heltai Gdspdr, fia a bires konyvnyomtaté és irg-
nak, a ki 1595-ben a vdros sdifirja volt, igy jelez: ,Mindennapi
koltség, melyet kolidttem vondsigazité uraimra 6s az egész tandes-
beli uraimra ez esztendSben 1595 ¢

A kozlott ezim utdn Heltai igy tolytatja:

» 1094 December 28. Gyfiltek az szimvev6 uraim post novam
electionem magistratus az tandeshdzhoz; Biré uram paranesold, hogy
fGzessek, fézettem ekképpen:

Hozattam kenyeret & kegyelmeknek 10 dendr. Elsd td4l étek
képosztds has. Ahhoz tehénhis 6 dendr, orrja 6 dendr, szalonna 6 denfr,
egy tyGk 6 dendr, kdposzta 2 denfr. Mésodik tdl étek volt 3 tydk
lemonidval. Ehhez 3 tytik 12 dendr, 4 leménia 4 denér, eczet 2 denér.
Harmadik tdl étek: silt, fajdtyak, tehénhis pecsenye 3 dendr, Gzhis
pecsenye 6 dendr, disznéhis pecsenye G denér, kolbdsz 4 dendr, 1
tytk 4 denér. Bz hirom étekhez adtam 11/; lot borsof, 6 lot sifrényt,
gyombért, szerecsendib-virdgot.

Kilenez tikmony siitve, ahhoz is vittik a flszerszdmot. Az tojést
penig akkor adjik vala kett6t egy denfiron, az kilencz tojis 4 dendr.

Birdé uram volt az egyik tavalyi szdmvevd, 6 kegyelmétGl penig
hoztunk igen j6 két ejtel iirmds bort 24 dendron; kirdly biré uram
is hozatott egy ejtel bort (ezért semmi sincs felszdmitva); ez mellett
vitettem Fenesi borombél, melyet & kegyelmek igen szeretnek wvala,
6 ejtelt 48 denér.

Pereczet vettem 6 kegyelmeknek, az mellett almit, diét,

1595. 4. Januarii késziiltem vondsigazitd uraimnak gazddlkodésra
vettem fliszerszdmot, miért hogy mindennap kelletett és az fiiszerszd-
mot nehéz akkor venni, az piaczrél hozatni és térni. Jo lelkiismérettel
penig mondvén tobbre is telnék ; de fgy az gondvisel§ embernél szapo-
ribban is megmarad és jobb mdddal tdplélhatja az vérosnak sziikségét;
hogy nem mint az hirtelen vald toréssel.

Gillyén Imrénétsl vettem 1/, font borsot 60 dendron, Stenczel
Andrésnétél 1/; font béesi sdfrdnyt. Teleki Istvinétol '/, font gyombért
55 denéron. “

A tobbszor emlitett évben fGzetett a véros sifirja a vondsigazi-
toknak Januar els6 napjaiban 4 ebédet. Tovabbé Marcius 18-ikén :
,mikoron & kegyelmek tandcsul az kolesonpénzt szedik vala és Urunk
G felségének Véradra addk, melyet aztin Kereszttari Kristof Kovér-
ban adott meg. Fgész napestig § kegyelmek féradvén, f6zete bird
uram & kegyelmeknek.“

Ezen évben volt Bithori Zsigmondnak Mdria Christierndval egybe-

kelése. Kolozsvdrt nagyban késziltek a fejedelem menyasszony
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fogadtatdsdra s itt-tartézkoddsa idején vendéglésére; az erre forditott
koltségek ugyan kiilon rovatdt foglaljdk el a szdmaddsnak, mégis a
fézetés rovatdban is nyoma van.

»D. Julii biré uram és 6 kegyelmok tandesul féradvin asszonyunk
6 felsége hizai felszerelésére, egyben keritgetésére mindenféle hdziesz-
kéznek ; ¢és 6 magok az uraim is mindent a falra, padra ete. szegez-
vén; bird uram hagyé, hogy ebédet készitsek, melyet megmiveltem
igyen.“

De nem érkezett ekkor meg a vdrva virt fejedelmi vendég,
esak sokkal kés6bb, julius 25-ikét 26 ikdt és 27-ikét toltotte Kolozs-
védrt. A vdros a fejedelmi ndvar és a fourak részére nem fézetett,
hanem az elére meghatdrozott, megrendelt roppant nagy mennyiséafi
élelmi szert szolgdltatta 4t a f6ari 6s a fejedelmi szakdesoknak. Volt
kiilon német és kiilon magyar konyha, f6mesterekkel s tébb sza-
kdesesal. Nem val6szintitlen, hogy Bdthori Zsigmond magyar sza-
kdesa éppen az volt, kinek beeses miivét: ,A szakdestudomdny“-t
bdré Radvdnszky Béla velink megismertette. E munka nekem is e
tantilmdny osszedllitdsdng)l becses felvildgositdsokat nydjtott.

Ily alkalmakkor a vidros el6kel6 polgdrai, a tandesosok, mint
pallérok — {gy nevezték a feliigyeletet, rendezést teljesit6ket —
miikodtek Juling 26-ikdrél e feljegyzés:

»Miért hogy 6 kegyelmék tandcsul és az t6bb uraim pallérul, ki
tdl mellett, ki konyhén, ki pinczében hun firadoztak : hagyd hiré uram
esméglen. s f@zettem.

Ez évben még fizetett a vdros angusztus 19-én: ,Hogy oreg
agszonyunk haza mene. Tudni illik, mikor a fejedelemasszonynak
anyja, ki 6t Erdélybe elkisérte, iért innen haza,

~September 18-dikdn: Az nap, hogy az Német fegyveresck
bejottek ; vagyis mikor a Bdthori dltal a torok hdborGra vért
segédesapatok megérkeztek.

Oktéber 24-ikér6l ez érdekes feljegyzés 4ll:

,Bir6 uram & kegyelme egész tanfics akaratjibol hivatd be mel-
1éje az Oreg uraimat, az jo hirnek, melynek Havasalf6ldébsl hoztak
oromére. Tudni illik, hogy Szindn basa megfutamodott volna Urunk
G felsége hada elGtt. Tz okéért hagyd 6 kegyelme, hogy fozessek és
elegendfn és tisztességesen gazdilkodjam.*

Ldtjuk a fentebbiekbdl, hogy mily alkalmak voltak azok,
mikor a vdros fGzetni szokott volt. A konyha a tandeshdzndl volt
s a vdrosnak volt dllandéan fizetett , hiitos szakdesesa®, ez a széban
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levé 1595-ik évben Munkdesi Istvdn volt. Ennek évi fizetése 25
forint, 6 sing baraszlai poszté, 11 sing karasia poszté volt A posz-
t6k pénzértéke 9 forint H6 dendrban van szdmitva. Ezuftal mindjdrt
kiemelem, hogy akkor a pénznek értéke vidsdrldsi képessége dtlagha
véve korfilbelfil tizszerese volt a mostaninak, gy, hogy akkor 1 frton
kor{ilbel(il tizszer annyit lehetett vdsdrolni, mint most; 1 dendron,
az akkori forint szdzadrészén annyit, mint most 10 krajezdron. De
ez csak dtlag igaz; az egyes drikban ettél nagy eltérések vannak:
a hiis olesébb, a bfiza sokkal drdgdbb volt.

Miutdn ldttuk, kik voltak a sdfdrok, a kik nekiink a fézeté-
seket feljegyezték ; ldttuk, kik voltak a vondsigazitélk, a kiknek leg-
gyakrabban fézettek, s ldttuk, hogy kiilonben is mily alkalmakkor
fézetett a vdros: el6bb nehdny ebédnek étekrendjét sorolom el,
azutdn az étekrendek alapjdn, magdt a f6z6s médjdt dltaldnossdgbaa
s nehdny érdekesebb ételt részletesebben tekintiink meg.

»1096. Januar 4-ike. Els6 tdl étek : tehénhGs f6ve. Tehénhis
7 dendér; két tyak vdross, petrezselyem, foghagyma 2 denér. — Méso-
dik tél (t(k vadhis fekete lével, ehhez vadhtis 10 dendr, alma, korte,
hagyma, di6, mandula, tengeri wollf)’ szegfl, egy ejtel méz. — Har-
madik tdl: kdrfsz édes lével ; ké.rész vérosé, hozzéja alma, hagyma,
eczet 3 dendr. — Perecz 3 deufr; alma, dié 4 dendr; gesatcnyc 1
font 20 denér; szoll6 én magamé. Kenyér 8 dendr, czipd 18 dendr.
Urmds bor 4 ejtel 16 denfir. Bn magam bora 14 ejtel per 3 dendr
42 denér. Ezutin tobb is volt, de én magam kértem 6 kegvelmeket,
hogy mulassanak, kit én fel nem tudtam.

Igy mondja ezt Heltai uram, szokott kedves, h6beszéd{i naivi-
tdsdval.

1586. Jan. 6. a vondsigazitok ebédje: Kls6 til kdposztds his;
mésodik tdl borjihds suffival ; harmadik t4l siilt, ez tehénhis pecsenyé-
bél, borjahashol, kolbdszbsl és nyalhishél dllott; egy t4l ételnek szd-
mitva a nagymennyiségl és sokféle hast. — Azonkivil volt gyiimales,
kenyér, bor.

Januar T-ikén. Els6 tdl: borjabél, ldbaival egyetemben; ehhez
vett borjldbat és rdntani tojdst, vajat. Mésodik tdl: tyGk lemonidval,
hirom tyikhoz 6 lemonia, melynek 4ra 12 denér volt. (Mintha most
egy czitrom fra 20 krajezir volna.) — Harmadik tdl: silt, megint,
mint mindig, tébbféle pecsenyék egy til éteknek szémitva.

Janusgrius 7-ikére ezen bejegyzés dll: ,O kegyelmék kivdndk,
hogy egy indiai tyfikot f6zetnék; f6zettem meg gvombérlével, dra
volt 3D dendr.“ A gyombéres léhez vett bort, kortét, mandulit,
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mazsolaszolldt és mézet ; a gydombér mds lapon felszdmitva. Az
akkor indiai tyiknalk nevezett pulyka ez idében még nagyon ritka
volt, dra’is, midén egy font marhahtst 1 dendron, 1 8zhés pecse-
nyét 4 dendron lehetett venni, eléggé drdga. E kis tandlmdnyt a
a felsorolt évekbdl feljegyzett 70 étekrendbdl dllitottam Gssze és
pulykdt csak ezen egyetlen egyszer taldltam; s6t a ,Szakdes tudo-
m4ny*-ban, melyet pedig tdn fejedelmi, de bizton nagyfri szakdes
frt, sines emlitve. Mdr a gréf Thurzé Szaniszlénak Galgéez vdrd-
ban 1603. fozott ebédjeinek étekrendjeiben eléfordal kétszer, a mit
a nyugattal valé kozlekedés konnyebbségének tulajdonitok.

1590-ik évi feljegyzés. Els6 étek : petrezselymes hds, ehhez {6zni
vald tehénhias, két tyidk, petrezselyem, hagyma. (Ez tehat, gy latszik,
az volt, a mit ma tehénhisos levesnek {@znek; de a murok, a mivel
ma ezt {0zik, nines soha megemlitve; gyakran rizskésdt is fOztek hozzd.)
Miésodik tal étek csuka volt, torott lére. Ezen alkalommal nem volt
a harmadik tdl étel silf, a mi nagyon kivételes dolog; hanem péin-
kokat siittetett a sdfdr.

Még néhdny étekrendet minden megjegyzés nélkiil kozlok :

ElsG tdl: esuka séba fézve; misodik tdl: tydk éles lére; har-
madik tdl: siilt, ahhoz di6, sdsa.

Els6' tdl : esik tormdval ; mdsodik tdl étek: csuka t616tt lére;
harmadik tdl : tyik és tehénhis tiszta borssal ; negyedik tdl: tésztamd,
azaz tolofénk.

Els6 t4l : kdposztds has ; mésodik tal: tydk lemonidval ; harma-
dik t4l: silt.

Els6 tdl: viza faclajos lére; mdsodik til : kortvély, ehhez mézet,
hort, fdszert szmit fel; harmadik tdl: sdlt.

Els6¢ tdl: borjafs ldbastul ; mésodik tdl: rizskdsa tejjel; harma-
dik tdl: silt.

A mint ezekhdl ldtjuk, az ilyen ebédek tobbnyire hdrom tdl-
nak szdmitott ételbdl dllottak, de ha tekintjik, hogy négy vagy
tobbféle siilt is csak egy tdlnak szdmitott, ezen ebédek is elég bisé-
gesek voltak.

De néha, bdr ritkdbban, 4 vagy b tdlas étekrendek is forddl-
tak elé, ezekbdl is kozlok.

1596. 4. Januar, Els6 tdl: borjuf; mésodik tdl: tehénbél ; har-
madik tal: borjihis ispékkel (ehhez volt véve hagyma, petrezselyem,
szalonna) ; negyedik til: siilt szegfiives lére (ehhez hirom fogolymada-
vat, két tytGkot &és tehénhis pecsenyét hasznéltak fel, levéhez a fiisze-
reken kivill bort, mézet, mazsolaszollGt); &todik tdl étek: tolo-fank,
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1595-ik évi janudrius T-iki feljegyzés :

Els6 t4l étek volt: fekete 18, ahhoz volt két nyal eleje, ehhez
alma, dié, eczet 8 dendron; chhez hozattam héjat esepegetni H dend-
ron. Egy negyed ejtel méz ehhez a fekete léhez és a szegfiives 1éhez.
Vettem héromnemed font mandulét ehhez és az fejér kenyérhez, azaz
szilvds béleshez. Mégis ugyanezekhez egy lot szegfiivet is vettem,

Misodik tal étek: tyak lemonidval, hérom tytk 12 dendr, Gj
szalonna 4 dendr, 8 lemonia 12 dendr.

Harmadik t4l: Egy fél ejtel valogatott oreg csikot vettem 25
dendr, ezt f6ztik kuldus lére, ahhoz czip \«olt, item faolaj egy fél font.

A siilthoz volt 2 fajdtydk 18 dendron, 1 tehénhas pecsenye 6
dendron, 2 fertdly nytalhis 8 dendron, 1 tytk 4 dendron.

Az eddig kozlott étrendek mind a vdros hivatalos ebédjeirsl
val6k. Néha ezen kivill el6fodalt, hogy egyes dtutazé, nem éppen
f6tri, de tekintélyes egyénnek is fGzetett a sdfdr; példdul 1595.
Janudrius 29 ikén a fejedelem orvosdnak.

sEstve érkezék Doctor Bibiellus, adtam egy hideg télat disznd-
14bakbdl (kocsonya), adtam pecsenyét és prenze tiarét. Egy mds estve
érkez6 vendégnek siittem egy tikfiat toltve®.

Tébb étekrendet nem sorolok fel, de megjegyzem, hogy a
felivt t4l ételeken kiv(il nagyon gyakran az ebéd elGtt mintegy
appetitorinmképpen tojdst adtak fel, még pedig a feljegyzés szerint
siilve, tehdt kemény tojdst. Az ehédet esemege fejezte mindig be,
példdul gesztenye, sajt, mogyors, perecz, miskor sz6l6, kortve. A
siilthoz ugorka, mustdr és majd mindig kdposzta is volt feladva.
Most mdr tekintsik elbb azt, mely ételek voltak a leggyakoriabbak,
legszokdsosabbak, legstiriibben el6forduldk.

A mint monddm, kor(ilbGl 70 étekrendben siilt t6bb mint
50-szer fordal el6; még pedig majdnem mindig tehénhts pecsenye,
tar vagy sdl pecsenye; tovdbbd majd mindig disznéhis, kolbdsz, tyk ;
gyakran, de az el6bbieknél ritkdbban nyal, 8z, fogoly, apré maddr
és kappan; nagyon ritkdn fajdtytik, mogyoré-tytik — igy nevezték
akkor a esdszdr madarat — és rigé. Liba mds alakban gyakran, de
a siiltek kézt ritkdn. Ruezdt egyszer se taldltam emlitve. Pulyka,
a mint emlitém, egyszer, és akkor se siitve, hanem gydmbéres lére.

Azon étel, mely a siilt utdn leggvakrabban van emlitve, a
kdposztds has. Mindig vettek hozzd tehénhist, disznéhfist, orjdt,
kappant vagy tytakot, néha ladat is, szalonndt, néha kiilon kiemelve
avast, s magdtél értetbleg kdposztdt. K szerint ez Gse amnnak az



84 KOMAROMY ANDOR

igazi kolozsvdri toltott kdposztdnak, melyet az 1848 eltti években
s még a milt szdzad DH0-es éveiben is a hires \Mdmi“ f6zott. Csak
is a rizskdsds toltelék nines megemlitve; a mit a rizskdsa azon 1d6-
Leli drdgasdga és ritkasdgdnak tulajdonitok. Mert hogy a rizskdsa
drdga volt, azt Heltai Gdspdr sdfdr is bizonyitja a ki frja: hogy
nem tudott annyi rizskdsdt beszerezni, a mennyit a fejedelem udvar-
mestere kivdnt; azért a német molndrral igen szép drpdbdl kdsdt
Groltetett, azt adta rizskdsa helyett: mert tisztességesebb a kilesnél.

Bz a kdposzids his, Ggy ldtszik, kolozsvdri speezialitds volt,
a ,Szakdes tudomdnyban® nines lefrdsa és arra, valamint kedvelt-
ségére mutat az is, hogy Bdthori Zsigmond nem sajit szakdesgval
fézette, hanem kivdnsdgdra a véros szakdesdval készittette neki.

Ezek utdn igen gyakori a borjG és a tydk. A borji leggyak-
rabban suffival forddl elé. 11-szer.

A Szakdes tudomdny“ a borjahast suffival igy tanitja:

»Mikor oztén megabdrlod, savdt megadod, hfisdt szépen helyére
f626d, az levében sziirj le egy szép tiszta fazokesiban, melyben akarod
az levet megértetni, azt eczetezd meg, bort is keveset beléje, hogy
-meghfil oztdn tgy térd az tikmonyat redja. Torjed 4ltal az tiszta szitdn,
saivd meg és annak utfuna szépen sdfrduyozd, borsold, gyimbérezd
meg; ha vagyon kovér tehénhisod, az zsirjdban végy red egy vagy
két kaldnnal, mikor értetni akarod, dgy er6lkodjél értetni, hogy szin-
tén mikor felakarod adni, akkor ne dlljon készen, mert semmire kell§
lészen, hogy megérik; oztAn az hasit rakjad ki az tdlban, az suftijit
penig mennél tajtékosban lehet, dgy adjad ref, hogy az hisa schol
ki ne ldsstk az levébdl®.

E lefrdsbol azt kivetkeztetem, hogy a suffa korfilbel6l a mostani
wchaudeau“-knak felel meg. Sifdrjaink szdmaddsaiban 2 borja felsdr-
hoz 15 tojds, fél ejtel eczet, egy negyed ejtel bor, egy loth szerecsen-
-di6, szegfii és bors van felszdmitva.

Borjit még eldfordal: vagdalva 4-szer, ispékkel 3-szor, borjafd
D szor, borjuldb rdntva 2-szer.

A tytikot leggyakrabban lemonidval, kétszer éles lére, kétszer
rostolve, kétszer torott lére; toltve, gydmbérrel szaggatva, fog-
hagymdval és eczettel egyszer-egyszer forddl elé. A ladat gyiimol-
csos lére, malozsa lére, tiszta borssal, kdsdval f6zték ; aprélékydt is
kiilon emlitik nehdnyszor.

Hogy bdrdnyt csak kétszer taldltam emlitve, ast annak tulajdoni-
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tom, hogy adataim deczember és janudrius havdra vonatkoznak, kevés
nydri 6s Oszi adattal; a bdrvdny pedig tavaszi étel.

Felting sokszor fordtlnak el§ a halak. Mai nap esak a gazdag
finom konyhdk kivdltsiga a j6 halétel: akkor a polgdri konyhdban
nagy helvet foglalt el. Tudjuk, hogy a kozépkorban majd minden
falu hatdrdban voltak halastavak, alig van adomdnylevél, melyben
a joszdg tartozékai kozt a halasté is ne emlittetnék. A halak bsége
valészinti, a kozépkorban pontosan megtartott bojt miatt volt oly
dltaldnos ; ugyanezen oknak tulajdonitom az olajnak a maindl dlta-
lénosabb haszndlatdt.

A halak kozt leggyakoribb a csuka. Kzt hol ispékkel, hol
tordtt lére, faolajos lére, séba fGve, vagy esak egyszeriien eczettel
készitették. Ezutdn a kdrdsz olajos lére és éles lére; a mdrna,
retyke kdvetkeznek, tobbszor jon elé apré hal, néha rdntva, néha
siilve. Ezelnek a halaknak az dra fontonként 3 déndr volt, a viza
ritka és sokkal drdgdbb, a kovi hal is esak egyszer fordal eld.
Pisztrang pedig a vdros dltal fOzetett ebédeken egyszer se, esakis
a fejedelmi konyha részére beszerzett van emlitve. Csikof nagyon
oyakran ettek, tobbnyire tormdval, néha olajos lére, koldus lére.
Rik alig fordal elé, de mdr emlitém, hogy adataink majdnem mind
télick. Ugyanez okbdl gomba is ritkdn van emlitve, de mégis eld-
fordal a keserfi- és a tovisaljgomba. Arra is van adatunk, hogy a
barabolyt szerették, heesben tartottik: egy lengyel kovetnek kiild-
tek beldle a feljegyzés szerint Gjsdgnak.

Tésztds étel a hisok és halakhoz viszonyitva, ardnylag ritkdn
fordal el§, leggyakrabban a pdnké, azutdn a tolé-fink és bélesek,
ezeket tobbnyire megtoltotték, legtobbszor szilvdval. Tejben f6tt
rizskdsdt fahéjozva, czukrozva ettek, mint most is. Gyiimdlesiket :
szilvdt, kortét borral, mézzel fézve. Voltak tarés és tejes étkek is,
a tejes étekhez egyszer a sdfir ,sarmallyut* (sic) siittetett. Nem
tudom bizonyosan mi volt, a ,Szakdes tudomdny® nem emliti; de
én valami esorogéhez hasonld, vajba kirdntott kisebb tésztdnak
képzelem.

A pdnké, a tol6-fink, a bélesek akkori készitési médja a mai-
val bizonydra azonos volt; ecsakhogy nem mint mi ma zsirba,
hanem vajba rdntottdk ki. Hogy a ttrés étek és tejes étek mik
voltak, arrél a ,Szakdes tudomdny“-ban kerestem felvildgositdst. Tejes
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étek e kényvben tobbféle van felsorolva, tigymint: vigott tejes étek,
borsolt tejes étek, metélt tejes étek, labdé tejes étek, tdlban fGtt
tejes étek sth. Ezek nagyobb része abbdl 4ll, hogy hideg tejre tojdst
vernek és nddmézet vegyitenek : tehdt ez az, a mit mi most consom-
ménak neveziink, néha sdlydval is fiiszerezik 6s kiilonb6z6 médon
fozik ki. De a ,borsolt tejes étek* lefrdsdt érdekes voltdért kozlom :

»Ezzel mi magyarok igy éliink ’s jo tejes étek is, hit illendd
befrni. Az szép fejér lisztben télts tiszta vizel, azt az levében keverd el,
sorold mindaddig az tenyered kézt, mig annyi leszen, mint az kdsa vagy
lencse-szem. Az lisatet a szitdval szitdld ki, az verGfényen szérazd ki.

Az bojti eleségnek ebben annyit szdraztanak meg, hogy az tabor-
ban zsikokkal hordozzik az értékes emberek. Ebben, mikor meg akarsz
f6zni, tissta forré vized legyen az t(znél, szépen kaldnnal keverd az
vizben, hogy meg ne homocsozzék, vagy olajjal, vagy vajjal megftzhe-
ted; mint szintén az kfsit. Ha penig az tésztit tejhez akarod meg-
esindlni, tejjel, tikmonnyal gyurd meg az tésztit®.

Ebhdl gy ldtszik, hogy az a kézzel erlsen gytrt 6s kézzel
morzsolt, szdritott és késGbbre eltett téssta a mostani tarhonydnak
felel meg.

Tarés étek is tobbféle van leirva az egyik egyszeriibly igy:

oAz aszu throt tisztisd meg, réz mosirban igen erssen tord meg,
egy darab vajat is torj beléje, ha csak egy asaztalra akarod esindlni,
megéred hat tikmonynyal ; az tGznél igen erdssen fGjon az leve, arra
szép apréon mess yvoros hagymét; mikor megtorik, az tarét kevergesd,
hogy meg ne darabosodjék, f6zd helyére, mint annak az modja, savét
is add meg. Immér feladhatod"“.

Tdn igen is sokat foglalkoztam a tésatdkkal, pedig azok az
akkori étekrendekbe ardnylag kis szerepet jdtszanak. A {Ghelyet a
roppant nagy mennyiségben fogyasztott has ételek foglaljdk el. A
siilteket mindig nydrson siitotték ¢s aldjok néha sdsdkat adtak; a
kolozsvidri étkezési emlékekben csak did-sdsdt taldltam feljegyezve.
Ennek leirdsdt is a mdr tobbszor idézett jeles munkdbél, melynek
kiilonben is sok hdldval tartozom, adom :

pAz diot tord meg, tisztisd ki, a belit tord meg mosdrban. Ha
csak egy kis tdlra csindlod, tégy két kis foghagymabelet belé, egy
fehér czip6t is mérts az vizben, facsard ki s tord Gssze a didval fog-
hagymdival. Hogy jol megtiréd egyelétsd meg fiszta vizzel, tiszta szitin
sziird 4tal egy fatilban, az mig fel kell adni, hadd 4lljon abban a
tdlban, mikor fel akarod adni, eczettel ereszd fel, egy kis sot is tolts
belé, de kiesit“. (Hzt a siilthdl kicsepegd meleg lével feleresztve tették
a hasok ald)
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A tobbi his- és halnem(i ételeket tobbnyire kiilonboz8 1ével
elkészitve adtdk fel. Ezek kozfil a leggyakrabban haszndltat, a
suffdit mdr megismertettem. Tobbszor fordal elé borju vagy tyik
lemonidval, ez kor(ilbel6l a mai ezitromos beesindltnak felel meg,
esakhogy akkor — ftgy ldtszik — ritkdbban haszndltak a polgdri
konyhdban tejfelt, mint most. Tobbszor taldlunk borjat, bdrdnyt,
tytikot, s6t halakat is kdrdszt, csukdt ispékkel fézve. Ehhez szalon-
ndt, petrezselymet, eczetet vettek, a mibél bizton kivetkeztetni lehet,
hogy ez az ispék-16 ugyanaz volt, a mi némely a régi szokdsokat
meglrzott hdzndl ma is ismeretes: a szalonna koezkdkba vdgva
Gszik egy savanyt, de liszttel, tejfellel fel nem eresztett 1ébe, néha
kemény-tojds koezkdkba vdgva is van benne. A fekete 16hez almit,
hagymdt, diét, tengeri sz6l16t, mandoldt, mézet és bort szdmitanak
fel, de a ,Szakdes tudomdiny“-bol ldtjuk, hogy még fekete kenyeret
elmorzsolva és az illetd dllat vérét is haszndltdk hozzd. A tiszta
horsost és a kaszdslevet ma is ismerjiitk. A piritott hashoz esak
hagymdt és szalonndt szdmftanak fel, ez valészinfileg a most borsos
tokdnynak nevezett ételnck felel meg.

Az akkori életmédnak, a mint az eddigickbdl ldttuk, legjel-
lemzGbb tulajdonsdga a has ételek ardnytalan sokasdga és bdsége.
A hist leggyakrabban siitve, még pedig — a miért is irigyelhetjiik
Gseinket — nydrson siitve ették. Azutdn a mdr elsorolt levekkel,
a mit most beesindltnak neveznénk. A mint a kozépkorban min-
deniitt, ndlunk is nagyon sok fiiszert haszndltak. A legdltaldnosab-
ban, minden siiltre, a legtohb beesindltos htsra, levekre a borsot
baszndltdk. Ezenkiviil sokat haszndltdk a gyombért, a mit most
soha se alkalmazunk és a mdr-mdr divatbdl egészen kiment sdfrdnyt ;
a fahéj, szegfli, szegfiiszeg, szerecsendié és szereeseudié-virdg is
sfiriin alkalmaztatott. De nem ismerték a paprikdt, a mit most
sokan specialis, jellemz8 magyar fliszernek tartanak, pedig inkg£bb
a délszldy konyhdt jellemzi. A finomabb, most haszndlatos fiiszerek
kozott a vanillia, akkor még nem fordil elé.

A tengeri és a burgonya ez a két most legdltalinosabban
haszndlt tdpszer akkor még teljesen ismeretlen volt; a rizskdsa
ritka és drdga dolog. Sokat haszndltdk a koles kdsdt. A finomabb
kerti zoldségek kozt a spdrga csak f6ari és fejedelmi konyhdkon
fordal eld. A kdrfiol egydltaldiban sehol. Pdstétomok, tortdk a pol-
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gdri konyhdban  nem szerepelnek. Krémek, fagylaltok pedig egy-
dltaldban nem emlittetnek. Ha még megemlitem, hogy a kdvé,
csokolddé, thea, rum teljesen ismeretlen volt, elképzelhetjiik az akkori
életmdd és a mai kozott valé rendkiviili kiilonbséget.

A XIX-ik szdzad legkimagaslébb sajdtsdga, hogy az egész fold-
teke Osszes orszigait egymdshoz meglepen kozel hosta. A vildg leg-
tdvolibb pontjdn tortént eseménynek hire pdr ora alatt hozzdnk
jut. A wmennyi id§ alatt a X VI szdzadban Brassébé6l egy kereskedd
Béoshe jutott, aunyi id6 alatt ma, gazddink nagy aggodalmidra,
Amerika kozepébdl érkezik hozzdnk a zsir, a bfiza, s6t az alma is.
A mint a terményeknek, Ggy a szokdsok, sajitsdgoknak is gyors
megismerése 6s egymdssal kolesonos kicserélése, egy mindent nivel-
1416. gramlat 4llott elé. S ma mdr, a mint ruhdzatunkban, kedv-
teléseinkben : konyhdnkban is az internationalismus a thlnyomo.
Nem is volna se okos, se kiilonosebben hazafias dolog e vildgdram-
lattol ridegen elzdrkézni.

De a hazainak szeretete és Gseink irdnti pietas mégis meg-
koveteli t6liink: el6szor, hogy a mi régi j6 van &si szokdsainkban,
atydink életmédjdban, azt ezutdn is beesiiljiik meg, s igy ne hagyjuk
kiveszni szokdsainkh6l az igaz j6, régi magyar ételek fézését se.
Midsodszor pedig, a mit mdr az id6 drja elsodort, a mi mdr mostani
{zléstinknek egydltaldban meg nem felels, azt ne prébdljuk ugyan
galvanizdlni, er8szakosan feltdmasztani, de annak Orizziilk meg emlé-
két. S6t a mennyiben nem cléggé részletes, vildgos képét birjulk
atydink életmédjdnak, azt igyekezziink kutatni, felderiteni és csekély
dolgokat se vessiink meg, ha elevenebhé, életteljescbhé teszik elGt-
tink e képet.

E szerény tanfilmdny is ezért igényel némi figyelmet.

KomiroMy AxpoR.




Vorésmarty levelezése.
(Misodik kozlemény.)

IV.

E levelei a legértékesebbek is nemesak tdrgyukndl, hanem a
levelezGk személyeinél fogva is.

Szinte csoddlatos, mily igazdn ismerte és becsiilte Vorosmarty
Dedk Tercnez lelki nagysdgit, hatalmas tehetségét. A bardti bensd
és mindenkor Oszinte érintkezés nem lehet erre elég magyardzat.
A lelkeknek az a mélységes egyiittérzése kellett ehhez, melynek
egyetlen, féltett, kozos kines a forrdsa. E kozos kinese volt mind-
kettdjiiknek a haza, melyet ldngolén szeretni a kolté tanitott meg,
melyet a vészekbil a ,haza bolese“ vezetett ki a révbe. A kolts
préfétai ihlettel sejditette meg, hogy Dedk lesz az, a ki beteljesiti
utolsé reményét, mely kétségekt6l hdnyt lelkében megmaradt,
melyet a legnehezebb idében oltott a nemzet szivébe, a foltdmadds
nagy iinnepérél. Még 1845-ben irt egy kis verset Dedkrdl, melynek
két elsd sora hiven megrajzolja, a mi késébb Ggy tortént:

Alkudtél, s montad: ,Nem kell, a mit ti szerettek,
Vagy nem kell gy, mint élni, szeretni szokds.

Ugyanabban az évben onti dalba véleményét is réla, melyet
mir széltében hirdetett leveleiben. (Stettnerhez 1832., Bajzdhoz 1839.
jul. 15., Wesselényihez 1846. okt. 11.):

Egy uév, egy elv, s Zalnak biiszkesége,
Oly férfi, millyen ritkdn sziiletik :

Mi kell egyéb, mint a jok oOsszesége?

S a vész hatalma rajtunk megtorik.

Erdélyi Mizeum. XIX. 9
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A koztiik folyt levelezés egyébként egészen bardti. Mindjdrt
megindalt, amint elsd rovid egyiittlétik utdn elvdltak, s ,jél megfon-
tolva“ baratsdgot kotottek ; de nem folyt valami sfirif egymdsutdnban,
Vorosmarty kezdte, de bizony egy-két levele vilasz nélkiil maradt.
Meg is haragudott e miatt. Hanem Dedk bélesen kiengesztelte egy
hosszt levéllel, meg e j6 tandesesal : ,Ne vdgjad mindenkor rovisra
hdny levelet kiildottél, s hdnyat kaptdl t6lem, mert ezt én feszito
udvariassdgnak vélem, mely val6sdgos rozsddja az igaz bardts:ignak*
(1825. nov. 15))

Nem is volt azutfn baj tobbet, ha egyegy levélre nem is
érkezett vidlasz; csak Ggy szeretethdl zsortdlGdtek néha egy keveset.
Mert 6k valéban szerették egymdst. ,Hogy szeretsz, annak orilok,
— firja Dedk 1827. okt. 16-dn, — s érte én is szeretlek ; s6t sze-
retnélek taldn akkor is, ha te nem szeretnél epgem, beesiilnélek
pedig bizonyosan mindaddig, mig gazemberré nem lennél, amit
rolad szinte Ggy hiszek, mint magamrél.* Mi azonban sajndlhatjuk,
hogy olyan lusta levélirGk voltak; mert sok gydnydriiségtsl fosz-
tottak meg. Dedk 28 levelének olvasdsa valésdgos élvezet. Szelle-
messég és bolesesség, hnmor és jé kedv, mély érzés és pajzin enyel-
gés viltakoznak benniik. Vordsmartynak egyetlen hozzd irt levele
sines meg. De azért figyelemmel kisérhetjiil levelezésiik tartalm:dt.
Az els§ levelek Dedk bdtyjdnalk, Antalnak, regéi kiaddsdrdl szélnak,
meg Vorosmarty kéri tile értekezéseit a Tud. Gy(ijteményben vals
kozlés végett. A regék kiaddsa azonban elmaradt; a maga érteke-
zéseirGl meg azt itéli a szerzd, hogy ,pipdt gy(jtani legalkalma-
sabbak ;¥ — nem is jelentek meg soha. Azutdn a Zalanrdl esik
sz6. Dedk alig vdrja, hogy olvashassa; meg is szerezte, de elGbh
Teréz nénje olvassa, kinek dicsér véleményét nagy orommel ujsd-
golja bardtjinak. Vorosmarty dieséri neki Horvdt Istvdin fejtege-
téseit, s G siet azokat megszerezni és olvasni. Rendkiviil érdekes
az 1826. jal. 6-dn irt levél. Vidlasz ez Vorosmarty azon levelére,
melyben Fibifn szerencsétlen esalddi koriilményeit frta meg. Pom-
pds humorral frja erre Dedk : ,Igy jdrtok ti koltk "j()bbfil‘ﬂ a hd-
zassdggal. A legelsd lednyt, melynek kiilseje és tdrsalkoddsa tetszetd,
hamar megszeretitek, mert szerelmesek voltatok mdr, minekeldtte tet
littdtok volna. Nem magdt a lednyt szerctitek, hanem egy képet,
mely tiizes képzelddéstek leleménye, mely az asszonyi tokéletessé-

1
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gek remekje, mely mdr az els§ szerelmes verset, (mert azon szok-
tdtol leginkdbh kezdeni a koltést) az els6 kole6i munkdt lelkesi-
tette, lankadd tiizeteket éleszti, s melyet Ti idedlnak neveztek. Ezen
idedlt vélitek azon szlke vagy barna fiirti, kék vagy fekete szemii
lednykdban rejtezni, mely Titeket tigy elbdjolt, hogy lelkitulajdon-
sdgait vizsgdlni red nem értek; és ha aledny is egy kiesint érzelgd,
vagy azt szinlelni j6l tudja, ha okosan tetszéskedd s eltaldlja azon
pillanatot, melyben lelkesedéstek a Helicon tetejét legaldbb is tiz-
tizenot ollel meghaladta; akkor mdr imddjdtok azon angyalt, mert
azt csak szeretni, tisztelni kevés volna eléttetek ; s ezen imddott
tdrgynak birtokdban menyorszdgot reményletek. Az akaddlyok még
inkdbb hevitik az indulatot; de ha egyszer ezek meggy&zve, a rév-
part elérve, s a leinyka karjaitok kozott vagyon mdr, ... vége a
nagy lelkesedésnel, az idedl elrdpiil, s néha csak egy igen kozon-
séges asszony mond féldlmosan j6 reggelt a tegnapi elragadtatdsbél
bimulva ébredd férjénck ; ba egysier @ sorsotok djsdga milik, érzi-
tek, hogy az egyszersmind kotott sors, és hogy olyan lednynak vit-
tétek dldozatul szabadsdgtokat, ki ezen igen nagy s taldn a vildgon
legnagyobb gldozatot meg nem érdemlette . .. Kzen szorité kodtelet
feloldani nem lehet, anndl szoritébb pedig az, minél oldhatatlanabb;
azért tehdt a megszokott poética licentidhoz folyamodtok; de ezt
az isten-asszony nem tiirheti, s vagy dormdg és ekkor vége a hdzi
csendességnek, vagy 6 is basonld licentidval él, s ekkor kakulk tojik
a koltd fészkébe®,

Anngl érdekesebb e nyilatkozat, mert éppen abban az id6ben
a szerelem kisistene Dedk koriil szérogatta nyilait, de a neki irdny-
zottak ,tomott rubdjan® vagy ,izmos mellesontjdn® megtompulva
szivet nem sérthettek. Egy azonban mégis taldlt; de a fdavollét
begyé6gyitotta az iitotte sebet. ,Sajog ugyan most némelykor a seb-
hely, — fejezi be vallomasdt, — kivilt, ha magam, vagy midsok
azt véletlen az elevenebh emlékeztetés dltal felvakarjdk; de a hideg
meggondolds mindenkor leesillapitja az Gjra felzdult indulatot, s
nem engedi, hogy a sziv, ezen vakmerd jdtékos, egy egész élet-
boldogsdgot kosson egy koezkdhoz: — s Dedk, a ki 24 éves
kordban fgy gondolkozott, agglegény maradt teljes életében !

Virosmarty egyik levelében Quintilianushoz, egy mdsikban
Franklinhoz, Washingtonhoz és Bolivarhoz hasonlitja bardtja lelkét.

7*
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Dedk a legnagyobb szerénységgel {tél magdrél és jokedviien hdritja
el e hasonlitdsokat: ,Hasonlitgathatja bdtran vig kedyed ezutdn is
nagy kiterjedés(i testemet Franklin, Vashington (igy!) vagy Bolivar
lelki nagysdgaikhoz, de ezen hasonlitds utdn is fogod tapasztalni, hogy
az én testem testnek is kisebb, mint azok lelkeik lelkeknek®. (1828.
febr. 29.) De nemeslelkfiségét lehetetlen eltagadnia. Szd&mos bizo-
nyiték van erre e leveleiben is. Igy a szegény nép irdnt valé mély
vonzalma jut kifejezésre abban a levelében, melyben a zala-cgerszegi
tlzvészt frja le (1820. julius 29.); ezt érezziik az 1831. oktéber
31-én" kelt levélben is, melyben azt frja meg, mint igyekszik Zala-
vdrmegye konnyiteni az adéz6 nép elhagyatott sorsdn és valldst
tesz arrél, hogy soha sem felejtette el, hogy jobbdgyai és embertir-
sai. Késtbb a tobbszords személyes érintkezés még szorosabbra
fizte bardtsdgukat. Dedk keresztapja lett Vorosmarty ¢lsé fidnak,
kés6bb  vigasztalgja a bﬁ}do‘;é koltének és jéltevdje hdtrahagyott
csalddjdnak. :

A hazaszeretct ﬂg}f‘mma lantmlzisa, az azonos politikai torek-
vések hoztdk kizel egymdshoz Vordsmarty és Wesselényi Mikl6s
szivét. A kolt6 mdr akkor lelkesedéssel fordalt Wesselényi felé,
midén ez az 1832/33-iki orszdggy(ilésen frend létére mind a két
tdbla ellenzékénck vezére volt 6s szabadelv(i irdnydval és hatalmas,
bdr gyakorta nem mfivészi szénoklataival mindenkit elragadott.
Vorosmarty is bdmuldi kozott volt és beszédeit § is kiilddzte bard-
tainak (Stettnerhez 1833. mdrez. 12))

Valdszinii, hogy ez idGben ismerkedtek meg egymdssal személye-
sen. Wesselényi iildoztetése és szenvedései még kozelebb vittéls hozzd
a kolt6 szivél, ki ez idbben fejezte ki legékesebben irdnta valé
nagyrabeesiilését az Arpdd ébredésében :

Koztiink is fenn van még Prometheus,
Kinek szivét az iildoz6 kajdnsig
Kiénydi marjak, mert szelid vala
Embernek nézni embertdrsait.

S 6 o6ridsi fdjdalmédban is

Oly torhetetlen most, mint valaha.

Az a szinte ember felett valé elszdntsdg, melylyel Wesselényi ezre-
ket mentett meg a pesti drviz veszedelmétsl, Az drvizi hajos magasz-
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tos allegéridjdra ihletik a kolt6t. E koltemény — mely Wesselényi
legszebb emléke 6s szenvedédse napjaiban bizonydra egyediili vigasz-
taléia volt — az igaz bardtsdg nemes érzésével kototte egymdshoz
a két szivet.

Wesselényi az 1839-ki orszdggyiilés amnesztidja utdn Zsibéra
vontlt haza elvesztve egykori népszerfiségét és szeme vildgdt. , Pol-
gdri halott“nak hirdette magdt — de nem volt az. Még sziiksége
volt red hazdjinak és 6 derekasan harezolt ezutdn is elveiért.
Kiilondsen az trbéri kérdés helyes megolddsdért kiizdote.

Ez a kérdés nagyon érdekelte Vorosmartyt is. Emberszeret
szive Osztonozte, hogy a misera plebs dllapota megjavuljon. Két
levele foglalkozik e kérdéssel. ,En azt hiszem — frja az egyikben
1846. aug. 21-6n — Te vagy ez élethe vigé iigynek Prometheusa,
s ennél fogva Neked soha hdtrdbb nem szabad maradnod, mint a
mennyire jézanon ez tigynek kifejlési fokdt tlizni lehet*. A mdsik
levélben (1846. okt. 11.) egészen béven fejti ki felfogdsdt. Erre eat
vdlaszolja Wesselényi (1846. decz. 28.): ,Oktéber 11-iki leveled
tartalma Szentivds. Szeretném annak lelkes és donthetlen igaz
szavait honunk minden nemesei s foként az erdélyick filébe dor-
geni, s barsogtatni a szent {gét véndn, bérezen dt, hogy rdznd
érzésre s ontudatra a szennyes onzés dltal kovesilteket. Wesselényi
ig, Vorosmarty is att6l félnek, hogy parasaztlizadds tor ki, ha az
drbériséget nem rendezik. Az id6 azonban rohamosan haladt mdr
az ij dtalakulds felé, mely ez ligyet megoldotta és mindkettGjiik
politikai vdgyait betoltotte. Vorosmarty ezekben foglalta ossze e
vigyakat : Hitem szerint két dolog van, mire mindent tenni beesii-
letiinkre vdlhatik: orokvdltsdfg s a népképviseleti elemek dltal meg-
ifjitott megyék rendezése. IE két haldlosan sebhetd oldalunk van, e
két tigy foglalja be az Osszes nemzetet, hozzd értve az addt, mely
nélkdl a valtsdg alig létesithetd. (1846. ang. 21.)

Az 1848-as alkotdsok megvaldsitottdk e két eszmét; meg-
hoztdk a partium rendezését is, melyért Wesselényl szintén egész
lélekkel kiizdott. A jé hirt sietve irja meg a koltd bardtjdnak (1848,
jan. 21.-én), kihez egyszersmind ez volt utolsé levele.
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V.

Vorosmartynak tobbi bardtaival vdltott levelei néhdny irodalmi
kérdésr6l, munksdi kiaddsairél és anyagi kiizdelmeir6l nyujtanak
némi adatokat. Kiilonosen Téth Lorinez és Bidrtfay Lidszlé voltak
segitségére tigyeinek intézésében, meg Toldy Ferencz mind hdrman
régi, igaz bardtal.

Mind ezt most csak emlitve, vegyiik szemiigyve Vorésmarty
levelezésének irodalmi értékét. Azt mondtam ugyan, hogy e levelek
tisztdn a bardti érzésb6l fakadtak, nines is bennitk egyetlen vonds
sem, mely arra volna szdmitva, hogy a jovends idGk irodalmi
remekeket ldssanak benniik. A sziv diktdl e levelekben és a hely-
zet 6és koriilmény adja a szavakat. Erdemiik az Gszinteség, nem a
gondolatok kiesiszolt Lkifejezése. Mégis van benniik sok olyan hely,
mely mint {réi miiveket is szépekké, s6t miivésziekké teszi Gket.

Mikor Vordosmarty Dedkkal Zsibéra érkezett, {gy {rta meg
nejének Wesselényivel valé taldlkozdsdt; ,Nem irhatom le, mily
fdajdalmas drom volt Wesselényivel taldlkozdsunk. Midin szavaink-
rol megismert, sokdaig némin d@llt s kionnyei hullottak. A Einnyi
tovabb él, mint a szem vildga®. (184H. mdj. 8.) A maga egyszeri-
ségében valdsdggal klasszikus kép ez; mélté a kolt6hoz. Hasonld
hozzd e monddsa Dedkrdl: ,Ily emberre sziikség van a vildgon,
nem csak az orszdgért, hanem uzért is, hogy rossz Ordinkban meg
ne tagadjuk azon dllitdst, hogy az ember Isten képére alkottatott®.
(Wesselényihez 1846. okt. 11.) A° koltd rajzolja e képet Etelkdrol:
»Alkony volt, ifjasdga legszebb bibordban dllott sziilei és testvérei
kérében, hasonlithatlan szépségli sugdr termete nem mutatott foldi
szdrmazdsra ; mint az 6romnek angyala, Ggy fogadott tisata, batlan
tekintetével“. (Stettnerhez 1825. szept. 28.) Mintegy a Merengohoz
alapgondolatdt fejezik ki e sorok: ,Hazdm és Ti boldogok lehettek.
En is az lehettem volna; de haj! mely véghetetlen nagy 1épés van
a lehetést6l az azzd lételig, s mégis hdny van, a ki az sem lehetett
volna ; mert szivén kil kereste a boldog dg forrdsdt. (Stettnerhez,
182H. nov. 26.)

Néhol a humor esillogdsdt ldtjuk leveleiben. ,Magamrél nem
frhatok egyebet, frja egy helyen, mint hogy a verseket — ésa mi
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hihetetlennek ldtszott -— a magyar nemzetet szaporitom. Elsé fiam
dpr. 20.-dn, a mdsodik dpr. 17.-én sziiletett s igy egy év alatt
kett6, mi egyébirdnt — tisztelet, beecsiilet, de igazsdig is — fele-
részben ném érdeme”. (Wesselényihez 184H. dpr. 23.) ,Vedd jé
néven, ha félreesapom az Orbidn siivegét, s vizisza létemre néha-
néha szarvasbakot 16vok a bor kontdjara, (Stettnerhez, 1825. aug.
2.) Mdr némi részben a keserii humorhoz kozelit, midén koltoi
hivatdsirél ezeket irja: ,Az én mizsdeskdm nem igen pengeti a
lantot, meghfizza magdt a kdlyha megett téli bunddjdban, s a drdga
1d6t vagy elkdromkodja, vagy dsitoz, mint a nydrban legyet fogd
kutya. Ki fene szeressen egy ilyen kolletlen teremtést? De mégis
szeretnem kell &tet; mert mikor a mészdros leiiti a marhdt, azt
mondja mentség(l : miért nem lett piispokké! S mit mond a sors,
mikor engem inségekkel pofoz? T96l fiillel hallottam, de tudom, hogy
kapdt emlegetett, talin csak a mellett kell vala marvadnom. Mit
gondolsz Gidbor, micsoda paraszt ember lett volna beldlem ? Ha a
helyett, hogy a f5ldén is angyal utdn jdrtam, a legkdzelebbi kék
kotényhez szegBdtem volna; a helyett, hogy fejemet rovid s hossza
sz6tagokon tortem, a fonéban minden fBtords nélkiil mesélgettem,
vagy a esdli hajszot orditoztam volna, taldn most itt a Duna mel-
lett esibéket dralnék, s j6 sorra verném részeg fével szurtos fele-
ségemet. — —- — -— De ez magam el6tt is igen sanyart kép;
jobb fgy, mint van; esak az esik sajnosan hogy mikor kedves fel-
hén tali viligomban 6romest repdesnék, megkorddl a gyomor s ily
nyomds kérdést tesz boldogtalan el6ldtdssal : mit esziink esztendére,
Marti 2¢ (Fdbidnhoz 1827. febr. 15.)

Viddmabb hang esak ritkdn csendiil meg Vordsmarty levelei-
ben. Az igazi boldogsdghdl kevés jutott neki, s mikor boldog volt
is, esendesebb természete féket vetett Grome esapongé kitirésének.
Levelei kozott legjobb kedvi az, melyben parddi dtjdt irta le
(Fdbiinhoz 1829. szept. 17.) Ez egyébként is élénk leirds, melyet
az cléadds frissesége még miivészibbé tesz. Krdekes, hogy Dedk
Ferencznek is van a gyfijteményben egy levele, mely ilyen élénk
lefrds. A zalaegerszegi tiizvészt irja le (1826. jul. 29.), mely két 6ra
alatt az egész virost elboritotta. Egyébként is Dedk levelei, mint
mdr emlitettem, a legszellemesebbek az egész gyfijteményben. A
legjobb kedviiek azonban Fdbianéi. Ide irok beldlik egy adomdt:
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»A vildgosi plébdnos, mely nagy tiszteléd, — irja 1828. nov. 29-¢n,
— megitélheted e tettébdl, melyet tudtodra adni mélténak tartok,
hogy Nagy Pdlnak is szintoly tisztelGje lévén, mihelyt annak képét
t6lem megszerezte, azonnal Zaldnodbél e verset {rd ald mottéal:

Mindene nagy, vasa nagy, dérdija nagy, 6 maga is nagy !

s fgy 41l az faldn a rdmdban. Ez nekem Ggy megtetszett, hogy én
is mindjdrt Ggy tevék az enyimmel s mdr kovetSink ebben kezdenek
szaporodni.“

Ha az irodalomtorténet kutatéja nem taldl is érdekes adatokat
Vorosmarty levelezésében, — mindenki élvezettel olvashatja mégis
e leveleket, kit Vorosmarty koltdi géniusza megihletett, ki meg-
tanulta nemesak csoddlni a kolt6t, hanem szeretni is. Levelei fokozni
fogjdk csoddlatdt és szeretetét, mert litni fogja, hogy Vorosmarty
mindég és mindenben valéban nagy.

Dzr. Kiss Erx6.




JRODALMI SZEMLE.

A magyar dllam fenmaraddsdnak és alkotmdnyos
szabadsdgdanak okai.

Irta: grof Andréssy Gyula. Budapest, Fraoklin, 1991. Ara 6 K.

A ki a nemzetek torténetét tantlményozta, nagyon jol tudja,
hogy az llamok berendezésének legnehezebb problemdja a szabadsig
és a rend Osszeegyeztetése és biztositdsa. A formiak nem jelentik a
kozszabadsigot s nem a respublica vagy a kilénb6z6 monarchidk
megalapitdsa nehéz, de a szabadsfg gyikereinek s fejlédésének meg-
ovésa s épségben tartfsa. Mi vilsdcos id6ket éliink, a jov6 szeglet-
koveinek helyes lerakdsfindl multunkb6l vett tantisdgok igazithatnak a
j6 ttra. Andrdssy Gyula grof e kinyvében elénk térja azokat a poli-
tikai igazségokat, melyek a mohdesi veszedelemig alkotményunk for-
ténetéhen érvényesiiltek.

Munkdjénak vezérlé gondolata, hogy a kozépkorban egyesegyeddi
az erGket osszefoglalé kirdlysig volt képes oly kozdllapotok teremtésére
és dllandd fontartdsira, a melyelkk mellett alkotményos szabadsdg és
rend fejlédhetett s viralhatott (427 1.). Megey6z6dése, hogy e korban
mennél erGsebb a kirdlysdg, anndl biztosabb édllami létiink (5 1.)

A szabadsiig lehet kiilsG szabadsig, ha az dllamon kivil 4ll6 erdk,
a kiilpolitika, a viligesemények nem korldtozzik ; lehet oOnszabadsdg,
ha a bels6 kozjogi élet szabadon liktethet. E felfogdsnak megfelelGen
Andrissy grof konyve két részre oszlik. Els6ben kutatja a kiils§ sza-
badsfig okait, mésodikban a bels§ alkotményos életét.

Kiils6 szabadsfigunk, fénmaradésunk okai: hazink terdletének
sajétossiga s hogy nem a germén vildgtél, de a fejletlen szlivoktol
kellett elhdditanunk. Az eurépai mivel6désnek nem gitja, de tdmasz-
kodé pontja voltunk, Hoditasrol lemondtunk, de a meglevé birtokhoz
szivosan ragaszkodtunk. Keresztyénekké lettiink. De a kereszt meg
nem védhetett, csak az erSs kard, okos fej s ezen kivil a vildghely-
zet kedvezése. A vildg szinpaddn ekkor kiilénosen hérom erd miko-
dott. A germén torzsek szeretnék magukat fiiggetleniteni. A keresztyén
vallds pedig egységesiteni akar s ezért a pdpasig vildguralomra t6r s
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vele a csdszdrsdg is, mely fegyveres erejével megvédie a tdrsadalmat
8 a keresztyénséget is, A germdn fajok széthfizdsa, a pdpasig é&s esf-
szdrsag egységesitd i,o19[\w=~,(> egyardnt torténeti szitkség. Mi okozta, hogy
a fiatal Magyarorszig a vildg akkori uraival megbirkdzhatott? A ger-
mén fajoktél megvédett, hogy alkalmazkoddsi képességiink s t.anulé-—
konysigunk ellenére lenéziek s csak kevéssé vettek szdmba. Nagyobb
volt a veszély a misik két erd részér6l, mert a csdszirsig és a pépa-
sfg eleinte kezet fogva igyekeztek Szent Istvéin conceptiGjat: fiiggetlen
magyar fllam keresztyén térsadalmi keretében, megsemmisiteni. Tz
ellen az 6rids ellen t6bb apré korGlmény kedvezd volta védett ideig
Ordig. Jeles kirdlyaink s faji kivélosdgaink mellett is buktunk volna,
ha a két vilighatalom 4llandéan egy kézre dolgozik. De szerencsénkre
Osszetlizott természefszert okokbdl s a esfszdrsfig oda lyukad ki, hogy
Magyarorszdg erds karja menti meg a morvamezel iitkozetben. A pépa-
sdggal tovdbb folyt a kiizdelem, mert e két fogalom : nemzeti ératilet
és Ruma uralma egyméssal soha és sehol meg nem férhettek (33 L.).
De Robert Kéroly kirdlylyd vilasztésakor hatdrozottan elvdlt: van-e
a pdpdnak joga belsd iigyek megolddsiban vagy nines. A kedvezd
eredményben a kor szellemének véltozéisa s Osztonszerden elszdnt ma-
kacssigunk volt a dintd tényez8. A tatdrjirds okozta veszély silyos
volt, de létiink alapjait érvényben hagyta. A vegyes hizak idejében
tekintélyiinket emelte, hogy t6bb kirdlyunk idegen korona tulajdonosa
is volt. Kiilonben is nagy nemzetkdzi kiizdelmek esélyei nem fenye-
gettek. A kirdlysdg benn is betoltotte feladatit: az dllam egyes
tényezGinek erejét egyenstlyban tartotta (I—II. fej.) a Jagellokig.
Ekkor az dllam erdinek osszesége felett nem tudott rendelkezni.
Hogyan 6vta meg a kirdlysdg az er6k harmonidjat? Erre felel
a kinyv mésodik vésze. Mindenek el6tt kutatja a kirdlysig erejének
forrdsait s kimutatja, hogy csupdn a kirdlysig volt hivatva, hogy a
torzsi alkotménybdl terdlethez kitott Lgvségeb dllamot teremtsen s
csak a kirflysdg biztosithatta a magyar szabadsigot, mert Szt. Istvin
conceptidjinak megvaldsitdsdn thradozott. A kirdlysde melleit természeti
szitkségb6l ki kellett fejlddnie a rendi alkotménynak, mert a kirdlysig
csak igy hathatott az egész nemzetre s gy tdmogatta a nemesség is a
kirdlysdgot. B részi6l kezdve analogiikkal dolgozik az iré. Kutatja a
rendi alkotmédny csirdit ndlunk és Anglidban. Aztin e két tényesl
miikodését vizsgdlja. Eleinte erfs a kiizdelem a két erd kozt. Ered-
ménye, hogy a rendi szabadsig kibontakozdsa ndlunk is, Anglidban
is olyan szabadsiglevelet hoz létre, melynek hatdsa szinte napjainkig
tart. De a politikai hatalom a charta ellenére is Anglidban a kirdlysig
kezében csticsosodik ki eleinte ; esak késdbb kerekedik felil a rendek
ergje. Nélunk ellenkezéleg van. A bulla oligarchiat szl s a kirdlyi
reactio alig tud rovid id6re is 1élegzethez jutni az Anjouk alatt, hogy
Zsigmond uralma ismét a rendi alkotmény teljes dicsGségével végzodjék,
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A kirdlysdg azonban az angolokndl a Tudorok, ndlunk Métyds idején
diadalra jut. Fdjdalom, hogy ndlunk az Albert haldla utin egyszer
méir fenyegetd bomlds a Jagellok alatt djra kiit. A két erd osszhangja
meghomlik, s6t a rendi alkoimény maga is két pértra szakad, a nemes-
ség és fOnemesség tdbordra.

Ez Andrissy grof kinyvének dltaldnos dttekintése. Nyilvén az
alkotmdnyos életet magyarézza. Nagy szevetettel tdrgyal. Torténelmiinket
az egyeddli helyes 4lldshol, vildgtdrténeti kapesolatban nézi. Ezért méd-
szere az analogia. Lpeu mint a Bedthy Akosé. ssakhogy Bedthy sok-
kal tébb oldalrgl hoz fel megvildgosito példit, de Andrissy grof is meg-
gy0z. A historiai kutatds eredményeit elfogadva, szemlél tart a felvett
anyagon biztosabb térgyilagossfggal. Abban is egyezik Bedthyvel,
hogy a charta é a bulla kozott inkdbb kilombségeket 14t s nem
hasonlésdgokat ; egyenl§ szeretettel s lelkesedéssel esiingenek Mityds
kordn, A hubcrl%eg szerepét is egyformén itélik meg, hogy t. i. ndlunk
nem volt hibériség. A mit Beithy az dllam silypontja s az 6nerdnkkel
valé szabad rendelkezés alatt ért, Andrdssy az dllami er6k harmonid-

jinak nevezi. Bedthy szerint a mohdcsi vésat esak az utOkor nagyitotta

oyiszos katasnophz‘ivﬁ. Andréssy valésfgos csapisnak mondja. Azt
monddk, hogy Andrissy objectivebb. Igaz, de azért elég alkalmat taldl
arra, hogy némely korunkban is felszinen levé eszmét jellemezzen.
Pl. a chauvinismusrél, a nemesség létjogosultsdgdrdl, a demokratidrol
nagyon is megszivlelendd gondolatai vannak.

De van ellenmondds is miivében. Szinte a Jagellok-kora nemességé-
nek legfébb torekvése, hogy gyionge legyen a kirdly és hogy onmaguknak
biztositsik a végrehajté hatalmat. S mégis fejtegetésének a végén arra
az eredményre jut, hogy a magyar szabadsig a kézépkor végén nines
bensé bomldsban. De azért komoly veszély kornyékezi (364 és 440 1.).
E végsi kovetkestetés nem észrevétlentl ugrik el a megelGz6  tér-
gyaldshol,

De az egész munka értékének stlya érintetlen marad. Az ird
egytnisége, modszere, faji biiszkesége mellett az igazsig Onzetlen fel-
mutatisa s az dllamférfid komoly és higgadt ftéletmonddsa megrezditi
az olvasoban a vért, s erfssé teszi a hitet, hogy fajunk szerepe a
kozépkorban dicsGséges egy élet volt. A tuddssal pdrosalt széles lat6-
kor pedig a szaktudomédny el6tt is elismerést kovetel s érdemel. A
részletek bonezolgatdsindl tett megjegyzések pedig talpraesettek, taldlok.
Olyan ez a konyv, hogy a hazafias s tudatosan hatni akaré magyar
tarsadalom minden egyes tagjdnak ismernie kellene. Anndl inkdbb a
torténettanitOknak és a jogfisz embereknek. Bér gy lenne.

Misszor talfn felveszem a fonalat és megkisértem szabadsigunk
tovdbbi fenmaraddsdnak okait fejtegetni — igéri az ir6. Minél hama-
rdbb vegye fel a fonalat, ezt Ghajtjuk Gszintén.

Kristof Gyorgy.
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Az Eszterhdzy-csaldad és oldaldagainak leirdsa.

Irta: Eszterhdzy Jéanos. Kézirat gyandnt kiadja Herczeg Esterhdzy Miklss.*
Budapest. Athenaeum. 1901, 80, XTI-}-281. 1

Az Eszterhdzy-csaldd genaologidja kiilonboz6 kirdlyi és esdszdri
hézakkal van vérségi kapesolatban, mondja a Trophacum domus Esto-
rasianae (Viennae 1700. ajdnlo lev.) az.erzo.](, Igy e csaldd tulajdon.
képeni Gsének Ors vezérnek a felesége is dék kirdly-lefiny volt, de
mint a szerz6 véli, nem lehetetlen, lmgy mér elébb Constantinus, Jua-
tinianus, s maga Nagy Kiroly is rokonsighan dllottak a csaldddal.
Abban a korban, midén az okleveleket zir alatt tartottdk, lehetséges,
hogy akadtak emberek, kik a Trophaecum allitdsdnak hitelt adtak ;
ma mosolygurk ugyan a sohasem létezett ,Estoras“-ok nagyszerd
tettein, de egyittal épen az oklevelekre tdmaszkodva, magunk elé tud-
juk vardzsolni e hires csaldd Gseit, legaldbb is halvény korvonalakban.

Az Eszterhdzyak a Salamon nemzetségb6l (genus) széirmaznak,
»Solomun® nemzetségét mar IIL. Béla kirdly 1186-ban kelt oklevele
is emliti, (Mocud nostro fideli de genere Solomun), t’tg_|a1t. pedig
IV. Béla 1239-iki oklevele ,nobiles honestissimi® nevezi. Inkébb ha-
gyoményilag, mintsem oklevélileg beigazolhaté eredeti Gsi birtokuk a
Wotha (Watha) nevii volt, a fels¢ Csallokozben ; ez pedig genealogiailag
annyiban fontos, hogy a Salamon nemzetség egyik f6igihoz épen a ,de
Watha* nevet viseld tagok tartoznak, kiknek fllandébb lakdsuk és
specidlis birtokuk Watha teriiletének északi részén, Elyeswathén vagy
inkébb Elyeshdzéin fekiidt ; ebbgl bontakozik ki a XIIL sz végén &6
Nicolaus de Watha, Gse csak a milt (XIX.) szdzadban kihalt Illvu—;-
hézi gréfoknalk.

A munka azonban a mésik f6iggal foglalkozik ; ennek birtoka
szintén a wathai, nevezetesen déli tertletén fekvs S‘ilanwm\\’dtha volt;
ebb6l a esoporthol vehették eredetitket Zumbur, Pous, Salamon leszir-
mazottjai, kik kiilén fdgazatot képestek, valamint a Dama és Miklés
utédai is, kik szintén kiilon dgazathoz tartoztak ugyan, de az elhbivel
egyiitt kozos torzsb6l szérmazhattak.

E foig tagjai a XIII. sz. folyamdin Veszprém megyébe szakad-
tak, de innen mir a XIV. sz. mésodik felében djra visszatértek a
csallokdzi Salamon-Wathdra, 6si birlokukra; ett6l fogva felvdltva hasz-
niljdk nemecsak a ,de Salamon-Watha* és ,de Watha*, hanem mds

* Gr. Eszterhdizy Jdnos nevét sz-szel, a csaldd tobbi tagjai a régies irds-
mddot kivetve s-sel irjik. E két irfsméd a czimben és szovegben is nyilvindl.
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csallokozi birtokaik utdn a ,de Thankwatha,“ vagy ,de Thankhdza,“
»de Belwatha* és ,de Zerhashaza® neveket is; — ez utébbin kivil
a tobbi Osszes dg kihalt.

E esalddokkal kiilsnben a szerz6 egyenként és részletesen fog-
lalkozik ; benniinket a ,de Zerhas® 4g érdekel leginkdbb, mint a
melybol az Eszterhfizyak veszik eredetoket. Ez dg 6se [ Miklos
pcomes de genere Solomun® wvolt, a XIIL sz, els6 felében, kit6l a
szakadatlan leszfirmazés kimutathatd. Az dg egyik tagja Balizs azon-
ban a ,de Salamon® nemzetségi név mellett 1425. kordl felvefte a
wdictus Zyrhas,® ,Zerhds de Zerhdshdza® vagy ,Zerhdsfalva® neveket,
valdszintileg egyik birtokdr6l. A birtokra pedig a név a Csallokozben
ma is szokisos, de kiiléndsen a mlt szézadokban divatos hézakrol
tapadt, melyek kissé magas tetdzetii, ndddal fedett kinydlé ereszszel,
czallokozi dialektus szerint ,zerhd“-val voltak elldtva. Zerhdnak syno-
minja lévén az eszterha, —- lett az Iztherhdshdza és Iztherhdza. A
mér emlitett Baldzs fia I1. Ldszlo 1464 ben mér ez utébbi esalddi
néven szerepel s tdle, f6leg azonban a XVI. sz. misodik felét6] kezdve,
e néy dltalinosabb hasznélatba jott.

A reformatio, mint f6iri esalddjaink nagy részénél, dgy itt is
hoditott ; az elsd, kirdl tudomésunk van, hogy hédolt az Gj eszméknek,
Ferencz, ki néhdny évig Verancsies érsek udvarnoka volt; 1579 t61
pozsonyi alispin; 1600-t01 mint buzgd lutheranus szerepel, ki a tren-
eséni zsinat végzéseit is aldfrta s nagy pértfogéja volt Bornemisza
Péternek. Tizenhdrom gyermeke kizil az egyik, Tamds, ki Vitten-
gfban tantl, maga is hitvitdzé ir6; Gdbor 1629-ben bérd lett s mint
Bethlen Gébor hive sokat fdradozott a fejedelem érdekében. Mind a
kett6 még lutheranus. Kozilok el6szor Miklos katholizdlt, valoszintileg
jezsuita hatds alatt, kiknél nevelkedett. Miklos kiillonben a fraknii
oregebb, vagyis herczegi 4g megalapitéja; 6 méir buzgd Habsburgpirti
volt, mint valamennyi utéda, de meggyGz6déshsl; 1626-ban a grofi
czimet s nemsokdra Frakné vérdt nyerte a kirdlytél. Mint nddornak
szereplése ismeretes 164D. szept. 11-én halt meg Mésodik nejétol,
Bedeghi Nyéri Krisztindtol sziiletett Pdl, szintén nédor, ki 1687-ben
herezegi czimet kapott ; gyermekei azonban valamennyien nem viselik a
herezegi czimet; csak az 1783 jul. 11-én kelt oklevél engedi meg Esz-
terhdzy Miklosnak, az osztrdk orokosodési és a hétéves héborik kiting
hosének, hogy e czimet mindkét nemfi utédai viselhetik.

Eszterhdzy Miklos nddor legifjabb fia, Ferencz megalapitoja az
ifjabb fraknéi, vagyis grdfi dgnak: ennek fia volt Anfal, II. Rikdczi
Ferencz hires tdbornagya, kir6l legatobb Thaly irt, de a kir6l szerzénk
is részletes és sok szeretettel megirt életrajzot ad. Ferencznek miésodik
fia Jozsef orszéighird, eleinte egyhfizi pdlydra lépett, de azt elhagyvén,
katona lett, s mint Lip6t hi embere vett részt a Rékdczi-mozgalom-
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ban, harczolvin sajét béryja, Antal ellen is. Ferencz hasonlé nevii leg-
ifjabb fifnak fia Meklis lett megalapittja a fatai dgnak, mely ma is
virdgzik ; Miklds egyik Gesese, Kéroly egri pispik, a mdsik Gesese
Ferencz, megalapitéja a cseszneki dgnak.

Benniinket kozelebbrosl a cseszmeki dg érdekel ; megalapitdja I.
br. Yszterhfizy Déniel (sz. 1685, jul. 26.); eleinte lutherdnus és Boes-
kay hive, késébb Miklis batyjival egyiitt katholizdlt s 1619 ben bardi
ezimet nyert; 1636-ban a ecseszneki vdrat kapta II. Ferdindndtol,
Unokéja I11. Déniel, TI. Rékoczi Ferencz altdbornagya, kinek szerep-
16s6t a szerzf elégeé megvildgitia, Gze az idisebb eseszmelki dgnak,
melynek tagjai kozott szdmos kitling katona, dllamférfia s egyhdzi van.
Beyik tagja Gyorgy prépost, Parkdnyndl esett el a torokik ellen vivotf
iitkézetben ; Imre esatergomi érsek volt, ki Mdria Terézidt megkoro-
nizta. Fzen dg a XVIIL sz folyamin Hrdélybe is dtszérmazott ; tagja
tobbek kozt Janos, e munka szerzéje és Kalman, az Erdélyl Mizeum-
Egylet eludke; ki katonai pdlydjat 1848-ban, 18 éves kordban a Matyds-
huszdrezredben mint kozkatona kezdfe. 1849 jan. 21-én Nagy-Szeben
elé6 megrohandsa alkalméval egy fgyugolyd jobb karjit elsodorta;
mint {Gispinnak és képviselGnek szereplése mindenki eldtt ismeretes és
snemélye koztiszteletnek és népszertiségnek orvend.

Az ifjabb cseszncki dg Gse 1. Ldszlo grof, Déinielnek, a kurucz
altdbornagynak 6esese ; unokéja IL. Laszl6 Pdl a péesi egyhdznak tagja,
ITI. Ldszl6 pedig rozsny6i pispok.

A zolyomi dg megalapitdja Br. Eszterhdzy P4l, ki magira fratvin
desesének, Miklos nddornak Zolyom és Dobrovina nevid birtokait, ettél
foeva a ,perpetui de Zolyom* nevet viselik, Egyik tagjn Miklos,
zolyomi f6ispin részese volt a Zrinyi-Nidasdy-féle osszeeskiivésnek, de
késGbb Ggy latszik, az elégiiletlenek ellensége lehetett, kik azutin &t
Zolyom bevétele utdn fogsigha vetették. Iddsebb Istvdn, mint kurucz
tdbornok érdemel megemlitést; Jinos (Nep.) Kdzmér pedig a napoleoni
héboriknak volt sokat emlegetett hise.

Nagyon terjedelmes lenne ismertetésiink, ha e tizenkilencz nem -
zedékre hivatkozhaté csaldd valamennyi jeles tagjiril megemlékeznénk ;
ez nem feladatunk ; c¢x€élunk tulajdonképen inkébb az volt, hogy e
néhény sorral elismerésiinknek adjunk kifejezést a hazai fudomdnyos-
sz nevében e md szerzGjének, a nemrég (1898, jun. 24) elhtuyt
Eszterhdzy Jinos grifnak, e zajtalandl mikodott torténetironknak és
genealogusunknak, ki éviizedeken keresztiil folytatott munkéilkoddséinak
eredményét adta nemesak e csalddtorténeti mévében, hanem az ahhoz
tatozd oklevéltirban is. Mindkettd sok érdekes és tantlsdgos részletet
¢és adatot tartalmaz ; a munka megjelenésének érdeme azonban a csaldd
fejéé, Esterhdzy Miklés herczégé.

Lukinich Imre,
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A kereszténység torténete hazdink mai terdletén a
magyarok letelepedéséig.

Ivta: dr. Balics Lajos. Budapest. A Stephanenm nyomdsa 1901. 8¢ 319 1.

Balies Lajos neve mér ismerctes az egyhdztorténeti irodalomban.
A magyarorszigi egyhdz torténetét az Arpddok alatt 6 irta meg leg-
alaposabban, hirom kényvben. EzekbSl mdr ismerjilk alapos historiai
tnddsdt, megovOzddését és helyes ftéleteit.

A magyarorszdgi  kereszténység kilenczszizados fenndllisdnak
mélts emléke Balies legjabb miive. Nem a magyarokrél szél ugyan,
de mégis fontos és beeses konyv, mert beltle tdjékozddhatunk legrész-
letesebben a valldsi viszonyokrdl, melyeket @seink hazfink terdletén
taldltak, a keresztény emlékekrdl és tradieziokrdl, melyek szent Ist-
vammak hittéritési mikodésében rendelkezésére llottak.

LegelGszor Pannonidiban és Dacidban terjedt el hazink tertletén a
kereszténység és pedig, Balies bizonyitisai szerint, Pannonidban sem a
negyedik, sem a harmadik, hanem legaldbb is a mésodik szdzad folya-
min keletkeztek az els6 ker. egyhfzak. A vallds terjedésére, megerd-
sitésére jotékony hatdssal volt a thessalonikai és aquilejai Gsrégi egy-
hizak virdzé Adllapota, szilird szervezete s a hiv6k nagy szdma; az
egyhdz szolgdin kivil nem esekély érdemeket szereztek Krisztus tanf-
tdsdnak terjesztésében a legitk és segdd-csapatok.

A legiok gyakori helyvéltoziatdsa 0jabb és 0jabb ker. férfiakat
hoz Pannonifiba, melynek legénysége ¢pp azon orszdgokbdl gyl Gssze,
hol a kereszténység mér az apostolok idejében elterjedt. Hatalmas
terjesztje volt a kereszténységnek a kereskedelem is, a mennyiben a
mindenfelé utazé kereskedGk egyuttal a szellemi miivelddés széthorddi
is voltak, azonban leghathatésabban és legkitartobban a birodalom igen
nagy szdmu rabszolgéi terjeszették az evangeliumof. Igen taldloan irja
a szerzG: ,A hol a szolga urdf mdveltségben felilmilja, ott az ar
tanil t6le; els6ben a hizi élet berendezését, annak kényelmét, majd
a gazdalkodds tudbsit, majd végre a vallast is Atveszik szolghiktol.©

A kereszténység elterjedésének Dacidban szintén béségesen akadt
ftja és modja; lakossiginak j6 része Azsibol jott, leginkdbb Syridbol
s oly helyekr6l, melyekben a ker. hitkézségek mér az apostolok idejé-
ben megalakiltak. Dacia egyhdzairél azonban részletesebb, meghizhato
adataink teljesen hidnyoznak; mire a kereszténység annyira megerd-
sodhetett volna, hogy létezésének emlékekben adhatott volna kifejezést,
a romaisfig a poginysigban €16 barbiroknak engedte 4t a tartomdinyt.
Kiilon fejezetben beszéli el Balies az egyhéz iilddztetését Pannonidban
& elénk 4llitja a panndniai vértantk jellemét. A mint az ldézés lingja
magasan felesap, fellobog, ,bevildgitja egytttal a pannoniai keresztény-
ség terjedését, egyhdzait, ezeknek szervezetét®,
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A pannoniai kereszténység virdezd kordnak rédnk maradt emlé-
keit, a ker. sirfeliratokat, Savaria, Sirmium, Siscia, Bregetio ker. vonat-
kozdst feliratos emlékeit szintén kiilon fejezethen tdrja elénk a szerzd.
Igen becses és érdekes ker. emlékink a szegzéirdi sarkophag, a benne
taldlt jelvényekkel; a péesi foldalatti sirkamra, mely a Sopianae egy-
héza koril elterilt Gsrégi ker. temet6nek a maradvéinya.

Régibb s Gjabb térténetirdink a lauriacumi (lorchi) érsek jog-
hatésdga ald utaltdk Pannonia j6 részét, kikkel szemben Balies kimu-
tatja, hogy a lauriacumi érsekség egyszertien koltott dolog s pdipai
bullikkal bizonyitja be, hogy a sirmiumi piispok volt az dsszes panno-
niai egyhfzaknak metropolitdja. Sirmiumb6l terjed el a kereszténység
Pannonia minden részébe, tehiit anyaegyhfz volt, s mid6n politikailag
is fGvérossd lesz, piispoke is a metropolitai mdtmagm emelkedik.

Az ,orok Réma“ hatalma a hunok és a velok szivetséges ger-
min népek beiitésével csakhamar megsziinik e szép orszéig felett, de
szerencsére a kcreuténynéﬁ ekkorra mdr elégeé behatolt Pannonidba,
s fgy mégis csak a rémai lakossfig marad hazdnk teriiletén a keresz-
ténység menedékvéra, a mint egykor els6 dpoldja is volt. Ok téritik
meg az ide hetelcpulu barbérokat is, s ,ha a barbér tomeg valamely
része a romai kultura 6vén kivil marad, nem is vefi le poginysigit,
hanem abban elpusztdl.“ (160.1.) A nyugal.i gbthok megtérése lassan-
kint a kereszténység korébe vonja a tobbi germén népeket is, a van-
dalokat, a gepidikat Dacidban, a longobardokat, kiknek nagyobb
része azoban arianussd lett; a gbéthoknak egy zbme is annyira hizddott
az arianismushoz, hogy azt egy burgundi forrds egyenesen goth vallds-
nak mondja. Bqllu, szerint ezen ‘ellentét volt oka, hogy hazink terd-
letén e korban, a népvéndorlis kordaban, allandd és erds viszonyok nem
fejlédhettek, hanem egyik nép a mésiknak ad helyet. Az avarok elpusz-
talnak, miel6tt megértenék a kereszténységet s intézményeit, a szlivok
pedig, az avarok miatt, hiromszdz esztendGt veszitenek el, mig a keresz-
ténységhez jutnak. S a pannoniai keresztényekhez csak nagy kertldvel,
sok keserves munkdval érkezhetett segitség ,nem keletr6l, nem délr6l,
jott tehdt nyugatrél, nem az anyaegyhdztél, hanem annak legiddsebb
lednydt6l, a frankoktdl, kézvetleniil pedig a bajor egyhdzaktol.* (202. 1)
Az ezen korban alakulé virdezé egyhfzak a kereszténység fejlddésének
lagszebb napjaira emlékeztetnek ; kiilonosen Priwindnak a Balaton
vidékén eltertl6 tartomdnya lett valésdgos televény foldje a felsarjadzo
kereszténységnek.

A pannoniai szlivok megtérését a morva-szlivok megtérése ko-
vette. A térités itt rohamosan ment, de csekély is volt a hatésa ; Metho-
dius és Cyrillus, a két szldv apostol, a népnek fogyatékos és téves
erkolesi gondolkozdsmodjat megjavitottdk ugyan, de minden faradozésuk

- daczdra sem tudtik teljesen ellensulyozni azt a hatdst, melyet a német
papok tanftdsa és szokdsai a ,zsengehit@* morvékra gyakowltak Fenn
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is 4llott az ellentét a német papok és a szliv hithirdet6k kozott még
akkor is, mikor a német papok elvesztették legerdsebb tdmaszukat is,
a passaui egyhdéz hivatalos gydmolitdsdt. A mai Duna-Maros kozében
laké bolgirok kozé szintén behatolt ez idBben a kereszténység, minek
legfényesebb bizonyitéka hazéink egyik legériékesebb lelete, a nagy-
szent-miklosi kines.

A honfoglalé magyarok ép fgy, mint egykor a hunok, széttép-
ték a paunoniai kereszténység éEletereit s a kiilfoldi osuekntteteaeknﬁk
és hatdsoknak minden dtjdt elvdgtik. A bajor egyhézak tovébbi befo-
lyfisa a magyarorszigi kereszténységre teljesen megszint, mert maguk-
nak is elég bajuk volt odahaza a magyarokkal. A magyarokat kez-
detben nem is lehetett kiilfoldr6l tériteni, esak késGbben, mid6n a
kiilfold latta, hogy a magyarok lébai alatt nem futé homok, hanem
kotott talaj terdl el, akkor jelenik meg hazéinkban nehdny kilfsldi
térité is. S a kereszténység megindildsit idegen téritésnek még sem
tulajdonithatjuk : a szerz6 szavai szerint ,magdbél ez dldott f5ld lakos-
sfigdb6l inddl az meg, a hazink terdletén lakott sokféle nép kézrdl
kézre adja a ker Laztényk"get mig azt a magyarok driga orokség gya-
ndnt dtveszik és szent jelvényét, a keresatet; kirdlyi korondijukon hor-
dozzéik, hogy a kettd egyiitt dlljon vagy bukjéke. (304. 1)

Balies Lajos e konyvével iz fontos szolgélatot tett az egyhfztir

téneti irodalomnak. Héarsing Istvén,

£rdélyi Mageum XIX. 8



KULONFELEK.
Egy ismeretlen erdélyi miivészrél.

(Az Egerhfizi esaldd két nemes levele.)

A mez6-bindi Bgerhaziak levelesladajéban a esalidnak két nemes
levele Gristetik. Kozilok az egyik igen értékes, becses, kulturtorténeti
adalékot képvisel s mint ilyen, mer6ben ellentmond Acsady Igndcz
,Bethlen Ggbor udvara“ ecz. tanfilminydban tett azon - allitdsdnak,
mintha a fejedelem nagyszerii épitkezéseinél a festéscket és diszitéseket
szintiség szerint a gyulafehérvdri palotdban a fejedelem hdlészobdjin
kiviil a tobbi termeket — melyeket a jo Szaldrdi szerint ,kiilonbnél-
kiilonb képirfisos, aranyos és mészmetszésbeli mesterséges menyezetek . ..
tkesitettek® — épen ez az Egerhdzi Janos magyar miwész diszitette,
kinek nemeslevelét ismertetni kivdnjuk.

Az Fgerhdziak két nemeslevele egyikét bindi Egerhézi Baldzs
kapta Béthori Gébortél 1609-ben ama szolgdlataiért, melyeket hazdja
s a fejedelmek érdekében tett a koztigyek terén s a bhadi vallalatok-
ban. Ezért a fejedelem, -— mint: _antea quoque uti intelligimus
nobilem ... denuo, et ex novo,“ a nemesek kozé iktatja s ilyen czi-
mert adoményoz neki: Egyenesen 4116 égszinkék paizs udvardban pén-
ezélos jobb férfi kar nehdny évett bazakaliszt s palmdval korilvett,
csupasz kardot tart folfelé. A paizs felett nyitott katonasisak s ezen
gyongyokkel, drigakivekkel ékes kirdlyi korona van, melynek két
oldalabdl két fehér liliom van kindve. A paizst kétfelsl diszit6 szala-
gok veszik korl.

Az egész czimer leirdsa az eredetiben igy hangzik : Seutum vide-
licet militare erectum, coelestini colorig, in cuius campo sive area
dextrum hominis brachium loricam indutum aliquot ematurati tritici
aristas, simul ac ensem evaginatum palmo comprimentem sursum porre-
Xisse visitur; supra scutum galea militaris aperta est posita, quam con-
tegit corona regia gemmis et margaritis decenter ornata, ex qua rursum
duo candidi liliorum flores fransversim emergunt ; ex cono autem galeae
teniae sive lemnisci variorum colorum hinc inde defluentes utramque
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seuti partem pulcherrime ambiunt et exornant, prout haee omnia in
capite seu principio praesentium literarum nostrarum docta manu et
arte pictoris clarius expressa et depicta esse cernuntur.

A misik czimeres levelet mez6-bindi Egerhdzi Jdnos kapta s
G érette testvére Egerhfzi Istvéin, 1631-ben I. Rakdezy Gydrgytdl.

Az Lifji nemes® Egerhdzi Jénos, tgy litszik, tandlményai végez-
tével festészetre adta magdt. Kiképzése utn kilondsen a szinek vegyi-
tését értette kittinden, de egyardnt jeleskedett az arany, eziist s més,
a szemnek tetsz6s szinek alkalmazdsindl Az ilyen kiting fest6t aztdn
Erdély f6urai foglalkoztattdk s foglalkoztatta kiilonosen Bethlen Gdbor
a gy.-fehérviri és alyinezi kastélyainak épitése, diszitése kordl. O ké
szitette a kastélyok koczkds menyezeteit, a festéseket, kijavitotta a
kisebbilk torony Ora-kéreit, s azokon a széimokat, s a fedelét festette
zold szinre stb Mindezekért s nagyobb reményekre jogositd tehetsé-
géért a fejedelem Egerhfizi Jdnost s érette testvérét jbol nemesiti s
ezt a czimert adja szdmukra: Tiszta voOrds szinii paizs aljdt hdrom
szikla foglalja el. Ezen szétterjesztett széirnyakkal sas 411 balra fordi-
tott fejjel, ugyanott zild kopenyben, ziold siveggel egy ember il
Jobbjdban hdromszin@ kerekded tdbla s hirom ecset, baljiban ellenség
fejébe iitott véres kard van; felettitk pedig egy hirtyén ez a jelmondat:
Quod libet, licet. A paizson sisak, ezen korona, a korona felett az
alsdhoz hasonlé kard ldtszik. i

Az elmondottak az eredetiben vészletesen igy kovetkeznek :
... ntum vero considerantes nobilem juvenem Joannem KEgerhdzi de
Mezi-Band, inde a puero honestis litteris deditum, tandem non exigua
cura et fatigils comparasse in  mirabili et laboriosa illa arte pictoria
progiessum, quo cum alils magnanimis viris, tum maxime serenissimo
quondam Gabrieli illi sacri Romani imperii et Transilvaniae principi
ete.: magni nominis praedecessori nostro, in pingendis mirificoque
artificio variegandis, aureo, argenteo variisque a aliis aspectui placidis
coloribus, tam Fineziensis, quam vero Albensis palatiorum prinei-
palium laquearibus, adeoque renovatae minoris turris circulos, horae-
que totius literas numerales condecenti ordine et directa linea eli-
mando ut et tegmina turris, usque summa culmina viridi colore tigendo
inservivisse et collaborasse idoneus repertus fuerit; in sequentia vero
tempora praestantius incrementum majoremque spem suae virtutis pol-
liceri perhibetur, quo itague ad laudabilia quaeque facinora incitamen-
tum ipsa ex mumificentia nostra principali accedat: eundem Joannem
Fgerhdzi alias Képird, veluti alioquin etiam ex nobilibus oriundum
notabilis, denuo in coetum et numeram verorum et indubitatorum
regni nostri Transilvaniae et partium Hungariane eidem anuexarum
nobilium annumerandum, aggregandum, cooptandum et adscribendum
duximus, decernentes expresse, ut idem Joannes Egerhazi alias Képiro
ac per eum Stephanus Egerhazi frater ipsius carnalis, -ipsorumque
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haeredes. et posteritates ufriusque sexus universi a modo in perpetuum
pro veris et indubitatis nobilibus habeantur et reputentur. In signum
autem hujusmodi verae et perfectae nobilitatis eorum hace arma:
scutum videlicet rubei coloris, eujus fundum occupat rupes triangularis,
cui aquila expansis alis reflexoque versus sinistram capite superstare,
ei item homo viridi tunica et pileo similiter viridi et rubei guttulis
notatam triaque penicilla dextra tenere, sinistra vero manibus mucronem
nudum ganguinis involutum, et capiti hostili infixum sursum levare
conspiciuntur, quibus omnibus supereminet album ex membrana incli-
natum cum impressa Emblematica illa pharasi: Quod libet, licet. Seuto
incumbit cassis detecta, aurea corora signata; supra vero coronam
muero itidem inferiori similis, cum incusso capite hostile cernitur. A
summitate porro cassidis feniae sive lemmisci, a sinistra quidem albi
et rubei, a dextra vero partibus flavi caeruleique colorum, hine inde
defluentes utrasque seuti oras sine margines decenter ambiunt et exor-
nant; prout haec omnia ab eodem ipso Joaune Egerhdzi alias Képiro
exquisite comptere in frontigpitio praesentium exprimuntur.*

Mind a két nemes levél eredetije Egerhfzi Gyula birtokdban
van, Mez6-Béndon, Sz. F.

Remekirék Képes Konyvtara, szerkeszti Radd Antal, kiadja
Lampel R. (Wodianer F. és fiai.) Bpest, 1901, eddig I~ VIL kotet.
' Semmi sem mutatja jobban a magyar irodalmi véllalatok &rven-
detes follendlését, mint az a kortilmény, hogy egyszerre két nagy-
szabdis irodalmi vdllalat inddlt meg, melyeknek czélja a magyar és
kilfoldi remekir6k kiadésa H0—5H5 kotetben. Egyik a Lampel (Wo-
dianer) czég (ez agilis, nagy munkakord konyvkiadok) villalata, mely
a magyar és vildgirodalom Kkinestirabtl az els6 sorozatban tervezett
50 kotet kiaddsit mér meg is kezdette. A misik a Hranklin-Tdrsilat,
a mely a ,Magyar Remekirok® kiaddsit tervezi DD kitetben. A milt
évben inddlt meg a , Remelkirdk Képes Konyvtdra“ (Lampel-Wodianer
kiaddsa), a mely felolelni késziil a régibb és djabb magyar irodalom
legjelesebb kolt6i s dllamférfiai méveit, u. m. Pdzmdny, Zrinyi, Mikes,
Csokonai, Berzsenyi, Kazinczy, Katona, Kisfaludy Karoly, Kolesey,
Bajza, Garay, Vorésmarty, Madéch, Reviezky, Kossuth Lajos és Defk
Ferencz miveit s mér is kiadta Pettfi, Kisfaludy Sandor és Téth
Kéilmén koélteményeit. A kiilfoldi irodalombdl a tervezetbe fel vannak
véve a gordg tragédia irdk, aztdn Homéros, Virgil, Byron, Goethe,
Schiller, Heine, a Niebelung-ének, Musset, Leopardi, Firduzi és mér
is megjelent Shakspere és Molitre miiveibsl egy-egy kotet. A kotete-
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ket magyar mivészek képekkel illusztriljdk s irodalomtérténetirdk,
aesthetikusok bevezetd tandlményokkal Litjdk el.

A Remekirole Képes Konyvtdra® malt évben megjelent I,
I1. kotete Petdfi Sdndor dsszes kilteményeit tartalmazza, melyet
Rado Antal rvendezett sajté ald és Ferenc:i Zoltdn (legkitndbb
Petdfl-monografusunk) ldtott el életrajzi bevezetéssel. A szlp kiaddst
miivészi képek ékesitik. Ara a két kotetnek 10 korona.

A III. és IV. kotetben Kisfaludy Sdndor dsszes kilteményei
foglaltatnak, melyet Zilahi K.(iss) Béla (Junius) ldtta el életrajai
bevezetéssel s jeles mivészek illusztrdltak.

Az V. kitet Shakespere remekei 1. kitetét adja, John' Gilbert
rajzaival, Alewander Berndt bevezetésével. Coriolanus, — Othello, —
Romeo és Julia vannak kiadva e kotethen, Petsh, Mikes Lajos és
Telekes Béla forditdsdban,

A VI an,eLbeu B‘IOII('J‘!” 'rem(*?.u I kuLete Jelent mog, mauym
]egkltunobh magyar 1&111@10Jénc.|<, Jc]es t:umlnmnyéval.

Az cddig, mér ez évben megjelent utolsd, VII. kotethen 7'dth
Kdlmdn vilogatott kolteményei foglaltatnak, magyar midvészek rajzai-
val, Endréods Sdandor jeles kolt6nk szép bevezetistvel.

A kiadott kotetek kidllitdsa kilsGleg is nagyon esinos és telsze-
t6s. A nyomds tiszta, a betik szép formdjlak, a boriték kitése kék
viszon s liliom virfgok kozott az illet6 kolt6k dombornyomdst arez-
képe van mindenik kotet homlokén s alatta a kotet czime. A gyiijte-
ményb6l évenként 6 kotet jelenik meg, az egész sorozat (D0 kétet)
dra fizve 200, diszkétésben 250 korona, megrendelhetd a kiado ezégnél
(Bp. Andrdssy-at 21.)

Krassd-Szorényvarmegye néprajzi viszonyai a mohdesi
vész eloeti idokben. Irta Twrchdnyi Tihamér. Lugos, 1901.

Ugyes forréstanfilmdny, mely oklevéltdrak alapjin bebizonyitja,
hogy a mai Krasso-Szorény virmegyének lakossiga a magyar torté-
nelem elsG szdzadaiban magyar volt; ez a lakossig még abban az
id6ben telep(lt le, mikor a magyarsig még az (,redetl torzsek szerint
élt, szoval az Arpidok korfibaun; idegen pl. német, szdv, vagy olasz
c-_..1h elvétve akadt koztiik. Olahoknak ez idGben acmmi nyomuk sines ;
csak Kdroly Rébert uralkoddsinak wutolsé évében tiinnek fel az elsg
oldh lakosok, de mint telepiték, kik lakosokat hoztak a megye lakat-
lan, vagy elhagyatott teriileteire. Mivel pedig a telepitések csak idegen-
b6l torténhettek, kovetkezik, hogy az ujonnan telepitett olfhok idegen
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bevindorlék. Az oldhok hedzonlése kiilonben a XIV. szizadtol fogva
oltott nagyobb mérveket, a minek azutin egyik eredménye a nyelvi
dtalakilds, s a marryau-'uig csokkenése. Mindemellett a magyarsig még
a XVIL. szizad elején is megtartotta els6bbségét, az Gjonnan kPlelLP/ML
illet6leg a két-hdrom Gj faluvd alakdlt régi stegekubk magyar _]el/(}lc—
kel valé megkiilonboztetése legaldbh ezt mutatja. A mohdesi veszedelem
itt is hatdrvonal, s a magyarsig teriileti és szdmbeli megfogyatkozdsit
jelenti.
Nagy Lajos kirdly viszonya az aquiléjai patridarkakhoz.
Torténeti tanulmény. Irta Por Anfal. (Budapest. Szent-Istvin-Tdrsulat,
1900.) A tudés szerz6 jelen értekezéséhen hazdnk térténetének j és érde-
kes fejezetét tette kozzé, mely tanusigof tesz a magyar nemzet nagy-
hatalmi eljirdsarol a XIV. szdzadban. Bevezetésképen elmondja, hogy
mennyi veszély és szivis kiizdelem kozt keletkezett az aquiléjai pispik-
ségh6l pitridirkasfg, a hatalmas német papi dllam, mely késébb IV.
Henrik csdszdrtol folségi jogokat is kapott. Aquiléja 1218-han lépett
. szorosabb viszonyba hazénkhoz, Bertold, merdni herczeg révén, kit 1I1.
Honorius pépa helyezett dt a kalocsai érseki székbol Aquiléjdba. Any-
nyira j6 viszony volt Bertold pétridirka s a magyar kirdlyi csaldd kozott,
hogy a pipa Bertold kozbenjirdsit haszndlta £6l a végre, hogy IL. Endre
kirdly a német rend lovagjainak a Barczasfgot Irdélyben visszaadja.
Kés6bb a magyar Anjouk és az aquliléjai patridrkdle kozt a bardt-
sig 63 szovetség elsG sorban Velencze tulkapésai ellen irdnydlt, mely
szovetség kiilondsen Nagy Lajos kirdly alatt lett aktualissd, midén a
horvitok meglékezése utin Velencze ellen lépett fel tﬁ.madulag, hogy
Zérdt az ostrom aldl folmentse. A bardtsig kilonosen akkor vallotta
meg magdt, midén Lajos kirily Johanna megfenyitésére Sziezilidba
kiildétte hadi népét; ez alkalommal Bertrand patridirka nem gdtolta,
s6t elGsegitette utjukat, a kirdlyt pedig fényesen megvendégelte. Middn
pedig Nagy Lajos Dalmidtorszdg visszafoglaldsa czéljabél inditott hadat
Velencze ellen, Bertrand utédja, Miklés pédtrifrka szintén a velenczei
koztarsasig ellen f'c-gld,lt dlldst s a magyar kirdlyhoz csatlakozott. Vi-
szonzdsil Nagy Lajos is tett szolgdlatot késsbh Della Turre pétridrkd
nak, mid6én IV. Rudolf osztrik herczeg birfokai kikerekitése végett a
patrifrkdtus teriilletére vetette szemeit; hogy Lajos kirdly ez iigyben
még a szentszékkel is tdrgyalt, kitﬁnik abb6l, hogy Jénos jogtudor,
mint a magyar kirdly kovete, ezen idGben (136G1) a pdpai udvarban
tartozkodik. S ecsakis Nagy Lajos kozbenjirdsinak tula donithatjuk,
hogy az aquiléjai pétridrkdtus torzsbirtokait nem saecularvizéltdk. Még
inkdbb kitint Nagy Lajos joakarata Marquard pétridrkai irfint azon
nagy hdboruban, melyet Genova és Padova a magyar kirdly szivetsé-
gében szérazon és tengeren Velencze ellen f{)lyLat.ott A szivetségbe
Naﬂ'y Lajos befogadta az aquiléjai pétrifirkdt is és Carrara Ferenczet,
Padova urdt arra kotelczte hogy a magyar kirdly parancsira lllllltl"lll\.()l.
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habordt indit az aquiléjai egyhéz ellenségei ellen. Nagy Lajos kirdly haldld-
val vége szakadt a befolydsnak, melyet a magyar kirflyok Aquiléjdra
gyakoroltak, de a régi id6k visszhangja nehényszor azutdn is megszd-
lalt, kiilondsen, ha segélyre volt szitkség. Méltdn sorakozhatik ez érte-
kezés is Poér Antalnak Nagy Lajos magyar kiralyrél frott eddigi
munkéihoz.

A magyarorszagi kdptalanok megalakuldsa és szent
Chrodegang reguldja. Irta Békefi Remig dr. (Budapest, Szent Ist-
vin-Tdrsulat, 1901.) A magyarorszdgi katholikus egyhdz 6si intézmé-
nyeinek egyikét, a kdptalant mutatja be a szerz6 jelen értekezésében.
Eloz6leg szent Chrodegang reguldjit ismerteti, mivel hazénkban is a
szerint szervezkedtek a képtalanok. A kanonokok kezdetben a szerze-
tesekk modjara egy hézban laktak, kozisen zsolozsméztak és aludtak s
csak a kdptalani birtokok megalakuldsakor véltak szét; azonban még
mindig megkivintik t6lik, Logy helyben lakjanak s hogy kézizen
végezzék a napi zsolozsmdkat. Az egyes kipialani dlldsokkal jard jogok-
bol és  kotelességekb6l forrdsaink kevés adatot @riztek meg s csak
joformén a XIV.széizadbdl vannak kimerité kiatfGink a képtalani szer-
vezetr6l, melyek nyomén szerzonk is rajzolja a kiptalan szerzetét; igy
ismertet meg benniinket aprépost, olvasékanonok (lector), éneklkano-
nok (eantor), Grkanonok (custos) s az esperesek (archidiaconi) joghaté-
sdgfval, az egyszert kanonokok: a dékédn, prachbendarius és karbeli
papok kotelességeivel.

A régi Buda és Pest miivészete a kozépkorban (Mdior-
ténelmi és topografiai tanulmény ) Irta Divald Kornél. (Budapest, Szent-
Istvéin-Tdrsulat, 1901.) Divald mitiorténelmi tanulményaival egymds-
utdn gyarapitja irodalmunkat. A, Miivészettorténeti Korrajzok® két
kiotetét és a ,FelsGmagyarorszdgi reneszénsz Epitészet® czimi kényvét
kedvezden fogadta a kritika s élvezettel olvassiék a mitorténet ked-
veli. Most megjelent konyvében a régi Buda &s Pest szinte nyom
nélkiil elenyészett kozépkori mivészeiér vildgitia meg a szerz8, melybdl
kivetkeztethetiink arra is, hogy a torék uralom alatl sinyl6d6 tobbi
virosok miivészeti emlékei milyen pusztulison estek keresztiil. Részle-
tesen foglalkozik a régi Buda topografidjival, a tatirjirds eldtt és utdn,
mely a mivészi élet tekinfetében a Margitezigettel egyetemben Zsig-
moud kirdly kordig joval fontosabb szerepet tilt be, mint a IV. Bél4-
t6l mai helyén egészen tjounan alapitott Budavdra és a lassan épils
Pest. A régi Budinak templomairél a régi kronikdsok nem egyszer
emlékeznek meg valosfigos elragadtatdssal, melyek utdn kozel negyven
monumentalis épiletrsl szerziink tudomist Divald mivébsl. Rébert
Kiéroly dzvegyének, Erzséhet kirflyné bokeziiségébsl alapittattak O-Buda
legpompéisabb éptletei; az 6-budai székesegvhézat pedig oly fénynyel
alakiftatta 4f, a minében a budaiak éptleteiken addig még nem gyo-
nyorkédtek. Részletesen foglalkozik a szerzé Budavédra és kilvérosai-
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nak egyhézi épitészetével Zsigmond kirdly kordig. Megemlékezik a
budavéri Maria-Magdolna templomrdl, melyrsl legtébb adat azon év-
szdzados por okirataiban maradt refnk, melyet plébdnosai a budavdri
Nagyboldogasszony templom plébdnosai ellen folytattak ; kimutatja,
hogy Nagyboldogasszony temploma mir a XIII. szézadban esarnok-
templom volt és nem a XIV. szizadban alakitottik 4t olyannd. Divald
Kornél szorgalmasan osszegy(ijtitte az adatokat is, melyek e templo-
mokra és folszereléseikre vonatkoznak FErdekkel vérjuk mésik mono-
graphidjat, melyben Zsigmond kirily é Hunyadi Mityds épitkezéseit
fogja ismertetni, a mid6n a mohdcsi vész elditi Buda miivészi képérol

teljesebb fogalmat alkothatunk magunknak.
i I

Erdélyi Mizeum-Egylet.

Az E. M. E. bilecelet-, nyely- és torténettudomanyi szakosztilya érdekes
felolvasé iilést tartott febr. 9-én d. e. a viroshiza disztermében, nagyszimid
hallgaté kozionség eldit. Szamosi Jines megnyité szavai utin Moldovan Ger-
gely egyet. tandr olvasott fel ,A romdn katona lelki vildgdrél®, szellemesen,
tantdlsdgosan. A felolvasdist a hallgatésig nagy élvezettel fogadta s lelkesen
megtapsolta, A misodik felolvasé dr. Kiss Erndé unit. {ogymn. tandr volt, a
ki ,Vorosmarty, Deik és Wesselényi levelezése® keretében szépen jellemezte
a hdrom szellem-Orids egymdshoz valé baritsdgit. Mcéltdin megérdemlelt éljen-
zést kapott. — A harmadik felolvasdst, illetdleg szabad elbadist Szadeczky
Lajos tartotta , 4 régi erdélyiek életmddjardl’, baré Apor Péter nem rég
felfedezett versei alapjin, melyeket a nagynevii torténetiré 1739 ben irt. Apor
emez igen érdekes versei a titulusokrdl, a vendégségrél, a fejedelem lakomdirdl,
a régi tdnczokrol, dtazdsokrdl, ruhdzatrdl, lakodalmakrdl, temetésrél s a hires
1702-iki gvalui lakodalomrdl szdlanak, melyeket Apor egyéb verses torténeti
munkdival s levelezéseivel két kitetben az Akadémia fog kiadni Szideezky
szerkesztésében. a ki azokat nem rég a br. Apor-csaldd altorjai levéltirdban
fedezte fel. A bemutatott korjellemzd szép részleteket a kozonséz nagy érdek-
16déssel hallgatta. Uj tagokil felvétettek : ifj. Bartok Gyorgy, Szész Ferencz
és Roska Mirton tandrjeloliek Kolozsvart (aj. a titkdr).




