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Ujfalvy Krisztina.
(Elsé kizlemény.)

A milt évszdz végén s a folyé évszdz elején orszdgszerte, de
kiilondsen az erdélyi részekben ismert, kedvelt kolténg volt Ujfalyy
Krisztina. Dalait mindenfelé olvastik, szerették. Ujfalvy Ssndor
mondja, hogy philosophidjdt - Schilleréhez, koltészetét Csokonaiéhoz
hasonlitottdk. Személy6t, a kiznapitdl eliité egyéniségét pedig egész
mondakér vette koril. Ezt azaranyos kodot eloszlatni, valédi alakjidt
tisztdn kivenni, ma midr nagyon nehéz. Olyan kevés a hiteles fel-
Jegyzés, a meghizhaté hagyomdny! De hadd kisértem meg, mire
mehetni! Nehogy még ez a kevés is elkallédjék, feledésbe menjen !

A kdlt6nG anyja egy régi biblia tisztdn maradt levelére psr
beeses esalddi feljegyzést vetett, élére frvin: E szent Bibligt szer-
zette Isten Szent Nevinek Dieséretive Magyar-Nagy-Sombori Som-
bori Borbdra. Innen léthatni, hogy mezikovesdi Ujfalvy Krisztina
sziiletett 1761 szeptember 3-dn Szikefalvdn, Kis-Kiikills vdrmegyé-
ben, abban a hdzban, melyet a nem kritiz£l6 monda kegyelete Ver-
blezy Istvin sziilGhdzdivd is avatott. Anyja, Zsombori Borbdra,
eldszor, 1747 dpril 11-én Palatkay Ferenczhez ment néil. Férje
1768 februgr H-én meghalvdn, a gyermektelen ozvegyet 1759 okt.
2-dn eljegyeste, hittel koteleste magdnak hdzastdrsal Ujfalvy Sd-
muel kiikiilléi fobiré s még ugyvanazon év november havdnak bH-én
eskiivéjiik is megtortént. Ujfalvy Sdmuel megyéjében koztiszteletben
s szeretetben dllott. Kartdrsai magasztaltdle szép eszét, igazsdg-
szeretetét, nagy tekintélyét. A diesGszentmdrtoni megyei levéltdrban
egy levéltarté szekrény kiiltdbldjén fenmaradt arezképe: iilve hall-
gatja ki a panaszos feleket. Egybekelésokkor a férfi 62, az asszony
44 6éves volt.r 1763 szept. 10-én sziiletett mdsodik gyermekok, Samu.

t Ujfalvy Sdndor emlékiratai 1854—85-bol. Kézirat az erdélyi mizeum
konytardban. I. és IIL. kotet. A II. hidnyzik. Elveszett vagy lappang.

Erdélyi Mazeum. X1V, 34
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kibsl késtbb Bels6-Szolnok vdrmegye hires f6birgja lett. 13 évig
volt szolgabiré, 12 évig alispdn s b évig Gbiré. Ennek fiai: Sdndor,
(a hires vaddsz és emlékirg), Samu & Kdroly s unokdi (Kdroly fiai)
a ma €6 Samu 6s Adgm. Kévirit Krisztingnak egy Gdbor “nevi
testvérét is emliti, de errdl az anya feljegyzései semmit sem tudnak.
Az apa kordn, mdr 1768 dpr. G-=in elhalt s igy a gyermekek nevelése
egészen anyjukra maradt. Krisztina kétségtelentil gondos neveléshen
részesiilt s a tudomdnyok irdnt valé vonzalmdt, bd olvasottsdg:dt
nemesak fratai bizonyitjdk, hanem beeses, gazdag konyvidra is. Déd-
unokdja, Kispdl Mihdly az Egyetemes Philologiai Kézlony XI.
kotetében kdzli a kinyvtdr roncsainak jegyzékét. De idegen nyel-
veket soha sem tanult. Izt nem is titkolta, s6t biiszkén emlegette ;
mintegy eredetisége megGrizhetésének biztositékdt lditta benne. Leg-
aldbb Ujfalvy Sdndor emlékirataiban gy mondja.

K&vidri bizonyosan hiteles tantra tdmaszkodva frja Krisztindrdl,
hogy szép ¢és elmés. Fehérpataky Liszl6 is, hiszem, urdt tudnd adni
ez dllitdsdnak: ,Egyike volt Erdély legszebb holgyeinek. Termete
nyuldnk, arezbire finom, ajka piros, szeme tiizes. Szépsége nem egy
sziv békéjét zavard fol*.2 Kiilonben Ujtalvy Krisztindnak két olaj-
festésti arezképe maradt rdnk. Egy magyar ruhds, dédunoksjdndl,
Kispdl Sdndorndl, egy mdsik, paraszt-menyeeske jelmezben, Ujfalvy
Addmnéndl. Blég vildgos tantbizonysdg az 6 szépségérsl. Ujfalvy
Sdndor azt frja, hogy oltozete esinos, mindig tiszta s talpig magyar
volt; magas sarki, fekete kordovanbdr sard, kintds helyett rokolya
drdga kelmébdl, fehér finom gyoles ing, szorvosan testhez ill6 poszté
vagy selyem mellény. Unnepnapon panydkdra vetett sotétzold mente,
fehér hattyn prémmel. Kindlldst foveg, driga rezgs tiikkel. Szépen
tanezolt. Ujfalvy Sdndor, mint gyermek ldtta tdnezolni ¢ soha sem
birta feledni, mily szivvel-lélekkel s mégis mennyi illedelemmel jdrta;
mennyi kellem, mily méltésdg diszité minden léptét. Soha sem litott
azutdn oly kedve szerinii szép tdénczot. Szépen is énckelt.

Nem esoda, ha szerettélk. Nem esoda, hogy belészerctett Haller
Lidsz16 grof, kinek szerelmét a szevedélyes nd lingolé lelke egész
erejével viszonozta. E szerelembd] fejlik ki Ujfalvy Krisztina egész

1 Kovéari Laszlé: Erdély nevezetesebb csalddai. Kolozsvdr, 1854, 244 lap.

2 Fehérpataky Lészlé: Magyar tudés ndk a XVI. XVIL s XVIII. szd-
zadban. Magyarorszéig és a Nagyvilag, 1875, 42. szim.
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Cletének tragédidja. Jegyese elhagyta. Hogy mi volt e szakitds igazi
oka, ki tudng ma mdr biztosan megdllapitani ? Rangkiilonbség aligha.
Hiszen Ujfalvy Krisztina el6keld, régi nemesi esalddb6l szdrmazott
apai, anyai dgon. Az Ujfalvy-csaldd székely eredet, mintegy 200
év elGtt  szdrmazott ki a megyékbe. Anyja Zsombori Sdndornak
(meghalt 1745 boldogasszony hé 22-én, 64 éves kordban), és Ajtoni
Krisztindnak (meghalt 1788 deezember 29-én) lednya. Farkas nevii
testvére Kabdés Krisztinat vette ndiil, unokanévére, Zsombori Dru-
zidnna pedig Kabés Sidndor felesége volt. A hagyomdny szerint
honfoglalé Gsesalddok sarjai, minden kétséget kizdrélag pedig Gsrégi
esalddok utédai, A Zsomboriak mdr sok szdz év el6tt gazdag, hatalmas
urai Galponydnak és vidékének.

Valdszint, hogy a vilegény rokonsdga gdtolta meg egybe-
kelésoket, valldsi okokbdl. A buzgé katholikus csaléd nem akarta,
hogy Lidszlé gréf reformitus lednyt vegyen feleségfil. Igaz, hogy
Erdély mindenha a valldsi tiivelem példaképe volt. De tudjuk, hogy
épen Miria Terézia idejében a hatalom mesterségesen felkeltette
s kidlesitette a felekezeti ellentéteket. Nem volna hdt épen lehe-
tetlen e feltevés.

En azonban azt kiszem, {ratainak szelleme, hangtlata arra
enged kovetkeztetnem, hogy a vélegény ingatag lelke, csélesap ter-
mészete szakitotta szét e szivbeli koteléket, mérgeste meg a szegény
asszony lelkét. Megdlte boldogsdgit, de ez fejlesatette koltGvé, minden
esetre pedig ez tette olyan kolt6vé, a mindvé lett. ‘

Igen érdekes vildgot vet lelkiiletére a Molndr Borbdldval foly-
tatott levelezése. Molndr Borbdla a kor mdsodik iinnepelt kdltdndje.
O Magyarorszdgban sziiletett 1760-ban.* Apja Jdnos, ev. ref. kdntor-
tanité volt. Istenféls, emberszeretd férfi, ki feleségével példds hdzas-
sdghan ¢élt, szeretettel nevelvén gyermekeit, megelégedvén egyszerii
sorsival. A vakbuzgé foldestr jobbdgyait kezdte kitéritgetni. A tani-
t6t is rdbeszélésekkel, feéretekkel esalogatta. De § dllhatatos maradt,

§

t Molndr Borbdla munkdji: Elsd darab. Mésodik nyomtatis. Pozsonyban
€s Pesten, Fiiskuti Landerer Mihdly koltségével és betiiivel, 1774, Mdsodik
darab. Ugyanott és ugyanakkor. Harmadik darab. Kassén, F. L. M. betfiivel,
1795, Negyedik darab. Kassin, F. L. M. bettiivel, 1795. A mésodik darab
1790-ben késziilt Sdtoralja-Ujhelyen, Ennek verseiben a maga élete torténetét
beszéli el.

34%
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mire a foldestir a templomot elvette s az Isten szolgdit szétkergette.
A szegény eliizott tanité Sdtoralja-Ujhelyre menekiilt, hol egy kis
hdza volt, melyben megvondlt. Hét évig élt igy, gyarapodva s belé-
taldlva magdt sorsiba. Ekkor betegeskedni kezdett s 1771-ben meg-
halt. A nagyobbik ledny ekkor mdr eladé korban volt. Ezt az apa
nagyon szerette. Mindig ott virrasztott, sirt, imddkozott a haldoklé
dgydndl. Az apa vigasztalta: Ne girj, lednyom, te is nemsokdra
utdinam josz! Ezt mindenki esak széldasmonddsnak vette. De Kldra
férjhez menvén, gyermekdgyban meghalt s apjdt esakugyan hamar
kiveté. Vele egy sirban pihen. Hfiga Borbdla apjok haldlakor nyolez
éves volt, de aztdin hamar elkerfilt a hdztél. Anyjdinak sziiletett egy
posthumus fia. Evvel a kis fiival maradt Borbdra anyja oldala mel-
lett. Anyja nagyon szerette az engedelmes, viddm kedély(i lednykadt,
a kit mindenki diesért. Kiilonben az anya életreval, iigyes n6 volt,
a ki rendben tudta tartania hdzat és semmiben sziikséget nem ldt-
tak. Borbdra lassanként nagy lednynyd cseperedett. Sokan udvarol-
tak a szép nének a nélkiil, hogy valamelyikéoket kiilonosebben meg-
kedvelte volna. Am jott egy fiatal ember, a kitél irtézott. Gyfilolte
6t, mert ,vala minden biinnek s ordognek szdlldsa®; ,egy monstrum
a tobbi ifjak kozott®, ,mdsokhoz képest oly volt ez, mint szemet®.
De a gy(lslt ifja fortélylyal az anydt koriilvette s tudvdn, mi tet-
szik neki, szelidnek s kiilondsen rendkiviil istenfélének, valldsosnak
mutatta magdt. Egészen elbdditotta, a ki titokban mdr neki szdnta
lednydt. Az ifji meg is kéri Borbdla kezét s mikor az anya tudatja
Borbdldval, hogy oda igérte, kétségbeesetten tiltakozik. Anyja erss,
kiméletlen szemrehdnydsokat tesz s nem hagy fel czéljgval. Mikor
meghallja, hogy lednya a krajnai szdrmazdst kérének szemtiil-szembe
megmondta, hogy ftdlja, gy(iloli, megveti: eldjal, nagy beteg lesz.
Nem is akar lednydra nézni. Ekkor jon egy mdsik ifjG, kit mdr rég
szeret igaz szerelemmel, de esak most ébred szerelme tudatdra. Bas
sejtelemmel vdlnak el. S esakugyan az anya elalkudta lednydt a
krajnai gavallérnak. Felbiztatta, hogy esak kiildje el a kér6ket, majd
gondja lesz neki a tobbire. Borbdla beteg lesz, €let és haldl kozt
lebeg. Kedvese kétségbe van esve. Felgyégytlvdn, anyja mégis el-
Jjegyzi a gyfilolt férfival. Kedvese gyongéd levelet fr: meg van gy6-
z6dve szerelmérdl, hiiségérGl; tudja, hogy csak kényszerftd lkoril-
mények hajtjak e hdzassdg igdjdba. I'érjhez megy. Prébdlja megadni
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magdt sorsdnak. Igyekszik gy(iloletét, undordt legy®zni, hii feleség
lenni. De az istentelen, valléstalan ember a mily szenteskedd volt
el6bb, olyan igazi alakjiban mutai'cozott most. Anyésdt vén ordog-
nek, boszorkdnynak nevezi, semmi tiszteletet irdnta nem tantGsit.
Még Borbdlinak kellett vigasztalni anyjdt. Tékozolt, dorbézolt, tobh-
nyive részegen tért haza. [eleségét szidta, gydtirte, végre clhagyta.
1T éves kordban ment férjhez a szegény né s 14 évig élt ex atdlt
hidzassfgban. Vigasztaldet Istenben vetett hitében s hdrom gyerme-
kében tuldl. Nemsokdra Erdélybe keriil Gyulai Mikes Anna gréfné-
hoz, kinél 22 évig marad. A nyarat falun tolti, tSbbnyire Egeresen,
a telet 1795-t61 fogva Kolozsvirt. Ekkor kezdGdik Molndr Borbgra
és Ujfalvy Krisztina levelezése.

Molndr Borbdla szelid nd, kinek szivében tisztdn, szennytele-
niil €l kedvesének képe. Nem esalta meg, anyja szakitotta el téle,
§ is esak lednya javidt akarva, boldogsdgit remélve. Férjében sem
esalédott, mindig hitviny embernek tartotta. Innen van, hogy bdr
sokat szenvedett, nem itéli el a férfi-nemet. Megmaradt lelkének
bizodalma. Minden levelébGl torhetetlen, elpusztithatatlan optimis-
mus sugdrzik ki. Azt mondja, hogy nem a férfi zdrja el a nit a
tudomdnyoktél, hanem a maga tulajdon restsége; az anydk nem
torGdnek  lednyaik lelkével; a nd esak kiilsejére, esak a piperére
gondol, nem az erkélesre, szivbeli jésdgra. Nyugodtan, jézandl, kon-
zervativ felfogidssal gondolkozik :

Nem zirjik 6k tolink el a jé kinyveket,
Melyek formdlhatjik a gyenge sziveket.

S ha nem gyakoroljuk, mi magunk hibdzunk,

I részben ellenek hasztalan esatdzunk.

Nem is sziikség nékiink mélyen bileselkedniink,
Mert ebben Ok elsdk, azt meg kell engedniink,
Mig az asszonyi nem ezt meg nem esméri,
Megelégedését addig el nem éri,

S6t kdrhoztatvin a més nem kevélységét,
Elarilja sajit szive biiszkeségét,

1 Bardtsfigi vetélkedés, vagy Molndr Borbdldnak Mité Jinosné asszony-
nyal a két nem hibdi és érdemei feldl folytatott levelezései. Kolozsvir, 1804,
8 r. I—IV. 224 lap. Bethlen Ldszl6 grifnak és Dornemisza Jozsef bdrénak
ajénlva, a kik a munka kiaddsiban segitették.
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Mely a fiiggést épen el nem hordozhatja,

S a férfi-nem jussit azért kdrhoztatja,

Azt advin okdul tudatlansdginak,

Holott ebben maga vet gdtat magfinak.
Hiszen mi oly végre nem is teremtettiink,
(Mivel sok hfizi baj tdrgyivi tétettiink)

Hogy a tudomfnyban, mint 6k, bivirkodjunk,
S nem sziikség, magunkr6l hogy oly fenn dlmodjunk.
De a mi sziikséges, azt megszerezhetjiik,

Ha becses idénket el nem vesztegetjiik.

S ez az, a mely bilescsé formélhat benniinket,
Ha tudjuk s kivetjiik kotelességiinket,

Ugy mint hézastérsak s keresztyén asszonyok,
Szorgalmatos anydk s gondos gazdasszonyok.

Ismételten erdsiti, hogy a ndk ostobasdgdnak és erkdlestelen-
ségének nem a férfiak az okai. Bennik leszen meggondolds, erkdlesi
érzék. Neki magdnak arra nem volt ugyan ereje, hogy kedvesét ne
szeresse, de igen arra, hogy mint férjes n8 ne taldlkozzék, ne is
levelezzen vele. (Kolozsvdr, 1796 november 6-dn.) Mindig esendesen
okoskodik.

Dr. VEersinyi GYORGY.



Jsanyi Laszlo KErdélyben
(1. ¢és befejezd kizlemény.)

IT.

Csidnyi levelezéseinek és rendeleteinek legnagyobb része Erdély
hadi és politikai szervezésére vonatkozik. Rendkiviil tandlt 5, vi-
ldgos 6sz, meleg szfv, megkapé idealismus és mégis teljes gyakorla-
tiassdg jellemzik ezt a férfidt, ki 2 teljes anarchidba mer(ilt orszdg-
résznek minden {igyét ismerni és rendezni akarja.

Mdr Kolozsvdrra érkezte elsG napjaiban tandeskozott egyes
befolydsos férfiakkal, miként lehetne lecsendesiteni a ldzadékat. A
mint utébb is mondta,? Gzmerte a haza vészes dlldsdt és ha ellen-
ségeit legyGznék is, azt a nagy munkdt és feladatot, mely a kor-
mdny embereire vir: kiengesztelni a nemzetiségek folzaklatott, gyfi-
6letet leheld kedélyét cgvmds irdnt s ,belépni az dltaldnos jolét
eszkdzlésének stddiumdgra®. A szegény eldmitott nép, ha jébdndssal
képessé teszik a dolgok felfogdsdra, a nép, mely ma feszitsdmeget
kiabdl, felviligosittatva a legszebb jutalmat nyfjtja: az elosmerést és
szeretetet. Arra, hogy a népet a lizaddstél elvonja s a nemzeti iigy-
hiz esatolja, leghathatésabb szernek tartotta a megtérfk személyének
és vagyondnak Dbiztositdsdt.® Valamivel szigorGbb volt a szdszok
irént. Mivel a sereg fizetésére esak nagy bankjegyeket kapott Deb-
reezenhdl, Téth .;(;;ust ezredes beszterezei féhadparanesnokot intette,
Osmertesse meg bankjegyeinkkel a sziszokat, kik idegenkedtek tdliik ;
»O0tt van pénz elég; nem drtana a felvdltdst megkisérleni, habdr
egy kissé drasztikusabh modorban kellene is azt eszkézolni®.? Mires.
12-6n pedig utasftotta az erdélyi hadsereg balszdrnydnak fGparanes-

it Hosszii Lészlé kovdrvidéki h. fokapitinyhoz, febr. 22. 258, sz.
2 B, Bgloffstein alezredeshez, febr. 22. 26). sz 3 Mircz. 4-én 339, sz,
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nokdt, hogy az ostromdllapotban levd szdsz {6ldén hardesolds Gt~
jdn szerezze be a hadsereg élelmét.?

Egymdsutdn alakiltak a szabadesapatok, mozgé nemzetGrik,
vaddszszdzadok stb., egy-egy szdzad rendesen 200 emberrel. A négy
hénapos szolgdlat helyett azonban Csdnyi mindenképen a négy esz-
tendés honvédséget akarta megkedveltetni, ha egyszer-mdsszor ke-
ményen megdorgdlta is azokat a tiszteket, kik a négyhénapos nemzet-
Groket szinte erSszaklkal akartdk folesketni négy esztendds honvédekké.
Helyettese, Berde, ebben a részben nem ldtszott olyan aggodalmasnak.
»Miért ne? — kérdezte mdrez. 26-dn. — A haza szabadsdga, sit élete
veszi igénybe minden magyarnak fegyveres szolgdlatdt; mdskép a
foldrél kiirt az drmdny. Ha pedig fegyver keziinkben, kit nem to-
rendiink meg?*2

»Mint hajdan az egyéniségek vitézsége 6és bdtorsdga “egymds
ellen birkozva dionték el a népek s nemzetek sorsdt, Ggy napjaink-
ban [ldszer az, mi a hadjdrds eredményét biztositja. Az egyes(ilt
haza, mely szdzadok 6ta csak most kezd maga ldbdn jirni, ezen
fontos czikkre nézve is eddig mdsra bizta magdt; de most tudvdn
— a tapasztalat nyomdn, — hogy egyediil sajit erejében rejlik
jovendd iidve, megkezdi az dgytk, a 16por gydrtdsdt. A székelység
ebben csoddt mivelt.“ Illének s6t sziikségesnek tartotta Csdnyi, hogy
ezt a példdt kovesse Kolozsvdr, mely hazafitii buzgdsdgiban ha-
rangjait fel is ajdnlotta dgytiknak. Csdnyi intézkedett, hogy ezeket
épen Kolozsvdrt ontsék dgytkkd,s s ngyanott salétrom-gydrat akart
feldllitni a sziinetel6 czukorgydr helyiségeiben.* Magdhoz az dgyt-
ontéshez azonban, mivel a bizonytalan experimentdldsnak nem volt
bardtja, csak Gdbor Aron gyakorlati nézeteinek meghallgatdsa utdn
akart fogni s e véghdl mdreziug 16-ig Ot hdromszor is siirgetve
kérte magdhoz,® de eredménytelentil.

Agytgydr nem is alakdlt Kolozsvdrt, de a honvédelmi bizott-
sdg elhatdrozta, hogy salétrom-gydrat dllit fel ottan. Ennek eszkoz-
lésére Debreczenbél mdrezius 19-én Solichon érkezett meg, ki leltdr
mellett azonnal sdtvette a czukorgydr berendezéseit.®

t U. o. 450. sz. * A széki mozgéesapatokhoz, 660. sz. 3 Hosszi Ldszlé
kévdri kapitdnyhoz irt levele mérez. 9. 413. sz

¢ Groisz Gusztiv kolozsvéri f0biréhoz mérez. 10. 426, sz Kolozsvirt az
4gytdntést mérez. kézepén kezdette meg. 439. sz. V. 6. 481. sz.

3 171, és 523, sz. © 568, és 690, sz,
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¥l lehet képzelni, mennyi baja volt a hadi folszerelésekkel,
mikor pl. az egész Erdélybsl fontonkint kellett Osszeszereznie a
salétromsavat, vagy mikor Lahner tdbornok mdrez. 24. kénytelen
volt l{irl}'ilv-finft-:mi., hogy vesddszesapatai részére megfelel6 gép hid-
nydban nem tud . kupagokat® (kapszlikat) elkésziteni. Ruhsgzat hid-
nydban a Midtyvds-huszirok hdénapokon dt vesztegeltek ; Szeben hdsed,
a Koburg-huszdrok, oly rongvosak voltak, hogy tisztességesen ki sem
vontlhattak ; tobb ) dnkéntes zdszldalj vitézei hénapokon 4t sajdt
ruhdikat koptattdk s teljesen lerongyosodtak ; mindezekrl s a fol-
szerelés  egyéh  bajairdl Csdnyi levéltdra sok, néha igen megkapd
adatot tartalmaz.

Tabb intézkedést tett a sebesiiltek dpoldsa irdnt. , A kdrhdzak
— sz6lt egy helyiitt — nagy figyelmet igényelnek ; a katonai zsoldbél
lefoglaltakon kiviil kész az dlladalom a méltinyos segélyre; ennél
elég legyen annyit megjegyeznem, hogy nemesak humanitds, de a
haza sajit fiai irdnti kitelességhél is tartozik a haza betegeit gpolni ;
s mi sziikségeltetik, azt az dlladalom megfizetendi; hatdrozottan a
mit és mennyit kimondani e tdrgyban nem lehet*. Mdrezius 29-én
egész felhdborodva utasitotta Buezi Alajos Grnagyot, tegyen réla,
hogy a kolozsvidri katonai kérhdzakban a betegekkel az emberies-
ségnek megfeleld médon bdnjanak, a betegeket el ne hanyagoljdk,
Gket clférgesedni ne hagyjdk, hanem tisztdn tartsdk, az élelmezés
pedig pontos legyen,!

De kiilondsen sok fejtorést okozott az élelmends kérdése.

JAz dlelmezés 6 dolog ott, hol seregek, tiborok vannak —
frta Csdnyi Demeter Jozsefnek, midén mdrez. 14. élelmezési biztos-
nak nevezte ki 0t. — Valamint a hidnyos élelmezés, az gllada-
lomnak okozott nagy kdron kiviil, a serget, népet és kezelGket de-
moralizdlja, Ggy a beesiiletes kezelés a seregnél rendet, a népnél
bizodalmat gerjeszt ; azért nem lehet nagyobb nyereség az dlladalomra
nézve, mint egy beesiiletes, figves élelmezl fondk, kinek vezetése
irdnyozza az egészet®.r Hogy majd egykor az élelmezés bonyolult
figye tisztdba hozattathassék — irta pdr nap mlva® — az dllada-
lom egy lkdzponti vizsgdl6széket lesz lkényszeritve alakitni ; mert esak
fgy lehet az embereket azdlladalom érdekében szimoltatni. Bizony,

1 488, sz, * Mdrezius 20., 578 sz
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élelmezd biztost taldlni, f6ként értelmest, igen nehéz. Az ily embe-
rekkel gyengéden és kimélettel bdnni kotelesség egészen addig, mig
okunk nines ellenok fellépni; mert oly alkalmatlan hivatalt az em-
berek nem igen vaddsznak“. Mdjus elsejétél fogva kiilonben meg-
sziintette a hardesolds Gtjan valé élelmezést s élelmezési intendaturdt
dllitott fol, melynek élére Schopf alezrvedest nevezte ki

Csdnyi mdr mdrezius 10-6én figyelmeztette a honvédelmi bizott-
gdgot az Erdélyben vdrhaté igen nagy inségre, éhségre s arra,
hogy ment(l tobb gabondt mdr most szerezzen be, mert késGbb
drdgasdg lesz; egyfittal utasitotta az erdélyi fGispdnokat s kormdny-
biztosokat, hogy helységenként Osszeirassik a felesleges szénit, zabot,
bzdt, tengerit és rozst s készpénz fizetés mellett valamennyit lefog-
laljik az dllam szdmdra. ,Jontos, igen fontos dolog ez, — életkér-
dés a magyar dllamra nézve — ismételte egy hét mulva; — és épen
azért egy perczig is késedelmezniink nem szabad.*2? Mgrezius 23-dn
helyettese, Berde Mozsa, b. Jésika Miklés (a regényiré) szurduki
gabondjdnak megvételérsl intézkedvén, megjegyzi, hogy sziikség lesz
minden gabondra, mert ,inséggel néziink szembe és nagy okossdg,
de kiotelesség is jéeleve gondoskodnunk*.s

A j6 élelmezést tartotta a sereg fegyelmezése egyik legfonto-
sabb eszkdzének, az inséget az oldh ldzadds megtordjének, a mél-
tdnyossdgot és anyagi j6létet a nép megnyugtatGjdnak és bdtorftGjinalk.
Nemesak levelei, hanem tettei is mutatjdk, hogy a tdblabirébél lett
dllamférfic minden téren ismerte a maga kotelességét.

A fegyelem nem volt teljes. Dézsen a debreezeni nemzet(rok
szokdostek és nem akartak engedelmeskedni, miért Csdnyi (febr. 18.)
rogtonitéls katonai birésdggal fenyegette Gket, de fegyelmetlenségiik
miatt mdrez. 11. is panaszkodott ellenok. Szamos-Ujvdr tandesa
hzta-halasztotta a nemzetGrok felesketését. ,Mi kiilonbség akkor
az alkotmdnyra hitet tenni nem akard ldzongé oldh és Szamos-Ujvir
lakosai kozt?¥ — kérdezte Csdnyi s febr. 21. Kolozsvdrrdl dtment
Szamos-Ujvdrra, hogy jelenlétével kényszeritse eskiive a késleked-
ket, Hasonl6 jelenetck nem voltak nagyon gyakoriak, de mégis eld-
fordaltak. Igy mdrezius 26-dn komolyan attél tartott a fékormdny-
biztossdg, hogy a bihari nemzetlrok tomegesen megszoknek, mert

1 G4l Déniel beszterczei korménybiztoshoz dpril 20., 749. sz,

2 4344/,., 435, és B34 sz ? 615, sz
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Feketeté és Kolozsvdr kézt mdr régéta teljesitnek szolgdlatot s
mivel feleségeik, gyermekeik, gazdasdgaik vannak, egyre jobban
tiirelmetlenkednek. ,Att6] méltin tarthatni, hogy féktelenfil s fe-
gyelmet torve fognak onként hazamenni s ezdltal fgy felkdltott za-
vargé hajlamukat honn anarchikus kitoréssel fogjdik tetézni®.

A kolozsvdri mozgé nemzetSroket szintén biindsdknek nyilvd-
nitotta (febr. 21.) abban, hogy Sz.-Ldszlén és Nagy-Létdn az old-
hoktdl elvett zsdkmdnyt maguknak tartottdk meg, holott feladatul
épen az, hogy az oldhoktdl visszavett rablott tdrgyakat tulajdono-
saiknak vagy az dllamnak adjdk vissza.! Babos Grmester és 18 legénye
ellen Mez6-Oron  valé kegyetlenkedése miatt (febr. 26.) azonal el-
rendelte egy rogtén télG katonai birésdgnak a helyszinére valé ki-
kiildését. ,Ily példa tébb hasznot hoz, mintha szdz oldhot felakasz-
tanak®. [ Erdély érdeke okvetetlen megkivinja, & paranesolja, hogy
az ily kihdgdsok legszigorbban biintettessenek, mert kiilonben a
hdbortinak vége sem lesz, a nép a bujtogaték kezei kozé jdtszatik
s elvégre is a roppant vér- és pénz-dldozat utdn egy sivatag orszdg
lesz Erdély“. Azokat a tiszteket, a kik a tdbort elhagytdk s Ko-
lozsvirt lebzseltek, febr. 22. elfogatni rendelte. Majd a szatmdr-
németi fGtisstséget fenyegeti meg, ha a katonasdgot nem akarnd apré
bankjegyekkel fizetni s ugyanaznap (febr. 23.) Kabos Jézsef kraszna-
megyei fGispdnt, ki a honvédelmi bizottsdgtél Krasznamegyébe
rendelt horvdt foglyokat énkényesen K.-Szolnok megyébe kiildte dt.
»Nem kellene emlitenem, hogy hazink vészes perezeiben mindenkitél,
de kiilonésen a f6bb hivatalnokoktél, — mert ez rendeltetéssk —
a honvédelmi bizottmdny, mint egyediil konstitudlt hatalom rende-
leteinek hédoljanak s dnkényesen ellene ne szegfiljenek,* mire felelGség
terhe mellett figyelmeztette is.!

Ellenben mdrez. 13. Eotvos Mihdly szatmdrmegyei kormdny-
biztosnak azt irta, hogy bajos dolog ugyan a honv. bizottsfg egyenes

1999, 946, 257, 438, 644. és 676—7. sz. Mirezius 10-én Kolozsvir
Szegedi Mih4ly (s ez el nem fogadvén, Gebbel Kdroly) vérosi tandcsos elnik-
lete alatt bizottsfigot alakitott (Fiilei Istvdn korm. titkdr, Szabé Kdroly fogal-
mazd, Schilling Jénos tagokbol), hogy ezitéljen a szabadesapatoktol barhonnan
idehozott rablott térgyakrél. Kozli ennek szervezeti szabdlyzatét is. 431, sz.

Ugyan e targyban a féispdnokhoz 409, és 433. sz
3 295, 259., 272—3. sz. A két utébbit killinben nem kiildte el.
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rendelete ellen eselekedni, de még bajosabb, ha annak betli szerént
valé meghatdrozdsdval a koziigyet, a haza nyugalmdt veszélyeztetjiik.
Helyén val6nak tartotta tehdt, hogy utélagos jévihagyds reményé-
ben a tisztviseld ondlléan is eljdrhasson. Edtvosnek nines tehdt
red oka, hogy egy-két felfogdedval ellenkezi rendelet miatt elkedvet-
lenedjék. ,Ha oly egyéniségek, minfnek ont van szerenesém ismerni,
akdrmi okbdl elvonjdk magukat e komoly idGszakban a hazdtél, gy
iigyiink felett kétséghe keilene esni. De mdr a meddig a terhes
iga sulydt én viselem, meghocesit on, bajtdrsaim koz(il ont kisorol-
tatni nem engedem® .1

Hozzd hasonlé igazi bajtdrsakat akart nevelni a kdzigazgatds
szdmdra.

A j6 6s egyomtetli kizigazidst a szabadsdg kivivdsdra és biz-
tosftdsdra nélkiilozhetetlen eszkbznek ismervén fol, erdélyi megbiza-
tdsdt a megyéknek magyar ldbra valé dllitdsdval akarta megkezdeni.?
E végb6l mdr febr. 7. figyelmeztette a fGispdnokat és kormdnybiz-
tosokat,® hogy mivel a rendes tisztujitdsokat az orszdgey(lés eltiltotta
8 a tisztviselfk kinevezését ideiglenesen a fdispdnokra, ezek nem
létében pedig a kormdnybiztosokra ruhdzta, olyanokat tegyvenek
tisztvisel6kké, kiknek erélyét, eszét Osmerik s kikért elvdllalhatjdk
a feleldsségét. Rendezni, illetSleg emelni kivdnta a tisztvisel6knek
fizetését, még pedig a Szabolesmegyében elfogadott médon, a hogy
ezt a megyékkel és székekkel mdr eldbb, februdr 3-dn is tudatta,
a rosszfil fizetett tiszteket a magyarorszdgi 1L, oszt. megyck fizetésével
keesegtetvén.? Utébb azonban, februdr 22-6én, a székekre nézve ezt
az igéretet még korainak mondta, mert sajdtsdgos viszonyaikat elbb
tantilmdnyoznia kellene, hogy megyékké alakitsa &t Gket, mire a
hdborts viszonyok kozt nines id.+

A megyék azonban nem siettek a magyar ldbra allitdssal,
miért is mdrezius 16. Gjh6l megsiirgette és figyelmeztette Gket, hogy
néhdny kiesinyes kétségbk eligazitdsdt hagyjdk az idére.®

Berde Mdzsa, mint Csdnyi helyettese mdres. 24-6n ismételte
is Csdnyinak mdrez. 16-ki rendeletét, hogy tovibbi intézkedésig

1 514, 110 sz. * 485. sz. 3 30. sz * 268, és 520. sz
' 8 514, sz. Mércz. 22. Csinyi helyettese, Berde M., a hazafisig kive-
telésének tartotta, hogy mdr most azutin a megjavitott fizetésii tisztviselok
annyi munkdt végezzenek, a mennyit csak elbirhatnak, 601. és 635, sz,
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hagyjdk meg a székely székekben iddig miikddott tisztek nevezetét,
szimdt, hatésdgdt és fizetését, mert ezttal gydkeresen intézkedni
nem lehet,?

Kivdls erélyt és tapintatot kovetelt a kozigazgatds szervezése
a nemzetiségi izgalmaknak kitett vidékeken.

Mialatt az orszdg mds részeiben a bujtogatdsok litszélag sz{inni
kezdtek, Szdsz-Régenben és vidékén mdrezius kozepétdl fogva az
izgatdsok .a legnagvobb merészséggel 6s a legnagyobb szemtelen-
séggel* kezdidtek @jra, mit a kormdny a ,mindig leggazabb szel-
lemii,* a magyarsdgot nyilvdnosan gy(ldld szdsz-régeni tandesnak
tulajdonitott. A fokormdnybiztos mdrez. 28. elrendelte tehdt, hogy
a tandesot az 1848, évi torvényben megillapitott mindsités(i vilasz-
ték (tehdt nem a centrum emberei) Gjra alkossdk és pedig lehetSleg
beesiiletes, magyar érzelm(i emberekbél; tovibbd, hogy a kozonséget
érdekls dolgokat ne maga az eskiidt kizonség végezze, mint iddig,
hanem erre a torvényes minGsitéssel biré vdrosi emberek folyjanak
be; a tandesiilések és a kozgyiilések nyilvdnosak legvenek ; polgdri
és kozigazgatdsi tekintetben teljesen megyei hatésdg alatt 4lljon.
Egytttal kérlelhetetlen kotelességévé tette Tordamegye felsd kerfi-
lete minden tisztjének, hogy jdrdsukban legyenek éjjel-nappal, vizs-
gdlédjanak és Orkodjenek, az alkalmatlan tiszteket elboesdssdk s
helyokbe azonnal alkalmas, derck, erélyes tiszteket tegyenek.?

Cadnyi levelegkonyvében nines nyoma, mint szervezte magdt
a szdszok foldét, melyet ostromdllapotba helyezett, 4 rogtonitéls s
7 biintetG-torvényszékkel ldtott el, kozpénztdrait dllami feliigyelet
ald vetette, a tisztjitdst, melyet még Bem rendelt el, helybenhagyta
sth. Fdradhatatlan tevékenységéuek és erélyének azonban igy is elég
jelével taldlkozunk.

April 3-dn mivel Alsé-Fehérmegyében is helyredllithaté immdr
a tirsadalmi élet és a rend, hivatalosan folkérte b. Kemény Istvdn
fGispdnt, utasitsa megyéjének Kolozsvdrt s mdsutt levs tisztviselGit,
hogy dllomdsukra visszatérjenek, 6 maga pedig kovessen el mindent,
hogy a megvét magyarorszdgi médon szervezze fijra. Jipl‘ii 17-én a
szdsz vdrosok tandeskozdsaiban valé nyilvinossdgot rendelte el.s

April 12-6n kiilonben mdr a hadiigyminiszter is felszélalt az
ellen, hogy a katonai hatésdgok a polgdri hatalom eljdrdsdba ele-

t 621, sz, * 678, sz. ® 698, 738, sz
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gyednek, Csdnyi pedig 20-gn arra is felhitta G4l Sdndor ezredest,!
hogy a székely foldon ne ndvelje a polgdri tisztviselSk szdmdt s
a polgdri dolgokban esak a kormdnybiztosok beleegyezésével 6és
kozremunkdldsdval iigyekezzék eselekedni. Rosz néven vette kiilon-
ben, hogy G4l Sindornak a polgdri tigyekbe valé avatkozdsit egyesek
az 6 elmellGzésével jelentették fel a kormdnynak. . Ugy ldtszik —

jegyezte meg, — azok az urak nem tudjik, hogy én azért vagyok
itt, hogy a kormdny személyében intézkedjem; — igaz, hogy 13

hénap 6ta még csak ennyi elmellfzés sem tortént személyemre nézve
a tisztviselGktsl®.

A székely kormdnybiztosokat, Németh Ligszlét és Miké Mihdlyt
is figyelmeztette, hogy dvatosak legyenek a tisztviseldk szdmdnak
szaporitdssban, mert a tisztviselGket ezenttl az dllam fizeti s addig
nem szabad terhelniink a népet, a mig azt javakban nem részesi-
tendjitk, melyek dltal terhét elviselhesse*. A kirdlybirdkat oly szdm-
ban, mint eddig, nevezzék és tekintsék alispdnoknak, a fobirdk 6s
alszolgabirdk is annyian legyenek, mint iddig, de minden biré mellé
dllitsanak egy eskiidtet, mert torvényes bizonysdgl magyar érte-
lemben a biré az eskiidttel szolgdl; egy f6- és egy alpénztdrnok
elegendd.2

A polgdri és katonai kormdnyzdsban mily rendkiviil ecsekély
osszegekkel kellett Csdnyinak dolgoznia, bizonyitja, hogy leveles-
kinyvének s levéltdrdnak bejegyzései szerint janudr 30-t6l kormdny-
zatdnak egész ideje alatt a pénzigyminiszteriumtél 12 részletben
osszesen csak 902,250 frtot kapott. Ezzel kellett kivernie hdrom hénap
alatt a muszkdkat, legyGznie az osztrdkokat, szdszokat, oldhokat,
fizetnie a katondkat s tisztvisel6ket, segélyeznie a hdbortban eleset-
tek drvdit, ozvegyeit, az dllamnak gabondt vdsdrolnia stbh. Sok baja
volt a miatt, hogy a pénziigyminisztérinm rendesen szdzforintosakhban
kiildte be a kivdnt Osszeget; igy pl. dpril 2-dn kétszdzezer forintndl
jéval tobb szdzasa volt, a mit a zsold kifizetésére egydltaldéban nem
haszndlhatott.? Kiilonben a honvédelmi bizottsdgnak mdr mdrezius
18-dn bemutatta Gl Sindor ezredes tervét a Székelyfoldon feldlli-
tand6 rézpénzverG-gydr irdnt, de a pénziigyminiszteri dllamtitkdrtdl,
Duschek Ferenezt6l, mdrezius 27. azt a tuddsitdst nyerte, hogy
pénzvers-gépek Debreezenben sinesenek.t A bankjegy-sajté  &jjel-

1 746, sz. * 748, sz. 3 696. sz. * 547, sz. Csdnyi levéltdra 1019/1212. sz.
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nappal, &jfél utdn is dolgozott, de még sem tudta kell§ szimban
elédllitani az apré bankjegycket. Kiméljiik az Istenért a pénzt —
irta Csdnyi (G4l Sdndorhoz dpril 20-dn ;' — mert nem lehet meg nem
akadnunk annak hignya miatt“. () azonban negyedéves kormdnya
alatt sohasem akadt meg s kivdlt a fegyverck beszerzésére mindig
volt pénze; szimaddsait rendben vezette s dpril 1-6n Vay Miklés,
volt kormiinybiztosnak, illetéleg Zeyk Jdzsef pénztdrnoknak deez.
18-ig terjedd szdmaddsait is folszerelni akarvdn, mindenfell be-
kidnta a tdlik kidgllitott nyugtikat, utalvinyokat sth.

Hadi és politikai tekintetek egyardnt kovetelték a kozlekedés
ligyének rendezését. A tdbori postdkat tudvalevileg mindjdrt kor-
mdnyzdsdnak kezdetén nagyban fejlesztette, de a rendes postdk
ligyével is gyakran ﬁ:gl;illcﬁ%(':t-t. oA j6l vendezett postik teszik —
szerénte 2 — a tdrsadalom életét. K nélkiil a tdrsadalom ereiben a
vér nem keringhet, hanem fennakad és lesz haldl“. A postaiigyek
élén gr. Bethlen Farkas dllott, s mint vdllalkozé kiilondsen Biasini
Domokos szerepelt.

Kereskedelemril alig lehetett sz6, az ipar pedig esaknem ki-
zdrélag az dllam érdekeit szolgdlta. Kiilonosen sok megrendelésre
szdmfithatott a bér- és ruhdzat-ipar, ha Erdély inkdbb esak mint a
nyers anyag szdllitéja jott is tekintetbe. Egyes vdllalkozdsok, mint
pl. a nyereggydrtds, rovid kisérlet utdn meghiustltak; esak a gép-
ipar rendkiviili hdtramaradottsdga mellett érthetd, hogy Erdély
kardokkal, puskdkkal nem tudta elldtni onmagdt; dgyait, 10szereit
azonban onmaga készitette s kezdetleges eszkozei mellett ezekben
a vildg bdmulatdt is kiérdemelte. Egyébirdnt a hdbortis viszonyok
kiizt még a régibb ipardgak is meglehetGsen elhanyatlottak. A nyil-
vdnossdgnak ebben a korszakdban elegendd nyomda sem dllott ren-
delkezésére. Februdrhan a baldzsfalvi oldh nyomddt széjjelszérva
széllitottdke Torddra; onnan Csinyinak mdrez. 24-iki rendeletére
Vizi Istvdn hozatta be Kolozsvdrra. Grof Lidzdr Lidszlé kanezelldrtol
a fokormanvezék levéltdribdl még bdré Wesselényi Mikdsnak a
harminezas &vokbai lefoglalt kdnyomddjdt is kiadatni kérte gréf
Bethlen arkas részére s valszin(i, hogy annak egyves részeit Debre-
czenbe kiildte Duschekhez, ki tobbszor kért tdle nyomdai kéveket.s

Az Ostermelés érdekében Csdnyi alig tehetett valamit, ha pl.

1 746, sz, ? Mércz. 1?_, 536, sz, ¥ 382, 619-'. 667, sz.
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a mezei rendirség sth. tekintetében vannak is érdemei. Ont és szenet
kutatva, a bdnydszatot miindenesetre elGmozditotta, legtobbet azon-
ban a sébdnydk érdekében tett, melyekbdl millickra mend jovedelmei
voltak az dllamnak. Szimos levele és rendelete foglalkozik azzal,
hogy megévja a sébinyidkat, melyeknek oldh munkdsai jobbaddn a
ldzadékhoz esatlakoztak s vagy fenyegették a meglevé bdnydkat,
vagy fGjabb, rablé sébdnydszatot nyitottak (pl. Szdsz-Péntek, és
Bilak kor(il). Munkdsok hignydban még a kisebb politikai biins-
soket is alkalmazni kivinta a sébdnydkban, melyek koziil esupdn
Dézsakna évi termdését 72,000 mdzsdra beesfilte.?

Az egyesiilt haza szabad 6ldjén — irta Csdnyi mdrez 10-6n
gr. Béldy Ferenczhez? — a torvény elGtt Ggy, mint Isten el6tt, nem
létez ember 6s ember kozitt midr kiillonbség; a torvény jétékonysdga
dltal most mind egyenlol vagyunk, a hogy Isten teremtett. A szol-
gasdg jarma széttoretett, Gr és jobbdgy esak a mialt emlékében
tiinnek fel; a jelen esak romjait bamftlja a vészes ezredéves vdlaszt6-
falaknak. De a torvény, mely a szolgasdg bélyegét letirlé a hon
milliGinak homloksdrdl, igazsdfgos-c¢? Mint ilyen Ldrmentesitni kész
azokat, kiket a szabadsdg malasztteljes dlddsa anyagi veszteségben
részesitett.” A kdrpétlisra szdmithatd javak kituddsa érdekében tehdt
Csdnyi mdrez. 10. bizottsdgot alakitott, melynck elndkévé gr. Béldy
Ferenczet, tagjaivd pedig Weér Farkas fGispdant, Simd Kdrolyt,
Dorgé Lidszlot és Ocsvay Ferenezet nevezte ki, Részletes utasitdst
nem adott nekik s azt sem tudhatja, hogy az orsziggyiilés 5—3
osztdlyt dllapit-¢ meg a kdrpétlds mértékében, vagy minden kiilonbség
nélkiil ad-e kdrpétldst. Magyvarorszdgban elég az elvesastett telkek
vagy zsellérek szdmdt tudni; Erdélyben azonban nem voltak telkek
s fgy a bizottsdg feladata, hogy mégis valami tervet késsitsen a
kdrpé6tlds mdédjdra nézve.

Az addzis kérdésében is elGitéletekkel kellett kiizdenie. . A
fejadé helyett az orszdg gy(ilésének nézetéhez alkalmazott személy-
adét, — tgymond?® — czélszer(ibbnek tartom. Az eddig adémentes
személyek sem vagyonukra, sem személyokre nézve az egyenliiséy s kizos
teherviselés elvéndl fogva senki kiviltsdggal nem bir<. Jellemzs, hogy
mdrezius 15-ike elsd évfordalgjin ezt egydltalin hangstlyozni kellett.

1 188, 214., 331, 507, HT9, 623., 700, 721, sz. ? 427 sz,

3 Hossz LészlGhoz mérez. 15, 513 sz
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Az idgazsdgszolgdltatds rendezése Csdnyinak els6rendfi dolgai

kozé taztozott. ,Ondk tudhatjdk, — frta mdr febr. 2-dn Kolozs-
megye fenyité-torvényszékének, — hogy Magyarorszdgnak 6j krimi-

ndlis kodexe nines; a bitnvddi eljdrds az eddigi formdk koat foly.
Jivjanak el ondk Ggy e részben, mint eddig. A testi biintetés alkal-
maztasséle ezélszertileg®. 1 Nem is volt egyéh utasitds, mint a mit
clédje, Bedthy, a rogtonitéls birdsdgok elé tartozé bintényekre nézve
Janudr 13-dn s a rendes biinvddi eljirdsrél janudr 17-én adott ki.
Csinyi febr. 3-dn els6 sorban BelsG-Szolnokvdrmegyét figyelmeztette,
hogy a kettének munkakérét ossze ne zavarja, hogy az esetleg a
rendes tirvényszéken hozott haldlos ftéletet végrehajtds eldtt az
igazsdgiigyminiszter clé terjeszsze s hogy a rogtonitéls birésdgoktdl
hozzd fttett figyekben is birdskodjék.?

Mivel Erdély szerencsétlen viszonyai kizt a rendes biintet-
torvényszékek teenddi felszaporodtak, Csdnyi az igazsdg és humanitds
érdeke kivvetelésének tartotta a torvényszékek eljardsdnak gyorsitdsdt,
Ehhez képest februdr T-én® elrendelte, hogy a megyei biintetd-
torvényszékek dllanddk  legyenek mindaddig, mfg a kér{ilmények
kedvezGbben alaktilnak; az egy torvényszék helyett azonban minden
megyében kettot alakitott 1-—1 elndkkel és jegyzivel s 4—4 biréval,
Ggy azonban, hogy a jegyzinek ne legyen szavazata. A birdkat a
fSispdnok, vagy ha ninesenck, a korminybiztosok nevezik ki, a birgk
azonban a két jérdsba énmagukat osztjik szét s elndkeiket is snmaguk
vilasztjdk. Felebb kell kiildeni minden {téletet, mely egy évi bor-
tonnél nagyobb biintetést ré ki; e végh6l Kolozsvdrt ideiglenesen
felebbviteli torvényszéket alakitott. Az elsd itélGbirésdg elndkének 3,
birdinak 2 forint & jegyz@jének 2 frt 30 kr. napidijat hatdrozott. A
tdrgyalds alatt az ilés nyilvdnos, itélethozatal folott valé tandes-
kozdshan titkos, itélet hirdetéskor ismét nyilvinos.+

Az eljdrds, mint Ugron Istvin tordamegyei kormdnybiztosnak
mdrez. 9. adott utasitdsdbdl is kitiinik, az volt, hogy a rendes megyei
torvényszék tagjait a féispdn nevezte ki, s ez a torvényszék alakitotta
meg a megyében sziikséges midsodik torvényszéket ; igy pl. a tordai
a szdsz-régenit.s Bz utébbit killonben a kormdnybiztos mdr mgrez,
15-6n megsziintette, mert Szdsz-Régenben nem volt torvényszék s az

t 11, gz * 29. sz. 8 110, sz. 4 53T, sz 9 419, sz

Erdélyi Migeum, XIV. 35
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egész megye igazsdgszolgdltatdsdt, mds megyék médjdra, a tordaira
bizta; ,meggyézhetik, ha szorgalmasan munkdlandnak*.® A régton-
itéld birdsdgokat egy polgdr vagy katona elndklete alatt rendszerint
2 polgdri és 2 katonai egyénbdl alakitotta meg.?

Rajta volt, hogy a birdsdgok a zaklatott kortilmények kozt
se lépjék dt illetékességiik kirét. Az orsz. képviselShdzat mdrez. 15,
¢ maga figyelmeztette, hogy Berzenezey Iidszl6 volt kormdnybiztos
mint képviseld egyediil a képviselGhdz birdsdga ald tartozik ;3 mdsnap
pedig Németh Ldszl6 kormidnybiztost utasitotta, hogy Szentivdnyi
Gybrgyot, mint képviselGt, esak abban az esetben tartéztassa le, ha
szabad ldbon hagydsa veszélylyel jarna, mert birdja, ha csak nem
katona egyszersmind, mindenkor a képviselShdz és senki mds.4

Midrez. 23-dn mdr Csdnyi helyettese, Berde Mdzsa utasitotta
b. Kemény Igndez kolozemegyei kormdnybiztost, hogy a torvény-
székek bortoneiben pontosan és hazafiii buzgésdggal jirjanal el s
délelstt 6s délutdn is iiléseket is tartsanak, Lhogy az drtatlan ne
szenvedjen, a bfinds pedig jékorra lakoljon s az dllomdny a rabok
idéntali tartdsa s a birdk hanyag eljirdsa miatt ne kdrosfttassék.“s
»Ugyeskedniink kell a foglyokkal — frja aznap a hadi foglyokra
nézve is, — mdskép kiesznek mindenbl.#¢ A vérbirésdg tandesko-
zdsdnak helyédl mdrez. 24. a fGkormdnyszéki épfiletet jelolte ki.” A
bakék szolgdlata meglévén sziintetve, a mennyiben akasztani tobbé
nem volt szabad, Aranyos-széket mdrez. 19-én tett kérdésére mdrez.
26. oda utasitatta, hogy haldlos itéleit golyGval hajtassa végre.®

Maga Csdnyi ,az igazsdgszolgdltatds alapja levén a stdtusnak,“
a birésdgokrél részletesebb tervet dolgozott ki, melyet dpril 20. a
székelyeknek megkiildeni igért;? ezt a tervet azonban nem talilom
fratai kozt. Mindamellett az igazsdgszolgdltatdshan G sem tudta
teljesen mell§zni a politikai tekinteteket. Igy dpril 22. sajdt felelds-
ségére is szabad lgbra helyezni kivinta Olgh Jdnos volt fogaddst,
kinek két fia vérzett a hazdért. Legjobban szerette volna minden-
esetre, ha ftélet alapjin mondandk ki drtatlansdgdt; ellenokiratok

1 501, sz * 419 sz 3 HO4, sz,

4 527. sz. Még hatdrozottabban szél ez tigyben mdrez. 20, Csdnyi helyet-
tese, Berde Mozsa, H82. sz, magihoz Szentivdnyi Giydrgyhoz irt levelében.

5 608. sz, ® Déesey Lészld kraszna- és kozépszolnokmegyei korméiny-
biztoshoz 613. sz. 7 623, sz. & 643, sz. © T48. sz
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— tudtdval — figy sinesenek s fgy ex sufficientia probatur. ,Po-
litikai tekintet, mely viszonyainkban fédolog ; tessék e szerént intézni
Oldh Jdnos iigyét.«1

De épen politikai tekintetekbdl nem helyeselte azt az dltaldnos
amuestigt, melyet Bem még a mult év végén minden megtérének
nyfijtott s mely sok tekintetben alkalmas volt arra, hogy épen az
dllamférfiak miikodését bénitsa meg.

Miirezius 14-én Bem  biinboesdtd  levelét akkép értelmezte,
hogy a rogtonitéls birdsdg elébe 1848, decs 28. eldtt elkovetett
biinskért senkit sem lehet dllitani, hanem az ilyet a rendes biintets
birésdgok elGtt perlik és biintetik. Rablékra, gyilkosokra stb. soha-
sem sz6l az amnesztia, mert .a biin biintetetlen nem maradhat, —
¢z az lIsten, természet és polgdri térvények rendelete.“ Kossuth
mirezius 18-4n Bemmel szemben Oneki adott igazsdgot 6s a szelid-
elkii, de vaskez(i Csdnyi azzal vilt meg fékormdnybiztosi dlldsdtol,
hogy  mdjus 11-én hadi torvényszéki itélet alapjin f6belovette a
sziszok kividls emberét, Roth Istvin Lajost, Kiikiillsmegye csdszdri
administrdtordt. A pril 23-dn tobb hazadralé vagyondnak elkobzdsdra
utasitotta az dllamiigyészt * s dltalin szigorfian jdrt el a hazadralds
gyanfija esetében; de azonnal megadta az elégtételt az drtatlandl
vidoltaknak. Igy pl. Kornis Gdbor gréf és Ehrenfels Odon bdré
febr, 22-6n az ellenség tdbordban valé jardsuk miatt elfogatvin,
26-dn Csdnyi mdr falragaszokon tudatta, hogy a birésdg drtatlanok-
nak taldlta, § tehdt szabadon boesdtotta Gket.®

Dedk Ferenez barvdtja, Csdnyi Ldszl6, a haza vészes koriil-
ményei kozt véritéletekt6l sem riadt vissza s igazin forradalmi jel-
lemnek  bizonyfilt be, de a wvallds és kizoktatds digyében tett intéz-
kedései is mutatjdk, hogy a hdborGt a békét akarva vezette. A
felekezetek kozt — odaértve a hit gordgkatholikus és gorigkeleti
olihokat is — fenn akarta tartani a teljes viszonossdgot. G4l Sdn-
dor ezredest dpril 20-dn 6va intette, kimélje a felekezetek érzékeny-
86gét; hiszen ,a protestinsok még az absolutus irdnyzatt schwarez-
gelb kormgny alatt sem igen tlirték az avatkozdst.* Kevéssel azel6tt
(dpril 10.) minden vallgsbeli piispokot felszélitott, hogy 48 6ra alatt

1 Ugron Istvin korménybiztoshoz, T53. sz.

2 A felebbyiteli biintetd torvényszékhez, 492, sz.
8 Cséinyi-levéltdr, 3205/2087. 4 260. és 293. sz
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terjeszszék ol a kezok alatt levd lelkészek, iskolamesterek és ének-
vezetGk neveit. Kész volt Gket lehetSleg az dllam pénztdardbdl is
segftni, a mint a maros-vdsdrhelyi tandrokat mdr februdr 14. egye-
nesen biztosftotta, hogy dllami fizetést ad nekik, mihelyt elkezdik
a tanftdst ; Kolozsvdrt pedig mindjdrt odamenetele utdn, februdr 3.
elkezdette a tanitdst.?

Ertésére esvén, hogy ,a ldzadé olgh ecsorda® sltal feldalt
enyedi iskola konyvtdrdbdl s ritkasdg-gyiijteményébdl még tobb darab
taldlhat6 az épfiletek romjai kozt s imitt-amott a megmaradt hdzak-
ndl, dpril 21-én folhitta az igazgatésdgot, hogy az illet§ tandrok
katonai fedezet és esetleg segftség mellett szedjék Ossze a konyvtdr
és egyéb gylijtemények még meglev darabjait és azokat adjik be a
kolozsvdri iskola konyvtdrdba; a mit lehet, igy biztositvdn az enyé-
szet ellen.?

Békésebb id6kben kétségkiv(il mélyebb nyomokat hagyott volna
a kozmtiveltség torténetében. ,A torténetekben — mint 6nmaga frta @
— azok festettek nagyoknak, kik vészt, pussztildst s kinyek drjdt
drasztottdk a népekre. Korunkban fordalé pont lesz. A torténet
ftélete a nép dtkos fitélete lesz azokra, s az emberiség jéltevdifil
fognak foljegyestetni azok, kik gldozdnak, hogy enyhitsék anyomort®.
O irfnyt tudott adni a hdborgé Erdély magyar népe nemesebb «
érzelmeinek és itt bemutatott 771 levele bizonyitja, hogy valéban
mindent elkdvetett a nyomor enyhitésére, a békés kibonyoléddsra,
s hogy igazdn az emberiség jéltevsi kozé tartozott.

1 186., 719., 746. sz.

* 750. sz

3 Bar6 Raddk Istvinnéhoz, 245. sz.

Dr. M4rkr SANDOR.



Brassai szazéves palyalutasa.
(Harmadik kizlemény.)

X.

Kolozsvir mint az Unio eldtti Erdély fovirosa, a megsziin-
tetett  fGkormdnyszékért valamely kdrpétlisra igényt tarthatott. A
kiegyezés és korondzds meghozta Kolozsvirnak a mdsodik magyar
tudomdny-egyetemet, mi 1872. Gszén megnyilt. B. Eotvos kozokta-
tdsi miniszter Brassait egy levéliel tisztelte meg, melynek koriilbeldl
e volt foglalatja: felkérem Nagysdgodat, vilasszon a kolozsvdri egye-
temnél tantdrgyat. A sokoldald férfi az elemi mennyiségtant vidlasz-
totta. De mintha tantdrgya nem elégitette volna ki tanitdsi szenvedélyét,
folyamodott, s Trefort minisster 1874. évi 11-6ér6l a felség abbeli
elhatdrozdsdrel értesitette, hogy az egyetemen a szanszkritt nyel-
vészet és a nyelvholeselethdl eldaddsokat tarthat.

Brassai biiszkesége, egyik legpontosabb tandra lett az egyetem-
nek. Kollégdi tobbnyire fiatalok, legtobben tudori ezim nélkiil. Mint
beszélik, egy német tudés azt az észrevételt tette, hogy miféle egye-
tem lehet az, melynek tandrai még csak nem is doktorok. Erre a
tandrok siettek a doktori ezfmet megszerezni. Hogy az adomdt foly-
tassuk, s Brassai nagy tudomdnya hirét rajzoljuk, mint mondjdk,
fogta tdskadjidt, Hcrlilﬁg meg sem llt, jelentkezett, hogy bolesészeti
tudorrs  avassdk. Melyik dgdbdl kivdn vizsgdztatni, kérdezték. A
melyikbsl az uraknak tetszik, volt a felelet. Brassai a doktorandusok
Padjdn helyet foglalt, s csak akkor vették észre az illetSk, hogy
Sajdtlag Brassai vizsgdztatja Oket. Kiilonben Brassai a kolozsvdri
cgyetemtsl 1874, jan. 27-6rdl nyerte doktori ezimét, honoris causa.
De utols6 éveiig nem haszndlta, legfelebhb Samubdl Sdmuelre vitte

elére magit.
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A jelenkori Magyarorszdg nem vette £t a negyvennyolezas évek
azt a demokratikus szellemét, mikor ezfimnek elég volt az dllds megneve-
z6ése s mellette az ir. A Bach-korszak rdnk hagyta a nagy ezimeket.
Mikor az egyetem megnyilt, mdr ott dllottunk, hogy az uramék a
tekintetes czimet magoknak foglaltdk le, a tekinteteseket nagysd-
goltdk. Mindenki nagysdgos Gr lett, az egyetemen pedig ecsak a
rektor. Késébb az egyetemi tandrok is nagysdgos eczimet kaptak.
Brassai hogy a ezfmzés el6l kitérjen, s hogy senkit meg ne bsdntson,
ez id6t6l mindenkit per Nagysdd traktdlt. Magdnak felvette a bdesi
czfmet, s lett mindenkinek Brassai bdesi.

Megmaradt a régi puritdnnak. A mint mfzeum igazgatéi hiva-
talos szdlldsdt elhagyta, mint egész életében, foldszinti lakdsndl maradt,
s most épen udvari két szobds konyhds lakdsndl. Taldn mert kert
egészitette ki az udvart, vagy tdn hogy astrolabiumdt konnyebben
juttathatta lakdsa elé, elég hogy egyetemi tandri rangjdt lakdsdval
nem juttatta kifejezésre, bdr szerették figyelmeztetni.

Az egyetemnek 1872-—3-ban prorektora, a math. és term. tud.
karnak 1875—G-ban dekdnja, az egyetemek 1879—80-ben vek-
tora, 1880—1-ben prorektora volt. Szokott kotelességérzetével tel-
jesitette. Kora daczdra vildgos elGaddsa tanitvdnyait lekototte, teljes
tiszteletben részesiilt. A béka historidjdt a Pesti Naplé idei jun.
25-iki szdmdb6l tanultuk ismerni, mely a zsenik szérakozottsdgdval
kivdnta felruhdzni. Az adoma szerint egyszer elGaddsa végén eld
akarja venni 6rdjdt, s az 6ra helyett egy béka ugrik ki, a melyhez
gy jutott, hogy egy t6 partjgn békdt fogott, tantlmdnyozta, s a béka
helyett az érdjdt dobta a vizbe. Mire csak annyi a megjegyzésiink,
hogy mondhatni nem is viselt zsebérdt, s tanitds kozben nem sokat
tor6dott az 6ra végével. Mily viszony volt kizte s a fiatalsdg kozott,
felemlitem, hogy 1881-ben a mathematica természettudomdnyi karngl
szegényebb sorst tanitvdnyok részére alapitvinyt tett.

Tizenegy éven dt tanftott, a mellett irt és szerkesztett. A Ter-
mészet, Nyelvdr, Figyels, Erdélyi Mazeum, Novénytani Lapok, Havi
Szemle s mds foly6iratok tartjdk fenn értekezései sordt, melyekben az
irodalom, a nyelvészet kiilonosebb érdeklédése tdrgya. Rektori be-
koszontGje is a classicai nyelvek tanitdsdrél szélott. A miniszter
1870. mdj. 10-6rél felkérte, hogy pdlydzaton kiviil a népiskolai
tanfték részére a szdmtan tanftdsdra vezér- és kézi konyveket irjon:
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a feladat teljesitését mdr megkezdte volt, s most is folytatta. Orosz-
Iu’fl beszélyt forditott, s folytatta polemikus felsz6laldsait a magyar
nyelv tdrgyiban.

Nagyobb dolgozatai, kiillon lenyomatai: A neo- és peleologia
tigyében 1875, Logikai tanulmdnyok 1877. Logika lélektani alapon
bévitett kiaddshan 1877. Teremtés és fejlés 1878. Az életers léte,
felolvasds 1880-ban. Nem elégedett meg, hogy nézeteit esak itthon
terjeszsze, kiadta 1879-ben Anti-Helmholez, 1879-ben Aesthetische
Kritik s 1881-hen Nene Unterrichtsmethode der lateinischen con-
Jungation ezimii {{izeteit.

Dr. Meltzl Hugé egyetemi tandrral szerkesztésbe boesidtkozott.
Kiadtdlk 1877-t61 kozos defiezitre az Osszehasonlité  irodalomtir-
téneti lapokat.

S a mennyiben épen most felszolalds tortént a lapokban, hogy
még a pesti egvetemi tandrok sem frjdk meg tankonyviiket, fel-
lmxhzltmn, hogy Brassai e kisvetelmény  sulydt szintén érezte, taldn
irta is, de esak élte utolsé perezére végezhette be. Bdr kés6bb, de
ezt a feladatdt is beviltotta.

Brassai e kozben 1877-ben megérte tandri pdlydja 40 éves -
Evfordulgjdt. Tisateldi clismerésének  j alkalom nyilt. A kolozs-
viriak személyesen koszimtotték. A Kemény Zsigmond irodalmi
tdrsasdg jun. S-dral rendes tagjinak, A Tisza-Tired vidéki régé-
szeti-egylet  1878. okt. 13-dn tiszteleti tagjinak, a kolozsvdri zene-
congervatorium 1886. deez. 1-én szintén tiszteleti tdgjinak vidlasztotta.
A legnagyobh megtiszteltetés kiilfoldrdl jott. Tandri negyven éves
fordulgja alkalmdbdl a fifvész vildg szintén meglepetést kivdnt neki
szerezni, mi 1879-re jott létre; mi nem kevesebb volt, mint az egész
vildg  botanikusai Albuma, {idvozl6  irata. Kdnitz J(g‘{)ﬂt egyetemi
tangr vitte kisérettel az albumot Brassaihoz, benne az eurdpai bo-
tanikusok bekiildott arezképei dllamok szerint voltak cesoportositva.
Bs pedig : Anglidbél b, Belgiumhdl 2, Franeziaorszighdl 8, Német-
alfsldrsl 3, Németorszdghdl 7, Olaszorszighdl 10, Oroszorszdghdél 1,
S]"d-l}yull:1'sz;fgh(ﬂ 1, Svijezbdl 1, gth; kik mind a legelismer&bben
frtak Brassairél. Ezutdn jottek a magyarok 32 taggal, kiztitk Haynald
biboros fépap. Az album fehér chagrinbdrbe van kétve.

Mint Junius frja, uyolczvamlmt éves volt mdr Brassai, a mikor
még mind tanftotta a kolozsvdri egyetemen a mathesist. A tandr-
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sdgba nem akart belefdradni, mintha, miként a j6 katona a csata-
mezén kivinna meghalni. Nem azért gondolt nyugalomra, mintha
megfiradt volna s pihendre vidgyna, hanem mert hangja és keze
reszketett, elfaddsdban hanyatlds dllott be.

Brassainak fdjt elszakadni a katedrdtél, professor-tdrsainak
megvdlni a kollégdtél, a tanulé-ifjasdgnak a mesterek nesztordidl és
mintdjdt6l. A ffjdalmas esetnek mégis be kellett kiovetkezni. Mint
hagyatékd™an ldtjuk, Trefort miniszter 1883 jal. 30-drél a Felség
azon elhatdrozdsdrdl értesitette, miszerint megengedte dllandé nyu-
galomba helyeztetését teljes fizetéssel, vagyis 2000 frt torzs- és 300
meg 300 frt lejért fizetési potlék élvezése mellett. S tudatta folytatdlag,
hogy érdemei elismerésefil dijmentesen kirdlyl tandesosi czimmel ruhdz-
tatott fel. A math.- és természettudomdnyi kar szept. 8-drdl iidvozls
iratot intézett hozzd, sajndlja, hogy megsziint a kar biiszkesége lenni :
de hogy ez az frata miért {dvozlé, az utékor nem fogja érteni,
mert még esak kir. tandesossdgdt sem érinti. A kar megemliti ugyan,
hogy kérésére helyezték nyugalomba: de Ggy ldtszik, a tényeknek
nem felel meg. S Brassai az egész lefolydsdt azzal commentdlta,
hogy a czimet nem haszndlta, haldla utdn kir. tandesossdgdnak hire
a koOzonségre nézve meglepetés volt. Maig is tartja magdt a vissza-
emlékezés, hogy Brassait az elégitette volna ki, hogy ha mdr teljes
fizetéssel nyugdijazzdk, dllitottak volna parallel tanszéket tdrgydnak,
hogy az ifjasdg mondja ki, akarja-e tanitdsdt vagy sem.

XI.

Brassai utolsé éveihez értiink.

Mint tandr nyugalomba vonlt, de mint ember, emberbardt és
fré, folytatta régi életét. Mit sem torGdik, hogy szizadik éve felé
kozeledik. Egy alak lett utezdinkon, kit mindenki ismert, mindenki
koszontott. Egy ép lélek, ép test, minden szép, j6 és nemes irdnt
fogékonyon maradt szfvvel, nagy tudomdnya alatt kiss¢ meghajlott
fovel. A munkdssdg 616 példinyképe, kinek még ezen kordban is a
munka volt szérakozdsa, a napdllds felvétele szdmitdsbani sportja.

Egy eredeti alak, egy kiilonos f6 jelent meg -elGttiink, mely
egy szdzadig megtartotta szellemének egész iideségét, érzékeinek
teljes 6pségét, kivéve az aggkort kisérni szokott hallds-gyengfilést.
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Sredeti, kividlé volt benne minden, gondolkodssa, észjdrdsa, visel-
kedése, melyen idé, kirilmény nem viitoztatott. Eredeti, mondhatni
szokatlan, de kellemes hatdssal mindenkire, mert a keresettség, a
feltfinni akards semmin nem litszott. A természetes egyszeriiség jelent
meg benne, a szellemes tidrsalgds, a mélyrehaté gondolkodds, a sz6-
kimondds s ercjével, a magdra erilietett tdrsadalmi szokdsok jelme-
zéhen. A logikai rend és kovetkezetesség sivjdig kisérie. Szivét az
oregekndl elGtord bizalmatlansdg, dnzés ridegsége nem érintette.

Jovedelmét ifjak képzésére forditotta, zenében, rajzban, nyel-
vészethben, kiket névszerint ismeriink. A kikért tett, az egész névsor.
Van kéztok, kiért postamesteri biztositékot tett le. Vagyona kst
kolestnzsk aldirdsai maradtak fenn, kik alighanem slnevek alatt for-
diltak meg nila, kiket aztdn soha sem ldtott. A mult évhen tortént,
hogy kamasz korban levé tanulék naponta megjelentek ndla egy-egy
11('1\'('311}'11_\-‘(4 s mig kettének fiivészetet adott eld, a mds kettd rend-
szeresen egv-két tizest magdhoz vett, mig aztin mdsok felfedezték.
'.l‘uk:n't".]{]16.11zt:i1'=1l{|_mn kezelte vagyondt, felment, lefratott, az intéze-
teknek megadta a ezfmet, a nyugtik ott az intézeteknél fentartjdk,
kiket I{‘llt*tﬁ meg ezresckkel. Egy ember, ki nem esak évei szdmdval,
nagy tuddsdval, hanem mi sokkal tobb, jellemességével, szivjedgdival,
erklesi értékével, munkaszeretete nemes példaaddsdval ment az utdna
JivE nemzedék eldtt.

Kit nem érdekelne egy sziz év felé kizelitG €let életrendje.
Midén nyugalomba vondlt, mdr talhaladta volt a bibliai kor hatdrst,
de esak tandrkoddsa szakadt meg. Napirendje a régi maradt. Kordn,
D Grakor kelt. Délelsttjét pantofliban, térdig ér6, osszekotott hals-
kabdthan toltotte. Kimend dltozetéhen semmi  kiilonds, kivéve téli
daréez zekéjét, melynek szabdsa a negyvenes évek szabdsdra emlé-
kt.’ztr_et.ett, mely ell még télben is nyitva maradt. Haldla alkalmghél
a lapokba keriilt, mintha valaha oly bltézéket készittetett volna
maginak, mely tetGtél-talpig egy darabbél dlljon s esak milkor kész
volt és felyette, figyelmeztette a szabd, hogy hdtul bizonyos hasi-
tékra nem gondolt. Az efélét a prikulies-féle adomdk sordba kell
Gtalnunk.

Etlkezdése évtizedeken 4t a rendes. Bdr ndtlen életet €lt, itthon
é'itt‘-l‘lnﬂt, kivéhdzat nem keresett fel. Otthon {fézetett. Az utolsd
id6kben délel6tt thea, sonka-féle jdrta; ebédlése idejét D ordra tette;
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ebédje leves, zoldség, siilt, kevés bor, teljes étvdgygyal, utdnna kdvé,
esibuk. A j6 konyhdnak nagy bardtja volt. Thedt Anglidhél, pds-
tétomot Strassburgbél hozatott. Siiteményekkel a nék ldttdk el. S
aldirom, hogy bizonyos mértékig inyenczkedett. Negyvennyolez nyardn
megengedhettem magamnak azt a luxust, hogy a Pestre jott Brassait
vendégemf(il hivjam, az Angol Kirdlyné emeleti ebédlgjébe vitt, sald-
tdja drdgdbb volt, mint siiltje.

A lakds, a bttorzat fény(izését nem ismerte. A divdnt esak gyen-
gélkedése idején haszndlta. Nélkiilozhetetlen volt azonban a zongora,
a fenndllé fréasztal s a kinyvtdr-szekrény, asztaldn a porezelldn
jegyz6-tdbla. Szobdja batorzatdnak disztdrgyait, kézi-konyveit, az
Encyeclopedidkat, Conversations-Liexiconokat, a vilég minden nyel-
vének szétdrait orokosei hdrom kis koesin szdllitottdk el, oda, hovd
konyvtdrdt mdr régen helyezte. Taldltak egy tuczat esibukot, mire
a napon iiveggel szeretett rdgytjtani. Miket nem taldltak, botok,
mert a szdzéves Brassai az aggok vezet@jét, a botot nem haszndlta.

Ilyen volt otthon. Szerette, ha megldtogattdk, szerette estvéit
valamely ismerdse csalddja korében tolteni; kiilonosen azokkal a esald-
dokkal tartott ismeretséget, melyeknél zenére, duetre, quartetre szd-
mithatott, mit magindl is gyakran rendezett. S valakinek, kinek
jdtéka megtetszett, zongordt hozatott. Konnyen folyt vele a tdrsalgds,
6 mindenkinek Brassai bdesi, neki mindenki nagysdd volt, a franezia
uram, asszonyom mdédjdra.

Eletrendje kiegészitd része volt a mozgds, a jards, a turistds-
kodds. Legaldbb ezer 1épést minden nap! szokta mondani s ezt
szobdjdban is kiszolgdltatta magdanak. Nem kototte étkezés utdnhoz,
legaldbb a kordbbi években nekem azt a megjegyzést tette, az dllat
is lefekve kér6dzik. Az utolsé idGben se hag)-"i)t-t fel az utazgatdssal,
litogatdsokat tett. Hogyha valamely vildghir{i zenészeti listokos felénk
kozeledett, Pest, Bées, Berlin neki semmi volt, az ismeretes. Gyakran
kirdndalt Torddra, unoka-hugshoz. Szirnyraboesdtottdk, hogy Torddig
vastitra soha sem iilt, félt a csuszaml6s talajtél, az alagttaktdl,
s hogy az alagttakra azt mondta volna, hogy fold ald esak holta
utdn kivdn jutni. Megjdrja dtletnek. De a ki annyit Gtazott, hizo-
nyosan nem valland magdénak. Mint nem villalta el utolsé beteg-
ségében Szabé Samuval szemben a szerz6séget arra a mésik adomdra,
hogy szdz forintot ketté osztott, neki indlt a szélrézsa elére meg
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nem hatdrozott valamelyik irdnydnak s mikor egyik zsebe Kkiiirfilt,
4 mdsik zsebe tartalmdval visszafordalt. Csak annyi 1, hogy sen-
kinek sem sz, hogy indul és hova megy. Ha Torddrél indult,
unoka-huga részére disznpvényeket inditott, azzal jelezte, hol jdr.
Kérdem par év el6tt a dévai torténelmi gyfilésen, honnan, hovid
Brassai besi? Pest felsl, Borszék felé. Azutdn halljuk  Borszéken,
hogy visszavidrjgk, mert mindent megjdrt, esak a Gyilkos-t6t nem,
arra azt mondta, azért eljovok jovenddben.

Igy jutott el Brassai szizadik évéhez. Bgy folyvist szikdr
magas alak., ki nekiink soha ifjo nem volt. Mdr a harminezas évek
VOGSl Gsz(il6 hajjal, szakdllal ismertiik. Mindvégig szabdlyos arez,
mint a nglam meglevs legjobb ismert képe mutatja, mdr a nyolez-
vanas évelkben magas homlokdn két mély, halintékig nyulé redd,
felette htrasimitott nagy haj, szabdlyos szempldok, alatta az fthat6
kék szem, a mélyreldtds alig észrevehetd hunyorftdsdval, szabdlyos
orr és ajak, mit bajusz és fodrokban leomlé nagy szakdll drnyékol.
Tiikre egy eredeti embernek, tiikre eleven lelkének, végtelen sziv-
JOsdgdanalk, kihez esak szeretettel, tisztelettel tudott mindenki kize-
ledni. Koponydja egy antropologiai tiinemény.

Végiil a magyar lapokat, kimyveket egymdst felvilté tanulékkal
olvastatta. Szemét a kiilfoldi lapoknak tartotta fenn, milyenck a
Fliegende Bliitter, Nineteent Century, Contemporary Rewiew, az
angol Athenacum, New-World, a Revue des deux Mondes, miket
végig jdratott.

Olvasott 6s dolgozott 6Grdkon dt fenndllé fréasztala mellett
pongyoldban, kinnyedén fedett fivel. Czikkeit ez idGbdl az Akadémia
fizetei, a Magyar Polgdr, Erdélyi Hirads, Ellenzék, Kolozsvdri
Lapok, az Erdélyi Mazeum kiadvinyai, a Keresztény Magvets, a
Csaldd 6s Iskola mutatjdk fel. Kilon megjelent munkdi: Algebrai
gyakorlatok 1883-ban, mit a kormdny iskolai tankdnyviil fogadott
el; A mondat dualismusa 1885; A szdrend és accentus 1888 ; Plu-
tarchus vigasztalé levele, forditds 13925 A médszerrdl 1893-ban g
2 szdzadik évében megjelent Igazi positiv filosofifja; ¢ ide szdmi-
tanak vallds-boleselmi flizetei, milyenek: Szézatok a jovs valldsdrél
1889 ; Buddhaismus ; Jézus istenségérdl 1890 ; Melyik az igazi tudo-
mdny, Egy Gj vallis 1893-bdl, mind a Keresztény Magvetsbhen. Mi
mind arra mutat, hogy hossz@ élete végén kedélyviliga a vallds 6s
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bileselem feletti elmélkedéshen taldlta gydnyorét. S hogy a régi
megbizatdsdnak is eleget tegyen, 1887-ben megtartotta az Akadé-
migndl Bolyai Farkas, a vilighir(i mathematicus felett emlékbeszédét.

Sok ember taléli magdt. A kbzépszeriiség bizonyos iddn til
nem bir maga irdnt figyelmet kelteni. Brassai az idGvel nitt, szava,
irdsa véglil oraculumi kijelentés szdmba ment. Mint iré kivdls figye-
lem, mint ember kiilonds tisztelet tirgya maradt. Mert nem tudjul,
tudomdnya vagy szivjésdga volt-e nagyobb, mindenki szevetettel koze-
ledett feléje. A hatalmasoknak egész udvara van, § nem dieseked-
hetett befolydssal, mégis még nyugalmazott dllapotjgban is mindenki
sictett aggkordt kellemessé tenni.

Hogy mi egykori tanftvdnyai, koztok magam is, az iskolai
gondnoksdghan mdr kollégdja, hogy kivdntuk kényeztetni, szabadjon
felhoznom, hogy az unitdriusok fGtandesi gyfilései alkalmdval a koz-
ebédek elsdje a valldsé volt, a mdsodikat a taniigy nevére 1888-bhan
Brassai-kozebéd ezimén tobh éven it lefoglaltam s megnyitd felko-
szontGmben DBrassait hdzi-gazdakép mutattam be, mint a ki fizeti,
utdnvetve, azon ir6i tiszteletdijakbol, melyeket neki koszonok.

De hogy a tdvolabbrél jovs elismerésck sorain haladjak : 1883
okt. 15-drél a Palermdban székeld Association des Italiens de Mérite,
melynek Don Pedro braziliai esdszgr volt védnoke, tagjdil vdlasz-
totta. Az Erdélyi Mazeum-Egylet 1883 decz. 15-6r6l megkoszoni
nagybeesti adomdnydt, 188D dpril 9-ki nagygy(ilésén alelndknek
vilasztja.

Kovetkezett az 1887-ki €v, tandrsdgdnak s akadémiai tagsd-
gdnak Otvenéves s ha akkor mdr tudjuk, sziiletésének 90 éves for-
dulgja. Tandrsdgdnak félszizados forduléja emlékét az unitdriusok
képviselG-tandesa, tandri kara iidvozolte. Az Akadémia ez év mgjus
13-dn a rendes tagok sordbdl a fiszteleti tagok sordba emelte. S
tagsdganak tvenéves forduldja alkalmdbél az Akadémia szeptember
G-drél egy iidvozls frattal tisztelte meg, mely Trefort elndk aldird-
sdval tobbek kozt fgy szélott

»Ha van valaki e hazdban, a ki elsd ifjasdgidtdl fogva nyolez-
vannyolezadik évéig az iskolinak, iradalomnak és tudomdnynak
sikerrel dldozta életét, az bizonydra Nagysdgod. Mint neveld kezdette
pdlydjdt, mint collegiumi tandr folytatta s mint egyetemi tandr
végezte be. Az ifjisdgnak nemcsak oktatéja, hanem bardtja és
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vezére is volt, s nem egy tandr, tudés, iré koszini Nagysdgod buz-
galmdnak és atmutatdsdnak pdlydjit. Tankonyvekkel Iépett fol az
irodalomban ; majd az els§ magyar néplapot alapftotta és szdmos
éveken dt terjesztette az egyetlen magyar néplapban az ismereteket
8§ Chresztett fogékonysdgot a kor eszméi irdnt. Osszhangzatos mivelt-
ségre tirekedve, foglalkozott a tudomdnyok majd minden dgdval, s
éren azért képes volt a mutatkozé szitksée szerint a magyar tudo-
minyos irodalomnak nem egy hézagdt pétolni gy a mathematikai
és természeti, mint a philosophiai és nyelvészeti tudomdnyok koré-
ben. A M. T. Akadémia Nagysdgodnak szimos munkdjit, értekezését
adta ki, mindig kivdlé érdekkel hallgatta felolvasdsait. s két mun-
kidjdnal nyGjtott koszorut: Logikdjinak és a Magyar mondat ezimf
értekezésénck, ez alapvetd munkdnak, a mely a magyar sz6kotés
egyik legfontosabb kérdését tdrgyalta, nagy sikerrel®.

»Nagysdgodat az Isten nemesak hosszt élettel dldotta meg,
hanem a mi ennél tébb, lelki ifjasdggal, maig sem lankadé és mun-
ks fogékonysdggal a tudomdny ¢és miivészet irant. Adja Isten, hogy
lelki ifjGsdga mindvégig tartson, s a M. T. Akadémia még sokdig
tisztelhesse Nagysdgodat, a magyar tudomdnyossdg nesztordt®. Fo-
gadja sth.

Hogy az elismeréseket folytassuk : az akkor keletkezett Erdélyi
Irodalmi Tdrsasdg Kolozsvirt 1888 nov. 183-dn tiszt. tagjinak vilasz-
totta. Az Akadémia 1890 mdjus 16-rél iidvozolte életpalydjinak kilencz-
venedik évét. Az Eotvos-alap orszdgos tanftéi egyesiilete 1891 nov.
1261 pertols tagtl vilasztotta. Az Akadémia milleniumi kozgy(ilése
utdn tartott diszebéden, mint tdévollevG Nesztordt felkoszontotte.
1897 jan. 28-dn a kir. M. Természettudominyi Tarsulat félszdzados
évfordulgja alkalmdbdl félszdzados tagsdgit lidvozolte. Ugyanesak
1897 mdrez. 2-dn az unitdriusok képvisel-tandesa tandrsdga 60 éves
fordulgja alkalmdbol idvozld frattal koszontotte.

fgy folyt le a paratlandl vdltozatos, végtelentil csodds élet,
10—12 év multén Gj meg Gj pdlydra sodortatva, folyvdst emelkedve,

mit ecsakis e tlineményes lelki erd birt, soha egyensulyt nem vesztve

megfutni.
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XI1I.

Utolsé napjai kivetkeznek.

Mint egy diadalttrdl, bizonyos megelégeddéssel heszéltiink eddigi
dletérl. Eletének késé Gszén rohamosan sdretlnak dletfidja levelei.

Zichy Antal Széchenyi életivatdban sajndlja, hogy ¢ rendkiviili
férfi utolsé napjairdl naplét nem  vezettek. A szdzévesek sem oly
gyakori tiimemények. Egy ily rendkiviili sziv és agy méesének ntolsd
lobbandsa sem mindennapi.

Srdzadik éve reggelét még cgészségben érte meg. Oszfelé mdr
gyengélkedni kezdett, de fenjirt. Kiiitésckben szenvedett. Az 1897,
Gjévet Kozma IFerenez tanfeliigyvelGvel estve koszontottik, olvasva
taldltuk egy gyertya mellett s midén o esekély vildgitdsra meg-
Jegyzést tettiink : gy szoktam, szitkségem van a szememre, volt a
felelet.

Mit sem sejtve folytatta munkdssdgdt. Sietett Mathesisét bevé-
gezni. Olvasta hirlapjait, s olvastatta a magyar lapokat. A tél folytdn
az iparos ifjak egyletében tibben felolvasdsokat tartottak. Az egvik
felolvasénak, Kovides Jdnos tandrnak azt a megjegyzést teszi: hogy
lehet egy fiist alatt Széchenyirdl és Kossuthrdl felolvasni. A mdsik
felolvas6, dr. Lehman Rdéberttdl felvildgositdst kért, hogy mit értett
a szivességi vilté alatt. Viltéira gondolt, melyek a szivességi vilték
igaz mintdi maradnak. Mdrez. 10-én jelent meg utolsé dolgozata az
Ellenzékben, mi mint hattyudala igy hangzott:

T. SBzerkeszi6 tr! Kozelebbr6l az ,Ellenzék*-nek egy elveszett
darabja akadvin a kezembe, meghotrinkozissal olvastam, hogy valaki
a ,bor termesztésr6l® ir. A terem és termesst igék sajit jelentései
kordban minden ember elGtt ismeretes. A terem t. i. a nivény dlete
kezdetét s gyarapoddsit jelentette, a mag elvetésétsl fogva a rryumnl-
csbzbsig. A termesztés pedig, a termésnek mesterséges esukoulése old-
mivelts, kertészkedés sth. dltal. Terem tehdt a biza, vozs, sz616, alma,
kender stb. termesztetiék mindezeket, de a bornak magva nincs, tehdt
nem iz vethetik el, nem iz nd, nem iz bugyog ki a f5ldbsl, nem is
valami szervezeti ¢l6 test, anndlfogva nem is teremhet és nem is ter-
meszthetG. De kérdés hat, hogy mikép kell mondani helyesen. Erre
mér a magyar eredeti nvr-lvb(il nem lehet felelni abban az értelem-
“ben, mint a német .,lnodtu.leit.", mert a magyar nem produkilja, vagyis
termeli, hanem csak ,sziiri® a bort, a mi kordntsem teszi azt, a mit

sproduciert“. Dr. Brassai Simuel.
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Bérbaja, excemdjihoz hélyagos kiiteg jarGlt. Nem szokott
feredni, adtdk tovibh az emberek. Orvosa, dr. Brandt tandesdra a
Jobban dpolds érdekében a Vereskereszt-kérhdzba menésre hatdrozta
el magdt, mit szintén orvosa vezetett. Mint minden ltjdra, vette
teaskajiit, érték targyait bele esomagolva, s mdrez. 27-én végsd Gtjdra
megindilt. Itt még fentjdrt, fogadta ldtogatsit, e kerthen megtette
sétdjit, vagy a szobdban a szdlléigévé vilt 1200 lépését. Hubay
Jend Kolozsvirt jarva, levitte hegediijét, elhfizta kedvenez klassikusait.

Husvét elsé napjdn, dpr. 18-dn Kozmidval dgyban taldltulk. Ma
gyengén érzem magam, szélt. Hoztam egy Millenium térténetét —
vettem dt a sz6t — bele frtam, hogy Brassai bdesi azzal iinnepelte,
hogy Kkiadta Positiv filosofigjdt, s hogy az Akademia milleniumi
lakomgjin felkpszontette. 1 bevezetésre Brassai szelleme  egész ru-
gékonysdgihan megjelent, s a ,vagyok* témdjdra egész elGaddst tartott.

Betegséee mid]. 20-4n deyba diontotte. Mdsnap siirgdnydztetett
Tordgra wnokahugihoz, ki férjével Csegezi kir. tdblabiréval megje-
lent. Beszélgetés folytin kifejlett a végrendelkezés gondolata, oly
irdnyban, mit hdrom nemes gondolkodds vezetett. Mdj. 27-én, 4l-
dozé esiitortdkon az unitdrins egyhdz fibbjei megjelentelk. 20-—22,000
frtra rugé még meglevd vagyondt, konyvtdrdt egyhdzinak hagyo-
midnyozta. Tdskdjit dtadta, s rokonainak egy takarékpénztdri kony-
vet adott €t, utolsé eshetdsdgre.

Ugy ldtszik, mint boles, szdmolt az eshetGségekkel, bdr sze-
rette hangoztatni: nem vagyok én beteg, esak elgyengiiltem. Jun.
J-dn tortént, a mikor sziiletési éve felett valé nyilatkozatdval meg-
lepte a vildgot. Annak clére boesdtdsdval, hogy ldtogatdsunk kez-
detén glombél ébredve, mintegy dlmdt folytatélag kfkoporsékra kivdnt
minket emlékeztetni: dtadom a szét Szabé Samu tandrnak, ki e
Jelenctet az Bllenzék jun. 15-ki szdmdban igy irta le:

A 100 éves Brassairdl. Piinkost el6tt pir nappal tortént. Osti
D—06 6ra kizt Brassai bdcsit litogattam meg, a Virds kereszt-egylet
](iilmagyar—utcz:li kirhdzdiban, Kevés idvel utdnam érkezett Kévary
Lész16, ki az dgy jobb felén foglalt helyet, én balfel6lr6l vezettem a
tdrsalpdst. .

Egyszer Koviry felé forditja fejét s et kérdi téle: Mely‘ik id6-
LOh! feleli K&viry, — én sokkal idésebh

sebb ? maga-e vagy Szabd? én s ’
En pedig — mondém — 68. De hét Brasai

vagyok; mér T8 éves.® ,kn 3 o
bfcsi meg tudja-e mondani, mikor sziiletett!
Meg 6én! 1797-ben. — Melyik hénaphan?
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Hét juniusban. Ezt a sz6t tébbszér megkérdeztitk, mert elGszir
nem lehetett tisztdn érteni, juliust akar-e mondani vagy juniust,

Melyik napon? kérdém hirtelen, hogy az érdekes adatot el ne
szalaszszuk, melyr6lily hatdrozottsiggal most nyilatkozott az oreg elGzzor.
Bzt a feleletet kaptuk:

A kozepén! ,Igen a kézepén: de melyik nap az a kizepe?*
Ekkor mér neheztelés forméin nagyobbat kidltott a rendesnél: Hat mi
lehessen egyéb a kiozepe: mint 15!

Meg van-e ez valahol frva? — kérdeztem végre.

Meg volt egy kalenddriumban, de azt elvitte valaki télem !

Fz Brassai bécsi 100 esztendGs voltdnak igaz torténete, mely a
mai napot igaz tisztelGire nézve — és ki ne lenne az? — orszigos
tinneppé teszi.

Nehezen gybgyulé bérbajban szenved mér  kendernyivés® 6ta,
miként egyszer tréfisan megdllapitottuk, mely még fiatalabb legényt is
probdra tenne. Adja Isten, hogy azt a p.il.l.tl'm életkort, ily pdratlan
lelki épségeel, melyre a tmlnmﬁn_vns viligban alig van példa, — még
ha lassacskén is kiéptlvén, évekkel toldja meg, hazdja dicsOségére és
oromére ! Szabd Sémuel.

Hogy a jelenetet folytassam: Meglepetésiinkb8l magunkhoz
térve, mondom :

Hiszen Brassai bdesi az Akadémia Almanachja szerint 1800.
februdr 13-dn sziiletett. Van abba az Almanachba tobb hibds be-
Jjegyzés is, vdgott mintegy visszaltasitélag kozbe. Bizony igaza lehet
Brassai bdesi, felelém, mert az én sziiletésem idejét is hibdsan ha-
gyom az Almanachban. K szerint az én chemia tandrom is taléli
a szdz 6évet, mint Chevreux, folytatdm. Chevreul! igazitotta helyre,
ismertem, egy elGaddsdt meghalgattam, folytatd. De hdt miért nem
mondta eddig Brassai bdesi ? Nem ldttam sziikségesnek.

Hogy emlékez8 tehetségét prébdra tegyem, legrégibb elGttem
ismert dolgokra vezettem figyelmét. Iratjdk velem akolozsvdri turistika
emlékiratdit a tornavivoda jubiliumdra, bele irtam, hogyan esdk-
lydzott Brassai bdesi a ddmdkkal, folytattam, csdklydzdst mondva,
mint akkor nevezték. Koresolydztam, nem esdklydztam, vigott kozbe; -
pedig ennek hatvan esztendeje. Zenér6l 1évén sz6: még lesz idd,
hogy le fog szidni Brassai bdesi a pesti redutban, hogy nem tap-
golok nem tudom miféle quartetnek. A Becher quartetnek! igazitotta
helyre. Pedig ennek is van vagy negyven éve. Szerintem, ez egy
ép emlékez8 tehetség vissza gondoldsa volt, mely mint kés6bb is
lattuk, multjgval kezdett foglalkozni.
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A kiilonis jelenet hatdsa alatt,” mint esakhamar a fGvdrosi
lapok is hoztdk, a kivetkez$ sorokat intéztem Szily Kdlmgn minisz-
teri tandesoshoz, a magyvar tudomdnyos akadémia fGtitkdrdhoz: ,,Mél-
tosdgos  fGtitkdr ar! Mint Brassai Sdmuel legoregebb tanitvdnya
kitelességemnek  érzem  jelenteni, hogy Drassai tegnap megezifolta
elfttink az akadémia Almanachjinak azt a tételét, hogy 1800. febr.
13-dn sziiletett. Tegnap kérdezte korunkat s arra kétszer ismételte,
hogy 1797, junins 15-én sziiletett. Pozitiv tudja apja foljegyzéséhil,
amindla azonban elkallédott. Tisztelettel sth. Kolozsvirt junius 4.¢
(Es nem 10, mint a lapok hoztdk.) Mire Szily fGtitkdr junius
G-dr6l a kivetkezs sovokban vilaszolt. . Tisztelt tagtdrsam ! 1%, hé
4-én kelt beeses levelére villaszolva, szerenesém van értesiteni, hogy
Brassai Sdmuel r és az on  sziiletésére vonatkoz6 helyesbitéseket elG-
Jegyeztettem. Vajha nestorunk  szizéves  sziiletésnapjit  egésségben
Joval talélhetné, sth.

Ugyanarrél a naprél jelentést tettem dr. Wlassies Gyula kul-
tusz miniszternek is. Mintegy jotdllni akarva hitelességeért, hogy
ha taldn a lapokba kerdil.

Pir napra piinkost alkalmdbdl tobben voltak ndlam, koztok
Kuszksé  Tstvdn a 48-as mbzeum Gre, az Ellenzék dolgozd tdrsa,
beszéltem a jelenetet. Nyilvdnossdgra hozhatom? szélt Kuszkd. Legyen,
volt feleletem, de nevem emlitése nélkiil. Mdsnap megjelent az
Ellenzékhben. Volt nagy meglepetés. A fGvdrosi lapok utdnnyomattdk.
Brassai betegeskedésének s szdz  Gves kordnak hire az érdeklédést
Brassaira terelte. Oregebb ismerdsei hitelt adtak, voltak, kik a katfist
nem ismerve kétség ald vontdk. A grof Bethlenek az Ellenzék 150-ik
szdmdban a szdz 6vesség mellett foglaltak dlldst. Mig végre én ,A
szdzéves Brassaindl,“ Szab6 Samu A szdzéves Brassairdél® ezim alatt,
ugyanazon szémban, a nélkil, hogy egymds gondolatdrsl tudtunk
volna, Brassai jun. 3-dn tett nyilatkozatdt, egymdsra hivatkozva, az
Ellenzék jun, 15-kére megjelend szimdban, mint fenneb elbeszéltem,
kiadtuk, s a felelgsséget elvillaltuk.

S nem litom feleslegesnek felemlitni, hogy a kétkedslk egyiké-
t8] az Ellenzékts] visszautasitott tagadds a Magyar Hirlap junius
15-iki szdmdban esakugyan megjelent, de Szildgyi Sdndor szdébeli
megerdsitd nyilatkozatdra a M. Hirlap . Brassai mégis esak szdzéves®
felirattal junius 17-ki szdmdban dlldgspontjdt feladta.

Erdélyi Mazeum XIV. &
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Hénapok éta foly e nyilatkozat kritikdja, hdrom parochia anya-
konyv kivonata fekszik elSttem, s végeredménykép megtudtuk, hogy
maga Brassai is nyomozta sziiletését, s hogy anyakonyvbdl sziiletése
helyét, sziiletése vagy keresztelési idejét ki nem mutathatjuk.

Eredetére nézve az a pdratlan eset adta el§ magdt, hogy a
mult szdzad hatvanas éveiben, Kolozsvirt is Toroezkén is keresz-
teltek Brassai Sdmuelt. Toroezkén 1764, szept. 30-dn, Kolozsvirt
1769. febr. 26-6n. A kolozsvdri Samu atyja Mihdly, az 6tvis, mert
egy mds Brassai Mihdly is él, ki kotélvers. A toroezkai Samu atyja
Jdnos, ki 1768-ban ndsiilt, vette Veress Ilondt, a nagyatyja szintén
Jdnos, ki 1757-ben halt el, ki lutheranus et adventus-nak van be-
jegyezve.

Apdnak e szerint két Sdmuel is kindlkozik. Azonban az anya-
konyvekben egyiknek sem jegyzik az utéddt. Az elesett fonalat Toroczké
veszi fel, elmondja, hogy az apa 1789—99-ben toroezkai rektor. A
toroczké-szentgyorgyi anyakonyv folytatja azzal a bejegyzéssel, hogy
1794-ben néiil vette Konez Krisztindt, az ottani pap lednydt. Brassai
ezen szil6kt6l sziiletett. S mert sem Kolozsvdrt, sem Toroezkén,
sem T.-Szentgyorgyon bevezetve nincs, 6 maga pedig 1797. jun. 15-6t
nyilvdnitotta sziiletési évének és napjdnak, ez id6 szerint hitelesebb
adattal nem rendelkeziink.

Valamint az is kiderilt, hogy a Drassai W., mit most a ki-
lenczvenes években Toroezké-Szentgydrgyrdl hoztak forgalomba, s
sz6hagyomdny ttjan Wervetz vagy Welmesre egészitettek ki, a hdrom
anyakonyv kozfil egyik név mellett sem fordul el6.

Igy jutottunk Brassai sziiletésének szdzéves fordulGjshoz. A
nélkiil, hogy betegiinknek sejtelme is lett volna, hogy a nemzet
nyilatkozatdt orommel fogadta, s tidvizolni készl.

Kéviry LAszrLo.



Irodalmi Szemle.

Magyarorszag archaeologidja.

If_'t--'_l P{:fszky Ferencz. 1. kitet 99 tibla 122 szograjzzal, 11 kot. 75 tdblaval
156 rajzzal, Budapest, Pallas-tarsulat 1897, A két kotet dra fizve 16 Irt, diszes
félborkotésben 20 frt. .

. Kilfoldon is szémot tevs irodalmi jelenségként iidvézolnék a
Pulszkyéhoz hasonlé munkét. Hat még ndlunk, a hol — kiiléndsen
az Gsrégészet rendszeres kézi kinyvét — rég teljesen nélkiilozte a nagy-
fifiﬁfilbi(’g s a szakemberre is nehezen hozzd férhets anyagként szét-
szirddtak  az utolsd negyedszdzad  stri publicatioi! Pulszky Ferencz,
a kinek sokoldali tuddsa, ¢lesldtdsa a hazai régészet csaknem minden
dgiban termékenyitileg munkdlt, a ki a n. mazeum igazgatjaként
dllisa sulydyal, politikai nagy befolydsival a régészeti tudomdny nép-
szerlisitésére s o hazai dsatdsok rendszeresitésére egymaga tébbet tett,
mint szaktirsai osszevéve, valohan leghivatottabbnak is érezhette volna
magit egy rvendszeres régészeti tankony megszerkesstésére. Csakhogy
& Semsey-pdlydzat ardnytalansiga tdlhaladta még az ¢ Orifsi munka-
erejét is, s a pélydzati buzditds ¢letének végszakdban kovetkezvén be,
Az Orids feladat egységes megolddsa neki sem sikertlhetett.

De Pulszky nagy munkdja a bevégzetlenség nyomaival is gazdag
adattir a hazai torténelem 6s régészet munkdsaira és kedvelGire egy-
arint, Kilindsen az elsd kitet s a 1L kétet elsg fele, vagyis a hon-
foglaldsig terjedd fejezetben hosszii életének b6 tapasztalatait és sokdgi
rodalmj munkdssdgdnak kineseit hagyta orokil rednk. Hisz az Gsrégé-
szeb alapvetijét, rendszerbe foglaldjiét benne tekinthetjik. Mi volt az
Gsrégészet az 6 fellopese ellit? Nehdny lelkes gyjts, kutat$ dilettans-
kutlftsa, a kiknek Romer Floris Mirégtészeti Kalauza (1866.) képezte
Osszes tapldlekat.

Hazai régészetink eme ldnglelki apostoldval villvetve hozta létre
Pulszky 1. 1877-ben a VIII. sembertani és authropologiai congresszust
Bml:mpésteu, s ennek Compte Rendujében szirték 4t tudomdnyos igaz-
sdgokkd az addig kevés rendszerességgel és nem valami nagy mélységge:l
n."’ih‘ﬁ.nosszigm kerilt jelentések ingadozd adatait. A palaeolith (6sk@kori)
ember kérdését hazdnkra elejtve, ekkor dllapitottdk meg, hogy legrégibb

6%
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mivel@déstorténelmiink az u. n. neolith vagyis @j k6korral veszi kezdetét.
Bs Pulszky Ferencz éles ldtisa ekkor ismerte fel a hazfinkbsl még
kiilfoldre is feltnG nagy szmban szétszérddott rézeszkozik formdjiban,
technicdjiban, ornamenticdjiban mutatkozé ondllosigot. Igy fejtette ki
rézkori elméletét, melynek 1884-ben Much Mdaté béesi régész is
sz0sz616java  szegldott, mely tan hova tovdbb mint tobb tért hadit
Burbpaszerte. A rézszekerczéknek ak6kori fejszékre emlékeztets formdjdiban,
a diszités, a bronzkorban felléps fibula s a vaskorral bekdszintd csatt
teljes hidnydban képezik ma mindenfelé a killon rézkor {6 ismer-
tetd jeleif.

A bronzkort jobbaddn Hampel Jozsef alapvets munkéja nyomén
tirgyalja, bemutatva, hogy itt is a bronzintés feltalilisa daczdra a
rézkori lapos vés6k mintdjit kovet§ peremes vésGk utdn 1épett fel a tokos
vés6 egyenesvonalii diszitésével & hogy a hiroméld 16rb6l fejlodote ki
a fizfalevélalak kard is, melynek markolatt kezdetben riszigesték,
majd tovisnyulvinynyal feltizték s végiil rdontve a lehet§ legvéltoza-
tosabb spirdlis és kordiszitéssel halmoztdk tele. A perczolds, a spirilis,
‘meander vonaldisz a vésd, kirzd, vonalzd (Rastriermesser) biztos hasz-
nilatira utaljik a bronzkor tanilményozoit. A  bronzkor virdgzisa
tet6pontjén hoztik ke a dunfntdli galatik hazdink északi és kelet
vidékére, kortlbelsl a Kr. e. VI. szézadban a kengyeles fibuldban,
“trébelt  ovben  sallangdiszben  jelentkez§ hallstadti  culturdt, melyet
Augustus pannoniai héditdsaival Kr. e. 8 koril a La Tene cultura s
a vas alkalmazfisa véltott fel.

Pulszky a rémaiak germaniai és daciai culturdjinak jellemzdbh
mutatviinyaival fejezi be els6 kotetét s a II. kotetet az Altala nagy
elGszeretettel cultivalt népvindorldskor emlékeinek chronologiai és mive-
16déstorténeti méltatdstival vezeti be.

Itt ismét elemében léthatjuk Pulszkyt, a ki a népvindorldskor
miveltségét Henszelman Imrével legelGszor tisztfzta ndlunk. Igy az
osztropataki (Sdrosm.) kett6s kinesleletben siker(ilt megdllapitni annak a
mixhellen kulturfnak termékeit, mely a Meotis t6 (Azovi t.) a Pontus
Fuwzinus parti gorog gyarmatokbol terjedt a szomszédos germén torzsek
‘kozé s Herennia Etruscilla 249—252-beli aranyérme szerint annak
a Decius csészrnak zivataros uralméra utal, ki alatt Dacia végs6
élethaldl tusdjit vivta s a ki a gdthoktél megveretve Abriciumndl
Thracidban elveszett. Osztropataki kinesiink tdn épen hadizsikmény-
ként keriilt ide a sfrosmegyei Kdrpitok ald. A romaiak visszaszoritdsa
utén a vizigbthok fészkelték be magukat 37b-ig Décidiba, s ezen korbél
orokoltik a sziligysomlyai két (t. 1. az 1797. ang. 3. 6és 1889 dpril
20.) aranykincset is. Ennek ékszereit a germén népvéndorldsi sirokban
elsfordul rekeszotvosség és grindtdisz tintetik ki. A gdthok a TIL.
. szfizadra dtmendleg mind kiméletlenebbiil zaklattdk Dacidt s a romai
légiok kiszoritdsa utén 270-ben Aurelianus szerz@désileg dtengedte e
tartoményt a vizigothoknak, a kiket Valens 37H-ben a hunok el6l
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Moesidba és Pannonidba telepitett. Ilyenformin 375 eldtt dshattik el
a szildgysomlyai kineset is. Irre ftal a kines 14 aranymedaillonja
Constantinus, Valentinianus, Valens, Giratianus idejébsl, kik a gothok-
kal tébbszor hadakoztak. Igy Valens 367-ben (midén Gratianust épen
tfl-.l‘ﬁf_‘s-i:".‘ézfl-l'l’]l fogadta) hékét kitott velok s nem lehetetlen, hogy ennek
ajandélaul készill a kines is, jollehet azt Hampel Jozsef nagy tandl-
ménya barbérkészitménynek nyilvénitja. A nagymihdlyi (Ungmegye)
nicolo-fibula tobhszords  griandt 65 smaragd foglalata, a sdromberke
(Marostordam.) cicada fibula grini: berakata s kiilonisen a bodzai
S:ﬂomsbrm 1787 angusztnsdban  (Kraszodndl) napfényre kertdlt 15 drb
sirmiumi (Mitroviez) pénzverben Valentinianus ; Valens és Gratianus
csfiszdrok ajindékdul készilt aranyrid, Ggyszintén az 1837-ben a Bodza-
820103 kiils6 Fijidrateindgl, Pietrosndl taldlt 20 kar. hirneves kines tartja
fenn még a Dnjeszter Dnjeper Duna torkolatdndl 3 tirzsre valt gothok
pompaszeretetét. A Nagyszentmikloson 1799, felmerdlt aranykineset
111:%1' nem egészen jogtalanul szdmitja Pulszky Attila kinestdrdba s ming-
siti & 37D—4b3 kozti hunkorszak hagyatékédl. Aftila birodalménak
szétbomldsdval a gepiddk, kik addig az ostrogdthokkal egyiitt a hun
uralom ald tartoztak, Décidt Gepidia néven vették birtokukba. Fény-
lizésitk s fejlett mfizlésitk fényes bizonyitékit birjuk a Kolozsvér
t6xzomszédsdgiban Apahiddndl a vasiti kaviesbinydban 1889. juliusiban
felmerdlt s a kolozsvdri mizeumot diszitd kinesben. Ennek kilondsen
aranyesiing6i, bachans ndkkel diszitett két eziist korsja L. Childerich
frank kirfly 484-beli sirleletének meglepd pirjat képezik ; egyuttal
igazolva azt is, hogy a barbir udvarokndl (mint épen az apahidai
Omharus il‘,.]'uf_lclmnm‘-.'l, kinek névbetiis gyfivdje is megker(lt) az dtvos
il’m‘, a classikus mintdk é¢ kelet hagyoményainak mellGzésével Gndlléan
18 virfgzott. Pipe 6s Magyar-Bénye (Kiskiikiilldm.), valamint a bara-
nyamegyei Bélye, a Kaloesa melletti Bakod puszta aranykarpereczeinek
grindtos rekeszotvossige és keretdisze képviselik még e korszak mizlését.

De H6G-ban a longobdrdok tirvtek Gszakrél a gepiddkra, a kiket
a keletrsl beozonlstt avarok segitségével le is gy6ztek. A longobirdok
alig két 6y mdltdn Halia felé véandorolvén, az avarok vették birto-
kukba a g‘opi;lﬁk foldjét egészen a VIIIL. szizadig. Az tGgynevezett
merovingi  hossz@ ruhakapesok, a széles  dvkapesok, lapos meﬂlldiszek'
uralkodnak a kundgotai, szentendrei, ozorai sirleletekben, a mezdberényi
aranykinesen sth. Ide sorolhatok a N.- Virad, Medgyes, Pipe, a hunyad-
megyei Cserbel hatdrdn taldlt Figydfejes karvédok ise A fegyveres hézi
Szerszém g rdjuk utald leletekben igen vitka. A VIIL IX. szfzad
emlékekben szintén szeeény s csak a magyar vezérek kora kezd gaz-
dagabbnak mutatkozni, habdr motivumokban anndl fogyatékosabb, mint-
hogy a magyarndgl képzomitvészeti éraék soha sem uralkodott. A
népvéndorlds idején hazfnkban megfordilt germén népek itt felsorolt
emlékeinek ('-hrc;lmlngini méltatdsat iz Pulszky kezdeményezte volt az
Akadémigban s az 6 példdjin felbuzddltak s f6leg Hampel Jozsef Gjabb
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monographiai segitségével, a német- és francziaorszdgi leletekkel vald
dsszehasonlitds 6s kiegbszités munkdja most az érdekléds mikedveltkre
is feletébb meg van konnyitve.

Pulszky TII. kétetének a honfoglalds utdni fejezetei (Mitorténelmi
tanulményok Szt. Istvéntél II. Jozsefig) adatbGségiik daczira teljesen
kikeritett oOsszefiiggl egészet nem képeznek. Pulszky hanyatld életerejé-
nek fellobbanéisai erre a nehéz feladatra elégtelenek valdnak, nem vala
mir alkalmas s konyve olvasfisakor szinte érezzilk, hogyan ejtette ki
kezéb6l aprénkint a kutatdsok vezérfonaldt.

A Semsey-pilyadijat nem nyerhette meg tehdt Pulszky konyve,
a mint hogy arra véllalkozét ezutin még kevésbé remélhetiink, de ennek
a pilyahirdetésnek kiszonhetjitk, hogy Pulszky Ferencz elszéinta magét
sokfighi tantlményainak rendezésére. A révid id6 s lankadé munka-
képessége ugyan e nagy conceptio kivitelét megfélelegesiték; de
konyvét bevégzetlensége daczéira is haszonnal forgathatja mindenki s
legkivélt az Gsrégészet és népvérdorlds kor kedveldi.

A qualitativ érzelmek psychologidja.

Irta dr. Székely Gydrgy, a sfrospataki akadémiin a bolesészet és aesthetika
ny. r. tandra. Sdrospatak, 1896. Ara 2 korona. 160 1.

Az elsttiink fekvs kionyv a millenniumi konyvek, még pedig a
jobbak kézé tartozik. Szerz§ a ,még jérészt parlagon heverd philoso-
phiai irodalmunk miveléséhez* akart hozzdjirulni e mvével.

A magyar biilcqelet dltaldban idegen esapfisokon, kiilfiil&i nvomo-

és elméletekkel meglbl'llml\edlk 8 110da.1muul\ban 1neg]wno~at'm1 terjesz-
teni torekszik. Csak lépést tart, de néha mégis el-elmaradoz. Ilyen
kortilmények kozott azt kivdnni egy magyar philosophustél, hogy a
tudoményt el6bbre vigye, legalibb is tidlsdgos magas kovetelmény, a
mely nem igen szdmol a mi tényleges éllapotainkkal. Lejjebb kell te-
héit széllitanunk a kovetelményeket, 8 egy alsdbb és a mi mai tudo-
ményos 4llapotainkhoz jobban alkalmazkoddé kritikai mértéket kell
alkalmaznunk, Ez a mérték az, hogy dttanulményozta, megértette-e az
ir6 a tdrgyfhoz tartozé irodalmat s az eredményeket megfelels formédba
ontve rendszeresen oOssze tudta-e foglalni? Kzt a szerényebb, de igaz-
sfigosabb mértéket alkalmazva, a kérdés elsd felére nyugodtan lehet
igennel felelni. Szerz6 ismeri a kérdésébe vigd nyugoti irodalom leg-
nagyobb részét; szorgalmasan tanul és szorgalmasan értékesiti a tandl-
takat.

A kérdés misodik felére a felelet mir nem lehet teljesen igenld,
: Gondosabb, elmélyed6bb, hosszti évekre kiterjedd foglalkozds targydval
tisztdbb, vildgosabb, dttekinthet6bb rendszert eredményezett volna, Persze
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ez egy kissé nehéz dolog. Nehéz killonisen az érzelmeknél. Hiszen a
lelki életnek épen e nyilvinulatai a legismeretlenebbek. Az érzelmek
esindes és titokzatos vildga homélyos mélységekbe veszett, azoknak ere-
dete, kapesoloddsal tébbé-kevéshé az elmélkedésbe vesznek el, a fejld-
dés fokozatai 62 dtmenetei finom drnyalatokat mutatnak dgy, hogy e
titokkal teljes teriletnek kimérése, osztdlyozéisa o legnagyobb nehéz-
ségekkel taldlkozik.

A qualitativ érzelmek e monographidja hérom fejezetre oszlik. L.
Az érzelmek s képzet egymishoz vald viszonya. 4—5H3 1. II. Az
érzelmek specialis torvényei. [D4—9H L III. A qualitativ érzelmek.
96—169 1. Az elsG fejezetet egy hdrom lapra terjedd bevezetés elGzi
meg. A mint Iftszik, a két els6 fejeset nem szorosan a czimben meg-
Jelolt  tirgygyal foglalkozik. A tulajdonképeni térgynak a kényvnek
csak egy harmada jutott.

A bevezetéshen a lelki tehetségek hdrmas felosatdsdt Rousseaunak
tulajdonitja ¢ ast dllitja, hogy az ¢ példdja utdn vilt e felosztds dltald-
nossii. Hogy mennyiben helyes ez az 4llitds, nem tudom egészen ellen-
Grizni. De e felosztdsra vezetd esirdkat megtaldlom mdr Burkenél és
Home-ndl, aztén a németek koziil Mendelssohnndl, a ki a harmadik
LO!I(Et.‘.*(?g-IGL Billigungsvermdigen-nek nevezi, mi azonos a Kant Lust- und
L"-?:df.t-sﬁgﬁf-?ékl-jével (L. Athenaecum VI. 1. 2. sz. Az érdelnélliili tet-
8265 tana Kant elott). A hirmas felosatds dltaldnossd valdsit inkdbb

Kanttdl szémitandm.

A Kkét elsG fejezettel, mint szorosan véve a tdrgyhoz nem tarto-
zokkal, nem foglalkozom.

A harmadik fejezet az érzelmek folosstdsival kezdddik. Itt mér
sok tdrgyi |1c]1ézségg;:l taldlkozunk. Szerzé az osutilyozdsnak nem tulaj-
donit fontossdgot, de azért egy szokdsos felosztést elfogad s gy tdrgyalja
Az Grzelmeket. Az érzoteket kovetd érzelmek az éraéhick, a képreteket
kivetsk a ,magasabb érzelmek. A magasabb* érzelmek megint for-
milis vagy vonathozisi érzelmek, melyeknek tartalmét a képzeteknek
puszta ful:lnfsj:1., egymishoz vald vonatkozdsa adja meg és qualitativ
vagy tartalmi érzelmek, melyeket a képzetek tartalma, minGsége fel-
tételey,

_ Eautdn, mint qualitativ érze
”fik'ﬂ-S, cgoistilus, sympathilus, szoros
Uisos, aesthetikai ¢s értelmi vagy logikai érzelmeket. Az autopathikus
érzelmek azok, a melyek az ember testi jol vagy rosszillétére vonat-
koznak s ezért osutondkkel is tdrsulnak; pl. a physikai fdjdalom min-
den faja, Ghség, szomjisdg, jollakds trzelmei. Amde ezek 6rzéki érzel-
mek; hogyan kerlnek hit a qualitativ érzelmek kézé? Az egoistikus
frzelmek vajjon nem vezethetfk-e vissza az autopathikusokra? Vajjon
tekinthetdk-e ondlloknak? Aztdn a sympathikus érzelmek, melyeknél
misok Hrome 6s fdjdalma a sajdt magunk sromének és fhjdalménak’
forrfsfiva lesz, nem tekinthetSk-e autopathikusoknak, vagy aesthetikaiak-

Imeket sorban tdrgyalja az autopa-
abb értelemben vett erkdlcsi, val-
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nak? Vagy nem vezethetGk-e legaldbb vissza ezekre? Mindezek még
megoldatlan kérdések, melyekr6l értesiteni kell 8 melyekkel a lélek
fejlédéstandnak foglalkoznia kell.

A szorosabb értelemben vett erkdlesi eu(,lmck melyeknek tdrgya-
lgsa nem elég kimerit6, rendkiviil bonyoldlt természetiiek. Sok a kozos
vonfisuk a vallisi és aesthetikai érzelmekkel; de taldn épen annyi az
eltérs is. Itt a pérhizam nagyon kindlkozik s eredményesebben ki lehe-
tett volna hasznélni az alkalmat. Az erkolesi érzelmek eredetének magya~
rizatdt Bain szerint adja, de nem kimeritGen s a fejlodés utolsé fokdig
nem kiséri, hol az érzelem erkélesi itéletté formdlodik, tisztil, kristdlyo-
sl s hol a lélektan az ethikdba megy dt.

A vallfsos érzelmek eredetének térgyalisa megfelels. A vallisos
érzelmek fejlédésének utolsé phasisa az, melyben a esak homélyos vigy-
ként és sejtelemként €16 érzelem a vallfsos hit, remény és szeretet
eleven erGivé dombordl ki. Ez a pont, melynél a lélektan a theologié-
val érintkezik, nincs megkozelitve.

Tiizetesebb fejtegetések thrgydva tette szers6 az aesthetikai érzel=
meket. Itt az irodalom is hévebben folyd forrdst nytdjtott. Az intellec-
tualis, erkolesi és vallfsos érzelmek fejtegetése kortil még nem tortént
annyi. A szin- és hangérzetek nyomédban jfr6 érzelmek alsébbrendi
qualitativ érzelmek. Fzek tehét az alanyra hatoé érzéki ingert feltételes-
nek, de érzéki oszténokkel nem térsilnak. De itt nemesak a képzetek-
nek a tartalma, hanem azoknak vonatkozfisai és alakja is tekintetbe
jonnek. Igy ez érzelmek nem tisztdn qualitativ természetiiek. Az aes-
thetikai érzelem nagyon sok tényez6 resultinsa. E resultinst nemcsak
az alak &ltal keltett tetszés adja, hanem hozzfjdrul a tartalom is. Bzek
utin nem értem, ha szerz6 a 88. lapon elemi aesthetikai érzelmekrdl
beszél. Ha a szin- s hangérzetek nyomdban jéré érzelmeket érti eze-
ken, dm legyen, de a példddl felhozott két hang dissonantidjanak érzel-
me mér nem elemi, nem egyszerd, mert az a két hang érzelméhél
keletkezett, olvadt Ossze. Az aesthetikai érzelem szdmos tényez6 ered-
ménye: egész érzelem-csoportok, vegytletek 6&s keveredések fiizGdnek
egygyé egy mii szemlélésénél. Szerz6 maga is mondja egészen mis Ossze-
fiiggésben (II. 14. §.), hogy a miremek hatdsa osszetett: alak, siin,
rhythmus, hang és tartalom hatisa Osszpontosulnak s egyiitt létesitik az
Osszetett természetd aesthetikai Srémot. S6t vallﬁuoa, erkdlesi 68 intellec-
tudlis képzetek nyomdn fakadt érzelmek is helyet foglalhatnak ez
aesthetikai érzelem egészében. Igy aztdn ezek a vegyfilt, kevert, dssze-
tett aesthetikai érzelmek nem tisztn qualitatiy természetfiek, melyek
a képzetek tartalméhoz fz6dnek, hanem egytital formalis természetfick
is, minthogy a képzetek egymdshoz valé viszonydn is alapilnak, a mint
megint més vonatkozésban a 15. §. végén szerz6 kifejti. Vischer Robert
.ﬂ'ber das optische Formgefiihl cz. munkéjiban az aesthetikai érzelem
efedetét kutatva épen a szemmek és fiilnek physiologiai sajdtsfigaira
utal. Az aesthetikai érzelemnek e complikélt, sokszorosan dsszetett termé-
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szetéhol kivetkezik az a felfogis, a mely a merev formalismust elveti,
illet6leg az . n. Tnhalts- und  Einfithlungsacsthetiki-kel egtsuiti ki s
ebbil kovetkezik pl. Schiller felfogisa, a ki a szépnek hatdsdtol virja
az emberi természet minden  old: 1111, harmonikus  kimivelését. H%y
kérdések természetes Osszefiiggtsiikbdl  kiszakitva részben a 1D, §-ban
vannak tdrgyalva, az a rendszer rovisira megy.

Szerzd a komikum érzelmeinek kiilon §-t szentel. Hasonlé joggal
a szép t6bbi mddosdldsai, a fenséges, tragikum, rat, a humoristicum
Crzelmeinek is kiilon fejezeteket kellett volna szentelnie. I systematikai
fogyatkozdsai mellett is ez a legjobb legkimeritGbh része a II1. fejezetnek.

Az intellectnalis  érzelmekkel ]m_«e felifletesen  bidnik el. Ezek
irinyitjik, vezetik a tndomdnyos vizsgdloddst, a hypothesiseket. Mint
intuitiok vildgitanak a véesd kérdések kutatdsdindl, hol az értelem fele-
letet adni mér nem bir. Kiterjedhetett volna bovebben arra, hogy ez
a gondolkoddisnak egy segéde, egy fajn, a mely nem ad vildgos ismere-
tef, hanem a tirgyat ecsak az dltalnos benyomdsa szerint fogja fel. A
nik és az éretlenebb ifjisdg ismeretének igen sok eleme ilyen érzelmi
természetd, ambdr bizonyos meglevd képzeteket feltételez. Példa r4,
mikor az igazsfigot csak érezzilk, de tisztdn és vildgosan sem felfogni,
sem kifejteni nem tudjuk; vagy két dolog kazti kilénbséget érezziik,
de a megkillonbdztetd jegyekrdl nem tudunk szdmot adni magunknak.
Vagy isten, lélek, halhatatlansdg 16tér6l egyénileg meg vagyunk gy6zGdve,
attol teljesen dthatva, miként Berzsenyi fenséges (Kll’l].‘sb.}.n kifejezi, de
bizonyitani elmélkedve nem tudjuk. Az ilyen urzelnmkhen ismereti ele-
mek vannak, miként szerz6 is mondja: ,az érzelem (s kiviltkép az
inteliectualis) nem egyéb, mint homdlyosabb, zavarosabb megismerés“ (6.1).

Tzzel be is fejezhetném ismertetésemet. Azonban meg kell még
emlitenem, hogy a konyvben van nyomda-hiba bbven s az idézetek
nem elég pontosak. Nyelve elég magyaros, esupdn nehdny gondatlanabb
kifejezésre bukkantam: D. L tibbé szétbonthatatlan e h. tobbé szét nem
bonthatd; 196. 1. magdt el nem tudd tékélés e h. magit eltokélni nem
tudds; 29. 1. vajjon nem gondolhatndnk-e, hogy ..., H6. 1. meghatéroz-
hatndnk az érzelmeket, a tdrgyas ragozis helyett; 166. 1. ha logikai-
]:‘[g minden t\,lg“}'(-_\xik (s }H:ES.’?UZ; utdbbi kissé k;;iﬂll{l])i.

Ha mir asszefoglaljuk  megjegyzéseinket, dltaldiban a  vildgos,
dttekinthets vendszer hidnydt kell constatilnunk; misfell pedig az
egyes fejtegetéseken beldl a dolgok bensd kapesolatdnak, egyméshol
kivetkezésének a hidnvdt, a mi a megértés és a fogalomszerzés mun-
kdjat késlelteti, neheziti. Kiilénben a konyv irodalmunkban hézagot
potol s a szorgalmas szerzG mér azzal is érdemeket ; szerzett, hogy ilyen
nilunk elhagyatott meztkre terelte tanulmdnyait. Olyanok, a kik nem
teljesen ]umtlannk a hileselet e vidékén, haszonnal forgathatjik szerzs
kényvét, kinek szorgalmdtol, tehetségétdl 6 kitartdsitol még sokat
rdrhatunk. Dr. Gal Kelemen,
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»A torokok a VI. szazadban®.

I ezim alatt Bury tandr is hozzdszdl az Fnglish Historical Review
jiliusi szdmdban Parkernck az ugyanazon folydiratban megjelent és az
Erdélyi Mizewm idei kotetének 151, lapjdn ismertetett értekezéséhes;
fejtegetéseinek veleje rividen a kivetkezGkben foglalhatdé egybe.

Szerinte mir De Guignes és Gibbon t.uubottfzk meg arra — helye-
sen vagy helytelendl — hogy a torok faj a sinai frokndl emlitett
Shiung-nu® népesaldd egy dga, hogy tovidbbd a hatodik szdzad elst
felében vették {6l a ,tirdk* nevet és hogy végre D43 kil lerdztdk
nyakukrdl a franczia m:kuél geougen “-nek nevezett nép igdjit. Parker
ezt még fényesebben hlmmltotta be sinai forrfisokbol. Erdeme tovabbé
az 13,_lmg} kimutatta, miszerint a sinai frokndl emlitett sarany hegy “-et
(Kin-Sén), hol Tumen, a ,geougen® nép legyizdje és Mukén, az eph-
thalitk ostora uralkodtak, a mai napsig ,Kén-Szuh® néven ismeretes
ginai provinczidban vagy legalibb ennek hatdrin kell keresniink (tehdt
a Hoang-ho folyam eredeténél), semmi esetre sem pedig az Irtis folyam-
ndl az Altai hcg\ ségben, hova Rémusat és De Guignes ota helyezik
azt tévedéshdl az irdk. A tévedés onnan eredt, hogy a sinaink az Altai
hegységet s ,Arany hegy“-nek nevezték., Tehdt a Menander emlitette
Ektag (nem Aktag) és Ektel (Extay, "Extélk) két kilonboz6 hegyet
jelent.

Tudjuk tovdbbd azt is, hogy a Menandernél az HGS. évi kivet-
jhrds torténetében emlitett hatalmas torok khén (Dizabul, ve agy Dilzibul
vagy Silzibul Menandernél; Suidasndl pedig Silxiboulos) az Fktag to-
vében székelt, hogy birodalma négy  hegemonid“-ra vala osztva 68
hogy 6 volt az a khén, ki legyGzte az ephthalitikat. Mdsrészt a sinai
torténetirok a mér emlitett Mukin nevi szintén hatalmas torik  feje-
delemr6]l szintén azt jegyezték (6l hogy egy ,Arany-hegy® nevi hegy-
ségnél lakott, hogy az & nagy birodalma szintén négy résre volt fol-
osztva — de talén csak utddai alatt — s hogy 0 igdzta le a ,yep-t'at®
nevii népet, mely nevet maga Parker is minden habozis nélkil az
~abdeli* névvel azonosit, az abdeli alatt pedig az ephthalitik értenddk.
Ergo eddig azt hitték, hogy Mukén ¢és Dilzibul egy ¢s ugyanazon
személy wlt éplgy, mint az Ektag ¢s Ektel egy és ugyanazon hegy,
a mi ellen azonban mind Parkee, mind Bury dvist emelnek. Szerintitk
Dilzibul és Mukdn két kiilonhozé egyén voltak, kik azonban valdszi-
niileg egyes(lt erfvel verték le az aphthalitdlkat.

Csakis fgy érthet6 meg azutén a szintén Menandernél elbeszélt
HT6-diki kovetjirds torténete, Tiberius esfiszfir ugyaniz ezen Evben k-
vctséget kitld6tt Dilzibul khdnhoz, de ez a kivetsée megérkezése idején
éppen ravatalin fekiidt. Fia Turxanth a temetés végeztével elfogadta
a- kivetséget és odibb kiildte ket Lzsia belsejébe rokonshoz ,Tardori
khénhoz, ki az ,Ektel*-ndl lakott, ,mi Arany hegyet jelent*, tessi
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hozzd a byzénezi ir6. A kovetséget tehit az Ekt:lgti’)l' az Ektelhez iga-
zitottak.

Bury tovébbd kritizilja a Theophylactus Simocotta-ndl elbeszélt
DR, évi torik kivetsée torténetét Mauricius esfiszdrhoz, kit tobb chro-
nologiai botldssal gyanusit, de esak Gvatosan tapogatodzik s a tovabbi
kutatdstol virja el a kérdés eldontését. Theopylactus mindenekel&tt is
az akkor uralkods torok khénrol dllitja, hogy & volt az, ki megsem-
misitette az ephthalitdk hatalmt, pedig Menander szerint Dilzibul volt
az, a Sinai forrisok szerint pedig Mukédn. A khén nevét nem ismerjiik,
esak ezimét: ,a hét nemzet ura & a hét éghajlat korményzbja‘. A
Theophylactusndl emlitett csatdt [karndl — Bury gy kombindl a
sinai forrdsokbol — D81-ben vivtdk, vagy nemsokdra e ditum utén.

Részletekbe boesdtkozva mér most, Bury véleményében az » Ektel
név valGszintleg az ,BEktag elrontoit alakja, a miben nem érthetek vele
egyet, mert éphgy, mint a fag (helyesebben fagh vagy dagh =hegy)
szonak, a fel szonak ix ismerjitk értelmét. Annyit jelent t. i. mint
Shalom® &g sokszor forddl el6 foldrajzi nevekben, mint pl. Tel Mo-
hammed, Tel Musza, Tel el Kebir, stb. Az ,Ek* nevet illet6leg, Thiry
szerint ez 6rthetetlen — megengedem, hogy az mai napsig, de nem
vagyok bizonyos arrél, hogy ¢rtelmetlen volt-e 13 évszizad  elGtt is.
Vﬁmbél‘}' és '_m':':f Kuun Gézira hivatkozva azt dllitja, hogy helyesebben
»Ak-tag“ olyasands, a mely ,legaldbb® (igy!) azt jelenti, hogy ,Fehér-
hegy“. Fz az elmélet azonban meg azért nem dllja meg a sarat, mert
a byzénczi fronak gy magyardztdk meg, hogy Ektag Arany-hegyet
jelent, nem fehéret, s alig hihetjitk el, hogy a kezdG botd  irfsdban
kétszer tévedett volna az ird. Igaz ugyan, hogy ma, a 19. széizadban
az aranynak tirdk neve altin (éppen az Altai hegylinezban van egy
nAranyhegy, torokil ,Altin Tau® v. 6. tovdbbd Altin koprii=Arany
hid sth.), de azért ek volt talin mégis neve a VI. szédzadban.

A mi ,az egyik ujgur krinikdt, az egyetlen forrds“-t illeti,
smelyben eddigelé elgkertlt az Ak-tag . . neve“, erre hizony ne
is hederftsiink, mert mi teszi teljesen bizonyossd Thiry szemeiben azt,
“mﬁ}' az emlitett kronikdban levid nevet csakugyan al-nak s nem ek-nek
sefnta nz fr6? A térok frdst nem ismerd olvaso folvildgositdsiil meg
kell Jegyeznem, hogy nagyon szépen van elrendezve — papiron a nyelv-
tanban, hogy milyen jelet kell az elift btd f5lé vagy ald rakni oly
: olvast tudja, mikor kell a-nak, e-nek, i-nek vagy ii-nek

ezélbol, hogy az ol
wép szabdly frott malaszt

(esetleg G-nek) olvasni, esakhogy ez @ sok
marad és a legtébh esetben a vocalis jegyek elmaradnak. Ha azutin
az olvasd nem tudja pl, hogy az elGtte fekv@ dkom-bdkomnak értelme
»vadpecsenye®-e (av), vagy »hdz® (ev), vagy pline ez itt* (6), vagy
pedig, ]10;:_\: eoy miésik kacskaringé .igen“-t (evet) jelent-e, vagy Lfle-vet

(0t) — az az 6 baja. A torok irddedk — hogy még egy-két példdt
idézzek — szbpen odaftst két méssalhangzot s az olvasd érthet alatta

mUl\’t, hamut, rézsdt vagy agyagot, a mint neki tetezik és a biZOD}'OS
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négy bitit magyardzhatja kioszkra, fiatal tevére, gydva emberre vagy
fillecskére. Ennyit int6 példaal, hogy mint gondolkozzunk a tirdk vagy
ujgur kronikdkban taldlhato wcmulv vagy foldrajzi nevekre alapitott
torténetirds értékérsl. Kilonben azt sem szabad szemiink el6l tévesz-
teniink, hogy Akdagh= Fehér-hegy talin annyi van széles Azsidban,
mint tarka kutya Konstantindpolyban.
London, 1897. oct.
Kropf Lajos.

A magyarsig az Arpadok korsban.

Torténeti tanulminy, Irta Lanczy Gyula. Kis 8 r. 104, L

Linezynak a fenti czim alatt egy igen mélyrehaté térténet-philo-
sophiai értekezése jelent meg a Franklin-tdrsilat Olesé  Einyvtdrdban,
megtoldva egy figgelékkel [ Torténet-irodalmi széljegyzet a Sylvester-
bulla eredetének kérll(-séhm ez, a. Az elsG tandlmény mmletlleg a
Bedthy Zsolt dltal szerkesztett w. n. képes irodalom- torténet szdmdra
fratott; de esak némi kihagydsokkal s a jegyzetek elhagydsdval jelen-
vén ott meg, szerz6 — igen helyesen — indokoltnak tartotta kiilon is
kizreadni. Iz ubd\cruahcu lmtr\' Aoy mondjam, tomar dttekintésben az
Arpédhdz-beli korszaknak tor tvlwt.-phllw-nphm,l megvildgitasit kapjuk egy
nehéiny fénytvets szempont kiemelésével. Az értekezés ismertetése vigett
ki emeljitk ezeket. SzerzG a hamisitott Sylvester-bullibol nyerhet alap-
momentumnak elvetesével a magyar kllzl.}\"-dg tisztdn szentszéki erede-
tének tana helyett, mely maig is, mint dltaldnos tantétel, egész az iskolai
tankényvekig tartja magdt, kiemeli ennek német esdszéri eredetét, mely
azon kozos akarati mikodés kivetkezménye, mely az 1000-ik év tdjin
nehdny évre a pdpdt és esdszdrt (I Otto) egyesitette s e szemponttal
fényesen vildgit r4 Thietmar majdnem ecsak odavetett megjegyzésére,
midén a magyar korona kiildését a ,esdszdr kegyelméhol és Osztonzé-
sére” thrténtnek mondja. Fazel La])i'-,nl atban emeli ki Szt. Istvin Ottoi
szellemét, reformdld eljdrdsinak idealistico-cosmopolitikus irdnydt, mely
valtsiggal tobb szdizados kulturtivolsdg dltal elvilasztva a conservativ
nemzeti irdnyzattol, ezzel szemben forradalmi elyvként lépett f6l, még
pedig nemesak a vallds-cserének, hanem a nemzeti mivelGdési ¢s poli-
tikai dtalakdldsnak egész vonaldn. Fs itt kiemeli értekes6 a nyugat-
eurjpai germin né peL ardnylag kinnyd megtérését, kik épen ezért bele
smllcttd\ a katholicismusha h.lrh‘ir*:irrul\ emlékeit; holott ndlunk nem
csak a hittérités volt késGi, hanem az ellentfillds is szivis és hosszd,
mely egvarfint irdnyilt a vallds, valamint az 4llami, hatalmi rend & kul-
tur-dllapot ellen, mely utébbi a XI—XII1-ik szdzadban gazdag jelensigeket
mutat, de a magyarsig zomét nem hathatta 4t épen az ellentét nagysdga
miatt, Ime, igy emelkedik ki azon torvényeink fontossfiga, melyek ez idGb6l
a poginy szertartdsok ellen szélnak; mert az ellentétnek és népi ellent-
filldsnak nevezetes emlékei s viszont ez az ellentét magyarfzata annak,
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hogy ekkor, midén a kézépkori mivel6dés elérte tetdpontjét, a magyar
faji ¢s nemzeti szellemnek szdmottevs irodalmi bizonyitéka nem maradt
vink. 86t azon. szellemi élet, mely az egyhizak korében, mint egy
fels6bb mivelgdés fja kihajtott, a magyar népszellemre nemesak idegen
volt, nemesak ez nem dértette amazt, de az sem birt leszdllani ehhez s
eztrt emeli ki a Szt Gellért legenddja ismert helyébal, mely a magyar
népi dallam elsé hagyomdnya, azon ellentétet, mely Gellért és az Gt
kirnyezs népi vildg kiat titong. 15 két ellentétes vildg, az amazt kép-
viseld kirdlysdg és emezt képvisel6 nemzet esak abban a nemzeti vé-
dekezéshen olvad dssze, melylyel a nemzet dllami fiiggetlenségét fo1-
hevilt faji dnérzettel védi meg a XI. szdzadban, melynek eredményeit
szers pompidsan foglalja dssze Bitdinger gyonyird sorai idézésével.

De o kirdlysiig ez erds kifejlése s a nemzeti dndllds  biztosftdsa
cgyszersimind  hazdnk Altal egy békés consolidatio kozéppontjit teremtette
meg nyugat és kelet hatdrdn s a kivdlysdg hatalmi intézménye, mint a
nemzeti egység biztositéka, hazdnkban jobban is maradt meg, mint bérhol
Eurdpdban s ez erékifejtés ténye a bomladozé horvit kirdlysdg meghddi-
tdsa, ITI. Béla erGs hatalma és Kdlmén kirvdly politikdjanak ezél- és intu-
datossign még a nemzeti jelleg tekintetében is. Fzért fontos Kdlmén
kirdly azon torvénye, meiy ercdetileg magyar nyevil volt; mert nyel-
viink allami, térvényhozdsi haszndlatinak egyetlen emléke a korbsl,
melyre szerzG ardnylag biven kitér, mint nyelviink azon iddbeli hasz-
nilatinak oklevélszeri bizonyitékédra. ,De — teszi hozzd — ha e ma-
gyar dllamisdg terileti s eszmei nagymérvid kibontakozdsit Kalmdn kir.
uralkoddsa alatt a magvar nyelv kizhaszndlata  kiséri, legaldbb annyi
nyomdt tiintethetjiilk ki, mint a kozépszdzadok semmi mds korszaka
alatt: egyszersmind a szdrnyszegés, a hanyatlds, a népi fejlédés tervszerd
megakasztdsdnak kezdeményeit is ezen uralomra kell visszavezetniink.
Arra a tilalomra ezélzok, mely szerint ,semminemi dri hatalom alatt
dllo egyénnel, virnépbelivel sem (de civili populo) tanilményi folyamot
vigeztetni (literas docere) avagy azt pappd tenni (clericum facere) urd-
nak tudta és nyilvinitott beleegyezése (confessione) nélkil nem szabad ;
a ki xncgt;uciel\:szi, a teljes megviltdsi dijon feldl még HO pensdnyi
birsdgot kditeles fizetni.® (60 1.) Az ebbsl s dltaldban a papi rendnek
a szolgai dllapothol foltirekve részére vont kivetkestétesek az értekezésben
igen becsesck sarendi dllapotok 6s viszonyok lényegébe élénk vildgot Vet:}ek
s esupdn ez ismertetés korlitolt keretei tartoztatnak vissza bovebb fejte-
getsiktdl. Tzért csak a végkivetkeztetést idézzitk: Magyarorsziigon
‘hogy  tdmadhatott volna nemzeti irodalom, midén az irdstuddk vezér-
Uﬁ?.t-é.]\-':il]inl, az egyhéziban, legaldbb annak fels¢ rendjeiben a nemesi
szilletés  nyilvanittatott f6kellékil, melyet nem potolhatott sem érdem,
sem tudds, “ (68.). Tme ezzel a folemelkedett magyar dllam bomladozisihoz
értiink, middn az Arany bulle készil, e bizonyitvinya a NII. szézad
végén kezdGdott bomladozdsnak. A tatdrpusztitds s a magyarsig meg-
apaddsa, a németek nagyobb mérvd betelepedése természetesen mind a
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nemzeti irodalom hétrdnyaiil szolghltak, s6t azon németségtsl, mely
rdank hatott, vérni sem volt mit. Itt esak multhél megmaradt franczia,
olasz  befolydstol volt mit vérni, mely ugyan nem lép a magyar nép-
nemzeti szellemmel érintkezésbe ; de pir vonds mégis tandjele e befo-
lydsnak legkivilt épitészetiinkben, melynek romén irdnya magyaros
irdnyzatttal parosdlt (Jiki templom, traui dém sth.) s melyre nugyan mér
a tatdrjirds utdn a gothikus iriny kivetkezett; de amannak még sokd
fentartdsdival. Végdl kiemeli, hogy noha nemzeti irodalom nem fejlodatt
ki, e hanyatld korbdl mégis oly  kinesek, t. i. nemzeti hagyominyok
szdlltak 4t, melyek jobb jovs zilogai, mindk: a nemzeti egység tudata,
a kirdlysdgnak, mint az dllamisdgnak szeretett kapesa, a kizpontositds
sriikségének  Grzete, a kizjogi jogositviinyoknak a korondhoz, mint a
kozhatalom egységének képviselGjchez vald dllandd kapesolisa & végil
a faji Osszetartozdsnak ,forraszté  kozpontja azon érzelemben, melylyel
a magyar nép az ;&rpa’ul—hz’l.z véreihez, sarjadékaihoz ragaszkodott.” (S0 L),
Ezek a nagybeest  értekezés f6bh eszméi. A Fliiggelel: (83—114 1.)
azon egyéni és torténelmi-lélektani okokkal foglalkozik, melyek a Syl-
vester-hulla hamisitdsat létrehoztik. Ezek Kardesonyi ismert oklevéltani
fejtegetésein til mélyen bevildgitnak azon kor I¢lektandiba, mely Inchofer
jezsuita tolldt vezette; de minthogy e fejtegetések esak kivonatai egy
készil6 nagyobb  térténelmi tandlmdinynak, rola majd megjelenésekor
fogunk szdlni. Ferenczi Zoltan.

Altorjai baré Apor Péter élete és miikidése.
(Irta Ballo [stvan. Csikszereda, 80, 112 oldal. Ara 1 frt).

A hossz( irodalmi hallgatdst, melyben Apor munkdi jo 1d6t6]
fogva részesiltek, Ballo Istvin kinyve tori meg. A munka nem lép
fel nagy igényekkel; leginkdbbh Apor életének és miveinek népszerd
ismertetése és birdldsa.

A szerz0 legel6bb az Apor csalddrdl ir. Nagy utdnjérdissal vdzolja
a nevezetes csalfd torténetét, nagyjabol Osszedllitja leszdrmazdsrendjét
s aztdn Apor Péterre tér dt.

Apor élete j6 részben ismeretes, s a szerz6 igen kevés (j dolgot
mondhat réla; de ez nem rajta mult. A régi erdélyi tdrsadalmi élet
nevezetes irdja 1676, juniug 3-n Altorjin seiletett. Apja mir en év-
ben meghalt ¢ ¢ nagybétyjdhoz, Apor Istvinhoz kerdlt. A gazdag fGir
elébb otthon, majd 1686-t6] kezdve Kolozsvirt tanittatta, a hol Apor
Péter hét évet toltitt. Innen Nagy-Szombatba megy ¢ 1696-ban tanul-
ményait elvégezve tér haza,

Mig gyermek- és ifji évei teltek, azalatt Erdély dtélte nagy vilto-
zdsainak legjelentékenyebb részit.

y Hazatérése utdn nagybdtyja hamar meghdzasitja s asztén fiatalon
lesz Kiikiill6 megye fGispinja, de a zavarok miatt esak 1701-ben igtat-
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Jik be. A Rékoezi-felkelés kitir, Apor Istvin 1704-ben meghal s Péter
kezéhe veszi a csaldd iigyeit. De rendezésre alig van ideje, mert a
viszonyok alakuldsa &s lojalis partdlldsa 1705-ben csalddostdl egyiitt
Havasalfsldre kergeti. Alig tér haza, Rabutin azon a czimen, hogy a
kuruczokhoz pértolt, elfogatja, megfosatja  f6ispinsdigdtdl és Brassoba
viteti, hol majdnem két évet tilt szelidebb fogsdgban, Kiszabadulvén,
allasdt is visszanyerte, majd 1708-ban Héiromszék fid-székeinek fGkirdly-
birdja lett, aztdn idovel mésik tisztséeébdl kiforgattdk s csak ez utob-
bival maradt. 1713-ban bardsdgot kapott. Megérdemelte, de soha sem
kérte és sokdig nem is haszndlta. Még 1717-ben a tatdrok Dbeiitését
Haromszékrsl elhdritotta s ez utolsé nagyobb tette volt. Azutin djra
csapfisok sujtottik. Ezekkel szemben gyermekei neveltetésében keresett
vigasztaldst s a tirténtek utin IIL. Kdroly 100 arany értékd diszes
ajindék ldneza elStte nem sokat érhetett, Tovdbb is mikodott; de ldtta,
hogy a vildg nagyon és gyorsan viltozik kordlitte, s neki e viltozdsok
sehogy sem tetszettek. Viéndlt és évrGl-évre veszitette kedvét. Vissza-
vonilt s véere szemei tgy elgyengtliek, hogy irni és olvasni sem tudott,
esak tollba mondhatta a mit még meg akart orokiteni. Felesége meg-
!mlt, fogyott ki rendre bardtaibol is, aztdn 17D2. szeptember 22-én §
18 elhunyt sziilfalujdban.

Négy munkdja maradott, melyb6l hirom ki van adva az Aka-
démia kiadvinyai kozott, Kazinezy Gdbor bevezetésével ; egyik munkdja
még kiadatlan. A kiadottak egyike a , Lusus mundi®, melyben az Apor
esalddot 6s annak rokon nemzetségeit tdrgvalja. Mdsik a , Synopsis“.
Ebben ,elss sorban benne van az Apor ¢letrajza, fgy, hogy forrdsil
szolgdlhat, azutdn Frdély torténete s vogil itt-ott szorvényosan a katho-
likus egyhdz sorsa®. Mindketténél sokkal becsesebb a » Metamorphosis
Transsylvaniac, §ltaldnosan ismert mive. Ertéke megbecsiilhetetlen.

Kiadatlan mive: ,Syntagma et syllabus®, melyben vershe szedve
Osszefrja azok neveit, kik sziiletése eldtt Erdély torténetében szerepeltek,
s a 24k részhen azokat, a kik az 6 kordban Cltek. Kzt a munkdjdt &
legtéhbre becsiilte s 1743-ban a guhcmiumnak megkiilditte levéltdra
szémdra, mert — tgymond — ,sokan nagy mulatsdgukra olvastik E’:s
i bir esak ez az eqy munkdm ne temetodnél

végtire kértek azon, hogy ? ?
fog lenni, midén elejeknek neveket,

c?; az porteritisnil kedves dolog
tsztségeket meg fogjdk 1dtni*. )

Kér, hogy ez a munkdja nines kiadva, bizonyéra nem jutott a
kiadé Kazinezy Gébor és az Akadémia kezébe, mert ennek kiaddsit
sem mellGzte volna,

Balls munkéja fele részében (59—105 old.) Apor Péter iroda}mi
mikadését tdrgyalja. A esalddi  leszdrmazds  utdn .A:por '_életra_]i,aﬁ.t
nyujtja, kiilon fL;i{-!J!(’.I;l)('u szovi be Erdély 20 éves torténetét (1676—96.),
$ aztén tér 4t az irodalmi mikodésre. Foglalkozik a munkdk keletke-
z6si idejével 6s korGlményeivel, s végdl jellemrajzot ad.
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Mér konyve legelején a csalfdi leszdrmazds tisztfzésinak nehéz-
gégeinél sajndlaital emliti, hogy a csalddi levéltdr felhaszndldsira min-
den utdnjirdsa mellett sem kephatott engedélyt. Pedig e levéltdrban
sok érdekes adat lehet, dmibdr Apor Péter megjegyzi, hogy csalddja
régi leveleinek nagy részét Apor Lézdr, a ki Béldi Pdllal Korstanti-
ndpolyba kibujdosott, elveszicette.r Ha elfogadjuk ezt, akkor is Apor
Lézdr bizonyfira csak az 6t legkizelebbrdl érdekld iromdnyokat vihette
magdival, s a tobbiek, de kivilt a késbbiek, — melyek éppen Apor
Péterre szolgdltatnak adatokat-—meglehetnek. Kiilonben ezeken kiviil
nagy valoszintséggel mis becses levelek is lappanganak ott. A milt
szdzad elején ugyanis az Apor-levéltdr huzamos ideig Szdsz-Régenben
dllott, hova a Torda vérmegyei tisztség Kortefdjardl vitette volt.? Eaz
id6ben 4llitolag Bélintith-levelek elegyedtek az Apor-iromdnyok kiozé, s
ha ez igaz, akkor azokkal a Kovaesiezy-levéltar egy része is oda jut-
hatott, mert most a Bdlintith csalddndl esak toredékesen van meg.

Ez minden esetre tisztézhats és tiszthzand6 kérdés.

A szerz6 gy a legkizvetlenebb forrdsokat nélkilozte ugyan, de
a meglevoket 6s megkaphatokat lelkiismeretesen oOsszekereste 6 fel-
dolgozta. Altalfban j6 megfigyels. A naplokat, okleveleket 6s tanulmé-
nyokat egyardint hasznélja, s ha elényére teheti: feljegyzi a legesekélyebb
adatokat is; Apor munkdibol pedig fGgysz6lvin mindent feldolgoz.

Miivében sok az ondllosdg, de kisebb hibdkat is taldlunk benne.
Alanyias véleményeit, vagy a puszta néysorokat pdr helyen a jegyze-
tekbe hagyhatta volna.® Két helyen ismétel,* ¢ munkdja elején Apor
Istyint mdr gyermekkordban gréfnak emlegeti.t

Azonban a munkénak mégis tobb az el6nyds oldala, Kell§ sulyt
fektet a gyermek- és ifjakori hatdsokra, s ezért vézolja Apor Istvin
életét, phlydjit ¢és a kolozsviri iskola nevelési és oktatdsi irdnydt. A
nemzetietlen kort. b6ven és szépen rajzolja, bir a kolteményekbs] igen
hosszasan idéz. Egy-egy kérdést sikerdlten vitat, az orszdgos mozgalma-
kat jellemzOen festi, a megfelel¢ helyekre elég mivészettel szovi be
Erdély, illetoleg a kor torténetét, s Osszehasonlitdsai jok.

Kdr, hogy nem adhatott még t6bbil, — tibbet.

Kelemen Lajos.

1 Apor munkdi. Lusus mundi 45, 109.
2 Székely Oklevéltar V1. 453.
8 47 old. 7—14; 48 o, 14—20; 62 o. alsé b sor és 63 0, 1—2; 79 alsb
2 sor, és 80 o. 1—8; s 100 0. 13—1b.
: 4 82 0. 19—27 és 108. 27-ik sort6l a 110 old, 9 sorig. A 13 old. 1-86
jegvzete és 50 old. 4—T7 sor.
¢ 13, 14 old.
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Csanddvarmegye torténete 1715-ig.

A ML T, AL Tort. bizottsfigdnak meghbizdsabdl irta dr. Borovszky Samu. 11, kitet.
Budapest. 1897, 647 1.

Csak a mialt évben jelent meg Csanddvdirmegye torténetének az
elsé kitete 62 ime mar elottink fekszik a mésodik kotet is, a mely
az elsGvel ellentéthen a megye riszletes torténetét tartalmazza s egy-
seevsmind a monographiinak befejezd vésze is. Az az igazdn szép mozaik
kép, a melyet a szerz6 az elsd kitetben elénk tér, itt— a mint kilon-
ben a dolog  termdészetében is rejlik — aprd darabkdkra hull szét, a
killsG egysée ldtszolag megszinik s az egyformasdgukban drokésen meg-
Gjuld birtokiigyi kérdések, valamint az ezekhél kifolyd statisztikai ada-
tok veszik 4t a helyzet uralmédt. Nem valami érdekfeszitok  ezek, de
anndl fontosabh adatgyiijteményt képeznek az orszég egyetemes miiveltség-
tirténetéhez, mivel nemesak 2 mér meglévd adatok kibévitésére szolgil-
nak, hanem negynehdny helyen egészen ] nyomokra vezetnek.

Ha viégig olvasgatjuk a bettirendben  kovetkesd helységeket, gy
egyszerre fol fog tini elGttink, hogy a szerz8 az Gjabban dltaldnossd
viilt szokésnak hadolva esaknem minden egyes esetben megprébéltkozik
a helyséonevek szdrmazdsénak magyardzgatdsival. Ez lehet szerenesés
dolog is, nem tudom — de mindenesetre igen kényes.

Jzeken kiviil egyes nemesi esalidok tobbé-kevésbbé hignyos
torténete alkotja e kitetet, a melyek kozott a hirneves Ajtony nemzet-
ség mellett ott taldljuk a Hunyadiakat is. Altaliban a hazai torténelem-
ben tibl jonevi csaldddal taldlkozunk e konyv hasibjain, a melyek
koziil azonban, fajdalom, sokan dldozataivd lettek a sziintelentl meg-
Gjuls harezoknak, a vagy mis csalddokba olvadtak be és igy esak na-
gyon kevesen érték meg a legdjabb idoket. A szerzd kiilonben itt is,
Epen ney, mint az elsd kotetben, nagy gondot fordit a nemesi birtokok-
nak, a nemes esalddok leszdrmazdsdnak, valamint anyagi és szellemi
helyzetitknek a bemutatdsdra. Tobb helyen eddigelé még gehol sem
kozilt leszérmazdsi tdbldkat is ad, a melyek 4ltal természetesen nagy-
ban niveli az fttekinthetdséget. .

A tobbek kizott még azon Grdekes meglepetésre is jut az olvasd,
hogy a szerss jelenlegi munkdjdban joval tobbet nydjt, mint & men:nylt
a czimlapon jelez s mint a mennyire kitelezte magdt. A helységek
tirténetének a fonaldt ugyanis nem szakitja meg 1715-nél, hanem nagy-
; & A megye jelenlegi és kizelmilt életét
ismergk el6ts kilonben rogton feltinik, hogy a szerz itt hifnyos ada-
kl.kat haszndlt, vagy jobban mondva csak nagy vondsokban vézol — a
mint maga is megjegyzi az el6szoban —de ez épenséggel nines a munka

hitrdnydra, st inkdbb el6nyére, a mennyiben a jelen kijrﬁ’lm’ények
kézitt rénk nézve kevesebb fontossdggal bird legtjabb iddk aprolékos
37
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adatainak a felhalmozdsival sotét hdttérbe szoritotta volna a régicket,
a melyek pedig igy olyan szép megvildgitisban tinnek elénk.

Ezzel a kérdéssel a majd kés6bb megirandé harmadik kétetnek
kell behatéan foglalkoznia. J6l tudom, hogy most még senki sem gon-
dol erre a harmadik kotetre, mert a szerzd azon rovid, de anndl észsze-
riibb kapesolattal, a melylyel a jelenleg is fenndlld helységeknek a
torténetét napjainkkal Osszekottetésbe hozta, mindenkivel feledtetni 14t-
szik ennek hidnyét.

Nemesak a nagyobb, de a kisebb helységeknek a torténete is a
legnagyobb gonddal van kidolgozva. Az Grdekesebbek kozé tartozik a
megye jelenlegi fGvirosinak, Makdnak torténete, mely a XIII, sz, kaze-
péig vihet6 vigsza. Kiilonisen szép 6s tiszta képét taldljuk itt Rdkoes
és Balassa vertengésének Makd birtokldsa felett, a melybsl azonban
mégis csak a vérosnak kellett hiznia a révidebbet. Rékdczi Ferencz jo
hirneve mai napig fenmaradt; én magam is hallottam tuddkos oreg
emberektGl egyet-mést (mesés wmht,n] elbeszélni a nagy ,kuruez vezér-
rol“. A legrégibb és a jelenleg is fenndllé helységek kozl itt taldljuk :
Mezthegyest, Tornydt, Apdtfalvat, Nagylakot, Bdnhegyest, Kovdes-
héizit, Battonyét, Csanddot sth., a melyekhez nem egy érdekes torté-
neti esemény emléke fiiz0dik; ezekre azonban a hely szike miait a
legkevésbhé sem terjeszkedhetem ki, csupdn csak Nagylakndl van egy
pér megjegyzésem. Nevezetesen I\avylal\ot tartom én Csanfdmegyében
a hussitismus f6fészkének. Nincs mért a részletekbe bocsdtkozni, hiszen
az kétséget nem szenvedhet, hogy e megyében is valdnak hussita koz-
ségek. Igy pl. Mérki S. Arad tért.-ben (I. 477). a megye jobbdgyai-
nak azon id6ben észlelhets — hogy figy mondjam — zsortol6dését épen
Csanéid és Bihar hussita kozségel behatésdnak tulajdonitja. Erre a kér-
désre vonatkozdlag az meg még mlgvobb bizonyiték, hogy 1436. okt.
16-in a csanddi viearius generalis is meghivja Marchia Jakabot, az el-
hirestilt inquisitort (Katona, Hist. Crit. XII. 740. és Fejér, Cod. Dipl.
T. X. V. VII 810).

De hdt hogyan is terjedhetett itt el a hussitismus? ﬁgy mint a
tobbi Tisza-vidéki megyékben, s6t némileg még kionnyebben is, ha
tekintetbe veszszitk, hogy azon id6ben, a midén a hussita tanok még
nem is annyira veszélyeseknek, mint inkdbb csak érdekesnek 14t-
swottak még a tandltabbak el6tt is,—a csanddi f6iskolfbol tobben
litogattdk foképen a béesi egyetemet. Tzek csupa kuriézumbdl is haza
hoztak egyet-mfst az G tanokb6l. Véleményem szerint azonban a hussi-
tismus legtermékenyebb ferjeszt6i azok a katonik voltak, a kik a
hussitdk ellen folytatott hdbordkban valé révidebb vagy hosszabb része
vétel utdn ismét haza tértek. Ilyenek voltak elegen. Hiszen Nagylakot
is azért ajindékozta Zsigmond Nagymihdlyi Albertnek, —szerzo is foglals
kozik vele — mert az sajit koltségén harezolt a cseh hussitik ellen, Nem
igen kétséges tehdt, hogy az G tanok befogaddséra Nagylak eléggé
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alkalmatos hely volt; még azért is, hogy Nagymihdlyi Albert, mint
vednai perjel s horvét- és dalmdtorszégi bin, Zsigmondnak tébb hébora-
ban segitGje, nem sokat foglalkozhatott ezen joszdgdval, a mit az ©
haldla utin hamarosan kiiitd birtokiigyi zavarok is bizonyitanak.

A jelenleg esckély fontossdgh Nagylak fényes szerepett jétszott
a milthan s még Mdria Terézia idejében is a jelentGsebb helyek kozé
rt.f‘u't.(‘mi:r.I.. Ez volt ugyanis a rdessig egyik fGfészke. Midén Miria
Terézia a marosi hatdrdrvidéket foloszlatta, Nagylak is visszakerdlt a
megye kebeléhe. A szerbek azonbun sehogyan sem tudtak a megvil-
tozott  viszonyokhba belenyngodni; sem az fjonnan  alakitott kikindai
szerb kerdlethe nem akartak 4ttelepedni, sem a megyében megmaradni,
]l:mmn Kkivandoroltak Ovroszorszdgha, a hol Uj-Szerbidt alapitottdk. Es
ime, mig hazénkban nemzetiségiik semmiben sem latott rovidséget, addig
ott egy félszdzad alatt eloroszosodtak. Kir, hogy a szerzG, — ha nem is
tartozik e kérdes egész  terjedelmében ide — bévebben nem  fejtegeti.
Mert ez esaknem egészen Grintetlen pont tirténelminkben s igy nem
lett volua hdlddatlan munka, ha a mostansdg oly annyira érzékeny-
k'(‘-flf’f nemzetiségek elGtt ezt a dolgot valamivel kiiriilményesebben meg-
vildgitja vala.

A syzerzé sszesen 292 helységgel foglalkozik, ennyi tartozott
ugyanis a réei Csanddmegye keretéhe. A megye azonban most joval
kisebb és ezen 292 helység kil esak 80 esik a mai tertiletre. Mind-
ezt teljes megvildgftdshan tinteti fel Csanddmegyének a munkdhoz csa-
tolt igen szép kiviteld torténeti térképe. Ez példdidl szolgdlhat a késGbbi
monographia iroknak is. Bgy pér jelentéktelen megjegyzésem azonban
mégis van hozzd, t. i. jol tette volna a werz6, ha a megye mostani
!latﬁmiuak a feltiintetése mellett a szomszédos megyék jelenlegi hatdrait
is jelezte volna, hogy puszta szemlélés utén is egész hatdrozottan tud-
hatndk, hogy g;g)vi];Qill;ieii{ eltint helység a mai viszonyok szerint melyik

megyéhen fekidt. Tovabbd valami feltding jellel kellett volna ellftnia

azokat a helyséeeket, a melyek még jelenleg is fenndllanak.

. Mindezekbol l:it-h:tt_.jnk‘:mmlmu, hogy az ir6 szépen oldotta meg
feladatdt a monographia mésodik részének a megirdsdndl is és hogy
Csanddvérmegye ftorténete a megyei monographidk legjobbjai kdzott
foglal helyet. - Gombos Fezencz Albin.

Ktlonfélék.

asdg f. ho T-én vasirnap d. e 11
sshfiza nagy termében, a mely zsiifo-
Géza grof elndkélt, szivélyesen
lést. Aztdn Szddeczly Lajos
bemutatvdn a sirbolt
melyek 300 év multfin

37*

) Az Erdélyi Irodalmi Tars
Orakor felolvass ilést tartott a vire
]_‘1""i£—' megtolt el6kels kizinséggel. Kuun
idvizilye a kizonséget nyitotta meg az il
tartott szabad elgaddst a kikillGvéri sirleletrdl,
hérom koporsgjdban taldlt ndi diszruha darabokat,
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is esodflatos épen megmaradtak, oly erfs selyem és bérsony kelméhél
valék s a vegyi tisztitds utéin eredeti szindket is visszanyerték. A bemutatott
ruba darabok kéut voltak: u. m. négy fejdisz, egy gyingyds bogliros
klérisos bérsony pdrta; egy arany 6és eziist skofiumos, gyingydkkel,
boglérokkal ékitett fokitd; s egy a f6kiots fels csticsfin viselt kis kerek
bfirsony siiveg, (akkor w. n. kopef, a mai ,capot* Ose), kérds-koriil
kisebb nagyobb boglérokkal ¢ékitve, a sirban elmeszesedett gyingy-
szemek maradvéinyaival s a leszedett tiirkis-diszek nyomaival (melyeket
kiilon mutatott be az el6add); végil hérom darab sfirga selyemb6l ko-
tt recze-fatyol, kettein eziist virdgdisz maradvényaival. A nagyobb
ruha darabok kozil nevezetes egy szederjes-hirsony hosszit mente,
Zrinyi-gallérral, rénczos fodros révid tjjal, selyemhimzéssel diszitve (a
rbéla leszedett zomébnczos hoglérokat kiilon mutatta be); egy kdvébarna,
virfigos selyem gyingyds vall-derél; egy kitott selyem derekas; egy
kfivébarna nehéz virfigos selyem szoknya; egy selyem szalagiv s piros
csizma maradvéinyok. A koporstk nyughelyérsl kertlt ki két selyem
parnahaj, két fejkoszori, egy selyem derekalj és két selyem fejloszori.
Az ékmekbfﬂ bemutatta Kendi Zsofia avany karikagyiriget, filbe-
valdjdt, zomdnezos ldnczos karpereczét, bogliraih6l nehdnyat, tirkizes
ékkiveit, és nyakldnczdf, melyen arany karikdk kizé foglalt zoménezos
oszlopoeskdkon eme foliratok olvashatok : AMOR CONSER.(VAT)
GRATIAM és AMOR ME TE.(NET) IN GRACE (?), A kozinség
-magy érdeklGdéssel szemlélte a nagybecstd diszrubdkat és €kszereket,
‘melyeknek rendkiviili tudomfinyos becse van s péiratlan lelet az egész
orszéghan. Otpercznyi sziinet utdn dr. Versényi Gyirgy olvasott fol
néhdny 1gen hangiilatos szép kolteményt. Aztdn IHory Béla szellemes
€s kedves vig elbeszélését ,Hogy jutott a sérosbokai eklézsiadj torony-
Oréhoz* olvasta fel dr. Gyahnl’*arﬂas végitl Szdsz Gerdolvastatel ,Ohajtds*

és ,Oszszel“ cz. mély érzésii és filozofiai esamékben gazdag szép kolte-
ményeit.

Széchy Kdroly ,Benyomésok és Emlékek“ czim alatt egy
katetet adott ki Hornyfnszky kiaddséban, a melyben Németorszdgban és
Olaszorszfighan teft Gtazfsainak emlékeit frja le. Nem kozOnséges dtle-
irfisok ezek, hanem walésfigos tantilményok irodalomtorténeti, miivészeti
tingyakrél és thémékrdl, melyekkel dtkdzben talélkozott. Bvebhen
Ohajtvéin ismertetni, most csak tartalmét soroljuk fel, a mely téjékoztat
tartalmérél: A coupé ablakébdl, Bacsdnyi Jénosrdl, Miinchen és a fiatal
magyar fest6k, Bencziir Gyula, Wégner Séndor, Liezenmayer Séndor,
Béhm Pfl, Kaulbach és vilfgtorténeti képei, a halott Schiller, a népolyi
Elet, vilfgszép it (Castallmare-Sorrento), Capri, Haan Antal, a kolostori
testvérek, Lorenzo Stecchetti, Spezia. E czimjegyzék is mutatja, hogy
tartalmas és rdekes kotet, melyet eszmegazdagsg, Elénk megfigyelés
és mngazdag styl tesz élvezetes olvasménynyf. Ara 2 frt.

A Hunyadmegyei tort. és régészeti tarsilat Dévén okt.
13-fn tartott ilésén grof Kuun Géza elndki megnyitéja uthn dr, Veress
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Endre tandr, a tdrstlat 0j titkdra tartott ,Déva és kirnyéke Castaldo
idejében® (156D3 méreziusig) czimii érdekes felolvasdst. Veress Endre a
héesi esfiszdri udvari 6s dllam-levéltarban végzett kutatdsai kozben Castaldo
Baptista Janos osztrik generdlis tomérdek jelentéseibsl valami nyolez-
vanat taldlt olyat, melyek Castaldo 20 havi erdélyi szereplésére, de
kiilongsen Déva, Hunyadvira, Valkdny, Branyicska, Maros-Ilye, Jof6
(2 mai Gura-Dobra) s fgy a dévai szoros viszontagsfgaira, a toréknek
Lippa, Lugos felgli tAmaddsaibol = a német-vallon zsoldos katondk le-
il:]l&t.ﬂ.ﬂ an faktelenkedéseibil, zsaroldsaibol keletkezett szenvedéseire egészen
Gj vildgot vetnek, s térténetét kipezik a megyének, melynek djkori
része megirdsdhoz gy(jtotte szerzd ez adatokat.

Magyarorszag torténelmi Foldrajza a Hunyadiak kora-
ban, dr. Csfinky Dezs6 e nagybeesd munkdjinak 111, kitete jelent
meg legkozelebh az Akademia torténelmi bizoitsdgdnak kiaddsiban.
B md grof Teleki Jozsef : Hunyadiak kora*  czfm@  mivének
folytatdsa, mint a grof Teleki Jozsef dltal szintén tervbe vett Hunya-
l}iﬂ-k kori miiveltség-torténelem els, az akkori Magyarorszéig politikai
tfoldrajzi dllapotdt tirgyazd része. Csénki a nyolezvanas évek kozepén e
mi megirdsival meghizatvin, az anyagot az orszig minden jelentéke-
nyebb levéltarabol hordja dssze. Foleg ez az eddig ismeretlen Oridsi
kl’lt-ﬁ'i:tny:lg ad mivének rendkivili becset, melyet a bar rivid, de
szabatos feldolgozds is emel. Az 1. és 11. kotet Buda és Pest vidékérdl
Négrad, Gomar, Szepes felé kiindulva, az egész Tiszéntdli, tovdbbd
részben a Driva-Széva-kozi és Dundntdli megyék leirdsdt tartalmazza,
A Dundntil lefrdsdt a jelen harmadik kitet fejezi be. Szerz6 megyék
szerint halad s mimlun.mc,(:_v('llt'll bevezetéskép annak e korbeli birtok-
dllapotdt rajzolja meg, azutdn dttér az oftani vérak, erfsségek, kastélyok,
virosok, hc‘I_vm'f-gek‘ birtokosok &z foispdnok elGsoroldsdra, a katfck leg-
pontosabh idézésével, Mive XV. spdzadra, a figeetlen kizépkori Magyar-
orszde eme leadieséhb korszakdra venatkozo helytirténeti adatokat Ozsze-
gyiijtve, meghecsiilhetetlen jelentOségl az akkori Magyarorszdg ismere-
tére. Ara ennek a kitetnek T frt.

Folyoiratok.

9. fiizetéhen legelébb Péch Antal emléke-
zetét talaljuk Kerpely Antaltél. Bzt Mahler Ede értekezése kiveti a régi
egyiptomiak évformdiirdl és nagy periodikus idorendszereirdl, mely utdn Hegediis
Istvén értekesésének kivonata jon Janus Pannoniusnak Jacobus Marcellusra
irott dicsénekérdl, Ty kivonat Viari Eezsd dr. felolvasdsibdl a kévetkezd czikk:
Biles 1.eg I'.h‘{lSZ:'ll'II:;k 4 hadi taktikdrdl irott munkijirél, s hasonldéan az az
oktéberi szdmbol Nagy Erndtdl oAz ansztriai eshez. czim felvétele®. Ugyan-
ebben megemlékesések vannak Torma Karolyrdl és Cantu Caesarrdl, Az elsdf

Az Akadémiai Ertesité
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Riedl Frigyes, a misodikat Ovary Lipdt irta. Szintén kivonatok, Mind a két
fiizet jegyzikvi mellékletekkel és folydiratok szemléjével ér véget.

A Budapesti Szemié-hen a szeptemberi szim elsé kizleménye Lechner
Kirolytol ,Az egyetem és a tarsadalom®, Jodh Lajos aszoczidlizmus mostani
Alldsdt ismerteti, Angyal David pedig bevégzi értekezését Bethlen Giébor els
tdmaddsdrl. Gobi Imre D'Annunzio Gdhor olasz regényiré miiveinek irdnyft
és fehetségének méltatdsit adja, a mivek franczia forditdsa utdn.

Az oktdberi szimot Marczali Henrik tanulminya nyitja meg a magyar
birtokviszonyokrdl (1711—1740). Schmidt Séndor a természetkutatdsrol, —
Gruber Lajos az anthropometriai mérésekrdl beszélnek és Viri Rezsd a
philologiai szivegkritika fogalmdrdl, mddszerérdl és feladatirdl értekezik. Mind-
két szdmban ott van Férster Gyula tanulminydnak folytatdsa a katholikus
autonomidrdl s Elliot Gyérgytdl A vizi malom® cz. regény folytatdsa Vidczy
Jozsef forditisdban, Lévay Jézseltdl, Vargha Gyulitil, Kozma Andortél
és Vay Aladér br-t6l kilteményeket olvashatunk, s végil az Kriesitében
sok szép birdlat van.

A Szdzadol szeptemberi szdmdban  Thalldezy Lajos i Arpidhizi
Joldnrdl s ezzel kapesolatosan a barczelonai levéltarbdl 1L Endre 1235-iki arany-
bulldjinak hasonmisit adja. Krizkd Pal bevégzi Bethlen Gidbornak kiérmdez-
banyai tartézkoddsarl sz6l6 értekezését. Wertner Mdr dr. otodik Dénes
nidorrdl beszél s Fick Karoly dr. ismét a ,sabartoiasfaloi* nevet tdrgyalja.

Az oktéberi szdmban 1jra Thalloczy Lajos értekezik az 1(22/25. ma-
gyar orszigeyiilés torvényeinek kozzétételérdl. Tagidnyi Kdaroly a régi orsz.
levéltirat ismerteti, Fidk Karoly dr. befejezi az eldzd szimban megkezdett
értekezdsét s Kropf Lajos Radu Negrurdl ,az olih honalapitordl® ir. A két
szdimban a gazdag torténeti irodalom rovatdn s a Tareza® kisebb czikkein kiviil
utoljdra a Magy. Tort. Tdrs. egy-egy jegyzikonyve van,

A Torténelmi Tdr. 1V, (okt.—deczn) fizetében Thaly Kalmén a
mvésdrhelyi 1707-iki tronbeiktaté orsziggyiilés torvényezikkeit adja ki, azon egy-
korii nyomatott egyetlen példiny utdn, melynek eredetije az lrd. Miz. kézirat-
tdrdban van. Szddeczky Lajos Kakas Istvinra és a kolozsviri Bdithory-hdzra
vonatkozé adatokat kizol; Komdromy Andrés dr. Listius Anna Rozindnak,
o2 boszorkinyok kirdlyinak® binpiréhez nyujtjn a vallomdslevelet s a meg-
kegyelmezés okiratit. Wertner Mor dr. folytatja az Arpdd-kori megyei tisat-
viselok kimutatdsit. Kardcsonyi Jénos dr. a sztmikldsi és Gviri Pongricz
grifok levéltrdbol szerkesztett kivonatokat, -— A, — A. pedig Brandenburgi
Katalinra vonatkozé latin és német okleveleket tesz kizaé. Beke Antala kolozs-
monostori  konvent levéltarabdl okleveleket kivonatol s Merdnyi Lajos dr.
Iéshdzy Istvin ¢és Palffy Kata végrendeletét adja. Utoljira ifj. Kemény
Lajos kizol Kassa véros levéltaribdl hét oklevelet s a fiizetet az évi részletes
hely-, néy- és targymutatd egésziti ki.

Az Egyetemes Philologiai Kézionyben V1IL [iiz.) legelobb Sebes-
tyén Karoly értekezésével taldlkozunk az ephesosi Heracleitosrdl, kinek clet-
" rajzdt és irodalmi mitkodését tirgyalja. Hegediis Istvdn befejezi tanulminydit
Aristophanes Madarair6l, Wollanka Joézsel Alxinger Jinos életérol és miivel
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ril sz6l, melyet Brassai Sdmuel vissza- és koriiltekintésének befejezése kivet.
Szegedy Rezsinek Kiolesey nesthetikai dolgozatairdl frott folytatélagos tanul-
ménya utdn hazai 6s kilféldi ivodalom, philologiai program értekezések s
vegyesek kivetkeznek. A rendet kinyvészet fejezi be.

A Magyar Nyelvér IX. fizetéhen Balogh Péter értekezésének utolsd
része jelent meg a hatdrozdk osztilyozisdrl. Patrabany Lukdcs a pajtis,
hardies, ordog, kis, kiesi, 0sz, szeret, szerelem, tej ds hét (T) szavakat magya-
vizzn. Kirdly Karoly folytatja nyelvijitdsi adatainak Osszedllitdsit. Thalldczy
Lajos ,V. AMfonso aragon kir. undvari bolondja ¢és a magyar nyelv® cz. alatt az
ndyari bolond egy magyar szildsdt (seguin agueb — szegény agg eb) kizli,
mely annak eey 1417, szept 9. ulmi levelében taldlhato. Vozari Gyula ex
alkalommal | Gyulai 1414-bil folytatja tovdbb Kemény Zs. szdkineseinek tssze-
Allithsat. Fzek utdn a fiizet rendes rovatai sorakoznak érdekes tartalommal,

Az Ethnographia szept.—oktdberi szimdt Sebestyén Gyula befeje-
zi Grtekezdse nyitjn meg a székelyek nevérdl és eredetérdl. Alexics Gydrgy
szintén befejezi Vadrézsa-porében a magyar és olih népkdltési dsszehasonlitd-
sokat. Tstvantfy Gyula négradmegyei babondkat ir le s egy péisztorjiték
szOvegdét  adja. Hemayer Vilibald folytatja értekezését a bies-bodrogmegvei
sokdczok anthropologidjdrdl. A rendes kisebb kozlemények utéin még Semayer
Vilib&ldnak azon kérése jon a kizonséghez, hogy a Lbuguiak kutatésa alkal-

haszndlatos osszes gyermelkjaték-

mabolt ne sajndljik oa vidékenként
szereket meggyijteni, s azokat a Magy. Néprajzi Tars. koltségére a

Magy. Nemz Mizeumba felkiildeni®.

A Fildrajzi Kixtemények V. szaménak nagyvobb vészében Erddi
Béla dr. irja le tanulmdnyi Kkirdndildsdt Dalméezifba. Utdna Berecz Antal
i (XI1L) nagygyilésérol s azutdn tdrsasdgi gyi-
lések, kinyvészet ¢s rovid kizlemények kivetkeznek.

A Turistdl Lapjdnalk 6—S8. tizetéhen Kornyei Ede dr. megnyito
beszéde az elsd crikk. Azutin Wittinger Antal Kiszeg hegyvidékérdl, Petrik
Lajos a Tengerszem cstcsrol inak. R —s. a német mezdgazddknak a M.
Thtraban tolttt hirom napjdt vézolja s ugyan & egy hosszabb kirdnduldst is
leir, A sok aprébb ezikken kiviil a fazetben van a M. Tétrdnak a Tengerszem
estiesrdl nyerhetd nagy litképe is.

Az 1848—49 Torténelmi Lapol 13—18. szdmaiban a segesviri
Petéfi szobor 6s a fejéregyhdz honvédemlék leleplezdse alkalmabdl sok érde-
kes van Petofirdl 6s a segesviiri esatdrsl, Még tobb hosszabb czikk nyijt a
szabadsfgharezra, as emigrinsok €8 a7 elhalt 6reg honvédek életére adatokat.

A Protestdans Szemle 7. fuzetében V. F. a rém. kath, autonomia
nehézségeirdl értekezik. Racz Kalman a negyvenes évek unié torekvéseit
t‘f““:'{)’ﬂl_iii s ezt folytatja a 8. fiizetben is. Bardth Ferencz érdekesen ir a ,skét
tarsadalomrols, —p. — f. pedig a Liilfoldi egyhdzi életrl. A 8. fizetben
Révész Kalman megkezdi a kassai elso vef. templom tirténetét, s Beregi
Jozsef a Szathmdr n;c;_rvei reforméitusok iildbztetésének torténetét 1660 —80
kizitt. Ehben vigzi el ;';T:'dc‘is Jézsef dr. is tanulménydt Jézus hegyi beszé-

dérl. Mindkét fiizetet gazdag irodalmi sgzemle zdrja be.

8761 a német geographusok jér
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A Keresztény Magveltdében (4. fiz) Csegezy Laszle a vallis- és
szoezidlizmusrdl ir. Jakab Elek ismerteti és kindja Szent-Abrahfmi Mihdly
unitdrius piispik felterjesstését az unitdriusok kdzalapjairél 1754-ben. Koncz
Jozsel Brassainak Boa Péter, mvisdrhelyvi tanfirhoz irott leveleit teszi kozzé.
Kisgyorgy Sandor imfja utir mdég sok kisebb kozleméay van a fiizet végéig.

K. L.

Erdélyi Mizeumi Ertesitd.

Az Erdélyi Mizeuam-cgylet bileselet nyelv- és torténettudomédnyi szak-
osztfilva f. €. oct. 30-4n d. n. Y, H-kor Szamosi Jinos elniklete alatt vialaszt-
méanyi dildst tartott, melyen az elnik jelentette, hogy a szakosztdlyi tagdijak-
bél még m. e, 150 forint befizetetlen. Elndk  felkéretett a hitralékok befizeté-
sének megsiirgetésére.

Titkdr az djabban bedrkezett értekezéscket mutatta be, melyeknek egy
része kizlésre elfogadtatotl, mis része kiadatott birdlatra, vagy visszakiildetni
hatdroztatott.

"

Szakosztdlyunk ugyanesak oct  30-4n d. u. 5 drakor rendes felolvasd
flést tartott, melyen az elnik fidvizilvén a szép sziimmal megjelent hallgaté-
sfigot

Dr. Moldovéan Gergely mutatta be Alsé-Fehérvirmegye monographidji-
nak sajté alatt 16v6 kitetébdl azt a résat, melyet & a virmegye teriiletén laké
romédnok ercdetérdl, foglalkozdsdrdl, szokdsairdl és jellemzésérdl irt, Azutdn a
titkdr olvasta 6] Téglis Gabor értekezését: [ Torma Kéroly érdemeinek mélta-
tdsdt Dicia aldunai dthdlézatinak kinvomozisdban®, mely az Erdélyi Mizeum-
ban fog mejelenni.

A Muzeum-egylet valasztmanya f. hé 10-én Szamosi Jinos elniklete
alatt tartott havi tilésén a rendes folydiigvek kizitt felolvastatott az erdélyi ev.
ref. egyvhdzkeriilet igazgatisdgdnak dtirata, arrdl, hogy a kikillbviri egyhdz-
kizség a templom sirboltjiban a folyd évi restanrilsndl taldlt XVI. szfzadi
¢kszereket 1500 forintért az Erdélyi Mizeumnak engedte 4. A vélasztmény
elhatdrozta, hogy deczember hi folyamén rendkiviili kiizgyGlést hiv dssze konyv-
tdari személyi figyek (id. Bohm Mihdly konyvtartiszt nyngdijazdsa sth.) elintézdsére.



