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XTIV, Eitet. 1897, 1V. fiizet.

[rodalom az otvenes években Erdélyben.

A szabadsiagharez hekovelkezléig az ivodalmi ¢let Erdélyben
s kiilonosen Kolozsvarl mindég erdsen liktelett. A szabadsagharez
lezajlisa ulin sem sziinetell ez, s6l batran ki merem mondani, hogy
Kolozsvarl akkor élte a magyar irodalom a fénvkorat.

A nemzel le volt nyiigozve, magyar hirlap alig volt egy Erdély-
ben, s mégis az irodalom viragzoll. Szokds manap az H0-es évekrol
tigy emlékezni meg, mint holt szezonrol, a ncmzelre az »aléll«
nevel adva. Pedig ha politikailag csondesek is voltunk, annil nagyobb
élénkség uralkodott az irok korében.

Rég voll biz ez, nem art megemlékezniink az akkori irodalomrol,
mint mely Erdély  kis irol garddjanak az élelrevalosagardl Lesz
tantsdgol Daczara, hogy oly irok hagytak ide Erdélyt a forradalom
utdan, flelkéltozve a [Gvirosha, mint Brassai, Fekete Mihdly, Gyulai
Pal, Janosi, Kemény Zsigmond, Mentovich Ferencz, Récsi Emil,
Szisz Karoly, Szilagyi Ferencz ¢s Sindor. (Székely Sandor, Teleki
Jozsel grol, Bolyai Farkas az olvenes évek halottai).

Az Erdélyben maradt ok, mind Kolozsvar falai kozt Gtottek
tanyit, kiterjedve miikodésok az egész erdélyi részekre. Miko Imre
grof haza volt a kozpont, a hol mindegyre Osszejolick s a minden
irant érdeklodo groffal megbeszéliék az irodalmi dolgokat.

A naptarak, iskolai értesiték s tobb ily aprolékos kiadvanyon
kiviil, nagyobb becsesel biro munkak is adatlak ki, miknek [6lsoro-
lasat melldzve, csak a jelentdsebbeket nevezem meg.

Magyar Olvasdkédnyv, lanodak és magan névendékek hasz-
nalatara. A magyar olvasokonyveknek az alapjal, melyben ma oly
gazdagon allunk, ¢ mii vetelte meg. Koviesi Antal és Gaspar Janos
szerkeszlése alatt adatott ki 1850-ben. Oly munkatarsai is voltak a
konyvnek, mint Kriza Janos, a hires népkolté és késébb unilarius
plispik.

Erdélyi Mazeam, X1V, 13
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A nagy Gyorke-konyvtar, hél liizetben adodott ki H1-ben.
Szerkeszté Kovary Laszlo. Az elsé (iizet tartalma; »Giyirke Erdélyt
tutazza.« A Il-ik fizet: »Gyorke historiaja Erdélyrol.e A IMl-ik (tizet :
»iyorke geographiaja Erdélyrél.« A 1V-ik fiizet: »Gyirke olvaso-
konyve, torténetek az élethél.« Az V-ik lizel: »Gyorke ABC-je.«
A VI-ik »Gyorke az ot vilagrésal atazza.« A VII-ik: »(Gyorke szép-
irasi példany levelei.« Kzl még kovették: »Gyorke tan- és olvaso-
kényve a foldréle; »Gyorke meséi és Gyorke természelrajza.«

Okszerti vezér a német nyelv tanuliséara. Tovabba :
Szamitd Socrdtes, mindkél jeles tankonyvel Brassay Samuel irta.

Erdély foldrajza. Az akkori idében életbe lépelt szervezet
szerint iskolik szdamdara szerkeszlé: Matusik Nep. Janos, kegyes
tanité-rendi tandar.

Magyar-Roman nyelvtan. Irta: Fekete Janos.

A gazdasagi, kereskedoi szakmaba vago miivek kozil nap-
vilagot lattak:

A polgar és kereskedd szamvetése. Irta: Findly Henvik.
Elméleti és gyakorlati kézikonyv volt, okszerii szimismeretek ter-
jeszlésére,

Legujabb s leghasznosabb Méhész konyv. Irta: Korbuly
Janos, szamostjvari dldozar pap. Egy figyelmes és gyakorlati méhész
gazda tobb évi tapasztalatai vannak lerakva es az év négy részéhez
alkalmazva.

Népszerii Asvanytan, kapcesolatban a gazdaszal és ipar-
lizlettel, algimnaziumok, rendezettebb népiskolik s iparos tanonczok
haszndlatira volt szentelve ezen konyv. Irdja: Konnye Alajos, kegyes-
rendi lanar.

Felttinést keltett, mérnok Pogdny Lajosnak » Toisirozo tabla«
czim alatt kiadott praktikus miive, az épitészettel foglalkozd maga-
nosok és hivatalnokok szamdra.

Emlitésre mélto Az ij testamentum magyarazata czimi
konyy. Kilfoldi irok nyoman dolgoztik: Herepey Gergely és Incze
Déniel kolozsvari ref. tanarok.

Erdekes olvasmany Méhes Samuelnek az Uti jegyzetei czimii
munkdja. Ezen munkat az iv6 haldla utan adta ki Stein Janos
konyvarus. A munka felttinést keltett, nemesak gazdag tartalmanal
fogva, melyben kiilfoldon levo tapasztalatait irta Méhes meg, hanem
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mar maga az ir6 is képes volt a hatast nékie megszerezni. Méhes
ugyanis a 40-es években nagy szerepel jitszott a »Hirado« czimii
lapjaval, a politikai s tarsadalmi életben. Es igy konyvét kitord
tetszéssel fogadta a nagy kozonség. Az H2-dik évben halt el a nagy
nevii [érfin,

Csik-Gyergyo és Kaszon leirdsuk. Ezen munka kél részre
volt osztva, dltalanos és részlelesre. A nagyérdekii ismeret-terjeszto
mi szerzdje Benké Karoly volt.

Koszorizott palyamunka volt a gazdasagi egyesiilett6l, a Berde
Avon dltal irt munka ily czimmel: =Mit tegyen az erdélyi gazda
hogy jélétre jusson.« Tovabbi a Banffy Janos baro dltal irt
kis munka, ily czimmel adodva ki: »>Révid utasitas egy husz
hold teriiletii véalto gazdasag rendezésére — kisbirtokosok
Szamara. « /

Miel6tt a valodi irodalomi térre attérnék, mdg 61 kell emli-
tenem a sok kézi konyvek kozil a: »Latin-Magyar Szdtarts
mely most is kozkézen forog. Egy oly miivet kapott a hazai kozonség,
melyre csak biiszke lehetett s iroi: Finaly, Kovacsi, Régeni, a babér-
koszorat méltan kiérdemelték, a kozelismerést méltan kivivtak a
maguk szamara.

Elénk élénkség volt az irodalom mas dgaban is! . . . Josika
Kéalman toriténeti novellakat adott ki. Dozsa Danieltsl tohb torténetj
elbeszélés jelent meg az egyetlen erdélyi magyar lapban. Népies
versel is adott ki »Szent Laszlo« czimmel. Ugyancsak jelentek
lneg a hirlapban egyes koltemények: Nagy Lajos kolozsvari unita-
rius (6gimn. tanartol. Szasz Ger6tol és Medgyes Lajostol. Kévary
Laszlotol a nagyobb szabasu munkak egymast érték. Tole jelentek
eg: sErdély régiségeie, sErdély folde mkasaga]c és »Erdély neveze-
Zetesebb csaladali. «

Az otvenes évek elsd felének irodalmi eseménye azonban a
*»Kiovi csata« héskolteményében nyilvanul! . . . Midén Jokai Mor
1853-ban Erdélyben nagy koratat telt, hazamenet Kolozsvart is
megillapodott par napra. Miko Imre estélyt rendezett a nagy ir6
lszteletére, melyen 1obb iré is jelen volt, mint: Kévary, Kriza
Salamon Jozset és Nagy Péter. A vacsora utan Miko egy epossal
lepte meg vendégeit, melyet maga masolt le s irdja az elhunyt
kincstari tanacsos — Debreczeni Marton volt. Az epos czime:

15*
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a Kidvi esata. A tarsasag bamulva hallgatta a felolvasast, s mely
bamulat anndl inkéabb fokozodolt, mivel jol tudtak, hogy az elhunyt
szerz0, a banyaszat koriil ugyan otthonos volt, de mint kolt6t senki
nem ismerte. Debreczeni esak maginak irt, de az Gtvenes években
a rejtett fiokokban is felkulattak az irodalmi termékeket.

Debreczeni hiskolteményének a targya: Kiov ostroma ¢s meg-
vétele, nemzetiink torténelmében ugyan nem olyan nagy momentumu
esemény, mind példaul Trojaé a gordgokre nézve; mas (eldl, mint
19. szazadi magyarok, azon istenségekben valé hit korén is, mikkel
a kiovi esataban talalkozunk, messze kivil estink, mind e mellett
nem lehet annak nemzet-torténelmi alapot nem tulajdonitanunk. a
mennyiben a magyar haza megalapitasa kozveletlen elézményeil, a
kezdet kezdetét rajzolva, uralkodd vezéreszméjét azon gondolal
képezi, mennyi veszély kozt ovia meg, mily kovetkezelesen Grizte
és segitette a gondviselés azon bajnokokat, kik hivatva valanak
Etele foldét visszaszerezni s a rajta viralandé uj hont, Hunniat ala-
pitani. Ezen régi nemzeti mowmentam tobbé teszi a Kiovi csatit
puszta héskolteménynél, bar teljes eposzsza nem emelheti.

A koltemény tartalma osszevonva az: hogy Arpid honszerezd
seregét Oleg, Kiov fejedelme, a gaz Uldarnak tett igéreténél fogva,
megtamadja; Oleget csak Vérum isten menti meg Arpad halalos
csapasatol ; a magyarok részérél Ungo esik el, kinek tetemét Szaboles
az ellenség kezébol kiszabaditvan, Bulesura bizza, mig maga be-
ront Ki6vba, hol a kétségbeesett Oleg az isteni Vérum képél meg-
sérti, Szaboles pedig e balvany arany fejet diadalmi zsakmanyul
magaval viszi (I. ének). Vérum bosziut eszkiiszik mind Oleg, mind
Szaboles ellen! . . . Bulesuban szerelmet gyijt az elesett Ungo neje
irdnt, kiért Szaholcs is ég, s 6 maga érdemének tulajdonitja Ungo
tetemének megmentését, hogy joga legyen a ndét toérvényesen elnyerni.
A magyar tabor végre nyugalomra szall s Onkar, a dalnok, Leventa
elestét énekli. Ezen kézben Vérum haldlt josoltat Oleg kedves fia,
Olizérra ; — eunnek kovetkeztében a megrémiilt apa békét kindl a
magyaroknak (II. ének), mit ezek elfogadnak. Ungd neje, Elena,
Bulesunak itéltetik, mi Szabolesol elkeseriti. A béke csak a ravasz
Uldart pantja, ki Arpad ellen folytonos boszat forral. A boszi
istene segitségiil j6 meki; a kangart sereget, Arpad embereinek
képében, Terzan varaba viszi, s ennek nejét s gyermekét megoleti
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(L ének). Perzan, Olegnek szdvetségese, megtudvin a gyilkos
teltet, uj csatara serkenti a kiovbelicket az allitélag  béketord
magyarok ellen, kik mit sem gvanitva aludtak taborukban. Oleg
népe ¢jjel bekeriti a magyarokat, kik végkép elvesznek ilt, ha
Ormuzd nem figyelmezteti alom kézben Arpadot a fenyegeté veszélyre.
A harcz megkezddik s az oroszok iszonyd dilast visznek véghe
(IV. ének). Arpad maga is megsebesil; végre mulik az ¢j, s a
magyarok részére kezd hajlani a szerencse (V. ének). Vérum ki-
Jetenteti Olegnek, hogy mig fia ¢l, s mig Szaboles vérét oltara
el6lt ki nem ontjik, addig nem segiti 6t a harczban. Oleg kihirdeti,
hogy a ki Szabolesot kézre kerili, annak leanya, Thamira kezé-
adandja. Vitézei most mind Szaboles ellen tornek, de hiaba; Uzalt
nak sikertil 6t alvas kozben elfogni s Kiovba czipelni. Ezalatt
azonban Oleg a magyarok fogsigiaba esik, s fia Olizar — a tilalom
ellenére — megmenteni siet apjat (VI ének), mi meg is torténik,
hanem a fii életének aran (VI ének). Kiovban Szaboles leblésére
k(’:szli}nek, de Thamira, ki az ifju irant szerelemre lobbant, éjjel
kivezeti Gt a tomldezbdl. Szaboles a magyar tabor felé siet, hanem
alat tévesztve, a kunok kézé jut, kiknek fejedelme Bougeér, bar a
Magyarok ellensége, ElGd iranti hdlabol, nem bdntja s szabadon
hocsitja Szabolesot (VIL ének). Ezalatt a magyarok tjra kemény
csatat vivtak s kiilonosen a felbosziilt Uzal pusatit sorvaikban, kit

‘Végre egy magyar holgy, Helva, halalra sujt; az oroszok bomlanak,

hanem ekkor segélyiikre jonnek a kunok, s a csata j hévvel
kezdgdik. Szaboles a kun Oseddel viv, de félbenszakilja vivasat,
hogy a Kolmartol halalig fenyegetett Oleget (Thamirdnak tett eskiije
szerint) megmentse (IX. ének). Ennek kovetkeztében Kolmar és
Orzon vadjara, Szabolcs, mint arnlo, szamiizetik a magyar tabor-
bol; mielott elbujdosnék, folytatja parbajat Oseddel, aztan egy
forrasnal megall, hol Hadiar wmegjelenik neki; Attila kardjanak
kivaltasara intvén 6t (X. ének). A ravasz Uldar, nem tudvan mas-
kép boldogulni, orozva akarja Arpadot megolni, de Csert nyila, kit
erre felfogadott, Kurzant a (6papot éri. Ekkor alkalma nyilik Arpad-
nak, Reékat, Attila elbtvolt nejét, megmenleni. Csert is binhodik.
Réka torténete a kollemény egyik legszebb epizédja (XL ének). A
kovetkez6 csataban a magyarokra nem mosolyg a szerencse (XII.

ének), s Almany a ledlt magyar fopap Tarkdan koponyajabol veész-
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joslattal rémiti el Gket. Arpad elalél s holtnak tartatik, mert Ormuzd
kiveszi testi hiivelyébdl lelkét s magival ragadja a szellemek orszi-
gaba, megmutatvin neki Magvarorszagol s ennek jovenddjét, meg-
ismertetvén 6t multtal és jelennel. Ismét oly koltdi s szép  epizod,
melyel gydnyor olvasni (XU ének). Ormuzd visszalehelvén Arpad
lelkét annak porhajlékaba, a vezér — népe dromére — ismét életre
serken. Orton lelkétGl értesittetve Szaholes artatlansdga feldl, Lehelt
kiildi ki ennek [elkeresésére, Tuhulumot pedig ElGd visszahivasara.
El6d visszajovén s a kovetkezd csataban elejti Terzint. Oleg fegyver-
sziinetért koryorog, s ekkor eltakaritja a halottakat (XIV. ének).
Lehel azalatt Szabolesol keresi, Turzo untasitasa nyoman egy iireg
felé indul, hol Szaboles ipjat megpillantvan, az iiregen keresztiil
Lado szerelemistennd palotijahoz jut. Szaboles itt van, szerelmi
mamorban, mely Lehelt is megragadja. Magokhoz jivén a hosik,
kiindalpak, Szaboles a péruni istenfét kieseréli Attila kardjaval, —
aztan sietnek a magyar taborba (XV. ének). Oleg kiengeszlelle végre
Vérumot, s ez a kovetkezd csatiban az oroszokat segiti; de mindig
4 meg 1j aldozatokat kivan. A fogolylya lett Réka Szaboles higa
is felaldoztatik. Helvanak hasonlo sors van Kkitiizve, de Szaboles,
Atilla kardjaval megszabaditja. Ugyanez ejti el a ravasz Uldart is.
Végre a magyarok teljes gydzelmet vesznek az oroszokon, s Oleg
kérelmére Arpad mdasodszor megadja a bekét A magyarok bemen-
nek Kiévba, s a kunok egyrésze velok egyesiilvén, elindialnak
Pannonia felé (XVI. ének).

Meg kell jegyezni, hogy a XV. és XVI-dik énekek utorésze
nincs kidolgozva s csak tervileg kozdltetik! . ..

Fzen vazlatokbol lathato, hogy a mii szerkezete nagyszeri
alapra van fekietve s kiviteléhen vallozatos ¢és Osszehangzo egy-
szersmind. Hézagokat talilunk ugyan benne, igy példaul Thamira
¢s Elma sorsa nines eldontve; de ezen hézag alig szembeliing. A
nyelv kezelése sem egész tokéleles, de meggondolando, hogy e
kolteményt a jeles szerz0 még szazadunk harmadik Llizedében irta.
Kiilonben a tiszta nemzeli szellem, mely e miben valodi koltoiség
gel parostl, a szép képek hosége, a festoi leivasok, melyek koziil
tébbekel az ugynevezelt »hiéroglyphe poétique« példdanyai gyanant
lehetne felhoznunk, a gondolatoknak lélekhez simuld, 1¢lekbe olvado
eldadasa, oly rendkiviili elényok, melyek a minek orok lenmara-
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dast s kiting helyet biztositnak koltészetiinkben, — s az elhunyl
kiltével esak tulsdgos szerénysége mondatja:

2Nem kér lantom orok hirt; esak ti figyeljetek arra,

Oh kevesek, kiket Arpad forrd vére hevitvén,

Még 0s nemzeti lélekkel tindokliotok a fold

Oltalmdra, melyet honvér szentelt lakotokki,

S kikbol még a nemzetiség hév lelke ki nem holt!le

Debreczeni  kéziratit Miko Imre grét adta ki 18H4-ben. A
héskoltemény 367 nyomtatott lapbol all. Ezen kiviil Miko frt egy
eldszot, melyben elmondja miként fedezte fél Debreczeni hatra hagyott
iromdnyai kozt a Kiovi csatira vonatkozd -kéziratot, majd kilon
lejezethen adja Debreczeni életrajzit és a kiadvanyban szemlélheld
Debreczeni arczképe kézirata hasonmasival.

Debreczeni Marton, 1502-ben sziiletett Gyerémonostoron Kolozs-
megyében. Atyja egy szegénv fazakas volt, de azért fiat iskolai
nevelésben részesitetle. Ezen lépesre befolyt az is, hogy a gyerek
Nagy vonzalmat tanusilott a kényvek irant. »Mesterségiinkhiz nines

kedve, mindig konyveit bivjae« — panaszolla gyakran a linddé
édes anya! . . . Zsenialitasat legjobban bizonyilja az, hogy amidén

kézi kinyvek helyett gyakran classicusokat tartott kezében, s a tanito
kérdésére : miert nem tanilja a kiszabott leczkét? felelte : sengedel-
met kérek tanito 1r, mar tudom a magyarazatbol.« Kilonds hajlama
mutatkozotl a kollészet és hangmiivészel irant, Ovid, Virgil, Horacz
verseit oly érzelmesen szavalta, mintha 6 irta volna. Nyert palya-
dijat is az iskolaban. A kolozsvari ev. rel. fdtanodaban tanult.
Iskolai utolso évében egyszer Dézsaknan iinnepelvén, a banvatisztek
koréhil hozta az eszmét: banvaszsza lenni! . . . 1823 ban kilépett
a tanodabol. E korbol valo »Hajd« czimii allegoriai kolteménye,
melyben az alig husz éves ilju a tarsadalmi szovetkezés alapja ¢s
czélja, az allamio és tagok kotelezellségei, a kozjolét és kozszeren-
cséllenség koriil mély és tiszla felfogast, ép lélekerst, alkotmanyos
¢s nemzelies érzést tlandsitolag nvilatkozik. Nyolez évvel késGbb
az s Aglijac« czimii ifjusigi zsebkonyvben tudtan kivil a kézonség
eléhe kerilt. 1828-ban Selmeezre ment s par évvel ra, kitind igye-
kezete jutalmaal banyagyakornokka, késobb mivel rendszeres akadé-
niai segélypénz iirességben nem volt, napidijas radnai olvaszié-
mesterreé neveztelett, mely segély altal végezheté 1826-ban az dsszes



192 RMOSSY LAJOS

banyasztudomanyokat, s még azon évben Erdélyben Radpan hiva- -
tali allomasat elloglalta. Bz év teszi életében az egyik (6 momen-
tumot, melyben 6t mint koltot tanuljuk ismerni. Regényes hajdan-
kori, smaragd-zold hegyek kozt,lelke és teste virulokoraban, hivatali
s nbs élete kevés s édes gondu elsé évében, sziileteft agydban a
Kiovi csata megéneklésének szép gondolatja. Barataihoz irt levelek,
kiolteményének szamos helyei sejtetik, hogy Radnanak festéi vilgye
volt a hely, hol a remek mi fogantatasat, s6t elsé alakzatat nyerte.
Kés6bb Zalathnara ment magasabb rangt allasba, majd ugyanott
1842-ben banyatanacsossa neveztetett, e mindségben maradvan
1848. augusztusig. A banyaszat terén is kivalt langeszével! . ..
mélyen lato esze, a legjelesb szakkonyvek, kormdanyi koltségen lett
egy par szakitazas és szakadatlan buvarkodasai segélyével azonnal
kijelslte a javitandokat, ki a javitas modjat s eszkozeit, s addig
kért és tervezeil, addig tette tudomanyos kisérleteit s mutatta fel
szamainak igazségat, combinativinak alapossagat, mig meg hallgat-
tatott, tervei ellogadtattak s alkalmazasha vétetni rendeltettek. Ezen
elonyok s a hazai kinestartanacs folytonos gyamolitasanal (ogva
sikertilt neki az erdélvi banyaszat korében részint személyesen,
részint masok allal az 6 vezetése alalt eszkozlésbe venni azon
szamos javitisokat, melyek nemzeli és statusgazdiszatunk e neve-
zetes dgat azon idGben a tokély addig nem ismert fokara emellék,
neki pedig az egyetlen erdélyi banyasz nevet viviak volt ki
Kiadott sok munkdival nevét nemcsak a hazaban, de kiiltoldon is
ismertté tette. Azon idében ajakrol ajakra szallottak Debreczeni
neve és érdemei, mignem az orszaggy(ilési termekig jutanak. Abrud-
banya varosa tiszteletbeli polgarava, Zarand megye tablabirova
valasztotta az  1842-iki erdélyi orszaggyilés pedig kozakarattal
nemességre ajanlotta. Erdekesek az abrudbényai tanacshoz intézett
koszon6 iratanak végsorai, mely eléggé jellemzi szerénységét: »Fogad-
jak onok uj polgartarsuk aldoidvezletét, kinek keble minden dobba-
nasa a honi banyaszat (elviragzasaért vér, s kinél ha a tehetség és
erd oly nagy volna, mint a joszandék és igyekezel buzgosaga, gy
Erdély banyaszata a f6ld kerekén minden Llekintetben legmagasabb
fokon allana.« Az Erdély Magyarorszaggal egyesiilése részleteinek
kidolgozasiara 1848. junius havaban kirendelt ovszagos bizottmanyba
a torvénvhozas és kir. kincstar altal a banyasziigyekre nézve
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egyik killdottil valasztatvan, julius 18-in Pestre érkezett, itt csak-
hamar a pénziigyminiszlerium banyaszati oszlalvahoz az igazgato
oldala mellé tandcsosil neveztetett ; honnan az erdélyi dsszes banya-
tigyek rendezésére Kolozsvarra lekiildetvén, a szabadsagharcz utan
hivatalon kiviili allasba tétetett. 1851, februar i8. halt el, hat gyer-
meket hagyva maga utin. A kolozsvari temetd délnyugoti szogleté-
ben nyugszik.

Debreczeni fénvesen czalolta meg azon tév hitet, a mely még
Jelenben is kisérl: »hogy kenyér tudominy az elsé s azutan a hajlam
szerénti! exact tudomianyok és koltészel helerogen dolgok, Ossze-
lérheletlen fogalmake!. .. & éppen ez ellentétek genieje lett, tettleg
czafolta meg e fenhéjizo iives sz6kat. Lelkében égelt a muzsik szent
tiize ; a koltészel nyajas istennbjének érzé ihletét s engedelmeskedett.
FEls6, misodik hivatali évében megleremti hoskolteményét s onérze-
léhen koltdi nevét megalapitva tudvan, lantjat jobb idikig — mik
rinézt fijdalom soha bé nem kovetkeztek — nyngodni teszi. Most a
misik térre lép, a technikai és mechanikai térre, mely kenyerét
adja. Ha munkassagaban nem gatoltatik, egy tized alatt vilighiriivé
valik, Tgy is azonban nagy nevel hagyoll maga utdn.

Frdélynek ez évszazad elsd lelében kél hisi dalnoka volt! Aranyos-
Rikosi Székely Sandor veletle meg a classicai-nemzeti epost a » Széke-
lvek Erdélyben« czimii kolteményével, 1822-ben adva ki, ezt kovette
a » lidvi esata« naplényre hozasa. Miko Imre nagy szolgalatot
tetl ezzel a hazai irodalomnak. Egyébként ezen korszakban senki-
nek szellemi termékét fiokjaiban nem hagytak, hanem ha az ir6
maga a kiadast nem viselhelte, kiadta a nagy viragzasnak érvendd
Barra ¢s Stein konyvarus czég. Ha pedig az ird maga akarta ezt
veghez vinni, balran tehette, mivel koltségének megléritését hiztosra
vehelle. K szomorn korszakban az iroi termékeknek volt kézonsége.
A lenyiigozott nemzet az irodalom lelé tordult. Igy nem csoda, ha

a fickokban talalt kéziratok is napfényre hozattak. ... Ki hitte
volna Martonly Jozsel, e szizad elején elhall erdélyi” katholikus
plispokral, hogy egvuttal kol is volt!. .. 1817-ben az elhunyt

piispokol, felekezethbeliel gyaszoltak mint egyik volt jeles [Opiszto-
rukal, — s ime negyven évvel késobb, 1857-ben emléke megujult
tigy, minl egyvik voll tehelséges koltse. Az H0-es év  hazalisaga
felledezle a kéziratban maradt kolteményeket, s a bamulo kizonség
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egész lelkesedéssel merfilt bele, egész okadissal olvasta a hirlapok-
ban megjelent kozleményeket. Versei jo0 nagy része vallasos tar-
gytuak voltak. A tartalom mellett, a konnyii lejtésti alexandrinok, s az
egészen eloml6 szin — a koltot — a [ranczia iskola, illetéleg » Bessenyei
koréneke« emberei kozé iktatjik.

Az €16 kolték koziil az elsgségert Dosa Daniel palvazott! . . .
sApor vajda« koltGi elbeszélésével régi multakat ébreszte fel. De
ebben legtovabb » Zandirhdame czimfi székely héskolteményével ment.
Dozsa ezen kiltoi elbeszélésével a székelyek multjara akart a koltészet
altal fényt vetni. A rabonbanok voltak az 6sszékelyek vezérei, a
csiki kronika szerint. Zandirhammal egy ily h6s rabonbant mutat
be az ir6, megénekelve annak hési tetteit — hexameterben. Ezen
koltGi termékével egy 1) iranynak akart egyuttal uttordje lenni.
Ugyanis a régi hexameterek iitemeit alkalmazta ugyan, de nem
hat — mint az ily irdnyban miikodott magyar kolték tevék — ha-
nem négy titemes verssorokat hasznalt. Ez ujitast azért alkalmaza
— mint maga is jelzé — mert konyebben megoldhatja az iro lel-
adatat; »minthogy az eszmék egységét egész hat iitényen keresz-
tiil kitoldani szerfelett nehéz, s ha nem avatott kéz forgatja a tollat,
kionyen megeshetik, hogy a negyedik vagy 6todik iiteny végére pontot
kell tenni, igy a verssor kozepén uj eszmét kellett elkezdeni s
vitték at folytatélag a mas verssor itényeire, mialtal az olvaso
figyelmét széizilaljak.« Dozsa nyilatkozatabol az tdnik ki, hogy
ezen kolt6i termékével szakilott az ugynevezelt «magyar hexame-
terekkele ! ... A magyar kollék ugyanis majd mind hat iitemes
verssorokban dolgoztak, mint t. i. a kik hexaméterekben verseltek.
Mindamellett Dozsa, ki a régi verselési rendszerl nem tartda az olva-
sora nézve »fillbemaszonake — miként miive el6szavaban magat
kifejezte — feladatat nem egészen oldda meg, az eredmény nem allott
aranyban a torekvéssel, koltoi miive kevésbbé lolyekony, sit a
valasztékos szavak, mondatainak gy szolva erészakos Osszeillesz-
tése miatt, némileg az olvasora még laraszto is.

Voltak azonban nem torténeti téren mozgod koltéi elbeszélések
is, min6 a Fekete Mihalyé voll, cziganyok életéb6l meritette targyat
s dolgozta fel tizenkét énekben. Kissebb kolteményeket adott egy
kotetben Medgyes Lajos iro is, a ki nem csak a kollészetben,
hanem egyhazi imaival is feltiint az irodalomban. Hasonloan adott
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kisebb kolteményeket ki muranyi Farkas Sandor. Nagyobb irodalmi
munkassiga azonban a hatvanas évekre esik. Ugyancsak késdbbi
idbre esik irodalmi munkalkodasa Szasz (ierének. De mar ez idGben
is hdarom nagyobb kolt6i elbeszélése méltan felkoltheté a figyelmet.
Igy a » Perényiné« czimii kollsi elbeszélésével, a » Fekete embers,
a »Guny és Bosszii« balladiival. Az elsé balladdjanak a hése
1570, koriil szerepel, a masikban az eseménvek Zsigmond kiraly
udvariaban jatszanak. Az Otvenes évek mdsodik felében, a koltsi
elheszélések sriin lattak viligot. Torténeti targyat dolgoztak fel,
ezzel akartak nemzitiikre hatni, ha a régi dicstséges kor egy-egy
részletét olvasoik el tartak.

Legnépszertibb koltGje az 6tvenes években Erdélynek Hory Farkas
voll. Olyan szerepet vitt, mint magyarorszagon Téth Kalman. Verseit
sivlin szavaltak az oskolikban, s koziilok egy-egy nagy hirnévre
tett szert, mint példaul a + Vajas kenyér<! ... Hory koltészelé-
nek a {6 elénye abban volt, hogy soraival az olvasot 1igyszolvan
vitte magdval, nem hagy id6l a gondolkodisra, hogy valodilag
koltGi termeket olvas. Bele lalalja a helyzetbe azonnal magit- az
olvaso, s a koltével nyargal végig a tirgyakon Mintha a valo élet
Jatszodnék le elGtte, ugy az olvaso elébe tarul a kép, ha Horynak
egy élethl meritett kilteményét olvassa. A koltovel lelkesiil, ha
a hazarol ir, viszont elmereng a régi dicsd multon, minég a » Galffy
Janos« czimii megkoszorizott balladija — 1593-bo); avagy hitt a
a kollgvel joviben, midén az Erdélyi Mizeum megnyitasira irt tinnepld
versél olvasta, és némely gyvermek kedélyi versét az oskolak fog-
laltak allandoan le. Hory valodi népkélté volt, amilyennek parja
nem egyhamar akad. Ha tartozkodasi helye az orszig [Gvarosaban
leendell, orszagos névre tett volna szert. Orgkre kdar a magyar iroda-
lomra nézve, hogy Hory idejét nem szentelle dllandoan a vers-
irdsra. O esak passziobol irt s akkor is ritkdn.. De amit irt. az
gyongye a magyar nepies koltészelnek. A koll6i elbeszélések terén
kiilonosen kitiintek Barcsay Liszlo és Varadi Laszlo. Az elso Szeben-
ben lakott, Varadi meg Dévan. . .. Majd minden verseikben, bizonyos
lajdalmas hang vonul azok tarlalman keresztil, nem akarva bele
lorddni a szomoru politikai helyzetbe, ha visszalekintenek a haza
mult  dicsgségére ; — majd meg reménykednek s helytelenitik a
csliggedest, mi azonban nem zarja ki azt, hogy koronként megint
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romokrol ne zengjenek, miket maguk koril latnak, Varadinak a
» Balassa Balint« balladija nem csak hosszisiga, de tartalma,
koltGi feldolgozdsa miatt is méltin kelthet felttinést. E két kiltg
versei oOsszegylijive nem jelentek meg, csak a lapban kozdltettek.

Emlitésre mélté Nagy Lajos tanar munkalkodasa is. Verset
keveset adott ugyan az otvenes években még ki, de annal nagyohb
érdemeket szerzelt a nﬁ'\.pbaliad;.‘lk nyilvanossagra hozasaval. O volt
az elsé, ki a nép ajkarol szerzelt egyes balladakat kezdte a lapok-
ban kozélni. Az egész magyar irodalomban erre még senki nem
gondolt, midén Nagy Lajos a » Barcsairdle kozolt népballada koz-
lésével irodalmi munkdlkodasiat ezen a téren is elkezdé.

A regényirodalom szokatlan lendiiletet vett Erdélyben az oL~
venes évek masodik felében ! ... Az irdk targyul majd kivétel nél-
kiil a régi magyar életet olelték Jel. Régi korszakoknak egy-egy
torténelmi epizodjat dolgoztak fel, a melylyel fényesen dokumental-
tak a kis Erdély dicsé multjat s az olvaséra bizlak a véglevonast:
hogy ily multial biré nemzetet el lehet-e vajjon erdszakkal végkép
tiporni s vajjon nincs-e a tovabbi élésre létjogosdltsaga?! ... A
mig tehat irdink az olvasét egy-egy torténeti részlettel megismertet-
ték, egyuttal hatottak annak kedélyére is, felvillanyoztak a dicso
mult feltarasaval s egyuttal a hitet csepegtették keblikbe egy jobb
jové irant. A regényirodalom terén Erdélyben a palmakoszorut elsé
sorban Halmdgyi Sandor aratta. »Saphira« czimfi torténeli regénye
a legolvasottabb miivek egyike volt. A megkoszortzotl palyami
esemeényei a fejedelmek koraban jatszodlak le. A Saphira boldog-
talan sorsa vendkivillileg meginditja az olvasot. Kevés regénviro
tudta az érzelmeket ugy felkorbdcsolni, mint a Halmagyi tolla. 5
viszont kevés iro tudta a regény targvaul kivalasztolt korszakot
tigy kidomboritani, mint megint Halmagyi. Jelenben a regéunyiroda-
lom szakitott a tilérzelmek felesigizasaval, a konnyebb elbeszélések
terére lépett, mesterkéletlen formaban targyalva az eseményeket. De
ez idoben még az ugynevezett befeges szentimentalizmus és erfs
fantasztikum voltak irodaimunk divatos iranyai, a mil részben a
komoly helyzet hozolt magaval, és ami alol Halmagyi sem volt ment.
Amily élénken domboritak ki a régi kort a regény irok, épp oly
élénkek tudtak lenni a szenvedések festésében is. De hat lehetett-e
ez masként, mikor a nemzet is oly iszonyian el volt nyomval . . .
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A benyomdisok alol még az irénak is nehéz emancipalni magat.
Halmagyitol kisebb torténeti beszélyek is jelentek -meg, valamint
mellette Doézsa Daniel is adott ki {orléneti regényt » Boronkai
Margit« czimmel. Gajzigé Salamon tdrténeti beszélyt adott ki
» Békésiné« czimmel. A Bathory Zsigmond kormanyzata korabol
valo elbeszélés. Kisebb elbeszéléseket irtak még: Lazar Kalmén
grof, K. Papp Miklos és Balazs Sandor. Ez utobbi bar még az H0-es
évek elejen eltavozott Erdélybél, de azért dolgozataival stirtin kereste
fel a Kolozsvart megjelené egyetlen magyar erdély lapot. Az erdélyi
iroktol eltérdleg, a tlorténeti elbeszélést teljesen mellozte, hanem
kizirolag a jelennek tarsadalmi életviszonyai kozotl mozgott. A min-
dennapi élet apro jelenségeit dolgozta fel, humorosan adva azokat
elé. Hasonlo téren mikodoit Gaman Zsigmond is, ki iparkamarai
hivataloskoddsa mellett raérl beszélyek irasara is, miket lapban
adott ki. Konnyedén gordiltek tolla alatt az események, — ezenki-
viil forditott franczia és németb6l kisebb elbeszéléseket. irt és fordi-
tolt néhany szindarabot, de ezek Pesten adatvan eld, mell6zhetem
Osmertetésitket. Orban Baldzs baré meg érdekes utleirasokat adott
a »Kolozsvari Kozlony« hasdbjain.

A torténelemre vonatkozo irodalmunk kiilondsen gazdag volt!
Maga gr. Miko Imre mindent elkévetett, hogy tudos baratjat Kovaes
Istvant ravegye a székelyek torténetének a megiriasara. Erre vonal-
kozolag egész halmaz levelet intézett hozzaja 1854—5b ben, melyek
megolvashatok a kolozsyvdri unitarius (Giskolai konyvtarban, ahova
Kovics nagybecsii kéziratait elhelyezte. A hires torténeti adat gyiijto
azonban nem ment bele egy ily faraszto munka irdsaba. Litva
Miko a sikertelen tdargyalast, hogy masokat buzditson hat a meg-
irdsra, haromszaz darab arany palyadijal tizott ki e czélra. Foga-
natja azonban ennek sem lett, a székelyek torténetének a meg-
irasa kés6bbi korra maradt. De ha ez nem is sikerdlt, annal
lelkesebben kezdé meg Miko az Erdély torténelmére vonatkozé ada-
loknak nyilvanossagra hozasat. A torténelmi dolgok irant érdekl6dd
férfiakat maga koré gytjté s folkérte Oket segédkezni a kutfok ki-
adhatasara. Ezen faradozasainak lett is eredménye, mert ZErdély
torténelmi adataibdl hirom kotetet mar 1855—b8-ban kiadhatott.
A 1V, kitetet 1862-ben az Erdélyi Muzeum Egyesiilet adta ki Szabo
Kiroly szerkesztésében.
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Miko a torténeti irodalomnak nagy szolgalatot telt azzal, hogy
Erdély torténelmi kutfoit kezdte kiadni, ami Kemény Jozsel grol el-
hunytaval s nagy-ajtai Kovacs Istvannak fontos allamhivatali elfog-
laltatasaval majd végkép elarviiit. Harom év alatf barom kitet
jelent meg Miko szerkesziésével ; egész 1624-ig hozattak le az adalok.
Ezekb6l az adalokbol tébbek kozt arrol is meggy6ziédhetiink, hogy
nekiink a 16. és 17, szizad elején valamint virdgzo nemzeli kolté-
szetiink, tgy azon idében egyszersmind kit(ing szorgalommal mivelt
magyar torténeticodalmunk is volt. A nagymunka kiadasaban munka-
tarsak voltak: Tunyogi Cs. Jozsel, Lazar Miklos grél, Vas Jozsel,
Kriza Janos, Mike Sandor, Apor Karoly bars, Torma Jozsel, Otvis
Agoston dr., Bedeus Jozsef baré, Schuller Karoly (mind ketté
szisz), Ujfalvi Sandor, Josika Géza baré, Szaldnezi Elek, Varadi
Igniacz, Hodor Karoly, Jakab Elek. S kit legelébb kellett volna
emliteniink, Kemény Jozsel grof nagy adat halmaz torténelmi gyiij-
teménveit mind Mikd rendelkezésére boesatolta még elhunyta eldtt.
Jakab Elek rendezte az iratokat, ki Miké mellett az H0-es években
gyakran dolgozott. A Kemény Jozsel gyiijteményein kiviil a legtobb
adatot nagy-ajlai Kovaes Istvan nyijta a munka szamira, ki mar
a 40-es években » BErdélyorszag Torténetei Tara«-ért a Marezi-
bényi-julalmat nyerte el s az Akadémia levelezd tagja lett. Az
Erdélyre vonatkozo kutf6k tovabbi kiadasait Szabo Karoly folytatta
a 60-as évekhen. A koltségeket Miko6 Imre hordozta.

Régi ohaja volt az erdélyi magyarsignak, hogy valaki
dolgozna fel a sziikebb haza torténelmét. Ez ohaj még nagyobb
mérvben fokozodott akkor, midén KErdély torténelmi kutlgit kezdet-
tek kiadni. Vallalkozo azonban nem akart akadni. Annal nagvobb
volt a meglepetés, midén 1858-ban Kdéviary Laszlotol megjelent
»Erdély toriénelmének« az elsé kotele. »Az Erdélyi Mizenm
megnyilasanak reménye éppen a sajto kiiszobén talalta e munkal —
irta az eldszoban Kovary — lassan folytalam a nyomast s kinyomatva
honapokig hevertettem azon gondolattal, hogy a muzeum megnyilisa
esetére [élreleszem, er0sebb kezekre hizva e tért; de mintan
muzeumunk tigye bizonytalansag kozt hanyodik, megkezdem e mun-
kat.« Természetesen a szerény nyilatkozat ellentétben all a konyv
beltartalmaval. Nehéz feladatat az iré sikerrel oldéd meg s hasznail-
hat6 munkdt adolt az olvaso kezébe. A munka hat kbtetre terjed,
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1866-han jelent meg az utolso kotet. Kévary stylja tomott, mellozve
a sok szoszaporitast. Nehany sorban tobbet kifejez, mint mas egész
lapon. Azl azonhan mégis sajnialhatni, hogy az 1792 —1849-iki kor-
szakol oly rovidre huzla Ossze. K rovidségre vezelhels vissza, hogy
peldaunl egy Kemény Dénes baro beszédjersl, mely pedig az 1837-diki
Orsziggyiilés (énypontja volf s hat nyomoll ivre terjedt, alig négy
sorban emlékezik meg. Kzt az djabb kort Kéviry ugy dolgozta
fel, mintha az tugy is ludva lenne s e miall datnyargalt az ese-
ményeken. A torlénetiras leladata, az igaz, nem az, hogy minden
apro eseménvl leldolgozzon, — de azzal sem oldja feladatalt meg,
ha csak altalanos jellegben mozog s igy nem ad hii tikrol az
olvaso kezébe, amely talan azon korban nem ¢€lt s igy a torténeti
munkiara van ra utalva, Brdély torténetét Kévary megirta 1849-dik
¢v végeig, de folylatolag mesiratolt az azutani évekérsl is Krdély
lOrténete. Tole jelent mey 18H8-ban az altala Gsszegyiijtott » Brdély
Torténelmi Regéi és Adomii.« Sziz davab regét s adomat kizol
a konyvhen. Olvasottabb konyv az ifjisdg kozt ez idében annal alig
volt. Ki ne emlékeznék még most is a » Tindér Ilonac-féle
versben mend elbeszélésre ? !

Irodalmi beescsel bird munka volt a Gyergyai Ferencz allal
it » Magyar nyelv sajatsdgairél.< Mivében a magyar nyelv
sajalsigait részletezte s taglalta azon szabalyokal, mik ellen véteni
nem szabad, munkajaval (iyergyai nagy szolgilatol fett nemzeléneki
hogy a helyes iras szabalyail, szakszerii feldolgozissal a kozonség
rendelkezésére boesata. Nyelvészeinktdl meéltan el lehetelt varni azt,
hogy valamint minden szénak, tigy minden viszonyitonak nyelviink-
ben killonbozs értelme lévén, torekedtek volna e killonbségeket
kimutatni, mert hiszen csakis ezek felfejtésével tehetni egy nyelvet
szabatosabbd. De mindez utmutatasokrol nem igen volt sz6. Hanem
amagyar nyelv rendszerél targyalo egyes kis (tizelecskék, mik Magyar-
orszagon adatiak ki és ennek nyomdn irt nyelvtanaink legtobbjében
& killonbsegek felfejtése elmaradl, megelégedve egyszerd nyilat-
kozattal: hogy ez s ez viszonyitot némelykor fel lehet cserélni evvel
€s avval!. .. (iyergyai munkdjaval ezen hibakon segitelt. 0 nem
veté egyszeriien oda e szot: »hogy ez s ez viszonyitot némelykor fel
lehet cserélni evvel és avval, « — hanem az azok kozti kiilonbségrol
felvilagosita az olvasot, feltdnteté, hogy hat mi lehet tulajdonképen
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az arnyalali kiilonbség a hasonloknak latszo név-viszonyitok kozt.
Gyergyai nem igen volt baritja annak, hogy a mar kimivell idegen
nyelvek sajatsdgait, szépségeit (oltétlentil atiiltessiik nyelviinkbe.
Allaspontja az volt, hogy igenis ezt tehetjiik, csak a hatart ne
léveszszilk szem el6l, t. i. mindent, a mi meglér sajalsagainkkal,
semmit se a mi ellenkezik azokkal, vagy a mar létezdt kiszorilana.
De hogy ezt tehessiik, elébb termdszetesen meg kell nyelviink
sajatsagaival ismerkedni. E czél elérésére tort munkajaval tlat
Giyergyai.

Az Otvenes években egy uj iro tint fel Gyergyai mellett Erdély-
ben, és ez Kemény Gabor baré voll. — Kevés munka kellett az
idoben oly feltinést, mint Kemény Gabornak a »Nemzetek fej-
lésérole irt allamtudomdnyi mfive. B dolgozataban elébb a szabad-
sag ¢s egyenloség logalmait, az Kotvis Jozsel bare » XIX-dik szazad
uralkodé eszméic alapjan, de nem azok szolgai uldnzasival, sit
gyakran ellenmondasban fejti ki, s azoknak a franczidktél atvett
s hozzdnk is bepliantdll értelmét (Gkéletesen megezafolta, s emberi
tarsasaghan lehetlennek bizonyita be. Azutan a nemzetiségeket
igvekvék a mostani status rendszerrel osszeegyeztelni. Miive ezen
részenél eleitdl végig Eodtvosnek ily szellemi munkajaval (a 40-es
években adatott ki) és olykor-olykor Macaulayvai bibelgdik. E munka
orszagszerte nagy vitat idézett elo. Az »Erdélyi Mizenm:«
hasabjain nem kisebb tekintély szallott Kemény érvei ellen sikra,
mint Sdmi Laszld, az 6 ismert ragyogé tollaval. Sami kizirolag a
szabadsag és egyenlGség fogalmait fejtegette. A Kemény munkaji-
nak nem kis halranya a hosszadalmassag és bobeszédiiség.

Az H0-es években tehat elég gazdag volt a magyar irodalom
az erdélyl részekben. Nem volt oly sivar azon korszak, mint
ahogyan sokan hiszik és allitfjak is. S6t ha jelenben gazdagabb is
irodalmunk az akkori iddkénél, kilonosen miota egyetemilnk van s
tudés tandrok forgatjik a tollat; — de egyben hdtranyban vagyunk,
s ez az hogy nincs — kiadd! — Az b0-es években kiado volt
részben maga Miko Imre grof, az irk konnyen tudiak kiadora
szert lenni. Jelenben a komolyabb iranyi munkak csak Ggy jelen-
hetnek meg, ha a kiadasi koltségeket képes az ird hordozni. Azt
hiszem eljott ideje e koros allapotok felett elmélkedni s valami
modot kitalalni, hogy kényvkiado vallalat létesiiljon részvények segé-
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Ivével Kolozsvart. Nem oly nehéz ezt kivinni, csak tekintélyek
alljanak az ily mozgalom élére. Mindent a fGvirosba konczentralni,
hem helyes politika. Az irodalmi életnek az orszag minden részében
liktetni kell. Csakis ilv ulon tarthatja a magyarsig (6lényét fenn
a 1obbi nemzetiségekkel szemben. Mert azzal tisztaban lehetiink,
hogy nyelvi beolvasztassal sokra nem megyiink a lapasztalat szerint.
Hiszen teszem fel az olihsig abszolult nem olvad belénk, s6l a zome
még esak meg sem tannlja a magyar nyelvet, annal kevésbbé ol-
Yad be a magyar fajba, amit azon koriilmény ritiulal, hogy oldh-
Jainknak nem egészen 79/,-a tud csak magyarul,’s az ulolso év-
lized kulturpolitikija altal még 11,9/, javulast sem értiink el. Ideje
tehat kidbrandalni azon tévhithdl, hogy kulturpolitikival sok elér-
hetg!, . . | politika f[dladata a miivelidési kizpontok megsziliasa
68 megszdallva tartasa. Ez a (6ladat eddig is fényesen sikerilt s
még inkabb sikeriilni fog a jovoben. A magyar faj kulturai szuperio-
ritisa ¢ (ekimetben teljesen kiegésziti az allam akecijat. De nagy
tomegek asszimilalasat a kalturpolitikatol varni nem lehet.

Az eddigi allamintézetek terjeszszék a viligossigot, adjanak
alkalmat a magyar kultura elsajatitasara és védjék a magvar nyelv-
hatirl a nemzeliségi és vegyes teriileteken. S6t ha majd mar nem
lesznek képesek most még irességlol kongo falai kozé befogadni
az jabb nemzetiségi generdcio rajait, akkor szaporitani is kell
azokal. Egyeltre azonban nagyobb gondot kell forditanunk a specifikus
magyar vidékek kulturajara. A magyar (aj szambeli f6lszaporodasa,
gazdasagi és kulturai kifejlesztése, elsobb rangi minden egyéb [61-
adatnal. A magyar irodalom virdgzisal el6é kell segiteniink, ami
csakis konyvkiado villalalok létesitésével értheté el Iro van nalunk
elég, nem szabad parlagon hevertetni a nemzeti szellemi tdkéket
kiadok hianya miatt.

Urmossy Lajos.

Erdélyi Mazeum, XIV. 14



Aprésagok Vajda Jdnosrol.

Az alabb elmondandd, minden igény nélkil valo aprosagokat
Dr. Gaman Béla v szobeli eléadasa nyoman jegveztem (0], Gamedan
dr. ur a rehitsi lirdé orvosa és tobb esztendén al a nyart hona-
pokon Vajda Janossal, kinek a firdd 15 év ota kedves tdilé helve
volt, minden nap lalalkozoll, s6i amit kevés ember mondhat, bizal-
mas jo embere volt Vajda, egvitlal paciense is. Megfigyelései, melyeket
Vajdarol tett s elbeszélt, egypar igen jellemzo vonast tartalmaznak
a poétarol, minl emberrél és alkalmasak arra, hogy majdan a
kolté életrajzanak iroja szamba vegye, [0lhasznalja Oket, egypar
sugar, mely megvilagitia a koltd életét.

Vajda Janos minden esztendében eljotl Rohitsra, tizenot év
ota. Pihenni, az emberek el6l menekillni ment le. Kirat a lirdon az
utols6 par évig soha se hasznall, aminek oka az volt, hogy tin az
elsé évben egyszer V. K.-al talilkozva, észrevelte, hogy V. nagyon
rosszkedvii.

— Mi a bajod? kérdezte tdle. V. meghatottan felelte:

— Tudod, olyan rosszul vagyck, hogy majd megbolondulok.
Egy pohar vizet ittam.

Tizenharom esztendeig nem ivoll Vajda abbol a vizbil, amely-
tél egy baritja rosszul lett; azt se tudta, hogy milven az ize a viznek,
semmiféle hatalom nem volt képes ravenni arra, hogy belekostoljon.

Az utolsé két évhen Geamedan dr. sok rabeszélés utan rabirta,
hogy valami gyogymodiélét kovessen. A doktornak becsiiletszavil
kellett adnia, hogy a viz nem rossz s nem drtalinas. Minthogy azon-
ban rendes életmodrol szé sem lehetett Vajdanal, a kuranak se
voll ra nagyobb hatasa. A rendes életmdéd és a hidropatikus kura,
ezek, a mennyiben a kolté hasznalta Gket, jo halassal voltak red.

Vajda, betegsége, melytél sokat szenvedett s mely miatf kedélye
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is zarkozolld vilt, gyomorbaja volt, de ezt meg sajat maga okozta
maginak aziltal, hogy rendes életmodol nem folytatott.

Folkelt példaal reggel 8 orakor, kiment a sétatérre, annak
valamelyik elhagyatott helyére ¢s ott iildogelt, nem torodott senkivel,
odatamaszkodott a padhoz ¢és nézte az egel, hallgatta a madarak
énekét, Kgyszerre - — oh prozdja az életnek: hirtelen megéhezett.
Ezek a hirtelen éhségek, ezek vollak a kinjai, ezek miatl szenvedett
sokat. Ezeket a rohamokat fgy szokla leirni,

— Mint a jégveréds, ugy jott ream az éhség. gy mondhatat-
lan éhseg !

Az ilyen ideges éhségre a poéla ember, ahelyelt, hogy rende-
sen étkezell” volna, ket tanyér levest s egy darab sajtot evell meg.
Azlan par ora mulva egyszerre harom csésze lejes-kavét ivoll,
rendes élkezési ideje soha sem volt. Este se vacsordlt, néha persze
€liel 11 utan felébredve, a fiokjaban 16v6 szalonna, sajt, turo darabok-
bl jol falalozott, reggel azlan odavoll a betegséglol.

-— Nem hiszem, monda, hogy valaki nyomordltabban érezze
magat, mint én.

Egyszer délutan 1/, 3-kor rohant az orvoshoz :

— Uram, oda vagyok az ¢hséglol. Megettem két »porezio«
kavét, de még mindig marczangol az éhség

— Kérem, mondi az orvos szeliden, méltoztassék vendéglGbe
menni s rendesen enni, ebédelni.

— Nem lehet az kérem!

— Hiat mar mérl nem ?

— Merl az igy van: elmegyek oda, hozatok egy levest, éhes
vagyok, elhozzak a levesl, nekem nem izlik, akkor, kiovelem, ugy
vagom a f6ldhéz a tanyért, hogy no. En pedig masnak alkalmatlan
lenni nem akarok.

Mihelyt az orvos ravette arra, hogy rendesen éljen, egészséges
6s vidam volt, de ez ecsak rovid ideig tarlott, aztan tartalékban
tarlott élelmi szerei, melyek kozt a kolbdsz nem utolsé szerepet
Jilszott, beleggé tetlék. Kgyszer kilakadt a szegény poéta egy beteg-
sége alkalmaval.

— Azt hittem, hogy az én betegségem mar mindent produ-
kilt, amit emberi észszel kigondolni lehet. Bamulatial és elkesere-
déssel latom, hogy mindennap valami tjabbat tud.

14%
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Sokszor vették elé halalsejtelmek. Egy nydron megérkezelt a
fiirdGhelyre délutan 3 orakor. Estefelé elment a vendéglibe s jéiziien
vacsoralt. Ejjel nem tudott elaludni. Reggel kilenczkor az 1j orvos-
hoz rohant, félrelokdoste az eldszobdaban allo betegeket s beloppant
az orvos rendel6 szobéajaba:

— En Vajda Janos vagyok. Azért jottem, hogy biztositson
engem arrcl, hogy még ma nem halok meg, mert én még ma haza
akarok utazni, Olyan beteg vagyok, hogy egy-két nap alatt meg-
halok, meg kell halnom. De idegen helyen nem szeretnék elpusztilni.

Az orvos megvizsgalta s megnyugtatta, hogy semmi veszede-
lem sincs. -

— En megyek innen.

— De kérem, hiszen éppen azért tessék maradni, mert beteg.

Este elatazolt a firdérol.

Egyébirant a (irdére valo érkezésérdl és elatazisirdl soha
senki se tudott. Egyszer kijelentette, hogy pompdsan érzi magat s
nem is gondol arra, hogy két hét el6tt haza menjen. Az este ehitazott.

Egyetlen boldogsaga, elégedettsége az volt, ha sétalhatott, vagy
egy padon dbrandozhatott. De csak a kézelben. A park terdletén
kiviil soha sem ment. Es egyedil. Az egyetlen ember, akivel barat
sfgot kotott: egy egyetemi professor volt. Vele sétalt néha, massal
soha. Legtobbnyire egyediil bolyongott fehér kiocsogkalapjaval s a
legnagyobh melegekben is hosszit Mencsikoft-képenyében. Ha valaki
megszolitotta, vagy Osmerdsse folkereste, az elkeseritette. Hogyne,
hisz kizavarta egy messze, szebb vilighol, melyben lelke bolyongott.

Egyszer egy ismert zeneszerzd és tébb népdal szerzije meg-
érkezett a fiirdore. A sétaleren meglatja Vajda Janost, odamegy
hozza s bemutatkozik. Vajdanak az nap jo napja volt, széba dllott
a zenészszel, beszélgettek. Masnap Vajda Janos sétilgat egy maginos
titon, merden nézegetve az ¢ég kék boltjat. Egyszerre eléje all a
zeneszerz6 s baratsagosan koszonti:

— Hogy aludt, kedves batyam ?

Vajda megemelte kalapjat aztan, fagyosan szolt:

— Kedves uram: legyen olyan szives ¢és varja meg, a mig
én szolitom meg ont. Mert latja én beteg vagyok, ritkan van kedvem
arra, hogy idegenekkel ¢érintkezzem. Rossz kedvemben f{aldlna s
még valami gorombasigot mondanék.
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Ezzel sarkon {ordult s ott hagyta az elképedt f6varosi muzsikust.

Komor ember volt, soha mosolyogva 6t nem ldttak, de vissza-
taszito, vagy goromba soha. Senkit sem tamadott soha a szavdval,
agressiv természetii nem volt. Maga igy nyilatkozott kedélyérsl :

— Komoly természetii vollam mindig, de nem volt ember a
161d6n, aki annyira szerette volna a szépet a természetben, a vers-
ben, asszonyban mint én.

A magan érintkezésben paratlantl szerény és tartozkodo volt.
Megtortént, hogy valami tigye, dolga volt az igazgatésaggal. llyenkor
egy-kél orat olalkodott valosaggal az épiilet el6tt, mig ra tudta
venni magat arra, hogy bemenjen.

Egyszer miiveinek egy példinydval kedveskedett a fiird6-orvos-
nak. Szerényen atadta, mondvdn:

— Olyba vegye ezt doklor tr, mint mikor a téld népe egy buza-
kaliszszal kedveskedik. '

Az orvos kérte, hogy irjon bele valamit a konyv elsd lapjara.

— Lzt nem akartam tenni, mert azt hittem, hogy »henczegés.«

— Oh, dehogy henczegés, valaszolt az orvos nevetve. Ekkor
Vajda elgvett egy tollat s aggodalmasan nézett az orvosra.

— Ugy-e kérem, tgy irjam: »>Nagysagosc . . .

Az orvos neheztelve mondd a poétanak, hogy nem is varta
volna (6le, hogy ilyennek tartsa, aki a czimekre ad.

— lgaz, igaz, felelt érommel a poéta, nem nagysdgos! és bele-
Itla a konyvbe: »szeretetteljes bardtséga jeléidls. Bz a példany
azért is érdekes, mert megjelolte benne azokal a kolteményeket,
melyek neki, a poétanak nem tetszettek. E koltemények pedig a
kévetkezik. Kisebb koltemények koziil : Hajdtorottek, Washington,
J6 baritok, Gyermek lednyok emlékkonyvébe, Memorandum,
Liszt Ferenczhdz (izy!). Elbeszéld kolt. kozil: Talilkozasok.

Az orvosokat nagyrabecsiilte.

— Az ¢én szememben, mondd, az orvosi hivatds a legnemesebb,
a7 orvos a vilag legelsé embere.

Hanem aztan az volt a baj, hogy mindenik orvostol tanaecsot
kért és valamit mindenikb6l kovetett, egyiktol egyik, masiktol mas
orvossiagot szedett, természetesen Budapesten. Kgyszer aztén a fird6-
orvos meginterpellalta :

— Miért jar négy-ot orvos landcsa utan, miért nem egyikkel
8yogykezelteti magat otthon, de aztan rendszeresen ?
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Vajda Jdanos bamulattal tele pillantast vetett az orvosra s
aztan igy felelt:

— Kérem. Hiszen nem vagyok én foherczeg, hogy hazi-
orvost tartsak. Az ember ahoz fordul, akit talal s aki tandcsot ad!

Naiv poéta lelkének kedves bizonységa a kdvetkezd torténet
is, melylyel egyuttal befejezziik a rola sz6l6 visszaemlékezéseket.

Vajda Janos nem tudott jél németiil, e miatl az Auszlriiban
fekvo [Girdé alkalmazottaival nehezen fudta magat megértetni. Egy-
szer aztdn nagy tervet kovaecsolt:

— No, hat ezen valtoztatni fogok. Teszek rola, a jové nyaron.

Es a kovetkez§ nyaron mikor a (iirdére érkezelt, egész sereg
magyar nyelviant hozott magiaval. Azokat buzdilé szénoklatok
kiséretében szétosztolta a fiirdGszolgak kozt:

— Tanuljon meg a német magyaril, hogy tudjon velem heszélni.

Gyarul Farkas.



Az ozvegy és leanya* megosztozasa Kézdi-
Szentléleken,

(Adalék a székely torténelemhes.)

Baro Kemény Zsigmondnak, a legkiliin6bb torténeti regeny-
ironak egyik legszebb regénye az »Ozvegy és lednya«, mely a
XVIL ¢évszazad derekin a Szekelyfoldon Kézdi-Szentléleken és a
Sziszoldon N.-Szebenben jatszik. Igaz 1orténetet beszél el, korrajz
s regényes episodok keretéhen.

Szentlélek falva a haromszéki Varhegy (Székely-banja) ura-
dalmihoz tartozott. 1581 nov. 8. az oroszorszigi Pskow vara alatti
tiborban adomanyozia Bathory lstvan lengyel kiraly és erdélyi fe-
Jedelem kercsedi Karolyi Istviannalk, az oroszok elleni hadjarat-
ban vitézkeds magyar (s székely) gyalogsag fokapitanyanak, kivalo
hadi érdemei jutalmanl. _

ICarolyi Istvan mind EKrdélyben, mind Lengyelorszaghan eld-
kel részt vett Bathory Istvan minden hadjaratiaban. A poroszok
(Danczka) ellen vivott 1577, dersavai iitkézetben »mint kitiing vezér
lizelte harczra katonait, nem riadva vissza a veszélytél, nem a
nyilak és golyok zdporatol«. Ugyanazt a virtust tanisitotta Danczka
viros tengerpartt erddje ostromianal.

Erdemeit névelte az oroszok elleni hadjaratokban. Midén a
kivaly 1579-ben Polock ostromira készilt, 6 vezette ki Erdélybol
a segédesapatokat az ostromlott Diina parti var ala, a hol jo pél-
daval ment el6 katondi élén az ostrommiiveletekben, sdnczok és
ostromarkok készitésében, s halilmegvetéssel rohant elél a meredek
varhegy megmaszisiban és virfalak fagerendii felgyujtasaban. 1580-
ban, midin a tobbi varak ostromara keriilt a sor, Karolyi Istvan
Ismét seréuyen forgolodolt. Velikiluki vara alalt éjjel-nappal talpon
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volt s egvardnl kiliinG vezérnek s rettenthetetlen bajvivonak hizo-
nyult. Zavolosc vara ostromihoz segédesapattal kiildetvén, csak
puszta megjelenésével oly rettegést ébresztett, hogy az addig ma-
kacsul védetl és hiaba ostromlott virat tiistént (6ladtik az oroszok.
Mid6n pedig a tarlomany elfoglalisa utan a kirdlyi sereg téli szal-
lasba vonilt, Karolyi Istvan ismét Krdélybe kiildetvén, itt tjabb
seregel toborzott a legjobb katonakbdl s 1581-ben Pskow vira
ostromanal elébbi érdemeit ujakkal tetézte Ezek voltak az adomai-
nyozasi oklevélben elGsoroll érdemei, melyekért Kézdi-széki Szent-
lélek birtckal kapta, Kis-Kdszon részbirtokdval egyiitt, melyet a
hasonlé nevii patak valasztolt el Szentléleklol.t

Karolyi Istvan beleiilt a szép birlokba, erds kézzel vezelle
a gazdalkodasl s erdszakosan is, mert esakhamar olyan birtokperbe
keveredik a szomszédokkal, hogy sem az Istvan  kiraly parancsara
az erdélyi kormanyzok altal a helyszinére kétszer kikaldott itéls
smester, director, assesorok (torvényszéki birak) és nemes népeke
nem tudjik kiegyenliteni, sem magok a kormanyzok, pedig a pic-
torral is delinealtattak« a peres birtokrészt, a Kdszon-rétjét, me-
lyet Kirolyi Istvan hatalmasal elfoglalt a kézdivasarhelyiektdl és a
koriilotte lekvo falusiaktol, kik azl eddig szabadon hasznaltik, otl
legeltetve barmaikat, gy, hogy »Orszig szabadjé<-nak hivtak.
A meglosztolt birtokosok »lelette sok panaszt teltek« az ifja feje-
delemnek Karolyi ellen saz ttak elfogasaérl, mind az (oldeknek
elloglalasaért, emberek fogiasaért, veréséért, barmok béhajlasaért,
megdletéséért, odatartasaért, melyben sokal bebizonyitotlake.

A kormanyzék szeretlék volna a pert békésen eligazitani, tekin-
tetlel Karolyi Istvan kiraly elott kedves személyére, de »0 mind
teljességgel (az egészet) kivanja valac, melyet nem adhattak, mert
ssenkinek nyilvan vald igazsagial nem suprimalhattike. A végén
Istvan kiraly elébe terjeszték a port eldontés végett.?

Eonek a vitéz katondpak oés erdszakos foldesirnak volt a
leanya Karolyi Zsdfia, elobb Tarnoczy Sebestyén, késtbb nemes-
kiirti Vitéz Laszlo felesége.

t Bathory Istvan levele a Szckely Oklevéluir IV, k. 7779 1.
* Kendy, Kovacsdezy ¢s Sombory korminyzk tevele Bithory [stvinnak
Gyalubdl 1684 deez. 14, (Székely Oklir. IV, k. 00—03 1)
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Tarnéezy Sebestyéntsl volt egy leanya Tarndezy Séra, a
Kemény Zsigmond regénvénck hisndje.

Tarnéezy Saraba, vagy a birtokaba, egyik szomszéd [oldesur
az ifju zabolai Mikes Janos szeretelt belé, a ki, miutan a leany
hozza nétl menni nem akart, 1637 novemberében, két testvérével
Mikes Mihalylyal és Pallal s csallosaival, szolgdival rajta tott a
szenlléleki kastélyon s Tarnoczy Sarat erdszakkal elrabolta.

Ennek a regényes historianak eredeli lanukihallgatasat is meg-
talaltuk a vorosvari levéltarban s abbol kitinik, mily érdekfeszits
regeny jatszédott le 1637 Gszén oll a szentlélekj kastélyban.,

A mint a Mikes-fiak megrohantak a kastélyt, s 16voldozni
kezdettek: a kastélybeliek a harangot félrevertck, a kisasszony si-
koltozott, tolvajt kiabalt, menekilai akart a viarbol, de Benedek
Lyorgyné asszonyom meglogla és nem ereszlette, gy menekiiit
aztan a bastya »héjarac. '

Mikes Pal és szolgii egy néhany lej beverése utan a kisasz-
szony lelkutalasara indaltak. lgyik szolga reatalalt s rejlekhelyébl
el6 akarta vonni. Tarndczy Saraban, a ki skész volt az halalra in-
kibb, hogysem mint elvigyéke, fellorrt a Karolyi-vér s kést dolott
a durva szolginak a karjaba. »Azonban az hajat logik kisasszo-
hyomnak (vallja komornaja), ugy vonik elé, az hova buatt vala.
Eléhivik Mikes Janos uramat s mondla az kisasszony : az Istennek
szent halaldért kérlek, ne jojj, mert tudod, hogy soha nem szeret-
lelek s nem szeretlek, soha bizony veled nem lakom, ha elviszsz ise.

Ekkor érkezelt haza az immar kélszeres dzvegy anya: Kirolyi
Zsofia asszony. A vad »>Mikes Janos uram az ablakon ki akara
l6ni, hogy atallije (leendd anyosat): Tarnéezy Sdra ragadd meg s
ranta vissza, mondvan: Istennek szent vére hullasaért ne 16dd meg
4z anyamal«.

Hidba volt minden védekezés, Tarnoczy Siaral erdszakkal el-
vilték Zabolara, a hol a leanyrablo ifjak anyja »Mikes Zsigmondné
asszonyom késo éjjel jove haza, mondia Tarnoczy Sdra asszonynak
misnap reggel: bizony édes lednyom én akartam nyoszolyod lenni
legnap, de késélém virni, én ezt régen akartam megeselekednic.?

¢ Erdélyl Orszageviilési Emlékek. Xo 160 1. — Tarndezy Sirinak egy-
kordan festett arczképe meg van a gr. Hallerck nemzetség-konyvében, kiadva
“Turnl. 1886, évf,
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Tarnoezy Sara mégsem lett a Mikes Janosé. Fdesanyja rohant
a fejedelemhez s a puritan I. Rakoezy Gybrgy nota (lelségsértési)
perbe fogatta a Mikes-fiakat, a kik Lupul moldvai vajdihoz mene-
kiiltek s a leany megszabadult.

Egy-két év mulva aztan (ugy latszik inkabb anyja Gsztonze-
sére, mint vonzalombol) térjhez ment a gazdag és fukar »megha-
nyatlott idejii« Haller Péterhez, a kivel Balazstelkén és N.-Szeben-
ben élt, gy latszik, nagyon boldogtalanil, mert nemsokara dnkezével
vetett véget regényes, de szerencsétlen ifju életének.

llyen érdekes hattere van az alabb kdzlendd egyezségnek,
melyben az soézvegy és lednvae a szentléleki birtok haszndlata
felett megosztoznak.

Haller Péterné Tarndczy Séira és édes anyja ozv. Tarndczy Sebestyénnd
Karolyi Zsdfia asszony kozott kotott egyezség a kézdi-szentléleki josziga-
rol és hozza tartozokrdl. Kelt Baldzsielkdn 1642 dpr. 21,

Mi Sérosi Gyorgy, Maxai Istvan és Ban/fi Milklos), Kis-
Sédroson Kiikolld varmegyében lako nemes személyek, ugymint [az|
ide alabb megirt dologhan kozbirdk, adjuk emlékezelre mindenek-
nek, [az kik|nek illik, hogy in anno praesenti millesimo sexcentesimo
qu[adrage]-}uno] secundo, die vigesima prima Aprilis, mikor vol-
nank Ba[].us]to}km: Kiiko)6- mzmegyében nemzetes Hallerkdi
Hallér Pl urfam] 6 kegyelme nemes udvarhazanal, jelen lévén
mi elttiink az [6] kegyelme szerelmes hdzastarsa, az nemzeles
Tarndezi Séra asszonvom [egy]leldl, muisfeldl pcd:w ugyvan az 6
kegyelme édes anyja, Karfoly] Zsdfia asszonyom, az nehai nem-
zetes Tarndczi Sebestyénné, mivel| peniglen 6 kegyelme Karoli
Zsdfia és az 6 kegyelme szerclmes lea[nya| Zarndczi Sdra asz-
szonyomék ezideig az szt.-léleki josziagokot, mely szt.-léleki joszig
vagvon Haromszéken, Kézdi-székben, Kis-Kis[zonlban, Lem-
hénben és Szent-Lélek falvian és Fejérvarmegyében Pesel-
neken, Felso-Torjan, Kantiban és Karatnaban, egyarant bir-
van, ott [éve tisztvicelok miatt volt és lehetett 6 kegyelmeknek diffi-
cultasok ; hogy azért ennekutanna esendesebben és hasznosban
birhatnak 6 kegyelmek: ngyanezen szent-léleki mindeniitt 16vo joszag
felsl igy végezének ugyan mi eldttiink és erdsén magok szabad
joakaratjok szerint ilyen allandoképpen v-'o divisiot celebralanak,
hogy tudnia illik az wegirt Karoly Zsdfia asszonyom az megirt
szent-léleki joszaghol vetle maga résziben Kézdi-székben Szent-
Lélek falviban ezeket az jobbagyokal, ugymint Dersi Imrénét,
Dersi Mihdalyt és Dersi Istvant, item Kiis Konez Istvant, Konabé
Martont, Gan Martont, Marti Martont, Darabant Mihalyt, Koesis
(iergelyt; Barla Laszlonél és Marti Istvianl oesesivel Janossal és Péter-
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rel, item Iejérviirmegyében Peselneken Kis Martont, Baldzst és
Benedek (iyorgyol, Felsd-Torjdan Peté Ferenczet, mely spectificalt
Jobbagyokot engedé és ada jo akavalja szerént megivt Zarndczi
Ha.;*a asszonvom az G kegyelme ¢des anyjanak orokoson életéig
Kz_i,m]y Zsdfia asszonvomnak hazokkal, orokségekkel és pertinen-
baival egyiitt. ltem ugyvan Szent-Lélek falvian az szent-léleki kas-
ll;ly alatt az fahdzakat, 6 kegvelme HKdroly Zsdfia asszonyom,
kiben most lakik, maganak veveé; item ugyvanoll egy puszla udvar-
|'li}'f helyel is, kit annakelGtte az 6 kegyelme édes alvja megnevezett
Kéroly Istvin birt; ismét szanlofoldeket maga udvarhazihoz 6
kegvelme Kiroly Zsdfia asszonyom vén maga résziben az megirt
szentléleki hatdarban haromfelé hiarom helyen 1évs darab (6ldeket,
kiket hét-hét foldeknek hivnak és mindenikben kilon kiilon huszan-
négy-négy kobol huiza megyen, melyek kazil egyik Polyan felé
Vagyon, masik az kozépsé mezdben, harmadik ugyan az harmadik
mez6ben. Kz mellé ismét negyedik szantofolde vagyon Polyanra
mengben, kiben nyolez kabol biza megyen ; otidik az hegyre mend-
ben, kiben 61 kobol biiza megyen; hatlodik (sldet az to mellett,
melyben harom kobol biiza megyen ; heledikel az Liboez fészek-
ben, kiben két kabol Iiza megyen: nyolezadikal az Kartiaban,
melyben négy (k]ohol buza megven; kilenczedik foldet az Czegely
16lden, az kiben négy kohol biza megyen. ltem ezmellett széna-
réleket is G kegyel[me] Kearoly Zsdfia asszonyom maga résziben
von ugyanezon szent[lélekfa)lvi hatavban : egyiket az Kdrdsz poron-
&yan valot, mely az 6 k[egyelme] megnevezell édes atyja¢ voll,
Mist az Sdrrévben valo sz[énarétel. Az malombéli jovedelem vam
lelol is G kegvelmek tgy alk[uv]inak meg, hogy 6 kegyelme Karoly
Zsdfia asszonyom kiva[na)la szerinl, hogy ez jovends kozelbik
bﬂza-zil‘utasig legven az vam[nak] fele ¢ kegyelmié, annak utinna
pedig életéig 6 kegyelmin[ek| csak az harmada adassék az malom
Iovedelminek, az két [része| penig az megirt Tarndezi Sdra asz-
Szonyomnak és posteritassinak, igv mindaziltal, hogy az malombéli
szuszeéknak kollcsa] is alljon nindaddig egy bizonyos embernél, vala-
mig meg nem 1[elik], ne az 6 kegyelmok gondviseldinél, és az mi-
kor megtelik, hirt advin az 6 kegyelmik gondviseldinek, tigy osszak
az fenn megirt mod szevént.

Az szentléleki kastélvbhan is pedig vevé maga résziben ¢ ke-
gyelme az megirt néhai Tarndezi Sebestyén csinaltatta bastyanak
If-g-lihen lévo also és felsé hazakal, az szentegyhaz felGl valokat [spe-
cificalt jobbagyokkal], mely fenn megivl Kézdi-székben és Fejér-
virmegyékben 1évo falukban, specificalt jobbagyokkal, szantofoldek-
el, szénardtekkel és azoknak pertinentiaival, item hidzakkal és nemes
lﬁdvarha’tz}wlylyel s malombdli részszel G kegvelme megnevezett Kearoly
t;&'dﬁa aszszonyom maga résziben gy, hogy életéig birhassa, contenta
léven; az 16bbit penig azokon kiviil minden joszigokot, valamiket &
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kegyelmok birtanak, s6t azokot is mind, az kik zallogban akarhol 1év6
jobbagyok vagy orokségek akdarmely falukban volnanak is, vagy
abbol az joszighol elidegenedett volna is, mindeneket 6 kegyelne
Karoly Zsdfia asszonyom maga szabad joakaratja szerént ada és
Orokoson fiardl-fiara, leanyrol-leanyra engede az 0 kegyelme sze-
relmes lednydnak megirt Tarndczi Séra asszonyomnak résziben,
ugy hogy 0 kegvelme soha semmi kozil, mig Isten 0 kegyelmit
Tarndezi Séra asszonyomot és maradékit élteti, azokhoz nem
mondja és azokbol nem disponal. Végezetre obslringala 6 kegyelme
Karoly Zsdfia asszonyom arra is magat ugyan miel6ttiink, hogy
a fenn specificall jobbagyokot, orokségeket, szantofoldeket, széna-
réteket ¢és akdarmi névvel nevezendé haszno(s] helyeket, kiket ¢
kegyelme maga résziben az joszaghol maga kezihez vetl, azokban
semmit sem el nem zalogosit, s[em] pedig ¢l nem ad, ha peniglen
6 kegyelme elzilogosita[na), vagy eladna, invigorosa lenne és csak
ezen mi leveliink [er|eivel egy pénz nélkil Zarndczi Séra asszo-
nyom, vagy po[ste[ritassa visszaloglalhassdk, hanem életéig birvan
4 ke[gyellme Karoly Zsdfia asszonyom, az maga résziben vott
specilfica]lt joszagot holta utan 6 kegyelme ZTarndczi Sira asszo-
nyom, [v]agy posteritassa éppen az szerént foglaltassik magok sza-
mafra, ugy mint verus heresek; ¢ kegvelme pedig Tarndczi Sara
[asz|szonyom hasonloképpen kolelezi magat, hogy azon 6 k[egyelme]
résziben jutotl szentléleki joszaghan semmit az é[des anylja Kiroly
Zsdfia asszonyom kedve és akaratja ellfen el| nem cserél és el
nem ad. hanem maganak és maradé[kainalk, tgy mint Gstél maradt
joszagal megtartja el nem [idegleniti. Ezt is peniglen haira nem
hagyvan 6 kegyelme, hogy ha ez mostani mi elGttiink 16tt végezése-
ket és joszag fel6l valo alkuvasokat valamelyik fél in toto vel ijn
alliqua sui parte violalna, eo lacto dtszaz arany lorinton maradna,
melyet az megallo fél az meg nem allo félen omnibus juridicis
remediis exclusis, solum vigore praesentium megvehesse. Kinek
bizonsagara attuk ez mi keziiuk irasa alatt koll pecsétes leveliin-
ket fide noslra mediante. Datum die anno el loco in praenolatis.
Et subscriptum erat: Idem

Groratus Sawvost mp. (p. h.) Sreprazvs Maxa mp. (p. h.)

el
Micuarr Baxewr mp. (p. h.)
Kiviil: Anno 1664 die 8. Fehr. proclamatae sunt praesentes
ad transumendum, Joannes Kendi protonotarius.

(Atirjn és megerdsiti Apafi Mihdly Nagy-Sinken 1664-bhen febr. 8-in az orszig-

gylilés alkalméval Peselneki Kisfaludi Ferencz kivinsdgara. Az dtirat eredetije,

a fejedelmi peeséttel és Kendi Janos prothonotarins dltal hitelesitve, megvan
Sepsi-Szt-Gyoroyon, ifj. Gadry Ferencz polgirmester r birtokdban.)

Szaprczry Lajos,
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Bithory Zsigmond ¢ Bethlen Gébor viszonya az oppeln-
ratibori herczegségekhez.

(Misodik és befejezd kizlemény,)
Bethlen Gabor, mint Oppeln és Ratibor herczege.

Bethlen az 1622 jan. 7-én ratifikalt nikolshurgi hékeszerzGdés
alapjan kapla Il. Ferdinandtol a mi sléziai herczegségeinket, miutan
azok mar két évvel elébb a pozsonyi fegyversziinet megkotésekor
sz6ba jottek vele szemben. Hanem eziftal tgylitszik Bethlen maga
lfiv’.mta és hozta szoba ket s arrol a kitartasarol itélve, melylyel
O e herczegségekhez val6 jogigényeit késGbb is érvényesiteni igyek-
szik, valahdnyszor az kétségessé valt, tgy tetszik, hogy Bethlen
magasabb politikai szempontokbol ragaszkodott birtokukhoz. Kiil-
(6ldi szovetségeit hitte allandoabbaknak, Osszekottetései fentartasat
konnyebbnek és elvei diadaldt biztosabbnak, ha maga is birtokos
lehet a brandenburgi orgrof, a szisz valaszto, a jigerndorfi »herczege«
szomsédsagdaban, s a német profestins fejedeimek kozt, kikkel igy
kézvetlenebbiil érintkezhetelt. Ezért ohajta birni a két kis tarto-
minyt, melynek csekély jovedelmére épen nem szorilt, s ez magya-
razhatja meg, miért hasznalja czimoket halalaig még akkor is, mikor
mar rég nem voltak birtokaban.

A nikolshurgi nevezetes béke-okmany illetd pontjai szerint
Bethlen megkapta a csdszari német birodalmi fejedelem czimét, s
hozza Oppeln  és  Ratibor herczegségeket, czimok és jelvényok
hasznalasa jogaval, szabadon, minden kivaltsagaval és jovedelmével
égyiitt, a mint azokat néhai somlyai Bathory Zsigmond fejedelem is
birta. Ezeket Bethlen azonban oOrokosodési joggal kapta, de ha
torvényes fia nem maradna, haldla utan fogadott fia és unokadescse:
ifjabb Bethlen Istvan haszndlhassa a két tartomanyt élethossziglan.
Mindkét esetre all azonban az a kikotés, hogy a herczegségekben
az egyhazak java és jovedelme, a papok szabadsdga, kivaltsaga, s
maga a katholikus hit érintetlentil mai 4allapotaban maradjon, és
sem az uj fejedelem, sem barki mas azokban valami wj vallast be
ne hozzon. Evi jaradékot nem biztositottak Bethlennek (mint e
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herczegségekben két magyar elédjének) de az 50,000 [rtot a neki at-
engedett [elsbmagyarorszagi hét varmegye véghelyeinek jo karban
valo tartasa czimén kapta meg. Mindezekért pedig Bethlen lemond
a kirdlyi czimrdl, s kiadja kezébél a szent koronat.! mint hajdan
Izabella kiralyné, ki fia szamdra hasonlé kériilmények kozt kapta
a két herczegSéget azzal a kiilonbséggel, hogy most dréokdsddési
joggal igérték oda.

Ferdinand jan. 7-én, a mint a békeokméanyt alairta, egyidejiileg
kilon diploméban biztositotta Bethlent, hogy az eselre, ha birodal-
matol megfosztatnék, vagyis abbol a torok altal kifizetnék, élet-
hossziglani hasznalatra neki Csehorszagban fog egy Pardubilznak
megfeleld érték? birtokot adni, kitelezvén erre magat utodaival egyiitt.
Masfelol ugyan e nap kelt meghizé levelével kinevezvén Gyorgy
Rudoll liegnitzi nagyherezeget, mint Also- és Fels6-Slezia kormanyzo-
jit, és tandcsosait biztosokil, elrendelte nekik, hogy miel6bb men-
jenek Oppeln varosiaba, s ott elibok hivin a herczegségek rendjeil,
adjak tudtokra elhatarozasat, akaratat és eskessék fel Gket Bethlen
hiiségére, az 6 erre kirendelt kovelei elott, atadvan igy nekik
a csaszar nevében és a  szerzddés értelmében a két tarlomanyt.
Ha pedig a rendek esetleg ellenkeznének ebben, emlékeztessek Gket
ill6 szavakkal arra, hogy mindezl a csaszar azeért tette, hogy elejét
vegye a sok haborasagnak, torok és'tatar rablasanak és Slézia
pusztilasianak, mely rvészokreol f[enyegette, de ezek daczara 6 a
rendek szabadsaga- és kivaltsagainak semmiben sem praejudikal,
s6t ezenlil is kegyes védelmében részesiti Gket.s

Bethlen csakhamar utnak is indita Sléziaba Kassan kelt apr.
4-iki meghizo levelével Tatay Gyorgy és Marussy Andrias koveteit,
kérve a liegnitzi herczeget, hogy késedelem nélkil adja &t nekik
birtokait.* S6t, hogy herczegségeil a fejedelem jobban biztositsa a
maga szamara, helytartoul unokadescesét, Istokot be is akarta kil
deni Oppelnbe, de értestilvén arrol, hogy az oftani rendek egy
része nem szivesen nyugszik bele az ujhelyzethe, és nem akar mast,
mint a cseh kiralyt elismerni,® tigy latszik elallott e szandékatol, mely

t A nikolsburgi béke szivegdét kiadta Pray és Miller, de legjohban
Firnhaber a Bethlen dltal 1622 jan. 6-4n Szakolezdn ratifikilt eredeti példdiny-
rgl, az sArchiv fiir oestreichische Geschichtes 1852-iki  VIII kot. 29-—36. L

2 Az okmdnyt kozilte Szildgyi Sdndor: Adalékok Bethlen Gabor szivet-
kezéseinek torténetéhez (Bpest, 1873.) 31, L

3 Kozilve Bdhime: Diplomatische Beytrige IV. Th. 175/6. lapjin. A
liegnitzi herczeg tdrsai voltak: Pruskowski Kristof, Oppeln-Ratibor kormdny-
z6ja, Kochticzki Miklés és Gelhorn taniesosok.

4+ A levél eredetije a boroszlGi dllamlevéltirban, :

5 Padavin velenczei kivet jelentése Bécshol, dpe. 2-r6l. Ovdry Lipdt:
Oklevéltdr Bethlen Gidbor diplomdcziai Gsszekéitetéser torténetéhez. (Budapest,
1886.) 250 lapjfin.
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esetleg kudarczezal végzodott volna. Embereit a fejedelem ellatta
f‘f;_ndszeres kormanyzasi ¢s gazdasigi ulasitassal, sit tomérdek rezet
ku!dfj_u be altalok, részint eladasi szandékbol, részint pedig, hogy
— Penzvereési jogal érvényesitve — garasokat veressen beldle; mert
4 mijus 22-ikére Sopronba Osszehivolt orszaggyiilésre kiildott
kanczellira Kovacsoczi Istvan tlasitisaba azt is betoglalta, hogy
adassa vissza Ferdinand azt a 400,000 frt értéki rezel, a mit
|felh,lcn Sléziaba és Danczkaba kiildott, de Olmiitzben lefoglaltak.t
l‘agyll\l_al a herczegségek tényleges dladasat is erélyesen siirgelte,
azzal fenyegetdzveén, hogy megsemmisiiltnek tekinti a békél, ha annak
bonljait nem teljesitik.2

A mi ezek kozil a két sléziai herczegség aladdsdt illeti, azt
maga Ferdinand is Gszintén ohajlotta, hogy arrol Bethlen kovetének
dosoproni orszaggyiilésen mar mint bevégzell tényrél szamolhasson
be. Siirgette is ax figyel, de az most sem ment olyan kinnyen és
gvorsan, mint a béesi udvarban szerették volna, és Bethlen biztosai
s Kivantak apr. 27-én, midén a liegnitzi herczegnél bemutatkoztak
Usbkiilt_letési}k ezéljat irasban is benyujtottak nala.® Uj herczeg
beigtatasa végre is fontos dolog, s a herczegségeknek mégis csak
vo!'l. annyi alkotmanvos joga és kivallsaga, hogy ‘ezt egy puszla
Csaszari rendeletre — meg ne tegye. Ezt a rendeknek ill6 modon és
formédban orszaggyiilésen kellett végezniok, a mirdl a liegnitzi her-
Czeg sietett is apr. 1-én felvilagositani a csdszarl, tndtara advan,
h%’}' mivel a rendek hamarabb Ossze nem gyiilhetnének — 6 e
veghdl majus 80-ikara mar ki is hirdetle a gyilést. E hirt nem
\:alami szivesen fogadtik az udvarban, de bele kellett nyugodniok,
uf-_asitvan a sléziai kormanvzot, hogy a mi koltsége lenne az ataddas
koril, azt vegye fel az ollani kamaritol. Bethlen biztosai is agyon-
unhattak magokat Oppelnben, 6t hétig varva urok beigtatisara, a
Ml a megnevezelt napon végre meg is lortént a szokott iinne-
Pélyességgel.t Hosszas varakozasuknak nem is az volt valodi oka,
mint hogy ha a rendek hamarabb dssze nem gyiilhettek volna,
hanem az, hogy a koriltekintd herczeg, a fokormanyzo, nem akarta
a beigtatist elobb végrehajtani, a mig Bethlen killon tinnepélyes

- t Marczali Henrik regesztdja, 1622 dpr. 1-rél, a »Torténelmi Tdre 1879,
v, 871, 1. -
2 Ugyanott és Gindely Antal: Okménytir Bethlen Gabor fejedelem torté-
Netéhez (Budapest 1890.) 334, lapjdn, ngyanaznapril.
% Keletnélkiili kéu eredeti kérvényik, melyekben az wradalmak  szdma-
f!il-“\m, urbarium-kinyvei, valamint a herezegségek jan. 9-¢t01 sziimitott Osszes

Jovedelne draddsdt kérik — a boroszloi dllamlevéltirban.

+ Perdindnd levele Gyoregy Rudolf liegnitzi herezegnek, Béeshdl mdj.
W), Bobme. Diplomatische Beytrige IV. Th. 177/8. lapjin; s ngyanott a
Nagvherezeg jegvzete a megtortént dtaddsedl, melyen jelen volt még a esdszir
részérdl: Maltzan Joachim és Pruskowski Kristdf,
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diplomaban nem biztositja a rendeket, nemeseket, varosokat és polgi-
rokat kivaltsagaik érintetlen épséghen tartasarol és vallasuk szabad
gyakorlatardl ; a mig pedig az, a biztosok jelentése folytan Erdély-
bol ideérkezik, kénnyen beletelik egy honap. Ugy is tortént. A
fejedelmet biztosai értesitése nehéz, gyaszos napokban érte, mert
akkor halt meg Kolozsvart felesége: Karolyi Zsuzsana. Mdsnap ra,
majus 14-én értesiti onnan a sléziai kormanyzot (valaszul apr. 29-
iki levelére), hogy a beigtatas iigvében ujabh koveteit kiildi,® aztan
a fliggb-pecsétes kivant assecuratoria-levelet is alairvan 19-én,? utnak
indita Oket, gy hogy a Kkitiizéll napra jun. elsején at is adhattak
az oppelnieknek.

Ez az iigy tehdat rendben lett volna, de annal elégedetlenebh
volt Bethlen a sopronyi orszaggyfilés lefolydsaval, melyen szamos
torvényszegést kovettek el, vgy hogy végzései ellen keseriien panasz
kodott. Meggy6zodott immar rola, hogy Ferdinand sem nem tudja,
sem nem akarja igéreteit bevaltani, s hogy ujbol tamadolag lépjen
fel ellene, titkos alkndoziasokat kezdett a portaval, a mely lassan-
ként hajlanddnak is mutatkozott 6t segiteni. Tudta jol Bethlen, hogy
Jha ismet torésre keril a dolog, megsemmisiil a béke-szerzideés és
elveszti sléziai herczegségeil, s ezért ugy gondolkozott, hogy legalabb
kizsakmanyolja. a mig birtokdban lesznek. E tekinlelben igazin
idedlis ezélja és vérmes reménye voll. Mint gyakorlati eszes ember,
gy(ilolte az Osdi gazdakat, hive volt j gazdasdgi dgaknak, s igy
most méhészettel akarta ferméketlen tartomanya gyér jovedelmét
szaporitani, mert tapaszlalta, hogy ha méhészkertekel csindlnak
legalabb tiz helyen, 7—8 ezer kosar méhet lehet tenyészteni benndk,
a mi legalabb is ugyanannyi ezer [rt jovedelmet jelent. 5 ebben
annyira bizott, hogy 1623 jan. havaban példakénl dallitotta oda
fogarasi uradalma udvarbirajanak adott utasitisaban, a hol (a 28.
pontban) igy ir rola, hogy: »az opoliai herczegségh6l német csaszir-
nak 256 ezer forint jivedelmek volt, de mostan nekiink per annoatim
haromszaz ezer forint jovedelmiink infallibiliter vagyone.® Hanem
ez az Oriasi jovedelem csak papiroson volt meg olyan »csalhatat-

! Bredetije a boroszléi dllamlevéltdrban,

* Hivatalos mdsolata az Orszigos levéltdrban Orzott gyulafejérvari Liber
Regius-ok 15. két. 3. lapjin. (Vas Miklés szives kozlésébol.)

3 Kozblte Szddeczky Lajos, az >Erdélyi Gazdasigtorténelmi Szemle«
1897. L. évf. 3. szfma 21. lapjdn., — Ugyanennyire teszi Bethlen a jovedelmdét
egy mis alkalommal, mid6n 1623 médrez. 28-in igy ir réla a nagyvezérnek:
»Blézia-orszéighan adott vala német czdsedr igen szép herezegséget, kinek
esztenddnként mésfél szdzezer tallér jovedelme igen kiinnyen meglehetette, (L.
a Torok-magyarkori Allam-okmdnytir 11. kot. 40. 1) Csakhogy ezt nem szabad
szOszerint venniink, mert czélzatosan volt mondya, hogy annél nagyobbnak
tiintesse fel a veszteséget, a mit a torokok elpdrtolisa miatt kelle a fejedelem-
nek 1623-iki hadjératiban szenvednie !
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lanil,e mert midon Sléziabol hazahivolt praeleklusa neki nemsokira
L'.[illH?,{'l\'iil lett jelentést tapasztalatairol, s az oltani nyomorisagrol,
“I.]-": hirom honap mulva, marez. 22-én mar igy kialt fel Pazmany
Péterhez inlézett levelében, hogy: miért is adta ¢ Felsége azt
daz rossz ducatust nekink! I'zU a leletli keseriisége is iratia vele,
hogy emlitell gazdatiszijét, a kit Kassirdl 4j ttasitissal és conven-
tio-val ellalva kiilldott ismét »haza tlisztibe,« Karoly (6hg. »uljaban
"'“-'g{f-‘ﬁiﬂl.:l ¢s elvilelte,« andlkil, hogy okal ludna, elvéletvén irdsait
és holmijat. Kzt »az rettenetes gyalizatol minden marhdnknak el-
veszeseénel is nagvobbnak tartjuk,« folytatja a fejedelem, hogy 6t
Uh’gm gyantsnak nézik, hogy még csak szolgajaval sem érinlkez-
hetik. >Ha 6 Fige minket igy akarl gyalazni és az [(6ldhoz verni,
meg sem kellett volna békélleni veliink; eddig tartjuk, alkalmasint
L‘l\falnszlul.lu volna az fegyver koztiink az dolgot.« Ezért kéri Paz-
manvl. hogy irasson a csaszarnak, és bocsallassa szabadon ar-
latlanil elfogoll oppelni tiszlviselGjél, a mit az esztergomi primas
haladéktalanal meg is tell.r '

De tovibbi méltatlansag is érte Opuliabdl. Zokon velle, hogy
a sléziag tartomanyi rendek Boroszlon orszaggyiilést (dietat) tartottak,
mel_\-'r_(-. ot, mint a két herczegség ural, még csak meg sem hivtak.®
Oltani igyeivel, az oppelni dolgokkal (a mikkel tisztvisel6inek olyan
-‘“-J_k akadalva volt) és birtokjogaval kiilénben sem lehetett meg-
clégedve, gy hogy Lirelmét veszlve »meglehetds gorombac levelel
'k a nyar folyamian a esiaszarnak, hogy aug. 15-ikére killdjon
In'xtnsnlml Oppelnbe a kél herezegség tényleges igazi hirtokba-adasa
vegelt, s teljesitse egyuttal a sopronyi végzésekel, nehogy mds uton-
modon legyen kénytelen 6t igéretei meglartasara szoritani.? Ennek
uhal-modjat  Bethlen a fegyveres tamadasban litta, a mire mar
e‘kkor nagyban késziill.  Auguszlus kozepén indalt meg hadaval
trdélybol, olyan szandékkal, hogy Morvaorszigha iisson, s6t hogy
(2 mivel a béesi udvart fenyegetle) meg sem all Pragdig. Mire
Kassira ért, serege 40,000-re szaporodott és 0vé lell ismet egész
Felsi-Magyarorszag. Ezt az elonyomilasat Ferdindnd bekeszegésnek
tekintvén, kapott az alkalmon, hogy elvegye téle a két sléziai
hflt’t'-V.f‘-gst-'rgef, minek folyan Heinrich Wenzel zur Oelse, mint csaszari
biztos Oppelnbe ment, s oft kijelentvén ezt a rendeknek, azok okt.
26-in Ujhol hitseget eskiidtek a csaszarnak.* A sléziaiak hiiségére

. U Bethlen levele Tokajrdl és Pizmdny felelete mdrez. 27-r61 Pozsonyhdl
Frank] Vilmos: Piazminy Péter levelezése (Bpest, 1875.) 320—3522. lapjin.
; ¢ Padavin velenczei kivet jelentése Pragdbol, 1623 maj. 1-vdl, Ovdry
il oklevéltdrn 276, lapjdn,

9 Padavin velenczei kivet jelentése Béeshol, 1623 jul. 22-r6l, ugyanott,
a4 281, lapon.

+ A sTheatrnm Europacum- [ kiot, 7858, L Dewerdeck idézete Silesia
Bumismatica-ja (Janer, 1711.) b0, lapjdan.

Erdélyi Mazeum X1V. 15
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szitksége is volt szorongalott helyzetében Ferdiniandnak, ambar Tilly
diadala augusztus havaban Stadtlohnnal megszabadita 6t Keresztély
braunschweigi herczegtél valo félelmétdl. S nem is vehetjiik t6le
rossz néven, ha e gydzelme utan Ferdinand mar nem {orédott tobbé
a nikolsburgi békéhen elvillalt kotelezettségel teljesitésével, Oppeln
és Ratibor birtoka tigyével, s a Bethlennek igért évi hadi segély ki-
fizetésével.1

A kél herczegség elvesztése azonban Bethlent [(ajdalmasan
érinté, a mi kitint amaz alkudozasok folyamdn, melyet Thurzo
Szaniszlé nadorral folytatott nov. masodik felében a hodolini (gédingi)
taborban a tiz honapos fegyversziinet targyaban. Huszadikan, az
utolso pillanatban (midén mar okiratba akartak foglalni a meg-
allapodasok szovegel) kivanta a fejedelem Oppeln és Ratibor vissza-
adasat meglepetésszertien, gy a mint azokat el6bb birtokolta, hogy
sne mondjak, hogy nem birja az josziagokol és mégis él az titulusavale ;
s ezt olyan fenyegetozéssel kovetelte, hogy a ftegyversziinel semmi
[eltételét el nem logadja, »hanem mas titulust keres maganak,« ha
ezt be nem irjak az okményba. Erre nadorék azt felelték, hogy
nem ismerik e két dologban a csaszar szandékat, s hogy nincs rea
meghatalmazdsuk, hanem irnak neki ez tigyben. A fejedelem részé-
ril siirgették a dolgot, hogy irjak a keésziild okmanyba, a mi nélkiil
egyaltalanfogva nem lesz meg az inducia (fegyversziinet) mert
»ugyan megeskiidt az fejedelem, hogy isten Gtet ugy segétse, hogy
kitllomben nem cselekeszik.« Ismét azzal mentették magokat, hogy
erre nincs megbizisuk, de latvan Thurzoék, hogy ez iigyben »az
fejedelem megkeményétette magat,« elhatarozak, hogy atmennek a
csdszar taboraban lévé tanacsosokhoz, s megbeszélik velok a dolgot.
Ez tetszvén Bethlennek, atmentek csakugyan és Montenegro fGvezér
is beleegyezvén a dologba, neki igérték a két herczegségel, a mint
azt a tobbi pontokkal rogton irasba is foglaltak. Csakhogy Ferdindnd-
nak ez nem tetszett. Azt felelte, hogy a herczegségek dtengedése
méltésaganak praejudikalpa, s noha, mint decz. 6-an mondak Beth-
len kovetei Nagy-Szombaton (a hol az alkudozasokat folytattak) a »fe-
jedelem is azt mondhatna, hogy neki is praejudikal az apprehendalt jo-
szagnak megereszlése, mindazonaltal azzal sem gondol,« hanem lemond
rolok — Trencsén ¢s Turdcz varmegyékért. Ervdl a nadoriak hallani
sem akartak? s a Bécshen ezalatt, nov. 28-an megerdsitett fegyver-
gziineti okmdny értelmében a két herczegség nem is hagyatott
birtokaban, hanem Ferdinandé Jett ismét, és Bethlen esupan Erdélyt,
s a fels6-magyarorszigi varakat tarthatta meg.®

t Kriiner Frigyes is: Bethlen Gdbor-dban, a »Historische Zeitschrifts
1887-iki 58. kot 28. lapjin.

2 Thurz6 nddor naplGja, az Erd. orsz. gyiil. eml. VIIL kot 176, 177. és
183. lapjdn, s ugyano tt a 206, lapon a fegyversziinet tervezete.

& Gindely 1d. oklevéltdra 364. és 367. lapjan.
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lz a legyversziinet, a mely megmenté a csaszar godingi had-
SEregeél, sol egész uralmil, nagy kudarvcz volt a fejedelemnek, a
kinek azt a torok segitség »halralérése, avagy (utasae miall kellett
most elszenvednie; a mit a fejedelem még négy év milva is fel-
hinyl Hadzsi Juszul aganak, a nagyvezér kildotjének, mondvan
mevgesen: sadta volna Isten, mellénk ne lérhetett volna az akkori
had, nekiink hasznot semmit, de kart annyit (6nek, hogy f(ejliink is
csaknem odavesze« u kezébdl kiment herczegsiéggel és b0 ezer
frttal egyilll.t De okozla ezek elveszléséért Keresztély braunschweigi
"“"l‘qxcgel. is, a ki Sléziaban akarl talilkozni vele (eredeti tervik
szerinl) de mas atat vett, s igy Bethlen magara maradvin, kénytelen
volt alkudozni.®

A fejedelem megbotranykozassal lalta, hogy az udvartol kapott
legyversziineti okirat sok lényeges pontban eltér godingi megallapodi-
suktol (mely Oppelnt és Ratibort neki visszaadla), sit még a legyver-
Ihgvis is esak marez. elsejéig van kitiizve. Ezért tjabb alkudoza-
Hj)l{ végell mindjart az ajdvben, jan. kizepén Bécesbe killdé Kamuthy
Farkast harmadmagaval, meghagvvan nekik (atasitisuk 16. pontja-
han) hogy saz oppoliai és ralibori herezegségek is az eldbbi végzés
szerinl maradjanak,« a  bokesség létrejottével azok atadassanak
minden eddigi kardval egyiitt, a mil elsé atvélelok ota szenvedett,
4 peénzverés pedig »mint eddig, ugy ezulan is szabadon megenged-
lessék« szamara.® A kivelek febr. 7-én ¢értek az udvarba, de vagy
két hétig nem csinalhattak semmil. Veégre elleltek a vig farsangi
napok ¢s Kamuthy is felkelvén podagras bajabol, hozzafogtak a
béketargyalisokhoz. Hanem a kél sléziai herezegség visszaadasara
4 miniszlerek komolvan nem is gondollak, mivel azok a leslvérek
kozl megtortént osztily folytan Karoly (6hg. kezebe jutottak,* a ki
egyszersmind boroszloi piispok voll, s még ez évben, 1624 decz.
26-an elhalvan Madridban, a csaszir a hercze gségeket Ferdinand
fianak adomanyozta.® A targvalisok még marez. 20-ikian is folytak,
SOL azt kivantak azok sordn, a csasziri kovetek elGterjesztése szerint,
hogy Bethlen tartsa meg a Taya folyon Lali részeket, a Taydn

1 Bethlen resolutioja a nagyvezértol izent pontokra, Fogaras, 1628 mérez.
224001, a Torok-magvarkori dllam-okmdnytir 1L kat. 10, 1.

2 Bethlen kivetének nyilatkozata a higai konferenczidn, 1626 dpr. 5—5H-¢én.,
Marerali regesztdja n »Tort. Tiare 1870, évl. 794 1,

»adalékok B. G szivetkezdéseinek torténetéhez 38, 1 és Gindely
il oklevéltara 390. 1, .

4 Padavin velenczei kovet jelentése Béeshol febr. 24-én, Ovary id. ok-
levéltdra 526. 1. — Ferdindnd mdr 1623 decz, 28-4n biztositd Kdroly testvérét arrdl,
hogy a herezegséocket o Bethlennel  kotott vagy  kotendd szerzddések daczdra
neki adja; most dpr. 22-én pedizg mdr azt rendeli neki, hogy az dtvett herczeg
ségek hivatalaiba jo katholikusokat nevezzen ki, hogy az utébbi idében elnyo-
mott szent valldst ismét helyredllitsa, (Eredetijok a boroszldi dllamlevéltdrban.)

» Weltzel id. rvatibori térténete 182, lapjén.

15*
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inneni helyek jovedelmével egyiilt; de a Kassaig esG varak Grsége
a csaszarnak eskiidjok, s Bt,thlcn lccrve le a kiralyi ezimet és mondjon le
Oppeln és Ratibor igényéril.?

Ezt a fejedelem kdvetei megjelentvén uroknak, az riglon felelt
(Kassiarol marez. 24-én,) hogy a sléziai herczegségeket csak végss
kényszeriiség esetében cseréljek fel hasonértékii  birtokkal. Inti
Kamuthyt, hogy ha egyéb eltérések eloszlattaltak, s »csak az sléziai
ducatusokon maradna fenn az conlroversia,« noha jog szerint a
nikolsburgi békeleltételekel nem viltoztathatjak meg, mindazaital,
ha észreveszi, hogy azokat magoknak kivanjak »elvégtére igen
nehezen lépjék arra Kgde, hogy ha hasonlé tartomanyayal és jove
delemmel karpotolja 6 Felsége. Fél ugyan, hogy »ahhoz hasonlot nem
talalnak, melyet 6k nekiink adhatnanake, de hogy kitiinjék, men-
nyire 6hajtja a békét, ha egyébbel nem karpdtolhatnak »az Fatraig
Liptot, Szepest, Sarost, Ungot, Tornat, Gomort engedje ide 6 Flge
az varosokkal és minden proventusival egyiitt,« azzal a joggal, a
melylyel a hét virmegyét hirja, ambar azoknak (nagy adossaguk és
zélogterhok miatt) alig lehet t6bb évi jovedelme 25 ezer [rtndl,
»Opolianak pedig haromsziaz ezer fr jovedelme megleszen.<* Mint
latjuk ujra el6hozakodott ezzel a léghél kapott jovedelemmel, mint
késGbb is, ha sajat elényérdl volt sz6; a mi— eltekinive attol a
merész kivansdgatol, hogy a cserében koévetelt varmegyvék esak te-
riiletékre nézve is harmadfélszer tolilmiltik a kétsléziai herczeg-
ség kiterjedését — valotlan dllitas volt.

Nines hat mit csodalkoznunk rajta, ha ily kovetelésekkel
szemben a bécsi udvar a némelorszagi fenvegets viszonyok, s a
torok hadi készfiletei daczara sem volt engedékeny, s hogy a nagy-
nehezen majus 8-an végre létrejott beéke-szerzédésben Bethlen a
féltett sléziai herczegségeknek esak titulusal kaplta meg:;s a mil
aztan haldlaig hasznalt is, sét még neje Brandenburgi Katalin is
elGszeretettel viselt.

Igy veszté el Bethlen (anélkil, hogy késébb valaha sikerfill
volna ismét visszaszereznie) Oppelnt és Ratibort, melyeknek emlé-
kéhez nevét még csak két dolog [Gzi: oppelni pénzei, s a protes-

“téns hit élesztése.
" Bethlen, pénzverési jogival élve mdar mindjart birtoklasa ele-
jén veretett forgalmi érmeket oppeln-ratibori czimével, és pedig
‘magaban Sléziaban is; hisz lattuk, hogy egy rakas, bekiildott  rezét
le is foglaltak utkozben. [gy veretett Oppeln virosiban 1622-hen

t (indely id. cklevéltira 404, lapjin.
2 Kozli Sazildgyi Sdndor: Adalékok Bethlen Gdbor szivetkezdseinek tir-
‘L(':netéhvz o9k
8 Sennyei vilezi plispik levele a niddorhoz, Béesbol mdj, 9-r6l, a »Tirt, Tire
1881. (\ff 722, 1.
4 Tgy: ». ..auch zu Oppeln und Ratibor Hertzogin.: 1627 febr. 10-iki
evelében; a »Tort. Thre 1885, évf. 811, lapjén.
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kettds garasokal és 3 krajezarosokat, 1623-ban dendirokat, har-
nas garasokat és 3 krajeziarosokal, de killondsen u. n. kippert,
CzUsl 24-es garasokal, oly nagy mennyiségben, hogy csupan ez
¢vhol 6t kiilonfele verete ismeretes. De tartalomra nézve ezek a
legrosszabh érmek az osszes sléziai pénznemek kozt.! E 24-esek
elilapjin Bethlen jobbranézd, pihnczélos, ledetlen feji mellképe
van, vallra vetelt mentével GABRIEL. D- G- SAC. RO- IM- ET-
1 |fAN- PRI- PA + korirattal, s ebben alul (24) az értéket jelzo szam ;
hittlapjian pedig czime folytatisaként REG- HV- DN. SI- CO- AC.
‘fl’- RA- DVX- SI- 1623. A herczegi koronaval fedett négyelt pajzs
]""del!':, Oppeln, Ratibor, s a szivpajzs az ikliri Bethlenek czimeret
Enu_lat_;u, a pajzs két oldalan B —Z beliikkel, a mi, mint Balthasar
Zwirner oppelni pénzverdé-mester jegye, Bethlen valamennyi eldsoroll
oppelni pénzén eldfordul.?
) Még tobbet verelett a fejedelem otthon, kivalt denarokat, keltos
s hiarmas garasokat 1625-ben Nagybanyin, a lengyel pénzlab szerint,
valosziniileg a lengyel (és sléziai) kereskedelmi piaczokra valo tekin-
teltel.? Fzeket hivtak tgylatszik masként oré-garasoknak,* »melyben
llill_'mﬂl computaltalk volt két forintban«, a mikbél annyit hozatolt haza
i'lr }(-!jeduleln Opuliabol Sellendorffer dltal, hogy mikor azt parancsara
\;m-:u'll‘(ﬁl a kassai pénzvers-hiazba szallitottak »pagamentnek, ugyan
|)u.ss;in lakozo Molnar Péler ¢s Vas Mihilyék kezekben lelméretvéne,
izenkét méresben 1267 givat tetl,® aziddben rendkivill nagy ssze-
gel. Veretelt még Bethlen Szebenben, Brassoban, Gyulafejérvart,
I\lc!dgyusen, [(assan ¢s Nagybanvan denarvokat, eziist garasokal,
Cgyszerii, ketlos, meg '/, tallérokat és aranvakat is valami 6tven-
I€lét, kivetkezelesen hasznalva sléziai czimét, de ezek muzeumi és
€gyéb hazai gyiijteményeinkbdl sokkal ismeretesebbek, semhogy
bovebh meltatasukra it kiterjeszkedhelnék.®

Hitlelekezeti  érdekbdl Bethlen urasdginak nagyon oriiltek az
oppelnick, a kik kozt olvan rohamosan terjedl a protestantizmus
mindjirt elején, utolso Piast-herczegdk Janos idejében, hogy a

LAL Gottfried Dewerdeck megjegyzése Silesin numismatica, oder Ein-
leiting zu dem Sehlesisehen Miintz-Cabinet (Jauer 1711.)-cz. mive H05/6. lapjdn.

D Réthy  Ddszld szives kozlésébol. Jellemzd, hogy o B—% betitk
helyes jelentését még sem a slézid Dewerdeck, sem Schmeizel nem ismerte. A
2l-es warasok kdriratdarél megjegvzem azonban, hogy a kiilinféle vereteken
Némi eltérds tapasztalhats, amennyiben Bethlen ezimei szdtagroviditésében hol
tibh, hol kevesebb betit talilunk.

3 Dewerdeck megjegvzése id. mitve d07, L

4 Ort ndy alate Lengyelorszdgban és mdsutt, @ hol a lengvel éremfajokac
Wwhinoztik, , tallért éreettek.

U Bilintftv Istvin jegyvzéke 16205 szept. 12-r6l Kizolte Iff. Kemény Lajos
A Tirt, Tare 1aY1. évf. 168, 1.

O 1z dremfajole legteljesebben a Montenuovo-téle catalogushan (A, Hess:
Dic Siehenbiirgischen Minzen des Fiestlich Montenuovo’sehen Miinz-Cabinets.
l"l::mkf'nrl a/Main, 1880, S-r. 222 L 6 tdbla) a 632—548 szdmok alatt vannak
leirya, 166 bélyegvdltozatban,
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dominikanus klastrom 1530-ban kitirll és 1604-ig a protesténsok
hasznaltdk, a kozben szintén hirtokukba jutott minoritakéval egyiilt.
De a Habsburgok, s kivalt Il. Ferdindnd alatt az & soraikat is meg-
tizedelte az ellenreformaczio. A szegeny Intheranusok imahazba szorul-
tak, a mely 1615-ben leégvén, nenicsak engedélyt nem kaptak templom-
épitésre, de még halottaikat sem volt szabad szerfartasuk szerint
eltemetni. Ezt esak erdszakkal, sajat koriikbdl alakitott fegyveres kisé-
ret mellett tehették, s a sok tildozés annyira elkeserité Gket, hogy
1621-ben megtamadtak a baratokat, s kilosztottak klastromukat.

Illy kérilmények kozt kellett Bethlennek — mint laftuk —
1622 maj. 19-iki diplomajaval kiilon is biztosilani a rendeket arrol,
hogy a nikolsburgi béke értelmében a katholikus hitet megtartja és
megvédelmezi a herczegségekben; a mirdl aug. 1-én irt levelében
az oppelni domonkosok priorjat is megnyugtatta, ragaszkodni akar-
van el6bbi tinnepelyes igéretéhez. De ez az igért védelem nem
lehetett valami erélyes, mastelél az alkalommal él6 protestansok
ugy Osszeszedlék ujra magokat, hogy a katholikusoknak gyakori
panaszra adtak alkalmat. Bethlen hallgatagon tamogatta okel, s
nem tett semmit ellentk, 86l maga a varosi landcs is a polgarsag-
gal tartott, »melynek lld.gYI‘l?'S?{,t annyira meglertéztette a lutheri
(’I'et“ekf)égf hogy most a papi lized fizetését is meglagadtak, s6t
szept. elején még a klastrom melletti vartemplomot is visszakaptak.
De a protestansok ebben a templomban nem sokaig dicsérhették
az Urat konyoriletességeért, mert midén a herczegségek a kovetkezo
évhen a boroszldli piispdk Karoly féhg. és halala utin a csiaszir
fia Ferdinand [6hg. hatalmaba keriiltek, ezek gr. Oppersdort kor-
manyzo (Landeshauptmann) segélyével olyan erélyesen léptek fel a
protestantizmus ellen, hogy 1625-ben az evangelikus isteni tisztelet
is egészen megsziint.2

Az G hit lelkes véddje, Bethlen, elveszlvén a két herczég-
séget, s benne minden befolyasat, nem allithaltta vissza Lorvényes
jogaiba a protestans vallast, (mint tette volt Erdélyben és Magyar-
orszdgon) s az, olt a kovetkezd idékben is oly mostoha sorshban
részesiilt, hogy midén 1741-ben Slezia Poroszorszag birtokaba keriilt,
és apr 11-én maga Nagy Frigyes is Oppelnbe jott, az akkor mar
harmadfélezernyi lakossagu varoshan csak egyetlen egy Ilutheriana
asszonyt talalt!

&

Bethlen Gabor korvan tal Oppeln és Ratibor szelleme nem
kisértett tobbé Erdély orténetében. A haromszori kudarcz ulin
mégis belatta elvégre a csaszari udvar, hogy a csalétek nem log.
Erdély e nélkil is hatalmaba kerdlt vagy hatvan év malva, mikor
a Habsburgoknak a tordktél mar nem kellett (élnick.

! Idzikowski id oppelni torténete 163—165. lapjan.
Veress Exprg.
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Velencuze kovei.

Budapest, Kiadja o Magyar Tudominyos Akadémia. 1896, Elso kitet. 169 510
L Irta Ruskin. Angolbdl forditotta Gedbeze Sarolta,

A magyar irodalom minden baritja csak orvendhet annak, hogy
4z Akadémia konyvkiadé vallalata olyan nagy elterjedésre tett szert s
abban immir képmellékletekkel gazdagon illusztralt kotetek is meg-
Jlil"?-nhetnek, min6k a Schlieman Adsatisairél és a hadaszat fejl§désérsl
$2016 miivek. De az eddigi sorozatban még egy sem volt a mellékletek
nagy szama s az illuszbracziknak szinte bamulatos finomsigi kivitele:
miatt annyira kiemelhetd, mint éppen a széban forgé hirom kotes mii
els6 darabja. De éppen azért, mivel — mint gondolni is lehet —
az eredetihez képest kicsinyitett szines mellékletek nagyon kioltségesek
I‘fhﬂttt‘-k, sajndlnunk kell, hogy a Ruskin miivének kiadisara forditot-
tak az erre szant, bizonyara tekintélyes Osszeget.

Ruskin ugyanis miivészeti és aesthetikai kérdésekben az egész
mivelt vilag kozvéleményével szembe szdll s kisebb banalitisait nem
emlitve, kiilonosen a renaissance mfivészetét veszi tolla hegyére. Ter-
mészetesen a gondolat- és sajtdszabadsigot mindenkivel szemben tisz-
telni tartozunk, annyival inkabb egy tudéshan, ki szellemi fegyvereinek
egész arzendljaval szdll sikra gondolatai mellett, mint Ruskin is teszi,
de a magyar kozonség szellemi szilkségleteinek érdekében legaldbb is
Fzélttévesztettnek tartjuk azt, hogy olyan {ré magyar forditdsa jelen-
Jék meg az Akadémia kiaddsdiban, a kinek tgyszélvin minden sora az
ismeretek rendkiviil gazdagsigarél, az elme &és szellem sziporkadzo
fényér6l tanuskodik ugyan, de egyszersmind az elfogultsag, szikkord
gondolkozds és oGnkényes szeszélyesség megbocsathatatlan blinében
leledzik.

Elfogiltsaganak és onkénykedésének egy fényes példajaval kony-
Vének mindjart els§ lapjain taldlkozunk, a hol Velencze bukasidnak
kezdetét 1418 ra teszi, csak azért, hogy a mivésstorténetr§l kieszelt
tételéhez megfelel§ hatteret tudjon adni a politikai viszonyokban is.
A wivészetek egyetemes emelkedésének utjit pedig a renaissancet
megel§z8 korral befejezettnek fartja. De lissunk egy kis szemelvényt
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azok koziil a kifakadésok koziil, melyekkel a renaissance mitivészetét
megtiszteli,

»A renaissance, mintha nem elég baj volna a sajft létezése, sziinetlen
jér kel, mint valami vaddllat és mindeniitt elfoglaljn annak a helyét, és tanyit
iit annak a romjin, a mi a legnemesebb ¢és legderekabb. (220 L)

A homortian vijt gydmkore, azt mondja, hogy a barbarizmus; kovet-
kezéskép — folytatja — kedvelt alakjuk a renaissance épitdineks (189 1)

»Nem emlékszem, hogy a renaissance épitdin kiviil ldttam volna ¢16
lénytdl ehez foghaté butasdgots (185 1)

»Ha képes leszek mindamaz épitészeti stileknek s csaknem az osszes
mitvészeteknek hitvinysdgit kimutatni, melyek hdrom szdzadon uralkodtak
Eurépéiban: azt hiszem, az eredmény sokkal elevenebb igazsfignak lesz bizonyi-
téka, mint bdirmelyik azok koziil, amelyekre eddig céloztam.« (42 1.)

Azt hiszem, ezek a szemelvények is bizonyitjak, milyen kiilonos
vilagitisban igyekszik olvaséinak bemutatni a wmlvészetek torténetei-
nek legragyogdébb évszizadait. Ez az elfogiltsig és onkényes felfogas
jellemzi 6t a nagy kérdések és.a részletdolgok kutatdsidban egyarant.
Kiindul6 pontja gyakran helyes, de fejtegetéseit végig kisérve, szinte
csodalkozunk azon, hogyan lehet helyesen feldllitott tételb6l Ruskin-
féle kovetkesztetésekre jutni? Igy az épitészeti formak helyességének
egyik kritérinmaul az erfsséget, vagyis a helyes szerkezetet teszi s a
decorativ részletek megitélésénél is erre az alapra helyezkedik. Azon-
ban mér alabb tiltakozik az ellen, hogy az ember aesthetikai élveze-
tét, a mit »a diszitéshen lel¢, jozansaggal keverje ¢ a hasznavehetd-
ség kérdésével zavarja dssze. Karhoztatja a csucsives styl tamaszté: és
repiil§ pilléreit is, holott azok éppen a sziikségesség szigori elvére
alapitott s csak részben decorativ elemei az épitészetnek. Az oszlopok
elrendezését az oszlopfék és gyamkivek alakulisit szintén a tehertartis
elve alapjan fartja szabdlyozandénak, Ezen az alapon a renaissance
consolt, mely a nivény-kocs ismeretes korvonalait vette magara s mely
nézete szerint alkalmatlan a tehertartds gondolatanak kifejezésére, a
fent idézett durva szavakkal elitéli; ellenben nincs egy szava sem a
roméin és csticsives oszlopfék lombdisze ellen, s6t a veronai San Zeno
csavart, illet6leg Osszefont oszlopainak ,kecses esigavonalai® egészen
elragadjak, holott ez utébbiak sokkal kevésbbé alkulmasak hivatasuk
symbolikus magyarazasara,

Egy alkalommal, mikor azokat az eshet§ségeket targyalja, ha
tomor fal van attort rvész, pl. oszlopsor vagy pillérek felett, szintén
helyesen azt mondja, »misem oly kellemetlen az épitészetben, mint az
elégséges tamasz latszélagos hidnya, ha felitle6l lithatolag holt teher
nehezedik ra“; azonban a vilig egyik legremekebb épiiletének tartja
a velenczei palazzo ducale-t, a hol a foldszint oszlopsorara tobb eme-
letnyi simafal nehezedik, melyen a nyers tomeg terhét sehol sem oszt-
jik meg a Ruskintél megkivint boltivelk és féloszlopok s az egész
falmez6 egyhangu siviarsigat csak a nagy tavolsagban elhelyezett
ablakok szakgatjik meg. Ugyanitt azt a tételt allitja fel, hogy ,at-
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tort résznek attort feletti alkalmazasa esaknem mindig hiba“. Ova-
tossighél szdrja be a sesaknem“-et, hogy a San Marco homlokzatanak
°g¥ymis feletti oszlopsorait s a doge-palota két sor holtivének becsii-
letét még is megmenthesse,

Visszatérve a  teherviselés elméletére, azt szintén kombinalja a
f;l*l'mészetut:’mzzis elvével. Kombindlja és dsszezavarjn. S mint amavval,
gy evvel is tilsagba megy. ITgy példanl, mivel a keleti épitészetnek
nagy embere s annak patkéivét igazolnia kell, az épitészeti formak
kézé felveszi a kétharmad korivet is, melyet a lathatar peremjén fel-
kelé napkorong szélei mutatnak.

.

: Mint <ok helyen, tegy a természetnyijtotta formék utinzasinak
kérdésanél is sejti az igazsigot, de mnem faldl a szeg fejere. Igen is,
tetszik nekiink a természet minden teremtménye. Gydnyorkodiink azok-
ban az utdnzé alakokban is, melyek kiorvonalaikat valamelyik termé-

szeti tinemény utdanzasival nyerték, de ennek oka -— nézetiink sze-
rmb — az épitészetnél nem az aristotelesi utinzisi elmélethGl, hanem

sajit magunk phisiologiai szervezetébél, szemiink alkotasabél magyara-
zandd. Az éplilethen keressitk a symmetriat, keressiik a kozéprész két
oldalihoz csatlakozé jobb és balszarnyat, de esak igen kis részben
’15’15‘-11, mert pl. a falevélen is azt latjuk, hogy a kocst arinyos két
reszre osztja, hanem sokkal inkabb szemiink szervezetének kizpontisiga
miatt, Uoy hiszem, a kik dsmerik a természettan torvényét, mely a
dombori lencse glodrtirésérdl sz6l, azoknak nem sziikséges a bdvebb
_fl‘_'lt!‘gr’.’tés_ Igen is, azok a formak tetszenck a wmiivész remeklésében
15, a melyekre a természet ad példat kimerithetetlen viltozatokban, de
4z Gpitészetben mar f6leg esak azért, mert szervezetiink is a termé-
szet tirgyai 6s alakjai szerint van félépitve, hogy beleilljiimk ebbe a
nagy mindenségbe ¢ ennek jelenségei ne legyenek tiirhetetlenck rednl,
mint pl.. hoesianat a trivialis hasonlatért, kntyara a harangzigis.

De mi sem kounyebb, mint Ruskin okoskodasinak vaskos téve-
déseit  kimntatni és azokbol egy nagy csomdb Osszeszedni. Itt csak
rijok akartunk mutatni; folyéivatunk terjedelme miatt egyenkinti czi-
folatokba kordntsem bocsatkozhatunk. Csak még azt kivanjuk szam-
talan elhallgatandd megjegyzéseink kizil folemliteni, hogy az az okos-
kodisa is cgészen eltévesztett, a melylyel a mivészeknek a csiesives
styltél vald elfordnlisit  magyarizza. Itt fontossigot tulajdonit a
o tdmaszid-pilléreknek, mint a melyek elidegenitetiék téle az épitészeket.
Ugy hisszitk, hogy a pillérek nagyon artatlanok ebben a dologhan.
Nem emlitve azt, hogy a modern élet czéljaiva a esiesives styllel jaré
térheosztas és vildgitis — ez utobbi f6leg a vilagi éplileteknél —
médfelett alkalmatlan, elég annyit kiemelniink, hogy az egész épité-
szeti vendszer a tervezd mivész egyéniségét teljesen megkoti. Ugyane
miifaj fejlGdését az északi foenyGk alakjaval hozza kapesolatba, biiszkén
tagadva o vigyakozisi® elméletet A decoratio subtilitdsainak kifej-
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16désénél azonban a szimitishdl & is kihagyja — s ebben mér esak-
nem az Osszes mivészettorténészekkel egyiitt kozos mulasztist kovet
el — a estesives kor embereinek rendkiviil pepeeseld természetét, Szer-
zetesek és czéhbeli iparosok szinte az Onkinzisig vitték azt a szenve-
délyoket, hogy fabol és elefintesonthdl minél kisebb, de minél mun-
késabb, czifrabb disztargyakat és jatékszercket faragjanak, Annak, ki
a miincheni bajor nemzeti mizeum s altaliban a német gy(jtemények
kozépkori szobdiban figyelmesen szemléldik, lehefetlen, hogy a kdzép-
kori emberek ilyen iranyd hajlunddsiga neki f6l ne tiinjék s ne abban
keresse forrdasit és magyardzatit a csiesives ornamentika tidlfinom-
saganak és tilterheltségének.

E rovid szemlébdl lathatjuk: szerzd mennyire szemben all a koz-
felfogissal, sdt, mondjuk ki dszintén, sokszor a természetes észjards-
nak is hadat izen. Kiillonczkidése, szeszélyes, Otletes tételei és elfo-
gultsiga miatt az egész mid igen alkalmas az olyan laikus olvaso
itéletének megtévesztésére, ki nem ismeri az idevagd szakirodalmat,
vagy ha ismeri is, nem lehet mindenben megallapodott, énalld {télete
s olvasminyainak hatisa alatt all, Pedig a magyar kozinség fileg o
mivészettorténet és aesthetika szempontjabdl altalaban ilyen elemek-
hél all. Ezen a téren kozonségiinket még nevelni és vezetni kell és
ovni attél, hogy balfelfogasok, elhibizott itéletek hozzd jussanak és 6t
megvesztegessék,

Az Akadémidnak is konyvkiads vallalatival kifejezett czéljn: ,a
tndomdnyokat mai szinvonalukon elfadd mivek altal a tudoméanyos
mifveltség terjesztése®. Ruskin elmélete pedig HO év 6ta nem tudott a
szakférfiak elméjében meggyikerezni. A szaktudomdany dltalinos itéletét
nem képviseli. S fgy a kinyvkiadé-villalat czéljninak meg nem feleld.
Szegényes irodalmunkban pedig ilyen kitlonallé véleményt tolmdicsold
mi kiadésa fénylizés szimba megy.

Bgyébként forditisa magyaros. Lelkiismeretessége mellett pedig,
a revidealé Bedthy és a forditdé Gefeze Sarnlta neve elég biztositék,

Matrahegyi.

Bolony Joézsef: Vadviragok.

(Budapest, 1897, Athacnenm. S-ad v, 78 1 Szerzd arvezképével, Ara 1 frt)

-

Egy nehiny év 6ta a lyrai koltemények divata majdnem paratlan
lett irodalmunkban, Mennyiségre a megjelent kotetek joval meghaladjik
az D0-es évek termékenységét, mely pedig killonlegesen Iyrai korszak
volt, Nem kivanunk most elmélkedni e koztudomasu tényrél, majd jobb
alkalmat vessziik; inkabb azt akarjuk megjegyezni, hogy Bolony 26
kolteménye (5 forditassal 51), a mennyi van mindissze e kétethen, noha
tilnyomodan lyrai gyijtemény, szorosan mégsem tarfozik a kor lyrai
jelenségeit kizé. E pont némi magyardzatra szoril. Lyrai ki'tének par
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exellence azt mondjuk, a kinek lelkét, mint a szellemek a rombadilt
virat, megszillja az ég, a fold, a nemzet, mindaz, a mi él, érez vagy
reztet a nap alatt. Mindez megtermékenyiti a lelket, a képzelGdést,
3 TZf\'ct s folforralja és teremtésre képessé teszi ezeket, mint a iorrd
egov talajit a nap a nedves iddszak utin s az isteni hét6l ilyformin
melegitett lélek teremt, megujit, atalakit, javit, és sajit énjében, mint
valami hiivis miihelyben, 1jja, fonségesebbé, egyénibbé dolgozza it a
mishonnan nyert anyagot. Valami ilyen forman miikodik a lyrai koltd
I“"_IS"-J'e s igy lesz a kiltemények oOsszege a lyrai kolté egyéniségének
mintegy kirakata. De a Bolony kolteményei, talin egynek (llosvdn)
kivételével nem ilyenck., O tapasztaiataibol, az alfoldi s kiviloan bihar-
fliL%g}'ei magyar népéleth§l meriti tgy koltése alkalmait, mint formait §
igy kélt Qjra egy-egy jelenetet vagy ont dalba egy-egy népi érzést,
hangilatot. Kz utobbi formiban tehdt nem sajit énjét omti ki, mint
@ hogy a népdalformit Pet6fi vagy Téth Kalmén mivelte, kiknél az
érzelem mindig egyéni maradt és stylbelileg nétt Ossze a népi alakkal ;
hanem népi érzelmeket foglal vershe, melyeket tapasztalatilag, szemlé-
lethdl ismer, mint ezt Czuczor tette a 30-as években. Ez jellemzd
vondsa., Tdl esvén e nem felesleges megkiilonboztetésen, kolteményei
vagy romanczszeriek vagy dalok. Amazok: Ragyds  Dandi, Gulyds
Liszti, Hortobdgyon dll, Az wtolsé nota, Perge oJ ulis, Sir a kis lany,
lasi szép csaplirné, A zoldhalmi kis ivdban, egy-egy képet
nyujtanak inkabb, mint torténetet. Azokra emlékeztetnek, miket a kol-
tészettan romanczos képeknek nevez. Benndk hol a dalos, hol az el-
beszélg rész tilnyomo. Killondsen jellemzd, hogy azt a stylt, mely az
alféldi romanez tulajdona, hogy a dalbél, dalos formibol lesz az el-
beszélés, mely szerint a jo kedv, orom, de féképen a bibinatos han -
gilat okénak elmondisa belevegy@l a lyrai hangilatba mint emlél,
mint kép, mint magyardzat, tobbnyire pompdasan tuldlja el s ha a
Hortobagyon dll kezdet@ Petéfi Megy « Jjuthdsz-dnak pendentja, a
{obbiben eredeti és kozetlen, finom megfigyelés van s az dtmenet néha
teljesen sikerdlt, olykor valédi ethnologiai vonasok Onkénytelen meg-
figyelésével és ellesésével. Azért mondjuk onkénytelennek, mert ezekben
az W n. kolt6i esinddmanynak nyoma sines; oly természetesek, mint a
népéi s ha beker@inének népdalgyiijteményekbe, folismerhetetlenek volt
vanak. Hasonlét mondhatunk mar tisztabban dalairdl, melyekrél azt
halljuk, hogy a bihari nép kirében egyik-masik csakugyan elterjed-
a népnél is. Itt is nagyon jol lesi el a népies format, mely mintegy
a tolliban van s kivaléan a népdal elbeszéld alakjat jol szemlélteti,
ennek gyors atmeneteivel, parhizamossagaival, vonatkozdsaival, termé-
szeti képeivel, melyckben mind fol lehet az alfoldi voniasokat is ismerni,
Ming jo sorok kiszakitva is ezek:

Vian mir neked mds szeretéd nagy gazldag,
Kinck telkén sorjaban dll az asziag, —

Legyen véle boldogsigod akkora,

Mint utdnad hullé konnyem zdpora. (Nagy fent repiil,)
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Hasonléan kiemelhet6 De biisan szdl, Hét esillaghdl stb., mely utébbit
talan nem is egy nétdra, az egész orszighan éneklik némi médo-
sitott szoveggel, mint méar az a népnek szokésa s épen ezért alljon
itt az egész:

Hét esillaghdl van a ginezdl szekere, —

Hét legény is jart utinam egyszerre,

De a héthol hiiséges csak egy maradt,

Az is nyugszik temetdben

Egy virdgos hant alatt.

Arra kérem médr én a jé teremtot :
Ha elvette tdlem a hit szeretot,
Szélitson el engemet is utdna,
Ne alugya orok almdt
Elhagyottan, magiba.

A j6 isten kérésem ha meghallja,
Hi szivemet a szemfedél takarja,
Ezt mondja el az dreg pap felettem :
Halni vdgytam, halni tudtam,
Mert igazin szerettem . ..

Forméja is az egésznek nagyon szerencsés s aztin nem sokkal
tobbet ér egy koltemény, melyet mindenki ismer, mint szdz, melyet
senki sem ismer? Még csak azt teszsziik hozzd, hogy a par egyéni
hangi kolteményb6l viligos, hogy szerzének teljesen alanyi kiolteményei
is bizonydra vannak, errdl tandiskodik épen az emlitett Ilosvdn és

Sétatéren czimiek. e
Ferenczi Zoltéan.

Balia Samuel, erdélyi allamjogiré.

Az allamra vonatkozd elmélkedések ama korszakos iranyzatanak,
melyet a tizennyolczadik szdzad vége felé franczia foldon szemlélhe-
tiink, nevezetes befolyasa volt az #llammal foglalkozd hazai iroda-
lomra is, a nélkl azonban, hogy hazai iréink egyszerl visszhangjai
lettek volna a kiilfoldi eszmedramlatnak, Féképen pedig a nagy ,genfi
polgar“-nak befolydsa vehet§ észre. Allamjogi, politikai iréink, publi-
cistaink, szoval az dllammal kiilonbhoz6 szempontokbol foglalkozd egész
irodalom, stirin emlegeti a ,tarsasagi egyezés“-t, a nép eredeti szuve-
rénitasat, Iréink jobbara ebbsl a szempontbél vizsgaljdk és birdljak
alkotmanyunkat, akkor, az abszolut wralom idészakaban. FEz iddszak
adja az Allamjogi és publicisztikai irodalmunknak DBenkd Samuelt, a ki
elméletéhen az 4llamot a hazaszeretetre alapitja és a lyon-i akadémin
egyik palyadijanak elnyerésével nevét a kiltoldén is ismertté teszi,
tovabba Batthyiny Alajost, Martinovicsot és HajnOczit,® ez idszak leg-
jelentékenyebb iréit. Balia, a ki 1791-ben, Kolozsvarott adta ki ,Er-

* 1., Concha Gy. A kilenczvenes éyek reformeszméi és eldzményeik ¢, m,
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dé]}'orsz:’tg kizinséges nemzeti torvényeinek elsd vésze, a torvényszerz6
hatalomr6l¢ ¢z, miivét, tavolrl se tarthat igényt arra, hogy az elsék
kozt emlittessék. Mégis megérdemli, hogy vele foglalkozzunk mar csak
abbdl a szempontb6l is, mert nem az ez id6ben a szabadsagi és egyen:
16ségi eszmék behatdasa alatt dolgozd publicistik kozé tartozik, kik:
nek szimit az erdélyi részek is gazdagitottdk; hanem tudds feladatra
villalkozik, allamjogot és részben &llamtant is frvan.

Koziinséges nemuzeti torvényeknek szerinte azok hivatnak, melyek
@ nemzeti birodalmak igazgatésanak médjat megéllapitjik. Az embe-
rf.ek egyforma szabadsaggal sziiletnek, eredeti egyenl@ségben. A polgéri
tarsasig alkotisat az életjavak, a birtok megtartisa, a kolesonos olta-
lom és segély, mely egyediil a polgari tirsasighan elérhets, tették
sziikségessé. [gy szdrmazna: a nemzetségek egyesdléséhGl a nemzeti
birodalmak. (1. §.)

A nemzeti birodalmak igazgatisa végett sziilkség van egy fel-
s6bb erbre, ez a f6hatalom, melynek két része van: a torvényszerzd
6s a teljesité hatalom. Az els6 a kiils6 és belsé boldogsagra, vagyis
A7z anyagi és szellemi tokéletesedésre szolgdlé eszkozoket allapitja
meg: a masodik ezeket a polghri thrsasag czéljaira ivdnyitja. (2. §.)

»A féhatalmak magok azok a szabad nemzetek, melyek Ossze-
kapesoltik a polgari tarsasagokat, tulajdon megegyezésekkel szerzet-
ték és onként bocsatottak magukat a fShatalom ala; a f6hatalom és
az ala val6 hocsithozas a nemzetek eredeti szivetségeitdl szdrmaztak,“
Szabad nemzetek csak azok, melyek nemcsak maguk szerzették ma-
guknak az allamtertiletet, hanem abban ,a birodalom formajat*, mi
alatt az alkotmany, az allamszervezet értend§, maga a nemzet déllapi-
totta meg, a hol a szuverén hatalom nem a fejedelemnek fildbirtoki
Jogin alapil, a kozhatalom nem az uralkodénak tulnyomé gazdasagi
erejébdl szarmazik. Vagyis a patrimonidlis forma kizérja a szabad nem-
zeti létet. (3. §.)

A féhatalom ald boesitkozésnak a kiils6 és bels§ biztossigon
kiviil az 1évén czélja, hogy a kozszabadsig megéllapittassék és fenn-
tartassék, a f6hatalom ald valé boesitkozasnak kiilonb6z6 modjai szdl-
ték a kiilonféle nemzeti birodalmakat, illet6leg a kiilonbhdz6 kormany-
formikat. A személyes erd és tekintély irdnti vak alivetettséghGl szér-
mazik a torvénytapodé (despotikus) uralkodas; az elrelato népek azon-
ban az _els§ szerzGdésekben, vagy a birodalomnak eredetialkotdsiban
a f6hatalom gyakorlisat gy mérsékelték hogy a kiraly és a nép ko-
zott kozos legyen.* (6. §.)

Nyilvinvalé a hefolyas, melyet az egyénnek annyira hizelgd, az
illamot az egyének folytonos szabad egyezésére alapité Rousseau-féle
szerzGdési teéria (Contract social 1. ), memkiilonben az ugyancsak
altala szerzett népsauverénitisi elmélet, mely szuverénnek csak az egye-
sekb6l tsszealkotott népet ismeri, igy, hogy minden egyes részese is a
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szuverénitiasnak, de mds vonatkozdsban annak alivetett is — ez 1dd-
beli hazai iréink kozt szerzénkre is gyakorolt. Igen, a nagy ,genfi
polgar®, kinek eszméit a forradalom, az alkotméinyozé gyiilés, az em-
beri és polgéri jogok kinyilatkoztatisa (Declaration des droits de
I'homme et du citoyen) egyformén visszatiikrozik. Hogy frénk is a G-
hatalmat eredetileg a népnek tulajdonitja, minek kivetkeztében a feje-
delmi hatalom esak misodlagos, illetve atrubdzott jellegd lehet, ezen
nem csodalkozhatunk, Ez az a korszakbeli dllamjogi és publiczisztikai
iroknél altalinosan elfogadott axioma, melynek kisebb-nagyobb hévvel
valamennyien kifejezést adnak frataikban. A Francziaorszighdél min-
deniivé szétterjedt szabadsigi és egyenldséei eszmék és Il Jozsefnek
ezekkel oly éles ellentétet qu)uelt abszolutizmusa egyarant segitik ezen
elméletek komzifog'].{lwat s a szabadsigi és egyenldségi eszmék hir-
detésével, a szomord kazallapotok kdzepette alkotmany-reformokkal
foglalkozé iratok adnak kifejezést a megindult szellemi moaga]nmnml\,
az uj eszmék behatisa alatt sok oly gondolat magvit hintvén el mar
ez idében, melyeknek az dallaméletben val6 megvaldsitasa esak tobb,
mint félszizad mulva, jelen szdzadunk kozepén torténhetett meg.

Az ember eredeti egyenldségével, a tarsasigi szerzodéssel és a
féhatalomnak a néptdl szarmaztatisival talilkozunk az e korszakbeli
erdélyrészi publiczistik irataiban is, De Balia az a rendszeres &llam-
jogot ré szerzd, ki ez elméleteknelk mtve allamtani.bevezetésében ki-
fejezést ad. Erre kivantunk a fentebbiekben wutalni, a nélkdl egyéb-
irdnt, hogy munkajatél az allamjogi szempontbdl is az érdemesiiltséget
megvonni akarnék, mit méar azért se tehetiink, mert Batthyinynak az
egyhazi torvényekrsl latimil irt miive, Eder és Hermann részszer allam-
jogi fratai mellett rendszeres, Gsszefoglalé dllamjogi miivel & szerepel
az erdélyi irdk kozott.

B A,

Magyar Erdészeti Oklevéltar.

\I.tgvammrug ezredéves fenndllisinak emlékére kiadja az Orszdgos Erdészeti
Egyestilet. Szerkesztette és torténeti bevezetéssel ellitta az egyesiilet megbizi-
sabol  Taganyi Karoly. 1. kitet 1015—1742,, II. kitet 1743—1807 , 6s TIL. kotet
1808—1866. (Budapest, Pitria irod. vill. részvénytirsasig kéuryvnyomddja 1896 )

Az Orszigos Erdészeti Egyestilet is kiveendé emlékhagyé résazdt
az ezredévi iinnepléshdl : a magyar erd6gazdasig torténetének megirisat
s illetve elébb, mindazon kiadott vagy kiadatlan okiratok egybegyfjtését
hatdrozta el, a melyek a magyar erd6gazdaséig fejlddését a honfogla-
lastol kezdve 1867-ig feltiintetik.

A rendelkezésre allott nagyon rovid id6 alatt Tagdnyi firadha-
tatlan szorgalommal s a kitiing szaktidésra vallé avatottsiggal foglalta
Ossze kronologiai sorrendben a felkutathaté és Osszegy(jthetd igen
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értékes anyagot; s a nagy m{ kival6 torténetirodalmi becse teszl saiik-
ségessé azt, hogy arrdl e lapok hasibjain is rivid emlités tétessék.

A 3 vaskos kotetre terjedd oOridsi anyag feldleli mindazokat az
okményokat, a melyek — mint a hazai erdGgazdasigra vonatkozok —
4z orszig minden vészébdl, az dllami, torvényhatésigi és magin-levél-
tdrakhol és a bécsi cs, és kir. kozds pénziigyminiszteri levéltarbol
firadsigos kutetds utin egybegydjtheték valanak.

Az I, kitet, melyben az okiratok legnagyobb része kivonatosan
van bemutatva, egész 1743-ig, a volt temesi bénsidg erdémesteri
hivatala felallitasanak idejéig, a régi extensiv erddgazdalkodas kordt
Jellemz6 373 okirattal, a masodik kiotet 307 okirattal 1807-ig, a
selmeczbényai erdfakadémia felallitdsiig — s a 92 okiratot tartalmazo
harmadik kotet az 1867-ik évig, a mai Orsz. Erdészeti Egyestilet meg-
alakilasdig terjed§ iddszakok szerint csoportositja az egész anya-
got. Minden egyes kitet el van litva az okiratok tartalom-, illetve
czimjegyzékével s a Il kitethez fizott tirgy- és névmiitaté az egész
mi hasznalatinak ugyanesak nélkiilézhetetlen segédeszkoze.

Hogy pedig ez a nagy tudissal és nagyon rivid id6 alatt meg-
szerkesztett munka hazink ma mér megint kincses erdeinek jovendd
torténetiréja kezében mily nagybecs forrasil fog szolgélni: leg-
Jobban mutatja az a 47 lapra nyomtatott s az egész munkat megis-
mertetd szép hevezetés, mely az elsé kitet elején «A magyar erdGgaz-
dasig fejl6déses» czimen hazai erdégazdasigunknak tgyszdlvin Gsszes
megfigyelhetd életmozzanatait vazolja és az erdészember Gszinte dicsé
retére mélté szakavatottsiggal vezet erdészetiitnk mindazon fazisén
keresztiil, a melyek az dsallapottol a teljes Kkifejlettségnek ma mér
dltalanosan elismert fokdig egy ezredévet toltenek ki. Itt kozoljik e
bevezetés révid tartalmat, mintegy véalatos képélil annak a sok farad-
sdggal Osszehordott anyagnak. '

5

Az erd6gazdalkodisnak is format add birtokviszonyok elseje gya-
ndnt A promitiv erdokiézosséget®  ismerjitk meg a bevezetés elsd
fejezetéh6l, a ely kozosséo dldatlan uralma alatt hazink erdGségeinek
nagy része kerlll pusztuldsca. Ennek tudatira jutva -- szdmos kozség
az osztatlan birtoklasrél az ideiglenes felosztasra tért at s az erd6t
annyi egyenld részre, nyilasra, erdinyilra osztottik, a hany egyenjogi
tagjn volt a kozségnek,

Az egyenlSség a késGbbi nemesi és telki osaztdlyok szerint oszté-
lyokra kiilondlt s a rvangkisebbek kisebb részben részesedtek. Kz
osztasmdd utolsé formaja az volt, a mikor tibbé mar nem erddt, ha-
nem — szintén nyilas osztissal — fat részeltek.

A kbzbirtokossagi erddkben e birtokldsi formik egyike mésika még
maig is fennall.



2392 - IRODALMI SZEMLIE,

Mint az ‘erd6k legnagyobhb Dbirvtokosanak: a kirdlynal erdi-
gazdasdaga (2. fej.) valik ki leghamarabb a kozis erd@birtoklashol.
A meyyckbe osztott rengeteg birtok ervdeit is a megyeispinok kor-
manyoztik s a ]ovode]vm mr\"rmnn'uhf 6k kaptik. Az erdék kozvetlen
gondozasa a kirdlyi erdéovékra volt bizva, a kiknek a tiznagy (decurio
s ezeknek ismét a szdznagy (centurio) volt kézvetlen eldljaréjuk. Kat o-
nai szervezetitkre enged kovetkeztetni az, hogy nemesak az erddékezelés
és a még fontosabb vadaszat és haldszat tigyei képezték feladatukat,
hanem kiilénosen az orszig szélein hatiréri szolgdlatot is teljesitettek.

Az egyhizaknak, f6uraknak s késébb a tatérjaris utian betelepi-
tett idegeneknek tett adomdanyozisok a kiraly rengeteg erddébirtokanak
rohamos elfogyasit okoztik, a mi az :‘\rp:'ulkm-i erdGove szervezet. meg-
szlintetését is maga utian vonta, Az érdemeket jutalmazé adoman yozast
a fénemesség 7‘5.1101‘1.51 kovette, gy hogy 1514-ben a méar nagyon
megfogyott koronajavak el nem idegenithetését torvénynyel kellett biz-
tositani,

Ez id6tajt azonban az erddgazdilkodisnak miar tobbféle forméja
érvényestl s az éptilet és tdzifa termelése, a makkoltatis, cserzfanyag
termelése, sGt mar az erdGk fentartisira vetett figyelem azt bizonyit-
Jak, hogy az erdészeti kultura szérvanyos jelentkezése a kbzeépkorba
nyulik vissza (3. fej).

Az erdfk rendszeres és czéltudatos gondozisa mindaziltal ecsak
azutin kezd nagyobb jelent@ségiivé valni, a midén a binydszat altal
is érdekelt koronajavakon a tilsdgos haszndlat kivos kiovetkezményeitsl
tartva, az erdd kezelése ahhoz értd erddtiszti személyzet gondjai ald
kerdl. Az udvari kamara tgyuevezett erdérendtartisba foglalt ritasita-
sokkal rendelkezik a vigasok te:'vezésc, kihasznélisa és a kihasznalt
terdletek feldjitisa fel6l (4. fej )

Az erdék fentartisanak ez az igyekezete hssnn lagsan 1tsmmmg
a koztudatbha is és egyes kizségek — kiillondsen azonban virosok és
egynémely fénemes szintén belattik az erdfk kimélésének sziiksiégét,
Sajnos, hogy a héboris id6k nagyterjedelmd erdépusztitisaikkal jo-
forméan minden kulturtSrekvésnek 1tjat allottik.

A modern erdészeti kultura keletkezését (H., 6. fej.) csak a dél-
magyarorszagi katonai kormdnyzatnak az euloga.ﬁdasagba is tortént
beavatkozisa idejétdl lehet szdmitani.

A birtokosokban, kulturdban leszegényedett Dél-Magyavorszig erdeit
el6bb katonahivatalnokok, majd a temesi bansigi erddhivatal felallitdsa
utan szakemberek kezelik s ezek javaslatain indulva — a hadsereg
érdekeire valé figyelemmel el6bb utasftdsok adatnak az erddiiltetések
terjesztésére; mignem a magyar udvari kanczellaridnak a bécsi udy.
féhadi tanfcscsal tortént megallapodésa utin az erdSpusztitisok meg-
gatlasa végett a helytartétanies az dsszes torvényhatésagokat javaslat-
tételre szflitvan fel: az erddk iigye orszdgos koziigygyé lett,
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1769, deez. 22.én adta ki Maria Terézia Magyarorszag els6
erdfrendtartasit, a mely 1770-ben az Osszes torvényhatésagoknak
megkiildetvén, dlddsos kivetkezményeivel erdGgazdasiagunk fejl6désének
korszakos eseményét képezi. Lzt az erdbrendtartast hozza be 1781-ben
IL. Jozsef eshszar Erdélybe is. Erre az idére esik a birtokkataszter
tervezésével a kizis erdSk hasznalatanak szabdlyozésa is és a var-
megyék jorészt hasznos tervei alapjin  utébb az 1791, évi magyar
orsziggytilés altal kikilldott bizottsag programmjanak egyik legfonto-
sabb kérdését képezte, ley készllt el azutin az elsd igazi erdGtérvény
— az 1791 LVIL t.-cz., melyben az erdék megdvisa elSszir részesil
az dllamhatalom kotelezd védelmében. Bz alapon jott létre ugyanakkor
Erdélyben az 1791. XXX. t.-ez.; — majd pedig a magyar 1807. évi
XXIL és az erdélyi 1812, évi XXXIV. t.-cz s ez id6kre esik a koz-
alapitvinyi és egyhazi erdGbirtokok gazdasigi szabdlyozisa is,

Ugy ezekkel az orszagos érdek rendelkezésekkel, valamint az
erdik feliigyeletének administrativ alapra fektetésével — s illetve a
fderddfeliigyeldségek folallitasaval hazai erdészetiink az orszig legna-
gyobb részében szervezetileg mir egységessé s a tovibb-fejlddésre tel-
Jesen életképessé valik.

A gazdilkoddsi rend javilisinak legnagyobb tamasza azonban
a szakemberek buzgé 6s torhetetlen mikodése volt. Nekik koszon-
hetjiik erdészeti szakoktatdsunk szervezését; a mely el6bb maginkez-
deményezéshdl, majd kormanyzati Gton — a keszthelyi (1806) és a
selmeczbinyai (1808) erdészeti tanszékek, majd 1817-hen a nagyszebeni
erdészeti intézet felallitisaval mar a jelenkor igényeit szolgilé czéllal
létesittetett. A szakembereknek az e szizad elején mar mind érezhe-
tobbé valé hidnya fgy esakhamar potolva lévén, eldrelathaté volt ama
kiizdelem kimenetele is, o melyet az erdészetnek a tobbi gazdasagi
dgaktsl vald elvilasztisdért és onalld tevékenységre utaltatisiért meg -

vivnia kellett. E tekintetben is az allam —- mint a legkiterjedtebh
erddbirtok tulajdonosa jart — az utébb masoktdl is kovetett jo pél-

dival el6l s a hazai erdészeti tudomény és irodalom hathatds tamo-
gatisiaval mindinkabb érvényesithette az erddk védelmére irdnyzott
befolyasat; nz 1848-iki elsd felelés miniszterium pedig mér egy kiilén
erdGtorvény megalkotisat tilzte ki feladatandl.

A szabadsighavez fellingolt fényes napjanak lealkonyadtival be-
illott reakezié az erddgazdasig fejlesztésénel nemzeti eszkizeit is meg-
Lénitotta s az 1857-ben Magyarorszigra is kiterjesatett osztrik erdd-
torvény sok tekintethen iidvos intézkedései az alkotmanyos korszak
bekiszontéig nem voltak képesek mélyebben meggydkerezni.

Az ezatan hatidlyba Iéptetett régebbi torvények lanyha végrehaj-
tasa szabadabb kezet engedett ismét az erddk rendszertelen kihaszna-
lisanak, a mit még a kedvezfen fejlddd politikai és kereskedelmi viszo -
nyok s talin a torvényhozds kizinye egyiittesen tAmogattak ; elannyira,

Evdélyi Mizeam XIV. 16
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hogy a tarsadalmi téren akkor Altalinosan nyilvanilé hazafias mozgalom
az erd6k védelmét biztositd erd@tirvény kérdését sem hagyhatta be-
avatkozas nélkdl, sa midén a hatvanas években miikods erdészeti
egyestiletnek a hazafias irvany lelkes zdszlovivei altal iortént megma-
gyarositasival s az Orszdgos Iirdészete Lgyesilet megalakuldsdval a
nemzeti iigy az erdgazdasig terén is teljes diadalt aratott: ennek az
egyestletnek a kozlonye az erddtirvény éveket igénylG elGkészitésének

— azt kés6bb meg is alkoté — munkésai sordban a legelsének jelent-
kezett. Szakmary Ferencz,

m. kir. erdész.

Csanddvarmegye Torténete 1715-ig.

A M. T. A, Tort. bizottsdginak wmegbizisdbdl irta dr. Borovszky Samu.
I. kitet, Budapest, 1896, 8° 500 1.

Az alf5ldi virmegyék monographidi egymasutan latnak napvila-
got. Nemsokéra abban a kedvezd helyzetben lesziink, hogy ezen var-
megyei monographidk alapjan irhatjuk meg az alféld kiilon torténetét.
A legijabban megjelentek kozott van a nagy torténeti multd, de
jelenleg szlik hatérok kozé szoritott Csanddvarmegye is.

Dr. Borovszky Samut 1894, julius 17-én bizta meg a Torténelmi
Bizottsdg Csanédvarmegye torténetének a megirdsaval, olyan értelem-
ben, hogy a munka elsd része, a mely varmegye dltalinos tirténetét
1715, évig foglalja magaban, 1896. évi majus hé 31-ig készen
legyen.

Nagyon rovid id6 allt tehat a szerz6 rendelkezésére s valéban
éjt nappalla kellett tennie, hogy a legnagyobb faradsdggal csak vala-
mit is felmutathasson. A szerz6 azonban még igy is folillmilta mind-
azoknak a varakozisit, a kik munkdlkoddsiban figyelemmel kisérték :
olyan derék monographidval lepte meg a csaniddmegyeieket, a mely
nemesak a legnagyobb szorgalom és tudés vizsgélodas gyiimolese, ha-
nem a melynek minden soribél kiérezziik a szerz6 szeretetél és lelkes
odaadasat ! .

Vessiink egy pillanatot magira a munkéara is ¢ a mennyiben
ezen sziik helyen lehetséges, ismerkedjiink meg vele kozelebbrdl is,

Az elsG fejezetben a honfoglalis el6tti korral foglalkozik a szerzl
s a palaeolit-, neolith-, réz-, bronz-kor fenmaradt emlékeit nem épen
sikerteleniil torekszik a megye torténetével Gsszefiiggésbe hozni.

A Maros als6 vidékének hamar, mar szt. Istvan idejében neve-
zotes torténeti szerepe van. Ajtonynak (Achtum) e rengeteg tertlet
uranak, a kirdlylyal daczol6 biiszke nemzetségfének és Csanad vezér-
nek itt adott bévebb historidja, mely Osszefiiggéshen van az erdélyi
Gyula vezér lazaddsival is, magasabb szemponthdl is jelent&ségteljes.
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Az alig megalakilt megyének legnagyobb alakja szt. Gellért, az
els6 magyar vértant, az idegen szdrmazisi s mégis a ]egmagya'mbb
piispikik egyike, a magyar egyhdz tulajdonképeni mepalapitéja. O az
egyediili a hazai hittérités apostolai kozott, a ki kimondja és egy-
Szersmind meg is cselekszi, hogy t. i. a magyarsig esak akkor lesz
igazin kereszténynyé, ha az iidvozitd hit tanait sajat fiainak ajkirol
!m]].}a.. Igy alapitjn meg hives iskoldjat, a melyben az elsé magyar
ifjakat képezteti papokka. Szt. Gellért torténete olyan fontos, hogy az
nemesak Csanadvarmegyéé, hanem az cgész orszigh.

Csanddvarmegye els§ szizada, vagy még hosszabb id6 is, az el-
he]yezkedég, a berendezés munkalataiban telik el

A legtontosabh mozzanatokat a szerzd igen helyes beosztissal
csoportositja s e mellett nagy gondot fordit mindjart eleintén a nemesi
birtokok bemutatasara. Csanadvarmegye nemes csaladjainak tgy leszédr-
m.az:isi, mint anyagi helyzetének pontosabb rajzit még akkor sem
luv{mhatnélc, ha a munka még egyszer ilyen terjedelm@ volna is.

A szerzé ezutan a varmegye tarsadalmi, politikai és egyhdzi
életét s annak killénbézd hullimzisait tareyalja. Részletesen bemutatja
a tatirjarast s az jjaalkotds nagy munkédjit. Lassankint a kiraly
(1V. Béla) nemes buzgalma és a nemzetségel onérdeke behegesztették
a sebet Csandd véarmegyében is, de a pusztitis nyomai még sokiig
fenmaradtak, — tilélték az Arpad-hazat.

Nagy Lajos és Zsigmond uralkodasa alatt kiilsdleg megizmosodik
ugyan Csanddvirmegye, de csaknem észrevétlendl veszedelmes bajok
esirdi fejlenek ki. A vallasos élet a vilagiak s egyhdziak kozdtt egy-
ardnt hanyatlott, a nemzeti szellemet a sok 1j telepités megrontotta,
4z erGshiilé nemességnek hatalmaskodiasit pedig alsdébb néposztily alig
tirheté, Az orszag idegen ajkit lakosai kizitt (Csandadmegyéhen elegen
voltak) schismatikus tanok vernek gyikeret, mig a Tiszintili magyar-
signdl, de egyéh helyeken is, a hussitizmus veszelyezteti a hitegységet.

Igaz ugyan, hogy ezen kérdéshen csak hosszabb idét és farad-
siigot igényeld munka adhat Osszefiiggl, konkrét adatokat, de a szer-
z6nek még sem kellett volna teljesen figyelmen kivill hagynia, kiild-
nosen azért nem, mert az a kép, a melyet kés6bb a makéi refor-

Wiczid tirténetérdl nydjt — a mely szép is, hil is, mert a szerzd
pirtatlan torténetiroi allisat a legméltobban tolti be — csak akkor

volna valéjaban teljes, ha az emlitett szempontokat is a téhbihez mért
kerethen targyalné.

[smeretes, hogy a kiilonosen Erdélyben kifejlodstt hussitismus val-
lisi 616t o derék Marchiai Jakab vette el a fellizadt jobbagysigot
pedig az erdélyi (részben magyarorszagi) nemesség, sziszsig és  szé-
kelység egyestilt ereje torte meg és igy szabaddlt meg az orszignak
legalabh is a nyugoti fele, Csanddvirmegye is, egy fanatisztikus pa-
rasztlizadastol, a milyenfélére akkoriban Csehorszig elég borzalmas

példat nyujtott.
16*
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A mint a szerzd§ is feltdinteti, Csanddvirmegyében is nehezen
viselte mar terhes igéjit a szegény jobbiagysig, de még sokiig tiirnie
kellett, hogy azutin anndl fékezhetetlenebbil torjon ki, Itt is lelkestlt
a pbrsig, a midén hire jart: jon Dézsa Gyorgy, a megvalté, a meg-
bosszlo !

Ezen poérlizadist a szerzd bdven targyalja, valamint a szomord
emlékd mohdcsi vész utini idGszakot is. Az orszig politikailag, valla-
silag két részre szakad. Csanddviarmegyében is megkezdddnek a pér-
toskoddsok s nemsokira a sik megye teljesen ki volt szolgdltatva a
szdzados ellenségnek, a toroknek. Az egyhdzi intézmények megsziintek,
a csanddi kaptalan birtokai gazdatlanokka lettek, kiilsGleg maga a
virmegye 1s wmegszlnt lenni . . . Osszeomlott. A helységek egymisutan
pusztilnak el, a nép pedig menekil, a hova tud. Csak az isteni gond-
viselés 6rkodik felettiik : a derék ferenczrendiek vigasztaléi voltak a
szenvedGknek s azoknak testi és lelki nyomoraik orvoslisa kizepette
legf6képen arra torekedtek, hogy a szivekbdl egy jobb jovd reménye
ki ne vesszen.

Mondhatom, hogy Csanddvirmegye ezen legszerencsétlenebb kor-
szakdnak ecsetelésében a legszerencsésebb a derék torténetiro,

A szabadulas napja késett, de nem maradt el. Az 1685, év ntin
mar csak koéborlé tatir csapatok jirnak a megye terdletén. Ekkor a
félholdnak nem volt méar Magyarorszigon egyetlen egy bistos, szilard
pontja sem, a honnan biztatist adhatna a proféta fanatikus hiveinek :
az ozman fegyverek varizsa véglegesen megtorott. Az 7699. janwdr
20-an Lititt karléezai béke meghozta a teljes felszabadiilist,

A munka ,Maké és a reformicziée cziml fejezettel végzidik,
a melyrél azonban mar elébb szblottunk. A fispanokrél, alispanokral,
kath., egyhazf6kr6l stb. sz6l6 mellékletek fontos adatgyjteményt ké-
peznek.

Aprélékosan végig menve az egész munkan, gy taldljuk, hogy
bar a szerzd sohasem téveszti szem el6l az orszdg torlénetét, egészé-
ben mégis Csaniadvarmegye sajatos életét, torténetét adja és hogy fel-
adatat szépen oldotta meg! Gombos Ferencz Albin.

Kulonfeéelek.

A Hunyadvarmegyei Tort. és Rég. Tarsalat VIIL Evkinyve
gazdag tartalommal jelent meg e napokban az 1893 —1896. évekrdl.
Az igazgatd vilasztminy meghbizisah6l szerkesztették Kun Idbert és
Téglas Gidabor tirs-titkarok (Kolozsvirt, Ajtai K. Albert konyvnyomdaja-
ban 1897. 152 1.). Tartalmit teszik: 1. értekezések és felolvasisok, 2.
millennaris emlékiinnepélyek, 3. hivatalos rész. Az értekezések sorat
gr. Kuun Géga két elndki beszéde nyitja meg, melyek egyikét a vajda-
hunyadi vir lovagtermében 1993, szept. 24., masikat 1895, jun. 106,

e —
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a kozgyiilésen tartotta; mindkettst a magas kolt6i lenddlet, mély tudo -
minyossig és langolo hazaszeretett jellemzi, Hzelet kovetik : Mdarkup
F‘erenczt{il a vajdahunyadi és gyalari vasbanydik fejldése ; Szinte Gabor-
t6l Hunyadmegye czimere, aztin Sarmizegetusa, Ulpia Trajana (Varhely)
ampitheathruma Kolumbdn Samutél lozsidi népdalok és tanczszol ;
Téglis Gabortsl a két Kikiills volgyfejénél lathaté rémai végvarak és
hatartoltések viszonya Diczia katonai és tartomdnyi székhelyeihez vagyis
Apulumhoz (Gyulafehérvir) és Sarmizegethusa (Varhely) cz. értekezisek.
A l_niﬂe.nnaris finnepélyek actdi  kozitt olhashaték a varmegyei m. é.
mij. 14. tartott diszgytlésen elmondott beszédek : br. Szenthereszthy
Gybrgy fgispan megnyitoja, Iollaki Arthur alispin, gr. Kuun Géza
beszédei, Réthi Lajos emlékbeszéde. A szept. 4-én leleplezett vullectns
emlékoszlopnal : br. Szentkereszthy Gy.. dr. Solyom-Fekete Ferencz és
Janza Vazul beszédei. A szept. D-én leleplezett vaskapui emlékoszlop-
nal: br Szentkereszthy Gy., Kuan Rébert, Laday Gyula, Nesztor Miklés,
Hollaki Arthur, Pietsch Sandor beszédei. A virmegye masodik millen-
niris gyilésen, melyen Pataky Liszlé Huannadi Janos festményét lelep-
lezték, br. Szentkereszthy és Réthi Lajos beszédei, A tarsulat millen-
nirvis kozgydlésérsl gr. Nunn Géza elnbki beszéde és dir. Mdarki Sandor
th- felolvasasa van kozolve: Eurépa politikai constellatioja a honfoglalas
’:dl’jéhen 896.ban. A foreliskola millenniris iinnepérdl Téglas Gibor
és Kun Robert; a hunyadmegyei EMKE diszgytilésérsl : Réthi Lajos
megnyitoja, gr. Kuun Istvan ,az EMKE 6s az ezredév® koltemenye,
dr. Farkas Béla: Hunyadmegye jelentdsége az elsé ezredévhen, végiil
gr. Kuun Géza: gondolatok a magyar faj hivatasarél az uj ezredév
kiiszohén cz. magasroptii elmélkedése olvashatok. Mindezek és a hivatalos
rész adatai fennen hirdetik, hogy Hunyadmegye nemcsak ezer éves
torténetiink egyik legklassikusabb foldje, hanem a hazafias lelkesedés-
ben és munkalkodashan, a tudomdny mivelésében, a cultura terjeszté-
séhen egyik legelsé goczpontja hazanknak. A Hunyadm. Tort. és Rég.
Tarsilat, buzgd elndkével élén és lelkes munkasaival soraiban, valésigos
nemzeti és cnlturmissiot teljesit.
_ Gyarmathy Zsigané, Kulotaszeg kolténje, népéletének és hazi
iparanak a viliggal megismertetdje, egy kedves kis regényt irt Ziidorék
cz. a. melyet a Franklin-Tarsdlat igen szépen, Neogrady Antaltol illuszt-
ralt kiadashan adott ki. Egyszerf, kedvesen elbeszélt torténeteiben a
magyar udvarhizak evedeti, derfs viliga elevenedik meg, Erzése igaz,
minden szdzadvégi aramlattél ment;a koltészet régi viltozatlan, de min-
dig szivesen hallgatott targyai: szerelem, szeretet szélalnak meg alak-
Jaiban, A Zadorék® legnagyobb mive a derék irénének, a mely
Gyarmathy Zsiganét minden izében onalld, erGteljes froi egyéniségnek
mutatja be. Szép konyvének ara 2 frt. -

Régi magyar konyvtar. Ezen czimen j irodalmi véallalat
indult meg Heinrwch Gusatav szerkesztésében. Czélja: a régibb magyar
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irodalom kivalébh és irodalomtirténetileg becses alkotasainak kritikai
kiadasa. Els¢ négy kitete most jelent meg, a kovetkezd tartalommal:
I k. Aranyas-Rdlkosi Székely Sandor: A székelyel: Erdélyben czimi
sokat emlegetett, de eddig meglehetds ismeretlen éposz, melyet mag.
a szerkeszlé Heinrich Gusztiv litott el gazdag jegyzetekkel és essay-
szer bevezetéssel. E szépen irt bevezetd megviligitja minden oldalrdl
a Zalan futisa el6hirndkét. 1L k. Bayer Jozsef: Pilos iskoladrdmedl
« XVIII évszazbol. négy Srdekes jiték a régi magyar draimairodalom-
hol. TI kotetben [I%ildp Avpad kozol a miilt szazadbol valé Csil-
somlyci nagypénteli miszterivmokat. V. k. Heltai Gdaspar Meséi, az
eredeti, 16J0-iki kiaddsnak betiihd lenyomata. A régi magyar irodalom
leghecsesebb kiteteinek egyike, Hredeti, gyikeres magyarsigan irodalom
és kozonség manapsidg is sokat tanulhat. Magyardzdja, fmre Lajos,
nagy buzgalommal ¢és lelkismeretességgel gyljtotte Ossze a Heltaira
vonatkozé adatokat. A régi magyar irodalom ez érdekes termékei nem-
csak az irodalomtorténésznek szolgialnak megbecsiilhetlen anyagil ; min-
den, az irodalommal v,oretvttel foglalkodd drommel iidvizli a hasznos
és értékes vallalatot, Ara az 1. kotetnek 60 kr, 1L 40 kr., IIL. 1 frt,
IV, 1 frt 20 k.

Gaal Moézes: »Berni Detre, az Amelungok hise< cz. m. jelent meg
nem rég a Franklin-Tdrsulat nyomddjibol a Vasdrnapt Konyvtar tetszetds
alakjdban. Az Amelung-monda a Nibelungokkal egyiitt a németek  legszebh
nemzeti mondaja. Tavaly ugyanesak tole jelent meg a Nibelung-éposz dt-
dolgozisa s most a hozzink kozelebl esd Berni Detrérdl sz616 monddt alakitotta
irazi mitvészettel at. It mdr dsszeszividnek a hin-magyvar monddk szdlai a
germén monddval a poginy lovagvilig legrokonszenvesebh hose koriil, Brde-
kes e kinyveeske nemesak meséje szépségedrt; de haszonnal forgathaté minden
miivelt embernek, kiilondsen manapsdgz, mikor a Wagner-operik divatja a ger-
mén lovagvildg ismeretét is sziikséoessé teszi. Ara 20 ke, — Ugyanesak Gaal
Mézesrdl jelent meg legijubban: Pera elfoglalisa és az inkalk pusztulisa,
melyben a kalandor Pizarro nagyvratird Almai, vildghdditd tervei szines, vilto-
zutos képekben szivodnek torténetté, Az, a mit az ird az inkdk mitveltségéril,
valldsdrdl, erkilesérdl ir, egy kis kulturhistoria, A konyvet Gerd Lajos esinos
rajzai diszitik, Bz iz a Franklin-Tdrsilat népszerii villalatdban, a Vasdrnapi
Kianyvtirban jelent meg; dra 20 kr.

Az Olesé-Konyvtirban legijabban megjelent: 1. Behegaraynalk,
eurdpai hirli, szinpadokat urald spanyol drdmairdknak ndlunk is szinve kerilt
hatdsos dramdja = Mariana- (372 szdm). A drdma nagy koltdi értékér mdr sainre
keriiltekor is elismerték kritiknsai. A szenvedély  hatalmas  creje szolal meg
alakjaiban, érdekesen, szinte izgatdan lefolyd jeleneteiben A magyar forditds,
mely Szalay Emil munkdja, teljesen viszolgdl o dieséretre. Jol folyd magyar-
sigdban dgaz drtékikben  érvénvesiiloek o mit koledi  szépségei Ara 30 kr,
2. A férfiak forradalma, irta Besant Walter. 12 regény mikor évekkel ezelott
Angolorszigban megjelent, valdsdgos irodalmi esemény szimba ment. A né-
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‘_'"“1""11'5(‘-“1 napivenden levd kérdését dllitja elénk a komokum, a giny oly
Cles fegyvereivel tamadva azt, a mint kevés irondl olvastuk mostandban, A
regényt Hegediis PAl forditotta (373, szdm). Ara G0 kr. 3. Szegény Pillicoddy,
Morton kittiné hohdzata, mely a Vigszinhdzban oly sikerrel keriilt szinre (874
szdm) Mihdly Jozsef dlvezetés forditdsdaban. Az Gtletes, kaczagtaté aprésdg ol-
vasva sem tdveszti ol hatdsat. Ara 20 kr. 4. A4 nevelénd, irta Andrieu Chabot
(370, szdm). Ereky Alfonz j6 magyar forditdsiban jelent meg e meghatd, érzel-
mes, a degényirds régi kedves eszkizeivel elmondott torténet. Ara 60 kr.
Verne Gyula iijabb munkdibdl most jelent meg az 56-—62. fiizet. Az
elsd hdromban befejezddik a » Robinsonok iskoléja,« a tibbiekben az » Utazas
@ fold kézpontja felé: kezdodik. Verne a viligirodalom egyik legérdekesebb
regényivdja, Munkdi a legragyogdbb fantdzia aziilittei, de ebben a szerzovel
valé elkalandozdsban észrevétlendil tanulunk, tuddsunk gyarapodik. Mert bér-
mennyire véljiik is a tisata képzelet alkotdsainak, mindenkor megvan regényei-
nek tudomdnyos alapja is. A wagyar forditds sem kiilso kidllitisban, sem az
credeti szindds stilusdban nem marad migitte az eredetinek. A hozzdférhetés
munkdjit pedie megkonnyiti a flizetes kindds ; egy-egy regény 7—10 flizetben
hefejezidik ¢ fwy olesin — fizetje 20 kr. — kiki hozzdjuthat a teljes Vernchez.

Erdélyi konyvtar.

— BErdélyi Orszdggyildési Tomlélkel, torténeti hevezetésekkel, a
M. T. Akadémia tort. biz. megbizisab6l szerk. Szildgyi Sdndor. XIX.
k. 1686 — 1688. Budapest, 1896. 8-adr. 534 1. ara 3 frt.
= Czegei Vass Gyorgy és Vass Lidszlo napldi 1659—1739.
Kozli Nagy Gyula. (A M. Tort Emlékek, kiadja a M. T. Akadémia
Il o. Irek 35. k). Budapest, 1896. 8-adr. XIV. és 632 1. Ara 2 frt.

— Székely Oklevéltar, kiadja a Székely tort. palyadij-alap fel-
iigyel§-hizottsign, szerk. dr. Szddeczhy Lajos V. k. 1206—1603. Ko-
lozsvért, 1896. 8 adr. XIL é 339 1. Ara 2 frt.

— Hundert Jahre sichsischer Kimpfe. Zehn Vortrige aus der
Geschichte der Siebenbiirger Sachsen im letaten Jahrhundert. Hermann-
stadt, 1896. S-adr. VL. és 344 L

— Schematismus historicus ven. cleri dioecesis Magno-Vara-
diensis latinorum pro anno Domini et millennari 1896. Nagyvarad,
1896, 8-adr. 458 és 23 1.

— Vass Tamds: Emlékek. Koltemények. Maros Vésérhelyt, 1896.
kis 8-adr, 219 L

— Brzsébetvdros monografidja, irta Avedik Lukdcs, Szamos-
Ujvart, 1896. 8-adr. 320 és CXXXVL

__ Szolnolk-Dobokavirmegye nevelés- és oktatasigyének tirté-
nete 1000 — 1896, Irta Kdddir Jozsef (tobb képpel). Deés, 1896. Nagy
8-adr. D8T 1.
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— A székely-udvarhelyi ev. ref. Lollegivm értesitije 1894 /95-r61.
Szerk Ginezi Lajos. (Tartalma az intézet torténete 1670-—1895).
Székely-Udvarhely, 1895, 8-adr. 358 L

— A székely Levesztiori wnit. gymn. toviénelme, dsszeallitotta Sdn-
dor Jdanos, Sz.-Keresztur, 1896, 316 1.

— Mavros-Tordavdrmegye ¢és Maros-Viisdrhely sz, kir. viros
népoktatisi intézeteinek torvténete, irta Pallos  Albert. M.-Visarhely,
189G. 8-adr. 401 1

— A Bethlen-kollegivm legiijabb tirténete. Magyarorszag ezer-
éves fenmallisinak iinnepélye alkalmibol kiadta a foiskolai eldljardsig.
N.-Enyed, 1896. Nagy 8-adr. 263 1.

— Adalél; Hdaromszék 1848 --49. onvédelmi  harcza tirténeté-
hez. Osszegylijtotte Kuszhd Istvdan. Kolozsvirt, 1896. Kis S-adr. 75 1.

— Az ev. ref. egyhdzkerilet fo-, kizép- ¢és elemi oskoldinal
dllapotrajza. Altalinos tort. adatokkal, statisztikdval sth. Hazink 1000
esztendfs fennillasanak emlékére, irta és szerk. Pardadi Kdalmdn, ki-
adta az erd. ev. ref egyhvko:ulvt igazgato-tanicsa. Kolozsvart, 1896.
Nagy 8-adr. 269 1. Ara H korona.

— A gyulafehéredri r. kath. fdgymnasivm tirténete és drtesitije
az 1895/96 tanévrsl. Gy -Fehérvart, 1896. Nagy 8-adr. 97 1.

— A maros-vdsdarhelyi ref. collegivm tivténete. ivta Konez Jo-
ssef. M.-Vasarhelyt, 1896, S-adr.

— A romdn nemzetiséqi torekvésel torténete és jelenlegi  alla-
pota, I. k. Irta Jancsd Benedel:. Budapest, 18396, S-adr. 801 és
VIIL. 1. Ara 6 frt.

— A nagy Vesselényi és a zilahi gymnasiam, ivta Kines Gryula
fégymn. tanidr Zilahon, 1896 S-ade. 33 1

— Oszi gond. Kolozsvari kiodképek, irta Nagy Mdr Kolozsvirt,
1896. Kis 8-adre. 143 1

— Székelyfold, ivta Hanko Vilmos dr., 115 képpel. Az Erdélyi
Karpit-egylet kiadasa. Budapest, 1896, 8-adv. 350 1. Arva 3 fet DO kr.

— A marosvdsdrhelyi kizségi polgdri  fiidiskola tirténete, irta
Nemes Odin. Millenniumi kiadas. 8 arczképpel. Maros-Vasirhelyt, 1896,
8-adr. 170 L

— A kolozsvdri F. J. L. eqyetem Linyvtirdnal: szak czimjegy-
zéke III. k. Orvosi és term. tud. mivek, Kolozsvart, 1896 S-adr.
XII és 468 1.

— A régi j6 vildghdl (Kolozsvar 200 év elGtt), irta Gyalwi
Farkas. Kolozsvar, 1897, Kis S-adr. 20 1,

— Swvdjezi képek, ivta Merza Gyula, Kolozsvar, 1897, 8-adr. 90 1.



