Magyar
Etdonggilny

A PAPASAG ES MAGYARORSZAG
VALSAGOK ES MEGOLDASOK
vendégszerkesztd: Balogh Margit

Mindségmeghatdrozds a bolcsészettudomdnyokban
Szoftverek mindségellendrzése
Kordnyi Frigyes professzor « 18271913

A jové tuddsai

2013°§



A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA FOLYOIRATA. ALAPITAS EVE: 1840
174. EVFOLYAM — 2013/5. SZAM

Fészerkeszto:
CsANYT VILMOS

Szerkesztébizottsdg:

Bencze Gyura, Bozd LAszro, CsiszAr Akos, Hamza GABOR,
KovAcs FErenc, Lubpassy MARIA, Sorymost FRIGYES,

SpAT ANDRAS, SZEGEDY-MAszAK MidALy, VAMos TiBorR

A lapot készitették:

ELek LAszL6, Gazpac KALMANNE, Haimos TamAs, HoLLd VIRAG,
Majoros KLARA, MAKOVECZ BENJAMIN, MATSKAST ISTVAN,
PERECZ LASszLO, S1ros JULIA, SzaBaDOS LAszrLo, E TéTH TiBoR

Szerkesztdség:

1051 Budapest, Nddor utca 7.  Telefon/fax: 3179-524
matud@helka.iif.hu ¢ www.matud.iif.hu

Kiadja az Akaprint Kft. * 1115 Bp., Bdrtfai u. 65.

Tel.: 2067-975 * akaprint.nyomda@gmail.com

El6fizethetd a FOK-TA Bt. cimén (1134 Budapest, Gidéfalvy L. u. 21.);
a Posta hitlapiizleteiben, az MP Re. Hitlapel8fizetési és Elektronikus
Posta Igazgatosdgandl (HELP) 1846 Budapest, Pf. 863,

valamint a folydirat kiadéjénal: Akaprint Kft. 1115 Bp., Bartfai u. 65.

El6fizetési dij egy évre: 11 040 Ft
Terjeszti a Magyar Posta és alternativ terjesztdk
Kaphat6 az orszdg igényes konyvesboltjaiban

Nyomdai munkak: Akaprint Kft. 26567
Felel8s vezets: Kormendi Péter
Megjelent: 11,4 (A/5) iv terjedelemben
HU ISSN o025 0325

TARTALOM

A pdpasdg és Magyarorszig — vdlsdgok és megolddsok
Vendégszerkesztd: Balogh Margit

Balogh Margit: Bevezetd ........c.ocoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 514
Nemes Gabor: V. Celesztin, az ,,angyali pApa” .........c.ocuviiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniinines S17
C. Téth Norbert: Ellenpdpak helyett papa.
Zsigmond magyar és német kirdly a konstanzi zsinaton ................coooiiiini 522
Varga Szabolcs: A Szentszék kiiszobén: Bakdcz Tamds.......oo.vvvveiniininiiiiiii. 528
Adridnyi Gédbor: A pdpai primdtus (joghatdsdg) fejlédése a kozépkortdl a jelenig  ......... 534
Bérdny Zsofia: Az Apostoli Szentszék
és a magyar tdrsadalompolitika Gitvesztdi a reformkorban..............ccooeiiiinn, 539
Tusor Péter: Pazmany és a pApasag ..........ovueuuieiniiiniiiiiiii e 544
Klestenitz Tibor: A magyar liberdlis f8papok
és XIII. Leé az egyhdzpolitikai kiizdelmek idején ............oooeiiiiin, 548
Moézessy Gergely: X. Pius és Prohdszka 6sszelitkOzEse . ...vvnevniiniiiiiiniinininin. 553
Balogh Margit: Lemonddsi szdndék, bevégzett letétel.
Mindszenty Jézsef biboros ,esete” XII. Piusszal és VI Péllal .............ccccoeiiiniin, 558
Tanulmdny
Tiiskés Gdbor: A mindség meghatdrozdsénak problémdjihoz
a bolesészettudomdnyi alapkutatdsokban ... 563
Gyiméthy Tibor: Szoftverek mindségellenSrzése. A szoftverek is dregszeneke. .............. 575
Julesz Mdté: Az 6j Polgdri Torvénykonyv és a kornyezetvédelem .........c.oooeeiiiiini. 585
Kordnyi Lészl6: Kordnyi Frigyes professzor + 1827—1913 ........ocveuviiniiniiniininiininne. 593
Hadlaczky Gyula: Kromoszémakutatds. Szubjektiv emlékképek — tudomdnyos tények ... 597
Megemlékezés (Dudits Dénes — Raskd Istvdn) ..............cooeoviiiiiiiiiiiiiiiinnin.. 600
A jovd tuddsai
Bevezetd (Csermely PEter) .........c.oeuieuiiiiiiiiiiieiin i 610
A Nemzeti Tehetség Program eddigi eredményei
és tovabbi tervel (dr. Szvathné dr. Szalay Marta) ...................coocoiiviiiiiinnian... 610
Kitekintés (Gimes Julia) ............ccccoiiuiimiiiieee e 622
Konyvszemle (Sipos Jiilia)
Hasznos nyelvészet (Kiss Jend) . .........ouuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiii i 625
Modern technoldgia és tradicié (Rosta Miklds) ............cocoveiiiiiiiiiiiiiiiiiniininii. 626
Az erkéles filozéfiatdreénete (Licskd GYorgy) ..o.vvvneenieniiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiniieca 628
Hérmasegység (Csdhd Mihdly) .........coooveeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicin e 630
Az identitds forrdsai — Hangok, szovegek, gytjtemények (Buda Attila)..................... 634
Es (2)mikor destrukeivak? (Rajli Zoltdn)..............ccccociiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiniininn, 637

513



Magyar Tudomany e 2013/5

A papasdg és Magyarorszdg
— vdlsdgok é megolddsok —

BEVEZETO
Balogh Margit

tudomdnyos fémunkatrs,

MTA Bélesészettudomdnyi Kutatokdzpont Térténettudomanyi Intézet
balogh.margit@btk.mta.hu

A Magyar Tudomdny e sziménak egyhaztor-
téneti blokkja a pdpasdg multjdval, pontosab-
ban annak egyes epizddjaival foglalkozik a
kézépkortdl a 20. szizadig. Mégpedig don-
téen olyan témdkkal, amelyek kotddnek a
hazai katolikus egyhdz mulgahoz is. Hogy
miért éppen most? A katolikus egyhdz torté-
nete az emberiség histéridjdnak fontos része,
amely —vildgnézettd| figgetleniil — nem lehet
érdektelen az eurdpai és egyetemes kulttird-
ban jdratos ember szdmdra. A Vatikdnra k-
lonésen nagy figyelem hérult az elmdlt né-
hény évben, f6leg II. Janos Pdl pdpa halila
utdn. Idén februdrban pedig XVI. Benedek
lemondasa keriilt a kozérdeklédés homlok-
terébe. Kordbban alig, az 6kori esetekkel
egylitt is csupdn 6tszor tortént ilyen a katoli-
kus egyhdz két évezredes torténetében. Joggal
tehetd fel a kérdés: vajon mi hizédik meg a
lemondas hatterében?

Aki az elmlt idészakban figyelemmel
kisérte a vatikdni pdpai szertartdsok és a kiil-
foldi apostoli ldtogatésok televizids kozvetité-
seit vagy csupdn az ezekrdl sz616 hirdsszefogla-

l6kat, jol érzékelhette, hogy az dprilisban 86.
életévét betdltd Ratzinger papa dlloképessége,
fizikai és beszédereje az elmilt egy esztendd-
ben jelentésen romlott. 2013. februdr 11-i
hivatalos lemondényilatkozatdban is igy fo-
galmazott: »VITes meas ingravescente aetate non
iam aptas esse ad munus Petrinum aeque
administrandum” (erém, elérehaladott korom
miatt nem vagyok megfelel6 a péteri szolgd-
lat elldtdsdra). Maga a rémai papa csupdn
ennyivelindokolta megrdz6 dontését: ,,rémai
puspokségrol, Péter utédjdnak hivartalardl
lemondok, és februdr 28-dn 20 ératél a rémai
puspoki szék, Szent Péter széke tires...” Ere-
je megfogyatkozdsinak nyilvdnos ,,megvalla-
sa’ és az ebbdl fakadé kovetkeztetések levond-
sa beleillik egész életének gondolkoddsmaéd-
jaba és a szent péteri szolgdlatrdl vallott felfo-
gisdba. Egy 0jsdgir6i kérdésre 2010-ben igy
valaszolt: ,Ha egy pdpa arra a megdllapitdsra
jut, hogy fizikailag, pszichikailag és szellemi-
leg nem tudja mar elldtni a rabizott szolgéla-
tot, akkor joga és bizonyos koriilmények kézt
egyenesen kotelessége, hogy lemondjon.”
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Déntésével I1. Jénos Pél pdpa ,dtmenetinek”
szant utdda racifolt azokra, akik szerint csak
teolégusként volt mindig a maga ura, de
papaként nem.

Taldn a német XVI. Benedek pontifikdtu-
sdnak befejeztével zdrult le valéjdban alengyel
II. Jénos Pdl pépasiga. Amit utébbi vallale
élete utols6 éveiben, vagyis hogy stilyos egész-
ségi dllapota miatt nem mondott le, hanem
az egyhizkormanyzat terheit munkatirsaira
ruhdzta, és 6 maga a fizikai szenvedés keresz-
tényi (,karizmatikus”) megélésébe és az imdd-
sdgba vonult vissza, azt egy nagyhatdsi —
mind a nem hivék, mind kiilonbézd valldst
hivék, f6ként pedig a keresztények dltal mdr
életében és haldla utin még inkdbb (,Santo
subito!”) szentnek tartott —ember megtehette.
Valészintleg jol érzékelte a most lemondott
katolikus egyhazf8, hogy az 6 ttja nem ez...

A sajt6, a média — amelynek II. Vatikdni
Zsinat alatti szerepérdl a rémai papsignak
tartott utols6, mintegy 46 perces eléaddsdban
XVI. Benedek pépa részletesen, vallomdssze-
rtien beszélt — sokféle tigyet hozott felszinre,
amelyek a katolikus egyhdzfé lemonddsahoz
vezethettek. Amikor kirobbant az an. Vazi-
leatks-botrdny — vagyis sdlyos visszéssdgokra
dertilt fény a vatikdni bankban és a kuiridban
egyardnt —, és kitudédott, hogy a terheld
iratokat XV1. Benedek komornyikja, Paolo
Gabriele tulajdonitotta el, a pdpa hdromtagu
biborosi bizottsigot dllitott fel ,senkire és
semmire sem tekintettel”. A hdrom tekinté-
lyes biboros — Jozef Tomko, Salvatore Di
Giorgi, Julian Herranz — jelentését 2012. de-
cember 17-én adta 4t XVI. Benedeknek, akit
a beszdmolé tartalma mélységesen megdob-
bentett (Der Spiegel, 2013. februdr 8.). Ugy
dontétt, hogy a szoveget nem hozza nyilvé-
nossdgra, de utédjanak dtadja. Paolo Gabri-

elét ekdzben tizennyolc hénapos bortonre

itéleék, de a papa kegyelemben részesitette.
Hogy a lemondds &sszeftigg-e a botrannyal,
azt hivatalosan nem erdsitették meg. A pipa
médr hénapokkal kordbban tudatta batyjaval
visszavonuldsi szindékdt, mig Peter Seewald
Gjsdgironak hetekkel kordbban ezt mondta:
JT6lem mar nem lehet semmit sem elvarni.
Oregember vagyok, és erém elhagy. ” Mégis
val6szinti, hogy a vatikdni dllapotok megerd-
sitették elhatdrozdsiban. Egy kariai nyilatko-
zat szerint a pdpa igy fogalmazott: ,Vagy
megy Tarsicio Bertone biboros dllamtitkdr
mdsokkal egyiitt, vagy én megyek” (Frank-
furter Allgemeine Zeitung, 2013. februdr 21.).
Bertone nem ment, legaldbbis 6nként nem
— de azzal, hogy XVI. Benedek lemondott,
mennie kell neki is, mert a lemond4ssal auto-
matikusan megsz(inik az Gsszes papai hiva-
talnok manddtuma. XVI. Benedek tehit a
teljes vezérkart ,felmentette” 1épésével. Ez
volt-e a célja, és ha igen, lett volna-e mds
eszkoze elérni ezt? Sok a taldlgatds, a bizony-
talansdg.

Ami tény: a pdpalemondott (vagy ahogy
Szorényi Laszlé egyik szellemes elemzésében
irja: inkabb felmondott). Ez szolgéltat alkal-
matarra, hogy a mostani lapszam a katolikus
egyhdz torténetére, a ppasdg és a magyar
egyhdz kapcsolatinak egyes csomépontjaira
tekintsen vissza.

A jelen elemzése viszont nem a torténész
feladata — annal inkabb a multé. A tanulmég-
nyok ennek megfeleléen pdrhuzamokat,
példdkat, mintdkat mutatnak be. Olyan tor-
ténelmi helyzeteket, amikor a maihoz hason-
16 — vagy éppenséggel gyokeresen eltéré —
valsdgos helyzetek adédtak a katolikus egyhdz
torténetében. Ami kozos benniik, az két té-
nyezd. Az egyik, hogy mindezek mélyen
érintették a katolikus kozosség egészét. A
misik pedig — azt gondoljuk, egy hazai fo-
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ly6irat esetében ez természetes —, hogy ki-
emelt figyelmet szenteliink a magyar egyhdz-
hoz k6t6d6 témédknak. Olyan példdkat ke-
restiink a multbél, amikor a nemzeti egyhdz
torténései erdsen befolyasoltdk a teljes kato-
likus egyhdz sorsét, illetve amikor a pdpai
karidban valamilyen okndl fogva a magyar-
orszagi viszonyok kertiltek el6térbe. E gon-

dolatok jegyében kivdnjuk az olvaséknak,
hogy a mult buvérldsa egyardnt hasznos és
érdekes legyen szimukra.

Murga — Tihany, 2013. mdrcius 3.

Kulcsszavak: katolikus egyhdztorténet, pdpai
lemonds, vilsdg, magyar katolikus egyhdz

§sI6

Nemes Gdbor e V. Celesztin, az,,angyali papa”

V. CELESZTIN, AZ ,ANGYALI PAPA”
Nemes Gabor

levéltaros,
Egyhdzmegyei Levéltdr, Gydr
nemesgabor@vipmail.hu

1294. julius 28-4n az Abruzzo zord hegyei
dltal koriilolelt CAquila vérosa ujjongva fo-
gadott egy szamdrhdton érkez agg remetét,
akit nemrég a biborosok kollégiuma papava
valasztott. Akkor még valészintileg senki sem
gondolta, hogy pontifikdtusdnak nem haléla,
hanem lemondésa vet majd véget.

Pietro Angelerio — vagy, ahogy késébb
nevezték: Pietro da Morrone — valészintileg
1209 és 1215 kozott egy tizenkét gyermekes
parasztcsaldd tizenegyedik gyermekeként
litta meg a napvildgot. Sziiletési helye pon-
tosan nem ismert, egyes vélemények szerint
Abruzzébdl szarmazott, masok szerint Molise
régi6 Isernia vagy Sant’Angelo Limosano
varosabdl. 1230 kériil Faifoli monostordban
Iépett be a bencés rendbe, majd néhany év
mulva pappa szentelték, de mar akkor enge-
délyt kért a remeteéletre. Els6 szentmiséjét a
legenda szerint Rémdban, a Gianicolo dom-
bon fekvd San Pietro in Montorio templom-
ban mutatta be, mely ma, az Ordk Varosba
litogatdk szdmdra elsésorban Bramante bd-
mulatos Tempiett6jardl ismert. 1235 koriil a
Porrara-hegy egyik barlangjdba hizédott
vissza, majd 1240 koriil a Morrone-hegyen,
1246 kortil pedig a Majella-hegységben kere-
sett menedéket a vildg zaja el6l. Példaképének
Keresztel Szent Janost tekintette, ezért ron-

gyos ruhdkban jart, testét lincokkal kinozta,

és gyakran csak kenyeret és vizet vett magghoz.
A nap nagy részét imdval é munkaval tltotte.

Hamarosan szdmos kovetdje akadt, aki-
ket egy id6 utin konventekbe szervezett,
amelyek egytittesen tették ki Szent Damjdn
remetéinek szerzetesi kongregdci6jat. A ren-
det elészor 1264-ben IV. Orbdn pépa ismer-
te el, majd 1275-ben X. Gergelytdl — akit a
derék remete Lyonban, az egyetemes zsinaton
keresett fel — kivaltsdgot kapott. A remetekd-
20sség élére, ciszterci mintdra generdlis apdtot
neveztek ki meghatdrozott idére, mely tisztet
1286-ig idénként Pietro is betdltotte. Remetei
nyugalmabdl egy vératlan torténelmi helyzet
zokkentette ki.

1292. dprilis 4-én elhunyt IV. Miklés pépa.
A konkldvé azonban — melyet Romdbdl a
nagy héség, a pestisjdrvany és utcai zavargasok
miatt 1293 oktéberében Perugidba helyeztek
4t—az Orsini és a Colonna csalidok nevével
fémjelzett partok kozotti kiizdelem miate
igencsak elhtizédott: a tizenkét tagbdl 4ll6,
fele-fele ardnyban megosztott biborosi testii-
let nem tudott az \ij papa személyét illetden
dontésre jutni.

A hossziira nyul6 székiiresedés sokak szd-
méra tarthatatlannd valt. II. Kdroly ndpolyi
kiraly és fia, Martell Kdroly (Kdroly Rébert
magyar kirdly apja) — akik az aragéniaiakkal
Szicilia birtokldsdrdl koot megallapoddsuk
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szentesitését az j papatol vértak —a valasztds

befolyasoldsa végett 1294 mdrciusdban Peru-
gidba érkeztek. A biborosokat az Anjouk je-
lenléte tovabbra sem sarkallta dontésre, ezért

azok csalddottan tdvoztak. Népoly felé utaz-
va felkeresték a Morrone-hegyi celldjaba vissza-
vonult, szent élet(i remetét, akinek eladtdk
a Perugidban l4tottakat, és val6szintileg ribe-
szélték, hogy irjon ez tigyben Latino Mala-
branca Orsini biborosnak, a biborosi kollé-
gium dékanjanak, akivel a szerzetes régéta j6

kapcsolatot 4polt.

A sorsdontd nap végiil 1294. jilius 7-én
koszontott be. Latino Malabranca Orsini
felolvasta a kollégiumnak Pietro da Morrone
levelét, amelyben a remete beszdmolt neki
egy latomasardl. Eszerint ha Mindenszentek
tinnepéig nem valasztanak 0j pdpdt, Isten
haragjdt vonjak magukra. A biborosok kézott
ugyanakkor bizonyos Rémabdl érkezé hirek
dltaldnos riadalmat keltettek: mdjusban csil-
lapodni nem akar zavargdsok tortek ki Fe-
derico d’ Aragona szendtorrd vélasztisa miatt,
megostromoltik Orvietét; Napoleone Orsini
biboros decse leesett lovdrdl, és szornyet halt.
Ez is kézrejatszott abban, hogy Latino Mala-
branca biboros javaslatira a kollégium egy-
hanglag az agg Pietr6t vilasztotta pdpanak.
Déntésiiket abbéli reményiik is indokolhat-
ta, hogy a vildgtél visszavonultan él6 szerzetest
majd kénnyen befolyasuk ald tudjik vonni,
id6s kora pedig egy kozeli, G esélyekkel ke-
csegtetd konklavét sejtetett.

A biborosok Pietro Colonna vezetésével
kiildoteséget menesztettek a Morrone-hegyi
remetéhez, amihez csatlakozott a kedvezd hir
hallatdn a helyszinre sieté Martell Kdroly is.
Jalius 18-dn Pietro da Morrone szegényes
celldjdban vonakodva bdr, de meghajolt Isten
akarata eltt, és elfogadta a biborosi kollégi-

um dontését. Innentdl kezdve azonban az

események irdnyitdsa kicstszott a kardindli-
sok kezébdl: az Gjonnan vilasztott papa teljes

egészében az Anjouk, azaz Martell Karoly és

néhdny nappal késébb a szintén Sulmondba

érkezd I1. Kéroly kirdly befolydsa ald kertilt.
Ennek egyik els jele az volt, hogy a korona-
zés helyszinét nem a pdpai dllam teriiletén,
hanem a Népolyi Kirdlysigban [évé LAquilé-
ban jelolt¢k ki.

A vérosba szerzetesi csuhaban, szamdarha-
ton — melynek kantarjat Kéroly kiraly vezet-
te — érkezd aggot a tdmeg mdris a Giacomo
da Fiore ciszterci szerzetes eszkatologikus
frdsaiban megjovendolt angyali papaval azo-
nositotta. A biborosok vonakodtak LAquild-
ba utazni, igy a korondzisra csak augusztus
29-én keriilhetett sor, ekkor Pietro az V. Ce-
lesztin nevet vette fel. Hogy az ehhez hason-
l6an hosszt székiiresedésnek elejét vegye,
egyik elsé rendelkezése volt, hogy megerdsi-
tette X. Gergely pdpanak a konkldvérél ho-
zott rendelkezéseit, miszerint azt tiz nappal a
pdpa haldla utdn 6ssze kell hivni. A kardind-
lisok, f6ként az Anjou-ellenes Colonna-part
vezetje, Benedetto Caetani megprébdlta
rdvenni, hogy most mdr utazzon Réméba, de
II. Kéroly tandcsdra oktSberben székhelyét
inkdbb Népolyba tette dt. Sajdt kérésére a
Castel Nuovo egyik szdrnydban egy fabdl
készitett cella lett lakhelye.

Csakhamar kideriilt, hogy a politikiban
és a kdnonjogban jdratlan jambor szerzetes
— aki rendalapitoként kordbban remek szer-
vezének bizonyult — a sziikséges tapasztalat
hijan nem alkalmas a Kuria vezetésére. Gyak-
ran eléfordult, hogy egy méltésagra egyszerre
t6bb személyt is kinevezett, rendjét privilégiu-
mokkal halmozta el, s6t a hatalmas Monte
Cassind-i bencés apdtsdg szerzeteseit arra
kényszeritette, hogy celesztinusok legyenek.
Tovibbd tdmogatta a ferenceseknek eddig

s18
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tildozott, spiritudlis 4gdt, akik halabdl felvet-
tek jotevéjiik nevét (fratres et pauperes domini
Celestini).

Mindezek mellett II. Kéroly kirdly min-
den kérését is teljesitette. Az uralkodét meg-
tette minden jévendd konklavé védnokének,
kiskort fidra, Lajosra — aki kés6bb ferences
szerzetes, toulouse-i plispok, haldla utdn
pedig az Anyaszentegyhdz szentje lett — a
lyoni érsckséget bizta. Tizenhdrom uj bibo-
rost krealt, ebbédl heten voltak francidk; az
itdliaiak koziil hdrman a Népolyi Kirdlysig
teriiletérdl érkeztek, harman pedig Celesztin
rendtdrsai voltak. Emiatt a biborosi kollégi-
umon beliili hatalmi egyensuly felborult, a
tdlzott francia befolyds mdr a papasdg Avi-
gnonba kolt6zését alapozta meg.

Mivel lelki tidvét dllandéan veszélyben
érezte, naphosszat imddkozott és bojtolt, sét
az aszkéta életmédot az ettdl idegenkedd
biborosoktdl is elvarta. Advent idejére teljesen
vissza akart vonulni, és ez id4 alatt hirom
kardindlisra hagyta volna az egyhaz vezetését,
de terve Matteo Rosso Orsini ellendlldsa
miatt meghitsult.

A pépaban mindezek miatt megérlel6dot
a lemondsds gondolata. A szokatlan dontés
el6tt azonban egy bizottsigot hozott létre
Benedetto Caetani és Gerardo Bianchi bibo-
rosok vezetésével, amely azt volt hivatva ki-
deriteni, hogy a pdpa egydltalin lemondhat-e.

Az Anyaszentegyhdz torténetében V. Ce-
lesztint megelézéen erre nem sok példa akad,
de néhdny esetet mégis meg tudunk emlite-
ni. Az els6 Szent Pontinidnusz pépa volt, akit
235-ben a Maximinus Thrax csdszdr 4ltal el-
inditott keresztényiildozés alatt Szardinia
szigetére szdmiztek. A banyamunkdra itélt
fépéasztor — hogy Réma vérosa ne maradjon
puispok nélkiil — 6nként lemondott. Mintegy
hérom évszdzad mullva Szent Szilvériusz papa

— akit Theodéra csdszdrné a gétokkal val6
osszeeskiivéssel vadolt meg, hogy jeldltjét,
Vigiliuszt tiltethesse a tronra—az igazsdgtalan
meghurcoltatdstél megtdrten 537-ben Ponza
szigetén vélt meg a papasigtol. Teljesen més
kortilmények kozote készont le a tronrdl
1045-ben IX. Benedek: egy jelentés Gsszegért
cserébe dtengedte azt nagybdtyjinak, aki ezt
kovetden a VI. Gergely nevet vette fel.

Miutin a bizottsdg V. Celesztin kérdését
megvizsgilta, kijelentették, hogy a papa bér-
mikor szabadon lemondhat. Az ezt szabdlyo-
26 dekrétumot, a Liber Sixtust — melyet a
bizottsdg egyik vezetdje, Benedetto Caetani
szovegezett — Celesztin 1294. december 10-én
kihirdette. A pdpa tervének hirére hivek so-
kasdga vonult a Castel Nuovo koré, hogy
imdikkal eltdntoritsdk a szentatydt e szdndé-
kitdl, de mindhidba. December 13-4n a bi-
borosi konzisztériumon bejelentette lemon-
désdt, amit rossz egészségi dllapotdval, a ma-
gdnyossdg utdni vigydddssal, valamint a tu-
domanyokban és tapasztalatokban val6 hid-
nyossaggal indokolt.

A kardindlisok december 24-én Caetani
biborost vélasztottak meg papdnak, akia VIIL.
Bonifdc nevet vette fel. Az 0j egyhdzt6 azon-
ban nem egyezett bele, hogy Celesztin vissza-
térjen szerzetestdrsai kozé, hanem —attdl valé
félelmében, hogy a remete esetleg meggon-
dolvén a lemondast ellenpdpa legyen — arra
kényszeritette, hogy vele egytitt Réméba
utazzon. Celesztinnek San Germandndl si-
keriilt megszoknie, és hénapokig bujkalt a
Majella-hegység erdeiben. Azt tervezte, hogy
dtkel az Adriai-tengeren és Gorogorszigba, a
Korinthoszi-6bélben 1év4 Trixoma szigetére
hajézik az dltala timogatott ferences spiritud-
lis kozosséghez, akiket VIII. Bonific pdpa
Gjra tildozni kezdett. Az dtkelést azonban egy
heves tengeri vihar megakadalyozta, és hajé-
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XVI. Benedek pdpa Szent V. Celesztin pépa sirjéndl.

L'Aquila, Basilica di Santa Maria di Colemaggio, 2009. 4prilis 28.

ja a Monte Gargano ldbanal fekvé kikotéva-
rosndl, Viesténél ért partot. Ott Boniféc pipa
katondi elfogtdk, és Anagniba, a pdpai palo-
taba vitték. 1295 augusztusdban az egyhdzté
végiil a Ferentino kdzelében 1év6 fumonei var
egyik tornydba zdratta Celesztint, aki a legen-
da szerinte mondattal fogadta el sorsat: ,,Csak
egy celldt kivintam magamnak ezen a vildgon,
és egy celldt adtak nekem.” Kilenc hénapnyi
raboskodds utdn, 1296. mdjus 19-én hunytel.
Sokan Bonifdc pdpat vidoltik meg Celesztin
halalaért. Ezt latszott aldtdmasztani az a tény,
hogy a szent koponydjin egy gyanus lyuk
tatong. Egy, a pdpa foldi maradvdnyait vizs-
gal6 kutatdesoport azonban kizdrta a gyilkos-
sdg lehetGségét. Bar nem sikeriilt megallapi-
tani, hogy e lyuk Celesztin haldla el6tt vagy
utdn keletkezett, kijelentették, hogy elébbi
esetben a sériilés biztos nem volt haldlos.
Lemonddsdnak megitélése sokdig foglal-
koztatta a kor emberét. Mig a hires koltd,

Francesco Petrarca szerint Celesztin tettében
nem az ember, hanem mar a szent mutatko-
zott meg, addig Dante az Isteni szinjiték
Pokldnak harmadik énekében igy szol: ,Hogy
rdismertem pdrra, koztiik dllvdn / ldttam dr-
nyat és megismertem annak, / aki a nagy
Lemondast tette gyavan.”

V. Kelemen pdpa 1313-ban avatta szentté,
holttestét 1327-ben vitték 4t Ferentinébdl
LAquildba, a Santa Maria di Collemaggio-
bazilikdba, oda, ahol annak idején pépdvd
koronztik. Am a templom — hires zardndok-
hely — nemcsak ezt koszonheti a szent élet(i
papdnak. Celesztin ugyanis a korondzdsa
napjdra teljes bicsut hirdetett, s egy késébbi
bulliban ezt a blcsut kiterjesztve megenged-
te, hogy korondzdsa évfordul6jin ez minden
évben elnyerhetd legyen. A I'aquilaiak dltal
csak Perdonanzd-nak, azaz blacstiinak nevezett
tinnepen a varoshdza tornydban 8rzott pépai
bullit kérmenetben viszik a Collemaggio-
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bazilikiba, majd Szent Celesztin pépa sitjandl
felolvassik az ott Gsszegytilt hiveknek.

2009. dprilis 6-4n stilyos foldrengés razta
meg Abruzzét. LAquila vérosdban is komoly
karok keletkeztek, megrongdlédott a Colle-
maggio-bazilika is. A foldrengés utdn, 4prilis
28-4n XVI. Benedek papa személyesen keres-
te fel a katasztréfa stjtotta vidéket, megtekin-
tette a romba délt Collemaggio-bazilika, és

imddkozott V. Celesztin pdpa sirjéndl is. A
kozelmult eseményei nyomdn mdra mér bi-
zonyossa valt, hogy e taldlkozds az egyhdz
wrténetének egyediili és taldn megismétel-
hetetlen eseménye volt.

Kulesszavak: V. Celesztin, remete, Anjou, Orsi-
ni, Colonna, konkldvé, Ndpoly VIII. Bonific,
lemondds, XVI. Benedel
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A14. szédzad eleje 6taa mindenkori pipak nem
Rémdban, hanem Avignonban tartottak
udvarukat. Elksltozésiiket féleg a vdros két
nagy féuri csalddja, a Colonndk és az Orsinik
kozott zajlé harc indokolta, amely még a
biborosi kollégiumot is megosztotta. A VIII.
Bonific papa bukdsa (1303) utdni ideiglenes
elkolt6zésbdl végiil tobb mint hetven év lett.
A pépasag 0j székhelye ekkor még az Anjouk
csalddi 6rokségeként a ndpolyi kirdlyok fenn-
hatdsdga alatt dllt, és csak 1349-ben, vasdrlis
Gtjan keriilta papdk tulajdondba. Noha Fran-
ciaorszdg hatdrdndl éleek, és a pipdk meg a
biborosok t6bbsége is francia szirmazast volt,
mégsem mondhatd, hogy a francia kirdlyok
hegeménidja a Szentszék felett kizdrélagosan
érvényesiilt volna. A papai udvar a rémaiak
stirgetésére, 1377-ben koltozott vissza, dm
nem a kordbbi székhelyére, a laterdni palotdba,
hanem a ma Vatikdnnak nevezett teriiletre.
A kolt6zés azonban kordntsem hozta meg a
vart eredményt, ugyanis az Gj olasz pdpa, V1.
Orbin (13781389, utéda IX. Bonific pipa
[1389—1404]) helyett a biborosok francia cso-
portja VIL. Kelemen (1378-1394) néven egy
misik (ellen) papdt vélasztott, aki visszakolto-
zott Avignonba. Az (ellen)pépdt Franciaor-

szdg, Németalfold, Aragonia, Kasztilia és
Skécia uralkodéi timogattdk, mig a t3bbi
orszdg a romai papa hiiségén maradt. A hely-
zetet bonyolitotta, hogy mindkét papa tibo-
riban nem kevesen voltak, akik a régéta
halmozédé bajok okat az egyhdz vezetésében
lattdk, s a kiutat egy egyetemes zsinat Ossze-
hivdsiban taldltdk meg. Ennek okdn 1408-
ban XIII. Benedek Perpignanban, XII. Ger-
gely pedig 1409-ben Cividale-ban tartott
zsinatot. A ketté kozote 1409 mdrciusira
Pisiba —az Gigynevezett — semleges partallsa
biborosok hivtak dssze zsinatot, ahol a két
pépa helyett V. Sandor (1409-1410) személyé-
ben egy tjat vélasztottak. Mivel a mdsik két
pépa — a romai, XII. Gergely (1406-1415) és
az avignoni, XIII. Benedek ellenpdpa (1394—
1423) — nem mondott le, immdr hdrom pa-
péjavolta keresztény vildgnak (Gergely, 1999).
Mindez nagy mozgisteret biztositott a
vildgi fejedelmek szdmdra az egyhazi javadal-
mak adomdnyozisa terén: gyakorlatilag az
addig a Szentszéket illet kegytri jog gyakor-
lisa minden megkotés nélkiil a keziikbe ke-
riile, hiszen mindegyik uralkodé a neki ked-
vezd pépdnak fogadhatott engedelmességet.
Misrészt viszont az egyes uralkoddk a nekik
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nem tetsz$ pdpai utasitdsok, kinevezések
nyomdn barmikor pdpdt valthattak (C. Téth,
2012, 107-109.). Az egyhdzi felsé vezetés za-
varai ugyanakkor remek tdptalajt jelentettek
a kiillonboz6 eretnekségek terjedésének is,
amelyek koziil a legjelentésebb a Husz Janos
(Jan Hus, 1369—1415) dltal képviselt irdnyzat
lett. Tanitdsainak forrdsit az angol John
Wydliff (1324-1384) tanaibdl meritette. Wycliff
kezdetben az avignoni papék hatalomgya-
korldsa ellen lépett fel, majd késébb mér el-
vetette a papasdg intézményét és vagyondt,
tagadta a papi nStlenséget, a szerzetességet, a
gyonist és az dtlényegiilés tanit. Minden
tanitdsit a Biblidbdl vezette le. Kévetdi szd-
mira leforditotta az Ujszovetséget (Barany,
2012, 245-260.). Habér tanai Anglidban nem
gyokereztek meg, de a kontinensen, els6sor-
ban Csehorszdgban kovetSkre taldlt. A
wycliffi tanok legismertebb hirdet8je, Husz
Janos, a pragai egyetem teolégus-tandra lett.
Husz — akdrcsak szellemi elédje — fontosnak
tartotta a nemzeti nyelven valé igehirdetést,
és az egyetemi oktatdsban be kivinta vezetni
a cseh nyelv haszndlatat. Amellett, hogy 6 is
szembefordult az egyhazi szervezettel, az
angol teolégus tanitdsaihoz képest a misézés
akkori gyakorlatdt is 4t kivdnta alakitani.
Husz kovetelte a két szin alatti (kenyérrel és
borral vald) dldozds bevezetését, amelynek a
jelképe, a kehely, kovetSinek megjelolésére
(kelyhesek) is szolgdlt. A huszita tanok az
1410-es évektdl nemesak Csehorszdgban, ha-
nem a szomszédos orszdgokban is kvetSkre
taldltak. Amig azonban Csehorszdgon kiviil
dltaldban az egyhdzi hatalom ellen iranyultak,
addig Cschorszdgban kialakult nemzeti vo-
nulata is, mégpedig a német politikai és kul-
turdlis hatds visszaszoritisa érdekében. Az
egyhdz kezdettdl fogva szigortian prébélt
fellépni Husz Jénos és kovetdi ellen, dm a

cseh kirdly és udvar maga is a tanitdsok hatd-
sa ald kertilt, igy az 1411-es kidtkozdsdnak a
gyakorlatban nem sok kévetkezménye lett.
A mozgalom térténetében a fordulépontot
az egyetemes zsinat Osszehivdsa jelentette
(Mélyusz, 1984, 215-216.).

Mindekozben Magyarorszdgon Zsig-
mond kirdly (1387-1437) az 1403-as ldzadds
leverése utan megkérdéjelezhetetlen hatalmat
épitett ki, és az 1408 végétdl bevezetett v
kormdnyzati rendszer, azaz a régi hiséges és
az Gjonnan, illetve ismét a hatalomba emelt
barék révén szilird hatteret alakitott ki ahhoz,
hogy régéta dédelgetett dlmdt, a csdszdri
korona megszerzését valora valtsa. A magyar
uralkodénak, miutdn német kirdllyd vélasz-
tottdk 1410-1411-ben, dédelgetett dlma tehdt
részben megvaldsult, de ez egyuttal Gj kote-
lezettségek véllalasdt is jelentette. Ettd] kezd-
ve ugyanis cime szerint Eurpa elsé fejedelme
lett, akinek legfontosabb kotelessége az egye-
temes egyhdz védelme, illetve a Német-rémai
Birodalom tigyeinek intézése lett. Német
kirllyd korondzdsdra Aachenben, 1414. no-
vember 8-4n keriilt sor. (Kondor, 2012).
Mindez szerencsésen taldlkozott XI1. Gergely
papa elképzelésével, aki 1413-ban vetette fel,
hogy az egyhiz egységének helyredllitasit
vildgi fejedelem segitségével kellene megte-
remteni. E szempontbdl viszont csak egyetlen
uralkodé johetett szdmitdsba, mégpedig
Eurépa rangban legelsé fejedelme, a német
kirdly. Zsigmond ugyanakkor jél tudta, hogy
leend$ csdszari korondzdsa azon mulik, hogy
sikeril-e megsziintetnie a nyugati egyhdzsza-
kadist, és egy, mindenki dltal elfogadott papdt
valasztani. Ennek érdekében sorban egymds
utdn felvette a kapcsolatot a hdrom pépéval,
illetve azok tdimogatéival, a kiilonboz6 orszé-
gok uralkodéival, és Konstanz varost jelolte
ki a zsinat helyszinéiil (a viros mellett sz6lt
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kézponti fekvése, azaz hogy minden orszdg-
bél kénnyen megkozelithets volt) (Alddsy,
1928, 4—6.).

A konstanzi zsinat dsszehivédsdnak 6 célja
ugyan akésébbi szemlélék szimdra az egyhiz
egységének helyredllitdsa volt, mégis kijelent-
hetjiik, hogy e mellett a legfontosabb cél
mellett t©6bb mds lényeges kérdés is megol-
ddsra vart. A kortdrsak a zsinaton megtdrgya-
landé tigyeket harom nagyobb és egy kisebb
csoportra osztottak: az el6bbiek kozé tartozott
az egység helyredllitdsa (causa unionis), az
eretnekség elitélése (causa fidei) és az egyhizi
reformok (causa reformationis) véghezvitele.
A zsinaton tdrgyalt kisebb jelentdségti tigyeket
osszefoglaléan a minores causae cimmel illették.
Ez utébbi megnevezés alatt zajl6 tdrgyalasok
azonban kordntsem mellékes kérdéseket
érintettek. Koziiliik az egyik legfontosabb a
zsinati szavazds médjénak eldontése volt. Az
1409-ben tartott pisai zsinaton ugyanis az
addigi gyakorlattal szemben a biborosok nem
személyenként (per capita), hanem nemze-
tenként (per nationes)' szavaztak a kiilonbozé
tigyekben. A konstanzi gytilés elején az itdliai
nemzet XXIII. Jénos (ellen)pdpdval (1410
1415) az élen — létszamdbdl kovetkezden — a
fejenkénti szavazds mellett érvelt. A tobbi
zsinati nemzet, a francia, a német (koztiik a
magyarokkal) és az angol Zsigmond kiraly
hathatés tdmogatdsdval azonban 1415 febru-
drjara sikeresen keresztiilvitte, hogy nemze-
tenként torténjen a szavazis. (A négy nem-
zethez 1417-ben a spanyolok csatlakoztak
otodikként.) A szavazassal kapcsolatos masik

' A zsinati nemzet a zsinaton nagyjabol egy érdekcso-
portba sorolhaté egységeket jelenti, akiket elsésorban
a kozos anyanyelv kot 6ssze, a kozépkorban az itdliai,
azangliai, a német nyelvii (barmely orszdgbol), a francia
és a spanyol zsinad atydkat (és hatodik nemzetként a
biborosi kollégiumot).

kérdés az volt, hogy a biborosok mint testii-
let kapjanak-e egy szavazatot. Mivel Sket a
reformok ellenzéinek tartottak, ezért a zsinat
tigy hatdrozott, hogy a kollégium ne kapjon
kiilon szavazati jogot, és igy az egyes biboro-
soknak sajit nemzetiik soraiban kellett helyet
foglalniuk (Maléth, 2013, 8., 67., 62.; Mé-
lyusz, 2005, 41—42.).

A konstanzi zsinatot XXIII. Janos (pisai
ellen)pdpa 1414. november 6-dn nyitotta meg,
aki kezdetben, abban a reményben, hogy le-
mondasa esetén késébb Gjravilaszijik, egyiitt-
miikddote Zsigmonddal. (Réaddsul, a kiraly
megnyerését elGsegitendd, a magyar vildgi
elitet 1415. februdr 1-jei bulldjaval kiilonboz6
kivaltsdgokkal halmozta el.) Miutdn a zsinat
elfogadta a nemzetenkénti szavazdst a kiilon-
boz6 kérdésekben, tigyét veszni ldtvan 1415.
midrcius 20-dn éjjel elszokdtt Konstanzbdl. E
tettével egyszersmind azt is szerette volna
elérni, hogy a zsinat kimondja feloszldst.
Kisérlete kudarccal végzddott, sét Zsigmond-
nak sikertilt elfogatnia, és a zsinat bezdrdsdig
szigort Grizet alatt tartotta. A zsinat mindezek
utdn 1415. mdjus 29-én megfosztotta a pdpai
tiardtol, amelyet Jdnos is kénytelen volt elis-
merni. Baldassare Cossit az 4j papa szabadon
bocsitotta, és ismét kinevezte biborossd, de
avolt ellenpdpa érdemleges szerepet a késéb-
biekben mdr nem jatszott, mivel 1419 végén
elhunyt (Mélyusz, 1984. 217.).

A kovetkezd feladat XII. Gergely (rémai)
pépa lemondatdsa volt, aki ekkor mar kilenc-
venedik életévét taposta. A Riminiben meg-
hiiz6dé pépa ugyan tivol maradt Konstanz-
t6l, de az ott jelenlévé kovetei ttjdn 1415.
jalius 4-én felajdnlotta lemonddsdt. A zsinat
elfogadta azt, és egytttal a késébbi problé-
médkat megel6zendd elismerte a Gergely altal
kinevezett biborosokat. A velencei szdrmazd-
st Angelo Correr még az 4j pipa megvalasztd-
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sa elétt, 1417. oktdber 18-4n, Ancondban el-
hunyt (Gergely, 1999).

A harmadik (avignoni) papa, XIII. Bene-
dek tronfosztdsa igérkezett a legnehezebb
feladatnak. Mig ugyanis a masik két pdpa
mogiil sikeresen kiszervezték a timogatdkat,
addig az Aragénidban ¢él6 XIII. Benedek
(ellen)pdpét tovabbra is timogattik egyrészt
a hispan félsziget keresztény kirdlysdgai: Ara-
gonia, Kasztilia, Le6n és Navarra, masrészt
Skécia uralkodéi. Zsigmond kirdly az egy-
hdzszakadds megsziintetése érdekében tehdt
felkereste a Benedeket tdimogaté orszdgokat.
Az aragén uralkodéval, I. Ferdindnd kirallyal
mér 1414 kdzepén felvették a kapcsolatot
Zsigmond és VI. Kéroly francia kirly kévetei.
Feladatuk kettds volt: gy6zzék meg Benedek
papit, hogy jelenjen meg azsinaton, vagy ha
ez nem sikeriilne, vegyék r az aragén és
kasztiliai uralkodékat a(z ellen) pépa ejtésére,
s egyuttal kérjék fel 8ket a konstanzi zsinaton
trténé megjelenésre. Jéllehet a kvetek ered-
mény nélkiil tdvoztak, annyit azért sikertilt
elérniiik, hogy XIII. Benedek ésI. Ferdindnd
is koveteket kiildott Zsigmondhoz, akik sze-
mélyes taldlkozéra hivtak meg az uralkodét
1415 tavaszdra. Vdlaszul a magyar és német
kirdly Ortobonus de Bellonis jogészt, aradi
prépostot és Kusalyi Jakes Mihalyt kiildte el
az aragé6n kirdlyhoz, akik megbeszéléseiken
1415 kés6 nyardra t(izeék ki a taldlkozdst Per-
pignanba. Zsigmond kirdly szeptember ko-
zepén érkezett meg a vdrosba, ahol rogton
megindultak a hiromoldalt tandcskozdsok.
A mintegy masfél hénapon 4t tarté megbe-
szélések nem hoztak eredményt: a(z ellen)
papa nem volt hajlandé lemondani. Igy
Zsigmond minden igyekezetével azon volt,
hogy révegye Ferdindndot a pédpa irdnti en-
gedelmesség felmondadsara. Végiil a két kirdly

és tandcsaddik december 13-dn Narbonne-

ban irtak ald a megegyezést, amelynek értel-
mében felmondtdk Benedek ellenpdpdnak
az engedelmességet, cserébe a konstanzi zsi-
nat, mint ahogyan a t6bbi letett papa eseté-
ben is, elismerte a Benedek 4ltal kinevezett
biborosokat torvényes és valédi kardindlisok-
nak. Mindezeken til Zsigmond igéretet tett
arra, hogy a zsinat 6t6dik nemzetként felve-
szi a spanyolokat soraiba. A szerzédés végre-
hajtdsa, elsésorban Ferdinind kirdly 1416.
dprilis eleji haldla miatt, némi halasztést
szenvedett, de szeptemberben az 4j aragén
uralkodé, V. Alfonz, decemberben pedig a
kasztiliai kovetek is megérkeztek a zsinatra,
amely kimondta XIII. Benedek letételét (1417.
jalius 277.) és a spanyolok beiktatdsit a zsina-
ti nemzetek kozé. Mindezzel Pedro Martinez
de Luna mit sem t6rédve élt tovabb Aragé-
nidban 1423. mdjus 23-dn bekovetkezett ha-
lalaig (Aldésy, 1928, 10-12., 57—98.; Brand-
miiller, 1997, 53.; Maléth, 2013. 62.).
Mikézben Zsigmond a hispan félszigeten
tdrgyalt, addig északon 1415. oktdber 25-¢én
Azincourt-ndl az angolok véres csatdban le-
gy6zték a francidkat. Az angol diadal igen
kényes helyzetet teremtett Konstanzban. A
kirdly tehdt a zsinat sikere érdekében elébb
1416 tavaszan Pirizsban VI. Karoly francia
kirdllyal tandcskozott, majd dtkelve a Csator-
ndn V. Henrik angol kirdllyal folytatott tirgya-
lasokat. A mintegy négy hénapos angliai
tartdzkoddsa sordn Canterburyben szovetsé-
get kotote Henrikkel, majd visszatérvén a
kontinensre, Calais-ban fegyversziinetet ho-
zott étre a harcolé felek kozott. A megdlla-
podésoknak koszonhetden Zsigmondnak
sikeriilt mind az angol, mind a francia ural-
kodé tdmogatdsdt biztositania a zsinat folyta-
tésdhoz (Bdrany, 2010, 1346-1353., 1394.).
Zsigmond kirdly mintegy mdsfél évnyi
tévollét utdn, 1417 februdrjiban érkezett
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vissza Konstanzba, és a kovetkezd tobb mint
egy évet ott tltotte. Jollehet a hirom papa
letételével elvileg megnyilt az Gt az Gj, immd-
ron egyetemes egyhdzfé megvélasztdsahoz,
erre azonban még vdrni kellett, mivel a zsi-
nati nemzetek megosztottak voltak abban a
kérdésben, hogy el6szor 6j pdpat vélasszanak-e,
vagy a reformokat hajtsdk-e végre. A francia
és az itdliai az el6bbi, miga német és az angol
nemzet Zsigmond vezetésével az utébbi
partjan dllt. A patthelyzetet végiil az angol
nemzet vezérének és Zsigmond bizalmasdnak,
Robert Hallum salisburyi érseknek a haldla
(1417. szeptember 4.) oldotta fel: az angolok
kihdtréltak a reformok mogiil, igy Zsigmond
és a német nemzet magdra maradt a causa
reformationis tigyében (Maléth, 2013, 66.).
Mindezek utin Zsigmond boélcsen a hat-
térben maradt a leendd pdpa személyének
kijelolése és megvalaszedsa iigyében. Am
ennek megkérte az drdt: még a papavalasztds
elétta jelen 1év6 biborosokkal kiadatta az n.
konstanzi bulldt, amelyben a biborosok szen-
tesitették a magyar kirdlyok fékegytiri jogit.
Ennek értelmében kotelezettséget vallaltak
arra, hogy barmelyikitk pdpdva vilasztésa
esetén, illetve e székben utddaik csak a kirdly
dltal javasolt személyeknek adnak fGpapi ja-
vadalmat; az 0j pépa az egyhazi javadalmak
betdltésébe nem avatkozik be; a kinevezéskor
a pépai kincstdrba beiktatdskor fizetendd
jarulékot (servitium) mérsékli, tovabbd az

egyhazi perek csak fellebbezés titjdn kerilhet-

nek a papai kiaridba— azaz magyarorszdgi per

nem kezdhetd az Apostoli Széknél. (Termé-
szetesen az utdbb megvdlasztott papa igyeke-
zett — a biborosként dltala is aldirt — kotelez-
vényta mindennapi gyakorlatban figyelmen

kiviil hagyni.) Két hénappal késébb, 1417.
november elején sszetilt a konkldvé, amelyet

az egyes nemzetekbdl hat-hat képvisel6 és az

osszes biboros alkotott. Tobb érvénytelen

szavazdsi fordul6 utdn — a két ,,pdpaesélyes”
biboros, Francesco Zabarella firenzei piispdk,
biboros és Robert Hallum, Salisbury piispo-
ke nem sokkal kordbban meghalt — Oddone

Colonndr vélaszrottdk meg, aki V. Mdrton

(1417-1431) néven foglalta el a pdpai tront. A
zsinat még 1418. dprilis 19-ig egytitt maradt a

kiilonb6z6 tigyek tdrgyaldsdra, dm végiil to-
vabbi eredmények nélkiil feloszlott (Malyusz,
2005, 47—50., ill. Tusor — Nemes, 2011, xxxii—
xl.). Végeredményben elmondhatd, hogy

Zsigmond kirdly vezetésével az egyhizfknek

sikeriilt egy 0j, mindenki dltal elismert pdpdt

valasztaniuk, s nem mellékesen a magyar

uralkod is elérte majdnem minden céljdt.

A tanulmény elkészitését a Bolyai Janos Ku-
tatasi Osztondij (BO/445/11/2) és az OTKA
K 100749 szdm palydzata timogatta.

Kulesszavak: nyugati egyhdzszakadds, konstan-
zi zsinat, Luxemburgi Zsigmond, XII. Gergely
XIII. Benedetk, XXIII. Janos, V. Mdrton pdpa,
ellenpdpdk, zsinati nemzetek
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A magyar katolikus egyhdz ezeréves torténe-
tében soha nem jért f6pap olyan kizel a papai
méltésdghoz, mint Bakéez Tamds a 16. szdzad
elején. Ez a tény megmagyardzza, hogy a ma-
gyar torténeti szakirodalom miért foglalko-
zott behatdan a kardindlis személyével és te-
vékenységével (Fraknoi, 1889; Kubinyi, 2003;
Horvith, 2003). Elete igy viszonylag jol is-
mert, bar nem allithatjuk, hogy ne lennének
benne fehér foltok. Itt csupdn arra keressiik
avélaszt, hogy minek koszonhetSen emelke-
dett a magyar preldtus a Vatikdn magassdgd-
ba, mennyi esélye volt a hivatal elnyerésére,
és vajon milyen kovetkezményekkel jért
volna, ha X. Led helyett 6 iilt volna Szent
DPéter székébe a Luther Mrton fellépését meg-
el6z6, forrongé években. Ha ezekre a kérdé-
sekre vélaszt kapunk, kénnyebb elhelyez-
niink 6t a magyar egyhdz- és politikatorténet
szinpadsdn, és drnyalhatjuk a torténelem sordn
réla kialakult képet.

LA pétridrka éles szemi ur, és vildgosan
litja, hogy a magyarsdg el6bb-utébb, taldn
mdr egy-két évtizeden beliil élethaldlharcit
fogja megvivni a torokkel. Kétségtelen, hogy
a harc, az orszdg mostani ziillott dllapota mel-
lett, a magyar birodalom megsemmisiilésével
fog végzddni. Ettdl a sorstdl csakis az dsszes
keresztény fejedelmek ligdja menthetné meg.

A ligdt pedig csak egy uralkodé tudnd Gssze-
hozni: a szentatya. A Vatikdnban sok sz6 esett
mdr err6l, mindenki vallja, hogy a nagy ligdt
meg kell csindlni, de eddig még egyik papa
sem csindlta meg, mindegyik a maga itdliai
bajaival volt elfoglalva. A nagy Julius urat is
egy-egy romagnai varos sorsa jobban aggaszt-
ja, mint egész Magyarorszdgé, és ezt nem is
lehet rossz néven venni, hiszen olasz ember.
Ha azonban magyar fépap il Szent Péter
székébe, akkor a t6rok kérdés lesz a vatikani
politika tengelye, és a liga mardl holnapra
meg is lesz, Magyarorszdg pedig megmenekiil.
Azt lehetne mondani: a magyarok ma az Elet
Kapujdban tilnek. A kapun till van az 6 nem-
zeti jovenddjiik, a kapun innen a poginy
rabsig, a nyomorusdg, a pusztulds. Ezt a
kaput csak Szent Péter kulcsaival lehet meg-
nyitni. Ezért fog Bakécz Tamds mindent el-
kovetni, hogy kezébe kapja a szent kulcsokat”
(Herczeg, 1936, 4.). Taldn érthetd, ha a vesztes
elsé vildghabortt kévetd tertileti szétszakadds
idején a magyar kultira képvisel6i koziil tob-
ben a 16. szédzad elejében taldledk meg sajdt
koruk parhuzamdt. Bakécz ebben a helyzet-
ben a ,mi lett volna, ha” vesztes hdsévé valt,
akinek a kudarca egyben az orszdg bukasit is
jelenti. Minden bizonnyal ez is kdzrejatszott
abban, hogy jelent8sége ellenére kordntsem
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szovdott akkora kultusz a személye koré,
mint példul a tragikus sorst kortdrs Tomo-
ri P4l kalocsai érsek, a kicsit késébb a politika
elsé vonaldba emelked§ Frater Gyorgy vagy
a széz évvel kés6bb tevékenykedd Pézmany
Péter koré. Tomorit a mohdcsi csatamezd
mdrtiromsiga, Gydrgy bardtot Erdély meg-
teremtése, Pdzmdnyt pedig a katolikus meg-
juls sikere legitimdlta a magyar egyhdzi és
vildgi panteonban. Nem tudunk azonban
Bakécz koztéri szobrardl, és emlékét mind-
ossze egyetlen kecskeméti utca 6rzi ma Ma-
gyarorszgon. Ezt pedig nem magyardzza a
politikai kudarc, hiszen ebben a kalocsai ér-
seknek is része volt, sem a Fratert szintdgy
jellemz3 machiavellista akarnoksdg, sem a
Pdzmédnyra is igaz keménység, amellyel egy-
héza érdekeit képviselte. Vajon tényleg enyhe
szégyenpirral kell Bakéczra tekinteniink, aki-
nek egyetlen kiemelkedd vondsa a pépai tré-
nért folytatott versenyfutdsban val6 részvéte-
le, vagy ettdl fiiggetlentil is elismerhetd a
magyar egyhdz élén és a magyar dllam elsé
vonaldban jétszott negyedévszdzados szerepe?

Bakécz Tamds karrierje nem tekinthetd
teljesen szokvanyosnak, hiszen jobbdgysorbdl,
elsé generacids nemesként kordbban ritkdn
emelkedtek az esztergomi érseki tisztségbe
(Beke, 2003). A korban azonban nem is sz4-
mitott egyediildllénak, hiszen a virtust elé-
térbe helyezd humanista felfogds kifejezetten
éreékelte a sajdt erejiikbdl felkapaszkodé
életutakat (Wittkower, 1937), és Bakdcz egyik
elédje, Beckensloer Jénos ugyantgy kerék-
gyarto 6soktdl elrugaszkodva lett esztergomi
érsek Mityds kegyeltjeként. O maga soha
nem titkolta szirmazasit, és hihetetlen ambi-
ciéval vagott neki az egyhdzi hierarchia meg-
héditdsdnak. Jellemzd a neves itdliai huma-
nista torténetird, Antonio Bonfini jellemzése,
mely szerint ,, Tamds. .. fdradtsigot nem is-

merd testével, derék jellemével és szellemes-
ségével nem haszndlt tobbet magdnak, mint
a fejedelemnek [ti. Hunyadi Métydsnak]: a
folytonos szolgdlatokat és megbizatdsokat
hihetetlen buzgalommal l4tta el, ezért olyan
tekintélyt szerzett, hogy ha sokdig él, célrats-
16 javaslataival, ravaszsdgdval és okossdgaval
a tobbiek kozott a f6 helyet fogja elérni” (Bon-
fini, 1995, 42.). Nem lehet véletlen, hogy a
Bakécz képével vert érem hatoldaldraa Virtus
engedelmes kiséréjének szimit Fortuna
kertilt, aki a véllalkozé emberek segitSjének
szamitott. Az érsek Gszintén hitt abban, hogy
mindenki a maga szerencséjének a kovécsa.
»Omnia, quae cupias, quae fas est, omnia habe-
bis”hihette kegyeltjével, Stephanus Taurinus-
szal egytitt, és ez az optimizmus volt Bakécz
egyik legdllanddbb jellemzdje a karrier min-
den 4dllomésin (Ritodkné, 2002a, 182-183.).
Bakécz a Szatmdr virmegyei Erdéd me-
z6varosban sziiletett, felemelkedését pedig
Balint nagybdtyjdnak kdszonhette, aki Guti
Orszag Mihdly nddor mellett szolgdlt pap-
ként. Az § segitségével kezdhette meg egye-
temi tanulmdnyait Krakkéban, ahonnan a
szabad mivészetek elvégzése utdn Itdlia felé
vette az irdnyt. Bologndban, majd Ferrarban
tanult, és bar a doktori cime megszerzésérél
megoszlik a szakirodalom véleménye — valé-
szintleg nem szerezte meg —, humanista
miiveltséggel és komoly egyhdzi kapcsolatok-
kal felvértezve tért haza az orszdgba legkésébb
1470-ben. Itthon Rangoni Gabor egri piispok
és kirdlyi kancelldr kornyezetébe kertilt, és
ennek koszonhetéen helyezkedhetett el kan-
celldriai tikdrként a kirdlyi udvarban. Bakécz
szdmdra meghatdrozok lehettek a veronai
szdrmazasu ferences f8pap mellett eltoltote
évek, a Kapisztrdn Jdnos kovetdi kozé tartozd
Rangoni ugyanis az obszervins meggjulas
egyik tdmogatéjinak szdmitott, és ez a ma-
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gatartds kegyeltje késébbi mikodésében is
kimutathaté (Sugdr, 1984, 177-181.).

Bakécz karrierjének kovetkezd dllomdsa
1480-ban érkezett el, nagybityja lemondésa
utdn elnyerte a titeli prépostsigot (Ritodkné,
2002b, 158.). Egykori itdliai didkedrsibol,
Viradi Péterbdl kancelldr lett, neki koszonhe-
tden pedig sikertilt bekertilni Matyds sziikebb
kornyezetébe, ahol 6 lett a kirdly titkdra. Ez
az évtized Bakécez szdmdra a kapesolatok meg-
erdsitésével, Gjabb pozicidk megszerzésével
ésavetélytarsak gyengitésével teltel. 1486-ban
megszerezte a gydri piispokséget, Ferenc test-
vére titkarként szintén bekeriilt az udvarba,
és hdzat vésdrolt Bécsben, ahol Mdtyds az 4j
birodalmi kdzpontjat akarta berendezni. Po-
litikusi képességeit jelzi, hogy Métyds haldla
utdn az Uldszl6t tdmogatdk kozé dlle. Helye-
sen ismerte fel, hogy nemzetkézi dinasztikus
kapcsolatok nélkiil Magyarorszdg nem tudja
megdrizni az 6ndllésdgdt, hirom trénkove-
tel6vel szemben Corvin Janos mindenképp
alulmarad.

A f6pap karrierjének csticspontja Jagell
(II.) Ulaszlé uralkoddsdnak idejére esett. Sor-
sa szorosan Osszefonddott uraéval, aki sokat
koszonhetett neki a trén megszerzéséért vi-
vott kiizdelemben. 1490. oktdber 4-én Ba-
kécz adta 6ssze Uldszl6t az bzvegy Aragdniai
Beatrixszal, és valdszinleg téle szarmazott az
otlet, hogy szdndékos formai hibdt ejtve jogi
értelemben semmissé tegyék a mdr nem
éppen ifjinak szdmité ara tudta nélkiil. Hé-
l3ja jelétil Ulaszl6 a kovetkezd évben kinevez-
te titkos és fékancellirnak, majd megkapta
az egri puispokséget, a gy6ri piispoki székben
pedig testvére, a forrdsokban Szatmdri névvel
illetett Ferenc kovette. A csaldd kezébe kertilt
birtokok szdma is megszaporodott ezekben
az években. A szlavéniai Korés megyében
Monoszl6 és Szarvaskd, majd Fejérkd, Va-

rasdban pedig Csaszarvar uradalma lett az
ovék, de komoly birtoktestek kertiltek a Ba-
kéczok délvidéki dgdnak szamité Erdédyek-
hez az orszdg més teriiletein is. A legfontosabb
eredménynek természetesen az esztergomi
érseki hivatal megszerzése szamitott, amit
csak tobbévi szivés munkdval sikeriilt Ba-
kécznak elérnie. Egy bonyolult hivatalcsere
révén ez végiil 1497 decemberében val6sult
meg, és ekkortdl a kancelldr Esztergom érse-
ke, valamint Magyarorszdg primésa lett. Nem
véletlen, hogy a magyar arisztokracia tagjai
egyre nagyobb ellenszenvvel figyelték karri-
erjét, és 1497 végén ellene irdnyult az orszdg-
gytlés azon végzése, amely megtiltotta a jo-
vedelmek halmozdsit. A tdmaddsok — bar
minden bizonnyal sok bossztsigot okoztak
—nem sok eredménnyel jdrtak. Bakécz mind-
végig megdrizte befolydsdt, csalddtagjainak
tovabbra is ki tudott jarni fontos pozicidkat,
igy kaptdk meg unokadccsei, Jdnos és Zsig-
mond egymds utdn a zdgrdbi piispokséget.
Az udvari intrikdk sikertelenségében az is
kozrejétszott, hogy az érsek a szdzadfordulén
mdr — kinéve a hazai kozélet kereteit — az
eurdpai politika résztvevéjének szamitott.
Nem tudni, hogy mikor meriilt fel elészor
Bakéczban a pdpai cim megszerzésének a
gondolata. Nem kizdrt, hogy Bonfini korb-
ban idézett utaldsa erre utal, és ezek szerint
Bakécz ezt mér az 1490-es évek elején redlis
célként tiizte ki maga elé. Ennek érdekében
6ndllé kiilpolitikat folytatott, a kiilfoldi ko-
vetek szerint a magyar diplomécidt egyértel-
men Bakécz irdnyitotta. Ez mindenképp
meglepd, és eliit a kordbbi érsekek esetében
megfigyelt gyakorlattél. Amennyiben ez
helytdlls, akkor Bakécz a kor egyik nagyha-
talma, a Magyar Kirdlysig er6forrdsait 4lli-
totta pdpai ambiciéi szolgdlatiba. Ez azonban
mégkevésnek szamitott, ezért Bakéez nagyon
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hamar elkdtelezte magit Velence mellett, és

egészen haldldig az itdliai vdrosallam legbefo-
lydsosabb hazai tdimogatéjdnak szdmitott.
Bakécz hozzddlldsa az itdliai hdbord napi

eseményeibdl értheté meg. Ennek bemutatd-
sa messzire vezetne, de azt lényeges kiemelni,
hogy Velencének 1étérdeke volt a Magyar
Kirdlysiggal megkdtendd szovetség, ez pedig
a Signoria szerint Bakéczon mult. Az érsek
tehdt tistokon ragadta a szerencséjét és meg-
lovagolta a pillanatnyi helyzetet. Ennek ko-
szonhetden nyerte el a biborosi kinevezést
1500-ban; és Velence t6bbévi kitartd lobbite-
vékenységének hdla, 1507-ben megkapta a

konstantindpolyi pdtridrka cimet, amivel

valamennyi jovedelem is jdrt. Természetesen

Bakécz sem maradt adds, ugyanis a kévetke-
26 évben tevékeny szerepet véllalt abban,
hogy a Magyar Kirédlysig nem csatlakozott a

Velence-ellenes cambray-i ligihoz, vallalva

ezzel a papa mellett Miksa német-rémai csé-
szdr és XII. Lajos francia kirdly esetleges ha-
ragjét is. A biboros ezittal j6l hazardirozott,
mert Ggy tudta alakitani az eseményeket,
hogy Velencével szemben nem kellett kato-
nailag fellépni, és szerencsére az ellenoldal

sem neheztelt rd emiatt. Valdszintleg Bakécz

Sszintén beszélt, amikor azt mondta a velen-
cei kovetnek, hogy nem hinné, hogy ,a

koztdrsasdg hivebb és jobb polgdrt taldlhatna

Velenczében, mint én vagyok; ha szivembe

pillanthatndnak, a koztdrsasig képét latndk

bevésve” (Fraknéi, 1889, 177. Ij.).

A diplomdciai sikerek hatdsdra, valamint
mert II. Gyuldnak a francia torekvésekkel
szemben sziiksége volt Buda tdmogatdsdra,
1510-ben mdra ppa diplomatdinak a sz4jabdl
is elhangzott az igéret, miszerint a papét a
biboros fogja kovetni Szent Péter trénjdn.
Ekkortdl kezdve Bakécz legnagyobb dilem-

mdja az volt, hogy ez mennyire vehetd ko-

molyan. Azt ugyanis jél felmérte, hogy erre

csak akkor van esélye, ha a papa haldlakor
Rémiéban tartézkodik, de attdl is joggal tar-
tott, hogy tavollétében itthoni poziciéi gyen-
giilnek meg. 1512 janudrjaban Fortundban

bizva végiil az utazds mellett dontote, és tgy
vonult be Rémdba, hogy a semleges szemlé-
16k szdmara is nyilvanval6 volt: a pipa haldla

esetén annak helyére palydzik. A biboros ab-
ban bizott, hogy az ellentétek miatt a spanyol

és francia preldtusok nem fognak itdliai jel6l-
tet timogatni és forditva; az itdliai f6papok
inkdbb déntenek egy kézép-eurdpai mellett,
mint hogy ellenségeiknek tdlcin adjik 4t

Rémadt. Mivel Bakécz még 1505-ben igéretet
kapott Miksa német-rémai csdszdrtdl, hogy
a Jagellokkal kotendd hdzassdgi szerzédés

nyélbe titéséért cserébe szivesen timogatja 6t,
Bakécznak ltszélag esélye volt a papai trén

megszerzésére. A harcias Gyuldval szemben

Bakdcz rémai tartézkodasa sordn mindvégig

abéke emberének nevezte magit, és minden

oldallal igyekezett fenntartani a j6 viszonyt.
A mindennapi tanicskozisok anyagaibdl jol

laeszik, a kardindlis a diplomdciai képességei-
ben bizott ebben a jitszmédban. A pdpa kato-
nai sikerei azonban erdsen aldastdk Bakdcz

hitelességét, az itdliai gy6ézelmek euférikus

hangulatdban ugyanis nem lehetett érvelni a

francidkkal val6 megegyezés mellett.

II. Gyula 1513. februdr 20-4n bekovetke-
zett haldlakor Bakécz poziciéi mér erésen
meggyengiiltek. A vdrosi hirek szerint haldlos
dgyan a pdpa arra kérte a jelenlevSket, hogy
ne a magyar biborost valasszdk meg. A karia
szintén abban volt érdekelt, hogy a Gyula
alatt kialakult helyzet ne véltozzon. A velen-
cei kdvet mdr mdrcius elsején arrél szimol be,
hogy mivel sziménis valasztdsra nincsen esély,
igy azok, akik a gazdagsdgukkal tudndk meg-

vasarolni a szavazatokat — mint Bakdcz, illet-
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ve a Rovere dinasztidhoz tartozé Raffaele
Riario —, mdr eleve esélytelenek, és nagy va-
16szintiséggel a firenzei Giovanni Medici vagy
a velencei Domenico Grimani kozétt fog
elddlni a verseny.

Mircius negyedikén huszonot biboros
gytlt Gssze a Szent Péter-székesegyhdzban. A
tizennyolc olasz mellett hirom spanyol és
egy-egy francia, angol, svdjci é magyar f6pap
jelent meg, az tinnepélyes misét pedig Bakécz
celebrélta. A mdrcius 10-én megtartott pro-
baszavazdskor Bakdczot megel6zve az id6s
valenciai biboros, Jaume Serra i Cau volt a
legnépszertibb, de ez nem titkrozte a valés
viszonyokat. A Marco Cornaro, Bandinello
Sauli és Alfonso Petrucci dltal vezetett ifjabb
nemzedék letette a voksit Giovanni Medici
mellett, és még aznap meggydziék id6sebb
tarsaikat is a dontésiik helyességérdl, igy je-
lolgjiik lett X. Led néven az egyhdz kovetkezd
pésztora (Vaughan, 1906).

Az eseményekbdl ugy ttinik, hogy Bakécz-
nak val6jaban alig volt redlis esélye a pdpai
tiara megszerzésére. A mogotte 4ll6 hatalmak
vagy stlytalanok voltak, mint a Magyar vagy
a Lengyel Kirdlysdg, vagy kihatréltak mogii-
le, mint Velence, esetleg mas okok miatt ott
sem voltak, mint Franciaorszdg. A biborosok
kozotd itdliai talsuly mdr el6revetitette, hogy
Bakécz franciapdrti politikdja nem tdl vonzé
Rémadban. Azt is hozzd kell tenni, hogy a
magyar biborost bizony elhagyta hagyomd-
nyos szerencséje, a nemzetkozi helyzet ugyan-
is éppen ebben a konstelldcidban volt szim4-
ra a leghdtrdnyosabb.

Az \j pépéra sem lehetett kiilonosebb
panasz, folytatta elédje politikdjdt, és mdr
nevében is a reformok elkételezett hivének
mutatkozott. IX. Led ugyanis a gregoridn
reformokat megalapozé legjelentésebb egy-
hézfk kozé tartozott a 11. szdzad kdzepén, és

Giovanni Medici névvalasztisakor ezzel biz-
tosan tisztdban volt. Nem csak Ledn mult,
hogy az elédje dltal sszehivott V. Laterdni

Zsinat eredmény nélkiil oszlott fel, és alatta

indult el a német dgostonos szerzetes, Luther
Mirton reformmozgalma is. Az azonban a

szamldjdra irhaté a rendszerint hezitdlé és

tandcstalan kiilpolitikdt folytatd Medicinek,
hogy déntéseivel inkdbb elmélyitette a vélsé-
got, semmint orvosolta volna azt.

Adja magit a kérdés, milyen egyhdzfé
vélhatott volna az erd8di kézmtives ambicié-
zus fidbol. Bar személyes valldsossigardl ke-
veset tudunk, a sirhelyéiil emelt Bakdcz-ka-
polna diszitésébdl kidertil, hogy erésen hatott
14 a ferences lelkiség és Sziiz Maria novekvd
tisztelete. Egerben és Rozsnydban szintén
tudunk kdpolnaépitésérdl. Fépapként tevé-
kenyen részt vett a szerzetesrendek megrefor-
mélasiban, a ferencesek mellett a premont-
reieket ésa palosokat is timogatta, mikézben
pépai hatdsra domonkos gyéntatét tartott
maga mellett. A bencésekkel és dgostonosokkal
szembeni ellenérzései miatt azonban okkal
gyanakodhatunk, hogy elképzeléseiben nem
mindig tivlatos reformtdrekvések irdnyitot-
tdk, hanem személyes szimpdtiak és érdekek
is er6sen motivaltak (Erdélyi, 2005, 42-61.).
Humanista miiveltségéhez nem férhet kétség,
tudott latinul és gorogiil, és nagy valészini-
séggel maga is verselt (Csapodi, 1983). Modern
embernek szdmitott, aki felismerte a konyv-
nyomtatisban rejlé lehetéségeket. A maga
koltségén jelentetett meg misekonyvet, és
érseksége alatt az esztergomi egyhdzmegye
harminckét liturgikus konyve jelent meg
nyomtatisban. Ez 6ridsi teljesitménynek szé-
mitott abban az id8ben, és jelzi, hogy Bakécz
0rédott egyhdzmegyéje hitéletével. Utdlag
nehéz megmondani, de valdszintileg papasé-
ga alig kiilonbozott volna ténylegesen meg-
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valasztott vetélytdrsiétdl, Bakécz papasiga
nem viltoztatott volna érdemben a katolikus
egyhdz sorsan. Nem tudott volna Gjabb erd-
forrdsokat mozgdsitani a magyar hatdrok
védelmében, az itdliai hadszintéren pedig
Lebhoz hasonldan kiszolgaltatott maradt
volna.

Osszességében megdllapithatd, hogy
Bakécz egyéni képességei révén ért el a Ma-
gyar Kirdlysig legfelsébb koreibe. Az egyhd-
zi karrierhez azonban ez a hdtorszdg hosszi
tavon mdr kevés volt, val6jaban Velence ér-
dekeinek megfeleléen jutott a pdpasdgra je-
l6ltek kizé. Megvalasztasa, illetve elutasitisa
a mogotte tevékenykedd lobbikon muilt, és
inkdbb elbbi lett volna a meglepd. A képhez

az is hozzitartozik, hogy Bakdcz nem volt
rosszabb kora emberénél, sem politikusként,
sem egyhdzféként nem érdemli meg azt az
elhallgatdst, ami személyét Gvezi. Fépapi
székhelyeit minden erejével szépiteni és fej-
leszteni torekedett, ezért egy utcanévnél min-
denképp tobbet érdemel. Ezen a képen nem
valtoztat érdemben a Ddzsa-féle parasztfel-
kelés leverésében betoltott szerepe, sem az
utolsé évek visszavonult élete, amikor eszter-
gomi palotdjdbdl tartotta rajta a szemét a
magyar politikdn.

Kulesszavak: Bakdcz Tamds, pdpavdlaszids,
Velence, Jagellok, itdliai habori, X. Led, Medi-

ciek, reneszdnsz pdpasdg, humanizgmus
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A PAPAI PRIMATUS (JOGHATOSAG)
FEJLODESE A KOZEPKORTOL A JELENIG
Adridnyi Gébor

tudomdnyos tandcsad6, MTA Bélesészettudoményi Kutatdkozpont Torténettudomdnyi Intézet
gabriel.adrianyi@t-online.de

Az evangéliumok tantsdga szerint egyhdzit
Jézus Krisztus Péterre alapitotta (,,Péter vagy,
erre a szikldra épitem egyhdzamat...” Mt
16,18), és a f6hatalmat neki adta (,Legeltesd
bérdnyaimat!” Jn 21,15). Péter és utédai azon-
ban évszdzadokon 4t nem éltek azokkal a
jogokkal, amelyeket ma a katolikus egyhdz a
rémai papdnak fenntart. Mds széval a pdpai
primdtus, az egyetemes joghatésdg egy torté-
nelmi fejlédés kovetkezménye. Ennek lénye-
ges dllomdsait kivanja a kézépkortdl kezdve
a jelen tanulmdny roviden Ssszefoglalni.
Amikor Nagy Kdroly (768-814) a Karo-
ling-reneszénsz szellemében megprébilta a
teol6gia mellett az egyhazjogot is megrefor-
médlni, I. Hadridn pdpdtdl kért segitséget.
Ugyanis Gallidban, Hispanidban teljes jogbi-
zonytalansdg uralkodott, és kiilonféle egy-
misnak ellentmondé joggytjtemények vol-
tak forgalomban. A pépa tehdt 774-ben el-
kiildte neki az dgynevezett Dionysius-féle
gytijteményt, amely azutin mds gyijtemé-
nyekkel gazdagitva a Karoling-egyhdzjog
alapja lett. De alig jutottak ezek a jogok ér-
vényre, amikor a gytjteményt egy egész sor
hamisitvdny tette kérdésessé, és amelyek
pszeudo-izidori dekretdlisok néven valtak is-
mertté (Knowles, 1971a, 127-133.). Ez a tor-
vénykonyvgyijtemény a kozépkor legvégze-
tesebb okirat-hamisitdsdnak bizonyult.

Mai ismereteink szerint egy kicsi, de
rendkiviil tigyes és szakértd papi csoport az
egész egyhdzi és polgari jogot dtirta. A gylij-
temény négy részbl dll, és valédi iratok mel-
lett koholt, hamisftott iratokat is tartalmaz.
A negyedik rész, az tigynevezett dekretdlisok
Izidor Mercator (Sevillai Izidor) neve alatt
kertilt forgalomba. Els6 része — a pdpak leve-
lei 311-ig — teljesen koholt, médsodik része — zsi-
nati dontések 325-t8l 683-ig — dltaliban valé-
di, harmadik része — pdpdk levelei 314-t6l
371-ig — részben hamisitott. A gytijtemény —
amelyet rafindltan dllitottak 6ssze, hiszen a
teljesen hamis pdpai levelekbe korabeli do-
kumentumokat, egyhdzatydkat is beleszéttek

—, az egyhdz szabadsdgit, s elsésorban a papa-
nak az egész egyhdz folotti személyes, egye-
temes, kozvetlen és végss joghatdsdgat dom-
boritja ki. A piispokoket védelembe veszi az
érsek tilkapdsai ellen, akik a papahoz felleb-
bezhetnek, ésa papa jogdnak nyilvanitja, hogy
nagyobb tigyekben (causae majores) dontson.

Mikor és milyen kériilmények inditotedk
a szerzOket a hamisitvany osszedllitdsira? A
kutatis egyértelmiien a 850-es évet teszi meg
akeletkezés idejének, az tigy hétterének pedig
azt a tényt, hogy I. Miklés papa (858-867)
Hinkmar reimsi érsek itéletét, amellyel Rot-
had II. soissoni piispokot megfosztotta hiva-
taldtdl, a pszeudo-izidori dekretdlisokra valé
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hivatkozdssal (causae majores) megsemmisi-
tette (Haller, 1936). A kovetkezékben a gytij-
temény — amely tartalmazta a 757 é 767
kozott Romdban hamisitott, Ggynevezett
konstantini ajaindéklevelet is — megtette ha-
tasat. Nemcsak az egész kor legrészletesebb
és leghatdsosabb forrdsgytijteménye lett, ha-
nem a késébbi jogfejlédés alapja is. Szdmos
kézirat, szoveggylijtemény orokitette meg, s
természetesen Gratianus (1150 k.) is dtvette
kanongytjteményébe.

Amikor a papasdg és a csiszdrsdg kozott
megindult az invesztitiira néven ismert harc
az elsdségért, a papasig a most mdr dltaldno-
san elismert pdpai kivéltsigokra tdmaszko-
dott. VIL Gergely papa (1073-1085) mindjart
uralkodisa elején meghirdette programjit. A
huszonhét tételbél dll6, tgynevezett Dictatus
papaetaldn egy joggyijteménynek késziilt, és
nem mads, mint egy levélregiszter, de a pszeu-
do-izidori dekretdlisokra hivatkozva 6sszefog-
lalja az Gsszes papai kivéltsdgot és joghatdsd-
got. Eszerint a pdpa az egész rémai egyhdz
folote tévedésmentesen egyetemes primdtus-
sal rendelkezik, mds egyhdzi hatésdgnak nincs
aldvetve, egyediili t6rvényhoz6 és itél6szék.
Fébb tételei: csak a rémai piispok viselheti a
pépai cimet, egyediil & foszthat meg piispoks-
ket hivataluktdl, egyediil 6 hozhat 0j twrvé-
nyeket, egyediil 6 sziintethet meg vagy oszthat
fel puspokségeket, piispokoket dthelyezhet,
papokat mindeniitt szentelhet, felette senki
nem {télkezhet, az apostoli székhez minden-
ki fellebbezhet, zsinati hatdrozat nélkiil is
szabad neki piispokoket kinevezni vagy hiva-
taluktSl megfosztani, csaszdrt letehet, alatt-
valéit feloldhatja eskiijiik al6l; az, aki a rémai
egyhdzzal nincs kézosségben, nem igazhive.
A Dictatus papae tehdt abszolt hatalomkon-
centrdciét jelent. Kovetkezménye volt az is,

hogy a papik elkezdtek legdtusokat kiildeni

a részegyhdzakba, és ott Sket kiilonleges fel-
adatokkal biztdk meg,

Ismeretes, hogy VII. Gergely a kiizdelem-
ben alulmaradt, de utédjénak, III. Incének
(1198-1216) sikeriilt a pdpasdg tekintélyét
szédiiletes magassigba emelni. O mintavildg
dontdbirdja (arbiter munds) vonult be a tor-
ténelmi koztudatba, de dgy is, mint az elsé
papa, aki felvette a ,Krisztus helytartéja”
(vicarius Christi) cimet.

Azt a hatalmi koncentriciét, amelyet a
Dictatus papae és 111 Ince pontifikéldsa jelen-
tett, VIIL. Bonific pdpa (1294-1303) még
tovabb fokozta. Nem kisebb célt tlizott maga
elé, mint azt, hogy az egész foldkerekség a
rémai egyhdz ald tartozzék, és orszdgdt vala-
mennyi uralkodénak az Apostoli Szentszék-
6l kell hiibérbe kapnia. Amikor pediga papa
IV. (Szép) Fiilop (1285-1314) francia kirallyal
konfliktusba keveredett, 1302. november 18-
an kiadta hires, Unam sanctam kezdet(i bul-
lajat, a kozépkori pdpai hatalmi igény ossze-
foglaldsdt. Kiindulva abbél, hogy Krisztus a
féhatalmat Péternek adta, és hogy minden
embernek az egyhdzon beliil kell iidvéziilnie,
ennek megfeleléen a vildgban is minden
hatalomnak egy kézben kell 6sszpontosulnia.
A fejedelmek engedelmességgel tartoznak az
isteni tekintélynek, hiszen a kirdlyi hatalom
is az isteninek van aldrendelve. A bulla azzal
a mondattal zdrul, hogy minden teremtett
léleknek ald kell vetnie magdt a rémai papé-
nak, ha {idvéziilni akar (Knowles, 1971b,
302-308; Seppelt— Schwaiger, 1964, 206-212.).
A kovetkezményeket ismerjiik. 1303. szep-
tember 7-én az Anagniban tartézkodd pdpdt
Guillaume de Nogaret francia kancelldr r6-
mai zsoldosokkal megtdmadta, lefogta és
megaldzta. A papa két nap mulva kiszabadult,
de 6t hét mulva meghalt. A pépai hatalom-
igény azonban nem szdllt vele egytitt a sirba.
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Teolégusok, jogdszok, mint Luccai Bartolo-
meo, Agostino Triomfo még tovibb mentek
a pdpai jogok kiszélesitésében, s VIIL. Bonific
egyetlen utéda sem tett semmiféle kisérletet
az Unam sanctam bulldban kihirdetett igé-
nyek visszavonasdra vagy csokkentésére.

Felvet6dik a kérdés, hogy vajon az egyhd-
zon beliil kialakult-e valamilyen ellenllds a
pdpai egyetemes joghatdsdg folyamatos ki-
épitése ellen. Természetesen erre is sor kertilt,
mégpedig annak jegyében, hogy a vildgi fe-
jedelmek, mint Szép Fiilop és Bajor Lajos
(1314-1348) német csdszdr, nemzeti dllamuk
kiépitése érdekében teolégusok érveléseit is
figyelembe vették. Bajor Lajost XXII. Jénos
1323-ban kikozositette, s a csdszdr egy egyete-
mes zsinathoz fellebbezett. A csdszdr segitsé-
gére voltak a pdrizsi teoldgusok is, Paduai
Marsilius és Janduni Janos. Ok Lajos udvars-
ban megalkottik az tigynevezett konciliariz-
mus felfogisit, amely szerint az egyetemes
zsinat a pdpa folote 4ll. Paduai Marsilius
Defensor pacis cimt mivében tagadta a papai
primdtust és az egyhdz isteni eredetét, az egy-
héz legfébb és egyediili tanitdhivataldnak
pedig az egyetemes zsinatot nyilvdnitotta
(Seppelt — Schwaiger, 1964, 223—225, 239—
240; Knowles, 1971b, 372-374.).

Ez az elmélet, a konciliarizmus, akkor
kapott nagy jelentdséget, amikor 1378. au-
gusztus 9-én a V1. Orbén (1378-1389) papéval
elégedetlen francia biborosok VII. Kelemen
személyében ellenpdpdt valasztottak. Létre-
jott az Ggynevezett nyugati egyhdzszakadds
két papdval: eggyel Rémdban és eggyel
Avignonban, majd hdrom pépaval: Réméban,
Avignonban és Pisiban. Az egység helyredlli-
tdsdra irdnyul6 torekvések szinhelye a pdrizsi
egyetem volt. Tobbféle megoldds kindlkozott,
végiil is a konciliarizmus eszméje diadalmas-
kodott. Meggy6z6déssé valt, hogy a bajokon

csak egy egyetemes zsinat segithet. Erre végil
is Konstanzban keriilt sor 1414 és 1418 kozott;
ekkor a zsinat mindhdrom pépa helyett egy
tjat valasztott V. Mdrton (1417-1431) szemé-
lyében. A zsinat rendelkezése szerint utéda,
IV. Jend pdpa (1431-1447) Bézelben (1431),
majd Ferrardban (1437) is zsinatot tartott. Ez
utébbin jott létre a nyugati és keleti (ortodox)
egyhdz uniéja, de ez nem megegyezésen ala-
pult, hanem politikai nyomdson, igy annak
semmilyen tartds eredménye nem lett. A
pépai primdtust pedig ez a zsinat is az eddi-
gick szerint tanitotta: , Kinyilvanitjuk, hogy
az apostoli szentszéknek és a rémai pdpanak
els6bbsége van az egész foldkerekségen. A
rémai papa Péternek, az apostolok fejedel-
mének utdda, Krisztus valédi helyettese, az
egész egyhdz feje, az Osszes keresztények aty-
ja és tanitéja. Neki Jézus Krisztus Szent Péter-
ben teljes hatalmat adott, hogy az egész
egyhdzat tanitsa, irdnyitsa és kormdnyozza”
(Sz4ntd, 1987, 495.).
A reformdcié a 16. szézadban a katolikus
egyhézat Eurépdban jéforman megsziintette.
Az egyhdz helyzete katasztrofdlissd valt. Ka-
tolikusnak tulajdonképpen csak Itdlia és
Spanyolorszdg maradt, Németorszdg kéthar-
mad része protestdnssd lett, a skandindv dlla-
mok és Anglia elszakadtak Rémdtdl, a kalvi-
nizmus pedig Franciaorszigban és Kelet-
Kézép-Eurdpdban egyre jobban terjedt. A
reformécié — élén Lutherrel — olyan élesen
tdmadta a pdpasdgot (,babilonische Hure”,
»Eselpapst”), hogy az egyhdz belsé reformijét
kézbe vevd Trient Zsinat (1545-1563) a pdpa-
sdggal nem is foglalkozott. Csak a Luthert
elitéld bulla utasitotta vissza Luthernek azt a
tételét, amely szerint Krisztus szava, ,, Te Péter
vagy, készdl, és erre épitem egyhdzamat”, csak
Péternek szolt, utédainak pedig nem (Exurge
Domine, 1520. jinius 15.).
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A papék az 6sszezsugorodott egyhdz cent-
ralisztikus kiépitésébe kezdtek. Sorra dllitot-
tak fel a helyi egyhdzak ellendrzésére a pépai
nunciatirdkat, hasonléképpen a kongregd-
ci6knak nevezett rémai kormdnyhivatalokat,
tGgymint a kancelldridt, a kamardt, a dataridt
és a rotdt. V. Sixtus pdpa (1585-1590) elren-
delte tartomdnyi zsinatok tartdsit, de ezek
dontéseit jovdhagydsra fel kellett terjeszteni
Rémdba. Azt is elrendelte 1585-ben, hogy a
plispokoknek hirom—tizévenként Rémaba
kell mennitik (visitatio ad peces Apostolorum),
ahol irasban is szimot kellett adniuk egyhdz-
megyéjitk kormanyzdsardl. Tehat az ellenre-
formdci6 kordban kiépiilt a teljes papai cent-
ralizmus.

Ellendllds a piispokok részérdl csak Fran-
ciaorszdgban és Németorszigban jelentkezett.
A német plispokok 1786-ban Bad Emsben
dllitottdk fel koveteléseiket Rémadval szemben
(wemsi punktudcidk”), de ezeket a pdpa elve-
tette. A francia piispokok pedig mdr 1682-ben
megfogalmaztik az Ggynevezett négy gallikdn
(francia) tételiiket a centralizdlé papai hata-
lom korldtozdsdra: 1. A pdpa hatalma csak a
lelkiekre terjed ki, az dllamra nem. 2. A papa
ald van vetve az egyetemes zsinatnak. 3. A
pdpai jognak tiszteletben kell tartania a helyi
egyhdzak jogait. 4. A pdpa hitbeli dontése csak
akkor érvényes, ha ahhoz a viligegyhdz hoz-
zdjarul. A francia szakadas veszélye olyan nagy
volt, hogy a pdpa a tételeket csak nyolc év
miulva {télte el, akkor sem hivatalosan. fgy
azok gyakorlatban maradtak a francia forra-
dalomig, 1789-ig, s6t a 19. szdzad kozepéig
Franciaorszigban szabadon érvényesiiltek.

A papasdg, amely a felviligosodds korszel-
lemével szemben teljes defenzivaba kénysze-
rillt, nem mondott le arrdl, hogy az egyhiz
belsd, hitbeli és kiilsd, kormdnyzati egységét
a kor valldsellenes nézeteivel szemben meg-

er6sitse. Igy jutote IX. Pius (1846-1878) arra
az elhatdrozdsra, hogy a rémai jezsuitdk segit-
ségével 1869-1870-ben lefolytassa az 1. Vati-
kéni Zsinatot. A cél vildgos volt: az egyetemes
pépai joghatdsig és a papa személyes téved-
hetetlenségének dogmatizalasa. A szélsdséges
ultramontin piispokok segitségével a rémai,
tgynevezett jezsuita iskola megfogalmazisa
dogmatikai formdt is 6lt6tt. Kimondta, hogy
ki van kozositve, aki azt dllitja, hogy a papé-
nak csak feliigyeleti vagy irdnyitdsi tiszte van,
nem pedig teljes joghatdsdgi hatalma az egész
egyhdz folott, de nemcsak a hit és erkoles
dolgdban, hanem mindabban is, ami az egész
egyhdz fegyelméhez és kormanyzisihoz
tartozik. A pdpa tévedhetetlenségérdl pedig
kimondta: ,,A papa, amikor Szent Péter szé-
kébél sz, azaz amikor az sszes keresztények
pésztordnak és tanitéjdnak tisztében jér el, s
legfébb apostoli tekintélye erejében hitre vagy
erkolesre tartozd tanitdst az egész egyhdzra
kotelezoleg mond ki, azzal a tévedhetetlen-
séggel rendelkezik, amelyet az isteni Megval-
t6 a hitre és erkolesre vonatkozé dolgok el-
dontésében adott egyhdzanak; s ezért a ppa
dontései a maguk erejében, és nem az egyhiz
beleegyezése kovetkeztében, megmasithatat-
lanok” (Szdnté, 1987, 908—909.).
Természetes, hogy a kanoni jogalkotds, az
1918-t6] hatdlyos Codex Juris Canonici (can.
218-221) és az 1983-ban kiadott 0j t6rvény-
konyv is megismétli az I. Vatikdni Zsinaton
megfogalmazottakat (can. 330-335). Utébbi
kiilon kiemeli, hogy a papai egyetemes jogha-
tésdg nemcsak az egész egyhdzra vonatkozik,
hanem a rémai egyhazakra és azok csoport-
jaira is (can. 333). Ezen a II. Vatikdni Zsinat
(1962-1965) sem valtoztatott. Kidomboritot-
ta ugyan a piispoki kollegialitést, de az egy-
hdzrél kiadott konstitdcidban szérdl széra
megtartottaa megel6z6 zsinat, illetve a Codex
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megfogalmazdsit (3. fejezet 27. cikkely). Sét

a hozzd kiadott kommentarban (,notae prae-

viae” Nr. 4.) még az is 4ll, hogy a pdpa mint

az egyhidz legf6bb pésztora tetszése szerint (ad

placitum) barmikor teljhatalmat gyakorolhat,

amint ezt a hivatala megkoveteli.

Kulcsszavak: Karoling-egyhdzjog, okirat-hamisitds, Dictatus papae, primatus, hatalomkoncentreid,
konciliarizmus, zsinat, causae majores, tévedhetetlenség
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AZ APOSTOLI SZENTSZEK
ES A MAGYAR TARSADALOMPOLITIKA
UTVESZTOI A REFORMKORBAN
Bérdny Zs6ha

MTA Bélesészettudomdnyi Kutatdkdzpont Torténettudomdnyi Intézet
barany.zsofia@btk.mta.hu

A modern katolikus gondolkodas fejlédését
rendkiviil rogds 1t jellemzi a 19. szdzad elsé
felében. Mar az 1770-es évektdl a korabbiak-
nél erésebb csapdst mért a katolicizmusra a
liberélis abszolutizmus és a névekvd antikleri-
kdlis kozhangulat, amely Eurdépa egészén
éreztette hatdsdt. Nem volt kivétel ez alél sem
az Ibériai-félsziget, sem a jozefinista Kozép-
Eurdpa. Az egyik legjelentésebb fordulatot a
francia forradalom hozta, amelynek hatdsdra
szdmos orszdgban még problematikusabbd
valt — felekezettd fuiggetlentil — a vallés hely-
zete. Természetesen mdr jéval kordbbi szdza-
dokbdl ismeretes az egyhdzi intézményrend-
szer, anyagi javak és tdrsadalmi befolyds ki-
kezdése, megkérdGjelezése. A szdzadfordul6
forradalmait, illetve a napdleoni idészakot
kovetd konszolidicié azonban az egyhdz hely-
zetére is jotékony hatdssal volt a Szent Szo-
vetség Eurépdjaban (Horvéth, 2008, 24.). Az
1810-1830-as években megsziilet$ liberélis
eszmék és az azok kihivdsait megvalaszolni
igyekvé 4j tipust konzervativ szemléletek
amellett, hogy politikai polarizdlédast ered-
ményeztek, komoly hatdssal voltak a kovet-
kezd kétszaz év katolikus gondolkoddsara is.

Ezzel egy id6ben, az események egyiittha-
téjaként a magyar kléruson beliil is egyre
inkdbb er6sodott az igény a kor dltal mind-
inkdbb megkévetelt politikai érdekérvénye-
sitésre. Ez nem azt jelenti, hogy a 19. szdzad
els6 felének katolicizmusa minden el6zmény
nélkiil fedezte fel maginak a nyilvanossigot,
illetve a politikumot, hiszen az egyhdz intéz-
ményei mdr a kezdetektdl fogva nagy jelen-
téséget tulajdonitottak a kozélet e szegmensei-
nek. A skizmdk, illetve az egyéb, az egyhazi
egységet kikezdd eszmék mind-mind azon-
nali valaszra kényszeritve formaltik az egyhd-
zat. A 19. szdzad nyujtotta djfajta szellemi
erjedés azonban nemcsak megjelent a ma-
gyarorszagi reformorszéggytilések padsorai-
ban, de egyre nyiltabban terel6détt a valldsi
sikrél politikaira.

Nem meglepd, hogy az emlitett irdnyvdl-
tdst—amely azon a felismerésen alapult, hogy
az egyhdzi érdekek térnyerése nem képzelhe-
t6 el csupdn a vallasi dogmak hirdetésével,
illetve a liberalizmus nyiltsisakos timadaséval

—és az ebbél fakadé tarsadalmi szerepvallaldst
elsésorban a papi rend alsétdblai kovetei
stirgették, hiszen 6k érzékelték elsd kézbdl az
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olyan tdrsadalmi dtalakuldsokat, mint a no-
vekvd szdmu matrimonia mixta, azaz avegyes
hézassdgok és azok kovetkezményeinek stilya.
Igy a korszak vallsiigyének jelentés részée
képezte a katolikusok és protestinsok kozott
kotote vegyes hazassigok rendezése. Ez ugyan-
is a hdzasuland feleken és az eskii formdjdn
tdl érintette a sziiletendd gyermekek valldst,
és ebbél fakadéan komoly hatdssal volt olyan
fontos tarsadalmi kérdésekre, mint a szocidl-
politika, kultirpolitika, oktatéstigy, igazsdg-
szolgaltatds és a gazdasdgpolitika.

A kérdést elvileg az 1790. évi XXVI. tor-
vénycikk szabdlyozta, dm annak eltérd értel-
mezése inkdbb csak novelte, nem pedig csil-
lapitotta az ellentéteket. A torvény szerint, ha
az édesapa katolikus, az Gsszes gyermeket
katolikusnak kell keresztelni, amennyiben az
anya katolikus, a fitk kovethetik az apa val-
lasit. Mindemellett el6irta, hogy a vegyes
hézassagok a katolikus szentszéki bir6sig ald
tartozzanak, illetve azt, hogy megkotésiik
mindig katolikus pap el6tt torténjék, aki el-
lenben semmilyen médon nem akadilyoz-
hatja azt. A protestins fél azonban ilyen
akaddlyoztatdsnak értelmezte, ha a plébdnos
anem katolikus apa esetén a fitigyermek utdn
reverzdlist (kotelezvényt a sziiletendd gyer-
mek valldsirdl) kért, illetve ennek megtaga-
ddsa sordn alkalmazott passiva assistentidt. Ez
azt jelentette, hogy a katolikus pap egyszerd-
en, minden {innepélyes szertartds mell6zésé-
vel, csak tudomdsul vette a felek nyilatkozatdt
hézassagi szindékukat illetéen, 4m a hdzasss-
got nem dldotta meg. Ezt az eljdrst a hazasu-
landék sokszor stlyos, személyiik elleni td-
madasként, megaldztatdsként élték meg. Az
evangélikus Kossuth Lajos ,eskiivéje” katoli-
kus jévendébelijével példdul a paplak ebédlé-
jében zajlott le: a hdzasuland6k bejelentették,
hogy frigyre 1épnek egymdssal az éppen étke-

20, a hdzassdgi szandékot ,,passzivan tudomd-
sul vevd” plébanosnak.

Természetesen a vegyes hazassdgok korii-
li vita nem volt elézmények nélkiili. Az egy-
hézi t6rvényhozdsban a kezdetektd] végigks-
vethet8ek gyokerei. Megemlithetd rogton a
4s1-es kalkedéni zsinat, amely tiltotta a nem
keresztényekkel torténd hazassdgot, azzal a
kivétellel, ha a pogdny fél igéretet tett a meg-
térésre. Késébb sem a kozépkorban, sem a
kora tjkorban, a reforméciét kovetd felekeze-
ti sokszin(iség korszakdban nem vélt elterjedt-
té a vegyes hdzassdgok kotése, de példabéven
akadt rd a tdrsadalom minden rétegébdl. A
17. szdzadban a katolikus egyhdz mdr elismer-
te a vegyes hézassdg érvényességét, de termé-
szetesen szigoru szabalyokhoz kototte azt. A
magyar jogéletben az 1731-es Carolina Re-
solutio igyekezett rendezni a kérdést: tudoma-
sul vette a vegyes hdzassigokat, ugyanakkor
azokat a katolikus fél papjdnak hatdskorébe
rendelte (Mezey, 2007, 147-148.). A Szent-
szék oldaldrdl elsé dtmutatisként XIV. Be-
nedek papa 1748. évi Magnae Nobis kezdet(i
konstittciéjaban jegyezte a vegyes hazassigok
érvényességét kizdrolagossd tevd biztositéko-
kat (cautio) (Vérady, 1924. 9.).

A valldstigy és ezen beliil a vegyes hdzassé-
gok rendezése mdr a kordbbi orszdggytilése-
ken is kiemelkedd fontossdggal birt, a tdrgy
azonban 1832 és 1844 kozott kertilt igazdn
mind az orszdggy(ilés, mind a bécsi kormdny-
zat, mind az Apostoli Szentszék figyelmének
kozéppontjaba. Az 1832-1836. évi orszdggyti-
lés mar a heves valldstigyi vitaktdl volt hangos.
Szereplésével ekkor tlint fel és vélt ismertté
Lonovics J6zsef egri kdptalani kovet, a késdb-
bi piispok, majd érsek. Az akkori magyar—va-
tikdni diplomdcia kiemelked$ pontjanak te-
kinthetd 1841-es rémai kiildetése, amikor is
elérte a Szentszéknél — precedenst teremtve
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ezzel —, hogy a katolikus egyhdz a trienti for-
ma nélkiili hazassdgkotést is érvényesnek is-
merje el Magyarorszdgon, azaz a hdzassdg ne
csak akkor legyen érvényes, ha azt az illetékes
lelkész el6tt két tant jelenlétében kotik meg.

Lonovics 1833 februdrjdban, mdr rogton
a valldsi sérelmek tdrgyaldsinak elsé napjai-
ban ,az egyhdzi rend kivalésiganak remek,
polgari dicskoszorit érdemld helytdlldsérdl”
tett bizonysdgot (Kossuth, 1948. 135.). Beszé-
deiben egy rendkiviil tehetséges szonok, de
még tehetségesebb diplomata arcéle bontako-
zott ki a korabeli orszdgos politika szinterén.
Sajdt kort jelentdsen meghaladva nem gyéz-
te hangstilyozni a lelkiismereti szabadsdgot, a
valldsi egyenl6séget, illetve a sérelmek mind-
két — katolikus és protestins — oldalon egy-
ardnt érezhetd kdrtékony hatdsat. Beszédeivel
egyszerre vivta ki az udvar, valamint a kon-
zervativ és a liberdlis politikusok elismerését.

Idével az egyhdzi rend vezérszénokdvd
nétte ki magdt, Bécsben és Romadban is elis-
merték, kiilonésen djszerti, higgady, ,igény-
telen” és nyugodt stilusit. Orszdggytilési fel-
szolaldsai nem meriiltek ki a valldstigy védel-
mezésében. Tamogatta a hibéri dllapotokat
érintd reformokat, a sz6- és sajtdszabadsigot,
és nagy szerepe volt abban, hogy 1844-ben a
magyar lett a torvényhozés hivatalos nyelve.
Sét egyhdzi személy 1étére tobbszor megemli-
tette a katolikusok visszaéléseit, mi tobb,
akadt arra is példa, hogy kordbbi papdk po-
litikai 1épéseit is helytelenitette.

A magyar diétdkon zajl6 vitdkkal parhu-
zamosan az Apostoli Szentszéket is foglalkoz-
tatta a vegyes hdzassdgok kérdése és annak
minél hatékonyabb rendezése. Az 18361841
kozott id6szakban a vegyes hazassdgok korii-
li problémdk és azokkal foglalkozd jelentések
visszatérd elemei a bécsi nunciatdra Vatikdni
Titkos Levéltarban érzétt anyagdnak. Termé-

szetszertileg a matrimonia mixta tirgydban irt
feljegyzések, anyagok nemcsak a magyar te-
rilletekrdl, hanem a kérdésben hasonlékép-
pen érintett 6rokos tartomdnyokbdl is szép
szamban fordulnak el6.

Mivel az 1832-1836. évi orszdggytilés a
tdrgyat érintd hatdrozatok nélkiil fejez3dott
be, a vita a virmegyékbe helyez8dott 4t. Ez a
valtozas feljelentések sorozatit eredményezte,
hiszen a megyegytilések egyre hangosabb
tiltakozdsa ellenére is t6bb egyhdzi eloljaré
vélte gy, hogy a dolgot az egyhdzi torvények
szerint kell rendezni. Gomér-Kishont virme-
gye 1837. december 11-én példdul a rozsnyoi
puspokot, Scitovszky Janost jelentette fel
személyesen a kirdlynal (Hermann, 1934, 8.).
Litva mindezt, Metternich allamkancelldr
érezte a romai tdrgyaldsok sziikségességét; a
gyengekezii V. Ferdindnd kirdly személye
azonban nem sok segitséget jelentett szimd-
ra a tdrgyat érint§ romai tdrgyaldsok miel6b-
bi el6készitésében. A ,kolni zavargasok” né-
ven elhiresiilt események azonban a kancellar
orekvéseit igazoltdk, miszerint a kérdés nem
oddzhaté el. Az emlitett eset problémdja ab-
bdl fakadt, hogy a vegyes hdzassigok rende-
zésére kiadott pdpai utasitdst (breve) figyel-
men kiviil hagyé szentszéki porosz kovet
titkos megdllapodast kotott a kolni érsekkel.
A f&pap haldldt kovetden azonban utéda nem
tartotta be a kormdnnyal kotott egyezséget,
és kotelezte papjait, hogy a papai utasitdsnak
megfeleléen jarjanak el. A porosz kormanyzat
erre reagdlva az Uj érseket, mivel onkéntes
lemondésit nem tudta kikényszeriteni, letar-
téztatta. HasonlSképpen jartak el mds érse-
kekkel szemben is. Az érintett egyhdztarto-
ményok plispokei azonban egy kivétellel
kitartottak el6ljdréik mellett.

Maga a bécsi kormanyzat nem vett tudo-
mést a névekvd problémardl, és igy szemben
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Metternich herceg véleményével, egyaltaldn
nem érezte a kérdés rendezésének fontossagat.
A kancelldr is els6sorban csak az osztrdk te-
rilletek polgdri torvényeiben alkalmazott, a
katolikus egyhazjoggal ellentétes intézkedések
tdrgyaldsat siirgette, a magyar viszonyokat
azonban 6 sem tartotta égeté problémanak.
Pedig — tekintve a protestinsok nagy léleksz4-
mdt — valéjaban Magyarorszigon jelentett
igazdn komoly fesziiltségforrdst a vegyes hd-
zassagok koriili problémahalmaz. Mindekéz-
ben 1838-ban rendeletben rogzitették azokat
a pontokat, amelyekben a kordbbi orszdg-
gytléseken mind a fels6-, mind az alsétdbla
megegyezett. A valédi megolddst azonban ez
sem hozott, csak tovabb gerjesztette a vitdt.
A protestdnsok értelmezésében a reverzélisok
ettd] kezdve érvénytelennek mindstiltek.
Mindezek titkrében nem meglep6, hogy
elég volt egyetlen fépap ellendllisa annak a
lancreakciénak az elinditdséhoz, amelynek
eredményeként ismét fellobbantak az ellen-
tétek. A nagyvaradi puspok, Lajesik Ferenc
1839. mdrcius 15-¢én pasztorlevelében kijelen-
tette, hogy a vegyes hdzassdgok csak reverzd-
lis kiséretében kothetSek, amennyiben ez
nem torténik meg, az egyhdzi dldds elmarad,
és a papoknak a passiva assistentidr kell alkal-
mazniuk, amelynek engedélyezése pdpai
dontés. Amikor felel6sségre vontak — nem
meglepé mdédon — a mdr fentebb emlitett
kolni eseményekre hivatkozott. A kormanyzat
egy sulytalan leirattal igyekezett volna csititani
a kialakult dllapotot, Metternich azonban
tovabbra is hangoztatta: a kérdésrél azonna-
li targyaldsok sziikségesek a Szentszékkel.
Ekkorra Lonovicsnak mér vezetd szerep
jutott az orszdggytilési tdrgyaldsokon; az ese-
ményeket Réma is érdeklédve figyelte. A
magyar piispokok a kirdlynak felterjesztendd
fogalmazviny megirasval is Lonovicsot biz-

tdk meg, illetve Metternichhez hasonléan
szerettek volna minderrdl egyeztetni a pdpd-
val is. Természetesen ezt Bécs, pontosabban
a térgyaldsokat szorgalmazé kancelldr nem
tdmogatta, hiszen semmiképpen sem akarta
kiadni kezébdl az irdnyitést, Réma azonban
szivesebben ldtta volna tdrgyalépartnerének
a magyar pispokok egyik kiildottét. Az
azonban elképzelhetetlen volt, hogy a kikiil-
detés Bécs kikapcsoldsdval torténjék meg.
Kéztes megolddsként Lonovics 1840 novem-
berétd] kovetkezd év dprilisdig Rémdban
folytatott targyaldsokat, amelyeket hosszabb
bécsi tartdzkods, illetve kormdnyzati egyez-
tetés el6zott meg. Ezek eredményeként szii-
letett meg 1841. 4prilis 30-dn a Quas vestro
kezdetti pdpai breve, amely engedi a reverzé-
lis nélkiili hézassagnal a passiva assistentidt. Mi
tbb, Lonovics diplomdciai képességeinek
koszonhetéen még ugyanazon a napon az
Gn. Lambruschini-féle instrukciéban rogzi-
tették, hogy a biztositékok nélkiili vegyes
hédzasségok kihirdethetdk, és érvényesnek is-
merheték el a kordbban alkalmazott trienti
forma (azaz illetékes lelkész és két tant jelen-
létében tartott szertartds) nélkiil is, amelynek
betartatdsdval egyébként is gondok voltak az
évszazadok sordn.
Réma tehdt dlldst foglalt a kérdésben, mér
»csak” annak torvényerdre emelése maradt
hitra, ez azonban nehezen volt kivitelezhetd.
A kovetkezd orsziggytilés a vallasiigyeket
ismételten kiemelt helyen vitatta meg, és
hasonléan a kordbbiakhoz, ez sem volt men-
tes heves indulatoktél és botrdnyoktél. Hosz-
szas targyaldsokat kovetéen az instrukciét az
1844. évi III. tSrvénycikk tette hatdlyossd a
magyar polgdri jogban, de csak az evangélikus
lelkipasztorok el6tt kotote hézassigok eseté-
ben (Sipos, 1960, 272—273.). Ezzel az tigy nem
zdrult le teljesen, a vegyes hdzassigok rende-
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zése az egész szdzadban visszatérd vitaforrds-
nak szdmitott a magyar torvényhozdsban.
Kétségtelen azonban, hogy a hosszan elhizé-
dé és sokszor egészen meghokkentd fordula-
tokkal gazdag problémakér pillanatnyilag
nyugvéponthoz ért, készonhetéen tobbek
kozote Lonovics Jézsef rémai kikiildetésének,
orszaggytilési szerepvéllalasinak, illetve Bécs-
csel folytatott diplomdciai targyaldsainak.

Osszegezve elmondhaté, hogy a 19. szdzad
els6 felében a magyar klérusban is kezdték
felismerni: a mozdulatlanség politikdja nem
biztositja a hagyomanyos tarsadalmi poziciét
az egyhdzi szervezet és tagjai szimdra, sot a
modern vildg kévetelményrendszerének mini-
midlis feltételeit sem képes megteremteni.
Ennek kovetkezményeként megjelentek a
liberalis katolicizmus zaszlévivéi, akik az elvi-

lagiasodds (szekularizacid) terjedéséért nem
feltétleniil a liberdlis eszmerendszert hibdztat-
tdk, inkdbb arra torekedtek, hogy felhaszndl-
va annak civilizécids hajtderejét, stirgessék a
mielébbi egyhdzi reformokat a hatékony
tdrsadalmi szerepvéllalds érdekében (Katus,
2001). Voltak, akik ugyanezt a célt tartottak
szem el6tt, az el6bbiektd! eltéréen azonban
konzervativabb keretek kozott igyekeztek
mindezt megvaldsitani a politikdban. Ebbe
a tdborba tartozott Lonovics Jozsef is, aki a
hatékony kompromisszumok embereként
igyekezett helytdllni az Apostoli Szentszék,
Magyarorszdg és Bécs szolgilatdban.

Kulcsszavak: vegyes hdzassdg, Lonovics Jozsef,
rémai kikiildetés, reformorszdggyiilések, vallds-
tigyi vitdk, reverzdlis, passiv assistentia, trienti
Jforma, liberalizmus, modern katolicizmus
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PAZMANY ES A PAPASAG
Tusor Péter

egyetemi docens, Pézmdny Péter Katolikus Egyetem
Bolesészet- és Tarsadalomeudomdnyi Kar Torténettudomdnyi Intézet

tusor. peter@btk.ppke.hu

Magyarorszdg és a mostansdg — nem elészor
ésaligha utoljdra—a napi hiradsok kézéppont-
jéban 4ll6 pdpasig kapcsolatainak egyik leg-
inkdbb kiilonleges fejezete Pdzmdny Péter
id8szaka. Trdsunkban ennek a fejezetnek fontos
torténeti keresztez8déseit tekintjiik dt roviden.

*

A kora tjkori, tgynevezett ,,mikropolitikai”
kutatésok egyik {6 megallapitisa, hogy a 16—
17. szézadi politikai kinevezések dontd mozza-
nata elsédlegesen a lojalits biztositdsa volt
(Reinhard, 2009).

Minden ilyen esemény kizdrélag a ,pat-
rénus—kliens” szisztéma (magyar viltozata a
familidris-rendszer) dsszefliggésében értelmez-
het6 és értelmezendd. Ez alapjan Pazmany
DPéter esztergomi érseki kinevezése pdpai té-
mogatasdnak, el6készitésének, illetve megva-
lésuldsdnak magyardzatit elsédlegesen nema
magyar jezsuita szerzetes hitvitdzo, téritdi, iréi
(Pazmany, Kalauz, 1613) munkdssdga terén
taldlhatjuk meg. A mikropolitikai tézis szerint
valamilyen kozelebbi, szorosabb kotddést,
érdekegyezést kell keresniink Pdzmany és az
akkori egyhazfd, V. Pal (1605-1621) kozott.

E kotddésnek kézzelfoghaté nyomét lel-
jik egy 1616 oktoberébdl, az Gjonnan épiile
quirindli Szent Palotdban tartott papai audi-
encidrdl fennmaradt beszimol6ban. Eszerint

a Borghese-pdpa az érseki kinevezés targya-
lasa sordn a kovetkezo kijelentést tette: ,,certo

anco amiamo il padre Pasmany”, azaz ,bizony

szeretjiik pater Pizmdnyt is”. Szavait nem az

dltaldnos szeretetparancs jegyében kell inter-
pretdlnunk, hanem egy korabeli specidlis

terminusnak tekinthetd, miszerint az Gj érsek

a pdpai klientdrahoz is sorolhaté. Egyszertib-
ben — és nem a kora tjkor ceremonidlisan

cizelldlt tirsadalmi rendszerének megéreésé-
hez, megyvildgitdsihoz sziikséges fogalmat

hasznélva — gy fogalmazhatndnk, Pézmdny
bizonyos szempontbdl teljesen és feltétlentil

birta az egyhdzt6 bizalmat.

V. P4l bizalménak alapjdt — a csdszdri ud-
varban m(ikod6 pdpai nuncius kedvezd je-
lentései sorozata mellett, sét inkabb elétt —
semmi mdsban nem taldlhatjuk meg, mint
abban a személyes benyomdsban, amit a
magyar jezsuita az egyhdzfGre 1615. janudr 5-ei
magdnkihallgatdsdn tett. Itt Pdzmdny nem-
csak Magyarorszdg vallasi és valldspolitikai
viszonyairdl szolt a papanak. Az Allamtitkér-
sdg 1615. janudr 10-ei jegyzéke arrdl tuddsit
benniinket, hogy kezdeményezd médon
Pézmany maga hozta elé: a Szentszéknek
kiilonés figyelmet kellene forditania a magyar
és a cseh trén, valamint a csdszdri méltésig
oroklésének biztositdsdra. Mint kéztudomd-
s, II. Métydsnak (1608-1619) nem volt 6r6-
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kose, utédlasinak problémdi pedig hamaro-
san nem mashoz, mint a harmincéves habo-
rt kitoréséhez vezettek. A Pazmdny dltal el-
mondottakat részletesen annak ellenére sem
ismerjiik, hogy a pdpa kérésére janudr 11-én
frisban is benyujtotta. Abban azonban biz-
tosak lehetiink, hogy a tovibbiakban a ma-
gyar szerzetesre Ugy tekintettek a Kuridban,
mint akire a szentszéki diplomdcia szdmithat
»az egész kereszténység legfontosabb tigyének”,
a Habsburg-utédldsnak kedvezd végkimene-
telében. Akdr otthoni mentorara, Melchior
Klesl biborosra, a Titkos Tandcs nagy hatalmu
elnokére gyakorolt személyes befolydsan ke-
resztiil, akdr kozvetlentl is, mint az orszdg
primasaként a magyar korona biztositisinak
kulcsszerepldje a kirdlyvélasztds menetében.
Pdzmdny tigyes politizaldsinak koszonhe-
t6en a Habsburgok magyarorszdgi trénutéd-
ldsa 1618-ban II. Ferdinind megvdlasztiséval,
majd megkorondzdsdval komplikdciémente-
sen lezajlott, tehdt a rémai politikai szimitd-
sokat pozicidba helyezése messzemenden
igazolta (az dltaldnos valldshdbort kirobba-
ndsdhoz végiil a cseh korona utédldsi prob-
1émidi szolgaltak gyutacsul, a hirneves pragai
defenestratioval) (Tusor, 2013).

*

Hasonldképpen elsésorban nem vallasi, ha-
nem politikai motivicidkat tapogathatunk
ki Pézmény egyhdzi karrierjének kovetkezd
dllomdsa, a biborosi kalap elnyerése mogott.
1616. évi esztergomi érseki kinevezését kove-
tden tizenhdrom év elteltével, 1629-ben lett
a papavilaszté testiilet tagja. Ennek oka csak
részben tulajdonithaté a Szent Kollégium
mind erdteljesebb italianizdciéjanak, vagyis
az olasz tagok els6pré tobbségbe kertilésének.
Biborosjelolgei kivalasztasiban ugyanis az G
uralkodd, II. Ferdindnd (1619-1637) birodal-

mi és itdliai szempontokat részesitett elény-
ben. Pazmdny csupdn 1626-ban kertilt fel a

csaszdri névsor végére, feltételezhetden az

1625-0s soproni kirdlyvlaszt6 orszdggytilésen

szerzett érdemei miatt. Allamf3i ,,nominalds”
nélkiil a kor szokdsai szerint a papdk a nem

olaszok koziil jészerével senkit sem tiintettek

ki biborral, és ebben VIII. Orban (1623-1644)

igencsak kovetkezetesnek bizonyult. Magyar-
orszdg primésdnak kredcidjdra a Gonzagdk

kihaldsa utdn Mantova ellen hdbortt indfté,
s ezzel az Egyhézi Allam érdekeit kiilonésen

is veszélyeztetd Habsburgok irdnt gesztus-
ként, elsdsorban a bécsi békepart pozicidinak

erGsitésére, a tovabbi osztrak—spanyol itdliai

térnyerést megakadalyozni igyekvé pdpai

kiilpolitika célkittizéseivel sszhangban keriilt

sor 1629-ben VIII. Orbdnnak készonhetden

(1623-1644). Am a mantovai konfliktus gyors

véget értével, majd a svéd hadbalépéssel meg-
valtozott politikai helyzetben az esztergomi

érsek hamarosan vilasztani kényszertilt bibo-
rosi eskiije és alattval6i hisége kozott.

*

A dontés nem lehetett kétséges. Pazmdny a
mantovai hdbordt annak a hagyomdnyos
magyar politikai felfogasnak a jegyében elle-
nezte a csdszdri udvarban, amely a Habsbur-
gok erdinek kizdrélag az oszmdnok elleni
koncentraldsira torekedett. Ezért 1632-re
Shatatlanul 6sszeiitkdzésbe keriilt a Katolikus
Liga és az Ausztriai Héz a svédektd] elszenve-
dett sorozatos németorszdgi vereségeit az itdliai
hatalmi helyzet szemszogébél tédeniil szem-
1é16 papai kiilpolitikéval. A tulajdonképpeni
konfliktus, Pdzmany rémai csdszdri kovetsé-
gének részletei Fraknéi Vilmosnak — 1879—
1892 koézott az M TA f8titkara— koszonheten
mér eddig is ismertek voltak (Fraknoi,
1868-1872. I11/14—46.). Ugyanakkor ez nem
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mondhaté el a kovetjards értékelésérd] és
kovetkezményeirdl. Bér a kordbbi kutatds
feltételezhetden ismerte a vonatkoz forréso-
kat, feldolgozdsuktél mégis eltekintett. A
bécsi nunciattra és a papai dllamtitkdrsdg
korabeli levelezése arrdl tantskodik, hogy
Rémdban 1632 utdn kifejezetten gy tekin-
tettek a magyar egyhdz fejére, mint az uralko-
dé pépa és kurzusa biborosi kollégiumbeli
ellenzékének vezéralakjdra. Pazmdnyt ,hdlde-
lan kreattiraként” a papai dinasztia, a Barbe-
rini-hdz irdnti kételezd odaadds elmulaszedsd-
val, biborosi eskiijének megszegésével, s6t
tgymond a pdpai udvar elleni politikai ma-
chindcidkkal védoltak. Az dllamtitkdrsdg és
személyesen Francesco Barberini biboros
nepos arra utasitotta Ciriaco Rocci bécsi nun-
ciust, hogy minden lehetséges médon és
eszkozzel hitsitsa meg azt az elsésorban spa-
nyol elképzelést, hogy Pézmdny dllandé csd-
szdri kovetként, illetve Magyarorszg és az
orokos tartomdnyok protektoraként vissza-
térjen az Orok Virosba. A nunciust arra is
felhatalmaztdk, hogy sziikség esetén kozolje
a csdszdri miniszterekkel: 1. az esztergomi
biboros kiildetése annak a jele lenne, hogy
Bécs nem torekszik a kapesolatok javitdsdra;
2. amennyiben Pézmany koveti cimmel ismé-
telten utra kel, nem fogjak beengedni az
Egyhizi Allam teriiletére; 3. egyébként pedig
megérkezése elétt egy olyan bulldt fognak
publikélni, ami lehetetlenné teszi, hogy bibo-
rosi privilégiumaival élve hosszabb idére el-
hagyhassa székhelyét. (Erseki székérdl valé
lemondasit feltételezhetben nem szentesitet-
t¢k volna kdnonilag.) Az 1634-ben publikdlt,
Sancta Synodus Tridentina kezdet(i pépai
konstiticié megsziiletéséhez részben a legna-
gyobb magyar f6pap rémai visszatérése ko-
rilli Habsburg-tervezgetések szolgdltattak
alapot (Tusor, 2011). A bulla eredményekép-

pen a 17. szdzad derekdn a pdpavdlaszté
konklavékon részt vevd nem olasz biborosok
ardnya torténelmi mélypontra siillyedt.

A barokk pépasdg és a magyar hierarchia
feje kozott politikai konfliktus kovetkezmé-
nyei elsGsorban egyhdzi téren jelentkeztek. A
magyar katolicizmus vezetése szimdra mind
nyilvdnvalébb4 lett, hogy a rémai kézpont
érdemi tdmogatdsira semmilyen téren sem
szamithat. Kezdték felismerni, hogy a kato-
licizmus tovébbi térnyerése csak belsé eréfor-
rasokra tdmaszkodva, meghatdrozéan a
Habsburgok timogatdsival lehetséges. Az
1616-ban még tevékeny pdpai segitséggel,
kiilonleges kedvezmények sordval a jezsuita
rendb6l az esztergomi székbe emelt Pazmany
ezért1637. évi haldla el6tt terjedelmes emlék-
iratokban rendszerezte az ,dllamegyhazi”
ideolégiat.

*

Az1630-as évek derekatdl a magyar katolikus
egyhdzszervezet ényleges feje 1918-ig sokkal
inkabb az ,apostoli kiraly” lett, mintsem az
JApostoli Szentszék” és a papak. Ez a tény
ugyanakkor nem lehetetlenitette el a politikai
kooperéciét, amint azt Benedetto Odescalchi,
vagyis XI. Ince (1676-1689) Magyarorszig
6rok uralom aldli felszabaditisiban megh-
gyelhetd, a magyar torténeti emlékezetben is
gyokeret ver6 kézremiikodése bizonyitja. A
magyar—papai kapcsolatok teljességéhez azon-
ban éppigy hozzdtartozik a Boghese-pdpa
Pézmany ,,torténelmi helyzetbe” hozdsinal
jdtszott szerepe is, vagy a Barberini-hdz he-
veny konfliktusa a kora tjkori magyar torté-
nelem mindmdig emblematikus figurdjival.

Kulcsszavak: barokk pdpasdg, V. Pil, primis,
pdpai nuncius, biboros, kirdlyvdlaszids, man-
tovai hibori, XI. Ince
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A MAGYAR LIBERALIS FOPAPOK
ES XIII. LEO AZ EGYHAZPOLITIKAI
KUZDELMEK IDEJEN

Klestenitz Tibor

PhD, MTA Bolesészettudomanyi Kutatdkézpont Torénettudomdnyi Intézet
Kklestenitz.tibor@btk.mta.hu

A magyarorszagi egyhdzak kézott a 19. szdzad
folyaman a legstlyosabb konfliktusforrdst a
vegyes hdzassigokbdl szarmazé gyermekek
felekezeti hovatartozdsa jelentette. 1868-ban
az orszdggyilés gy prébalta rendezni a
helyzetet, hogy kételezévé tette a ,,nem nemet
kovet” elvét: a vegyes hdzassigokbdl szdrma-
z6 fittknak apjuk, a lanyoknak anyjuk valld-
st kellett kévetniiik. A felt(inéen antiliberalis
rendelkezés hatterében az a torekvés htizédott
meg, hogy megsziintessen egy masik antilibe-
rdlis hagyomdnyt: azt, hogy a katolikus egyhiz
a katolikus—protestins vegyes hdzassigokat
csak akkor volt hajlandé megkétni, haa felek
reverzdlist (kdtelezvényt) adtak arrél, hogy
valamennyi gyermekiiket katolikusnak nevel-
tetik. A t6rvény tehdt megsziintette a kotelez-
vények jogérvényét, am sok plébdnos nem
nyugodott bele a valtoztatisokba, és tovdbbra
is reverzélist kovetelt, illetve megkeresztelte a
vegyes hdzassigokbol szirmaz gyermekeket
— azokat s, akik a torvény szerint mds feleke-
zethez tartoztak volna. Ezek az ,elkeresztelé-
sek” gyakran felekezeti viszdlyokat eredmé-
nyeztek, sok fejfdjast okozva a kormdnynak.
1890-ben Csaky Albin vallds- és kozoktaté-
si miniszter megelégelte a helyzetet, és rende-
letet adott ki, pénzbirsiggal stjtva az ,elke-

resztelést” végzo lelkészeket. Ezt a katolikus
alsopapsag széles rétegei a hitelvekkel ellenté-
tesnek véliék, és megtagadtak az engedelmessé-
get. A rendezési kisérletek nem hoztak ered-
ményt, az egyre élesedd csatdrozdsok viszont
politikai valsigot okoztak: kitort az egyhaz-
politikai kiizdelem. A folyamat az 1894-1895-
os torvények elfogaddsaval, a kételezd polgd-
1i hézassig és az dllami anyakonyvezés beve-
zetésével, az izraelita vallds recepci6jinak és a
teljes valldsszabadsdgnak a kimondasaval, il-
letve a gyermekek valldsardl sz616 eléirdsok
Gjraszabalyozdsaval ért véget (Salacz, 1974).

Az események kellemetlen helyzetbe so-
dortik a plispokoket. Egyrészt meg kellett
felelnitik papsiguk elvardsainak, valamint
XIII. Led papdnak, aki az egyhdz érdekeiért
val6 erételjes kidllasra 6sztondzte Sket; dm
nem idegenithett¢k el maguktél a kormdnyt
sem, amelytdl szimos szdlon fuiggtek.

Az 1867-es kiegyezést kovetden a piispo-
kok kivalasztdsdban a vallds- és kozoktatds-
ligyi minisztérium szerzett dontd szerepet. A
fépapokat hivatalosan ugyan a kiraly nevezte
ki, és a pdpa ersitette meg, de a gyakorlatban
szinte minden a minisztériumtdl fiiggote. Ez
a plspokség betoltésekor tigyelt arra, hogy
csak olyan jeloltek johessenek szoba, akik
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osztjik a kormany nézeteit. A minisztérium
személyi javaslatait a kiraly a legritkabb eset-
ben utasitotta vissza. Bér dltaldban el6re tdjé-
koztattak a Szentszéket, de ennek csak arra
volt lehetésége, hogy kiilonésen indokolt
esetben tiltakozzon a jel6ltek ellen. Igy 1867
utdn gyakran fordult el8, hogy vallisilag ke-
véssé buzgd, de a kormdny irdnt litvdnyosan
elkotelezett, nyiltan politizalé, , liberdlis” pis-
pokoket neveztek ki.

A fépapok lojalitdsdt az is magyardzza,
hogy nem jelentkezett olyan hitéleti megtju-
las, mint a korabeli Nyugat-Eurépdban. Az
egyhdznak hidnyzott a bels ereje, hiszen nem
voltak 6ntudatos hivei. A politikai privilégiu-
mok és az egyhdzi vagyon megdrzése igy
szinte kizdrdlag az dllam tdmogatasitdl fiig-
gott. Ezt még a Szentszék irdnt hi f8papok
is pontosan felismerték: Simor Janos biboros-
primds példdul kijelentette: nem tartja meg-
engedhetének a kormdnnyal val6 nyilt szem-
behelyezkedést. 1891-ben egy diplomata azt
jelentette a magyar piispokokrdl: ,erés kézzel
megfékezték az alsépapsig ultramontdn [sz6
szerint hegyentiili, vagyis az Alpokon til fek-
v6 Vatikdn feltétlen hatalmdt hirdetd] irdny-
zatait. Inkdabb hazafiak voltak, mint rémai
papok, inkdbb mdgnasok, mint egyhdzi mél-
t6sdgvisel6k.” A liberdlis fépapok mintapéldé-
janak Schlauch Lérinc nagyvéradi piispok
tarthatd, aki egy diplomata szerint , tiirelmes
volt a mdsvallasdakkal szemben, lelkes haza-
fi, aki tdvol tartja magdt minden sovinizmus-
t6l”. Ellenezte az egyhdzpolitikai torvényeket,
de miutdn azok megvaldsultak, ,a megbéké-
lés szellemében tevékenykedett, és azon dol-
gozott, hogy helyredllitsa a békét a kormany-
zat és a piispokok kozott. A sz6 legnemesebb
értelmében liberalis volt” (Adridnyi, 1974).

A piispoki kar tobbségét a ,liberdlisok”
alkottdk, ugyanakkor olyan tagjai is voltak —

koztiik Hidassy Kornél szombathelyi, Schop-
per Gyorgy rozsnyoi, Steiner Filop székesfe-
hérvéri és Zalka Janos gydri piispok —, akik
ultramontinnak szémitottak. Ok, a pdpa
elvérdsainak megfelelden, erdteljesebb fellé-
pést siirgettek a kormdnnyal szemben. A
fépapok megosztottsiga mdr 1890-ben, az
elkeresztelési rendelet tigyében megmutatko-
zott: Simor Jdnos hercegprimds, valamint
Schlauch nagyviradi és Duldnszky Néndor
pécsi plispdk megengedte (de nem irta elé
kotelezen), hogy papjai végrehajtsik a ren-
deletet, négy f8pdsztor viszont ki sem hirdet-
te a rendelkezést, Hornig Karoly veszprémi
plispok pedig egyenesen kétségbe vonta an-
nak torvényességét.

Az dllammal valé megegyezés leghango-
sabb sz6sz616ja Samassa J6zsef egri érsek volt.
Hamarosan azonban megbdnta tilzott elko-
telezédését, mert attdl tartott, hogy veszélyez-
tetné palyafutdsat, ha a Szentszék elitélné a
rendeletet, amely mellett sz6t emelt. 1890
tavaszdn ezért a Vatikdnba utazott, hogy a
kormanyra nézve kedvezd dlldsfoglalast érjen
el. Samassa azonban a lehet legrosszabb
hatdst tette a vele targyal6 biborosokra. Akko-
ra buzgalommal Iépett fel Csdky Albin ren-
delete mellett, hogy 6t és nagyszdm kiséretét

skormdnyzati tomegnek” nevezték. Viselke-
dése azt a gyant keltette, hogy valéjdban a
biborosok félrevezetése a célja, és azt gondol-
tdk, hogy nem becsiili a Szentszék méledsdgat
és hozzaérését. Maga XIII. Le6 azt mondta
16la, hogy szereplésével eljtszottaa személyée
kordbban 6vezd rokonszenvet, mert fGpap-
hoz nem illéen mint partember lépett fel.
1891-ben elhunyt Simor Janos hercegpri-
mds, az utéd kivalasztdsa pedig kényes fel-
adatnak fgérkezett. A kormdny természetesen
valamelyik , liberalis” f6papot szerette volna
az esztergomi érseki székbe tiltetni. Csaky
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Albin kiilsnésen Samassa Jézsefet timogatta,

mert azt remélte, hogy képes lesz véget vetni
az egyoldalt klerikalis talbuzgdsdgnak”. Az
egri érsek jelolését azonban nemcsak a papa,
hanem Ferenc Jézsef is ellenezte. A kirdly attél
tartott, hogy kinevezése esetén a magyar ka-
tolikus egyhdz két pdrtra eshet szét: a hivék
egy része a papdval tartana Samassa ellen, a
mdsik része viszont Samassit timogatnd a
papéaval szemben (Csiky, 1967).

XIII Le6 — magdtél értet6dé médon — in-
kabb valamelyik ultramontin f6papot, Stei-
ner Fiilopot vagy Hidassy Kornélt szerette
volna primdsnak. Az ellentéteket csak komp-
romisszumos megolddssal lehetett feloldani.
Ahogyan a bécsi német nagykovet irta, nem
maradt mds lehetdség, mint ,.egy kozépszeri
személyiséget primdssd tenni” (Adridnyi,
1974). fgy kertilt sor a simulékony emberként
ismert Vaszary Kolos pannonhalmi bencés
féapdt kinevezésére. A legfbb érv az volt
mellette, hogy kordbban nem vett részt az
egyhézpolitikai csatdrozasokban, igy legaldbb
abban biztos lehetett mindenki, hogy kineve-
zése nem sulyosbitja tovabb a helyzetet.

1892 elején feloszlattdk a képviselShdzat,
és 0 vélasztasokat irtak ki. A szabadelvii kor-
mdnyok a vélasztdsok sordn hagyomanyosan
szamithattak a katolikus klérus rokonszenvé-
re, 4m ekkor tgy tlint, hogy ez a timogats
veszélybe kertilhet. Jelentds feltiinést valtott
ki Schopper Gyorgy rozsnyéi piispok, aki
pésztorlevelében egyenesen egyhaziildozéssel
vidolta a kormdnyt. Arra utasitotta papjait,
hogy ne foglalkozzanak a képviselSjeloltek
partdllisival, csak azzal: megigérik-e a nyil-
vanossag elétt, hogy hajlandéak az ,,iild6z6tt
egyhdz” jogait megvédeni. A piispok ehhez

— nehezen félreértheté médon — azt is hozzé-
tette: ,,Liberdlis jel6ltet egy valodi keresztény
ember sohasem vilaszthat” (Salacz, 1938).

A plispoki kar ebben a kérdésben is er6sen
megosztottnak bizonyult. Vaszary nem akart
allast foglalni a Szentszék véleménye nélkiil,
ez azonban nem érkezett meg idében. Végiil
tigy dontétt, hogy Esztergomban a kormédny-
parti jeloltet tdimogatja, sajit papsiganak
tobbségi véleményével szemben. Ovatossiga
megfelelt a Szentszéknek, amely nem helye-
selte Schopper ,.elhamarkodott ellenzékisé-
gét”. A Vatikan szindékaival leginkabb Steiner
Fiilop eljdrdsa alle 6sszhangban, aki nem el-
lenezte a kormdnyparti jelolt megvélasztast,
de felszdlitotta a hiveket, kérjenek biztosité-
kot a képviselSjeldlteked], hogy elé fogjak
segiteni az 1868-as torvény megvaltoztatist.
A Szentszék dllasfoglaldsa azonban elkésve
érkezett meg Magyarorszagra. A piispoki kar
ezért passzivan viselkedett, az alsépapsdg je-
lentés része pedig az ellenzékhez csatlakozott.
A papsdg hangulatvaltozdsinak hatdsait jol
jelzi, hogy a kormanyparti papképvisel6k —
egyetlen kivétellel - megbuktak a vélasztson,
és mintegy nyolcvan képviselSjelolt, a megvd-
lasztas bebiztositasinak érdekében, kotelezett-
séget véllalt az egyhdzi érdekek védelmére.

Az egyhazpolitikai kiizdelem akkor vett
komoly fordulatot, amikor 1892 novemberé-
ben Wekerle Sdndor vezetésével 4j kormany
alakult. Ez programjdnak részévé tette az
egyhdzpolitikai torvények elfogaddsat, koztitk
a kotelezd polgdri hdzassig bevezetését. Az
1893 februdrjaban Gsszeiilé plispoki kar dgy
latta, hogy a polgdri hézassig tovibb névelné
a valldsi kozonyosséget, alkalmat kindlna az
embereknek az egyhdzi befolys aldli kibujds-
ra. A puspokok ezért gy hatdroztak, hogy
mindent megtesznek a reformok elfogaddsa
ellen.

Ahatékony vélaszlépések azonban ezutdn
is sokdig varattak magukra. Vaszary Kolos
félénk politikdt folytatott, amellyel a Szent-

550

Klestenitz Tibor ® A magyar liberdlis f6papok...

szék is elégedetlen volt. XIII. Le6 papa ezért

1893. szeptember 2-dn — vagyis szimbolikus

idépontban, a budai vér 1686-as visszafogla-
lisdnak, a ,,pogdny uralomtdl” valé megsza-
badulésnak az évforduléjan —kiadta Constanti

Hungarorum kezdet(i brévéjét. Arra biztatta

a puspokoket, hogy 6vjak meg a vallas sza-
badsdggt, tiltakozzanak a reformok ellen, és

egyéb eszkozokkel, példdul gyakori tandcs-
kozdsokkal, az egyhdzi sajté tdimogatdsdval,
valamint rendszeres katolikus nagygytilések
tartdsaval erdsitsék az egyhdzat (A mi Szent-
séges Urunknak, XIII. Le6 papdnak korleve-
le Magyarorszig piispokeihez. Magyar Allam,
1893. szeptember 8.).

Vaszary ennek hatdsdra november végére
Ujabb piispoki értekezletet hivott 6ssze. Hi-
dassy Kornél sajndlkozésdt fejezte ki, amiért
a piispoki kar nem tartott épést az esemé-
nyekkel, a hallgatdst pedig a kiilvilg bele-
nyugvasnak mindsitheti. Ezért ultimatumot
adott tdrsainak: ha most nem cselekednek,
akkor & tovabb nem hajlandé a tandcskozd-
sokon részt venni. A piispokok végiil a hatd-
rozott cselekvés mellett foglaltak dllést, és
kozos pasztorlevél kiadasit rendeleék el. Eb-
ben egyértelmien, de vatosan elitélték az
egyhézpolitikai reformokat. Az egyes plispo-
kok a pasztorlevélhez kiséréleveleket is mellé-
keltek, amelyek ismét csak megosztottsdguk-
ra vildgitanak rd. Samassa Jézsef példdul arra
kérte papjait, hogy mérsékld szavak kiséreté-
ben hirdessék ki az {izenetet, ahogyan Vaszary
is nyugalomra intett. A tbbiek viszont ha-
tarozottabb hangot tit6ttek meg, Steiner
Fulop pedig még arra is felszélitotta hiveit,
hogy a parlamentné| tiltakozzanak a torvény-
tervezetek ellen.

A piispokok emellett engedélyeziék egy
régéta tervezett esemény, az orszgos katolikus
nagygytlés megtartdsat. A katolikus arisztok-

récia vezetdi mdr 1892-ben javaslatot tettek
egy nagygy(lés megrendezésére.’ A Ferenc
Jézset kormdnydnak politikdja elleni de-
monstracién val6 részvétel azonban nehezen
lett volna Gsszeegyeztethetd a hierarchigval
szembeni uralkodéi elvardsokkal, de a magyar
piispokok hagyomanyos egyhdzfejedelmi
szerepfelfogisaval is. A piispoki kar csak 1893
novemberében jérult hozzd a nagygytilés
megtartdsihoz, az eseményt azonban igyeke-
zett szoros ellendrzése alatt tartani, hogy
megakadélyozza a tdl éles kritika kifejtését. A
testiilet felkérte a sz6nokokat, hogy el6zetesen
mutassak be el6addsuk szovegét, és ragaszko-
dottahhoz, hogy akeresztényszocializmusrél
tervezett eldaddst ,,mint ezidészerint nem
opportunus” tirgyat hagyjak ki a programboél.
A részrvevok korée is korldtozni akartdk, ezére
elére kozolték a nagygytilés elndkségével a
megjelenésre alkalmasnak tartott ,kivalé fér-
fiak” névsorat> Az esztergomi fGegyhdzme-
gyében példdul az , értelmi osztdlyhoz” tarto-
z6 vildgiak korébdl valasztottak részevevéket.?
A hatdrozati javaslatok szovegét maga a her-
cegprimés dllapitotta meg (Orszdgos katholi-
kus nagygytlés. Magyar Allam, 1894. jan. 6.).
Az igy el6készitett eseményt 1894. janudr
16-dn tartottak meg a Pesti Vigadéban, t5bb
ezer jelenlévd elétr. A nagygytilésen szinte
valamennyi plispok részt vett, Vaszary Kolos
pedig hosszti beszédben fejezte ki az egyhaz
tinnepélyes tiltakozdsdt a reformtdrvények
ellen. A szabadelvii kormdny azonban sikere-
sen legydzte a katolikusok politikai ellendlld-
sét, és 18941895 folyamdn a reformjavasla-

' Esztergomi Primdsi Levéltdr (EPL) Piispoki értekezle-
tek jegyz8konyvei és nyomtatvdnyai 1892. dec. 17.

* EPL Piispoki értekezletek jegyz6konyvei és nyomtatvd-
nyai. 1893. november 30.

3 EPL Cat. D/c 124-1894. Kisfaludy Zsigmond alesperes
Vaszarynak, Somorja, 1984. janudr 2.
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tokbdl torvények sziilettek. Az egyhdzpoliti-
kai kiizdelem nemcsak az orszdg csalddjogi
berendezkedésére volt jelentés hatdssal, ha-
nem a katolicizmus bels er6viszonyaira is. A
plispokoknek szembesiilniiik kellett megosz-
tottsdguk kdros hatdsaival, valaminta pdpasig
szellemi befolydsdnak novekedésével, ami
arra inditotta Sket, hogy 6vatosan hozzdjd-
ruljanak az egyhazon beliili modernizal6ddsi
folyamatok beinduldséhoz. 1894 decemberé-
ben a plispoki kar értekezletén felmeriilt a
kérdés: hogyan torténjen a katolikus erék
egyesitése. Hidassy Kornél katolikus korok

alakitdsdt, gytilések tartdsdt, a laikusok meg-
nyerését, valaminta vildgi és egyhdzi tényezék
egyesitését javasolta. A pdpa antimodernista
célkittizésével — az egyhdzi hézassig védelmé-
vel — tehdt paradox médon éppen arra sar-
kallta a fépapokat, hogy a liberdlis jogallam
modern szabadsdgjogait probdljak meg fel-

haszndlni az egyhdzi érdekek védelmében.

Kulesszavak: Constanti Hungarorum, Csiky
Albin, egyhdzpolitikai kiizdelmek, liberalizmus,
XIII. Led, polgiri hdzassdg, Samassa Jozsef,
ultramontanizmus, Vaszary Kolos
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X. PIUS ES PROHASZKA OSSZEUTKOZESE
Mozessy Gergely

”

levéltdros, gytijteményigazgatd,
Piispoki és Székeskdptalani Levéledr, Székesfehérvar
mozessyg@szivar.katolikus.hu

»Sokan vészt sejtve kisértek az tton, azt gon-
doltdk, hogy megstitnek a Cancellaria Vecchia
elétt” — frta mar-mdr dertisen napléjaba 1913
oktéberében hivatalos rémai titjira emlékez-
ve Prohdszka Ottokdr (1858-1927) székesfe-
hérvéri puspok (Napldjegyzetek 1. 1913. okt6-
ber 15.). De nemcsak ttitdrsai, hanem a sajté
képviseldi is szenzaciét szimatoltak. Fiumé-
ben a plispok inkdbb a peronnal ellentétes
oldalon szillt le a vonatrdl, mert felfedezte a
wmegben Az Est tudésitdjt, s nem akart
nyilatkoznialapnak. . . A felfokozott érdekls-
dés hdtterében az dllt, hogy Prohdszka ekkor
indult el8sz6r Rémdba azéta, hogy 1911 nya-
rdn hdrom irdsit az illetékes szentszéki kong-
regdcié indexre tette, azaz eltiltotta azok ol-
vasasdtdl a katolikus hiveket. A jegyzet utolsd
szavai drdmai er6vel jelzik, hogy tobb mint
két évvel a torténtek utdn is milyen lelki meg-
prébaltatis volt szdmdra szemtd] szemben
dllni ekkor a vatikdni nagysdgokkal: ,,Haza-
jottem; Rémdban tiszteltem a pdpdt; haza-
hoztam Itdlidbdl sértetleniil hitemet s szere-
tetemet” (Napldjegyzetek 1. 1913. oktéber 15.).

Prohdszka természetesen nem ekkor jért
elszor az Orok Vdrosban. Mar kispapként
is ide, a Collegium Germanicum—Hungari-
cumba kiildte tanulni Simor Janos esztergo-
mi érsek. Az 1875-1882 kozti évek dontd
fontossdgtiak voltak eszmei fejlédése — és
késébbi meghurcoltatdsa — szempontjdbél.

Az iskola ugyanis magas szinvonali dogma-
tikai oktatdst adott, és a természettudoma-
nyok legtijabb eredményei irdnti nyitottsdg-
ra is nevelt. (Egyik tandra, Pietro Angelo

Secchi S]' csillagaszként is neves.) A feltétlen

pépahtiséggel jellemezhetd jezsuitdk dltal

vezetett tanintézetben késedelem nélkiil le-
csapddtak az Apostoli Szentszék szandékai-
nak valtozdsai. Prohdszka még IX. Pius pé-
pasdga idején keriilt Rémdba, igy megélhet-
te azt az izgatott vdrakozdst, amit a konklavé

magdval hozott, és azt az elsdprd erejii valto-
zdst és megujuldst is, melyet az 4j papa, XIII.
Le6 pontifikdtusa jelentett. Az 1878-ban

megyvalasztott pdpdt ugyanis egy Gjfajta nyi-
tottsdg, parbeszédkészség s rugalmassdg jelle-
mezte. Szdmos mdig haté véltozds alapjdt

fektette le. Legdntébb megnyilatkozdsai

természetesen nem papasdginak elsd éveiben

sziilettek, de Réma leveggjében — a Collegi-
um falain beliil pedig kiil6ndsképpen is— mdr
ekkor érezhetd volta megijulds szele, amelyet

Prohdszka Ottokdr magdba szivott. Innen

eredeztethetd életmiivében a munkdskérdés-
re val6 sziintelen reflexié vagy az a merész

szentirdshaszndlat is, amelyek eszmeti alapjat

jelentd papai enciklikdk csak jéval késébb

kristdlyosodtak ki (Rerum Novarum — 1891

Providentissimus Deus —1893).

' Societas Jesu (S, S. ) — a_Jézus Tirsasdga katolikus

szerzetesrend tagja, jezsuita
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Prohészkat 1881 6szén Rémdban pappd
szentelték. Hazatérve Magyarorszdgra — par
hetes kdplankodds utdn — az esztergomi sze-
mindrium tandra lett; majd 1890-t8l spiritu-
dlisként az intézet megujitéja. A sajtd segit-
ségével (Magyar Sion, Esztergom) a hazai
katolicizmus megujitisinak programadédjava
vlt, a szazadfordulétdl kezdve pedig az intel-
ligencidt is megszélitani képes nagybojti és
adventi lelkigyakorlatos beszédsorozatokkal
lett orszdgosan ismertté. Prohdszkdnak XIII.
Le6 mindig is . kedvenc pdpdja” maradt. Lap-
jaiban késébb igyekezett hirt adni a pdpa
megnyilatkozdsairdl, 1891-ben pedig magyar
forditisban sajté ald rendezte és kotetformd-
ban kiadta legfontosabb beszédeit és leveleit.

XIII. Le negyed szdzadig dllt a katolikus
egyhdz élén. 1903 nyardn bekovetkezett ha-
ldla utdn a velencei pétridrka, Giuseppe Sarto
lett utédja, aki a X. Pius nevet vette fel. Ez
onmagdban s {izenet volt: szakitds XIII. Le6
nyitottsdgdval. Az utolsd, e nevet visel6 papa

— IX. Pius — elsdsorban 1864-ben kiadott,
nyolcvan téves tant felsorol6 Syllabus-ér6l volt
emlékezetes. X. Pius pontifikdtusinak is egyik
jellemz&je volt, hogy az egyhdz megujuldsa-
nak Gtjdt a hit tisztasdga feletti éber &rkodés-
ben latta. A Szent Officium 1907-ben Lamen-
tabili sane exitu kezdet(i dekrétumdval hat-
vandt, osszegzéen modernistdnak nevezett
tant bélyegzett meg. A pipa ugyanezen évben
kiadott Pascendi Dominici gregis kezdet(i en-
ciklikdjdval a legveszélyesebb eretnekségnek
nevezte a modernizmust, 1910-ben pedig
Sacrorum antistitum kezdet(i motu proprio-ja-
val a papsdgot antimodernista eskii letételére
kotelezte. Frenyd Zoltdn taldlé megfogalma-
zdsa szerint a Pascendi ,a val6s ellenségek
szoritisiban a modernizmust, vagyis az Gt-
keres6 katolikus szellemi meggjuldsi kisérle-
teket is, szinte valamennyi eretnekség Ossze-

foglaldsdnak” létta (Frenyd, 1998, 192.). Az
Egyhéz tehdt visszafelé 1épett egy hatalmasat:
e nézetek elvetették a dogmafejlédést éppugy,
mint a bibliakritika eszkozeit, s szinte csak a
sz6 szerinti Szentirds-magyardzatnak hagytak
teret.

Idékoézben Prohdszka Ottokar piispok
lett. Voltaképpen egyfajta hangulatjavité
intézkedésként neveztette ki 1905 6szén a
népszertiten Fejérvary-kormdnyzat a legsze-
gényebbnek tartott székesfehérvari egyhdz-
megye élére. Piispokké szentelését Rémdban,
1905. december 21-én maga X. Pius pdpa
végezte. Harom magyar f6papi széket toltot-
tek be ekkor egyszerre; a pécsi piispokséget
elnyeré Zichy Gyula kordbban Rémdban
dolgozott — e magas kegy elsGsorban az &
személyének szolt, tdrsai csak részesedtek be-
16le. Prohészkét 1909-ben a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia levelezd tagjdvd vélasztottak.

A piispoki kar tagjava emelked Prohdsz-
ka Orttokar ltvinyosan kiritt a grémiumbdl.
Idegenkedett a f6papi kiilséségektdl; evangé-
liumi szegénység jellemezte; nem becsiilte
sokra a férendihdzi politizalast; lényegében
keresztényszocialista elveket vallott; sziintele-
nill az egyhdz modernizéldsiban gondolko-
dott; nyitottsdgot mutatott mds felekezettieck
irdnt; korszer(i tudoményos tdjékozottsiga
miatt pedig még a liberdlis lapok is elismer6-
leg szdltak réla. Azt a tle idegenkedd piis-
pokedrsai is elismerték, hogy rendkiviili sz6-
noki képességek birtokdban van, és képes
megszolitani a tomegeket — igy 1927-ben
bekévetkezett haldldig a ptspoki kar vala-
mennyi kozos pasztorlevelét vele fogalmaztat-
tdk meg. Mégis alapvetéen idegenkedtek téle

—taldn csak Majldth Gusztdv Kéroly és Fischer-
Colbrie Agoston volt valédi tirsaa testiiletben.

A Pascendi enciklika el6irdsa szerint az

egyhdzmegyékben Ugynevezett vigilancia
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(,€éberség”) bizottsdgok alakultak, amelyek
hajtévadaszatot folytattak az eretnekgyanus
tanok és irdsok ellen. A Rajner Lajos segéd-
plispok dltal vezetett esztergomi testiilet két
izben —1910 oktéberében és 1911 februdrjaban
—foglalkozott Prohdszka mveivel. El6bb Az
intellektualizmus tilbajtdsai cimmel 1910.
4prilis 11-én akadémiai székfoglal6ként tartott,
ismeretelméleti kérdéseket boncolgat filozo-
fiai el6adasit vizsgdltak. Ebben a szerzd elsd-
sorban a kanti racionalizmus tdlzdsaira mu-
tatott rd. Két szakvélemény sziiletett réla: egy
azt kifejezetten elitélé Andor Gyorgy (Pro-
hészka kordbbi tanitvinya) és egy elnézébb
Rott Nandor (kés@bbi veszprémi piispok)
tolldbdl (Adridnyi, 2002, 44—s1.). Azt, hogy
a birdlat ald vonds nemcsak teoldgiai szakkér-
dés, hanem valamiféle kicsinyes bosszt is volt
egyben az extravagdnsnak tekintett fehérvari
plispokkel szemben, pontosan jelzi, hogy a
midskor a hivatali titkot oly biztosan 6rz6 egy-
héztél kiszivérgott a vizsgdlat hire: a sajté még
karikattirdk szintjén is foglalkozott a kérdés-
sel (Mézessy, 2012, 66-68.).

A bizottsig masik tilésének témdja Pro-
hészka 1910 decemberében megjelent, t5bb
tidvozld reflexiét kivalt kardcsonyi hirlapi
cikke — 70bb békességet! — volt. Az egyhizi
vagyonkezelés reformjdt siirgetd, ezért rop-
pant veszélyesnek tartott irdsba azonban
dogmatikai szempontbdl nehéz lett volna
belekétni, igy a birdlok az irds ckumenikus
hangvételét kdrhoztattdk. Erdekes megemli-
teni, hogy volt a bizottsignak olyan tagja is,
aki a plispoknek az evangélikus Kaas Ivor
bér6 temetésén, illetve a Petdfi csaldd tagjai-
nak Gjratemetésén mondott beszédeit is kri-
tizdlta hasonl6 okbdl (Gergely, 1994, 133-139.).

Az tigy latinra forditott akdi 1911 tavaszan
kertiltek ki Rémdba. Az egymadssal is vitatko-
6 szakvéleményeket ldtva az Index Kongre-

gacié titkdra, Thomas Esser domonkos szer-
zetes a varosban él6 magyar rendtdrsat, Szabd

Szadokot kérte fel szakértdi munkara, aki a

két problematikusnak tekintett irds mellett

egy harmadikrél, az 1907-ben a Szent Istvdn

Térsulatndl kiadott Modern katolicizmus cimi

konyvecskérdl is irt 6ntevékeny médon egy
negativ birdlatot. Prohdszka ebben dntudatot

akart adni a keresztény hiveknek, s irdnyt

kivdnt mutatni a kor 4ltal felvetett tudom4-
nyos, tdrsadalmi és kulturdlis problémdk
egyhdzi szempont végiggondoldsara. Felvd-
zolta a testvériesség alapjain nyugvé egyhdz-
képét is. Mai szemmel semmi kivetnival6t

nem taldlni a kotetben — Szabd Ferenc SJ

joggal hangstilyozta tobb izben is e szoveg és

a II. Vatikdni Zsinat fél évszizaddal késébbi

dekrétumai kozti parhuzamokat (Szabd,
2007, 122-125.).

Az Index Kongregicié 1911. mdjus 29-i
tilésén tdrgyalta mds kérdések mellett Prohdsz-
ka tigyét. A konzultorok haboztak, de végiil
ahdrom {rdst elmarasztaltdk. Az indexre tétel
dekrétuma junius 5-i ddtummal sziiletett meg,
nyilvinossdgra junius 11-én hozta a szentszék
hivatalos lapja, az Acta Apostolicae Seds.

E kongregicié mikodését XIV. Benedek
pépa szabélyozta még a 18. szdzad derekdn.
El8irdsait a testiilet Prohdszkdt elitélé donté-
se meghozatalakor nem tartotta be. Példa
nélkilli a Modern katolicizmus esztergomi
el6zmények nélkiili targyaldsba vétele. Nem
kovették azt az elvet, hogy nem egybehangzé
birdlatok esetén a kedvezdbbet kell figyelem-
be venni; nem tortént meg a pispoki rangti
szerzd figyelmeztetése, s nem kapott lehetd-
séget nézeteinek kifejtésére, pontositdsira
sem. Prohdszka csak a nuncius dltal kommen-
tdr nélkiil megkiildott hivatalos nyomtat-
vanybdl értesiilt a rémai dontésrdl. Okokat
az — szokds szerint — nem tartalmazott.
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A piispokre nehéz napok tortek. Zaklat-
ta a szenzdciéra mindig éhes sajtd; fogadta az
egyre kellemetlenebbé valé értetlenkedé kon-
doledlékat. ,No hiszen van most dolga a
postasnak; repiil felém mindenfeldl a megsaj-
ndlé s vigasztald levél; levelek, melyek mély
bepillantdst engednek az 4ltaldnos felfogdsba
s a kozérzésbe. [...] A leveleket mind meg-
semmisitettem; nem maradt hirmondénak
sem belSlik”™ (Napldjegyzetek 1. 1911. jilius).
S ekdzben vizsgilta, napléjaban 6sszefoglalta,
Ujrarostdlta sajat nézeteit, kereste, hol hibdzott.
Eletében elészor — s ettl kezdve mind gyak-
rabban — dlmatlansig gyotorte. Megtette a
kotelezd 1épést: értesitette Rémdt: aldveti
magidt a dontésnek, s megnevezett miiveit a
kényvpiacrdl visszavonja. Ezt nyilatkozatként
megjelentette egyhdzmegyei korlevelében is.
Fogalmazvanyan l4tszik, milyen kinkeservvel
tette mindezt: legaldbb hdrom izben frta 4t
és javitotta a minddssze pdr sornyi szoveget
(Szabd, 2007, 361.). Tapasztalnia kellett Gjabb
korldtokat is: az év észén Fold és Eg cimi
munkdjinak negyedik kiaddsa csak megcson-
kitva ldthatott napvildgot, a Katolikus Nagy-
gytilésen val6 szereplést pedig torokbdntal-
makra hivatkozva lemondta — mikézben
val6jaban erre is a kongregaci6 kényszeritette.
Tavollétében ott igy is tomegek éltették (Ad-
ridnyi, 2002, 78-80.).

Prohdszka mellett ugyanis tiintetdleg
kidllt a katolikus kdzvélemény. Sorra érték a
kitiintetések: még ez évben székvdrosanak
diszpolgdra, a kovetkezdben a budapesti
egyetem diszdoktora lett. Unnepélyes kiils3-
ségek kozepette megiinnepelték harmincéves
iréi jubileumdt. Nagy tekintély( diplomatak
és piispokok is jelezték kiilonbozd szentszéki
féorumoknak: ami tortént, részben folhabo-
rftd, részben igazsdgtalan, s hatdsai Magyar-
orszdgon beldthatatlanok. Volt, aki egyenesen

a Prohdszkét kovetd hivek Rémétdl valé el-
szakaddsdtdl tartott. Majldth Gusztav Karoly
erdélyi piispok személyesen utazott Réméba,
s probélt a pdpdval is taldlkozni, hogy infor-
malhassa —sikerteleniil. A dontést vissza nem
vontdk. E fellépések hatdsira azonban Tho-
mas Esser, Szabé Szddok, illetve a hazai ellen-
felek mdr sikerteleniil prébélkoztak tjabb
kotetek elitélésével, és a piispdk vj, Magassd-
gok felé cim(i kotete kiaddsinak megakadd-
lyozdsdval. Majlath piispok pedig a szentatya
dedikélt portréjét hozta magival Rémabdl.
A képen az aldbbi olvashat6 a papa kézirdsd-
val: ,, Dilecto Filio Nostro Ottocaro Prohdszka,
Episcopo Alba-Regalensis, coelestium bonorum
auspicem et praeciupuae benevolentiae testem
Apostolicam Benedictionem amantissime in
Domino imperitus”(,,Szeretett Fiunknak, Pro-
hészka Ottokar székestehérvéri plispoknek
kiildjiik az égi javak zdlogdul és kiilonés jo-
akaratuk bizonysdgdul a legnagyobb szeretet-
tel az Urban”). Mindez a Kria hivatalos
dontését nem valtoztatta meg, mégis a pipa
személyes pozitiv hozzddllasit mutatja. A
jelenet mintegy illusztrélja azt a szakirodalmi
felfogdst, amely szerint az alapvetden lelkipdsz-
tori bedllitottsdgt X. Piusnak ,.erds emberei”
— Merry del Val, Gaetano De Lai és Vives y
Tuto (aki az Index Kongregicidban Prohdsz-
ka tigyének eléterjesztdje is volt) — gyakorla-
ti egyhdzkormanyzati kérdésekben konnyen
a fejére nétrek (Adridnyi, 2002, 12-28.).

A bevezetésben is emlitett, 1913. 8szi 1it
sordn Prohdszka személyesen is taldlkozott X.
Piusszal. ,,A papa fogadott; én megmondtam
neki, hogy fijlalom az index-esetet; de na-
gyon kérem, hogy tudassik az emberrel el6bb,
ha van kifogdsuk” — jegyezte napléjdba utélag
a pispok (Napldjegyzetek 1.1913. oktéber 15.).
Miként napléja 6rizte meg keserti szimveté-
sétis 1913. november 22-én: ,,Annyi tény, hogy
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az index-histéria utdn valahogy idegeniil
éreztem magamat az egyhdzban, idegeniil,
mint ki nem tartozom az egyhazat képvisel
s inkdbb a formalitdsok tégdiban feszelgd em-
berekhez, akik az aktik és traktak kozt nem
t6rédnek sokat a vildg problémdival. Ezek az
emberek azt hiszik, hogy nekik csak repetdlni
kell, ami mdr meg van mondva, beleharapva
mindenkibe, aki csak problémdt vet is fol, s
aki azt gondolja: hit hisz, ha ez a hdz reg,
vén, tiszteletremélté hdz, anndl t5bb repard-
lasra lesz sziiksége. De meg azért is éreztem
magamat idegeniil, mert nem lehet bizton-
sdgosan s bdtorsigosan dolgoznom, s azt kell
hinnem, hogy félreértésck hinarjiba keriilok.”
(Napldjegyzetek 1. 1913. november 22.)
Prohdszka munkdjiban valéban megfi-
gyelhetd egyfajta elbizonytalanodds és meg-
lassibbodds az index utdni években. Nem
1épett fel olyan ldtvdnyosan tigyekért, mint
korabban; taldn félt, hogy személye drnyékot
vetne a szimdra is fontos kezdeményezésekre.
Viszonylagos passzivitisinak feloldéddsa a

wrténelmi sorsfordulokhoz kéthetd. A vildg-
hibort és a forradalmak kihivasai, Trianon

sokkja, majd egy keresztény nemzetillam

kiépitésének lehetdsége egyardnt cselekvésre

osztonodzeék. Mindehhez persze a rémai val-
tozdsok is hdtteret adtak. X. Pius kevéssel a

nagy hdbort kirobbandsa el6tt elhunyt. Utéd-
ja, XV. Benedek, bar folytatta a modernizmus

elleni harcot, annak eszkoztarat atalakitotta,
1917-ben az Index Kongregdciét is megsziin-
tette. Magdnak az indexnek az intézménye

azonban a II. Vatikdni Zsinatot kévetd kuri-
ai reformokig fennmaradk.

Valéban modernista volt-e Prohaszka? E
kérdésre kétségkiviil Szab6 Ferenc frappdns
valasza a legtaldlobb: ,Modern volt, de nem
volt modernista” (Szabd, 2007, 122.).

Kulcsszavak: Prohdszka Ottokdr, XIII. Led, X.
Pius, XV. Benedek, Index Kongregdcid, moder-
nizmus, akadémiai székfoglals, okumenizmus,
egyhdzi vagyonkezelés, modern katolicizmus,
cenzira
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LEMONDASI SZANDEK,
BEVEGZETT LETETEL
MINDSZENTY JOZSEF BIBOROS ,,ESETE”
XII. PTUSSZAL ES VI. PALLAL

Balogh Margit
tudomdnyos fémunkatrs,
MTA Bélesészettudomdnyi Kutatdkdzpont Térténettudomanyi Intézet

balogh.margit@btk.mta.hu

A biborosok az egyhiz kormdnyzdsiban a
pédpalegfébb tandcsaddi és timogatdi, akiket
a pdpa szabadon vilaszt ki az egész foldkerek-
ségrél. Esztergom érsekeit rendszeresen a
kardindlisi kollégium tagjaivd emeleék. A
testiilet maximalis [étszdma 1973-ig hetven {6
volt, amit még V. Sixtus pdpa dllapitott meg
1586-ban. VI. P4l 1973-ban szdzhtiszra emelte
a papavalaszté biborosok szdmdt (akik 1970
6ta nyolcvanéves korukban automatikusan
elveszitik részvételi jogukat a pdpavalasztd
konkldvén). Biboros kinevezése a pdpa kizd-
rélagos joga, a biborosi testiilet beleszdldsi
jogdt csak az a mozzanat 6rzi, amikor a pdpa
a jeloltek megnevezése utdn — napjainkban
is — felteszi a kérdést: Quid vobis videtur?
(Hogyan ldtjatok?) Erre a biborosok felallnak,
és egyetériésiik jeléiil meghajijak fejiiket. A
hivatalos kinevezés (creatio) a zirt biborosi
tandcskozdson, a konzisztoriumban megy
végbe. Eléfordulhat, hogy — f6ként politikai
okokbél —a pdpa titokban tartja valakinek a
kinevezését, ez esetben i pectore (,bensejében,
magdban megdrizve”) kinevezésrél beszéliink.
A kinevezés ténye akkor vdlik nyilvinossd,

amikor azt az dllamtitkdr levélben kozli (4i-
glietto) az érintettel. Az avatdiinnepségen az

0ij biboros megkapja a biboréltonyt, a jelleg-
zetes biborosi kalapot, a zafirgytir(it; majd az

occlusio et aperitio oris jelképes szertartasival

(a szdj bezdrasa és kinyitdsa — ami a fontos

tigyekben tantsitando titokrartdsi kotelezett-
ség és a hivatali tigyekben a hozzdsz6lds és a

szavazati jog archaikus szimb6luma) a bibo-
rosi kollégium cselekvé tagja lesz, ezenttil része

veheta pdpai tandcsban, a konzisztériumban

és az egyetemes egyhdzat kormdnyzd rémai

kongregdcidkban. Végiil a pdpa beosztja va-
lamelyik kongregicidba, kijel6li szimdra

cimtemplomként a tagozatdnak megfelel6

templomok egyikét, amelyet az 0j biboros

tinnepélyesen elfoglal.

A biborossd emelt esztergomi érsekek so-
riban Mindszenty Jézsef a tizenkilencedik
volt. A rémai ceremdnidra 1946. februdr 18-4n
utazott az amerikai katonai misszi6 gépén, a
vildgegyhdz meghivottjai koziil utolséként. A
szovjet hatdsagoktdl igy is csak azutdn kapta
meg utlevelét, hogy felettébb kinossd valt:
mikozben Kozép-Eurdpabdl egyediil az esz-
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tergomi érseket tiintette ki a pipa a biborosi
méltdsiggal, 6 mégsincs idében a helyszinen.
A konziszt6ériumi cereménia egész héten
4t folyt. 1946. februdr 20-dn volt a harminckét
0j biboros beiktatdsa. Ilyen nagyszdmu bibo-
ros egyidejti kinevezése példdtlan, akdrcsak a
nem olasz biborosok tdlstlya: huszonnyolcan
a vildg t6bbi orszdgdnak sziilottei voltak. A
kollégium két alkalommal birt hasonlé ssze-
tétellel: 1517-ben és 1816-ban. A szertartdson
XII. Pius a voros lepellel boritott trénuson
tilve helyezte a birétumokat az 0j biborosok
fejére, akik szenioritasuk sorrendjében sora-
koztak fel. Els6ként az 6rmény pétridrka,
Grigorij Agandzsanjan lépett fel a tronushoz
vezetd ot lépeséfokon. Mindszenty az utolsék
kozote keriilt sorra, hiszen fiatal érsek volt.
Amikor 6 kévetkezett, ahogy Sel6tte minden-
ki, hdromszor térdet hajtott a pipa el6tt, meg-
csékolta a papa nagyldbujjdt, majd felemel-
kedett, mikdzben a szertartdsmester levette
réla a puispoki mellkeresztjét. Aztin a ppa a
valldra boritott egy rovid, lilisrézsaszin pele-
rint (ez a szin szimbolizdlja, hogy a kézépkor-
ban csak biinbdnati id8szakban tartottak
konzisztériumot).! Februdr 21-én kévetkezett
a szertartdssorozat leglitvinyosabb része: a
Szent Péter-bazilikdban XII. Pius az Gj bibo-
rosok fejére helyezte az 8si galero rossdt, a bi-
bornoki kalapot, aminek biborszine a vérta-
nisdg dltaldnos jelképe. A késedelmes érke-
zésérél elhiresiilt Mindszentyt a nézk élénk
tapssal koszontoteék. Elbirdsosan leborult a
pépa elétt, aki dtolelte, fejére tette a biborosi
kalapot, és ezt mondta: ,,A harminckettd ko-
ziil te leszel az els6, akinek vallalnod kell a
bibor szinnel jelzett vértandsigot!” A pdpa
igy demonstrilta azt a vélekedését, hogy a
' A cereménia hangulatdt bdrki megidézheti az internet

segitségével: http://www.youtube.com/watch?v=0-
NklIccZHxs Consistory A.D. 1946. Pope Pius XII.

kommunizmusban az egyhdzra mértiromsag

var. S hogy ezt miért épp Mindszentynek

mondta? Mert Kelet-K6zép-Eurépdban a

hdbort befejezésekor az esztergomi érseki szék
volt az egyetlen, ahovd a pdpdnak uj fépapot

kellett kineveznie, ennélfogva csak neki ci-
mezhette véleményét. Az 4j magyar primdst

lélektanilag jol itélte meg;, hiszen Mindszenty
Jézsef személyében harcos fépap keriilt a

magyar katolikus egyhdz élére. Akér a bibo-
rosi mélt6sdgrol is kész lett volna lemondani,
ha azzal célt ért volna — mint ahogy élete

sordn kétszer is erre az elhatdrozasra jutott.

1947 — az elsd lemonddsi szdndék

Abiborosok elveszithetik tisztségiiket a romai

pépa dltal jovahagyott lemondassal is, de az

egyetemes egyhdztorténet igen ritkdn jegyzett

felilyen esetet: 1615-ben Ferdinando Gonzaga,
1642-ben Maurizio di Savoia mondott le tigy,
hogy a pdpa ezt elfogadta, mert mindketten

dinasztikus hézassagot kototeek. A 18. szdzad-
ban is akadt precedens, de a 20. szdzadban

csak egy esetrd] tudunk: 1927-ben az Action

Francaise-zel szimpatizalé jezsuita Louis

Billot lemondisdt fogadta el XI. Pius. Olyan

viszont sokszor eléfordult, hogy valaki magas

egyhdzi hivataltél Iépett 6nként vissza, példd-
ul a hazaiak koziil Him Jdnos 1849-ben az

esztergomi érseki méltésdgrol, 1924-ben a

kormédny kivinsdgara Raymund Netzhammer

Bukarest, vagy a kozelmultban, 1967-ben

Paul-Emile Léger biboros Montreal érseksé-
gérél mondott le, hogy missziondrius legyen

Afrikdban a leprasok kozott.

Mindszenty Jézset esztergomi érsck lat-
sz6lag minden elézmény nélkiil, 1947. szep-
tember 277-én kiildte el lemonddsat biborosi
méltdsagardl XII. Pius pdpanak. Elhatdrozd-
sit megosztotta bizalmaséval, Drahos Jinos
érseki helynokkel, aki minden erejével meg-
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probdlta lebeszélni errdl a 1épésrdl, mert ,a
bibor letétele bizalmatlansigot, sét tiintetést
jelent, aminek a Szentaty4val szemben helye
nincsen, nem lehet”.?

Mindszenty nem fogadta meg helyndke
tandcsdt. A pdpdhoz irt levelében dramai
képet rajzolt a szlovakiai magyarsdg helyzeté-
16l, és bejelentette ,,Grhelyérdl” torténd le-
mondasit, kétszer is utalva a bibornak lelki-
ismeretét égetd fényére. Alevélbél alemondas
oka is kidertil: a szlovakiai magyarok sorsdért
folytatott kiizdelem eredménytelensége.
Mindszenty J6zsef valéban minden lehetét
éslehetetlent megtett a Csehszlovikidban él6
magyarsig érdekében. Mr érseki beiktatsa
napjan, 194s. oktéber 7-én levelet irt az ame-
rikai misszié vezetSjének az Sket stjt6 tildozé-
sérél, majd sorra ostromolta a nagyhatalmak
befolydsos politikusait, VI. Gyorgy angol
kirdlytél Truman amerikai elnokon 4t Mo-
lotov szovjet kiiltigyminiszterig bezdrélag. ,,A
szlovikok tigy binnak a magyarokkal, amint
a zsidokkal bantak 1944-ben” — ismételgette
(Janek, 2008, 153-181.). XII. Piushoz legalabb
hdromszor fordult — mindhidba. Lemondé
levelére is csalédva olvasta a vlaszt: a papa
mindent elkdvet, de kdzvetleniil nem avat-
kozhat be az tigybe, és konkrét igéret helyett
csupdn apostoli dldasit kiildte. Mindszenty
lemondasit egy barokkos kérmondattal el-
utasitotta a papa: tovibbra is bizik benne, és
reméli, ahelyett, hogy a gondok lenyomnak,
a rdbizott ,hivek javdra tovdbb is éberen
akarsz 6rkddni, mindenkinek példdt mutat-
va az erre, a tiirelemre és az evangéliumi
szeretetre”. Az tizenetet Mindszenty megér-
tette, és vitte tovabb szolgdlatit.

> Primdsi Levéltdr, Esztergom Processus V—700/14. 95-96.
3 National Archives and Records Administration Record
Group 84, Foreign Service Posts of the Department of
State. Hungary, Bp. Mission 1945, Box 65. 840.0-840.7.

1974 — tijabb lemondsi szdandék és a letétel

Tizendt évnyi onként vélasztott menedék utdn,
1971. szeptember 28-dn Mindszenty Jézsef
biboros primés, esztergomi érsek elhagyta az
Egyesiilt Allamok budapesti nagykovetségét.
A tévozésdt el6készitd targyaldsok kulcstémdi
koziil kiemelkedik az emlékiratok kiaddsa;
enélkiil Mindszenty nem volt hajlandé el-
hagyni a kovetséget. A kéziratot lezdrt diplo-
matacsomagban szdllitottdk 4t a bécsi ameri-
kai kovetségre. A szabad viligban Mindszenty
rendiiletlentil folytatta az irdst. A publikélds-
ra szant valtozatot 1973 nyardn juttatta el VI.
Pélhoz, aki expressis verbis ugyan nem tiltotta
meg, de a maga udvarias médjan ellenezte a
publikéldst. Mindszenty vitatkozott, szerinte
a magyarorszdgi kommunistak az egyhdz
helyzetét mar amugy sem rontandk tovabb,
és épp emlékiratainak publikaldsi lehetéségé-
vel biztattak a kovetség elhagydsara.
Eltokéltsége hozzdjarult az érseki székrdl
wrténé elmozditdsahoz. Rémdban eleinte
biztak ugyan abban, hogy a biboros lebeszél-
hetd lesz miive kiaddsdrdl. Dacoldsa viszont
arra késztette a pépdt, hogy tovabbmenjen,
és1973. november 1-jén kelt, sajdt kez(ileg irt
levelében arra kérte az agg f6papot, hogy
mondjon le az esztergomi érseki székr6l. A
szigorukrdl hires papdk, mint XI. Pius vagy
XII. Pius, nem prébalkoztak volna egyetlen
ellenkezd f8papot sem kérlelni, hanem ha-
talmi szdval elhallgattattdk volna, de VI. P4l
tiirelmesen prébalta Mindszentyt Gjabb le-
vélben meggydzni — sikerteleniil. Végiil VI.
Palnak sem maradt mds valasztasa, mint a
tekintély erejével fellépni, és 1973. december
18-4n — egyel6re még csak szigortian magan-
levélben —arrdl értesitette Mindszentyt, hogy
megiiresedettnek nyilvnitja az esztergomi
érseki széket. Masnap Agostino Casaroli
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szentszéki diplomata személyesen tolmdacsolt
egy pdpai ,igent” a rémai magyar nagykovet-
nek, aki persze egybdl azt firtatta: mit jelent
pontosan ez az ,,igen’, jelenti-e a dontés ha-
talyba lépését. A vilasz tapintatrdl drulkodik:
a kozelgd tinnepeket nem akarjik megzavar-
ni, ezért a pdpa csak fokozatosan ismerteti
Mindszentyvel a hatdrozatot, ami annak
nyilvinossdgra hozatalakor [ép majd hatdlyba.

1974. janudr 6-dn a biboros vélaszlevélben
tagadta meg, hogy a ,zsaroldssal” kikénysze-
ritett pdpai dontést elfogadja. Szavait nyilvan
mérlegelte, de az dllitdsa 6Gnmagdban sértd:
egy papa hagyja magdt zsarolni! Ezt a 20. szd-
zadban egyetlen katolikus piispok sem mer-
te dllitani, nemhogy Rémdba megirni. Vila-
sza végén Mindszenty felhdboroddsdban ki-
litdsba helyezte lemonddsdt a biborosi mél-
t6sdgrél — dletében immar mésodszor. Am
ahogy 1947-ben, tigy ezittal sem érte el vele
céljdt, riaddsul eztttal ellehetetlenitette volna
tovabbi lelkipasztori dtjait.

VL. Pél papa ezutdn mdr nem kérte a bi-
boros hozzdjérulisit, hanem maggra véllalta
aszékiiresedésrol hozott végérvényes dontését.
A kozzétéeel el6tt azonban még egyszer azt
kérte Mindszentyt, a legnagyobb tisztelettel,
hogy ,,vesd bizalmad az Apostoli Szentszék-
be”. Az Gjabb elutasité vilaszt Mindszenty
négyszer is megfogalmazta, de egyszer sem
kiildte el. Mintha még mindig bizott volna
abban, hogy miiltja, élete, dldozata titkrében
mddosulhat a pdpai dontés, hiszen a székiire-
sedés ddtuma egyelére homdlyban maradk.
Janudr 30-dn a papa egy Gjabb, vilignyelveken
is publikalt levélben bucstzott el Mindszenty
Jézseftdl, az érsekedl. A jovét illetben csak
annyit k6zolt, hogy kozeleg dontésének koz-
zététele, de a napot még ekkor sem nevezte
meg. A levelet kézbesité Opilio Rossi bécsi
nuncius azonban mdr tudta a ddtumot. 1974.

februdr s-én valéban nyilvinossdgra hoztak,
hogy a pdpa megiiresedettnek nyilvanitotta
Esztergom Apostoli Székét, felmentve ezdltal
Mindszenty biborost az esztergomi érsekség
kormanyzata és a Magyarorszdg primdsa cim
viselése aldl. Minden bizonnyal a hivatalvesz-
tés kesertiségét kivdnta enyhiteni a pdpa,
amikor nem érseket, hanem apostoli kor-
mdnyz6t nevezett ki az esztergomi f6egyhaz-
megye élére. Mindszenty ,akaddlyoztatisa”
miatt 1950 6ta ilyen mindségben kormanyoz-
ték Esztergomot. Ami tjdonsdg volt: Lékai
Laszl6 sede vacante, azaz székiiresedésre hivatkoz-
va kapta meg joghatdsigat, é nem sede plena
(azaz az érsek tdvol van székétdl, de egy-
hézjogilag betlti azt, vagyis nincs tiresedés).
A piispokszentelés ltal adote karakeer el-
wrolhetetlen. A pdpa egyetemes joghatdsdg-
gal rendelkezik, ezért 6 fogadja el a piispokok
lemondasat, helyezi 4t 6ket mds egyhdzme-
gyébe vagy fosztja meg hivatalukedl. Ez utéb-
bi normalis esetben peres eljdréssal torténik,
de a pdpa egy plispokot indoklds nélkiil is
felmenthet (Erd6, 1992). Mégis, sokan mdig
vitatjak a papai dontést, mivel nem tigyneve-
zett ex cathedra, azaz nem csalatkozhatatlan-
nak mindsiilé elhatirozasrédl van szd, ezért a
tridenti zsinatra visszanyilva allitjdk, hogy
csak kiilondsen stlyos hidnyossigok igazol-
hatjdk a hivatal elvételét, ilyenek viszont nem
voltak. Valéban, a pdpa lépése példadannak
ugyan nem mondhatd, de meglehetésen rit-
kén fordult elé. Kivalt politikai htterti don-
téseknél volt rd példa, igy Napéleon alatt
1803-ban, amikor VII. Pius pipa harminchét
francia piispokot tavolitott el. Esztergomi
érsekkel azonban soha nem tortént ilyesmi.
Amikor V1. P4l pdpa hosszas mérlegelés utan
dontott, és feldldozta Mindszentyt, azt {izen-
te ezzel a vilignak, hogy Réma szdmdra nem
politikai elényok vagy népszertiség szerzése
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a cél, hanem csakis Magyarorszdg katoliku-
sainak gydmolitdsa, a magyar egyhdz ,,m(iko-
déképességének” fenntartdsa. Am tagadhatat-
lan, hogy Mindszenty letételében paszronilis
indokoknak dlcdzott politikai megfontoldsokrol
is sz6 volt. Megoszlanak a vélemények, hogy
Mindszenty engedetlenséget tanusitott-e a
pdpaval szemben. Az engedetlenség- és enge-
delmességpartiak egyardnt komoly érveket
sorakoztatnak fel: Mindszenty a pdpai inte-
lem ellenére is ragaszkodott emlékiratai ki-
addsdhoz, adott ki politikai tartalmt nyilat-
kozatokat, és a pdpa kifejezett kérésére sem
mondott le — ezekkel szemben minden piis-

poknek joga, s6t kotelessége a ppa elé ter-
jeszteni sajdt véleményét. Mindszenty hivat-
kozési alapja mindannyiszor egy magasabb-
rendiinek tartott szempont volt: az istentelen

ateizmus ellen harcol, ezért félredllisa a

kommunista rezsim gyézelmével érne fel. Am

mivel dontési joga csak a pdpdnak van, a

konkrét helyzetben hidbavalé volt a vita: VI.
P4l hatdrozata nyoman 0j korszak kezd6date

a magyar egyhdz életében.

Kulcsszavak: biborosi kollégivm, konzisztorium,
esgtergomi érsek, csehszlovdkiai magyarsdg, em-

lekiratok, székiiresedés, sede plena
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Tanulmdny

A MINOSEG MEGHATAROZASANAK
PROBLEMAJAHOZ A BOLCSESZET-
TUDOMANYI ALAPKUTATASOKBAN"

Tiiskés Gabor

az irodalomtudomény doktora, egyetemi tandr, osztdlyvezetd,
MTA Bélesészettudomdnyi Kutatokdzpont Irodalomtudomdnyi Intézet,
Eszterhdzy Kéroly Féiskola
xviii@iti.mta.hu

A tudomdnyos kutatdsok mindsége az egyik
dllandéan visszatérd alapkérdés az utdbbi
évtizedek szakmai vitdiban. A megkozelitések
tobbsége a mindség értékelésének oldalardl
indul ki, s azt vizsgdlja, milyen médszerekkel
lehet utdlag meghatdrozni egy adott tudomé-
nyos teljesitmény szinvonaldt. E meghatdroza-
si torekvések egyik formdja az értékeld tudo-
mdnymetria, amely a természettudomdnyok
utdn megjelent a bolcsészet- és a tdrsadalom-
tudomdnyokban is. Ez a térhdditds azonban
—néhdny kivételtdl eltekintve — elmélyiiltebb
elméleti reflexi6 nélkiil, akiilonbozd diszcipli-
ndkban specidlisan érvényes mindségi krité-
riumok barmiféle eldzeres figyelembevétele
nélkiil megy végbe. Az MTA vezetése egy
ideje felismerte az intézeteiben folyd kutaté-

sok mindségének kiilonbozd okokbdl fakadd
veszélyeztetettségét. Megfogalmazddott a
* Megkoszonom Braun Tibornak a tanulmdny kéziratd-

hoz fliz6tt megjegyzéseit és a tudomdnymetriai szak-
irodalom dttekintésében nydjtott segitségét.

minGségi megujulds igénye, melynek egyik
f6 tartalmi eleme a vildgos kritériumok alap-
jan timogatott kival6sig (P4linkds et al., 201r).
A minéség fogalma megtaldlhaté a 2012.
janudr 1-jével létrehozott Gj akadémiai kuta-
tokdzpontok, igy a Bolesészettudomdnyi
Kutatékozpont Szervezeti és Mikodési
Szabélyzatéban is. Eszerint a Bolcsészettudo-
ményi Kutatokézpont egyik centralizalt fel-
adata ,mindségbiztositdsi rendszer miikod-
tetése” (L.15.1), a vezetSk ellendrzési tevékeny-
ségének egyik formdja ,,a mindségbiztositdsi
rendszer eljarasainak alkalmazdsa” (I.19.3). A
figazgaté feladat- és hatdskore (IL1.2), ille-
tSleg feleldssége (IL1.4) ,,mindségellendrzési
rendszer kialakitdsa és miikodtetése”. A kettds
sz6haszndlat — , biztositds”, illetdleg ,ellendr-
2¢s” — jelzi a szabdlyzat készitinek bizonyta-
lanségat, mivel az el6bbi fogalom a kutatdst
megel6z8, az utdbbi az azt kovetd tevékeny-
ségre utal. A tovabbiakban arra teszek kisérle-
tet, hogy a vonatkoz szakirodalom, valamint
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sajét hazai és nemzetkdzi kutatdi, birdléi ta-
pasztalatom alapjdn megfogalmazzak néhdny
kérdést a bolesészettudomdnyi alapkutatdsok
mindségének problémdjirdl, s megfigyelése-
imet és javaslataimat felkinaljam a lehetséges

vitdk kiindulépontjaként.
Helyzetfelmérés, definicick

Aldhtizza a téma id6szertiségét, hogy jelenleg
nem megoldott a bolcsészettudomdnyok
helyzetének és az e teriileteken dolgozé kuta-
6k egyéni teljesitményének dtldthaté éreéke-
lése az akadémiai kutatéintézetekben. A
mindségi kritériumok létrehozdsdnak, a ki-
vanatos szinvonal rogzitésének és az éreéke-
lésnek, valamint a hosszi tavi fejlesztések
elinditdsinak egyarant alapfeltétele az egyes
szaktertiletek, azon beliil az intézetek mint
féhivatdst kutat6halézat konkrét alapfelada-
tainak pontos meghatdrozdsa. Az egyetemi
képzés szerkezetének és mindségének dralaki-
tasaval jelentdsen megndtt a kutatéi palyara
orténd felkésziilés iddszaka. Hidnyzik a ha-
tarozatlan idejti kutat6i kinevezések pontosan
koriilirt feltételrendszere (Pallé, 2012), s nincs
vildgos mindség- és teljesitményalapt eléme-
neteli rendszer. Az egyértelmiien gyenge és
az egyértelmien kimagaslé mindségli kutatd-
sok és kutatk kozote gyakran viszonylag
széles ,.kozepes” mezdny helyezkedik el, mely-
nek elmozditésa a minGség irdnydba az egyik
legnehezebb feladat. A publikdciés kényszer
szoritasiban sziiletett, gyakran ellendrizetlen
kozlemények szakmai minésége tobbnyire
erbsen korldtozott. A tudoményos utinpdtlds
mindségét veszélyezteti, hogy akadémiai in-
tézetekben is késziilhetnek olyan PhD-érte-
kezések, amelyek nem kis részben a szakiroda-
lom adatainak egyszerdi Gjrarendezésén ala-
pulnak. A kutatdi szabadsdgnak és felelsség-

nek egymdstdl jelentésen eltéré meghatdrozd-

sai és értelmezései vannak forgalomban,
amelyek ugyancsak nagymértékben befoly-
soljik a kutatdsok mindségét. Van olyan vé-
lemény, mely szerint ,,[n]em [...] miksdik
a korlétlan akadémiai szabadsdg, és ennek
megvannak a szinvonalra gyakorolt kévet-
kezményei.” (Palld, 2012, 332.) Ismeretes, hogy
akutatds mindsége fligg a kutatok 6nértelme-
zésétdl, mentdlis adottsdgaitdl, ismeretelmé-
leti pozici6jitdl, a megszerzett ismeretanyagtél,
készségektdl és képességektdl, mivel ezek
befolyasoljik a kutatdsi horizontot, a problé-
maérzékelés stilypontjait, esetleges elitéletek
és prekoncepcidk kialakuldsat, mikodését.

A tudomdnyos kutatds, azon beliil az alap-
kutatisi tevékenység mindségének megitélé-
se mind a természettudomdnyokban, mind
abolesészet- ésa tarsadalomtudomdnyokban
rendkiviil nehéz, osszetett feladat, amely
szdmos fogalmi és mddszertani problémat
vet fel (Braun — Bujdosd, 1984, 39., 95-133.).
Ezek koziil az egyik legfontosabb a ,,minéség”
fogalmanak a meghatdrozdsa (Lack — Marck-
schies, 2008). Valészintileg egészen mésként
hatdroznd meg példdul a mindséget egy kap-
csolatai révén intézetbe jutott, és kdzepes vagy
alacsony teljesitménye ellenére ottragadt

»megélhetési kutatd”, mint ugyanott dolgozé,
nemzetkozileg elismert kollégdja. Mds terii-
letek szdmdra is irinymutatd lehet példdul az
MTA Textoldgiai Bizottsiganak miikodése,
amely évek 6ta fontos mindségbiztositd sze-
repet jétszik a nemzeti klasszikusok miiveinek
kritikai szovegkiaddsaiban.

A tudomadnyos teljesitmény értékelése
fel6l nézve a mindséget rendszerint két kiilon-
b6z6 médon szoktdk definidlni. A hagyomi-
nyos tudomdanytdrténész abszolut kritériu-
mokat haszndl, és azt dllitja, hogy azok a
munkak, amelyek tudomanyos igazsdgokat,
torvényeket tartalmaznak, és képessé tesznek
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a jelenségek jobb megértésére, magas szinvo-
naltiak. A munkdk minéségét nem befolydsol-
jak a pillanatnyi divatok, sem pedig az, hogy
dtmenetileg elfeledkeztek réluk. E meghatd-
rozds értelmében a mindséget csupdn torté-
nelmi tdvlatbél lehet megitélni. Ezzel szem-
ben a szocioldgiai definici6 alapja az a filozo-
fiai felfogds, mely szerint nincs abszolut
igazsdg, az igazsg tdrsadalmilag meghatdro-
zott, s nincs olyan tudomdnyos eredmény,
amely kielégiti az abszolut kritériumokat. A
magas minGségli tudomanyos munka e meg-
hatdrozas szerint az, amit az adott id8szakban
a hasonlé kérdésekkel foglalkozd kutatdk
hasznosnak tartanak (Braun — Bujdos6, 1984,
84.). Hangsulyozni kell, hogy mindkét meg-
hatdrozds az utdlagos értékelés feldl kozelit a
mindség problémdjihoz. A kérdés az, lehet-
séges-e a mindséget elézetesen, a minimalis
kritériumok megaddsival, empirikusan defi-
nidlni vagy legaldbb koriilirni.

A természettudomdnyi alapkutatisok ér-
tékelésében kiilonbséget szoktak tenni a
publikdcidk ,mindsége”, ,fontossiga” és

Jhatdsa” kozott, de ez a kiilonbségtétel és a
beldle levont kovetkeztetések a bolcsészettu-
domadnyi alapkutatdsokra is érvényesek. Mig
a,,minéség” fogalma magdra a kutatdsra utal,
a fontossdg” és a ,hatds” az adott kutatds és
az egyéb kutatdsi teriiletek kapcsolataira vo-
natkozik. A ,mindség” a kozleményekben
ismertetett kutatds tulajdonsigainak Osszes-
sége, masok megitélése szerint. A, fontossdg”
akornyezd kutatdsi tevékenységre gyakorolt
lehetséges befolyasra utal idedlis kommuniké-
ciés feltételek kozott. A ,hatds” a kornyezd
kutatdsi tevékenységre gyakorolt zényleges
befolyas adott idépontban. Mindhdrom té-
nyez$ csupan viszonylagos érték, az idében
valtozik, és csak kozvetve ragadhaté meg, s
egyarant fligg az érintett tudomdnyteriilet

kutatisi tevékenységének szintjétdl és az éreé-
kelést végzék gondolati, tirsadalmi , lokacié-
jatol” (Braun — Bujdoso, 1984, 103-105., 110.).
Egy kozlemény, egy kutatds mindsége nem
azonosithaté minden tovébbi nélkiil az adott
kozlemény vagy kutatds hozzdjdruldsdval a
tudomdny fejlédéséhez. Az idézettség nem a
mindség, hanem a kézlemény hatdsanak, re-
lativ mindségének részmutatdja, amit sok, tu-
domadnyon beliili és kiviili tényezd befolydsol.

Mindebbél levonhaté a kévetkeztetés,
hogy az alapkutatisok mindségének megha-
tdrozdsa egyardnt fligg az alapkutatds defini-
cidjatdl és a tudomdnyos mindség természeté-
revonatkozé tudoményfilozéfiai, tudomdny-
wrténeti és tudomdnyszocioldgiai meggon-
doldsoktdl. Az a kijelentés, mely szerint az
alapkutatds f6 céljaa tudomanyos tuddsanyag
novelése, nagyon tdg definiciét jelsl ki, s
diszciplindnként egymdstdl jelentésen eltérd,
id6ben valtozé meghatdrozdsok lehetségesek.
Terjed a felismerés, mely szerint ,,az alapkuta-
tds abszolit mennyiségi mérése nem lehetsé-
ges”, csupdn sszehasonlitdsokat lehet tenni
kiilonboz6 kutatéesoportok teljesitményei
kozott. A kutatisi élmezényt minden tudo-
manyteriileten nagyfoku ellentmondésossig
jellemzi, és nagyon nehéz megéllapitani, me-
lyik kutatdsi eredmény vélik majd jelent8ssé
(Braun — Bujdosé, 1984, 98., 180.). A bolcsé-
szettudomdnyokban bizonyos elvek és méd-
szerek lényegiiket tekintve hosszi id6 6ta
valtozatlanok, ezért itt nagyobb biztonséggal
lehet megnevezni a mindségi alapkutatds
kritériumait, mint a gyorsan véltozd termé-
szettudomdnyokban.

A mindség kérdésének tagabb Gsszefiiggé-
sébe tartozik, hogy a kutatdsok fokozédéd
specializal6ddsa és az alapkutatas fogalmdnak
bizonytalanna véldsa jelentésen megneheziti
az 0] felismerések kozolhetdségét, és akadd-
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lyozza annak megértését, hogy vannak fontos
eredmények, amelyek nem popularizalhatok.
Rendkiviil 6sszetetté valt a tudomdnyos ered-
mények ellendrizhetSsége, s a lithatdsigi
tényezOk, az alapkutatdsi szakasz vdrhat6
eredményeire vonatkozd felel6tlen igéretek
és abloff gyakran elsébbséget kapnak a kom-
petenciatényezdkkel, a valds tartalommal és
amindséggel szemben mind a pélyizati rend-
szerekben, mind az eredmények kozzétételé-
ben és értékelésében (Frithwald, 2008). A
stllyozatlan informdci6 és a stlyozott tudds
kozti kiilonbségek sszemosdsa nyomdn a
bolesészet- és a tirsadalomtudomdnyokban
nehezen elkiilonithetévé vélik tudds és véle-
kedés, s felismerhetetlen lesz a mindségi tudds
folénye a vélekedéssel szemben.

A mérhetiség problémdi

A mennyiségi mutaték alkalmazisdt a tudo-
mdnyos teljesitmény mérésében nagymérték-
ben 6sztonodzte a kutatdk és a publikdcidk
szdmdnak az utdbbi évtizedekben vildgszerte
bekavetkezett exponencidlis névekedése. Mi-
kozben a tudoményos folydiratok szdma kb.
hiszévenként megkétszerezddik, s becslések
szerint évente mintegy hétezer 1j folydirat
jelenik meg vildgszerte, a tudomdnyos pub-
likécidk olvasottsiga folyamatosan csokken,
s a szakkonyv- és szakfolydirat-szitkségletek
80%-dt a meglévd dllomdny 20%-a fedezi. Az
értckeld tudomanymetria 6ndllé kutatasi te-
rilletté valasival, konszolidalodasaval és in-
tézményesiilésével egy id6ben megfogalmazo-
dott és egyre nagyobb teret nyert a vélemény,
mely szerint ,,elény6sebb mindségi elemzés
helyett mennyiségit végezni.” (Braun — Buj-
dosé, 1984, 136.) Egyetértés ltszik kialakulni
abban, hogy a publikélt munkak tudomanyos
jelentéségének egyik fontos mutatdja az
idézettség, azazonban ,[c]supdn mitosz, hogy

egyediil az idézettséggel mérni lehetne az

egyes publikdciok mindségét.” (Glanzel, 2009,
960.) A kiilonb6z6 mindségi paraméterck
dltaldban ,.egymdssal igen j6 korreldciéban

ugyanazt az eredményt adjdk, mig a meny-
nyiség és mindség kozott nem olyan egyér-
telm(i a korreldci4.” (Braun et al., 1981, 24.)

A tudomdnymetria meghatdrozdsa szerint —
mely csupdn egy a lehetséges definiciok koziil

— a tudomdnyos kutatds lényegét tekintve

informéciés folyamat, melynek elsédleges

célja 4j informacidk létrehozdsa és kommu-
nikéldsa. Nem elhanyagolhat6 a kérdés, hogy
ma, amikor folyamatban van az dtmenet az

informdci6s tirsadalombdl a tuddsalapa tdr-
sadalomba, mennyire dllja meg a helyét ez a

definicid.

A bolesészettudomanyok teljesitményé-
nek kvalitativ értékeléséhez jelenleg hidnyoz-
nak a megbizhaté adatbdzisok és a megfeleld
mutatészdmok. Litvaa Science Citation Index,
a Web of Science és mas adatforrdsok elégte-
lenségét, szelektivitisdt és lesziikitd természe-
tét ezen a teriileten, 2002-ben Belgiumban
terv sziiletetta ,,humanities” eur6pai hivatko-
zasi indexének kidolgozdsdra (ESE 2002),
majd 2010-ben nemzetkozi Gsszefogdssal
tjabb terv késziilt a tdrsadalom- és a bolesé-
szettudomdnyok eurdpai tudomdnymetriai
adatbdzisinak létrehozdsdra (Martin et al.,
2010). Ezek a projektek jelenleg a megvalésitds
szakaszdban vannak. Ezzel egy id6ben meg-
kezd8dott a tdrsadalom- és a bolesészettudo-
ményok publikiciés gyakorlatdra jellemzd
sajatossdgok feltérképezése és leirdsa (Neder-
hof, 2006). A javasolt (jj mddszerek kifino-
multabbak a korabbiaknil, de ezeknek is
megvannak a maguk korldtai, s alkalmazasuk
fokozott koriiltekintést, jelentds anyagi, sze-
mélyi raforditést és biztos intézményi hdtteret
igényel. A tudomdnymetria eddig viszonylag
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keveset tudott kezdeni a folyéiratokon kivii-
li publikiciés tevékenység szimbavételével,
ami a tirsadalom- és a bolesészettudomanyok-
ban tovibbra is igen jelentds részt tesz ki.

A tudomanyos teljesitmény mindségének
mérhetdségérdl sajatos médon ma jéval tobb
sz6 esik, mint magdrél a mindségrdl. Tobben
osztjak a véleményt, mely szerint a bolesé-
szettudomdnyok mindsége nehezen vagy alig
mérhetd. A kérdés jelentéségét néveli, hogy
a bolesészettudomdnyok vildgszerte legitimd-
cids valsiggal kiizdenek, melyben nem kis
szerepet jatszik az, hogy nem tudnak felmu-
tatni egyértelm(i mddszereket kutatasi ered-
ményeik méréséhez (Beiner, 2009). E vid
mogote kimondatlanul ott hizédik a meg-
gy6z6dés, mely szerint a mérhetdség objekti-
vitdst igér, és ezzel garantdlja a mindség ellen-
rizhetdségét. A bolesészettudomdnyok
eredményei bizonytalan benyomdst tesznek
a kiviildlléra azért is, mert képviselik véget
nem ¢érd vitdkat folytatnak arrél, mi az érvé-
nyes és fontos tudas ezeken a tertileteken egy
adott idépontban.

Az adott id6pontban tudni érdemes, fon-
tos és tdrsadalmilag hasznos tudas azonban
nem hatdrozhaté meg pontosan a természet-
tudomdnyokban sem; a minéség meghatd-
rozdsanak folyamata ebben az értelemben
lezarhatatlan. Roland A. Fischer, az Alexander
von Humboldt Alapitviny pélyizati birdlé
bizottsdgdnak kémikus tagja 2006-ban gy
nyilatkozott: a tudomdnyos teljesitmény és
eredetiség a természettudomanyokban sem
szorithaté a komplexitdst redukdld, merev
szempontok szerint standardizalt mutat6szd-
mok keretei kzé; a relevansnak tartott krité-
riumok nézSponttdl fiiggben kiilonboz6 si-
lytak lehetnek. Az egyéni szakértéi birdlatok
szubjektiv elemei nem az értékelési rendszer

elkertilhetetlen hidnyossgai, hanem a feladat

osszetettségébdl adédnak (Fischer, 2006).
Van dlldspont, amely szerint az értékel6 tudo-
mdnymetria rendszereinek elényben részesi-
tése az egyéni szakértdi birdlatokkal szemben
lényegében a nemzetkozi folydiratok szakér-
tdire t6rténd feleldsségdthdritis egyik formd-
ja, s ezek a rendszerek nagymértékben kiszol-
gdltatottak a tévedésnek, a csaldsnak és a ha-
talomkoncentriciénak (Frithwald, 2008).

A mindség meghatdrozdsiban és értékelé-
sében gyakran figyelmen kiviil hagyott, 4m
fontos tényezd az idé. A tobbnyire G tuddst
eredményez8, a mindségnek nélkiilozhetet-
len részét alkotd eredetiség felismerése és el-
fogaddsa rendszerint idébe telik a természet-
tudomdnyokban is, mig a bolesészettudomé-
nyokban az id8 a mindség egyik legbiztosabb
mutatéja. Minden tudomanydg ismeri a je-
lenséget, hogy a tudomdnymetriai elemzések
alapjin adott idépontban hatéstalannak,
ezért ériékrelennek és feleslegesnek mindsii-
16 publikdciérél idével bebizonyosodhat a
jelent8sége. A bolcesészettudomdnyokban
azonban rendkiviil dsszetett a tudomdnyos
termelékenység és a mindség viszonya. A
mindségi publikdcidk tilnyomé tobbségének
egészen mis az avuldsi ideje, masként miko-
dik a tudomdnyos kommunikécié ésa mind-
ségi szelekci6 folyamata, s mdst jelent az Gn.
relevdns eredményeket tartalmazé kozlemé-
nyek fogalma, mint a természettudomanyok-
ban. Mindezen sajdtossdgok kvalitativ elem-
zése csak a kozelmultban kezd6dott meg
(Engels et al., 2012).

Nem minden kutatési eredmény szimsze-
rtsithetd. A kiilonféle szimszerti mutatdk,
melyek messzemenden kiszolgdltatottak a
szakszertitlen igénybevételnek, s mindegyik-
nek megvannak a sajdtos problémdi, csak
jelentds megszoritisokkal alkalmazhaték a
tudomdnyos minéség, a kutatési eredmények
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szinvonaldnak megitélésére (Marton — Pap,
2010; Braun, 2012). Altalénosan elfogadott
vélemény, hogy a publikicids és mds mutat6-
szdmok csupdn nagyobb kutatékozosségek
osszehasonlitdsdra alkalmasak, pontosan
meghatdrozott keretek kozott, s val6di jelen-
t6ségiik diszciplindnként erésen kiilonbozik.
Nem ttnik megalapozatlannak az dllitds,
mely szerint ,az idézettség nem alkalmas fi-
nom mindségi kiilonbségtételre.” (Braun —
Bujdosé, 1984, 92.) A kérdésrdl lefolytatott
vitdk tanulsdga szerint a mégoly kifinomult-
nak t(ind mutatdszamok és relatfv mutatd-
szamok konnyen félreértelmezhetSk, mani-
puldlhatdk, s lényegében haszndlhatatanok
vagy legfeljebb igen korldtozott mértékben
alkalmasak az egyéni kutatéi teljesitmény
mindségének megitélésére (Vinkler, 2009).
Bizonyos kvantitativ eljrdsok mechani-
kus haszndlata az egyének értékelésében
ardnytalanul nagy nehézségek forrasava val-
hat, s a szdmszertsitésre irdnyuld torekvések
bizarr, sét abszurd jelenségekhez vezethetnek.
Ezek kozé tartozik példdul a hamis és a tisz-
teletbeli szerzéség, a célzott és a rejtett onidé-
zés, a haver’-tipust idézési rendszer, a tdrs-
szerzés munkak hivatkozdsaiban a sajdt ré-
szesedés figyelmen kiviil hagydsa (Papp, 2011),
valaminta szerkesztett kotetekben megjelent
kozleményekre valé hivatkozdsok beszdmitd-
sa a szerkesztd hivatkozasi jegyzékében. Wolf-
gang Frithwald, a Deutsche Forschungsge-
meinschaft, majd az Alexander von Hum-
boldt Alapitvany volt elndke néhdny éve be-
szamolt arrdl, mennyire meglepddott, amikor
tudomdsdra jutott magas impaktfaktorral
rendelkezd, tekintélyes kutatdk csaldsi tigye,
s hogy ettdl kezdve szkeptikus lett ezzel a
mutatéval kapesolatban (Frithwald, 2008). A
fenntartdsok és visszaélések ellenére ,,a »pub-

likalj vagy pusztulj« elv legszélesebb korii

alkalmazdsa éppen az egyedi kutatéra kovet-
kezett be [...], igy az értékeld bibliometria
legmegtdmadhatébb felhasznélésai egyben a
leggyakoribbak is.” (Braun — Bujdosé, 1984,
137., 144.)

Napjainkban Magyarorszdgon is terjed,
és az MTMT — hibds adatok sokasdgdval és
félreérthetd fogalmakkal terhelt —adatbazisé-
ban tudomanyteriilettd] fiiggetleniil megje-
lent a Hirsch-index, ami a legtjabb kisérlet
folydiratok és a kutat6k egyéni tudomdnyos
teljesitményének mérésére egyetlen szdm
segitségével. A publikiciok szdma és az idé-
zettségi mutatd kombindcidjén nyugvé, egy-
szer(i szamitdson alapul6 index, melynek
alapgondolata mdr Derek J. de Solla Price
klasszikus mivében megtaldlhato, amerikai
fizikus létrehozdja szerint kompromisszumot
alkot a publikiciok mennyisége és mindsége
kozott. Valéjaban azonban — mint azt nem
sokkal 2005-0s informdlis megjelenését ko-
vetéen tobben kimutattak — ez az index nem
mds, mint egy ,vak mutatészdim’, amely
egyesiti magiban a kordbbi mérémédszerck
Gsszes bizonytalansagat és gyengeségét, s még
jelentés megszoritdsokkal sem alkalmas egy
kutaté értékének megragadisira (Kaube,
2006). Teljesen alkalmatlan példdul annak
érzékeltetésére, hogy egy kutaté dltal kidolgo-
zott médszereket milyen mértékben és mi-
lyen eredménnyel alkalmaznak vagy fejleszte-
nek tovabb a kézvetlen vagy a tdgabb kutatéi
kornyezetben. Rdaddsul nagy statisztikai
pontatlansdggal dolgozik, kiszolgiltatottd
teszi a védtelen kutatét, s végtelentil leegysze-
riisit. Megjelenését kovetéen nem sokkal
megkezdédott az index manipulicidja, tald-
16 gtinyneve is sziiletett (hamster-index),
mindennek ellenére dontést segité tényez-
ként hamarosan felfedezték a kutatasi timo-
gatdsok elosztdi, a tudomdnypolitikusok és
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a politikusok is. Elgondolkodtaté a megdlla-
pitds, mely szerint az index létrehozdsa és
alkalmazdsa az intellektudlis elszegényedés
jele; a kutatéknak tapasztalatbdl kellene is-
merniiik a sokoldalt kutatéi személyiség és
teljesitmény egyetlen szdmra t6rténd redukd-
lasdnak lehetetlenségét és az ezzel jard veszé-
lyeket (Schollwdck, 2006).

A bolesészettudomdnyok fel8l nézve a
jelenséget érdemes tekintetbe venni azt is,
hogy e tudomdnyok kozlési és értékeld rend-
szerei alapvetSen eltérnek a természettudo-
mdnyokéitdl, s diszciplindnként is jelentds
kiilonbségek taldlhatok. Rendszereik egészen
mias médon miikddnek, mdsok az idézési
motivacidk és tendencidk, masok az idézetek
funkcié6i és mindsége, ezért a természettudo-
ményok kvantitativ értékel§ modszerei csak
igen korldtozott mértékben vagy egyéltaldn
nem alkalmazhaték rdjuk. Az idézetelemzés
médszere kézel sem olyan kidolgozott itt,
mint a természettudomdnyokban, s alig van
ezzel kapcsolatos publikici6. Az idézet-kon-
textusok mindségi elemzése — mely feltétele-
zi az adott tudomdnydg miikddésének beha-
t6 ismeretét, és rendkiviil munkaigényes
vallalkozds — azt mutatja, hogy t6bb kiilon-
boz8 osztdlyozasi séma is elképzelhetd akar
egyetlen mi idézeteinek vizsgdlatdban, s el-
tér6 lehet az idézettunkciok meghatdrozisa
is. A Hirsch-index minden megkiilonbozte-
tés nélkiili alkalmazdsa a bolesészettudoms-
nyokban nincs tekintettel az elemi kovetel-
ményre, mely szerint ,ha egy vizsgdlat t5bb
tudomdnydg kutatdira terjed ki, akkor az
idézési adatokat minden egyes teriiletre kiilon
statisztikailag standardizalni kell, és az igy
kapott eredményeket kell felhasznalni a
végsd elemzésben.” (Braun — Bujdosd, 1984,
87.) Ehhez jarul, hogy az idézettség egydltalin

nem méri a szellemi teljesitményt, a minésé-

get é a tudomdnyos kutatas gyakorlati jelen-
t8ségét, s megbizhatdsdga jelentdsen eltér a
természettudomdnyi diszciplindkban is.

Mindebbél levonhaté a kévetkeztetés,
hogy a tudomdnyos munka értékelése a bol-
csészettudomdnyokban nem elézheti meg a
mindség kritériumainak meghatdrozdsit.
Ezeket a kritériumokat a kiilonb6z6 tudo-
ménydgak sajdtossigainak megfelelden kell
kialakitani és alkalmazni. A tudomdnyos
tevékenység hatékonysdga és minSsége szd-
mos szempontbdl értékelhetd. A kiilonb6zé
tipusti elemzések és értékelési médszerek csak
egytitt, egymdst kiegészitve tolthetik be a
kutatds minéségét éreékeld szerepiiket. Fon-
tos a kiilonbo6z6 kritériumok sszekapcsolasa
és valés stlyuknak megfeleld alkalmazdsa.
Biztos itélet egy tudomdnyos teljesitmény
mindségérdl csak pontos kritériumok és iga-
zolhat6 kritika segitségével alkothats. A
megalapozott kritika feltétele az eredetiben
val6 olvasis, illetSleg a bizalom olyan szak-
emberek véleményében, akik kozvetlen ta-
pasztalat alapjdn ismerik az adott teljesit-
ményt. A kiilonb6z6 kutatdsi egységek —koz-
titk az egyetemek — jabban Eurépdban is
terjedd kvantitativ alapti rangsoroldsai gyak-
ran torz képet adnak a valés teljesitményrdl,
s nem felelnek meg az empirikus kutatds és
a tudomdnyos dokumentici6 alapkévetelmé-
nyeinek. Nem tekinthetd véletlennek, hogy
a német egyetemek egy része, szamos egye-
temi kar és tudomdnyos tdrsasdg tobb szdz
professzorral egytitt a kézelmultban bojkott-
ra szllitott fel e torekvésekkel szemben.

A mindség és a tudomdnyos kivildsdg
kritériumai a bolcsészettudomdnyokban
Az ismert megdllapitds, mely szerint a szabad,

onmaga dltal meghatdrozott gondolkodés az
alapja mindenfajta tudomdnynak, a bélcsé-
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szettudomdnyokra is vonatkozik. Wilhelm

von Humboldt megjegyzése, mely szerint a

tudomdnyos kutatds alapfeltétele a ,maginy
és szabadsdg”, ezekre a tudomanyokra taldn

még fokozottabban érvényes, minta jelentés

eredmények egyre nagyobb részét szigora

szabdlyok szerint m(kodd kutatdesoportok-
ban elérd természettudomanyokra. A mind-
ségi tudomdny tovabbi, diszciplindtol fligget-
len alapfeltétele a ma oly gyakran hidnyzé

nyugalom, a nyugodt munkakériilmények.
A felsorolt feltételek hidnya ugyantigy nega-
tivan hathat a tudomdnyos munka mindsé-
gére, mint adott esetben a il kordn elnyert

és a kutaténak viszonylagos nyugalmat biz-
tosité dllandé stitusz.

Francis Bacon, a XVIL. szdzadi tudomany-
torténet meghatdrozé alakja fogalmazta meg
elészor a modern tudomédnyossg azon alap-
elvét, amely szerint egy kérdés mddszeres
feldolgozdsa feltételezi a téma kordbbi tirgya-
l4sainak torténeti-kritikai szimbavételét, fe-
liilvizsgdlatdt és az adott dllapothoz vezetd
okok feltdrdsat. Bar a harmas kritérium nem
mindig teljesiilt maradéktalanul a gyakorlat-
ban, és nem mindig teljesiil ma sem, érvényes-
sége a bolesészettudomanyokban a mai napig
megkérdéjelezhetetlen. A baconi kritériumo-
kon kiviil a mindségnek legaldbb &t tovabbi
alapvetd kritériuma kiilonithetd el és hatdroz-
haté mega bélesészettudomdnyokban. Ezek
megléte 6Snmagdban még nem sziikségkép-
pen vezet magas mindséghez, egytittes fenndl-
lasuk azonban mdr nagy valdszintiséggel az
dtlagos szintet meghaladé min8ségli kutatdst
eredményez.

1.) A minéség kiemelked8en fontos krité-
riuma a tudomdnyos megalapozottsdg, mely-
nek {6 Gsszetevije a kutatds megtervezettsé-
gének és kivitelezésének szinvonala. Mindsé-
ginek csak az a kutatds nevezhetd, amely vi-

lagosan kijel6li a kutatds kereteit, egyértelmii

fogalmi rendszert haszndl, megadja az alkal-
mazott terminusok jelentését, tudatdban van

ezek torténeti meghatdrozottsiganak, bemu-
tajaa jelentésvaltozdsoka, és jelzia definidlis

problémadit. A mindségi alapkutatds az elér-
het$ adatok/forrdsok lehetd legszélesebb

kérén nyugszik, figyelembe veszi a szdmitds-
ba jov6 szakirodalom teljes korét, s médsze-
resen feldolgozza, és kritikailag értékeli a kii-
16nboz6 dlldspontokat. Az Gjonnan feltdrt

adatok/forrasok értelmezését a mar kordbban

ismert anyag és a mindenkori torténeti kon-
textus figyelembevételével hajtja végre. A
modszereket és elméleteket lehetéség szerint
nem kiviilr6l alkalmazza a forrisanyagra,
hanem abbdl fejleszti ki. Az ismeretszerzési

folyamat és a bizonyitdsi eljdris minden

szintjén maximdlisan figyelembe veszi a

formalis logika kovetelményeit.

2.) A minéség nélkiilézhetetlen kritériuma
a kutat6 személyes kivancsisdgdn tilmutatd,
az adott diszciplina tuddsszintjét noveld, az
egész teriiletnek hasznos ismeretek létrehozd-
sa. A mindség kritériuma, hogy az elért ered-
mény egyértelmiien és jelentds mértékben
meghaladja a kordbbi tuddsszintet, attdl jol
elkiilonithetd és pontosan meghatdrozhaté.

3.) A minGségi szint tovabbi feltétele az 0jj
adatok, megfigyelések és kovetkeztetések
koriiltekintd elhelyezése a mar ismert, tagabb
osszefiiggésekben. Ugyanide tartozik a kordb-
ban kiilon kezelt forrasok/adatok, hipotézisek
modszeres dsszekapesoldsa egymassal és az U
adatokkal, hipotézisekkel.

4.) Alapfeltétel a mondanivalé pontos
kidolgozisa, érvekkel torténd igazoldsa és
megfelel formdba dntése, valamint az, hogy
az 0j kovetkeztetések kizdrdlag kozvetleniil
ellendrzott, nem pedig médsodkézbdl devett

forrdsokon/adatokon alapulnak.
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5.) A mindség kritériuma, hogy az elért
eredmény megéllja a szakma kritikai ellendr-
zésének probdjat. Ezt tantsitja az ilyen ellen-
Orzésen dtment, rendszeres publikdlds.

A kutatds mindségét jelentésen befolys-
sol6, tovabbi tényezdk kozé tartozik a feldol-
gozott adatok/forrdsok mennyisége, hozzd-
férhetSsége, a feldolgozdsi médszerek komp-
lexitdsa és egyéni fejlesztése. Ugyanide tarto-
zik a forraskritikai kérdések Gsszetettsége és
ezek megoldasi szintje, a kozvetlentil feltart
és a masodkézbdl dtvett adatok/forrdsok
ardnya, valamint az egyéni invencié mértéke.
A sokat emlegetett inter- és multidiszciplinari-
tds Gnmagdban még nem jelent automatiku-
san minGséget, mint ahogy dnmagdban nem
biztositék erre a két- vagy tobbnyelviiség, a
doktori fokozat megszerzése és a professzio-
ndlis, azaz a megélhetést biztosito szint eléré-
se, s6t a nemzetkozi jelenlét sem. Egy nem-
zetkozi viszonylatban repetitiv jellegtinek
szdmito, kiilfoldon mdr évtizedek 6ta elvég-
zett kutatds még nem jelent automatikusan
alacsonyabb mindséget, de ha ez a kutatds
nem pdrosul sajt 4j elvi, mddszertani felve-
tésekkel, é nem hoz nemzetkozi viszonylat-
ban értékelhetd, 0j eredményt, nagy valdszi-
niiséggel mdr nem sorolhat6 a mindségi ka-
teg6ridba.

A tudomdnyos kivdldsdg, a kiemelkedd
mindségli kutatds kritériumai kozott a ter-
mészettudomanyokban kiemelt helyen szok-
tak emliteni a hasznossdgot, a hatékonysagot,
a produktivitist és az innovativitdst. Nehéz
kérdés, hogy ezek hogyan és milyen méreék-
ben alkalmazhat6k a bolesészettudomdnyi
alapkutatdsokban. A magas szint(i bolcsészet-
tudomdnyi alapkutatds egyszerre probléma-
orientdlt és ismeretorientdlt: a tuddsanyag
gyarapitisin til médszeresen torekszik vala-
mely lényeges, a tudomdnyag egészét érinté

kérdés vagy kérdések megolddsdra. A teljes

kutatdi szabadsdg és a magas szakmai min6-
ség itt is csupdn egyiittesen hozhat létre

fontos 4j eredményeket. A magas mindségii

kutatisi eredmény nélkiilozhetetlen feltétele

az egyéni és a kozosségi munka helyes viszo-
nyanak pontos meghatdrozdsa, ardnyainak

megtaldldsa. A kivalé mindségli kutatas elére

végiggondolt hipotéziseken alapul; a kutaté

mindig fel tudja tenni a kérdést: mire keresem

a valaszt.

A magas mindségi szint eléréséhez a bol-
csészettudomdnyokban nem elegendd az
egyszerli keresés, ,a kivincsisdg 6rome”; a
sejtéseket, feltételezéseket mddszeresen szem-
besiteni kell a forrdsokkal/adatokkal. Elen-
gedhetetlen az éles szemii megkiilonboztetés,
az dllitdsok mellett a kérdések és kétségek
pontos megfogalmazdsa, az egész gondolko-
dédsnak az adott tdrgyra irdnyitdsa, a koncent-
réltsdg. Fontos feltétel a rokon tudomanyte-
rilletek egységben ldtésa, problémdinak isme-
rete, az Osszehasonlitd szemlélet kovetkezetes
alkalmazdsa. A magas minéségt kutatdsi
eredmény egyardnt megdllja a helyét nemzet-
kozi és diszciplindk kozti 6sszehasonlitasban.
Akivélésigra torekvé kutaté tudja: barmilyen
elmélet csak szigort kritikai szdirésen dtment,
megbizhaté forrisokra/adatokra épiilhet, s
csupdn annyit ér, amennyiben megdllja a
helyét a konkrét anyaggal szembesitve. A
kreativitdsnak része az egytitt gondolkodds
képessége, az elkdtelezettség, a feltett alapkér-
dés rugalmas médositasinak képessége, az j
valaszok helyett j kérdések keresése. A kiva-
16 minéség rendszerint kemény, lemondsstél
sem mentes, eleinte tobbnyire lithatatlan
munka eredménye. Szorgalom, felkésziiltség,
fegyelem és kreativitds csak egytitt, megfelel
ardnyban vezethetnek kivdlé eredményre. A
magas mindség teljesitményben rendszerint
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nem kis szerepe van az egyéniségnek, az
eredetiségnek, a szakmai felel6sségtudatnak,
az 4r ellen Uszds képességének, a tiirelmes
kiprébaldsnak, sét, bizonyos esetekben, a
latszélagos tiresjdratnak is.

Kovetkeztetések, javaslatok

1.) A bélesészettudomdnyi kutatdsok mind-
sége kortil kialakult tisztézatlan helyzetért
jelents részben maguk a bolesészettudoma-
nyok felelések. Vildgosan meg kell tudniuk
fogalmazni, hogy felismeréseik milyen értéket
képviselnek a tirsadalom szdmadra, s melyek
azok a mindségi kritériumok, amelyek men-
tén ezek a tudomdnydgak és akadémiai kuta-
t6intézeteik dolgoznak. Nem engedhetd meg,
hogy a hétkéznapi val6sigtol elszakadt, ezo-
terikus vildg benyomésdt kozvetitsék maguk-
16l a tdrsadalom felé.

2.) Az akadémiai kutatdintézetek szerke-
zeti 4talakitdsa a bolesészettudomdnyokban
is csupdn a keretét adhatja a mindségi szakmai
megujuldsnak. A kivdl6sig, a kiemelkedd
teljesitményt nyujtani képes kutaté és a mi-
ndségi szakember jelszavait pontosan koriil-
hatdrolt tartalommal sziikséges megtolteni.
Ebben és a csoportos értékelésben egyardnt
segitséget nyujthat a prozopografiai megko-
zelités, mely szerint egy csoport legpontosabb
leirasit az adott csoporthoz tartozé egyedek
sajdtossdgainak osszesitésével lehet elkésziteni.

3.) A természettudomdnyi kutatdsok a
bolesészet- és a tarsadalomtudomdnyi kuta-
tasokkal egyiirt alkotjdk a gazdasagi, tdrsadal-
mi és politikai fejlédés legerésebb hajtderejét,
a szélesebb rétegek tudomdnyos képzettségé-
nek alapfeltételét. A gazdaségi hasznot hozd
természettudomanyok és a kdzvetleniil ldtha-
t6 hasznot nem minden esetben szolgilé
bolesészettudomanyok kozti megkiilonboz-
tetés alapvetden téves. A gazdasdg elsébbsé-

gének elismerése a tudomdnnyal szemben
beldthatatlan veszélyeket rejt magiban. A
bolesészettudomanyoknak meg kell szabadul-
niuk a természettudomdnyokkal és a fejlett
orszdgok tudomdnydval szembeni kisebbren-
diiségi tudatukedl. Ehhez a mindségi tudo-
mény mavelésén, a megfelel$ kutatdsi feleé-
telek biztositdsin és a kolcsonos bizalmatlan-
ség felszamoldsdn 4t vezet az 1.

4.) A nemzetkozi szint(i csicskutatds tor-
ténetében szdmos példa ismert a természet-,
a bolcsészet- és a tdrsadalomtudomdnyok
megtermékenyitd kolesonhatasira, kimagas-
16 eredményeket hozd egytittmiikdésére. Az
ut6bbi évtizedekben a bolesészettudomanyok
t0bb olyan jj mddszerbeli eredményt tudtak
felmutatni, amelyek 6sztonzden hatottak
nemcsak a rokon szakteriiletekre, hanem az
olyan diszciplindkra is, amelyek onértelme-
zésének alapja az adatgenerélds, a mérés és a
rovid életti kdzlemények halmozisa. Még a
fizikai elméletek és kisérletek ldtszolag zdrt
vildgabol is érdemes lehet egy pillantdst vetni
a tdrsadalom- és a bolcsészettudomdnyok
elméletalkotdsi torekvéseire, mivel maga a
fizika is olyan tdrsadalmi, kulturdlis osszefiig-
gésekben létezik, amelyek messze talnytlnak
a szaktudomdnyok Osszességén.

5.) A bolesészettudomanyok hozzdjdrulé-
sa egyardnt nélkiilszhetetlen a tirsadalom
onismeretéhez, dnazonossiganak megszildr-
ditisdhoz, mas tirsadalmak megértés¢hez, a
globalizdlt gazdasiggal egyiitt jar6 kiilonbo-
z0ségek és komplexitas kezeléséhez. Fontos
szerepet jatszhatnak abban is, hogy a tudomad-
nyos gondolkoddst elvélaszthatatlan részévé
tegyék a tdrsadalom életének, kultdrdjdnak.

6.) A kutatdsi eredmények teljesitmény- és
mindségalapu, funkciondlis értékelése elke-
riilhetetlen a bolesészettudomdnyi kutatdin-
tézetekben is. Ahhoz, hogy ezek az intézetek
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hatdsosan érveljenek tdmogatdsi szintjiik
novelése mellett, el kell fogadniuk a kutaté-
munka nyilvinos feliilvizsgdlatdt, mindségi
alapti értékelését. Ehhez tjra kell definidlniuk
az alapkutatis fogalmdt. Pontos vélaszt kell
tudniuk adni a kérdésre, hogy milyen ming-
ségi szinvonalon, milyen eredményességgel
folyt és folyik az intézetekben a tudomdny
miivelése. Ennek érvényes kritériumait csak
az érintett tudomdnyagakon belill lehet ki-
dolgozni. Az alkotékészség, a mindség és a
kival6sdg természetének meghatdrozdsa rend-
kiviili kériiltekintést igényel, amire a hagyo-
mdnyos mennyiségi technikdk nem alkalma-
sak. A kutatdsi teljesitmények minéségének
az eddiginél nagyobb szerepet kell jdtszaniuk
az er6forrdsok elosztdsdban.

7.) A kutatis szerkezetét érint8 reformok
mogott gyakran nemzetkdzi szinten is jol
felismerhetd tényezé a kompetenciahidny.
Ennek egyik kévetkezménye a téves meggyd-
z6dés, hogy ugyanaz a rendszer alkalmas a
kiilonboz3 tudomdnyrtertiletek kezelésére, a
szervezeti, értékelési és mds problémdk meg-
olddsdra. E felfogds kdros hatdsait minden
lehetdséget megragadva mérsékelni kell. A
kutatdsi szervezet dtalakitdsa 6nmagdban nem
javitja az innovacids képességet, s a differen-
cidlt értékelésben érdemes tekintetbe venni
a killonbozd diszciplindk kutatési és innovd-
ci6s folyamatainak torténeti aspektusait is.
Az ideoldgiai és mds, nem szakmai alapon
szervezddd, zdrt érdekesoportok timogatdsa
és miikodtetése nem szolgdlja a minéséget.

8.) A bolesészettudomanyi akadémiai
kutatdintézeteknek stirgésen sziikségiik van
az dltaluk miivelt tudomdnyok ismeretelmé-
leti alapjainak tjragondolasara, egy j, miné-
ségalapti kutatdsi filozofia tervezetére, s meg
kell prébélniuk visszaszerezni tekintélytiket.
A régi kutatdsi filozofide jérészt elsoporte a

tdrsadalmi, gazdasagi dtalakulds, a Bologna-
folyamat és az intézetek el6zetes értékelés

nélkiili, a kutatdknak rossz tizenetet kozvetitd

dtszervezése. Ezt a tervezetet az érintetteknek
kellene kezdeményezniiik, mielStt kiviilrél

ismét rajuk kényszeritenek valamit. Ma, ami-
kor sok helyiitt a lthatésdg, s nem a tudds

és a teljesitmény a mindség £6 kritériuma, a

tartdzkodé magatartds rossz stratégia.

9.) Nyomatékosan fel kell hivni a tirsada-
lom figyelmétarra, hogy a bolcsészettudoms-
nyi kutatintézetek finanszirozdsa nem egy
privilegizélt kisebbség timogatdsit szolgdlja,
hanem olyan tervek megvaldsitdsat biztositja,
melyek eredménye kézvetlentil befolyasolja
a tdrsadalom és az egyes ember életét. Mind-
ségi alapkutatds miivelése a keretfeltételek
bizonyos szint ald siillyedése mellett a bolesé-
szettudomdnyokban sem lehetséges. A tdrsa-
dalom bizalmanak visszaszerzését és megtar-
tdsdt a tudomdny megbizhatésiganak meg-
teremtésével és minGségi alapokra helyezésé-
vel lehet a leghatékonyabban elésegiteni.

10.) Terjed a felismerés, hogy az egyenlé-
ség a tudomdnyban kozépszertiséget jelent.
A nemzetkozi versenyben egyediil a csticstel-
jesitmények szdmitanak, a természettudoma-
nyokban és a bélcsészettudomanyokban
egyardnt. A ,nemzetkozileg versenyképes
tudomany” jelszavat tartalommal kell megtol-
teni. Ennek egyik lehetésége, hogy az tn.
bottom up jellegli projekeek tdmogatdsa mel-
lett létrehoznak top-down tipust, konkrét
teriiletekhez kapcsolt, kiemelt timogatést
kutatdsokat, kutatdcsoportokat és kutatokoz-
pontokat. A felismerés, mely szerint az inno-
vaci6, az atlitd felismerések f6 mozgaté ereje
az egyéni tuddsfolosleg (az Gn. zacit knowledge),
azt eredményezte, hogy viligszerte kezdenek
dttérni a projektfinanszirozésrél az egyes ku-
tatok timogatésira. Erdemes elgondolkodni
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azon, hogy a kiemelkedd kutaték timogatd-
sa nemzetkozi szinten nem korldtozddik a
természettudomdnyokra, hanem kiterjed a
bolesészet- és a tirsadalomtudomanyokra is.

Kulesszavak: bolesészettudomanyi alapkutatds,
mindség, mindségbiztositds, tudomdnymetria,
tudomdnyos kivildsdg, értckelés, forrdselosztds,
kutatdsszerkezet, akadémiai intézethilozat
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SZOFTVEREK MINOSEGELLENORZESE
A SZOFTVEREK IS OREGSZENEK:?
Gyiméthy Tibor

Szegedi Tudomdnyegyetem Szoftverfejlesztés Tanszék
gyimothy@inf.u-szeged.hu

Szoftvererizid

Az informatikai rendszerek terjedése egyre

gyorsabb, szinte mdr nincs olyan ipardg, ahol

az informatikdnak ne lenne jelentés szerepe.
Mindennapi munkank, tdrsadalmi életiink
elképzelhetetlen olyan eszkézok nélkiil, ame-
lyekben nagyon bonyolult programok m-
kodnek: gondoljunk csak példdul autdkra,
telefonokra, orvosi eszkdzokre vagy banki

rendszerekre. Egy dtlagos felhasznal6 szimd-
ra talin nem is annyira nyilvinval6, hogy

ezen eszkozok, szolgdltatisok biztonsdgos

mikodésének garantaldsa dridsi erSfeszitése-
ket igényel az informatikai rendszerek fejlesz-
6itd] és tizemeltetSitdl. Ennek egyik oka az,
hogy a rohamosan béviilé miiszaki lehetdsé-
gek, valamint a folyamatosan novekv felhasz-
ndléi igények hatdsdra a szoftverek mérete és

bonyolultsdga is robbandsszertien novekszik.
Egy t6bb millié programsort tartalmaz,
osszetett kérhazi vagy banki rendszer bonyo-
lultsdga hasonlithat6 az ember szervezetéhez.
Ezannyit jelent, hogy az informatikai rendsze-
rek elemei kézott nagyon bonyolult kapeso-
latok léteznek. Ha egy helyen megvéltozta-
tunk valamit a szoftverben, annak kézvetlen

vagy kozvetett hatdsa lehet a szoftver mds

elemeire is.

Az emberi szervezettel val6 hasonlésigot
az is mutatja, hogy az tizemel§ szoftverrend-
szerek is Oregszenek, birmennyire furcsdn
hangzik is. Ugy is szoktuk mondani, hogy
tellép a szoftvererdzio folyamata. Az Sregedés
16 oka, hogy az tizemel@ informatikai rendsze-
reket folyamatosan véltoztatni kell. Ezek a
valtozdsok elkertilhetetlenek, gondoljunk csak
arra, hogy 4j kovetelmények keletkeznek,
valtoznak a szabdlyozésok, esetleg Gj hardver-
kornyezetbe telepitjiik az adott rendszert. A
gyakorlat azt mutatja, hogy ezeket a véltoz-
tatdsokat dltaliban nagyon sziik hatdrid6re
kell megvalésitani, nincs id6 a szoftverek 4t
gondolt Gjratervezésére. Ennek az lesz a ha-
tdsa, hogy néhdny év tizemelés utdn még a
kezdetben nagyon gondosan megtervezett és
megyvalsitott szoftverek esetében is fellépnek
a szoftvererdzi6 jelei. Azt vessziik észre, hogy
még kisebb méretti médositds esetén is na-
gyon sok kovetkezmény-hiba jelentkezik,
egyre koltségesebb a médositds utdni tesztelés.
Kiszdmithatatlan lesz a rendszer fejlesztésének
koltsége, tipikus probléma, hogy a rendszer
miikddése lelassul, megbizhatatlanna valik.

Az 1. dbra szemlélteti ezt a folyamatot. Az
X tengely egy szoftver fejlesztésének és tizemel-
tetésének idejét mutatja, az Y tengely pedig
a rendszerben észlelt hibdk szdmdt (ez repre-
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hibagyakoriség

véltozds

mellékhatasok okozta megndvekedett gyakorisag

valds gorbe

idealizalt gorbe
id6

1. dbra

zentdlja a rendszer minéségét). Azt gondol-
hatndnk, hogy az dbrin szereplé ,idealizalt

gorbe” j6l jellemzi egy informatikai rendszer
viselkedését. Vagyis a fejlesztés fézisaban sok

hiba 1ép fel, azonban ezeket egy intenziv
tesztelési folyamattal sikertil kiszlirniink, és

ezutin mdr alacsony hibaszdzalékkal tudjuk

tizemeltetni a rendszert. Azonban a valdésdg-
ban sajnos nem ez a helyzet. Amint azt ko-
rabban emlitettiik, az izemeld informatikai

rendszerek folyamatosan véltoznak. A vélto-
z4sok miatt hibak keletkeznek, ezeket vala-
milyen szdzalékban kiszirjiik, de dltaldban

soha nincs arra id6, hogy a valtozdsok hatdsdt

végigvezessiik a rendszeren. Ennek az lesz az

eredménye, hogy elromlik a szoftver szerkeze-
te, a mddositdsokndl egyre t5bb kovetkez-
mény-hiba keletkezik, vagyis romlik a szoft-
ver minGsége. Ezt a folyamatot reprezentilja

az dbrdn a ,valds gorbe”.

Ha egy kicsit mélyebben meg szeretnénk
vizsgalni, hogy konkrétan milyen programo-
zasi megolddsok vezetnek ehhez a mindségi
romlashoz, akkor az un. copy-paste programo-
zdsi gyakorlatra mindenképpen fel kell hivni
a figyelmet. Ennek lényege az, hogy a prog-
ramozék nagyon sokszor egy adott rendszer-

ben egy Uj funkcié megvaldsitdsihoz nem
készitenek teljesen 1j kédot, hanem vesznek
egy kordbban megirt kédrészletet, azt lemd-
soljak (copy-paste), és ezt alakitjdk it az Gj
kovetelménynek megfeleléen. Ez nem is
okozna problémat, ha az dralakitdst koriilte-
kintéen hajtanak végre. Azonban a gyakorlat
azt mutatja, hogy a programozdk (sokszor a
hatdridd szoritdsa miatt) dltaldban csak arra
figyelnek, hogy az dralakitott kéd megvald-
sitsa az 0j kovetelményt, de arra mdr nem
tigyelnek, hogy ezt hogyan teszi. Tipikus hiba
példdul, hogy felesleges kédrészletek marad-
nak az dtalakitott kédban, amelyek vagy
végre sem hajtédnak, vagy pedig az eredmé-
nytiket senki sem haszndlja (az ilyen kédot
szokds halott kbdnak nevezni). Ezek a halott
kédrészletek nagyon veszélyesek, hiszen
rengeteg felesleges kapcsolatot teremtenek,
megnehezitik a programok megértését, és
rejtett aknaként nem vért futdsi hibékat vagy
jelentés futdsi lassuldsokat is tudnak okozni.
A probléma komolysdgdt jelzi, hogy vizsgila-
taink szerint t6bb jelenleg is tizemel6 nagy
informatikai (pl. banki, telekommunikaciés)
rendszerben a copy-paste programozéssal ké-
sziilt kédrészek ardnya meghaladja a 30%-ot.
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Az ilyen rendszerek {izemeltetése nagyon ne-
héz, Gj funkciokkal valé bévitése egyre na-
gyobb koltséggel jar. Ezt tgy is szoktuk mon-
dani, hogy a rendszerek egy bizonyos id6 utin
az evolticios fazisbdl dtkeriilnek a karbantart-
hatésagi fazisba.

A szoftverfejlesztés folyamata

A 2. dbrin szemléltetjiik a szoftverfejlesztési
folyamat egyes fézisait. A folyamatbdl kiemel-
jiik az evoliicids fazist. Ez a szakasz egy infor-
matikai rendszer elsd véltozatdnak dtaddsa
utdn indul. Ebben a fézisban még kells
pontossaggal becsiilhetd egy 4j funkci6 be-
vezetésének fejlesztési hatdrideje és koltsége,
korddban tarthatd a tesztelési réforditds. A
kordbbiakban ismertetett szoftvererézids fo-
lyamat hatdsdra azonban egy tizemel6 rend-
szer bizonyos id6 utdn dtkertil a karbantartha-
t0sdgi fiizisba. A szoftverfejlesztés ezen szaka-
szaban mdr nehezen becsiilhetSk a fejlesztés-
hez sziikséges eréforrisok, és a tesztelés 6rid-

SZULETES

elékészités
(kévetelmények)

korrekcid
adaptécio

optimalizalas
tovabbfejlesztés

b{ EVOLUCIO

si réforditést igényel. Ilyenkor mdr nem cél-
szer(i nagyobb fejlesztést végezni, csak egy-
szer médositasok, illetve hibajavitasi tevé-
kenységek folytathat6k. Ez a szakasz lezérul
az an. kivezetési (nyugalmazdsi) frizissal, amikor
megsziiletik a dontés egy teljesen 0j rendszer
létrehozdsdra. Meg kell jegyezni, hogy ez a
dontés nagyon fdjdalmas lehet egy cég életé-
ben. Alapos elemzések megmutattak, hogy
egy tobb évtizeden 4t miikéds, nagyobb
méretii informatikai rendszer cserélése rend-
kiviil kockazatos, hiszen legtobb esetben a
vallalatban az évek alatt felgytilemlett tizleti
tuddst ez a rendszer tartalmazza. Ezt a tuddst
szinte lehetetlen teljes mértékben 4tiiltetni
egy Uj rendszerbe. Tehdt arra kell toreked-
niink, hogy az tizemeld informatikai rend-
szert minél hosszabb ideig az evolticiés fézis-
ban tartsuk, vagyis lassitanunk kell a szoftver-
erdzi6 folyamatdt. A tapasztalatok azt mutat-
jak, hogy a mindennapi életiinkben {izeme-
18 szoftverek egyetlen biztos ,specifikdcidja”
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aforraskéd. Ez még olyan szoftverek estében

isigaz, amelyeknél a fejlesztés sordn késziiltek

részletes specifikdcids és tervezési dokumen-
tumok. A folyamatos valtoztatdsok hatdsdra

ezek a dokumentumok elszakadnak a ényle-
ges implementici6tdl. Altaldnos, hogy nincs

idé és elegend§ eréforrds a rendszerspecifika-
ci6 és forraskéd konzisztencidjanak fenntar-
tdsdra. Ezért a forrdskéd mindségének javita-
séra, illetve romldsdnak megakadalyozdsira

kell torekedniink.

Forrdskddalapti mindségbiztositds

A 3. dbrinlathatjuk a Columbus forrdskédala-
pt minGségbiztosité médszertan f6bb elemeit

(Ferenc et al., 2002). Mivel a mindségbizto-
sitds a forrdskdd alapjdn toreénik, ezért

szitkség van olyan hatékony elemzé médsze-
rek és eszkozok kidolgozdsara, amelyek képe-
sek a tobb millié soros programok gyors és
pontos analizisére. Ezek a forrdskédelemzd
eszkdzok elolvassdk a programokat, és olyan
belsd reprezentdcidt dllitanak eld, amelybdl
mir konnyen tudunk szerkezeti és mennyi-
ségi adatokat elédllitani. Ez a bels6 reprezen-
tdci6 lényegében egy nagyméretd, bonyolult
graf, amelyet szokds absztrakt szemantikus
grafnak (ASG) nevezni. Az ASG csomépont-
jai a program elemei (utasitdsok, eljdrdsok,
osztélyok), a graf élei pedig az elemek kézot-
ti fligg8ségeket reprezentdljdk. A fiiggéségek
lehetnek szerkezeti, vezérlési, illetve adatflig-
gbségek. A szerkezeti fliggdségek a program
felépitésébdl szdrmazd kapcsolatokat reprezen-

3. dbra
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tdljdk (pl. osztdlyokon beliili eljdrasok). A graf
egy vezétlési éle azt mutatja meg, hogy az

egyik programelem végrehajtisa fligg egy mé-
sik elem végrehajtisi mddjétdl. Egy adatfiiged-
ségi él azt reprezentdlja, hogy a program egyik
véltozdjanak ériéke fligg a program mdsik
valtozojénak értékétdl. A 4. dbrin a Mozilla

nyilt forrdsti webbongész6 egy kis programrész-
letének (kb. 500 programsor) ASG-jét dbrs-
zoltuk. A teljes Moxzilla rendszer t6bb mint

egymilli6 programsorbol 4ll. Mdr ezen a kicsi

ASG-n is ldtszik, hogy vannak programele-
mek, amelyeknek nagyon sok kapcsolatuk
van, igy érzékenyek a valtoztatdsokra.

Az ASG felépitése utdn a Columbus méd-
szertan kovetkezd 1épése, hogy graf alapjin
numerikus értékeket allitson el6 (mérés és
auditdlds). Bz alépés nagyon hasonlit ahhoz,
mint amikor egy orvosi vizsgalat sordn labor-
értékeket szdmitanak. Ezeket a numerikus
értékeket szoffvermetrikdknak nevezzik. A
szakirodalom t6bb sz4z metrikdt ismer, ezek
koziil legjelentSsebbek a méret, bonyolultsdg
illetve csatoldsi metrikdk (Chidamber et al.,
1994). Méretalapti metrika péld4ul, hogy egy
adott rendszer hdny utasitist vagy eljardst

tartalmaz. Természetesen az eljdrasokra kiilon

is érdekes, hogy hany sorbdl 4llnak, hiszen

egy tbb ezer sorbdl dll6 eljaras karbantartd-
sa nagyon nehéz, ami a szoftvermindség
szempon(jabol magas kockdzatot jelent. A
bonyolultsigi metrikdk a program vezérlési

szerkezetét vizsgaljdk, példdul azt, hogy egy
eljérds esetében hdny kiilonbozd végrehajtd-
si méd lehetséges. Nyilvanvald, ha nagy egy
eljards bonyolultsigi metrikdja, akkor ez

problémdt jelenthet. Ugyanis, ha megvéltoz-
tatjuk az eljdrdst, akkor nagyon sok réforditdst

igényel a kiilonbozd végrehajtdsi utak teszte-
lése. A csatoldsi metrikak a programelemek
kozotti kapesolatok szdmdt reprezentdljik.
Ilyen metrika lehet példdul, hogy egy eljdrds

hény mésik eljardst hiv, vagy az, hogy meny-
nyi kapcsolata van adatfliggdségek alapjan. A
csatoldsi metrika magas éreéke is komoly
veszélyre figyelmeztethet. Azt mutatja, hogy
az adott programelem sériilékeny, mivel a

program véltozdsai nagyobb valdszintiséggel

hatnak erre az elemre, mint a kisebb csatola-
si metrika értékkel jellemzett programele-
mekre.

A szoftvermetrikdk szdmitdsa mellett az
ASG-graf alapjén lehetéség van a program
nagyobb szerkezeti egységeinek (komponen-
sek) feltdrdsdra és az ezek kozott kapesolatok
azonositdsdra. A visszatervezési (Reverse Engi-
neering) folyamat f6 célja, hogy egy magasabb
szint(i tervezési dokumentumként megpré-
baljuk eléallitani az adott rendszer szoftver-
architektdrdjat. Az orvosi vizsgdlat anal6gis-
ndl maradva ez a folyamat hasonlithat6 ahhoz,
mint amikor kétdimenziés metszetekbdl
megprébdlunk hdromdimenzids alakzatokat
rekonstrudlni.

A Columbus médszertan szerint, miutdn
egy informatikai rendszerre rendelkezésre

dllnak a szoftvermetrikdk, kiegésziilve az ar-
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chitektdrdra vonatkozé informacidkkal, le-
hetdség van a szoftvermindségi problémdk
feltaraséra (diagnosztika). Az orvosi vizsgdla-
tokhoz hasonl6an ez a folyamat legnehezebb
része. A diagn6zis nagyon sok tényez6tdl fligg,
ugyanazon numerikus értékeket fejlesztési
platformonként mésképpen kell interpretdl-
ni, a fejlesztési médszertan is [ényegesen be-
folyasolja a kiértékelést. Bonyolitjaa helyzetet,
hogy egy nagyobb méret(i rendszer esetén
t6bb millié metrikus érték alapjdn kell don-
téseket hozni. Sokat segithet a dontési folya-
matban, ha lehetdség van rd, hogy egy adott
rendszer valtozdsait hosszabb ideig megfigyel-
jiik, vagyis tobb egymdst kivetd verziéra
tudunk szoftvermetrikdkat szimolni. Ekkor
vizsglhatjuk a metrikus értékek véltozdsanak
tendencidjat, ami sokat eldrul a szoftvermind-
ség alakuldsdrél. A mindségi problémdk azo-
nositisiban kiemelked§ szerepe van a szoft-
vermindség-modelleknek. Ezek a modellek a
metrikdk alapjn statisztikai, illetve gépi ta-
nuldsi médszerek felhasznaldsaval prébaljak
megbecsiilni a szoftver problémds elemeit.
A mindségi problémdk azonositdsa utin
természetesen sziikség van a feltdrt hidnyos-
sdgok javitdsdra (kezelés). Sokszor ezek a prob-
1émdk nem kozvetleniil fellépd hibdt jelente-
nek, hanem olyan hidnyossigokat, amelyek
nagyon megnehezitik egy rendszer tizemelte-
tését (példaul a nagyméreti, komplex eljérd-
sok megnovelik a tesztelési koltségeket). Saj-
nos az ilyen jelleg(i problémdk javitisa nem
konnyt feladat, hiszen gyakran évekkel ko-
rdbban megirt forraskddrészleteket kell dtala-
kitani. Ezt az dtalakitdst Ggy kell végrehajtani,
hogy ne sériiljon a rendszer biztonsigos mii-
kodése, vagyis a felhaszndlé szimdra ne jelent-
sen észlelhetd valtozdst. Az ilyen tipust for-
raskéd-véltoztatdsokat, amelyeket nem egy
konkrét hiba eltivolitdsira, hanem a program

szerkezetének javitdsdra haszndlunk, refaktor-
ing folyamatnak nevezziik. A szakirodalmi

javaslat szerint célszert lenne a fejlesztési kolt-
ségek 10%-4t folyamatosan refaktoring tevé-
kenységre forditani. Ezzel tudndnk azt bizto-
sitani, hogy egy adott rendszer hosszabb

ideig maradjon evolticids fézisban. Sajnos a

tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a szoftver-
fejlesztd és -tizemeltet§ cégek a folyamatos

piaci nyomds hatdsdra nagyon kevés eréfor-
rést szdnnak a szoftvermindség karbantarté-
séra. Ezért van sziikség idénként egy nagyon

intenziv , kezelésre”, vagyis a forraskdd alapos

vizsgdlata utdn a problémds kédrészletek ja-
vitdsdra. A refaktoring 1épés utin természete-
sen javasolt egy Ujabb mérés, vagyis ellendriz-
ni kell, hogy a véltoztatdsok hatdsara javul-
tak-e a metrikus értékek (jobbak lettek-e a

laboreredmények).

Mir emlitettiik, hogy egy nagy rendszer
utdlagos dtalakitdsa nagyon koltséges folya-
mat. Mivel 4ltaldban a forrdskédon kiviil
nincs mds specifikdciés dokumentum, ezért
aforréskdd alapjdn kell megérteni a rendszer
szerkezetét ahhoz, hogy a sziikséges javitdso-
kat el tudjuk végezni. Nyilvinval6an sokkal
jobb megoldas, ha az utélagos refaktoring
helyett megel6zhetd lenne a szoftver mind-
ségének romldsa (megeldzés). Ez megvaldsit-
hatd, ha a szoftverfejlesztési folyamatba be-
épitjiik a szoftvermindség-ellendrzd eszkozo-
ket. Vagyis amint a programoz elkészit egy
0j kédrészletet, azt azonnal ellendrizziik, és
addig nem folytathatja a fejlesztést, amig a
feltart hidnyossigokat ki nem javitja. Nagy
szoftverrendszereket tizemeltetd cégek (pél-
ddul bankok, telekommunikécids cégek) is
gondoskodhatnak arrél, hogy elkeriiljék
kédbazisuk mindségének gyors romlasdt. Mi-
vel az ilyen cégeknél dltaldnos, hogy az infor-
matikai rendszereik fejlesztését kiilsé beszdl-
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litokkal valésitjdk meg, ezért meg kell oldani
a szdllitok mindségi ellendrzését. Vagyis a
besz4llitéi szoftverek minden véltozatdt nem-
csak funkciondlisan kell tesztelni, hanem
forraskddelemzéssel, a metrikak szimitasival
meg kell gy6z6dni az dtadott szoftver mind-
ségérdl is.

A szoftvermindség mérése

A szoftvermindség ellendrzését csak megfele-
16 mérések alapjan lehet elvégezni, de nem
mindegy, hogy mit mériink. Azt mdr a szoft-
verfejlesztés hdskordban felismerték, hogy a
tesztelés 5Snmagdban nem elegendd a szoftver-
mindség biztositdsira, hiszen még egy vi-
szonylag kis program esetében is dltaldban
végtelen sok tesztesetet kellene futtatnunk
ahhoz, hogy a program minden lehetséges
végrehajtasi médjat ellendrizziik. Ezt beldtva
el6térbe kertiltek az olyan megolddsok, ame-
lyek a szoftverfejlesztés folyamatdra koncent-
rélva kivanjak elérni a szoftvermindség javu-
lasét. Ez a szemlélet a szoftverfejlesztést egy
klasszikus értelemben vett gyartasi folyamat-
nak tekinti, és az ilyen folyamatokra alkalma-
zott [SO-kovetelmények betartdsdt tekinti a
szoftvermindség elsédleges feltételének. A
késébbick sordn annyiban médosult ez a
szemlélet, hogy miutdn vildgossa vélt, hogy
a szoftverfejlesztés folyamata nagyon kiilon-
bozik a szokasos gydrtasi folyamatoktdl, ezért
létrejotiek a kifejezetten szoftverfejlesztési fo-
lyamatra kidolgozott mindsité modszerek. Ezek
koziil legismertebb a Carnegie Mellon egye-
temen létrehozott Capability Maturity Model
Integration (CMMI) médszer. A szoftvertej-
lesztési folyamatra kidolgozott specidlis mi-
n&sitd mddszerek mér valéban pontosabban
mérték/mérik a szoftverfejlesztd cégek fejlesz-
tési folyamatait, azonban sok esetben nem
adnak megbizhaté kovetkeztetést a cégek

dltal eldllitott szoftvertermékek mindségére.
A tapasztalatok azt mutattdk, hogy a szoftver-
fejleszt6 cégek megtanultdk azt, hogyan lehet

tigy alakitani a fejlesztési folyamataikat, hogy

példdul egy CMMI-mindsités sordn elérjék

a legmagasabb szintet, ugyanakkor terméke-
ik mindségében gyakran nem titkr6z6dik ez

a magas mindsités.

Sziikség van tehdt a folyamatok minési-
tésén il a szoftvertermékek mindségének
mérésére is. A folyamatok és a termékek el-
lendrzése numerikus értékek, vagyis metrikdk
szdmitdsdn alapul. Folyamatmetrika példdul
egy hiba javitdsahoz sziikséges dtlagos id6 vagy
egy adott idészak alatt fejlesztett programso-
rok szama. Termékmetrikak példaul a kordb-
biakban mdr emlitett méret-, bonyolultsdgi
vagy csatoldsi metrikdk.

A metrikiknak fontos szerepiik van a
vallalati dontésekben. Segitenek a kockdzatok
elemzésében, az erdforrds- és koltségigény
becslésében, segitségiikkel regressziés model-
lek épithetdk a szoftvertermék mindségének
meghatdrozdsara.

A tovibbiakban szoftvertermék-metrikak-
kal foglalkozunk. Ezeket a metrikdkat elsé-
sorban a forrdskéd alapjin szamitjuk, habar
érdemes megjegyezni, hogy az utébbi évek-
ben sziilettek eredmények a forrdskédhoz
ftizott természetes nyelvi megjegyzések (kom-
mentek) elemzésébdl szdrmazé metrikdk
haszndlatdval is. Hasznosnak bizonyult pél-
ddul az a csatoldsi metrika, amely két eljarés
kapcsolatdt a kommentjeikben szereplé ko-
z0s szavak gyakorisdgdval szimolja (U]ha21 et
al., 2010)

A termékmetrikdkat két nagy csoportra
oszthatjuk. A belsd metrikdk kozvetleniil
szamithatdk a forraskédbdl, ilyenek példaul
a kordbbiakban emlitett méret, bonyolultsig
és csatoldsi metrikdk. A mdsik csoportot a
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kiilsé vagy mésképpen aggregdlt metritkdk
alkotjék. Ezek a bels6 metrikdkbdl szarmaztat-
hatdk, és az a céljuk, hogy elsésorban a me-
nedzsment szimdra adjanak mérhet$ infor-
mdci6t az adott szoftver minGségérdl. Ilyen
metrika pl. a karbantarthat6sagi, tesztelhetd-
ségi, megbizhatdsdgi metrika. Megjegyezziik,
hogy a kiils¢ metrikak megbizhaté szdrmaz-
tatdsa nagyon nehéz, dltaldban valdszindségi
modelleken (Bakota et al., 2011), ill. heurisz-
tikus megfontoldsokon alapulé (Heitlager et
al., 2007) megolddsokat hasznalnak.

A bels6 metrikak koziil hossza ideig a 72é-
retalapii metrikdknak meghatdrozé szerepiik
volt. Sokaknak az volt a véleményiik, hogy a
szoftver mérete (utasitisok szdma) Gnmagd-
ban elegendé arra, hogy megbecsiiljiik kar-
bantarthatésdgdt vagy a teszteléshez sziikséges
raforditdst. Méretmetrikdkat szimithatunk a
teljes szoftverre, illetve a program kisebb
egységeire is (eljdrdsok, osztalyok). A legegy-
szer(ibb és a gyakorlatban is leginkdbb hasz-
nalt méretmetrika az utasitdsok szama, az in.
LOC- (lines of code) metrika. Megjegyezziik,
hogy még ezt a legegyszer(ibb metrikdt sem
egyszerli pontosan meghatdrozni, nagyban
fiigg példul a programozéi stilustél. Ezt a
metrikat régebben hasznaltdk arra is, hogy
mérjék a szoftverfejlesztdk teljesitményét,
azonban késébb rdjottek, hogy az ilyen tipu-
st mérésnek komoly negativ hatdsa is lehet.
Arra 6sztonzi a programozokat, hogy minél
tobb programsort dllitsanak el, ami pedig
elésegiti a kordbbiakban emlitett veszélyes
copy-paste tipust programfejlesztést.

A bonyolulrsdgi metrikdk kozott kiemelt
szerepti a McCabe-féle bonyolultsdgi méreék.
Programok karbantarthatésdga szempontji-
bél fontos kritérium, hogy mennyire bonyo-
lult a vezérlési szerkezetitk. McCabe-féle

bonyolultsigi mértékkel azt mérjiik, hogy

egy eljaras esetén elméletileg hany lényegileg
kiilonboz6 végrehajtdsi titvonal van az eljdrds
kezd6- és végpontja kozote. Konnyt beldtni,
hogy minél nagyobb ez a szim, anndl problé-
médsabb lehet egy ilyen eljirés karbantartasa.
Nehezebb a megértése, és valtoztatds esetén
sok tesztesetet kell végrehajtani, ha minden
végrehajtdsi ttvonalat legaldbb egyszer érin-
teni szeretnénk. A szakirodalom szerint nem
tandcsos tiz-tizendt McCabe-bonyolultsdgot
meghaladé eljardsokat irni. Ugyanakkor ta-
pasztalataink azt mutatjdk, hogy a napi
haszndlatban tizemel$ nagy informatikai
rendszerek esetében nem ritka a t6bb szdzas
McCabe-bonyolultsigi mértékii eljdrds. Bi-
zonyos szitudciokban elfogadhaték a nagy
bonyolultsigt eljirdsok (pl. generalt kéd),
azonban az esetek tilnyomé t6bbségében
komoly szoftvermindségi problémat jeleznek.
Napjaink vezet§ programozdsi paradig-
méja az objektumvezérelt programfejlesztés.
Ennek lényege, hogy az informatikai rend-
szerek funkcioit és a hozzdjuk tartozé adato-
kat megprébéljuk egymdstdl jol elhatdrolha-
16 egységekre (objektumosztdlyokra) osztani.
Konkrétan egy osztdly adatokat és ezeken
miiveleteket végrehajté metédusokat tartal-
maz. A rendszer teljes miikodését az oszedlyok
belsé miikddésével és az osztdlyok kozotti
kapcsolatokkal tudjuk megadni. A csatoldsi
metridk elsésorban az objektumvezérelt prog-
ramozdsi nyelvek osztdlyai kozott kapesola-
tok erésségének mérésére jotrek létre. Kozii-
litk legismertebb a CBO- (Coupling Between
Objects) metrika. Ez a metrika azt méri, hogy
egy adott osztdly hdny tovébbi osztallyal 4ll
kapcsolatban. A kapcsolatokat a metddushi-
vasok, illetve adattagok kozos haszndlata je-
lenti. Amint azt mar emlitettiik, a magas
CBO-értékii osztdlyok a karbantarthatdsdg

szempontjdbdl veszélyesek lehetnek, mivel a
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program véltozisa esetén a valtozdsok kovet-
kezménye nagyobb valdszintiséggel érinti
ezeket az osztdlyokat.

A belsé metrikdkra alapozva lehetdség
nyilik szoftvermindség-ellendérzé modellek
kidolgozdsdra. Elsésorban olyan modellek
késziiltek, amelyek a metrikak alapjdn prébal-
jak felderiteni a szoftver azon elemeit (példa-
ul osztdlyokat), amelyek leginkabb érzéke-
nyek a valtoztatdsokra, vagyis a program
médositisakor virhatéan hibdk jelentkeznek
benniik. Szdmos modell késziilt, amelyek
koziil kiemelhetd a Victor Basili és munkatdr-
sai dltal publikalt Gttoré munka (Basili et al.,
1996), azonban ipari méret(i programra a
Szegedi Tudomdnyegyetem Szoftverfejlesztés
Tanszék kutatéival dolgoztunk ki elészor
ilyen modellt (Gyiméthy etal., 2005). A tdbb
mint egymillié programsort tartalmaz, nyilt
forrdsi Morzilla webbongészé szoftvert ele-
meztiik, és az osztdlyokra metrikdkat szdmi-
tottunk. A Mozilla folyamatosan fejl6dé
rendszer, és egy adatbazisban (Bugzilla) évek-
re visszamendleg rendelkezésre dlltak az észlelt
hibdk adatai. Az osztdlyokhoz hozzdrendeltiik
ezeket a hibdkat, igy minden osztdlyra a
metrikus értékek mellett rendelkezésre dllt az
is, hogy a multban hdny hiba jelentkezett az
adott osztdlyban. Ezen adatok alapjdn statisz-
tikai (linedris és logisztikus regresszio), vala-
mint gépi tanuldsi (d6ntési fa, neuronhdld)
modszerekkel modelleket készitettiink. Konk-
rétan azt vizsgaltuk, hogy melyik metrikdk a
legalkalmasabbak a hibara hajlamos osztdlyok
azonositasara. Tapasztalataink azt mutattdk,
hogy a statisztikai és a gépi tanuldsi modellek

esetén is a CBO-csatoldsi metrika alapjdn

lehetett legpontosabban megbecsiilni a hibé-
ra hajlamos osztdlyokat. Vagyis a méret és

bonyolultsdg metrikiknal is kritikusabb arra

figyelni, hogy csak az igazdn sziikséges fiiggd-
ségeket épitsiik ki a szoftverelemek kozott.
Misképpen fogalmazva az olyan szoftverek,
melyek ,kapcsolati hdléja” nagyon stir(i, na-
gyon sériilékenyek, valtoztatdsok esetén sok
kovetkezmény-hiba jelentkezhet benniik. Ez

az eredmény az igen koltséges tesztelési folya-
mat optimalizdldsit is segitheti. Konkrétan:

egy valtoztatds utdni teszteléskor érdemes

nagyobb figyelmet forditani a magas CBO-
értékd osztdlyok tesztelésére.

Tapasztalataink alapjan még szimos kér-
dést kell megyvalaszolni ahhoz, hogy az ilyen
metrikus modellek a mindennapi szoftverfej-
lesztésben és -iizemeltetésben rutinszeriien
alkalmazhaték legyenek. Egyik legfontosabb
megoldand6 probléma a taldlati pontossig
novelése, a hamis riasztdsok csokkentése. Fz
annyit jelent, hogy ha a modell azonosit egy
mindségi problémdt, akkor az val6di problé-
ma legyen. Nem vérhat6, hogy olyan 4ltald-
nos modellek késziilnek, amelyek minden
szoftverfejlesztési teriiletre alkalmazhaték
lesznek. A szakteriilet egyedi sajdtossdgait és
afejlesztési platformok sajdtossdgait egyardnt
figyelembe vevd, metrikaalapti szoftvermind-
ség-modellek elterjedésére azonban redlis
esély mutatkozik.

Kulcsszavak: szoftvermindség, szoftverevohici,
metrikdk, forrdskddalapii szoftvermindség-mo-
dellet
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Szomszédok az 1ij Ptle.-ban
Az j Ptk. 5:23. §-a kimondja, hogy a tulajdo-

nos a dolog haszndlata sordn koteles tartéz-
kodni minden olyan magatartdstl, amellyel
miasokat — kiiléndsen a szomszédokat — sziik-
ségtelentil zavarnd, vagy amellyel jogaik gya-
korldsat veszélyeztetné. Ehhez a polgdri jogi
diszpozicidhoz tovébbra is a birtokvédelmi
és a kdrtéritési szankcidrendszer jarul.

A két szankci6rendszer koziil megvalaszt-
hatd, hogy melyik vezetne inkdbb eredmény-
re. A diszpozicibhoz igy szankcid is jarul. Ezért
kornyezetvédelmi maganjogi lex perfectd-rol
beszélhetiink. A szabélyozds tobbé-kevésbé
egyezik akordbbival. Ekkénta birtokvédelmi
szankciérendszer vagy a kartéritési szankcio-
rendszer felhivhaté. A kdrokozdnak azonban
elére kellett vagy kellett volna ldtnia a kdrt. E
nélkiil hidnyzik a kauzalitds. Az ok-okozati
osszefliggés ilyetén hidnydra az 4j Ptk. gyakor-
latdban sokszor fognak hivatkozni a felek.
Evek vagy évtizedek kelleneck majd a kazuiszti-
ka kialakuldsihoz. A jogegységi hatdrozatok,
illetve a joggyakorlat-elemzés végzi majd el a
kazuisztika elsédleges szintli absztrakcidjdt.

A Kuria dltal végzett absztrakcié mdr az
elvi birésdgi hatdrozatok és az elvi birésdgi

dontések kozzétételi aktusdval megindul. A
joggyakorlat-elemzd csoport 6sszefoglalé
véleménye alapjén a Kiria kollégiumvezets-
je jogegységi eljdrast inditvanyozhat, vagy
jogalkotis kezdeményezése érdekében a Ku-
ria eln6kén keresztiil az Orszdgos Birdsdgi
Hivatal elnokéhez fordulhat. Az elsédleges
szint(, a birdsdg altal elvégzett absztrakcid
utdn a jogtudomdny és a jogalkotds is el fog-
javégezni a tudomdnyos, illetve kodifikacids
szint(, tehdt a mdsodlagos absztrakciot.
Akornyezetvédelmi magdnjogi felel8sség
alaptényalldsa, valamint a hozzd tartozé bir-
tokvédelmi, tovabba kartéritési szankcidrend-
szer kidlltaa joghaszndlat probdjét. Némiképp
0j alapokra helyezve, de az eddigiek szerint
folytatédhat az 4j magyar polgdri torvény-
konyv szabdlyrendszere szerint is. A kornye-
zetvédelmi magdnjogi felel6sség gyakorlati
eredményeinek hasznositdsa taldn csak ott
marad el, hogy a kodifikdci6 sordn a birdsdgi
gyakorlatban kiforrott lex perfecta nem kap
6ndll6 fejezetet a polgdri jogi kédexen beliil.
Akdr a dologi jogi konyvben, akar a kotelmi
jogi konyvben legaldbb egy §-ban érdemes
volna kitérni a kérnyezetvédelmi magdnjogi
diszpozici6 és szankci6 rendszerére. Mindezt
azért, hogy ne a bir6sdgi gyakorlatbdl lehessen
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csak kiolvasni, hanem a joghasznalé laikus és
a kornyezetvédelmi maginjogban kevésbé
jértas szakmabeli egyértelmdien, a Ptk. kohe-
rens szovegében, a birdsigi kazuisztika isme-
rete nélkiil is tdjékozédhasson. Ez elémozdi-
tand a jogbiztonsigot is.

Allatok és emberek a szomszédban és mdsutt

A svijci ZGB (Schweizerisches Zivilgesetzbuch),
anémet BGB (Biirgerliches Gesetzbuch) és az
osztrdk ABGB (Allgemeines Biirgerliches Ge-
setzbuch) mér megfogalmazta, hogy az dllatok
nem dolgok. Az ij magyar polgdri torvény-
konyv 5:14. §-dnak (3) bekezdése értelmében
adologra vonatkozd szabélyokat az dllatokra
a természetitknek megfeleld eltéréseket meg-
dllapité wrvényi rendelkezések figyelembe-
vételével kell alkalmazni. (Az 4j magyar Ptk.-
ra vonatkozd térvényjavaslat 2012. decembe-
1i szovegének alldsa szerint.) Az 0j Ptk. ha-
talybalépésétd] fogva a svdjci, osztrak és német
szabdlyozashoz hasonléan kikeriilnek az 4l-
latok a t5bbi dolog 4ltaldnos fogalma alél.
Az dllatok dltal eldidézett kdrok megitélé-
se is részben Gj nézetet nyer. Emellett az dlla-
tok révén megvaldsitott szomszédjogi zavards
kérdése sem veszit relevancidjabdl. A 41/2010
(II. 26.) korményrendelet 14. §-dnak (2) bekez-
dése kimondja, hogy a kedvtelésbdl tartott
dllat szdmdra sziikséges, hogy természetes
viselkedésében ne zavarjdk; de a kornyezd
lakdkozosség kialakult élet- és szokdsrendjét
sem szabad tart6san és sziikségteleniil zavarni.
A kozigazgatsi szabalyok be nem tartdsa
nem eredményez automatikusan szomszéd-
jogi sziikségtelen zavardst, de az dllattartdsra
kapott kozigazgatasi engedély sem mentesiti
automatikusan az dllattart6t a kornyezetvédel-
mi maginjogi feleldssége aldl. A zavardst
szenvedd fél és a zavardsért felelés fél kozti
érdekiitkozésbdl sokszor a zavardsért felelés

fél kertil ki ,gy6ztesen”, mivel az dllatvédelmi

érdek figyelembevételével a zavards mar nem

minGsithetd ,sziikségtelen” nek. A Kiria a

Ptv. 1. 22.358/2011. szdmu tigyben nemrég gy
fogalmazott, hogy a szomszédjogi szabdlyok

megsértésén alapul6 birtokvédelmi perben

tekintetbe kell venni a szerzett jogok védelmé-
nek jogelvét is. Ez a konkrét esetben azt je-
lentette, hogy, mivel az dllattarté mdr sok

évvel azel6tt is kutyatenyésztéssel foglalkozott,
mint hogy a szomszéd odakoltozott volna, a

felperesnek jogaban dllt volna nem oda kol-
tozni. A jogeset arra vildgit rd, hogy ottho-
nunk kivélasztdsakor elézetesen és alaposan

jarjuk kortil a szomszédokat. Fontos, hogy

elére tdj¢kozédjunk a leendd lakasunk kor-
nyezetéro, hiszen késébb mdr kevés sikerrel

hivatkozhatunk , sziikségtelen zavarasra™. Az

igazsdgszolgaltatds (és jogszolgdltatds) inkdbb

mindsiti tilérzékenynek a zavarast szenvedd

felet, mint hogy feliilirja a szerzett jogok vé-
delmének jogelvét.

Ki kell térni az 4llatok 4ltal eldidézett
karok kérdéskorére is. Fontos, hogy az 4j Ptk.
6:560. §-a nem a ,,vad”, hanem a ,veszélyes”
dllat fogalmdt haszndlja. Ez a kozjogi szakszd-
haszndlat dtemelését jelenti a magdnjogba. A
veszélyes tizemi felel6sség tovabbra is él. Az
dllat veszélyességét egyedenként kell vizsgdlni.
Az dllat faja nem jelent automatikusan polga-
1i jogi értelemben vett veszélyességet, s igy
nem von maga utdn automatikusan veszélyes
tizemi felel8sséget.

A vadon &6 allat 4ltal okozott kdr beeme-
lése a polgari torvénykonyv bastydi mogé régi
torekvés. Erre szerencsés koriilmények kozt
és helyes megfogalmazdsban kertil sor az j
Ptk. 6:561. §-dban. A felel8sség természetesen
veszélyes tizemi.

a.) Az j Ptk. szerint a vadon él6 dllat dltal

okozott kdr megtéritéséért az a vaddszatra
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jogosult tartozik feleldsséggel, akinek a va-
dészteriiletén a kdrokozds tortént. Ha a kdr-
okozas nem vaddszteriileten tortént, a kdrért
az a vaddszatra jogosult tartozik felelGsséggel,
akinek a vaddszteriiletérd] a vad kivaltott. A
mdr meglévd gyakorlat szerint, ha ez sem
dllapithaté meg, akkor az a vaddszatra jogo-
sult felel, aki az adott vadfaj vaddszatdra jo-
gosult, és a legkozelebb esik a vadisztertilete.
A vadészatra jogosult mentesiil a felelGsség
aldl, ha bizonyitja, hogy a krt ellen6rzési
korén kiviil esd elhdrithatatlan ok idézte el6.
A kdrtéritési kovetelés harom év alatt éviil el.

b.) Vadszati t6rvénytink, az 1996. évi LV.
torvény megfogalmazdsa szerint a vadaszatra
jogosult kételes megtériteni a kdrosultnak a
gimszarvas, a ddmszarvas, az 6z, a vaddisznd,
valamint a muflon dltal a mezégazdalkodas-
ban és az erd6gazdasigban, tovdbbd az 6z, a
mezei nydl és a fican dltal a sz6l6ben, a
gytimolesosben, a szant6f6ldon, az erddsités-
ben, valamint a csemetekertben okozott kir
ot szazalékot meghaladé részét. Ezt a torvény
vadkdrnak nevezi. A vadkdr megtéritésére az
koteles, aki a kart okozé vad vadiszatdra jo-
gosult, és akinek a vaddsztertiletén a kdroko-
74s bekovetkezett, illetve akinek a vaddszte-
riletéré] a vad kivéltott. A vaddszatra jogosult
a polgdri térvénykonyvnek a fokozott veszély-
lyel jar6 tevékenységre vonatkozé szabalyai
szerint koteles megtériteni a kdrosultnak a vad
dltal a mez6- és erdégazdalkoddson kiviil
masnak okozott kdrt.

Az 1j Ptk. csak ezt az utdbbi mondatba
foglalt, veszélyes tizemi szabélyt emeli be a
polgdri jogi kédexbe. A mez6- és erddgazdasig-
ban okozott vadkar esetén alkalmazand6 95—
%-o0s kdrtelepités nem keriilt az 4j Ptk.-ba. A
vaddszati jog gyakorlaséra jogosult személyek
altal eldidézett vadaszati kir, valamint a vad
elpusztitdsival okozott kir sem kertilt az j

Ptk. 6:561. S-dnak hatdlya ald. Ez utébbi
hérom eset nem keletkeztet veszélyes tizemi
felelésséget.

Akornyezet védelme alapveten nem jogi
kérdés. Egy j6 értelemben vett jogdllamban
azonban a jogi szabélyozés az dllam rop-down
expresszija. A tdrsadalomban zajl6 szocidlis
okolégiai folyamatok a civil 6nkifejezés révén
juthatnak el az dllami szabélyozas aktoraihoz.
A civil szféra aktivitdsa csak olyan tdrsadalom-
ban képes hatni az dllam kérnyezetvédelmi
szabdlyozdsara, amely tdrsadalom az dllamtdl
fuggetlentil, de az dllammal kélesénhatdsban
miikodik. Az dllam és a tirsadalom parbeszé-
de részben jogi keretek kozott, részben a civil
spontaneitds mentén zajlik. A szocidlis 6ko-
légia igazdn csak egy ilyen formdban tevé-
kenykedd tdrsadalomban tud kibontakozni.
A tdrsadalmat elnyeld dllamban a szocidlis
okolégia nem, vagy csupdn szoros keretek
kozé szoritva létezhet. A tdrsadalmi jelenségek
kornyezeti hatdsai a demokratikus jogallam
sajétossagaiként értékelhetdk. Az dllam szabd-
lyoz6 funkcija ekkor jél adja vissza a bottom-
up torekvéseket.

A komplex kornyezetvédelmi felel6sség-
tan a kornyezetére viselt jogi felelGsséget is
magdba foglalja. A jogon tdl azonban van
szocidlis 6koldgia; vannak kdzgazdasdgi meg-
fontoldsok; természettudomdnyos és bolcse-
leti aspektusok; valamint szimos mds, a
kornyezetvédelmet regulilé vagy orientil6
felel6sségi rendszer.

Kornyezetvédelem a szerzidésen kiviili
Jeleldsség 1ij szabdlyai szerint

Az 4j polgdri torvénykonyv megalkotdsa
szdmos éven 4t tartott. Sikerek és kudarcok
utdn ma mdr lehet tudni, hogy az Gj polgdri
torvénykonyv alapjan milyen valtozdsok
varhatok a kornyezetvédelmi magdnjogban.
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A szerz8désen alapul6 kornyezetvédelmi
felel8sség alapvetden el fog térni az 1959. évi
Ptk. normarendszerétdl. A szerz8désen kivii-
li kdrnyezetvédelmi felelsség gyakorlata
azonban csaknem toretlentil folytatédhat. Az
j Ptk. 6:532. §-dnak (1) bekezdése értelmé-
ben, aki fokozott veszéllyel jaré tevékenységet
folytat, koteles az ebbél eredd kirt megtéri-
teni. Mentesiil a felel6sség al6l, ha bizonyitja,
hogy a kért olyan elhdrithatatlan ok idézte
el, amely a fokozott veszéllyel jaré tevékeny-
ség korén kivill esik. A (2) bekezdés szerinta
veszélyes tizemi felelésség szabdlyai szerint
felel az is, aki az emberi kornyezetet veszélyez-
tetd magatartisival masnak kdrt okoz. Az
eléviilésnek a birésagok dltal kimunkalt gya-
korlata tovdbbra is fennmarad. Tehdt a veszé-
lyes tizemi felelésség harom év alatt éviil el,
de Osszességében 6t éven beliil, tehdt a veszé-
lyes tizemi felelésség eléviilése utdn még to-
vabbi két évig a szerz8désen kiviili kdrokozds
dltaldnos felelésségi szabdlyai szerint felel a
karokozo. Kimentési lehetéségei ez utdbbi két
év alatt lényegesen konnyebbek. Az 1j Ptk.
6:516. S-a szerint, aki mdsnak jogellenesen
kart okoz, akkor mentesiil a felel6sség al6l, ha
bizonyitja, hogy magatartisa nem volt felré-
haté. Az 1:4. § (1) bekezdése kimondja, hogy
a polgdri jogi viszonyokban tgy kell eljarni,
ahogy az az adott helyzetben dltaldban elvar-
haté. Aki nem igy jar el, az {6 szabdly szerint
felréhat6an cselekszik. Azért csak 6 szabdly
szerint, mert az 1:4. § (1) bekezdése azzal a
tagmondattal kezdédik, hogy ,ha e torvény
(aPtk.) eltérd kovetelményt nem tdmaszt”. A
6:518. § értelmében nem dllapithaté meg az
okozati 6sszefliggés azzal a kdrral kapesolat-
ban, amelyet a kdrokozd nem ldtott elére, és
nem is kellett el6re ldtnia.

A késedelmes jogérvényesités kockazata
tehdt hirom év utdn mdr a kdrnyezetében

sériilt személyt terheli. Ennek a kockdzatnak
akorabbiak szerinti fenntartdsa a kodifikdci6

sordn tovabbra is sziikségesnek ldtszott. A
kornyezet védelme a kdrokozét fokozott fe-
lel6sségi szigorral stjtja, de a kdrnyezet védel-
me nemcsak a kdrokozén malhat. A tdl ké-
sén, azaz a csak az altaldnos eléviilési id6 ot
évén beliil érvényesitett kornyezetvédelmi

magdnjogi igény a kornyezet fokozott veszé-
lyeztetését is magdban rejtheti. Indokolt tehdt
az emberi kornyezetet veszélyeztetd magatar-
tds miatt kart szenved6t az dtlagosnal gyor-
sabb igényérvényesitésre Gsztonozni. Hogy
ez az Oszténzés valéban a polgdri jog szabalyai

révén val6sulna meg a leghatékonyabban, az

az eddigi kazuisztika szerint nem egyértelmi.
Magyarorszigon a rule of law szabdlya érvé-
nyesiil, ezért nem hibdztathaté a jogalkotd,
ha a joguralom magdnjogi eszkozeit is a kor-
nyezet védelmébe dllitja. Szocidlis Skoldgiai

szempontbdl azonban ez a médszer nem

mindig hatékony. A tdrsadalom jogkoveté és

kornyezetvéd§ attittidje a polgdri torvény-
konyv szabélyrendszerétdl sokszor eltérd

normak mentén alakul. A kérnyezetvédelem

az alkotmdnyos magdnjogban kevésbé érvé-
nyesiil, mint az alaptorvény és a kozjog més,
kozismert szabdlyai mentén. Ezért is szorul

héttérbe a kdrnyezetvédelmi magdnjog elmé-
lete és gyakorlata a kornyezetvédelmi kézjog-
gal szemben.

Kornyezetvédelem a szerzidéses feleldsség

1ij szabdlyai szerint

A kontraktudlis kartéritési felel8sség az 1959.
évi Ptk.-ban foglaltakhoz képest objektivélé-
dik, de nem abszolutizalédik. Abszolut fele-
18sségrél tovabbra sincs sz6, mivel lehetséges

akimentés. Az (jj polgdri torvénykonyv 6:143.
§-aértelmében, aki a szerz6dés megszegésével

amidsik félnek kdrt okoz, koteles azt megtéri-
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teni. Akkor mentesiil a felel6sség aldl, ha
bizonyitja, hogy

a.) a szerzGdésszegést ellendrzési korén
kiviil es6 koriilmény okozta,

b.) amely koriilmény a szerz8déskotés
idépontjaban nem volt el6re lithaté;

c.) tovabbd nem volt elvdrhat6, hogy a
koriilményt elkertilje, vagy a kdrt elhdritsa.

A tapad kért teljes mértékben meg kell
tériteni. A tapadd kdr az 4j Pek. 6:144. §-dnak
(1) bekezdése értelmében a szolgaltatds tdrgys-
ban bekovetkezett kirt jelenti. Am a kévet-
kezménykart csak akkor kell teljes egészében
megtériteni, ha a szerz8désszegés szindékos
volt [(3) bek.]. A (2) bekezdés szerint a szer-
z8désszegés kovetkezményeként a jogosult
vagyondban keletkezett egyéb karokat és az
elmaradt vagyoni elényt olyan mértékben kell
megtériteni, amilyen mértékben a jogosult
bizonyitja, hogy a kdr mint a szerz8désszegés
lehetséges kovetkezménye a szerz6dés meg-
kotésének idépontjaban elére lathat volt.

Egyértelmd, hogy az Gj Ptk. az el6reldt-
hatdsdg két kiilon esetével dolgozik. A fenti
b) pontban szerepld eléreldthatésdg arra vo-
natkozik, hogy a szerz6désszegést okozé ko-
riilmény el6re lithaté volt-e. A kovetkezmény-
kdr esetében viszont az a kérdés, hogy a kar
lehetséges bekovetkezése el6re lithaté volt-e.
Ez az eléreldthat6sdggal kapesolatos differen-
cidltsdg a gyakorlatban kell, hogy kiforrjon.
A dogmatika a kazuisztikdb6l merithet majd
az el6reldthat6sig pontos meghatdrozasakor.
Ezzel a biréi jogformalas elStt egy tjabb sza-
bad tér nyilik. A polgdri torvénykonyv meg-
alkotéi lathat6an torekedtek a jogfogalmi
precizitdsra, ugyanakkor nem akartdk elven-
ni a jogalkalmaz6tdl a jog gyakorlathoz igazi-
tasat. Az Gj Ptk. dogmatikdja részben eltér az
1959. évi Ptk. dogmatikdjitdl, de a jogalkotd
tovdbbra sem akarja kivenni a gyakorl6 jogd-

szok kezéb6l az értelmezé-alakitd jogalkal-
mazis lehetSségét. Ez a megoldds egyébirdnt
a tirsadalomnak a joggal szemben tdmasztott
mindenkori igényeit is érvényesiilni engedi.

Egyéb felvetések az 1ij Prk. kapesin

A kérnyezetvédelmi magdnjogot fogalmi
alkatrészeibél a lex parsimoniae (Ockham
borotvdja) mentén érdemes dsszerakni. A mar
meglévé dogmatikai fogalmakbol 6ssze lehet
dllitani anélkiil, hogy idegennek t(ing alkat-
részeket kellene felhaszndlni. Ez pedig a kor-
nyezetvédelmi magdnjognak a magyar jog-
rendbeli létjogosultsdgdt jelenti.

A kornyezetvédelmi magdnjog fogalma
értelmezhetd tdgan és sziiken is. Tagabb érte-
lemben minden, ami maginjog és a kdrnye-
zettel kapcsolatos, beletartozik a fogalomba.
Sziikebb értelmezésben a kdrnyezetvédelmi
magdnjog a magdntulajdonban 1év6 termé-
szeti értékekkel kapesolatos vagyoni és sze-
mélyi viszonyokat rendezi. Uj polgéri tor-
vénykonyviink a 2:43. §-ban nevesitett sze-
mélyiségi jogok kozott a természet védelmé-
hez és az egészséges kornyezethez val6 jogot
nem emliti. A végiil hatdlyba nem [épett 2009.
évi CXX. torvény 2:77. §-a kimondta, hogy
a személyhez f(iz8d6 jog megsértését jelenti
a természet és az egészséges kornyezet védel-
mére vonatkozd jogszabalyi rendelkezések
megszegése, ha az a tdrsadalom, annak cso-
portjai vagy a személyek életkoriilményeinek
romlasédban kifejez6d6 sérelem bekovetkezé-
sét okozza. Mindazondltal — kiilon a polgdri
torvénykonyvben nem nevesitett személyisé-
gi jogként — a birdsdgi gyakorlat kifejleszthe-
ti. A természet védelmérdl sz4l6 1996. évi LII1.
torvény 81. §-dnak értelmében a 2009. évi
CXX. torvény 2:77. S-dban foglalt jog jelen-
leg is érvényesithetd. Igaz, a természetvédelmi
torvény a nem vagyoni kdrrél szol, miga Ptk.
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szerint ez a sérelemdij volna. A sérelemdijra

valé jogosultsdg megdllapitdsahoz pedig a

jogsértés tényén kiviil tovibbi hatrdny beko-
vetkeztét nem kell bizonyitani. A sérelemdij

mértékéta birésdg dllapitja meg. A természet-
védelmi torvény tgy rendelkezik, hogy a kirt

elsésorban természetben kell megtériteni. Ez

nem vagyoni kdr esetén gyakorlatilag lehetet-
len. Az 4j Ptk. 6:524. S-a értelmében a kart

elsGsorban pénzben kell megtériteni. Tovdb-
bi lényeges kiilonbség, hogy a természetvédel-
mi torvény a Ptk. veszélyes tizemi felelGssé-
géhez utal, mig a 2009. évi CXX. torvény
2:77. §-a a személyekrdl sz616 konyvnek a

személyhez f(iz6d6 jogokrdl sz6lé harmadik

részében taldlhaté.

A koérnyezetvédelmi magdnjogra — mint
tudomdnyra és mint szabalyrendszerre — ép-
pen annyira szitksége van a jogbiztonsigot
keres6 tirsadalomnak, a gazdasdgi szférdnak
ésaz dllamnak, mintkornyezetvédelmi biinte-
t6jogra, kornyezetvédelmi kézigazgatdsi jogra
vagy kornyezetvédelmi alkotmanyjogra.

A kornyezetvédelmi maginjog formdlis
megnevezés nélkiil is jelen volt a magyar jog-
rendben (akdrcsak mas, fejlett orszdgokban).
Ajogteriilet szabélyainak gyakorlati alkalmaz-
hat6séga sokkal fontosabb a jogallami keretek
kozott, mint a tudomanyos konceptualizélds.
Alaptorvényiink zoldjogi megfogalmazésa az
alkotmdnyos magdnjog szintjén is elismeri a
kérnyezetvédelmi maginjog létjogosultsdgit.
Akkor is, ha az egészséges kornyezethez f{iz6-
dé alapjogon (XXI. cikk) és a testi-lelki egész-
séghez fiz6d6 jogon (XX. cikk) tilra kell
tekinteni az alkotmanyos alapok keresésekor.
Példdul az alaptorvény XIII. cikkébe foglalt,
a tulajdonhoz valé jogra stb.

A kornyezetvédelem a tarsas létezés egyik
megnyilvanuldsi formdja. S mintilyen, rende-
zettséget igényel. A tdrsadalmi folyamatok

makroszinten csak akkor lesznek megérthe-
6k és szabdlyozhat6k, ha a mikroszint(i fo-
lyamatokbdl kirajzolédnak a szocidlis okolé-
giai irdnyvonalak. Ehhez id6 kell. Az indivi-
dudlis kornyezetvédelmi bedllitottsdg csak
akkor szabdlyozhat¢ dltaldnos jelleggel, ha a

joghaszndlé egyének kornyezethez viszonyu-
lasa tobbé-kevésbé hasonlé. Természettudo-
ményos vagy filozdfiai, etikai vagy egyéb

médon befolydsolni lehet a tirsadalom egyes

tagjainak kollektiv magatartisit és viszonyu-
last. Ekkor 1éphet a jogalkotds eléterébe a

kornyezetvédelmi kozjog. Szemben az abszo-
lat szerkezettinek nevezhetd kozjoggal, a

kornyezetvédelmi magdnjog elsésorban rela-
tiv szerkezetd jogviszonyokat rendez. (A
személyhez f{iz6d6 jogok abszolit szerkezetd-
ek.) Eza jogi relativizmus f6leg a kontraktualis

szabadsdgbdl, de a kornyezetvédelmi magdn-
jogban még inkdbb a kvizi deliktudlis fele-
18sségbdl ered.

Akormyezetvédelmi magdnjog csak akkor
jut szerephez egy adott jogrenden beliil, haa
kérnyezetvédelem fontossiga mér kozismert
tény. A magintulajdonban 1év$ természeti
értékek védelme a kornyezetvédelem maga-
sabb szintjét jelent. Ezen a szinten a kdrnye-
zetvédelem nyilvdnvalésdgat nem kell a jog-
alkalmazénak megindokolnia. A kérdés az,
hogy az emberi kérnyezet veszélyeztetésével
kért okozét rovid idén beliil reparaciéra le-
het-e késztetni. Ha az emberi kornyezet ve-
szélyeztetésével val6 kdrokozds és a repardcié
kozott kelléen révid id6 telik el, egy toretlen
polgdri jogi joggyakorlat nemcsak a magdn-
jogi érdekeket lesz képes megvédeni, de az
emberi kornyezet veszélyeztetésétd| is vissza-
tarthatja a tdrsadalom tagjait. Ezzel a kornye-
zetvédelmi magdnjog kollektiv hasznossig
tekintetében is felveheti a versenyt a kornye-
zetvédelmi kozjoggal.
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A jogalap nélkiili gazdagodds
mint kotelembeletkeztetd tény

Az 1j polgiri torvénykonyv 6:2. §-dnak (1)
bekezdése értelmében kotelem keletkezhet
— kiilonosen — szerzé6désbdl, karokozasbdl,
személyiségi vagy dologi jog megsértésébél,
egyoldalt jognyilatkozatbdl, értékpapirbdl,
jogalap nélkiili gazdagoddsbol, megbizds
nélkiili tigyvitelbdl és utalé magatartasbol.
Ezen kotelemkeletkeztetd tények koziil a
fentieckben tdrgyaltak mellett ki kell még
emelni a jogalap nélkiili gazdagoddst. Az j
Ptk. 6:577. §-4nak (1) bekezdése értelmében,
aki mdsnak a rovasdra jogalap nélkiil jut va-
gyoni elényhoz, koteles ezt az elényt vissza-
tériteni. A barnamezs beruhdzdsok kapcsan
a nem tisztézott ,részletek” jogalap nélkiili
gazdagoddshoz vezethetnek, amelybdl kéte-
lem keletkezik. A barnamez8s beruhdzdsok
lényege, hogy a kdrnyezeti kdrokkal és esetleg
rendezetlen tulajdoni viszonyokkal terhelt
teriiletet azért vésdrolja meg a vevd alacsony
dron, hogy a problémadk rendezése utdn ma-
gasabb dron adhassa el. Ekkor nem lehet el-
tekinteni a beruhdzds barnamezds jellegétdl.
A jogalap nélkiili gazdagoddsnal ez utobbi
faktort is figyelembe kell venni. Féleg azért,
mert a barnamezds beruhdzésokat professzio-
nélis, profitra torekvd beruhdzok végzik. Ok
pedig az dtlagos polgarndl nagyobb kérnyeze-
ti és gazdasdgi hozzdériéssel, valamint er8sebb
jogérvényesitd kapacitdssal dllnak a kérdéshez.
Jogalap nélkiili gazdagoddsra hivatkozni
természetesen csak akkor lehet, ha nincs més
jogviszony, melynek szabdlyai alapjan a kom-
mutativ igazsdgossig helyredllithaté lenne.
Az Gj Pik. 6:577. S-dnak (2) bekezdése

szerint nem koteles visszatériteni a jogalap

nélkiili gazdagoddst, aki attdl a visszakovete-
1és el6tee felrdhatdan elesett; kivéve, ha sza-

molnia kellett a visszatéritési kotelezettséggel,

vagy attél a visszakovetelés elte elesett; kivé-
ve, ha rosszhiszemtien jutott a gazdagodashoz.

»Lépesohizi” gondolatok

Az j polgdri térvénykonyv és a krnyezetvé-
delem Ssszefliggésrendszere mdr ma dtldtha-
t6 és vildgos. A kornyezetvédelmi maginjog
nem igényelt stlyos valtoztatdsokat. A polgd-
1i jogi alapok eddig is megfelel6en szolgdltdk
a kornyezet védelmét.

A dogmatikai és felel8sségtani valtozasok
nem elsédlegesen a kdrnyezet védelme érde-
kében keriiltek az 0j polgdri torvénykonyv
szovegébe. Mindazondltal szocidlis 5kol6giai
aspektusbdl is megalapozottak. A professzio-
nélis szembendllisok végigkisérték a Ptk.-ko-
difikacié hossza tjét. Ez azonban igy termé-
szetes. Késébbi mddositisok is varhaték, hi-
szen a hazai polgdri jogi jogalkotdsban is ki-
alakult valamiféle kettdsség. Nagyjdbol két,
egymdssal nem ellentétes, de kiilonbozé
polgri jogi jogalkotdi szandék létezik. A 2009.
évi CXX. torvény nem a vdrhatdan hamaro-
san elfogaddsra keriil és még ebben a kor-
médnyzati ciklusban hatdlyba 1ép6 jogalkotéi
szandékot testesitette meg.

A két kiilonbozé jogalkotéi szdndék
mindegyike fontosnak tekinti az objektiv
természeti értékek mellett a szubjektiv termé-
szetd értékek védelmét is. Az, hogy a , kornye-
zet” sz6 hanyszor fordul el a Ptk.-ban, nem
mérvadé. A jogalkoté a kérnyezet védelmét
szolgalhatja expressis verbis koryezetvédelmi
rendelkezésekkel, ugyanakkor a Ptk. szabé-
lyaihoz utalé z6ldjogi normdk ttjdn is lehet
kornyezetvédelmi magdnjogot alkotni.
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szerzidéses feleldsség, szerzddésen kiviili feleldsség, kornyezetvédelmi magdnjog, jogalap nélkiili

gazdagodds, barnamezds berubdzdsok

IRODALOM

Bihari Ott6 (1982): A tulajdonjog alkotmanyjogi kife-
jezddésének problémdi. Jogrudomdnyi Kozlony. 37, s,
338-342.

Harmathy Attila (2000): A polgri jog a szazadfordulén.

Jogrudomdnyi Kozlony. ss, 4, 117-125.

Harmathy Attila (2002): Hungarian Civil Law since
1990. Acta Juridica Hungarica. 43,1-2,1-22. * hup://
akkrt.metapress.com/content/r3165x6430ms316n/
fulltexc.pdf

Harmathy Attila (2010): Jogpolitika — polgdri jog.
Magyar Jog. 57, 12, 705-719.

Paldnkai Tibor (2007): A globdlis dtalakulds kihivdsai

— elkeriilhetSk-e a kataklizmak? Magyar Tidomdny.

167, 2,204~225. * http://www.matud.iif hu/o7feb/16.
heml

Paldnkai Tibor (2009): Nemzet és globalizdcié. Magyar
Tisdomdny. 170, 4, 441—459. * http://www.matud.iif.
hu/2009/09apr/07.htm

Peschka Vilmos (2001): The Removal of Ethical and
Moral Content from Tort Liability. Acta Juridica
Hungarica. 42, 3—4, 133-148.

Vékds Lajos (2011): Torténeti visszapillantds a magyar
maginjog kodifikdcidjara. Jogtudomdnyi Kozliny. 66,
5, 261—268.

Vékés Lajos (2011): Az 0j Pk. nem lesz az ,,6nzés bib-
ligja”. Ugyvédek Lapja. 5o, 1, 2.

592

Kordanyi LaszI6 e Koranyi Frigyes professzor « 1827 —1913

KORANYI FRIGYES PROFESSZOR

1827 —

1913*

Koranyi Lészlé

az MTA doktora

A hazai belgydgyész iskola megteremtSjére
val6 emlékezés aktualitdsit nemcsak az adja,
hogy széz éve halt meg Kordnyi Frigyes (1913),
hanem, hogy azok a célok, az egészségligyet
érinté kérdések, amelyekért egy életen 4t
harcolt, ismét akeudlisak. Kordnyi Frigyes
még medikus volt, amikor 1848-ban az Orvo-
si Tdr 6. szimdban a Szdzat az orvoskar javas-
latkészitd vilasztmdnydhoz cim cikkében a
kovetkez8ket irta: ,Hogy a nép egészségi tigye
tudomdnyosan mivelt orvosok, nem pedig
kuruzslok dltal kezeltessék, s alegszegényebb-
nek is orvos- és gydgyszerészhdz lehetd leg-
konnyebben jutnia lehessen. .. Gondoskod-
nia kell arrdl, hogy a sok firadozas utdn végre
oklevelet nyert orvos a vildgba lépvén biztos
allast és illedelmes életmédot nyerhessen.”
Most mit irna, amikor az egészségligy
megmentését a szegényeket elldtni nem aka-
ré magantSkétdl, a magin egészségiigyi biz-
tositdktdl vdrja mind a kormdny, mind az
ellenzék. Még élt, amikor Eurdpaban az elsék
kozott hazdnkban kialakult a most veszélybe
keriil8, szolidaritds-alapt egészségbiztositds.
Az ipari és gyari alkalmazottaknak betegség
esetén val segélyezésérdl sz6l6 1891. évi XIV.
wrvénycikk megalkotdsdval elkezdddott a

* A cikk szovegének egy véltozata megjelent az Orvosok
Lapja 2013. mérciusi szimdban.

baleset- és betegbiztositis, mely garantdlta a

pénzbeli és természetbeni elldtdsokat. Most

pedig — egy ezt tilté népszavazds eredményé-
nek ellenére — veszélybe kertil a szolidaritds-
alapt egészségbiztosits. Ugyan megvalésult,
hogy ,mivelt” orvosokat képziink, de elveszit-
jiik 6ket, mert azt a bizonyos ,illedelmes

életmédot” nem tudja, vagy nem akarja a

mindenkori kormdny szdmukra biztositani.
Koranyi Frigyes élete azonban {izen a hazdt

elhagydknak is, hisz 1852-ben, amikor kitilt-
jak Bécsbdl és Pestrdl, és Nagykdlloba szdm-
tizik, nem a kiilfoldet, a kénnyebb, jobb

megélhetést valasztotta, hanem a feladatot,
amiért orvos lett.

Koranyi Frigyes — a legtobb éltével foglal-
kozé kozlés szerint 1828-ban Nagykalléban,
Szatmdr megye székhelyén sziiletett, a csalad
birtokdban 1évé ttlevele szerint, amelyet 1850.
sz4m alatt, 1848. november 28-4n 4llitott ki
az Orszdgos Rendéri Hivatal, 1827-ben szii-
letett. Apja, Kordnyi Sebald, j6 nevii, megbe-
csiilt orvos volt, akinek képzettségét t6bb, az
Orvosi Hetilapban megjelent kozleménye
bizonyitja. Kordnyi Frigyes a miskolci, egri
és szatmdri kozépiskolds évek utdn Pestre
kertilt az orvosi egyetemre, ahol hamar kittint
képességével és szorgalmaval. Az akkor még
sebészi pélyara késziil6 medikust Balassa Jd-
nos és asszisztense, Markusovszky Lajos ka-
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rolta fel, a hazai orvoslés fejlédését meghatd-
rozé gytimoélesozd kapesolatuk egy életen dt
megmaradt. 1848 mdrciusdban a didkmozga-
lom egyik vezetGje, tagja a Pozsonyba utazd

didkkiild6ttségnek, amelyben a tandrokat
Balassa képviseli. A hadi eseményeknek aktiv
résztvevdje, bir még medikus, Balassa javas-
latdval el6bb Perczel Mér seregében volt orvos,
majd Balassa mellett a pesti honvédkérhaz-
ban dolgozott, végiil a szegedi 104. zdszldalj

f6orvosa lett. Diplomdjdt
18s1-ben Pesten kapta meg,
majd Bécsbe kertilt miitsno-
vendéknek, de 1852-ben ki-
tilgjdk a vdrosbol és Pestrdl is.
A hazai belgyégyészat szeren-
cséjére sebészi pélydja meg-
szakad, Nagykalloba szimiiz-
ve megkezdte vidéki gyakor-
latde, és kozvetlen kapcsolat-
ba keriilt a hazai kdzegészség-
tiggyel. Rovid id§ alatt a vi-
dék legkeresettebb orvosa lett,
1861-ben mdr Szabolcs vAr-
megye fGorvosa. A bécsi és pesti reformorvo-
sokkal tovdbbra is szoros kapcsolatot tartott,
szakképzése érdekében 1854—58 kozott
Markusovszkyval, Hirschler Igndccal, Torok
Jozseflel tobbszor ldtogattdk a prégai, berlini,
prizsi, londoni egyetemeket, és hallgattdk a

korszak legnevesebb tudésainak eléaddsait.
Utitdrsai 1857-ben megalapitjak az Orvosi

Hetilapot, melynek kezdettél a munkatdrsa

lett. Fvenkénti utazésai lehet6vé tették, hogy
érintkezésben maradjon a rohamosan fejl6dé
orvostudomdnnyal és képviselSivel. A Sza-
bolcsban, késébb Bihar, Zemplén, Szatmdr,
Ung és Sziligy megyékben végzett gyakorlati

munka nemcsak lehetévé tette, hogy az or-
vostudomany minden dgdval foglalkozzék, de

megismerte a régié Oridsi egészségligyi prob-

1émdit is, a tuberkuldzis pusztitdsit, a népes-
ségesokkenést okozé csecsemdhalalozdst, a
jarvanyokat, az orvosok és szakképzett szii-
lészndk hidnydt. Megszervezte a nagykélli
jarvanykérhdzat, mely késébb a Szabolcs
varmegyei kérhaz lett. 1860-ban elvette Bénis
Malvint, a szabadsdgharc kormanybiztosdnak,
Bénis Sdmuelnek ldnydt. 1861-ben végre meg-
kapta az engedélyt, hogy Pestre menjen, és
elmélyitse meglévd kapcsolatdt Balasséval és
a kortilotte gytilekezd refor-
merekkel. 1864 idegkértan-
bdl magdntandri képesitést
szerzett, el6bb a tifusz-fidk-
kérhdz, 1865-ben a Rékus
Kérhdz idegosztalydnak veze-
t6je, majd 1866. jalius 26-dn
a gyakorlati orvostan és a se-
bészek részére az orvosi kér-
tan rendes nyilvdnos tandra
lett, és elindult a hazai kor-
szer(i belgydgydszati ellds és
oktatds, a ,belgydgydszati is-
kola” fejlédése.

A kiegyezést kovetd kedvezd viszonyok
kozott a nemzeti liberalizmus orvos reforme-
rei Balassa, Markusovszky, Kordnyi vezetésé-
vel megteremtették a magyar nyelvii oktatdst,
az egyetem autonémidjdt, 1872-ben egysége-
sitették az orvosképzést; megsziiletetett az
egyetemi szabdlyrendelet, az egyetemes or-
vosdoktori szigorlati rend. 1878-t6l mér csak
egy orvosi diploma létezett, az ,egyetemes
orvosi tudomdanyok doktora” cimdi.

Bar6 Eotvos Jézsefnek, a kozoktatdsi tdr-
ca vezetjének tdmogatdsdval Kordnyi Fri-
gyesnek és a mellé csoportosulé professzorok-
nak, Békay Janosnak, Fodor Jézsefnek, H6-
gyes Endrének, Lumniczer Sdndornak ko-
szonhetéen mdr 1868-ban megindul az or-
vosegyetem mdig egyediildllé modernizdldsa,
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fejlesztése, 4j épiiletek tervezése. Ebben a
munkaban el6bb Markusovszy Lajos, majd
Trefort Agoston jelentette a kézponti timoga-
tdst. Kordnyi Frigyes vildgszinvonala j Bel-
gyogydszati Klinikdja 1880-ban nyilt meg a
Szentkiraly utca és Ull6i tt sarkan. Itt hasz-
ndltak el8szor rontgent, ,fizikai kémiai” labor
és bakteriolgia mikodott, a vesefunkeidk,
a vérkeringés élet- és kortandval foglalkozé
kutatdsok folytak, és mindenekel6tt itt ala-
kult ki a modern hazai belgyégyaszat oktatd
és gy6gyité miihelye, a Kordnyi-iskola, ahol
az orvostanhallgatékat és az Gjonnan meg-
szervezett gyakornoki rendszer orvosait, az G
belgyégyasz-generdciot képezték.

Koranyi Frigyes kordnak meghatdrozd
tudésa is volt, az elsé magyar orvos, akinek
tudomdnyos mitkodése felkeltette a kiilfold
érdekldését. Kordban egyediildllé volt tsbb
mint 190 megjelent publikaci6javal. Szimos
kiilfsldi tudomdnyos tirsasdg tagja volt,
kiilfoldon megjelend, korszakot meghatiro-
26 kézikonyvekben fejezetek irdja (Franciscus
J. Pitha és Theodor Billroth 4ltal szerkesztett
kézikonyvben a lépfene és ,takonykér” feje-
zeteit, az Albrecht Eulenburg-féle Real Ency-
clopddie der gesamten Heilleunde-ben a tidébe-
tegségek fejezetét irta, majd Bokay Arpaddal
és Kéthly Kérollyal a hatkétetes magyar bel-
gyogydszatot), a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia tagja. Tudomdnyos munkdjdnak
eredményeit a XXI. szdzadbdl visszatekintve
nehéz a megfelelé helyre tenni. A nevéhez
kot6dé mellkasi kopogtatdsi jegyet, a Kord-
nyi—Grocco-hdromszoget még ismerik a
medikusok, de mar nem biztos, hogy ki is
tudjik kopogtatni, arrél nem is beszélve, hogy
megjelent irdsai egy részének a cimét sem
értik. Ki tudja ma mdr, hogy mi a bujasenyv,
a hélyagesds tiid6légdag, az idiilt agyvizkor,
a fliggér billentyd, a pokolvar, a H derme, a

jaborandi, a mdjburkony kér, a rostonyds
tiid6lob vagy a mocsdrgerji?

A belgydgydszati iskola megteremtésén
tdl, a szervezési, kozegészségiigyi tevékenysé-
ge az, ami igazdn maradandé és hazdnk je-
lenlegi egészségiigyi allapotdt és intézménye-
it is érintd érdeme. ,Magyarorszdgon a tu-
berkulézis elleni kiizdelemnek 6 volt megin-
ditéja és leglelkesebb bajnoka maradt utolsé
leheletéig” mondta réla Miiller Kdlman a
Budapesti Kirdlyi Orvosegyesiilet nagygyt-
lésén. Faradhatatlan szervezéi munkdja ered-
ménye volt az Erzsébet kirdlyné Szanatérium

— mai Orszégos Kordnyi Tbc és Pulmonolé-
giai Intézet — megnyitdsa 1901. november
10-¢én Budakeszin, a viros dltal adomdnyozott
telken. Haldlakor az orszdgban mér hdrom
nagy szanat6rium, harminchét tuberkulézis
ellen kiizdé egyesiilet és kb. hetven tiid6be-
teg-gondozdébdl dllé halézat mikodse.
Oridsi érdeme volt, hogy nemcsak felismerte
a tiid6vész pusztitdst, hanem azt is, ,,hogy a
lasst késziil6dés ideje lejart, minden factornak
vallvetve kell kézrem(ikdni a gyors segités-
ben” és ennek megfelelden cselekedett, el6add-
sokat tartott, tanulmdnyokat kozolt A #idé-
vész tdrsadalmi jelentdségé-r6l, A tiddvész elle-
ni kiizdelemrél. 1898-ban megalakul a Sana-
torium-Egyesiilet, majd a budapesti szegény
sorsti tiidébetegek szanatériumi egyesiilete.
Kordnyi a legszegényebbek szanatériumi el-
latisira Betegsegélyez6-alapot hozott létre,
felismerte, hogy a tbc ellen eredményesen
kiizdeni csak kdzpontositott formdban lehet,
szervezésével létrejon a Tuberkul6zis Elleni
Kiizdelem Orszdgos és Kozponti Bizottsdga.

Még Balassa megbizisibdl és kozremd-
kodésével Jendrassik Jendvel és Markusov-
szkyval kidolgozzdk az ugyan més néven, de
ma is létez8 Orszdgos Kozegészségiigyi Ta-
nécs tervezetét, mely hamarosan megalakult,
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és a legfelsdbb egészségiigyi forumként ma-
kodott. El6bb a tandcs alelnoke, majd 1879-
ig elndke volt, amikor is az Igazsigiigyi Or-
vosi Tandcs elndkévé nevezték ki.

A r6la sz6l6 megemlékezések egybehang-
z6an dllitjdk, hogy nemcsak iskolateremtd
oktaté, korszakot meghatdrozé tudds, de
orszagos tekintélyti gy6gyité is volt. Ot ke-
reste, hozzd akart eljutni egyardnt a gazdag és
a szegény beteg, és egyforma elldtisban része-
siiltek. Nem volt hal4tlan a tirsadalom sem,
nemcsak nagytekintély(i és népszerti orvos
volt, de elismert is, a Magyar Tudomédnyos
Akadémia rendes tagjavd valasztottak, mun-

kdja elismeréseként a kirdlytdl bardi cimet
kapott, és a Felshdz tagja lett.

Szerencséje az orszdgnak, hogy a nemzeti
liberalizmus virdgkordban az egészségligynek
olyan alakjai, val6ban nemzeti érzelmi szak-
értdi voltak, mint a Kordnyi-, Balassa-, Mar-
kusovszky-vezette reformértelmiségiek, és a
hatalmat is E6tvosok, Trefortok képviselték,
akik a szakmdt kérdezték meg, miel6tt az
egészségiigy és az oktatds még napjainkig is
haté 4talakitdsiba kezdtek volna.

Kulcsszavak: Kordnyi Frigyes, orvosegyetem,
Belgydgydszati Klinika, tbe

Hadlaczky Gyula ¢ Kromoszémakutatas...

KROMOSZOMAKUTATAS
SZUBJEKTIV EMLEKKEPEK —
TUDOMANYOS TENYEK

Hadlaczky Gyulat

az MTA dokrora, tudomdnyos tandcsadd,
MTA Szegedi Biol6giai Kutatdkézpont, Genetikai Intézet

A Szegedi Bioldgiai Kozpont Genetikai Inté-
zetében a kromoszémakutatds kezdetei a
Belea Adonisz vezette Biza Evoltciégenetikai
Csoporthoz kothetdk. Val6s és feltételezett
buizadsok véltozatos keresztezésébdl szdrmazd
hibridek tulajdonsagai alapjan tervezték meg-
fejteni a termesztett bliza — abban az idében
még ismeretlen — szdrmazdsit. Nyilvinval6
volt, hogy megbizhaté eredményekhez el-
engedhetetlen a sziil6k és hibridek citogene-
tikai vizsgalata, ami gyakorlatilag kromoszé-
maszdmok megéllapitisdt és a kromoszéma-
morfoldgia alapjan t6rténd kariotipus-vizsgd-
latokat jelentette.

Ez id§ tdjt Magyarorszdgon a citogeneti-
ka nem volt része az egyetemi tananyagnak,
a genetikai, sejtbiolégiai tankonyvek is jésze-
rével csak rajzolt képeken keresztiil mutattak
be a kromoszémdkat. Igy torténhetett, hogy
egy dundntili mezégazdasdgi termeldszovet-
kezet frissen végzett agrirmérndk fédllatte-
nyésztSje, Hadlaczky Gyula kapott meghi-
vast, hogy legyen a Biza Evolticiégenetikai
Csoport ,.kromoszémanéz8” tudomdnyos
segédmunkatdrsa. A némileg szokatlan meg-
hivds magyarizata az volt, hogy Hadlaczky
Gyula 1972-ben egyetemi hallgatéként az
Orszagos Didkkori Konferencidn novényi

kromoszémdk vizsgalatardl sz6l6 dolgozaté-
val az MTA elsé dijét nyerte, és erre valaki,
valamilyen Gton-médon emlékezett.
1973-ban megkezdédott a buza, biza faj-
hibridek és egyéb fiifélék nagyiizemi kromo-
szémaszamoldsa. Tobb szdz csiranovény tobb
ezer gyokércstics-prepardtumdnak monoton
vizsgalatiba szomorodva, egy kés6 esti beszél-
getés csillantotta meg a ,menekiilés” halvany
esélyét. Dudits Dénes, a Genetikai Intézet
fiatal munkatdrsa vetette fel: ,van valami
C-sdv festés (a kromoszémdk heterokromati-
kus régidinak erds, savszer(i festddése), amivel
elkiilonithetdk az egyes kromoszémak, ki
kéne prébalni, hitha igaz!” Néhany hénapos
probalkozas utdn sikertilt a médszert adaptdl-
ni a gabonafélék kromoszoémdira, és a tritiké-
léban (btiza-rozs hibrid) C-sdv festéssel egyér-
telmiien azonositani az egyes rozskromoszé-
médkat. Ezt kovette a biiza evolucidgenetikai
vizsgilatokban val6 alkalmazdsa. A termesz-
tett hexaploid buiza (42 kromoszémds) egyik
feltételezett se, a kecskebiiza (14 kromoszé-
més) kromoszémdinak C-sdv-festése alapjan
kizdrhaté volt, hogy e faj hozzdjarult a ter-
mesztett biiza kialakuldsahoz. Ez az eredmény
volt az SZBK els6, nemzetkozi folySiratban
megjelent, kromoszéma targyt kézleménye.
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Itt érdemes egy rovid kitérét tenni. 1974-
et frunk, a Genetikai Intézet kutatéi szinte
valamennyien harminc év alatti kezd6k, egy

,Csapat”. A kromoszémédk sikeres C-sdv-fes-
tésének nem volt eléfeltétele a hibdtlan angol-
tudds. Igy oreént, hogy a szedett-vedett, hi-
bakedl hemzsegd angol mondatokbdl 6ssze-
eszkabdlt kecskebtiza-kromoszémas cikket
Raské Istvan orvos, emlés-sejtgenetikus tette

»szalonképess¢”, gyakorlatilag & irta meg. Ak-
koriban a , kszonetnyilvanitis” még nem volt
dltalinos részitk a tudomdnyos kozlemények-
nek, gy a torténetet csak az emlékezet &rzi.

A C-sdv-festéses kutatisok korondja a
kukoricahibridek kromoszémavizsglatinak
eredménye volt. Sikertilt bizonyitani, hogy a
kukoricavonalak kromoszémdinak hetero-
kromatikus mintdzata (C-siv) egyszer(i
mendeli 6roklésmenetet mutat, kukoricahib-
ridekben a nagysziil6i kromoszémak is azo-
nosithatdk (7. dbra). Nyilvanval6va vélt, hogy
némi moédositdssal a kromoszémdk C-sdv-
festése adaptdlhaté a novényvildg mintegy

négyszdzezer leirt fajira, és ez ,életfogytig
tarté megélhetést” biztosithat. A biza evola-
cibégenetikai csoporthoz kototség feloldass-
val, amely a Genetikai Intézet akkori igazga-
téjdnak, Alfoldi Lajosnak volt kdszonhetd,
lehet6vé vélt valami 4j irdny keresése. Meg-
kezd8dott a , kalandozdsok” kora.

Az 1970-es évek elsd fele a molekuldris
genetika ésa protoplaszt (sejtfalukedl megfosz-
tott névényi és baktériumsejtek) korszakanak
nyitdnya volt a viligban és az intézetben is. A
baktériumsejtek protoplasztdldsa, fuzidja,
regenerdldsa baktériummd, névényi proto-
plasztok-sejtek regenerdldsa teljes novényekké,
szomatikus faj- é nemzetséghibridek eléal-
litdsa, novényi protoplasztok fizidja dllati
sejtekkel (2. dbra) citoldgiai kincsesbdnya volt.

Lehetéségetadottaz elérhetd vizsgaloméd-
szerek megtanuldsdra, és minden, ami fény-
mikroszkdppal, transzmisszids vagy pésztizé
elektronmikroszképpal nézhetd-ldthat6 vol,
annak a vizsgilata megtortént. A Raské Ist-

van vezetésével dolgozé emlds szomatikus

GK2xGK4xPEM

wan

GK2xGK4

b
ats
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I dbra » A sziil6i (piros, zold és kék) és nagysziil6i kromoszémak (piros és zold)
azonositdsa kukoricahibridekben a heterokromatikus mintézat alapjan
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2. dbra » N6vényi protoplaszt (NP) és eml6s-
sejt (ES) osszeolvaddsanak pdsztdzé elektron-

mikroszképos képe

sejtgenetikai csoport sejthibridizdciés kisér-
letei, az eml6ssejtek kromoszémadinak kony-
nyebb ,kezelhetSsége”, az intézeten beliili
egytittgondolkozds-egytittdolgozds természe-
tessége és az amerikai Ernest J. DuPraw le-
nyligozd elektronmikroszképos kromoszé-
maképei alapvetden megyvaltoztattdk a kro-
moszémakutatisok irdnydt. A napi feladato-
kon tdl, a DuPraw-féle whole-mount elektron-

mikroszképos technika autodidakea elsajdti-

3. dbra * Emberi kromoszdmék elektronmik-
roszképos képe

tésa (3. dbra) és a Raské-csoport 6nzetlen
sejtforrdsa lehetGséget adott az eml6ssejek
kromoszémdinak legmodernebb eszkézokkel
orténd vizsgalatdra.

A nemzetkézi kromoszémakutatds nagy
szenzécidja a 70-es évek végén a ,kromoszd-
ma viz -elmélet (scaffold model) megsziile-
tése és kisérletes bemutatdsa volt. Az Egyesiilt
Allamokban Kenneth W, Adolph, James R.
Paulson és Ulrich K. Laemmli Ce//- és PNAS-
(Proceedings of the National Academy of Sci-
ences of the USA) cikkekben kozoleék, hogy
a kromoszomdk ,végsd” szerkezeti eleme
(részleges fehérjétenités és DNdz-kezelés utdn)
egy folytonos fehérjevdz, amely mentén a
DNS hatalmas hurkokba szervezédik. Egy
Wellcome Trust 8sztondijnak készonhetden,
az edinburgh-i MRC Klinikai és Populdciés
Citogenetikai Intézetben eltoltott egy év alatt
sikertilt kisérletesen bizonyitani, hogy a rész-
legesen fehérjétenitett és DNS-mentesitett
kromoszémék elektronmikroszkdpos felvé-
telein lathaté folytonos fehérjevéz val6jaban
kiilondllé fehérjerészecskék mesterségesen

eléidézett aggregicidja (4. dbra).

4. dbra * Kinai horeség kromoszémajanak

elektronmikroszkdépos képe a kromoszémafe-

hérjék részleges eltdvolitdsa utdn. A legvégsé

felismerhetd strukttra a centromer, a kromo-

szémakarokat a fehérjerészecskék eltérd si-
rlisége rajzolja ki.
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Tehat, ha létezik egy folytonos kromoszd-
maviz, akkor annak feltétlen tartozékai a bi-
zonyos szerkezeti szereppel biré DNS-szaka-
szok. Nemzetkozi szinten, néhdny hasonlé
kovetkeztetésre juté kutatd kivételével, a
vazmodell ,rajongdi tibora” nem fogadta
kitord lelkesedéssel az eredményeket leird
kozleményeket. Ennél fontosabb azonban,
hogy ezck az eredmények alapoztdk meg a
Biokémiai Intézet kitlind biokémikusaval,
Udvardy Andorral (aki kromatinszerkezeti
munkdi alapjdn ,,vézmodell-szkeptikus®) a
mdig tartd egytittmiikodést és bardtsdgot.

A 8o-as évek elején a kutaték meghataro-
zott forint ,fejpénzzel” és évi 9o amerikai
dolldr ,.import-vegyes” (egy évvel el6re meg-
rendelt devizds visarldsokra fordithaté) ell4t-
mdnnyal rendelkeztek. A skéciai intézet
ajandéka (mintegy 3000 font értékii vegyszer
és eszkoz) kivételes lehetSséget adott a kro-
moszémaszerkezeti munkdk folytatdsara.

Az egyt6s kromoszéma-csapat stdtusz-
problémak miatt egy takariténének dlcizott
technikussal és két novényi szovettenyészts

yvendégmunkdssal” megerésddve nemzetks-
zi szinten is egyediilallé eredményeket ért el.
Kidolgoztik a névényi kromoszémak és sejt-
magok tomegizolalasat, és a novényi kromo-
sz6mék biokémiai, immunolégiai és szerke-
zetvizsgalatdval igazoltdk, hogy a novényi és
4llati kromoszémadk alapvetd felépitése azonos.

A kromoszémaszerkezeti vizsgalatokbdl
kideriilt, hogy a kromoszémék fokozatos le-
épitése (fehérje- és DNS-kivonds) sordn a
legvégsd szerkezeti elem a centromer. A cent-
romer felépitésében t6bb konzervilt fehérje
is részt vesz, amelyek ellen specifikus ellen-
anyagok taldlhat6k bizonyos autoimmun
betegek vérszéruméban. Erre alapozva sziiletett
meg 1985-ben annak a kisérleti programnak
a gondolata, amelynek célja az eml8s mester-
séges kromoszéma elédllitdsa volt (5. dbra).

1986-1990 Kutatési terv

Eromoszimaszerkezet

Az elmilt 6t év sordn létrehozmott humidn autoellenanyag bank és

a jelenleg tesztelés alatt A1l1lé monoklondlis elienanyagok segitségével

izolédlni kivénjuk a kromoszdémaszerkezet kialakulédsdban

szerepet jJatszé fehérjéket illetve a megfeleld DNS szakaszokat.

Ezmen tisztitott makromolekulédkkal in vitro modellarhatf a srer-

kezot kizleakuldie ds mogdllapithatélh a Iromoszdmu szerkezeti sseir=

venddés tiérvimysmeriledgel, /OTHA pilyduat/

A meglévi comiromeron spscifikus ellonanysgok segltségével mosgki-

gérel jilk a humén centromeron lsoldlisit, Imelédlt /kibmozott/

vontrowarcen /eentromerilus DNS/ felhaswnéliséval nagy valésziniie

ségzel léitrehorhatéik mestersdges kromosnéméik amelyak a kromoszd-

maszerkemet &8 Tunkold meglesmerésém tul lohetleéget adnak a géndtvitel

egy merdben ¢j Gtjénak kidpitésére. OKFT Biol.ilapkut, Pélyasat/

5. dbra * A mesterségeskromoszéma-program induldsa 1985-ben
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6. dbra ® Az eml6skromoszomak nem véletlenszerti elrendezdésének bizonyitdsa nem oszt6dé
emldssejtek magjdban, centromer elleni ellenanyagfestéssel. A kromoszémak elhelyezkedését
a centromerek mutatjék.

Az elképzelés lényege az, hogy a humdan
0szt6dé sejttenyészetbdl izoldlt kromoszémak
részleges fehérjédenitése és DNéz-kezelése
utdn anticentromer ellenanyagokkal elvileg
kinyerheték a centromerikus szakaszok, illet-
ve az azokba zdrt centromerikus DNS. E
DNS-szakaszok klénozdsdval vagy ezeket
prébaként hasznélva, humdn DNS-bankbdl
orténd izolldssal nagy mennyiségii centro-
mer-DNS dllithaté el6. A centromer-DNS-t
akromoszémamiikodés szitkséges elemeivel
(replikdcids szakasz, telomer, jelz8gén) Ossze-
épitve és emldssejtekbe juttatva esély van j
kromoszémék létrehozasira.

Tobb széz magyar és svédorszdgi autoim-
mun beteg szérumdnak vizsgilata sordn sike-

riilt egy olyan nagytisztasigu specifikus an-
ticentromer-savét taldlni, amelyben ot kii-
16nboz8 centromer-fehérje elleni antitestek
taldlhatdk (Idsd a 6., 7. és 8. dbrikat).

Az anti-centromer szérum elsd felhasznd-
lasa annak a kisérletes bizonyitdsa volt, hogy
az eml6sok testi sejjeinek magjaban a kro-
moszémédk nem véletlenszertien, hanem
meghatdrozott rendben helyezkednek el. Az
anyai és apai homoldg kromoszémak parba
rendez8désén il a nem homolég kromoszé-
mék tiikdrszimmetridt mutaté csoportokat
alkotnak (6. dbra). A kromoszémdk nem
véletlenszer(i elrendezédése — ennck a génex-
pressziéval, a genom miikddésével kapesola-
tos Osszefliggése — ma mdr tankdnyvi adat.
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7. dbra * Ujonnan képzédatr minikromoszéma floureszcens mikroszképos képe. Balrél jobb-
ra: a beépiilt DNS kimutatdsa hibridizdciéval, a centromerek kimutatdsa centromer immun-
festéssel, a kromoszémak DNS-festése propidium-jodiddal tortént.

A Raské-csoport sejttenyésztd infrastruk-
tardjan ,éléskodve” és DNS-munkakban
jértas munkatdrsa, Burg Kornél tuddsat hasz-
nélva hosszas prébélkozds és kudarcok soro-
zata utdn sikeriilt haszndlhaté mennyiségli
anti-centromer szérummal kitisztitott DNS-t
elédllitani. E DNS szolgdle prébaként egy
feltételezett centromerikus DNS kihaldsza-
sdra egy human DNS-kényvtdrbél. Bakterio-
fég-, szigetel§” DNS-szakaszok és egy szelek-
talhaté jelzdgénnel toreént Osszeépités utdn

megkezdédtek a DNS-beviteli kisérletek.

1989 végén megsziilettek azok a sejtvonalak,
amelyekben a bevitt DNS-bél felépiilt dj
centromerek, illetve 5nallé minikromoszémék
képzddek (7. dbra). A jelenség ismételhetdnek
bizonyult, é hamarosan a minikromoszomak
méretét tobbszorosen meghaladd, Gj kromo-
szomét hordozé sejtvonalakat is sikertiilt
elédllitani olyan DNS bevitelével is, amely
nem tartalmazott feltételezett centromerikus
DNS-t (8. dbra). Nyilvinvaléva vdlt, hogy a
centromer- és kromoszémaképzédés nem a

bevitt DNS specifikus bézissorrendjétdl fiigg.

8. dbra * Bakteriofig DNS bevitelével létrejott 4j kromoszéma (v). Bal oldalon: fluoreszcens
DNS-hibridizicié az 4j kromoszémdn bakteriofig DNS-sel, jobb oldalon: a centromerek

kimutatdsa centromer immunfestéssel.
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Ezt az idészakot a toretlen lelkesedés és a
pénzhidny jellemezte. A napi talélésért foly6
kiizdelemben és a minikromoszéma megszii-
letésében dontd szerepe volt az SZBK akko-
1i f6igazgatdjanak, Keszthelyi Lajosnak. Fizi-
kus-biofizikusként a mesterségeskromoszd-
ma-program kezdetété dllandé érdeklédéssel
kovette a munkd, és az inség iddszakiban
személyes kozbenjdrdsira — palydzaton kiviil
kapott — mintegy kétmillié forint OMFB-

,segély” biztositotta a talélést. Az els6 eredmé-
nyek kozlése (két PNAS-cikk) jelentds
nemzetkozi érdeklédést véltott ki. A kozlést
és a tovdbbi munkdk pénziigyi hartterét a

centromer

telomer < :

eukromatin szatellit DNS
a génekkel

riboszomdlis
DNS (rDNS)

~+ azidegen,DNS” 2
: beépiilése :
a kromoszémaba

szerencse és a személyes kapcsolatok hatdroz-
tdk meg. 1989-ben két amerikai professzor
(egyikiik Szalay Aladar, az SZBK Novény-
élettani Intézetébdl a 70-es években , kiilfold-
re szakadt” hazdnkfia), hasznosithaté alapku-
tatdsi eredményekre ,,vadiszva” az SZBK-ban
tigy vélte, hogy ez a minikromoszéma egyike
a lehetséges értékesithetd eredményeknek.
Szalay Aladar kapcsolatai révén a kanadai
Alberta tartomdnyi kormany kutatdstimoga-
tdsa, majd egy amerikai éridsvallalat biztosi-
totta a kutatdsok részbeni finanszirozasit, a
kutatdsi eredmények szabadalmaztatdsi
koltségeit az esetleges, jovébeni szabadalmak

r)
g > telomer

nagyléptékl megsokszorozddas,
a dicentrikus kromoszdma kialakuldsa

a dicentrikus kromoszéma térése

| |
—— 1" T

6ndll6, szatellit DNS-alapu mesterséges kromoszéma

9. dbra ® Az Gj kromoszémék képzddésének 1épései
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hasznositasi jogdért cserébe. Itthon, 1991-ben,
az akkori foldmiveléstigyi miniszterrel mint
tdrspalyazéval elnyert hdroméves OMFB-pé-
lyazat keretében mintegy hiszmillié forint
biztositotta a tovibbi munka pénziigyi hatte-
rét. gy az amerikai é az OMFB kutatési
tdmogatds révén az elkdvetkezd négy-6t év
anyagi biztonséga lehet6vé tette az aprélékos
kisérleti munkdt, amelynek eredményeként
— elsésorban egy nagyméretdi, egérsejtekben
elédllitott 4j kromoszéma révén — kideriile,
hogy a kromoszémaképzddés egy, a sejt
meghatdrozott kromoszémadinak centromer-
kozeli szakaszdba épiilt ,.idegen” DNS dltal
el6idézett megsokszorozddds eredménye (9.
dbra). Az Gjonnan képzédd kromoszémak
tehdt az él6 sejtben tortént beavatkozas ered-
ményei. A stabil fennmaraddsukhoz és ma-
kodésiikhoz sziikséges elemeket a ,,természe-
tes” kromoszémak meghatdrozott szakaszai-
nak megsokszorozédasa révén ,szerzik” meg,
DNS-6sszetételitk kevésbé komplex, els6sor-
ban ismétlédé, azonos bazissorrend(i szaka-
szokbdl épiilnek fel, igy jelentdsen eltérnek
a természetes’ kromoszémdaktdl. Ez a tény,
és az, hogy az Gjonnan képzédott ,,mestersé-

10. dbra * Balrdl jobbra: a mesterséges kromoszéma heterokromatin kimutatdsara szolgdlé fes-
téssel, a megsokszorozddsi egységek hatdrdn taldlhaté ,idegen” DNS-szakaszok kimutatdsa
DNS-hibridizaciéval (9. dbra), DNS-hibridizdci6 szatellit DNS-sel, az ismétl6d6 egységeken

beliil az ellentétes lefutasa DNS-szdlak kimutatisa brémdezoxiuridin immunfestéssel, illetve
specidlis Giemsa-festéssel.

ges” kromoszémdk genetikai tartalma — a
tandem ismétl6d6 riboszomalis RNS-gének-
w0l eltekintve — kizdrélag a kiviilrdl bevitt
génekre korldtozddik, indokolja a ,mestersé-
ges” jelzbt.

A centromerkozeli szakaszok dontéen
heterokromatinbdl (erésen ,becsomagolt”,
géneket nem hordozé, ismét8dé, un. szatel-
lit DNS-szakaszok) épiilnek fel, igy az Gjon-
nan képzédott kromoszémak alapanyaga is
f8ként szatellit DNS (0. dbra).

Ebbdl a tulajdonsigukbdl adédéan a sza-
tellit DNS-alapt mesterséges kromoszémdk
(SATAC) gyakorlatilag 100%-os tisztasdgban
elvalaszthaték a , természetes” kromoszémak-
6l kettds, 1ézervezérlésti aramlasos citometrid-
val (11. dbra).

Erre az id6szakra esett, hogy az amerikai
tdmogatds (a mesterséges kromoszémdktdl
fliggetlen okok miatt) megsz(int, viszont a
munka folytatdsit célzd, nagy ivii négyéves
kutatdsi palydzatra, a munkatervet valtozatla-
nul hagyva, az OTKA megadta a kért kutatd-
si timogatds 5%-dt, azaz évi 200 ooo Fr-ot. A
teljes pélydzati 6sszeg éppen fedezte annak a
két kézleménynek a publikdciés koltségeit,

([
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11. dbra » A szatellit DNS-alapti mesterséges kromoszomdk tisztitdsa citometridval. A képen

minden pont egy-egy kromoszémdt jeldl, az Ri jel teriiletrdl gytjtote kromoszémék a 1o.

dbrdn bemutatott nagyméret(i mesterséges kromoszémdnak felelnek meg; az R2 jeld tertilet-

16l gytijtote kromoszémék a hdrom isméd8dé egységbdl 4ll6, kismérettt szatellict DNS-alapt
mesterséges kromoszomakat jelentik.

amelyek a szatellit DNS-alapti mesterséges
kromoszémék prototipusinak leirdsat, illetve
akromoszémaképzédés alapvetd folyamatai-
nak tisztdzasit és ezdltal az ismételhetd kro-
moszémaépités médszerének kidolgozdsit
iredk le.

It Gjra érdemes egy rovid kitérét tenni,
ami ravildgit az esélyegyenlSségre és a globd-
lis tudomdny geografiai és etikai fehér foltja-
ira. A fent emlitett két kdzlemény kéeségkiviil
az elsé kozlése volt az emlés mesterséges
kromoszémdk ismételhetd eléallitdsinak.
Egy évvel késébb az Egyesiile Allamokban
megjelent mesterséges kromoszéma eléallitd-
sit leir kozleményt a média jelentds csin-
nadrattdval mint viligels6 felfedezést tinne-
pelte. Joggal, hiszen a szerzék emlitést sem
tettek az Sket megel6z6 négy, Magyarorszdg-
16l szdrmazé munkdrél. A dolog pikantérid-
ja, hogy az amerikai szerz6k, a tudomdnyos
kozleményiik megjelenésével egy id6ben
benyjtott szabadalmukban oldalakon ke-
resztiil probaljak bizonygatni, hogy eljarisuk
kiilonbozik a négy szegedi kézleményben
lefrtakeol.

A pénztelenségbdl fakadé lét-nemlée di-
lemma felolddsa Kanaddbdl érkezett. A mes-
terséges kromoszémak ismételt eldllitasae,
illetve a mesterségeskromoszéma-tisztitds
eredményeit ismerve, egy kanadai tizletember
1995 végén bejegyeztette a vancouveri szék-
helyti Chromos Molecular Systems nevii
biotechnolégiai villalatot, amely a szatellit
DNS-alapti mesterséges kromoszémak bio-
technolégiai alkalmazasét, a SATAC-techno-
l6gia kifejlesztését tlizte ki célul. A Chromos
1996-ban kizdr6lagos hasznositési licencszer-
z8dést koot a Szegedi Bioldgiai Kézponttal,
és hosszti tavi kutatdsi szerzddést irt ald az
SZBK Genetikai Intézetével. E szerzédések
keretében villalta az évi rendszeres kutatdsi
tdmogatds biztositasdt, a kutatdsi eredmények
szabadalmaztatdsi koltségét, a technoldgia
majdani hasznositdsdbdl szdrmazé bevételek-
bél — a nemzetkdzi normaknak megfelels —
jogdij fizetését. A Chromos létrehozta sajit
kutaté-fejlesztd laboratériumd, és 1997-ben
megkezdddott a kozos kutatémunka és tech-
noldgiafejlesztés. Ennek f6bb eredményei a
koévetkezdk voltak:
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12. dbra * Emberi mesterséges kromoszéma
prototipus (*) természetes tdrsai kozott DNS-
hibridiz4cié human szatellit DNS-sel (z6ld
és piros), illetve centromer immunfestés (ket-
t8s, vildgos pottyok), a kromoszomdk kék szinét
egy DNS-specifikus fluoreszcens festék adja.

* a mesterséges kromoszémdk ipari méretek-
ben torténd tisztitasa,

e Jhasznos” géneket hordozd mesterséges
kromoszémak el6allitdsa,

* humdn szatellit- DNS-alapti mesterséges
kromoszéma prototipusdnak eléallitdsa
(12. dbra),

* genetikailag médositott dllat elédllitisa
tisztitott mesterséges kromoszémaval (z3.
dbra),

* genetikailag médositott dllat elédllitisa
szovetspecifikus génkifejezddést biztositd
tisztitott mesterséges kromoszéméval,

* lipidekbe csomagolt tisztitott mesterséges
kromoszémék bevitele célsejtekbe,
* feltlthetd, mesterséges kromoszéma ex-
presszids rendszer létrehozasa (14. dbra),
* ipari fehérje-gydgyszeralapanyagot terme-
16 mesterséges kromoszémék eléallitdsa.
2000-ben a Chromos a torontéi tézsdén
nyilt részvénytdrsasiggd vélt, ettdl kezdve a
vallalati stratégiat, beleértve a kutatdsi-fejlesz-
tési célokat, irdnyokat a befektetdk rovid tavii
érdekei (gyors t6kemegtériilés) hatdroztak
meg. 2004-ben a mesterséges kromoszéma
expresszids rendszer létrehozdsakor az elsédle-
ges stratégiai irdny a gydgyszeripari fehérjeter-
melés lett. Ez azt is jelentette, hogy a kutatds-
fejlesztés kizdrdlagos irdnya a gyégyszeripari
fejlesztés, amelyet az elsédlegesen alapkutatdst
végzé Genetikai Intézet Kromoszéma Cso-
portja nem vallalhatott. A kutatdsi szerz8dés
(ésakutatasi timogatds) megsziintével, hazai
pélyézati forrdsbdl és az utolsé, jelképes Chro-
mos-tdmogatdsbdl 2005-ben elindult egy ki-
sérletsorozat, amely a mesterséges kromo-
széma és az Gssejttechnoldgia 6tvozésével a
mesterséges kromoszémak génterdpiai alkal-
mazhatésdgdt kivanta igazolni. Ennek szak-
mai hdtterét a meglév , kromoszéma csapat”
tuddsa mellett, a hdroméves tanulmdnyitrél
hazatért és magit dssejtszakértévé kiképezd

13. dbra * Az els, tisztitott mesterséges kromoszémaval létrehozott genetikailag médositott
dllat (Lucy) és egy fehérvérsejtjének kromoszémai a 41. mesterséges kromoszémaval (*)
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14. dbra * Feltolthetd, mesterséges kromoszéma expresszids rendszer (ACE System).

A bal oldali kromoszémaképen a piros szakaszok a t6bbszoros fogaddhelyeket jelzik

Katona Rébert biztositotta. A modellkisérlet
egy ma még gydgyithatatlan betegség (Krab-
be-betegség) egérmodelljének kezelése volt
terdpids emlés mesterséges kromoszémat
hordozé embriondlis &ssejtekkel. A hdrom-
éves kisérletsorozat eredményei igazoltdk,
hogy a kombindlt mesterséges kromoszéma-
&ssejt technoldgia alkalmas eszkoze lehet az
ex vivo génterdpidnak (zs. dbra).

2006 nyardn a Pfizer gydgyszeripari dri-
4svéllalat nyilvanossdgra hozta sajdt dsszeha-
sonlité vizsglatainak eredményét, miszerint
a mesterséges kromoszémarendszerrel biore-
aktorokban literenként 4 grammot meghala-
dé fehérje-gydgyszeralapanyag termelése ér-
het§ el, amely 6tszorosen meghaladta sajdt
fehérjetermeld rendszeriik teljesitményét.

Ezek az eredmények dontd szerepet
jétszhattak abban, hogy a Pfizer legnagyobb

versenytdrsa, a GlaxoSmithKline 2007 no-

vemberében megvasirolta a mesterségeskro-
moszéma-technoldgia fehérjetermelésben
wrténd felhasznalasinak jogit a forrdshidny-
nyal kiiszk6dé Chromostdl. A technolégia
transzgenikus és génterdpiai felhaszndldsdnak
jogaa Chromosnal maradt. A tobbéves kozos
munka és a Chromos vezetésével meglévé j6
kapcsolatoknak készonhetéen a Chromos
licencszerzédés keretében teljes korti felhasz-
néldsi jogotadott a Szegedi Biol6giai Kézpont
szdmdra a mesterségeskromoszoma-techno-
légia magyarorszigi génterdpiai, gyogyité
céli felhasznalaséra. A teljes kort felhasznélds
kiterjed a negyvenkilenc mesterségeskromo-
széma-tdrgyt szabadalmaink hasznositasara,
amelyek tulajdonosa a Szegedi Bioldgiai
Kézpont, illetve magdban foglalja a Chromos
sajat fejlesztéseit is.

Az elsé modellkisérlet sikerére alapozva,
hazai é Eurépai Uniés palydzatok keretében,
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jelenleg hdrom mesterséges kromoszéma-
&ssejt technoldgidra alapozott preklinikai
kutatdsi program folyik 4llatmodelleken, il-
letve sejtszinten: 1. Egy életmentd génterdpi-
ai kezelés stlyos mellékhatdsdnak (a terdpids
gént hordoz6 vektor dltal okozott leukémia)
lehetséges kikiiszobolése mesterséges kromo-
szémavektorral. 2. Egy mesterséges kromo-
szémadval két vagy tobb terdpids cél elérésének
egyidejli megval6sithatésdgit igazolé daga-

natterdpids modellkisérletek. 3. Idegrendsze-
1i betegségek lehetséges kezelési eljdrdsainak
kidolgozdsa mesterséges kromoszémaval
genetikailag médositott terdpids ssejtekkel.

Az elmult évek sordn a Genetikai Intézet-
ben sikertilt létrehozni egy olyan preklinikai
egységet, amely elvileg alkalmas barmely
génterdpiai szempontbdl relevins betegség
dllaemodelljének mesterséges kromoszéma-
Gssejt terdpidval torénd kezelésére.

180
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15. dbra * Terdpids mesterséges kromoszémakat (St, S2) hordozé egér embriondlis ssejtkromo-
sz6mdi és egy gydgyithatatlan betegség modelldllatainak tdlélése a terdpids mesterséges kro-

moszémaval, illetve anélkiil. A terdpids mesterséges kromoszéma jelenlétét sotét szint foltok
jelzik a kisérleti dllatokon.
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A szegedi , kromoszéma csapat” sziikebb
és tdgabb értelemben vett tagjaira vonatko-
z6an eligazitdst adnak az intézeti publikicids
lista szerz8i névsorai. Am lehetetlen felsorol-
ni mindazok nevét, akik az elmalt kézel négy
évtized sordn, itthon és vildgszerte munkéval,
tandccsal, kritikdval, segitséggel vagy csak
jéindulatti érdeklédéssel jarultak hozzd, hogy

a szegedi kromoszémakutatds eredményei
nemzetkdzi szinten is tankdnyvi adatokka
valhattak, és az alapkutatdsi eredményekbdl
hasznalhaté technolégia sziiletett.

Kulcsszavak: génterdpia, kromoszomastrulkti-
1a, mikroszkdpia, mesterséges kromoszéma, ds-

sejt, sejtfizid, szatellit DINS, transzgenikus egér

Tragikus veszteség érte a hazai és nemzetkdzi
citogenetikai kutatdsokat, az MTA Szegedi
Biolégiai KutatSkdzpontjanak kozosségé. Ele-
tének 65. évében, 2013. mércius 10-én elhunyt
Hadlaczky Gyula, Széchenyi- és Gdbor Dénes-
dijas kutatdprofesszor. Az
SZBK Genetikai Intézetének
alapitdsdt kdvetd évek Gta meg-
hatdrozé személyisége volt az
egészintézménynek. Eletmiive
példaként szolgdlhat minden
fatal kutat6 szdmdra. A terme-
18szdvetkezeti dllattenyészed
agronémusbdl lett nemzetkézi
hir(i citogenetikus, akinek élet-
pélydjaakitartdsrél, a kemény-
ségrdl, az akaratrdl, az egyenes
emberi viszonyokrdl és kiemel-
ked8en a tudomdny szereteté-
18l sz6l. Eredet, intuitiv elképzelései és Stletei
nemcsak sajit témdjdnak miivelésében vezettek
tjdonsdgot jelentd eredményekhez, de kiterjedt
kurtatdsi egyticemiikddéseiben megldtdsai sok-
ban segitették a tudomdnyos munkdt. Meto-
dikai wkéletességre tett szert a citoldgia szinte
minden teriiletén. Laboratériumdnak ajtaja
mindig, brki eltt nyitva dllt, s a tandcsot kérd
gazdagodva tévozott. Méasokat meghazudtold
munkabirdsa csak névelte rendkiviili személyi-
ségének utdnozhatatlansdgdt. Tanitvinyainak
egész sora tanusithatja a mester kivaldésdgi, j6
szandéka segitSkészségét. Kiilfoldi tanulmény-
Ugjai elismertséget és bardtokat szereztek neki.

Barhol is jart, mindig hazatért, taldn a Geneti-
kai Intézet demokratikus, alkotd légkore is
motivalta. Tudomdnyos eredményei itthon
sziilettek. Nemzetkozi hirneve vezetett a felfe-
dezéseit hasznosité kanadai cég megalapitdss-
hoz, amely mdig a hazai alap-
kutatds egyik legsikeresebb
biotechnoldgiai hasznosuldsa.
Mindig kereste a tovdbblépés
lehet8ségét, sokdig bizott ab-
ban, hogy idehaza is értékelik
az dltala kifejlesztett mestersé-
geskromoszéma-rendszer egye-
diilalls jelentdségée. A kudar-
cok sem kiméleék. Kénytelen
volt nyugdijasként elfogadni,
hogy génterdpids programjac
itthon nem tdmogatjék. A csa-
16dédsok sorozata is hozzdjarul-
hatott ahhoz, hogy a haldlos kér végiil is elha-
talmasodott rajta, és lezdrt egy még oly sok le-
het8séget magdban rejtd tudomdnyos palyat.
Mindketten abban a szerencsében részesiil-
hettiink, hogy vele dolgozhattunk, és tandi le-
hettiink kivételes életmiivének. Bardtaiként,
tiszteldiként szeretnénk méltoképpen megem-
lékezni nagyivii tudoményos élettitjdrdl. Nem
taldlhatunk hitelesebb Gsszefoglalét, mint amit
8 maga irt a Szegedi Bioldgiai Kutat6kdzpont
alapitdsinak 40. évforduléja alkalmabdl. Fenti
onvallomdsa tanulsdggal szolgdlhat a hazai tw-
domdny- és innovéci6politika szdmdra egyardnt.

Dudits Dénes és Raské Istvin
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A jovo

Tisztelt Olyaso!

A kutatdk utdnpétlasival — fiatal tudésokkal
foglalkozé melléklet harminckilencedik
szamaban Szvathné Szalay Mdrma irdsit ol-
vashatjuk a 2008-ban indult hiszéves Nem-
zeti Tehetség Program eddigi eredményeird]
és tovabbi terveirdl. Kérjiik, ha a jové tudé-

tudosai

saival kapcsolatos témdban barmilyen vitdzé

megjegyzése, vagy javaslata lenne, keresse

megamelléklet szerkeszt8jét, Csermely Pétert
az aldbbi e-mail cimen.

Csermely Péter

az MTA doktora

(Semmelweis Egyetem, Orvosi Vegytani Intézet)
Csermely.Peter@med.semmelweis-univ.hu

ANEMZETI TEHETSEG
PROGRAM
EDDIGI EREDMENYEI
ES TOVABBI TERVEI

A Nemzeti Tehetség Programrél sz6l6 78/
2008. (VL.13. OGY-hatdrozat elfogaddsdval
az Orszaggytilés 2008-t6l kezd6dden hiisz
évre hatdrozott meg kiemelt feladatokat a
tehetségsegitésben, a tehetséggondozdsban.
Hatdrozatdval elkotelezettségét fejezte ki a
tehetséges gyermekek, fiatalok hosszd tavia
segitésére, folyamatos fejlesztésére, valamint
kiszdmithaté timogatdsdra.

A tehetséges fatalok segftésének formdia
teljes tdrsadalmat dthatjdk, ezért a tehetség
érvényestilését szolgdlé stratégiai célok csak
atfogd célkittizések megjelolésével bonthatdk
le megvaldsithaté és ellendrizhetd egységekre.
A célkittizések és a hozzdjuk rendelt konkrét
tevékenységek — horizontdlis és vertikdlis
osszeftiggéseiket is figyelembe véve — biztosit-
jak, hogy a tehetségsegités kzvetlen ,alanyai”,
a tehetségek és segitdik, az dllampolgdrok és

szervezddéseik, a tehetségek segitésében
érdekelt helyi, térségi, megyei és regiondlis
szervezetek, valamint a program megyval6si-
tasdban részt vevd dllami szervek szdimdra
egyértelmiek és megvalsithatdak legyenek
a célok.

A tehetségek segitése stratégiai és dtfogd
célkittizéseinek dllandésdga mellett a tehet-
ségsegitésnek egyes célteriiletei és az azokhoz
kapcsolédé feladatok médosulhatnak, me-
lyeket —a tehetségsegités kiemelt helyzetének
és alapvetd célrendszerének véltozatlanul
hagyasa mellett — az Orszdggy(ilés a Nemze-
ti Tehetség Program kétévenként sorra kerii-
16 id8szakos dttekintése sordn végzi el.

Kiemelt fejlesztési teriilerek

A 2009—2010. évi cselekvési programmal
indultak el azok a tevékenységek, amelyek
leraktik a 126/2008. (XII. 4.) OGY-hatiro-
zartal elinditott Nemzeti Tehetség Program
alapjait. A Nemzeti Tehetség Program
2009—2010-¢s cselekvési programjit megha-
tdroz6 1120/2009. (VIL. 23.) Kormdnyhaté-
rozat megfogalmazta a kiemelt fejlesztési te-
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rilleteket, melyek ma is a Nemzeti Tehetség
Program megvaldsitdsdnak tartalmi pilléreit
alkogjak. A 2009—2010-es cselekvési program
keretében el8szor palydzhattak a kozokratds
és a felsGoktatds tehetséggondozdsinak sze-
repl6i a Nemzeti Tehetség Program keretében.

A Nemzeti Tehetség Programrol sz6l6
78/2008. (V1. 13.) OGY-hatdrozatban foglalt
célok megvalésitisihoz sziikséges intézkedé-
sekrél sz616 3079/2008. Korm. hatdrozat
végrehajtsdra a Kormdny a Nemzeti Tehet-
ség Programban meghatdrozott célkittizések
végrehajtisa érdekében 2011—2012. évekre a
kétéves kormanyzati cselekvési program ki-
emelt fejlesziési tertileteiként az alibbiakat
jelolee ki:

* a tehetségsegité hagyomdnyok Srzése és
gazdagitdsa;

* az egyenld hozzéférés biztositisa a tehet-
ségsegités tertiletén, az értékalapt tdrsa-
dalmi mobilitas el6segitése;

* a tehetséges fatalok kozosségformaldsanak
és tdrsadalmi felel8sségének novelése;

* a tehetségsegitd személyek és szervezetek
(oktatdsi-nevelési intézmények) megbe-
csiilése;

* a tehetségtudatos (esélyegyenl6séget célzé
tehetségsegitd programok, j6 gyakorlatok
elterjesztését segitd halézatok) és tehetség-
bardt tdrsadalom (6nkormdnyzatok, ki-
sebbségi 6nkormdnyzatok, tehetségsegits
tandcsok) kialakuldsdnak el6segitése;

* hazai és hatdron tdli magyar tehetségfej-
lesztd kozosségek nemzeti egytitemiiks-
désének segitése;

* a magyar tehetségsegitd eredményeknek
az Eurépai Unié tagdllamaival és mds
dllamokkal valé megismertetése.

A pilyézatok kiirdsdban hatékonyan és ered-
ményesen miikodik egytitt az Emberi Eréfor-
rasok Minisztériuma (EMMI), az Emberi

Eréforrds Tamogatdskezel6 (EMET)), illetve

a Minisztérium hdttérintézménye, az Okta-
tdskutatd és Fejlesztd Intézet (OFI). Az OFI

Nemzeti Tehetségfejlesztési Kozpontja felel a

Nemzeti Tehetség Program palydzatainak
szakmai kidolgozdsaért, a palydzatok sikeres

lebonyolitésa pedig az Emberi Eréforrds

Tamogatdskezel§ feladata. A Nemzeti Tehet-
ségfejlesztési Kozpont — tobbek kozote — el-
latja a Nemzeti Tehetségiigyi Koordinaciés

Férum miikodésével kapesolatos feladatokat,
osszedllitja a pélydzat tervet, melyet elfoga-
ddsra a Nemzeti Tehetségiigyi Koordindciés

Férum elé terjeszt, majd az Emberi Eréforrds

Tamogatdskezel6vel egytittmikodve elkészi-
ti a palydzati kifrdsokat, elldtja a beérkezett

palydzatok szakmai elbirdldsdt, valamint a

késébbi megvaldsitds szakmai ellendrzését.
Az érvényes, befogadott pélyézatokat az Em-
beri Eréforrdsok Minisztériuma dleal kijelle

Szakmai Tandcs értékeli, majd javaslata alap-
jan az OFI felterjeszti dontésre az oktatdsért

felelés miniszternek. A legfontosabb értéke-
lési szempontok:

* a pdlydzo szervezet tehetséggondozé tevé-
kenységének rovid bemutatésa;

* a palydzati program szakszertisége, kidol-
gozottsdga;

* a palydzati program és a palydzat céljainak
illeszkedése;

* a pilydzati program céljainak, szervezeti
formdinak és munkatervének kidolgo-
ZOttsaga;

» a tervezett tevékenységek kidolgozottsdga;

¢ az alkalmazott mddszerek bemutatdsa;

* a program eredményességének a palydzé
dltal meghatdrozott kritériumai;

* a koltségvetés mennyiben redlis, érthetd,
alitdmasztott;

* a pénziigyi tervezés ardnyossaga, illetve il-
leszkedése a tervezett programelemekkel;
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* a program megyvaldsitdsiban, sikerében
kozrem(ikodd szakemberek szakmai fel-
késziiltsége.

A 2011—2012-¢5 cselekvési program els6 palya-
zatai 2012. janudr 10-¢n, a palyaztatis szerve-
zeti kereteinek dtalakitdsdt kvetden jelentek

meg, A Nemzeti Tehetség Program 201—2012.
évi cselekvési programjinak megvaldsitdsa

sordn 2012. janudr 10-én tiz palydzat, 2012.
midrcius 6-dn az Ady Endre 6sztondijpélyézat,
2012. mdrcius 24-én hat pélydzat, 2012. 4pri-
lis 3-dn egy palydzat, 2012. dprilis 27-én két

pélyézat, 2012. jilius 17-én két palydzat keriile

kiirdsra. A felhivdsokra az egész orszagbdl,
valaminta hatdron il tertiletekrél is érkeztek

pélyazatok, melyek eredményességét a szak-
mai indikdtorok mutatjdk. Tébb mint 330

ezer tanulé vett részt a tehetségsegitd progra-
mokban, ami azt jelenti, hogy a magyar
oktatdsi rendszerben tanulé minden 6tédik

didkot érintett a Nemzeti Tehetség Program

valamelyik eleme. 2012 decemberében tijabb

harminc pélyézati felhivds kertilt meghirde-
tésre. A beérkezett palydzatok koziil a formai-
lag érvénytelen pélydzatok ardnya nem éri el

az 5%-ot.

Lebonyolirott kizoktatdsi pdlydzatok 2012-ben

A benyujtott palydzatok szdma 2424, ebbél
a nyertes pélydzatok szima 827. A kdzremdi-
kodd szakemberek szdma 12 475 £6, a részt
vevd didkok szdma 334 487 f6. A pdlydzok
székhelye szerint 139 telepiilés érintett.

Tanulmdnyi versenyek

A legtobb tanulé tehetséggondozé verseny-
ben vett részt. A tanulmdnyi versenyeken 4l-
taldban azok a tanulék vesznek részt, akik a
megadott teriileten kiemelked6 tanulmdnyi
teljesitménnyel mdr felhivtak magukra a fi-
gyelmet. A tanulmdnyi versenyekre val6 fel-

készités sordn a tehetséges tanuldk erés olda-
lanak fejlesztése dll a kdzéppontban. A 2011-
2012. tanévben megrendezett tanulmdnyi,
tehetséggondozd versenyeken az Gsszes

érintett tanulé 61%-a (201 125 £8), a miivésze-
ti és sportversenyeken az sszes érintett tanu-
16 36%-a (119 506 8) vett részt. A versenyek

szervezdi torekedtek az objektiv, minden

résztvevd szdmdra konnyen kovethetd és el-
lendrizhetd értékelési rendszer megvaldsitdss-
ra. Egyre nagyobb teret héditanak az informa-
tikai megoldasok, gyakran az éreékelés, a ja-
vitds is szamitégépen toreént.

Aversenyek lebonyolitésa sordn az egytitt-
mikodék kore széles tdrsadalmi Gsszefogdsrol
tantskodott. A versenyeken fliggetlen szak-
mai zstiri biztositotta a magas szinvonalat. A
versenyeket a versenyzknek és a felkészitd
tandroknak sz6l6 szakmai rendezvények is
kiséreék.

Tanulmdnyi, tehetséggondozd versenyek

A 2011—2012. tanévben megrendezend§ ta-
nulmdnyi, tehetséggondoz versenyek timo-
gatsdra vonatkozé pdlydzatra 155 pdlydzat
érkezett, a nyertesek szdma 117. A kifrds hd-
rom kiilonféle tanulmdnyi, tehetséggondozé
versenytipust timogatott; a kiilonbozd ver-
senytipusokra és a résztvevékre vonatkozd

adatokat az 1. tdbldzatban foglaltuk Sssze.

Miivészeti és sportversenyek

A2011-2012. tanévben megrendezendd miivé-
szeti- és sportversenyek timogatdsdra 573
palydzat érkezett, a nyertes pdlydzatok szdma
117. A legnagyobb, kozel hisszoros volt a
pélyézas a mivészeti és sportversenyekre, me-
lyek koziil hatvankét sport- és dtven miivé-
szeti verseny kertilt megrendezésre. A verseny,
mivészeti bemutatd szintje alapjin 47 orszi-

gos, 36 regiondlis, 28 helyi, 1 helyi és megyei
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A NAT wbb miveltségi teriiletét dtfogd
48 db
komplex verseny
A NAT valamely muveltségi teriiletének
o , 45db
egészére vonatkozd verseny
A NAT valamely miiveltségi teriiletének
o 2 , , 19 db
adott részletére (pl. tantdrgy) vonatkozo verseny
A versenyekre nevezd tanuldk szdma 201 125 8
Ebbél ldny, ardnyuk 97 624 (48,5%)
Megyei/teriileti fordulékon részt vevd tanuldk szdéma 54163 16
Ebbél ldny, ardnyuk 25 412 (46,9%)
A versenyek dontdjében részt vevd tanuldk szdma 45934 16
Ebbél ldny, ardnyuk 18 843 (41%)
A versenyek dontdjében helyezett/dijazott tanul6k szdma 3626 18
Ebbél ldny, ardnyuk 1577 (43,5%)
A versenyek lebonyolitdsdban kézremiikddd szakemberek szdma 6080 8

I. tdbldzar

hatdskort volt. A résztvevdk szerinti megosz-

las (2. tdbldza):

Szakmacsoportos szakmai elkészitd
érettségi tantdrgyi versenyek

A szakmacsoportos szakmai el6készitd érett-
ségi tantdrgyi versenyeket a Nemzeti Mun-
katigyi Hivatal bonyolitotta le a Szolnoki
Muszaki Szakkozép- és Szakiskola bevondsa
mellett. A 2012. 4prilis 4-i el6d6ntékben 206
iskoldbol 1687 didk (873 ledny és 814 fit1) sajdt
intézményében, a 2012. dprilis 25-26-1 don-
t8ben 486 {6 (210 ledny és 276 fit1) Szolnokon

vett részt. A dijkiosztéra 2012. mdjus 3-dn
keriilt sor. A verseny lebonyolitdsdban részt
vevé szakemberek szdma 892 6 volt.

A tantdrgyankénti részvétel és az elért
teljesitmény adatait a 3. #dbldzar mutatja.

19. Kozép-eurdpai Informatikai Didkolimpia

A 19. Kézép-eurdpai Informatikai Didkolim-
pidn a résztvevSk csapatban indultak, sajdt
orszagukat képviselték, azonban egyénileg
versenyeztek. A verseny 2012. julius 7-13.
kozott Tatdn, az Eotvos Jézsef Gimndzium-
ban zajlott. A részt vevd orszdgok: az alapitdk:

résztvevék fn lany Gsszesen
Osszes résztvevd 6291118 56 595 16 119 506 6
orszagos dontdben dijazott 1028 10324 18 20 446 8
kézremikodd szakember 3628 6
2. tdbldzat
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el6dontd doéntd
szakmacsoport nevegett visszakiil- | teljesit- teljesit-
s . eve
érettségl tantirgy . dote mény | létszdm | mény
létszam
dolgozat (%) (%)
1. Egészségiigyi alapismeretek 158 136 74,1 30 67,3
2. Szocidlis alapismeretek 30 14 60,9 2 65,5
3. Okratdsi alapismeretek 31 27 65,9 26 62,0
4. Mivel6dési és kommunikdcids
. o - - o -
alapismeretek
5. Gépészeti alapismeretek 98 74 7452 30 74,6
6. Elektronikai alapismeretek 105 72 72,9 30 69,8
7. Informatikai alapismeretek 161 84 66,1 30 69,0
8. Vegyipari alapismeretek 33 23 59,4 14 64,0
9. Epitészeti és épitési alapism. m2 55 67,0 30 45,1
10. Kénnytipari alapismeretek 22 21 69,1 19 57,6
11. Faipari alapismeretek 26 14 69,7 3 71,1
12. Nyomdaipari alapism. 3 - - o -
13a. Kozlekedési alapismeretek
(iiszlekedés-iizemvitel) 9 % 66.0 8 492
13b. Kozlekedési alapismeretek . o : o 6
(kszlekedéstechnika) ) I 5
14. Kérnyezetvédelmi-vizgazddl-
kodasi alapismeretek 58 4 631 4 563
Isa. .I.(ozg.azdasag{ alapismeretek 158 - 616 " 68,4
(lizleti gazdasdgtan)
15b. Kozgazdasdgi alapismeretek
(elméleti gazdasdgtan) 27 1 750 3 783
16. Ugyviteli alapismeretek 44 41 89,5 29 77,8
17. Kereskedelmi és marketing
alapismeretek 146 76 675 3 666
18. Vendégldtds-idegenforgalom
alapismeretek 124 94 664 29 654
20. Mez8gazdasdgi alapism. 65 43 66,8 31 55,5
21. Elelmiszer-ipari alapism. 14 11 62,1 I 60,5
OSSZESEN 1687 1064 486
ATLAG 68,8 63,5
3. tdbldzat

614

Ajovo tuddsai

Csehorszdg, Horvdtorszdg, Lengyelorszdg,
Magyarorszig, Németorszdg, Romdnia, Szlo-
vakia; a meghivottak: Esztorszég, Hollandia,
Svdje, Szlovénia, Izrael. Az elsé Nemzetkozi
Informatikai Didkolimpidt 1989-ben rendez-
t¢k meg. A gyorsan népszer(ivé val6 verseny
kapcsdn mar 1993-ban felmeriilt e rendezvény
kozép-eurdpai keretek kozotti megrendezése.
Ennek megfeleléen Romdnia 1993-ban meg-
hivta Ausztridt, Csehorszdgot, Horvétorszi-
got, Lengyelorszdgot, Szlovékidt, Szlovénidt
és hazdnkat egy ilyen tipust versenyre, az év
végéig pedig a formalis keretek kialakitdsa is
megtoreént. Az alapité orszdgok kozott taldl-
juk Magyarorszigot is, ahol idén negyedik
alkalommal keriilt megrendezésre a 19. Ko-
zép-Eurdpai Informatikai Didkolimpia. A
tehetséggondozd program keretében sszesen
tizenkét orszdgbdl hetvenhat 6 érkezett a
hétnapos, gazdag kulturdlis programokkal
kiegészitett versenyre, amelynek {6 szervezd-
jea Neumann Jinos Szdmit6gép-tudomanyi
Térsasig volt. A nemzetkozi szokdsoknak
megfeleléen a csapatok mellé kiséréket biz-
tosit a rendezd szervezet, igy az egyéb szerve-
z6kkel az olimpia alatt a részvevSk osszlétszd-
ma elérte aszizhusz f6t. A Didkolimpia sordn
Ot arany-, tiz eziist- és tizennégy bronzérem
kertilt kiosztésra, a magyar csapat tagjai egy
eziist és tizennégy bronzérmet szereztek meg.
A versennyel parhuzamosan zajlé internetes
versenyre négyszdz {6 regisztralt a vildg szinte
minden pontjirdl, ami mutatja a verseny
irdnti nagy nemzetkozi érdeklédést. A ver-
senyt kulturlis programok kiséreék. Megld-
togattik tobbek kozott a tatai természetvé-
delmi tertiletet és a szabadtéri geoldgiai ma-
zeumot, a tatai varat és mizeumot, illetve az
esztergomi bazilikit. A nyit6- és zarétinnep-
ségen a helyi fiatalok tartottak hangszerbe-
mutatd, illetve az Eotvos Jézsef Gimndzium

néptancosai adtak msort. A sportprogramo-
kon a labdartigis, a kosarlabda, a roplabda
és az asztalitenisz volt a legnépszertibb. A
didkolimpia egyik kiemelked6 szakmai prog-
ramja volt a videokonferencia, amelyen a
rendezvényt timogaté nemzetkozi szoftver-
fejleszté cég egy neves mérnoke (kordbbi
didkolimpikon) osztotta meg gondolatait a
versenyzékkel. A forgészinpadszertien meg-
rendezett didkolimpidnak a terveknek meg-
felelden Magyarorszdg legkdzelebb 2019-ben
lesz hdzigazddja. A szervezet célja, hogy a
mostani rendezvény tapasztalatait felhaszndl-
va hazdnk egy ujabb sikeres didkolimpidt
tudjon majd megrendezni.

Miivészeti tehetséggondozd programok

A tehetséges fiatalok felkészitését végzd, kiva-
16 programmal dolgozé alapfokii mivészet-
oktatdsi intézmények tdmogatdsara kiirt pé-
lydzatra dtvenkét palydzat érkezett, a nyertes
pélyazatok szdma negyvenhdrom.

A tehetséges fatalok felkészitését végzd,
kival6ra mindsitett alapfokt miivészetoktatd-
si intézménynek a palydzat timogatist nyuj-
tott legaldbb hatvanéris projekt kidolgozasé-
ra, amely hozzdjérul a tanuldk/fatalok képes-
ségeinek fejlesztéséhez, alkotd és dnkifejezd
képességeik kibontakoztatdsihoz, tehetségiik
gondozdsihoz a zenemiivészet, a tincmiivé-
szet, a képzd- és iparmiivészet és a szinmiivé-
szet-babmiivészet teriiletén. A pdlydzat timo-
gatta a kivdléra mindsitett alapfokd miivé-
szetoktatdsi intézmények sajdtos pedagdgiai
céljait, médszereit, eszkdzeit és eredményeit
bemutaté rendezvények szervezését. A tehet-
ségfejleszté programokon 3589 tanuld, a
miivészetoktatds fejleszt§ programjaiban 582
szakember vett részt. Huszonhdrom palyédzat
komplex: képzs- és iparmivészeti dgban ti-
zenegy, tincmiivészeti dgban hdrom, zene- és
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tancmiivészeti dgban kettd, szin- és bibmi-
vészeti dgban egy, zenemiivészeti dgban egy
volt a palydzok szdma. A projektek igazi”
eredménye a produkcié létrehozésa, bemuta-
tésa volt — kidllitds, hangverseny, el6adds
formdjdban. A programba bevont tanuldk
nyitottabbakkd véltak a muvészi értékek
befogadadsara, képessé valtak az onkifejezés dj,
a projekt sordn megismert kiilonbozd, leg-
viltozatosabb formdira. Vltozatosak voltak
az alkalmazott szervezeti formdk is. Az iskolai
tanéran kiviili szervezeti formdk koziil a mu-
hely, a szakkor, az énekkar voltak a leggyako-
ribbak. Az iskoldn kiviili szervezeti formak
koziil a tabor, alkotétdbor, a hangverseny,
kidllitds a képz6- és iparmiivészeti alkotdsok-
bél, a vetélkedd, tanchdz, formacids tincok
tanuldsa, vizsgael6adis, egymds produkci6i-
nak megtekintése, értékelése és a szabadidds
programok kézmiives tevékenységgel, kirin-
duldssal, k6zos sport, mozgds tevékenységgel

fordultak el6 leggyakrabban.

Természettudomdnyos, matematikai
és milszalki tehetséggondozd programok

A kozoktatdsban tanulék természettudoma-
nyos és miiszaki kompetencidinak elmélyité-
sét segitd tehetséggondozd projektek timoga-
tdsat biztositd palydzatra 322 pélydzat érkezett,
a nyertes palydzatok szdima 67.

A kozoktatdsban tanulék természettudo-
médnyos, matematikai és miiszaki kompeten-
cidinak elmélyitését segitd tehetséggondozd
programok tdmogatdsdra kiirt palyazatra
nyolcszoros volta tdlpalydzds. A programban
aktivan és folyamatosan része vevé fitik szdma
883, a ldnyok szdma 616 (41%) volt, ez a rész-
vételi ardny kiemelkedd. A programokban
részt vevd pedagdgusok, szakemberek szima
480. A program sikerét, eredményességét mu-
tatja, hogy magas, 113 a tehetségek bemutat-

kozését szolgdl6 rendezvények és a program
megvaldsitdsaban egytittmiikodd partnerek
szama (245) is. Az alkalmazott szervezeti
formdkat tekintve iskoldn kiviili programo-
kon, tizemldtogatisok vagy gyakorlatorientalt
foglalkozdsok keretében (terepen) bévithet-
¢k ismereteiket a didkok. Megfigyelés sordn
példdul sajat mérésen alapulé zuzmétérképet
készitettek a tanulék. Az IBST (Inquiry Based
Science Teaching) alkalmazdsa sordn a didkok
a kisérletek kivitelezésén és a kévetkeztetések
levondsin til a kisérlet megtervezését is ma-
guk végezték.

Egyenld hozzdférés biztositdsa

A kisiskoldk, valamint a hat és nyolc évfolya-
mos kozépiskoldk tehetségsegitd programjai
kidolgozasdnak timogatdsara kiirt pélyézatra
huszonhdrom palyazat érkezett, a nyertes
palydzatok szdma tizenhét. A palydzat ,A”
komponense a kisiskoldk, ,,B” komponense
a hat és nyolc évfolyamos kozépiskoldk tehet-
ségsegitd programjainak kidolgozdsit timo-
gatta.

A pélydzék szakmailag magas szinvonalt
tematikus tdborokat szerveztek, gazdag méd-
szertani eszkoztdrral. A médszerek kozott az
egyéni és csoportmunka, a projektmédszer,
a kooperativ tanulds, dramatikus jaék, diffe-
rencidlds épptgy megtaldlhaté, mintajatékos
foglalkozdsok és a szabadidds tevékenységek.

A hat-nyolc évfolyamos kozépiskoldk a
kiemelkedden tehetséges tanuldk azonosité-
st alapvetden a tandri, sziil6i jellemzés, isko-
lapszicholégus bevondsa, tesztek és kérdSivek
alkalmazdsa, tanul6tirsak jellemzése segjtsé-
gével végzik. A matematikai, nyelvi, miivésze-
ti képességek felmérésére fektetik a hangstlyt
az intézmények. Néhdny intézményben is-
koldn kiviili programot szerveznek a tehetsé-
gek azonositésdra, olyan komplex, tdbbnapos
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tematikus nydri tdbort, amely a résztvevék
képességeinek felmérésére kivan keretet te-
remteni fejlesztd tevékenységek, jdtékos fel-
adatok, kreativ foglalkozdsok segitségével.

Egy tehetségéletpalya-nyilvantarté rend-
szer kialakitdsdra kifre pdlydzatot a Polgir
Alapitvany az Esélyekért val6sitotta meg. Hat
telepiilési, egy térségi (Miskolc) és egy orszd-
gos (Budapest) tehetségkutatét szervezett
meg, amelyen a mds megjelenteken kiviil
oOsszesen 348 bemutatkozd vett részt, koziilitk
negyvennégyen lettek kimagasléan tehetsé-
gesként azonositva. Osszehasonlitotta a te-
hetségkutat rendezvények eredményességét,
a raforditott munkadrdkat és koleségeket.
Kiprébdlta az intézmények e-mailes megke-
resésének hatékonysdgit. A mddszertani
anyag kidolgozdsiba bevontdk a Roma Tehet-
ségsegitd Tandcsot. A pélydzat més nyilvan-
tartd rendszerek elemzését kovetSen tehetség-
életpdlya-nyilvantart6 rendszert hozott létre
(URLY).

A roma fiatalok integrdlé kornyezetben
megvaldsul6 tehetséggondozd szolgiltatdsok-
hoz t6rténd hozzaférésének javitdsat szolgil6
programok tdmogatisara kiirt palyazatra
otvenot palydzat érkezett, a nyertesek szima
negyvenkettd. Figyelemre mélt6, hogy a pd-
lyaz6k a roma miivészvildgban elismert, hires
el6addk, miivészek, szakemberek segitségével,
kozremiikodésével tervezték és valdsitottak
mega programokat. Ezek az ismert személyek
a tehetséges gyerekek szdmdra példaképpé
valhatnak, néhany név, a teljesség igénye nél-
kiil: Horvath Tamads el6adémiivész, koreo-
grafus, mesteroktat6; Csotonyi Laszlé kétsze-
res Kazinczy-dijas eléadémivész; Rostds
Farkas Gyorgy Jozsef Attila-dijas kolts. A
pélyazatok segitettek a hdtrinyos és a halmo-
zottan hdtrinyos helyzet(i, tanuldsi nehézsé-

gekkel, tanuldsi kudarcokkal kiizd tanulék

gondolkodasi és problémamegolddsi sémdi-
nak bévitésében, nismeretiik, személyiségiik,
kommunikaciés képességeik fejlesztésében.
Fejlédott a résztvevsk onériékelése, konflik-
tuskezelési technikdjuk, stresszkezelésiik,
kreativitisuk, intelligencidjuk és érzelmi in-
telligencidjuk. A pdlydzat elGsegitette, hogy
kultdrdjukat megérizve hatékony kommu-
nikécids repertodrral béviiljon mind verbalis,
mind nonverbdlis eszkbztaruk; megismerjék
ahat¢kony kommunikdci6 alapjait, torvénye-
it jétékos gyakorlatokon keresztiil. A tehet-
ségnap alkalmdval a tanuléknak nétt az
egymds irdnt bizalma, nyitottabbakka véltak,
nétt a toleranciaszingiik. Csokkentek a sze-
mélykozi kapcsolatok zavarai, erésodott a
csoportkohézid.

Az orszédgban miikddd kozoktatdsi kollé-
giumok tehetséggondozé miihelyeinek és
programjainak timogatisit biztosité palyd-
zatra otven pdlydzat érkezett, a nyertesek
szdma harmincot.

A kozoktatdsi kollégiumokban miksdd
tehetséggondozé miihelyek és programok
feladata, hogy az iskolan kiviili id6ben lehe-
t8séget biztositson az ott laké didkok szdmé-
ra képességeik kibontakoztatdsara. A kollégi-
umi nevel8tandrok tehetséggondozé tevé-
kenységének javitdsa érdekében sziikséges
tovabbképzésiik, annak érdekében, hogy a
didkok alehet6 legjobb timogatist kaphassak.

A fogyatékkal él6 tanuldk, fiatalok integ-
1dl6 kornyezetben megval6sulé tehetségsegi-
t6 szolgdltatisokhoz t6rténd hozzitérésének
javitdsdra szolgdlé programok tdimogatdsdra
kiirt palyazatra huszonhdrom padlydzat érke-
zett, a nyertesek szdma tizenkilenc. A program-
ban 695 tanul6 és 199 pedagdgus vett részt. A
tehetségsegitd programok szama nyolcvan, a
tehetségsegitd rendezvények szima huszonot
volt. A koordindcidt és a szakmai vezetést
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dltaldban gyégypedagdgusok, pszicholégusok
végezték, szorosan egylittmiikddve a tehetség-
fejlesztd szakemberekkel. A programok le-
bonyolitisiban az egyes tehetségtertileteknek
megfelel6en a tehetségsegitd gydgypedagdgu-
sok specidlis szakemberekkel is egytittmiikod-
tek (lovas-, futball-, aikidoedz8k, versenybirdk,
zenészek, zeneterapeutdk, népi kismesterek
ésiparmivészek, kézmiivesek, tincpedagdgu-
sok és néptancoktatdk). A fogyatékkal él6
fiatalok munkdja nyilvanossdgot kapott sport-
napi versenyeken, mivészeti galakon, kidlli-
tasokon, Ki mit tud? vetélkeddn, tehetségna-
pokon és tehetségbazdr programokon.

Az otthont nyjté ellitdsban, utégondo-
z6i elldtdsban részesiil§ gyermekek, tanuldk,
fiatalok integrdl6 kornyezetben megval6suld
tehetségsegitd szolgdltatdsokhoz t6rténd hoz-
zaférésének javitsdt szolgdl6é programok td-
mogatdsdra kiirt palydzatra nyolc palydzat
érkezett, valamennyi beérkezett pdlydzat té-
mogatdsban részesiilt. A tehetségfejlesztd
programokon 677 tanuld vett részt, a résztve-
v8k koziil otthont nytjtd, utégondozdi elld-
tdsban részesiilé gyermekek szdma 177 £6. A
tehetséggondozé rendezvények szima tizen-
négy, a tehetséggondozé programok szima
harminchat volt. A hétrdnyos helyzet(i fiata-
lok tehetségnap keretében mutatkoztak be
kézmiives munkaikkal, népzenei, néptinc-

tuddsukkal, sportteljesitményiikkel, tovibba
vetélked6kon mérették meg magukat. Tébo-
rozas sordn pozitiv élményekhez segitették a
tehetségmiihelyek résztvevdit a szinjdtszéssal,
illetve a fesztivalélmények dramatikus és mul-
timédids feldolgozasival. A mivészeti kaval-
kad programjai, produkciéi j6 eszkozei voltak
a kapcsolatépitésnek, a résztvevk kidllitdso-
kon mutattak be magukat; ,,toborzé korzén”
probaltak G patrénusokat tallni. Lehet8sé-
giik volt arra, hogy megismerkedhessenek

ynormdl” kizegben €6 kortdrs csoportokkal
és Bket is megismerjék, valamint tehetségiiket
osszemérjék. Noétt onbecsiilésiik, ami segfti
tdrsadalmi integrécidjukat, és iskolai beillesz-
kedéstiket. Fejlédott kudarctiir képességiik,
akommunikdcids helyzetek biztositdsdval és
a metakommunikdcié felhaszndldsdval fejlé-
dote a kapesolatépités, az 6nbizalom-erdsités
és a tehetség felvllalasinak képessége.

Hatdron tiili palydzatok

Az Ady Endre-dsztondij a kiilhoni magyar
nyelvii oktatdsban részt vevd kiemelkedden te-
hetséges, szocidlisan hdtrinyos helyzetii tanulok
tdmogatdsdra cimmel kiirt palydzaton 980
hatdron tili didk palydzott, a nyertesek szdma
hdromszdz volt (4. tdbldzat).

A pélydzat sikeres lebonyolitdsiban a
Nyilas Misi Tehetségtamogaté Egyesiilet (Ko-

érettségiig magyar nyelven tdmogatott palydzatok
tanulék szdma szdma
Romania 66 984 176
Szerbia 12 839 40
Szlovakia 26 014 59
Ukrajna 8631 25
Osszesités 114 468 300
4. tdbldzat
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lozsvér), a Bolyai Farkas Alapitviny (Zenta),
a ,GENIUS” J6tékonysagi Alapitvany (Be-
regszész) és a Szlovikiai Magyar Pedag6gusok
Szivetsége miikodott kozre.

A pilyazék megirtak, hogy mire kivinjdk
forditani a timogatsi 6sszeget. Legtobbszor
az alabbi felhasznalasi célokat jelolték meg:
tanszerek, konyvek beszerzése, bejdrds koltsé-
gei, ruhdzkodas, kiilonérdk, tanulmdnyi ki-
randuldsok, felsGoktatds elsé félévi tandjija,
szamitdgép, kerékpar visdrlisa. A jelentds
talpdlydzas is mutatja a kiirds jovébeli meg-
hirdetésének indokoltsdgat.

Felsboktatdsi pdlydzatok

A felséoktatisban miikod6 tehetséggondozé

mihelyek, kiemelten a tudomédnyos didkko-
rok tdmogatdsdra vonatkozé pélyazatra szdz-
harminc palydzat érkezett, a nyertesek szdma
harminc.

Tamogatott tevékenységek az ,A” kategd-
ridra torténd pélydzds esetén a felsboktatdsi
tehetséggondozé muhelyek fejlesztése. ,B”
kategéridra torténd pélydzds esetén: Tudomd-
nyos Didkkori programok tdmogatdsa. ,,.C”
kategéridra torténd pélydzds esetén: a felsGok-
tatasi tehetséggondozds elismert mihelyei,
kiemelten a TDK-programok orszdgos koor-
dindldsa és fejlesztése, valamint az intézményi
és intézménykozi konferencidk megszervezé-
se kapcsolatépitésre és bemutatkozdsra,
szakmai megmérettetésre.

»A” kategdria * A szervezett rendszeres ma-
helyprogramokon részt vett hetven férfi és
126 ndi hallgaté. A tehetséggondozdsban részt
vevd oktatdk szima nyolcvannyolc, a tudo-
mdnyos tehetséggondozd rendezvények szd-
ma negyven. A kozépiskoldbdl bekertilt
hallgaték tehetséggondozdsba t6rténé bekap-
csolédasit segité programok szdma nyolc. A
kozépiskoldbdl bekeriils, a beilleszkedést

segitd programokban részt vevék szdma tiz.
A tehetséggondozé program eredményeként

megsziilet publikéciok szima nyolcvannyolc,
a hazai konferencia-l6addsok szima szaznyolc,
a nemzetkozi konferenciaeladdsok szdma

kettd. A hazai és nemzetkozi el6addsok, a

publikdciok magas szima azt mutatja, hogy
az elvégzett munka eredményes volt. Tobb

pélyézé kiemelte, hogy a mithelymunka ered-
ményeként tanulmdnyaik befejezését kove-
téen a hallgatk MSc-képzésre vagy doktori

iskoldba felvételiztek/nyertek felvételt, mun-
két kaptak.

»B” kategdria * A tudomdnyos didkkori
munkdban részt vevd hallgatdk szdma: 148
férfi, 306 nb. A tudomdnyos didkkori mun-
kédban mihelyvezetSként, témavezetSként,
szervezdként részt veve oktatdk szdma 216. A
tehetséggondozé munka eredményeként
megsziiletd TDK-pdlyamunkak szdma 240.
Akozépiskolabdl bekertilt hallgatok TDK-ba
wrténd bekapcsoléddsdt segitd programok
szdma 33. A kozépiskoldbdl bekertild, a beil-
leszkedést segité programokban részt vevék
szima 109. A tehetséggondozé program ered-
ményeként megsziilet§ publikiciok szima
103, a hazai konferenciael6addsok szdima 225,
a nemzetkozi konferenciael6addsok szima 37.
Tobb palydzé a beszimoldjdban eredmény-
ként éreékelte a tandr-didk egytitemiikodést
is. A, klasszikus” eredmények (TDK-pdlya-
munka, publikdciék, konferenciaeladdsok)
mellett egy pélyézé intézmény hallgatéi IKT-
tanterveket fejlesztettek, valamint digitalis
bibliogréfiai adatbézist épitettek. Mindez azt
mutatja, hogy a tehetséggondozasba bevont
fiatalok a tudomdny gyakorlati alkalmazdsa-
ban is részt tudtak véllalni.

»C” kategoria » A nyertes projekt célja a
tudomédnyos didkkéri tevékenység, ezen beliil
az Orszigos Tudomanyos Didkkéri Konfe-
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rencidra benevezett palyamunkdk birdltatd-
sdhoz és a kozoktatdsi és felsGokratdsi tehet-
séggondozis kozti dtmenetet segitd Tehetség-
hid Programhoz sziikséges informatikai ti-
mogatis fejlesztése volt. A projektben mind
a két online rendszer létrejott, amelyek a jo-
v6ben igy jelentésen hozzd tudnak jirulni a
TDK orszdgos mindségbiztositisihoz. A tu-
domdnyos didkkori tevékenység orszdgos
koordindcidjat segité rendszer felhaszndl6i-
nak szdma 2113, a regisztralt intézményi
TDK-konferencidk szdma 9s1.

A fels6oktatdsban miikodé szakkollégiu-
mok tdmogatdsira vonatkozé pdlydzatra
negyvennyolc palydzat érkezett, a nyertesck
szama huszonhét. A szakkollégiumokban
folyé tehetséggondozds régéta fontos eleme
a felsGoktatasi tehetséggondozisnak. A szak-
kollégiumok munkdjéban részt vev hallga-
tok szama 1055 (521 férfi, 534 nd), a szakkol-
légiumok dltal kidolgozott és megvaldsitott
programok, kurzusok, képzések szima 264.
A szakkollégiumi tehetséggondozé program
eredményeként megsziiletd TDK-palyamun-
kak szdma 104. A szakkollégiumi tevékeny-
séggondozd program eredményeként meg-
sziiletd publikdcidk szdma 247. A program
megvalésitisaban rendszeresen részt vevd
szakemberek szdma 251.

A Nemzeti Tehetségpont miikodésével
kapcsolatos feladatok tdmogatdsa hozzdjarult
a tehetséggondozds Karpat-medencei hal6za-
tanak erdsitéséhez. A Nemzeti Tehetségpont
tevékenysége elsésorban a tehetséggondozds
disszemindcidjdt segiti. A timogatott idészak-
ban 237 0j Tehetségpont létrehozasdra keriile
sor, az adatok folyamatosan frissiilnek a
Géniuszportdl honlapon (URL2). Folyamato-
san béviilta Tehetségsegité Tandcsok hélézata,
szamuk negyvenhatrdl hatvanétre emelke-
dett. A Nemzeti Tehetségpont szervezésében

keriilt sor 6t hatdron tili pedaggusképzésre

az aldbbi helyszineken: Sepsiszentgyorgy, Be-
regszdsz, Muzslya, Szabadka, Kolozsvér. Fo-
lyamatosan torténik a Kédrpdt-medencei Te-
hetségtérkép frissitése (URL3). A mér hu-
szon6t kotetbdl allé Géniusz Konyvtdr példd-
nyait a Tehetségpontok téritésmentesen

megkaptdk. A konyvek elérheték a Géniusz-
portdl oldalrél is (URL4). A honlapon is el-
érhetSen négy, a tehetséggondozassal kapcso-
latos tanulmdny, kutatds jelent meg (URLs).

A cikk megjelenésekor a 2012 decembe-
rében kiirt harminc pélyézati korre beérkezett
1358 pdlyazat értékelése, a dontésre val6 fel-
terjesztés torténik. A legtbb palydzat ebben
a szakaszban is a tanulmdnyi versenyek, a
miivészeti és sportversenyek timogatdsara, a
természettudomdnyos, matematikai és ma-
szaki tehetséggondozd, valamint a tehetséges
fatalok felkészitését végzd, kivlé program-
mal dolgozé alapfokd mivészeti iskoldk té-
mogatdsat célz6 pélyézati kifrdsokra érkezett.

A kiirt palydzatok segitséget nytjtanak a
koznevelési és a felsGoktatdsi intézményekben
folyé tehetséggondozashoz, ezen kiviil timo-
gatjak a Tehetségsegitd Tandcsokban és a
hatdron tili tehetséggondozé miihelyekben
folyé munkit is. A palydzatok révén tobbek
kozott tdimogatdsban részesiilnek a hazai
alap- és kozépfoka oktatds, valamint a szak-
képzés teriiletén megrendezendd tehetséggon-
dozé tanulmdnyi-, mivészeti- és sportverse-
nyek. A kéznevelésben tanuldk természettu-
domanyos, matematikai és maszaki kompe-
tencidinak elmélyitését segitd tehetségfejlesz-
t6 programokra is jelentSs keretosszeg 4ll
rendelkezésre.

A pélydzati kifrasok kiemelt figyelmet
forditanak a tehetséggondozds teriiletén az
egyenld hozzatérés biztositisira, tovibbd az
eredmények hazai, az Eur6pai Unié tagdlla-
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maival é mds dllamokkal valé6 megismerte-
tésére is.

Tovdbbi tervek

A Nemzeti Tehetségiigyi Koordindciés Fé-
rum 2012. december 6-i iilésén megtargyalta

és tdmogatta a Nemzeti Tehetség Program

2013—2014. évi cselekvési programyjdrdl sz6lo

elSterjesztést. Folytatva és megerdsitve az

eddigi pélyazatok felhivisait, lehetGséget kell

teremteni a tehetséggondozist segitd progra-
mok folyamatos megvaldsitdsira. Timogatni

kell a tehetséggondozas egyénre szabott, ha-
t¢kony programjainak megval6suldsdt, meg
kell teremteni a tehetséggondozé programok
kiszdmithaté tervezésének feltételeit. Segiteni

kell az életszakasz, illetve a kornyezet véltozé-
sa miatt timogatst igényl6 tehetségeket olyan

programok létrehozdsaval, amelyek a tehetség

és a személyiség fejlesztését egyardnt szolgdl-
jék. Tovébbra is fontos feladatot jelent — a

gazdasdg elvdrdsainak figyelembevételével —a

munkaerdpiacon sziikséges kompetencidk
fejlesztését segitd programok tdimogatdsa.

A Nemzeti Tehetség Program keretében
kiemelt feladat a hatdron tdli magyarséggal
val6 egytittmiikddés, a hazai tehetséggondo-
zds eredményeinek Eurépai Unié tagdllama-
iban és mds dllamokkal val6 megismertetése,
hazank nemzetkozi j6 hirnevének dregbitése.
Mindezen célok megvalésitdsdhoz sziikséges
az Eur6pai Tehetségkdzpont/European Talent
Centre miikodésének timogatdsa (URLG).

dr. Szvathné dr. Szalay Mdrta
PhD, szakmai szolgdltatdsi fSigazgaté-helyettes
(Oktatdskutaté és Fejlesztd Intézet)

DrSzalay Marta@ofi.hu

Kulesszavak: didkolimpia, Eurdpai Unid, szak-
kollégium, tanulmdnyi versenyek, tehetséggon-

dozds, tudomdnyos didkkor
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URLs: http://geniuszportal. hu/content/tanulmanyok
URLG: http://www.talentcentrebudapest.cu/

621



Magyar Tudomany e 2013/5

Kitekintés

ALLAT-ORVOSOK

Az dllatviligban tapasztalhaté ongydgyitisok-

10l irtak Gsszefoglald ismertetést a Science
cimti folyiratban amerikai és francia 6kolé-
gusok.

Elég régota ismert, hogy a csimpanzok
betegségeik kurdldsdra gydgyfiiveket keresnek
és haszndlnak. Az ilyen és ehhez hasonlé ko-
rdbbi megfigyelések alapjan sokdig az volt a
tudésok elképzelése, hogy az 5ngydgyitas csak
a fejlett kognitiv képességekkel rendelkezd
fajok esetében létezhet. Az utébbi idék kuta-
tdsai azonban azt mutatjik, hogy nem csak
tanuldssal elsajatitott gydgyitdstudomany 1é-
tezhet: bizonyos fajoknal a betegségek elleni
védekezés inkdbb velesziiletett adottsig lehet.
Leirtak mdr gy6gyszerészeti ismeretekre uta-
16 viselkedést példdul hangyik, muslicik,
molyok esetében is.

A szerz6k az dllatok ongydgyitasinak tobb,
az emberek szimdra is fontos kovetkezményée
részletezik. A gybgyhatdsa szerek hasznalata
hatdssal lehet az dllatfajok immunrendszeré-
nek fejlédésére. Ez lehet az oka annak is, hogy
ahaziméhek, melyek ismert 6ngydgyszereldk,
mds rovarokhoz képest kevés, az immunrend-
szer miikodését kodolé génnel rendelkeznek.

Az dllatok 6ngydgyitdsanak tanulmdnyo-
zdsa kozvetlen hatdssal is lehet az embergyd-
gyaszatra. A kiilonbozé novényekben terme-
16d6 gydgyitd hatdst vegytiletek koziil felte-
hetden sok ismeretlen van, az dllatviligban
megfigyelt felhaszndldk ilyenek nyomdra ve-

zethetnek, segitve ezzel Gj gydgyszerek kifej-
lesztését.
de Roode, Jacobus C. — Lefevre, Thierry
— Hunter, Mark D.: Self-Medication in
Animals. Science. 2013. 340, 150-151. DOI:
10.1126/science.1235824

ALVAS KOZBEN
HATEKONYABB
A MEMORIAFRISSITES

Jobban rogziilnek az emlékezetben azok a
dolgok, amelyek alvds kozben tudatunkedl
fuggetlentil felidéz6dnek, vagy megfelel ré-
hatdssal felidézik 8ket. Az utdbbi tortént
amerikai pszicholégusok kisérleteiben, és
ezek eredményei alapjin vontdk le az el6bbi
kovetkeztetést.

A kutatdk szerint a fontosabb vagy ,éreé-
kesebb” informdcidk erésebben rogziilnek,
és kisérletiikkel azt bizonyitottdk, hogy az
eredetileg kevésbé értékes emlékek értékessé
tehetSk azzal, ha alvds kozben elShivjdk dket.

A fiatal felndte kisérleti személyeknek egy
monitor kiil6nb6z6 pontjain megjelend het-
venkét targy képének helyét kellett memori-
zdlniuk, mikézben mindegyik tirgyhoz va-
lamilyen jellegzetes hangot is lejdtszottak. A
képeken szdmok is szerepeltek, az az 6sszeg,
amit a résztvevd elnyer, ha késébb a memo-
riateszt sordn az illetd kép helyét eltaldlja. A
nyeremények kozott jelentSs kiilonbségek
voltak, ésa felmérés eredményei azt mutattdk,
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hogy az ,értékesebb” képeket a résztevik
jobban megjegyezték.

Az elfelejtett alacsony érték(i képek szi-
mit a felére tudtik csokkenteni, ha a tanulds
és a teszt kozott mdsfél 6rds idében a képek-
hez tartoz6 hangok lejdtszdsdval az emlékeket
felidézeék.

Audl figgben azonban, hogy a hangok
4ltal torténdé memoriafrissités kozben az ala-
nyok aludtak vagy ébren voltak, az eredmé-
nyekben lényeges kiilonbség volt. Az alvék
az osszes kis értéki tdrgyra emlékeztek, mig
az ébren lévSk esetében a hangokkal tortént
el6hivas csak némi javulast okozott.

Oudiette, Delphine — Antony, James W.
— Creery, Jessica D. — Paller, Ken A.:

The Role of Memory Reactivation during
Wakefulness and Sleep in Determining
Which Memories Endure. 7he Journal of
Neuroscience. 10 April 2013. 33, 15, 6672~
6678. DOL: 10.1523/]NEUROSCI. 5497-
12.2013

KETMILLIO EVES
VISSZAPILLANTAS

Az eddigi ismeretek szerint a legfiatalabb,
koriilbeliil kétmilli6 éve élc Australopithecus
faj, az Australopithecus sediba 2008-ban a
Dél-Afrikai Koztdrsasag teriiletén fellelt gaz-
dag leleteinek vizsgilatdrdl szimolt be egy
nemzetkozi kutatdcsoport hat, egyszerre
megjelent cikkben.

A Johannesburgtdl so kilométerre taldl-
haté lelShelyen a 2008-ban megtaldlt elsé
maradvinyok 6ta t6bb mint 220 fosszilidt
tdrtak fel, melyek kozt killonbozd korua és
nemd egyed csontjai taldlhatk. Az azéta is
tart6 kutatds eredményei az si emberfélék
életéro] az eddigi legrészletesebb képet adjik.
Rekonstrudltak testtartdsukat, mozgdsukat,

tdpldlkozdsukat. Kiilon publikicié foglalko-
zik a gerincoszlopukkal, az als illetve felsé
végtagjukkal, a mellkasukkal, az dllkapcsuk-
kal és a fogazatukkal.

Bevezetd és Osszefoglalé: Berger, Lee R.:

The Mosaic Nature of Australopithecus

sediba. Science. 12 April 2013. 163-165.

DOL: 10.1126/science.340.6129.163 © heep://

wwwi.sciencemag,org/content/340/6129/163

A hat cikk: Lee R. Berger et al.

DOIL: 10.1126/science.1232996

DOL: 10.1126/science.1232999

DOIL: 10.1126/science.1233477

DOIL: 10.1126/science.1234598

DOIL: 10.1126/science.1232997

DOI: 10.1126/science.1233062

FELDERITETTEK
AZ OREGEDES ENZIMJENEK
SZERKEZETET

Amerikai kutaték (University of California
Los Angeles, UC Berkeley) felderitették a
telomerdz enzim, melynek felfedezéséért
Carol Geider 2009-ben orvosi-élettani No-
bel-dijat kapott, teljes hdromdimenzi6s szer-
kezetét.

A telomerdz a kromoszémak végein taldl-
hat6 specidlis 6rokitéanyag-szakaszok, a telo-
merek szintéziséért és fenntartdsaért felelds
enzim. A telomerek szerepe az, hogy a sejt
osztéddsai sordn — egy kupakhoz hasonléan

—védjék a kromoszémdk végeit.

A telomer azonban olyan ,,védSkupak”,
amely az élet sordn folyamatosan kopik, hosz-
sza ugyanis minden egyes sejtosztéddssal
r6videbb és rovidebb lesz. Egy id6 utdn
annyira elfogy, hogy t6bbé nem képes biztosi-
tani a kromoszéma integritdsat, ezérta DNS-
dllomdny sériilékennyé vilik, a sejt 6regszik,
és elpusztul.
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A telomer fogydsanak oka, hogy a legtobb
sejtben a telomerdz enzim aktivitdsa alacsony.
Ez aldl kivételt képeznek a daganatos sejtek,
amelyekben a magasabb telomerdz-aktivitds
akorldtan sejtoszt6dds, a halhatatlansig egyik
zdloga. Ezért az ut6bbi években a rakkutatds
egyik irdnya olyan vegyiiletek tervezése és
elédllitisa, amelyek gétoljdk a telomerdz ak-
tivitdsdt. A telomerdz enzim szerkezetének
pontos felderitése ezt a gydgyszerkutatdsi
folyamatot jelentdsen segiteni fogja.

Jiang, Jiansen — Miracco, Edward J. —
Hong, Kyungah etal.: The Architecture of
Tetrahymena Telomerase Holoenzyme.
Nature. 11 April 2013. 496, 187-192.
DOLI:10.1038/naturer2062

MIERT HATNAK
A BIPOLARIS BETEGSEG
ELLENI GYOGYSZEREK?

A vildgon emberek milli6i szenvednek bipo-
lris betegségben, és szednek gydgyszereket a
mdnids és a depresszi6s hangulati kilengések
elkeriilése érdekében. Es bdr igen-igen sok
paciens 4ltal alkalmazott szerekrdl van sz6,
még ma sincs magyardzat arra, hogy ezek
miért segitenek.

Amerikai kutatok (University of Michi-
gan Medical School) agybankokbdl szdrma-
26 idegszoveteken végzett genomikai vizsgd-
lataik alapjan azt dllitjdk, hogy egyes gy6gy-
szerek azért hatékonyak, mert ,,normalizdljik”
bizonyos, az idegsejtek kommunikaci6jaban
fontos szerepet jétszd gének mikodését.

Az analizdlt mintdk életiik sordn bipoldris
betegségben szenveds, illetve nem szenvedd
elhunytak agyibdl szdrmaztak. A mdnids
depresszidsok egyik része haldla el6tt szedett

un. antipszichotikumot, mdsik része nem. A
kutaték 2191 gén egyidejii vizsgdlatival arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy a vizsgdlt
idegszovetekben, attdl fuggden, hogy az el-
hunyt beteg szedett-e antipszichotikumot
vagy sem, a gének miikddési mintizata jelen-
tsen eltért egymdstol. A kezeltek esetében a
génmiikddési mintdzat azokéhoz hasonlitott,
akik életiikben nem szenvedtek pszichidtriai
betegségben. Rdaddsul a legerésebb hasonlé-
sdg olyan gének mikodésében mutatkozott,
amelyek a szinapszisokon valé jeldtvitelben,
illetve az idegrostokon 1évé, az ingeriilet gyor-
sabb terjedését segitd tn. Ranvier-féle befiizd-
dések miikddésében jdtszanak fontos szerepet.
A kiegyenlitett” gének kozott taldltak tobb
olyat is, amelyeket kordbbi kutatdsok mar
kapcsolatba hoztak a manids depresszival.
Melvin McInnis és munkatdrsai most még
részletesebb genetikai vizsgdlatokat terveznek.
Bipoldris betegségben szenveds, illetve nem
szenvedd onkéntesek bdrének sejgjeit Gssejt-
szer( dllapotba fogjak visszaprogramozni, és
az igy nyert un. pluripotens 8ssejteken ku-
tatjak majd, hogy ménids depresszié esetén
mely gének mitkodése valtozik meg. A kuta-
6k azt remélik, hogy mind a betegség kiala-
kuldsanak mechanizmusdt érint6, mind a
gyogyszerek hatdsdra magyarézatot adé rész-
letes genetikai analizis segitheti azt, hogy a
bipolaris betegség ellen Uj tipust szereket
fejleszthessenek.
Chen, Haiming — Wang, Nulang — Zhao,
Xin — Ross, Christopher A. et al.: Gene
Expression Alterations in Bipolar Disorder
Postmortem Brains. Bipolar Disorders. 2013.
15,177-187. DOI: 10.1111/bdi.12039

Gimes Jiilia
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Hasznos nyelvészet

A nyelvhaszndlat és a tdrsadalom Gsszefliggé-
sét vizsgdl6 szociolingvisztika klasszikusa,
William Labov a tdrsadalomtudoményi ku-
tatdsok tdrsadalmi felel&sségét szem el6tt
tartva fogalmazta meg az adéssignak és a
tévedések korrigdldsinak az elvét: a kutatonak
f6l kell emelnie szavt a tudomanyos igazsig
ismeretében a tudomdnytalan nézetekkel
szemben, illetve a kozosség javdra — melytd]
adarait gytjjtotte — kamatoztatnia kell tudasdt
(141). Kontra kotete, amely a szerz6 kordbban
kézzétett tanulmanyainak a tematikus gytij-
teménye, ennek szellemében késziilt.

A tudomdnyos kutatds tudvalevéleg min-
dig raciondlis tevékenység, s mint ilyennek,
mindig van értelme. A tudomdnyos eredmé-
nyek kozott azonban az alkalmazhatésdg,
tehdt a tdrsadalmi hasznosithatdsig tekinte-
tében nagy kiilonbségek vannak. Ahogy van
példdul valamely stlyos betegség lekiizdésére
alkalmas gydgyszer kikisérletezése és, mond-
juk, egy 6kori felirat megfejtése kozote. Mia
helyzet a nyelvészetben és a nyelvészettel? A
nyelvvel val6 foglalkozasnak kordbban szinte
kizdrélag gyakorlati céljai voltak (filolégia,
forditds, tanitds-tanuls, helyesirds, nyelvmii-
velés stb.). Csak késébb, a professziondlis
nyelvészet bizonyos eredményei egyértelmii
hasznosithatésdgdnak kovetkezményeként s
1904-ben jelent meg az ,alkalmazott nyelv-
tudomdny” mint fogalom, s féként a 20.
szazad masodik felében futott be szép karriert.
Nem 6n4llé diszciplina, a nyelvészeti diszcipli-

ndknak azonban dltaliban van alkalmazott
teriiletiik. Magyarorszigon 2001 6ta van
ondllé folydirata is (Alkalmazott nyelvtudo-
mdny), s Gjabban a  szociolingvisztika és a
nyelvtechnoldgia jut elsésorban esziinkbe, ha
afogalom széba keriil. Kontra elkotelezetten
érvelve, polemikus hangvétellel sz6l a tirsada-
lom- vagy térsas nyelvészeti kutatdsok hasz-
nosithatésiga és hasznositisa mellett konyve
fejezeteiben: Szociolingvisztika; Magyar
anyanyelvi nevelés; Trianon utdni magyar
nyelvvaltozatok; Nyelvi jogok, nyelvpolitika.
Ezt gy teszi, hogy t6bb esetben is kiegészi-
téseket fliz sajdt kordbbi véleményéhez. A
tdrgyalt kérdéskorok nagy szdma meggydz-
heti az olvasét, hogy mennyi mindenhez van
koze a nyelvészetnek, amelyrd] tobbnyire a
mivelt nagykézonség sem tud. Jelzésképpen
néhdny: Nyelvi emberi jogi polémidk. A
nyelvet kell megmenteni vagy a beszél6it?
Nyelv és identitds. Liberdlis nyelvpolitika?
Nyelvhaldl vagy nyelvgyilkossdg? Felcseréls
anyanyelvi nevelés vagy hozzdad6? Az infor-
malds és az informdlodas felelGssége. Magyar
nyelvtudomany, felelésség, politika. Globa-
lizicié, magyar nyelvi kisebbségek és nyelv-
politika. Nyelvi genocidium az oktatdsban a
Karpdt-medencében. Angoltanulds Magyar-
orszdgon — alanyi jogon.

A szociolingvisztika tette vildgossd, hogy
a tdrsadalmi problémak egy része csak akkor
oldhaté meg, ha tekintettel vagyunk nyelvi
vonatkozasaikra is. Kontra szerint példdul ,,a
laissez faire nyelvpolitika sok kockdzattal jdr,
s dltaldban a veszélyeztetett nyelvek tovdbbi
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veszélyeztetését, pusztuldsdt és pusztitdsdt
eredményezi” (190.); a globalizci6 kovetkez-
ményének tartja az oktatdsnak kozjobol
szolgdltatissd alakitdsat, s ezt degraddldsnak
tekinti (158.); véleménye szerint ,a magyar
nyelvhasznalati szinterei Magyarorszdgon is
elkezdtek eroddlédni” (162.), ami Gjabb fi-
gyelemfelhivé jelzés az értelmiség anyanyelvi
felel6sségére. A magyar kisebbségi sziilék
Szlovékidban elég nagy ardnyban nem ma-
gyar tannyelvii iskoldba jaratjak gyermekeiket,
nem ismervén dontéseik hossza tidvi kovet-
kezményeit. Kontra szerint ,.ezért nem a
szlovak nacionalistdk felel6sek, hanem azok
amagyarok, akik szakszertien és hatékonyan
tdjékoztathatndk ket e dontés virhat6 ko-
vetkezményeirdl, de nem teszik” (176.).

Izgalmas, kihivé, vitdra is késztetd olvas-
mény. Fodor Istvin konyve elsd kiaddsdnak
1968-as megjelenése utdn (Mire jé a nyelvtudo-
mdny?) még wbbet megtudhatunk a nyelv-
tudomdny haszndrdl. A gyors tdjékozddast
részletes tirgy- és névmutaté segiti. A kotet
nemcsak magyar vagy altaliban nyelvszakos
egyetemi és f6iskolai hallgat6k, hanem mésok
kezébe is valé. Elsésorban a tandroknak, a
tomegtijékoztatis tényezdinek és bizonyos
politikai dontések elékészitdinek ajanlhatd
megszivlelendé olvasmanyul. Kérdés, vajon
eljut-e hozzdjuk. (Kontra Miklds: Hasznos
nyelvészet. Somorja: Forum Kisebbségkutato
Intézet, 2010, 235 p.)

Kiss Jend
az MTA rendes tagja

Modern technolégia és tradicid

Bégel Gyorgy Terepszemle — Tanulmdnyok és
Jeljegyzések az infokommunikdcids vildgrél c.
konyve témdjaban és megjelenésében is igazi
tjdonsdg. A kényv témdja az innovécid, ame-
lyet taldn a leggyorsabban valtoz6 és az dltala
legérintettebb ipardgon, az ITC-n keresztiil
vesz gbresé ald a szerzd. A tartalom és a forma
szoros illeszkedését a Typotex Kiad6 Edition
2.0 sorozata garantédlja. E sorozat kisérlet arra,
hogy a konyv zdrt formdtumat feltorjék és
interaktivvd tegyék. A modern technoldgia és

a tradici6 6tvozésére vallalkoznak.

A témdban jdrtas olvas6 bizalommal és
vérakozdssal veszi kezébe a konyvet, hisz
Bégel Gyorgy szdmos irdsdval bizonyitotta,
hogy nemcsak a téma szakértdje, de irdsai
olvasmanyosak és érdekesek is. A négy tanul-
mdnyt és szdmos blogbejegyzést, valamint
kommentrt tartalmazé konyv érdekfeszitd
és gondolatébresztd. Kiilondsen izgalmas,
hogy bepillantdst nyerhetiink a szerzd tanu-

lasi folyamataiba: valéjdban a szerz6 tudoméd-
nyos miveinek el6futdraként tekinthetiink
egy-egy blogbejegyzésre, gondoljuk a 2011.
jalius 22-i Big Data bejegyzésre és a késébb

megijelend Az adatrobbands mint kizgazda-
sdgi jelenség cimi tanulmdnyra. Mig a tanul-
ményokon érezhetd, hogy a szerzé minden

egyes szavdt dtgondolta és megfontolta, a

blogbejegyzések sokkal inkabb révid, azadott

idépillanathoz kéthetd gondolatok, impul-
zusok. E kétfajta gondolkoddsméd és mun-
kastilus egymds mellett izgalmas olvasmény-
ny4 teszi a konyvet, egyben tokéletesen meg-
valésitja a kiad6 céljét: a tradicié — Kozgazda-
sdgi Szemle-cikkek — és a modernitds — blog-
bejegyzések kommentekkel — egybeforrasz-
tasat.

A kényv mésik kiilonlegessége, hogy ki-
zdr6lag olyan miiveit tartalmazza, amelyek a
konyvon kivill is ingyenesen elérhetéek. Ez
fontos iizenet az olvasénak: az internet kolt-
ségmentes vildga nemcsak versenytdrsa a

konyvnek, de szinergia is dllhat fenn kozottiik.
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Az internet miikédési modellje feldolgozha-
tatlan informdciédradathoz vezet, amelyet a
konyv strukturdlt zdrtsdga enyhithet. Bégel
Gyorgy konyvére Ggy tekinthetiink, mint
kisérletre, amely e szinergidt kivinja kihasz-
ndlni; véleményem szerint sikerrel.

A konyv els6 felében Bégel négy tudo-
mdnyos cikkét olvashatjuk. Kéziilitkk hdrom
a legrangosabb magyar kozgazdasigi folys-
iratban, a Koggazdasdgi Szemlében jelent meg,
mig a legfrissebb m(i a Debreceni Egyetem
kézgazdasigtudomdnyi folydiratiban, a Corm-
petitioban taldlhat. Mindegyik irds 6nélléan
is tokéletesen megdllja a helyét, és vildgos
egységet alkotnak a Zerepszemlében. Bogel
komoly témdkat elemez jelentés szakirodalmi
héttérre timaszkodva, mindezt tgy, hogy az
olvas6 nemcsak szérakozik, de tjabb és Gjabb
gondolatai timadnak az innovaciérdl.

A szerzd elsé cikkében — A schumpeteri
kreativ rombolds médjai az infokommunikd-
cids iparban — bemutatja az innovacié6 és a
kreativ rombolds schumpeteri definiciéjit. E
definicidk igencsak Osszetettek és nehezen
megragadhatéak, ezért a szerzé Christensen-
nek és szerzétdrsainak modelljét hivja segit-
ségiil, hogy e fogalmak mégé nézzen, majd
az ITC-szektorbdl vett példdkra timaszkod-
va vildgitja meg 6ket. Ennek sordn bemutat-
ja, hogy miként lépett a telefon a telegraf
helyére, s ezzel parhuzamosan hogyan szorult
visszaa Western Union és tort elére az AT & T
(Bégel egy késébbi blogbejegyzésében éppen
arrdl értekezik, hogy most ismét Gsszedll az
&si mamut AT&T). A szerz$ a modell segitsé-
gével ravilagit arra is, hogy az innovécié nem
feltédentil vezet a piac strukturdlis dtalakuld-
sdhoz, hiszen elképzelhetd, hogy a piacvezetd
cég bnmaga képes termékpalettdjat megujita-
ni, ahogy a személyi szamitégépek piacan ezt
az IBM meg is tette. A szdmos izgalmas példa

koziil kiemelném még az elektronikus kény-
veket, amelyekkel szemben a szerzd szkepti-
kus; a cikk megjrdsakor még nem latta elég

meggyGzOnek az elektronikus konyvek piaci

el6retorését. Az azéta eltelt iddszakban — a

cikk 2008 dprilisaban jelent meg a Kozgaz-
dasdgi Szemlében — azonban az elektronikus

konyvek elterjedtsége jelentésen megugrott,
gondoljunk csak arra, hogy az Amazon, a

vildg legnagyobb konyvkereskedése ma mér

tobb e-konyvet értékesit, mint nyomtatottat.
Az e-konyvekkel kapcsolatban érdemes a

szerz6 els6 tanulmdnydt dsszevetni 2006-ban,
azaz a tanulmdny elkészitése el6te két évvel

jegyzet blogbejegyzésével, amelyben arrdl ir,
hogy a Hiborii és béke szigetként dll a nyom-
tatott konyvek rengetegében, amelyhez a

hidat az informdci6technoldgia tudnd meg-
teremteni. Epp ezt haszndljak ki az elektroni-
kus konyvek, ezért terjednek fénysebesen az

olvasékozonség korében. Ma mér vendégség-
be menet nem lehetiink biztosak abban, hogy

a konyvespolc méreteibdl és annak tartalmd-
bdl meg tudjuk éllapitani, hogy mennyire

olvasott és milyen témdk irdnt érdeklédik a

hézigazda, mert lehet, hogy az dgya mellett

fekvé kicsi, sziirke gépen Gtvenezer kétetnyi

politikai filozéfiai, kdzgazdasdgtudomdnyi

vagy barmely egyéb témdji m lapul.

A konyv egyik 6 erénye, hogy a szerzd
onmagiban is izgalmas gondolatait felkért
hozzdsz6lok egészitették ki, sokszor megerd-
sitve, néha vitatkozva. A felkért szakérték
sokszin(i hattérrel rendelkeznek, igy Dr. Sza-
bé Katalin és Dr. Himori Baldzs, a Budapes-
ti Corvinus Egyetem professzoraiként ki-
emelkedd elméleti tuddsukkal jarultak hozzd
ami szinvonaldnak emeléséhez, mig a tobbi
kommenteld, igy Kis Ervin Egon, Krauth
Péter, Papp Attila, Dan Sommer é Reményi
Csaba gyakorlati tapasztalataikat osztottdk
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meg az olvasokkal. Blogjdban Bégel olyan

témdkat vesz gores6 ald, amelyek mindannyi-
unkat foglalkoztatnak. Csak parat emlitiink:

digitalis esélyegyenl6ség, innovaci6 és foglal-
koztatottsdg kapcsolata, innovaci6 és gazda-
sgi valsig kapcsolata, innovacié hatésa az

ITC-iparag szerkezetére, innovdci6s klaszte-
rek. Hogy BSgel milyen érzékkel rendelkezik
a ,forré témak” felfedezésében, mi sem bizo-
nyitja jobban, mint az, hogy 2012. janudri

blogbejegyzésében a BusinessWeek egy cikke

alapjén elemzi a spam gazdasdgtandt, amely-
16l nem sokkal kés6bb a_journal of Economic

Perspectives-ben jelenik meg egy terjedelmes

irds Justin M. Rao és David H. Reiley neves

kutaték (Microsoft, Google) tolldbdl.

A kényv ékes bizonyitéka annak, hogy a
tudomdny és a gyakorlat mily szorosan 6sz-
szefligg, és egy kutat6 szdmdra a kivancsisag-
ndl nincs jobb tandcsad6. Bégel kivancsisiga,
az 0j és a viltozas irdnti nyitottsiga és a gya-
korlati problémdk irdnti érzékenysége teszi
miivét maradandévd. Végezetiil jelezni sze-
retném, hogy blogja tovabbra is miikodik, és
a professzor ontja az érdekesebbnél érdeke-
sebb bejegyzéseket, tigyhogy folytassuk az
eszmecserét a neten! (Bigel Gyorgy: Terepszem-
le — Tanulmdnyok é feljegyzéseck az infokom-
munikdcids vildgrol. Budapest: Typotex; 2012)

Rosta Miflos

PhD, egyetemi tandrsegéd, Budapesti Corvinus
Egyetem Osszehasonlité Gazdasdg Tanszék

Az erkoles frlozdfiatorténete

Alasdair Maclntyre a nyugati civilizicidban
kialakult erkolesfilozéfiai koncepcidkat elem-
26 tanulménya eldszor az Egyesiilt Allamok-
ban jelent meg 1966-ban. Azéta tobb nyelven
is olvashaté. Az elmult évben napvildgot ldtott
magyar forditds aktualitdsit felesleges kiilon
hangstlyozni, hiszen kézoktatisunkban kii-
szobon 4ll az etikaoktatds bevezetése, s nem
is jelenhetett volna meg jobbkor a jeles filozd-
fus kivélé etikatorténeti miive. A konyv tar-
talmazza az 1997-es lengyelorszégi kiaddshoz
irtszerz6i el6sz6t, amelynek gondos tanulmd-
nyozasa feltétentl ajanlott. Ebben ugyanis
Maclntyre dicséretre mélté korrekeséggel
szamol be a konyve els6 kiaddsat ért kritikdk-
16l, tdjékoztatja az olvasét arrdl, hogy mit
koszonhet birdléinak, mit fogad el wliik és
miben nem véltozott eredeti llispontja. Ez
az el6sz6 tehdt lényeges kiegészités az egész
mi megértéséhez és értékeléséhez.

A szerzd tiszteletre méltd feladatot tizote

ki célul. Arra véllalkozott, hogy kimutassa,

miként jottek és jonnek létre az erkolesi fo-
galmak a kiilonféle tdrsadalmakban, milyen
osszefon6ddsuk van a filozéfidval és hogyan
hatnak vissza magdra a tirsadalomra. Mint
irja: ,,Az erkolcsi fogalmak a tdrsadalmi élet-
formdkban 6ltenek testet, és részben alakitjak
is azokat. [...] Ez 6nmagdban hatdrozottan
azt sugallja, hogy kiilonbozd tdrsadalmi élet-
formdkban a fogalmak kiilonbozd szerepet
jatszanak.” (25. 0.) Az ennek megfeleld alapos
fejtegetések sordn szigorti logikai és szemanti-
kai vizsgdléddssal itéli meg az un. nyugati
erkolesboleselet kozel szdz jeles képvisel 6jének
relevans gondolatait, mindentitt szimon kér-
ve az adekvit ,etikai szétar” hasznilatat. VAl-
lalt feladata teljesitésére példdt mutat mindjdrt
konyvének els dtfogd témdjiban, az antik
gorog korszakbdl fennmarade mivek elem-
zése sordn. Ez a téma a terjedelem t6bb mint
egyharmadat foglalja el, ami els6 pillanatra
ardnytalansdgnak téinhet, mégsem az, mert
az eurdpai kultdra torténetében itt joteek lét-
re az etika legfontosabb, mindmdig haté
alapkategéridi. Homérosztdl a sztoikusokig,
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biztos tuddssal, alapos torténelmi és filozéfiai
ismeretek birtokdban vezeti az olvasét az er-
kolcs kozponti kategéridi kialakuldsdnak,
majd véltakozé jelentésének és szerepének
utjan. Intellekeudlis élmény az olvasénak,
ahogyan kimutatja pl., hogy a jd eredeti, még
filozéfia elétt jelentése a gorodg agathosz sz6-
bél szirmazik, s Homérosznal arra az ember-
re vonatkozott, aki az akkori id6k gorog
tdrsadalmaban rendelkezett egy csoport, torzs
vezetéséhez szitkséges erével, tekintéllyel,
bétorsdggal, leleménnyel stb. —, majd hogyan
valtozott a sz6 jelentéstartalma a poliszban, a
varosallami kultrdban, ahhoz hasonlé erkol-
csi értékké, ahogyan mi is értelmezziik.
Megértjiik, hogy bdr a korszak legna-
gyobb filozéfusai — Platén és a dialégusaiban
szereplé Szokratész, tovabba Arisztotelész —
mér a polisz hanyatldsinak kezdeti idészakd-
ban éltek, gondolkoddsukban taldn épp ezért
kiemelkedd helyet kaptak a legfontosabb
erkolesi fogalmakkal és azok gyakorlaséval, a
jora valé torekvéssel kapesolatos problémak.
Az olvasé arrdl is képet kap, hogy az dkori
polisztrsadalomban a politikai tevékenység
volt az erények gyakorldsdnak természetes
teriilete. Itt lehetett elsajititani a fronésziszt, a
gyakorlati intelligencia erényét”, ami ,,[...]
annak tuddsa, hogy hogyan alkalmazzuk az
ltaldnos elveket konkrét szitudcidkban.” (118.
0.) Aztis ldthatjuk, hogy az ilyen életformdban
az emberek egyetérthettek a legfontosabb
életcélokban, pl. a boldogsdgra val6 torekvés-
ben. ,A gorog erkélesi szétar — olvashatjuk a
8. fejezetben — nem tigy van megalkotva, hogy
kivinsdgaink tdrgya és erkolesi céljaink sziik-
ségképp fliggetlenek egymdstdl. Helyesen cse-
lekedni és boldogulni egy olyan széban taldl-
koznak, mint az eidaimon” (a gorog sz6
egyarant jelenti a boldogsdgot, a jomédot, a
szerencsét; az ember ,j6 dllapotban” levését).

A sztoikus filozéfia rovid ttekintésével
érthet6vé vélik az els6 lényeges véltozds, ami
anagy dllamok kialakuldsakor kbvetkezett be,
saminek folytdn azember erkolcsi viszonyai
is mds dimenzi6t kaptak. ,,Az ember helyzete
olyannd vélt — irja MacIntyre —, hogy egyén-
ként inkabb a viligegyetemben taldlja meg
erkolesi kornyezetét, mint barmely tdrsadal-
mi és politikai keretben.” (153. 0.) Ekkor kezd
toreénelmileg kifejlédni elészor a keresztény
vallds, majd késébb a polgdri tirsadalom in-
dividuuma. Bdr szttkmarkdan banik a kozép-
korral (ezt az El8széban is elismeri), redlis
képet kapunk a legfontosabb valtozdsokrdl;
pl. akezdetek okozta nehézségrdl, mivel ,[...]
Jézus is, Pal is egy olyan erkdlesot hirdetett,
amely rovid dtmeneti id6re szolt...” (171. 0.).
Bepillanthatunk a kor legjelentésebb filozé-
fusainak torekvésébe: amint Szent Agoston
Platént, Aquindi Tamds pedig Arisztotelészt
otvozi a keresztény valldssal. Feltdrul a torté-
nelmi-tirsadalmi valtozdsok hatdsa az erkolcs-
re; j erkolesi értékek és problémdk megjele-
nése és elemzése — tobbek kozt — Luther,
Machiavelli, majd az angol és francia felvildgo-
sodds filozéfusainak gondolataiban, tovabbd
Kant, Hegel és Marx koncepcidjdban stb., stb.

fgy jut el a szerzé a modern erkélesbol-
cseleti felfogisokhoz. A sokféle elmélet ismer-
tetésére nem véllalkozhatunk, 4m idézhetjitk
Maclntyre 6sszefoglalé kovetkeztetését, ami
szerint a szdzadok 6ta jelen 1év6 individualiz-
mus bomlaszté hatdssal volt és van moralita-
sunkra, de nem csupdn ezzel az 6rokséggel
rendelkeziink: ,,Az arisztotelizmus, az Gske-
resztény egyszeriiség, a puritdn etika, a fogyasz-
tds arisztokratikus etikdja, a demokricia és a
szocializmus tradiciéi mind nyomot hagytak
erkolcsi szétirunkon.” (364. 0.) S mivel az
egyénnek valasztania kell, tulajdonképpen
meg kell vdlasztania 5Snmagdt, 5Gnmaga erkol-
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csiségét. Maclntyre igen bélesen megjegyzi:
LA rivdlis erkolesok kovetdi és az egy bizonyos
erkoles kovetdi, valamint ez egyiket sem ko-
vetSk kozott nines fellebbviteli birdsdg, nincs
személytelen semleges norma” (ugyanott).
A fordit6 — Szabé P Imre— derekas mun-
kat végzett, még név- és tirgymutatot is ké-
szitett a kotethez, ami haszndlatde prakeiku-
sabba teszi. Ttlnyomérészt stilisztikailag is
eredményesen birkézott meg a hosszii mon-
datokkal, a szakszovegek magyar forditéinak
rémalmaval. Néhdny ilyen mondatot azon-
ban jobb lett volna ,szétdarabolni”. Egyéb-
ként az drgus szemekkel olvasé recenzens is
csak egy-két megjegyzést tehet. A poliszde-
mokrécia legfontosabb intézményének nevét
—azangol assembly szot— gyiilés helyett népgyii-

ésnek kellett volna forditani. A nemzetkdzi
sz6haszndlatban elterjedt pozitiv torvény (az
angolban positive law) helyett, a félreértések
elkertilése végett, jobb lett volna a #reles tor-
vény kifejezés. Nietzsche hirhedtté vélt fogal-
ma, az Ubermensch (az angol szovegben
superman) szokésos magyar forditisa, a fel-
s6bbrendii ember, nagyon megterhelt a ndci
fajelmélet rokonitdsdval, s ma mdr mésként
értelmezziik. Célszer( lett volna erre egy ldb-
jegyzetben utalni. (Alasdair Maclntyre: Az
etika rovid torténete. Az erkolesfilozdfia torté-
nete a homéroszi kortdl a huszadik szdzadig.
Typotex Kiadb, 2012. Forditotta: Szabd P Imre)

Licské Gyorgy

ny. egyetemi docens, BME

Hdrmasegység

A hdromszogrél sok minden juthat az ember
eszébe. Kiilonosen, ha azt is tudjuk, hogy a
kotet cimlapjdn lithaté hdromszog nem pon-
tosan olyan, amilyennek a szerzd elképzelte:
egyenl6 oldaltinak kellett volna lennie — ha
tipografiailag elfért volna. Akkor fejezte
volna ki teljesen a hirom elem — oktatds, t6r-
ténet, szociolbgia — egyenrangtisigit ebben
a kotetben. Ezért aztdn ha szerelmi hirom-
szogre gondolndnk, semmiképpen sem a
szokvédnyos kiszoritds véltozatra taldlndnk
példt, inkdbb a hdrom fél békés, s6t egymdst
segitd egytittlétének lehetdségét olvashatjuk.
De a Bermuda-hdromszogre is gondolhat-
ndnk: humdn diszciplindk hatdrvizein hajéz-
ni mindig vonzé kihivds és egytttal kockdzat.
Nagy Péter Tibor azon kevesek kozé tartozik,
akik mindhdrom teriileten rutinos kapitdny-
nak tekinthetSk. Az 6 kalauzoldsdval bizalom-
mal vighatunk neki ismeretlen vizeknek is.
Aki figyelemmel kiséri Nagy Péter Tibor

munkdssdgdt, annak a szimdra persze nem
teljesen ismeretlenek ezek a vizek, hiszen nem
vadonatdj tanulmdnyokat, hanem az utébbi
tiz év nyolc munkdjét gondolta djra és szer-
kesztette egybe a masfélszaz oldalnyi kbtetben.
Ez az egybeszerkesztés azonban — amit a ha-
romszoggel kiemelten jelezni kivant —fontos
szemléleti tobbletet ad az eredeti tanulmd-
nyokhoz.

Az elsb rész a torténeti csicsbdl indul:
Neveléstorténet-6ra. De a modernizdcié torté-
netérdl van szd, és maris a tirsadalomtorténet
és a torténetszocioldgia nézépontjardl vizs-
giljuk a mdt. Fz a téma azonban az llam
és az egyhdz(ak) szerepe a modernizdciéban
a magyarorszdgi iskoldzds révén. A szerz$ elé-
szOr megvizsgdlja e torténet ,ismert szerepld-
jét’, az egyhdzat. Rdmutat, hogy a moderni-
zdcié nem egyszertien az egyhdz ellenében
jon létre, mint gondolni szoktdk, hanem az
egyhdzon beliil kezd8dik, részben az dllami
és az egyhdzi hatalom szétvaldsaval kapcsola-
tos harcokban, részben egy szerzetesrendi, de
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professziondlis értelmiség létrejottével (ami
minden modernizicié eléfeltétele), harmad-
részt pedig azzal, hogy maguk az egyetemi
pozicik megszerzése vilik az sszecsapdsok
céljgvd. Ebben az Gj megkozelitésben az is-
mert szerepld kordbban ismeretlen vagy ke-
véssé ismert oldalai tdrulnak elénk.

Az els6 rész masodik tanulmdnya egy is-
meretlen szereplével ismertet Gssze benniin-
ket. Szinte az el6z8 gondolatmenet folytatd-
saként mutatkozik meg a korai dllami ,,okta-
taspolitika”, aminek létezését a 18. szdzad el6tt
nemigen szokds feltételezni. Nagy Péter Tibor
arra hivja fel a figyelmet, hogy ,az eur6pai
alap- és kozépfoku oktatds gyokerei abban a
8. szazadi frank birodalmi politikaban gyoke-
reznek, amely a kiillonbozd szintli egyhdzkor-
mdnyzati egységek feladatdvd tette a piispoki,
illetve plébdniai iskolak létrehozdsdt és rend-
szerszer(i miikodtetését” (28.). 789-ben kird-
lyi rendelet tette kotelezévé, hogy a bencés
kolostorokban tanitani is kell. Arra is rdmu-
tat, hogy a 12-13. szdzadtdl kezdve az egyhd-
zi vezetéssel szembekeriils teolégusok és
egyetemi tandrok ,,politikusok és uralkodék
tdmogatdsdt és védelmét élvezték”. Az dllam
tehdt oktatdspolitikai tényezéként nagyon
kordn és folytonosan jelen volt az eurépai
oktatdstorténetben. Riaddsul Magyarorszd-
gon az dllam szerepe jelentdsebb volt, mint
Nyugat-Eurépaban. Torvényekkel szablyoz-
tabizonyos egyhdzszervezeten beliili poziciok
kompetenciaszintjét, birtokadomdnyozdssal
az iskolafenntartdst, modern kifejezéssel élve:
munkaerd-felveviként befolyasolta az intéz-
mények presztizsét és még az oktatds tartal-
midt is. Nagy Péter Tibor szerint ezért ,,Az
Arpédd-hdzi kirdlyok egyhdzpolitikdjét nem
tllzds okrtatdspolitikdnak is tekinteni”. Az
okratdspolitikdnak ilyen kiterjesztett értelme-
zése ugyan vitathatd, de az alapjdul szolgdld

tények és osszefliggéseik bekapcesoldsa az
oktatdspolitika torténetébe, figyelemre méltd
e fogalom értelmezésétdl fiiggetlentil.

A misodik rész a Problématirténet cimet
viseli, de hdromszigelésnek is nevezhetnénk —
geodétdk modjdra. It érvényesiil ugyanis
legjobban a kétet cimlapszimbdluma, a hé-
romszog. Mindhdrom e részbe sorolt tanul-
mény egy-egy fogalmat vesz szemiigyre — al-
ternativ tanitds, taneszkoz-politika, munka-
erdpiac — a hdromszog mas-mds csticsaibdl,
hogy pontosabban ldssuk helyiiket a térben.
A rész élére helyezett tanulmdny igen hatdro-
zott hangiitéssel jelzi, hogy dtértelmezésekrd,
Uj néz8pontok figyelembe vételérdl lesz szo.
Mindenki tudja, hogy alternativ oktatison a
reformpedagdgidk korében mozgd tevékeny-
séget szoktunk érteni, de ha feltessziik, hogy
az ,alternativ” jelz8nek sajét jelentése van, ha
sz6 szerint vessziik ezt a jelz6t, akkor szélesebb
horizont nyilik el8ttiink a fogalom értelmezé-
sére. NPT két kritériumot vesz fel az alterna-
tiv megkiilonbéztetésére: olyan tevékenység,
amely tipikusan eltér a hazai oktatdstigy f6-
dramdrdl, de ugyanakkor intézményesiilt
formdban folyik. Ez az alternativitds — figyel-
meztet a szerzd — természetesen csak azdta
lehetséges, amidta létezik egy ,f04ram”. Az
eltérés azonban sokféle lehet, és ezeket Nagy
Péter Tibor rendszeresen sorra veszi. Az elsé
lehetdség a tanul6k vagy a tandrok dsszetételé-
nek sajatos eltérése. Magyarorszdgon mind a
didkok, mind a tanarok tekintetében inkibb
csak, lefelé” fordult eld eltérés (példdul az elsé
vildghdbora el6tti munkdsgimndziumok) —
ellentétben példdul Anglidval. Az iskolatipu-
sok tekintetében viszont szinte azt tekinthet-
jiikk normanak, hogy a véltozdsok konkurens
alternativaként lépnek be a rendszerbe. (En-
nek alapjan korrigdlnunk kell Ph. Green el-

képzelését is, amely szerint a parhuzamos
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intézmények kozott presztizskiilonbség ak-
kor vdlik tdrsadalmi kiilonbségképzd erévé,
amikor maga az iskolafok tdrsadalmilag ,be-
telik”. Magyarorszdgon e parhuzamossigok-
nak mdr megjelenésiiktdl fogva rétegképzd
jelentdségiik van.) A tulajdonosi értelemben
vett alternativitds elemzését a magdnokratdsé
koveti. Finom distinkcié a magdntanitds
mint alternativa és a magdntanulds mint al-
ternativa megkiilonboztetése. A pedagdgiai
alternativdkkal, a reformpedagégidkkal kap-
csolatban a szerz igen visszafogottan nyilat-
kozik, mivel ezek nem a sajit kutatdsi terii-
letei. A béséges eredeti kutatdsi eredmények-
hez utalja az olvasét. Egyediil arra a kozkele-
tli, de téves elképzelésre tér ki, amely szerint
a reformpedagégia a hagyomdnyosan ural-
kodé herbartista pedagégidval szembeni el-
lenzéki mozgalomként lépett fel. Rdmutat,
hogy a herbartizmus sem régi nem volt, sem
igazdn uralkodé — egészen a kirmdni gyakor-
l6iskola megszervezéséig. A reformpedagdgia
—elsésorban a gyermektanulmanyi mozgalom
— pedig kevés ellendlldsba titk6zott: aktiv szer-
vezbje, Nagy Laszlé az 1900-as évek elején
dllami megbizdst is kapott ilyen alapti tanité-
képzés megszervezésére.

A taneszkdzpolitikdrdl sz6lé tanulmany
bevallottan csak elétanulmany a téma mono-
grafikus feldolgozdsahoz —aminek elvégzését
azonban a szerzd nem ambiciondlja. De a
terminus lehetséges értelmezéseit minuciézu-
san elésorolja vézlatdban, nagymértékben
megkonnyitve az egyszer majd el6all6 kutaté
kolléga dolgat, aki majd elvégzi a 6 feladatot.
A taneszkozt elészor a szocializacié torténe-
tében helyezi el, majd felvdzolja mint tarta-
lomhordozét, mint nyelvi jelenséget, mint
egyenlétlenséget hordozét, mint rendkonsti-
tudlét, mint kozbeszerzési problémak forrdst,
és végiil kitér a taneszkézok f6 tipusainak

oktatdspolitikai funkcidira. Ha a szerzd egy
pedagégiai kar doktori iskoldjat vezetné,
ennek alapjdn bizonydra elébb-utébb elké-
sziilne egy-két dokrori disszertici6, amely
foghat6 matéridval — vagyis empiridval — tol-
tené fel ezt az értelmezési vézlatot, amely igy
is nagy segitség a téma irdnt érdeklédSknek.
A munkaerépiac fogalma a hdromszog
szociolbgiai csticsdn dt bukkan el6, és elsé
pillanatra csak erds hidnya latszik — mar ha
ilyesmi egyaltaldn lehetséges —az ,,oktatas” és
a ,torténet” csticsokon. Nagy Péter Tibor
megfogalmazdsa szerint , teljes neveléstorténe-
ti hidnyaval kell szembenézniink” — és még-
sem lesz torténetietlen a multba helyezniink
ezt a fogalmat. ,,A munkaeré-piaci aspektus
az oktatdsban anndl inkdbb érvényesiil —
mondja —, miné| inkdbb kapitalista a rend-
szer.” (78.) Az alapfoku iskolédzottsdggal sem
rendelkezék a modern gazdasdgbdl teljesen
kiszorulnak — korabban azonban a gyermek-
munka alkalmazdsa még éppenséggel fékez-
te az iskoldzdst. A tanoncképzés és a munka-
erdpiac kapcsolata viszont nem szorul bizo-
nyitdsra. Fontos Gsszefiiggésre mutat rd a
szerz$ annak lefrdsdval, hogy a kozépfoku
oktatdsban milyen dtsziirt médon, a miisza-
ki vagy természettudomdnyos kultdra szemé-
lyiségformal6 értékeinek fogalmaiban gon-
dolkodtak egyaltalin arrél a gyakorlati életrdl,
amelyet a munkaerépiac valésdga jelentett;
és milyen dttételes ideolégiai vitdkhoz vezetett
mindez. Ez azonban csak a felséfokt tanul-
ményokra el6készité kozépiskola vildgit jel-
lemezte. Az als6-kozépiskolai végzettséget
foglalkoztatasi feltételként az 1883. évi mind-
sitési torvény hatdrozta meg egy sor dlldsra. Ez
szocioldgiailag jelentds modernizacis tartalé-
kot nyitott meg azdltal, hogy a munkaerdpi-
ac szempontjabdl egyenjoguvd tette tobb
eltérd tarsadalmi Gsszetétel(i kdzépfoka isko-

632

Kényvszemle

latipus elsé négy osztdlya dltal nytjtott vég-
zettséget. Kiilon kell figyelmet forditani a
foldmivelésiigy érdekkorébe tartozd képzés-
re, amelyre nem ugyanazok az er8k hatnak.
A harmincas években a kiilonboz oktatasi
érdekeket egyensilyozé tdrcak — elsésorban
a VKM (Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztéri-
um) és az FM (Foldmiivelésiigyi Minisztérium)
— kiegyezésre kényszertiltek.

A Kutatds cim(i harmadik rész a legésibb
kérdéshez megy vissza: mi ez? Mi a tdrgy?
Ismert kategéridink hatdrai tényleg ott hu-
z6dnak-e, ahol megszoktuk Sket. A statiszti-
kaban a kategdridba tartozds sziklaszildrdnak
ltszik, de valéjaban dllandé megsziinésben
ésdtalakuldsban van. Péld4ul ,az iskoldzottsdg
maga is konstitudl$ jelentéséggel bir abban,
hogy valaki milyen nemzetiségd, illetve mi-
lyen nemzetiséglinek, milyen anyanyelv(inek
éli meg magdt, vallja magit, azaz hogyan
kertill be a népszdmlaldsba.” (99.) Lathato,
hogy ez a gondolat kétségtelentiil ugyanabba
a korbe (hdromszogbe) tartozik, mint azok,
amelyekkel a kényv elsé két része foglalkozott.
Ezt a émdt a nemzetiség és iskoldzottsg tjra-
gondoldsdval mutatja be a szerzd, a torténeti
Magyarorszig vonatkozdsiban. Az iskoldzott-
sdg tobb szempontbdl dinamikus azon til is,
hogy a kiilonb6z6 etnikai csoportokba szii-
letSk esélyei eltérnek: befolydsolja az anyanyel-
vi csoporthoz tartozdst, ugyanannak az isko-
lazottsdgi szintnek csoportonként més és més
a funkcionalis értéke, kiilonosen a munkaers-
piacon. Mig az alfabetizdcié minden nemze-
tiségi csoportban erds volt, addig a kézépfo-
ka iskoldzdsban mdr jelentds kiilonbségek
voltak. Egy ilyen elemzés sziikségképpen
szélesebb vizekre tér, nem keriilheti el az
asszimildcids politika és a nemzetiségi képvi-
selet Iényegi Osszeftiggéseit sem. Az elemzés
aldtdmasztja, hogy a kategéridk éppen dina-

mikdjukkal tudjik hivebben kifejezni a tdr-
sadalom szerkezetét is.

A kovetkezd — Anyakinyv — cim e gondo-
latmenet folytatdsat sejteti, és fontos méd-
szertani figyelmeztetéssel kezdddik. A figyel-
meztetés régi, a modszertan alapjaihoz tarto-
zik, mar Emile Durkheim is lefrta: els6 1épés-
ként lathatd, egyszertien megragadhaté je-
gyekkel hatdrozzuk meg kutatdsunk tdrgydt.
Nagy Péter Tibor abbdl ad leckét az olvasénak,
hogy ehhez nem szabad kritikatlanul elfogad-
ni az elsé készen adott ,megolddst”. Ha a
Magyar Torténelmi Tarsulat tagsdgardl aka-
runk beszélni, nem kell nagyon megbriilni az
MTT tagnévsordnak. A szerz6 szerint inkdbb
a,torténész” sz6 jelentését megragadni képes
jelekbél kell kiindulni: a diplomét, a szakmai
befogaddst (publikélds!) és a kortdrsak és az
utddok itéletét kifejez$ standard kézikony-
veket érdemes figyelembe venni. Ezek elem-
zésével ,szabad szemmel” nem lathatd, s6t
alkalmanként a ldthatéval ellentétes eredmé-
nyekre jut a torténészek etnikai és foldrajzi
rekrutdcijanak elemzésében. Nagy jelents-
ségli, hogy e torténetszocioldgiai és oktatdstor-
téneti vizsgaléddsokban a kutaté 4t tudja
lépni az anonimitds korldtjdt, és nevesitett
adatokkal dolgozhat. Ez lehetévé teszi a valto-
zdsok pontosabb kovetését. Figyelemre mél-
t6, hogy ebben a fejezetben médr nem az ok-
tatdsszociol6gia, hanem a szocioldgiai méd-
szertan jon az oktatdstorténet segitségére az
osszeftiggések pontosabb megismeréséhez.

A kotet utolsé irdsa szociolégiai elemzés

— Kozvéleménykutatds — egy neveléstorténeti
témdrdl: az Stvenes évekbeli csalidon beliili
vildgnézeti nevelésrél Budapesten. A retrospek-
tiv kutatds természetesen nem korabeli ada-
tokra, hanem a megkérdezett idés emberek

— akkori gyerekek — emlékeire tdmaszkodik,
amit ebben az esetben teljesen elfogadhatévd
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tesz, hogy jelen dllapotuk és emlékezetiik is
az akkori nevelés eredményének (is) tekint-
hetd. Az elemzés fontos Uj ismeretekre vezet.
Megtudjuk, hogy a szakmunkdssdg korében
a szekularizdcié mar kordbban jelentés mé-
ret( volt, mint ahogy azt a valldsszociolégia
feltételezte, és el6rehaladdsa nem kothetd a
szocialista nagyiparhoz. De polarizdlodas is
megfigyelhetd: azaz kisebb mértékben né a
valldsos csoport ardnya is. A magyardz6 té-
nyezdk koziil ellendrizhetd volt az iskoldzott-
sdg, a foglalkozdsi kategoria, az életkor hatd-
sa, és feltevéseket lehetett megfogalmazni a
torténelmi szakaszok (példdul 1956) hatésérdl.
Nagy Péter Tibor tanulmédnyainak mind-
egyike j6l olvashaté, vildgos nyelven irédott.
Plagiumvadakkal teli viligunkban példamu-
tat6 az a gondossdg, amellyel megjeldli, hogy
mely ismereteket veszi mdsodkézbdl, és me-
lyek sajat kutatdsainak eredményei. Egytttal
tdrgyszertien figyelmeztet arra, hogy nem is
lehet kizarélag sajat kutatdsainkra tdmaszkod-
ni — kiilonosen akkor nem, ha nemecsak ku-

tat6k, hanem tandrok is vagyunk, akik sziik-
ségképpen teljes diszciplindkat vagy legalabb

kutatési teriileteket kell, hogy bemutassanak
hallgat6iknak. Eza szempont kiemeli a kényv
hasznossigit. Azzal, hogy egy 1j gondolati

osszefliggésbe rendezte tanulmdnyait, példdt
adotta pedagdgidval, az oktatdstorténettel, az

okratdsszocioldgidval, és dltaldban a tdrsada-
lomkutatdssal ismerkedd hallgatéknak abbdl,
hogyan lehet 1j gondolati keretekben értel-
mezni kordbbi eredményeket. Didkok, tand-
rok, kutatok és egyszerti érdekl6ddk egyardnt

haszonnal forgathatjak Nagy Péter Tibor

konyvét.

Ha az els6 részbe is hdrom tanulmdnyt
helyezett volna el, akkor a hdromszdg igazdn
egyenld oldald lenne, és elédllt volna a meghd-
romszorozott hdrmassdg. De hit a vildg csak
Hegelben wkéletes. .. (Nagy Péter Tibor: Ok-
tatds-torténet, -szocioldgia. Iskolakultira-kiny-
vek, 44. Veszprém: Iskolakultira, 2012. 146 p.)

Csdks Mibdly

szociol6égus, docens

Az identitds forrdsai —
Hangok, szivegek, gyiijtemények

Egyik legfontosabb dokumentumszolgdltaté
nemzeti kulturdlis intézménytink, az Orszé-
gos Széchényi Konyvtar fenndllasinak kezde-
tétS] részt vesz a hazai tudomdnyos szaksaj-
téban is: 6nédlléan vagy mds kiadokkal tarsul-
va elsésorban diszciplindris, ritkdbban popu-
larisabb megkozelitéssel; kataldgusokban,
bibliografidkban, monogrifidkban és tanul-
mdnygyljteményekben szimolva be a falai
kozott zajlé feltdrd, illetve feldolgozo, kényv-
és sajt6torténeti, tagabb értelemben hunga-
rolégiai kutatdsokrdl. E kiadvanyok mintegy
elézményei a Bibliotheca Scientiae & Artis

cfmi sorozat immdr harmadik kétetének. A
sorozat alapjat azok a rendszeres konferenci-
dk képezik, amelyeken a résztvevék az OSZK
dllomdnydban taldlhaté dokumentumokbdl

kiinduld, azokon alapul6 kutatdsaikat ismer-
tették/ismertetik. Az elhangzott eléaddsok

valogatott és szerkesztett anyagdbdl mér a

harmadik kétet jelenik meg, amelyek egymas-
utdnisigukban a korabbi évkényvek gyakor-
latat kovetik.

Hagyomanynak szimit, hogy e taldlkozok
és bemutatkozasok elsd el6adéja, meghivott-
ként mindig egy-egy jelentds tudés, sajit
szaktertiletének elismert kutatdja. E kotet
elején Tallidn Tibor irésa olvashatd, amelyben
arra keresi a valaszt, hogy mely okok kévet-
keztében vélt érdeklédés tdrgydvd a XIX.
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szazadban a magyar zene, s kik voltak e ki-
vancsisdg ismert és kevéssé ismert képvisel6i.
Ezért kertilt egymds mellé Matray Gabor,
Perényi J6zsef, Szénfy Gusztdy, Abranyi Kor-
nél, Molndr Géza, Mosonyi Mihdly, Vajda
Viktor, Ponori Thewrewk Emil, Seprédi Ja-
nos és masok. A tanulmdny sokoldaltan és
a hangsulyviltasok, irdinymédosuldsok érzé-
keltetésével mutatja be a hazai zenetérténet
egy jelentds, hosszabb idészakdt, formalodd-
sdt, zsakutcdit, valamint kiilf6ldi recepcidjdt.
Szintén zenei témdji Mikusi Baldzs irdsa
is, amely a Rdkéczi-indulé befogadastorté-
netével foglalkozik. Az egykor kultikus zene-
szam dallama fontos szerepet toltott be a
reformkor nemzeti 6ntudatot erésiteni kiva-
né ideolégidjiban, s irodalma is gazdag. A
szerz6 ennck ellenére a korai feldolgozisok
formamadosité szerepének és a hozzdcsatolt
szovegek jelentéstartomdnydnak feltdrdséval
0j ismereteket tud a kordbbiak mellé rendel-
ni. lllyés Borbdla a huszadik szdzadi magyar
zene franciabardt felfogdsinak ismertetésével
részben a Tallidn Tibor 4ltal is emlitett német
hatds hazai lazitdsdnak igényét dbrizolja, a
francia zene hazai térnyerésének és recepci-
janak fényében. Trdsa méra az emlékezetb|
tobbé-kevésbé kihullott személyeket is felidéz:
Lajtha Laszl6t, Zdgon Géza Vilmost vagy
Szédnt6 Tivadart. Ezt a blokkot zrja Kelemen
Eva, aki a Nemzeti Mtizeum Zenetorténeti
Intézetének rovid, dm eredményes éveit Ssszeg-
zi. Kitért a zenei gytjteménnyel kapcsolatos
kédféle elképzelésre, Isoz Kdlman szerepére;
kimondottan érdekes az osztily bels6 életé-
nek ismertetése. Az olvasé szembesiilhet a
létesités és a megsziintetés egyardnt hivatali,
agytjtemény hatdskorén tilnyilé akaratéval.
A szerz$ egyik, Kereszty Istvannal foglalkozé
jegyzetében a szakmai koncepcié és a konyv-

tarvezetés ellentétét is finoman érzékelteti.

Sz6ts Zoltan Oszkar hamar igen aktudlis-
s4 val6 témat vélasztott, amikor az elsé vildg-
héborus tabori katonai lapok szerepét vazol-
ta a katonakoru és a frontvonalban harcolé
katondk kérében. Altaldnos hatéstorténeti
artekintés utdn felsorolja az eddigi bibliogrd-
fiai osszegzéseket, ismerteti a Nemzeti Konyv-
tdr vilighdborts gylijteményének sorsit, s
ramutat e periférikussd valt sajtéanyag feldol-
gozdsinak hidnyossigaira is. Bédy-Markus
Rozdlia Bajza J6zsef és Henszlmann Imre
polémidjdnak fényében vizsgilja a megerdso-
désre vérd, reformkor végi magyar nyelvii
szinjtszds el6te dll6, eltérd felfogdsi — német
és francia — szinpadi gyakorlat térnyerési le-
hetdségét, valamint a vitdban elhangzott ér-
vek és ellenérvek tovibbélését a hazai magyar
és német nyelvii szinikritikakban. Egyardnt
a szépirodalom és annak megjelenése, befo-
gadsa a tirgya Patonai Aniké Agnes é Ré-
zsafalvi Zsuzsanna tanulmanyainak, az elsé
Jokai Mér egyik szinpadi eléaddsra szant
munkdjdt, a mdsodik pedig Schopflin Aladar
esszéir6i munkdssdgdt elemzi; érvényesitve a
hatdstorténet szinjdeéki, illetve értékképzdi
Osszetevit is.

Ezt koveten két, egy tdvolabbi és egy
kozelebbi foldrajzi helyre utalé, dm a hazai
olvasé szimdra egyardnt ismeretlen, bizonyos
értelemben egzotikus kapcsolatrendszert tdr-
gyalé fris kévetkezik. Az egyikben Pap Agnes
Jaszai Mari szikh levelezGpartnerét idézi meg,
a magyar és az indiai kultira egyik taldlkozd-
si pontjdt. Umrao Singh Sher-Gil mdsodik
felesége magyar volt, akit Indidban ismert
meg. Hazassdguk részben Baktay Ervin mun-
kdssdgdnak elinditéja lett, lanyuk pedig két
kultdrit gazdagito festdmiivésszé fejlédote. A
hézaspar budapesti litogatdsok sordn ismer-
kedett meg Jaszai Marival, a szerz6 levelezésiik
magyar vonatkozdsait veszi sorra. Mann Joldn
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pedig Enver Colakovi¢ budapesti sziiletést,
bosnyak szdrmazdsi horvét iré tobbszoros
identitdsinak az élet- és alkotSpdlydt befolys-
sol6 vondsait kutatja. A magyar anyanyelvd,
gyermekkordban német szét is tanuld, hor-
vatul csak kés6bb megtanulé, nyelvi kornye-
zetet valto ir6 élete sokszor a marginalitdst
strolta. Természetesen nem csupdn nyelvi,
hanem politikai okok kévetkeztében is. Ko-
riilményeibdl adédott, hogy sajat munkassd-
gt miiforditisokkal egészitette ki, emellett
jelentés a magyar irodalmart a déli szldv né-
peknek terjesztd tevékenysége. A tanulmanyt
Colakovi¢ hungarolégiai targyt irdsait regiszt-
rdlé bibliografia egésziti ki.

Bir6 Ciilla forraséreéki tanulmdnya a
kozépkori magyarorszigi irodalom egyik je-
lentds, ugyanakkor meglehetdsen ismeretlen
szerzbjével foglalkozik. Andreas Pannonicus,
akit a legdnallébb gondolkodast kézépkori
magyar (szdrmazdst) teolégusnak lehet ne-
vezni, a szerzetesi irodalomban még nem
foglalta el az 6t megilletd helyet. Igaz, munki
koziil twbb elveszett, csak néhdny (hdrom)
kézirata maradt fenn. Ezek koziil az egyik, az,
amely az OSZK kézirattdrdban taldlhatd, az
Enekek énekéhez irt kommentirjait tartalmaz-
za. SzerzGjiik ezekben egy kikristalyosodott
értelmezdi hagyomdnyhoz kapcsolédott,
Biré Csilla azonban azt is feltdrja, hogy mely
pontokon volt képes 6ndll6, az el6dok mun-
kdibol hidnyz6 érveléssel kiegésziteni azt.
Zsupan Edina kériiltekintd, képi dbrdzolas-
hoz, filozéfia- é mentalitdstorténethez egy-
ardnt kapcsolédo irdsban Gsszegzi a Kdlmén-
cschi-brevidrium egyik, igencsak szokatlan
jelenetének, alakjainak hatterét. A tanulmdny-
ban szorosan 6sszekapesolddik a képértelme-
zés, valamint a filoz6fiai/vildgszemléleti, XV.
szazad végi hateér valtozdsinak érzékeltetése,
s egy izgalmas nyomozds érzetét keltve mu-

tatja be utdbbi lokdlis és igen rovid ideig tarté
magyarorszagi jelenlétét.

Kétszeresen az OSZK gytijteményével
kapcsolatos Dedk Eszter irasa, aki az alapité
német konyvbeszerzit veszi szimba. Tisztdz-
za, hogy Széchényi Ferenc mikor és milyen
hatdsokra donthette el, hogy gylijteményét
amagyar vonatkozdsi miivek beszerzése felé
teljesiti ki. A tanulmdny tartalmazza az evvel
kapcsolatos levelezésbdl azonosithaté — né-
met és latin nyelv(i —dokumentumok lefrésdt
is, amelyek a kiilfldi kényvpiacokrdl szdr-
maztak. Trasa amellett, hogy édltaldban nem
ismert adalékokat nyujt a kezdeti id8szak
beszerzéseihez, még az Ggynevezett flamand
hordskinyv torténetével is szolgal. A Plakat-és
Kisnyomtatvanytar kiilf6ldi plakatjai viszont
kilégni latszanak egy csak magyar gytijte-
ménybél, annak ellenére, hogy a hazai—nem
hazai dokumentumok érintkezését sokszor
nem lehet mereven elvdlasztani. Katona Ani-
ké is meggyGzden illusztrdlja, hogy egy elsé
latdsra gytijtékorbe nem tartozé dllomdanyrész
eredetének, Osszetételének, a konyvtari gytij-
teményekkel val6 taldlkozdsinak és kiemelt
darabjainak ismertetése kovetkeztében mi-
ként valik mégis egy nemzeti kollekcié részé-
vé, amird] kdr lenne megfeledkezni, s aminek
a részleges prezentaldsa is értékek kozvetitésé-
vel jar. Hasonlé kiilonlegességrél szdmol be
Téth Zsuzsanna az frott/nyomtatott doku-
mentumok viligiban, amikor a magyarorszi-
gi evangélikus szlovikok fémveretes konyv-
kotéstipusdt ismerteti. Tanulmdnydban kitér
a torténelmi és mavelddéstorténeti hdttérre
is, majd gazdag forras- és illusztrdciés anyag
kiséretében tdrgyalja a magyarorszdgi konyv-
kotészet elkésett, de keletkezési helyén auten-
tikus darabjait.

Végiil sz6lni kell a jol megvélasztott illuszt-
récidkrol, a tanulmanyok megdllapitdsainak
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tovibbgondoldsat segitd jegyzetanyagrol és a
tetszetds tordelésrdl, amelyek egyardnt a
gytjtemény haszndlhatdsdgit erésitik. (Boka
Ldszlo — Foldesi Ferenc — Mikusi Baldzs: Az
identitds forrdsai. Hangok, szovegek, gyiijtemeé-

nyek. Bibliotheca Scientiae & Artis sorozat.
Budapest: OSZK—Gondolat, 2012)
Buda Attila

konyvtdros, a Magyar Konyvszemle
szerkeszt6bizottsdgi tagja

Es (a)mikor destrubtivak?

Torok Péter Es (a)mikor destruktivak? Az 1ij
valldsi mozgalmak szocioldgidja és hazai hely-
zete cimii konyve 2007-ben jelent meg el8szor,
amelyet Gjabb kiadds kovetett 2011-ben. A
kotet nagyszertien 6sszefoglalja és rendszere-
zi az Uj valldsi mozgalmak szociol6giai meg-
kozelitésével kapesolatosan megjelent nem-
zetkdzi—elsGsorban angol nyelvii — é magyar
szakirodalom eredményeit.

A konyv egyik erényének tekinthetjitk az
objektivitdsra torekvést. Igyekszik a kozvéle-
ményben az G valldsi mozgalmakhoz kapcso-
16d6 térsitasok hétterét, valésdgtartalmdt a
legérnyaltabban megyizsgélni. Nyelvezetében
keriili a pejorativnak szdmité kifejezéseket, és
neutrdlis szavakat haszndl. Ennek értelmében
javasolja a valldsi kozosségek, csoportok stb.
dltaldnos elnevezéseként a vallési entités kife-
jezést. Egyes kozosségek esetében pedig lehe-
t8ség szerint a nemzetkozi szocioldgiai szak-
irodalomban bevett kategéria elnevezéseket
haszndlja. A vallasi entitdsok elnevezésében
is pontossagra torekszik, és kertili a koznyelv-
ben haszndlt pejorativ kifejezéseket.

A szerz konyvében a szakirodalomban
és a médidban az 4j valldsi mozgalmakkal
kapcsolatosan megjelent leglényegesebb -
makoroket, tudomdnyos elméleteket és a
kozvéleményben megtaldlhat6 hiedelmeket
térgyalja részletesen. Igy definidlja az vj valldsi
mozgalmak kifejezést, megvizsgdljaa hozzdjuk
tartozd entitdsok belsd dinamikdjit (megté-
rések jellemzdi, tagok toborzdsa és megtarté-

sa, agymosds kérdése, lemorzsolédas, szocio-
l6giai tipoldgidk és alkalmazhatdsdguk, mil-
lenarista mozgalmak jellemzdi stb.), illetve
kiiln részben foglalkozik a veliik kapcsolatos
térsadalmi reakcidk, interakcidk és konfliktu-
sok elemzésével. Utdbbi részben az e mozgal-
makkal kapcsolatos kutatési nehézségeket is
ismerteti. Nem felejtkezik el a szerzd az (j
valldsi mozgalmak médidban torténd megje-
lenésének elemzésérdl sem, illetve kitér az
anti-cult mozgalom bemutatdsdra is. A konyv
egyik legizgalmasabb fejezetében az Gj valld-
si mozgalmak és az erszak kapcsolatdt vizs-
gdlja meg. Nem csupdn az Uj valldsi mozgal-
mak vagy azok tagjai dltal elkovetett erészakos
cselekményeket tdrgyalja tdrgyilagosan, ha-
nem a veliik szemben megnyilvanul6 agresz-
sziv tetteket is. Kiilon részben elemzi az 4j
valldsi mozgalmak helyzetét a volt szocialista
orszdgokban, kiemelten kezelve a magyaror-
szdgi szitudciot. A figgelék hét mellékletében
pedig hasznos informdcidkat taldlhat az olva-
s6 az Uj valldsi mozgalmakkal kapcsolatosan.
A szerzd akonyvétaz ij valldsi mozgalmak
kifejezés definidldsaval kezdi. A mii tSbbi
fejezetéhez hasonléan a nemzetkozi szakiro-
dalomban megtaldlhaté, egymdssal vitatkozd
dlldspontok megjelenitésével rimutat az egyes
megdllapitdsok erésségeire vagy gyengeségei-
re. Az olvasd igy szembesiil a tdrgyalt problé-
mak komplexitisdval. A szerz$ torekszik a
kiilonb6z6 vélemények dzsungelében alldst
foglalni, néhol azonban hatdrozottabban is
képviselhetné dllaspontjat. Torok, bar néhany
esetben hoz példdkat més kultirkdrbdl, kony-
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vében els6sorban a nyugati civilizdcidhoz

tartozd térségek, ezen belill is elsésorban

Nyugat-Eur6pa és Eszak-Amerika j vallasi

mozgalmainak tevékenységére fokuszal. A
szerz6 nyugat-eurdpai, illetve észak-amerikai

viszonylatban a mdsodik vildghdborut kdve-
t8, elsésorban az 1960-as, 1970-es években,
mig Magyarorszdg eset¢ben a masodik vildg-
hébord utdn létrejové valldsi entitdsokat so-
rolta az 4j valldsi mozgalmak kérébe. Fontos

kiilonbséget tapasztalhatunk még abban is,
hogy a szerzd az ebben az id8szakban kelet-
kezd ptinkosdi-karizmatikus, illetve funda-
mentalista Ujprotestins gyoker(i entitdsokat

a nemzetkozi szakirodalom twbbségéhez ha-
sonléan Nyugat-Furépat, illetve Eszak-Ame-
rikdt illetden nem sorolta az Gj valldsi mozgal-
mak sordba. Magyarorszdg esetében azonban

minden mdsodik vilighdborti utin megjelent

valldsi entitdst 4j valldsi mozgalomnak tekin-
tett. Igy a fundamentalista jelleg(i tjprotestins

entitdsokat is, akar tradiciondlis, akdr piinkos-
di/karizmatikus tipust felekezetek voltak.
Ennek oka, hogy az egyes kulttrikban, térsé-
gekben mds és ms rendelkezett ,,3j” jelentés-
sel. Példaként emliti Japdnt, ahol az 1960
1970-es években az 0j valldsi mozgalmak
negyedik hullimaként 0j-j vallasokrdl be-
széleek.

Torok a kiilonbozd szerzék elméleteit,
megdllapitdsait vagy a felmeriil ellenvetése-
ket valldstorténeti, valldsszocioldgiai példdk-
kal tdmasztja ald. Konyvében t6bb érdekes
osszehasonlitd vizsgdlatot tesz, mint példdul
az 4ltala 19. szdzadi szektdknak nevezett valld-
si entitdsok és az ] valldsi mozgalmak 6ssze-
vetése. Ennek sordn kordbbi — kozépkori,
illetve reformdcié kori— példakat is megemlit.
Tobb esetben azonban elmosédnak a hatarok
a 19. szézadban, illetve a kordbban létrejott
entitisok kozott. A baptistdk és a kvékerek

ugyanis mdr ismert vallisfelekezetek kozé
szamitottak a 19. szdzadi ,,szektdk” sziil6he-
lyének’” szamité Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban. A régi és az ij egybevetése sordn lényeges
megdllapitdsnak tekinthetjiik, hogy a kordb-
bitdl eltéréen az vj vallsi entitisok gyakran
az ortodox kereszténységtdl eltérd teljesen
idegen tradiciékra, hagyomdnyokra épiilnek,
illetve a magukat kereszténynek nevezd ko-
z0sségek is sokkal radikalisabban térnek el a
keresztény tanitdstdl, illetve erkolcsokedl.
Jelentés kiilonbségnek szamit még, hogy mig
a 19. szazadban keletkezett valldsi entitdsok
mindent dtfog vildgnézetet kindltak tagjaik-
nak, addig az 0 valldsi mozgalmak 4ltaldban
egy-két részletet céloznak meg.

Anyugat ésakelet-eurdpai posztszocialista
orszdgokban timadt Gj vallisi mozgalmak
helyzetének Gsszehasonlitdsa is érdekes ered-
ményekhez vezetett. Torok Eileen Barkert
idézve megéllapitja, hogy térségiinkben az ijj
valldsi mozgalmaknak sajatos formdja alakult
ki. Ugyanis megtaldlhaték itt a nyugatrél
idekertilt, illetve a belfoldon létrejott Gj val-
lisi mozgalmak. Mindkét tipus esetében te-
hetiink egy tovdbbi megkiilonboztetést
aszerint, hogy a kommunizmus bukdsa el6tt
vagy utdna keletkeztek-e. A nyugaton az
1960-as és 1970-¢s években létrejove entitdsok
magyarorszagi testvérkozosségei nem hason-
litanak sem a belf6ldi eredetti 6j valldsi moz-
galmakra, sem az akkori nyugati anyamozgal-
mukra. A kelet-eurdpai kozosségeiket ugyan-
is mdr nem jellemezték azok a talkapdsok,
amelyek nyugati testvérkozosségeiket az
1960-1970-¢s években. A hozzdjuk csatlako-
20k esetében is a kornyezetiikkel valé kap-
csolattartdst szorgalmaztik. A kiviildllokhoz
val6 viszonyuk is tolerdnsabb, és a kapitaliz-
mus el6nyeit inkabb élvezni szeretnék, mint-
sem menekiilnének attdl.
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Koényvében mindéssze tiz oldalt szentelt
amagyarorszdgi helyzet ismertetésére. Mésok,
sajdt, illetve a 2001. évi népszamllds adatainak
vizsgalata soran megdllapitotta, hogy hazdnk-
ban az 6] valldsi mozgalmak tagjai tobbnyire
fiatalok, mveltebbek az dtlagosndl és inkdbb
varosiak. Korukbél fakadéan nagyobb mér-
tékben fiiggnek sziileiktdl. Négyotodiik pe-
dig—legaldbb névleg — kordbban valamilyen
vallési entitdshoz tartozott. A nyugatihoz
hasonléan sokszin(i 4j valldsi mozgalmak
kovetdinek ardnya Magyarorszdgon Torok
becslése szerint maximum a lakossdg 1%-dt
teszi ki, de inkdbb 0,7% alatti értéket valdszi-
ndsit.

A kdnyvet a téma aktualitdsa, széles kori
szakirodalmi megalapozottsiga és targyilagos
hangneme miatt a tirsadalomtudomannyal
foglalkoz6 kutaték mellett vjsdgirdk, didkok
is nagy haszonnal forgathatjdk, de ,kotelezd
irodalom” mindazok szamdra, akiket a téma
egy kicsit érdekel, vagy érintettek valamilyen
mddon az 0j valldsi mozgalmakkal kapcsola-
tosan. (1orok Péter: Es (a)mikor destruktivak?

Az 1ij valldsi mozgalmak szocioldgidja és hazai
helyzete. Budapest: Semmelweis Egyetem Men-
tdlhigiéné Intézet — Parbeszéd [Dialdgus] Ala-
pitviny — Hid Alapitviny, 2011)

Rajki Zoltin

PhD, t8rténész, szociolégus, f6iskolai tandr
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsésorban a tudomdnyte-
riiletek kozotti kommunikdci6t szeretné el8segi-
teni, ezért f8leg olyan dolgozatokat kézol, amelyek
a tudomdny egészét érintik, vagy érthetéen mu-
tatjak be az egyes tudomdnyrteriileteket. Kézliink
témaosszefoglald, magas szintl ismeretterjesztd,
illetve egy-egy tudomdanyteriilet Gjabb eredmé-
nyeit bemutaté tanulmanyokat; a tdrsadalmi élet
tudoményokkal kapcsolatos eseményeir8l sz6l6
beszdmoldkat, tudoménypolitikai elemzéseket és
szakmai szempontt kdnyvismertetéseket, de la-
punk nem szakfoly6irat, ezért a szerzéktdl koz-
érthetd, egy-egy tudomdnyteriilet szaknyelvét
melléz8 cikkeket vérunk.

2. A kézrat terjedelme 4ltaldban ne haladja
meg a 30 000 leiitést (ez szokdzokkel egytice kb.
8 oldalnak felel meg a Magyar Tudomdny fizetei-
ben); ha a tanulmdny 4dbrdkat, tdbldzatokat is
tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csdkkentsék a szoveg
mennyiségét. Beszdmoldk, recenzidk terjedelme
ne haladja mega 7-8000 leiitést. A teljes kéziratot
MS Word .docvagy .rtf formdtumban interneten
vagy CD-n kérjiik a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Mésodkozlésre csak indokolt esetben, eld-
zetes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatokat.

4. Legfeljebb tiz magyar kulcsszét és a kozle-
mények cimének angol forditdsic kiilon oldalon
kérjiik. A cfm utdn a szerzd nevét, tudomdnyos
fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s ha kézolni
kivénja, e-mail cimét kell irni. Kiilén lapon kérjiik
azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszdmort is,
ahol a szerkesztSk a szerz6t dltaldban elérhetik.

5. Szovegkozi kiemelésként déle (italic), (eset-
leg félkvér — semibold) forméazds alkalmazhaté;
ritkitds VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL
CAPITALS, KAPITALCHEN) és aldhtzds nem. A
jegyzeteket ldbjegyzetként kérjiik megadni.

6. Az dbrék érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail Gtjdn. Kérjitk a szerz8ket: tartsdk szem
elétt, hogy a folydirat fekete-fehér; formdruma
Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék fi-
gyelembe a fizikai méreteket. Altaldban: az dbrdk

és magyardzataik legyenek egyszertiek, dttekinthe-
k. A képeket lehetleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, é nagysdguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szdnt) méreteket. A szévegben
tiintessék fel az dbrak kivanatos helyét.

7. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg;, a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utaldsok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szévegben: (szerzd,
megjelenés éve —Balogh, 1957; Feuer etal., 2002).
Ha azonos szerz6(k)t8l ugyanazon évben wbb
tanulményra hivatkoznak, akkora kézleményeket
az évszdm utdn irta, b, ¢ jelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilonésen tigyeljenek a bibliografiai
adatoknak a szévegben és az irodalomjegyzékben
val6 egyeztetésére! Kérjiik: csak olyan és annyi
hivatkozdst {fjanak, amilyen és amennyi el8segfti
a megériést. Szdmuk ne haladja meg a 10-15-6t.

8. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

e Folydiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.
— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4-14.
 Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regio-
nalism. Sage, London
¢ Tanulmdnygy(jtemények esetében: Haldsz
Gébor — Kovics Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az okratds teriiletén. In: Babosik Istvin
— Kiérpdthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gbgia — A nevelés és oktatds nemzetkdzi perspek-
tivdi. Books in Print, Budapest

9. Havi foly6irat 1évén a Magyar Tudomdny
kefelevonatokat nem kiild, de elfogadas el6tt min-
den szerzének elkiildi egyeztetésre kdzleménye
szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn sziikséges
apré valtoztatdsokat a szerzd id8pontegyeztetés
utdn a szerkesztSségben ellendrizheti.
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