Komparatisztikai kutatdsok az ezredforduldn

Az utdbbi évtizedek irodalomelméleti irdnyzatai, torténelmi, geopolitikai val-
tozasai vilagszerte kihivast jelentettek a komparatisztikai kutatdsok szdmara.
Noha a vilagirodalmi stadiumok és kanonok magatdl értet6do jelenléte, tovabba
a nemzeti irodalom folyamatainak a nemzetkozi irodalmi dramlatok és folyama-
tok fiiggvényében torténd irodalomtorténeti és poétikai értékelése, értelmezése to-
retlen, az tjabb elméleti megkdozelitések atértékelésre és tjraértelmezésre hivnak.
A vilagirodalom eszméjének, a centrum és a periféria fogalmainak, az eurdpai
kanon hegemoniajanak biralata a posztkolonializmus és a kritikai kultirakutatas
elméleti horizontjabol nem csupan ideoldgiakritikai és geopolitikai jelentSséggel
birt, nemcsak a komparatisztika torténetét irta at, hanem az 6sszehasonlité iroda-
lomtudomany sajatsagainak elméleti tjragondolasat is sziikségessé tette.

A kotet tanulmanyai e valtozasok fényében jarjak koriil az 6sszehasonlitd
irodalomtudomany jelenét és kozelmultjat, nyujtanak betekintést a diszciplina
tengerentali és eurdpai elméleti vitaiba, mutatjdk be a kutatasi teriiletnek a glo-
balizaci6 és a multikulturalizmus jelenségeire adott valaszait. A valogatas tobb
szovege érinti az emigracios tapasztalat, a tobbnyelviiség, a transznacionalis és
interkulturalis irodalomtorténet-iras kérdéseit, két tanulmany pedig a francia
komparatisztika utébbi huszonot évének legfontosabb iranyzataival foglalkozik.
Megtiszteltetés, hogy John Neubauer a Kozép-kelet eurdpai irodalmi kultirak
torténete cim@ munkahoz fizott megjegyzéseit egy ebben a formaban még nem
publikalt valtozatban bocsajtotta rendelkezésiinkre. A valogatas elkészitését az
OTKA K 112415 szamu pélyazata tdmogatta.

Kotetiinket Z. VArRGA ZoLTAN és HiTes SANDOR szerkesztette.

A SZERKESZTOBIZOTTSAG



Recherches en littérature comparée au
tournant du millénaire

Les nouveaux courants en théorie littéraire de dernieres décennies, les changements géopolitiques
et historiques ont défié des recherches en littérature comparée au quatre coins du monde. Bien que la
littérature comparée, les recherches sur la littérature mondiale aient gardé leur place institutionnelle et
leur prestige scientifique dans le milieu académique, ainsi que les divers canons de la littérature mon-
diale dans les curriculum universitaires, ces nouveaux courants théoriques nous obligent a relever le
défi de repenser la 1égitimité et la spécificité de la littérature comparée. Le critique fondamentale de la
critique postcoloniale et des études culturelles concernant la notion de littérature mondiale, ou bien
les notions relatives de centre et de périphérie ont provoqué une révision idéologique et géopolitique
de la discipline, mais aussi une mise en question du cadre théorique et institutionnelle de la littérature
comparée.

Dans le numéro spéciale consacré aux nouveaux recherches en littérature comparée nous présen-
tons de principaux enjeux théoriques des débats sur le comparatisme du nouveau millénaire qui ont
eu lieu en Europe et aux Etats-Unis, provoqués par des phénomenes du mondialisation et du multi-
culturalisme. Plusieurs études présentées traitent des rapports du comparatisme aux expériences de
I’émigration et de l'exile, au polyglottisme, ou a I'histoire littéraire transculturelle et transnational.
Deux études passent en revue des courants les plus importants de la littérature comparée en France
apres la Deuxiéme Guerre mondial. Nous sommes heureux de publier la premiere fois en hongrois
une version inédite de I'étude de John Neubauer sur 'ambitieux projet de L'histoire des cultures lit-
téraires de I’'Europe de l'est et de I'Europe centrale. La préparation de ce numéro de Helikon a été
subventionné par le concours numéro K 112415 de OTKA.

Les études de ce numéro ont été recueillies et présentées par ZoLTAN Z. VARGA et SANDOR HITEs.

LE COMITE DE LA REDACTION

Approaching Comparative Literature at the
Turn of the Millennium

Along with new currents in literary theory the historical and geopolitical changes that have tak-
en place during the last decades came to present profound challenges for comparative literature
worldwide. Even if world literature studies and their traditional canons, as well as the writing and
rewriting of national literary histories, continue to exert their influence, new theoretical approaches
call for reevaluation and redefinition. The critique that postcolonial and cultural studies addressed to
the notion of world literature itself, to the hierarchy of center and periphery, and to the hegemony of
European-biased canon-formations has rewritten not only the history of comparative literature, but
also urge for a reconsideration of its very theoretical grounds.

The essays we publish here offer an insight into these challenges and the theoretical debates that
the discipline has produced in the face of globalization and multiculturalism both in Europe and in
North-America. The main part of them deal with the role exilic experience and polyglottism have
come to play in transnational and intercultural literary histories, two give a survey of the most signif-
icant currents in recent French comparativism. It is an honor that John Neubauer contributed to the
volume with a yet unpublished version of his comments on his A History of the Literary Cultures of
East-Central Europe.

The volume has been supported by the National Research Fund (K 112415), and was edited by
ZOLTAN Z. VARGA and SANDOR HITEs.

THE EpiTORIAL BOARD
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Komparatisztikai kutatdsok az ezredfordulén'

(OSSZEHASONLITO IRODALOMTUDOMANY
A MULTIKULTURALIZMUS ES A GLOBALIZACIO KORABAN

Mivel foglalkozik az 6sszehasonlitd irodalomtudomany, mas néven a kompa-
ratisztika az ezredfordulon, mi a targya, milyen modszerekkel dolgozik? Erre az
egyszer(, az onmeghatdrozast szinte a személyazonossag igazolasaként koveteld
kérdésre nem is olyan kdnnyt valaszolni. Ha példaul végigtekintiink a kompa-
ratisztikai kutatdsok vilagméret(i szervezetének, a Nemzetkdzi Osszehasonlitd
Irodalomtudomanyi Tarsasagnak, azaz az ICLA/AILC-nek (angolul: International
Compearative Literature Association; francidul: Association Internationale de la Litté-
rature Comparée) legutobbi, 2013-as parizsi kongresszusan felvonultatott prog-
ramjan, akkor a komparatisztikat ma leginkabb gytjtéfogalomnak latjuk, amiben
egyre kevésbé dominans az irodalom és a (modern) filolégiaként, irodalomtor-
ténetként értett irodalomtudomany jelenléte. A széles értelemben vett 6sszeha-
sonlitd irodalomtudomany gytjtéfogalmaban megtaldlhatéak ugyanakkor a re-
gionalizmus, a globalizacié és a multikulturalizmus dsszefiiggéseivel foglalkozé
geopoétikai megkozelitések; a kiilonbdz6 miivészeti agak, az irodalom és a mi-
vészetek eltérd anyagi természetébdl fakado jelenségek intermedialis kutatasai;
a digitalis technologiak és az 1j médiak irasra é€s olvasasra tett hatdsanak vizs-
galata vagy a forditas, a tobbnyelviiség, a nyelvvaltas irodalmi tapasztalatainak
elemzése.

Az Onazonossag biztonsagérzetét nyujtdo onmeghatarozas kérdése kiilondsen
gyakran tér vissza az utobbi hisz-harminc év komparisztika-elméleti 6sszegzé-
seiben, irdnykereséseiben. A valsagban 1év6 tudomanyag gondolata mar-mar kény-
szerképzetként bukkan fel az 6sszehasonlité irodalomtudomany akadémiai intéz-
ményesiilésének (6nallo egyetemi tanszékek, 6nall6 vagy részben 6nalld egyetemi
szakok, folyoiratok, kutatécsoportok, kdnyvsorozatok indulasa stb.) pillanatatdl,
nagyjabol a XX. szdzad Otvenes évei Ota, s ez ezért figyelemre méltd, mert joval
a bolcsészettudomanyok ezredvégi altalanos legitimacios krizisét megelézve
torténik mindez. Claire Joubert az 9sszehasonlit6 irodalomtudomany ezredvégi

! A tanulmany megirasahoz a szerz6 a Campus Hungary 6sztondijanak segitségével végezett ku-
tatasokat. Az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének munkatarsa. (A szerk.)
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dilemmait attekinté tanulmanyaban egyenesen , meglep6 allanddsagrol” beszél
ebben a tekintetben, hiszen René Wellek 1958-as keltezésti, The Crisis of Compara-
tive Literature irasatol fogva a valsag-tematika elmaradhatatlan része a diszciplina
helyzetét 6vezd polémiaknak, melyek koziil az utdébbi b évtized legnagyobb port
felvert miivei, Gaytari Chakraworty Spivak The Death of a Discipline (2003), illetve
Emily Apter Against World Literature (2013), provokativ cimii konyvei? A kompa-
ratisztika helyérdl és szerepérdl folytatott eszmecserék szorosan kotédnek a tu-
domanyag intézményi szerkezetéhez, illetve foldrajzilag is lokalizalhatdk, mivel
az utébbi hisz év legjelentdsebb vitai az Egyesiilt Allamokbdl indultak ki. A ku-
tatasi teriiletet képlékenység és sokarctsag jellemzi, mégis talan a legnagyobb
és legszervezettebb nemzetkozi irodalmar kutat6i kozosség tomoriil az diszcip-
lina vilagméret(i szervezetében, az ICLA/AILC-ben. Az Amerikai Osszehasonli-
t6 Irodalomtudomanyi Tarsasag (American Comparative Literature Association
— ACLA) 1993-as és 2003-as kongresszusan a tudomanyag allasardl elhangzott
beszamolok szerkesztett anyagai, az 1994-ben, illetve 2006-ban megjelent Bernhei-
mer- és Saussy-jelentések?® példaul igen fontos eseménynek szamitanak a kom-
paratisztika, de talan az egész irodalomtudomany szerepének ujraértelmezési fo-
lyamatéban.

Charles Bernheimer az 1994-es kotet szerkeszt6i bevezet6jében (Anxieties of
Comparison), mely cimében is a dekonstrukcid egyik alapszovegét idézi, torténeti
perspektivabdl mutatja be az tn. kulturalis fordulat (cultural turn) és a posztko-
lonialista elméletek, illetve az dsszehasonlité irodalomtudomany kapcsolatat. Az
ezredvégi vitak kontextualizalasahoz érdemes 6sszefoglalni a tudomanyag sajat
eredetmitoszat, melyet mozaikosan, toredékesen csaknem az Osszes, a kovetke-
zOkben targyalando hozzaszdlas ismeret, s amit itt most Bernheimer és Sausy
jelentése alapjan vazolok.

Az amerikai komparatisztika habort utani fellendiilésének fontos 6sztonzé-
je volt az dnkényuralmi rendszerek elél Eurdpabol elmenekiilt tudosok (Wellek,
Auerbach, Spitzer, Jakobson stb.) beilleszkedése az amerikai akadémiai életbe, il-
letve a részben diplomaciai és katonai 0sztonzésbdl, az amerikaikkal gazdasagi,
katonai kapcsolatba keriil6 kulturak interdiszciplinaris tanulmanyozésara életre

2 CLAIRE JOUBERT: Le comparatisme comme critique: littérature/s, culture/s, peuple/s. In: BANETH-
NouaiLueTas, EMILIENNE — JouBERT, CLAIRE (Szerk.): Comparer I'étranger. Enjeux du comparatisme en
littérature. Rennes, Presses Universitaires de Rennes, 2007, 25-48. (a valsag tematizalasanak torté-
neti attekintéséhez lasd 28-29.). RenE WELLEK irasanak lel6helye: NicroLrs, STEPHEN G., JR. (Szerk.):
Concepts of Criticism. New Heaven — London, Yale University Press, 1963, 282-295. Spivak, GAYATARI
CHAKRAVORTY: The Death of a Discipline. New York, Columbia University Press, 2003. ApTER, EmILY:
Against World Literature. On the Politics of Untranslatability. London, Verso, 2013.

 BErRNHEIMER, CHARLES (Szerk.): Comparative Literature in the Age of Multiculturalism. Boston, Johns
Hopkins University Press, 1994.; Saussy, Haun (Szerk.): Comparative Literature in an Age of Globalization.
Boston, Johns Hopkins University Press, 2006.
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hivott tn. area studies.* Az amerikai 6sszehasonlit6 irodalomtudomany az eur6pai
mintdk mentén a két vagy inkabb harom eredeti nyelven olvasott, Eurépa koz-
ponty, egyetemes, humanista értékeket 6rz6 , vilagirodalom-kanon” szoros olva-
satokon alapul6 szovegértelmezésre épiilt. A klasszikus miveltség, a széleskort
olvasottsag, az alapos idegen nyelvtudas kivanalma, ezzel egyiitt pedig a tobb
nemzeti kultiraban, eltéré korszakokban, kiilénb6z6 irodalmi mitifajokban, mii-
vészeti dgakban val0 jartassag egyszerre sugarozta az elitista tudomany képét,
ugyanakkor a specidlis szakértelem hianyat, s6t a dilettantizmus gyanujat a nem-
zeti kultirdkra, irodalomtorténeti korszakokra, szerzéi életmiivekre specializalo-
dott egyetemi, akadémiai kozegben, rdadasul, amint azt Haun Saussy megjegyzi
a 2006-os ACLA-jelentésben, a komparatisztika el6feltételezi, amit meg akar ha-
ladni, hiszen legalabb két vagy inkdbb harom nemzeti kultiira és nyelv irodalma-
ban val6 jartassag nélkiil aligha képzelhetd el komolyan vehet$ 6sszehasonlitd
vizsgalat.®

A hetvenes évekre végbemend vilagméretii tarsadalmi, kulturalis, politikai,
gazdasagi valtozasok (a gyarmatbirodalmak lassu felszamolddasa, illetve az ezt
kovetd bevandorlasi hullam, a hideghabortu enyhiilése, a vildgpiac és a globali-
zacio, liberalis gazdasagpolitika és fogyasztoi tarsadalmak, a tarsadalmi mobili-
tas feler6sddése, a tarsadalmak sziikiilé hagyomanytudata, a tomegkulttra ipara
és vilagturizmus stb.) és a komparatisztika, tdgabb értelemben pedig a human
tudomanyok torténete kozti Osszefiiggések feltdrasa messzire vezetne. Nyilvan-
val6, azonban hogy a posztkolonialista kritika és az Un. cultural studies, avagy
kritikai kultarakutatds megsziiletése és akadémiai felfutasa a nyolcvanas évektdl
fogva tekinthetd a globalizacié és a multikulturalizmus tarsadalmi folyamataira
adott tudomanyos reflexiénak. Ennek az elméleti reflexiénak voltak fontos szin-
terei Amerikdban az 6sszehasonlitd irodalomtudomanyi vagy amerikai egyetemi
zsargonnal CompLit (néhol a Francia és az Angol Irodalom) tanszékek, ahonnan
az amerikai Uj kritika szoros szovegértelmezési hagyomanyanak kdszonhetéen
Barthes, Derrida, Foucault, Lacan, és az altaluk tjraolvasott Marx, Nietzsche, Freud
miveitdl Osztdndzve néttek ki a posztstrukturalista és a dekonstrukcids (irodalom)
elméleti iskolak. Paradox modon ezek az elméleti irdnyzatok épp azt a humanista
univerzalizmust illeték erételjes kritikaval, amely az ,ember” fogalmanak a felvila-
gosodas hagyomanyaban reflektalatlanul maradt partikuldris vonasaival a , vilag-
irodalom” nyugati kdnonat, igy az 6sszehasonlitd irodalomtorténeti és -tudoma-

* V6. pl. Servax: I. m., 3. Az emigrans eurdpai irodalmarok szerepérdl az amerikai komparatisztika
habort utani idészakdban lasd: Apter, EmiLy: Comparative Exile: Competing Margins in the History
of Comparative Literature. In: CH. BERNHEIMER: . m., 86-96. ApTER, EMILY: Global Translatio: The
Invention of Comparative Literature. Istanbul, 1933. In: PRENDERGAST, CHRISTOPHER (Szerk.): Debating
World Literature. London, Verso, 2004, 76-108. Kotetiink tanulmanyai koziil Hites Sandor irasa foglal-
kozik bévebben a kérdéssel.

® Saussy, H.: Exquisite Cadavers Stitched from Fresh Nightmares. In: U6: I. m., 11.
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nyi programok olvasmanyjegyzékeit is meghataroztak: a Comparative Literature
»kanonképzd nagy kezddbetlii a fehér, férfi, Europa kdzponta nagy elbeszélését.”®
A kritikai kultirakutatas és posztkolonialista kritika kihivasa egyszerre volt
modszertani és etikai- politikai természet(i. Az értelmezésben hangsulyosabba valt
az irodalmi mtivek tarsadalmi, torténelmi, politikai kulturdlis kontextusa, bizonyos
referencialis szovegtipusok és irodalmi alkotasok egymast kontextualizald dsszeol-
vasasa, ezzel parhuzamosan pedig hattérbe szorult az ,irodalmisag”, a szovegi
megalkotottsag vizsgalata, viszont el6térbe kertiltek a szocioldgia, a tarsadalom
foldrajz, a technoldgiadk torténelme, a kultirantropoldgia elemzési és targyképzési
modszerei” Ily modon az interdiszciplinaritas, a tobbnyelviiség, a ,mas” és a ,,sa-
jat” kulturalis referenciapontjainak kutatasa kilépett a , régi” komparatisztika kere-
tei koziil. Lucia Boldrini &sszeallitdsunkban kozolt gondolatmenete alapjan, az 6sz-
szehasonlit6 irodalomtudomany megnyerte a tobb nyelvi és kulturaja targyanak
elismertetéséért vivott harcat, ekdzben azonban bizonyos tekintetben elvesztette
6nallo arculatat, s kénytelen volt a kritikai kultirakutatassal és a posztkolonialis
kritikaval osztozni az interdiszciplindris modszertan tjszertiségének dicséségén.®
Masfeldl pedig az j megkdzelitések ideoldgiakritikai toltete, tarsadalmi-politi-
kai tudatossaga az (6sszehasonlitd) irodalomtudomanyt azzal az etikai impe-
rativusszal szembesitette, hogy elismerje és batoritsa a marginalizalt helyzetben
1év6 csoportok kulturalis onkifejezését, s ennek a torekvésnek a korszak politikai
kommunikacidjanak doktrindja, a ,,pozitiv diszkrimindcié” is kedvezett. A mul-
tietnikumu, multikulturalis, gyarmati multat maguk mogott tudd orszagokban
a nyugati kultirkor hagyomanyainak dpolasa a sajat mult, hagyomany megor-
zésén, kulturalis praxis (oktatds, konyvipar stb.) folytatasan tal, egyuttal a nyu-
gati kultirhegemonia, sét kulturalis imperializmus, gyarmatositas hallgatdlagos
fenntartasat is jelenhette. A nyolcvanas-kilencvenes évek, dekonstrukcids iskolai-
bol kindtt elméleti nemzedék jelentds kutatdi, Edward Said, G. C. Spivak, Homi
K. Bhabha, nagy hatdst mivei mdr csak szerzdik transzkulturalis és transznacio-
nalis identitdsa miatt is e gyakorlat feliilvizsgalatara szolitott, s a homogén, egy-
séges nemzeti, nyelvi, irodalmi, kulturalis hagyomanyok mogott allé ideoldgiai,
politikai el6feltevések feltarasara és kritikajara biztatott. A human tudomanyok
»lelkiismeret vizsgalata”, sajat praxisuk politikai dimenzidjanak tudatositsa a ki-
lencvenes évek komparatisztikajat is erdteljesen meghatarozta az Egyesiilt Al-
lamokban és Nyugat-Eurépaban. Susan Bassnett az ezredfordulét megel6z6 é
kovetd évtizedek fenti folyamatairdl szolva jegyezte meg, hogy ,az 6sszehasonli-
t6 irodalomtudomany eredeti célkitlizése — az irodalom témakra, mozgalmakra,

® WENINGER, RoBerT: Comparative Literature at a Crossroads? An Introduction. = Comparative Critical
Studies. 3(1-2), 2006, XI.

7 VO. Saussy, H.: I. m., 20.

8 V6. BoLpring, Lucia: Comparative Literature in the Twenty-First Century: A view from Europe
and UK. = Comparative Critical Studies. 3(1-2), 2006, 13-23.
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mifajokra, korszakokra, Zeitgeistre, eszmetOrténeti kategdriakra alapulé nemze-
teket ativeld olvasata — elavult és dtgondolasra szorul a felemelkedd kultirdkban
sziiletd irasok fényében.”’

Az 1j évezred elsé évtizedére lezajlott elméleti horizontvaltas, illetve a hozza
kapcsolddo célkitiizések felemas eredményeket hoztak a komparatisztikaban.
David Damrosch egy 2006-es irdsaban' arra vilagit ra, hogy a posztkolonialista
kritika nyoman atalakult vilagirodalmi kdnon meggérizte a ,nyugati, fehér férfi
kéanon” szerkezeti tagolasat, legalabbis hajlamos reprodukalni egy kis szamu,
centralis helyzetben 1év6 szerz6kbdl allo hiperkdnon dominanciajat a kiadas, a kri-
tika és az oktatds intézményeiben (Salman Rushdie, Chinua Achebe, Toni Morri-
son, Derek Walcott, Nadine Gordimer, Wole Soyinka stb.). Gayatari Chakravoty
Spivak The Death of a Discipline cim(i mtivében még radikalisabb kritikat fogalmaz
meg a kulturdlis kritikakutatds altal 1étrehozott globalis komparatisztikdval szem-
ben. Allaspontja szerint a vilagirodalom angol forditasban forgalmazott antol-
giai, melyek a régi komparatisztika humanizmus kdzponti megkozelitésmodjat
a cultural studies identitaspolitikai problémakra kihegyezett olvasataira cseréli,
valdjaban nem valtoztatjadk meg a hegemon pozicidban 1év6, eurdpai-egyesiilt al-
lamokbeli globalizalt, a nyugat tekintete altal megképzett Masik alavetett helyze-
tét. A kritikai kultGrakutatés targyaként megkonstrualt ,Uj Vildg Afrika”, ,Vildg
Azsia” irodalméardl forditdsokon keresztiil, az eredeti nyelveket, a szocio-kultura-
lis nyelvi rétegzettséget csak kozvetitésben (vagy gy sem) ismerd olvasatok, az
irodalmi szoveg értelmezését az abrazolt torténet szerkezetére és a megjelenitett
karakterek motivacidinak reflektalatlan, gyakran elsietett pszichoanalitikus termi-
nologidval végrehajtott elemzésére redukald kulturalis olvasatok,'! vagy a mindent
elolvasas abszurd totalitasat a ,distant reading” nem kevésbé totalizald, rdadasul
a regény miifajara redukalé Moretti-féle kartografikus modszere'? Spivak szerint
korantsem jelentenek kiutat az 4ij évezred komparatisztikdjara szamara. Spivak
a mindeniitt ugyanazoknak az értékeknek és csererendszernek a kikényszeritésé-
vel egyiitt jard globalizacié dsszehasonlito irodalomtudomanya helyett az alavetett
poziciéban 1év6 kulturaktol és nyelvektdl tanulni képes, azokat a komparatisz-
tika legjobb hagyomanyaira épitd, eredeti nyelveken, a , close reading” modsze-
rével olvaso, az area studies és az ethnic studies behatd terepismeretét felhasznalo
planetaris 6sszehasonlitd irodalomtudomany mitivelését javasolja. Mindezt pedig

? BassNETT, Susan: Reflections on Comparative Literature in the 21 century. = Comparative Critical
Studies. 3(1-2), 2006, 3.

10 DamroscH, Davip: World Literature in a Postcanonical, Hypercanonical Age. In: Saussy, Haun
(Szerk.): Comparative Literature in an Age of Globalization. Boston, Johns Hopkins University Press, 2006,
43-53.

V6. Servak: 1. m., 19.: ,,Cultural Studies, tied to plot summary masquerading as analysis of rep-
resentation, and character analysis by a precritical model of motivation or an unearned psychoanalytic
vocabulary...”

2 Uo. 73, ill. 107-109.
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ugy, hogy az 6sszehasonlité irodalomtudomany lehetséges politikai dimenzidjat
a planeteritas teleopoetikus fogalma mentén fogalmazza tjra, az irodalmi széveg
sajatsaganak, a benne manifesztdlodo jelentés eldonthetetlenségének meghagya-
saval, az irodalmi szoveg befogaddsahoz sziikséges imaginaciéra tdmaszkodva:
»[...] elképzeljitk magunkat, tényleg hagyjuk magunkat elképzelni egy masik kul-
tura altal, egy masik kultiraban, mindenféle biztositék nélkiil. Teleopoesis. Az
irodalom az, ami megszokik a rendszer el6l; nem lehet gyorsolvasassal olvasni.
Az alakzatot nem lehet redukdlni.”"

Tiz évvel Spivak kritikaja utan Emily Apter Against World Literature: On the
Politics of Untranslatability azaz A vildgirodalom ellen, a fordithatatlansdg politikd-
jarél'* cimmel megjelent miive hasonld fenntartasokat fogalmaz meg a vilagiro-
dalom globalizalt fogalmaval szemben. Az , etnicitas” cimkéivel ellatott, szubsz-
tancializalt és egyenértékiinek tekintett , kiilonbségek” kereskedelmével szemben
a kiilénb6z6 nyelvekben, irodalomtorténeti, filozofiatorténeti, kultir- és tarsa-
dalomtorténeti kontextusokban kimunkalt, atvalthatatlan egyedi nyelvi artefak-
tumok lehetséges poétikai szerepére hivta fel a figyelmet. A Tolsztoj Hdborii és
békéjének tobbnyelviiségétdl, a ,,nyelveken szolas” szemantikdjaig htizédo, valto-
zatos, interdiszciplinaris esettanulmanyok, a komparatisztika aktudlis kérdéseit
targyald elméleti fejezetek (Moretti-féle vilagirodalom rendszer, a vildgirodalom
torténetének Eurdpa kézpontu tagolasa, a korszakolas rejtett politikaja stb.) nagy-
szabasu, am mégsem totalitdsra toré vallalkozast rajzolnak ki, mely bizonyos
értelemben megvalositja a Spivak altal teleopoetikusan megeldlegezett planetaris
komparatisztikat."

A VILAGIRODALOM FOGALMANAK KRITIKAJA:
A KIALAKULAS ES A SZERKEZET LOGIKAJA

A komparatisztika targyanak, modszerének, feladatanak ezredforduld korii-
li kritikdjaban fontos szerepet kap a vildgirodalom fogalmanak jragondolasa. Az
6sszehasonlitd irodalomtudomany sziiletését a diszciplinardl sz6l6 monografiak,
tankonyvek, antologidk, hagyomanyosan Goethe-hez és a Weltliteratur neologiz-
musahoz kotik. A nemzeti irodalmakon tuli vildgirodalom eszméjének megje-
lenését Goethe életmiivének kései korszakara, a XIX. szazad hitiszas-harmincas
éveire keltezik, amikor is a német ir6 kiterjedt levelezést folytatva, tudatosan

¥ Uo. 52.

4 AptER, EMILY: Against World Literature. On the Politics of Untranslatability. London, Verso, 2013.

15 Apter konyvének szemléletmodja sokat meritett a BARBaARA CassiN altal szerkesztett Vocabulaire
européen des philosophies: Dictionnaire des intraduisibles (Paris, Editions du Seuil - Editions Robert, 2004.)
cimi filozéfiai értelmezd szotarbdl. Apter komoly szerepet jatszott a mi angol valtozatanak elkészi-
tésében. A két mi kapcsolatarol magyar nyelven lasd T. SzaB6 LEVENTE: Mit tegyiink az elsé 6sszeha-
sonlité irodalomtudomanyi lappal? = Literatura, 40/2 (2014), 134-135.
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kezd sajat életmi{ivének nemzetkozi kontextusba helyezésével, ezzel egyiitt pedig
a német irodalom — mintegy a korabban meglévé francia és angol dominanciaval
szemben, vagy inkabb az altal 6sztonozve — az eurdpai irodalom szinterére 1ép.
Mindez latszélag ellentmond az Eckermannal folytatott beszélgetésekbdl sokszor
idézett kijelentésnek, miszerint a ,nemzeti irodalom manapsag nem sokat szamit,
a vilagirodalom korszaka van most soron, és mindenkire az a feladat var, hogy
siettesse ezt a korszakot” (Goethe: Beszélgetések Eckermannal, 1827. januar 31.), am
a beszélgetések kontextusabol sokkal inkabb az deriil ki, hogy a vilagirodalom
gondolata kiilonb6z6 nemzeti nyelvek sajat irodalmanak fejlddését, elismerését,
kolcsonds ismeretét batoritotta, mégpedig egyfajta mindségelv kikotésével, me-
lyet az antik irodalom szolgaltatott.’* Goethe vilagirodalom tervezete szintézisre
torekedett a mult és a jelen irodalma, a nemzeti és nemzeten tali irodalma kozott,
a vilagirodalmat kanonok vagy kanonalkotas helyett, kapcsolatok halézataként lat-
ta, az eltér6 nyelvek, irodalmi hagyomanyok és az ezek altal formalt nézépontok
egymast kolcsonosen 1j nézépontokkal gazdagit6 viszonyrendszereként."”
David Damrosch szerint a Goethe-féle Weltliteratur — egymast nem kizar6é mo-
don — vetitette elére a vildgirodalom harom legelterjedtebb felfogasat: klasszikus
mifvek egyszer s mindenkorra rogzitett korpuszat (értve ezen az antikvitas mtivé-
szetét), remekmiivek nyitott és b6viilé halmazat (a modernek vagyis a mindenkori
kortars irodalom kiemelked6 miiveit), illetve a mas kultirdkra, vildgokra nyilé abla-
kok sokasaganak elképzelését (a fenti idézet szovegkornyezetében Goethe épp a ki-
nai regény jelentés hagyomanyara hivija fel Eckermann figyelmét).”® A goethe-i el-
képzelés nyitottsagabol bomlik ki a XX. szazad folyaman a modern vildgirodalom
antik irodalommal vetélkedd, 4m egytttal arra épitd, a gordg-latin és a zsidd-ke-

16 Az 1827. aprilis 11-ei beszélgetésben a gorog példaképekhez vald visszatérésre, igazodasra, az
elmult korok miivészetének tanulmanyozasara buzdit: ,Ne a kortarsait és palyatarsait tanulmanyoz-
za az ember, hanem a hajdankor nagy embereit, kiknek mftivei évszazadokon at valtozatlanul meg-
Orizték értékiiket és tekintélyiiket.”

17" A Weltliteratur gothe-i tervezetérdl szamos fontos kommentar sziiletett az utobbi idék kompa-
ratisztikai szakirodalmaban. Ezek koziil néhany fontos munka a fogalom eredeti torténelmi formalo-
dasat vizsgdlja. XaviEr LANDRIN alapos és koriiltekinté tanulmanyt szentel a XVIII. szazad végi kon-
textusnak, melyben Németorszagban sajatos irodalmi kulttra jon 1étre, s egyuttal meginog a francia
irodalom, nyelv és kultdra univerzalizmusa, masrészt pedig Goethe és mas német irdk jelentds sike-
reket aratnak kiilf6ldon. (La sémantique historique de la Weltliteratur: Génese conceptuelle et usages
savants. In: BoscHETTI, ANNA /Szerk./: L'espace culturel transnational. Paris, Nouveau Monde, 2010,
73-134.). SteraN HorseEn-UHLIG ugyancsak torténeti-kontextualis elemzés keretében vizsgalja a goe-
the-i vilagirodalom fogalmat. Hoesen-Uhlig elemzésében a hangstly a nemzeti-kozmopolita szembe-
allitas helyett az ,irodalom” tobbértelmi fogalmara keriil, a trasznacionalis kommunikacié modern
irodalomban jatszott ismeretelméleti megkiilonboztetd jegyére hivatkozik mint a vildgirodalom egyik
lehetséges koherens megalpozasara. (Changeing Fields: The Directions of Goethe’s Weltlitaratur. In:
PRENDERGAST, CHRISTOPHER (Szerk.): Debating World Literature. London, Verso, 2004, 26-53.)

18 World literature has often been seen in one or more of three ways: as an established body of
classics, as an evolving canon of masterpieces, or as multiple windows on the world.” DamroscH, Davip:
What is World Literature? Princeton, New Jersey, Princeton University Press, 2003, 15.
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resztény hagyomany mitoszait €s mtveltségét a nemzeti nyelvii irodalmakon tuli
kozosségben és hagyomdanyban egybelatd, kiemelked$ szerzék és remekmtivek
kanondban rogzitd, humanista vizioja.

Franco Moretti, Conjectures on World Literature cimt 2000-es, nagy visszhangot
kivalt6 tanulmanyaban'® viszont arrdl ir, hogy a nagyivii a goethe-i (és a meglep6
mddon a Kommunista Kidltvanyban, Marx és Engels altal is vizionalt®) vilagiro-
dalom tervezet egyaltalan nem teljesitette be a felvilagosodas emancipald elveit,
s az dsszehasonlitd irodalomtudomany javarészt a nyugatra korlatozodo szellemi
vallalkozas maradt. Moretti és mas irodalmarok irdsai szerint az 6sszehasonlitd
irodalomtudomany és a vilagirodalom egymast kdlcsondsen feltételezd tervezete
ebben az értelemben nem csupéan a posztkolonialista kritika 4ltal is feltart etno-
centrizmus, Eurépa-centrizmus miatt szorul atalakitasra. A vildgirodalom fogal-
maval megjelolt interkulturalis és transznacionalis kommunikacié mar sziileté-
sekor a kulturalis tékéért foly6 kiizdelem egyenlStlenségeire és aszimmetrikus
viszonyaira alapul, s ezen barmilyen ideoldgiai értékekre alapuld, tekintély vagy/
és értékelvii kanonok és kanoncserék sem valtoztatnak.

A vilagirodalom rendszerének és miikodésmoddjanak a kulturalis és szimbo-
likus t6kéért vivott, nemzeti nyelvek és irodalmak kozotti harc modelljével valo
leirasanak minden bizonnyal legszisztematikusabban kidolgozott, &m egyttal
legtobbet vitatott elmélete Pascale Casanova 1999-es La république mondiale des lett-
res cimii koényve volt.?! Mint az a felvezetés fogalomhasznalatabdl kittinik, Az iro-
dalom vildgkoztdrsasiginak elméleti megalapozasat Pierre Bourdieu mezdelmélete
nydujtja, hiszen Casanova az irodalom vilagméret(i ,koztarsasagat” sajat, 6nallo,
belsé racionalitassal rendelkezd vilagként irja le, melyben egyenlétlen helyzetbdl
indul6 agensek (esetiinkben a latin nyelv 6rokségéért kiizd6 nyelvek és kultu-
rak) versengenek a nemzetek feletti, globdlis rendszert alkotd irodalmi vildgban
a szimbolikus nyereségért. A mijvészet szabilyaihoz? hasonléan Casanova is ki-
emelt figyelemmel tekint a vildgirodalom mezejének kialakulasara, az intézmé-
nyesiild irodalmi vildg dnallésodasara. Casanova torténeti vazlataban az antikvi-
tas gorog-romai irodalma, és a latin-keresztény kulturalis termelés lassu eurdpai
visszaszorulasanak, s az igy szabadon maradd nyelvi, irodalmi, kulturalis tér bir-
tokbavételének torténeteként meséli el az eurdpai nemzeti irodalmak és standar-
dizalt nemzeti nyelvek sziiletését. Gondolatmenete szerint ez a nemzetek feletti
irodalmi, kulturdlis tér konstitutiv szereppel birt a ,nemzeti” irodalmak kiala-
kuldsa soran: ,,a [nemzeti] irodalmak nem a nemzeti identitas kiaradasai, hanem

1 Moretti, Franco: Conjectures On World Literature. = New Left Review, 2000/1-2, 54-68. (tjra-
kozlés: In: PRENDERGAST, CHRISTOPHER (Szerk.): Debating World Literature. London, Verso, 2004, 148-162.)

2, Az egyes nemzetek szellemi termékei kozkincesé vélnak. A nemzeti egyoldalusag és korla-
toltsag mindinkabb lehetetlenné valik, és a sok nemzeti és helyi irodalombdl vilagirodalom alakul ki.”

2 CasaNova, PascaLe: La République mondiale des Lettres. Paris, Seuil, 1999.

2 BourpIEU, PIERRE: A mifvészet szabilyai. Az irodalmi mezd genezise és struktiirdja. Ford. Seregi Tamds.
Budapest, BKF, 2013.
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mindig a nemzetek kozotti (letagadott) versengésben és irodalmi kiizdelmekben
alakulnak ki.”* Casanova tehat a vilagirodalom kialakulé globalis terét (ami
ekkoriban értelemszertien Eurdpara, f6ként Nyugat-Eurdpara korlatozodik)
korantsem valamiféle homogén, nyelveket és irodalmakat egyenrangtian maga-
ban foglald térként irja le, hanem egy centralisan szervezédd, egyenlétlenségekre
és dominancia viszonyokra alapul6 képzédményként.

Az eurdpai kulturalis tér elsé djkori felosztasdban a francia nyelvet, irodal-
mat és kulturat tekinti dominansnak, Parizst pedig a m{ivészeti és irodalmi vilag
févarosanak, mely uralkodé pozicid — véleménye szerint — egészen a XX. szdzad
harmincas éveiig megmarad. Casanova Pdrizs és a francia irodalom kozponti po-
zicidjat 6sszekoti a vilagmérettli irodalmi mez6 fiiggetlenedésének folyamataval,
s azokkal a torekvésekkel, amelyek a francia nyelvet és kultiurat egyfajta , nem-
zetietlenitett”, univerzalis, ,nemzetkozi” kulturalis kdzegnek tekinti. Az interna-
cionalis, a sztlikkebli nemzeti elfogultsagtol mentesitett francia nyelv, irodalom,
miivészet, kultura mitosza Osszekapcsolodik Parizsnak és Franciaorszagnak
a XIX. szazad folyaman a politikai- és szabadsagjogok kivivasaért jatszott sze-
repével, a vilag forradalmarjait, excentrikus gondolkoddit befogado szellemiség
globalis mitoszaval. Casanova szerint az autoném irodalmi mezdkben az iroda-
lom a politikai/nemzeti instrumentalizacidval (a nemzeti nyelv és irodalom nem-
zeti azonossagtudatot fenntart6 funkcidjaval) ellentétben épiil ki,** s éppen ezt
az autonom, a politikai, ideoldgiai céloktdl fliggetlenedd irodalmi mezdt tekinti
a nemzetek folotti és kozotti vilagirodalom alapjanak. A globalis vilagirodalmi
tér egyenl6tlenségei is az autondém irodalmi mezdk 1étének , életkoratol” fligge-
nek, hiszen Casanova szerint a nemzeti irodalmi t6ke nagysaga a vilagirodalom
piacan egyenesen aranyos a mezdbe belépés koraisagaval, a legrégebbi nemzeti
irodalmi mezdk a leginkabb autonémok.

Casanova koncepcidja szerint az anyanyelviikon kiviil mas nyelvek irodalmat
is olvaso értelmiségi-irodalmi elit, a vilagirodalom kozvetitdi, ,,{igynokei” terem-
tik meg minden egyes nemzeti nyelvii irodalmon beliil a ,, nemzetkozi”, kozmo-
polita irodalmi hagyomanyt, amely aktiv, legtobbszor polemikus viszonyban
all a nemzeti nyelvii irodalom , nemzeti” hagyomanyaval (amit Casanova kissé
egyoldaltian azonosit egy politikai-ideologiai érdekeknek kiszolgaltatott tranzitiv
irasmaéddal.)® Az irodalom viligkoztarsasiga a vilagirodalmi hagyomany és a nem-
zeti hagyomany efféle strukturalis szembeallitasat f6ként a nemzetkozi irodalmi
tér periféridin 1év6 nyelvek irodalmaval tdmasztja ala (gyakran hivatkozik pél-
daul Danilo Ki$ munkaira, nyilatkozataira), s bizonyos tekintetben az irodalmi
modernség fogalmat is a , korszakalkotd esztétikai forradalmakhoz és nemzetkd-

2 CasaNova, P: I m., 64.
2 Uo. 132.
% Uo. 163-165.
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zi térvényekhez igazodo”, a centrumban zajlé , korszeri” poétikai kisérletekkel,
illetve az erre figyel6 alkotdkkal és miiveikkel azonositja.

Casanova kétségteleniil eredeti szempontokat felveté konyve szamos kriti-
kat valtott ki. A modell magyarazo ereje a francia—-német irodalmi és kulturalis
kapcsolatrendszer, illetve a centrum-periféria pozicidiban 1év6 kultarak kozotti
csereviszonyok leirasakor érvényesiil a legjobban, s vilagirodalom tér szerkeze-
tét még a XX. szazadi irodalmi jelenségek vizsgalatakor is az eurdpai helyzetbdl
kiindulva magyarazza, vagy legalabbis a nagy eurdpai vilagnyelvek centralis po-
zicidjanak referenciapontjahoz képest vazolja. Megfontolando kritikai ellenvetés
tovabba, hogy a Casanova altal hasznalt nemzet fogalom tulsagosan egynemti,
monolitikus, hiszen a szimbolikus tékéért és kulturalis javakért folyd kiizdelem
agensei nem feltétleniil csak ,nemzetek” lehetnek, raadasul irodalomtorténeti
aranytévesztéshez vezethet az egymast 0sztonzé nemzetek kozti vetélkedést f6
alakulastorténeti elvvé tenni. Szintén elgondolkodtato a nacionalizmus, a nem-
zeti elv irodalomtorténeti jelentdségének egyoldalt szemlélete: igaz ugyan, hogy
Casanova szerkezeti valtozasként aposztrofalja a vildgirodalmi térben a nyelvek
egyenrangusaganak Herder fellépése nyoman felbukkano eszméjét, a minden
nyelvben meglévé sajatos nemzeti , géniusz” kutatasatol 6sztonzott romantikus
programokat, &m Herder hatdsa sokkal ersebb volt a periféria, mint a centrum
orszagaiban, a peremvidék alkotdi koziil pedig Casanova konyve hatarozottan
nagyobb figyelmet szentel a centrum felé forduldknak, figyelmen kiviil hagyva az
egyes nemzeti irodalmak belsé dinamikajat.?

A vilagirodalom terének kialakulasarardl adott Casanova-féle leiras hasznos
elvi itmutat6é a nemzetek {0l6tti, kozotti irodalmi cserefolyamatok bizonyos as-
pektusainak megértéséhez, am a homogén nemzetallamok és nemzeti kultarak
kivételezett helye e modellben hatarokat szab a hibrid, tobbnyelvli, multikultu-
ralis kdzegek irodalmi folyamatainak attekintéséhez. A posztkolonialista kritika
vilagirodalom kritikaja fellépése viszont éppen az azsiai, afrikai, dél-amerikai vagy
barmilyen marginalizalt, kisebbségi irodalmak paradigmatikus helyzetébdl in-
dul ki, ebbdl kovetkezden pedig az irodalmi alkotasok megkozelitésének elmé-
leti-mddszertani atalakitasat és a vilagirodalmi kanon kibdvitését és/vagy cseré-
jét inditvanyozza. Noha a két célkit(izés dsszefligg, a kanonformalas problémaja
szemléletesebben mutatja a vilagirodalom kapcsolatos tjabb nehézségeket a glo-
balizacio és a multikulturalizmus kontextusaban.

A kanonként, miivek sajatos halmazaként értett vilagirodalom tobbértelmu-
ségét, olykor ellentmondasossagat régdta tematizalja a komparatisztika. Hiszen

% PRENDERGAST, CHRIsTOPHER: The World Republic of Letters. In: U6. (Szerk.): Debating World
Literature. London, Verso, 2004, 1-28. Prendergast egyik ellenvetése, hogy a nemzetek kozotti versen-
gés els6 szamu magyarazo elvvé emelése, az egyes nemzeti irodalmak bels6é dinamikajanak figyelmen
kiviil hagyasa idénként egyoldalt, s6t téves értelmezésekhez vezet. Példanak okaul az angol roman-
tika hétk6znapi témak és nyelv iranti fogékonysagat nem a francia klasszicista , précieux” elutasitasa
motivalta, mig a németet igen.
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nagyon tag és megengedd értelemben a vilagirodalom egyszert gytjtéfogalom,
nem tobb mint maga az irodalom; masrészt viszont a vilagirodalom fogalmahoz
hozzatartozik valamiféle szelekcids elv, mely egy valogatott, nemzetkozi kanont,
remekmitivek tarat kiilonit el. Az irodalomtudomany mar a vilagirodalmi tér egyen-
16tlenségeinek és asszimmetridinak tudatositasa el6tt is ddzkodott targyanak diffe-
rentia specifica-jardl lemondani, a témaval foglalkozé alapveté munkak belatasa,
hogy a vilagirodalom nem egyenl$ a nemzeti irodalmak &sszességével.”

David Damrosch a sok témaba vagé irasanak egyikében szinte meghatarozas-
szerlien sz(ikiti le a vildgirodalom korébe tartozé miiveket. Damrosch azokat az
alkotasokat sorolja a vildgirodalom koérébe, mely mtiveket keletkezési kontextu-
sukon (nyelv, orszag, nemzet) tul is olvasnak, melyek szamottevd hatassal vannak
egy masik nemzeti irodalom rendszerére.?® E megkdzelités alapjan tehat a vila-
girodalom nem egyszert gyujtéfogalom, nem egyenlé a nemzeti nyelvek irt
irodalmak Osszességével, és nem is ,az a végzete, hogy egymassal szemben all6
és rivalizalo nemzeti irodalmakra essen szét, se nem az, hogy belevesszen a glo-
balis fecsegés zajaba.” ,Nézetem szerint — irja — a vilagirodalom nem miialkotasok
végtelen, megragadhatatlan kanona, sokkal inkdbb a cirkulacié és az olvasas egy
mddja, amely egyarant miikodik egyedi miivek, illetve nagyobb korpuszok, klasz-
szikussa valt és Gjonnan felfedezett olvasmanyok esetében.””

VisszATERES EUROPABA: KULTURALIS TRANSZFER, MIGRACIOS KONTEXTUS,
TRANSZNACIONALIS IRODALOMTORTENET

A tengerenttlrol érkezd, az 6sszehasonlitd — de az altalaban vett — irodalomtu-
domanyt is meghatarozo kérdésfeltevések dominanciaja lattan adédik a kérdés:
létezik-e vajon sajatos arculattal bird eurdpai komparatisztika, van-e kompara-
tisztika a posztkolonialista tapasztalaton kiviil, avagy ,milyen 1j irdnyok kinal-
koznak az dsszehasonlitd irodalomtudomanyban az eurdpai tudds szamara, akinek
a szellemi horizontjat a gorog és latin klasszikusok, a Biblia, a german hdseposzok,
Dante és Petrarca, Shakespeare és Cervantes, Rousseau, Voltaire és a Felvilagoso-
das, a romantika és a posztromantika, a XIX. és a XX. szdzad eurdpai moralista
iréi alakitottak, irok nemzedékei, akik kolesonoztek, forditottak, plagizaltak, fosz-
togattak, de akiknek mtvei bizonyos tekintetben makacsul ott cirkal mindenki
tudataban, aki ma irasra adja a fejét?”*

¥ V0. pl. WELLEK, ReNE: I. m., ill. GuiLLEN, Cavupro: The Challange of Comparative Literature. Cambridge,
MA, Harvard University Press, 1993.

# Damroscl, Davip: What is World Literature? Princeton, New Jersey, Priceton University Press,
2003, 5.

» Uo.

% BassNETT, SusaN: Reflections on Comparative Literature in the Twenty-First Century. = Comparative
Critical Studies. 3(1-2), 2006, 5.
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A valaszt keresve érdemes észrevenni, hogy Pascale Casanova fentebb bemu-
tatott, nagy hatasu konyve korantsem elszigetelt kisérlet, s a vallalkozas szamos
rokonsagot mutat mas diszciplinak torekvéseivel, mint azt bizonyitja Pierre Bour-
dieu (irodalom)szocioldgidjanak 0sztonzése. A francia komparatisztika masik je-
lent6s hozzajarulasa a kilencvenes-kétezres évek komparatisztikdjahoz az tn.
kulturalis transzfer elmélete, mely f6ként a torténettudomany teriiletén, azon be-
liil is a tarsadalomtorténet teriiletén érte el jelentds eredményeket. Az irdnyzat két
legismertebb képvisel6jének a francia Michel Espagne és német Michael Werner
(kdz0s) munkai természetesen épitenek a kritikai kultiirkutatas a kilencvenes
évekre kozkincesé valt elvi belatasaira, mint példaul az 6nmagukban zart, valto-
zatlan lényegekkel jellemezhet6 vagy azokat megtestesitd nemzeti kulturak (és
irodalmak) illuzoérikussaganak tudatositasara. Michel Espagne-nak a kulttrtor-
ténetben alkalmazott 0sszehasonlité moddszer korlatairdl sz610 ,,axiomai” vald-
szintileg ismerdsek az irodalmi komparatisztikai mtvel6i szamara is:*' a ,sajat”
kulttra reflektalatlan azonossaga alapjan megképzett, a ,sajat” kultarabol (iroda-
lombodl) vett, univerzalisnak hitt formalis jegyek alapjan felismert , hasonlésagok”,
sOt ,,azonossagok” és ,killonbségek”; az 6sszevetett szinkrén allapotokhoz vezetd,
azokat érthetévé tevd diakron folyamatok mell6zése; izolalt, egymassal szembe-
allitott tarsadalmi csoportok dsszehasonlitasa kulturalizacids, szocializacids hat-
térfolyamatok nélkiil; a formalis azonossagokra alapozott teriileti hasonlosagok;
a masik massaganak abszolutizalasa, az abban 1évé idegen ignoralasa; a , nem-
zeti” néz6pontok privilegizalasa az 6sszevetésben stb.) Tanulsagos ebbdl a szem-
pontbol Michael Werner nagyivii 0sszevetése a francia és a német irodalmi mez6
nemzeti kulturakba dgyazottsagarol, illetve az eltéré beagyazottsagnak a mezd
szerkezetére kifejtett hatdsair6l.”> Werner torténeti perspektivaban, a kialakulas
folyamataira kitérve mutatja be az eltérd allamszerkezetek, nyelvpolitikak (cent-
ralizacio vs. decentralizacio), oktatasi hagyomanyok (retorika vs. filoldgia) stb.
dontd hatasat az egyes irodalmi mezdkben kialakuld habitusokra, a mez&ben
felvehetd alkotoi pozicidkra, a mezdre jellemz6 autondmia fokara stb. A kultura-
lis transzfer Espagne és Werner munkai nyoman kibontakozo6 elmélete altalaban
élénk figyelemmel kiséri az atvevd kultiraban a befogadott m{ivén végbemend
transzformdcidkat, kontextualis (kulturalis, ideoldgiai stb.) jelentés-torzulasokat,
torzitasokat, s aprolékos esettanulmanyokkal, mikroanalizissel kisérlik meg fel-
tarni az intézményrendszerek, kulturalis-tarsadalmi hatterek eltérd szerkezetét,
az irodalmi élet eltéré miikodésébdl, szerkezetébdl, torténeti alakulasabol adodéd
divergenciakat.

% EsPAGNE, MICHEL: Sur les limites du comparatisme en histoire culturelle. = Genéses, no. 17, 1994,
112-121.

% WERNER, MIcHAEL: La place relative du champ littéraire dans les cultures nationales. Quelques
remarques a propos de I'example franco-allemand. In: EspAGNE, MicHEL — WERNER, MicHAEL (Szerk.):
Qu’est qu’une littérature nationale? Approches pour une théorie interculturelle du champ littéraire. Philologiques
II1. Paris, Editions de la Maison des Sciences de 'Homme, 1994, 15-30.
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Természetesen a franciaorszagi komparatisztikai kutatasokban tovabbra is
jelen vannak azok az iranyzatok, melyek fontos szerepet jatszottak az irodalmi
studiumok hatvanas-hetvenes években végbemendé modernizacidjaban. A mo-
dern idegen (nem francia nyelven irédott) irodalmak XIX. szazadra visszanyulo6
tanulmanyozasa fokozatosan valt a hagyomanyosan szazadokra osztott , Francia
irodalom” képzéssel szemben a franciaorszagi egyetemi rendszerben a korsza-
kokon (évszazadokon) és miifajokon atnyulo interdiszciplindris kutatasok te-
repe. Az 0sszehasonlité irodalomtudomany folytonosan ujradefinialt targya és
mddszertana, valamint kotetlenebb targyvalasztasa miatt nagyobb szabadsagot
biztositott az invenciézusabb értelmezések szdmara. A XX. szazad nagy francia
irodalmarai magatol értetédden hasznaltak az 6sszehasonlité irodalomtudomany
megkozelitésmodjat, s szabadon kozlekedtek a szazadok, mtfajok, nyelvek, s6t
miuivészeti agak kozott (Barthes, Starobinski, Genette, Rousset, Blanchot stb.), élet-
miviik pedig nagyban meghatdrozta a francia irodalomelméleti gondolkodast és
irodalomkritikat. Ma is képviselteti magat a komparatisztikai kutatasokban pél-
daul az ekkoriban idult a mitoszkritika etnoldgiai és antropoldgiai dsztonzést is
mutato iranyzata (P. Brunel).®

Nem franciaorszagi, ellenben a francia irodalom torténetére iranyul6 iroda-
lomtorténeti munka a Christie McDonald és Susan Rubin Suleiman altal szerkesz-
tett French Global,** amely cime latszdlagos ,nemzeti” irodalomra fokuszaltsaga el-
lenére is nevezheté komparatisztikai vallalkozasnak. Nemcsak azért, mert a kotet
szerz6i zommel nem francia nemzetiségii vagy kiilfoldon €16 francia romanistak,
hanem mert a francia irodalom globalis perspektivabol bemutatott olvasatai ele-
ve kiilonboz6 kontextusokban sziilettek. Ez a nemzeti elvii irodalomtorténet-irds
szamara idegen, és talan megbotrankoztatd szervezdelv mar énmagaban is bizo-
nyitja, hogy a nemzeti irodalom ,természetes” foldrajzi hatarai talan korantsem
olyan természetesek, de minden bizonnyal a nemzeti nyelv torései is jobban meg-
figyelhetSk vilagirodalmi perspektivabdl, a koherens, linedris torténeti narrativa
szervezdelvét elvetd elemzések altal kirajzolt mozaikos elbeszélésébdl.>

Irodalomtorténet-iras és komparatisztika kapcsolatat fogalmazza tjra, im-
mar kozelebb a magyar globuszhoz, John Neubauer valogatasunkban kozolt ira-
sa az altala és Marcel Cornis-Pope altal szerkesztett angol nyelvii, négy kotetes
kozép-kelet eurdpai irodalomtorténet, a Kozép-kelet eurdpai irodalmi kultiirdk tor-
ténete® apropdjan. Neubauerék irodalomtorténete is szakit a nemzeti 6nazonos-
sag irodalomtorténeti ,nagy elbeszélésével”, s helyette az irodalomtorténet, az

¥ A témaval részletesen foglalkoznak Szavai Janos és Kanyadi Andras valogatasunkban kozolt irasai.

* McDoNALD, CHRISTIE — SULEIMAN, SusAN RuUBIN (Szerk.): French Global. A New Approach to Literary
History. New York, Columbia University Press, 2010, 576.

% L4sd Jeney Eva valogatasunkban kozolt irédsat a kotetrdl.

% Cornis-Pore, MARCEL — NEUBAUER, JoHN (Szerk.): History of the Literary Cultures of East-Central
Europe: Junctures and Disjunctures in the 19" and 20" centuries. 4 vols. Amsterdam, Benjamins, 2004,
2006, 2007, 2010.
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irodalom tanulmanyozasanak nemzetek felett ativel6 koncepcidjat, ,a lokalis és
a globalis kozotti Osszefiiggések” megragadasat célul kitliz6 , transznacionalis iro-
dalomtorténetet” javasol. A szerkeszt6k ,,a korabban a kronologikus nemzeti narra-
tivak keretében targyalt irodalmi miiveket egy tagabb, regiondlis kontextusban”
helyezik el, s igyekeznek reflektiven kezelni a nyugat-eurépai nézéponthoz kot-
hetd irodalom- és eszmetdrténeti kategoriakat (példaul a modernség fogalmat),
s ,helyi fogalmakat” is bevonni a térség sajatos irodalomtorténeti folyamatainak
meggértéséhez.

Vélogatasunk bizonyos tekintetben adds marad a honi komparatisztika elmé-
leti és torténeti eredményeinek bemutatasaval. Az atfogo kép megrajzolasa helyett
ezuttal kotetiink koncepcidjahoz illeszkedd sajat kutatasokat kozliink. T. Szabo
Levente a Meltzl Hugo és Brassai Samuel altal alapitott és szerkesztett kolozsvari
Osszehasonlité Irodalomtdrténelmi Lapok (Acta Comparationis Litterarum Univer-
sarum) nyelvpolitikajat, tobbnyelvl gyakorlatat mutatja be a tobbnyelviiségrol
sz0l6 kurrens komparatisztikai szakirodalom tiikrében. Hites Sandor XX. szazadi
magyar emigrans irodalomtuddsok, pontosabban komparatistak palyajat kdvetve
elemzi az emigracios tapasztalat, az eltérd intézményes kozeg és irodalompoliti-
ka, a tobbes identitas és a tudomanyos eredmények Osszefiiggéseit. Végiil pedig
Thomka Beata a legtijabb németorszagi irodalmak 6sszehasonlito tétjeit, a tobb-
nyelviiség és a nyelvvaltas poétikai funkcidit, jelentésképzd szerepét vizsgalja
torok, szerb, horvat, magyar bevandorlok Németorszagban németiil vagy anya-
nyelviikon megjelent alkotdsaiban.



LUCIA BOLDRINI

Osszehasonlité irodalomtudomdny a XXI. szdzadban
Europabdl és az Egyesiilt Kiralysiagbdl nézve

A Comparative Critcal Studies jelenlegi szama alig valamivel azelétt jelenik meg,
hogy a diszciplina egyesiilt allamokbeli helyzetérdl sz416 tizévenkénti ACLA je-
lentés napvilagot latna.! Haun Saussy 2003-as jelentéstervezete azzal a megallapi-
tassal kezd6dik, hogy ,az dsszehasonlité irodalomtudomany, bizonyos értelem-
ben, megnyerte csatait”,? s ezek a szavak azonnal felidézik Susan Bassnett tiz évvel
korabbi kijelentését, miszerint ,ma mar az dsszehasonlité irodalomtudomany bi-
zonyos értelemben halott”.> Habar nyilvanvaldan ellentétes sorsot szannak az 9sz-
szehasonlitd irodalomtudomanynak, ezek a kijelentések valdjaban megegyeznek
abban a ,bizonyos értelemben”, amely mindketté érvényességi korét lesztkiti,
vagyis mast mondanak, mint amit els6 olvasatra sugallnak. Bassnett egy tizen-
kilencedik szazadban sziiletett diszciplina halalhirét jelenti be, mely a nemzeti
irodalomra helyezte hangsulyt, tjradefinialta az irodalom fogalmat, kapcsolatot
tételezett az irodalom és a (nemzeti) identitas kozott, és amely most atadja helyét
a diszciplina eurocentrikus torténelmi definicidjan tallépd, 4j, nyitott, élettel teli,
politikailag tudatos megértésének, valamint az interkulturalis folyamatok tanul-
manyozasanak szélesebb perspektivajaba helyezi, melynek legfontosabb modellje
a forditastudomany (az 6sszehasonlit6 irodalomtudomany Bassnett szamara a for-
ditastudomany egy részteriilete).* Hasonloképpen, Saussy gy6zelmi kijelentését
az 0sszehasonlitd irodalomtudomany alacsony intézményes statuszara vonatkozo
megallapitasok, sét a lathatatlansagara vonatkozo eszmefuttatasok kovetik, hiszen
az 0sszehasonlit6 irodalomtudomany eredményeit (az irodalomelmélet fejlédé-
sét, a tananyag megnyitasat a nemzeti kdnonokon kiviili konyvek és szerzék el6tt)
mas diszciplinak és tanszékek is magukba olvasztottak; s a gy6zelemrdl kidertil,
hogy valdjaban a megsziintetve megdrzés egy valtozata, mely arra sarkallja az
osszehasonlitd irodalomtudomanyt, hogy folytassa kiizdelmét az intézményi el-
ismerés és tulélés érdekében, hiszen a megszlinés az akadémiai diszciplinaként
valo létezést — biztos allasokkal és hallgatoi létszammal, egyetemi tanszékek ke-
retében — fenyegeti.

! Saussy, Haun (Szerk.): Comparative Literature in an Age of Globalization. Baltimore, London, Johns
Hopkins University Press, 2006.

2 www.stanford.edu/~saussy/unpubs/ACLArpti.pdf (Utols6 hozzaférés datuma: 2005 tavasza; mar
nem elérhetd)

3 BassNETT, Susan: Comparative Literature: A Critical Introduction. Oxford, Blackwell, 1993, 47.

* Lasd BassnerT konyvének utolso fejezetét: From Comparative Literature to Translation Studies.
Uo., 138-161.
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Saussy az Egyesiilt Allamokban ir az Egyesiilt Allamokrol, én viszont egy egye-
stilt kiralysagi nézépontbdl szolok, és tisztdban vagyok azzal, hogy egyre kevesebb
hallgatd szerez diplomat modern nyelvekbdl és ennek kdvetkeztében szamos mo-
dern nyelv és irodalom tanszéket, programot sziintetnek meg. Paradox médon az
Egyesiilt Kiralysagban éppen ez vezetett az 9sszehasonlité irodalomtudomany j-
jaéledéséhez, mivel a modern nyelvi tanszékek az angol tanszékekkel egyesiiltek
abbdl a célbol, hogy létrehozzak az (6sszehasonlité/eurdpai) irodalom tanszéke-
ket. Ugyanakkor eurdpaiként azzal is tisztaban vagyok, hogy az Innsbrucki Egye-
tem nemrég ugy dontdtt, hogy bezarjak az Osszehasonlité Irodalomtudomanyi
Intézetet, de a diszciplina szdmos mas eurdpai orszagban is hasonld intézményi
nehézségekkel néz szembe. Ugy tlinik, hogy a modern nyelvek iranti érdeklddés
csokkenése az Egyesiilt Kirdlysagban és az intézményi nyomas az 6sszehasonlit6
irodalomtudomanyi tanszékeken Europaban, nem fiigg 0ssze, de azt hiszem, ez
inkabb ugyanannak az éremnek a két oldala, ami arra utal, hogy idészer(i tudo-
manyteriiletiink 6nértelmezésének elofeltevéseit ujragondolnunk.

Némi figyelmet érdemel az dsszehasonlito irodalomtudomany eurdpai erede-
tét érintd kérdés, mivel ez all az 6nazonossag allitasanak, illetve az identitas legi-
timitasardl szolo vitdk kdzéppontjaban, és nem csak Eurdpaban. Az Egyesiilt
Allamokban az 6sszehasonlité irodalomtudomanyrél sz616 beszamoldk gyakran
kiemelik a huszadik szdzad kozepén a habor és a totalitarizmus altal feldult Euro-
pabdl érkezett tuddsoknak az alapitasban jatszott szerepét.> Az 6sszehasonlito iro-
dalomtudomanyi programok az eurépai kontinensen és az Egyesiilt Allamokban
altalaban két, vagy még inkabb harom modern nyelv® ismeretét kdvetelik meg,
amelyek koziil egy vagy kettd a francia, angol vagy német harmasabol szarma-
zik; a tananyagok pedig jelentds ,eurdpai” irodalmi miiveket tartalmaznak — az
,europai” azért idézdjeles, mert amit ezzel a névvel illetiink, az javarészt nem
mas, mint az emlitett harom nyelven irt kanonizalt mtvek, illetve mas irodalmak-
bdl szarmazoé mivek, melyeket gyakran forditasban olvasunk: ebben a sziik ér-
telemben értjiik az ,eurdpait”, amikor dsszehasonlité irodalomtudomanyrél be-
széliink. Ugyanakkor posztkolonialis perspektivabdl szemlélve az 6sszehasonlito

* Tulajdonképpen nem ezek jelentik az 6sszehasonlité irodalomtudomany eredetét az Egyesiilt
Allamokban; a Cornell Egyetemen mar 1871-ben létezett , altalanos és dsszehasonlité irodalomtudo-
many” kurzus, és a Harvardon 1890-ben professzori allast is alapitottak (BassNeTT, 1993, 22.). Ennek
ellenére az Egyesiilt allamokba a modern &sszehasonlit6 irodalomtudomany alapit6 alkalmanak az
eurodpai tudésok bearamlasat tekinthetjiik a masodik vildghaborat kdvetden: ,, Az dsszehasonlité iroda-
lomtudomdny korai torténete [...] Az emigrans alapito atydk — Leo Spitzer, Erich Auerbach, René Wellek,
Wofgang Kayser — megérkeztek az amerikai egyetemekre [...]"”; ,,a korai komparatistik igyekeztek elfelej-
teni az ideoldgiailag terhelt multat [...]”. ApTER, Emiry: Comparative Exile: Competing Margins in the
History of Comparative Literature. In: BERNHEIMER, CHARLES. (Szerk.) Comparative Literature in the
Age of Multiculturalism. Baltimore, London, The Johns Hopkins University Press, 1995, 87. (Kiemelés
télem — L. B.)

¢ Az Egyesiilt Kirdlysagban mas a helyzet, az 6sszehasonlité irodalomtudomanyi programok
tobbségében erdsen ajanlott, de nem kotelez6 a masodik idegen nyelv ismerete.
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irodalomtudomanyt, a diszciplina eurdpai eredete és identitasa tigy tiinik fel, mint
a gyarmatositas, a kirekesztés kompromittalodott torténelme és a bennsziilott
nyelvek elnyomasa. Ebben az értelemben az, ami a tizenkilencedik szazadi Euré-
paban sziiletett mint ,,6sszehasonlit6 irodalomtudomany”, mar kialakulasaban
tisztatalan.

Nem kivanom vitatni ezt a torténelmet és e kapcsolatok indokoltsagat; viszont
a huszonegyedik szazad kezdetén szeretnék reflektdlni azokra a problémakra és
kovetkezményekre, amelyek abbol adédnak, hogy Eurdpat folyamatosan egyfeldl
néhdny nyugat-eurdpai orszaggal, masfeldl a gyarmati multtal rendelkez6 ,Nyu-
gattal” azonositjuk — a leegyszer(isitésre, miszerint Eurépa nem mas, mint néhany
gyarmati multtal rendelkezd eurdpai allam. A huszonegyedik szazadi Europa kii-
16nbozik a tizenkilencedik szazaditdl, ahogy kiilonbozik a huszadik szazad kozé-
pi Eurdpatdl is, amelybdl Erich Auerbach, Leo Spitzer, René Wellek és mas kom-
paratistak emigraltak, hogy (tijra) megalapitsak vagy ujra feltalaljak a diszciplinat
az Egyesiilt Allamokban. Nyilvanvaléan az dsszehasonlité irodalomtudomany
torténetét nem szabad figyelmen kiviil hagynunk; de azt a kontextust sem ke-
riilhetjiik meg, amelyben a diszciplina jelenleg létezik, hogy a posztkolonialis
Eurdpa immar nem a vasfiiggony altal Kelet-Nyugat iranyban megosztott terii-
let, és az Eurdpai Uni6 hatalmas szerepet jatszik a hatarok lebontasaban, valamint
a kapcsolatok és cserék 1étrejottében. Az 1ij Eurdpai Unidban, ami Portugaliatol
Lengyelorszagig, a balti allamoktol Gordgorszagig terjed, ami csatlakozasi tar-
gyalasokat folytat Romaniaval, Térokorszaggal, Horvatorszaggal és Bulgariaval,”
4j szellemi és politikai kdzpontok vannak kialakuldban. Persze az Eur6pai Unid
nem jelenti egész Eurépat, csupén egy (nagyon nagy) részét. Eszakon Izland, dé-
len Albania, keleten Oroszorszag és a kdzepén Svijc, nagyban hozzajarul az eu-
ropai identitas kialakuldsdhoz, anélkiil hogy az Eurdpai Unidhoz tartoznanak.
Nagy Britannia (és ez az érem masik oldala) ragaszkodik az anglofén vilaghoz,
volt gyarmataihoz f(iz6d6 kapcsolataihoz, hatalmi helyzetéhez, s mivel hianyzik
beldle az idegen nyelvek iranti érdeklédés, inkabb a , vildgirodalom” és a poszt-
kolonialis mezé angol forditasban is olvashat6é mtivei felé orientalodik, am ezzel
egyiitt az angol tovabbra is a legnépszer(ibb idegen nyelv az Eurdpai Unioban,
igy az angol nyelven irott irodalmak maguktdl értetédden szerepelnek a konti-
nens Osszehasonlitd irodalomtudomanyi kurzusainak olvasmanylistaiban.

Igy tehat Eurépa és az Egyesiilt Kiralysig komparatistdinak fontos kérdések-
kel kell siirgdsen szembenézniiik.

A legtobb eurdpai orszagnak nincs birodalmi multja, hacsak nem abban az
értelemben, hogy elszenvedték azt, pontosan ismerve, hogy milyen masik poli-
tikai hatalom altal ,gyarmatositott”, kiszolgaltatott és iranyitott helyzetben len-
ni. Sziikség lenne az eurdpai gondolkodas dekolonializacidjara, nem csak a tobbi

7 Az eredeti szoveg megjelenése 6ta (2006) a fenti orszagok — Torokorszag kivételével — csatlakoz-
tak az Eur6pai Unidhoz. (A szerk.)
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kontinens feletti egykori birodalmi dominancidja, hanem Eurdpa egésze és a kii-
16nb6z6 foldrajzi és geopolitikai teriileteinek torténelmi kapcsolatai miatt. Ezt
az eljarast alkalmazhatjuk az dsszehasonlit6 irodalomtudomany megértésében
is, és arra, ahogy valdjaban a teriilet els6- és masodrangut szerepldire tekintiink.
Az 0sszehasonlito irodalomtudomany 1j eurdpai identitdsanak és Eurdpa fogal-
manak ,dekolonializacidjaban” fontos szerepet jatszhat a nemrég alakult Euro-
pean Network for Comparative Literary Studies / Réseau Européen d’Etudes Littéraires
Comparées®, mely a tanitasi és kutatasi gyakorlatok soran szerzett tapasztalatok
megosztasa, a személyzet és a hallgatok mobilitasa, és az intézmények kozotti
két- vagy tobboldalti megallapodasok révén 4j kapcsolatokat alakithat ki és kozos
projekteket hozhat létre a hagyomanyosan elvalasztott kulturalis teriiletek kozott,
mint példaul Kelet és Nyugat; Eszak és Dél; Mediterraneum és Baltikum; katoli-
kus, protestans és ortodox, vagy keresztény és muzulman.

Emily Apter a kdzelmultban az eurdpai és az amerikai dsszehasonlité iroda-
lomtudomany identitasanak formalasdban Isztambul kézpontisigdra emlékezte-
tett minket (az emlékeztetésre egyértelmtien sziikségiink van).’ Viszont, amikor
2005 novemberében ezt irom, nincs tordk képviselet az ENCLS-ben (remélem,
mire 2006 elején megjelenik ez a cikk, a helyzet megvaltozik) — ugyanakkor nincs
még orosz, izlandi vagy ukrajnai képvisel6 sem. Megengedhetjiik-e, hogy pusz-
tan az intézményi hattér miatt kizarjuk az orosz irodalmat az eurdpai irodalombol
és a komparativ érdeklédési koriinkbdl? Emiatt tigy latom, az ENCLS siirgetd
feladata, hogy egész Eurdpara kiterjedden reflektaljon arra, hogy kik vagyunk,
kit fogadunk be és miért — és mivel minden befogadas egyben kizaras is, ahogy
a mondas tartja —, modern befogaddsunk milyen kizarast eredményez; sziiksé-
giink van Eurdpa gyokeres tjragondoldsara, egyfeldl azért, hogy tudatositsuk
a régi torténelmi észleléseket és eléfeltevéseket — am nem szabad leragadni itt —,
masrészt ezaltal megragadjuk a kulturalis, irodalmi és nyelvészeti 6rokség gaz-
dagsagat és valtozatossagat.

Vannak olyan modellek, amelyek segitségiinkre lehetnek abban, hogy a kom-
paratisztika eurdpai tanulmanyozasat atalakitsuk (hogy Europat komparativ
eszkozokkel tanulmanyozzuk, megértsiik és tjrafogalmazzuk). Példaul az iro-
dalmi-torténelmi komparativ modell, amelyet Linda Hutcheon és Mario ]J. Valdés
dolgozott ki a Rethinking Literary History cim( konyviikben, melyben a ,nemzet
és a nacionalizmus fogalmaitol tdvol” gondoltak tjra az irodalomtorténetet, olyan
kiilonb6z6 kulturak talalkozasanak csomdpontjait vizsgalva, ahonnan a kiilonbo-
z0 torténelmi, miivészeti, kulturalis er6k szétsugaroznak. ,Ilyen csomoépontok le-

8 Az els6 talalkozot 2001-ben Parizsban tartottak. A masodik taldlkozdt 2003-ban Briisszelben ren-
dezték meg, ahol elfogadtak az alapitd okiratot és megvalasztottak a vezetdséget; elsé elnoke [General
Coordinator of the Network] Mario Domenichelli lett. Az elsé konferenciat 2005 szeptemberében szer-
vezték Firenzében.

® AptER, EMILY: Global Translatio: The ‘Invention” of Comparative Literature, Istanbul, 1933. In:
PRENDERGAST, CHRISTOPHER (Szerk.): Debating World Literature. London, New York, Verso, 2004, 76-109.
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hetnek varosok, melyeknek nemzeti dsszetétele a haboruk és a hatarmédositasok
kovetkeztében megvaltozott (példaul Gdansk/Danzig); maskor emberek (példaul
Kafka, aki pragai zsidoként németiil irt); vagy foldrajzi képzédmények (példaul
a Duna, amely lehet6vé tette a kultira valodi aramlasat és a kiilonb6z6 csoportok
kozotti interakciot).”? Az idébeli csomopontokat a rajuk hatd, az 6ket megel6z6
és kovetd események keresztez6déseként vizsgaljak, és dsszehasonlitjdk, hogy
ugyanaz a torténelmi pillanat mas-mas helyeken hogyan érzékelhetd, és milyen
kovetkezményekkel jar."" Irodalomtorténeti munkajukban Hutcheon és Valdés
a tizenkilencedik és a huszadik szazadi kelet-kdzép-eurdpai folyamatokat tanul-
manyoznak, de a modell eredményesen kiterjeszthet§ mas eurdpai teriiletre, vagy
akar Europa egészére is. Az altalunk tanulmanyozand6 csomdpontok megvalasz-
tasanak egyszerre lehet és kell kiszamithatonak, mégis meglepdnek lennie: Szici-
lia, Isztambul, Praga, Cérdoba, Lisszabon, Trieszt, Kijev, Roma; a balti orszagok,
a Balkan; a berlini fal és a vasfiiggony, az Oszman Birodalom hatara; a Csatorna,
a Boszporusz, a Gibraltdri-szoros; a valtozo eurdpai allamhatarok: Elzasz, Tirol,
Lengyelorszag nyugati és keleti hatdrai, a Szovjetuni6, azaz Oroszorszag keleti
hatérai; Eurpa nagy folydi; az Eszaki-tenger, a Mediterraneum navigaciés vo-
nalai; Ciprus, Algéria, Damaszkusz, Jeruzsalem (bar ez utdébbiak nem eurépaiak,
de érdemes megvizsgalni hogyan valtak Eurépa szamara a massaggal valo tor-
ténelmi taldlkozas szinhelyévé, amivel szemben és amin keresztiil meghatarozta
onmagat); a kozépkor és annak ideoldgiai célokra torténd felhasznaldsa a kés6bbi
korszakokban; 1789, 1848, 1989, 2005; roma és gitano torténetek, dalok, koltészet;
migrans irodalom; a kultirat megdrzé és tjraformaléd nagy monasztikus konyv-
tarak, a modern konyvtarak és a kulturalis termelés szinhelyei.

Ezzel egy iddében, az 8sszehasonlito irodalomtudomanynak sziiksége van az 6t
megalapozoé eléfeltevések tjragondolasara —, és erre a fentebb vazolt kidbrandi-
to egyesiilt kirdlysagi tapasztalat alkalmat is ad erre a masodik vagy a harma-
dik idegennyelv ismerete kapcsan. Ugy tlinhet, hogy ez a probléma kiilondsen
az Egyesiilt Kiralysagra jellemzd, de amennyiben a hagyomanyos sszehasonlit6
irodalomtudomany tényleg ,halott”, netan olyannyira gy6zedelmes, hogy abba
belehal majd, akkor érdemes azt tagasabb korben megfogalmazni.

Az idegen nyelvek iranti érdeklédés csokkenése az Egyesiilt Kiralysagban
azzal jar egyiitt (és ez a tendencia majd csak tovabb romlik, amikor elkezdi az
egyetemet az a nemzedék, amely szamara a kormany eltordlte a 14 éves kor utani
kotelez6 idegennyelv tanulast'?), hogy ha tovabbra is ragaszkodunk a masodik,

1 HutcHeoN, Linpa: Rethinking the National Model. In: Hurcreon, Linpa — VALDES, Mario J.
(Szerk.): Rethinking Literary History: A Dialogue on Theory. Oxford, Oxford University Press, 2002, 8.

' VALDES, Mario J.: Rethinking the History of Literature History. In: HurchHEON — VALDES, 2002, 104.

2 Ez a dontés ellentétes a lisszaboni stratégia (2000) szellemével, tovabba a 2002-es barcelonai
Eurdpai Tanacs hatarozataval, amely kimondja, hogy ,a célkitizések kozott szerepel a nyelvtanulas
fejlesztése az Eurépai Unidban, illetve annak 6sztonzése, hogy az Unié valamennyi allampolgara hasz-
nalhat6 nyelvtudassal rendelkezzen az anyanyelvén kiviil még legalabb két nyelvb6l.” A dokumen-
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vagy éppen csak az elsé idegen nyelv ismeretének kdvetelményéhez, akkor kur-
zusaink a sziil6foldjiikon angolt tanulé kiilfoldi hallgatok maganbirtokava val-
nak, akik kihasznaljak sajat nyelviik és irodalmuk ismeretét, amikor az Egyesiilt
Kiralysagba jonnek dsszehasonlit6 irodalomtudomanyt tanulni. Az ekként meg-
fogalmazott probléma azonban — noha kétség sem fér hozza, hogy a komparatisz-
tikanak sziiksége van a nyelvi megosztottsagra és még kevésbé kétséges, hogy
minél tobb nyelven tud folyékonyan egy hallgatd, annal eredményesebb a kom-
parativ irodalmi elemzés — véleményem szerint, jorészt elhibazott problémafelve-
tés, amellyel jelenlegi helyzet miatt vagyunk kénytelenek szembenézni. Tegyiik
fel a kérdéseket nyiltan és talan provokativan: valdban sziikséges egy vagy tobb
idegen nyelv ismerete, ahhoz, hogy tanulmanyozzuk, mi az dsszehasonlité iro-
dalomtudomany, mivel foglalkozik, miféle médon? Es egyéltalén, sziikség van-e
idegen nyelv ismeretre az 9sszehasonlito irodalomtudomdany miiveléséhez a jelen
pillanatban?

Ha azt allitjuk, hogy két vagy tobb idegen nyelv ismerete elengedhetetleniil
sziikséges az Osszehasonlitd irodalomtudomany mtveléséhez, mert a kompara-
tisztika szigortian nyelvi hatarokon ativel$ kapcsolatokat teremt, akkor arra a ko-
vetkeztetésre jutunk, hogy az angol (és példaul) az angolul irt nigériai irodalom
(vagy az indian és kanadai stb.), nem tartozik a komparativ cimkével ellatott vizs-
galati korbe — mivel nem elég éles a nigériai angolt és a brit angolt elvalaszté nyel-
vi hatar (vagy a kanadai és az indidn kozott stb.); igy példaul Angus Wilson vagy
Chinua Acheba regényeit (vagyis olyan irok miiveit, akik koriilbeliil ugyanabban
a korban, az 1950-es években irtak orszagaik torténelmi és kulturdlis sajatossaga-
irél) nem vizsgalhatéak komparativ mdédon. Ez ugyanakkor azt is jelentené, hogy
az alapvetGen kétnyelvii, haromnyelvii, tébbnyelvl orszagok (Belgium, Svajc,
Kanada, Nigéria, India, Algéria stb.) eredendéen komparativak. Mindez pedig
ahhoz a paradoxonhoz vezetne, hogy legitimebb lenne a komparativ kritika tar-
gyaul két nigériai mivet valasztani, amelyek koziil az egyik yoruba nyelven mig
a masik angolul irédott, szemben példaul csak hogy folytassam a fent megkezdett
sort — Acheba és Wilson, talan Defoe és Coetzee, vagy Rhys és Emily Bronté 6sz-
szehasonlité vizsgalataval (viszont Condé és Charlotte Bronté, esetleg Césaire és
Shakespeare &sszehasonlitasa tovabbra is rendben volna). De fogalmazzunk meg
mas kovetelményt: nemzeti hatarokon keresztiil is mozoghatunk — és ekkor visz-
szavonhatjuk (szamomra ésszertitleniil) a komparativ cimke legitimitasat nigé-
riai miivektd], amelyek angolul és joruba nyelven irédtak, vagy a joruba és igbo
nyelven, vagy az indiai mtivektdl, amelyek hindi vagy ordu nyelven irédtak, vagy
a belga alkotasoktol, amelyek flamandul és francidul irédtak, azon az (ésszertl)
alapon, hogy ezek mind egyazon ,nemzeti” irodalomhoz tartoznak. Az 6sszeha-
sonlité irodalomtudomany efféle paradoxonai, s6t aporidi, bizonyara nem uj ke-

tum megtalalhat6 az Eurdpai Uni6 honlapjan: http://europa.eu.int/comm/education/policies/2010/doc/
langsynthesis_en.pdf (A dokumentum mar nem elérhetd — A ford.)
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lettiek, csupan masodlagos kovetkezményei a nyelv és a nemzet kozotti természe-
tes kapcsolatot tételezd, igencsak problematikus hagyomanyos elgondolasnak.

EgyenlGségjelet tenni a nyelv és a nemzet kozé az dsszehasonlitd irodalomtu-
domany torténelmileg igazolhatd jellemzdje, amennyiben a komparatisztika a ti-
zennyolcadik szdzad végén és a tizenkilencedik szadzad elején ontudatra ébredd
nemzeti irodalmak eurdpai programjaval egyidében, és annak részeként jelent
meg. Napjainkban azonban sziikséges kritikusabb szemmel nézni ezekre az imp-
licit kapcsolatokra. Tud6sok, mint példaul Robert Crawford kimutattdk, hogy
a ,kisebbségi” irodalom miként erdsiti meg, vagy éppen hozza létre, a ,, tobbségi”
irodalom identitasat, amelyhez képest altalaban alarendeltek maradnak," gondo-
lok tovabba arra, hogy a nemzeti irodalmakat ma is az 6sszehasonlit6 irodalom-
tudomany épitéelemeinek tekintjiik; mindez pedig a kiilonb6z6 nyelvekkel val6
munka kovetelményével egyiitt, hogyan élteti tovabb a nemzet és a nyelv azo-
nositasat, és hogyan viszi el a komparativ szemléletmddot olyan irdnyba, amit
ma mar aligha tarthatunk legitimnek. Bertrand Westphal az enyémhez hasonl6
allaspontot képvisel abban az irdsaban, amelyet 2005 szeptemberében Firenzében
az els6 ENCLS konferencian olvasott fel, melyben a berlini fal leomlasa, a dél-
szlav haboru és a Maastrichti szerzédés megkdtése utani Europardl a kovetkezdt
mondta: ,L’Europa sta fra un territorio perduto e una riterritorializzazione che
non e (ancora) avvenuta. L'Europa si e deterritorializzata; si € cioé spostata in un
limbo che si situa fra un reale che si e indebolito e un immaginario, o forse un
immaginale, che potrebbe prefigurare il reale di domani.” (Eurépa az elvesztett
territérium és a (még) meg nem tortént re-territorializacio kozott helyezkedik el.
Eurdpa deterritorializalt; vagyis a koztességbe agyazott, ami a meggyengiilt valos
és az imaginarius [imaginary], vagy talan a holnap valdsagat sejtetd imagindlis
[imaginal], kozott foglal helyet.)

Vegyiik a zsidd irodalmat, a roma irodalmat, a valldsos irodalmat, és mindazo-
kat az irodalmakat, amelyek az orszag hivatalos nyelvétdl eltérd nyelven irédtak
(Olaszorszagban Carmine Abate arberes vagy Andrea Camilleri sziciliai nyelven
irt; Skociaban Lewis Grassic Gibbon lallan vagy James Kelman glasgovi nyelven).!
De vehetjiik az Gj bevandorl6 irodalmak barmelyikét Németorszagbol, Franciaor-
szagbol, Olaszorszagbol, vagy mas eurdpai orszagbdl a gyarmatok fiiggetlensé-
gét kovetd évekbdl, vagy az 1989 utani ,,dekolonializalt” Eur6pabol. Mindezek az
Osszehasonlito irodalomtudomany kitiintetett vizsgalati teriiletei, de nem azért
mert lehetévé teszik a mlvek dsszehasonlitasat két nemzeti korpuszban, hanem
éppen ellenkezdleg, mert szétfeszitik a nemzeti korpuszokat. Példaul a trinidadi
ir6, Sam Selvon The Lonely Londoners cim(i regényének nyelve (vegyiink egy pél-

3 CrawrorD, RoBERT: Devolving English Literature. Edinburgh, Edinburgh University Press, 2002.

4 BERTRAND WESTHFAL tanulmanya az Il ritorno del Moicano. Le minoranze dopo la caduta del Muro
tobb olyan kisebbségi irodalmi példat targyal, amelyek a berlini fal leomlasat kovetd irodalmi meg-
Gjulassal talaltak szembe magukat.
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dat és menjiink vissza 1956-ba, ami igy ugyanahhoz a korszakhoz tartozik, amely-
ben Achebe megirja a Széthullo vildg (Things Fall Apart, 1958) és Wilson Angolszdsz
furcsasigok (Anglo-Saxon Attitudes, 1956) cimi regényét) a standard angol, az utcai
angol és a kreol kiilonds keveréke, mely arra kényszeriti az olvasot, hogy fokozott
figyelmet forditson a nyelvhasznalat sokféleségére, a modra, ahogy ezaltal létre-
jon a (személyes, nemzeti, etnikai és kozOsségi) identitas, és megtestesiti az egy
nemzethez és/vagy egy kozosséghez vald tartozas érzését, vagy inkabb vagyat, és
a masiktdl valo elidegenedést: mindezek az irodalom komparativ megkdzelitésé-
ben tipikusnak mondhat6 szempontok.

Selvon karibi iré, de a , karibi” elnevezés mar 6nmagaban is problematikus
a nemzet és a nyelv azonositasanak kontextusaban. A helyesen feltett kérdés va-
lahogy igy hangzana: a torténet szinhelye London, nyelve az angol egy véltozata,
témadja a nagy-britanniai bevandorl6 tarsadalom? Vajon a The Lonely Londoners
tanithatd-e az angol irodalom részeként? Azt mondanam, hogy igen, a sziikséges
megszoritasokkal. Természetesen nem tamogatom, hogy Selvont ,angolnak” ne-
vezziik és ezzel gyarmatositsuk a mlivét, de ez az a regénye, amely tanithato gy
is, mint az angol irodalom része, az angol irodalmi besorolasoknak pedig reflek-
talnia kell a sajat multikulturalis, nemzetkozi természetére, egyrészt mert eddig
ez nem tortént meg,”®> masrészt minden irodalomnak nyitottabb, rugalmasabb,
valtozatosabb és elfogaddbb teriiletté kellene valnia. Szdmos mtvet és szerzot le-
hetne tanitani 1gy is, mint az egyik vagy éppen a masik irodalom részét — példaul
Beckett tanithatd angol-ir vagy francia irodalomként is; Eliot egyarant része az
amerikai (ahonnan szdrmazott) és az angol (ahol élt és dolgozott) irodalomnak.

Az dsszehasonlité irodalomtudomany természetét firtatdé hagyomanyos kér-
dés, arra iranyul, hogy vajon a diszciplinat targya vagy modszere hatdrozza meg
— s6t, van-e egyaltalan olyan targy vagy moddszer, ami az dsszehasonlit6 iroda-
lomtudomany sajatja? Az egyik vélasz szerint az irodalomtorténész valasztja ki,
hogy mit vizsgal egy orszag irodalmi termésébdl, melyik nyelven, melyik torté-
netet vagy torténeteket meséli el, tehat a komparatista valasztja meg, mit hasonlit
0ssze mivel és hogyan. Ez a valasz nagyon banalis és végteleniil leegyszertsitett.
Az 6sszehasonlitd irodalomtudomany egyszeriien nem hatarozhatd meg a tar-
gyan keresztiil (mi az &sszehasonlité irodalomtudomany korpusza?), sem egy
sajatos, csak ra jellemzd vizsgalati modszer alapjan: miféle mddszertani kozossé-

5 Lasd példaul az Oxford English Literary History sorozat meglehetésen bator 13. kotetét: King,
Bruce: 1948-2000 — The Internationalization of English Literature. Oxford, Oxford University Press, 2004.
E kotet hatlapjan kérdezi a szerzé: , A jovében mit fog jelenteni az »angol irodalomtérténet«? [...] Ma
az angliai irodalom magéban foglalja a Sri Lanka-i, az egyiptomi és a brit-nigériai irodalmat, ez azt
jelentené, hogy immar nem beszélhetiink az angol nemzet kulturalis egységér6l?” A valasz, az online
ajanlo szavaival, hogy ,téves a feltételezés, hogy a nemzeti kulttiraknak vége [...] Anglidban az iras-
mivek hatalmas, kivald, tarsadalmilag jelentds része egy régebbi brit hagyomany és ennek valtozatos
alvaltozatai, az ij nemzeti irodalmak, egy posztimperialista Nemzetk6z0sség tradicidja és egy kortars
globalis irodalom kozott és ezekkel atfedésben helyezkedik el.”
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get talalunk az Ovidius életének utolsé évérdl szolo regények — Vintila Horia Dieu
est né en exil, David Malouf An Imaginary Life és Christoph Ransmayr Az utolso
vildg (Die letzte Welt) — 0sszehasonlitasaban, illetve a spanyol és az angol nyelvii
petrarcai szonetteket stilisztikai szempontu 6sszevetésében? Mindkét megkozeli-
tés komparatisztika, de az elemzés mddszertana sziikségképpen eltérd, az utdbbi
példanak tobb kdze van a kdzépkori italiai szonettek elemzéséhez, mint az Ovidius
korat feldolgozd huszadik szazadi regények tanulmanyozasahoz.

Sokkal hasznosabb lenne, ha ugy tekintenénk az 6sszehasonlit6 irodalomtu-
domanyra, mint a kritika és az irodalomtudomany/irodalmi interpretaci6 egy
sajatos felfogasara: ebben az értelemben az dsszehasonlito irodalomtudomany szo-
vegolvasasi stratégia, ami megkdveteli a hatarok azonositasat, kiemelését, tanulma-
nyozasat, lebontasat; ez nyomast gyakorol az ilyen — a kritika altal kivalasztott —
hatarokra, amelyek nyelvi, torténelmi, nemzeti, etnikai vagy tagabb értelemben
vett kulturdlis természetiiek; az 9sszehasonlitason keresztiil pedig megmutatko-
zik, hogy melyik mi (szerzd, kor) hogyan teremt kapcsolatot a nyelvhasznalat,
a téma, az identitasfelfogas és a miivészi kifejezés kozott. Fel kellene hivnunk
hallgatdink figyelmét a miivekbdl forditas nélkiil kiolvashatd nyelvi és formalis
kiilonbségekre, ugyanakkor elérni, hogy tudatositsak, amikor fejben 6nkéntelentil
is leforditanak valamit; tovabba felhivni a figyelmet a le-nem-forditds sziikséges-
ségére, arra, hogy felismerjiik és tiszteljiik a nyelvet sajat kulturdlis kontextusat
kifejezd sokféleségében és sajatszertiségében. Az 6sszehasonlit6 irodalomtudo-
many feladata a hatarok tanulméanyozasanak és athidalasi modjainak meghata-
rozasa és felmutatasa, ami szamos miiben inherensen, esetleg a mtvek kozott
1év6 kapcsolatokban észlelhetd; gyakran éppen az ir6 altal bennfoglalt és sugallt
hatarok (Césaire Une Tempéte vagy Coetzee Foe), vagy még gyakrabban a kritika
altal valasztott komparativ olvasasmadd f6 szempontjai és alapvetd forrasai.

A kiilonbségek és hasonldsagok kozotti fesziiltségnek konstitutiv szerepe van
az Osszehasonlitd irodalomtudomany vizsgalati modszerei és sajat természete sza-
mara. Ez a sziikségszer(i fesziiltség a kutatasi teriiletre és a modszerre egyardint
vonatkozik; a komparativ szemlélet a vizsgalat targyait fesziiltségbe helyezi (azo-
nositja a fesziiltséget a targyak kozott), sajat feladatat a targyak tanulmanyozasa-
ban latja, kutatja a kiilonbségek athidaldsara szolgalé megoldasokat, nyilvanva-
16 hasonldsagokban is kiilonbségeket keres. Ugyanakkor a komparatisztika egy
olyan szemléletmodot is magaban foglal, amely bels¢ ellentmondasokat teremt:
ha komparatistaként jelentéssel bird hatarokat alkotunk, ha mi szabjuk meg, hogy
a vizsgalat targya milyen fesziiltségek kozé keriil, akkor komparatistaként azt
vizsgaljuk, hogy milyen hatarok léteznek, valamint ezek torténelmileg és sajat
gyakorlatunk soran hogyan formalédnak, s mindez milyen kévetkezményekkel
jar egyiitt. Olyan diszciplinardl beszélek, amely visszautasitja az egyértelmiisé-
get, amely ontudatos és folyamatosan megkérddjelezi sajat eléfeltevéseit. Ez fon-
tos a vita szempontjabol az érem mindkét oldalan, az Egyesiilt Kirdlysagban és
Eurdpaban is.
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Az érem egyik oldalan az all, hogy az uralkod6 angol nyelv homogenizald
hatdsat a nyelvi és kulturalis szintereken ellenstlyozza az , angol” nyelvi egy-
ségének széttagolddasa. Ez a széttagoltsag pedig minduntalan arra hivja fel a fi-
gyelmiinket, hogy az ,angol” névvel felcimkézett nyelvek és irodalmak életében
manapsag milyen konstitutiv szereppel bir az idegenség. A hallgatok (és a kuta-
tok) figyelmének felkeltése a komparativ modon vald olvasas sziikségessége irant
— vagyis a kiilonbségeket és hasonlosagokat feltard olvasasmodokra torténd 6ssz-
pontositas, a szovegek kulturalis, nyelvi, torténelmi sajatossagainak elhelyezése
sajat kulturalis kontextusukon beliil -, egyszoval a komparativ megkozelités eld-
segitheti az , angolon” beliili pluralitas és kiilonbség tudatositasat, ezaltal tamo-
gatja, nem pedig tovabb gyengiti, az irodalom kulturalis kifejezésmddként valo
megértését, illetve a (nemzeti, etnikai, faji, k6z0sségi, egyéni) identitast meghata-
rozo és/vagy felfedez6 irodalom megértését. Habar mindez kiilondsen az angolra
igaz, van relevancidja mas nyelvek szdmara is — elég a francidra vagy az oroszra
gondolni. Ez a tudatossag lehet6vé teszi az idegen nyelvek tanulméanyozasahoz
valo visszatérést, amely ablakot nyit (vagy ajtot tar) mas kultarakra és azok szo6-
beli és mlvészi kifejezéseire.

Az érem masik oldala, az eurdpai dsszehasonlité irodalomtudomany elke-
riilhetetlen Gjradefinialasa (6sszehasonlit6 irodalmi tjra-gondolasa annak, hogy
mi Eurdpa és mi az eurdpai a huszonegyedik szazad kezdetén): jelen pillanatban
diszciplindanknak az a feladata, hogy ujragondolja Eurdpa kiilsd és bels6 hatarait,
ujragondolja, hogy torténelmi szempontbol hogyan valogattuk és hataroztuk meg
ezeket a hatarokat és hogyan folytatjuk mindezt ma.

Mindkét oldalon feladatunk tovabba Gjragondolni azt, hogy miként kivanjuk
megérteni az altalunk létrehozott és az altalunk semmibe vett hatarokat, a felté-
telezett egyenértékeket; tjragondolni, hogy miként kivanjuk Eurépat megnyitni
a sajat alkotoelemei és a rajta kiviil 1évék el6tt, megnyitni olyan 4j eréknek, me-
lyeket értelmetlen lenne manapsag ,, masiknak” nevezni; és hogy miként akarunk
szembenézni a nyelvek massagaval, melyeket hagyomanyosan a sajatunknak
gondoltunk.

Forditotta: Buis Natilia

(Lucia Boldrini: Comparative Literature in the Twenty-First Century: A View from
Europe and the UK. = Comparative Critical Studies, 2006, 3:1-2, 13-23.)
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JOHN NEUBAUER

A globalizacio otthon és a szomszédoknal kezdodik

Megjeqyzések a Kozép-kelet eurdpai irodalmi kultarak torténete
cimii munkdahoz'

Tizenegy éves koromban a budapesti radié gyakran szakitotta meg adasat
a kovetkezd figyelmeztetéssel: ,, Achtung, achtung, Lichtspiele, Krokodil Gross,
Krokodil Gross, kommen Nelke, Strandbad, Eidechse”. A groteszk, rejtjelezett
szOveg a szdvetségesek bombazoinak érkezését adta hiriil.? A fémesen visito szi-
réndk — nem a homéroszi szirének — hangjat becsapédasok robaja kovette a légol-
talmi pince kdrnyékén, ahol tigy 6tven ember tarsasagaban, hamis néven htiztam
meg magam.

Valamivel tobb mint 6tven évvel késébb, 1996. majus 23-an Mario Valdés a to-
rontdi egyetemrdl megkért, hogy vegyek részt egy hosszabb, kdzos munkaban,
Ko6zép-Kelet Eurdpa dsszehasonlito irodalomtorténetének megirdsaban. Mario
meghivdjadban még harom masik kozremiikodoérdl esett szo, illetve arrol, hogy
egyetlen kotet fog megjelenni 1999-ben. Boldogan tettem eleget a felkérésnek — f6-
leg azért, hogy jobban értsem gyermekkorom fent emlitett haborus krokodiljait.
Ekkor sejtésem sem volt arrol, hogy a masik harom szerkeszté hamarosan kiszall
a vallalkozasbdl, hogy az egyetlen kotet négyre duzzad, és hogy nem harom, de
tizennégy év sziikségeltetik majd a vallalkozas tet$ ala hozasahoz. Szerencsére
Marcel Cornis-Pope személyében idedlis szerkesztétarsam akadt, s a krokodilok-
bol elefantméretii konyvek lettek. Makacsul kitartottunk a vallalkozas mellett, mert
hittiink benne, hogy K6zép-Kelet Eurépa minden népének — fiiggetleniil tagjaik et-
nikai, vallasi, nyelvi és nemi szerep-meghatarozottsagatol — hasonl6 traumatikus
élményekben volt része, és hogy az irodalom hathatdsan képes efféle emlékeket
kezelni. Ugyan hol is banhatna el az ember repiil6 krokodilokkal, ha nem filmen
és az irodalomban?

Emlékezet és irodalom kapcsolata — divatos téma manapsag. De mi irodalom-
torténetet irtunk, ezt a némileg idejétmult, sokszor elhaszndlt irodalmi megkd-
zelitést alkalmaztuk. A nemzetek felett ativel irodalomtorténet kapcsan vajon
lehetséges-e komolyan atgondolni, mit is jelent az irodalomtorténet-iras? Hittiik,

! Az itt olvashat6 magyar szoveg John Neubauer a Central Europe folydirat 2011. évi 2. kotetében
megjelent Reflections on the History of the Literary Cultures of East-Central Europe cimti angol nyel-
vl tanulméanyanak (melynek elsd valtozatat a szerz6 a kotetek bemutatéjakor a Brit Akadémidn adta
eld) forditasa. A szoveget a szerzé a magyar forditas alkalmabdl két, elészor itt kozolt alfejezettel bo-
vitette. A tanulmany elsé valtozatanak megjelenési helye: Joun NEUBAUER: Reflections on the History
of the Literary Cultures of East-Central Europe. = Central Europe 9.2 (2011): 143—49. K6sz0njiik a szerz6
és a Maney Publishing szives engedélyét és hozzajarulasat a forditashoz és a megjelenéshez! (A szerk.)

2 Koszondm gyerekkori baratomnak, John Gabornak, hogy segitett felidézni a pontos szoveget.
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hogy erre a kérdésre igenl6 valasz adhatd, és a vallalkozas soran a gyakorlatban
is kiprobaltuk elképzeléseinket. Csak az idé donti majd el, hogy ezeket az elkép-
zeléseket masok is alkalmazzak-e munkajuk soran. Most csupan néhanyat ismer-
tetek koziiliik, abban a reményben, hogy kedvet csinalok az olvasdnak, hogy leg-
alabb egyes részekbe nézzen bele a Kdzép-kelet eurdpai irodalmi kultiirdk torténete
négy kotetének valamelyikében, s dontse el maga, megérte-e.

A kovetkezSkben el6bb vallalkozasunk tér- és id6beli koordinatait ismerte-
tem. Bar kiilon targyalom az idét és a teret, kotetiinkben ezek 6sszekapcsoldédnak.
Szandékunk az volt, hogy térbeliesitsiik az id6t, vagy még inkabb, hogy a ko-
rabban a kronologikus nemzeti narrativak keretében targyalt irodalmi miiveket
tégabb, regiondlis kontextusban helyezziik el. Ervelésem végén majd 6sszevetem
a sajat megkozelitésiinket a tizenkilencedik szazadra jellemz6 nemzeti irodalmi
vallalkozasokkal. Bar ezekhez hasonléan a mi vallalkozasunk is tekinthet6 olyan
allegorikus utazasnak, mely megismétli az Euridikét visszahozni vagy6 Orpheusz
alaszallasat az alvildgba, am mig a nemzeti mozgalmak azért akartak felidézni
a multat, hogy nemzeti identitast teremtsenek beldle, addig a mi nemzeteken at-
ivel6 vallalkozasunk pontosan azokat a hangokat idézi fel, melyeket a nemzeti
ontudatra ébredés figyelmen kiviil hagyott, vagy éppenséggel elhallgattatott.

TEr

Mivel a régi6 irodalma javarészt ismeretlen a vilagban, igy helyzete leginkabb
a gyarmati Afrika tizenkilencedik szazadi térképein talalhat6 foltokra emlékez-
tet. Kevesen beszélik a régios nyelveket, és mivel forditasok alig léteznek, az itte-
ni irodalmat gyakran nem tekintik a ,Vilagirodalom” részének.* Ugyan szamos
e térségben élt szerzé miiveinek — és néhany nemzeti irodalomtorténetnek is — 1é-
tezik forditasa egyes vilag nyelveken, a mi koteteink probaltak elséként atfogdan
és egységesen bemutatni a régio irodalmat.

Igy elsédleges célunk a hianypotlas volt: feltenni Kozép-Kelet Eurdpa irodal-
mat az eurdpai és a globalis olvasokdzonség térképére. Masodik — és talan még
az elsénél is fontosabb — célkitlizésiink az volt, hogy irodalomtérténetet irjunk
arégio olvasdi szamara, hiszen legtobbjiik még mindig csupan sajat nemzeti nyel-
vének irodalmat ismeri, s azt is leginkabb a nacionalizmus, a nacizmus, a kommu-

> Cornis-Pore, MARCEL — NEUBAUER, JouN (Szerk.): History of the Literary Cultures of East-Central
Europe: Junctures and Disjunctures in the 19" and 20" centuries. 4 vols. Amsterdam, Benjamins, 2004,
2006, 2007, 2010. A kotetek az ICLA Koordindcids Bizottsaganak égisze alatt, a Bizottsag ,eurépai
nyelveken irott irodalmak dsszehasonlité torténete” cimii programjanak részeként jelentek meg.

* A régio jelenléte siralmas az ICLA-n és bizottsagain beliil. Egy elSkésziiletben 1év6 irodalmi
vilagtorténet részeként nemrég napvilagot latott szinopszis még csak nem is emlitett lengyel, cseh,
magyar, roman irodalmi mtiveket, nem is beszélve az észt, alban és horvat hivatkozasokrol.
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nizmus, vagy mas ,izmus” torzité szemiivegén keresztiil.> Ha térképiink a nem-
zetileg orientalt olvasok figyelmét a szomszédos orszagok irodalmara iranyitja,
akkor az igy keletkezd szélesebb horizont sajat irodalmi hagyomanyuk atértéke-
léséhez is hozza fog jarulni. Szamunkra tehat a regionalis irodalom torténetének
megirasa egyet jelentett a mar létez6 nemzeti irodalomtorténetek atgondolasaval
és megkérddjelezésével.

Sajnos manapsag efféle transznacionalis irodalomtdrténetet csak a région ki-
viili nyelven lehet megirni, méghozza kereskedelmi és kommunikacids megfon-
tolasok alapjan csakis angolul. Vajon nem rendeljiik-e ala a régié irodalomtor-
ténetét nyugat-eurdpai vagy altaldban ,nyugati” szempontoknak azaltal, hogy
angolul irunk, és a région kiviil é16 szerzoket is felkériink a munkara? Annyi ener-
giat fektettiink abba, hogy elkeriiljiik az ilyetén részrehajlast, hogy kritikusaink
jelentds része most azzal vadol benniinket, hogy a térség irodalmat voltaképpen
el is vagtuk Eurdpa tobbi részének literattrajatol. Es mi valéban kovetkezetesen
kizartuk azokat a német és orosz nyelvii szovegeket, melyek a régié hatarain ki-
viil sziilettek, és gondosan iigyeltiink arra, hogy ne hasznaljunk nyugat-eur6pai
terminologiat és leirasokat a helyi iranyzatok és mozgalmak jellemzésekor. In-
kabb azt igyekeztiink kidomboritani, hogy mivel jarult hozza a térség az eurdpai
irodalmi kultirdhoz, példaul az irodalomelmélet és az avantgard teriiletén.

Hol htizéddnak hat régionk hatarai, és miért hivjuk Kozép-Kelet Eurépanak?
A kulturalis hatarok nem tekintheték ,természetesnek”, az elnevezések pedig
egyszerre kényesek és dnkényesek. A jelenlegi (és gyakran kétségbe vont) nem-
zeti hatarokat éppugy alakitottdk a véletlenek, mint a kiils6 és bels6 torténelmi
er6hatasok. Ha mashol huztuk volna meg a régid hatarait, vagy mas elnevezése-
ket hasznaltunk volna, az teljesen eltérd irodalmi térképet eredményezett volna.
Fontoldra vettiik, majd elvetettiik a ,K6zép-Eurdpa” és a , Kelet-Eurépa” elneve-
zést, mert arra jutottunk, hogy elavult politikai elképzelésekre utalnak. Utdbbit
a hideghaboru idején jarattak le, mig el6bbi (és itt nyugalomra inteném a folydirat
alapitdit és szerkesztdit)® tilsagosan is a német kulttrkorhoz kozelitette volna
a régiot. Mi tobb, , Kozép-Eurdpa” az elmult néhany évtizedben megoszt6 termi-
nussa nétte ki magat: egyesek szdmara a Nyugathoz vald csatlakozas vagyat fejezi
ki, mig masoknak (és nem csak az oroszoknak) azt sugallja, hogy ez a fogalom
kizarja a még keletibb és a dél-kelet europai régiok barbar, kulturalis senkifoldjét.

,, K6zép-Kelet Eurdépa” a mi fogalmaink szerint a Baltikumtoél Macedéniaig hu-
z6d6 keskeny teriileti savot jeloli, melynek nyugati felét Németorszag és Ausztria,
a keletit Oroszorszag, a délit pedig az Oszman Birodalom uralta t6bbszor is a tor-

° Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a kommunista kormanyok tamogattak mas kommu-
nista orszagok szovegeinek forditasat, am a szerz6k kozott ideoldgiai alapon valogattak, a kiadva-
nyokat pedig gyakran ,megtisztitottdk” annak érdekében, hogy ne sértsék kommunista , barataikat”.

¢ A szoveg eredetileg a Central Europe cimi folyodiratban latott napvilagot, erre utal a szerz6 ki-
szolasa. (A fordito)
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ténelem folyaman. A huszadik szazadban a nyugatrdl érkezd ndci invaziot a kelet-
rél jové kommunista elnyomas kovette, s ez a folyamat hatarozta meg Kozép-Kelet
Eurodpa torténelmét. A hegemonianak val6 alarendeltség fenyegetése okozta 1ét-
bizonytalansag igy minden egyes régids nemzet és etnikum koz0s tapasztalata.
Mindazonaltal azt is el kell ismerniink, hogy a félelem is kdz0s, mely éppugy
fakadt bels6 konfliktusokbol és gytildletbdl, mint a kiils6é fenyegetésekbdl.

AKkiils6 és bels6 fenyegetettségnek koszonhetden a régié irodalmanak jo része
szamtizetésben és emigracidban irddott. A folytonosan valtozo etnikai és orszag-
hatarok kovetkeztében 1étrejovo belsé migracio nem csak egyéni szenvedéstorté-
netek sorat okozta, de ami még szomortibb, korabban virdgzé tobbnemzetiségi
irodalmak és kultarak hanyatlasat is. A kitelepitések — hogy ne is emlitsiik most
az ,etnikai tisztogatasokat” — eredménye a provincializmus, az egynyelviiségben
és a monokulturalizmusban megnyilvanul6 kulturalis elszegényedés lett. Ez a té-
mdja a Hid a Drindn cim{i Ivo Andrié¢-regénynek (1945), melyért szerzéje 1961-ben
megkapta az irodalmi Nobel-dijat. Azota nyolcan részesiiltek még Nobel-dijban
a régiobol, de sokat elmond, hogy koziiliik hatan — Isaac Bashevish Singer (1978),
Czestaw Mitos (1980), Eli Wiesel (1986), Giinter Grass (1990), Kertész Imre (2002)
és Herta Miiller (2009) — kénytelenek voltak elhagyni korabban viragzo, tobb kul-
tura egyiittélését biztositd hazajukat.

Az irodalomtorténetek nem csak foldrajzi, de kiilonbdzd kulturalis helyeket is
érintenek. Egyesek szovegekkel foglalkoznak csupan, masok életrajzokat, tarsa-
dalomtorténetet, eszmék torténetét, vagy éppen a feltételezett korszellemet vizs-
galjak. Mi jelentds lépést tettiink a kulturdlis histdria felé azzal, hogy az ,,irodalmi
kultira” fogalma révén irodalmi intézmények egész soranak vizsgalatara keri-
tettiink sort, de nem kovettiik azt a kortars trendet, mely kiilénb6z8, dnkényesen
kivalasztott mlivészeti 4gakat vagy a kulttra egészét vizsgdlja, mert akkor le kel-
lett volna mondanunk a lokalis és a globalis kozotti Osszefliggésekrdl a szélesebb
perspektiva kedvéért. Ahogy azt késébb kifejtem majd, vitaba szalltunk a teleo-
logikus és organicista torténetekkel, de nem voltunk hajland6ak lemondani arrol
a célkitlizésrdl, hogy torténeti elbeszélést hozzunk létre.

In6

Villalkozasunk az irodalmi stidiumok teriiletéhez igyekezett hozzajarulni, el-
s6sorban j tipust irodalomtorténet-irdsként, masodsorban a regionalis irodalom-
torténetek problémadit és lehet6ségeit probalta feltérképezni, harmadrészt pedig
Kozép-Kelet Eurdpa elsé transznaciondlis irodalomtdrténete kivant lenni.

A romantikus hagyomany organicista elbeszélései egységes, ellentmondasmen-
tes torténetet és megbizhato elbeszéldket kivantak meg, olyan hangokat, melyeket
hagyomanyos értelemben — bar némileg pontatlanul — , objektivnak” vagy , min-
dentudénak” neveztek. Az elbeszéléi hang modern és posztmodern megtobb-
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sz0roz6dése és problematizaldsa nyoman sok huszadik szdzadi irodalomtorténet
tette le voksat a(z egymassal dialogusban 1év6) tobb hang alkalmazasa és a pers-
pektivikus megkdozelités mellett; ennek oka részben az, hogy a feladat ttlsagosan
nagynak bizonyult ahhoz, hogy egyetlen szerzé megbirkdzhasson vele, részben
pedig az, hogy megrendiilt a ,nagy elbeszélésekbe” vetett bizalom. A Dennis
Hollier-féle francia irodalomtodrténet a nagyivii torténeti elbeszélést ugy kétszaz,
kiilonboz6 szerzdk tollabdl szarmazoé dnmagaban megallo esszével helyettesitette,
melyek mindegyike egy adott évben bekdvetkezett eseményre koncentral. Hollier
ezzel azt kivanta elérni, hogy olyan ,heterogeneitas [jojjon 1étre], mely mentes
marad a hagyomanyos irodalomtorténeti elbeszélés linearitasatdl”.” Az & alapel-
veit alkalmazta aztan David Wellbery a német (2004) és Szegedy-Maszak Mihaly
a magyar irodalomtorténet (2007) létrehozasakor.® A szerzdi alak és az elbeszélés
egységének ilyen tobb nézdpontu lebontasa hasznos annak tekintetében, hogy
megkérddjelezi az organicista irodalomtorténetek kimondott vagy kimondatlan
ideolodgiai el6feltevéseit, mindazonaltal nem képes a kiilonb6z6 szovegek kozotti
intertextudlis utalasrendszerek és a recepcion alapuld kapcsolatok megképzésére.

A marxista vagy egyéb tarsadalomtorténetekkel szemben mi nem az osztély-
harcot, hanem a nacionalizmust tekintjiik a régiot 1800 és 1989 kozott leginkabb
meghatarozo jelenségnek. 1800-ban nem létezett fiiggetlen allam a térségben,
1990-re viszont szuverén nemzetek egész hada népesiti be a régiot. Ez a meglehe-
tdsen elnagyolt allitas azonban pontositasra szorul, amennyiben az allamok poli-
tikai formacidi a legritkdbb esetben esnek egybe egy-egy népcsoport kultarajaval,
és nem csupan azért, mert az allamhatarok kozott jelentds etnikai kisebbségeket
talalni. Hiszen példaul a horvat nyelv a tizenkilencedik szazad sordn a szerb egy
valtozatahoz képest keriilt standardizalasra, mig a szlovak nyelvben éppen ezzel
ellentétes folyamat jatszédott le, hiszen eltavolodott a csehtdl. Mindkét megoldas
elégtelennek bizonyult az 1989-et kdvetd id6szakban, a két allamalakulat felbom-
lott. Ez a regionalis felaprézddas és az tjabb és tjabb nemzetek létrejotte ellen-
pontozza az eurépai integraci6 folyamatat.

A nacionalizmus mindig is jelentds szerepet jatszott a régi6 irodalmi kultara-
jaban, az irodalom pedig meghatarozo szerepet toltott be az egyes orszagot nem-
zeti mozgalmaiban. A nemzeti 6ntudatra ébredés megujitotta a helyi nyelveket
és azok irodalmat. Egyetemeken és iskolakban, a nemzeti akadémiakon, nemze-
ti szinhdzakban és konyvtarakban mozditottak elére a nemzeti irodalom {igyét.
Mindent egybevetve a nemzeti dntudatra ébredés intézményesitette a nemzeti
irodalmakat.

7 HoLLIER, DENN1s (Szerk.): A New History of French Literature. Cambridge, Harvard University
Press, 1989, XIX.

8 WELLBERY, DavID ET AL. (Szerk.): A New History of German Literature. Cambridge, MA, London,
Belknap Press of Harvard University Press, 2004; és SzZEGEDY-MaszAK, MIHALY ET AL. (Szerk.): A magyar
irodalom torténetei. Budapest, Gondolat, 2007.
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A nyugati korszakfogalmaktol eltérve irodalomtorténetiinket harom eklekti-
kusan meghatarozott és rugalmasan kezelt id8szakra osztottuk: (1) nemzeti 6ntu-
datra ébredés, (2) modernizmus, (3) kommunizmus. Minden régios nemzeti iro-
dalom &tesett ezen a harom fazison, bar gyakran egymastol eltéré idészakokban.
Abalti dllamok vagy Bulgaria nemzeti 6ntudatra ébredése példaul késébb kovet-
kezett be, mint mondjuk Csehorszagé vagy Magyarorszagé, bar 1918-ra minde-
gyikiik létrehozza a sajat nemzetallamat.

A masodik korszak, a modernizmus elnevezése természetesen nyugati iroda-
lomtorténetekbdl szarmazik, bar Kozép-Kelet Europaban mas jelenségekre vo-
natkozik, mivel a modernizmus itt elsésorban a nemzeti mozgalmak befelé fordu-
16 nacionalizmusara adott valaszreakcioként jelentkezett. A régié modernizmusa
tjra ablakot nyitott a vilagra, s ennek az Gjonnan feltaruld latvanynak a forradalmi
Oroszorszag is része volt, bar a lengyel futuristak és a cseh poetistak lelkesedése
gyorsan megcsappant a sztalini totalitarianizmus kialakulasaval. Ez a csalddott-
sag jellemzi az 1945 utani iddszakot, mikor is a sztalinista ideoldgia hatarozta meg
az irodalmi élet minden szegmensét a régioban. Megprobaltunk errdl a korszak-
rol differencialt képet alkotni, s jelezni az egyes orszagok kiilonbozdségét 1956,
1968 és 1981 forradalmi fellangolasainak bemutatdsa révén.

Kéteteink nem kovetik a fentebb felvazolt korszakok kronoldgiai sorrendjét: az
iddbeli felosztas csak a téma szerint tagolddd részeken beliil jelenik meg. A négy
kotetben 6t ilyen téma jelenik meg. Az elsében (2004) kettd: ,, A politikai id6 iro-
dalmi csomépontjai” és , Az irodalmi formak torténetei”. Az elsd, politikailag ori-
entalt irodalomtorténet olyan jelentés datumokra koncentral, mint 1848, 1945 és
1989, am forditott torténeti sorrendben vizsgalja Sket, elkeriilve annak még a lat-
szatat is, hogy a régio torténelmi folyamatai sziikségszertiek és eldre jelezhetSek
lettek volna. Ebben a részben szerepelnek mind a kulcsfontossagti nemzeti ese-
ményekben szerepet vallal6 irok, mind pedig ezen események irodalmi abrazo-
lasai. A nemzeti elbeszélések szalai a csomopontokon taldlkoznak, kdlcsondsen
ravilagitanak egymasra, s egyben relativizaljak a nemzeti néz&pontot. Az els6 ko-
tet masodik része, ,Az irodalmi formak torténetei” azt gondolja at, hogy a nyu-
gatrol szarmazo irodalomtorténeti és miifaji fogalmak hogyan hasznosithatok
a kozép-kelet europai kontextusban. Sziikség volt egy efféle attekintésre, mivel
a korszak- és miifajfogalmak altaldban leegyszertsitik az irodalmi mezd dssze-
tettségét. Ahogyan azt a ,Valtozé korszakok és trendek”, illetve az , Atalakuldban
1év6 miifajok” fejezetcimei is sugalljak, az iddbeli valtozasra és a , hatarok atha-
gasara” osszpontositunk, melyek olyan 4j miifajok kialakuldsat tették lehetévé,
mint a riportdzs, a lirai regény, a fiktiv 6néletrajz, a parddia, az irodalomelmélet
és a kabaré.

Irodalomtorténetiink masodik kotete (2006) a régio térképének csomdpontjai
szerint szervezddik. A kortdrs trendekkel ellentétben, melyek Eurdpa és a vilag
térképének egyre nagyobb (transz)nacionalis szeleteit vizsgdljak, mi a tekintetiin-
ket egyes varosok, hatarteriiletek, a Duna-folyoso, vagy az Erdélyhez hasonlo
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térségek vizsgalatara iranyitottuk. Az ilyen torténetek nemzetek felett ativel mi-
volta a régio szinte minden egyes teriiletének gazdag, soknemzetiségti multjabol
kovetkezik, vagyis egy olyan adottsagbdl, melyet a nemzeti elbeszélések altalaban
elhallgattak annak érdekében, hogy , koherens” nemzeti identitdssal ruhazzak fel
az adott teriiletet. Az egyes teriiletekrdl szol6 irodalomtdrténeteink nyelvi hata-
rokon atnyuldan vizsgéljak az adott helyen és tobb nyelven létrehozott irodalmi
alkotasokat.

Harmadik kotetiink, ,, Az irodalmi intézmények létrehozasa és tjraalkota-
sa” (2007) azokra az intézményes strukturakra dsszpontosit, melyek kolcson-
hatdsaiban az irodalom létrehozasa, terjesztése és befogadasa zajlik. Azokat az
egymashoz hasonld, régids hatarokon ativel6 nemzeti folyamatokat vessziik
szemiigyre, melyek gyakran egymastol idében elcstszva figyelhet6k meg. Ennek
a kotetnek az a kiindulopontja, hogy — K6zép-Kelet Eurépaban — az irodalom
intézményesiilése kéz a kézben jart a nemzeti ontudatra ébredéssel. Az irodalmi
intézményrendszer torténetének négy teriiletére sszpontositjuk figyelmiinket:
a kdnyvkiadasra és a cenzurara, a szinhdzra, a népkdltészet felhasznalasara, illet-
ve az irodalomtorténetekre.

A negyedik, egyben utolso kotet, mely a , Tipusok és sztereotipiak” (2010) ci-
met viseli, a torténeti és kitalalt irodalmi alakok kolcsonhatasat, a nyelvi érte-
lemben vett alakzatok atforditasat és transzformacidjat irja le és értelmezi: azt,
ahogyan a nemzet koltdi, politikai vezetdk, a torvényen kiviiliek, vagy az olyan
alakok, mint Drakula vagy a gdlem, atalakulnak a kollektiv képzelet popularis,
tarsadalmi és nemzeti szintereiben. Mint a harmadik kotet irodalmi és kulturalis
intézményei, ezek a tipusok és sztereotipiak sem statikusak, hanem belépnek az
irodalom régidiba, felnagyitodnak, elhalvanyulnak, majd eltlinnek onnan a kano-
nizacio, az elhallgatas és a medialis transzformdcidk eredményeképpen. A régié
tobb helyszinén valo jelenlétitknek kdszonhetden gyakran teriileti és kulturalis
eltolasokon vagy athelyezédéseken atesé ,nomad” szubjektumok megképzddé-
séhez jarulnak hozza.

EURIDIK]:], AVAGY AZ ELVESZETT HANGOK VISSZASZERZESE

Gondoljuk at még egyszer megkdzelitésiinket Kozép-Kelet Eurdpa irodalom-
torténetéhez annak analdgiajara, ahogy Orpheusz a mitosz szerint alaszallt az
alvilagba, hogy visszaszerezze elvesztett kedvesét, Euridikét. Mikor Orpheusz
a tiltas ellenére hatranéz a visszaut soran, Euridiké tjra meghal.

Kozép-Kelet Eurépaban minden egyes 6ntudatra ébredt nemzet olyan nem-
zeti jov6 vizidjat dédelgette, mely alapvetSen az elveszett hangok visszaszerzé-
sétdl fliggott: az orpheuszi alaszallastdl a nemzet feltételezett multjanak torté-
nelmi vagy éppen torténelem elétti alvilagdba. Kozép-Kelet Eurépaban a mult
irant tanusitott érdeklédés kozéppontjaban gyakran egy a kdzépkort is megel6z6,
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homalyos és tavoli idészak 4llt, akar a német, francia és tobbi romantikus histo-
ricizmus esetében. Az eziranyu érdeklédés tehat Eurdpa nyugati végérdl szar-
mazik, a Brit-szigetekrdl, ahol James Macpherson Fragments of Ancient Poetry in
the Scottish Highlands [Osi koltemények tiredékei a skot felfoldrdl] (1760) és Fingal, an
Ancient Epic Poem [Fingal, dsi epikus koltemény] (1762), Thomas Percy pedig Reliques
of Ancient English Poetry [Az bsi angol kiltészet relikvidi] (1765) cimi gyUjteményei
megjelentek. Ezek inspiraltak Németorszagban és Oroszorszagban a népkoltészet
gyljtését és rendszerezését. Kozép-Kelet Eurdpa tehat nem az egyetlen hely, ahol
a népkoltészeti gytjtés fontos volt, de az eredmények itt egészen rendkiviilinek
bizonyultak. A harmadik kotet egyik hosszu szakasza, mely , Az 6si mult kitala-
lasa/kikalapaldsa”® cimet viseli (269-343) — s melynek jo része, a Google-nek hala,
az interneten is elérhet6 — arrol szamol be, hogy Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ szerb
folklorgytijtése és az észt (a Kalevala mintdjara létrehozott) Kalavipoeg megalkotdsa
hogyan keltette fel minden orszagban és minden népcsoporton beliil azt a vagyat,
hogy szert tegyenek a lirai és epikus koltészet nemzeti tarhazara, s ezaltal egy
torténetileg mélyen gydkerezd azonossagtudatra. Karadzi¢ donté hatdssal volt
Jacob Grimmre, de ami még ennél is fontosabb, mtivei masokat is arra inditottak
a régidban, hogy sajat multjuk ,6si relikviainak” felkutatasara induljanak. A cseh
Vaclav Hanka és tarsai szamos kéziratot hamisitottak, melyek aztan cseh nem-
zeti kincsként {innepeltek, Smetana felhasznalta az anyagot Libusa c. operajaban
és mas formaban is feldolgoztak 6ket, mignem végiil Tomas Garrigue Masaryk
a folydirataban 1880-ban minden kétséget kizdréan bebizonyitotta roluk, hogy
hamisitvanyok. Vorosmarty Mihdly magyar kolt a nemzeti mult fajdalmas ha-
gyomanyhianyat azzal igyekezett kitolteni, hogy megirta a Zaldn futdsdt (1825),
a Karpat-medence magyar meghdditasardl szolo ,hidnyzo” epikus kolteményt.
A nemzeti identitas tizenkilencedik szazadi konstrukcidjanak jellemz6 részét ké-
pezte az alaszallas a szdbeliség koltészetének alvildgaba, hogy onnan nyerjék ki
az eredetrdl szol6 beszamolokat és a nemzet hdsies torténetét. Sajnos a vissza-
nyert hangok a legtobb esetben manipulaltak vagy egyenesen hamisak voltak,
s leginkabb koviiletekként szolgaltak alkotéelemként a nemzet emlékmiivének
megalapozasahoz. Ahogy azt Albena Hranova és Alexander Kiossev oly meg-
gy6zden igazoltak a bolgar példa kapcsan: a ,nemzeti érdek” erészakkal hoz-
ta k6z0s nevezdre a szobeliség koltészetének egymasnak ellentmondo hangjait,
hogy aztan ideoldgiai célok érdekében hasznositsa ket. A nemzeti folklornak
e hagyomadnya el6tt tisztelegtek az allami megemlékezések, ezt idézték, ha mas
nemzetekkel keriiltek konfliktusba és ki szerették volna nyilvanitani felsébbren-
daségiiket. A jobboldali szélséségesek pedig az igy 1étrehozott dnképeket sovi-
niszta és antiszemita célokra hasznaltdk.

° Az eredetiben szerepld ,forging” kifejezés egyarant jelent hamisitast/koholmanyt és kovacso-
last, vagyis valamely madr létezd, szilard dolog megmunkalasat. A kétértelmiiség a nemzeti hagyoma-
nyokra nézve itt tudatos. (A ford.)
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A nemzeti mozgalmaknak kdszonheté néhany valédi irodalmi teljesitmény is,
és transznacionalis irodalomtorténetiink ezeket méltan ki is emeli; de azt is bemu-
tatjuk, hogy ezek a mozgalmak figyelmen kiviil hagytak, elnyomtak és szamtizték
azokat az etnikai, vallasi és mas jellegii hangokat, melyek nem illettek az altaluk
elképzelt nemzeti harmonidba. A nemzeti irodalomtorténetek altalaban elhallgat-
jak ezeket az elhajlasokat. Csak egy ténylegesen transznacionalis perspektivabol
lehet azokat a karokat felmérni, melyeket a nemzeti mozgalmak — minden dicsé-
ségiik ellenére — a nemzeti hatarokon beliil €16 kisebbségeknek és a szomszédos
orszagoknak okoztak. Az Orpheusz-legenda szemiivegén keresztiil szemlélve
vallalkozasunkat azt allitom, hogy mi is alaszalltunk az alvilagba, hogy vissza-
szerezziik a hangokat — no nem azokat, melyek utan a nacionalizmus kutatott, ha-
nem amelyeket ignoralt vagy elhallgattatott. Ezek k6zé a hangok kozé tartoznak
a kisebbségek, a zsiddk, a nék, a szamiizottek és emigransok, a szamkivetettek,
a romak, és — nem tévedés — az erdszakkal eltavolitott, tavozasra kényszeritett,
vagy, maraddsa esetén, elhallgattatott német és orosz kisebbségek irodalmai is.
Természetesen nem a nacionalizmus volt az egyetlen erd, amely elhallgattatta eze-
ket a hangokat, am az elsédleges felel6sség mégis azt terheli.

Igy transznacionalis vallalkozasunk metaforikus értelemben tehat arra is kisér-
letet tesz, hogy visszahozza Euridikét az alvilagbol, és raossza a nemzet szinpa-
dan eddig t6le megtagadott szerepet. A transznacionalis irodalomtorténeteknek
nem kell feltétleniil hatalmas teriileteket atfogni Eurdpa vagy a vilag térképén.
Mélyfurasokat is végezhetnek egy-egy olyan varos, mint Riga, Vilniusz, Budapest
vagy Plovdiv esetében, melyek fel6l aztan tjraértelmezhetd a régié egészének iro-
dalma. Hasonlé transznacionalis irodalomtorténetek irhatok Parizsrdl vagy Lon-
donrdl, ahol a vildg minden tajardl élnek irdk, és akik koziil sokan nem is angolul
vagy francidul alkotnak.

Kicsit zavarban vagyok, mikor irodalomtérténetiinket ,monumentalisnak”
titulaljak. Méretét tekintve valoban monumentalis, de az alapvetd elképzelés az
volt, hogy megfosszuk monumentalitasuktol, hogy darabjaira szedjiik a megko-
vesedett nemzeti mitoszokat, és hogy megkérddjelezziik azokat a nemzeti em-
lékeket, melyek a nemzeteken ativel6 megértés ttjaban allnak. Ezeknek a kote-
teknek a bemutatdsa még csak nem is hasonlithat6 egy emlékmi leleplezéséhez;
csak torékeny, mulandd konyveket és gondolatokat bocsajtunk utjukra. Szava-
inkat nem véstiik kébe vagy fémbe, mert abban reménykediink, hogy olyan 1j
konyveket, digitalis eszmecseréket és 1j elképzeléseket inspiralunk, melyekrdl
talan — és tényleg csak talan — elképzelhetd, hogy a régi¢ irodalmanak altalanos
atértékeléséhez vezethetnek, és 1j életet lehelnek a megkoviilt irodalmi és nem-
zeti hagyoméanyokba. Es mint Gluck operéjéban, talén majd csak ekkor lesznek
képesek az istenek megbocsatani azért, hogy oly sokaig szegeztiik tekintetiinket
a mogottiink elnyuld tartomanyba.
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A GLOBALIZACIO KEZDETEI OTTHON ES A SZOMSZEDOKNAL

Végezetiil néhany szo6t kell még szélnom, hogy Kelet-Kozép Eurdpa irodalom-
torténetének e viszonylag autondm megkozelitése milyen Eurdpan tullépd, annak
korlatait meghalado, globdlis jelentdségre tehet szert. Mig korabban altalaban
olyan nyugat-eurépai korszakfogalmakat erészakoltak ra Kelet-Kozép Eurdpa
irodalmara és annak torténetére, mint a romantika, a realizmus vagy a moderniz-
mus, mi megprobaltuk ezeket a régiohoz jobban illé terminusokkal helyettesiteni.
Az, hogy elhagytuk ezt a hagyomanyos fogalmi halét, bizonyos fokig hasonla-
tos azoknak a manapsag divatos nemzeti irodalomtorténeteknek a torekvéseihez,
melyek szovegét egy-egy évszamnak szentelt tanulmanyok alkotjak. Ezek az iro-
dalomtorténetek teljes mértékben megszabadulnak a korszakfogalmaktdl, mi
azonban jak utan néztiink. A , nagy elbeszélések” elkeriilése tulsdgosan egyszeri
valasz a torténetiras kihivasaira. Hosszt tavon és globalis szempontbdl 1j torténeti
kategoriakat kell majd talalnunk. Ami az irodalmat illeti, én magam — Thienemann
Tivadarhoz hasonldan — technoldgiai valtasokat jelzé univerzalis kategoridkat
képzelek el, mint a kéziratossag, a konyvnyomtatds, vagy a digitalis rogzités.

Regionalis irodalomtorténetiink mind Eurépa, mind pedig Eurdpa irodalma-
nak a fogalmat ajragondolja, mégpedig olyan regionalis irodalomra iranyitva
a figyelmet, mely nem csupéan kevéssé ismert, de hatarpoziciét foglal el Eurépa
és kozvetlen szomszédjai kozott. Megelégedésiinkre szolgalt, hogy a mi regiona-
litas-fogalmunkat a Skandindvia és az Ibériai-félsziget irodalomtorténetét feldol-
goz6 munkak is alkalmazzak. Fernando Cabo Aseguinolaza és munkatarsai mar
kozzé tették Az Ibériai félsziget irodalmainak dsszehasonlito torténetét (A Comparative
History of Literatures of the Iberian Peninsula, 2010). A mi vallalkozasunk és ezek az
északi és déli hatarteriiletekre 6sszpontosito torekvések 1j képet rajzolnak Euro-
parol, és 4j kapcsolatokat 1étesitenek a hatdrain tili irodalmakkal. Remélem, hogy
hamarosan hasonld regionalis irodalomtorténet sziiletik a Balkan-félszigetrdl is.
A régidkra dsszpontosuld figyelemnek kell ellenstilyoznia a Nyugat- és Kozép-Eu-
ropat elényben részesité nézépontot, s ezaltal meg kell hogy kérddjelezédjenek
az irodalmi korszakok, mtifajok és mozgalmak bevett, &m korlatozott érvényes-
ségli elképzelései. A nyugat-eurdpai nézépont ugyanis bizonyos értelemben ko-
lonialis funkcidkat toltott be, mikor ,,a periféria” irodalmara vonatkozo szemlélet-
ként alkalmaztak. Ugyanakkor a kdzponti és periféridlis eurdpai irodalmi régiok
egyensulyanak helyredllitasahoz azt az eurocentrikussagot is semlegesiteni kell,
mely az 6sszehasonlit6 irodalomtudomany elsé évtizedeiben olyannyira nyilvan-
vald volt. Az Eurdpa limindlis irodalmainak szentelt figyelem ezutan kozvetitd
szerepet is betSlthet az eurdpai és az azzal szomszédos irodalmi tradicidk, igy az
arab, a torok és a perzsa, vagy akar a korabbi Szovjetunioban kialakultak kozott.

A hagyomanyos eurdpai periodizacié Eurdpan kiviil értelmét veszti. Mint azt
Mario Valdés és Djelal Kadir Literary Cultures in Latin America: A Comparative His-
tory (Latin-Amerika irodalmi kultiirdinak dsszehasonlito irodalomtirténete, 2004) cimi
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L

munkajukban megjegyzik: , minden eurépai modellre épiil6 felosztas” cs6dot
mond a tizenhatodik-tizenhetedik szazadi Latin-Amerika esetében (1: xviii). Ha-
sonld problémak meriilnek fel a vildg mas tajain is, még akkor is, ha a fogalmak
nem Nyugat-Eurépabdl szarmaznak, mivel a perspektiva kitagulasa sziikségsze-
rien probal kiilonbozé jelenségeket egyazon rendezdelv szerint lattatni. Igy hat
a regionadlis irodalomtorténetek révén ujra polgarjogot nyernek a marginalizalt
vagy elnyomott csoportok irodalmai, maguk a régiok pedig kikeriilnek a mar-
ginalizalt poziciébdl. Igy keriil tGjra napvilagra Latin-Amerika indianjainak iro-
dalma, az Ibériai-félsziget arab, zsido, katalan, galiciai, baszk irodalma, vagy
Kelet-K6zép Eurdpa cigany, szintd, jiddis, 6rmény és mas kisebbségi irodalmai.
Azonban még ennél is tovabb kell menniink, és olyan kettds allampolgarsaggal
rendelkezd, kivandorolt vagy szamtzetésben €16 irdkat és miiveiket is ide kell
sorolnunk, kiknek ott a helye mind nyelviik, mind pedig lakéhelyiik irodalom-
torténetében. A nemzeti irodalomtorténetek mind a mai napig hajlamosak arra,
hogy figyelmen kiviil hagyjak azokat az irodalmi mtveket, melyek nem az or-
szag hivatalos nyelvén iroédtak. Eléfordul, hogy a nemzeti irodalomhoz soroljak
az idegen szarmazasu szerzOket, de csak akkor, ha azok — mint Josep Conrad,
Emil Cioran, Samuel Beckett, vagy Vladimir Nabokov — elsajatitottak j hazajuk
nyelvét. A nyugat-eurdpai orszagok mostansag mar befogaddak a bevandorlok
és a leszarmazottaik altal irott mtivekkel, de amennyire tudom, ezek csak tigy ke-
riilhetnek be a nemzeti irodalomtorténetbe, ha az adott orszag hivatalos nyelvén
irédtak.

El6szor Wilhelm Pinder, a német miivészettdrténész beszélt a heterogenei-
tds problémajardl, igaz, mas kontextusban. O hasznélta a ,,Gleichzeitigkeit des
Ungleichzeitigen” [, egyidejii egyidejiitlenség”] kifejezést Das Problem der Generation
in der Kunstgeschichte Europas [A generdcid problémdja az eurdpai mijvészettorténet-
ben] (1926) cimd miivében, hogy érzékeltesse: a kortdrs jelenségek és torténések
gyakran aszinkronitadsban vannak, s tartalmi szempontbdl nem harmonizalnak
egymassal. A fogalmat aztan Siegfried Kracauer hasznositotta tjra 1968-as, General
History cimi irdsaban, amelyben meggy6zden érvelt amellett, hogy a kortars jelen-
ségek aszinkron jelentései a vilagtorténelem megirasanak legfébb buktatoéi. Az
,altalanos torténetiras” szerinte megvalosithatatlan, mert ,,az id6k zuhatagat”
kivanna kimereviteni (Kracauer, 127, 113). Kracauer altalanos torténetirassal kap-
csolatos fejtegetései vonatkoztathatok az irodalomtorténet-iras globalizacidjara
is. A kisebbségi, vagy eddig figyelmen kiviil hagyott irodalmak fokozatos integra-
cidja még inkabb megneheziti, hogy szintetikus korszakfogalmakkal alljunk eld.
Ez vajon azt jelenti, hogy fel kell adnunk az integracios kisérleteket és egyszerti
atomizalt formaban kell minden irodalmi jelenséget bemutatnunk? Nem hiszem,
hogy ennek sziikségszertien igy kell lennie. A foldrajzi tavlatok lesztikitése az
egyik lehet6ség arra, hogy kezelni tudjuk , az id6 zuhatagat” az irodalomtorténet-
ben, annak érdekében, hogy teret engedjiink a helyi sokszinliségeknek, de egyben
meg is mutassuk Osszefiiggéseiket.
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HELYSPECIFIKUS IRODALOMTORTENETEK

Es miként ldssunk neki ilyen helyspecifikus irodalomtorténetek megirasanak?
A feladat hasonlatos a régészéhez, aki az asatasi helyszinen , vertikalisan” tar {6l
kronologikusan eltéré kulturalis régiokbdl szarmazd leleteket, melyek némelyike
monokulturalis szervezddésre utal, mig masok tobb kultara egyiittélésérdl tants-
kodnak. Az ilyen helyspecifikus, kultirakozi asatadsok Olaszorszagban hun vagy
etruszk targyakat, Anglidban viking vagy kelta, Németorszagban szlav nyomokat
viseld, mig Europa déli részein romai eredetre utald leleteket hozhatnak a felszin-
re. Ez az archeoldgiai modell megkivanja, hogy az irodalomtorténetek ne csupan
az éppen hivatalos nemzeti nyelven, de a mar kihalt, vagy a régidban csak kisebb-
ségi statusban létez6 nyelven irddott miiveket is figyelembe vegyék. Maga a hely
lehet a nemzeté, de amit lefed, az mindig transznacionalis. Az efféle helyspecifi-
kus, tébbnyelvi irodalomtorténetek tovabbi folyomanya, hogy a jelz6s szerke-
zettel jeldlt irodalmakbdl (példaul német, lengyel, francia, vagy kinai irodalom)
egyszer csak foldrajzi meghatarozottsagut irodalmak lesznek (a mostani Németor-
szag, Lengyelorszag, Franciaorszag vagy Kina hatdrain beliil irédott irodalmak).

E modell segitségével Parizs, London, Berlin, Sanghaj vagy mas metropolisz
etnikai, migrans és emigrans, tobb nyelven irédott irodalmanak torténetét is meg-
irhaténak gondolom. A helyspecifikus irodalomtorténetek azzal egészithetik ki
a nemzeti, eurdpai és globalis megkozelitéseket, hogy elkeriilik az egynyelviiség-
ben és a tulsagosan optimista globalizacioban rejl csapdakat. Az efféle vallalkoza-
sok abban kiilonboznének a régészeti asatasoktol, hogy a torténész hermeneutikai
reflexidja révén a puszta kronoldgia valodi torténelemmé valik. A helyspecifikus
torténeti vallalkozasok azzal, hogy tekintetiik befelé és az idében visszafelé ira-
nyul, nyelvek és irodalmak szines és pezsg6 kavalkadjat, az emlékezet helyeinek
(lieux de mémoire) transznacionalis valtozatossagat képesek életre kelteni. Ellen-
pontként szolgdlnak a nemzeti alapmitoszokkal szemben, mint amilyen Vergilius
Aeneasa, melyek egy-egy konkrét helyre kizardélagos igényt jelentenek be.

Forditotta: Sdri B. Ldszlo
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T. SZABO LEVENTE

A komparatisztika tobbnyelviiség-kutatdsai
és az Osszehasonlito Irodalomtorténelmi Lapok
tobbnyelviiségének korszertisége

A TOBBNYELVUSEG IRANTI KORTARS KOMPARATISZTIKAI ERDEKLODES
NEHANY IRANYA

A magyar irodalomtorténeti hagyomanyban kétségkiviil nem ritka az alapos,
érdekfeszitd, modszertanilag is széles latokort értelmezés az irodalmi kétnyel-
viiség helyzetérdl. Szamos régi magyar irodalomhoz kapcsolddo kitling értelme-
z¢és, Fried Istvan és egy sor klasszikus magyar irodalommal foglalkozé nagysze-
ri szakember nagyszabasti magyar irodalmi és komparatisztikai tanulmanyai’,
a magyarorszagi német nyelvii irodalom intézményesiilésére és nyelvhasznalati
szokasaira iranyuld kutatasok, a magyar-roman irodalmi kapcsolatok torténetét
firtato értelmezések kozott sziilettek jelentds és elgondolkodtaté eredmények.?

I A teljesség igénye nélkiil 1d. példaul SzikLay LAszL6 Gttoré munkajat (Egyiittélés és tobbnyelviiség
az irodalomban. Az utdszot irta Fried Istvin, Gondolat, Budapest, 1987.), FRIED IsTvAN szamos, a XVIII-
XIX. szazadi délkelet-eurdpai és magyar irodalombeli tobbnyelviiséghez kapcsolddé munkajat (ezek
sziik keresztmetszetét tartalmazza a Bevezetés az dsszehasonlito irodalomtudomdnyba /Lucidus Kiado,
Budapest, 2012/). Az irodalmi két/tobbnyelviiség korabbi, gyakran a torténeti folklorisztikahoz, il-
letve a kozkoltészethez kapcsolodd kiemelkedd eredményeit is dsszefoglalja a kotetnek korabban
a Forrdsban kozolt tanulmanya: Az irodalmi két/tobbnyelviiség — komparatisztikai nézépontbdl), Davidhazi
Péter értelmezését Toldy név-, nyelv- és identitasvaltasarol (DAvipuAzr PETER: Egy nemzeti tudomdny
sziiletése. Toldy Ferenc és a magyar irodalomtirténet. Budapest, Akadémiai-Universitas, 2004, 57-224.),
Rendkiviil komoly és meggy6z6 hagyomanya van a neolatin irodalom kapcsan is ennek a kompa-
ratisztikai logikaju perspektivanak: 1d. példaul SzorEényr LAszL6: Fasti Hungariae. Studi sulla filologia
neolatina e sulle relazione italo-ungheresi /[Réma, Lithos, 2008./ vagy magyar irodalomtdrténeti kornye-
zetben: BaLocH P1roska: Ars scientiae. Kozelitések Schedius Lajos Janos tudomdnyos pdlydjinak dokumen-
tumaihoz / Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2007/. A régiség irodalma kapcsan hatalmas tradicidja
van az ilyen jellegii kérdésfelvetésnek, nagyon sok érdekes és értékes, itt felsorolhatatlan elemzéssel,
féként — de nem csupan — a latin és a magyar nyelv viszonyanak, egyiittélésének, szerepmegosztasai-
nak hagyomanyaival kapcsolatos kérdéskorben. A XX. szazad kapcsan mintaszer(i kérdésfelvetésnek
tekintem példaul: V6ros IsTvAN: Macha kisértetei. Avagy a tobbnyelviiség mint irodalmi kdnon. =
Lettre, 2010. Tél, 79. sz., http://epa.oszk.hu/00000/00012/00063/voros.htm

2 A teljesség igénye nélkiil I. példaul a Deutschsprachige Texte aus Ungarn cimet visel6 sorozat ko-
teteit, TARNGI LAszL6 szamos fontos publikacidjat (példanak okaért: Parallelen, Kontakte und Kontraste.
Die deutsche Lyrik um 1800 und ihre Beziehungen zur ungarischen Dichtung in den ersten Jahrzehnten des
19. Jahrhunderts /Budapest, 1998./), Ujvirt HEDVIG s24mos publikacidjat a XIX. szazadi magyarorszagi
németség irodalmi kultiirdjarol és kultirakozvetitd szerepérdl (példaul: Deutschsprachige Presse in der
dstlichen Hilfte der Habsburgermonarchie: Deutschsprachige Medien und ihre Rolle als Literaturvermittler
in Ungarn in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhundert | Herne, Gabriele Schafer Verlag, 2012./), BaLocH
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Ennek ellenére aligha allithatjuk, hogy olyan, alapkutatasokra épiild, intézmé-
nyesitett kérdésfelvetések jelentek volna meg volna a tobbnyelviiséggel kapcso-
latban, mint amelyek sok tekintetben dominaljak a kortars dsszehasonlité iroda-
lomtudomany szamos teriiletét, esetleg hivatkozasi alapként szolgalnak egy sor
komparatisztikai kérdésfelvetés szamara. Nyilvanvald, hogy ez nagyrészt struk-
turalis probléma, hiszen a magyar irodalomtorténetet hosszu évtizedeken keresz-
tiil meghataroztak azok a nemzetszemléleti és nemzeti irodalmi nézetek, amelyek
szervetlenként, némiképp ,idegenként”, netan egyenesen fenyegetként, karos-
ként tekintettek a nem magyar nyelvii magyar irodalmi tradiciokra. Igy kallédott
el és szorult huzamosan hattérbe egy sor értékes szoveg, a teljes magyar irodalom-
torténet szempontjabol beszédes hagyomany. Kiilonosen igaz ez a modernségre,
amely tul élénken Orizte a XIX. szdzadnak a nemzeti irodalmat egyetlen nyelvvel
azonositd gesztusait: a migracié nem magyar nyelv(i irodalmi teljesitményétdl
kezdve az épp ebben a tanulmanyban is részletesen vizsgalando els6 nemzetkdzi
komparatisztikai folydiratig, az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapokig, hossza
lehetne a sora ezeknek a szerz6knek, szovegeknek, jelenségeknek.

Vannak latensebb és egészen egyértelmi utjelz6i annak a fordulatnak, amely-
ben az nemzetkdzi komparatisztika kontextualizalobb és a tarsadalomtudoma-
nyok szempontjaival dolgozé megoldasai felhivtak a figyelmet a tobbnyelviiség
torténetére. Szamomra ilyen latens hagyomany a francia-angol-amerikai — tehat
tobb kultura és nyelv kizottiségét megtapasztald — George Steiner konyve. E mi
napjainkra a forditastudomany megkérddjelezhetetlen klasszikusanak szamit,
s kitin6 magyar forditasban is olvashato, de lassii kanonizacidja beszédes abban
a tekintetben, hogy az altala felvetett szempontok — beleértve a tobbnyelviiség
alapvetd irodalmi tapasztalatként valo meghatarozasat — lassan valnak a kompa-
ratisztikai gondolkodas részévé. A Bibel utdin tartdzkodo6 fogadtatasat latvan ért-
het6 Steiner pesszimizmusa, noha mar a masodik kiadast kdveten voltak jelei,
hogy a forditas elméletében és torténetében alapveté munkava valik a nagysza-
bast, a kiadasok folyaman tobbszor is jobbitott vallalkozas. Ugyanakkor Steiner
valoszintileg tudta, hogy szdmos probléma kutatdsa az After Babel nyoman indult
el, s hozott létre igen tetemes szakirodalmat, mikozben e munkdk szerzdi alig
voltak tudataban, hogy otleteik, meglatasaik, meggyézddéseik mennyit kdszon-
hetnek Steinernek.’

F. AnDRAs publikdcidit a német-magyar egyiittélés és tobbnyelviiség kérdésérdl (példaul: Német-ma-
gyar irodalmi egyiittélések a Karpdt-medencében [Argumentum, Budapest, 2009./), MiskoLczy AMBRUS ala-
pos és széles latokorl kozleményeit (példaul Romdnok a torténeti Magyarorszidgon /Lucidus, Budapest,
2005./), Berxr TimEA kdnyvét a magyar-roman kapcsolatok némely XIX. szdzadi szeletérdl és néhany
hibrid identitast korabeli alkotorol (Magyar-romdn kulturdlis kapcsolatok a 19. szdzad mdsodik felében /
EME, Kolozsvar, 2013./).

3 StEINER, GEORGE: Bdbel utin. Nyelv és forditds 1. Ford. Bart Istvin. Budapest, Corvina, 2005.
STEINER, GEORGE: Bdbel utdn. Nyelv és forditis 2. Ford. Bart Istvin. Budapest, Corvina, 2009. Az altalam
idézett angol kiadas: GEORGE STEINER: After Babel. Aspects of Language & Translation. Oxford University
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Steiner egyik alapvet6 allitdsa, hogy mindenfajta kommunikacioé forditast rejt
magaban, s igy a forditas — s ezzel egyiitt implicit mddon valamifajta , tobbnyelvii-
ség” —elengedhetetlen része a mindennapoknak, a beszédnek, az irasnak, a hétkoz-
napok vizualitdsanak. Igy viszont az egynyelviiek vilagaban is jelen van a folya-
matos forditas, masként fogalmazva: valéjdban mindannyian az egynyelviiségen
beliil is eltérd nyelvi vildgokat és logikakat tapasztalunk meg, s ezek kozott egyen-
sulyozunk. Innen nézve egy adott nyelv torténete korantsem a monoglosszia egyik
formaja, hanem épp a nyelvi valtozatok kozotti folyamatos tarsadalmi egyensuly
torténete. (Ugy is lehetne mondani, hogy egy adott nyelv — s ezen beliil maga-
nak az irodalmi nyelvnek a — torténete is csupan tobbesszamban mondhat6 el:
egyazon idészakban is gyakran nagyon eltérd irodalmi nyelvi kddok kozott le-
hetséges a valasztas.) Steiner értelmezésében a tobbnyelviiség elveti az univerza-
lis nyelv és a nyelvek uniformizmusanak idedljat. Véleménye szerint tévedés azt
gondolni, hogy az eltérd nyelvek csupan egyetlen nyelvnek a bonyolultabb, am
mélyszerkezetében ezzel azonos valtozatai volnanak.* Steiner konyve nem elsé-
sorban az irodalmi tobbnyelviiségrdl szolt, de fokusza megerdsitette az akkortajt
épp induldban levé komparatisztikai perspektiva érvényességét. Jellemzé mdodon
épp annak a Leonard Forsternek a kdnyve keltette fel érdeklédését, akitdl a kor-
tars komparatisztika az irodalmi tobbnyelviiség nemzetkozi kutatdsanak eviden-
sebb indulasat, s egyben a tobbnyelviiség mint komparatisztikai problémakor
legitimacidjat szamitja.®

Forster 1968-ban, néhany kanadai egyetemen tartott eléadassorozata nyoman
irt, és 1970-ben megjelent konyve a tobbnyelvii koltészet tendenciait koveti végig

Press, 1998. Noha Steiner egyaltalan nem volt ismeretlen a magyar k6zonség szamara, a magyar for-
ditas viszonylag késén, 2005-ben latott napvilagot. Kelet-eurépai komparatisztikai kdrnyezetben az
egyik legnagyobb meglepetés kétségkiviil a konyv korai roman forditasa volt, amelyet az Univers
Kiadd igen szinvonalas, ritkasagnak szadmité 6nall6 irodalomtudomanyi sorozatdban ,mar” 1983-ban
kézbe lehetett venni. Egyébként innen is magyarazhatd, hogy a konyv késébbi kiadasaiban Steiner
meglepetésszertien a kelet-eurdpai — f6ként a roman (és magyar) — irodalomtudomany és nyelvészet
felé fordult, s latvanyosan hivatkozni kezdett kelet-eurdpai példdkra. Nem véletlen, hogy mara az
egyik legnagyobb romaniai elit kiadd, a Humanitas portféliéjanak része a Steiner-életm is, s rend-
szeresen késziilnek mostansag is 1j Steiner-forditasok, mostansag példaul a korabbi forditasok koziil
kimaradt Grammars of Creation forditasat igéri a kiad6. Az After Babel eredeti roméan nyelvii kiadésa:
Dupi Babel. Romanra ford. Valentin Negoitd — Stefan Avidanei. Bukarest, Ed. Univers, 1983.

* STEINER 1998: 138. Kifejezetten provokativ éle is volt annak, ahogyan George Steiner a XIX. sza-
zadi 8sszehasonlité nyelvészet egykori eszményeire emlékeztette generativ grammatikaval foglalko-
z6 kollégait.

®> Nem véletlen, hogy az igen lazad¢ és a teljes szakmajaval (pontosabban t6bb szakmaval) szem-
ben kritikus Steiner a teljes akkori tobbnyelviiség-kutatdsra csupan azt mondja, hogy ,until now,
results are tentative”, mikdzben ugyanannak a jegyzetnek egy kovetkezé mondatédban Forster kony-
vét az akkori kutatds élére helyezi: , introduces a large, unexplored field”- dicséri meg sokatmonddan
az irodalomtudomanyi munkat. ForsTer, GEORGE: The Poet’s Tongues: Multilingualism in Literature. The
de Carle Lectures at the University of Otago 1968, Cambridge University Press — University of Otago
Press, 1970.
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a kozépkortdl a megjelenés idépontjdig. A mii abban kiilonbozik a korabbi ha-
sonld témaju irodalmi értelmezésektdl, hogy ugy latja, a tobbnyelviiség kérdése
torténetileg folyamatos jelenség, amely az irodalmi modernséget és a modernség
el6tti irodalmi korokat is meghatarozza. E tézis mogott az, a munka elészavaban
is tobbszordsen nyomatékositott felismerés all, hogy a kortars vilag lenyomata
— Nyugat-Eurdpatol Afrikaig vagy éppen Indiaig — ugyanolyan jol megjelenithetd
a nyelvi pluralitas rengeteg alakvaltozata mentén, mint a nemzetallami logikak-
bdl altalaban fakadoé egynyelviiséget tartva szem el6tt.® Forster tehat nem vélet-
leniil emlékeztet arra az izgalmas geopolitikai paradoxonra, hogy a konyv meg-
irdsanak idején harmincszor tobb nyelvet beszéltek a f6ldon, mint ahany allamot
ismerek el akkortajt, s ebbdl értelemszertien kovetkezik, hogy a vilag népességé-
nek hatalmas része valamilyen formaban kétnyelvii. E megfontolas fényében fo-
galmazta Gjra a tobbnyelvii koltok és a koltészeti tobbnyelviiség iranti érdeklédést,
s vizsgalta feliil a romantikabol 6roklott elképzelést a sajit, ,,egyetlen” nyelv szak-
ralitasardl. Forster az egyén altal a kiilonboz6 tarsadalmi helyzetekben hasznalt
nyelvek vagy nyelvvaltozatok mintajara gondolta at a kiilonb6z6 koltészeti hely-
zetekben, eltérd célokra hasznalt eltér6 nyelveknek, nyelvvaltozatoknak a kérdé-
sét, a koltészeti tobbnyelviiség izgalmasabbnal izgalmasabb helyzeteit és alakval-
tozatait. Munkajanak egyik legtavolabbra mutatd — az irodalmi nacionalizmus
kutatasat elérevetitd — fejezete a nyelvi lojalitds megjelenését, illetve ennek az iro-
dalmi kultarat és alkotasi helyzeteket atalakito erejét szemléleti Stefan George és
Rilke torténetének szembeallitdsan keresztiil. A nemzetiesités tij nyelvi lojalitasa-
nak kontextusaban a tobbnyelviiség nagyon gyakran tudatos lazadas: ezt torténik
Stefan George esetében is, akinek a nyelvvalasztasait, illetve poétikai nyelvépitési
kisérleteit (az tin. lingua romana és a , misztikus nyelv” konstrukcidjanak elveit)
Forster igy mutatja be, mint tudatos eréfeszitést az 6rokolt német poétikai hagyo-
manytol valo elrugaszkodasra.” Forster kénytelen volt toredékekbdl, nyomokbol
rekonstrudlni e zommel rejtett , tobbnyelvi” koltéi vilagot, hiszen Stefan George
az errdl arulkodo szovegeit jorészt megsemmisitette, s a megmaradt irdsok is
csak a kolt6 halala utan, az 6sszegyfijtott versek kozott jelenhettek meg. Kutatasai
George latszolag egynyelvii logika szerint mikddé német nyelvii koltészetének
egy tagasabb, joval Osszetettebb, kozmopolitabb hattérvilagat képesek megmutat-
ni. Forster felidéz egy sokat mondd megjegyzést George 0sszegyjtott munkainak
harmadik, még halala el6tt megjelent kotetébdl, amely elérevetitette ezt a megle-
petést. A megjegyzés védekezd jellege egyszerre mutatta a tobbnyelvli koltészet
gyakran apologikus helyzetét a modern nemzetépitések idészakaban, ugyanak-
kor a tobbnyelviiség koltészetelméleti erejét is George meglatasban: ,Das dich-
ten in fremden sprachstoff, das der laie fiir spielerische laune nehmen kann, hat
aber seine notwendigkeit. In der fremden sprache in der er friihlt sich bewegt

¢ ForsTER 1970: 3-6.
7 ForsTER 1970: 56.
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und denkt fiigen sich dem Dichter die klange dhnlich wie in der muttersprache.”
(A koltészet miivelését idegen nyelvi kdrnyezetben a laikus egyszerti jatékos 6n-
célusagnak tarthatja, noha megvan az igazi értelme. A Kolt6 szamara egy idegen
nyelvben, amelyet érez, s amelyben mozog és gondolkodik, a hangok ugyanugy
illeszkednek 0ssze, mint az anyanyelvén.”)® A Stefan George-eset szép példaja
annak is, hogy a nyelvhez és ezen talmenden a koltészet nyelvéhez valo viszony
bizony nem mindig koveti azt az irodalmi nemzetépitésben annyira kedvelt logi-
kat, miszerint az anyanyelvhez valé érzelmi ragaszkodas kizarja a , tobbes anya-
nyelvet” vagy a mas nyelvhez valé érzelmi kotédést, netan az irodalmi nyelvcse-
re racionalis dontését. Forster szamos olyan esetre hivja fe a figyelmet — példaul
George esetében — amikor az anyanyelv és koltészet sorsszertinek vélt kapcsola-
taval szemben a tobb nyelv hasznalata nem kényszerhelyzetet jelez, hanem épp
a poétikai kotottségek tagitasara tett korai modernista kisérletnek mindsiil.

A tobbnyelviiség lehetséges poétikai funkcioit targyalva Forster Rilke élete
végén irt francia nyelvii verseit is megvizsgalja. Megallapitja, hogy Rilke kései
németiil irt verseinek poétikai megoldasai fel6l értelmezi tjra a francia nyelv le-
hetdségeit. Epp az idegen nyelven valé iras segiti hozza az alulretorizaltsag to-
vabbi mozgasterének kidolgozasahoz, s kései kolteményei ebben kiilonboznek
korai francia, olasz vagy orosz verseitdl is. Forster ezt a helyzetet életmti végi ,re-
laxacioként”, az Gjabb lehetdségek nyugodt szemléléseként, de alapvetden a sajat
korabbi poétikajanak kiterjesztéseként értelmezi. Ez pedig tavol all attdl, ahogyan
George masként, egyfajta lazadasként, a németiil irott addigi életmiivével szem-
beforditva is hasznalja az idegen nyelvet. De Rilke minden mas, a Forster-konyv-
ben korabban targyalt szerz6tdl is kiilonbozott abban, hogy igen nagy — csaknem
230 oldalnyi opust — hozott létre franciaul, amelyet rdaddsul a korabeli francia
irodalmi élet olyan neves figurai fogadtak lelkesen és biztatéan, mint Paul Valéry.

A Bibel utdin kétségkiviil Gjité erével hatott a késdbbi komparatisztikakra, an-
nak ellenére, hogy nem vaskos monografiardl, hanem hosszabb torténeti keretbe
illesztett, folyamatokrol és életmtivekrol készitett vazlatok sorozatardl beszéliink,
raadasul a mi elsésorban az idegen nyelv poétikai instrumentalizacidjat kivanta
feltarni. Hatasdhoz hozzajarult a perspektiva jdonsaga, s a sok madartavlatbol
érintett életmi (Joseph Conradtol Conrad Ferdinand Meyeren keresztiil egészen
Joyce-ig), amely az alapgondolat érvényességét és kitagithatdsagat mutatta be.

Nem véletlen tehat, hogy egy sor olyan paradigmatikus komparatisztikai ér-
telmezés jatszott ra az irodalmi tobbnyelviiség-kutatasokra, amely mas problé-
mak modellezésére hasznalta — sikeresen és inspirativan — a jelenséget. E kisérletek
koziil kiilonosen emlékezetes Pascale Casanova Az irodalom vildgkoztdrsasiga (La
République mondiale des Lettres)’ cimt kdnyve, amely a modern vilagirodalmi kulttra

8 Idézi ForstEr 1970: 57-58.
® CasaNova, PascaLe: La République mondiale des Lettres. Paris, Editions de Seuil, 1999. A munka-
nak nincsen magyar kiadasa s magyar irasokban alig latni rd tett hivatkozast. A kdrnyez6 orszagok
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Parizs-kozpontasaganak létrejottét és ennek kovetkezményeit vette szemiigyre:
azt az ambivalens helyet, amelyet Parizs mintaként, vagy éppen ellenlabasként be-
tolt a modern vilagirodalmi kanon kialakuldsaban, példaul a Parizs-kdzponttisag
utani tobbcentrumu irodalomban. Casanova munkaja Bourdieu a nyelvi és kul-
turalis egyenlStlenségrdl, a dominanciaért val6 folyamatos kiizdelemrdl kifejtett
nyelv- és kulttraszociologiai elképzeléseit'® hasznalja mintaként, s a vildgirodal-
mi kanont egyfajta békés olvasztotégelyként vizionald szemléletekkel szemben
a globalis irodalmi mozgasok terét a folyamatos feltorekvés, mozgas, lazadas,
kanonikus atrendezddés, verseny, a centrumhoz (azaz Casanovanal a XIX. szdzad
elejétdl a XX. szazad kozepéig gyakorlatilag Parizshoz) valé igazodasnak vagy
az ellene torténd lazadas kisérleteként jellemzi. A folyamatos mozgas és érték-
valasztas jele Casanovaval az irodalmi lazadas (példaul az 4j irodalmi nyelvek
és formak feltalalasanak vagya, a lathatatlansagtol valo félelem és a lathatosagra
val6 maximalis torekvés stb.), s ennek a jegyében a szdmara igazan fontos és ér-
tékes vilagirodalom is hasonlé lazadasok, szubverziv versengések nyomvonalai
mentén irhatd le. Bibo Istvannak a kelet-eur6pai kisallamok nyomorusagat firtato
munkajabdl kiindulva'! modellezi ilyen logika mentén a ,kis”, , elnyomott” iro-
dalmak ,nyomortsagat” és sajatos irodalmi szabadsaganak megteremtési kisér-
leteit is. Casanova a periférikus helyzet centralissa alakitdsanak, a hatrany tékévé
valtoztatasanak egyik nagy mozgasterét az irodalmi modernségben a nyelv meg-
tobbszorozédésében latja: a Parizshoz képest periférikus irodalmi kulturakbol
érkez6knek abban a képességében, hogy olyan tobbes irodalmi nyelvet, megtobb-
sz0rozott irodalmi vilagokat, illetve nyelvkozottiséget tudnak 1étrehozni, amely
felragja a centralis nyelvi és poétikai jatékszabalyokat. Példaul egyik kedvencé-
rél, Kafkardl szolva' a teljes életmi radikalizmusat egyannak specialis tobbnyel-
viiségében latja. Szerinte ugyanis Kafka teljes életmtivét paradox nyelvi helyzet
jellemzi: els6 generacids értelmiségiként, az asszimilalt és elnémetesedett zsidd
kozOsség tagjaként nem ismeri a jiddist, s igy németiil mondja el az asszimilalo-
das tragikus tapasztalatat. Casanova értelmezésében a hianyzé nyelv felidézése,
paradox megteremtése hozza el6 az ,elcsent”, elsajatitott, de nem sajat nyelv fe-
sziilt, belsd kétnyelviiségét.”

nyelvei koziil roméanul 2006 6ta olvashato, s rovid id6 alatt két kiaddst is megért a nagy hatdsti munka
forditasa: Casanova, PascaLg: Republica mondiald a literelor. Romanra ford. Cristina Bizu. Curtea Veche,
Bukarest, 2006.

10 L. erre: Bourpitu, PIERRE: A tdrsadalmi egyenltlenségek iijratermelddése. Tanulmdnyok. Budapest,
General Press, 2008.; Bourpitu, PIERRE: A mifvészet szabdlyai. Az irodalmi mezd genezise és struktiirdja.
Ford. Seregi Tamds. Budapest, BKF, 2013.

' A Bibora tett kiindul6 hivatkozas: Casanova 2006: 228.

12 Casanova 6nalld kotetet szentelt Kafkanak, amelyben a pragai irdt ,,a tarsadalom legradikali-
sabb kritikusaként”, a tarsadalmi elnyomas minden alakvaltozatat leleplez6 nyomozoként és etnolo-
gusként értelmezte. Casanova, PascavLe: Kafka en colere. Parizs, Editions de Seuil, 2011.

13 CasaNova 2006: 334-340. Hasonl6 jellegii és hasonléan markans, a tobbnyelviiség kapcsan is
megfontolandd perspektivat épit viszonylag friss monografidjaban az ismert amerikai komparatista,
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Ugyanilyen tavlatosan kertil el$ az irodalmi tobbnyelviiség Peter Burke-nek az
Ujabban a komparatisztikdban is felkapott munkéjaban, amely a kulturalis hibridi-
tas jelenségét foglalja Ossze a tarsadalom- és kulturtdrténész nézSpontjabdl, tobbek
kozt rengeteg legegyszertisitett, ugyanakkor inspirativ irodalmi példa segitségé-
vel.* A miivelt nagykozonség szamara késziilt modszertani 9sszefoglald valdjaban
a kulturadlis globalizacid torténetének egyik lehetséges mddszertani narrativajat
kinalja fel, amelyben vezetd szerepet jatszanak az irodalmi tobbnyelviiség kii-
16nféle formai. A konyv tekintélyes része angolszasz értelemben vett bibliografiai
esszé, amely mddszeresen atgondolja a hibriditashoz k6t6d6 szakmai képzeteket,
példaul magéanak a kulturalis hibriditasnak a szakmai metaforait, a mas tudoma-
nyagakbdl atvett vagy a kiilonféle diszciplinak altal ajanlott alternativ termino-
logiat. Az irodalmi tobbnyelviiség a Kulturdlis hibriditds szamos pontjan tlinik fel
a kulturadlis jelenségek kreativ tjraértésének, athasonitasanak, atirasanak példaja-
ként, amely revelativ erével tud ramutatni a kultarakézi kapesolatok természeté-
re. A hibrid szovegekrol beszélve Burke felidézi példaul, hogy — noha a mintakd-
vetés, a kulturalis 4tvétel nagyon gyakran egyszer(i kdlcsénzésnek, utanzasnak,
s6t plagiumnak hat — a japan, az arab, az afrikai vagy a latin-amerikai regény
torténete érzékletesen bemutatja, milyen fontos a narrativ transzkulturacio6 bizo-
nyos szdvegek létrejottében. Burke a brazil XIX. szazadi Machado de Assis, illet-
ve a XX. szazad elsé felében alkotd José Lins do Rego példajat hozza arra, hogy
- noha nyilvanvaldan ezer szalon at kdtédnek Lawrence Sterne, illetve az utdbbi
Thomas Hardy proézajahoz —, miként jarul hozza a helyi kornyezet, a helyi vi-
lagkép és nyelvi vildg az angolszasz regény transzkulturalizalédasahoz, sajatos
kulturalis perspektivabdl val6 tjrabedgyazodasahoz. Az 1j szovegeket ez a fajta
sajatos (szocioligvisztikai és poétikai értelmemben vett) kétnyelviiség, tobbes lo-
gika, hibrid poétika jellemzi, s épp ebben all izgalmas egyediségiik (hiszen egyal-
talan nem mindegy, hogy a hibridizaci6 révén torténd atértelmezés milyen irany-
ba mozdul el, a kiilonféle hibridizacids folyamatok a kiinduld szovegeknek mas
és mas, egyébként lathatatlanul marado aspektusara vethetnek fényt)."> Ebben
a logikaban az irodalmi nyelv hibriditasa nem kivétel, hanem szabaly: Burke nagy-
vonalu torténeti okfejtése meggydzden érvel amellett, hogy az irodalmi nyelvek
hibriditasa, s altaldban maga a kulturalis hibriditas csak azért maradt torténetileg

APTER, EMILy: Against World Literature. On the Politics of Untranslatability. London, New York, Verso,
2013. A munkarol korabban részletesen irtam egy masik Osszefiiggésben: T. Szapé LEVENTE: Mit te-
gyiink az elsé nemzetkozi 6sszehasonlité irodalomtudomaényi lappal? Szempontok az Osszehasonlitd
Irodalomtirténelmi Lapok (Acta Comparationis Litterarum Universarum) ujraértéséhez. = Literatura
2014/2., 134-135.

4 Burke, PeTER: Cultural Hybridity. Cambridge, Polity Press, 2009. Burke e miive egy korabbi ber-
lini eléadasa (Burke, PETER: Kultureller Austausch. Frankfurt, Suhrkampf Verlag, 1999), majd egy va-
lamivel kés6bb megjelent brazil nyelvli konyve (Burke, PETER: Hibridismo cultural. Editora Unisinos,
2003.) alapjan készilt.

5 Burke 2009: 18-19.
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lathatatlan, mert nem volt perspektivank hozz3, illetve masodlagos, jelentéktelen,
értéktelen, veszélyes jelenségként tekintettiink ra. Burke érvelése visszamendleg
4j perspektivaba allitotta, joval markansabbnak s az 6sszehasonlit6 irodalomtu-
domany feldl is érdekfeszitének mutatja a nyelv tarsadalomtorténetével kapcso-
latos korabbi kutatasait, amelyek az irodalmi tobbnyelviiség kutatasat a nyelv
torténeti-tarsadalmi hasznalatainak kontextusaban helyezték el.'

Persze, ahhoz, hogy az irodalmi tobbnyelviiség feltinjon a vilagirodalom vagy
a komparatisztika 1, divatos, sokat hivatkozott és olvasott modellezési kisérletei
kozott, sok olyan izgalmas, szakszer(i apromunkara volt és van sziikség, amelyek
életben tartjak, kibontjak, elmélyitik a kutatasi szempontokat, s igy tavlatosnak
mutatjdk az eredeti kérdésfelvetést. Szerencsére az utobbi két évtizedbdl béven le-
het valogatni efféle sikeres megoldasokbol. Német kdrnyezetben példaul a bochumi
egyetemhez kotédd kutatok tobb szakmai projektet is épitettek az irodalmi tobb-
nyelviiség koré. A komparatisztika egyik vezeté német miivelSje, Monika-Schmitz
Emans, a szintén jol ismert komparatistaval, Manfred Schmelinggel, a Saar-vidéki
Egyetem tanaraval egyiitt szervezte meg azt a kutatast, amelybdl 1étrejott a kozel-
multra koncentralé Multilinguale Literatur im 20. Jahrhundert.”” A kotet egyik nagy
egysége a modernizmusok — s azon beliil az avantgard — tobbnyelviiségét vizsgalja,
de tanulmanyok kiilonall6 blokkja szdl a regionalizmus, a migraci6 és szamtizetés
tobbnyelviiségének jellegzetességeirdl, tjabb tomb a poszkolonialis helyzeteknek
anyelvkeveredést — s ily modon sajatsagos esztétikat — eredményez6 irodalmarol,
illetve a miivészetkoziségben el6allo tobbnyelviiségrol. Azért hozom szoéba a ko-
tet témakoreit, mivel az irodalmi tobbnyelviiség kutatdsanak gyakori hivoszavait,
kérdéseit is lathatova teszik: valhat-e a tarsadalmi tobbnyelviiség poétikai tobb-
szolamusagga, s ezdltal része-e a modernista tjitdsoknak, poétikai lazadasoknak?
Hogyan jelennek meg az irodalomban a modern nemzetépitési folyamatokban
hattérbe szorult nyelvvaltozatok, milyen a statusuk, milyen szerepet toltenek be
egy-egy irodalmi iranyzatban vagy poétikaban?'® Egyaltalaban a kiilonféle nyelv-
valtozatok viszonya egyetlen nyelv torténetén beliil milyen elbeszélhet6ségét adja
egy adott ,nemzeti irodalomnak”? A kényszer(i vagy vagyott elmozdulas, utazas,
szamtizetés folytan érintkezésbe keriil6 nyelvek hogyan koszoénnek vissza az iro-

16 Magyarul ennek fontos 0sszefoglalasa: BurkEe, PETER: A nyelv tarsadalomtorténete. Ford.
KisanTaL TamAs. = Aetas 2002/4, 108-131. Ld. még: Burke, PETER — PORTER, Roy (Szerk.): The Social History
of the Language. Cambridge University Press, 1987.; BURKE, PETER — PorTER, RoY (Szerk.): Language, Self
and Society: A Social History of Language. Cambridge University Press, 1991.; BURkE, PETER: Languages
and Communities in Early Modern Europe. Cambridge University Press, 2004.; BURkE, PETER: Towards
a Social History of Early Modern Dutch. Amsterdam, Amsterdam University Press, 2005.

17 SCHMELING, MANFRED — Scumitz-Emans, Monika: Multilinguale Literatur im 20. Jahrhundert. Wiirz-
burg, Verlag Konigshausen & Neumann, 2002.

18 Példaul Josephine Donovan egy monografia erejéig vette szemiigyre a dialektusok poétikai-ideo-
logiai statusat, miikodését a helyire koncentralé XIX. szazadi német, ir, skdt és francia regionalis (.
local-colo/u/r) irodalmi mozgalmakban: DoNovaN, JosePHINE: European Local-Color Literature. National
Tales, Dorfgeschichten, Romans Champétres. New York, Continuum, 2010.
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dalmi szévegekben? A gyarmati jellegii vagy barmilyen egyéb kiszolgaltatottsag,
a kiilonféle hatalmi viszonyok hogyan irhatok le posztkolonidlis perspektivabol
az ezekben a helyzetekben felbukkano nyelvek fel61? Hogyan beszéli el a nyelvek
jatéka az alavetettség, a kiszolgaltatottsag, a trauma, az identitasvaltas, a krizisek,
az atmenetek tapasztalatat? Es altalaban az irodalmi tobbnyelviiség hogyan jarul
hozza dsszetett identitaselbeszélések kimunkalasahoz? Mit mond el az irodalom-
szemléletek valtozasairol, a nyelvhez, s azon beliil az irodalmiség nyelvéhez/nyel-
veihez val6 viszonyulasokrol?

Monika Schmitz-Emans és tarsai kotete azért is jol hasznalhato, tanulsagos le-
nyomata az tjabb irodalmi tobbnyelviiség-kutatasoknak, mert szdmos befolyasos,
megkeriilhetetlen modernista oeuvre (példaul Wedekind, Nietzsche, Celan, Conrad,
Nabokov, Joyce, Lou Andreas-Salomé, Eliot, Pound, Haroldo de Campos, Danilo
Kis, Carlos Fuentes, Beckett életmt{ive) esetében mutatja nagy felhajtéerével biro-
nak a nyelvek koztiséget, s a tobbnyelviiséget, a nyelvvalasztast szamos esetben
képes a szovegek vilagképének sajatossagaihoz, alapvetd narrativ megoldasaihoz
kotni. Igy a tobbnyelviiség mér nem csupén rég letlint korok irodalmanak meg-
keriilhetetlen felhajtderejeként tiinik fel, hanem a modernség irodalmanak kons-
titutiv mozzanataként (noha Szegedy-Maszak Mihaly joggal hivja fel épp ebben
a kotetben a figyelmet arra, hogy a modernizmus szamos kiemelkedd alkotdjanal
a tobbnyelviiség nem fajstlyos probléma, s 6vakodni kell a szempont tulzott al-
talanositasatol)."”

A kotet jonéhany szerzéje maga is publikalt 6nall6 munkékat az irodalmi tobb-
nyelviiség témakdrében. Példaul a bochumi K. Alfons Knauth nemrégiben a tobb-
nyelvi irodalom forditdsanak és fordithatdsaganak kérdését nyomatékositotta
az eleve kétnyelvl cimmel megjelend Translation & Multilingual Literature / Tra-
duction & Littérature Multilingue™ cimet visel vallalkozasa révén. Ebben, a szer-
kesztett munkakhoz hasonldan igen széttartd kotetben Alfred Knauth elsésorban
a tobbnyelvl dél-amerikai irodalmak példain keresztiil veti fel azt a moédszertani
kérdést, hogy a forditast lehet-e eleve tobbnyelviiségként felfogni, s a tobbnyel-
viiségre nem lehetne-e eleve bonyolult forditasi mechanizmusok 0sszességeként
tekintetni. Ugyanitt Manfred Schmeling izgalmas irdsa azokra a helyzetekre ira-
nyitja a figyelmet, amikor a szerz6k maguk forditjak le egy-egy szovegiiket, vagy
akar a teljes életmiiviiket, igy mint az elzaszi szdrmazasi Yvan Goll. A masodik
vilaghabort alatt az Egyesiilt Allamokba emigralt zsid6 szarmazast ir6 ugyanis
a francia és német anyanyelve és allampolgarsaga mellé angol allampolgarsagot
és nyelvet is , szerzett”, s sajat maga tObbszords forditéjava valt a harom nyelv
kozti koztes térben. Schmeling meggy6zden mutatja meg, ahogyan a Mathusalem

19 SzEGEDY-MAszAk MiHALy: Bilingualism and literary modenrity. In: ScHMELING — ScumITZ-EMANS
2002: 97.

2 Knauth, K. Avrons: Translation & Multilingual Literature / Traduction & Littérature Multilingue.
Berlin, LIT Verlag, 2011.
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oder der ewige Biirger cim(i 1922-es darabjanak a sajat maga altal a kovetkez6 évben
készitett és megjelentetett francia forditasa (Mathusalem ou I'Eternel Bourgeois) csu-
pan cimében azonos, hiszen valdjaban eltérdé kulturalis kornyezetbe beagyazott
alkotasroél, tudatos és Osszetett kulturalis transzformaciérdl van szo. Ezt a kon-
textualis tobbnyelviiséget hasznalta ki és forditotta textualis tobbnyelviiséggé egy
kései, 1983-as jubileumi, tobb francia és német helyszinen jatszott el6adés, amely
a francia-német 1j megbékélési geopolitika mentén avatta visszamendleg Gollt
a német-francia kapcsolatok emblematikus interkulturalis szerz&jévé.

A Knauth szerkesztette kotet egyébként egy masik izgalmas munka nyom-
vonalan indult el (és nem utolsdsorban az altala nyitva hagyott kérdések nyo-
man jott létre): a szamos fontos komparatisztikai kézikonyv szerzdjeként ismert
Peter V. Zima és Johann Strutz szerkesztette Literarische Polyphonie. Ubersetzung
und Mehrsprachigkeit in der Literatur® egyrészt bahtyinidnus médon szamos ta-
nulmanyban hivta fel a figyelmet a kontextualis tobbnyelviiségnek polifonikus
szerkezetekké val6 atmindsiilésére irodalmi szovegben, ugyanakkor jo érzékkel
tapintott ra olyan kontextusokra, intézményekre, amelyek az irodalmi tobbnyel-
viiség kutatasaban elengedhetetlenek. A kotetben ezek koziil az egyik legérdekfe-
szitébb a bécsi Waltraud Kolb altal feltart folyamat. A bécsi kutat6 Gottfried Keller
szazadfordulds angolszasz €s amerikai forditasait veszi szemiigyre, amelyben
izgalmas és fontos szerepet jatszottak a migransok, akik a nyelvvaltas hatranyat
a tobbnyelviiség elényére forditottak. Kolb 1épésrdl lépésre koveti végig a koztiik
is er6sebb klasztert képezd6 , deutschamerikanische” (németamerikai) forditok csa-
ladi karriertorténetét, s vazolja fel azt a folyamatot, amelyben kialakult a ,little
Germany” forditasi intézményrendszere, a németamerikai irodalmi élet, s ezaltal
érthet0kké valnak a mivek valasztasi és forditdsi mechanizmusai, beleértve ebbe
az egyes nyelvi eljarasok logikajat is.”? A szamuzetés és az emigracié komparatisz-
tikai kutatasa kelet-eurdpai, illetve magyar tekintetben is elgondolkodtato ered-
ményekhez vezetett, s ezzel Osszefiiggésben gyakran keriil el6 kdzponti problé-
maként a tobbnyelviiség kérdése.”

Az 6sszehasonlitd irodalomtudomany elsé nemzetkdzi lapjardl — a Kolozsva-

21 SrRUTZ, JOHANN — Z1Mma, PETER V. (Szerk.): Literarische Polyphonie. Ubersetzung und Mehrsprachigkeit
in der Literatur. Tiibingen, Gunter Narr Verlag, 1996.

2 Kors, Wartraup: Deutsche Emigranten als Ubersetzer um die Jahrhundertwende: Einige eng-
lische Ubersetzungen Gottfried Kellers. In: STruTZ —~Z1™a 1996: 35-50.

% NEUBAUER, JOHN — BORBALA ZsuzsaNNA, TOrROK (Szerk.): The Exile and Return of Writers from East-
Central Europe. A Compendium. Berlin, Walter de Gruyter, 2009.; GAor TuskEs (Szerk.): Literaturtrasfer und
Interkulturalitit im Exil: Das Werk von Kelemen Mikes im Kontext der europdischen Aufkldrung / Transmission
of Literature and Interultural Discourse in Exile: The Work of Kelemen Mikes in the Context of European
Enlightenment | Transmission de la littérature et intercultualité en exil: L'oeuvre de Kelemen Mikes dans le
contexte des Lumiéres européennes. Peter Lang, Berlin, 2012.; Am a specidlisan a tobbnyelviiségre foku-
szald, érdekfeszité magyar értelmezés sem ritka ebben a témakdrben, 1d. SANDor HiTes: Variations on
Mother Tongue. Language and Identity in Twentieth-Century Hungarian Literary Exile. = Hungarian
Historical Review, 2012/ 3—4., 454-474.
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rott (és egy ideig Londonban) 1877 és 1888 kozott kiadott Osszehasonlité Irodalom-
torténelmi Lapokrol / Acta Comparationis Litterarumrol késziilé monografidm irasa
kozben a tobbnyelviiség kérdése kapcsan leginkabb az foglalkoztat, hogy milyen
ereje lehet, mit tarhat fel e perspektiva a magyar irodalmi modernizacié torténeté-
nek és az Osszehasonlit6 irodalomtudomany torténetének a hatarteriiletérdl.

A TOBBNYELVUSEG ES A KORAI KOMPARATISZTIKA GEOPOLITIKAJA:
AZ IRODALOM ETNOLOGIAI SZEMLELETE ES A ,,KIS KULTURAK” FELERTEKELODESE
AZ OsSZEHASONLITO IRODALOMTORTENELMI LAPOKBAN

Az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok testvérsorozatéban, a Fontes nevet
viseld, a lap legjobb irdsaibol valogato, s néhany 6nallé6 munkat is kozI6 kis ki-
advany reklamja gyakran hozta szdba és értelmezte a teljes valllalkozas arcélét is
jelz6 tobbnyelviiséget. A sorozat kézirattarban felleheté nyomdai korrektarapél-
danyaban a negyedik kotet mogé bekotott reklam kissé sietésen megfogalmazott
allitdsa nem csupan a legkorszer(ibb szaktudomanyos megoldasként tekintett
a tobbnyelviiségre, hanem geopolitikai megoldasként is az etnikai és nemzeti fe-
sziiltségek feloldasara. Igen beszédes, hogy az eldfizetési felhivas a korszak ma-
gyar szOhaszndlataban oly jellemzd és a szazad vége felé egyre stilyosabb , nem-
zetiségi probléma”-rol beszélt: , Az ACLU kizardlag csak a csekély szamu tudds,
illet[ve] felsébb (polyglott) miveltségli kozonséghez fordulo testestdl lelkestdl
magyar szaklap. Egyaltalaban legelsd, mely megoldotta a nemzetiségi problé-
mat a tudomany terén — Europa leghivatottabb autoritasai: egy POTT, SCHOTT,
SCHERR elismerd itélete szerint, kik valamennyien az ACLU iré6tarsai — tapinta-
tosan elhtizvan egyrészt a nemzeti irodalmi monoglottismus s masrészt a nem-
zetkdzi tudomanyos polyglottismus elve értelmében fennalld és biintetleniil
meg nem sérthetd hatarvonalat.”* Izgalmas és sokatmondo, hogy a szerkeszt6k
onértelmezése szerint a ,testestdl lelkest6l magyar szaklap” magatdl értet6do-
en tobbnyelv{, s valljak, hogy a nemzeti irodalmak monoglottizmusa és a nem-
zetkdzi tudomany tobbnyelviisége kozti hatar dvatosan bar, de elmozdithatd. Ez
az allitasuk is jol mutatja a lap altal felvetett 6sszehasonlité irodalomtudomany
geopolitikajat: a nemzet és nemzetkdzi olyan ujraértési kisérleteit, amely nem ki-
vanja eltlintetni a nemzetet vagy a nemzetit, de tudatositja azt, hogy a nemze-
tinek a transznacionalis folyamatokba vald bedgyazasa és a kiilonféle nemzeti
irodalmi jellegnek az eredeti nyelvi kdrnyezetet tekintetbe vevé dsszehasonlitasa
4j esélyt adhat azoknak a politikai és tarsadalmi fesziiltségeknek — kiilondsen az
OIL egyetemi kornyezetében, Kolozsvarott az 1880-as évek kozepén csticsosodd

# Fontes: Volumen IV. Jean-Jacques Ampere szellemének, 1881. A reklamszoveg a kotet végére
bekotdtt nyomtatott sorrend aljan talalhaté. Az altalam idézett korrektira-példanyok teljes sorozata
az ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattaraban talalhaté meg.
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etnikai fesziiltségeknek az oldasara is, amelyek annyira nyomasztottak, zavartak
vagy bosszantottak a lap szerkesztéit is.” A tobbnyelviiség tehat nem egyszertien
az olyan tobbes kotédésti értelemiségiek szamara jelentett proaktiv, az identita-
suk szerkezetét gylimolcs6zden hasznosité megoldast, mint amilyen Hugo von
Meltzl / Meltzl Hugo volt, hanem az Osszehasonlité Trodalomtérténelmi Lapokban
sajatos tudomany- és miivészetpolitikai sulyt is kapott. Kifejezetten ilyen értelem-
ben kezdte el Meltzl sajat (és Brassai) mtikodését fejtegetni, amikor az oktatasiigyi
miniszter beszamolot kért az egyetem tandraitdl az alapitastdl eltelt idészakban
kifejtett oktatoi, tudomanyos és kozéleti tevékenységiikrdl. Meltzl nem érte be
azzal, hogy csupan sommasan Osszefoglalja az eltelt évtizedben oktatott targyait
vagy egyszerl irodalomjegyzéket adjon. Részletesen kifejtette tudomanypolitikai
elveit is, s ezt vélhetden sajat hivatastudata, nem pedig a miniszteri elvaras 6sz-
tonozte: , A szaktanar irodalmi miikddése tehat, amennyire 6 maga megitélheti, két
féelv szolgalataban allott (és fog allani ezentul is): 1. philosophiai (azaz kritikai)
mddszer érvényesitése a tudomany Osszes agaiban, 2. az sszehasonlitds modern
elvének minél komolyabb érvényesitése szintén a tudomany Osszes agaiban.
A masodikkal fiigg 0ssze a kiilfolddel valo érintkezés minél intenzivebb [...] moé-
don val6 apolasa és miutan ez a polyglottismus elvének alkalmazasa nélkiil éppen
nem valosithatd, a tudomanyok polyglottizmusanak is az dpolasa. Ezt a legutolsd
mozzanatot nem szabad félreérteni, a szaktanar nem szdl itten az tgynevezett
nemzeti irodalomrdl, mint amelyben a szigorti monoglottismus nem csak jogo-
sult, hanem melyre nézve talan valosaggal életkérdés; de szol a tisztdn tudomdnyos
irodalomrdl, melyben éppen az ellenkezd elv életkérdés! A szaktanar jol tudja, hogy
ezzel a mostansag orszagszerte (névleg Németorszagon) éppen divé irannyal el-
lentétbe helyezi magat, de jol tudja egyszersmind azt is, hogy a jové e részben
legalabb a mostansag divo irdnyt el fogja itélni és meg fogja siratni a t6le hamis
tanok szolgalataba elfecsérelt draga idét és pénzt.”?® Meltzl itt azonnal példat is
adott a tobbnyelviiség 11j szempontt hasznalatara a tudomanyossagban, s két re-
cens német példa mellett azonnal jelezte is, hogy Brassaival élen jartak e modern
tudomanyos elv kimunkalasaban az Osszehasonlité Irodalomtérténeti Lapok elindi-
tasaval: ,Mindkett6t pedig megel6zte ennek a roppant fontos tudomanyos elvnek
a gyOkeresebb érvényesitésében az alolirt szaktandrnak Brassai nagy tuddssal és
mélyen tisztelt collégdjanak, a szanszkrit nyelv és 6sszehasonlité nyelvtudomany
magantanaranak hathatds kozremiikodésével megalapitott irodalomtorténelmi
(elsésorban magyar) szaklapja: Osszehasonlitd Irodalomtirténelmi Lapok.”” Legérde-

% Ennek altalanosabb forrasanyagat Id. példaul Keminy G. GABOR (Szerk.): Iratok a nemzetiségi kérdés
torténetéhez Magyarorszdgon a dualizmus kordban 1. (1867-1892). Budapest, Tankdnyvkiadd, 1952. Az egye-
temen beliili ekkori etnikai konfliktusra 1d. T. SzaB6 LEveNTE — ZABAN MARTA (Szerk. és s.a.r.): Dokumen-
tumok a Kolozsvdri Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomdnyi Kar torténetéhez (1872-1892). Kolozsvar,
Kolozsvari Egyetemi Kiado, 2012, 220-230, 241-242, 251-254, 262.

% OSZK Kt An. Lit. 4083 Meltzl Hugd egyetemi tanari miikodésére vonatkozé adatok.

¥ Uo.



T. SZABO LEVENTE / A KOMPARATISZTIKA TOBBNYELVUSEG-KUTATASAL.. 553

kesebb eszmefuttatasanak lezarasa, amelyben Meltzl visszatekint lapjuk tobb-
nyelviiségére s nem kis maliciaval sugallja, hogy szerintiik ez a fajta tobbnyelvi-
ség a bécsi tudomanyos és nyelvi hegemdnia megkeriilésére is szolgalt; nézetiik
szerint az ilyesfajta tobbnyelvii gyakorlat jarulhat hozza ahhoz, hogy a magyar
tudomanyossag , Bécs és egyaltalan az osztrdk orszagok tigyis secunder németsé-
gé[t]6l [...] emancipalja magat.”*®

Az Osszehasonlit Irodalomtorténelmi Lapok tSbbnyelviisége tehat igen dsszetett,
nagyon eltérd hasznalati értékkel rendelkezé jelenség. E képzédmény kiilonalld
vonulataként lehet szemiigyre venni azokat a geopolitikai idealokat, amelyek
a lapban vagy a lap kapcsan megfogalmazodtak. Egy ilyen problémakort jarok
koriil a tovabbiakban, amely a védelem, a vindikativ gondolkodas logikajanak és
beszédmodjanak keretei kozott haszndlta a tobbnyelviiség idealjat a lapban. Ez
a vizié az irodalmi tobbnyelviiséget a nyelvek, illetve az egyes nemzeti nyelvek
kiilonféle alakvaltozatai altal hordozott hatalmi viszonyok feloldasi (vagy legalabb
enyhitési) lehetdségének és a nemzet / allam / teriileti hatalom nélkiili nyelvek
és irodalmak rehabilitacios projektjeként latta, az dsszehasonlité irodalomtudo-
manyt pedig pozitiv értelemben vett , tarsadalmi mérnoki” szereppel ruhazta fel.
Az OIL tébbnyelviiség kérdésében képviselt erés allaspontja hatdrozottan jelzi,
hogy az els6 nemzetkozi komparatisztikai lap altal mtikddtetett tobbnyelvli gya-
korlat mennyire erds és rétegzett, hiszen sokféle eltéré reflexidhoz, elvhez, gondo-
lati rendszerhez kapcsolodott.

Az Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapoknak, alapitdi és munkatérsai egy ré-
szének megkeriilhetetlen, a korabeli kontextusban innovativ és kiilondsen mo-
dern meggy&zddése a nyelvek és irodalmak egyenldségének hangoztatasa, s ezen
talmenden a kiilonféle nyelvvaltozatok (f6ként a dialektusok) teljes jogt elismeré-
se. Manapsag mindez nem tiinik rendkiviili dolognak, de a modern nemzetépités
klasszikus idészakaban kétségkiviil kivételnek szamitott. A nyelvi nacionaliz-
mus ugyanis, mint a modern nemzetépités egyik fontos ideoldgiai narrativaja,
nagyon hamar felszdmolta a tobbnyelviiséget, s ugyanakkor azt sugallta, hogy az
igy elveszitett nyelvekért nem kar, hiszen a toleransabb viszonyulas hozzajuk azt
is jelentheti, hogy ezek fogjak sziikségszertien el6bb-utébb ,felfalni”, megsem-
misiteni a veliik érintkez6 nyelveket.”? Masrészt a félelem a nyelvkeveredéstdl

# Uo.

¥ Errdl 1d. példaul: RINDLER ScHJERVE, RosiTa (Szerk.): Diglossia and Power: Language Policies
and Practice in the 19th Century Habsburg Empire. Berlin, Walter de Gruyter, 2003. KOTILAINEN, SOFIA:
National language policy at the local level: the realisation of language legislation in late-19th-cen-
tury Finland. In: HALONEN, Mia — IHALAINEN, Past — SAARINEN, TaiNa: Language Policies in Finland
and Sweden: Interdisciplinary and Multi-sited Comparisons. 2015. (Multilingual Matters 157.). A nyelvi
ideoldgiak torténetérdl, kiilondsen a német nyelv statusvesztésérdl a XIX. szazad masodik felének
Magyarorszagan a nyelvi nacionalizmus ideoldgidjanak koszonhetéen 1d. Marrz, PETer: The death of
standard German in 19th-century Budapest. A case study on the role of linguistic ideologies in lan-
guage shift. In: ELspass, STEPHAN— LANGER, N1Ls ET AL (Szerk.): Germanic Language Histories from Below’
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abbdl fakadt, hogy a ,tiszta anyanyelv” kontamindcidja roncsolhatja a nemzeti
karaktert. Az efféle narrativdk f6hése a haldokld vagy (majdani) halott nyelv volt,
amely a nemzet félelmetes végét is sugallta. S noha magyar tekintetben inkabb
a herderi joslatokat szokas felidézni a magyar nyelv majdani eltinésérdl, a nyel-
vek halalanak megjoslasa a nyelvi nacionalizmus mint ideologia izgalmas, 6nallo,
transznaciondlis fejezete (lehetne). Hasonlé modon jésoltak meg a XIX. szazad-
ban az ir, a welszi, a flamand, a friz, a breton, az okszitan (provanszal) vagy épp
ajiddis ,halalat”, s ez komoly ellenallast valtott ki ezekben a szociolingvisztikai,
illetve irodalmi kérnyezetekben A herderi joslat magyar vonatkozasa, a magyar
nyelv és nemzet haldlanak vizidja tavolrdl sem kivétel, hanem erdsiti a szabalyt
egy olyan kulturalis rendszerben, amelyben az idegen nyelv és kulttra gyakran
a sajatra vonatkoztatott veszélyforrasként jelenik meg. Ebben a kdrnyezetben tel-
jességgel érthetd és logikus, hogy a XIX. szazadban miért vannak ,nemzeti kolt6-
ink”, ,nemzeti irodalmunk”, ,,nemzeti torténelmiink”, de miért nem valt bevetté
a ,nemzeti fordits” szokapcsolat. Erthetd tovédbba, hogy a modern nemzetépités-
ben a nyelvek halala elsésorban a sajit nyelv kihaldsatdl, eltinésétdl, erodaloda-
satol, nem tokéletes , tisztasagatol” valo félelmet jelentette, s csak szérvanyosan,
és foként kés6bb iranyult mas nyelvekre, nyelvcsaladokra, nyelvi formakra, kul-
turélis kozegekre.

A fenti kontextusban az egyik szamottev( kivétel az etnoldgia 6nallé diszcip-
linava valasa. Az etnologia létrejotte eredetileg a gyarmati logikara épiilt, am az
iddék soran egyre érzékenyebben hangstlyozta a sajattdl eltérd kulturak, nyelvek
természetét, miikodését. Maig sokat hivatkozott, titt6ré antropoldgia-torténeti
monografidjaban George W. Stocking hivja fel arra (is) a figyelmet, hogy a vikto-
ridnus etnoldgia, s utobb a kulturalis antropoldgiai gondolkodas hogyan alapozta
meg a kihal6félben levd nyelvekrdl, veszélyeztetett kultirakrol vald beszédet egy
olyan Eurdpaban, amelyet erésen athatott a sajat kulttira és nyelv veszélyeztetett-
ségének a tudata és az ebbdl fakado vindikativ gondolkodas.*® Ennek a folyamat-
nak beszédes epizodjait emliti fel Stocking az etnoldgia és antropologia viktoria-
nus intézményesiilése kapcsan, amikor olyan intézmények szerepét vazolja, mint
az Aborigines Protection Society, amely ugyan mar filantrop médon gondolko-
dott a gyarmati idegenségrdl, a , primitivekrdl”, de nem kivanta a gyarmatosi-
tast megallitani, hanem csupdn azt szerette volna, hogy jobban szembenézzenek
annak a természetével, megvaltoztassak jellegét. Ugyanigy hosszu 1t vezet el az
»antropologiai” és a quaker, illetve anglikan filantropiai célok szétvalasztasaig
az Ethnological Society megalakuldsanak éveiben. Nem csupan filantrép célok
lassitottak a gyarmati idegenség természetérdl vald tudomanyos gondolkodas ki-

(1700-2000). Berlin, Walter de Gruyter, 2007, 405-421. Ismert torténeti szociolingvisztikai attekintés
hasonlé témakdrben: CErQUIGLINI, BERNARD: A francia nyelv sziiletése. Ford. Balogh Péter. Budapest,
Tinta Kényvkiado, 2003.

% Stocking, GEorGe W.: Victorian Anthropology. New York, Macmillan, 1987.



T. SZABO LEVENTE / A KOMPARATISZTIKA TOBBNYELVUSEG-KUTATASAL.. 555

alakulasanak onallésodasat, ezt tette a tobbi bevett tudomanyos diszciplina kétel-
ked6 allaspontja is az etnoldgia céljait, természetét, s ezaltal ,igazi tudomanyos-
sagat” illetéen. 1844-ben a British Association for the Advancement of Science
még nem ismerte el az etnoldgiat teljes jogu diszciplinaris tagként, csupan a zoo-
logia és a botanika mellé keriilhetett be az egyik szekcidba, s lassti emancipalddas
nyoman innen keriilt 4t egy masik alegységbe a foldrajzzal egyiivé.”!

Ebben az dsszefiiggésben lesz rendkiviil fontos, hogy az OIL a magyar nyelvi
kodifikacié nagy fordulatat és hullamat — a nyelvujitast, az 1832-es helyesirasi
kodifikaciot, a Czuczor-Fogarasi-féle nagyszotart — s a normativ irodalmi nyelv
kanonizalodasat, illetve a dialektusok tekintélyes részének lemindsiilését kove-
téen elkezdte rehabilitalni a dialektusok nyelvészeti, kulturalis és irodalmi érté-
két. Szilagyi Marton meggy6zen mutatta ki, hogy az 1850-es években Lisznyai
Kalmannak a paldc dialektusban irott koltészete mekkora vitakat eredményezett
részben azért, mert a dialektalis megoldasok kegyvesztett, lemindsiilt, problema-
tikus formakka valtak az 1j irodalmi nyelven beliil.*> S noha ezekben az évtize-
dekben, épp az OIL 1877-es indulésaig torténtek szamottevd kisérletek a regiona-
litds felértékelésére,”® mindazondltal az OIL kiadvanyainak sorozata — amelyben
szépirodalmi miivek témkelege, forditasok hosszu sora jelent meg dialektalis for-
madkban — egyértelmiien masik paradigmat alkotott, amely a dialektust a nemzeti
kultara, a sajat belsd massigaként érzékelte. De érdemes szemiigyre venni a német
nyelvi sztenderdekhez val6 viszonyulast is Meltzl esetében, aki gyakran szem-
bemegy e normakkal, nem is beszélve a dialektusban valé szépirodalmi forditds
folyamatos szorgalmazasardl. Tobbszor harciasan széba hozza a lapban, hogy
mennyire nem ért egyet a fénevek nagybet(is irdsmoddjaval, s tudatosan keresi
azokat a forditokat, akik a német nyelv egy-egy tavolabbi vagy helyi dialektusara
forditanak szdvegeket. Meltzl maga is ezt a gyakorlatot kovette, de altalaban is
kiilonGsen érdekelte a dialektusban forditas, illetve ennek elmélete (kiilon tanul-

3 1. m., 245. Nem célom itt, hogy az etnoldgia, illetve kulturalis antropoldgia korabeli eurd-
pai torténetébe részletesen bedgyazzam az OIL-t, illetve az altala képviselt komparatisztikai vizi6t.
Mindazonaltal azt hiszem, hogy ezekbdl a toredékeibdl is lathaté, mennyire fontos koriiljarni az
elsé nemzetkozi komparatisztikai folyoirat kapcsan eddig nem vizsgalt szakmai kérdést, miszerint
mi a helyi értéke, milyen értelemben keriil bele a folkldr, az etnolégia, illetve a kulturalis antropolo-
gia a lapba, illetve hogy az OIL 4ltal képviselt komparatisztikai nézetek hogyan vezetnek at a korai
munkatasak, illetve tanitvanyok egy sajatos kis kore — Henrik / Heinrich von Wlislocki és Herrmann
Antal / Anton Herrmann révén — az 9sszehasonlitd etnoldgia és a kulturalis antropolégiai szemlélet(i
ciganykutatas megjelenéséhez. Itt most csupan felvillantott, mas munkamban részletesen kifejtendd
etnoldgiai diszciplinaris kornyezete van tehat annak, ahogyan az OIL felértékeli a sajat nyelvben és
kultaraban, illetve irodalomban az idegent, illetve elkezdi szorgalmazni a nyelvek, kultarak és irodal-
mak egyenértékiiségét (ill. a politikai / geopolitikai hierarchiakrdl vald levalasztasat).

2 SziLAGyr MARTON: Lisznyai Mdrton. Egy 19. szdzadi irdi életpdlya tdrsadalomtorténeti tanulsdgai.
Budapest, Argumentum, 2001.

¥ Ld. erre frasomat: T. S5zaB6 LEVENTE: A tér képei. Tanulmdinyok. Kolozsvar, Komp-Press, 2008, 13-99.
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manyt érdemel ebbdl a szempontbdl jol dokumentalhato, elmélyiilt barati-szak-
mai kapcsolata Henri-Frédéric Amiellel*).

Mar az OIL els$ félévének végén elindult — s6t a megjegyzésekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy a terv a lap kezdeteivel egyidés — a Meltzl altal javasolt, a lap
teljes torténetén tudatosan végightizodé Petéfi-forditassorozat, amely az els6, ter-
vezetben maradt, komparatisztikai-forditastudomanyi kézikonyv, a Poetry of the
World alapjaul és mintajaként szolgalt volna a kiilonféle irodalmi nyelvek és meg-
oldasok egyiittes, egyetlen kozos kdrnyezetben valo értelmezéséhez. Az elsé félév
végén, rendkiviili melléklet formajaban kozzétett, Petdfi Reszket a bokor, mert kez-
detti versérdl dialektusban készitett romadn, illetve olasz forditast® egy kommen-
tar kovette, amelybdl kideriilt, hogy Meltzl a vers kiilonféle német dialektusokban
valo forditasahoz is vallalkozokat keres: ,Von dem vorantstehenden Petéfischen
Gedichte bereitet unsere Redaktion schon seit Jahren eine Polyglotte vor. Doch ist
ihr bislang nicht gelungen mehr Ubersetzungen zu erhalten, als die vorantstehen-
den u[nd] ausserdem eine klass[ische] griechische u[nd] eine altnordische, sowie
einige Ubersetzungen in verschiedenen deutschen Dialekten.”%

Koénnyen sszetéveszthetnénk a dialektusban — akar egy egészen kis kozosség,
példaul egy falu helyi nyelvjarasban — megszolalé szoveget a klasszikus, a nemze-
tépitésben fontos szerepet jatszo kultirnemzeti tipusu folklorgytjtésekkel. Els6 1a-
tasra, formai szempontbol tényleg kisértetiesen hasonlit némelyik szoveg ezekre,
s a lap szerkesztéi nemegyszer hivatkoznak is vagy vesznek at szovegeket efféle
klasszikus gytjtésekbdl vagy gytijteményekbdl. Azonban a lap koncepcidjanak
egészében mas ezeknek a funkcidja, mas kulturalis logika és korai komparatisz-
tikai eszmény hordozoi: mikdzben az el6bbiek egy-egy nemzet, nyelv, kultira 6si
jellegét és eredetiségét kivanjak hangsulyozni (mas kultirak hasonlo szovegeivel
szemben, azokhoz képest), az OIL dialektusban megjelend folklorszdvegei, illetve
nyelvjarasban kozolt forditasai az egyes dialektusok és a hozzajuk k6t6d6 kozossé-
gek vagy egyének sajatos, akar a nemzetin beliil is értékes teljesitményének, vilag-
képének a hangoztatasaként olvashatok. Hiszen példaul ezekben a szévegekben
anyelvjaras olyasfajta tobbnyelviiségnek a lenyomata, amelyet a lap minden egyes
nemzetre jellemzdnek tételez, s ahol a normativ irodalmi nyelv csak egyike a fon-
tos, értékes nyelvvaltozatoknak, de mellette ugyanolyan izgalmas és értékteremtd
erejii nyelvvaltozatok képesek megmutatkozni. Ez a logika kiilondsen érzékeny

A svéjci ir6 és az OIL-nek a tobbnyelviiséget és az alternativ nyelvi megoldasokat széba hozé
kapcsolatara 1d. SziceTny ViLma: Henri- Frédéric Amiel traducteur. Son européanisme littéraire, ses relations
avec la Hongrie. Amiel H. F. Mint miiforditd. Irodalmi eurdpaisiga, kapcsolata Magyarorszdggal, 1929. Amiel
gyakran felemliti a kapcsolatot és az OIL-hez val$ viszonyat a személyes irodalom torténetének kuta-
tasaban elhiresiilt monumentalis napléjaban. Ennek Gjrakiadasa: AmieL, HENRI-FREDERIC: Journal intime.
Lausanne, Editions I’Age d’'Homme.

% G[ricoriu], SziLast: Termura ruguly, ca... = OIL, 1877. junius XII. szam, rendkiviili melléklet,
249-250. Cassong, G.: Il ramoscella tremula... = OIL, 1877. junius XII. szam, rendkiviili melléklet, 250.

% Petéfi-Polyglotte. = OIL, 1877. junius XII. sz, rendkiviili melléklet, 250-251.
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volt a nemzeti nyelv bels6 rétegzettségében létrejovo és miikddtetett hierarchiak-
ra, a nyelvi egyenlStlenségekre, s az ebbdl kovetkez6 irodalmi egyenlStlenségek-
re is. Ezért szamitott kifejezetten provokativnak, amikor a lap olyan forditds-so-
rozatot készitett el, amelyben Goethe egyik emblematikus szovegének — tobbek
kozott — dialektusokban készitett forditasaval emlékezett az ird halalanak félsza-
zados évforduldjara. Az 1882. marcius 22-re datalt gytjtemény jellemzé mddon
az Eszak-erdélyi poliglott gyiijtemény cimet viselte, s a nemzeti kulttrak szokvanyos
{inneplési kontextusaban a lehetd legszokatlanabbul, de az OIL elveihez és gya-
korlatahoz teljesen hiven, a Gleich und gleich cimi remek Goethe-koltemény helyi
dialektusokban torténd forditasaval adozott a vilagirodalom goethe-i eszménye
el6tt. A gylijtemény altal képviselt eszmény maga mar kevésbé Goethe, inkabb
a lap alapitoinak szellemiségét, a tobbnyelviiséghez vald viszonyat, a nyelvek
egyenléségének radikalis szemléletét képviselte, hiszen Szolnok-Doboka megyei
népnyelven, Kolozsvar kérnyéki romdn dialektuson, besztercei szasz nyelven, ma-
gyar atiras szerinti erdélyi 6rményen, helyi jellegti jiddisen, s végiil, de nem utol-
sosorban Kolozsvar kdrnyéki cigany tajszolason szolaltatott meg egy kanonikus,
vilagirodalminak tekintett remekmtivet.”” Rdadasul a dialektusban forditas efféle
gesztusaban az irodalmi nyelv azt a szemléletét képviseli, amely az irodalmisag,
az irodalmi érték, a vildgirodalmi stly zalogat nem kizarolag a modern nemzeti
nyelvekben latja. Eszerint a nemzet nélkiili, illetve a nemzeti nyelv ,alatti” nyelv-
valtozatok ugyanolyan eséllyel hozhatnak létre esztétikai értéket, mint a bevett
nemzeti nyelvek. Ugyanezért {idvozolte a lap a dialektusban iré Ernst Lindner
Pet6fi-forditasat: ,einer der bedeutendsten dialektdichter der neuzeit”, irjak réla
a tobbek kozott tobb Petdfi-forditast is tartalmazd 1879-es kotetét kommentalva.
De hasonlé okbdl rendel Meltzl egy épp ,elnyomott”, kisemmizett, betiltott nyel-
ven, ukranul iréd¢6 folkldrszovegeket csernovici (csernyivci) baratjatol, a XIX. sza-
zad végi bukovinai kozosség egyik legfontosabb német nyelvii koltsjétdl és mifordi-
tojatol, L.A. Staufe-Simiginowicz-t61. A lap szerkeszt6i ugyanis, beszédes mddon,
Osszehasonlito irodalomtorténeti problémaként is jellemezték az ukran nyelv be-
tiltasat, s ez érzékenyen mutatja a komparatisztika olyan etnologiai ihletettségii
geopolitikai vizidjat, amelyben minden nyelv és irodalom esélyhatranya husba
vago kérdésnek mindsiilt szamukra: , Az orosz beliigyi minisztérium sajto-féigaz-
gatosaganak 1876. majus 30-an kelt ukasa [!] eltiltja a rutén nyelv irodalmi haszna-
latat, névleg ily nyelven keletkezhetd énekek eldanolasat nyilvanos helyeken, sat.
Ruthen nyelven beszéld — és éneklé ember koriilbeliil 15 millié van Orosz-, Oszt-
rak- és Magyarorszagon. Erre az érdekes tényre visszatériink még, amennyiben

% Nordtransilvanische Polyglotte zur Semisaecularfeier des Todestages Goethe’s. = OIL, 1882. mér-
cius 15., vol. XI., CV. sz., 1944-1946.

% Petéfi im Zipser-Deutsch. = OIL, 1879. januar 15., vol V., XLL., 929.

% Példiul: Staurs-SimiciNnowicz, L. A.: Kleinrussische Volkslieder. = OIL, 1879. januar 15., vol. V.,
XLI. sz., 934-935.
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ti. nem politikai, hanem 6sszehasonlit6 irodalomtorténelmi {igy. Egyik kozelebbi
szamunkban az Ukraine Pet6fijét fogjuk bemutatni (Taras Szewczenkot)”* Ké-
s6bb, a komparatisztika elveit programszertien targyal6 tanulmanyanak a tobb-
nyelviiségrol szOl6 részében Meltzl erre a hirre hivatkozva eleveniti fel Gjra ezt
a dontést, amelyet barbar intézkedésnek lat dsszehasonlitd irodalomtudomanyi
perspektivabdl s amely szerinte sérti a lapban képviselt tobbnyelviiség-viziot:
»Aus diesem vergleichend-polyglotten Gesichtspunkt miisste uns z. B. such der
bereits an a. Stelle — S. 30 — erwdhnte Ukas der Censurbehdrde des russischen
Ministeriums des inneren vom 16. Mai 1876, welcher den litterarischen Gebrauch
der ruthenischen oder kleinrussischen Sprache verbietet, auch dann noch als die
grosste Versiindigung wider den heiligen Geist erscheinen”*!

A kis” és ,nagy”, ,irodalmi” és ,nem irodalmi”, ,vilagirodalmi” és ,nem
vilagirodalmi” nyelvek kozti kiilonbség radikalis felszamolasaban valoszintileg
alegnagyobb elvi 1épés az OIL részérél az volt, amikor a komparatisztika szdmara
egy olyan nyelvet valasztott visszatéré mintaként, amely mogott nem allt mo-
dern értelemben vett nemzet, allam, illetve nem létezett normativ, sztenderdesi-
tett valtozata. Az OIL szaméra a kiilonféle helyi, kornyékbeli cigany nyelvjérasok
jo kozegnek tlintek az dsszehasonlité nyelvészeti, illetve ,,irodalmi” vizsgalatok-
hoz, s a lap szerkesztdi szamara épp a ,nemzetiben” meglévé a nyelvi, kulturalis
rétegzettségét mutattdk, azt az egyazon nemzet mogott megbuvod nyelvi-kultu-
ralis valtozatossagot, amelyet Meltzl a birodalmi patriotizmus feltjitott szellemi
orokségének jegyében gyakran hangsulyozott. Igy keriilt szoba mér szinte a lap
indulasakor a cigany kultdra, amelyrél az OIL tigy vélte, hogy elit irodalom hijan
partoland¢ folklorszovegei lesznek a majdani vilagirodalmi emancipdcid 1épcsé-
fokai. A fenti tervhez kapcsolodoé egyik legkorabbi publikaciot a lap az Ellendrbdl
vette at J6zsef f6herceg lelkes kommentarjaval egytitt, németre forditotta s az ere-
deti cigany nyelvjarasu szovegekkel egyiitt kozolte. , Mit allergrossten Interesse
habe ich Ihr anziehendes Werk studiert, nach dem auch ich selber an einer verglei-
chender Grammatik u[nd] Worterbuch arbeite”*? — idézték a f6herceget, s azért
is voltak kiilonosen lelkesek, mivel a kiillonféle dialektusok Osszehasonlitasa
—anormativ nyelv hidnydban is — a cigany nyelvi és irodalmi kultira gazdagsagat
és rétegzettségét mutatta szamukra. Nem véletlen, hogy a lap meglepéen gyak-
ran idézett fel olyan helyzeteket, amelyek azt voltak hivatottak bizonyitani, hogy
a nemzeti kultira és a nemzeti nyelv — tobbek kozt — kanonizacios és hatalmi té-
nyezSk eredménye: a tobbnyelviiségnek ez a korai szociolingvisztikai szemlélete
a nyelvek viszonyat hatalmi erétérben volt képes elhelyezni.

Egy masik, most mar sajat gyjtésbdl szarmazd publikacié mellett Meltzl

* Oroszorszag. = OIL 1877. januar 15., vol. I, I sz., 30.

# MerrzL, Huco von: Vorlaufige Aufgaben der vergleichenden Litteratur. II. Das Prinzip des
Polyglottismus. = OIL, 1877. oktdber 15., XV. sz., 311.

2 MEerrzL: Volkslieder der Zigeneuer. = OIL, 1877. junius XII. szam, rendkiviili melléklet 259-260.
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biiszkén idézte fel a szovegek gytjtésének dsszetett etnoldgiai-antropologiai hely-
zetét. Tudatosan rehabilitalo, az irodalommal egyenjogusit6 céllal , természeti
koltének” nevezte szerzéit, s a kultirnemzeti logikaban szokasos megszépitett,
stilizalt, az irodalmi nyelv logikajara vagy egyszer(ien valamiféle normativ dial-
ektikus formdra alakitott folklérkiadasokra is célozva hangsulyozta, hogy bizony
ezek a szovegek olyan dialektusos jellegzetességeket tartalmaztak, amelyeket egy
purista hajlamt kolt6 nem fog 6rémmel venni: ,Was die voranstehenden Texte
anbelangt, so wurde die Vorsicht getibt, sie wiederholt, Im Laufe eines Jahres, den
verschidenen Zigeunern laut und langsam vorzulesen; schliesslich sind sie sogar
durch den hochbegabten, leider inzwischen verstorbenen Naturdichter Joseph
Boldizsdr den Alteren in Klausenburg durchgesehen worden. Einige dialektische Ei-
gentiimlichkeiten, die der etwas so puristisch gesinnte Dichter nicht dulden woll-
te, sind stehen geblieben. Sammtliche Texte wurden mir urspriinglich von einer
Frau, Theresia Tini, vorgesungen, die selbst zu dichten pflegt.”** A nemzet nél-
kiili nyelvek rehabilitacidjanak, megmentésének, feltardsanak és megdrzésének,
a vilagirodalmi folyamatokba vald atmentésének eme etnologiai ihletettségii
problémadja a nemzeti kulturak olyan reflexiv szemléletéhez vezette el az OIL-t,
amelyben a vilagirodalom nyilvanvaléan mdr nem csupdan a nemzetek vagy azon
beliil is a ,nagy” nemzetek irodalmanak egyszer(i dsszeillesztésébdl allt Ossze.
A kulturak, nyelvek és irodalmak egyenlStlensége, ennek az egyenlStlenségnek
az okai, illetve ezen egyenldtlenségek felszamoladsa, megszeliditése igy keriilhe-
tett a tobbnyelviiség problémajénak kontextusdban az OIL homlokterébe.

A tobbnyelviiség tehat nem volt egyszer(i, szokvanyos, attetszd és esetleges
megoldas az els6 nemzetkozi sszehasonlité irodalomtudomanyi szaklap szama-
ra. Szamos olyan sajatos helyi értéke van, amely feltarasra var, s a lap nagyobb,
elvi cikkein tulmenden rengeteg kérdés meriil fel azzal kapcsolatban, hogy
a tobbnyelviiség miképpen miikodott a gyakorlatban és milyen értelmezéseket
rendeltek hozza, illetve hogy az egyes nyelvek specifikus hasznalatanak van-e
valamiféle sajatos vagy tobbletértéke a folydiratban. A korai komparatisztikanak
az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok altal szorgalmazott, a tobbnyelviiség
demokratikus vizidjara és tjszert(i, meghokkentd geopolitikajara épiil6 szemlé-
let sokaig azért is maradhatott lathatatlan a magyar irodalomban és a nemzet-
kozi komparatisztikaban is, mivel magahoz a tobbnyelviiséghez sokféle félelem
kotédott: a nemzeti irodalmak erodalédasanak, a nyelv- és nemzethalalnak, az
irodalmi nyelv korrumpélédasanak a félelmei. S nem utolsésorban akkor lehet
Ujra meglatni az Acta Comparationis Litterarum Universarum igazi értékeit, amikor
mostansag a tobbnyelviiséget nem csupan a nemzeti kultirak, hanem a kompara-
tisztika 1j elképzelései is tjra sajit hagyomanyként, lehetséges értékteremtdként,
izgalmas problémaként fedezik fel.

# Symmikta. Volkslieder der Transsilvan. Zigeneuer (Inedita). Originaltexte nebst Verdeutschun-
gen XV, XVI. = OIL, 1878. szeptember 30., XXXIV. sz., 90.



HITES SANDOR

Komparatisztika és emigrdcid’

Tobb XX. szazadi kelet-eurdpai emigrans regényiré miivében visszatérd figura
a hazajat elhagy¢ tudds. Nabokov 1957-es, Pnin cimt regényében a jelentéktelen
amerikai egyetemen orosz irodalmat tanité Tyimofej Pnyin hidba kdzponti alak,
tudata, személyisége végsé soron megkozelithetetlen marad, s az olvaso legfel-
jebb olyan karikattiiraként ismerkedhet meg vele, melyet a regény maga is hamis-
ként jellemez. Josef Skvorecky 1977-es regénye, Az emberi lélek mérnike, egy kana-
dai egyetemen angol irodalmat tanité cseh emigrans irét szerepeltet, valamelyest
a szerz0 alteregdjat. A mii két tavoli iddsikot fon 6ssze, a f6hds emlékezéseit a né-
met megszallas id6szakarol és a kanadai cseh emigransok korében zajlé jelen ide-
ji eseményeket. A San Gennaro vére, amelyet Marai Sandor el6bb németiil, majd
1965-ben (joval hosszabb valtozatban) New Yorkban magyarul jelentetett meg,
ugyancsak kelet-eurdpai emigrans tuddst szerepeltet, akinek rogeszméjévé lesz,
hogy az elidegenedett modern vilagban a sziilShelyiikrdl kivetettek (displaced
persons) 6rzik a megvaltas lehet6ségét. Itt az emigracio szinte szakralis élménnyé
lesz: a napolyiak tigy varakoznak a csodara, ahogy a Napolyban ragadt szamtizott
a beutazasi engedélyre. A tudos, akirdl csak masok emlékezései révén lesznek is-
mereteink, dngyilkossaga rejtélyes jelentésti jelkép marad: egyarant értelmezhetd
a megvaltds tetteként, vagy a megvaltas lehetetlenségének belatasaként.

Mindhdrom regényt atszovik onéletrajzi vonatkozasok. Hangvételiik egy-
szerre tragikus és komikus, hdsiiket valamely megragadhatatlan , kozottiség”
allapotaban mutatjak be, amely megragadhatatlansagot a felbomlo idésikok, az
eseménytér toredezettsége és a kiforgatott narrativ kronoldgia is nyomatékosit.
Mig Nabokov és Skvorecky elsésorban ironia, addig Marai inkébb az elégia révén
ruhdzza fol hdsét egyidejlien a fenségesség és a szanalmassag, a hdsiesség és az
esenddség jegyeivel. Az emigrans tudds mindhdrom esetben a f6ldrajzi, nyelvi,
kulturalis és narrativ-poétikai otthontalansag emblémajava lesz.

Vagyis mindharom regény azt a figurat mintazza meg, akit George Steiner
1969-es esszéje, az Extraterritorial a modern irodalom reprezentativ alakjanak ne-
vezett, vagyis a ,teriileten kiviilit”. Steiner a nyelvi hibriditast és a tobbiranya
belsé forditasok szerepét emelve ki Heine, Oscar Wilde, Borges, Beckett és Nabo-
kov életmtivében amellett érvelt, hogy akik ,,mtivészi szovegeket hoznak létre”

! A szoveg még publikalatlan angol nyelvii tanulmany roviditett valtozata, és a Komparatisztikai
kutatisok Kelet-Eurdpiban: regionalizmus, intertextualitds, torténelmi tapasztalat cimi OTKA-kutatas (112415)
keretében késziilt. A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének munkatarsa. (A szerk.)
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(create art) abban a vilagban, amely , olyan sokakat tett hontalannd, s gyokeresen
forgatott ki népeket és nyelveket a helyiikbdl, maguk sem lehetnek masok, mint
otthontalan és nyelvek kozt vandorlo kolték” .2 Steiner e tanulmanya — amely akdr
késdbbi fémtive, az After Babel (1975) bevezetGjének is tekinthetd — tehat koltdkkel
és prozairokkal foglalkozik ugyan, de okfejtése azokra az ugyancsak , otthontalan
és nyelvek kozt vandorld” tuddsokra is vonatkozik, akik kozé (hasonlatosan a fent
folidézett regényh6sokhoz) Steiner maga is tartozott. 1929-ben bécsi zsid6 sziilék
gyermekeként Parizsban latta meg a napvilagot, litvan sziiletésti New York-i nét
vett feleségiil, palyaja soran egyarant tanitott amerikai, brit és olasz egyetemeken:
Steiner érzékenysége a vilag és az irodalom babelisége irant személyes sorsabdl
is fakadhatott.

A MIGRACIO HATASA A XX. SZAZADI IRODALOMTUDOMANYRA

Steiner uttdr6 esszéje nyomdn az emigracio-kutatas (exile studies) mara az iro-
dalomtudomany 6nallo, egyre szélesedd dgava valt. Az a folyamat, melynek soran
egyének, csoportok, tomegek ,fizikailag elvalasztédtak a maguk sziiletési kulta-
rajatol, mint menekiiltek, emigransok, szamuzottek vagy kitelepiil6k”,* a XX. sza-
zad politika-, tarsadalom- és kulturtorténetének egyik meghatarozo jelensége.
Az elidegenedés, az otthontalansag, a nyugtalansag és az elvagyddas érziiletei
révén az emigraciéo a modern tudat metaforaja is, az emigrans iré alakja pedig
a poszt-romantikus irodalmisag egészét is jelképezheti. Tovabb terjesztve a kép-
zet korét, az emigracié a nyugati gondolkodast meghatarozo ellentétparokat is
folidézi: a ki-helyezddés, a perem, a kiilonbség, a tdvollét, a heterogeneitis szoveg- és
értelemalakzatai (a rogziteftség, a kozéppont, az Gnazonossig, a jelenlét, az eqynemiiség
ellenpolusaiként) latvanyosan atfordithatdak az emigracié egzisztencialis viszo-
nyaira.* Mikdzben az emlékezet, az id6, a tér, a nemzet és az identitas kérdé-
sei szintén sajatos jelentést kaphatnak az emigracié mint 1étallapot tapasztalatai
feldl, tjabban a vildgirodalom képzetében is sokan hangsulyozzak a migracios
jellegzetességeket. Migrald szovegek, miifajok, alakok dinamikus halézataként
a vilagirodalom tekinthetd igy, mint ami nem lista vagy értékrend, hanem 'moz-
gasi-korforgasi mod’ (a mode of circulation).> Az irodalmi formdk, motivumok,

2 ,made so many homeless, torn up tongues and people by the root, should themselves be poets
unhoused and wanderers across language”. STEINER, GEORGE: Extraterritorial. Papers on Literature and
Language Revolution. Harmondsworth, Penguin Books, 1975, 14-21.

* ,separation of people from their native culture through physical dislocation (as refugees, immi-
grants, exiles, or expatriates)”, ANGELIKA BAMMER: ‘Introduction,” in Displacements: Cultural Identities in
Question, ed. A. Bammer, Bloomington: Indiana University Press, 1994, XI.

* Sopnia McCLENNEN: The Dialectics of Exile. Nation, Time, Language, and Space in Hispanic Literatures,
West Lafayette: Purdue University Press, 2004, 20.

® Davip Damroscu: What Is World Literature?, Princeton: Princeton University Press, 2003, 4-5.
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cselekmény-fajtak és stilusok folyamatos kulturalis és foldrajzi athelyezédése
révén ,minden egyes szdveg sokféle eredet hibrid terméke és mindig titon van
valahova mashova”.®

A szamos szovegértelmez6 vagy intézményes vonatkozasbol, melyet az iro-
dalmi emigracio-kutatas elétérbe hozott, itt egyetlen aspektusrdl, a hazajatol tavol
€16 irodalomtudosrol lesz szo. Alakja eddig kevesebb figyelmet kapott, mint az
emigrans iréé,” am mar tobben folhivtak a figyelmet arra a hatasra, melyet egyes
miivelSinek emigracioja jatszott a XX. szazadi irodalomtudomanyban, sok tekin-
tetben megforditva a tudasaramlasnak a modernitasra jellemzdének vélt iranyat
(Nyugatrdl Keletre — Keletr6l Nyugatra). A tuddsi életmtivek, értelmezéi mod-
szertanok és életutak ilyen jellegli 6sszefonddasa kiilondsen két vonatkozasban
latvanyos, az irodalomelmélet és az dsszehasonlité irodalomtirténet esetében. Galin
Tihanov hivta fol a figyelmet arra, hogy a modern irodalomelmélet létrejottében
és alakuldsaban tobb kelet-kdzép-eurdpai emigrans hullam is meghatarozo szere-
pet jatszott: az els6, az 1920-as és az 1940-es évek kozotti hullam tagjai tobbek ko-
z0tt Sklovszkij (Moszkva, Perzsia, Berlin), Jakobson (Moszkva, Praga, Koppenhaga,
Stockholm, Boston), Lukdcs (Budapest, Berlin, Heidelberg, Bécs, Moszkva), Wellek
(Bécs, Praga, London, New Haven), Greimas (Tula, Kaunas, Grenoble, Parizs,
Kair¢, Isztambul, Ankara); a masodik, 1960-as évekbeli hullam legismertebb tag-
jai Todorov és Kristeva (Szofia, Parizs). [Zarojelben e tuddsok vandorutjanak f6bb
allomasait jelzem.] Mint Tihanov ramutat, az emigracioban €16 tudésok szamara
a kihelyezd6dés traumaja, illetve a heterotdpia és a poliglosszia tapasztalata olyan
~termékeny bizonytalansagot eredményezett, amelyben egyidejlien tobb nyelv és
kultara jellegzetességeivel kellett szembenézniiik”, s ebbdl fakadt arra vonatkozo
torekvésiik, hogy tullépjenek a kultiira nemzeti beagyazottsagan és megkisérel-
jék foltarni az irodalom elvont-altalanos torvényeit, foltéve ezzel a modern iroda-
lomelmélet alapkérdéseit.®

¢ Davip Porter: “The Crisis of Comparison and the World Literature Debates’ = Profession 2011, 253.

7" A tudomanyos emigracié (intellectual migration) kutatésa eddig féleg a naci Németorszagbol
menekiil§ zsidé tudoésokkal foglalkozott. Néhany példa: FLEmiNng and Barryn (Szerk.): The intellec-
tual migration, Harvard University Press, 1969.; Laura Fermu: Illustrious Emigrants. The Intellectual
Migration from Europe, 1930-1941, Chicago: Chicago University Press, 1971.; MARTIN Jay: Permanent ex-
iles. Essays on the intellectual migration from Germany to America, Columbia University Press, New York,
1985.; Epwarp Timwms, Jon Hucaes (Szerk.): Intellectual migration and cultural transformation: refugees
from national socialism in the English-speaking world, Springer, 2003.

8 V6. TrHanov, GaLIN: The birth of modern literary theory in East-Central Europe. In: NEUBAUER J.
— Cornis-Porg, M. (Szerk.): History of Literary Cultures in East-Central Europe. Junctures and Disjunctures
in the Nineteenth and Twentieth Centuries. Vol. 1. Amsterdam, John Benjamins, 2004, 416-24. Esettanul-
many Lukacsrél: TrHanov: Cosmopolitans without a Polis: Towards a Hermeneutics of the East-East
Exilic Experience (1929-1945). In: NEUBAUER J. — B. Zs. TorOK (Szerk.): The Exile and Return of Writers from
East-Central Europe. A Compendium. Berlin — New York, Walter de Gruyter, 2009, 123-143. Esettanulmany
Sklovszkij berlini emigracidjarol: Boym, SvETLANA: Estrangement as a Lifestyle: Shklovsky and Brodsky.
= Poetics Today, Vol. 17, No. 4, Winter, 1996, 511-530.
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A heterotdpia és poliglosszia hasonld tapasztalatai jatszottak szerepet a mo-
dern komparatisztika nézépontjanak kialakulasaban is, mar a diszciplina XIX. sza-
zadi kezdeteikor.” A személyes élethelyzet itt is mddszertani el6feltevéssé alakult:
az emigracio életkoriilményei mintegy modellezik az dsszehasonlitd megkozeli-
tés alapelveit. Edward Said megallapitasa fel6l, miszerint mikdzben legalabb két
kiilénbo6z6 vilagot tekint egyszerre, a szamtzetés a ,nézépontok sokszertiségét”
(plurality of vision) hozza létre,'’ tigy is fogalmazhatunk, hogy a komparatistak
képzésiik soran szerezhetik meg azt a szemléleti érzékenységet, amellyel az emig-
ransok sorsszertien rendelkeznek. A sziiletési kornyezetbdl valo fizikai-foldrajzi
kihelyezddés és a ,nézépontok” ezzel jar6 ,sokszertisége” messze haté mod-
szertani kovetkezményekhez vezethet: a szdmtizetés koriilményei kozott, a sajat
kulturalis 6rokségtdl elidegenedvén, vagy azt mas nyelven, mas kulturak feldl
szemlélve, a komparatisztika kritikai tavlatot adhat a nemzeti nézépontu (vagy
nemzeti elfogultsagu) filologia szamara. A latkorok szélesedése mellett ugyan-
akkor az emigracié masfeldl az dsszehasonlitd kutatas nehézségeit is modellezi.
Amit Charles Bernheimer az ,6sszehasonlitassal jaré szorongasnak” (anxiety of
comparison) nevezett, vagyis a biztos talaj hidnya és a hozzaértés korlatozottsa-
ganak érzete,'! szintén olyan modszertani sajatossag, amely az emigracid 1étko-
riilményeinek is sajatja.

A XX. szdzad masodik felének amerikai irodalomtudomanyat attekintve,
Emily Apter arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az emigraci6 adja a komparatisztika
,korszakokon ativeld torténeti paradigmajat” (overarching historical paradigm).
Az emigracid jelensége meghatarozé mind az 1940-50-es években Eurépabdl me-
nekiilt vagy attelepiilt tudosok (az amerikai komparatisztika ,alapitd atyai”: Leo
Spitzer, Erich Auerbach, René Wellek), mind az 1980-90-es évek posztkolonialista
fordulatanak kezdeményezdi (Bhabha, Spivak, Said) korében.!? Mint Apter kifejti,

Az 1870-80-as években a tobbnemzetiségl és tobbkultraju Kolozsvaron él6 szasz-magyar
Meltzl Hugd, illetve az Uj Zélandra kivandorolt ir sziiletésti irodalmér Hutcheson Macaulay Posnett
egymastdl fliggetleniil keresték az irodalmi-kulturalis komparatisztika lehetéségeit mind a nemzeti,
mind a kozmopolita megkozelitésekkel szemben: vo. DamroscH, Davip: Rebirth of a Discipline: The
Global Origins of Comparative Studies. = Comparative Critical Studies, Volume 3, Issue 1-2, 2006, 99—
112. Meltzlrdl és viszonydarol kora nemzeti filolégijahoz: LEvenTE T. Szap6: Negotiating the borders of
Hungarian national literature: the beginnings of the Acta Comparationis Litterarum Universarum and
the rise of Hungarian studies. = Transylvanian Review 2013/1. Supplement (Mapping Literature), 47-61.

10 Saip, Epwarp W.: Reflections on Exile and Other Essays. Cambridge, Mass.: Harvard University
Press, 2000, 173-86.

"' BERNHEIMER, CHARLES: Introduction: The Anxieties of Comparison. In: BERNHEIMER, CHARLES
(Szerk.): Comparative Literature in the Age of Multiculturalism. Baltimore — London, The Johns Hopkins
University Press, 1995, 1-20.

12 AptER, EMILY: Comparative Exile: Competing Margins in the History of Comparative Literature.
In: Comparative Literature in the Age of Multiculturalism, 86-96. Arrdl a sokéves kitérdrdl, amit Spitzer
és Auerbach (Gtban Amerika felé) az 1930-as években Isztambulban tett, illetve arrdl, hogy ott vég-
zett munkdjuk mennyiben vetitette elére a komparatisztika kés6bbi , globalizaciéjat”: Apter: Global



564 TANULMANYOK

az els6 hullam németes vonasokkal oltotta be az amerikai irodalomtudomanyt,
alapvet6en hatdrozva meg tobbek kozt Fredric Jameson, J. Hillis Miller vagy Neil
Hertz irodalomszemléletét, akik aztan a maguk befolyasaval meg is hosszabbitot-
tak ennek az eurdpai 6rokségnek a hatderejét az amerikai komparatistak késébbi
nemzedékeiben.”® A posztkolonialista nemzedék hasonl6 horderej(i hatast fejtett
ki: 6k a hibriditas, a bensé-kiilonbség (difference-within), a kozottiség (in-betwee-
ness) képzeteinek elétérbe allitasakor szintén a maguk sajatos kulturalis, politikai
és foldrajzi helyzetébdl indultak ki, és igyekeztek az altaluk eurocentrikusnak és
elitistanak latott komparatisztikai hagyomanyt a cultural studies identitaspolitikai
elkotelezettségével levaltani.'* Apter érdekes parhuzamot von ezen fesziiltségek,
melyek legismertebb példaja Spivak manifesztuma a , diszciplina halalarol”, il-
letve az emigracios hullimok kozt szokasosan fellépd, a tarsadalomtdrténetbdl
ismert ellenségesség kozott.” Emellett ugyanakkor arra is emlékeztet, hogy mikor
a posztkolonialis nemzedék elitéli eurdpai emigrans elédeik tudomanyfelfogasat,
akkor ez a gesztus ugyancsak a kulturalis ambivalencia, a széttéredezett szemé-
lyiség és az elveszitett eredet melankolikus tudatabol fakad, mint amely melanko-
lia a korabbi tuddsi emigraciok pozicidjat is meghatarozta. Vagyis a komparatisz-
tika nem elveszit valamely diszciplinaris 6nazonossagat, hanem, folytatélagosan
valamely emigrans tudatba beagyazodvan, tjra és tjra , 0sszehasonlité szamtize-
tésként” (comparative exile) alkotja Gjra magat, s otthonat rendre a kihelyezédés
(dislocation) anyagi és szellemi 6rokségében leli fol: ,,a Heimlosigkeit elmélete, mint
kritika, paradox médon az dsszehasonlito irodalomtudomany hazajanak bizo-
nyul. Mint afféle sziil6fold-helyettesitd, hely nélkiili hely, amely a maga otthonta-
lansagaban marad otthonos, a komparatisztika az ott-nem-létnek (not-being-there)

az intézményi és pedagogiai terévé lesz”.'

Translatio: The ,Invention” of Comparative Literature, Istanbul, 1933. In: PRENDERGAST, CHRISTOPHER:
Debating World Literature. Verso, London — New York, 2004, 76-109.

3 Apter: Comparative Exile, 89.

4 Megjegyzendd ugyanakkor, hogy az ,alapit6 atyak” is felfigyeltek a kulturalis hibridizalédas
jelenségére. Leo Spitzer mar Amerikaban irott, 1949-es tanulmanyaban — mikdzben a maga végtelen
szellemi erejének (és folényének) biztos tudatdban (az angol, az amerikai és a német nyelvszemlélet
kiilonbségeitdl a kdzépkori egyhazi ablakmiivészet és a barokk koltészet jellegzetességein at a kapita-
lizmus és a vallas viszonyaig mozgositva szempontokat) vag neki egy narancslé-reklim elemzésének,
kimutatva, hogy még a haszonelvii alkotasok is a miivészet Gsi torvényeihez igazodnak — a Sunkist
markanévben (amely jatékos szoferdités eredménye: sun-kissed, kissed by the sun) fedezi 6l az , otthon-
talan hibriditas” teremt erejét: ,,our hybrid word, which is without roots in normal speech, is doomed
to a homeless existence: sunkist is possible only in that No Man’s Land where the prosaic is shunned
—but the poetic is taken not quite seriously”. Sprtzer, LEo: American Advertising Explained as Popular
Art. In: SPrTzER, LEO: Representative Essays. Szerk. Alban K. Forcione et al., Stanford, Standford University
Press, 1988, 342.

15 Apter: Comparative Exile, 94-95.

16 Apter: Comparative Exile, 93.
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KeTT6S ELETEK

K&szonhetben a térséget a XX. szdzadban stjto torténeti-politikai kataklizmak
sorozatanak, Kelet-Kozép Eurdpa a nemzetkozi emigracio-kutatas egyik kulcste-
riilete. A kdvetkezOkben ehhez csatlakozva igyekszem jellemezni néhany magyar-
orszagi sziiletésti, hazajat elhagyo irodalmar életatjat és tudomanyos palydjat.

A tudomanyos emigraci6 a XX. szazadban végigkisérte Magyarorszag torténe-
tét, jollehet az egyes emigracios hulldmok eltérd vonasokat mutatnak stratégia és
irdnyultsag tekintetében. Az 1920-as és az 1940-es évek kozti idészakban a Polanyi
testvérek, Kerényi Karoly, Mannheim Karoly, Lukacs Gyorgy, Baldzs Béla, Fejt6
Ferenc, Mikes Gyorgy emigraciojukat kovetéen meghatarozé szerepet jatszottak
a maguk teriiletén, nemzetkozileg is rendkiviil sikeressé valtak, s legfeljebb laza
kapcsolatokat tartottak fonn sziil6helyiik szellemi életével.”” Azok ugyanakkor,
mint Cs. Szabo Laszld, Szab6 Zoltan vagy Kovacs Imre, akik a masodik vilaghabo-
rut kovetéen menekiiltek el, nem valtak nemzetkozileg ismertté (Mdarai miivei csak
halala utan arattak vilagsikert). Ez nem is tartozott céljaik kozé: szamukra még
a befogad orszag szellemi életébe vald integracionak is csak korlatozott vonzereje
volt. Kiilonb6zé megfontolasbdl és eltéré mértékben, de mindannyian osztottak
a meggy6zddést, hogy emigracidjuk torténelmi kiildetése abban all, hogy helyette-
sitsék az otthon elnyomott vagy politikailag eltorzitott magyar kulturat. Ebbdl ado-
doéan figyelmiik jorészt tovabbra is a hazai eseményekhez kotédott, s legtdbbjiik az
emigracios forumokra korlatozodo, szellemileg elzart életet élt.

A harmadik hulldmhoz, az 1956-ban emigralt, fiatalabb nemzedékekhez tar-
tozdok ugyanakkor igyekezték elkeriilni mind a teljes beolvadast, mind a nosztal-
gikus kotédést. Jonéhanyuk nyugati intézményekben folytatta vagy kezdte tjra
tanulmanyait, igy mtveltségiik nem-anyanyelvi jelleget is kapott, kiilondsen mi-
vel sok esetben tobbkulturaju kozegben éltek. Az emigrans irodalmar szamara
legkézenfekvObben adddo két lehetdség, vagyis az irodalomelmélet és a kompa-
ratisztika, koziil legtobbjiik az utdbbi mellett kotelezte el magat. Ezt az is 0szto-
nozhette, hogy Nyugaton az 1960-as évek a komparatisztika jelentds felfutasat
hoztdk, s legtobbjiik karrierjét segitette az 6sszehasonlitd tanszékek ekkori nyu-
gat-eurdpai és észak-amerikai megszaporodasa. A tudomanyos élet kiilonb6z6
szintjein elhelyezkedve (egyetemek, kutatointézetek, konyvtarak) legtobbjiik
tobbnyelvii szellemi életvitelre rendezkedett be, s mind anyanyelvén, mind va-
lamely masodik vagy harmadik nyelven publikalt. Tobben koziilitk tudomanyos
miikodésiik mellett szépirdként is tevékenykedtek: jellemzd, hogy ez utébbit in-
kabb anyanyelviikon mtivelték.

17 Err6l a hullamrél nyujt attekintést Lee ConGpon két kényve: Exile and Social Thought: Hungarian
Intellectuals in Germany and Austria, 1919-1933. Princeton, Princeton University Press, 1991., illetve
Seeing Red: Hungarian Intellectuals in Exile and the Challenge of Communism. De Kalb, IL, Northern Illinois
University Press, 2001.
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K&szonhetben talan annak is, hogy abban a magyarorszagi irodalomtudo-
manyi vilagban, melybdl érkeztek, a modern irodalomelmélet alig vert gyoke-
ret, még az emigransok koziil is csak néhanyan fordultak kifejezetten teoretikus
vizsgalodasok felé. Két jelentékeny kivétel Kibédi Varga Aron (1930) és Bisztray
Gyorgy (1938-2012). Kibédi Varga 1944-ben kamaszként hagyta el Magyarorsza-
got, strukturalista poétikai értekezéssel szerzett doktori fokozatot, s legtobb mii-
vét a vizudlis abrazolas elmélete, a retorika és a francia klasszicizmus korében
alkotta.’® Bisztray, aki az 1960-as években nem tért vissza egy norvégiai 6sztondij-
r6l, az Egyesiilt Allamokban szerzett fokozatot dsszehasonlité irodalomtorténet-
bdl." Mig késébb széles korben publikalt a romantikus drama és a skandinav iro-
dalmak targykorében, s fontos szerepldje lett a kanadai-magyar szellemi életnek,
elsé konyve, a Marxist Models of Literary Realism (1978) atfogd bemutatasat nyuj-
totta a kelet-eurdpai marxizmus esztétikai ideoldgidinak. Jelentékeny mdédon hoz-
zajarulva a kelet-eurdpai irodalomelmélet nyugati megismertetéséhez, Bisztray
a realizmus ideoldgidjanak felemelkedését a maga eredeti kulturalis, tudomanyos
és politikai kontextusaiban mutatta be, amelyek akkor jobbara ismeretlenek vol-
tak még a marxizmus nyugati hivei szamara is. Az 1980-as években ugyanakkor,
mikor Bisztray ,, mddszertani szétesést” (methodological disintegration) észrevé-
telezett a nyugati komparatisztikaban, egy tanulmanyaban visszatérésre szolitott
f6l e tudomanyag , szilard”, ,koherens és konzisztens” meghatarozasahoz. Ezzel
a konzervativ kiallassal, amellyel nyilvan nem allt egyediil nyugati palyatarsai
kozt, hallgatolagosan is a diszciplina azon értékeinek a megdrzését siirgette, ame-
lyet az eurdpai emigrans irodalmarok klasszikus hullamanak tagjai képviseltek.
Igyekezvén megovni a komparatisztika ,,szilard magjat” a cultural studies kihiva-
saival szemben, Bisztray azt hangstlyozta, hogy a komparatisztikai vizsgaloda-
sok lényegének tovabbra is magdanak az , irodalmi miinek” kell maradnia.’

Azok a fiatal 56-0sok, akik 0sszehasonlitd stddiumokra adtak a fejiiket, mint
tobbek kozt Gomori Gyorgy (1934) és Czigany Lorant (1935-2008), mikozben ke-
let-eurdpai nyelveket tanitottak nyugati egyetemeken, legféképp az angol-ma-
gyar kulturalis kapcsolatok torténetével foglalkoztak.?! Legfontosabb teljesitmé-

18 KipEpr VARGA ARON arabot és franciat tanult a leideni, parizsi és amszterdami egyetemen,
majd az utébbin lett a francia irodalom professzora. Legfontosabb konyvei: Les constantes du poeme:
A la recherche d’une poétique dialectique (Héga, 1963); De Dichter en de Dingen (Haga, Briisszel, 1967);
Rhéthorique et littérature. Etudes de structures classiques (Parizs, Briisszel, 1970); De wetenschappelijkheid
van literatuurwetenschap (Amsterdam, 1974); Théorie de la littérature (ed.) (Parizs, 1981); Discourt, récit,
image (Briisszel, 1989); Lés poétiques du classicisme (Parizs, 1990); Le classicisme (Parizs, 1998).

19 Biszrray GYORGY a minnesota-i egyetemen szerzett doktoratust, s 1978-t6l 6 lett a torontoi egye-
tem magyar tanszékének vezetdje. Fontosabb konyvei: Marxist Models of Literary Realism. New York,
Columbia University Press, 1978; Hungarian Cultural Presence in North America (ed.) (Toronto, 1981);
Hungarian—Canadian Literature (Toronto, 1987).

2 Biszrray, GEORGE: A Theoretical Model of Comparative Literature. = arcadia 21.3 (1986), 226-32.

21 GoMORr1 GYORGY Oxfordban végzett, majd lengyel nyelvet és irodalmat tanitott Cambridge-ben
1969-t61 2001-ig. Verseskotetei és forditasai mellett fontosabb konyvei: The Hungarian literary scene 1957—
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nyeik az ezeket a kapcsolatokat dokumentalo forrasok filoldgiai feltarasa soran
sziilettek, olyan levéltari és konyvtari anyagokhoz nyilvan hozzaférésiik, amely-
hez Magyarorszagon €16 tuddsnak nem. Munkaik jorészt egyes hazai irodalom-
torténeti kutatasokhoz jarultak hozza vagy 6sztonozték azok megindulasat. Ebbé-
li térekvéseik fontos részét képezték annak a szellemi programnak, amelyet az
1970-es évekre emigrans nemzedékiik legtobb tagja osztott: a ,kétiranyu kozve-
tités” programjat Kibédi Varga Aron 1975-ben a hollandiai Driebergenben tartott
Nyugati magyar irodalom cimii el6adasa fogalmazta meg. Kibédi Varga nemzedéke
emigracidjanak torténeti feladatat abban hatarozta meg, hogy segitsen megdrizni
a magyar kultira nyugatias tajékozodasat, illetve fenntartani a kapcsolatot a nyu-
gati és a magyar szellemi élet kdzott.”> Mint hangstlyozta, nemzedéke emigransai
helyzetiiknél fogva a nyugati vilag részei lettek, ezért kizvetitéként (és nem, mint
az 1940-es években emigraltak vélték, helyettesitoként) szolgalhatjak a magyar mi-
velddést: egyrészt a magyar kultira hatékony nyugati megjelenitésével, masrészt
a nyugati intellektualis fejlemények otthoni megismertetésével.

A magyar irodalom nyugati megismertetésére — nemzedékek rogeszméje a ro-
mantika kora 6ta — jo lehetGséget igértek a nem-magyar tudomanyossag kozegé-
ben késziilt és nem-magyar kdrnyezetnek cimzett komparatisztikai mtvek. Az
1956 utani magyar irodalmar emigraci6 legjobb munkaiban ugyanakkor ez a kom-
paratisztikai kozvetités éppen a kdzvetitendd sajat irodalmi 6rokség atértelmezé-
sével jart egyiitt. Ennek érdekes példait nyujtjak Karatson Endre (1933) munkai.®
Els6 konyve, Le symbolisme en Hongrie (1969), minden korabbi nem-magyar nyelvii
targyalast meghalad¢ terjedelm attekintést adott a modern magyar koltészetrdl,
s emellett a XX. szdzad eleji magyar verset meghatarozo francia koltészeti hatasok
kimeritd elemzésével szolgalt.** A francia poétika nézépontjabol ugy itélte, amit
a magyar irodalomtorténet a ,magyar” ,modernség” ,ujitasaként” tart szamon,
az jorészt XIX. szazadi francia posztromantikus eljarasok tjraalkalmazasa. Masfe-
161 Karatson arra is ramutatott, hogy abban a kulturalis importban, melyre a ma-
gyar koltészeti modernizmus épiilt, a francia szimbolizmus mddosult formaban
adaptalddott: a szazadeld magyarorszagi tarsadalmi modernizacidjanak nemzeti

1959 (Oxford, 1959); Polish and Hungarian poetry 1945-1956 (Oxford, 1966); Az angolok magyarsigképe
a XVII. szdzad elsd felében (Budapest, 1980); Angol-magyar kapcsolatok a XVI-XVIL. szdzadban (Budapest,
1989); Erdélyiek és angolok. Miivelddés- és kapcsolattirténeti tanulmdnyok (Budapest, 1991); Angol és skot
utazék a régi Magyarorszigon, 1542-1737 (Szerk.) Budapest, 1994; Czigany a British Museum kényvtaro-
saként dolgozott, majd 1969 és 1973 kozo6tt magyar nyelvet és irodalmat tanitott a Berkeley Egyetemen.
Legfontosabb kotetei: A magyar irodalom fogadtatisa a viktoridnus Anglidban 1830-1914 (Budapest, 1976);
The Oxford History of Hungarian Literature from the Earliest Times to the Present (Oxford, 1984).

2 Kisépr Varca: Nyugati magyar irodalom. In: Nyugati magyar irodalom. Amsterdam, 1976, 5-10.

# Karatson 1954-ben végzett francia szakon az Idegen Nyelvek Foiskolajan. 1956-os emigralasa
utén Parizsban telepedett le, az Ecole Normale Supérieure didkja lett, majd a Lille-i egyetemen dolgo-
zott az Osszehasonlité tanszék vezetdjeként.

# KaRATSON, ANDRE: Le symbolisme en Hongrie. L'influence des poétiques frangaises sur la poésie hong-
roise dans le premier quart du XXe sigcle. Parizs, Presses Universitaires de France, 1969.
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torekvéseiben jutva szerephez olyan politikai jelentéséggel ruhazodott f6l, amely-
lyel eredeti kontextusaban nem rendelkezett. Karatson komparativ megkozelité-
sében tehat nem pusztan a kor magyar marxista irodalomtudomanyanak, hanem
altalaban a nemzeti irodalomtorténet-irasnak az elfogultsagai is biralat ala estek,
kiegésziilve annak bemutatasaval, hogy kulturalis termékek idegen kornyezetbe
keriilve milyen mélyrehato valtozasokon mehetnek at. Szintén a sajit és az idegen
dinamikajat emelte ki masodik, Poe magyarorszagi recepcidjardl szo6lo, 1971-ben
megjelent konyvében. Itt az 6sszehasonlitas hatterét Poe-nak a francia modernis-
takra tett hatasa szolgdltatja, s Karatson ennek eléterében mutatja meg, hogy Poe
koltészetének és prozajanak radikalis massaga miként szelidiilt meg a magyar
forditasokban. Osszességében amellett érvel, hogy Poe ,haziasitdsa” azért ment
igy végbe, mert a magyar irodalomban fogyatékos a csodas, a rettenetes és a ter-
mészetfolotti dbrazolasanak a hagyomanya.”

Karatson komparatisztikajaban tehat a sajat irodalmi 6rokség bemutatasa egy-
szersmind annak biralataval, korlatainak felmutatasaval jart egytitt. Kénnyen le-
het, hogy hasonl¢ vallalkozasok az emigracio adta kiilsé ratekintés révén kony-
nyebben elvégezhetdek, mint a nemzeti filoldgiai tradicion beliil allva. Ebben
a tekintetben viszont az is megallapithato, hogy az a , kétiranyu kozvetités”, me-
lyet az 1956 utani nyugati magyar emigracié dnmaga szamara elSiranyzott, éppen
a kozvetiteni kivant elemeket nem hagyhatja modositatlanul, hanem jo esetben
éppen a nemzeti irodalomtOrténet-iras altal fel nem ismert vonasait kell megmu-
tatnia: a kulturalis transzfer ugyanis olyan dinamikus cserefolyamat, amelyben
a kicserélt dolgok éppen a transzfer okan nem maradhatnak dnmaguk. Karat-
son érdekl6dése a sajat és az idegen dinamikus fesziiltségei irant legaltalanosabb
megfogalmazasat 1982-ben megjelent harmadik konyvében, a Jean Bessiere-vel
kozosen irt Déracinement et literature-ben nyerte el.?® Kafka, Beckett, Gombrowicz
és Nabokov prozdjanak értelmezésével Karatson a szamftizetés (,, gyokértelen-
ség”) mint irasmod altalanos poétikajat kivanta megadni. Eszerint az a kultura-
lis és nyelvi heterogeneitas, amelyben ezek az irdk éltek és alkottak, hozta létre
miuveik on-referencialis jellegét, elGszeretetiiket a logikai kovetkezetlenségek és
a torténetmondas abszurd felforgatdsa irant, valamint azt az elbeszél6i sémat,
melyben a sorsiildozott szerepldk sikerteleniil igyekeznek beilleszkedni sajat
torténetiikbe. Karatson szamadra ezek a vonasok, a képtelenség vagy vonakodas,
hogy elérkezzen valamiféle abrazolashoz vagy megjelenitéshez, adja a modern
irodalom lényegét, amelynek antropoldgiai léptékii , gyokértelensége” a szam-
lizetésben valik nyilvanvaldva.

% KARATSON, ANDRE: Edgar Allan Poe et le groupe des écivains du ,Nyugat’ en Hongrie. Parizs, Presses
Universitaires de France, 1971.

% KARATSON, ANDRE — BESSIERE, JEAN: Déracinement et littérature. Lille, Presses Universitaires de
Lille, 1982.
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A KULTURALIS HIBRIDITAS ESETEI

Az eddig szoba keriilt irodalmarok, akar kritikai éllel is, de még emigracioban
is megdriztek valamennyit magyar kulturalis orientacidjukbdl. A kovetkezdkben
olyan tudomanyos palyakrdl lesz sz6, amelyeket inkabb jellemez szandékos elfor-
dulas valamely eredendden problematikus magyar 6rokségtdl. Esetiikben talan
jogosult a hibriditds fogalmanak a hasznalata, hiszen miveik eredendden tobbe-
lem1i vagy kevert kulturalis identitdsokbdl néttek ki.” Mig az eddigi esetekben
a sziil6fold és az Gij haza irodalmai egy Osszetett csereviszony tobbé-kevésbé elkii-
16nithetd elemeinek szamitottak, addig a most kovetkezdkben a jatékba 1épd iden-
titasok nyelvi, irodalmi és kulturalis elemei kevésbé tisztan hierarchizaltak vagy
esszencialisak, s az ezekbdl f61épiild értekezd miivek eredendd, belsé kiilonbsé-
gek kifejez6désének feliileteivé lettek. Az el6z6 eseteket ezért lehetséges kultu-
ralis vagy szellemi kétlakisigként, az utdbbiakat pedig hibriditasként jellemezni.

Ebben a tekintetben Thienemann Tivadar (1890-1985) palyaja azért kiilondsen
érdekes, mert a kulturalis és nyelvi kozottiséghez nala még mély diszciplinaris
valtas is tarsult.®® A XIX. szazad végén Magyarorszagra bevandorl6 német csalad
sarjaként Thienemann nem kovette a bevett asszimilacios stratégidkat. Eltéréen
példaul a magyar irodalomtorténet-iras , atyjaként” is aposztrofalt Toldy Ferenc-
t6l (Franz Schedel), akinek szarmazasa elfedését célzé gesztusai athatottak tudo-
manyos modszertanat is,” Thienemann valamiféle hungarus-tudattal jellemezhe-
t6, vagyis magyar identitdsa a modern nemzetfogalom XIX. szdzadi megjelenése
el6tti idSk szellemében az etnikai hovatartozastdl fliggetlen foldrajzi-allami ho-
nossag meghatarozasahoz kotédott. Thienemann tudatosan viszonyult a maga
identitasanak hibriditasahoz, és igyekezett kiegyensulyozni annak kiilonnemt
diszciplindris és etno-kulturalis elemeit. Annak a visszatéré dilemmajanak a fé-
nyében, hogy a német egyetemi vilag kedvéért elhagyja-e a magyar tudomanyos
életet (amelyben, legalabbis iddskori visszaemlékezései szerint, rendre éreztet-
ték vele idegenségét), Thienemann a Magyarorszagra a kdzépkor ota betelepiild
németek drokosének tekintette magat. Tudomanyos miiveiben gyakran méltatta
ezen valasztott 6s6k hozzajarulasat a magyar kultirahoz, és sajat teljesitményét
a magyar szellemi életben el8szeretettel hasonlitotta a magyar szdkincset gaz-
dagité német jovevényszavak szerepéhez. A kulturdlis fejlédést sajat eredend6
kettéssége alapjan modellezve, Thienemann a nemzeti kulturak torténetét par-

7 J6 attekintést nyujt a hibriditas fogalmardl a komparatisztikdban: Kuortti, JoEL — NYMAN, Jort
(Szerk.): Reconstructing Hybridity: Post-colonial Studies in Transition. Rodopi, 2007.

% A terebélyesed tjabb Thienemann-szakirodalombdl itt csak arra a mire utalhatok, amely el-
sésorban emigracidjardl és identitas-kérdéseirdl adott mélyrehat6 elemzést: DAvipHAZI PETER: Menj
vindor. Swift sirfelirata és a hagyomdnyrétegzédés. Pro Pannonia Kényvek, Pécs, 2009. (Thienemann-
el6adasok)

¥ Errdl lasd: DAvipuAz1 PETER: EQY nemzeti tudominy sziiletése. Budapest, Akadémiai — Universi-
tas, 2004.
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huzamokban latta, s a magyar szellemi élet szamara a német kovetését tekintet-
te tidvosnek. A nyelvi és kulturalis vegyesség mellett Thienemann diszciplinaris
spektruma is eredendden hibrid jelleget mutat. Az 1920-30-as években németiil
és magyarul is publikalt szellemtdrténeti, komparatisztikai, irodalomelméleti és
klasszika-filologiai mtiveket egyarant.

A XX. szazadi magyar szellemi emigracio6 torténetében az teszi Thienemann
esetét sajatossd, hogy az orszagot 1948-ban, mar nem fiatalon, elhagyva, képes
volt diszciplina-valtasra. Az Egyesiilt Allamokban pszicho-terapeutaként dolgo-
zott, illetve pszicholoégiat tanitott a bostoni Emerson College-ban, s az 1960-as
évektdl bontakoztak nyelvpszicholdgiai kutatasai. A nyelvtorténetet athatd tu-
dattalan elemekre, a szavak szubliminalisan meg6rz8dott jelentésrétegeire vo-
natkozd nézeteit sajat korai 0sszehasonlitd nyelvészeti kutatasaira is alapozhat-
ta. Azzal ugyanakkor, hogy indoeurdpai nyelveket valasztott kutatdsai targyaul,
mintha sajat nyelvi identitasai kozott is valasztott volna, visszatérvén Gsei nyel-
véhez, jollehet példai kozott taldlni magyar szavakat és etimologizalasokat is.
A nyelvek tudattalan jelentéstana iranti érdeklédés azonban jelezheti altalaban
a nemzeti keretektdl vald teljes eloldddas igényét is: eszerint minden személyes
nyelv sziikségképp valamely kozosségi, de nem sziiken nemzeti tudattalan jelen-
téseinek hordozdja. A tudatos szinttdl valo6 elvalas igénye utalhat az identitasok
kozotti valasztas pszicholdgiai sziikségletének elharitasara is. Ha, ahogy azt 1967-es,
The Subconscious of Language cim munkaja sugallja, az egyén nyelvi identitasat
a tudatos valasztastdl fiiggetleniil joel6re meghatarozza a nyelvtorténetben meg-
Orzott jelentéstani rétegek diverzitasa, akkor az ennek a nyelvnek a jegyében lét-
rejové dnazonossag eredendden csak sokelemti lehet.

Thienemann német-magyar identitas-vegyiilékével némileg rokonithato tar-
sadalmi, kulturalis és diszciplinaris hibriditds mutathaté ki Susan Rubin Sulei-
man (1939) és John Neubauer (1933) esetében is. Eltéréen azoktdl a mar targyalt
56-0s emigransoktol, akik szdamadra a maguk magyar kulturalis 6roksége iroda-
lomtorténészi hivatasukban valamely , haszndlatba vehet$ massagot” is jelentett,
az 6 szamukra ez elsésorban traumat képviselt, melyet legfeljebb tudatosan el-
nyomni vagy ,,organikusan” elfelejteni igyekezhettek. Ahogy Suleiman visszaem-
lékezett: ,Szamomra, ahogy bizonydra minden eurdpai zsid6 szamara, maga az
a kifejezés, hogy ‘'nemzeti 6rokség’, stlyos ellentmonddsokkal terhelt. (...) Mintha
a multam sohasem létezett volna”.*! Mind Suleiman, mind Neubauer Budapes-
ten sziiletett magyar zsido csaladban, de mig el6bbi ortodox vallasi kdrnyezetben
nétt fel, addig utdbbi kikeresztelkedett nagypolgari mili6ben. Ahogy Neubauer
egy interjuban felidézte, gyermekkoraban, a fasori evangélikus gimndzium no-

A kései nyelvvalasztasra nézve ugyanakkor fontos mozzanat, hogy emlékiratait magyarul irta:
TuIENEMANN T1vADAR: Az utdkor cimére. Hitrahagyott életrajzi feljegyzések. Pécs, Pro Pannonia, 2010.

31 SuLEIMAN, SusaN RuBIN: Budapest Diary: In Search of the Motherbook. University of Nebraska Press,
1996, 9.
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vendékeként alig voltak ismeretei a sziilévarosaban €16 vallasos zsiddé kdzodsség-
rél.*? Suleiman 1949-ben sziileivel hagyta el az orszagot, Neubauer 1956-ban sor-
katonai szolgalatabol szokott el, s mindketten az Egyesiilt Allamokba keriiltek:
Suleiman a Harvard professzora, Neubauer pedig a Princeton és a pittsburghi
egyetem utan az amszterdami komparatisztika tanszék vezetdje lett. Mindketten
tavolsagot tartottak a magyar emigrans kozdsségektodl és szervezeteiktdl, szemé-
lyes alkalmakon tal nem hasznaltdk a magyar nyelvet. Neubauer elsé magyarul
irott cikke csak 2010-ben jelent meg.

Suleiman komparatista palyaja francia prozatorténeti témakkal kezd8dott, fi-
gyelme az 1990-es évektdl fordult a holokauszt irodalma és az emlékezet-kutatas
felé.*® A vészkorszakot tulélt hétkdznapi emberek memoarjainak vizsgalata fo-
kozatosan vezette el sajat torténetéhez: ennek eredménye lett 6néletrajzi konyve,
a sziilévarosaba valo visszatérését dokumentald Budapest Diary. In Search of the
Motherbook. Az 1996-ban megjelent m{i egyszerre mutatja az uti beszamolo, a val-
lomasszerti onelemzés, az emlékirat és a napl6é miifajjegyeit. Részint Suleiman
ugyanekkor folytatott tudomanyos kutatdsanak mellékterméke, részint pedig
annak a személyes emlékezet-munkanak a folyomanya, amelyhez a tudomanyos
kutatas csak az alkalmat szolgaltatta. A Budapest Diary szerz&je mintegy beleir-
ta magat sajat tudomanyos targyaba (amatdr holokauszt-emlékiratok) és nyitott
meta-perspektivat is azokra.** A kdnyvben megszodlalé hang helyenként ahhoz
a hanghoz all kozel, amelyen azok a talélék beszélnek, akik szdvegeit Suleiman
masutt maga is elemezte, helyenként pedig ezen elemzd miivek értekez6 hangvé-
teléhez: az on-elidegenités és az 6n-felfedezés kdlcsonosségében a tuddsi és a ma-
ganszemélyiség rendre attlinik egymasba.

Az 1993-ban Budapesten toltott kutatout soran Suleiman olyan helyszinen
dolgozott masok emlékein, amely helyszin egyszersmind sajat folidézésre varo
emlékeinek helyszine is volt. A Budapest Diaryban ezért annyira fontos az emlé-
kezet térbelisége: a varosban sétdlva egymasra vetiil a turista artatlan tekintete és
a torténelmi nézSpont, s a jelenbeli helyszinek atttinnek régiek emlékébe. A ,nyo-
mok kutatdsa” ugyanakkor textualis jellegii is: , hivatalos okmanyok, halotti bi-
zonyitvanyok vadaszata. A dokumentumok emlékezetformak, multbeli 1étezések

 Taxival az emigracioba. Interji Neubauer Janossal. = Hungaricum, 2008. 2., 163-67.

¥ SuLEIMAN, SusaN RusiN legfontosabb konyvei: Authoritarian Fictions: The Ideological Novel as
a Literary Genre (1983), Subversive Intent: Gender, Politics, and the Avant-Garde (1990), Risking Who One Is:
Encounters with Contemporary Art and Literature (1994), Crises of Memory and the Second World War (2006).

* A Budapest Diary megjelenésének évében Suleiman szerkesztette a Poetics Today emigracioval
foglalkozé duplaszamat (Creativity and Exile: European/American Perspectives), amely késébb kényv-
ként is megjelent: SULEIMAN, SusaN RuBIN (Szerk.): Exile and Creativity. Signposts, Travelers, Outsiders,
Backward Glances. Duke University Press, 1998. Itt kozolt tanulmanya (Monuments in a Foreign
Tongue: On Reading Holocaust Memoirs by Emigrants) jeloletlentiil at is emel néhany bekezdést
a Budapest Diaryb6l.
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jelei; hianyuk a torlés igyekezetét, a gyokértelenitést jelezhetik.”* A sajat identitas
jelenbeli megtalalasahoz és a mult kibetlizéséhez egyarant sziikséges dokumentu-
mok az eredet szovegnyomai, s ezek értelmezéséhez éppolyan filoldgiai munkara
van sziikség, mint amilyet egy irodalomtudds egyébként is végez. Az egyik ilyen
dokumentum elnevezése adja a konyv alcimét, angol forditasban hibridizalva egy
magyar adminisztrativ kifejezést: a magyarul szarazon hangzé anyakinyvi kivonat
angolul (excerpt from the motherbook) poétikus tavlatokat nyit. A sziiletés je-
1616jeként olyan forrassa lesz, amelybdl kiolvashatdak az eredet nyomai, s melybe
(a Budapest Diary formdjaban) bele is irhatd a sajat élet.

John Neubauer pdlydjat a személyes emlékezet és a tudomanyos kutatas ennél
kevésbé latvanyos onreferencidi jellemzik. Szembeszokd ugyanakkor az eredendd
dualitas, amely tevékenysége szinte minden formajat athatotta valamiként. Neu-
bauer a vészkorszakot Budapesten élte tul, az 1950-es években csaladjaval egyiitt
egy borsodi faluba internaltdk, csak hosszas huzavona utan érettségizhetett, egye-
temre nem jérhatott. Emigrélasa utan az Egyesiilt Allamokban elébb fizikébdl dip-
lomazott, majd német irodalombdl szerzett doktori fokozatot. Ez a tdbbiranyu ta-
jékozddas tette lehetévé, hogy elsé konyvében, a Novalisrol szolo, beszédes cimii
(Bifocal Vision) munkaban természettudomanyi, irodalmi és filozofiai vonatkoza-
sokat hasonld elmélyiiltséggel targyaljon.* A német kolté tudomany és magia,
orvoslas és koltészet iranti szenvedélyét megragadva Neubauer mintegy énma-
ganak tartott tiikrot, sajat, irodalom és fizika iranti ,kétfokuszt nézetét” tiikroz-
tethette. A kétfokusziisag alapvetd mddszertani jellegzetességnek is tekinthetd:
két gyuajtopont ellipszist rajzol ki, amely alakzat minden komparativ vizsgalat
idealformaja.”” A természet- és humantudomanyi kétfokuszusag hatarozta meg
késébbi munkait is, mint az 1978-ban megjelent Symbolismus und symbolistische Lo-
gik: die Idee der ‘Ars combinatoria’ in der Entwicklung der modernen Dichtung-ot, s fon-
tos mlvészettorténeti dualitast jar koriil 1986-ban megjelent alapmfive is a zene és
az irodalom, a hangjegy és a szoveg XVIIL szazadi szétvalasardl.®

Tovabb tagitva az ellipszist, ritkdn megkisértett tobbfokuszusag jellemzi nem-
rég befejezett hatalmas vallalkozasat, a négykotetes kelet-kdzép eurodpai iroda-
lomtorténetet, amelyet Neubauer egy masik térségbeli emigranssal, a romaniai

%, hunt for copies of official documents, death certificates. Documents are a sign of past exist-
ence, a form of memory; their absence may signal an attempt to eradicate, to pull up by the roots.”
SULEIMAN, 14.

% NEUBAUER, JouN: Bifocal Vision. Novalis’s philosophy of nature and disease. Univ. of North Carolina
Press, 1971.

%7 Arrdl, hogy az 6sszehasonlito szemlélet mindig eredendden ellipszis-formaja, vagyis nem ko-
zéppont és perem viszonyaban, hanem két fékuszpont altal rajzolodik elé: Damrosch, Davip: Literary
Study in an Elliptical Age. In: Comparative Literature in the Age of Multiculturalism, 128.

% NEUBAUER, JouN: The Emancipation of Music from Language; Departure from Mimesis in Eighteenth-
Century Aesthetics. New Haven, Yale University Press, 1986.
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sziiletésti Marcel Cornis-Pope-pal kozosen szerkesztett.** A History of Literary
Cultures of East-Central Europe 2004 és 2010 kozott megjelent kotetei miifajok, da-
tumok, helyszinek, intézmények, jellemzé irodalmi alakok targyalasa koré szer-
vezddik, és alapintencidja az volt, hogy a feldolgozas soran levalassza a német
és orosz birodalmi alavetettség kulturalis hatasat, s a régid sajat belsé dsszefiig-
géseire fokuszaljon. Ez a megkozelités inkabb tekinthetd ,nemzetek felettinek”
(transnational) mint szorosan véve ,komparativnak”, mivel a térség kozos tor-
téneti mechanizmusainak és parhuzamos kulturalis folyamatainak a feltarasara
torekszik. Az area studies modszertanara is tamaszkodo vallalkozas azért rendki-
viil megyvilagito, mert megmutatja azokat az Osszefiiggd mintazatokat, amelyeket
a régio egyes nemzeti miivel6dései szisztematikusan kitdroltek a maguk kultura-
lis emlékezetébdl. A nemzeti miivel6dés megalkotasanak a folyamatai a térségben
hasonléan zajlottak, dam ez a kdzdsség a nemzeti irodalomtorténetekben jobba-
ra lathatatlan maradt. Ennek feltarasa kettds politikai {izenetet hordoz. Egyfeldl
megmutatja, hogy az irodalomtorténet-irds jo bevezetést nyujthat Kelet-Kozép
Eurdpa pszichopatoldgiajaba, masfeldl pedig azt sugallja, hogy a komparatiszti-
ka hozzdjarulhat a térség kulturdlis és politikai tjrakitaldldsdhoz: ,nem csupan az
irodalom, de a politikai kultiranak is javara szolgalhat, ha Gjragondoljuk a nem-
zetek folotti kdlcsonhatasokat. (...) Ahogy a nemzeti irodalomtorténet-irds részt
vett a nemzetek kitaldlasdban, ugy Kelet-Kozép Eurdpa torténetének megirasa
hozzajarulhat a régié nemzetek feletti képének megalkotasahoz” .

Tal a maga tudomanyos jelentdségén, a History of Literary Cultures of East-Central
Europe a sajat kulturalis hagyomanyaval (vagy annak kérdésességével) is szembe-
sithette szerkesztdjét. A Neubauer altal irott fejezetek érzékenyen mutatjak meg,
hogy a nemzeti kulturdk miként erészakoltak ki a maguk homogeneitasat. Az
ebben rejl6 politikai birdlatot személyes, emigracidjahoz vezet6 tapasztalatai is
0sztondzhették. Masrészt, mint egy interjuban felidézte, a kutatas el6tt a magyar
irodalomrol vald ismeretei a kozépiskolas didk szintjén alltak.*' A History szamara
készitett fejezetek és az ezt kovetden irott magyar targyu tanulmanyok mintha
azt a folyamatot mutatnak, amelynek soran Neubauer (Gjra)tanult valamely eg-
zotikus, mégis ismerds vildgot. A magyar nemzeti irodalomtorténet-iras beideg-
z6déseitdl szabadon fogalmazva, vagy éppen olyan témadkat valasztva, mellyel
magyar irodalmarok addig ritkan foglalkoztak (ilyen volt cikke Wass Albertrd],

¥ Cornis-Pore, MARCEL — NEUBAUER, JoHN (Szerk.): History of the Literary Cultures of East-Central
Europe: Junctures and disjunctures in the 19th and 20th centuries. 1-4. vols. Amsterdam-Philadelphia,
John Benjamins, 2004-2010.

0 Cornis-Pore, MARCEL — NEUBAUER, Joun: General introduction. In: History of the Literary Cultures
of East-Central Europe, Vol. 1., 1, 14.

4 Taxival az emigracidba,” 167. A kulturalis 6rokség ifjukori elsajatitdsanak a kérdése (illetve az
irodalomoktatasban sulykolt szovegek megdrzddése a tudattalan emlékezetben) Suleiman szdmara is
lényeges mozzanat: a Budapest Diary tobb helyen is széba hozza, milyen kdnnyen volt képes felidézni
A Pl utcai fitik egyes részleteit vagy Petdfi Sandor bizonyos kélteményeit.
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illetve tanulmanya Pet6fi 1848-as, , vildgszabadsagot” hirdet6 koltészetének pa-
radox nacionalizmusarol), okfejtései mindig ismeretlen fénytorésben lattatnak
ismertnek hitt dsszefliggéseket.”? (Ebbdl kovetkezik is valamilyen kényelmetlen-
ség irasai olvasasakor; vélhetéen ezért sem keltettek visszhangot a magyarorszagi
tudomanyossagban.)

Neubauer 4j keleti érdeklédésében a kelet-kozép eurdpai irodalmi emigracio
irant szintén van személyesség. Az altala szerkesztett, The Exile and Return of Writers
from East-Central Europe cimti, 2009-ben megjelent tanulmanykétet, a XX. szazad
emigrans hullamaival foglalkozik, feltérképezve szervezeteiket és kiaddikat, saj-
tos miifajaikat, végigkdvetve egyes fontosabb egyéni életutakat, attekintve a je-
lenség 1989-et kovetd utdéletét.* Ehhez a témahoz fordulva Neubauer egy korab-
bi kivalé tanulmanyahoz nyult vissza, amelyben azzal a szereppel foglalkozott,
amelyet a szamtizetés fogalma és valdsaga jatszott Lukdcs és Bahtyin regényelmé-
letében.* Nem azt kivanta bizonyitani, hogy okfejtéseik kdzvetleniil , a szamfize-
tés tapasztalatabdl fakadtak volna” (532), hanem arra hivta fol a figyelmet, hogy
Lukacs és Bahtyin migraciés uitvonalai (Budapesttdl Berlinig és Heidelbergig,
Bécsen at Moszkvaig, illetve Moszkvabol Kazahsztanba és vissza) olyan hatte-
ret adnak, amely el6tt Lukacs ,,0rokos Heimweh-re” és Bahtyin ,,6rokos szamtze-
tésre” vonatkozo fogalmai sajatos értelmet kapnak. A , hontalansag bevésédése”
(inscription of homelessness), ami Neubauer szerint Lukacs kulturalis, tarsadalmi
és modszertani tajékozddasat formalta, valamely ,,6v6 kozosség” (sheltering com-
munity) iranti vagybol fakadt, amelyet végiil a marxizmusban remélt megtalalni.
(531) Lukacs , transzcendentalis otthontalansagaval” (transzendentale Obdachlo-
sigkeit) szemben, Neubauer inkabb Bahtyin ,nyelvi hontalansagaval” (linguistic
homelessness) latszik rokonszenvezni, amely Lukacs elméletét ,karnevalizalva”
a ,szellemi szabadsag feltételeit” igéri megadni. Mindazonaltal Neubauer ezt ép-
pannyira romantikus illiziénak tekinti, mint Lukacs Heimweh-jét, mivel, ahogy
tanulmanya zdrasaban nyomatékositja, ez a ,liberdlis utépia” , mindig tjra és
Gjra zatonyra fut azoknak kdszonhetden, akik nem képesek Heimat nélkiil élni”.*
Aligha lehet eltéveszteni a személyes élt a tanulmany e zarémondataban. Azt ki-
vanhatta sugallni, hogy az otthon képzetének, mivel az tobb foldrajzi helyhez és
tobb nyelvhez is kotédhet, mentesnek kellene lennie attél az ideoldgiai tehertdl,
amelyet a Heimat kifejezés rahelyez.

“ NEUBAUER, JouN: Petofi: Self-Fashioning, Consecration, Dismantling. = History of the Literary
Cultures of East-Central Europe, Vol. 4., 40-55.; NEUBAUER, JonN: Albert Wass: Rebirth and Apotheosis of
a Transylvanian-Hungarian Writer. In: The Exile and Return of Writers from East-Central Europe..., 2009,
538-575.

# NEUBAUER, JOHN — BORBALA ZsuzsaNNA TOROK (Szerk.): The Exile and Return of Writers from East-
Central Europe. A Compendium. Berlin-New York: Walter de Gruyter, 2009.

* NEUBAUER, JouN: Bakhtin versus Lukdcs: Inscriptions of Homelessness in Theories of the Novel. =
Poetics Today, Vol. 17, No. 4, (Winter, 1996), 531-546.

#,[this] liberal utopia [is] time and again subverted by those who cannot live without a Heimat”. (545)
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A két kelet-kozép eurdpai targya konyv, a History és az Exile dsszefonodik,
amennyiben mindkettében tiikr6z6dik valamennyi Neubauer azon torekvéseibdl,
hogy a nemzeten tuli identitasmintakat taldljon. Amikor egyik tanulmanyaban
az ’56-0s emigréacio egyik legfontosabb organumat, az Irodalmi Ujsigot elmarasz-
talja abban, hogy nem kereste az egyiittm(ikodés lehetéségét mas kelet-eurdpai
emigrans férumokkal,*® akkor azokat a szempontokat kéri szamon, melyeket
a kelet-eurdpai 0sszehasonlito irodalomtorténet szerkesztésekor is érvényesitett:
mindkét esetben azt helyteleniti, hogy a kelet-kdzép eurdpai népek egymassal
versengve vagy egymas karara torekszenek a Nyugat figyelmére. Ezzel ugyanak-
kor, ha akaratlanul is, de feltjitja a , kétiranyt kdzvetités” fentebb targyalt prog-
ramjat, méghozza gy, hogy azt a nemzeti aspirdcidkon tul regiondlissa szélesiti.
Vagyis ironikus médon azon emigrans szellemi korok ideologiajat értelmezi tjra,
amelyektdl évtizedeken at tudatosan tavol tartotta magat.

Jollehet Neubauer hangsulyozta, hogy palydjanak legutobbi szakaszaban nem
szandékosan kereste azokat a témakat, amelyek kétddnek sziilé6f6ldjéhez,*” de
valamelyest talan nala is sz6 lehet arrdl a Suleiman-ndl megfigyelt intellektualis és
érzelmi folyamatrdl, amelyben a tudomanyos munka személyes eredetkérdések
feltételéhez vezethet. Persze egyikdjiik sem torekedhetett arra, hogy rekonstrudljon
valami elveszettet. Amit rekonstrualhattak, az maga a veszteség.

A KOMPARATISZTIKA MINT OTTHON

Napjaink nemzetkozi tudomanyos élete egyre inkabb afféle ,szellemi noma-
dizmussa” valtozik.*® Ennek az allapotnak a korai képviselSiként a XX. szdzad
emigrans irodalomtuddsai legaldbb annyira tanulsagos szerepet jatszottak, mint
az emigrans irék. Olyan identitasformakkal szembesiilvén, amelyek kevésbé ko-
tédtek foldrajzi helyhez, etnikai vagy nyelvi 6nazonossaghoz, a mtiveikben meg-
mutatott nyelvi, kulturalis, ideoldgiai kiilonbozéségek személyes sorsukkal is
Osszefiiggésben alltak. Hazajuktol tavol élvén kiilonds élességgel figyelhettek {6l
a kulturalis transzferek fontossagara az irodalomtorténetben: akar ugy, mint Go-
mori és Czigany, hogy ezen transzferek forrasait tartak fol; akdr, mint Karatson,
azt hangsulyozva, hogy maga a transzfer mennyiben médositja magéanak az athe-
lyez6d6 entitasoknak a mibenlétét; akar, mint Neubauer, azt mutatva meg, hogy
maguk a transzferek résztvevéi vagy lebonyolit6i miként nem veszik tudomasul
e transzferek létét.

4 Nrusauer: Irodalmi Ujsig in Exile: 1957-1989. In: The Exile and Return of Writers from East-Central
Europe, 204-229.

¥ Taxival az emigracioba,” 167.

# A kifejezést Torok Zsuzsanna Borbala kovetkezd tanulmanyabdl kolesondztem: Instead of
Conclusion: East Central Literary Exile and its Representation. In: The Exile and Return of Writers from
East-Central Europe, 583.
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Elhetd identitds kimunkalésa faradtsdgos szellemi és érzelmi munka. Karatson
vagy Kibédi Varga , kétlakisaga” kiilonboz6 kulturalis elkotelez6dések kozti finom
egyensulyozas révén allhatott el6. Azoknak, akiket hibriditassal jellemeztem, olyan
eredendd toréseket kellett athidalniuk, vélt vagy tényleges kizarast valamely
(szakmai vagy nemzeti) kozosségbdl, amelyre a trauma-feldolgozas érzelmi és
szellemi munkdjaval valaszolhattak, vagy éppen diszciplina-valtassal, mint Thie-
nemann. Az ezekre a kihivasokra sziiletett ideoldgiai valaszaik sokfélék lehettek,
a kozmopolitanizmustol az antiglobalizmuson vagy a lokalitas védelmén at** az
identitas térségi kiterjesztéséig, aszerint hogy milyen kulturalis, nyelvi vagy disz-
ciplinaris hasadésokat kellett atboltozniuk. Am abban taldén mindannyian osz-
toznak, hogy valamiként a komparatisztikaban talaltak szellemi otthonra. Ahogy
Karatson dnéletrajzaban megvallotta, az 6sszehasonlité irodalomtudomany, mint
az ambivalencia kozege és az 6nelemzés eszkoze, szamara mindig is a szellemi és
érzelmi kétlakisag legtokéletesebb formajanak bizonyult.®

# Kotetben is kozzétett naplojegyzeteiben Kibédi Varga elvetette a hibrid személyiség lehetdsé-
gét, és amellett érvelt, hogy kiilonallé identitassal rendelkezik, amikor magyarul, s megint masokkal,
amikor hollandul, franciaul vagy németiil beszél. A kérdésrdl bévebben: Hites, SANDOR: Variations on
Mother Tongue. Language and identity in 20" century Hungarian literary exile. = Hungarian Historical
Review, 2012/3-4, 454-474.

%0 KarAtsoN Enpre: Otthonok I-II. Jelenkor, Pécs, 2007. 11, 200-207, 230-231.



THOMKA BEATA

Germanofdnia és a posztmigrins irodalom’

1. A modern kori nemzeti irodalmak némelyike gazdag bels¢ atitatddasrol
tantskodik. A frankofén irodalmak annak a francidul megszolald sokféleségnek
a termékei, amit az Eurépdban, Kanaddban, Eszak-Afrikdban m{ikodd alkotdk
létrehoznak. A gyarmatok kultraja beirta magat az angol és a holland irodalom
torténetébe is, mig a XX. szdzadi német irodalmat a bevandorlok gazdagitjak ide-
gen traditummal, Gj szellemiséggel, témakkal, torténelmi tapasztalattal és miivé-
szi fogékonysaggal. A nyelvek és tradiciok kulturalis atszovédései a kortars re-
gényfikcioban a kritikai szempontokat és az olvasasi stratégiat is probara teszik.
A mostani vizsgalddashoz két lista kinal fel kiindulépontot:

A tagas és latszdlag tlires Kanada id6vel levalik Angliardl és az Egyesiilt
Allamokrol. Iréi, akik rendszerint mashonnan szadrmaznak, sajat hiteles
azonossagtudatuk megalkotasan faradoznak. Torontoi talalkozas Michael
Ondaatje, M. G. Vassangi, Rohinton Mistry, Vladimir Tasic, Alberto Man-
guel, David Albahari, Douglas Coupland részvételével, akik Sri Lankabdl,
Indiabdl, Argentindbél, Szerbiabdl, az Egyesiilt Allamokbdl érkeztek. Vala-
mennyien kanadaiak. T6bbségiik angolul ir. A kanadai irodalom ékességei,
kiknek miiveit vilagszerte forditjak. (Martine Laval: Le monde est leur pays?)

A hetvenes évek elsédlegesen nyugat-németorszdgi irodalmi trendjében, a Vi-
terliteraturban az irok nemzedéke apaik 2. vilaghaborus drokségének meg-
ismerésére torekszik és arra, hogy utat talaljon a sajat valaszok megforma-
lasdhoz. Jelentds szamu jelenkori német nyelvii széveg hatterében a balkani
héabortk elleni fellépés all és a nyilt szembenézés a blinds apai alakkal a ha-
bort utani kontextusban. Hatasos apafigurakkal talalkozunk példaul Me-
linda Nadj Abonji Schaufenster im Friihling (2004), Terézia Mora Alle Tage
(2004), Julya Rabinowich Tagfinsternis (2007), Nicol Ljubic Meeresstille (2010),
Marica Bodrozi¢ Das Gedichinis der Libellen (2010) cim@ miiveiben. (Maria
Mayr: The Impossible Return: A New Germanophone “Viiterliteratur’)®

! Orcid ID 0000-0001-6906-8378. A kortars eurdpai regénnyel foglalkozé munka fejezete.

2 Télérama n° 2957 http://www.telerama.fr/livre/15921-le_monde_est_leur_pays.php. (Le 16/09/2006
- Mis a jour le 10.10.2013. a 13h 10)

* http://mun.academia.edu/MariaMayr (Let6ltés datuma: 2013. 11. 13.)
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Kanada a betelepiil6k orszaga, az azonban feltiind, hogy a német targyu fel-
sorolasban szinte el6 sem fordul német vezetéknév. Mindkét ,névsor” jeles szer-
z6kbdl all, a mivek tobbsége azonban nem az 6roklott nyelvet, hanem annak
a kulturanak a nyelvét ,beszéli”, amely befogadta alkotdikat. Helyzetiik Salmon
Rushdie-éhoz hasonld, kinek visszatéré témadja a migransok, helyvaltozatdk el-
sédleges és masodlagos tradicidja, a befogadd tarsadalmakon beliili k6zossé-
gek kettds helyzete, minthogy tagjai kinnlevék és bennlevdk egyidében (Imaginary
Homelands, 1991).

A trinidadi sziiletés(i, hindu szarmazasu, angol Nobel-dijas ir¢, V. S. Naipaul
sorstorténete és opusa is elvalaszthatatlan a gyarmati kortol s lezarulasatol.
A kontinensek, kultarak, hagyomanyok kozott kozlekedd id6ds irdk kritikai allas-
pontja, torténelmi tapasztalata, a nyelvi és a kulturalis azonossagrdl vallott néze-
teik értékes forrasokat jelentenek értelmezésre varo jelenkori kérdéseink megva-
laszolasahoz.

Kozosségiink azsiai bevandorlokbol allt, az [jjvilégban, egy kis szigeten.
Szamomra India nagyon tavolinak tlint, mitikusnak, noha nagy csaladunk
legrégebben bevandorolt tagja is alig negyven vagy 6tven éve keriilt csak
ide Indiabol. Még mindig a Gangesz siksagarol valé emberek 6sztonvilaga
élt benniink, noha a gyarmati élet igyekezett beldliink kiirtani. (...) A régi
India (a nagyon régi, vagyis a XIX. szazadi falvak Indidja, mely a korab-
bi szdzadok Indiajat idézte) 6sszetort darabjai még velem voltak, nemcsak
sziikebb és tagabb csaladunk életébe zarva, hanem id6nkénti kozosségi él-
ményeinkben is. (...) A mi kicsiny vidéki Indiankat, vagyis az emlékekben
€16, széthullofélben levs Indidnkat magunk mogott hagytuk. Soha nem tér-
tem vissza; megszakadt kapcsolatom a nyelvvel...*

2. Ha a figyelmet az eurdpai kontextusra, ezen beliil pedig a német irodalomra
Osszpontositjuk, a ,sok kulttra, egy nyelv” (Viele Kulturen, eine Sprache), illetve
az ,attekinthetetlen kultarakozi sokféleség” (Eine uniibersichtbare interkulturelle
Vielfalt) jelenségegyiittesével talalkozunk. Az 6rokolt azonossagformak, a nyelvi,
nemzeti, valldsi identitdst meghatarozo szellemi hagyaték nem biztosit kielégit6
magyarazatot annak a sajatos helyzetnek a megértéséhez, amikor e tényez6kbdl
a kulturdlis azonossdg 0j viszonyrendszert alkot. Marpedig a regényekben format
nyerd virtudlis identitdsformdk 1j hovatartozastudatot artikuldlnak.

A Németorszagban é16 és publikalé magyar, szerb, horvat, térok vagy mas
etnikumhoz tartozo ir6 nem mond le anyanyelvérdl, nem is felejti el, ha egyalta-
lan megtanitottdk r4, am irodalmi munkassagat nem anyanyelvén, hanem a va-
lasztott nyelven folytatja. A hivatkozott szerzék mindegyike sajat anyanyelvi mi-
veltséget, tudast, torténelmi, életrajzi és személyes tapasztalatot hozott magaval,

* V. S. Narpaur: Olvasds és irds. http://www.inaplo.hu/nv/200112/16.html (Letdltés datuma: 2012. 02. 10.)
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irodalmi nyelvi hovatartozdsdt illetéen mégis kulturalis identitasa dontott. A kreativ
szellemi attit(id nem kizarodlag nyelvi kérdés, hanem a szerzett tudastol elvalaszt-
hatatlan alkoté hajlammal, célkitlizéssel és tevékenységgel all dsszefiiggésben.
Egyes alkotok kétnyelviiek maradnak (Zafer Senocak), masok a tudomanyos
munkassagot a befogadd kozeg nyelvén, mig szépirodalmi miikddésiiket anya-
nyelviikon folytatjak. Vladimir Tasi¢ példaul angol, illetve szerb nyelven Kanada-
ban, Igor Stiks pedig angol, francia, illetve horvat nyelven Anglidban. Az 1965 6ta
Németorszagban €16 Franco Biondi olaszrdl, masok torokrél németre valtottak.

A tavalyi Der Deutsche Buchpreis-dijas Terézia Mora és az egyik idei jelolt,
Sasa Stani$i¢ német regényeikkel szereztek elismerést. Mora szdrmazasa szerint
kétnyelv(i, StaniSi¢ azonban nem: sziildvarosat, a boszniai Visegradot gyermek-
ként hagyta el, az Gj kdrnyezetbe menekiiltként érkezett, és mtivel6dése, szoci-
alizacidja német prozairéva tette. Mindkét esetben megszakad a folyamatossag
a miivek és a sziiletés régidjanak nyelve kozott, a miivekben artikulalt virtualis
identitas azonban szorosra fonja a szalakat az eredeti és az 4j kultiira kozott. A 1é-
télmény és latasmod, historikus és kulturalis hagyatékuk, biografikus tapasztala-
tuk és tevékenységiik alkotoi tobblete az utobbit gazdagitja, idegen nyelvi fordi-
tasaik altal pedig lényegében vilagirodalmi kozvetitéssel a magyar és a boszniai
szerb kulturat is.

3. Bekoltozés a nyelvbe, megérkezés az irodalomba, ezzel a cimmel jarta koriil
a problémat egy 2008-as darmstadti akadémiai tandcskozas a bevandorlo/befo-
gado orszag perspektivajabol. A német irodalom belsé rendszerének és mai 6ssz-
képének mindenképpen meghatarozo eleme, sét feltétele a befogadok és a befo-
gadottak kozotti elfogado, affirmativ, kreativ szellemi viszony és egyiittmiikodés.
A kulturalis jelen torténeti elézményei és tarsadalmi koriilményei ezért nem vé-
letlentil visszatérd témai a kutatasoknak, konferencidknak. Kéziratom el6készité-
sével egyidében folyik Berlinben a Sprache. Mobilitit. Deutschland. Die Arbeitswelt
im Wandel elnevezésii rendezvény a Goethe Intézet szervezésében. Az alabbi 6sz-
szefoglald cimek pedig a torténelmi és az irodalmi félmult egytittes targyalasarol
tantskodnak: 50 Jahre Bundesrepublik — 50 Jahre Einwanderung. Nachkriegsgeschichte
als Migrationsgeschichte; Migrationsliteratur. Eine neue deutsche Literatur; ,,Goodbye,
Germany?” Migration, Culture, and the Nation-Stat.> Bormely perspektivabol szem-
1él6dnénk is, konszenzusra jutnank a kérdésben, hogy a fél évszazados intenziv
népességmozgas kovetkezményeként a mai német kulttra kevert civilizdciojii tir-
sadalommd (Kapusinski),® tobb kulturalis hagyomanybdl taplalkozo tranzitiroda-
lomma és a korabbi koroknal nemzetkdzibbé valt.

A figyelmet érdemld irodalmi opusok olyan polifonikus kdzegben keletkez-

> Transit, Univ. of California Press, Berkeley, http://transit.berkeley.edu/archives/volume-9-1/ (Le-
toltés datuma: 2014. 01. 03.)
¢ Karus$iNski, Ryszarp: A migracié mint életstratégia. = Magyar Lettre International 1999. nyar 33. sz.
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nek, melynek kutatasahoz a germanisztikanal alkalmasabbnak tlinik az atfogobb
germanofénia kategoriaja. E terminoldgiai kérdésnél is 1ényegesebb az, hogy a tor-
ténetileg kialakult nemzeti kategoria és értékrend jelent6sége modosul: a nemzeti
kultarakban, igy a németben is er8s6d6 posztnaciondlis jegyek transzformacidk ko-
vetkezményei. Tekintettel arra, hogy arculata alakitasanak a németen kiviil mas
anyanyelviek is tevékeny részesei, mindkét oldalon megfogalmazddik a nemzeti
hovatartozas jelentéségének masodlagossaga. Susanne Gaensheimer, a frankfurti
Modern Mtvészeti Mtizeum igazgatdja szerint , Nincs mdr nemzeti kultiira”:

Németorszag az utdbbi tiz-htisz évben a nemzetkdziség felé fejlodott,
mégpedig sokkal erételjesebben, mint a legtobb orszag Eurdpaban. Ez
az az orszag, ahol a legtdbb nemzetkozi miivész él és dolgozik. Dayanita
Singh minden konyvét egy német kiado adja ki, Santu Mofofeng minden
munkajat egy berlini miihelyben nyomtatja ki, és Ai Wei Wei tigy véli, hogy
miivészi karrierjében Németorszag jatszotta a legfontosabb szerepet.

Akérdésre, hogy mi lehet mindennek az oka, igy valaszolt:

Az okokat a német kulturalis politika ama torekvésében kell keresniink,
hogy nyitotta tegye az orszagot a kultira, mégpedig elsésorban a képzd-
miivészet teriiletén. Szamos projekt munkalkodik ezen, példaul a DAAD-6sz-
tondij Berlinben, melynek soran miivészek jonnek hozzank, és aztan itt is
maradnak, gyerekeik itt jarnak iskoldba, és igy tovabb. Masrészt a német
kulturalis politika igy is pozicionalni igyekszik magat, hogy nalunk mene-
dékre talalnak a politikai iildoztetést szenvedd miivészek, mint példaul
Ai Wei Wei. (...) Tehat Németorszag egyértelmiien arra torekszik, hogy
a kulturalis politika teriiletén nemzetkozivé legyen. Ez bizonyéra azzal is
magyarazhatd, hogy Németorszagban a naci id6k utan sziikségét lattak
a radikalis szakitasnak, az ujrakezdésnek, és hogy ezt mindenki szdmara
vilagossa tegyék. Es ez a kulttira teriiletén elég jol sikeriil.

4. Migrdns, posztmigrins irodalom. A szemléletvaltas kivaltd okai tehat csak
részben kereshetdk a vilagméret(i globalizacioban, és nem korlatozhatok a szel-
lemiek terepére, noha éppen a kultiiraban, a képzetek vilagaban, a miivészetben,
a gondolkodasban nyernek explicit format. A német tarsadalomban mindez el-
valaszthatatlan a torténelmi multtdl, valamint attél, hogy Nyugat-Németorszag,
majd az Gjraegyesiilt Németorszag’ is befogadd orszagga valt. A tarsadalmi és
kulturdlis atalakulds a hivatalos német fogalomhasznalatban is megmutatkozik,

7 Tanulsaggal jar a majdnem két évtizeddel ezelStt megjelent Helikon-szam (Ujraegyesiilt Német-
orszag — egységes irodalom?, 1996. 3. sz.) szempontjainak egybevetése azokkal a hangsulyokkal, amik
az iddészer(i germanofdn kutatasokat jellemzik.
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ami az Ujraegyesités el6tti és utani allamnak a bevandorldk iranti viszonyulasat
tiikrozi.

A gazdasagi és a kiilonféle haborus vagy politikai migraciés hulldamok idével
kulturalis tényez6vé valnak. A korai hatvanas évektdl atmeneti munkavallalasra
invitalt jugoszlav és torok vendégmunkasok helyzete tarsadalmi és polgarjogi sta-
tusuk valtozasaival egyiitt moédosult az évtizedek soran, az atmenetiségbdl tartos
allapot lett, az ideiglenes tartozkodasbdl letelepedés.® A nyolcvanas évek migrans
miveit az érintettség jellemezte, melyekben nem elsédlegesen az esztétikai cél-
kitlizés, hanem a megélt tapasztalat, a biografikum, az idegenségérzet és a ki-
taszitottsag artikulalédott, ami szorosra flizte kapcsolatukat a marginalizaltak,
peremre szorult tarsadalmi csoportok (ndk, rabok, homoszexuadlisok) irodalma-
val. Franco Biondi és Rafik Schami Betroffenheit-fogalma a dokumentum- vagy
tényirodalom kozelében jeldlte ki az akkori vendégmunkas-literatiira helyét.

A generacidvaltas nyoman a migrans irodalom helyett ma mar annak a poszt-
migrdns nemzedéknek a tevékenysége keriilt el6térbe, amelyik belesziiletett a né-
met kultiraba, vagy ebben miivel6dott, illetve ezt jeldlte ki sajat szellemi, miivészi
kozegétil. A trakiai szarmazasu Ilija Trojanow, ,,a tobbnyelviiség egyik tigynoke”,
kitdrésként és megmenekiilésként értékeli a lehetGséget, hogy a homogén, egy-
kultaraja, egynyelvli kozegbdl olyan pluralis vilagba érkezhetett, amelybdl az
eldbbit elviselhetetlentil torznak latja.’

5. Kutatdsi bedllitottsigok. A kilencvenes években az Exil-kutatasokat a XX. sza-
zadi német és kelet-eurdpai kivandorlasi hullamok és a kitelepitések foglalkoz-
tattak (a két vilaghaboru kozotti, valamint a haborts idészak alatti német értel-
miségi kivandorlas Amerikaba; a Kelet-Németorszagbol Nyugat-Németorszagba
iranyul6 emigracio; a 2. vilaghabora utani kelet-eurdpai kivandorlok irodalom-
torténete). A német irodalom 6nképének és torténetének alakuldsaban a figye-
lem fokozatosan attevédott a német tjraegyesités, valamint annak megvitatasa-
ra, hogy egységes-e az Gjraegyesiilt orszag német irodalma. Ertékes komparativ
munkak sziilettek az tn. Interferenzriume, a hatar menti érintkezési zonak kultu-
rakozi kapcsolatairdl is. Az ezredfordulds torténelmi és irodalmi dsszegezések
mas orientaciot kovetnek.

Az 1999-ben kiadott attekintés mar nem a kifelé, hanem a befelé iranyulo
migracioval egyiitt targyalja a BRD fél évszazadat. A torténeti tavlatba allitott

8 A kelet-eurépai valtozasok, gazdasagi krizisek, az ex-jugoszlaviai polgarhabort, valamint az
azsiai haborus koriilmények tijabb menekiiltaradatai folyamatosan szaporitjak az immigransok és
anémetorszagi diaszpdrak lélekszamat. Az 6sszlakossag 20%-t ma a nem német szarmazasuak alkot-
jak. Az Eurostat 2011-es felmérése szerint 13 millié eurdpai polgar hagyta el sziil6f6ldjét, a tendencia
pedig fokozddé iitemet mutat.

® TrojaNow, ILya: Migration als Heimat. Von den literarischen Friichten der Entwurzelung und den
Agenten der Mehrsprachigkeit. http://www.nzz.ch/aktuell/feuilleton/uebersicht/migration-als-heimat-1.
4081973. (Letoltés datuma: 2014. 08. 15.)
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kérdés nem ellenstilyozza a tényt, hogy eredetileg atmenetinek gondolték a ven-
dégmunkasok jelenlétét az orszagban. A Gastarbeiterek elnevezései cserélédtek
(idegenek, kiilfoldiek, vendégmunkasok, bevandorldk, migransok), évtizedek mul-
tan pedig a bevandorlék masodik, harmadik nemzedékének allampolgari statusa
is megvaltozott."” Minthogy az 1j nemzedékek német kultarajava, vagy elébb-
utdbb német anyanyelviivé valnak, részben asszimilalédnak, fokozatosan csok-
ken a szdrmazas és etnikum hangsulyozasanak fontossaga. A bikulturalitas is fo-
galomhasznalati korrekciokat igényelt, igy gazdagodott a kis-azsiai és a balkani
bevandorldk irodalménak ,szétara” (vendégmunkds-, majd migrans irodalom,
Briickenliteratur, hid-irodalom). Fél évszazad elteltével azonban meghaladotta
valtak az alkotok szarmazas szerinti differencialasabdl kiindulé korabbi megje-
16lések. Az elismert, nemzetkozi sikereket elérd alkotdk koziil sokan terhesnek
érzik a tarsadalmi és szakmai nyilvanossagnak a megkiilonboztetésre iranyulo
igyekezetét, és joggal utasitjak azt vissza.

A XXI. évszazad elejére Nyugat-Europa kulturalis nomadok gytjtShelyévé,
a német nyelvi{i irodalom pedig a gyarmati multa orszagokhoz hasonléan hibriddé
valt. Mig a komparatisztika kordbban a nemzeti irodalmak kapcsolat- és hatastor-
ténetére, az interferencidkra, a regionalis és térségi dsszefonddasokra dsszponto-
sitott, az interkulturalis germanofdniat alapvetden a diszciplinakoziség és a tarsa-
dalomelméleti szempontok jellemzik. Mtiveldi kozott rendszerint két vagy tobb
nemzeti filologiaban jartas komparatistak és kultirakutatok vannak, mint példaul
az italianista, germanista Immacolata Amodeo." Egyik migracids tanulmanyaban
rovid Osszefoglalot készit a jol ismert és kissé elhasznalt kultra- és irodalomel-
méleti fogalomkészletbdl, majd mint a jelenségnek megfeleld kategdrianal, a Dele-
uze-Guattari-féle rizomanal kot ki. A migrans kulturalis jelenség bonyolultsagatol
és bels sokrétiiségétdl idegen a hierarchikus szerkezet, tehat pontosabban leirha-
t6 és kutathato, ha a kdozéppont nélkiili alakzat mddjara viszonyulunk hozza.

A bevandorlas kulturalis kdvetkezményeit elemz6 kutatasok korében figye-
lemre méltd Leslie A. Adelson' egyesiilt dllamokbeli tevékenysége is. Turko-
logusként és a kortars német-torok irodalom szakértéjeként torténet- és iroda-
lomelméleti fogalmi haloval probal a migracio értelmezésére alkalmas , kritikai
grammatikat” kialakitani.

The touching tales discussed here bespeak historical and cultural entan-
glements to which the transnational labor migration of the 1950s and 1960s

102011-ben a bevandoroltak lélekszama elérte a 15 milliot, ami nagyjabdl az Osszlakossag 20 sza-
zalékanak felel meg.

1 AMmobpEeo, IMmacoLaTA: Betroffenheit und Rhizom, Literatur und Literaturwissenschaft. In:
Migrationsliteratur. Eine neue deutsche Literatur. Berlin, Dossier. Heinrich Boll Stiftung, 2009, 6-8.

2 ApELsoN, LesLie A.: The Turkish Turn in Contemporary German Literature: Toward a Critical
Grammar of Migration. New York, Palgrave, 2005.; Atlas of a Tropical Germany: Essays on Politics and
Culture, 1990-1998. Angolra ford. Leslie Adelson. Lincoln, NE, London, University of Nebraska P., 2000.
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has given rise in Germany. But the historical Gestalt of these literary tales
cannot be captured by systematic accounts of historical causation or even
sequence. The combined effects of figural reference and narrative struc-
tures in the literature of migration have more to do with cultural matters of
orientation that are no less significant for being intangible or irregular. The
sustained combination of story lines about Turkish migration and twenti-
eth-century German history is still a relative novum in German literature.
While some scholars speak of intercultural ,intersections” (Durzak 1993;
Petersen 1995; Ozonuz 2001) or even ,new narrative alliances” (Gersten-
berger 236) in this regard, the concept and phenomena of touching tales
are elucidated here in an effort to refine the critical vocabulary available to
studies of literature and migration."”

Nyelvvdlték. Harald Weinrich komparatista, romanista irodalomtudds, az
Adalbert-von-Chamisso-dij megalapitasanak kezdeményezdje Sprachwandlernek
nevezi a német kultirat gazdagitd, nem német anyanyelvii alkotokat. Weinrich az
Um eine deutsche Literatur von auflen bittend cimd emlékezetes eléadasban foglal-
ta Ossze tapasztalatait a német irodalom nagy belsé atalakulasaval kapcsolatban.
2001-es Chamisso, die Chamisso-Autoren und die Globalisierung cimi eléadasaban'
pedig mar athidald kategdriaként javasolja a Chamisso-szerzék fogalmat, amivel
kisérletet tesz a ,nem csak német irodalom” jelenségének megragaddasara és azon
terminoldgiai hianyossagoknak a megsziintetésére, amelyek a Gastarbeiterlitera-
turtol az Auslanderliteraturig sok atmeneti érvényességii elnevezéssel probaltak
ellatni a nemzeti irodalmat beliilrdl atértelmezd, idegen eredetti szellemi tevé-
kenységet. Weinrichnak kivételes érdemei vannak az 0ij német irodalmi konstel-
laci6 elfogadtatasaban, a migrans szerzSk felkaroldséaban. Athidalé elnevezési ja-
vaslatait ennek ellenére kritikusan fogadtak az irdk, akiknek munkdassaga immar
torténetileg is szerves része a XX. szazad masodik fele német irodalmanak. Egy

13- ApeLsoN 2005: 21. A hivatkozott miivek: Durzak, MANFRED (1993). Schnittpunkte interkultureller
Erfahrung: Am Beispiel deutschtiirkischer Begegnung in Sten Nadolnys Roman ,Selim oder Die Gabe
der Rede.” In: THuM, BERND — FINK, GoNTHIER-LoUIs: Praxis interkultureller Germanistik: Forschung—Bil-
dung—Politik. Beitrage zum II. Internationalen Kongref8 der Gesellschaft fiir Interkulturelle Germanistik,
Straflburg 1991. Miinchen, Iudicium, 291-304. PETERSEN, CHRISTIANE: Schnittpunkte tiirkisch-deut-
scher interkultureller Erfahrung am Beispiel Sten Nadolnys Roman ,Selim oder Die Gabe der Rede.”
= Alman Dili ve Edebiyat1 Dergisi 9, 1995, 191-197. Ozoduz, YUksEL: Zafer Senocak—fki Kiltarin
Kesistigi Noktada Yeni Bir Siir Dili. In: Karakug — Kuruvazici, 2001, 201-208. GERSTENBERGER,
Karnarina: Difficult Stories: Generation, Genealogy, Gender in Zafer Senocak’s Gefiihrliche Verwandt-
schaft and Monika Maron’s Pawels Briefe. In: TABERNER — FINLAY, 2002, 235-249.

4 Weinrich Ortega y Gasset 1932-es cimét parafrazalja (Pidiendo un Goethe desde dentro, aminek
pontos forditasa , Um einen Goethe von innen bittend” lenne. (http://www.bosch-stiftung.de/content/
languagel/downloads/Chamisso_Magazin_10.pdf) (http://www.bosch-stiftung.de/content/languagel/
downloads/GuK_KuK_Chamisso_Festrede_weinrich.pdf) (Letdltés datuma: 2013. 10. 01.)
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értékes észrevétel szerint a torok és mas irok ugyanugy aktiv részesei a torténelmi
és nemzeti onvizsgalatnak, mint a német kritikai gondolkodasu értelmiség.

Noha a masodgeneracids migransok polgarjogi és kulturalis helyzete sokban
kiilonbozik az el6zé nemzedékétdl, nem minden tekintetben megoldott, mégis
kevésbé problematikus annal. , Die klassische Migration gibt es nicht mehr”, mond-
ja Zafer Senocak’, aki mindkét nyelven publikal. A bevandorldk leszarmazottai
koziil sokan nem bilingvisek, hagyomanyos értelemben tehat nem is nyelvvdltdk.
A nagysziil6k nyelvét nem beszélik, a sziilék szellemi, nyelvi hagyomanyanak és
emlékezetének is mar csak kozvetett részesei, alkotoként tehat egy masik nyelvi
kulttra cselekv tényezdivé valtak.

Komparativ beliilnézet. Az atszovédések eredményeként keletkezd irodalmat
a New German, New Dutch megjeldléssel kiilonboztetik meg a hagyomanyostol.
Az 0roklott és a vdlasztott nyelvek Gij megvilagitasba helyezik az egyik és a masik
kultarat is. Mig a német befogadodk a kilencvenes évek balkani konfliktusait idé-
z0 torténetben a hdborus témara, a dokumentumszer(iségre dsszpontositanak,
a boszniai kozonség attol fiiggden fogja megértéssel vagy elutasitassal fogadni
a németbdl forditott miivet, hogy annak figurativ referenciai milyen mértékben
hitelesitik sajat torténelemélményét. A két poziciotol fiiggetlen megkozelitésben
azonban lehetdség kinalkozik annak viszonynak a feltardsara is, ami a virtualis
visegradi narrativummad Ssszealld szerb, német, bosnydk és horvat miivek kozott
szovédik. A sort példaul indithatja Ivo Andri¢ és zarhatja Stanisic.

Az interkulturilis poétika'® tekintettel van a kultiirakozi érintkezésekre, ez eset-
ben azonban mas korrelacié alakult ki. Nem az egyes irodalmak kozott, hanem
azokon beliil jott létre 1j kdlcsonviszony-halozat, ami az inter- elétag helyett az
intra- el6tagot igényli a szovegkoziség-kutatashoz'” hasonléan, melynek kime-
riilése az intratextudlis dsszefliggések poétikai jelentéségének felismerését jelen-
tette. A miialkotas belsé rendszerét és viszonyainak lehetséges jelentéshaldzatat
befolyasold intratextualis dsszefiiggések arnyaltabbak, kevésbé latvanyosak, nem
konnyen felismerhet6k. A gondolatalakzatokhoz hasonléan mtikddnek, rétege-
zetté teszik az értelemvonatkozasokat, novelik az elemek szemantikai terheltsé-
gét és konnotativ aurajat. E tobblet lehetdségérdl akkor sem kellene lemondani,
ha nyilvanvalo, hogy nem feltétleniil fogja minden jelenkori olvasé felismerni

15 Azonos cimti interju (Nincs mdr hagyomdnyos migrdcid) a Migrationsliteratur. Eine neue deutsche
Literatur. Berlin, Dossier. Heinrich Boll Stiftung, 2009: 19-22. (www.migration-boell.de)

16 MINER, EarL: Comparative Poetics. An Intercultural Essay on Theory of Literature, 1990.

17" A latvanyosabb, kézzelfoghatdbb a félmult magyar prozajaban végletekig vitt jelolt idézés és
jeloletlen atvétel, ami a kritikusokat az atvett szovegdarabok leltarozasara serkentette. A szévegekkel
vald jaték értelmezése gyakran megrekedt a sajat és az idegen textus kiilonvalasztasandl és a forras
megnevezésénél, az intertextualitas kimutatasat ritkan kovette a citatum miivészi rendeltetésének és
funkcidjanak értelmezése. E poétikai eljardsok nem a posztmodernitas taldlmanyai, hanem kiilonféle
korszakok és stilusiranyzatok kedvelt formald eszkozei. A manierizmus irodalma vagy Ernst Robert
Curtius és masok komparativ eurdpai irodalmi tanulmanyai ezt példak sokasagaval tamasztjak ala.
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a magyar szarmazasu szerz6 német regényébe sz6tt magyar koltészeti alluziokat
és reminiszcenciakat, vagy a német-torok iré szellemi 6rokségének motivumait.
A mai eurdpai fikcié megértéséhez ezért megkeriilhetetlenek a komparativ beliilné-
zet szempontjai és kritikai kategdriai.

Az dsszehasonlitd irodalomtudomanyt multra dsszpontosité hagyomanya,
mereven korszakol6 reflexei gatoljak abban, hogy a jelenkor eleven torténéseihez
viszonyulni tudjon. Egy 2008-as hildesheimi egyetemi konferencia is azt fesze-
geti, hogyan lehet a jelenrdl beszélni: , Wie iiber Gegenwart sprechen”.'* A nemzeti
irodalmak hatarait beliilrdl atalakité folyamatok a transznacionalis jelleget erdsi-
tik, ami 4j viszonyuldsmodot igényel. A kulttra- és identitaselméleti szempontok
jelentésége novekszik, mig bizonyos hagyomanyos filologiai és irodalomtorténeti
kérdések veszitenek jelentdségiikbdl. Europaban mind hangstlyosabb a forditas
mint a kulturak kozotti kozvetités lehetésége'®, ezzel szemben az anglofon or-
szagok nyelvi homogenizaloddsa ezt mar-mar feleslegessé teszi. Mindekdzben az
inter- és intrakulturdlis Osszefiiggésekkel szemben ellenvélemények is megfogal-
mazodnak: ,azok a régi elképzelések, amelyek a kulttiran »beliil« vagy a kulttirak
»kozott« kifejezésre utalnak, aligha bizonyulnak hosszu tdvon hasznosnak; maga
a globalis vilag egy egységes egész a maga egyediilallé nagy kulturalis leltaraval.”*

6. Tobbnyelvii éntudat, polifon identitds. Az ezredfordulés miivek meghatarozott
vonulata tematikus, illetve kozvetett vagy reflektalt modon érinti az egyéni és
kozosségi azonossagformak, a hovatartozastudat, a nemzeti és kulturalis 6nmeg-
hatarozas, az 6roklott és szerzett identitasok, a nyelvi és szellemi 6rokség kérdé-
seit. E hangstlyok és dilemmak az eurdpai prozaban olyan torténetek, emberi
helyzetek és viszonyok Osszefiiggésében meriilnek fel, amelyekben elkeriilhetet-
len a szembesiilés a gyakran dramai mdédon megélt problémakkal. Minthogy az
ilyen mtvek szerzéi kettés kotddéstiek, fikcidjuk nyelve nem feltétleniil azonos
az anyanyelviikkel, s mivel irodalmi tevékenységiiket a szerzett kultira kontex-
tusaban folytatjak, regényeik szellemi hozadéka mas a befogad6 kozeg szamara
és mas abban a régidban, amelybdl szarmaznak. Tovabb arnyalja a képet a kii-
16nbség, vajon a masodik nyelv megszerzésével egyidében megmaradt vagy
megszakadt-e kotédésiik az anyanyelvhez, az eredet régidjanak kulturajahoz,
torténelméhez. Egyes alkotok szamara, mint amilyen a kétnyelvii Elif Safak, ter-
mészetes az ingazas Torokorszag és a nemzetkozi helyszinek, katedrak, nyelvek
kozott. Regénytémai szempontjabol azonban a torok tradiciohoz mint kimerithe-
tetlen forrashoz viszonyul.

18 Bropowsky, PauL — Krupr, THomas (Szerk.): Wie iiber Gegenwart sprechen?: Uberlegungen zu den
Methoden einer Gegenwartsliteraturwissenschaft. Peter Lang, 2010.

9" A kutatasi eredményekrdl értékes attekintd valogatast tett kozzé szerkesztSként N. KovAcs
TimEA A forditds mint kulturdlis praxis (Jelenkor, Pécs, 2004.) cimmel.

2 Hannerz, ULr: Gondolatok a globalis vilagrol. Ford. Niedermiiller P. In: N. KovAcs TimEa (Szerk.)
2004, 83.
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A vélasztasnak, a kontinuitasnak és az eltavolodasnak bonyolult kovetkezmé-
nyei vannak, melyek nemcsak a nyelvet és a miveltséget, hanem a személyiséget
és az identitast is érintik. Agota Kristof feldolgozhatatlan traumaként élte at azt,
hogy francia nyelvii svajci ir6va valt.

Tébb, mint harminc éve beszélek, hisz éve irok is francidul, de még
mindig nem ismerem. Nem beszélem hiba nélkiil, és csak szotar gyakori
hasznalataval tudok helyesen irni. / Azért hivom a francia nyelvet is ellen-
séges nyelvnek. Es van még egy oka, amiért igy hivom, és az utébbi a su-
lyosabb: ez a nyelv az, amelyik folyamatosan gyilkolja az anyanyelvemet.”

A nyelvvaltds a migrans irék azon régebbi nemzedékei szamara megrenditd,
akik tildozottként vagy kényszertiségbdl véaltak menekiiltté. A nyelvmegtartas és
anyelvvaltas alternativai kozotti dontés tehat egyénenként és korszakonként val-
tozd, és nem fiiggetlen az alkotdi életkortdl, a kiils6 koriilményektdl és a miivészi
szandéktol. A masodik nyelv nem feltétleniil belesziiletés, hanem benne fejl6dés
kovetkeztében valik sajatta. E tényhez negativ moédon is viszonyulhat az alkoto,
am helyzeti elényként is megélheti azt.

A nemzeti onmeghatdrozds dtalakuldsa. A Bécsben €16 Ilija Trojanow: A migricio
mint otthon. A gyokértelenné vdlds irodalmi gyiimdlcsei és a tobbnyelviiség iigyndkei
cimt emlitett esszéjében nagyivii irodalomtorténeti attekintésbe foglalja a tobb-
nyelvii irk hozzajarulasat az egyetemes kultarahoz.

A német nyelvii irodalmat a mozgékony sorsokba foglalt kozmopoli-
ta sokféleség uralja (ha sorsnak tekintjiik a szarmazas el6ényét). (...) a négy
utobbi Nobel-dijas minden volt, csak nem tipikusan német: Elias Canetti
bulgariai sziiletésli szefardoktdl szarmazott, aki harmadik nyelvként saja-
titotta el a németet, a danzigi sziiletésti Giinter Grass anyja [pomeraniai]
kasuba eredet(i, az osztrak [Elfriede] Jelinek apja csehorszagi zsidd volt,
Herta Miiller banati svab. Két valodi migrans és ekdzben mind a négy mul-
ti-, inter- és transzkulturalis.?

Milyen kategoériak illenének, kérdezi, a pragai Kafkara, a Csernowitzbdl eliil-
dozott Paul Celanra, az idegenné valt haza poliglott patriotaira, James Joyce-ra,
Samuel Beckettre...

Anna Mitgutsch osztrak germanista, anglicista nyomatékosan érvel a nyelvi
meghatarozottsag folott allo kulturalis identitas jelentésége mellett:

21 Kristor, AGoTa: Az analfabéta. Onéletm]'zi irasok. Ford. Petécz A. 2007, 30.
2 JlijaTrojanow idézett esszéjébdl.
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Nyilvan attdl sem lehet eltekinteni, hogy milyen elényokkel jar szar-
mazasi helyiink elhagyasa. A tavolsag kreativitast sziil, a térbeli vagy sze-
mélyes, tudati okokbol kialakuld elidegenedés miatt a vilag jelenségeihez
bizonyos distancidval kozelit az ember, és ez felszabaditja a fantaziat. (...)
olyan tapasztalatokra tettiink szert, amelyek a masik nyelvhez, a masik or-
szaghoz kapcsolddnak, s amelyeket nehéz lenne anyanyelviinkre vissza-
forditani. (...) Sajat orszagomban nem tudtam tobbé arra az orszagra lelni,
amely élettapasztalataimat visszatiikrozi, tul sok hidnyzott ahhoz, hogy
kiadja azt az egészet, amelyben magamra ismerhettem volna. Tal sokaig
éltem két nyelvben, két kodrendszerben, két vilagban, s a jelenlét az egyik-
ben azt jelentette, hogy tavol vagyok a masiktol. A kettét mar nem redukal-
hattam egyre, elszegényitett, amputalt volna.”

A kétnyelvii és a nem anyanyelvii szerz6knél modosul, vagy értelmét vesziti
az irodalmi tevékenység és az 6roklott nyelv elvalaszthatatlansaganak feltételezé-
se. A kérdésre, hogy torok ird-e és hogy mit jelent szamara németnek vagy torok-
nek lenni, Zafer Senocak emlitett interjijaban ezt valaszolta:

Minden konyvnek sajat ritmusa, sajat alakjai, sajat nyelve van. Mindez
fiiggetlen attol, milyen nyelven van irva. (...) Az identitasnak semmilyen
szerepe nincs irdsaim és egyaltalan az irds szempontjabol. A szerz6 onélet-
rajzabol indul ki, s biografidjanak megformaladsaval irasmodjanak jellege is
kialakul. Az én esetemben az életrajznak vannak torok és német gyermek-
kori forrasai is, melyekre szovegeimben reflektalok. Am gyakori Egyesiilt
Allamok-beli tartézkodasaim és ottani vitaim is hozzéjérultak {frasmédom
alakuldsahoz. Nyelvem kettds meghatarozottsagti, minthogy németiil és to-
rokiil is irok. Tehat ezért kétnyelvii, német és torok nyelvil szerz6 vagyok.?

Az irdktol eltéréen a konceptudlis miivészeknek, amilyen a hetvenes évek
Szovjetuniéjabdl Eurépaba, majd az Egyesiilt Allamokba emigralé Ilja Kabakov
is, nem els6dleges problémaja a nyelvvalasztas. EQy kulturdlisan dttelepiilt személy
torténete cimi esszéjében az azonossagtudat szempontjabol fontos tapasztalatot
fogalmaz meg:

(...) azt kell kitaldlnom, hogy mi az bennem, ami tipikus, és én — azt hi-
szem — kitalaltam: attelepiilt ember vagyok. Mikdzben egy bizonyos kul-
turalis régioban nevelkedtem, és meghatarozdan az formalt, most mar

% MirrcurtscH, ANNA: Ein (fast) unbewohnbarer Ort. In: ArnoLp, HeiNz Lubpwic (Szerk.): Literatur
und Migration. = Text + Kritik, 2006, 180-185.) (K6lcsonds idegenségben. Egy mar-mar lakhatatlan
hely. Ford. Hajés G. = Magyar Lettre, 2011. 82, 64-65.)

# Vo. 16. jegyzet 19.
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hosszti ideje egy masikban élek. Kulturalis multam Osszeiitkdzik kulturalis
jelenemmel. Megtanultam tiszni egy tdban, és most fulladozva evickélek
egy (4j) tengerben, noha a viz dsszetétele teljesen kiilonb6z6. Manapsag tu-
catjaval, ha nem szazaval vannak az ilyen evickéldk, akik hol felbukkannak
a felszinre, hol ismét alameriilnek. (...) igy értelmezem ezt a , valasztast”,
arrdl kell beszélnem, hogyan érzi magat egy , kulturalisan attelepiilt em-
ber”, hogyan torik meg és érintkezik tudataban a két kulturalis réteg és
hogyan tiikr6z6dik munkajanak eredményeiben.”

7. Szemléletvaltdsok, dthelyez6dd hangsiilyok. Az anglofénia igényeinek megfeleld
posztkolonializmus és a francia nyelvii irodalmak feldolgozasara iranyuld fran-
kofénia hasznos szempontokkal jarult hozza a nemzeti tradiciét atalakit6é gyar-
mati irodalmak kérdéskoréhez. A germanofénia a félmultban kialakult és a jelen-
korban érvényesiilé kulturalis modell értelmezésének feladataval all szemben.
A poszkolonializmus eleve nem kinal fel tAimpontokat szamara, mert elveiben és
mddszerében sem felel meg a XXI. szazad elején felmeriilé problémdknak. A torté-
netileg meghatarozott gyarmati-poszkolonialis fogalompar a civilizaciot az Elsd,
a Masodik, majd a Harmadik Vilag kultaraira tagolé nézetrendszeren alapult.
A koncepci6 hianyossagait kommentalva Vladimir Tasi¢ kanadai szerb elbeszéld,
matematikatudos felveti azt, hogy az anglofén kultarak az Etno-Lit-koncepcidval
tesznek eleget a nyitottsag kdvetelményének. Hivatkozott bestseller-ir6i kdzott
Khaled Hosseini, Jhumpa Lahiri, Azar Nafisi, Moshin Hamid nevei szerepelnek.
Mikozben szinte kizarolag nyugati intézményekben mitivel6dott, angol nyelven
iré indiai, pakisztani, afganisztani, irani szerz6k muveit propagaljak, minimalisra
csokkentik az egyéb irodalmak iranti érdeklédést és a forditasirodalom tamoga-
tasat. Eurdpai értelemben vett vilagirodalmi fogékonysagrol tehat nincs sz6. Az
ingadozo fundamentalista allegdridja* cimi tanulmanyaban Tasi¢ a Harmadik Vilag-
rdl alkotott nyugati koncepcidk elszant kritikusanak, Aiyaz Ahmadnak? a tézise-
it, a posztkolonializmus biralatat sajat migrans tapasztalataval béviti.

Minthogy a posztkolonializmus nem képvisel orientdcids pontot a jelen targy-
ban, vajon tartogatnak-e lehetdséget a nemrégiben még kihivast jelent6 nézetek, az

» Kasaxov, Irja: Egy kulturalisan attelepiilt személy torténete. Ford. Simon Baldzs. = Magyar
Lettre. 1995. tél, 19. sz. http://www.c3.hu/scripta/lettre/lettre19/kabakov.htm

% Tasi¢, VLapiMir: Alegorija kolebljivog fundamentaliste. In: Udaranje televizora. Kolebanje postkul-
ture. Novi Sad, Adresa, 2009. A tanulmany magyar forditasa megjelenés eldtt all.

% Aumap, Ayaz: Orientalism and After: Ambivalence and Cosmopolitan Location in the Work
of Edward Said. = Economic and Political Weekly. Vol. 27, No. 30 (Jul. 25, 1992), PE98-PE11.6 http://
www.jstor.org/stable/4398691 (Letoltés datuma: 2013. 12. 06.) V6. Lazarus, NEiL: Postcolonialism
and the Dilemma of Nationalism: Aijaz Ahmad’s Critique of Third-Worldism. = Diaspora: A Journal of
Transnational Studies. Volume 2, Number 3, Winter 1993, 373-400. (http://muse.jhu.edu/journals/dias-
pora_a_journal_of_transnational_studies/toc/dsp.2.3.html) (Letdltés datuma: 2013. 12. 06.)
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orientalizmus vagy a multikulturalitis? A kettés kotédést irok, a tobb kultaraju ér-
telmiségiek, valamint a nem eurdpai és nem amerikai teoretikusok munkai alap-
jan aligha. Wladimir Kaminer a Szovjetuniobdl Kelet-Berlinbe emigralt orosz zsidd.
A bevandorlok helyzetének megoldatlansagat érinté kérdésre igy valaszolt egy in-
terjuban:

Németorszagban magatol senki nem almodozik multikulturalis tarsa-
dalomrol, mint valami optimalis végcélrél. A hatarok nélkiili Eurépa ma
olyan gazdasagi kényszereknek van kitéve, mint barmely nemzet a vila-
gon: a jobb munkahelyekért az emberek ttra kelnek, magas a bevandorlok
szama és az Europan beliili elvandorlas aranya. Annak, hogy ez kialakult,
végsd soron szintén a Szovjetunid és a szocialista rendszer bukasa az oka.
(...) régdta probalom kiverni a németek fejébdl ezt a multikulturalis izét.
Szerintem nem az a lényeg, hogy van egy vezet6é kulttra, ami toleralja
a tobbit. Sokkal hétkoznapibb dolgokrol van szo: a vendégszeretetet nem
lehet tiirelemmel és toleranciaval potolni.®

Integracio, asszimilacié vagy bevandorldi jogok biztositasa a nemzeti nyelv,
vallas és kultra szabad gyakorlasahoz — a multikulturalitas célkitizése e pdlu-
sok kozott ingazva keriilt atmenetileg el6térbe Németorszagban az elmult évti-
zedekben. Mai ellenz6i azok korébdl kertilnek ki, akiket kozvetleniil érintett az
elgondolas tarsadalmi gyakorlata, amit Kaminer tapasztalata is alatdimaszt. Felis-
merték, hogy e koncepcid az egymas mellett €16 nyelvi és kulturalis kozosségek
gettdsitasaval rokon, nem a kozeledést és egymas megismerését szolgalja, hanem
ellenérzott keretek kozé szoritja a bevandorldk nyelvhasznalatat, miivel6dését,
vallasgyakorlatat. A migracios reformjavaslatok jo része sikertelennek bizonyult.?”
A multikulturalizmus irdnyzata tehat elérkezett arra a pontra, melyben egyes
tételeit megcafolta, célkitiizéseit pedig kétségbe vonta a tarsadalmi gyakorlat és
a szellemi iranyultsagok megvaltozasa.

A multikulturalizmus krizise Németorszagban nem véletleniil éppen
akkor kezddédik, amikor (a migransok gyermekei, tehat) ,a masodik nem-
zedék” felnd és jelentkezik a munkaerépiacon. (...) Az el6bbi nemzedéktdl
eltéréen 6k mar a befogado tarsadalomban szocializalddtak és akultura-
lédtak, am még nem szereztek polgari jogokat, melyek fontossa valnak
szamukra. ,Mig apaik és anyaik a kényelmes, nem asszimilacids klimaban

% BoGAR ZsoLrt: , Az én konyveim fogynak a legjobban” (Wladimir Kaminer ird). = Magyar Narancs,
2007/16. (Letdltés datuma: 2013. 04. 19.) http://magyarnarancs.hu/film2/az_en_konyveim_fogynak_
a_legjobban_wladimir_kaminer_iro-67014 Letoltés datuma: 2010.

» WILLENBUCHER, MiLLoO: Agamben und das Ende des migrantischen Reformismus http://www.kanak-attak.
de/ka/text/agamben.html (Let6ltés datuma: 2013. 12. 08.)
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éltek, a masodik generacié az azonossagtudat valsagat kezdi atélni, meg-
osztja 6ket egyfeldl az, hogy de facto németekké valtak, masfelSl pedig de
jure idegenek maradtak. Még rosszabb, hogy kettds veszéllyel szembesiil-
nek: egyiddben valhatnak munkanélkiiliekké és polgari jogaiktol megfosz-
tottakka.” (Ostendorf)*®

Transfero, ergo sum. A mostani vazlatos szemléleti-modszertani tajékozodasban
a Kulturtransfer, transfert culturel javaslatai is megfontolanddnak tlinnek. A forditds
nem a muforditas értelmében, hanem kulturalis kozvetité gyakorlatként jelenik
meg az irdnyzat képvisel6inél (Michele Espagne, Michael Werner, Katie Dmitrieva
és masok). A nyolcvanas évektdl kezdédden a figyelmet elsésorban a francia-né-
met, részben az orosz irodalmi és mtivel6dési kapcsolatokra, egymasra hatasokra
forditjdk. A kolcsonviszonyt azonban nem vonalszertinek, inkabb hal6zatosnak
tekintik, amelyben a kiindul6pontot képezd kultira, a kozvetité kozeg és a cél-
kulttra tényez6i kozott tobb polusu cserefolyamatok, atvitelek jatszodnak le.
A rugalmas kapcsolatrendszer elutasitja a kibocsatd és a befogadé kulturalis ko-
zegek merev kettdsségét, s ez termékeny tdmpontot jelenthet az altalam jelentds-
nek tekintett kérdés, a fikcidn beliili kulturdlis atitatédas értelmezésében is.

A transzfer® (...) a kultarafogalom bonyolultsaganak feltarasara 6sz-
tonodz, melyben folyamatos a termékek, a diskurzusok és a tapasztalatok
atvitele és kozvetitése. Mindez az eszmék termékeny importjat és export-
jat kovetd kutatasi mezdk hibriddé valasara és megujulasara figyelmeztet.
A transzfer fogalma a kulturalis dinamika alapjait fiirkész6 felfedezéutként
értelmezhetd, melynek célja az idegen felderitése a sajatban, az ismerté az
idegenben. Josip Uzarevi¢ Descartes gondolatat idézve a Cogito, ergo sum-ot
Transfero, ergo sum-ma valtoztatja, amivel a kulturalis transzfer 4j kutatasa-
ra szolit fel.*

Eurépa nyelve. Mig régebben furcsanak tiint volna a forditasi gyakorlatban az
anyanyelvrdl mint célnyelvrdl beszélni, ma e nélkiil németorszagi, svajci magyar
szerzOk mivei nem jutnanak el németiil nem olvasé magyar olvaséikhoz, a toro-
koké a torokorszagiakhoz, a szerbeké, bosnyakoké, horvatoké a jugoszlav utdd-
allamokba. A migransok szerzdi kezdeményezései korrigaljak az anyanyelv és
anemzeti kulttra szervességérdl kialakitott felfogast. Az Eurépa Tanacs az Union
beliili szellemi korforgas és kultirakozvetités serkentésére alapot hozott 1étre az

% Mesi¢, Mian: Multikulturalizam u Njemackoj. Migracijske i etnicke teme 26. (2010) 3, 243-262.
Az idézett munka: Berndt Ostendorf: , Leitkultur” oder , Multikulturalismus”? Nationale Identitat in
den USA und Frankreich im Vergleich (1998, 48.)

3 Vojvopi¢, Jasmina (Szerk.): Transfer. Zbornik radova o transferima u kulturi. Zagreb, Hrvatska
sveuciliSna naklada, 2012, 395.

2 CaR, MiLka: Zbornik o transferu u kulturi. = Umjetnost rijeci, LVI (2012) 34, 217.
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irodalmi forditasok tamogatasara. Kozvetlen célkitlizése a ,,Reconnaitre la traduc-
tion comme premiere langue de I’Europe”. A forditas jelentéségének ilyen megbecsii-
lése, dijazasa® elsddlegesen a kontinentalis tudat erdsitését szolgalja, ami egy 1j,
k6z0s kultiramodell megteremtésének lehetdsége is. A gondolat, hogy a forditas
Eurdpa elsédleges nyelvének tekinthetd, metaforaként, m(ikodé tevékenység-
ként, kozvetitd igyekezetként egyarant figyelemre méltd: soha annyi regény és
egyéb kiadvany nem jutott el a kis népektdl a nagyokig, vagy éppen a masik kis
kultirahoz, mint mostanaban. Elény6sek a koriilmények ahhoz, hogy a szemléle-
ti, modszertani kérdések megvitatasat kovetden és az alkotdi imaginacioé kimerit-
hetetlenségének tudataban a regényben format nyer6 sajatos léttapasztalat, torté-
neti tapasztalat és multfeldolgozas nyomaba eredjiink.

8. Zarasként kiemelném a migrans és posztmigrans mtvek egyik izgat6 kérdé-
sét: eredményezett-e a szerzOk nyelvvaltasa valamilyen sajatos integrdlt fikciét. To-
vabba folmeriil-e és milyen mddon az eredeti nyelv/kulttra és a valasztott nyelv/
kulttra kozotti viszony kérdése? A szerzdi valaszok, ars poeticdk és narrativ po-
étikak valtozatossaga Uj tapasztalatokkal gazdagitja a kritikai kutatast. Egyebek
kozott azzal a felismeréssel, hogy a tobbnyelv(i éntudat és a kulturalis identitas
kibontakozasanak csupan egyik dsszetevdje a magunkkal hozott szellemi és ér-
zelmi tartalom, mentalitds, nyelvi tradicio. A valasztott nyelven sziileté miivek
elemzésének ezért lehetdség szerint két nézépontot kell érvényesitenie parhuza-
mosan: a befogad6 kozeg, valamint az integralt kultirak perspektivajat. Ezaltal
rajzolddhat ki az 1j, idegen mentalitdsok és imaginarius hagyomanyok rizéma-
szer(i alakzata és ennek hozadéka az eurdpai posztmigrans prozaban.

Az ezredforduld ota szaporodik a német irodalmi mtveknek a szama, ame-
lyek esztétikai értékeikkel érvénytelenitették a fenn emlitett dilemmak, fogalmi
bizonytalansagok és szemléleti kételyek jo részét. Terézia Mora 2013-ban megje-
lent regénye a Das Ungeheuer (A szornyeteg, ford. Nddori Lidia, 2014) meggy6zden
tanuskodik Ilija Trojanow téziseinek hitelességérdl. Arrdl, hogy a migracié ott-
hont biztosithat és hazat teremthet, a ,gyokértelenség” irodalmilag termékeny
is lehet. S mintha mar az a gondolata is elérhet6 kozelségbe keriilt volna, hogy
a germanofdn alkotok miivei belenének a vilagirodalomba. Példaként a valami-
kori német-zsido irodalom jelentéségteljes szerepe, nyitottsaga, rugalmassaga,
intellektualitasa lebeg szeme el6tt. Ha a Chamisso-dijas nem német eredeti irok
feladatuk magaslatan allnak, akkor a tobbnyelviiség {igynokeiként szakadatla-
nul a német irodalom nemzetkozi jelentéségtivé tételén faradoznak. Van minek
alapjan ugy vélekedni, hogy a Hineinwachsen ins Weltliteratur** folyamatban van,
elSttiink jatszodik.

¥ http://www.prixeuropeendelitterature.eu/html/ficheauteur.asp?id=56
¥ Trojanow hivatkozott, 2014-ben megjelent esszéjének zard gondolata.
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Kihivdsok és vilaszok — a francia komparatisztika jelene

A budapesti egyetem Vilagirodalmi Tanszéke 1950-ben jott létre szovjet min-
tara. Modellje, grosso modo, a moszkvai Gorkij Vilagirodalmi Intézet. A Tanszék,
amelynek els6 vezetje 1953-t61 Kardos Laszloé volt, azonban, paradox médon,
a valédi irodalom egyediili menhelyeként miikodott az iranyitott irodalom, az at-
ideologizalt irodalomfelfogas koraban. Errdl tantiskodik minden visszaemlékezd,
aki az 6tvenes években végezte tanulmanyait magyar szakon, Antall Jozseftdl és
Vajda Mikl6stol egészen a memoarjat nemrég kozzétevs Gergely Agnesig. Kardos
mellett Kéry Laszl6, Szobotka Tibor, Mészaros Vilma, Térok Endre voltak a Tan-
sz€k oszlopai, de részt vettek az oktatdsban mas tanszékek tanarai is, mint példaul
Gyergyai Albert.

Kardos Laszlot Nagy Péter kovette 1971-ben a vezetdi poszton. Az 1j tan-
székvezetd vetette fel azt a gondolatot az 1970-es évek végén, hogy a kor ten-
dencidinak megfeleléen meg kellene valtoztatni a Tanszék elnevezését, s egyut-
tal természetesen az irdnyultsagat is; az Gj név Osszehasonlité- és Vildgirodalmi
Tanszék lett. A valtoztatas egyik indoka a tanszék 1étét fenyeget6 — képzelt vagy
realis — veszély lehetett, ennél fontosabb azonban az uralkodé aramlatokhoz valo
alkalmazkodas. A magyar irodalomtorténészek mar a hatvanas évek elejétdl fog-
va egyiittmtikodtek a francia komparatistakkal, két mdodon is: intézményileg az
AILC/ICLA és f6leg annak francia szekcidja az Irodalomtudomanyi Intézettel
alakitott ki intenziv kapcsolatokat, mésrészt pedig René Etiemble, a Sorbonne
komparatista professzora mar 1961-ben Budapestre latogatott a Francia Tanszék
meghivasara, s mint Gyergyai Albert kérésére az 1956-os emigrans Karatson Endre
doktori témavezetdje, egyre tobbet foglalkozott magyarokkal s értelemszertien
a magyar irodalommal.

Vagyis a komparatisztikdnak a magyar egyetemi intézményekbe val6 betago-
lasa korantsem a diszciplina magyar tradicidjanak, akarom mondani Meltzl Hugo
uttéré munkajanak volt kdszonhetd!, hanem inkabb annak a nézetnek, amit az
egyik akkori kultarpolitikus (Ratkai Ferenc) gy fogalmazott meg, hogy Buda-
pest egyenld tavolsagra kivanna lenni Moszkvatol és Parizstol. A korabeli vezetd
irodalomtorténészek tobbségének francids képzettsége folytan igy a kompara-
tisztika masodik magyar hulldma f6ként a francia komparatistakkal valo egyiitt-
mukddésben realizalédott, aminek egyik vetiilete a magyar kutatok részvétele

1 1975-ben adta kozre Gaal Gyorgy a Meltzl és lapjan alapulé vélogatésat. Osszehasonlits Irodalom-
torténeti Lapok, Bukarest, Kriterion, 1975.
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a nemzetkdzi szervezet kongresszusain, aktiv kdzremiikddésiik a nagy nemzet-
kozi komparatista kiadvanyokban, (hét kotet, részben angolul, részben francidul,
1973 és 1994 kozott),* a masik pedig magyar professzorok meghivasa (Szabolcsi
Miklés, Nagy Péter, Vajda Gyorgy Mihaly, Bar6ti Dezs6) vendégtanarnak nagy
francia egyetemekre.

A diszciplina francia folydirata, a maig is folyamatosan mikodd Revue de Litté-
rature Comparée 1921-ben indult Fernand Baldensperger és Paul Hazard szerkesz-
tésében. Az elzaszi sziiletési és foként a német irodalom specialistdjaként ismert
Baldenspergert (1871-1958) 1925-ben nevezték ki a Sorbonne-ra az sszehasonlit6
irodalomtorténet professzoranak. A komparatisztika ezzel intézményesiilt, elérte
azt, ami a legnehezebb, bevett tudoméanyagga valt a francia egyetemeken, a klasz-
szika filologia és a francia irodalom mellett.

Baldensperger legfontosabb irdsait 2013-ben djra kiadtdk Qu’est-ce que la lit-
térature comparée? cimen. De ezek érdekessége inkabb csak torténeti. A korszak,
vagyis a két vildghaboru kozti és a vilaghabort utani komparatisztika felfogasom
szerint legtipikusabb terméke Philippe van Tieghem (1898-1969) nagyszabasu
munkaja, Les influences étrangeres sur la littérature francaise (Kiilfoldi hatdsok a francia
irodalomra).® A palyajan a harmincas évek elején indult Van Tieghem gondolat-
menetének kozéppontjaban egyértelmtien a francia irodalom all, pontosabban
a francia irodalom 1550 és 1880 kozotti korszaka. A monografus sorra veszi az
olasz, a spanyol, az angol, a német hatasokat, ezek a dominansok, amellett rovi-
den megemlékezik a keleti, a skandinav és az orosz kapcsolodasokrol is. Sajatos
komparatisztika, nem csak a hatds mint irodalmi eljirds alkalmazasa, hanem f{&-
képpen az aranyok miatt. A vizsgalt korpusz tulajdonképpen 6t nagy irodalomra
korlatozodik, a tanulmanyban megjelené masik harom éppen csak az emlités
szintjéig jut el. Mindamellett ez a korabeli komparatisztika mégis valamiféle nyi-
tast jelent az uralkod¢ felfogashoz képest, a tekintetben, hogy hatarozottan jelzi:
léteznek mas irodalmak is. A nyelvész Antoine Meillet (1918, 1928) nézeteivel 6sz-
szevetve, marmint hogy az Eurdpaban hasznélatos nyelvek szamat egyre vagy
legfeljebb kettére kellene csokkenteni,* a komparatista felfogas nyitottnak és ha-
ladonak tetszik.

A dekaglottizmus terminus bevezetésével (az 1870-es, 80-as években) Meltzl

2 WeissteIN, U. (Szerk.): Expressionism as an International Literary Phenomenon. Amsterdam, John
Benjamins, 1973; BaLakian, A. (Szerk.): The Symbolist Movement in the Literature of European Languages.
Budapest, Akadémiai, 1982; Vajpa Gy. M. (Szerk.): Le tournant du siecle des Lumieres. Amsterdam,
John Benjamins, 1982; WEISGERBER, J. (Szerk.): Les Avant-gardes littéraires au XXe siecle. Amsterdam, John
Benjamins, 1984; KrLaniczay, T. — KusuNeR E. (Szerk.): L'époque de la Renaissance. Amsterdam, John Ben-
jamins, 1988; Garber, F. (Szerk.): Romantic Irony. John Benjamins, Amsterdam, 1988; GiLLesPIE, G.
(Szerk.): Romantic Drama. Amsterdam, John Benjamins, 1994.

3 VAN TieGHEM, PHiLIpPE: Les influences étrangeres sur la littérature francaise. Parizs, Presses Universitaire
de France, 1967.

* MEILLET, ANTOINE: Les langues dans I’Europe nouvelle. Lausanne, Payot, 1918, 1928.
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Hugo az dsszehasonlitd irodalomtudomany nyelvi hatérait prébalta meghtizni,
az idedlis korpusz kijelolését igyekezett realizalni. A diszciplindnak azota is ez,
vagyis a nyelvek kérdése, a neuralgikus pontja. Ami pedig ma]d mindig a kiilsé
hatasok fliggvénye. {gy a francia komparatisztika kialakulasat és fejlédését ﬁgyel—
ve, lehetetlen nem észlelni, hogy a politika, elsérendtien a kiilpolitika milyen eré-
teljesen befolydsolta a diszciplina jellegzetességeit.

Igy volt ez az 1950-es, 60-as években is, amikor Etiemble provokativ figura-
ja hatarozta meg a francia komparatisztika mozgasait. Comparaison n’est pas rai-
son,” mondja a Sorbonne professzora hires pamfletja (lefordithatatlan szojatéku)
cimében; az Essai de littérature (vraiment) générale c. 1975-6s kotetében pedig egy
parttalan irodalom elméletét vazolja fel. Faut-il réviser la notion de Weltliteratur?-
Kell-e médositani a Weltliteratur fogalmut7 veti f6l a kérdést, hogy azutan — részben
magyar kutatdk, Berczik Arpad és Hankiss Janos véleményére is timaszkodva —
kifejtse, a geopolitikai valtozasok nélkiilozhetetlenné teszik az eurdpai irodalom
dominanciajat rogzité fogalom revizidjat, vagyis a kinai, a japan, az arab, az in-
diai, a perzsa, a tibeti irodalom remekeinek a korpuszba foglalasat. Masképpen
kifejezve, mondja, nincsen tobbé Weltliteratur, nincsen littérature générale, sem
World literature, sem Mirovaja lityeratura, hanem csak pusztan és tisztan: Iroda-
lom. Ezzel pedig, folytatja, megné a forditas szerepe is. Gyengéje ennek a felfo-
gasnak, maga Etiemble szerint, hogy ha 6tven év adatik a kutaténak, aki minden
nap el tud olvasni egy-egy remekmfvet, akkor is csak 18250-ig fog eljutni, ami
pedig korantsem elegendd. De legalabb remekmitiveket fog olvasni, nem pedig
masod- vagy harmadosztalyu franciakat.®

A teljesség igénye tehat horizontalis, Etiemble nem mond le az elitizmusrol.
Legnagyobb szabdsti munkdja a Le Mythe de Rimbaud’ azonban jol illusztrdlja,
hogy a nyitas inkabb csak virtualis, érdeklédésének centrumdban mindvégig
a francia irodalom marad. Sok kotetes miive a Rimbaud-jelenség kisugarzasait

célja szerint teljességében mutatja be. 1962-ben Etiemble magyar egyetemistakat
bizott meg azzal, hogy francidra forditsanak minden Rimbaud-rdl irott magyar
munkat. A franciara visszaforditott irdsok egyikében azutan csodalkozva fedezte
fel sajat irasanak szdszerinti szovegét.

A hatvanas években a nouvelle critique diadalmenete komoly kihivast je-
lentett a komparatistak szamara. Roland Barthes, a nouvelle critique alighanem
legfontosabb alakja szerint az 1j irdnyzat négy nagy csaladbdl all ssze, ezek az
egzisztencialista, a marxista, a pszichoanalitikus és a strukturalista kritika. Az eg-
zisztencialista helyébe Dominique Noguez a tematikus kritikat allitja, ami mar-
is kozelebb visz benniinket a littérature comparée-hoz.®* Az elméletiség elétérbe

° EriemsLE, ReNE: Comparaison n’est pas raison. Parizs, NRE, 1963.

¢ ETiEmMBLE, RENE: Essais de littérature (vraiment) générale. Parizs, Gallimard, 1975.
7 ETiEMBLE, RENE: Parizs, Gallimard, 1952, 1954, 1961.
8 BrUNEL, P1ERRE: Mythocritique, Théorie et parcours. Parizs, PUF, 1992, 10.
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nyomulasa, a Poétique folyodirat domindns szerepbe jutasa, Barthes, Genette, To-
dorov, Kristeva, Greimas etc. munkdinak megkeriilhetetlen tekintélyként val¢ al-
talanos elfogadtatasa, az Ecole des Hautes Etudes-nek a fokozatos felértékeldése
komoly kihivast jelent a hagyomanyos komparatistak szdmara. Raadasul az 1968-
as mozgalmakat kovets felsGoktatasi reform széttagolta a parizsi egyetemeket,
igy a Sorbonne bolcsészete is kettévalt, politikai preferencidk szerint a Paris 3 és
a Paris IV-Sorbonne egyetemekre. A Paris 3 egyetemen kiilon tanszéket kapott
a komparatisztika, ez maig is igy maradt, mig a Paris IV-Sorbonne-on a francia
irodalommal k6z0s tanszék alakult.

A kihivasok egyfeldl arra dsztokélték a francia komparatistakat, hogy meg-
probaljanak elméleti konstrukcidkkal eléallni, masrészt pedig hogy olyan szer-
vezetekbe tomoriiljenek, amelyek demonstraljak létiiket, és segitik a diszciplina
fennmaradasat. Annal is inkabb, mert id6kdzben mas kihivasok is érték a kompa-
ratisztikat, f6képp az angolszasz vilagbdl, olyan kritikak, amelyek magat e tudo-
manyagat, annak 1étét vontak kétségbe.

A mar évtizedek 6ta meg-megszolalo kritikdk, amelyek koziil a legneveze-
tesebb alighanem a René Welleké,’ egy rendkiviil éleshangti és provokativ szo-
vegben csticsosodtak ki, Gayatri Chakravorty Spivak Death of a Discipline cimet
visel6 pamfletjében.”® Wellek, amint dolgozatanak a cime mondja, még csak a &sz-
szehasonlit6 irodalomtorténet folytonos valsagarol beszél, Spivak viszont rend-
kiviil élesen fogalmazva, a diszciplina halalat diagnosztizalja. A szoveg a Co-
lumbia egyetem professzoranak harom Irvine-ben 2000-ben tartott eléadasan
alapul, s konyv formaban 2003-ban jelent meg. Kiilongs, de jellegzetes is egyuttal,
hogy a francia komparatista Didier Coste csak évekkel kés6bb reagal, egyébként
6 is rendkiviil élesen, provokativan fogalmazva, az amerikai szerzé pamfletjé-
re. A polémia mogott természetesen az angolszasz kritika atrendezédése rejlik,
vagyis a feminizmus, a Gender Studies, és a posztkolonialis kritika domindns
helyzetbe kertilése. Spivak is a komparatizmus valami olyanféle megujitasat ki-
vanja, amely az Area studies és az 6sszehasonlit6 diszciplina egybedtvdzése volna.
Lehetetlen nem észrevenni, hogy a valtozasok és polémiak hatterében itt is, mind-
annyiszor torténelmi-politikai illetve tarsadalmi fordulatok allanak, vagyis hogy
a tisztan esztétikai és a metodologiai szempontok joval ritkabban jelennek meg.
Még egy fontos jelenséget érdemes talan kiemelni: a kortars ideoldgia (Henri
Lubac szavaval: az agnosztikus humanizmus) erételjes harcat az autoritas, vagyis
minden autoritds ellen. Hannah Arendt mar egy 1950-es irdsaban figyelmeztetett
arra, hogy az iskolarendszerben is domindnssa valé autoritds-ellenesség, milyen
komoly veszélyeket rejt a jové szamara."!

® WELLEK, ReNE: The Crisis of Comparative Literature. in Comparative Literature: Proceedings of the
second Congress of ICLA. Chapel Hill, University of Carolina, 1959.

10 Sprvak, Gavarrl CHAKRAVORTY: Death of a Discipline. Columbia University Press, 2003.

" ARenDT, HANNAR: Between Past and Future. New York, Viking Press, 1957.



SZAVAI JANOS / KIHIVASOK ES VALASZOK... 597

A francia komparatisztika fennmaradasat elsésorban intézményi beagyazott-
saga biztositotta. Ugyanakkor, érezve a veszélyt, tobb teriileten is probalkozasok
torténtek a diszciplina megujitdsara. Négyet emelnék ki ezek koziil: a szerveze-
ti jitdsokat, a mythocritique térnyerését, a frankofénia széleskort elterjedését,
végiil az eurdpai irodalom fogalmanak kidolgozasat. Pierre Brunel, aki a nyolc-
vanas évek kezdetétdl a Paris IV-Sorbonne komparatista professzora, 1981-t6l
kezdve szombat délel6tti szemindriumot inditott komparatista kollégai részére,
amelyen alkalmanként 30-40 kutat6 vett részt. Ebbdl a sorozatbol nétt ki a Cent-
re de Recherche en littérature comparée, amely szinte valamennyi francia kom-
paratistat osszefog. A heti workshop masik eredménye szamos olyan kiadvany,
koztiik egy nagyméretii lexikon is (Dictionnaire des mythes littéraires, Rocher 1988,
1994, 2000), amely a mitoszok és irodalom kapcsolatat vizsgalja.

Bar a mythocritique terminust Brunel a filozéfus Gilbert Durand-nak (s6t, Sig-
mund Freudnak) tulajdonitja, a kifejezést valdjaban 6 hozta be a kritikai és az egye-
temi kdzegbe, részben szamos ilyen targyt konyvével (Le Mythe d’Electre, Le Mythe
de la métamorphose, Dix mythes au féminin),'> masrészt pedig azokkal az elméleti
irdsaival, amelyek a mithokritika fogalmanak és tedridjanak a megfogalmazasat
célozzak.”® Az alapvetd kérdés itt nyilvanvaléan a mitosz definicidja, vagyis annak
a korpusznak a koriilhatarolasa, amely a mitoszokat tartalmazza. Brunel, miutan
gyors korképet ad Pierre Louystol és Paul Valérytdl egészen Roland Barthes-ig és
Philippe Sollersig, végiil visszakanyarodik Mircea Eliadenak , a legkevésbé toké-
letlen, mert a lehetd legtagabb”!* mitosz-meghatarozasahoz. , A mitosz szakralizalt
torténetet beszél el: egy olyan eseményt f6lidézve, amely az &si idében, a kezdetek
mesés idejében tortént.”> Késébb azonban, Gjabb és tijabb meghatarozasokat idéz-
ve, Brunel folyamatosan tagitja a kort, részben az tjkorban keletkezett mitoszokkal
(Faust, Don Juan etc.), utébb pedig egyes mitoszképzének elfogadott torténelmi
figurakkal, mint példaul Julius Caesar, Jeanne d’Arc, Napoléon, Hitler. Ilymddon,
mint mondja, , pazar teriilet nyilik meg a komparatista eltt”."

Denis de Rougemont nyoman Brunel egy tjabb terminust, a mythanalyse-t vonja
be abba a diszkusszioba, amely a legfontosabb fogalmak — mitosz, szoveg, struk-
tara — meghatarozasaért folyik. Mindenesetre a mythocritique egyeldre termé-
keny nyitasnak mutatkozik, Jean Rousset (Don Juan), Jean-Louis Backes (Hélene),
Régis Boyer (Viking), Jean-Michel Gliksohn (Iphigénie), Kanyadi Andras (Casa-
nova) munkai tantiskodnak réla.

A frankofénia mint diszciplina az intézmények szintjén futott be komoly kar-
riert. Elterjedése megint csak politikai és ideoldgiai hatasoknak kdszonhetd elsé-

12 Armand Colin, Parizs, 1971; Armand Colin, Parizs, 1974; Armand Colin, Parizs, 1999.
3 BruNeL, PIErRE: Mythocritique. Théorie et parcours. PUF, Paris, 1992.

4 BrunEL: . m., 59.

15 ELIADE, MIRCEA: Aspects du Mythe. Gallimard (,,Idées”), 1966. 15. Idézi Brunel i.m. 59.
16 BRUNEL: I. m., 36.
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sorban. Itt nyelvi azonossagrol és geografiai kiilonb6z6ségrdl van szo, a franko-
fén korpusz els6sorban kanadai és fekete- valamint észak-afrikai (tovabba belga,
libanoni, svajci, luxemburgi) szerzék miiveibdl all 6ssze, megint csak nem annyi-
ra esztétikai, mint inkdbb masféle kritériumok szerint. Az anyaorszagok anyagi
hozzajaruldsa csak még inkabb torzitja az alakuldé kanont. Az adott keretek kozott
a tanulmanyozott szerzk és miivek jé része harmad- és negyedvonalbeli. A szitu-
acio érdekes megkozelitéseket tenne lehet6vé, a kétnyelviiség, a helyi dialektusok
és a nyelvi norma kozti diszkrepancia és fesziiltség sok érdekes és tanulmanyo-
zando problémat vethetne fol. A jelen helyzet azonban nem ennek a megkdozeli-
tésnek kedvez.

1993. juniusaban az AICL (Irodalomkritikusok Nemzetkozi Szdvetsége) Lyon-
ban tartott kongresszusan a kozponti téma az a kérdés volt, hogy: Létezik-e eurdpai
irodalom? Nyilvanvalo az Osszefiiggés megint csak a kiils6 helyzettel, vagyis az
eurdpai uni6 bévitésének perspektivajaval. De a téma diffiz médon mar jelen
volt évek 6ta. Jean-Louis Backes 1994-ben publikalta La littérature européenne cimti
monografidjat, majd 2010-ben, mintegy egyesitve a két lehetséges iranyzatot,
a Le Mythe dans les littératures européennes-t.” Az Etiemble-féle kihivasra tehat az
az els6 valasz, hogy a Weltliteratur, azaz a littérature universelle helyett sziikitjiik
a korpuszt. Backes 6t-hat nyelven, koztiik oroszul is, olvas, vagyis monografidja
tobbnyire kozvetleniil, vagyis nem forditdsban, megismert szévegeken alapul.
Kiindulépontja szerint a k6zos kulturalis mult teszi lehetévé, hogy eurdpai iroda-
lomrdl beszéljiink, egy olyan eur6pai irodalomrdl, amely nem a nemzeti irodal-
mak egymas mellé allitott, s ekként sszeszerkesztett egyiittese. Viszont a gyakor-
latban a Backes-féle eurdpai irodalom mégis csak a nagy nyelveken irott miivek
europai irodalma, a szokott koron kiviilrél egyetlen ir6 tlinik 6l benne, a lengyel
Adam Miczkiewicz.

1998-ban jelent meg a Presses Universitaires de France kiadasaban Béatrice
Didier iranyitasaval a hasonl6 premisszabdl kiinduld nagy mérett(i Précis de littéra-
ture européenne. (Az eurdpai irodalom kalauza) Béatrice Didier a sokszerzds megoldast
valasztotta, masrészt négy terminusra épitette f6l koncepciojat. Ezek: Mddszerek,
Tér, Id6 és Formak. Béatrice Didier azzal ad 0j perspektivakat, hogy mind a négy
fejezetben olyan iranyokba is nyit, amelyek nem hagyomanyosak, igy a ,Tér” (es-
pace) cimi fejezetbe keriilt az az alfejezet, melynek megirasara engem kért fel, de
amelynek 6 adta a cimét: Pour une littérature qui ne se limite pas a celle des langues
courantes, tehat EQy olyan irodalomért, mely nem korldtozodik a kurrens nyelveken iro-
dott irodalomra. Vagyis a Précis egy olyan hatarozott gesztust tesz, amely a nyelvi
korlatot tullépni szandékozva, az addiginal joval tdgabbra vonja a kort, vagyis
nagyon hatarozottan térekszik beépiteni az tiin. kisebb nyelveken irédott mtiveket
az eurdpai kanonba. Nyilvanval6 a gesztus fontossaga, s az is, hogy nem ma-

17 Backes, JEaN-Louis: La littérature européenne. Belin, Paris, 1996; Le mythe dans les littératures euro-
péennes. Parizs, Cerf, 2010.
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radhatott kovetSk nélkiil. Legutdbb példaul a Barcelonai egyetemen az eurdpai
irodalom témaban megjelent kézikdnyvbe keriilt bele katalanra forditva, ez a ro-
vid cikk, ezuttal egy masik kis nyelvet, vagyis a katalant remélve beemelni az 1j
moddon meghatarozott eurdpai irodalomba.

Az eurdpai irodalom terminus fokozatosan elfogadotta valik, a francia egyete-
meken kiviil példaul Lausanne-ban, Dublinban, Barcelondban, Valenciaban, Lisz-
szabonban indulnak ilyen cimii kurzusok. Az eurdpai irodalom fogalmabol kiin-
dulé munkdk koziil most egyet emelnék ki, Emmanuel Bouju La Transcription de
Uhistoire — Essai sur le roman européen de la fin du XXe siécle cimii 2006-ban megjelent
kitling esszéjét."® Kanonizalasra torekvd konyvében Bouju a XX. szdzad utolsé ne-
gyedének eurdpai regénytorténetét probalja, elsésorban tematikus megkozelités-
sel, megfogalmazni. Kitekintése a francia, a német, az angol, a spanyol, az olasz,
a portugdl és a magyar irodalomra terjed; s az utolsé kivételével, amely Kertész
Imre munkéssagat elemzi, mindegyik idézett miivet eredetiben olvassa. Ertel-
mezései, amelyek egy-egy visszatérd téma koriil épiilnek, azt a meggy6z6dést
sugalljdk, vagy ha akarom: azt bizonyitjak, hogy a nyelvi kiilonbdzddések elle-
nére is létezik eurdpai irodalom. Pontosabban, hogy az eurépai regény fejlédése,
Thomas Bernhardtol Daniele del Giudicéig, José Saramagotdl Enrique Vila-Ma-
tasig és Kertész Imréig egy kolcsonhatasokbol 6sszealld, dialogizald folyama-
tot jelent.

Szakmai berkekben komoly visszhangot keltett egy latszélag hagyomanyos
indittatasu, de a legtjabb irodalomelméleti eredményeket is hasznosité munka,
Guillaume Métayer Nietzsche et Voltaire cimt 2011-ben megjelent nagyszabasu
kényve.” Az Emberi, tilsigosan is emberi Voltaire-t idéz6 mottdja jol ismert, de
Meétayer tovabb megy; rendkiviil gondos filologiai apparatussal bizonyitja Nietsche
Voltaire-olvasatanak fontossagat, hogy azutan kimondhassa eszmetdrténeti konklu-
zidjat: a szabad szellem-féle gondolatmenet érvényességét.”’

A mar Wellek altal is metodoldgiai gyengeséggel vadolt francia kompara-
tisztika az 1960-as évektdl kezdve sorozatosan gyartotta a diszciplina elméletét
rendszerbe foglalé munkakat. Marius-Frangois Guyard (1961), Claude Pichois és
André-Michel Rousseau (1967), Pierre Brunel (1984), Yves Chevrel (1989-2009)
nevét kell itt megemliteniink. A sor folytatodik: 2013-ban jelent meg a Brunel-ta-
nitvany Frédérique Toudoire-Surlapierre Notre besoin de comparaison c. monogra-
fidja, amely a kihivasokkal szembeszéllva, a terminoldgia megujitasaval, a lehe-
téségek és a feladatok szambavételével vazol fel egy régi-uij elméletet, amelynek
a lényegét az After Babel George Steinerétdl szarmazo mott6 foglalja ossze: , Lire
c’est comparer.”

'8 Bouyu, EMMANUEL: La Transcription de I'histoire — Essai sur le roman européen de la fin du XXe siécle.
Presses Universitaires de Rennes, 2006.

19 METAYER, GUILLAUME: Nietzsche et Voltaire. Parizs, Flammarion, 2011.

20 N1eTzscHE, FRiEDRICH: Menschliches, Allzumenschliches 1./2.
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Osszefoglalasdban Toudoire-Surlapierre azt hangsulyozza, hogy a kompa-
ratisztika nem elégedhet meg a diszciplina altalanositd (généraliste) mivoltaval,
mindig szem el6tt kell tartania teoretikus dimenzidjat is.?' Eszerint, folytatja,
a komparatisztika egyszerre eljaras (démarche), modszer, etika, magatartas (pos-
ture) és diszciplina, méghozza a sz6 mindkét értelmében. Vagy még altalanosabb
nézOépontbdl: az alapkérdés a komparatisztikanak a Humanioérak kozt elfoglalt
helye, azoknak az analogiaknak a felismerése és értelmezése, amelyek irodalom,
tarsadalom, média és kulttra kozt allanak fenn.?

2! ToUDOIRE-SURLAPIERRE, FREDERIQUE: Notre besoin de comparaison. Parizs, Orizons, 2013, 180.
2 I.m., 181.



KANYADI ANDRAS

A franciaorszadgi mitoszkritika negyedszdzada

A francia mitoszkritika irodalomtudomanyi diszciplina és/vagy modszer, mely
a mitoszok irodalomban valé felbukkanasat vizsgalja; mai formajaban a jungianus
Gilbert Durand antropologiai megalapozottsagi elméletének irodalomkdzpontt
valtozata'. A szemléletvaltas kétségkiviil Pierre Brunel uttér6 kutatdsainak ko-
szonhetd, aki lassan négy évtizede a miifaj legjelent&sebb, egyben a legnagyobb
hatasu képviselgje: a f6 kutatasi irdnyvonalak egyértelmtien hozza kapcsolddnak.
A legutdbbi negyedszazad kiemelked6 miivekben bévelkedé alakulasat néhany
oldal erejéig attekinteni halatlan feladat, igy e tanulmany sziikségszertien sema-
tizald jellegi; folyamatképrdl 1évén szo, talan megbocsathatd. A vizsgalt korszak
két polusa — 1988 és 2013 — meglepd mddon nem is annyira esetleges, mint ahogy
az efféle merész dsszefoglalok datumkényszerénél szokasos.

LEXIKOGRAFIAI OSSZEGZESEK:
A SZOCIKKTOL A FOGALOMPARIG

A fésodor természetesen Brunelhez kothetd. Kis tulzassal az 1988-ban ttja-
ra inditott mitoszkritikai szotarsorozatot akar Brunel-trilégianak is nevezhet-
jik. A két kiadast megért Dictionnaire des mythes littéraires? kivald kutatdi gardaja
els6sorban a klasszikus irodalmi mitoszokat (bibliai, gordg, keresztény) kisérli
meg attekinteni, a szétarak alapszabalyanak, a szocikkek dbécésorrendben valo
rendezésének megfelelden. A tomor eldszé az ,,irodalmi” mitosz és a , primitiv”
mitosz kozotti kiilonbségeket (nevesitett, egyéni, fiktiv, illetve névtelen, kollek-
tiv, igaznak tartott), valamint a mitosz harmas funkcidjat (elbeszél, feltar, magya-
raz) igyekszik megvilagitani. A legtobbszor diakron attekintést biztosito, gazdag
bibliografiai mutatéval rendelkezd szdcikkek némelyike kilog a sorbol, példaul
a ,felfedezések” [découvertes], a ,diktator” vagy a ,mitikus-kolt6i viselkedés”
[comportement mythico-poétique], s a tavoli kultirak mitoszai — a japan, a hindu
vagy az afrikai — vitathaté vazlatokként szerepelnek. Ettdl fiiggetleniil a legjobb
francia mitoszkritikai kézikonyvrél van szo.

! Durano, GILBERT: Figures mythiques et visages de l'oeuvre. Paris, Berg, 1979. Durand kiilonbséget
tesz mitoszkritika és a mitoszanalizis k6zott, utdbbi szélesebb spektruma tarsadalmi jelenségek vizsga-
latat teszi lehet6vé.

2 BrUNEL, P1ERRE (Szerk.): Dictionnaire des mythes littéraires. Monaco, Ed. du Rocher, 1988, 1994.
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A sorozat masodik darabja, a Dictionnaire des mythes d’aujourd’hui®, a mitosz
Barthes-féle, szemiotikai és szocioldgiai irdnyba tagitott értelmezésével folytat
parbeszédet, mely a huszadik szdzad 6tvenes-hatvanas éveinek reprezentdcidit
kivanta megragadni és nyelvi kodként tekintett a mitoszokra. A szotar elsésorban
a korunk tarsadalmaban keletkez jelenségekre kivancsi, a mitoszgyartas [fabrica-
tion des mythes] folyamata érdekli, s a mi végén olvashatd ut6szo a lehetséges de-
kontrukcids terminologiat drnyalja [démythification, démystification, démythisation],
mikozben a barthes-i egyszertisités veszélyeire figyelmeztet. Igen vegyes felhoza-
talt kapunk: a gyilkos moszattol a motorbiciklin at Sherlock Holmes-ig jutunk, de
nem hianyzik Madonna, az ,,urban legends”, a ,sarga veszedelem” vagy a ,szu-
perh6sok” szocikk sem. A bibliografiai mutaton kiviil minden egyes szocikk két 4j
kategoériaval boviil: az el6z6 szdétarban ismertetett mitoszok tagabb mitikus kor-
nyezetével, illetve a modern ,korrelatumok” listdjaval. A ,Francois Mitterand”
szocikk esetében példaul a klasszikus kornyezet Kheopsz, Don Juan és a Szfinx,
a modern rokonok pedig, sorrendben: mai Don Juanok, De Gaulle, Jean-Edern Hallier,
mai Mindtauroszok és Pdrizs.

Brunel mintegy kozjatékként megjelentett egy kit(in6 kollektiv Don Juan sz6-
tart!, mely a sevillai szédelg6 valosagos enciklopédidja: tobb mint haromszaz szo-
cikk tekinti at a mitosz irodalmi és mivészeti feldolgozasait. A Dictionnaire des
mythes féminis® viszont a klasszikus és modern mitoszok szintézisét célozza meg,
a francia kultaraban akkortajt tjkelet(inek szamito gender megkdozelités beeme-
lésével. Az el6szo6 a korabbi kutatasokra hivatkozva a gorog (Iphigénia), a bibliai
(Eszter), a kozépkori (Meluzina) vagy épp a reneszansz (Ophélia) ndalakjain tul-
menden hdromféle sajatos néi mitoszt kiilonit el: a torténelem altal megorokitett
hires néi alakok (Messalina éppugy idetartozik, mint Lady Diana), a néi tipusok
(ez lehet kurtizan [courtisane], mint Zola Nand-ja, félvilagi [demi-mondaine], mint
Proust Odette-je, nagyvilagi [mondaine], mint a szintén prousti Mme de Guermantes,
vagy éppenséggel prostitudlt [prostituée], mint Bataille Madame Edwardd-ja), vala-
mint a néi archetipusok (Féldanya, Hold, Ej) osztalyat. Minden szécikk végén kro-
nologiai és bibliografiai mutatd van, mely a mar ismert rovatokkal egésziil ki:
a mitikus szovegkornyezet listdja ezuttal az el6z6 szdétarakban el6forduld férfimi-
toszokkal teremt kapcsolatot, a korrelatumok pedig az ebben a szétarban felbuk-
kand ndi rokon mitoszokat soroljak fel. Ennélfogva ,Delila” férfi szovegkdrnye-
zete Samson, néi rokonai pedig: Atdlia, Eszter, Eva, Judit.

A Dictionnaire des mythes du fantastique-nak® Brunel csak tarsszerzdje, s a torde-
1és eliit az eddig ismertetett szotarakétdl: kéthasabos, mely talan a személyiség-

> BruNEL, P1ERRE (Szerk.): Dictionnaire des mythes d’aujourd’hui. Monaco, Ed. du Rocher, 1997.

* BruNEL, PIERRE (Szerk.): Dictionnaire de Don Juan. Parizs, Robert Laffont, 1999.

> BrUNEL, P1ErRE (Szerk.): Dictionnaire des mythes féminins. Monaco, Ed. du Rocher, 2002.

¢ VioN-DuRry, JULIETTE — BRUNEL, PIERRE (Szerk.): Dictionnaire des mythes du fantastique. Limoges,
PULIM, 2003.
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hasadasra utal, jollehet pont a doppelginger szocikk hianyzik. Bibliografiai mutato6
sincs mindig, van ellenben két ,,Drakula” és egy kiilon ,Vampirok” bejegyzés, to-
vabba olyan furcsasagok, mint ,Gabalis grof” vagy , Ctulhu” mitosza. Ez a kotet
a mitoszpoetika iranyaba valé elmozdulasrol tantskodik, egy esztétikai mindség
— a fantasztikum — mitoszokban val6 lecsapddasat térképezi fel.

A mitoszkritikai szotarak legfontosabb elméleti munkaja szerz6harmas ira-
nyitasa alatt jelent meg, Questions de mythocritique cimmel’. Az dbécésorrend
ezuttal sem borul, tjdonsag viszont, hogy a kotet nem az egyes mitoszok szo-
cikkbe rendezett torténetiségét, hanem magat a mitoszkutatast vizsgalja, egész
pontosan annak interdiszciplindris és episztemoldgiai vonatkozasait. A szotar igy
egymassal kolcsonhatasban levé fogalomparokra épiil, melyek filozéfiai, szocio-
logiai, politikai, antropologiai, mélylélektani, tudomanyelméleti, esztétikai, vagy
éppen szemiotikai 1atdszogbdl kozelitik meg a mitosz kérdéskorét: ,ideoldgia és
mitosz”, ,,imagoldgia és mitosz”, , hipertextualitds és mitoszkritika”, ,koltészet
és mitosz”, ,vagy és mitosz”. Emellett talalunk mitoszkritikai kulcsfogalmakat
koriiljaro szocikkeket (archetipus, séma, tipus, szimbdlum), mtfajelméleti par-
huzamokat (eposz, biografia, mese), s6t, az eurdpai ember szdmara vonzoé tavoli
kulturak mitoldgiajardl szol6 osszefoglalokat (Afrika, India, Tavol-Kelet). Minden
eklektikussaga mellett gondolatébreszté munkardl van tehat szo, melynek nagy
érdeme nyitottsagaban rejlik: rendszerezése nem szabalyozas, hanem a kompara-
tistak el6tt felvillantott tag lehet6ségek halmaza.

MODSZERTANI OSSZEGZESEK:
A MODELLTOL A MEGHATAROZHATATLANSAGIG

Az dsszehasonlité irodalomhoz csatlakozé mitoszkritikat nem annyira az el-
mélet, mint inkabb a gyakorlat foglalkoztatja: a szovegek hatterében megbuvo
és a szOveget iranyito sziirke eminencias, azaz a mitosz elemzése. Jol tiikrozi ezt
a kilencvenes évek elsé jelentés modszertani kdnyve is, Brunel munkaja: Myt-
hocritique: théorie et parcours (1992)%. A tanulmanykdotet negyedét képezi az ,,elmé-
let”, a tobbi iras a francia irodalom egy-egy klasszikus szovegét vizsgalja Ron-
sard-tol Robbe-Grillet-ig, mitoszkritikai modszerrel. Az elmélet két legfontosabb
tanulmanya magyarul is olvashatd: ,, A mitosz és a szoveg strukturaja”, illetve
~Felbukkanas, flexibilitas, kisugarzas”?. El6bbi 6vatos definicios kisérlet, ugyan-
akkor az irodalmi szdvegben feldolgozott mitosz szerkezetét az irodalomelGttes

7 CHAUVIN, DANIELE — 516ANOS, ANDRE — WALTER, PHILIPPE: Questions de mythocritique. Dictionnaire.
Parizs, Imago, 2005.

8 BrUNEL, P1ERRE: Mythocritique. Théorie et parcours. Parizs, PUF, 1992.

9 Ford. Martonyi Eva. In: Szivar DoroTTvA (Szerk.): Fejezetek a francia irodalomelmélet torténetébdl.
Budapest, Kijarat kiad6, 2007. Franciaul: , Le mythe et la structure du texte”, illetve ,,Emergence, flexi-
bilité, irradiation”.
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mitoszéval az ismétlés, a jatékossag és az analogia égisze alatt torténd dsszeha-
sonlitas. Utobbi pedig az dsszehasonlité irodalomra kiterjeszthetd, mitoszkritikai
elemzést megalapoz6 modell”®. Brunel mitoszkritikai szemlélete sokat kszonhet
André Jolles, e politikai multja miatt kissé elfelejtett holland teoretikus konyvé-
nek, de a svajci Denis de Rougemont mitoszanalizise, Charles Mauron pszichok-
ritikdja és a mar emlitett Gilbert Durand is befolyasoltak.

Jelent6s mddszertani felismerést hordoz André Dabezies tanulmanya’?, mely-
ben a szerzd a bibliai torténetek nem mitoszképzd, hanem éppenséggel mitosz-
talanitd eljarasat emeli ki. Szerinte helytelen bibliai mitoszokrol beszélni, mivel
a Biblia szerepldi szerkezet, miikodés és jelentés tekintetében is kiilonboznek a mi-
toszhdsoktdl. A monoteista Biblia linedris id6étudata is sajatos. Dabezies, aki a mo-
dern mitoszok kialakulasanak torténeti magyarazatdra kivancsi, a Gonosz mitolo-
gidjat a pogany mitologiak keresztény atértelmezésébdl bontja ki. Véronique Gély
irdsa® a francia mitoszkritikai kutatasok sajatossagait foglalja 0ssze. A mintegy
hatvan (!), 2000 és 2004 kozott megjelent kdnyv altalanos jellemzd&je a mitoszpoe-
tikai beallitottsag, mely nemcsak a regény, hanem a lira és a drama mfifajainak
vizsgalataban is tettenérhetd és elsésorban a kortars irodalmi miivek irant érdek-
16dik. Gély a felsorolt munkak nagy hidnyossagaként a nemzeti hagyomanyokba
valo bezarko6zast emeli ki, épp ezért angol, német és olasz példakkal igyekszik sa-
jat tajékozottsagat alatdmasztani. A szerzd e szovegek mddszertanaban két, egy-
massal ellentétes megkozelitést 1at: egy , esszencialista” és egy , egzisztencialista”
irdnyvonalat. EI6bbi a mlielemzésen keresztiil a mitosz egyetemes meghataroza-
sara torekszik, utobbi viszont inkabb a mitosz eléfordulasaira fektet hangsulyt és
elutasitja a modellalkotast.

Kollektiv kotetek is kisérletet tesznek a mitosz egyes elméleti nehézségeinek
tisztazdsara. A Sylvie Parizet gondozasdban megjelent, nyolc szerz¢ irasat felvo-
nultaté Mitosz és irodalom™ modszertanilag fontos munka. Két szovege érdemel
kiilonds figyelmet. Véronique Gély az irodalmi mtivek mitossza valasanak folya-
matat vizsgalva a sikeres mitizalas harom feltételét allapitja meg: a botranyos jel-
leget, az ismertség (remekmti) és az ismeretlenség (atlagos mt) kozotti folyamatos
ingazast, valamint a kdrnyezetével meghasonlott hés szerepeltetését. A masik ér-
dekes nézet a lausanne-i iskolat képvisel6 Ute Heidmannhoz fiz6dik, aki a gorog

10 Pageaux, DaNieL-HeNR: Liftérature générale et comparée. Périzs, Armand Colin, 1997.

" JorLes, ANDRE: Einfache Formen. Leipzig, 1930; RoucemoNT, DENIs DE: L’Amour et I’Occident (ma-
gyarul: A szerelem és a nyugati vildg. Budapest, Helikon, 1998), Parizs, Plon, 1939; MaURON, CHARLES:
Des métaphores obsédantes au mythe personnel. Parizs, José Corti, 1961; DuranD, GILBERT: Figures mythiques
et visages de I'oeuvre. Parizs, Berg, 1979.

12 DasEzies, ANDRE: Mythes anciens, figures bibliques, mythes littéraires. = Revue de littérature com-
parée, 309. sz., 2004/1.

3 GEry, VERONIQUE: Mythes et littérature: perspectives actuelles. = Revue de littérature comparée,
311. sz., 2004/3.

14 Parizet, Syivie (Szerk.): Mythe et littérature. Nimes, SFLGC, 2008.
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mitoszok mindenkori atiratainak elemzéséhez poetikai és intertextualis fogodzot
kinal. Nem a strukturalistakat izgatd alapszoveg vagy a mitémak keresése a fon-
tos, hanem a nyelvi megalkotottsag, mely egészen mas a korai gorog korban, mint
a hellenizmus idején, s a rdmaiaknal megint mas, mint a francia klasszicizmus
vagy a német romantika alkot6inal. Médea mitoszanak eltér6 aspektusai tehat
nem a zart struktiran vald valtoztatasbol fakadnak, hanem a szerzdk nyelvhez
valé viszonyanak kovetkezményei. A mitosz nem vezethetd vissza egyetlen je-
lentésre, a szovegek egymadssal torténelmi korokon ativel$ parbeszédet folytat-
nak, a szerzdi munka pedig a nyelvre és a mifajra iranyul; Heidmann érezhetéen
Bahtyin és Blumenberg felfogasat kombinalja.

Véronique Léonard-Roques elmélete® a ,mitikus figurat” probalja a mitosztol
elhatarolni. Kotete bevezetd irdsaban Erich Auerbach figura-elméletébdl kiindul-
vajut el a felismerésig: két esetben beszélhetiink mitikus figurarol. Akkor, ha csak
egyetlenegy narrativ epizdd vagy kép rogziil, ilyen példaul a szikla altal meg-
hatarozott Lorelei (ellentétben a tobbjelentést Szisziifosz-mitosszal). Vagy akkor,
ha a hds életét szamtalan aprd epizddra lehet térdelni: ezért Odiisszeusz sem te-
kintheté mitosznak, csak mitikus figuranak, ahogy a torténelmi személyiségek is
(XIV. Lajos, Napoleon) ebbe a kategdridba tartoznak. Szintén ebben a kotetben
olvashat6 Pascale Auraix-Jonchiere Jeanne d’Arc-tanulmanya, melyben a szerzd
a torténelmi hésok mitizalasanak eredetiségét vonja kétségbe: szerinte ezek for-
gatokonyve minden esetben egy mar létez6 mitikus struktarara épiil, az orléans-i
szlz példaul a krisztusi szenvedés- és megvaltastorténetet atirata.

A kortars francia mitoszkritika sokszintiségét mi sem bizonyitja jobban, hogy
a lehetd legszélesebb interdiszciplinaritas hive, mddszertana a mitografiatol
a szocioldgiaig minden teriiletre kiterjed. A diakrén perspektiva nagy francia ha-
gyomanyat azonban nehéz feliilirni, ennélfogva az utolsé nagyobb &sszefoglald
is a tOrténetiség elvét koveti. Jean-Louis Backes munkdja, Le mythe dans les littéra-
tures d” Europe'®, a komparatista mitoszkritika nagyszabdsu vallalkozasa: a mitosz
fogalmanak nyugat-eurdpai genealdgiajat koveti végig az 6gorog kortdl a kortars
irodalomig. A hangstly tehat nem azon van, hogyan sziiletnek a mitoszok, hanem
azon, hogy mit értettek kiilonb6z6 korokban e fogalom alatt, s Backes itt nemcsak
az irodalmi miveket, hanem az irodalomkritikat is alaposan attanulmanyozta.
A szerz6 két nagy, a mitosz szamdra aldasos korszakot kiilonboztet meg: a Kr. e.
otodik-hatodik, illetve a tizenkilencedik szdzadot. A gordg-latin antikvitasban
szakralis és irodalmi, a romantika koraban politikai és koltéi toltetd , mitosz” szé-
haszndlata a ,legenda” és a ,fabula” mogott sokdig hattérbe szorult, a huszadik
szazadban viszont a ,,személyes mitosz” és az ,,irodalmi mitosz” fogalma is meg-
jelent. Az ,irodalmi mitosz” szerinte harom dolgot jeldl: lehet zart elbeszélés, egy

5 LEoNarD-RoQues, V. (Szerk.): Figures mythiques. Fabriques et métamorphoses. Clermond-Ferrand,
PUBP, 2008.
16 Backes, JEaN-Louis: Le mythe dans les littératures d’Europe. Parizs, Cerf, 2010.
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vagy tobb héshoz kapcsolddo elbeszélésegyiittes, de lehet modell is, mely elvont
narrativ szerkezetbe tomoriti egy sajatos figura jellegzetességeit. Konyve végén
Backes tartozkodik mindennemii mitoszdefiniciotdl, inkabb arra 0sztonzi a ku-
tatdkat, hogy mindenki a sajat eszkozeit, elveit és szohasznalatat alkalmazza, és
ebbéli vallalkozasaban ne feledjen el végig kdvetkezetes maradni.

FEJLODESTORTENETI ESETTANULMANYOK:
A MINOTAUROSZTOL A MINOTAUROSZIG

Az ebbe a csoportba tartozé miivek alkotjak a mitoszkritikai kutatasok derék-
hadat. Brunel itt is tt6r6 szerepet jatszott a tobbszor kibdvitett Elektra-mitoszt fel-
dolgozo konyvével, a kilencvenes évek elejének egyik legfigyelemreméltobb mun-
kéja azonban André Siganosé (1993)"7. O az, aki az els6 kozott probal magyarézatot
talalni a kortars irodalom mitoszok iranti fogékonysagara; a , primitiv” mitoszok
irodalmiasitasat szerinte a labirintusban tanyazé okori szorny zart strukturalis
megalkotottsaga altalanos érvénnyel példazza. Az Gsiség egyik legkézzelfogha-
tobb bizonyitéka az allatokkal valo harc, igy Thészeusz kiizdelme archetipikus
jelentésti, a szorny hibriditdsa pedig az emberi élet atmeneti allapotanak a me-
taforaja. Siganos konyve két részbdl all: az els6 a ,,mitosz” és ,irodalmi mitosz”
hagyomanyos felfogasait veszi szamba, az ,,alapmitosz” kérdését és a bruneli har-
mas modell hianyossagait boncolgatja, majd sajat meghatarozast kinal az ,,irodal-
mi mitosz” és az ,irodalmiasitott mitosz” fogalmaira. A Minétaurosz az utdbbi
kategdriaba tartozik: az ,alapszoveg” ugyanis nem irodalmi, hanem 8si, kollektiv
szajhagyomanybdl kristalyosodott ki, viszont akarcsak az irodalmi mitosz (erre
a Szophoklész-drama alkotta Oidipusz-mitosz a példa), irodalmi hagyomanyt
teremtett. A kdnyv masodik fele a Mindtaurosz kiilénb6z6 miifajokban és mi-
vekben val6 huszadik szazadi felbukkandsat vizsgalja, a mitosz mélyebb értelmét
pedig az embert mindig kisért animalitas elutasitadsaban latja.

Az egyes mitoszok fejlédéstorténetét kutaté munkak kozott szép szammal tala-
lunk néi mitoszokat feldolgozo, feminitasra és nyugat-eurdpai irodalmakra nagy
hangsulyt fekteté mtveket. Ilyen Sylvie Ballestra-Puech a Parkakrol, illetve Arach-

o4

nérol™, Véronique Gély Psychérd], illetve Echo6rdl”, valamint Pascale Auraix-Jonchie-

17 S1caNos, ANDRE: Le Minotaure et son mythe. Parizs, PUF, 1993.

18 BaLLESTRA-PUECH, SyLviE: Les Parques. Essai sur les figures féminines du destin dans la littérature
occidentale. Ed. Université du Sud, 1999 és U6: Métamorphoses d’Arachnée. L'artiste en araignée dans la
littérature occidentale. Genf, Droz, 2006.

19 GEry, VERONIQUE: Nostalgie du moi. Echo dans la littérature européenne. Parizs, PUF, 2000 és U6:
L'invention d’un mythe: Psyché. Allégorie et fiction de Platon au temps de La Fontaine. Parizs, Honoré
Champion, 2006.
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re Lilitr61* irott konyve. Gély egyenesen mitoszpoétikai megkozelitésrdl beszél,
mivel az allegéria alakzatanak irodalmi fejlédésére koncentral, Ballestra-Puech
pedig a metafora fel6l kdzeliti meg a mitoszt. Szintén ebbe a vonulatba tartozik az
intermedialitast is bevono, Filoméla mitoszanak szentelt tanulmanykéotet.?

Nem elhanyagolhat6 a bibliai mitoszokkal foglalkozé miivek listaja sem. Sylvie
Parizet a babeli toronyépitésrdl* irt izgalmas konyvet. Kainrdl szinte egyidé-
ben két alapos és modszeres mil is sziiletett.” Cécile Hussherr a bibliai mitoszok
egyetlen kanonizalt valtozatat hangstlyozza és a testvérviszalyban a szornyeteg
huszadik szazadi diadalat érzékeli, a mitémakkal dolgozo, szélesebb korpuszt
vizsalé Véronique Léonard-Roques viszont a huszadik szazad felelésségtuda-
tat emeli ki. Utobbi szerzd a tékozlo fit kortdrs atiratairol* is tanulmanykotetet
jelentetett meg, melyben az irodalmi példak mellett filmmitivészeti és operafel-
dolgozasok is szerepelnek. A bibliai regiszternél maradva: Jacques Poirier Judit®
mitoszanak a francia irodalomban vald alakulasat kovette végig.

Kiilon emlitést érdemelnek a valds vagy imaginarius helyhez kot6dé mito-
szok. Babelt emlitettiik mar, de Atlantisz, New York* vagy éppen Praga irant is
érdeklédés mutatkozott. Chantal Fourier” az elsiillyedt birodalom képzeletfor-
malo varazsat a visszatérés és az eltdvolodas Osszjatékaban latja, s a romantikatol
a két vilaghaboru kozotti idészakig térképezi fel az atiratokat. A mitosz ,helyét”
keresé limoges-i konferenciakotet®, a fantasztikus szotarhoz hasonléan, rendki-
viil heterogén, Ophélia folydjatol Hans Castorp kék hegyéig terjed; ez azonban
Bertrand Westphal geokritikai* dominanciaja miatt érthetd. Stéphane Gailly disz-
szertaciobdl sziiletett konyve viszont azért dicséretes, mert Praga mitoszat® a ha-

% AuUrAIX-JONCHIERE, PAscaLE: Lilith, avatars et métamorphoses d’un mythe entre romantisme et déca-
dence. Clermont-Ferrand, Presses Universitaires Blaise Pascal, 2002.

2 Gery, V. — HaQueTtg, J.-L. — TomicHuE, A.: Philoméle. Figures du rossignol dans la tradition littéra-
ire et artistique, Clermond-Ferrand, PUBPF, 2006. Négy évvel kés6bb Anne Tomiche 6nall6 Filoméla-
kotetet irt.

2 PaRrizeT, SyLvie: Babel: ordre ou chaos? Grenoble, Ellug, 2010.

» HussHERR, CECILE: L'ange et la béte. Cain et Abel dans la littérature. Parizs, Cerf, 2004; LEONARD-
Roques, VERONIQUE: Cain et Abel. Rivalité et responsabilité. Monaco, Ed. du Rocher, 2007.

# Jongy, B. — LEoNaRD-RoQUES, V. — CHEVREL, Y.: Le fils prodigue et les siens (XXe et XXle siecles).
Parizs, Cerf, 2009.

% PoIRIER, JacQues: Judith: Echos d'un mythe biblique dans la littérature frangaise. Presses Universitaires
de Rennes, 2005.

% PiNgoNNAT, CrysTEL: New York, mythe littéraire francais. Genf, Droz, 2001. A szerzd csak a francia
regényirodalmat vizsgalja.

¥ Fourier, CHANTAL: Le mythe littéraire de I’Atlangide. Grenoble, Ellug, 2004.

% VioN-Dury, JULIETTE (Szerk.): Le lieu dans le mythe. Limoges, Pulim, 2002.

» Westphal foldrajz, irodalomelmélet és antropoldgia 6tvozésével a mitoszkritikaval rokon elméle-
tet gyartott, melynek alapmiivét tobb nyelvre is leforditottdk. V6. WesTpHAL, BERTRAND: La Géocritique.
Réel, fiction, espace. Parizs, Ed. de Minuit, 2007.

% GaILLY, STEPHANE: Le mythe de Prague dans les littératures européennes. Parizs, Honoré Champion, 2007.
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gyomanyos nyugat-eurdpai szemléleten tullépve a cseh irodalmon keresztiil is
vizsgalja.

Akutatasokbodl természetesen a gorog mitoszok sem hidnyoznak, elég Oresztészt,
Dioniiszoszt vagy Szisziifoszt® emliteni. De a mitosz fejlédéstorténetét vizsgald
mitoszkritika fejlédéstorténetének attekintéséhez a 2013-as Minétaurosz-tanul-
manykotet™ a legtanulsagosabb. Egy nagyszabast konferencia nyoman huszon-
nyolc szerzd jarja koriil a knosszoszi eredettl szorny kornyezetét, az antikvitastol
napjainkig. A mitosz kiilonféle atiratain kiviil az identitas és a feminitas kérdés-
kore keriil az interdiszciplinaris elemzések kozéppontjaba, s a tanulmanyok egy
része Daidalosz, Pasziphaé, Thészeusz és Ariadné alakjaval foglalkozik. A kotet
legutols¢ irasa pedig olyan szépirodalmi szdveg, amely kifejezetten a konferencia
alkalmabdl irdédott, raadasul szerzdje irodalomtanar; a hibriditas tehat tokéletes.
Siganos konyve, amint a hivatkozasokbdl is kideriil, ma mar klasszikusnak sza-
mit, de két évtizeddel megjelenése utan lehetetlen egységes nézépontrol beszélni:
a mitoszkritika mindinkabb a diffiz komparatisztikai megkdozelitések iranyaba
tolodik el.

A MITOSZKRITIKA INTEZMENYESULESE

Brunel mar idézett, elméletet és gyakorlatot 6tvozé konyvében a hetvenes-
nyolcvanas évek biztatd tendencidit emlegette®™, de azt is megjegyezte, hogy
a mitoszkritika hiveire még rengeteg tennivald var. Mara a helyzet megvaltozott:
szilard intézményes keretek kozt folyik a kutatds. Négy francia egyetemen is ki-
emelkedd mindségli és mennyiségii oktatdi és kutatoi tevékenység zajlik, melyet
kiadokkal és folydiratokkal vald szoros egyiittmtikodés kisér.

A legtermékenyebb munkat Clermond-Ferrandban, a Blaise Pascal nevét vi-
sel6 egyetemen végzik: a CELIS* kutatocsoport az egyetemi kiad6 tamogatasat
élvezd konyvsorozata, a ,Mythographies et Sociétés” 2000 6ta tizenkilenc mtivet
jelentetett meg, egyéni és gytlijteményes koteteket. Ezek koziil jonéhanyat mar
idéztiink, érdekes, hogy némelyikiik egy-egy ir6 mitoszait probalja rendszerezni,
de akad olyan is, amelyik egyetlen téma koré csoportositja a mitoszokat®.

A masodik jelentds, mitoszkritikat apol6 egyetemi kdzeg Paris X Nanterre,
ahol a Sylvie Parizet iranyitotta ,Mythopoétiques” elnevezésti kutatécsoport dol-
gozik. Az egyetemi (PUPO) és a Desjonqueres kiaddval szovetkezve tobb fon-

31 Backks, JEaN-Louis: Oreste. Parizs, Bayard, 2005; HueT-RicHARD, MARIE-CATHERINE: Dionysos et
les Bacchantes. Monaco, Ed. Du Rocher, 2007; BasTiaN, AENEAs — BRUNEL, PIERRE: Sisyphe et son rocher.
Monaco, Ed. du Rocher, 2004.

%2 p’Humikres, CATHERINE — POIGNAULT, REMY: Autour du Minotaure. Clermont-Ferrand, PUBP, 2013.

* L'étude des mythes dans la littérature. In: BRuNEL, P.: Mythocritique, op. cit.

* Centre de Recherches sur la Littérature et la Sociopoétique.

% Hooc Nacinski, IsaBeLLE: Georges Sand mythographe. PUBP, 2007, MonTADON, ALAIN (Szerk.):
Muythes et représentations de I'hospitalité. PUBP, 1999.
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tos, egyetlen mitoszra vagy egyetlen szazadra dsszpontosité konferenciakotetet
(Babel, Faust, Gantimédesz, illetve irodalmi mitoszok huszadik szazadi politikai
olvasata®) jelentettek meg. Bar az utobbi id6ben inkabb a mifajisag all érdeklédé-
stik kozéppontjaban, az egyetem 4altal fenntartott Siléne (Szilénosz) online folyo-
iratban gyakran olvashatunk mitoszkritikai tanulmanyokat.

A harmadik laboratérium a Paris IV Sorbonne kotelékében miikodik. A Pierre
Brunel alapitotta, online folyoirattal is biiszkélkedd Centre de Recherche en Littéra-
ture Comparée (CRLC) jelenlegi vezet8je Véronique Gély. Brunel a monacéi szétar-
kedvel6 Editions du Rocher kiadénal inditotta be a ,, Figures et mythes” sorozatot,
ahol a mar emlitett Szisziifoszon és Kainon kiviil a Medtza és Hamlet” mitoszat
is feldolgoztak. Gély a Classiques Garnier kiad¢ , Perspectives comparatistes” so-
rozatat szerkeszti, mely els6sorban a doktori tézisek megjelentetését tamogatja;
itt latott napvilagot a nemzetkozi komparatisztikai tarsasag dijat elnyerd Aurélia
Hetzel konyve Saba kiralyndjérél*. Gély ugyanakkor a nagymultt, negyedévente
megjelend Revue de Littérature Comparée (RLC) tarsszerkeszt&je, ahol szintén stirtin
kozolnek mitoszkritikai tanulmanyt, Iévén hogy a fészerkeszt6 tovabbra is Pierre
Brunel.

A negyedik mitoszkutat6é kozpont talan a legrégebbi: a grenoble-i egyete-
men talalhatd, Durand nevével fémjelzett és nemzetkozileg is elismert Centre
de recherche sur l'imaginaire (CRI). A mitoszkutatas itt inkabb filozoéfiai, antropo-
logiai és pszicholdgiai hagyomanyt kovet, de a negyedszazados multtal rendel-
kezd, évente megjelend Iris folydirat és az egyetemi kiad6 (Ellug) , Ateliers de
I'imaginaire” sorozata rendszeresen kozol irodalomkézpontt mitoszkritikai
irasokat®.

Mint lathato, az intézményesiilés személyfiiggd: Brunel utan ma Gély, Léonard-
Roques, Auraix-Jonchiere és Parizet a mitoszkritikai kutatasok zasz16vivéi. Az
egyetemi oktatas, folydirat- és konyvsorozatszerkesztés harmassagan til az egyé-
ni kotetek konferenciakotetekkel vald 0sszefonddasa is latvanyos. Gyakori, hogy
egy-egy mitosz szakértdje a kortars irodalom vagy az intermedialitas iranyaba
fejleszti tovabb sajat teriiletét, e célbdl konferenciat szervez, majd egyéni kotettel
all el6. Az is el6fordul, hogy a konferenciakdtetbe a mar untig ismert szaktertile-

% ParizeT, S. (Szerk.): Le défi de Babel. Un mythe littéraire pour le XXle siécle. Parizs, Desjonqueéres,
2001; MassoN, JeaN-YVEs (Szerk.): Faust ou la mélancolie du savoir. Desjonquéres, 2003; GELy, V. (Szerk.):
Ganymede ou I'échanson. Parizs, Presses Universitaires de Paris Ouest, 2008; ParizeT, S. (Szerk.): Lectures
politiques des mythes littéraires. PUPO, 2009.

¥ TouDOIRE-SURLAPIERRE, FREDERIQUE: Hamlet, I'ombre et la mémoire, 2004; DEToc, Syrvain: La Gorgone
Méduse, 2006.

% HetzEL, AURELIA: La reine de Saba. Des traditions au mythe littéraire. Parizs, Classiques Garnier, 2012.

% Az Iris 2013-as Gilbert Durand emlékszama két, Fénixmadarnak szentelt mitoszkritikai szo-
veggel nyit, az ELLUG gondozasaban pedig mar két kiadast is megértek az Androgiin mitoszt feldo-
loz6 konyvek: MoNNEYRON, FREDERIC: L' Androgyne romantique. Du mythe au mythe littéraire (1994, 2009)
és U6.: L’Androgyne décadent. Mythe, figures, fantasmes (1996, 2011).
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tének kevésbé ismert szeletét mélyiti el. Egyetemistdknak és szélesebb olvasoto-
megeknek is tobb, mitosz és irodalom kapcsolatat megvilagito kiadvany késziil,*
s a doktorikra szakosodott kiadok (Honoré Champion, L’Harmattan) sokszor je-
lentetnek meg mitoszkritikai miiveket. Ha mitoszkritikai tudomanyagrol nem is,
komparatisztikan beliil érvényesiil6 francia mitoszkritikai moédszerrél minden-
képp beszélhetiink, s ennek kisugarzasa mas, féleg latin nyelvli orszagokban is
szamottevo.

“ Huer-BricHARD, MARIE-CATHERINE: Littérature et mythe. Hachette, 2001; MoNNEYRON, F. — THoMAS, J.:
Muythes et littérature. PUF, ,Que sais-je?”, 2002.
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Christie McDonald - Susan Rubin Suleiman,
French Global: Une nouvelle perspective sur I'his-
toire littéraire.Parizs, Classiques Garnier, 2014,
752.

Mondjak, a perspektiva szabalyainak megfele-
16en szerkesztett képeken jol megkiilonboztethe-
t6 a tavlat, a részletek tavolsaga, a kép mélysége.
A French Global francia alcimében is azt sugallja
a , perspektiva” sz6 hasznalata, hogy a nézépont,
melyet a kotet alkalmaz, elég eredményes a meg-
figyelt jelenség, az irodalomtorténet attekintésé-
ben. A f6cim nehezen fordithatd, talan nem is érde-
mes kisérletezni vele, hiszen a francidk sem tették.
A kényv ugyanis a French Global. A New Approach
to Literary History cimmel a Columbia University
Press kiadasaban 2010-ben megjelent angol nyel-
vili mi forditasa, melyet a szerz6k hellyel-k6zzel
mddositottak. Bar nem el6zmény nélkiili, mégsem
mindennapos, hogy a francia irodalom legtijabb
torténete el6bb angol nyelven, az Egyesiilt Al-
lamokban lasson napvilagot, de az méginkabb
felkelti az érdeklédést, hogy francia forditasaban
megdrizték az angol fécimet. Abban az orszag-
ban, ahol az irodalmi mezdre nacid és narracid
rendkiviil szoros kapcsolata volt a jellemz6, s ahol
az irodalmi termés csticspontjat és zsinormérté-
két igen sokaig a klasszicizmus jelentette, mert
leginkabb ez az iranyzat jelenitette meg az ugy-
nevezett francia értékeket. Abban az orszagban,
ahol az Eurdpa-szerte elterjedt globalizacié fogal-
ma helyett a ,mondialisation” mtiszé terjedt el
széleskoriien. A magyarazatot persze nem biztak
a véletlenre (értsd: olvasora), A francia kiadasért
felelés Emmanuel Bouju révid, a Harvardon ok-
tatd szerkesztéparos, Susan Rubin Suleiman és
Christie McDonald hosszabb elészavat éppen e né-
zépont, a “French global” értelmezésének szenteli.
Bouju azzal indokolja a fé6cim megtartasat, hogy
egyfeldl elsG latisra egyértelmiivé akartdk tenni,
hogy ugyanazt a konyvet tartja kezében az olvaso,
amely 2010-ben az Allamokban, Franciaorszagban

és vilagszerte ,nagyot szolt” a francia irodalom-
tudomannyal foglalkozé szakemberek koreiben.
(A frankofon irodalommal foglalkozé internetes
oldalak koziil a mérvadé fabula.org példaul altala-
ban elismerden, s6t lelkesedéssel tidvozolte.) A fe-
lel6s szerkeszt6 masfeldl és kivaltképp azzal érvel
az angol f6cim mellett, hogy a globdlis megkdzeli-
tés francia szokasjogtol eltérd ,idegenségét” all
szandékukban vilagga kiirtolni. A globalis meg-
kozelités elsédleges célja pedig az, hogy a mas-
sagot a francia irodalmon, nyelven és nemzeten
beliil ugynevezett , mélyfurasokkal” mutassa meg.
A huszonkilenc irast kozl§ kotetet meghatarozo
alapkérdés az, tjra lehet-e olvasni az egész francia
nyelvii irodalom torténetét a kdzépkortdl napjain-
kig globalis avagy mondialis (urambocsa’ egysé-
ges?) nézépontbdl, azaz nem csupan a nemzeti kul-
tira 6nmagaba forduld, belsé megfigyelése feldl.

A globadlis jelz6t az angol nyelvbdl értelmez-
ve megallapithaté - igy a szerkeszt6k —, hogy
a foldgolyo (globe) és a vilag (monde) a XVI. sza-
zadban, éppen akkortdjt valt rokon értelmii széva,
amikor az Ovilag elkezdte felderiteni és kizsakma-
nyolni az Ujvildgot. A sz6 az Oxford English Dic-
tionary szerint az egész vilagot, a teljességet, az
egyetemességet jelenti. A szerkeszt6k elhatarolod-
nak a sz totalis vagy totalizald jelentésétdl, attol,
amely elsdsorban a globalizacié névvel illetett gaz-
dasagi jelenségnek leginkabb negativ velejardi-
hoz tarsul (t6kekoncentracio, egységes vilagpiac,
a kulturalis kiilonbozdséget eltdrld, uniformizald
termeldi, fogyasztoi normdk vilagméretd elterjesz-
tése stb.), a kulttra teriiletén pedig a kulturalis és
ideoldgiai gyarmatositéshoz. Ok egy , kihivé” é16
metaforat feleltetnek meg a szénak, a GPS (Global
Positioning System) késziilékét. Ez a szerkezet
ugyan jol meghatarozhat6 mtiholdakhoz kapcso-
16dik, olyanokhoz, mint amilyeneket példaul az
Egyesiilt Allamokban éppen a Honvédelmi Mi-
nisztérium hozott létre, de amely hasznaléi szama-
ra mégis valtozatos, sokféle, s6t esetleges utvona-
lak bejarasat is lehetévé teszi. A kotetet a késziilék
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analdgiajara tehat nem csupan egyéni hasznalatra
szanjak, hanem figyelmeztetnek arra, hogy akar
az irodalomtorténeti foldmérés és térképészet te-
rliletén is célszerti lehet vele tajékozdédni. De ho-
gyan lehet utakat mutatni, és nem teljes térképet?
A kérdés egyszdval az, hogy maradhat-e valami
csupan megkozelités, igy, hogy ne legyen beldle
elbeszélés? Hogyan lehet érvényes irodalomtor-
téneti Osszefliggéseket megfogalmazni anélkiil,
hogy azokat nagy, egységes metatorténetbe ne
agyaznak? A foldgolydt, a vilagot tehat a kotet
Yale, Princeton, Harvard, Montréal egyetemein
oktato kitalaloi és szerzdi kapcsolédasok olyan
hélézataként hatdrozzdk meg, amelyben a kii-
lonbségeket kiemel6 hangstly valamely nyelven
vagy nemzeten beliil, illetve a nyelvek és nemze-
tek kozott egyenértékii. A szerkeszték fontosnak
tartjak megemliteni, hogy elézményiiknek tekin-
tik az 1989-es Denis Hollier-féle irodalomtorté-
netet (A New History of French Literature, Cam-
bridge, Harvard University Press; De la littérature
frangaise, 1993), amely, jegyezziik meg, a Szege-
dy-Maszak Mihdly—Veres Andras szerkesztette
irodalomtorténeti kisérlet szemléletének is fontos
ihlet6je volt. A két francia irodalomtorténeti val-
lalkozas nemcsak azért rokon, mert el¢bb latott
angol, mint francia nyelven napvildgot, de azért is,
mert mind Hollier, mind Suleiman és McDonald
olyan szakemberekkel dolgozott, akiknek tobb-
sége kiilfoldi vagy kiilf6ldon €16 francia volt. Két-
szaz évvel ezel6tt Chateaubriand egyértelmtinek
tartotta, hogy nincs olyan francia, aki ne moso-
lyogna meg egy olyan francia irodalomtorténet
gondolatat, amelyet Franciaorszag hatarain kiviil
alkotnanak meg. (,,Quel Frangais ne sourirait pas
a l'idée d’une histoire de la littérature francaise
composée en dehors des frontieres de la France?”)
Az dtlet a XX. szazad végére megvaldsult. Fran-
ciaorszag mar nem a vilag kozepe, noha kultara-
ja, nyelve és irodalma nem veszitett vonzerejébdl
—ha nem igy volna, ez a kdtet sem valthatott volna
ki ilyen mértéki érdeklédést —, de bizony immar
Franciaorszag hatarain kiviilrél is szemlélik és ir-
jak a francia irodalom torténetét. Raadasul fittyet
hanynak az egynemi torténetmonddsra. De mig
Hollier irodalomtorténetének legfelttinébb 1j-
szerliségét a kiillonb6zd torténelmi datumokhoz
(nem évszazadokhoz, iranyzatokhoz vagy szer-
z6khoz) kapcsolddd események szerinti tagolas
jelentette, a French Global szerzéinek nézépontja
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ennél radikalisabb: az irodalomnak egyszerre tobb
tulajdonsagara képesek figyelni, és a koztiik levé
kapcsolatokra is. Olyannyira, hogy az olvaséban
valdban felmeriil a kérdés, torténetet olvas-e egy-
altalan vagy valami mast. Mindenesetre nem az
irodalmi termés teljes és kimerit$ torténeti leira-
sat, nem ,nagy elbeszélést”.

A ,nemzeti tétet”, Lanson nyelv-torténelem-
nemzeti irodalom egységének fogalmat lényegében
1968 ,,robbantotta fo1”. A szerkeszt6k ugyanakkor
figyelmeztetnek arra is, hogy a nemzeti irodalmak
meghaladdsanak igénye a masodik vilaghabora
idészakahoz, az Egyesiilt Allamokban 1949-ben
napvilagot latott, azutan Eurépaban is igen sok-
szor kiadott Wellek-Waren-féle Az irodalom elméle-
te cimd konyvkoz kothetd. A Weltliteratur, a nagy
szintézis, az irodalom egyes szamban manapsag
mar nem alkalmas a vizsgélt jelenség leirasara,
s ezt a hatvanas évek ota tobb fontos fejlemény
bizonyitotta: a hatvanas évek elméleti robbanasa,
a Cultural Studies térhdditésa, a feminista forra-
dalom, a frankofén irodalmak elismerése, a nyel-
vi fordulat. fgy a nemzet és elbeszélés szent és
sérthetetlen azonossaganak gondolata az 1980-as
évekre bomlott meg val6jaban.

Utoébbi hatasara a francia irodalom tanulma-
nyozasa valdban és sz6 szerint kiviil keriilt a fran-
cia hatarokon (Maghreb, Québec, Mauritius), s eb-
bdl természetszertileg kovetkezett sajat és idegen,
kozpont és periféridk viszonyanak tanulmanyoza-
sa is. Ezek a problémak tulajdonképpen minden
irodalomtorténeti korszak kapcsan felvethetdk.
A legfontosabb kérdés tehat az, lehetséges-e ,,az”
irodalmat a kézépkortdl napjainkig globalis/mon-
dialis (vildgirodalmi) perspektivabol dsszekotni
a kozépkortdl napjainkig? ,,Az” irodalomroél nem
kevesebb dertil ki, mint az, hogy nem eleve, a ta-
pasztalatot mellézve vilag- vagy egyetemes iro-
dalom, hanem sokkal inkabb t6bbes szamu foga-
lom, azaz tobb, eltérd, jol koriilhatarolhato teriilet
(régid) irodalmi termése. Nem kevéssé érdekes,
de nem is véletlen hogy a periféridk szempontjait
éppen a , globalizalé” Egyesiilt Allamok egyete-
meinek kutatoéi képviselik.

Mas elméleti megfontolasokat is kamatoztat-
nak a kotet tanulmanyai. Kiindulva abbol, hogy
a mult tjraolvasasa nem mas, mint az, ahogyan
ajelent olvassuk, fontosnak tartjak a nyelv-iroda-
lom-kultdra ezredeleji kapcsolatanak tjraértéke-
1ését, melynek sziikségessége elsGsorban abbodl
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fakad, hogy az egy nyelv-egy orszag megfelel-
tetés nem helytalld. Es az a tétel sem lehet érvé-
nyes, hogy példaul Québec irodalma csak ameri-
kanisztikai oklevél birtokdban tanulmanyozhato.
Az tjraértékelés fontos okaként emlitik a szer-
keszt6k azt is, hogy sok egyetemi szak sziint meg
Amerika-szerte. A human tudomanyok fenyege-
tettsége és térvesztése, az , értékmentd gesztus”
tehdt a tengerenttlon és mifelénk egyként indo-
kolja az irodalomtorténet-iras idészertiségét.

De hogyan lehet , globalisan” szemlélni az iro-
dalom torténetét anélkiil, hogy , totalis” irodalom-
torténetet irnanak?

Mindenekelétt tigy, hogy a szerzék szakitanak
a torténeti elbeszélés vonalszerd folytonossaga-
nak elvével. Efeld] az elv feldl persze hianyként
vagy akar aranytalansagként érzékelhetdek a kol-
lazs ismérvei szerint kirakott képek, itmutatasok.

A kotet szerz6i Hélene Cixous-ra, Assia Djebarra
vagy Julia Kristevara példaul tobbszor hivatkoz-
nak, mint Heideggerre vagy Ricoeurre; Abélard-t
Abd-el-Kéaderrel olvassak dssze; Frangafrique (Fran-
ciafrika), a frankofénia és a posztmodern mon-
dializaci6 Osszefiiggéseirdl kiilon fejezet szol,
ugyanez a helyzet a Montevideoban sziiletett és
Uruguayban nevelkedett francia koltvel, Jules
Supervielle-lel.

Natasha Lee Egységes tdavlatok a fény szdzaddban
cimmel kozolt tanulmanyaban a globalis egye-
nesen a planetaris szinonimajaként jelenik meg;
a XVIII. szazadi felfedezéseket és kereskedelmi
mozgasokat vizsgalva az emberi valtozatossag
4j fogalmat a szazadvégi irodalmi és tudoma-
nyos szovegekben mutatja meg. Verena Ander-
mat Conley Irodalom, tér és francia nemzetdllam
1950 utdn cimd irasat példaul éppen az angol glo-
balizacié-francia mondializacié fogalomparossal
inditja, s a masodik vilaghabort utani francia iro-
dalom torténetének és elméletének atalakulasat
vizsgadlja, és azt, hogyan hat napjainkban a tech-
noldgia és a digitalis tarsadalom a kulturara és
irodalomra, hogyan valtoztatja azokat olyan elja-
rasokkd, amelyek megsziintetik a mtifaji kiilonb-
ségeket. S végiil Beckettnek a ,,Mit tanult az élet-
t81?” kérdésre adott ,,a precious little” valaszat
idézve, az értékes aprésagban jeldli meg, mivé
valhat manapsag az irodalom. Valami olyasmi-
vé — igy a vélasz —, ami hibrid formaival immar
olyan ,francia”, amely valéjaban globalis. Erde-
mes egylitt olvasni ezt a szoveget a Dartmouth
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College tanaranak, Lawrence D. Kritzmannak En-
tellektiielek hatdrok nélkiil cimmel kozolt, 6t kortars
gondolkodét targyald (Etienne Balibar, Jean-Luc
Nancy, Tahar Ben Jelloun, Julia Kristeva, Jacques
Derrida) tanulmanyaval, amely éppen a nem-
zetallam valsagat elemezve ir a francia vendég-
szeretetrdl («I’hospitalité francaise»), a kulturalis
hegemoniara alapozott k6zosség gondolatanak
tarthatatlansagardl. Susan Rubin Suleiman Vilasz-
tott francia: a nyelv, az idegenek és a kinon cimmel
Beckettrdl és Némirovskyrol, két ,mashonnan jott”
idegenrdl ir; arrdl, hogy az egymastdl jelentGsen el-
tér6 két iré6 munkassagaban miként jelenik meg az
idegenség tapasztalata. Sorolhatnank a szovegeket
tovabb, de talan a kiragadott példak is megmu-
tatjdk, hogy a French Global francidja probal nem
hagyomanyosan francia lenni, globalisa pedig
elég sokféle a ,, worldwide”-tél a ,nem-eurdpai” je-
lentésen keresztiil el egészen a ,nyugat-eurdpaitol
eltérdig”.

A French Global alapvetd torekvése tehat a francia
irodalom fogalmanak kiszélesitése, annak a vizs-
galata, hogy felfoghatd-e tigy, mint ami tobb is,
mas is, mint francia irodalom, a nemzeti és a bel-
s, sajat nézépont problématlan 6nazonossaga és
elsébbsége.

Akonyv a két bevezet$ utan harom nagy rész-
re oszlik: terek — mozgdsok — sokféleségek cimszavak
alatt sorakozik az 6nalldan is olvashaté huszon-
kilenc tanulmany. Mindharom nagy f6cim jelzi
a mozgékonysag, mozgathatdsag, az atcsoporto-
sitas képességét és lehetdségét, a fogalmak tobbes
szamban val hasznalandésagat, s tulajdonképpen
mindegyik a , global” fogalmanak —nem mindig és
nem foltétlentil rokon értelmti — megfelelje. Min-
denesetre az ,Gj tavlat” a francia nacionalizmus
kritikdjaként is olvashato, és el6térbe allit olyan
ellenkanonokat, amelyeket a beliilrl szemlélt
francia nemzeti eszméktdl és irodalomtorténettSl
idegennek tekint. Kérdés, hogy vajon minden e ko-
tetben vizsgalt jelenség kapcsan helytallo-e ez az
idegenség, vagy sok esetben minddssze mashova
helyezett hangstlyokrdl, netan behelyettesitések-
rél van sz6. Ez a helyzet példaul Phillip John Us-
her , globalizalé” olvasatainak esetében. A szerzd
a XVLI. szézadi foldrajzi- kulturalis hatarok és az
irodalmi megnyilvanulasok Osszefliggéseit vizs-
gdlja, s a peregrinaci6 irodalmanak kanonizalt
szerzGit értelmezi, Ronsard és Henri Castela, va-
lamint Rabelais és Denis Possot irasaiban.
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A targyalt és idézett szerz6k, majd miivek mu-
tatoja, s végiil a tanulmanyirdk rovid bemutatasa
és irasaik par mondatos reziiméje zarja a kony-
vet, s ez jol segiti a tajékozdédast. Ujat hoz a sajat
forditottsagat f6cimében is fitogtatd mi abban is,
hogy az irasok végén, a szerz8kével egyiitt szere-
pelteti a forditok nevét. A mii szelleme indokolja
is, hogy a kiadd vagy a szerkeszték szakitsanak
a fordito lathatatlansaganak elvével. A szakfordi-
tok a szakforditas szokasjoganak megfeleléen
altalaban a szépirodalom fordit6inal is lathatat-
lanabbak, amit azzal a nem foltétleniil tarthatd
indokkal szokas elintézni, hogy a forditott szak-
szdvegnek atlatszénak, , transzparensnek” kell
lennie, nem vonhatja magara a figyelmet. A French
Global nyelve pedig igencsak felhivja magara a fi-
gyelmet, mar csak azért is, mert igen szép szam-
mal haszndlnak a szerz6k angol(szész) miiszava-
kat (worlding, code-swithchings, side-by-sideness
stb.) is. Ami azt mutatja, hogy a nyelvhasznalatot
is GPS-re bizzak kicsit, s nem egyediil a francia az
iranyado. A forditok a targyalt jelenségek leirasa-
kor bizonyos jelentések, arnyalatok pontosabb ki-
fejezésére meghagyjak az ,idegen” nyelvii szakszot.

Mindent 6sszevetve a French Globalnak sike-
riil atértékelnie nyelv és orszag kapcsolatat. Ol-
vastan Ohatatlanul esziinkbe jut, taldn a magyar
irodalom torténetét is szivesen latnank egy, a glo-
balis perspektiva szabalyainak megfeleléen szer-
kesztett képen. Jobban meg tudnank kiilonboz-
tetni a részletek tavolségat, a kép mélységét. Es
az Ujratervezést.

JENEY Eval

Florent Albrecht: Ut musica poesis. Modéle
musical et enjeux poétiques de Baudelaire a Mal-
larmé (1857-1897).Parizs, Honoré Champion,
2012, 498.

Florent Albrecht a parizsi Honoré Champion
kiadénal megjelent doktori dolgozatiban azt vizs-
galja, hogyan valtotta fel az ut musica poesis elve
az ut pictura poesist a XIX. szdzad folyaman.
A francia koltészetre a XIX. szazad kozepéig nagy
hatassal volt Horatius mondata, az ut pictura poesis
(azaz a koltészetet és a festészetet hasonnemiinek

! A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi
Intézetének munkatarsa.
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gondold) elmélet. Habar Lessing Laokodn, vagy
a festészet és a koltészet hatdrairdl cimi értekezésé-
ben 1766-ban bebizonyitotta a horatiusi gondolat
abszurditdsat, amit a XIX. szazadi irok elGszeretet-
tel idéztek, a gondolat egészen a szdzad kdzepéig
tovabb élt. Azonban az akkor fellépé 1j esztétika
elsdporte ezt a gondolatot és a koltészet a zenét
allitotta a kovetendd modellnek. Florent Albrecht
agy gondolja, hogy a zenével vald rivalizalas se-
gitségére volt a modern koltészetnek, hogy meg-
sziilessen. A zenei modell lehetévé tette, hogy
megvizsgaljak a koltészet hatdrait.

Florent Albrecht 1857-re teszi a zene térhodita-
sat a francia irodalomban, ami az 4 értelmezésé-
ben 1897-ig tart. Mig az el6bbi Baudelaire Romlds
virdgai cimi versciklusanak, Flaubert Bovdrynéji-
nak a megjelenési éve, addig 1897 arrdl nevezetes,
hogy ekkor teszi k6zzé Mallarmé a Kockadobds
cim versét, és ebben az évben jelenik meg André
Gide Foldi tdpldlékok cimii miive is. Miért Baude-
laire mtive a kezdete a valtozasoknak? Mert 6 az
elsd az irok kozott, aki a lirdt a zenéhez hason-
16ként képzeli el, és ezért egy olyan versformat
szeretett volna létrehozni, amely kozelit a zené-
hez. Mallarmé Kockadobds cimii versével zarul
Albrecht konyve, mert ez a vers megy legmesz-
szebb a koltéi kisérletezésben, mikdzben a zene
példajara hivatkozik.

Baudelaire és Mallarmé mellett fontos szerepld-
je a konyvnek Wagner, és ezért 1857 és 1897 mel-
lett fontos szerepet kap az 1885-0s év is. Ebben
az évben tavozik az €16k sorabdl Victor Hugo,
és ekkor hozza létre Edouard Dujardin a Revie
wagnerienne cimti lapot, amely nem csak a Wag-
ner-kultusz legf6bb médiuma lett, hanem a leg-
tobb, a zene és a koltészet kapcsolatat taglalo iras
is itt latott napvilagot. Wagner recepcidjanak tor-
ténete azonban sokkal régebbre nyulik vissza,
mint 1885, és tobb irdgeneracié hédolt a zseni-
nek. Nerval 1850-ben a weimari tinnepek kap-
csan részt vesz a Lohengrin eléadasan, majd 1857-
ben Théophile Gautier Wiesbadenben latogat el
tobb baratjaval egy Tannhiuser eléadasra. A korai
népszerliség ellenére egészen 1861-ig kell varni,
hogy a parizsi k6zonség megcesodalhassa a német
mester egyik operajat a févarosban, ami szintén
a mar emlitett Tannhiuser. Ezen az el6adason
talalkozik el6szor Wagner zenéjével Baudelaire,
Verlaine és Champfleury is. Wagner kultusza
Albrecht szerint fontos paradigmavaltas a kolté-



KONYVEK

szetben is, amelynek egyik legfébb féoruma a Re-
vue wagnerienne.

Akonyv els6 nagy fejezete a zene és a koltészet
kapcsolatanak a torténetét tarja fel. Azt mutatja
meg, hogyan kapcsolodik Ossze a koltészet és
a zene mar a korabbi szdzadokban is. Majd a dal-
forma torténetét vizsgalja meg a szerzd. A ro-
mantikus koltészet bizonyos stréfa-formak divat-
ba hozasaval, mint a ballada vagy a dal, teljesen
megvaltoztatta a XVIII. szazad leird koltészetét.
A XIX. szazad masodik felében a dalforma hasz-
nalata megujitotta a lirai alany pozicidjat is, és
egy 4j lirai helyzetet teremtett, ahol a lirai én, az
énekes utanozza a zenei formakat, a hattérbe hu-
z6dik, és nagyon gyakran le is leplezi ezt a jatékot
(lasd példaul Verlaine dalforméit). fgy a dalfor-
ma hasznalata lehet6vé teszi a koltészet ironikus
olvasatat is.

Baudelaire és Mallarmé gondolkodasa atme-
net az ut pictura poesisb6l az ut musica poesisbe. Az
egyes muivészeti 4gak 6nallésodasa soran a zene
az impresszionista fenomenologia terepe lesz,
ami Baudelaire-t is megihleti Hoffmann és Poe
nyoman. A Romlds virdgai koltSjének vonzddasat
Albrecht azzal magyarazza, hogy a zene a leg-
inkabb autotélikus miivészet, nem abrazol, ha-
nem sugall. fgy szerinte Baudelaire a zene segit-
ségével ,a legimpresszionistabb mtivészetet” hozta
létre, amely szembe megy a mimézissel. Mallarmé
Baudelaire-hez hasonldéan nem a dolgot akarja le-
festeni, hanem azt a hatést, amit kivalt, ezért lirai
kisérletei soran 6 is sokszor hivatkozik a zenére.

Ezzel parhuzamosan a XIX. szdzad masodik
felében a koltészet meg akar szabadulni a régi
formak rabigajatol, és létre akar hozni valami
Gjat: olyan versformakat, amelyek szerinte termé-
szetesebbek, hajlékonyabbak. Ujitdsaiban zenei
és ritmikai mintak vannak segitségére, és a kolt6i
formak talzasait is a zene segitségével indokolja.
A szabad vers hiveinek Wagner miivészete lesz
a kovetendd példa, akinek nagy szerepe volt ab-
ban is, hogy a szimbolistak koltészetében a zene
valik a legfontosabb komponenssé. Wagner sze-
rint a zene képes leginkabb megszabadulni a rep-
rezentaciotol. 1870-ben Beethoven cimii irasaban
szembedllitja a koltészetet a zenével: mig az el6b-
bi politikaval itatddik at, az utdbbi univerzalis
nyelvvel rendelkezik. Ez a nyelv torténelem és
mindenek feletti, igy nincs sziiksége kozvetitore,
hogy megértsék.
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Albrecht konyvének legfontosabb gondolata,
hogy a szimbolistak a zenei példak kovetésével
nem megyvaltoztatjak, hanem prébara teszik az ab-
razolas rendszerét a muzsika segitségével. A zene
lehetévé teszi szamukra, hogy a vers olyan Ossze-
tev6irdl gondolkodjanak, mint a rim, a szotagszam
stb. Masrészt a zene sohasem volt minta, a vele
valo taktizalas nem mas, mint az irodalom me-
chanizmusainak a leleplezése, a , fikcié” szinre
léptetése, és ezaltal sikeriilt nekik megujitani az
abrazolas rendszerét. Az ut musica poesis térho-
ditasara ezért nem ugy tekintiink, mint paradig-
mavaltasra, hanem mint egy Uj, tudatos irasmod
megjelenésére. Albrecht szerint ha valtas van a kol
tészetben, az nem a zene kovetkezménye, ha-
nem egy fejlédésé, amelyben fontos szerepet kap-
nak a zenei elemek, mégpedig a tudatalattinak és
a nyelv esztétikai szerepének a megnovekedése
miatt. A nyelv tobbé nem abrazol, hanem megmu-
tatja magat. Ebben a valtozasban a zene retorikai
funkcidt tolt be, ugy viselkedik, mint a katakrézis.

A kdnyv harmadik és egyben utolsé fejezete
a zene és irodalom kozotti kapcesolat két széls6-
séges esetét mutatja meg Mallarmé és Verlaine
kisérletein keresztiil. Mallarmé Kockadobds cimii
versében nincs konkrét utalas a zenére, de a vers
formaja felidézi azt. A koltemény szavai megsza-
badulnak a referencialitastol, mint a zene hang-
jai, autotélikussa valnak. A vers el@szava is azt
a tényt osztja meg az olvasoéval, hogy a koncerten
hallott zene hatdsara irta a kolté a mtivet. Ebbdl
az irasbol még az is kidertil, hogy a tipografiai je-
lek, a betiik nagysaga és elhelyezkedése segitsé-
gére van az olvasonak, hogy a hangos olvasaskor
hogyan ritmizalja a verset, és milyen erésen ejtse
ki az egyes szavakat. Igy az el8sz6 azt sugallja,
hogy a szoveg leginkabb a kottara hasonlit.

A zene mas miatt fontos Albrecht szerint Verlaine
koltészetében. Egyrészt a Szaturnuszi koltemények
sok versében a zeneeszk6z6k metaforikusan van-
nak jelen. Masrészt a ritmus zeneisége is érzé-
kelhet6 az életmi verseiben, és a koltd olyan mi-
formakat haszndl, mint a dal és az 6da. A cimek
néha zeneszerzdkre utalnak. Ezenkiviil a versek
tele vannak zenei terminusokkal, és a rimek, az
alliteraciok is fokozzak a versek zeneiségét. Ez
a zenével atitatott koltéi életmi 1étrehoz egy
olyan lirai nyelvet, ahol a vers targya csak masod-
lagos: a hatasa a fontos, és emiatt a nyelve.

Amig Mallarmé koltészetében a zene kapcso-
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latba hozhat6 egy autotelikus kdltészetre vald
torekvéssel, addig Verlaine-nél a muzsika a ho-
malyossal, a kimondhatatlannal 4ll kapcsolatban.
A zene formaja az utdbbi kolténél mint anti-tedria
jelenik meg. Albrecht szerint azért anti-teéria, mert
nem eldirja a szabéalyokat, hanem egy olyan, a zene
altal atitatott koltéi tudat irja a verseket, amely
mogott egy nem definidlt tedria vazlata all. Mig
Mallarmé azt szerette volna, hogy a kolt6 hasz-
nalja fel a koltészetbdl, ami jo, Verlaine tjraalkotja
a mitikus kapcsolatot a koltd és a lantja kozt, azaz
meg0Orzi a koltészetet az egyediségével egytitt. Lét-
rehoz egy koltészetet, amelyet megszabadit 6cska

KONYVEK

gonceitdl és rossz beidegzdédéseitdl. Ez a koltdi
szerep elmosddott és nem lirai a sz6 romantikus
értelmében. A verlaine-i érzékenység, amely ki-
bontakozik a kolteményekben, ugyanakkor eltorli
a hagyomanyos lirai ént. Ebben a liraban nemcsak
a sz valik a tiszta koltészet alkotoelemévé, hanem
a koltészet Osszes segédeszkoze is (forma, rim, alli-
teracio), amely képes a vilag impresszidjat, hangu-
latdt megragadni.

BENDA MIHALY!

! A szerz6 az MTA BTK Irodalomtudomanyi
Intézetének munkatarsa.



IN MEMORIAM

Gorirovics TIvaADAR
(1933-2014)

Gorilovics Tivadar személyében egy nagy generacio egyik utolso tagja tavo-
zott el koriinkbdl.

Nagyformatumu irodalomtdrténész volt, aki kiemelkedd helyet foglalt el
a francia szakos irodalmarok kézott nemcsak publikacioi, hanem a szakmai kér-
désekben val6 altalanos tajékozottsaga révén is. A nagy tudasu volt E6tvos kollé-
gista hosszu évtizedeken at tanitotta a francia irodalmat a Debreceni Egyetemen.
Faradhatatlan oktatdi és tudomanyszervezdi munkajarol tantskodik az altala ki-
nevelt tehetséges tanitvanyok egész sora és mindazok az egyetemi kiadvanyok
és konferenciak, melyek létrejottéhez — széleskor(i nemzetkozi kapesolatai révén
is — tevékenyen hozzajarult. A hazai modern filoldgia sokat kdszonhet Gorilovics
Tivadarnak, aki mindvégig figyelemmel kisérte a legtijabb irodalmi és irodalom-
tudomanyi dramlatokat és sziviigyének tekintette a francia kultira kozvetitését
és terjesztését. De éppen ilyen hatékonysaggal terjesztette a magyar irodalmat is
francia nyelvteriileten: odaadé munkajanak gyiimolcsei tobbek kozott kétnyelvi
kotetei Illyés Gyula és Jozsef Attila verseivel, és legféképpen a Briisszelben ki-
adott Patrimoine littéraire européen, impozans 12 kotetes francia nyelvii eurdpai iro-
dalmi antoldgia, melynek 6 volt magyar irodalmi szaktanacsadoja és szervezdje.

Gorilovics Tivadar széleskorti kutatdi tevékenysége felolelte a XIX-XX. szaza-
di francia irodalom- és eszmetorténetet, a magyar-francia kulturalis kapcsolatok
torténetét és a forditasirodalmat. Kedvenc szerz6i Roger Martin du Gard és Je-
an-Richard Bloch voltak: életmiiviik kutatdsaban nemzetkdzi elismertségre tett
szert monografidival és szovegkiadasaival.

Gorilovics Tivadar rendszeres résztvevdje volt az MTA Irodalomtudomanyi
Intézet és az ELTE Egyetemkozi Francia Kézpont altal szervezett francia nyel-
vl konferencidknak. Szellemes eleganciaval tartott eldadasai mindig érdeklédést
keltettek és jo fogadtatasra leltek a francia, magyar és mas orszagokbeli kutatok
korében. Inspiralo jelenlétével és szakértd hozzaszolasaival jelentésen hozzajarult
nemcsak a konferencia sikeréhez, de oldott, j6 hangulatahoz is.

A Helikon régi kedves szerzgjét vesztette el Gorilovics Tivadar elhunytaval.

Emlékét megorizziik.

Karafidth Judit
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A felvilagosodas és nemzeti fejlédés

(A budapesti Nemzetkozi Felvildgosodas Kongresszus anyagabdl)

A szovegkiadas 1j elmélete és gyakorlata: a szovegek keletkezéskritikaja

1990

A mai nemzetkozi folklorisztika
Irodalom és pszichoanalizis

A jelentésteremt6 metafora

1991
A biedermeier kora — nalunk és Eurépaban
Hagyomany és modernizacié a mai kinai kultiraban

1992

A frankofon irodalmak sajatossagai
Profizmus az irodalomtudomanyban
A Név hatalma

1993

A konstruktivista irodalomtudomany
Elsikkasztott orosz irodalom

A mai lengyel irodalomtudomany

1994

Az amerikai dekonstrukcid

A kortars olasz irodalom

Feminista nézépont az irodalomtudomanyban

1995

Posztszemiotika. A szubjektum-elméletek és a mai irodalomtudomany
A stilus diszkurziv elmélete

Rendszerelvii irodalomtudomany

1996

Intertextualitas

Ujraegyesiilt Németorszag — egységes német irodalom?
A posztkolonialis mtivel6déselmélet
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1997

A félmult klasszikusai
Hermeneutika az orosz szazadelén
A lehetséges vilagok poétikaja

1998

Az tjhistorizmus

Kénonok a kis népek irodalmaban
Textologia vagy textologiak?

1999

A sz6 poétikaja

Latin-amerikai irodalomelmélet

Kulturalis antropoldgia és irodalomtudomany

2000

A romantika tétjei

A korszakok alakzatai

(UGj) filologia

2001

Valtozatok a dialégusra
Dante a XX. szazadban

Az interpretacid érvényessége

2002

A Poétika tjraolvasasa
Autobiografia-kutatas

A multikulturalizmus esztétikéja

2003

A minimalizmus
Mikrotorténetiras
Kisérleti irodalom

2004

Petrarca: herméneutika és ir6i személyiség
A hipertext

Wittgenstein poétikaja

2005

A kritikai kultarakutatas
Régi az tjban

Vico korei

2006

Kritikai szubjektivizmus
Frege aktualitasa
Relevancia

2007

Alteritds, poétika, filozéfia
Okokritika

Etikai kritika

2008

A masodik olvasat

A kozvetités poétikaja

Az autondmia j esélyei



2009
sz. Eszmetorténet és irodalomtudomany
sz. Szimbdlum- és allegdriaelméletek
sz. Ajovébelatas poétikai
2010
sz. Térpoétika
sz. A félre-értelmezett futurizmus
sz. A szerz6 poétikaja

2011
sz. Testiras
sz. Meghekkelt valdsagok
sz. Uj gazdasagi kritika

2012
sz. A Helikon repertériuma 1955-2011
sz. Boccaccio 700

2013
sz. Narrativ design
sz. Kognitiv irodalomtudomany
sz. Corpus alienum
sz. Esztétika és politika

2014
.sz. Cseh dekadencia
2. sz. Funkcioétorténet és kontextualis-kulturalis narratologia
3. sz. Az archivumok elméletei
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