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Bevezeto

Vayerné Zibolen Agnes (1919-1999) harminc évvel ezelétt irt sorai —,hazai kutatasunk a sokszo-
rosité eljrassal készul6 illusztraciok muvészettorténeti forrasértékének kiaknézésat, sét forras-
anyaganak meghatérozasat is napjainkig elhanyagolta” - alapvetéen ma is helytalléak ugyan,
az utdbbi egy-két évben azonban a sokszorositott grafika iranti érdeklédés hazai élénkiilése fi-
gyelheté meg. 2012-ben a képes sajtd torténetét nagyszabasu kidllitas (Budapesti Torténeti Mu-
zeum - OSZK)? mutatta be, illetve ehhez kapcsolddé tudomanyos konferencia targyalta.® Konyv-
illusztraciokkal is foglalkozott a 2012. szeptember 7-8-an a debreceni Déri Mizeumban rende-
zett, Olvashato kép, lathato széveg cimi konferencia tébb eléadasa. A Szépm(ivészeti Mizeum-
ban és a Nemzeti Galériaban parhuzamos kiallitdsok mutattak be Honoré Daumier (1808-1879)
és Farago Jozsef (1866-1906) karikaturait. Napvildgot latott egy, az illusztraciok tipoldgidjaval
foglalkozé tudomanyos kiadvany,* valamint a jelen folyoiratszam szerkesztéjének kutatasai nyo-
man Blaschke Janos rézmetsz6 oeuvre-kataldgusa.> Bar nem magyarorszagi sokszorositott grafi-
kakat dolgoz fel, fontos alloméasa a kutatasnak és az ismeretanyag megosztasanak az a 2012-ben
az internetre kerllt adatbazis, mely a Szépmuvészeti Muzeum 1620 el6tt keletkezett olasz és
francia metszeteit mutatja be (www.printsanddrawings.hu).

Tematikus folyoiratszamunkkal ezeket a torekvéseket igyeksziink folytatni és kibdviteni.
Hazai és kiilfoldi szerz6ink esettanulmanyokon keresztlil mutatjék be a sokszorositott grafika funk-
ciéjanak, jellegének, elismertségének, a képzémiivészeti mezében elfoglalt helyének valtozasat.
A mufaj kutatédsakor a hagyomanyos mivészettorténeti modszerek mellett az utébbi idében itt-
hon is el6térbe kerlilt egyrészt a mlivel6déstorténethez, a konyvtorténethez, az irodalomtorté-
nethez és a szocioldgidhoz sok széllal kapcsolddo olvaso- és olvasaskutatas, masrészt a kép-szo-
veg elméletek, melyek eredményeit szerz8ink is hasznositottak.

Papp Julia

Mdvészet Magyarorszdgon 1780-1830. Kidllitasi kataldgus. Szerk. SzagoLcsi Hedvig-GaLavics Géza. Budapest, MTA MUvészet-
torténeti Kutato Csoport, 1980. 96.

Az Orszdg Tiikre — A képes sajté Magyarorszdgon 1780-1880. Budapesti Torténeti Mizeum Varmuzeuma. 2012. szeptember
20-2013. januar 20.

,Képes vildg" Tudomdnyos konferencia a 19. szdzadi magyarorszdgi illusztrdlt sajtérdl. Orszagos Széchényi Konyvtar, 2012. de-
cember 6-7.

VarGA Emoke: Az llusztrdcid a tedridban, a kritikdban, az oktatdsban. Budapest, 'Harmattan, 2012.

Papp JUlia: Kényv és kép a 19. szdzad elején. Blaschke Jdnos (1770-1833) illusztrdcidinak katalogusa. Budapest, Argumentum-—
MTA BTK, 2012.



Kerny Terezia

‘Az esztergomi Kereszteny Muzeum
Arpad-hazi Szent Margit-fametszete 1.

Galavics Gézdnak tisztelettel

Arpad-hazi Szent Margit ikonografiajanak
rovid kutatastorténete

Arpéad-hazi Szent Margit hazai képzémiivészeti dbrazolasainak szisz-
tematikus feldolgozésa néhany rovid kozlemény utan Ipolyi Arnold
(1823-1886) kezdeményezése nyoman indult meg a 19. szazad nyolc-
vanas éveiben, aki a,magyar ikonographia” elkészitését tartotta ko-
ra egyik legsiirgésebben elvégzendé egyhaztorténeti feladatanak.’

Kerny Terézia, mivészettorténész,

az MTA BTK MI tudomdnyos munkatdrsa
Kutatdsi teriiletei: kozépkori és barokk
ikonogrdfia (Szent LdszI6, magyar szentek)
E-mail: kerny.terezia@btk.mta.hu

Terézia Kerny, art historian, research fellow,
Hungarian Academy of Sciences,

Research Centre for the Humanities,
Institute of Art History

Areas of research: Medieval and Baroque
iconography (St. Ladislas, Hungarian saints)
E-mail: kerny.terezia@btk.mta.hu

Az elsé lépéseket Némethy Lajos (1840-1917) rdmai katolikus plé-
banos kdzleményei inditottak el, aki gazdag egyhdz- és kultusztorténeti adatokat bevonva ko-
z6lt kordbban publikélatlan, részben altala follelt szobrokat és festményeket.? Szandéka min-

DAvip Katalin: A magyar ikonografiai kutatds problémadi. In: Ipolyi Amold emlékkényv. Haldldnak szdzadik évforduldja al-
kalmdbdl az esztergomi Keresztény Muzeumban 1986. december 12-én rendezett emlékuilés anyaga. Szerk. CseraLvay Pal-UGRIN
Emese. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1989. 76-82.

Némethy Lajos a hittudomdnyokat Esztergomban végezte, 1865-ben szentelték pappa. 1888-tdl esztergom-vizivarosi
plébanos. 1894-t8l Esztergom féegyhdzmegyei kdnyvtéros. Folytatta a konyvtar Sujanszky Antal (1815-1906) vélasztott
plspok éltal 1877-ben megkezdett katalogizalasat. Neki koszonhetd a betlirendes cédula-rendszerli mutatokatalogus
létrehozdsa. Tudoményos munkéssagardl részben az esztergomi Bibliothecdban &érzott hagyatéka (Irodalmi mikédése.
1878-1887), Szinnvel Jozsef bibliogréfidja (Magyar irdk élete és munkdi. IX. [Mircse-Oszvaldt]. Budapest, Hornyéanszky, 1903.
960-966), részben pedig az alabbi két m tajékoztat: Esztergom vdrmegye. (Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai) Irték az
ESZTERGOMMEGYEI HELYI MUNKATARSAK. Budapest, Orszagos Monografia Tarsasag, é. n. 151; ALDAsy Antal: Emiékbeszéd Némethy
Lajosrdl. Budapest, Stephanaeum, 1922. - Némethy Lajost hallaig foglalkoztatta Arpad-hézi Margit élete és kultusza. Ki-
|6ndsen az 1880-as évektdl élénkiiltek meg ide vonatkozd kutatésai, amiben azis szerepet jatszhatott, hogy Simor Janos esz-
tergomi érsek 1880-ban megkapta a pozsonyi Erzsébet-apacaktol Margit vezekl66vét (Esztergom, Fészékesegyhdzi Kincs-
tar, Itsz.: 64.202.1). Nem véletlendl hivta fel a figyelmet példdul Czobor Béla (1852-1904) szintén éppen ebben az évben
a Seilliere R. és F. barék magangyUjteményében &rzdtt, az idehaza azéta sem kutatott 13. szazadi tartéban &érzott Szent
Margit-ereklyére: — [Czogor Béla] Adalékok sz. Margit ereklyéihez (Révid kdzlemények. XV.) Egyhdzmdiivészeti Lap, 1. 1880.
343-344. Némethy Lajos (Szent) Margit kultuszaval foglalkozd mvei: Egy ereklye viszontagséagai. Religio, 35. II. félév, 33.
flizet, 1876. oktdber 21, 257-260; Arpadhézi b. Margit érdekében. Egyhdzmdvészeti Lap, 2. 1881. 353-361; Adatok Arpad-
hézi boldog Margit ereklyéinek torténetéhez. Religio, XXXIV. 1881. 1. félév. 49-51, 57-58, 65-67; Arpadhazi boldog Margit
sz(iz érdekében. Magyar Korona, évf.n. 1881, 27; Arpadhézi szent Margitrdl. (Tarcza) Katolikus Hetilap 11. 1885 44. fiizet. 34-35;
Arpadhézi boldog Margit érdekében. Religio, XXXVI. 1883. 1. félév. 8; Adatok Arpadhézi boldog Margit ereklyéinek torté-
netéhez. Religio, XXXVII. 1884. 1. félév, 47-52. 2. félév, 1-27; Adatok Arpddhdzi Boldog Margit ereklyéinek torténetéhez. Bu-
dapest, Nyomatott Rudnyanszky A. kdnyvnyomdajabol, 1884; Adatok Arpddhdzi Boldog Margit tiszteletéhez. Ereklyéire vo-
natkozolag NemeTHY Lajostdl. Szenttéavatésara vonatkozolag Fraknol Vilmostdl. Budapest, k. n.1885; Arpadhézi sz. Margit
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denekelétt Arpad-hazi Margit tobbszér elakadt, évszazadok 6ta hizodo szentté avatasanak
meggyorsitasa, illetve lankadd tiszteletének feltdmasztasa volt.

A két vildaghédboru kozott Divald Kornél (1872-1931) mind tudomanyos, mind Tarczai
Gyorgy alnéven irt szépirodalmi mdveiben sokat tett a tisztelet elémozditasaért és propagala-
saért.? Kozvetlenll a szentté avatast megel6z6en, ugyancsak a kultusz terjesztése érdekében
Jajczay Janos (1892-1976) irt nagyobb lélegzet(i attekintéseket a témdaban magyar és olasz
nyelven.* A Il. vilaghaboru utani évtizedekben Szent Margit képzémuvészeti abrazolasainak ku-
tatdsa megszakadt. Bar a margitszigeti dominikana kolostornak az 1950-es évek végén megkez-
dédott régészeti kutatasa 0sztonzést adhatott volna, a radikalisan megvaltozott politikai viszo-
nyok miatt nem nyilhatott erre lehetéség.’ A kutatdsi kedv az 1970-es években kapott ismét
nagyobb lendiiletet, mindenekel6tt Margit legendainak irodalomtorténeti vizsgalata nyoman.’
Az els6 nagyobb kultusztorténeti 6sszefoglalas, melyben a szent ikonografidja is helyet kapott
a kozépkortdl a 20. szazad kdzepéig, Balint Sandor (1904-1980) Unnepi kalenddriuméaban
olvashaté.” Az Ujabb tudomanyos munkak kozil Wehli Tiinde,? Klaniczay Gabor® és Orban
Imre™ publikacioi érdemelnek figyelmet. A szent barokk ikonografiajat Szilardfy Zoltan fog-

kirdlyi herczegnd a Nyulak szigeti szt. Domonkos-rendi apaczanak életrajza. Katolikus Hetilap, V. 1885. 6-8; (Tobbszor at-
dolgozva megjelent még: Osszetartds, 4. 1885. 4; Szent Csaldd-Naptdr, 1886. 28-30) Arpadhazi Szent Margit képei. (Magyar
ikonographiai adalék) Egyhdzmiivészeti Lap, 7. 1886. 5-1; Arpadhézi szt. Margit érdekében. Egyhdzmdivészeti Lap, 7. 1886.
121-122; Arpadhazi sz. Margit kirélyi herczegné élete. Csaldd és Iskola, IV. 1886. 97-100; Emlékek Arpadhézi Boldog Margit-
1ol és zardajardl. Magyar Sion, 38.1900. 47-53; Hol szilletett Arpadhézi Boldog Margit? Katholikus Szemle, 31.1917.615-618.
DIVALD Kornél munkdssagabol mindenekelétt a Tarczal Gydrgy szépirdi dlnevén irt Az Arpddhdz Szentjei (Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, é. n. [1930], reprint: 1993) cim( kényvében olvashatd, Boldog Margitra vonatkozé fejezetet kell kiemelni.
Egyéb, a témdhoz kapcsolddd irdsai: Szent Margit legendds kdnyv. Budapest, Nyomtatta Pesti K&nyvnyomda-Részvény-
tarsasag, 1904; A margit-szigeti apaca-kolostor és lakéi. In: A Szent Domonkos rend mdiltjdrol és jelenérdl. A szerzet 700 éves
jubileuma alkalmdbdl. Szerk. Horvath Sandor. Budapest, Stephanaeum, 1916. 299-305; Margit legenddk. Budapest, Szent
[stvan-Tarsulat, 1927.

Jalczay Janos: Arpadhazi Boldog Margit a mivészetben. Szépmiivészet, lll. 1942. 271-282; Arpddhdzi Szent Margit hétszdz-
éves arculata. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1943. Rovidebb, olasz nyelvl véltozata: Liconografia di santa Margherita
dUngheria. Budapest, Tipografia Franklin, 1944. (Kulonlenyomat: Corving, |. 1944. 137-156.)

FEUERNE TOTH Rozsa: Margitsziget. Budapest, KépzémUvészeti Alap Kiaddvallalata, 1955. (Memlékeink); Ud: Kézépkori
hypocaustum a Margitszigeten. Budapest Régiségei, XX, 1962, 427-448; Uo: V. Istvan kirdly sirja a margitszigeti domonkos
apacakolostor templomdban. Budapest Régiségei, XXI. 1964. 115-131; U6: A margitszigeti domonkos kolostor. Budapest
Régiségei, XXII. 1971. 245-269.

Példaul: KirALy llona: Szent Margit ereklyéinek torténete. Vigilia, 36.1971. 300; Mezey LészI6: Irodalmi anyanyelviiséglink kez-
detei az Arpdd-kor végén. A kézépkori laikus némozgalom az O-Magyar Mdria siralom és a Margit Legenda eredet kérdése.
Budapest, Akadémiai, 1955; U6: Arpadhazi Szt. Margit lelkiségének forrasai. Vigilia, 36. 1971.291-296.

BALNT Sandor: Unnepi kalenddrium. A Mdria (nnepek és a jelesebb napok hazai és kdzép-eurdpai hagyomdnyvildgdbol.
. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1977. 156-160.

WeHu Tunde: ,Margareta Ungherie” dbrézoldsa egy regensburgi kédexben. Ars Hungarica, XIV. 1986. 159-163; ,A szllei
adtdk 6tet az Istennek és asszonyunk, Sz(iz Maridnak 6rokké vald szolgélatdra...” A margitszigeti dominikanak konventi
pecsétie. In: Memoriae tradere. Tanulmdnyok és irdsok Torok Jozsef hatvanadik sziiletésnapjdra. Szerk. Fuzes Addm-LeGEza
Lészl6. Budapest, Mikes, 2006. 621-630; Arpad-hazi Szent Margit dbrézoldsa egy lombard reneszénsz metszeten és Juan
de Borgona egy tablaképén. Mivészettorténeti Fresité, 63.2014. 107-114.

Példaul: Kianiczay Tibor-Kianiczay Gabor: Szent Margit legenddi és stigmdi. Budapest, Argumentum, 1994. (Irodalomtorté-
neti Flzetek 137); KLaNiczay Gébor: Képek és legendak Arpad-hazi Szent Margit stigmatizacidjardl. In: Magyar szentek
tisztelete és ereklyéj. Szerk. Cseralvay Pal-Kontsek Ildiké. Esztergom, Keresztény Mizeum, 2000. 36-54; U¢: Le stigmate di
sancta Margeritha d'Ungheria: immagini e testi. lconographica - Rivista di lconografia Medievale e Moderna, 1. 2002. 16-31.
OrBAN Imre: Adatok Arpad-hdzi Szent Margit tiszteletéhez. AETAS — Acta Juvenum. Kiilénszam. 1986. 7-30; Arpadhazi Szent
Margitrol. AETAS, 1987. 1. 131-132; Adatok Arpad-hazi Szent Margit tiszteletéhez. AETAS ~Acta Juvenum. Killénszam. 1988.
1.203-219; Adatok Arpad-hazi Szent Margit tiszteletéhez. A Mdra Ferenc Mizeum Evkonyve, 1988. 1. Szeged, 1989. 203-220;
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lalta 6ssze, miive magyarul egy jubileumi kiallitas katalégusaban, németil pedig 6néllé kotet-
ben olvashatd." A 19. szazadi emlékekrél nem szlletett eddig sem rész-, sem 6nall6 tanul-
many. Szent Margit 20. szazadi ikonografiajat A domonkosok kultirateremté szerepe az Ujkor-
ban cim(, 2003-ban Piliscsaban rendezett tudomanyos konferencian Zakarias Janos ismertette,
kijelolve a soron kovetkezd, még elvégzendé feladatokat is.'

Arpad-hazi Szent Margit alakja egy 15. szazadi fametszeten

Arpad-hazi Szent Margit dbrazolasai koziil a legismertebb Magyarorszagon 6rzott alkotés két-
ségtelenll az esztergomi Keresztény Mizeum Grafikai Osztélyanak a 15. szézad mésodik felé-
ben készlilt, szinezett fametszete (1. kép)."®

A gyljtemény elsé leltdrkonyvében a kévetkez6 adatok olvashatok réla:
Leltari szam: Gr. 511

Cim: Arpadhazi Szent Margit

Evszam: 1500 k.

M(vész, mester: Magyar (v. délnémet)

Evszam: 1500 k.

Technika: Szinezett fametszet

Mérete: 192 mmx125 mm

Szérmazas: Vétel Némethy Lajostdl (Zahonyi M. kzlése)
Becsértéke: Unikum

Revizid: 1973.,1989.R. G.

Megjegyzés: I. 18. (régi dobozszam)

Tdrgyleiré kartonja a kévetkezd informdciokat tartalmazza:
Leltari szam: 511

Orzési hely: Keresztény Mizeum, Grafikai Osztély

Cim: Arpadhazi Szent Margit

Anyag: Papir

Méret: 19,2 cmx12,5cm

A népi valldsossag tikrozédése Arpad-hazi Margit kanonizacios jegyzékdnyvében. In: Egyhdzak a vdltozé vildgban. Szerk.
BARDOS Istvan—Beke Margit. Esztergom, Komérom-Esztergom megye Onkorményzata, 1991. 283-292; Egy érdekes kultusz-
keveredésrél. (Antiochiai Szent Margit és Arpadd-hazi Szent Margit tiszteletének érintkezése) Magyar Egyhdztorténeti
Vdzlatok, 1992. 4. 79-89; ,Ecce, iam vici mundum” Antiochiai Szent Margit tisztelete Magyarorszdgon. Budapest, Magyar Egy-
haztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, 2001. (METEM Konyvek 32))

SzILARDFY Zoltan: Sajatos tipusok a magyar szentek barokk kori ikonogréfidjdban. In: Magyar szentek tisztelete és ereklyéj 2000.
i. m. 83-85. Német nyelven, dndlldan kiadva: Eigenstcindige Typen in der barocken Ikonographie ungarischer Heiliger. Eszter-
gom, Keresztény Muzeum, 2001. 36-39.

ZAKARIAS Janos: Arpad-hazi Boldog Margit 1943-as szentté avatasa. (Adalékok Szent Margit XX. szézadi tiszteletéhez) In:
Adomonkos rend Magyarorszdgon. Szerk. ILLes Pal Attila—ZAcorHiDI CZIGANY Balézs. Piliscsaba—Budapest-Vasvar, PPKE-METEM,
2007. (MUvelédéstorténeti Mihely, Rendtorténeti konferencidk 3.) 319-330.

Az aldbb olvashato szoveg eredetileg eléadds formdjdban hangzott el a Domonkos jubileum 1216-2016 — értékelés és fel-
késziilés cim( tudoméanyos konferencidn a vasvari Domonkos Rendtérténeti GyUjteményben 2013. majus 23-an. A vég-
leges tanulmany elkészitésében nyujtott dnzetlen segitségét ezen a helyen szeretném megkdszonni Kontsek lldikonak,
a Keresztény Muzeum igazgatdjanak, és Smohay Andrasnak, a Székesfehérvari Egyhazmegyei Mizeum igazgatdjanak.
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1. kép. Arpad-hézi Szent Margit. Fametszet, 1473 el6tt.
Esztergom, Keresztény Mizeum Grafikai Osztalya. Foté: Mudrak Attila
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Technika: Szinezett fametszet

Mester: Ismeretlen magyar (v. délnémet), 1500 k.

Leiras: Oszlopokon nyugvé boltiv alatt szembefordulé néi szent apacaruhdban. Felsé kdpenye
és fityulaja fekete. Jobbjaban liliomot, baljaban csatos imakonyvet tart. Fejét enyhén balra billen-
ti. Jobbra lent cimerpajzsban: kettds kereszt, alatta harmas halom. A cimerpajzs f6l6tt korona.
Szarmazas: Vétel Némethy Lajostdl

Allapot: Ep

Kutatastorténeti attekintés

A fametszetet elszor elsé ismert tulajdonosa, Theodor Oswald Weigel (1812-1881) kdzolte az
August Christian Adolf Zestermannal (1807-1869) kozdsen 1866-ban kiadott impozans meg-
jelenési katalégusuk masodik kotetében 1460-1470 kozé datalva.' 1872-ben a gy(ijtemény
katalogusat ismét kiadtak egy kisebb formatumd, kevésbé reprezentativ kiadvanyban, ahol
a grafikat ugyanazzal a tételszammal, de révidebb szoveggel ismertették.'

1874-ben Joseph Eduard Wessely ma is hasznalt Ikonographie: Gottes und der Heiligen
kotetének vonatkozd cimszavaban szerepelt.'® Ugyanebben az évben kerlt a grafika Simor
Janos esztergomi érsek (1867-1891) gyujteményébe."” A tulajdonosvaltasrdl két publikacidbdl
is értesullink: az Esztergom cim(i hetilap elsé évfolyamabal,'® valamint Romer Fléris (1815-1889)
Régi falképek Magyarorszdgon cim(, maig alapvetd korpuszabdl a Vas varmegyei Martonhe-
lyen (Martjanci, Szlovénia) foltételezett Arpad-hazi Szent Erzsébet-falkép kapcsan. O adott
hirt el6szor Uj tulajdonosardl, valamint arrol, hogy a metszetrél mar fotografia is késziilt: ,,...
mely eléttiink szintén oly becses lenne, mint azon Szent Margit kép, amelyet nem rég az eszter-
gomi bibornok-érsek tekintélyes képgyujteményébdl Beszédes Sandor urtdl kaptam. Sz. Mar-
gitnak ezen képe anndl becsesebb, mivel dltala a magyar domokosi apaczak ruhdzataval meg-
ismerkediink, valamint azon jelvénnyel is, t. i. a liliommal, mint a tisztasag jelképével, melyet
az iconographia neki tulajdonitott; pedig ezen kép, mint azt a jobb szegletben alkalmazott
kettOs kereszt is mutatja, meglehetdsen régi, és olyan idébdl valo, midén ezen szentek képei
a magyaroknal még inkabb divatban voltak, mig késébb, s ma is, a nemzetnek iranta valo
kegyelete kissé enyhdilni latszik."®

Romer Floris par mondatos 6sszefoglalasabdl egyértelmien kivilaglik, hogy (Szent) Mar-
gitnak a 15. szazad el6tt egyetlen ismert hazai abrazolasa sem volt, de az is kiderdlt a szoveg-
bél, hogy Simor Janos gy(jteményében sajat kora legmodernebb muzeumi feldolgozasi méd-
szereit alkalmaztdk, hiszen a fametszetrél bekeriilése utan szinte azonnal fényképfelvétel késziilt.

St. Margaretha von Ungarn (1460-1470). In: Die Anfdnge der Druckerkunst in Bild und Schrift. An deren friihesten Erzeugnissen in
der Weigelschen Sammiung erléutert von T.O. W.und A. Z. Leipzig, T. O. Weigel, 1866. 234. No. 147.

St. Margaretha von Ungarn 1460-1470. In: Katalog friihester Erzeugnisse der Druckerkunst der T. O. Weigelschen Sammlung.
Leipzig, T. O. Weigel, 1872.66. No. 147.

Leipzig, T. O. Weigel, 286.

A metszetrél Simor Janos alighanem a Weigel-gyUjtemény elsé kataldgusabdl szerezhetett tudomast, amely Kontsek Ildi-
ko szives kozlése szerint megvolt a kdnyvtardban.

Esztergom 1. 20. sz. (1874) [Ujségkivagat]

Rowmer Floris. Régi falképek Magyarorszdgon. Budapest, Hoffmann és Molndr, 1874. (Magyarorszagi Régészeti Emlékek —
Monumenta Hungariae Archeologica Ill.) 44. Beszédes Szent Margit-metszet fényképérdl legujabban: Papp Julia: Adatok
Beszédes Sandor Albrecht Durer fametszetes Passio sorozatairdl készitett fényvéseteihez. In: Omnis creatura significans.
Tanulmdnyok Prokopp Mdria 70. sztiletésnapjdra. Essays in honour of Mdria Prokopp. Szerk. Tuskés Anna. Budapest, Centrart
Egyeslet, 2009. 261-265. http://www.pappjulia.eoldalhu/cikkek/tanulmanyok/adatok-beszedes-sandor-albrecht-durer-
fametszetes-passio-sorozatairol-keszitett-fenyveseteihez html, letdltve 2014. julius 21.
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1875-ben az érsek megnyitotta képtarat.® A grafikat a gyujtemény Metszettaraban alli-
tottak ki.2!

1879-ben, pontosan abban az esztendében, amikor Volf Gyorgy (1843-1897) kiadta Szent
Margit legendajat,?? Rényi Dezs6 (1827-1889), Esztergom varosi torvényszékének elnoke meg-
jelentette Az esztergomi Primdsi kép- és metszettdr s annak mdirodalma culturtorténeti szempont-
bdl cim(i Uutmutatéjat. Az ismertetésben a fametszetrél csupan annyi tudhaté meg, hogy Theo-
dor Oswald Weigeltél kerilt Simor Janos gy(jteményébe: ,...Melynek darabos volta és egész
kezelése oly kezdetleges, miképp eredetét 1460-nal kordbbra és 1470-nél késébbre tenni
alig lehet. Sz. Margit egész alakban &ll, fekete palastba burkolva, aranyozott dicskorrel fején,
kinyujtott jobb kezében fehér liliom agat, baljdban kdnyvet tart. A kép baloldali legalsé szeg-
letén koronas paizs, ebben vords mezében a harmas hegy, ezek kozépsdjén az apostoli kereszt.
Vildgos vonatkozas ez hazankra. Az egész alak architectonicus oszlopos iv alatt all és szinezve
van. Culturtorténeti becse igen érdekessé teszi e metszetet, mely a Weigel gyujteménybdl
(Idsd ennek catalogusaban a 147. szdmot) kerdilt ide. Mestere ismeretlen, gyanitani sem lehet,
mert minden jegyet nélkiiloz"

Rényi leirasat, egyéb mondanival6ja nem lévén rola, 1884-ben Némethy Lajos sz6 szerint
atvette az egyébként maig alapminek szamité Adatok Arpddhdzi Boldog Margit ereklyéinek
torténetéhez cim kis monografidja B. Margit dbrdi fejezetében, az alabbi kiegészitéssel: ,Meg
van hi mésolatban gy(jteményemben. Feltlind e czimeren a koronénak alakja és a harmas
domb. Melyek nyoman a képnek korara lehet kdvetkeztetni.**

Hogy pontosan milyen masolatban volt meg nala a grafika, az nem deriil ki a szovegébdl.
Erre csupén két év mulva kapunk egyértelmu valaszt az Egyhdzmdvészeti Lapban kdzolt pub-
likaciojabol. Ebben a nagyobb Iélegzetl tanulmanyaban ugyanis ismét foglalkozott a grafika-
kaval a kordbbiaknal sokkal részletesebben, s korabbi datalasat is jelentésen modositotta az
1450-1475 kozotti évekre: ,Késziilési ideje és mibecse miatt megérdemli, hogy elsé helyen
ismertessem a Weigel-féle gyUjtemény remek szinezett fametszetét. Rajta magyarorszagi sz.
Margit domonkosrend(i apacza 6lt6zetében van abrazolva. Feje koriil arany gloriaval bir, jobb-
jaban szép nagy liliomot tart, melynek széra levéldus, azonban peristillién hianyzanak a him-
szalak. Balkezében két szijjal becsukott kdnyvet tart. Balfelél labandl Magyarorszag czimere
all, melynek vorés mezejében a fehér kettds kereszt van, a mely csicsban végzédé talpaval,
|6here alaku zold helyen all. Arany kirdlyi korona fedi e paizst. A paizs alakja lent félkort képez.
A szent tablazatos z6ld talajon kapuzat alatt all, mely lapos félkorivvel zarodik. A kapuzat osz-
lopai egyszerl henger alaku oszlopfékkel birnak, melyeken palczatag, horony és véllkétabla
van, mely alol és feliil szalag-szegélyezéssel bir. Az oszlopféktél egész a boltiv magassagaig
egyenesen felemelkedd fala a kapuzatnak haromszogu fiilkékkel bir, melyek hosszoldalai
(hypotenusadi) domboruk, mert a kapuzat-iv kiilsé vonaldval egyiranyuak.

A kép - mondja Weigel - ritka szépsége altal feltliing, és rajzolata, metszete és szinezeté-
nek kitiinésége, miatt paratlanul all gyjteménytinkben.

A kihasitas nélkdili, aldl félkor alaku paizs, a puhan uszalyzott kdpeny, és a gyonge ka-
pocs alaku ranczok ezen képet a XV. szazad harmadik negyedében késziiltnek bizonyitjak.

A szinekrol részletezve megemlithetjik, hogy a fénykor arany, a szentnek also 6lténye fe-
hér, kopenye fekete, fejkendéje felil fekete, beldl fehér és fehér szegéllyel bir. A konyv kotése

KonTsek Ildiko: Simor Janos, a Keresztény Muzeum megalapitdja. In: Miscellanea Ecclesiae Strigoniensis, VI. Szerk. Beke Margit.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2013. 35-40.

Renvi Dezsé: Simor Janos bibornok mint migyUjté és mecénas. Vasdrapi Ujsdg, XXXIII. 44. 1886. oktdber 31. 703, 706.
Szent Margit élete. Budapest, kiadta VoLr Gyorgy. M. Tudom. Akadémia nyelvtudomanyi bizottsaga, 1879. (Nyelvemléktar 8.
Budapest, 29-30.

NEMETHY 1884. 1. m. 1884. 144-145. és 2. jegyzet.
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halvény voros, metszete sérga. A tablazatos padlé élénk zold, ép ilyenek a liliom levelei és a har-
mas domb. A kapuzat halvany barna, s6tétebb arnyalattal és fehér vilagitassal a boltiv masodik
palczatagjan. A flilkék mélyedése fekete. A levegd indigokék és fehér szinbe valé dtmenettel.

Valésziniileg ezen fametszet az, mely a bibornok, herczegprimds és esztergomi érsek ur
6 eminentiaja esztergomi nagybecs(i metszettaraban mint unicum 6riztetik...”>

1887-ben Kérosy Laszl6 (1856-1918) esztergomi féredliskolai tanar irt réla utikalauzanak
XX., a,Simor-muzeum”-ot bemutato fejezetében, a Metszettar ismertetésekor egyetlen mon-
datot: ,Ebben a paratlan osztalyban taldlkozunk a XV. szazadbdl egy unicummal, mely Sz. Mar-
git képét dbrazolja primitiv, de tanulsagos metszeten."*

1891-ben meghalt Simor Janos. Gy(ijteményét, koztiik a fametszetet is, végrendeletileg az
altala alapitott Keresztény Muzeumra hagyta.?’

1895-ben a Szilagyi Sandor (1827-1899) szerkesztette millenniumi Magyar Nemzet Térté-
nete sorozat Marczali Henrik (1856-1940) éltal irt masodik kétetének hatodik kényvében Az Ar-
pddok kihaldsa fejezetben koézolték egész oldalas mellékletként,?® de mint ,Némethy Lajos bir-
tokaban [évo XV. szazadi szinezett fametszet”-et.”

A kovetkezd évben ugyancsak onalldan, szines illusztracioként szerepelt a Frakndi Vilmos
(1843-1924) bevezetdjével kiadott Veszprémi Plispokség romai oklevéltdra elsé kotetében, am
teljesen eltéré magyarazo szoveggel az I. szamu: B. Margit IV. Béla kirdly lednya, szentté avatdsa
tdrgydban foganatositott tanu-kihallgatds jegyz6konyve (1276) cimet visel6 oklevél® kozlése elbtt:

,Boldog Sz(iz Margit legrégibb képe. (A. D. E. Simor Janos bibornok-primas esztergomi migy(j-
teményében 6rzétt XV. szazadbeli szines metszet hasonmasa.)™'

Ez a melléklet azért volt kiilondsen jelentds a kordbban kozolt illusztraciokhoz képest,
mert mérethelyes fakszimile volt, melyen szamos apré részlet is jol megfigyelhet6vé valt. Pél-
daul az aranyozott, de az évszazadok alatt erésen korrodalédott dicsfényben tizenkét apro
kor, illetve Margit fején a nyitott, lombos 4gu korona részlete.

1901-ben Divald Kornél foglalkozott a lappal, s mesterét is megprdbalta azonositani:

sUgyancsak a XV. szadzad masodik felében élt a [Buda]szentlérinczi kolostorban Antal testvér, aki

a fametszés terén valt ki. Az egyetlen rdnk maradt fametszet, amely Buda térok hodoltség elétti

muvészetével kapcsolatba hozhaté, a szent Margit magyar kirdlylanyt abrazolé s a XV. szazad

masodik felébél valo, az egykord német fametszetek nyers voltatdl nagy mértékben ment és
hatdsosan szinezett fametszet, amelynek egyetlen példanyat az esztergomi primasi gy(ijte-
mény 6rzi, s amelyet facsimilében Fraknéi bocsatott kozre!?

Leirasat sz6 szerint megismételte a Mdvészeti Konyvtdr sorozatban 1903-ban kiadott Bu-
dapest miivészete a térok hodoltsdg el6tt cimU 6sszefoglald kdnyvében a Veszprémi plispikség

NEMETHY 1886. i. m. 7-9.

Korosy LaszIo. Esztergom. Torténeti emlékkdnyv. Esztergom, Laskai Osvat Antikvarium, 2008. (Az 1887. évi kiadds reprintje.)
129.

KONTsEK 2013.1.m. 38.

Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytérsulat. 556-557. lap kozotti szines nyomat.

Képalairds és képek jegyzéke: 679. Valoszinlleg ez a leirds okozhatta ettél kezdve, hogy Némethy Lajos az eredeti met-
szet tulajdonosaként lett feltintetve.

Az oklevéltarban a Margit haldlat kdvetden felvett tantkihallgatasi jegyzékonyv teljes szévege is olvashato.

A Veszprémi Plispokség rémai oklevéltdra. Bard Hornig Karoly veszprémi plspok megbizasédbol kdzrebocsatja a Romai
Magyar Torténeti Intézet. I. 1103-1276. Budapest, Franklin Tarsulat Nyomdéja, 1896 — Monumenta romana Episcopatus
Vesprimiensis. munificentia Caroli L. B. Hornig episcopi Vesprimiensis. Edita A Collegio Historicorum Hungarorum Ro-
mano. Tomus |. 1103-1276. Budapestini, Franklin-Tarsulat, 1896. (A tovabbiakban: MEV) C-Cl. lap kdzott.

DwvaLD Kornél: A régi Buda és Pest miivészete a kézépkorban. (MCitorténelmi és topogrdfiai tanulmdny,) Budapest, Szent-Ist-
van-Tarsulat Tud. és Irod. Osztaly, 1901. (A Szent-Istvan-Tarsulat Tudomanyos és Irodalmi Osztalyanak Felolvaso Ulésébdl,
41)101-102.
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oklevéltdrdba illesztett szines masolat fekete-fehér felvétele kiséretében.®* Az illusztracié ahhoz
képest joval gyengébb mindségl volt, tovabba durva beavatkozas nyomait is magan viselte.
Az 1896-0s kiadasnal a dicsfényben még lathaté tizenkét kor ezen a mellékleten csillagokka
alakult &t, szamuk pedig hatra redukalodott. A kép felirata: ,Szent Margit. Szinezett fametszet
az esztergomi primasi gyGjteményben. 2/3 nagysag. Frakndi nyoman.**

Az Arpéd fejedelem halalanak ezredik évforduldja emlékére megjelentetett Arpdd és
az Arpddok cim( monumentalis diszaloumban ugyancsak a veszprémi oklevéltarban kozolt
fakszimilét mellékelték, de annal valamivel erésebben konturozva, Az Arpddok mint a magyar
keresztény egyhdz szervez6i cim(i, Békefi Remig (1858-1924) 4ltal irt fejezetben a kdvetkezd
szbveggel: ,Boldog Margit. Az esztergomi primasi mlgy(jteményben 6rzétt XV. szézadbeli
metszet szines hasonmasa. A veszprémi plispokség romai oklevéltara. I. kotet. C. lap utan.*

Valamivel bévebb leirasa egy fejezettel késébb olvashaté: ,Szépen feltiinteti boldog
Margit lelkének vondsait az a festd is, a ki a XV. szdzadban a domonkos-apaczak ruhajban, labai-
nal Magyarorszag czimerével abrazolja 6t. A magyarok javaért elvallalt és megorizett szlizes-
ségét a jobb kezében tartott liliommal, isten imadsagaban toltott idejét bal kezében tartott
imadsagos konyvvel jelzi*®

1921-ben a Févarosi Kozmunkak Tanacsa a szigetre tereprendezési palyazatot irt ki. Ennek
nyoman megkezdédhettek a régészeti dsatasok is a dominikana kolostor teriletén.

1927-ben Divald Kornélnak a Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda alapitasa 350. évfordulé-
jan megjelentetett, utdbb kiillonb6zé méretben és boritoval tobbszor is kiadott Magyarorszdg
miivészeti emlékei cimU szintézise fekete vaszonkotésére ragasztottak a Szent Margit-famet-
szet szines nyomatat, jollehet a kdtetben egy drva sz6 sem olvashato rola. A boritokép kivélasz-
tdsanak az lehet a magyarazata, hogy ebben az évben linnepelte a magyar katolikus egyhaz
Margit boldogga avatasanak szazadik évforduléjat.*” 1929-ben Ujabb mozgalom indult Mar-
git kanonizacidja érdekében.*® Divald nagy kultusztorténeti kotetében, a Tarczai Gyorgy irdi al-
nevén a Szent Imre Ev alkalméabdl kiadott, Az Arpddhdz szentjei cim(i, emlitett kdnyvében,
melyre adatgazdagsaga miatt maig is gyakorta hivatkozunk, bar nem foglalkozott a grafika-
val, a képjegyzékben négy mondatot kdzolt a fametszetrdl, kordbbi magabiztos allitdsdhoz
képest hatarozottan visszafogottan. A rovid magyarazo szévegben mar sz6 sincs Antal mester-
rél, és a datalast illetéen is dvatosabb lett: ,B. Margit. Fametszet az esztergomi primasi gy(jte-
ményben. XV. szazad. Valészinlileg budai mester mive, késébbi idében befestették. Fején kis
koronat viselt, s ma feketére festett palastja fest6i rancokban omlott ala. Félnagysag.*

Megjelent a lap A magyar térténelem képeskényvében is, mely mdifajat tekintve talan a leg-
elsének mondhaté idehaza. A képalairdsok Genthon Istvantél (1903-1969) szarmaznak, aki
a grafikéhoz a kévetkez6 magyarazé szdveget flzte: ,Arpad-hazi Boldog Margit. Fametszet
1500 korlrél az esztergomi Keresztény Muzeumban.

Genthon Istvan volt az elsé, aki erre a késéi idépontra datalta a metszetet. Emlitést érdemel
tovébba, hogy a grafikdn a hatteret, a padozatot, a dicsfényt, a kdnyvet, a liliomot, a cimert és

Budapest, Lampel Rébert (Wodianer F. és fiai) Cs. és Kir. Udvari Konyvkereskedés kiadasa, 89-90.

Uo. 89.

Arpdd és az Arpddok. Térténelmi emlékmdi. Szerk. Csinki Dezsé, Budapest, Franklin-Tarsulat. E. n. [1907.] 298-299. lap kézétt.
Dr. KARACSONYI Janos: Az Arpad-héz szentjei. In: Arpdd és az Arpddok. i. m. 320.

A boldoggd avatasi pert 1827. szeptember 22-én XII. Led papa (1823-1829) fejezte be. Divald Kornél egyébként ebben
az évben TARCzAI Gydrgy 161 dlnevén Margit legenddk cimmel kiadott egy kis kétetet is Jaschik Almos rajzaival. Vé. a fenti
3.jegyzet.

Mozgalom indult meg Arpadhézi Boldog Margit kanonizaciéja irant. Nemzeti Ujsdg, XI. 1929. szeptember 8. 21.
TARCZAI[1930] 1. m. 137, 141. kép. Képalairas: 166.

A bevezetést irta GerevicH Tibor. Osszedllitotta GENTHON Istvan. Budapest, Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda, 1935. 24.
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a koronat szinezés nélkil kozolte, csupan Margit kopenyét és vélumat hagyta feketén. Ezzel
a retusalassal alighanem azt akarta érzékeltetni Genthon, hogy a metszet eredetileg szinezés
nélkili lehetett.

A kdnyvnyomtatas otszazadik évében, 1940 karacsonyan Rexa Dezs6 (1872-1964) a F6-
varosi Kozmunkak Tandcsa tdmogatasaval megjelent Margitsziget cimi konyvéhez ugyanezt
a képet mellékelte.*!

Az 1948-ban kiadott esztergomi miemléki topografia elsé kotetében a Metszetek feje-
zetben Genthon Istvan ismét kozblte a lapot. Felt(ing, hogy csupén ezt az egy alkotast emelte
ki a gy(jteménybdl, s ebben mar késébbi szinezésének megfeleléen. Mivel Arpad-hazi Mar-
gitot 1943-ban szentté avattak, magyarazo6 szovege a kovetkezéképpen maoddosult: ,Unikum:
ARPADHAZI SZENT MARGIT-ot abrazolé magyar vagy délnémet fametszet 1500 koriil, késébb
kiszinezve. 19,2x12,5 cm. A Weigel gy(jteménybél” Képalairdsa: ,Arpadhéazi Szent Margit. Fa-
metszet. 1500 korll"?

Kozel négy évtized utan Szilardfy Zoltan uttoré jelentéségli szentkép-konyvében érintette
ismét par mondatban a fametszetet, de konkrét forrasok nélkiil: ,Egy adat szerint a budaszentl6-
rinci palos kolostornak is volt fametsz6é mdhelye. Talan ott késziilt az 1500-as években az esz-
tergomi Keresztény Mazeum Arpad-hazi Szent Margitot abrazold szinezett fametszete, a ma-
gyar grafikatorténet becses darabja."*

1986-ban a V. Kovacs Sdndor (1931-1986) szerkesztésében kiadott, Matyas kiraly levelei-
bél 0sszedllitott valogatasban szerepelt illusztracioként a metszet, anndl az 1462-1464 ko-
z06tt a biborosi kollégiumnak irt kérvénynél, melyben a kiraly megsiirgette Margit szentté ava-
tasat.™

1994-ben Puskely Maria kdzolte a képet a ,Vildgos kert vala hires Pannonia...” cimd, rend-
kivil adatgazdag, teljes kord bibliografidra torekvé kotetének ikonografiai példatéraban a ko-
vetkez6 képalairassal: ,Szent Margit. XV. szazadi fametszet. Esztergom, Keresztény Muzeum.

A kovetkezé évben ugyancsak megjelent a grafika a szintén alapminek szamito, szer-
zetesrendekré| dsszedllitott konyvében, hasonlé képalairassal: ,Arpad-hézi Szt. Margit domon-
kos apaca. Fametszet. XV. sz. Esztergom, Keresztény Mizeum."*

1999-ben kiadtak Arpad-hazi Margitnak V. Ince papa (1276) altal elrendelt masodik, 1276-os
szentté avatasi pere julius 16-t6l oktdber 12-ig zajlott tanukihallgatési jegyz&kdnyvének ma-
gyar forditasat. A kotet cimlapjara a fametszet kerdlt.*

Budapest, Officina, 10.

— — (GenTHON Istvan:) Arpadhézi Szent Margit. In: Esztergom mdemlékei. |. Miizeumok, kincstdr. BALoGH Albin, Csnvi Karoly,
GERrevicH Tibor, HuszAr Lajos, LeroLd Antal kozremUkodésével dsszedllitotta GENTHON Istvan. Szerk. Gerevic Tibor. Buda-
pest, MUemlékek Orszagos Bizottsaga, 1948. (Magyarorszag Mlemléki Topografidja I.) 161, 180. kép.

SZILARDFY Zoltan: Barokk szentképek Magyarorszdgon. Budapest, Corvina, 1984. 9. MoJzer Miklos Tabula, figura, imago cim(i
tanulmanydra (Mdvészettorténeti Ertesits, XXVI. 1977. 105-124) hivatkozott, dm a megjeldlt oldalon semmi sem olvas-
haté a metszetrél. Az idézett helyen ugyanis csupan a dél-magyarorszagi (szegedi és csanédi) obszervans kolostorok
foltételezett fametszé mihelyeirdl esik szo.

Madityds kirdly levelei 1460-1490. Szerk. V. KovAcs Sandor. Ford. BALLER Piroska. Budapest, Szépirodalmi, 1986. 26-27. A kép
és a beadvany 6sszekapcsoldsa egyértelmUen sejtette, hogy valami kdzUk lehet egymashoz, de erre sem akkor, sem ké-
sébb nem figyelt fol senki.

Puskery Maria: ,Vildgos kert vala hires Pannonia. ..” Példabeszédek a magyar multbdl. X-XVIll. szdzad. Forrdsszévegek, forrdskiad-
vdnyok, szakirodalom, szépirodalom, ifiisdgi és gyermekirodalom, ének s zenei visszhangok, ikonogrdfia. Budapest, AMEKO,
1994. (30, kép

PuskeLy Maria: Keresztény szerzetesség. Torténelmi kalauz. |. Pannonhalma, Bencés, 1995.232-237,, kép: 237.

Arpdd-hdzi Szent Margit legrégibb legenddja és szentté avatdsi pere. Boldog Margit élettérténete. Vizsgdlat Margit Sziiznek éle-
térél, magatartdsdrol és csodatetteirdl. El6szd: Kianiczay Gabor, ford. BeLwus Ibolya—-Szago Zsuzsanna. Budapest, Balassi, 1999.
(A tovébbiakban: Jegyzékényv 1999.)
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2000-ben A magyar kereszténység ezer éve cim(i nagyszabasu kiallitason mutattak be
a Vatikani Mizeumban (Musei Vaticani), majd a Magyar Nemzeti Mizeumban. A tarlat tudo-
manyos kataldgusdba Kontsek Ildiké irt réla tételt az alapadatok felsoroldsaval és Szent Margit
rovid életrajzéval; maga a fametszet azonban csupan négy érdemi mondatot kapott Genthon
Istvdn 1948-as leirasa nyoman.*® Az ugyanabban az évben a Keresztény Muzeumban rende-
zett Magyar szentek tisztelete és ereklyéi cimu kiallitason is szerepelt a kép. Katalégusaban a szer-
z6 feltiintetése nélkil irtak réla néhdny soros kozlést, mely gyakorlatilag A magyar keresztény-
ség ezer éve cimU kiadvanyban olvashato szoveggel azonos.* Ugyanebben a kétetben Szilardfy
Zoltan is érintette a magyar szentek barokk kori ikonografiajardl irt nagyobb tanulmanyanak
Szent Margitrol szolo fejezetében:,.. .feltehet6leg Budan készult 1500 kordil.°

Magyar Zoltan néprajzkutatd Az Arpdd-hdz szentjei cim, egy sorozat részeként 2005-ben
kiadott kotetében képmelléklet gyanant szerepelt a grafika ,Szent Margit” alirassal.”’

Idérendben a kdvetkezd publikacié a Magyar Katolikus Lexikon ,Margit, Arpad-hazi” cim-
szava, melyben ,Az esztergomi Ker. MUz. fametszete 1510 k. liliomot és kv-et tart6 domonkos
apacaként, koronas m. cimerrel dbrazolja” leirassal sorolta fel szerzéje a képzémlivészeti dbra-
zolasok kozott.>?

Jelen sorok szerzbje a Magyar Miivel6déstorténeti Lexikon VII. kotetében irt réla mint
Szent Margit legismertebb képérdl. Elfogadva a Magyar Katolikus Lexikon szerz6jének data-
lasat, szintén 1510-re keltezte, dm leirasaban a metszet 6sszekeveredett egy ugyancsak a Ke-
resztény Mizeumban 6rzott 17. szazadi rézmetszettel.>

Legutébb Wehli Tlinde emlitette réviden a grafikat egy jubileumi eléadasban, felsorolva Mar-
git kozépkori dbrazolasai kdzott, s arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,alighanem a Nyulak szi-
geti apacak rendelték meg vagy éppenséggel naluk késziilt"** El6adasa 2014-ben nyomtatas-
ban is megjelent az alabbi leirassal: ,,...emlitend6 az esztergomi, egyetlen példanyban ismert
fametszet. [ves-oszlopos fiilkében allé6 nimbuszos Margit a kis papirképen a dominikanak feke-
te-fehér habitusat viseli, jobbjaban tisztasagara utalé liliomot, baljaban ajtatossagara célzo
konyvet tartva. E semleges ismertetdjegyekhez képest egyértelmiien utal az dbrazoltra a jobb
lab kozelébe helyezett kettGs keresztes cimerpajzs, koronaval a tetején. A fametszet irodalma
1500 korli déinémet vagy magyarorszagi munkdanak tartja. Ikonografia és tipus alapjan kolos-
tori kdrnyezetben vagy legaldbb szerzetesrendi megbizasbol készlilhetett a feltehetéen magan-
ahitatot szolgélé lap. Talan nem tévedés megrendeljeként a margitszigeti apacakra gondol-
nunk, hiszen korabeli pezsgd szellemi életliket és egykoru rendtarsuk iranti érdekl6désiiket
irodalmi alkotasok 6rzik. Metszetek, szentképek ismeretérél, birtoklasarél pedig az Ersekdjvari
Kodex passioképei vallanak!"™

K. 1. (KonTsex I1diké:) Ismeretlen magyar mester: Arpad-hazi Szent Margit. 1500 koriil. In: A magyar kereszténység ezer éve
- Hungariae Christianae Millennium. Szerk. Zomeori Istvan—-Cseralvay Pal-Maria Antonietta De ANGELS. Budapest, Magyar
Katolikus Plspoki Konferencia, 2001; 284. Kat. 2.22., kép: 283.

Magyar szentek tisztelete és ereklyéi 2000. 1. m. 133. Kat. Ill. 17. [KonTsex lldiko]

SziLArRDFY 2000. 1. m. 83.

Budapest, Kairos, 182.

**(Dios Istvan:) Margit, Arpddhézi, Szt, OP. In: Magyar Katolikus Lexikon. VIll. Lone — Meszl. Fészerk. Dios Istvan. Budapest, Szent

Istvan Tarsulat, 2003. 606.

Kerny Terézia: Magyar szentek tisztelete és képzémUvészeti dbrazoldsai (13-18. sz.). In: Magyar Mdvelddéstérténeti Lexikon.
VII. Fészerk. KoszecHy Péter, szerk. TAMAS Zsuzsanna. Budapest, Balassi, 2007. 232.

WeHL Tunde: Arpdd-hdzi Szent Margit egy lombard reneszdnsz kédexlapon. Eléadés. Elhangzott a PPKE Mivészettériéneti
Tanszékének 15 év cimU jubileumi konferencijan 2012. majus 3-an.

WEHL 2014.1.m. 107-108, 114, 13. jegyzet.
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Tanulmanyaval szinte egy id6ben jelent meg e sorok szerzéje tanulményanak roviditett,
kataldgustétel jellegli véltozata, mely szamos ponton dsszecseng Wehli Tiinde folvetéseivel.*®

A talan tulzo részletességgel targyalt kutatastorténeti attekintés nem volt véletlen. A fel-
sorolasbol ugyanis vildgosan kideril: bar szamtalan torténeti, mivelédéstorténeti, mivészet-
torténeti 0sszefoglalasban felbukkant a fametszet, leginkdbb csak illusztracios szerephez ju-
tott. Ennek egyértelm(ien az volt az oka, hogy mas kdzépkori magyarorszagi abrazolds nem
|évén, csupan ezt tudtdk felhasznalni Margit bemutatasahoz. A sok kozlés ellenére azonban
érdemleges leiras alig, 6nallé publikacié pedig egyaltaldn nem sziiletett réla. 1948 utan kutatasa
évtizedekre megszakadt. Ennek egyik okdt a gyokeresen megvaltozott politikai helyzetben
kereshetjuk, de més tényezok is kdzrejatszottak benne. A kdzépkorral foglalkozé mivészettor-
ténészek tulsdgosan késbinek tartottak a grafikt, a reneszanszkutaték — miutdn egyértelmien
all'antica stilusjegyeket nem fedeztek fel rajta — nem foglalkoztak vele, vagy primitivvé degra-
daltak, s6t hamisnak tartottak. A bizonytalansagot mindenekel6tt az okozta, hogy a 19. szézad
végén szamos szines nyomat és fakszimile késziilt réla, amelyek technikajat a képalairasokban
nem minden esetben tlintették fel egyértelm(ien. Hitelessége emiatt kérdésessé, hatarozottan gya-
nussa valt. Zavart okozott tovabba ikonografidja is, hiszen Margitot szentként, dicsfénnyel ab-
razoltak, holott a metszet készitése idépontjdban még nem volt az. Nehezitette a tisztanlatast
a 19. szadzad végi magyarorszagi possessor kiléte is, mert Simor Janost és Némethy Lajost egy-
arant feltlintették a szerzok, a Keresztény Muzeum targyleird kartonjan is az utébbi szerepel
tulajdonosként, jollehet, mint erre a neves egyhaztorténész — kétségtelendil kissé félreérthe-
téen ugyan — minden kézleményében utalt, sajat tulajdonaban kizarélag a metszet nemes ma-
solata volt!

Elgondolkodtatd, hogy olyan nemzetkozileg elismert kutatok, mint Hoffmann Edith
(1888-1945) és Balogh Jolan (1900-1988), nem tanusitottak érdeklédést iranta, s a nagyobb
mUvészettorténeti 0sszefoglaldsokban, valamint az utébbi két évtizedben a korszakot bemuta-
té kidllitasok terjedelmes szakkatalégusaiban sem kapott helyet. Abban a kevéske szévegben
pedig, ami mégis sziiletett réla, hemzsegtek a kdzhelyek és a tévedések. Hogy ez igy alakulha-
tott, abban részben tulsagosan szigordan megitélt mindsége jatszhatott kozre, részben pedig
az, hogy a képrdl - valljuk be 6szintén - elsé szemrevételezésre valéban nem lehet tulsagosan
sokat, f6leg pedig Ujat mondani. Erésen redukalt abrézolds, csupan a leglényegesebb ismerte-
téjegyek, vagyis a dominikédna habitus és néhany attribGtum feltiintetésével. A felsorolt iro-
dalomban, alighanem éppen emiatt, a metszet méretét és anyagat leszamitva, 6nall6 gondo-
latot, észrevételt alig taldlni. A szerz6k zome vagy a korabbi leirdsokat, vagy 6nmagat ismé-
telgette a proveniencidt, a datélast és az attribudlast illeté bizonytalansagokkal. Jellemzd pél-
da az allitélagos Antal mester szerz6sége. Nevét és munkdassagat Divald Kornél vezette be
a szakirodalomba a hagyomanyos, s ettdl, ugy tlnik, immar szabadulni soha nem tudé hazai
modszereket kdvetve: vagyis ha a forrdsokban felbukkan egy mivésznév, akkor attél kezdve
hozza kapcsolnak minden egyéb kortars muvet is. Genthon Istvan hajlott egy ismeretlen dél-
német attriblcio felé, masok anonimnak, de magyar mesternek tartottak. A lap készitési idejé-
nek meghatdrozésa is igen véltozatosan alakult a ,meglehetdsen réqgit6l” az 1510-ig terjedd
idéhatarig. Voltak, akik megprébaltak pontositani stildris jegyek alapjan az 1450-1475 kozot-
ti évtizedre; mas szerzdk, taldn kompetencia hidnyaban, csupén az évszazadot jelolték meg.
Genthon Istvannal bukkant fel el6szor az 1500 korili datum. Néhany éve a Magyar Katolikus
Lexikon szerzéje viszont egészen pontosan az 1510-es évszamot adta meg. Ennek okat nem
kell kiilonosebben nyomozni. Réskay Lea domonkos apaca ebben az évben masolta le magyar

Kerny Terézia: Arpad-hazi Szent Margit alakja egy 15. szazadi fametszeten. In: A zsoltdrtdl a rézsaszin regényig. Fejezetek
amagyar ni mivel6des torténetébdl. Szerk. Papp Julia. Budapest, Petdfi Irodalmi Mdzeum, 2014. 65-70.
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nyelven a Sz(iz Maria-szigeti kolostorban Margit legendajat.’’ Logikailag teljesen elfogadha-
t6 érvelés, hiszen a fametszet (mérete alapjan legalabbis) akar ebbe az életrajzba is késziilhe-
tett volna.®

Jollehet a grafika valdban unikalis darab, maig nem tortént meg legalapvetébb techni-
kai vizsgalata (a kézzel meritett papir minéségének osszetétele, szilardsagi vizsgalata, az utébb
felvitt akvarell, a tus, a tinta elemzése, rontgenfelvétele stb.), sem pedig késébbi, kiilonb6z6 tech-
nikdju sokszorositott reprodukcidinak (példaul Beszédes Sandor fényképei, fakszimilék, egyéb
szines nyomatok stb.) 6sszegy(jtése, rendszerezése, recepcidjanak nyomon kovetése. Teljesen
hidnyzik az eddigi kdzlésekbdl a grafika torténeti hatterének feltarasa, amelybdl kideritheték
lennének mindazok a devocionalis, egyhdzpolitikai inditékok, melyek hatdsidra megsziiletett,
de stilaris jegyeinek, ikonografidjanak elemzésével szintén adds még a kutatds.

A metszet leirasa

A grafikat legrészletesebben Némethy Lajos irta le. Alapos elemzéséhez ezért csupan néhany
kiegészitést szeretnék flizni.

A lap hatoldalan két hosszu, ,Doboz I-18" feliratu bélyegzé talalhaté. Aljan ,St. Marga-
retha v. Ungarn - Ann. 1460 — Unicum’; balra fent: 1471/1120 fr” ceruzdval irt feliratok olvashatok.

Margit tenyerét és kézfejét attributumai teljesen eltakarjak. A perspektivikusan abrazolt,
szabalytalan téglany alaku kovezeten allo szent feketére festett, kivilland cipéjének csonka az
orra, s a lap legaljara kerdlt. Ennek oka alighanem egy utélagos korbevagas lehet. Foltételezhetd,
de egyelére nem bizonyithato, hogy a levagott rész egykor Margit nevét és szarmazasat 6ro-
kitette meg. A fekete tussal (vagy tintaval) torténd szinezésére valdsziniileg kozvetlenil a met-
szet nyomtatasa utan kerllhetett sor, hogy a dominikana habitust egyértelmlen megkulon-
boztessék mas apacarendi viseletektdl. Ezt kovethette kdzvetleniil, vagy egy késébbi ismeret-
len idépontban a teljes lap akvarellel torténd befestése. A dicsfényt és a koronét laparannyal
vontak be. Margit ismertetéjegyeit a metszd erésen kiemelte. A liliomot és a konyvet a kirdly-
lany nem csupdn konvencionalis attribitumként tartja, hanem feltlinéen demonstralja is azo-
kat a nézé felé, mintha szandékosan jelezni akarna veliik valami lényeges mondanivalét.

Az attributumokat, épitészeti és heraldikai elemeket aprélékosan megvizsgalva tovabbi
figyelemre mélto észrevételek tehetbk. Az ismertetdjegyek ugyanis a Margit legendaiban (Le-
genda vetus, Legenda minor, Legenda maior), az 1276-ban folvett szentté avatasi jegyzokonyv-
ben, valamint a Legenda vetus atdolgozésa nyoman 1515-ben irédott és a Goméry-kédexben
meg0rzédott verses zsolozsmajaban®?® szerepl6 ereklyékkel, a Margit altal olvasott liturgikus ma-
vekkel,®® de még a Sz(iz Maria tiszteletére szentelt kolostor épitészeti részleteivel is egytdl egyig

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, MNy 3. Kiadésa: Szent Margit élete 1510. Kiad. P. BaLAzs Janos. Budapest,
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1990. (Régi magyar kodexek 10.) A kodex legujabb ¢sszefoglaldsa: M. Nacy llona: Szent
Margit élete (Margit-legenda). In: Ldtjdtok feleim... Magyar nyelvemiékek a kezdetektdl a 16. szdzad végéig. Osszedllitotta
Mapas Edit. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2009. 276-279. Kat. 31. A szerzének a témahoz kapcsolddd egyéb
mUveit 1dsd mhttp://deba.unideb.hu/deba/Margit-legenda_Szent_Margit_elete_1510/tanulmanyok.html, letdltve 2014.
julius 12.

A kédex mérete 210x144 mm. Eredeti kdtése elveszett. Elvileg belefért volna a metszet. A kddexrdl legujabban korabbi
irodalommal: HaaDEr Lea: Arcképtoredékek omagyar scriptoroktdl. In: Ldtjdtok feleim... 2009. i. m. 53-78; U6 GOmory-
kodex. In: uo.310-311. Kat. 47.

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtér Kézirattara, MNy 5.

A Margit bal kezében tartott kotet taldn eqgy Psalterium lehet, melyrél magistraja, Olimpiades asszony is megemlékezett
vallomasaban:,,mindig kezében volt a zsoltaroskdnyv, nagybojt alatt, mert mindig a kezében lattam a zsoltéroskdnyvet,
kivéve mikor evett, s mikor a misén vett részt” Jegyz6kdnyv 1999. XIV. Egy érdekes adalék: Csapodi Csaba (1910-2004)
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pontosan meghatérozhatok. A liliomrol a Legenda maiorban és a zsolozsmdban is olvashatunk:
JTudta ugyanis, hogy a liliomos szlizesség ragyog6 és jo illatu virdga az egyhdz hajtasanak di-
sze, Isten életszentséget felragyogtatd képe. Krisztus Kiraly nyajanak kivalobbik része!!
Zsolozsmdjaban mint tiindoklé liliom (,Candenti vernans lilio”) tlinik fel, aki liliomot, ékes koszo-
rat visel, illata ékes (,Lilia conferto / Redolens gerit insita serto”).5 A virdgszimbdlummal koz-
vetett 6sszefliggésben éllnak a Legenda vetus sorai is: a kiralylany szeretett a kolostor kertjében
tartdzkodni, tisztan tartotta a kertet,®® és soprogette az 6svényeket.5* Attribitum természetesen
az ugyancsak pontosan azonosithatd rendi 6ltdzéke is, a zsolozsmaban héfehér viraghoz ha-
sonlitott ruhaja (,Floris amictus nivei”), valamint sz(zi fatyla (,Virgo iam velata”), amelyek csoda-
tévéd erdvel birtak. Habitusanak kiilonb6z6 darabjait gyakran kolcsonkérték az apacaktdl, és
betegeket gydgyitottak vellk sikeresen. V. Istvan (1270-1272) lednyahoz, Erzsébethez beteg-
ségekor odavitték a szent sziz ciliciumat, skapularéjat, fatylat és mas ruhadarabjait. Somogyi
Agnes tanukihallgatasakor elmondta, hogy Margit hajszalaibél és ruhaibol kapott maradva-
nyokat, melyeket ereklyeként magandl tartott, s arcara helyezte azokat. A becses ruhadarabok
a dominikandk, majd a pozsonyi klarisszak inventariumaiban egészen a 18. szézadig nyomon
kovethet6k.5 Ha tovabb vizsgalddunk ezen az Uton, Ujabb érdekes megfigyeléseket tehetiink.
Az oszlopos arkad a kolostorkertet koriilvevé arkados folyosdt, az apacak séta kozben vég-
zett elmélkedd-szemlél6dd imadsaganak helyét, azt a kerengét idézi fol, mely szintén eléfordul
a legendakban, példaul amikor a Duna kiaradasakor Margit gydntatoja, Marcellus felmaszott
a falra ott, ahol azok az oszlopok voltak, melyek a kolostor kerengéjét alkottak. A két henge-
res oszlop egyébként ez esetben sem fiktiv épitészeti elem, s nem csupan kulissza. A kolostor
asatdsai soran pontosan ilyen profillal ellatott labazatu pillérek kertiltek el6.% A téglany alaku,
szabdlytalan képadozat latszélag lényegtelen hattér. Szamtalan hasonld példat lehet hozni

vetette fel elséként, hogy a wolfenbutteli Herzog August Bibliothekben érzott, 1259-1261 kozott irddott és minialt
nagymeéret( (320x225 mm) zsoltdroskonyv (Wolfenblittel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. Helmst. 52.) Margit
személyes hasznélatdra készilhetett. Csapopi Csaba: Xlll. szdzadi magyarorszagi Psalterium Wolfenbuttelben. Magyar
Kényvszemle, 91. 1975. 231-242; Weru Tunde: A wolfenbiitteli zsoltdroskonyv kényvfestészeti szempontbdl. In: Tanulmd-
nyok a kézépkori magyarorszdgi kényvkulturdrdl. Szerk. Szetestel N. Laszlo, Budapest, OSZK, 1989. (Az Orszagos Széchényi
Kényvtar kiadvanyai. Uj sorozat 3) 251-258; Horrmann Edith: Régi magyar bibliofilek. Az elészét, az Uj jegyzeteket irta és
a kotetet szerk. WeHU Tunde. Budapest, MTA MUvészettorténeti Kutato Intézet, 1992. 214. (WeHU Tunde); ScHwarcz Katalin:
A nyulak-szigeti domonkos apdcak konyves emlékei. In: A domonkos rend Magyarorszdgon 2007. i. m. 246-275.

A Legenda maior idézeteknél az aldbbi forditast hasznaltam: GarRINUS DE GIACO: Szent Margit élete. A bevezetét irta és ford.
DeAk Viktoria Hedvig O. P. In: Legendidk és csoddk (13-16. szdzad). Szentek a magyar kozépkorbdl. II. Osszedllitotta és szerk.
Mabas Edit és KLaniczay Gabor. Budapest, Osiris, 2001. 181-295.

A Margit zsolozsmdjabol kdzolt latin részletek forrasa: Arpad-hazi Szent Margit verses zsolozsmaja. Bevezetd, forraskiada-
sok és irodalom: MaDas Edit. In: Legenddk és csoddk (13-16. szdzad). 1. m. 297-307.

Jegyz6konyv 1999. XIll.

Jegyz6kdnyv 1999. XIX.

Ide vonatkozdan: NemeTHY Lajos: A pozsonyi clarissak leltarai. I-Il. Egyhdzmdivészeti Lap, 2. 1881. 204-211, 326-330.

Az 1838-ban elékerdlt V. Istvan-sir folfedezését kdveten csupan néhdny kdzlemény foglalkozott a romokkal (példaul:
PAUER Janos: A Margitszigeti apacza-kolostor torténete. Religio és Nevelés 4. 1844. 48-91; RADVANYI Imre: Margit-sziget térté-
nete. Pest, Szent-Istvan-Tarsulat, 1858). Tudomanyos értelemben vett régészeti feltarasok csak az 1920-as évek masodik
felétél indultak meg. A Il. vildghdboru utdn az 1950-es évek mésodik felétél Feuerné Toth Rdzsa (Budapesti Torténeti
Muzeum) irdnyftasaval folytak jelentés dsatésok, melyek azonban az 1970-es években félbeszakadtak, majd az 1990-es
években folytatédtak tovabb Irdsné Melis Katalin vezetésével, a romok helyredllitdsaval egybekotve. A kolostornak és
a hozza kapcsolddo éplleteknek jelentds része azonban maig foltaratlan. A régészeti kutatdsok legujabb 6sszefoglala-
sa korabbi irodalommal: IrRASNE MELis Katalin: A budapest-Margit-szigeti kozépkori kirdlyi udvarhely és domonkos apéca-
kolostor kutatdsa. Régészeti, torténeti adatok. In: A kézépkor és a kora djkor régészete Magyarorszdgon. Il. Szerk. Benko Elek—
Kovics Gyongyi. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti Intézete, 2010.421-438.
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a kortars grafikai anyagbol. Am ha a legenda ismeretében szemléljiik, rogton értelmezhet6vé,
s6t attribGtumma valik, melyrél szintén sokszor olvashatunk Margit legendaiban, amikor a kony-
hat, a dormitériumot, a refektériumot, a kart és a keriil6t vagy az ambitust gyakorta felsopri.
Alighanem ez utébbit, vagyis a kereng6 padozatét orokitették meg perspektivikusan a metszeten.

Mivel korabbi hazai dbrazolasokat nem ismertink, nem tudhatjuk biztosan, hogy abré-
zoltak-e valaha Magyarorszagon az 6nmagat sanyargatd Margitot tipikus vezekléeszkozeivel,
a cingulummal, a vesszényalabbal, a stindiszné bérébdl maga varrta korbaccsal és a szogek-
kel bélelt kapcaval. A fametszet attribGtumait szemlélve mindenesetre felting, hogy ezek az
eszkozok hianyoznak jelvényei kozil, holott szamtalan utalds torténik rajuk mind legendaiban,
mind szentté avatasi jegyz6konyvében. De hidnyzik Margit kezébdl a kereszt is, jollehet a feszii-
let kardinalis szerepet toltdtt be életében aprd gyermekkoratdl kezdve, amikor elészor érdeklé-
doétt annak jelentése felél, és ahitata egészen halalaig nyomon kévethetd az idézett forrasok
alapjan: Mindennap, miel6tt ebédelni ment, a kaptalanhdzban 1évé fesziilethez sietett, s ott
jajgatva imadkozott; kamrajat megékesitette a fesziilettel és szentek képével, Krisztus 6t sebét
csékolgatja. ,Az eleven keresztfat minden koron & néla vagy 6 mellette tartja vala, ugyhogy
nemcsak vigyazvan, de még alvan is tisztelé a szent keresztfat.” Ejjel-nappal mindig maganal
hordott, illetve tartott egy keresztet, amelyben egy darabka volt az Ur szenvedésének fajabol:

,Lattam Margit nyakdban egy zsindrt, erre volt rdkdtve ama kereszt!” Két tunika kozott hordta,
allitotta egy soror szemtanu.%’

Margit végakarataban meghagyta, hogy a dominikana templom hajéjaban, a Szent Ke-
reszt mellékoltarnal temessék el, ahol Krisztus szent teste fligg. Latszolag ugy tlinik, hogy miszti-
kus életszentségének jeleit valamilyen oknal fogva nem akartak allando attributumai kézé he-
lyezni. De csak latszélag, mert a kereszt jelen van a képen, még ha nem is a kézben tartva, ha-
nem ugynevezett dominikalis ereklye formajaban. A lap jobb oldalan 4ll6 cimer abrajarol ed-
dig csupan azt kozolték, hogy az nem mas, mint a Magyar Kiralysag apostoli kettés keresztje,
ami Margit kiralyi szarmazasara utal (2. kép). Kétségteleniil az, de ennél Iényegesen tobb infor-
macié is elmondhaté réla, mégpedig olyanok, amelyek mindeddig elkeriilték a kutatok fi-
gyelmét. Ha Osszevetjik a met-
szettel nagyjabdl egy idében ké-
sziilt szepeshelyi Szent Marton
prépostsagi templom féoltaranak
belsé tablain, a Magyar Nemzeti
Muazeumban 6rzott bértfai stal-
lum hatfalan, Thuréczy Janos sze-
mélynoki itélémester 1488-ban
Augsburgban kinyomtatott Chro-
nica Hungarorumaban, vagy az
1490 korli, Szent Laszlét abrazo-
|6 miincheni fametszeten szerep-
16 cimerek abraival, els6 pillan-
tasra megallapithato, hogy a met-
szet cimerpajzsaban megjelené 2. kép. V. Béla kirdly mésodik kettéspecsétie, 1241 /1242,
kettds kereszt tipusa nem azo- Szilikonmasolat, MTA BTK MI Pecsétmasolat GyGjteménye, ltsz. 121
nos veliik! A felsorolt mliveken
felbukkand kettds kereszt minden esetben egyenes szary, a grafikdn lathatd viszont eny-
hén szélesed6 végu, s a fliggbleges szar egy csapot abrazold hegyes nyulvanyban folytaté-

7 Jegyz6konyv 1999. XXVIII.
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dik. Ezeket a ,tuskés” kereszteket a szakirodalom Crux hastata névvel jeldli. Funkciéjuk kor-
meneti vagy ereklyetartd kereszt. Ez a tipus legel6szor IV. Béla (1235-1270) pénzein,® majd
1241-1242 utan kibocsatott masodik kettéspecsétjének,” illetve felesége, Lascaris Maria
(1206-1270) 1242 utan hasznalt kettéspecsétjének’ hatlapjan jelent meg, de ott lathaté még
kiilonb6z6 forméban V. Istvan, IV. Laszlé (1272-1290), lll. Andrés (1290-1301) kettéspecsétjein
is. Az a tipus azonban, amelyik a metszeten lathato, kizérélag Margit szlleinek sigillumain sze-
repel! Megjelenését, mint erre Kovacs Eva (1932-1998) évtizedekkel ezelétt ramutatott, alig-
hanem egy IV. Béla kordban megszerzett, igen nagy becsben tartott dominikalis ereklye,
Krisztus keresztfajanak egy darabkdja indokolta, amelyet kiemelkedé eszmei jelentéségére
valo tekintettel az uralkodd beemelt az allami szimbdlumok kozé.”" Pontos azonositasa egye-
l6re problematikus, de az kétségtelen, hogy Habsburg Agnes (1281-1364) és Anjou I. Karoly
(1308-1342) reprezentacidjaban is feltlinik, tehat tisztelete a 14. szazad kdzepéig toretlennek
mondhatd.”? A kett6s kereszt IV. Bélara visszavezethetd, pontosan a Margit szlletésétél kezd-
ve hasznalt tipusa aligha véletlenil kerllt a metszetre. Szinte biztosra vehetd, hogy tuda-
tos valasztasrol, valamilyen historizald szandékrdl lehetett sz6.”®

A metszet el6képei

A grafikdnak sem kozvetlen, sem kdzvetett magyarorszagi el6képe(i) nem ismert(ek). Jelenleg
e képet megel6z&en minddssze harom — mara mar jérészt megsemmisilt -, Magyarorszagon
készilt, (Szent) Margitot dbrdzolé emléket ismer a kutatas. Vorosmarvanybol, utébb fehér
marvanybol faragott siremlékét,”* valamint a tokietek (Piast) Erzsébet (1305-1380) anyakiraly-
né altal megrendelt, violaszin alapu, tiihimzéssel kivarrt antependiumot, melyet 1343-1344-
héz 1361-es leltaraban emlitett ,dossale pro [...] altari maiori” egy olyan karpit lehetett, ame-
lyet a mensa folé fliggesztettek, s amely tulajdonképpen a retabulum szerepét toltotte be.
A lila vaszonbdl sz6tt textilen az inventarium leirdsa szerint kozépen Szliz Maria himzett alak-
ja kapott helyet az apostolfejedelmekkel, Szent Péterrel és Pallal. Mellettiik két oldalt Szent
Istvan, Imre, Toulouse-i Lajos, Laszld, Erzsébet és Margit sorakozott. Ez a program, noha mesz-

Példaul: CNH -I-251, 252, 263.

Esztergom, Féképtalani Levéltar, 34-1-1; 29-1-1; 9-2-2; Esztergom, Primasi Levéltar, Q66; Q 67; J2; J4,B 112, AEV 14, M 3;
Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar, DL 492; DL 652.

Zagreb, Hrvatski Drzavni Arciv. Neo-regestrata acta, 1502.2 (Egykor: Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, DL 33714).
Kovacs Eva: Signum Crucis - Lignum Crucis. A magyar cimer kettés keresztjének abrézolasai. In: U¢: Species, modus, ordo.
Vdlogatott tanulmdnyok. A széveget gondozta VErRG Maria és TAKACS Imre. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1998, 341-351.
TakAcs Imre: Az Arpdd-hdzi kirdlyok pecsétjei. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 2012. (Corpus Sigillorum Hungariae
Mediaevalis 1) 124. Kat. 33, 126. Kat. 34, 129-131. Kat. 36, 134. Kat. 38, 136-137. Kat. 40, 138-139. Kat. 41, 140-142. Kat. 42,
143-144.Kat. 43, 145-146.Kat. 44, 147-148.Kat. 46, 149-151. Kat. 47, 152-153. Kat. 48.

A magyar kereszténység ezer éve cimd, méar idézett katalogusban V. Béla aranypecsétje éppen a Szent Margit-fametszet
elétti lapra kerdlt, szinte talcan kindlva az Gsszefliggést a két alkotés kozott, de erre sem a kotet megjelenésekor, sem
késébb nem figyelt fol senki.

Love Pal: A kbzépkori magyarorszdgi siremlék-mdivészet néhdny kérdése. A Margit-siremlék. Budapest, 1979. Szakdolgozat.
(ELTE BTK MUvészettorténeti Intézet Konyvtdra, Itsz. 345//1-2.); U6: Margit-siremlék. A kbzépkori magyarorszdgi siremiék-
mUivészet néhdny kérdése. 1981. Egyetemi doktori értekezés. (ELTE BTK MUivészettorténeti Intézet Konyvtéra, Itsz: 433); Uc:
The Sepulchral Monument of Saint Margaret of the Arpad-Dynasty. Acta Historiae Artium, XXVI. 1980. 180-221; U¢: Arpad-
hézi Szent Margit masodik siremlékének téredékei. In: Pannonia Regia. Mdvészet a Dundntdlon 1000-1541. Szerk. Miko Ar-
pad-TakAcs Imre. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1994. 260-261. Kat. IV-25a; U6: Posuit hoc monumentum pro aeterna
memoria: Bevezetd fejezetek a kozépkori Magyarorszdg siremlékeinek kataldgusdhoz. 1-Il. Akadémiai doktori értekezés. Buda-
pest, 2009. (MTA Kdnyvtéra Kézirattéra, Itsz: 19.990.)
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szemend kovetkeztetésekre természetesen nem jogosithat fol, a Magyarorszagi Mariatol
(1382-1387) kezdve toretlentl és kdvetkezetesen érvényesitett napolyi és magyar Anjou dinasz-
tikus reprezentacié olyan kiilonleges emléke, amely egyrészt utalt a katolikus anyaszentegyhaz
alapvetd hittételeire az egyetemes és regionalis szentek tiszteletének dsszekapcsolasaval, de
benne volt a rémai bazilika védészentjeire vald figyelmes emlékeztetés, valamint a magyarok
Sz(iz Méria irdnti megkilonboztetett tisztelete is. Kifejezte tovabba az Anjouk csaladi prefe-
rencidit, amiben végiil ha 4ttételesen is, de hatarozottan megfogalmazddott Arpad-hazi Mar-
git szentté avatasi eljardsanak ismételt siirgetése, mely ezen itdliai Ut sordn még kétszer meg-
nyilvanult, amikor Erzsébet kirdlyné ezlst liturgikus targyakkal latta el a bolognai és a milandi
domonkos rendhazat, Arpad-hazi Margit italiai kultuszanak két fontos kézpontjat.”>

Ha Magyarorszagon nem maradtak is fenn Arpad-hazi Margit korai képzémivészeti
emlékei, Italidban annal tébb 14-15. szazadi festményen abrazoltak, egyediil vagy a dominika-
nus rend tobbi szentélet(i tagja kozott. Ezeket a képeket Jajczay Janos kdzleményeitdl kezdve
tartja szamon a hazai kutatas, s az utébbi két évtizedben 6rvendetesen tovabb gyarapodtak
azokkal kapcsolatos ismereteink.”* Ami ikonografiai szempontbdl kiilonlegessé teszi ezeket az
alkotasokat, az az, hogy Margit szinte valamennyin stigmakkal jelenik meg. Nem kell tehat tul
elmélyiilten vizsgalodni ahhoz, hogy megallapitsuk, az esztergomi fametszetnek semmi kdze
sincs hozzajuk.

Megrendel6, proveniencia, attribucié

Ki és hol rendelhette meg a fametszetet?
A grafika egész alakos 6nallé kompoziciéjabdl, attribdtumaibdl kiindulva, valamint Arpad-
hédzi Margit 15. szazadi tiszteletét nyomon kdvetve a magam részérél ugy vélem, hogy létre-
jotte valamelyik hazai n6i dominikana kolostorban képzelhetd el leginkdbb, vagyis azokban
a rendhazakban, ahol Margit tisztelete toretlennek volt mondhato haldla éta. A hazai néi rend-
hézak kozil ez leginkabb az ereklyéjét 6rzé Sz(iz Maria-szigeti Boldogasszony (Assumptio) zar-
dara illik, ahol Margit 1257-t8l 1270. januér 18-an bekdvetkezett haldlaig élt, és ahol Fiilop esz-
tergomi érsek temette el végakarata szerint: ,TJemessetek engem az karban, a Szent Kereszt
oltara elétt; ha pedig az karnak annak miatta igen megszorul, tehat temessetek engem az
én imadkozo helyembe, és ne féljetek azon, hogy a testembdl valaminemd dohosséag jonne ki.”
Az esztergomi érsek fennhatdsaga aldl IV. Sandor papa (1254-1261) bulldjaval 1257-ben
kiadott, kiilonleges jogallasu kolostor és temploma mind Margit életében, mind haldla utén
nagyvonalu kirdlyi adoményok és privilégiumok egész sordban részesilt, amit a folyamatos
atépitések (1381, 1409, 1500 koriil) is egyértelmlien bizonyitanak. Ezéltal a kolostor paratlan
kulturdlis (és gazdasagi) szerepet toltott be a 16. szazad kozepéig. A kivaltsagok adomanyoza-

1361. Részlet a romai Szent Péter és Pél-székesegyhdz inventariumdabdl: ,...Item unum aliud dossale pro dicto (maiori)
altari de synode volato, ornatum de novem ymaginibus, videlicet cum nostra Domina in medio et a dextris eius sanctus
Paulus, Sanctus Stephanus, Rex Ungariae sanctus Errictus Dux Hungariae, et sanctus Lodoycus; et a sinistris sanctus Petrus
et sanctus Ladislaus Rex Ungarie, sancta Helisabeth filia regis Ungarie, sancta Margarita filia regis Ungarie, cum spicis aureis
duplicatis inter ipsas ymagines et in circuitu una vitis de auro in sindone rubeo cum rosis aureis. . ." Kiadasa: Eugene MunTz—
Arthur L. FrotHINGHAM: || Tesoro della Basilica di S. Pietro in Vaticano dal XII al XV secolo con una scelta d'inventari inediti.
Archivio della Societc: romana di storia patria, 6. 1883. 14. Ujabb irodalma: Szenpe LaszIé: tokietek Erzsébet a 14. szdzadi hazai
elbeszél6 forrasokban. In: Studia professoris — Professor studiorum. Tanulmdnyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjdra. Szerk.
ALmAs| Tibor-Draskdczl Istvan—JaNcso Eva. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 2005. 388; WekL 2014. 1. m. 107.

Ezen a téren mindenekelétt Klaniczay Gabor kutatasait kell kiemelnink. A téméra vonatkozd gazdag bibliografidjat lasd
https://vm.mtmt.hu/search/slist php?lang=0&AuthorlD=10002794, letoltve 2014. julius 2. A téma legujabb 6sszefoglalésa:
WEHL 2014, 1. m.
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sanak egyik oka Margit id6érél idére elakadd kanonizacios eljarasanak ujabb és Gjabb szorgal-
mazasaban kereshetd. A szentté avatést a rend kitartdan és kdvetkezetesen sirgette, ami ez
esetben tokéletesen dsszefonddott a mindenkori uralkodéi akarattal is, mely V. Istvantél kezd-
ve |. Karolyon és nején, Ltokietek (Piast) Erzsébet kiralynén at’” Hunyadi I. Matyasig (1458-1490)
pontosan nyomon kovetheté. Margit pompas siremléke orszagos, hatalmas témegeket von-
z6 zarandokhellyé valt, melynek felkereséi 1276-t61 harminc, 1409-t6l pedig mar szadznegyven
napos bucsuban részesiltek.”® Wehli Tinde 2013-ban elhangzott folvetésével egyetértve, ok-
kal gyanithaté tehat, hogy a fametszet &sszefliggésben éllhat Arpad-hazi Margit elsé szamu
hazai kultuszhelyével.

Hol és ki rajzolta a Szent Margit-el6képet?

A kutatas jelenlegi allasa szerint a Szent Margit-el6kép készit6je ismeretlen. Ikonografijja ere-
dendden Szent Domonkos abréazoldsi hagyomanyaban gydkerezik, s egy orszagosan ismert,
kultuszképpé valt alkotés lehetett a mintaképe.

Elképzelhetd, hogy az elékép alkotdja és a nyomoduc vésdje ugyanaz a személy volt,
de az sem zarhat6 ki, hogy két mester mive. Mivel a rajzot sokszorositasra szantak, alkotojanak
a fametszet mifaja altal adott, tehat eléggé korlatozott lehetéségekben kellett gondolkodnia.
Emiatt az dbrazolas nem lehetett tulsdgosan részletezd, csupan a leglényegesebb elemek,
motivumok, ismertetéjegyek szerepelhettek rajta. Mint a fentiekbdl kiderilt, a fametszeten
konkrét, pontosan azonosithato, kizarélag a kolostorban létezd objektumok lathatok. Ez két-
ségtelenil arra utal, hogy olyasvalaki készithette a mintarajzot, aki kozvetlenil kapcsolatban
volt veluk, lathatta azokat.

Milyen fametsz6 miihelyben nyomtattdk a metszetet?

Divald Kornél budaszentldrinci prekoncepciéjat, Antal mestert is beleértve, egyel6re semmi-
lyen konkrét bizonyiték nem tdmasztja ala. llyen alapon mas mihelyek is széba johetnének
még, példaul a Geréb Laszlé budai prépost, Hunyadi I. Matyas alkancellarja altal Budara hivott
Hess Andras m(ihelye. Félvethet6 persze, hogy a szigeten metszették faba és nyomtattak ki.
Azt bizonyosan tudjuk, hogy kdnyvmasolé mihely létezett a zarda falai kdzott, de az apacak
fametszé tevékenységérdl és mihelyérdl nincsenek adataink.” Elvileg, néhany itdliai példa
nyoman, nem zérhato ki teljesen ennek lehetsége sem, de erre utal6 régészeti nyomok és le-
letek eddig még nem kertiltek el6. Elgondolkodtatd viszont, hogy pontosan ugyanilyen épité-
szeti keret lathaté Thurdczy Janos 1488-ban Briinnben kinyomtatott Chronica Hungaroruma-
nak Szent Istvan kiraly-metszetén. Ez viszont arra utalhat, hogy kiilféldon nyomtattak ki.

Mi indokolta a fametszet kifestését?

Az olvasdkozonség kezdetben igényelte a grafika kiszinezését, és csak a 16. szazadra jutott el
a kozizlés a fekete-fehér fametszet elfogadaséig. Mivel jelenlegi ismereteink szerint az eszter-
gomi Keresztény Muzeum grafikdja az egyetlen létezé példany, leirasanal kénytelenek vagyunk

Otfried KrarrT: Arpad-hazi Szent Margit szentté avatdsi perének 1379-es Ujrafelvétele. Szdzadok, 140. 2006. 456.

Nagy tiszteletnek orvendett a kolostorban Sz(iz Méria képe is (alighanem a féoltar), melynek meglatogatasardl a magister
generalis 1499-ben pontosan intézkedett, s egyuttal arra is engedélyt adott, hogy az apacak tiz alkalommal megvizital-
hassék Szent Margit sirjat. 1499. marcius 10.: ,Insuper eisdem monialibus omnibus concedatur, ut decies in anno possunt
visitare sepulchrum sante Margarite...” (Azzal a kikétéssel, hogy ilyenkor az egyhdz ajtajat zarjdk be és oda egyetlen vildgi
ember se mehessen be addig, amig az apacak a kolostorba vezeté ajton el nem tavoztak a templombdl) Kozolve: Har-
SANYI Andrds: A domonkos rend Magyarorszdgon a reformdcié elétt. Budapest, Nagy Karoly Grafikai MUintézetének nyo-
masa, 1938. 105, 88. jegyzet.

Hanper Lea: A Nyulak szigeti scriptérium, mint mahely. Magyar Nyelvér, 128. 2004. 196-205.
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a szinezésével is foglalkozni, jollehet altaldban ez nem veheté figyelembe a hitelesség meg-
itélésekor, hiszen a festés a metszetet teljesen elfedi, ezaltal megismerését neheziti, esztétikai
hatarait korlatozza. A szinezés altaldban fliggetlen volt a késziilési korilményektdl, s nem is fel-
tétleniil ugyanott készlilt, ahol a metszet. Jelenleg azonban errél a folyamatrél semmi biztosat
nem tudunk.

Mi tette sziikségessé a fametszet megjelentetését?

Kibocsatasa tobb tényezdével is magyarazhatd. Megrendelése egyrészt a 15. szazad masodik
felében zajlé dominikanus obszervans reformtorekvésekkel allhat 0sszefliggésben, masrészt
konkrét eseményekhez kothetd. Hunyadi I. Matyasnak a kutatastorténeti attekintésben felso-
rolt szentszéki kérelmét a szakemberek pontos keltezés hianyaban, konszenzus alapjan 1462-
1464 kozé helyezik. A kirdly a korabbi sikertelen prébalkozasok utan ugyanis Gjbdl kérvényez-
te a biborosi kollégiumtél Margit szentté avatasat, mely egyébirant teljes egészében parhu-
zamba allithaté a magyarorszagi Anjouk dinasztikus eredetti korabbi probalkozasaival:#

Jrtunk mar szentséges urunknak a boldog sziiz, Margit testének felmagasztalasa, az-
az szentté avatasa ligyében. EI6diink, Béla kiraly lanya volt, a prédikator-rendnek tett fogadal-
mat Sz(iz Maria kolostoraban, mely Buda nev( varosunk mellett, a Duna szigetén van. Az em-
litett szent szliz voltarol és csodatetteirdl szamos sulyos bizonyitékkal rendelkeziink.

Siirgetve kérjuk tisztelendd atyasagotokat, hogy téamogatasukkal és helyeslésiikkel a le-
hetd leginkdbb segitsék ezt az igen idvos, kegyes és tiszta ligyet. Neklink és sokunknak, leg-
foképpen pedig Istennek tesznek igy kedvére!!

E kérvény datumanak pontositasahoz talan kdzelebb vihetnek a kortérs egyhaztorté-
neti események. Ezek kozul leginkabb Sienai Katalin (1347-1380) kanonizécioja tarthat sza-
mot figyelmiinkre, akit 1461. junius 29-én vettek fol a szentek kdzé. Nincs kizérva, s6t nagyon
is elképzelhetd, hogy éppen az 6 sikeres eljarasan folbuzdulva nyujtotta be a kiraly ismétel-
ten a kérelmet taldn mar a kovetkezé évben, vagy torvényes megkorondazasa utan, 1464-ben.

A kérelem mdogott azonban mas okok is meghuzddtak, melyek a kolostor kivaltsagait
alapjaiban érintették, s melyek nem voltak teljesen fiiggetlenek az udvar személyes vonatko-
zasu torekvéseitdl sem. A kdzvetlen elézményekhez tartozik, hogy 1459-ben Matyas kiraly és
édesanyja, Szilagyi Erzsébet (1410-1484 koril) azt a paratlan kivaltsagot kérte Il. Piusz papa-
t6l (1458-1464), hogy a kolostor és annak Anna (1458-1488) nevli priorisszdja kdzvetlenll a Szent-
szék fennhatdsaga ala tartozhasson.®? Miutan kérésiiknek nem lett semmilyen foganatja, amin
nem is csodalkozhatunk, egy évvel késébb, alighanem a kirdly ismételt siirgetésére, az egyhdz-
f6 megbizta az esztergomi érseket, tovabba a vaci és veszprémi plispokdt, hogy korabbi ren-
delkezéseit maradéktalanul hajtsak végre 2 am nyomatékos felszolitasanak ez esetben sem lett
tul sok eredménye a domonkosok heves ellenallasa miatt. 1465-ben Matyas és Szilagyi Erzsébet
Ujabb beadvényaira reagélva az Uj papa, Il. Pal (1464-1471) megerdsitette az elédje altal ado-

Szovik Kornél: A kirdly és az egyhdz. Matyds személyes vallasosség. In: Hunyadi Mdtyds, a kirdly. Hagyomdny és megujulds
akirdlyi udvarban 1458-1490. Kidllitasi katalégus. Szerk. FARsAKY Péter—SpexNer Enik&—Szenpe Katalin-VecH Andrés. Budapest,
Budapesti Torténeti Mizeum. 2008. 394; Kerny Terézia: Szent LaszI6 és a magyar szentek tisztelete. In: uo. 397-400.
Matthiae Corvinae Regis Hungariae, ad Papam Pium II. et Cardinalium Collegium, pro Canonisatione Beatae Margaritae
Virg. Kiadasa: Mdtyds kirdly levelei. Kiltigyi osztdly. Els6 kotet. 1458-1479. A M. T. Akadémia Torténelmi Bizottsdganak meg-
bizdsabdl kdzzéteszi Fraknol Vilmos r. tag. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1893. 57. Magyar forditasa: Mdtyds
kirdly levelei 1986. 1. m. 36. A kérvény teljességre tdrekvé irodalma 2000-ig kézolve: E. G. (Erszeal Géza:) Métyés kirdly levele
(Il. Pius) papahoz Margit, IV. Béla kirdly lanya szentté avatdsaért (1462-1464). In: A magyar kereszténység ezer éve 2000. i. m.
286.Kat. 2. 25. (Egykord masolat. Budapest, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar, DL 50404 n. 28 21 r-v 15,5x22 cm.)
1459.11.18.In: MEV 1902 lll. 155-157. Nr. 261.

1460. 11. 21. In: MEV 1902. lll. 159-160. Nr. 266.
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manyozott privilégiumokat.®* Tobb éves huzavona utan sikerdlt csupan elérni, hogy Marcus
Antonio Barbo kardinalis legatus 1472. junius 5-én kelt bulldjadban végre engedélyezte Szilagyi
Erzsébetnek, hogy Bak Mihdly 6zvegyével, Dorottyaval és szolgalélanyaikkal egyszeri és tisz-
tességes ruhdban barmikor meglatogathassék az ébudai prépostsagi templomot, valamint
a szigeti apacdkat, és beszélgethetnek vellik anélkiil, hogy ki kellene kémilk a priorissza vagy
mas fels6bbség véleményét® A szentté avatasi kérelem tehat tokéletesen beleilleszkedett
Matyasnak a kolostorral kapcsolatos hosszu tavu terveibe is, aki azt szemmel lathatdan csaladi,
kegyuri templomava szerette volna tenni, amelynek fényét a két évszazad ta hizdédé szentté
avatas sikerre vitele tovabb novelte volna.

A perujrafelvételnek azonban szamtalan szigortan el8irt kritériuma volt, tobbek kdzott
Ujabb csodak bizonyitésa sziikségeltetett hozza. Bér Péterfi Bence kutatdsainak eredménye-
ként az Orsini csalad romai levéltaraban (Archivio Storici Capitolino) el6keriiltek ide vonatko-
z6 vallomasok,®” ezek - Ugy tlinik — azzal a néhany csodaval egyiitt, melyek akkortajt terjedtek,
tobbek kozott arrél, miszerint Szliz Maria kinyilatkoztatta volna Margitnak a Szepl6telen Fo-
gantatds misztériumat, nyilvan nem voltak elégségesek a szentté avatdsi procedura Ujrain-
ditasahoz.

Matyas torekvései, illetve a kolostor eldljaroja altal a Szentszékhez benyujtott kérel-
mek betekintést engednek az ezekben az években a dominikdnus renden beliil Eurépa-szer-
te megindulé obszervéns reformfolyamatokba is, melyek, ha nem is kozvetleniil, de kozvetet-
ten mindenképpen befolyassal birhattak a metszet kibocsatasara. A reformot irdnyité atyak
szemében, mert csalasra adtak lehetéséget, folottébb kétségessé véltak a misztikus tanok,
amelyek a renden bellil sokat vitatott dogmatikai kérdéssé emelkedtek. A domonkosok el-
utasitottak az elragadtatast, beleértve a stigmatizaciot, illetve az ilyen jelleg(i abrazolasokat.®
1472-ben IV. Sixtus papa (1471-1484) Spectat ad Romani Pontificis providentium bulldjaban
betiltotta a stigmatizalt Sienai Szent Katalin dbrazolasat.® Ezek a reformok érintették a Sz(iz Ma-
ria-szigeti kolostort is, ahol igen sulyos problémak terhelték a szerzetesi fogadalmat éppen eb-
ben az idében. A regula szigoru el6irasait szamtalanszor megsértették, a fegyelem katasztrofa-
lisan meglazult, noha az apacék szamos figyelmeztetésben részesiiltek. Az energikus, mindent
megmozgatd Anna priorissza elérte, hogy a domonkos atydkat kivonjak az apacak felligye-
lete aldl, s a sororok 6nalldan valaszthassanak hazfénokot.® A helyzet annyira elmérgesedett,
hogy 1468-ban a Domonkos-rendi kdptalan felhatalmazta a magyar provinciat, hogy ha a szi-
geten él6 dominikana apacak nem térnek vissza a regulahoz, zarjak ki éket a rendbdl.”!

1465.VII. 2. MEV 1902. 11I. 181. Nr. 294.

MEV 1899. 1. 220. Nr. 251.

HARSANYI 1938.1. m. 105-107

PeTerrl Bence: Ujabb adalékok Arpad-hazi Margit kézépkori csodainak sorséhoz. In: Micae mediaevales. Tanulmdnyok a k-
7épkori Magyarorszdgrol és Eurdpdrdl. Szerk. KADAR Zséfia-Mikd Gabor—PETerr Bence-Vabas Andras. Budapest, ELTE BTK
Torténettudoméanyok Doktori Iskola, 2011. 83-104.

HarsANvl 1938, 1. m. 276-278 (Forrasokkal és korabbi irodalommal) Ujabban: LAzs Sandor: A Nyulak szigeti domonkos
apacak olvasmanyainak korszertisége. In: Magyar nyelvemlékek 2009. 1. m. 130.

Carolyn Mugssic: The Stigmate Debate in Theology and Art in the Late Middle Ages. In: The Authority of the Word. Reflect-
ing on Image and Text in Northern Europe, 1400-1700. Eds. Celeste Brusati—Karl A. E. ENeNkeL-Walter MeLiON. Leiden, Brill,
2011. (European History and Culture,) 481-504.

Az atydk jogaikat 1489-ben nyerték vissza. Ide vonatkozéan lasd ZAcorriDl CziGANY Baldzs: Domonkos apdcdk a kézép-
kori Magyarorszdgon. Kézirat.

A hazai reform 1474-ben indult el Episcopi Janos prior provincidlis elsé megvélasztésa alatt. Ebben az évben, Szent Remig
napjan Vaci Pal szerzetes magyar nyelvre leforditotta a domonkos reguldt, amely a Birk-kddexnek nevezett, négy levélbdl
allé toredékben maradt fenn (OSZK Kézirattara, MNy 71). 1489-ben Anna priorissza Pécsre tavozott. 1489-1490 kozott
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A grafika kibocsatdsara Margit haldldnak kétszazadik évforduldja is kivalé alkalmat te-
remthetett 1470-ben, jollehet az alighanem latvanyos kiilséségek kdzott meglinnepelt bi-
centendriumrol, Idtogatok 6zonérdl, fényes processzidkrol, folajanlott fogadalmi ajandékokrol
egyelére semmit sem tudunk. Ennek ellenére szinte biztosra vehetd, hogy a sirhoz érkezé za-
randokok, a hatalmas tdmeg szamara nagy mennyiségben készilhettek ajandéktargyak, bucsus
emlékek, tobbek kozott szentképek a kolostorban, jollehet a lap mérete ennek ellentmon-
dani latszik.

Véqil a negyedik ok egy konkrét megrendelés lehetett. A londoni British Mizeumban
Oriznek egy - szintén a Weigel-gyljteménybdl szarmazo® - pontosan datalhato, nyomtatott
dominikénus csaladfat a rend tiszteletreméltd, boldog és szentté avatott tagjairdl, akik a Szent
Domonkos fekvé alakjabdl kindvé fa dgai kdzott sorakoznak 6t sorban elhelyezkedve. Legalul
a dicsfénnyel is jelzett kanonizalt szentek és boldogok, féljebb a csupan sugarakkal dvezett
tiszteletreméltd rendtagok sorakoznak. Bar a grafikat Klaniczay Gabor tobbszor is kézolte az el-
mult két évtizedben, az abrazolas, gy tlnik, nem keltette fel sem az egyhaztorténészek, sem
a mUvészettorténészek figyelmét.”® A csaladfat alul olvashaté felirata szerint 1473-ban bocsatot-
tak ki a nyomdabol. A fametszet legalsé soranak bal oldalan, bar nem volt még szentté avat-
va,* Sienai Szent Katalin el6tt Arpad-hazi Margit &ll, Katalinnal némileg kisebb dicsfénnyel.
Katalin keresztet és feliratszalagot tart. Kézfején nem lathato stigma. Margitot liliommal, héna
alatt kdnyvvel és ,Sta Margareta” feliratszalaggal abrazoltdk, laba alatt a kettds keresztes, ko-
ronas cimer kapott helyet (3. kép). Megjegyzendd, hogy Margitot leszamitva egyetlen szerze-
tesnél sem szerepel szarmazasara utald orszagcimer. Bar ismerlink néhany korabbi képet
a rendben kiemelten tisztelt dominikédnus szerzetesek képmadsaival, ez a fametszet lényege-
sen eltér azoktdl. Egy olyan, a kordbbi hagyomanyokkal gyokeresen szakité genealdgiarél van
sz6, melynek kibocsatasat éppen az obszervans reformok tették sziikségessé.” A korszer(i és
hiteles genealdgia elkészitéséhez néhany soros, pontos életrajzra és egyértelmi abrazolasok-
ra volt sziikség, melyeket a rend romai el6ljardi levélben kérhettek meg az érintett provin-
ciaktdl és rendhdazaktdl, ahhoz hasonlé médon, ahogyan a 17. szézadban a jezsuita Jean Bolland
(1596-1665) tette hatalmas vallalkozasahoz, az Acta Sanctorum sorozathoz. Legfontosabb
irott forrasunk ide vonatkozdéan az 1470-1500 kozotti harom évtizedet targyald Historiam
provinciae domiciones Hungariae tangentia [...] lehetne, am abban csupan 1474-t6l tudjuk nyo-
mon kévetni a hazai rendi eseményeket.” irott forrasok hianyaban csupéan az ésszehasonlitd
mUvészettdrténeti mddszer segitségével adhat6 valasz arra a kérdésre, hogy honnan szar-
mazhat Margit ikonografija. Nem kell kiilonosebb éleslatas ahhoz, hogy észrevegyiik: az esz-
tergomi és a londoni fametszet Szent Margit-abrazolasa feltliné egyezéseket mutat. A felirat-
szalag kivételével az attributumok ugyanazok, de a londoni geneal6gian néhany kilonbség
is észrevehetd. A liliom hdromagu és haromvirdgu. Az egyik még bimbos, a masik nyiléfél-

a Domonkos-rendi Pietro Ransano a Magyarok térténetének révid foglalatdba (Epithoma rerum Hungarorum) részlete-
sen beépitette Szent Margit életrajzat (XVI. index). 1499. mércius 10-én a magister generalis pedig engedélyezte, hogy
a szigeti kolostor Sz(iz Méria-féoltarképét és tiz alkalommal felkereshetik Margit sirjat.

WEIGEL-ZESTERMANN 1866. I.1. m. 278-280. Nr. 181.

KLaniczay Gabor: Képek és legendak Arpad-hdzi Szent Margit stigmatizacidjardl. In: Magyar szentek tisztelete és ereklyéi.
2000.1.m. 41, 7. kép. Legujabban érintve: WeHL 2014. 1. m. 114, 15. jegyzet.

A koézépkorban, még ha sikertelen volt is a kanonizacios eljaras, a jeloltet lehetett boldogként tisztelni. A beatifikdcios el-
jaras egy évszazadokkal késébbi kozbulsé folyamat volt.

Kianiczay 2000. i. m. 47-48.

IvANYI Béla: A Szent Domonkos rend rémai kézponti levéltara. Részletek a magyar dominikanus provincia multjabol. Levél-
tdri Kézlemeények, 7.1929. 1-30.
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ben lathatd, a harmadik mar teljesen kinyilt. A cimer harmas halma dekorativ virdggé alakult,
a kereszt alsé szarvégének csapja pedig alig lathatd. Mindezek a latszélag 1ényegtelennek tling,
apro valtoztatasok azt jelzik, hogy készitdje nem volt tisztdban a mintaképén lathaté motivu-
mok eredeti jelentésével. A mintakép ez esetben pedig nem volt mas, mint az esztergomi Ke-
resztény Muzeumban 6rzott fametszet, amit éppen a cimer abrazolasa bizonyit és egyértelm-
sit. Mivel a kiilfoldi metszének fogalma sem volt annak eredeti heraldikai jelentésérdl, nem tore-
kedett preciz atmasolaséra. A gloriolat kisebbre vette, ezzel jelezvén, hogy Margitot még nem
avattdk szentté, az egyetlen viragu liliomot pedig egész csokorra dusitotta. Mindezen médosi-
tdsok azonban eltorpllnek amellett, amit a metszd Margit kezével mivelt. A genealdgian,
ellentétben az esztergomi fametszettel, Margit kézfeje vildgosan latszik. Az eltéré tartasnak
nyomos oka lehetett, a rend el6ljaréinak hatarozott kérésére torténhetett a valtoztatas, még-
pedig azért, mert roppant jelentéséggel birhatott szamukra. Ezzel a kis médositassal ugyanis
mindenki szdmara egyértelmdvé valt — mar akinek persze volt szeme és teoldgiai képzettsége
is hozza -, hogy Margit nem volt stigmatizélt. A domonkos csalddfa tehat kétséget kizardéan
propagandacéllal készilt a Domonkos-rend aktudlis doktrinajanak népszerdlsitése érdeké-
ben az eurdpai provincidk és rendhazak szamara. Hogy céljukat elérték és szandékuk tokéle-
tesen bevalt, azt az utdbb a legkillénb6zébb mlfajokban megjelend djabb és Gjabb geneald-
giak bizonyitjdk, mint példdul a berni Franzésische Kirche nagyméreti freskdja, amelyet
Sackelmeister Anton Archer és felesége, Margaretha Frankli az Ggynevezett Szekfls Mester-
tél rendelt meg; illetve az ennek nyoman késziilt, a Neuchateli-té partjan all6 Estavayer de
Lac varoska dominikanus templomanak gyengébb minéség falképe.” Arpad-hazi Margit va-
lamennyin megjelenik, de a sorozatos atvétel mechanizmusébdl fakaddan egyre jobban el-
valtoztatva, ami leginkdbb a magyar cimer kettds keresztjének fokozatos torzuldsan kovet-
heté nyomon (4a., 4b. kép).

Osszegzés

A grafikdt véleményem szerint a Sz(iz Méria-szigeti kolostor el6ljaréja, Anna priorissza (kimutat-
hato: 1458-1488) rendelhette meg. Mintarajzat minden bizonnyal a kolostor falai kozétt készitet-
te valamelyik, név szerint még ismeretlen, jé kézligyesséqgui soror, és az sem zarhatd ki teljesen,
hogy ducét is a zardaban faragtak, majd nyomtattak. Szigeti eredetére a metszeten felbukkand,
konkretizalhato attributumok, vagyis a zardaban féltve 6rzott Margit-ereklyék (psalterium, habi-
tus, épitett kdrnyezet), tovabba egyéb, a levéltarukban érzott, a mindennapi életben, a kiilonfé-
le peres ligyekben gyakorta hasznalt hitelesit, jogerdsitd, kdzjogi dokumentumok utalnak. Ez
utobbiak felhasznalasat a torténeti hliséggel abrézolt kettés keresztes cimer jelzi, mely tipust ki-
zardlag Margit sziilei hasznaltdk uralkodoi pecsétjeiken, pénzeiken, mégpedig lanyuk szlletésé-
nek évétdl kezdédben. Készitését legaldbb négy tényezé motivalhatta, melyek koziil az 1470-es
bicentendriumi évforduld, illetve az alighanem a Domonkos-rend kdzponti generdlis kaptala-
na altal elrendelt egységes és aktualizalt dominikdnus genealdgia megjelentetése lehetett
a kulcsfontossagu mozzanat. Mindezeket az adatokat figyelembe véve a metszet 1470-1473
kozott késziilhetett.

Az obszervans reformok szellemében megujitott Margit-ikonografia legelsé emléke le-
hetett a szentkép, s ebbdl a szempontbdl teljesen lényegtelen, hogy milyen magyarorszagi ab-
razolasok voltak mar elétte. Alkotdjanak célja Margit valddi és kétségbevonhatatlanul hozza

YeL Ervin: Arpadhazi Szent Margit arcképe az egykori berni dominikanus templomban. Budapest, lll. 1947. 11. 400-401;
WEHLI 2014.1.m. 114, 15. jegyzet.
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4.akép. A berni volt dominikanus kolostor falképe a Domonkos-rend genealdgiai fajaval.
Reprodukcié Ybl Ervin 97. jegyzetben idézett kozleménye nyoman

kothetd, azaz hiteles attributumainak bemutatasa volt. Mell6zétt, kikapcsolt minden misztikus
elemet, illetve olyan motivumot, melyek erre utalhattak volna (kézben tartott fesziilet, stigma,
vezekléeszkozok). Ebben egyértelmien megnyilvanult az a szandék is, hogy vilagosan megk-
I6nboztessék az 1461-ben kanonizalt Sienai Katalintdl, illetve a hozza tapadé, s éppen az 1470-es
években kulminald stigmas botranyoktdl. Ismeretlen alkotdja mindenekelétt a torténeti hite-
lességet tartotta szem el6tt, éppen azért, hogy ne lehessen teoldgiailag megkérdéjelezni. Grafi-
kdja egyszerre volt historizal6 és modern - ez akkor hatérozottan korszer(inek szamitott. A met-
szet viszonylag nagy mérete utalhat kdnyvben valé alkalmazasara, de mintakép szerepére is,
igy a tovabbiakban kivaléan lehetett masolni. A metszet sokak altal felrott,,darabossagat’, egy-
szer(iségét, mondhatni primitivségét éppen a kozérthetéség, illetve az Ujabb, masodlagos fel-
hasznalhat6sag szandéka magyarazza. Minden Margitra vonatkozd adat pontosan leolvashaté
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4b. kep. A berni volt dominikanus kolostor falképe a Domonkos-rend geneal6giai féjaval
Reprodukcié. Részlet Arpad-hazi Szent Margit alakjaval
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rola. Mikor sziiletett, mit olvasott, milyen volt a jelleme, hol lakott, mint egy manapsag kiadott
személyi igazolvanyban vagy erkolcsi bizonyitvanyban.

Olcso elballithatdsaganak kdszonhetéen kibocsatasat kdvetéen azonnal elterjedhetett.
Onallo szentképként a magandevdciot szolgalta. A szigeti apacak cellaik falara fliggesztve éjta-
toskodhattak el6tte, a kolostorukat egyre nagyobb szamban felkeresé zarandokok pedig bucsus
emlékként vithették haza olcsébb és dragabb kivitelben, azaz festetlendil, vagy szinezve, mint
ezt a grafika egyetlen megmaradt példénya is mutatja. Alighanem csupén kifesthették a lapokat,
a draga aranyozas csak kiilonleges alkalmakra és az azt megfizetni tudo, el6kelé megrendelék
szamara késziilhetett. Arusitasuk a zardanak némi jovedelmi forrast is biztosithatott. Idével mas
mfajokban is megjelenhetett, példaul Givegablakokon. K6dexbe vagy nyomtatott kdnyvbe is
beragaszthattdk cimlapel6zékként, mert elsédleges célja Margit tiszteletének terjesztése volt.
Hogy idehaza is nagy példanyszamban reprodukalhattak, azt egy, mara talan végképp elenyé-
szett, 17. szazadi, Magyarorszag cimerével ellatott pozsonyi olajfestmény sejteti, melynek jelen-
t6sége éppen abban all, hogy dsszekoté kapocs volt Arpad-hazi Margit gydkeresen megujitott
barokk ikonogréfidjahoz.

A metszet a 19. szazad végétodl kezdve, nagyrészt Némethy Lajos eréfeszitéseinek kdszon-
het6en, Ujabb diadalutra indult, de e folyamat feltarasat egy kovetkezé tanulmanyban szeret-
ném bemutatni.

Terézia Kerny

The Tmage of Saint Margaret on a 15"-century Woodcut

There are no known direct or indirect prototypes of this unique woodcut of the Christian Museum

of Esztergom. In all likelihood, it was commissioned by the prioress Anna, provost of the Domini-
can monastery of the Virgin Mary (Margaret) Island, who was known to have held that position be-
tween 1458 and 1488. Its design was probably authored by one of the anonymous skilled nuns of
the cloister, and the printing block itself was probably carved and the printing done in the monas-
tery. Its origin on the island is indicated by the various attributes on the woodcut that refer to the
highly valued Margaret relics guarded at the cloister, as well as authenticating, operative legal

documents kept at their archives and used in everyday matters and in various litigious disputes.
The use of the latter is indicated by the historically accurate depiction of the coat of arms with the
double cross, a type that was used exclusively by Margaret's parents in their royal seals and coins
as of the year in which their daughter was born. The commissioning of the woodcut may have
been motivated by at least four factors, of which the cardinal reason must have been the bicente-
nary anniversary in 1470 and the publication of the uniform and updated Dominican genealogy
ordered by the central general chapter of the Dominican Order. With these facts in mind, one
can reasonably conclude that the woodcut must have been executed between 1470-1473.

The devotional picture must have been the first example of the Margaret iconography, which

was revived in the spirit of Observant reforms. The relatively large format of the woodcut suggests
that it might have been used in a book, but it could also have served as a prototype that could
then easily have been copied. Thanks to the fact that it could be produced relatively inexpensively, it
immediately spread. As an independent sacred image, it served as an accoutrement in private
worship.



Szilagyi Andras

Hungaria-allegoriak

Szildgyi Andrds miivészettorténész,

A XI. Ince papat &brazol6 egykoru reprezentativ portrék kdziil — azlparmivészeti Muzeum munkatdrsa
minden bizonnyal Jacques Blondeau rézmetszete a legismertebb; ~ Kutatdsi teriletei: barokk iparmiivészet;
a 17. szézad utolsé negyedében megjelent illusztralt nyomtatvg-  1/~19szdzadi migydjtés-torténet
nyokban ez a m{, illetve ennek egy-egy, némiképp médositott, at- E-mail: szilagyi@imm.hu
igazitott véljcozzf\talszerepella Ieggyakrabtl)an,— o!ykor tqyébbi mo,tl'- Andrds Szildgyi, art historian, Museum
vumokkal kiegészitve (1. kép). E metszet atvételének sajatos esetét, ¢ Applied Arts
mésodlagos felhasznalasat példazza az a sok évvel késébb, s ugyan-  areqs of research: works of applied arts
csak Romaban keésziilt, akkuratusan kidolgozott, részletgazdag €s  from the baroque era, history of art
felettébb hatasos kompozicié — Arnold van Westerhout metszete  collecting in the 17th-19th centuries
Giuseppe Bartolomeo Chiari nyoman -, amelynek értelmezésére  E-mail: szilagyi@imm.hu
és pontosabb datélasara
AC ST B, kisérletet teszilink (2. kép)."

gt o LAccipiet armaturam zelus illius et armabit crea-
turam ad ultionem inimicorum” (Fegyverzetl fel6lti ha-
ragjat és folfegyverzi a teremtést, hogy bosszut alljon
ellenségein) — olvashaté a Vulgata sz6vegébdl vett idé-
zet (Sap. 5.18), amely a megdicséilt papa képmasat
oOvezi kétsoros feliratként, kétfel6l, Westerhout metsze-
tének felsé részén. Az idézett szavak lizenete a kontex-
tus ismeretében egyértelmd. Az Ur akaratabdl, Krisztus
foldi helytartojanak ,rendelése szerint” torténik mind-
az, amit a sokalakos abrazolas a vizualis allegdria nyel-
vén megjelenit: az igaz Ugy visszavonhatatlan diadalt
arat, az egyedul Udvozité hit ellenségei végsé pusztu-
lasra itéltetnek.

Megannyi célzatos alluziot sugall az elétér tumul-
tuodzus jelenetének 0sszes szerepldje. A bal oldali kép-
mez6n az égbdl alaszallo, az isteni bilintetést beteljesi-
t6é arkangyal kardjaval lesujtani készul az alatta heve-
ré, félholdas diadémot visels, védtelen néalakra. O az
Osellenség, az Oszman Birodalom megszemélyesitdje.
Magat az adaz és megatalkodott, veszedelmes és visz-
szataszito Osellenséget egy képzelet sziilte szornyalak,
arté fenevad jelképezi és jeleniti meg a kompozicio
jobb oldalénak el6terében. Erre a sokfeji hidrara (séar-
kanyra, amelynek teste kigyofarokban végzédik) ront rd,

INNOCENTIUS UNDECIMUS PONTIFEX
MAXIMUS

1.kép. XI. Ince pépa.
Jacques Blondeau metszete, Roma, 1676

' Ametszet egy példanyét a Magyar Nemzeti Mdzeum Torténelmi Képcsarnoka 6rzi. Ltsz.: 58.2925.
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& Gireppe - Artialds Von Westerhout Soudp

2. kép. Belgrad bevételének allegorikus dbrdzolasa.
Giuseppe Bartolomeo Chiari-Arnold van Westerhout metszete, Roma, 1688

ezt teszi artalmatlanna és pusztitja el a két — ugyancsak allegorikus értelm, félelmet és veszélyt
nem ismerd, ellenszegilést nem tiir6 — diadalmas ragadozé, a sas és az oroszlan.

Mindezt, a pogany vilagbirodalom egykori pusztitd erejének, hatalmanak megtorését egy
valos harctéri esemény konkretizalja és aktualizalja. Nevezetesen egy sokalakos csatajelenet, amely
a kompozicio bal oldali kbzépterében lathatd. Keresztény lovas és gyalogos katondk ildozik és
semmisitik meg a fejvesztetten menekiild, illetve harcképtelenné tett ellenséget. A jelenet hat-
terében magas hegyoromra épiilt eréditmény képe bontakozik ki, mégotte széles folyam hiddal,
a tavlati képet egy 0sszefliggé hegyvonulat zarja le.

Ezen a ponton éhatatlanul felmer(l a kérdés: vajon azonosithatd-e az a harctéri cselekmény,
amelyet e részletek felidéznek? Azaz sejthetd, netan tudhaté-e, hogy hol és mikor tortént? To-
vabbd ugyanennél a kérdéskdrnél maradva: a helyszinre utalé emlitett, akkuratusan kidolgozott
részletek mellett felismerheték-e a kompozicion olyan tovabbi motivumok, amelyek e szempont-
bdl ugyancsak beszédesek és sokatmondok? Nos, valdszintleg igen. Meggy6zddésiink ugyanis,
hogy a jobb oldali elétér két diadalmas figurdja e tekintetben kiilonds figyelmet érdemel. Nem
véletlen ugyanis, hogy épp 6k ketten azok — a sas és az oroszlan -, akik a veszedelmes hidrat
legy6zik és elpusztitjak. Kétségtelen, hisz kordbbi szazadokbdl szarmazé irodalmi és képzdmdlivé-
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szeti alkotasok sokasaga bizonyitja, hogy - részben mitikus eredet(, 6si képzetek szerint — erre

a nemes harci feladatra leginkabb 6k hivatottak és képesek. Am szerepeltetésiiknek ezittal nyo-
matékos lizenet értéke, jelentése van. S hogy ez miben ll, hogy heroikus klizdelmiik és diada-
luk mely eseményre céloz - e kérdésre a valasz nyomban feltarul el6ttiink, ha a barokk kori érem-
mivészet egy karakterisztikus, szamunkra kiilondsen fontos alkotasat szemiigyre vessziik.

1688 novemberében két, Nlirnbergben tevékenykedd, jo nevii és sokat foglalkoztatott mester
- Georg Hautsch és Friedrich Kleinert - megbizast kap a bajor valasztofejedelem miincheni ud-
varatol egy emlékérem elkészitésére (3-4. kép).> Méltd emléket kell allitaniuk annak a diadalnak,
amelyet a korszak kozvélekedése - és az utokor hadtorténete - joggal tekint sorsforditd jelentd-

3. kép. Emlékérem Belgrad elfoglalasara. Georg
Hautsch-Friedrich Kleinert, Ntrnberg, 1688, el6éoldal

4. kép. Emlékérem Belgrad elfoglaldsara. Georg
Hautsch-Friedrich Kleinert, Nirnberg, 1688, hatoldal

séglinek. A torok elleni felszabaditd haboruk egy kitiintetett eseményérdl van szd, nevezetesen
Belgrad elfoglalasarol, amelynek datuma 1688. szeptember 6. Tudnunk kell, hogy e hadm(ivele-
tet csakugy, mint az 1683-ban, Bécs aldl indult és tovabbi évtizedekig tarté hadjaratok soroza-
tat a rémai papa, XI. Ince kezdeményezte és szorgalmazta elsésorban. Ugyancsak kdztudoma-
sU, hogy Belgrad visszavétele két eurépai nagyhatalom, a Német-romai Birodalom és a bajor
hercegség (az id6 szerint valasztéfejedelemség) kozos vallalkozasa volt, s a var ostromat maga
a bajor valasztéfejedelem, Il. Miksa Emanuel (1662-1726) iranyitotta.®

E diadal hirére Europa-szerte emelkedett hangvétell alkalmi kiadvanyok sokasaga jelent
meg, s magasztalta a két szOvetséges, a csdszarsag és a bajor hercegség, és az azokban uralkod6
két dinasztia — a Habsburg- és a Wittelsbach-hdz — egyetértését, szovetségét, amely a siker elen-

Egy példdnya a Magyar Nemzeti Mizeum Fremtéaraban taldlhato. Vo. G. Heri Vera: A tSrékellenes hdbortk emlékérmei.
A Magyar Nemzeti Mizeum gyUjteményi kataldgusa. Budapest, Magyar Nemzeti Mdzeum, 2009. 161. Nr. 336.

Hans ScHmioT: Max Emanuels Bild in der Geschichtsschreibung. In: Kurfiirst Max Emanuel. Bayern und Europa um 1700. Hg.
Hubert GLaser. Munchen, Himer, 1976. 1. 459-474; Ludwig HUTTL: Miksa Eménuel bajor vélasztofejedelem és Magyarorszag
visszafoglaldsa az oszmanoktdl. In: Eléaddsok és tanulmdnyok a térok elleni visszafoglald hdborik torténetébdl. Szerk. Szma
LaszI6. Pécs, Baranya megye Levéltdra, 1989. 127-175; Marcus JUNKELMANN: Kurfiirst Max Emanuel von Bayern als Feldherr.
Munchen, Herbert Utz, 2000.
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gedhetetlen feltétele volt. Ezt a kdzvélekedést fejezi ki az a jol értelmezhetd, vildgosan felfejthe-
t6 allegorikus dbrazolas, amely az emlitett niirnbergi emlékérem eléoldalat disziti. Az éremkép
jobb és bal oldalan egy-egy dus lombozatu palmafa emelkedik - ezeket a hirnév és a dics6ség
babérkoszoruja fonja 6ssze -, felettiik egy-egy, ugyancsak babérkoszorus keretbe foglalt uralko-
doi jelvénnyel, a német-romai csaszari, illetve a birodalmi hercegi koronaval. Kik azok a koro-
nas fok, e felségjelvények tényleges visel6i az id6 szerint, akik a két dinasztidt személyiikben
testesitik meg? Egyértelm(ien utal erre a két babérkoszorus ornamens korirata; baloldalt a csé-
szari koronat I. Lipdt ismert jelmondata - Consilio et industria — 6vezi, vele szemben, jobboldalt
a birodalmi hercegi korona felirata Miksa Emanuel bajor vélasztofejedelmet dicsditi mint az
Oliimposz hadistenét, aki halalt hoz a térokre -~ Mars Caesari, mors Turcae. Ok azok, e két szvet-
séges uralkodo, akikre az emlékérem hatoldalanak allegorikus abrazolasa - diadalmasan tama-
do sas és oroszlan, s az el6lik menekdilé, a felhdk takarasaban épphogy felismerheté félhold -,
valamint tdmaren, dm ékesszoldan megfogalmazott felirata céloz: ,...Vaga Luna pavescit / Rex
avium atque Leo sidera fixa manent” (A fogyé hold elhalvanyul, a madarak kiralya és az oroszlan
allécsillagzatként fog fennmaradni).

Minthogy a sas az Olimposz uranak, Jupiternek tradicionalis attributuma, a csaszari hata-
lom &si jelképe, az oroszlan pedig heraldikai motivum, a bajor hercegség cimerallata, igy a kép
és a szoveqg lizenete - az uralkodoéi apotedzisok allegorikus nyelvezetét jél ismerd kortarsak sza-
madra - félreérthetetlen.

Ugyanezt az lizenetet hirdeti és fejti ki akkuratus részletességgel az a nagyméretd, emb-
lematikus értelmd motivumokban, figurdkban és hosszabb-rovidebb latin feliratokban bével-
kedd kompozicio, amely e niirnbergi emlékéremmel és Westerhout mivével egy idében ké-
szlilt. Nevezetesen a rendkiviil termékeny és sokoldali németalfoldi mester, Justus van den
Nypoort (1625-1692) rézmetszete, amelynek megrendel6jét és készitésének koriilményeit egy-
arant ismerjuk (5. kép).*

A belgradi diadal évében, 1688-ban Francesco Buonvisi biboros (1626-1700) bécsi nuncius
(a papai udvar legatusa) immar tizenharmadik esztendejét tolti allomashelyén, a csaszarvaros-
ban. Itteni mikodése, elsésorban tevékenységének utolsé idészaka — 1683 és 1689 kdzott — felet-
tébb sikeres. Sokat tett azért, hogy a curia, azaz XI. Ince papa szandékai és elgondoldsai a Habs-
burg udvar diplomdaciai kapcsolataiban kell6képp érvényesiiljenek. Emellett nagy sulyt helye-
zett arra is, hogy a torokok elleni felszabaditd haboru latvanyos diadalai komoly visszhangra
leljenek a korszak eurdpai nyilvanossagaban. Minden bizonnyal & adott megbizast annak az
olasz nyelv( kortérs kronikdnak” a megirasara, amely kelld részletességgel beszéli el és édai
heviilettel dicséiti az 1688. év sorsforditd hadi eseményeit, féként az ezeket betet6zé diadalt,
Belgrad bevételét. Ennek az 1689-ben megjelent miinek,” a benne kozolt szovegnek az isme-
retében azonosithatdk és értelmezheték maradéktalanul mindazok a varostrom- és csatajele-
netek, tovdbbd heraldikai és emblematikus értelmd, allegorikus motivumok és feliratok, ame-
lyek e folié méret(i grafikai alkotdson helyet kaptak.

A kompozicio fliggbleges kozéptengelyében jelennek meg az eseménysor fészerepléi:
fent — a Habsburgok cimerallata, a kétfeju sas szarnyaitdl Gvezve - I. Lipot csaszar, alatta, a kép-
mezd kdzéppontjaban (és jol érzékelhetéen nagyobb méretben) Miksa Emanuel bajor valasz-
téfejedelem mellképe. A legyézotteket — ugyancsak kozépen, legalul — harom, foldre teritett t6-

GLASER 1976. 1. m. Il Nr. 227. (Lorenz SeeLiG); Bayern — Ungarn, Tausend Jahre. Bajororszdg és Magyarorszdg 1000 éve. Kialli-
tasi katalogus. Szerk. Wolfgang Jarn-Christian Lankes-Wolfgang PeTz (et al.). Oberhausmusem, Passau. Miinchen, Ver-
offentlichungen zur Bayerischen Geschichte und Kultur. 43/2001. 253-255. Nr. 5.10 (Christian LANKES).

A kiadvany szerzéje Giovanni Paolo Zenarolla di Rizzoleo, aki Buonvisi biboros kornyezetéhez tartozott. Neve az id¢ sze-
rinti titulusaval — a székesfehérvari Szent Miklos-templom cimzetes prépostja — szerepel a bemutatasra kerlilé metszet
terjedelmes feliratdnak szévegében.
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rok harcos testesiti meg. A torténések esszenciajat, azok sorsfordito jelentéségét vildagosan ko-
dolhaté képi allegdria teszi érzékletessé: a Belgradnal kivivott diadalt és annak héroszait jelké-
pezé sas és oroszlan ragadja meg kétfeldl és tori ketté a lefelé forditott holdsarl6t. Ugyancsak
beszédes értelmd a felirat, amely a bukasra itélt Oszman Birodalom ,insigniuman’, e félholdon

infi Fufa friwmphir’
M nOR marifuns c.mﬂ

5. kép. Miksa Eménuel bajor valasztofejedelem diadalainak allegorikus abrazolasa.
Justus van den Nypoort metszete, 1688-1689

olvashaté. Egy, a klasszikus antikvitasbol ered6 szentencia elsd szavai ezek - Fortuna vitrea est —,
s e szalldige (itt, e feliratban mar nem kozolt) folytatasa — tum cum splendet, frangitur — és alle-
gorikus jelentése széles kdrben ismert volt a barokk kor kézfelfogasaban: ,A szerencse (iveg-
b6l van; amikor legszebben ragyog, akkor torik el.”

Nypoort mivének szembet(ind sajatossaga — ami bizonydra hatarozott megrendeldi el-
gondolasra vezethetd vissza -, hogy mindezek a centralis motivumok a birodalmi hercegi koro-
na képe altal mintegy keretbe foglalva, s egy nagy miigonddal megrajzolt térképre ,vetitve” je-
lennek meg a metszeten. Kovetkezésképp megannyi foldrajzi név, Kézép- és Dél-Eurdpa kiilon-
b6z6 orszagainak, tartomanyainak és varosainak nevei tlinnek fel itt; legalul, kétoldalt egy-egy

A szélldigét az i. e. 1. szézadban élt romai irdnak, Publilius Syrusnak tulajdonitjak. Sok helyen eléfordul a reneszansz kor tu-
dds humanistainal, példaul Erasmus Collectanea adagiorum veterum cimi mivében, amelynek elsé kiadasa: Parizs, 1500.
V6. NemeTHy Géza: Cato distichonjainak egybevetése Publilius Syrus szentencidival. Egyetemes Philoldgiai KézIdny, 1890.
794-796.
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stilizalt ,varosképpel” kiegésziilve. Utdbbiak és a hozzjuk tartozo feliratok ugyancsak figyelem-
re méltok; a bal oldali varoskép felett az Adrianopolis,” a jobb oldali felett a Constantinopolis
feliratot olvashatjuk. Aligha kétséges, hogy e megoldas miként értelmezendé: nyilvanvaldan
gy, hogy az ambiciézus kompozicié - a hadi sikerek felsorolasan, regisztralasan tul - a diadal-
mas hadjaratok tavlati céljat is kijeloli: az Oszman Birodalom eurépai hatalmanak megtorésén
tul annak felszamolasat is eléirja.

Nypoort metszetének tovabbi részletei — elsésorban a terjedelmes latin feliratok és azok
sajatos, a vonatkozod képi motivumok kontextusaban érvényes jelentése, ezek felfejtése - alapos
elemzést igényelnek.® Szamunkra ezuttal az a nyilvanvalo tartalmi 6sszefliggés a lényeges,
amely Nypoort m(ve és Westerhout metszete - valamint a fentiekben bemutatott niirnbergi
emlékérem abréazolasai - kozott fenndll. Ennek alapjan megallapithatd: ugyanaz az esemény,
nevezetesen a belgradi diadal adott alkalmat mindharom m elkészitésére. Kovetkezésképp
Arnold van Westerhout metszetének ugyancsak 1688 végén (esetleg a kovetkezé év elején) kel-
lett készilnie.

Koztudomasu és nagyon is érthet6, hogy az 1683 utani évtizedek vilagraszold hadi sike-
reit — amelyek nyoman Kozép- és Dél-Eurdpa térképe alaposan étrajzolédott — a Habsburg kor-
manyzat politikai propagandaja jél
kihasznalta.” A harctéri gyézelmeket
hirdeté és dics6it6 grafikai alkotasok
és emlékérmek sokasaga késziilt ez
idd tajt a bécsi udvar megrendelé-
sére. E muvek vildgosan érzékel-
tetik, hogy a keresztény fegyverek
megannyi nagy diadala miként
értelmezend6é Bécs szemszogé-
bél, a Hofburgbol nézve. Jél il-
lusztrdlja ezt — szdmos egyéb, ha-
sonlé mfaju darab mellett - az
az emlékérem, Philipp Heinrich Miil-
6. kép. Emlékérem Belgrad elfoglaldsara. ler munkaja 1688-bdl, amely ugyan-

Philipp Heinrich Miller, Niirberg, 1688, eléoldal és hatoldal csak a szoban forgd eseménysort és

az azt betet6z6 belgradi gyézelmet

Unnepli; s teszi ezt tagabb kontextusban, a dinasztikus politika egyértelm(i Gizenetével 6sszefiig-
gésben (6. kép)."°

Miiller emlékérmének el6oldalat a birodalmat gyarapité uralkodd, I. Lipét idedlképe di-

sziti. A hatoldalon, az uralkoddi tronus hatlépcsés talapzataba vésett, az egymas feletti Iépcsé-

Ez annak a varosnak, Drindpolynak az egykor hasznélatos elnevezése, amely 1365 és 1453 kozott a torok birodalom féva-
rosa volt. A mai kdztudatban Edirne néven ismert.

E metszet elemzé bemutatdsa soran a sok szempontd, avatott értelmezésnek azt a modszerét lesz célszer( kdvetni, amely-
re egy, a kdzelmultban megjelent kitling, nagy v tanulmany ad példat: SzoLeczky Emese: Levélke Miksa Emanuel koszo-
rdjdhoz. Michael Wening metszete Belgrad 1688. évi ostromardl. In: Portré és imdzs. Politikai propaganda és reprezentdcio
a kora Ujkorban. Szerk. G. ETenvi Nora-Horn lldiké. Budapest, 'Harmattan, 2008. 265-312.

E kérdéskorhdz vo. Maximilian GrotHAs: Zum Turkenbild in der Kultur der Habsburgermonarchie zwischen dem 16. und
18. Jahrhundert. In: Habsburgisch-osmanische Beziehungen. Colloque sous le patronage du Comité International des études
pré-ottomanes et ottomanes. Hg. Andreas Tietze. Wien, Verlag des Verbundes der wissenschaftlichen Gesellschaften
Osterreichs, 1985. 67-89; legujabban: Jutta ScHUMANN: Die andere Sonne. Kaiserbild und Medienstrategien im Zeitalter Leo-
polds . Berlin, Akademie, 2003.

Példanya ugyancsak megtalalhaté a Magyar Nemzeti Muzeum Eremtéraban. Vo. G. Her 2009. i. m. 168. Nr. 352,
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fokokon olvashato szoveges informaciok dnmagukban is sokat mondanak: a torokok ellen ki-
vivott nagy diadalok helyszineit és évszamait tlintetik fel Bécstél Belgradig, 1683-t6l 1688-ig.
Maga az éremkép ezt a tényszerl enumeraciot — a fokozéssal mint a barokk szénoklatok bevalt
retorikai eszkozével él6 felsorolast — egésziti ki, az altala sugallt Gizenetet nyomatékositja, és-
pedig két, tendencidzus mddon kivalasztott és megjelenitett figuraval.”” Olyan eseményre cé-
loz ugyanis, amely nem kevésbé jelentds az eurdpai hatalmi politika és a Habsburg dinasztia
torténetében.

Az esemény ezuttal nem a csatamezén zajlott, hanem olyan helyszinen, ahol a kiizd6k a sz6
fegyverével hadakoznak. Nevezetesen a magyar orszaggytilésen, Pozsonyban, 1687. november
7-én: azt kovetben, hogy az orszaggy(ilés kovetei — engedve Bécs kdvetelésének - elfogadtak
és megszavaztak a Habsburg-haz (fiidgon torténé) 6rokdsodési jogat Magyarorszagon. Ekkor -
egy nappal kirallya valasztasa és megkoronazasa utan — a tényleges uralkodéd, I. Lipot fia, az ifju
I. Jozsef a pozsonyi var trontermében fogadta az elébe jaruléd magyar rendek hédolatat. Ezt a je-
lenetet idézi fel az éremkép, az uralkodoi apotedzis miifaji eléirdsainak megfeleléen, kozép-
pontban a trénuson l6 ifju kirdllyal, s az el6tte térdeld allegorikus néalakkal, Hungaria meg-
személyesitGjével.'

Az abrézolas bizonyara tobbféle értelmezési lehetdséget kinalt a kortarsak szamara. Az
lizenet a magyar alattvaléknak alighanem egyfajta kdlcsonds visszaigazolas lehetett. Az neve-
zetesen, hogy a torténelmi jelent6ségl diadalok sorozata, Iam, nem szakad meg. Sét folytatd-
dik - novelve az orszag terliletét és fényesitve a dinasztia hirnevét. Ezt felismerve és tudoma-
sul véve Hunggdria lakéi ismét és ily mddon is szembesiilhetnek egy évvel kordbban meghozott
dontésuk aldasos kdvetkezményeivel.

Melyek is ezek a kdvetkezmények? A gydztes hadjaratok, a regnum visszahdditasa, majd
a dinasztia hatalomgyakorlasa miként hat, hogyan formalja 4t - vagy fogja atformalni - Hunga-
riat, annak népességét? S ami ezuttal, szempontunkbdl nem kevésbé fontos: miként véleked-
nek errél a birodalmi politika irdnyitoi, dontéshozdi? Ez utdbbi kérdés érdemi megvalaszolasahoz
a bécsi korméanykorokbol szarmazé egykord, hiteles dokumentumok sokasaganak moédszeres
ttanulmanyozaséra lenne szitkség. Am ami a Iényeget illeti, egyfajta vélasz kétségkiviil kiraj-
zolodik, feltarul el6ttiink, ha emlékezetiinkbe idézziik a Habsburg udvar politikai propaganda-
janak szolgalataban all6, egykor népszer( kiadvanyokat, elsésorban azok illusztracioit. Elegen-
dé talan, ha példaként ezuttal egyetlen, am igencsak beszédes kompozicidra hivatkozunk.

A metszet, amelyet Elias Hainzelmann sokszorositott Johann Andreas Wolff rajza nyoman,
némely részletében emlékeztet az imént targyalt éremképre, sét Justus Nypoort mivére is, mas
tekintetben erésen eltér téliik. Hasonlit rajuk annyiban, hogy a felszabadité haborik gyéztes
ltkozeteinek helyszineit e lap is feltlinteti, éspedig — kép a képben - egy térkép, pontosab-
ban Magyarorszag térképének felirataiként (7. kép).” Ezt a térképet az el6tér térdeld férfi-

Egyikik a regnum az id¢ szerinti felkent uralkoddja, az ifju I. Jozsef, az el6tte térdeld néalak pedig magat az orszagot, Hun-
gariat személyesiti meg.

Philipp Heinrich Muller emlékérmének egy-egy példanya szamos jelentds eurdpai mizeumban megtaldlhato. A Bécs-
ben — Kunsthistorisches Museum, Minzsammlung — 6rzétt példanyrél: Heinz WINTEr: Glanz des Hauses Habsburg. Die
Habsburgische Medaille im Miinzkabinett des Kunsthistorischen Museums. (Kataloge der Medaillen-Sammlung Band |,
Sammlungskataloge des Kunsthistorischen Museums Band 5.) Wien 2009. 80-81, Nr. 62. E példanyt ugyancsak kozli és az
éremképek dbrazoldsait elemzi Werner TeLesko: Luna fugit. Die Kriege gegen das Osmanische Reich in den Medaillen des
17.und friihen 18. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur habsburgischen Ttrkenikonographie”in der Frihen Neuzeit. In: Jahrbuch
des Kunsthistorischen Museums Wien, 13-14.2011-2012. 187-188. Abb. 11.

A Nemzeti MUzeum Torténelmi Képcsarnokaban taldlhaté példany leltéri szama: 2879. A térképen az aldbbi varosok (varak)
német, illetve latin nevei szerepelnek: Esztergom, Veszprém, Ersekuijvar, Visegrad, Székesfehérvar, Buda, Eger, Vac, Rackeve,
Szigetvdr, Kalocsa, Pécs, Szeged, Eszék, Temesvar, s végill (legalul) Alba Graeca, azaz Belgrad.
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alakja tartja maga el6tt, aki ily médon,
mint Hungarus, személyében testesiti
meg a regnum alattvaloit. Mindazokat
- magyarokat és mas naciékhoz tartozo-
kat, az egykori torténelmi Magyarorszag
lakoit -, akik korabban, a diadalmas
visszafoglalast megelézéen a torokok
rabsagdéban sinylédtek, s minthogy val-
lasukat nemigen gyakorolhattak, igy
Oseik keresztény hitét elhagyva és meg-
tagadva tobbségiik (e felfogas szerint)
a poganysag és/vagy az eretnekség bu-
nébe esett.

Ennek a bd kopenyt és siiveget
visel6, szakdllas férfiinak a beallitasa,
arckifejezése megrendiiltséget, felin-
dultsagot tukroz. Tekintete az el6tte
Ulé, majesztétikus megjelenésl néalak-
ra szegezddik, aki — mint attribdtumai
tanusitjadk — az egyedil Udvozité hit,
a romai religio perszonifikacidja. S aki
megértdé, megbocsatd joindulattal fo-
gadja oltalmaba a korabban bizonyara
eltévelyedett, am hozzad most visszaté-
r6, megtérni szandékozd egykori hivét
és kovetdjét. Aki pedig kettejiik talal-

1. DABO TIBI GENTES HAREDITATEM. (k..

7.kép. A diadalmas I. Lipot visszavezeti Hungariat kozasat, egymasra talaldsat beszédes
a romai kereszténység kozosségébe. gesztusaval mintegy elémozditja, nem
Johann Andreas Wolff-Elias Hainzelmann metszete, 1690 korl mas, mint birodalmanak bolcs és sike-

res uralkoddja, aki torténelmi kiildetést
teljesit: I. Lipot, aki egyébként - jegyezziik meg — nem Szent Istvan koronajaval, hanem a ro6-
mai imperatorok babérkoszorujaval a fején jelenik meg a kompozicié bal oldalan. Az abrazo-
las Gzenetét sajatos médon nyomatékositja az a zsoltaridézet, amely a metszet alsé részén je-
lenik meg: ,[Postula a me, et] dabo tibi gentes heareditatem [tuam]” — [Kérd télem, és] 6rok-
ségiil adom neked a népeket (Zsolt 2,8).

A sokszorositott grafika - mint Joseph Medert idézve mondani szoktak — ,mozgékony
mfaj”. A 17. szdzadban az egyre igényesebb kivitelben és mind nagyobb példanyszdmban
késziilé lapok sokfelé eljutnak. Féként az ilyen tipusuak, amelyek alapveté rendeltetése az,
hogy a kozvélekedést alakitsak, formaljak. Okkal merdil fel tehdt a kérdés, vajon ez az abrazo-
las, a maga tendenciézus lizenetével, milyen visszhangot keltett annak idején a hazai nyilva-
nossagban? Es itt nem is a magyarorszagi protestansok az idd szerint valéban egyre sz(ikiil6
koreire gondolunk, hanem épp hitbeli ellenfeleikre, a rekatolizacid megannyi hazai ,bastya-
jara és fellegvarara”. Azokra az észak- és nyugat-magyarorszagi tanintézetekre — azok oktatoira és
novendékeire elsésorban —, amelyek sok évtizede, legalabbis Pazmany Péter 6ta munkalkodnak
a rémai religid, a katolikus hit és vallasgyakorlat terjesztésén és elmélyitésén. S teszik ezt, amint
sokszor és meggy6zddéssel hangoztatjak, a Szent Istvan-i 6rokségre hivatkozva, a nemzet meg-
szentelt 8si tradicidinak szellemében.
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Amit tényszer(en kijelenthetiink: az a felfogas
a magyarorszagi rekatolizacié helyzetérdl és
eredményességérdl, el6zményeirdl és tavla-
tairdl, amelyet Hainzelmann metszete a képi
allegéria nyelvén sugall és hirdet, ebben a kor-
ben aligha talalt egyetértésre. A magyarorszagi
jezsuita kollégiumok professzorai és a hazai
klérus mérvado személyiségei, legalabbis nagy
tobbséglik, egészen biztosan masképp véle-
kedtek errdl. Felfogasukat mindezekrdl, féként
a torténelmi elézmények felettébb tanulsagos
kérdéskorérdl, szamos irdsos megnyilatkozas
tanusitja. Ezek felsorolasatol, részletes bemu-
tatdsatdl ezuttal eltekintlink. Helyénvalébbnak
tartjuk, ha egy, ebben az 6sszefliggésben igen-
csak sokatmondd grafikai alkotdsra hivjuk fel
a figyelmet.

Ha ennek a dinamikus és ugyancsak rész-
letgazdag allegorikus abrazolasnak - Johann
Georg Wolfgang metszetének, Johann And-
reas Wolff rajza nyoman - a kiilénb6z6 részle-
teit kdzelebbrdl szemiigyre vessziik, megalla-
pithatjuk: nemigen taldlhaték meg kozottik
azok a jelentéshordozé jelképes motivumok,
amelyek az eddig targyalt miveken rendre is-
métlédtek. Ez - legaldbbis elsé megkdzelités-
ben - azért tlnhet meglepdnek, mert e kom-
pozicié alapvetd lizenete nem sokban kilon- : =
bozik a korabbiakétol: azokhoz hasonldéan e 8. kép. Hungaria torténelmi kuldetésének allegorigja.

m( is a kereszténység mint egyedill lidvozité Johann Andreas Wolff-Johann Georg Wolfgang metszete,
hit - egyfajta ,harcon szerzett” - diadalat hir- 1700 kol

deti a rdtdmado sotét és gonosz hatalmak fe-
lett (8. kép).'* E tekintetben ugyanarrdl, vagy majdnem ugyanarrdl szol, de nem ugyanazt mond-
ja; mintha mas szélamban, mas szavakkal, masképp beszélne. A kifejtés meggy6z6 dinamikaja,
elokvens és heroikus patosza itt is megvan, am nem latjuk nyomat annak a ,haditudoésitéi lel-
kestiltségnek’, amely az eddig bemutatott grafikdkat és numizmatikai alkotasokat jellemezte.
E lapon, Johann Georg Wolfgang metszetén nincsenek egy-egy adott helyszinhez és idépont-
hoz kotott , koordindtdk”: nincsenek sem vérosnevek, sem évszamok, sét bibliai szvegidézetek
sem. Van viszont egy haromszavas latin felirat, amelynek forrasa - az eredeti szovegkornyezet
a forrasként hasznalt irodalmi m(iben - és lizenet értéke kitlintetett figyelmet érdemel. Ezaltal
kap ugyanis kiilonés nyomatékot és tobbletértelmet a kompozicié dominans motivuma.

Ami a kortarsak szdmara evidens és egyértelmd volt — hisz nem igényelt kiilonosebb
jartassagot a heraldika vildgaban -, az elsésorban ennek a dominans motivumnak a jelentése:
a harmas halom a koronds kettds kereszttel a magyar kiralysagot, az orszagot jelképezi: a regnu-

A rézmetszet legutébb az aldbbi kidllitdson szerepelt: A magyar kereszténység ezer éve. Kiéllitds a Magyar Nemzeti M-
zeumban, 2002. mércius—junius. Rendezte: Kovécs Tibor, Cséfalvay Pél, Vajda LaszI6 et al. A Torténelmi Képcsarnokban
Orzott példany leltari szama: T 7076.
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mot - a kortarsak gyakori sz6hasznélatdban: az apostoli kiralysagot —, amely végveszélyben
van, amelyet sotét és gonosz erék pusztité tamadasa fenyeget. Ami a biztos megsemmistilés-
tél megmenti, megdvja, nem mas és nem kevesebb, mint maga az isteni beavatkozas, mint-
hogy a mennybolt villimai sujtanak le a pokolbéli 6rddgfajzatokra, akiknek a bukasa immar
végleges és visszavonhatatlan.

Am tdl azon, hogy ezt a diadalmas végkifejletet demonstrélja, a kép valami mast is kife-
jez. Burkoltan, de egyértelmden, a verbalis kdzlés eszkozével érzékelteti az isteni gondviselés
okszerliségét. Marmint azt, hogy Hungaria mivel szolgalt ra, mivel érdemelte ki a mennyei
hatalom kdzbenjérasat. Képletesen és tomoren fogalmazva: azzal, hogy a keresztény hit, a ke-
resztény Eurépa véddpajzsa volt.

Ez olvashato ki ugyanis abbdl a hdromszavas feliratbél, amely kdzépen, a fényes villdm-
nyalabon megjelenik. E felirat - Unum omnia contra - els6 pillantasra zavarba ejtének tiinik,
minthogy grammatikailag ,nincs rendben”. Akkor hangzana helyesen, ha az elsé és a maso-
dik helyen mas-mas szdalakok szerepelnének: unum helyett unus (esetleg una), a masodikon
pedig omnia helyett omnes. A szérend ebben az esetben is szokatlan volna, de igy értelmes
mondatot kapnank — egy mindenki ellen -, s ez kétségkivil alkalmas lenne arra, hogy a kivélasz-
tottsag, a masokétdl megkiilonboztetett status képzetét felidézze. A felirat kdzlenddje azon-
ban nem ez; mas és tobb ennél. Mélyebb és igazi értelme akkor tarul fel szamunkra, ha felismer-
juk: amit a metszeten irva latunk, valéjaban egy hianyos mondat. Egy paradigmatikus tdmorsé-
g, szovegh( idézetrdl van ugyanis sz6, amely - ha forrasat megallapitottuk és a kontextusrol
is tudomasunk van — megyvilagitja a felirat célzatos lizenetét.

Vergilius Aeneisének nyolcadik konyvében olvashaté az aldbbi harom sor: ,Ingentem
clipeum informant, unum omnia contra / tela Latinorum, septenosque orbibus orbis / impediunt.”
(Aeneis, VIIl, 447-449).

Az idézett szbveg azt beszéli el, hogy a cyclopsok, akik az Aetna gyomraban Aeneas-
nak fegyvert kovacsolnak, ,készitik a nagyszerU pajzsot, amely majdan / egyedil megvéd a lati-
nok minden I6vedékétdl”. (Lakatos Istvan forditasa)

A Hungariara vonatkoztatott (izenet, amelyet Johann Georg Wolfgang metszete a vizua-
lis allegdria formajaban megjelenit, a haromszavas felirat kiegészitésével, egészen pontosan:
e Vergilius-idézet kulcsszavanak - clipeus (pajzs) - beemelésével valik érthetévé. Aeneast és az
6 népét, mint tudjuk, az Olimposz istenasszonya, Venus 6vta, oltalmazta a megproébaltatasok
idején. Az 6 parancséra ,formaltak a nagyszerd pajzsot” (informant ingentem clipeum) és kova-
csoltak azokat a fegyvereket Vulcanus barlangjaban, amelyekkel a hés Aeneas, Italia 6slakoit le-
gyOzve, hazat szerzett 6véinek és utddainak, a romaiaknak. Hungaria léte, fennmaradasa ugyan-
csak az Olimposz — pontosabban: egy krisztianizalt Olimposz - rendelésének, az isteni be-
avatkozasnak koszonhetd. Ez az isteni akarat itéli bukdasra alnok ellenségeit, s ez igazolja és bi-
zonyitja a regnum, az apostoli magyar kiralysag torténelmi kiildetését.

Alapos és elmélyiilt kutatasokon alapuld bé szakirodalom foglalkozik annak a késé kézépkori
eredet(, kozismert, szalldigévé valt toposznak a kialakuldsaval, véltozataival és értelmezésé-
vel, amely vilagos témorséggel fogalmazza meg és hirdeti Magyarorszag torténelmi kildeté-
sét. Azt az ideét, amely szerint Hungaria - clipeus (sive propugnaculum) totius christianitatis,
azaz Magyarorszag az egész kereszténység védépajzsa (illetve védébastyaja).” A kozelmult
filolégiai kutatasai féként arra torekedtek, hogy kimutassak: ezt a gondolatot a 15. szazad ko-
zepe 6ta hol és mely szerz6k — magyarok és nem magyarok — milyen 6sszefliggésben és milyen

Ertve ezen természetesen a nyugati kereszténységet. Féként és elsésorban a rémai religidt, de tagabb értelemben a refor-
macio megannyi felekezetét, a kiilénbdzé protestans irdnyzatok kdvetdit is.
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megfontolasbdl hangoztattak.'® Ma mar, Ugy tlnik, megallapithato, hogy e szalldige eredeti ér-
telmét, jelentését a 17. szazad utolsé masfél évtizedének hadi eseményei némiképp fellilirtak.
A diadalmas visszafoglalé haboruk idején, az oszman hatalom visszaszoritasa utan e gondolat
nyilvan elveszitette addigi napi aktualitdsat. Arrél azonban nincs sz6, hogy feledésbe mertil-
ve végképp érvényét veszitette volna. Inkabb egyfajta mddosulast, ,atszinezédést” kdvethe-
tiink nyomon: a mozgdsitas harcias jelszavat felvaltja a hivatkozas az el6dok heroikus tettei-
re, a dics6 nemzeti multra, a kirdlysag, azaz Hungaria torténelmi érdemeire.

A nagy multu szalldige Uzenetének, tartalméanak ez utébbi interpretaciojat példazza
a bemutatott grafikai alkotas is, Johann Georg Wolfgang metszete, amelynek a kit(iné kvali-
tason, a tokéletes kidolgozason tul van egy tovabbi sajatossaga. Espedig az, hogy elékészi-
té rajza ugyanattdl a mestertdl szarmazik, akinek egy masik, ezzel kozel egy id6ben készilt
kompoziciéjat Elias Hainzelmann dolgozta fel és sokszorositotta a fentiekben bemutatott
metszet kivitelezésénél. Ez utdbbi lap, mint emlékezhetlink, I. Lipdt csdszar — tagabb értelem-
ben a dinasztia, a Habsburg kormanyzat — érdemeit magasztalta. Azt dicsitette tehat, amirdl
a masik kompozicio, Johann Georg Wolfgang metszete mélyen hallgat, amirél semmi kozlen-
déje nincs. Ez a koriilmény azt mindenképp bizonyitja, hogy e két lap inventora, Johann And-
reas Wolff (1652-1716) mester'” — csakugy, mint szamos kortdrsa a kittiné augsburgi festék,
grafikusok kozott — alkalmanként készséggel és bizonyéra kilondsebb aggaly nélkil teljesi-
tette kiilonb6z6, egymassal éppenséggel nem rokonszenvezd, sét ellenérdekelt megrendeléi
korok elvarasait.

Andras Szilagyi
Hungary Allegories

There is a vast amount of secondary literature based on extensive and thorough research that deals
with the evolution, variations and interpretations of a well-known late medieval topos that has be-
come a household word and that with clear compactness formulates the historical mission of Hun-
gary, namely the idea according to which Hungaria - clipeus (sive propugnaculum) totius christianitatis,
i.e. that Hungary is the shield (or bastion) of the entire Christian world. Recent philological studies
have focused mainly on demonstrating who asserted this idea, what authors — Hungarians and for-
eigners alike — and in what contexts. Today it seems that the original meaning of this dictum was
“rewritten” to a certain degree by the military events of the last decade-and-a-half of the 17" cen-
tury. During the triumphant “reconquering” wars, following the ousting of the Ottoman powers, this
idea understandably lost its “topicality” However, that is not to say that it was forgotten or that it com-
pletely lost its relevance. Rather, one can discern a kind of modification or “recolouring:” the empha-
sis on Hungary's historical “merits”is replaced with the glorification of the heroic deeds of contem-
poraries and the adulation of the triumphant Habsburg dynasty. My essay traces this transforma-
tion in works of art — primarily prints and medallions — made around 1700.

Terge Lajos: Egy eurdpai szalldige életrajza. Egyetemes Philologiai K6zIdny, 60. 1936. 297-351; Benpa Kalman: A magyar nem-
zeti hivatdstudat térténete a 15-18. szdzadban. Budapest, Bethlen Nyomda, 1937; Janos J. VarGA: Europa und,Die Vormauer
des Christentums”. Die Entwicklungsgeschichte eines geflligelten Wortes. In: Europa und die Tirken in der Renaissance. Hg.
Bodo GutHMULLER-Wilhelm KUHLMANN. Tdbingen, Max Niemeyer, 2000. 58—70; Rowmsics Ignac: A kereszténység véddépajzsatol
az unios tagsagig. In: Mia magyar?. Szerk. Romsics Ignac-Szecepy-Maszak Mihaly. Budapest, Rubicon, 2005. 202-230.
Munkéssaganak értékeléséhez ma is irdnyadd: Ludwig WaaGen: Johann Andreas Wolff. Inaugural-Dissertation an der
Universitat Mnchen. Glinzburg, 1932.
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cia abszolutizmust. Area of research: baroque art

A Perp'gnanbél SZérmaZé, kata|én komyezetben nevelkedett {European andHungan’an artof the

fest6t mar elsé mestere, Paul Pezet kett6s tradicidval ismertette meg:  17-18" centuries)

a 17. szazadi francia portréfestészet ,realista” hagyomanyaival (Phi-  E-mail: kelenyi@chello.hu
lippe de Champaigne muivészete), illetve a kor reprezentativ, mélté-

saggal teli arcképfestészetének Rubens és féleg Van Dyck mUvészetével népszer(ivé valt eszko-
zeivel. Ez a két hagyomany élete végéig meghatarozta — egyébként alig valtozé - stilusat.

A mUvész a torténeti (egyhazi témaju) festészettel vald korai prébalkozasa utan a portré-
festészetben talalta meg igazi hangjat. Kezdetben polgarokat, hivatalnokokat, bankarokat és
a vidéki nemesség tagjait festette meg, mignem 1688-ban udvari megbizast kapott. Ezutan
a kirdlyi csalad, az arisztokracia és a fépapsag kedvelt arcképfestéjeként élete végéig szinte
megszamlalhatatlanul sok portrét készitett elkelé megbizoirdl.!

Rigaud nem jart Italidban, noha a Francia Kiralyi Akadémia évente palyazatot irt ki, amely-
nek gydztese 6sztondijat kapott a romai Francia Intézetbe. A fiatal festéknek igy lehetéségiik
nyilt arra, hogy az antik és a kiemelked6 ,modern” (reneszansz) mesterek tanulmanyozasaval
megismerkedjenek a klasszikus miivészet elveivel és példaértékl miveivel. Rigaud elnyerte ugyan
a Prix de Rome-ot (1682), de nem utazott el Rbmdba. Charles Le Brun, a kivalo festd, az Akadé-
mia nagy hatalmu elndke tanacsolta ezt, és azt is, hogy elsésorban portréfestészettel foglalkoz-
zék, nem pedig klasszikus vagy torténeti témakkal.? A kiralysag déli térségébe, tanuldéveinek
szinterére, Montpellier-be viszont vissza-visszalatogatott, és hamar (az 1680-as évek végén) nagy
ismertségre tett szert portréival.> Aix-en-Provence-ban megismerkedett Jean Baptiste Boyer-vel,
Aguilles (Eguilles) uraval, a helyi parlament tanacsoséval, és 1689-1690-ben megfestette portréjat.*

Lasd a legUjabb monogréafidt a festérél: Stéphan Perreau: Hyacinthe Rigaud (1659-1743): le peintre des rois. Montpellier,
Nouvelles Presses du Languedoc, 2004.

Claude Cotowmer: La famille et le millieu du peintre Rigaud. Perpignan, Association pour une meilleure connaissance du
Roussillon, 1973. 16.

Ariane JavEs-SarAZIN: Hyacinthe Rigaud et ces messieurs d/Aix-en-Provence. Bibliotheque de I'Ecole des chartes, 161. 2003.
67-113.

Jean Baptiste Boyer (1645-1709), lasd Aubert de La CHESNAY-DEesgois & BADIER: Dictionnaire de la noblesse. Paris, Schlesinger,
1770-1778.111.941. A festményre vonatkozéan lasd Rigaud szamadaskonyveinek kiadasat: Jules Roman: Le Livre de Raison du



163
tanulmanyok

Hires képtara, rajz-, metszet-, szobor- és ritkasaggyujteménye — melynek nagy részét italiai utja
soran vasarolta — széles kdrben ismertté tették Boyer nevét, s mint varosa hirességét emleget-
ték. GyUjteményében jelentés mesterek miveivel taldlkozhatott a latogatd: Raffaello, Tiziano,
Caravaggio, Veronese, Correggio, Poussin, Rubens, Van Dyck és mas mUvészek alkotasai tanus-
kodnak muértésérdl, finom izlésérél.> Nem elégedett meg pusztan a gydijtéssel; széles korben
akarta ismertté tenni a mialkotasokat. Két rézmetsz6vel, Jacques Coelemans-nal és Sebas-
tian Barras-val masolatokat készittetett gy(jteményének legtdbb darabjardl, és 1709-ben ki-
adta azokat.® Pitton de Tournefort, aki a kiraly megbizasabol levantei tudomanyos utazasra
indult, taladlkozott Boyer-val, leirta gydjteményét és megemlitette, hogy a kétkotetes mu
cimlapjaihoz, valamint néhany festmény reprodukélasahoz maga a megbizé készitette a met-
szeteket.

A rézmetszetek nagy része Coelemans munkdja. A flamand mester Antwerpenbdl 1ta-
lidba indult tanulmanydtra, de 1690-ben, Aix-ben megismerkedett Boyer-val, és ezutan haldla-
ig a szolgalatdban maradt.® A gy(jtemény metszetkiadasa kdzben, 1697-ben, feladatul kapta,
hogy Rigaud-nak a mecénasrdl festett arcképérdl is rézmetszetmasolatot készitsen.

Rigaud portréjat Pierre-Jean Mariette, a 18. szazadi hires gy(jtd és mGérté, a mester ,egyik
legjobb festményének” nevezte, és mintegy fordulépontnak életm(ivében, a kiemelked6 fest-
mények soranak élén.” A mi sajnos ma mar nem ismert; elt(int vagy elpusztult az elmult, 300 év-
nél is hosszabb idében. 1994-ben a Sotheby arverésén szerepelt egy festmény, amelyet feltéte-
lesen a képpel azonositottak.”® Mivel ismeretlen magangyujteménybe kerdilt, és nem késziilt ré-
la foté, nem tudunk végleges véleményt alkotni. Méretei (38,1x30,48 cm), illetve ovdlis alakja
alapjan azonban kétségesnek kell tartanunk, hogy azonos lenne azzal a Rigaud-festménnyel,
amely Coelemans (és kés6bb, kisebb méretben Cornelis Martinus Vermeulen) rézmetszeté-
nek mintdjaul szolgélt. Egyrészt azért, mert ez a metszet nagyobb, mint a festmény, masrészt
mert nem ovdlis, hanem négyszogletes el6zményt sejtet. Vermeulen kisebb mdsolata a forré-

peintre Hyacinthe Rigaud. Paris, Laurens, 1919. 24. Az 1690-es évben emliti:, Mons'Boyer d'/Aiguille d" Aiguilles, 300" (livres).
Coelemans rézmetszetén viszont a festmény késziilési éveként 1689 szerepel. Taldn a festés és a kifizetés eltérd idépontja
jelenti a magyarazatot.

A gydjtemény szétszorodott, csak néhany kép érzési helye ismert.

A 118 rézmetszetet tartalmazd kiadvany: Recueil Destampes dapres les tableaux des peintres les plus celebres d'talie des
Pays-Bas et de France. Cabinet de M. Boyer dAguilles. Aix, Barras, 1709; 1744-ben J. P. Mariette Ujbdl kiadta.

JApres..., nous allames saluer M. Boyer d'Eguilles, conseiller au Parlement, et nous fimes bien moins touché de ses
tableaux, quelque rares quiils soient, que nous ne le fimes de son mérite ce savant magistrat nexcelle pas seulement
dans la connaissance de I'antiquité, il a naturellement ce goUt exquis du dessin qui rend si recommandables les grands
hommes de ce genre. M. d'Equilles a fait graver une partie de son cabinet en cent grandes planches, d'aprés les originaux
de Raphaél, dAndré del Sarto, de Titien, de Michel-Ange, de Caravage, de Paul Véronese, de Carrache, de Tintoret, du
Guide, de Poussin, de Bourdon, de Lesueur, de Puget, de Valentin, de Rubens, de Van Dyck et d'autres peintres fameux.
Ce magistrat me permettra-t-il de dire quil a gravé lui-méme quelques-unes de ces planches, que les frontispices des
deux volumes qui composent ce recueil, sont de son invention, quil a conduit le graveur pour la fidélité des contours et
pour la force de l'expression. Un homme de qualité, qui remplit d'ailleurs les devoirs de sa charge, rie saurait se délasser
plus noblement”” Lasd Joseph PITTON DE TOURNEFORT: Relation d'une voyage du Levant. Lyon, Bruyset, 1717.1.5-6. Forras:
http://archive.org/details/mobot31753003772511, letdltve 2014. junius 17.

Jacques Coelemans flamand rézmetszé (Antwerpen, 1650 — Aix-en-Provence, 1735), Cornelis Vermeulen tanitvanya.
Lasd Abecedario de P J. Mariette. Paris, 1851-1860, 385. Tovéabbi irodalom: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinste von
der Antike bis zur Gegenwart. Hrsg. Ulrich THiEmE. 7. Leipzig, W. Engelmann, 1912. 163-164; Saur Allgemeines Kiinstlerlexikon.
Die bildenden Ktinstler aller Zeiten und Vélker. 20. Leipzig, Seemann, 1998. 118.

Pierre-Jean MARETTE: Notes manuscrites sur les peintres et les graveurs. 1740-1770, Paris, National Bibliotheque,
Chaix Est. Ya2 4, VII.

Lasd http://artsalesindex.artinfo.com/asi/lots/2098853, letoltve 2014. junius 17.
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sok szerint teljesen megegyezett Coele-
mans-éval, tehat onnan sem szarmazha-
tott az ovalis forma."

Coelemans rézmetszete Rigaud
Boyer-portréjarol a gytjteményrdl készi-
tett, Recueil-tél fliggetlen megbizas lehe-
tett, ugyanis a sorozathoz az egységes
méret kedvéért Vermeulentdl rendelték
meg a festmény kisebb metszetképét
(1. kép). A rézmetszet az abrazolt modellt
allé alakban, haromnegyedes kivagas-
ban mutatja, kbzvetleniil az el6térben.’
A hattér nem utal egy adott helyszinre;
idedlis szintér egy el6kel6 nemes port-
réjahoz. Hatul szelid, derls taj nyulik
el a horizontig; az egyik oldalon facso-
portokkal, a masikon dombok felé veze-
té uttal. A bal oldalon a képmezd egész
magassagaban drapéria huzodik, s a mo-
dell felett is folytatodva baldachint alkot.
A beallitas Van Dyck hataséra vall.” Ezt
w—— . . a hatast, amely végigvonul egész festé-

§}e B Livneqr 5 Aquills, 2 Fop. s szetén, mar korai életrajzir6i is hangsu-
S S A lyoztak." Boyer nyugodt, kdnnyed, ter-
mészetes pdzban, az elékel6k magabiz-

b
ORERee

1. kép. Jean Baptiste de Boyer. tossagat jelzé hanyag kéztartassal ta-
Coelemans rézmetszete Rigaud festménye nyoman, 1697 maszkodik baljaval az egyszer( kéfalra.

Van Dyck portréfelfogasa megjelenitet-
te az el6kel6éséget, a vilagi tekintélyt, s azt belsé méltdsaggal tarsitotta. Sikerének titka abban
rejlett, hogy a testi-lelki kivaldsagot erds idealizalas nélkll mutatta be. A legelékelébb kordkbdl
szarmazé modelljei sem szoborra merevedve, hanem kénnyed, hanyag eleganciaval, természetes
el6kel6séggel jelennek meg arcképein.' Rigaud portréin e magatdl értetédo, szinte a modell
személyiségéhez tartozo, el6keléséggel tarsult konnyedség abrazolasat tanulta el Van Dycktol.'®

Roman 1919. i. m. 24, Gravé par Jacques Coelmans en 1697 et par C. Vermeulen sans date. Ces deux gravures sont
absolument semblables, mais celle de Coelmans est plus petit (Valéjaban forditva igaz — a szerzé megjegyzése).
12 Arézmetszet alatti szdveg a kovetkezé:,Messire Jean Baptiste Boyer Che(vali)er Seigneur d/Aguilles, de Ste Foy, Argens /
et Taradel, Conseiller au Parlement de Provence”/ Peint par Hyacinthe Rigaud. 1689 — et gravé par Jacques Coelemans a
Aix. 1697 / A metszet mérete 48,5x6,3 cm, emlitése: Charles Le BLanc: Manuel damateur. ... Paris, P. Jannet, 1854. 2. kétet
(oldalszam nélkl), Coelemans 57 mivét sorolja fel, tematikusan csoportositva. Portréi kozil elsének (=28. kép).,Aguilles
(Messire Jean-Baptiste Boyer, seigneur d’) Hyacinthe Rigaud, 1697, In-fol” szerepel.
¥ Perreau olyan Van Dyck-képre gondol, mint amilyen Lord Philipp Whartzon képmasa (Washington, National Gallery of
Art) 1632-b6, 1asd Perreau 2004. i. m. 40.
" Antoine DEZALLIER DARGENVILLE: Abrégé de la vie des plus fameaux peintres avec leurs portraits gravés. .. 4. Paris, Bure I'AIné,
MDCCLXII (1762). 310-326 irja meg Rigaud életrajzat, amelyet részben a mivészté! hallott.
* A gazdag Van Dyck-irodalombdl lasd Christopher Brown: Van Dyck. Oxford, Phaidon, 1982; Erik LARSEN: The paintings
of Anthony van Dyck. I-II. Dusseldorf, Luca Verlag Freren, 1988; Van Dyck. A complete catalogue of the paintings. Ed. Susan
J. BARNES. London, Yale University Press, 2004.
®  Rigaud 1735-ben késziilt végrendeletében egy Van Dyck-képet hagyott két ldnydra: a Charles Louis pfalzi valasztot és
Bcesét, Rupertet brazold arckép ma a Louvre-ban lathato.
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Boyer szépen formalt jobb keze kifelé mutat; nem cselekvésre utalva, hanem, a retorika szaba-
lyainak megfelel6en, az elegancia kifejezésére. Utcai ruhdban all eléttiink, inge a nyakan ki-
nyitva, de nem kelti a deshabillé |atszatat. A ruha felett kdpenye dus, 6blos redébe csavaro-
dik, de ez a fellileti hullamzas nem kovetkezik mozgasbdl vagy mozdulatboél. A képeny eset-
leg a tartomanyi parlament tagjainak talarszeru viselete; vallara vetve szabadon lattatja teljes
bal kezét. George Isarlo a francia festészetben elterjedd szokast, hogy a mozdulatlan testen
dus, csavarodd, hulldmokba hajlo, szinte 6néllo életet é16 redézuhatagok jelennek meg, Bernini
szobraszatanak hatasaval magyarazza, amely rézmetszetek altal valt ismertté."” Az elékeld ne-
mesur a kor divatjanak megfeleléen allonge-pardkat visel. A festmény késziilésekor 45 éves
volt, de a miivész enyhén idealizalta, megfiatalitotta arcat. A megszépitéssel azonban nem esett
tulzasba, mert a portrészer( jegyek sem maradtak el.

A Van Dyck-i hatds egy szempontbdl nem teljes: a flamand miivész az el6kel6ség érzé-
keltetésének fokozasara megnyult, karcsu testaranyokat valasztott, mig Rigaud-nal ez kevés-
bé mutatkozik. A metszet sejteti a festmény sajatossagait is, a kiilonb6z6 anyagok texturaja-
nak bravuros érzékeltetését. Ez a két tulajdonsag — a modell eleganciaja és az anyagszer(iség,
a selymek, barsonyok, szatén és taft ruhadarabok felliletének, esésének, ,sulyanak” érzékel-
tetése — Rigaud sikerének legfébb magyarazata. Van Dyck hatasa a 17. szazad végének port-
rémetszeteire és Rigaud portréfestészetére éles torést jelent a hagyomanyokban. A Nanteuil-
iskola inkdbb Philippe de Champaigne felfogasat koveti; csak a Rigaud-festményekré| késziilt
rézmetszeteken latunk hangsulyt a ruhazaton, érdeklédést a reprezentativ alakitas irant és
csak azokon helyezkedik el a figura tajhattér elétt (példaul Gerard Edelinck rézmetszete Rigaud
Charles d'Hosier-arcképe alapjan).’®

A Boyer-arckép - s ami korulvette: a nagyméret( rézmetszet-feldolgozas, a gydjtemény,
annak rézmetszet formaban valo kiadasa - a XIV. Lajos-kori tarsadalmi valtozast is tiikrozi.
A Boyer-csalad egyik 6se a 17. szazad elején, katonai szolgalataiért nyerte el IV. Henrik bizal-
mat."”” Utddai egymas utan szerezték jutalmul hibérbirtokaikat és Aix-en-Provence vidéké-
nek legtekintélyesebb, leggazdagabb csaladjai kozé emelkedtek. A vidéki hivatalok, a helyi
parlamentek (@amelyek nem torvényalkotdassal, hanem féleg igazsdgszolgaltatassal, az uralko-
do altal hozott rendeletek betartatasaval foglalkoztak) a meggazdagodott, tarsadalmi fel-
emelkedésre t6ré polgédrsag muikddésének szinterei voltak. A Boyer-k masik 6se, Vincent de
Boyer, 1571-ben keriilt be tanacsosként a provence-i parlamentbe, és hivatali rangja alapjan
nemességet kapott. Jean Baptiste de Boyer, a gy(jté nagyapja, 1604-t6l szintén tanacsos volt
csakugy, mint a Rigaud-portré megrendeléje.? Vincent de Boyer leszarmazottai, mint a tob-
bi, hivatali érdemekért nemességet szerzett csalad tagjai (noblesse de robe), idével a ,sziiletési’,

,régi” nemességhez hasonlé vilagnézetet, életvitelt és tarsadalmi szerepet alakitottak ki. En-
nek az életvitelnek volt része az arcképmegrendelés, Rigaud megbizasa a reprezentativ port-
ré elkészitésére és az attol megkivant udvari portrétipus atvétele ezekkel a torekvésekkel ma-
gyarazhatd.”!

George IsArLO: La peinture en France au XVlle siecle. Paris, Bibliotheque des arts, 1960. 152.

T. H. THomas: French Portrait Engraving of the XVIIth and XVIlith Centuries. London, Bell, 1910. 75.

A Boyer-csaldd torténetérdl lasd Gustave CHaix D'EST-ANGE: Dictionnaire des familles frangaises anciennes ou notables a la
fin du XIXe siécle. BnF/Gallica, lasd http:/gillesdubois.blogspothu/2007/07/la-famille-de-boyer-deguilleshtml, letdltve
2014. junius 17.

Liste des officiers au Parlement de Provence, forrds: http://frwikipedia.org/wiki/Liste_des_officiers_au_Parlement_de_
Provence, letoltve 2014. junius 17.

Hasonlo térsadalmi helyzet(, szintén a provence-i parlamentben muikédé nemesurrél, Gaspard de Gueidanrdl festett
portrét Rigaud 1734-1735-ben. Az arckép szerepe is megfelel a Boyer-portré szerepének, ldsd Hubertus KoLe: Hyacinthe
Rigauds Portrdt des Gaspard de Gueidan. In: Bildnis, Fiirst und Territorium. Hrsg. Andreas Bever. Minchen, Deutscher
Kunstverlag, 2000. 249-266.
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A Van Dyck-i eszkdzokkel reprezentativ hatast keltd port-
rétipusnak az 1680-as években megjelent valtozatat lat-
juk példaul Henning Meyer de Meyercroon (1645-1707)
arcképén is. Rigaud 1691-ben festette és 235 livres-t ka-
pott érte.2 Festményérdl Cornelis Martinus Vermeulen
készitett rézmetszetet 1694-ben. A gréfi cimet szerzett
Henning Meyer egy dan patikus fia volt, akinek sikertilt
a diploméciai palyan egyre magasabbra jutnia, mig vé-
gll périzsi dan kovet lett. Nem sokkal ezutan grofi ci-
méhez és Uj rangjahoz illének talalta, hogy Rigaud-val
reprezentativ portrét készittessen magarol. A tarsadalmi
helyzet megvaltozasa, az emelkedés a ranglétran egydtt
jart a portrémegbizassal, illetve egy hatalmas konyv-
tér létesitésével.

Bar a Meyercroon-arcképen a fejfordulat és a két
kar pozicidja ellentétes a Boyer-portréval, a festmények
és a metszetek rokonsaga igen kozeli. Meyercroon is tdj-
kornyezetben, haromnegyed alakban all a képen. Egyik
kezével hanyagul kéfalra konyokol, a masikat elegansan,
kiforditott tenyérrel, a csip6jére tamasztja.”® Ez a mozdu-

lat abban az idében elegans tartasnak szamitott; XIV. La-
jos 1701-es hivatalos arcképén, Rigaud fé m(ivén, ugyan-

2. kép. Id6sebb Jean Baptiste de Boyer. ezt latjuk.
Coelemans rézmetszete, 1690-es évek A korszak portréfestészetében bekdvetkezett vélto-

2

23

24

zast, amely nagyrészt Rigaud nevéhez f(iz6dik, Coele-
mans-nak egy masik Boyer-portréjaval vald 0sszevetésével figyelhetjilk meg. A modell szintén
Jean-Baptiste Boyer d’Aguilles, de nem a Rigaud-portré megbizdja, hanem annak azonos nev
nagyapja.>* 1637-ben készitette az arcképet egy eddig ismeretlen festd, tehat korilbelil fél
évszazaddal Rigaud muive elétt. (A rézmetszet 1690 koril késziilt és csak a rézmetsz6 nevét
kozli.) A mU szintén haromnegyed alakban abrazolja a megbizét (2. kép). A hattér sima; sem
fliggony, sem a kertet, tdjat sejtetd kornyezet nem emeli ki a személyt, mint ahogy Rigaud tet-
te a fiatalabb Jean Baptiste arcképén. Az allonge-pardka akkor még nem jott divatba; a haj
egyszer( fejfedd alatt simul a magas homlok folé. A ruha is egyszerd, bar el6kelé. A redézet
a széles ujju kdépenyen nagy hullamot vet, de egész feliiletét tekintve inkdbb nyugodtnak
mondhato, a testvolumennel parhuzamos esésu. A keszty(it fogo kéz kevéssé sikertilt, rajza bi-
zonytalan, s szé sincs arrdl a finom tartasrél, amelyet Rigaud festménye mutat, s ami mar on-
magaban is nagyuri modellt sejtet. Az arc kiméletlen realizmusa az idealizmus teljes hidnya-
rol tanuskodik. A tartas merevsége, az orr hosszu, hajlitott formaja, az 6sszehuzott szemaoldok,
a szigoru arckifejezés mas felfogast mutat, mint amit a kdnnyed, természetes és enyhén ideali-
zalé Rigaud-portrén latunk.

RomAN 1919.1.m. 28.

A rézmetszet képét lasd http://en.wikipedia.org/wiki/Cornelis_Vermeulen, letoltve 2014. junius 17.

A Rigaud-festményrdl készilt Coelemans-rézmetszet modellje (1650-1709) mésodik volt e néven: nagyapja 1604 6ta a pro-
vence-i parlament tanacsosa, 1646-ban halt meg, 1asd CHesnave-DEsgois 1770.1. m. 95. Mivel a metszet felirata Messire Jean
Baptiste Boyer chevalier seigneur d/Aguilles/Conseiller et Doyen du Parlement de Provence en 1637/Coelemans Jacques,
csak a nagyaparol lehet sz6. A lapot Le BLanc nem emliti Coelemans mUvei kozott, lasd Le BLanc 1854. 1. m. A rézmetszet
képe: http://www.ebay.ie/itm/JEAN-BAPTISTE-BOYER-DAGUILLES-JACQUES-COELEMANS-KUPFERSTICH-PORTRAIT-1690-
R2-/270979235790?pt=Grafiken&hash=item3f179effce, letdltve 2014. junius 17.
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A csaladi arcképcsarnoknak egy masik képét is ismerjiik. Réz-
metszet forméban (Coelemans m(iveként) az 1709-ben kiadott
Recueil 78. tablajat alkotja.”® Vincent de Boyer-t, Jean-Baptiste
dédapjat abrazolja, Francois Le Grand 1658-as festménye alap-
jan. Szintén semleges hattér el6tt [athatéd a modell haromne-
gyed alakos, Ul6 figurdja. Keze a szék karfajara tamaszkodik, min-
den reprezentativ elemtdl mentesen, redlis, megszépités nélki-
li vonasokkal tekint a tavolba. A ruha redézete nem kel 6nallé
életre, mint majd a késébbi, reprezentativ portrékon.

Az életmivet attekintve azt latjuk, hogy Rigaud nagy-
szamu portrémegbizasat nemcsak muhelyének kozrem(ikodésé-
vel, hanem bizonyos portréfest6i megoldasok gyakori ismétlésé-
vel elégitette ki. Ezért tobb olyan mdvet taldlunk az 1680-1690-
es évekbeli portrék kozott, amelyek a Boyer-portréhoz hasonld
beadllitast, kéztartast és kellékeket mutatnak. Képeinek rézmet-
szetekbe valé attételéhez sokszor maga készitett rajzokat a meg-
bizhaté mindség érdekében. Festményeinek metszetkiadasai
részben a liber veritatis szerepét toltotték be, részben azonban
megbizoéinak nyujtottak mintakat a festd altal felkinalt bealli-
tasokbdl, kéztartasokbol.®

Rigaud szamadaskonyve szerint 1687-ben festette Jean
de Brunenc selyemkereskedé és bankar portréjat (a rézmetszetet
a festményrdl Cornelis Martinus Vermeulen készitette 1689-ben,
(3. kép).”” A kissé bizonytalan lésmotivum ugyanolyan kivagast
ad a figurabol, mint Boyer haromnegyedes all6 alakja, és szin-
tén reprezentativ kellékek (sulyos drapéria, tajhattér) emelik ki
a portrét a hétkdznapi vilagbdl. Brunenc allonge-parokas feje ol-
dalra fordul, egyik konyokével asztalra tdmaszkodik, masik keze
kiforditott kézfejjel a csipéjén van. Nagy szereplk van a dus re-
doknek; kavargd hullamaik ellentmondanak a figura nyugodt
helyzetének, s igy egyértelmdiien a reprezentativitast, a modell
elékeléségének kifejezését szolgaljak. A kereskedd portréjat
Rigaud a dignitasnak ugyanazokkal az eszkozeivel festette meg,
mint a féranguakét (példaul Philippe de Courcillon Marquis de
Dangeau, 1702). A Brunenc-képmas is bizonyitja, hogy Rigaud
muvészetében az 1680-as évek végén szemléletvaltas kovet-
kezett be, s a korai, a lyoni keresked6ket abrazolé képmasok szi-
goru targyilagossagat a rokoko portrék gazdagsaga, reprezen-
taciot és természetességet elegyitd felfogasa véltja fel.

Nagyfoku rokonsagot latunk a Boyer-portré és Pieter
Schenk amszterdami térképész arcképe kozott (4. kép). A mi

3. kép. Jean de Brunenc. Cornelis Martinus
Vermeulen rézmetszete Rigaud festménye
nyoman, 1689

Ll rdtar NI i wreenfes Thalvr

4. kép. Pieter Schenk. Rigaud festménye
nyoman készult Coelemans-rézmetszet

alapjan Pieter Schenk mezzotinta-metszete

A metszet alatti subscriptio: Messire Vincent Boyer Ch(evalier) Seigneur d’Aguilles et de Ste Foy/Conseiller au Parlement
de Provence/peinte par le Grand 1658 et gravé par J Coelemens 1697. - Le Grand egy 19. szdzadi forrés szerint azonos
Francois Le Grand-nal, ldsd Ulrich THieme-Felix Becker: Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike bis zur

Gegenwart. 22. Leipzig, W. Engelmann, 1928.571.

Mary O'NEiLL: Hyacinthe Rigaud's Drawings for His Engravers. The Burlington Magazine, 126. 980. 1984. 674-683.
Roman 1919. 1. m. 13.,Mons Brunnengue (Brunnenck) natif de Lion (sic)" A rézmetszet képét lasd http://frwikipedia.org/

wiki/Hyacinthe_Rigaud, let6ltve 2014. jinius 17.
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Rigaud festményének Coelemans éltal készitett rézmetszet-reprodukcidja alapjan készilt,
s ezt maga a térképész modell metszette.®® Schenk ugyanabban a beallitasban all el6ttiink,
mint Jean Baptiste Boyer, és portréjat ugyanazok a kellékek egészitik ki. Tajhattér eldtt all,
amely egyik oldalon fakat, a masikon domb felé vezetd utat mutat. Konnyed testtartasan kiviil
egyik kezének konyokls, a masiknak lefelé mutaté mozdulata (oldalcserével) szinte pontosan
azonos Boyer konyokl6, illetve mutatd mozdulataval. Még a kopeny redéje is ugyanolyan 6blos
hulldmot vet a két képen.

A kéfalra tdmaszkodd konyok talan nem pusztan kompozicids fogas, hanem jelentéssel
is bir, mondanivalét fejez ki. Mind a Boyer-, mind a Schenk-portrén egyszerl k6tombokbél
Osszedllitott falszakaszt latunk, amelyre a modell egyik keze tdmaszkodik. Ha reprezentativ kel-
Iék lenne, mint a tajhattér, a drapéria, bizonyara valamilyen szépen formalt terasz-darabot al-
kotna, ahogy a hasonlé szandéku miveken szokasos. Itt talan a szilard erkolcsi, jellembeli ala-
pot jelenti, amelyre a modell-megbizé témaszkodik. Ismertink olyan Rigaud-portrét, amelyen
a hattér nem csupan dekorativ kellék, hanem jelentéssel rendelkezik, a féalak szerepének, tet-
teinek bemutatasat, kifejezését szolgalja. Charles Amedée Broglie, XIV. Lajos hadvezére, nem-
csak pancéljaval, a kezében tartott marsallbottal jelzi katonai szerepét, hanem a hattérben zajlé
haborus jelenettel, egyik gyéztes csatdja felidézésével.

Végul megéllapithatjuk, hogy a kozel fél méter magas metszetlap nem pusztan reproduk-
ci6, elkésziiltét nem csupan a festmény lemasolaséanak szandéka magyarazza. A korszakban egy-
re elterjedtebb, nagyobb méret(i lapok az 6nallé mualkotas igényével |éptek fel, s egyes mes-
terek (példaul a Drevet-csalad tagjai) kezén komoly mivészi értékeket mutattak fel.

Gyorgy Kelényi

Engraving of a Portrait by Hyacinthe Rigaud

The essay examines an engraving by Jacques Coelemans that was based on an early portrait by
Hyacinthe Rigaud. | contend that a distinct change took place in French portrait-painting of the
1680s, and this transformation is largely linked to the name of Hyacinthe Rigaud. It was largely in
his works that this change can be detected. Comparing the engraving made on the basis of the
portrait with other contemporaneous prints, the transformation is even more perceptible.

% ABritish Museumban 6rzott példany képe: http://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_
details/collection_image_gallery.aspx?assetld=488248Robjectld=3051732&partld=1, letdltve 2014. junius 17.



Serfézd Szabolcs

Gyoztes Immaculata Esterhazy-cimerrel -
Andrea Pozzo rézmetszete
Esterhazy Pal herceg szamara

Szildrdfy Zoltdnnak tisztelettel

Az itéliai barokk festészet egyik legkivalobb mestere, Andrea Pozzo (1642-1709) 1703-ban,
61 éves koraban, |. Lip6t csdszar meghivasdra RdGmabdl Bécsbe telepiilt at, hogy részt vegyen
a bécsi jezsuita (egyetemi) templom belsé terének meguijitasaban. Ezzel egy id6ben Hevenesi
Gabor (1656-1717) személyében magyar szarmazasu rektor kerilt a bécsi

jezsuita rendhdz (collegium) élére, amelynek Pozzo - mint jezsuita rend-
béli laikus testvér - maga is tagja és lakdja lett. Talan Hevenesi kozvetitd
szerepének is koszonhetéen bécsi évei soran Pozzo két mivet is alkotott
magyarorszagi megrendel6k szdmara. Ezek egyike az itt targyalt, Esterhazy
Pél herceg szamara készitett rézmetszet,> a masik a jezsuitak budavari temp-
loma, a Métyas-templom egykori Xavéri Szent Ferenc-mellékoltaranak ol-
tarképe, amely ma a Févérosi Képtar gyljteményében talalhato?

Az Esterhdzy Pal herceg szamdra készitett rézmetszet hosszu ide-
je ismert a hazai kutatds el6tt, a nemzetkozi Pozzo-szakirodalom azonban
eddig nem tartotta szamon. A mi egyetlen addig ismert példanyat — amely

Serf6z6 Szabolcs miivészettérténész,
az Iparmiivészeti Mizeum munkatdrsa
Kutatdsi tertiletei: k6zép-eurdpai

és magyarorszdgi barokk miivészet
E-mail: serfozo.szabolcs@gmail.com

Szabolcs Serféz6, art historian,
Museum of Applied Arts

Areas of research: Central European
and Hungarian baroque art

E-mail: serfozo.szabolcs@gmail.com

a Storno-gyujteménybdl keriilt a Soproni Mizeumba - Storno Miksa (1887-1978, id. Storno Fe-
renc unokaja) kozolte 1944-ben, majd 2003-ban Szilardfy Zoltan tarta fel a képtipus teoldgiai
kontextusat és a mi magyarorszagi ikonografiai parhuzamait.*

A tanulmdny a szerzé egy kordbban megjelent publikicidjanak roviditett véltozata: Zur Geschichte des Pozzismus in
Ungarn. In: Andrea Pozzo (1642-1709) — Maler und Architekt der ,Gesellschaft Jesu” Neue Perspektiven anlésslich seines 300.
Todestages. Hrsg. Herbert Karner Wien, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 2012, 111-121.

Hevenesi (1656-1715) a Vas megyei Varosmiskén sziletett, 1671-ben Sopronban lépett be a jezsuita rendbe. Grazi és bé-
csi tanulmanyait kovetéen 1692-tél haldldig Bécsben élt, s vezetd tisztségeket toltott be a bécsi jezsuita intézmények-
ben. 1692-1703 kozott az Am Hof téren all6 fogadalmi hdz" (Professhaus) rektora, majd 1703-1706 és 1710-1711 kozott az
egyetemi templom mellett &llé rendhdz rektora volt. Végul 1711-1714 kdzott az osztrdk-magyar jezsuita rendtartomany
tartomanyfénoki tisztségét tolotte be. Lasd Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae S. J. (1551-1773). Ed.
Ladislaus LukAcs. V, VI. Romae, Institutum Historicum, 1990, 1993, passim.

Papir, rézmetszet, 18x12,5 cm; jelezve lent: Andr. Pozzo S. J. delin. - J. A. Pfeffel sculp. Vien.

ScHoEN Arnold: A budai Szent Anna-templom. Kiadja Budapest Székesfévéros Kozonsége, Budapest, 1930. 28; Barokk
muvészet Kbzép-Eurdpdban. Utak és taldlkozdsok. Kidllitasi katalogus. Szerk. Gatavcs Géza. Budapest, SzépmUvészeti Mu-
zeum, 1993, Nr. 128. (SzILARDFY Zoltan)

StorNO Miksa: Andrea del Pozzo egy magyar vonatkozésti muveérél. Soproni Szemle, 8. 1944. 97. (Soproni Mizeum, Itsz.
S.2009.1.1)); SzILARDFY Zoltén: Szliz Méria sajatos ikonogréfiai tipusa a barokk-rokokd mivészetben: a Gydztes Immacu-
lata és a JO pasztornd. In: U6: lkonogrdfia - kultusztérténet. Budapest, Balassi, 2003. 20-29: 23, 120. kép.
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Béllabunt, et non Pra:valelmnt, quia ego tecum {fum,

ut liberem Te.ler: c 1v.ig.
Andr Pozzo $.1 delin T.A Prefiel .n:y.ép. Vie

1. kép. Immaculata Triumphans Esterhazy Pl hercegi cimerével.
Andrea Pozzo—Johann Andreas Pfeffel m(ve, rézmetszet, 1707

A szignatura tanusaga szerint a metszetet Pozzo rajza nyoman az augsburgi szarmaza-
st Johann Andreas Pfeffel (1674-1748) készitette Bécsben (1. kép).> A kompozicié a Gydztes
Immaculatat dbrézolja, a jobb alsé sarokban herceg Esterhazy Pal (1635-1713) cimerével, kori-

Ugyancsak Pozzo és Pfeffel készitette a bécsi egyetem professzora, Jacob Pettiani 1707-ben Bécsben megjelent hadtor-
téneti targyu téziskonyvének cimlapelézékét. Lasd Bernhard Kerser: Andrea Pozzo. Berlin, Walter de Gruyter, 1971.122.
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I6tte az Aranygyapjas rend lancdval, a pajzs folott a hercegi koronaval. Ez utébbi motivum
alapjan a korabbi kutatas 1687-re datélta a metszetet, mivel Esterhdzy Pal ez év december 8-an,
a Szeplételen Fogantatas Uinnepnapjan nyerte el a Német-rdmai Szent Birodalom hercege ci-
met |. Lip6ttdl, mig a lap aljan olvashatd, Je-
remias konyvébdl vett idézetet Buda torok
uralom aldli felszabaditdsaval hozta 6ssze-
flggésbe.®

Mivel az augsburgi szarmazasu Pfef-
fel 1687-ben még csak 13 éves volt, s csak
1695-1711 ko6z6tt miikédott Bécsben, Pozzo
pedig csak 1703-ban érkezett a csaszarvaros-
ba, a metszet korabbi datalasa szamunkra
kétségesnek tiint, s inkabb az 1703-1709 ko-
zOtti datélas tlnt valdszerlinek, amint az
kutatasaink soran beigazolddott. A metszet
mérete és a kompozicio témaja alapjan felté-
telezhet6 volt, hogy a Soproni Muzeumban
Orzott lap eredetileg egy quarto formatu-
mu, a Szepldtelen Sz(izrél sz616 nyomtatvany
cimlapelézékeként szolgalt, melyet szerz6-
je Esterhdzy Palnak ajanlott.

Mint ismeretes, Esterhazy Pal lelkes
hive és tdmogatoja volt az Immaculata Con-
ceptio ekkor még vitatott hittételének. (A ko-
ra Ujkorban széles kdrben elterjedt doktrinat
csak 1854-ben tette dogmatikus hittétellé
IX. Piusz papa.) Mér a nagyszombati gimna-
ziumban, 1648-ban rektora lett a ,macula
nélkil valé Boldogsagos Sziiz” kongrega-
ciéjanak,” majd 1661-ben a kismartoni kas-
tély uj, foldszinti kdpolnajat a Szepl6telen
Sz(iz tiszteletére szenteltette fel Széchényi
Gyorgy gyéri piispokkel.® 1698-ban a herceg
egy dogmatikai targyd mdvet is irt, melyben
a szepl6telen fogantatas hittétele mellett ér-
vel skolasztikus szerz&kre tamaszkodva, s E— -

a konyv dedikacidjaban Sz(iz Maria ,6rokos 2.kép. A Szeplételen Sziz Esterhdzy Pal hercegi cimerével.
vazallusaként” (haereditarius vasallus tuus) Ismeretlen metszd (Johann Jacob Hoffmann?) mive, rézmetszet, 1698
ajanlotta mivét a Mennyek Kiralynéjanak.’

Ugyanebben az évben Esterhazy Pal egy-egy 500 forintos alapitvanyt is tett a bécsi és a nagy-

szombati egyetem javara, hogy nyomtatasban is megjelenjenek a Boldogsagos Sziiz szepléte-

STORNO 1944. 1. m.; Barokk mdvészet Kézép-Eurdpdban. 1993. 1. m. Nr. 159. (SzILARDFY Zoltan); SziLARDFY 2003. 1. m. 23.

MEereny! Lajos—BuBics Zsigmond: Herczeg Esterhdzy Pdl nddor, 1635-1713. Budapest, 1895, 87.

André Csatka-Dagobert FRev: Die Denkmale des politischen Bezirkes Eisenstadt. Wien, 1932. (Osterreichische Kunsttopogra-
phie, Bd. 24.) 77. Esterhdzy P4l Immaculata-kultuszanak néhany tovabbi emlékét emliti MorL Adolf: Herceg Esterhdzy Pdl

nddorispdn. A magyar Mdria-leventék példaképe. Sopron, 1924.

Paulus Estoras: Speculum immaculatum. .. Viennae, Leopold Voigt, 1698. A mUirél lasd Bollwerk Forchtenstein. Hrsg. Jakob

Michael PerscHy. Eisenstadt, Landesarchiv und -Bibliothek, 1993. (Burgenlandische Landesausstellung.) 242. (Nr. XI. 21.)
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len fogantatasa mellett érvelé prédikaciok, amelyek a bécsi Stephansdomban és a nagyszom-
bati jezsuita templomban hangzottak el minden év december 8-an a Szeplételen Fogantatas

lnnepnapjan, amikor az egyetem teoldgiai karanak hallgatoi, a baccalaureus- és doctor-jelltek
nyomtatvany cimlapelézékeként késziilt 1707-ben, majd a kdvetkez6 évi kiadvany el6zékeként
is felhasznalasra keriilt. Mindkét kiadvanybdl az Osztrak Nemzeti Konyvtar gydjteményében

maradt fenn egy-egy példany."

A szepl6telen fogantatas hittétele a kora Ujkor évszazadaiban a katolikus hittudomany
és apologetika egyik kozponti kérdése volt, s kiilondsen nagy hangsullyal szerepelt a 17. szézad
kozepétdl a bécsi és a nagyszombati egyetemen folyé teoldgiai képzésben. lll. Ferdinand ugyan-
is 1649-ben elrendelte, hogy a bécsi egyetem tandarai és felavatando hallgatéi minden év de-
cember 8-an eskiiben véllaljak, hogy palyajuk soran mindvégig védelmezik és hirdetik Szliz
Maria szepl6telen fogantatasanak hittételét.’” 1656. december 2-an ugyanigy rendelkezett
a nagyszombati egyetemet illetéen is. lll. Ferdinand mar 1647-ben az Osztrdk Hercegség leg-
fébb patronajava nyilvanitotta a Szeplételen Sziizet, amikor a harmincéves haboru lezérasa fo-
I6tti halja jeléll Maria-oszlopot allittatott a bécsi Am Hof téren. Ennek dedikacids felirataban
a csaszar a salamoni Példabeszédek kdnyvének sordt (8.15) parafrazedlva szélitjia meg a ,min-
denhaté 6rok Istent, aki altal a kiralyok uralkodnak’, s kéri, hogy Fidnak anyja, Maria, a Szepl6-
telen Sz(iz legyen az 6 és utddai patrdndja, Ausztria Urndje.

Az a tény, hogy Esterhazy Pal nyomtatasban is megjelentette a nagyszombati jezsuita
templomban és a bécsi Stephansdomban a csészar jelenlétében december 8-an elhangzott,
Maria szepl6telen fogantatasa mellett érvel prédikaciokat, egybeesett a bécsi udvar azon térek-
vésével, hogy a katolikus restauracié keretében széles kdrben elfogadtassa Maria szeplételen
fogantatasanak hittételét, s a Habsburg Birodalom legfébb patronajaként propagalja a Szepl6-
telen Sz(z tiszteletét. Marianak a Habsburg-dinasztia hatalma fenntartasédban jatszott szerepét
hangsulyozza az 1707. évi nyomtatvany cime is, Ausztria békéjének hirvivéjeként (Austriacae
pacis prodroma) tiintetve fel a Szepl6telen Sziizet.”® Mindez 6sszhangban all a Habsburg csa-
szari hatalom messianisztikus értelmezésének évszézados hagyomanyaval és az univerzalis ke-
resztény monarchia eszméjével, mely szerint a csaszar Istentél rendelt kiildetése, hogy az egész
vildgot uralja. Ez a gondolat jut kifejezésre a Habsburg-dinasztia kozismert A.E.L.O.U. deviza-
jaban, vagyis az Austriae est imperare orbi universo uralkodéi jelmondatéban is.

Anton WAPPLER: Geschichte der Theologischen Fakultét der k. k. Universitéit Wien. Wien, 1884. 180.

Halcyonia Austriaca seu Maria virgo semper Immaculata, Austriacae pacis prodroma. ... Universitate Viennensi cum ab inclyta
facultate theologica annuus Immaculatae Deiparae honoribus. .. in Basilica D. Stephani Proto-Martyris a quodam Soc. Jesu
Religioso SS Theologiae in tertium annum adiotore, oratio sermone proposita, atque ex munifica voluntate Celsissimi Principis
Pauli Estoras de Galanta Regni Hungariae Palatini Typis excusa. Apud Annam Franciscam Voigtin, Viennae 1707 [ONB jel-
zet: 77.Cc441]; Homo-Deus pro domo sua sive incarnatum patris verbum suum in terris Habitaculum, Mariam Matrem a labe
originali vindicans... Apud Annam Franciscam Voigtin, Viennae 1708 [ONB jelzet: 77.Cc443]. Néhany tovabbi, nyomta-
tdsban megjelent Unnepi prédikaciot ismertet: Die Flirsten Esterhdzy. Magnaten, Diplomaten und Mczene. Hrsg. Jakob
Michael PerscHy. Eisenstadt, Amt der Burgenldndischen Landesregierung, 1995. Kat. V. 1-4.

WAPPLER 1884. i. m. 107. Az eskitételre, illetve az eski évenkénti meguijitasara 1782-ig kerlt sor, ekkor II. Jozsef eltérolte
a rendelkezést.

A nyomtatvany cimének elsé felében szerepld Halcyonia Austriaca Gsszetétel szintén Ausztria békéjére utal, Alkioné mi-
toszat megidézve. A torténet szerint Alkionét — Aiolosznak, a szelek istenének lednyat — az istenek jégmadarrd valtoztat-
tak, amely janudrban rakja le tojasait fészkébe. Zeusz akaratdbdl ebben az idében a nap erés, meleg fénnyel ragyog ad-
dig, amig a fiokdk kikelnek, Aiolosz pedig erre az idére megfékezi a szeleket. A téli meleg napokat ezért a gorogok alkioni
napoknak hivjak, atvitt értelemben pedig a békés, nyugodt idészak jelzéje ez a kifejezés.
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Az 1707-ben készlilt Pozzo—-Pfeffel-metszet egy korabbi, akkor méar majd egy évtizede haszna-
latban 1év6 cimlapel6zék modernizalt valtozatanak tekinthetd. Az 1698-1706 kozotti években
a Szepl6telen Fogantatas Uinnepén elhangzott, s szintén a bécsi Voigt nyomda altal kiadott
prédikaciok mindegyikének cimlapelézékén ugyanaz a metszet lathato, s ugyanezzel a cim-
lapel6zékkel jelent meg Esterhazy Pal 1698-ban kiadott, imént emlitett konyve is (2. kép)."* Ez
a szerényebb kvalitasu, szignalatlan rézmetszet feltehetéen Johann Jacob Hoffmann bécsi
rézmetszé muve, aki az 1700 kordili években rendszeresen dolgozott Esterhazy Pal megrende-
|ésére. Ez a kompozicio szintén a Szepl6telen Sziizet dbrazolja, feje kordl csillagkoszoruval, fo-
I6tte a felhdk kozott lebegb teremté Atya alakjaval, mellette az Esterhazy hercegi cimert tartd
angyalokkal. A holdsarlon allo Sz(iz alatt a sarkany képében megjelené Gonosz éltal uralt fold-
golyé lathatd. (Ennek a metszetnek egy gyengébb kvalitasi masolata szerepel a Szepl6telen
Fogantatas Uinnepén Nagyszombatban elhangzott, s Esterhazy Pal tdmogatasaval az ottani
egyetemi nyomda altal kiadott prédikaciok cimlapelézékén.)™ Az abrazolas jelképes értelmét
feliratok is megvilagitjak: a Sz(iz fol6tt lebegé Atya jobbja folott a Szliz eredendd tisztasagat
hangsulyozé Tota pulchra et ab aeterno Dominus te felirat olvashat6, mig a holdsarlén az Ab
Aeterno Dominus praeordinavit szavak allnak.'

Ezt az Osszetett, s kissé tulzsufolt kompoziciét Pozzo a feliratok és az Atya alakjanak
elhagyasaval leegyszer(sitette, s egy hatasos képi formulaval tette lendiiletessé: a letisztult, vir-
tudz kompozicié képterének kozéptengelyébe Maria alakjat helyezte, karjan a gyermek Jézus-
sal — akinek alakja a korabbi metszeten nem szerepel. A Gyermek egy keresztben végz6dé
landzsaval dofi le a foldgolyot urald, sarkany képében megjelené Gonoszt. A Gyéztes Immacu-
lata fogalmahoz ezéltal a Gy6zedelmes Krisztus képzete is tarsul, s igy a kompozicié a meg-
sének szemléletes képretorikai formuldjaban az a gondolat is kifejezésre jut, hogy a katolikus
egyhaz gy6zedelmeskedik ellenségei — az iszlam és a protestantizmus - folott."” Ezt az értelme-
zést sugallja a lap aljan olvashato, Jeremias konyvébdl vett idézet is: Bellabunt et non praevale-
bunt, quia ego tecum sum ut liberem Te. Jer. c. . v. 19. (Harcolni fognak ugyan ellened, de nem
gy6znek le, mert veled vagyok és megszabaditalak.)

A kompozicidhoz taldn egy rémai elékép szolgalt mintaul Pozzo szamdra, nevezetesen
a S. Maria Maggiore bazilika el6tti téren allé, Colonna della Pace néven ismert Maria-oszlop
bronzszobra, amely Guillaume Berthelot (1580-1648) modellje nyoman késziilt. A Méria-osz-
lopot — amely késébb a mUifaj kozép-eurdpai emlékei szamara is mintaként szolgalt - V. Pal
papa allittatta 1614-ben, annak a marvanyoszlopnak a felhasznalasaval, amely a Maxentius csa-
szar (306-312) altal a Forumon épittetett bazilikabol maradt fenn. Mivel a Basilica Nova épitését

GaLavics Géza: A mecénas Esterhdzy Pal. Mdvészettorténeti Ertesité, 37.1988.136-161: 152.

Lasd Die Fiirsten Esterhdzy 1995.1. m. 122. Kat. V. 4.

Az Atya jobbja folott olvashatd felirat elsd része az Enekek éneke 4. versének 7. sorat idézi: ,Mindenestd| szép vagy [én
matkam, és semmi szeplé nincs benned]” A,Tota pulchra es, Maria"kezdetU antiféna a Szeplételen Fogantatés tinnepére
szerkesztett kisofficium (Officium parvum Conceptionis Immaculatae) vesperasa soran is elhangzik; az ,Egészen szép vagy,
Méria" kezdetl himnusz Kajoni Janos Cantionale Catholicum cim( egyhdzi énekeskonyvében is szerepel: az elsé, 1676-0s
kiadasban még latinul, majd a késébbi kiadasok 1719-t8l kezdve mér a magyar forditast is tartalmazzak. A holdsarlén
olvashato felirat (Ab Aeterno Dominus [te] praeordinavit) ugyancsak a Szeplételen Fogantatas Ginnepére szerkesztett kis-
officiumot, nevezetesen a matutinum-himnusz harmadik versszakat idézi.

Pozzo ezen kompozicidja egy szigndlatlan rézmetszettel dllithatd parhuzamba, melyet a géttweigi bencés apétsdg grafi-
kai gy(jteménye 6riz (3. kép). A metszet szintén a Gonosz folott gyézedelmeskedd Krisztust és Maridt dbrdzolja, a sarokban
Esterhdzy Pél hercegi cimerével. A 16,8x12,6 cm méretli rézmetszet feltehetéen szintén egy quarto formatumu, a Szep-
|6telen SzUzr6l szlé nyomtatvany cimlapelézékeként szolgalt. Lasd Georg Martin LecHNErR-Werner Tetesko: Das Wort
ward Bild. Quellen der lkonographie. Géttweig, Benediktinerabtei Gottweig, 1991, 76. Kat. 49.
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a Maxentiust eliild6zé Nagy Konstantin fejezte be,
a spoliumként felhasznalt oszlop mar nmagaban is
a kereszténység gydézelmét jelképezte a poganysig
folott. Mindez még plasztikusabb médon jutott kife-
jezésre Berthelot szobraban, amely a holdsarlon allo
Mariat abrazolja, karjan a gyermek Jézussal, amint
a ldba alatt fekvd sérkany fejét egy keresztben végzé-
dé landzsaval atdofi (a landzsa ma mar nincs meg).'®

A Gy6ztes Immaculata ezen abrazoldsmodja
a 18. szazad folyaman széles korben elterjedt a kozép-
eurépai barokk muvészetben, amelyhez a Pozzo-Pfef-
fel-metszet is hozzajarulhatott. Errél tanuskodik, hogy
a képtipus Pozzo tanitvanyainak mdvein is felbukkan,
igy példaul - amint arra Szilardfy Zoltan felfigyelt - Jan
Hiebel (1681-1755) oltarfreskdjan, melyet a dél-cseh-
orszagi Klatovy varosanak jezsuita temploméban
festett 1716-ban."”

Esterhazy Pal kiulonleges tisztelete a Szepl6te-
len Sziz irdnt nemcsak a herceg kdzismerten mély
vallasossagaval allt 6sszefiiggésben, hanem szemé-
lyes inditékok is meghuzddtak annak hatterében. Az-
altal, hogy Esterhazy Pal 1687-ben épp a Szeplbtelen
Fogantatas innepnapjan nyerte el a birodalmi herce-

3. kép. Immaculata Triumphans Esterhazy Pl gi cimet I. Lipottdl, elérte politikai karrierjének csu-
hercegi cimerével. Ismeretlen mester, rézmetszet,  csat — miutan az 1681-es soproni orszaggytilés nador-
1700 kortl. Gottweig, Benceés Apatsag ra valasztotta, s még ugyanebben az évben a csaszar

az Aranygyapjas rend lovagjava tette. A Szepldte-
len Sz(z Unnepe tehdt a herceg szdmdra arra is alkalomként szolgalt, hogy halat adjon Sz(iz
Maridnak politikai sikereiért, kiilondsen azért, hogy elnyerte a Német-rémai Birodalom legma-
gasabb méltosagat. Esterhazy Pal ezzel a szandékkal allitatott Maria-oszlopot 1694-ben a frak-
noi var kapuja el6tt is (formajat tekintve a bécsi Am Hof téren all6 Mariensdule mintajara), raj-
ta a Szepl6telen Sziz szobraval, amint arrol két évvel késébb megjelent, Mennyei korona cim
m(ivében is beszamol:

Az Fraknai Var el6tt vagyon egy igen szép s magas ké Oszlop, melynek az tetején vagyon az ma-
cula nélkiil fogantatott Boldogsagos Sz(iz képe, kinek eredeti innét 16tt, hogy midén Leopoldus
Romai csészar, és Magyar Orszagi Kirdly énnekem az Impériumbeli Herczegi méltésagot
kegyelmessen hivséges szolgalatomért, meg-igérte volna, fogadast tettem az Istennek, és az
Boldogsagos Szliznek, hogy valamely nap lészen annak meg-adésa, azon Szentek képeivel
egyltt, egy oszlopot csindltatok. Teczett azért a nagy irgalmu Istennek, hogy az Bocsiilet az
0 Szent Annyanak adaték, kire nézve Karacson Havanak nyélczadik napjan, az-az a Boldog Asz-
szony Fogantatdsa innepén, az Ezer hatszaz nydlczvan hetedik esztendében Poson Vardban
adatott azon Méltésag nékem; kire nézve fogadasomat eleget akarvan tennem, ezen képet
oszlopjaval, és a tobbi részeivel egytt csinaltattam a Boldogsagos Szliz tisztességére.

'8 Gertrud ScHILLER: Ikonographie der christlichen Kunst. Bd. 4/2: Maria. GUtersloh, Mohn, 1980. 175.
19 SzIARDFY 2003. 1. m. 23 (a képtipus szamos magyarorszagi emlékét is bemutatva).
20 EsTeRHAZY Pal: Mennyei Korona. Bécs, 1696, 121-122. 1dézi: GaLavics 1988.1.m. 148, 17. kép.
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Pozzo kompozicidja az Immaculata Triumphans - Christus Victor kettésével és Esterhazy Pal hercegi

cimerével érzékletes mddon jeleniti meg a nador kiilonleges tiszteletét a Szeplbtelen Sziiz irant.
A kiilonleges kvalitasu metszet kétségkiviil a barokk kori sokszorositott grafika egyik legkiemel-
ked6bb magyar vonatkozasu emléke. A mU rendeltetésének és keletkezési idejének ismeretében

ugyanakkor immar azt is megallapithatjuk, hogy a metszet a 300 éve elhunyt herceg példatlanul

gazdag mupartoloi tevékenységének egyik legjelentésebb dokumentuma.

Szabolcs Serféz6

Victorious Immaculata with the Esterhazy Coat of Arms - Andrea Pozzo’s
Engraving for the Prince Pal Esterhazy

One of the greatest masters of Italian baroque painting, Andrea Pozzo (1642-1709) moved from
Rome to Vienna in 1703 at the request of Emperor Leopold | so that he could participate in the deco-
ration of the interior of the Jesuit (University) Church in Vienna. During the years he spent in Vienna,
Pozzo made two works for Hungarian commissioners. One of these is the subject of the present
essay, an engraving made for Prince Pél Esterhazy. The other was made for the Matthias Church,
the Jesuit Church in the Buda Castle. The latter work was the altarpiece of the Saint Francis of Xavier
side chapel, and it is now found in the collection of the Municipal Gallery.

The engraving made for Prince Pal Esterhdzy has been familiar to Hungarian scholars since 1944.
International secondary literature on Pozzo, however, until now has not considered it. According
to the signature, the engraving was done by the Augsburgian Johann Andreas Pfeffel (1674-1748)
in Vienna on the basis of a drawing by Pozzo. The composition depicts the Victorious Immaculata
with the coat of arms of Prince Pal Esterhazy (1674—1748) in the lower right corner, around it the chain
of the Order of the Golden Fleece and above the shield the princely crown.

Pal Esterhdzy was an enthusiastic supporter of the Immaculata Conceptio, a then still disputed ar-
ticle of faith. In 1698, he even gave endowments to the universities in Vienna and Nagyszombat
(today Trnava, Slovakia), 500 Forints each, to support the publication of the sermons that were
delivered every year on 8 December - the Day of the Immaculate Conception — on the subject
of the Immaculate Conception in the Stephansdom and the church in Nagyszombat. This was
also the day on which students of the theology faculty, the baccalaureus and doctor candidates,
took their oaths and were promoted. The Pozzo-Pfeffel engraving discussed here was made in
1707 as the inner front endpaper of one such publication, of which one copy survives in the collec-
tion of the Austrian National Library.



Papp Julia

OPTIMO PRINCIP1 RESTITUTORI DACIAE
Adatok egy 18. szdzadi

politikai toposz képi dbrdzoldsdahoz

Papp Julia miivészettérténész,

az MTA BTK Ml tudomdnyos munkatdrsa

Kutatdsi tertiletei: a 19. szdzad miivészete,
Erdély nyugati és déli része 106 és 271 kozott Dacia provinciaként  kényvillusztrdcio, gydjtéstorténet
a Rémai Birodalomhoz tartozott. A 11. szazad elejétél - a kirdly hely-  E-mail: pappjulia@arthist.mta.hu
tartdjanak, a vajdanak az iranyitasaval — a Magyar Kiralysag része  Honlap: http://www.pappjulia.eoldal.hu/
volt, a 16. szazad mésodik felében pedig — miutdn a Magyar Kirdly-
sag a torok hoditas, illetve a Habsburgokkal folytatott trénviszaly
soran harom részre szakadt - torok fennhatdsdg alatt 6nallé fejede-
Ie.mséggé valt. Az Oszmaén Birodalom cs’ak a 17.szazad végén 9YeN- | <titute of Art History
gu!t meg annyira, hogy a Habsburgok altal vezetett egyesiilt @UIO-  4reqgs of research: 19"-century art, book
pai seregek felszabadithattak uralma alol az egykori Magyar Kiraly-  jyustrations, history of art collecting
sag nagy részét. Az 1691-ben I. Lipot csaszar (1658-1705) altal  £-mail: pappjulia@arthist.mta.hu
kiadott Diploma Leopoldinum Erdélyt a meglévd szabadsdgjo-  Website: http://www.pappjulia.eoldal.hu/
gok — koztiik az Eurépaban egyediilallé vallasszabadsag - és ki-
valtsagok nagy részének megtartasaval 6néllo tartomanyként hozzécsatolta a Habsburg Biro-
dalomhoz. 1694-ben létrejott az Uj tartomany lgyeivel foglalkozo bécsi Erdélyi Kancellaria,
a fejedelmi tisztséget pedig az udvart képviselé kormanyzé véltotta fel. Bar 1704-ben a Habs-
burg-ellenes szabadsagharc vezetdjét, Il. Rdkoczi Ferencet (1676-1735) az erdélyi orszaggyU-
Iés fejedelemmé valasztotta, a szabadsagharc leverése (1711) utan a Habsburg-uralom éllan-
dosult a tartomanyban.

Az Uj tartomanynak a Birodalomba tortént 18. szazadi integralasaval parhuzamosan ki-
alakult egy sajatos toposz, mely a kdzépkori ,renovatio imperii” analégidjaként a Habsburg ural-
kodokat az egykori Dacia renovaldiként, dicséségének helyreallitdiként tidvozolte.” A toposz
szOveges és képi megjelenitésével gyakran talalkozunk az erdélyi antik emlékek — elsésorban
a feliratos kdvek - feltarasa, megmentése és rendszerezése kapcsan, de feltlnik erdélyi emlék-
érmeken is.

Az antik feliratos kovek gyujtésének hazai hagyomanya a 15. szézadig nyulik vissza.? Az
uralkodoéhdz reformpolitikdja kovetkeztében a 18. szdzad elején szdmos, a csészarsag szolga-
lataban all6 hivatalnok és katonatiszt érkezett Erdélybe. Kozlliik néhdnyan — egyesek hivatasuk-

Julia Papp, art historian, research fellow,
Hungarian Academy of Sciences,
Research Centre for the Humanities,

Alfred ScHirer: Die Alterthiimer Daciens in einer Landesbeschreibung des 18. Jahrhunderts. Geschichtskonstruktionen
unter Osterreichischer Herrschaft. In: Zentren und Wirkungsidume der Antikerezeption. Zur Bedeutung von Raum und
Kommunikation fir die neuzeitliche Transformation der griechisch-rémischen Antike. Hrsg. Kathrin ScHADE-Detlef ROsSLER—
Alfred ScHAFER. MUinster, Scriptorium, 2007. 131-137.

A 15-18. szdzadi hazai epigrafiai torekvések rovid dsszefoglalast és a kérdés szakirodalmat Ujabban lasd Julia Papp: The
Practice of Collecting Antiques and Curiosities in Transylvania in the Eighteenth Century — Saxon Lutheran Pastor Lauren-
tius Weidenfelder and his Ties to Other Enthusiasts. Journal of the History of Collections. 25. 2013. 3. 373-389; U6: Régiség-
és ritkasaggyUijtés a 18. szazadi Erdélyben — Laurentius Weidenfelder szasz evangélikus lelkész gyUijtéi kapcsolati haloja.
Szdzadok, 147.2013.5.1269-1291.
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hoz kapcsoléddan, masok passziobdl - figyelmet for-
ditottak a visszahoditott orszagrészben elbkerdilt an-
tik emlékekre. Az erdélyi pénzverde févésnoke, Carl Jo-
sef Hoffmann éltal 1714-ben a gyulafehérvari eréd alap-
kéletétele alkalmébol készitett emlékérem el6lapjan
a pancélos, sisakos Minervat latjuk, hatlapjan pedig
az er6d latképét. A hatlap felirataban utalast talalunk
arra, hogy az Erdély katonai féparancsnoka, Stephan
Steinville csaszari lovassagi tabornok felligyelete alatt
folyd épitkezések soran az okori romok is Ujjaéled-
nek: CONDITVR. ALBA. CAPVT. REGNI. QVAE. IVLIA/ ; o
QUONDAM. A. STAINVILL. LAPIs. EsT. avi/ bacica. S AL UTT POPUL O-
RVDERA. DEVAE. RESTAV(ra) RE. / PARAT DE QVO. CSICK. '

SERREDA / PLAVDET. (Megalapittatott Steinville altal INVI C'{f Um

az orszag févarosa, Gyulafehérvar alapkovének leté- N O CASARI

telével, aki [Steinville] most késziil Ujjaépiteni Dévéan C A R O I O
.

a daciai romokat, s ezt Csikszereda is helyesli.)

Egy 1715-ben Hoffmann altal szintén a gyulafe- A_ U G U S T O

hérvari eréd alapkdletételének emlékére készitett érem K
elélapjanak szévegét (LVCE SACRA / CAROLI (: SIMILES, GERMANICO. HISPANICO. PAN.

ALBA ACCIPIT ORTVS :) / IN SOLIDA PRIMVS / PONITVR NONICO. BOEMICOQ.

ARCE LAPIS / IVLIA NATA. FVI. CAROLVS /VIM ROBVR ET DACICO.

AVXIT: / IVLIA SIN LIBEAT, NVNC / CAROLINA /VOCER.), DIVI LEOPOLDI MAGNI

a vers forditasat (Szent Karoly nap, Fejérvar von oly ne- FILIO

vezetet. Bastyaja nyert illy irott fundamentom kévet. OPTIMO. PIO. PATRIZE PATR}
Julia voltam és hogy mar meg-eréssddtem. Karoly Fe- BEL.

jér-varra lett régi nevezetem.), illetve az er6d atépité-
sének korilményeit erdélyi feliratos kévekkel is foglal-
kozd kézirataban Huszti Andras is megorokitette.*

Egy 1717-ben szintén Karl Josef Hoffmann altal készitett emlékérem elélapjan az OPTIMO
PRINCIPI RESTITUTORI DACIAE MDCCXVII felirat és a trénon l6 VI. Kéroly német-rémai csa-
szart (1711-1740) megkoszoruzé Victoria, hatlapjan pedig a DONUM PAR VOTIS felirat, az Gl6 lus-
titia mellett hét var (Siebenbdrgen), illetve a harom rendi nemzet szdvetségét (unio trium na-
tionum) szimbolizalé harom gyermek dbrazolasa lathatd.® Az elélap felirata feltehet6en a 2. sza-
zad elején Daciat elfoglalé Trajanus csaszar (98-117) uralkodasa alatt veretett, SPQR OPTIMO
PRINCIPI SC feliratt antik pénzekre vezetheté vissza. Ez a felirat szerepel azon a 106-111 ko-
z6tt Rdmaban késziilt bronz sestertiuson is, melynek el6lapjan a csaszar portréja, hatlapjan pe-
dig a 103 és 105 kozott ltala épittetett al-dunai Trajanus-hid (Pons Trajani) lathato.

A toposz népszerliségét jelzi, hogy a szerzé portréja és egy banyaszati jelenet mellett
a Hoffmann érmérdl készitett rézmetszet (1. kép) diszitette Kbleséri Sdmuel 1717-ben megjelent,

1. kép. Konyvillusztracio.
In: Samuel Koleseri: Auraria Romano-Dacica. Cibinii, 1717

V6. Adolf Resch: Siebenbirgische Miinzen und Medaillen von 1538 bis zur Gegenwart. Hermannstadt, Michaelis, 1901. 230-231.
No. 113-116,;931. szamu érem. Huszér Lajos Eremtér, Gydngyos, 18. szazadi emiékérmek. Lasd httpy//www.eremtarhupont.
hu/76/erdelyi-ermek-a-18-szazadbol, letltve 2014. junius 17.

Huszn Andras: O- és Ujj Ddcia az az Erdélynek régi és mostani dllapotjdrdl valé Histéria. .. Bécs, Diénes Samuel, 1791, 27-28.V0.
RescH 19011, m. 231. No. 117-122; 932. szamu érem. Huszar Lajos Eremtar, Gydngyds, 18. szazadi emlékérmek. http://www.
eremtarhupont.hu/76/erdelyi-ermek-a-18-szazadbol, letdltve 2014. junius 17.

Emlékérem Erdély helyredllitasara, on, 4tméré 41 mm, 41,29 g. Magyar Nemzeti Mlzeum Eremtéra, Budapest. V6. RescH
1901.1.m. 233.No. 131.
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2. kép. Cimlapelézék és cimlap. In: Samuel Kéleseri: Auraria Romano-Dacica. Cibinii, 1717

e

szamos feliratos kovet is ismertetd banyaszati munkajat (2. kép).5 A toposzhoz kapcsolddva az
egykori romai tartomanyok, koztiik Dacia uralkoddjaként emlitette Koleséri VI. Kérolyt a neki
sz6l6 Udvozlésben is: SALVTI POPVLORVM INVICTO CAESARI CAROLO AVGVSTO GERMANICO.
HISPANICO. PANNONICO. BOEMICO. DACICO... Koleséri kapcsolatban volt az erdélyi pénzverdé-
vel, hiszen egy 1722-ben a Pragmatica Sanctio emlékére kiadott éremnek 6 készitette a feliratat.”
Feltehetéen ezért ismerte mar az elkésziilés évében a banyaszati munkaja diszitésére felhasz-
nalt érmet, s talan birtokolta is? hiszen a rézmetszének kellett mutatni egy mintat, hogy el6ké-
pul hasznalhassa azt. Koleséri az dkori Dacia torténelmét konyve elsé fejezetében (Historiam
Aurariarum Romano-Dacicarum exhibet) ismerteti, kdzreadva szamos antik feliratos ké szovegét.

Samuelis KoLeserr De Keres-eer Secretarii Gubernialis Caesareo-Regii, Principatus Transilvaniae, &c.. Auraria Romano-
Dacica. Cibinii, Typis publicis, Anno MDCCXVII.

RescH 1901.1.m. 233.No. 132.

Az mindenesetre biztos, hogy Koleséri antik pénzeket gydijttt. Ertékes kdnyvgydjteményének maradvéanyat Nagysze-
ben vérosa csészari engedéllyel csak 1776-ban tudta megvasérolni. ,Das dabey befindliche Miinzkabinet enthielt nicht viel
Uber tausend Griechische, und Rémische Miinzen, und darunter gar keine seltenen. Allein, wie manche Verehrer hatten vorher
schon diese Reliquien besucht!” Johann SeverT: Nachrichten von Siebenblirgischen Gelehrten und ihren Schriften. PreBburg,
Weber und Korabinsky, 1785. 236.
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A fejezet végén emliti Stephan Steinville gréfot, akinek épitkezései — mint lattuk — jelentds szerepet
jatszottak a gyulafehérvari antik leletek el6kertilésében.

munkalatai kdzben szamos romai leletre bukkantak, az egykori italiai kolénia bizonyitékaira.
Mindez Karoly csdszarnak, a rdmaiak mélt6 utédjanak koszonhetd” - irta 1721-ben Koleséri a né-
met tuddsnak, Johann Burkhard Menckének (Mencken) (1674-1732) is.

A VI. Kéroly szolgalataban all6 Giuseppe Ariosti olasz katonatiszt pontosan lemasolta
és lerajzolta az Apulum romai castrumanak helyén éplilt kozépkori gyulafehérvari var atépité-
sekor eldkertilt antik feliratokat, s a kéziratot elkiildte Veronaba, Francesco Scipione Maffei
(1675-1755) irdnak és dkortuddsnak.' A kézirat cimében az uralkodd, V1. Karoly rémai csaszar-
ként (CARLO VI IMPERATORE DE ROMANI) szerepelt, a cimlap antik diadalivet utanzé architek-
tonikus diszitésében pedig a RESTITVTORI DACIARVM (Dacia megujitéja), illetve RESTAVRA-
TORI PANNONIAE (Pannénia helyredllitoja) felirat olvashaté. Az elészéban Ariosti parhuzam-
ba éllitja VI. Karolyt és Trajanus csaszart, s emlitést tesz Sarmizegetusardl és Ulpia Trajanardl.

Ariosti a csaszar kivansagara 1723-ban Gyulafehérvar kdrnyékén és mashol talalt felira-
tos kovekkel megrakott hajékat kiildétt Bécsbe. Az Ut soran az egyik hajo Szegednél elsiillyedt
- roncsait sok keresés ellenére maig sem talaltdk meg —, a Bécsbe érkezett antik kdveket pedig
a csaszari konyvtar, a Hofbibliothek Iépcséhazaba épitették be, ahol — néhany pannoniai és ré-
mai kével egyltt — a mai napig is lathatoak." Ariosti kézirata tartalmazza az elsiillyedt kovek
leirasat is. Az 6kori emlékek megmentése és az udvari reprezentacidba vald ,beépitése” tehat
nemcsak a kor divatjaval volt 6sszhangban, hanem a birodalom erdélyi politikai és kulturalis
legitimaciojat is erdsitette: a Habsburg uralkoddk Uj életre keltették az egykori Dacia kulturajat.

A Duna-menti vidékeket bemutaté nagyszabasu, hatkétetes munkaja'? masodik kotetét
a teruleten talalhat6 rémai kori katonai emlékeknek (antiquitates romanae militares) szentelte
Luigi Ferdinando Marsigli (1658-1730) olasz szdrmazasu katona, hadmérndk és foldrajztudos,
aki a csaszari csapatok tisztjeként részt vett Buda visszavételében, majd 1690-ben Erdélybe
ker(ilt. Az antik feliratos kovekrdl, reliefekrél, szobrokrol, épliletromokrél késziilt illusztraciok-
kal diszitett kotetet monumentalis rézmetszet vezeti be, mely az egykori Trajanus-hid épité-
sét dbrazolja. A kép el6terében Trajanus csaszar latin feliratos (PROVIDENTIAE. AVG. VERE. PON/
TIFICIS VIRTVS. ROMANA / QVID NON DOMET / SVB IVGVM ECCE RAPITVR / ET DANVVIVS.), diszes

Kolozsvér, 1721. aprilis 3. Jako Zsigmond: Kbleséri Sdmuel tudomdnyos levelezése 1709-1732. Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-
Egyesdlet, 2012. 16. levél. ,Insignia certe magnificentiae coloniae Apulensis documenta, quae a mille annis sepulta jacuerunt,
ut nomen Romanum e ruinis et mortibus resurgeret, ac sub auspiciis Augusti Caesaris, cuius vires Romanae potentiae aemulas
uterque experitur orbis, duplicata maiestatis gloria imposito Carolinae titulo renovatae, perpetuitati dicaret, in tantilla terrae
parte, eruta sunt pagis et ligonibus fossorum, et quid non acinacibus tot fortium virorum, qui sub signis Carolinis merent,
ignotorum non fundorum sed provinciarum accessionis sperare licebit?" 46.

A kézirat egyik példanyat a veronai Biblioteca Capitolaréban érzik, melynek hasonmés kiaddsa nemrég latott napvildgot:
Epigrafi romane di Transilvania raccolte da Giuseppe Ariosti e postillate da Scipione Maffei Bibliotheca Capitolare de Verona
Manuscritto CCLXVII. Studi e ricerche a cura die Gian Paolo MarcH! e Jézsef PAL. 1. Verona-Szeged, Universita degli Studi
diVerona-Szegedi Tudomanyegyetem. 2010.

Gerhard WinkLer: Die rémischen Inschriftsteine der Osterreichischen Nationalbibliothek. Biblos, 20. 1971. 203-208; Rudolf
NoLL: Wiener Antikensammlungen im 18. Jahrhundert. In: Antikensammlungen im 18. Jahrhundert. Hrsg. Herbert Beck,
Peter C. BoL, Wolfram PriNz, Hans von Steugen. Berlin, Mann, 1981. 231-236; Volker WoLtmann: Die Erforschung der
Rémer- und Vélkerwanderungszeit in Siebenbtirgen bis zu Beginn des 20. Jahrhunderts. In: Siebenbtirgen zur Zeit der
Rémer und der Vblkerwanderung. Hrsg. Wolfgang ScHULLER. K&In-Weimar-Wien, Bohlau, 1994. (Siebenbtirgisches Archiv
Band 29.) 232-233.

Danubius Pannonico-Mysicus. Observationibus geographicis, astronomicis, hydrographicis, historicis, physicis perlustratus et in
sex Tomo digestus ab Aloysio Ferd. Com. Marsiu (sic)... Hagae... Amstelodami... Uytwerf et Changuion, 1726. Tomus
secundus.
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posztamensre helyezett mellszobra lathato (3. kép). A Pons
Trajani részletes leirdsaban — melyet a kotet XXXIII. dbrdja
mutat be — Marsigli hangsulyozta, hogy pontos helyének
meghatarozasat a teriiletnek a torokok alél 1689-ben tor-
tént felszabaditdsa tette lehet6vé: ,Azonban a legujabb
irok, akik csak azokra az ismeretekre tdamaszkodnak, ame-
lyeket a régiektdl kaptak, akik [szintén] egymas irasait
vették at, egyaltalan nem ismerték a pontos helyet, ame-
lyet Trajanus a hid szamara kivalasztott, mivel [ez] kiilon-
féle barbarok fennhatosaga alatt volt, akik nyomban gatat
vetettek a mdveltekkel valé kapcsolatoknak; és mi a tudat-
lansagnak ugyanezen sotétjében tétlenkednénk most, hi-
telt adva a régiek hamis irdsainak, ha valami fény nem ve-
tédott volna [erre] a csaszari hadsereg harom gyézelme
utan, ti. a patchinéi [Batocinal, nissai [Nis] és végiil a vidi-
nai [Vidin] [gy6zelmek] 1689-ben a térokok ellen, amelyek
minket épp arra a helyre vezettek, ahové Trajanus a dakok
ellen [vonulvéan] hidat épitett; hogy mi is Valachiaba, a téli

3. kép. Cimlapelézék. tabor felé tovabbvonuljunk”'* Marsigli leirast és egy on-

In: Danubius Pannonico-Mysicus. all6, négy okori emléket bemutaté tablat kozol a Gyulafe-

Observationibus geographicis, astronomicis, hérvar kornyékén taldlhato Ulpia Trajanardl — ahogy 4 itja,
hydrographicis, historicis, physicis perlustratus az egykori Sarmigetusarol (sic)."

etin sex fomo digestus ab Aloysio Ferd. Az 1729-ben Erdélybe helyezett Johann Conrad von

Com. Marsili [sic].... Hagae. .. Amstelodami...

Weiss osztrak mérnokkari alezredes 1734-ben feljegyzéseket
készitett a szamosujvari kastélyban, Kolozsvarott, a tordai
templomban, Ulpia Traiana Sarmizegetusaban, illetve kisebb falvakban talalhaté antik emlé-
kekrdl, elsésorban a latin nyelvii feliratos kovekrol." Kéziratos gytjtéséhez a jelenleg a brassoéi
Fekete templom konyvtaraban 6rzott, Observationes Historicae cim( munkdjaban Laurentius
Weidenfelder (1693-1755) erdélyi szasz evangélikus pap flizott kritikai megjegyzéseket.'®

Maria Terézia (1740-1780) parancsara és koltségén Die Alterthiimer Daciens in dem heuti-
gen Siebenblirgen, aus den Zeiten, als dieses schone Land die Rémer regierten. Auf Befehl und Kos-
ten lhrer Majestcit der Kaiserin cimmel negyedrét nagysagban jelentette meg 1775-ben Bécsben
Sylvester Joseph Freiherr von Hohenhausen und Hochhaus'” (1735-1814) holland szarmazasu
csaszari katonatiszt az erdélyi dkori emlékeket bemutatd munkajat.'® Hohenhausen a Habsburg Bi-

1726.Tomus secundus

SzeLes Agnes forditasa. ,Novissimi vero scriptores solis cognitionibus innixi, quas a veteribus accepere, quorum unus alterius
scripto transcripsit, ignoraverunt plane verum locum ad hunc Pontem a Trajano selectum, qui sub variis barbaris, imperiis
fuit, quae erudita commercia jugiter prohibuerunt; & nos iisdem ignorantiae tenebris involuti modo jaceremus, falsis vete-
rum scriptis fidem praebentes, nisi lumen aliquod affulsisset tribus victoriis ab exercitu Caesareo relatis, de Patchino, Nissa, &
demum Vidino, anno 1689. contra Turcas, quae nos ad eum praecise locum duxerunt Pontis a Trajano Contra Dacos const-
ructi; ut nos quoque ad hyberna in Vallachiam progrederemur” MarsIGLI 1726. 1. m. 25.

MARSIGLI 1726. 1. m. 65-66. Tab. 60.

WoLLMANN 1994, i. m. 234. A gyulafehérvéri var atépitéséhez kapcsolddo tevékenységéhez vo. Andras KovAcs: Carlsburg,
citta delle iscrizioni romane. In: Epigrafi romane di Transilvania 2010. 1. m. 107.

WOLLMANN 1994, 1. m. 234. V6. Papp 2013.1. m.

Constant von Wurzeack: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. Wien, Druck und Verlag der k. k. Hof- und
Staatsdruckerei.1863. Band 9. 193.

[Sylvester Joseph Freiherr von HOHENHAUSEN UND HocHHAUS]: Die Alterthtimer Daciens in dem heutigen Siebenbtirgen. Aus
den Zeiten, als dieses schéne Land die Rémer regierten. Auf Befehl und Kosten Ih. Majestat der Kaiserin. Wien, Trattner, 1775.
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rodalom délkeleti részein allomasoz-
va feljegyzéseket és rajzokat készitett
az eléje keriilé rémai maradvanyokrol,
feliratos kovekrol, szobrokrol, épllet-
romokrél.

A konyv elsé oldalain koherens
szOveges és képi utalasrendszert ta-
lalunk a Habsburg uralkodék mint
a romai csaszarok 6rokosei toposzra.
A bevezetd sorok parhuzamba allit-
jak a barbar Decebalt legyézé Traja-
nus csaszart és az Erdély lakoit a des-
potizmus rabszolgasagabdl — vagyis
a torok uralom aldl - felszabadito Li-
pét csaszart. A kiadvany elsé 6nalld,
Trajanias cimet visel6 antikizalo réz-
metszete az 1765-ben német-rémai
csaszarra valasztott Il Jézsefet, illet-
ve a 2. szazad elején Daciat elfogla-

4. kép. Kényvillusztracio. 5. kép. Kényvillusztracio.

16 Trlajanus romal Csaszart ’abra.zolj.a In: Sylvester Joseph Freiherr von In: Sylvester Joseph Freiherr von
(4. kép); az ezutan olvashato Traiania-  {ohenhausen und Hochhaus: Die Hohenhausen und Hochhaus: Die
de! cim( szévegrész pedig az 1773-  Aferthimer Daciens in dem heutigen Alterthimer Daciens in dem heutigen
ban erdélyi szemletton jart fiatal csa- Siebenblirgen. Aus den Zeiten, Siebenblirgen. Aus den Zeiten,
szart (Maria Terézia tarsuralkodéjat) als dieses schéne Land die Rémer als dieses schéne Land die Rémer
az elsé utan 1670 évvel Dacia foldjé- regierten. Wien, 1775.7. regierten. Wien, 1775.11.

re [ép6 masodik Trajanusként emliti.
Maria Teréziat a konyv szerzéje a kovetkez szovegrészben ennek megfeleléen a masodik Trajanus
dics6séges anyjaként tidvozli: ,Wer sollte demnach die Denkmaler des Ersten Trajans gnadiger
aufnehmen, als die glorreicheste Besitzerinn einer seiner schénsten Eroberungen fiir das romi-
sche Reich - die firtrefflichste Mutter der Zweyten - und die Regiererinn nach den n@mlichen
milden Grundsatzen."® A megnevezéssel sszhangban a kdvetkezé rézmetszet rdmai matréna-
ként abrazolta az uralkodénét. Antikizald jellegli - a Trajanust és Il. Jozsefet dbrazold korabbi
metszethez hasonldan - az uralkodéné profilban, dombormdszertien abrazolt fejének elhelye-
zése egy medalionban, illetve az ezt tarté emlékmuiszeri épitmény, melynek szévege az dkori
feliratos kovek antikva betUtipusat koveti (5. kép).
Rémai hadidltozetben, lovon lve dbrdzolta a tarsuralkoddt Johann Martin Krafft (1739-

1781) a ll. Jozsef 1773-as Erdélybe érkezése, illetve Erdélybdl vald elutazasa alkalmabol készitett
emlékérmein. Utébbi hatlapjan a FELICITAS DACIA, azaz,Dacia boldogsaga” felirat olvashaté.?

,[Blaré Hohenhausen csajkista major” konyvét Kazinczy Ferenc is ismerte: ,Az én krasz-
nai baratom engem azon Utra egy becses konyvével ereszte el magatol, melyet atyja, a refe-
rendarius, Méria Teréziatdl véve ajandékban, s abbdl ismerhetem mind Demsust, mind Ulpiat.
A konyv oly ritka, hogy nevezetesb bibliotékdkban sem talaltatik. Kiirom tehat, amit az oda elju-

VO, WoLLMANN 1994, i. m. 233, Bopor Andrds: Erdély okori torténetének kutatdsa a XIX. szézad kozepéig. Erdélyi Mizeum,
57.1995.3-4.71; ScHAFER 2007. 1. m.

20

HOHENHAUSEN 1775.1.m. 13.
RescH 1901, 1. m. 241. No. 198-202; 241-242. No. 204-209. 947. érem. Huszér Lajos Eremtar, Gydngyds, 18. szazadi emlék-
érmek. Lasd http://www.eremtarhuponthu/76/erdelyi-ermek-a-18-szazadbol, letdltve 2014. junius 17.
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ték tudni vagyhatnak. Cime a munkanak ez: Die Alterthtimer Daciens in dem heutigen Siebenblir-
gen. Wien, bei Trattner, 1775. 4. A csaszarné koltségén. Jott-e ki tobb e kotetnél, nem tudom.”?!
Kazinczy kritikaval illeti a konyv szerzéjének épitészettorténeti, s dicséri régészeti ismereteit:
+Mert oly proporciéju oszlopokat, s oly hasa-

sokat, amilyeket Hohenhausen ada a ma-
I0OANNIS SEIVERT, ga részein, a német munka olvasoi vétke-
sen rajzoltaknak fognak tekinteni. Ugy hisz-
szik, a major inkdbb érte a taktikdhoz,
INSCRIPTIONES mint a varosi épités torvényeihez, s abban,
amit Ulpia Trajana fel6l beszél, hajlandob-
MONVMENTORY M bak vagyunk kbvetni intéseit”
Kazinczy Decebdl egykori szék-
ROMANORYVM helye, az 6kori Sarmizegetusa helyének
meghatérozasanal Hohenhausen véle-
ményét 0sszeveti mas szerzék — Johann
MEDITERRANE A Seivgrt, Benké J(?zsef (1740—1814':) - né-
zeteivel, s hangsulyozza, hogy a kérdésre
,az utas Erdélyben nyugtato feleletet nem
taldl”. Azt mindenesetre leszogezi, hogy
ha Hohenhausen allitasai igazak, ,vilagos,
hogy Szarmic és Varhely, azaz Ulpia Tra-
jana, nem lehete egy. [...]

De nem lehet-e feltenni annak, aki
a mai Fehérvar, el6bb tehdt Apulum és
még elébb Tarnic fekvését ismeri, hogy
Tihé ott véve lakast, ahol az Erdély meg-
vert fejedelme Gyel6 lakott. Annak domb-
VIENN ZE, ja a fortificatié akkori sziikségeihez ké-
pest, fejedelmi laknak alkalmatos vala;
s az Ulpia Trajana épitése oly hevesen van
motivalva Hohenhausen altal, hogy én

CIB. TRANS

IN DACIA

Tyris JOANNIS THOM, Nos. pe TRATTNERN,
C/ES. REG. APOST. MAJ. TYPOGR. ET BIBLIOP.

Bl & ugyan egyebet, mint aminét 6 tanit, nem

is képzelhetek!
6. kép. Cimlap. In: Johann Seivert: Inscriptiones monumentorum I_.evelle vegen K,a.zmczy 4ohann .S,el_
Romanorum in Dacia Mediterranea. Viennae, 1773 vert epigréafiai munkaja (6. kép) alapjan

ir a Gyulafehérvaron talalt antik feliratos
21 Kazinczy Ferenc: Erdélyi levelek. Budapest, Eotvos, 2008. 126. A konyvet 1818-ban Cserey Farkas kuldte el Kazinczynak.
3610. levél. Cserey Farkas — Kazinczynak. Kraszna, 1818. junius 14.,A Bolbolt vivé embered altal venni fogsz egy Tégedet
bizonyossan interesszalé kényvet: Die Alterthiimer Daciens in dem heutigen Siebenblirgen — aus den Zeiten als dieses
Schéne Land die Romer Regirten — Auf befehl und Kosten Ihrer Majestat der Kaiserin. Wien bey Joh. Thomas Edlen von
Trattner 1775. Irta S. I. Baron von Hohenhausen, Major von dem Tsaiken Bataillon. Képekkel. Ez bizonyossan ritka kényy,
és most tobbet rélla nem irok, hogy anndl nagyobb légyen gyodnyoriiséged — dltal olvasd pedig és hasznald belldle
a hasznalni valdkat, mentul eléb, mert az a gondolatom irdnta, hogy a benne I1évé nagyon interesszant képekbul némel-
jek az Erdélyi Muzeumba ki adattassanak!’ Kazinczy Ferenc levelezése. Kézzéteszi Dr. VAczy Janos. XVI. Budapest, Magyar
Tudomadnyos Akadémia, 1906. 75; 3658. levél. Cserey Farkas — Kazinczynak. Kraszna, 1818. oktober 31.,Hohenhausennek
tob darabjai nincsenek meg nékem, de meg van Seiwerthnek az Erdélji régi Inscriptiokrul, és monumentumokrul ki adott
kényve, eszt ha parancsolod, mikor Leveleidet el viteted, meg kildom! Uo. 217; 3672. levél. Cserey Farkas — Kazinczynak.
1818. november 25.,Ezen csomdba vészed. .. Seivertet. Hohenhausennek nallam nincsen tob darabja..."Uo. 241.
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amit Seivert (lap 30.) mond: Inscriptiones Romanae per Transilvaniam obuiae ut Viennam por-
tarentur, ab Imp. Carolo VI. anno 1723. mandatum est, tantaeque rei cura Comiti Italo Ariosti
commissa fuit. Minime vero votis omnia respondebant, Valachi enim in Comitatu Hunyadensi
omnes sicubi reperirent destruebant lapides, ut ab onere deportandorum Albam tanto facilius
immunes forent. Accidit etiam, ut duae ad Lippam naves una cum lapidibus in Marusio submer-
sae sint, cura vero Ariostana nonnullos lapidum iterum ex alveo fluminis productos esse, di-
citur. Most azok a bécsi bibliotheca gradicsait ékesitik."*

A toposz népszerliségének tovabbélését jelzi, hogy Koleséri Auraridja 1780-as, Johann
Seivert altali ujabb kiadasabol hidnyzik a szerzé portréja és a banyaszati jelenet, az emlék-
pénz reprodukciodja és a csaszarhoz intézett (idvozlé szoveg azonban szerepel benne.® Az érem-
nek az Auraridban taldlhaté abrazolasat Seivert az erdélyi tuddsokat bemutato életrajzgydijte-
ményében is emliti, azt feltételezi azonban — mint lattuk, tévesen -, hogy az érem csak a metsze-
ten létezett: ,mit einer Zueignungsschrift an den Kaiser Karl den VI. glorwiirdigsten Andenkens,
die eine Denkmiinze mit der Umschrift: OPTIMI PRINCIPI RESTITUTORI DACIAE. M. DCCXVVV.
An der Stirne flihrt. — Gar nicht nach antickem Geschmacke, und vielleicht nie ausgepragt.*

*

A 18. szdzadban az antik emlékek kutatasa, feltdrdsa — ahhoz a mar Matyas kiraly kordban is
megfigyelhetd torekvéshez? hasonloan, mely az Erdély feletti politikai uralmat az antik emlé-
keknek az udvari reprezentaciéban valé felhasznalasaval legitimalta — alkalmanként 6sszekap-
csolédott az uralkodénak és a birodalomnak a rémai hagyoménnyal, kozvetve a daciai romai
uralkoddkkal val6 jogfolytonossaganak a hangsulyozasaval. A 19. szézadban a nemzettudat
erésodésével parhuzamosan a helyi 6kori kulturdlis 6rokség ezzel szemben mar egyre inkdbb
az Erdélyben él6 népek eredetét és/vagy torténelmét, multjat nemesitette meg. Kivaléan
szemlélteti ezt a torekvést annak az 1821-ben a budai egyetemi nyomdéaban megjelent roman
nyelvi folydiratnak a metszete, mely Eutropius 4. szézadi romai torténetiré Roma révid torté-
nete ciml munkajabdl vett részletet illusztralt, s melyen a Romat alapité Romulus portréja, il-
letve a ,Romulus, stramosu romanilor” (Romulus, a romanok ése) felirat olvashat6.6

Kazinczy 2008.1. m. 128.

Samuelis KoLeseri De Keres-eer Avraria Romano-Dacica. . . lterum edita cvris loannis Severt. Posonii, & Cassoviae. Svmptibus
loan. Michaelis Landerer Typographi, et Bibliopolae. 1780.

SEVERT 1785.1.m. 238.

RITOOKNE SzaLay Agnes: A rémai foliratok gy(jtéi Pannéniaban. In: Pannonia Regia. Mdvészet a Dundntdlon 1000~1541. Szerk.
TakAcs Imre—-Miko Arpad. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1994. 323; Bobor 1995. 1. m. 56.

Biblioteca romaneascd. Buda, Egyetemi Nyomda. 1821. Az illusztraciot Anca Elisabeta Tataynak a folydiratszamunkban
megjelend tanulmanyabdl ismerem, reprodukcidjat 1asd a romén kutatd irdséban.
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Julia Papp

OPTIMO PRINCIPI RESTITUTORI DACIAE

On the Visual Depiction of an 18"-century Political Topos

Following the expulsion of the Turks and parallel to the 18"-century integration into the Habsburg
Empire, Transylvania established a peculiar topos which, as an analogy of the medieval “renova-
tio imperii,” welcomed the Habsburg rulers as Dacia's renovators and the restorers of its former
glory.

In addition to the Transylvanian medallions, we come across visual and verbal depictions of this to-
pos in illustrations of publications that deal with the discovery, the preservation, and systematisa-
tion of antique relics, especially inscribed stones. Sdmuel Kéleséri's 1717 book on mining in Transyl-
vania (which it also deals with inscribed antique stones found in Transylvania) is decorated with a visual
depiction of this, just as the Italian-born soldier, military engineer and geographer Luigi Ferdinando
Marsigli's monumental publication on the Roman military artefacts (1726) is, or the work of Sylves-
ter Joseph Freiherr von Hohenhausen und Hochhaus, who was also stationed in Transylvania and
who published his work on antique artefacts of Dacia at the command of Maria Theresa. Even Fe-
renc Kazinczy used Hohenhausen's book when studying Transylvanian antiques.

While in the 18" century research and excavation of antique artefacts was used to legitimize politi-
cal power over Transylvanian through the use of these artefacts in court representations, in the 19"
century parallel to the rise of national consciousness, the local antique cultural heritage was increasing-
ly used to ennoble the origins and/or history and past of the peoples living in Transylvania.
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Cornel Tatai-Balta

loanitiu Endredi 18. szazadi balazsfalvi
fametsz0 az europai bibliografiaban

A 18. szdzad masodik felében, Baldzsfalvan jott létre a romdanok lakta terlilet egyik legérdeke-
sebb és egyben az erdélyi roméan fametszés legfontosabb kdzpontja. A Kis és Nagy-Kiikllé
torkolatandl fekvé, vallasi, kulturalis és politikai téren egyarant nagy hirnévnek érvendé kisvéros
nyomdajéban a fametszék - Vlaicu, loanitiu Endrédi, Sandul Nyom-
dasz, Petru Papavici Ramniceanu, Dimitrie Finta stb. - nagy tehet-
séggel és rendkivili energidval dolgoztak az egyhazi kdnyveken: il-
lusztraciokat, cimlapokat, fejléceket, zarddiszeket és mas diszitéseket
készitettek.

A baldzsfalvi fametsz6k kozil a romén és a kilfoldi kutatdk
érdeklédésének kozéppontjaba elsdsorban loanitiu Endrédi sze-

a gyulafehérvdri Universitatea

1 Decembrie 1918 professzora
Kutatdsi teriilete: 16-19. szdzadi
kényvnyomtatds

E-mail: ctataibalta@yahoo.com

Cornel Tatai-Balta mUivészettorténész,

mélye keriilt, nemcsak kalandos és romantikus élete, hanem kiilén-
leges tehetsége miatt is, amelynek kdszonhetéen a fametszés és
a nyomdaszat terén egyarant maradandoét alkotott.

Eletérdl és tevékenységérdl Samuil Micu, Timotei Cipariu,’
loan Ratiu,” loan Boros,® Alexandru Lupeanu-Melin,* I. Augustin
A. Pop,> Gheorghe Oprescu,® Jantsits Gabriella,” Cornel Tatai-Balta,?

Cornel Tatai-Baltd, art historian

and professor at "1 Decembrie 1918”
University Alba lulia, Romania

Area of research: book printing

in the 1619 centuries

E-mail: ctataibalta@yahoo.com

Timotei CiparIU: Acte si fragmente. Blaj, Cu tipariul Semin. diecesanu. 1855.

loan Ratiu: Din trecutul Ordului Bazilitan. In: Anuarul institutelor de invédtdmant gr. cat. din Blaj. Blaj, 1912, llIl-LXIV.

loan Boros: loaniciu Endrodi (1765-1775). Calugér basilitan apostat de la mandastirea Sf. Treimi din Blaj. Cultura crestind.
X, 1921.7-9.230-233.

Alexandru Lupeanu-MEeLIN: Xilografii de la Blaj, 1750-1800. Blaj, Tip. Seminarului, 1929.

I. AugusTIN A. Pop: Calugdrii de la Blaj si rolul lor In viata culturald a neamului. Cultura crestind, XVII. 1937. 4-5.308-324.
Gheorghe Oprescu: Grafica romaneascd in secolul al XIX-lea. |. Bucuresti, Fundatja Regala pentru literaturd sj arta, 1942.
Jantsits Gabriella: Az elsé magyar babakonyv illusztracioi. In: Orvostérténeti olvasmdnytdr. Tanulmdnyok az orvostudomdny
egyetemes és magyarorszdgi torténetérdl. 6.1. Az orvostudomany muiivészeti vonatkozasai. 6.1.1. Mlvészeti alkotasok, nyom-
tatott illusztraciok. Lasd http://www.orvostortenethu/tankonyvek/tk-05/pdf/6.1.1/1960_018_jantsits_gabriella_elso_ma-
gyar.pdf, letdltve 2014. junius 17.

Cornel TaAta-BALTA, Gravorii in lemn de la Blaj (1750-1830). II. Gravorii loanichie Endrédi si Sandul Tipograf. Apulum, XIII.
1975. 719-745; U¢: Incursiune In xilogravura romaneasca (sec. XVI-XIX). Apulum, XVII. 1979. 441-467; U¢: L'activité des
graveurs sur bois de Blaj (1750-1830). Revue Roumaine d'Histoire, XV. 1-2. 1986. 113-121; U6: Le baroque dans la gravure
sur bois de Blaj. Ars Transsilvaniae, 1I. 1992. 77-91; U¢: Gravoriiin lemn de la Blaj (1750-1830). Blaj, Eventus, 1995; U6: Modelul
rusesc prezumtiv al unei xilogravuri de loanitiu Endrédi de la Blaj. Ars Transsilvaniae, VIl. 1997. 203-212; U¢: Reprezentarea
Sfantului loan Damaschin in Octoihurile romanesti vechi. Ars Transsilvaniae, VIII-IX. 1998-1999. 245-259; U¢: Influenta lui
Durer asupra xilogravurilor din vechile tipdrituri romanesti (sec. XVII-XIX). Ars Transsilvaniae, XIV-XV. 2004-2005. 173-182;
Ua: Influenta lui Darer si a unor artisti germani asupra xilogravorilor de la Blaj din a doua jumatate a secolului al XVIil-lea.
Apulum, XLIII. 2. 2006. 159-171; U¢: Les sources europénnes de la gravure sur bois de Blaj. Series Byzantina (Warsaw), VI.
2008. 75-86.
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Jaké Zsigmond,” Zenovie Paclisanu,'® Gabriela Mircea, loan Mircea'' és masok irtak. Endrédi ne-
ve megjelenik ugyanakkor a régi roman kényvek bibliografidjaban,'? valamint a roman konyv és
nyomdaszat torténetének szentelt munkéakban is.”

A loanitiu (vagy loanichie) Endrédivel (néhany kutaté Endrodinek nevezi) foglalkozé szé-
mos tanulmany ellenére életrajzat még mindig homaly fedi. Az Erdélybdl vagy Magyarorszag
keleti részérdl jott, magyar szarmazasu és kalvinista vallasu' Endrédi 1760-ban Iépett be a ba-
lazsfalvi gorogkatolikus bazilita szerzetesrendbe.

Munkassagarol tudjuk, hogy az 1760-ban kiadott Octoihban jelent meg Damaszkuszi
Szent Janost abradzol6 illusztracioja, amelyet IOANNI-ként szignalt és elkészitéséhez egy moszk-
vai barokk mintat hasznalt,' majd 1761-ben kinyomtatta az Epistola consolatoria cim( kony-
vet ,Per loannicium Endrédi Diaconum” alairassal.”

A korabbi kutatasok alapjan ismert, hogy Endrédi 1760-1761-ben a kolozsvari reforma-
tus kollégiumi nyomdaban tanult Paldi Székely Istvan iranyitasa alatt, aki Iényegesen hozza-
jarult a baldzsfalvi nyomda felszereléssel valé elldtasdhoz. A nyomdaszat mesterségét Hollan-
diaban tanulé Példit a korabeli Erdély legjobb nyomdaszaként tartottak szamon. O vezette be
Endrédit a nyomdaszmesterség titkaiba, valamint megtanitotta a fa-, az acél- és a rézmetszés
muvészetére. Ugyancsak Paldi kérésére készitett patricdkat (stempelyeket) hangjegyeknek,
gorog betlknek, valamint orosz minta alapjan cirill betlibélyegzéket is. A mester elégedett
volt a tanitvany eredményeivel.’”® Az emlitett kolozsvari nyomdaban taldlkozhatott Endrédi
a kozép- és nyugat eurdpai nyomtatvanyokkal, metszetekkel. A kolozsvari nyomdaban eltol-
tott rovid id6 alatt Endrédi tapasztalt nyomdassza, valamint a ,latin nyelv kivalo ismeréjévé”
valt.” Ez lehet a magyarazata annak, hogy 1761-ben 6t valasztottdk a balazsfalvi nyomda
élére®

loanitiu Endrédi az ,I. E” monogrammal (a monogram hasznalatat mas metszeteinél is
megfigyelhetjiik) szigndlja az Angyali (idvézletet dbrdzold, a német késé reneszansz jegyeit
hordozo illusztraciét, amelyet az 1763-ban nyomtatott Acatistiarban koézolt (1. kép).' A feltéte-

Jako Zsigmond: Philobiblon transilvan. Bucuresti, Kriterion, 1977.

Zenovie PACLISANU: Istoria Bisericii Romane Unite (Partea a ll-a, 1752-1783). Perspective, XIV-XVI. 53-60. 1991-1993, 59-63.
Gabriela Mircea-loan MIrcea: Marturii documentare privind viata si activitatea la Blaj si Cluj, in anii 1760-1763, a cdlugaru-
lui si tipografului loanichie Endrédi. In: Spiritualitate transilvand si istorie europeand. Szerk. lacob MArzA; Ana DUMITRAN,
Alba lulia, Altip, 1999. 198-213.

loan Bianu—-Nerva Hopos: Bibliografia romdneascd veche, 1508-1830.11. Bucuresti, Atelierele Socec & Company, soc. Anonima.
1910; loan Bianu-Dan SiMONEscu: Bibliografia romdneascd veche, 1508-1830, IV. Bucuresti, Atelierele Socec & Company, soc.
Anonimd. 1944; Daniela Poenaru: Contributii la Bibliografia romdneascd veche. Targoviste, Muzeul Judetean Dambovita,
1973; Dan RArA-BuCLL: Bibliografia romdneascd veche. Additamenta, | (1536-1830), Galati, Editura Alma, 2000.

Lasd példaul: N. lorea: Tipografia la romani. Aimanahul graficei romane, 1931, 32-55; Mircea TomEscu: Istoria cdrtii romad-
nesti de la inceputuri pand la 1918. Bucuresti, Stiintifica, 1968; V. Ecsepy Judit: A kényvnyomtatds Magyarorszdgon a kézi-
sajtd kordban 1473-1800. Budapest, Balassi, 1999; Cornel Tata-BaiTa: Limprimerie de Blaj (1747-1830). Magyar Konyv-
szemle, 2002. 2. 113-128; Gabriela Mircea: Tipografia din Blaj in anii 1747-1830. Alba lulia, Altip, 2008; Repertoriul tipogra-
filor, gravorilor, patronilor, editorilor cdrtilor romanesti (1508—1830). Coord. Eva MArzA. Sibiu, Astra Museum, 2008.

CIPARIU 1855. 1. m. 144; LUPEANU-MELIN 1929, 1. m. 15; PACLISANU 1991-1993. 1. m. 60; JAkO 1977.1. m. 244, Utdbbi azt allitja, hogy
Endrédi roman volt.

RATIU 1912.1. m. 14; TATAI-BALTA 1995. 1. m. 64; PACLISANU 1991-1993.i. m. 60.

TATA-BALTA 1997.1.m. 203-212.

BRVILi.m. 165.

JAKO 1977.1.m. 244, 448.

LUPEANU-MELIN 1929.1.m. 17.

JAKO 1977.1. m. 244.

TATA-BALTA 1995. 1. m. 68-69.
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lezések szerint a tehetséges nyomdasz és metsz6é ugyaneb-
ben az évben, 1763-ban hagyta el a balazsfalvi kolostort, visz-
szatérve a kalvinista hitre.??

loanitiu Endrédi életében nehéz, bizonytalansaggal
terhelt évek kezdédnek, az egyhazi és vilagi hatésagok Uldo-
zik, igyekeznek visszahozni a ,szokevényt” a balazsfalvi ko-
lostorba. 1767-ben a debreceni nyomdaban talaljuk, ahol
munkat vallalt, hogy eltarthassa népes csaladjat: id6kozben
ugyanis megndésiilt, az erdélyi nemes Borhidy Kazmér? ,sz6-
ke” Katicajat vette feleséqgil, harom gyermekiik szlletett.?*

Debrecenben sem lel nyugalomra, ugyanis 1767 ma-
jusaban a baldzsfalvi Atanasie Rednic piispok helytartdja, Ig-
natie Darabant szorgalmazasara a Magyar Helytartétanacs
,szigoru parancsot kildétt Debrecen polgarmesterének, hogy
a hitehagyott szerzetest fogja el és késedelem nélkiil fegyve-
res kisérettel kiildje le Balazsfalvara. Endrodi letartéztatasa
a parancs megérkezése napjan meg is tortént.> A helytarto-
tandcsi parancs atvétele utani napon a varosi szenatus gyu-
|ése Endrédi szabadon bocsatasarél dontott, nem tartottak
ugyanis blndsnek a varosban érvényes torvény altal elismert
kalvinista vallas gyakorlasa miatt. A Helytartétanacs 1767 ju-
liusdban Ujabb parancsot kiild, ,amelyben kemény szavak-
kal helyteleniti a szendtus eljarasat és Ujra elrendeli, hogy Endrédit - aki azon nyomban elta-
vozott Debrecenbdl - rogton keressék fel és tartdztassak le — de 6t mar nem talaltdk meg”*
Ennek kdvetkezményeként a véros hivatalos kdzegeit 1767 decemberében szigortian meg-
biintették. A varos nem katolikus magas rangu méltésagainak fizetését egy évig visszatartot-
tak, és a szenatus Osszetételét megvaltoztattak a katolikusok javara. Il. Jézsef 1770-es debre-
ceni latogatasakor keményen szidalmazta a szendtust ,az Endrodi szerzetes tigyében muta-
tott ellenéllasukért"

Az aposztata szerzetes lildozése folytatodik: az 1771-es esztendd nyaran Endrédi a He-
ves megyei Boss helységben tartézkodik, Borbély Marton széllasolja el birtokan. Elfogjak és
bebortonzik Egerben, majd késébb Gyulafehérvarra szallitjak, ahol Grigore Maior piispok
a visszatérités szandékaval latogatja meg. Mivel a gorogkatolikus hitre vald visszatérést End-
rédi megtagadja, mondvan, hogy a kalvinista hitben szeretne meghalni, amelyért oly sokat
szenvedett, az emlitett plspok 1773 decemberében kikozositi.”® Samuil Micu irasaibdl tud-
juk, hogy végil Endrédi enged a nyomasnak, Ujra attér a gorogkatolikus hitre, és 1775-ben
visszatér Balazsfalvara is.? Il. Jozsef 1781-es tiirelmi rendelete kovetkeztében végleg elhagy-
ja a baldzsfalvi kolostort, és visszatér a reformdtus hitre. Felesége id6kdzben a nélkiilozések

RATIU 1912.1. m. 14; Boros 1921.1. m. 232; PAcLISANU 1991-1993.i. m. 60.

LUPEANU-MELIN 1929.1.m. 15.

PACLISANU 1991-1993.i. m. 60.

Boros 1921.1. m. 232.

Boros 1921.1.m. 232.

Boros 1921.1.m. 232-233; TATA-BALTA 1995. 1. m. 154. Lasd még Uiaki Antal: 1l Jézsef és a debreceniek. Magyar Sz6 (Budapest),
1900. mércius 25.

PACLISANU 1991-1993.i. m. 60.

Samuil Clain éllitasat lasd Cipariu 1855.1. m. 123.

1. kép. loanitiu Endrédi: Angyali idvozlet.
Blaj, Acatistiariu, 1763
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2.kép. loanitiu Endrédi: Keresztrefeszités. Blaj, Octoih, 1783

miatt meghalt. Hogy mi tortént a volt szerzetessel, hol élte le élete utolsé napjait, nem tud-
juk, az erre vonatkozé forrasok hidnyoznak; Timotei Cipariu allitasa szerint Endrédi borton-
ben halt meg.*

A korédbban emlitett, loanitiu Endrédi altal szigndlt két fametszet mellett a balazsfalvi
nyomtatvanyokban a koévetkezd metszeteit azonositottuk: Szlizanya a kis Jézussal, Apostol,

0 CparIU 1855. 1. m. 123; PACLISANU 1991-1993. 1. m. 60.
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1767 (a holdkaréjon 1il6 Madonna &brazolasardl
van szé — Mondsichelmadonna —, amelyet gyak-
ran jelenitettek meg a nyugati miivészetben
a gétikatol egészen a barokk mivészetig); An-
gyali idvézlet, Octoih, 1783 (Endrédi Diirer met-
szeteibdl ihlet6dott); Keresztrefeszités, Octoih,
1783 (a passio eszkozeivel diszitett, a késé
gotikaig visszavezethetd tipusu keretbe irva,
amely gyakran megjelenik a roméan metsze-
teknél és az antimenzion-diszitéseknél is) (2.
kép); Krisztus megkeresztelése, Molitvenic, 1784
(barokk stilusu). Egy ,I. E” monogrammal szig-
nalt fametszet, amelyet nem sikerilt azonosi-
tanunk a balazsfalvi kdnyvekben, Szent Istvdn
vértanut dbrazolja (3. kép); a képet egy faduc-
rol készitették, amelyet a baldzsfalvi ,Augus-
tin Bunea” Torténeti Mlizeumban 6riznek. Az
architektonikus keret, amelybe az elsé keresz-
tény martirt elhelyezték, az italiai reneszénsz-
bol ihletddik.

loanitiu Endrédi Erdély és Magyarorszag
kiilonb6z6 nyomdaiban folytatott tevékenysé-
ge lehetdvé tette, hogy megismerkedjen a nyu-
gati nyomdaszat teljesitményeivel, kivalé mu-
vészi szinvonalu fametszetei a legjobbak a ré-
gi roman konyvekben megjelent dbrazolasok
kozll. Munkassagaval kdzvetve vagy kozvet-
lendil hatott a Balézsfalvén, Budan, Szebenben,
Brasséban, a neamti kolostorban, valamint a
Bukarestben tevékenykedd metszokre.?!

A grandiozus SAUR Allgemeines Kiinst-
Ie,',’ IEXI!(OH, amelybdl ngp}qlnklg t9bb mint 7,0 (a baldzsfalvi nyomtatvanyokban nem taldltam ezt a fametszetet;
kptet jelent meg, 33. kotetene_k (Mgnchen—Lelp- a helyi mtizeum gyGjteményében 6rzott
zig, 2002) 551. oldalan megjelenik Jozsef (Jo- kimetszett faducrl sokszorosftva)
sephus) Endrédi neve. A réla sz6l6 adatok egy
magyar metsz6t mutatnak be, aki 1766-ban Debrecenben tevékenykedett. Weszprémi Istvan
Bdba mesterségre tanité konyvében (Debrecen, 1766) megjelend metszetei német és holland
anatomiai dbrazolasok alapjan késziltek (4-6. kép). Hasonlé6 ,I. E” monogram talélhaté a deb-
receni szlicscéh egy mesterlegényének adott céhlevelén, amelyen a varos 1783-as latképe sze-
repel (Debrecen, Déri Muzeum, 7. kép). A kbtet végén két szakirodalmi hivatkozast talalunk.

Az elsé idézett mi a Szendrei Janos és Szentivanyi Gyula altal kiadott Magyar képz6-
mivészek lexikona (elsé kotet, Budapest, 1915). A kotet 438. oldalan a 18. szazad masodik felé-
ben Balazsfalvan tevékenykedd Endrédi Janos diakdnust, nyomdaszt és fametszét mutatjak
be a szerzék. Endrédi itt készitette el a Damaszkuszi Szent Janost dbrazolé metszetet, amely
az 1760-ban és 1770-ben kiadott Octoihban jelent meg. A szakirodalmi hivatkozasban Veress
Endrét idézik az Erdélyi Muzeum 1910-es szamabal (321, 322, 325, 379. oldal).

3. kép. loanitiu Endrédi: Szent Istvdn vértand

31 Endrédi életével és miikodésével kapcsolatos tovabbi adatokért lasd TATAFBAITA 1995. 1. m. 64-75, 152-156, fig. 13-19.



190
tanulmanyok

A masodik idézett md cime Debrecen elsé képi dbrdzold-
sa, szerz6je Toth Béla, és a Miivészettorténeti Ertesits 32.
évfolyamaban, az 1983-as év 1-2. szamaban jelent meg
(92-93).32 A szerzé nyilvanvalo szakértelemmel elemzi az
1784-ben a szlicsok céhe altal Farkas Istvan nevére kidlli-
tott céhlevelet, melyet Debrecen 1783-as fametszetes
abrazoldsa diszit. A céhlevélen Debrecen latképe utan,
amelyet a szerzd kozol a tanulmanyban, ,barokk stilusu
noévényi ornamensek” jelennek meg, amelyek ,a sz(ics
mesterségre is utalnak” Oldalt és lent a névényi moti-
vumok mellett dllatabrazolasokat — nyulat, baranyt, szar-
vast és rokat — taldlunk. Alul kbzépen a viaszpecsét he-

533077 (S0

Z

4. kép. loanitiu Endrédi: Anatémiai targyu
abra. In: Bdba mesterségre tanitd kényv.
Debrecen, 1766

6. kép. loanitiu Endrédi: Anatémiai targyu dbra. In: Bdba
mesterségre tanitd konyv. Debrecen, 1766

lyét jelolve kétoldalt két oroszlan heraldikai abrazolasa
talalhato, felll pedig egy korona jelenik meg. A bal oldali
oroszlan labanal talalhaté a fametsz6 szignaturdja, az
. E”’monogram.
5. kép. loanitiu Endrédi: Anatémiai targyu Ugyanaz a monogram hasonldan kialakitott be-
abra. In: Bdba mesterségre tanitd kinyv. tlikkel taldlhaté - a magyar szerzé allitasa szerint - a
Debrecen, 1766 Weszprémi Istvan altal kilféldi szerzék miveibdl for-
ditott Bdba mesterségre tanité konyv abrazolasainal is,

32

Ugyancsak ToTH Béla adta ki: A debreceni rézmetszé didkok. Budapest, Magyar Helikon, 1976.
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amelyet 1766-ban Debrecenben nyomtattak.** A kétetben taldlhaté elsé fametszet tartalmaz-
za a ,Jos(ephus) Endrédi fecit” alairast, a tobbi abra pedig az ,I. E monogramot. A vazlatos
bibliografiai adatokbol kiindulva a magyar szerz6 felteszi a kérdést, hogy vajon a fametszé
Endrédi Jozsef azonos lehet-e a mezéturi iskola lll. osztalyaba 1770. aprilis 26-an beiratkozd
Endrédi Jozseffel, aki az iskola szeniora és késébb komlédi, valamint csészari lelkész lett. Az
emlitett Endrédi 1770-ben csak 16-17 éves lehetett, kovetkezésképpen ,hogyan készithetett
volna négy évvel kordabban Weszprémi konyvébe illusztracidkat” Valoszinlileg két Endrédi
Jozsefrdl beszélhetlink, és feltételezése szerint — vonja le a kdvetkeztetést Toth Béla — a famet-
szeteket készité mestert a debreceni nyomda koril tevékenyked6 személyek kozt kell keresni.

A fentiekbdl vildgosan kidertl, hogy az egykori balazsfalvi szerzetes, loanitiu Endrédi
1767-ben a debreceni reformatus nyomdaban dolgozott. Természetesen 6 a szerzéje a Weszp-
rémi 1766-ban publikalt konyvében megjelend kilenc anatémiai tablanak, amelyek tizenhét,
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7.kép. loanitiu Endrédi fametszete a felsé részen Debrecen varos dbrazolasaval
(17847 el6tt — reprodukcio Toth Béla tanulmanya utan)

Weszprémi Istvan (1723-1799) orvostorténettel is foglalkozd, Debrecenben miikoddd orvos. Lasd Magyar Nagylexikon. 18
Budapest, Akadémiai, 2004. 672.V6.: JanTsits 1960.1. m. A kiadvany egyik illusztraciojét (6. kép) Ujabban kézli Krasz Lilla:, .. .és
vildgra jott a gyermek..." A bdbamesterség mint néi hivatas a 18. szazadi Magyarorszagon. In: A nék vildga. Mivel6dés- és tdr-
sadalomtérténeti tanulmdnyok. Szerk. FAsri Anna-VArkonyi Gabor. Budapest, Argumentum, 2007. 74. V0. a jelen tanulmany
4. képét.
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gondosan metszett fametszetes dbrat tartalmaznak, és amelyek kozil Téth Béla a negyedik
abrazolast kozolte tanulmanyaban. A metszetek valtozé — 13,5-19x10,2-16,5 centiméter ko-
zOtti — méretlek, a kotet végén taldlhatdak 6sszehajtogatva. Ugyancsak Endrédi a szerzdje
a Debrecen elsé panoramajat tartalmazé fametszetnek, amelyet nem kizart, hogy 1783 el6tt
készitett, ahogyan Toth Béla is feltételezi.

A debreceni fametszetek m(ivészi erényei egy tehetséges és tapasztalt fametszetké-
szité mesterre utalnak, akinek monogramja azonos a baldzsfalvi abrazoldsokon megjelené mo-
nogrammal. Tehat a két fametsz6 személye egy és ugyanaz: loanitiu Endrédi. Feltehetd a kér-

8. kép. loanitiu Endrédi monogramja
a balazsfalvi (felsé sor) és debreceni (kozépsd és alsé sor) fametszeteken

dés: miért hasznalja Debrecenben a Jos(ephus) Endrédi szignaturat? Valoszinlleg személy-
azonossagat akarta titkolni, hiszen ebben az idében vilagi és allami hatésagok folyamatos
Uldozésének volt kitéve.

A fentiek alapjan teljes egészében indokoltnak tartjuk loanitiu Endrédi (aki altaldban
az |. E. monogrammal szignalta muveit) nevének felvételét a monumentalis SAUR Allgemei-
nes Kiinstlerlexikon emlitett kotetébe.

loanitiu Endrédi rajzolasi és metszési képességei kiemelkedbek voltak, nagy kénnyed-
séggel tért at az egyhazi tematikarol (Damaszkuszi Szent Jdnos, Angyali tlidvézlet — két értel-
mezésben is, Szlizanya a kis Jézussal, Keresztrefeszités, Krisztus megkeresztelése, Szent Istvdn)
a vilagi abrazoldsokra, amilyen példaul Debrecen latképe, vagy az emberi (anatémiai abrak),
allati (nyul, barany, szarvas, réka, oroszlan) és a kiilonb6z6 novényi dbrazolasok.
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A Balazsfalvan és Debrecenben tevékenykedé fametszé inspiracidjanak forrasai véltozatosak:
roman, német, orosz, itdliai, magyar vagy holland fametsz6k munkassagabol meritett ihletet,
s a késd gétikatol a reneszanszon &t a barokkig tébb stilus is hatassal volt rd. Minden kétséget
kizaréan allithatjuk, hogy loanitiu Endrédi eurdpai szinvonalu fametsz6 és nyomdasz, aki -
balazsfalvi és debreceni fametsz6 és nyomdasz tarsaihoz hasonldan - kivaltja mélységes cso-
dalatunkat.

Forditotta Kovdcs Mdria

Cornel Tatai-Balta

The 18"-century Xylographer loanitiu Endrédi
of Blaj in European Bibliography

Of the xylographers of Blaj who contributed to the decoration of religious books with title pages,
illustrations, vignettes and other ornaments, loanitiu Endrédi, who was active in the second half of
the 18" century, has always occupied a particularly prominent place in bibliography, both Roma-
nian and international, because of both his adventurous life, paradigmatic, as it were, of Roman-
ticism, and his distinctive qualities as a xylographer and typographer.

The present study examines the principal moments of loanitiu Endrédi's tumultuous life and pre-
sents his woodcuts made in Blaj and Debrecen, most of which were signed with the monogram ‘I, E!
loanitiu Endrédi’s gift for drawing and engraving was absolutely remarkable. He shifted without

any difficulty from religious themes (St. John of Damascus, The Annunciation — with two variants —, The

Virgin with Child, The Crucifixion, The Baptism of Jesus, St. Stephen — a woodcut made for Blaj) to secular
ones, such as the panorama of the town of Debrecen, in which he also introduced zoomorphic fig-
ures as well as vegetal elements, or the anatomical plates-woodcuts executed for Debrecen.

The xylographer, who pursued his activity in Blaj and Debrecen, used various sources of inspiration

from an array of areas (including Romania, Germany, Russia, Italy, Hungary, and the Netherlands),
as well as a range of styles, such as late Gothic, Renaissance, and the Baroque.

Undoubtedly, loanitiu Endrédi was a xylographer and typographer of European significance. The

inclusion of his name in volume no.33 of the impressive SAUR Allgemeines Kiinstlerlexikon, Munich-
Leipzig, 2002, is therefore fully justified.



Anca Elisabeta Tatay

A budai roman nyomda nehany
19. szazad eleji konyvillusztracigjanak

el6keépe’

2007 és 2011 kozott készilt doktori dolgozatomban az 1780 és 1830
kozott Budan kiadott roman konyvek illusztracidit, féként a fa- és
rézmetszeteket, illetve a kényomatokat vizsgaltam, mivel a kivaldé
mindségu régi roman nyomtatvanyokkal a kutatas korabban alig
foglalkozott.? A kutatas soran kiderlt, hogy a Budai Egyetemi Nyom-
da® roman részlegében a vizsgalt 50 év alatt 240* illusztracio jelent
meg. A régi roman konyvek 6sszességét tekintve az 1508 és 1830
kozotti idészakban megjelent kiadvanyok szama alapjan a nyomdat
a harmadik helyre rangsorolhatjuk (Bukarest és Jaszvasar utan), de ha
a 19. szazad els6 harom évtizedében megjelent kiadvanyok mennyi-
ségét vesszlk figyelembe (kozel 225 darab), akkor az elsé helyre tehe-
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t6 a fenti idészakban.’ Egy masik érdekessége ezeknek a nyomtatvanyoknak, hogy a kézottik
talalhaté vilagi konyvek mennyisége joéval meghaladta a roman teriileten miikédé nyomda-
kozpontok hasonlé kiadvanyainak szamat, aminek okét a szigoribb romaniai egyhazi és allami
cenzUraban kereshetjik.® A Budai Egyetemi Nyomda ebben az id6ben allamilag tamogatott in-
tézmény volt, és mint ilyen elsésorban a Habsburg Birodalom érdekeit szolgélta. A jovedelme-
z6ség novelése érdekében ugyanakkor kiilsé megrendelésre is készitett konyveket. A liberalis

A tanulmény elkészitését a Tudomanyos Kutatdsok Nemzeti Bizottsaga (CNCS-UEFISCDI) tdmogatta (azonosftoszam:
PN-II-RU-PD-2012-3-0433. / This work was supported by a grant of the Romanian National Authority for Scientific Rese-

arch, CNCS - UEFISCD, project number PN-II-RU-PD-2012-3-0433.

Anca Elisabeta Tatav: Din istoria si arta cdrtii romdnesti vechi, gravura de la Buda (1780-1830). Cluj-Napoca, Mega, 2011.

A egyetemi nyomdat 1577-ben Telegdi Miklds katolikus plspok alapitotta. 200 évig Nagyszombaton mUkaédétt, majd az
Egyetemmel egyttt 1777-ben Budéra koltoztették és kivonték az egyhéz feliigyelete alél. A Budai Egyetemi Nyomdardl
lasd a kovetkezé munkdakat: Andrei Veress: Tipografia romaneasca din Buda. Boabe de grau, Ill. 1932. 12. 593-612; KAFer
Istvan: Az Egyetemi Nyomda négyszdz éve (1577-1977). Budapest, Magyar Helikon, 1977; Typographia Universitatis Hungari-
cae Budae, 1777-1848. Szerk. KirALy Péter. Budapest, Akadémiai, 1983; Domokos Sémuel: Tipografia din Buda. Contributia
ei la formarea stiintei si literaturii romane din Transilvania la inceputul secolului al XIX-lea. Gyula, Noi, 1994. A Nyomda
1777-1848 kozott 16 nyelven adott ki konyveket: latinul, magyarul, némettl, francidul, olaszul, Ujgérogdl, csehl, szlova-
kul, horvétul, szerbdl, ukrdnul, bolgérul, szlovéndl, roménul, héberll és jiddisdl. Lasd Szik.ay LaszIé: Les courants idéolo-
giques, littéraires et artistiques dans les publications de Ilmprimerie Universitaire de Buda. In: KIRALY 1983. 1. m. 45.

Tatay 2011.1.m. 9. Az illusztraciok listajat lasd Tatay 2011.1. m. 432-442.

Ambrus MiskoLczy: Le role des publications de I'Imprimerie Universitaire de Buda dans I'évolution de la culture roumaine

de lafin du XVllle siecle a 1830. In: KirALy 1983.1. m. 301.

Mircea Tomescu: Istoria cdrtii romanesti de la inceputuri pand la 1918. Bucuresti, Stiintifica, 1968, 93.121.
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politikdnak készonhetéen a nyomda a kdzép- és kelet-eurdpai felvilagosodas egyik kdzpont-
java valt, konyvkiadasi tevékenységével tamogatva a Birodalom kiilonb6zé népeinek kul-
turajat.’

A budai nyomda roman kiadvanyai k6zott az egyhazi, teolégiai konyvek mellett szamos
torténelmi, nyelvészeti, filozofiai, irodalmi (forditdsok vagy eredeti mivek), foldrajzi, gazdasagi
témaju konyy, illetve kalendarium jelent meg, de itt nyomtattak ki az elsé erdélyi és magyar-
orszagi roman ujsagot is. A roman kiadvanyok toébbsége tartalmaz diszitéelemeket - elsésor-
ban a cimlapon és a fejléceken -, 36 kdnyvben pedig 6nallé illusztracioval taldlkozunk, 6ssze-
sen 90 kilonbozo6 abrazolassal® Az illusztraciok a nyomda munkatarsai és a megrendeldk izlé-
sét tiikrozik.

Néhany nemrég megjelent tanulmanyom,? illetve a doktori dolgozat alapjat képezé
konyvem' ravilagit a korabeli metszetforgalom utvonalaira. A Budan nyomtatott roman kony-
veket diszitd illusztraciok befolyasanak és hatasanak'' vizsgalata a kutatas kiindulopontja.
A valldsos kdnyvek esetében legtdbbszor a roman teriileteken (Ramnic, Balazsfalva, Szeben,
Brasso, Buzau) megjelent kiadvanyok voltak az el6képek a szdveg és az illusztracio tekinte-
tében egyarant. Az emlitett roman kézpontokban megjelent néhény kényvillusztracié ugyan-
akkor ukran (Kijev, Lemberg) vagy orosz (Moszkva) minta utan késziilt. A budai nyomdaban
megjelent romén nyelv( vilagi konyvek képeinek ihletforrasa ezzel szemben néhany esetben
Nyugaton, elsésorban Bécsben volt: a metszék gyakran fordultak az osztrak és a magyar mintak
felé. Amikor a metsz6k szignéltdk a mivet, gyakran a fent emlitett népekhez tartozoként jelez-
ték magukat.”” A roman terlleteken nyomtatott kiadvanyok vizsgalata a metszetforgalom
Ujabb allomasara is ravilagit: a Nagyvaradon, Brassoban, Szebenben, Buzauban vagy Bukarest-
ben készilt konyvek grafikai elemei gyakran a Budédn megjelent konyvekbél szarmaznak.

Legutébbi budapesti tanulmanyutam alkalméval a Blaschke Janos rézmetszdi tevé-
kenységét bemutato Uj kiadvanyban' néhany hasonldsagot fedeztem fel a konyvben szerep-
16 metszetek és a budai nyomddaban megjelent 19. szézad eleji roman kiadvanyok illusztracioi
kozott. Tanulmanyomban négy ilyen kiadvanyt vizsgalok meg.

Lasd részletesebben SzikLay 1983.1. m. 45-51.

Tatay 2011, 1. m. 382; Anca Elisabeta Taav: On the History and Art of the Old Romanian Books. The Engravings of Buda.
Magyar Konyvszemle, 129.2013. 1. 60.

Lasd foként Anca Elisabeta Tatav: Viena, Buda, spatiul romanesc — rutd de circulatie a gravurii (1780 — 1830). Transilvania,
2010. 11-12. 35-41; Anca Elisabeta Tatav: A Budan nyomtatott roman kényvek metszetei: Ihlet6dési forrdsok és hatds
(1780 — 1830). In: DoNcsev Toso—MENYHART Krisztina—H. TotH Imre: Magyarorszdg és a Balkdn valldsi és tdrsadalmi kapcso-
latai. Tanulmdnykétet Ohridi Szent Naum haldldnak 1100. évforduldja emlékére. Budapest, Bolgar Kulturdlis Forum, 2011.
210-220; Anca Elisabeta TaTav: Vienna, Buda, the Romanian Area — Circulation Route of the Engraving (1780-1830).
In: Francois Breba-Valentin TriFesco-Luminita IGNaT-Coman-Giordano Awmarozzi: Austrian Influences and Regional Identi-
ties in Transylvania. Bratislava, AB-ART, 2012, 75-88; Tatay 2013.1. m.

Taray 2011.1.m. (2. jegyzet).

Tanulsdgos, hogy a Duna-menti magyar varos miként befolydsolta a hdrom roman orszagban az illusztraciok készitését.

A Budan 1780-1830 koz6tt megjelent roman kdnyvek illusztracioit a kdvetkezd metszék szignaltak: Gritner, Carolus
Fridericus (Karoly Frigyes) Hederich, Janos Fiilop Binder, Johann Wenzel Engelmann, Lipdt Wokal, Gottfried Prixner, Prixner
junior, Adam Sandor Ehrenreich, Andreas Geiger, Samuel Lehnhardt, Lipét (Leopold) Kohlmann (Colman), Jozsef Hoschl.
Lasd a metsz&k névsordt a szigndlt metszetek mellett: Tatay 2011. 1. m. (2. jegyzet). 452-454.

Papp Julia: Kdnyv és kép a 19. szdzad elején. Blaschke Jdnos (1770-1833) illusztrdcidinak kataldgusa. 1-1. Budapest, Argumen-
tum-MTA BTK, 2012. Szeretném megkdszénni Papp Julia javaslatait, amelyek nélkil ez a cikk nem nyerte volna el jelen-
legi formajat.
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Genealdgia és Kalendarium / Genealogia si Calendar, Buda, 1817

Zaharia Carcalechi™ els6 kalendariumat Egész Eurdpa csdszdrainak és kirdlyainak genealdgidja.
Kalenddrium / Genealogia impadratilor si crailor din toatd Europa. Calendariu cimmel 1817-ben
adta ki. A naptar, a kronologikus, a genealdgiai és a roman postat és vasarokat érinté adatok

Ll
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1. kép. Inkdbb a haldl, mint a becstelenség / Mai bine
moartea decdt pierderea cinstei.

Konyvillusztracié. In: Genealdgia és Kalenddrium / 2 . G 23 ‘ ’0
Genealogia si Calendar. Buda, 1817 Bk (éﬂ’ Lj;‘?’ dé‘ C”ﬁézwng |

=

2. kép. Lieber den Tod, als Entehrung.
Koényvillusztracio. In: Sammiung neuer kleiner
Erzdhlungen, Geschichten und Mdrchen. Wien, 1809

mellett taldlhato irodalmi-kulturalis rész rovid
torténetekbdl, (tanitd) mesékbdl és példabeszé-
dekbdl all, melyek kdziil néhdnyat metszetek il-
lusztrélnak. Az attekintett példanyok kozl csak
a bukaresti Roman Akadémiai Konyvtarén talaljuk meg az eredeti boritét, melyet két mitoldgiai
témaju kép diszit. A kalendariumot a boritokon kiviil hat tovabbi rézmetszet disziti,'® melyek ko-

loan Bianu-Nerva Hopos-Dan SIMONEScU: Bibliografia romdneascd veche (1508-1830). lll. 1809-1830. Bucuresti, Atelierele
Socec & Company, soc. Anonima, 1912-1936. 183; Daniela Poenaru: Contributii la Bibliografia roméaneascd veche. Targo-
viste, Muzeul Judetean Dimbovita, 1973. 284-285.

Zaharia Carcalechi (1784-1856) a Budai Egyetemi Nyomda kiaddja volt, aki a kiadvanyok eladéséval foglalkozott a ro-
man terlleteken és kéziratokat vasarolt. Lasd példaul: Constantin A. Stoibe: Din legéturile lui Zaharia Carcalechi cu lasii
(1817-1834). Studia bibliologica, 1ll. 1969. 303-330.

Osszefoglald hivatkozasok ezek kézil étrél. Lasd Gheorge Oprescu: Grafica romdneascd in secolul al XIX-lea. 1. Bucuresti,
Editura pentru Literaturd si Artd, 1942. 228. Mind a nyolc illusztracié részletes lefrdsat lasd Tatay 2011. 1. m. (2. jegyzet)
223-240, 284-291; Anca Elisabeta Tatav: Ipostaze ale femeii in gravurile Calendarului de la Buda din 1817. Transilvania,
2012.4.79-88.
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3. kép. A zehrai 6zvegyasszony / Vidduva din Tera.
Konyvillusztracio. In: Genealdgia és Kalenddrium /
Genealogia si Calendar. Buda, 1817

zil az egyik a kdvetkezéképpen van szignalva: o e
A. Geiger Sculpsit.”” Azt mar a korabbi kutatas is 4. kép. Die Witwe zu Zehra. Konyvillusztracio.
feltételezte, hogy a képeket nem speciélisan en- In: Sammlung neuer Kleiner Erzahlungen,
nek a nyomdanak a megrendelésére készitették, Geschichten und Mdrchen. Wien, 1809
felhasznalasuk ugyanakkor alkalmazkodott a ki-
advany tartalmahoz." A figuralis, gyakran hétkoznapi jeleneteket abrazold illusztraciokat az elsé
kivételével magyarazo feliratokkal lattak el. Ketté koziillik (Inkdbb a haldl, mint a becstelenség /
Mai bine moartea decat pierderea cinstei és A zehrai 6zvegyasszony / Vdduva din Tera, 1. és 3. kép)
a Sammlung neuer kleiner Erzdhlungen, Geschichten und Mdrchen cim(, 1809-ben Bécsben meg-
jelent kiadvany Blaschke Janos altal rézbe metszett illusztracioi (2. és 4. kép) alapjan készilt."
A bécsi kiadvany német nyelvi magyarazé szévegei megegyeznek a magyar, illetve roman fel-
irattal: Lieber den Tod, als Entehrung, illetve Die Witwe zu Zehra. A kdvetkezdkben a kalendarium-
ban kozolt illusztralt torténetek olvasata alapjan szeretnénk megfejteni a két budai, illetve az
eléképként szolgald két bécsi metszet jelentését.

Az Inkdbb a haldl, mint a becstelenség / Mai bine moartea decdt pierderea cinstei magya-
razo szoveggel ellatott kép (1. kép) az azonos cimu, Egy asszony torténete Nagy Sdndor uralko-

O szignélta a budai romén kiadvanyokban a kvetkezé metszeteket: Addm és Eva/ Adam si Eva Salomon Gessner Abel haldla
cim( mavében (1818), Kolumbusz induldsa Spanyolorszdgbdl/ Plecarea lui Columb de la Spania |. H. Kampe Amerika felfedezése
cimU muvében (1816) és Agamemnodn feje / Capistea lui Agamemnon VOUTAIRE Oresztész tragédidja cim( mivében (1820).
OPRESCU 1942.1.m. 228.

PaPp 2012.1. m. II. 244, 245.
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ddsdnak idejébdl / Istoria a unei mueri de pe vremile lui Alezandru celui Mare alcim( torténe-
tet illusztralja. A torténet fészerepléje egy ,szép gorog holgy’, kinek neve Timokleia, és aki-
nek erényeit maga Nagy Sandor is nagyra értékelte. Miutan Théba vérosat a makedonok meg-
haéditottak, egy katona éjszaka gonosz szandékkal lépett be Timokleia hazaba: ,mint egy vad-
allat, akiben sem becsiilet, sem tisztelet nem volt, megragadta ezt a becsliletes holgyet és
erével arra kényszeritette, hogy minden aranyat és eziistjét adja neki’, majd megigérte, hogy
feleségiil fogja venni. A holgy elfogadta a hazassagi ajanlatot, majd bevallotta, hogy érté-
kei a haboru miatt a kertben, egy kiszaradt kutban vannak elrejtve. A tirelmetlen katona be-
hajolt a kutba, mire Timokleia és szolgalélanyai koveket dobaltak ra, gyaldzatos haldlat okoz-
va. Miutan a bajtarsak felhoztak a kutbdl a holttestet, Timokleiat Nagy Sandor elé vitték, hogy
itélkezzenek felette, ,a kirdly azonban parancsba adta, hogy senki se merészelje megolni”.
Ahogyan a fényes uralkodd meglatta, raébredt ,a holgy jellemének nagysagara és szépségé-
re”. Nagy Sandor kérdésére, hogy kicsoda, azt felelte: ,én vagyok Theogenész huga, aki a go-
rég szabadsagért vivott harc kdzben esett el a khairdneiai csataban. En nem félek a halaltol,
mert egyszer igazsagtalansagot tettek vellink, ami a csalddom karara volt. Azéta ha valasz-
tas elé allitanak, inkdbb meghalok, mintsem hogy még egyszer igazsagtalansagot koves-
senek el ellenlink” Sandor a holgy batorsagatol lenyligozve szabadon engedte 6t, és meg-
parancsolta hadvezéreinek, hogy vigyazzanak, még egy ilyen eset el6 ne forduljon.?

A metszet azt a pillanatot ragadja meg, amikor a makedon harcos a kiszaradt kutba eresz-
kedik Timokleia segitségével. A katona egyik Idba mar a kitban van, a masikkal a szélén tdmasz-
kodik. Tollforgos sisakot és katonai 6ltézetet, mig a gondosan fésiilt thébai holgy hosszu szok-
nyat és bd redbzetl kdpenyt visel. A kut tetején 1évé edény mellett vodor lathatd lanccal,
amely egy magas oszlopra rogzitett csigardl 16g le. A hattér gazdag vegetacidja terebélyes ko-
ronaju fakkal és egy palmafaval, a mediterran teriilet jellegzetességével segiti az olvasét elmé-
lyedni a torténetben. A metsz6 a fény és arnyék valtakozasaval hangsulyozta az emberi test
és a targyak aranyait, s érzékletesen dbrazolta a mozgast és a karakterek érzelmeit is.

A zehrai 6zvegyasszony [ Vaduva din Tera torténetét illusztralé metszet (3. kép) magya-
razo felirata a jobb oldalon taldlhato. A torténet két parbeszédbdl bontakozik ki, mely az 6z-
vegy és Ebn-Basir-Kadi, illetve az utébbi és a kalifa kozott zajlik. Megtudjuk, hogy egy sir6
Ozvegyasszony talalkozott az Uton egy Ebn-Basir-Kadi nev(i férfival, aki a banata felél érdek-
|6dott. Az 6zvegy elmesélte a férfinak, hogy azért sir, mert a kalifa elvette a hazat és a foldjét,
azt a keveset, amije volt, és csak egy szamara, egy zsdkja és a ruhai maradtak meg. ,Minden
szerencsémet és boldogsagomat ezen a vildgon ez a kis hely jelentette’, mondta az 6zvegy
szomoruan. Vagyona egyetlen fidnak maradt volna 6rokségiil, aki a kalifa hadseregében szol-
gal. A kalifa el6bb pénzt ajanlott az 6zvegynek az 6rokségért cserébe, majd amikor az elutasi-
totta, hogy eladja, erészakkal vette el téle anélkil, hogy barmit is fizetett volna érte.

Ennek hallatéra a vandor azt javasolta az 6zvegynek, hogy rovid idére adja neki kol-
cson a szamarat és a zsakot, s kdvesse 6t. Megprébal segiteni, mivel Hakkan kalifa neki is ado-
sa. Amikor a vandor, aki mintegy husz évvel korabban latta utoljara a kalifat, talalkozott vele,
egy kéréssel fordult hozza: toltse meg a zsékot azzal a folddel, amely egykor az 6zvegyé volt. Ki-
vansaga teljesllt, Hakkan azonban kifejezte elégedetlenségét az 6zvegy esete kapcsan: ,hagyd,
hogy viselje most engedetlensége kdvetkezményét... aki nem akarja eladni a foldjét, veszit-
se el. Mivé is lennék, ha nem lenne hatalmam, hogy uralkodjak az alattvaléim vagyona és
élete f6lott?” Majd azt mondta, hogy a terliletre nyari 6rtornyot fog épiteni jo kilatassal, viz-
eséssel és parkkal. Amikor a zsakot megtoltotték a folddel, Ebn-Basir-Kadi ,még az el6bbi-
nél is kisebb kéréssel fordult” az uralkodé felé: hogy segitsen feltenni a zsdkot a szamarra.

Genealogia impdratilor si crailor din toatd Europa. Calendariu. Buda, Egyetemi Nyomda, 1817. 69-74.
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A kalifa elutasitotta a kérést, s javasolta, hogy a szolgaitol kérjen segitséget: ,Nem gondolsz
arra, hogy ez nekem nehéz”” A vandor elcsodélkozott a vélaszon, s eszébe juttatta a kalifanak azt
a pillanatot, amikor neki is szamot kell majd adnia ,a nagyobb uralkodé elétt” minden tetté-
vel, az elvett foldekkel és az 6zvegy konnyeivel. ,Nekiink csak a sajat vagyonunkrol kell sza-
mot adnunk, neked azonban mindenkiérél.” Végiil Ebn-Basir-Kadi bocsanatot kért a mondot-
takért, de a kalifa halas volt: ,Bocsassak meg? Bocsassak meg neked? Annak bocsassak meg,
aki tobbet tartott meg nekem e foldi életnél? O, nem, nem, megbocsatok, megkdszoném
neked szdval és tettel” Az 6zvegynek visszaadta birtokat, s6t ,kétszer akkora terliletet adott’,
a vandor pedig a kalifa tanacsaddja lett.”!

A torténetben parhuzamot talalunk a két elutasitas kozott: az 6zvegy nem adja el
a foldjét, amely fontos neki, a kalifa pedig nem segit Ebn-Basir-Kadinak feltenni a szamarra
a zsakot. Elsé latasra megfogalmazojuk szamara mindkét kérés kdnnyen teljesithetének tiinik,
egyik sem talal azonban elfogadasra, mert teljesitéslik azzal jarna, hogy mindkettéjik mélto-
sdga csorbulna. A parhuzam révén a kalifanak meg kellett értenie, hogy az 6zvegy azért nem
adja el neki a tulajdonat, mert az szdmara érzelmi, lelki és erkolcsi értéket képvisel, s ezért
tudta a példabeszéd utan tiszteletben tartani a véleményét.

A torténetet kisérd illusztracié azt a jelenetet dbrdzolja, amikor Ebn-Basir-Kadi feleme-
li az 6zvegy egykori birtokardl szdrmazé folddel teli zsakot, hogy a szamarra tegye, és kéri eh-
hez Hakkan segitségét. A kép kdzepén 4ll6 kalifa udvariasan elutasitja a kérést, kéztartasa és
arckifejezése kifejezi javaslatat: Ebn-Basir-Kadi a szolgdktdl kérjen segitséget. A jelenet moralis
tartalmat erdsiti, hogy a metsz6 a nehéz fizikai munkahoz segitséget kéré Ebn-Basir-Kadit haj-
lott haty, idés emberként, az elegans 6ltdzetl kalifat pedig fiatal, erés férfiként dbrazolja. Az
orientalizalo jelleget nemcsak a két férfi ruhdzata, elsésorban a kalifa tollforgds turbanja, ha-
nem a hattérben lathaté palmafa is hangsulyozza. Hatuk mogott az 6zvegy lesiitott szemmel,
belenyugvéssal vérja a két férfi beszélgetésének eredményét. A budai kalendérium két illusztra-
ciéjan a cselekmény lefolyasanak szélesebb kerete jelenik meg, mint a bécsi kiadvany elékép-
ként szolgald metszetein. A tértobbletet a budai metsz6 féleg ndvényi mintakkal toltotte meg,
a szereplék korvonalai természetesebbek.

A nék jelenléte a fent emlitett két metszeten (hasonldan az 1817-ben megjelent Genea-
I6gia és Kalenddriumot / Genealogie si Calendart diszité tobbi metszethez), valamint hogy
a Carcalechi altal 1818-ban kiadott kovetkez6 Kalenddrium ,a haztartasi tandcsok enciklopé-
didja, a roman haztartdsokban a XIX. szézad elsé felében hasznélatos zsebkdnyv”? volt, bizo-
nyitja, hogy a roman polgari tarsadalomban is kezd a figyelem — Habsburg kézvetitéssel — a nék
érdekei, tdrsadalmi helyzete felé fordulni. A két térténet segitségével a 19. szadzadi roman ol-
vasok képet kaphattak a nék koronként és foldrajzi terliletenként valtozo szerepeirdl, tarsadal-
ddrium / Genealogie si Calendar cimoldaldnak mottdja a felvildigosodas szellemében az iras-ol-
vasas ismeretének elényeit hangsulyozta: ,A tudatlansidg és az ostobasag ott lakik, ahol az
emberek nem olvasnak kényveket.”

Zaharia Carcalechi 1817-ben Budéan gorog valtozatban is kiadta a Genealdgia és Kalen-
ddriumot / Genealogie si Calendart.?® A bukaresti Roman Akadémiai Konyvtarban tanulmanyo-
zott példany a boritok mellett minddssze két illusztraciot tartalmaz, magyarazo szovegek nélkdil
(bar a cimoldal 6t képet jelez): Inkabb a haldl, mint a becstelenség és A zehrai 6zvegyasszony.

Genealogia 1817.i.m. 78-90.

Mircea Tomescu: Calendarele romdnesti (1733 - 1830). Studiu si bibliografie. Bucuresti, Editura de Stat Didactica si Pedagogicd,
1957.72.

BRVIIL i. m. 198-200.
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2. Uj Plutarkhosz / Plutarh nou, Buda, 1819*

Plutarkhosz, az életrajzi, torténeti és filozofiai irdsai révén hiressé valt gorog szerz6 legismer-
tebb és legolvasottabb muve a Pdrhuzamos életrajzok ciml munkaja volt. Az 50 életrajzbdl
46 egy gorog és egy romai személyiség életét hasonlitotta 6ssze,”® a parhuzamba allitassal

~ 5.kép. Konyvillusztracio. 6. kép. Konyvillusztracio.
In: Uj Plutarkhosz / Plutarh nou. Buda, 1819 In: Neuer Plutarch. .. Wien, 1806. 1. kotet

hangsulyozva a szereplék erényeit és hibait. Az életrajzgydjtemény rendkiviili népszer(iségét
jelzi, hogy az elmult évszézadokban szamos kiadvany viselte Plutarkhosz nevét. Kozéjiik tarto-
zik a francia Pierre Blanchard altal az ifjisagnak irt életrajzgydjtemény, melynek 19. szdzad

2 BRVIILi. m. 290-291; loan Bianu-Dan SIMONEScU: Bibliografia romaneascd veche (1508-1830). V. Addugiri si indreptdri. Bucu-
resti, Atelierele Socec & Company, soc. Anonimd, 1944. 305.

% N.1.Barsu: Plutarh. Viata si opera sa - Studiu introductiv. Plutarh: Vieti paralele. |. Bucuresti, Stiintifica. 1966. V-XC. XXXII.
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eleji sikerét mutatja a konyv tobb kiilfoldi kiadasa.”® A kiadvany roman nyelvl véltozatat
1819-ben?” Budan Nicola Nicolau adta ki két kotetben.?® Az elsé kotet négy metszetet tartal-
mazott hat-hat medalionnal, amely hat ékori bolcs portréjat abrazolja. Az antik szerzé parhu-
zamos életrajzainak formai megfeleléje a metszeteken harom sorban egymds mellé helye-
zett két-két arckép. A masodik kotetbdl csak a bukaresti Roméan Akadémiai Konyvtarban talal-
tam egy példanyt, amely harom metszetet tartalmaz.*® Az els6 kdtet masodik metszetének
jelzése: Lehnhardt sc(ulpsit) Pest. Lehnhardt Samuelrdl (1790 koril-1840 utan) van szo, aki
1814-1816 kdzott Bécsben végezte tanulmanyait, majd 1817-ben Pesten telepedett le és itt kez-
dett tevékenykedni. Portréival, vedutaival, térképeivel, antikizalé kompozicidival a 19. szazad
els6 felének egyik legkiemelkedébb magyarorszagi rézmetszéjévé valt*® Tobb illusztracidjat
ismerjuk a Budan kiadott roman konyvekben is.>' Bar a tobbi kép nincs jelezve, a roman nyelv(i
Plutarh nou 0sszes metszete az 6 munkaja.

Bizonyos, hogy Lehnhardt Samuel ismerte az Uj Plutarkhosz Blaschke Janos altal illuszt-
ralt bécsi (1806-1807) kiadasat vagy az 1815-0s pesti koteteket, amelyeket azonos tipusu metsze-
tek diszitettek, az abrazolt személyeket azonban mas sorrendben rendezte el.3* A roman nyelvi
kiadvany 1819. évi masodik kotetében talalhaté metszet (5. kép) a kovetkezé személyeket ab-
razolja: Augustus Caesar (Kr. e. 63— Kr. u. 14, az els6 romai csaszar) - Horatius (Kr. e. 65-Kr. e. 8, r6-
mai kolt6); Ovidius (Kr. e. 43-Kr. u. 17 k., rédmai koltd) - Titus Livius (Kr. e. 59 k.—Kr. u. 17, rébmai
torténetird); Cicero (Kr. e. 106-Kr. e. 43, romai politikus, filozéfus) — Plutarkhosz (Kr. u. 46 k.—Kr. u.
120 k., gorog torténetird, életrajzird és filozéfus). A bécsi kiadvéany elsé kotetében (1806) talal-
kozunk egy hasonl6 metszettel (6. kép), amely a feliratok alapjan a kovetkezé portrékat tartal-

Le Plutarque de la jeunesse ou abrégé des vies des plus grands hommes de toutes les nations. Depuis les temps les plus recculés
jusqua nos jours ; au nombre de plus de 200, et orées de leurs portraits. Ouvrage élémentaire, propre a élever [adme des jeunes
gens, et aleur inspirer les vertus utiles a la société. Rédigé par Pierre BLANCHARD, 4 tomes. — Paris, Le Prieur, an XI-1803. A kényv
1806-1807-ben Bécsben (németl), 1815-ben Pesten (németl) jelent meg. Neuer Plutarch, oder kurze Lebensbeschreibun-
gen der beriihmtesten Mcdnner aller Nationen von den dltesten bis auf unsere Zeiten. Hrsg. von Peter BLANCHARD. Aus dem
Franzosischen frey Ubersetzt, und mit neuen Biographien vermehrt. Erster Band — Zweiter Band. Wien, Anton Doll. 1806.
Dritter Band — Vierter Band. Wien, Anton Doll. 1807; Neuer Plutarch, oder kurze Lebensbeschreibungen der beriihmtesten
Mcnner und Frauen aller Nationen von den diltesten bis auf unsere Zeiten. Nach dem Franzdsichen des Peter BLANCHARD
neu herausgegeben, vermehrt und fortgesetzt von Friedrich KrarT. I-VI. Band. Pesth 1815, bei C. A. Hartleben.

Létezik eqy ritkdbb kiadas is 1817-bdl. Lasd BRV IV, 305. Ujabban Bogdan Anpriescu Contributii la bibliografia romaneas-
ca veche. Transilvania, 2013. 3 egy 1817. évi példanyt is emlit, amelynek nincsenek illusztracidi (ma a Szebeni Astra Konyv-
tarban talalhato).

Alexandru Dutu: Coordonate ale culturii romanesti in secolul XVl (1700-1821). Studii si texte. Bucuresti, Editura Pentru
Literaturd, 1968. 225.

Feltételezzlk, hogy négy, 6szesen 24 portrét dbrézold metszetnek kellett lennie.

Ulrich THEme-Felix Becker: Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart. 22. Leipzig, W. En-
gelmann, 1928, 586; Pataky Dénes: A magyar rézmetszés térténete. A XVI. szdzadtdl 1850-ig. Budapest, Kozoktatastigyi Ki-
adovallalat, 1951. 170-175; Mona llona: Hungarian Music Publication 1774-1867. Studia Musicologica Academiae Scientia-
rum Hungaricae, 16. 1974. 1. 261-275: 270; Froimovics Kinga—Komoroczy Géza-Puszial Viktéria-Streik Andrea: Jewish
Budapest. Monuments, Rites, History. Budapest, Central European University Press, 1999. 509.

Metszet a kaptar elemeivel / Plansa cu elementele stupului (Méhek kulturdja / Cultura albinelor, 1823); N& imadkozo gye-
rekekkel / Femeie cu copii rugandu-se (Leopold Simani, Elhagyott gyerekek / Pruncii cei pdrdsiti, 1830) és Hunyadi Janos
portréja / Portretul lui loan de Hunedoara (Az 1830. évi romdn kalenddrium / Calendariu romdnesc pe anul 1830).

Anca Elisabeta Tatav: Traditie si inovatie in tehnica si arta cdrtii romdnesti vechi tipdrite la Buda (1780-1830). Alba lulia, Altip,
2010.58-61; Tatay 2010.1. m. 39-40; Tatay 2011.1.m. (9. jegyzet) 214-215; Tatay 2012.1. m. 81-83; Tatay 2011.1. m. (2. jegyzet)
241-242 és Papp 2012.1.m. . 198, 200-201 emliti Blaschke befolyasat az 1819. évi romén kiadvanyok metszeteire. A Neuer
Plutarch (Bécs, 1806-1807) Blaschke-féle metszeteinek reprodukcidit lasd Papp 2012.i. m. Il. 163-167, 178-182.
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7. kép. Kényvillusztracio. In: Romdn kényvedr / 8.kép. Konyvillusztrécio.
Biblioteca roméaneascé. Buda, 1821 In: Neuer Plutarch. .. Wien, 1806. 1. kdtet

mazza: Augustus - Horatius; Cicero - Vergilius; Ovidius - Livius,** a budai metszet tehat a szemé-
lyek sorrendjében és a feliratokban kiilonbozik a Bécsben nyomtatott metszettdl (a bécsi kép
feliratai latin betUsek, a budaié roman nyelviek, de cirill betdsek). Az dbrazolt személyek esetében
egy eltérést taldlunk: a budai metszeten Plutarkhosz jelenik meg, mig a bécsin Vergilius szerepelt.

3.Roman konyvtar / Biblioteca romaneasca, Buda, 18213

Zaharia Carcalechi adta ki az els6 erdélyi és magyarorszagi roman folydiratot® is, amely 1821-t6l
jelent meg Budan. ,Az volt a szandéka, hogy az 6sszes romannak, de féként a Havasalfoldon
és Moldovaban él6éknek egy olyan kulturalis folyoiratot ajanljon, amely nemzeti és egyete-
mes torténelmi, mezégazdasagi, politikai cikkeket, »a vilag helyzeté«-vel kapcsolatos, éllat- és

Papp 2012.1. m. II. 164.

BRV lIl. i. m. 372-373; Dan RapA-BuicLiu: Bibliografia romdneascd veche, Additamenta. | (1536-1830). Galati, Alma, 2000.
404-405.

loan Luras: Cea mai veche revistd literard romaneasca. Anuarul Institutului de Istorie Nationald din Cluj 1921, 120-137: 124;
Tomescu 1957.i.m. 71.
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9.kép. Moldva és Havasalféld egyestilt cimere / 10. kép. Olténia és Munténia megyék cimere /
Stemele unite ale Moldovei si Munteniei. Stemele judetelor Olteniei si Munteniei.
Konyvillusztracio. In: Dionisie Fotino: Ddcia térténete/  Konyvillusztracio. In: Dionisie Fotino: Ddcia térténete /
Istoria Daciei. Wien, 1819 [storia Daciei. Wien, 1819

novénytani informaciokat, torténeteket és eredeti irodalmat egyarant tartalmaz.*¢ A Romdn
kdnyvtdr elsé szama az olvasdkdzonség koszontésével kezdddik, amelyet a programokat ismer-
tetd cikk kovet a ,felvilagosodas szellemében’, a megjelenés mellett érvelve. A kiadvany tébbi
része féként klasszikus anyagot tartalmaz, tobbek kozott Eutropius Réma révid tdrténete cim(i
munkajabdl vett részleteket, ,amelyek dicséitik a mi romai seinket”*”

Nem véletleniil jelenik meg a folyéiratban a Romulus, a romdnok 6se / Romulus, strdmogsu
romanilor cimd illusztracié (7. kép). A metszet kdzepén téglabol készllt piramist lathatunk, raj-
ta ovélis medaliont, amelyben Romulus profilbdl abrazolt, szakallas és sisakos mellképe van.
A sisakon kiviil a régi romai kiralyok korongja latszik - ez talan utalas arra, hogy az abrazolt sze-
mélyt Roma elsé kirdlydnak tartjak. A sisak tetején a legenda szerint Romulust és Remust fel-
nevel6 anyafarkas lathatd. A medaliont babérkoszoru keretezi, melyet also felén szalag szakit
meg a hés nevének felirataval: Romulus. A babér a halhatatlansag és a dicséség jelképe, a kato-

Dictionarul literaturii romane de la origini pandi la 1900. Bucuresti, Academiei, 1979. 103.
Mircea Pora—-Valentin Tascu: Istoria preséi literare romadnesti din Transilvania de la inceputuri pandi la 1918. Cluj-Napoca, Dacia,
1980. 36.
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nai vagy a szellemi gy6zelemé.®® A piramis tetején gomb lathato, felette szélesre tart szarnyu
sas. A sas csérével - amelyben babérkoszorut tart — Romulus felé hajlik. Ahogy az oroszlan
a négylabuak kiralya, ugy a sast a szarnyasok kiralyanak és a kiralyi hatalom jelképének tart-
jak.3 A piramis aljan egy fiilkében elhelyezett urnabol langok csapnak ki. A 18. szazadi sirem-
lékeken gyakran el6fordulé® 1angold urna a feltdmadast szimbolizélja. A piramis talapzatan
A romdnok ése / Strdmosu romdnilor felirat olvashaté.

A piramis talapzatanak mindkét oldalan fegyverek és katonai jelvények lathatok: landzsak,
kardok, pajzs, buzogany, ij és nyil. A hattér tajabrazolasa egyértelm( rokonsagot mutat a Mold-
va és Havasalféld egyesiilt cimerét / Stemele unite ale Moldovei si Munteniei bemutaté metszet-
tel (9. kép), mig a piramis formaja Olténia és Munténia megyék cimeréhez / Stemele judetelor Olte-
niei si Munteniei hasonlé (10. kép). A két kép Dionisie Fotino Ddcia térténete / Istoria Daciei cimd,
1818-1819 kozott Bécsben harom kotetben kiadott gorog nyelvi mivében talalhato.*” A két
bécsi rézmetszet mindegyike alatt gorog nyelv(i szignét talalunk: Echarachthe utto Karl
Neuklis (metszve Karl Neuklis altal).

Romulusnak a medalionban lathaté alakjat
minden bizonnyal a Plutarh nou (I. kotet, Buda, 1819%)
Roma legendas megalapitojanak képét is tartalma-
z6 els6 metszete ihlette, amelynek eléképe a Bécsben
1806-ben megjelent Neuer Plutarch elsé kotetében
talalhato, Blaschke Janos altal készitett illusztracid
volt (8. kép).®

4. Az 1830. évi roman kalendarium /
Calendar romanesc pe anul 1830*

Stefan P. Niagoe, akit méltan neveztek az ,Erdélyi Is-
kola kiséré holdjanak’, 1828-1832 kozott Budan ki-
adott egy kalendariumot, amelynek értékét gazdag
és valtozatos anyaga adja. A nyomtatvany a mai napig
a mufaj kivalé képviseléje, amely a mdvészi és irodal- u J&&{,Ilfﬁzﬁg 1?5,&%;&&5)
mi izlés szintézisét jelenitette meg.* Az 1830. éviro- . i o o

mdn kalenddrium / Calendar roménesc pe anul 1830 lap- PR iy
jaip té!ob illusztracié mellett ta_IéIunk egy rézmetszete'F 11. kép. Hunyadi Janos. Konyvillusztracia,
(szignalva Scob. de Lehnhardt in Pesta), amely Hunyadi In: 1830, évi romdn kalenddrium / Calendar

Janost™ abrazolja® (11. kép). romdnesc pe anul 1830. Buda

Ivan Evseev: Dictionar de simboluri si arhetipuri culturale. Timisoara, Amarcord, 1994. 87.

Evseev 1994.1. m. 204.

Rowena & Rupert SHEPHERD: 1000 de simboluri. Semnificatia formelor in artd si mitologie. Oradea, AQUILA '93, 2007. 312.
OPRESCU 1942, 1. m. 244; Tatay 2011.1. m. (2. jegyzet) 247.

Lasd a képet Tatay 2011.1. m. (2. jegyzet) 293.

Papp2012.i.m. 1I. 163.

BRVIII.i. m. 680-681; RAPA-BuICLIU 2000. i. m. 446-447.

Stefan P Niagoe (1800 k.-1869) a pesti roman iskola tanitéja volt 1822-tél valdszintileg 1836-ig. Tovabbi részletekért lasd
Nicolae ALu: Un satelit al Scolii Ardelene: Stefan P. Niagoe. Transilvania, 1943. 7-8. 596-616.

A kovetkezé években a fiait dbrédzold portrék is megjelentek nyomtatasban: LaszIdé (1831-ben) és Matyéasé (1832-ben).
Camil MUResaNU: loan de Hunedoara si vremea sa. Bucuresti, Tineretului, 1957.
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Az allé ovalisban, élete és ereje teljében meg-
jelenitett, athatd tekintetld Hunyadi Janos sod-
rott bajuszt visel, homloka enyhén barazdalt,
gondor haja a vallara hull. Diszruhdja prémmel
diszitett kdpenybdl, névényi motivumokkal, vi-
tézkotéses mintakkal, gombokkal és 6vvel diszi-
tett, magas galléru kabatbol all.

A portré aljan a hés neve: JOAN CORVINUS
de HUNIAD, tisztsége: Gubernatorul Ungariei,
egy idézet: Vir fuit in quo magnam Corvinorum
virtutem, item magnanimita- / tem, sapientiam,
fortitudinemque Romanam recognoscere
licebat (Olyan férfi volt, akiben megtestestiltek
a Corvinusok nagy erényei, mint a nagylelkiség,
bolcsesség és a romai erd), illetve az idézet forrasa
(Bonfin. Dec. Ill. L. IV.) olvashato.

Lehnhardt Hunyadi Janos-portréjanak
lehetséges el6képei®® kozé tartozik az a Blao Ho-
fel jelzési* metszet, amely az ismert ir6, Kisfa-
ludy Séndor Hunyady Jdnos. Histériai Drdma ci-
mU mivében szerepel (Buda, 1816).>° Hofel met-
szetéhez nagyon hasonlit tovabbi két olyan, is-
meretlen mester altal készitett illusztracié, ame-
lyek az 1840-es években kiadott ismeretterjeszté
konyvekben: Lanyi Karoly a Magyar nemzet tor-
ténetei képekkel, a nép szamdra (Pozsony, 1846)
cim@ mdvében, illetve Bede6 Pél Geschichte Un-
garns mit Abbildungen der Anfiihrer und Kénige
cim( munkajaban (Pest, 1848)°' szerepeltek. Az
ikonografiai tipus el6képe minden bizonnyal az
a Blaschke Janos altal készitett metszet (12. kép)
volt, amely Joseph Hormayr Oesterreichischer
Plutarch cim( konyvének masodik kotetében
1807-ben Bécsben jelent meg.>> A Habsburg
Birodalomban nagy népszer(iségnek 6rvendé
kiadvany arcképsorozata szamos 19. szazadi torténelmi portrénak volt az ihlet forrasa.
A Hormayr-féle kiadvanyt diszité arckép mellett ismert volt egy Hunyadi Janost dbrazold

12. kép. Hunyadi Janos.
Konyvillusztracio. In: Oesterreichischer Plutarch.
Wien, 1807. 2. kotet

Tatay 2011.1. m. (2. jegyzet) 268.

Minden bizonnyal Blasius Hofelrél van sz6, aki (alkalmanként kissé eltéré név alatt) tovabbi portrékat is metszett a régi
roméan konyvekben: Scarlat Alexandru Calimah Voievodul portréja a kovetkezd szigndval: gravat Blasius Hofel (metszette
Blasius Hofel), in: Codicele civil al principatului Moldovei (gorogl), Jaszvasar, 1816-1817. 659; loan Gheorghe Caragea, Ha-
vasalfold fejedelme, szigndlta: Blao Hefel la Viena, in: Legiuirea lui Caragea (gorogul), Bécs, 1818. Lasd a képeket: BRV L i. m.
273; OpReSCU 1943.1.m. 230-231.

Lasd a képet: Kirer 1977.1.m. 129.

Lasd a képeket: Papp 2012.1.m. 1. 197.

Aképet Papp Julidtél vettlik at. Lasd: Papp 2012.1.m. II. 188.

SzenTes Edit: Birodalmi patriotizmus. Torténelemszemlélet, torténetirds, torténeti publicisztika és torténeti témak abrazo-
ldsa az Osztrk csaszarsagban 1828-ig. In: Torténelem — kép 2000. 73-91; Papp 2012.1. m. 1. 196.
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masik ikonografiai tipus is, mely Nédasdy Ferenc Mausoleum Potentissimorum ac Gloriosissi-
morum Regni Apostolici Regum et Primorum Militantis Ungarie Ducum (Nlrnberg, 1664) cim
kiadvanyaban taldlhatd, Hormayr kiadvanya azonban nem ezt a tipust vette at.

A Budan kiadott régi roman kényveket illusztralé metszéknek tehdt kiilonbozé ihleté forra-
saik voltak, melyek kozott fontos helyet foglalnak el azoknak az akadémiai képzettségl mu-
vészeknek a munkai, akik koziil sokan Bécsben, a birodalmi févarosban tanultak. A vilagi té-
maju, roman nyelvd kiadvanyok valtozatos metszetanyaga a 19. szazad eleji bécsi konyv-

Forditotta Pataki Julia

Anca Elisabeta Tatay

Some of the Prototypes of Early 19"-century
Book Illustrations by the Romanian Print Works of Buda

We have attempted to demonstrate that the engravers (Samuel Lehnhardt and other anonymous
engravers) who worked on the adornments of old Romanian writings printed in Buda used varied
sources of inspiration belonging to some skilful artists, often trained in Vienna, the capital of the
empire. The present study deals with illustrations in the four Romanian writings of Buda (One
should sooner die than lose one’s honour and The widow from the countryside in Genealogy
and Calendar, 1817, all the plates with portraits in New Plutarh, 1819, Romulus, in the Romanian
Library, 1821, and Janos Hunyadi, signed by Lehnhardt in the Romanian Calendar, 1830), demon-
strating first and foremost that they used works executed by the Viennese engraver Blaschke
Janos (1770-1833) as models. He was a prolific author who dealt with extremely varied themes.
The examples that have been given above demonstrate that he was highly appreciated both by
his contemporaries and by later generations.

Lasd Papp 2012.1. m. I-I.
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Farkas Zsuzsa

A fenykepre tamaszkodo grafika

Adatok a fényképek alapjdn készlilt fametszetek korébdl

Az 1839-1885 kozotti magyar periodikumokban megjelent grafikakat
vizsgalva felmeriil a kérdés: vajon koziiliik hany darabrol tudjuk, hogy
hogyan késziilt? A kijelolt id6hatért a fényképezés felfedezése, illetve
a fényképnek az Ujsagokban valé megjelenése adja. Mivel nagyjabdl
1885-ig nem volt maod a fényképet kdzvetlendl kinyomtatni, a kére vagy
fara vald attétel megszokottd valt. Arra, hogy az egyre szaporodd képes

Farkas Zsuzsa fémuzeoldgus,
Szépmdivészeti Muzeum-Magyar
Nemzeti Galéria

Kutatdsi teriilete:

19. szdzadi magyar fotétérténet
E-mail: farkas.zsuzsanna@mng.hu

Zsuzsa Farkas, head museologist,

Ujsagok mikor és miért jelezték a fametszetek alatt, hogy azok milyen ~ Museum offine Arts - Hungarian

National Museum

forras alapjan késziiltek, csak kdvetkeztetni lehet, mint az alabbi példak )
Area of research: history of

mutatjak.

A kérdés az, hogy felismerheté-e grafikdkon a fényképezett for-
rasok hasznalata. Ha igen, vajon hatarozott kiilonbséget eredményezett-e
a rajzolo és a befogadd szempontjabdl? A 19. szazad elején két tipusa volt
a sokszorositott grafikdnak. Az egyiket vélhetéen a korabbi rajzhagyomany, a toposzok, masola-
tok, mintdk tartotték életben, vagyis ezek a fikcié illusztraldsai. A masik csoportban a mivész
elutazott a helyszinre és ott vazlatokat gyUjtétt; erre a ,pontos” munkara idénként a mivek ma-
gyarazo szovegeiben, s6t a cimekben is utaltak. Ez utébbi metszetek a ,valdsag”' abrazolasai.
A fénykép feltaldlasa utan, féleg a papirképek nagyaranyu megjelenésével parhuzamosan né-
vekedett az olyan grafikdk szama, amelyek miatt a mivész nem utazott sehova: megrendelte,
megvasarolta, elfogadta, ajandékba kapta a forrasokat. A fénykép alapjan késziilt metszet az
objektivitas kdvetelményeit erdsitette. 1885-1900 kozott a periodikumok képi anyagaban
egyltt élt a grafika és a fénykép, ez segitette a befogadot a redlis vilag dbrazolasanak kontroll-
jaban. A fényképészet realizmusérdl korabeli tarsadalmi parbeszéd nem folyt, de a létezével
valé megegyezés régota az igazsag lényegének szamitott. Ez a probléma tulmutat a mostani
kereteken, a tanulmany ennek tudatositasat, és nem megoldasat tlizte ki céljaul.

Az altalam vizsgalt grafikai mlivek feliratain a forrasok feltlintetése igen hektikus, kdvet-
kezetlen. Ez szertedgaz6 problémakort takar (példaul a szerzdi jog alakulasat), amelyben az
egyik meghatarozoé elem a szerkeszté és a fénykép kapcsolatara utal vissza. Az Ujsdgokban
a grafikak alatti felirat: ,fénykép utdn’, hatérozott rdmutatds arra, hogy a reélis elemek a grafikai
képen egy Uj forras altal keletkeztek. Eddigi kutatdsaim dsszegzéseként, 80 periodikum &tné-
zése utan kb. 250 mu all rendelkezéslinkre. A szérvanyos és az Ujsagokhoz lazabban két6dé
mlapokat, mellékleteket nem ismerem.? Révész Emese kutatasai alapjan annyi megallapithato,
hogy mimellékletként megjelent példaul a Magyar irék arcképcsarnoka 1860-ban a Napkelet-

Ha a mUvészet az igazsdg mikodésbe lépése, a mlivészet a valdsdg utdnzasa és dbrazoldsa., A kéznéllevé visszaaddsa min-
denképpen megkoveteli a létezével vald egyezést, a réla vald mértékvételt”— vélte Martin HEDEGGER (A mUialkotds eredete.
Ford. BACso Béla. Budapest, Eurdpa, 1988. 61).

Kdszondm Révész Emese segftségét.

19%-century Hungarian photography
E-mail: farkas.zsuzsanna@mng.hu
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nél. Olyan kompilaciok is szilettek, ahol egy metszet megalkotésanal Simonyi Antal fényké-
pezett vizitkartydit hasznalték fel az arcképek pontositdsdhoz. llyen volt a Grof Kdrolyi Gydrgy

6 exelencidja pesti palotdjdnak diszterme cim( mimelléklet, melyet a Nemzeti Képes Ujsdg 1863-

ban adott ki.> Hasonloképpen harminc arcképet készitett Simonyi Antal a horvat sztikolkodék

javara kiadott Zrinyi dbrdzolatok cimi mlimelléklet szamara is.*

Az éltalam 6sszeallitott adatsor elsé része az 1850-es évek masodik felében keletkezett
grafikékat tartalmazza. Ot témara bontva sorakoznak egymas utan a metszetek. Az adatsor ma-
sodik részéhez az 1860-as évek kdzepérdl egy kivald, gazdagon illusztralt képes lapot vélasztot-
tam. Az elsé két év (1865-1866) béséges anyagabdl minden téma két-két példajat emeltem
ide. A fényképezett forrast hasznald, késébbi évekbdl szarmazd grafikak egyre novekvd sza-
muak. Feldolgozasuk egy-egy sajatos tematikai analizis keretében valoésulhatna meg, mely
a realis elemek feltlinését, gyakorlasat, hatasat tematizalna.

A Budapesti Viszhang (sic!) 1852-t6l 1857-ig jelent meg heti kdzlonyként, idénként heten-
te kétszer-hdromszor is. Tulajdonosa Szilagyi Virgil, kiaddja Vahot Imre és Vas Gereben volt.
1852-1854 kozott irodalmi lapként mikodott, majd ro-

vid szlinet utan 1855. januar 7-t6l indult jra, ez idépont-
tél illusztralt lappa valt. 1856-ban a 12 oldalas Ujsag elsé
szama hét nagyobb és harom alkalmi grafikat kézolt.’ igy
az évi mennyiségre is kdvetkeztetni lehet: ez mintegy
800 mivet jelent. 1856-ban készlilt el az a példamuta-
té, magyar viszonylatban egyedulallé harom kép, amely
most alapként szolgél vizsgalatunkhoz.? Altaldban Vahot
Imre irta a képleirasokat, mint példaul A szentléleki temp-
lom romjai cimi kép esetében, de szdamos alkalommal
a szévegben nem tett emlitést a kivalo képek forrasarol.”

A fametszeteket témak szerint csoportositottam,
a kozismert szerepl6k és targyak tébbnyire nem szorul-
nak bévebb bemutatasra. Igyekeztem feltiintetni azokat
az irasokat, ahol életrajzi adatok, elemzések talalhatok.
(Mind0ssze két esetben tettem kivételt: Rochlitz Béla
és Szokoly Viktor esetében.)

1. Portréabrazolas

A gyonyori szinészn6, HegedUs Lajosné Bodenburg Lina

1. kép. Heged(isné Bodenburg Lina szinészné teljes alakja az els6 képiink, melyen mint markotanyosné
arcképe. Budapesti Viszhang,1856. 40. a Huszdrcsiny ciml dalos vigjatékban lathato (7. kép).

© N o wn

A rajz felirata nem, de Vahot Imre leirdsa ravilagit a forras-
ra:,, Tudtunkra a hazdnkban az elsé fametszetii szinpadkép, mely egyszersmind a miivészné kellemduis
arczvondsait is hiven adja vissza, - mi a j6 photographia, s fametszénk m(ivészi kezelésének érdeme.”®

Nemzeti képes Ujsdg, 1863. 1. januér 18. Kiadja Miiller Emil, Pataki Josef mUintézete, Metsz. Haske.

A mUkedveldi eléadason Szigetvar ostromanak két torténeti éléképét adték eld az arisztokratink, az ott viselt jelmezben
fényképezte le Simonyi Antal a szerepléket. Ez szolgalt forrasként két litografalt szinpadképhez. Vasdrnapi Ujsdg, 7. 1860. 16.
aprilis 15.

BudapestiViszhang, 1856. 1.januar 3.

Ezeket mdr mas munkaimban bemutattam, mindegyikre hivatkozom a képnél.

Budapesti Viszhang, 1856. 4. januar 24. 33.

Budapesti Viszhang, 1856. 5. februdr 2. 40.
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2. kép. Tiedge Janos fényképe alapjan:
Arckép-album (Vordsmarty — Petéfi — Garay — Nagy).
A Hélgyfutdr melléklete, 1856

hibaira. A kivalé mulapok kiilon-kilon is megjelen-
tek, majd a kdvetkezd évtizedben maguk is forrassa
valtak. A V6résmarty-Petdfi-Garay-Nagy Igndc cim(
mulapot vélasztottuk mintaként (2. kép).

A mindéségi portré megalkotasa nem kénnyd,
erre mutat ra Fay Andras ird Simonyi Antal fényké-
pész mlve alapjan készitett arcképe (3. kép). A képet
az idés, nyolcvanéves ember sziiletésnapi kdszon-
téséhez kapcsolodva adtak kozre.™® A nyilvanossag
megrokonyodott az eredmény lattan: ,Az arckép

......

A magyar kélték arcképcsarnoka cimu
sorozat reprezentdlja, amelyet Vahot Im-
re a Hélgyfutdr mellékletének szant. A je-
lentés sorozat 6nalldé mdlapként négy-
négy arcképet tartalmaz, amelyeket
Tiedge Janos fényképei alapjan Barabas
Miklés rajzolt meg. Az eredményrél és
a hidnyossagokrol Jokai Mor részletes
kritikat irt.> A kortarsait jol ismerd ird
felfigyelt az dbrazolasok karakterisztikai

3.kép. Simonyi Antal fényképe alapjan:
Fay Andrés arcképe. Budapesti Viszhang, 1856. 189.

mdr megjelent, de elborzadtunk Idtdsdn. Nem foghattuk meg, miként lehetett azt a nydjas és
eszes arckifejezést annyira eltorzitani?”"' - olvashatjuk a sajtdban. Az idealizalas hianya és a rea-
lis elemek hangsulyozasa (pro és kontra) allando kritikat eredményezett. Ez tortént a Tiedge
Janos altal felvett Vorosmarty Mihaly-portré kapcsan is. A kolt6 haldla el6tt szilletett, szigoru
tekintet( arcképet szinte mindenki elutasitotta. Mégis a halalakor kiadott grafikai portrék forra-
sava valt, a kiadok versenyeztek ennek hangoztatasaban.'

Vasdrnapi Ujsdg, 3. 1856. 238-239; FARKAS Zsuzsa: Festé-fényképészek 1840~1880. (h. n.) Magyar Fotografiai Mizeum, 2005.

92-94.

BudapestiViszhang, 1856. 23. junius 5. 189.
Magyar Sajté, 1856. junius 12.

Errél részletesen 1asd Farkas 2005. i. m. 96-100.
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4. kép. Mikd Imre fényképe alapjan: Az Erdélyi Mzeum épllete. Budapesti Viszhang, 1856.177.

2. Epiiletabrazolas

A periodikumokban fontos, kiemelt szerepe volt az épiiletabrazolasnak. E képtipus miiemléke-
ket, a kiilonféle (torténeti, irodalmi, néprajzi) kultuszokhoz kot6dé kastélyokat, varakat, épitmé-
nyeket foglalt magaba. Grof Miké Imre fényképe alapjan késziilt a grof altal az akkor megalakuld

Erdélyi Mizeumnak ajandékozott kolozsvari kastélyt megorokitd sokszorositott grafika (4. kép).
Miké egy ideig Veress Ferenc kolozsvari fényképésszel egyiitt tanulmanyozta a ,photographidt’,
kisérletezés kdzben sajatitottak el a kilonféle technikdkat. Jakab Elek Fénysugarak napjaink
bordibdl cim cikkében részletesen leirja kapcsolatukat.” A Veress Ferenc tanuldéveit feltard Ja-
kab-tanulménybdl tudjuk, hogy ezek a munkalatok csak a grof anyagi tdmogatasaval mehettek
végbe. Kilfoldrél hozattak camera obscurdt: a gépet és a hozza tartozé szereket.'

3. Népisme-abrazolas - magyar vonatkozasban

A Budapesti Viszhang Honi életképek cimmel inditott sorozatot, amelynek nyité darabja, a ,Pesti
gamin’; egy kivételes grafika szliletését eredményezte." Tiedge Janos fényképe alapjan egy ron-

Jakas Elek: Fénysugarak napjaink bortiibdl. (vége) Divatcsarnok, 1855. 43. augusztus 5. 854-857.

A grof fényképezégépet, nagyitdgépet is vasarolt a vegyszerek és papirok mellett. Budapesti Viszhang, 1855. 720. szém,
majus 14. 3980.

BudapestiViszhang, 1856.22. majus 29. 184.
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gyos ruhazatu, mezitlabas szegény fiu keriilt a képes lapok
oldalaira (5. kép). A szegénység redlis részleteit egyediilllo-
nak tarthatjuk.'® Szokoly Viktor irt a képhez hosszu esszét,
melyben arrél kesereg, hogy a fényrajzi képen nem lathatd,
hogy a modell sz6ke, granitszin( a szeme, halvany-mézeska-
lacs-szinl az arca - tehat nincsenek szinek.,,...s iparunk milyen
agaban tehetné magat hasznossa? — Legnagyobb hajlandé-
sagot érez magaban a palinkazasra, de e mellett kenyereket
is elczipel a piaczrol, titkos leveleket hord, s az arczkép-fes-
téknek jo pénzéért mintaul Gl” - irta Szokoly."”

A sorozat folytatasaként ,dunavizhordd’, rumunyok
(oldh népcsoport), juhaszlegény képe keriilt a nézék elé,
majd a sorozat elhalt.

A tovabbiakban mas periodikumok grafikai anyagat
idézem, hogy a tematikai rendszerezés teljes legyen.

Népisme-dbrdzolds - kiilfoldi vonatkozdsban. Rochlitz Béla
mérnok ausztréliai utazasa soran, a tavoli kontinensen érde-
kes fényképeket készitett, amelyek visszakeriiltek az 6haza-
ba, majd eljutottak A Csaldd Kényve szerkesztéségéhez.
Rochlitz népismertet6, foldirati és természetrajzi jegyzetei
mellé ndvényeket és dllatokat felvonultato tiz képét valo-

6. kép. Rochlitz Béla fényképe alapjan: Temetés Ausztrélidban.
Csaldd Konyve, 1856. 46.

5. kép. Tiedge Janos fényképe alapjan:
A pesti gamin. Budapesti Viszhang, 1856. 184.

gattdk be az Ujsdgba, melyek
fényrajzi forrason alapultak.'®
A kovetkezd évben Rochlitz az
Ujhollandi bennsziilétt emberei
cim irdsdhoz hdrom fametszet
tarsult, két, vadaszatot és egy
kilonleges temetést abrazold
kép."”” Az utobbin a facolopre
helyezett holttestet fakéreg-
be takartdk (6. kép). Rochlitz
Béla 1863-ban Pestre vissza-

Kordbban kozolve: Farkas 2005. 1. m. 101,; Farkas Zsuzsa: Népkép, 1862. Adatok A néprajzi fényképezés kezdetei hazankban

témahoz. Néprajzi Ertesits, 2007. 121.

Budapesti Viszhang, 1856. 22. majus 29. 184.

RocHLITz Béla: Kbzlemények Ausztralidbol. Csaldd Kdnyve, 1855. 293-304.
RocHuz Béla: Ausztrdliai levél. Csaldd kényve, 1856. 46-47.
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térve a Pesti Miiegyletben éllitotta ki Melbourne-ben
készitett felvételeit, sét sztereoszkopokat is hozott ma-
gaval. Az 1870-es években Pestre visszatelepedvén terv-
be vette miveinek 0sszegz6 kiadasat is, de erre végul
nem kertilt sor.%°

A kovetkezé két témat a teljesseég kedvéért a Vasdrnapi
Ujsdg kozismert illusztracioi alapjan mutatjuk be.

4, Mitargyabrazolas

Erzsébet kirdlynénak nagyvaradi latogatasa alkalmaval
Arad véros polgarmestere hédolati ajandékot adott at.
A Périzsban készllt remekmd nyitott és zart allapota-
ban, a hozzétervezett asztallal egyitt dbrazolva kerdilt
a Vasdrnapi Ujsdgba (7. kép).?' A szenteltviztarté famet-
szetei a szOveg szerint fényképek alapjan késziiltek. Az
asztal labainal Arad véros cimere azért nem latszik, mert
a fényképezés idején még nem volt kész. A német gét
stilusban alkotott md 16 ezer pengéforintot ért. Ritka-
sagat nyitott allapota is tlikrozi: az Olajfak hegye, Os-
torozas és a Keresztrefeszités jelenetei zomancmuvek,
melyeket ametiszttel és tiirkizzel ékesitettek, also részé-
ben rubinnal, igazgyongyokkel és nyers topazzal kirakva.

5. Riportabrazolas

A riportkép fényképészeti 6se mozgalmas jelene-

tet nem, csak stabil allapotot volt képes rogziteni. Az

7.kép. Arad varos hodolati ajandeka. lllustrated London News 1842-ben, els6 szamanak
Vasdmapi Ujsdg, 1857. 233. elsé oldalan rajzot adott kdzre, mely Hermann Biow

daguerrotipiaja utan valdsult meg. Nem Hamburg va-
ros égését, hanem csak a megsemmistilést, a romokat dokumentalta.? A kovetkezmények va-
l6sdgossaga legalabb annyira megrazé, mint az altalaban illuzidkon alapulé ldangok megrajzo-
lasa.” A torténelmi eseményeket megorokiték sokszor nem a jelenetek 6sszképét vagy ,jelleg-
zetességét” lattak meg, hanem belevesztek a részletekbe.

Vélasztott képiink, a biroi palca atadasa, Schrecker Ignac fényképe alapjan a kdzségbi-
réi hivatal jelképes atruhazasanak teatralis pillanatat ragadja meg (8. kép).* Fejér megye Csor
kozségében tortént az Uj bird hivatalba lépése, mint az Ujsdg irja: ,par évvel ezeldtt” A kdzség
id6s birdja, Sipos Janos huszévnyi munka utan atadta hivataldt Mindszent napjan utédjanak,
Halgantz Janosnak.

20 Farkas 2005. 1. m. 111. Rochlitz Béla (1824-1894) élettorténete kevéssé ismert, a szabadsagharc utan elmenekuilt az orszag-

bdl. Ausztréliai utazésai utdn egyetemi magantanarra nevezték ki 1873-ban Pesten, angol nyelvmester volt. Szinnver Jozsef:
Magyar irék élete és munkdi. XI. Budapest, Hornyanszky, 1906. 1052.
' Vasdmapi Ujsdg, 4. 1857. 25.junius 21. 232.
2 View of the Conflagration of the City of Hamburgh. The lllustrated London News, 1842. 1. majus 14.
Mary WARNER MAREEN: A fotogrdfia nagykdnyve. A fényképezés kultdrtorténete. Ford. Gyarras Vera. Budapest, Typotex, 2011. 60.
Vasdrnapi Ujsdg, 1860. 37. szeptember 9. 445,

o
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A Hazdnk s a Kiilféld cim(i lap 1864
végén indult és 1872 végéig élt szép-
irodalmi, ismeretterjesztd és tarsas-
életi képes heti kozlonyként.> Szer-
keszté tulajdonosa Szokoly Viktor®
volt, kiaddja Emich Gusztav. A bo-
ritdjan ez allt: ,A képeket kitlin6bb
mdivészeink rajzoljdk és metszi Rusz
K! El6fizetési dija egy évre 6 forint,
fél évre 3 forint volt. A hirdetés 3 ha-
sabos forméban egyszeri alkalomra
5 Uj krajcér, amelyet a szerkeszt6-
ségbe a Dohany utca 1. szam ald kel-
lett bérmentesitve elkiildeni.
Szokoly Viktor ars poeticdja
ugy szélt, hogy amikor a szavak bi-
zonyos targyak leirasara elégtele-
nek, akkor sziikséges azoknak ala-
kot adni, és az olvaso érzékei elé
képként allitani. Elete sordn 22 6n-
allo kotetet és szamtalan cikket irt
sajat lapja és mas Ujsadgok szamara 8.kép. Shrecker Ignéc fényképe alapjan: A birdi palca dtadasa.
is. Maga a szerkesztd ismertette Vasdrnapi Ujsdg, 1860.445.
a kivalé francia grafikus, Gustave
Doré mUvészetét a Hazdnk s a Kiilféld hasabjain 1866-ban, és ez apropoul szolgalt szamara, hogy
a fametszetekkel illusztralt magyar lapokrol is beszamoljon.”” A lap alapitasanak idején két grafi-
kai eljaras versenyzett egymassal: a litografia és a fametszés. A rézmetszetekhez hasonldan a li-
tografalt képeket sem lehetett a szOveggel egyszerre nyomni, egymas utani fazisokra kellett
bontani. A réz- és fametszetnél sokkal olcsébb volt a kényomat, de a kétszeres nyomas miatt
lelassult a nyomtatés idétartama. A fametszetek kdvetkezetes hasznalataban a Vasdrnapi Uj-
sdg volt az els6, amelyet a Charivari cim(, révid életl humorlap kovetett, de mindkettd kiilfol-
di metszvényeket alkalmazott. Kdvetkezett a Budapesti Viszhang (sic), majd a Szabo Lajos éltal
szerkesztett Magyar Néplap.?® Szokoly Viktor leirasa alapjan megismerhetjik a készitési meto-
dust. A rajzmUivész papirra rajzolta vagy festette mdvét, majd finomra csiszolt s fehér mazzal
bevont puszpangfa lapra rajzolta 4t Ugy, ahogy a lenyomata utan a lapokban megjelent. Ezt
farajznak nevezték, mely a fest6tdl a fametsz6hoz keriilt. A metszéshez gondossag és ligyes-
ség szlikségeltetett. A fan a fehér helyek a legfinomabb eszkézokkel kivésett bemélyedések

Jellemzése: Buzinkay Péter: A kudarcot vallott polgari lap, a Hazank s a Kilféld. In: Szagoicsi Mikds: A magyar sajté torténete.
1705-1892.11/2. Budapest, Akadémiai, 1985. 226-227.

Szokoly Viktor (1835-1913) még joghallgatoként kerllt a Budapesti Viszhanghoz, majd Vahot Imre Napkelet cim( lapjanal
dolgozott. 1861-1868 kozott a Bolond Miska cim( humorlap fémunkatérsa, tobb évben szerkesztéje is volt. 1863-1864-ben
a Magyar Sajté cim( politikai lap rendes munkatdrsa, 1864-ben Baldzs Sdndor helyett szerkesztette a Magyarorszdg és
Nagyvildg cimU lapot. 1869-ben Tinnyére koltdzott, onnan irdnyitotta a Hazdnk s a Kilféld munkalatait, sét 1867-1872
kozott annak melléklapjat, a Heti Posta cimmel inditott orgdnumot is. K&zben szdmos regény, adomagydjtemény
mellett kiadta Mészaros Lazér életiratait, leveleit is. BGvebben ldsd Szinnvel Jozsef: Magyar irck élete és munkdi. XIII. Buda-
pest, Hornyanszky, 1909. 1042-1043.

sz.v. [Szokoy Viktor]: Doré Gusztav és a konyv- s lapillusztraciok. Hazdnk és a Kilféld, 1866. 49. december 9. 767-769.
Magyar Néplap, politikai, ismeretterjeszté, szépirodalmi képes Ujsag. Felelds szerkeszté Szabo Lajos. Pest, 1856-1860.
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voltak, a fekete vonalak és helyek a fan kidomborodtak. A metszék munka kdzben nagyité-
liveget hasznaltak. Az elkésziilt metszeteket a szoveg kozé illesztették, és azzal egyltt nyomtat-
tak. A Hazdnk s a Kiilfold gézsajton nyomtatva néhany ora alatt az olvaso elé keriilt.* A fametsze-
fara rajzolasaban Kelety Gusztav volt a legjobb, 6t Greguss Janos kovette. Arcképek Marasztoni
Jozsef, karikaturak Janké Janos, egyéb képek Haske metszésében voltak hazankban a legkiva-
I6bbak. A Hazdnk s a Kiilféld metszéje, Rusz Karoly gyakorlott vésnok volt, aki 1857-ben a Vasdr-
napi Ujsdgtdl vonult nyugdijba. A kivalo dreg mester tovabb folytatta tevékenységét a Hazdnknal*°

Erdekes tanulsagokkal szolgal a Hazdnk s a Kiilféld tartalomjegyzéke, amely a Képek és db-
rdk kozott az aldbbi csoportokat kiilonboztette meg: 1. arcképek, 2. mitargyak, 3. tajképek, va-
rak, varosok, 4. régi és Ujabb épliletek és emlékek, 5. életképek és népviseletek, 6. természetrajzi
képek, 7. utazasi képek, 8. vegyesek, 9. illusztracidk beszélyek- és kolteményekhez, 10. karikatu-
rak, 11. képtalanyok.

Eves statisztika a megjelent metszetekrol:
1865 - 265 metszet 26 fénykép utan jelzéssel

1866 - 255 " 24 "
1867 - 250 " 18 "
1868 - 230 " 10 "
1869 - 150 " 9 "
1870-120 " 3 "
1871-235 " 5 "
1872 -209 " - "

1864 decemberében mutatvanyszammal indult a lap, a kovetkezd évt6él mar teljes terjedelmé-
ben olvashaté volt. A fenti tablazat jelzi, hogy az indulaskor nagy hangsulyt fektettek a képekre.
Az els6 év végére kideriilt, hogy ez roppant kéltséges vallalkozas. Toébb mint 5000 forintot koltot-
tek ezekre a munkalatokra. A tobbi magyar illusztralt lap felhasznalta (ellopta) a képeket. A szer-
kesztéség 1865 végén felhivast tett kozzé, melyben kérték a lapokat, hivatkozzanak arra, hogy
t6lik szarmaznak a metszetek.'

A Hazdnk s a Kiilfold 1867 végén egy hirdetésben 300-400 képpel valo megjelenést igért
olvasdinak.*? 1868-1869-ben csokkent a metszetek szama, 1869-ben mar csak 150 grafika jelent
meg, és a szinvonal is visszaesett. Minddssze kilenc alkalommal jelolték, hogy a fametszet fénykép
alapjan készilt. Ugyanekkor a Magyarorszdg és a Nagyvildg cim(i lap 300 képet adott kdzre, és
ebbél ketténél kozolték, hogy fényképi forrast hasznalt. A Vasdrnapi Ujsdgban kdzolt évi mint-
egy 150 metszet koziil 1866-ban 12 alkalommal hivatkoztak a fényképi el6képekre tgy, hogy
a szoveges ismertetében nem tértek ki a készitd nevére. Ez az ardny az 6sszes metszet 10%-a,
hasonlo, mint a Hazdnk esetében. Ez a statisztika a korhangulatnak, illetve a képes lapok egy-
mas kozti versenyének volt kdszonhetd. 1872 végén a Hazdnk s a Kiilféld a Vasdrnapi Ujsdgba
olvadt.

Minden témahoz két-két példat valasztottam a Hazdnk s a Kiilféld els6 két évébdl. Ez
a kivalo periodikum csak a magyar népisme téméaban nem hasznalhato, ezért itt a Vasdrnapi Uj-
sdg sorozatara hivom fel a figyelmet.

Pontosan nem tudhat, hany példanyban.

Baki Péter: A Vasdrmapi Ujsdg és a fotogrdfia (1854-1921). (h. n) Magyar Fotografiai Mizeum, 2005. (A Magyar fotografia
forrasai 2.) 10.

Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 46. november 12.732.

Heti Posta, 1867. 38. december 15.347. hirdetés.
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1. A portré témajat Vambéry Armin teljes alakos
abrazolasa nyitja, a legendas utazoé dervisolto-
zetben lathatd (9. kép).* 1863 tavaszan torok
dervisnek (kolduld baratnak) allt, és védelmiik
alatt vandorolt egészen Kinaig. Vambéry az Gj-
sagban kdzzétett novelldban arrél ir, hogyan t6-
rott el Bukhardban az irdnytdje Gvege. A kép-
hez f(iz6tt szerkeszt6i megjegyzés nem arul-
kodik arrél, hogyan jutottak a kincshez, ki
fényképezhette a portrét. A Hazdnk szerkesz-
téje kiemeli a portré Iényegét: ,Els6 igen sike-
rlilt képuink egész alakjaban allitja elé6 Vambé-
ryt dervis Oltdzetében és szamaraval, amint
Kozép-Azsiaban jart-kelt. E nagyobb képen
a hires utazo arcképe is meglehetésen hii.**
Vambéry utazasi élményeit 6sszegzd kony-

10. kép. Canzi és Heller fényképe alapjan: Egressy
Gébor arcképe. Hazdnk s a Kiilféld, 1866.497.

9. kép. Vambéry Armin arcképe. Hazdnk s a Kiilféld, 1865. 600.

ve 12 képpel ellatva angolul 1864-ben,** majd
magyarul is megjelent.? Ennek triigyén Vam-
béry Armin mint koldulé dervis féldén ilé
alakja 1864 decemberében megjelent a Vasdr-
napi Ujsdgban is.’ Ma az ismert Vambéry-ké-
peket (allé alak szamarral, Ul6 alak tatar szol-
gajaval) ismeretlen francia vandorfotografus
muvének tartjadk, melyek egy turkesztani ka-
ravanszerajban késziiltek. Egy felvétel kedvé-
ért egy londoni miiteremben dervisruhaba
oltozott.®®

Egressy Gabornak, a hirneves szinész-
nek Canzi és Heller fényképe utan megvalo-

sult mellképét (10. kép) az Gjsagban korliloleli egész élettorténete, Osszefoglalva olvashatjuk szin-
hézi szerepléseit egészen hirtelen haldlaig.,...1864-ben a szinpadon guttalités érte, minek ko-

Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 38. szeptember 17. 600.
Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 38. szeptember 17.602.

Arminus VAmgery: Travels in Central Asia. .. London, John Murray, 1864.
Kbzép-dzsiai utazds, melyet 1863-ban Teherdnbdl a Turkman sivatagon dt a Kaspi tenger keleti partjdn Khivdba, Bokhardba

és Szamarkandba tett VAMBERY Armin. Pest, Athenaeum, 1865.
Vasdrnapi Ujsdg, 1864. 49. december 4. 525.

VAMBERY Armin: Kiizdelmeim. Lasd mek oszk.hu/03900/03975/html, letoltve 2014. junius 18.
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vetkeztében sulyos betegségbe esett, de ezuttal
nemcsak folgydgyult, hanem egészsége annyira
helyredllt, hogy Ujra kdvethette nem sz(ing va-
gyait, megint folléphetett a szinpadra, mig m. ho
30-an ugyancsak a szinpadon »Brankovics Gyorgy«
eléadasan, a legszenvedélyesebb jelenet kdzben
érte utol a rogtoni halal™® A kivalé arcképet mind-
maig hasznaljuk a mlvész szinészi nagysaganak
érzékeltetésére.

Barabas Miklés sorozatanak pandantja
a Borsos Jozsef és Doctor Albert mitermében
készlilt orszaggy(ilési portrék 0sszegzése, amely
a politikai kiegyezés egyik diszalbumava allt 6sz-
sze (Corvin album).”® A t6bb mint 350 vizitkartyat
tartalmazé diszalbumokat valészinlleg minden
képvisel6 megvette maganak, de a széles kori
nyilvanossagot a képes lapokban valé folyama-
tos kozzététel jelentette. Az els6 Szentkiralyi Mér

(Majuelta Haske)

Gir. Andrissy Gynla, Biri Edtvis Jozsef,
elndi s bonvidelml m. vallie. Gn kitzakt. m.
Worvith Boldizsdr, Gl Mika Tmre,
iatsdgilgyl = Wlialekeddel m.

11. kép. Borsos és Doctor: A felelés magyar minisztérium
tagjainak arcképei (Andrdassy, Edtvos, Horvath, Miko).
Hazdnk s a Kiilfold, 1867.168.

arcképe,*’ a masodik Torma Karolyé volt, né-
héany arckép a Vasdrnapi Ujsdgban is felt(int.
A Magyarorszdg és a Nagyvildg cim( képes
lap 17 alkalommal k&z0lt egy-egy lapon 6t-
Ot arcképet.* A Hazdnk s a Kiilfold 1867-ben
a fiiggetlen és felelés magyar minisztérium
tagjainak nyolc arcképével zarta a soroza-
tot (11. kép).®

A furcsa” arcok egyike Erzsébet csa-
szarnét a budai Véarkertben Stuhlmiiller raj- 12. kép. Erzsébet csaszarné a budai Varkertben.
zan tarja elénk.** Magyarazé szévege a Ve- Hazdnk s a Kilfold, 1866.617.
gyes kozlemények rovatba szorul: ,Jelen
képlink a fejedelmi asszonyt éskirdlyaink budai palotaja kertjében, szokott napi sétaja kozben,
szokott magyar 6ltonyében allitja elénk, a fénykép utan, melyet Bécsben vétetett le magardl.
Kiséretében hii new-foundlandi ebe, mely mar korfui utazasakor is vele volt.” Ez azt sugallja,

¥ Hazdnk s aKilfold, 1866. 32. augusztus 12.497.

0 Részletesen a fényképezés céljdrdl, menetérdl, hatasardl lasd Farkas Zsuzsa: Embermdsold. Borsos Jézsef fényképeinek tor-
ténete. Kecskemét, Magyar Fotografiai Mizeum, 2009. 124-143.

Szentkirdlyi Mér arcképe. Vasdrapi Ujsdg, 1866. 25. junius 24. 297.

Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1866. 10. marcius 11. 149.

“ Hazdnks a Kulfold, 1867.11. marcius 14. 168-169.

“ Hazdnk s a Kulfold, 1866. 39. szeptember 30.617.

4
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hogy Erzsébet alakja fénykép alapjan késziilt, a helyszin hozzaadasa pedig a budai realitas.
E kettd parositasa a képzelet szlileménye, amely a kompilalas magasiskolaja (12. kép).

2. Az épliletabrazolas klasszikus példaja a Vajdahunyad vdra leégése utan cimu grafika, fénykép
utan rajzolta Blumberg.* Egy Havasi nevii szerz6 ismertette az Erdélyi képek 6todik részeként az
akkori allapotokat (73. kép). A tlizvész 1855. oktdber 30-an dult, a miiemlékeket fenntartd csa-
szari-kirdlyi kdzponti bizottmany nem utalt ki pénzt a helyredllitasra. A szerz6 szerint a Hunyad
megyében él6 nemesség segitette fedél ala az egyes romos éplletrészeket. ,...ott all a rom;
az Ortornyok, bastyak, er6dok, és erkélyek tarka vegyiilete jelzi az atélt kort. Képiink koze-
pén lathato egy lapon, folébe raszallt a kétfej(i sas, el6tte a hidat rég lerontottak, nehogy va-
laki alatt 6sszeessék; gondoskodas dicséretet érdemel, csak a hidnak joslatokkal beirt oszlo-
pai allnak komoran, a Zalasd habjait bosszantva."

A magyar korona-kdpolna O-Orsovdndl cimi grafika (fénykép utan Stuhlmiiller)*” Re-
ményi Karoly Kirdndulds az Al-Dundn cim( utazasi leirdsa egyik illusztracidja (14. kép). Ebben
a kapolnaban talaltdk meg 1853-ban a koronat, O- és Uj-Orsova kozott a Cserna-volgyon tul.

A
4 i, i b =

13. kép. Vajdahunyad véra a leégése utan. Hazdnk s a Kiilféld, 1866. 537.

Hazdnk s a Kiilfold, 1866. 34. augusztus 26. 537.
Uo.
Hazdnk s a Kiilfold, 1866. 40. oktdber 7. 632.
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Az orszaguttol 200 1épésnyire allé kdpolnat egy
jambor hatarérvidéki katona barkinek szivesen
megmutatta.

Az eurdpai varosképek mellett szinte so-
ha nem talalunk utalast a forrasokra, a magyar
nevezetességek mellett pedig gyakran: példaul
Menzel Lajos, Knebel Ferenc, Pribék Antal, Len-
gyel Samu, Gondy és Egey fényképészek mun-
kajara utaltak.

Hazdnk s a Kilfold, 1866. 632.

3. A népisme-abrazolas - magyar vonatko-
zasban téméjaban 1860-ig a Vasdrnapi Ujsdg-
ban Népviseleteink cimmel 6sszesen huszon-
négy metszetet kdzoltek, majd elinditottak
egy hazai népviseleti sorozatot, amely al-
taldban évi tizenkét metszetbdl allt.* E so-
rozat keretében 1864-ben mar olyan képek
jelentek meg, amelyeket fényképek alapjan
metszettek, példaul a mohacsi viseletrdl.
Ez a metszet a sorozat XXXVIII. darabja volt,
harom fiatal lathato rajta, sokac és bunye-
vac lanyok koézott egy magyar legény all.

A Képek a hazai népéletbdl sorozat 1865-ben 15. kép. Szathmary Pap Karoly fényképe alapjén:
LV szamozott példannyal ért véget.* A tel- Bukaresti népviselet.

jes sorozat kozismert, de gyakorlatilag fel- Hazdnk s a Kiilféld, 1866. 297.
dolgozatlan.

Népisme-abrazolas - kilfoldi vonatkozasban: a bukaresti népviseletet Szath-
mary Papp Karoly kolozsvari szlletési festé-fényképész képe utan rajzolta Liiders (75. kép).°
A romaniai néposztalyokat szévegesen Kods Ferenc reformatus lelkész, Ujsagszerkeszté jelle-
mezte. A kép magyarazata szerint a hosszu kabatos férfi és az (il6 n6 ,oltott tej-arusok’; akik
tavasztol 6szig a juhok tejét hordték be a varosba. A harmadik abrazolt alak az ecetarus, a gya-
rosok fiatal fiukkal hordattak szét az ecetet, melynek arabol szazalékot kaptak.

Vasdrnapi Ujsdg, 11.1864. 7. februar 14. 68.
Errél bvebben lasd Farkas 2007. 1. m. 107-126.
Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 19. méajus 7. 297-298.
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A masik fametszet ausztréliai vadembereket mu-
tat be.>' Dr. Kempf Jézsef*? magyar gydjté Jokai
Mornak kildte el azoknak az ausztraliai ,vadembe-
reknek” a felvételeit, akiket jol ismert (16. kép). Jo-
kai szivességébdl kozolhette a Hazdnk s a Kiilféld
a kilénleges miveket, melyeken tetovalt férfit és
nét ismerhetett meg a nagykozonség: ,...nem
minden emberfajta ily ocsmany, mint az itt kozlott"-
irta az Ujsag. Dr. Kempf tervezett kotete Az elsé
magyarok Queenslandban cimmel rendszerezte
volna a gydujtés eredményét, de kiadasarol nincs

adat. 16. kép. Ausztraliai vademberek. Hazdnk s a Kiilfold, 1866. 822.

4. M(térgyabrézolas: A reprodukciok atalakitottak latdsmodunkat, ,szemiink a festmények,
szobrok azon részletei irant lett érzékeny, amelyeket a fénykép derit fel igazan”- allapitotta
meg Edgar Wind.>* A Nemzeti Mizeum festményeinek felvonultatasa egy képes lapban fon-
tos esemény volt, hiszen egész sorozatta fejl6dott.>* A szerkeszté fé célja az volt, hogy a mU-
kincseket a nagykozonség elé tarja, hiszen a muzeumba elldtogatva is sziikséges a kell6 dtmu-
mutatas. A fényképeket Licsko Janos vette fel, majd fara metszve részletes elemzéssel és le-
irassal egylitt jelent meg az Ujsagban.> Egyfajta kalauznak minésilé sorozat kézolte Markd
Karoly tajképét és Josef Danhauser A lovag utolsé hivei cim(i festményét.>® Zichy Mihaly
A keserg6 anya cimi muivét Blumberg metszette.” 1865 elején Szokoly Viktor szokatlan nyiltsag-
gal beszélt a nehézségekrél, amikor leirta, hogy ezzel az eljarassal nem lehet a festmények ér-
téke alapjan valasztani. Ez pontosan azt jelentette, hogy a szinezés kiilonleges hatasa miatt
a képek egy része kozolhetetlen, mig a rajzos kompoziciok jobban érvényestilnek.>® Than Mor
Pekri és Nydri elfogatdsa cim(i képét Marasztoni Antal metszette,* Ligeti Antal Palermo vidéke
cimU olajképét pedig Kelety Gusztav.®® Székely Bertalan /I. Lajos holttestének megtaldldsdt ab-
razolé hires festménye a VI. volt a sorban. A teljes alkotogarda felsorakozik a kép alairasaban:
Székely Bertalan képét Licskd fényképezte, Blumberg rajzolta, a metszé neve pedig magan
a grafikan jobbra olvashato: Rusz K. Pesten.®' Barabas Miklds Hdtszegvidéki oldhok cimU képe
volt a mdkincsek sorozat VII. darabja, amelyet ma Vdsdrra indulé romdn csaldd (1843-1844)
cimmel tartunk nyilvan.> Molnar Jozsef Abrahdm kikoltézése® cim( képe utan a Marké-tanit-

Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 51. december. 23.822.

Dr. Kempf Jozsef (1820-?) tobb cikket it a Vasdmapi Ujsdg széméra is. Szinnver Jozsef: Magyar irok élete és munkdi. V. Buda-
pest, Hornyanszky, 1897. 1466-1467.

Edgar WiND: Mlivészet és anarchia. Ford. Tural Hedvig. Budapest, Corvina, 1990. 68.

FaRkas Zsuzsa—Papp Julia: A mditdrgyfényképezés kezdetei Magyarorszdgon 1840-1885. Budapest, Magyar Fotogréfiai Mu-
zeum, 2007. (A magyar fotogréfia forrasai, 4.) 18-19.

Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 27. julius 2. 425.,,48. november 26. 757.

Il. kép: Hazdnk s a Kiilféld, 1865. 11. méarcius 12. 168.

II. kép: Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 3. januéar 15. 40.

Hazdnk s a Kilféld, 1865. 10. mdrcius 5. 168.

VI kép: Hazdnk s a Kiilféld, 1865. 16. &prilis 16. 247.

V. kép: Hazdnk s a Kiilfdld, 1865. 26. junius 25. 409.

IV. kép: Hazdnk s a Kiilféld, 1865. 11. mércius 12. 168.

Hazdnk s a Kiilféld, 1865. 30. julius 25. 468.

Hazdnk s a Kilfold, 1865. 48. november 26. 757.
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vany Szilassy Béla Tdjképe kovetkezett.5* Barabas Miklos
képe, a 100 éves Pélydné portréja zarta a sort 1866 ele-
jén. Igy végiil 6sszesen 12 képet ismerhetett meg be-
hatéan a nagyérdem( kézénség, aminek hatésa fel-
becsilhetetlen volt.%

Voérésmarty Mihaly szobrat Székesfehérvarott
Pribék Antal fényképe utan rajzolta Haske.%® A grof
Zichy Jend inditvanyozta emlékmivet baré Vay Miklos
alkotta meg. Feldllitasa utan leleplezési (innepséget
tartottak, majd utébb tancvigalmat rendeztek, hogy
a szobrot koriilvevd kertracsozat is megépiilhessen
(17. kép).

5. A riportabrazolas. A pillanatnyi (Momentfotografie)
fényképezésre az 1860-as évek kdzepén sem volt le-
hetdség, csak viszonylag nyugodt helyzetek megoro-
kitésére vallalkozhattak. A riportkép 6se beallitott, de
nem mozgd esemény bemutatasa lehetett.

e i . — ——

17.kép. Pribék Antal fényképe alapjan: Vordsmarty
Mihaly szobra. Hazdnk s a Kiilfold, 1866. 281.

A pécsi mecset-templom (fény-
kép utan rajzolta Blumberg) képén
a varos egyik fontos épiilete a min-
dennapi élet jelenetével egésziil ki:
harom drus Ul asztala mellett, oldalt
beszélgetd emberek allnak. A balra
lathato kedves mozzanat: egy férfi ka-
lapjat levéve Uidvozol egy nét a gyer-
mekével (18. kép).5”

A balatonfiiredi uj té fiirdé
(Lengyel Samu fényképe utan) képe
a hideg flird6t abrazolja az Uj sétany-
rol tekintve, hattérben a somogyi
partokkal (79. kép). Bedllitott jelenet-
tel egésziil ki: csénakazo, beszélge-
t6, sétald, udvarlé alakokkal.

A tajkép mint Uj m(ifaj meg-
jelenése a lapokban valészin(leg 6n-
allé problémakort eredményezhet-
ne. 1866-ban a tajképek kozott har-
minc abréazolast taldlunk, de egyik

18. kép. A pécsi mecset elétere. Hazdnk s a Kiilféld, 1866. 329.

% Hazdnk s a Kilfold, 1866. 8. februar 25.121.
& Hazdnk s aKlfold, 1866. 27. jdlius 2. 425.
% Hazdnk s a Kilfold, 1866. 18. majus 16. 281,

& Hazdnk s a Kiilféld, 1866. 21. méjus 27.329.
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19.kép. Lengyel Samu fényképe alapjan: Balatonfired. Hazdnk s a Kulféld, 1866. 568.

alatt sem jelzik, hogy fénykép alapjan keletkezett, és a szévegben sem torténik utalas erre.
Bizonyos képekrdl mégis tudjuk ezt. Orban Baldzs A Székelyféld leirdsa hat kotetét 1868-1873
kozott adta ki, 356 fametszettel. 2012-ben a Magyar Nemzeti Mizeumban Orban Balazs és
Mezei Jozsef altal készitett eredeti felvételekbdl és azok mai parafrazisaibol nyilt kiallitas.s
Ezek egyike a Hazdnkban is megjelent, Orban Baldzs A Gyilkos-té cimi fényképét Liders met-
szette.® Ennek alapjan tisztan lathatjuk a munkamaddszert, hiszen Orban maga tollal beleraj-
zolt felvételeibe, illetve beleirta a grafikus szamara kiildétt instrukciokat.

A felvonultatott képeket készitésiik modja koti 6ssze, most faktumokként sorakoznak egymas
utan. A tovabbi kutatas legaldbb két iranyban haladhat. Az elsé kisérlet sordn egymas mellé
tehetnénk a forrast: a fényképet, és a kész miivet: a fametszetet. Szamos esetben apro részle-
tekkel tették érdekesebbé, muiivészibbé, a régi hagyomanyokhoz hasonléva a sokszorositott
grafikakat. Kiegészitések, belerajzolasok, egyes foltok megerésitései is eléfordulnak. A Buda-
pesti Torténeti Muzeum altal Az Orszdg Tiikre — A képes sajté Magyarorszdgon 1780-1880 cim(i
kiallitashoz kapcsolodo, 2012. december 6-7-én rendezett konferencidn ebben az irdnyban ha-
ladtam, amikor bemutattam harom fametszetet és azok forrasait.”® A korabeli értékelések sze-
rint a fényrajzi kép muvészi értékét az gyengitette, hogy nem volt képes a festészet évszaza-
dos szabalyainak megfeleléen hangsulyokat alakitani a kompozicidban. Bizonyos elemek hattér-
be szoritasa, a mellékes hatasok alarendelése, mig masok erdsitése klasszikus festészeti feladat.

Megismételt pillanat” - Fekete Zsolt fotogrdfiai Orbdn Baldzs és Veress Ferenc nyomdban. Magyar Nemzeti Mizeum, 2012.
julius 11.-2012. szeptember 23.

Hazdnk s a Kiilfold, 1865. 4. januéar 22. 56.

FARkas Zsuzsa:,Rés a pajzson.” A Ferenc Jzsef-csatorna dbrdzoldsdnak forrdsai. (Tanulmanyok Budapest Multjabél, megjelenés
elétt)
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A fényrajz nem birt a kivalasztas és hangsulyozas festészeti szempontu alkalmazésaval, mert
minden rész egyenld fontossagu és hatasu volt.”' A grafika mfaja ezen a szemponton igen egy-
szer(ien tullépett, elfogadta azt. A konkrét 6sszehasonlitas konkluzidja a technikai problémak-
ra mutatott ra: a korabeli fényképészeti anyagok miatt igen korlatozottak voltak a lehet6ségek.
Bizonyos dolgok, példaul a viz tiikre kevéssé volt megragadhato. Az életlenség, a homalyossag
fényképészeti problémajat a grafikusok éltaldban a maguk eréltetett vonalaival korrigaltak.

Mas szempontu megkozelitéssel is lehetne a 19. szézadi képi mutéciokrdl beszélni. Ha-
rom jol megvalasztott mi alkalmat teremthetne a demonstraciora. Egy 19. szdzad eleji sokszo-
rositott grafika képviselné a hagyoményt, amely az dbrazoldsi toposzt rdgziti. A masodik m
az altalam 6sszegyjtott (vagy tovabbi) atmeneti grafikakbdl keriilne ki, ezek képviselik a fény-
képezett forras alkalmazasat. A 19. szédzad utolsé harmadabdl pedig barmelyik témabal fel-
mutathatd egy-egy kvalitasos kiilfoldi vagy magyar fénykép. Ez lehet mivész, fényképész mes-
ter, iparos vagy amatér munkaja is. A gépek miivészi hasznélata redlis forrdsokat teremtett,
majd kideriilt a technikai elérehaladas nyoman, hogy a forrasok maguk a mvek. ,A dolog he-
lyett annak arnyékaval kell beérniink, mignem csupa arnyék vesz koriil benniinket s méar nem-
csak képzeljik azt, hogy a dolgokat arnyékuk kedvéért hozzak létre, hanem ez is torténik”-
allapitotta meg az elgépiesedésrél Edgar Wind.”

Zsuzsa Farkas

On Photograph-Based Prints. Facts and Figures on Woodcuts
Made on the Basis of Photographs

In this essay | examine prints that were based on photographs. The survey of such works done

between 1839 and 1885 drew heavily on the inscriptions and the explanatory texts that accompa-
nied them. Prints of this kind that were printed in Hungarian periodicals currently number 240.
Of these, I have selected examples both from the 1850s and the 1860s. The first group is comprised

of exceptional works provided by the periodical entitled Budapesti Viszhang [sic] (Echo of Buda-
pest, published between 1852 and 1857). It includes subjects such as portraits, buildings, and ethno-
graphy (Hungarian and general). The series was complemented with illustrations dating from the

1850s from the well-known, highly-esteemed journal Vasdrnapi Ujsdg (Sunday Paper, misspelled

with a short'U; published between 1854 and 1921), which included images of artworks and images

accompanying news reports. Of the relevant works of the 1860s, | have chosen images with similar
subjects from the wealth of visual material of the first two years of the paper entitled Hazdnk s a Kil-
fold (Our Homeland and Foreign Lands). | have compiled an approximate chart of the number of
illustrations published yearly in this periodical. These illustrations numbered around 250-300, but
only some were marked as having been based on photographs. In 1865 there were 26 such prints,
the highest number in any single year. As in Hungary there were no means of directly publishing

photographs until 1885, it became customary to transfer them to stone or wood. As these prints are
not always marked as having been made on the basis of a photograph, their number will grow as
more old photographs become known.

igy vélekedett példaul a pécsi gimnazium tandra is: HorvATH Zsigmond: Daguerre fényképe. In: A pécsi kath. f6gymna-
sium programija 1852/53-iki tanévre. Pécsett, 1853. 4-5.
WIND 1990. i. m. 70.



Révész Emese

Csok Istvan irodalmi illusztrac
a szazadfordulon

Csok Istvan palyaja soran csupan néhany illusztracios felkérésnek tett ele-
get. Autondom képi vildga nehezen illeszkedett a szovegnek alavetett il-
lusztrativ kép hagyomaényos elvarasaihoz. Nagybanyai tarsaihoz hasonléan
az irodalmi illusztraciot 6 is a szoveggel parhuzamos, azzal kdélcsonhatas-
ba 1épé, dnelvi alkotasnak tekintette. Irodalmi szévegekhez kapcsolddo
mveit gyakorta nem kozvetleniil a szdvegbdl, hanem az &t aktualisan
foglalkoztatd képi problémakbol bontotta ki. Ebbél adoddan képei ren-
delkeznek ugyan konkrét szévegreferenciaval, de redundanciajuk csekély,
a textus jelentésének megduplazasa helyett autondm jelentéshordozok-
ként tarsulnak mellé.! Ez szabaditja fel abrazolasai metaforikus potencial-
jat és emeli ki a szoveg eredendden képszer(i jellegét.? Csok munkai ily
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madon kiilondsen jol illeszkednek a napjaink illusztracidkutatasainak ko-
zéppontjaban allé képszoveg” fogalmaba, amely az illusztralt mdvet széveg és abrazolas szim-
bidzisabdl létrejové, 6nalld jelentéssel bird, medialis hibridnek tekinti.? Illusztralt kotetei lehe-
tévé teszik annak vizsgalatat, hogy az albumokban mint 6nallo artefaktumokban mi a helyiik
az illusztraciéknak (mennyiség, elosztas, pozicid, méret, technika), azok képi stilaris elemei ho-
gyan illeszkednek (a) a széveg stilusdhoz, (b) a szoveg egykoru irodalomtorténeti megitélé-
séhez, (c) az illusztrator adott mivészeti peridduséhoz, (d) a kdnyvsorozat egészének kiaddi
koncepciéjahoz.

Ihlet6 szoveg - ihletd kép

Csok palydja indulasakor még erésen tartotta magat azon akadémikus elv, hogy a képi dbrazo-
las sulyat noveli, ha rendelkezik jol korllhatarolhatd szoveges referenciaval. A torténeti (antik,
keresztény mitoldgia) vagy szépirodalmi forras az abrazolast tradicionalis szovegbazishoz ko-

Az illusztrativ kép redundancidjarél: Roland BARTHES: A kép retorikdja. Ford. Angvalosl Gergely. In: Vizudlis kommunikdcic:
széveqgqgydjtemény. Szerk. BLaskd Agnes. Budapest, Typotext, 2010. 113. - Az illusztracidkutatas Ujabb elméleteinek dssze-
foglalasa: VarGa Eméke: Az illusztrdcié a tedridban, a kritikdban, az oktatdsban. Budapest, 'Harmattan, 2012. A tanulmany
roviditett valtozata megjelent: Csok Istvan (1865-1961) festészete. Balvanyok és démonok. Koncepcid: Révesz Emese. Szer-
keszt6k: GARTNER Petra, KIRALY Erzsébet. A Szent Istvdn Kirdly Mizeum Kozleményei. A. sorozat 45. szam. Szent Istvéan Kirdly Mu-
zeum, Székesfehérvar, 2013, 397-403. - A kétetben szamos, az aldbbiakban elemzett mi reprodukcidja megtaldlhato.

A képi metafordrdl mint folyamatrdl: Oscar BATSCHMANN: Bevezetés a miivészettrténeti hermeneutikdba: Képek elemzése.
Ford. Rénvi Andrds. Budapest, Corvina, 1998. 56.

W. J. Thomas MrtcHeLL: Picture Theory. Chicago-London, The University of Chicago Press, 1995; U¢: A képek politikdja. W.
J. T. Mitchell vdlogatott irdsai. Szerk. Szénvi Gydrgy Endre—Szautner Déra. Ford. Szecsenyi Endre—ZAMBONE Koci Laura—LAszL0
Zsuzsa. Pécs, JATE Press, 2008; VArRGA Tinde: Képszodvegek. W. J. T. Mitchell: Picture Theory. In: Térténelem, kultdra, medialitds.
Szerk. KuLcsAr SzagO Erné-Szirak Péter. Budapest, Balassi, 2003. 202-211.
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totte, ezaltal helyezve el azt a kdzos kulturalis emlékezetben. A ,modus illustrandi” jegyében fo-
fobb eszkoze, kozos nevezdje maradt.* Csok festészetében kezdetben az akadémikus ,szoros
narracid’, késébb a szimbolizmusra jellemz6 asszociativ, hangulati alapon szervez6d6 szove-
ges kapcsolat jellemz6, amelytél csak a modernista dramlatok hatasara szakad el.

Naturalista életképeit megel6zé festdi probalkozasai irodalmias, dramai elemekkel teli-
tett mivek voltak. Elsé nyilvanos sikerét Az dldozat cim( kompoziciéja hozta, amely 1886-ban
a Magyar Salon cimu folyoirat képpalyazatanak nyertese volt®> A huszesztendés, miincheni
akadémista Csok a tlizvész aldozatat siratdk jelenetével szorosan kovette a német zsanerfesté-
szet drdmai narrativaval, egyértelm( karakterekkel dolgozé életképi hagyomanyait. A mun-
kajat dijazé6 Magyar Salon 1884-es indulasatol kezdve a mlkedveld polgarsag altal nagyra
értékelt narrativ zsanerfestészet propagalasat vallalta fel. Mlvészeti iranyat Jokai Mér, Prém
Jozsef s a mivészeti targyu cikkek zomét jegyz6 Szana Tamas neve fémijelezte.® Mlivészgar-
daja javarészt a Miinchenben tanult, Munkacsy Mihaly holdudvardban tevékenyked6 fest6-
generacio korébdl verbuvalddott, lapjain rendszeresen kdzolte Agghazy Gyula, Stettka Gyula,
Margitay Tihamér, Papp Henrik, valamint legnagyobb szamban Pataky Laszl6 miveit. Csok m(-
ve jol illeszkedett e kor eredendden elbeszél6-leird képi vildagaba, hiszen kompozicidja konk-
rét szovegreferencia hijan is alapvetéen narrativ, anekdotikus abrazolds. A szdzadvég un. ,sza-
lonzsanereit” a kozonség hasonloképp ,olvasta’, ahogy a lapok elbeszéléseit, ezt az igényt elé-
gitették ki a folyoiratok dltal rendszeresen az illusztracidkhoz csatolt képleirdsok, amelyek az
ekphraszisz irodalmi eszkdzeivel bontottak ki a képbe zsufolt verbdlis tartalmakat. Az dldozat
Munkacsy életképeinek dramaturgidjat kovette, mikor az egyetlen akciora (a fiu halédléra) adott
kiilonféle reakcidkat jelenitette meg.

Két esztenddbvel kés6bb, egy Périzsban készitett festményvazlatan a széveges forras
mar egyértelmui és konkrét. Az 1888-ban készlilt Babiloni vizeknél a Julian Akadémia kompozi-
cios feladata nyoman a zsidok babiloni fogsaganak egy mozzanatat dolgozta fel.” A festéileg
oldott vazlat az 6szdvetségi leirdsokndl is konkrétabban kétédik a reformatus zsoltarszoveg-
hez: ,Hogy a babiloni vizeknél {ltiink, / Ott mi nagy siralomban keseregtiink / A szent Sién-
rol megemlékeztiink / Melynél gydnyoriiségesebb hely nincsen. / A nagy bunak és banatnak
miatta / Heged(inket fliggesztettiik flizfakra!” A 137. zsoltar szépirodalmi &tiratai és képi abra-
zolasai a szazadvégen széles korben ismertek. Pongracz Ferenc 1836-ban késziilt festménye
kérajzolatu valtozatban is elterjedt.® Csdk vagy nem ismerte ezt a képi toposzt, vagy szandé-
kosan figyelmen kiviil hagyta sajat m(ve elkészitésekor. A zsoltar szavait sajat invenciéval
formalta képpé: a vizparton busuld asszonyokat és férfiakat vigasztald proféta alakjat helyez-
ve a kdzéppontba, a taji elemek kiemelésével egyfajta plein air torténeti kép megformalasara
téve kisérletet. Bar a festményen feltlinnek olyan elemek, mint a szévegben is megjelend,
hegedUjét felfliggeszté figura vagy a sirdankozo asszony, az alkotd konkrét segitsége nélkdil

Hans HoLLANDER: Der modus illustrandi in der deutschen Malerei des 19. Jahrhundert. In: Buchillustration im 19. Jahrhundert.
Hrsg. Regine Timm. Wiesbaden, 1988. (Wolfenbittel Schriften zur Geschichte des Buchwesens 15.) 13-45.
Reprodukcidjanak felirata szerint: ,A magyar Salon szerkesztésége altal 250 frankkal kitiintetett palyam(!

B. G. [Buzinkar Gézal: A vdrosias magyar kézéposztdly kulturdlis tikre: a Magyar Salon. In: A magyar sajto térténete. 1/2.
1867-1892. Szerk. KosAry Domokos—-NemETH G. Béla. Budapest, Akadémiai, 1985. 746-487.

O. V. 29x36 cm. J. b. I, Csék I. Paris 1888" Magéntulajdon. — Elsé alkalommal Csék 1950-ben allitotta ki: Csdk Istvdn jubi-
Idris kidllitds. SzépmUvészeti Mizeum, Budapest, 1950. majus 21.—junius 18.Kat. 10.— A mUvet ekkor védetté nyilvanftottak,
a ra vonatkozd konkrét adalékok védettségi kartonjan szerepelnek.

Azsoltar 19. szézadi értelmezésérdl és abrazolasairdl lasd Papp Julia:,. . .Hegedim fliggesztem szomoru Flizfékra. . . Adatok
a 137. zsoltar hazai irodalmi és képzémUivészeti recepcidjahoz. Ars Hungarica, 29. 2001. 63-74.
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mar nehéz lenne rekonstrualni a festmény pontos jelentését, ami gyakori a masodlagos kép-
szoveg viszonyok esetén.’

A szazadforduld festészete és szépirodalma kozotti erés kolcsonhatas Csok mdlvein is
kitapinthatd." Korai szimbolista kompozicidja, az 1899-ben festett Szabadits meg a gonosztdl
mogott szintén erdteljes az irodalmi ihletés, eléképe Reviczky Gyula egy kolteménye volt." Gya-
korta csak az alkotd elejtett utalasa fedi fel egy m( irodalmi forrasat. A parizsi Szajna-parton
mereng® férfi alakja nehezen lenne értelmezhetd a festé kdzvetlen utaldsa nélkil. Az 1908-ban
festett, kékeszold drnyalatokban elmosédé Szajna-hid Pdrizsban témajat a festd Ernst Lajoshoz
irott levele szerint Szabolcska Mihaly sorai ihlették.'> Csok ekkor Parizsban élt, a honvagy me-
lankolidjat kifejezé kolteményt a Budapesti Napld 1908. janudri szdméban olvashatta. Levelé-
ben a vers elsé strofajat idézte: ,A Szajna partjan el-elbolyongok. Hullanak ram platan levelek,
Platanfa lombok.”

Kép és széveg viszonya azonban Csokndl oly laza, hogy referencidjuk kdnnyedén megfor-
dithatd, s a képek vonzanak magukhoz szévegeket. Egyik elsd, Ujsagban megjelent rajza egy
varrogaté lanyt abrazolé miincheni széntanulmany." Zsanerképét 1887-ben az eperjes-nagy-
kéaroly-torockoi tlizkarosultak javara készllt Segitség-album reprodukalta." A Vasdrnapi Uj-
sdg neves szerkeszt6je, Nagy Miklds altal 6sszeallitott aloumban mintegy félszaz képzémiivész-
nek és ironak a nemes cél megsegitésére felajanlott munkaja szerepel. Csdk prominens névsor
tagjaként tlinik fel: Zichy Mihalytél és Munkacsy Mihalytdl kezdve a kor legismertebb miincheni
és parizsi magyar mUvészei szerepelnek benne, koztiik a Csékhoz hasonléan palyakezd6 Rippl-
Ronai Jozsef is.”” A képek és szovegek egymas mellé rendelése esetleges, kapcsolddasuk laza
és véletlenszer(. A Csokkal egy oldalon szerepld Stettka Gyula, Barabas Miklos és Szarics Jené
kozott nincs belsé tartalmi vagy vizualis 6sszhang. Csok varrogato lanykajahoz csak a cimadas
tarsit irodalmi szbveget: ,Benyujtottam kalapom az ablakon.” Az idézet vélhetéen a szazad dere-
kan kozkedvelt népies koltd, Toth Kdlman a korban ismert versének kezdd soraira utal: ,Benyuj-
tottam a kalapom egy kislanynak az ablakon...”

Hagyomanyos értelemben szintigy nem tekinthetd illusztracidnak Csék 1898-ban az Or-
szdg-Vildg lapjain kozolt rajza.'® A pdlyas gyermekéhez hajold anya kettése nyilvan 6nallo rajz-
tanulmany, amelyet népszerU témaja miatt kdzolt a kozéposztaly korében olvasott képes Ujsag.
Am a szerkeszt6 fontosnak tartotta, hogy a bajos kép mellé egy vers néhany sorat mellékelje.”

Kibédi Varga Aron masodlagos viszonyrél beszél, amennyiben a kép és a széveg nincs egy térben és a széveg megelézi
a képet. — KDl VARGA Aron: A szo-kép viszonyok leirésanak ismérvei. In: Kép, fenomén, valdsdg. Szerk. Bacso Béla. Buda-
pest, Kijarat, 1997. 300-320.

Kédlovagok. Irodalom és képzémcdivészet taldlkozdsa a szdzadforduldn 1880—1914. Szerk. PALkd Gébor. Budapest, Petéfi Irodal-
mi Mdzeum, 2012.

Reviczky Gyula Pdn haldla cimU kélteményét a festmény értelmezésének egyik lehetséges kulcsaként elemzi KiraLy Er-
zsébet: Poganysédg és Megvaltés. Csok Istvan nagybanyai tematikdja és a mitoszkeresd szézadvég. In: Mivészettrténeti
tanulmdnyok Sinké Katalin készontésére. A Magyar Nemzeti Galéria Evkonyve 1997-2001. Budapest, MNG, 2002. 223-238.

LA Szajna partjan el-elbolyongok. Hullanak rdm platan levelek, Platénfa lombok! Illusztracid Szabolcska Mihdly kéltemé-
nyéhez. — Csok Istvan levele Ernst Lajoshoz. Périzs, 1908. dprilis 23. — MNG Adattar, Itsz: 5519/54.

Papir, szén, 44x29 cm. J. b. k.;,Csék Minchen” Magantulajdon.

Segitség. Az Eperjes-Nagykdroly-Toroczkdi tlizkdrosultak emlékalbuma. 1887. 34.

Boritojat Vagd Pél, allegorikus nyitéképét Zichy Mihdly tervezte. Rajzoldi tébbek kdzott Roskovics Igndc, Karlovszky Ber-
talan, Bruck Lajos, Télgyessy Artur, Tornai Gyula, Hary Gyula, Magyar-Mannheimer Gusztav, Kémeéndy Jend, Vastagh Gyorgy,
Jendrassik Jend, Agghdzy Gyula, Baditz Otto, Neogrady Antal, Peske Géza.

Papfr, szén, 528x441 mm. Jelezve lent kozépen: ,Csék 1897" Magyar Nemzeti Galéria, Itsz.: 1954-5120 — Megjelent: Orszdg-
Vildg, 1.25.1898. junius 19.391.

,Mosolygva vette kis fidt / Az Uj szUl6 kardra; / Keblére vitte onnan azt / Indulatanak éra”— szerz6jét még nem sikerdlt meg-
llapitanom.
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Kép és szOveg ezuttal nem egymas-
bdl kovetkezik, viszonyuk asszociativ,
tarsult viszony. Az ehhez hasonlé ,ad
hoc” térsitasok arrdl arulkodnak, hogy
a szézadvégen a vazlatrajz statusa még
bizonytalan, jelenlétét jarulékos szo-
vegek igazoljak, amelyek lehetnek az
ekphraszisz hagyomanyait kdvetd kép-
leirdsok, de lehetnek az dbrazolds ,meg-
tdmasztasara” kivalasztott 6nallo iro-
dalmi muvek is.
Csoknak a szézadfordulon tobb
rajzat is kozolték képes ujsagok, az
) ~illusztraci6 mégsem jelentett szama-
1. kép. Csok Istvan: Obstructio. Borsszem Janko, 1903 ra megélhetési forrast:"® kapcsolatai
ugyan lettek volna, hiszen kozeli bara-
tai koziil sokan szegédtek el a sajtdba rajzold munkatarsnak, koztiik Garay Akos vagy Faragd
Jozsef. Szérvanyosan megjelent rajzait sem rendelte ala teljességgel a lap aktualis érdekl6dé-
sének, mivei mindig meg0drizték dsszhangjukat onelvd mivészi vildagaval. JOI példazza ezt
a Borsszem Jankdban 1903-ban megjelent szénrajza, amely 6nmagaban izgalmas, modern zsa-
nerkép (1. kép)."? Az 6ltonyos Uriember és a kéjesen elnyujtdzo néi akt kettésének titokzatos
fény-arnyékokkal atszétt beallitasa elélegzi Csok par évvel késébb kibontott Miiteremsarok té-
majat.° Ezt az izig-vérig modern festéi témat az élclap a napi politika viszonyrendszerébe hiz-
za, amikor a jelenethez csatolt szovegben a férfit Tisza Istvan, a n6t pedig a (szexualis) erészak
utan sévargo ellenzék szerepébe helyezi. Az élclapok egykoru gyakorlatatol egyébként sem
volt idegen, hogy autondm m(vészi kompozicidkat a napi politika eseményeinek megjelenité-
sére hasznaljanak fel. Csok nagy torténeti vasznanak, a Bdthory Erzsébetnek is elkészitette
a Borsszem Janké aktualpolitikai atiratat.?' Férfi-né viszony hasonlé aktuélpolitikai atértelme-
zése a Borsszem Jankd egyik 1914-es, Csék altal rajzolt cimlapja, ahol a Nagy-Britannidt meg-
személyesité John Bull kdzvetiti a ,bordélyhaz kindlatat’, a Portugaliat és Belgiumot megteste-
sit6 ledér nGalakokat (2. kép).*> Az aktok Ujfent szoros kapcsolatban éllnak a Csékot foglalkoz-
tato képtémakkal, a hajat tépé eksztatikus ndalak valtozatai a Boszorkdnyok a Gellérthegyen
cimd monumentalis kompozicidjanak szerepl6i.?®

Csok Ujsagrajzainak felkutatdasaban nagy segitségemre volt Gydngy Kalman, akinek egytttmUkodését eziton is kdszondm.
Jelezve a képen balra lent: ,Csok”. Felirata a kép alatt: ,Obstructio k. a. (T. 1-hoz): Mikor fogsz mar erészakoskodni. ... te gyaval
(A helyzet azéta mar tetemesen javult.)’— Jobbra lent a kép alatt: ,Csok I. rajza! Borsszem Jankd, 35.48.1903. november 29, 10.
A Mliteremsarok aktja ondlléan mar 1904-ben megjelenik: olaj, vaszon, 37x50 cm; jelezve jobbra lent: ,Csok Paris 904!
Magéntulajdon. A festd alakjéval kidolgozott kettds szénrajzvéltozata: kréta, papir, 467x605 mm. Jelezve jobbra lent:
,Csok Paris 906" Magyar Nemzeti Galéria, Itsz: 1925-1128.
J.b.l.a képen: ,Csok Istvan képe utdn Faragd! Borsszem Jankd, 27. 1895. oktdber 6., 8-9. — Faragd Jozsef a hazai belpoliti-
ka egyhézlgyi csatarozasainak groteszk hangu parafrazisavé alakitotta Csok festményét, a kinzékat ismert kormanyparti
és konzervativ ellenzéki politikusokkal helyettesftve. Atirataban a belharcok kiszolgaltatott &ldozatai, a néi aktok olyan
elvont és magasztos fogalmakat személyesitettek meg, mint a valldsszabadség és a libertinus eszmék.
Szén, papir, 68x57 cm. J. b. | ,Csok” Magéntulajdon. — Borsszem Jankd, 44. 43. 1914. oktdber 25, cimlap. - Felirata a kép
felett kozépen: ,A német granatos varoterme. Csok Istvan rajza’ A kép alatt kézépen: ,Az alkalomszerzo: Varj kicsikém, te
is sorra kertilsz. A belga balga sz(z utan most Marianne van odabent!
O.V.240x205 cm. J. b. 1..,Csok |. Budapest 1941" MNG ltsz.: 64.22 T — Els6 valtozatat 1917-ben éllitotta ki: Magyar mesterek
harmadik csoportkidllitdsa. Az Ernst-Mdzeum kidllitdsai XXIV. Budapest, Ernst Miizeum, 1917. Kat. 53.
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»Hangulat” és,patosz”: az uj program jegyében

ORSSZEM JANKO

roszrRkREsETd . Coosenn Bous

\ [ Budapest, okidbor 25. | ® [ XLVIL dviolyam 1914, | 8 ‘_13‘_33;46‘_

A német grandtos var6termében o e s

1. soHN BULL

Az alkalomszerzd, — Varj kisikém, to is sorra erilsr, A belga bulga kar utin most Marinnne van odabent.
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2. kép. Csok Istvan: Az alkalomszerzé. Borsszem Janko, 1914

A kolt6 1896 nyaran, Nagybanyan az ott id6z6 fes-
tokkel allapodott meg versei illusztralasaban. Csdk
tdvolmaradasat nemcsak az magyardazza, hogy 6
csak a kovetkezé nyédron csatlakozott a koléniahoz,
hanem az is, hogy minden erejét lefoglalta elsé
nagy szimbolista kompozicidjaval, a Melankdlid-
val valo klizdelme. Részvétele szintugy csupan jel-
képesnek tekinthet6 Brédy Sandor 1898-ban meg-

Csok elsé jelentds illusztracios munkaja
a Bdnk bdn diszkiadasa volt 1899-ben.
Hasonlé véllalkozasokban muivésztarsai
is részt vettek. Az Uj festbnemzedék elsé
jelentés fellépése a modern kényvmd-
vészet terliletén Kiss Jozsef verseinek
illusztralt diszkiadasa volt 1897-ben.?

3. kép. Csok Istvan: lllusztracio
Brody Sandor Az eztist kecske cimU kétetéhez, 1898

jelent regényének, Az eziist kecskének a modern képalkotok derékhadat felvonultaté illusztra-
lasaban is, melyben minddssze egy kisebb kép erejéig vallalt részt (3. kép).? Mindazonaltal e két

Kiss Jozsef kolteményei. Ferenczy Kdroly, Griinwald Béla, Holldsy Simon, Réti Istvdn, Thorma Jdnos képeivel. Budapest, Révai Test-
vérek, [1897]. Elemzése: GABOR Zsuzsa: lllusztraciok Kiss Jozsef Kdlteményeinek 1897-es diszkiadaséhoz. In: Nagybdnya md-
vészete. Kidllitasi katalogus. Szerk. Csorsa Géza—Szucs Gyorgy. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1996, 141-151.

Kiss Jozsef: Az én konyvemrdl. In: Kiss Jozsef és kerekasztala. Szerk. n. Budapest, Kiss Jozsef prézai munkainak kiadévéllalata.

1934.16-17.

BroDY Sdndor: Az eztist kecske. Budapest, Pallas, 1898. — A cimoldal felsorolja a kétet képeinek kivitelezésében részt vevd
alkotokat, koztlik Csokot is, am az albumban csupén egy olyan kicsiny, jelzés nélkili kép taldlhatd, amely stilérisan Csdkhoz

kothetd — Fortuna alakja, 65. oldal.
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album sok tekintetben mintat (vagy megerésitést) adhatott Csék sajat illusztratori vallalkozasa-
hoz. A szévegnek nem aldrendelt, hanem azzal parhuzamos, 6nelvi dbrazolas e mivekben ka-
pott elsd izben szerepet. Réti Istvan szavai Csék sajat programjaval is 6sszhangban voltak: ,Mi
az illusztraciot valamennyien egyértelmien a szoveget kiséré, nem pedig megismétlé képnek
fogjuk fel, olyannak, amelynek célja a kdltemény hangulatét, miként a zene teszi zeneileg, sza-
badon, képzémlivészeti intencidval kifejezni.””’

Katona Jozsef drdmédjanak Csok Istvan altal illusztralt diszkiaddsa 1899 decemberében
jelent meg.?® A Bdnk bdn konyvkeresked6i forgalomba nem keriilt, mivel az a Pesti Naplé ajandé-
ka volt a lap el6fizetinek. A mérsékelt ellenzéki napilap a szazadvégen elsésorban kulturalis
tarcdi révén volt kedvelt, mivészeti rovatanak szerzdi kozt szerepelt tobbek kdzétt Malonyay
Dezsé. Ev végi ajandéka jol bevalt kereskeddi fogdsnak szamitott a lapkiadok berkeiben, s két-
ségtelentil az el6fizeték megtartasat szolgalta.” Palagyi Menyhért a kétet ismertetésekor kiemel-
te, hogy a korban szokdasos kalendariumok vagy regények helyett a kiado igényes diszmdivet
ajandékoz olvasoinak.®® A Pesti Naplé albumai valoban messze kiemelkedtek a korszak hason-
16 kezdeményezései kozll, ami vélhetéen annak is kdszonhetd, hogy az Ujsag hosszu idén at
a legjelesebb illusztralt koteteket kiadé Athenaeum nyomdaiban késziilt. A sorozatot a kiadd
a kovetkez6 szempontok szerint épitette fel: a magyar irodalom legismertebb és legolvasot-
tabb klasszikusainak muvei, j6 nevi mivészek képeivel kisérve, elsérangu luxuskivitelben. Al-
bumsorozata szandéka szerint valédi mivészkonyv volt, amelynek f6 sajatossaga, hogy az illuszt-
rator neve éppen Ugy fémijelzi azt, mint az ir6é. A szazadvég luxuskonyvei (livre dartiste, livre
peinture, gift-book, Prachtausgaben) a konyvkiadok részérél a piac tagitasanak, a polgarsag
meghdditasanak eszkozei voltak.>' Igényes kivitele révén a mitarggya avatott konyv egyszer-
re elégitette ki a polgarsag muvelédési és reprezentacios vagyat, mikdzben mdvészi szalon-
dekoracidként, exkluziv szobadiszként szolgalt, egyszersmind a minéségi kultura (irodalom és
képzémlvészet) terjesztdje is volt. ,A mlvészethez az otthonban tartoznak a konyvek és albu-
mok is. Nem képzelhetiink el elegans és lakalyos salont néhany pompas illustralt ma nélkdil,
mely az asztalokon elszérva nagyon élénkiti az egész kép hatdsat, s nagyban bizonyit a haziak
mveltségérdl és muérzékérél. Olyan kdnyvek, mint Gothe [sic] nbalakjai Kaulbachtdl, Doré
Biblidja vagy Dantéja, Engelbert Seibertz Faustja s magyarul az illustrélt Petéfi, Arany fényké-
pekkel ellatott kiadasa, a »Leanyvari boszorkany« grof Zichy Gézatdl stb. ép annyira ékitenek,
mint barmely mas diszmi” - irta Wohl Janka 1882-ben megjelent lakberendezési tanacsadd
konyvében.?? A diszmUvek hasznalata méretiik és stlyuk miatt specialis kortilményeket, kilo-
nos figyelmet igényelt, ami olvasasukat linnepélyes pillanatta avatta.

Remi Istvan: A nagybdnyai miivésztelep. Budapest, Kulturtrade, 1994.41.

KaTONA JOzsef: Bdnk bdn. Dréama 6t felvonasban. Csok Istvan képeivel illusztralt diszkiadds. A Pesti Napld ajandéka eléfizeti-
nek. A drdma magyarézatat irta: Jokal Mér. Katona Jozsef életrajzat irta: ZiLaHi Kiss Béla (Junius). A Nemzeti Szinhaz Bank ban

el6adésainak torténetét irta: TABORI Robert. Budapest, Kosmos nyomda, Pesti Naplo kiadasa, 1899.

A vevécsalogatds kiterjedt gyakorlatéra szamos példat hoz: Lakatos Eva: Lapkiadas mint tizlet Il. Magyar Knyvszemle, 119. 2.
1993.178-191. - Ujrakdzolve: In: Us: Sikersajtd a szdzadfordulén. SajtStérténeti megkéizelitések. Budapest, Balassi, 2004. 38-50.
PaLAGYI Menyhért: A Pesti Napld Bdnk bdn-ja. Pesti Napld, 50. 354. 1899. december 22. 1-2.

GUnter HANTzscHEL: Gedichte und lllustrationen in Anthologien und Prachtausgaben des 19. Jahrhunderts. Das Beispiel

Heinrich Heine. In: Buchillustration im 19. Jahrhundert. 1988.1. m. 67-85; a téma hazai 6sszefoglalasai: Lyka Kéroly: llusztralt

magyar diszmUvek. Micsarnok, 1898, 195-197; Kozocsa Sandor: Régi magyar konyvillusztraciok. Mdvészet, 5. 7-8; Friz Jo-
zsef: A ferencjozsefi korszak magyar diszkiadésai. Konyvbardt, 1960. 1. 579-600; GeLLER Katalin: A szecesszids kényvillusztrdcio

Magyarorszdgon (1895-1925). Miskolc, Miskolci Galéria, 1997.35-38.

WoHL Janka: Az otthon. Budapest, 1883, 59-60. Idézi: MOLNAR Julianna-VARIU Zsuzsanna: Az olvasas és a kényv szerepe a

dualizmus-kori polgdrsag maganéletében. Magyar Kényvszemle, 115.3.1999. 338.
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A Pesti Naplo el6fizetéknek szant exkluziv sorozatanak elsé kotete Madach Imre Az ember tra-
gédidja volt, amelyet a Zichy Mihaly illusztracioirdl késziilt 6t ,fénynyomatu kép’, azaz fény-
képmelléklet kisért.** A tragédia els6, Zichy rajzaival illusztralt diszkiadasa 1887-ben jelent meg
szintén az Athenaeum kiadasaban, ezt a kdvetkezd évben egy husz heliogravir képmellékle-
tet tartalmazd, bévitett valtozat kovette* A Pesti Naplé ajandékkotete megtartotta a korab-
bi diszkiadasok alapmotivumait, de az ornamentdlis keretbe masként elhelyezve, Uj rajzrész-
letet komponalt, kiegészitve ,A Pesti Napl6 ajandéka” felirattal. KGtését a bibliofil, kis sorozat-
ban késziil6, egyedi rajzolatu kotésekre szakosodott Aufrecht és Goldschmied cég készittette
Gottermayer Nandor miihelyében.

Az Athenaeum a biztos siker jegyében masodjara is ,sajat
készletbdl” dolgozott, amikor 1898 karacsonyara Arany Janos balla-
dainak Zichy Mihaly altal illusztralt valogatasaval ajandékozta meg
a Pesti Naplé eléfizetéit.>> Zichy Mihaly az 1890-es években mind-
azt képviselte, amit a nagykézonség az irodalmi illusztraciétdl elvart,
rajzainak legfébb ereje a szovegek dradmai elemeinek hatasos megje-
lenitésében rejlett.® Riedl Frigyes a Zichy—Arany balladéak Pesti Naplé
altal kiadott 1898-as kotetében az irodalmi illusztraciot altalanosan
mint a szoveg magyarazatat, kiegészitését, interpretaciojat hataroz-
ta meg.” Ebben az értelmezésben az illusztrator egyszerre értelme-
z6 olvasé, kommentalé irodalmar, interpretalé szinész és tarsalkoto.
Kiilonos jelentéséget nyernek mindezek a feladatkorok a balladail-
lusztrétor gyakorlataban, hiszen Riedl megfogalmazésa szerint ,A bal-
lada elbeszélése mindig hézagos, liiktetd, az események lanczolata
meg-megszakad, a koltd csak sejteti vellink az 6sszekétd elemeket: PSS : .
az alakok sejtelmes félhomalybdl emelkednek ki, mely képzeletiin- =8 e )
ket kiegészitésre izgatja. Ez a kiegészités: a koltétdl csak odavetett w )

4. kép. Hegedus Geiger Richérd:
Katona Jozsef Bdank bdn
cimd drédmajanak borftdja, 1899

néhany vazold vonalnak biztos kézzel valo kihuzasa - ime a ballada-
illusztrator feladata.® Zichy kivételes szerepét a szazadforduld illuszt-
racios muvészetében jél jelzi, hogy a Pesti Naplé sorozatanak egyet-
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len monografikus kotetét neki szentelte, 1902-ben.*

MADACH Imre: Az Ember tragédidja. Drdmai kbltemény. A Pesti Naplé olvasdinak. A kolté arczképével, egy kézirat hasonma-
saval és Zichy Mihdly 6t fénynyomatu képével. Budapest, Athenaeum, 1897.

MADACH Imre: Az Ember tragédidja. Drdmai kbltemény. Zichy Mihdly tizendt képével, rézfénymetszetben. Budapest, Athe-
naeum, 1887; U6: Az Ember tragédidja. Drdmai koltemény. Masodik, 6t rézfénymetszettel bévitett diszkiadds. Zichy Mihaly
husz képével, rézfénymetszetben. Budapest, Athenaeum, 1888.

Arany-Zichy Album. Arany Janos 24 kdlteménye. Zichy Mihaly 40 rajzaval. A Pesti Napl6 ajandéka az 1898. évre. Budapest,
Rath Mor, 1898, — Az eredeti illusztraciok, Arany 24 balladdjahoz készilt képek 1894 és 1898 kozott 18 flzetben lattak
napvildgot Rath Mor kiadasdban. — Révesz Emese: Arany — Zichy" Zichy Mihdly illusztraciéi Arany Janos balladaihoz. In:
Zichy Mihdly. Szerk. Roka Eniké. Budapest, Occidental Press—Zichy Mihaly Alapitvany, 2001. 64-96. Zichy rajzainak kdzlési
jogét valdszintleg Arany Laszlé kozvetitésével szerezte meg a lap, amely az ,irodalmi Dedk-part” egyik f6 orgdnuma volt.
Az album a balladdk nyomtatott szévegét adja, szabadon vélogatva Zichy rajzaibol.

GELLER Katalin: Az illusztrélds démona és a Démon valtozd arca. Doré és Zichy. In: Zichy Mihdly, a ,Rajzold fejedelem”. Kialli-
tasi katalogus. Szerk. Roka Eniké. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2007. 69-82.

RiEDL Frigyes: Zichy Mihaly képei Arany balladéihoz. In: Arany-Zichy Album, 1898. i. m. VI-XV. — Ujrakézolve: Pesti Naplé,
49.346.1898. december 15., 1-6.

Uo, IX. oldal.

Zichy Mihdly élete, miivészete és alkotdsai. Tizennyolcz szovegképpel és negyven milmelléklettel. A ,Pesti Napld” ajan-
déka. Budapest, Athenaeum, 1902. — LANDOR Tivadar és LonDEsz Elek tanulményaival és magyardzataival.
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A kiadé latvanyosan torekedett arra, hogy albuma ne pusztan egy legyen a Bdnk bdn-
kiadasok sokasagaban, hanem 6nallo artefaktum, amely mind tartalmaban, mind megjelené-
sében egyedi. A Bdnk bdn diszkiadasanak boritéjat Hegediis Geiger Richard, a szazadvég gyak-
ran foglalkoztatott alkalmazott grafikusa tervezte (4. kép). Szecessziés ornamenséhez emblema-
tikus figurdlis elemeket tarsitott, a partiitésre utalva az indazat csucsara furidt, zarodiszeként
uralkoddi jelvényeket helyezett. Dekorativ ornamenseket tervezett tovabba a drama egyes fel-
vonasainak fejléceire. Ornamensei tudatosan hasznaltak a szazadforduld novényszimbolikajat:
az elsé felvonashoz szél6leveles indazatot, a masodikhoz magyaros tulipanos diszitményt, a
harmadikhoz mékvirdgokbdl, a negyedikhez pipacsokbdl komponalt fejlécet. A szecesszids, or-
namentalis boritd elvont szimbolikus vildaga Katona Jézsef medalionba helyezett, aranyozott,
dombornyomdsos arcképét kereteli. Az arckép Barabas Miklds azon rézmetszete alapjan ké-
szlilt, amely egykor a drama 1856-0s, kecskeméti kiadasa el6tt jelent meg, és késébb is nagy
népszerlségnek orvendett.*

A Pesti Naplé ezt kovetd években megjelené ajandékkoteteinek egységes szecesszids
megjelenését Hegedus Geiger Richérd boritétervei és konyvdiszei, valamint Gottermayer
Nandor remekmiv( kotései biztositottak. 1900-ban a Kisfaludy Sandornak szentelt Himfy-album
rajzait Radéné Hirsch Nelli készitette.*’ 1903-ban Vorosmarty Mihaly valogatott munkait ajan-
dékozta eldfizetéinek a Pesti Napld.* Boritdjan a kolté Kallds Ede és Markus Géza éltal terve-
zett, nagyszabasu emlékszobranak dombornyomasu képe jelent meg.*® Illusztratorai a szazad-
fordulé legkiilonbozébb festdi irdnyzatait képviselték: a késé romantika és akadémizmus ha-
gyomanyaitdl (Madarasz Viktor, Székely Bertalan, Tardos Krenner Viktor) a szalonzséaneren at
(Kéméndy Jend) a modern realista és szimbolista torekvésekig. Utdbbiakat Deék-Ebner Gyula,
Hegedus Laszlo, Fényes Adolf, Ferenczy Karoly és Kernstok Karoly képviselték. Ezzel a sokszi-
nd, heterogén képi vilaggal szemben a kétet képeit elemz6 Gerd Odén tanulmanyaban egyér-
telmlen az Gjabb illusztracids stilus mellett foglalt allast: ,Az olyan illusztraczié, a mely az iro-
dalmi mlnek nem a hatasat dbrazolja, hanem a tartalmat magyarazza, nemcsak a miivészet
szellemével, hanem a logikaval is ellenkezik” - szogezte le mar az elején.* Programbeszéd-
nek is tekinthetd irdsaban a képet ,az irodalom szolgélataba helyezd’, ,szovegmagyarazdé” ab-
razolas helyett a szoveggel egyenrangu illusztraciét tartja korszerlinek. Az irodalmi széveg
autonom interpretalasara a targyszer( leirastol elvonatkoztatd olyan képi miifajokat tekinti
alkalmasnak, mint az ,allegoria, szimbolikus festmény, hangulatkép”* Meglatasa szerint a kol-
tészet mellé szegddé kép akkor lehet sikeres és korszerd, ha a vers hangulatanak és patosza-
nak kiemelésére torekszik. A személyes benyomast, a vers keltette hangulatot Geré megité-
|ése szerint leginkabb Fényes, Ferenczy és Kernstok képei ragadjak meg. Bar Csok e kotet
rajzoloi kozott nem szerepelt, irodalmi illusztracioi szorosan kapcsolddtak a Gerd Odén altal
0sszegzett programhoz.

Sumecl Gyorgy: Katona Jozsef mult szazadi arcképei. In: Cumania. A Bacs-Kiskun Megyei Miizeumok Kodzleményei. 6. szam.
Szerk.: HORVATH Attila, Orosz Laszl6. Bacs-Kiskun Megyei Muzeumi lgazgatdsag, Kecskemét, 1979, 119-136.

Himfy-album. A Pesti Napld 1900. évi karacsonyi ajandéka eléfizetéinek. Budapest, Pesti Napld kiadasa, 1900.
Vorosmarty-album. A kélté vdlogatott kolteményei. Csongor és Tunde. Szerk. LANDOR Tivadar. Husz szines mimelléklettel és
szamos szévegképpel. A Pesti Naplo eléfizetsi szamara készult kiadas. Budapest [Franklin] [1903].

A szoborpalydzat dijnyertes mUveit 1902 szeptemberétél a nagykdzonség szamdra is kidllitottak, ekkor kdzolte azok képét
a Mdveészet is, kdztik Kallos Ede és Mérkus Géza kivitelezésre javasolt modelljét. (Mdvészet, 1. 1902. 212-213). A tervezettd|
részleteiben eltéré emlékmuvet 1908-ban avattak fel Budapesten. — Liser Endre: Budapest szobrai és emléktablai. Statiszti-
kai Kbzlemények, 69.1.1929.271-287.

Gero Odon: Mlvészek a Vorésmarty-aloumban. In: Vorésmarty-album [1903] 1. m. 113-119: 113,

Uo. 114.
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»A jelszonk l1észen: Melinda!” A Bank ban szimbolista értelmezése

Katona Jézsef dramaja jol illeszkedett a kiadd azon szdndékahoz, hogy a magyar irodalom klasz-
szikusait adja kozre diszes formaban. Mig Madach Imre és Arany Janos mlveihez eleve ren-
delkezésre alltak Zichy Mihaly elsérangu illusztracioi, a Bdnk bdn nem rendelkezett ilyen képi
hagyomannyal. Csok neve ekkor ugyan mar nem ismeretlen a hazai méérté kozonség eldtt,
megbizasa mégis merész [épésnek tekinthetd, hiszen benne egyértelmiien az Uj festénemze-
dék egyik képvisel6jére esett a kiadd valasztasa. Csokot nemcsak kordbbi illusztraciés hagyo-
manyok nem kototték, de megbizoi is szabad kezet adtak szamara, legalabbis ezt sejtetik
Palagyi Menyhértnek a kotetet bemutato szavai: ,teljesen a mlvészre biztdk ama jelenetek ki-
valasztasat, melyek a legalkalmasabbak a fest6i megvilagitasra.*

A szdzadvégen Katona Jézsef Bdnk bdnja mar a nemzeti dramairodalom kanonikus ma-
vének szamitott. A kiegyezés el6tt a cenzura altal kdvetkezetesen betiltott vagy megcsonki-
tott md eléadasai politikai demonstracidt jelentettek; altaluk az elnyomé idegen uralkodé el-
len fordulé ban alakja szabadsaghéssé nemesedett. 1848. marcius 15-én a Nemzeti Szinhaz
ingyenes bemutatdn tlzte miisordra a darabot, s a kiegyezés utan 1896-ig tobb mint szaz elé-
adast ért meg szinpadan Katona dramaja,* 1861-t6l pedig Erkel Ferenc operaja révén a nem-
zeti zenemd(vészet alapmuveként lett népszerd. Fébb szerepeiben a kor linnepelt szinészoria-
sai tiindokoltek: Egressy Gabor, Lendvay Marton, Laborfalvy Réza és Prielle Kornélia. A Pesti
Naplé kétete hangsulyozottan torténeti kontextusban helyezte el a dramat: Jokai Mér bevezet6
sorai a darab kultuszat erdsitették meg, Zilahy Kiss Béla Katona-életrajza az alkot6 személyisé-
gét allitotta kdzéppontba, Tabori Rébert pedig a nemzeti szinjatszas torténetébe illesztette.
Utdébbihoz kapcsolodoan a kotetben a darab szinpadi eléadéasainak szinte valamennyi fontos
szerepképe megjelent. Az immar legenddssa valt fészerepléket az 1845-0s eléadasokat kdve-
téen Barabas Miklos orokitette meg.*® A reformkori divatlapokban kérajzban sokszorositott sze-
repképeket bizonyara Csok is jol ismerte, s a viseletek részleteihez felhasznalta.

A szinpadképeken kiviil egyéb mintdja nemigen volt a festének a drama képzémd(ivé-
szeti megformalasara, hiszen az minden sikere ellenére sem ihlette meg a kor képzém(ivésze-
it.* Ennek is koszonhetd, hogy Csok szabadon interpretalhatta a miivet. A historizalo torténeti
kép hagyomanyaitdl elszakadva nem kosztlimos szinpadképet alkotott, a korh( részletek he-
lyett a dramai szituaciok lélektani mozzanataira 6sszpontositott. Gyulai Pal, Jokai Mor, Arany
Janos és a szdzadfordul6 irdnyad6 irodalomkritikusainak értelmezésével 6sszhangban Katona
dramajabol leginkabb a lélek tragédiaja foglalkoztatta.® Képein Bank bant nem mint cselek-
v6 hést, hanem - Hamlethez hasonléan - mint vivddo, téprengd alkatot jelenitette meg, kom-
pozicidi fokuszaba a téboly és a bosszuallas hataran egyensulyozo néi hésoket allitotta. Fes-
t6i eszkoztara is ennek szolgalatdban all. A szazadvég szimbolizmusaban kedvelt médon hé-
seit elmosddott, kodos, a figurdkat épp csak sejtetd modon idézte meg. Ezek a ,hangulati
képek” érzéki mddon tartak fel a tragédia szereplbit mozgatd legbelsé szenvedélyeket, az 6sz-
tondk gomolygo kodébdl felvillano, pusztitd indulatokat. A hangulati elemek kiemelésén tul
abban is eltért a szazadvég akadémikus jelleg( illusztracids stilusatdl, hogy a drama szerepl&it

PALAGY 1899.1. m.

A drdma szinpadi eléadésairdl Idsd NemeTH Antal: A Bdnk bdn szdz éve a szinpadon. Budapest, Budapest Székesfévaros, 1935.
Cenner Mihdly: Magyar szinészportrék. 1. Grafikus dbrdzoldsok a XIX. szdzadban. Budapest, Szinhdztudomanyi Intézet, 1963.
LiszTes LaszIé részletes munkdja: Katona Jézsef-bibliogrdfia (Kecskemét, 1992) az 1899-es diszkiadason kivil més 19. szézadi
Bdnk ban-illusztraciordl nem tud. Az 1920-as években Grof Jézsef és Kozma Lajos készitett rajzokat a miihoz, legtobb illuszt-
raciéja az 1960-as években készilt (Kadar Gydrgy, Borsos Miklds, Hincz Gyula, Konecsni Gyorgy).

A drdma irodalomtérténeti fogadtatasanak torténetét térja fel Orosz Laszo: A Bdnk bdn értelmezéseinek térténete. Budapest,
Kronika Nova, 1999.
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nem szinpadszer( térben mozgatta, kompoziciés kivagataiban inkdbb a személyiségben zajlé
Iélektani torténéseket kiemel6 kozeli nézetek jellemzéek.

A drama diszkiadasahoz Csék 6t illusztraciot készitett, minden szinhez egyet. Kompozi-
cioit a kiadd 6nallé lapokon, fekete-fehér fénynyomat (heliogravtir) technikaval sokszorositva
illesztette az albumba. A nagybanyaiakhoz hasonléan Csok sem kifejezetten alkalmazott grafi-
kai m(ben gondolkodott, hanem 6ndlld fest6i darabokat alkotott, amelyek kapcsolddtak ugyan
azillusztralt szoveghez, de dnmagukban is szuverén alkotasok. Az 6t reprodukalt lap kozil egye-
ddl a Tiborc alakjat abrazold szénrajz, a tobbi eléképe olajfestmény volt, amelyek kozll jelen-
leg kett6t ismerlink. A reprodukciok (egy kivételével) a szovegnek azon helyén jelennek meg,
amelyre kézvetlendil vonatkoznak. Az eredendéen laza kép-szoveg kapcsolat szorosabbra fi-
zését emellett a képek alatt megjelend cimek is segitik. A kor illusztracids szokasaitol eltéréen
ezek nem a konkrét szoveghelyek, idézetek, hanem az dbrazolasokhoz kapcsoldédo, 6sszegzé
cimek. Mindez magahoz a kényvhéz mint keres-
kedelmi jellegli termékhez kapcsolédo feliratok-
kal egésziil ki (,Bank ban diszkiadasdhoz — A Pesti
Naplé tulajdona”).

A Bdnk bdn szamos mozzanataban illeszkedett
Csok korai muveinek vilagahoz. A dramét atszévd
armany, erészak, téboly és haldl csoppet sem volt
idegen a Bdthory Erzsébet fest6jétél. A diszkiadas
belsd boritoja elé kotott nyitdkép Melindat abrazol-
ja (5. kép).>' Csok 6t kompozicidja kozill ez az egyet-
len, amely nem a vonatkozo felvonashoz illeszkedik.
Bank ban feleségének neve mar az I. felvonasban
hangsulyos szerepet kap: ,A jelszonk Iészen: Melin-
da!”— mondja Petur béan a 4. jelenetben. A nyitékép
azonban Melindat egyértelmiien mar a tragikus
végkifejlethez k6tédé téboly allapotaban idézi meg.
Csok egész dramai felfogésara igen jellemzé valasz-
tas, hogy nem a cimszerepl6 Bank bant, hanem egy
nGi alakot helyez kozéppontba. A kép késziilésének
idején kiilonosen foglalkoztattak 6t a végletes asz-
szonyi sorsok.>? Melinda a szazadvég olvasataban
jellegzetesen hisztérikus-neurotikus teremtmény,
aki éppugy aldozata sajat tulflitott érzékiségének,
mint a politikai intrikdknak és a férfiak csillapitha-

5. kép. Csok Istvan: Melinda. tatlan hatalomvagyanak. A szézadfordulé irodalom-
llusztrécio a Bdnk bdnhoz, 1899 torténeti interpretacidival 6sszhangban Rakodczay
Pal 1901-es elemzésében az egész mu kdzponti

alakjanak Melindat tartja: ,Az egész tragédia jelszava: Melinda. Ezzel indul meg a darab. Bank
maga veszti el Melindat. Elatkozza gyermekét, Melinda megériil, a tdbbi mind ebbdl kovetke-
zik. O lesz okozdja azon lény vesztének, kit meg akar menteni.’>* Csok tehat azzal, hogy Melinda

Jelezve a képen balra lent: ,Csok” Felirata a kép alatt kozépen: ,MELINDA” - Balra lent a kép alatt: ,Bank bén képes disz-
kiaddshoz” - Jobbra lent a kép alatt: ,A Pesti Naplé tulajdona.’— A belsé cimlap elétt.

Revesz Emese: Femme fatale avagy a néi test démonizalasa Csok Istvan aktfestészetében. In: A modell. Anéiakt a 19. szdzadi
magyar festészetben. Kidllitasi katalégus. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2004. 415-433.

Rakopczay Pél: Maddch Imre élete és koltészete. Budapest, Stampfel. 1901, 38-40. — Idézi: Orosz 1999.1. m. 51.



233
tanulmanyok

alakjat a képek sorrendjében és aranyaiban is kiemeli,
a dramat nem politikai, hanem elsésorban szerelmi
tragédiaként értelmezi.>*

Csok Melindét kibontott hajjal, a téboly alla-
potaban idézi meg. A leomld, hosszu haj a szazad-
forduldn gyakorta kapcsolodott a végzetes, érzéki,
0sztonein mar uralkodni nem tudé né alakjahoz. Jel-
lemzd példai ennek Médeia dbrdzolasai vagy Edvard
Munch femme fatale-figurai (6. kép).> Csdk hazai el6-
képekre is tdmaszkodhatott témdja valasztasakor:
akadémiai mesterét, Székely Bertalant élénken fog-
lalkoztatta a pszichidtria Uj kelet(i tudomanya, a RS-
kus kérhdzban maga is megfigyelte az elmebete-
gek viselkedését.*s Arany Janos balladaja, az Agnes
asszony illusztracioiban a poszttraumatikus 6riilet
kialakulasanak pontos képi latleletét nyujtotta.”” Ta-
1an részben Székely sugallatanak is koszénhet6, hogy
Csok mar mintarajziskolas évei alatt felvazolta a Bd-
thory Erzsébet elsd valtozatat. Székely masik tanitva-
nya, Gyarfas Jeno szintén Arany nyoman elevenitet-
te meg Kund Abigélt, a szerelmi téboly aldozatat.
Vallomasa szerint a Tetemrehivds féalakjanak meg- ' ‘
formélashoz elmebetegekrdl is készitett tanulma- 6. kép. Edvard Munch: A bross. Litografia, 1903
nyokat.®® Abrazolasmdédjaval Csék Melindaja szo-
ros rokonsagot mutat. A téboly kilonféle valtozatai legnagyobb gazdagsagban azonban Zi-
chy Mihaly Arany Janos balladaihoz készitett illusztracidiban jelentek meg 1895-t6l. Zichy kiilo-
nos érdeklédést mutatott a ,lélek drvényeinek” kdprazatai irant, illusztracidiban kiemelt sze-
repet kaptak a balladak azon mozzanatai és hdsei, amelyek a megbomlott éntudat vizidihoz
kapcsolddnak.>® Zichy és Csok egy idében jelentkezd, azonos érdeklédését kozos francia indit-
tatasuk magyarazhatja, hisz Périzs ekkor a megujulé pszichiatria eurdpai fellegvara volt. Csok
sajat gondolkodasaban is fontos szerepet toltott be a tébolyult asszony figuraja: a Bdnk bdn

> Hasonlé szempontok mentén elemzi Papp Istvan: Eszrevételek Melinda dramaturgiai szerepérdl. lrodalomtdrténet, 1981.
953-966.

% Henk van Os: A framing for the femme fatale. In: Femmes fatales. 1860-1910. Exhibition catalogue. Antwerpen, Groningen

Museum, 2003. 11-21.

Konyvtérdban Jean Martin Charcot egyik mive is megtaldlhatd volt: Neue Vorlesungen iber Krankheiten der Nervensys-

tems. Leipzig, 1886. MTAK Kézirattdr, Ms 5006/24 — Az értékes informaciot Széke Annaméria segitségének koszonhe-

tem; 1878-as feliegyzése szerint Thanhoffer Lajos 6rilt nébetegeit figyelte meg. IMRe Gydrgyi: A modell. In: A modell.

Andiakta 19.szdzadi magyar festészetben. Kidllitasi katalégus. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2004. 20.

" Reprodukalva: Székely Bertalan (1835-1910) kidllitdsa. Kidllitasi kataldgus. Szerk. BakO Zsuzsanna. Budapest, Magyar Nem-
zeti Galéria, 1999. Kat. 54-56, 132-133. Agnes asszonyt Székely az utolsé képen a tébolyult né dbrazolasainak hagyoméa-
nyai szerint rongyos ruhaban, borzasan mutatja. A Dobozi vagy az Egri n6k amazonjai a harcos szellemd, a femme fortes,
a ,heroikus mania” 17. szézadi képi hagyomanydra visszavezethetd tipusaval mutatnak rokonsagot. Errdl lasd Jane Kromm:
The Art of Frenzy. Public Madness in the Visual Culture of Europe. 1500-1850. London—New York, Continuum, 2002. 39-99.

% Az arckifejezés persze nehéz studiumokat igényelt, s bizony eléz6leg nem egyszer megfigyeltem az &riilteknek, vagy
a verekedd, indulatos embereknek az dbrdzatét” Brasséi Lapok, 1924. janudr 18. Idézi Gazoa Jézsef: Gydrfds Jend. Buka-
rest, Irodalmi K&nyvkiadd, 1969. 38.

9 Revisz 2001, 1. m.
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Martonfy felvetels

illusztracioi elétt nem sokkal fejezte be egyik fé6 miivét,
a Bdthory Erzsébetet, akinek alakjat és véres tetteit az
egykoru kritika is a szexudlpatoldgia éledd tudomanya-
nak korébe sorolta.*®

A szazadfordulds szimbolizmus tipikus femme
fatale-alakjai mellett Csoknak a drdma néhany koézvet-
len képi abrazolasa is ihletje vagy forrasa lehetett.
Melinda tébolyat Katona szovege csak sejteni enged-
te, bomlott elmeadllapotara csupan a IV. felvonas 4. je-
lenetében Gertrudis félmondata utal: ,Vigyétek el sze-
gény tébolyultat!”. Ezzel szemben Erkel operajaban
Bank felesége megoériil és vizbe veti magat. Ezt a jele-
netet abrazolta a bemutatét kévetéen a Vasdrnapi Uj-
sdg fametszete, és ezt emelte cimlapjara az opera kot-
taja is (8. kép).5' Utdbbi kibontott haju, egyik kezével
a fejéhez kapo ndalak a megbomloé elme képi dbrazo-
lasanak jellemz6 toposza. Melinda szinpadi szerepké-

R
7.kép. Alszeghy Irma Melinda szerepében
a Nemzeti Szinhdzban, 1893 korl

peihez egyébként nem kapcsolodott
ez az allapot, megformaléit rendsze-
rint a szepldtlen hitves szerepében
allitottak be a fotdsok. Ez aldl csak
Alszeghy Irma Martonffy Gyula éltal
készitett szerepképe kivétel, amelyen
a Nemzeti Szinhazban 1893-t6l Melin-
dat megformald szinészné kibontott
hajjal, égre emelt szemekkel jelenik
meg (7. kép).

A sorozat masodik lapja a Il.
felvonas 2. jelenetét illusztralja: a Pe-
tur ban hazaban az éj leple alatt 0sz-
szegyUlt békétlenek a maguk oldalara igyekeznek allitani Bank bant.®* Noha Katona a felvonas
elején a helyszin pontos leirdsat adta, Csok nem ragaszkodott a szerzd utasitasaihoz. A szerepld-
ket Petur, Mikhal és Simon, valamint Bank kett6s csoportjara redukalta, a konfliktust pedig
dramai gesztusokkal és nyugtalanito fény-arnyék kontrasztokkal érzékeltette. A ban viseletét,
jellegzetes tollas fejfeddjét Barabas Miklds széles korben ismert, Lendvay Martont abrazolo sze-

8. kép. Erkel Ferenc operdja,
a Bdnk bdn kottéjanak cimlapja, 1861

% Revesz Emese: Csok Istvan: Bathory Erzsébet (1895). Egy ,mesterm(l’ fogadtatésa és utoélete. Mivészettérténeti Ertesitd,
58.2009.4.283-313.

o Felirata: ,Tiszai jelenet a ‘Bank ban' czimii operabdl” Fametszet. Vasdmapi Ujsdg, 8. 51. 1861. december 22. 604.

% Felirata a kép alatt kdzépen: ,BANK AZ OSSZEESKUVOK KOZOTT! - Balra lent a kép alatt: ,Bank ban képes diszkiadashoz! -
Jobbra lent a kép alatt: A Pesti Naplo tulajdona!’— 38. oldal utén.
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repképe nyoman formalta meg.® Mindemellett a szereplék kifejezé, deklamalé mozdulataiban

is sejtheté a szinpadi latvany (szerepképeken atsz(rt) hatasa. Mig Melinda képmasa esetében

csak gyanithato, ezuttal bizonyos, hogy az illusztracio eléképe olajfestmény.®* A reproduk-
Cion elvész az eredeti mU zoldeskékre hangolt, csaknem monokrém koloritja, amely titokzatos,
némiképp melankolikus hangulattal hatja 4t a jelenetet. A szines monokrém festésmodot gya-
korta hasznaltédk ekkor az illusztracios célra dolgozé alkotdk, igy Hollésy Simon vagy Ferenczy
Karoly. A reprodukalas praktikus meggondolasain tul a szazadvégen oly kedvelt kodos, ,sfuma-
tos” hatasoknak is kedvezett ez a technika. Végeredményben a Geré Odén altal oly fontos-
nak tartott ,hangulat” és ,pdtosz” egylttesen jellemzi a kompoziciét. A szimbolizmus Iélek-
tani érzékenysége jegyében Csokot a maszkulin erd, aktivitas helyett a lelki vivodas, a moralis

valasztas pszichés alaphelyzete foglalkoztatja.

A kozelmultban felbukkant festmény mas tekintetben is fontos dokumentuma Csok ko-
rai palydjanak. A Bdnk bdn-ciklus alkotasanak idején Csok egyik legvalsagosabb korszakat él-
te. E kiiszkodésekkel teli idészak kulcsfontossagi dokumentuma az 6sszeeskiivés-jelenet hat-
oldalan talalhaté képtoredék, amely minden bizonnyal a késébb megsemmisitett korai fé6 md,
a Szabadits meg a gonosztol egyik variansanak fragmentuma.®® A keresztre feszitett Krisztust ab-
razold részlet toredékessége ellenére is jol tlikrozi az egykori mi festéi kvalitasait.

A lll. felvonasbol Csok egyetlen figurat, Tiborc alakjat emelte ki.® Mellékelt illusztracidja
a sorozat egyetlen szénrajza, amely jelzése szerint a tébbi mivel azonos évben, Ocsényben ké-
szult. Mivel Tiborc alakjat ezt megeléz6en nem 6rokitették meg szinpadi szerepképek, Csok
sajat korai népéletképi tanulmanyaibdl emelt at egy studiumot.®’ A rajz érdekessége, hogy ez
Csok legkordbbi ismert sarkdzi munkaja. Az ezt kovetd évben az Alfoldén, Bugacon fest hason-
16 karaktert (Bugaci pdsztor, 1900, MNG), de 1902-t6| Ocsényben festett sarkozi képeinek egye-
dili fészerepldi fiatal lanyok lettek, ehhez hasonlo idés férfialak tébbé nem kapott szerepet
mdvein. Csékot gyanithatéan a nagybanyai mivésztelep kornyékén érzékelhetd belsé feszilt-
ségek tartottak tavol Erdélytél, mig a dél-dunantuli, tolnai gazdalkoddkhoz csaladi-baréti kap-
csolatok flizték: sdbgorndje, Ferenczy Katalin dunaszentgyorgyi kuridjaban gyakorta id6zott nya-
ranta.®® Ocsényben hamar kapcsolatba kertilt a vidék kulturalis hagyomanyait apolé értelmisé-
giekkel, Kovéacs Aladarral és Acs Lipéttal. A veliik folytatott eszmecserék csak megerésitették
abban, hogy a Sérkdz magyar ajku, reformatus lak6i méltd hordozéi a Csdk éltal mind tudatosab-
ban kutatott nemzeti jellegnek.

Csok kovetkezd képe Bank végzetes tettét, a kirdlyné meggyilkolasat eleveniti fel, elétér-
ben a tron 1épcséjén elteriild Gertrudis holttestével, hattérben pedig a gyilkos ban vészjoslo

Barabds Miklos: Lendvay Marton mint Bank ban, 1845. - F. k. ,Lendvay mint Bank ban” J. b. 1. ,Nyom. Walzel Pesten” J. j.
a képen: M. Barabas M. 845" Kdrajz, papir, 308x216 mm. A Pesti Divatlap melléklete, 1845.

Olaj, vészon, 67,589 cm. J.j. 1.: ,Csok 1899 Magéntulajdon.

A kész képet Csok a Képzémlivészeti Tarsulat 1899. december 15-én megnyilt tarlatdn, a nagybanyai muvészek kulon-
termében mutatta be. A nagy kompoziciét nem sokkal késébb feldarabolta. Ma csak egy kisméret(i vézlata és Vénusz
alakjdnak toredéke ismert beldle. Részletesebben 1asd Kirily 2002. i. m,; Révesz Emese: A tavasz ébredése, avagy Vé-
nusz diadala. Csék Istvan Ujonnan eldkerlt remekmuivének elézményeirdl. Artmagazin, 2. 2004. 22-23.

Jelezve balra lent a képen: ,Csok Ocsény 99! Felirata a kép alatt kdzépen: ,TIBORC” - Balra lent a kép alatt: ,Bank ban
képes diszkiadashoz!' - Jobbra lent a kép alatt: ,A Pesti Naplo tulajdona’’- 52. oldal utan.

Tiborcot hasonld mozdulattal, hasonld kellékekkel abrazolja Tabori Kornél tanulményanak egyik illusztrécioja, amely
Bartha Janos szinpadi alakitasat rekonstrudlja. Ezuttal vélhetéen Csok mive hatott a rajzot jelzé Wollnitz Vilmosra. —
KATONA 1899. 1. m. (28. jegyzet.) 120.

SzILAGYI Mihdly: Adatok a sarkdzi népmiivészet felfedezéséhez, Dunatdj, 1980. 4. 15-21.

BALAZS Kovécs Sandor: Egyesiletek és maganosok a sérkézi népmivészet szolgalataban. In: Wosinsky Mér Mdzeum Ev-
konyve, XXXII. Szekszard, 2010. 453-533. - Csok ifjkori j6 barétja, Garay Akos is festett Srkdzben.
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9. kép. Csok Istvan: Bdnk megdli a kirdlynét. 10. kép. Vittoria Bartolucci Gertrudis
llusztracié a Bdnk bdnhoz, 1899 szerepében, 1890 kordll

sziluettjével (9. kép).”° Fehér, virdagmustras ruhajat korabban Vittoria Bartolucci Erkel operaja-
ban 1890-t6l megformalt Gertrudis-szerepében viselte (70. kép). Csok illusztracioként szolgald
reprodukcidjanak eredetije ma csak téredékesen ismert, s az olajfestmény jelzésének megval-
tozott helye arra utal, hogy a kompozicié felsé harmadat késébb maga a festd vagta le, megtart-
va a cselszovo kiralyné alakjat.”' A festmény utdlagos dtkomponalasa tehat ismét a néi hést emelte
ki. A kirdlyné meggyilkolasa politikailag a drdma legkényesebb része volt. 1859-ben a Helytarto6-
tanacs rendeletileg tiltotta meg az uralkodénd nyilt szini meggyilkolasat vagy a holttest meg-
jelenitését.”? Bar a kép készllése idején a tilalom mar nem volt érvényben, Csok képi tabut sze-
gett meg a halott kirdlynd dbrazolasaval, kiélezve annak hatalomellenes olvasatat.

A gonosz er6ket megtestesitd kiralyné halalanak parképe a sorozat zaré darabja, a Me-
linda holttestét abrazolo kép (71. kép).” Csok illusztracidja a dramai végkifejletet ragadja meg
a Melinda ravatalara borul6 bannal és kisfiaval, visszhangozva a reményvesztett hés szalldigé-
vé valt szavait: ,Nincs a teremtésben vesztes, csak én!” Melinda ezzel a képciklus keretmotivu-
mava valik. A jelenetet Erkel operéja nyoman 1861-ben a Vasdrnapi Ujsdg kézolte.”* Am mig a fa-
metszet sokszereplds, reprezentativ szinpadi jelenetképet ad, Csok a halott asszony siratasat misz-

0 Jelezve balra lent a képen:,Csok” - Felirata a kép alatt kdzépen: ,BANK MEGOLI A KIRALYNET! - Balra lent a kép alatt; ,Bank
ban képes diszkiaddshoz” - Jobbra lent a kép alatt: ,A Pesti Naplé tulajdona!’- 86. oldal utan.

Olaj, karton, 45x49 cm. Jelezve balra lent: ,Csék I Magantulajdon. Teljes, nagyobb méret(i véltozata 1933 méjusétdl szere-
pelt az Arverési Kozlonyben: Jelenet a Bank banbol. 66x88 cm. J. . I. Arverési KozIény, 1933. majus, 2. szam. Kat. 85.

2 Orosz 1999.1.m. 33.

7 Jelezve balralent a képen:,Csok’ Felirata a kép alatt kdzépen: ,BANK MELINDA RAVATALANAL” - Balra lent a kép alatt: ,Bank
ban képes diszkiaddshoz! - Jobbra lent a kép alatt: ,A Pesti Naplé tulajdona.’- 102. oldal utan.

Végjelenet a'Bank ban' operabdl! Fametszet. Vasdrapi Ujsdg, 8.37. 1861. szeptember 15, 437.
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tikus latomassa formalja at. Az éteri fényben
derengd halott ndi arc szoros rokonsagban
all a szazadvég szimbolizmusanak megannyi
atszellemdilt néalakjaval, Ferdinand Khnoppf
misztikus néalakjaival, de a félhomalybdl fel-
derengd, éteri szépségl profilja kdzelebbi
rokona Rippl-Rénai Jozsef Parizsban festett
,Spiritudlis” noi fejeinek.”®
Epp a jelenet elvont karaktere miatt
meglepd, hogy a kompoziciot Csok beallitott
fotd el6kép nyoman festette (12. kép). Csok
palydja kezdetétél gyakran hasznalt fotot
munkajahoz, leginkabb a mitermében be-
allitott modellekrdl készittetett (vagy készi-
tett) felvételeket. Par esztendével korabbrdl ——_— .
ehhez hasonlé felvétel maradt fenn Bathory 11. kép. Csok Istvan: Bdnk Melinda ravataldndl.

Erzsébet szerepébe beallitott modellrél is. lllusztracio a Bank bdnhoz, 1899

Az el6bbiekkel kozel egy idében, 1897 koril
késziilhetett az a modellfoto, amelyen fia-
tal, Ude lanyalak jelenik meg szabadban l-
ve: feltehet6en a festé négy lanytestvéré-
nek egyike. Csok ra oly jellemzd moédon
a felvételt ezt kdvetden szamos alakban és
valtozatban hasznalta fel Ujra, amirél a fo-
t6 hatoldalara festett és bekockazott (vagy-
is masolasra szant) véltozat is arulkodik.
A fénykép nyoman készlilt szénrajzot a Pes-
ti Naplé ujabb illusztralt vallalkozasa, a Kol-
t6k albuma kozolte egy kortars koltemény
illusztraciojaképpen.”® Emellett ismeretes
a fotd redukalt, festményvaltozata is. De
a plein air portré nyoman festette meg Csok

egyik legnépszeriibb, késébb tébb valto- 12 ke’p‘|Smeret|enfényképész:
zatban Ujragondolt zsanerképét, a Dolce far Modellfoté a, Melinda a ravatalon” jelenethez, 1899 koril

nientét (Edes semmittevés) is.”

Csok tehat nem pusztan ,szévegmagyarazd” képeket konstrual, hanem értelmezé, al-
koté modon kiséri Katona Jézsef dramdjat. A szinjaték dsszetett narrativajat tomor képi me-
taforakba s(riti. Ezek olykor részleteikben utalnak a nézé szamara ismerés szinpadi alakita-
sokra (gesztusokra, ruhakra), mas széval illeszkednek a drdma képi tradiciéihoz. Ugyanakkor
a szazadvég olvasdja szamara mar kissé nehézkes, archaizalé szoveget modern vizudlis lat-

75

Csok a szézadvégen szoros kapcsolatban allt Rippl-Rdnaival: Csok Istvan: Rippl-Ronai és én. Nyugat, 28. 5. 1935. 102-109.
Az eredeti szénrajz 52x38 cm, magéntulajdon; reprodukélva: ,Arczképed elétt.” Dengi Janos kolteményéhez. Megjelent:
Kélték albuma. Jelenkori magyar kolték verseinek gydjteménye. Szerk. Rapo Antal. 35 magyar festémUvész rajzaival. A Pesti
Naplo kardcsonyi ajandéka elsfizetSinek. [Budapest, 1901], 80. oldal utan. Festményvaltozata: Arverési Kézlény, 1940/94.
junius - reprodukalva.

Elsé valtozata kidllitva: Offizieller Katalog der VI Internazionalen Kunstausstellung im Kngl. Glaspalaste zu Mdinchen. 1. Juni-
ende Oktober, 1897. Kat. 317. Majd: Nagybdnyai festék kidllitdsa. Katalogus. Budapest, Régi Mlicsarnok, 1897. december
15-1898. janudr 15.Kat. 1.
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vanyelemekkel teszi ismerdssé. Latasmaddja korszerd, a szézadforduld befogaddjahoz illesz-
kedik, amikor a n6i hésoket és a szerepl6k kozotti [élektani jatszmakat helyezi a kdzéppontba.
Ebbdl fakaddan 6szténzi a kép és a szdveg kozotti folyamatos interakciot, oszcillaciot, a kettd
termékeny Osszjatékat hozva létre.”

Atiratok és valtozatok: Balassi Balint és Gvadanyi Jozsef versei

Csok kovetkezd jelentbsebb illusztracids vallalkozésa ismét nagyobb kdnyvsorozathoz ké-
t6dott. A Lampel és Wodianer kiadé 1901-ben inditotta Utjara a Képes remekirdk kényvtdrdt.
Otvenkdtetesre tervezett vallalkozasuk a magyar és egyetemes irodalom remekmdveit gazda-
gon illusztralt, igényes kdtetek formdjdban adta az olvasdk kezébe. A nyolcadrét kotetek virdg-
mintas, szecesszids boritdja a szerz6é aranyozott, dombornyomasos arcképével a szazadfordulo
diszmiveinek hagyomanyait folytatta.”” A sorozat tobb mint 6tven kotetét mintegy husz ma-
gyar mUvész illusztralta.® Egy résziik historizalo-akadémikus szemléleti alkotd (Juszko Béla,
Gergely Imre), masok latdsmodjadban mar a szecesszid és a szimbolizmus képi vildaganak hata-
sa hangsulyosabb (Tull Odén, Mark Lajos). Csok Istvan sz(ikebb korébdl csak Griinwald Béla
kapott megbizast rajzok készitésére®' Az illusztratorok nevét sem a belsé cimlap, sem a ké-
pek feliratai nem emlitik, dm a kotetek végén rendszerint megjelent a képek jegyzéke, a kép-
alkotok nevének feltiintetésével. A kis méretl koteteket alkalmanként nyolc-tiz, gondosan
a vonatkozé széveg mellé illesztett, dm megjelenésében kiilonallé képmelléklet kisérte. Jelen-
létiik nyilvanvaloan a sorozat fényét volt hivatott emelni.

Csok a Régi magyar koltészet két kotetéhez készitett illusztracioi 1904-ben jelentek meg,
a kotetekben reprodukalt szénrajzok azonban mar jéval kordbban elkésziiltek, hiszen azokbdl
harmat Csok mar a Képzéml(ivészeti Tarsulat 1902. téli kidllitasan bemutatott.®? Az elsé kotet-
ben Gergely Imre és Juszké Béla illusztracidi mellett Csék harom rajza jelent meg, mindharom
Balassi Balint kdlteményeinek kiséréjeként. Az én szerelmem haragszik most redm cimmel ko-
z0It kompozicié kdzéppontjaban melankolikus férfialak (l, jobbjan fehér ruhas, rézsat kinalo
novel, baljan lanton muzsikalo, sotét ruhas szépséggel.® El6képe vaszonra szénnel rajzolt, mo-
nokrom kép.2*

W. J. Thomas Mitchell értelmezése szerint az illusztracié a medidlis ,kdzottiséget” hozza jatékba: ,a befogadas folyamata-
ban megnyitja a folyamatos be- és visszairddas lehetéségét: szovegtdl a kép, de a képtdl a szoveg felé is — folyamatos
oszcillicioban! - VarGa 2012.1.m. 26-27.

Az els6 kotetek ismertetése: Erdélyi Mizeum, 19.1902. 108-109. A szdzadfordulon tébb hasonlé terjedelm kényvsorozat
is indult, igy ezzel parhuzamosan a Franklin Tarsulat Magyar Remekirok sorozata, a Gyulai Pél &ltal szerkesztett Olcsod
Kényvtar, vagy a szintén Radd Antal dltal szerkesztett Magyar Kényvtar. Lasd TROCSANYI Zoltan: Sorozatok elvirdgzasa. Ma-
gyar Kényvszemle, 1940. 443.

Benczur Gyula, Garay Akos, Gergely Imre, Griinwald Béla, Hegediss LaszI6, Juszkd Béla, Léschinger Hugd, Mérk Lajos,
Neogrady Antal, Réthy Lajos, Spanyik Kornél, Stein Janos, Szlanyi Lajos, Telegdy LaszI6, Tull Odén, Udvardy Géza, Veszt-
réczy Mand.

Vorésmarty Mihaly verseihez készitett négy illusztraciot.

Orszdgos Magyar Képzém(ivészeti Tarsulat. Téli kidllitds 1902/3. Budapest, Mlcsarnok, 1902. Kat. 528, 529, 534.

Jelezve balra lent a képen: ,Csok” Felirata a kép alatt kozépen: ,Az én szerelmem haragszik most redm”. Balra lent a kép
alatt: ,R. M. K. 1" Jobbra lent: ,133. lap! In: Régi magyar kéltészet. Tinddi, Balassi, Gyongydsi, A kuruc koltészet. Kiadta és be-
vezetéssel ellatta: FErenczl Zoltan. Lampel Rdbert (Wodianer F. és fiai). Budapest, 1904. (Remekirdk képes konyvtara,) I. kotet,
132. oldal utdni melléklet. A kapcsolddo kdltemény: Batassi Balint: Anna nevére. Uo. 133-134.

Szénrajz, vaszon, 47x82 cm. Jelezve balra lent: Csok. Kovécs Gabor gydjteménye.
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A kompozicié Csok Nagybdnyan 1897-ben festett, késébb megsemmisitett Melankdlidjanak
valtozata.® Az els6, Budapesten rendezett nagybanyai kidllitasra szant mlivét Csdk néhany nap-
pal a bemutato elétt feldarabolta.® A pusztitast csak a kompozicié jobb oldali, ruhatlan néalakja
LElte tul". Eltér6 cimeken emlitve (Pesszimizmus, Istenhozzdd szerelem), de a képet tébben is rész-
letesen leirjak. Csék maga emlékirataiban eképpen idézi fel: ,Jobbfelll a lany vildagos ténusa
arra volt jo, hogy meglegyen a sziikséges egyensuly a baloldalon levé, harfapengeté komor, li-
laruhds néi alakkal. Melpomene tragikus verssorokat sugall a koltének, ki a kép kozepén levéd
kerek asztalra konyokolve, merengve nézi eltdvozo ifjisagat”® Réti Istvan hasonloképpen em-
lékszik vissza a nagy festményre: ,K6zépltt asz-
talra konyokolve egy elegans, mai ltdzet( férfi
néz utdna esengve a bucsut intd ruhatlan néalak-
nak (Vénusznak?). A masik oldalan a képnek egy
lilabarsony ruhas angyal csellézik® Az Uj Idék
1897 augusztusaban irott rovid beszamoldja sze-
rint a mi ,az elréppend ifjisdg melankoligjardl
sz61"¥ Csokot a téma ezt kdvetden is folyama-
tosan foglalkoztatta: az 1900-ban festett Tavasz
ébredése a nagybanyai kép der(s életigenlésre
hangolt valtozata.”® Az a jelenet tehat, amelyet
a Régi magyar kbltészet Balassi-verse mellett rep-
rodukalt, a szoveghez csak lazan kapcsolodik.
Balassi verse a féltékeny szerelmes vigasztalasa,
és nyoma sincs benne a férfit gyotré kettés va-
lasztas igézetének. Ahogy a sorozat képeiben ké-
s6bb is, ezuttal is a festd sajat életm(ivének ,ne-
hézkedési ereje” érvényesill, olyan mivet emelve
az irodalmi mud mellé, amely nem a szovegbdl
magabdl, hanem a mUvész sajat képi problémai-
bél ered. Ebben az esetben kép és szoveg barmi-
féle hierarchikus viszonya helyett a két 6sszetevd
parhuzamos kolcsonhatasa jon létre, amelynek
interreferencidjabdl 6nelvi , képszdveg” terem.

A darvaknak szdl cim( szerelmes vershez
késziilt kompozicion ismét a kdltemény lirai énje
keril kozéppontba, a bujdoso szerelmes barokk
panaszénekéhez Csék a szimbolizmus kedvelt e Tk
képi toposzat, a tdjban merengé ifju alakjat tarsit- 13. kép. Csok Istvan: A darvaknak sz6l.
ja (13.kép).°' A kolté tajba helyezett, melankolikus lllusztracio Balassi Balint versehez, 1904

Revesz 2004. 1. m.

Csok Istvan: Emlékezéseim. Budapest, Officing, [1945]. 116-117.

Cs0k [1945.] 1. m. 108-109. - Eszerint a Balassi-illusztracion tikorforditottan jelent meg a két néi figura.

RETI1994.1. m. 115.

N. n: A nagybanyai mvésztelep. Uj ldék, 3. 33. 1897. augusztus 8, 126; Ujrakdzolve: Dokumentumok a nagybdnyai miivész-
telep torténetébdl. 1. Szerk. Tivr Arpad. Miskolc, Mission Art, 1996. (Nagybényai kényvek 7.) 37.

Olaj, vaszon, 120x210 cm. Jelezve balra lent: Csok, Kovécs Gabor gydjteménye.

Felirata a kép alatt kdzépen: A darvaknak szél”Balra lent a kép alatt: ,R. M. K. 1" Jobbra lent:,133. lap."In: uo. 144. oldal utani
melléklet. Vers: Balassi Balint: A darvaknak szél. Uo. 144-145.
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EGY
FALUSI NOTARIUSNAK

" " o BUDAI
figuraja hasonléképp elvonatkoztatva jelenik meg Ferenczy L
Karoly Vorosmarty Mihaly verséhez tarsitott szénrajzan.* U T A Z A S A 5

A két szerelmi koltemény utan Csok harmadik rajza g i MEVEERT
. s . s s s . s T ;
Balassi talan legismertebb katonaénekéhez késziilt.” Mig VISZSZONTAGSAGAIVAL BOYOYUTT
Aol I A ANnA H H H H H 4 az cl alude véru
az elpzo két I.<epen a smmbolgzmus antlhlstf)rlz,mu_sa jegye- WACTER CECvEw
ben jeleneteit elvonatkoztatja a konkrét torténeti helytdl fel ferkentésére , és milatfiyica

és id6tol, ezuttal tetten érhetd a torténeti hitelesség igé-
nye. A zaszldtartd kuruc vitézek egyiittesének latasmddja

Pozsonban és Komdromban,
WADES SIMON PiTER kéluségivel & bectivel 1790

15.kép. Gvadanyi Jozsef
Egy falusi ndtdriusnak budai utazdsa,
a kotet borftdja. Pozsony, 1790

kozeli rokona a Nadasdy-Mauso-
leum Isaac Maior nevéhez kapcso-
|6d6 csataképeinek.* Konkrét sze-
mélyek, dramai szituaciok vagy
0Osszetett narrativa helyett ezuttal
is inkabb hangulatképet, llapot-
rajzot nyujt. Ebben a megkdzeli-

; tésben szerencsés modon talal-
14. kép. Csok Istvan: kozik Balassi lirdja és Csok sajat

Nyargalva mentem ki a falu farkdra. lllusztrécid Gvadanyi Jozsef képi vilaga.
Egy falusi nétdrius utazdsa cim( mdvéhez, 1904 A koltemények lirai dllapot-

rajzaval szemben Gvadanyi J6-
zsef versbe foglalt ,utazasi regénye” 6sszefliggd narrativara épdl, dramai helyzetrajzokban és
a kornyezet részletes targyi leirdsdban gazdag. Csék a Régi magyar kéltészet masodik kotetébe
az Egy falusi notdriusnak budai utazdsdhoz készitett hét illusztraciot. Gvadanyi 1790-ben meg-
jelent verses utazasi regénye majd szaz éven at az egyik legnépszerlibb magyar olvasmany volt.
A torok haboruk kora utan keletkezett verse Maria Terézia felvilagosult birodalmaba kalauzolja
olvasoit, béven kitérve a rokokd varosi szokas- és divatvildgara. Csok nyitoképe a lovan Utnak

Felirata kozépen a kép alatt: ,A magyar kolté! Balra lent a kép alatt: ,Ferenczy Karoly! Jobbra lent a kép alatt: ,Franklin-
Térsulat! In: Vordsmarty-album [1903.] i. m. 34. oldal utani melléklet. Kapcsolddd vers: Vorésmarty Mihdly: A magyar kol-
6. Uo. 34.

Felirata kdzépen a kép alatt: ,Egy katona dala”Balra lent a kép alatt: ,R. M. K. 1."Jobbra lent:,152. lap”In: uo. 152. oldal utani
melléklet. Vers: Balassi Balint: gy katona ének. Uo. 152-153.

Rézsa Gyorgy kutatdsai szerint a Maior-féle rézmetszetekrél csak 1934-ben készitettek levonatokat. igy Csok legfeljebb
a Mausoleum csataképeit felhasznéld sarvari Nadasdy-kastély falképeirél (vagy annak reprodukciéirdl) ismerhette e kom-
poziciokat. — Rozsa Gyorgy: Magyar térténetdbrdzolds a 17. szdzadban. Budapest, Akadémiai, 1973. 115.
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indulo falusi jegyzé sziluettje (14. kép).>® Képi ihletéje a kolteményhez kapcsolodod egyetlen
és legfontosabb abrazolas: a vers 1790-es pozsonyi kiadasanak boritdjanak fametszetes képe
(15. kép). Csok a lovan Iéptetd peleskei notarius alakjat tomoritette emblémava, elhagyva a taji
kornyezetet, korvonalaira redukalva a lovas figurajat. Mikozben Gvadanyi verse hosszan, min-
den térgyi részletre kiterjed6en rajzolja meg az utnak indulé falusi nétarius alakjat, ugyanezt
Csok egy villanofény pillanatnyi erejével vilagitja meg, képe a szoveghez kapcsoldddan, de
sajatos eszkozeivel egyfajta gyujtopontot képez, olyan flash-effektust, amely 6nmagaban is ké-
pes az egész koltemény hésének és vilaganak felidézésére.

Kiilonféle, részben torténeti, részben a sajat mdvei-
bél eredd képi inspiracidkat az ezt kdvetd jelenetekben is
felhasznalt Csok. Peleske nétariusanak hortobagyi id6zé-
séhez kapcsolddik az ezt kovet6 illusztracio.”® Ahogy egyik
Balassi-illusztracidja esetében, Csok ezuttal is sajat vazlat-
konyvébdl meritett, amikor a noétariust bogracsqulyasra
vendégiil 1até gulyas alakjahoz felhasznalta sajat bugaci
élményei nyoman sziiletett Cserénynél cimi kompozicidjat,
amelyet a Micsarnok 1900-as téli kiallitasarél mar ismerhe-
tett a kozonség.”” A festményt targyi részleteiben hiiségesen
kovetd rajzold csak a jegyzd pasztor mellé szeg6dé alakja-
val ,aktualizalja’, igazitja a koltemény szovegéhez. A Bu-
dat Gdvozlé noétériust dvezé varosképhez Csok nyilvanva-
[6an szintén hasznalt olyan metszetel6képeket, amelyek
a Maria Terézia éltal Ujjaépitett varpalotat keleti nézeté-
bél dbrazoltak.”®

Az illusztrator sajat koranak vizualis izlése, mUvészeti
irdnyzatai ugyancsak befolyasoljak az alkoto témavalaszta-
sat és el6adasmaodjat. A szézadvég szimbolizmusénak a sziir-
realitds iranti érzékenysége atiit azon a jeleneten,
amely egy pesti alarcosbalba cséppend falusi jegy-
z6 élményeit illusztralja.”® Mig a fiatal lany és az 6reg-
ur kettését Gvadanyi szovege is kiemeli, a maszka-
bal kavargd tomegének groteszk alakjai mar Csok
fantazidjanak szilottei. Ez a groteszk latasmaod jellemzi a
két rokokd dama alakjat (76. kép).'® A rokoko vilaga kulo-

Felirata a kép alatt kdzépen: ,Nyargalva mentem ki a falu farkdra’ Balra lent a kép alatt: ,M. K. Il. Gvadéanyi Jobbra lent
a kép alatt: ,92. lap!' In: Régi magyar kéltészet. Faludi, Gvaddnyi, Virdg. Kiadta és bevezetéssel elldtta: FErenczi Zoltan. Buda-
pest, Lampel Rébert (Wodianer F. és fiai), 1904. (Remekirok képes konyvtara.) Il. kotet, 92. oldal uténi melléklet. llusztralt
szbveqreész: 92.

Felirata a kép alatt kdzépen: ,Akasztott egy bograts hust a szolgafara! Balra lent a kép alatt:,M. K. IIl. Gvadanyi! Jobbra lent
a kép alatt: ,95. lap!'In: uo. 94. oldal utani melléklet. lllusztralt szovegrész: 95.

O.v.73,7%x84 cm. J. b. 1.;,Csék Bugacz 1900” MNG ltsz.: 1954. — 1900. Micsarnok. Kat. 640.

Felirata a kép alatt kdzépen: ,Hat meglatdm Pestet és Budanak vérat” Balra lent a kép alatt: ,M. K. Il. Gvadanyi” Jobbra lent
aképalatt:,111.lap”In: uo. 110. oldal utdni melléklet. lllusztrélt szévegrész: 111.

Felirata a kép alatt kdzépen: ,Latok egy vén urat lenni maskaraban! Balra lent a kép alatt: ,M. K. Il. Gvadanyi” Jobbra lent
a kép alatt:,147. lap”'In: uo. 146. oldal utani melléklet. lllusztralt szovegrész: 147.

Felirata a kép alatt kdzépen: ,Ezen szép Dama is ide érkezett! Balra lent a kép alatt: M. K. Il. Gvadanyi” Jobbra lent a kép

alatt: ,153. lap”In: uo. 152. oldal uténi melléklet. lllusztralt szovegrész: 152-153. Felirata a kép alatt kozépen: ,Mas Ddma-
val itt is hamar szembe lettem. Balra lent a kép alatt: ,M. K. Il. Gvadanyi! Jobbra lent a kép alatt: ,159. lap.’ In: uo. 158. oldal

utdni melléklet. lllusztralt szévegrész: 159-160.

16. kép. Csok Istvan: Mds Ddmdval itt is
hamar szembe lettem. lllusztracié Gvadanyi
Jozsef Egy falusi ndtdrius utazdsa

cmd mUvéhez, 1904
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nos vonzerével birt a szazadforduld miivészei szamara, akik olykor a let(int Arkadia nosz-
talgikus koraként lattattak azt, maskor pedig az atélt pusztulds melankoélijara ismertek
egy hanyatlé kulttra hedonisztikus, élvhajhasz héseiben.®" Csok rajzai a rokokd mondén vilagat
idézték meg, némi dekadens, groteszk hangnemmel vegyitve Gvadanyi provincialis kritikajat.'®

Csok képei 6sszességében kovetik Gvadanyi torténetének ivét: hét képébdl ot jelenet-
ben a féhds is megjelenik, vagy 6 all a kozéppontban. A jelenetek tobbségének alapszituacio-
ja az utazé konfrontélasa kiilonféle helyszinekkel (Hortobagy, Buda, bél, Peleske). Igazodva az
utazasi regény hagyomanyaihoz, kezd6- és zaréképe az indulds és az érkezés allapotaival kere-
teli elbeszélését. A képi narrativa szituacids alapsémajat csak a két rokokd dama képe bontja
meg: az egyik egy idegen kultura (és kor) viseletét, a masik jellemz6 karakterét vazolja fel. Ki-
emelésiiket legalabb annyira indokolja Csok sajatlagos érdeklédése a szélséséges ndtipusok
irdnt, mint a kolt6 racsodalkozasa az otthondban megszokott nemi szerepektdl eltérd idegen
szokasokra.

Autondm kép-vers: Kemény Simon versei

Kemény Simonnak a Nyugat koréhez tartozé koltészete a szdzadfordulé szimbolista, impresz-
szionista lirdjahoz kotédott. Verseiben gyakran hasznalt festéi elemeket, szinekre vagy képekre
vonatkozo leirasokat.'”® Mindemellett Csdk festészetével erotikusan atfitott, kéjvaggyal és né-
gyulolettel parhuzamosan jellemezhetd néképe is rokon. Személyes baratsaguk bizonysaga, hogy
a koltd 1926-ban a Magyar Miivészetben méltatta ihletett sorokkal a festé munkait. [rasanak za-
ré soraiban Csok festészetét sajat mesterségéhez hasonlitja, amikor igy ir: ,O tehat lirikus, a friss,
vidam szem s a melancholikus sziv el6kelé lirikusa. A lirikusok pedig szent emberek, mert sziviik
vérével irjak és festik kolteményeiket.'**

Az Athenaeum altal 1930-ban megjelentetett kotet igényes amatdr kiadas.'® Tipografia-
jat a Nyugat konyvek tervezdjeként is ismert Falus Elek jegyezte. Kotéstablajanak selymét kii-
I6n e célra a kispesti textilgydr kivitelezte. A festé kozrem(ikddése (szokatlan mddon) a kétet
cimlapjan hangsulyosan is megjelent, jelezve, hogy a versek ,Csok Istvan harom eredeti kézzel
szinezett illusztraciojaval” lattak napvilagot. Tipografiailag a kolté és a festé neve ily médon csak-
nem egyenrangu szerepet kapott, ami valéban megfelelt a széveg és kép viszonyanak. Csok csak
hédrom kompoziciéval szerepelt ugyan a kotetben, azok azonban egyetlen kolteményhez sem
kotédtek kozvetlen, illusztrativ médon. Kemény Simon legtobb versébdl a nagyvarosi életér-
zés komor melankdlidja drad, amire Csok képei semmilyen médon nem reflektdlnak. Mivei in-
kabb a versekkel parhuzamos alkotasoknak tekintheték, amelyek hangulatukban, hangnemiik-
ben, stilusukban illeszkednek Kemény Simon verseihez, olykor kiegészitve, maskor tovabbgon-
dolva azokat. A kotet képei ily médon nem tekintheték a hagyomanyos értelemben vett illuszt-
racionak, sokkal inkabb nyujtanak a szavakkal egyenrangu vizudlis benyomasokat. Mig Csék
szazadfordulos irodalmi illusztracidin a képek alatt szoveges kiegészités tette egyértelmiivé

KiriLy Erzsébet: ,Géldns Uinnepség” Rokokd reminiszcencidk a magyar festészetben 1870 és 1920 kozott. Mdvészettorte-
neti Ertesit6, 40.3-4.1991. 135-155.

A sorozat utolsé darabja a felesége mellett pipdzé, hazatért jegyz6t dbrazolja. Felirata a kép alatt kdzépen: ,Azonban Pos-
tan jott Budarol levelem! Balra lent a kép alatt: M. K. II. Gvadéanyi” Jobbra lent a kép alatt: ,189. lap!’ In: uo. 188. oldal utani
melléklet. lllusztralt szovegrész: 189.

Kemeny Gabor: Stilusirdnyzatok a Nyugat elsé korszakdban. Magyar Nyelv, 105. 2009. 2. 156-166.

Kemeny Simon: Igénytelen sorok Csék Istvanrol. Magyar Mdvészet, 2. 1926. 66-67: 67.

Kemeny Simon: Az drddg tarisznydja. Csok Istvan harom eredeti kézzel szinezett illusztracidjaval. Budapest, Athenaeum,
[1930].



106

107

243
tanulmanyok

a vonatkozo szveg passzusét és helyét, ezuttal a képek autondmidjat egyértelmiien jelzi, hogy
(az alkoté szignaturdjan kivil) semmilyen szdveges kiegészitést nem tartalmaznak. Technika-
juk (kézzel szinezett kérajz) szintugy kiilonds dtmenetet képvisel egyedi mualkotas és sokszo-
rositott kép kozott. A két haboru kozotti idészakban viragzott a kereskedelmi céllal kiadott, mU-

17. kép. Csok Istvan: lllusztracid Kemény Simon Egyenldség cim( verséhez.
Szinezett kérajz, 1930

vészi igényu reprodukciok iparaga.'® Csok mivei kedvelt alanyai voltak e piaci meggondola-
sokbdl indult sokszorositasi vallalkozdsoknak. Kemény Simon kétetéhez hasonldan akvarellel
szinezett kérajzokat tartalmazott Ziizi-ciklusanak 1932-ben Frankel Jozsef miikereskedé jovol-
tabdl kiadott, Petrovics Elek elészavaval megjelent albuma, amelybél minddssze 150 példany
jelent meg."” A versekhez egyébirant is csupan lazan kotédé illusztracidk igy rovidesen auto-
nom muvekként talaltak utat a gyUjtékhoz, és lapjaik Csok eredeti grafikdiként a mai napig a md-
kereskedelmi kinalat visszatérd darabjai.

Kemény Simon kotetéhez mellékelt elsé kompozicidja kavargd aktok drvényld tdmege.
Alakjai kdzvetlen leszarmazottai a Boszorkdnyszombat a Gellérthegyen cim( mdvének, amelyen
Csok a szézad elejétél fogva élete végéig dolgozott. A nagy mu vazlatait és valtozatait 1930 ko-
ril tobb kidllitason is bemutatta, a kdtet megjelenése idején tehat intenziven foglalkoztatta

Zsakovics Ferenc: Litografidk a mikereskedelemben az . vildghdbor utén. In: Modern magyar litogrdfia 1896-1930. Szerk.
Baskay Eva. Miskolc, Miskolci Galéria, 1998. 153-161.
Zuzii-ciklus. Mappa tiz szinezett litografidval, PeTrovics Elek elészavéval. Budapest, [k. n.] 1932.
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a téma.'® Litografalt valtozatan elmaradt a latomasos jelenet emblematikus szintere, a Gellért-
hegy, ami a nagy kompozicién egyértelm(vé tette, hogy az apokaliptikus vizi6 szintere a,bl-
nos nagyvaros’, Budapest. A végitéletre megérett, ziillétt nagyvaros metafordja ezzel szem-
ben épp Kemény Simon verseiben fogalmazodik meg (Ajult vdros).

Szemben ezzel a masodik kompozicion nagy teret kapnak a szavak, igaz, nem kozvetle-
nll a versek szavai, hanem az archaizélé szovegszalagok feliratai (77. kép). A ,vanitatum vanitas”
képtipus sémaibdl épitkezd abrazolas kozéppontjaban a ndi szépség mulanddsaga éll. A jobb
also sarokba helyezett szévegszalagon Csok fontosnak tartja képi ihletaddjat is megjeleniteni:

,Egy magyar karthauzi barét eredeti rajza nyoman”. Rajzénak forrdsa Franz Lucas Huetter 1760 ko-
rll festett meditacios képe, amely feltehetéen egykor a karthauzi rend kolostorépiileteit atépit-
teté Barkoczy Ferenc sajat szobainak egyikében volt, ,jambor feliratokkal, hogy a végsé dolgok-

18. kép. Franz Lucas Huetter: Meditdcios kép.
Felsétarkanyi r. k. templom, 1760 koril (részlet)

rél valé elmélkedésre 6sztonozzék 6t” (18. kép).'® Bar a festmény ma a felsétarkanyi romai ka-
tolikus templomban van, Csék még egyértelm(ien a karthauziakhoz kéti azt, nem kizart tehdt,
hogy még eredeti helyén lathatta. Mintaképének als6 zéndjét targyi részleteiben hiien, am attdl
néhol szabadon eltérve kdveti. Popularis vagy archaikus mintak kdvetése nem volt téle idegen,
amint azt a baratja, Wlassics Tibor verseskotetéhez tervezett, ,régi mesterek nyoman” a lovag-
kor vilagat megidéz6 boritdja is bizonyitja.''’,,Az 6rdog tarisznyaja” verseihez csatolt ,memen-

MUvének Ujabb véltozatat 1928-ban és 1931-ben is bemutatta: Csok Istvdn és Mdrffy Odon festémuivészek és Lux Elek
szobrdszmUvész kidllitdsa. Az Ernst-Muzeum kidllitdsai XCV. Budapest, Ernst Mizeum, 1928. janudr. Kat. 8, A Szinyei-Merse
Pdl Tdrsasdg muvésztagjainak harmadik kidllitdsa az Ernst-Mdzeumban. Az Emst-Mdzeum kidllitdsai CXVI. Budapest, Ernst
Muzeum, 1931. janudr-februdr. Kat. 127.

LENGYEL LaszIo: A barokk Eger és Heves megye. Budapest, Magyar Képek, 1993, 27. — 44. kép; Csok képi forrdsdnak megha-
tarozasat Jernyei Kiss Janosnak kdszonom.

Wiassics Tibor: Vildgok tusdjan. .. 1914-1915. Budapest, Pétria, 1916,
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to mori” rokon a kolteményeket athato halélvaggyal és halalfélelemmel, a versek targyi szimbo-
lumokban gazdag nyelvezetével. Archaizal6 képe leginkabb Kemény Simon Egyenléség cim
verséhez kapcsolédik, de azt sem koveti szoveghien, a mulanddsagot megidézé motivumai
attol fliggetlenil kapnak format.

Csok harmadik, szvegbe ékelt kompozicidja jellemzé mddon minden elbeszélést vagy
konkrét emberi figurat nélkiilozo tajkép. Képének friss, expressziv vonalhaloja és zoldes arnya-
latokban jatszo szinezése sok tekintetben rokon Kemény Simon Duhaj fasor cimi versével.
A koltemény lenddletes szoképeibdl mamoros életigenlés és melankolikus halaltudat fesziilt-
sége arad, ami Csok erdéképének kusza, izgatott vonalrajzaban kap képi format.

A kotet egész gondolkodasmadjara jellemzd, hogy Csék harom kompozicidja nem a vo-
natkozo versek szomszédsagaban kapott helyet. Ha ezt a kiadé (avagy az alkotdk) tudatos don-
téseként értelmezziik, akkor mindez a kotet egésze strukturdjanak tekintetében is megerdsiti
kép és sz6 nem hierarchikus, hanem egymas mellé rendeld statusat, hiszen az olvaséban ké-
pek és szavak kolcsonds, oda-vissza utalasaibol éplil fel rajzok és versek egyittese.

Emese Révész

Istvan Csok’s NMustrations of Literary Works
at the Tumn of the Century

Over the course of his career, Istvan Csok accepted only a few requests for illustrations of literary
works. His works of this type were often not based directly on the texts themselves, but rather bore
the mark of the visual questions that occupied him at the time.

At the beginning of Csok's career, the academic theory according to which a visual depiction is en-
riched if it is linked to a well-definable textual reference was still very much the established opin-
ion. In his 1888 By the Waters of Babylon, done as an exercise in composition at the Académie Julian,
Csok depicted a scene from the Babylonian Exile of Jews. The painterly loose sketch is tied to the

Reformed Psalm 137 (even more than it is to the descriptions from the Old Testament), literary tran-
scriptions and visual depictions of which were widely known at the close of the century. According

to a letter Csdk wrote to Lajos Ernst, his work A Bridge Over the Seine in Paris, painted in bluish-green

tones, was inspired in part by lines written by Mihaly Szabolcska. While at the turn of the centu-
ry several of Csok's drawings were published in illustrated papers, this form of art did not provide

a livelihood for the artist.

The first important illustration job Csék undertook was for the 1899 edition de luxe of Jézsef Kato-
na's play Bdnk bdn (The Viceroy, translated into English by Bernard Adams and Kalman Ruttkay),
one of the most important works of Hungarian national dramatic literature. This edition of Bdnk
bdn was never circulated in book sellers, as it was a gift of the popular oppositional daily paper Pesti

Naplé (Pest Journal) to its subscribers. The exquisitely executed volume is a genuine artist book

("livre d'artiste”), as is well attested to by the fact that the illustrator's name figures as importantly as

that of the author. Csok created five illustrations for the volume, one for each scene. These compo-
sitions were printed using a black-and-white photogravure (héliogravure) technique on individual

sheets of paper, which were then placed inside the volumes. Breaking with the tradition of histori-
cist depictions, Csok focused on the psychological elements of the drama instead of using stage-like
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depictions with historical costumes. In his pictures, he portrayed Bank ban not as a hero in action
but - like Hamlet - as a figure grappling and struggling with inner emotions. He placed heroines
who are balancing on the border of frenzy and revenge at the centre of his compositions. His paint-
erly tools were also put in the service of this approach. In the popular mode of end-of-the-century
Symbolism, he depicts the heroes of the tragedy in a hazy, blurred manner, only barely indicating
his figures. These ‘mood pictures’ revealed the characters'inner passions, the destructive tempers
flashing from the whirling haze of instincts, in a sensual manner.

Following this, in 1904 Csok's illustrations for the two volumes of “Old Hungarian Poetry” were
published. These consisted of three drawings, each of which accompanied the poetry of Bélint
Balassi. One of them was a transcription of a large Symbolist painting of his entitled Melancholia
that had earlier been destroyed. For the second volume of the publication, Csék did seven illustra-
tions for the travel novel in verse of Jézsef Gvadanyi entitled Egy falusi nétdriusnak budai utazdsa
(The Journey to Buda of a Village Notary, 1790). The story, which is set after the period of the Turkish
wars, guides the reader through the world of the reign of Maria Theresa, dwelling on the customs
and fashions of the rococo city. Csok's drawings summon the fashionable world of the rococo,
blending Gvadanyi's satire of provincial mannerisms with a decadent, grotesque tone.

His last set of works as an illustrator were the pictures accompanying the poems of Simon Kemény,
which were done in 1930. Although the volume only includes three compositions by Csok, his col-
oured lithographs are not tied to any specific poem as a customary illustration. These compositions
should be regarded rather as works parallel to the texts, depictions which in their atmosphere, tone
and style harmonize with the poems of Simon Kemény, sometimes complementing them, some-
times elaborating on them. The first composition shows a whirling crowd of milling nudes. The figures
are direct descendants of his work entitled Witches’ Sabbath on Gellért Hill, on which Csék worked
from the beginning of the century until the end of his life. His second archaizing “vanitatum vani-
tas” composition, is a kind of transcription of a baroque altarpiece by Franz Lucas Huetter painted
around 1760.



Timar Arpad

Magyar muveszek
grafikai kiallitasa Amerikaban,
1913-1914

A tdrlat magyarorszdgi sajtovisszhangja

Timdr Arpdd mivészettorténész

.o - e e . Kutatdsi teriiletei: tudomdny-
A magyar m(ivészek amerikai grafikai kidllitasa csak a lequtdbbi évek- s . iritika-torténet

ben ker(ilt az érdeklodés elterébe. A Magyar Nemzeti Galéria 1998~ £ mgil: timararpad@t-online.hu
as nagy Rippl-Ronai-kiallitasanak katalégusaban még csupan az élet-

rajzi kronoldgidban' és a kiallitasok jegyzékében? emlitették az ameri-  Timdr Arpdd art historian

kai tarlatot. Majoros Valéria elsé Tihanyi-konyvében kézolt egy doku-  Areas of research: historiography
mentumot, amelyben a festé beszamolt életének fébb eseményeir6l, — andthe history of art criticism
ottis sz6 esett a tarlatrl: ,Amerikaban Bostonban és New Yorkban egy ~ E-mail: timararpad@t-online.hu
nemzetkozi grafikai kidllitdson szerepeltem. Errl, valamint a kidllitott

munkaimrél a haboru miatt semmit se tudok.” Erre a forrasra utalva irta Majoros utobb a mu-
vészrél sz6l6 monografiajaban: ,A bostoni és New York-i grafikai kiallitast sem ismerjik."

A térlatot és rendez6jét Rum Attila is megemlitette Czigdny-monogréfidjaban: ,a Martin
Birnbaum altal 1913-1914 forduldjan rendezett grafikai kiallitasokon mutattak be [Czigany] egyik
akvarelljét New Yorkban és Buffaléban. A tarlat Magyarorszag, Csehorszag és Ausztria grafikai
mlvészetével ismertette meg az amerikai kozonséget.”

Rockenbauer Zoltdn Marffy-monografidjdban mar a kiéllitas katalégusara is hivatkozott:

,1913 decemberében New Yorkban, majd 1914 januarjaban Buffaldban rendezett modern oszt-
rak, magyar és cseh grafikai kiallitdson a negyven magyar mivész kdzt a Nyolcak minden tagja
szerepelt muiveivel. Marffy harom rajzot allitott ki

Barki Gergely a San Francisco-i Vilagkiallitds magyar vonatkozasait kutatva jutott el az
elézménynek tekinthet6 grafikai kidllitdshoz. A Vilagkiallitas egyik amerikai kritikusa ugyanis
egész sor modern magyar mivész hianyat rétta fel a rendezéknek, innen adédott a kérdés:

,Kaposvari kidllitasdval egy idében New Yorkban is szerepelnek mivei. A tengerentuli kidllitast Birnbaum Martin, ma-
gyar szarmazasu amerikai mUvészeti ir6 szervezi! Kronoldgia. Rippl-Roénai Jézsef gydjteményes kidllitdsa. Kidllitasi katalégus.
Szerk. BernATH Maria—Nacy Ildiké. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1998.519.

21913, december 6-7 New York, Ausztria, Csehorszag és Magyarorszag legjobb grafikusait bemutaté térlat” és kiilon tétel-
ként:, 1914 Buffalo, Magyar grafikai kidllitas. BERNATH-NAGY 1998. 1. m. 525.

MaJoros Valéria: Tihanyi Lajos. Irdsai és dokumentumok. [Budapest,] Monument-Art, 2002, 205.

MaJoros Valéria: Tihanyi Lajos. A miivész és mivészete. [Budapest,] Monument-Art, 2004. 55.

> Rum Attila: Czigdny Dezs6. Budapest, magankiadds, 2004. 134. A szerzé ehhez a megallapitdséhoz nem csatolt labjegyze-
tet, forrdsat kozvetlenll nem jeldlte meg, de az irodalomjegyzékben megtaldlhato az a cikk, amely a legfontosabb infor-
méciokat tartalmazza a kiéllitas létrejottének kortiményeirdl. Rum 2004. i. m. 318: HorrvaNN Ferenc: A magyar grafikai
mUvészet diadala Amerikaban. Balatonvidék, 1914. januar 25.

ROCKENBAUER Zoltén: Mdrffy. Budapest—Périzs, Maklary Artworks, 2006. 68. A megallapitas labjegyzete utalt az irodalom-
jegyzékben megadott, M. Bimbaum neve alatt szerepld kataldgusra.
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+Mik lehettek Brinton forrasai, honnan ismerte ilyen alaposan a legmodernebb magyar torek-
véseket, [...] olyan kubista festéket, mint Kérddy és Késmarky, [...] A valaszra egy eddig szin-
tén kevésbé kutatott teriiletet érintve lelhetlink. Az amerikai kzonség mar két évvel a San
Francisco-i vilagkiallitast megeléz8en is megismerkedhetett a modern magyar mivészet ered-
ményeivel azon a turnén, amelyen ugyan csupan grafikai mivek szerepeltek, ellenben a leg-
Ujabb torekvések is komoly hangsulyt kaptak.” Barki a tovabbiakban utalt a kidllitas hivata-
los cimére, az addig ismertté valt helyszinekre, az anyag 6sszegyjtéire (Olgyai Viktorra és Po-
gény Kalmanra), valamint Martin Birnbaumra, a tarlatok fé szervezéjére és rendezéjére, aki a ka-
talégus bevezetd tanulmanyat is irta.

A hodmezoévasarhelyi miivészeti életet kutatd Toth Karoly Korody Elemér és felesé-
ge, Ferentzy Marta életének és munkassaganak rekonstrualasa soran foglalkozott az amerikai
kiallitassal. Kordbban ugyanis nem sikerilt K6rody muveinek nyomara lelni, Birnbaum kata-
l6gusbevezetdjében azonban értékes informaciokat

talalt Kérody korabbi parizsi tevékenységére, illetve
sikereire vonatkozdan is.®

A Nyolcak 2010-es kidllitadsa soran természete-
sen ismét széba keriilt a magyarok amerikai szereplése,
mind a csoport kozos torténetét targyald fejezetben,’
mind pedig egy-egy mivész monografikus bemuta-
tasakor."

Barki Gergely 2012-ben publikalt Gjabb tanul-
manyéaban kiegészitette a grafikai kiallitdsra vonatko-
z6 addigi ismereteket: egyrészt sikeriilt amerikai saj-
toforrasok (1-2. kép) alapjan tisztazni a vandorkiallitas
allomasaira vonatkozé adatokat, masrészt megtalalta
az akkor kidllitott Csaky-, Kérody- és Késmarky-grafika-
kat a Metropolitan Museum grafikai gydjteményében.
Ezeket Martin Birnbaum ajandékozta a New York-i

/-. A\ Tyrr ¥4 intézménynek."
e ht s 0ot bosmm 5 ool A kiallitasokrol — mivészekrdl és mivekrdl - nap-
e "";;"‘M_,,,_'__Ku Lo " jainkra tehat viszonylag sok adat ismertté valt. A tar-
F= 7 Mgge-imny Vi latsorozat létrejottének koriilményeirdl, illetve vissz-
hangjarél azonban a korabeli hazai sajtéban is talal-
1. kép. Rippl-Rénai Jézsef rajzénak reprodukcisja hatdé még néhany érdekes adalék. Ezek egy része
a New York Times 1913. december 14-i szamaban hosszabb beszamol6, a tébbi olyan sajtokozlemény,

Bark Gergely: A magyar mivészet elsé bemutatkozasa(i) Amerikéban. In: Nulla dies sine linea. Tanulmdnyok Passuth Krisz-
tina hetvenedik sziiletésnapjdra. [Budapest,] Praesens, 2007. 108.

TotH Kéroly: Korody Elemér és Ferentzy Marta. Egy elfeledett magyar festé-hdzaspar a périzsi avantgdrd blvkarében. Ars
Hungarica, 36. 2008. 245-246.

,...reprezentativ kidllités-sorozatot rendeztek a tengeren tulon, ahol a Nyolcak minden tagja képviselve volt” Bark Ger-
gely: Vezérek, szervezdk, rendezék. Pillantds a Nyolcak kulisszai mogé. In: A Nyolcak. Kidllitasi kataldgus. Szerk. MARKOIA
Csilla-Barpovy Istvan. Pécs-Budapest, JPM-MTA MKI, 2010. 37.

A Czbbelrdl sz016 fejezetben: ,a grafikai mUfajhoz kothetd [...] az 1913-1914-es, Amerika tébb varosat érinté grafikai
kidllitdskordtonon vald szerepeltetése” Bark Gergely: Czobel Béla. In: A Nyolcak 2010. i. m. 243. A Pér Bertalanrol sz6l6 feje-
zetben: ,1914-ben részt vett a grafikusok amerikai vandorkillitdsan’. VAco Csilla: Por Bertalan. In: A Nyolcak 2010. 1. m. 368.
Barki Gergely: A Steinék és a magyarok. Ars Hungarica, 2012. 1. 156-157. Cikkem illusztracioi Barki Gergely gydjtésébdl
szarmaznak. K&szondm, hogy a rendelkezésemre bocsatotta a reprodukciokat.
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amely parhuzamosan tobb lapban is megjelent. Kéziliik némelyiket mar korabban is idézték, nem
art azonban sorra venni valamennyit.

A ma ismert legkorabbi - 1913. julius 11-én megjelent — hiradas mar egész sor fontos in-
formaciét kozolt: ,A napokban Budapestre érkezett egy magyar szarmazasu New York-i m(ikri-
tikus, Martin Birnbaum, a berlini Fotografische Gesellschaft nemzetkdzi miivészi vallalat ame-

The Art of Rippl Ronala Many-Sided
Magyar Painter and Designer,
Whose Work Ranges lrom Stage
Setting to Lithographs,

2. kép. Egy cikk Rippl-Ronai Jozsef miivészetérél
a New York Times 1913. szeptember 14-i szamaban

rikai megbizottja, aki azért jott hozzank, hogy a modern magyar grafika termeléseibdél nagyobb
kollekciot gydjtson 6ssze, amelyet azutan Amerika minden nagyobb vérosaban ki fognak alli-
tani, mégpedig olyképpen, hogy a kiilonb6zé mivészeti irdnyok egymastol lehetbleg szigordan
elkilonitve kerliljenek a k6zonség szemei elé. Célja, hogy piacot teremtsen a magyar m(ivészet-
nek Amerikaban. Birnbaum a Szépmd(vészeti Mlizeumban atnézte az egész magyar grafikai
gyUjteményt, és nagy lelkesedéssel nyilatkozott Ujabb grafikusaink talentumardél. Egyben fel-
kérte dr. Pogdny Kalmant, a muzeum metszetosztalyanak tisztvisel6jét és Olgyai Viktor festém-
vészt a létesitendd amerikai kidllitds anyaganak szervezésére. Mindketten készséggel vallaltak
a magyar festészet jovéjére nézve rendkiviil fontos feladatokat. igy azok, akik a kiéllitasi turné-
ban részt 6hajtanak venni, forduljanak a legrovidebb id6 alatt kdzvetlendl hozzajuk. A kiallitas
rendezdje kiilondsen nagy sulyt helyez az Amerikdban is népszer( Rippl-Rénai grafikai lapjai-
ra, és hogy minél tobbet szerezhessen meg koziilok, egyenesen elutazott a Kaposvaron tartéz-
kodd mesterhez. A kiallitas anyagat mar egy hét mulva Utnak inditjak Amerikaba."'?

A kozlemény alapjan egyértelmd, hogy nem hivatalos, allami rendezvényrél, hanem
m(ikereskedelmi akciordl volt szé. Kozolték a szervezék, rendezbk nevét, s azt a fontos véloga-

Magyar grafikai mivészet Amerikdban. Vildg, 1913. julius 11. 14. Rovidebb valtozata: Budapesti Hirlap, 1913. julius 11. 16.
Magyarorszdg, 1913.julius 12.13.
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tasi szempontot is, hogy t0bb irdnyzathoz tartozé mivészeket kivannak bemutatni, kiemelve
Rippl-Ronai Jozsef jelentéségét.

A hiradas egy kaposvari napilapban is megjelent, ott természetesen még nagyobb
hangsulyt kapott Rippl-Ronai részvétele — a kdzleményt ugyanis megfejelték a kovetkezéd
bevezetével: ,Rippl-Rénai Jozsef, a legnagyobb és legkivaldbb vilaghirl festémuivészek egyike,
aki itt él Kaposvaron kdzszeretetben és koztiszteletben, aki bliszkeséglink, részt vesz egy
Amerikaban rendezend6 magyar grafikai kiallitason.'* A ,varatlanul kinalkozo alkalom’, a kial-
litasi-Uzleti lehet6ség feltehetéen nagy érdeklédést keltett, a kovetkezé napokban tébb Ujabb
kozlemény is megjelent, amelybdl megtudhato, hogy a ,magyar grafikai kiéllitds szervezésén
kett6zott erével dolgozik Olgyai Viktor, a Képzémdivészeti Féiskola professzora és dr. Pogdny
Kalman, a Szépmuivészeti Mlizeum metszetosztalyanak a tisztvisel6je”'* tovabba hogy a ,gra-
fikai kiallitas irdnti egyre fokozédd6é mértékben érdeklédnek festd és rajzold mivészeink. [...]
A kiallitason képviselve lesz a Magyar Grafikusok Egyesiiletének minden szamottevo tagja, és
ezenkivil részt vesznek még: Rippl-Ronai Jozsef, Fényes Adolf, Kernstok Kdroly, Vaszary Janos,
Kosztoldnyi Gyula, Pér Bertalan, Mdrffy Odén, Tihanyi Lajos, Berény Rébert, Czigdny Dezsé,
Réth Alfréd, Erdei Viktor, Kalmdr Elza és még sokan masok."

A kaposvari Somogyi Hirlapban julius 20-an megjelent hiradas sem rejtette véka ala
Rippl-Rdnai iranti elfogultsagat: ,Minket elsésorban azért érdekel a magyar képird mivészet-
nek ez az amerikai exkurziéja, mert Rippl-Ronai Jézsef, a vilaghir( kaposi mesterm(ivész is részt
vesz az érdekes turnén.'® De a szervezés korilményeirdl is megtudhatdk tovabbi részletek:
»Az amerikai irot féként Rippl-Rdnai mester dolgai érdeklik, s tgy volt, hogy eljon Kaposvar-
ra a mesterhez, azonban megbetegedett s kaposi Utja elmaradt. — Rippl-Ronai mester a héten
Budapesten elnokolvén a Mlvészklub kozgytilésén érintkezésbe [épett az amerikai irdval, aki
maris nem kevesebb, mint szaztizenhat darabot valasztott ki Rippl-Rénai dolgaibdl. [...] Birn-
baum intenziven éhajtvan foglalkozni Rippl-Ronai mUivészetével, sok fotografiat kért a mester
mveirél. - Az érdekes amerikai vendég Rippl-Ronai szamos képével ismerkedett meg a féva-
rosi muzeumokban, s az a terve, hogy Amerikaban 6naéllé Rippl-Rénai kollekciét rendez. [...]
Pogany Kélman dr., a Szépmuvészeti Mizeum egyik 6re meghatalmazast nyert, hogy a mester
budapesti mltermében levé anyagot Birnbaum rendelkezésére bocsathassa. Mr. Birnbaum
alkalmasint meglatogatja Rippl-Rénait Kaposvaron és megtargyaljdk az érdekes amerikai ki-
randulast.""’

Egy kovetkezd kaposvari hiradasbol azutan kiderl, hogy a latogatés végiil is megvalo-
sult: ,Az amerikai kiallitas rendezéje, Mr. Birnbaum Martin amerikai képzém(ivészeti ir6 és esz-
tétikus, aki az anyag 0sszegyUjtése végett most Magyarorszagon tartézkodik, a hét elején sze-
mélyesen kereste fel Rippl-Ronai mestert, akinek latogatasara Kaposvarra érkezett. A mester
nagyon szivesen fogadta és vendégiil latta az érdekes vendéget, aki egy napot toltétt a Rdma-
hegyen, Rippl-Ronai villajaban”

A cikk Birnbaum személyérdl, kapcsolatairdl és tovabbi terveirél is hirt adott: ,Mr. Birn-
baum Martin nagyon érdekes ember. Magyar eredet(, de a kiilféld majdnem feledtette mar vele
fajat. Mégis, hogy pér hete Magyarorszdgon tartézkodik, megint folyékonyan beszél magya-

> Rippl-Rénai Amerikaban. Részt vesz a grafikai kidllitason. Somogyvdrmegye, 1913. julius 13. 5.

4 Magyar képek Amerikéban. Vildg, 1913. jdlius 15.15.

Magyar mUvészet Amerikdban. Vildg, 1913. julius 18. 15. Ua.: Budapest, 1913. julius 18. 13. Budapesti Hirlap, 1913. julius 18.

14. Magyar Hirlap, 1913.jdlius 19. 15.

¢ Rippl-Ronai kidllitdsa Amerikaban. — Onallo tarlatot rendeznek a kaposvéri mester képeibél. Somogyi Hirlap, 1913. julius
20.2-3.

7 Uo.
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rul. — Birnbaum ez idé szerint nagy képzémdvészeti tekintély Amerikdban. Ezt a tekintélyt

csak novelik el6kel6 berlini mivészeti 6sszekottetései. [...] Birnbaum értékes kataldgust szer-
keszt errdl a grafikai kidllitasrdl s egyeldre ebben a katalégusban 6hajt Rippl-Ronai Jozsef mu-
vészetével és egyéniségével foglalkozni. Kaposvari vizitje voltaképpen azért tortént, hogy a nagy
magyar mestert személyesen megismerje, lassa, értekezzék vele. Egészen bizonyos, hogy az

amerikai mvészeti ir6 6nallé Rippl-Ronai galéridt is rendez odadt, ez azonban ebben az évben

nem torténhetik meg [...] Rippl-Ronai kollekcidjat csak a jovo évben viheti amerikai korutra!"®

A legkozelebbi hiradas a Vildg cimi lap 1913. december 26-i szamaban mar a megnyilt kialli-
tasrol tudositott, nyilvanvaléan a kataldgus ismeretében: ,New Yorkban nemrégiben nagy-
szabasu grafikai kidllitas nyilt meg, amelyen a magyar, cseh és osztrak mivészek legjava vesz
részt. A magyaroknak kiilondsen el6kelé helyet biztositott a kiallitas vezetésége, és réluk em-
Iékezik meg elsésorban a diszes kataldogus, amelyben Martin Birnbaum esszéje ismerteti a ma-
gyar képzémiivészetet. Birnbaum angoloknal szokatlan melegséggel ir a magyar mvészetrél.
Kedves bevezetés utan Rippl-Rénai Jézsef mlvészetét jellemzi, amely szerinte nem specifikus

magyar jelentdséglinek tekintendd; nagy tajékozottsaggal ir a magyar mivészeti allapotok-
rol, egyesiletekrdl, a megsziint Miénkrél és a progressziv Mivészhazrol, szél a nagyjelentd-
ségl Nagybanyarol, a godolléi mivészteleprdl, a Kévérél és a Nyolcakrdl, akiknek fellépése

a leguljabb mvészi forradalmat idézte el6 Magyarorszagon. Felsorolja a magyar festémuivé-
szet legkivalobb tényezdit is, nagy pontossaggal és tajékozottsaggal allapitva meg minden

m(ivésznek helyét a modern magyar piktura fejlédési torténetében. A nagyszabasu kiallita-
son résztvevé mivészek csakis grafikai munkaikkal szerepelnek, a legtobbje egynél tobb alko-
tassal, némelyike egész kis kollekcidval. A magyar mivészek kozll a kdvetkezék vesznek részt
az amerikai kiéllitason: Agoston Erné, Angyal Géza, Augusztin Mariska, Baranszky L&szI6, Bar-
décz Arpad, Berény Rébert, Conrad Gyula, Csaky Jézsef, Czigany Dezs6, Edvi-lllés Jend, Erdei

Viktor, Erdéssy Béla, Fejérvary Erzsi, Fényes Adolf, Germany Elemér, Kosztolanyi Kann Gyula,
Kernstok Karoly, Késmarky Arpad, Kérody Elemér, Kron Jend, Kubinyi Arpad, Lénard Rébert,
Marffy Odén, Medgyessy Ferenc, Nagy Sandor, Olgyai Viktor, Orban Dezs6, Pascin Gyula, Pepera

Karoly, Por Bertalan, Rippl-Rénai Jozsef, Székely Andor, Tichy Gyula, Tichy Kélman, Tihanyi Lajos,
Tipary Dezs6, Vaszary Janos, Wagner Géza, Czébel Béla. A kidllitas magyar anyagat Olgyai Vik-
tor és dr. Pogdny Kalman gyUjtotték 6ssze!"® Ennek a méltatasnak roviditett valtozata egyéb-
ként még egy nagybanyai Ujsagban is megjelent, kiemelve azokat a muvészeket, akik Nagy-
banyarol indultak.’

Szintén a kataldgus ismeretére tamaszkodva adott hirt a Somogyvdrmegye cimu lap de-
cember 28-i szdméban a megnyilt tarlatrél: ,Az a magyar grafikai kiallitds, melynek késziiletei-
rél hirt adtunk mar, e hé 6-an nyilt meg New Yorkban, a »Berlin Photographic Companyx« kialli-
tasi helyiségében. Ennek a mlkereskedéssel kapcsolatos intézménynek Birnbaum Marton ha-
zankfia a vezetdje. A nyaron 6 maga gyUijtotte ssze itthon Olgyai Viktor és Pogany Kalman dr.
segitségével a most megnyilt kidllitds anyagat. A kiallitas tulajdonképpen harom részbdl all:
magyar, cseh és osztrak csoportra oszlik, [...] Mindenik csoport miivészetérél maga Birnbaum
rajzolt vonzé képet a kataldgusban. Legrészletesebben és legmelegebben a magyar csoport
tagjaival foglalkozik, kiilonésen nagy szeretettel Rippl-Rénai Jozseffel. Ismerteti kdzben az
egész modern magyar mivészet tagolddasat, a nagybanyai, szolnoki, kecskeméti iskolakat stb.

Rippl-Rénai Amerikaban. Az amerikai grafikai kidllitést kovetni fogja a mester 6néllo kidllitdsa. Somogyi Hirlap, 1913. ju-
lius 24. 2.

Magyar mUvészek rajzai Amerikaban. Vildg, 1913. december 26. 22.

Nagybéanyai mvészek Amerikaban. Nagybdnya, 1914. januar 1. 5. Ujrakdzolve: A nagybdnyai mivészet és miivésztelep
amagyar sajtéban 1910-1918. Szerk. TiviAr Arpad. Miskolc, MissionArt Galéria, 2000. 321.
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Ami az 6sszevélogatott anyagot illeti, az korantsem teljes ugyan, mert igen szamottevé mivé-
szeink hidnyzanak beléle, de megvan az az érdeme, hogy minden irdnynak helyet juttat ben-
ne, még a legprogresszivabbnak is, példaul a nyolcak csoportjanak. A harom csoport kiallitasa
kozul egyébirdnt a magyaré a legterjedelmesebb, mivész is, grafikai lap is abban szerepel leg-
tébb. A kataldgus, melybdl ezeket az adatokat kiirjuk, igen izléses kiallitasu flizet; néhany
fénynyomatu kép is disziti, egyebek kozt Rippl-Ronai Jozsef fényképe. A kidllitas e ho 27-én
zarédik be New Yorkban. Utdna az egész anyag vandorutra kél és az egyesiilt allamok tobbi
nagy varosaban kerll bemutatora."'

Az amerikai kiallitassal kapcsolatos hazai irdsok kozott kiemelkedd jelentésége van annak
az eddig nem emlitett, nem idézett tuddsitasnak, amely Az Ujsdg 1914. janudr 18-i szdamaban
,Két magyar kiallitds New Yorkban” cimen® jelent meg. A cikket ugyanis egy mivészettorté-
nész végzettségl szakember, Pasztor Arpadné Freund Maria dr.? irta, mégpedig helyszini ta-
pasztalatok alapjan. A terjedelmes, New Yorkbdl keltezett tuddsitas hattérként felvazolja a mo-
dernizmus térhdditasa el6tti amerikai képzdmivészeti kozallapotokat: ,Azt hiszem nincsen
varos a vildgon - még Périzst sem kivéve - ahol annyi volna a m(ikereskedés és képkiallitas,
mint New Yorkban. A 40-ik utcatél az 57-ig, a Madison és az 6tddik avenue, régi és modern
képkereskedések szakadatlan sora [...] Es mindezek ellenére [...] nincsen még egy varos, mely-
ben oly kevéssé lenne érezhetd az a lazas, ambicidzus keresé mivészi torekvés, az a komoly
magabamélyedésen alapuld merészség, ami most az eurdpai életben uralkodik [...] Az a sok
kiizdés, kisérlet, eredmény és féleredmény, a mivészetnek 6nnénmagaért valé komolyan ve-
vése, ami az eurdpai kidllitdsoknak legfébb értéke, ennek itt nyoma sincs. [...] a mivészeti élet
itt a fogyasztokozonség szlikségleteinek csak egyoldalu kifejezése!”

A gazdasagi fejlédés, a latvanyos gazdagodas nyoman megélénkiilt képzémUvészeti
életben sajatos ellentmondasok mutatkoztak. Freund Maria jé érzékkel felismerte, hogy a puri-
tan Gzleti erkolcsnek vannak pozitiv és negativ kdvetkezményei is. ,De az amerikai Uizlet min-
dig becsiiletes Uizlet, és igy a mivészek kotelesek kdzonségliknek izléséhez alkalmazkodva
nekik tudasuk legjavat nyujtani. Ezért az itteni kidllitdsokon nem latni rosszul festett vagy
megrajzolt képeket, sét hatarozottan vannak technikai kvalitasaik, de mivészetileg sekélyek,
jelentéktelenek.

Az amerikai tarsadalom nagy tébbsége ekkor még nem igényelt mast a képzémiivészet-
tél, mint a gazdagsagnak, el6keléségnek egyfajta reprezentacidjat: ,Majdnem valamennyi ki-
allitds portré-kiallitas és ezeken a szamarany korlilbeliil az, hogy 30 elegdnsan 0lt6zott, szép
fiatal n6 vilagos szinekben tartott képmasara esik egy sotét férfiportré. Ezen divatos kiallitasok
kozé néha mintegy kuriozumképp vegyll egy-egy masik csoport is, mely mint egy nyugtala-
nit6 alom, rovid id6re sejteti, hogy a miivészet most odaat Eurdpaban nem olyan egyszeri és
sima jelenség, mint ahogy a latszat itt Amerikaban feltiinteti.”

Ebben a keretben értelmezhetd, ez a kettésség teszi érthetévé, hogy miért valasztotta
témajaul Freund Maria ezt a két tarlatot. ,Erdekes és meglepd eset, hogy két magyar kiallitas
képviseli jelenleg New Yorkban e kétféle természetl kiallitas tetépontjait. Az egyik Halmi
Artdr Ujabb képmasainak gyUjteménye: »Some Recent Portraits by Artur L. Halmi«; a masik:
»Exhibition of Contemporary Graphic Art in Hungary, Bohemia and Austria«.”’

Ez a radikalis szembedllitas nyilvan azon a hatarozott, egyértelm( értékrenden alapult,
amelyet Freund Mdria az eurdpai — parizsi és magyarorszagi — mivészeti viszonyok alapos is-

21

Rippl-Ronai Amerikdban. Somogyvdrmegye, 1913. december 28.7.

2 Phszior Arpadné FReunD Maria: Két magyar kiallitas New Yorkban. Az Ujsdg, 1914. januar 18. 47-50.

# Freund Mdria egyetemi mUvészettorténeti tanulmanyairol, disszertaciojarol és tovabbi publikacisirdl lasd Goszrony Fe-
renc: A Pasteiner-tanitvanyok. Ars Hungarica, 38.2012. 1. 46-50.



253
tanulmanyok

meretében alakitott ki maganak. A parizsi szalonok és a budapesti Micsarnok hagyomanyos
mUvészete all szemben a keresé, Ujitd, kisérletezd modern és avantgérd torekvésekkel. Halmi
Arturt Freund Maria nyilvan - egyébként teljes joggal — a Benczur Gyula és Laszl6 Fllop altal
reprezentdlt portréstilus kovetdjének, végsé soron a mdlcsarnoki mivészet képviseldjének
tartja, a grafikai kiallitas résztvevait viszont — Rippl-Rénaitdl a Nyolcakon &t a Parizsban dolgo-
z6 kubista fiatalokig — a modern torekvések letéteményeseiként értékeli.

Halmi Artur amerikai szereplése, tarsasagi sikere 6nmagaban - feltehetéen — nem érde-
kelte volna kiiléndsebben Freund Mariat, bar ennek a kidllitdsnak is volt visszhangja Magyar-
orszagon. Az altaldanosabb igényeknek megfeleld és a kivételnek tekinthetd kiallitas szembeal-
litdsa azonban alkalmas volt arra, hogy kiemelje a magyar grafikusok amerikai szereplésének
jelentdségét. ,Halmi kidllitdsat New York legnagyobb és legdivatosabb mukereskedése,
M. Knoedler & Company a Fifth-avenue-n rendezte [...] Halminak néhany rovid év alatt sike-
rilt a New York-i legel6kelébb tarsasag kedvenc arcképfestéjévé lennie és a mostani tarla-
tan is csupa ismert milliomos szépség nevével talalkozunk [...] Az Gjsagok oldalakat szentel-
tek a képek reprodukcidinak és Halmi neve bejarta egész Amerikat”

A keveseknek szdlo, kuriozitasnak szamité grafikai kidllitas koriilményei természetesen
szerényebbek voltak: ,A magyar grafikai csoport kidllitasat a cseh és az osztrak csoportéval
egyiitt a Berliner Photographische Gesellschaft rendezte, Madison avenue-beli helyiségei-
ben. A cégérrel, melynek égisze alatt bemutatkoztak, mlvészeink mindenesetre meg lehet-
nek elégedve, mert Martin Birnbaum, a B. Ph. G. agilis képvisel6je egy a mult télen rendezett
német kiallitassal és az imént bezarult L. Bakst-kiallitassal helyiségét gy a kritikdval, mint a
mUvasarlé kozonséggel igen megkedveltette. Bakst kidllitdsa kdzvetlenil megeldzte a grafiku-
sokét és rendkivili anyagi és mlvészi sikert aratott, pedig mivészi tartalma valéban igen
kevés volt.

Freund Maridnak tehat igen hatarozott véleménye volt az ott kiallitott Léon Bakst-m(-
vekrdl, bar a mivész rangjat elismerte: ,Bakst ma foltétlendl a szinpad, s6t a mozdulat terve-
zésének legelsd miivésze; két év elbtti parizsi kiallitasa szellemes, idegen m(ivészi kulturakat
megértd, ligyes rajzoldonak mutatta, de ide New Yorkba, gy latszik, megmaradt miveinek si-
lanyabb részét kildte el. Rajzai, akvarelljei, néhdnynak kivételével 6nallé értékkel nem bird
kosztlim-tervezetek voltak, mégpedig az ligyefogyottak fajtajabol.” Freund Marianak meg
kellett magyaraznia, hogy szigoru, elutasité véleménye ellenére mért lehetett mégis akkora
sikere Bakstnak Amerikaban. ,Mindezt azért emlitem meg, hogy egy példat hozzak fel arra
nézve, hogy Amerikaban bizonyos esetekben mennyire lehetséges még a mlvészeti »bloff«.
Egy eurdpai hirli név leggydngébb munkait is elkapkodjak; elfogadjak, s6t megveszik a leg-
merészebb Ujitasokat is — a kubistaknak és futuristaknak Amerika a legjobb piaca -, de csak
akkor, ha azt eurdpai szenzacio el6zte meg. Kozelesd ilyen esetekben az a foltevés, hogy tan
egy muvészeti tradicidkat nélkiil6z6 népben, mint amilyen az amerikai, tébb az eléitélet nél-
kili megértés, nagyobb az elfogulatlansag minden Uj iranyaban. De Ugy latszik, hogy e tétel
épp forditva igaz. Azt tapasztaljuk, hogy régi mivészeti tradicioval és kulturaval biré nép
sokkal megértébb Uj mivészi irdnyokkal szemben, s6t maga termeli azokat, [...] mig m(vészi
tradicié és kultura nélkili népek rendesen sokkal konzervativabbak mivészeti kérdésekben,
éppen mert hianyzik az él6 gyokér, a tradicié, mely friss hajtasokat teremthetne. Ezt a konzer-
vativizmust tapasztaljuk Amerika miivészeti életében is, és ilyen el6bb emlitett végletes ese-
tekben mindig a szenzacid, a mivészek foltiiné beallitasa és soha nem a képek m(ivészi kvali-
tdsa magyarazza.’

A grafikai kiallitast tehat nem a ,legelékel6bb” mikereskedésben rendezték, de a helyi-
ségnek kell6 multja és tekintélye volt, alkalmas volt arra, hogy helyet adjon a kisebbség elva-
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rasainak megfeleld, a,,nyugtalanitd” eurdpai fejleményekrdl tudosito tarlatnak. ,A magyar, cseh
és osztrak grafikusok kidllitdsanak legvonzobb érdekessége mindenesetre az a tulajdonsaga,
hogy jelenleg az egyetlen gydjtemény New Yorkban, mely egy kissé megérezteti az eurdpai
m(ivészeti élet forrongd atmoszférajat, és — legylink biiszkék erre — ezt a vonasat legféképp
a magyar csoportnak kdszonheti. A magyar miivészek sokféle torekvései és kisérletei teszik
nyugtalanna és élénkebbé a csehek és osztrakok kiprobaltabb utakon jaré eredményeit.”

A kidllitas 6sszhatasat tekintve tehdt Freund Maria rendkiviil jelentdsnek itéli a magya-
rok szerepét, tobb részletkérdésben azonban nem hallgatja el birdl6 megjegyzéseit sem: ,Ez
a kiallitas grafikai kiallitas, és a magyar csoport tulajdonképp szomoru bizonyitéka annak, hogy
nalunk otthon nincs grafikai mdvészet. Mig a csehek és osztrakok kivétel nélkil a szé szoros
értelmében vett grafikaval, rézkarc, fametszet, litografia stb., vagyis levonassal sokszorosit-
haté munkakkal szerepelnek, addig a kidllitott magyar mivek jérészt ceruza- vagy tollrajz,
meg vizfestmény. Ezek a rajzok azonfeliil tobbnyire festék tanulmanyai, vazlatai, melyek fest-
ményeikkel egyltt szemlélve rendkiviil érdekesek, de egy-kett6é beldliik kiragadva egyalta-
Ian nem nyujt alkotojuk tehetségérdl megfeleld képet.”

Biralja a valogatast is Freund Maria, a mivészek és a mlvek aranyat ugyanis problema-
tikusnak tartja: ,A tulsagos jéindulat a mivészek mennél nagyobb szaménak bemutatésaval
vélte a magyar m(ivészetet legjobban reprezentalni, és igy elérte, hogy 6tvenkét mivésziink
szerepel szazétven muvel’, az eredmény, hogy egy-két nagyobb kollekciét leszamitva a m(ivé-
szek altaldban egy-két alkotdssal szerepelnek.

Azzal viszont egyetértett, hogy Rippl-Ronai miivészete kitlintetett helyet kapott a tar-
laton, s fajlalta, hogy Kernstok nem szerepel rangjdhoz méltén: ,Rippl-Rénai Jézsefnek el6tér-
be tolasa igen szerencsés otlet volt. Rendkivil finom szinezésd, egysiku és mégis atmoszféri-
kus litografélt lapjai, az emberi testet kevés és csakis legfontosabb vonalaiban foltiintetd rajzai
és rézkarcai Rippl-Ronait nemcsak a magyar csoport, de az egész kiallitas legmvészibb grafi-
kusava emelték [...] Tudtommal Kernstoknak is kimagaslé szerepet szantak, de mivel csak egy
rézkarcat kiildte el, ez a kiilonben igen jellemzd munkaja egészen elveszett a tomegben.’

Biralta a rendezés mechanikus voltat is: ,Soha olyan jo egyetértésben még nem fligg-
tek egymas mellett legkiilonb6z6bb térekvési mdlvészeink képei, mint itt, ahol a keretek és
paszpartuk nagysaga hozta ket kdzel egymashoz és baratkoztatta meg monarchia-beli tobbi
testvéreikkel. A »Nyolcak, a »Kéve, a nagybanyai, szolnoki, kecskeméti, g6doll6i és parizsi is-
kolak Gsszevissza vannak keverve s vagy megférnek egymassal, vagy tonkreteszik egymast.
(Erdekes tiinet a mesteriskola kimaradasa.) Nagyon artott ez a rendezés a »Nyolcak« némely
m(ivészének, pl. Pérnak, mert rajzai és egy nagyon jo metszete egy csoportban foltétlendil ki-
emelte volna mivészi egyéniségét, mig igy szétszérva szintén belevesztek a témegbe. Marffy-
nak is van egy jo rajza, mig Tihanyi és Berény kevésbé szerencsésen vannak képviselve!”

Elismeréen nyilatkozott viszont a szlkebb értelemben vett grafikai technika képviselGi-
rél: ,A kiallitas grafikai jellegét és a grafikai kultirdanak magasabb szinvonaldt mégis sikertilt
megmentenie Lénard Rébert, Olgyai, Nagy Sandor, Fényes, Tichy Gyula és Kalman rézkarcai-
nak, meg Erdei Viktor nagyon finom litografalt lapjainak. Erdekes, hogy a lindleum-metszés
gyakorlatat csak magyar mivészek képviselik.”

A legmodernebb torekvésekrél is irt Freund Maria, nyilvan pontosan tudta, hol a helyiik
a korabeli iranyzatokon beliil, de azzal is tisztaban volt, milyen fogadtatas var rajuk a korabeli
Amerikaban: ,A kubista torekvéseket két még nalunk ismeretlen Parizsban él6 fiatal mdvész,
Késmarky és Kérody reprezentaljak, nem nagy szerencsével, mert amig az amerikai a hires pa-
rizsi kubistak mdveit kineveti és megveszi, addig azok idegen utanzéit csak kineveti." Ezeket
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a miveket - tobb mas magyar miivészével ellentétben - valéban nem vasaroltdk meg, de
ajandékozas révén muzeumba keriiltek, s napjainkig megdrzédtek.2

Megemlékezett Freund Maria a tarlat katalogusarol is: ,Nagy segitségére volt a kritika-
nak a katalogus bevezetése, mely részletes tajékozddast nyujt az 0sszes mlvészeti iskolak-
rol, Nagybanyatol egészen a Japan kavéhazig.” Utalt a kiallitas varhato folytatasara is: ,ez a kial-
litds az Egyesiilt Allamok &sszes nagyvérosaiban be lesz mutatva, mégpedig jol elrendezve az
illeté varosok muzeumaiban; legkozelebb Buffaléban.”

A katalogus bevezetdjének Rippl-Rénai mivészetét ismerteté bekezdéseit, valamint
a kiallitds New York-i sajtovisszhangjanak Rippl-Rénaira vonatkozé megallapitasait egy kapos-
vari lap, a Somogyvdrmegye januar 10-i szama® ismertette. Természetesen azokat az elisme-
rd szavakat gyujtotték dssze, amelyek Rippl-Rdnai mérsékelt modernségét méltattak: ,A »The
New-York Times«, amely Rippl-Rénainak egyik tollrajzat is kozli, kitlind reprodukciéban, a ko-
vetkezdket irja: »A magyar csoportban, mely az elsé helyen all, a legkivalébb Rippl-Rénai, [...]
az 6 rapszodikus temperamentuma nyugodtabbnak latszik, szinei kevésbé tiizesek, festési
modora kevésbé szokatlan.« [...] A »New-York World« igy ir: »Rippl-Ronai mester rajzaiban nin-
csenek kubista és futurista tulzasok, hanem inkabb elementaris ideakkal talalkozunk. O natu-
ralista és impresszionista.«” Volt lap, amelyik Rippl-Ronai kozvetitd szerepét méltanyolta:
»A magyarok kozll az elsé hely kétségteleniil Rippl-Rénai Jozsefet illeti meg. Ez a megkiilon-
boztetett eredetiségli mivész a kiilonféle eurdpai befolydsokat a legmegértébb médon kép-
viseli'S volt, amelyik az amerikai m(ivészet torténetében forduldpontot jelenté Armory Show-t
is emlegette: ,A mult esztendei Armory Show éta nem volt a mostanihoz foghaté, mely a kiilon-
féle »istak« egyéni folfogasat olyan gazdag valtozatossagban elénk tarta volna. Képviselve
vannak ultraimpresszionistak és kubistak, a jél ismert kubista sajatsagokkal. De a legkielégitébb,
ha nem is a legizgatébb mUveket azok csoportjaban talaljuk, akik egy inkabb megszokott
modorban festenek, mint pl. a magyar Rippl-Rénai, kinek litografiai és tollrajzai a kidllitas igazi
gyonyorlségét alkotjak”

Fontos informaciok talalhatok Hoffmann Ferencnek a Rum Attila emlitette cikkében®
is. Hoffmann szintén ismerteti a katalogus alapjan a kiallitas fébb adatait, de ennél sokkal ér-
dekesebb, amit a kiallitas létrejottében jatszott sajat szerepérdl s Birnbaummal vald kapcso-
latardl ir: ,1911. augusztus havaban a zlrichi Landes Museumban a latogatdk egész serege
csoportosult egy érdekes amerikai Ur koré s nagy ahitattal hallgattak nagy szaktudasu és parat-
lanul finom mdkritikajat. Magamat is valdsaggal lebilincselte annak az amerikai Urnak remek
eléadasa [...] hamar 6sszeismerkedtiink, jo baratok lettlink és egyditt folytattuk utunkat Pa-
rizsba, majd Londonba. [...]

Az én amerikai bardtom lassan-lassan egész mdlszakértét nevelt bel6lem. [...] Egyszer
azt taldltam neki mondani, hogy j6jjon el Magyarorszagra, hol bizonyara sok értékes muvet
fog talalni. Baratom megigérte, hogy ellatogat hozzank. igéretét be is véltotta. A mult év ju-
niusaban egy taviratot kaptam Budapestrél, melyben baratom, Mr. Birnbaum Marton értesi-
tett, hogy Keszthelyen meg fog latogatni. Azonnal elibe mentem [...] Majd Budapestre men-
tuink, hol Mr. Birnbaum Olgyai Viktor, dr. Pogany Kalman és Rippl-Ronai festdmlvész kdzre-
mukodésével egy szép kollekcidt szedett Gssze. Ezt a kollekciot augusztus elején én voltam
szerencsés Amerikdba atvinni s igy a magyar mlvészetnek csekély szolgalatot tenni, amire

2 BARKI 2012.1.m. 155-157.

% Rippl-Rénai Amerikdban. A New York-i sajto elismerése. Somogyvdrmegye, 1914. januar 10. 3.

HorFmaNN Ferenc: A magyar grafikai mivészet diadala Amerikaban. Balatonvidék, 1914. januar 25. 1-2. Hoffmann Ferenc
a keszthelyi mezégazdasagi akadémia tandra volt, szakterdletén kivil es6 témakban is irt tarcakat vidéki lapokban.
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én azonban igen biszke vagyok” A kidllitott mivek Amerikaba jutasarél nincs semmi koréab-
bi informacionk, Hoffmann allitdsanak hitelességét azonban nagymértékben alatamasztja egy
korabbi cikke, amelyben beszamolt amerikai utazasarol.”’

A New Yorkban megkezdett kiallitassorozat tovabbi allomasairél - eddigi ismereteink szerint -
nem jelent meg hazai hiradas. A vildaghaboru kitorése durvan megszakitotta a nagy remények-

re jogosito kapcsolatok tovabbi kiéplilését, s az elsé sikeres akcié hirét is hosszu évtizedekre
feledésre itélte.

Arpad Timar

An Exhibition in America of Works on Paper by Hungarian Artists,
1913-14

The Press Coverage of the Exhibition in Hungary

At the turn of 1913-1914, the American art critic and art manager Martin Birnbaum organized a se-
ries of exhibitions hosted in several large cities in America and presenting the works of modern

Hungarian, Austrian and Czech artists. The circumstances behind the organization of these exhibi-
tions were reported on in the Hungarian press, from which we learn that the collection and selec-
tion of the exhibition material was aided by Viktor Olgyai, a professor at the Academy of Fine Arts,
and Kalman Pogény, a colleague at the Department of Graphic Arts at the Museum of Fine Arts.
An illustrated catalogue accompanied the exhibition, and in his introductory essay Birnbaum gives

a fairly thorough and objective picture of the developments of Modern Hungarian art. The first

location of the exhibition series was New York, and the art historian Dr Maria Freund gives an ac-
count of the exhibition and the catalogue in her report from New York. At the centre of the Hunga-
rian section was the art of Jozsef Rippl-Rénai, who enjoyed the greatest success according to the

American papers. These assessments were also familiar to the Hungarian press.

27 Londonban a mult nyaron megkezdett tanulmanyomat folytattam. Most pedig Gtban vagyok New Yorkba, hol a Colum-

bia egyetemen egy harom hetes kurzuson fogok részt venni” HorrmaNN Ferenc: Tanulményutazas Tekerespusztarél New
Yorkon at Keszthelyre. Balatonvidék, 1913. szeptember 7.



Véri Daniel

»Veletlensegbol lettem grafikus?”

Major Jdnos hatvanas évekbeli sokszorositott grafikdi

Véri Ddniel mUivészettorténész,

Major Janos (1934-2008) életmiivének egyik legértékesebb részét

Doktori Iskola doktorjeldltj
alkotjak 1960-as évekbeli grafikai. Ennek ellenére egy 1987-es tanul- O e

Kutatdsi tertiletei:

az ELTE Miivészettorténet-tudomdnyi

manyt leszamitva a mlvészettorténeti szakirodalom nem targyalta
érdemben ezeket a m(iveket.' Jelen tanulméanynak nem célja — mar
csak terjedelmi korldtok miatt sem -, hogy Major korabeli grafikéi-
nak minden részletre kiterjed6 elemzését nyujtsa, ehelyett a mu-

Major Jdnos (1934-2008) miivészete,
neoavantgdrd, a tiszaeszldri vérvad
kultartérténete, medievalism, street art
E-mail: danielveri@gmail.com

csoport néhany jellemzé vonasat kivanja bemutatni, szempontokat — Honlap: www.linkedin.com/in/danielveri

kindlva annak értékeléséhez. Néhany, vélaszra vard kérdés: hogyan
lett Major grafikus, milyen témak foglalkoztattdk a hatvanas évek-  Daniel Vériart historian,
ben, hogyan periodizalhaté grafikai munkassaga? Honnan meritett
ihletet és milyen technikai apparatust alkalmazott a miivész? Meny-
nyiben alkalmazhaték grafikaira olyan stiluskategéridk, mint a vele
kapcsolatban gyakran emlegetett pop art, illetve a meglepéen ke-

of the Institute of Art History, ELTE)
Areas of research:
Jdnos Major (1934-2008),

doctoral candidate (Doctoral Program

neo-avant-garde, the cultural history

véssé citalt sziirnaturalizmus? Mit jelentett ekkoriban grafikusnak ot the Tiszaeszldr Blood Libel, medievalism,

lenni, mennyiben befolyasolték a korszak politikai és gazdasagi ko-  streetart
rilményei Major munkéssagat, illetve puszta esztétikai értékikon  E-mail: danielveri@gmail.com

kivil hogyan jarulnak hozza ezek a mlvek a hatvanas évek jobb  Website: www.linkedin.com/in/danielveri

megértéséhez?

Major Janos érettségi utan, 1952-ben kerlilt a KépzémUvészeti Féiskolara, ahonnan 1955-ben,
harmadév végén tavolitottak el.? 1967-ben igy emlékezett vissza erre: ,Festéndvendék voltam
a féiskolan, amig ki nem tettek, de nem is ez volt az érdekes. Hanem, hogy egy év mulva a grafi-
kai szakra vettek vissza. Véletlenségbdl lettem grafikus? Most mar ugy latom, nem is lehetett
volna masképpen. Nem is festek azéta” Figyelemre mélté a véletlennek, pontosabban — mint
latni fogjuk - a féiskola szdvevényes politikai és személyi viszonyainak szerepe a korszak kiemel-
ked6 alkotoinak életutjadban. Major Janosnak ugyanaz a Koffan Karoly segitett 1956-ban visz-

KrunAk Emese: Az avantgdrd grafika eléfutara. Major Janos mUvészetérdl. Miivészet, 5. 1987.12-15. Angolul: Emese KrRuNAk:
Janos Major’s Distorting Mirror. The New Hungarian Quarterly, 105. 1987. 204-205. Egy korabbi, révid cikk, elsésorban raj-
zokrol: KaratsoN Gabor: Major Janos grafikai munkéssaga. Mivészet, 9. 1974. 21-22. Jelen sorok szerzéjének Major élet-
muvét téméak és megkdzelitésmaodok szerint targyald munkaja: Ver Daniel: Major Jdnos. Szakdolgozat, témavezetd: Szoke
Annamdria. Budapest, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Miivészettorténeti Intézet, 2009.

SinkowiTs Péter: Onarckép torzitd tikdrben. Beszélgetés Major Janos grafikusmiivésszel. Uj Milvészet, 5-6. 1997. 34-39:
34. Ujrakdzdlve: SINkovits Péter: Szabadsdg a rendben. Vdlogatott interjik. Budapest, Uj M(vészet, 2008, 193-198; SUMEG
Gydrgy: Major Janos: Akasztott ember, 1957. In: U6: Kép-sz6. Képzémdivészek '56-rdl. Budapest, PolgArt, 2004. 144; MARTON
Eva: Becsapott generacié tagjénak érzem magam... Latogatdban Major Janos grafikusndl. Artmagazin, 3. 2006. 64-69:
65; Haou Istvan: Onnézé. Hajdu Istvan beszélgetése Major Janossal [1996]. Balkon, 11-12.2009. 2-10: 2-3.

FRANK Janos: Major Janosnal. Elet és lrodalom, 18. 1967. 8. Eltéré valtozata: FrRank Janos: Széra birt miitermek. Budapest,
Magvetd, 1975.131-134.
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szakertilni a f6iskolara, akinél Kondor Béla is menedéket lelt harom évvel kordbban.* Ki tudja:
talan a koriilmények szerencsétlen 6sszejatszasa és Koffan joindulata nélkiil szegényebbek
lennénk két kiemelked6 grafikai életmivel. Koffan egyébként nem maradhatott sokaig az in-
tézményben: 1956-0s tevékenysége miatt révidesen elbocsatottak.® Major Ek Sdndorhoz keriilt,
aki j6 pedagogusként hagyta, hogy tanitvanyai a maguk utjat jarjak, nem erdltette rajuk sajat
stilusat.®

Azt, hogy miért is kellett Majornak tdvoznia a féiskolardl, csak kiilonbozé forrdsok egy-
beolvasésaval lehet tisztdzni. Harmadév félévéig Major, Bartl Jozsef és Gy. Molnar Istvan is
Ban Béla tanitvanyai voltak, az 6 tdvozasa utan osztottak be 6ket mas mesterekhez, akik az-
tan az év végén rajzbol és festésbdl megbuktattak 6ket: mindharman csak egy évvel késébb
kertilhettek vissza a féiskolara.” A Képzémiivészeti Egyetem levéltari anyagainak tanusaga sze-
rint Ban félévkor fizetés nélkili szabadsagra ment, azonban csak év végén bocsétottak el, ra-
cionalizalas cimén.® Major szerint ,6sszeveszett a féiskola vezetdivel”, Bartl ennél pontosab-
ban fogalmaz: ,harmadévkor félévben Gsszeveszett a tanari karral valami osztdlyzas miatt
és otthagyta az iskolat® A fennmaradt iratok szerint harom hallgaténak adott Ban elégtelen
osztalyzatot félévkor: 1955. januar 17-én egyikiik jegyét helyben hagyta a féigazgatoi tandcs,
a masikét elégségesre valtoztatta. A lengyel Sz. T. ligyében viszont ugy dontottek, hataskor

* SNkovits 1997. 1. m. 34; Haipu 2009. 1. m. 2. Németh Lajos szerint Kondort eltandcsoltak a festd tanszakrél; Nagy T. Katalin
azt irja, Barcsay és Koffan mentették meg az eltanacsolastdl, mig Sinkovits Péter szerint Bortnyik kétszer is megprébalta
eltavolitani a féiskolardl, de sikertelentil. NemetH Lajos: Kondor Béla. Budapest, Corvina, 1976. 5; NaGy T. Katalin: Kondor Béla.
In: Kortdrs magyar mdivészeti lexikon |-lll. Szerk. Friz Péter. Budapest, Enciklopédia, 1999-2001. II. (2000). 438; SinkoviTs Péter:
Kondor Béla. Budapest, Kossuth-Magyar Nemzeti Galéria, 2007. 8. Az 1950-es évfolyam anyakdnyvének tanusaga szerint
Kondor az 1952/53-as tanév félévekor ment at Szényitdl (fresko szak) sokszorositd grafikéra (Koffan). Félévkor mind fres-
ko fétargybol, mind sokszorositd grafikdbol osztélyzasat felfliggesztették, a masodik félévben pedig tandijat volt koteles
fizetni (elétte és utdna tandijmentes volt).

Fegyelmi térgyalds jegyzokonyve és elbocsatés: A Magyar Képzémdivészeti Féiskola részvétele az 1956-os forradalom és

szabadsdgharcban. Szerk. Csizmapia Zoltdn-Szonyi Istvan. Budapest, Magyar KépzémUvészeti Egyetem, 2001. 94-105, 107.

Az Ugyrél bévebben lasd Kincses Karoly: A madaras Ember. Koffdn Kdroly (1909-1985) fotogrdfidi. Kecskemét, Magyar Fo-

togréfiai Mizeum, 2003. 30-32.

®  SINKoVITS 1997.1.m. 34.

7 A féiskolai anyakonyvekbdl rekonstrudlhatd torténet: Ban Bélanak félévkor az 1-5. évfolyamon Gsszesen hét hallgatdja
volt: Bencze Laszlohoz kertlt Csizmadia Zoltén és Juhasz Sandor, 6k benn maradtak. (V6. Major: ,Bencze karakédn ember
volt, megvédte a tanitvanyait” SUmecl 2004. i. m. 144.) Fényi Gézahoz kerdlt Bartl és Gy. Molnér: mindkett6juket kirtigtak,
Berndth Aurélhoz kerltek vissza. A Hincz Gyuldhoz beosztottak kézll csak Majort rigték ki, azonban Barkay Imre kévet-
kezd évtdl alkalmazott grafikan folytatta, Muray Rébertnél, Vasarhelyi Gyula pedig sokszorositott grafikan, Koffannal. A ki-
rugasokra szakmai targybol vald bukas miatt kerilt sor, ezért hatdrozat nem lelhetd fel, jegytket visszavételkor elégséges-
re korrigaltak. A visszavételrél egyedil Bartl esetében maradt fenn a dontés: A Tandcs ugyancsak hozzajarult Bartl Jézsef
(eltandcsolva 1954/55. tanév végén a festd fétanszak lll. évfolyamardl) festd hallgatonak a IV. évfolyamra vald visszavéte-
léhez." Jegyzbkdnyv a Féiskolai Tandcs 1956. szeptember 24-i tilésérdl. 3. (Magyar KépzémUvészeti Egyetem Levéltdra [a to-
vabbiakban: MKEL]) Bartl és Gy. Molnar visszaemlékezései: Interjui Bartl Jozseffel. Budapest, 2012. janudr 20. [Eltérd jelzés
hijan a hivatkozott interjukat a szerzé készitette.] Kopin Katalin: Bartl Jézsef (interjufilm). Szentendre, Mlvészetmalom, 2012
[a tovabbiakban: KopiN 2012a]; szerkesztett véltozata: Kopin Katalin: Kettds vildgban éltem. Interju Bartl Jozsef festém-
vésszel. Uj Mdvészet, 12. 2012. 32-35: 32-33; LaDANY Jozsef: Beszélgetés Gy. Molnér Istvannal [1988). In: Hatvanas évek. Uj
térekvések a magyar képzémdivészetben. Kidllitasi kataldgus. Szerk. Nacy Ildikd. Budapest, Képzémiivészeti Kiado-Magyar
Nemzeti Galéria-Ludwig Muzeum, 1991. 155-158: 155.

8 DPiolrme D7 10C2 10CE m e me TOCCE N1 V2 NAmmn i RAA RAIa famdrt £[14ek oA

5

,1955.02.22. Ban Béla fizetésnélkuli szabadsagot kér’; Napld, 1951.janudr 1.-1956. augusztus 28, s. p.: ,1955. janudr 24-t6l Ban
Béla fizetésnélkili szabadsagon év végéig:,,1955. julius 1-én racionalizalasra kerdltek: Ban Béla [...]" (MKEL).
SINKovITS 1997.1.m. 34.

10 KopiN 2012a. 1. m.
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hianydban megvarjak a minisztérium és
a nagykovetség allaspontjat. Ceruzas be-
jegyzés szerint a hallgaté végil maradha-
tott még fél évre, csak mas osztalyon." Az
elézményeket nem ismerjlk, azonban tgy
tlnik, ez a nagykovetség és a minisztérium
bevonésaval zaruld konfliktus lehetett Ban
tdvozasanak kozvetlen kivalto oka: a kovet-
kezé héttdl mar fizetés nélkili szabadsa-
gon volt.

Arra azonban, hogy miért tavolitot-
tdk el a mester utan volt tanitvanyait is,
nincs kielégité valaszunk. Bartl ugy emlé-
kezett vissza, hogy a volt Ban-osztaly tag-
jai elmentek a rektorhoz, Bortnyikhoz, és ar-
ra kérték, hogy Csernus Tibort hivja meg
tanaruknak.'” Ha ez - a korszak ismeretében
meglehetdsen valészinlitlennek tling epi-
zbd - tényleg megtortént, nem vethetett j6
fényt a tarsasdgra. Mesteriik eltavolitdsa-
nak korlilményei mindenesetre Major felté-
telezését latszanak erdsiteni: ,valahogy raj-
tunk keresztl alltak bosszut Ban Bélan.""
Ban ilyen elézmények utan, 1956-ban végleg
elhagyta az orszagot, el6bb Franciaorszag-
ban, majd Argentindban élt, 1963-ban Izra-
elben telepedett le."

Major Janos els6, féiskolan készilt rézkarcai (1956-1958 k.) a m(ivészt hivatasa gyakor-
lasa kdzben mutatd, szuggesztiv 6narcképek, valamint portrék és aktok: a kisméretli nyoma-
tokon a sotét hattér el6tt szinte vildgitanak a gazdag vonalhaléval modellalt figurak (7. kép).
Major elsé nagyobb Iélegzetl munkaja az 1957 elején késziilt Akasztott ember volt, ennek kiin-
dulépontjat a Kbztarsasag téren latott 1956-0s lincselések adtak, inspiraciot Goya Los desastres
de la guerrdja és Kondor Béla Dézsa-sorozata (Jelenetek Dézsa Gydrgy idejébdl, 1956) nyujtot-
tak.” A rézkarc Goyaval - formai parhuzamok mellett - a haborus téma, valamint a megjele-
nités kiméletlensége és expresszivitasa okan vethetd 6ssze, Kondorral elsésorban az ember-
abréazolds humanizmusa, a meztelen test dramaja (vo. Igy jdr minden préféta, 1956) rokonitja.
Major képszerkesztése konyortelendl preciz, a néptelen varosrészlet eléterében szinte vilagit
a torzitott perspektivaban, expressziven 4dbrazolt test. A fejjel lefelé 1696, halott, mégis ivol-

1. kép. Alldt tdmaszt6 férfi portréja, rézkarc, 1956-58 k.
(Major Borbéla és Rebecca tulajdona, fotd: Major Borbala)

Féigazgatdi tandcsLilés jegyzokonyve. 1955.01.17.1-2. Az 1951-es évfolyam anyakényve szerint Sz. T. Hincz Gyulanal elégsé-
ges osztdlyzatokat kapott, ennek ellenére év végén ,gyenge szakmai eredmény” miatt eltanacsoltak (MKEL).

KopiN 2012a. i. m.; Kopin Katalin: Jel-Tranzit. Bartl Jozsef mivészete. In: Jel-Tranzit. Bartl Jézsef kidllitdsa. Kidllitasi katalogus.
Szerk. KopiN Katalin. Szentendre, Pest Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 2012. 9.

Haipu 2009. i. m. 3; ,Ban Bélaba [...] akartak még utolag belertigni azzal az indokkal, hogy tonkretette a didkjait.” MARTON
2006.1. m. 65.

Pataki Gabor: Ban Béla. In: Kortdrs magyar mivészeti lexikon |-lIl. Szerk. Firz Péter. Budapest, Enciklopédia, 1999-2001. I.
(1999). 148.

Részletesebb elemzése: VEri Déniel: ,A halottak élén” — Major Janos vildga / ,Leading the Dead” — The World of Jdnos Major.
Budapest, Magyar KépzémUvészeti Egyetem, 2013.8-11.
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teni latszo férfi testfelliletének megformalasa oszlé hullat idéz. A fény-arnyék hatas és a test
finoman borzolt, mozgalmas vonalhaléja a kis rézkarcokkal rokon.

Major torekvéséhez — ,az embert rajzolhassam meg"'® - a grafika és a festészet olyan klasz-
szikusai felé fordult, mint Martin Schongauer, Albrecht Altdorfer, Albrecht Diirer, Lucas Cranach
és Matthias Griinewald."” Sajat kordnak muvészeti produkcidjat elégtelennek itélve — Kondor
Béldhoz hasonldan - az északi reneszanszbol meritett inspiraciot. Hazai forrasaik is hasonléak
voltak: Major visszaemlékezve elsésorban Derkovitsot és Dési Hubert emelte ki.'® 1959-es dip-
lomamunkaja egy, témajdban konvencionalisnak mondhaté sorozat, a Munkdsnék volt, amely
a féiskolai tanulmanyok kényszersziinetében az Orion-gydrban toltott év élményeibdl taplal-
kozott.” A figurakat itt is erésen megnyujtott aranyok jellemzik, kiilonésen hangsulyos a fejek
és a kezek megformaldsa (Munkdsnd/Tél, 1957; Munkdsnék/Levegbzés, 1959). A sorozat egyik
lapjén, a Reggel (1958) mosolygé lanyfején tinik fel el6szor az a karikaturisztikus, groteszk abra-
zolasmad, amely - féként dnarcképei esetében — a hatvanas években Majornak szinte védje-
gyévé valik.

A kordbbi munkékkal 6sszevetve a Nevetd ldny (1959) mér gyokeres valtozast vetit eldre.
A néi figura végletesen torz, a téri helyzetek bizonytalanok, a faktura szinte fontosabba valik
az dbrazolasndl. A mallé vakolatot imitéld felliletet a mlvész szokatlan eszkozokkel hozta Iét-
re: fuvdcsével vizet fujt az akvatintara, 6sszefogott gombostlikkel karcolt parhuzamosokat,
és lenyomtatott egy valddi halot is.° Ezzel a lappal kezd6dtek a hatvanas évekbeli munka-
kat jellemzd technikai kisérletek. Nem elégedve meg a f6iskolan szerzett ismeretekkel, Major
Vertel Jozseftdl rézmetszést, egy nyomdasztol cinkografiat tanult,?' réz helyett eleinte cinkle-
mezre, kés6bb szinte kizarolag vaslemezre dolgozott.?? Ennek részben anyagi okai voltak, azon-
ban a vas kihivast is jelentett, ahogy 1967-ben fogalmazott: ,A vaslemez olcsdbb is, nem kell,
hogy sajnaljam. Emellett egészen mas mUivészeti hatast érhetek el vele, éppen masfajta fizikai
és kémiai tulajdonsagai miatt. Mintha férfiasabb m(vészet volna a vaskarc? Nem konnyd uté-
lag megitélni az alkalmazott anyagokat és technikakat, a nem megrendelésre késziilt lemezek
kozul ugyanis alig maradt fenn néhany (Akasztott ember, 1957; Neveté Idny, 1959, Sci-fi, 1974).
Tovabbi problémat jelent, hogy Major gyakran pontatlanul nevezi meg a technikat - vaskarc
helyett rézkarcot emlit -, egyes lapjai pedig tobb, autograf cimvariacidval és datalassal is ren-
delkeznek.** Forraskritikaval kezelenddk a cikkekben, kidllitasi katalégusokban kozolt, legtobb-
szor ellentmondd adatok is.”?

Mielétt tovabbmennénk, érdemes réviden kitérniink a grafika és a grafikusok korabeli
helyzetére. Mint lattuk, a féiskolan a grafika tanszék egyfajta menedéket jelentett Kondornak

Haiou 2009.1. m. 4.

FRANK 1967. 1. m. 8, valamint RozGonvi Ivan: Beszélgetés Major Jdnos grafikusmiivésszel, 1967. Magyar Tudoményos Akadémia,
Mdvészettorténeti Intézet, Adattar (MDK-C-1I-610.D), 3 (Drer, Grinewald); Haiou 2009. i. m. 4 (Durer, Cranach); MARTON
2006. 1. m. 65 (Griinewald, Schongauer), Interjt Buchmiiller Evdval. New York, 2013. junius 13. (Altdorfer, Schongauer, Griine-
wald).

SINKOVITS 1997. 1. m. 34, 36; MARTON 2006. i. m. 65-66; HApu 2009. i. m. 4.

SINKOVITS 1997.1. m. 34-36; MAaRTON 2006. i. m. 65; HaDU 2009. 1. m. 3.

Haou 2009.i.m. 5.

Uo.

Interjt Buchmdiller Evdval. New York, 2013. jdnius 14,

FRANK 1967.1.m. 8.

Az interjukat nem grafikus képzettséglieknek adta, igy a rézkarc sz6 hasznélatdt magyardzhatja a vaskarc kifejezés kevés-
sé bevett volta, idegen hangzasa is.

Kivételt képez Krundk Emese irdsa, aki minden bizonnyal Majorral folytatott beszélgetések és a mivek alapos vizsgélata
utan frta meg cikkét.
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és Majornak egyarant. A végzett grafikusok anyagi szempontbdl irigylésre mélté helyzetben
voltak: egyrészt a Képzémdiivészeti Alap (1968-tdl: Mlivészeti Alap) altal megjelentetett grafikai
mappakra kaphattak mar palyakezd6ként megbizast, masrészt a Képcsarnok tigynokei kdzveti-
tettek szamukra megrendeléseket.”® Majornak is szamos hasonlé megbizasa volt, ezeket azonban
csak nagy kinszenvedések aran tudta elkésziteni;”” e mivek legtobbje stilusaban és technikaja-
ban egyarant kevés rokonsagot mutat ,sajat” munkaival. Ritka kivételt jelent a feltehetéen szin-
tén megbizasra készitett Vasonté munkdsok (1962), amely korai rézkarcainak szerkezetességét
és burjanzé borfeliileteit mutatja. A tobbnyire kisméretli megbizasos munkak mellett Major
készitett feltehetéen képcsarnoki forgalmazasra szant, sajat stilusatdl eltérdé, am mives megfor-
malasu nagyobb lapokat is (Szent Gyérgy szobor a vdrban, 1965 k.; A Margitszigeten, 1971). Sajat
munkai kozil pedig - természetesen a ,razdsabb’, igy példaul zsid6 témaju lapok kivételével
- néhanyat elfogadott 6tvenpéldanyos forgalmazasra az igényes zstiri is.® Major darabszam-
ra viszonylag sz(ik sokszorositott grafikai életmivét szemlélve (varidciokkal egyiitt 1955-1974
kozott mintegy 6tven lap maradt fenn) elgondolkodtatd: vajon a megélhetést lehetévé
tevé, de utalt és id6rablé megbizasok mennyiben fogtdk vissza Major muivészi teljesitmé-
nyét?? A jol fizetett munkak miatt festé szakosok is megprobélkoztak sokszorositott grafika-
val, igy példaul Lakner Laszl6 és Gy. Molnar Istvan is Majortdl tanult rézkarcolni.*® A korszak-
ban a technikai korilmények nem voltak idedlisnak mondhatok, rézkarcpréshez nem nagyon
lehetett hozzajutni, Major — sokakhoz hasonléan - egy atalakitott mangorlot hasznalt3' (A sok-
szorositas lehetéségével szemben bizalmatlan volt a hatalom: az 6tvenes években példaul
hétvégére lelancoltak a féiskolai rézkarcprést.32) Az sem feltétlentil csak a kisérletez6 kedvnek
tudhat6 be, hogy a mUivész eszkdzeit maga gyartotta — a hidnygazdasag kedvezett a hazi bar-
kédcsolasnak.®

A Cynthia kacsdja (1960) forduldpontot jelez az életm(iben (2. kép). A technikailag rend-
kivul 6sszetett, vaslemezrél nyomtatott lapon metszett, karcolt, borzolt, vizzel kevert, csurga-
tott akvatintaval késziilt elemek, valamint lagyalapba nyomott anyagdarab is megtaldlhaté.
Az alkalmazott technikak sokféleségébdl adddik az dbrazolas montazsjellege: a lemezt leg-
alabb hét munkafazisban dolgozta meg a m(ivész, a lap korabeli technikai kisérleteinek 6ssze-
foglalasat nyujtja. Erre és j6 néhany tovabbi mivére is igaz Krunak Emese megallapitasa: ,Major-
nal a szintézis helyett az analizis jelenik meg mint alkoté modszer** Munkamodszerét és
a korabeli kulturpolitikat, kozizlést, valamint azok egyes mUlvekre - vagy talan életmivekre? —
gyakorolt repressziv hatasat egyarant jol jellemzi a kdvetkezd, Kéményekkel (1961) kapcsola-
tos idézet: ,A lemezen anélkil kezdtem el dolgozni, hogy barmi kézzelfoghaté elképzelésem

Maurer Déra hozzészoldsa. Hatvanas évek: Major Jdnos grafikdi. Kerekasztal-beszélgetés Maurer Déra, Lengyel Andrds, Albert

Addm, Véri Ddniel részvételével. Budapest, Magyar Képzémivészeti Egyetem, 2013. mércius 27. [A tovabbiakban: MAURER

2013.1. m.J, valamint: Interju Génczi Béldval. Budapest, 2012. oktober 25.

HaJDU 2009. 1. m. 6; Interju Buchmiiller Evdval New York, 2013. junius 6, junius 16.

Hapu 2009. 1. m. 6.

Azt is hozza kell tenni: nem tudjuk, a teljes grafikai oeuvre mennyivel lehetett nagyobb, mint a fennmaradt, illetve rep-
rodukciok segitségével rekonstrudlhatd mivek dsszessége. Ugyanis, ahogy 1967-ben fogalmazott: ,Rendszeresen dolgo-
zom, de rossz szokdsom, hogy az olyan karcok lemezeit, amelyekkel elégedetlen vagyok, Ujra dtdolgozom, teljesen le-
csiszolom, vagy eldobom!” Frank Janos réakérdezett, hogy lathatné-e ezeknek a nyomatait: ,Sajnos nem, azokkal beftitok”
FRANK 1967.1.m. 8.

Interjii Lakner Ldszléval. Berlin, 2011. oktdber 30,; LaDANYI 1991. 1. m. 155.

Interjii Buchmdiller Evdval. New York, 2013. jdnius 6.

Interjt Génczi Béldval. Budapest, 2012. oktéber 25.

FRANK 1967.1.m. 8.

KRUNAK 1987.1.m. 13.
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2.kép. Cynthia kacsdja, vasmetszet, vaskarc, vizzel csurgatott akvatinta, direkt anyagbenyomas,
1960 (Major Borbdla és Rebecca tulajdona, fotd: Magyar LaszI6)

lett volna. Elindultam a kép jobb oldalén, hetekig dolgoztam rajta, egyik motivumot tettem
a masik mellé, azt csindltam, ami éppen akkor az eszembe jutott. [...] 1964-ben [valdjaban:
1961-ben] a Studio kiallitadsra gondoltam beadni, de a lemezbdl csak kis rész volt meg. Gyor-
san kimasoltam egy velencei kdnyvbdl tetbrészleteket akvatintaval, és hogy bevegyék a kidl-
litasra, a tajkép jelleget erésitettem. Mert egy kordbbi munkamat az orszagos kiallitasra azért
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nem fogadtdk el, mivel absztraktnak talaltak.”*> (Utdbbi munka vagy a Cynthia kacsdja, vagy
a szintén 1960-as Falu lehetett.) A nehezen értelmezhet6 formai elemek miatt a Cynthia kacsdja
esetében elsGsorban a nézén - és hattértudasan — mulik, hogy a lapot nonfigurativ miinek te-
kinti-e, vagy sziirrealista iz(i montazsnak. A cim ismeretében kopasztott kacsara emlékeztetd
motivum valdjaban egy tengeri allat, a cynthia papillosa,*® Krundk Emese szerint ehhez kapcso-
l6dik a cimben egy asszociacié révén Jokai regényszerepldje, Cynthia grofné.>” Egy masik ab-
razolasrol, a jobb folsé sarokban lathatd, ,érzékenyen mintazott feliiletd vildagosabb folt”-rél
csak Major késébbi munkajaval 6sszevetve deril ki (Em-
beri ébrény, 1963), hogy embriot formaz.3®

Major ekkori stilusat Max Ernst mdveire és a Ber-
nath-osztaly festéi gyakorlatara vezeti vissza.** Amennyi-
ben elfogadjuk a sziirnaturalizmust, mint egy, jellegzete-
sen hazai miivészeti kornyezetbdl szarmazd, nemzetkozi
példak altal inspiralt abrazolasmaddot jel6ld stiluskategd-
riat, akkor azt alkalmaznunk kell Major ekkori miveire
is. A felismerhet6 részleteket a mlivész részben abrazolja,
részben - anyagok direkt lenyomtatasaval - kozvetleniil
képezi le, a szlirnaturalista festok altal alkalmazott tech-
nikai trikkok innovativ grafikai megfelelGivel az eredeti-
leg latvanybdl kiinduld m sziirredlis 6sszképet alkot. Ma-
jor korai experimentalis grafikainak legkdzelebbi parhu-
zamat Maurer Déra munkai adjak: érdemes e tekintetben
Major 1960-as évek eleji munkait (kiilondsen: Vénusz, 1960)
és Maurer mveit, foként a Pompeji sort 6sszevetni.®® Ta-
volabbi parhuzamokat kinalhat Pasztor Gabor kevéssé fel-
dolgozott életm(ive, mig a mechanikus targynyomtatas
logikdjabdl adoddan Orszag Lili késébbi dramkor-nyoma-
tai vehetdk figyelembe. Visszatérve Major értékeléséhez,
a vele kapcsolatban felmerilt masik stiluskategoria, a pop : - Sndc gt
art lie\{éssié tt'jlnik ,hasznélh?ténak.‘” Hacsa’k a ‘montézs- 3. kép. Csigasor, vaskarc, 1962
szerl abrazolasmddot (legdsszetettebb példaja: Scharf (megsemmisillt, foto: ismeretlen)

Hapu 2009. 1. m. 6.

Jules RicHArD: Oczednogrdfia. Budapest, Kirdlyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat, 1912.495: 304. kép.

Jokal Mér: A régi jo tdblabirdk. (Krundk informacidja feltehetéen Majortdl szarmazik.)

A motivum forrésa egy szilészeti konyv, az Emberiébrény kék-piros véltozata szinezésében is ennek dbrait idézi. Hapu 2009.
i. m. 7. Bumm Erné [Ernst]: A sziilészet alapvonalai. Budapest, Franklin Tarsulat, 1910. 269 (szinezés). Az idézett leiras: Magyar
Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, G. 72.86 kartonja.

SINKOVITS 1997. 1. m. 36; Haipu 2009. i. m. 5. Ennek ellenére egyedul Sinkovits fogalmaz hasonloképpen (nyilvan nem fligget-
lentl Majorral készftett interjujatol): ,Ez a moddszer a korszak festészetében az Un. visszakaparas vagy cuppantas megfeleld-
jének szamlft, s utal a szlrrealistak, els6sorban Max Ernst technikai kisérleteire! Snkovits Péter: Major Janos. In: Kortdrs magyar
mdivészeti lexikon 1-ll. Szerk. Friz Péter. Budapest, Enciklopédia, 1999-2001. II. (2000). 681.

A rokonséag betudhato szoros barati kapcsolatuknak, Maurer ekkoriban kézelrél kévethette Major technikai kisérleteinek

fejlédését. Vo. Maurer 2013. 1. m.

Az Uton-utfélen felbukkano jelz6 legkordbbi forrdsa Perneczky Géza: ,A leg-popabb és mégis a legkevésbé Pop-muivé-
szet Majoré. Nincs el6képe, nincs rokona, nincs kapcsolata a fogyasztoi tarsadalommal, a tdmegtermeléssel, a technikai

forradalom vildgaval. Vidékies, szegényes, nyomott atmoszférdju. Csak azzal a kritikai szellemmel van rokonsagban, amely

szenvedéllyel kutatja fel az élet legirraciondlisabb zugait, hogy a kényelmességre hajlamos allampolgért az onnan eléko-
tort latleletekkel szembesitse! PERNECZKY Géza: Magyar pop-mUivészet? Flet és lrodalom, 40. 1969. 9.
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Moéric emlékezete, 1966) nem tekintjiik kizarélag a pop artra jellemzd sajatossagnak — és Major

esetében e tekintetben inkabb a sziirrealizmus felé vezetnek a szalak —, akkor a Csigasor cim(

vaskarc (1962) lehet az egyetlen, idekapcsolhatd mui (3. kép). A hétkdznapi targy — utcai lAmpaknal

alkalmazott porcelan szigetel6csiga — képének izoldldsa és ismétlése valdban emlékeztet a pop

art megoldasaira, tekinthetjiik a vaskarcot korai, sajatosan kelet-kbzép-eurdpai izl példajanak.

Az Onnézés I. (1963) és Il. (1963 k.) cim(i lapokkal Major tovabblép a groteszk testkép és

a testfellletek érzékeny abrazoldsa uUtjan. Itt jelenik meg hangsulyosan a perspektivikus tor-

zitas: a miivész testére erds fellilnézetbdl latunk ra, fejét azonban vagy nem latjuk (Il.), vagy

csak tiikorképét (1) a sajatosan gorbiilé térben.*? Major radikalis gesztussal szamolja fel a md

és a néz6 kozti hatdrvonalat: a képet szemlélve a né-

z6 a mlvész bbrébe bujva sajatjaként tekint végig

az abrazolt testen. Szintén perspektivacsaldédasra és

torz testabrazoldsra épit egy, a néz6hoz kdzelebb

es6 utcai lampa kortéjének és a tavolabbi ablakon

kinézo férfi fejének egybeesésére alapozott, 1964-es

sorozat.”® Ehhez az Gtlethez tarsult egy szllésze-

ti konyvben taldlt dbra: egy halott embrié fogdval

torténd kiemelése.* A Technikai tanulmdny abszurdi-

tasig fokozza a részletgazdag abrazolast, latni enge-

di még az izzészal spirdljanak csavarodasat is, a Be-

avatkozds kotédik inkabb — mar cimében is — az orvo-

| si dbrdhoz. Mindkét mlvon megfigyelhet6 a véros

antropomorf, latvanybdl kiinduld, mégis szlrredlis

abrazolasa: a felasott csatornarendszer csontokra

és izliletekre emlékezteté megjelenitése visszako-

szon a Vdros (1964) cim( lapon is.** A lampas sorozat

0sszegzését a Hieronymus Bosch emlékezete nyuijtja,

a figura és a targy bizarr parositasa a cimhez hiien
Boscht idézi (4. kép).*

1965-ben Major Janosnak a sziirnaturalista

Szab6 Akossal nyilt volna kozos kiallitdsa a Fényes

Adolf Teremben.*” A parositas — akar a mdvészek

kezdeményezése volt, akar a szervezéké - jol mutat-

ja munkaik ekkoriban érzékelt rokonsagat. Pusztai

Gabiriella, Csorba Géza és Moldovany Istvan mite-

4. kép. Hieronymus Bosch emlékezete, rem-latogatasa nyoman Gador Endre Aczél Gyorgy

szamara késziilt feljegyzésében javasolta miveik

kidllitdsat. Szabd muveit az ,emlékezetes Korga-

tulajdona, fotd: Magyar Laszl6)

Eléképe Salvador Dali San Juan de la Cruz Krisztusa (1951). Hapu 2009. 1. m. 7.

Az &tlet elsé megjelenése: Kis tanulmdny, 1962.

Haou 2009.1. m. 7, Bumm 1910. 1. m. 734.

A motivum forrasahoz: Interji Buchmdiller Evdval. New York, 2013, jdnius 14,

A Gyényordk kertje triptychon (Prado) jobb szérnyanak alsé részén egy férfi felsétestét magaba foglalo, attetszo, kékes
gombforma lthato.

Erre és a tovéabbiakra: Feljegyzés Aczél elvidrsnak, Szabd Akos festémuivész és Major Jdnos grafikusmiivész kidllitdsdval kapcso-
latban. MUvel6dési Minisztérium, KépzémUivészeti Osztaly, 1965. februdr 8. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara,
XIX-J-4-m, 47. doboz, 1965. A dokumentumot Sasvari Edit bocsatotta rendelkezésemre, segftségét ezdton is kdszondm.
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kidllitdison” bemutatottaknal jéval szinvonalasabbnak itélte, mig Majorrél ezt irta: ,az 6 anya-
génak egy része kifejezettebben sziirrealisztikus ihletésd és elvontabb. Mlvesség és szakmai
felkésziiltség tekintetében azonban ezek is szinvonalasak”” A sziirrealizmus azonban még 1965-
ben sem szamitott bocsanatos biinnek; a lapalji, olvashatatlan szigndéju elvi dontés szerint:
,Szlrrealista jellegl anyag éllami pénzen nem allithaté ki’ Majornak Bencsik Istvannal és Kese-
rii llonaval k6zos — megalazé mddon ,6nkoltséges” - kiallitasara egészen 1969-ig kellett varni.*®

1965 azonban mas szempontbdl is forduldpont Major szamara: ekkortol valik hangsu-
lyossa munkassagaban a zsidé identitas és az antiszemitizmus egymassal 6sszefligg6, kettds
kérdéskore. Ezzel parhuzamosan 1967-re fokozatosan letesz a technikai kisérletezésrél: ,Egy
id6ében tehat elsésorban a technikai problémak izgattak. Most mar nem ezek a dolgok érde-
kelnek. De valdszin(inek tartom, hogy az eljarasok tanulsagait fel fogom hasznalni"* Mar
1960-as ceruzarajza, az Anydm, sziiletett Morberger Friderika is a zsidd identitas témajaval fog-
lalkozik, igaz, a cim nélkil maga a sziirredlis, szimbolikus abrazolas nehezen lenne értelmez-
heté. A rajz alapja egy, a mUvész édesanyjarol késziilt fot, amelyen a fiatal lany tornadressz-
ben lathaté a korlaton, lengés kdzben. Ezt a motivumot transzponalta Major sziklas, sivata-
gos kornyezetbe, ahol a lany Iaba a korlat végével egyiitt egy barlangban tlnik el. Karatson
Gabor 1974-es értelmezése szerint: ,Szamara az anya egy fiatal lany, akit a csaladi fénykép-
albumban nézegetni szokott, egy bizarrul hangzd név, amelyet adatai kérdezésekor vallalnia
kell, amely, egyedisége ellenére, sivar adatszerliségével az arcnélkiiliség, a torténelemnek va-
16 kiszolgaltatottsag traumajat idézi*° Krunak Emese igy interpretalta a mlvet 1987-ben: ,Siva-
tagi tajra utal ez az Ureges rész, lehetne talan Palesztindban is, a Holt-tenger mellett>' Major
csak egy 1997-es interjuban beszélt a rajzrél: ,azzal, ahogy 6 mosolygé arccal eléjon a barlang-
bdl, azt jeleztem, hogy igy jott el6 ez a probléma [ezt megeléz6en a zsidosagrol beszél] a hall-
gatas sotétségébdl*? Az 1960-as mU egyrészt Major ekkori stilusanak, masrészt a korszak jel-
legének betudhatdan szimbolikus fogalmazasmaodija ellenére is Gttoré, korai példdja a zsidd
identitas targyaldsanak a magyar mivészet 1948 utani torténetében.

Zsiddsag és antiszemitizmus témaja Major sokszorositott grafikaiban elséként a tisza-
eszlari vérvadhoz (1882-1883) kapcsolddd vaskarcokon jelenik meg hangsulyosan. A sorozat
részletes elemzése megjelent 2013-ban, igy a mivek kiemelkedd jelentésége ellenére, az nis-
métlést elkerlilendd itt csak rovid ismertetésre nyilik mod.>® Az 1965-6s Tanulmdny/Téredé-
kek/Zsid6 temeté késziti elé6 Major egyik f&6 mivét, az 1966-os Scharf Méric emlékezetét (I-Il.),
ezt kéveti Az agresszor leleplezédik (1967), majd ennek tovabbgondolasa, a befejezetleniil ma-
radt Félbehagyott lap (1968). A Tanulmdnyon lathaté motivumok — az alsé, irdst imitald sirko-
veket leszamitva — nehezen fejtheték meg a késébbi muvek ismerete nélkiil. Erzékletesen
mutatja ezt két targynak — visszatekintve mar egyértelmdi: egy ablak zsanérjainak - megha-
tarozasa a Magyar Nemzeti Galéria leird kartonjan: ,két zuhané bomba.!** Torzitott targy-
és figuraabrazolast mar megfigyelhettiink korabban is Major lapjain, itt azonban Uj elem-
ként jelentkezik a kihagyasos fogalmazdsmaéd, amely mlkddésében nagyban emlékeztet
a korszak jellemzé szovegértési formajara, a ,sorok kozotti olvasasra” A késébbi Scharf-lap-
pal 0sszevetve ugyanis egyértelmd, hogy a ,szarmazasu iréba volt szerelmes” felirat elétti

Bencsik Istvdn szobrdsz, Keserii llona fests, Major Jdnos grafikus kidllitdsa. Kidllitési katalégus. Szerk. Frank Janos. Budapest,
Fényes Adolf Terem, 1969.

FRANK 1967.1.m. 8.

KARATSON 1974.1.m. 21.

KRUNAK 1987.1.m. 15.

SINKOVITS 1997.1. m. 39.

VERI 2013.1. m. 14-29.

MNG Grafikai Osztdly, G. 71.10 kartonja.
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Ures tér a zsido jelzé hidnydra utal. Major szerint ,A témdval foglalkozni, egyaltalan azt a sz6t
leirni, hogy zsido, azokban az években nem nagyon volt méd.** Mi tébb, Krudy Tiszaeszlar-
regényének kiadasakor még a hetvenes években is elészeretettel ritkitottdk a szuperlektorok
a - regény témajabol fakaddan egyébként kevéssé elkerllhetd - ,zsidd” sz6t.>* Ami a nyolcva-
nas éveket illeti, nem véletlen, hogy Krunak Emese kit(in6, érzékeny és alapos tanulmanya-
bdl éppen Major sokszorositott grafikdinak zsidosag és antiszemitizmus 6sszefliggéseit bon-
colé csoportja maradt ki. Ennek magyarazatat az ,<6ncenzdra>" adhatja, amelyen Esterhazy
Péter ekkori mtivében mar ironizal.>” Az, hogy vajon az adatkézl6 mivész, a tanulmanyt iré mi-
vészettorténész vagy a szerkesztéség szamlajara irhatd-e ez az 6ncenzura, talan nem is fon-
tos: a Kadar-korszak beszédszabalyai lathatéan érvényben voltak még a nyolcvanas években is.

Eppen a tarsadalmi normak felrigéasaban rejlik az itt targyalt miivek ereje: Major a hat-
vanas években egyre nyiltabban, egyre radikdlisabb médon fogalmazta meg véleményét
a zsido identitasrdl, és még inkabb az antiszemitizmusrol, semmibe véve a kor bevett visel-
kedési szabalyait. A Scharf Mdric emlékezetén Major egy néi altest bonctani dbrajaval - a forras
Ujra az emlitett szllészeti konyv - teszi még hangsulyosabba a konvencidk felrugasat.® A lap
érett formaban vonultatja fel az elsajatitott és kikisérletezett technikédkat, kiilénos tekintettel
a lagyalapra (vernis mou): anyag- és targylenyomatok mellett — Yves Klein par évvel korabbi
antropometridinal joval radikalisabb gesztusként - péniszlenyomatok is lathatok.>® A tobbszo-
lamu narrativaban Major olyan kiilonallo, de témajukban 6sszefliggé torténeteket helyez egy-
mas mellé, mint a tiszaeszlari vérvad, egy Hitler-Renate Miiller szinészné-zsid6 ird szerelmi ha-
romszog, és — ha csak utalasszeren is — a holokauszt.®® A Scharf-lapnal jéval letisztultabb
l6dik, azonban a cim - Izrael epitheton ornansa volt az ,agresszor” a hatnapos haboru idején
(1967) a keleti blokkban - egyértelm(ivé teszi a md kortars politikai utalasait.*’ Hasonlo tenden-
cidt mutat egy, Gy. Molnar Istvannal kozds munka, a Tdrsuldsok (1967). A kereskedelmi forga-
lomba szant valtozatrol torolt, Major altal készitett felirat: ,Ki a zsidokkal a Kozel-Keletrdl! / Ki
a zsidokkal a koz-életbdl!” a hatnapos haborut kisérd hazai Izrael-ellenes és antiszemita felhan-
gokra reagal %

Ekkoriban késziilt a Biboldé mosakszik cim( vaskarc (1967) is, amely vitathatatlanul
Major egyik f6 m(ive.? Jelenleg két valtozata ismert: a jobb alsé sarokban lévé hosszabb fel-
iratot (I.) a mUvész késébb tomorebb megfogalmazasra cserélte, egyszerUsitve a kompoziciot
(II.: 5. kép).** A mosdo elétt allo miivész alakja antiszemita karikaturakra és a Der Stiirmer illuszt-
racidira emlékeztet. A kort és helyet jel6l6 motivumokat figyelembe véve - utcatabla, vala-

Haiou 2009.1.m. 7.

FABRI Anna: Utdszo. In: Krupy Gyula: A tiszaeszIdri Solymosi Eszter. Budapest, Magvetd, 2003. 531.

EsTerHAZY Péter: Kis Magyar Pornogrdfia. Budapest, Magvetd, 1984. Kul. 200-201.

Bumm 1910.1.m. 612.

Interji Lakner Ldszléval. Berlin, 2011. oktdber 30, MAURER 2013 i. m,; Interji Buchmiiller Evdval. New York, 2013. junius 14.
Pénisznek, ha nem is lenyomtatésa, de kérlrajzolasa: Peaneczky Géza: [Ot fiizet] no. 1.1970. s. p. A targylenyomatok eseté-
ben 6sszevetheté Major médszereivel a monopoltipia: Méhes Laszld6 Monopol mérkaju gyudrhaté radirral vett negativ
mintat, majd ezt festékezte be nyomtatashoz. SInkovits Péter: Méhes. Sinkovits Péter irdsa Méhes LdszIordl. Budapest, Kép-
z6mvészeti Alap Kiaddvdllalata, 1980. 5-6.

Renate Mdiller l4thatd az Onnézés |. kiegészitd lemez lenyomtatéasaval modositott véltozatan is: Téte-a-téte mit Renate
Mdiller, 1967. Neve olvashaté az 1965-6s Tanulmdnyon is.

VER 2013.1. m. 2527, PeT6 Ivan: 1967. Beszél6, 10. 1997. 63-66.

B&vebben, reprodukcidval: VEri 2013.1. m. 26-29.

A mUrél és utdéletérdl bévebben: Veri Daniel: Biboldd mosakszik, 1967. Elet és lrodalom, 43. 2012, 22.

Rozconvi 1967.1.m. 1, 7 alapjén feltételezhet, hogy étezett egy még korabbi véltozat is.
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mint a Kun utcai tlzoltésag éplilete egy,
valodinal jelentésebb méreti voros csillag-
gal - alap a hivatalosan nem létezének nyil-
vanitott antiszemitizmus tovabbélésére
utal. Az abrazolas normasért6 jellegét ismét
egy pornograf részlet: a pénisznek latszo
mosddszifon abrdzolasa sulyosbitja. Major
torz, saskaszer( alakja egyrészt a naci be-
szédmaodot (zsidok=férgek) idézi, masrészt
Kafka bogarra valtozoé Gregor Samsajat.5
Nincs mad itt a lap részletes elemzésére és
egyes valtozatainak 0sszevetésére, a fentiek
alapjan is biztonsaggal kijelenthet6 azon-
ban, hogy a Biboldé mosakszik mind téma-
jaban, mind megoldasaban uttoré jelentd-
ségl mu, nemcsak Major oeuvre-je, hanem
a magyar muvészet, valamint K6zép- és Ke-
let-Eurépa miivészetének kontextusaban is.
A hatvanas évek végérél Majornak
csak fricskaszer( karcai maradtak fenn, mint
példaul a kinyujtott hiivelykujjat abrazolo
Ave Cesar (1969). Joggal asszocialhatnank
monumentalis csaszarszobrok toredékei-
re az dbrazolas kapcsan, valéjaban a lap a
romai koszontéssel ironikusan César elétt
tiszteleg, utalva 1965-0s Le pouce (htvelyk-
ujj) cim(i szobrara.® Az évtized vége felé Ma-
jor elsésorban naturalista ceruzarajzokat
készit, folytatva a zsidé identitds és anti-
szemita percepcid, valamint a testkép és
perspektivikus torzitasok vizsgalatat. Ezek
a mivek azonban, kilondsen az 1969-es
Onarckép, mér konceptudlis mivészeti
korszaka felé mutatnak.®” A hatvanas évek
végén Major teljesen felhagy a sokszoro-
sitott grafikaval: az 1976-ig tarté Uj alkotdi
periédusban szinte kizérélag sirkéfotdkat,

Széveges és fot(')a|aplj m(jveket’ valamint 5. kep Biboldd mosakszik Il vaskarc, 1967
képregényeket készit % (magantulajdon, foté: Steven Harris)

Franz Karka: Az dtvdltozds.

Interjii Buchmdiller Evdval. New York, 2013. jdnius 14. A cim ezért helyesen — Major frasmédjatél eltéréen — Ave César.

A rajzot Major kétszer reprodukalta a kataldgusban: az elsé kép melletti felirat — ,»Akiben a férfias eré mellett ndies szelid-
ség van, az a birodalom mintaképe.« (Lao-ce: Tao-te-king, 28. fejezet)” — az antiszemita karikaturdra emlékezteté dbrazo-
lassal Osszefliggésben nyilvan a Harmadik Birodalomra utal. Bencsik Istvdn szobrdsz. .. 1969.1. m.s. p.

Kivételt jelent a Biboldd mosakszik figuratipusat tovabbgondold Sci-fi (1974). Ekkoriban valtott Maurer Déra is: 1970-ben
a sokszorositott grafikan belll konceptudlisabb irdny felé mozdult el. A sirkéfotokrdl lasd Bee LaszIo: Bevezetés Major
Janos sirkéfelvételeihez. Fotomdivészet, 4. 1972. 31-33; VEr Daniel: Major Janos sirkéfotoirdl. Mlemlékvédelem, 5. 2010.
354-359; VErI 2013. 1. m. 29-45. Konceptudlis mUvekrdl: VEr 2013. 1. m. 46-60.
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Ismételjiik meg zarasként Major Janos kérdését: véletlenségbdl lett volna grafikus? Elettorté-
nete alapjan ugy tdnik, igen. Az itt elemzett mivek nélkll azonban a magyar rajz és sokszoro-
sitott grafika torténete szegényebb lenne egy értékes és Ujito életmlvel. Az 6tvenes-hatva-
nas évek levegdje, Majornak a féiskolarol valé kirigasa, a sziirrealizmus szitokszoként valo
haszndlata, a mikereskedelem stilusszabalyozé jellege és tovabbi gazdasagi-politikai ténye-
z6k hatarozottan gétoltak ennek az életmiinek a kibontakozasat. Ugy tlnik azonban, éppen
ez a repressziv tarsadalmi és mivészeti kornyezet volt az, amelyet Major technikai kisérleteit
kovetden behatd analizisnek vetett ald. Mlvészetének elemzésekor ezért nem elégedhetiink
meg mUivészi el6képeinek és kortdrs mivészeti kapcsolatainak feltarasaval, mivei nyilvan-
valé kvalitasanak konstatéalasaval: Major Janos jellegzetesen kelet-kdzép-eurépai munkaibol
sokat tanulhatunk a korszakrdl, a hatvanas évek Magyarorszagarol is.

Daniel Véri

“Was it Mere Chance that 1 Became a Graphic Artist?”
Jdnos Major's Prints from the 1960s

One of the most interesting but little known fragments of Janos Major’s (1934-2008) oeuvre is his prints that

were executed in the 1960s. In this essay | examine the artist’s oeuvre from the year in which he was accepted

to the Academy of Fine Arts (1952) to 1976, with peculiar attention to the prints that were done between

1956 and 1969. The economic and political circumstances of the period greatly influenced Major’s life. | recon-
struct the circumstances of his expulsion from the university in 1955 and his re-admittance in 1956, as well

as the complicated personal and political background of the Academy. | examine the effects that the econo-
my of shortage had on the graphic arts and the comparatively privileged existential situation enjoyed by
artists who worked in these fields: the opportunities to earn money and the effects of these opportunities

on Major's oeuvre. On the basis of interviews and archival material, | analyse the negative effect the impre-
cation-like use of words such as “abstract” and “surrealist” by the authorities had on certain works of Major,
as well as on his chances to exhibit. | also consider the applicability of the terms surrnaturalism and pop art
to the works of Major. The stages of Major's artistic development are the following: after his early, delicate
works on paper (expressive figurative depictions), he turns to experimentation with techniques in 1959. At
first, these experiments consist of zinc etchings, while later he makes exclusively iron etchings, though he
often mixes several techniques on a single plate (engraving, etching, aquantint, mezzotint, direct printing of an

object in vernis mou, etc.). His subjects are the city, grotesque bodies and perspective distortions. Then as of
1965 he turns his attention to Jewish identity and the subject of anti-Semitism, on which he made numerous
subversive works (for example, The Yid is Washing Himself, 1967). These latter works are pioneering both with

regards to their topic and their technical execution, not solely in the context of Hungarian art, but of the art
of the entire region.
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tokkal létrehozott viszonyaban vizsgaljuk. Kérdéseink: miben all -~ K@ss J,fnos és Kondor Be,iam“”kassaga
a diszkurziv képpel, képekkel kisért, hallott szoveg és az illusztralt E-mail: vemo21@gmail.com
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Egy példa a gyermeki
szoveg-kép-értés strukturalédasara

Els6 példa: Egy hatéves kislanyhoz, aki Méra Ferenc A cinege cipdje cimi versét hallgatta, mi-
kozben Nemes Aurélia akvarelljét szemlélte, a kdvetkezd kérdést intéztlik: Mit gondolsz, hol
kell ,elkezdeni nézni” ezt a képet? A kislany az alsé peremen elhelyezett csizmakra mutatott
és hozzatette, itt lent, mert itt lent laknak az emberek, itt vannak az 6 hazaik, és itt - ujjat a fel-
hék irdnydba huzta -, itt font van, erre folfelé szall a mese (7. kép).

Valosdg és virtualitas, hétkdznapi és miivészi kettésségének ilyen egyszerre gyermekies
és poétikus megkozelitése, nyilvanvalo, nem a szovegfoltokkal is jelzett képi sziizsé altal el6-
iranyzott rendben tortént, mégsem mondhatd, hogy ne tortént volna valamiféle rend szerint.
A kislany sem az agens-ismétlést mint strukturdlis elvet nem érzékelte (a ,fészerepld” cinege
négyszer lathat6 a képen, a varju haromszor), sem az applikélt szévegfoltok irdnymutatasat
(hiszen olvasni még nem tud); latasat a hallott versszéveghez sem igazithatta, hiszen a fel-
tett kérdés a textuson kiviili, a szbveg és a kép koztes mezejében megképzédd jelentést céloz-
ta meg. A képszoveg az 6 szamdra a mindennapi (latvanyi) tapasztaldashoz mint Ugynevezett
.kép elétti”ismerethez / jelentéstartalomhoz igazodott.

Talan ebbdl az egyetlen példabdl is kitlinik, hogy a még olvasni nem tudé gyerek széveg-
kép-értése nem feltétlendl a ,vérhatd’, a kiszamithato szerint strukturdlédik. Vagyis nem azok
szerint a jellemzdk szerint, melyeket valéjaban akarva vagy akaratlanul, de a ,felnétt’, azaz az
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1. kép. Mora Ferenc: A cinege cipdje. lllusztracio: Nemes Aurélia. In: Csodaceruza, 2010.48. 35.
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olvasni tudd, a nyelvit az irott moduszaban megtapasztalé befogadoé értelemképzési eljara-
sainak ismerete alapjan lajstromoz ma a kritika.

Hang és kép interreferencialitasa

El6szor is hangsulyoznunk kell, hogy a téma kutatoi az illusztraciot tébbnyire olyan interme-
dialis m(fajnak tekintik, amely egyedi képként vagy képsorozatként mindenkor az irodalmi
alkotassal egyiitt egzisztdl.'! Ahhoz, hogy a képivel valoé kapcsolataban a nyelv hangzé
és irott modusza kozt kiilonbséget tegylink, magunk is a ,kanonikus” utébbibdl indulunk ki,
vagyis az illusztracio differencia specifikdjaként jeldljik meg az illusztralt széveggel egyitt tor-
ténd kozlését, ebbdl kovetkezéen 1ényegesnek tekintjiik a verbalis és a vizualis jelrendszer kol-
csOnos egymasra hatasat, melyet a két médium faktudlis egyittlevésége alapoz meg.

Ugyanakkor azon tul, hogy egy képet vagy képsorozatot egy széveggel mint pretextus-
sal valo interreferencialis kapcsolataban tekintiink illusztracionak, hangsulyoznunk kell azt is,
hogy a referenciat mint olyat nem irhatjuk le egyszerd, és féleg nem egyiranyu ,fligg6éség-
ként’, puszta ,megduplazasként”. Mert igaz ugyan, hogy sziikséglink van olyan fogalmakra,
mint pretextus, diszkurzivitas, vagyis a képnek a textustol fliggd voltat szamba venni segité
terminusokra, de fontos a mérleg masik serpenyéjének figyelembevétele is, vagyis az, hogy
az illusztralt alkotasok olvasataban a kép kezdeményezte értelemképzési mozzanatokrdl is
tudomast vegytink. Mivel ehelyiitt a kisgyerek, illetve a gyerek és a felnétt kozos képeskdnyv-
olvasésanak elméleti-metodikai kérdéseivel foglalkozunk, ezért szoveg és kép interreferen-
cidjanak kérdéseit elsésorban a befogadas folyamata szempontjabdl vizsgaljuk, vagyis an-
nak a muvészeti, pszicholdgiai, pedagdgiai jellemzékkel bird ,eseménynek” a szempontja-
bdl, melyben fokozottan és specialisan érvényes az, hogy a kép a széveget ugyanugy a ,kikap-
csoltsdag moduszaba helyezheti’, mint a szoveg a képet, majd az Uj olvaséi/nézéi tapasztala-
tok birtokaban visszazokkentheti a ,bekapcsoltsag moduszaba”? Arra vonatkozdan, hogy egy
kisgyerek befogadasi folyamataban ez a jelenség, vagyis a két médium dominanciavéltasa
fokozottan és specialisan érvényesil, egyelére annyit jegyziink meg, hogy a metanarrativa
mint a metalepszist jellemzdéen katalizalo jelenség kozvetlen hatassal van a szovegnek mint
a nyelv irott moduszanak ,teljesitményére”is.

Az interreferencialis viszony befogadasanak modellalasa

Az alapvet6en verbalis és alapvetden vizualis meghatarozottsagu médiumok egytittesébdl
létrejové interreferencialitas a befogadas, az olvasas/hallgatas-nézés folyamatdban mindig

Kibédi Varga Aron a szemiotika szemléletrendszere felél kézelitve igy fogalmaz: a széveg és illusztracidja kozti viszony
interreferencidlis, ami azt jelenti, hogy ,sz6 és kép elvalik egyméstdl, de azonos oldalon jelenik meg. Interreferencidlis vi-
szonyban vannak: egymdsra vonatkoznak! KiBeDi VARGA Aron: A sz6-és-kép viszonyok leirasanak ismérvei. In: Kép, fenomén,
valosdg. Szerk. Bacso Béla. Budapest, Kijarat, 1997.307.

,AZ elsd esetben a képzelet valami mddon megszokik, kedvezé esetben egy grafikusan nem elhanyagolhatéd minésé-
gl nyomot hagy maga utan. A masodik esetben megtdrténik, ahogy Gérard Genette hivja, a metalepszis, azaz a hatar
eltorlése, amely elvalaszt két vildgot, vagyis azt, aki elmesélte, attdl, ahol 6t elmesélték” Jan BAeTens: Un dessinateur qui
pense. A propos de Martin tom Dieck. Lasd http://millennium.arts kuleuven.acbe/narra. . ./preview_art_1.cfm?article_
ID=93&kind= (Image [&] Narrative: Online Magazine of the visual narrative), letéltve 2006. oktéber.
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a mindenkori ,masik” viszonylataban valik igazan m(ikodévé, szdveg és kép medidlis teljesit-
ménye viszony-lagosan itélhet6 meg. A tovabbiakban arra téreksziink, hogy modellaljuk, va-
jon a tekintet, illetve a szévegértést biztositd kognitiv folyamatok hogyan hozzak mikodésbe
a médiumok interreferencialitasat. Vajon az illusztralt szoveg (akar irott, akar hangzé modu-
szadban) és a lathatd kép a viszony milyen szintjeinek kiépitését teszi lehetévé attdl a pilla-
nattél fogva, mely elsének, revelativ rdismerésnek tetszik, addig a pillanatig, mig tekintetiin-
ket és figyelmUinket elégedetten elemeljiik a képeskonyvrdl?

Tudva azt, hogy az illusztralt konyvek befogadasanak oszcillativ és szinkron jellemzék-
kel is biro folyamata még az értelmezés szamara is csak hibak és veszteségek aran modellal-
haté - mar csak azért is, mert a modellalas sziikségszerlen a szukcessziv nyelvre hagyatko-
zik —, hdrom szint elkiilonitését mégis lehetségesnek véljik. Ezek a szintek egymasra épiilé
és egymast kiegészitd fokozatok.

Az els6 szint, a megfelelések szintje, az intermedialis konfiguracioknak, a szoveg és a kép
kvazi azonossagainak az észlelése soran képzédik meg. A befogaddi tudatban a verbdlis mé-
dium egy témaeleme, egy motivuma, egy metaforaja stb. a vizualis médium egy-egy figura-
janak, ikonikus elemegyiittesének, a megnevezett szin a megfestett szinnek, a leirt forma egy
megrajzolt alaknak stb. felel meg. A raismerés, a felismerés elsé heuréka-pillanatai ezek, 6n-
tudatlan kisérletek a szoveg és a kép kozti aramkor rovidre zarasara, a megfelelések, a kvazi
azonossagok képzeletbeli leltaranak elkészitésére. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a megfele-
lések szintjén a befogadd az ,ez az’, az ,ez azonos azzal” relacidinak kiépitésére tesz kisér-
letet. A Mora-vers és illusztracioja a targyi megfelelések szintjén példaul teljes mértékben le-
hetévé teszi a szerepl6azonositast, hiszen a vers megnevezéseire (nevesitéseire) az illuszt-
racié realisztikus abrazolassal, az antropomorf targyi és cselekvésviszonyokra (labbelik, illet-
ve ezek madarak altali megrendelése) antropomorf ikonikus jelekkel felel (lasd &ltaldban
a csizmak, illetve egy labbelipréba reprezentalasat). A versbeli torténések és allapotok olyan
fontos szegmensei, mint amelyek a ,h(vos szelek” ,jarasardl’, a cinege banatardl, Varju Varga
Pal Uri megbizasairdl szdlnak, megfelelési viszonyba éllithatdk a kép egyes jeleneteivel.

Azonban roviddel ezutan, vagy éppen megfeleltetési kisérleteinkkel mar egy id6ben,
megmutatjak magukat az ,lres helyek” és a ,maradvanyok’, vagyis a kép és a szveg egymas-
hoz viszonyitasa aktusainak eredményeképp felismert hianyok, illetve tébbletek. Olyanok,
mint a csak nyelvileg kifejezett, jatékos szdismétlés (,kar, kar, kar"), hangutanzas (,Kis cip6t,
kis cipét!”), a figurara vonatkozo tény (a cinege ,arva”), az auktorialis elbeszéli szituacio és
a perszonalis elbeszél6i szituacié valtakozasa — melyeket nem lattat a kép; vagy a csizmaknak
a csak képileg reprezentalt sokfélesége, a varju muhelyének latvanya stb. - melyekrél nem
sz06l a vers. Ezen a masodik, az elsé szintre legaldbb annyira raépiilé, mint azt kiegészitd szin-
ten, a spdciumok szintjén, amely tehat azonos az lrességek és maradvanyok mikodésbe ho-
zatalanak befogadasi stadiumaval, az értelemképzés folyamata dinamizalddik. A megfele-
Iések elsére tulzottan is konnyen kindlkozé ,azonossagainak” mibenléte egyszerre megkérdé-
jelezédik, a spaciumok felfedezése a befogadétdl folytonos korrekcidkat kivan meg, hiszen mi-
kodzben elsé impresszidink azonossagainak érvényességi kdre egyre sz(kil, a ,maradvanyok”
ereje és jelentdsége tovabbra is intenziv marad. A cinege cipdjének nyelvi-képi jelentés-6sz-
szefliggéseivel kapcsolatban példaul ilyen kérdések vetédhetnek fel: vajon a voros szinnel
megerdsitett és a golya teste egészével — de kiilonosképpen csére vonalvezetésével - kirajzolt
irdany a vers milyen értelem-0sszefliggéseivel all kapcsolatban? Rigordzus szévegreferencia-
ként vagy képi humorként értelmezziik-e a szélmanok figuralasat? Vajon a vers Osszetett
temporalitdsanak érzékeltetésére vannak-e eszkdzei a képnek: az évszakok mulasa, a kere-
sés-kutatads eredménytelenségéhez kapcsolhaté ismétlédések vajon ikonikusan jelz6dnek-e,
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s igy hozzaférhetéek-e példaul egy olyan gyermeknek, aki — olvasni nem tudvan - a nyelvi
tartalmat emlékként idézi fel?

A maradvényok és az lires helyek erejének, inspirativ hatdsanak készonhetben a befoga-
das folyamatdban ezzel eljutunk a harmadik szintre, az entrdpidk szintjére. Itt az értelmezés
arra torekszik, hogy minél tobb informaciot, kijelentést, megallapitast, latvanyi észleletet gy(ijt-
sOn Gssze egy képi elemrdl, illetve egy kolt6i képrdl, hogy egy aktualisan érvényes jelentéskép-
zési mozzanat érdekében vissza tudjon csatolni, immar optimalisan korlatozva az elsé pillan-
tas revelativ élményét a legelsé szintre, a megfelelésekére. Az entropiak szintjén a befogadas,
az elsé két szinten szerzett gyarapodd informaciok birtokdban, csokkenti a bizonytalansagok
aranyszamat, mégpedig azaltal, hogy a szoveg és illusztracidja kdzti nem evidens, inkdbb meg-
sejthetd, avagy egy rigordzus értelmezési stratégiaban leleplez6d6, interreferencialis viszo-
nyokra nyit perspektivakat. Az elsére divergensnek tetszd verbalis és vizudlis reprezentaciok-
rol, a kép és a szoveg Ures spaciumot képzé megoldasairol ,derilhet ki” a diszkurziv? jelleg
(a képrél a szovegnek valo rejtett, sokértelm(i megfelelés, a szovegrél az illusztraciot kvazi
re-prezentalo, deskriptiv jelleg), avagy bizonyosodhat be, hogy az azonossagok/hasonldsa-
gok érvényességi kore szlikebb, mint azt elsére feltételeztiik. Példankndl maradva, és vissza-
utalva a kislannyal folytatott beszélgetésre, tegyiik fel a kérdést ismét: a temporalis viszonyok
megképzése az interreferencialitds koztes mezejében is megtorténik-e? Vagyis dinamizal-
ja-e a cselekvésfolyamatok képi projektaltsaga a szoveg torténéseinek megértését - és for-
ditva: valéban a vers eseményeinek rendje hatarozza-e meg a képi id6szerkezetet?*

A torténéseket linedrisan kozvetitd koltemény a vers kdzepe tajan lelassul: az 8sz meg-
érkezését Osszefoglald és utalasszerlien bemutatoé narracid (1. versszak) ugyanis egyre inkabb
kiterjesztddik (2-3. versszak), sebessége a varju beszédének kozvetitésekor jelenetszeri lesz
(vagyis a narracié és a torténet ekkor ugyanannyi idét vesz fel). A 6. versszakban szignalé-
do ellipszistél fogva azutdn a narracié kivonatossa valik: a cinege folytonosan ismétlédé
,gallyrul gallyra” széllongasat végil egyetlen — a torténet és az elbeszélés kozti tavolsagot
hirtelen csokkentd — egyenes beszédként tolmacsolt mondatba tdmdritve jeleniti meg a vers
(,»Kis cipét, kis cipdtl« — egyre csak azt hajtja”).

Az illusztracid szinte sajat hatdrait tullépbéen pontos. Egyrészrél a vers linearis idészerke-
zetét a kép felsé szegmensébdl elindulé ives vonalszerkezet mentén projektélja, és a szoveg-
foltok applikalasaval teszi egyértelmdivé, masrészrél a tempordlis ritmust a sikszerkezeti és
szcenikus kompozicié révén is az interreferencialitas szolgalataba allitja. A sikfellleten megfi-
gyelhetd ugyanis az apro jeleneteknek a felsé szegmensekben valé relative sdrd, mig az alsé
szegmensben valo viszonylag egymastdl tavoli elhelyezése, mindez pedig 6sszefliiggésben lat-
szik allni a vers kiterjesztd, illetve kivonatos narracidjaval, id6kezelésével. Az akvarell kdzépvo-
nala mentén megképzddd lirességet, a képi jeloldk részleges dndestrualasat, a tér és a sik egy-

A diszkurzivitas fogalmat Bryson nyoméan a kovetkezéképpen hatarozhatjuk meg: egy kép diszkurziv jellemzéi nem mast
jelentenek, mint nyelv- és szévegfiiggdséget. A képet torténetek (akér valds, akar ismertnek tind histériak) tikrében
,olvassuk’ A diszkurzivitds ellentéte a figuralitds’ a jeldld autondm anyagisdga. Normann Bryvson: Word and Image:
French Painting of the Ancien Régime. Cambridge, Cambridge University Press, 1981.

A lirdban ugyan az Ugynevezett ,torténet” csak hattérként kap szerepet, mert Jonathan Cullerrel szélva, benne ,jellem-
z6en az aposztrofikus erd diadalmaskodik” (TATrAI Szildrd: Problémavazlat a lirai diskurzusok résztvevéi szerepeinek sti-
lisztikai vizsgélatahoz. In: Jézsef Attila, a stilus mivésze. Tanulmdnyok Jozsef Attila stilusmUivészetérdl. Szerk. SzikszAINE NAGY
Irma. Debrecen, Debreceni Egyetem, 2005. 127), kéztudott, hogy a kritika mai dlldspontja szerint a mUlinemeket nem
lehet sem zart, sem paradigmatikus rendszerbe sorolni. A lirdban, bar az értelemképzés folyamataban a narrativitas nem,
illetve nem a narrativitds jatszik meghatdrozd szerepet, éppen a gyerekverseknél kétségtelen a ,cselekményesség” fon-
tossaga (Dosszay Ambrus: A magyar gyermekvers — klasszikusok és maiak. In: Néz8pontok, motivumok. Szerk. FENvS D.
Gyorgy. Budapest, Kronika Nova, 2001. 387).
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masba omlasat pedig hajlamosak vagyunk a versszerkezet ,kihagyasanak” - vagyis az 5-6. vers-
szak kozti ellipszisnek - megfeleltetni.

A ,jo" a ,szlikséges’, a szOveget mint pretextust folyamatosan dinamizalé illusztracio,
amely az olvas6-nézd tekintete el6tt akar maga is képes az ,eredet” statusaba lépni, potencia-
lizdlja az egyszerl azonossagok keresésébdl kiindulé, a divergencidk megtapasztalasan at az
Osszetett medialis viszonyok megértéséig tarté befogadasi folyamatot, vagyis a tiirelmes, az
olvasasnak a képet is alaveté értelmezést. Vajon e harom Iépcséfok a mesét auditiv-képi per-
cepcios modon feldolgozd gyermek befogadasi folyamataban miben és mennyiben épiil ki
masképpen, mint az irds moduszara hagyatkozoé felnétt esetében? Miel6tt a kérdésre valaszol-
nank, egy maésik beszélgetést is fel kell idéznuink.

Hangz6 sz6 - latott kép: kié a gydzelem?

Mdsodik példa: A hatéves kislany meghallgatta La Fontaine A tlicsok és a hangya cim( me-
az elsd kérdése az volt, hogy ez itt ugye a tlicsok hosszu haja?
— Az én Barbie-mnak is pont ilyen arany a haja! - tette hozza
(2. kép).

A példa felhivja a figyelmiinket valamire, amit nevez-
ziink most igy, a kép feleléssége, vagy tobbletfeladata. Bizonyit-
ja ugyanis, hogy a kép a maga lathat6 konkrétsagaval a még ol-
vasni nem tudé kisgyermek megértési folyamataiban alapveté
informaciok hordozdja, sokkal inkabb fellilirhatja a hangzo szét,
megakaszthatja a kognitiv folyamatok m(kddését, mint tenné
ezt az olvasni tudé felnétt esetében. FelelGsségét csak tetézi,
hogy ha a kisgyermek befogadé tudatdban nem all mogotte
egy masik és ismét egy masik, egy ,n"-edik kép, vagyis ha egy
adott abrazolas nem integralodik (még) a vizudlis reprezentaciok
bizonyos hagyomanyaiba, akkor nem tudja ellatni azt a tobb-
letfeladatot, melyet az idézetthez hasonlé specialis kommunika-
Cids szituacidk ronak ra. Vagyis a sz6 és a kép dualitdsa megbom-

2.kép. La Fontaine: A tlicsok és lik, a de facto kép megértését sem a sz, sem a hagyomany nem
ahangya. lllusztracio: Jean Effel. segiti. A gyermek — nem ismervén a kézismert Doré-illusztraciot
Budapest, Mdra, 1977. 21. (3. kép), illetve ennek allegorikussagat (és altalaban a képi al-

legériat), melyet Effel tovabbhagyomanyozott - a latottat - el-
lentétben a szovegdominanciat elfogadé felnéttel, aki hajlandé a figurdkban a mar megneve-
zett tlicsOkre és hangyara mint allatfigurakra ismerni - a sajat képi eléismereteibe integralja.
Szamdéra nem a szovegtartalom, hanem a divatos jatéktargy képi emléke irja el6 az ,azonosi-
tasi programot”.

A ,mar latott” kérdésében tehat mindkét példank arrél tantskodik, hogy egy kisgyerek
szamara a kép azért mond mast, mint egy felnéttnek, mert — eltéréen a varhatotol — nem illesz-
kedik sem a narrativat egy figura t0bbszoros kinetikus megjelenitésével létrehozé ikonikus ha-
gyomanyba (Méra-illusztracio), sem az allegorikus abrazolas tradiciéiba (La Fontaine-illusztra-
Cio). Integralddik viszont a gyermek mindennapi latasi tapasztalatainak - a szévegtél akar flig-
getlen, azillusztraciéval csak mint ikonikus figuraciok egyiittesével 6sszefliggésbe hozhatd - kon-



275

tanulmanyok

textusaba. Példaink azt mutatjak tehat, hogy illusztralt mi és illusztracidja medialis atfedéseit
fellazitja a képi-és-képi kozti kapcsolat, masképpen fogalmazva, ha a gyermeki befogadas nem

tudja megképezni a médiumok egyittmikddése altal ,elbirdnyzott” jelentést, akkor a hidnyt

a gyermek egyéni asszociacioi altal eléhi-
vott képi tapasztalas fogja potolni.

A két példa ugyanakkor arrél is tanus-
kodik, hogy a megjelenités médja, a reprezen-
talas mint olyan a gyermek szamara fonto-
sabb lehet annal, mint ami megjelenitédik,
mégpedig, ugy tlinik, mind a nyelv, mind
a kép vonatkozasaban. A La Fontaine-vers
két allatot perszonifikalt, egyrészrél meg-
nevezte a tlicskot és a hangyat, masrészrél
antropomorfizalta mindkettét, ugyanugy,
mint az Effel-illusztracié. A kislany pedig ezt
a ,moédbeli” jellemz6t (az antropomorfiza-
last mint a reprezentalas maddjat) tlintette
ki figyelmével, nem alaptalanul, hiszen erre
mind a szoveg, mind a kép (talan a szokott-
nél is intenzivebben) feljogositotta. Am ak-
kor, amikor a két médium utja eldgazott -
a szoveg férfiként, a kép néként konkreti-
zalt -, a mar elhangzott, a csak emlékként
felidézhetd széval szemben az egyenes per-
cepcidval érzékelhetd, a mintegy targyi bi-
zonyitékként ott lévé kép gybzedelmeske-
dett. Mert igaz, hogy a gyermek kérdésre
kérdéssel felelt, vagyis a kép ,igazsagaban”
nem volt teljesen biztos (a széveges infor-
macié emléke elbizonytalanitotta: ,ez itt
ugye a tlicsok haja?”); végsé soron azonban

- a kérdés tartalma errél tanuskodik — szama-
ra a kép elfedte a hangzo szot.?

Bizonyos értelemben megjelenitett

e

3. kép. La Fontaine: A tticsdk és a hangya.
llusztracié: Gustave Doré. In: La Fontaine meséi.
Telies magyar kiadds Gustave Doré hdromszdz illusztrdcicjdval.
Budapest, Kossuth, 1993.

«res

méleti kérdése is. A gyermek ugyanis itt sem az dbrazolt szbvegtartalomra figyelt fel el6szor,
nem a kép szcenikus kompozicidjaban rogzitett (nyelvileg ,elSiranyzott”) értelem-osszefiig-
gésekre, hanem a latvanyi érzékeléssel legegyszerlibben megkdzelitheté sikszerkezeti viszo-
nyokra. (Kétségtelen, a képi projekcio jol érzékelhetéen kiilonbséget tesz ,az emberek haza / vi-
laga” és a ,mese font-je” kozt - szin- és formakontrasztokkal, az ikonikus elemek s(ritésének és
ritkitdsanak jatékaval, a fellletkezelés kettésségével: egynemdi szinek a kép elsé szegmensében,
lazuros, konturtalan foltok a felsé szegmensekben.) Széveg és kép interreferencialitasat tehat
a képi, mégpedig a ,mar latott” és a mindennapi tapasztalassal kapcsolatos dolgok vizualis

kontextusa irdnyozta elé.

Az Effel-illusztracidval egyltt kdzolt szdvegvaltozatot Ronar Gydrgy forditotta. A szereplék férfi voltara a kdvetkezd vers-
sorok utalnak: ,Buzat? — szdlt a hangya sdgor”; ,Mit csinaltam? Kérem szépen / muzsikdltam — szolt szerényen / tiicsok
mester’— In: LA FONTAINE: A tlicsdk és a hangya. llusztracio: Jean Effel. Budapest, Méra, 1997. 20.
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Visszatérve arra a kérdésre, hogy a mesét auditiv-képi percepciés modon feldolgozd gyermek
befogadasi folyamata miben és mennyiben mas, mint az iras moduszara hagyatkozd felnét-
té, megallapithatjuk, hogy mikozben a gyermek képészlelését a konkrét képtdl fliggetlen vi-
zualis kontextusok is befolyasoljak, a gyermek a felnéttekhez képest a reprezentacié modja-
ra érzékenyebben reagal.

Fontos leszogezniink ismét, itt nem azzal az ,esettel” allunk szemben, amellyel a ma
egyre divatosabba valo intermedialis kutatasok foglalkoznak, vagyis nem a sz6 és a kép konf-
rontativ vagy atfedéses viszonyaval altalaban, hanem az akusztikailag megjelend nyelvinek és
a latvanyi érzékelés szamara adott képinek a kapcsolataval, tovabba az elézetes ismereteknek
az intermedialis befogadasban jatszott szerepével. Ezért fontosak az aldbbi kérdések. Képesek-e
az illusztraciok ekvivalens médon kdzvetiteni a hangzé széveget: vagyis azon tul, hogy betdl-
tik a targykép funkciojat (lehetévé teszik szdveg és kép kozt az egyszer(, téma szerinti meg-
feleltetést), mas esztétikai-poétikai jellemzék egyideji transzformalasara is hivatottak-e (lasd
a spaciumok és az entrépiak szintjén leirhatd jelenségeket)? Képesek-e példaul a széveg tér-id6é
viszonyait, nyelvi stilusat (diszitettség, reduktivitds, humor stb.), szerkezeti megoldasait (lasd
a mesék ismétl6 formait, keretességét stb.) valoban szimultan jelezni?

A szinekdotikus illusztracio:
a szimultan kép és a képsorozatok interreferencialis potenciai

SzOveg és kép viszonyanak legerételjesebb, ugyanakkor legnyilvanvalébb — azaz szimultdnnak
tetsz6 - egylttmukodése a szinekdotikus illusztracidkat jellemzi.

Egy szinekdotikus tipusu illusztracié® lattan az a benyomasunk téamad, hogy a kép(so-
rozat) kisérletet tesz a szOveg Ujrairdsara, akdr a tautoldgiatdl sem mentes Ujrateremtésére;
a szOveghUliség maximumara torekszik, sajat vizualis teljesitményét a leheté legteljesebb mér-
tékben a diszkurzivitas szolgalataba allitja. A szinekdoché a ,helyredllitas” eszkoze, ahogy Ha-
rold Bloom fogalmaz, a felismerésé, hogy 6ssze kell illeszteni az edény torott darabjait, hogy
az egészet Ujra létrehozhassuk.” A szinekdotikus illusztracio képi komponense ezért, bar sziik-
ségszer(, hogy nem érheti el a céljat, vagyis a sz0veg maradéktalan Ujrairdsat, hiszen nem érhet
fel a ,teljes externalizalassal’, érezhetéen mégis a ,tavol 1évé” szoveg megjelenitésére, minden
kétséget kizaro helyettesitésére torekszik. Ugy hozza Ujra létre az éppen nem adottat, hogy me-
didlis lehetdségeinek keretei kozt, sét néha az lehet a benyomdsunk, még sajat medialis korla-
tait is tullépve, ,megjeleniti” vagy ,bejelenti” azt.

A szoveg és illusztracidja hasonlésdgdnak mértéke, vagyis az azonossdg és a differencia aranya, a kézel azonostdl a csak-
nem teljesen kiilénbdzdig, gazdag tmeneti skaldn érzékeltethetd. Ugy véljik, e heterogenitds négy kategéria segitsé-
gével lényegében attekinthetévé tehetd. E kategdridk — nevezetesen a metaforikus, a metonimikus, a szinekdotikus és
az ironikus illusztracio tipusai — ugyanakkor &tjdrhatdk, egymas nyitott hatard szomszédjai, karaktertk és kulturdlis funk-
ciéjuk torténetileg valtozo. Az egyes illusztracidtipusok részletesebb bemutatasat 1asd VarGa Emdke: Az illusztrdcid a ted-
ridban, a kritikdban, az oktatdsban. Budapest, ' Harmattan, 2012. 49-63. A tovabbiakban ezt a flexibilitést immanencia-
ként értelmezve frjuk le a szinekdotikus interreferencialitast.

A szinekdoché bemutatdsara Harold Bloom a tessera atfogd terminusét haszndlja, melyet Mallarmé és Lucanus nyo-
man értelmez. A tessera ,antitetikus kiegészitést” jelent, ,annak a felismerésnek az eszkdzét, amely Gsszeilleszti az edény
torott darabjait, hogy Ujra egészet hozzon létre”. Bloomtdl vettik tovabbé a ,teljes externalizalas” kifejezést is. Harold
BLoom: Kdltészet, revizionizmus, elfojtas. Helikon, 1994. 1-2.70.
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Szinekdotikus illusztracidra legtobb példat a gyermekkonyvek kozt taldlunk, melyekben
a nyelvi és a képi médium referencialis teljesitménye kozel van a szimmetrikushoz: a kép meg-
prébélja elhitetni vellink, hogy pontosan azt 4brazolja, amit a széveg kijelent. Es forditva: a gyer-
mek a képek alapjan ,0sszerakhatja’, rekonstrualhatja a versek és a mesék szdvegét.

A cinege cipdje illusztracidjahoz hasonlé szimultan képeken kivil a leginkabb szinekdo-
tikus jellegui szoveg-kép viszony a leporellokat és a lapozdkat jellemzi. Ennek oka a széveg reduktiv
volta (a rovid terjedelem, az id6—tér abrazolas linearis jellege, a narrativa egyszer(isége stb.) és
a jelentés-Osszefliggések feldolgozasat az olvasni nem tudo gyermeknek is lehet6vé tévo, a sz6-
veget kvazi helyettesité/kipotold sorozatot alkotd képek viszonylagos bésége.

A hallott szoveget illusztral6 képsorok

A narrativa »varras nélkili« haléjaval szerves kapcsolatban allé felnétt olvasé helyett”a leporellék
(mint a szinekdotikus illusztraciok reprezentans példai) altalaban ,dupla olvasoét feltételeznek”:
egy felnottet és egy gyermeket.® Nyilvanvalo, a narrativa a leporellok esetében maga is meg-
kettézott, ,varrott”: a médiumok egymast atfedd, illetve egymast feliilird jatékai képzik meg
a jelentést. Ebbdl a kétféle kettésségbdl kdvetkezik azutdn egy harmadik is, mely magat az él-
ményszerzés és a befogadas aktusat érinti: a leporellé olvasasa egy kétiranyu folyamat 6sszja-
téka, melyben egyrészrél meg kell valésulnia az olvasdi folyamatnak mint ,fizikai jatéknak’,
masrészrél ezt az eseményt mindig kisérnie kell a torekvésnek, amely megakadélyozza, hogy

,a narrativabdl ne alakuljon metanarrativa”® A metanarrativa diszkrét miikodése ugyanakkor
katalizélhatja a ,be- és a kikapcsoltsdag moduszanak” valtakozasat, korldtozhatja az interre-
ferencialitas kiépiilését gatolo, a gyermeki asszociacion alapuld képi kontextus jelentéségét.

Bar sem az irott sz6, sem a kép nem szerves része a szébeliségnek, a leporellé6 mégis

a szobeliség iranti 6rom felkeltésének mdifaja.’® A valdsagos térben kiteritheté vagy szabadon,
csaknem tetszéleges rendet kdvetve széthajtogathaté kartonok illusztraciéi virtualis terek és
id6folyamatok poliszemikus képi jatékaba vonjak be a gyermeket,'" aki a képeskonyvek jelleg-
zetes ritmusat kovetve szerez élményt, mikozben a hangzd széveg is orientdlja 6t. A jellegzetes
ritmust az elére-hatra lapozgatas adja, amely a jol megszerkesztett szovegben ellendllhatatlan
kényszer, és nem kotelesség. Az olvasé lapozni szeretne, hogy a képek biztositotta egyenes
percepcié gyorsasagat kihasznalva minél elébb megismerje a térténet folytatasat, mikozben

8 Margaret R. HGONNET: The Playground of the Peritext. Children’s Literature Association Quarterly, 15. 2 (Summer) 1990. 47-49.
Rpt. in Children’s Literature Review. Ed. Tom Burns. 122. Detroit, Gale, 2007. Literature Resource Center. Web. 6 Mar. 2011.
x_document.urlhttp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH1420076073&v=2.1&u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w, letOlt-
ve 2011. marcius.

HIGONNET 1990. 1. m.

19 In: Michelle PacNi STewarT: Emerging Literacy of (An)other Kind: Speakerly Children’s Picture Books. Children’s Literature

Association Quarterly, 28. 1 (Spring) 2003. 42-51. Rpt. in Children’s Literature Review. Ed. Tom BUrNs. 142. Detroit, Gale, 2009.

Literature Resource Center. Web. 27 Feb. 2011. x_document.url http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH14200943

07&v=2.1&u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w, letdltve 2011. marcius.

A szegmentalt, akdr széthulld, tulajdonképpen mifajidegen képsortél, melyben a képi illesztések zavardak is lehetnek,

a folyamatszerd, egyetlen hosszu képig (Papp Anikéd Mira képei példaul az olvasasi irdnyt megforditd, dsszefliggd kép-

sorozatot alkotnak, 1asd Varca Katalin: Kiugrott a gombdc. .. lllusztracio: Papp Anikd Mira. Budapest, Mora, 2008); a foly-

tonossagot bizonyos képelemek ritmikus visszatéréseivel biztosito illusztracidkon at a szimultan képekig a képsorozatok
sokféleségével taldlkozhatunk. A kommersz leporelldk jellemzéen az elsé tipusba tartoznak.

1
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szeretne megallni is, hogy részletesen tanulmanyozhassa a latvanyt, atélhesse a hallottakat.
A ritmus tehat ,el6refutasokban” és késedelmekben érvényesiil”'

Idealis esetben a leporellok olvasasa mindig ,Ujraolvasas’, amely nem egyszer(en az ol-
vasas megismétlését, hanem egy mindig kibéviil6 olvasast jelent, amikor is a kép a szévegben,
a szoveg (narrativa és a metanarrativa egyarant) pedig a képben fedezi fel a kipdtolandd héza-
gokat, és ezzel meggatolja, hogy az olvasas rutinna véljon. Fontos, hogy az Ujraolvasas nem-
csak a nyelvi és a képi targyra iranyul, hanem a nyelvi-képi targy és szubjektiv jelentéségének
Osszjatékara.”

A példavalasztas felel6ssége: mikor széveghti a szimultan kép?

A Bogos Katalin vélogatasat tartalmazd és Nyilas Anténia illusztracioival kisért monddkas-
konyv' jo példat szolgaltat annak bemutatasara, hogy egy képeskonyv, egy leporelld, lapozo,

Hivelykujjam almafa

mutatéujjam megrézta,
kozépsd ujjam felszedte,
gy(rds ujjam hazavitte,
a kisujjam mind megette,
megfajdult a hasa téle.

4a. kép. Els6 monddkdim. Valogatta: Bogos Katalin,
illusztracié: Nyilas Antonia. [H. nJ, STB Kényvek, [é.n], 6. tabla

Perry NODELMAN és Mavis Remer tanulmanyara hivatkozik Mary Renc JaLonGo: Young Children and Picture Books. Second
Edition. Washington, DC, National Association for the Education of Young Children, 2004.

Roland BarTHEs: Vdlogatott irdsok. Budapest, Eurdpa, [é. n] 5-6.

Els6 mondokdim. Valogatta Bocos Katalin, illusztracid: Nvias Anténia. [H. n], STB Konyvek, [é. nJ, 5-6. tabla.
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4b. kép. Elsé mondokdim. Vélogatta: Bogos Katalin,
illusztracié: Nyilas Antonia. [H. nJ, STB Kényvek, [é.n], 6. tabla

vagy egy szimultan illusztracid kivalasztasa és tolmacsoldsa mennyire Gsszetett és milyen
pedagogiai-esztétikai,veszélyeket” rejté feladat.

A hatsoros ujj-monddka ,eseményeit” megjelenitd szimultan kép (4a., 4b. kép) kiegyensu-
lyozott forma- és szinviszonyai, aranyos sikszerkezeti kompoziciéja, valamint a mondoka koz-
ismertsége a leporell kézbevételére 6sztonoznek. A szoveg rovidsége, a mondatstruktura is-
métlédése és a raiit6 szerepl utolso sor, a tranzitiv szerkezet hianyossaga egyszerd, ugyanakkor
dinamikus nyelvi struktirat eredményez. A tapasztalatit a mesei virtualisba atvezeté metafora
(,hivelykujjam almafa”) elésegiti, de ,csak” megalapozza a mentalis képek megképzédésének
folyamatat. EI6bb ugyanis almafara asszocialtat a vers, majd egy kozértheté mozgassort kép-
zeltet el — dm mas képi természet(i konkretizalast nem irdnyoz el a hallgaténak. Tegyiik hoz-
z3, az illusztratornak sem, aki viszont — a kép medidlis adottsagaira utaltan — mégis dontésre
kényszerdl: a jelol6t és/vagy a jeldltet reprezentélja-e, miként formalja meg a karaktert, projek-
talja-e a tér- és idéviszonyokat stb.? Nyilas Antdnia akvarelljének otletessége nem vitathato,
azonban mint illusztracio, a diszkurzivitas tekintetében, mar a megfelelések szintjén énellent-
mondo. A képeskonyvet ,kibéviilé olvasassal” befogadd gyermek, aki a képit az elhangzé
nyelviben, a nyelvit a képiben igyekszik felfedezni, mikozben a ,hézagokat”a mindenkori masik
médiummal pétolnd, akadalyokba titkozik.
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Az almafa képi reprezentacidja ugyanis éppugy nem felel meg a verskezdé metaforanak,
mely az ujjat az almafaval azonositja, mint ahogy a tébbi ujj mandként val6 reprezentalasa
sem: a pontos diszkurzivitadshoz kettds észleleti kép alkalmazasara lett volna szlikség, vagyis
olyan reprezentalasra, amely lehet6évé teszi, hogy a hiivelykujjban ujjra és fara, a tébbi ujj-
ban cselekvd lényekre (is) ismerhessiink, tehat a jeldltben a jellére is. Az illusztracio jelold
és jelolt, megjelenitd és megjelenitett viszonydnak felismerését ltaldban is megzavarja. Ha
ugyanis a mondokaban megnevezett minden ujjnak a képen egy-egy 6nallé figura felel
meg, akkor a nem szovegreferens sdrga ruhds mané reprezentéldsa a képen értelemzavaro,
altalaban is a fikcioredlis siknak a mesei virtualitasba torténd figuralis beépitése funkcidtlan-
nak tetszik.

A reprezentdcios hiba egyrészt tehat a figuralds kovetkezetlenségébdl fakad, mas-
részt a képi iranyértékek megzavarasabdl: a szcenikus kompoziciot, melyet a mozgasok to-
polégiai helyettesitéseit lehetévé tévé, alapvetden az olvasas jobbra tartd irdnyat szimulal (il-
letve ezt a le-fol-le jatékaval kontaminalé) mand-sorozat hoz létre, kettészeli a sdrga ruhas
mand kétszeres reprezentalasa altal kirajzol6dé diagonalis. Amennyiben viszont azzal kisér-
letezlink, hogy ebben a figurdban a faldnksag szimbolikus alakjara ismerjlink r4, nos, ezt a le-
hetdséget azért kell elvetnlink, mert a mindenkori olvaséra egyértelmien utalé elemek hia-
nyoznak a képrdl,” noha az efféle attribucionalast a leporellé mint a szinekdotikus interreferen-
cialis viszonyok és a képi narracié folytonossaganak specialis mifaja lehetévé tenné. Példaul
azzal a kézenfekvé megoldassal, hogy a figura szerepét a kényv mas lapjaira is kiterjeszti, és/
vagy egy pusztan reflexiv szerepkorben korlatozza.

Konkluzio

Bar lathattuk, hogy a leporelldk, lapozok és szimultan képek interreferencialis viszonyainak
kérdése messze tulmutat az esztétikai minéség problémajan, irasunkban - jelképesen szél-
va - a tekintetet a képkereten csak annyiban szandékoztunk tulvezetni, amennyiben ezt az
olvasni nem tudé gyerek képeskonyvszemlélésének modellalasa sziikségessé tette. Példaink
arra engedtek ugyanis kdvetkeztetni, hogy a nyomtatott szdveg és illusztracidja ,ellenében’
a hallott sz6-latott kép interreferencialitasara épuil6 (gyermeki) befogadas, amennyiben a képi
reprezentacio targyat a nyelvi reprezentacio targyaval a megfelelések szintjén nem tudja 6sz-
szekapcsolni, a hidnyt a képkereten tul, a mindennapi latvanyi tapasztalas kontextusabdl igyek-
szik pétolni. Megallapitottuk tovabba, hogy a pretextust a kisgyerek befogadasa szempontja-
bél legidedlisabban a szinekdotikus illusztracidk (szimultdn képek és illusztracidsorozatok)
tolmacsoljak, akkor legalabbis, ha az (Ujra)olvasast nemcsak a nyelvi és a képi targy, hanem
a nyelvi-képi targy és a szubjektiv jelentéségének dsszjatékdra tudjak irdnyitani; ha korlatok
kozé szoritjak, de meg nem akadalyozzak, hogy a képeskonyvek kett6s narrativdja folott egy,
a be- és a kikapcsoltsag moduszainak valtakozasat inspiralo, a gyermek szoveg-kép-értését
segité metanarrativa is kiépllhessen.

U

Emlitést kell tenniink a degradaciérdlis, amelyben az illusztracié jobb alsé sarka a befogadot részesiti.
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Emoke Varga

Word Heard - Picture Seen

The Distinctive Characteristics of the Synecdochal lllustration

llustrations that are created as synecdochal types with the intention of “externalizing” a tale as
a textual whole help a child who cannot yet read or write nonetheless “read” an album. Together
with the narratives, the links between the images themselves and the images and the text deter-
mine the synecdochal relationship between text and image. Thus it is worth devoting particular
attention to the extent to and manner in which in a given case the two media interact. In this essay
| present both good and bad examples of this, drawing first and foremost on texts and images found
in contemporary albums and illustrated books. | place particular emphasis on the discernment of
the differences between the written and the audible — and therefore palpable to the child - forms
of the text.

Thus, limiting myself to children’s literature, | examine the text first and foremost in its audible form
from the perspective of the relationship that comes into being between it and so-called simultane-
ous images or rather series of images. What is the essence of the difference in the manners of recep-
tion of an audible text (read aloud) that is accompanied by discursive images on the one hand and
the reception of an illustrated text that is read on the other? To what extent are the differences and
the manners in which they are structured as qualitative and quantitative influenced by the earlier
experiences of the audience? In other words, what are the distinctive aspects of the processes
of textual and visual comprehension of a child who cannot yet read?
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¢s sokszorositott grafika

Az Orszdg Tiikre. A képes sajté Magyarorszdgon 1780-1880. Kidllitas a Budapesti Torténeti Mizeum Var-
muzeumaban. 2012. szeptember 20.-2013. februar 3.

A Budapesti Torténeti Muzeum Varmuzeumdban az 1780-1880-ig tarté idészak magyar sajté-
termékeinek illusztracids anyagaval ismerkedhettek meg a latogatok Az Orszdg Tiikre cimmel
megrendezett kiallitdson. A vélasztott cim eldrulja, még ha elézetes ismereteink nincsenek is
a fent megnevezett képes laprdl, hogy f6 torekvése a 19. szazadi Magyarorszag korképének
megrajzoldsa kordokumentumok, jelen esetben sajtéillusztraciok segitségével.

Az Orszdg Tiikre gazdagon illusztralt, 1862 és 1864 kozott Balazs Sandor ird szerkesztésé-
ben megjelent ,budapesti képes kozIony” volt, amely 1865-t6l a Képzdmiivészeti Tarsulat lapja
lett, és Magyarorszdg és a Nagyvildg cimmel 1884-ig jelent meg. A kidllitas kuratoranak, Révész
Emesének a kiallitas cimével azonos doktori értekezése, illetve szamos, a témaban megjelent
tanulmanya szolgal el6zményként a tarlat anyaganak dsszeallitdsdhoz és koncepcidjanak ki-
dolgozésahoz, de a tarlat megtekintéséhez is.'

A tiikor a tarsadalom torténetében gyakran el6fordul6 és visszatéré toposz.? Szimbo-
likus jelentései tobbnyire a valdsag valamely elv szerinti bemutatasahoz kapcsolédnak, ame-
lyek a torténelem és a vilagfelfogas valtozasaval tobbé-kevésbé Ujabb jelentésrétegekkel bé-
viiltek. Felidézhetjlik Stendhal VG6rés és fekete cimU regényébdl az ird szavait: ,Igen, uraim, a
regény: tiikor; hosszd uton vandorol. Hol az ég kékjét tiikrdzi, hol az Ut pocsolyainak sarat. Es
maguk erkolcstelenséggel vadoljék azt az embert, aki a tukrot viszi? A tiikér pocsolyat mu-
tat, és maguk a tiikrot vadoljak! Vadoljak inkdabb a pocsolyas utat, még inkabb az utbiztost,
aki t(iri, hogy ott poshadjon a viz és megsziilessék a pocsolya!™ A 19. szazadban uralkodé iro-
dalmi és képzémlivészeti felfogasban a realista tiikér a nem kivanatost, amde a mindennapi
valdsagot is az olvasd vagy a nézé elé kivanta tarni. ElImondhatd-e vajon ugyanez azon sajté-
kiadvanyokrol, amelyek probaltak hitelességet és objektivitast kilatasba helyezni azaltal, hogy
cimukben a tiikor szot tartalmaztak? Mire utal ez az egy sz6? A Der Spiegel, a Nagy Tiikér vagy
az Orszdg Tiikre cimiikben a hiteles tajékoztatast, azaz a szlikebb és tdgabb vilag bemutatasa-
nak igéretét hordozzak.

Revesz Emesének a témdban megjelent tanulmanyai:, A jatékba hozott kép'” Kazinczy képi reprezentacidja az 1859-es em-
lékévben. Tanulmdnyok Budapest Mltjabdl, 35. 2011. 55-92; Népéletképek a magyarorszagi sajtdban 1850-1870 kozott.
Néprajzi Ertesité, 2010. 79-144; Nemzeti identitds a 19. szazadi populéris grafikaban. In: Nemzet és miivészet. Kép és énkeép.
Szerk. KIRALY Erzsébet—Roka Eniké-Veszeremi Néra. Kidllitasi katalogus, Magyar Nemzeti Galéria. Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria, 2010. 185-197; A sajtokép mint kereskedelmi termék — az abszolutizmus kori illusztralt folydiratok példajan. Magyar
Konyvszemle, 2009. 4. 409-436; Virtudlis panteonok. Grafikai arcképcsarnokok a 19. szézadi populdris grafikdban. Tanulmd-
nyok Budapest Multjdbdl, 34. 2009. 109-134; Képi elbeszélés és popularizalddas az 1850-1870 kozotti sajtdban megjelent
torténeti képek példajan. Mivészettérténeti Ertesits, 50. 2001. 1-2. 147-172; Torténeti kép mint sajtdillusztracié 1850-1870.
In: Térténelem — Kép. Mdlt és miivészet kapcsolata Magyarorszdgon. Kiéllitasi katalégus, Magyar Nemzeti Galéria. Szerk. SINkO
Katalin-Mio Arpad. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2000. 580-597.

A kozépkori, enciklopédikus igény( dsszefoglald mivek, melyek a vilag aktudlis tuddsat probalték dsszegezni: Nagy Tikdr
(Miroir du monde) vagy a Vildgtikér (Vincent Beauvais: Speculum majus). A tikor szimbolikus jelentéseirdl 1asd Szimbdlumtdr.
Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar kulturdbol. Szerk. PAL Jozsef-Uvarl Edit. Budapest, Balassi, 2001.
STENDHAL: VOrds és fekete. Ford. ILLEs Endre. Budapest, Eurdpa, 1982. 458,
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Az Orszdg Tiikre cimlapjan jeles magyar férfiak arcképeit és jellemrajzait kdzolte. Az 4bra-
zolt, bemutatott személyek életutjanak révid 0sszefoglaldsa az illeté érdemeit és ,szakmaja-
ban” elért sikertorténetét prezentdlta. Nemcsak a klasszikusnak mondhat6, mindenki altal is-
mert kozéleti személyiségekrdl volt szé, helyet kapott e rovatban ,gazdasz’, szinhazigazgato,
tanar, de rivalis lapok szerkeszt6i is szerepeltek, mint példaul Pakh Albert.* A Pakh Albert altal
szerkesztett Vasdrnapi Ujsdg is kdvette ezt a gyakorlatot ,minden tekintet nélkiil rangra és
osztalyra, részrehajlatlanul ismerteti meg vellink érdemdus egyének arczképeit és életét”>
Az Orszdg Tiikre majd minden masodik szdamban szerepeltetett egész oldalas litografidt Orszdg-
gylilési arczképcsarnok cimmel.

A lap éllandé rovata volt a Szépirodalmi Csarnok, amelynek hasabjain sorozatos koz-
Iésre kerultek prézai és lirai miivek egyarant, a szoveghez ill§ illusztracidval, melyekhez olykor
kiilon képmagyarazatokat is mellékeltek. Nem mulasztottak el bemutatni kiilféldi orszagokat,
tajakat sem, olvashatunk folytatasos utleirasokat vagy kikuldott tudositok beszamoloit.

A lap szdmaira nem jellemz6, hogy kifejezett torekvés lett volna az ut pocsolydjdnak
sardt abrazolni, de tarsadalmi kritikaval és Budapest kozallapotait célzd, még nem tul kifeje-
z6, de élces grafikakkal taldlkozhatunk az Arnyrajzok cimi rovataban. Egy 1863-as szamban
példaul a Vaczi utcza allapotat finoman gunyolo litografiat taldlunk.® Ha fellapozzuk az Orszdg
Tiikre 1862 és 1865 kozott megjelent szamait, és csupan az illusztraciok altal leszirt tanulsa-
gokra hagyatkozunk, vilagossa valik, hogy a lap szerkesztéje, Balazs Sandor milyen képet igye-
kezett kialakitani az 1860-as évek polgariasodo tarsadalmardl. Torekedett arra, hogy a kiva-
I6bb mivészi és kolt6i egyéniségek mellett ,mindazon férfiakat arczkép és kiséré sorok altal
ismertetni fogja, kik a tudomany és ipar egyik vagy masik agat kozéletiinkben kivalébban kép-
viselik”’

A kiallitds amellett, hogy egy nagy népszerliségnek 6rvendé illusztrélt lapra utal, a re-
formkortol egészen a 19. szazad végéig vizsgdlja a sajtoképeken megjelend, a magyar nemze-
ti Ontudatot ébresztgetd és ébren tartd torekvéseket. A 19. szadzadnak olyan témaival foglalko-
zik, amelyek e korszak targyaldsa kapcsan a Magyar Nemzeti Galéria Nemzet és miivészet. Kép
és onkép cim kidllitasan is bemutatasra keriiltek a magas muvészeti alkotasok szerepelteté-
sével® A téma korvonalazasa és élvezetes bemutatasa nagy feladat elé allitotta a kuratorokat,
emellett e tekintetben olyan interdiszciplinaris szempontokat is felvetett, mint a szbveg és az
illusztracio viszonya, a sajtdtermékek mint a politikai er6k orgdnumai, olvasotorténeti és egyal-
talan olyan tudomanytorténeti kérdések, mint a sokszorositott grafikai eljarassal késziilt produk-
tumok helye a mdvészetben.

A felsorolast hosszan lehetne folytatni, olyan, mivészeti kérdésektdl tavolodd irdanyban
is, mint a kapitalizmus fejlédéstorténete és a tarsadalmi dtalakulds. Benedict Anderson Elkép-
zelt k6zosségek cim( konyvében allapitjia meg példaul, hogy semmi sem hatott gylimolcso-
z6bben az emberek magukrdl, illetve masokrdl valé gondolkodasanak merében Uj médjaira,
mint a nyomtatas kapitalizmusa.’

A kidllitds anyagénak 6sszeallitdsanal tovabbi nehezité tényezé az egyes lapok képi il-
lusztracidi alapjan torténd arculat rekonstrualasa, mivel a konyvtarakban és gydjteményekben

Az Orszdg Tukre, 2. 1863. augusztus 21. 24. 1.

Vasdrnapi Ujsdg, 5. 1858. 7. februdr 14.5.73.

Az Orszdg Tuikre, 2.1863. junius 10. 17.201.

Szabd Adam, néptanité. Vasdrapi Ujsdg, 5.1858. 7. februér 14. 73.1dézi: Revesz: Virtudlis panteonok. 2009. 1. m. 113.
Nemzet és mivészet. Kép és dnkép. A Magyar Nemzeti Galéria kidllitasa, 2010. november 5.-2011. dprilis 3.

Benedict ANDERSON: Elképzelt kozdsségek. Gondolatok a nacionalizmus eredetérdl és terjedésérdl. Ford. SonkoLy Karoly. Budapest,
['Harmattan, 2006.
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fennmaradt forrasokbol gyakran hidnyoznak a képmellékletek és a jutalomképek, igy a tel-
jes — modern szoéval - arculat bemutatésa részletes kutatomunkat igényelhetett.”® A felsorolt
szempontrendszerek és sokoldali megkdzelitések miatt csak a témaban rendkiviili tudast és
alapos jartassagot szerzett kutatod képes a cimben megjeldlt feladatnak megfelelni. A kialli-
tas tematikus attekintésével a sokfelé agazé témanak logikusan kovetheté, de tobb oldalrél
megkozelitett dsszefoglaldsaval taldlkoztunk.

A kiilonboz6 célkozonségnek szolo lapok, folydiratok széles skaldja keriilt kivalogatas-
ra és bemutatasra a Budapesti Torténeti Mizeum és az Orszagos Széchényi Konyvtar 6sszefo-
gasaban. A nagy terjedelmd forrasanyagbol valo valogatasnak egyik kdvetkezménye lehet, f6-
ként, ha a teljesség igényével tarsul, hogy a logikusan felépitett koncepcio és a kiallitas végig-
kovetése a latogatd szamara élvezhetetlenné és unalmassa valik. Jelen esetben errél nincs
520, a tarlékban elhelyezett kivagatok, a keretezett metszetek és festmények a térben kovetke-
zetesen és élvezhetben jelentek meg.

A téma halasnak mondhaté azonban, hiszen a sajtd és a sajtoillusztracio irant érdeklé-
dd kozonség mai, 21. szazadi tarsadalmunkban is 1étezik. A digitélis vildg rohamos, majdhogy-
nem kizarélagos térnyerése mellett a nyomtatott napilapok vagy illusztralt folydiratok termékei
nem idegenek a mindennapokban. A kiallitds véleményem szerint a nem klasszikus értelem-
ben vett miértd kdzonséget is vonzotta. A torekvés, hogy a kidllitast ne csak a szakma, a m-
kedvel6 réteg, hanem minden, nyomtatott sajtot mar forgatott egyén megtekintse és élvez-
hesse, a BTM honlapjan olvashato, kozvetlen és figyelemfelkelté sajtoszévegbdl leszlirheté:

,Hogy néz ki egy vulkankitdrés? Milyenek a busmanok? Hogyan hasznéltak a buvarharangot?
Hogyan festett egy »magyar Dalidé« 1860-ban? Hogyan (nem) késziilt el elsé Matyéas-emlék-
mUvink? Ismerjiik-e Széchenyi Istvan igazi képmasat? Miért jobb egy néi fejedelem, mint egy
férfi? Milyen volt a pesti lacikonyha f6ztje?""" A kérdések, amelyekre a latogato valaszt kaphatott
a kidllitds megtekintése soran, ugy tlnik, sikeresen vonzottak be a latogatdkat. Ezt bizonyitja,
hogy a kidllitds eredetileg januar 20-ra tervezett zarasat februar 3-ra toltak ki. A laikus k6zon-
ség bevonzésara tett kisérlet tehat sikeresnek mondhato, azonban a kidllitdshoz kapcsol6do
programokkal - tarlatvezetések, mizeumpedagdgiai foglalkozasok — az élményt teljesebbé le-
hetett volna tenni.

A kiallitas megtekintése, illetve értékelése soran nem szabad abba a hibaba esniink,
hogy elfeledjiik a tényt: ezek a grafikai illusztraciok nemcsak 6nmagukban tekintendék, mint
egy adott mivész produktumai, hanem egy-egy lapot és kiaddt is fémjeleznek. Eppen ezért
nem az illusztracidk kvalitdsanak fejlédési fokozatai keriiltek bemutatasra az dbrazolt témak
szerinti felosztasban. Minden tematikai rész vegyesen tartalmazott grafikai példakat a ko-
rainak mondhato, 1848 el6tti és a kiegyezés utani, 1890 elétti idészakokbdl egyarant.

A falakon olvashaté vezet6széveg a kidllitdshoz késziilt csaknem szazoldalas kiadvany
szoveges részét teljes mértékben lefedte. A reprodukciokkal gazdagon illusztralt katalogus iroda-
lomjegyzéket is kozol az egyes témdkra lebontva. A jegyzék nem bibliografiai igényességgel
késziilt, a vezetdszdvegek hivatkozasi irodalma csupan, igy nem tudomanyos igényességgel 6sz-
szedllitott lista, azonban a téma irant érdekl6dék tovabbi vizsgalddasat, a 19. szazadi magyar-
orszagi sajtoillusztracié irodalmaban val6 elmélyiilést segitheti.

A kidllitétérben megeleveniteni kivant milié hiven reprezentalta a 19. szdzad emberét
foglalkoztaté témakat és a hozzajuk kapcsolodo, nélkiilozhetetlen illusztracidkat. A minden-
napi, konnyed témak - amelyek ma sem ismeretlenek szamunkra -, mint a divat, a szinhaz,
a mUivészet vagy akdr a févéros reprezentativ eseményeinek kozvetitése, a 19. szazadi tarsa-

19 Revesz: A sajtokép mint kereskedelmi termék. 2009. i. m. 409.
' Részlet Revisz Emese dsszefoglaléjabol: http://www.btm.hu/?q=orszagtukre, letdltve 2014. junius 18.
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dalmi valtozasokkal, a nyomdaipar fejlédésével és e két tényez6é hozadékaként az emberek
olvasasi szokasainak valtozasaval fliggott Ossze. A szazad masodik felére egyre szaporodd sajté-
termékek népszer(iségéhez a szovegbe ékelt illusztraciok szamanak névekedése nagyban hoz-
zajarult. A kidllitési anyag is nagyobbrészt ezzel a korszakkal és e korszak kedvelt témadival fog-
lalkozott, azonban nem hanyagolta el a cimben igérteket, mivel az els vitrinekben megtekint-
heté volt tobb korai illusztralt sajtotermék: a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek, az Ungrisches
Magazin vagy a Merkur von Ungarn is. Egy, a falra festett dbra segitségével a kiilonb6zd lapok
megjelenésének id6rendjét kovethettiik nyomon. El6nyds rendezési elv valdsult meg azaltal,
hogy az illusztracidk és a kiallitott targyak nem kovettek eréltetett kronoldgiat, érthetéen és
valtozatosan jelentek meg a kialakitott tematikai egységeken beliil.

A korszakok és tipusok felvazoldsa utdn a technikai eljardsok bemutatdsara is sor keriilt,
az installalt anyagot a szerkesztéségi iroda berendezési targyai, siknyomogép és a nyomdai
sokszorositasban hasznalt eszkozok tették érzékletesebbé. A latogatd azonban ezen a ponton
elbizonytalanodhatott: a szekciot kiséré remek dsszefoglalé szoveg elegendé informécidval
szolgalt ugyan a technika fejlédésének kdvetkeztében egyre népszer(ibbé vald eljarasokrdl,
mint a kdnyomas vagy litografia, illetve a fametszés forradalmasitott gyakorlata, a xilogréfia,
azonban a kidllitott berendezési targyak szerepérdl, kiilondsen a nyomdai eszk6zokrél, vagy
magardl a siknyomogép mikodésérdl keveset tudtunk meg, a szerkeszt6i irdasztalon elhelye-
zett targyak pedig szinte barmely 19. szazadi dolgozdszobdban megtalalhatdk voltak. Tekintve
azonban, hogy a tébb mint 300 kiallitott, nagyobbrészt monokrém grafika a tarlat élvezetét,
a figyelmet kevesebb sikerrel tudja fenntartani, mint az olajfestményeket felvonultato kiallita-
sok, ezért a terek megszakitasa egy-egy, a témahoz bar lazabb szallal kotédé targyakkal, ugy vé-
lem, latogatébarat gondolat volt.

Ugyanezen egységben talalkozhattunk a nagyobb lapkiadoék szerkesztdivel és az illuszt-
ratorok, tobbek kozott Vizkelety Béla, Vahot Imre, Jokai Mér, Barabas Miklds és Marasztoni
Jozsef portréjaval is.

A fent ismertetett egységek egyfajta bevezetéként szolgaltak a kidllitas tovabbi részé-
hez, megteremtve a keretet és az el6zményt azokhoz a témdékhoz, amelyek a magyar olvasé-
kozonség szamdara és a nemzeti identitds szempontjabol fontosnak itélheték. A kor divatjat
torténeti szempontbdl kdzelité magyar nemzeti viselet bemutatasara egyarant kaptunk min-
tat, amelyre szép példa a Honderii 1843-as szamanak mellékleteként'? megjelent, a Széchenyi
hézaspar oltozetét bemutaté abrazolas. A Napkelet 1858-as illusztracidja megmutatja a sajté-
szovegben beharangozott Dalid6 hangulatat is.

A bélokat megidézé illusztraciok mellett a féként magyar torténelmi vonatkozasu szin-
hazi eléadasok diszletei és neves szinészek portréi vezettek tovéabb a kdzvéleményt foglal-
koztatdé mivészeti kérdések mellé f(izott illusztraciokig. A mivészettorténeti kutatas szama-
ra rendkivil hasznosak e tuddsitasok, melyek nagyobb volumend képzémdvészeti munkak-
rol nyujtanak informaciot. Tobbek kozott a Magyar Tudomanyos Akadémia palotajanak terv-
palyazatara benyujtott terveket,' vagy a Matyas kiraly-emlékm(i terveit kell itt megemlite-

Perlaszka Domokos: A Széchenyi hdzaspdr 17. szdzadi magyar ruhdban. 1843. Szinezett rézmetszet. A Honderli melléklete,
1843.BTM FK. Itsz.: 22.287.

Vizkelety Béla: Dalidé és palotds magyar tdn az erdélyi fejedelmek udvardban, 1858, papir, kérajz, 270x365 mm. A Napkelet
1858. 1. félévi jutalomképe. MNG, Itsz: G73.128.

Ismeretlen mester: Henszlmann Imre mellézétt terviajza az Akadémia palotdjdrdl, 1862, papir, kérajz, 230330 mm. Az
Orszdg Tukre, 1. 1862.februdr 15.4.53.FSZEK, Itsz:749,; Ismeretlen mester: Szkalnitzky Antal pdlydzatiterve az Akadémidra, 1862,
fametszet, 139x210 mm. Vasdrnapi Ujsdg, 1862. februér 16. 76. FSZEK, Itsz:753,; Ismeretlen mester: Heinrich Ferstel pdlyd-
zati terve az Akadémidra, 1862, fametszet, 142x210 mm. Vasdrnapi Ujsdg, 1862. februér 23. 89. FSZEK, Itsz.756, Ismeretlen
mester: Leo von Klenze pdlydzati terve az Akadémidra, 1862, fametszet, 137x205 mm. Vasdrapi Ujsdg, 1862. marcius 9. 100.
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ni."> Az emlékallitas, a nemzet tinnepelt személyeihez fliz6dé kultusz megteremtésében kulcs-
szerep jutott a sokszorositasban terjedd metszeteknek és nyomatoknak. Ahogy a koztéri szob-
rok vagy domborm(ivek, ugy a sajtoban megjelend grafikai arcképcsarnokok is hozzéjérultak
a ,ritudlis memoriagyakorlathoz”. A mintaképll szolgédlé nemzeti h6sok, tuddsok és miivészek
otthonokba eljuté portréi mellett a dics6ség dvezte személyek a rajongas eszkozei és kivaltoi is
voltak. Kazinczy apotedzisa és a Széchenyi-kultuszt erésitd, olykor szentimentalis kompoziciok
és a torténelmi jeleneteket bemutat6 illusztraciok kozott elhelyezett kisebb-nagyobb olajvaz-
latok hangsulyozzak, hogy a tobbi témahoz képest a nemzet nagyjainak képmasat lekdzl6,
sokszorositva megjelent képek nagyrészt olajképek reprodukcidi.

A tarlat egy kisebb térben mutatta be a varosi és népi életképeket, egy nagyobb egység-
ben pedig a reportazst, az aktudlis eseményeket abrazolé dokumentativ vagy olykor elbeszé-
|ésekre alapuld dbrazolasokat.

A nagyszamu nivés és szépen kidolgozott, kiilonb6zd sokszorositott technikakkal ké-
sz(ilt grafika esetében nem hagyhatjuk figyelmen kivdil, hogy helyiik a képzém(vészeti tech-
nikak kozott a kutatas megitélése alapjan nem egyértelmd. A mar emlitett tudomanytorté-
neti kérdés, amely a sokszorositassal eléallitott munkak mint mdvészeti produktumok helyét
kijeloli a képzémlivészetben, még korantsem tisztazott. Mutatja a témahoz valé kissé tavolsag-
tarté hozzaallast az a tény, hogy a magyarorszagi sokszorosito eljarasok torténetével az elmult
id6szakban igen kevesen foglalkoztak.'® A rézmetszés torténetérdl 1951-ben Pataky Dénes' je-
lentetett meg konyvet, a magyar litografia 19. szazadi 6sszefoglalé m(ivét Gerszi Teréz irta
meg 1960-ban.' A kutatds a sokszorositott grafikai munkakkal konkrét életmuivek kontextu-
saban foglalkozik monografidk részeként. A sokszorosito eljardsokkal késziilt muvek fejlédés-
torténetével, azon mesterekkel, akik csupan e mivészeti (vagy ipar?) dgat képviselték, nagyon
kevesen foglakoznak, monografikus szinten pedig még kevesebben.'

Biztatd jel, hogy e kiallitassal parhuzamosan a Szépmiivészeti Mizeum és a Magyar Nem-
zeti Galéria is sokszorositott grafikai anyaggal varta a latogatokat. A Szépmlivészetiben Honoré
Daumier népszerd karikaturaibdl, a Nemzeti Galéridban pedig Farago Jozsefnek, a Borsszem

Janké és mas élclapok karikaturistajanak munkassaga kerdilt bemutatasra.

Az Orszdg Tiikre e kidllitasoknal nagyobb feladatra vallalkozott, és sikeresen teljesitette
is azt. Vélhet6en az 1880-as id6korlat felallitasa miatt a tarlatrol hidnyoztak az élclapok valto-
zatos karikaturai, amelyek akar kilon tematikus egységként frappéns lezarast és egy kis on-
kritikat mutattak volna a nemzetieskedés torekvései mellett.

FSZEK, Itsz:755.; Stiiler, August pdlydzati terve az Akadémidra, 1862, fametszet, 137x207 mm. Vasdrnapi Ujsdg, 1862. marcius
2.101. FSZEK Fotétar, Itsz:653/2.

Marco Casagrande terve utan Perlaszka Domokos: Uj terv Mdityds kirdly emlékére, 1844, szinezett papir, rézmetszet, 224x290
mm. A Honderii melléklete, 1844.15.szam. MNM KTCS, ltsz.:6551. Marco Casagrande terve utan Perlaszka Domokos: U
terv Mdtyds kirdly emlékére, 1844, szinezett papir, rézmetszet, 270190 mm. A Honderti melléklete, 1844. 27. MNM KTCS,
ltsz:6552,, Marco Casagrande terve utan Perlaszka Domokos: Uj terv Mdtyds kirdly emlékére, 1844, szinezett papir, rézmet-
szet, 240x185 mm. A Honderii melléklete, 1844. 15. MNM KTCS, Itsz:8798, Ferenczy Istvan terve nyomdn Lehnhardt Sa-
muel: Mdtyds kirdly elsé emlékmd terve, 1840, papir, rézmetszet, 355246 mm. A Honmdivész melléklete, 1840. 58. BTM
tsz:1079/a,; Ferenczy Istvan terve nyoman Leyboldt Ferenc: Mdtyds kirdly mdsodik emlékmdi terve, 1844. BTM FK.

A legismertebb mU( a kdzelmultbdl: Rozsa Gyorgy: Grafikatérténeti tanulmdnyok. Budapest, Akadémiai, 1998. (Mlvészet-
torténeti fuzetek 25.)

PaTaky Dénes: A magyar rézmetszés torténete. Budapest, Kézoktatastigyi Kiaddvdllalat, 1951.

Gerszi Teréz: A magyar kérajzolds torténete a 19. szdzadban. Budapest, Akadémiai, 1960.

Kivételt képez Papp Julia konyve: Kdnyv és kép a 19. szdzad elején. Blaschke Jdnos (1770-1833) illusztrdcidinak katalégusa. 1-Il.
Budapest, Argumentum-MTA BTK, 2012.
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A magyarorszagi sokszorositott grafikai miivészet kutatastorténete szempontjabdl biztatd,
hogy az Orszagos Széchényi Konyvtarban Képes Vildg cimmel rendezett kétnapos konferen-
cian nagy szamban adtak el6 kutatok a 19. szazadi illusztralt sajto témajaban.?

Boncz Hajnalka

Konyv ¢€s kép

Papp Julia: Kényv és kép a 19. szdzad elején. Blaschke Janos (1770-1833) illusztrdcidinak kataldgusa. Buda-
pest, Argumentum-MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont, 2012. 1. kétet 579 oldal, 2. kdtet 608 oldal

Nem mondhatjuk, hogy a 19. szézad eleje hazai mivészettorténészeink kedvelt terepe lenne.
E korszak kutatasa nem divatos, meglehetésen ritkan talalkozhatunk ide vonatkozé muvekkel,
ami tulajdonképpen kiilonos jelenség, hiszen ez a korszak izgalmas, mivel szézadok sziinete
utan ekkor kél uj életre mUivészetiink, ekkor kezd szervez6dni a modern mUvészeti élet. Valo
igaz, hogy a nagy muvészegyéniségek még hidnyoznak magyarhonbdl - vagy csak eddig nem
figyeltiink fel rdjuk. Az utébbi idében a szlovdk kutatok értek el példamutatd sikert Rombauer
Janos miivészetének bemutatasaval, aminek nagyszerd kiallitast is szenteltek Pozsonyban.
Papp Julia ezen a sokaig elhanyagolt teriileten vallalkozott alapvetésre, amelynek targyaul
Blaschke Janos rézmetsz6é-iparm(ivész, alkalmazott grafikus életm(ivét valasztotta. Munkaja
konyvészeti vizsgalatokon alapul, amelynek eredményeire épitve lehetéséget teremt a kor
muvel6désének széles korl elemzésére is. A hianypotld tanulmany mellett a kdtet nagy érté-
ke a magyar mivészettorténet-iras ritka jelensége, az életmi pontosan adatolt katalogusa és
az egyedulalléan hatalmas képanyag.

Eppen ezért furcsa, hogy a kotet elészavaban a szerz6 mentegetdzik, amiért kdnyvét,
és éppen ezt a konyvét elkészitette. Am gy latom, erre semmi sziiksége, az eredmény 6nma-
géért beszél. Munkdja feltehetéen azért nem maradt egy szokvanyos tanulmény keretei ko-
z0Ott, mert az elképesztéen gazdag életm( rabul ejtette 6t, ami nem is csoda, amint irja, ,Mig
a korabbi hazai szakirodalom Blaschke Jdnos 162 metszetét ismerte, kutatasaim soran kb. 2000
dosi élvezettel vadaszott a tobb mint negyven éven at alkotd rézmetszd miveire, amelyek az
egykor megjelent kiadvanyokban ma is fellelhetdk, igaz, ezeket a kéteteket megtaldlni egyalta-
Ian nem egyszerd. Mint tudjuk, példaul a tablaképek kozege sokkal veszendébb, és gyakran
szembesiillink azzal, hogy a mul6 idével a feltdratlan anyag eltiinik, teljes életm(iveket taldlni
szinte lehetetlen. Marpedig szerzénk szeme el6tt egy ,teljesség” lebegett, és hésének kivalasz-
tasaval ahhoz a ritkdn adddd lehetéséghez jutott, hogy egy komplett oeuvrerel foglalkozhatott.

A bemutatds kezdetén nézzlik meg a kétkotetes opus néhany szamadatat. A katalégus-
ban mintegy 2500 Blaschke-metszet képe szerepel, ehhez 299 sz6vegkdzti illusztracid jarul,
mas alkotoktdl. Az illusztracidkat hordozo kiadvanyok felsoroldsa 609 m(icimet tartalmaz,
ezen belll olyan tételekkel, mint a Wieland-életmui (1799-1820) tobb mint 120 kotettel, a Schil-
ler-Gsszes (1810-1817) 45, a Kotzebue-Theater (1811-t6l) 45, végiil a Meissner-0sszes (1813-1814)
36 kotettel, hogy a 10 kotet alatti munkdakat ne is emlitsem. A munka menetérél fogalmat alkot-
hatunk Papp egy megjegyzésébdl: ,,négy olyan Goethe-kotetet talaltam, melyet az 6 (Blasch-

,Képes vildg" Tudomanyos konferencia a 19. szazadi magyarorszagi illusztrélt sajtérél. Orszagos Széchényi Konyvtér, 2012.
december 6-7.
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ke) metszetei diszitenek, s egy olyan németorszagi Goethe-0sszkiadast, melynek 55 koteté-
bél négyet 6 illusztralt” (15) — vagyis, igényes kutatoként kotetrdl kotetre kézbe vette a teljes
sorozatot.

Felmerult az a kérdés is, hogy e hatalmas muivel, a teljességre torekvé oeuvre-kataldgus
0sszeallitdsaval nem lett-e tulértékelt Blaschke Janos életm(ive. Véleményem szerint a kérdés
értelmetlen, mert a kotet végll is pontosan kijel6li a 18. szézad végétdl a reformkorig folyama-
tosan foglalkoztatott, kivalé kiaddi kapcsolatokkal rendelkezé mester rangjét az eurépai mive-
I6désben, és ugy tlnik, 6 a maga helyén szamottevé alkot volt. Am munkdassaga nemcsak 6n-
magaért érdekes, hanem azért is, mert a szerzének kivalé alkalmat adott a korszak konyvésze-
tének, ezen beliil pedig az egyes kotetek képanyaganak tanulmanyozasara. Marpedig ez
a képi vilag éppen ebben az idében nagy atalakuldason ment keresztil, mint a muvészetet
kozvetitd médium a kor fészerepl6jévé lépett el6, és a rohamosan zajlé polgdrosodassal par-
huzamosan jelentésen atformalédott. Minderrdl a szerzé sikeresen meg is gy6zi olvaséit, mint
ahogyan abban is igazat kell neki adnunk, hogy az alkotadsok szdma robbandsszer(ien né, mu-
faji skalaja differencialodik, és ezzel parhuzamosan intenzivebbé valik a mindegyre szélesiilé
nyilvanossag érdeklédése is, a komplex mddon vizsgalt hosszabb idészakban egymast ger-
jesztd folyamatokat produkalva. A konyvészeti rész targyat a vizualis szféra bazisaként felfog-
haté, nagy tdmegU sokszorositott képanyag vonatkozésainak modernizélédasa, |étrejottének
valtozé koriilményei és a befogadoi magatartas Uj formai képezik.

A m élén a mester biografidja all, amelyben Papp mindenekelétt felveti Blaschke ma-
gyarsaganak kérdését, ezzel 6sszekottetésben munkassaganak a magyar mivészet kozegé-
ben val6 elhelyzését. Ismerteti a kiilonféle nézeteket, de végiil is nem foglal &llast, véleményem
szerint nagyon helyesen, ezt mellékes koriilményként kezeli. A pozsonyi szlletésU, de egész
életében az uralkodéi févarosban, Bécsben él6 miivész oeuvre-jét a kor kontextusaban, biro-
dalmi keretekben — amelynek a Magyar Kiralysag is része — targyalja, vagyis értelmezése oda
konkludal, hogy Blaschke igazi birodalmi polgar. Papp hésének életrajza kapcsan lenyligozd
adattomeget vonultat fel, szamos kitérot téve a mester koril zajlé mindennapokban, ablakot
nyitva a kdrnyezetében megjelené egyszeri emberek életére is. Egy idémetszet sejlik fel a ko-
rabeli viszonyokrol, amelybe Papp Julia igazi mikrotorténészként elképeszté gondossaggal
tereli 0ssze az életut minden fellelhetd rezdiilését. Kifejezetten lebilincsel6, ahogy a tehetsé-
ges mester életének fordulatai feltarulnak, és ahogyan fokrél fokra kibontakozik mivészkar-
rierje tizenhét éves koratol haldlaig. (Kozben olyan apré csemegékkel taldlkozunk, miszerint
Kazinczy, amikor m(ivészcim-jegyzékét masolta, egy sort atugrott, és ezért Blaschke neve mel-
lett az eredeti jegyzékben kdvetkezd mester cime all. Papp nem volt rest, megkereste az ere-
deti jegyzéket is, és korrigdlta Kazinczyt: 29.) Latjuk, ahogyan a metsz6 és a konyvkiaddk kap-
csolata elmélyiil, és mindegyre szélesiil. Blaschke elsé nagyobb munkaja a Hormayr-féle
Qesterreichischer Plutarch... 76 portréja Anton Doll kiadoéjanak; ettdl kezdve allandéan nagy-
szamuU megbizasa volt, és 1820-ra a régié szinte minden jelent6s publikaciés helyének dolgo-
zott. Elete végén a magyar és német nyelvi(i almanachirodalom legtébbet foglalkoztatott
munkatarsava (30), a bécsi Akadémia megbecsiilt tanarava valt. Papp szétindazé jelleggel,
Blaschke mivésztarsaival — a konkurencidval — és a megrendelékkel is részletesen megismer-
tet, koziilik a fé6 hangsulyt a mester és Kazinczy Ferenc kapcsolatara teszi. Az életut lezarasa-
val nem ér véget a Blaschkéval kapcsolatos kozlések sora, a kdvetkezd részekben is folyamato-
san jelen van, mondhatni az egész kdnyvészeti rész is az 6 személye koré épil.

Blaschke biografidjanak 6sszefoglalasa utan kezdédik a kotet , konyves” része. El6szor
elvi 6sszefoglalot kapunk a kdnyv, a benne szereplé illusztracio és a kozonség ujfajta viszonya-
rol, fontossaganak megfelel6en tébb fejezetben. A szerzé a felvilagosodashoz kapcsolva, a pol-
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garosodas nagy, egyetemes folyamatanak részeként vizsgélja az olvasas forradalmat, 6ssze-
kottetésben az illusztralas fent emlitett forradalmaval, és mondhatni, hogy az egész md a mi-
vel6dés e teriiletén lezajlé forradalmak minucidzus eléadédsa. Kozbevetéleg megjegyzem,
hogy ennek kapcsan megallapithatjuk: a leirt olvasasidiih-szimptomak a mai mértéktelen sza-
mitdgép-hasznalattal rokonithatdk, vagyis nincs Uj a nap alatt. A korabeli konyvkiadas hely-
zetének taglalasa soran, néhany jellegzetes aspektus figyelembevételével elemzi az illusztralt
konyv és a kozonség - kiemelten a ndi olvasék — kontaktusat. Papp deklarélt célkitlizése, hogy
a korabban divd alkotd- és mikozpontu vizsgélatok helyett a modern recepcidesztétika szel-
lemében dolgozzon, vagyis befogadé szempontu kutatast végezzen, tekintetbe véve az iro-
dalmi, miivészeti és tarsadalmi nyilvanossag sokszinlségét (37). Az egész kotetben keveset ir
a mUvészeti stilusokrdl, hisz a klasszicizmus uralkodasa egyértelmd, és csak néhol adodik alka-
lom a romantika vagy a biedermeier emlitésére. De azért ehelyitt olvashatunk egy szép eszme-
futtatast a konyvillusztracio stilusokhoz kotédésérdl, és arrél, hogyan tikrozédik ezekben a sti-
lusokban az altaldnos izlésvilag (58). Mindez annak az idealis helyzetnek kdszonhet6, hogy
a nagy torténelmi stilusok formajegyei - és szamitsuk ide a neoklasszicizmust is — a valdsag min-
den targyan egyforman érvényesiiltek, egy egységes vizualis szféraban.

Az illusztrélds mindegyre differencial6do, divatos mufajvaltozatainak szambavétele kap-
csan emlitésre ker(l a korszak Uj vonasa, miszerint a képek informacioértéke egyre inkabb do-
minans vonas lesz, ami 0sszecseng azzal a ténnyel, hogy a szépirodalom el6térbe kertilésével
az allegorikus és ornamentilis jelleget felvaltja a narrativ eléadas — megjegyzendd, hogy e fo-
lyamattdl a nagym(ivészet darabjai sem mentesek. Blaschke életmlvében a képi vilag atstruk-
turdlédasanak szamos példaja mutatkozik meg. A szerz6 szerint az illusztraciok kézétt tlnnek
fel leghamarabb a hagyoményos kerettémékon tuli, Gjdonsiilt kompozicidk, és a szovegek
altal serkentve ekkor fogalmazddnak meg olyan vizualis csomdpontok, amelyek évtizedekre
meghatdrozzak a cselekményes mifajok témakészletét. Az Uj megfogalmazasu kompozicidk
recepcidjahoz kapcsolodik a kép és a szoveg Osszefliggésének problematikaja, miszerint a szép-
irodalmi illusztracional a kép értelmezése egyszer(, hiszen azonnal el lehet olvasni a hozza
tartozo szoveget, mig az el6zetes ismereteket kovetelé miifajoknal ez bonyolultabb folya-
mat. Ekkor valik altalanossa az a gesztus, hogy a képek mellett kiilonféle hosszusagu és tartal-
mu képmagyarazatokat-képalairasokat kézolnek (58). Megjegyzem, ilyenekkel a szédzad vé-
géig taldlkozni a katalégusokban. Az Uj olvasdi vildg jol megragadhaté az ,0lvasék a képe-
ken” képtipusban, amelynek taglalasara a szerz6 egész fejezetet szentel. E modern abrazolatok
- a szdzadok 6ta 1étezé konyvesportréktdl eltéréen — mintegy az atalakuld olvasasi szokasok
pillanatképei, zsanerszer(ien érzékeltetik a kdnyv mindennapi hasznalatat, szeretetét. Az olva-
saskutatas (63) mlvészettdrténeti megkdzelitése szokatlan, itt irodalmi elemzéseket nem, in-
kabb képelemzéseket, képproblémakat taldlunk. Papp az olvaséi attitlidre koncentral, és
a kalonféle tarsadalmi rétegekhez eltéré magatartast kapcsol: mig a szérakozasbdl valé olva-
sast inkabb a felsébb osztalyokhoz, addig a hasznos, kegyes olvasast inkabb az alsébb nép-
osztalyokhoz tarsitja.

A tudomanyos-elvi eszmefuttatasok kdzepette furcsa megallo, ahol a szerz6 egy, a kor-
ban szokasos kiadvanyszerkesztési eljarast boncolgat, és azt a tulajdonképpen miivészi szem-
pontbdl mellékes, am gazdasagilag annal fontosabb aktust vizsgalja, hogy egyes képeket
a kiaddk tobbszor felhasznaltak, akar tobb év tavlatdban, nemzetkdzi viszonylatokban is. Mi-
vel a lemezek készittetése igen tetemes koltséggel jart, nem csoda, ha egy-egy darabot tébb-
szor is felhasznaltak. A nagy tOkeerejli kiadok alkalmanként sok ezer darabos lemezkészle-
tikbdl valogattak, amig a nyomofeliilet alkalmas volt nyomasra. A rengeteg felsorolt példa
imponalé attekintésrél tesz tanubizonysagot, és e szerkeszti gesztus tettenérése érezhetéen
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nagy élvezetet adott a kutaténak, amit az is bizonyit, hogy Papp az egyes konkrét mufajok
targyalasanal ismételten felveti a kotetrél kotetre, tobbszor felhasznalt illusztracidk azonosi-
tasat. Valdban nagyon érdekes végigkdvetni a nyomolemezek vandorlasat, am ennek nincs
kiilonosebb mivészi jelentdsége, viszont igy, bennfentesként pillanthatunk be a kiaddi mun-
ka mdhelytitkaiba. (Mint tudjuk, ma is igy megy ez, csak elektronikus archivumokbdl véloga-
tunk.) Természetesen kiiléndsen divik ez a modszer a személyek dbrazolasanal, ahol a hiteles
elékép felkutatasa nagy munka, és az egyszer megismert arcvonasoknak, a kdzmegegyezés-
sel karakteresnek elfogadott képmasoknak tovabb kell hagyomanyozddniuk, és e tekintetben
a tobbszori felhasznalas nem csak gazdasagi kérdés. (A portrék forrasértékének meghataroza-
saban a torténészek segitségét célszerl igénybe venni.) Mindenesetre a takarékossag indo-
kolt lehet a tObb szadz darabos, hatalmas arcképcsarnokok kiadasanal, amelyek készittetése
nagy divat, és nagy koltséggel jar. Természetesen ez a gyakorlat nem korlatozédik a portrékra,
tajak, torténelmi események esetében is alkalmazzak. Am meg kell hagyni, végsé soron a prob-
I[éma a miivészet kozegén bellil marad, hisz az, hogy egyes képek meddig alkalmazhatdak sti-
laris tisztatalansag nélkiil, a stilus érvényestilésének id6hatarait jelzi.

Végezetil szerzénk mélyrehatd elemzéssel kutatja és leli fel az Gj tartalmu illusztra-
cidkat. Ide tartozik, hogy az illusztraciokhoz szamos Uj funkcié térsul, ezek kozott példaul a mas
tarsadalmi osztalyok viselt dolgaival valé megismerkedés, a sajat élethelyzetek 6romteli fel-
ismerése, a riportképek feltlinése, a kortars torténelem latvanyanak kozvetitése, s6t a roman-
tika térhéditasaval megnyilik egy nagy, titokzatos terilet, mégpedig a horrorisztikus hatasok
kozvetitése, amelynek népszer(isége maig sem csokkent. Itteni megallapitasait a szerzé a md-
fajok szerint szervez6do fejezetekben igazolja.

A fent emlitett elvi bevezet6k utan a kiadvany szerkezete kissé elbizonytalanitja az olvasot.
Tudom, ez a m{i nem arra vald, hogy az érdeklédd egy Ultében végigolvassa, és a fejezetek
akar dnmagukban is megallnak. Mégis zokkend a cimrendszer nem egészen egyértelm( tago-
lasa. Az egyenrangunak gondolt cimek nem teljesen egyenranguak, és nem is mindig fedik
a szOvegben megfogalmazottakat. Fécim alatt szerepel Blaschke magyar megrendeléseinek
anyaga, és nem egészen nyilvanvald, hogy az alatta szereplé cimek ala- vagy folérendeltségi
viszonyban dllnak-e azzal. Mivel a német klasszikusok miveihez tartozé szépirodalmi illuszt-
raciok targyaladsaig talalunk konkrétan magyar vonatkozasokat, ugy tlinik, mintha a magyar
muvek - az egyes, kiilon vizsgalt kolték anyagan tul - csak kalendariumokban és almanachok-
ban lennének megtalalhatok. A széveg olvastan aztan kider(l, hogy — ami tavolrél sem baj,
s6t igen 6rvendetes — a magyar és a kiilfoldi anyag valdjaban Gsszeolvad. A magyar munkak
ismertetésének szertedgazé anyagaban ismételten szerencsés gesztus az idérend szigoru ko-
vetése, Papp nagy odaadassal szalazza szét a titokkal terhelt mult produktumait, és helyezi
el azokat a megfelel6 idében és térben. Mintegy jelképesen Blaschke magyar megrendelGi-
nek sorjazasa 1800-ban kezdddik és haldlaig tart, elsé magyar munkaja Kisfaludy Kesergé szere-
lem cimU kotetét disziti. Blaschke kapcsan szamos, ma mar csak a szakirodalom altal szamon
tartott mester neve és mive keriil emlitésre, szinte a teljes elfeledettségbdl hozva vissza éket.
Jenny, Weide, Volnhoffer, Kaergling, Ehrenreich és masok kerlilnek szoba, és a szerzé megproé-
bal rendet vagni a szovevényes kapcsolatok és viszonylatok kozott, az eléképek, a pinxit, deli-
neavit, sculpsit jelzések slrdjében, vagyis az eszmei és a technikai megvaldsiték kdzott. A mun-
ka magyar viszonyokra vonatkozo részének fészerepléje - Blaschke mellett — ismét Kazinczy
Ferenc. Az egyik legszebb idevonatkozé mozzanat Kazinczy és Blaschke ellentmondésos
munkakapcsolatanak feltarasa, ahol a korabeli kiaddk, az illusztratorok és a kiszolgalta-
tott szerzék keservei sokban emlékeztetnek a mai viszonyokra, legféképpen abban, hogy
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a szerzének, ha meg akarja jelentetni munkdjat, gyakran maganak kell aldozatot hoznia. Itt
a publikalas mindennapjaiba pillanthatunk bele, és a felidézett Kazinczy-levelek fé tanul-
saga — ami eddigi tudasunkat is arnyalja —, hogy a kolté 6nmaga is intézmény, hogy kitlné
szervez6 és adminisztrator, mai széval igazi kulturdlis menedzser. Européer magatartasa, tajé-
kozottsdga koranak legujabb szakirodalméban, képzémdvészeti, régészeti ismeretei, vala-
mint az antikvitashoz fiz6dé viszonya az illusztralas vonatkozasaban is lenyligoz6. Kazinczy
odafigyelésére példaképp emlitem levelezésében a Berzsenyi-portré kapcsan olvashato akcié-
kat, azt, hogyan vélogatnak a szerzék koteteik illusztratorai kozt, és hogy az apré arcképeken
mennyire figyelnek minden mozzanatra, a ruhdra, a hajviseletre stb. Ki hinné, hogy a tragi-
kus-depresszivnek tartott Berzsenyinek aggodalmas gondja van a nyilvanossag elé keril6 fri-
zurdjara, ruhdjara, bajuszara.

Ugy vélhetnénk, hogy a munka mellékes hozadéka az a fejezet, amely a Blaschkéval
kapcsolatos tévedéseknek van szentelve. Am ezek tisztazasa soran a kotet egyik példamu-
tato egysége sziiletett meg, legaldbbis ami a kutatémunka lelkiismeretességére vonatkozik.
Ha ilyen mélyen tanulményozunk egy kdzeget, 6hatatlanul szamos korabbi, téves megallapi-
tassal szembeslllink, és — engedtessék meg egy megjegyzés — szerz&nk néhany latvanyos
tévedést érezhetéen nem kis kajansaggal kezel. De ez a munka nem 6ncély, hiszen a szerzé
elemzi a tévedések okat, ami igen tanulsagos, nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy minden
forrast Ujra és Ujra kézbe kell venni, ellendrizni kell. Egy itt emlitett érzékletes mozzanat be-
mutatasa soran latvanyosan szembesuliink a kor stilaris viszonyaival, konkrétan a Bardczi-ko-
teteket diszit6 dbrazolasok el6képanyagaval kapcsolatos tévedésekkel. A széban forgo eléké-
pek gyanant — Kazinczy egy korai, elejtett megjegyzése nyoman - az tn. Medici-gemmakat emliti
a szakirodalom. Papp viszont kimutatja, hogy ezek valdjaban a firenzei mizeum oékori pénzei
nyoman készlltek, vagyis akaratlanul is szembesuiliink a neoklasszicizmus jegyében az antik-
vitds, a reneszansz és az aktudlis divat 0sszefonddésaval. Kazinczy egyébként sem tesz kii-
Ionbséget a szazadok altal elvalasztott mlvek kozott, szamara az antikvitasbél eredd klasszi-
cizmus a reneszanszon at a jelenig hatd egységes egész, ezt tartja a legkit(inébb, és az egyet-
len igazan mivészi stilusnak. Végll joggal tarthatja Kazinczy kiemelkedd érdemének, hogy
»...a Virtudlis nemzeti panteont, melynek alapjait a hires honi irdkat, koltéket, mecéndso-
kat abrdzold, alkalmanként konyvillusztraciokként is népszerdsitett portrék készittetésével
1790 koril kezdte lerakni’, folyamatosan tovabbépiti, amiben (113) Blaschke is részt kap.

A kovetkezé, miifaji megkillonboztetési fejezetek kilenc részre osztjak fel a targyalan-
do illusztraciok vilagat. Els6ként a korszak legnagyobb illusztracios fellletérél, a kalendariu-
mokrdél és almanachokrdél olvashatunk. Egy kis torténelmi attekintés felhivja a figyelmet arra,
hogy a 17. szédzad kozepén francia foldon induld konyvmfaj a 18. szazad végén mar egész
Eurépaban évente tdbb szaz kiadvanyt eredményezett a legvaltozatosabb targyakban. Am na-
lunk mintegy évszazados késéssel jelentkezett, amit nem mentegethetiink azzal, hogy Bécs,
a birodalmi kdzpont, a magyar alattvaldk szamadra is dolgozott. Papp részletesen targyalja a két
hazai produktum, a két testvér-almanach, a Hebe (induldsa 1821) és az Aurora (induldsa 1822)
sajatossagait. Kidomboritja, hogy a Hebe a mUivészetre nevelést tartotta fé feladatanak, mig
az Aurora f6 profilja a nemzeti mult megidézése volt. Meg kell jegyezni, hogy Igaz Séamuel
Hébéjében - elkotelezett nevelési szandékbdl - a hazaban el6szor kozolt mivészeti reproduk-
Ciot, tudatosan és jelent6s szamban. Blaschke mindkét organum illusztralasdban kozremiko-
dott, rezei kiemelkedd mindségliek, bar a tobbi képet is jeles bécsiek — és pestiek — készitet-
ték. A szerzd itt talal alkalmat arra, hogy a néknek szant kiadvanyok kapcsan elemezze a kor
néi eszményképét. Kiemeli a ,heroina” tipusat, amely oly emlékezetes produktumhoz kapcso-
[6dik, mint a hamar kultuszképpé valt, Laccataris-féle Dobozy menekiilése-kompozicié az Auro-
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rdban, majd a mivet egyuttal nemzetkozi kontextusba helyezi, mert - amint az nem koztu-
dott - ez az illusztracid kilfdldon is ismertté valt (130).

A kotet ezek utdn a konyvek irodalmi mifaja, majd az egyes illusztraciok mufaja szerint
tagolddik — az el6zé fejezetben az almanach és a kalendérium nem irodalmi mdifajt, inkabb
csak kiadvanyfajtat jelentett. Ezek utan szépirodalmi mdvek, utleirdsok, kiilonféle tudomanyos
munkak, majd a gyermek- és vallasos mivek illusztracios anyaga keril sorra. A német klassziku-
sok kapcsan izelitét kapunk a mestert foglalkoztatd kiilfoldi és hazai kiadok munkassaganak
mibenlétérdl, kettévalasztva a klasszikus és a populdris olvasnivalékat kozreadd publikacios
helyeket. Az emlitett kiadok tételes felsoroldsatol el kell tekinteniink, de az érdeklédé olvasd
megtaldlja azokat az illusztracidkat tartalmazd kotetek adatai kozt (156). Felvetddik a kiadoi
mUkodés orok dilemmaja: rovid, vagy hosszu tavu anyagi sikerre szamit-e a vallalkoz6? Azon-
nali profitot hozo, a tdomegek izlését kiszolgalod, szoérakoztatd kiadvanyokat jelentessenek-e
meg, vagy ,erkolcsi” téke felhalmozasara, hosszu tdvon megtériilé, tartds befektetésekre tore-
kedjenek? A kiadoéi mikodés mindenkor profitorientalt, az alkalmazott Gzleti fogasok mar ed-
dig is szdba kertiltek, itt tovabbiakkal ismerkediink meg, mint példaul az egyes kiadvanyok
t6bbszords hasznositasaval. A szerzé emliti, hogy a Goethe-illusztracidkat dsszesitve, kilon al-
bumban is kiadtdk, akarcsak a Schiller-6sszkiadasok képeit, képmagyarazatokkal, a publikum
nagy tetszésére. E mivek kapcsan elemzi a korabeli tolvaj-utannyomasokat és kaldzkiadaso-
kat, amelyek az eredeti kiadd és a szerzé anyagi helyzetét — csakugy, mint ma — nagyban sér-
tették, mignem 1846-ban megtiltottak az utdannyomdsokat, és utnak indult a szerzdi jogok
védelme. A leirtakbdl ugy tlinik, a szerzé utan a kiaddi élet legkiszolgaltatottabb szerepldje
a mivész, az illusztratorok szerzdi joga fel sem merdil, a ,rezet” a metsz6 6rokre adta el, a kiin-
duldsul szolgal6 eredeti mi anyagi honoraldsa pedig széba sem jon.

Az anyagi vagy erkdlcsi siker problematikajahoz csatlakozdan kis eszmefuttatasokkal ta-
lalkozunk, amelyek a klasszikus és a popularis mint irodalmi kozeg ekkor kezd6dé elvalasanak
kritériumait és inditékait elemzik. A népszer( irant az elit nagy megvetéssel viseltetik, am hidba, a
tomegszorakoztatas nagy aranyokban terjed, sikere feltartéztathatatlan, és a szovegeket koveti az
illusztralas is. Bar a rat mint esztétikai kategoria, a rémiiletes vagy a horrorisztikus elemek a nagy
mvészet kelléktarabol sem hianyoznak, de a szinpadias megfogalmazas, a kozvetlen drasztikus
hatasokra torekvés — a megfeleld szévegek mellett és nagy példanyszamban - leszéllitja az ér-
tékkiiszobot. A fekete romantika jelesei (163), a kisértet, a rém, a szellemalak népszer(isége ekkor
kezdddik, és napjuk maig sem nyugodott le. A romantika izgatott érdeklédéssel fordul a kozép-
korhoz, a gétikdhoz, szdamara a mult sotét titkok letéteményese, és a neogdt vonasok latvanya
mindenkor félelmetes, bar torténelmileg hiteles légkort sugall. Ebbdl Blaschke is kivette a részét,
a korai években Papp mintegy negyven, gotizald részletet felvonultaté képet szamolt dssze téle.
De mesteriink mindig izléssel, elegansan adja el6 mindezt, az elegancia egyébként is jellemzd
sajatossaga rezeinek. A szerz6 megfigyelései szerint életmiivébél szamos olcsébb mlifaj - szent-
képek, rekldamhordozdk - hianyzik, amit a metsz6k szakmai hierarchiajanak érvényesiiléseként
fog fel, miszerint az akadémiat végzett, diplomas mivész, a felkapott bécsi mester ezekhez a
megbizasokhoz tul draga lett volna.

Az Utleirasokat és a tudomanyos muiveket vizsgalo fejezetnél szembesiiliink leginkabb
a kor emberének kitaguld mivelédési lehetéségeivel. A szerzd tanlsaga szerint se szeri, se
szama az ezt szolgalo kiadvanyoknak, és benniik a vizualis kultira mindegyre szélesiil6 ba-
zisra lel, mar ami a kozismereteket illeti. A kiilonféle foldrajzi indittatasu, népismereti mivek
mind népneveléi, mind (izleti szempontbdl idedlis mdifajt jelentenek, ezekben egzotikus tajak
és egzotikus emberek bamulatra mélté massagat tartak az olvasé elé. A szerz6 megkereste
az e m(ifajban donté jelentéségui eléképeket, ennek soran roviden megismerkediink a korszak
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nemzetkozi Utleirds-irodalmaval is. Kilon mufajvéltozat ezen beliil a honismereti kiadvany
- erre egyes kiadok kifejezetten specializalédtak —, ezekben az olvaso képet kapott hazaja jel-
legzetességeirdl. Blaschke e téren is helytallt, igazi alkalmazott grafikusként tavol allt tle bar-
miféle felesleges specializacio.

A kotet egyik kiemelkedd része a torténelemabrazolas, a torténelmi portrék készitésé-
nek targyaldsa (198). Mint ismeretes, a torténelemabrazolds az akadémiai m(ifajok rangsora-
nak élén all, és e viszonylat a grafikus mdfajokban is érvényesiil. Az antikvitasbdl eredd heroi-
kus-klasszikus vonasok a torténelemabrazolas kotelezd sajatjai, legtisztabban a rajzokon érvé-
nyesllnek, és az illusztraciok altal e formavilag a kozizlést is erételjesen befolydsolta. Papp
m(ivének képanyagat attekintve felt(in6, hogy Blaschke mindvégig az antik formak igézeté-
ben alkot, egyéni stilusa negyven év alatt nem sokat valtozott. Figurait jellemzi a hosszu, meg-
nyult, egyenes alak — amely ugyan a klasszikus kanontdl eltér, de a kor divatja ezt tekinti antik
formanak. A végtagok hajlékonyan és érzékenyen megformaltak, az arcok mindvégig helle-
nisztikus format oltenek, és a redézet az antik szobrok lepleinek mintegy kanonizalt elrendezé-
sét mutatja. Az aktudlis, kortars abrazolasok is ezt kovetik, sét tovabbmenve, Blaschke divat-
képeinek empire vonasai is ilyenek.

A fejezeten belil kiilon egységet képez egy-egy torténelmi személyiség illusztraciokon
valé megfogalmazasanak kérdése. Maria Terézia, Attila, Matyas kiraly, Zrinyi Miklés grafikai
abrazoladsainak taglalasa ismét honi és nemzetkozi vonasokat sz6 egybe. Megismerkediink
ugyanakkor a pesti kiadok viszonyaival, 6sszekottetéseivel e téren, és hogy ugy mondjam,
a szerzd nem egy évtizedes kuszasagot tesz itt rendbe, amivel utat mutat a tovabbi kutatés-
hoz is. Maria Terézia ikonografidjanak magyarorszagi vonatkozasait eddig nem sokan kutattak,
igaz, a vele kapcsolatos uralkodéi reprezentacié nalunk nem tul szamos és nem is tul értékes,
de ez nem ment attdl a kdtelezettségtdl, hogy multunkat e vonatkozasban is tisztazzuk.

Vératlanul érdekes rész a gyermekirodalom illusztralasa, ezt targyalva a szerzé latvanyo-
san kozvetiti a biedermeierben kibontakozé gyermekabrazolasok megvaltozasat, és érzékel-
juik, hogy a gyermekabrazolas a biedermeierben mintegy Uj mfajvéltozatot képez. Kiilono-
sen szép sorozatot latunk a kozolt, mas szerzéktél valé illusztracidkon a nevelés abrazolasarol,
amelyben ekkor mar nem a szigor, a kényszer dominal, inkabb a bolcsesség atadasa, a gyer-
meki lélek jotékony befolyasolasa.

A kotet végén a miivészi reprodukciok helyzetérdl irottakra kell felfigyelni. A nagy hagyo-
manyu mfaj ekkori hirtelen kibontakozasa a mivészet iranti érdeklédés szimptémaja, szama-
nak novekedése a miivészet mélyebb megismerésére valé torekvés jele. Mint tudjuk, az egye-
temes mivészet nagyjainak miveir6l késziilt rézmetszetek az akadémiai oktatasban dénté
szerepet jatszottak, de ez nem indokolja a sorra megjelend, nagy formatumu képes albumok
megszaporodasat, amelyek egy-egy hires gydjteményt dokumentaltak. Ezek legfébb felada-
ta a mlvészet kozismertségének elbsegitése, az olvasdk muvészet irdnti érdeklédésének ki-
szolgalasa volt. A vilagm(ivészet nagy alkotasai irant érdekl6dd és az utazas lehetéségétdl
megfosztott kivancsiak szamara, vagyis a legszélesebb kozonségnek ezek biztositottak a meg-
ismerést, st emellett mlivészi élményt is adtak. Ezért e mifajvaltozat szerepe a miveltség ter-
jesztésében, a mlvészet megszerettetésében orokérvénylen alapvetd. E tekintetben semmi
kilonbség az egykori metszk vonalkdzé vagy pontozd technikaval elkészitett fekete-fehér
metszetei és a mai csillogd-villogd, maximalis szinhliségl mUvészi reprodukcidk kézott. A kotet-
hez ezek utan mintegy 280 oldalon at éridsi apparatus jarul, amely a képekkel kapcsolatos
adatokat tartalmazza, valamint bibliogréfia, és kiilonféle bontasokban kézolt névmutato.
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Engedtessék meg nekem, hogy mint elkotelezett konyvcsindld e részek kapcsan észrevéte-
leket tegyek az - el6rebocsatom, igen tiszteletremélt6 és elismerésre raszolgalo, bator - kiadd
szerkeszt6éi munkaja irant. Szogezziik le, az igyekvé jdéakarat nem elegendé egy professzio-
nalis konyv el6allitdsdhoz. Elészor is hidba keressiik, a kotetben nincs feltlintetve a szerkesz-
t6, marpedig egy ilyen hatalmas és szerteagazo opus esetében feltétleniil kell a szerz6 mellé
egy kivilallé személy, aki objektiv hozzaallassal tekint a munkéra és kézben tartja a szbveg-
technikai és a tipografiai megoldasokat. Mindenekel6tt hibanak tartom, hogy az apparatus
bet(tipusa azonos a fészovegével, és feltételezem, hogy a katalogusrész szovegképe tuda-
tos szandék eredményeképpen azonos rangu a fészovegével. De ez targyabdl kbvetkezéen ta-
volrol sem indokolt, a kétfajta szoveg semmiképp sem egyenrangu. Az effajta tudomanyos
muveknél az apparatus csokkentett betlitipusa nem Ures hagyomany, hanem kemény gaz-
dasagi érdek. Ugyancsak kisebb, esetleg mas allasu betit kellett volna hasznalni a képalaira-
soknal, mert a szévegbetiivel valé azonossaga kifejezetten zavaré. Attekinthetébb lett vol-
na tovabba az oldalkép, ha a kiillonféle mutatdkat két hasabra, a névmutatot harom hasébra
hozzék, hogy elt(injon a rengeteg hosszu, lires kimenetsor. A terjedelem és ezéltal a felhasznélt
papirmennyiség tetemesen csokkenthetd lett volna mindezek éltal, és a fennmaradé anya-
giakat az elmulasztott szerkeszt8i és operatori munkara lehetett volna forditani.

De az igazi baj az illusztracidk kétségbeejté mindsége, és, bar nem akarok Ginnepronté
lenni, de ez még a laikusnak is, elsé latasra felttinik. Fajdalmasan hianyzik az operatori mun-
ka, a képek minéségi feldolgozasa. Tudom, hogy ez igen draga, de azért egy ligyesebb mun-
katars, aki minimalis szinten jaratos a képekkel kapcsolatos programokban, sokat tehetett
volna az elviselheté minéség érdekében. Példaul kifejezetten zavard az egykori papirhordo-
z6 szirke alapként valé megjelenése. A sziirkékben feloldodnak a vonalak, az alappal valo
kontrasztjuk elgyengill, ezéltal esztétikai értékiikbél sokat veszitenek. E rézmetszetek legfon-
tosabb mUvészi kifejez6eszkoze a vonal, és épp ezek minésége a legrosszabb, betomédtek,
szélkasak, életlenek. Legzavardbb az, hogy az oldalparokon beliil nem egységes a szlirkeska-
la, az elkonnyiil6 képek durvan befeketedett darabokkal valtakoznak. Nyilvan rosszak voltak
a kiindulast jelentd eredetik, de ezen lehetett volna segiteni. A szinesek helyzete még rosz-
szabb. Gondolom, az évtizedes kutatdbmunka soran a szerz6 maga készitette a reprodukciok
java részét, az ,itt és most” jegyében, ezt a képanyagot utélag begydjteni lehetetlen lett vol-
na. De ma mar ezen is kénnyU segiteni, és a nyers, rézsaszinben vagy kékben Usz6 réges-régi
diak hattere megvaltoztathatd, a szinekkel lehet banni, a feketetartalom varidlhato. Leginkabb
azonban arra kellett volna figyelni, hogy az oldalparokon beliil a szinek skalaja, a szlirkék és fe-
keték aranya, a kontraszt egységes legyen.

A képek tordelése elarulja a hivatasos tipografust, de elképzelései vitathatdak, elsésor-
ban ami a képek egyforma nagysagat, a mechanikus méretezést illeti. Az oldalakon megnyilva-
nulé rideg rend, a végsokig egységesitett tipografia mintegy megélte a képanyagot. A valé-
sagban ezek az alkotasok eltéré méretliek, az egészen aproktol a plakatnagysagig, bar elisme-
rem, hogy az allé téglalap jellemzé rajuk. Az eredeti méretek teljes figyelmen kivil hagyasat
hibas koncepcionak vélem, ami a befogadot félretajékoztatja. Az pedig kizart, hogy a tordeld
kisebb torzitasok nélkil meguszta volna ezt a maximalis egyméretliséget. A méretegysége-
sités zavard eredménye tovabba, hogy a vonalvastagsagok erésen eltérnek, és igy az olyan
képek, amelyeken akar egyenként is megfigyelheté a metszékés futasa, olyan darabokkal sze-
repelnek egyditt, ahol a vonalak mar eltlintek, és egy 6sszemosodd, egységes sziirke fellletet
képeznek. Az ilyen tipusu kiadvanyok esetében az a nemzetkdzi szokas, hogy a tipogréfus az
oldalon elféré képeket az eredeti méretben hozza, és csak a nagyokat méretezi at, felvallalva,
hogy az oldalparok a méretek tekintetében nem lesznek egységesek. Egy egyedi méretezés
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lehet6vé tette volna a papirfeliilet jobb kihasznalasat is, nos, igen, oldalparrol oldalparra kell-
lett volna megkompondlni az anyagot, mind a forma, mind a szinek tekintetében. A képek sa-
jatossagai nem mellézhetdk, végiil is egy mdvészettorténeti munkardl van szé, ahol a kép
mualkotasnak szamit.

Szivbdl sajndlom ezt az okvetetlenkedést, de az utobbi idében ezek a kiaddi hibak gyakor-
lattd valtak, és Ugy érzem, szakmai kotelességem éppen e nagy jelentéségu, a forrasok minél
hiibb visszaadasara torekvé munka kapcsan mindezt széva tenni. Bizom abban, hogy a leirta-
kat valaki megszivleli, és annak tudataban, hogy az 6rokkévalésagnak dolgozik, hasznositja
megjegyzéseimet.

Szvoboda Domdnszky Gabriella

Az olvasas torténetei

Willa Z. SivermaN: The New Bibliopolis. French Book Collectors and the Culture of Print 1880-1914. Toronto,
University of Toronto Press, 2008, 2013. xvii + 312 oldal.

Reading Victorian lllustration, 1855-1875. Spoils of the Lumber Room. Eds. Paul GoLbmaN-Simon COOKE.
Farnham, Surrey, England és Burlington, VT, USA, Ashgate Publishing Company, 2012. 224 oldal.

Willa Z. Silverman kényve a 19. szazadi francia sokszorositott grafikanak, illetve a nyomtatas-
ban megjelené mfajoknak egy egészen sz(ik teriiletét, a luxuskdnyvek - livres de luxe - torténe-
tét targyalja. Az értekezés soran a szerz6 végig a miifaj francia megnevezését hasznalja, mint
ahogy a ferniers généraux, livres anciens, petites revues, libraire, hommes de lettres vagy amateur
(sth.) szavaknak sem az angol megfelel6jét olvashatjuk, ezzel emlékeztetve az elemzés hely-,
kultura- és kontextus-specifikus voltara. Silverman megkézelitése alapvetéen tarsadalomtor-
téneti kiindulasu: a hangsuly nem a térgyalt bibliofil tevékenység termékein, hanem az alko-
tasok létrejottét el6segité személyeken van. A nyomdatechnikai Ujdonsagok (fotomechanikai
eljarasok, relief fotdmetszet, szines litografia) és a konyvkoétésben megfigyelheté Uj, szecesz-
szios stilustorekvések (Louis Guingot, Camille Martin, Marius Michel) rovid ismertetése, illet-
ve a neves illusztratorok (Aubrey Beardsley, Félicien Rops, Félix Vallotton, Auguste Rodin, Lucien
Pissarro, Eugéne Grasset stb.) ellenére mégsem az elkészllt mivek elemzését talaljuk e tanul-
manyban, jollehet a szerz6 egyik legfontosabb alapvetése, hogy - szemben a korabbi kényv-
gydjtési gyakorlattal, melynek targyait elsésorban torténelmi ritkasagok jelentették — az uj bib-
liofil generaci6 gyujtéi szenvedélyének targyara mindenekelétt mint mdalkotdsokra tekintett.
(Ennek a folyamatnak kovetkez6 allomasa a livre de peintre kategdria megjelenése az elsé vi-
laghaboru utén.) Ezeknek a mualkotasoknak értékét azonos mértékben hatdrozta meg a sz6-
veg, az illusztracio, a tipografia, a papir és a kétés/borité minésége, vagyis a tervezés, a felhasz-
nalt anyag és a kivitelezés milyensége. A luxuskonyv torténetének valamennyi fejezetével
- megirasaval, illusztralaséval, megrendelésével, tervezésével, elkészitésével, forgalmazéasaval,
gyUjtésével - foglalkozik Silverman. Az egyes stadiumok elemzése soran helyet kapott a pszi-
cholégiai elemzés, és a szerzé Pierre Bourdieu szimbolikus aruk piacanak tézisére is erételje-
sen tdmaszkodik, bar részben meg is kérddjelezi azt.
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Silverman elsésorban Octave Uzanne személyét helyezte kdnyvének kdzéppontjaba, s ez
jol tuikrozi, hogy egy-egy luxuskonyv fent vézolt torténetének mozgatdja gyakran ugyanaz
volt, aki egy személyben iranyitotta a konyvkészitéssel jaré kreativ, anyagi és adminisztra-
tiv feladatokat. Az ilyen személyek koziil francia kontextusban Octave Uzanne emelkedett ki,
s az sem Véletlen, hogy neve - mint felelés kiad6é - sokszor szembet(ind helyet foglalt el ki-
advanyainak cimlapjan. Jol tiikrozédik a New Bibliopolis illusztracidiban is a téma megkozeli-
tésének uralkodd motivuma: a kutatas kdzéppontjaban az egyes megrendelék személyisége
és bibliofil munkalkodasuk inditékai alinak. A képek féleg a targyalt személyiségek portréit
abrazoljak, aranylag kevés reprodukcié taldlhaté magukrol a luxuskdnyvekrél, s mivel vala-
mennyi fekete-fehér, az Uj szines nyomdatechnikai bravuirokrél (példaul Léon Rudnicki bori-
téja Edmond Haraucourt 1894-es L'Effortjahoz) vagy a kilonbdz6 arnyalatu papirokkal elért
muvészi eredményekrél nem kapunk hiteles képet. Silverman rengeteg korabeli idézettel ta-
masztja ala elemzését; ezek nagymértékben levelezésekbdl és egyéb levéltari anyagokbol
(Bibliotheque Nationale, Archives Nationales, Smithsonian, genfi levéltar) szarmaznak. A luxus-
konyvkészités gazdasagtorténeti targyalasaban Silverman rdmutat, hogy a kiilonb6z6 jellegi
konyvkiadasok (olcso, nagy példanyszamu és draga, kis példanyszamu) koézott sokszor szo-
ros kapcsolat fedezhet6 fol, idénként bizonyithatd a konkrét egymasrautaltsag, amikor az ol-
csobb valtozat kiadasa a dragabb megjelentetésének anyagi hatterét biztositotta. Ez persze
nem valaszthaté el attdl, hogy sokszor ugyanaz az illusztracié jelent meg a nagy példanysza-
mu, olcsé nyomatban és a gydjtéknek szant luxuskdnyvekben, ami - amennyiben van még
ilyen jellegl kétség — ugymond legitimizalja a popularis kiadvanyokban megjelené sokszo-
rositott grafikdk muvészettorténeti elemzését. A luxuskonyvek elterjedtségét, a hozzaértd
vasarlok taborat az egyes személyek mellett az éltaluk alapitott és vezetett Uj bibliofil tarsasa-
gok, a galéridk és a folydiratok szoros hélézata biztositotta. A Société des Bibliophiles Con-
temporains, a Les Cent Bibliophiles és a Les XX tarsasagok elsésorban abban kiilonboztek
a korabbi tarsasagoktdl (mint a Baron Picon vezette Société des Bibliophiles Francois-t6l),
hogy a torténelmi, proveniencia-kdzpontu érdeklédést felvaltotta az Uj szerzdk, illusztrato-
rok és konyvmdivészek irdnti nyitottsag. Az Uj tarsasagok tagjai olyan, eleve gydjtésre szant
konyveket vasaroltak, amelyek elkészitése gazdasagi szempontbdl messze nem volt kifize-
t6dé (s6t a szemiikben elitélendé ,amerikanizalédas jele” volt a profit), viszont az altaluk nyuj-
tott presztizs annal magasabb volt bizonyos tarsadalmi és gyujtéi kdrokben. Silverman meg-
latasa szerint a luxuskonyvekbdl 4ll6 gydjtemény a tulajdonos anyagi, tarsadalmi helyzetét,
izlését és férfiassagat hirdette. Silverman konyve az eddig ismerteknél Iényegesen arnyaltabb
képet ad a targyalt kulturtorténeti jelenségrél: nem mondhaté egyértelmden, hogy a Société
des Bibliophiles Contemporains kizarélag az Uj tartalom irant érdeklédott, vagy csak az Uj sti-
lusban készilt vizualis megjelenitést partfogolta, mert szamos ellenpéldat is felsorol. A régi
technikak, mint példaul a fametszet Ujraélesztése, William Morris mozgalmaval (kit Uzanne
nagyra tartott, am szocialis kérdésekben nem osztotta véleményét) is parhuzamba allithatd,
ahogyan egyes kiadvanyokban régi kodexek inicialéinak Ujkori valtozatat kisérelték meg mo-
dern technikaval reprodukalni, illetve a kortars szerz6k mellett kiilonos hangsulyt kaptak az
elfelejtett, de a francia nemzeti érzést megszolitd régi szerz6k muvei is.

Kilénosen érdekes végigkisérni egy-egy publikacio elkészitésének torténetét. Az 1898-ban
kiadott Les Modes de Paris esetében Vallotton fametszetét Uzanne elkildte a Revue Blanche
szerkeszt6sége tagjainak azzal a kéréssel, hogy reflektéljanak a képekre; a folyamat és a hierar-
chia ebben az esetben tehat megcserélédott, és az utdlag elkésziilt szovegek ,illusztraltak” az
illusztraciokat. A korabeli francia kdnyvkiadasnak egy érdekes jelenségére is felhivja Silver-
man az olvasé figyelmét, mégpedig az Uzanne altal hamis amatérék gy(ijtétte luxusnak titu-
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1alt kiadvanyokra. Ez a jelenség talan sajat korunk konyvkiadasa szempontjabdl is érdekes, ha
0sszevetjluk 6ket a viszonylag olcso, nagy példanyszamu mdvészeti albumok megjelenésével.

Kilon fejezet foglalkozik Robert de Montesquiou kdnyvtaraval, melynek nemcsak kdnyv-
allomanya, hanem a helyiség belséépitészeti kialakitasa is arra utal, hogy az irodalombdl is
ismert dekadens bibliofil dendi (A rebours) szamara a mUvészet elvélaszthatatlan volt az élet-
maodtdl. A konklizié el6tti fejezet a bibliofil tevékenység és a nék kapcsolatat elemzi szamos
oldalrol. A témardél maga Uzanne ugy nyilatkozott, hogy véleménye szerint nincs mas két sz6
(a né és a bibliofil), amely ennyire 6sszeegyeztethetetlen volna egymassal. Silverman szamos
idézettel tdmasztja ala, hogy a bibliofil tarsasagok tagjai szerint a nék szemében a luxuskony-
vek rivalisokként jelentek meg, melyek elvontak roluk a férfiak figyelmét és pénzét. Ugyan-
akkor szintén szamos példa tamasztja ald azt a megallapitast, amely szerint a gyUjt6k kony-
veikre egyfajta fétisekként — mint fizikai vagyddasuk targyaira, vagyis mint nékre - tekintet-
tek. Ennek legvégletesebb megnyilvanulasai a (fiatal) nék b6rébdl készilt konyvkotések.

Az utolsé fejezet cime Konklizio: a kbnyv vége? — ez nem mas, mint maga Uzanne
1895-ben megjelent kdtete cimének (La Fin des livres) kérdéjellel valo elldtasa. A fonogréf fel-
taldlasaval egybees6 szézadforduld és az e-book mint korunk terméke kozotti kézenfekvd
parhuzambol adédé félelemmel teli, vészjéslo kijelentésekre épiti fol Silverman konyvének
befejezését. Az emlitett fiktiv torténetet elmesélé konyvet Uzanne tarsszerzéje, Albert Robida
illusztralta. Zar6 fejezetének kérdésfelvetését Silverman ezuttal szamos képpel is szemléltet-
te. A La Fin des livres feltételezése, hogy Thomas Edison fonografja révén az olvasast fel fogja
valtani a hallgatés (fonogréfra felvett felolvasasok), a konyvek elavulttd valnak, és mindez
a kdnyvnyomtatas végét fogja eredményezni. Ennek a folyamatnak, Uzanne és Robida sze-
rint, nemcsak technikai és kulturalis, hanem pszicholdgiai okai is vannak. A konyv megjelené-
se el6tt egyébként Uzanne két alkalommal is taldlkozott Edisonnal, masodjara a feltaldld
amerikai gyaraba is ellatogatott. Uzanne kdnyvének a sajat allaspontjat igazol6 kovetkezte-
tése, hogy a 20. szazad végi bibliofilek elsésorban az altala is készittetett livre de luxe kotete-
ket fogjék gydjteni, ha méasért nem, pusztdn azért, mert minéségi termékekként az olcséd
papirra és silany kotéssel késziilt nagy példanyszamu konyvekkel szemben nagyobb esélyiik
van a megmaradasra, s voltaképpen Silverman kutatasa is ezt az elképzelt jov6beli érdekld-
dést példazza.

A Paul Goldman és Simon Cooke szerkesztésében megjelent Reading Victorian lllustra-
tion, 1855-1875. Spoils of the Lumber Room cim{ tanulmanykotet szoros kapcsolatba hozhatd
Silverman konyvével nemcsak hasonld kutatasi terlilete miatt, hanem azért is, mert mindket-
t6 olyan alkotasokkal foglalkozik — luxuskonyvekkel és konyvillusztraciokkal -, amelyek nagy
részben a mar készitésiik idejében megjelend gyijtéi szenvedélynek kdszénhetéen maradtak
fenn. Az angol kontextusban ez a gy(ijtés egyszerre volt jelen mint polgari korokben népsze-
r( hobbi (illusztracidkat tartalmazé ujsagok, konyvek gyujtése) és mint a connoisseur k6zon-
ség altal mavelt tevékenység (gyakran ugyanazon illusztracidk kilon, j6 mindségu papirra
Ujranyomott véltozatanak gydjtése). Ahogy cime is jelzi, a kdtet témadja az angol konyvilluszt-
racio torténetének ugynevezett hatvanas évek-idészaka (ez esetben is hosszu hatvanas évek-
rél, az 1855 és 1875 kozotti idészakrdl van szd). Ezt a korszakot az angol kutaték hagyomanyo-
san a mUfaj aranykoranak tekintik. A bevezetében a két szerkeszt6 harom lényeges kérdést
tesz fel: Miért érdemes foglalkozni e korszak konyvillusztracidival? Hogyan értelmezték
a témat a korabbi kutaték? Mit tesz hozza a kordbbi értelmezésekhez a jelen kotet? A véla-
szok az egyes tanulmanyokban talalhatok meg. A szerkesztékon kivil tovabbi nyolc szerzé-
tél olvashatd a kotetben elemzés. A sokszerzés kotet erénye, hogy nem kronologikusan, de
nem is tematikusan kozelit témaja felé, és ennek megfelel6en nem is kisérli meg a lehetetlent:
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nem vallalja, hogy teljes képet ad a korszak angol kényvillusztracio-muvészetérél. Helyette
az egyes fejezetek szerzéi a targyalt témakort kilonféle (technikatorténeti, stiluskritikai,
kulturtorténeti, ikonogréfiai, szoveg és kép kapcsolatat elemzé stb.) modszerrel vizsgaljék,
és kilonféle szempontbdl értékelik: van, aki a kilfoldi (német) hatasokat veszi szamba, mas
egy bizonyos mifajrol (karacsonyi ajandékkonyv) értekezik, vannak irdkra (Dickens) vagy illuszt-
ratorokra (Ford Madox Brown) koncentrald, illetve a gy(ijtésrél és gydjtékrdl sz6l6 tanulmanyok.

Az elsé tanulmany (Paul Goldman: Defining lllustration Studies: Towards a New Academic
Discipline) talaloan a kétet témajanak nemcsak fontossagat, hanem, mint minden, korabban egy
tudomany peremteriletének szamitd téma esetében, sajat kutatasi és targyaldsi moédszerének
meghatarozasat kisérli meg. Ennek elsé l1épése a targyalt téma (illusztracid) meghatarozasa, ki-
terjesztése a nem szépirodalmi jellegl kdnyvek vizudlis tartalmaira, de szintén fontosnak tartja a
metsz6éknek, vagyis a kompoziciok atultetéinek Ujraértékelését. Goldman gondolatmenetének
végso célja azillusztraciotorténet kilon diszciplinaként valo elfogadtatasa, az irodalomtorténetrdl,
a muvészettorténetrdl, a konyv- és kulturtorténetrdl valé levalasztasa.

William Vaughan fejezete (Facsimile Versus White Line: An Anglo-German Disparity) a né-
met illusztratorok hatasardl és a két kultura kozotti kdlcsonhatésrol értekezik abban a korban,
amikor a gépesités egyre nagyobb veszélyt jelentett a magasan képzett képkészité mesterem-
berek munkajara nézve. A fejezet a fametszet 19. szazadi angol és német térténetét vizsgalja,
a cimben szerepl6 facsimile szé is ennek az eljarasnak a majdnem virtudz eredményeire vonat-
kozik, olyan kivitelezésekre, ahol az eredeti rajzot a fametsz6 a lehet6 legnagyobb hiséggel (l-
tette at az Uj médiumba. Az angol woodcut és wood engraving szavakra a magyarban csak a fa-
metszet sz6 létezik, a kett6é kozotti killonbség, hogy a fa erezete mentén (a korabbi, woodcut
eljaras) vagy a pontosabb kép érdekében az erezet végén (wood engraving) metszik ki a ké-
pet. A németek kozll olyan eltérd stilusu mivészek, mint Adolph Menzel és Alfred Rethel is az
emlitett facsimile stilusban dolgoztak, ugyanakkor mindketten nagy befolyéassal voltak a kora-
beli angol sokszorositott grafikara. igy a német hatas Anglidban nem annyira a miivészi, mint
inkdbb a fametszési stilusban keresendd. Ennek az Uj fametszési stilusnak egyik kiemelkedd
muhelye a Dalziel testvéreké volt. Ellenben mig Rethel kdzépkorias stilusa hatassal volt Dante
Gabriel Rossetti festészetére, addig a Rethel és a Dalziel testvérek altal készitett fametszetek stilu-
sat tulsagosan keménynek tartotta a preraffaelita mdvész. Helyette Rossetti William James
Linton finomabb kivitelezésli fametszeteinek stilusat kedvelte, melyet Vaughan a németelle-
nes esztétikdval azonosit.

Simon Cooke a karacsonyi meglepetésnek szant és nagy népszer(iségnek 6rvendé ajdn-
dékkonyv mfajanak kontextusat kutatja A Bitter After-Taste: The lllustrated Gift Book of the 1860s
cim( tanulmanyaban. Elemzésének varatlan megallapitasa, hogy mig az ebben a mifajban ké-
szlt kiadvanyokra a kutatok eddig ugy tekintettek, mint az otthonrél, a nemrél, a nemzetrél, az
osztalyokrdl, az etnikumokrdl alkotott ideoldgidk megnyugtaté megerdsitését tartalmazéd kony-
vekre, addig Cooke az ezekben taldlhatd illusztracidk és szovegek elemzése révén ramutat, hogy
az ajandéknak szant konyvek idénként egészen ironikusan az olvasdi viselkedésre reflektaltak.
llyen szempontbol - allitja Cooke - az ajandékkonyvek Dickens Kardcsonyi énekével rokon muvek.
A néi szerzbk verseit tartalmazé Home Thoughts and Home Secrets (1865) cim( kotet szovegei-
nek és Arthur Boyd Houghton illusztracidinak jelen olvasataban a kiadvany nem mas, mint
a felnéttek altal gyerekekrdl alkotott szentimentalis képzetek, a korabeli nevelési divatok és ne-
velési utmutatok szatirikus kifigurazasa. Cooke értelmezésének alatamasztasara korabeli kom-
mentarokra is tamaszkodik.

Julia Thomas a halallal (pontosabban a haldlos aggyal) kapcsolatos illusztraciok vizsgalata-
ban alapvet6en ikonogréfiai elemzést végez (Happy Endings: Death and Domesticity in Victorian
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lllustration). Annak ellenére, hogy ez a téma a viktorianus korban gyakori volt - irja Thomas -,
kevés szakirodalom szél az illusztracié mifajan beliil elfoglalt helyérdl. Erdekes megallapitasa,
hogy gyakran kilonféle torténéseket elbeszéld szévegek illusztracioiként szolgalt ugyanaz
a kompozicié: a vigasztalhatatlan rokonokkal korilvett égyban fekvé, haldoklé figura. A ha-
lalos agy témdjanak megszépitése, esztétizdldsa (itt Philippe Arieés megallapitasara hivatkozik
Thomas) tovabb él a vizualis megjelenitésben, mint a korszak szépirodalmi megfogalmazasai-

Philip V. Allingham a Dickens muiveinek illusztraciéiban megfigyelhetd atalakuldsokra hiv-
ja fol a figyelmet (‘Reading the Pictures, Visualizing the Text" lllustrations in Dickens from Pickwick
to the Household Edition, 1836 to 1870, Phiz to Fred Barnard): a karikatura jellegl dbrazolaso-
kat (mint példaul Hablot Knight Browne — m(ivésznevén Phiz - illusztraciéi a David Copperfield-
hez) egyre inkabb felvaltjak a realizmus jegyében sziiletett vizualis megjelenitések. Ez a fo-
lyamat egybeesett a hivatdsos mivészeti képzésben részesiilt mlvészek (Frederick Walker,
John Everett Millais, Luke Fildes és Fred Barnard) gyakoribb alkalmazasaval. Az elemzésnél
fontos szempont a folytatasos regény sajatossaga: masként dolgozott az az illusztrator, aki el-
soként, és a szerzével parhuzamosan abrazolta az egyes fejezeteket, mint az, aki mar a befeje-
zett és a mar megjelent regényekhez - esetleg Dickens haléla utan - készitette kompoziciéit.
Hasonlé stilisztikai és minéségbeli valtozasokrdl szl Laura MacCulloch-nak a Ford Madox
Brown illusztracioirdl készitett elemzése (‘Fleshing out’ Time: Ford Madox Brown and the Dal-
ziels’ Bible Gallery). Véleménye szerint Madox Brown kompoziciéi nagymértékben hozzaja-
rultak az esztétikai illusztrdcio térnyeréséhez e miifajban a hatvanas években.

Mary Elizabeth Leighton és Lisa Surridge kozdsen irt fejezetében (Making History: Text
and Image in Harriet Martineau’s Historiettes) Harriet Martineau John Everett Millais altal illuszt-
ralt historiette-jeit (rovid torténeteit) elemzi. Az illusztraci6tudomany sajat modszereinek szem-
pontjaihoz jél illeszkedik az a megallapitas, hogy nemcsak a kiséré szovegek kontextusat kell
figyelembe venni, hanem a nyomtatvanyon beliili fizikai elhelyezésiiket is: az illusztraciokat
gyakran a folytatasos formatumban megjelené szévegek elsé lapjan talaljuk, és igy az olvaso-
ra a képi megfogalmazas hatasa idében megelézte a verbalis megfogalmazasét.

A kotet zaro fejezetének cime - Spoils of the Lumber Room —, mely egyben a kétet al-
cimeként is szolgal, idézet a korai fametszetgyUjté, Forrest Reid onéletrajzabol. Reid tizen-
Ot évesen, 1890-ben sziilei padlasan talalt régi Ujsagokbdl titokban kivagott illusztracidkra ala-
pozta késébbi sajat gydjteményét (ma az oxfordi Ashmolean Mizeumban talalhatd), 1928-ban
pedig megirta az lllustrators of the Sixties cimU értekezését. Robert Meyrick kutatasanak ko-
zéppontjaban a fametszetek korai gyUjtéi allnak, akik azzal, hogy kivagtak és ezzel kiemelték
eredeti kontextusukbol a képeket, nemcsak Uj értékkel, hanem Uj jelentéssel is felruhaztak
az illusztraciokat. Ezért irja le Meyrick kreativ foglalatossdgként ezt a mai szemmel nehezen
megbocsathatd gyujtéi tevékenységet. A hatvanas évek fametszeteire 6sszpontositd, koran
megnyilvanulé gyujtéi laznak egyik sokatmondd bizonyitéka, hogy Gleeson White (a Studio
tarsalapitoja) mar 1897-ben kézikdnyvet adott ki a nevezett id6szak illusztracidinak gyujté-
séhez, s a nagy érdeklédés kovetkeztében White konyvét 1903-ban és 1906-ban ujra kiadtak.
White és Reid mellett a hatvanas évek illusztracidinak masik kiemelkedé korai értékeldje
Harold Hartley volt, aki mar a sokszorositott grafikai eljaras technikai és mechanikai részletei-
be is bepillantast kivant nyerni, s akinek ebben nagy segitségére szolgalt Gilbert Dalziel
(a Dalziel testvérek koziil Edward fia). A szakirodalmi értekezések mellett a sokszorositott grafi-
kakat bemutato kiallitasok szintén a mifaj iranti széles érdeklédést jelzik a szazadfordulo tajan.
A lazas érdeklédés azonban nem tartott sokaig, és a 20. szazad kézepén mar egyes kollekcié-
kat - részben a megszabott kiallitasi feltételek miatt — a Tate Gallery vagy a British Museum
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is visszautasitott, mig masok (példaul az Aberystwyth-gy(jtemény) a masodik vildaghaboru 6ta
muzeumi raktarban felejtve egészen 1977-ig ismeretlenek maradtak. A fejezet és egyben az
egész kotet a hatvanas évek illusztraciéi irdnti Uj érdeklédés torténetének felvazolasaval zarul,
mely taldléan az egykori, szézadfordulé téjan tevékenykedé gydijték irdsainak kiadasaval kez-
dédott: White konyvét 1970-ben, Reid konyvét 1975-ben, a Dalziel testvérek altal irt kony-
vet 1978-ban adtdk ki Ujra. Ezek a kotetek 6sztonzéen hatnak az Ujabb kutatdsokra, amelye-
ket tobbek kozott a Database of Mid-Victorian lllustration (http://www.dmvi.cfac.uk/) interne-
ten elérhet6 adatbazisa tesz a vildagon barki szamara lehetévé. Ennek ellenére az ismertetett
kotet szerz6i nagyrészt angliai egyetemek és muzeumok munkatarsai.

Szegedy-Maszdk Zsuzsanna





