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Eloszo

Tisztelt Olvasok, Muzeumbaratok!

Tobb, mint két éve mar, hogy a zalaegerszegi Go-
cseji Muzeum a nagy sikerli Seuso-vandorkiallitas
fogadasa utan bezarta kapuit, s azéta az Ondk altal
leginkabb megszokott modon — kiallitasainkon — nem
talalkozhatunk kézonségiinkkel.

A muizeum élete persze ettdl a bezarastol folyik
tovabb, hiszen fejlesztéseink szakmai részét elé kell
késziteniink, tudomanyos és gy(ijté munkank jo ered-
ményeket hoz és ,nagy fordulatszamon’ dolgozik a
muzeumpedagogia is.

Mikdzben ezeket a sorokat irom 2020 januarjaban,
mar két nagy fejlesztésiink is elindult: a Gocseji Mu-
zeum Zalaegerszeg belvarosaban allo eklektikus-neo-
reneszansz palotdja teljes rekonstrukcioja folyik és
kozvetleniil mellette megkezdddik a Mindszentyneum
épitése is.

Alig tobb, mint 100 esztendeje, hogy 1917 6szén
megkezdte hitoktatéi munkajat a megyeszékhelyen
Pehm Jozsef, akinek azutan negyedszazados zalaeger-
szegi plébanosi miikodése legalabb oly meghatarozd
volt a varos torténetében, mint az a kevés id0, amit
azutdn — immar Mindszenty Jozsef néven - ténylege-
sen hercegprimasként tolthetett a fasiszta, majd kom-
munista diktaturak idején. Nagyon varjuk tehat azt a
pillanatot, amikor a Gdcseji Muzeum varostdrténeti
kiallitasa és a Mindszenty Jozsef életmiivét bemutatod
tarlat megnyilik...

Addig azonban még sok viz lefolyik a Zalan. Sok
targy, dokumentum keriil megyénk kozgyijteménye-
ibe, sok tudomanyos eredmény jut felszinre, sok tor-
téneti targy ujul meg a restauratorok ért6 keze alatt.

Hiszen dolgoznak mindazok a torténeti intézmé-
nyek, amelyek mindannyiunk kulturalis orokségét
Orzik és gondozzak. Ennek a munkanak a lenyomata
ez a Zalai Muzeum kotet is, immar a huszonnegye-
dik a sorban. Ko6z6sen hoztuk létre: levéltarosok,
konyvtarosok és muzeologusok — szerte a megyébdl.
Es ha néha messze is visz egy-egy téma innen, akkor
is mindnek van olyan zalai szala, amelyik az irdsokat
hozzank, itt él6-munkalkodé emberekhez koti.

A torténeti munka mindig id6utazas — annak is, aki
végzi, és annak is, aki jelen esetben az évkonyvet for-
gatja. Utazni az idében nagyon sokféleképpen lehet,
hiszen a fantasyk vildga mara meglehetésen kiterjesz-
tette ezt a lehetdséget. Mégis azt gondolom, hogy a
tudomanyos utazas az igazan izgalmas, mert nem
csak képzelettel, hanem feleldsséggel is jar. Minden
leirt sz6 és mondat mogott becsiilettel végigdolgozott
hétkoznapok, elemzéssel és irassal toltott éjszakak és
hétvégék allnak, s az irdsokba beépitett valds tudas at-
jon a sorokon és a mahoz szdl.

Bizunk benne, hogy ugy olvassadk majd ezt a kote-
tet, hogy megjelenik Onok eldtt a letiint korok vildga,
targyai, személyiségei és historiai — legalabb addig,
amig az épitkezések végeztével tijra Onok elé allha-
tunk valds megjelenésiinkkel: uj kiallitasainkkal.

Kajan Imre
miizeumigazgato
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Nagy Laszl6® — Mészaros Janos’ — T. Bird Katalin® — Tokai Zita Maria’

Eszrevételek a neolitikus korarkok kutatasanak modszereihez:
a roncsolasmentes vizsgalatok lehetdségei €s korlatai
Ligetfalva-Gesztenyesi-diilo lelohely kutatasanak tiikrében

Bevezetés

A neolitikus korarkok (rondellak) jellegzetes, el-
sOsorban tavérzékelési eljarasokkal érzékelhetd nyo-
mot hagynak a tajban. Olyan monumentélis épitmé-
nyek, melyek még romjaikban is impozans latvanyt
nyujthattak, emberdltékon keresztiil részét képezve
a (ritudlis) tajnak az dskori ember kdrnyezetében. A
korarkok jellegzetes tajképi maradvanyai koziil az ar-
kok és sancok helye néha még napjainkban is felismer-
het6 a felszinen. Ezekben az esetekben, e foldmiivek
tajképileg meghatarozo jellegét jol mutatja, hogy —
noha Iényegesen ritkabban, mint pl. a halmok esetében
—, de az arkokkal-sancokkal 6vezett helyekkel kap-
csolatban is eléfordul, hogy a felszinbdl kiemelkedd
sdncok szembeotlé maradvanyai — a tajnak a tajéko-
zodast segitd elemeiként—, a kdrnyék megnevezésének
alapjaul szolgalnak. J6 példa erre Falkenstein-Schanz-
boden (‘sancféldek’ [Ausztria]) esete, ahol is elkép-
zelhetd, hogy a lengyeli kultura egyszeres korarkat'
kisér6é foldsancnak a felszinen még ma is jol lathato
maradvanya szolgalt a névadas alapjaul."

Az alabbi, rovid elézetes kdzlemény targya egy ko-
rabban nem ismert neolitikus korarkos lel6hely, Liget-
falva-Gesztenyési-diilé, melynek példajan keresztiil
szeretnénk bemutatni a roncsolasmentes vizsgalatok
lehetéségeit, ill. korlatait a korarkok felderitésében és
tanulmanyozasaban.

1
2
3
4
5
6
7

rissac.hu

A ligetfalvi korarok kutatasat egy 2011-ben ala-
kult multidiszciplinaris kutatécsoport kezdte meg,
melynek célja Zala megye O6skori foldmiiveinek
feltérképezése, tajrégészeti ¢és telepiiléstorténeti
szempontu tanulmanyozasa.

Roncsolasmentes vizsgalatok Ligetfalva-
Gesztenyési-diilo lelohelyen

Elézmények

A Zala megye belsejében fekvo Ligetfalvatol nyu-
gatra (1. kép), a Gesztenyési-diilé hatarrészben talal-
hatd nagyméretii, kor alak létesitményre egy Google
Earth felvétel hivta fel a figyelmiinket, 2017. elején.
A miiholdfelvételen tisztan lathatd elszinez6dés alakja
és mérete alapjan feltételeztiik, hogy egy eddig nem
ismert neolitikus korarkot fedeztiink fel. A mitholdfel-
vételen észlelt jelenség foldrajzi fekvése is valoszini-
sitette, hogy egy neolitikus korarkot talaltunk, ezért
célul tiiztiik ki e feltevés igazolasat."

Adatgyiijtés

Az eldzetes adattari kutatds soran egyértelmiivé
valt, hogy egy 1j, korabban ismeretlen lel6helyet ta-
laltunk, melynek viszonya a kozelében ismert, mar
nyilvantartott lel6helyekkel egyelére nem tisztazott.

Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti Orokségvédelmi Igazgatosag, 1113 — Budapest, Dardci u. 1-3. p.barna.judit@hnm.hu

Gocseji Muzeum, 8900 — Zalaegerszeg, Batthyany u. 2. eke.istvan@zmmi.hu

Varkapitanysag Integralt Teriiletfejlesztési Kozpont Nonprofit Zrt., 1113 — Budapest, Daréci u. 1-3. mifimester@gmail.com

Tirr Istvan Mtzeum, 6500 — Baja, Deak Ferenc u. 1. pasztoremilia@tolna.net

Varkapitanysag Integralt Teriletfejlesztési Kozpont Nonprofit Zrt., 1113 — Budapest, Dardci u. 1-3. mate. stibranyi@varkapitanysag.hu
Varkapitanysag Integralt Teriiletfejlesztési Kozpont Nonprofit Zrt., 1113 — Budapest, Daréci u. 1-3. laszlo.nagy@varkapitanysag.hu
Talajtani és Agrokémiai Intézet, Talajtérképezési és Kornyezetinformatikai Osztaly, 1022 Budapest, Herman Ott6 ut 15. meszaros.janos(@,

8 Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti Tér, 1088 — Budapest, Muzeum krt. 14-16. tbk@hnm.hu

° Vérkapitanysag Integralt Teriiletfejlesztési Kozpont Nonprofi t Zrt., 1113 — Budapest, Daroci u. 1-3. tokai.zita@varkapitanysag.hu

10 A két falkensteini neolitikus foldmii koziil itt a fiatalabb (Lengyel Ia/Ib-Lengyel Ib korti) és kisebb, 2 ha teriiletii, egyszeres korarokrél van szo.
"'NEUGEBAUER-MARESCH, C. 1995, 88-89 pp; Abb. 40; LENNEIS, E. 2017a, 309. p.

12 A jelenségre 1995-ben méar Miklos Zsuzsa is felfigyelt, azonban 6 foldvarnak gondolta a talajban kirajzolodé kor alakd elszinezédést (dr.

Kvassay Judit szives szobeli kozlése). ZGM Adattar 2327-2001.



12 P. Barna J.—Eke 1.—Pethe M.—Pasztor E.—Stibranyi M.—Nagy L.—Mészaros J.—T. Biro K.-Tokai Z.M.

A kozhiteles régészeti adatbazisban nem talaltunk
emlitést a leléhelyrél, azonban a Foldmérési és Tavér-
z¢ékelési Intézet archiv 1égifotd adatbazisabol (www.
fentrol.hu) sikeriilt olyan archiv 1égi felvételeket gyij-
teniink a teriletrdl (2. kép), amelyeken beazonosit-
hato volt a vizsgalt elszinez6dés.”* Az archiv légifoto
alaposabb vizsgalatakor tlint fel, hogy a létesitmény
az 1980-as évekbeli felvételeken a jelenleg elérhetd
miithold-felvételen lathato képtdl eltéréen mutatkozott,
hiszen ezeken még egy bonyolultabb strukttra latszik.
Az eltérést nagy valosziniiséggel az elmult évtizedek-
ben zajlo intenziv mezdgazdasagi miivelés hatasara
felgyorsult er6zi6 okozta. A korarok északkeleti részét
érintd parcellaban pedig egy kisebb akacos talalhato.
Ez a foldrészlet az 1983. évi felvételen még szantd volt.

Zala megyében jelenleg Osszesen hét valdodi, a
lengyeli kultirahoz tartozo6 korarkot (rondellat) isme-
rink (3. kép). A leldhelyek szoérddasa egyértelmiien
jelzi, hogy foldrajzi elterjedésiik leginkabb a kutatés
jelenlegi allapotat tiikrozi: a korabbrol ismert lel6he-
lyek felfedezése mind a kis-balatoni leletmentések,
ill. az M7-es autépalya nyomvonalan végzett feltara-
sok eredménye. A harom uj, mar a kutatocsoportunk
altal felismert leléhely (Gétye-Gyomgyald lejtds, Be-
zeréd-Teleki-dild II. és Ligetfalva-Gesztenyési-diilo)
mindegyike az altalunk kutatott Zalaapati-hat kistajon
fekszik.

Foldrajzi fekvés. A neolitikus korarkok foldraj-
zi fekvésére altalanosan jellemzd a vizkozeli elhe-
lyezkedés, am nem a nagyobb folyovizek, hanem a
mellékfolyok kozelségében. A ligetfalvi korarok a
Zalaapati-hat kistaj északi részén, annak egyik észak-
déli iranyt dombjanak déli lejtdjén fekszik. A Zala-
apati-hat egy észak-déli tengelyen hosszan elnyulo,
déli iranyban kiszélesedd hatsag, a Principalis és az
Also-Zala-volgy kozott. Erésen lepusztult erozios-de-
razios dombsag; felszine rendkiviil tagolt, kiilondsen
az északi részén, ahol gyakori a kozéphegységekre
jellemzd, szamottevd szintkiilonbség. Alapvetd szer-
kezeti jellemz6it a dél felé Iépcsdzetesen alacsonyodo,
nyugat—keleti iranyt nagy lejtésii harantvetddések ha-
tarozzak meg. Keleti, Zala menti pereme volgyvallas
szerkezetli, a lejtok és a tet6k nagymértékben erodal-
tak. Foldtani felépitésében a panndniai alapzatot bori-
té barna jégkorszaki valyog a meghatarozo, tovabba
a 16sz és a 16sz0s iiledékek elterjedése is jelentds. Eg-
hajlata mérsékelten hiivés-mérsékelten nedves. Eszaki

felét mellékpatakokon at a Zala csapolja le."

A korarok a kornyezetébdl jelentdsen kimagasld
domb déli lejtéjén, a dombteténél jo 20 m-rel
alacsonyabban, annak kb. 230 mBf magassagu részén
talalhato. A domb nyugati és déli lejtdje lankas, a ke-
leti oldal joval meredekebb. A déli lejtén valo elhe-
lyezkedés sokatmondo, a dunantuli kdrarkok esetében
eddigi adataink alapjan ez a legtipikusabb fekvés. A
Zala foly6 a lel6helytdl tavolabb, keletre, mintegy 3.8
km tavolsagban folyik. A lel6helyet kdzvetlen kozel-
ben keletrol és nyugatrol is a Ligetfalvi-patak egy-egy
aga kiséri, melyek a domb déli labanal egyesiilnek. A
fentiek alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a ligetfal-
vi korarok is a dunantuli korarkokra altalanosan jel-
lemzd foldrajzi és topografiai kdrnyezetben talalhato.

A zalai korarkos leléhelyek kistajak szerinti meg-
oszlasa az alabbi képet mutatja: harom leléhely (3.
kép 3.5-7) a Zalapati-haton, egy leléhely (3 kép 3.3)
a Zalaapati-hat és a Principalis-volgy hataran fekszik,
mig egy-egy leldhely taldlhaté az Egerszeg—Lete-
nyei-dombsag (3. kép 3.2), ill. a Kis-Balaton-medence
(3. kép 3.4) kistajakon, ez utdbbi szintén dombolda-
lon. Egy lel6hely (3. kép 3.1) a tobbitdl eltérd foldrajzi
kornyezetben, a Mura bal parti siksagan helyezkedik
el.ls

Terepbejaras

A kutatas els6 1épéseként 2017.03.27-én régésze-
ti terepbejarast végeztiink, melynek soran, a felszi-
nen — elsésorban az erdsen korlatozott megfigyelési
lehetdségek miatt — minimalis mennyiségli régészeti
leletanyagot gytijtottiink. A terepbejarast GIS-alapt
adatrogzitéssel végeztiik, a leletek eldkertilési pozici-
ojat kézi GPS-szel mértiik be (4. kép). A cserépszam-
lalos (sherd counting) modszert nem alkalmaztuk. A
késé neolitikus, a lengyeli kultiraba sorolhato kera-
miazuzalékos sovanyitasu, ill. vords festésii keramia-
toredékek, tovabba a kdeszkoz leletek megerdsitették
a feltevésiinket, miszerint a mithold felvételen észlelt
jelenség egy késé neolitikus korarok.'® A neolitikus
kerdmian kiviil elhanyagolhaté mennyiségii ujkori
cseréptoredéket gylijtottiink, mas korszak leletei nem
keriiltek el6. Emlitésre méltod, hogy az egykori kora-
rok és a sancok nyoma a felszinen még napjainkban
is, szabad szemmel is érzékelhetd. Megfigyeléseink
alapjan ugy véljiik, hogy a teriilet csak kis mértékben

13 http://www.fentrolhu/hu/legifoto/135711. A felvétel készitésének datuma: 1983. december 9., letdltés datuma: 2017.09.14.

“DOVENYI Z.2010. 417 — 418. pp.

15 Becsehely-Gesztenyési foldek lel6helyet egyeldre csak 1égi, ill. mithold felvételek, valamint terepbejarasi adatok alapjan soroltuk a kérarkos
lelohelyek kozé (Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/16131, 2019. marcius 16.).
16 A terepbejarason taldlt keramia, illetve kdeszkoz leleteket egy késbbi tanulmanyban kézoljiik.
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bolygatott. A leléhely kiterjedése a felszini leletek szo-
rodasa, ill. a terepviszonyok alapjan kb. 500 x 300 m
nagysagura becsiilhetd.

Dronos légifotozas, felszinmodell
megalkotasa

Mar a leldhely felfedezése utani elsd terepszemle
alkalmaval feltiint, hogy a terepen érzékelni lehetett
az arkok és a sancok helyzetét. Bar ez minddssze csak
kb. 20-30 cm-es terepszint kiillonbséget jelent, de az
aratas utani foldtertileten jol ki lehetett venni az egy-
kori arkok helyét. Ennek a sejtésnek az igazolasara,
pontosabb megismerésére, dokumentalasara, illetve
a domborzat felmérésére egy quadrokopter segitségé-
vel 1égifényképezést végeztiink. Az archiv 1égifoton
lehatarolt korarok kiterjedésénél nagyobb, kozel 2,5
ha teriiletet jeloltiink ki a vizsgalatra. igy nem csak a
korarkot, hanem annak kdrnyezetét is feltérképeztiik.
A légifényképezést kétféle magassagbol végeztiik el.
Az elsd sorozat 30 méteres relativ magassagbol ké-
sziilt, a finomabb részletek rogzitése érdekében, a ma-
sodik sorozat pedig 80 méteres magassagbol késziilt,
attekintd jelleggel.

A felmérés 2017. julius 27-én, mar a repce leara-
tasat kovetden, azaz a klasszikus légifotozas szem-
pontjabol nem a legidealisabb idészakban tortént,
ebbdl kifolydlag nem tudtunk gabonajeleket, ,.crop
mark”-okat megfigyelni a mezdgazdasagi teriileteken.
Az ortofotd mozaikon azonban a szantds utdn megje-
lend gyomnovények, €s a sarjadd repce — bar csak alig
érzékelhetéen —, még igy is kirajzoltak a korarkokat.
A felvételezés legfontosabb célkitiizése azonban egy
nagy pontossagl felszinmodell elkészitése volt a
feltételezett korarok kornyezetérdl, amelyen a terepen
megfigyelt sancok és arkok helye kimutathat6. Célki-
tlizésiinknek megfelelden sikeriilt is egy nagy pon-
tossagu felszinmodellt (DSM)" elballitani a korarok
kornyezetérol.

A légifelvételekbdl eldallitott domborzatmodell
elemzése alapjan a feltételezésiink csak részben igazo-
l6dott be. Az 1983-ban késziilt 1égifoton még harmas
korarokként latszo épitmény arkai és a kozottiik 1évo
sancok nem latszodtak egyértelmiien a modellen,
azonban a neolit korarok egyiittesét jelentd gytiris
alakzat domborzatarnyékolds alkalmazasa esetén ki-
vehetd'® (5. kép).

Az elkésziilt légifotok alapjan generalt nagypon-
tossagli domborzatmodell a kdrarok kdrnyezetére is
szolgalt informaciokkal. A korarok kornyezetének
vizsgalatahoz egy kb. 250 m hossz1, észak-déli és egy
300 méteres nyugat-keleti irdnyu metszetet huztunk.
A metszetek alapjan megallapithatd, ami a terepen
is megfigyelhetd volt, azaz a korarok egy észak-déli
irdnyu dombhaton fekszik, annak déli lejt6jén, vala-
melyest a dombhat legmagasabb pontja alatt (6.4—6.5.
kép). A domb nyugati oldala lankasabb, a keleti oldala
meredekebb lejtésii. A terep elemzéséhez hasonldan
a rondella teriiletére is két, egymasra merdleges met-
szetet vettiink fel. A korarok teriiletére huzott 180 m
hosszll, nyugat-keleti metszetet (6.2. kép) vizsgalva
latszik, hogy a korarkok legbelsé része kozel 2 mé-
terrel magasabban fekszik, mint a kiilsé korarok pe-
reme ¢és a nyugati bejarat. Ilyen kiugras a korarokra
hazott észak-déli iranyt, 160 m hosszimetszeten nem
figyelheté meg, azaz a korarok a domb gerincén ta-
lalhat6 (6.3. kép). A 1égifoton latott harmas tagolast
korarok-rendszer azonban nem volt egyértelmiien iga-
zolhato a felszinmodell alapjan, ezért a kdrarok szer-
kezetének vizsgalatahoz egy masik roncsolasmentes
vizsgalati modszert is bevetettiink.

Geofizikai felmérés, alaprajz

Kovetkez6 1épésként a leldhely vizsgalatara a régé-
szeti geofizikai mddszerek koziil a magneses mérést
valasztottuk, mellyel révid idd alatt is igen nagy te-
ruleteket lehet felmérni, illetve e modszer a rendkiviil
kis valtozasokat is képes detektalni. A geofizikai fel-
méréssel célzottan a korarok méretét, alaprajzat, tajo-
lasi sajatossagait szandékoztunk megismerni. A geofi-
zikai mérést Stibranyi Maté és Nagy Laszlo végezték
el, 2017. szeptemberében, az adatokat Pethe Mihaly
értékelte ki. A felmérendd teriiletet a Iégifotok és a
terepbejarasi adatok alapjan hataroltuk le, de a mérés
szerencsére ennél egy kicsit nagyobb teriiletre terjedt
ki, a felmért teriilet nagysaga igy osszesen 24 200 m?
volt.

A felmérés Sensys MXPDA tipust, Fluxgate szon-
dakkal méré muszerrel tortént, amellyel a fold mag-
neses terének valtozasait felhasznalva lehet kimutatni
a felszin alatt levé természetes vagy mesterséges ere-
detli jelenségeket, bolygatasokat. A gradiens mérés
soran két egymas felett elhelyezked6 szonda hasznal-

17 A digitalis felszinmodell (DSM) nem csak a domborzat elemeit, hanem a tereptargyak (épiiletek, novényzet) magassagi adatait is tartalmazza.

Ennél pontosabb domborzatmodellt Lidar felméréssel lehet eldallitani.

'8 MESZAROS J. ET AL. 2018, 221. p. 2. 4bra.
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hat6 egy iddben, s a szondak altal mért térértékek kii-
16nbségét alapul véve és elosztva a szondak tavolsaga-
val, kaphato meg pontonként a magneses tér vertikalis
gradiensének nagysaga. A kutatasi teriileten egyszer-
re 0t szondaparral zajlott a mérés, melyek egymastol
50 cm-re kertiltek elhelyezésre, a mérési pontok tavol-
saga a szelvények mentén 10 cm volt. A mérés soran
a miiszer hozzavetdleg 0.75—1 m mélységig vizsgalja
at a talajt, igy a kutatds sordn is ebbdl a maximalis
mélységbdl szolgaltatott szamunkra informaciokat. A
mérés soran a magnetométer centiméter-pontos po-
zicionalasahoz bazis—rover parban mikodé JAVAD
GNSS késziilékeket hasznaltunk.

A vizsgalat eredményéiil kapott nyers adatokon a
feldolgozasi folyamat elsé 1€épéseként hibaszlirést vé-
geztink, majd az igy kapott adatokat polusra redu-
kaltuk, hogy a magneses anomalidk az 6ket kivalto
forrasok fel¢ keriiljenek. A magneses mérés eredmé-
nyeként egy rendkiviil tiszta, jol értelmezhetd képet
kaptunk a korarokrol (7. kép).

A roncsolasmentes vizsgalatok kombinalt
eredményei
A korarok régészeti elemzése

A geofizikai felmérés eredménye alapjan kapott
képen egy harom koncentrikus korbol allo kora-
rok-rendszer rajzolodott ki. Az legkisebb korarok at-
mérdje 58 m, a k6zEépso 91 m és a legnagyobb korarok
121 m atmérdjl, azaz az arkok atmérdjének aranya jo
kozelitéssel 2:3:4. Az arkok egyike sem teljesen sza-
balyos kor alaprajzu. A legkisebb arok ovalis alaku,
melynek észak-déli tengelye hosszabb. A kozépso ke-
vésbé torzult el a kdralaktol, és a legnagyobb atmérdj
arok is kozel kor alaku.

A legbels6 koraroknak és a kdzépsének négy, a leg-
nagyobb koraroknak talan nyolc bejarata van, de ezek
nem azonosithatok egyértelmiien.!”” A bejaratokat min-
den esetben foldhidak alkothattak. A f6 égtajak felé
mutato bejaratok egy tengelyre esnek. Ha a térképi
északi iranyt tekintjiik 0°-nak, akkor a keleti bejarat
iranya 85°-nal, a déli¢ 170°-nal, a nyugatié 260°-nal, az
északi bejarat pedig 350°-nal talalhato. A kiilsé korar-
kon még két megszakadas vehetd ki tisztan 20°-nal,

illetve 195°-nal. Két tovabbi megszakadas képe kissé
bizonytalanabb, ezek 212°-nal és 306°-nal rajzolédnak
ki.

A bejaratok legtobbje a lekerekitett végii arkok al-
tal kozrefogott tipust képviseli, kivéve a kdzépsd arok
esetében, ahol az arkok vége a nyugati, a déli, esetleg
a keleti bejarat esetében is kicsit kiszélesedik. Ez a ti-
pus szintén ismert mar mas korarkok kapcsan.?® Ol-
dalszarnyak nem csatlakoznak a kdzépsé arokhoz, de
az északi és a déli bejaratnal az arkok befelé hajlanak.
Ezt az alaprajzi megoldast a kapuszarnyak épitészeti
elézményeként értékelhetjiik.

A bels6 arkot, annak kiilsé oldalan, foldsanc kisé-
ri. Paliszadra utald alaparok vagy coloplyukak sorara
utaldé anomaliak nem azonosithatok egyértelmiien, ta-
lan a belsé oldalon feltételezhetd.

A kozépso arok kiilsé keriiletén szintén megtalal-
hat6 a foldsanc nyoma. A k6zépso arok iveinek jelleg-
zetes végzodésérdl a bejaratok kapcsan mar szoltunk.

Amint emlitettiik, a kiilsd korarok bejaratainak
szdma bizonytalan. Az aroknak helyenként a bejara-
toktdl eltéré modon megszakadd geomagneses képe
megengedi annak feltételezését, hogy kiképzése sza-
kaszonként tortént, azaz a bejaratok kozti koriveket
nem egyben astak ki, hanem révidebb szakaszok soro-
zataként. Ezeket a kiilon-kiilon kidsott szakaszokat az
arokmetszet egy magasabb szintjén nyitottak egybe, s
ezeken a helyeken nem mélyitették le az arkot a korab-
ban kiasott szakaszok teljes mélységéig. Hasonlo épi-
tési technikara Szlovakiabdl pl. Svodin,?! Ausztriabol
Kamegg,? Strogen,”® Kleedorf,* tovabba Moosbier-
baum? lel6helyekr6l emlithetiink példat. Ez a részlet a
monumentalis épitmények egyes szakaszain dnalldan
dolgozd csoportok munkajanak bizonyitéka lehet.?

A kiils6 arokndl nincs nyoma foldsancnak, de el-
képzelhetd, hogy az arkot egyes, kiilon allo oszlopok
sorfala kisérte kiviilrél. Erre utalhat a délnyugati ne-
gyedben kirajzol6do, a kiilsé arkot attdl azonos tavol-
sagra, szabalyosan kiséré coloplyukként vagy oszlop-
helyként értelmezhetdé anomaliak sora.

A lel6hely datalasat, értelmezését egyarant nagy-
mértékben segiti, hogy kizardlag a lengyeli kultura
leleteit talaltuk meg a felszini gytjtés sordn. A geofi-
zikai felmérés révén kapott, tiszta alaprajz ugyancsak

19 A megszakadasok egy masik lehetséges interpreticidjara a tovabbiakban tériink ki részletesen.

2 NEUBAUER, W. 2017, Abb. 3.2.1_21,2
2INEMEJCOVA — PAVUKOVA, V. 1995.

2 TRNKA G. 1991, 92.

B NEUBAUER, W. 2017, 292; Abb. 3.2.1_24
2*NEUBAUER, W. 2017, Abb. 3.2.1_19

2 MELICHAR, P. - NEUBAUER W. 2010, Abb. 78, jobbra
2 NEUBAUER, W. 2017, 292. p.
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a feliil rétegzettség szinte teljes hianya miatt értelmez-
hetd kimondottan egyértelmtien. A korarok szerkezete
rendkiviil szabalyos, szimmetrikus elrendezést mutat.
A bejaratok szama (bentrdl kifelé szamolva): 4 — 4 — 8
(7). Ez a tény, valamint a kozéps6 arok északi és déli
bejaratanak kiképzése jelzi, hogy a harom korarok
szerkezete nem egyezik meg teljes mértékben egy-
massal. Azt, hogy ez kronologiai eltérésre vezethets-e
vissza, csak asatasi modszerekkel lehetne tisztazni. A
bejaratokat feltehetéleg mindegyik esetben egyszerii
foldhidak alkotjak.

A legbels6 korarok altal keritett, mintegy 2500 m?
nagysagu belso tér régészeti kort objektumokra utalo
geomagneses anomaliaktol mentes, egyértelmii épii-
letnyom, telepiilési objektum nem azonosithato. Ezek
alapjan, tehat a ligetfalvi korarok is azt, a korarkok
ményt erdsiti, miszerint a korarkok belseje a telepiilés
lakott részétdl elkiiloniild, az arkok altal fizikailag is
elkiilonitett és minden bizonnyal funkcidjaban is meg-
kiilonboztetett tér volt.

A terepbejaras egyik legfontosabb és meglepd ta-
pasztalata, hogy a lel6helyen nem kizardlag negativ
struktarak 6rzédtek meg, hanem a hajdani sanc nyoma
is, mely a terepen szabad szemmel is érzékelhetd, ott
jartunkkor éppen a tavaszi ndvekvo repcében. Ebben a
tekintetben csak kevés hasonlé korarkot ismeriink, pl.:
Becsehely-Gesztenyési diil6,” ill. a Stichband keramia
kultrajaba tartozo6 Tiebovétice (Morvaorszag),?® leld-
helyekrél. Falkenstein-Schanzboden (Ausztria), a len-
gyeli kultura eréditésének sancai, amint a bevezetés-
ben mar emlitettiik, szintén a mai napig lathatok.*A
ligetfalvi korarok foldsancardl, igy pl. a magassagarol
egyelére nem mondhatunk kozelebbit, tovabbi ada-
tokat csak asatassal vagy Lidar-felméréssel nyerhet-
nénk.

Archaeoasztronomiai felmérés

A Ligetfalva-Gesztenyési-diiléi korarok alaprajza
szerint a négy bejarattal ellatott korarkok tipuséba
tartozik. A szimmetrikusan elhelyezett bejaratok ¢és
a feltinden szabdlyos alaprajz a korai lengyeli kultu-
ra korarkainak alaprajzabol kikdvetkeztethetd, kdzos

épitési alapelv szigort kovetésére utal — vagy arra,
hogy az épiték maguk is az alapelvet 1étrehozok kozé
tartoztak. Tovabbi, az ¢pitési alapelveket tiikr6zo jel-
lemzok:

A bejaratok tengelyei megkozelitdleg derékszoget
zarnak be.

Az éarkok atmérdinek aranya 2:3:4, ami a lengyeli
kulttra korarkai kozt leggyakrabban megjelend arany.

A keleti oldalon talalhat6 bejarat tajolasa hasonl6 a
Sé-Malomi diil6* és Sormas-Torok-foldek 1.°! korarok
keleti bejaratanak iranyahoz.

A horizonton nem lathato olyan jellegzetes tajelem,
mely tajolasi célpontul szolgalhatott volna, ez is azt a
feltevést erdsiti, hogy valami més, véleményiink sze-
rint valamilyen égi jelenség lehetett az iranyitas cél-
pontja.

A bejaratok tajolasi értékei (a keleti bejarattol
kezdve, az 6ramutatd iranyaval megegyez6en): 85°,
170°, 260° és 350°. A tajolasi sajatossagait tekintve ez
a korarok felttinden illeszkedik a késé neolit lengyeli
kultara korarkainak vizsgalatan alapuld elméletiink™
allitasaihoz. Eszerint a keleti bejarat iranyat a felke-
16 nap els6 sugarai hataroztak meg. Ezek segitségével
tizték ki a kelet-nyugati atmérét, melynek két végén
talalhato a keleti (85°) és a nyugati (260°) bejarat (ezért
esik kozel egy egyenesre a két bejarat). Elméletiink
szerint a napkelték horizonton vald elmozduldsa miatt
a keleti kapuk értéke 54° és 128° kozé (azaz a lengyeli
kultara idején a nyari és téli napforduld iranyai kozé)
kell, hogy essen, ami ez esetben is teljesiil. A masik
két (az északi és déli oldalon 1év8) bejarat irdnyat
»geometriai” szerkesztéssel tlizhették ki (tengelyiik
ezért kozel merdleges a keleti és nyugati oldalon 1év6
kapukat 6sszekotd egyenesre). A korarok déli lejton
valo topografiai elhelyezése, mely révén a lehetd leg-
nagyobb ralatas nyilhatott a nappalyara, szintén bele-
illik a Nap fontossagat hangstlyozo elméletiinkbe.

A ligetfalvi korarok a dunantili korarkok,
ill. a lengyeli komplexum kontextusaban

A Zala megyei korarkok meglehetdsen valtozatos
képet mutatnak. Az alaprajzukat tekintve a legegy-
szerlibb egyszeres koraroktol kezdve a toldalékokkal

2T Magyar Nemzeti Mtizeum Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/16131, 2019. mércius 16.

28 KOVARNIK, J. 2012; KOVARNIK — MANGEL 2013.

% NEUGEBAUER-MARESCH C. 1995, 88-89; Abb. 40.

39 KAROLYI M. 1984; KALICZ N. 1984; KALICZ N. 1998, 97. p.
3P BARNA J. 2007; P. BARNA J. 2017, 175 p.

32 Kiindulési pont az északi irany, 0°=360°.

3 PASZTOR E. - P. BARNA J. - ROSLUND, C. 2008., PASZTOR E. — P. BARNA J. - ZOTTI, G. 2014.
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ellatott kettés vagy harmas korarkon keresztiil tobbfé-
le variacioval talalkozunk. A lengyeli kultaran beliili
relativ kronoldgiai helyzetiik is széles skalat dlel fel,
hiszen mar az eddig megismert leldhelyek is lefedik
a kultara egész fejlodését, a formativ fazistol (Sor-
mas-Torok-foldek I. korarka)** kezdve a legkés6bbi
lengyeli iddészakig (Balatonmagyardd-Hidvégpusz-
ta).® A ligetfalvi korarok f6ldrajzi helyzetéhez (vizhez
kozeli, déli lejtd, meredek keleti oldal) nagyon hason-
16 fekvést korabban mar Sormds-Torok-foldek I és
Gétye-Gyomgyalos lejts* esetében is megfigyeltiink.

A Ligetfalva-Gesztenyési-diilé lelohelyen felfede-
zett korarok a Google miitholdkép elemzése alapjan
kétszeres koraroknak tiint. A geofizikai felméréshez
rahagyassal jeloltiik ki a felmérendd teriiletet, ennek
koszonhetéen sikerilt felmérni a harmadik, kiilsd
korarok vonalat is. A szabad szemmel is érzékelhetd
foldsdnc nyoma mellett egy masik, ugyancsak ritkan
dokumentélhato jelenséget is megismerhettiink, mi-
szerint a kiilsé korarkot valoszintileg nem a bejaratok
kozti ivek kidsasaval, hanem rovidebb szakaszok egy-
benyitasaval alakitottak ki.

A bejaratok szamanak és kialakitasanak eltérése
a két belso, ill. a kiilsé korarkon az épitmény krono-
logiai diszkontinuitasara utalhat, miszerint az egyes
arkokat nem egyidejiileg alakitottdk volna ki. Ezzel
ellentétben azonban az arkok magneses értékei na-
gyon egységes képet mutatnak (3—5 nT). A gorbe csak
a kiils6 korarok D,DNy-i bejarata (?) melletti aroksza-
kaszon mutat erds kiugrast (12 nT). A geofizikai kép
tehat nem utal egyértelmiien tobb periodusra, igy ezt a
kérdést csak asatassal lehetne tisztazni.

A Ny-Dunanttl, igy Zala megye teriilete is része
volt nemcsak a lengyeli kulturanak, hanem a felteheto-
leg azzal egyiitt formalodo korarok-eszme sziil6fold;jé-
nek.’” Ez magyarazza, hogy itt talaljuk a legszabalyo-
sabb formaju korarkokat; a ligetfalvi kdrarok azonban
még ezek koziil is kiemelkedik rendkiviil szabalyos
szerkezetével: alaprajzaban, elhelyezkedésében, tajola-
saban, feltételezett funkcidjaban egyarant a késé neo-
litikus lengyeli korarkok ,,prototipusanak’® tarthato.

3P, BARNA J. 2007; P. BARNA J. 2017, 187-193. pp.

3 BANFFY E. 1992, BANFFY E. 1986; P. BARNAJ. ET AL. 2019a.
P BARNAJ. ET AL. 2012; P. BARNA J. ET AL. 2019b.

37P. BARNA J. - PASZTOR E. 2011.

Osszegzés. A roncsolasmentes vizsgalati

modszerekkel elért kutatasi eredmények

a Ligetfalva-Gesztenyési diiléi neolitikus
korarok-rendszer vizsgalataban:

e Az 1j lel6hely felderitése, koranak (neolitikum,
lengyeli kultura) és jellegének (telepiilés, korarok)
tisztazasa.

o A leldhely topografiai helyzetének, a tobbi Zala
megyei korarkos leldhelyhez vald térbeli viszonyanak
meghatarozasa.

e Adatok a korarok és a telepiilés viszonyanak meg-
itéléséhez.

e A kdanyag provenienciai vizsgalata a lel6hely kiil-
s6 kapcsolatairdl szolgaltatott adatokat.

e A magneses anomalidk egy része régészetileg nagy
valosziniliséggel interpretalhatd: korarok, paliszad,
esetleg sanc. Mas lel6helyeken, pl.: Bezeréd-Tele-
ki-diilé 11, Gétye-Gyomgyalos lejtdés,* stb... geofi-
zikai modszerrel sikeriilt meghatarozni a kdrarokhoz
kapcsolodo toldalékokat, nagy anyagnyerd godroket,
épiileteket, akar még a korarokhoz vezetd utat is.*!

o A tiszta képet add felmérés kovetkeztében nagy
biztonsaggal megallapithato a korarok alaprajza,
annak fobb szerkezeti elemei. Itt azonban megjegy-
zendo, hogy az értelmezés soran szadmolni kell azzal,
hogy az 6sszes periddus egyszerre latszik.

e A korarok tajolasi sajatossagainak vizsgalata nagy
biztonsaggal elvégezhetd, hiszen a tajolast meghataro-
70 bejaratok elhelyezkedése egy esetleges asatas soran
sem valtozna.

o Kovetkeztethetlink a korarok funkcidjara: a tele-
ptléstdl elkiiloniild, kiilonlegesen strukturalt, leha-
tarolt tér. Lakoépiiletként interpretalhatd anomalidk
hianyaban kijelenthetd, hogy a belsd tér nem a haztar-
tasok helye volt.

A ligetfalvi korarok kutatasaban felmeriiltek olyan
tovabbi kérdések is, melyek azonban csak asatassal
lennének megvalaszolhatok:

o A felmérés a leléhely mai geofizikai allapotat mu-
tatja, a neolit kori allapotokra csak kovetkeztetni tu-

38 Prototipus alatt valamely tipusnak a tipus valamennyi sajatos vondsat magéban egyesité, jellegzetes képvisel6jét, nem pedig valaminek a
mintaképpé valt legrégibb példanyat, els6 képviseldjét értjiik (https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertel-
mezo-szotara-1 BE8B/p-44572/prototipus-46883/ letdltés ideje: 2019.12.05.), hiszen a korarok pontos kronologiai helyzete nem ismert.

P BARNAJ. ETAL. 2018.
40p BARNAJ. ETAL. 2012; P. BARNA J. ET AL. 2019b.

4 BERTOK G. ET AL. 2008, 95, 4. kép; BERTOK G. — GATI Cs. 2014, 62 p.
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dunk ezekbdl. Sem az erdzid, sem az elfedettség mér-
téke nem ismert, ezekrdl talajtani vizsgalattal és/vagy
geoldgiai furassal nyerhetnénk adatokat.

e A felszinen gyujtott leletek nem nyujtanak elég
tampontot a leldhelynek a lengyeli kultiran beliili
pontos datalasahoz.

e Maganak a koraroknak az épitési idejérdl csak az
arkok aljarol szarmazo leletek szolgaltathatnanak in-
formaciot.

o Kérdésesek a korarok épitési periddusai, az egyes
arkok datalasa. Mindez tovabbi kérdéseket vet fel, me-
lyekre csak a feltoltddési folyamatok ismerete adhatna
valaszt, melyekrdl az asatason kiviil talajtani mintak
elemzésével nyerhetiink informaciot.

e Hasonloképpen a korarok funkcidjanak konkré-
tabb meghatarozasa is csak feltarasbol szarmazo6 lele-
teken keresztiil, valamint az arkok betdltésének talaj-
tani elemzésével lenne lehetséges.

e Nem ismert a telepjelenségekre utalé anomaliak
kora ¢és funkcidja, viszonyuk a korarok-rendszerhez.
Nem rendelkeziink adatokkal a lelohely sztratigrafia-
jarol, a telepiilés fejlodésének dinamikajarol.

Osszegezve a fentieket, megallapithatjuk, hogy a
roncsolasmentes vizsgalatok eredményei Uj kérdése-
ket vethetnek fel egy régészeti lelohely megismerésé-
hez, ill. asatas el6tt segithetnek a vizsgalando kérdé-
sek pontositasaban, magaban a kérdésfeltevésben, de
az asatast nem potolhatjak. Asatdssal nemesak igazol-
hatjuk — vagy cafolhatjuk — azokat a feltevéseket, me-
lyeket eldzetesen a roncsolasmentes vizsgalatok ered-
ményeire alapozunk, de mas modszerrel nem hozza-
férhetd adatokat is gyjthetiink, igy a legteljesebb
eredményre a két modszer kombinalasaval juthatunk.
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Remarks on the Research Methods of the Neolithic Circular Enclosures:
Possibilities and Limitations of Non-Invasive Investigations in the Light of the
Research of the Ligetfalva-Gesztenyési-dalo site

At the beginning of 2017, we recognized a large
circular structure in a Google Earth satellite image. It
was situated west from the village Ligetfalva in a field
called Gesztenyési-diil6 in the middle part of County
Zala. The structure was clearly visible in the image.
The site is located on a southern slope of one of the
hills of the Zalapati Ridge micro-region stretching
in a north-south direction. Based on its shape, size
and topographical position, we presupposed that it
was a Neolithic circular enclosure (rondel) unknown
earlier. In order to give evidence of our presumption,
we decided to use a set of non-invasive investigation
methods: field survey, aerial surveillance by drone,
geophysical  survey and  archacoastronomical
investigation.

Since we did not find any data according to this site
in the archaeological database, we found out that it was
a site newly explored by us. We discovered a former
aerial photograph, which was taken in the 1980s.
The structure seems more complicated in the aerial
photograph than in the satellite photograph, since
it shows a triple circular enclosure. The difference
between both of the images is most probably caused by
erosion affected by intensive agricultural cultivation.

Aside from some chipped and polished stone
artefacts, we collected only pottery fragments dated
to the Late Neolithic Lengyel culture during the field
survey. As an unexpected result of the field survey,
we experienced that remains of former ramparts of
the circular enclosure can still be seen on the site.
Based on the scatter of the finds on the ground surface
and the terrains conditions, the size of the site can be
estimated at approximately 300 x 500 metres.

The extant of the examined area set out for the aerial
surveillance by drone was about 2.5 ha. It was larger
than the area of the circular enclosure detected in the
aerial photograph thus not only the circular enclosure
was studied but also its surroundings. Two series of
aerial photographs were taken. The first series was

taken from a height of 30 metres to record fine details.
For overviewing the area, another set was taken
from the height of 80 metres. As a result of the aerial
photographing we obtained a high resolution digital
elevation model. Due to a less favourable timing, crop
marks could hardly be recognized. As a matter of fact,
our main focus was not to detect these but record the
Prehistoric ramparts. The ditches and the ramparts
of the earthwork shown in the former aerial photo as
a triple circular enclosure could not well be seen in
this model but the circular structure of the Neolithic
enclosure could be perceived using elevation shading
method.

We used geophysical survey to examine the
structure and the ground plan of the circular enclosure
in more detail. As a result of the measurement we
obtained a clear image.

According to the archaeological interpretation
of the magnetic plot the main data of the triple
circular enclosure are the following: the diameter
of the smallest, inner circular ditch is 58 metres, the
diameter of the middle circular ditch is 91 metres and
the diameter of the largest circular ditch is 121 metres.
It means that the ratio of the diameters of the three
circular ditches are 2:3:4. The ground plan of none of
the three ditches are regular circular. There are four
entrances on both the inner and the middle circular
ditches. There might be eight entrances on the outer
circular ditch but these cannot be identified definitely.
All the entrances were constituted by earth bridges.
The entrances pointing toward the cardinal points of
the compass lie on a common axis.

Most of the entrances are bordered by ditches
with rounded ends except the middle circular ditch.
Here, the ends of the ditches bordering the western,
the southern and probably the eastern entrances are
slightly widening. Side wings do not joint to the
middle circular ditch by the entrances but the ends
of the ditches lean inward in the case of the northern
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and southern entrances. We can interpret this kind of
ground plan as an architectural forerunner of the side
wings. Both the inner and the middle circular ditches
are accompanied by ramparts by the outer side. As it
was already mentioned the number of the entrances
on the outer circular ditch is uncertain. The magnetic
image of the ditch shows interruptions on several
points that differ from the entrances. Based on it we
can suppose that the circular ditch was built section by
section that is the arcs between the entrances were not
dug at the same time but as a series of short sections.

The structure of the circular enclosure (rondel)
displays a very regular, symmetrical arrangement. At
the same time, the different number of the entrances
on the circular ditches and the different shaping of
the entrances in the case of the middle circular ditch
show that the structures of the three ditches were not
equal in all the details. The question, whether it is
owing to chronological differences, can be answered
by archaeological excavations only.

The rondel detected at the Ligetfalva-Geszteny€si-
diil6 site is a circular enclosure with four entrances.
The symmetrically arranged entrances and the
strikingly regular ground plan refer to a common
building principle deducible from the ground plans
of the rondels of the Early Lengyel culture. There are
several further characteristics reflecting these building
principles:

The axes of the entrances are approximately at
right angles. The ratio of the diameters of the three
circular ditches are 2:3:4 which is the most common
ratio among the triple rondels. The orientation of the
entrance on the eastern side is very similar to the
alignments of the Sé-Malomi diilé and Sormas-Torok-
foldek I rondels.

The orientation values of the entrances (started
from the eastern entrance, clockwise and taking the
north direction shown on a map as 0°): 85°, 170°, 260°
and 350°. Considering its orientation characteristics,
this rondel fit strikingly our theory based on the
investigation of the rondels of the Late Neolithic
Lengyel culture.

Translated by Judit P. Barna
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1. kép; Fig. 1.

2. kép 1; Fig. 2.1

1. kép: A ligetfalvi lelohely foldrajzi helyzete

Fig. 1: Geographical location of the Ligetfalva site

2. kép 1: Archiv légi foto 1983-bol (www.fentrol.hu)

Fig. 2.1: Archive aerial photo from 1983 (www.fentrol.hu).
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2.kép 2; Fig. 2.2

3. kép; Fig. 3.

2. kép 2: Archiv légi fotd 1983-bol (www.fentrol.hu)

Fig. 2.2: Archive aerial photo from 1983 (www.fentrol.hu).

3. kép: Késo neolitikus korarkok Zala megyében: 1 - Becsehely-Gesztenyési-diild, 2 - Sormas-Torok-foldek I., 3 - Nagykanizsa-Palin, Anyag-
nyerdhely, 4 - Balatonmagyarod-Hidvégpuszta, 5 - Gétye-Gyomgyalo lejtés, 6 — Ligetfalva-Gesztenyési-diild, 7 — Bezeréd-Teleki-dil6 11.)

Fig. 3: Late Neolithic circular enclosures in Zala County: 1 - Becsehely-Gesztenyési-diild, 2 - Sormas-Torok-foldek 1., 3 - Nagykanizsa-Palin,
Anyagnyerdhely, 4 - Balatonmagyarod-Hidvégpuszta, 5 - Gétye-Gyomgyalo lejtds, 6 — Ligetfalva-Gesztenyési-diilo, 7 — Bezeréd-Teleki-diil6 I1.)



24 P. Barna J—Eke 1—Pethe M.—Pasztor E.—Stibranyi M.—Nagy L.—Mészaros J.—T. Biro K.-Tokai Z.M.

498000 499000

?A\\\‘\%i‘

Jelmagyarazat
* GPS pont (régészeti lelet)
—— Terepbejérés (itvonala (GPS track)
] Feltételezett neolit kérarok
[_JRégészeti leldhely kiterjedése
\§

't N\

“'@ y %

167000

Y

166000

£f0 100 200 300 400 500 m | \: DS, N g

498000 499000

4. kép; Fig. 4.

5. kép; Fig. 5.
4. kép: A ligetfalvi korarok topografiai helyzete és a terepbejaras nyomvonala.
Fig. 4: Topographical position of the Ligetfalva circles and the trail of the field survey.
5. kép: Légifelvétel a ligetfalvi korarokrol.
Fig. 5: Aerial view of the circular enclosure of Ligetfalva.
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7. kép: A geofizikai felmérés adatainak sziirke arnyalatos képe
Fig. 7: Grayscale image of the geophysical survey data

7. kép; Fig. 7.
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To6th Endre

Eredeti vagy hamis?

A zalaegerszeg-kaszahdzi Okeresztény jellegli mécses €s tarsai

A vilagito eszkozok — faklyak, gyertyak, mécsesek
—hasznalata az élet kiilonboz0 teriiletein altalanos volt
a romai csaszarkorban. A faklyas Attisokés hallotti
geniusok a sirplasztika szinte kdtelezé abrazolasai. A
romaiak a ravatalok mellé¢ kandelabert allitottak a ha-
lottat gyertyakkal, faklyakkal, lanterndkkal kisérték
ki a temet6be.! A vilagitoeszkdzok hozzatartoztak a
csaszartisztelet szertartasaihoz, rangjelzd szerepiik
egyes magistratusokra is kiterjedt.> Mindez a fényhez,
a tlizhoz fliz6do tisztitd, lustratios hiedelmek kovet-
kezménye.®* A talvilagi hatalmakat, a gonoszt a szent
idékben és a szent helyektdl kiilondsen fontos volt ta-
vol tartani. A téli és nyari napfordulén, amikor egy
pillanatra megall az id6 korforgasa, valamint az embe-
rélet sorsforduloin, a sziiletéskor, a halal alkalmaval és
ezek visszatérd emléknapjain lehet leginkabb szami-
tani a talvilagi hatalmak megjelenésére. Tavoltartasuk
ekkor kiilondsen sziikséges ¢és ennek egyik moddja a
tlizgytjtas volt. Noha a tliz kultikus szerepe ebbdl a
hiedelembdl sarjadt, eredeti jelentése a csaszarkorra
halvanyodott, atértelmezddott. Jelenlétiik a pogany
szertartasokon kezdetben kivaltotta a keresztények el-
lenszenvét a faklyakkal, gyertyakkal szemben, noha a
temetkezéseknél elterjedt szokast megsziintetni, vagy
megakadalyozni nem lehetett. A 4. szazad clején az

elvirai zsinat egyik kanonja még tiltja a temetdkben
a gyertyagyujtast, mert nem kell haborgatni a szentek
lelkét.*

A keresztény felfogas forduldpontjat a tiiz — fény
szimbolika gyokeres atértelmezése jelentette: Krisz-
tust a fénnyel, a vilagossaggal, a Nappal hasonlitot-
tak Ossze.” A valtozas teljes pompéajaban jelenik meg
a 4. szazad masodik felében, amikor Szent Ambrus
megirja himnuszait:® O fény, visszfénye, az Atya /
dicséségének sugara / fényforras: fénybol fényes /
napfényt deritd napvilag! / Igaz Nap, 6rok fényedet
/ ragyogtasd tiindokolve rank! A 4. szazad végére a
mesterséges fény teljes jogl részese lesz a keresztény
liturgianak.” A folyamat Pannoniaban is bekovetkezett.
Emlékei ennek a keresztény jelképekkel ellatott agyag-
és bronzmécsesek,® a templomok és temetéépiiletek
diszes vilagitoeszkozei, a pécsi 1. szamu Péter-Pal sir-
kamra el6terének falara festett kandelaber,” az alsohe-
tényi kés6 romai temetd sirépiiletének mécsese,'* Szent
Severinus gyertyacsodéja Noricumban."

Pannoniaban kiilonleges leletcsoportot képviselnek
azok az Ontott, sargaréz mécsesek,” amelyek egy-
masrol tavoli lelhelyen keriiltek el6.”® El6szor és
évtizedekig csak a Zalaegerszeg-kaszahazi példany
volt ismert, amelynek a rajzat elészor Alfoldi And-

I A faklyak és gyertyak hasznédlatahoz az 6korban: CABROL F. 1925. 1614-1622 pp., GAGE, J. 1969. 154-217. pp., KLAUSER, TH. 1927. 24,
128, 131. p., CUMONT, F. 1946. 41-47. pp., CUMONT, F.,1949.; NILSSON, M. P. 1950. 96-111 pp., ORANGE, H. P. 1976. 191-202 pp.

2 ALFOLDI A. 1980. 113-118 pp., JUNGMANN, J. A., 1948 1. 87-88 pp, 549-550.,GAGE, J. 1969 175-187 pp.

3 MANNHARDT, W., 1904-1905. Bd. II. 261 p., FREUDENTHAL, H. 1930 (1987). 1243 p., FREUDENTHAL, H.1927 (1987) 1111. p.,

SZABO A. 1938. 153.p.

* Concilium Eliberitanum a. c. XXXIV: Cereos per diem placuit in cemeterio non incedendi: inquietandi enim spiritus sanctorum non sunt:
MANSIJ, D. Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio (1759) 11, col. 11., ERDO P. 1983. 254. p.

5 WALLRAFF, M. 2001.

8 Splendor paternae gloriae, de luce lucem proferens, lux lucis et fons luminis, diem dies illuminans. Verusque sol, illabere micans nitore perpeti
7 KLAUSER, TH. 1927. 126-128. pp. A fény-hasonlathoz: DOLGER, F. J. 1929 /1974%/. 271-290. pp., DOLGER, F.J. 1936. 1-44 pp.
8 A mindennapi, szakmai szohasznalat altalaban dsszefoglaldan bronz targyakrol beszél, azaz nem kiilénbdztetik meg a bronzot a sargaréztol
gmessing). Ezért az egyes targyakrol a fénykép alapjan nem lehet megallapitani, hogy sarga- vagy vorosrézbél késziiltek-e.

A pécsi freskd: FULEP F. 1984. 36. p. PL. X. A balkéani analogidkhoz: ORCAROV, D.— VAKLINOVA, M.: 1978, 43. kép (Silistra), 49-50.

képek (Sofia)., PILLINGER, R. 1986. 93-104. pp.

YOTOTH E. 1990b, 267. p., GASPAR D. 2002., 19.1La. 122,123.kép. A lanc hossza 35 cm, a lampa hossza 12,5 cm
' Eugippius, Vita s. Severini c. 11,2. magyarul: Antik Tanulmanyok 16, 1969, 302. p.

12 Kat. Pannonhalma-Szombathely 2016, II1. 13-17 katalogustételek
13 Kat. Pannonhalma-Szombathely 2115, 205-206. pp.
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ras,"* fényképét Nagy Lajos kozolte.® A két neves
régész a targy hitelességét biztositotta.'® 4. szazadi
lelékoriilmények kozott Pannoniabol egy fémmécses
keriilt el6, az alsohetényi 4. szazadi temetOben.” A
fémbdl késziilt mécsesek szama egyébként alacsony:'®
Egy kimutatds szerint 4379 agyagmécsesre 77 fém
mécses jutott.

Egy antik targyrol, amennyiben egyedi darabrol
van sz6, megallapitani, hogy eredeti, vagy keres-
kedelmi célra késziilt modern masolat, nem mindig
konnyt feladat. Ilyen helyzetben volt 1930 koril Al-
foldi Andras, amikor a kaszahazi mécsest publikalta.'
Magat a targyat Alfoldi nem latta, csak a rajzat ismer-
te. Mora Janos gimnaziumi tanarnak kdszonte meg,
hogy felhivta ra a figyelmét és egy jo rajzot kapott téle.
Mindossze egy mondatban foglalkozott a targgyal:?
,,Szives értesitése szerint Kaszahazan lelték 1927-ben,
amely Zalaegerszeggel dsszeépitett kis falucska. En-
nek a bronz fliggdmécsesnek Krisztus monogrammja
letort és ugy latszik, hogy a P als6 szarabol hianyzik
egy kis darab”. Majd néhany mondatban (nem e tipus-
ba tartozo) felfiiggeszthetd dkeresztény mécsesekkel
foglalkozott. A targyat a zalaegerszegi gimnaziumi
gyljtemény Orizte®! és a Gocsej Mlzeum alapitasakor
1953-ban keriilt a muzeumba. Nagy Lajos ismertette
a mécsest a Pannonia Sacra-cikkében, ahol kozolte a
fényképét is* (1-5. képek). A hetvenes években Tho-
mas Edit foglalkozott a mécsessel®, amikor tudoma-
sara jutott, hogy a kaposvari mizeumban egy nagyon
hasonlé Krisztus-monogramos mécsest Oriznek (6.
kép). A mécsest 1980-ban én is eredetinek tartottam.?*
Azota tobb példany valt ismertté Pannonia déli ré-
szér61% (Siscia?® Mursa,?”’ Zagreb?). Egy hasonl6 pél-
danyt 6riznek Bostonban® és egy masikat legtjabban

4 ALFOLDI A. 1931-1932. 5. p.
SNAGY L. 1938. 83. p.

a spanyolorszagi Lugoban kozoltek.*

2016-ban a Szent Marton kiallitast készitve Osz-
szegyljtottiik a pannéniai példanyokat. A targyakat
egymas mellé téve feltiing volt a Krisztus-monogra-
mok rendkiviili hasonlésaga, amely —masok mellett—
megkérddjelezte a darabok eredetiségét. Meg kell
jegyezni, hogy Bonis Eva mar a hetvenes években
kételkedett ezeknek a mécseseknek az eredetiségé-
ben.?! A sargarézmécseseknek a jellegzetességei arra
mutatnak, hogy a késé rémai mécsesek stilusjegyei-
nek Osszekeverésével késziilt, nem eredeti targyakrol
van szo. Sziikséges tehat, hogy a kaszahazi mécsest
alaposan megvizsgaljuk.

A csoportba tartozd viszonylag kisméretii mé-
csesek hossza alig tobb 10 cm-nél. Firmamécs alaka
testiik van, a csoriik altalaban csillag és haromszog
alakban keretezett. Egyesek alja sima, masoknak ma-
gas talpkiképzése van. A diszkusz feliilete goémbdocs-
kés kiképzésti. Baranyfej alakt fogojuk van, aminek a
tetejére Krisztus-monogramot csapoltak. Az X egyik
szaran néha lyuk van, és a csérnél is lyukas kapcso-
lorészt alakitottak ki, amihez néha lanc kapcsolddik.
Tehat egyes példanyokat fel lehetet fiiggeszteni.

A zalaegerszegi mécsest 1953. aprilis 10-én, a Go-
csej-Muzeum alapitasakor 53.33.1. leltari szamon lelta-
roztak be. A leltarkonyvben azonban nem Kaszahazat,
hanem az északnyugatra szomszédos Sagod falut ne-
vezték meg, és utana zarojelben olvashato Kaszahaza
neve.”> A rovid leiras utan a beszerzés modjanak ro-
vataba csak az aj(andék) szo6 szerepel, és adomanyo-
zoként a Zrinyi Miklés Gimnaziumot jegyezték be,
amelynek a gylijteménye a mizeumba keriilt.** Lehet,
hogy a leltarozonak volt ismerete a mécses eredetérdl,
vagy akkor még rendelkezésére allt a lel6helyre vonat-

'® ALFOLDI A. 1931-32. 5-6.pp, NAGY L. 193., 83 pp, THOMAS E. 1976-977. 37-40., pp., THOMAS E. 1977, THOMAS E, in: Kat. Enns

1982, p. 272, TOTH E.1980., GASPAR D.2002. 139, 61.La.

7 TOTH E. 1989-1990. 261-269 pp., Kat. Pannonhalma — Szombathely nr.III. 12.

18 Osszeszamolta: BOUBE-PICCOT, CHR. 1975. 41. p. 214. jegyzet

1 ALFOLDI A.1931-1932. 5. p.
2 ALFOLDI A.1931-1932. 5. p.

21 Kérdés, hogy a targy mikor keriilt a gimnaziumi gytijteménybe. Ugyanis a gimnazium gytijteményét 1931-ben a keszthelyi mizeumba széllitottak.

2 NAGY L. 1938. 83. p.

2 Thomas Edit eljegyzése szerint a Zalai Gytijtemény 2, 1974-es szdmaba szandékozott publikalni a mécsest. Ez azonban nem valésult meg.
Néhany évvel késobb 1977-ben a kozolte Szombathelyen az egyhazmegye alapitasanak 200 éves évfordulojara megjelent kotetben magyarul,

majd németiil THOMAS E. 1975-1976. 154-155. pp.
2 TOTH E. 1980.
25 Kat. Pannonhalma-Szombathely 2016. 205-206 pp.

26 7agreb GMZ 2464, MIGOTTI, B. 1997 VLb.1., Kat. Pannonhalma-Szombathely 2016.nr. IIL.15.
27 Zagreb AMZ, MIGOTTI, B. 1997. 79., VLb.4., Kat. Pannonhalma-Szombathely 2016. I11.17.
28 Zagreb AMZ 8884, MIGOTTI, B. 1997. VLb.2., Kat. Kat. Pannonhalma-Szombathely 2016. I11.16.

2 COMSTOCK, M. - VERMEULE, C. 1971. 350. p. nr. 491.
39 Kat. Ourense 2017. 191.p. 136. szdm.

31'E képen Bonis Eva a Lazar — gy(ijteményb&l a Magyar Nemzeti Mtizeumba keriilt, 4llitolag szombathelyi leldhelyii bronz mécsesrdl nyilatko-

zott szoban.
32 A telepiilésekhez: ZALA M. FN 83. p., 107, p.

33 SZENTMIHALYTI 1. 1960. 15. p., NEMET J. 2001. 7. p., BERES K. 2015.
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kozo feljegyzés. Az adatkozld, Mora Janos Kaszaha-
zat nevezte meg leldhelyként. Mivel a mécses gimna-
ziumi gylijteménybe keriilésének modjarol ismerettel
nem rendelkeziink, az sem dontheté el, hogy valoban
a foldbdl keriilt-¢ el6. Lehet, hogy csak az ajandékozo
volt kaszahazi illetdségtli, vagy éppen sagodi, és esze-
rint alakult azegyik vagy masik lel6hely feljegyzése.*
Mivel ma Sagod és Kaszahaza is Zalaegerszeg része-
ként szomszédos teriiletek, és mivel a lelokorilmé-
nyeket nem ismerjiik, és mert a mécses nem tarthato
eredetinek, a leldhelynek nincs jelentdsége.

A mécses leirasa: a diszkusz felsd része ivesen
emelkedik, és a kozepén keskeny perem szegélyezi
az ivesen mélyiil kerek olajnyilast. A mécses also fe-
Iének a feliilete sima, az ivesen emelkedd felsé rész
feliilete gdbmbdcsos kiképzésti. A mécses testén a disz-
kusz feddlapja alatt egy vizszintes vonal figyelhet6
meg, amely a negativ-forma als6 és fels6 lapjanak 6sz-
szeillesztését jelzi. A sima feliileti csort keskeny léc,
a langnyilast hétagu csillag keretezi. A csor feliiletén
kis lyukas nyulvany emelkedik. A diszkusznak a csor-
rel ellentétes végéhez stilizalt baranyfej kapcsolodik,
amelyen egyenes ¢és ives bevagasok jelzik a szort, a
szemet és a szajat. A fiilek a diszkuszhoz simulnak.
A barany fejére bronzlemezbdl kivagott (vagy ontott)
restauralt és alul kiegészitett Krisztus monogram van
illesztve. A chi szarai a végiik felé kissé szélesednek,
¢és a csor felili felsé szar végén lyuk van. A rho az
X folé emelkedik, ive viszonylag nagy, a hajlat fels6
induldsa a fiiggéleges szaron tulnyulik. A diszkusz
belsejének kozepe felpuposodik, a mécses aljanak
kozépen levagott stift nyoma latszik (4. kép).

A mécses magassaga a monogrammal egyiitt: 9,5
cm, a Krisztus monogram magassaga 6,9 cm, hossza:
11,6 cm.

A kaszahazi és a nagyberki-szalacskai mécsesek
gyljteménybdl, magantulajdonbdl keriiltek a miize-
umokba. Feltiiné, hogy mindkét példany feltehetdleg
ugyanabban az évben, 1927-ben keriilt az elsé ismert
tulajdonosuk birtokaba,* ami a kiilonleges targy ese-
tében meglepd. A mécseseken szamos olyan megfi-
gyelést tehetiink, amelyek a hitelességiiket megkérdo-
jelezi.

A romai csaszarkori mécsesekkel ellentétben all a
Krisztus-monogram helyzete. Az agyag- és fém mé-
cseseken a langvetdk helyére keriilt diszités sikja min-

dig merdleges a mécses hossztengelyének sikjara. A
zalaegerszegi és a rokon mécsesek monogramjanak
sikja azonban a mécses hossztengelyével egyezik. A
keresztény tematikdji mivészet sziiletésének sza-
zadira nem a formai és technikai, hanem a tartalmi
valtozasok jellemzdek. A széban forgd mécsestipussal
ellentétben a kés6 csaszarkori és bizadnci mécsesek a
hagyomanyos diszitési format kovetik.

Magéanak a monogramnak az alakja és megfor-
malasa is néhany példanynal szokatlan. A mécsesek
monogramjat elvileg a 4. szdzad masodik felében,
vagy az 5. szazadban készithették. A negyedik szazadi
Krisztus-monogramokat koralakba szerkesztették. A
nagyberki-szalacskai és a sisciai mécses monogramja
hosszll szaru rho, amelyek fliggbleges szarara egy
kisebb X-et tettek. A mécsesekhez hasonlo Krisz-
tus-monogramota 4. szdzadban nem hasznaltak.

Rendellenes a mécses hasznalatdnak modja: ha lan-
con fliggesztették fel, akkor az aljan nem volt sziik-
ség talpat kialakitani. Marpedig a zalaegerszegi mé-
csesnek talpa volt. Ez ugyan ma hidnyzik, egyrészt
azonban a mécses aljan kozépen latszik a levagott
stift nyoma (3. kép), masrészt a diszkuszban beliil lat-
hato kiemelkedésre a talpat rogzit6 csavar miatt volt
sziikség (5. kép). A diszkuszban a felpuposodo nytl-
vany a romai mécseseknél funkciotlan. A nagyberki
mécsesnek szintén talpa és fliggeszto lyukai is vannak
(6. kép).

A mécsesek sargarézbol késziiltek, ami a késo csa-
szarkori fémtargyak jellemzd anyaga. A feliiletkikép-
zésiik a szépen, simara megmunkalt feliiletll targyak-
kal ellentétben azonban raspollyal durvan megreszelt.
Két késo antik panndniai targyat lehet példanak emli-
teni. Az egyik az Alsohetényben eldkeriilt mécses®® (7.
kép). A temetd sirkapolnaja mellett egy 12,5 cm hosz-
szu, Ontott sargaréz mécses, a hozza tartozo fliggesz-
télanc részletével keriilt el6. A targy feliilete simara
megmunkalt. A masik egy késo antik lampatarto tag,
egy szOnyi magangyiljteménybdl keriilt a Nemzeti
Muzeumba.’” A 6-7. szazadra keltezhetd targy felii-
lete is simara megmunkalt. Nincsenek megreszelve a
4. sz4dzadi pannoniai Krisztus-monogram alaku lam-
pafiiggeszté-tagok sem.*® A Krisztus-monogramos
mécses-csoport példanyainak a feliiletét durvan mun-
kaltak meg, és az 6ntés utani varratok lereszelését ol-
dottak meg ilyen modon.

Nemcsak a monogram elhelyezésének a modja szo-

3 A gimnazium tanarai 6sztonozték a tanulokat a gytijtésre: SZENTMIHALYT 1. 1960.17. p., NEMETH J. 2001. 7. p.
35 A Nagyberki-szalacskai mécsesrél Bakay Kornél annyit irt, hogy 1927-ben keriilt el6 (BAKAY K. 1975. 31. p.). A mécses azonban B.Thomas
Edit feljegyzése szerint Fekete Jozsef mosdosi tanar gyiijteményének megvasarlasaval 1971-ben keriilt a kaposvari muzeumba.

3 TOTH E. 1989-1990. 261. 279 pp.
37 TOTH E. 1977. 143-156. pp.
3% Kat. Pannonhalma-Szombathely 2016. 204.p.
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katlan, hanem a baranyt imitaléo megoldas is. A mécses
fels6 részének a gomboesos kiképzésével készitdje a
barany bodros szérének stilizalt utanzasara toreke-
dett, amit a mécses fogojaként elhelyezett baranyfejjel
hangstlyozott. A kés6 romai korban és a keresztény
miivészetben természetes a baranyabrazolas. A ba-
rany jelképként kétféle modon jelenik meg az evan-
géliumokban, legkifejezobben Janosnal. Az 6 evan-
géliumaban Keresztelé Szent Janos Isten baranyanak
((Janos 1, 29-30 Agnus Dei qui tollis peccata mundi)
nevezte Jézust. A masik hely ugyancsak Janos evangé-
liumaban a J6 Pasztor-hasonlat (Janos 10), amelynek
értelmében a keresztényeket, az apostolokat és az
egyhaz tagjait nevezik baranynak. A két barany-ha-
sonlat a patrisztikai irodalomban és a keresztény vi-
zualis miivészet 4. szazadi megsziiletésétdl kezdve jol
ismert és szamtalanszor alkalmazott jelkép, a liturgia
¢és a keresztény irodalom egyik leggyakoribb hason-
lata lett. A bardnyhordozo6 alak a pogany miivészet-
ben az emberbaratsag erényét szimbolizalja, A sze-
pulkralis miivészet keresztény jellegli baranyhordozo
abrazolasain Jézus, mint a Jo pasztor jelenik meg, aki
az elhunyt lelkét segiti at a talvilagra és védi meg a
tamado démonok ¢és talvilagi gonosz hatalmak ellen.
Jézusnak ez a funkcidja a 4. szdzadra alakult ki, és
a szazad vége utan fokozatosan megsziint; helyébe az
angyalok, elsésorban Mihaly arkangyal 1épett.*

Tehat a baranyabrazolas nem tiinne meglepének.
Csakhogy a baranyt utanz6 mécses a kora keresz-
tény ikonografia feliiletes ismeretébdl fakado kon-
tamindcid. A Krisztust (is) jelképezd bardnyt vegyi-
tették Ossze a Krisztust is jelképezd fénnyel, amit ez
esetben a mécsessel azonositottak. Ilyen megoldas, a
jelképek Osszevonasa egy abrazolasban azonban az
okeresztény miivészetben nem lelhet6 fel. A barannya
alakitott mécsesek alakja emlékeztet az Gn. ravennai
exarcha sirleletének (,tresorosacro”) hamisitott arany
és eziist lemezeinek abrazolasaira,*® amelyeket hite-
les Okeresztény jelképekbdl allitottak 0ssze. A leme-
zeken az ismert Okeresztény szimbolumokbol (pava,
horgony, barany, hajo, hal, orans-alak) rendkiviil 6t-
letgazdagon kompilaltak a legkiilonbézobb jeleneteket
¢és alakokat. A leleteket megvasarldé Giancarlo Rossi a
vatikani mizeumoknak ajandékozta, és az elsé pub-

39 KLAUSER, TH. 1967. 108.p.
“ TOTH E. 2000. 452-453. pp.

I de WAAL, A. 1887. 272. pp.

42 GRISAR, H. 1895.306-331. pp.

likaciok hitelesnek is tartottak.” Néhany év mulva
bebizonyitottak, hogy hamisitvany* és a targyak el-
tintek a kiallitdsokrol.¥® A sokféle baranyabrazolas
mellett egy, a nagyszentmiklosi kincs oroszlanalaku
edényét utanzo barany is van az egylittesben, feje te-
tején kis kereszttel.** A szamos darabbol allo egyiittest
a Magyar Nemzeti Mizeumba kertilt lemezek alapjan
a monarchiaban, talan éppen Budapesten csinaltak.*

A Dbaranyt utanzo tipus eredete megallapithato.
Van egy olyan mécsesforma a korabbi csaszarkorbol,
aminél a diszkuszt gdmbdcsds megoldassal alakitot-
tak ki. Ezek a mécsesek nem gyakori, de jol ismert
tipust képviselnek, nincs azonban baranyfeji fogoré-
sziik (8. kép) Agyagbdl és fémbdl egyarant késziiltek.
Ezt a format pinea-toboznak* nevezik?. A Krisz-
tus-monogramos mécsesek modern készitdje ezt a for-
mat baranyként értelmezte, és ezért baranyfejii fogot
alakitott ki.

Végeredményben megallapithato: a kaszahdzi mé-
cses ¢s a rokon mécsesek sem a formajuk és technikai
kiviteliik, sem az abrazolasuk miatt nem tarthatok ere-
deti romai csaszarkori targyaknak.

A mécseseketaz 1920-as évek eldtt készitették, illet-
ve egészitették ki a monogrammal. Kiilonlegességiik,
hogy a Krisztus-monogramok nagyon hasonloak és
felszerelésiik azonos modon tortént. A mécsesek teste
azonban kiilonb6z6. Arrdl lehet sz6, hogy kiilonb6zd
formaju mécses masolatokat ugyanabban miihelyben
lattak el Krisztus monogrammal és ezeket kereske-
delmi céllal mashol is utanoztak. Az sem lehetetlen,
hogy voltak olyan eredeti mécsesek is, amikre modern
Krisztus-monogramot szereltek. Ilyen lehet a bostoni
mécses, amelynek a Krisztus-monogramjardl jegyez-
ték meg a kataldogusban, hogy modern felszerelés.*® A
szombathelyi lel6helylinek tulajdonitott mécses ba-
ranyfejes tipusba tartozik, de hianyzik rola a Krisz-
tus-monogram. Azonban kicsit feljebb, a diszkoszba
csavaros kis keresztet illesztettek. Ez egy miitargyha-
misitd6 mithelyre mutatna. Mindenesetre technologiai-
lag felkésziilt miihelybdl keriiltek ki, ahol készit6knek
azonban csak feliiletes ismereteik voltak a keresztény
ikonografiarol. Mivel a mécsesek tobbsége az egykori
monarchia teriiletérdl ismert, a hamisitdo miihely is itt
keresheto.

43 A korabeli szakvéleményeket Hartmann Grisar kozolte: GRISAR, H. 1896, 8-19.pp.

#TOTH E. 2000. 453.p.
4 TOTH E. 2000. 452-453. pp.

4 BARB, A.1937. 98. p., HUBINGER, U., 1993. 83, p. nr. 146 tovabbi irodalommal
47 Thomas Edit mar a pannoniai baranyt imitalé mécsesek ismeretében kovetkeztetett arra, hogy a Pinkafelden talalt 2-3. szdzadi bronzmécses

tulajdonképpen baranyt imital: THOMAS E. 1985, 179-185. pp.
* COMSTOCK, M.- VERMEULE, C. 1971. 350.p.
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Miikereskedelmi céllal késziilt késoromai bronzmécsesek Krisztus-monogrammal

targy vélt lel6hely Orzési hely mindésités irodalom
Sargaréz mécses Zalaeger- Zalaegerszeg, nem eredeti sem THOMAS E.1975-1976.
szeg-Kaszahdza | Muzeum a mécses, sem a 154-155 pp. Kat. Pannon-
53.33.1. monogram halma-Szombathely 2016,
205 p., I11.13, GASPAR D.
2002,60.1.a.1, 385. kép

sargaréz mécses Szalacska Kaposvar RLM nem eredeti sem Kat. Pannonhalma-Szombat-
a mécses, sem a hely 2016. 206, 111. 14. GAS-
monogram PAR D. 2002. 31.1.a, 171 .kép.

Sargaréz mécses, Szombathely MNM nem eredeti a mécses | THOMAS E. 1975-1976. 145.

a monogram hi- p-

anyzik

Bronzmécses lanca | Mursa Zagreb csak hamis monog- | Kat. Pannonhalma-Szombat-

a Krisztus-monog- ram hely 2016. 206. p.111.14, MI-

rammal GOTTL B. 1997. 79.p. VI b4.

Bronzmécses Siscia nem eredeti sem Kat. Pannonhalma-Szombat-
a mécses, sem a hely 2016, 206.p. I1I.15 MI-
monogram GOTTI B.1997, VL.b.1.

Bronzmécses Zagreb Zagreb nem eredeti sem Kat. Pannonhalma-Szombat-
a mécses, sem a hely 2016,206.p.111 16., MI-
monogram GOTTI B. 1997. 206. I1I. 16.

Bronzmécses Lugo, Spanyol- | Museo Diocesano | a mécses kétes, Kat. Ourense 2017. 181 p., nr.

orszag Catedralicio a monogram hamis 137.
Inv. nr.
MDCI1/2365
Bronzmécses, nem | ismeretlen Boston eredeti mécses, ha- COMSTOCK, M.- VERMEU-

barany alaka

mis monogram

LE, C. 1971, nr. 491.
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Original or False? - The Early Christian church candle and its associates
from Zalaegerszeg-Kaszahaza

A special group of finds are the messing candles
found in Pannonia, which were found in distant
locations. First, and for decades, only the Zalaegerszeg-
Kaszahaza item was known, the drawing of which was
published by Andras Alfoldi and the photograph by
Lajos Nagy. The two renowned archaeologists assured
the authenticity of the object.

This group of relatively small candles have a
length of just over 10 cm. They have an ancient oil
lamp-shaped body, their spouts are usually framed
in the shape of a star and a triangle. Some of them
have smooth soles, while others have high soles. The
surface of the disc is spherical. They have lamb head-
shaped handles on top of which they have a Christ
monogram applied. Occasionally, one of the legs of X,
and the spout has a hole to which a chain is attached
sometimes. Therefore, we can assume that some of the
oil lamps could be suspended.

The oil lamps from Kaszahdza and Nagyberk-
Salacska came to the museum from private collections.
It is striking that both copies came into possession of
their first known owner in the same year in 1927, which
is surprising in the case of a special object. There are
many observations on oil lamps that questions their
authenticity.

Contrary to the Roman imperial oil lamps, the
position of the Christ monogram is different. In clay
and bronze candles, the plane of decoration in the
place of the nozzle is always perpendicular to the plane
of its longitudinal axis. However, the monograms of
the Zalaegerszeg and related bronze lamps are parallel
with the longitudinal axis of the lamp.

The way the candle is used is abnormal: if it was
suspended on a chain, there was no need for a sole at
the bottom. However, the lamps in Zalaegerszeg had a
sole. The lamps were made of brass, a typical material
of metal objects from the late period of the Roman
empire. Their surface unlike those with nicely worked
surfaces is roughly grated with a rack.

The oil lamps were made and supplemented with
the monogram before the 1920s. Their specialty is that
the monograms of Christ are very similar and fitted in
the same way. But the bodies of the lamps are different.
Oil lamps replicas of various shapes were provided
with the monogram of Christ in the same workshop,
as they were imitated them for commercial purposes
elsewhere. There were also original oil lamps on which
a modern Christ monogram was mounted. (Boston
lamp). In any case, they came from a technologically
trained workshops, but the makers had only superficial
knowledge of Christian iconography. Since most of the
oil lamps originate from the former Austro-Hungarian
monarchy, the forger workshop must also be found
here.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

1-4. kép: A kaszahazi mécses kiilonféle nézetbdl
Fig. 1-4: The oil lamp from various perspectives
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5. kép; Fig. 5. 6. kép; Fig. 6.

8. kép; Fig. 8.

7. kép; Fig. 7.

5. kép: A kaszahazi mécses metszete (Thomas Edit jegyzeteib6l)

Fig. 5: A cross section of the oil lamp of Kaszahdza (from notes by Thomas Edit)
6. kép: A nagyberki-szalacskai mécses

Fig. 6: The oil lamps from Nagyberek and Salacska

7. kép: Az alsohetényi mécses rajza

Fig. 7: A drawing of the oil lamp in Alsohetény

8. kép: A pinkafoi (Pinkafeld, Burgenland) mécses (Thomas E. 1985 utan)

Fig. 8: Oil lamp of Pinkaf6 (Pinkafeld, Burgenland) (after Thomas E. 1985)
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Vandor Laszlo

Az egervari 15. szdzad végi castellum

(Egervari Laszlo épitkezeseinek kérdéséhez)

Az egervari varkastély torténete
a 16. szazadig

Az egervari var torténete tobb kiaddsban is meg-
jelent! Az 1288-ban el8szor emlitett egervari var,
melynek épittetdje a Geregye nemzetség volt, a 13-14.
szdzad forduldjan a belhabortiban elpusztult. A 14.
szazadban mar nincs meg, a Geregyék 1325-0s birto-
kosztalyukban nem emlitik.? A kdznemesség soraiba
stillyedt nemzetség nem épitteti Gjja. Amikor a 15.
szazad elején 1409-ben Gjra hallunk roéla, mint ,,locus
castri” szerepel.> A Geregye nembeli Egervari csalad
az ujboli felemelkedése idején, 1402 utan a szomszé-
dos Fancsikan épit 0j rezidenciat.*

A 15. szazad utolsé negyedében Egervari Laszlo,
Matyas kiraly alatt az orszag férendjei kozé emelked-
ve 1476 6szén kap engedélyt a kirdlytol, hogy Eger-
varon ¢és Fancsikan, ahol kordbban is erdsség volt, a
romokat felépithesse, és ott erdsséget csinaltathasson.’
Ennek birtokaban épiti fel a hajdani var helyén az 0j
»castellumot”, melynek elsé emlitését, egy szamadas-
bol 1487-bdl ismerjiik, amikor még nem volt teljesen
kész.® 1490-bol ismerjiik leltarat, amikor mar felépiilt,
és berendezése is volt.

Az Egervari Laszlo féle castellum az épittetd ha-
lala utani csaladi viszalyok soran a forrasok szerint
sulyosan karosodik, majd bitokosvaltasok utan a 16.
szdzadi, a Nadasdyak altali épitkezések az épiiletet
,Jathatatlanna” tették.

DEGRE A. - GERGELYFFY A. - VALTER 1. - VANDOR L. 1979.

Zsigmondkori Oklevéltar II. 1958. 6674.sz.
MNL OL. DI. 9523
MNL OL. DI. 45666 (1476.10.15)
MNL OL. DI. 26374
MNL OL. DI. 26048
NAGY E. 1965. 204. p.
NAGY E. 1965. 201. p.
®VANDOR L. 1981. 28-29. pp.
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Az egervari épitkezések kérdése a
kutatasok alapjan 2013-ig

Az itt folytatott kutatasok az Egervari Laszlo-féle
castellum, és a Nadasdyak altal mai formdjara épitett
erésség viszonyat egyértelmiien nem tudtak tisztazni.

Az 1960-as években a helyreallitasok sordn vég-
zett régészeti és milemléki kutatasok summajat Nagy
Emese igy foglalja 6ssze: ,,...Ez épiilet helyét a mai
terepen meghatarozni nehéz, annal is inkabb, mivel
tudjuk, hogy ezek egy részét Egervari Bereck lerom-
boltatta... .”® Annak ellenére, hogy, mint irja: ,,Az asa-
tasok soran olyan falat, amely nem illeszkedik bele az
épiilet jelenlegi rendszerébe egy helyen ... talaltunk”,
ugy véli, ,,hogy a sarokbastyas kastély kialakitasat a
15. sz. végi épiilet nagyobb ardnyu bontasa vagy alaki-
tasa el6zte meg.”® Végeredményben az ekkori kutata-
sok a 15. szazadi épiilet szinte minden kérdését nyitva
hagytak.

Az 1981-ben irt bolcsészdoktori disszertaciomban
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy, ha nem is tisz-
tazott, hogy milyen mértékben foglaltak ,,bele ennek
maradvanyait a mai is all6 épiiletbe”, indokolatlannak
tartottam, hogy a 15. szdzadi varat teljesen lebontottak
volna.l®

A 2012-13-ban folyt felujitas, amely ,,Az egervari
varkastély turisztikai vonzerévé fejlesztése, a rene-
szansz latogatokodzpont 1étrehozéasa” cimi projekt ke-
retében tortént. Ez lehetdséget adott egy az épiilet nagy

Hazai Okmanytar V. 70. p., Hazai Okmanytar VI. 333. p.; Zalai Okménytar I. 185. p.
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részére — koztiik a teljes kiilsé homlokzatra — kiterjedd
kutatasra, és egy lényegesen kisebb, a sziikkséges mér-
téket sem elérd régészeti kutatasra. Ezeknek a kuta-
tasoknak az eredményei 2013-ban a latdogatokozpont
atadasakor megjelent kitetben lattak napvilagot.!

A régészeti feltaras Vandor Léaszl6 és Orha Zoltan
vezetésével, a nyugati és az északi szarny foldszint-
jén, valamint a nyugati szarny kiilsé (nyugati) oldala
el6tti teriileten folyt. A kutatas eredményei publikalva
lettek.'”” A lefontosabb eredmény az volt, hogy sike-
riillt megtalalni a 13. szdzadi var egy kis részét, vala-
mint eldkeriilt egy olyan épiiletrész (torony) a nyugati
szarny kozepén, a jelenlegi kapu el6tt, amely korabbi
épitésii volt, mint a jelenlegi homlokzatkialakitas. El-
bontasara a nyugati kapubejaro kialakitasakor keriilt
sor. Mivel ezen a teriileten a rétegsorokat mar az 1960-
as évek épitkezései és késobbi foldmunkak megsem-
misitették, az asatds publikalasakor csak annyit sike-
riillt megallapitani, hogy a 16. szdzad negyvenes évei
elétt kellett, hogy épiiljon. Az egyetlen, a pontosabb
datalast esetleg lehet6veé tevo, az alapozasba befalazott
idomtégladarab értelmezése a valds épitési idonél ké-
s6bbi keltezést eredményezett.”

Az egervari varkastély legutobbi feltjitasakor az
épiilet teljes kiils6 feliiletére, valamint az foldszinti
¢s elsé emeleti belsére, és a masodik emelet folyoso-
ira kiterjedd falkutatasra volt lehet6ség, melyet Me-
zey Alice, Bozoki Lajos, Gaylhoffer-Kovacs Gabor és
Horogszegi Tamasbol allo csapat végzett.' Az épiilet
nagyrészét érintd munka eredményeibdl csak a hom-
lokzati architekturat és a szinezés periddusait ismerte-
to rész kozlésére kertilt sor. A kutatok két reneszansz
periddust kiillonboztettek meg. Az elsd altaluk kozolt
periddus (Reneszansz 1.) 1étrejottének évszamat nem
kozlik, de a leirtakbol egyértelmiien a Nadasdy-féle
épitkezésekrél van szo. A tanulmany részletesen
taglalja a falakon megfigyelt 16. szazadtol indulo je-
lenségeket, de nem érintette az 1477-89 kozott épiilt
castellum lehetséges maradvanyainak kérdését, utalas
sincs arra, hogy ezt a periodust észlelték volna.s

Kijelentheté tehat, hogy az Egervari Laszlo épit-
kezéseinek kérdéséhez a 2013-ban megjelent kutatési
eredmények sem vittek kozelebb.

VIRAG ZS. 2013.
12VANDOR L. - ORHA Z. 2013.
3 VANDOR L. - ORHA Z. 2013. 45. p.

Az Egervari Laszlo-féle castellum
maradvanyai az épiiletben

2015-ben az épiilet belso helyreallitasanak 2. iiteme
soran nyilt lehetéség az épiilet 2. emeletén a nyugati
€s a déli szarnyban, valamint a déli szarny f6ldszintjén
részleges falkutatasra, amikor itt szallodai funkciora
torténd atalakitasra keriilt sor. Mivel ennek a munka-
nak a koltségei az eldzményekhez képest aranytalanul
kisebbek voltak, igy a kutatas sajnos csak részleges le-
hetett, nagy feliileti vakolateltavolitasokra nem nyilt
lehetéség. Erre a munkara jelen tanulmany szerzdjét
kérték fel, aki korabban is tobbszor foglalkozott az
épilet torténetével.'

A falkutatas soran majdnem minden olyan teriile-
tet sikeriilt megvizsgalni, melyekt6l komolyabb, Gjabb
eredményeket remélhettliink. Az itt végzett kutatas
rendkivil jelentds 0 ismereteket hozott napvilagra,
melyek a mar korabban kozolteket is jjabb megvilagi-
tasba helyezték. Jelen irdsunkban errdl, féleg a nyuga-
ti szarnyban végzett vizsgalat eredményeirdl szamo-
lunk be.

A nyugati szarny kiils6 homlokzatanak falkutatasat
a 2010-ben megkezdett munka soran elvégezték, és az
arrol késziilt felmérési rajzot is kozolék, az ott megje-
lend, a falszovetben mutatkozé jelenségek értékelésére
a homlokzati architekturak publikalasakor nem keriilt
sor. Talan azért, mert annak vakolatat 2007-ben telje-
sen leverték, és igy a homlokzati vakolati architektu-
rak megsemmisiiltek. A legtobb feliiletet érintd falku-
tatast sajnos nem kisérhette megfelelé nagysagrendi
régészeti feltards, amely bizonyos jelenségek Ossze-
vetésére és értelmezésére lehetdséget adott volna. Ezt
a kutatasokat kozzétevok a publikacidikban jelezték
is.”(1. kép)

A nyugati homlokzat belsé feliileteinek vizsgalata
soran — kiindulva a régészeti feltaras eredményeibdl,
valamint a kiils6 falkutatas publikalt 6sszesit6 rajza-
bol — az épiilet jelenlegi kapuja el6tt feltart torony, va-
lamint a szarny déli felében a homlokzaton jelentkezd
lefaragasok és lenyomatok értelmezésére helyez6dott
a 6 hangsuly.

“MEZEY A. - BOZOKI L. - GAYLHOFFER-KOVACS G. - HOROGSZEGI T. 2013. 49-58. pp.

S MEZEY A. - BOZOKI L. - GAYLHOFFER- KOVACS G. - HOROGSZEGI T. 2013. 49-58. pp.

e DEGRE A. - GERGELYFFY A. - VALTERI. - VANDOR L.1979., VANDOR L. 1981., STRAGLI L. - VANDOR L. 2000.

7 VANDOR L. - ORHA Z. 2013. 47. p.; MEZEY A. - BOZOKI L. - GAYLHOFFER-KOVACS G. - HOROGSZEGI T. 2013. 49. p.
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A jelenlegi kapu felett, a masodik emeleten a kiilsd
falkutatas egy — a ma lathato barokk — ablak behelye-
zésekor a kdzépvonalatol délre esd részen megsértett,
lefaragott boltivet hozott a napvilagra. (2. kép)

A belsé falkutatas soran megallapitast nyert, hogy
a befalazés egy nagyméretii nyilast takar. A befalazott
nyilas belsé feliiletein néhany helyen, kis feliileteken,
a fal keleti oldalara is kiforduldan az eredeti vakolat is
megmaradt. Az atjaras hajdanan abba az épiiletrészbe,
a nyugati fal kdzepén egykor allt ék alaku toronyba,
annak masodik emeleti helyiségébe vezetett, melynek
alapjait a jelenlegi kapu el6tti teriileten sikeriilt feltar-
ni. (3. és 4. kép)

Az els6 emeleten a kiilsé kutatds nem mutatta ki
hasonlo atjard 1étét, melynek oka (azon lehetéségen
tal, hogy itt esetleg nem is volt) az lehetett, hogy az
els6 emelet barokk boltozatanak megépitésckor, és
az U foldszinti kapu kialakitdsakor ezt a feliiletet
ujrafalaztak. Ezt a feltevést erdsiti az is, hogy a nyuga-
ti homlokzat egész feliiletein, ezt a részt kivéve mutat
sériiléseket, javitasokat. Ugy vélheté. hogy a foldszin-
ten a kapukialakitas lehet6ségét is a masodik emeleti-
hez hasonlo attorés adta, amit az is megerdsit, hogy a
kapu déli oldalan az emeletivel 0sszevethetd lefaragas
figyelhet6 meg.

A nyilas méretei a masodik emeleten, valamint a
foldszinten, a kapu északi oldalan megfigyelhet6 le-
faragasok és az ék alaku torony feltart maradvanyai
egyértelmien jeldlnek egy korabbi homlokzati kiala-
kitast, amely a homlokzat tengelyében a fal elé kiugro
toronnyal kétemeletes volt.

A nyugati homlokzat déli felének kdzepén az els6
emeleti két ablak kozott beliil a nyugati szarny 22-23.
helyiségének kozfala két oldalan, egy masik, a hom-
lokzatba vagott nyilas keriilt el6, melynek a jelenlegi
padloszintté]l mérheté magassaga 322 cm, szélessége
187 cm volt. Ennek enyhén ivelt atboltozasa teljesen
megmaradt, az eredeti vakolata nemcsak a befalazas-
ban, hanem a fal belsé oldalara kifordul6an is sértetlen
volt. (5., 6., és 7. kép)

A falfeliiletet attoré nyilas értelmezését a nyugati
oldal kutatasanak publikalt rajza'® jol értelmezhetévé
tette. A kiilso feliileten kirajzolodtak a lefaragott egy-
kori zarterkély konturjait. Sajnos csak a lefaragott
konttr all rendelkezésiinkre a zarterkély egykori ki-
nézetének elképzeléséhez. De ez is elég ahhoz, hogy a

siklosi var déli homlokzatan rekonstrualt zarterkéllyel
hozzuk kapcsolatba. Az erkélyt tarté konzol lenyoma-
ta és a szekrény alakja is erre emlékeztet. Készitési
idejét tekintve is kozel all a siklosihoz.” (8. és 9. kép)

A nyugati homlokzat északi fele ugyanebben a ma-
gassdgban olyan mértékben lett atépitve, hogy itt az
Egervari Laszlo-féle épitkezésekre utald részletet nem
lehet kimutatni.

Mindezek utan egyértelmii, hogy a nyugati szarny
nyugati homlokzata a castellum jelentds részleteit
orzi. (10. kép)

A déli szarny masodik emeletén a folyoso feldli
északi (belsé) falon, annak déli oldalan a falkutatas
soran Uj jelenségeket nem észleltiink, azokat a jelen-
ségeket lehetett megerdsiteni, melyeket a kutatas els6
iitemében a kiilsé oldalon mar megtalaltak.

Az épiilet déli falanak belsé vakolatait sajnos nem
volt lehetdség kutatni, kiviilr6l azonban az elsé titem-
ben ez megtdrtént, ahol a falnyilasokat megtalaltak.

Viszont ennek a szarnynak a foldszintjét, ahol a
szalloda konyhdja keriilt kialakitasra, volt lehetdség
kutatni. Itt a kiilsé falban ugyanolyan l6réssor keriilt
elé, amelyet a nyugati €s a keleti szarnyban korabban
is ismertiink, illetve feltarasra keriilt. Ezeket a fold-
szinten korbefutd 16réseket szakallas puskakhoz ala-
kitottak ki. A 16rések a falazat épitésekor késziiltek, s
nem utolag vagtak éket a falakba. Igy van ez a bizo-
nyosan 15. szdzadi nyugati szdrnyban, ¢és az altalam
kutatott déliben is.

A keleti szarnyban, amelyet 1758-ban Széchenyi
Ignac kapolnanak épitett,?® végzett régészeti kutatas
soran ujra feltartuk a 16. szazadban kialakitott és a
18. szazadban elbontott északi szarny bels6 falat, me-
lyet mar Nagy Emese is megtalalt. A Nadasdy féle
atépitéskor késziilt északi szarny déli fala nekiépiilt
a castellum keleti falanak, gy hogy pontosan annak
egy ekkor befalazott 16rését takarta.! Ennek alapjan
a keleti falat is a 15. szdzadi épiilethez kapcsolhatjuk.
Mindezek utan a kilsé falak, beleértve az elbontott
északi szarnyat is — melynek téglaméretét mar 1981-
ben is megegyezdének allapitottam meg az Egervari
Laszl6 altal épittetett ferences kolostoréval®® — meg-
rajzoljak a 15. szdzadi castellumot. (11. kép)

'8 MEZEY A. - BOZOKI L. - GAYLHOFFER-KOVACS G. - HOROGSZEGI T. 2013. 56. p. 40. kép.
19 Marosi Ernd 1464-1481 koz¢ teszi a siklosi erkély készitését. MAROSI E. 1987. 674 p, 516 p.

2’ DEGRE A. - GERGELYFFY A. - VALTER L. - VANDOR L.1979. 57. p.

2l VANDOR L. - ORHA Z. 2013. 45. p.
2 VANDOR L. 1981.29. p.
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Az el6zoben foglaltak alapjan a mai épiilet fold-
szintjében, a nyugati homlokzat a foldszinti részen
teljes egészében 15. szazadi, a homlokzat k6zépsé és
déli fele pedig a teljes homlokzaton a késobbi atala-
kitasokkal az Egervari Laszlo altal 1477-1490 ko6zott
épittetett castellum maradvanya.

Az épiilet — hasonléan a vele egyidében épiilt
dél-zalai Botszentgyorgyhoz — L alakt lakészarnnyal
késziilhetett, amely a nyugati és déli oldalon helyez-
kedett el. A nyugati, a kdrnyezé mocsar altal legvé-

detett oldalon helyezkedtek el a reprezentativ részek,
mint ezt a zarterkély is jelzi. A keleti és északi oldalon
a castellum falainak belsé oldala nem volt beépiilve,
csupan a keleti szarny déli felében allt épiilet, ahol
Nagy Emese talalt erre utal6 alapozast.?

Az Egervari Laszl6 altal épitett castellum kapuja-
nak helyét nem ismerjiik, ennek helyére vonatkozdan
az eddigi kutatasok nem hoztak eredményt. Vélhetden
az északi oldalon lehetett. A kutatasok eredményeként
azonban bizonyossa valt, hogy a ma ismert bejarat a
Nadasdyak épitkezései soran jott 1étre.
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The Castellum of Egervar in the 15" century -
(to the question of Laszlé Egervari’s construction works)

The castle of Egervar was built in the 13" century,
it was destroyed by the beginning of the 14™ century.
On the place of it, Laszl6 Egervari started to build a
new castellum in 1476 with the permission of King
Matthias, which was completed in 1490. After the
death of Egervari, the castle was severely damaged
during the successive inheritance disputes. In the 16th
century, the castellum was rebuilt by the Nadasdys
into the present form, a four-corner-bastion building.

The remains of the castellum of Egervari Laszld
have not been clarified either by the research carried

out in the 1960s or by the most recent search for
the walls, which ended in 2012. However, in 2014,
the building of a new hotel wing brought a decisive
breakthrough in this matter. Significant details of
the Egervari Laszl6 building were discovered on the
western front. The new research and its comparison
with the latest archaeological excavation provided an
opportunity to determine the extent and remains of the
15" century building in the present building.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1.

3. kép; Fig. 3.

4. kép; Fig. 4. 5. kép; Fig. 5.

1. kép: Az egervari varkastély nyugati homlokzata a kutatas utan, a kapu elott feltart toronyalappal egybeszerkesztve

Fig. 1: The western facade of the Egervar castle after the research, with the base of the tower excavated in front of the gate
2. kép: A nyugati homlokzat k6zépso része, a 15. szazad végi torony maradvanyai

Fig. 2: The middle of the western facade, the remains of a late 15th century tower

3-4 kép: A toronyba vezetd nyilas kutatasa a 2. emeleten

Fig. 3-4: Exploring the opening to the tower on the 2nd floor

5. kép: A gotikus erkély nyilasanak kutatasa az osztofal két oldalan

Fig. 5: Researching the opening of a gothic balcony on both sides of the dividing wall
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6. kép; Fig. 6.

7. kép; Fig. 7.

8. kép; Fig. 8.

6. kép: A gotikus erkély nyilasanak kutatasa az osztofal két oldalan

Fig. 6: Researching the opening of a gothic balcony on both sides of the dividing wall

7. kép: Az erkélyre vezetd nyilas megmaradt vakolata

Fig. 7: Plaster remains of the opening to the balcony.

8-9. kép: A lefaragott gotikus erkély a nyugati homlokzaton és a siklosi var erkélye

Fig. 8-9: The removed Gothic balcony on the west facade and the balcony of the Siklos Castle

9. kép; Fig. 9.
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10. kép; Fig. 10.
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11. kép; Fig. 11.

10. kép: A nyugati szarny masodik emeletén végzett belsd falkutatas Gsszesito rajza

Fig. 10: Summary drawing of the inner wall research on the second floor of the western wing
11. kép: Az Egervari Laszl6 altal épitetett castellum maradvanyai a mai épiiletben. (Vastag vonallal jelezve az asatasok Osszesitd alaprajzan

Fig. 11: Remains of the castellum built by Laszl6 Egervari in today’s building. (Indicated in bold on the excavation floor plan.)
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Zalavar allatcsont-anyagaban eloforduld sertésallkapocs-

elvaltozas lehetseges okai

A lelohely allattartasa

Zalavar (Zala m.) telepules Ny-i hataraban elhelyez-
kedd kiilonleges leldhely (1. kép). Az egykori telepii-
Iés a Karoling Birodalom idejétdl a késé kdzépkorig
lakott volt, viragkorat a 9. szazadban élte. A 840-es
években a Karoling Birodalom legkeletibb tartoma-
nyanak egyhazi-vilagi kozpontja épiilt itt ki,' harom
templom ¢és a kiralyi palota emelkedett az ezt kove-
t6é tizendt évben. A nagyszamu helyben €16 lakossag
és az ideiglenesen a varosban tartézkodd zarandokok
tomegeinek élelmiszer ellatasat biztositani kellett.
Ezt bizonyitja a lel6helyrél szarmazd nagyszamu al-
latcsont, amelybdl jelenleg hatvanezer darab keriilt
feldolgozasra, ami csupan a negyede lehet a leldhely
teljes allatcsont-anyaganak. Mind az asatds, mind az
allatcsont-anyag feldolgozas jelenleg is tart. Az ed-
dig teljes kortien feldolgozott allatcsont-anyag 89%-a
Karoling korti, a maradék 11% Arpad-korbol (11-12.
sz.) szarmazik.> A Karoling kori csontanyag egy ré-
sze késébb, a Varsziget tereprendezése soran, masod-
lagosan keriilt az objektumok betdltésébe. A lelohely
archaeozoologiai leletanyaga azért kivételes, mert
egyrészt Zalavar torténetének Karoling korszaka ro-
vid, mindGssze 2—-3 emberolté id6tartami, masrészt,
mert Zalavar egy nyugati kulturkor K-i peremteriilete
volt, ahol tobb, eltérd teriiletrdl szarmazo nemzetiség
képviseldi fordultak meg, telepedtek le.

Osszesen huszonegy hazi- és vademlésfaj csontjai
keriiltek eld Zalavar teriiletérdl. Osszehasonlitva a két
csoportot, a vadaszott allatok fajosszetételiikben, a ha-
ziemldsok eléfordulasuk mennyiségében bizonyultak

SZOKE B. M. 2002. 90. p

gazdagabbnak. A lel6helyrdl szarmazé allatcsontok
91,5%-a haziallaté volt, melyek 8 fajhoz tartoztak:
szarvasmarha, juh, kecske, sertés, 10, szamar, kutya
és macska. A csontok 8,5%-a vadaszott allatoké volt,
melyek 13 fajhoz tartoztak: dstulok, gimszarvas, 9z,
vaddisznd, roka, farkas, vadmacska, hitiz, menyétféle
kisragadozo, borz, barnamedve, hdd és mezei nyul.?
Az egyes fajok csontmaradvanyainak eléfordulasanak
gyakorisagat a 2. kép ¢és az 1. tablazat szemlélteti.

A Zalavar teriiletén a sertés (Sus domesticus Erxl.)
volt a leggyakrabban eléfordulo haziallatfaj, csontjaik
mennyisége az Osszes eldkeriilt allatcsont majdnem
felét teszi ki (49,22%). A feltart objektumok 98%-
a tartalmazott sertéscsontokat. A Varszigeten talalt
sertéscsontok 93%-a az allatok magas hustartalma
testrészeibdl szdrmaznak, mint a lapocka, a sonka
(mells6- és hatulsé 1ab felsé végtagesontjai) és a ka-
raj-tarja rész (térzs csontok).* A Zalavar-Mosaburgot
koriilvevo tertilet idealis volt a sertéstartasra, ekkor
a Kis Balaton 6bolrendszere még szervesen kapcso-
l6dott a Balatonhoz, az 6bol lefliiz6dése csak a XIX.
szazad elején, emberi beavatkozas kovetkeztében
tortént meg.’ A telepiilést tehat mocsaras, jelentdsen
ingadozo vizszintli vidék vette koriil, amelyek legel6-
ként szolgaltak a sertések szamara, amelyek gilisztak,
férgek kitGrasaval, csigak felszedésével allati-fehérje
igényliket és asvanyianyag-sziikségletiik egy részét is
fedezni tudjak és nyaron hofeleslegiik leadasara dago-
nyat, fiird6helyet taldlnak. A természetes allapotaban
meglévo Kis-Balaton sertéstartasara még a 18—19. sza-
zadban is jellemzd volt, hogy ,,0szig jarta a nyaj a szi-
geteket, a mocsarakat, mig 6sztdl, sok esetben egész
télen at, a makkos erdé tartotta Oket”.6 A kétfajta ser-

1
2 BARANYA VOROS L. 2014a 119.p., BARANYA VOROS 1. 2014b. 125. p.

3 BARANYA VOROS 1. 2014a. 119-120. p,, BARANYA VOROS 1. 2014b. 125. p.
‘5‘ BARANY A. - VOROS 1. 2014a. 121. p., BARANY A. - VOROS 1. 2014b. 126-127. p.
6

TAKACS L. 1978. 7. p.
SZABADFALVI J. 1971. 329. p.
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téstartasi modot elnevezésében is megkiilonboztették:
a ,,csiirhe” jeloli azoknak az allatoknak a csoportjat,
amelyek a nap végén visszatérnek az olakba. A , kon-
da” kifejezést azokra az allatokra hasznaltak, ame-
lyek a teljes évet vagy annak egy részét a mezdkre,
erddkre kicsapva toltotték. A 9. szazadban a Karoling
Birodalom birtokainak tisztviseldi szamara irodott
eléiras-gytjtemény (Capitulare de villis) is megemliti
- az allattartassal kapcsolatos egyéb teenddk kozott —a
sertéstartasnak e két formajat.

»23. Minden falunkban minél nagyobb szamban
legyenek tehénistallok, disznodlak, juh-, kecske-, és
kosaklok ¢és ezek sem hianyozhatnak.””

»25. A makkoltatasrol szeptember 1-jén tegyenek
jelentést, hogy megtorténik-e vagy sem”.®

,»36. [...] sertéseiket hizlalasra erdénkbe bocsatjak

L]

Vélhetden ugyanezek az eldirasok voltak érvénye-
sek Zalavar/Mosaburgon is.

A sertéseket, hosszucsontjaik csontosodasi fazisa
alapjan, jellemzdéen 2-3 év alatti korukban vagtak le.
A feldolgozott csontanyagbol szarmazo méretek alap-
jan a zalavari sertések marmagassaga'® a kocak eseté-
ben 63 és 80 cm (atlag 74 cm, n=16), a kanok esetében
81 és 90 cm kozé (atlag 85 cm, n=21) tehetd."! Ezek
az értékek megkozelitik a vaddisznok testmagassagat
(93,3 cm a kanok, 88,2 cm a kocak esetében)'? azon-
ban joval elmaradnak a mai hazisertések méreteitdl. A
zalavari vaddisznok oridsi méretliek voltak, marma-
gassaguk 80 és 111,4 cm (atlag 101,9 cm, n=18) kdzott
mozgott."

A sertés allkapocs pathologidas elvaltozasa

A zalavari sertéskoponya- maradvanyok forma-
jukban és jellegiikben is - a kisebb méretek és a ro-
videbb koponya ellenére - a vaddiszné koponyakkal
mutatnak nagyfokt hasonlosagot (3. kép). A két fajt
az allatcsont-anyagban a fogazat és a csontméretek
alapjan lehet elkiiloniteni egymastol."* Kivételnek sza-
mitanak egyes hazisertés kanok alsé szemfogai, me-

7 SZ.JONAS R. 1999. 155. p.
8 SZ.JONAS R. 1999. 156. p.
® SZ.JONASR. 1999. 157. p.
1O TEICHERT, M. 1969. 286. p.

lyeknek méretei a vaddisznoéval kozel azonosak. A
zalavari sertések allkapocs testének (corpusnak) alak-
ja és méretei alapjan a hazisertés allomanyban is két
jol elkiilonithetd valtozatot lehet talalni. A mandibula
corpusan felvehet6 harom magassag-méret (méretek a
P, elétt, az M, eldtt és az M, mdgott) jol mutatja, hogy
a sertések kozott vannak magas, és vannak alacsony
corpussal rendelkezd egyedek. (4. kép). A mar emli-
tett vaddisznd-méretli szemfoggal rendelkez6 haziser-
tés egyedek a magas allkapcsu csoportba tartoznak

N¢éhany esetben a nagyméretl also szemfog (agyar
- caninus) gyokércsatornaja pathologias elvaltozast
okoz a mandibula testén. A mandibuldk kiils6 falan
(a buccalis oldalon) — éltaldban az M, és M, kozotti
teriileten, ritkabban az M, és M, kozotti feliileten mo-
gyoronyi/dionyi nagysagu kiemelkedés (protuberan-
tia) talalhato (5. kép).

A kiemelkedést az als6 caninus (agyar) gyokerének
talnévése okozza. Az agyar harantgytirtikkel torzult
gyokérvége a kiilso oldal irdnyaba elfordul, majd to-
vabb néve a mandibula corpus kiilsé zapfogi részén
a falat kinyomva el6szor nagy csontdudort hoz létre,
majd extrém esetben a gyokérvég a kiemelkedés tete-
jét széles sipolynyilassal attori. Az €l6 allaton — felté-
telezhetden — a szajlireg belsé nyalkahartyajat is per-
foralta, és a pofa kiilsé borrel boritott falan is lathato
elvaltozast okozott.

A zalavari anyagban ez az elvaltozas kis szamban
fordul el6, a vizsgalt 374 mandibula kozil csupan
29 (7,75%) toredéken lehetett megfigyelni. Nagyobb
szdmban és teljesen perforalt stddiumban csak ezen a
leléhelyen fordul eld.

Allkapocs-leletek:

Zalavar: 9 db mandibula a korabbi (1951-1965) asa-
tasok anyagabol: 2 baloldali mandibula, 1 jobboldali
mandibula,” 3 baloldali mandibula, 3 jobboldali man-
dibula, 5 gytrisen deformalddott caninus toredék.'
20 db mandibula az 0j asatasok anyagabol: 13 balolda-
li és 7 jobboldali. Fogazatuk alapjan az allkapcsok fele
(12) id6s (maturus, senilis) egyedhez tartozott, 2 kifej-
lett, kevésbé 1dOs (adultus) kort volt, a tobbi esetben
a fogak hianyoztak, vagy toredékes volt az allkapocs.
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Debrecen 18. szazad: mandibula (Ltsz. IV. 37/1965,
sirbol)”

Budai Var 13. szazad: baloldali mandbula corpus
toredék'®

Gyula Var 15-17. szazad: baloldali mandibula
corpus toredék, jobboldali caninus harantgytriikkel
(Ltsz. 61.22.2-3, MNM)" (id8s egyed)

Sarospatak Var 18. szazad?

Polgar-Csdszhalom késé neolit: [Ltsz. V.38 (2),
ELTE RI] (kifejlett egyed)

Tiszagyenda-Lakhatom szarmata: jobboldali man-
dibula toredék (2605/3829 objektum) (kifejlett egyed)

Kolked-Feketekapu ,,B” avarkor: jobboldali mandi-
bula corpus toredék (111. haz) (id6s egyed)

Korabban, ezeket a pathologias mandibuldval ren-
delkez6 sertéseket, mint a zalavariak is, Bokonyi San-
dor 6nall6 fajtanak tartotta,” megjelenésiiket a szlav
intenziv sertéstenyésztéshez kototte, késébbi eldfor-
duldsukat a hagyomany tovabbvitelével magyarazta.
Késobb Voros Istvan elvetette ezt a nézetet és ,,beteg-
ség vagy fertézés szimptomaiként” értelmezte.?

Az elvaltozas lehetséges okai

A lehetséges okok kozott elséként mar régota a
hazisertés és a vaddisznok ko6zotti keresztezddést
szerepel. Ez a fajta hibridizacio még manapsag sem
ritka jelenség.”> A makkoltatas korabban is lehetésé-
get biztositott az allomanyok kozotti keresztezddésre,
hiszen ideje atfedésben van a szaporodasi idészakkal.
A hibridizéciot visszafele iranyuld (inverz) domeszti-
kacioként is lehet jellemezni, ahol a vad kiillemi jelle-
gek nagyon gyorsan Ujra megjelennek. Ez figyelhetd
meg példaul az ,Iron Age sertések” esetében, ame-
lyeket Tamworth kocak és vaddisznd kanok kereszte-
z¢€s€bol hoztak Iétre, és amelyeknél a vadas jellegek
nagymértékben megnyilvanulnak a leszarmazottak
kiillemi jegyeiben. A haziasitas korai fazisa nyomot
hagy az allkapocs-csonton. ,,A koponya rovidiilésével
a mandibuldn is jellegzetes valtozasok figyelhetéek
meg, olyan mértékben megrovidiilnek, hogy a késdbbi
fazisban kisebbedd fogaknak nem marad hely a fog-
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mederben. Emiatt az elsé premolarisok gyakorlatilag
az Osszes mandibulabdl hianyoznak. Ugyanigy nem
marad hely a kanok nagy caninusai szamara sem.”** A
hibridizacié a vad allomany egyedeinek megjelenését
is befolyasolja. Gyors méretcsokkenés figyelheté meg
mar az elsé generacional is, csontjaikon az izomtapa-
dasi feliiletek simabbakka, a csontok vastagabbakka
valnak.” A hibridizaci6 eredményeként a szaporo-
dasi ciklusban is valtozasok allnak be, az alomszam
megnovekszik és a ,,babos” (foltos) egyedek jelennek
meg.? Az 6roklodo elemek mellett a kornyezeti hata-
sok éppugy tudjak befolyasolni az allatok kiillemét.
Azonos alombol szarmazoé egyedek kozott figyelték
meg, hogy a koponya rovidiilése eredménye lehet a
kedvezo tartasi koriilményeknek, mig a kedvezdtlen
tartasi koriilmények hosszabb, laposabb, ,,vadas” ko-
ponya-alakot eredményezhetnek.”” A sertések kiillemi
valtozékonysagat a vilagon eléforduld nagyszamu ser-
tés fajta is bizonyitja.

A pathologias elvaltozas lehetséges okanak megta-
lalasa érdekében vad sertésfélék koponyait vizsgaltuk
meg a Magyar Természettudomanyi Muzeum Em-
16sgytlijteményében. A vizsgalt egyedek koziil sem a
babirussza (Babyrousa babyrussa L.), sem az erdei
disznd [Hylochoerus meinertzhageni (Thomas)], sem
a természetes modon oOriasi agyarakkal rendelkezd
varacskos disznd [Phacochoreus aethiopicus (Pal-
las)] vizsgalt példanyain nem volt talalhaté ilyenféle
jellegii elvaltozas. Egy Délkelet Azsiaban honos pé-
puai vaddiszno [Sus scrofa papuensis (Lesson & Gar-
not)] allkapcsan a zalavarihoz hasonl6 kitiiremkedés
volt megfigyelhetd (6. kép). Ezen a foldrajzi vonalon
elindulva irodalmi adatokkal talalkoztunk, melyek
azt mutattdk, hogy ez az allkapcsot érintd elvaltozas
a régioban ¢l6 hazisertés allomanyon is megtalalha-
t6. Az Uj-Hebridak szigetein (Vanuatu Koztarsasag)
a disznok nagyon megbecsiilt allatok, a szigeteken
szentként tisztelt fajtakat hoztak 1étre és ezeket nem
étkezési célra tartjak fent. Az északi és a k6zépso szi-
getek lakosai ,,agyarhordoz6” disznokat tenyésztenek,
melyeknek spiritudlis szerepe van és a hagyomanyos
vezér rang megszerzés folyamatahoz (Ggynevezett Ni-
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mangki) sziikségesek, ekkor 6lik le a mar idésebb, spi-
ralis agyarral rendelkez6 éllatot.”® Vanuatu zaszlajan
is spiralisan tekeredett sertés-agyar lathato (7. kép),
amelyeket a mai napig fizetéeszkozként hasznalnak.
Ez a spiralis tekeredés emberi beavatkozas kovet-
kezménye, ugyanis a kanok agyara normalis esetben
folyamatosan nd, azonban a felsé ellenparjaval vald
érintkezés jovoltabol kopik, élesedik. A spiralis te-
keredés elérése érdekében ezeket a felsd ellenparokat
tavolitjak el:

»A felsé szemfogak eltavolitasaval az also agya-
rak szabadon, korkorosen néhetnek, egy teljes for-
dulat megtételéhez 67 év sziikséges, a dupla kor ki-
alakulashoz 10—12 év (...) Az agyarhordoz6 kanokat
gyakran ivartalanitjak, agresszivitasuk csokkentése,
¢és apolasuk megkonnyitése érdekében, illetve azért,
hogy agyaruk kisebb eséllyel sériiljon meg a fajtarsa-
ikkal valé kiizdelem soran.”?® Az agyarhordozd kanok
mandibuldin ugyanazt azt elvaltozast lehet megfigyel-
ni az M,-M, vonalaban, mint a zalavari sertéseknél. A
hasonlosag okat lehet-e a befolyasold tényezok azo-
nossagaban keresni?

Ennek a feltevésnek a megerdsitését a véletlen se-
gitette eld. A Magyar Természettudomanyi Muzeum
Gyljteményében talalhatdo egy ecurdpai vaddisznd
(Sus scrofa L.) koponya (Ltsz. 015.5.1). A vaddisznd
kan koponya aszimmetrikus allkapoccsal rendelke-
zett, baloldali mandibulajan, a zalavarihoz hasonlo
kitiiremkedés volt megfigyelhetd, a jobboldali viszont
teljesen egészséges volt (8. kép, az elvaltozas nyillal
jelolve). Ez az egyed nyerte meg a Safari Club Interna-
tional (SCI) 2012-es vilagrekordere cimet, a bal also,
teljes kort leird agyara 43,9 cm hosszu, a jobb csupan
22,7 cm volt (a fogak a fogmederbdl kivéve lettek le-
mérve). A két allkapocsfélben a szemfogak aszimmet-
rikus novekedését a baloldali felsé agyar hianya okoz-
ta. A fels6 oldali ellenpar hianya miatt tudott dupla
olyan hosszura néni a bal oldali als6 caninus, mint a
jobb oldali als6 parja. A dokumentacio szerint ez az
egyed 7 éves volt, alultaplalt, amelyet vélhetéen a thl-
nétt agyar okozhatott.

Ahogy azt mar emlitettiik a kan disznok also ¢és
felsé agyarai az allat élete soran folyamatosan néve-
kednek, ugynevezett hypselodont fogak. Ez a fogtipus
nyitott gyokerli, amely a disznok als6 agyara eseté-
ben az allkapocs M, és M, fogak kozotti vonalaban, a
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ragofogak gyokere alatt végzoédik. Ez a fog fokozott
igénybevételnek van kitéve, hiszen fegyverként szol-
gal a fajtarsak kozotti harcokban, ezzel védekezik, ha
ragadozo tamadasa éri és szerepet jatszik a taplalékke-
resésben is: gyokereket as ki vele, koveket emel fel, te-
hat sériilésre hajlamos, ezért fontos, hogy ,,javithato”
legyen, amelyet a folyamatos ndvekedés tesz lehetove.
Az agyar kozvetett Uton is szerepet jatszik a védeke-
zésben, ugyanis a vaddisznok agyarukkal hantjak le a
fenyofélék kérgét, hogy gyantahoz jussanak, melyet a
lapockajuk teriiletére kennek, ez késébb megszilardul-
va ,,pajzsot” képez az allat testén,*® mely megovja 6t a
sériilésektdl. Az idealis agyar-méret fenntartasat a fel-
s6 agyarparral torténd folyamatos érintkezés, koptatas
teszi lehetévé (9. kép).

A fog folyamatos névekedése az epitelialis és me-
senchymalis &ssejtekre tamaszkodik, amelyek a fog
kiilonboz9 sejttipusait alakitjak ki.’! Ezek az éssejtek
a fogak alapjanal talalhat6 képzddményben, az igyne-
vezett fogzacskoban helyezkednek el.? A folyamato-
san ndvekvo ragesalofogak esetében azt talaltak, hogy
,,a megujuld szovetet valamilyen karosodas éri, akkor
a felnéttkori 6ssejtek aktiv osztodasba kezdenek és az
igy keletkezett leanysejtek is tovabb osztodnak oridsi
szamu differencialt sejtet eredményezve, amelyek a
szovet javitasaval feltoltik a hidnyossagokat.”® A gyo-
kérrel rendelkez6 fogakat a fogmederhez a gyokérhar-
tya (periodontium) rogziti, amely kollagén rostokat
tartalmaz. Ezek a rostok a fog cementallomanyatol
a foginy és a fogmeder kéregdllomanya felé¢ futnak,
tompitjak a fogra nehezed6 nyomast serkentd hatasu
huzoerdvé alakitva a nyomoderdt, mikdzben az agy
informaciot kap téliik a nyomoderd nagysagarol. A fo-
lyamatosan névo fogak esetében feltételezett, ,,hogy a
fogkopas fizikai hatasai az éllat taplalek—o6sszetételeé-
tol, annak mennyiségétol, a talajszemcsék méretétdl és
/ vagy a fogszilardsagtol fiiggden mechanikai hatéast
gyakorolhatnak a fogra, és ezaltal visszacsatolasként
az Gssejti teriiletre is [...].”** Feltételezhetéen tehat,
anélkiil a folyamatos nyomas nélkiil, melyet normal
esetben a fels6 oldali ellenpar okoz, a felndtt dssejtek
tulszaporodhatnak, amely az agyar mindkét végénél
talnévekedést eredményez.
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Diszkusszio

A kérdés, hogy a zalavari sertéseknél tapasztalt all-
kapocs-elvaltozas lehet-e kovetkezménye a haziserté-
sek és a vaddisznok kozotti keresztez6désnek, vagyis
egyfajta inverz haziasitasnak egyeldre feltevés marad.
A csontanyag lehetdvé teszi ennek jovobeli vizsgalatat
a geometriai morfometria modszerének bevondsaval,
amelynek segitségével a masodik és a harmadik Or-
16fog (M, ,) alakja alapjan el lehet kiiloniteni a hazi
és vad fajokat.> A fogakon genetikai vizsgalat is vé-
gezhetd, amely a melanocortin-1 receptor (MCIR) gén
alléljanak eléfordulasat kutatja a mintakon.*

A Vanuaturol vett példak, ¢s a Magyar Természet-
tudomanyi Muzeumban vizsgalt egyed a targyalt all-
kapocs-elvaltozas okat inkabb a masodik feltevés, a
fogazatot érintd természetes vagy mesterséges beavat-
kozassal magyarazza. Néprajzi forrasokbol ismert el-
jaras, hogy a disznok agyarat kitorték, abbol a célbol,
hogy ne tudjanak az élakban kart tenni.’” Ennek bizo-
nyitasat a zalavari allatcsont-anyag esetében az nehe-
ziti, hogy az eldkeriilt nagyszamu sertéscsont-anyag-
ban az Osszetartozo maxilla-mandibula péarok azo-
nositdsa nem konnyl. Emellett olyan maxillat sem
sikeriilt talalni, amely arrdl tantskodna, hogy abbdl
kitorték vagy mas uton eltavolitottak a caninust. Er-
demes megvizsgalni, hogy az ellenpar nélkiili szem-
fogak csucsi része mutat-¢ kopasnyomokat, hiszen az
ellenpar eltavolitasa a fogak kopasfeliiletének mérté-
két is befolyasolnia kellene. Még a Vanuatu szigeteki
agyarakon is, ahol tradicionalisan eltavolitjak a fels
oldali koptatdpart, valtozé mértékii kopas lathatd az
als6 agyarakon. Egyes forrasok szerint a szomszédos
szigeteken Ugy is szert tehetnek korkordosen novekvod
also agyarakra, hogy nem torik ki azoknak felsd oldali
ellenparjat. Mindemellett fontos még egyszer megje-
gyezni, hogy ezek a spiralis agyarral rendelkezd serté-
sek mind minimum 6-7 évesek, adultus, vagy a dupla
spiral esetén maturus korinak szamitanak. A zalavari
sertések also szemfogai koziil kevés az ép allapotban
megmaradt, korkoros novekedésiit természetesen nem
is talaltunk, de az elvaltozassal rendelkezé egyedek
fogazatuk alapjdn tobbnyire iddsebb allatok voltak.
Feltételezhetjiik, hogy ha a felsd oldali ellenpar nem
is hidnyzott teljesen, az elvaltozas kialakulasahoz ele-
gendd ok lehetett a két fog nem megfeleld illeszkedése,

3 EVIN A. ET AL. 2013. 736. p.
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amely az allat koranak is lehet velejar6ja. Mindeneset-
re ezeket a sertéseket valamiért nem 6lték le fiatalon.
A sertések életkoranak egybecsengése mellett a zal-
avari koros mandibuldji egyedek tobbsége (20/29) a
ben ezen Osszefiiggések vizsgalata és egyéb fogaszati
analogiak keresése szerepel a célkittizések kozott.
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Possible causes of a pig mandible lesion in the animal bone material of Zalavar/
Mosaburg site

Zalavar/Mosaburg is a unique site in Southwestern
Hungary, in the region of the Kis-Balaton (Fig 1).
It particularly thrived in the 9th century, when it
became a spiritual/profane centre of the easternmost
province of the Carolingian Empire.! Faunal remains
representing large amounts of food waste, bones
from a total of 21 animal species were found (Fig 2,
Table 1). Domestic animals represent the majority
of identifications (91.5% NISP) and derived from 8
species: cattle, sheep, goat, pig, horse, donkey, dog
and cat. Hunted mammals include aurochs, red deer,
roe deer, wild boar, fox, wolf, wild cat, lynx, Martes
sp., badger, bear, beaver and hare, representing 8.5%
of the total number of identified species.? Pig was the
most frequently encountered species among the animal
finds and account for almost half of all animal bone
identifications (49.22%). The grounds surrounding
Zalavar/Mosaburg were ideal for pig keeping, which
in the Kis-Balaton followed similar patterns well into
the 18" to 19" centuries® where herds prowled the
swamps and islands until autumn. In the autumn and
often through the winter, pigs roamed and sustained
themselves from the acorn forests. The acorn-feeding
was described in the Capitulare de villis (translation
in Loyn & Percival 1975, 64-73), it is probable that
similar husbandry patterns were prescribed for
Zalavar/Mosaburg.

Calculated withers heights values* of the pigs
approach the average body height of wild boars, and the
overall appearance of the pig skull fragments is similar
to that of wild boars (Fig 3). The two species can be
separated through the use of teeth measurements® with
the exception of some lower canines of the domestic
pigs which measurements are similar to the wild boar’s.
These canines belonged to mandibles with a greater
corpus height (Fig 4) occasionally caused pathological
abnormality on the corpus of the mandibles. A nut-
sized protrusion (protuberantia) was identified on the
buccal surface of the mandibular body usually in line

Széke B. M. 2002. 90.p.
BARANY A. VOROS 1. 2014b. 125. p.
SZABADFALVI J. 1971.329. p.
TEICHERT, M. 1969. 286. p.
MAYER, J. J. ET AL. 1998. 46. p.
BOKONYI S. 1974. 223. p.
BOKONYI S. 1974.223. p.
MATOLCSI J. 1975. 97. p.
EVIN A. ET AL. 2013. 736. p.
Y KOUTSOGIANNOULIL E. A. ET AL. 2010. 69. p.
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with the alveolar space between M,-M, (Fig 5). This
appears to be caused by the over-growth of the root
of lower canine (tusk). In extreme cases the end of the
root breaks through the top of the protrusion, leading
to the opening of a large fistula.

This pathology occurs in Zalavar/Mosaburg much
more frequently with much more pronounced cases
than elsewhere. Only a few mandibles with the same
deformation or alteration are known from other sites.
These boars were once considered as an independent
breed.® However, geographical and temporal
distributions of the occurrence suggest this could be
a pathological disorder. This deformation could be the
result of hybridization between the local herd and the
wild boars, because the acorn feeding season overlaps
with the breeding season, providing opportunity of
crossbreeding between herds.

In early stages of domestication, alterations can be
detected on the mandible. “With shortening of the skull
the changes on the mandible are characteristic, for
they became shortened to such an extent that the teeth
which became shorter only at a later stage, had no room
in the alveolus. Thus the first premolar was missing
from practically every mandible. Nor was there any
room for the big canines of the boars.”” Hybridization
could be characterized as a reverse domestication,
where wild phenotypic traits are rapidly reintroduced.
Hybridization affects the wild individuals as well. A
rapid size reduction could be detected even on the first
generation: insertion surfaces become smoother and
the bones become thicker.® Hybridization could be
investigated via geometric morphometrics involving
the shape of the 2nd and 3rd molars® or with genetic
analyses based on the occurrence of the alleles of
melanocortin-1 receptor (MC1R) gene."”

Wild Suidae specimens were analysed in the
Mammal Collection of the Hungarian Natural History
Museum in order to investigate possible causes of this
pathology. One of the wild Papuan pigs (Sus scrofa
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papuensis), had the same protuberance on its mandible
(Fig 6). This pathology could be found on within the
domestic pig population from this region. On the islands
of the New Hebrides (Republic of Vanuatu), pigs are
highly respected and sacred breeds were developed
and maintained for cultural purposes.!! Their spirally
twisted canine is observable in the flag of the country
(Fig 7) and still serves as means of payment. This
spirally twist is a result of human intervention. Boar
tusks normally continuously grow but are sharpened,
and abraded through contact with the opposing upper
canines. “Avulsion of the upper canines allows the
tusks to circularize, completing a full rotation in
6—7 years and a double circle in 10-12 years.”> The
mandibles of these tuskers display the same tuber or
fracture in the line of the M -M, as observed in the
pigs from Zalavar/Mosaburg. Certainly, this does
not suggest the pathologies observed in Hungarian
pigs share the same origin as those from Vanuatu.
However, the fact that overgrowth of the lower tusk
can cause such an alternation is supported by a chance
encounter with another specimen in the Mammal
Collection at the Hungarian Natural History Museum
(inventory number 2015.5.1). This European wild boar
had an asymmetric lower jaw, where a projecting tuber
was observed on the left side, but not on the right (Fig
8, pathology pointing by arrow). This asymmetry
was caused by a missing upper left canine, allowing
the lower canine to grow without limit. According to
the documentation, this individual was 7 years old
and underfed, possibly a result of feeding problems
associated with an overgrown tusk.

As previously mentioned, male wild boars have
continuously growing (hypselodont) upper and lower
canines. This type of tooth has an open root, which, in
the case of the boar’s lower canine, ends at the border
of the M, and M,. It is believed continuously growing
tusks developed as a response to increased stress
derived from interspecific and intraspecific conflicts
and foraging activity (i.e., rooting, stone-lifting). The
ideal tusk size is maintained by the continuous and
reciprocal attrition of the opposing tusk-pairs (Fig 9).

Continuous growth of the tooth relies on epithelial

'LUM, J. K. ET AL. 2006. 17191. p.
2LUM, J. K. ET AL. 2006. 17191. p.

3 RENVOISE, E. & MICHON, F. 2014. 7. p.
" HARADA, H. ET AL. 1999. 106. p.
'SHARADA, H. ET AL. 2002. 2. p.

!® RENVOISE, E. & MICHON, F. 2014. 7. p.

and mesenchymal stem cells that give rise to the
different cell lineages of the tooth."* These stem cells
are located at the base of the tooth in a structure
called the cervical loop."* In the case of continuously
growing rodent incisors, researchers found that “when
renewal tissue is damaged by injury, adult stem cells
appear to actively divide, and further amplification
of the daughter cells produces enormous numbers
of differentiated cells that replenish the deficiency
[...] expedit[ing] the repair of the tissue.”” Fibres
of the peridontium convert the compressive force
weighed on the tooth into stimulating pulling force
and send signals to the brain about the amount of
pressure being endured. It is hypothesized in cases
of hypselodonty “that physical forces of occlusion
might have mechanical effect on the tooth, and in turn,
affects the stem cell niche, through a feedback loop
pathway.”® It is hypothesised here that the lack of
attrition normally caused by continuous pressure from
the opposing upper canine allowed these adult stem
cells to “overproduce” leading to overgrowth at both
ends of the tusk.

Examples from Vanuatu and the specimen from
the Hungarian Natural History Museum indicate the
deformation itself can be formed in the absence or the
incorrect fitting of the corresponding upper tusk. It is
important to note, that the pigs with this mandible-
lesion are mostly elder individuals, possibly the
incorrect fitting could come with the years. Another
interesting fact, that almost every mandible with
lesion was found in the area of “Kdapolna” in the site.
To investigate these coincidences and to find further
dental analogies are the further goals of this research.

Translated by Annamaria Barany
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1951-54 1963-66 1974 1998-99 | Osszes | Osszes

Fajok db db db db db %

Szarvasmarha (Bos taurus L.) 437 63 41 7980 8521 33,41
Juh/Kecske (Ovis aries L. /Capra hircus L.) 161 55 12 1561 1789 7,01
Sertés (Sus domesticus Erxl.) 711 116 30 11696 12553 49,22
L6 (Equus caballus L.) 58 16 182 256 1,00
Szamar (Equus asinus L.) 2 2 0,01
Kutya/Macska (Canis familiaris L. / Felis catus L.) 165 51 216 0,85
Hazidllatok 6sszesen 1532 250 83 21472 23337 91,50
Ostulok (Bos primigenius Boj.) 21 4 186 211 0,83
Gimszarvas (Cervus elaphus L.) 84 259* 8 448 799 3,13
Oz (Capreolus capreolus L.) 14 18 32 0,13
Vaddisznd (Sus scrofa L.) 97 27 12 910 1046 4,10
Farkas (Canis lupus L.) 1 1 0,00
Barna medve (Ursus arctos L.) 2 1 30 33 0,13
Roka (Vulpes vulpes L.) 6 6 0,02
Hiuz (Lynx lynx L.) 1 1 0,00
Vadmacska (Felis silvestris Schr.) 3 3 0,01
Nyest/Kisragadozé (Martes foina Erxl. / Mustelidae) 3 3 0,01
Borz (Meles meles L.) 1 1 0,00
Hod (Castor fiber L.) 18 18 0,07
Mezei nyul (Lepus europaeus Pall.) 1 1 13 15 0,06
Vadallatok 6sszesen 222 291 21 1635 2169 8,50
Mindosszesen 1754 541 104 23107 25506 100,00

* agancsfeldolgozé mhely

1. Tablazat: Zalavar/Mosaburg allatcsont-anyaganak allatfajonkénti megoszlasa (db, %) a korabbi asatasi évekbol (1951-1999).
Table 1: Animal bone material distribution (pieces , %) of the previous excavations (1951-1999) in Zalavar/Mosaburg site.
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2. kép; Fig. 2.

1. kép: Zalavar/Mosaburg elhelyezkedése

Fig. 1: Location of Zalavar/Mosaburg site

2. kép: Zalavar/Mosaburg allatcsontanyagéanak eloszlasa (%) darabszam és fajosszetétel szerint.
Fig. 2: Distribution of the animal bones by quantity and species (%) from Zalavar/Mosaburg
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3. kép; Fig. 3.

4. kép; Fig. 4.

3. kép: Hazisertés koponya toredék. (Zalavar/Mosaburg, oldalso nézet)

Fig. 3: Skull fragment of a domestic pig from Zalavar/Mosaburg (lateral view)

4. kép: Magas és alacsony tipusu allkapcsok (corpus mandibulae) Zalavar/Mosaburgrol (olalsé nézet)
Fig. 4: Taller and shorter pig mandibles (corpus mandibulae) from Zalavar/Mosaburg (lateral view)
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5. kép; Fig. 5.

5. kép: Hazisertés bal oldali allkapocs pathologias elvaltozassal Zalavar/Mosaburgrol (kiilsé, belso, és feliilnézet)
Fig. 5: Domestic pig mandible with pathological disorder from Zalavar/Mosaburg (buccal, lingual and occlusal view)
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6. kép; Fig. 6.

7. kép; Fig. 7.

6. kép: Sus scrofa papuensis allkapocs csontja a Magyar Természettudomanyi Muzeum Emldsgytijteményébdl (Ltsz: 2126.11 C, feliilnézet)
Fig. 6: Mandible of Sus scrofa papuensis from the Mammal Collection of the Hungarian Natural History Museum, (inventory number 2126.11 C) (occlusal
view)

7. kép: Vanuatu Koztarsasag zaszlaja

Fig. 7: The flag of Republic of Vanuatu
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8. kép; Fig. 8.

8. kép: Eurdpai vaddiszné aszimmetrikus koponyaja és allkapcsa a Magyar Természettudomanyi Muzeum Emlésgytijteményébdl (leltari szam:

2015.5.1, koponya alulnézetbdl, allkapocs fels6 és oldalsod nézetbol)
Fig. 8: Asymmetric skull and mandible of the European wild boar from the Mammal Collection of the Hungarian Natural History Museum (skull ventral

view, mandible occlusal and buccal view)
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H B

9. kép; Fig. 9.

9. kép: A kan disznok alsé és fels6 agyaranak idealis illeszkedése (feliilnézet)
Fig. 9: Ideal fitting of the opposing tusk pairs in boars (dorsal view)
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Nadasdy Tamas zalai kapcsolatrendszere

A magyar torténelem egyik kiemelkedd személyi-
ségét, Sarvar urat, Nadasdy Tamas nadort egész ¢életé-
ben meghatarozo szalak flizték Zalahoz. Jelen dolgo-
zat nem hivatali karrierjével és orszagos tisztségeivel
kivan foglalkozni,! hanem ezeket szeretné kiegésziteni
a nagyur zalai kapcsolatainak bemutatasaval, a helyi
forrasanyag felhasznalasaval. A zalavari és a kaporna-
ki bencés konventek 1526 és 1562 kozotti hiteleshelyi
levéltaranak okleveleib6l® az deriilt ki, hogy Nadasdy
Tamas csaladja és familiarisai, valamint birtokai ré-
vén még akkor is évtizedekig befolyassal volt Zalara,
amikor a zalavari commendatori (az apatsag vilagi
kormanyzdja) tisztségérdl mar lemondott. Zala megye
egészen halalaig, 1562-ig érdekszférajaba tartozott ak-
kor is, amikor mar az orszagos politika meghatarozo
szerepldje volt.

Az apai agon vasi kdznemesi csaladbodl szarmazéd
Tamas anyai agon az Akoshazi Sarkanyok kapcsolat-
rendszerébe tartozd zalai koznemesi familidk koziil
szarmazik, akik szinte mindannyian rokonsagban
alltak egymassal.® Sarkany Veronika volt az anyja
Szenterzsébeti Terjék Istvannak, akinek unokatestvére
lehetett Terjék Orsolya, Tamas Gr édesanyja.* Sikeres
indulasdhoz és késébbi paratlan karrierjéhez any-
ja, Szenterzsébeti Terjék Orsolya jomodu kdznemesi
csaladja is hozzajarult.’ Orsolya kozeli rokona (talan
testvére?) lehetett az a Marta, Szant6éi Bothka Imre
felesége, akinek végrendelete 1529. december 13-an
kelt a zalavari varban. A testamentumban a jomodu
kdznemes asszony lanyaira és szolgaldira ruhanemi-

ket és gabonaféléket hagyomanyozott.® Anyja rokonai,
Terjék Laszlo és Istvan 1518-ban bérbe vették a zal-
avari Szent Adorjan apatsagot a bencés rendtdl 10 ezer
forintért.” Valoszintileg az 6 segitségiikkel kapta meg
Tamas 1525 végén vagy 1526 elején az apatsag com-
mendatori tisztségét. Néhany év mulva a nagyur mar a
familiarisai kdzott tudhatta anyja kéznemesi csaladjat.

Nem ismert pontosan, hogy mikortél birtokolta
ténylegesen is az apatsagot. 1526. februar 20-an II.
(Jagello) Lajos kiraly a vasvari kaptalanhoz intézett
egy mandatumot, amelyben Monyordkeréki Erdddi
Péter panaszara a torvény elé idéztette Szentbalazsi
Zele Balazst, Nadasdy Tamas zalavari varnagyat, aki
dominusa megbizasabol az apatsag csacsi sz616hegyén
a panaszos kormendi polgarainak sz6l6hegyérdl elra-
bolt 150 hord6 bort. Tehat ekkor mar biztosan Tamas
uré volt a zalai apatsag.® Ez a Zele Balazs is a rokoni
korbe tartozott, Tamas haga, Zsuzsanna férje volt, °
az 6 lanyukat, Erzsébetet pedig Nadasdy egyik zalai
familidrisahoz, a zajki birtokkal is rendelkezé Zichy
Rafaelhez adtak feleségiil.””

1526. aprilis 5-1 oklevelében II. (Jagello) Lajos ki-
raly titkaranak, a zalavari egyhdz commendatoranak
kérésére atirta és megerdsitette az elddei altal kialli-
tott, a zalavari apatsag vasartartasi jogara vonatkozo
okleveleket.!! 1526-bol két zalai vonatkozast oklevele
ismert Nadasdynak: az egyik valdsziniileg a gottweigi
levéltarban van, amelyben Rabai Benedek kormendi
polgart felmenti a bortized fizetése aldl.> A masik-
ban 1526. november 28-an pedig Hispan Andrasnak,

! Ma is hasznalt alapveté munka: HORVATH M. 1838. — tijabban: BESSENYEI JI. 1999. 9-22. p. - BESSENYEI J. 2005. — DOMINKOVITS
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FUSSY T. 1902. - MNL ZML XV. 1. DL 236.
MNL OL DL 44 842.
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Y HEGEDUS A. — PAPP L. 1991. 233. p. nr. 102.
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MNL OL DL 103 112. Szenterzsébeti Terjék Istvan anyja, Akoshazi Sarkany Veronika leanynegyedének kiadasat kéri Sarkany Lasz16 fiaitol.
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alsdorosztonyi tiszttartdjanak adomanyoz birtokokat
Orosztonyban.' Abban a pontosabb datum nélkiili laj-
stromban is, amit a mohacsi veszteség utan készitett
azokrol a magyar fourakrol, akiket Ferdinand partja-
ra szandékozott allitani, sajat magat commendatarius
Abbatie Zaladiensis et secretarius-nak nevezte.!*

1527-ben egy, ma mar nem talalhat6 oklevél tanti-
saga szerint Barandon adott egy népes jobbagytelket
Ferenc Benedeknek és Gyorgynek.'?

A kovetkezd néhany évben, miutan Ferdinand ki-
raly 1527-ben névleg visszavette téle Zalavart, 6 azt
ténylegesen mégis megtartotta. Az oklevelek tantsa-
ga szerint keveset tartozkodott itt, helyette édesapja:
Ferenc igazgatta az apatsaghoz tartozo birtokokat.'s
1529. majus 29-én commendatorként, mint budai var-
nagy ¢és kiralyi tanacsos (castellanus et consiliarius
regius) allitott ki oklevelet Révész Istvan barandi pol-
garnak egy sz6l0 tigyében. (Ezt az oklevelet a zalavari
konvent 1538. évi atirasabol ismerjiik.)!” A fentebb mar
emlitett Hispan Andras, mint radai tiszttartd 1530. au-
gusztus 18-an kapott Nadasdy Ferenctdl elismervényt
a beszolgaltatott radai és orosztonyi bortizedekrdl.'®

A budai Nadasdy-haz szamadasa szerint 1530. ok-
tober 21-én tavozott Budardl Zalaba (... in die unde-
cim milia virginum discessit dominus ad partes Zala-
dienses...).”

1531-ben mar valodszinileg tobbszor tartézkodha-
tott Zalavaron, szervitorai, Zichy Rafael és Szarvas-
kendi Sibrik Osvat rendre ide cimezték a neki szo6lo
leveleket.?

1532. éprilis 21-én Nadasdy Tamas, mint zalavari
commendator egy oklevélben tanusitja, hogy Kiirtds
Janos dedk, az apatsag csacsi birtokanak tiszttartdja
abban az idében, amikor a nevezett birtokot igazgatta,
hiiségesen szolgalt ¢és a rabizott jovedelmekkel ponto-
san elszamolt.?! Az Egerszeg melletti Csacsot mar a
hamis 1019. évi zalavari alapitolevél az apatsag birto-

3 MNL ZML DL 329.
“ETE L. 1902. 295-296 p. nr. 287.

kaként emlitette, kiilonleges értékét a malmok adtak.
Kiirtés Janos 1532 augusztusaban mar zalavari var-
nagyként tudatta Nadasdy Tamassal, hogy a Készeg
ellen vonulo torok csapatok felégették az apatsag bir-
tokait, a pincék elpusztultak, de a malmok épségben
maradtak.?

1532. oktober 6 -an Tamas ur, mint commendator
[lké Imre barandi jobbagynak €s csaladjanak ajandé-
kozta egy elhagyott sz616jét Szabar birtokon.?

A Kanizsai Orsolyaval tortént eljegyzés utan, valo-
szintileg 1532-t61 1540-ig mar Kanizsan éltek.*

Nadasdy 1534. augusztus 6-an mondott le a zalava-
ri apatsagrol Kanizsaért cserébe, de befolyasat meg-
tartotta, 1535-ben 6 ajanlott apatot Hashagyi Ferenc
személyében, akit néhany nappal késébb, augusztus
11-én mar apatként emlitettek.>> Tamas Gr befolyasa
a zalavari apatsagra — mint ahogy az egész megyére —
tovabbra is biztositott volt. A varnagyok folyamatosan
a familiarisai koziil kertltek ki, pl. 1548-ban Zoltai
Andras és Mikl6s.¢ 1546-ban Alsborosztonyban, ami
mindig a zalavari apatsag birtoka volt, adomanyozott
Balko Andrasnak és Janosnak hiiséges szolgalataikért
egy puszta jobbagytelket.”” A forrasokban tovabbra is
folyamatosan a sajatjanak nevezte Zalavart, pl. 1549-
ben castrum nostrum?, 1554-ben egy magyar nyelvii
levéltoredékben pedig a datum: ” ez a levél kelt az én
varamban Zalavarott.”? 1544-ben Ferdinand kiraly
az 0 kérésére rendelt el vizsgalatot, mert Alsélendvai
Banfty Laszlo, a megye fispanja a zalavari castrum
tertiletérdl raboltatott el allatokat és egyéb javakat.®
Amikor 1552 - ben Szecsddi Tarrédi Gergely hatal-
maskodott a zalavari apatsag orosztonyi, radai, baran-
di, esztergari és apati birtokain, ismét 6 fordult Ferdi-
nand kiralyhoz, hogy intézzen mandatumot a vasvari
kaptalanhoz az tigy kivizsgalasara.*!

Nadasdy Tamas, a nyugat-dunantili megyék (Sop-
ron, Vas, Zala) legnagyobb birtokosa - csaladjanak 6si

IS MNL ZML XIL 1. hh. nr. 194 - bejegyzés a hiteleshely Extractus kdnyvében.

16 FUSSY T. 1902. 115. p.
"7BILKEI I. Regesztak 1. 84. p. nr. 140.
" BILKEI 1. Regeszték 1. 50. p. nr. 66.

BARACZKA 1. 1966. 258. p. Az adatot Kelényi Borbélanak kdszéndm.

20HEGEDUS A. — PAPP L. 1991. nr. 102. 239. p. nr. 105.
2 BILKEI I. Regesztak 1. 55-56. pp. nr. 78.

2 FUSSY T. 1902. 117 -118. pp.

2 BILKEI L. Regeszték 1. 57. p. nr. 81.
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vasi joszagai mellett - Zalaban is kiterjedt birtokokkal
rendelkezett.’> Magaénak mondhatta a mar emlitett
zalavari mellett a Kanizsai csalad altal mar 1513-ban
egy Orokosodési szerzddéssel megszerzett egervari
varat. (Egervari Laszlo 6zvegye, Rozgonyi Klara ma-
sodszor Kanizsai Gyorgyhoz ment feleségiil.)*® Kani-
zsai Orsolyat 1533-ban iktatta be a pozsonyi kaptalan
Egervar castrum és oppidum, valamint pertinenciai
birtokaba.’*

1558-ban Ferdinand kiraly megerdsitette Tamast €s
csaladjat Egervar és Sarvar birtokaban,” ¢ pedig ezu-
tan atengedte a varat testvérének, Kristofnak, aki mar
eldtte is sokat tartozkodott Egervaron.

Egy rossz emlékil kozjatékrol érdemes még meg-
emlékezni: 1538-ban a Nadasdyak elzalogositottak
Egervart fontos familiarisuk, Hashagyi Dénes 6zve-
gyének, Kanyafoldi Kerecsenyi Katalinnak, akinek
egyik fia, Gabor a varat gyakorlatilag kirabolta, az
Egervaron ¢16 ferences szerzeteseket pedig elzavarta.
Nédasdy Ferencnek kellett a kovetkezd években ren-
det csinalni.*

Tamas ur egyébként Egervaron halt meg pestisben
1562. janius 2.-an.”’

A nador apja, Nadasdy Ferenc Kanizsa varnagya
volt, a féari csalad familiarisa. A var és uradalma,
amelyhez hét var, tiz mezdévaros és kb. masfélszaz falu
tartozott az Orsolyaval kotott hazassag révén keriilt
Tamas fidhoz.*® Tamas, Orsolya és Ferenc fiuk Kani-
zsa és pertinenciai birtokara 1558-ban kaptak nova
donatiot Ferdinandtol.®

Természetesen a harom nagy uradalmon kiviil ki-
sebb birtokai is voltak a nagytrnak Zalaban. 1553-ban
a béri uradalom felét,* 1558-ban pedig Otvds birtokat
kaptak meg.*! Az 1549. évi orszagos dicalis Osszeiras
szerint Nadasdy Tamas Zalaban 217 portat birtokolt.**

A zalai hiteleshelyi oklevelek szamtalan kisebb-na-

gyobb birtokiigyletet Oriztek meg, néhany példa:
1545-ben Beseny6ben akartak Nadasdyt birtokba ik-
tatni, de az ellentmondéas miatt nem sikeriilt.*® 1546-
ban Petendi Orsolya nemesasszony adott neki zalogba
egy birtokot.*

A nagyur tovabbi uradalmai, Sarvar, Kapuvar,
Léka ill. a szlavoniai birtokok ismertetése nem tarto-
zik jelen tanulmany foldrajzi keretei kozé.*

A Nadasdy csalad hatalménak stulyat megsokszo-
rozta a kiterjedt, dsszetartott €s atorokitett familiarisi
— szervitori kor.*® Nadasdy is familidrisok sokasagat
foglalkoztatta birtokiranyitasi, katonai és titkari fel-
adatokban, amelyeket éves pénzjarandosaggal, hivata-
lokkal vagy birtokadomanyokkal honoralt.¥’ Zala (és
Vas) megyék kdzépnemesi familidinak nagy része az 6
szolgalataban allt. Néhany familiarist még a Kanizsai
csaladtol orokolt Orsolyaval egyiitt.*® A nagyar zalai
familidrisi korébol — akiket ekkor mar sokszor nevez-
tek szervitoroknak is — mar sokan ismertek. Csanyi
Akos, Hashagyi Dénes, Sarkany Antal, Szentbalazsi
Zele Jakab, Rajki Istvan mellett tobb zalai koznemes
is szolgalta a nagyurat, akik tdbbnyire rokonsagban is
alltak vele.”

Erdemes megemliteni, hogy abbél a koznemesi
korbol, ahonnan Nadasdy Tamas is kiemelkedett — az
0 segitségével — mas zalai koznemesek is eljutottak or-
szagos tisztségekig. Rajki Istvan, a nagyur familiarisa
1544-ben alszolgabiro és kamarai tanacsos volt.>

A nagyur egyik legfontosabb familidrisa a zalai
koznemes, Csanyi Akos volt.! A Csanyi csalad is ro-
konsagban allt a Nadasdyakkal, 1528-ban egy hiteles-
helyi oklevél Szenterzsébeti Terjék Gaspar feleségét
Csanyi Orsolyat emliti.> Az utolsé Mohécs elétti zalai
alispan Csanyi Balazs fia az 1530-as évektdl allhatott
Tamas ur szolgalataban.” Tevékenységét és dominu-
sahoz valo viszonyat meglehetéségen jol ismerjiik ki-
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33 VANDOR L. 1994. 242 — 244. pp.

3 SRAGLIL. - VANDOR L. 2001. 40. pp.
35 MNL Vas Megyei Levéltar XII. 1. e. Nadasdy statutoria
3 BESSENYEI J. 2005. 14. p.

7Uo. 39. p.

3 VANDOR L. 1994. 278. p.

3 MNL ZML XII. 1. hh. nr. 854.

40MNL ZML XIL. 1. hh. nr. 2231.

4 MNL ZML XII. 1. hh. nr. 850.
“2MAKSAY F. 1990. 1002. p.

4 BILKEI L. Regesztak I11. 36. p. nr. 394,
#“ BILKEI I. Regesztak III. 57. p. nr. 440.
4 Lasd hozza: BESSENYEI J. 2009.

46 DOMINKOVITS P—PALFFY G. 2. rész. 2010. 1087-1105. pp.
7 KOMOROCZY Gy. 1932. 25 — 60. pp.
“DOMINKOVITS P. 2002. 34. p.

4 BILKEI 1. 2011. 1172-1175. pp.
 GECSENYI L. 2003. 100-116. pp.
SUBILKEI 1. 1993. 7-16. pp.

2 BILKEI L. Regesztik 1. 29. p. nr. 24.

$ BILKEI L 2016. 7-20. pp.



66 Bilkei Irén

terjedt levelezésébol.* Elég, ha csak arra a kozismert
levélre utalunk, amelyben 1554. aprilis 15-én a nagyur
feleségét tudositja nadorra valasztasarol. ,, Az tobbit,
megérted Csanyi Akacius uramtdl, az én atyamfi-
atol.”s Az ,atyamfia” a 16. szazadban szokasos ter-
minolégian kiviil jelen esetben minden valosziniiség
szerint valodi rokonsagi fokozatot is jelentett: Csanyi
Akos testvére volt Szentbalazsi Zele Jakab — kanizsai
udvarbir6 — anyjanak, Zele Balazs pedig Nadasdy hu-
ganak, Zsuzsannanak a férje.*

Megyei tisztséget ugyan nem viselt, de a korszakra
jellemz6é modon Nadasdy Tamas vezetd szervitora-
ként befolyasa Zalara megkérddjelezhetetlen volt. A
szazad Otvenes éveiben a kanizsai var praefectusaként
ura oldalan az orszag sorsat befolyasold események
kozelében volt. 7A tehetés familiaris csalad kariajat
feltételezhetjiik a Turco-féle rajzon is.*®

A jomoédu kozépbirtokos zalai hivatalvallalo fa-
milia, a Hashagyi,* két kés6 kozépkori itélémestert
is adott az orszagnak. Istvan a 15. szdzadban orszag-
biréi, Imre a Jagello-korban szlavoniai itélémester
volt.*° Testvérének, Dénesnek a neve 1483-ban szere-
pelt elészor az oklevelekben.®! A kovetkez6 években a
szokasos birtokiigyekben szerepel, sokszor allt perben
arokon Sarkany €s Zele csaladok tobb tagjaval. Palya-
futasa megyei szolgalattal kezdédott: 1512-ben ilndk
volt a megye nadori kozgyilésén, 1516-ban adoszedoi
feladatokat latott el. A tekintélyes koznemes szolgala-
taira kés6bb is igényt tartott Zala megye: 1527-ben és
1532-ben orszaggytilési kovetnek valasztottak. Nem
tudjuk pontosan, hogy mikor allt a Kanizsai csaladd
szolgalataba, de neve a Kanizsaiak szamadaskonyveé-
ben 1520 és 1523 kozott is tobbszor eléfordult.®? 1523-
ban dominusa, Kanizsai Laszl6 eszk6zolte ki szamara
Lajos kiralynal Kehida birtokat.® (Erdemes megje-
gyezni, hogy a régi Kanizsai birtok Kehida melletti
Orményes palos kolostora volt a Kanizsai csaldd egyik
temetkezOhelye.)®* 1525-ben 6 volt Kanizsa varna-
gya.® Dominusa haldla utan is a csalad szolgalataban

4 BZE S. 1996.
5SVIDAT. 1988. 74. p.
% HZE S. 1996. 6. p.

maradt, 1528-ban Orsolya édesanyjanak, Dragffy An-
nanak végrendeleti végrehajtoi kozott szerepel. Tobb
mas familiarissal egylitt Nadasdy Tamas 6t is Orsolya
kezével egyiitt 6rokolte a Kanizsaiaktol. A hlséges
familiarisnak feltételezhetden szerepe lehetett mar a
hires hazassag létrehozéasaban is. 1532 és 1534 kozott
Dénes levelei urahoz arrdl tantiskodnak, hogy az 1j
dominus szivesen vette tapasztalt familiarisa tanacsa-
it, aki halalaig (valoszintileg 1536-ig) Tamas ur szolga-
lataban is maradt.

Dénes mellett a tobbi csaladtag is a nagyur szol-
galataban allt. Imrének, a szlavoniai itéldmesternek
volt a fia Ferenc, aki Nadasdy utan a zalavari apatsag
commendatora lett. Visszatérve Dénesre, az 6 felesége
Kanyafoldi Kerecsenyi Katalin volt, egy masik jelen-
tos zalai koznemesi csalad tagja. Gyermekeik allando
szerepldi a korszak hiteleshelyi okleveleinek — tobb-
nyire hatalmaskodasi tigyekben.

Hasonlbéan Csanyi Akoshoz vagy Hashagyi Dénes-
hez, Rajki Istvan is jomodu zalai koznemesi csaladbol
szarmazott és Tamas Ur szolgalataban allt. 1529-ben
Szapolyai Janos kiraly t6le és Terjék Antaltol hitlen-
ség cimén, azaz Ferdinand-partisaguk miatt elkobozta
rajki és potrétei birtokaikat.®® Nadasdy biztosan kar-
potolta hiiséges emberét, alorszagbiroi tisztségét nyil-
van neki kdszonheti. 1544-ben egy hiteleshelyi okle-
vél arrdl tudoésit, hogy Rajki dominusa megbizasabol
hatalmaskodott egy kereszturi birtokon.®’

A Rajki csalad birtokkézpontjaban, Felsérajkon va-
l6szintileg 6 emeltetett kastélyt, amit késdbb palank-
varra erfsitettek meg.®®

Nédasdynak mind orszagbirdi, mind nadori hivatali
ideje alatt tobb titkara is zalai familiarisai koziil kertilt
ki. A zalai hiteleshelyekhez intézett mandatumaibol,
arce nostra Saarwar, tobb titkari feladatokat ellato
szervitorat is ismerjiilk név szerint, 6k szignaltak az
udvarbiréi, majd nadori kancellariajabol kikeriilt ok-
leveleket. Kimutathato a zalai k6tddés a horvat szar-

S"BAGI Z. P. — KOCSIS ZS. 2016. 64-80. pp. — a munka Nadasdy szervitoraihoz ill. a Dél és Dél-Nyugat Dunantul birtokosaihoz és katonai
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mazast Budroci Budor Sixtus és Raveni (Ravoni) Mi-
haly, valamint Radoci Gyarfas és Chernelhazi Chernel
Ambrus esetében is, akik mindannyian zalai birtokok-
kal is rendelkeztek.®® Mellettiik Nadasdy familiarisi
korébol és hatasara keriilhettek orszagos hivatalokba a
nyugat-dunantali jogtudé kéznemesek koziil Chernel
Ambrus itéldmester, Sibrik Gergely jogtudos és Rajki
Istvan kamarai tanacsos, alorszagbird.”

Nadasdy birtokainak, uradalmainak irdnyita-
sa igényelte a litteratus miveltségli embereket,
familidrisainak nagy része irastudo volt, nemcsak az
udvarbirok, tiszttartok, varnagyok, hanem a katonai
szolgalatot teljesitok is, lasd Csanyi Akost.”' Hiiséges
embere mellett szamos, szolgalataban allo szervitora
sajat kezlileg irt magyar nyelvi levelét ismerjiik (la-
tinul nem tudott mindenki). Sarkany Antal és Bernat,
Sennyei Ferenc, Rajki Gabor, Toérok Bernat, Kavasi
Kristof, Terjék Tamas.™

Tamas r kornyezetébdl rajtuk kiviil is szamtalan
irastudot ismeriink, csak a szamadasokban 30 név for-
dul eld, mint tiszttartd, udvarbird, vagy csak egysze-
riien deak.”” A dominusnak viselt hivatalaitol fiigget-
lentil sziiksége volt birtokai iranyitasahoz az irastudo
szervitorokra. Nadasdy valosziniileg nemcsak termé-
szetesnek vette, hanem igényelte is, hogy a kozvetlen
szolgalataban allok emberek irastudok legyenek, akik
aztan tudasukkal ill. ennek atadasaval tovabb befolya-
soltak kornyezetiiket.

A nagyur ismert mecénasi tevékenysége nemcsak
a korszak humanista kultaréjara volt hatassal, hanem
az irasbeliség gyakorlati, hétkdznapi részét is befolya-
solta. A korszak irasbelisége nem elsdsorban a kultt-
rat, hanem a hivatali irdshasznalatot szolgalta ki, és ha
figyelembe vessziik, hogy 1526 és 1562 kozott Nadas-
dy vagy valamelyik kozeli familiarisa volt a zalavari
apatsag commendatora, akkor egyértelmiien latszik,
hogy az orszagbird, illetve a késobbi nador tevékeny-
sége folyamatosan hatassal volt a Mohacs utan is to-
retleniil miik6do zalavari (és a kapornaki) konventek
hiteleshelyi mitkddésére is. Pl. Nadasdy orszagbirdi,
hasznalt papirok vizjeleik alapjan kisebb részben itali-
ai, nagyobb részben dél-német papirmalmokbdl szar-
maztak. Ugyanilyen vizjeleket lathatunk a 16. szdzad
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kozepén mindkét konvent hiteleshelyi kiadvanyain
hasznalt papirokon. Tamas Ur az érdekszférajaba tar-
tozo Zala megyét ellatta papirral és az iras-olvasashoz
hasznalt valamennyi anyaggal és eszkozzel, amiket
safarai a pozsonyi és a bécsi piacokon szereztek be.™

2017-ben, a Reformacio 500. évforduldja kapesan
végzett kutatasok™ tisztaztak azt a szerepet is, ame-
lyet Nadasdy Tamas és familidrisi kore az 0j hit zalai
elterjesztésében jatszott. Az Italidban tanult Nadasdy
humanistakkal levelezett, nyitott volt a koriilotte levd
vilagra. Rokonszenvezett az 0j hit eszméivel, jollehet
0 maga nem nevezhetd lutheranusnak a vallasi tiire-
lem hive volt. A 16. szazad kdzepén az egymas mellett
¢l6 régi és 1) felekezetek tanitasai és gyakorlasanak
formai még nem kiiloniiltek el egymastol. Uradalmai
tamaszt nyujtottak a lutheri tanok elterjedésének, de
nem érvényesitette foldesuri hatalmat a hitgjitas ér-
dekében. Nadasdy monografusa, Horvath Mihaly ugy
fogalmaz, hogy a nagyur, amikor olyan birtokhoz
jutott, amelynek népei mar az 4j hitet kovették, nem
akarta Oket ,,pasztorok és tanitok nélkiil hagyni”.

Nadasdy valosziniileg mar 1532-t6l, az Orsolyaval
vald eljegyzéstol egészen 1540-ig Kanizsan ¢€lt. Innen
datalhatok az elsd zalai adatok, amelyek a reforméacio
megjelenésével kapcsolatba hozhatok. Péter Katalin
kutatasai szerint itt latogathatta meg kétszer is Sylves-
ter Janos mar wittenbergi tanulmanyai utan, 1534-ben.

Dévai Bir6 Matyas 1536. novemberben és decem-
berben Niirnbergbdl irt leveleiben tudositotta Nadas-
dytarrol, hogy Hashdgyi Ferenc Bécsbdl Wittenbergbe
ment tanulni’® és pénzzel segitette 6t, 6 pedig tovabbra
is szamit a Hashagyiak anyagi segitségére. Mint a fen-
tieckben mar lattuk, a jomodu kéznemes Hashagyi fa-
milia a Kanizsai csalad szolgalataban allt és Nadasdy
az Orsolyaval kotott hazassaga révén kapta ket fami-
liarisként. Nem ismert, hogy Hashagyi Ferenc meddig
maradt Wittenbergben, de mar ottani tartézkodasa
idején a zalavari apatsag vilagi commendatorsaganak
varomanyosa volt. Ezt a tisztséget ténylegesen be is
toltdtte 1538-t61 1544-ben bekdvetkezett halalaig.

A késobbiekben Nadasdy kdznemes familiarisai
koziil sokan kovették az 0j hitet.
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Nem véletlen, hogy Nadasdy kanizsai varuradal-
mahoz, ill. szervitoraihoz kapcsolodik a tobbi korai
adat is. Valosziniileg Nadasdy Tamas familiarisainak
koszonhetd, hogy 1554-ben a Canonica visitatio-ban
a Kanizsa melletti Szentmiklds faluban tett latogatas
tanulsagaként irhatta le a vizitalo bizottsag azt a né-
mileg maliciozus kijelentést, hogy ,,...adeo regio illa
per luteranos infecta est...”(...azt a teriiletet teljesen
megfertozték a lutheranusok...).

Az ismert adat szerint Szegedi Maté kalmancsehi
lelkész 1550-ben a Kanizsan szolgaldo Nadasdy famili-
aris Szenterzsébeti Terjék Tamashoz levélben fordult,
hogy ajanlja be 6t Nadasdynak prédikatorként. Min-
denesetre Szegedi 1562-ben mar Sarvaron hirdette az
) hit eszméit.

Cséanyi Akos egy évtizeddel késGbbi levelei tuddsi-
tanak Kanizsa kornyékének reformacidjarol. Dominu-
sdhoz irt leveleiben tobb adat bukkan fel a reformacid
Kanizsa kornyéki terjedésére, ezekbdl lathato, hogy
rd is hatottak a hitujitds eszméi, de azt is tudjuk rdla,
hogy hatarozottan fellépett az egyhazi embereket ért
atrocitasok ellen. 1554-ben a Canonica Visitatio adata
szerint ,,... honores sacerdotes habent coram illo...”
(tiszteletben voltak eldtte a papok). Nadasdyhoz ha-
sonloan hliséges familiarisa sem tett ¢les kiilonbséget
hitében a régi és az 0j eszmék kozott.”

Befejezésiil megallapithatjuk, hogy Nadasdy Tamas
¢édesanyja, Szenterzsébeti Terjék Orsolya, felesége,
Kanizsai Orsolya, a zalavari apatsag vilagi kormany-
701 tisztsége, zalavari, egervari, kanizsai uradalmai,
kisebb birtokai és a Zala megye szinte minden jelen-
tés kdznemesi csaladjat érinté familiarisi kore révén
1525-t6l a halalaig, 1562-ig tartdé néhany évtizedben
folyamatosan kapcsolatban volt Zalaval. Mind orsza-
gos tisztségei idején, mind a tordkellenes harcai soran
figyelemmel kisérte a megyében zajlé eseményeket,
amelyekrol a szervitorai €s a felesége leveleibdl rend-
szeresen hireket kapott.”

Nem csak érdeklddott, hanem lathatéan befolyassal
volt megyénk életére is. Hatalma annyira erds lehe-
tett, hogy még az akkoriban a megye fOispani tiszt-
ségét viseld Alsolendvai Banfty Istvan és Laszlo sem
tudtak vele szemben szervitoraikat hathatos pozicio-
ba juttatni. A korszak hiteleshelyi oklevelei jelzik a

77 A kérdéskorhoz tjabban: KANASZ V. 2018.

Nadasdy ¢és a Banffyak, valamint szervitoraik kdzott
sokszor hatalmaskodasokban megjelend személyes
ellentéteket.”” Ezen tGlmenden, ahogyan a Nadasdy
és a veliik rokon csaladok adtak a 16. szazad végéig
a Nyugat-Dunantul vezet6 arisztokraciajat,* a Nadas-
dyak familiarisi szolgalataban 4116 koznemes csalddok
adtak Zala vezet6 hivatalvallalo familiait.?!

Végil az is megallapithato, hogy Nadasdy
Tamas miiveltsége mind kdzelebbi, mind tavolabbi
kornyezetében kovetendd példanak bizonyult, a hu-
manista muveltségli fé6ur nem csak az irodalomra,
hanem pl. a hétkdznapi irasbeliségre is oriasi hatassal
volt. Kiterjedt familiarisi rendszere tovabbadta ¢€s ter-
jesztette a miiveltséget Zalaban is.*
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The Social Network of Tamas Nadasdy

Palatine Tamas Nadasdy (1498-1564) is mostly
known by history and public for being the landlord of
Sarvar in Vas county. Present article attempts to collect
that charters’ data which demonstrate that the potentate
was in a close connection with Zala county thanks to
his mother, Erzsébet Terjék of Szenterzsébet, his wife,
Orsolya Kanizsai, his position of being a commendator
in the abbey of Zalavar, his important estates in Zala
county (e.g. Egervar) and his kinsmen from Zala. It
is confirmed by the sources that Nadasdy, however
he resigned the position of being a commendator in

the abbey of Zalavar in 1534, kept his influence for
decades. The potentate, as the landlord of Sarvar and
the officeholder of the Hungarian Kingdom, held his
influence till his death in Zala county through his
kinsmen. He gave not only important positions to his
kinsmen, e.g. the members of the families of Csanyi,
Szenterzsébeti Terjék, Szentbalazsi Zele, Hashagyi,
Rajki, but through them, he also had an impact on the
propagation of the new idea, the Reformation and was
able to affect the literacy of his age.

Translated by Borbdla Kelényi
a BTM torténész-muzeologusa.
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Simon Beata

Egy Zala megyei 18. szazadi koznemesi magankonyvtar

Forintos Addam mihalyfai konyvtara, 1781

A 18. szazadi zalai kdznemesség konyvvagyona-
nak, olvasmany- ¢és konyvkulturajanak felméréséhez
az egyik leggazdagabb forrast a gyam- és arvaligyi
hagyatéki leltarakban fennmaradt konyvjegyzékek
jelentik. A Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei
Levéltaraban a 18. szdzad masodik felébdl maradtak
fenn ilyen Osszeirasok.! A nemesi arvak csak a torvé-
nyes kor elérése utan vehették at orokségiiket, emiatt
sziikség volt a vagyontargyak részletes irasbeli szam-
bavételére, tételes felsorolasara jovaojiik biztositasa ér-
dekében. Igy ezek az inventariumok a vagyoni allapot
megallapitasan til gazdasag-, életmod- és miivelddés-
torténeti vizsgalddasokra is lehetdséget biztositanak.
A 374 arvaligyi akta nem mindegyikében talalhato
Osszeiras, illetve nem minden Osszeirasban jegyeztek
fel konyveket. A par darabos kdnyvvagyont is figye-
lembe véve 38 hagyatéki leltar emlit konyveket. A ki-
magasloan sok, 186 darabbdl allo konyvtar? és a csu-
pan 1-2 konyvet felmutato leltarak kozott a katolikus
birtokos nemes, Forintos Adam kozel 60 kotetes bibli-
otékaja’ szamossag szerint a gazdagabb gyljtemények
koz¢é tartozott.*

A Forintos csalad
A forintoshazi Forintos csalad torténete 1403-ig

vezethetd vissza, a firenzei szarmazasu Florentos An-
tal a névaddja a Nagykapornakhoz kozeli, ma Orba-

nyosfahoz tartoz6 Forintoshazanak. Florentes Jakab
hasznalta els6ként a florenteshazi elonevet 1412-ben.
Forintos Péter eskiidt volt Zala megyében 1558-ban.
1696-ban a Vas megyei 0sszeirasban Domolkon talal-
kozunk a Forintos csalad nevével. Ugyanitt, Nemesdo-
molkon igazolta nemességét Zala varmegye altal kidl-
litott bizonyitvannyal Péter, Ferenc és Gaspar 1726-
ban.> Az 1754-55. évi orszagos nemesi Osszeirasban
Vas, Veszprém ¢€s Zala megyében szerepelnek Forin-
tos nemzetségbeliek, Zalaban Adém, Gabor, két Janos,
Mihaly, Istvan és Zsigmond 6zvegye. A Forintos csa-
lad tagjai a 18. szazadban ndvelni tudtak birtokaikat,
emellett tobben a hivatalviseld megyei nemesség ve-
zet6i kozé emelkedtek.®

Forintos Adam dédapjat, Gyorgyot Nemesdomol-
kon emlitik 1648-ban, kinek fiai Janos és Mihdly.
Janos Siimegen ¢lt, Zsigmond nevi fidt a Szantoi ja-
ras foszolgabirajava valasztottak.” Forintos Adam
Gyorgy masik fiatol, Mihalytol sziiletett Adamnak
volt egyik fia. Idésebb Forintos Adam — 1691 koriil
sziiletett, Mihalyfan halt meg 1757-ben® — a Szantoi
jarasban toltott be egyre magasabb tisztségeket, 1717.
februar 17-t61 eskiidt, 1730. november 14-t6] harom
év megszakitassal alszolgabird, 1742. december 17. és
1744. augusztus 30. kozott f6szolgabird volt.” Két fia
is a kozigazgatasban tevékenykedett. Adam tiz évvel
iddsebb testvére, Gabor emelkedett a legmagasabb
tisztségre. Megvalasztottak Zala varmegye elsd

' MNL ZML IV. 1. f. (56 db); IV. 2. d. (ab anno 1790: 179 db, ante annum 1790: 21 db); IV. 9. d. (118 db). Hary Farkas kiemelte és athelyezte

ide a gyami iratokbol az arvak javainak Osszeirasait.

2 MNL ZML IV. 1. f. Csupor Janos (11770 Bacs megye) arvajat, Viktort illetd iratok.
3 MNL ZML IV. 2. d. Acta orphanalia ante annum 1790. Forintos Adam 6rokoseit illetd iroméanyok, Mihalyfa, 1781-1789

4 A 18. sz. masodik felébdl megjelent néhany kdznemesi konyvtar feldolgozasa és forraskdzlés is: ZSOLDOS B. 1910, HORVATH J. 1993,
HEJJA J. 2001, SZELESTEI N. L. 2003. A nem kiemelked§ szerepet jatszo koznemesi konyvtarak rendszeres kutatasa a szomszéd megyekben
indult meg, ezek az Osszefoglalo tanulmanyok remek Gsszehasonlitasi anyagot biztositanak, habar forraskozlést nem tartalmaznak. Lasd TOTH
I GY. 1996, HUDI J. 2009

SZLUHA M. 2012. 1. 405. p.
° DEGRE A. 1983. 50-51. pp.
7 Ezt a hivatalt harom alkalommal is (1680, 1709—1724, 1735—1742) Forintos Zsigmond nevezetii személy viselte. MOLNAR ANDRAS 2000.
410 p.
8 SZLUHA M. 2012.1. 407. p
% A Forintos csaldd hivatali mukodesere vonatkozo itteni és tovabbi adatok forrasa: MOLNAR ANDRAS 2000
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alispanjava 1760. januar 9-én, 1773. aprilis 14-ig
toltdtte be ezt a poziciot. A varmegye orszaggytlési
koveteként részt vett az 1764—65. évi pozsonyi diétan.
Maria Terézia kiralyi tanacsosi cimet adomanyozott
neki 1766. oktéber 8-4n.” Adém mésik, ndla hirom
évvel id6sebb batyja, Janos az Egerszegi jaras f6szol-
gabirdja volt 1756. oktdober 11. és 1768. november 3.
kozott, 1771. majus 1-ig pedig a fojegyzdi posztra
tartotta érdemesnek a varmegye. Occsiik, az Adam-
nal négy évvel fiatalabb Antal, papi palyara lépett,
1754-ben, 18 éves koraban felvették a veszprémi sze-
minariumba. A nagyszombati egyetemen 1754-t6l a
filozofia, 1758-1761-ig a teologia fakultast végezte,"
a Collegium Rubrorum papneveld intézet névendéke-
inek soraba tartozott. Zalaszentgroton kapott kaplani
allast 1761-t61, a kovetkezo évtdl grof Festetics Kristof
ajanlasara Zalaszantd plébanosa lett. Fiatalon, har-
minc évesen hunyt el 1766-ban.'

Forintos Adam
(1732. aprilis 17. — 1781. augusztus 28.)

Forintos Adam 1732. aprilis 17-én sziiletett id6sebb
Forintos Adam és B6sy Katalin gyermekeként Mihaly-
fan."® A mihalyfai nemesifjak a helyben végzett alapfo-
ku iskola utan valamelyik kozelebbi gimnaziumban,'
Gyorben, Sopronban, Veszprémben, Papan tanultak
tovabb. Forintos Gabor szerepel a soproni jezsuita
gimnazium anyakoényvében 1739-ben," neve fennma-
radt egy 1738-ban eldadott jezsuita iskoladrama sze-
repldjeként is.!® Antal gy6ri human tanulmanyokat!’
kovetéen keriilt a veszprémi szeminariumba. Adam,

1MNL OL A57 47. két. 1764-1767 563-64. p.
'""KADAR ZS. 2011. 280. p.
2 PFEIFFER J. 1987. 412. p.

batyjahoz hasonléan Sopronba jart gimnaziumba tiz
évvel késébb, nevét 1749-ben a poéta osztaly didkja-
ként orokitette meg az iskolai matrikula.’® A gimna-
ziumi tanulmanyokat zard retorikai osztalyt a gyori
jezsuita gimnaziumban végezte.”” Csaladtagjaival
ellentétben nem a varmegyei hivatalvallalo elit tagja
lett. Nincs informacid arrol, hol és miként szerezte
jogi képzettségét és gyakorlatat,”’ de az ismert iratok
szerint palyafutdsa soran parhuzamosan tobb* egyha-
zi és vilagi maganbirtok ligyvédi feladatait, jogi kép-
viseletét is ellatta. A csornai konvent 1760. szeptem-
ber 12-én tigyvédiil fogadta,?> Schrabl Tadé préposttol
1763. jinius 1-én megbizast kapott a tiirjei premontrei
prépostsag pénziigyi érdekeinek védelmére.”* A Bat-
thyany csalad kanizsai uradalmanak® és az 6budai
prépostsag nagypécselyi birtokanak fiskalisaként®
szerz6déseket kotott, kiilsd és belsé peres esetekben
jart el, mas foldesurak, kereskeddk elleni vitakban és
az uriszék elé keriilt igyekben egyarant.

A megyei kozgytilés 1766. majus 12-én felterjesz-
tette a tekintélyt jelentd, ebben az id6szakban a kdzne-
messég felso rétegének adomanyozott tablabirdi cim-
re.?® Grof Althan Mihaly Janos féispan Bécsben, 1766.
jinius 20-an irta ald a kinevezd okiratot,”” melyet a
kozgyilés julius 14-én hirdetett ki.?®

Harmincegyedik életévét betdltve, 1763. majus 23-
an vezette oltar elé a diszeli templomban Siimeghy Ju-
ditot, nemes Stimeghy Jozsef €s prosznyakfalvi Prosz-
nyak Eva lednyat. A hdzasparnak 1764 és 1780 kozott
nyolc lanya ¢és két fia sziiletett Diszelben, az asszony
alloidalis birtokan, illetve Mihalyfan, koziiliik csak
Judit és Magdolna érte meg a felndttkort.?

13 MNL ZML 1V. 435b., SZLUHA M. erre vonatkozo adata (1733) nem pontos.

Y BENDA GY. 1984. 1-2. sz. 1. p.

IS MNL GYMSM SL VIII. 52.

!¢ JUHAROS F. 1933. 58. p.

'7 PFEIFFER J. 1987. 412. p.

S MNL GYMSM SL VIII. 52.

!9 PFK— SZMBPK 120b. A. 14. Cat. Taur. III. 24r.

20 MOLNAR ALADAR 1881.223. p.: ,, 4 jog iskolai tanfolyamdnak elvégzése sem a biréi, sem az iigyvédi, sem egyéb gyakorlati palydkra nem
kivantatott elokésziiletiil. A bolesészeti tanfolyamokban, vagy nagyobb gymnasiumokndl tanultak valami észjogot. A kik alaposabban akartak
magokat kiképezni, azok ehhez Nagyszombatban, vagy a protestansok kiilfoldi egyetemeken még romai jogot tanultak. Az utin a hazai jogot,
és jogszokasokat megtanultak Verboczy harmas konyvébol, meg a torvények gyiijteményébdl, nagyobbrészt pedig a gyakorlatban a varmegyei
életben, varmegyei tisztviselok, assessorok, tovabba procuratorok, protonotariusok mellett, és a kiralyi curian. Koriilbeliil ebbdl allt a nagyobb
résznél a jogi ismereteket kivané kizpalyakra eldkésziilet, s aranylag kevesen voltak, a kik még a hazai jogot is iskolaban akartik tanulni.”
gl769—ig volt ez a gyakorlat, lasd MARTONFFY K. 1946. 428. p.)

'MNL ZML IV. 1. u. 1778. F. 19. No. 42. ,,t6bb T. D[omi]niumok[nak] Fiscalissa”
2 CSPPLL 2. Nr. 1.
BKOVACS . 1991. 133. p.
24 MNL ZMLIV. 1. ac. 1773. F. 14. No. 63., IV. 1. u. 1777. F. 18. No. 8.
3 MNL ZML 1V. 1. aa. 1778. F. 91. No. 25., 53.
26 MNL ZML IV. 1a. 26. kétet 1766-1767 400. p.
7 MNL ZML V. 1. b. 1766. 19.
2 MNL ZML 1V. 1. a. 26. kétet 1766-1767 436. p.
2 MNL ZML 1V. 435b.; SZLUHA M. 2012. 1. 407. p., a hazassagkotésre vonatkozo6 adatai (1762, Gyulakeszi) nem pontosak; MNL ZML V. 2.
d. Acta orphanalia ab anno 1790. Stimeghi Judit arvait illetd iratok, Pusztaszentlaszlo, 1802.
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Judit asszony 1789-ben azt vallotta, hogy férje
1764-ben osztozott meg testvéreivel,*® osztalyrésze-
ként csak egy kurialis hely, 12 szekér szénat termd rét
¢és 23 hold foldteriilet jutott neki Mihalyfan. Forintos
Adam, tobb helységben 16v6 joszagait mar egyiitt-
¢élésiik soran szerezte.’! Az Grbérrendezéskor harom
arbéri birtokan — Ohid, Pusztaszentlaszlo, Tekenye —
332 hold f6ldje, 19 jobbagya és 11 zsellére volt.>? A 320
holdas pusztaszentlaszloi birtokot, mint koran meghalt
¢édesapja egyetlen gyermeke, Stimeghy Judit hozta 6si
jussként a hdzassagba.®® Forintos Adam elhunytakor a
lanyait illetd javak kozott ez a vagyonrész nem szere-
pel a hagyatéki leltarban. A vagyoni allapotot titkkrozo
inventarium?* teleptilésenként irta 6ssze a szantofol-
deket, réteket, arendasokat, allatallomanyt 1781-ben.
A legnagyobb majorsagi birtokrész Mihdlyfan teriilt
el: 60,5 hold szantofoldje és 28,5 szekér szénat termd
rétje volt itt Forintos Adamnak. Ohidon, Tekenyén és
Szalapan 6sszesen 41 hold szant6foldon és tobb mint 7
szekérnyi réten folyt a gazdalkodéas. Mihalyfan 3 zsel-
lér, Tekenyén 1 jobbagy, Szalapan 9 arendas tartozott
szolgalattal foldesuranak. A haszonallatok szama is
jelentésnek mondhatd: Mihalyfan 28 szarvasmarhat,
16 bivalyt, 5 lovat, 110 sertést és 93 birkat szamoltak
meg, a szalapai birkas 176 juhot legeltetett. Mihalyfan
kanaszhaz, gazdahaz, téglabdl épiilt vendégfogado is
allt a birtokon. Forintos Adam halalakor fennallo 4800
forint addssagat késébb Stimeghy Judit szentbalazsi
joszagat eladva kifizette.

Forintos Adam téglabol épiilt, naddal fedett rezi-
dencionalis hazaban ¢élt csalddjaval Mihdlyfan. Az
Osszeirds megjegyzi, hogy azt a fundust, melyen a
cselédhaz volt, Forintos Gabor tartotta drokrészének.
A telekhez jo allapoti gazdasagi épiiletek tartoztak:
egy szin, mellette téglafala, nadtetejli 16- és okoristal-
16k, valamint pajta, végében kis szobaval, konyhaval,
kamraval, alatta pincével. A személyzetet szakacsné,
két szolgaldlany, két szolga és két kocsis alkotta.®® A
lakéhaz ebédlészobabdl, egy nagyobb szobabdl, abbol
nyild két kisebb helyiségbdl, cselédszobabdl és kony-
habol allt. Az ebédlében 12 személyes asztal koriil
borszékek sorakoztak, haromszdgletli poharszék, két-

személyes agy, valamint két boérlada egészitette ki a
butorzatot. Aranyozott ramas tiikor fliggott a falon. A
harom puskabol, két pisztolybdl, 6t kiillonbdz6é mind-
ségli — koztiik egy eziistozott — kardbdl, buzoganybol
allo nemesi fegyvertar is itt kapott helyet. A hétkézna-
pi targyak mellett aranyozott ivegpoharak, porcelan
kavéskészlet, eziist evoeszk6zok emelték a haztartas
nivojat. Készpénzt, ékszereket nem irtak dssze, de a
ruhazathoz tartozo eziistcsatokat, achatkdvel diszitett
gombokat igen.

»Konyvek Specificatioja”

Az ebédlével szemben 1évo — feltehetéen dolgozo-
szobaként is funkcionald — helyiség berendezését egy
kis szogletes fenyOasztal, két borszék, két tabori agy,
egy borlada, valamint egy ,, Fenyd fabul fa rostélos
Konyvnek és irasok[nalk valo olmariom” alkotta. A
falakat hat iivegezett és harom tiveg nélkiili fekete ra-
mas kép diszitette. Egy asztali ora és egy eziist zsebo-
ra jelenléte mutatta, hogy tulajdonosuk elfoglalt ember
volt, ligyvédi megbizatasai, birtokainak igazgatasa
idejének beosztasat kovetelték téle. A hagyatéki leltar
nem a szobaban all6 kdnyvszekrényhez kapcsolodoan,
annak tartalmaként, hanem a mihalyfai hazban
talalhato ,,mobiliak” utols6 csoportjaként, kiilon fe-
jezetben kozli ,, Kényvek Specificatioja” cim alatt a
konyvek listajat.

A hagyatéki leltarnak két példanya maradt fenn az
arvairatok kozott. Az egyik a Mihdlyfan, 1781. szep-
tember 6-an véghezvitt dsszeirast kovetden készitett
hitelesitett tisztazat.’® A masikat 1789-ben, Forintos
Judit hazassagkotése® el6tti honapokban masoltak3®
az eredetirdl, valdszintileg a testvérek kdzotti vagyon-
megosztas lebonyolitasa érdekében. Az ingodsagok
Osszeirasa a gyakorlatban ugy zajlott, hogy helyiség-
rol helyiségre haladva, a helyszinre kikiildott tisztvi-
selok egyike szemrevételezeés, kézbevétel alapjan dik-
talta, mig masikuk hallas utan lejegyezte a roviden jel-
lemzett targyak nevét és mennyiségét egymast kovetd
— jelen esetben szamozatlan — sorokban, értékbecslés
nélkiil. A konyvek leltarba vétele is igy tortént, s ez

3 MNL ZML 1V. 2. d. Acta orphanalia ante annum 1790. Forintos Adam 6rokaseit illeté iroméanyok, Mihalyfa, 1781-1789. ,, meg bizonyitya az
osztaly Levelek mely Forintos Consiliariusnénal (Forintos Gdborné) mint éreg Atyafindl tartatik.”

31 Uo.
32FONAGY Z.2013. 11. 952. p-

3 MNL ZML1V. 1. ac. 1768. F. 14. No. 98. Az irat igy emliti: ,, Siimeghy Judit asszony, mint [ ...] Pusztaszentlaszléi jobbdagydanak Orékds Foldes
Asszonya.” A nok foldbirtok oroklésével kapcsolatban lasd: SZIJARTO M. 1. 2006. 38-56. pp.

#MNL ZML 1V. 9. d. F. 8. 1781
33 FARKAS G. 2004. 95. p.

36 1781. szeptember 18-an késziilt Ukkon, szentgydrgyi Horvath Ferenc, a Szantéi jaras foszolgabiraja és ohidi Ohidi Mihély, a Szantoi jaras

eskiidtje hitelesitették pecsétjeikkel.

37.1789. aprilis 30-an Bertalan Janos (Szenttamas, 1754) Vas megyei nemessel kétott hazassdgot. SZLUHA M. 2012 1. 407. p.
381789. januar 16-an késziilt Sandorhazan, Kovacs Mihaly, az Egerszegi jaras alszolgabiraja hitelesitésével.
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bizony nem csak a latin, de a magyar nyelvii cimek
¢és a szerzOk neve esetében egyarant félrehallasokat
eredményezett. A nyolc évvel késébbi masolot is pro-
bara tette a feladat: egyrészt tobb tételt az eredetitdl
eltér6en betlizott ki, vagy az altala helyesnek vé€lt iras-
modra ,,javitott”, illetve néhany esetben a sajat ismere-
tei szerint értelmezve atfogalmazott. A valtoztatasok
olykor mégis sikerre vezetd tdmpontot nyujtottak a
miicimek feloldasdhoz. A miivek utdlagos azonosita-
sat az is neheziti, hogy a tételek legtobb esetben csak
a cim részletére utalnak, sokszor a cimoldalon lathato
tipografiai kiemelés alapjan, illetve tobb izben csupan
a szerz0 nevét, vagy annak egyik elemét kozli a lista.
A jegyzék a megjelenési adatokat nem rogzitette —
sem a helyét, sem az idejét —, igy azt, hogy hazai vagy
kilfoldi, illetve hanyadik ediciordl van szo, csak ab-
ban az esetben lehet megallapitani, ha az adott miinek
Forintos Adam halalat megel6zéen egyetlen kiadasa
volt. Emiatt a konyvek beszerzési helyére, forrdsara, a
gyUjtemény idoszerliségére, fejlesztésére vonatkozdan
nehéz kovetkeztetéseket levonni.

A ,,Konyvek Specificatioja” 59 szamozatlan sorbol
all, minden sor végén jeldlve a kotetek mennyiségét,
azonban mégsem lehet kétséget kizaré6an megmonda-
ni, hogy ez pontosan hany darab konyvet, illetve mi-
vet jelent. A 14. tétel (14-15. sor),*® valamint 55. tétel
(56-57. sor)*® esetében megallapithatd, hogy az egy-
mast kovetd sorok végén kiilon példanyszamadattal
felvett cimek egy miivet jelolnek. A 38. és 56. tétel
alatt ugyanaz a cim szerepel,”! de azt nem tudni, hogy
a kétkotetes mi darabjai elkeveredtek egymas mell6l,
vagy két példanyban volt meg. Egy alkalommal jelezte
az Osszeird, hogy kétkotetes a kdnyv (7. tétel). Szokas
volt a tobb részben megjelent miiveket egybekottetni,
igy a jegyz€kbdl nem deriil ki, hogy egy tobbkotetes
miinek mely kétete vagy kotetei voltak Forintos Adam
birtokaban.

A korszakra még jellemz6 a manuszkriptumok
megléte a nyomtatott konyvek kozott.”2 Forintos Adam
hagyatéki leltaraban kézzel késziilt masolatokra nem
talalunk megjegyzést, azonban Corpus luris Rusti-
cani (6. tétel) ciml jogi témaju dokumentuma valo-
szinlileg manuszkriptum volt. A mii bibliografidkban
torténd azonosithatatlansaga mellett erre utal, hogy az
Osszeird csak a konyvtablan szerepld cim alapjan —,,a
mint a tablajara irva vagyon” — tudta meghatarozni.

A konyvtarban megfigyelheté a latin nyelv do-
minancidja. Az ¢l6 idegen nyelveket egy német be-
szédgyljtemény ¢€s egy francia nyelvkdnyv képvise-
li. Magyarul csupan egy kegyességi, egy orvosi, egy
gasztronomiai, illetve néhany szépirodalmi miivet
tudhatott magaénak Forintos Adam.

A konyvleltart tartalmi szempontbol attekintve fel-
tiind, hogy tobbségében olyan vallasi, egyhazi targyu
konyveket tartalmaz, melyek tulmutatnak egy 18. sza-
zadi nemes ajtatos, kegyességi irodalom iranti érdek-
16désén, inkabb teoldgia tanulmanyokat feltételeznek.
Eredeti tulajdonosuk valésziniileg Forintos Adam ko-
ran elhunyt katolikus pap 6ccse, Forintos Antal volt,
aki babérkoszorut szerzett filoz6fiabol a nagyszombati
egyetemen 1755. szeptember 5-én.* Az inventarium
tételei kozott megtalalhatd az a konyv (35. tétel), mely
egyetemi nyilvanos filozéfia vitatkozasahoz 1756-ban
kiadott tézisfiizettel* egyiitt jelent meg liber gradua-
lisként.* Padanyi Bir6 Marton veszprémi piispoknek
ajanlotta vitatkozasat, aki el is fogadta.*® A listaban
szerepld konyvek kozott tobb nagyszombati kiada-
su van az 1750-es évekbdl, melyeket Forintos Antal
egyetemi évei alatt gyljthetett 6ssze, akar didktarsai
vitatkozasai alkalmaval. A lista Dissertationes Phy-
sicae (19. tétel) tétele is — habar pontos bibliografiai
azonositasa a cimtdredék alapjan nem lehetséges —
valoszintileg igy keriilt a gyiljteménybe. A jezsuita
filozofiaoktatas logika, fizika, metafizika felosztasban

3 14. sor: Operum Poeticor[um] Nicodemy 1, 15. sor: Frixliny Barengensis Pars Epica 1. Amii feloldasa: Frischlin, Nikodemus: Opervm Poeti-
corvm Nicodemi Frischlini, Balingensis... Pars Epica: Continens Sedecim Heroicorum carminum libros, partim ad imitationem Virgilii, Ovidii,
Valeri Flacci, partim Statii, Claudiani, Luciani et similium scriptos..., lasd a Fliggelék 14. tétele.

4056. sor: Liber absolutissimus 1, 57. sor: Exemplor[um] omnium Sanctor[um] 1. A mii feloldasa: Nicolas de Hannappes: Exemplorum omnium
Sacrosanctae Scripturae liber absolutissimus christianis omnibus, praecipue vero divini verbi praeconibus maximo usui profuturus..., lasd a
Fiiggelék 55. tétele.

4 Nepveu, Francois: Calendarium veritatis perpetuo valiturum, id est cogitationes Christianae pro singulis anni diebus. Tyrnaviae [Nagyszom-
bat], 1726

2 TROCSANYI Z. 1941. 22-37. p.

#VFLI 01.39. b. XV. 294-95.; hivatkozik rd PFEIFFER J. 1987. 412. p.

* Dum assertiones ex universa philosophia in... Societatis Jesu Universitate Tyrnaviensi anno 1756. mense Augusto die., publice propugnaret...
Antonius Forintoss...ex praelectionibus ... auditoribus oblata (PETRIK VII. 234. p.)

4 HOMAN B. 1922. 64-71. p. ,, XVII-XVIII. szdzadi jezsuita egyetemeken és fSiskoldkon a tudomdnyos gradusok [ ...] elnyerése végett tartott
nyilvanos vitatkozasok és iinnepélyes felavatasok alkalmabdl adtak ki és osztottik szét a hallgatésag korében az vigynevezett libelli graduales-t.
Rendszerint a tanulotarsak - hol egy egész osztdly, hol meg egy vagy tobb vagyonos ifju - adta ki az ij koszorus tiszteletére. ElGfordult azonban,
hogy az ujdonsiilt baccalaureus vagy doctor nyomatta ki sajat koltségére, az intézet valamelyik elékeld patrénusanak ajanlva. Minden ily libellus
két részre tagolodik, egy alkalmi jellegii nyomtatvinyra s az ehhez csatolt 6nallé miire. Az alkalmi rész magaban foglalja a kiado ifju vagy ifjak
ajanlasat, a vitatételeket (assertiones, theses) és a kiado condiscipulusok [tanulotars] névsorat. [...] Az alkalmi részhez jarulo, de ettdl fiiggetlen
miivek tartalma nagyon valtozatos. [ ...] A cimlapon e mii szerzéjének neve nem szerepel, csupdan cime; feltiintették azonban az avatasnal szerepld
praeses (promotor) és tobbnyire a respondens (promovealt) nevét is az egyetemi thesiseken.” 64. p.

* VFL 1.01.39. b. XVIL. 25-26.; hivatkozik r4 PFEIFFER J. 1987. 412. p.
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tortént. Kéri Borgia Ferenc (1702-1768) csillagasz,
fizikus, jezsuita egyetemi tanar fizika targykorében
irt azonos cimkezdetii disszertacioi*’ példaul Forintos
Antal nagyszombati filozofiai tanulmanyainak idején,
1753—-1754-ben keriiltek ki az egyetemi nyomdabal.
Teologiat tanult, gyakorld papi személytdl, az eld-
z6ek alapjan vélhetden Forintos Antaltol 6rokolt kony-
vek az egyhazi beszédgytlijtemények. Ide tartoznak I.
Nagy Szent Led papa (kb. 390—461) beszédei (34. tétel),
valamint a német nyelvli Quinque lapides limpidissimi
de torrente (9. tétel), mely a pragai Szent Vitus szé-
kesegyhazban 1683 és 1688 kozott elhangzott halaado
prédikaciokat tartalmaz a torokver6 1. Leopold csaszar
tiszteletére, koztiik a Buda visszafoglalasanak 6romé-
re, 1686. december 15-én tartott hitszonoklatot.*® Az
angliai egyhaziildozés el6l Franciaorszagba, majd Né-
metalfoldre menekiilé Thomas Stapleton (1535-1598)
Promptuarium morale (52. tétel) cimmel irt vasarnapi
szentbeszédeket. A Biblia egyes szoveghelyeit értel-
mez06 exegetikus mu a Succincta Analysis (4. tétel), il-
letve Otrokocsi Foris Ferenc reformatus lelkész, majd
katolikus pap Nagyszombatban atdolgozott Restitu Is-
rael futura (5. tétel) — ,, 4 zsidok eljovendd megtérése-
rol és az dsszes keresztény vallasfelekezeteknek veliik
egylitt egy akolba egy pdsztor alatt térténd egyesii-
lésérdl” — cimii szentirasmagyarazata. Az illuzorikus
mii azt fejtegeti, hogy az Oszovetségben szétszéledt
zsidd nép Ujra egybegyljthetd és a hitvilaga szerint
megigért boldog jovot elnyerheti, ha visszatér Isten-
hez, ezt kovetden az Ujszovetségben mas népek kozé
keveredett zsidok megtérnének Krisztushoz.* Nicolas
de Hannappes (1225-1291) francia dominikanus, jeru-
zsalemi patriarka Exemplorum omnium Sacrosanctae
Scripturae liber absolutissimus (55. tétel) cimi biblia-
magyarazatat tobbszor kinyomtattak a 16. szazad ota,
1703-as wiirzburgi kiadasanak grof Zichy Pal cimze-
tes piispok (kb. 1670—1737) volt a mecénasa. Marti-
nus Becanus (1563-1624) németalfldi szarmazasu
jezsuita Manuale controversariuma (24. tétel) a hitvi-
tazé irodalom egyik elterjedt, népszeri mive volt. A
bécsi professzor protestantizmus elleni vitairata 1623-
ban jelent meg el6szor, elészava vazolja az eltéré men-
talitasti eretnekekkel vald kapcsolattartas modjait.>
Az Oliva verae pacis cimii, az 1730-as évektdl

4TPETRIK 1I. 370. p.

S KELENYIB. 1936.91-94. p. _

4 PINTER J. 1931., FALLENBUCHL F. 1899. 382. p.
S MOLNAR ANTAL 1992. 66. p.

SIBANGHA B. 1931. 283. p.

52 GULYAS P. 1961. 94. p.

3 BITSKEY L. 1997. 69-70. p.

3 MKDNY alapjan

S BIRO M. 2013. 41., 106. p

kozkézen forgd kolozsvari jezsuita kiadvany szintén
a katolikus hitvédelem korébe sorolhatd. A Para-
doxum christianum... (49. tétel) Bartholomaeo Fisen
(1591-1649) belga jezsuita erkolcsteologiai munkaja.
Hermann Busenbaum (1600—1668) német jezsuita hit-
tudds keresztény erkdlestani 6sszefoglalasa, a Medul-
la theologiae moralis® (53. tétel) 1650 és 1776 kozott
tobb mint kétszasz nyomtatasban jelent meg. Néhany
félreérthetd gondolata miatt — mint pl. ,,a cél szentesiti
az eszkozt” — tamadasok érték. A nagyszombati egye-
temi nyomda 1759-es masodik kiaddsanak arusitasat
a Szentszék neheztelése miatt a Helytartotanacs meg-
tiltotta.”> Antoninus Diana (1585-1663) palermdi ka-
tolikus erkoélcsteologus valamelyik mive (45. tétel) is
valosziniileg Forintos Antal kdnyvgytjteményét gaz-
dagitotta eredetileg. A kortars szerzok koziil gyakran
valasztottak liber gradualisként Andrzej Maximylian
Fredro (kb. 1620—1679) lengyel fonemesi ironak, a
papndvendékek kozott tjra népszeriivé valo sztoiciz-
mus képviseldjének Monita politico-moralia et icon
ingeniorum (21. tétel) cimi, erkolcsi neveléssel, politi-
kai kozélettel foglalkozd moralteologiai értekezését.™
Nagyszombatban adtdk ki Forintos Antal egyetemi
tanulmanyi ideje alatt a lengyel szarmazasi jezsui-
ta, Adalbertus Tylkovski (1624-1695) lelkigondozas,
pasztoralpszichologia témaju Cura medica animae,
sive de malo, malique causis et remediis (11. tétel) ci-
met kapott mivét. Khlosz Pal egyhazjogi munkéja, a
Praxis. Seu forma processualis fori spiritualis, in Ma-
riano-apostolico Hungariaé regno usu recepta (35.
tétel) Forintos Antal tézisfiizetéhez kotve is megjelent
Nagyszombatban 1756-ban. Philippe Chifflet (1588—
1660) francia teolégusnak csak a nevét emliti a lista
(50. tétel). Azonban az megjegyezhetd, hogy az altala
szerkesztett, tobb kiilfoldi és hazai kiadast megért, a
tridenti zsinat hatarozatait tartalmazé konyve fordul
elé leggyakrabban®* magyarorszagi konyvtarakban.
A palos rend kronikéajat dolgozza fel Orosz Ferenc Si-
nopsis Analium... (17. tétel) ciml egyhaztorténeti irasa.
Konya Kristof, a veszprémi piaristaknal 1758 és 1762
kozott oktatd teologiai professzor ,.egyetemes kovet-
keztetések” témaban irt mivének (32. tétel) kiadasat
Padanyi Biro Marton pilispok tamogatta anyagilag.®
Bernardinus Mercator (17. szdzad) minorita szerzetes
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hitoktatasi konyvét, a Nucleus Catecheticust (39. tétel)
Nagyszombatban tobbszor kiadtak a 18. szazad folya-
man, liber gradualisként is ismert.

Nem tudjuk, hogy az eddig felsorolt teologiai, egy-
hazi targyt konyvek koziil melyiket vette kézbe Forin-
tos Adam is olvasméanyként, de bibliotékajanak voltak
egy koznemes vallasi érdeklédéséhez kozelebb allo,
valamint hite gyakorlasahoz, elmélyiiléséhez napi
szinten hasznalhat6 kotetei. Jankovich Gellért (11771)
palos aldozopap, nagyszombati teologiai doktor (1748—
1751) Novum Sidus Hungariae (30. tétel) cimd, széles
korben elterjedt munkajaban — a latin kiadast kovette
a magyar, német ¢s tot — a sasvari Maria-kegyhelyen
tortént csodakat irta meg. Kedveltek voltak az olasz
lelkigyakorlatos konyvek, mint 4 Jesus tdarsasagabol
valo Pinamonti Janos Péter apostoli missionariusnak
maganos pusztiaban lévo kereszténnye, avagy Sz. Ig-
nacznak tiz napra osztatott exercitiumi, s lelki gyakor-
lasi (20. tétel), mely Széchényi Ignac grof koltségén
jelent meg Sopronban 1755-ben. Azt nem tudni, hogy
Kempis Tamas (1379-1380) németalfoldi teoldgus,
lelki ir6 mely miivét birtokolta Forintos Adam, a ne-
mesi konyvtarakban leggyakrabban Imitatio Chris-
ti (Krisztus kovetése) cimli nevezetes, a keresztény
¢életbdlcsesség  alapmiivének szamitdé munkajaval
talalkozunk. A Nagyszombatban 1725-ben nyom-
tatott Duodecim rationes quae animarum zelum in
cordibus Christianorum omnium accedere possunt
(48. tétel) keresztény élettel kapcsolatos elmélkedé-
sek gylijteménye. Szliz Maria tiszteletére, linnepeire
szabott zsolozsmak szovegeit eldird liturgikus konyv
a Breviarium Marianum (16. tétel). A szentek életérol
sz010, az év minden napjara vonatkozo elmélkedéseket
foglal magaban Jean Etienne Grosez (1642—1718) fran-
cia jezsuita szerz¢ latinra forditott Diarium sancto-
ruma, (43. tétel) a szentek naploja. Frangois Nepveu
(1639-1708) szintén francia jezsuita szerz6 sok kiadast
megért egyhazi naptara, a Calendarium veritatis két
kotetben (38., 56. tétel) volt meg Forintos Adamnak.
Az Officium Rakoczianum®® (3. tétel) a 17. szazadban
keletkezett, I. Rakdczi Ferencrdl elnevezett, illusztra-
cidkat is tartalmazd, Europa-szerte ismert imadsagos-
konyv. Ez a laikus brevidrium kozkedvelt kiadvanya
volt a jezsuitak altal vezetett vallasos tarsulatoknak
Magyarorszagon, valamint gimnazistak szamara elo-
irt imadsagoskonyv, ez lehet a magyarazata, hogy a

%6 A kiadvanyrol bévebben: KNAPP E. 2000.

hagyatéki leltarakban szinte a leggyakrabban el6for-
duld konyveim. Ugyanakkor a nagyszombati papno-
vendékek a probaidét kdvetden az Officium Rakoczia-
num alapjan tettek hitvallast a papneveld intézet reg-
ulainak betartasara. Latin és magyar nyelvli kiadasa
az 1770-es évekig a jezsuitakhoz kapcsolodott.”” Az
elején kalendarium talalhaté az egyhazi évrdl, iinne-
pekrdl, a 6 rész kiilonbozé miifaju szovegek gytijte-
ménye: officiumok (zsolozsmak), kdnyorgések, zsolta-
rok, himnuszok, ahitatgyakorlatok a napi hasznalatot
megkonnyitd elrendezésben. Szembetiind, hogy Bib-
lidt nem emlit az inventarium, csak egy tomor dssze-
foglalo szerepel benne, a Compendium Biblicum (42.
tétel). Ez nem jelenti azt, hogy nem is volt az elhunyt-
nak Bibligja, valosziniileg felesége az Osszeiras elott a
sajat személyes holmijai k6zott helyezte el.

Forintos Adam konyvtardban a vallasos irodalom
aranyahoz viszonyitva kevés a torténelem tanulma-
nyozasara beszerzett munka. Az almarium polcan
ott volt Tosephus Flavius (37 koriil — 100 koriil) zsi-
do torténetird valamelyik munkaja (26. tétel), mely az
Oszovetségben valo eligazodast is segithette. Az egy-
hazi és vilagi térténelem megismeréséhez ismereteket
nyujté Literae Procerum Europae (2. tétel) cimii
forraskiadvany szerzdje, Johann Christian Liinig
(1662-1740) 1552 és 1712 kozotti leveleket valogatott
Ossze. A harom részes mii 1712-ben jelent meg Lip-
csében. A 1I. kdtet harom Zrinyi-levelet is kozdl, az
egyik Zrinyi Péter magyar torvénykezést ismertetd
levele Lipot csaszarhoz 1670-b6l.%8 A listabol az nem
deriil ki, hogy ez a magyar vonatkozasu rész volt-e
meg a gyljteményben. A torténelmi mivek kozé is
sorolhat6 Liinig szintén harom részes Orationes Pro-
cerum Europae (8. tétel) cimi latin nyelvii, magyara-
zatok nélkiili beszédgyiijteménye, mely az 6sszeallito
célja szerint a szonoki beszéd elsajatitasahoz nyujt-
hat segitséget. A kotetekben hat magyar vonatkozasu
szonoklat is szerepel a 15—16. szazadbol.*® Flavius és
Liinig mtivei Forintos Antal papi koényvtaraba is bele-
illenek. Nem sikeriilt azonositani, hogy kinek az élet-
rajzat orokiti meg a lista 33. tétele Vita Conderbery
cimmel. A gytijtemény egyik legfrissebb beszerzése
Rudolf Coronini von Cronberg (1731-1791) genea-
l6giaja, mely a Habsburg—Lotaringiai-haz torténetét
mutatja be. A Specimen genealogico-progonologicum
ad illustrandam Habsburgo-Lotharingicam... (31.

57 A latin nyelvii tobb szerkezeti valtozdson ment keresztiil. A magyar nyelviiek nem forditdsok, 6nalléan alakultak ki a 17. szdzadban. 1693 és
1880 kozott tobb mint szaz kiadast ért meg (magyarul 1756-t6l), legtobbszor Nagyszombatban, legnagyobb szamban latinul. Lasd KNAPP E.

2000.
S KNAPP E. 2008. 17. p.
9 KNAPP E. 2008. 17-18. p.
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tétel) Palma Ferenc Karoly® (1735-1787) kiegészit6
szovegével és szerkesztésében jelent meg Bécsben
1774-ben. A magyar torténelmet Mindszenti Antalnak
(1687-1736) a nagyszombati egyetemi nyomda altal
1724-25-ben megjelentetett kétkotetes munkaja kép-
viseli. A Propugnaculum Reipublicce Christiance...
(57. tétel), vagyis magyarra forditva A kereszténység
vedobastyaja erkdlestani (,,ethice” — ahogy az els6
kétet cimében szerepel) szempontok alapjan vazolja a
magyar torténelmet.

A politika témakorébe tartozik a keresztény alla-
mérdeket hirdetd vallasos gondolkodd, Wilhelm Fer-
dinand von Efferhen (miik. 1630-1639) Manuale Po-
liticum De Ratione Status, seu, Idolo Principum (10.
tétel) ciml kézikonyve. Franz Albrecht Pelzhoffer
(1643-1710) jezsuita tarsadalomfilozofus allamelmé-
letét — Lacon politicus... (28. tétel) — Magyarorszagon
Corver Elek bard (1714-1747), piarista rendi tanar
adta ki el6szor Pozsonyban 1746-ban. Turdczi Laszlo
(1682—1765) nagyszombati, kassai koltészet s retori-
ka tandr Comitia regnorum ac provinciarum Unga-
riae...% (44. tétel) cimii konyvecskéje egy, a jezsuita
retorikaoktatas keretében eléadhato, iskolai szin-
jatszast és deklamaciot® parositd, a nemesi ifjakat a
politikai életre nevelé konzultaciot® tartalmaz, igy az
iskolai tanulmanyokhoz kapcsolddé miivek csoportja-
ba is tartozik. Két valtozatban adta ki a nagyszombati
egyetemi nyomda a kassai jezsuitak részére 1717-ben.
A torténelmi keretbe (Savoyai Jend 1716. augusztus
5-1 pétervaradi gyézelme a tordk felett, Temesvar el-
foglalasa) helyezett, szonokl6 allegorikus alakokat (pl.
Mars, Sors, Ungaria) felvonultaté iskoladramabél az
orszaggyiilés mikddését ismerhették meg a didkok.

Forintos Addm szamara hivatasanak gyakorlasa-
hoz nélkiilozhetetlenek voltak a jogi szakkonyvek,
jogszabalygylijtemények. Magyarorszag torvénytara-
nak, a Corpus luris Hungaricinek (7. tétel) vélhetéen
kétkotetes, 1751-es nagyszombati kiadasat hasznalta.
Szegedi Janos (1699-1760) jezsuita egyhazjogasz,
nagyszombati egyetemi tanar 1734-ben kiadott ha-
romkdtetes torvénygyljteményét, a Rubricae sive sy-
nopses... Juris Ungaricit (29. tétel) taldn még tanul-

manyai soran szerezte be. Mint uradalmi tigyvédnek a
foldestri joghatdsag alatt €16 nem nemesi, tagabb ér-
telemben vett jobbagy (rusticus)® népesség panaszait,
kiilondsen az arbért érintd tigyeit is orvosolnia kellett.
Feltehet6en a rajuk vonatkozo jogszabalyok kézzel irt
gytjteménye volt a Corpus Iuris Rusticani (6. tétel),
,,a mint a tabldjdra irva vagyon”. Forintos Adamnak
megvolt a feudalis jogrol, kdzjogrol, hivatalokrol irt
tankdnyvek szerzdjének, Christoph von Chlingens-
perg (1651-1720) ingolstadti jogaszprofesszornak Col-
legiorum iuris civilis apotelesma, seu Institutionum
imperialium (25. tétel) cimmel megjelent miive.

Az ismert kdznemesi konyvleltarakban altalaban
megtalaljuk az iskolaztatas soran beszerzett tankony-
veket kisebb-nagyobb mennyiségben, kiilonosen a
latin nyelv elsajatitasahoz sziikséges Okori klasszi-
kusokat. Forintos Adam azonban az atlaghoz képest
kevesebbet 6rzott ezekbdl, a gimnaziumi oktatas tan-
anyagat képez6 okori auktorok koziil csak Aiszoposz
fabulait (54. tétel) tartotta meg. Laurent de Celliéres
(1630— kb. 1726) lyoni jezsuita professzor Ars metri-
ca... (51. tétel) elnevezésii, antik és neolatin koltoket
citalo poétika tankonyveét 1698 és 1733 kozott harom-
szor adtak ki Nagyszombatban. Elképzelhetd, hogy
mar a Forintos csalad korabbi nemzedékének tagjai
is hasznaltak tanulmanyaikhoz. Ugyancsak ebbdl az
id6bdl szarmazo nagyszombati kiadvany az ismeret-
len szerz6j Tractatus Chriae, sive ex tempore dicendi
compendium (41. tétel) szoénoklattan. A retorikai kép-
z¢és segédkonyve annak egy részteriiletével, a kria®
mifajaval kapcsolatos tudnivalokkal foglalkozik. Az
elészo irdja szerint nemcsak didkok hasznalhatjak
iskolai feladataik megoldasahoz, hanem a kozéleti
szereplésre késziiloknek is segitséget nyujt a beszéd
miivészetének elsajatitasahoz.®® A megtartott tan-
konyvek csoportjaban talalunk még egy fizika-mate-
matika traktatust (46. tétel). A listaban szerepel egy
kozelebbrél meg nem hatarozhatd oktataselméleti
munka Institutio didactica (13. tétel) cimmel.

Forintos Adamnak megvolt a Pax Corporis (15. té-
tel), Papai Pariz Ferenc (1649-1716) kedvelt és keresett
magyar nyelvli, gyakorlati orvosi ismereteket 6ssze-

60 SZINNYEI J. 1905. 10. 209. col. Palma Ferenc Kéroly jezsuita, tiz évig a nagyszombati kiralyi neveldben és 1771-t61 a bécsi Theresianumban
oktatott. A szerzet eltoroltetése (1773) utan Maria Terézia Krisztina féhercegné udvari kaplanjava nevezte ki, idejét a hazai torténelem kutatasara
forditotta. 1776-ban kalocsai kanonok, 1779-ben nagyprépost, 1784-ben cimzetes plispok és érseki helyettes lett.

*I TARNAI A. 1986. 645. p.
2 sz6noklas, szonoki beszéd

63 tanacskozas”, a politikai nevelés irodalmi formaja, gyakorlati eszkoze

64 jobbagy cimszo, lasd ORTUTAY GY. 1979. 2. 681. p.

65°A kria (chria, chriae, chreia) egy ismert mondasra szerkesztett rdvid, nyolc részbol allo beszédgyakorlat. Az elnevezés eredetileg olyan bolcs
mondas, szalldige, melynek ismerjiik a szerzgjét. A korabeli didkok retorikai feladata volt, hogy egy-egy ilyen mondassal kapcsolatosan irjanak
rovid beszédet, melyet szintén krianak neveztek. A miifajrol bévebben lasd: BOLONYAI G. 2001, ADAMIK T. 2004

% BARTOK 1. 1998.
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foglalé munkaja, mely fontos szerepet toltdtt be hosz-
szu évtizedeken keresztiil a felvilagositd, tudomanyos
gondolkodas terjesztésében. Kilenc — késobb bovitett
— kiadasa jelent meg 1690 (Kolozsvar, reformatus kol-
légium nyomdaja) és 1774 kozott, a szerz6 halala utan
fia kezdeményezésére jelentették meg ujra 1747-ben,
ekkor mar a jezsuita akadémia nyomddja kapta a meg-
bizast. Papai Pariz Ferenc az ,,igyefogyott szegények”
hasznara szanta konyvét, ,, kiknec nincsen mindencor
kezec tigyében értelmes Orvos, kivaltképpen falukon”.
A mi 16csei, altala el nem ismert kiadasanak cime bo-
villta,, Hazi-Czelédes Gazdaknak és Gazdaszszonyok-
nak, kik Varosokban és falukon laknak” ajanlassal.’”’
Még egy gyogyaszati, mégpedig balneologiai témaju
konyv azonosithato az inventariumban. Torkos Justus
Janos (1699—1770) Halléban tanult, gyogyszerészettel
is foglalkozé orvosdoktornak és kémikusnak, akit
1740-ben Pozsony varos féorvosava valasztottak, tobb
kiilonb6z6 tanulmanya jelent meg az egészségligy
teriiletén, gydgyvizeink elemzésében élenjaré munkat
végzett. A Schediasma de thermis Postheniensibus
(27. tétel) cimii 59 lapos konyvecske foldrajzi leirast
ad Postyén gyogyforrasairdl, ismerteti a gyogyviz ve-
gyi Osszetételét, gyogyhatasait, lehetséges artalmait,
az iszapkezelés ¢és fiirdés mikéntjét.®

A Szakats mesterségnek kényvetskéje... (37. tétel) a
legrégibb magyar nyelvii szakacskonyv, melyet Misz-
totfalusi Kis Mikloés (1650-1702) nyomdaja adott ki
eldszor Kolozsvaron 1695-ben. A 18. szazad folyaman
Nagyszombatban is tobbszor kinyomtattak a gazdasz-
szonyok dromére. Ahogy az 1742-es kiadas alcimében
olvashatjuk: ,, kiilomb-kiilombféle valogatott tzifra, jo,
egességes, hasznos, tiszta, és szapora étkeknek meg-
készitése, siitése, és fozése, mint egy éléskamaraban,
rovideden le-irattatik és kinek kinek hasznara leabra-
zoltatik.”

A bibliotéka nyelvi és tartalmi dsszetételéhez ké-
pest meglepd egy francia—magyar nyelvkonyv jelen-
léte. Jean Thomas franciatanar Esterhazy Ferencnek
ajanlott kétrészes kézikonyve Nouvelle grammaire
francgoise et hongroise nommée: Le sincere maitre de
langue. Az az: uj franczia és magyar grammatica, a
melly igaz nyelv mesternek neveztetik (18. tétel) cimen
jelent meg Sopronban 1763-ban, tehat az egyik legfris-
sebben beszerzett darabja Forintos Adam kényvtara-
nak. A szovegek a francian és magyaron kiviil latinul

7 VITA Zs. 1962. 147-161. p.
* MAGYARY-KOSSA Gy. 1940. 133. p.
% KIRALY 1. 1. 1970. 698. p.

is szerepelnek benne. Az elsé kotet maga a nyelv-
konyv, melybdl dnképzéssel is megtanulhato a francia
nyelv, igy féképpen azoknak ajanlja a szerzo, akik az
iskolat mar elvégezték és nincs modjuk tanartdl elsa-
jatitani azt. A masodik részben ,, Mind Egyhazi, Mind
Vilagi, Mind pedig Hadi Rendeknek a’ Titulusai” ta-
lalhaték mindharom nyelven.

Forintos Adam szépirodalmi konyveinek csoport-
jéba tartozik Nicodemus Frischlin (1547-1590) német
humanista, latin nyelvii koltonek, a tiilbingeni egyetem
koltészet- éstorténelemtanaranak 1598-banStrasbourg-
ban kiadott gylijteménye. Az Operum Poeticorum...
Pars Epica (14. tétel) kotete részben okori — Vergilius,
Ovidius, Valerius Flaccus —, részben korabeli szerzék
stilusaban irt epikus miiveket tartalmaz. John Barclay
(1582-1621) skot—francia szarmazasu, jezsuitaknal
nevelkedett, Franciaorszagban ¢lt Gjlatin kolté Argenis
(12. tétel) cimi, 1621-ben Parizsban megjelent, ren-
geteg kiadast megért hires heroikus regényének hazai
edicidja nem volt, de ismerték a 17. szazad kozepétol
nalunk is. A jezsuita iskoldkban erkdlcsi nevelési
célzattal olvastattdk a diakokkal, ezért is lehetett
annyira elterjedt a nemesi konyvtarakban. Az udvari
kornyezetben jatszodo torténetben Argenis sziciliai
kiralylany kezéért harom kérd verseng, aki kiizdelmek
hosszu sora utan elnyeri a boldogsagot. A mi politikai
kulcsregényként is olvashato, a 16. szazad masodik
felének Franciaorszagat Sziciliaba helyezve meséli el
Europa historigjat. A gordog nevek mogé bujtatott al-
legorikus szerepldk valdsagos torténelmi személyek-
nek felelnek meg, Bethlen Gabor alakja is feltiinik a
konyvben. Az allamregény {6 szandéka az alattvalo-
kat tiszteletre neveld, az uralkodo6 bolcsességét fejlesz-
t6 politikai, moralis tanitas, azonban népszeriiségét a
kibontakozo szerelmi szal, a meseszovés sokszintlisége
miatt érhette el.®

A kapucinus rendbeli Zacharie de Lisieux, alnevén
Petrus Firmianus (1596—1661) Gyges Gallus (36. tétel)
cimii latin nyelvii, népszerii szatirikus regénye el§szor
Parizsban jelent meg 1658-ban, nalunk Nagyszombat-
ban adtak ki 1743-ban. Az ir6 a f6hés altal egy druida
koporsoban talalt 1athatatlanné tevd gytrt segitségé-
vel leplezi le a meggazdagodas érdekében 6rdogi prak-
tikékat tiz6 dregember, az 4jtatossagot szinleld, titok-
ban Kupidonak aldozo asszony, a vendéglében pazar-
16k, boldogtalan gazdagok, haragos tisztviselok visel-
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kedését, a csillagjoslas, aranycsinalas artalmassagat
stb.”® Forintos Adam olvasta kordnak legnépszeriibb
regényeit, korabeli szbhasznalattal romanjait. Frangois
Fénelon (1651-1715) francia pap Télemakhoszrol”
sz6l6 munkaja (23. tétel) eldszor francia nyelven je-
lent meg 1699-ben.”> Magyarorszagon a kassai jezsuita
nyomda adta ki latinul a 18. szazad kdzepén tobbszor
is (Telemachus gallice conscriptus...). Haller Laszlo
(1717-1751) maramarosi fdispan franciabdl forditot-
ta Telemakus bujdosasanak torténeteit. Hazank iro-
dalmanak kronikajaban az elsé regénynek nevezhetd
alkotas szovege igényes, de Fénelon letisztultsaganal
barokkosabbra sikeriilt a magyar nyelvi megformalas.
A felvilagosodas jegyében irt kdnyv — mint erkolcs-
nemesité munka — megjelentetését Barkoczi Ferencz
egri plispok finanszirozta 1755-ben Kassan, majd még
haromszor nyomtattak ki 1775-ig. Biztosak nem le-
hetlink benne, de valdszinii, hogy a mondai kdrnye-
zetben jatsz6do histéridnak ezt a — szinte a nemesi
kozonség egésze altal ismert — magyar valtozatat ol-
vasta Forintos Adam és csaladja. Leginkabb allamre-
gényként hatarozhaté meg, de kalandregényként, a hs
nevelddés- és fejlodésregényeként is értelmezhetd. Az
alcim szérakoztatd olvasmanyként is ajanlja ,,magyar
hazank fo, kézép, és alacsony rendeinek orémere, ked-
ves, és bolcs mulatsagara”. A korszak masik kedvelt
allamregénye volt az enciklopédista mozgalom tag-
jénak, Jean-Francois Marmontel (1723-1799) francia
torténésznek Belisariusa,”® mely Télemakhosz mesé-
jének ellentéteként is felfoghatd. A regényben Justini-
anus csaszar megvakitott, bortdonbe vetett 6reg hadve-
zére, Belisarius ad politikai tanacsokat a trondrokdost,
Tiberiust okitva. Fénelon az uralkodot, Marmontel az
alattvalokat inti tiirelemre és jozansagra. 1767-ben
jelent meg franciaul (Bélisaire), a jezsuita Horvath
Mihély latin forditasat 1772-ben adtak ki Bécsben
Belisarius cimen, a reformatus lelkész Zalanyi Péter
magyar forditasa 1773-ban (Bélisdrius), vargyasi Da-
niel Istvané 1776-ban (Belisarius) latott napvilagot
Kolozsvaron. Azt nem tudjuk, hogy Forintos Adam
melyik nyelven olvasta a ,, Bellisarius”-t (40. tétel), de
mindenképpen konyvtara egyik legfrissebb darabja.
Biztosan Forintos Addm sajat irodalmi érdeklédését
titkrozi Mészaros Ignac Kdrtigam™ (1. tétel) cimen
ismertté valt (teljes cime: Buda vardnak visszavéte-
lekor a keresztyének fogsagaba esett egy Kartigam
nevii torok kisasszonynak ritka és emlékezetes torte-

7 MAGYAR Kényv-Héz 1800. 369. p; KIRALY 1. 18. 1995. 25. p.
' A gbrog mitologidban Odiisszeusz és Pénelopé fia.

neti) hosi-galans regénye is, mely 1772-ben jelent meg
el6szor Pozsonyban, tehat biztosan nem 6roklés ttjan
keriilt a birtokaba és nem is tanulmanyai soran jutott
hozza. A széles kozonségsikernek 6rvendd romant a
kortarsak magyar miiként ismerték, valdjaban erede-
tileg német regény volt, melyet Mészaros a magyar
torténelemhez kapcsolva dolgozott 4t. Buda 1686-0s
visszafoglalasakor Ibrahim basa Kartigdm nevii lea-
nya fogsagba keriil, igy jut el Parizsba, ahol Krisztina
néven keresztény hitre tér. Kalandjai nem érnek véget:
elvalasztjak szerelmétdl, tobbszor fogsagba keriil, rab-
l6tamadas, gyilkossagi kisérlet aldozata lesz, a végén
azonban Ujra egymasra talalnak a szerelmesek és az is
kideriil, hogy Krisztina-Kartigdm valdjaban egy ma-
gyar nemes gyermeke. A féuri vilagot bemutat6 torté-
net a n6i olvasok tetszését is elnyerte. Népszertiségét
ujdonsagot hozo, finomkodd, cikornyas tarsalgassal
teletiizdelt nyelvezete is novelte. A Kartigam sikere
elfogadtatta a szerelmes, vilagi regény miifajat.

Osszegzés

A korszak nemesi kdnyvtaraihoz hasonléan Forin-
tos Adaméban is a vallasi irodalom dominal, tovabbi
kozos jellemzoként jogi és torténelmi mivek is talal-
hatok benne. A bibliotéka kozel felét kitevo vallasi
témaju konyvek jelentOs részét feltehetéen korabban
elhunyt Occsétdl, Forintos Antaltol orokolte, aki a
nagyszombati egyetemen folytatott filozofia és teolo-
gia tanulmanyai alatt, majd papi hivatasa gyakorlasa
kozben gytijthette Ossze azokat. A konyvhagyaték
kegyességi témaju darabjai megfelelnek egy kozne-
mes maganahitatat szolgaldo miiveknek, ugyanakkor
nem kiilonithetSk el bizonyossaggal Forintos Adam és
Antal ajtatossagi konyvei egymastol. Mas témakdorbe
sorolt konyvek esetében is felmeriilhet, hogy Antal
orokségeként keriiltek a hagyatékba. A gimnaziumi
tanulmanyok idejéb6l megmaradt egy-egy retorika
és poétika tankonyv, viszont az Gsszehasonlitasként
szolgald nemesi konyvtarakhoz képest kevés a meg-
Orzott okori klasszikus. A 16—17. szazadi Eurdpa tor-
ténetéhez kothetd levél- és beszédgytlijtemény a reto-
rika irdnti érdeklddést is mutatja. Egy mii foglalkozik
témaju konyvek kozott a legfrissebb beszerzések kdzé
az uralkodd Habsburg—Lotaringiai-haz genealogidja

2 KIRALY 1. 3. 103. p., KLANICZAY T. 1964. I1. 548. p., BODOR B. 2008. 32-36. pp.

73 BODOR B. 2008. 42-44. pp., KLANICZAY T. 1964. II. 548. p.
74 GINTLI T. 2010. 376. p., BODOR B. 2008. I. 36-41. pp.
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tartozik. A politikat vallasos gondolkodok értekezé-
sei, illetve egy iskolaztatashoz is kdthetd, politikai,
hivatali életre neveld jezsuita iskoladrama képviseli.
A Forintos Adam szamara munkaeszkéznek szamito
jogi szakirodalom négy kotetbol all, az egyik felte-
hetéen manuszkriptum. Gazdalkodashoz kapcsolodo
konyveket nem szerzett be Forintos Adam. Egészség-
iigyi ismeretszerzésre a kor legkeresettebb magyar
nyelvil, laikusoknak szant gyakorlati orvosi kézi-
konyve és egy balneoldgiai munka allt rendelkezés-
re. A haztartas vezetéséhez hasznos Utmutatd volt a
Nagyszombatban, a 18. szazad kdzepén is tobbszor ki-
nyomtatott, nagy sikerli magyar nyelvii szakacskonyv.
Francia nyelvii olvasmanyokat ugyan nem talalunk
Forintos Adam tulajdonaban, de a francia nyelv elsaja-
titasahoz — az iskolaztatashoz nem kapcsolodoan, azt
kovetden — beszerzett nyelvkonyv talan azt az igényt
is mutatja, hogy ne csak latin forditdsokbol ismerje
meg, hanem eredetiben is élvezhesse az 6t érdekld
miiveket. Forintos Adam sajat izlésérdl leginkabb a
magyarorszagi regény kezdetének szamitd szépiro-
dalmi konyvei arulkodnak, melyek koziil tobb jezsu-
ita kozvetitéssel, erkolcsi nevelési céllal keriilhetett a
magyar nemesi olvasokézonséghez. Tulajdonosuk a
késé barokk szépproza legnépszeriibb, kalandokban,
cselszovésekben bovelkedd politikai, allam-, egyben
hosi, galans regényeit olvasta — koztiik 01j beszerzési
magyar nyelviit is —, melyekben megtalalhatta a sajat
olvasatat.

A jezsuita oktatas ¢és konyvkiadas folénye, a latin
nyelv egyhdzi, hivatali, jogi hasznalata kdvetkeztében
nem meglepd a konyvtar dsszetételében a latin nyelvi
kiadvanyok tulsulya.

A konyvek megjelenési idejét ugyan nem jegyezték
fel, de jelentds résziiket az 1740-es, 1750-es években
is kiadtak — sokat koziilitkk Nagyszombatban —, vagyis
a testvérek tanulmanyi ideje koriili idészakban, valo-
sziniileg ekkor jutottak hozzajuk.

Osszehasonlitasul ismerjilk meg a Zala és Vas
megyében is birtokos Hertelendy csalad tagjanak,
az 1789-ben elhunyt katolikus nemes, Hertelendy
Gyorgy szolgabirénak Gasztonyban dsszeirt, hasonld
allomanyméret(i konyvtarat.”> Az 58 kotetet szamlalo
gyljteményben szintén a vallas az uralkodé. A 33 val-
lasi targyu konyv kozott itt sem talalunk Bibliat. A ke-
gyességi, jambor olvasmanyok, imakodnyvek csoport-

S TOTH . GY. 1996. 221-223. pp.

jaban a duplumok &roklésre utalnak, viszont a biblio-
tékaban nincsenek olyan teoldgiai, egyhazi konyvek,
melyek pap rokontdl szarmazhatnak. Hat tankonyv
és iskolai segédkonyv talalhaté a gylijteményben.
Az €16 idegen nyelveket egy magyarul tanuld néme-
tek szdmara irt nyelvkonyv és egy német—latin szotar
képviseli. Az 6t jogi témaju kiadvany koziil a Corpus
Juris Hungarici Hertelendy konyvtaraban is megtalal-
hat6. Szépirodalmi miivei szintén a sajat érdeklddését
mutatjak, hiszen apja és apdsa kdnyvtaraban ilyene-
ket nem irtak 0ssze. Szivesen forgatta a Vas megyei
szarmazasu Faludi Ferenc (1704—1779) jezsuita tudos,
ir6, kolté népszeri Szent ember (1773), Udvari ember
(1750), Nemes urfi (1771) cimii moralfilozofiai atdol-
gozasait. A felvilagosodas szellemiségét képviseld
Baroczy Sandor (1735-1809) (Erkdlesi levelek, Er-
kdlesi mesék, 1775) és Bessenyei Gyorgy (1747-1811)
(Hunyadi Laszlo tragédiaja, 1772) testérirok miivei
mellett a jozefinista torekvések ellenfelének szamito
Szaitz Led szervita rendi szerzetes Igaz magyar (1785)
cimdi vitairata is megvolt neki.

Hertelendy konyvtaraban mind a vallds, mind a
szépirodalom témakdrében tobb a magyar nyelvil és
szerz6ji konyv. A nyolc évvel késobbi kdnyvgyiijte-
ményben mar jelen vannak a magyar felvilagosodas
alkotoéinak miivei.

Forintos Adam konyveinek sorsa

Forintos Adam halala utan egy esztend6re villam-
csapas kovetkeztében leégett 12 épililet Mihalyfan.
Forintos Adam arvéinak ,curialis residentian’ 4116
haza — négy szoba, konyha, kamra — is erre a sorsra
jutott, a benn 1év6 ingdsagok nagy része odaveszett. A
megsemmisiilt targyak listajat nem ismerjiik, de valo-
sziniisitheté, hogy Forintos Adam konyvtara is a tiiz
martaléka lett.
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Chapters from the history of 18" century gentry private libraries of Zala county
based on inheritance documentations - Adam Forintos’s library, Mihalyfa, 1781.

Among the richest sources for the assessment of
the 18" century Zala nobility’s books, reading and
book culture, there are the registers of the responsible
offices for inheritance. In the Zala County Archives
of the Hungarian National Archives, such documents
have been kept in a separate collection from the second
half of the 18" century. The noble orphans could only
inherit their wealth after they reached the legal age,
which necessitated a detailed written inventory and
itemized listing of the assets. Thus, these inventories
provide an opportunity to examine economic, lifestyle
and cultural history, in addition to determining the
state of wealth. Not all 383 orphan files contain lists and
not all lists contain books. Considering also the small
assets, 38 estate inventories mention books. Among
the prominently large library of 186 items and the
inventories of only 1-2 books, Adam Forintos’s nearly
60-item library was one of the richest collections in
terms of numbers.

The history of the Forintos family in Forintoshaza
originates back to 1403. The settlement, now belonging
to Orbanyosfa, near Nagykapornak, was named after
Florentos Antal from Florence, Italy. Members of the
Forintos family were able to increase their demesnes
in the 18" century, and many became leaders of the
official county nobility. Adam Forintos’s father was
leader district administrator, one of his brother was a
town clerk, and the other was the deputy of the Zala
county, and the member of the parliament. Adam
Forintos himself was not a member of the county
executive elite, during his career he was a lawyer at
several ecclesiastical and secular private estates.

In the days following the death of Adam Forintos,
6" September 1781, his inventory of movable and
immovable property in Mihalyfa, lists his book
assets in a separate chapter. Some entries in the
register usually refer only to the abbreviated title
or typographically highlighted title of the work,
sometimes only to the name of the author is mentioned,
and in many cases dictation by note resulted mistakes.

All this makes it difficult to identify the works. The
list does not indicate the place and year of publication.
In the appendix I publish the list of the books in
the alphabetical transcript of the manuscript, the
resolutions of the works I have identified so far are
published parallel with the individual items, and the
bibliographical references are published in footnotes.

The linguistic composition of the book list reflects
the Latin based culture of the 18" century nobility.

It is prominent in the course of content analysis that
religious, ecclesiastical books are in the majority, the
original owner of which was presumably the brother of
Adam Forintos, a deceased Catholic priest. A possible
proof for this is the fact that the items include the
book published in Nagyszombat on the occasion of his
university graduation exam.

In addition to legal books, necessary for Adam
Forintos’s lawyer work, the list includes some
historical, political works and few preserved textbooks.
The educational works are represented by a couple of
medical and health books.

Adam Forintos’s own taste and interest are most
evident in his literary books, he read the most popular
political, heroic, gallant novels of the late Baroque
prose, including Hungarian.

Translated by Veronika Nagy
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Fiiggelék
Forintos Adam konyveinek jegyzéke (1781. szeptember 6.)%
Appendix: List of Adam Forintos’s Books (6th September 1781)

Tétel* Konyvek Specificatioja Db Azonositott miivek
[1.] Chartigan nevezetli 1 Mészaros Ignac: Buda varanak viszsza-ve-

telekor a keresztények fogsagaba esett egy
Kartigam névii torok kisaszszonynak ritka,
és emlekezetes torténeti, mellyeket némelly
kiilonos fel-jegyzésekbol magyar nyelvbe
foglalta... Posonyban, 17723

[2.] Literae Procer[um] 1 Liinig, Johann Christian: Literae procerum
Europae, ab imperatoribus, electoribus,
principibus, statibusque s. imperii roman
o-germanici, ad reges, principes, respubl.
liberas, et vice versa. In multifariis, tam
laetitiae, quam tristitiae casibus, nec non
belli ac pacis negotiis, itemque religionis
causa, ab anno 1552. usque ad annum
1712. latina lingua exaratae, et in tres
partes divisae et in lucem editae. 3 ptes.
Lipsiae [Lipcse], 1712%

[3.] Officium Rakoczianum 1 Officium Rakoczianum, sive varia pietatis
exercitia cultui divino magnae Matris

Mariae, sanctorumque patronum honori
debita®®

[4.] Succincta Analisis® 1

8 A konyvek jegyzékét (Konyvek Specificatioja) a forrdsdokumentum betiihiv atiratdban teszem kozzé, az ez ideig azonositott miivek felol-
dasat az egyes tételekkel parhuzamosan, a bibliografiai, szakirodalmi hivatkozasokat, egyéb megjegyzéseket labjegyzetben kozlom. A miivek
azonositasahoz a Magyar Nemzeti Bibliografia megfelel6 koteteit (RMNY, RMK, PETRIK), illetve kiilfoldi szakbibliografiakat, magyarorszagi
konyvtarakban valo fellelhetdségiik, gyakorisaguk vizsgalatdhoz a MOKKA-R és MKDNY adatbézisokat hasznaltam. Az ,,Azonositott miivek”
oszlop bibliografiai leirasaiban akkor szerepel a megjelenés helye és ideje, ha Forintos Adam halalat megel6zden egy kiadasa ismert a miinek. A
bibliografiai leirasokban kiemeltem azt a cimrészletet, amely alapjan a miivet azonositottam. A miivek feloldasahoz figyelembe vettem a konyvek
cimoldalanak tipografiai kiemeléseit, valamint a korabeli kozkeletii cimhasznalatot.

85 Az eredeti kéziratos jegyzék 59 szamozatlan sorbol all, minden sor végén jeldlve a kétetek mennyiségét, azonban a 14. tétel (a kéziratban 14-
15. sor), valamint az 55. tétel (a kéziratban 56-57. sor) esetében megallapithato, hogy az egymast kovetd sorok végén kiilon példanyszamadattal
felvett cimek egy miivet jeldlnek, emiatt a tablazatban 57, utélag szamozott tétel szerepel.

8 PETRIK II. 724. p., 2. nyomtatds Pozsonyban ¢és Kassan, 1780; Az OSZK katalogusaban 1778-as kolozsvéri kiadas is szerepel.

87 PETRIK II. 629. p. A 3 részes mii valamelyik kotete.

881693 és 1880 kozott tobb mint szaz kiadast ért meg, legtdbbszor Nagyszombatban, legnagyobb szémban latinul. Az elsd ismert magyar nyelvii
kiadas 1732-ben jelent meg Budan (Szep ajtatossdgokkal tellyes konyv, melly deak nyelven Officium Rakoczianum mondatik. PETRIK VII. 506.
p.). Officium Rakoczanum kezdettel 1756-t6l ismeriink magyar nyelvii példanyokat (Officium Rakoczianum, avagy kiilombézé ajtatossagoknak
éyakorldsi, Isten imadasara... Marianak és minden szenteknek tiszteletire alkalmatosak... PETRIK VII. 369. p.).

Feloldasa két mii is lehetséges, a cimoldal tipografiai kiemelése alapjan. 1. SIMON Marton: Succincta loci 2. Tim. III. V. 16. 17. analysis
exhibens quasdam S. Scripturae proprietates... praeside... Joh. Jacobo Hottingero... publico examini subjiciet Martinus Simonii, Ungarus.
Auctor et rspondens... Tiguri [Ziirich], 1717. — 16 oldalas tézisfiizet. PETRIK III. 384. p. 2. SCHENCK, Gabriel Maria: Selectarum Qucestio-
num Scripturisticarum Et Quarundam Apparentium S. Scripturce Antilogiarum Succincta Analysis: Cum Conclusionibus ex Tractatu Theologico
de Beatitudine in genere, & Visione Beatifica in specie. Augustae Vindelicorum [Augsburg], 1750. — Megtalalhato az MKDNY-ben, az OSZK
katalogusaban. Liber gradualis: Zagrabiae Conv. Ord. Francisc... Varasdini, 1755
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[5.]

Restitu Israel nevezetta

Otrokocsi Foris Ferenc: Restitutio Israel
futum. Seu tractatus, quo ex textu Hoseae
3. v. 4. 5. (De filiis Israel, deque mysteriis
regis hebraeorum, principis, sacrificii,
altaris, Ephod, Theraphim, &c. explicatio.)
ostenditur, populum Israel in vet. test. olim
dispersum, aliisque populis immixtum,
brevi per veram ad Deum conversionem, &
eximiam vitae sanctitatem, variis e populis,
etiam Christiano nomine insignitis, (inprimis
Scythicae originis) esse manifestandum,
recolligendum, & in promissam ei felicitatem
gradatim restituendum: cujus restitutionem,
sequetur deinde judaeorum etiam in
novo testamento dispersorum conversio
ad Christum, & restitutio. Maturandae
sanctae Christianorum in fide unioni, &
promovendae sanctitati inserviens. Viennae
Austriae [Bécs], 1712

[6.] Corpus luris Rusticani, a mint a
tablajara irva vagyon®'
[7.] Corpus luris Hung[arici] 2. Tho- Corpus juris Hungarici, seu Decretum
musb[an] generale inclyti Regni Hungariae, partiumque
eidem annexarum in duos tomos distinctum.
Tyrnaviae [Nagyszombat], 1751
[8.] Oraciones Procer[um] Liinig, Johann Christian: Orationes procerum

Europae’  eorundemque ministrorum ac
legatorum, ut & virorum celeberrimorum,
in multifarii, tam laetitiae, quam tristitiae
casibus, nec non belli ac pacis negotiis,
itemque religionis causa, ab aliquot seculis,
usque ad a. 1713. lalina lingua habitae, in
tres partes divisae, & in lucem editae. 3 ptes.
Lipsiae [Lipcse], 1713%

% PETRIK II. 954 p. )

°I Bibliografiai feloldasat nem tartom lehetségesnek. Ertelmezését 1asd a tanulmanyban.

%2 Nyomtatasban elészor 1696-ban jelent meg Nagyszombatban, RMK I1. 1845. Itt valosziniileg az 1751-es kiadasrol van sz6, mely két kotetben
jelent meg. PETRIK 1. 445. p.
3 PETRIK I1. 630. p.
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[9.] 5. Lapides Limpidissimi 1 Becker, Tobias Joannes: Quinque lapides
limpidissimi de torrente. Das ist: fiinff
sehr glatte Stein auss dem Bach der
gottlichen Gnaden, mit welchen Leopoldus
Magnus Romischer Kayser... den Tiircken
in das Haubt geworffen, und ihn todlich
verwundet. So durch fiinff nachfolgende
Sieges Predigen vorgebildet werden, die in
der Ertz-Stuhl- und Haubt-Kirchen St. Veits
zu Prag... gehalten worden, von... Prag
[Praga], 1688%

[10.] Manuale Politicum 1 Efferhen, Wilhelm Ferdinand, von:
Manuale Politicum De Ratione Status,
seu, Idolo Principum : In Quo De Vera
Et Falsa forma gubernandi Rempubl. de
Religione, de Virtutibus Principum, de
Potestate Ecclesiastica, de Bello & Pace
compendiose agitur®

[11.] Cura medica 1 Tylkowski, Adalbert (Wojciech): Cura
medica animae, sive de malo, malique
causis et remediis. Opusculum aureum...
Tyrnaviae [Nagyszombat], 1752, 0 kiadas
1754 9

Barclay, John: Argenis®

[12.] Barclay Argenis
[13.] Institutio didactica®

[14.] Operum Poeticor[um] Nico- Frischlin, Nikodemus: Opervim Poeticorvm
demy Nicodemi Frischlini, Balingensis... Pars
Frixliny Barengensis Pars Epica Epica: Continens Sedecim Heroicorum
carminum libros, partim ad imitationem
Virgilii, Ovidii, Valeri Flacci, partim Statii,
Claudiani, Luciani et similium scriptos...
Opera et studio M. Georgii Pfluegeri,
Ulmani... Straliburg, 1598%

[15.] Pax Corporis 1 Pépai Pariz Ferenc: Pax Corporis, Az az:
Az emberi Testnek belsé Nyavalyainak
Okairol, Feszkeirol s’ azoknak Orvoslasa-
nak modgyarol valé Tracta'”

— | [

%4 VD17 23:240902P; Megtalalhaté az MKDNY-ben.

31630 (VD17 12:637817P) — 1662 (VD17 3:309098X) kozdtt tébbszor megjelent Frankfurtban és Passauban. Megtalélhaté az MKDNY-ben.
% PETRIK III. 641. p., 1752-es kiadas cimének folytatasa: Anno... 1702. Viennae Austriae... editum. Nunc vero solicitis curis ad mentem
authoris recognitum, multisque locis perpolitum, ac meliori hac forma, & ordine recusum. Az 1754-es 1j kiadas cimének folytatasa: Addita ad
calcem libri aurea epistola S. Francisci Salesii, de modo Concionandi, divini verbi praeconibus utilissima. Almae, ac venerabili sodalitati b. M.
v. purificatae, patronae Ungariae in collegio generali cleri regni Ungariae Tyrnaviae erectae, & confirmatae in xenium oblata.
71621-ben jelent meg elészor Périzsban latin nyelven, szamos eurdpai kiadast ért meg. Magyarra csak 1792-ben forditottak. KIRALY 1. 1970.
1. 698. p. Az MKDNY-ben tobb 16-17. szazadi kiaddsa megtalalhato.

%8 Nem sikeriilt azonositani. Comenius Janua linguarum reserata cimii rendkiviil elterjedt tankonyvét az ,, Institutio didactica” c. fejezet vezeti be.
VD16 F 2903, ADAMS, H. 1967. 1. 1041. Szerepel az MKDNY-ben.

100 13 kiadds: Kolozsvar,1690 (RMK 1. 1387). 2. kiadas Ldcse, 1692 (RMK 1. 1432), 3. bév. k. Kolosvar, 1695 (RMK 1. 1474), 4. bév. k. Locse,
1701 (RMK 1. 1636). Alcime: Mellyet mind él6 tudos Tanitoinak szajokbol, mind a Régieknek tudos Irasokbol, mind pedig maga sok Betegek
koriil valé Tapasztalasibol summdson oszveszedett a Hazi-Czelédes Gazddaknak és Gazdaszszonyoknak, kik Varosokban és falukon laknak, és sok
tigyefogyott szegényeknek hasznokra, mennyire lehetett értelmessen, vilagossan és bovebben Magyar nyelven ki-adott Papai Pariz Ferencz, M.
D. Helvetiaban azon facultasban hites assessor, az enyedi Collegiumban edgyik méltatlan tanito. Kolozsvar, 1747, 1752, a fia, P. P. Andras altal
ujabban kiadatott. Kolozsvar, 1747, 1759, 1764, 1774 (PETRIK 1II. 44. p., V. 375. p.)
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[16.] Breviarium Marianum

Breviarium Marianum, seu officia de
beatissima  Virgine Maria secundum
seriem mysteriorum vitae ejusdem in usum
Mariophilorum collectum ab A. S. J. M. Ex
Bibliotheca Catechetica S. J. ad S. Annam.
Viennae [Bécs], 1742

[17.] Sinopsis Analium

1102

Orosz  Ferenc:  Synopsis  annalium
eremi-coenobiticorum  ff.  eremitarum
ordinis a. Pauli primi eremitae primum
anachoretarum authoris et magistri vitam,
translationes & miracula complectens;
dein sacri et candidi ejusdem ordinis
originem, progressum, & in complura
regna cum fundationibus monasteriorum
propagationem, vitasque fratrum Suorum
sanctimonia illustrium, pietate item, &
doctrina clarorum, nec non quaedam alia
scitu digna referens, exprimo & secundo
volumine concinnata. Sopronii, 1747'%

[18.] Novellae grammaire

Thomas, Jean: Nouvelle grammaire
frangoise et hongroise nommée: Le sincere
maitre de langue. Az az: wj franczia és
magyar grammatica, a melly igaz nyelv
mesternek neveztetik. 2 rész. Sopronyban,
17631

[19.] Dissertationes Physicae'®

[20.] Janos Péter

Pinamonti, Giovanni Pietro: 4 Jesus tdarsa-
sagabol valo Pinamonti Janos Péter apos-
toli missionariusnak magadnos pusztaban
lévo kereszténnye, avagy Sz. Igndcznak tiz
napra osztatott exercitiumi, s lelki gyakorld-
si, mellyek... groff Szécsenyi Ignacz urnak...
koltségével magyar nyelven ujonnan ki-bo-
csattattak. Sopronban, 175519

[21.] Monita Fredri

Fredro, Andrzej Maksymilian: Monita
107

politico-moralia. et icon ingeniorum

11 Sommervogel nem jegyzi. Az MKDNY-ben szerepel a Klimo Konyvtér példanya. A debreceni Egyetemi Konyvtar tulajdonaban is van pél-

dany. OJTOZI E. 1999. 228. p.
102 A, 27”-es szam ,,17-re javitva.

103 P11, 944. p. Liber graduélisként kiadva: Buda, 1751. PETRIK V. 367. p.

104 PETRIK III. 637. p. Az MKDNY alapjén viszonylag gyakori az eléforduldsa a magyar kozgyiijteményekben.

105 T5bb feloldésa is lehetséges.
106 PETRIK 111. 97. p. A tipogréfiai kiemelés alapjan azonositva.

107 1664-t61 (Dantisci [Gdansk], VD17 23:285229B) tobb kiilfoldi kiaddsa jelent meg a 16-17. szdzadban. Magyarorszdgon Kassan 1748-ban
(PETRIK V. 159. p.), Kolozsvaron 1749-ben (PETRIK 1. 825. p.), Nagyszombatban 1751-ben (PETRIK I. 826. p.), 1753-ban, 1763-ban jelent

meg, tobbszor liber gradualisként.
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[22.] Oliva Verae Pacis 1 Oliva verae pacis, seu theologia catholica
indifferentem, et alium quemvis errantem
ad unicam fidem salvificam, & veram cum
romana Christi ecclesia pacem manuducens.
Claudiopoli [Kolozsvar], 1731'%

[23.] Thelemateus'” 1

[24.] Martini Boccani manuale 1 Becanus, Martin van der Beek: Martini
Becani... Manuale controversiarum hujus
temporis...""°

[25.] Turis civilis Apothelesma 1 Chlingensperg, Christoph von: Collegiorum
iuris civilis apotelesma, seu Institutionum
imperialium liber I-1V. Ingolstadii, 1688

[26.] Flavi Josephi''? 1

[27.] Sediosdamae Thermis 1 Torkos Justus Joannes: Schediasma de
thermis Postheniensibus. Posonii, 1745'3

[28.] Locus Politicus 1 Pelzhofter, Franz Albrecht: Lacon politicus
strictim doctrinam administrandae rei
publicae quam ajunt politicam complectens
& evolvens. Nunc vero novis curis
adornatus, notationibus illustratus, et pro
majori legentium facilitate in paragraphos
sectus'*

[29.] Sinopsis luris Hungarici 1 Szegedi Janos: Rubricae sive synopses
titulorum, capitum, & articulorum, universi
juris ungarici, nunc primum collectae,
& in tres partes distributae, atque in
tyronum gratiam notis juridicis, historicis,
chronologicis nec  non  etymologicis
illustratae. 3 ptes. Tyrnaviae [Nagyszombat],
1734115

108 PETRIK II. 924. p. Szinnyei Patai Andrasnak tulajdonitja a miivet (SZINNYEI J. 1905. 10. 470. col.), a Jezsuita névtar Korneli (Corneli)
Janosnak (http://jezsuita.hu/nevtar 2019.01.15.). Petrik Korneli Janos nevénél felsorolja a miivet, de kihagyja a ,,verae” szot, a cim befejezése
némileg eltér: Oliva [verae] pacis, seu theologia catholica, indifferentem, et alium quemvis errantem ad unicam fidem salvificam deducens. 2
Ptes. Claudiopoli, 1732 (PETRIK 1I. 449. p.).

% Fénelon, Frangois de Salignac de la Mothe (1651-1715) Télemakhoszrol sz616 regénye el8szdr francia nyelven jelent meg 1699-ben (KI-
RALY L. 1975. II1.103. p.). A 18. szazadban kiilf6ldén és Magyaroszagon is megjelentek latin forditasai: Telemachus gallice conscriptus, ob
amoenissimam tum tradendae, tum addiscendae Christianae politices methodum in omnes fere Europae linguas tranfusus, nunc nitidiore la-
tinitate donatus a Gregorio Trautwein (Kassa, 1750. PETRIK 1. 775. p., 1751, 1755 (PETRIK V. 151. p.). Forintos halalaig magyarul Kassan
adtak ki 1755-ben, 1758-ban, 1770-ben Haller Laszl6 forditasaban: Telemakus bujdosdasanak torténetei. Mellyet franczia nyelven irt... Magyarra
forditott Haller Ldszlo. Most pedig magyar hazank f6, kézép, és alacson rendéinek 6romére, kedves, és bolcs mulatsagara, dicséretes koltségével
ki-nyomtattatott... Szalai Barkoczi Ferencz egri piispik (PETRIK 1. 776. p.)

110°1623-ban jelent meg el8szor Wiirzburgban (SOMMERVOGEL 1890. 1. 1107 p.). A 17-18. szazad folyamén tobbszor kiadtak kiilfoldon. Ki-
vonata, a Compendium magyarorszagi nyomtatasban is megjelent tobb alkalommal Kolozsvaron (Compendium manuale controversiarum, hujus
temporis de fide et religione), illetve Nagyszombatban (Compendium manualis controversiarum hujus temporis de fide et religione a R. P. M.
B. conscriptum) 1754-1769 kozott (PETRIK L. 202. p.), tobbszor liber gradualisként. A nagyszombati megjelenés ellenére a cimlap tipografiai
kiemelése nem a Compendium kiadast valosziniisiti.

"1 VD17 1:013324H, 1710-ben is megjelent ugyanott. MKDNY-ben szerepel.

12 Josephus Flavius (37 kériil — 100 koriil) zsidé torténetird valamelyik munkaja. Nagyszombatban 1755-ben jelent meg miive latin nyelven:
Flavii Josephi Hebraei scriptoris antiquissimi De bello Judaico ac expugnata per Titum caesarem Hierosolyma libri septem interprete Rufino
Aguilejensi. PETRIK I. 799-800. p.

13 PETRIK 1I1. 658. p.

14 Frankfurtban jelent meg elészor 1706-ban (GEORGI, T. 1742. 188. p.), 1728-as kiilfldi kiaddsa az MKDNy-ben is megtalalhato. Magyar-
orszagi kiadéasai: Pozsony 1746, 1776; Pest, 1765; tobbszor liber gradualisként. PETRIK V. 382. p., III. 67. p.

115 PETRIK 1II1. 507. p. Valosziniileg egybekotve a harom rész. Szegedi Janos konyvének kozkeletii rovid cime ,,Synopsis juris [iuris] [h]unga-
rici”. A cimoldalon a tipografiai kiemelés is ezt a roviditést sugallja.
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[30.] Novum Sidus Hung[ariae] 1 Jankovich Gellért: Novum sidus Hungariae,
sive sanctissima Dei, et dolorum mater Maria,
in s. statua Sassiniensi in fine saeculorum
thaumaturga, et fidelium animabus, ac
corporibus salutaris, cum primorum annorum
gratiis, velut suae potentiae, & maternae
benignitatis locupletissimis testibus Mariano
lectori exhibita; per conventum Sassiniensem
patrum ff. eremitarum ord. S. Pauli primi
eremitae. Tyrnaviae [Nagyszombat], 17466

[31.] Specimen Geneologico progo- |1 Coronini von Cronberg, Rudolf: Specimen
nio Logic[um] genealogico-progonologicum ad illustrandam
Habsburgo-Lotharingicam prosapiam caes.-
regio principi Petro Leopoldo archiduci
Austriae &c. Goritiam advenienti oblatum.
Venetiis 1770. Typis Antonii Zatta. Quod nunc
novis genealogicis ac historicis accessionibus
locupletavit, ad nostram usque aetatem
continuavit, edidit Franciscus Carolus Palma.
Viennae [Bécs], 1774

[32.] Propositiones ex Universa 1 Konya Kristof: [Selectae] propositiones ex
Theologia universa theologia scholastico dogmatica. ..!'®

[33.] Vita Conderbergy'"’ 1

[34.] Leonis Papae Sermones'* 1

[35.] Praxis Juris Spiritualis 1 Khlosz Pal: Praxis. Seu forma processualis fori

spiritualis, in Mariano-apostolico Hungariaé
regno usu recepta. Studiosae legum juventuti...
per P K ... publice praelecta, tradita, &
explicata. Additae sunt notae marginales-;
cum institutionibus juris canonici, Trident.
& Ungarici, super causis matrimonialibus,
& testamentariis, ad calcem libri relatis.
Tyrnaviae [Nagyszombat], 1756

[36.] Gyges Gallus 1 Zacharie de Lisieux (Firmianus, Petrus):
Gyges Gallus'”’

16 PETRIK 1I. 262. p.

U7 PETRIK I. 445. p., Liber gradualisként kiadott 1775-6s vaci kiadasat lasd: PETRIK V. 104. p.

'8 Kénya Kristof piarista szerzetes, veszprémi teologiai professzor (1758-1762) tbb kiaddst megért munkajanak megjelenését Padanyi Bird

Marton piispok tamogatta (BIRO M. 2013. 41., 106. pp.). Pesten 1757-1762 kozott, Veszprémben 1761-ben jelent meg. PETRIK V. 265. p., VIL
273. p. AKlimo6 Konyvtar katalogusaban 1762-es veszprémi kiadasa szerepel.

119 Feloldasa egyeldre nem sikeriilt.

120 1, Nagy Szent Led papa beszédei, kiadasa nem azonosithato.

121 PETRIK 11. 378. p.; Kézkeletii rovid cime ,,Praxis fori Spiritualis” (MAGYAR Kényv-Héaz 1796. 106. p.). Amennyiben a ,,Juris” sz6 még-
sem félrehallds, illetve a tisztazaskor tortént modositas, akkor elképzelhetd, hogy kéziratos formulaskdnyvrdl van sz6. Azonban indokolt a
Khlész munkajaval valé azonositas, hiszen Forintos Antalnak a nagyszombati egyetemen tartott nyilvanos filozofia védéséhez 1756-ban kiadott
tézisfiizetéhez (Dum assertiones ex universa philosophia in... Societatis Jesu Universitate Tyrnaviensi anno 1756. mense Augusto die., publice

eropugnaret...Antonius Forintoss...ex praelectionibus... auditoribus oblata) Khl6sz miive volt kétve liber gradualisként (PETRIK VII. 234. p.)
22 Zacharie de Lisieux (alnevén: Petrus Firmianus): Gyges Gallus c. latin nyelvii regénye eldszor Périzsban jelent meg 1658-ban (KIRALY 1.
1995. 18. kot. 25. p.). 17-18. szazadi kiilfoldi kiadasai is szerepelnek az MKDNy-ben. Nagyszombatban is megjelent 1743—1774 kozott tobbszor
(PETRIK I. 796. p., V. 154. p., VII. 162-163. p.), liber gradualisként is hasznaltak.
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[37.] Mesterségeknek Konyvecskéje |1 Szakdts mesterségnek konyvetskéje...'>
[38.] Calendarium veritatis 1 Nepveu, Francois: Calendarium veritatis

perpetuo valiturum, id est cogitationes
Christianae pro singulis anni diebus'**

[39.] Nucleus Chatheketicus 1 Mercator, Bernardinus: Nucleus catecheticus,
continens brevi compendio doctrinam fidei ac

morum e diversis authoribus erutus'”
[40.] Bellisarius 1 Marmontel, Jean-Frangois: Belisarius'*
[41.] Tractatus Kyrie 1 Tractatus Chriae sive perfectum ex tempore
dicendi compendium'’
[42.] Compendium Biblicum!'#* 1
[43.] Dearum Sanctor[um] 1 Grosez, Jean Etienne: Diarium sanctorum. . .'”
[44.] Comicia Regnorum 1 Turoczi Lészloé: Comitia regnorum ac
provinciarum Ungariae..."’
[45.] Dianna Panormitani'?! 1
[46.] Tractatus Phisico 1
Mathematico'*
. omas
[47.] Th 133 1
. . rationes uodecim rationes uae  animarum
48 12. rat 1 Duod. t q
zelum in cordibus christianorum omnium
accendere possunt'*

123 Bz a sz6osszetétel Misztotfalusi Kis Miklos szakacskdnyvének cimében szerepel, mely Kolozsvéron jelent meg eldszor 1695-ben (RMK 1.
1474). A 18. szazadban Nagyszombatban is kiadtak 1714-ben: Szakdts mesterségnek konyvetskeje, mellyben kiilomb-kiilomb féle vailogatott...
etkeknek meg készitése, siitése és fozése...rovideden leirattatik... most meg-bovittetven... a’ gazd-aszszonyoknak nagy kénnyebbségekre e’ kis for-
mdban kibotsattatott. (PETRIK VII. 494. p., Ua. Kolozsvaron 1745, 1771), 1742-ben: Szakdts mesterségnek konyvetskéje, melyben kiilomb-kii-
lombféle valogatott tzifra, jo, egésséges, hasznos, tiszta, és szapora étkeknek megkészitése, siitése, és fozése, mint egy éléskamardban, révideden
le-irattatik és kinek kinek hasznara leabrazoltatik, Gj kiadas: Nagyszombat. 1763, Kassa. 1774 (PETRIK III. 483. p.).

124 E16szor franciaul jelent meg (Parizs, 1696), majd szamos nyelven sokszor kiadtik (SOMMERVOGEL V. 1630-1632. p.). Az MKDNY-ben
kiilfoldi kiadasai koziil 1719-1720-as latin nyelvii bécsi kiadasai szerepelnek. Magyarorszagon Nagyszombatban adtak ki 1726-ban (PETRIK
IL. 870. p.). Terjedelmi adatai alapjan két kotetbe kototték a négy részbdl allo mivet (16-1. 10 lev., 291, 9 1.;296 1. és 4 lev.; 332 1. és 4 lev.; 328
1. és 17 lev.), emiatt valoszinii, hogy a lista 56. tétele a 2. kotetet jeldli.

125 Elsé kiadasa Kélnben jelent meg 1663-ban (VD17 12:123538M), elterjedt mii. Elsé ismert hazai, nagyszombati kiadésa 1711-ben jelent meg,
de cimlapja szerint ez mar a 8. kiadas (RMK II. 2425), majd kinyomtattak ugyanott 1720-ban, 1728-ban, 1748-ban, 1776-ban (PETRIK II. 717
P V. 320. p.), liber gradualisként is. .

26 1767-ben jelent meg francidul a Bélisaire c. romanc (KIRALY 1. 1982. 8. 41-42. p.). Horvath Mihaly latin forditasat 1772-ben adtak ki Bécs-
ben Belisarius cimen (PETRIK II. 679. p.). Zalanyi Péter magyar forditasa 1773-ban (Bélisarius), vargyasi Daniel Istvané 1776-ban (Belisarius)
latott napvilagot Kolozsvaron.

127" Az ismeretlen szerz6jii kompendium 1694-ben jelent meg Nagyszombatban (RMK I1. 1792), majd 1699-ben (RMK II. 1977) és 1717-ben,
Kassan 1718-ban (PETRIK III. 677. p.). AZ MKDNY-ben 1704-es és 1707-es ausztriai kiadasai is szerepelnek.

128 T6bb 17-18. szazadi kiilfoldi és hazai kiad4su felold4sa lehetséges. pl. nagyszombati kiadasu a Siess, Placidus nevéhez fliz6dd Compendium
Biblicum, in quo universae pene SS. Literarum historiae, leges, prophetiae, admonitiones, brevi, et perspicua methodo comprehenduntur, mely

1687 és 1731 kozott tobbszor megjelent (RMK 1. 1620, PETRIK V. 465. p.). Népszertii volt Debreceni Simonides Gaspar 1628-ban, Leidenben
kiadott miive (RMK III. 1425).

129 A szentek naploja” (Le journal des saints...) elészor 1670-ben jelent meg Lyonban (SOMMERVOGEL 1892. 3. 1856), majd rengeteg
kiadast ért meg latinul is. Az MKDNY-ben bécsi, kolni, zagrabi, nagyszombati (1732, 1771. PETRIK V. 178. p., I. 940. p.) kiadasai talalhatok.
Magyarul is megjelent.
130° A Turéczi Laszlonak tulajdonitott miivet Nagyszombatban adtak ki 1717-ben a kassai egyetem szaméra, ugyanebbdl az évbdl egy bévitett,
a cim folytatasaban eltérd valtozata is ismert (PETRIK III. 701. p., V. 530. p.). Petrik Kapi Ferencnél is emliti, akinek neve szerepel a cimlapon
(PETRIK I1. 325. p.).

B3I Diana, Antonino (1585-1663), sziciliai, palerméi (Panormitani) katolikus erkélcsteolégus. https:/www.encyclopedia.com/religion/encyc-
loyedias-almanacs-transcripts-and-maps/diana-antonino (2019.01.15.)

132 Feloldasa nem sikeriilt.

133 Feltehetéen ,,Thomas a Kempis”, vagyis Kempis Tamas (1379/80-1471) németalfoldi teologus, egyhazi iro legnagyobb hatasu miive, a
Krisztus kovetése (Imitatio Christi) (MKL), mely gyakori a nemesi konyvtarakban.

134 Megjelent Nagyszombatban 1725-ben (PETRIK III. 183. p.), Kolozsvéron 1727-ben (PETRIK V. 132. p.), liber gardualisként is.
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[49.] Parodochum Xtian[um] 1 Fisen Bartholomaei: Paradoxum christianum,
laedi neminem, nisi a seipso’’
[50.] Philippus Chifflecius'** 1
[51.] Ars metrica 1 Cellieres, Laurent de: Ars metrica sive ars
condendorum eleganter versuum. Ab uno e
Societate Jesu"’
[52.] Promptuale morale 1 Stapleton, Thomas: Promptuarium morale
super Evangelia dominicalia totius anni'*®
[53.] Medulla Theologia moralis 1 Busenbaum, Hermann: Medulla theologiae
moralis'’
[54.] Esophi Fabulae 1 Aesop[h]i Fabulae'¥
[55.] Liber absolutissimus 1 Nicolas de Hannappes: Exemplorum omnium
Exemplor[um] omnium Sanc- 1 Sacrosanctae Scripturae liber absolutissimus
tor[um] christianis omnibus, praecipue vero divini verbi
praeconibus maximo usui profuturus...""
[56.] Calendari[um] veritatis'* 1
[57.] Propugnaculum Reipublicae 1 Mindszenti Antal: Propugnaculum reipublicae
christianae. .. I-II. Tyrnaviae, 1724, 1725

135 A belga szerzé miive Liége varosaban jelent meg 1640-ben, mely kiadas megvolt a nagyszombati egyetem konyvtaraban is (HAIMAN GY.
1997. 235. p.). Az MKDNY-ben 1707-es bécsi kiadasa szerepel a Szombathelyi Egyhazmegyei Konyvtar allomanyéaban.

136 Chifflet, Philippe (1597-1657) francia teologus, torténész. CERL Thesaurus: https://data.cerl.org/thesaurus/cnp01025168 (2019.01.15.).
Szerkesztésében jelent meg a tridenti zsinat hatarozatait tartalmaz6 munka, melynek tobb kiilonb6z6 kiadasa megtalalhato az MKDNY-ben. Ha-
zai kiadasai: Sacro-sancti et oecumenici Concilii Tridentini... canones et decreta juxta editionem Philippii Chiffletii. Tryrnaviae [Nagyszombat]
1732, 1734., 1744 (PETRIK V. 438. p., u. 0. 1765-ben haromszor is liber gradualisként; Kassa, 1741. PETRIK V. 437. p.)

137 Els¢ kiadasa 1666-ben jelent meg Luzernben. Hazai nyomtatasai: Tyrnaviae [Nagyszombat], 1698 (RMK II. 1930), Tyrnaviae, 1712, 1733;
Cassoviae [Kassa], 1721 (PETRIK 1. 119. p)

138 Elsé kiadés: Antverpiae [Antwerpen], 1593 I-II. két. (ADAMS, H. 1967. 1659-1660; BNH Cat. S 801-802). Tobb kiadés, pl.: Antverpiae
[Antwerpen], 1613 (MKDNY: DEENK); [K6In] Coloniae Agrippinae, 1615 (MKDNY: Somogyi Konyvtar)

391650 és 1753 kozott tobbszor kiadtak, valosziniileg valamelyik nagyszombati kiadas volt Forintos birtokaban. Monastery (!) Westphaliae,
1650 (SOMMERVOGEL 1891. 2. 445. col.); Tyrnaviae [Nagyszombat], 1693 (RMK 1. 385. p.); 1711 (RMK II. 2425); 1712 (2 részben), 1725,
1753 (PETRIK I. 367. p.); 1748 (PETRIK II. 717. p.)

140" A mii és a kiadas azonositisa nem lehetséges. Aiszoposz (Aesopus, Ezopusz) gorog mesekolts fabuli szamos kiadast értek meg a 16. szazad
ota latin nyelven.

141 1533 (Tubingae [Tiibingen] BNH Cat. H 32) és 1717 (Herbipoli [Wiirtzburg]) kozétt tobb mint tiz kiadast ért meg. 1703-as wiirzburgi ki-
adasa (RMK III. 4432) a cimlap szerint Zichy Pal mecénasi és kiadoi kozremiikodésével jelent meg: ,, ... Magnae Hungarorum patronae, virgini
matri, coeli et terrae dominae, Mariae etc. ... Paulus Zichii, comes de Zichii, perpetuus in Vasonihii et Paloza, cathedralis ecclesiae Jaurinensis
canonicus, archidiaconus Papensis, nec non praepositus S. Pauli apostoli ecclesiae Bachiensis”

142 1 4sd 38. tétel

143 PETRIK Csernovics Ferenc (PETRIK 1. 466. p., II1. 149. p.) és Mindszenti Antal (PETRIK V. 324. p., IV. 66. p.) neve alatt is hivatkozik ra
(SZINNYEIJ. 1893. 2. 325. col.). Csernovics Ferencnél irja, hogy a miivet tobben Mindszenti munkajanak tartjak. Csernovics és Mindszenti is
tanitott a nagyszombati egyetemen. Szorényi Laszlo Mindszenti Antal miiveként ismerteti, lasd SZORENYI L. 2018. 84-92. p. Az 1729-1730-as
nagyszombati kiadast Hargas Makarias nevénél talaljuk Petriknél (PETRIK II. 69. p.). L. kétet cime: Propugnaculum reipublicae Christianae
religione conditum, Hungarorum fortitudine V. saeculis defensum, nunc ethice adumbratum. 11. kotet cime: Propugnaculum reipublicce Christi-
ance in Hungaria iniquis casibus prodita; at sibi virtutibus paternarum cemulis glorioso heroum sanguine, et magnorum imprimis ex Austriaca
domo regum pietate reddita, restitutum et ethice adumbratum
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1. kép; Fig. 1.

1. kép: Forintos Adam konyveinek jegyzéke az 1781-es hagyatéki Gsszeirdsban
Fig. 1: List of Adam Forintos’s books in the 1781 register
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2. kép; Fig. 2.

2. kép: Forintos Adam kényveinek jegyzéke az 1781-es hagyatéki 6sszeirasban
Fig. 2: List of Adam Forintos’s books in the 1781 register
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Beko Tamas

Dedk Ferenc kirablasa a levéltari forrasok tiikrében'

A 19. szazadi Zala varmegye egyik leghiresebb ¢és
orszagszerte legnagyobb felhaborodast keltd rablasara
1863. majus 23-an keriilt sor Pusztaszentlaszlon. Az
omindzus nap estéjén négy fegyveres csavargo ratort
¢és kifosztotta otthonaban a koztiszteletnek 6rvendd
Oszterhueber Jozsef foldbirtokost, annak htgat, 6z-
vegy Hertelendy Imréné Oszterhueber Magdolnat és a
vendégképpen nala tartdozkodo sogorat, az akkori idok
legnépszerlibb magyar politikai vezéregyéniségét,
Deak Ferencet. (1. kép) A rablas folyaman a hazigazda
fizikai bantalmazasara is sor keriilt, majd a betyarok
a zsakmanyolt készpénzzel, arany- és eziistnemiik-
kel, tovabba szamos ruhadarabbal egyilitt tavoztak a
helyszinrél. A durva rablotamadas akkor érte el dra-
mai csucspontjat, amikor Deak Ferenc a busasabb
zsakmany reményében bantalmazott idds rokonanak
védelmére kelvén, a sajat testi épségét, s valdjaban
az életét is kockara téve (hisz toltott fegyvert fogtak
ra és agyonlovéssel fenyegették) targyalni kezdett a
haramiakkal. (2. kép) Elsé lépésként a sogoratol el-
vett Osszeget keveselld betyarvezér szamara onként
felajanlotta a sajat erszénye tartalmat, majd higgadt
érvekkel olyan lélektani hatast gyakorolt ra, aminek
koszonhetéen Oszterhueber tovabbi iitlegelésétol el-
alltak. Deak Ferenc kirablasanak hire rovid idén be-
lil bejarta az egész orszagot. Masnap a haza bolcse
levélben tajékoztatta bard6 Kemény Zsigmond fdszer-
kesztd baratjat az eseményekrol, aki némi kiigazitas-
sal ugyan, de 1ényeges tartalmi valtoztatas nélkiil adta
kozre beszamolojat a Pesti Naploban. A kortars lapok
kivétel nélkiil ezt a tudositast hasznaltak fel olvasdik
tajékoztatasara, még az illetékes helyi sajtdorganum, a
Zala-Somogyi Koz16ny is.2

Deak Ferenc levele és annak tartalman nyugvd
egykort ujsaghirek, valamint a haza bélcse elbeszé-
Iése nyoman sziiletett késObbi visszaemlékezések
azonban csak toredékét képezik a pusztaszentlaszloi
eseményeket dokumentalo korabeli forrasoknak. Jelen
tanulmany az iigy kapcsan keletkezett és a Magyar
Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltaraban 6rzott
hivatalos iratok — helyszini tanuvallomasok, szolgabi-
roi és foispani jelentések — segitségével vallalkozik a
tobb mint masfél évszazada elkovetett blincselekmény
tényszer és hiteles restauralasara.

A pusztaszentlaszloi rablas el6zményei

Deak Ferenc sziik egy héttel a rablas el6tt, 1863.
majus 17-én érkezett a pesti vonattal Nagykanizsara,
ahonnétmég aznap ségorahoz, Oszterhueber Jozsethez
kocsizott Pusztaszentlaszlora.® (3. kép) Mindekdzben
a falutol néhany km-re, északnyugatra, a Gorbdi-er-
doben tanyat vert Hajnal Janos és cinkostarsai mar a
kozség foldesuranak kifosztasat tervezgették.

Hajnal, a rablovezér életérdl és mikodésérdl alig
tudunk valamit. Még a dunantuli betyarvilag egyik
legavatottabb kutatdja, Gonczi Ferenc is meglehetdsen
tanacstalan volt a személyét illetéleg. Mint konyvében
is irja: ,,Rabldasairdl kevés adatunk van; a hivatalos
iratokban neve alig fordul elé s szohagyomdnyokban
sem maradt fenn hire s tettei.’¥ Annyi bizonyos, hogy
somogyi szarmazasu volt, egészen pontosan — Haj-
nal Gydrgy nemtelen ad6zé és Moses Julianna 6to-
dik gyermekeként — 1834. marcius 2-an latta meg a
napvilagot Poganyszentpéteren. Arrol, hogy a huszas

! A tanulmany a Zalaegerszegen 2017. november 6-7-én megrendezett Zalai Kozgytjteményi Szakmai Napok mithelykonferencian elhangzott
,-Hallotta-e hirét Hajnal Janosnak?”” Ujabb adatok Deédk Ferenc pusztaszentldszl6i kirablasdhoz cimii eléadas bévitett és jegyzetekkel kiegészitett

valtozata. BEKO T. 2018. 10. p.

2 ZALA-SOMOGYI K. 1863. 76. p.
3 ZALA-SOMOGYI K. 1863. 71. p.
4 GONCZIF. 1944. 315. p.
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éveiben jard fiatalember miért és mikor tévedt tor-
vénytelen utakra, szintén nincsenek hiteles forrasaink.
Mindenesetre 1862 majusaban egy hivatalos jelentés
mar a rettegett Patkod betyarvezér elhirhedt tarsaként
emliti, amivel késobb 6 maga is kérkedett Deak Ferenc
el6tt.’> Patko alias Toth Janos 1862 6szén tortént eltiiné-
sét kovetden a rablobanda kettévalt, és a csoport egyik
fele Bergdm Janos vezetésével Somogyban maradt,
a Hajnallal szimpatizalok pedig Zala varmegye felé
vették az utjukat. Néhany honappal késobb az ujdon-
stilt rablovezért kis hijan elfogtak Gocsejben, amikor
1863. februar 2-an ¢&jjel a csenddrok és a varmegye
katonai rajtaiitdttek az Oltarcon éjszakazo betyarra
¢és két cimborajara, Kulics Jozsefre és Kutyasi Leo-
pold Gyorgyre. Az akcid felemasra sikeredett, mert
a harom betyar koziil csak Kutyasit fogtak el, mig a
tizparbajban egy katona életét vesztette, Hajnalnak és
Kulicsnak azonban sértetleniil sikeriilt kereket oldani-
uk.® Ezt kévetéen Hajnal Janos neve legk6zelebb mar
csak a pusztaszentlaszloi események kapcsan bukkan
fel a zalai biiniigyi iratokban.

Ennél sokkal t6bb informacié maradt fenn a rablas
masik 6 elkovetdjérdl, Kulics Jozsefrdl, aki idésebb
Kulics Jozsef erdopasztor és Csiszar Anna harmadik
gyermekeként 1840. februar 25-én sziiletett a Zala
megyei Alsozsid (ma Varvolgy) telepiilésen. E6tvos
Karoly szerint apjaval mar gyermekkoraban jarta az
erd6t, tolvajjal, szegénylegénnyel, kanasszal, juhasz-
szal elégszer talalkozott és baratkozott is. Késébb aty-
ja mellé szegddott, aki a gydri kaptalan erdése volt.
Els6 izben 17 esztendds koraban kertilt szembe a tor-
vénnyel, amikor 1858 szeptemberében 18 icce lopott
palinkat rejtegetett, tettéért pedig ,hét fertaly év”,
azaz 21 havi fogvatartassal stjtottak, amit Siimegen
kellett leiilnie. Kiszabadulasa utan 1860 novemberé-
ben egy helybéli kanasz meglovésének vadjaval ismét
bebortonozték. Ezt a blincselekményt azonban nem
ismerte be, ezért 1861. februar elején megszokott
Stimegrél és hetekig maganyosan kujtorgott a zsidi
erdokben. Harmadizben 1861. aprilis 27-én keriilt
pandurkézre, mert egy tehéncsordas tarsaval feltorték
¢s kiraboltak a siimegcsehi korcsmaros €s boltos iizle-
tét.® Kulics 1862. december 1-én a térvényszéki vizs-
galatanak ligyében Zalaegerszegrdl a siimegi fiokbor-

5 BEKO T.2017. 273.,287. p.

® MNL ZML ZML ZVFHi 814., 966., 1300/1863.
7 EOTVOS K. 251. p.

§ MNL ZML ZVTi C 161/1861.

® MNL ZML ZVFHi 3623., 4332., 4562/1863.

1O MNL ZML ZVFHi 112/1864.

""MNL ZML ZVFHi 112/1864.

12MNL ZML ZVFHi 3026/1863.

tonbe szallitasa kdzben Tiirjén kereket oldott, és apja
vadaszpuskajat magahoz véve ismét bevette magat az
erdokbe. Egy hét malva mar az orszagos korézvények-
ben is szerepelt a 21 esztendds, nétlen, erdés foglal-
kozasu szokott rab személyleirasa, aki az irat szerint
kozéptermetli, halovany gémbdlyt arcu, kékszemd,
gesztenyeszini haju és kicsiny barna bajuszu, atlagos
fiatalember volt, szokésekor pedig fehér gyolcs inget,
fekete apropitykés mellényt és apré6 gombos poszto-
dolmanyt, valamint gyolcs gatyat és téli csizmat vi-
selt.” A szokevény ezt kdvetden csatlakozott Hajnal
bandajahoz és ugy tiinik, hogy a fentebb emlitett oltar-
ci rajtaiités utan sem tétlenkedett. A biinlajstroma sze-
rint 1863 marciusaban a Balaton-felvidéken kujtorgott,
ahol Vigantpetenden, valamint Monostorapati mellett
kovetett el biincselekményeket.'” Innen 1ild6z6i el6l is-
mét visszatért Gocsejbe és egészen Deak kirablasaig
nem hallatott magarol.

Hajnal Janos, a pusztaszentldszloi akcid tovab-
bi résztvevoit Székely Jozsef bortdnviselt pasztor és
Nagy Antal cs. kir. 48. gyalogezredbeli dezertdr sze-
mélyében talalta meg. Roluk a késébbiek folyaman
még sz6 esik.

A rablas

Deak Ferenc és Oszterhueber Jozsef kirablasarol
elséként, még aznap éjjel tizenegy orakor Gergaly
Ferenc pusztaszentlaszloi kozségbird értesiilt, aki
analfabéta 1évén a jelentését csak masnap kordn reggel
Kovacs Adam eskiidt segitségével tudta elkésziteni.
Az irads nyolc ora tajban Jandd Janos helyi lakos
jovoltabdl keriilt a s6jtori jegyzohoz, téle pedig délutan
fél kettore érkezett Zalaegerszegre, a foispan kezére.!"
A hivatalos jelentés e sajnos eseményrol hozzam f.
ho 24-én éppen midon ebédeltem volna érkezvén, a
megyei foorvos urral azonnal személyesen a hely szi-
nére Pusztaszentlaszlora mentem, a torténteket Dedk
Ferencz, s Oszterhueber Jozsef uraktol is megértvén,
a tettesek iildozése végett, a lehetd legcélszeriibb
intézkedéseket megtettem...” —idézte fel késobb Novak
Ferenc Zala megye f6ispani helytartoja a hir vételének
koriilményeit.!? A rablas helyszini kivizsgalasa Szi-
vos Istvan kapornaki jarasi alszolgabiréra harult, aki
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a délutan folyaman tantvallomasi jegyzokonyveket
vett fel az ligyben érintett egyes személyekkel: Doma
Trezka (Terézia) 25 éves hajadonnal — Oszterhueber
szobalanyaval, Kovacs Istvan 51 éves, Takacs Istvan
40 éves, Takacs Dani 37 éves és Korcsmaros Istvan 40
éves evangélikus vallasu pusztaszentlaszloi lakosok-
kal, valamint Gergaly Ferenc kozségbiroval.

Szivos elséként a szobalany vallomdsat jegyzo-
konyvezte. A hazi cselédség koziil Doma Terézia volt
az egyetlen alkalmazott, aki Dedk Ferenc és Oszter-
hueber Jozsef mellett végig szem- és fiiltantja volt az
eseményeknek, igy 6 is a biincselekmény koronatanu-
janak mindsiilt. Kihallgatasa soran a fiatal lany a ko-
vetkez6képp beszélte el a torténetet: ,, Folyo évi mdjus
ho 23-an esti 8-9 ora kézott Tlekintetes] Oszterhueber
ur hazahoz 4 fegyveres rablo jott én az ebédlé szobd-
ban szobaleanyi foglalatossagomat teljesitvén middn
az ebédlobdl kimenendd annak ajtajat felnyitva a fo-
lyosora léptem, a folyoso hatulso ajtaja feldl elibéem
jott egy fegyveres rablo dltal feltartoztatva az ebéd-
I6be visszahajtattam. Az ebédlobe érve télem az ura-
sag holletet, az urasag szobdjat, azok szamdat és azon
koriilmenyt: vajon ki lehet-e a szobabol a konyhdba
menni tudakozta, mire is én értésére adtam, hogy az
urasag a pusztan van s varjuk, hogy nemsokdara meg-
jon tovabba, hogy az ebédlobdl nyilo 2-ik szoba az
urasage, egyszersmind a szobak szamat és azt, hogy
a szobabdl a konyhdaba kimenni lehet tudtara adtam,
azonban a fentebbi tudakozodasan kiviil hozzam in-
tézett tobb kerdeseit felelet nélkiil hagyam. Ezutdin a
rablo a szobabdl kimenvén engem magamra hagyott,
kint pedig az inast és a szakacsnot a cselédszobaba ki-
serte, egy kisvartatva azonban ismét bejott, mar ekkor
én Dedk Ferencz ur haloszobdjaba voltam, azonban
innen Dedk Ferencz ur olvaso nappali szobajaba be-
menni s ott leiilni parancsolt, de én kértem, hogy en-
gem eresszen ki a Te[kin]t[e]tes asszonysaghoz, mire
0 ezen kérésemet megfogadva azt valaszolta, hogy azt
is ide fogjak kisérni, ezzel engem a rablo a Te[kin]
tle]tes asszonysdg szobdjahoz hajtott. De minthogy
a Tlekintetes] asszonysag veliink jonni nem akart azt
ott hagyva engem ismét T[ekintetes] Dedak Ferencz
ur szobajaba visszakisért. Mig ezek benn a szobaban
torténtek az alatt tfekintetes] Oszterhueber urasag ko-
csin hazaérkezett s amint a szobajanak ajtajan bejott,
egyik rablo felhuzott fegyverrel elébe sietett s ezen

szavai mellett »jo estét dreg ur« a puskdjat mellének
szegezte Otet leiilésre kényszeritette s kezébe léve sé-
tabotjat téle elkapva azt a szék ala dobta, mondvan ezt
holnap is megtalalja. Ezutan hozza fenyegetdleg ezen
szavakat intézte »rukkoljon eld azzal amit egész éle-
tében szerzett« mire Oszterhueber urasag valaszolta
»amim van azt odaadom« erre a rablonak folytonos
fenyegetozés kézt azon szavaért vha szépségesen oda
nem adja megfogatom« azon igéretét, hogy amije van
odaadja ismételte és allita, miszerint aranya és eziistje
nincsen. Erre ismét a rablok otet keziikkel fegyegetvén
mondak »adja el6 amije van mert kiilonben lehajtjak
a pinczébe és agyonverik«. Ekkor behajtottik a masik
szobdba, ott az urasag a pénzét nékik eléadta, de hogy
mennyit azt nem tudom, ezutdan a rablok ismét vissza-
hajtottik ot az el6bbi szobaba és még tébb pénzt ko-
veteltek tdle s a puskadt mellének szegezve azzal fenye-
gették ha elo nem adja a t6bbi pénzét is akkor mind-
jart agyonlovik. Ezutan az egyik rablo a derekarol egy
zsinort leoldott s azzal az urasdag kezeit osszekotvéen
mindharmunkat, engem, az urasagot és Dedk Ferencz
urat azon szobaba, hol el6bb a pénzt a rabloknak dat-
adatott behajtottak, ott Deak Ferencz ur egy konyvbol
6 darab szazast kiszedve azt a rabloknak atolvasta,
de ezzel sem elégedve meg a rablok a bor, gabona és
gyapju arat kovetelték s minthogy az urasag nékik téb-
bet adni nem tudott, folytonos fenyegetozés kozt egy
keziikbe vett bélyegzb vassal négyet redja iitéttek. Ez-
utan atkisérték azon szobaba hol az eziist allni szokott,
ott az eziistot tartalmazo almariumot velem kinyittat-
van az eziistot altalam eldszedették s azokat a rablove-
zér tarisznydjaba elrakta, s minthogy minden eziistot
elo nem szedtem a rablovezer ugy arcul csapott, hogy
az eziistos almariumtol ahol allottam az agy labdhoz
estem. Azt is tudom, hogy a rablok az eziist elrabldsa
utan tlekintetes] Dedk Ferencz urnak tébb darab vi-
seld ruhajat és 220 ft készpénzét is elvették tovabba,
hogy ugyan tlekintetes] Dedk Ferencz ur altal a 220
ft-on feliil a rabloknak atadott 12 ofsztrak] é[rtékii]
ft masnap reggel a szobaban megtalaltatott. Az eziist
elrablasa utan Dedk Ferencz ur a rablokat arra kerte,
hogy az urasdagot tovabb ne kinozzak, allitvan, hogy a
70 éves oregur uigysem hagyna magat kinozni ha t6bb
pénze volna s azt eléadna és azon igeéretiiket, hogy
tovabb kinozni nem fogjik magyar szokas szerint
kézadassal is erdsitsék meg, erre a rablok azt felelték,
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majd meglatjuk. Ezen szavaik utan mit sem késve az
urasag kezeit feloldoztak. Ezutan a rablovezér ki ma-
gat Hajnal Janosnak nevezte, masik tarsaval egyiitt az
urasag és tlekintetes] Dedk Ferencz ur elébe allvan
hozzdjuk ezen szavakat intézte: »jol megnézzenek ben-
niinket, nehogy ezen rablasért torténhetd esetben mas
szegény ember drtatlanul biinhédjék«, egyszersmind a
rablok azzal fenyegetoztek miszerint ha valaki eltavoz-
tuk utan Y ora folyasaig a hazbol kilépni merészel az
haldl fia lesz. Ezen fenyegetozésiik utan mindnégyen
azon kocsira iilve melyen az urasag a rablas kezdeté-
vel a pusztarol hazajétt (s melyet azon idotél fogva a
folyoso ajtonal ort allo rablo kifogni s eltavozni nem
engedett) eltavoztak. Vallasomhoz végiil hozzaadom:
miszerint akkor mikor a rablok az aranyat és eziistét
azon megjegyzéssel kérték, hogy az a padlo alatt van,
arra az urasag a rablokat felhivta, hogy minden cse-
lédet szolitsanak be a szobaba s bontsdk szét az agya-
kat s amennyi aranyat és eziistot eképp talalnak, azt
veliik mind elvihetik, tovabbad, hogy a Te[kin]t[e]tes
asszonysagnak a kosarban 1évo pénzét is elraboltdk.
Tobbet mondani nem tudok. A rablok koéziil kettot fel-
ismernék.”

A kovetkezé megidézett tantik — Kovacs Istvan, Ta-
kacs Istvan és Takacs Daniel — egészen véletleniil ke-
rilltek az események sodraba. A gabonajuk 6rzésébol
hazafelé ballag6 parasztokat este negyed kilenc tajban
Oszterhueber ,,Tartsa” nevl kuatjanal szolitottak le a
betyarok, akik foglaroknak (pandiroknak) gondolvan
Oket megalltak, mire azok tiistént elszedték a fegyve-
reiket és erészakkal a helyszinre kisérve a tobbi al-
kalmazottal egyiitt a cselédszobaba zartdk. Hajnalék
rendkiviil elszantnak mutatkoztak. A tanuk szerint
utkdzben fennhangon azzal fenyeget6ztek, hogy min-
dennemt ellenszegiilést kegyetleniil megtorolnak, és
ha kell, az egész faluval szembeszallnak és felgyujt-
jak. Mivel a biintett soran a parasztok végig a cseléd-
szobaban tartozkodtak, a hazban torténtekrél nem
tudtak érdemben nyilatkozni. Vallomasukhoz még
annyit fliztek hozza, hogy a rablas utan 6k értesitették
a falu birgjat az eseményekrol, és az elkovetdk koziil
harmat biztosan felismernének.

Az 6todik megkérdezett szemtani — Korcsmaros
Istvan helybéli birtokos — minddssze annyit tudott
hozzatenni az esethez, hogy a falubelijeit kisérd fegy-
veres férfiakat 6 is foglaroknak vélte, igy a kdlesonos
jO estét kdszontés utan gyanutlanul hazatért a lakasa-

ra. Végezetiil Gergaly Ferenc kdzségbird kdvetkezett,
aki réviden elbeszélte miként értesitette feljebbvaloit
a rablési esetrél, mig a majus 23-an este kirendelt éj-
jeliérok csak a vallukat vonogattak, mondvan 6k csak
este kilenc utan léptek szolgalatba, igy a rablasrol
semmit sem tudnak.

Szivos Istvan az Oszterhueber haz lakoinak
kirablasara vonatkozo hivatalos jelentését majus 26-an
kiildte el a féispannak, amely a kovetkezd tényallast
tartalmazta: ,,F. évi majus 23-an esti 8 % orakor 4
fegyveres rablo, Kovdacs Istvan, Takdcs Istvan és Ta-
kacs Daniel a mezdjiik orzésérdl hazatérd p.sz.ldasz-
loi lakosokkal nevezett falu végén talalkozvan, ezeket
fegyveriiktol megfosztottik, s oket fegyverkozé véve
Oszterhueber ur lakaba bekisérték s a vacsorara
egyenkint megjelend cselédséggel egyiitt a cselédszo-
baba hajtottak s e szobaajton beliil a rablok egyike ort
allott, masik pedig a folyoso hatulso ajtajanal allitta-
tott fel, ketten meg el6l bementek t. Dedk Ferencz ur
szobajaba s mig ennek kilétét téle s a szobaban altaluk
visszatartoztatott Doma Treszka szobalanytol tuda-
koltak, az idé alatt a pusztarol megjovo t. Oszterhue-
ber Jozsef hazi urat is amint a kocsirol leszallt, s a
szobajaba bement, a rablok egyike fegyvert mellének
szegezve Ot leiilni parancsoltak, s ezutan a két rablo,
Otet egész életbeni keresménye eléadasdara kényszeri-
tette. Kezeit késébb dsszekotozték, s bélyegvassal né-
gyet ra is iitéttek és e kinoztatasnak 1 Y% ordig tarto
ideje alatt elraboltak:

L T. Oszterhueber urtol:

6 darab 100 ft-os bankjegyet, 10 db 10 ft-osat, to-
vabba 6tos, tizes, egyforintos bankjegyekben bizony-
talan szammal, ugy 10 ft-ra mend hatosokkal — mely
szinte lehetett mintegy 100 ft s igy dsszesen: 800 ft-ot
készpénzben. Elvittek még tole 1 fekete selyemkendot,
néhany zsebkenddt, egy kalapot, egy eziist orat, egy
tajtpipat s egy kopenyt melyek becsértékét nem tudja.

1I.

Tekintetes Dedk Ferenc urtol, mint vendégkepp ott
lévo sogoratol elraboltak 220 ft készpénzt, egy sziirke
budat, egy fekete s egy sziirke atillat, 3 nadragot, 4
mellényt, egy par csizmat, egy kalapot és egy ajan-
dékul kapott aranytollat, melyeknek becsértéke az
aranytollon kiviil 170 ft s igy dsszesen 390 ft.
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111
Oszterhueber Magdolnatol
EVé eziist eszkozok: 2 nagy fozelékes kandal, 40 evé
kanal, 42 par kés-villa, 12 kavés kanal D. K. gothus
betiikkel, 23 db 3 agu franczia villa, ezek becsértéke
(420 lat) mindegy 800 f- Bankjegyekben 50 f. Apropénz
3 f. s néhany huszas 60 f. 6sszesen: 860 f.

Mely rablasnak bevégezte utan a rablok a cseléd-
szobaban letartoztatott kocsist kiszolitvan, a mindig
ott allo s neki kifogni nem engedett kocsira ot feliiltet-
ven s maguk is feliilvén elhajtattak a falu végétdl par
szdz lépésnyire s onnét a kocsist, kocsival, loval, visz-
szakiildték a rablok pedig Ederics fele vették utjukat,
megjegyezvén, hogy a rablas ideje alatt Oszterhueber
Magdolna asszonysag a 4-ik szobdaban, vagyis a ma-
gaéban volt, 6 azonban beteges levén a rablok leiilni
kenyszeriték s a cselédségnek is elmeneteliik utan ha-
lallali fenyegetés alatt Vs ordig helyiikbdl, hogy meg ne
mozduljanak — meghagytdk.
mdjus 24-e 863. Szivos Istvan

szolgabiro”"

Masnap a féispan korlevélben értesitette a jarasi
foszolgabirokat a szentlaszloi eseményekrol, és utasi-
tast adott az elrabolt targyaknak, valamint a betyarok
személyleirasanak a keriileti jegyzdségek altali kihir-
detésére. A hivatalos korozvényekben az alabbi kiils6
jegyek alapjan keresték az elkovetdket:

., Egyik magas, barna arcu, nagy kék szemii puska és
pisztollyal ellatva, b6 gatya, dolmany és kandszkalap
viseletil.

A masik kozéptermetii, fehérképii, szoke haju, ritka
szakallu gatyaban és sziirke bundaban.

A harmadik kozéptermetii, vords arcu, fekete haju s a
tobbihez hasonlo ruhazatu.

A negyedik alacsony, fekete tele kepii, fekete haju,
dolmany, bé gatya és pérge kalapban, mind fegyve-
resen.”

Hajnal Janos blintarsainak személyazonossagat cle-
inte homaly fedte. Néhany nappal a rablast kovetden
azonban Ujabb elkdvetd keriilt a hatdsag latoterébe.
A gyant Székely Jozsef fényespusztai juhdszboj-
tarra terel6dott, aki a jelentések szerint majus 21-én
ismeretlen helyre tavozott otthondbdl, és oda azéta
sem tért vissza. A gyanut az a koriilmény is megero-
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sitette, hogy Székely bortonviselt ember 1évén ,,a ka-
tonasagbdl tortént megszdkeése és csavargasa alatt el-
kavetett rablasokert kapott 12 évi fogsagbol csak f. év.
marcius 23-an szabadult meg és érkezett haza Koma-
rombol”. A majus 27-én kibocsatott ujabb kordozvény
mar részletesebb személyleirassal szolgalt a feltétele-
zett elkovetorol: ,, Neve: Székely Jozsef, bakofai-vas
megyei sziiletés, 33 éves rk. Kozéptermetii, hosszas
tolt arcu, barna szemii és szemoldokii, rendes orru
és szaju, eliil egy foga hija, vereses kozéphosszusagu
bajuszu, beszel magyarul, németiil, horvatul s olahul,
beszédje biiszke s hizelgo, beszéd kézben mindenkivel
per On beszél.”™

Ot nappal a rablast kovetden a varmegye elsé
notabilitdsa, Novak Ferenc féispan is megtette hivatalos
jelentését a feljebbvaldinak. Novak a vizsgalati iratok
és a Deak Ferenctdl hallottak alapjan a kovetkezdket
irta Priviczer Istvan belsd titkos és kiralyi udvari ta-
nacsosnak Budara: ,, Megyénkben kézelebbi idokben
elofordult vakmerd rablasok jegyzéke egy igen sajnos
esettel szaporodott. Folyo ho 23-an estve 8 % orakor
az elhirhedt rablo Hajnal Jancsi vezérlete alatt négy
fegyveres csavargo Pusztaszentlaszlon Oszterhueber
Jozsef urasag kastélyaba a legnagyobb csenddel, még
a szomszédos cselédhazban lakok altal sem észreve-
ve, bementek, a kastély koriili cselédséget és az utjuk
kézben a vadaszatbol hazatért két ottani lakost lefegy-
verezve egyik helyiségbe osszehajtottak, ketto koziiliik
ort allani visszamaradt, Hajnal Jancsi pedig masod-
magaval egyik urasagi szobaba vad indulattal bero-
hant. Itt Deak Ferencz ur, ki e napokban érkezett csak
ide sogoranak latogatdasara maganyosan olvasassal
foglalkozott. Révid szovaltas utan, Hajnal Jancsi azon
folszolitasara: hogy ki 6? Deadk Ferencz ur kinyilat-
koztata, hogy ¢ Dedak Ferencz légyen; mire Hajnal
Jancsi magat szinte bemutatta, mondvan: ,,én pedig
Hajnal Jancsi vagyok, Patkonak voltam pajtasa. Egy-
szerre kiviil kocsizorgés hallatszott, ekkor a gazdasag-
ban kint volt urasag Oszterhueber Jozsef ur érkezett
meg, ki is a szobdba bevezettetvén, téle azonnal
peénze koveteltetett;, az odaadott pénzésszeghez még
tébbet kicsikarandok, nem irtoztak e szornyetegek a
70 éves tisztes haziurat megkotni, egy bélyegvassal
negy sulyos iitést, vallan, mellén, kezein ejteni s, hogy
e kegyetlenkedés még irtozatosabb fordulatot nem
vett, azt csupan Dedk Ferencz ur ellentdllhatatlan jo
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modoranak és higgadtsaganak — mely e kegyetlenkedo
betyarokat is szelidebbre hangolta — tulajdonithatni.
Elraboltatott készpénzben mintegy 1100 ft ofsztrak]
é[rtékii] Dedk Ferencz ur sajat pénzkészletét is 220
Ft-okat, mielott erre folszolittatand volna dtada, s ezt
oly modon tette, miszerint éppen ezzel gatolta meg a
tovabbi szinte bizonyos szornyii kicsapongasokat. El-
raboltatott tovabba mintegy 40 személyre eziist evo-
eszkoz, egy buda, néhany atilla, 2 arany ora, melyek
kéziil azonban az egyik Dedk Ferenc urnak abbeli
kijelentése folytan, hogy orajat sajndlja, s ha pénze
volna ezen kedves joszagat visszavaltana, néki Haj-
nal Jancsi altal visszaadatott. Dedk Ferencz ur irant
e rablok kiilonben kimélettel voltak, otet azonkiviil,
hogy pénzét s Grof Batthyanynd daltal adott aranytol-
lat elvitték, sem szoval, sem tettel nem bantalmaztak;
masfél orai iddtéltés utan pedig a haziurnak hazaér-
kezése ota még folyvast befogva volt kocsijara iilvén,
zsakmanyaikkal eltavoztak; a kocsist azonban révid
idé mulva a lovakkal visszakiildotték.”

A tovabbiakban a zalai fOispan arrdl is beszamolt
Priviczernek, hogy a vidék kozbiztonsaga érdekében
Pusztaszentlaszlon foglarallomast létesitett, egyuttal
hivatalos jelentését a rablok személyleirasaval és az
elrabolt targyak jegyzékével egyiitt az orszagos koro-
z¢s elrendelése céljabol a budai Helytartotanacshoz is
felterjesztette.®

Harom nap mulva, majus 31-én az ligymenet a
féispan hataskorébdl atkertilt a Zala varmegyei Biin-
fenyité Torvényszék illetékességi korébe. Az Oszter-
hueber—Dedk iigy részleteinek tovabbi tisztazasara
junius 6-an és 7-én keriilt sor, amikor Szivés Istvan
ismét kiszallt Pusztaszentlaszlon és folytatta a majus
24-¢én megkezdett tiszti vizsgalatot. Az elsd nap Osz-
terhueber tovabbi alkalmazottai — Szabo Antal 41 éves
r. k. ispan, Varga Juli 45 éves r. k. szakacsnd, Pintér
Mihaly 19 éves r. k. inas és Somogyi Gyorgy 27 éves
r. k. kocsis — meghallgatasara keriilt sor.

Az ispan elbeszélte, hogy este fél kilenc tajban ér-
kezett Oszterhueber Jozsefhez, ahol arra lett figyel-
mes, hogy az urasagi kocsi lovakkal egyditt iiresen all
a kastély eldtt. Amikor dithosen a kocsisért kiabalt,
egy fegyveres ember lépett elé és agressziv, modor-
talan hangnemben arra utasitotta, hogy takarodjon a
hazba, mert ha nem, rogton agyonldvi. Az épiilet fo-
lyosojan egy sikertelen szokési kisérlet utan maga Haj-
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nal fogta meg és a cselédek kozé zarta. Kisvartatva a
haramiavezér kihivta a szobabol, és a hazban Orzott
pénz rejtekérdl faggatta. Errdél azonban nem tudott
boévebb felvilagositassal szolgalni, igy ismét visszate-
relték a cselédek kozé. Az ispan a szolgabiro felszoli-
tasara azt is leszogezte, amennyiben az 6rt és Hajnal
Janost elé allitanak, felismerné.

Ezt kdvetden a szakacsno és az inas kertiltek sorra,
de 6k csak annyit tudtak mondani, hogy szembesités
esetén azt a betyart, aki ket a cselédszobaba hajtotta
¢és végig fegyveresen Orizte, biztosan felismernék.

Végiil Somogyi kocsis azt vallotta, hogy amikor
majus 23-an este az urasaggal hazatért a pusztarol és
az udvaron megfordult, hogy a lovak kifogasa céljabol
a kocsiszinbe hajtson, egy fegyveres ember allt elé, és
a kovetkez6 szavakat intézte hozza: ,,szdllj le a kocsi-
rol ha éltedet szereted.” Miutan engedelmeskedett a
parancsszdnak, a tobbi cseléd kozé kertilt 6 is. Késdbb,
a rablas végén a betyarok elhajtattak vele, majd par
szaz 1épésnyire a falutol megallitottak, ahol a rablok
leugraltak és a zsdkmannyal Ederics felé vették az ut-
jukat, 6t pedig a kocsival egyfitt visszakiildték.

Masnap, junius 7-én Szivos Istvan kérésére a rab-
1as £6 karosultjai, Oszterhueber Jozsef és Deak Ferenc
is elkészitették irasbeli tanuvallomasukat. Deak
kozel kilencoldalnyi visszaemlékezése mintegy for-
gatokonyvszeriien, percrél-percre tarja fel az 1863.
majus 23-1 pusztaszentlaszloi rablas eseményeit. A
hianypétld dokumentum a tanulmany fiiggelékében
keril teljes terjedelmében kozlésre.!®

A betyarok elfogasa

A pusztaszentlaszloi rablast kovetden a varmegye
hajtovadaszatot inditott az elkdvetdk kézre keritésére.
Ennek eredményeként szeptemberre a négy kordzott
haramiabol ketté mar halott volt, egy pedig a siralom-
hazban varta sorsa beteljesedését.

Els6ként junius elején a Vas megyei Gecsényi-pusz-
tan Nagy Antal keriilt kutyaszoritoba, akinél elfogasa-
kor egy szép fegyvert, egy aranyorat és tobb arany-
gyurlit talaltak. A dezert6rbdl lett betyar a kanizsai
talponalld birdsag eldtt megtort és bevallotta, hogy
a nemesszaloki, hahoti, 6hidi és szentgroti rablasok
mellett részt vett Oszterhueber Jozsef és Dedk Ferenc
kifosztasaban. Tetteiért kotél altali halallal biintették
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és junius 26-an Nagykanizsan felakasztottak."”

Masodjara a haramiavezért, Hajnal Jancsit érte
utol a betyarsors. Hajnal jalius 23-an rablotarsaival a
Veszprém megyei bajani malomban tivornyazott, amit
a helybéli pandurok megneszeltek és kivonulva a hely-
szinre korbevették az épiiletet. Kisvartatva egy tanc-
ban felheviilt szolgdlo 1épett ki az udvarra, 6t tiistént
elfogtak. Ezt kovetéen Hajnal maga indult a lany ke-
resésére, de még az ajtodban két 1ovéssel agyonlotték.
Erre a rablok vették tiiz ala a pandurokat és egyet meg
is sebesitettek. Végiil a kavarodasban a betyaroknak
sikeriilt kereket oldaniuk, majd heves puskalovések
kiséretében eltlintek a kozeli erdében. Hajnal Janost a
torvényes boncolds utan masnap temették el — vélhe-
téen Veszprémben.'®

Harmadjara Székely Jozsef keriilt pandurkézre. Au-
gusztus elején Novak Ferenc biiszkén jelentette grof
Palffy Moéric altdbornagynak, hogy ,,a zalaegerszegi
allomasrdl kikiildott cirkalo csondori csapat a bazitai
erdoség kozelében f. ho 2-an Hajnal Jancsi és Kulics
Jozsef hirhedt rabloknak egyik legveszélyesebb tarsat
Székely Janos fegyveres rablot elfogta, s a megye
kézponti borténébe orizet végett dtadta”. A betyarnal
talalt targyakat (1 dupla rézsa damaszk l6fegyvert, 1
egycsovil pisztolyt, 1 puskaporos szarvat, 1 vadasz-
tarisznyat, 18 pléhpatront, 1 levéltaskat, 1 zsebkést, 1
kalapot és 1 aranylancu eziist anker orat) elkoboztak
és leltarba helyezték. A rablot Zalaegerszegrol augusz-
tus 4-én szallitottak Nagykanizsara, ahol a rogtonitélo
katonai birésag eldtt felelt tetteiért. A vadirat szerint
részt vett a pusztaszentlaszloi, totszerdahelyi, szaba-
ri és kapornaki rablasokban, tovabba Somogyban a
nagyatadi €s a berzenci molnar kirablasaban. Székely
Jozsefet tobbrendbeli rablas biintettében kotél altali
halalra itélték, és szeptember 14-én délutan haromne-
gyed négykor Nagykanizsan felakasztottak." Hajnal
Janos veszprémi agyonlovetése utan Kulics Jozsef
lépett a helyébe és 0j tagokat toborozva 1863. novem-
ber végéig még tovabbi tiz fegyveres rablast kovetett
el Zalaban. Ezt kovetéen Somogyba ment, ahol 1864.
ujév napjan végzetes tlizparbajba keveredett a vezéri
babérokra to6r6é Kara vagy Zdelar Mihdly betyartarsa-
val, aki a szerdahelyi erd6ben életveszélyesen megse-
besitve ¢s kirabolva sorsara hagyta. A sulyosan vérzo,
haldokld betyart a somogyi pandurok talaltdk meg
¢és vitték be Kaposvarra. Kulics napokig tartd ago-

nizalas utan 1864. januar 5-én szenvedett ki a varosi
tomlocben. Halala el6tt azonban ,,...semmiféle rablast
be nem vallott sét allita miként 6 soha mit sem rabolt.
Ezen megatalkodott tagadasban maradott élete utolso
percéig s minden e részbeni kérdések, s felszolitasok
sikertelenek maradtak...” — jelentette januar 11-én kelt
levelében Mérey Karoly Somogy varmegyei féispani
helytartd Novak Ferenc zalai kollégajanak. 2°

Kulics halalaval a pusztaszentlaszloi iigy tovabbi
vizsgalata okafogyotta valt. 1864. oktdber 12-én —
,miutan a koztudomany szerint a rablok az elhirhedt
Kulics, Hajnal s tarsaik voltak ’s ezen rablok kéziil
Székely Jozsef és Nagy Anti Nagykanizsan fel is akasz-
tattak, a tobbiek pedig agyonlovettek” — Nagy Jozsef
tiszti foligyész inditvanyozta az iratok levéltarba he-
lyezését. Harom nap mulva a Deak Ferenc és Oszter-
hueber Jozsef kiraboltatasara vonatkozo biinvizsgalati
akta lezarva és a fenyitd torvényszéki iratok kozé
sorolva a pertarba kerilt.?!

7 MNL ZML ZVFHi 3492, 4628/1863., ZALA-SOMOGYI K. 1863. 85. p.

18 ZALA-SOMOGYI K. 1863. 102. p.

Y MNL ZML ZVFHi 4421, 5363, 5902/1863., ZALA-SOMOGYI K. 1863. 127. p.

20 MNL ZML ZVFHi 318/1864.
2 MNL ZML ZVTi B. 233/1863.
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Robbery of Ferenc Dedk in the light of archival sources

One of the most famous and most outrageous
robberies in the 19" century in Zala county took place
on 23" May 1863 in Pusztaszentlaszl6. On the eve of
robbery day, four armed tramps attacked his home and
robbed the respectful landowner Joseph Oszterhueber,
his sister, widow Magdolna Oszterhueber (Imréné
Hertelendy) and his brother-in-law, the most popular
Hungarian political leader of the day, Deak Ferenc.
During the robbery, the host was physically abused,
and the burglars left the location with looted of cash,
gold and silver and several other items of clothing. The
brutal robbery attack reached its dramatic peak when
Ferenc Dedak, in defence of his older brother-in-law,
who had been abused in the hope of abundant plunder,
began to negotiate with the trumps risking his own
physical integrity and his life.

As afirst step, Dedk voluntarily offered the contents
of his own purse for the brigand leader, who was
not satisfied with the loot from Deék’s brother-in-
law and then with subtle arguments, Deak exerted a
psychological effect, which prevented Osterhueber

from further beating. The news of Ferenc Dedk’s
robbery spread across the country in a short time. The
next day, the wise man of the home informed an editor-
in-chief friend of Baron Zsigmond Kemény about
the events, who, with some adjustments but without
making any substantive changes, published his report
in the Pest Diary. Contemporary newspapers, without
exception, used this report to inform their readers, even
the issue of the relevant local press, the Zala-Somogyi
Gazette, published on June 1, 1863. However, the
letter of Ferenc Deak and the news stories based on its
contents, as well as later recollections of the wisdom of
the homeland, are only a fraction of the contemporary
sources documenting the events in Pusztaszentlaszlo.
The present study, with the help of official records
of the case kept in the Zala County Archives of the
Hungarian National Archives - testimonies on the
spot, reports of the magistrates and chief spokesperson
-, undertakes the effective and credible restoration of
the crime of more than one and a half centuries ago.

Translated by Veronika Nagy
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Fiiggelék

Deak Ferencnek a pusztaszentlaszloi rablasrol 1863.
junius 7-én készitett tantivallomasa. Korabeli hiteles
masolatat a Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei
Levéltara 6rzi.

Azon rablasrol, mely folyo évi mdjus 23-an Puszta
Szfen]t Laszlon Tlekintetes] Oszterhueber Jozsef ur
hazanal elkovettetett. Alol irt Te[kinjt[e]tes Szivos Ist-
van Szfolga]biro urnak hozzam intézett hivatalos fel-
szolitasara mint jelen volt kévetkezo nyilatkozatomat
teszem.

Az emlitett napon azaz mdjus 23-dn este mintegy
kilenc ora tajban egyediil voltam sogoromnak nap-
pali szobajaban minthogy sogorom tiistént ebéd utan
aszuvolgyi majorjaba kocsizott, s onnét meég vissza
nem tért. Eppen a gyertydkat gyijtottam meg, s ol-
vasni akartam, midon a folyosordl nyilo ajto megnyilt,
s azon egy széke kozép de izmost termetii, mintegy
28-30 éves ferfiu lépett be gatydiban, dolmanykaban,
foltett kalappal kétcsovii puska a kezében és tarisznya
a nyakaban. Amint belépett az ajtot tarva hagyta, s
feléem, ki a pamlag bal végén iiltem, fordulva inkabb
hetyke, mint durva hangon azt mondotta ,,jo estét
oregur”, mire én iilve maradvan, azt valaszoltam ,,ad-
jon Isten”, ¢ pedig azt monda ,eljottiink egy kis va-
csordra’”, és én azt feleltem, ,,a hazi ur nem én vagyok
ugyan, de vacsora ugy hiszem lesz.”

Erre ¢ kiszolt a tart ajton, nem kialtva de elég erds
hangon ,,gyere be” s egy fiatalabb, kézépnél maga-
sabb, karcsu barna, csinos arcu férfi lépett be foltett
kalappal, kétcsovii fegyver a kezében, tarisznya a
nyakaban, pore gatyaban, melynek széles szara egyik
részrol a gatyakotéshez volt feltiirve. Amint belépett
az elsd szoke ferfiu ki vezérnek latszott, azt mondotta
eme masiknak ,,ide allj” mire az szo nélkiil a pamlag
elotti asztalnak tulso szélénél velem szemkozt foglalt
allast, kétcsovii puskajat felem tartotta, ha nem csalo-
dom mind a két kakast akkor huzta fel.

Ekkor az elsd, ki mint emlitettem vezérnek latszott,
télem azt kérdezte ,,hova ment azon asszonyi személy
ki éppen most e szobabdl jitt el.” En azt feleltem, , e
szobdba senki sem jott, ha jott volna nékem azt latnom

kellett volna” mire a szoke a szoba tart ajtajan a folyo-
sora kilepett, a velem szemben allo barna férfiu pedig
mozdulatlanul maradott felem iranyzott fegyverével.
Egy perc alatt azonban a szdke férfiu ismét belépett
maga eldtt hajtvan sogorom szoba leanyadt s annak azt
parancsolta, hogy oda alljon az ablakhoz, s e szavak
utan a szoba mindkét ablakanak még nyitva volt belso
tabldit betette.

Eztan megallott elottem egy lépésnyire s két cso-
vii fegyverét melyet mindég kezében tartott, mellem-
nek iranyozva kovetkezé szavakat mondotta ,,mi az ur
neve mondja meg igazan mert keresztol [6vom” mire
azt feleltem ,,nincs semmi sziikség ily fenyegetésre
nevemet eltitkolni nincs okom, én Dedk Ferencz va-
gyok.” Ekkor & a szobalany felé fordult s a puskat arra
iranyozva néki e szavakat mondotta , hallja é maga
mindjart keresztiil [ovom ha igazan meg nem mondja,
hogy ki ez az ur.” A szobalany azt felelte ,,ez az ur
Deak Ferencz, urasdgunk sogora, tudja az egész cse-
lédség, ismeri az egész falu mert gyakran jar ide a so-
gordahoz.” Erre azon szoke férfiu fegyverét sem felem
sem a szobalany felé nem iranyozva szelidebb hangon
kérdezte tolem , hol lakik az uir” mire én azt feleltem
,,Pesten” s 0 ismét kérdezte ,,mit keres az ur itt” s én
azt mondottam ,,sogoromat jottem latogatni mit ren-
desen minden nydaron meg szoktam tenni” ¢ pedig azt
felelte nekem ,,nohat az ur ne féljen.”

Ekkor kocsirobogds hallatszott, s 6, tudniillik a sz6-
ke ferfiu figyelmezve a zorgésre azt monda ,,kocsi jart
be az udvarra ki lehet?” felelem ,,nem tudom” ,,talan
a hazi ur monda 6" s a szobabdl kilépett, de a barna
férfiu, lovésre kész fegyverével folyvast mozdulatlanul
maradott és egy szot sem szolt.

Néhany pillanat millva sogorom a szobdaba lépett,
szdjaban pipdja és padlcdja a kezében s utana kézben
tartott fegyverével az emlitett szoke férfi. Sogorom
ugy latszik nem is sejtette a valosagot, ambar lathatta
velem szemben a fegyveres embert feltett kalappal, s
hallotta middn a masik fegyveres, tudniillik a széke,
ki elébe lépett, midén a kocsirol leszallt, azt mondot-
ta neki ,,jo estét oregur csak be.” Midon a szobdaban
voltak, a széke férfiu azt monda a sogoromnak ,,iiljon



Dedk Ferenc kirabldasa a levéltari forrasok tiikrében 109

le oreg ur,”de sogorom mint emlitem, nem sejditvén
kivel van dolga, azt felelte ,,miért iilnék le, hisz éppen
most szalltam le a kocsirol.” De a szdke azt monda
keményebb hangon ,,le kell iilni”, s ekkor sogorom egy
masik pamlagra leiilt, a széke férfi pedig sogoromnak
iranyozva fegyverét azt kérdezte, hogy mondja meg
igazan mi a neve s midon sogorom megnevezte magat,
a szoke azt valaszolta ,,no oreg ur amit egész élete-
ben szerzett most adja elo, ide a pénzzel.” Sogorom
azt felelte ,,pénzem nem sok van de ami van amott a
negyedik szobaban van, kész vagyok mind eléadni.”
Erre a szdke ferfi sogoromat elkisérte a negyedik szo-
baba, engem és a szobaledanyt a fegyveres ornek fel
vigyazata alatt az elsé szobaba hagyott azt mondvan
,,itt kell maradni.” Sogorom a rabloval ama negyedik
szobdba elmenvén az asztalfiokot melyben pénzét tar-
tani szokta kulccsal felzarva s egy konyvet melyben
pénze volt a fiokbol elévévén azt a szoke férfiu eleiben
tevéen mondvan ,,itt van minden pénzem.” Az pedig a
kényvbe markolt hol az felnyilt, s egy csomoé bankje-
gyet kivett s azzal sogoromat az elsé szobaban hoz-
zank visszakiserte és a pamlagra ismét leiiltette. Ek-
kor ismét sogorom eleibe lépett és azt mondotta ,,no
oreg ur hol a tobbi pénz azt is eld kell adni.” Sogorom
erdsitette, hogy minden pénzét eldadta, ha volna még
bizonyosan eldadna. De ezzel amaz meg nem elégedett
és ismételt kérdések utan mikre sogorom mindig csak
azt felelte, hogy tébb pénze nincs, keményebb hangon
azt mondotta, nohat most mindjart masként beszéliink
és tarsahoz fordulva annak azt parancsolta ,, késd Osz-
sze a kezeit” ki is azonnal egy vékony kotelet, miné
a porosziloke szokott lenni hiizvan eld tarisznyajabol
puskdjat a vallara vetette és sogorom kezeit el6l és pe-
dig a kezfej csuklojanal osszekototte. Ez alatt a szoke
Jfoglalt [ovésre kesz fegyverével allast elottiink.

Midén sogorom kezei dssze voltak kotve, az or pus-
kajat ismét levette vallarol, s elébbi allasat elfoglalta,
a szoke pedig sogoromat ujra felszolitotta, hogy ami
pénze még van tiistént adja eld. Sogorom elmondotta,
hogy tobb pénze nincs, mert bordt, gyapjujat még el
sem adta, gabondjdanak ara pedig a gazdasagra, haz-
tartasra és sokra kelt el, mire a szoke valaszolta ,,lehe-
tetlen, hogy ilyen hdaznal 40-50 forintnal t6bb pénz ne
legyen, azét csak el6 kell adni ami van.” Sogorom azt
monda, hogy minden pénze azon konyvben volt melyet
elo adott s engem szolitott fel, hogy hozzam el azon
kényvet s nézziik meg nem maradt-e még abban pénz

mert ott 40-50 forintndal igen sokkal tobb volt; mire én
a szoke ferfiut felszolitottam, jjjon velem, nézziik meg
azon kényvet, talan tévedésbdl a pénzt abban meg nem
talaltak. Erre & azonnal kész volt, s intett tarsanak s
ketten kézben tartott fegyverrel sogoromat, engem és
a szoba lednyt ama negyedik szobdba kisértek. Utkoz-
ben a széke egy aranyorat vett elo, nagy kerekségiit,
a cilinder vagy horgany oraknal vastagabbat, mely-
nek szamlapja s mutatoi ujabb divatiuaknak latszottak,
s annak szamlapjat nekem mutatva monda ,,fél tizre
még van egy kis idonk.”

Oda érve a negyedik szoba ajtajahoz midén a szo-
ke féerfiu azt ki akarta nyittani zarva talalta, mert a
hazi asszonysag azt beldl bezarta, s maga az otédik
szobdba vonult, mely szobat kézi kamaranak szoktdk
hasznalni és annak ajtajat is magdra zarta. Sogorom
beszolt hugdhoz, hogy az ajtot nyissa ki, de a széke
férfii nem varva a kinyitdst, vallat az ajtonak vetette s
azt beszakasztotta, azutan az otodik szoba ajtajat fenn
megfogvan azt kiszakasztotta, egyik ajtonak gyenge
tolozarja jott ki, a masiknak titkozojében hitvan sze-
gek engedtek.

Ekkor a széke, sogorom novérének ki az otédik szo-
baba volt kezét megfogta, s a negyedik szoba ajtajandl
tenyerével egy gyenge lokést advan neki a negyedik
szobaba tolta, mondvan ,,iiljon le oda mama!” Ez alatt
az or felvont puskaval allt mellettiink.

Ekkor én mondam sogoromnak ,,hol van azon
konyv melyben pénzed volt” mire & 0szvé kétott ke-
zével a tart fidkra mutatott. En a kényvet a fiokbol ki-
vettem, s amint azt kinyitottam egy csomo bankjegyre
talaltam, s mondam a szokének ,,nézze itt a pénz mit
sogorom emlitett, maga elobb nem vette ki a konyv-
b6l pedig 100 forintosok” O azt kérdezte mennyi? S
én mondam, ,tartsa a markat beleolvasom”, ¢ tar-
totta tenyerét masik kezében felvont fegyvere volt, s
par 1épéssel hatrabb dllott az ér kész fegyverrel. En
a szokenek tenyerére szamlalvan 6 darab 100 forin-
tos bankjegyet, sogorom utobb monda, hogy az amit
a széke maga vett ki elsé izben a kényvbdl 10 ft-os,
5 ft-os, és egy ft-os bankjegyekben, mint egy kétszaz
forint volt és igy mintegy 800 ft-ot vittek el tole. Ezen
feliil ugyanakkor az asztalfiokban talaltak még néhany
forintnyi érc tiz krajcarost, azt is elvitték.

Midon a szoke feérfiu a pénzt eltette, én a sogorom
novere mellé a pamlagra iiltem, sogorom pedig éssze-
kotott kézzel egy székre vetette magat. A széke sogo-
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rom eleibe dallott és ismét arra szolitotta f6l, hogy adja
el6 a tobbi pénzét is. Sogorom ismét dallitotta, hogy
t6bb pénze nincs, mire a szoke belépvén az 6todik szo-
baba melyben szinte gyertya égett, ségoromat felszoli-
totta, hogy jojjon oda, midén sogorom is azon szobaba
belépett néhany lépésnyire toliink, de kozottiink és o
koézotte a fegyveres or dllott. A szoke ismételte felszoli-
tasat a tobbi pénz eléadasdara de sogoromnak ujabban
tagado s mentegeto valaszara a’ koriilnézett, s egy ott
heverd fanyelii mint egy két lab hosszu sulyos marha
bélyeg vasat felfogvan, s azt sogoromra emelve mond-
van, ,ejnye blaszom] a teremtéseit pedig nem szok-
tam karomkodni, meg csépellek ha pénzedet eld nem
adod.” A felemelt bélyegvas ugy allott kezében, hogy
annak keskenyebb oldala, melybdl egy éles vas all ki,
sogorom felé volt iranyozva, s midon sogorom e fenye-
getésre is rimdankodva erdsitette, hogy ha megélik sem
tud tobb pénzt eloadni, mert nincs, a szoke a bélyegva-
sat lapjara forditotta és sogorom valldra iitétt, maso-
dikat Ossze kétott kezére, mely amugy is rheumaticus
baj kovetkeztében gyakran szenvedé dallapotban van, s
akkor is fel volt puffadva, s a kotés kévetkeztéeben még
inkabb megdagadott. Ezen iitésre sogorom fajdalma-
san feljajdult s par lépést hatra tantorodva a negyedik
szobaba lévd székre ereszkedett, a sz6ke azon percben
még kettdt iitétt sogoromra, egyiket bal mellének vall
melletti részére, masikat a masik vallara.

Ezen iitések sulyosak voltak és igen fajdalmasak
lehettek, s legfoljebb fél perc alatt torténtek. Mi az
ornek redank iranyzott fegyvere miatt kérésnél egyebet
nem tehettiink, s midén sogorom névere hangosabban
felkialtva rimankodott, az or fenyegetozve rea rival-
kodott, hogy csendesen legyen. Ismételve felszolaltam
én is, hogy ne bantsak szegeny oreget, hiszen ha pénze
volna még bizonyosan eléadna, s magat nem kinoz-
tatna. Ugyanezt mondotta sogorom is, de a szoke azt
felelte, hogy amit eléadott nékik az még mind kevés.
Erre én azt mondam ,,télem nem kértek pénzt nem is
kérdezték, hogy van-e, de ime itt a tarcam vegyék ki
abbdl a pénzt, csak sogoromat ne bantsak.” A szo-
ke atvette tarcamat s a pénzt abbdl kivette, s midon
azt mondam neki, hogy nagyon szeretném ha magat
a tarcat melynek értéke ugy sincs, visszaadnadk, azt
visszanyujtotta mondvan ,,egy iras is volt bent azt is
beletettem.”

El mondam tovabb néki ime tarcamat altal adtam,
csekeély dsszeg volt bent, de ok én télem pénzt nem kér-

tek, s minthogy vendég vagyok, nem is gondolhatjak,
hogy azon dsszegnél t6bb pénz is van é velem, de csak
sogoromat ne bantsak van még egy par szaz forintom,
azt is azonnal dtadom. Erre a széke azt felelte, , hol
van hdt az a pénz?” s én mondvdn ,,amott egy masik
szobaban, jojjon velem, s vegye dat”, ezzel 6 fegyverrel
a kezében elkisért azon szobaba hol halni szoktam. Ott
én a pénzt, két darab szaz ft-os bankjegyet az almari-
umbol elovéven kezében adtam, mondvan még itt ket 5
ft-osnak is kell lenni, mindjart kikeresem, s azt is elo-
véve, néki dtadtam. O a pénzt daltal vévén azt kérdezte
,nincs t6bb?” s én azt feleltem , nincs”, kivévén par
huszas és csekély apro pénz az erszényemben, 6 azt
mondotta ,,az nem kell de hdt tobb igazdn nincs” En
felelem ,,akik engem dsmérnek el szoktak hinni amit
mondok, s ha mondom, hogy nincs tobb biztosan, el-
hiheti, hogy nincs.” O szemem kézé nézett s azt mon-
dotta ,,az ur derék ember, mi is az ur neve?” feleléem
,,megmondottam mar elobb is, hogy nevem Dedk Fe-
rencz” mire 0 azt kérdezte tolem , hat hallotta é hirét
Hajnal Janosnak™ s midon azt mondam hogy Pesten
lakom, Hajnal Janos hirét nem hallottam, ¢ azt felelte
,.az a Hajnal Janos én vagyok, Patkonak voltam paj-
tasa”

Ekkor én hozza fordulva mondam neki ,,Janos! ami
pénzem volt énként felszolitas nélkiil odaadtam de so-
goromat a szegén oreget ne bantsak” & azt felelé ,, hat
miért nem adja el pénzét” mire valaszoltam ,,nem
adja mert nincs neki tobb, s én nem azt csudalom,
hogy pénze nincs hanem, hogy ennyi is volt hazandl,
borat, gvapjujat még el nem adta, ami gabondt eladott
annak dra ennyi cselédre s a haztartasra s adora kony-
nyen elkelhetett, s ezen feliil az egész vidék tudja, hogy
sok szegénnyel jot tesz.” Erre 6 megjegyzé ,,de uram
oreg ember ez mar sokat szerezhetett életében,” és én
azt feleltem ,,szerzett bizony ordkségéhez kepest so-
kat, de szerzett foldet, rétet, sz6l6t, erdot, szoval fekvo
birtokot, marhat, s egyeb gazdasagiakat, nem pedig
készpénzt, s midon jovedelmét el nem kéltotte a pénzt
kamatra adta ki, nem pénze van hanem kotelezveé-
nyei,” mire 6 odaveti ,,azokat mi nem hasznalhatjuk.”

Elmondam tovabb lassa Janos! maga jozan eszii
ember létére gondolja meg, hogy 70 esztendds oreg
ember kinek gyermeke sincs, ha néhany ezer forint
volna is hdzanal meg nem kinoztatna magat, csak
egy litést sem szenvedne el, hogy azt mentse. ,,De
uram monda 6 sok ember nem adja elo a pénzét ha
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csak meg nem kinozzak” én pedig felelem ,,a szegény
zsido kereskeddnek a készpénze gyakran minden va-
gyona, kinek az az ekéje és taligdja, ki ha készpénze
nincs, nem kereskedhetik, nem szerezhet, nem élhet,
igen természetes, hogy kész szenvedni, hogy valamit
megmenthessen, de az ilyen foldbirtokos gazddnak
vagyona a birtok, marha, bor, gabona és gyapjiu, a
készpénz mi netalan hazanal van, csak igen csekély
részet teszi vagyonanak, mely nélkiil meg élhet, nem
teszi ki magat szenvedésnek, kinzdasnak, sot talan élet-
veszélynek, hogy azt megmentse, midon vagyondanak
nagyobb része ugyis megmarad.” Hajnal Janos erre
azt felelte ,,de uram dalnokok az ilyen oreg emberek,
voltam én olyan esetben, midon egy éregember mind-
addig elé nem adta a pénzét még jol meg nem vertiik.”
En azt feleltem ,az is valosziniileg valami szegény
zsido kereskedo lehetett.” ,, Nem uram, mondd, 6 nem
volt zsido, hanem valami német ember.” , No lassa
Janos felelém, hat nem volt foldbirtokos, kinek mint
emlitem vagyona nem készpénzbdl all, mondom Janos
ne kinozzak szegén éreg sogoromat.” Mire Hajnal Ja-
nos ujra megjegyzé ,,de van az ur sogoranak elrejtett
arany és eziistje is mit nem akar eléadni.” En azonban
valaszolam ,,soha nem hallottam, hogy sogorom ara-
nyat vagy eziistot gytijtott volna, egyébirant gondolja
meg Janos évek ota torténnek rablasok itt a vidéken, s
rémiilésben vannak az emberek, ha sogorom gytjtott
volna is arany és eziistpénzt, s azt haszon nélkiil akar-
na hevertetni, nem tartana a hazandal hanem letette
volna valahol varosban biztos helyen.” Erre 0 sze-
membe nézett s azt monda ,,no uram ne aggodjék az
ur” és én valaszolam ,,nem aggodom ha kezet ad rea
Janos!, hogy sogoromat tobbé nem bantja,” 6 azonban
felelé ,, kezemet nem adom” én ismétlém ,,adja a kezet
Janos, s akkor bizom, megtartja amit igért, lassa ma-
gyar jarkalo, szegénylegény ha el viszi is a pénzt, az
ember személyét nem bantja, nem kinozza, adjon kezet
ra, hogy nem bantja sogoromat,” és 6 azt monda ,,no
uram ne aggodjék, de kezet most nem adok red, majd
taldn a masik szobaban.” Es igy kezet nem is adott, de
sogoromat tettleg nem bantotta tébbé.

Ekkor ismét visszakisért engem ama negyedik szo-
baba, ahol sogorom és névére és a szobaleany a fegy-
veres ornek felvigyazata alatt voltak, én ismét leiiltem
a pamlagra, Hajnal Janos pedig ujra felszolitotta so-
goromat, adja eld arany, eziistpénzét, 6k bizonyosan
tudjak, hogy az a halo szobaban az agya alatt a pallo

ala van rejtve, azt nekik egy pajtasuk, mint bizonyos
mondotta. Sogorom ismételve, hogy eziist és arany-
pénze nincs, ami volt is régen eladta, a sogorom né-
vére és én azt mondottuk nékik, ha oly bizonyosnak
hiszik, hogy ott van elrejtve az eziistpénz, jojjenek,
emeljiik el az agyat, szakasszuk fel a pallot, meg fog-
Jjék latni ha van-e ott valami elrejtve. Ok semmit sem
feleltek s azontul az arany és eziistpénz eléadasat egy
szoval sem stirgették. Az erszényemben melyet elobb is
mutattam Hajnal Janosnak, uj fényes 10 krajcarosok
voltak, s egy par huszas azt is atnyujtottam nekik, s
ambar el6bb azt Hajnal Janos visszautasitotta, ekkor
meégis eltette. Idokozben Hajnal Janos gyakrabban ki-
tekintett a cselédszoba fele, hol az elzart cselédekre
egy fegyveres Or vigyazott, s kérdezte az 6rt ha nincs-e
baj? egy ilyen alkalommal midén hozzam visszatért fe-
lém fordulva monda ,,az ispant is elfogtam, a bolond
kélok csaknem meglovette magat, el akart szokni.”
Midon az eziist, aranypénz siirgetésével fennhagytak,
Hajnal Janos azt kérdezte sogoromtol, ,,hol van az a
fekete cassa lada?”” mire sogorom valaszolt, hogy néki
cassa ladaja nincs, s nem is volt soha, de Hajnal Ja-
nos ujra erositette, hogy 6 bizonyosan tudja, hogy van
cassa lada. En monddam néki ,,Janos! sokat jartam e
hazban sok idot téltottem itt, a cassa ladat én elélem
csak nem rejtették volna el, pedig én cassa ladat itt
soha nem lattam” no Janos mondam ,,ha maga latta
azt a fekete cassa ladat, mutassa meg hol van, nézziik
meg mi van bent.” Erre 6 elkisért azon szobdaba hol
én halok és ra mutatott egy nagy vasas boros kofferre
melyben én holmimat hoztam Pestrol, s melyet akkor
lathatott midon a nappali szobabol a negyedik szoba-
ba mentiink az én szobamon keresztiil, s midon pénze-
met ezen szobaba nékie altal adtam, kérdezéem tehat
tole, ,,no Janos ez a fekete cassa lada melyet latott?”
. Ez az monda 6, nézze meg felelém mi van benne” s &
a ladanak fedelet, mely nem volt bezarva folemelvén
latott abban fehér ruhdt, poszto ruhat, levél papirost,
szivacsot, latcsdvet, milly gyertyat, tiikrit s efféléket.
Ezeket latva mondd ,,de mar latom, hogy ez nem cas-
sa lada.” Egy milly gyertyat felvett, kettétort s eltett,
tobb nem kellett neki. Egyrél masrol megkérdett mi
van benn, de tartalmat meg nem nézte, egy kis tok-
ra mutatvan kérdezte, hat ebbe mi van, és én feleltem
,,abban egy aranytoll van, melyet emlékiil kaptam, azt
megnézte, s mondd, hogy ez szép de 6 nem hasznalhat-
Jja és ismét letette. Ezutan engem ismét visszakisért a
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negyedik szobaba hol az alatt a fegyveres or sogorom
zsebjébdl a tarcat és a zseborat kivette és sogorom
novérének is néhany forintjat elvette, mikor Hajnal
Janos velem egyiitt azon negyedik szobdaba vissza-
tért, kérdezte sogoromtol van-e ordja, Sogorom mon-
da ,,hogy az or azt mar elvette”, mit az or is igazolt.
Ekkor Hajnal Janos az én oralancomra nézett és én
oramat lancostul atnyujtottam, mit 6 azonnal el is tett.

Ezutan Hajnal Janos ismét kinézett a cselédszo-
baba, de csakhamar visszatérven elokérte az asztali
ezlistot - e szavakkal: ,,most adjik eld az eziist esz-
szeugot”, s Sogorom ndovére a kulcsot atadta a szo-
baleanynak, s azzal Hajnal Janos a masodik szobaba
eltavozott. Miel6bb elment volna, sogoromtol s télem
azt kérdezte van e buddank, mire mindketten igennel
feleltiink.

Azon szobdba hol az asztali eziist volt sokdig késett,
mi csak a zorgést hallottuk és a ki s bejarast. Végre
visszatervén a negyedik szobaba ismét megnézte ora-
jat (egy fertaly mutatott tizenegyre) s azt mondotta
tarsanak: ,,no most megyiink”. Ekkor sogorom ke-
zeit maga Hajnal Janos feloldozta s hozzank fordul-
va mondotta ,,no most jol megnézzenek, hogy reank
ismérjenek, s mas artatlant fel ne akasztassanak, ha
minket elfognak, tudjuk mi var reank, de helyettiink
artatlan ember ne szenvedjen.” Azt mondotta tovabb
,nem kegyetlenkedtiink. Igaz egynéhanyat iitottem
az oregurra, mert azt gondoltam nem akarja eléadni
penzét, de elhiszem, hogy nem kinoztatna magat ha
még pénze volna.” Végre még azt mondotta ,,most egy
fertaly oraig innend senki ne mozduljon, mert 6 még
visszatekint, s aki elobb kimegy az halal fia.” Akkor én
azt mondottam Hajnal Janosnak ,,odaadtam minden
pénzemet anélkiil, hogy kérték volna, csak azt kivan-
tam, hogy sogoromat ne bantsdak. Maga ezt megigérte,
s attol fogva sogoromat tettleg nem is bantotta, pén-
zemet tehat nem sajnalom, az oramat igaz sajndlom,
mert kedves portékam volt, s ha volna még pénzem
azt szivesen visszavaltanam.” Erre Hajnal Janos azt
felelte ,,no uram! nekem ugyis van aranyéram, a tdar-
samnak is van ordja, itt van tartsa meg az ur ordjat,
ha kedves portékdja, az or pedig azt jegyzé meg, jol
van igy, hiszen ez az ur csak vendég,” s erre oramat
lanccal egyiitt visszaadtdk.

Ekkor Hajnal Janos mind az én kezemet, mind a so-
goromét megfogva megrazta, jo egészséget kivant, s
az orrel egyiitt a szobabol eltavozott.

Azon kocsibol melyen sogorom hazaérkezett a lo-
vakat nem engedték kifogni, de a kocsist a tobbi letar-
toztatott cselédhez hajtottak. Bevégezven munkajukat
a kocsist ismét a bakra iiltették, a holmit a kocsira
tették, magok a faluban gyalog mentek ugy hallom a
kocsi mellett, a falu végen feliiltek s vagy 400 olnyi-
re kocsin mentek. Ott leszallva, mint a kocsis mondja
napnyugot felé tartva, gyalog tavoztak el.

Mi kériilbeliil fél ora mulva hagytuk el a szobat,
akkor lattuk, hogy az alatt még az asztali eziistot Haj-
nal Janos elrabolta, egyszersmind az emlitett fekete
ladabol mely azon szobaban van, hol az eziist volt, az
én budamat, harom atillamat, harom nadragomat és
talan négy mellényemet, kalapomat, egy par jo csiz-
mamat ugy szinte a sogoromnak egy kis koponyegjét
elvitte. Ugyanekkor az aranytollat is, melyet el6bb
ott hagyott kivette tokjabol s magaval vitte. Utkozben
egyik atillat is leejtették a szekérrdl, s azt masnap egy
béres megtalalta és visszahozta, ugy szinte mdsnap
reggel az inas a szobaban a foldon talalt ket 5 ft-os és
két egy ft-os bankjegyet, melyeket, hogy az én pénzem-
bol vesztettek el, azok sajatszerii 6szvé hajtogatasibol
osmertiik meg.

Ami az én karom mennyiséget illeti: arrol csak any-
nyit mondhatok, hogy a készpénzt levonva a megtalalt
12 ft-ot mintegy 215 ugyan 220 forint lehetett. A ruha-
nemiik mit érhettek meghatdrozni nem tudom, értékiik
talan 160-170 ft lehetett, az aranytoll értékérdl éppen
nem szolhatok még hozzdavetileg sem, mert becs em-
lék lévén sem sulyat, sem pénz értékét soha nem mé-
regettem. A munka rendkiviil szép volt, azon s ha nem
csalodom koriilbeliil e szavak voltak ravésve: Dedk
Ferencznek Batthanyi Tarnoczi Antonia Grofné 1861.

A rablok személyet, tudniillik azon kettdjet kik a
szobaba voltak most még talan megismerném de par
honap mulva lehet, hogy elmosodik képiik emlékeze-
temben legalabb annyira, hogy teljes bizonyossaggal
talan nem ismernék redjok.

Ami személyes leirasokat illeti, csak annyit mond-
hatok, hogy az egyik ki Hajnal Janosnak nevezte ma-
gat, kozépizmos termeti, fiatalkoru, szdéke férfiu volt,
gatyaban, dolmanyban, kalapban és csizmdban lat-
tam 6t. Mondjak, hogy buddja is volt, melyet azonban
letett, mint hozzam belépett s eltavozasuk utan talalt
is a szobaledany egy rongyos sziirke budat, melyet itt
hagytak, s azt utobb a pandurok sogoromtol atvették.

A masik rablo akit én lattam ki mind 6r mindég ne-
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kiink volt a szobaba, fiatal csinos arcu, barna, Haj-
nalnal magasabb és karcsubb ifji volt, mindketten tel-
Jjesen jozanok voltak, s azon egy teremtésen kiviil mit
mind follebb emlitéem Hajnal Janos mondott, nem kd-
romkodtak. E ketton kiviil, tobbet nem lattam, sem azt
ki mint mondjak a cselédekre vigydzott a cselédszoba-
ban, sem azt ki allitélag az udvaron érkédott. Ugy hal-
lom négyen voltak mind dsszve és jol folfegyverkezve,
azon kettonek kik a szobaban voltak, mindeniknek de-
rék erds és tagoblii dupla puskaja volt, pisztolyokat,
fejszet, vagy masfélet egyiknél sem lattam.

Azon pillanattol kezdve midén Hajnal Janos hoz-
zam belépett végsd eltavozasukig, mintegy masfél
ora telt el, s oly csendességgel ment minden véghez,
hogy ambdr minden ajto tarva volt, mi sem neszt, sét
még beszédet sem hallottunk. Egyszer hallatszott be
a cselédszobabol egy [6kupdnak (kapsel) elpattandsa,
melyet mint hallom a cselédszobaba allitott 6r, kinek
szinte dupla puskdja volt, egy ndla lévo valdsziniileg
toltetlen pisztolyan pattant el.

22 MNL ZML ZVTi. B. 233/1863.

A rablasi eldkeésziiletek és a cselédek letartoztata-
sa és effélék oly csendességbe mentek véghez, hogy én
ki egyediil voltam a szobdban semmi szokatlan neszt,
még kutyaugatast sem hallottam. Ezek azok miket az
egész dologrol ontudomasom utan mondhatok, ségo-
rom karanak mennyiségét 6 maga fogja megmondhat-
ni. Kelt Puszta Sz[en]t Laszlon Junius 7-én 1863. Dedk
Ferencz m. k. Szivés Istvan szolgabiré dltal.?
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3.

1. kép: Dedk Ferenc az 1860-as évek kozepén

Fig. 1: Ferenc Deak in the mid-1860s

2. kép: Dedk Ferenc ¢s a betyarok Toth Béla: Magyar anekdotakincs c. 1901-ben napvilagot latott ktetében. A rajz egy adoma nyoman tévesen
pandurruhaban abrazolja a rablokat

Fig. 2: Ferenc Dedk and the burglars Béla Toth: Hungarian anecdote treasure published in 1901. The drawing portrays mistakenly the robbers
in patrolman suit

3. kép: Oszterhueber Jozsef pusztaszentlaszl6i kiiridja a rablas idején

Fig. 3: The mansion of Jozsef Oszterhueber in Pusztaszentlaszl6 at the time of the robbery
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Megyeri Anna

A ,,Szalay ¢s Dankovits asztalosaru-gyar” torténete a

megalakitastol az dllamositasig (1918-1950)

Zalaegerszegen a kozeli években bontottak le ha-
rom épiiletet a tervezett Mindszenty latogatokdzpont
helyén. Egyik a Szalay Laszlo altal 1934-ben épitett
lakéhéaz volt a Varkor utca 7-ben (1-2. kép) a masik
pedig a Szalay és Dankovits cég egykori emeletes bu-
torraktara, bemutatéterme a Batthyany utca 4. szam
alatt (3. kép), melyben az allamositast kovetden sziik-
séglakasokat alakitottak ki.

Eltinésiik 0sztonzott arra, hogy megvizsgaljuk
egy zalaegerszegi asztalosipari lizem felviragzasat,
mely jelentds telephellyel rendelkezett az Urményi
(1948-t6l Budai Nagy Antal) utca 7-es telkén. (4. kép)
A tanulmany nagymértékben tamaszkodik a nyugal-
mazott 6vond, dr. Jasz Lajosné Ilids Margit vissza-
emlékezéseire, akinek édesanyja Szalay Margit volt,
igy lett Szalay Laszlo keresztgyermeke, aki kitlind
memorigjanak koszonhetéen szamos emléket meg-
Orzott. Segitségilinkre volt Szalay Ferenc fiatalabbik
leanya, Mathiasné Szalay Aniko, aki emlékeit rovid
kéziratban is megosztotta veliink. A Dankovits csalad
kapcsan joval kevesebb személyes emlék ismert.! A
torténet megirasa soran levéltari dokumentumokra és
a korabeli sajto hiradasaira tamaszkodhattunk.

Szalay Laszl6 asztalosmester az 1918-ban elhunyt
tekintélyes zalaegerszegi csizmadiamester, Szalay
Ferenc szamos gyermekének egyike, aki 1890. aprilis
8-an sziiletett Zalaegerszegen.? Edesanyja Pucher
Borbala, atyja masodik felesége volt. (5. kép) Kereszt-

lanya elbeszélése szerint a sziilok papnak szantak
Laszl6 fitikat, de a gimnaziumban felhivtak a figyel-
miiket arra, hogy latinbol nagyon gyenge, am kitiind
rajzkészsége van. Azt javasoltak, tanuljon inkébb szak-
mat. Valéban Szalay Lasz16 az 1901-1902-es tanévben
kezdte meg tanulmanyait, de a masodik évben mar né-
gyest kapott latinbol, azaz elégtelent, és javitod vizsga-
ra kotelezték. Harmadikban latin és német nyelvbdl,
valamint szamtanbol is hasonloképp jart, igy kimaradt
a gimnaziumbol, a negyedik osztalyt mar nem kezd-
te el.> Arra nem talaltunk adatot, 1évén hianyosak az
ipartestiilet tanoncnyilvantarté jegyzékei, hogy me-
lyik asztalos mellett szerzett képesitést. Egy 1935-
ben megjelent ismertetd adatai szerint kdzépiskolat és
felsdipar iskolat végzett. Asztalosként a neves buda-
pesti Lingel cégnél tokéletesitette tudasat.* Ok nagy
becsben tartottak, 6sztondzték, hogy érettségizzen le,
és Parizsba akartak kiildeni tanulmanyttra. Indulé
karrierjét az elsé vilaghaboru torte meg, 1914—1918-
ban a 48. gyalogezred kotelékében a szerb fronton
harcolt.’ A haborut kdvetden visszatért sziilovarosaba.
Elsé miihelyét a haborut kovetden, 1918-ban nyitotta
meg az Iskolakozben.® (6. kép) 1919. junius 28-an fe-
leségiil vette Palffy Mariat, aki a Vas megyei Soptén
sziiletett 1889-ben, am sziilei, Pallfy Imre és Pethey
Tlona a 20. szazad elején mar Zalaboldogfan laktak.’
Egyik hazassagi tantijuk Pucher Karoly zalaegerszegi
megyei arvaszéki tisztviseld, a masik a zalaboldogfai
Nagy Karoly. Edesapja nemes ember volt, ,,kozépbir-

! Veliik kapcsolatban Both Istvan és Eklerné Vilics Gyorgyi szolgalt adatokkal, képekkel, kdszonet érte.

2 MNL ZML 1945 utani igazol¢ bizottsagok iratai. 103/1945. Dr. Jasz Lajosné kozlése: Nagyapjanak, Szalay Ferenc csizmadiamesternek két
hazassagbol 11 gyermeke volt, de koziiliikk tobben meghaltak még gyermekkorukban.

3 A Zalaegerszegi Magyar Kiréalyi Allami Fégimnazium 1902-1905 kézott kiadott értesitdi.

4 Zalavarmegye ismertetdje, 1935. 154.p. A Lingel Kéroly és Fiai Elsé Magyar Faaru- és Biitorgyérat 1864-ben alapitottak, ez volt az elsé jelentés
magyar butorgyar, ahol a gépesitett munka 1880-ban kezd6dott meg. A cég hivatalos neve: Elsé Magyar G6z-vajo Esztergalyos és Butorgyar.
Szamos kiallitas kitiintetettjei. 1909-es arukatalogusa szerint a Rozsa utcai telephelyen 120 teljesen berendezett mintaszoba mutatta be kinalatukat.
5 MNL ZML 1945 utéani igazolé bizottsagok iratai. 103/1945.

6 Zalavarmegye ismertetdje 1935. 154. p. szerint mar a kdzds cég alakult meg 1918-ban. Mathiasné Szalay Aniké szerint 1919-ben , ARANY
HORVATH ZS. 1992. 7. p. riportja szerint is 1919-ben jott létre a miihely.

7 Andrashidai allami anyakdnyvi keriilte. Hazassagi anyakonyvek. 30/1919. szam. K&szondm a Zala Megyei Levéltar munkatarsainak, és kiilo-
nosen Kulcsat Balintnak az 6nzetlen segitségeét.
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tokos, akinek szép vagyona volt, erddk, szantofoldek,
két hazassagabol négy-6t gyermeke sziiletett. A hozo-
manya is talan hozzajarult ahhoz, hogy férje tarsul-
hatott Dankovits Lajos asztalossal. Szalay Laszlonak
foldjei és erdei is voltak Zalaboldogfan, szintén hozo-
manyul kapta a felesége. Voltak szant6foldjeik a Zala-
réten, Nekeresd koriil is.” (7. kép)

Szalay Laszl6ék harom gyermeket neveltek fel, elsd,
1920-ban sziiletett fitkkat egy éves koraban elvesztették.
Ferenc 1922-ben érkezett, Imre 1923-ban, aki 20 esz-
tenddsen lett a masodik vilaghabort aldozata. A legki-
sebb, Laszl6 1931-ben sziiletett. (8. kép)

A masik asztalos, Dankovics Lajos 1894-ben latta
meg a napvilagot Zalaegerszegen. Edesapja ugyan-
csak csizmadiamester, az andrasfai sziiletésii Danko-
vics Mihély, édesanyja a zalaegerszegi Ficzké Agnes.®
Fitk itt nyert ipari képesitést, majd Budapest és Bécs
vezetd cégeinél szerzett gyakorlatot.® 1920. majus
22-én feleségiil vette a Zalaegerszegen 1898. szeptem-
ber 23-4n sziiletett Egyed Teréziat, Egyed Karoly és
Simon Rozalia gyermekét. Egyik eskiivdi tantjuk a
vOlegény batyja, Dankovics Jozsef ismert kereskedd
volt.!"

1935-ben az ipartestiilet eloljarosagahoz tartozott.'?
Két finkrol tudunk, Pal 1921-ben, mig Lajos 1924-ben
sziletett.

A Szalay és Dankovits épiilet- és miibutor-
asztalos cég

A két asztalos az elsé vilaghaborut kovetden egye-
sitette eroit, ettdl kezdve koézosen vasaroltak telkeket
és bovitették tizemiiket, barati kapcsolatot apoltak."

A cég 1921-ben kezdeményezte a Zimics Ferencné-
t61 bérelt, Urményi utca 7-es telken egy famegmunkalo
gépmihely létrehozasat. Akkor mar ott allt kozos
asztalosmihelyiik, ahogy a kérvényhez mellékelt,
Weisz Ignac mérnok altal irott miiszaki leirasban és a
csatolt helyszinrajzon, alaprajzokon lathato. (9. kép)

$ Dr. Jasz Lajosné (1930-2019) kozlése.

A mihelyt a telek északi sarkaban, a koriilotte allo
épiiletektdl tavolabb helyezve mutatja. A kés6bb egyre
nagyobba valo telephely a Zala felt6ltott holtaga mel-
lett fekiidt."*

A tervek egyike a famegmunkald gép és a motor
elhelyezésére szolgdlo ,,megfeleld méretti gerendabol
késziilt favazas™ épiiletet mutat, amit Ys-es deszka-
burkolattal lattak el. (10. kép) A tetdzet cserépzsin-
dellyel, az el6tér tetdzete katranypapirral fedett. Az
épiiletben ,,a Keller Jozsef Gjpesti gépgyara altal szal-
litott famegmunkalo gépeket, igy egy-egy vastagsagi
gyalugépet, korflrészt, szalagflirészt és kézi csiszo-
logépet helyeznek el.” A gépeket ,villamos erdvel”
hajtjak meg, ezért a tlizveszély kizart, hangsulyoztak.
A kis csarnokot a sajat mithelylikben feldolgozasra
keriil6 ,,fa megmunkaldsara hasznaljak, ami a Szalay
¢és Dankovits asztalosmiithely tovabbi fejlodését fogja
elémozditani és egytttal tobb munkas alkalmazasat is
lehetéve teszi”

A szombathelyi keriileti iparfeliigyeldség 1921. de-
cember 27-én kelt levelében hosszan sorolta azokat a
feltételeket, amiket be kellett tartani az épittetéknek.
A gépmiihelyt kelld szamt1 ablakkal kell megvilagita-
ni, az &sszes ajtd és ablak kifelé nyiljon. ,,Az elektro-
motor és vezetéke a Magyar Mérnok és Epitész Egylet
szabalyai szerint szerelendék.” Az &sszes munkagép
»laza és ¢kelt szijtarcsaval, valamint rogzithetd szij-
valtéd késziilékkel latando el, hogy minden munkagép
kiilon indithatd, illetve szallithato legyen.” Az Gsszes
munkagép ,,modern védd késziilékkel birjon, és a
gyalugépnek hengeres kistartdja legyen. A korflirész
asztalig érdé védo-sisakkal és haritd ékkel szerelendd
fel, az also6 lapja mellé is védo lapok alkalmazandok.
A szalagfiirész pengéje alul és feliil védéburkolattal
latando el, hogy csak a munkafeliilet maradjon szaba-
don. A gyalukés csiszolokra legalabb 4 mm vastag-
sagu vas védo-sisak alkalmazando. A csiszolo korong
atmérdjének 2/3-aig érd szoritd tarcsak kozé fogando.
A siillyesztett transmissio fedend6”, rajta kiallo alkat-
részek nem hagyhatok. ,,A gépek meghajto szijai bur-

? Zalaegerszegi romai katolikus plébania anyakdnyv, 84/1894. sz. Itt jegyzem meg, hogy a nevek irasa nem volt kdvetkezetes, hol ts hol cs sze-
repelt a név végén, hol az i és az y valtakozott. De 1919-ben és az Gtvenes évek forrasaiban mindig cs-vel és i-vel olvashatjuk a neveket, féként,

ha roluk irtak.
10 Zalavarmegye ismertetdje, 1935. 154. p.

1 Zalavarmegye ismertetdje, 1935. 145. p. Dankovits Jozsef fliszerkereskedd 1890-ben sziiletett Zalaegerszegen, dolgozott Budapesten és sza-
mos mas varosban. 1926-ban onallositotta magat. Az elsé vilaghabort idején harcolt a szerb és olasz, majd késébb a roman fronton, ahonnan
1919-ben, az 6sszeomlas utan keriilt vissza. Hamarosan megndsiilt, felsége Ebedli Julianna, két fiuk sziiletett.

2MNL ZML IX.208. A Zalaegerszegi Ipartestiilet iratai, Kozgytilési jegyzokonyv; PAKSY 2011. 33. p.

13 El6sz6r, ahogy egy tjsaghir tantsitja, hirman kinaltdk szolgaltatasaikat, ekkor még csak butoraikat Varga asztalossal az Iskolakoz 2-es szdm
hazban megnyitott asztalosmiihelyben. Zalamegyei Ujsag 1920. februar 01. 4. p. Egy Varga Istvan asztalos MOSSE 1924. 1506. p. szerint a

Kossuth Lajos u. 31-ben miikddtette mithelyét.
¥ MNL ZML Telekkényvi Betét 3147.

S MNL ZML V.1607.N.5539. Kérvény. Szalay és Dankovits Zalaegerszegi asztalos cég telepengedély iigye.
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kolandok. A telepen felszerelt mentdszekrény ¢€s a te-
lep nagysagahoz mért tiizfecskendod tartando.” Végiil:
a telep kozelében bovizi kut készitendd. A feliigyeld
kérte a telepengedélyi véghatarozat megkiildését is.'°

Tiz nappal korabban a Szalay és Dankovits épiilet
¢s miibutorasztalosok zalaegerszegi cég képviseleté-
ben Szalay Laszlo kérvényt irt ,,Zalaegerszeg Varos
Tekintetes Tandcsanak™ a telepengedély tigyében. A
mellékelt miiszaki leirds szerint a telep félreesd utca-
ban, a szomszédos lakohazaktol tavolabb esik, ,,ezen-
tul kertek, arok €s rét valasztja el a helyiséget”, mely-
ben a gépeket felszerelik. ,,A hajtdo erdmi villany igy
nem tlizveszélyes, tekintve, hogy a helyiségben sem-
mi nem tiizhely elhelyezve nem lesz.” Kérésiiket ala-
zatos tisztelettel zartak, hangstlyozva, hogy a gépek
kozérdeket szolgalnak, mert magyar gyartmanyok,
mibhelyiik ,,fejlesztésével a hazai ipar fejlodését” se-
gitik. 1922. janudr 7-én délel6tt 10 orara ki is tlizték a
telepengedélyezési eljarast.”” A telepengedély kiadasa
azonban valahogy elsikkadt a varosi biirokraciaban,
mint ahogy az egy késébbi esemény kapcsan kideriilt.

A sajtoban megjelent reklamok azt tanusitjak, hogy
cégiik sokoldalu volt. 1924-ben egyediiliként forgal-
maztak a Karolyi-féle kaptarakat."® Sajtohirdetése-
ik szerint raktaruk néhany évig még az Iskolakoz 2.
szamu hazban volt. Az 1926 év elején kozzétett rek-
lamjukban mar nem szerepel, ez évben koltozkodtek
at a Batthyany utcai telekre és épiiletbe. ' (11. kép)
Arra vonatkozdéan azonban nem taldltam adatot,
0k emelték-e az épiiletet, vagy csak atalakitottak.
Hirdetéseik az 1920-as évek masodik felében mar erre
a raktarra utalnak. (12. kép), s lathat6 az 1928-as ka-
taszteri térképen is. (13. kép)

A varos asztalosai és bemutatkozasi lehe-
toségeik

Az 1924-es ipari cimtarban, nyilvan korabbi ada-
tokra tamaszkodva, még 6nallo asztalosként emlitet-
ték Szalay Laszlot és Dankovics Lajost, az 1920-ban
alig tobb mint 13 ezer lakosu varos 35 asztalosiparosa
ko6z6tt.2° A sajtoban tobb reklammal hirdette butorait
Simon asztalos, aki két mithelyben dolgozott, egyik
a Berzsenyi utca 30-ban, a masik a Vorésmarty u. 8.
szam alatt mikodott.?' (14. kép) A jelentdsebb aszta-
losipari cégek kozott tartottak szamon ekkor Lendvay
Pal Vorosmarty utca 7-es szamu lakohazanak udva-
ran 1évoé mihelyét, aki vallalt ,,mindennemi épiilet —
és mibitormunkat a legegyszeriibbtdl a legdiszesebb
kivitelig.”** Az 1930-as években a Szent Laszl6 utca
16-ban rendezték be gépesitett miihelyiiket, ahol mint-
egy 20 segéd is dolgozott.?®

Miukodott még a varosban a grof Apponyi Antal
(ma Martirok) utca 41-ben nyitott, ,,géperére beren-
dezett butorasztalos iizem” Lendvay Laszl6 fia néven,
amit atyja betegsége miatt vett at 1927. februar 15-
én.?* 1928-ban elhunyt ifj. Lendvay Laszlo, 6zvegye
vezette tovabb a mithelyt, mint a Lendvay Laszlo Fia
asztalosiizem tulajdonosa.

Keszli Ferenc asztalos a 19. szdzad végének elis-
mert iparosa volt, a millenniumi kiallitason nagy
sikert konyvelhetett el, aranyérmet nyert.”> 1910-
ben 6t valasztotta meg Zalavarmegye kozigazgatasi
bizottsaga Dervarics Lajos zalaegerszegi kereskedd
és Nagy Kadroly szijgyartd mester tarsasagaban a
térvényhatosagi ipartanacs tagjava.?® (15. kép) A Kesz-

1 MNL ZML V. 1607. c. 5530. 137 911/921. A szombathelyi iparfeliigyeld levele a zalaegerszegi varosi tanacsnak.

"MNL ZML V. 1607. ¢. 5530. 15 791/1921. Hatérozat az 1921. dec. 16-4n tartott tandcsiilésbol. A kézbesitési iven szerepeltek az érintettek, és a
szomszédok, a Batthyany utcaban Menyhart Andras utoda Kartyas Jozsef-Bolla Mor, 6zv. Saly Viktorné. Az Urményi utcaban: 6zv. Hagymassy
Gyulané, a Munkasegyesiilet, Pintér Gyorgy, 6zv. Zimics Ferencé, Rakos Ferenc, aki helyett Rakos Istvan irt ala, Dervalics Pal, Dervalics Palné
alairasaval, Szokronyos Jozsef. A Jakum utcaban Németh Jozsef kémiives. Hivatalos volt az Onkéntes Tiizolté Egylet Parancsnoka és a Varosi
fomérnok, Wassermann Frigyes.

18 Zalamegyei Ujsag 1924. januér 22. 4. p. E kaptarak az 1923. decemberi iparos killitdson tiintek fel. Kérolyi Jozsef hottdi tanit6 szabadalmaz-
tatta ,,egyetemes méhkaptar” néven, amit a Falu Szovetség gyori és kaposvari kiallitasan is aranyéremmel tiintettek ki. Az 0j rendszerti méhkaptar
e(gyedﬁli forgalmazo6i voltak Szalayék. Zalavarmegye, 1923. december. 14. 1. p.

19Zalavarmegye, 1923. november 6. 3. p., 1925. februar 27. 3. p., 1926. janudr 1. 3. p.

20 MOSSE 1924. 1506. p.

21 Zalamegyei Ujsag 1924. januér 22. 4. p., Zalavarmegye 1928. februar 12. 4. p.

ZPESTHY 1931. 145. p. Reklam: Lendvay P4l épiilet és miibutorasztalos mester, Vérosmarty u. 7.; A MAGYAR IPAR ALMACHJA 1929,
491.:71870-ben sziiletett Zalaegerszegen, 1888-ban szabadult fel. Mint segéd, Budapesten és Bécsben is miikddott. Uzemét 1898-ban alapitotta,
és 1924-ben HP motorral géperdre rendezkedett be. Haza és telkei vannak. Az Ipartestiilet, eloljaroja; a szakosztaly elndke, a Takarékpénztar i.
tagja. varosi képviseld. Neje Trifusz Vilma.” Fianak 6zvegyétdl keriilt mizeumunkba szamos butormintakényv.

2 Lendvay Palné kozlése.

24PESTHY 1931. 193. p. Lendvay Laszl6 fia reklamja.

% Az 6 mithelyében késziilt, a szekrényajtoba ragasztott nyomtatott cégjelzésével ellatott eklektikus szobaberendezés a Sarossi csaldd hagyaté-
kaban maradt fenn.

26 Zalamegye 1910. januar 23. 8. p.
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li mtihelyben tanulta az asztalos szakmat Szalay Lasz-
16 egyik testvére Ferenc is, aki segéd lett.,,1914-ben
kitort a habort, és vége lett a karriernek, azonnal be
kellett vonulnia katondnak... huszar volt, neve szerepel
a Turul madaras szobron. A lengyel-orosz hataron érte
a megsemmisiilés.” — emlékezett ra Jasz Lajosné.”’

Szalay Laszl6 és Dankovits Lajos nagy sikert arat-
tak az 1923-ban megrendezett iparkiallitdson. A mes-
terek és tanitvanyaik is bemutathattdk gyartmanyai-
kat e karacsony kornyéki, vasarral egybekotott kial-
litason, miutan jelentkeztek az ipartestiilet kovetkezd
felhivasara: ,,A zalaegerszegi Ipartestiilet méltosagos
grof Batthyany Palné sziil. Palini Inkey Valéria és
Czobor Matyas polgarmester védnoksége alatt folyd
évi december 8-tol 18-ig az »Arany Barany« szallo-
da emeleti termeiben karacsonyi vasarral kapcsolatos
ipari kiallitast rendez. A varos iparosainak holgyei
jatékszereket, az iparosok és segédeik versenyen ki-
viil kiallitasi targyakat, az iparos tanulok pedig kote-
lez6 kézmiivet készitenek a kiallitasra.” A jatékszerek
értékesitésebol befolyt Osszeget és a kiallitas tiszta
jovedelmét az elaggott iparosokat segitd alap javara
forditottak.?®

A harom teremben berendezett kiallitast bemutato
ujsagiro igy dicsérte asztalosainkat: ,, A keleti terem-
ben alland6 kézonsége van Szalay és Dankovics butor-
gyarosok remek butorainak... orszagos viszonylatban
is versenyképesek. A kozonség egyrésze a stilt, mas-
része az izlést, mig masok pedig a fatechnikat dicsérik
bennok.”? Elismerden széltak két inasuk, Szabo Janos
¢és Sipos Istvan munkdjarol, akik g6zolt biikk, habos
koris betéttel diszitett butort készitettek.*

A cég szerepelt az Orszagos Falu Szovetség 1925.
augusztus 29. és szeptember 2. kozott megrendezett
nagyszabasu zalaegerszegi kiallitasan, ahol a kozponti
elemi iskola foldszintjén megnyitott ideiglenes kialli-
totérben mutatkozhattak be.*! A programfiizetben két
reklamot is megjelentettek, gyarként emlitve miihe-
lyiiket: ,,Butor és épiilet munkak legmodernebb for-
rasa. Vallalunk mind e szakmaba vagd munkat, teljes
lakberendezést, kedvezd fizetési feltételek. Szalay és
Dankovits asztalos munkak gyara Zalaegerszegen.”*

A Zalamegyei Ujsag 1926. aprilis 26-1 szamaban
ismét hirdetéssel jelentkeztek: ,,Butorsziikségletét mi-
elétt beszerezné, sajat érdekében tekintse meg rakta-
runkat, hol meggy6z6dhet kozismerten olcsé araink-
rol. Halok, ebédlok, triszobak, Gigyszintén sezlonok,
matracok, vas- és rézbutorok, gyermekagyak, agysod-
ronyok, valamint az 6sszes lakberendezési cikkek ori-
asi valasztékban. Epiiletmunkékat gyorsan és ponto-
san szallitunk. Aranyérmekkel kitlintetve.” Az egyik
érmet az Orszagos Falu Szovetség 1925-6s kiallitasan
kaptak, valamint az iparkamara egyik soproni kialli-
tasan, ahogy ezt fejléces levélpapirjukon is biiszkén
hirdették.** (16-17. kép)

1934-ben ismét elismerést kapott a cég. Keszthe-
lyen augusztus 15-én baré Kruchina Karoly, a keres-
kedelmi miniszter megbizottja nyitotta meg a muze-
um ¢épiiletében megrendezett kisiparos és kézmiives
kiallitast. A Szalay és Dankovits vallalatot Keszthely
varos elismer6 oklevelével jutalmaztak.>

Tiizveszély és a feledésbe ment telepenge-
délyezési eljaras

Kinos, a minisztériumig nyulé eseményt generalt
a varos szamara, amikor Horvath P4l rendér6rmester
1927-ben kihagasért feljelentette a céget. Horvath ma-
jus 3-an jarérozés soran ,,tlizrendészeti szempontbol”
megvizsgalta a butorgyarat, s megallapitotta, hogy ,,az
udvar hatsé részén egy téglabdl épiilt padlas és ajto-
nélkiili helyiség van, melybe koriilbeliil 15-20 kocsira
tehetd gyaluforgacs és flirészpor van felhalmozva”.

A polgarmesteri hivatalhoz irott levélben Szalay
¢és Dankovits kikérték maguknak a feljelentést, mert
szerintiik a helyiség a telepengedélyiik rendelkezései
szerint épiilt, tégla, cseréppel fedve, kétoldalu tazfal-
lal, nyilas nélkiili, egy ajtoval ellatva. Sét, a korab-
bi gyakori iparfeliigyel6i vizsgalat és tlizrendészeti
bizottsag sem kifogasolt eddig semmit.*> Az eljaras
soran a varoshaza hivatalnokai azonban felismerték,
hogy Szalay és Dankovits valojaban nem kaptak meg
a kért telepengedélyt.

7 Jasz Lajosné kozlése.; A ,, Turul madaras” szobor az 1. vilaghdboras emlékmii, melyet a habor idején llitottak az elesett hésdknek. Ma az

Oktober 6-a téren all.
28 Zalavarmegye 1923. december 2. 2. p

2 Zalavarmegye 1923. december 11. 1-2. p. A zalaegerszegi iparosok kiallitasa.

30 Zalavarmegye 1923. december 24. 1. p.
31 Zalamegyei Ujsag 1925. szeptember 8. 2. p.

32 A Falu Szovetség kiallitasa Zalaegerszegen. Utmutato 1925. 7., 20., 36. p.

3 MNL ZML V.1607. c. 18 178/1941.

34 Biiszkén emlitik a Zalamegyei ismertetében 1935-ben, 157. p.; Keszthelyi Hirlap 1934. augusztus 19., 1934. augusztus 26. 1-2. p. Hatezernél

tobb latogatodja volt eddig a keszthelyi kiallitasnak.
3 MNL ZML V.1607.c. 5530. 4573/1927.
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1927. oktober 22-én a polgarmesterhez irott Gjabb
leveliikkben az asztalosok probaljak megmagyarazni a
helyzetet, és kérték, hogy a polgarmester ismét ren-
delje el feliilvizsgalati kérelmiiket. E szerint ,,valo igaz
az, hogy mi Szalay és Dankovits helybeli lakosok asz-
talos mesterek telepengedélyt kértiink, azonban hogy
azt azért nem kaptuk meg, mert izemiink nem {itdtte
meg azt a keretet, melyhez telepengedély sziikséges,
csak most évek utan, ezen iigybdl kifolyolag tudjuk.
Akkori telepengedély kérésiink ellen senkinek kifogas
nem volt”, igy abban a tudatban miikddtek, hogy min-
den rendben van. Ugyanis szemlét tartott naluk néhai
Fulop Jozsef fojegyz0, Wassermann Frigyes miiszaki
tanacsos és Fendrik Jozsef fészamvevd, mas alkalom-
mal Stefanecz Jozsef kéménysepré mester, aki a tiiz-
rendészeti bizottsag tagja is volt. Kimondottan ,,egye-
nes utasitasukra” épitették a kérdéses helyiséget, az
Osszegyuld flrészpor és gépforgacs részére, ezt sem
a tlizolté féparancsnok, sem az iparfeliigyeldség nem
kifogéasolta. A tlizoltd eszkdzoket a tlizrendészeti bi-
zottsag utasitasdnak megfeleléen szerezték be. Majd
méltatlankodva folytattak: ,,Az egész vilag asztalosa-
inak téli tlizel6 anyagat az év folyaman dsszegyiilem-
16 fiirészpor és forgacs szolgaltatja, ezt minden egyik
Osszegyljti jo-rossz helyen. Minékiink van messze
kornyéken egyediil kiilon e célra épiilt téglaépiilet
cseréppel fedve egy félreesd helyen, és mégis veliink
akarjak a rendéri jelentés alapjan megsziintetni.”*® Az
alispan 1927. szeptember 26-an szdgezte le: az eljaras
soran vildgossa valt szamara, hogy a levél allitasa, mi-
szerint a telepengedély rendelkezést betartottak, nem
igaz, ugyanis egyaltalan nem is rendelkeznek telepen-
gedéllyel.’” Mikus helyettes polgarmester 1928. januar
31-én az alispanhoz irott levelében a varosi tlizrendé-
szeti szabalyzatra,* valamint a varosi épitési szabaly-
rendeletre hivatkozott Am az alispant nem tudtak
meggy0Ozni a helyettes polgarmester 1929. aprilis 13-1
levelével sem, bar a menteget6zEs is bizonyitja, hogy
a ,,Szalay és Dankovits kdzkeresetli tarsas ipartizok”
asztalos mithelyiik épitése alkalmabol, még 1921 de-

3¢ MNL ZML V.1607.c. 5530. 9453/1927.
37 MNL ZML V.1607.c. 5530. 8233/1927.

cemberében kértek a kdzigazgatasi hatosagtol telepen-
gedélyt. A bizottsag ki is szallt, megallapitva, hogy az
tizem nem ¢ri el ,,a telepengedély kereteit”, igy intéz-
kedés nem tortént, az ligyirat az irattarba kerilt. ,,A
késdbbi lizemfejlesztés soran az asztalos lizem olyan
terjedelmi lett, hogy a 49.549/899 K.M. rendelet ér-
telmében foltétlen iparhatosagi telepengedély alapjan
volna lizemben tarthato.” Ennek megadasara a szom-
bathelyi keriileti iparfeliigyel6 ismételten felszolitotta
Oket. Azonban amikor a renddrségi feljelentés tortént,
az I. foku tlizrendészeti hatdosag nem vizsgalta fel-
il az iigyet, mert nyilvanvald volt a tiizveszélyesség.
Abban az idopontban gy a tlizoltoparancsnok, mint
tlzrendészeti el6adoi allasok bedltés alatt alltak, igy
a varos nem is rendelkezett tiizrendészeti szakértdvel.
mar ellattak zarhato6 ajtoval, ,,igy a kiviilrél jovo vélet-
len és erészakos tiizveszélyesség is megszint.™® Az
igy vége az lett, hogy a minisztérium tanacsosa egy
1930. majus 28-an kelt levelében mégis arra utasitot-
ta a céget, hogy hordassak el a tlizveszélyesnek itélt
anyagot.*!

Idokdzben, 1927 augusztusaban egy ujabb mithely-
lyel bovitették telephelytiiket, a tervet Baranyay Péter
készitette. A 144 m2-es épiilet kétajtos, hat ablakos
épiilet fadticokkal alatdmasztott esdvetdvel, megemelt,
a faanyagok tarolasara alkalmas padlastérrel késziilt.*?

1935-ben megjelent egy 32 oldalas Zalaegersze-
get reklamozd, rajzokkal illusztralt, a varos torténe-
tét is, bar csak diohéjban, ismertetd fiizet. A rajzokat
Serényi Arpad fotéinak alapjan készitették. Ekkor a
Szalay és Dankovits teleprdl is vazlatos rajz késziilt,
a Batthyany utcaban allé emeletes butorraktarral. Az
1935-ben megrendezett Gn. repiilénapon Serényi Ar-
pad fényképész is megorokitette a belvarost, felvételén
jol latszik a raktarépiilet is. (18. kép)

A gyartelepen ekkor 6t épiiletet allott: egy emeletes,
¢és egy magastetds épiilet, két foldszintes hossza csar-
nok, valamint Dankovitsék lakohaza. (Lasd: 4. kép)

Joval kés6bb, 1937 januarjaban mégis keletkezett

3 MNL ZML V.1607. 5530. 451/28. A tlizrendészeti szabalyzat 27. §-a szerint ,,Szalmas gabonat, kender, lent és barmely gyulékony targyat
tornacon és konyaajtohoz kozel, valamint tiizel6fat a konyhaban vagy tiizhelyek szomszédsagaban és padlason sszerakni tilos.”

3 MNL ZML V.1607.c. 5530. 2929/kig. 891. Zalaegerszeg rendezett tanécst varos épitési szabalyrendelete. 1891. kiegészitve 4587/kig. 1899.
Zalaegerszeg rendezett tanacsu varos épitési pot-szabalyrendelete. 1899. 32 oldalas nyomtatott rendelet Botfy Lajos polgarmester ¢s Németh
Elek varosi f6jegyz0 nevével, jovahagyta Csertan Karoly alispan. A még érvényben 1évd szabalyrendelet kiilonnyomata a Zrinyi nyomdaban
késziilt 1928-ban.

“MNL ZML V., 1607. 6422/1929.

4 MNL ZML V., 1607. 6477/1929. Megéllapitotta, hogy az alséfoku iparhatosag jogszabalysértést kdvetett el, és utasitotta az alispant, hogy in-
dittassa meg az telepengedélyezési eljarast az 1884. évi XVII- t-c- 25-34 paragrafusaiban foglalt rendelkezések alapjan. Az tizem ugyanis 1921-
ben, felallitasanak évében is csak az engedély alapjan lett volna felallithatd. Az 0j engedély azért is sziikséges, mert igy ,,az esetleg felmeriild
tlizbiztonsagi kovetelmények is kikothetok lesznek.”

“MNL ZML V. 1607d. Kiemelt targyi csomok, 7598.
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egy kisebb tiiz az asztalosmihelyben. 21-én éjszaka
fél 12 tajban kigyulladt a gyaluforgacs ¢és a flirészpor.
A fistot a jarokelok vették észre, és fellarmaztak a
tlizoltdsagot is, de mire odaértek, az egyik cégtulajdo-
nos fia és a szomszédok poroltdval eloltottak a tiizet, a
kar szerencsére jelentéktelen volt.*

Palyazatok és az iskolai padok miatti per

A butorok arusitasa mellett, melyek egy részét na-
gyobb butorgyarakbol hoztak, a varos és a megye sza-
mos felhivasara tettek ajanlatot. fgy 1930. marcius 29-
én irott leveliiket a Magyar Allamépitészeti hivatalhoz
nyujtottak be. Utjelz6 tabla készitésére palyaztak, de
keményfa oszlopot beszerezni a rovid hataridé miatt
nem tudtak, igy borovi feny6bdl (szurkos fenyébdl)
készitenék. 1 db tablara két oszloppal 55 pengds ajan-
latot tettek.*

Epitkezések épiiletasztalos munkaira és berende-
zések készitésére is jelentkeztek. 1930-ban, a Kato-
likus Haz kibévitése soran, amikor a szinhazterem
megnagyobbitasara és 0j szinpad épitésére keriilt sor,
nyerték el az asztalos munkakat.* A csaladi visszaem-
lékezések szerint 6k készitették a Ferences templom
padjait, és a Notre Dame zarda ajtoit.*

A varos 1931-ben versenytargyalast hirdetett a Ha-
jas Istvan févarosi épitész altal tervezett, a Jokai ut-
caban felépitett uj elemi iskola bebutorozasara. Tob-
bek kozott ajanlatot adott be a Szalay és Dankovits
cég is, aki hajlando volt 7800 pengdért elkésziteni a
padokat, puhafabdl, de keményfa tilokével. A varos
képviseldtestiilete az ajanlatot elfogadta, és a munkat
7800 pengdért nekik itélte oda. A munka megkezdése
elétt a polgarmesterrel folytatott megbeszélésen
ugy dontottek, hogy a padok teljesen keményfabol
késziilnek, tehat jobb anyagbol, mint ahogy az els
megbeszélésen megegyeztek.

Az elkésziilt berendezési darabokat a képvisel6tes-
tiillet at is vette, kdszonetet mondott a sz€p kivitelért,
utasitotta a varos vezetdségét, hogy a 7800 pengoét fi-
zesse ki, ez meg is tortént. Azonban a hatarozat ellen a
Szalay és Dankovits cég fellebbezést nyujtott be a var-
megy¢hez, mivel a dragabb anyag miatt a padok 1600

S MNL ZML V.1607. c. 18 178/1941.
* GM TOD 1988.23.156.
S MEGYERI A. 2013. 86. p.

pengovel tobbe keriiltek, s kérte ennek megfizetését.
Azonban ez nem tortént meg, ezért kdvetelésiiket a
zalaegerszegi jarasbirosagon inditott perrel kivantak
érvényesiteni. A targyalasra 1933 majusaban keriilt
sor. Czobor Matyas polgarmester mentegetézése sze-
rint annak idején a cég ajanlotta, hogy keményfabol
késziti el a padokat, mivel igy jobban megfelelnek a
kovetelményeknek, akkor csak 200-300 peng6s tulki-
adasrol volt sz6. A birdsag elétt lefolytatott tobb mint
kétoras vita utan a felek abban allapodtak meg, hogy
a polgarmester a képviseldtestiilet el¢ viszi az ligyet,
¢s javasolja 600 pengd tobblet munkadij és 100 pengd
koltség megfizetését. Amennyiben, a képvisel6testiilet
ezt megszavazna, a cég az Osszeget elfogadja kove-
telése fejében.*” A kérdést Fridrik Istvan vezetésével
targyalta a varos pénziigyi bizottsaga szeptember 14-
én. A tiszti féligyész javasolta az ajanlat elfogadasat.
A pénziigyi bizottsag azt tanacsolta a képviseldtestii-
letnek, fogadja el az ajanlatot, de jelentse ki, hogy a
kovetelés nem torvényes, csak méltanyos. Eldontotték,
hogy a jovoben a versenytargyaldsi hirdetményeket
ugy fogalmazzak meg, hogy ilyen tdbbé ne fordulhas-
son elg.*

1937 augusztusaban ujabb reklammal jelentkeztek
a sajtoban: ,,Butor, ha jo, akkor olcsd! /Ne iiljon fel a
hangos reklamnak, legyen dvatos, és csak jot vegyen,
mert akkor vesz olcson. A Dunantul egyik legnagyobb
raktaraban / SZALAY és DANKOVITS lakberende-
z0k ZALAEGERSZEG / ezt mind biztositjadk a sajat
gyarunkban késziilt o6ridsi raktar készletiikkel, ahol
kiilonbozo halok, ebédlok, kombinalt szobdk és a
lakberendezéshez sziikséges 0sszes butorok elképzel-
hetetlen nagy valasztékban olcson, kedvezd részletre
kaphatok. Gyartmanyaink kivalo megbizhatosagat
nagy vevokoriinkon kiviil tobbszordsen arany érem
kitlintetésiink a legjobban igazolja. Szallitas az orszag
minden részére.”™

Vallalkozasukat autok is segitették, 1938 szeptem-
berében kinaltak eladasra egy 1937. mintaju Ford Eifel
tipust személyautot, amely 16 000 kilométert ment.

4 Mathaisné Szalay Aniko és Szalay Ferenc visszaemlékezése, ARANY HORVATH ZS. 1992. 7. p.
47 Zalamegyei Ujsag 1933. majus 5. 2. p. Perlik a varost az 4j elemi iskola padjai miatt. MNL ZML 1607. 4/1933. Szalai és Dankovits pere a Jokai

iskola butoraival kapcsolatban.

48 Zalamegyei Ujsag 1935. szeptember 15. 1. p.
49 Zalamegyei Ujsag 1937. médjus 9. 7. p.

30 Zalamegyei Ujsag 1938. szeptember 17. 2. p.
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Tarsadalmi szerepvallalasuk

Szalay Laszlo6 mar 1919-ben megjelent az ipartes-
tlilet ilésein. A Zalaegerszegi Ipartestiilet felbuzdulva
a Budapesten 1918. december 1-jén megalapitott, a kis-
iparosok érdekeit képviseld Szocidlis Ipargazdasagi
Part példajan, 1919. januar 12-én déleldttre az Ipartes-
tiilet nagytermében szervezkedd nagygytilésre hivta
tagjait. Lendvay Pal ipartestiileti elnok beszédében
elmondta: ,,Elérkezettnek taldlja az id6t, hogy midén
a tarsadalom majd minden rétege szervezve van mar,
csupan mi 6nallé iparosok még nem alkottunk egy ko-
z0s szervet, amelyben gy politikai, mint gazdasagi
érdekeink érvényesiiljon, azért a mai nagygyilés ala-
kitsa meg Szocialis Ipargazdasagi Partot, mint a Bu-
dapesti kdzpont fiokjat.” Az ilésen felszolalt Baranyai
Péter is, az épitdiparosok képviseldje, aki a szazad
elején Morandini Tamas épitész alkalmazottja, tobb
alkalommal szervezte a munkasok sztrajkjat, bérkove-
teléseit. A kovetkezd iilésen megvalasztottak a tisztvi-
seloket. 1919. februar 6-an a jegyz6kdnyv szerint meg-
jelent Szalai Laszl6 is. Azonban a part miikddésének
hirtelen vége szakadt, a jegyzOkonyv utolso bejegy-
zése 1919. marcius 13-an kelt, am az iilésr6l mar nem
szamolt be.’! Miikodésiiket tanusitja egy 1919. marcius
20-an kelt levél, melyben part vezetdsége a kisiparo-
sok érdekében kérte, hogy az adodo iparos munkak
elvégzéséhez zalaegerszegi kisiparosokat keressenek
meg, s amennyiben a varos nyers vagy feldolgozhato
anyaggal rendelkezne, ossza ki a kisiparosok kozott.>
A hazafias tidvozlettel zarodo levelet Jady Karoly
ipartestiileti titkar irta ala. A Tanacskoztarsasag ki-
kialtasat kovetden azonban a févarosi part és vidéki
szervezetei is megszlintek.> (19. kép)

A tovabbi években mindkét asztalos aktivan részt
vett az iparosok kozosségi életében, megjelentek a
testiilet iilésein, tanacskozasi €s szavazati joggal ren-
delkeztek, a vezetOk koreihez tartoztak. Amikor 1928-
ban elhataroztak, hogy kibovitik, tobbek kozott egy
kulturalis eseményekre is alkalmas nagy teremmel az
ipartestiilet 1901-ben épitett Apponyi (ma Martirok)
utcai székhazat, Szalay LaszIot az épitési bizottsag
tagjava valasztottak.>

STMNL ZML IX, 802. Ipartestiileti iratok. Jegyz&konyv 1919.

A jegyzOkonyvekben megorokitett hozzaszolasaik-
bol az tlinik ki, hogy a testiilet miikodésének, anyagi
helyzetének javitasara torekedtek, és az iparosok
érdekében tettek javaslatokat.®® Csupan néhany
felszdlalasukat idézziik. Az 1933. januar 8-i el6ljaro-
sdgililésen Szalay Laszl6 inditvanyozta, hogy ,,a jovo-
ben az eldljardsag iilésinek hatarozatképességéhez ki-
vanjak meg az alapszabalyok szerint el6irt 1étszamot,
nehogy eléforduljon az az eset, ami a multban tortént,
hogy az eldljarésag ahhoz tartotta magat, hogy nyolc
tag jelenléte esetén hatarozatképes, holott az alapsza-
baly masként rendelkezik.”*

A Zalaegerszeg és vidéke ipartestiilet 1940. februar
25-én tartott évi rendes kikiildott iilésén Szalay Laszlo
kérte a testiiletet, jarjon el az ligyben, hogy ,,a régi ha-
zak modernizalasa utan is adjanak adokedvezményt,
hogy legyen egy kis munkaalkalom, most, mikor az
épitési anyagok megdraguldsa még jobban hatraltatja
az épitkezéseket.” Ugyanekkor helytelenitette, hogy a
tagsagi dijakbdl nagy szazalékot vonnak le eldre, igy
az nem folyik be. ,,Ez oda fog vezetni, hogy azok vi-
selik majd az egész terhet, akikben megvan a fizetési
készség.” Kifogasolta, ,,hogy nem elég erélyes a tagsa-
gi dij behajtas.” Sokallotta az elndki tiszteletdijat és a
fltésre €s a vilagitasra felvett 6sszegeket, valamint az
ujsagokra szant 100 pengot is.

Az 1936. februar 13-i ipartestiileti kozgytilésen az
IPOK (Ipartestiiletek Orszagos Kozpontja) korkér-
dése kapcsan, amit a vasartartas témakorében vetett
fel, Dankovits Lajos 0sszegezve a szamos felszolalo
fejtegetését, a kovetkezd hatdrozati javaslatot terjesz-
tette be: ,, Tordltessenek el az 0sszes jelentéktelen kis
kozségeknek adott vasarjogok, helyette csak a jaras-
székhelyek ¢és a 10 ezer lakosnal nagyobb kozségek
tarthassanak vasarokat, amelyeket 40 km-es korzeten
beliil lako iparosok és kereskeddk latogassanak.™’ Ja-
vaslatat a kozgyilés elfogadta.

Dankovits Lajost 1933-ban megvalasztottak a
zalaegerszegi Iparoskor iilésén szamvizsgalonak.™
Mindketten részt vettek az Iparoskdr munkajaban,
a kulturalis eseményeken. Szalay Laszlo tagja volt a
kit(ing iparos dalardanak is. Varosi képviseléként is
beleszolasuk volt a varos tigyeibe. Dankovits Lajost

52 MNL ZML V. 1607. Zalaegerszeg véaros polgarmesterének irata. V. 1607c. Kozigazgatasi iratok 3208.
53 A part megalakuldsarol, terveirdl, valamint hirtelen megsziinésérdl beszamolt az orszagos sajté. A Miiiparos. 1919. szeptember 1. 2-5. pp. A

megsziinésrol: Pesti Naplo 1919. marcius 25. 5. p.

3* MNL ZML IX. 802. Az ipartestiileti székhéz épitésének iratai.
55 MNL ZML IX. 208. Jegyzokdnyvek.

S MNL ZML IX. 208. Jegyz6konyvek.

STMNL ZML IX. 802. Jegyzdkdnyvek.

58 Pesti Naplo, 1933. aprilis 13. 10. p.

59 Az ipartestiiletben folyo kulturalis életr8l lasd: BERES K. 2015. 98-99. pp.
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1933 aprilisaban a varos II. keriiletében valasztottak
meg képviselének. Az épitd, a korhazi és a villamos
bizottsag tagjaként miikodott.®° 1937-ben Szalay Lasz-
16 1978, mig Dankovits Lajos szintén 1978 adépeng6-
vel keriiltek a varos legtobbet ado6zo polgarai, virilisei
k6z&.! A koz6s vallalkozas adojanak 6sszegét felezték
el. Dankovits Lajos 1939-ben ismét valasztott képvi-
seld lett.®

A Szalayék lakohazanak épitése a Varkorben

1934-re felépiilt Szalay Laszlo alapincézett lakoha-
za dr. Arvay LaszI6 és 6zv. dr. Csak Karolyné lakoha-
zanak szomszédsagaban. (20. kép) A szolid épiiletet
Miiller Istvan és Miiller Dénes zalaegerszegi épitési
vallalkozok tervezték 1934 aprilisaban. A haz északi
oldalan konyha, kamra és fiirdészoba kapott helyet.
Harom utcafronti szobat takart a szerény, szimmetri-
kus kiképzést, lizénakkal tagolt homlokzat, kdzépen
modern keretezésl, harmas osztasu, mellette két-két
kétszarnyu ablakkal. Udvari frontjara egy kisebb és
egy nagyobb szoba nézett, €s az udvarra nyilt apr6 ve-
randaja is. Augusztus 16-an mar lakhatasi engedélyt,
és ,,az ijonnan épiilt haz utan a térvény altal megenge-
dett legmagasabb ideiglenes hazadé mentesség” meg-
adasat kérte a polgarmestert6l.®* Kéréséhez mellékelte
az ligyvezetO varosi tiszti orvos 1934. augusztus 25-én
kiallitott hatosagi orvosi bizonyitvanyat az 6t szoba-
bol konyhabol, kamrabdl, eldszobabol allo, Gjonnan
¢épiilt hazra. Jelentése szerint megvizsgalta, ¢és a koz-
egészségligyi kivanalmaknak megfelelonek taldlta,
mert szaraz, arnyékszéke van és a kutja jo viz{i.% A
két kisebb udvari szobat tigyvédeknek adtak bérbe.®
(21. kép)

A Varkor és a Batthyany utcai telekrész kozott
szintkiilonbség volt, 1épcsén lehetett a lakohazbol le-
jutni a raktarba, mely a Batthyany utcara nézett. A ko-
z0s javak elosztasara csak az épitkezés befejezése utan

keriilt sor. Az eljaras soran kijelentették, hogy nincs
kovetelésiik egymassal szemben.*

Serényi Arpad fényképész 1926-t6l bérelte a Bat-
thyany utca 4-es szamu épiiletben egy mitermet és kis
lakast. 1934 jaliusaban a Phonix Biztositdo Tarsasag
keriileti igyn6ksége nyitott benne irodat.®” (22. kép)

1938 augusztusaban ismét épitkeztek a butorraktar-
ban, az L alakt épiilet belsd szarnyat egy kamraval és
egy konyhaval bévitették, kozvetleniil Serényi Arpad
fényképész miterme mellett. Ez az atalakitas bizonya-
ra a bérlo lakasanak kényelmesebbé tételéért tortént.

A Magyar-Amerikai Olajipari Részvény-
tarsasag, a MAORT megrendelései

Dr. Jasz Lajosné ugy vélte, hogya két iparos meg-
gazdagodasahoz a MAORT épitkezései is hozzaja-
rultak. Ezt tdmasztja ald Berkes Jozsef mérndk, a
MAORT ¢épitési osztalyanak® munkatarsa, aki azt
irta, hogy a bazakerettyei mérnoklakasokat hazilagos
kivitelezésben épitették meg, kivéve az ajtokat és abla-
kokat, melyeket a zalaegerszegi ,,butorszallito Szalay
¢s Dankovits asztalos mestereknél rendeltek meg kis-
sé borsos aron.”™

A Bazakerettye melletti Budafapuszta hataraban
a Papp Simon geologus altal kijeldlt katbol 1937. no-
vember 21-én tort fel az olaj. 1938. julius 15-én meg-
alapitottak a Magyar- Amerikai Olajipari Részvény-
tarsasagot, melynek feladata az 0j olajmez6 kiterme-
1ése volt.! A vallalat a kezdeti ideiglenes megoldasok
helyett alkalmazottai szdmara a kor hazai szinvona-
lat meghalad6 lakasokat épittetett. A MAORT 1938
és 1945 kozott Kerettyén 89, Lovasziban pedig 139
lakast épitett fel.”> A bazakerettyei és a lovaszi mér-
noklakasok berendezését is valoszinii 6k készitették
el, ez mintegy 15 lakast jelent. (Ajto, ablak, beépitett
szekrények, flirdészobai szekrény, konyhaszekrény,
agy, sz€k, asztal stb.) ™ Az épiiletek egy részét Antal

60 MNL ZML V. 1607. Kozgyiilési jegyzokonyv 866/1933, 8/1933, 9/1933, 11/1933.

61 PAKSY Z.2011.207. p.
62 MNL ZML V. 1607. Kozgyiilési jegyzokonyv 1939.
63 MNL ZML V. 1607.c. 529/935.

% MNL ZML V. 1607.c. 529/935. Szalay Laszl6né kérelme lakohazanak lakhatatlanna nyilvénitasa irant; Szalay Laszl6 épitkezése.

% Jasz Lajosné kozlése.

% MNL ZML Telekkdnyvi iratok. A Telekkényvi Betét 3147. szamt aktdjéban a birtokokat igy soroltak fel:1. 765 helyrajzi szam: Haz, udvar és
kert I'V. Karoly kiraly u. 21. 133 négysz6g6l; 2. 1724. h.sz. Haz udvar, szant6 és gazdasagi épiilet az Olai u. 35 6i. sz al; 3. 1936. h.sz. Haz, udvar
¢és kofal a gr. Batthyany u. 4. szam alatt 132 négyszogol; 4. 1973. h.sz. 2 haz, udvar, 3 gazdasagi épiilet és kert Urményi u. 7/a és 7/b Oi. sz. a. a
beltelkekben 665 négyszogol; 5. 1976.h.sz. Udvar a beltelkekben 41 négyszogol; 6. 2790. szanto az Avasi diilében 289 négyszogol.

7 Zalamegyei Ujsag 1934. augusztus 2. 4. p.

88 MNL ZML V.1607.c. 9089/1938. Szalay és Dankovits cég kérelme épitési engedély megadasa irant.

©1937-ben hoztak létre a MAORT Tervezési és Epitési Osztalyat.

7O BERKES J. - HEGYI L. 1976. 2. p. Kész6nom a Magyar Olajipari Muizeum munkatarsainak segitségét.

TTKISS N. 2015. 230. p.
72 KISS N. 2016. 588. p.
73 Kiss Néra kozlése, ez uton koszonom segitségét.
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Dezs6 épitész tervezte, aki a 30-as években tobbszor
jart Gocsejben gyijtéuton, s 1935-ben kiadvanyt je-
lentetett meg Gocsej népi épitészetérdl. A gocseji MA-
ORT telepeken a mérnoklakasok kiilsején e hagyoma-
nyos formak jelentek meg, azonban berendezésiik és a
kozmiivek a legkorszeriibb varosi igényeket is kielé-
githették volna. (23. kép) A 184 m?alapteriiletii mér-
noklakasokban konyha, kamra, nappali, ebédld, két
halészoba, fiirdészoba és cselédszoba kapott helyet,
teljesen felszerelve, bebutorozva adtak at, a pincékben
haborus ovohelyet is kialakitottak. A tisztviseloket a
Keresztes Gy6z0 tervei szerint épiilt ikerhazakban, 90
m? alapteriilet(i lakasokban helyezték el, a munkasla-
kasok kisebbek voltak.” Nemcsak a Szalay és Danko-
vits cég, hanem Lendvay Pal zalaegerszegi asztalos is
kapott megbizasokat a MAORT épitkezésein.”

Dr. Jasz Lajosné emlékezete szerint a MAORT
nagykanizsai épitkezéseihez is készitettek épiiletasz-
talos munkakat, erre vonatkozdan azonban pontos
forrast (szamlat, megrendelést, visszaemlékezest) nem
talaltam, hiszen ahogy Berkes is irja, az épitésekkel
kapcsolatos iratok a nagykanizsai iroddban keriil-
tek, ahol azokat az 1970-es években kidobtak.” Az
0 irasaiban pedig a kanizsai telep asztalosmunkairol
nem esik sz9.”” Talan furcsa is lett volna, ha Nagyka-
nizsan egerszegi mesterek kaptak volna megbizast, a
sok lovaszi, kerettyei és a gellénhazai megrendelés is
tetemes munkat adhatott a kozeli vallalkozoknak.

Az asztalosiizemet a haboru idején ismét moderni-
zaltdk, adatkozlonk szerint a korszerti ,,gyarnak” cso-
dajara jartak a kornyékrol. A raktar és bemutatdterem
emeletére lift szallitotta a butorokat.”

Az Urményi utcai telek bévitése, adalék a
varos lakasviszonyaihoz

Dankovits Lajos részben tulajdonosa volt az Urmé-
nyi utca 9-es szamu, un. Rékos-féle haznak, aminek
lebontasat 1936 nyaran kérvényezte a varostol. A haz-
ban a haboruban eltlint apa két arvaja lakott, de szor-
nyt allapota miatt 1936. jalius 31-én elbontésra itélte a
varos. El6tte a varosi épitd bizottsag helyszini szemlét
tartott, ahol a miiszaki tandcsos megéallapitotta, hogy

™ Lendvay Palné visszaemlékezése.
5 Lendvay Palné visszaemlékezése.
7 BERKES J. - HEGYT L. 1976.

"7 BERKES I. 1968, 1996.

78 Dr. Jasz Lajosné visszaemlékezése.

a haz 2,20 méteres belsé magassagabol 15 cm-nyi az
udvar szintje alatt van. Az épiilet féfala alul omlado-
zik, s egyrészt ezért, masrészt a nagy sullyal ranche-
zedd cseréptetdé nyomasatdl kifelé dol. A mennyezet-
gerendak korhadtak, a haz falai nedvesek, a tisztiorvos
megallapitasa szerint a lakasban kibirhatatlan penész
¢és dohos szag terjengett. A bontési hatarozatrol értesi-
tették Szalay Laszlot, Dankovits Lajost és Horvath Ist-
van épitkezési vallalkozot, mint a kiskoruak gyamyjat,
a gyermekeket, Imrét és Juliannat és egyéb hivatalos
szerveket.”

Horvath Istvan, a gyam fellebbezett a varos dontése
ellen, ahogy ezt az 1936. augusztus 11-i jegyzokonyv
megorokitette: ,,Zalaegerszegen nagyon sok haz van
még, amely sokkal rosszabb allapotban van és ugyan
sok haznak a bels6 magassaga még ezt a magassagot
sem ¢éri el, tovabba a szomszéd hazaba, mely egyuttal
korcsma is, csak 1épcsé segitségével lehet lemenni a
padlo vonalaba, mig a Rékos-féle hdz padl6 vonaldnal
1épcso sincs. A padld vonal azért olyan alacsony, mert
az utcarendezésnél udvari toltést kellett alkalmazni.
Az épiilet fala kevésbé van annyira elhizodva, mint
Zalaegerszeg foterén lasd az Iso6 haz. A mennyezet
gerendak inkabb szuvasak, mint korhadtak volnanak.
A falak pedig semmivel sem nedvesebbek, mint a leg-
tobb zalaegerszegi kislakasé. A penész és a dohos szag
ugy keletkezett a lakasban, hogy 1936. majus clején a
tarstulajdonosok elbocsatottak beldle a lakot és nem
engedték gondozni, vagyis szelloztetni, amely még a
legegészségesebben épitett lakodhazat is megrokkantja,
vagyis a levegd ott is penészes lesz. Az épiilet élet-
veszélyességére szabadjon megjegyeznem azt, hogy
Zalaegerszegen van haz a Horthy (ma Oktober 6-a)
téren, amelyre mar kimondatott 1921. évre, kozve-
szélyessége miatt az azonnali lebontas és még a mai
napig is lakjak.” Kérte, hogy az arvaszék ne engedje
meg a bontast, mert ezzel a kiskortiakat megrovidi-
tenék. Az arverési jegyzOkonyvek igazoljak 6t, utalt
egy régebbi ligyletre, amikor meg akarta vasarolni a
kiskoruaknak a hazat: ,,hogyha megvasarolhattam
volna, ma nem allana fenn az a viszony Szalai-Danko-
vicsékkal, hogyha lebontjak a hdzat hivatalosan, gy a
helyét majd olcsobban megvasaroljak a kiskortiaktdl.”

7 Rakos Imre {igygondnoka, a varosi 4rvaszék, az O.T.1. keriileti pénztdra, a varosi adohivatal, az dllamrendérségi kapitanysag és a varosi mér-

noki hivatal.
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A polgarmester a fellebbezés dacara 1936. december
14-én ismét engedélyt adott a haz lebontasara, mert a
szakért6k tovabbra is egészségtelennek itélték .3

1941 decemberében az Urményi utcai miihelyiikre
kértek emeletraépitési engedélyt, ott akartak kialaki-
tani a félig kész butorok szamdra alkalmas raktarhe-
lyiséget. Tervrajzat Garai Sdndor mérndk készitette,
a kivitelezésére Szabo Istvan zalaegerszegi kdmiivest
kérték fel.®!

A paterdombi ,,korhaztelek”(63 hazhely)
megvasarlasa

Anyagi gyarapodasukat jelzi, hogy ugyancsak 1941-
ben Dankovits Gr és neje jelentds vételi ajanlatot tett a
varos szamara. A képviselGtestiilet siirgdsen szeretett
volna megszabadulni a telkektdl, ahova egy idoben az
Uj korhazat tervezték épiteni. Annak arabol a régi kor-
hazat akartak felszerelni. A koérhazigazgato-féorvos
véleménye szerint a korhaz modernizaldsa és bovitése
miatt siirgésen 1j felszerelésekre volna sziikség, ami
az akkori beszerzési aron a 70 000 peng6t is meghalad-
ta, késobb ez csak ndhet. A varosnak erre semmiféle
fedezete nem volt. A képviseldtestiiletben vita alakult
ki arrol, hogy kdlesonbdl — ennek felvétele a bankkal
torténd targyalas nyoman a teriilet kiparcellazasaval
a kisemberek érdekeit is figyelembe venné — vagy a
telek eladasaval finanszirozzak a beruhazast. Végiil a
képviselok tobbsége az eladas mellett dontott, azért is,
mert emelték a tétet: a 42 000 pengds ajanlat helyett
sikeriilt 48 000 pengdset kapni Dankovitséktol, mivel
a Varmegyei Bank ¢és Takarékpénztar ugyanilyen 6sz-
szegli felajanlast tett hitel formajaban. Ugy gondoltak,
hogy a vételi ajanlat jelenti a legkevesebb kockazatot,
mert Dankovits Lajos ¢és neje, Egyed Teréz azonnal
kifizetik a kérdéses Osszeget, ezért ennek elfogadasat
javasolta a varos pénziigyi és jogiigyi bizottsaga is. A
vevok a szerz6dés megfogalmazasa szerint nemcsak
sajat egyéni érdekeiket kivantak elémozditani, hanem
az elado ohajanak megfeleléen lehetdséget nyujtanak
arra, hogy a kisemberek hazhelyhez juthassanak. Kote-
lezték magukat arra, hogy az ingatlanokkal nem {izér-

kednek, egy személynek legfeljebb 6t hazhelyet adnak
el, s ugyanaz a személy csak akkor vasarolhat, ha a ko-
rabban megvett teriiletet mar beépitette.

Azt is megszabta a szerz6dés, hogy bizonyos tel-
kekre milyen tipust hazak mi modon épitenddk, igy
pl. azt is kikototték, hogy festés és meszelés helyett
dorzsolt képoros vakolat alkalmazandd, azonosnak
kell lenni a parkanymagassagnak, bizonyos telkekre
sarokhaz épitendo.

A szerzédéskotéskor figyelembe vették a , korii-
16ttiik dalo vilagégés” kovetkezményeként felmeriild
gondokat, igy a szerz6dés XII. pontjaban a varos visz-
szalépési jogot biztositott maganak. Erre nem keriilt
sor, mert az utcakat megnyitottnak tekintették, és a
hazhelyek barmelyikére épitési engedélyt kérhettek.™
A Zala Magyar Elet 1942. novemberi sajtohirdetmé-
nye hazhelyeket kinalt eladasra: ,,A varos legegész-
ségesebb és legszebb részein, legbiztosabb tokebefek-
tetés. Eladas részletre is. Epitési kolesont elénydsen
kijar.” Bovebb felvilagositast ez tigyben Dankovits La-
jos adott.®> A haborus helyzet miatt nagy épitkezések-
re talan ekkor nem keriilt sor, de a Paterdomb teriiletén
sz¢ép lakonegyed alakult ki és boviilt az idok soran.

Zalaegerszeget 1944 aprilisaban stulyos bombata-
madas érte. A Szalay és Dankovits cég felajanlast tett
a gy(ijtést inditd Zalai Magyar Elet szerkesztéségének,
amivel az volt a szandéka: ,,hogy a bombakarosultak
megsegitésére, amig a haboru és a vele kapcsolatos
bombatdmadasok tartanak, a karosultak segélyezésére
ez ¢év aprilis havatdl kezdéd6en havonként 100 peng6t
ajanl fel.” Az els6 100 pengd meg is érkezett a szer-
kesztdségbe, ahova addig 1 100 pengd érkezett a gytij-
tési felhivasra.®

Dankovitsné és fia iparengedély-kérései

A haborus évek végének dekonjunkturaja, a bi-
zonytalan helyzet késztethette arra Dankovits Lajos-
nét, hogy sajat iparengedélyt valtson, kézikotési és
szovésl aruk készitésébe kezdett.

8 MNL ZML V. 1607.c. 75/1937. Szalay és Dankovits zalaegerszegi lakosok kérvénye egészségtelen hazuk lebontasa irant. Akivel vitiba keve-

redtek, a varos egyik jomodu polgara, az Ipartestiilet elnoke volt.

ST MNL ZML V. 1607. c. 18 178/1941. Szalay és Dankovits asztalos mesterek kérelme mithely raépitési engedély kiaddsa irdnt. A butorraktar
mellé tervezett toldalék épiilet tervrajza. Az épitkezés elinditasahoz a polgarmesteri hivatal dr. Mikula Szigfrid kozjegyz6 alairasaval 1941.
december 31-én az épittetk szamara kiadott formanyomtatvanyon szamos kikotést tett az épitésre vonatkozodan.

8 MNL ZML V. 1606. Képviseldtestiileti jegyz8kdnyv 164 514. sz. 1939. Az adasvételi szerzddés szerint ez a teriilet a 99 sz. tkvi betétben A+10
sor 467 hrsz. ingatlanbol, szant6 és beltelekben 7 h 74. n.6l, a jelen szerzédés kiegészitd részét képezo és Zalaegerszeg megyei varos képvi-
seldtestiilet altal a 13 489/1939 jkv. 040. sz alatt jovahagyott vazrajz és teriileti kimutatas szerint kihasitott 476/3 — 476/65 hr. szammal jel6lt 63
hazhely, 0sszesen 8425 n.6l teriilettel. Ez a teriilet 6sszesen 6 hazhelytombre oszlik. A vételar 48.000 pengo.

83 Zalai Magyar Elet 1942. november 2. 5. p. Ebben az jsagban 1942-t6] jelent meg kis hirdetésiik, ahol a raktarukat, mint butorcsarnokot rek-
lamoztak. Az Gjsag a Magyar Elet Partja timogatasaval jelent meg, a Zalai Magyar Elet 1940-1944 kozott miikodott, a nyilas part tiltotta be.

84 Zalai Magyar Elet 1944, aprilis 22. 7. p. Felajanlasok a bombakarosultak megsegitésére.
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A csalad, illetve a kozos vallalat anyagi sulyanak,
helyzetének megitéléséhez szolgaltat informaciot az
1945. jalius 10-én benyujtott iparigazolvany kérelme.®
A hatdsag szerint a romai katolikus Egyed Teréz Bo-
rondon sziiletett 1898. szeptember 23-an, foglalkozasa
hazi iparos. Vagyona: szadntd és hazingatlan, Rakoczi
u. 40. sz. lakhaz 4/5 részben, 150 000 P. értékben,
Szanto6 2 hold 1 418 61, 95 000 P értékben. Jovedelme:
jelenleg nincs

Férje Dankovits Lajos asztalosmester. Vagyona:
Urményi u. 7. sz. lakhdz, Batthyany u. 4. raktar, Karoly
kir[aly]. u. lakhaz 120 000 P értékben. 5 hold, 1 263
0l szanto és kert. Asztalosiizem felszerelés 200 000 P
értékben. Jovedelmiik: bizonytalan.

Dankovitsné koté-szovoé tizemét 1946. oktober
15-én megkezdhette. A 300 pengds ipardijat 1945
januarjaban fizette be. Erdekes tény, hogy kés6bb a
fadrugyar teriiletén is szovogyar létesiilt, a fovarosi
Kobtex egyik tizemeként, mely szintén a rendszerval-
tast kdvetden sziint meg. Both Istvan visszaemléke-
zése szerint, akinek édesanyja fiatalon barati viszonyt
apolt a két Dankovits fitval (24. kép), az idés Danko-
vitsné sokaig a zalaegerszegi piac allandoan jelenlévo,
arusito alakja volt.

Ifju Dankovits Lajos, akit Ocsinek szélitottak, 1948
nyaran at akarta venni édesapja vallalkozasanak egy
részét.  Butor-fémbutorkereskedés, lakberendezési
vallalat és lakberendezési textilkereskedés gyakor-
lasara jogositd iparigazolvanyt kért a hatdsagtol. E
kérvénybdl tudjuk, hogy az asztalossegéd fiu 1924.
februar 28-an sziiletett, nyolc gimnaziumot végzett,
kétéves gyakorlattal rendelkezett. A zalaegerszegi
polgarmester a kérvényhez mellékelt, 1948. janius 17-1
nyomtatvanyban azt irta, hogy az iparhatosag butor,
fémbutor és lakberendezési vallalat gyakorlasanak en-
gedélyezését igen, lakberendezési textilkereskedésre
az engedély megadasat nem javasolja. Megjegyezte:
a kérvényez6 a butorszakmaban szakképzett ¢desapja
butorraktarat veszi at. Dontését azzal indokolta, hogy
a 17 000 f6s varosban két butorkereskedd, de tobb
asztalosiparos is foglalkozik kereskedéssel, s ugyan-
olyen kereskedés 500-800 méterre van a telephelytdl.

8 MNL ZML V. 1607.c. 13 403/946.

Az irathoz mellékelték Dankovits Lajos iparigazolva-
nyat, amit a butorkereskedés, valamint lakberendezési
textilkereskedés tizésére kapott meg 1948. augusztus
11-én.8¢ A kereskedésbdl nem lett semmi, hiszen az
allamositast kovetéen elvették toliik a megélhetésiik
alapjat képezd tizemet €s boltot, sét a hazukbdl is ki-
telepitették oket.

A miihely munkasai és a
munkakoriilményeik

,»1941-t61 volt a kibovitett Szalay féle iizem,
mindegy 30-32-en dolgoztak ott, emberséges koriil-
mények kozott. Egyszer jartam ott, nemigen enged-
tek oda be gyerckeket. Egyészségiigyi ellatas volt, az
OT1I-nak voltak jelentve, korszeri koriilmények kdzott
dolgoztatott keresztapam.” — emlékezett dr. Jasz La-
josné. A létszam talan tulzés, de a nagyobb megren-
delések idején alkalmi munkasokat is foglalkoztattak.

Egyik asztalosuk, Muha Mihdly 1950-ig allt naluk
alkalmazasban. Az 6 leanya szerint kilenc szembemi-
séz6 oltart készitettek szerte a megyében.?” Ezt erdsitet-
te meg Szalay Laszlo leanya, Aniko is, allitasa szerint
Ok készitették a Maria Magdolna plébaniatemplom és
még mas templomok oltarat.®

A bemutatdteremben volt az asztaloslizem irodaja
is. A raktar konyveldje Szalay Laszl6 huga, Anna volt.
A tizedik Szalay gyermek 1909-ben sziiletett, nagyon
j6 tanuld volt, elvégezte a négy polgarit, amiben no-
vérei, Teréz és Margit segitették. Szeretett volna tani-
toképzdébe menni, de ott nagyon magas volt a tandij, s
volt még két gyermek otthon. Mivel id6s édesapja nem
volt katona, s nem volt hadiarva sem, nem illette meg
kedvezmény. Anna Nagy Emil kereskedo felesége lett,
akit a tanciskolaban ismert meg, 1939. december 31-én
hazasodtak 6ssze.® (25. kép)

1935 nyaran a munkatarsi garda egy focicsapa-
tot is ki tudott allitani, igy ,,a Lakatos és a Szalay—
Dankovics cég munkasai futballmérkdzést tartottak
szerdan délutan 6 orakar a ZTE palyan — tuddsitott
a sajt6.”’ 1933-ban a Zalaegerszegi 1. Polgari Lovész
Egyesiilet szeptember 24-i versenyére tiszteletdijat
ajanlottak fel.”!

8 MNL ZML V. 1607.c. 7188/947. Ifj. Dankovits Lajos kérelme iparigazolvany kiadasa irant.

87 Szelianszky Zoltanné Muha Marta (sziil. 1931.) visszaemlékezése.
8 ARANY HORVATH ZS. 1992. 7. p.

8 Dr. Jasz Lajosné kozlése.

% Zalamegyei Ujsag 1935. junius 15. 3. p. Munkésok mérkézése.

1 Zalamegyei Ujsag 1933. szeptember 16. 5. p.
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A hidnyosan fennmaradt tanoncnyilvantartasok
tantsaga szerint rendszeresen foglalkoztattak és ok-
tatattak tanoncokat, koziiliik ketté az 1923-as kara-
csonyi kiallitason dicséretben is részesiilt. 1924. ok-
tober 15-én a petrikereszturi Palfi Laszlo szegddott el
hozzajuk 1928. majus 15-ig.”> Kovacs Gyorgy alsone-
mesapéti fiatalember 1927 és 1930 kozott, Nagy Odén
»zalaegerszeghegyi” tanuld 1928 §szétdl négy éven at
volt a tanoncuk.”

1943 februarjaban azonban tanul6 felvételét kellett
hirdetniiik a sajtoban.’* A felhivas eredményes volt,
mert 1943. marcius 1. és 1947. marcius 1. kozott Bog-
nar Laszlo, mig 1945. szeptember 1-t6l harom évig a
polgari iskolat végzett Dén Jozsef volt tanulojuk.”

Tanuloként dolgozott az lizemben Lecsik Jozsef az
1940-es években, aki a gyarban készitett egy diofa-
val furnérozott ékszeres dobozt az édesanyja szamara.
A bélést a butorokhoz hasznalt barsonybdl készitette,
eredetileg keretbe foglalt tiikor volt a fedelében. Nagy
szeretettel, biiszkén emlékezett a gyarra.”®

Az izem munkatarsa lett Szalay Laszl6 egyik fia,
Ferenc (1922-1994) is, aki fiatalon sportolt, tenisze-
zett, focizott, kedvelte a vitorlazd repiilést, aminek
gyakorlasara mar Zalaegerszegen is modja volt. Az
érettségit kdvetden elvégezte a kassai repiildakadémi-
at.”” 1943. december 6-an avattak fel hadnaggya, Deb-
recenben. A haboruban a szallit6 alakulthoz keriilt, pa-
rancsnoka Banhidy Antal féhadnagy volt, aki el§szor
repiilte at az dceant magyar gyartmanyu Gerle 13-as
gépével 1930-ban. Ez az osztag latta el ¢lelemmel,
16szerrel az oroszok altal bekeritett fovarost, s hoztak
ki a sebesiilteket a haborus zonabol. Sok bombazo és
vadasz tarsa halt meg a haboru idején — emlékezett le-
anya.

A fiatal férfi Takacs Agnest, dr. Takéacs Laszlo tiszti
foéorvos leanyat kérte feleségiil, 1944. december 25-
én volt az eskiiv6jiik. Agnes sziileivel Nyiregyhaz-
rol koltozott Zalaba, édesanyja is orvos volt, az elsé
orvosndk kozott végzett a szegedi egyetemen.

A habort végén Szalay Ferenc szazadat nyugatra
telepitették, sok viszontagsag utan amerikai fogsag-
ba estek. Hivtak a Holland Légitarsasaghoz belfoldi
munkara, de haza akart jonni. 1945. oktéber 16-an
értek haza. Azonnal lefokoztdk, megfosztottak had-
nagyi rangjatol.

Szalay Ferenc tjra kezdte épiteni a palyajat
édesapja vallalatanal, minden lépcséfokot végigjart,
inasként kezdte, s kitanulta az asztalosmesterséget.
Segitett a gyartasban és az eladasban is. A butor-
raktarban alakitottak ki a fiatal par szamara egy kis
lakast, Serényi Arpad fényképész egykori lakasaban
laktak. Ezt, mar a habora utan, at akartak alakitani
kétszobassa. 1947 szeptemberében a foldszinti lakas
kisebb modositasara kértek engedélyt. Hairom uj ajtot,
két uj ablaknyilast vagtak, és levalasztottak a kamrat,
flird6szobat alakitottak ki, valamint lebontottak egy
falat. gy két nagyobb szoba, konyha, fiirdészoba és
kamra jelenthette volna Szalay Ferenc és kis csaladja
otthonat.”®

Az apa, Szalai Laszlo asztalos vagyoni helyzetérdl
1945-ben, az igazolasi eljaras soran kitoltott nyilatko-
zat is képet ad. Az 1937. januar 1-jén asztalos muhely-
bol, hazrészekbdl és £61dbol allo 70 000 pengds ingat-
lannal, mig 1945. janudr 1-jén ugyanezen javakkal,
156 000 pengbs vagyonnal rendelkezett.”

A hazrészek ez esetben a Rakdczi utcai hazat és a
IV. Karoly kiraly (ma Jozsef Attila) utcai haz részeit
jelentették, ezeket kdzos befektetésként vasaroltak a
tarsak, a bérleti dijak jelentds hasznanak reményében.

Az allamositas traumaja

Zalaban 1949 decemberében hajtottak végre a 10
fénél nagyobb lizemek allamositasat, de sokszor ki-
sebb tizemek esetében is megvalositottak.!”® Az alla-
mositas folyamatanak visszassagait tiikkrozi egy 1949.
december 29-én irott hivatalos levél tartalma. A zala-
egerszegi megyei titkar jelentésében a MDP Ko6zponti
Vezetoség Fotitkarsaganak az allamositas elokészité-
sérol, a végrehajtasrol, és az eddig tapasztalt hangu-
latrél szamolt be. Biiszkén jelentette ki, hogy a ,,kons-
piracid jo volt”, mert ,,sehol nem talalkoztunk azzal,
hogy ne érte volna meglepetésként az allamositas az
érdekelteket.” A megyében egy kozponti lista alapjan
44 tizemet kellett allamositani, de a jegyzéket az ligy-
intéz6k néhany esetben hibasnak itélték. igy engedélyt
kértek a Szalai és Dankovics [kovetkezetesen igy irva]
épiilet és miibutor izem allamositasara, bar ,,az tizem
csak 9 alkalmazottat tart, de a vele dsszefliggd raktar-

92 MNL ZML IX. 802. Kimutatas az 1924. évi szept. ho 1-t6] szegdddtt tanoncokrol.

9 MNL ZML IX. 802 Tanoncszerzédések.

%4 Zalamegyei Ujsag 1943. februar 22. 4. p.

% MNL ZML IX. 802. Tanoncok névsora 1943-1947.
% Lecsik Jozsef visszaemlékezése.

7 Magyar Kiralyi Vitéz Nagybanyai Horthy Mikl6s/Istvan Honvéd Repiilé Akadémia.
9 MNLZML V. 1607.c. 14 086/947. Szalay és Dankovits cég kérelme 4talakitasi engedély irant.

% MNL ZML Igazolé bizottsagi iratok 1945. junius 14.

100 BENCZE G. 1980. 17-18. pp. A céget emliti egy dsszeirds 1945-ben a” gyarszerii” {izemek kozott, 1950-ben az allamositas kapcsan. 52. p.
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ral egyiitt olyan objektivumot képez, amely beleesik
az allamositasi torvényrendeletbe.”!!

»Még meg kell emliteni az allamositott izemek
tulajdonosainak probalkozasat, hogy mentsék vagyo-
nukat és sokszor ezt eredményesen csinaljak”— irtak.
Példaként a tanulmany targyat képezd tizemmel kap-
csolatos tapasztatat osztotta meg: a ,,Zalaegerszegen
allamositott Szalai és Dankovics épiilet és miibutor-
iizem, ahol az iizem mellett egy kb. 300 ezer frt-ot
ér6 raktar és mibutoriizlet is volt, melyik az iizemben
késziilt termékeket arusitotta és az allamgazdasagi
osztallyal valo telefonbeszélgetés utan természetesen
ezt a részt is allamositottuk.” De legnagyobb megle-
petésiikre ,,nem egészen egy nap alatt a volt tulajdonos
Fodor allamtitkar alairasaval irast hozott a vall. veze-
tének, hivatkozvan, hogy a raktar és az iizlet az tizlet-
tulajdonosnak a fia¢, és nem allamosithato. Mi kozbe
beszéltiink Fodor elvtarssal telefonon és elmagya-
raztuk, hogy ez igy helytelen és meg is allapodtunk
a raktar allamositasaban. ... Ezt csak azért emlitstk,
hogy felhivjuk a figyelmet, hogy a t6késnek egy nap
alatt sikeriilt allamtitkari irast szereznie.”' Lakatos
Dezs6, a megyei titkar 1950. januar 3-an adott utasi-
tast az iizemek allamositasara.'”®

Sziilei tragédidjardl igy beszElt Szalay Aniko: ,,A
névérem 1947-ben, én 1948-ban sziilettem. (26. kép)
1950-ben fogtak és kiraktak oket a kis lakasukbol, a
semmivel mentek tovabb az életiikben. Csak attol fél-
tek, hogy az Alfdldre rakjak 6ket. Nagyapaméknak az
volt a szerencséje, hogy volt egy régi dolgozojuk, akié
lett a kordbbi hegyiik, ahol volt egy haz sz6l6ssel, al-
massal. Megengedték, hogy nagyapack ott meghuzzak
magukat. Oda koltoztek az oregek egy hallba, mert a
haz tobbi részében mar voltak lakok.”

Dr. Jasz Lajosné elbeszélése igy arnyalja a torténe-
tet: ,,19-ben nagyon erds volt Egerszegen a forradalom.
Ahogy anyam ndvére elmondta, meg Laci batyam is,
akit 19-ben szereltek le, és mar dolgozott. A segédjei
¢és az iparos garda nagy része részt vett a voros forra-
dalomban. A nagynéném elmondta, hogy majus 1-jén
fel kellett vonulni a f6 térre, iinnepély volt, a férfiak
piros szalaggal, a n6k meg piros virdggal. Terus [Sza-
lay Teréz] néném varrt piros viragot selyembdl. Akkor
volt Mindszenty Szombathelyen bebortondzve. A Sza-
lay Laszl6 felé a csattand: volt, akit internaltak, mas
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kommunista parttag jelolt lett, vagy belépett, ezutan
sokan elmentek Egerszegrél, de maradt néhany aszta-
losinas és segéd, de senki nem alkalmazta 6ket. Sza-
lay Laszlonal, akik jelentkeztek, és megigérték, hogy
nem végeznek politikai agitaciot, alkalmazta éket. Jott
az tizemek allamositasa, ami 49-ben kezdodott. 1950
marciusaban egy este folkeresték Szalayékat, becsen-
gettek, mar fél kilenc elmulott. Eldtte volt az eskiivénk
(januar 15.), mi Szombathelyen voltunk az any6som-
nal ekkor, de este mar hazajottiink, akkor mondta el
anyam, hogy tortént. Ment két rendér, AVO-s a ta-
nacstol, meg egy dolgozo az lizembdl, akit 6 titokban
alkalmazott a masodik habort alatt, mert 19-es voros-
katona volt. Rejtve alkalmazta, mint néha tobbeket. A
kiildottség azonnal kérte az lizem, a butorraktar kul-
csait, az iroda és a pancélszekrény és a pénzes kazet-
ta (napi bevétel) kulcsat. De éppen ez iires volt. Lent
lakott a Batthyany utcai lakdsban (Serényi volt laka-
saban) Szalay Ferenc, a felesége és két kislanya. Ot
is felhivtak, tudomasul vétel végett, hogy az iizemet
elvették. Kozben mondtak, adja oda az iizem kulcsa-
it. Szalay Laszl6 azt valaszolta, hogy Dankovitséknal
van a kulcsok masik fele, igy oda hivtak 6t is. A mai
Budai Nagy Antal utcaban, az lizem déli oldalan volt
a lakasa. .... Allamositottak még a Rakoczi iton 16v6
egyemeletes bérhazat [mas forrasok szerint Olai u. 35.]
amiben lakok voltak, ezt vették hattérbiztositéknak. A
voroskeresztes bolt utani emeletes haz volt az 6vék.
Nem 6k épittették, csak megvették. A lakok fizették
a lakbért. Az egész lizemet, de a lakasat is el kellett
hagynia Dankovitséknak, s kimenni a hegyiikre.”!*
1951 tavaszan Szalay Laszl6 és csaladja 24 orat kapott,
hogy 6sszecsomagoljak a holmijukat. Nekik is ki kel-
lett koltoznitik az Egerszeg-hegyi, a Mandi patikus
villajaval szemben allo sz6éléhegyi hazukba. A kiil-
dottség egyik tagja megsugta neki, hogy azért nem in-
ternaljak a Hortobagyra, mert segitett neki annak ide-
jén. A hegyi haz két szobabol, verandabdl, konyhabol
¢és pincébdl allott. Fiithetd volt, de a villanyt csak ké-
sObb vezették be. ,,1956-ig ott maradtak, minden jove-
delem nélkiil. Arra kapott engedélyt, hogy a fahazban
apro javitasokat végezhessen. 1957-ben bekoltoztek az
Ady utca 48. szamu hazuk akkor még allamositott ud-
vari egy szoba- konyhas lakdsaba. 1958-t6l kérvényez-
te Kadar Janostdl, hogy segélyt vagy nyugdijat kapjon,
figyelembe véve, hogy hosszt id6t t6ltott munkaban.

Az 1948. XXV-0s torvény eredetileg csak a 100 f6 feletti tizemek allamositasara vonatkozott.

12 MNL ZML XXXV. 57. bd. 4. 6. e. Az irat 4tiité papiron, masolatban ismert, aldiras és pecsét nélkiili példany. Koszéndm Kali Csabanak, hogy

a forrasra felhivta a figyelmemet.
103 Zala megye torténelmi olvasokonyve 1996. 342-343. pp.

104 Zalaegerszegen minden médosabb ember rendelkezett sz616hegyi teriilettel, gyiimolcsdssel, magat a birtokot is hegynek nevezték.
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Egy kevés nyugdijat meg is allapitottak neki, s a hat-
vanas évekre hivatalos engedélyt kapott, hogy aszta-
losipari javitasokat végezhessen. Amikor a karpotlas
volt, csak az lizemért kaptak valamit.”!%

A fia, Szalay Ferenc és csaladja szamara az Ady
utca 48-as hazat jelolték ki. ,,Frimmelékkel [a csa-
1adfo, Frimmel Gyula, 1913-1919 k6z6tt Képzomuivé-
szeti Fdiskola hallgatdja, polgari iskolai, kdzépiskolai
tanar| laktak egy hazban, 6ket is kiraktdk az eredeti
lakasukbol. Oda kellett menni egy szobaba, a koves
hallba, amin a Frimmel csalad jart keresztiil. Nagyon
sok fesziiltség volt ebbdl.”'% — emlékezett Szalay Ani-
ko, nagyapjardl igy irt: nagyon dolgos, kiegyensulyo-
zott, szerethetd embert volt, nem torték meg az élet
nehézségei. 90 évesen még flityorészve dolgozott a kis
hazi miihelyben. Nyolc év utan cserelakassal az Ady
utca 48-as hazba koltozhetett, a fidhoz, aki élete végéig

apolta sziileit. Palffy Maria 1966-ban hunyt el, Szalay
Laszl6 92 éves koraig, 1982-ig ¢lt. Az allamositasnal is
jobban bantotta, hogy munkaja, szaktudasa nem kell
senkinek, nem engedték dolgozni.

Végiil a cégiikbdl és tobb kisebb asztalosmithely-
bél, igy Lendvay Pal miihelyéb61'"” hoztak 1étre 1951-
ben az Altalanos Asztalosipari Vallalatot,'®® amelynek
egy részébdl a rendszervaltast kovetden megsziint
Zala Butorgyar alakult.

Szalay Ferenc ,,az egy szobaban, két gyerek mellett
elvégezte a soproni faipari egyetemet. Az allamositast
kovetden a Mibutor Ktsz-nél dolgozott, majd a Zala
butorgyar fémérnoki posztjat kapta meg.”'” A gyarban
megtalalta a helyét, a vallalat fémérndkeként vonult
nyugdijba. Munkéja soran mindig a kotelességként
megélt becsiiletességet tartotta a legfontosabbnak.'?
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The story of the ,,Szalay and Dankovits” joiner-shop factory from establishment
until the its confiscation by the communist state (1918-1950)

In Zalaegerszeg, several buildings were demolished
in the vicinity of the planned Mindszenty Visitor
Center. One was the apartment building built by
Laszl6 Szalay in Varkor Street 7 in 1934, and the other
was the two-storey furniture store at Batthyany Street
4, where emergency homes were built during the years
of socialism. Their disappearance prompted us to
investigate the flourishing of a carpentry company in
Zalaegerszeg, which also had a significant location on
the 7th plot of Urményi (from 1948 Antal Nagy Antal)
street.

As one of the ten children of Ferenc Szalai, a
bootmaker master in Zalaegerszeg who died in 1918,
Laszlo Szalay was born in 1890. He graduated from
high school, and technical institute, and worked
as a carpenter at the renowned Lingel company in
Budapest. World War I interrupted his early career
when he fought on the Serbian front as a soldier. Then
he returned to his hometown, where he established his
first workshop after the war in 1918, which he operated
in an old house in the middle of the Iskolakoz. In 1919,
he established a joined venture with a joiner, Lajos
Dankovits. He got married in 1920 and, through
his wife, Maria Palfy, had access to smaller lands.
The carpentry factory was expanded in 1921 with a
machine-operated part. Naturally, it was more like a
small plant than a factory; at the time of its greatest
prosperity, it did not employ more than 20-30 people, at
the time of confiscation, they employed only 9 people.
On the site of the workshop, in Urményi Street, stood
the Dankovits’ dwelling house, while Laszl6 Szalay
built his dwelling house in the Castle District in 1934.
Laszlo Szalay was better at furniture making, while
Lajos Dankovits was better at building carpentry.

Many of their advertisements appeared in the local
press, and in the April 26, 1926 issue of the Zalamegyei
Ujsag, they advertised their rich selection. “Before
you buy your furniture, check out our warehouse for
your convenience, where you can find out about our
well-known cheap prices. There is a huge selection of

bedrooms, dining rooms, lounges, also seasonal beds,
mattresses, iron and copper furniture, cribs, ropes
and all home furnishings. We deliver construction
work quickly and accurately. Awarded with gold
medals.” In their furniture store, a lift that moved the
furniture upstairs, but they also welcomed tenants to
the building. They also applied for a number of city
investments. Particularly profitable were the orders
for carpentry work for MAORT construction sites,
such as Bazakerettye in the 1940s. The plant was also
modernized during the war and, according to our
informant, it was a miracle of the area because of its
modernity. Laszl6 Szalay and Lajos Dankovits were
among the highest taxpayers in the second half of the
1930s, and at the end of the 1930s they belonged to the
leadership of the Industry Council. They owned cars,
land and sold surplus crops.

One of the boys, Ferenc Szalay went to the
Aeronautical Academy in 1939, but due to his
marriage, he also chose carpentry. In 1948, Lajos
Dankovits, a young man, applied for an industrial
license to continue his father’s business, the furniture
trade.

During the confiscation process in late 1949, the
craftsmen and their children were deprived of their
possessions, and then, in 1951, they were deported
from their homes, forced into a vineyard shelter or co-
rentals. Their factory was broken down into several
similar or smaller carpentry workshops from which
the General Joinery Company was established in 1951.
This became the Zala Furniture Factory, which was
closed down after the change of regime.

In our work we could rely on the retired kindergarten
teacher, in memory of Mrs. Lajos Jasz Ph.D., who kept
many knowledge as a relative of the Szalay family. The
study, using archival sources and contemporary press,
shows how their workshop was set up, the problems
they faced, the orders they received, their wealth, and
the grievances they suffered during confiscation.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

HENTESARU KULONLEGESSEGEK,
sajét gydrtmdnyu GOCSEJI KOLBASZARUK

Farkas Ndndor hentesdru lizemében Kossuth-u. 20. Tel. 26

. Papp cukraszda

Reggeli és oxsonna k&vé habbal 30 fillér. Telefon 183
17

3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

1. kép: A Varkor utca lebontott, a két vilaghabort kozétt épiilt lakohazai 2018-ban (Horvath Lilla Eva felvétele)

Fig. 1: The demolished residential buildings of Varkor Street, built between the World War I1. in 2018. (photo by Lilla Eva Horvath)

2. kép: A Varkor utcai lakoépiiletek Batthyany utcara nyil6 udvara 2018-ban (Horvath Lilla Eva felvétele)

Fig. 2: The courtyard of Varkor Street residential buildings opening to Batthyany Street in 2018. (photo by Lilla Eva Horvéth)

3. kép: A Szalay és Dankovits cég egykori butorraktara a bontas el6tt, ekkor szocialis bérlakas 2001-ben (Mazur Ildiko felvétele)

Fig. 3: The former furniture warehouse of the company Szalay and Dankovits before demolition, at that time (in 2001) social rent apartment
(photo by Ildiké Mazur)

4. kép: A gyartelep ¢és a butorraktar rajza egy varosismertetd reklamfiizetben, 1935. (GM TOD 2015.15.10.)

Fig. 4: Drawing of the factory and the furniture warehouse in a city brochure, 1935. (GM TOD 10/15/2015)
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5. kép; Fig. 5.

6. kép; Fig. 6. 7. kép; Fig. 7.

8. kép; Fig. 8.

5. kép: Szalay Ferenc csizmadiamester és csaladja Antal Béla miitermében, magantulajdon (GM ADF 25 107)

Fig. 5: Ferenc Szalay bootmaker and his family in the studio of Béla Antal, private property (GM ADF 25 107)

6. kép: Szalay Laszl0, az dntudatos asztalos legény 1920 koriil. (GM ADF 25 113)

Fig. 6: Laszlo Szalay, the self-conscious carpenter around 1920. (GM ADF 25 113)

7. kép: Szalay Laszloné Palffy Maria Imre és Ferenc fiaval, 1930 koriil (magantulajdon)

Fig. 7: Szalay Laszloné Maria Palffy with sons of Imre and Ferenc, around 1930. (private ownership)

8. kép: A harom Szalay testvér, jobbrol Szalay Ferenc, kozépen Laszlo, balrol Imre 1935 koriil, magantulajdon

Fig. 8: The three Szalay brothers, Ferenc Szalay on the right, Laszl6 in the middle, Imre on the left around 1935. (private ownership)
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SZALAY ES DANKOUVUITS - 2ALRECERSZEE! LRAKOSODK
ALTAL GRMENYI U. 702 ALATTI TELKEN LETESITENDD FR-
MECMUNKALD GEPMUMELY.

S2ALAY ES DRANKOUITS 2RLAECERS2ZEGI LAKDSOSOK
ALTAL DRMENYI U. Jse ALATTI TELKEN LETES iTENDD FAMEG-
MUNKRLD GEPMOHELYE.
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9. kép; Fig. 9. 10. kép; Fig. 10.

9. kép: Az Urményi (ma Budai Nagy Antal) utca, famegmunkal6 iizem helyszinrajza, készitette Weisz Ignéc okleveles mérndk, késziilt Kellner
Jozsef ujpesti gépgyaros tervrajza alapjan. 1921 decembere. (MNL ZML V. 1607.c. 5530.)

Fig. 9: The site plan of the woodworking factory in Urményi street (today Antal Budai Nagy), prepared by Ignic Weisz, certified engineer, based
on the blueprint of Jozsef Kellner, machine-maker in Ujpest. December 1921. (MNL ZML V. 1607.c. 5530.)

10. kép: A famegmunkalo gépek elhelyezésére szolgalo épiilet, Weisz Ignac okl. mérnok terve, 1921 decembere. (MNL ZML V. 1607.c. 5530.)
Fig. 10: The building for woodworking machines, Ignac Weisz dipl. engineer’s plan, December 1921. (MNL ZML V. 1607.c. 5530.)
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ZALAEGERSZEG
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Szolid drak, kedvezd fizetési feltételek! 24%1. Szolid arak, kedvez fizetési feltételek!

11. kép; Fig. 11.

12. kép; Fig. 12.

13. kép; Fig. 13.

11. kép: Reklam, Zalamegyei Ujsag 1925. februar 27.

Fig. 11: Advertising, Zalamegyei Ujsag 27th February, 1925.

12. kép: Reklam, Zalamegyei Ujsag 1929. marcius 3.

Fig. 12: Advertising, Zalamegyei Ujsag 3rd March, 1929.
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14. kép; Fig. 14.
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15. kép; Fig. 15.

13. kép: A Batthyany és a Varkor utcak kozotti teriilet az 1928. évi kataszteri térképen (MNL ZML XV. 4a.)
Fig. 13: The area between Batthyany and Varkor streets on the cadastral map of 1928. (MNL ZML XV. 4a.)

14. kép: Simon asztalos rajzos reklamja, Zalamegye 1926.oktober 6.

Fig. 14: Simon carpenter’s drawing advertisement, Zalamegye 6th October, 1926.

15. kép: Keszli asztalos reklamja, Zalamegye 1909. augusztus 1.

Fig. 15: Keszli carpenter’s advertisement, Zalamegye 1st August, 1909.
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A soproni kamarai keraleti k.unum
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mester végzi, Garai Sdndor mérndk feliigyelete mellett.
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DARABOKAT, EPULET, PORTAL,
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16. kép; Fig. 16. 17. kép; Fig. 17.

18. kép; Fig. 18.

16. kép: A Szalay és Dankovits butorraktar é¢s famegmunkalo gyartelep fejléces levélpapirja, 1941. szeptember 28. (MNL ZML V.1607.c. 18 178/1941)
Fig. 16: Letterhead of Szalay and Dankovits furniture warehouse and woodworking factory, 28th September, 1941. (MNL ZML V.1607.c. 18 178/1941)
17. kép: Az Orszagos Falu Szovetség és a soproni iparkiallitas kitiintetései, részlet a fejléces levélpapirrol, amit mar az 1930-as évektdl hasznaltak
(MNL ZML V.1607.c. 18 178/1941)

Fig. 17: Honors of the National Village Association and the Sopron Industrial Exhibition, detail of letterhead used since the 1930s (MNL ZML
V.1607.c. 18 178/1941)

18. kép: Serényi Arpad 1égifelvétele a varos kozpontjarol, amin jol lathato a butorraktar is, 1935. (GM TOD 1995.13.38.)

Fig. 18: Arpad Serényi aerial view of the city center, where the furniture warehouse can be seen, 1935. (GM TOD 13/13/1995)
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19. kép; Fig. 19. 20. kép; Fig. 20.
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19. kép: Zalaegerszegi iparosok, az Ipartestiilet tagjai, balszélen 4ll Szalay Laszl6, 1920 koriil (magantulajdon, GM ADF 25 113)

Fig. 19: Craftsmen of Zalaegerszeg, members of the Industry Council, Laszl6 Szalay standing on the left edge, circa 1920. (private property,
GM ADF 25 113)

20. kép: A varkor ut 5-6s szamu haz Batthyany utcara néz6 kertje 1930 koriil. Korszakukban dr. Csak Karoly megyei tiszti foligyész, orszag-
gytlési képviseld lakohaza, késobb 6zvegye, Farkas Ilona birtoka. (GM ADF 40 306)

Fig. 20: Garden of House No. 5 on Castle Circle, facing Batthyany Street around 1930. In their era dr. Karoly Csak County Attorney General,
Member of Parliament, later widow of Ilona Farkas. (GM ADF 40 306)

21. kép: Szalay Laszl6 1934-re a Varkorben felépiilt lakohazanak tervrajza (MNL ZML V.1607.c. 529.)

Fig. 21: Layout of Laszl6 Szalay’s house built in the Castle District by 1934. (MNL ZML V.1607.c. 529.)

21. kép; Fig. 21.
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24. kép; Fig. 24.

22. kép: Atépitési munkalatok a Szalay és Dankovits biitorraktar épiiletén, amiben Serényi Arpad fényképész bérelt miitermet és kis lakast 1926-
tol. Serényi Arpad felvétele, 1930 kériil (GM ADF 41 328)

Fig. 22: Reconstruction of the Szalay and Dankovits furniture warehouse building, where photographer Arpad Serényi rented a studio and a small
apartment from 1926. Photograph by Arpad Serényi, circa 1930. (GM ADF 41 328)

23. kép: Az els6 mérnoklakas Bazakerettyén, Bencze Géza felvétele, 1981. (GM ADF 19 843.)

Fig. 23: The first engineer apartment in Bazakerettye, photo by Géza Bencze, 1981. (GM ADF 19 843)

24. kép: Zalaegerszegi fiatalok, elé] guggol Dankovits Pal, hatul Dankovits Lajos (Ocsi), a magas nd Valics Jolan, mellette Vandra Matild. Az
auto valoszintileg Dankovitséké, 1940 koriil (magantulajdon)

Fig. 24: Young people from Zalaegerszeg, P4l Dankovits crouch in front, Lajos Dankovits (Ocsi) at the back, Joldn Vilics the tall woman, next
to Vandra Matild. The car is probably owned by the Dankovits, circa 1940. (private property)
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26. kép; Fig. 26.

25. kép: Szalay Anna portréja Serényi Arpad miitermébdl (magantulajdon)

Fig. 25: Portrait of Anna Szalay from Arpad Serényi’s studio (private ownership)
26. kép: Szalay Ferenc és csaladja 1948-ban (magantulajdon)

Fig. 26: Ferenc Szalay and his family in 1948. (private property)
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Iski Szilvia

Keszthelyi nyarak anno, avagy hogyan kertiilt krokodilus a
Balatonba

Keszthely 19-20. szazad forduldjanak nyarai sok
szenzaciot, kiilonds torténetet ¢és meghatarozo ese-
ményt rejtenek. Négy nyar — 1888, 1895, 1907 és az
utolsod teljes békenyar, 1913 — torténeteinek felidézé-
sével pillantunk bele a Balaton-parti telepiilés hétkoz-
napjaiba. A korabeli helyi és orszagos napi- és heti-
lapok' segitségével elevenedik meg az akkor itt él6k
emléke, Keszthely aprobetiis torténelme a teljesség
igénye nélkiil. (1. kép)

1888 nyara

,,Csak meg kell nézniink a vasuti vonalakkal ellatott
és azokat nélkiilozo vidékek kozotti kiilonbséget, azon-
nal latni fogjuk a vasutak dlddsos hatdsat.” A vasut
ezért volt 1888 nyaranak legfontosabb téméja Keszt-
helyen. A Keszthely-Balatonszentgyorgy kozott 1étre-
jott helyi érdekeltségti vasutvonallal Budapest éppugy,
mint Nagykanizsa, Fiume és az Adriai-tenger elérhe-
tové valt. Az 1888. augusztus 9-én a Nagykanizsai
Torvényszeék altal bejegyzett vasutvonalat épitd rész-
vénytarsasag 280 ezer forint alapt6kével rendelkezett.?
A vasutvonal megépitéséhez a pénzen kiviil sziikség
volt a helyi és az orszagos politika, valamint a gazda-
sag szereploinek egyiittmiikodésére is, kivaltképp grof
Festetics II. Taszilo tevékenységére. 1888. junius 23-
an a részvénytarsasag ,,rendkiviili kozgyiilést tartott,
melyen az igazgatosagnak terjedelmes jelentése, mely
az eddigi miikodeést tartalmazza, felolvastatott és
orvendetes tudomdasul vétetett. Festetich Taszilo grof-
nak ki a vallalat sikerét nagyban elomozdita, jegyzo-
konyvileg koszonet szavaztatott, ugyszintén Tolnay

! A korabeli ijsdgcikkeket és feljegyzéseket betii hiien kozoljiik.
Zala. 15. évf., 33. sz. 1888. augusztus 12. 3. p.

U. 0. 627. p.

Kozlekedési Kozlony. 19. évf., 80. sz. 1888. junius 4. 844. p.
Zala. 15. évf.,, 27. sz. 1888. julius 1. 2. p.

U.o.2.p.

Pesti Hirlap. 10. évf., 223. sz. 1888. augusztus 12. 9. p.

RO Y VR )

Lajos orsz. képviseldnek is, ki a vasutépitésnél a fofel-
tigyeletet gyakorolja.”™

1888-ban a vasttvonal épitése marcius 16-an
kezd6dott és megfeleld iitemben haladt Jausner Ar-
min mérndk vezetésével. A mar emlitett juniusi
kozgyiilésen részletes elszamolast adtak tobbek kdzott
a koltségekrol és a beszallitokrol: ,,a talpfikat (12
ezer drbot) Kremsier Miksa barcsi fakereskedo szal-
litia, drbjat 1 frt 18 krért; a hid épitését 6700 frtért
Wresnik Ferencz pettaui dcsmester vallalta el; a sine-
ket a resiczai vasgyar szallitia mmjat 9 frt 90 kreért;
a forgalomhoz sziikséges 2 drb mozdony a m. kir. al-
lamvasutak gépgyardban rendeltetett meg 97000 fi-
tért; 2 drb kalauz és postakocsit és 4 drb II. I1I. oszt.
személy-szallité kocsit pedig a Ganz gyar szallit.”” A
rendkiviili gytilésen megemlitették azt is, hogy tobben
ingyen vagy karpotlasi igénnyel, ajanlottak fel telke-
ket, igy segitve a Keszthely-Balatonszentgyorgy kozti
vasut ligyét. ,,A vasut részere sziikséges foldteriiletet
a b.-berényi hatarig Festetics Tassilo grof ingyen at-
engedte; Hunyadi imre Grof a tulajdonat képezé te-
riiletbol, a vasut vonalaba esé 2204 o olet 25 krval
engedte at, a b.-berényiek ellenben o élert 1 frt 20 kr.
karpotlast kovetelnek.”

Augusztusban a vasttvonal kiépitése mar a végéhez
kozeledett. A honap kozepéig megérkezett a vonal két
mozdonya, amelyek a Festetics csaladhoz kothetd ne-
veket viseli majd. ,, Az eddig lerakott sineken az egyik.
»Tassilo« nevet viselé mozdony folytonosan anyagot
szallit. A 2-ik mozdony, mely Keszthely kegyura, grof
Festetics Tassilo fiarol »Gyorgy« nevet nyert, e napok-
ban érkezik meg Keszthelyre.””” 1888. augusztus 18-an



140 Iski Szilvia

befutott az elsé probavonat Keszthely 0j vasutalloma-
sara. ,,A palya-udvaron a vasut-igazgatosag tagjai
és nagyszamu kozonség lelkes éljenzéssel fogadtik
az érkezé vonatot. A munkdsok megvendégeltettek s
aztan 1 orakor a nap emlékeiil kozebéd volt a Varga-
féle kerti helyiségben.”® Bar sokaig szeptember 1-jét
jelolték meg a vasutvonal megnyitasaként, végiil a
datumot szeptember 15-ére modositottak.’

A vasutvonal megnyitasa nagy lehetdséget kinalt
Keszthelynek. A varos a 19-20. szazad forduldjara valt
firdovarossa, ettdl az idészaktol jatszik meghatarozo
szerepet az idegenforgalom a keszthelyiek életében.
»E varoska évrél évre nyaron jobban és jobban élén-
kiil” — irja a Zala cim{ 0jsag ismeretlen Gjsagirdja,
majd igy folytatta: ,, Pezsgd fiirdéélet van itt, s ha a
kényelem nagyobb volna, bizonydra még tébben la-
togatnak azt. A szépitésre nézve az utolso években
itt sok tortént mar, de még mindig kevés arra nézve,
hogy tobbeket csaljon ide, habar a fiirdévendégek
szama mindjobban gyarapodik. A varos hatosaganak
kiilonosen az utak tisztan tartasara, ontozesre kellene
tobb gondot forditania. A fiirdo ez évben igen jo, a viz
is tobb, s a fiirdo koriil nagy élénkség is uralkodik,
kiilonésen azokban az orakban, mikor mindenki siet a
Balaton iidité hullamait felkeresni.”'® (2. kép)

A sorokbdl is kitlinik, hogy sok mindent kell még
orvosolniuk a keszthelyieknek, hogy az ide latoga-
tok jol érezz¢ék magukat és élményekkel telve késdbb
visszatérjenek. Tobb keszthelyi egyestilet a nyar fo-
lyaman szamos alkalommal szervezett zenés-tancos
mulatsagokat {idiiléknek és helybelicknek egyarant.
Kedvelt hely volt a Varga-féle kerti-helyiség, ahol ,,a
keszthelyi csonakazo egylet julius ho 10-én tdancz ko-
szorut rendez.”"" A zenés mulatsagok azonban nem-
csak a szorakozas miatt jottek Iétre, hanem megfeleld
alkalom volt az egyesiiletek, egyletek pénziigyi alap-
janak megerdsitésére is. A Csonakazd Egylet julius
25-én ,,a nemzeti szalloda helyiségében, alaptikéje
gyarapitasara tanczmulatsagot rendezett, mely min-

§ Zala. 15. évf., 35. sz. 1888. augusztus 26. 3. p.

den tekintetben igen jol sikeriilt s az egylet alaptiokéjét
— mint hallottuk igen szép osszeggel gyarapitotta.”"
Am nemcsak ez a mulatsag bevétele gyarapitotta az
egyletet 1888 nyaran. ,,4 keszthelyi csonakdazo egylet
gr. Festetich Taszilotol goz-yachtot kapott ajandékba s
ismét rendezhet nagyobb kirandulasokat addig is, mig
a beteg »Kisfaludy«t valahogy meggyogyitjdk.”*

A zavartalan fiird6élethez hozzatartozott a nyari
kellemes id6jaras, a fiirdén kiviili szorakozas lehetd-
sége ¢s a jo kozbiztonsag is. Julius 9-én déltajban ,,a
felhovel boritott északnyugati égtajon egymas mellett
két felhd-toleser keletkezett mely ritka légi tiinemény.
(... ) A tiinemény bamuloi nagy haborut josoltak a
kozel jovore.”'S Szerencsére az id6jaras racafolt erre
a joslatra.

Ezen a nyaron ,,Saghy Zsigmond magyar szintar-
sulata igen valtozatos repertoirral tart Keszthelyen
eldaddasokat.”"® Azonban ahogy a korabeli kritikdkban
olvashato, kozepes hazak elétt mennek az eléadasok,
am olyan is el6fordult, hogy nézék hianyaban elma-
radt az eléadas. Felmeriil a kérdés, hogy ki a hibas, a
szinhaz vagy a néz6? Egyfeldl ,, Keszthely kicsi varos,
és ha van is szép szamu intelligentidaja, mely hivatva
volna a nemzeti sziniigyet partolni, sajnos nem elég
vagyonos, tehat bizony nagyon szamitva kell élnie s
minden nem okvetleniil sziikségeset keriilnie. Saghyék
is hibasak: eloszor, ily kis helyen nem kellene minden
nap eldadast tartani; mdsodszor nem kellene nagy
hangu reklamokkal a kézonséget elbolonditani akar-
ni.”"7 Szerencsére julius végére Saghy szintarsulatara
,,Jobb napok hajnalpirja derengett,”"® koszonhetéen
tobbek kozott Lendvaynénak, a budapesti Nemze-
ti Szinhaz miivészndjének, aki vendégszereplésével
emelte a tarsulat fényét, am még mindig volt olyan szi-
nészndje a tarsulatnak, aki féként a fiatal urak kdrében
aratott zajos sikert és nem a miértékében.

Sikert azonban nemcsak miivészek arattak a Ba-
laton-part telepiilésen, hanem csendérok is, akik au-

A walesi herceg 1888. szeptemberi keszthelyi latogatasa alkalmébol mar hasznaltdk a vasuti palyat, am a tényleges forgalom csak szeptember

27-¢én indult meg a vonalon.

10 7Zala. 15. évf,, 32. sz. 1888. augusztus 5. 2. p.
' Zala. 15. évf.,, 27. sz. 1888. julius 1. 2. p.

12 Zala. 15. évf., 31. sz. 1888. julius 29. 3. p.

131888 nyaran a Balaton egyetlen gézhajoja javitas alatt volt, tobb tjsag szamolt be errdl, hogy ,.igazan botrany, hogy a magyar tenger ily par-

lagon van hagyva.” (Zala. 15. évf., 25. sz. 1888. jinius 17. 3. p.)
Y Fgvarosi Lapok. 25. évf., 224. sz. 1888. augusztus 13. 1646. p.
15 Zala. 15. évf., 29. sz. 1888. julius 15. 2. p.
16 Zala. 15. évf., 24. sz. 1888. junius 10. 3. p.
17 Zala. 15. évf., 26. sz. 1888. jlnius 24. 2. p.
18 Zala. 15. évf,, 29. sz. 1888. julius 15. 2. p.
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gusztusban egy tolvajbandat juttattak a racsok mogé.
A banda féleg kocsisokbol és cselédekbdl allt, akik
mar 1884 ota folytattak biinds lizelmeiket. Lebuka-
sukhoz a Pet6 Vilmos keszthelyi keresked6 raktarabol
eltulajdonitott targyak vezették el a rend és a csend
Oreit. A raktarba ,,a padlas-ablakon hatoltak be, na-
gyobb mennyiségii gyolcsot, olajat, petroleumot s mas
a vegyeskereskedéshez tartozo cikkeket loptak el. A
csendorség eddig 7 egyent, koztiik 2 not — kik focinko-
sok voltak — tartoztatott le (...) a nyomozas a csendor-
ség részerdl tovabb folyik s van kilatas ra, hogy 20-30
orgazda is lépre keriil.”"

Am nemcsak biinoz6k lehetnek veszélyesek a
keszthelyiekre és az itt nyarald vendégekre, hanem
szabadon kdszalo krokodilusok is. Még az orszagos
lapok is felkaptak azt a hirt, hogy 1888 majusaban ,,a
veszedelmes fenevadak éllitdlag egy Keszthelyen levo
dllatseregletbdl szabadultak ki. Természetesen régton
akadtak olyanok, a kik lattak a krokodilusokat, sét egy
legény azt is hiresztelte, hogy ot meg akartak enni,
mikor a parton jarkalt.”*® A lapok véleménye szerint
mindez kacsa és nem krokodilus, 4m sokan gy gon-
doltak, hogy a Balaton veszélyessé valt. Juniusban a
szomszédos Veszprém varmegyében is kitort a ria-
dalom, ezért a megyeszékhely kapitanya, Fejes Antal
hivatalos levelet irt a varosbir6i hivatalnak. Csirke
Ivannak, Keszthely jegyz6jének a Veszprém rendor-
kapitanyanak szolo valasza — a szélesebb kozonség
megnyugtatdsa érdekében — megjelent a korabeli saj-
toban. ,,Az 1636/888 szamu becses megkeresésére vo-
natkozolag van szerencsém tisztelettel értesiteni, hogy
a krokodilusokrol keringé hir alaptalan mese, sem itt
sem masutt el nem szokott. Balatonban nincs — de nem
is lehet. Ily hir ezelott egy hoval nalunk is keringett,
siettiink is lehetoleg megczafolni, szerencsére sikeriilt
is — a hir koholojat azonban nem lehetett kinyomoztat-
nunk. kerjiik az ottani kézénséget ezen pletyka valot-
lansdgardl felvilagositani.” De vajon mi lehetett az
oka egy olyan torténet sziiletésének, mivel ,,egy kissé
is civilizalt ember aligha rettegett a »balatoni kroko-
dilus«-t6l.”? Az Gjsagok tudni vélték, hogy ,.e hir a
Balaton-parton azért kapott labra, hogy a fiirdézéket
a hiivos iddjarasban visszatartsa a fiirdéstdl.”™

19 Pesti Hirlap. 10. évf., 232. sz.1888. augusztus 22. 5. p.

20 Budapesti Hirlap. 8. évf., 169. sz. 1888. junius 19. 7. p.

21 Papai Hirlap. 1. évf., 9. sz. 1888. julius 8. 6. p.

22 Budapesti Hirlap. 8. évf., 190. sz. 1888. jtlius 10. 7. p.

2 Papai Hirlap. 141. évf,, 9. sz. 1888. jilius 8. 6. p.

24 Budapesti Hirlap. 15. évf., 178. szam. 1895. julius 3. 7. p.
B KH. 18. évf, 27. sz. 1895. jhlius 7. 6. p.

26U. 0. 8. p.

27U. 0. 6. p.

BKH. 18. évf, 28. sz. 1895. jalius 14. 2. p.

1895 nyara

Julius elején hamisitatlan nyar volt Magyarorsza-
gon. A hoénap masodik napjan , hazankban az idd
néhany szorvanyosan eldfordulo  kisebb zivataros
esoé kivételével orszdgszerte szaraz és a homérséklet
folytonosan emelkeddben van. (...) A legnagyobb volt
a héség Keszthelyen: 27,2 C°.?* A kellemes nyari id6-
jarés egyre tobb turistat vonzott a varosba, a keszthe-
lyi kereskedok pedig igyekeztek a legnagyobb és leg-
szinvonalasabb valasztékot kinalni. Vajda Janos a F6
utcan, a Dékmar-féle hazba 0 szikvizgyarat Iétesitett,
ahol a ,,folyékony szénsavval gyartott szikviz és pezsgo
italoknal a kezelés semmiféle tisztatalansaggal nincs
osszekotve, a szikviz folyton egyenld kitiind s semmi
mellékize nincs, jégbehiitott pezsgé italok dllandoan
kaphatdk.” Mérei Ignac ari divatkereskedése a nyari
idényre tobbek kozott sport és kerékparozo oltdzete-
ket kinalt, valamint ,, nagy vdlaszték Tourita ingekben,
Tricot-szatein és selyembdl, Sport ovek, Kerékparozo
harisnydk, Sport sapkdk legszebb kivetelben.”?® Nem
véletlen a sportruhdk nagy valasztéka. Mérei Ignac
iizletével szemkdzt volt Frisch Samu aranymiives és
miioras boltja, amely ebben az idényben egy kerékpar-
raktarral boviilt. A tulajdonos ,,ajanlja a kerékparo-
zok b. figyelmébe a legujabb rendszerii kerékparokat
eredeti aron.” Azoknak a vevoknek, akik még nem
tudnak kerékparozni, azokat ingyen megtanitjak — ezt
igéri az tizlet reklamja. (3. kép)

A reklamok ¢és a hirek alapjan gy tlinik, hogy a
nyar egyik f6 témaja Keszthelyen a sport volt. Aki
csak tehette, foldon és vizen is kiprobalhatta tehetsé-
gét és kitartasat. Aki kedvet kapott a kerékparozasra,
akar tagja lehetett az Gjonnan Iétesiilt Balaton Kerék-
par Egyesiiletnek. ,, Az egyesiilet czélja elsé sorban a
kerékparozasnak menetszabalyokkal rendezett sport-
szerii miivelése és terjesztése, tovabba versenyek, tar-
sas kirandulasok rendezése.”*® A mar az indulasakor
22 tagot szamlalo egyesiilet vezet6i kozott talaljuk
tobbek ko6zott Frisch Samu ékszerészt, aki a pénztar-
noki tisztséget kapta meg.
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A kerékparozo egyesiilet azonban mas sportagak-
kal is egyiitt kivant mikodni, igy az Giszassal is, amely
a Balaton miatt nagy népszeriiségnek orvendett. Eju-
ry Lajos okleveles gyogyszerész is ezt a nagyszer(
sportot tizte és julius 28-an szintén benevezett az év
egyik legjelentdsebb uszoversenyére, a Siofokon meg-
rendezett uszobajnoksagra. Eldtte, 25-én azonban mar
megmutatta, hogy milyen sportteljesitményre képes,
Balatonberénybdl uszott at Keszthelyre. ,,4 kivalo
uszo ezen 11 kilométernyi utat 2 ora 47 percz alatt tet-
te meg.”®

Am nemcsak szabadidében hodoltak a keszthelyiek
a sportolas 6romének, hanem az iskolai tantervnek
is szerves része volt a testedzés, amelyet a didkok
nyilvanos vizsgakon mutattak be. A fégimnazium
tanuldi ,,igazan bamulatos iigyességet fejtettek ki, kii-
lonésen szertorndzas, magassag- és tavolugras. (...)
Mulatsagos volt a kétélhuzas és cziganykerekezés,
mely alkalommal élénk tapsvihar jutalmazta Molnar
Gergely II. oszt. tanulot, ki a nélkiil, hogy kezei, vagy
feje a foldet érintették volna nagy bravourral kétszer
vetett bukfencet a levegében.”°

A sport ¢s a testedzés egyre inkabb hozzatartozott
az egészséges ¢letmodhoz, am a keszthelyiek és az ide
latogatok egészségének nem tettek jot a poros utcak.
Junius elején az északi sz¢l annyira felkavarta a port,
hogy az nagy bosszusagot okozott az utcakon sétalo
embereknek. Bar az utcakat hellyel-kozzel locsoltak,
tobben ugy vélték, hogy ,,az illetékes hatésagok most
ugy gondolkoznak, hogyha a holgyeknek eleg, ha egy-
szer locsoljak meg oket egy évben, akkor tan az utczak-
nak is elég lesz.”*" Am éltalanos vélekedés volt, hogy
az utak és a terek ont6zésére nemcsak a fiirdéévadban
kellene nagy figyelmet forditania a kozegészségiigy
érdekében, hiszen igy lehet emelni a varos, a Balaton
és a flirdd hirnevét.

A Balaton sokféle arcat mutatta ezen a nyaron is. A
tavaszi es6zések és viharok kovetkeztében még junius
elején is aradt a to, a parti sétanyok a Balaton mentén
viz alatt voltak. Keszthelyen , minden erdsebb keleti
szel alkalmaval a viz kitodul a Hullamig s az uj hote-
lig. Csiitortokon is akkora vizet hajtott ki a szél, hogy
az uj hotelig alig lehetett bemenni. A vizzel annyi apro

2 KH. 18. évf., 30. sz. 1895. julius 28. 4. p.
30KH. 18. évf., 26. sz. 1895. junius 30. 3. p.
SUKH. 18. évf, 22. sz. 1895. junius 2. 2. p.
32KH. 18. évf., 23. sz. 1895. junius 9. 4. p.
3 KH. 18. évf,, 24. sz. 1895. junius 16. 4. p.
M KH. 18. évf, 25. sz. 1895. jinius 23. 3. p.
3 KH. 18. évf, 27. sz. 1895. julius 7. 1. p.
30 KH. 18. évf., 26. sz. 1895. junius 30. 2. p.

hal keriilt ki, hogy a gyermekek a sétanyokon fogdos-
tak Jket.” Azonban nemcsak a part menti szallok
keriiltek lehetetlen helyzetbe, hanem a flird6hazak is.
A magas vizallas miatt az iszni nem tudo fiirdévendé-
gek keriiltek bajba, amit a fiird6bizottsag megprobalt
orvosolni, ,,mindkét szigetnél lécczel s esetleg erds
kotéllel bekeritett tagas deszka padozatot fog készit-
tetni, hogy ez altal a fiirdo haszndlatasat az uszni nem
tudoknak és a gyermekeknek lehetévé tegye.”

Az élénkiild idegenforgalom kovetkeztében egyre
nagyobb igény volt 0j szallashelyek 1étrehozasara. Ju-
nius koézepén volt a Balaton-part 0j szalloddjanak hiva-
talos atvétele, amelyben 50 szoba varta a vendégeket.
A terveket Schadl Janos keszthelyi épitész készitette,
az épitkezés vezetdje pedig Hencz Antal volt. ,, 4 bi-
zottsdg az épiilet minden egyes részét kiilon-kiilon
tekinté meg a padlastol a foldszintig, a komives mun-
katol a festés mazolasig, s mindennel igen megvoltak
elégedve. A kémives munka vezetdje Vehap Lajos, az
asztalos munkat Vilim asztalos, az acs munkat Pinter,
a badogos munkat Rirsch, a lakatos munkat Herman
Gyorgy, a kéfarago munkat Pollacsek, a festést és ma-
zoldst Studeni keszthelyi iparosok végezték.”** A hiva-
talos atvétel utan az uj szallé melletti Hullam szallo-
ban remek ételek és italok mellett kGszontotték azokat,
akik munkéja nyoman egy Gjabb szalloval gyarapodott
Keszthely. Az 1) szallot ideiglenesen a Garni névvel
illették, am ez nagy felhaborodast valtott ki. A korabeli
sajtoban valdsagos elnevezési 1az tombolt. Volt olyan,
aki igy irt errdl: ,,madr készletbe tartottam vagy harom
ajanlatot, s ezek a kovetkezok: Fogas-szalloda, Keszt-
hely-szalloda, Vihar-szdlloda.” Egy zalaszentgroti
levelezé a Rianas nevet javasolta, ,,a mely a Hullam
mellett igen szépen megallja a helyét, mert az egyik
téli, a masik nyari mozgdsat jelenti a Balatonnak.”® A
szallo végiil a Balaton nevet kapta. (4. kép)

A nyar vendégei az U szallonak is kdszonhetéen
egyre nagyobb kényelembe érezhették magukat és kii-
1onféle szorakozasi lehetdségek koziil valaszthattak.
Akiket a komolyzene érdekelt, azok az Amazon Szallo
nagytermében Kertész Odon operahazi énekes és mii-
vésztarsai hangversenyét hallgathattak meg. ,,Kertész
Odont ugy megjelenésekor, mint tavozasakor bé tap-
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sokkal jutalmaztak, s az a siker, amit aratott, remél-
Jjiik tovdbbi palydlydan sem lesz hozza hiitelen.”™ Akik
konnyedebb szorakozasra vagytak, azok jalius 22-én a
Hullam Szalléban szép szammal vettek részt a szoka-
sos Anna-tanckoszorucska elnevezésii ndegyleti nyari
tancmulatsagon, ,,ahol a csardas fél 10 utan kezdddott
s tartott a tancz és jokedv reggeli 5 ordig.”® A firdé
vendégeinek névsorat a helyi lap hetente kozolte. Am
volt, amikor maga a Keszthelyre latogatd vendég lett
szenzacio.

Jozsef féherceg, mint a Magyar Kiralyi Honvédség
féparancsnoka junius 3-an érkezett meg a keszthelyi
palyaudvarra, ahol Svastics Bend, Zala varmegye f6is-
panja, Festetics II. Taszilo grof, kiralyi fépoharnok,
Takach Imre fészolgabird, Nagy Istvan varosbirdval
az élén Keszthely eloljarosaga, valamint a huszarsag
¢és a tlizoltdsdg vezetdi és lelkes, éljenzd kozonség fo-
gadta. A féherceg és kisérete a Festetics-kastély ven-
dégeként grofi fogatokon vonult végig Keszthelyen,
,a gazdagon feldiszitett varos kiilseje jelezte, hogy
falai kézott magas vendég iddz.”** Masnap, junius
4-én Jozsef foherceg megtartotta a Dedk Ferenc utcai
laktanyaban hivatalos szemléjét, majd fogadta a varos
kildottséget. ,, Pontban 12 orakor Festetics Tassilo
grofnal 14 teritékii ebéd volt™°, amelyen tobbek ko-
z0tt rantott fogasszeleteket, vadhusbol késziilt hurkat
szarvasgombamartassal és tavaszi fagylaltbombat
szolgaltak fel*. (5. kép)

Am anyar nemcsak a hires vendégekrél és felhétlen
szorakozasrol szol, hanem komoly pénziigyi és hiva-
tali dontésekrol is. Augusztus 3-an tartotta Keszthely
képvisel6testiilete az 6szi rendes kozgytilését, ame-
lyen a legfontosabb napirendi pont Keszthely 1896. évi
koltségvetési iranyszamainak elfogadasa volt.

Keszthely 1896. évi eldiranyozott bevételei az el6z6
év pénztari maradvanyabdl, értékpapirokbol, haszon-
bérekbdl, a balatoni fiirdéi és rendkiviili bevételekbdl
adodtak. Ezek értéke 0sszesen: 38.538 forint 31 kraj-
car, ahogy ezt a helyi Gjsag, a Keszthelyi Hirlap is
megirta, igy tdjékoztatva a keszthelyieket telepiilésiik
pénziligyi helyzetérél. A bevételek mellett a kiaddso-

STKH. 18. évf., 29. sz. 1895. julius 21. 3. p.

3 KH. 18. évf, 30. sz. 1895. julius 28. 3. p.

3 KH. 18. évf, 23. sz. 1895. jinius 9. 2. p.
40U.0.2.p.

41 A meniisor franciul u. o. 2. p.

2 KH. 18. évf, 31. sz. 1895. augusztus 4. 4 p.
43 KH. 30 évf., 23. sz. 1907. junius 9. 1. p.

4 KH. 26. évf,, 49. sz. 1903. december 6. 4. p.
S KH. 29. évf,, 16. sz. 1906. aprilis 22. 2-3. pp.
40K H. 29. évf, sz. 1906. november 18. 7. p.
4TKH. 30. évf,, 23. sz. 1907. junius 9. 7. p.

kat is felsoroltak. A tisztviselok és a szolgak fizeté-
sére, kegydijakra, a lelkész, a kantor és a templom-
szolga fizetésére, taniigyi kiadasokra, nyugdijakra, a
balatoni fiirdére, valamint rendkiviili és vegyes kiada-
sokra 51.898 forint 33 krajcart terveznek, ,,amelybdl
marad fedezetlen 13360 forint (...) Ezen 6sszegbdl az
uradalom a fennallo egyezség szerint megtérit 28%-
ot, vagyis 3740 frt 80 krt>** A tobbit azonban a keszt-
helyieknek kell megfizetniiik 40%-o0s potadd forma-
jaban.

1907 nyara

Junius elején Keszthely villanyfénybe borult. ,, 4
Kossuth utca valdsagos tiindéri fényben pompadz. A
mellékutcak vilagitasa is sokkal szebb az eddigi petro-
leum-lampak vilagitasa helyett. A Balatonpart pedig
valosaggal elragado. (...) A part nagy ivlampdi mel-
lett nappali vilagossagban ragyognak a biiszke épiile-
tek.”™ A varos kozvilagitasanak mikéntje par éve mar
meghatarozta a kozhangulatot. Sokan az acetilén gaz
mellett foglaltak allast az elektromossaggal szemben,
am a Festetics-kastélyban mar 1904-ben a lecserélték**
a gazlampakat korszert elektromos vilagitasra.

Keszthely koztéri vilagitasara a Ganz Villamossagi
Rt. adta a legjobb ajanlatot, amelyet 1906 aprilisaban
a helyi kozgyiilés elfogadott®. 1906 6szén a keszthelyi
belvarosban nyitott a Ganz egy épitési irodat, ahol a
maganhazak villamositasaval kapcsolatos koltségve-
téseket €s terveket lehetett megnézni, valamint ,,nagy
csillarraktar is létesittetett, ahol mindenki megtalal-
hatja az igényeinek megfeleld elektromos lampdkat.”™*

Mivel a villanyvilagitas valt uralkodova Keszthe-
lyen, mindenki igyekezett megszabadulni a mar el-
avult gazlampaitol. Bronner Hermann keszthelyi szal-
lodatulajdonos ,,egy dupla acetelynvilagito késziilék
teljes felszereléssel a hozzavalo vezetd csovekkel ™
kinalta eladasra. Masok nagy tizletet lattak az elektro-
mossag megjelenésében és elterjedésében, igy példa-
ul Ditmar R. csillargyaros, aki a belvarosban nyitotta
meg villamos csillarraktarat Marton Mor kereskedé-
sében. Nemcsak csillarokat és lampakat arult, hanem
jartasnak mondta magat ,, petroleum lampdknak villa-
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mosra valé datalakitasaban™® is.

A villanyfény a Balaton-parti mulatsagok ragyoga-
sat is emelte. A hagyomanyosnak mondott augusztusi
18-i Balaton-parti mulatsagon, amelyet a korhazalap
javara rendeztek, a parton mar elektromos lampionok
vilagitottak. Ugy tiinik, hogy egyre nagyobb teret nyer
a villamossag, ezért sziikséges volt az aramot ado6 vil-
lamos telepet is ellendrizni a biztonsag kedvéért. Au-
gusztus 26. és 31. kozott végezték el a varosi elektro-
mos miivek miszaki feliilvizsgalatat, ,,mely az dsszes
berendezésekre kiterjedt az igazolta, hogy a Ganz-cég
mindenben kifogastalanul eleget tett kotelezettségének
és hogy a cég a vallalt garantiakat mindenben megtar-
totta.”™ (6. kép)

A 20. szazad eleji technikai fejlédést nemcsak az
utcai lampak prezentaltak. Junius 22-én a tél 6ta mii-
kodoé helyi telefonhdlozatot |, kiépitettek varoskozi
interurban telefonnd. A vezeték Keszthelyrol Kanizsara
halad.”™ A keszthelyiek tgy vélték, igy az egész vi-
laggal, Budapesttel, Parizzsal, Berlinnel, Béccsel is
kapcsolatot tudtak teremteni. ,, Harom percnyi hasz-
nalatert a dij 2 korona s minden megkezdett tovabbi
3 percért ujabb 2 korona fizetendd.”™' A dijszabas par
nap mulva megvaltozott, csokkent a tarifa némely
varosba iranyuld hivas esetében. ,, Csdktornyara,
Z.-egerszegre és Nagykanizsara valo 3 percig tarto
haszndlat drat 2 koronardl 1 korondra szallitotta le.”
A telefon a helyi életben is egyre nagyobb szerepet
jatszott. Aki a 30-as helyi telefonszdmot hivta, annak
Meérei Ignac boltjat kapcsoltak. A keszthelyi kereske-
dé6 és nyomdatulajdonos és a Keszthelyi Hirlap kiadoja
mindig az évszaknak megfelel$ valasztékot kinalta. Uj
nyomdaja tobbek kozott konyvek, folydiratok, meghi-
vok, étlapok, hivatalos nyomtatvanyok készitését val-
lalta ,,a legegyszeriibbtdl a legdiszesebbig a legujabb
kor izlése szerint modern kivitelben, a legjutanyosabb
drakon.”> Am ezen az iizlet telefonszaman nemcsak
6t lehetett elérni, hanem Frisch Samu aranymiives,
mioras, latszerész és kerékparraktaros legujabb val-
lalkozasat is, az Automobil kozlekedési vallalatot is.
Frisch Samu automobilja Keszthely ¢s Héviz kozott
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kozlekedett, ,,a viteldij Hévizre és vissza személyen-
kint 3 korona tobb személy egyszerre valo szallitasa-
nadl egyezség szerint.”>*

A keszthelyi kozlekedést ezen a nyaron még nem
az automobilok, hanem a bérkocsik és az omnibuszok
uraltdk. A kozlekedési szabalyok be nem tartasa és
a jarmiivek nem szakszeri hasznalata nem egyszer
okozott balesetet. Julius utols6 napjan a Festetics-kas-
télytol nem messze, az Amazon Szall6 eldtt egy uta-
sokkal tulzsufolt omnibusz ,.egyik hatso kereke el-
torott, a kocsi felfordult s utasai, 18 holgy kiborult.
Szerencsére senkinek sem tortént komoly baja, csak
néhanyan szenvedtek jelentéktelen sériilést.” Nem
kellett azonban ahhoz tal zstfolt kocsi, hogy baj tor-
ténjen. Juniusban Bezerédj Laszloné unokahuga csak-
nem végzetes balesetet szenvedett egy elejtett levél
miatt. A kisasszony, miutan leejtette a levelet, kérte
a kocsist, hogy szalljon le és vegye fel. A férfi igy is
tett, am ,,a lovak hirtelen megbokrosodtak s vad sza-
guldassal ragadtak a kénnyii kocsit végig a Kossuth
L.-utcan. tébben probaltak a megvadult allatokat fel-
tartoztatni. (...) Mindenki a kocsiban iilo kisasszony
életéert rettegett, ki azonban bamulatos lélekjelenlétet
tanusitott.”*® Az ifji holgy meg tudta fogni a gyepl6t
¢és probalta megfékezni a lovakat. Az ijeszté rohanas
Keszthely-Polgarvaros végén, a Felsémajorban ért vé-
get, ahol a cselédek megallitottak a megvadult lova-
kat. ,, 4 kisasszonyt szerencsés megmenekiiléseért és
hdsies magatartasaert lelkes ovdcioban részesitette a
kozonség.”™’

»Hadt ndalunk a bérkocsisoké a vilag fele”. Mert hi-
aba az igyekezet, hogy nyaron a varos a szebbik arcat
mutassa, a bérkocsisok a Hungaria Szalloval szemben
fényes nappal mostak le a kocsikat és lovaikat. Ilyen-
kor minden Gszott a vizben, ¢és senki nem tor6dott az
utca ¢és a jarda tisztasagaval, valamint a jarokelok ru-
hai veszélybe keriiltek. Aki pedig fel mert szolalni ez
ellen, azt ,,a bérkocsisok roheje koveti.”™ (7. kép)

Sajnos ezen a nyaron a bérkocsisok nemcsak ilyen
tettekkel irtak be neviiket Keszthely szégyenkonyvé-
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be. Jinius végén Briher Lajos hévizi vendéglés egy
nagykanizsai kozvetitd irodatol egy cukraszsegédet
kért. A cég julius 3-an, szerdan az esti vonattal csak
egy fiatal lanyt tudott kiildeni, aki viszont nem felelt
meg a vendéglés igényeinek, igy még ezen az ¢éjsza-
kan azzal a kocsival, amellyel Hévizre érkezett, visz-
szakiildte Keszthelyre. ,, 4 kocsin csak ketten iiltek: a
ledany és a kocsis. A néptelen uton a bestidlis kocsis
ratamadt a védtelen leanyra és erkolcstelen merényle-
tet kévetett el rajta.” Sajnos azonban nem értek véget
a fiatal lany szenvedései. Miutan a kocsis elkovette
szOrny tettét, nem az allomasra vitte a meggyalazott
lanyt, hanem a Zarda utcaba, ami a bérkocsisok egyik
helye volt. Itt ,,a szegény leanyt dtadta tarsainak, kik
az istaloba hurcoltak. A szerencsétlen teremtés torka-
szakadtabol kiabalt segitsegeért, mire figyelmes lett a
Kossuth Lajos utcaban cirkalo rendérjarat s kimentet-
te a vadallatias emberek kezei koziil. A kocsisok ellen
az eljarast meginditottdk.”™

A bérkocsisok mellett a piaci valaszték és a kofak
viselkedése is sok bosszusagot okozott. A gyiimdlcs-
hiany szembetlind volt, &m olyan vasarlé is akadt, aki
egeret is kaphatott volna az uborka mell¢. Egy fiirdo-
vendég ,,midon a kosaraban valogatott, egy egérnek
a farka akadt a kezébe. ljedten kérdezte az arusitotol,
hogy hogyan keriilt az egér a kosarba, mire & azt fe-
lelte, hogy a feje felett 1évé falombozatrol esett bele
észrevétleniil.”* Tehat egérbdl tobb volt, mint kellett
volna, viszont a piacon alig volt valaszték gyiimdlcs-
bol. Szilvat alig lehetett kapni, ,,kortébdl volt termés,
amibol szambaveheto mennyiséget hoznak a piacra
ugy, hogy 5-8 drb tiiskés-kortét adnak 4 fillérért. A
diotermés mindenfelé szintén szépnek igérkezik.” A
nyar slagergyiimdlcse akkor is a dinnye volt, amit mas
megy¢ekbdl hoztak és valamennyire enyhitette a gyii-
mdlcshianyt.

A kofak némelyike még az éretlen gyiimolcsot is
hozott a piacra. Egyik alkalommal, amikor ezt egy fiir-
dévendég észrevette és szOlt egy arra jaro rendornek is
megemlitette, szokatlan dolog tortént. ,, 4 rendor na-
gyon haragos abrazattal az darulo asszonyokhoz siet
és kemeény szavakkal. De nem am azért, hogy éretlen
gyiimélcsot arulnak, hanem azért, hogy mért oly sza-

OBV, 11. évf, 27. sz. 1907. jalius 7. 5. p.
'U.0.5.p.

©2BV. 11. évf, 33. sz. 1907. augusztus 18. 5. p.
03 KH. 30. évf, 34. sz. 1907. augusztus 25. 5. p.
¢4 BV. 11. évf., 30. sz. 1907. julius 28. 5. p.
OBV, 11. évf, 29. sz. 1907. jhlius 21. 4. p.

% KH. 30. évf, 31. sz. 1907. augusztus 4. 3. p.
67 KH. 30. évf., 27. sz. 1907. julius 7. 3. p.

8 KH. 30. évf., 26. sz. 1907. junius 29. 4. p.

marak, hogy a gyiimélesét olyanoknak adjik el, kik
megismerik rajta vajon érett, vagy éretlen-e?”** Am
a kofak nem csak igy okoztak problémat. A termel6k
hiaba hoztak be Keszthelyre az aruikat, ,,a kofik még
a vdaros végen osszevasarolnak toliik mindent, vagy
utasitast adnak nekik, hogy ésszes aruikat kinek, hova
vigyek. (...) Vajon (...) mikor lesz vége ennek a tiirhe-
tetlen dllapotnak? ™ — tették fel ezt a koltdinek szant
kérdést a vasarlok.

Persze a keszthelyi piacon nemcsak a kofak miatt
kellett aggddni, hanem a vasarlok egy része miatt is,
akik folyton-folyvast kostoltak a tejfelt vasarlas el6tt.
A tejfeles bodonben 1évo kanalat nyaltak le a holgyek,
igy ellendrizve a minéségét. Azonban ez a kor a tbc
kora volt, amely ilyen médon is terjedt. , Ki gondol
arra, hogy a rozsaszinii nyelvecskék néhany tuberku-
[6zis bacillust szedhetnek Ossze, amelyek megfertoz-
tethetnek egy csaladot. Bizony jo lenne a kozonséget
errol a szerfolott esztelen s izléstelen kostolgatasrol
végre is leszoktatni.”® A holgyeket azonban nem-
csak a tejfelkostolasrol akartak leszoktatni, hanem az
uszalyos ruha, a slepp viselésérdl is. Az utcakon és
a parkban sétalo holgyek foldet sepré ruhaja felverte
a port és a megszaradt kopetet is, amely a magaban
hordozta a tbe-t. ,, Ezért nemcsak a keszthelyi, hanem
a tébbi balatoni fiirdd is jol tenné, ha tablakat tenne
ki, melyeken a sleppes damakat intenék — A hélgyeket
kérjiik, hogy uszalyos ruhdjokkal a port fol ne verjék!
— Mikor egy-egy hélgy a tabldara nézve eszébe jutna,
hogy fiirdéhelyen nem épen muszdj észszeriitleniil 61-
tozkodni.” (8. kép)

Az egészség meglOrzése fontos feladat és azt is te-
gyiik hozza, hogy remek pénzkereseti lehetdség is
volt. Ezt is mutatja, hogy a fiirdé6évad kezdetén meg-
jelentek a budapesti fogorvosok Keszthelyen. Fogmii-
termeiket szallodakban és maganhazakban rendezték
be. Az Amazon Szallo 5. szamu szobajaban rendezte
be rendeldjét ,,dr. Wertheimer, ki a Billroth és Gus-
senbauer-féle klinikdanak miitéorvosa volt.”*® A rende-
1ési 1d6 reggel 8 ora és délutan 5 ora kozott tartott,
a fogorvos ,,fogat kokainnal és narkozissal fajdalom
nélkiil huz, fogtoméseket porcellannal, arannyal és
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eziisttel végez.”® A budapesti dr. Blum Robert fogor-
vos és Berger Alfréd fogmiivész az Erzsébet kiralyné
ti Schleiffer-villaban kezdte meg rendelését. Ok egy
oraval tovabb, délutan 6-ig végezték a vizsgalatokat
és a rendeléseket juniustdl augusztusig. Feladataik
koz¢ tartozott: ,,fogak és fogsorok mesteri kivitelben,
szdjpadlas nélkiili fogak, aranykorondk, hidmunkdk s
minden e szakmdba vdgo dolgok készitése.”™

Az egészséges ¢életmddhoz hozzatartozott egy jo
fiirdés a Balatonban. Am felmeriil a kérdés, hogy ki-
nek mikor tesz jot néhany hossz a Balatonban, vagy
csak annyi, hogy belemartdézzanak a toba. Sokan a
reggeli, masok a délutani vagy az esti fiirdésre voksol-
tak. Nézziik tudomanyos oldalrol: ,, Kora reggel csak
annak jo a fiirdo, a kinek egészséges az idegrendszere.
A ki a hideg fiirdc utan bagyadtnak és gyongének érzi
magdat, annak abba kell ezt hagyni. Siirii verii, kéveér
és nem ideges embereknek jobb a délutani, vagy le-
fekvés eldtti fiirdés.””" Az is fontos, hogy a flirdés jol
hasson a vérkeringésre, ezért jol meg kell dorzsolni a
testet egy puha torolkozobe. (9. kép)

A Balaton azonban nemcsak 6romoét, hanem ve-
sz€lyt is rejtett a flird6z6k szamara. Sajnos a to ezen a
nyaron is tobb embert elragadott, am szerencsére vol-
tak olyan emberek, akik életét sikeriilt megmenteni.
Augusztus kdzepén egy uszni nem tudé holgy ,,meé-
lyebbre beuszott, mikozben laba alol a talajt elveszi-
tette és hangos segélykialtasokat hallatott. Az éppen
arra uszo ifjak kimentették s a partra segitették.”
A holgy ugyanolyan szerencsével jart, mint jiniusa-
ban Eskstein Rezsé budapesti kereskedd, aki amint
betiszott a Balatonba, dsszecsaptak a feje felett a hul-
lamok. ,,Szerencsére tébben lattik a szigetrél a sze-
rencsétlen ember vergodéset és segitségert kialtottak.
A segélykialtasra Romay Mihdly™ ny. adéellendr kijott
kabinjabol, bevetette magat a vizbe s a mar fuldoklo
nagykereskeddt kezénél fogva megragadva kivonszol-
ta a partra.”™
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Egy jo és kellemes fiirdés utan szamtalan szorako-
zasi lehetéség varta az érdekléddket. A nyari mulat-
sagok soran a keszthelyiek és az ide latogatd vendé-
gek valaszthattak hangversenyek, kabaré-estélyek és
szinhazi el6adasok koziil is. A Balaton-parti Hullam
szallo ezen a nyaron is gyakran adott nyari mulatsa-
goknak és hangversenynek helyet. Junius 30-an a he-
lyi iparosok dalkore a szallo nagytermében tartotta az
évi nyari hangversenyét, ahol magyar ¢s finn (!) dalok
hangoztak el, ,,a hangverseny utan tancmulatsag ko-
vetkezett, mely egész reggelig tartott.”” Julius 18-an
pedig a szallo nagy tancterme telt meg helyiekkel és
fiirdévendégekkel, akik egy ismerkedési esten vettek
részt. ,, A meghivon eldre felkérte a rendezdség a ko-
zonséget, hogy lehetdleg utcai jelenjenck meg. Ezzel a
rendezdség az estélynek csaladias jelleget akart kél-
csonozni, mely teljes mértékben sikeriilt.”’® Az ismer-
kedési estély a mulatsagon kiviil jotékony célu volt,
a keszthelyi korhazalap megsegitésére szolgalt volna,
am sajnos ,,ezen célra nem jutott, mert alighogy fedez-
ni lehetett az eldallott kéltségeket.”

A majd két honapos fiirddidényben szinte minden
nap voltak szinhazi el6adasok, ahol zenés és prozai
darabok valtottak egymast. Az idény elején még na-
gyobb szamban latogatta a kozonség az eldadasokat,
am a végére megcsappant a létszam. A szinészek hoz-
zaallasa sem volt mindig megfeleld, az Gjsagokban
tobbszor megjelent, hogy ,,egyik-mdsik szinészné nem
veszi komolyan a kézénséget. Rasko a legkomolyabb
szerepekben elneveti magdt. Ezért pedig nem szive-
sen fizet am a kozonség. Ismételjiik meg tehat, tessék
komolyabban venni a kozonséget! A nevetés meg nem
miivészet s miiélvezetet nem nyujt, a kozonseg pénze-
ért pedig azt var.”"®

1913 nyara
»Keszthely varos a fiirdd fejlesztésére 400.000 K.

kélesont akar felvenni, melyet 60 év alatt évi utdla-
gos annuitassal torleszt. A kélcson megkitésére ket

3 Roémay Mihaly az életmentés ellenére Keszthely mult szazadi biiniigyi kronikajanak egyik hirhedt szerepldje. 1911. janudr 16-an tobb lovéssel
meggyilkolta dr. Lénard Ernd kiralyi kozjegyzot. A gyilkossag utan ongyilkos lett. A biniigy részleteirdl Iski Szilvia: Keszthelyi pitaval anno.
Gyilkossagok a Balaton-parti telepiilésen a 20. szazad elején — a korabeli sajto tiikrében. In. Zalai Muzeum 23. 331-339. pp.
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pénzintézet tesz ajanlatot: az egyik 4 % % évi utdla-
gos kamatlab mellett 84 K. arfolyammal, a masik 5
% evi utolagos kamatlab mellett 96 K. arfolyammal
kész a kélesont megkotni. Melyik ajanlat elonyésebb
a varosra nézve.”” A feladat nem a varosi képvisel-
testiilet egyik iilésérol szarmazik, hanem junius végén
a keszthelyi katolikus fégimnazium végzds hallgatoi
ezt a mennyiségtani feladatot oldottak meg az irasbeli
érettségi soran. (10. kép)

Az iskolai élet feladatai a valosagot tiikrozték, mert
Keszthelyen a balatoni fiird6, és egyben a varos infra-
struktarajanak fejlesztésének anyagi kérdése mindig
napirenden volt. A varosba vastttal érkezok elGszor
a palyaudvarral talalkoztak, amely ebben az idében
tobb felujitason esett at. ,, Az dllomas elétti teret sie-
tésen rendezték, kikovezték, a disztelen fakorlatot a
palyaudvarrdl eltavolitottak s uj korldtrol gondos-
kodnak, melyek méltok lesznek Keszthely nagy nyari
forgalmdhoz.”*® Tovéabbi feladatként még az allomas
illemhelyének cseréje és a villanyvilagitas bevezetése
vart még a vasutasokra.

A keszthelyi flird6 kabinjai is raszolgaltak a javitas-
ra. ,,Némelyik bezart kabinajto a legszelidebb nyomas-
ra is kinyilik s konnyiivé teszi a lopdst.”®" Volt olyan
kabintulajdonos, aki azt vette észre, hogy kabinja fa-
lait osszefirkaltak, és amit rairtak, az nem mindig bir-
ta volna a nyomdafestéket. Javasolta, hogy ,,az ilyen
dolgokra szigoruan feliigyeljenek. A fiirdébe jo izlésii
emberek is jarnak, akik nem hajlandok tovabb tiirni,
hogy egyesek ferde gondolkodasanak a piszkos ered-
ményét élvezzék. Az ilyen tisztességtelen embereknek
nem a fiirdében van a helyiik.”** (11. kép)

A balatoni élet nemcsak a fiirdésrél szolt, hanem a
szorakozasrol is. Es ha a szérakozas 6sszekapcsolodik
a jotékonysaggal, akkor mindenki megkapta, amit sze-
retett volna. A keszthelyi kdzkorhaz alapja szamara ja-
lius 20-an egy nagyszabasu Balaton-parti iinnepséget
rendeztek. Mar julius kozepén kozzétették a felhivast,
hogy minél tobben jelenjenek meg, és igy minél tobb
pénz lehessen Osszegytjteni. A rendez6k szamos sa-
torban kinaltak szérakozasi lehetdséget. A keszthelyi
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urholgyek a pezsgds, a bor- és a sor-, a dohany-, a lutri-,
a cukrasz-, a virag- és az emléktargy-satorban vartak
a jotékonykodo vendégeket. ,, Volt azonkiviil a Hullam-
és Balaton-szalloddk kézotti térségében: babossator,
kérhinta, mamut-sdtor, tréfas horgdszati sator. (...) A
hajokikoté bejaratandl volt felallitva a greuwichi csil-
lag-vizsgalo, a balatoni szallodadk elotti tereken pedig
szamarfogatokon lehetett csekely 10 fillerért sétako-
csikazni.”® Volt szépségverseny is, amelyet Polgar
Katinka nyert meg, és volt tancmulatsag este a Hullam
szallo nagytermében. A mulatsag tiszta bevétele 3.047
K 53 fillér volt, amiért a rendezdbizottsag nevében dr.
Berzsenyi Ger6 és dr. Mojzer Gyorgy Reischl Imre
varosbirdval egyetemben mondott kdszonetet a helyi
sajtoban. Persze aprobb problémak itt is felmeriiltek.
A sikeres rendezvény utan néhany nappal még mindig
voltak linnepi satrak a Balaton-parton. Az egyik helyi
lap arra kérte az arra illetékeseket, ,, hogy legalabb a
masodik sorban levé két satort tavolitsak el, mert a
sok viztocsa miatt ugyanis kevés hely van a sétalasra.
A két sator pedig a legkellemesebb sétahelyet zarja el
a sétdlok eldl.”** (12. kép)

A julius 20-i tinnepélyen a keszthelyi holgyek igen-
csak kitettek magukért és biztosak lehetiink, hogy
nemcsak munkajukkal, hanem megjelenésiikkel, ru-
hajukkal és frizurajukkal is példat mutattak. Keszt-
helyen fodraszokbdl nem volt hiany. A Balaton utca
7. szam alatt. Persovics Ilona kérte ,,a nagyérdemii
holgykozonség szives partfogdsdat”™, hogy Budapes-
nal végezve bemutathassa. Stéger Karolin®® a fésiilésen
kiviil ondolalast is vallalt és 6 is vallalta, hogy haz-
hoz megy. Nemcsak holgyek voltak a szépitdk. Onodi
Janos specialista holgyfodrasz Budapestrol érkezett és
a Kossuth utca 46. szam alatt varta vendégeit. Magarol
igy nyilatkozott: ,, Fésiilok, ondoldalok, hajat festek
barmily szinre, fejet mosok, hajrepedéseket megsziin-
tetek. Készitek hajmunkakat, parokakat, fonatokat stb.
teljesen parisi minta szerint.”s Am nemcsak ezekkel
foglalkozott. Vallalt manikiirt és pedikiirt, s6t kiilono-
rékat adott ,,fodraszat megtanuldsara maganholgyek
és fodraszndk részére.”
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A szolgaltatasok boviilése mellett a kereskedok
arukinalata is egyre biztonsagosabb lett kdzegészség-
ligyi szempontbdl. Hol van mar az, amikor a holgyek
egymas utan nyalogattak a tejfolos kanalat a piacon!
Varady Sandor okleveles tejgazda Balaton utca 21.
szdm alatti hazaban, a keszthelyi kdzponti tejcsar-
nokban ,tisztan kezelt uradalmi tejet, friss teavajat,
édes tejszint, tejfolt, kicsinyben és nagyban, tejet zart
palackokban é kimérve, ugy az iizletben, mint hazhoz
szallitva™ lehetett vasarolni. Mivel az aru a Feste-
tics-uradalombol szarmazott, elsé osztalyu volt a mi-
ndsége. A piacon is ligyeltek, hogy megfeleld termék
keriiljon a vevok elé. Augusztus utolsod szerdajan ha-
rom rezi asszony szilvat hozott be a piacra. Azonban
Reziben tifuszjarvany volt, és igy a falubol semmit
sem lehetett volna kivinni mas telepiilésekre. ,, Szeren-
csére a harom asszonyt még idejekordn felfedezte éber
renddrségiink és Dr. Hanny Odén f6orvossal karéltve
kiutasitotta a varosbol.”™°

A j6 megfigyelés és a veszély felismerése életeket
menthet, &m a balatoni id6jaras kiszamithatatlansaga
miatt nem lehetett elére felkésziilni minden csapas-
ra. Augusztus 3-an derlis, meleg vasarnapra virradt
az 1d6. Déleldtt rengeteg ember kereste fel a fiirdot,
sokan csonakaztak és vitorlaztak. 11 ora felé elborult
az ¢ég, hatalmas felhdszakadas z(dult az emberekre.
A sz¢l tobb csonakot és vitorlast boritott fel. Délutan
négy Orara Gjabb vihar érte el Keszthelyt, ami ha-
talmas karokat okozott. A Balaton-parton egy nagy
folyohoz hasonlitott az ar, megsziint a kozlekedés.
Tobben csonakokon és targoncan szallitottak a bajba
jutottakat. ,, Még nagyobb lett volna a balatonparton
a veszedelem, ha Vaczy Istvan kertész és Gaal Karoly
portas keresztiil nem vagjak a part kébastyajat, mely
nagy akadalyul szolgdlt a viz gyors lefolydsanak.”'
(13. kép)

A vihar kovetkeztében Keszthely alacsonyan fekvé
részei viz ala keriiltek. A cserszegi hegyekr6l lezaduld
ar a Vasar-tér és Rakoczi-tér kozott gyilt ossze. ,, 4
folytonos novekedés miatt mindinkabb visszafelé nyo-
mult az ar, allandoéan viz alatt tartotta a kézellevo ut-
cakat.”™ Ez a rész volt Keszthely szegénynegyede és

$9BV. 17. évf, 28. sz. 1913. julius 13. 8. p.

OBV, 17. évf., 35. sz. 1913. augusztus 31. 5. p.

91 KH. 36. évf,, 32. sz. 1913. augusztus 10. 1. p.

2BV. 17. évf,, 32. sz. 1913. augusztus 10. 2. p.

93 KH. 36. évf,, 34. sz. 1913. augusztus 24. 3. p.
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%5 Pesti Napl6. 64. évf., 184. szam. 1913. augusztus 5. 8. p.
%U. 0. 4.p.

9TBV. 17. évf., 32. sz. 1913. augusztus 10. 5. p.

itt volt a legnagyobb a kar. Sokan mindeniiket elvesz-
tették. Az értiik indult jotékonysagi akcioban tobbezer
koronat gytjtottek 6ssze, herceg Festetics 1. Taszilo
,a felhészakadas szegénysorsu arvizkarosultjai sza-
mdra ezer korondt volt szives adomdnyozni.”*

(14. kép)

Az augusztus eleji vihar nem kimélte a villanytele-
pet sem. A hercegi park kdbastyéaja nem birta tovabb a
Cserszegrol lezuduld vizet, ,,a bastyat tobb szaz méter
hosszan a féldig rombolta. (...) A szabad teret nyert
ar ezutan neki rohant a villany gyarnak. (...) Minden
vizben all, a gépek sarral vannak bevonodva, a vesze-
delem napjan sotétség borult az egész varosra. A kar
kiszamithatatlan. Sok idébe keriil a teljes rend helyre-
dllitasa.”* (15. kép)

A vastti vonalak is karokat szenvedtek. ,, 4 Tapolca
felé eso vasuti toltést kétszaz méter hosszusagban el-
mosta az eso, Zalaszentgyorgy felé a vicindlis kisiklott
a sinekrol és a fékezo, aki leesett a mozdonyrol, sulyo-
san megsértilt.”*

Mindenki, aki tehette, részt vett a mentési ¢s hely-
reallitasi munkalatokban. A csendérok a Rakoczi uton
és a Cserszeg utcaban mentették a padlasokra mene-
kiilt gyerekeket és felndtteket is. ,, Varga Ferenc, Lejar
Robert és Tandli Istvan csenddrdk sajat életiik koc-
kaztatasaval 9 emberéletét mentették meg. Konyves
Katalin haza padlasara kilencen menekiiltek fel, de
vesztiikre, mert a haz diilofélben volt. Midon az utolso
embert leszdllitottdk, osszeroskadt a haz.”®

Mivel a rendfenntartd erdk emberei a mentéssel
voltak elfoglalva ezekben a napokban, a bin6zok, ki-
hasznalva a helyzetet, tobb bilincselekményt is elko-
vettek. A vihar ¢éjszakajan ,, Csuka Jozsef 19 éves csa-
vargo pincér betort Fehér Miklos sorkerti vendéglos
csapszékebe s onnan nagyobb dsszeggel és egy csomo
szivarral megszokott. A csenddrség kézrekeritette s az
ellopott targyak egy részét nala megtalalta.”™’

A vihar megrongalta Keszthely uthalozatat is és
mindent vitt, ami az utjaba keriilt. Butorokat, sze-
metet, kisebb héziallatokat, akik elpusztultak, és igy
veszélybe keriilt az egészséges ivoviz is. A viharban
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Keszthely csatornahaldzata tele lett iszappal és né-
hany helyen a csatornarendszer is megsériilt. Ezért at
kellett vizsgalni a rendszert, meg kellett allapitani és
helyre kellett hozni a karokat. Egy ilyen tragédia, mint
ez a vihar, néhany régi biint is a felszinre hozott, a sz6
igazi értelmében is. A4 Liget utcaban a vihar kévetkez-
tében ,,a munkdsok a csatorna tisztitasa és helyredl-
litasa alkalmabol egy teljesen kifejlodott ujsziilottnek
mar oszlasnak indul6 holttestére bukkantak, melyet az
arviz valosziniileg magasabb helyrol sodort a mélyeb-
ben eso Liget-utcai csatornaba. Az ujsziilétt fiugyer-
mek valosziniileg biintény dldozata, amieért is a hato-
sag meginditotta a rejtélyes tigyben a nyomozdst.”®

A gyerekekre szamos veszély leselkedett ezen a
nyaron is. Az automobilok egyre nagyobb szerepet
jatszottak a helyi kozlekedésben, am nem mindenki
volt tisztdban, milyen kockazattal jar ez a helyzet. A
Hungaria szallé kornyékén ,,a sok gyerek folytonosan
az automobilok koriil hancuroz s nem tudja az ember,
hogy melyik pillanatban keriil valamelyik a kerekek
ala.”” Az automobilok kozlekedése ellen egyre tobb
panasz érkezett. Az automobillal utazni vagyok nem
tudtak, hogy honnan indul és mennyiért teszi meg az
utat. ,, Az sincs éppen rendén, hogy némely utasnak
menetkozben ki kell szallnia az autobol, mert véletle-
niil elfoglalt helyre talalt iilni, noha az elézetes elfog-
laldasnak semmi jelét sem lehetett latni.”"*° Az automo-
bilok zavartak a lovas kocsikat is, a lovak nem egyszer
megbokrosodtak, amikor megijedtek az automobilok

% KH. 36. évf., 32. sz. 1913. augusztus 10. 4. p
P BV. 17. évf,, 28. sz. 1913. julius 13. 5. p.
1907, 0. 5. p.

LBV, 17. évf, 24. sz. 1913, junius 15. 5. p.
102 KH. 36. évf., 27. sz. 1913. jilius 6. 4. p.

13 BV, 17. évf., 27. sz. 1913. julius 6. 5. p.

104 BV. 17. évf,, 30. sz. 1913. julius 25. 5. p.

hangjatol. A Hungaria szallo el6tt jalius 11—én kis hi-
jan végzetes baleset tortént. ,, Egy falusi atyafi zsuppot
akart szallitani a Hajdu-utcaba, de sziirkéje egy au-
tomobiltol annyira megijedt, hogy a kocsi elragadta
s a szegény kocsis a kocsi ala keriilt, mely keresztiil
ment rajta.”"®" Szerencsére, a kocsis nem sériilt meg
komolyan, 4m ez intd jel lehetett az automobil vezetok
szamara, hogy még jobban figyeljenek a jarokeldkre.

Frisch Samu ékszerész, 6rasmester, kerékpar rakta-

ros és automobil vallalkozoé tjabb tevékenységgel bo-
vitette vallalkozasat. A Budapestvidéki Autobusz R.t.
a sokoldali vallalkozot bizta meg, hogy autdbuszait
hasznalja a Keszthely €s kdrnyéki kozlekedésben.
A 16 iiléses auto omnibuszon, ha egyszerre 10 sze-
mély veszi igénybe a viteldij személyenkint 80 fill. A
6 és 7 tiléses lukszusz autokon a viteldij 1 korona. (...)
Kozlekedés reggel 6 oratol este 8 oraig. megallohely
Hungadria- és Amazon-szallok eldtt.”

Tarsas utazasokra nemcsak automobilt és autobuszt,
hanem gdzhajot is igénybe lehetett venni. Julius 19-én,
a Baross g6zhajoval indul6 hajottra a Balaton neve-
zetességeit lehetett megesodalni. ,, Tovabbi felvilagosi-
tassal Sujanszky Jozsef konyv- és papirkereskedésében
és a balatoni fiok iizletében szolgdlnak.™'™ Az utazas
remekiil sikeriilt. , 4 résztvevék az egész uton, vala-
mint a kikétott helyeken mindvégig kitiinden érezték
magukat, amiért a rendezéségnek a legnagyobb elis-
meréssel adoztak.”"** (16. kép)
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Roviditések
BV: Balatonvidék cim hetilap ERTESITO 1913.: A Keszthelyi Kath. Fégimnazium
KH: Keszthelyi Hirlap cim hetilap Ertesit6je az 1912-1913-as tanévrol. Keszthely, 1913.
102. p.

A felhasznalt folyodiratok lelohelyei

A Balatonvidék, A Keszthelyi Hirlap €s a Vasarnapi A Budapesti Hirlap, a Févarosi Lapok, a Kozlekedési

Ujsag: A keszthelyi Helikon Kastély Kényvtara Kozl6ny, a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo: Arcanum Di-
gitalis Tudomanytar - https:/adtplus.arcanum.hu/hu/

A Papai Hirlap és A Keszthelyi Kath. Fégimnazium Zala: http://zala.nagykar.hu/index.html

Ertesitéje: Hungaricana - https:/library.hungaricana.

hu/hu/

A felhasznalt képek forrasai

1-12. és 16. kép: a szerzo képeslapgyiijteménye 13-15. kép: a Vasarnapi Ujsag. 60. évf,, 33. sz. 1913.
augusztus 17. 656. p.
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Keszthely Summers or how a crocodile came to Balaton

In the 19-20™ century, the history of Keszthely had
many interesting, touching or outrageous stories. The
news in the former local and national press gives an
insight into the weekdays of four summers - 1888,
1895, 1907 and the last true summer of peace, 1913.
We can get to know important and forgotten events
and people, or crimes condemned to be forgotten that
are now being revealed. Technological improvements

of the 19-20" centuries from bicycles to cars, from
telephones to the appearance of electric lighting, the
entertainment and commercial offerings of the Balaton
beach life, dentists and sour cream spoons, wheelchairs
and lifeguards, dances and school assignments, easy-
going entertainment and devastating storms present
Keszthely — hundred years ago.

Translated by Veronika Nagy
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| Kossuth Lajos-utca,
_ a herceg Festetics-kastéllgal |

1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

. Fo-utoza.

3. kép; Fig. 3.

4. kép; Fig. 4.

1. kép: Keszthely latképe az 1910-es évekbdl
Fig. 1: View of Keszthely from the 1910s

2. kép:A keszthelyi Balaton-part

Fig. 2: Balaton-shore of Keszthely

3. kép: Uzletek a belvarosban

Fig. 3: Shops in downtown

4. kép: A Balaton szallo

Fig. 4: Hotel Balaton
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6. kép; Fig. 6.

Keszthely ~ Kossuth Lajos-utca

7. kép; Fig. 7.

5. kép: A Festetics-kastély fobejarata

Fig. 5: The main entrance of Festetics Castle

6. kép: A keszthelyi Balaton-part a mar elmaradhatatlan villanyoszlopokkal
Fig. 6: Balaton shore of Keszthely with its typical lamp posts

7. kép: A Hungaria Szallo bérkocsikkal

Fig. 7: Hotel Hungaria with rental cars
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8. kép; Fig. 8.

9. kép; Fig. 9.

REALGIMNAZIUM ES ROM. KATH, TEMPLOM

10. kép; Fig. 10.

8. kép: A Balatonhoz vezetd poros parki it
Fig. 8: The dusty park road leading to Lake Balaton

9. kép: A keszthelyi fiird6 vendégei

Fig. 9: Guests of the bath in Keszthely
10. kép: A keszthelyi Premontrei Katolikus Fégimnazium
Fig. 10: The Premontre Catholic High School of Keszthely
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11. kép; Fig. 11.

A balatoni sétiny viz alatt.

13. kép; Fig. 13.

11. kép: A keszthelyi fiirdé

Fig. 11: The bath Keszthely
12. kép: A Hullam és a Balaton szallé a Balaton-parti parkkal

Fig. 12: Hotels Hullam and Balaton with the Balaton-shore park

13. kép: A balatoni sétany viz alatt
Fig. 13: Balaton promenade under water
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A cserszogi utcza elpusztult héiza.

14. kép; Fig. 14.

Tostotics Taszil herezeg parkjénak: 80 méter hosszisighan lerombolt kifala.

15. kép; Fig. 15.

KESZTHELY.
Balaton-parti-kikoto, ;

16. kép; Fig. 16.

14. kép: Egy cserszeg utcai haz az arviz utan

Fig. 14: A house in Cserszeg Street after the flood

15. kép: A Festetics-park kébastyaja az arviz utan
Fig. 15: Stone bastion at Festetics Park after the flood
16. kép: A Baross gézhajo a keszthelyi kikotében
Fig. 16: Steamboat Baross in Keszthely harbour
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., Sosem féltem. Amikor kiképeztek, valahogy belém vésodott, hogy segiteni kell, hogy amit teszek,
az egészen termeszetes. Egy valamit azonban most nagyon hatarozottan érzek.

Nem éltem hiaba...”"

Durg6 Katalin

Miko-Barath Franciska

,»A holnap asszonyai”

A kanizsai holgyek karitativ tevékenysége
az elso vilaghaboru alatt

Noi szerepek az elsé6 vilaghaboruban

A torténelem furcsa fintora, hogy a nék szamara az
Onallosodas lehetdségét a 20. szdzadi vilaghabortk te-
remtették meg.

A néi egyenjogusagért harcold aktivistak ko-
rében elterjedt az a felfogas, hogy a Nagy Héaboru
gyokeresen megvaltoztatta a nemek kdzotti viszonyo-
kat és minden korabbi eréfeszitésnél hatékonyabban
szolgalta a n6i emancipacio iigyét. Valo igaz, hogy a
haboruban nem volt kiilonbség férfi és nd kozott. Az
mindenesetre elgondolkodtatd tény, hogy amig a ha-
boruban elesett férfih6sok nevét marvanyba vésték,
addig a martirhalalt halt asszonyok jobbara a feledés
homalyaba meriiltek. 2

A habort mozgositotta az embereket, férfiakat és
noket egyarant. Amig a férfiak a csatatéren harcoltak,
addig a nok tobbségének a hatorszagban, az ,,otthoni
fronton” kellett megvivniuk a harcukat. A civil {ize-
mek egyre nagyobb részét kellett atallitani a fegyver-
és l6szergyartasra. Mivel a férfimunkasok a fronton
voltak, ezért a kiesett munkaerdt a ndknek kellett po-
tolni.?

Akadtak azonban olyan lanyok és asszonyok is,
akik a haboru poklat a csatatéren, vagy annak kozelé-
ben ¢élték at. Tobbségiik onkéntes apoléndoként szol-
galt. Ezt az emberprobald hivatast a habora emelte pi-
edesztalra, ezek a lanyok és asszonyok az 6nfelaldozas
szimbolumaként jelentek meg a korabeli plakatokon,
festményeken. E nemes hivatast valasztotta a két al-
sorajki sziiletésti fiatal leany, Durgoé Ilona és Durgéd
Katalin is.

PUKANSZKY B. 2006. 141. p.
PUKANSZKY B. 2006. 142. p.

PUKANSZKY B. 2006. 142. p.
7K, 1915. majus 3. 54. évf. 34.sz. 3. p.
Uo.
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A Zalai Kozlony 1915-6s beszamoldjabol megtud-
juk, hogy egy id6 utan a haborus helyzet megkivanta,
hogy a katonai iroddkban is a ndk vegyék at a férfiak
helyét és megfeleld napidij ellenében elldssak a rajuk
harul6 uj feladatokat.*

Egyre tobb ndé dolgozott a szolgaltatéiparban, a
kavéhazakban, szallodakban, iizletekben és ban-
kokban, ahol altalaban megbecsiilt munkaerének
szamitottak igyekezetiik és megbizhatosaguk miatt.’

A haborus helyzet a kozigazgatasi hivatalnokok
nagy részét elszolitotta munkajuk mellél. Igy a felhal-
mozddott munka az otthon maradt sziik hivatalnoki
rétegre maradt. Ez a sziikséghelyzet legfobbképpen a
falvakban allt fenn, mivel a beliigyminiszter intézke-
dései alapjan a kozségi jegyzoket helyiikon hagytak,
ellenben a segédjegyzdknek, a jegyzdi irnokoknak és
gyakornokoknak el kellett menniiik a haboruba. ¢

,,A bedllott helyzet arra kényszeritette a kozségeket,
hogy a haboru alatt felhalmozodott munkaanyag fel-
dolgozasahoz néket hasznaljanak fel. Az egyik dunan-
tuli kozség eloljarosaga a minap katonai szolgalatra
bevonult segédjegyzi helyettesitésével annak felese-
gét bizta meg. A févarossal szomszédos Erzsébetfalva
kozség kézigazgatasa mar 2 honap ota foglalkoztat 20
hivatalnokndt, akik kitiinéen bevaltak. Most a kozségi
Jjegyzok kozott megindult a hivatalos mozgalom, hogy
ezt a kényszerii helyzetet, mely a nok alkalmazasat
eldidézte, térvényesse tegyék és a jegyzoi iroddakban
nok alkalmazasat hivatalosan is elismerjék. A Varme-
gyei Tisztviselok Orszdagos Egyesiilete legkézelebbi
tilesen foglalkozni fog a ndi tisztviseloknek jegyzoi
iroddban valo alkalmazdsaval.””

Zalai Hirlap (a tovabbiakban: ZH) 1971. december 21. 28. évf. 300. sz. 4 p.

Zalai K6zI6ny (a tovabbiakban: ZK) 1915. augusztus 16. 54. évf. 64. sz. 3.p.
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A haborus évek soran érdekes kettdsség volt megfi-
gyelhetd a nékrdl alkotott kép alakulasaban. Egyfeldl
atértékelddott a tradicionalis ndi szerep, jelentékenyen
novekedett a tarsadalmi életben a nék szabadsagfoka.
Masfeldl azonban az is tény, hogy a néi autonémia-
nak szdmos ellenzdje volt. A munkaba 4ll6 és 6nallo
keresetre szert tevé n6k megjelenése igen sok esetben
gyanakvast és irigységet keltett a férfiak korében.?

A férfiak munkajat végz6 ndkkel szemben a kdzvé-
leménynek tehat erds fenntartasai voltak annak ellené-
re, hogy teljesitménytiiket, dnfelaldozasukat tobbnyire
elismerték. A férfiak szigoruan ugy tekintettek asz-
szonyaikra, mint akik csak atmeneti ideig kaphatnak
szerepet a munka vilagaban. Nem csoda azonban, ha a
haziasszonyi szerepbdl kilépve a szabadsagot megiz-
leld és az emberprobald kemény munkaért viszonylag
jo fizetésben részesiilé nék nagy része mar nem akart
ugy élni, mint elétte. Onallosagra vagyott, és élvez-
ni akarta a korabbindl joval kotetlenebb életét. Ez az
igény jelentés mértékben hozzajarult a 20. szdzad hu-
szas éveire kialakuld 0j nétipus, a ,,modern né” meg-
jelenéséhez.’

Noegyletek Nagykanizsan

A vilaghabori idészakaban is — a korabbi év-
tizedekhez hasonléan — allandd tényezoként kell
megemliteni a nék egyleti tevékenységét, amely mar
a dualizmus kezdetétél meghatarozo a varos életében.

Zala megyében 1867 és 1918 kozott osszesen 552
egyesiilet alakult meg, ebbdl 61 Nagykanizsan jott
1étre.’® Ahhoz, hogy egy egyesiilet 1étrejojjon, szamos
feltételre volt sziikség, koztiik talan a legfontosabbak:
az igény, a kell6 szabadidd, valamint a megfeleld anya-
gi hattér. Ezek mellett azonban az egyletek ezer szallal
kapcsolodtak és fiiggtek az 6ket koriilvevo gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis mili6t6l."

A ndszervezetek tobbsége szorosan kapcsolodik
a nok tarsadalmi feladatairdl a korszakban kialakult
képhez. A templom — konyha — gyerek harmasa ural-
kodik rajtuk. A csaladon ¢és a haztartason kiviil a nék
meghatarozé feladatanak a jotékonysdgot tartottak,
igy a korszakban létrejové ndegyesiiletek tobbsége
mindenekeldtt jotékonykodassal foglalkozott. A nék
masik alapvetd feladatdnak a szocidlis helyzetiik ja-

8 PUKANSZKY B. 2006. 143. p.
® PUKANSZKY B. 2006. 144. p.
19 BOSZE S. 1997.

' BOSZE S. 2008. 17. p.
257ABO D. 1992. 228-229. p.

13 BOSZE S, 2008. 28. p.

14 KERECSENYI E. 1985, 115. p.
'S BARBARITS L. 1929. 376.

vitasat, illetve a nekik tulajdonitott szerepre valo fel-
késziilést tekintették. Ez a két tényezd pedig nagyon
gyakran talalkozott."

A korszakban mukddé egyesiileteket Kerecsényi
Edit5 f6 csoportraosztotta— 1. szorakozast, tarsas életet
biztosité egyesiiletek, 2. dnképzést, varosfejlesztést
célul kitizo szervezetek, 3. vallasfelekezetek altal
vezetett jotékonysagi egyletek, 4. érdekvédelmi,
szakegyletek, 5. sportegyletek — , melyek koziil dolgo-
zatom szempontjabol a vallasfelekezetek altal vezetett
jotékonysagi egyletek fontosak.

A dualizmus idészakanak gazdasagi valsagai és
a tarsadalmi differencialodas egyiittesen hozzajarult
ahhoz, hogy megjelenjen a jotékonysag gondolata. A
szocialis problémak enyhitésének szandéka a szazad-
forduld évtizedére kiépitette a kiilonféle onsegélyezd
€s a—zOmében — ndk altal megszervezett jotékonysagi
egyesiiletek halozatat."

Nagykanizsan az altalam vizsgalt idészakban 3 néi
egylet miikodott, nevezetesen a Nagykanizsai Izrae-
lita Noegylet, a Keresztény Jotékony Noegylet és az
Evangélikus Noéegylet. Mindharom néegylet egy-egy
nagy tiszteletnek 6rvendd, polgari csaladbol szarmazo
asszony vezetésével miikodott. Az egyletek céljukul
altalaban véve a szegény €s 6zvegy nok, illetve arvak
segélyezését és apolasat tiizték ki, valamint a kultra
partolasa és a hitélet elmélyitése allt tevékenységiik
kozéppontjaban.'* Ennek jegyében munkalkodtak a
nagy habort alatt is.

A Jotékony Izraelita Néegylet — Bbésze Sandor
adatai alapjan — 1846-ban jott 1étre, tehat az elsé és leg-
iddsebb ndegylet a varos torténetében. A vilaghabort
alatt a nagy tiszteletnek 6rvenddé Vidor Samuné (sziil.
Guttmann Hedvig) volt az elndk, aki édesanyjatol,
Gutmann Nanettatol 6rokolte a tisztséget. Vidor Sa-
muné elndksége alatt ¢élte viragkorat az egyesiilet,
hiszen 20 év alatt kdzel 200 0j taggal gyarapodott,
a megsokszorozodott tagdijakat pedig a raszorulok
megsegitésére forditottak."

Guttman Hedvig kimagaslo munkajat a Zalai Koz-
16ny munkatarsa is elismerte és az 1915. szeptemberi
irdsaban igy nyilatkozik rdla:

, Valoban csonka lenne varosunk jotékonysdaganak
torténete, ha az o nevérél meg nem emlékeznénk. Az
igaz magyar asszony kotelességeinek orok példaja
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lehet az & élete és tevékenysége. Amennyi akaraterd,
s tehetség rejlik benne az még sohasem szolgalt mas
célt, mint a jotékonysdg iigyét.”"

A Keresztény Jotékony Noegylet 1887-t6l all a
karitativ munka szolgalataban. Az 1910-es években
az egylet Dr. Szekeres Jozsefné¢ elnoksége alatt
mikodott."”

Az Evangélikus Noegylet 1910-ben alakult meg,
szintén a tarsadalmi jotékonysag szolgalatara, elndke
Dr. Kratky Istvanné volt.

A habort alatt az emlitett egyesiiletek miikodését
elsésorban a hadijotékonysag hatarozta meg, ehhez jo-
tékonysagi balok, kiallitasok, eldadasok és kiilonbozd
rendezvények szervezése adta meg az alapot.

Az egyik ilyen rendezvényre 1917 januarjaban ke-
rillt sor, amikor is a Keresztény Jotékony Néegylet
csipkekiallitast szervezett ,,a vak katondk és a sze-
gényhaz javara a Bogenrieder palota iizlethelyisége-
ben”® A kiallitason GyOrffy Janosné, a ,,Pannonia
csipke” feltaldlojanak alkotasait tekinthették meg az
érdekléddk 8 napon keresztiil. A Zalai K6z1ony besza-
moldjabol az is kideriilt, hogy a rendezvény abszolut
sikernek Orvendett, ugyanis nagy szamban jelentek
meg a varos holgyei és sok férfi is tiszteletét tette.

A legtobb esetben viszont mas varosi szervek altal
rendezett eseményekbe, rendezvényekbe kapcsolod-
tak be a ndéegyletek. Ilyen esetet emlit a Zalai Koz-
16ny 1916. juniusi szama is, melyben tobbek kozott, a
Keresztény Jotékony Noegyletnek mond kdszonetet a
szerz6 a hadsegélyz6 baljan folytatott dldozatos mun-
kajaért."”

Durgo testvérek

A jotékonysag mellett szamtalan né — koztiik sok
kanizsai — vallalta feladataul a sebesiilt katonak ella-
tasat, apolasat, gyogyitasat, legyen az itthon, vagy a
fronton a barakk-korhazakban.

Az apoldi hivatas elhivatott képvisel6je volt, a fent
mar emlitett két alsorajki sziiletésti fiatal leany, Dur-
g6 Ilona és Durgo Katalin is. Unokahuguk, Horvath
Sandorné — akinek kezdeményezésére 2001. marci-
us 19-én palini hazuk falara, tisztelegve a testvérpar
¢életttja elott emléktablat helyeztek el — visszaemlé-
kezéseibdl tudjuk, hogy kezdetben nem az apolondi
palyara késziiltek.

107K, 1915. szeptember 20. 54. évf. 74. sz. 1. p.
'"HALIS I. - HOFFMANN M. 1896. 256-257. p.
87K, 1917. janudr 16. 36. évf. 3. sz. 2. p.

197K, 1916. janius 13. 55. évf. 46. sz. 3. p.

20 TGYM. A/2365.-2001.

Ilona 1886-ban, Katalin harom évvel késébb szii-
letett Alsorajkon. Edesanyjuk hamar megdzvegyiilt,
ezért, hogy enyhitsenek a hat gyermekkel egyediil ma-
radt asszony terhein, a lanyok szerzetesndvérnek akar-
tak allni, am — Katalin szavaival élve —,,nem volt pénz
a stafirungra”. Amikor a Nagy Habort kirobbandsa
miatt a Vordskereszt onkéntes apolondket toborzott,
a biztos megélhetés reményében jelentkeztek. De a
vildghdbortu borzalmai megvaltoztattak ¢letszemléle-
tiiket.?

Budapesten tanultak, de az id6kozben kitdrt habort
miatt a gyakorlati vizsgat mar a szerb fronton, élesben
teljesitették. Mindketten ott voltak végig az elsé front-
vonalban. Emberek szazainak életét mentették meg és
ezrek gyogyulasat segitették a Nemzetkozi Voroske-
reszt nevében. A névérek szamos helyen szolgaltak:
Szabadka utan Torokorszagban és Romaniaban, ké-
sObb az olaszorszagi Piave folyonal, s végiil az osztrak
hatar mellett mentették az életeket a 16vészarkokban
¢és a korhazbarakkokban. (1. kép)

A Csaladi Lap 1972-es beszamoldjabol tudjuk,
hogy a vordskeresztes ndvérek nem csak elsdsegélyt
nyujtottak és a miitéteknél segédkeztek, hanem a sé-
rilltek szorakoztatasarol is gondoskodtak. Sokszor
énekeket, verseket, vagy akar egyfelvonasos darabo-
kat is betanultak, hogy feledtessék a sebesiilt katonak
szorny(i emlékeit.”!

A Durgo testvérek kiildetése azutan sem ért véget,
hogy 1918. november 11-én megsziiletett az a bizo-
nyos paktum a compiegne-i vagonban. Tennivalojuk
akadt bdven, hiszen a habort mérhetetlen pusztitast
hagyott maga utan. Azon kiviil, hogy tobb millidan
haltak és sebesiiltek meg, a helyzetet tovabb fokozta,
hogy keleten kitort a tifusz, nyugaton pedig pusztitott
a spanyolnatha. Ilyen koriilmények k6zott a ndvérek
sem tétlenkedhettek, Katalin példaul Franciaorszagba
utazott, hogy apolja a fertézotteket és minél tobbek-
nek tanitsa meg az elsésegélynyujtas alapjait.

A testvérpar szerény, onfelaldozo és bator helyt-
allasaért szamos hazai, s kilfoldi kitiintetést kapott.
Ilona, Baré Apor Gizellaval egyiitt, az orszagban
elséként vehette 4t a Florence Nightingale Erdemér-
met az elsd vilaghabort utan. Katalin pedig 83 éves
koraban kapta meg a szervezet lehetd legmagasabb ki-
tiintetését, az Henry Dunant Erdemrendet, Magyar-
orszagon elsoként. (2. kép)

2 TGYM. A/2365.-2001. (Csaladi Lapbol kivagott Gjsagcikket Horvath Sandorné drizte meg, melyet a Thiry Gydrgy Miizeum Adattaraban

driznek.)
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Az apolok legmagasabb kitiintetését az apolokép-
z¢s uttordjérdl, Florence Nightingale-rdl nevezték el,
aki nemcsak megteremtette a betegapolas etikai alap-
jait, de kiizdott az apoloi hivatas képviseldinek anyagi
és erkolesi elismeréséért, valamint kovetkezetes al-
kalmazdja volt a bizonyitékokon alapuld orvoslasnak,
mely abban az iddben igen ritka volt. Az emlékérmet
1914 6ta kétévente, Florence Nightingale sziiletésnap-
jan — majus 12-én — adjak oda az arra méltd apolok-
nak. A kitlintetés létrehozasanak gondolatat a magyar
delegacio vetette fel 1907-ben Londonban, a Voroske-
reszt VIII. Nemzetkozi Konferencigjan. Végiil a don-
tést csak 1912-ben, Washingtonban a kévetkez6 nem-
zetk6zi konferencian emelték hatarozatra. Az érmet
elészor az elsé vilaghaboru utan adomanyoztak oda
51 kiilonboz6 nemzetiségli apolondnek, koztiik a két
magyar névér, bard Apor Gizella és Durgé Ilona ré-
szesiilhetett ebben az elismerésben. 22 Az Ujsag cimi
napilap 1920 majuséaban igy szamolt be a sikeriikrol:

,,Genfben most osztotta ki a nemzetkozi Voroske-
reszt az érdemes apolonoverek kozt Florence Nightin-
gale-emlékérmeket. Két magyar apolonévér is volt a
kitiintetettek kozt: Apor Gizella barond és Durgo Ilo-
na.”»

A Katalin éltal elnyert Henry Dunant Erdemrend
a Nemzetkozi Voroskereszt legmagasabb kitiintetése,
melyet a mozgalom alapitojarol, a svajci szarmazasu
Henry Dunantrél neveztek el. A kitlintetést el6szor
1969-ben mutattak be €s itélték oda négy férfinek, a
Nemzetkozi Voroskereszt szolgalataban tett szemé-
lyes aldozatvallalasukért. Ez a kuriozumnak szamitd
kitiintetés 2018 végén az apolond csaladja jovoltabol
keriilt a Thury Gyorgy Muzeum helytorténeti gytijte-
ményébe, tobb mas voroskeresztes jelvénnyel és a no-
vérek utazoladajaval egyiitt.*

A dijat a Voroskereszt és a Voros Félhold Allando
Bizottsaga itéli oda az arra méltd személyeknek, ado-
manyozasa szigorii szabalyok szerint torténik, csak
azok a személyek kaphatjak meg, akik nemzetkozi
jelent6ségli tetteket visznek véghez a Vordskereszt,
vagy a Voros Félhold szolgalataban. A Bizottsag két-
évente Ot dijat oszt ki, ezzel biztositva a kitiintetés ér-
tékét és presztizsét.?

Az Henry Dunant Erdemrendet 1971-ben itélték
Durg6 Katalinnak, aki a medalt egy évvel késobb
Marcel Naville-t6l, a Voroskereszt Nemzetkozi Bi-
zottsaganak elnokétol vette at. (3. kép) A rangos ese-
ményrdl tobb hirlap is beszamolt, és sorra jelentek
meg az interjuk a ,,hofehér haju, kicsi, torékeny” apo-
16n6vel, miként az egyik lapban jellemezték.? (4. kép)

A megyei napilap ujsagirdjanak kérdésére, hogy
talalkozott-e a fronton a halal érzésével, az idos asz-
szony azt valaszolta: ,,Sosem féltem. Amikor kike-
peztek, valahogy belem vésodott, hogy segiteni kell,
hogy amit teszek, az egészen természetes. Egy valamit
azonban most nagyon hatdarozottan érzek. Nem éltem
hidba...””’

Kanizsai holgyek, akik az itthoni fronton
teljesitettek szolgalatot

Nem feledkezhetliink meg azonban a hazai fronton
szolgalatot teljesitd névérekrdl sem, akik szintén fa-
radhatatlanul végezték a sebesiilt katonak gyogyita-
sat. Nem hiaba jutalmazta meg 6ket a nagykanizsai
Voroskereszt 1915 szeptemberében, buzgo ¢s elszant
munkajukért egyfajta kdszonet-nyilvanitasként. Per-
sze e nemeslelk{ holgyek munkajanak nem a kitiinte-
tés volt a célja, a legszebb cél vezérelte dket, s résziiket
onfelaldozodan vették ki a munkalatokbol.

, T6bb egy évnél mar, hogy a beteg, sebesiilt ka-
tondk dpolasaban buzgolkodnak Gilléeny Sandorné,
Palffy Etelka, Mair Kata, Szekeres Ilonka s Weber
Anna. S ezt id6 ota az onfeldldozdas nemes munkdjat
végzik, akar a harcolo vitéz. Lelkiik minden gondo-
latja, idejiik minden perce a nemes célé. Nem a mun-
katlan s konnyii életet valasztottak osztalyrésziikiil,
hanem a tevékeny hazaszeretet zsoldjaba szegddtek.
S mint kitarto munkasok ernyedetlen munkakedvvel s
kitartassal alljak azota helyiiket.””

A cikkben emlitett Mair Kata — amint azt névére,
Dr. Suranyi Lajosné Mair Gréte visszaemlékezésébol
tudjuk — a habort kitdrésekor a nagykanizsai varosi
korhaz gondnoksagan kezdett el dolgozni, emellett
pedig dnkéntes apolondi feladatokat is ellatott. Ahogy
névére fogalmaz: , Feladatat nem kényszerbol, nem

2 BOROS K.- FEDINECZNE K. — PERKO M. — SOVENYI F. 2018. 3-12. p.

2 AZ UJSAG, 1920. méajus 30. 18. évf. 129. sz. 2. p.

24 A kitiintetést Magyarorszagon Durgé Katalinon kiviil Dr. Hantos Janos kapta meg, 1991-ben.
2> TH HENRY DUNANT MEDAL WINNERS, 2014. In: https:/standcom.ch/biographies-of-current-and-previous-henry-dunant-medal-win-
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divatbol csinalta, amit bizonyit az is, hogy a hdaboru
utdn egy évig a budapesti Uj Szent Janos kérhdzban,
egy évig pedig Bécsben dolgozott, mint apolénd.”°

A Mair csalad tobbi tagja sem tétlenkedett a ha-
borus idokben, fiutestvériik Pal alig tizennyolc éves
koraban az iskolapadbdl vonult be katonanak, a tiroli
csaszarvadasz ezred onkénteseként harcolt és néhany
hénappal késdbb 1915. marcius 27-én a csalad nagy
fajdalmara elesett a harctéren.

Htgahoz hasonldéan Gréte is a ,hazai fronton”
teljesitett szolgalatot. Elmondasa szerint a legtobbet a
Jotékony Noegylet ¢és a Hadsegélyzo égisze alatt te-
vékenykedett. ,, Szerveztiink, gyiijtottiink, leveleztiink,
élelmiszert adagoltunk, csomagoltunk téli holmikat,
kesztytiket kotottiink, ajandékcsomagokat készitet-
tiink, expedialtunk a frontkatondknak, a hadigondo-
zottaknak és a hadidarvaknak.”*

Fiisttelen nap Kanizsan

A fent emlitett ndegyletek sokrétli tevékenységét
bizonyitja az is, hogy nem csak &nalldéan, de egy-
massal, vagy mas varosi szervezetekkel kardltve is
munkalkodtak a jotékonysag jegyében. Igen gyakran
kapcsolodtak be példaul a Hadsegélyzé osztaly altal
szervezett rendezvények szervezésébe és lebonyolita-
saba is.

A vilaghaboru kirobbanasa okozta nehézségek mi-
att a varos vezetdsége 1914. augusztus 8-an 1étrehozta
a Kozponti Joléti Irodat, Dobrovits Milan elndkleté-
vel. Az iroda 16 ligyosztalyra osztva végezte a haboru
altal kirott feladatokat. Kutatdsom szempontjabol a
legfontosabb ligyosztaly a Hadsegélyzo osztaly, mely-
nek vezetdje, az aldozatos munkaja miatt méltan hires,
Farkas Vilma volt.

A Zalai Koz16ny a kovetkezoképpen méltatta mun-
kassagat: ,,Szebb és tisztabb dldozatot alig lattam,
mint amindt 6 hozott nemes dseitol 6roklott hazaszere-
tetebdl s minden nemes cselekedet irant valo tigybuz-
gosagbal kifolyolag. Lehetetlen rola s a haborus na-
pok alatt végzett hazafias munkdjardl hallgatnunk.”*

A Hadsegélyzé alapvetd feladatai kozé tartozott
a téli holmik gytijtése és készitése a fronton harcolo
katonak szamara, emellett Farkas Vilma teremtette
meg a hadsegélyz6-esték sorozatat. Az estélyek szer-
vezésébe, lebonyolitasaba kapcsolddtak be nagyon sok

O TGYM. A/887-73.5. p.
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esetben a nagykanizsai ndegyletek is, igy jarulva hoz-
74 a jotékony cél sikerességéhez.

A Zalai Kozlony 1915. augusztus 30-i szamaban
beszamolt a Hadsegélyz6 osztaly altal folytatott gytij-
tésekrodl, melyek hatalmas méreteket 6ltottek, hiszen
egy 140.000 cigarettabol allo kiildeménnyel az ado-
manyok mértéke elérte az egymillids szamot. Az Gjsag
a kezdeményezést lelkesen méltatta:

A sajto kedves kotelességet teljesit, amikor meg-
emlékezik a noi hadsereg onzetlen, buzgo munkadsairol
s kiilonosen Farkas Vilmarol, aki minden idejéet — le-
mondva kis és nagy vakdciokrol — az iigynek szentelte
s akinek temploma a Hadsegélyzd, oltara a dolgozo
asztal s hive mindenki aki nemes munkdjaban tamo-
gatja.”™*

Leszogezhetjiik, Farkas Vilma, illetve a Hadse-
gélyz6 igen sokoldali munkat végzett, az estélyek,
kiallitasok és teadélutanok mellett tobbszor igényel-
ték a varos nétarsadalmanak Osszefogdsat a nemes
cél érdekében. Legyen sz6 silitemény készitésérdl és
begytijtésérdl a haziezred katonai szamara karacsonyi
ajandékként, vagy gytjtészekrények kihelyezésérol,
amelyekbe olvasnivalot, dohanyarut és pénzt gyiij-
tottek a katonak szamara, vagy akar a fiisttelen nap
szervezésérol. Nagykanizsan a Hadsegélyzo osztaly
1915. majus 2-an egy orszagos szintli rendezvényt
szervezett, a fiisttelen napot. (5. kép)

Az Auguszta-alap ezzel az 0ij és nemes Gtlettel allt
elé, majus elsejére fiisttelen napot szervezett. Ennek
keretében a févaros lakossagat szolitotta meg, hogy
ezen az egy napon ne dohanyozzon senki, €¢s amit do-
hanyzasra koltene, azt adja a rokkant alapnak, aki vi-
szont egy napra sem tud lemondani a dohanyzasrdl, az
fizessen ,,fiistadot”. %

Az orszagos rendezvényhez csatlakozott, tobb mas
vidéki varossal egylitt Nagykanizsa is, ahol a szerve-
zést a Kozponti Joléti Iroda vallalta magara, Dobrovits
Milan, az iroda elndkének vezetésével. Kanizsan vi-
szont nem majus elsején, hanem masodikan, vasarnap
keriilt megrendezésre a nagyszabasu esemény.

Az elndk a nemes feladathoz a varos holgyeinek
segitségét igényelte, melynek eredményeként 186 ndt
kértek fel, akik a varos 20 legforgalmasabb pontjan (a
Korona Szall6 eldtt, az Erzsébet kiralyné téren, a Pra-
ger-gyogyszertar elétt stb.) piros és sarga szinekben
tarkallo eserny6s asztaloknal helyezkedtek el, - min-
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den asztalnal 10-15 holgy — ahol délelétt 9 oratol al-
konyatig kellett tevékenykedniiik. A feladatuk szerint:
Luri holgyek fognak 6rkodni, hogy semmiféle nadra-
gos lény — akar van cigaretta vagy szivar a fejébe dug-
va, akar nem — megvamolatlanul az asztal elott el ne
haladhasson.” 3

Ehhez rengeteg gytijtéiv, 50 leplombazott persely
¢és gomblyukakban viselendé megvaltasi jegyek szol-
galtak segitségiil, melyeket 40 fillért6l 10 koronaig
terjedd dsszegekben vasarolhattak meg a dohanyosok.
(6. kép)

Erdekes tényt kozol a rendezvényt hirdet ujsageikk
a napra vonatkozo szabalyokkal kapcsolatban: ,,4
megvaltasi jegyek vasarloi, ha jelvényiiket lathato he-
lyen viselik, egész napon dt mentesek lesznek minden
zaklatdstol.”" Az idézetbdl is jol latszik, hogy milyen
elszantak voltak a holgyek, igy jobban tett¢k az urak,
ha megvésaroltak a megvaltasi jegyeket, ezzel elke-
riilve a n6i haragot. A jegyek megvaltasanal komoly
szabalyokat kellett kdvetni, hiszen mindenkinek csak
vagyoni viszonyaihoz mért 6sszegl jelvényt adhattak
el a holgyek. (7. kép)

Az esemény fényét tovabb emelte a kamarazenekar
délutani eléadasa, valamint a két ciganyzenekar jaté-
ka az el6adas sziineteiben. Emellett a Sétatéren Szabo
Antal csemegekereskedd teljes felszerelésii biifével, a
legvaltozatosabb ételekkel és italokkal varta a részt-
vevoket.

Minden rendelkezésre allt, ami egy jo hangulata,
nemes céli nap eltoltéséhez sziikséges: a szolgdlat-
kész, harcias asszonyok, az adakozo férfiak, valamint,
amiben a magyar nép kimagaslo, a jo zene, finom éte-
lek és italok. Ennek fényében méltatta a Zalai K6zlony
is az eseményeket: ,, Ragyogo nyari nap. Mindent ara-
nyos fénnyel vont be a tiindéklo nap s a jotékonysag
cselekedete. Komoly, fajdalmas évek szomorusdagat
volt hivatva eliizni ez a nap megindult jotékonysaga-
val. Feledtetni a mindannyiunk boldogsagaért rok-
kantta lett hdsok szenvedését, s feledtetni a jolét biz-
tositasaval a kapott sebek nyomordt, a csonka tagok
fdjdalmas birtoklasat.”’

30 7ZH, 1915. aprilis 30. 3. évf. 98. sz. 2.p.
37 Uo.
B 7K, 1915. majus 3. 54. évf. 34.sz. 2. p.

Ebben a megvaltozott helyzetben a kanizsai hol-
gyeknek — és a néknek Eurdpa szerte — az lett a {6 fel-
adata, hogy fenntartsak az egyensulyt a hagyomanyos
ndi kotelezettségek és az ujonnan vallalt feladatok
kozott, valamint, hogy ezeket a valtozasokat beillesz-
szék az atalakulo tarsadalmi szerepek korlatai kozé. A
habort olyan folyamatokat inditott el, mint példaul a
nék munkaba allasa, ami alapvetden valtoztatta meg
a hagyomanyos munkamegosztast férfi é¢s n6 kozott.
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Adattari forrasok

TGYM A/887.-73.

Thury Gyorgy Muzeum Adattara, Nagykanizsa

Dr. Suranyi Lajosné emlékezései, a Mair csalad torté-
nete 1972.

TGYM A/2365.-2001.

Thiury Gyodrgy Muzeum Adattara, Nagykanizsa
Durg6 Ilona és Durgé Katalin iskolai bizonyitvanyai,
babakonyv masolatok, vordskeresztes oklevelek, ki-
tlintetések masolatai és ijsagcikkek masolatai.
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A Hadsegélyz6 akcidja. 54. évf. 68. sz. 3. p.
Zalai Koz1ony, 1915. szeptember 20.

A mi albumunk. 54. évf. 74. sz. 1. p.

Zalai KozIony. 1915. szeptember 23.

Kitiintetett apolondk. 54. évf. 75. sz. 2. p.

Zalai Koz1ony. 1915. oktober 4.

A mi albumunk. 54. évf. 78. sz. 1. p.

Zalai K6z16ny, 1916. junius 13.

Koszonet nyilvanitas. 55. évf. 46. sz. 3. p.

Zalai Koz16ny, 1917. januar 16.

A keresztény jotékony ndegylet kiallitasa. 36. évf. 3.
sz. 2. p.



164 Miko-Barath Franciska

Irodalom

BARBARITS Lajos 1929. A kanizsai egyesiiletek
vazlatos adatai. In: Nagykanizsa.

BOROS Kirolyné, Dr. FEDINECZNE Vittay Kata-
lin, PERKO Magdolna, SOVENYT Ferencné 2018. A
Florence Nightingale Erdemérem torténete és magyar
vonatkozasai. In: N6vér, 31. évf. 2. sz.

BOSZE Sandor 1997. Zala megye dualizmus kori
egyesiileti katasztere. In: Zalai Gylijtemény 42.

BOSZE Sandor 2008. Adatok Nagykanizsa egyesii-
leteinek torténetéhez (1867-1918). In: A polgarosodd
Nagykanizsa a 19. szazad masodik felében. Nagyka-
nizsa.

HALIS Istvan — HOFFMANN Mor 1896. Zalavar-
megyei Egyesiiletek. In: Zalavarmegyei évkonyv.

KERECSENYI Edit 1985. Nagykanizsa tarsadalma
¢s egyleti ¢lete 1900 tajan. In: Zalai Gytjtemény 21.

PUKANSZKY Béla 2006. A nénevelés évezredei.
Budapest.

SZABO Déniel 1992. A magyar tarsadalom politikai
szervez6dése a dualizmus kordban. In: Torténelmi
Szemle, 36. évf., 3-4. sz.

THE HENRY DUNANT MEDAL WINNERS 2014
https://standcom.ch/biographies-of-current-and-pre-
vious-henry-dunant-medal-winners/ (letoltve: 2019.
januar 7.)



A holnap asszonyai — A kanizsai holgyek karitativ tevékenysége az elsé vilaghaboru alatt 165

»-1he woman of tomorrow”
The charitable activity of the ladies of Kanizsa during the First World War

Social roles went through a radical change during
the 20™ century according to the wars throughout
Europe. In my study, I examine these changes with
special regard to the charitable activity of the ladies
from Kanizsa during the First World War. Women
appeared in numerous spheres due to the war — e.g.
public administration, service industries, factories
and health care —, leaving the traditional bounds
of family and home behind. In addition, their most
important activity was charity work which was
fulfilled by organized women’s associations. During
the period under review, three women’s associations
operated in Kanizsa: the Israclite Women’s Charitable
Association, the Christian Women’s Charitable
Association and the Lutheran Women’s Association.
Their main activity was to support and to take care of
the poor and the widow women and orphan children,
as well as cultivating culture and strenghtening
religious life.

Their work in sanitation which they led strenouosly
was determining in the country and also in the front
line. The outstanding example of this work were Ilona
Durgé and Katalin Durgd who received the highest

honors for their duties in the front as a nurse. Ilona
Durg6 and Baroness Gizella Apor were the first in
Hungary to be awarded the Florence Nightingale
Medal in 1920. Katalin Durgd was the first in Hungary
to receive the Henry Dunant Medal, the highest award
of the Red Cross Movement.

For the sake of a beneficent purpose several local
and national event took place, for example a non-
smoking day on the 2™ May in 1915. This event
initiated by the Augusta Foundation met with success
also in Nagykanizsa. The purpose of this event was
to stop as much people as possible to smoke for a day
to aid war invalids, widows and war orphans with
the cost of a day’s smoking. These kind of charitable
events made complete the lives of the willing ladies in
Nagykanizsa during the Great War.

Translated by Nora Kiss
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

1. kép: Durgo Katalin (x-el jeldlve), a szabadkai hadikérhazban a sebesiilt katonak kozott, 1914. okt. 23. (Thury Gydrgy Muzeum tulajdonaban)
Fig. 1: Katalin Durgd (marked with x), among wounded soldiers in the Subotica Military Hospital, Oct. 1914 23. (owned by Gyorgy Thury
Museum)

2. kép: Henry Dunant Erdemrend. (Thiry Gyérgy Mazeum tulajdonaban, fotot készitette: Hohl Zoltan)

Fig. 2: Henry Dunant Order of Merit. (Owned by Gyérgy Thury Museum, photo by Zoltan Hohl)

3. kép: Durgé Katalin az tinnepélyes atadon, Svajcban 1972. (A csalad tulajdonaban 1év6 reprodukcio a Vordskereszt genfi archivumaboél szar-
maz6 fényképrol.)

Fig. 3: Katalin Durg at the ceremony in Switzerland, 1972. (Family-owned reproduction of a photo from the Geneva Red Cross archive.)

4. kép: Durgo Katalin kitiintetésével. (A csalad tulajdonaban 1év6 reprodukcio a Voroskereszt genfi archivumabol szarmazoé fényképrol.)

Fig. 4: Katalin Durgo6 with the award. (Family-owned reproduction of a photo from the Geneva Red Cross archive.)
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S. kép; Fig. 5. 6. kép; Fig. 6.

7. kép; Fig. 7.

5. kép: A fisttelen naprol osszeallitott eredeti tablo, 1915. majus 2. (Thary Gyorgy Mizeum torténeti dokumentacios tar: 2002.14.119., repro-
dukcié: Hohl Zoltan)

Fig. 5: The original tableau of the smoke-free day, May 2, 1915 (Gyo6rgy Thiry Museum Historical Documentation: 14.19.2002, reproduction:
Zoltan Hohl)

6. kép: Pénzgyiijto lada a fiisttelen napon. (Thiry Gydrgy Muzeum tulajdonaban, repro: Hohl Zoltan)

Fig. 6: Fundraising chest on a smoke-free day. (Owned by the Gyorgy Thury Museum, repro: Zoltan Hohl)

7. kép: A megvaltasi jegyeket aruld holgyek egy csoportja a fiisttelen napon. (Thury Gyorgy Muzeum tulajdonaban, repro: Hohl Zoltan)

Fig. 7: A group of ladies selling redeeming tickets on a smokeless day. (Owned by the Gyorgy Thiiry Museum, repro: Zoltan Hohl)
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Kardos Laura

,,A magyar ¢letnek 0j hajlékar”
A keszthelyi ONCSA-hazak

1943. julius 3-an hét ikerhazat, azaz tizennégy la-
kast adtak at Keszthelyen a sokgyermekes raszoruld
csaladoknak. ,,A magyar életnek 0] hajlékait”,' ahogy
az atadasrdl beszamolo ujsagcikk nevezte a hazakat,
az ONCSA —az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap
— ¢épittette. Az ONCSA hazépitési akcidjanak ezek a
lakasok csak egy nagyon kis szeletét alkottak, hiszen
Magyarorszagon az 1940-es években dsszesen kb. 10-
12 ezer haz épiilt az Alap jovoltabol. A minddssze hét
hazbol all6 utcarészlet — szamos nagyobb teleptdl elté-
réen orszagszerte — nem valt a varoskép meghatarozo
elemévé Keszthelyen, ugyanakkor a hazak a telepiilés
két vilaghaboru kozotti épitészetének fontos emlékei.
(1-2. kép)

Az ONCSA hazépitési tevékenysége

Az ONCSA létrehozasardl az 1940. evi XXIII. tor-
venycikk az ,,Orszagos Nép- és Csaladvedelmi Alap-
rol” elnevezésii torvény intézkedett, amely megfo-
galmazta az Alap céljat: ,,a leginkabb tdmogatasra
szorul6 néprétegek gazdasagi, erkolcsi és szellemi
felemelése Utjan az életviszonyok javitasa ¢s a tarsa-
dalmi kiegyenlitodés elésegitése; tovabba a népesség
szaporodasanak elémozditasa.”? Ez elsésorban ,,a sok-
gyermekes csaladok intézményes tdmogatasat™ jelen-
tette, amelynek egyik f6 eszkoze ,,a megélhetésiikben
veszélyeztetett — foként mezdgazdasaggal foglalko-
76 — csaladok boldoguldsanak szerves megalapozasa
hazhoz juttatas (...) atjan”.*

ONCsA-hazak atadasa Keszthelyen. 1943. 3. p.

uo.
uo.
BEREY K. 1981b. 17. p.
TIMON K. 1983. 432. p.
BEREY K. 1981b. 25. p.
uo. 26. p.
uo. 27. p.

%uo0. 29. p.
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Az ONCSA kozponti iranyitd szerve az Orszagos
Szocialis Feliigyel6ség volt, a munka gyakorlati részét
a varmegyei és varosi Kozjoléti Szovetkezetek végez-
ték. A szocidlis munka a varmegyei kozjoléti eléadok
¢és a szocialis gondozdk feladata volt. A hazépitésekért
a Beliigyminisztérium Miszaki Osztalya felelt. A
varmegy¢k hatarait figyelembe véve tizenegy korzetre
osztottak az orszagot. A korzeti épitési feliigyeldk fel-
adata volt az épitkezésekkel kapcsolatos ligyintézés és
az ellendrzés. 1942-ben, a keszthelyi ONCSA-hazak
épitésének kezdetekor a Miiszaki Osztaly szakember-
gardaja egy vezetémérnokbol, harom tervezobol és két
szakért6bol allt.> Az osztaly vezetdje Toth Kalman ak-
kori székesfévarosi fémérnok volt.®

A hazjuttatasok esetében a raszorultsag megité-
1éséhez kezdetben az 1930-as, majd az 1941-es nép-
szamlalas adatait hasznaltak, illetve késziiltek eset-
tanulmanyok, valamint megkezdddott az un. szocia-
lis kataszter felallitasa.” Alapvetden a sokgyermekes
csaladok szamanak, és ezen belill a megélhetésiikben
veszélyeztetett csaladok szamanak megallapitasa volt
a cél. A négy- és tobbgyermekes csaladok szamitot-
tak sokgyermekesnek, szamuk 1941-ben (Budapest
nélkiil) kb. 400 ezer volt, koziilik tobb mint 330 ezer
volt megélhetésében veszélyeztetett, 1,6 millié gyer-
mekkel.® Talnyomd tobbségiik kozségekben élt, és
mezbégazdasagi munkat végzett.’ (Zala megyében az
atlagnal nagyobb aranyban éltek sokgyermekes csala-
dok.)!* A veszélyeztetett csaladok kétharmada rendel-
kezett sajat haztulajdonnal, bar ez a legtobb esetben

1940. évi XXIII. torvénycikk az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alaprol. 1940.
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nagyon rossz lakaskoriilményeket jelentett. A fenn-
marado kb. szdzezer, sajat hazzal nem rendelkez6 csa-
lad volt az ONCSA hazépitési akcidjanak célcsoport-
ja.' A tamogatasra érdemes csaladok kivalasztasanal
két £6 szempont érvényesiilt: a gazdasagi és a csaladi
stabilitds, azaz a folyamatos munkavallalas és a rende-
zett csaladi élet.?

A Kozjoléti Szovetkezetek feladata volt a hazhelyek
¢s a juttatottak kivalasztasa, valamint az anyagi hattér
biztositasa az épitkezésekhez, amelyeket a Miiszaki
Osztaly bonyolitott le.”* A lakasépitést csaladi hazak
formajaban kivantdk megvalositani, telepiiléstipus-
tol és foglalkozastol fliggetleniil.'* A telepiilésenként
néhany haztol a telepekig terjedé méretl épitkezések
soran 1944-ig tobb mint 10 ezer ONCSA-haz épiilt az
akkori — a bécsi dontésekkel megnovelt — Magyaror-
szag teriiletén.”

A hazhoz juttatottak kdlcson formajaban kaptak
meg lakasaikat. A kozjoléti szovetkezetnek kellett
visszafizetni a kolcsont 30 év alatt. A kolcson
Osszegebodl 10-10%-ot elengedtek a negyedik, 6todik
¢és hatodik, egy és tizennyolc év kozotti gyermek utan,
illetve a hetedik gyermektdél mar 15-15%-ot.'¢

Az épitkezések megindulasa el6tt kutatomunkara
volt sziikség. A Miszaki Osztaly altal szervezett fel-
mérés célja az volt, hogy feltérképezzék Magyaror-
szag tajegységeinek épitészeti jellegzetességeit, hogy
az épitendd hazak illeszkedjenek egy-egy régidé ha-
gyomanyaihoz."”

A felmérések tapasztalatait felhasznalva a Miiszaki
Osztaly a lakohazak épitéséhez tipusterveket készitett,
falusi és varosi hazakra egyarant. A tervezok kozott
volt Toth Kalmén, Racz Gyorgy, Zarai Lukacs, de sza-
mos ¢épitész (Antal Dezsd, Gosztonyi Gyula, Lakatos
Kalman, Kalas Imre)® is kézremiikodott a tajegysé-
gekre jellemz6 tipustervek esetében, példaul Kos Ka-
roly Kolozsvarra tervezett ONCSA-hazakat."”

A falusi haztipusok a hagyomanyokat kovették:
szabadon allo csaladi hazak, az alaprajz befoglald
formaja téglalap, amelynek rovid oldala néz az utca
felé. A bejarat a hosszu oldalon nyilik, amely mentén
a homlokzat teljes hosszaban vagy egy részén tornac
fut. A hazakat az utcavonalra merdleges nyeregtetd
fedi. A lakoszoba az utcai részre keriilt, é€s halofiilkével

1 BEREY K. 1981a. 363. p.
"7 TIMON K. 1983. 432. p.

8 TAMASKA M. 2013. 49. p.
1Y BEREY K. 1978. 448. p.

20 Jelentés. 1947. 2. p.

vagy -flilkékkel boviilt. Konyha és kamra késziilt,
fiird6szobat azonban nem terveztek a falusi hazakba,
mert azok altalaban kozmivesitetlen teriiletre épiiltek.

A varosi haztipusok eltértek a falusiaktol. Mivel a
varosok esetében mar lehettek kozmiivesitett telkek
is, illetve a varosi munkassag elvarasai is magasab-
bak voltak, a hdzban helyezték el a WC-t, és fiirdd-
fiillkét vagy fiirdoszobat is terveztek. Az egyik tipus
csaladi haz volt, halofiilkével és kiilon haloszobaval,
amely akar albérlonek is kiadhato. Ugyanakkor a haz
elhelyezése, befoglalo formaja, a kis tornac, a falusi
hazakkal rokon megoldasok. A masik varosi haztipus
— amelyhez a keszthelyiek is tartoznak — ikerhaz. A
téglalap alaprajzu, két lakasbol all6 haz hosszu oldala
fordul az utca felé, tehat a nyeregtetd azzal parhuza-
mos. Itt mar eltiint a tornac. A lakasban az utcai oldal-
ra keriilt egy két halofiilkével bovitett szoba, vagy két
kiilonallo szoba.

A keszthelyi ONCSA-hazak épitéstorténete

A keszthelyi ONCSA-hazakrol sajnos nagyon ke-
vés levéltari anyag all rendelkezésre. Ennek f6 oka
a masodik vilaghaboru, ahogy ez a Zalavarmegyei
Kozjoléti Szovetkezet 1947. augusztus 12-i rendkivii-
li kozgytlésén felolvasott jelentésbdl is kideriil: ,,A
Szovetkezet kdnyvei és irattara a haborus kihatasok
folytan keletkezett tlizvészben teljesen elpusztultak.
A hianyok potlasara csak emlékezetbdl szarmazo fel-
jegyzések vannak, de ez is nagyon hézagosan, mert
a Szovetkezet régi alkalmazottai kicserélddtek. Az
adatok, nagy részét a helyi hatdsagoktol szerezte be a
Szovetkezet.”?* Az ONCSA-hazak épitésének idejébol
szarmazo6, Keszthelyre vonatkoz6 eredeti dokumen-
tumok szinte kizarolag rajzok — néhany miiszaki és
szabadkézi rajz. Sajnos nem maradtak fenn példaul a
kornyezettanulmanyok, amelyek a juttatott csaladok
személyes adatait és életkdriilményeinek leirasat tar-
talmaztak. Az 1940-es évek masodik felében irddott,
a Zalavarmegyei Kozjoléti Szovetkezethez kapcsolo-
do jelentések és levelek nytjtanak némi informaciot a
hazakrol. Emellett a korabeli sajto és a két vildghdboru
kozotti idOszak szakfolyoiratai tajékoztatnak az ON-
CSA-hazakat érintd kérdésekrol. (A szemelvényeket
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eredeti helyesirassal k6zoljiik.)

1942. majus 18-an megalakult Keszthelyen a Nép-
¢és Csaladvédelmi Munkakozosség helyi szerve. Zala
megye szocialis eldadoja, dr. Konyi Maria ismertette
a munkakozosség céljat, mikodését és eszkozeit.?' A
bizottsdg majus 26-an munkaeldkészitd értekezletet
tartott, amelyen a varmegyei szocialis gondozé elsd
feladatként ,,a szegény és gondozasra szorul6 csalddok
kataszterének Osszeallitasat™? jelolte meg. A munka-
kozosség tagjai altal végzendd helyszini kdrnyezetta-
nulmanyokra ¢épiil6 munka befejezésének hataridejét
junius masodik felében hataroztak meg.

Eddigre a Zalavarmegyei Kozjoléti Szovetkezet
1941-ben mar 91 csaladi hazat épitett sokgyermekes
csaladok szamara. ,,Ezek a hazak a higienia, a térki-
hasznalas és a magyaros izlés szempontjabol is minta-
ul szolgalhatnak.”?

A keszthelyi ONCSA-hdzak telkeivel kapcsolat-
ban 1942 augusztusaban targyalt a varmegyei k6zjo-
1éti eldadod és a Zalavarmegyei Kozjoléti Szovetkezet
kikiildottje a Festetics-uradalom képviseldjével. A
megegyezés alapjan a hercegi uradalomtol ,,mélta-
nyos aron” megvasarolhaté teriileten, elsé korben a
Goldmark utca folytatasaban jeloltek ki hazhelyeket
14 darab kétszobas lakas szamara, amelyek ikerha-
zak formajaban épiilnének fel még abban az évben.
(Festetics I11. Gyorgy éppen egy évvel korabban, 1941.
augusztus 4-én halt meg, és az 1940-ben sziiletett —
azaz kiskort — fia, Festetics IV. Gyorgy 6rokolte az
uradalmat. Az 6zvegy ¢desanya, Maria Haugwitz szi-
vén viselte a keszthelyi szegények sorsat, amit szamos
jotékony cselekedete is bizonyit.) Az ONCSA-hazak
végiil ugyan a varos északi részén, de nem a Goldmark
utca, hanem a Légrad vagy Légradi utca folytatasaban
¢épiiltek fel —a mai Nagy Imre utcaban.

A Keszthely és Vidéke 1942. augusztus 8-1 szama-
ban megjelent a Zalavarmegyei Kozjoléti Szovetke-
zetek Igazgatosaganak versenytargyalasi hirdetmé-
nye augusztus 3-i datummal ,,Keszthelyen épitendd
14 darab varosszéli munkashaz épitési munkaira”.?
Az ajanlatok beadasi hatarideje augusztus 15. volt. A
terveket a f6jegyzonél lehetett megtekinteni. A kiiras
kikdototte, hogy ,,asztalos, lakatos, tiveges és mazold
munkara csak egyiittes ajanlat tehet6”.2° (Az ujsagban

ugyanazon az oldalon jelent meg a Szdvetkezetnek a
Tapolcan épitendé 15 darab és a Monostorapatiban
épitendd 20 darab lakas épitési munkaira vonatkozo
versenytargyalasi hirdetménye is.)

Az ajanlattevok listajat a Keszthely és Vidéke au-
gusztus 22-i szama kozolte: ,,Osszesen 20 ajanlat ér-
kezett be; ezek koziil 9 az 6sszes munkakra, 5 az asz-
talos, lakatos, mazold és liveges munkakra, 4 az acs-
munkara, 2 a tetéfedd munkakra.”?” Az arajanlatokat
a dontést meghozo Kozjoléti Szovetkezetnek kiildte el
az eloljarosag. Egy ikerhaz épitési munkaira a legala-
csonyabb ajanlat 15,239 pengd, a legmagasabb pedig
20,747 pengd volt.

A kovetkezd lapszam mar arr6l szamol be, hogy
megsziiletett a dontés az ONCSA-hazak épitésével
kapcsolatban: ,,A Varmegyei Kozjoléti Szovetkezet
meghozta dontését a keszthelyi ONCSA-hazak épitési
igyében. Alapul Szabo Aladar kdmivesmester ajanla-
tat fogadta el és egy-egy ikerhdz (két lakas) épitését
16.250 P atalanyban adta ki azoknak a palyazoknak,
akik teljes épitésre tettek ajanlatot. Megbizast kapott
¢és vallalt Németh Istvan és Hudop Testvérek 2-2 iker-
hazra, Szabo Aladar, Borbély Istvan és Szabo Viktor
1-1 ikerhazra. A fenti 6sszegben az dsszes (fold, feltdl-
tés, komives, szigeteld, tetéfedd, acs, asztalos, lakatos,
iiveges, mazold és villanyszereld) munkak elvégzése
bennfoglaltatik. Az 6sszes munkak befejezési hatar-
ideje folyo évi oktober 15.; eddig az idépontig ugy kell
elkésziilni a hazaknak, hogy azok rendeltetésszer(i
hasznalat céljaira kifogastalanul atvehetdk legyenek.
(...) A munkas ikerhazakat a Légrad-utcaban épitik
meg egymas mellett, az eddigi utca folytatasaképpen.
A teriiletet a hercegi uradalom kedvezményes aron (a
négyszogdlenkénti 6 pengds vételar felének elengedé-
sével 3 peng0s aron) bocsatotta rendelkezésre. A terii-
let felosztasi tervét Perneczky Géza igazgato-mérndk
készitette el; egy-egy lakas 200-300 négyszogdlnyi
teriileten épiil 4 méteres el6kerttel.” (3. kép)

November elején arrdl szamol be a lap, hogy a
keszthelyi ONCSA-hazak mar tetd alatt vannak, csak
a bepucolas hianyzik. Az idekoltdzo csaladokrol azon-
ban még nem tortént dontés, ugyanakkor a kdvetkezd
évre tovabbi 20-30 haz épitését tervezik a mostani ha-
zak mogotti, az uradalom altal rendelkezésre bocsa-

2l Megalakult Keszthelyen a Nép és Csaladvédelmi Munkakozosség. 1942. 2. p.

22 A Nép és Csaladvédelmi Munkakozosség értekezlete. 1942. 3. p.

23 Beszédes adatok a Zalavarmegyei Kozjoléti Szovetkezet multévi miikodésérsl. 1942. 5. p.

24 Keszthelyen is megépiilnek az ONCSA-hdzak. 1942. 3. p.
ZZ Versenytargyalasi hirdetmény. 1942. 5. p.

uo. 5. p.
27 Ajanlatok a keszthelyi ONCSA-hazak épitésére. 1942. 5. p.
28 Kiadtak az ONCSA-hazak épitését. 1942. 5. p.
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tando teriileten. Igy egy egész uj telep jonne 1étre.??

1943 elején mar le lehet vonni a kovetkeztetést,
hogy 1942-ben a korabbiakhoz képest megcsappant
az épitkezések szama Keszthelyen a haboru kovetkez-
tében: ,,1942-ben Keszthelyen 26 ij maganhazra és a
7 ONCSA ikerhazra kértek épitési engedélyt, dssze-
sen 65 szobaval. Az épiiletek koziil 4 emeletes volt.
Toldaléképitkezésre és atalakitasra 25 esetben kértek
engedélyt. (1941-ben 42 volt az uj épitkezések s 34 a
toldaléképitkezések és atalakitasok szama.)”

Az ONCSA-hazakat 1943. julius 3-a4n, szombaton
délben adtak at. ,,Az atadasi linnepség a hazak elotti
térségen folyt le, ahol viragos-zaszlos diszkapu fogad-
ta az érkezOket.”®' Az linnepségen megjelent tobbek
kozott herceg Festetics Gyorgyné, vitéz grof Teleki
Béla f6ispan és dr. Somogyi Ferenc orszagos szocialis
feliigyeld, aki atadta a hazak kulcsait a csaladfoknek.
A 78 otthont kapott gyermek koziil kettd szavalt is az
iinnepélyen. (4. kép)

A kovetkezé hoénapban, augusztus 12-én mar 1j
versenytargyalasi hirdetményt tett kozz¢ a Zalavarme-
gyei Kozjoléti Szovetkezet ,,a Keszthely nagykodzség-
ben épitendd nép és csaladvédelmi hazak épitési mun-
kaira”.?* Az ajanlatokat az eldljarosagon beszerezhetd
koltségvetési Urlapon kellett benytjtani augusztus
25-ig. Az épitési munkakra 6t palyazo adott be ajanla-
tot. A tervek szerint hét ujabb ikerhaz, azaz tizennégy
lakas épiilne a meglévé ONCSA-hazak kozelében, a
hercegi uradalom altal felajanlott teriileten. A dontés
értelmében négy hazat Hudop Jozsef, harmat Szabd
Viktor épitene fel egyenként 31.000 peng6 6sszegért. ™

A masodik iitem hazainak tovabbi sorsardl a le-
véltari iratok tajékoztatnak. A haborus koriilmények
miatt a hazak épitése félbemaradt. Az épitkezéssel
kapcsolatos legkorabbi dokumentum egy 1946. de-
cember 12-én kelt mérndki jelentés, amely ugyan csak
idézve maradt fenn, de megvilagitja a hazak sorsat:
»A masodik épitkezés Keszthelyen 1943 évben késd
Osszel kezdddott, ugyancsak 7 drb. 550 tipusszamu
ikerhaz épitése kezdddott meg. A munkalatok azon-
ban csak a falegyenig jutottak. (...) A munka a tet6fa
anyag hidnyaban szakadt félbe. A Szdvetkezet ugyanis
vallalta azt, hogy a faanyagot maximalis aron rendel-
kezésre bocsajtja. Az Orszagos Szocialis Feliigyelo-

2 Tet6 alatt vannak az ONCSA-hazak. 1942. 4. p.

30 Keszthely épitkezési statisztikaja. 1943. 3. p.

31 BARDOS Gy. 1943. 1. p.

32 Versenytargyaldsi hirdetmény. 1943. 5. p.

33 Ujabb ONCSA-hazak épiilnek Keszthelyen. 1943. 3. p.
3 T6r6 Imre levele. 1949. 1. p.

35 Jelentés. 1948. 1. p.

3 TATRAY 1. 1938. 18. p.

ség miiszaki osztalya a faanyagot meg is rendelte, a
Szovetkezet a faanyag arat be is fizette, — azt azonban
késébb visszautaltak, mert az elérehaladott haborus
események miatt Karpataljarol a faanyagot mar nem
lehetett leszallitani”** Az épit6anyag-hianyra utal az
a tény is, hogy az elsd iitem épiileteivel ellentétben az
ujabb ikerhazakat nem téglabol, hanem terméskdébol
falaztak.

Egy 1948. augusztus 20-an a Zalavarmegyei Koz-
joléti Szovetkezetnél tett kiszallas soran megalla-
pitottak, hogy a hét ujabb ikerhdz esetében ,,a falak
mar diiledeznek (...). A falegyenig elkésziilt hazakat
nagyrészben a labazatig le kell bontani és ugy lehet
ujra épitteni.”® A hazak Gjjaépitése azonban mar nem
tortént meg, igy végiil csak az 1943-ban atadott hét
ikerhdz, azaz tizennégy lakas épiilt fel Keszthelyen az
ONCSA jovoltabol.

A két vilaghaboru kozotti Keszthely az
épiiletek tiikrében

Keszthely a két vilaghabort kozotti idészakban
nagykdozségi rangban volt, bar lakosainak szama meg-
haladta a 10 ezret, és a sajtoban eldszeretettel nevez-
ték varosnak, vagy legalabbis ,.egészen varosias jel-
legli kozségnek™.* A varosi hangulatot a telepiiléskép
is erésitette, amely sokat valtozott az 1920-as, 30-as
években, elsésorban a kozépitkezéseknek kdszonhetd-
en. A két vilaghaboru kozott emelt keszthelyi épiiletek
tiikrozik a korszak f6 iranyzatait. A kozépiiletek tobb-
sége a neoeklektika képviseldje. A karmelita templom
¢és rendhdz 1927 és 1930 kozott épiilt fel neoroman
stilusban, Bruno Buchwieser bécsi ¢épitész tervei
alapjan. Az evangélikus templomot Szeghalmy Balint
tervezte neobarokk stilusban (1928-29). Ugyancsak
neobarokk a Balatoni Muzeum 1928-ban elkésziilt
tombje — Gyorgyi Dénes alkotasa —, valamit az 1931-
ben atadott, Csaky Istvan tervezte Postapalota. A
nemzeti, népi torekvések legjelentdsebb épiilete az
ugyancsak Szeghalmy Balint tervei alapjan 1931-32-
ben felépiilt reformatus templom. A modernizmus
térhoditasat jelzi Svastits Géza miive, a pécsi Erzsébet-
Tudomanyegyetem keszthelyi idiildhéza (1935).

A maganépitkezéseket fellenditette a Balaton-part-
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hoz kozeli Hanczok-rét és Helikon-liget felparcel-
lazasa.’” A telkeken villak épiiltek, amelyek az épi-
tészszakma figyelmét is magukra vontak. A Balato-
ni Intéz6 Bizottsag 1937-ben készitett jelentésében a
Balaton vidék nagyaranyu fejlodésérdl esik szo, és az
1936-0s év épitkezéseivel kapcsolatban a cikk kozli a
Balaton-parti telepiilések rangsorat. Ebben Keszthely
a harmadik helyen all Fonydd és Balatonzamardi mo-
gott 34 uj hazzal. Az adatot kiilon kiemeli a cikkiro:
,E tablazatbol értékes Keszthely adata, ahol Gjabban a
nyugdijas tisztviselok megtelepiilési mozgalma foly-
tan — a magyar Graz jelszoval — 34 1j, tobbnyire csala-
di villa keletkezett.”* (5. kép)

A négy-, Otszobas, akar tobb fiirddszobas villak
mellett a szoba-konyhas, komfort nélkiili hazak sem
hianyoztak Keszthelyrdl. A telepiilés lakasviszonyai-
rol a népszamlalasok tajékoztatnak. Az 1941-es nép-
szamlalaskor, az ONCSA-hazak épitése el6tti évben
Keszthelyen 2171 lakéhaz volt, tilnyom6 résziik, 1973
foldszintes. Tobbnyire egylakasos hazak (1453), 445
kétlakasos, a fennmaradok harom- vagy tobblakaso-
sak. A hazak t6bb mint fele kobdl épiilt, egyharmaduk
falazata tégla vagy beton volt. A sort kb. 300 valyoghaz
egészitette ki.** Hazi vizvezeték mindossze 113 hazban
épiilt ki. A hazak kétharmadanal az épiilet telkén 1évo
kut biztositotta a vizellatast, a tobbi esetben tavolabb
volt csak vizvételi lehet6ség. A hazak 60%-aban volt
csak villany, és tobb mint felénél csak az épiileten ki-
viil volt WC.4°

A lakohazakban 6sszesen 3398 lakas volt, ezek tobb
mint fele egyszobas, 28% kétszobas. Kb. 10% a ha-
romszobas lakasok aranya, az ennél nagyobbak még
kevésbé voltak jellemzbek.” Keszthelyen Osszesen
451 fiirdészoba volt, amibe bele kell szamolni a villak
esetleges tobb fiirdoszobajat is, tehat a lakasok nagyon
kis hanyada rendelkezett ezzel a helyiségtipussal. Kb.
200 lakasban csak vertfoldes szoba volt.*

A felmérés idején a lakasban jelenlévoket vizsgal-
tak, igy nem deriil ki egyértelmiien, mennyien laktak
ott allandéan. Az ONCSA négy gyermektdl szamolt
nagycsaladdal. Megvizsgalva a lakasokat, amelyek-
ben hat vagy annal tobb jelenlévd volt (bar természe-
tesen kozottiik egyéb csaladtagok is lehettek), lathato,

S MEGYERI A. 1996. 192. o.

38 A Balatonvidék nagyaranyt fejlédése. 1937. 59. p.
39 Az 1941. évi népszamlalas 5. 1982. 134. p.

40uo. 135. p.

4'no. 274. p.

0. 275. p.

“uo. 442. p.

“no. 442. p.

45 Az 1941. évi népszamlalas 2. 1976. 154-155. pp.
46 Birtoklap; Tulajdoni lap. 5-6. pp.

47 Helyszinrajz. 1942.

48 Boban Erzsébet levele. 1946. 1. p.

hogy a nagycsaladok 415 lakasra korlatozédtak, ame-
lyekben igy atlagosan hét f6 lakott. Ezeknek a csala-
doknak a fele egyszobas lakasban élt.*

Keszthelyen 1941-ben 1357 olyan lakas volt, amely-
ben 15 éven aluli lakos lakott, ez az Osszes lakas
40%-a.** A népszamlalas adatai szerint 2652 14 éves
vagy az alatti gyermek élt a telepiilésen, a 15-19 év
kozottiek 1111-en voltak.* A korcsoportok sajnos nem
felelnek meg az ONCSA 18 éves korhataranak, igy
nem lehet pontosan tudni, hany 18 év alatti lakosa volt
Keszthelynek az ONCSA-hazak épitésének idején, de
a fenti szamok alapjan 3500 koriilire tehetd a létsza-
muk, amely a lakossag egyharmadat jelenti.

A keszthelyi ONCSA-hazak jellemzo6i

A keszthelyi ONCSA-hazak a telepiilés akkori
északi szélén fekvd teriileten épiiltek fel. Az ingatlan
tulajdoni lapja szerint a hazak szamara kijelolt 11 ka-
tasztralis hold 516 négyszogol méretii teriilet 1935-t61
herceg Festetics III. Gyorgy mint hitbizomanyi jog-
utoéd birtokaban volt, és ,legelé a Leheni diilében”
néven volt bejegyezve.*® (Festetics Kristof a 18. sza-
zadban német iparosokat telepitett le Keszthelyen,
akik a kastélytol keletre indul6 utcaban kaptak birto-
kot. Az utcat, majd a varosrészt a hiibérbirtokot jelentd
német Lehen szorol nevezték el.) A teriilet egy részét
1942-ben felparcellaztak az ONCSA-hazak szama-
ra. A Légradi utca folytatasaban elhelyezkedé telkek
mérete 180-t0l 259 négyszogolig terjedt.”” A keskeny,
hosszt telkek tobbségének szélessége 11 méter volt,
hosszuk 70 méter koriili. A felépitett ikerhazak laka-
sait kozépen elvalaszto fal egy-egy szomszédos telek
hatarara keriilt. (6. kép)

A hazak téglalap alaprajzuak, az utcaval parhuza-
mosan helyezkednek el, ugyancsak az utcaval parhu-
zamos nyeregtetovel fedve. 1946-ban a keszthelyi ja-
ras szocialis titkara igy jellemezte a felépiilt hazakat:
,»Az épiilet 2 szoba /padlozott/ konyha, kamra, fiird6-
szobahelyiség WC-bdl all utobbiak cementezettek. Az
udvaron kiilon: fahdz, baromfi- és sertésol van.™®

A lakésok tehat kétszobasak. A szobdk az utca-
fronton helyezkednek el. Az utcai homlokzaton a



174 Kardos Laura

szobaknak megfelel6 két ablak van: a lakasok kdzds
fala felé es6 kétszarnyu, a masik haromszarnya. A
lakéasok bejarata a haz rovid oldalairdl nyilik. A szobak
mellett konyha, fiird6fiilke, kamra és WC kapott helyet
a lakasokban. A hazak téglabdl épiiltek, kobol késziilt
alapozasra. A fodém fagerendas, a héjazat cserép.

(7. kép)

A hazak tajolasa szerencsés: az utcai homlokzatok
keletre néznek, az udvariak nyugatra, igy a huzamos
tartézkodasra szolgald helyiségek kell6 benapozasa
biztositott. Az északi és a déli oldalon csak a bejara-
ti ajtok kaptak helyet, illetve egy-egy mellékhelyiség
kisméretii ablaka. gy megvalésult az ikerhazak laka-
sainal fontos tervezési szemponként jelentkezd, a lehe-
toségekhez mérten ,,igazsagos” tajolas, amelyet az eb-
ben az esetben ajanlott észak-déli iranyu hossztengely
tesz lehetvé, a lakdszobak keleti vagy nyugati oldalra
torténd elhelyezésével.

Az ONCSA haztipusai koziil a keszthelyiek a va-
550. tipusszammal jeldlve. (Valéban munkéasemberek
csaladjainak juttattak a lakasokat: a csaladfok kozott
volt bérautds, cipész, szabo, kéfarago, két géplakatos,
alkalmi munkas, kézbesitd, varosi altiszt, acs, csere-
pes-segéd, gépapolo, fuvaros, illetve az egyik csalad
esetében egy haztartasbeli 6zvegyasszony volt a csa-
ladfenntart6.)*

A kor épitészetében az ikerhazas — és tobb mas
tobblakasos — elrendezés Magyarorszagon nem volt
gyakori. Az épitészek éppen ezért a szakmai folydira-
tok hasabjain probaltak népszeriisiteni ezt a haztipust.

Ifj. Paulheim Ferenc — akinek legjelentésebb miive
a Kerepesi uti iigetdpalya épiiletegyiittese — felhivja a
figyelmet, hogy az ikerhdz, a csoporthaz és a sorhaz
esetében ,,beépitésiik (...) tdmorebb az 6nalld nagy
kertben fekvo csaladihaznal és igy joval takarékosabb
megoldast ad, nemcsak telek, hanem felépités, kozmi
¢és kozlekedés szempontjabol is. Kiilfoldon ezek a ti-
pusok mar igen elterjedtek, de mi még csak az elsé
probalkozasoknal tartunk.”s°

Antal Dezs6, a két vilaghabort kozotti idészak
egyik jelentds, a népi épitészetet kutatd és annak mo-
dernizéalasan dolgozo épitésze 1933-ban azt vizsgalja,
milyen elénydkkel — és esetleges hatranyokkal — jar ez

4 Kimutatas. 1947.

S0 PAULHEIM F. 1941. 163. p.
5| ANTAL D. 1933. 78. p.

2 uo. 78. p.

3 BIERBAUER V. 1933. 350. p.
3 Az ONCSA. 1942. 701. p.

3 ANTAL D. 1933. 82. p.

36 TAMASKA M. 2013. 51. p.
S"HAMORI P. 2004. 9. p.

az elrendezés a szabadon all6 hazhoz képest: ,,Elonyei
jelentds anyagmegtakaritasban s a kiilvilaggal hataros
falfeliilet lényeges csokkenésében nyilvanulnak meg,
amihez még a teleknek az ismert takarékos elhelyezés-
nél is kedvezobb kihasznalasi lehetdsége €s a fenntar-
tasi koltségek 1ényeges csokkenése jarul. Az az ellen-
vetés, hogy az ikerhdznak csak egyik oldala kedvezd
égtdj szerinti fekvési, csak abban az esetben igaz, ha
az ikerhaz tengelye kelet-nyugati irdny1, amikor is az
egyik oldal délre, a masik északra néz.”>' Mindezek
miatt ugy véli, az ikerhazas elrendezésnek a falusi
épitkezéseken is meg kell honosodnia: ,,Az ikerhaz
bevezetése a falu épitészetébe olcsosagi, egészségiigyi
¢és tlizrendészeti elényeire valo tekintettel, mar nem
késhetik soka.”?

Bierbauer Virgil, a 7ér és Forma cimi épitészeti
folybirat szerkesztéje ugyancsak megallapitja, hogy
az ikerhazak ,.elénye a kozos kozépsdfal, amibdl a
lehtilé feliiletnek egy harmaddal vald csokkentése
kovetkezik™, illetve ,,hogy a hazak kozotti kertsav
nagyobb lesz, mert az erre forditott teriilet, nem apro-
z6dik fel keskeny savokra”.’

Az ONCSA akcidja keretében kizarolag kertes ha-
zak épliltek. A hazak juttatottjai szdmara a kertnek
fontos szerepet szantak: ,,A kert egyrészt megélheté-
siiket konnyiti meg, masrészt a kertgazdalkodas hoza-
ma torlesztési képességiiket fokozza.”* Antal Dezs
az épitési telek méretével kapcsolatban megjegyzi,
hogy ,,a legegyszerlibb munkastelep szamara is a
szabadon 4ll6 vagy ikerhazas elrendezés esetén 150
négyszogol teriilet sziikséges” A keszthelyi telkek
mindegyike, bar nem nagy mértékben, de meghaladja
ezt az ajanlott minimalis méretet.

Az ONCSA éltal épitett hazak stilusat alapvetéen
térszervezésiik, tomegalakitasuk, anyagaik és szerke-
zeteik hatarozzak meg. Az ONCSA-hazakat a szak-
irodalom tobbnyire a két vilaghabort kozotti épitészet
népies iranyzatahoz sorolja, de népies elemeik csak a
tajegységekre jellemz6 tet6formakhoz vald igazodasra
és a tornac meglétére korlatozédnak.’® Ezek a jegyek
nem jelentkeznek a varosszéli ikerhazakon, amelyeket
varosi munkdsok szamara épitettek, ,,ezeknél a népi
épitészet kanonjat szabadabban értelmezték”.”’

Toth Kalman, a Miiszaki Osztaly, azaz tulajdonkép-
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pen az ONCSA-hazak tervezdinek vezetdje 1942-ben,
a keszthelyi hazak épitésének évében a magyar népi
épitészet megismerését célzo kutatoutak tapasztalatait
osszefoglalva felsorolja, ,,melyek azok a jellemvona-
sok, melyeket a magyar haz allando, tehat anyagtol
¢és formatol filiggetlen jellegzetességeinek kell tekin-
teni”.’® A kiemelt jegyeket iiltették at az épitészek az
ONCSA-hazak tervezésekor a gyakorlatba.

Ezek koziil els6 helyen emliti Toth Kalman, hogy
a magyar nép ,.egyszeri, vilagos alaprajzi elrende-
zést épit fel”. Ennek megfeleléen az ONCSA-hazak
tipustervei ,,szigorian funkcionalista ihletettséglick
voltak”,%® azaz a lakdsok térszervezése a hasznalatbol
indult ki. Ehhez alapot a tervezést megeldz0, a lakas-
hasznalatra vonatkoz6 helyszini tanulmanyok nyujtot-
tak.®" A kor vélekedése szerint is ,,a hazak belsd beosz-
tasaban a célszerliség és egészségligyi kovetelmények
érvényesiilnek™.%2

Toth Kalman masodik pontja azt emeli ki, hogy a
magyar nép ,,szereti az egyszert tomegeket, keriili a
fétomeg felbontasat”.®> A harmadik pont: ,,Egyszerii
tetéformakat formal, ettdl eltérést csak célszerliségi és
szerkezeti okok miatt enged meg.”** Az ONCSA-hazak
tomegalakitasara az egyszerliség és tomorség jellem-
z06 — kiilondsen igaz ez a varosszéli ikerhazak eseté-
ben. A téglalap alapu hasab tombje és a legegyszeriibb
tetéidom, a nyeregtetd a népi épitészet lakohazainak is
sajatja, ugyanakkor az ikerhdzak nem mutatnak sem-
milyen népi utalast.

A negyedik pont szerint népiink ,,nem ragaszkodik
a szimmetridhoz, de szereti az egyensulyt”.®® Az iker-
hazak tipusukbdl kdvetkezéen szimmetrikusak, azon-
ban egy-egy lakas homlokzata nem az: az utcara nézo
oldalon egy haromszarnyu ¢s egy kétszarnyu ablakot
épitettek be, igy teremtve — az egyensuly megtartasa-
val — némi valtozatossagot.

A kovetkez6 pontok a magyar népnek a falakhoz és
a homlokzatokhoz val6 viszonyat taglaljak: ,,A falak
térelhatarold szerepét erésen érzi. Keriili a falfeliile-
tek felbontasat tagozatokkal és szinezéssel. Keresi az
erételjes arnyékhatast, ennek eszkozei: az eléreugrod
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eresz, az egyszerien bevagott ablaknyilas és a tornac.
Keriili az épiilet kiilsején a szint és igen kis mértékben
alkalmaz diszt, ezt is kizarolag az utcai homlokzati
oromfalon.”® A keszthelyi ikerhazak esetében a tér-
hatarolas eszkoze a tomor fal, amely nincs megbontva
tornacnyilasokkal sem. A homlokzatokat nem diszi-
tették semmilyen mddon, egyediil a nyilaszardk torik
meg a falfeliiletek sikjat.

Toth Kalman nemcsak a népi épitészet kovetendd
jellegzetességeit fogalmazta meg irdsaiban, hanem
foglalkozott konkrétan az ONCSA-hazak jellemzdivel
is. Ezek kozill els6sorban a hagyomanyos épitdanya-
gokat emeli ki. Az alapozashoz kdvet vagy betonba ra-
kott kovet hasznaltak, a falazat téglabol, falazoblokk-
bol, Sandor-téglabol,®” esetenként valyogbdl épiilt.®
A hazakat cserépfedésti nyeregtetd boritotta. Ami az
épiiletszerkezeteket illeti, ,,a helyi hagyomanyos anya-
gokbol készitett szerkezetek anyagszerti formakat
kaptak™.® Az anyagszerliség, a két vilaghabort kozti
modern épitészet egyik alapelve is érvényesiilt tehat
az ONCSA-hazakon.

Toth Kalman a modern épitészet jellemzdinek fel-
sorolasanal azokat a jegyeket emeli ki, amelyeket &
maga az ONCSA-hazak esetében is kovetelmények-
nek tekintett: ,,Korunk megujult épitészete levetette a
kiilonbozo, egymast valto stilusrendszerek ruhajat és a
helyes alaprajzi elrendezést, a jo szerkezeteket, anya-
gokat és a célszerliséget helyezte az épitészet értékei
koziil az elsésorba.”™

Bar az ONCSA tervezd6i a népi épitészet kutatasa
soran megfogalmazott elvekbdl indultak ki, céljaik a
modern irdnyzat épitészetéhez is kapcsoljak dket. Toth
Kéalman az ONCSA-hazakrol irott végsé értékelésé-
ben kijelenti, hogy a népi épitészet eredményeit a mo-
dern korban felhasznalni probaléd elédeikhez képest
az ONCSA-hazak épitészei kedvezdbb helyzetben
voltak, igy ,,a falusi és varossz¢li hazak tervezésében
mar nem volt ellentmondas a tartalom, az épitéanyag
és szerkezet illetve a kiilsé formai megjelenés ko-
zOtt”! Toth Kalman ezzel éppen a modern épitészet
egyik legfontosabb alapelvét fogalmazta meg.

67 A szénporral kevert agyagbol késziilt téglakat maglyaba rakva égették ki, igy kivaltva a téglagyarakat. TIMON K. 1983. 436. p.

8 TOTH K. 1978. 429. p.
% u0, 429. p.
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"TOTH K. 1978. 433. p.
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»New shelter of Hungarian Life” ONCSA Homes in Keszthely

On 3% July, 1943, seven semi-detached houses,
fourteen apartments, were handed over to families in
need in Keszthely. The houses were built by ONCSA,
the National Fund for the Protection of the People and
the Family.

The establishment of the ONCSA was initiated by Act
XXIII of 1940 Article 4 of the Act on the National
Fund for the Protection of Nationalities and Families
for the primary purpose of the institutional support of
families with many children. One of the main aim of
this was to bring families at risk to their homes.

They wanted to build their homes in the form of
detached houses. Until 1944, approximately between
10 and 12 thousand ONCSA houses were built on
the territory of Hungary - increased by the Vienna
decisions. The home owners received their apartments
in the form of a loan. Typical plans were made for the
construction of residential houses, both for village
and city houses. The village house types followed the
tradition: open, gable-roofed houses with verandas.
The living room was located on the street side with
added a sleeping room or cabins. Kitchen and pantry
were made, but bathroom was not planned in the
village houses. Urban house types were different from
villagers. Here the toilet was placed in the house and
a bath or bathroom was also planned. One of the town
types was a detached house and the other one, to which
Keszthely residents belong, is a semi-detached house.
The long side of the rectangular two-story house with
a gable roof faces the street. The apartment has a
double room or two separate rooms on the street side.

In Keszthely, on the northern edge of the city, on the
continuation of Légrad or Légradi Street - today Nagy
Imre Street - 14 two-room semi-detached houses were
built. Construction began in 1942 on land purchased
at a discounted price from the Festetics estate. The
houses were handed over on 3% July 1943. In the
second phase, seven new semi-detached houses,
namely fourteen apartments, were planned to be built,
but due to the war-time circumstances on of the houses
was abandoned, so only seven semi-detached houses
were finally completed in Keszthely by the ONCSA.

The cityscape of Keszthely changed a lot in the 1920s
and 30s, mainly due to the community building works.
The buildings built between the Two World wars reflect
the main trends of the period. Most public buildings
are representative of neo-eclecticism, but national,
folk aspirations and modernism are also present.

The parcelling of the Hanczok meadow and Helikon
grove near the shore of Lake Balaton boosted private
construction. Villas were built on the plots. In
addition to the villas with four, five rooms and several
bathrooms, room-kitchen, and no-comfort houses
were also built.

At the time of the 1941 population census, the year
before the construction of ONCSA Houses, there were
2171 dwelling-houses in Keszthely, the vast majority
of which were single-floor and mostly single dwelling.
In two thirds of the houses the well on the building
plot provided water supply, in other cases only the
water supply was further away. 60% of the houses had
electricity only, and more than half had only toilets
outside the building.

The dwelling houses had a total of 3,398 apartments,
more than half of which were single rooms. The
village had a total of 451 bathrooms, so a very small
proportion of the flats had this type of room. Half of
the large families lived in one-room apartments. About
3,500 inhabitants under 18 were living in Keszthely at
the time of building ONCSA houses, which represents
one third of the population.

Of the ONCSA house types, Keszthely belongs to the
city-side semi-detached houses category, marked 550.
The houses were built on an area on the northern edge
of the settlement on narrow, long parcels along the
continuation of Légradi Street. The rectangular houses
were parallel to the street and covered with a gable
roof parallel to the street. The apartments consisted
of two rooms, a kitchen, a pantry, a bathroom and a
toilet. The rooms were located on the street front. On
the street front there were two windows corresponding
to the rooms: two wings towards the common walls
of the apartments and the other three wings. The
entrance to the flats was from the short sides of the
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house. The houses were built of brick, with a stone
foundation. The coping was made of wooden beams
covered with tiles.

The ONCSA Houses are generally referred to in
the literature as a folk architecture style between
the two World Wars, but the urban semi-detached
houses do not feature folk elements. Functionalism is
characteristic of the type designs of houses, that is, the
arrangement of the space in the apartments was based
on the use. There is simplicity and compactness in
the mass construction of buildings - especially in the
case of semi-detached houses on the edge of the city.
The block of rectangular columns and the simplest
roof element, the gable roof, is also the property of
folk architecture dwellings, but the twin houses do not
show any folk references. In the case of semi-detached

houses in Keszthely, the solid wall is the means of
defining the space. The facades were not decorated in
any way, only the windows and doors break the plane
of the wall surfaces.

ONCSA houses were made of traditional building
materials. For foundation, stone or concrete stone was
used, the masonry was made of brick, masonry blocks,
and sometimes of loam. The houses were covered with
tile roofs.

Although the designers of ONCSA are inspired by the
principles of folk architecture research, they also aim
to connect them with the architecture of the modern
trend by striving for a harmony of content, building
material, structure and appearance.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép: A keszthelyi ONCSA-hazak ma

Fig. 1: The ONCSA row of houses in Keszthely today

2. kép: Az egyik keszthelyi ONCSA-ikerhaz

Fig. 2: One of the ONCSA semi-detached houses in Keszthely
3. kép: Kornyezetrajz a keszthelyi ONCSA-hazhelyekrol.
Fig. 3: Environmental drawing of ONCSA sites in Keszthely

2. kép; Fig. 2.
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4. kép: Az egyik bekolt6zé gyermek rajza az ONCSA-hazakrol (részlet)

Fig. 4: Drawing of a child (moved into one of this kind of houses) on ONCSA Houses (detail)

5. kép: Keszthelyi villak 1943-ban (Balra a reformatus templom, mogotte a hattérben a karmelita templom lathato.)
Fig. 5: Keszthely villas in 1943 (The Reformed church on the left, behind it the Carmelite church.)

6. kép: Az ONCSA-hazak telkeinek helyszinrajza (részlet)

Fig. 6: Site layout of ONCSA House plots (detail)

7. kép: Egy viszonylag eredeti formajaban fennmaradt ikerhaz 2012-ben (A hazat azota nagyrészt lebontottak.)
Fig. 7: A semi-detached house in relatively original form in 2012 (largely demolished since then)
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A Mindszenty-kutatas kérdései €s esetleges 1) iranyai

A Zalaegerszegen 2017. majus 17-¢én tartott Mindszenty-emlékkonferencian

elhangzott koszontobeszéd szerkesztett valtozata

Idén {tnnepeljilk Mindszenty Jozsef esztergomi
érsek, biboros hercegprimas sziiletésének 125. évfor-
duléjat. Természetes, hogy ezen évfordulo alkalmabol
mind a tudomanyos szakma, mind pedig a szélesebb
értelemben vett kozvélemény részérdl nagyobb figye-
lem iranyul életutjara, mely szorosan 6sszefonddott a
magyarsag XX. szazadi sorsaval, torténetével.

A Mindszenty személye és palydja iranti érdekld-
dés tobbek kozott abbol is fakad, hogy a hercegprimas
Onmagara és egyhazara sosem gy tekintett, mint a
tarsadalomtol, nemzettdl idegen entitasra, hanem hitt
abban, hogy a hit és a nemzeti kozosség iranti felelds-
ség Osszefliggd fogalmak. Ebbol kdvetkez6 hatarozott
tarsadalmi és akar politikai allasfoglalasai pedig oha-
tatlanul vezették 6t a magyar kozélet sok veszélyt is
rejtd terepére. Az embertelenség ellen felemelte szavat
a nyilas rémuralom alatt éppugy, mint a fokozatosan
kiépiil6 kommunista diktatura idején. Nem csoda,
hogy mindkét totalitarius rendszer ellenségének tekin-
tette és iildozte 6t. Mindszenty alakjat, tevékenységét
kutatva tehat nem csupan egyhaztorténeti kérdésekrol
tudhatunk meg tobbet, de a XX. szazad magyar koz-
torténetének megértéséhez is szamos fontos adalékkal
szolgal a biboros életutjanak vizsgalata.

Mindszenty abban az évszazadban vallalt fontos
szerepet az egyhazi és a vilagi kozéletben egyarant,
mely bdévelkedett olyan eseményekben, sorsfordu-
lokban, melyekkel szemben az erkélcsos ember nem
maradhatott semleges. Mint mindenki masnak, neki
is dontenie kellett, hogyan viszonyul a tanacskoztar-
sasaghoz, a nacizmushoz, a nyilas mozgalomhoz, a
német, majd szovjet megszallashoz és a kommunista
diktatarahoz. A zalaegerszegi plébanos, majd veszp-
rémi piispok, végiil esztergomi érsek pedig nem sa-

jat személyes érdekeit kovetve, hanem hite, elvei és a
magyar nemzet boldoguldsa szempontjaitdl vezérelve
foglalt allast e kérdésekben.

Mindszenty Jozsef nem volt a kompromisszumok
embere. A katolikus egyhaz és a magyarsag sorsaval
kapcsolatban nem ismert megalkuvast, nem kivanta
ellenfelei, ellenségei joindulatdit megnyerni, sosem
torekedett azok elvarasainak megfelelni. Ellenlabasai,
majd 1ild6z6i nevezhették 6t reakciosnak, korlatolt-
nak, népellenesnek, sot valutaiizérnek is, mindez nem
befolyasolta 6t cselekedeteiben.

Természetesen a torténettudomanynak elsdsorban
szakmai szemszogbdl feladata vizsgalni Mindszenty
hercegprimas ¢letatjat. A tarsadalom- és egyhaztor-
ténetet a katolikus vezetd érdekli, a politikatorténész
pedig a nyilas, majd kommunista terrorral szemben
fellépo kozéleti szerepld tevékenységét kutatja. Elem-
zésében ¢és itéleteiben a tudomanyos kutatonak a té-
nyekhez és nem az azok altal keltett érzelmekhez kell
ragaszkodnia.

Orvendetes fejlemény, hogy a magyar tudomanyos
kozélet egyre behatobban foglalkozik Mindszenty Jo-
zsef életutjaval, annak koztorténeti vonatkozasaival. A
2015-ben napvilagot latott kétkotetes Mindszenty-bio-
grafia szerzdje, a mai konferencia egyik eléaddja, Ba-
logh Margit munkéjaban hosszu oldalakon keresztiil
sorolja a biborossal foglalkoz6 tudomanyos miiveket.
Mar ismerjiik a biboros koriil zajlott 1956. 6szi felso-
petényi és rétsagi eseményeket is, de valogatott ira-
sok kozott is tallozhatunk Mindszenty és a hatalom
viszonyanak témakdrében. Mindszenty életutjanak
nemzetkozi Osszefiiggésekbe torténd beagyazasara
is sor keriilt, valamint megtortént az egyhaz- és
mivel6déstorténeti hattér tisztazasa és a Mindszenty-
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szentbeszédek kiadasa is. Megjelent forraskozld
munka az érsek életének utolsdé harmadara, az 1956 és
1975 kozotti esztenddkre, valamint az amerikai nagy-
kovetségi periddus (1956—1971) levelezési anyagara
vonatkozodan.!

Az is 6romre ad okot, hogy szdmos helyen folyik
Mindszentyre iranyuld kutatds, tobb tudomdnyos
miihely is foglalkozik — ha alkalmanként csak érin-
télegesen is — a hercegprimas életutjanak fontos al-
lomésaival. Szembetiing azonban, hogy a kiilonb6z6
kutatocsoportokat gyakran gydkeresen eltérd szem-
pontok vezérlik, kozottiik nehéz az atjaras, az eszme-,
gyakran még az informaciocsere is. Egyes megsziiletd
tudomanyos produktumokbol pedig kivilaglik, hogy
szerz6ikben gyakran zsigeri ellenszenv munkal a bi-
borossal szemben. Egy tavaly a sajtoban olvashato tor-
ténészi nyilatkozat tiikrében is lathatd, hogy az Ggy-
nevezett ,tarsadalomtorténeti szemléletmdd” vagy
mas néven , kliometrikus torténetiras”-nak is nevezett
iskola® csak akkor ellenséges az igynevezett ,,nagy
narrativak”-kal szemben, ha azok a nemzeti és/vagy
keresztény identitas erdsitését szolgaljak. Ellenkezo
esetben minden tovabbi nélkiil megengedhetdnek tart
leegyszerlsité és igazsagtalan, a torténeti kontextus-
bol kiszakito és az emberi személyiség valtozasra valo
jogat és képességét megtagadd sommas itéleteket.’

Ezek miatt is érdemesnek tartandAm mas szem-
pontokkal bdéviteni a Mindszenty-kutatasok ed-
dig talan tulzottan politikatorténeti iranyultsagat.
Egy ilyen nagy életmiiben a média-, a sajté-, az
egyhaz-, a kanonjog-, a lelkiség-, a szellem- és a
tarsadalomtorténetnek vagy éppen a historiografiai
szemléletnek olyan szervesen kellene egymasba fo-
nddnia, ahogyan Mindszenty Jozsef is egyszerre volt
politikai szerepld, meghatarozo tarsadalmi vélemény-
vezér, lelkipasztor és egyhdzkormanyzo.

A Mindszenty-életmil nagy része a ,,furcsa fogsag”
ideje alatt formalodott, viszont — tudomasom szerint
— se teologiai, se vallas- vagy pasztoralpszichologiai
szempontbol nem foglalkoztak a kozelmultban alapo-
sabban az ,.én, aki fogoly vagyok az Urban™ proble-

matikajaval, vagyis azzal, hogy aki cselekvése sza-
badsagaban kiilsé korlatokba litkozik, azt ez a helyzet
egyuttal a sajat démonjaival vald kiizdelemre is kény-
szerit.’ Véleményem szerint fontos volna e kérdéskort
is tudomanyos alapossaggal vizsgalni. Mindemellett
Mindszenty 1945 utani politikai és ideologiai kor-
nyezetének jobb megértése érdekében nélkiilozhetet-
lennek tartom a szocialista egyhaz- és vallaspolitika
rendszerszintli megértéséhez vezetd kutatasok folyta-
tasat is.

Erdekes és eddig talan nem annyira kovetett
kutatasi iranynak tartom a biboros emlékezetének,
szellemi orokségének vizsgalatat is. Sziikségesnek tii-
nik Mindszenty 1991-es Gjratemetésénck elozményeit
¢és koriilményeit tudomanyos igénnyel feltarni éppugy,
mint a késObbiekben szentté avatasi eljarasat, a pro-
cesszust 6vezd inerciarendszer kutatni. Az ellene foly-
tatott koncepcids pernek vannak olyan jogi vonatko-
zésai, melyeket a jogtdrténet haszonnal tudna felhasz-
nalni.® Az érsekrél a rendszervaltas utani Magyaror-
szagon ¢l6 kép bemutatdsa is szamos uj tudomanyos
eredménnyel kecsegtet. A biborossal foglalkozd ma-
gyar, amerikai és német dokumentum- ¢és jatékfilmek
Mindszenty-képben valo elhelyezése is hasznos adalé-
kokkal szolgalna.” E vizsgalatok soran alkalom lenne
multidiszciplinaris kutatasok folytatasara is, hiszen e
kérdéseket a torténészek még nagyobb sikerrel tudnak
megvalaszolni politologus, szociologus és média kuta-
tok kozremiikodésével.

Azzal egyiitt, hogy a biboros életmiivével foglal-
kozo torténészek kozott szamos kérdésben vita van,
s hogy a Mindszenty-kutatasok tobb iranyban torténd
tovabbfejlesztése sziikséges, gy vélem azonban, hogy
a hercegprimast elditélet-mentesen értékeld szakma-
belick egy dologban egyetértenek: Mindszentynek,
a kiegyenstlyozott Mindszenty-képnek mindenképp
helye van a magyar nemzeti emlékezetben.

Magyarorszag Kormanya ebbéli meggy6z6désébol
fakado dontéseinek eredményeképpen napjainkra a
biboros-hercegprimas az altalanos magyar torténel-
mi miveltség integrans részévé valt. Az ujabb gim-

! Balogh Margit dsszefoglalé munkéjanak BALOGH M. 2015. 21-22. oldalan szintén ir a Mindszenty-irodalomrol, melyen beliil itt csupan
Tyekvicska Arpad, Adrianyi Gébor, Beke Margit, Olmosi Zoltdn, Somorjai Adam és Zinner Tibor munkaira kivdnunk utalni.

27 A kifejezésre 1asd: GYANI G: 2015. 62-63, 66. pp.

3 A kérdéses torténészi allasfoglalast ldsd: PAKSY Z. 2014. 182-216. pp.; a sajtonyilatkozatot: ,, Tiirelmetlen és megrogzdtten antiszemita sze-

mély volt” — PAKSY Z. 2016.
4 Efezusiakhoz irt levél 4,1
5 V§.: Korinthusiakhoz irt 2. levél 12,7-10

© Tobbek kozott e kérdést is érinti Kahler Frigyes A Mindszenty-per tanulsigai. Valosag, I-VI. sz. (2013) cim{i tanulménya.
7" A biboros elleni koncepcios per kiilfoldi fogadtatdsanak és a hideghdborus hangulatnak jobb megértésére szolgalna példdul a Felix E. Feist
altal rendezett Guilty of Treason cimii 1950-es amerikai filmdrama, valamint a Ferdinand Khittl rendezte Ungarn in Flammen cimi 1957-es

német dokumentumfilm multidiszciplinaris vizsgalata is.
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naziumi kerettantervek mar szamonkérendd elemként
tartalmazzak a Mindszenty elleni koncepcids pert és
kényszert kiilfoldre tavozasanak koriilményeit.?

A hercegprimas emlékezetét azonban nem csupan
a kozoktatas segithet €bren tartani. Sziikség van olyan
bazisra, centrumra is, ahol az érdeklodok a modern
muzeoldgia eszkozeinek koszonhetden vonzod és ko-
zérthetd formdban ismerkedhetnek meg Mindszenty
hiteles alakjaval és a biboros koraval. Noha hazankban
folyamatosan er6sodé és elmélyiild Mindszenty-kul-
tusz alakult ki a rendszervaltas 6ta, jelenleg mégsincs
Mindszenty biborosnak allando kiallitasként, atfogo
modon emléket allitod hely. Ennek okan Magyarorszag
Kormanya — megemlékezve arrol, hogy a késébbi ér-
sek 1919 és 1944 kozott, negyed évszazadon keresztiil
Zalaegerszegen volt plébanos ¢és részt vett az akkori
varosi tarsadalmi €let szervezésében is — 2016-ban és
2017-ben 5,51 milliard forint tdmogatast nyujt a zala-
egerszegi Mindszenty Jozsef Muzeum és Zarandok-
kozpont létrehozasahoz, valamint a kapcsolodo komp-
lex kulturalis és vallasi turisztikai fejlesztések megva-
16sitasahoz, koztiik mizeum- és templomfelujitashoz.’
A kormanyzat szandéka szerint a Mindszenty Muze-
um kialakitasaval emléket allit a kommunista diktatu-
ra alatt elszenvedett egyhaziildozések aldozatainak is.

Véleményem szerint a 1étrehozandé kdzpont amel-
lett, hogy komoly szerepet jatszik majd a zalai megye-
kozpont turizmusanak tovabbi fejlesztésében, otthona
kell legyen sikeresen miikodé tudomanyos mithelyek-
nek, tdmogatva és kezdeményezve a Mindszenty-ku-

tatasok folytatasat és bovitését. Hiszen ahhoz, hogy
Mindszenty Jozsef emlékezete megalapozott kutata-
sokra épiiljon, ahhoz, hogy a nevét viseld miizeum és
zarandokkozpont keretei megteljenek értékes és az j
eredmények tiikkrében idorél-idére frissiilé tudoma-
nyos tartalommal, sziikséges a torténész szakma al-
tal a hercegprimas tevékenységére irdnyuldan végzett
feltar6 munkéjanak folytatasa. E feladat sokszor ne-
héznek bizonyulhat, hiszen a kutatonak nemcsak a
forrasértelmezés ¢€s -litkdztetés buktatoit kell elkeriil-
nie, de az objektiv vizsgalat érdekében fiiggetlenitenie
kell magat az elmult évtizedek és napjaink alkalman-
ként kdnonna merevedett interpretacidinak megalapo-
zatlan elemeitdl is. Mindez pedig szakmai batorsagot
igényel.

A kutatomunka fontos allomasat jelentik azok a
forumok, ahol alkalom nyilik a tudomanyos eredmé-
nyek ismertetésére, megvitatasara, a kiilonb6zo szak-
mai allaspontok kulturalt és eléremutato iitkoztetésé-
re. Mind a magyar torténész szakma e kérdéssel fog-
lalkoz6 tagjai, mind pedig a Mindszenty személye és
palyaja irant érdeklédok szamara kellenek az olyan al-
kalmak, ahol els6 kézbdl van lehetdség értesiilni a ku-
tatas legfrissebb fejleményeirdl, és dsszevetni azokat
mas kutatok allaspontjaval. A korabbinal kiterjedtebb
kutatémunka és a szakmai parbeszéd hatteréil is szol-
galo Mindszenty Emlékkozpont egyik fontos funkci-
oja kell, hogy legyen e forumok tdmogatasa, mialtal
a hercegprimas élettitjarol megszerzett ismeretek sza-
mos Uj ¢és fontos elemmel gazdagodhatnak majd.
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8 Erre vonatkozoan 1asd a kerettantervek kiadasanak és jovahagyasanak rendjérdl szo16 51/2012. (XII. 21.) szami EMMI rendelet 3. mellékletét.
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és vallasi turisztikai fejlesztések megvalositasahoz sziikséges egyes intézkedésekrdl sz616 1032/2016. (I1. 9.) Korm. hatarozatot.
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Questions and possible new directions of Mindszenty-research

Former priest of Zalaegerszeg, having been appointed
to the highest ecclesiastical dignity in 1945, Jozsef
Mindszenty (Pehm), Archbishop of Esztergom,
has become an outstanding personality, because of
his social and political statements, not only of the
Catholic Church, but of the 20" century Hungarian
history. Recently, numerous books and studies have
been published about his life, his political role, his
personality. Apart from the social and political history
approach, a systematic analysis of church and religious

politics during the Socialist era, and the examination
of his memory and intellectual heritage can represent
a new opportunity in researching his career and life.
The basis for further scientific research will be the
Jozsef Mindszenty Museum and Pilgrimage Center
in Zalaegerszeg. At the same time, it introduces the
authentic shape and age of Mindszenty to visitors in an
attractive and understandable form using the tools of
modern museology.

Translated by Veronika Nagy
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Cseh Valentin

A Légoltalmi Liga Zalaegerszegen

., Ellenséges gépmadarak serege veszélyezteti a ma-
gyar foldet, sziileid. Feleséged s gyermeked életét. Va-
gyonod megsemmisiilését, birtokod pusztuldsat jelenti
a légitamadas. A léegitamadas ellen véd a Légoltalmi
Liga.” Szolt az egyesiilet sajtdfelhivasa a zalai polgd-
rokhoz, amely alapjan mindenki szamdara vilagos volt,
hogy az ujabb vilaghaboruban a hadviselo felek ha-
torszagai is ki lesznek téve az ellenséges repiilogépek
tamadasainak, ami ellen védekezni kell. Magyaror-
szagon pedig a védekezés egyik fontos szervezete volt
a Légoltalmi Liga, melynek zalaegerszegi szervezete-
rél szol az alabbi tanulmany.

A 20. szazad alapjaiban valtoztatta meg a habor-
kat. A kiizdelem a repiilégépek megjelenésének ko-
szonhetden egy Uj teriileten is kibontakozott, mégpe-
dig az égbolton. Ahogy Giulio Douhet 1921-ben publi-
kalt I1 domino dell’aria (A 1égi uralom) cimti miivében
megfogalmazta: ,, A légtér, az embernek a repiilés al-
tal megnyilt uj hatokore, sziikségszeriien harcteriiletté
kellett, hogy valtozzék, mert ahol emberek szembeta-
lalkoznak, ott elkeriilhetetlen a harc!”* Giulio Douhet
1égi uralom elmélete szerint csak az arathat gy6zelmet
a jové haboruiban, aki a levegdt uralja mig, amelyik
hader6é alulmarad az égbolton, arra biztos vereség
var. A korszak katonai teoretikusai végelathatatlan
diskurzusba bocsatkoztak egymassal a douhetizmus-
rol itthon és kiilfoldon egyardnt. A masodik vildgha-
boru alatt 1942-ben jelentette meg Victory through
Air Power cimli konyvét Alexander de Seversky, aki
Douhet elméletének hive volt. Seversky ugy vélte,
hogy a korszerti hadviselés axiomaja alapjan addig
nincs lehet6ség szarazfoldi és tengeri hadmiveletek-
re, ameddig nem vivjak ki a légi folényt. Ugy vélte,

! Zalai Magyar Elet 2. évf. 112. sz. 1941. 05. 17. 7. p.
2 DOUHET, G. 1971. 5. p.

3 SEVERSKY, A. 1942. 123., 125. p.

4 GICZEY, GY. 1935. 49. p.

> NARAY A. - BERKO 1. 1936. 92. p.

hogy a légierd az a fegyvernem, amelyik eldontheti a
haboru végkimenetelét, mellette a tobbi fegyvernem
csak alarendelt szerepet jatszhat. A 1égi haboru a fen-
tiek alapjan a két vilaghabort ko6zotti idészakban 1j
szintre 1épett, s ennek sziikségszertien mas teriiletekre
is hatassal kellett lennie.’

Az egyes orszagok teriiletén eddig évezredek ha-
borui folyaman tapasztalt viszonylagos biztonsdaghoz
simulva telepiiltek a varosok, kozségek, kis és nagy
tizemek, épiilt ki a kézlekedés halozata, alakult ki a
mindennapi élet és termeld munka minden tényezdje.
Most a légi veszély megfelel légoltalmat kovetel.”™
gy fogalmazta meg Giczey Gyorgy 1935-ben azt a
valtozast, amelyet a 1égi hadviselés koranak bekdszon-
te hozott. A 20. szdzad els6 felében a haditechnikai
fejlddés miatt teljesen megvaltozott a hadviselés és
Uj dimenziok nyiltak meg a hadseregek eldtt. Az elsd
vildghdboru 6ta egyre jelentsebb szerepet vivott ki
maganak a mar emlitett 1égi hadviselés, €s a 1égitama-
dasok miatt a harcolo allamok hatorszaga is konnyen
hadszintérré valhatott, és valt is. Ez ellen csak a lég-
védelem és légoltalom tudta megdvni az érintett orsza-
got — legalabbis bizonyos mértékig! Amint azt Berko
Istvan 1936-ban megfogalmaztas: ,,... a védelemnek két
celt kell szem eldtt tartania: a megeldzést és az elhd-
ritast. A megeldzés feladatkérébe tartoznak mindazok
a rendszabalyok amelyek a légitamadds sikerét mar
eleve kilatastalanna vagy kockazatossa teszik, hatdsat
meghiusitjak, vagy legalabb csokkentik. ... Tokéletes
megeldzés azonban a gyakorlatban nincs. Okvetleniil,
és pedig igen hatdsosan meg kell tehat szervezni az
elharitast is: azaz a minden elérelatasunk és ovatossa-
gunk ellenére mégis bekovetkezo légitamadasok gyors
és eredményes visszaverésére valo készséget.””
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Magyarorszagon, a Gombos-kormany idején fogad-
ta el az Orszaggytilés a légvédelmi torvényt, vagyis az
1935. évi XII. torvénycikket (a torvény végrehajtasara
a honvédelmi miniszter kiadta a 17.175/eln. 15.-1936
sz. H. M. szamu korrendeletét, vagyis a Légoltalmi
Utasitast), amelynek alapjan 1937. december 5-én, Bu-
dapesten a Vigadoban létrehoztak a Légoltalmi Ligat.
Amelynek a févédnoke Horthy Miklés kormanyzo,
elnoke Habsburg Jozsef féherceg, tdbornagy, alelndke
dr. Fabry Déniel ezredes orszagos légvédelmi parancs-
nok, igazgatdja Petroczy Istvan ny. rep. ezredes, fotit-
kara pedig Teasadle Otto tizolté masodféparancsnok
lett.®

A Légoltalmi Liga hivatalosan egy tarsadalmi szer-
vezet volt, amelynek a feladata alapszabalya szerint
a légvédelem és a légoltalom gondolatanak és intéz-
ményeinek, valamint az irantuk val6 érdeklddésnek a
fenntartdsa volt. Tovabba a tarsadalomnak a légolta-
lom iranti aldozatkészségének a serkentése. Ebbdl ki-
folyolag tagjai férfiak és nok is lehettek. Az egyesiileti
alapszabaly szerint a Légoltalmi Liga: , kioktatja és
kiképzi a tarsadalom széles rétegeit a lehetoség sze-
rint annyira, hogy a tarsadalom minden tagja énma-
ganak hozzatartozoinak és vagyonadnak, illetéleg hoz-
zatartozoi vagyonanak sikeres légoltalmarol sziikség
eseteben gondoskodhassék és ezzel az orszag egyiittes
légoltalmat is eredményesen szolgalhassa.”” Emellett
a liga ,, kézremiikodik a polgari légoltalom felépitésé-
nek és végrehajto szolgalatanak a hatosagi feladatok
kérén kiviil esé minden olyan részletében, amelyben
kézremiikodésre a hatosag felkeri, illetve felhivja,
vegzi a legoltalmi hazi egészségiigyi- és mentoszolga-
lat megszervezését és kozponti vezetését, vegiil a m.
kir. honvédelmi miniszter iranyitasa alapjan szakfo-
lyéiratot szerkeszt és ad ki.”®

A fentiekbdl is latszik, hogy a Légoltalmi Liga f6
célja a polgari légoltalom megszervezése volt. Ennek
keretében fontos feladata volt a liganak a padlasok
lomtalanitasa, a pincéknek leddlés-, bombaszilank- és
gazbiztos dvohelyekké valo atalakitasa és berendezé-
se. A feladatok végrehajtasara a légoltalmi torvény
alapjan légoltalmi munkara kotelezetteket tudtak be-
vonni. Az dnkéntesekbdl pedig a hazaknal légoltalmi
6rséget is szerveztek.’

¢ MNL ZML 1V. 433. 3957/1939. (A Légoltalmi Liga alapszabalyai, Bp., 1938. 4. p.)
7 MNL ZML IV. 433. 3957/1939. (A Légoltalmi Liga alapszabdlyai, Bp., 1938. 4. p.)
p.)

A Budapesten székeld egyesiilet el6bb 7 majd ké-
s6bb 9 ligakeriiletre tagozodott ezek megegyeztek a
honvéd vegyesdandarok (késébb hadtestparancsnok-
sagok) teriiletével. A Légoltalmi Liga minden csoport-
ja 6nallo egyesiiletként jott 1étre.”® gy tortént ez Zala
megyében is ahol tobb telepiilésen tobbek kdzott Za-
laegerszegen, Nagykanizsan, Keszthelyen, Siimegen,
majd a Muravidék és Murakoz visszacsatolasa utan
Alsdlendvan és Csaktornyan jott 1étre a liganak helyi
csoportja.'

A Légoltalmi Liga Zala varmegyei fiokegyesiile-
teinek az alapitasat megelézte egy Zalaegerszegen és
Nagykanizsan is bemutatott kiallitas, amely bizonyos
értelemben felvezette a helyi szervezetek 1étrejottét.
Zalaegerszegen, aldozocsiitortokon (1938. majus 26.)
nyilt meg a Légoltalmi Liga kiallitasa a varmegyehaza
nagytermében. A Zalamegyei Ujsag tuddsitasaban az
alabbi sorokkal hivtak fel mindenki figyelmét a 1égol-
talom sziikségességére: ,, Latjuk, milyen hallatlan osz-
szegeket daldoznak a kiilfoldi allamok a légvédelemre.
Felénk kialt az a megdobbentd tény, hogy légitamadas
szempontjabol mi vagyunk talan a legveszélyesebb
helyzetben. Tizenkétezer repiilogép vesz benniinket
koriil, s ezek szinte percek alatt érhetik el az orszag
minden pontjat. Példaul Zalaegerszeget Csehorszag-
bél 17, Romdniabdl 30 perc alatt el lehet érni. Erdekes
szemléltetd tablak ismertetik a hatosagi légelharitasi
munkat és a polgarsag légvédelmi tevékenységeét a
Liga keretén beliil. Mindent megtudunk a gyujto, rob-
bano és gazbombdkrdl, az elleniik valo védekezésrol.
Megismerjiik a kiilonféle gazalarcokat, a ruhdkat, a
riaszto szolgalatot. Megtudjuk azt, hogy a veszély sok-
kal kisebb, ha a polgari lakossag felkésziil és okosan
védekezik.”?

Zalaegerszeg megyei varos kozvéleményét nem na-
gyon mozgatta meg a kiallitas, amely jinius 1-ig volt
latogathato. Bar a szervezok bizakodtak abban, hogy
a tarlat és a moziban rendezendé6 eldadasoknak jelen-
tos latogatottsaga lesz, de csalddniuk kellett elképze-
Iéseikben. Mindenesetre a megye és a varos vezetdi
az ¢lére alltak a Légoltalmi Liga helyi fiokegyesiilete
szervezési munkalatainak.

A zalaegerszegi csoportot 1938. oktober 29-én a
helyi és varmegyei politikai vezet6k, valamint a va-

, SIPOS, P. 1997. 255-256. p.

§ MNL ZML 1V. 433. 3957/1939. (A Légoltalmi Liga alapszabélyai, Bp., 1938. 4.

% Zalamegyei Ujsag 20. évf. 249. sz. 1937. 11. 04. I. p.
10SIPOS, P. 1997. 255-256. p.

' P1.: Nagykanizsan 1938-ban (10.29.), Siimegen 1939-ben, Alsélendvan (09.25.) és Csaktornyan 1942-ben jott 1étre a Légoltalmi Liga helyi
csoportja. MNL ZML 1V. 433. 4843/1942., 4589/1942., 3966/1939 (hianyzik), Zalamegyei Ujsag 21. évf. 248. sz. 1938. 11. 02. 3. p.

12 Zalamegyei Ujsag 21. évf. 118. sz. 1938. 05. 26. 2. p.

13 Zalamegyei Ujsag 21. évf. 120. sz. 1938. 05. 29. 5. p., Zalamegyei Ujsag 21. évf. 122. sz. 1938. 06. 01. 3. p.
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ros tarsadalmi-gazdasagi életében jelentds szerepet
betoltd személyek és nagyszamu érdeklddd jelenlé-
tében az akkori varoshaza kozgyiilési termében ala-
pitotta meg: vitéz grof Teleki Béla féispan, dr. Brand
Sandor alispan, vitéz Tamasy Istvan polgarmester,
Bogyay Elemér kormanyfétanacsos, ifj. Eitner Sandor
téglagyaros, Fangler Gyula kereskedd, vitéz Farkas
Sandor ezredes, Grosz Imre mérnok, Holczer Ernd
bankigazgato, dr. Hollos Ferenc tigyvéd, Horvath Ist-
van épitdmester, dr. Junger Mozes izraelita lelkész,
Kovats Karoly vezérigazgatd, dr. Kaszter Odon
gyogyszerész, Laszlo Jozsef bankigazgatd, dr. Ro-
senthal Jend egészségligyi tandcsos, Sylveszer Péter
Janos fészerkesztd, dr. Szalay Gyula varmegyei tiszti
féligyész, Szablics Rezsé gépipari-mihely tulajdonos,
Szalay Laszl6 butorgyaros, dr. Széll Gyorgy tgy-
véd, Schiitz Frigyes textil nagykereskedd, dr. Telman
Sandor kiralyi kozjegyzd és dr. Udvardy Jend magyar
kiralyi kormanyf6tanacsos.'

A Légoltalmi Liga zalaegerszegi csoportjanak di-
szelnoke vitéz grof Teleki Béla Zala varmegye féispan-
ja lett, elnokkeé dr. Brand Sandor alispant, alelnokokké
Tamasy Istvan polgarmestert, tigyvezetd alelnokké
Mozes Laszlo hivatasos tiizoltoparancsnokot, titkarra
Bernatzy Rezsot gazdasagi fonokké pedig Mi-
halovich Gézat valasztottak meg. A ndi szervezet
elnoki posztjara pedig dr. Brand Sandorné keriilt.
Az alakuloilésen felallitottdk az elndki tandcsot,
a szamvizsgald bizottsagot és betoltotték a csoport

A fentiekbdl is lathatd, hogy a Légoltalmi Liga helyi
szervezete széles tarsadalmi bazison probalta megte-
remteni az sszefogast, hogy az egyesiilet elérje céljat.
Grof Teleki Béla foispannak a zalaegerszegi csoport
megalakulasa alkalmabol elhangzott gondolatai is ezt
tamasztjak ala, szavait a Zalamegyei Ujsag igy fog-
lalta Gssze: ,, Zalaegerszeg varos tarsadalma mindig
meleg érdeklodést tanusitott a léegvédelem irant s most
az a ceél, hogy tarsadalmi uton szervezzék meg a lég-
védelmet. Honvédelmi kotelességet teljesitiink, amikor
ezt cselekessziik.”

Bar az alapitok részérél megvolt a szandék arra,
hogy Zalaegerszegen minél tobben a Légoltalmi Liga
tagjai soraba lépjenek, de a tlizoltdlaktanyaban mi-
kodo egyesiilet szamara ez nem ment olyan egyszerii-

en, mint arra szamitani lehetett a kezdeti lelkesedést
figyelembe véve. A gondok mar az 1939. aprilis 30-i
varmegyehazan megtartott kozgyilésen is nyilvan-
valova valtak a csekély érdekl6dés miatt, ugyanis
minddssze egy széksornyi tag képviseltette magat.
Viszont a Légoltalmi Liga zalaegerszegi csoportjanak
elndksége altal dsszeallitott jelentés mar korabban ra-
vildgitott arra, hogy komoly gondokkal kiiszkodik a
frissen alapitott helyi szervezet a tagtoborzas terén. A
jelentésbol idézte az egerszegi kdzgyiilésen Mihalo-
vich Géza ligyvezetd igazgatd az alabbi tanulsadgos
gondolatokat: ,, 4 jelentes sajnalattal allapitja meg, a
tagok szama Zalaegerszeg varos lakossaganak sza-
mahoz képest igen csekély: a hélgytagokkal egyiitt
262. Ez olyan csekély létszam, amely majdnem ki-
zdrja a Légoltalmi Liga eredményes miikodését. Ugy
latszik, a kézonség még mindig nincs tisztaban azzal
a kiszamithatatlan sulyos kovetkezménnyel, amely
légitamadas esetén ilyen centrdlisan beépitett varost
érhet. Ramutat a jelentés arra, hogy Europanak min-
den orszaga majdnem kivétel nélkiil olyan légierckkel
rendelkezik, amelyek egy-két oran beliil legmoder-
nebb tipusu nehéz bombazo gépekkel araszthatjak el
a megtamadott orszagot. A vilaghaboruban harcolo
katona — akinek mogottes orszagban volt — csaladja
biztonsaga feldl nyugodtan harcolhatott abban a biz-
tos tudatban, hogy csapataink, mint acélgyiirii védte a
front mégotti részeket. Ezzel szemben hogyan lehet ma
elképzelni, hogy katondink teljes lelki nyugalommal
vegezzek a redjok haramlo feladatokat, amikor még
hozzatartozoik élet- és vagyonbiztonsagaért is kell
rettegniiik. Ennek a sulyos koriilménynek enyhitése a
Légoltalmi Liga feladata, mert a hatosdagok légoltalmi
berendezkedése csak a hazak kapujaig tart;, a kapun
beliil mar kizardlag a Liga mitkodik. Hogy azonban
a Liga eredményesen végezhesse feladatat, ahhoz a
tarsadalom széles rétegeinek megértése sziikséges. A
védekezés csak akkor lehet sikeres, ha mindenki atérzi
azt a veszedelmet, amit a légitamadas rejt magaban. A
legoltalom életbevago fontossagara tekintettel kéri az
elnokség a kozgyiilést, hogy a Légoltalmi Ligaba valo
belépésre serkentse a vdaros kozonségeét.””

Sziikség volt arra, hogy a helyi kézvélemény fel
legyen razva,'® de arra is, hogy széles tarsadalmi réte-
gek a légoltalom iigye mellé alljanak, ugyanis a légvé-

4 A véarmegye alispanja a fiokegyesiilet megalapitasat 1939. marcius 3-i véghatarozataval engedélyezte és vette tudomasul. MNL ZML V. 433.

3957/1939. (4655 sz./ni. 1939.)

S MNL ZML 1V.433.3957/1939.

16 Zalamegyei Ujsag 21. évf. 247. sz. 1938. 11. 01. 1. p.
17 Zalamegyei Ujsag 22. évf. 99. sz. 1939. 05. 02. 2. p.

'8 A Zalamegyei Ujsag 1939. szeptember 8-i szamaban szamoltak be rola, hogy érdeklédés hianyaban megsziintek Zalaegerszegen a légvédelmi

eloadasok. Zalamegyei Ujsag 22. évf. 207. sz. 1939. 09. 08. 2. p.
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delemrdl szol6 1935. évi XII. torvénycikk kimondta,
hogy nemre valo tekintet nélkiil minden 14 és 60 év
kozotti magyar allampolgar 1égoltalmi szolgalatra ko-
telezhet6.”

A Légoltalmi Liga mindent megtett annak érde-
kében, hogy a légoltalom tligyét a kdzvélemény el6tt
népszerusitsék. Zalaegerszegen 1939. oktober 22-én
tartottak az elsd légoltalmi napot, amelynek keretében
délelétt 10:30-kor a tlizoltolaktanyaban a hatosagi 1é-
goltalmi szolgalatosok linnepélyes keretek kodzott es-
kiit tettek. Majd 11 6rakor a mozgofényképszinhazban
Mihalovich Géza tartott ismertet6 eléadast.?

Kozben zajlott az orszagos légoltalmi rendszer ki-
épitése is, aminek a masodik vilaghabort 1939. szep-
tember 1-i kitdrése utan kiilondsen fontos szerepe volt.
Altalanossagban mindenhol (varosok, kozségek) a he-
lyi polgari el6ljaro lett a 1égoltalmi vezetd, mig a vég-
rehajtod szervezet feje a légoltalmi parancsnok altala-
ban a helyi renddrkapitany, vagy a tlizoltoparancsnok.
A légoparancsnoknak kellett elkészitenie a légoltalmi
késziiltségi és riadotervet, ami a 1égdszervezet moz-
g0sitasat és a végrehajtandd munka részletekbe mend
szabalyozasat foglalta magaban.”

A légoltalmi szervezetek 3 csoportra tagolodtak
hatdsagi, lizemi és 6nvédelmi. Utobbi tartozott a Lé-
goltalmi Liga feladatkdrébe mindeniitt. Meg kell je-
gyezni, hogy a hatdsagi és tulajdonképpen az iizemi
lIégoltalom megel6z6 (helyi figyeld és jelzd, riaszto,
elsotétito, karfigyeld), karelharitd és ment6 (tliz-, gaz-
védelmi, egészségligyi, helyredllitd, romeltakarito)
szolgalatbol és segédszolgalatbol allt.?

Magyarorszagon 1940 végére a légvédelmi torvény
alapjan megjelentek a legfontosabb légoltalmi rende-
letek, amelyek alapjan a légitamadasoktdl a polgari
lakossagot a honi légvédelem és a 1égoltalom volt kote-
les megvédeni. A legfontosabb feladat az életvédelem,
valamint a tlizvédelem volt.»

191935, évi XIL tc. 1 §

20 Zalamegyei Ujsag 22. évf. 242. sz. 1939. 10. 20. 1. p.
2IHL Tgy. 3.080. 3. p.

22 8IPOS, P. 1997. 256. p.

2 SIPOS, P. 1997. 256. p.

A légoltalom megszervezése mellett fontos feladat
volt a kiképzés lebonyolitasa is.>* Erre csak csekély
anyagi er6forras allt rendelkezésre, ezért a propagan-
da nagyon fontossa valt. A Légoltalmi Liga a népsze-
riisités, az oktatas és a tarsadalom aldozatkészségének
elésegitése ¢s fokozasa érdekében sajat folydirattal
jelent meg. Az 1937 oktdberétdl megjelend ,,Riado!”
a hazai légoltalom elsé propaganda- ¢s szaklapja volt,
eleinte ennek mellékleteként, majd 1939-t6l 6nalld
szaklapként jelent meg a szintén légoltalmi kérdé-
sekkel foglalkoz6 ,,Légoltalmi kdzlemények” cimi
folyoirat is. A ,,Riadd!” cimi lap elsé szama 1937
oktoberében megprobalta felrazni a magyar tarsadal-
mat az orszagot fenyegetd veszEly miatt: ,, Légoltalmi
Liga kiadasaban megjelend folyédiratunk riadot kiallt
a magyarsagnak. Riadot, hogy ébredjen nemtorédom-
ségebol és raeszméljen arra, hogy a haboru borzal-
mas réme fenyeget.”” A lakossag felrazasa érdekében
1939-ben ,,Zugnak a sziréndk” cimmel film is késziilt,
a fészerepet Hidvégi Valéria jatszotta. Valamint Lacz-
hazy és Borsanyi alezredesek tartottak a radidban fel-
vilagosito eléadasokat minden masodik héten.

A 1égoltalom iigyének elémozditasara a tlizolto-, és
cserkészszovetséggel, valamint a mentdkkel kardltve
tanfolyamok keriiltek lebonyolitasra, mig a Gyaripa-
rosok Orszagos Szovetségének 150 000 pengds tamo-
gatasaval a Benczlr utcaban 1étrehoztak az orszag elsé
légoltalmi iskoldjat, majd a Légoltalmi Liga elkezdte
a légooktatok kiképzését, amelynek eredményeként
csak 1939-ben tobb ezer ember szerzett ilyen képesi-
tést. Ez fontos volt, ugyanis a vallas és kozoktatasi mi-
niszter rendeletben tette kotelez6vé a 1égdoktatast az
orszag osszes iskolajaban.?’ A 1égoltalom védészentje
1940. augusztus 20-t6l Szent Istvan kiraly lett.?

Ebben az iddszakban 1941 februarjaban volt a Lé-
goltalmi Liga zalaegerszegi szervezetének a tisztujito
kozgyilése,” amelyen csekély mértékii tagnovekedés-

24 A Légoltalmi Liga zalaegerszegi csoportjanak elndksége felhivta a varos lakossaganak a figyelmét arra, hogy a légoltalmi gyakorlatok sike-
rének biztositasa érdekében a hazcsoportparancsnokok és helyetteseik utasitasanak a legmesszebbmendkig tegyenek eleget. A varosban 1939.
oktober 24-27. kozott 1égoltalmi gyakorlatot tartottak. Zalamegyei Ujsag 22. évf. 238. sz. 1939. 10. 16. 1. p.

2 Riadd! 1. évf. 1. sz. 1937. oktdber 1. p.
26 HL Tgy. 3.080. 7. p., Kalakan, 2012. 162. p.

2T Erre vonatkozoan lasd. a 4401/1936., 108.178/1938. IX., és 109.271/1938. IX. szam vallas és kozoktatasi minisztériumi rendeleteket.

28 HL Tgy. 3.080. 7. p., SIPOS, P. 1997. 256. p.

2 A kozgyiilést kovetden a helyi szervezetnél D. Brand Sandor elndk, Mihalovich Géza alelndk, Bernatzky Rezso titkar, Briglevics Kéroly
tgyész, Wejsiczky Janos pénztaros, Telman Sandor a fegyelmi bizottsag elnoke, Jakabffy Antal a fegyelmi bizottsag alelndke, Fiilop Jend, dr.
Sz¢1l Gyorgy, a feliigyelobizottsag rendes tagja, dr. Hollos Ferenc a fegyelmi bizottsag pottagja, Holzer Ernd, Rajky Laszl6, Tivolt Ferenc a
szamvevo bizottsag rendes tagja, Szalay Laszlo és Szablics Rezsé pedig a szamvevdbizottsag pottagja lett. Zalamegyei Ujsag 24. évf. 38. sz.
1941.02. 15. 1. p.
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rél tudtak beszamolni.*® A szervezet elndke dr. Brand
Sandor alispan sajnalkozott, hogy a varos lakossaga
nem tanusitott kellé érdekldédést a légoltalom iligye
irant. Ez féleg tigy valik szembetiindvé, ha figyelembe
vessziik, hogy a liga keszthelyi szervezetének 1940
végén 3 alapito, 1 partolo és 970 rendes (236 nd és 734
férfi) tagja, egy esztenddvel kés6bb pedig 1176 tagja
volt. Innen nézve a zalaegerszegi tagsag létszama
elenyész6 volt.™!

Sajnos a hazai légoltalmi szervezetnek és ennek
megfeleléen a Légoltalmi Liganak 1941-t6l kezdve
hazank habortiba sodrodasa végett lehetdsége lett a
gyakorlatban is megtapasztalni a l1égi hadviselés ar-
nyoldalait. Magyarorszag 1941 tavaszan a Jugoszlavia
elleni német timadassal tulajdonképpen belesodrodott
a masodik vilaghaboruba. A déli szomszédunk ellen
1941. aprilis 6-an megindult német tamadast kdvetden
a jugoszlav légierd repiild kotelékei tobb alkalommal
is megjelentek a magyar légtérben, s Zala varmegye
égboltjan is. Pl.: Zalaegerszegen négy alkalommal
(04.07., 04.10., 04.11., 04.12.) is volt légiriado.’> A
Szovjetuni6 elleni 1941 nyari hadba lépést kovetden
néhany szovjet légitamadast leszamitva alapvetéen
békés volt Magyarorszag 1égtere. Ugyanakkor felhiv-
tak a lakossag figyelmét arra, hogy a honvédelmi mi-
niszter a hadi helyzet miatt az orszag egész teriiletén
elrendelte a honi légvédelmi késziiltséget. Ugyanak-
kor a Wehrmacht keleti hadszintéren torténd elérenyo-
muldsa miatt a késziiltséget enyhitették.*

Ebben a nyugalmasabb periddusban a hazai légol-
talom terén folytak a mar a haboru el6tt megkezdd-
dott elokésziiletek a védekezésre. Persze eldfordultak
érdekes esetek, amelyre fel kellett hivni tobbek kozott
a Légoltalmi Liga tagjainak is a figyelmét. Zalaeger-
szegen, 1942 6szén komoly gondot okozott, hogy a

hazcsoport-parancsnokok altal kijelolt riaszto-ligye-
letesek az éjszakai orakban az utcan csoportosan a
lakossag nyugalmat megzavarva toltotték az tigyeleti
szolgalatukat. Ezért felhivtak a figyelmiiket, hogy la-
kasaikban teljesitsék a feladatukat.’*

A levegdbdl varhatd veszélyt jelezték a szovjetek
1942 6szi Magyarorszag elleni 1égitdmadasai is. Ezek
koziil a szeptember 4-1 Budapest elleni tamadast kell
kiemelni, mert ekkor fény deriilt a figyel6- és jelzo-
szolgalat muikddésének a hidnyossagaira. Ekkor a
figyeld6rsok mulasztasa miatt nem volt riasztas és a
févaros teljes fényarban szva lett az ellenséges gé-
pek prédaja. Ezért is voltak fontosak a tovabbképzé-
sek, valamint a tarsadalom minél szélesebb rétegeinek
a bevonasa a légoltalmi munkakba. Zalaegerszegen
a Légoltalmi Liga helyi szervezetének ndi alcsoport-
ja egy leanygardat akart létrehozni, hogy igy oldjak
meg, hogy minden hdzcsoportnal legyen minimum
egy egészségiigyi segélynyujtasra kiképzett holgy.*

Hazank égboltjan egészen 1943 nyaranak végé-
ig viszonylagos béke honolt, de ekkor a még Eszak-
Afrikdban alloméasoz6é amerikai nehézbombazo
kotelékek®® kezdték meg tamadasaikat dél-németor-
szagi célpontjaik ellen.’” Erzédott, hogy ez mér egy
teljesen mas helyzet, mint a haboru eleji 1égi inciden-
sek. S rovidesen Magyarorszag is célpontjava fog val-
ni a szovetségesek 1égi alakulatainak.®

A Magyarorszag feletti amerikai atrepiilések 1943
Oszén tovabb folytatodtak, de térségiinket komolyab-
ban nem érintették, azon a nyilvanvald tényen tul,
hogy mint utvonal fontos szerepiink volt az ameri-
kaiak ¢és britek Dél-Németorszag elleni bombazasai-
ban. Egy atrepiilés miatti 1égiriadd alkalméval 1943.
oktober 14-én a varosban tartézkodo Torsedk Karoly
ezredes, a III. hadtest 1égvédelmi parancsnoka azt

30262 f6rol 271 fore nétt a taglétszam. Zalamegyei Ujsag 24. évf. 38.5z.1941. 02.15. 1. p. )
31 Zalamegyei Ujsag 24. évf. 38. sz. 1941. 02. 15. 1. 0., Zalamegyei Ujsag 23. évf. 297. sz. 1940. 12. 30. 3. o., Zalai Magyar Elet 3. évf. 47. sz.

1942.02.27. 1. p.

32 MNL OL K 428a MTI Napi Hirek/Napi Tudositasok 15. Kiad. 1941. 04. 07., MNL OL K 428a. MTI Napi Hirek/Napi Tudésitisok 16. Kiad.
1941. 04. 10., MNL OL K 428a Hazi T4jékoztato 1309. szam 1941. 04. 12., Pataky—Rozsos—Sarhidai I. k., 1992. 54-55. o., Horvath-Lengyel,
2003. 52. p., Zalai KézI6ny 81. évf. 79. sz. 1941. 04. 07. 2. 0., Zalai Magyar Elet 2. évf. 79. sz. 1941. 04. 07. 1. p.

33 Zalai Magyar Elet 2. évf. 282. sz. 1941. 12. 12. 2. p.

34 Zalai Magyar Elet 3. évf. 209. sz. 1942. 09. 17. 4. p., Zalai Magyar Elet 3. évf. 211. sz. 1942. 09. 19. 7. p.

35 Zalai Magyar Elet 4. ¢vf. 42. sz. 1943.02. 22. 2. p.

36 A Magyarorszag elleni légitamadasokat a Henry Arnold tabornok oktober 9-én kelt tervezete és 22-én kiadott utasitdsa alapjan felallitott
amerikai 15. 1égi hadsereg ¢és a brit kiralyi légier (Royal Air Force) 205. bombazocsoportja (RAF No. 205 (Heavy Bomber) Group) hajtotta
végre 1944/45-ben. Az amerikai 1égi hadsereg szervezése még Tunézidban megkezdddott, és a XII. Bombazoparancsnoksag bombazoibol 1943.
november 1-jén létrejott a 15. 1égi hadsereg James H. Doolittle vezérérnagy parancsnoksaga alatt. TILLMAN, B. 2012. 92. p., MAURER, M.
1986. 470. p., A brit alakulatra vonatkozdan lasd.: GRANFIELD, A. 2011.

37 A Juggler-hadmiivelet keretében délkelet-németorszagi célpontokat (Augsburg, Bécstjhely) timadtak az amerikai 201. Ideiglenes Bombé-
zoezred (201st Provisional Combat Bombardment Wing) bombdzoi 1943. augusztus 13-an. Ezzel a légitdmadassal vette kezdetét a hazank
felett a szovetséges repiilokotelékek atrepiilésének iddszaka, amely 1944 tavaszaig tartott. PATAKY I. — ROZSOS L. -SARHIDAI GY. 1992.
99-103. p., SIPOS, P. 1997. 22. p.

38 Ezt egyelére még sikeriilt elkeriilni, de ebben komoly szerepe volt az 1943 szeptemberében megkétott titkos fegyversziineti megallapoddsnak
is. Bar a szovetségesek 1943 végétdl kezdve folyamatosan napirenden tartottak a hazank elleni légitimadasok iigyét, de az elsé bombazasra csak
az orszag 1944. marcius 19-i német megszallasat kovetden keriilt sor aprilis 3-an Budapest és Gyor ellen. HL Tgy. 3.505. 5. p., ZSIGMOND L.
1961. 417. p., KARSAI E. 1985. 507., 513-516., 521-522. pp.
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tapasztalta, hogy a megyeszékhely polgari lakosai
a szirénak megszolalasa utan kapualjakba alltak,
hazasiettek vagy az ablakbodl nézték az eseményeket,
de az ovohelyekre senki se akart lemenni, akik meg
lementek azok semmivel se torddtek, elfoglaltak a
helytiket majd , sopdnkodassal és egymas idegére
hato sirdssal és beszéddel ™’ varakoztak. Emiatt Tor-
seok ezredes Tamasy Istvan polgadrmesternek irt ok-
tober 21-i levelében fel is hivta a figyelmet az ebbdl
a magatartasbol szarmazo bajokra. Mint irta: ,, Feles-
leges ramutatnom arra, hogy a lakossagnak e maga-
tartasa egy esetleges légitamadas esetében belatha-
tatlan veszteségek kutforrasa lehet. Felkérem tehat
az dsszes légo vezetdket, hogy sajat hataskériikben a
legcelravezetobb uton és modon — ahol pedig helyi Lé-
goltalmi Liga miikodik, azok oktatéinak bevondsdval
kovessenek el mindent, hogy a lakossag az onvédelem
tudatara ébredjen. Meg kell veliik értetni, hogy a ki-
vancsisag a tudatlansag és feliiletes nemtorodomség,
csak az emberi életek konnyelmii pusztitasat idézik
el6. Tapasztalat szerint a légi bombazasok daldozatai-
nak 60-70%-a az utcan, épiiletek elott és lakasokban
tartozkodok — tehat az onvédelmet keriilo lakokbol
adodik.”™

Fontos volt, hogy valoban tudatara ébredjenck a
zalaegerszegiek a varhaté légitamadasok hordozta
veszélyeknek, de ez nem ment kdnnyen. Ezért is volt
fontos a szombathelyi I1I. honvéd hadtest parancsnok-
saganak a Kiilfoldi tapasztalatok a légoltalom terén
cimi 0sszefoglald anyaga, amelyet 1944. marcius 29-
¢én kildtek ostffyasszonyfai Ostffy Lajos m. kir. titkos
tandcsosnak, kormanybiztosnak, valamint a varme-
gyek és varosok eldljardinak. Ebben a dsszeallitasban
Ot pontba szedték a legfontosabb tapasztalatokat. Ezek
szerint a tamadas soran szamolni kell azzal, hogy tize-
mek és hivatalok pusztulnak el, aminek kdvetkezté-
ben iratok, kdnyvek, levéltarak mehetnek veszenddbe,
s ezek biztonsagos elhelyezésérdl gondoskodni kell.
A tapasztalatok alapjan szamolni kellett az aramszol-
galtatas, a vizvezetékrendszer, a csatorna- és gazhalo-
zat kiesésével, tovabba a hazak ablakiivegeinek nagy
mennyiségii kitdrésével. A varhatd karok mieldbbi el-
haritasa érdekében az Gsszeallitas megfogalmazoi azt
javasoltak, hogy az érintettek bizonyos elokésziilete-
ket tegyenek meg. Pl.: késziiljenek viztarozok, bizto-
sitsak patakoknal és folyoknal a vizkivételi lehetdsé-
get, halmozzanak fel iveget, gyertyat stb. A jarvanyok

3 MNL ZML V.1607d. 18.847/1943.
4 MNL ZML V.1607d. 18.847/1943.

I MNL ZML V.1607c. 6107/1944. (2107/0Om. 1944., 470/eln. 1égo. 1944.)

2 MNL ZML V.1607c. 6104/1944.

elkeriilése érdekében, ha sziikséges a viz fert6tlenitése
legyen megoldhato, illetve késziiljenek arnyékszékek
a csatornahalozat pusztulasa esetére. Nagyon fontos-
nak tartottak az anyag szerz6i, hogy legyen megfeleld
riasztas — pl. harangok félreverésével vagy kézi hajta-
su szirénak hasznalataval — akkor is, ha az arammal
iizemeld légvédelmi sziréndk nem miikddtethetdek.
Ugyanis Szofia bombazasakor nem tudtak riasztani,
s sokakat az otthonukban és nem az 6vohelyen ért a
légitamadas.*!

Pedig joval nagyobb esélye volt barkinek is az 6vo-
helyen talélni a tamadast, mint azon kiviil. Ezért is
volt fontos, hogy e helyek megfelelden fel legyenek
szerelve szerszamokkal, oltasi anyagokkal és élelem-
mel. Ugyanis ez nagy segitséget jelenthetett a bomba-
zéasok idején. Emiatt voltak fontosak azok az ellendr-
zések, amelyeket a hivatalos szervek végrehajtottak.
Zalaegerszegen 1944. marcius 27-29. kozott Kramlik
Istvan nya. vezérdrnagy a Légoltalmi Liga teriileti
feliigyeldje tartott Iégoltalmi szemlét és szervezési
hianyossagokat tart fel, aminek orvoslasat azonnali
hatallyal elrendelte.* Sziikség is volt arra, hogy a hi-
anyossagokra felhivjak mind a Légoltalmi Liga helyi
szervezeteinek, mind a hivataloknak a figyelmét, mert
csak igy lehetett megoldani a minél jobb felkésziilést a
varhat6 légitamadasokra. Amelyek soran voltak olya-
nok, akik nem foglalkoztak a rajuk leselkedd veszély-
lyel. Hogy ez mennyire igy volt azt az alabbi 1944-es
példa is bizonyitja: ,, Akkor kezdtiik megizlelni, hogy
mi is a hdaboru, amikor — a szovjet szarazfoldi had-
miiveleteket elokészitendd — erdteljes amerikai bom-
bazasok kezdddtek. Szinte naponta ismétlodtek a le-
gitamadasok, néha egy nap tobbszor is. Ilyenkor at-
mentiink a szomszédhoz, akinek a kertje végében volt
egy verem, ahova télire krumplit és egyéb zoldséget
raktarozott el. Ez elég nagy, foldbe siillyesztett takol-
many volt, kényelmesen elfértiink benne, de persze
inkabb csak rejtozkodésre volt alkalmas, nem pedig
a bombak elleni védelemre. Zsuzsi nénit hiaba hivtuk
magunkkal a verembe, soha nem jott. O nem fél, 6 mar
elég oreg ahhoz, hogy a bomba elkeriilje — mondo-
gatta. A legnagyobb bombdzdsok idején is tett-vett az
udvarban, terelgette a megriadt tyukjait. Addig kisér-
tette a sorsot, mig egy legiriado alkalmaval éppen az
6 udvaraba pottyant egy bomba, de oly kézel Zsuzsi
nénihez, hogy beldle csak foszlanyok maradtak. Erez-
tiik mi is a veremben, hogy valami nagy baj tértén-
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hetett, mert a becsapodaskor akkorat mozdult a fold,
hogy majdnem rank dolt a kert végi takolmdany teteje.
Amikor elébujtunk rejtekhelyiinkrdl, Zsuzsi néni ud-
varan egy hatalmas gédor tatongott, amit a felndttek
bombatélcsérként emlegettek. Zsuzsi néninek nem is
volt igazi temetése — nem volt mit temetni. Az udva-
ron osszegyliltek a szomszédok, és a kézség plébanosa
vezetésevel elmondtak-elmondtunk néhany imat az el-
hunyt lelki iidvéért.”* — irja bombazasokkal kapcsola-
tos gyerekkori ,,&lményeir6l” Balint Laszl6 majd hét
¢évtizeddel késobb. Leirasa jol ravilagit arra, milyen
furcsa reakciokat valt ki az emberekbdl a veszély, a
haboru. S arra is, hogy a Légoltalmi Liga altal végzett
oktatasnak felkészitésnek milyen fontos szerepe volt,
az akkori szabalyokkal egyiitt, f6leg, ha be is tartot-
tak a szabalyokat honfitarsaink, s magukéva is tették
a tanultakat.

S BALINT L. 2013. 24. p.

Talan a fentihez hasonlo esetek elkeriilése miatt is
volt fontos Zalaegerszeg megyei varosnak ¢s Tamasy
Istvan polgarmesternek, hogy a Légoltalmi Liga helyi
szervezetének folyamatosan pénziigyi timogatast biz-
tositsanak, s azt 1945-t6] tobb mint a hdromszorosara
emeljék, hogy az egyesiilet az addiginal is eredménye-
sebb mitkodést tudjon kifejteni.*

A habort vége viszont egy teljesen uj helyzetet
teremtett a Szovjetuni6 altal megszallt Magyarorsza-
gon. Dalnoki Miklés Béla kormanya 1945. majus 4-i
iilésén a kormanyfo elbterjesztésére elhatarozta a Lé-
goltalmi Liga feloszlatasat és vagyonanak a Nemze-
ti Segély részére torténd atadasat.*’ Bar az egyesiilet
megszint, ennek ellenére komoly eredményeket
sikeriilt elérniiik, ami megmentett emberéletekben,
honfitarsaink életében volt mérheto!

4 A Légoltalmi Liga 1944. aprilis 26-an fordult a varoshoz azzal a kérésével, hogy az évenkénti 300 pengds tamogatasukat felemeljék (1939
— 1942 kozott évi 200 pengd volt a tamogatas). Ebben az idészakban a varmegye alispanjatol évi 1200 pengd adomanyt kaptak. Végiil Za-
laegerszeg megyei varos 1945. januar 1-t6l 1000 pengdben hatarozta meg a helyi szervezet tamogatasat. MNL ZML V.1607c. 1584/1944.

(19-890/1944., 114/1944., 50/1941.)
5SZUCS L. 1997. 395. p.
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Melléklet

1. szamu melléklet:

Meghivo a Légoltalmi Liga zalaegerszegi
szervezetének alakulé iilésére

M¢ltdsagos/Nagysagos
Polgdrmesteri Hiyatal*
urnak

Helyben.
A Légoltalmi Liga zalaegerszegi csoportja folyd évi
oktober ho 29.-én szombaton délutan 6 orakor tartja
alakulo6 kozgytilését — a Légoltalmi Liga Orszagos El-
nokségeének és a Légoltalmi Liga szombathelyi Kerii-
leti EIndkségének személyes részvételével — a varme-
gyehaza kozgyilési termében.
A Légoltalmi Liga zalaegerszegi csoportjanak szer-
vez bizottsaga hazafias tisztelettel felkéri Méltosa-
godat/Nagysagodat, hogy az alakul6 kozgytilésen — a
bolcs vezetése alatt allo hivatal, intézet, egyesiilet tag-
jaival — megjelenni sziveskedjék.
Mindenkit fenyeget a légitdmadas — mindenki tamo-
gassa a Légoltalmi Ligat, - mindenkit felhiv a k6zds
munkara — mindenkit elvar a Légoltalmi Liga.

Zalaegerszeg, 1938. évi oktober ho, 26-an
A Légoltalmi Liga zalaegerszegi
csoportjanak szervezd bizottsaga.
(Forras: Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Le-
veltara V.1607c. Zalaegerszeg varos polgarmesteré-
nek iratai 1584/1944. Légoltalmi Liga zalaegerszegi
csoportjanak megalakulasa, 1944. /1938/)

2. szamu melléklet:

Felhivas a Zalamegyei Ujsag
1938. oktober 28-i szamaban

Ellenséges repiilok hada egy napon elsotétitheti a
felkel6 magyar napot, ha idejében nem szervezziik
meg az orszag légvédelmét.

Minden munka, minden fillér, amit megcsonkitott

Hazank légvédelmére aldozunk, biztosabba teszi a
Magyar Feltamadast.

Ellenséges gépmadarak serege veszélyezteti a ma-
gyar foldet, sziileid, feleséged s gyermekeid életét,
vagyonod megsemmisiilését, birtokod pusztuldsat je-
lenti a légitamadas. A Légoltalmi Liga a légitamadas
borzalmai ’ellen véd! Jelentkezzél a Liga tagjai kozé
még ma!

(Megjelent a Zalamegyei Ujsdg 21. évfolyamdnak
244. szamaban 1938. oktober 28-an a 3. oldalon)

3. szamu melléklet:

Erdeklédés hianyaban megsziintek a
légvédelmi eléadasok

Habori van most a nagyvilagban. Zalaegerszeg
tarsadalma is nagy izgalommal habzsolja a hireket, al-
talaban nyakra-fére politizalnak, majdnem mindenki-
nek titkos diploméciai értesiilése van, kombinalnak és
gyokot vonnak a hadijelentésekbdl, tigy latszik, mint-
ha a Havas és a Reuter iroda 0sszes tigynokei gytiltek
volna 0ssze ezen a kis félddarabon.

De a haboru izgalma, tigy latszik, csak szalmalang.
A kozonség nem torédik a maga érdekével sem, mi-
kdzben masnak drukkol, vasarra viszi a borét. A ha-
borura mindig késziilni kell. Ezért a légoltalmi liga
légvédelmi eldadasokat rendezett az Edison-moziban.
Fel akarta vilagositani a lakossagot, hogyan visel-
kedjék légitamadas esetén. De a kozonséget ez mind
nem érdekelte. Politizaltak és tarsalogtak a 1égvédelmi
eléadasok hallgatasa helyett. A parancsnoksag pedig
érdeklédés hidnyaban megsziintette az el6adasokat.

Az ember szinte kétségbe esik: miért nem nem védi
O6nmagat a varos tarsadalma? Mire var és mit akar?

(Megjelent a Zalamegyei Ujsdg 22. évfolyam 207,
szamaban 1939. szeptember 8-an a 2. oldalon)

4 Valészintileg nem a hivatalnak, hanem vitéz Tamasy Istvan polgarmesternek akartak cimezni a levelet.
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4. szamu melléklet:
Kérelem

A Zalaegerszegi Légoltalmi Liga ndi alcsoportja
kérd szavakkal fordul Zala varmegye holgyeihez, ta-
mogassak a zalaegerszegi Légoltalmi Liga helyi cso-
portjat feladatai megvalositasaban.

Az elndkségnek az a terve, hogy varmegyei ndi
ligacsoportot alakitunk, amelynek tagjai lesznek a
hazajukhoz, nemzetiikh6z mindenkor hiiséges zalai
holgyek, elszanva barmilyen idékben bekdvetkezo fel-
adataik buzgo teljesitésére.

Azzal a kéréssel fordulok Zala varmegye asszo-
nyaihoz és leanyaihoz, timogassanak engem ebben a
nemzeti nagy célt szolgalé munkamban, 1épjenek be
a Zalavarmegyei Légoltalmi Liga szervezetébe, mert
hisz kozos érdek tlizhelylinknek, csaladunknak, gyer-
mekeinknek és minden magyar testvéreinknek védel-
me.

Ez a védelem megacéloztatja a magyar honvédség
harcol¢ erejét.

Hazafias iidvozlettel:
Dr. Brand Sandorné
a zalaegerszegi légoltalmi liga ndi csoportjanak elndke.
A belépés feltételeirdl a fészolgabiroi hivatalok és a
korjegyz6 urak nyujtanak felvilagositast.
(Megjelent a Zalamegyei Ujsdg 23. évfolyamdnak 22.
szamaban 1940. januar 27-én a 2. oldalon)

5. szamu melléklet:

Hivatalos tajékoztaté a légoltalmi
tudnivalokrol

A naponta felmeriild szamos kérdés és tovabbi fél-
reértések elkeriilése végett a honvédelmi minisztéri-
um légoltalmi csoportféndksége hivatalos allasfogla-
lasként kozli az alabbiakat:

1. A lakéhazi 6vohelyekre a hatosagi riasztas, vagy-
is a szirénak felhangzasaig; senkinek levonulni nem
szabad.

2. Az elsotétitést csakis a honvédelmi miniszter altal
kiadott idépontban kell végrehajtani.

3. Riasztotigyeletet éjjel minden hazban kotelesek tar-
tani!

4. Az 6vohelyek meglétének ¢és allapotanak ellenérzé-
se mar megindult.

5. Az o6vohelyek rendben tartasa, mindazok alkatré-
szeinek kitakaritdsa nem az Orségparancsnok, hanem
kozvetve a haztulajdonos, kdzvetleniil a hazfeliigyeld,
vagy segédhazfeliigyeld kotelessége.
6. A riadojel elhangzasakor a 1épcs6hazak megenge-
dett fels6 iranyfényekkel valdé megvilagitasat nem kell
azonnal kioltani, hanem csak azutan, hogy a haz lakoi
az dvohelyre levonultak.
7. Ragalyos betegeket az ovohelyre leszallitani, illetve
azoknak oda lemenni nem szabad.
8. Az dvohelyeken elsdsorban a haz lakoi foglalhatnak
helyet és csak, ha felesleges hely marad, akkor lehet
oda beengedni az utcarél bemenekiilteket.
9. A hazak kapujat abbol a célbdl, hogy az utcan tar-
tozkodok oda bemenekiilhessenek, csak egy-két per-
cig kell nyitva tartani.
10. A riasztas, illetve a légitamadas alatt senkit sem
lehet arra kényszeriteni, hogy mint kapudr, vagy pad-
lasor a lakéhazakban, az dvohelyen kiviil tartézkod-
jék.
11. Ha a hazban felesleges 6vohely, vagy pinceteriilet
van, oda a haztulajdonos, illetve az 6rségparancsnok a
bemenekiiloket koteles beengedni.
12. A kertes hazak, villaszeri épiiletek kapuit, ha ott
védelmet nyjto 6vohely, pince, vagy kapualj nincsen,
ariadodjel elhangzasakor kinyitni nem szabad.
13. A lakoéhazban 1év6 szorakozohelyek, (mozi, szin-
haz stb.) kozonsége a haz lakoi részére készitett 6vo-
helyet azok levonulésa el6tt nem foglalhatja el, hanem
kizarolag az emlitett szérakozohelyek ovohelyeire vo-
nulhat.
14. Teljesen téves azoknak a felfogasa, akik a riasz-
tas, illetve a légitamadas idején a szabadban keresnek
menedéket.
15. A lakohazak légoltalmat és ovohelyeit orszagszer-
te ellendrzi a hatosag.
16. Kéréseinkkel forduljunk bizalommal a légoltalmi li-
gahoz ¢s mindenben tamogassuk munkajat.
17. A honvédelmi minisztérium légoltalmi csoportf6-
noksége szeptember 21-t61, hétf6tol kezdve hetenként
két-harom alkalommal 10 perces radioeléadasokban
tajékoztatja a nagykozonséget a sokat kérdezett és ido-
szerll 1égoltalmi kérdésekrol. Kisérjiik ezeket az elda-
dasokat figyelemmel és az abban hallottakat tigy hajt-
suk végre, mint a honvédelmi miniszter rendeleteit.
(Megjelent a Zalamegyei Ujsdg 25. évfolyam 213.
szamaban 1942. szeptember 22-én, az 1-2 oldalakon)



198 Cseh Valentin

6. szamu melléklet:

A Légoltalmi Liga tamogatasa koziiletek
részérol

Masolat
M. kir. Belligyminiszter.
Szam: 122.054/1942.V.
Légoltalmi Liga tAmogatasa a kozigazgatasi hatésagok
és szervek részérol.
Valamennyi torvényhatosag els6 tisztviseldjének,
valamennyi kirendeltség vezetdjének.

Tudomasomra jutott, hogy a Légoltalmi Liga-cso-
portok és teriileti feliigyelok munkajat, igyekezetét és
faradozasat egyes kozigazgatasi szervek és hatosagok
nem részesitik abban a tdmogatasban, amit nemcsak
ezen Onzetlen munkaja, de elsésorban a lakohazi 1é-
goltalom megszervezése megkivan.

Az egyes vagyontargyak l1égoltalmanak megszer-
vezése terén foleg a szervezeti kiképzésben fontos
szerep var a Légoltalmi Ligara és ezt a munkat az 6n-
kormanyzatok vezetdi tisztvisel6i a Légoltalmi Liga
nélkiil alig tudnak megvalositani.

Ezért nyomatékosan felhivom Cimedet, utasitsa
az alarendelt hatosagait és szerveit, hogy a Légoltal-
mi Liga helyi csoportjainak és teriileti feliigyeldinek
munkajat a legmesszebbmenden tamogassak és ha a
Liga-csoport megalakulasara és miikodésére sziik-
ség van, azt mozditsak eld és haritsanak el minden
akadalyt.

Abban a nem vart esetben pedig, ha a kozigazga-
tasi hatosagok és szervek részérél meriilne fel panasz
egyes Légoltalmi Liga-csoportok alkalmazottai ellen,
ugy panaszukkal kozvetleniil forduljanak a m. kir.
Honvédelmi Miniszter Urhoz /35 osztaly/, aki a sziik-
ségesnek mutatkozo intézkedéseket meg fogja tenni.
Budapest, 1942. évi november ho 28-an.

A miniszter helyett:
dr. Tomcsanyi s.k.
allamtitkar

Zala varmegye alispanja
49000 szam.
ni.1942
Fészolgabird és Polgarmester Uraknak,
Székhelyeiken.

A m. kir. beliigyminiszter r fenti rendeletét tudo-
masulvétel és tovabbi megfelel eljaras végett megkiil-
dom.

Zalaegerszeg, 1943. évi januar ho 26-an. Dr. Martos
Laszlo sk. tb.vm. aljegyz0.
A kiadmany hiteléiil
Kovats
vm. irodaigazgatd
Ph.
L: PN.-E:KP.

(Forras: Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Le-

véltara V.1607c. Zalaegerszeg varos polgarmesteré-

nek iratai 1584/1944. Légoltalmi Liga zalaegerszegi
csoportjanak megalakuldsa, 1944. /1943/)

7. szamu melléklet:

Mégis csak legbiztosabb, ha az ember ide-
jében az 6vohelyre vonul

Barhova megy az ember, mindeniitt elér a tdmeg-
hisztéria, mely a rémhir, a feleldtlen fecsegés, a jol ér-
tesiiltség, a ,,biztos forras tjan terjed az orszagban.

Csodalatosképpen mindenki tud valami borzalmas
részletet a pesti és gyori bombazasokrol. Az egyik
ovohelyen 60 ember lelte borzalmas halalat. Az egyik
haz telitalalatot kapott, utolso szalig mindenki elpusz-
tult, csak otnek sikeriilt az utolso pillanatban kiugrani
a szabadba. Volt haz, ahol hamuva égtek az emberek.
Egy arokovohelyen tobb mint harmincan fulladtak
meg, egy masik arokovohely eltiint a fold szinérdl, azt
sem lehetett megallapitani, hogy hdnyan voltak ben-
ne. ,,Hat érdemes 6vohelyre menni? Dehogy megyek!
Meég elképzelni is borzalmas azt a kegyetlen halalt,
plane a ttizhalalt, a fulladast. Torténjék barmi, biintes-
senek barhogy és barmivel, de én nem megyek a biztos
halalba.” igy keletkeznek az ovohely biztonsagat ala-
aso, félelmet el6idézé rémhirek.

Es miért van mindez? Mert az emberek az
éremnek csak az egyik oldalat nézik. Csak a rosszat,
a kellemetlent, az idegeket korbacsolo hireket szeretik
meghallgatni. Az érem masik oldalara senki sem
kivancsi. Arrol nem beszél senki, hogy szaz 6vohely
koziil csak 4-5 pusztult el telitalalat kdvetkeztében,
hogy a hatorszag is csatatér, hogy a légibombazast
végigélt lakossag ezrei és ezrei mégis csak az
ovohelynek koszonhetik életben maradasukat, hogy
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a hatésagok mindent elkdvetnek a legnagyobb érték,
az emberi élet megmentése érdekében. Ezekrol nem
beszéliink. Ez nem olyan érdekes. Ez nem hat az
idegekre! Ellenkezbleg! Megnyugtatja az idegeket,
tehat unalmas, szora sem érdemes.

Nézziik meg mar most, hogy mi is a helyzet azok-
nal, akik irtéznak az 6vohelytdl és riado esetén a szo-
baban visszamaradnak:

Egy esetleges légitamadas megindulasakor, a bom-
bak robbanasara, rendszerint mégis lemennek az 6vo-
helyre, de kérdés, hogy azt még sikeriil-e elérniiik,
mert idokdzben:

a) a szomszéd hazat vagy kozvetlen kornyékét bom-
batalalat érheti, aminek kovetkeztében a robbanas
kovetkezményeként beallott 16ké- vagy szivohatas
(légnyomas) a falakat bedonti, de az évohely fodéme
a romokat elbirja;

b) gytjtobomba és gyujtohasab eshet az épiiletre, mely
atiitve a tet6t és mennyezetet, rendszerint a szobaban
robban;

¢) aknabomba robbandsa esetében — amennyiben a
bomba rombolohatasa az épiiletet is éri — biztos halal-
lal (tiidovérzés) kell szamolni akkor is, ha egyébként a
romok csak sériiléseket idéznének eld;

d) az ablakokon 4t bombarepeszek és egyéb szétvetett
targyak repiilhetnek be, amelyek a benntartéozkodokat
halalosan vagy sulyosan sebezhetik;

e) sériilés esetében elvérezhetik, mert nincs senki, aki
els6segélyben részesitse.

Amint latjuk, a lakasban valo6 tartézkodas életveszé-

lyes.
Mi a helyzet az 6vohelyek koriil?
Altaldban minden 6vohely véd, amelyet az

eléirasoknak megfeleléen épitettek meg.

Az arokdvohelytdl a bombabiztos 6vohelyig igen
sokfelék az ovohelyek. A legaltalanosabb a mar meg-
1évé pincékbdl atalakitott ugynevezett ,,RH* (régiha-
zi) 6vohelyek tormelék és szilank (repesz) ellen jol,
gaz ellen sziikségszeriien védenek. Ennél jobbak az
ugynevezett TGS (térmelék-, szilank- és gazbiztos)
ovohelyek, melyek gaz ellen is védenek ¢és eldtérrel
rendelkeznek.

A BGS (bomba-, gaz- és szilankbiztos) tokélete-
sebb, de koltségesebb formaja az dvohelyeknek. Ezek
altalaban 250-300 kilogrammos bombatelitalalat ellen
késziilnek, vastag és kiilonleges vasalasu fodémiik és

oldalfaluk van és kiilonleges berendezést kovetelnek.

A vidéken a leggyakoriabbak az ugynevezett ,,A”
(arokovohelyek), melyek kiilonsen kertes hazakban
hasznalatosak. Ezek kiépitése a rendelkezésre allo
anyagtol ¢s a talajviszonyoktol fligg. Sokféle mdodon
¢épithetd. Tampontokat nyujt a ,,Légoltalmi Kozlemé-
nyek™ cim szaklap aprilis 15-1 szdma. Az arokévo-
helyek a légnyomastdl, szilankoktdl — tomor, faajtos
zsilippel ellatva, aknabombak 1égnyomasatol is — vé-
denek. Azonban a teljesen nyitott arokévohelyek ve-
szélyesek lehetnek az oda behullo gyijtéeszkozok,
repeszek ¢és légnyomas miatt, de egészségtelenek is,
mert nedvesek és hiiléseket idézhetnek eld.

Altalanos méretek: koriilbeliil 190 cm. mély,
120-140 cm. széles (ha nyitott, 60—80 cm. széles),
2-3 személyenként egy folyométert kell szamitani.
Vonalvezetésiiket 8—12 méterenként derékszdgben,
vagy legfeljebb 120 fokos szdgben kell megtorni.
A szomszédos épiiletektdl azok kétharmad
parkdnymagassaganak megfeleld tavolsagra
kell ¢épiteni. Oldalait deszkaval, vesszéfondssal
vagy dorongfaval lehet bélelni. Tetejét szigeteld
réteggel beboritott paldkkal vagy dorongfaval és
felette legfeljebb 50 cm.-es foldfeltoltéssel kell
szilankbiztossa tenni. Felszerelése: {iilohelyek, de
lehet sziikségnyilasrol, egészségligyi berendezésrdl is
gondoskodni.

Ovohelyrél minden ember részére gondoskodni
kell, barmilyen alakban. Toébb haznak ko6zos
ovohelye is lehet. Felvilagositasért és utbaigazitasért
a helyi Légoltalmi Ligahoz kell fordulni. Gondoljunk
magunkra, csalddunkra, embertarsunkra! Mindent
potolni tudunk, csak emberéletet nem! Ne legyiink
konnyelmtiek!

Torseok Karoly
(Megjelent a Zalai Magyar Elet 5. évfolyamdnak 115.
szamaban 1944. majus 23-an a 3. oldalon)
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Levéltari forrasok

Hadtorténelmi Levéltar (HL)

Tanulmanyok és visszaemlékezések — gyiijteménye
(Tgy.): 1. Tgy. 3.080. Laczhazy Jend alezredes: Az
Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag torténete 1935-
1944.; 2. Tgy. 3.505. Anderson, Andy: A 15. amerikai
1égi hadsereg alkalmazasa Magyarorszag felett. I-11.
1944,

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)

Magyar Tavirati Iroda Rt. iratai: 1. K 428a. MTI Napi
Hirek/Napi Tudositasok 15. Kiad. 1941. aprilis 7., 2. K
428a. Napi Hirek/Napi Tudoésitasok 16. Kiad. 1941. ap-
rilis 10., 3. K 428a. Hazi T4jékoztato 1309. szam 1941.
aprilis 12.

Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara
(MNL ZML)

1V.433 Egyedi iratok gyiijteménye: 1. 3957/1939. Lé-
goltalmi Liga zalaegerszegi fiokegyesiiletének alap-
szabalya, 1939., 2. 4843/1942. Alsolendvai Légoltalmi
Liga alapszabalya, 1942., 3. 4589/1942. Csaktornyai
légoltalmi liga megalakulasa, 1942., 4. 3966/1939 Lé-
goltalmi Liga siimegi helyi csoportja alakulo jegyzo-
konyve, 1939. (hianyzik)

V.1607c. Zalaegerszeg varos polgdarmesterének iratai:
1. 1584/1944. Légoltalmi Liga zalaegerszegi csoport-
jénak megalakuldsa, 1944. (Légoltalmi Liga zalaeger-
szegi csoportjanak varosi tdmogatasaval kapcsolatos
iratok, 1944.), 2. 6104/1944. Segédmunkaerd kirende-
lIése a Légoltalmi Ligahoz, 1944., 3. 6107/1944. Kiil-
foldi légoltalmi tapasztalatok, 1944.

V.1607d. Zalaegerszeg varos polgarmesterének iratai
kiemelt targyi csomok: 1. 18.847/1943. Légiriaddval
kapcsolatos észleletek, 1943.

Ujsagok

1. Jelentések a magyar teriiletek elleni repiilétamada-
sokrol. In.: Zalai K6zlony 81. évf. 79. sz. 1941. 04. 07.
1-2. 0., 2. A mai nap vilag- és orszagos vonatkozasu
eseményei. In.: Zalai Magyar Elet 2. évf. 79. sz. 1941.
04. 07. 1. o., 3. Ellenséges gépmadarak serege... In.:
Zalai Magyar Elet 2. évf. 112. sz. 1941. 05. 17. 7. o.,
4. Esti légiriado esetén mindent el kell sotétiteni. In.:
Zalai Magyar Elet 2. évf. 282. sz. 1941. 12. 12. 2. o,,
5. Apr6 zalai hirek In.: Zalai Magyar Elet 3. évf. 47.
sz. 1942. 02. 27. 1. o., 6. Riaszt6 tigyeleteseknek nem
az utcan van a szolgalatuk. In.: Zalai Magyar Elet 3.
évf. 209. sz. 1942. 09. 17. 4. 0., 7. Riaszto iigyeletesek-
nek nem az utcan van a szolgalatuk. In.: Zalai Magyar
Elet 3. évf. 211. sz. 1942. 09. 19. 7. o., 8. Elsé segély-
nyujtasra képezik ki Zalaegerszegen a megalakitando
leanygarda tagjait. In.: Zalai Magyar Elet 4. évf. 42.
sz. 1943. 02. 22. 2. 0., 9. Torsedk Karoly: Mégiscsak

biztosabb, ha az ember 6vohelyre vonul. In.: Zalai Ma-
gyar Elet 5. évf. 115. sz. 1944. 05. 23. 3. 0., 10. Megala-
kult a Légoltalmi Liga. Minden hazban lesz 1égoltalmi
6rség. In.: Zalamegyei Ujsag 20. évf. 249. sz. 1937.
11. 04. 1. o., 11. Aldozécsiitortokon 11 6rakor nyilik
meg a légoltalmi kiallitas. In.: Zalamegyei Ujsag 21.
évf. 118. sz. 1938. 05. 26. 2. 0., 12. A légoltalmi iigyek
irant... In.: Zalamegyei Ujsag 21. évf. 120. sz. 1938.
05.29. 5. 0., 13. A zalaegerszegi légoltalmi kiallitas. ..
In.: Zalamegyei Ujsag 21. évf. 122. sz. 1938. 06. O1.
3. 0., 14. Ellenséges repiilék hada... In.: Zalamegyei
Ujsag 21. évf. 244. sz. 1938. 10. 28. 3. o., 15. Meg-
alakult a Légoltalmi Liga zalaegerszegi szervezete.
In.: Zalamegyei Ujsag 21. évf. 247. sz. 1938. 11. O1.
1. 0., 16. A Légoltalmi Liga nagykanizsai csoportja...
In.: Zalamegyei Ujsag 21. évf. 248. sz. 1938. 11. 02. 3.
0., 17. Csekély érdeklodés mellett folyt le a légoltalmi
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kozgyilés. In.: Zalamegyei Ujsag 22. évf. 99. sz. 1939.
05. 02. 2. 0., 18. Erdeklédés hianyaban megsziintek a
légvédelmi eldadasok. In.: Zalamegyei Ujsag 22. évf.
207. sz. 1939. 09. 08. 2. o., 19. Légoltalmi hazi- cso-
portparancsnokok figyelmébe. In.: Zalamegyei Ujsag
22. évf. 238. sz. 1939. 10. 16. 1. 0., 20. Légoltalmi nap.
In.: Zalamegyei Ujsag 22. évf. 242. sz. 1939. 10. 20. 1.
0., 21. Brand Sandorné: Kérelem. In.: Zalamegyei Uj-

sag 23. évf. 22. sz. 1940. 01. 27. 2. 0., 22. Légvédelem.
In.: Zalamegyei Ujsag 23. évf. 297. sz. 1940. 12. 30. 3.
0., 23. Tisztujitd kozgyllést tartott a Légoltalmi Liga
helyi csoportja Taggyjtés érdekében nagy mozgalmat
inditanak In.: Zalamegyei Ujsag 24. évf. 38. sz. 1941.
02. 15. 1. o., 24. Hivatalos t4jékoztatd a légoltalmi
tudnivalokrol. In.: Zalamegyei Ujsag 25. évf. 213. sz.
1942.09.22. 1-2. o.
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Air Defence League in Zalaegerszeg

The 20" century fundamentally changed wars. As
Giulio Douhet puts it in Il domino dell’aria, published
in 1921: ,,Airspace, the new sphere of humanity opened
up by flight, had to be transformed into a battlefield,
because where people confront, battle is inevitable!”
It has become clear that the hinterland of the opposing
parties will also be exposed to enemy aircraft attacks.
The air raid on Guernica during the Spanish Civil War
in 1937 showed everyone the horror of bombing and
the need to defend against these attacks.

The Air Defence League, founded in 1937 in
Hungary, played an important role in the creation of air
defence for the civilian population. Its establishment
in Zalaegerszeg was founded in 1938 and contributed

to the defence of the citizens of the county seat until
1945.

Translated by Veronika Nagy
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~Emlékezni kotelez6” (Dobrentei Kornél, Kossuth Radio, Vasarnapi ujsag, 2015. november 15.)

Az emlékezés a béke és a jov0 forrasa” (Ferenc papa, Orményorszdg, Cicernakaberd-domb, 2016. jinius 25.)

Perneczky Laszlo

A hianyz6 lancszem —
Adalékok a Gellért-hegyi Szabadsagszobor torténetéhez!

1. Bevezetés

Szeretnék ¢én is emlékezni, mégpedig az én
1956-omrol, aminek egyik szala Kisfaludi Strobl
Zsigmondhoz vezet, foldimhez, hiszen a sziiletésem-
kor (1938) Keszthely Zala megyéhez tartozott.

Elézetesen két személyrdl kell az akkori pozicidjuk
megadasaval megemlékeznem. Az els6 dr. Taky Fe-
renc, a miegyetem gépészmérndki kara elektrotech-
nikai tanszékének alapitd professzora, aki 1956-ban
a gépész-, villamos-, vegyész- és kozlekedésmérnoki
karok tudomanyos rektorhelyettese, majd az egész
miegyetem forradalmi bizottsaganak az elndke volt.
1957-ben fegyelmi eljarast inditottak ellene, ,,szigo-
ra megrovasban” részesitették, és ,,athelyezték” az
Erémi Tervezé vallalathoz, vagyis, az egyetemrdl el-
bocsatottak.

A masodik Marian Istvan alezredes, a BME pan-
célos tanszékének vezetdje, akinek sziiletési helye
Szilagycseh, (ma Cehu Silvaniei Romania), és akit az
1956. oktober 22-i nagygytlésen az egyetemistak ve-
zetjiikké valasztottak, igy 6 szervezdje volt a masna-
pi tlintetésnek, majd a Miiegyetem katonai parancsno-
kaként az egyetem nemzetOrségét iranyitotta. A Nagy
Imre kormany idején a Maléter Pal vezette Forradalmi
Honvédelmi Bizottmanynak is a tagjava valasztottak.
1957 elején ra akartak venni a ,.tiszti nyilatkozat”
aldirasara, de ezt 6 nem tette meg, igy marciusban
letartoztattak, majd életfogytiglani bortonbiintetésre

itélték. 1963-ban testileg Osszetorve szabadult. 2005
januarjaban Madl Ferenc koztarsasagi elnok posztu-
musz altdbornaggya léptette el6.?

Két torténészt is meg kell emlitenem. Az egyik Po-
gany Madria torténész, akinek a forradalomban részt
vett muegyetemistakkal készitett interjuit 1991 és
1996 kozott négy kdtetben jelentette meg a Milegye-
tem 1956 Alapitvany ,,Amirdl kevés szo6 esett... Ada-
lékok a Budapesti Miiszaki Egyetem 1956 oktoberi
eseményeihez I. — IV.” cimmel.?

A masik Horvath Zsolt, aki ,,Az 1956-o0s forrada-
lom és a restauracié a Milegyetemen” cimii doktori

crer

Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan.

2. A miiegyetemistak akadalyoztak meg a
Gellért-hegyi emlékmii foalakjanak
ledontését.

Erdekesség, hogy Kisfaludi Strobl Zsigmond a Gel-
lért-hegyen szovjet kezdeményezésre készitett, 1947.
aprilis 5-én felavatott Felszabadulasi emlékmiivet — a
22 évvel késébb, 1969-ben megjelent konyvében —
ugy nevezte, ahogy ma is nevezziik, azaz Szabadsag
szobornak. Ezt irja: ,,M{ivészi alkotasokat félre lehet
tenni, de nem Osszetorni. Ugyanez tortént 1956-ban:
a Szabadsag szobromat fel akartak robbantani, csak
hallomasbdl tudom, hogy egy fiatalember nagy be-
szédben védte meg a monumentet. Sajnos, a szovjet

' A Zalai Miizeum az elmult években szamos, Kisfaludi Strébl Zsigmond (1884-1975) miivészetének kiilénbozé vonatkozdsaival kapcsolatos irdst
publikalt. A periodika 18. szamdaban (2009, 319-324. pp.) e labjegyzet irdjanak tanulmdanya miivészetének 1945-1955 kozé esd idészakat targyal-
ta. E korszak nyitanyat, egyszersmind az egész életmii egyik legjelentésebb dllomdsat képezte a budapesti Gellért-hegy orman allo — és mara a
fovaros egyik sokszor felidézett, kiilonbozé logokon is felhasznalt jelképévé nemesedé — monumentalis Szabadsag-szobor (korabbi elnevezése
szerint Felszabaduldsi emlékmii). Az itt kovetkezd visszaemlékezés szerzdje dr. Perneczky LaszIlo Ronkay Ferenc energiamérnok-dijas, arany-
diplomas gépészmérnok és villamosmérnék, akinek a kozelmiltig kevéssé ismert torténet szerint fiatal miiegyetemi hallgatoként eléviilhetetlen
szerepe volt abban, hogy az emlékmii féalakja épségben tulélte 1956 oktoberének forradalmi napjait. Irasanak — amely inkabb a visszaemlékezés,

LaszIo)
2 FRIVALDSZKY J. 2013.

3 A tdrténet szempontjabol relevans helyek: POGANY M. 1992. és POGANY M. 1996.

4 HORVATH Zs. 2014.
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hés hatalmas bronz alakja igy is aldozatul esett, de ezt
Ujra elkészitettiik.”> Ez a masodpéldany mar nem lett
ledontve, hanem ,,félre lett téve” a Memento parkba.

Nézziik meg, hogy mit ir errdl a legnépszeriibb
torténelmi ,,forras”, folytassuk tehat egy részlettel a
Wikipédiardl: ,,Az 1956-os forradalom sordn, oktober
28-29-e tajan egy felkeld csoport a Sztalin-szoborhoz
hasonldan a Szabadsag-szobrot is, mint a szovjet dik-
tatira jelképét, le akarta donteni. Elséként a szovjet
katona mellékalakjat dontotték le egy hurok segit-
ségével. Ezutan hozzalattak a ndalak ledontésének
elokészitéséhez. A Sztalin-szobornal bevalt modszer
szerint elobb a labanal hegesztépisztolyokkal meg
akartak gyengiteni, ezért paran szerszamokért indul-
tak a varosba, a szobornal és a Duna-parton fokoza-
tosan tomeg verddott dssze. Ezalatt miegyetemistak
elvitték a hirt a Milegyetemen tartézkodo forradalmi
katonai egység vezetdjének. Maridn Istvan alezredes
hangszoros dzsipen néhany katonat kiildott a helyszin-
re, akiknek sikeriilt lebeszélniiik a szobordontésrol az
embereket, majd a tomeg szétoszlott.”

Kovetkezzen egy idézet Horvath Zsolt torténész
zetérok (pontositsuk a disszertdacio szévegét: a mii-
egyetemistak — P. L.) akadalyoztak meg, hogy tiintetok
a Gellért-hegyi Felszabadulasi emlékmiirél — miként a
szovjet katona szobrat — a féalakot is ledontsék. Ami-
kor Marian Istvan hirét vette, (itt alljunk meg egy pil-
lanatra: honnan? kitél? — itt van a hianyzo lancszem!
— P. L.) hogy a szobor koriil tomeg gytlt 6ssze, rovid
felhivast mondatott magnoéra, nehogy ez az esemény
karosan befolydsolja a szovjet csapatok kivonasat. A
szoveget Demeter Sandor Ujsagird, a vegyészmérnoki
kar egyik laboratériumaban a kozlekedési miniszté-
rium megbizasabol ipari kutatasokat folytatd autodi-
dakta kémikus készitette el és olvasta hangszalagra.
A csillapitd mondatokat hangszoros gépkocsival suga-
roztak részben a Gellért téren, ahol bamészkodok gyii-
lekeztek, majd az emlékmii koriil, a szobrot ledonteni
szandékozoknak. A fellépés végiil eredménnyel jart, a
tiintetok felhagytak szandékukkal, fegyverhasznalat-
ra nem kerilt sor””” A Szerz§ itt hivatkozik Pogany

5 KISFALUDI STROBL Zs. 1969. 175. p.

¢ https://hu.wikipedia.org/wiki/Szabadsag-szobor_(Budapest)
7 HORVATH Zs. 2014, 132-133. pp.

2 POGANY M. 1992. és POGANY M. 1996.

Maria munkajanak két helyére is, ezek: Dékany Csaba
visszaemlékezése és Perneczky Laszlo visszaemlé-
kezése.® (1956-ban mindketten elsééves milegyetemi
hallgatok voltunk, Csaba az Epitdipari és Kozlekedési
Miiszaki Egyetemen, én a Budapesti Miiszaki Egyete-
men.)°

Idézziik a két részletet Pogany Maria konyvébal:
Az elso:
,,Levél Dékany Csabatol — Marian Istvannak
és Mécs Imrének.
Budapest, 1990. oktober 8.

Az *Ujra kedd’ alkalmabél megjelent felhivasra
mellékelem az ez alkalombdl most megirt személyes
visszaemlékezésemet.

Szivélyes tidvozlettel Dékany Csaba”

»----] A Szabadsag szoborral kapcsolatos epizodrol
az emlékem megjelent a Magyarorszag hetilap 1990.
aprilis 27-1 szdmaban. [....] A ,,Jelkép a hegyen” cimii
iras kapcsan szeretném felidézni a Szabadsag-szobor-
ral kapcsolatos kissé ellentmondasos emlékeimet. A
forradalom masodik hetében torténhetett a Mliegyete-
men. Marian Istvan parancsnok ur szobdja eldtt alltam
Orségben, amikor jelentették, hogy tomeg gyiilekezik
a szobor ledontésére. A parancsnok ur rovid, meg-
gy6z6 felhivast mondott magnetofonra a szobor meg-
kimélése és a forradalom tisztasaga érdekében. Volt
egy nagy erejli hangszords terepjard kocsink, amelybe
beszallt a vezetdn kiviil egy hirados is, a technika ke-
zelésére. Orszolgalatom letelvén, masodik fegyveres
kisérének én jelentkeztem. A Citadellahoz felérve,
megelégedve lattam, hogy a katona mellékalak mar
a foldon hever. A parancsunk ugyanis a palmaagas
nbéalak megvédésére szolt. Itt fent 2-3000 ember ké-
sziilt acélsodronyokkal jogosnak vélt elégtételt venni
a féalakon is. Hangszoros agitacionk nem jart rogton
elsopré sikerrel, s6t meleg helyzetbe is keriiltiink: né-
hany csoport értetlentil, idegenkedve fogadott min-
ket, és nehezen tért el a szandékatol. Szivosan addig
koroztiink a kocsival meg-megugorva ¢s a csillapito
szoveget ismételve, amig az hatni nem kezdett és az

Dékany Csaba (1938) Budapesten sziiletett, a Ciszterci rend Budapesti Szent Imre gimnaziuma r. kat. 4ltalanos iskolajanak volt a tanuloja,
majd 1956-ban a Kand6 Kalman Hiradasipari és Miiszeripari Technikumban képesitd vizsgat tett. Az Epitdipari Egyetemrol 1961-ben V. évét
befejezve, a kitlizott végszigorlata napjan tavolitottak el, és a megkotott hdzassaga napjan vitték be a Gyorskocsi utcaba. Végiil négy év elmul-
taval szerezhette meg diplomajat. En 1956-ban a kaposvari Tancsics Mihaly Gimnaziumban érettségiztem. El6z6leg harmadikos és negyedikes
koromban sikerrel szerepeltem fizikabol és matematikabol az orszagos kozépiskolai tanulméanyi versenyeken. A Miiegyetem Villamosmérnoki
Karara jelentkeztem. Sikeres felvételi vizsgat tettem, a bizottsag is gratulalt. Oriasi volt a csalodas, amikor megjott az értesités, hogy mégsem
vettek fel, helyhianyra hivatkozva. Fellebbezés és a megyei oktatastigy timogatasa alapjan keriiltem azutan a Gépészmérnoki Karra, majd hét

évvel késébb levelezoként hallgatd lehettem a Villamosmérnoki Karon.
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emberek lassan oszladozni kezdtek. Visszatérve jelen-
tettiik a parancs teljesitését.”'

A masodik:

,Felmentem a Gellért-hegyi Felszabadulasi szobor-
hoz, és lattam, hogy az orosz katona mar tobb darab-
ban a f6ldon hever”

Interji Perneczky Laszloval 1994. november 8-an.

Perneczky L.: [...] ,Végil is megjott az értesités,
hogy felvettek a BME Gépész Karara, €s igy szep-
temberben megkezdtem a tanulmanyaimat. Akkor a
batyam mar Pesten volt, a Konzervatériumban zon-
gora-szolfézs szakra jart, és Gyongyosi Janos' kiil-
iigyminiszter 6zvegyénél lakott albérletben. En is
oda koltdztem, a Gellért-hegy oldalaban a Kelenhegyi
utra. [....] Oktober 22-én a 450 els6 éves gépészmérndk
hallgato koziil csak néhanyan vettiink részt a késo éj-
szakaba nyulo nagygyilésen a Miiegyetem aulajaban.
Igy hat masnap reggel az Auditérium Maximumban én
szamoltam be évfolyamtarsaimnak az eseményekrol,
st a sziinetben a frissen kinyomtatott J6v6 Mérnoke 1j-
sag egy példanyat is megszereztem, majd a matematika
eléadas ,,bevezetéseként” felolvastam a nagygytlésen
megfogalmazott koveteléseket tartalmazo 14 pontot és
a felhivast a délutani szimpatiatiintetésre, a Bem szo-
bor megkoszoruzasara a lengyelekkel valo szolidaritas
jegyében. Mar régen becsongettek, de ugy tiint, hogy
Gallai professzor ur az ajton kiviil megvarta, amig be-
fejeztem a mondanivalomat, mert csak ezutan lépett a
terembe €és kezdte el a matematika el6adasat.

[...] A kovetkez6 napokban, mivel a menzan étkez-
tem én is, meg a batyam is, — én a Bercsényi utcaban
az Epitbipari Egyetem kollégiuméban, a batyam pedig
valahol a Belvarosban, — mindenfelé jartam-keltem.
Voltam az Astorianal, az EMKE sarkon, ahol a Sztalin
szobor roncsait kalapaltak, vésték, faragtak. Nekem
nem volt semmi szerszamom, igy bebujtam a szobor
belsejébe, €s egy picike kis hegesztési varratot sikeriilt
letorni, amit aztan késObb szerencsésen elvesztettem.
Bejartam az egyetemre is. Jott az a bizonyos nap, nem
tudom hanyadika volt. Otthon, a Kelenhegyi utrol fel-
mentem a Gellért-hegyi Felszabadulasi szoborhoz. Es
lattam, hogy nagy a tomeg a Gellért téren, és fent a
szobornal is. A szovjet katona, a szobor alsé melléka-

10 POGANY M. 1992.

lakja mar tobb darabban a f6ldon hevert. Két jo nagy,
tenyérnyi darabot én is 0sszeszedtem bel6le. Akkor
mar masztak fel a szoborra, a néalak nyakaba akar-
tak akasztani a kotelet, hogy csorlével azt is lehuzzak.
Lerohantam a Muegyetemre, Marian alezredes foha-
diszallasara, és elmondtam: le akarjak donteni a 6
alakot. Marian alezredes Ur azonnal intézkedett. Va-
lahonnan eldkertilt egy kis dzsip, amelyen volt hango-
sit6 berendezés, és egy magnetofonra 6 maga mondta
réd azt a szoveget, amely valami olyasmit tartalmazott,
hogy az Eurodpat jelképezd ndalakot ne bantsa senki.
Ezzel a dzsippel kimentiink a Gellért térre. Hairman
vagy négyen iilhettiink a dzsipben. Nem tudok neve-
ket. Dékany Csaba nevét csak most (1994) hallottam
Marian alezredes urtol. Lent a téren is ezt a felvett
szoveget jatszottuk le tobbszor. Itt volt a nagy tomeg,
amely nézte, mi is torténik odafont. A tomegbe egy ki-
csit beallt a kocsi. Tobbszor lejatszotta a felvett szove-
get. Aztan felmentiink a hegyre a szoborhoz. Nekem
az a személyes véleményem, hogy azzal a csorldvel,
ami ott fent volt, nem tudtak volna a néalakot lehtizni.
Csak olyan modszer vezetett volna eredményre, ame-
lyet a Sztalin szobornal is alkalmaztak: hogy hegesz-
topisztollyal levagtak. De az megint gond lett volna,
a hegyre a hegesztépisztolyt felvinni. Bar abban az
idében semmi sem volt lehetetlen....”'

ban igy fogalmazott: ,,[JA Miiegyetem Forradalmi Bi-
zottsaga egyik 1957. év eleji tilésén] Meghallgattak az
els6 beszamolot a sebesiilt diakok szambavételérol, és
Taky Ferenc, a bizottsag elndke személyes részvételé-
vel folytattak az egyetemistak felkutatasat. Taky fele-
16sségteljes, humanista magatartasahoz jellemzé ada-
1€k, hogy a legfiatalabb didkokat, ugymond, hazakiild-
te a nemzetori szolgalatbol [...] Feri bacsi [tobbszor is]
azt mondta, hogy gyerekek, ez nem a mi feladatunk.
Nekiink a dolgunk az, hogy az egyetemen megdrizziik
a rendet, megoérizziik a fegyelmet. [...] Feri bacsi eb-
ben az id6szakban testes, korpulens, mar megjelené-
sénél fogva is tekintélyt parancsold személyiség volt.
fgy egy-egy ilyen, nem is hangos megnyilvanulasa,
hogy gyerekek, ez nem a mi dolgunk, elég volt ahhoz,
hogy az esetleg felkorbacsolddott indulatokat, szenve-
délyeket le tudja tompitani.”'*

1 Gyéngyosi Janos (Berki, Saros varmegye, 1893. majus 3. — Budapest, 1951. oktober 29.), magyar-latin szakos tanar, az FKgP parlamenti
képviseldje, kiiligyminiszter. 1944. december 17-én Debrecenben bevalasztottak az alakulo Ideiglenes Nemzetgyiilésbe, majd a december 22-én
megalakult Ideiglenes Nemzeti Kormany, kiiliigyminisztere lett. 1945 januarjaban a fegyversziineti egyezmény egyik alairoja 1945. november
15. — 1946. februar 4. kozott a Tildy-kormany, majd 1947-ig a Nagy Ferenc-kormany kiliigyminisztere. 19461947 kozott a magyar delegacid

vezetdje a parizsi békekonferencian.
ZPOGANY M. 1996.
3 HORVATH Zs. 2014. 117. p.
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Ennek alatdmasztasara tobb hivatkozas is szerepel,
kozte Pogany Maria munkajanak I'V. kétetébdl az ,,In-
terju Perneczky Laszloval” alcimii is."

1956-r6l a nyilvanossag el6tt csak 38 év multan,
1994. oktdber 27-én, a Magyar Elektrotechnikai Mu-
zeumban Taky Ferenc professzor — a Miiegyetem For-
radalmi Bizottsaganak egykori elndke — emléktablaja
avatasanal beszéltem el6szor, és csak arrol, hogy az ,.en
1956-om Taky Feri bacsihoz kot”. Ott jelen volt tobbek
kozott Marian Istvan alezredes, Maléter Pal 6zvegye,
Gyenes Judith, és aki felkért a megemlékezésre, Kiraly
Arpad, a Muzeum igazgatdja, édesapam egykori mun-
katarsa. Az ott elhangzottak egy részlete kovetkezik:

»[...] Oktober 30, vagy 31-¢ lehetett, amikor a bu-
dai keriiletek rendjének fenntartasahoz a Milegyetemi
Nemzetdr Zaszloalj szervezése megkezdddott. Csalod-
dottan vettem tudomasul, hogy az els6éveseket, a go-
lyakat nem veszik be a zészldaljba, mivel mi még nem
vettiink részt katonai kiképzésen, ezekre akkoriban az
els6, masodik és 6todik év utani nyaron egy-egy ho-
nap iddtartammal keriilt sor. De azért nem maradtunk
tennivald nélkiil. A kdzponti épiilet alagsoraban, a tor-
nacsarnokban, az egyik sarokban, nagy halomban he-
vertek a toltények és iires dobtarak. Néhanyan ezekbe a
dobtarakba toltottiik be a toltényeket. Itt talalt ram Taky
professzor tr. Megallt mogéttem.

,Laci, te mit keresel itt? Azonnal, mars haza. A ti
feladatotok a tanulas lenne. Meg ne lassalak addig az
egyetem teriiletén, amig az oktatas ujra el nem kezdo-
dik. Ratok a hazanak majd néhany év mulva lesz nagy
sziiksége, mint jol képzett szakemberekre.”

Felnéztem ¢és elpirultam. Vélaszolni nem tudtam,
de a tanacsat megfogadtam, masnap hazamentem, — a
menzan egy kaposvari teherautot pakoltunk le, a somo-
gyiak is kiildtek élelmet az egyetemistaknak — ezzel a
teherautoval.

fgy aztan a november 4-e mar a csendes Kaposvaron
talalt, és valoban csak akkor tértem vissza az egyetem-
re, amikor 1957 tavaszan az oktatas ujra elkezdédott.
Sajnos Taky professzor urral a kapcsolatom megsza-
kadt. Annyit még hallottam, hogy nagyon sok egye-
temistat megmentett, egészen addig, ameddig 6t is el
nem tavolitottak az egyetemrdl. Aztan hallottam még
joval késobb, amikor én mar dolgoztam, hogy hirte-
len meghalt. Végiil is nem tudtam neki megkdszonni,
hogy megmentett esetlegesen olyan dolgoktol, ame-
lyeknek sulyosabb kovetkezményei lehettek volna.
Megszereztem a gépészmérnoki diplomat, utana a vil-

4 POGANY M. 1996.
ISN. VIDOVSZKY A. - PERNECZKY L. 2005.

lamosmérnoki oklevelet is.””®

Ennek a talalkozasnak a folytatdsa pedig szoros
kapcsolatban van azzal, hogyan sziiletett meg az a
Perneczky Laszl6-interju, amelyet Marian Istvan alez-
redes, a Milegyetem egykori 56-o0s katonai parancsno-
ka, a Miiegyetem 1956 Alapitvany egyik alapit6 tagja
kezdeményezésére Pogany Maria 1994. november 8-an
készitett.

3. A hidnyz6 lancszem

Az emléktabla avatdsa utan a résztvevok a Magyar
Elektrotechnikai Muzeumbol atmentek a Budapesti
Elektromos Miivek sporttelepére, fehér asztalnal foly-
tatni az innepséget.

Ott aztan odamentem Marian Istvan alezredeshez,
(aki 2005. januarjatol, Madl Ferenc koztarsasagi elndk
kinevezése nyoman mar posztumusz altabornagy, de
nekem 6 mindig alezredes marad), és bemutatkoztam:

- ,,Perneczky Laszlo gépész- és villamosmérnok
vagyok. Mi mdr egyszer, valamikor régen taldlkoz-
tunk, de On nyilvan mar nem emlékezhet rdm.”

- ,Valoban, a Perneczky név nekem nem mond
semmit.”

- ,,Ez 1956-ban tortént, par nappal azel6tt, hogy
Taky Feri bacsi hazazavart Kaposvarra” — és elmesél-
tem neki a gellérthegyi Felszabadulasi Emlékmiivel (a
mai Szabadsag-szoborral) kapcsolatos akkori emléke-
imet.

Es kozben Marian alezredes Gr maga elé mormo-
gott valamit (ma mar tudom: ,,a hidnyz6 lancszem?”)
és tovabbi részletek utdn érdeklédstt. En igyekezetem
valaszolni, de mondtam, hogy az elmult 38 évben
nagyon megkoptak az emlékeim, hiszen a hivatalos
politika mindenkit arra 6sztokélt, hogy felejtstink el
mindent azokbdl az id6kbol. Aztan varatlanul ezt kér-
dezte:

-,,Az anév, hogy Dékany Csaba, mond-e valamit?”

- ,,Nem, 6t nem ismerem.”

- ,,Biztos, hogy nem talalkoztatok?”

-,,Nem tudok réla.”

- ,Es az a név, hogy Pogany Méria, sem ismerés?”

-,,Nem.”

Most mar egyre érthetébben mondogatta: ,,A HI-
ANYZO LANCSZEM”, amit persze nem értettem,
miért mondja. De megmagyarazta:
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- ,,Mert ma mar egyre tobben jelentkeznek, mint
»egykori forradalmarok”, egyre tobben vannak azok,
akik olvasnak valamit, aztan ugy adjak eld, mintha 6k
is ott lettek volna, 6k is részt vettek volna benne. Ma
mar tobben vannak ilyenek, mint az oroszok voltak.
fgy hat — és ezért elnézésedet kérem — de meg kel-
lett gy6z6dndém rdla, hogy valdban te vagy-e az iga-
zi hianyz6 lancszem. Mert Dékany Csaba volt az az
elsdéves mérnokhallgato, aki veled egyiitt részt vett
a ,,Felszabadulasi szobor akcio”-ban. O négy évvel ez-
elétt mar elmondta az 56-os emlékeit, az nyomtatas-
ban is megjelent, hetilap is irt réla, innen, téle tudjuk
az akci6 részleteit, de maradt egy hianyzo lancszem.
Csak annyit tudtunk, hogy egy miiegyetemi hallgato
hozta a hirt hozzam, hogy a szobrot le akarjak donte-
ni, és azt is, hogy Csabaval egyiitt 6 is beszallt a gép-
kocsiba és részt vett az akcidban. De hogy ki volt az,
nem tudtuk eddig, ¢és azt hittiik, hogy ennyi idé utdn
mar nem is tudhatjuk meg, hogy ki volt ez a hidnyzo
lancszem. Menj el Pogany Mariahoz, jelentkezz nala,
hogy én kiildelek, mert 6 készitette az ,,Amirdl kevés
sz6 esett ... a miiegyetem 56-os tdrténetei” interju so-
rozat harom kotetét €s talan még egy negyedik kotetre
is Osszegytilik nala az anyag.”

A kapott telefonszam segitségével igy jutottam el

Pogany Mariahoz és igy keriiltek 1994. november 8-an
magnetofonos rogzitésre a ,,csak magamnak valo titka-
im”, majd sziiletett meg nyomtatasban az én interjum
is, amelynek csiraja Kirdly Arpadhoz kapcsolodik,
mert 6 kért fel a Taky Ferenc professzor emléktablaja-
nak felavatasa alkalmabol az 56-os emlékeimmel valo
elsd, nyilvanos szereplésre és igy keriilhetett sor sze-
mélyes talalkozasomra Maridn Istvan alezredes trral.

4. Utészo

Ma mar nagy megtiszteltetésnek tekintem a 38 év
utan, 1994-ben Marian Istvantol kapott elnevezést: ,,a
hianyzo lancszem”, és tobb mint 60 évvel 1956 utan,
amikor a megmentett Gellért-hegyi Szabadsag-szobor
mar a Vilagorokség részét képezi, €s ,,(j eszmei tar-
talma méltoan fejezi ki a magyar nemzet 1100 éves és
mas népek torténelmi héseinek megbecsiilését és tisz-
teletét”. A talapzaton a ma olvashaté szdveg: ,,Mind-
azok emlékére, akik életiiket aldoztak Magyarorszag
fuggetlenségéért, szabadsagaért és boldogulasaért.”
Sajnos egyre kevesebben vagyunk a miiegyetem ,,for-
radalmi évfolyamai”-bol, ezért Débrentei Kornél nyo-
man én is vallom: emlékezni minden 56-osnak kéte-
lezd.
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The Missing Link - Additions to the History of the Statue of Liberty on Gellert Hill

On 30™ October 1956, a group of rebels wanted
to demolish the Statue of Liberty (like the Stalin
statue earlier) as a symbol of Soviet dictatorship. The
subordinate figure of the Soviet soldier was overthrown
at the Liberation Monument on Gellert Hill, but the
students of Technical University prevented the fall of
the female figure.

Istvan Maridn, the military commander of the
university played an important role in preventing the
statue from falling down when he recorded a short call
on a tape as he was informed about the angry crowd

gathering around the statue. The calming sentences
were broadcast from a speaker car on Gellért Square,
where onlookers gathered, then around the monument
to those who wanted to tear down the statue. Eventually
the action was successful, the demonstrators
abandoned their intention and no weapons were used.
Who was the technical student who informed the
military commander of the university? Istvan Marian
called him the missing link in the story in 1994. The
study is about the author’s personal story of 1956.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1.

2. kép; Fig. 2.

1. kép: 1956. oktober 21. A Felszabadulasi emlékmii a szovjet katonaval

Fig. 1: October 21, 1956 The Liberation Monument with the Soviet soldier
2. kép: A Szabadsag-szobor, a Vilagorokség része, fél évszazaddal késobb (a kép eredete: http://budapest.varosom.hu/latnivalok/kirandulas/

Gellert-hegy.html)
Fig. 2: The Statue of Liberty, a World Heritage Site, half a century later (origin of the image: http://budapest.varosom.hu/latnivalok/kirandulas/

Gellert-hegy.html)
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Eg sziilte Foldet,

Fold sziilte fat,

Fa sziilte agat,

Aga sziilte bimbajat,

Bimbaja sziilte viragjat,

Viragja sziilte Szent Annat,

Szent Anna sziilte Mariat,

Mavria sziilte Krisztus Urunkat, a vilag Megvaltdjat’

Gyan¢ Szilvia

Kisasszony napja(i) Kiskanizsan.

Adalékok Zala megye népi vallasossagahoz?

Maria szent helyei Zalaban

Jelentdsebb vallasi kézpontok

A Maria-tisztelet kiilonos jelentéségili a magyar ke-
resztények szamara, melynek sajatos nemzeti jellegét
gyakran hangsulyozzak.? Zala megyében a Maria-kul-
tusz szempontjabol harom kiemelked6 helyszint isme-
riink. Bucstszentlaszl6 és Homokkomarom hagyoma-
nyos bucstjard helyek, olyan szent helyszinek, ahol
hierophaniar6l” is értesiiliink.

Bucsuszentlaszlo egyetlen kegyhelyiink, mely ne-
vében is tartalmazza a ,,bucsu” szot. A foként Zala,
Somogy ¢és Vas megye népe altal latogatott kegyhelyet
a Katolikus Lexikon kistaji Szliz Maria-bucsujaro
helyként tartja szamon.> Kegykapolnajanak legenda-
ja szerint a torok a 16. szazadban elfoglalta a vidéket,
foglyaikat Bucsuszentlaszlora hajtottak, ahova vi-
gasztalasukra az angyalok egy kis kapolnat hoztak.
Amerre elhaladtak, a fak és fiivek mindeniitt megha-
joltak elottiik. Az Angyalok Kapolnaja koriil messze
foldon hires bucsujardkultusz nétt ki, amelyet a 18.
szdzadban épiilt hatalmas franciskanus templom is ér-
z¢keltet. A templom 17/18. szdzadi kegyszobra a torok
elleni kiizdelem egyik leggrandidézusabb jelképének,
a Lorettoi Szlizanyanak magyaros valtozata. Csodas
gyogyulasok helyszinének tartjak, Szent kutjahoz bu-

csukeresztség kapcsolodik, valamint hires a kozépkori
eredetli Szent Vince-aldasrol is.° A kézépkori eredetli
Szent Laszl6 templom a 18-19. szazadban a ferencesek
fennhatdsaga alé tartozott.

Homokkomérom Kisboldogasszony temploma is a
ferences rendhez kotddik. Kegyképe csodas megta-
lalasarol hires: a 18. szdzad elején kapolnaépitéskor
egy faban megtalaltak Sziiz Maria képét. Azon a he-
lyen nyugszik jelenleg a nagy oltar. A képet tobbszor
levitték az als6é kapolnaba, de éjszakanként mindig
»visszament” eldbbi helyére. 1722-ben templomot,
majd az 1770-es években ferences kolostort épitet-
tek hozza.” Az livegre festett kegykép Diirer 1512-es
Madonna ¢s a Gyermek képének masolata, melyet a
torokok eldl rejthettek el. Alatta kapott helyet Szent
Félix vértanu gyermek ereklyéje. A csodatévé Ma-
ria-képnek ¢és az ereklyének a késdbbiekben csodala-
tos gyogyuldsokat tulajdonitottak. 1751-86 kozott a
csodakrol vezetett jegyzokonyv szerint a zarandokok
20-60 km-es korzetbdl, Zala és Somogy varmegy¢bol
jottek.* Homokkomarom bucstinapjai Kisboldogasz-
szonykor (szept. 8.), Pliinkdsdvasarnap és Szent Félix
(jul. 13)) linnepén vannak; Bucstszentlaszlonak Szent
Laszl6 kiraly napjan (jun. 27.), Kisboldogasszonykor
(szept.8.) és Fogolykivalto Boldogasszonykor (szept.
24.). Mindkét barokk-kori kegyhelyre tobb megyényi
vonzaskorzetbdl érkeztek a zarandokok.’

! Bucsuszentlaszlon (Zala m.), lejegyzett archaikus népi imadsag ERDELYT ZS. 1999. 182. p. (27. sz. ima)
2 A Néprajzkutatok I1I. Makéi Talalkozojan 2018-ban hangzott el egy eléaddsom Maria sziiletésnapja Kiskanizsén. Adalékok Kisasszony napi
vallasos népszokasainkhoz cimmel, mely a Jozsef Attila Muzeum évkonyvében jelent meg. (GYANO SZ.2019.) Jelen tanulmany az azota tortént

kutatasi eredményeket is tartalmazza.

3 Ld. tébbek kézt ANDRAS 1. 2001. 15-19. pp.
ELIADE, M. 2014.
MKL II. 1996. 72-73.pp.

BALLAL. 2003. Ld még BALINT S. - BARNA G. 1994. 330.p
MKL V. 2000, 2-3.pp.

4
5
® BALINT S. 1944. 66-68. pp,, BARNA G. 1990. 38-40.pp. A kegyszoborrdl kis leirést Id. BALINT . ~ BARNA G. 1994. 325.p.
8
9

Megemlitend6, hogy a szintén ferences hagyomanyokkal rendelkez6 siimegi (Veszprém m.) Fajdalmas Sziizanya kegytemplom egyik bicsu-
napja is Kisasszonykor van. A varos egykor a torténelmi Zala megyéhez tartozott. A Zalahoz kozeli Vasvar (Vas m.) egyik ismert bucstjarohelye,
a Szentkut bucsunapja régebben Kisasszony volt (4jabban Maria nevenapja). Az emlitett kegyhelyek rendszeres uticélok voltak a zalai blicsuja-

rok szamara.
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Csodatévé képe vagy szobra nincs, de Zala és a
szomszédos megyck vallasossagara nagy hatasa volt
a keszthelyi Kis Szent Teréz plébaniatemplomnak.
1927-t61 a varosban megtelepedett karmelita férfirend
1950-es betiltasukig gondozta az 1920-as évek végén
épiilt plébaniatemplomot, majd 1989-tél 2017-ig. Az
idékozben bazilika rangot kapott templom szintén
tobb megy¢ébdl vonzotta, ill. vonzza a mai napig a hi-
veket. A Teréz napi bucsu (okt.1.) a r6zsacsoda imita-
cidjardl nevezetes, amikor rézsaesdé hull ald a temp-
lom karzatarol. A Karmelhegyi Boldogasszony bucst
(jul. 16.) a skapularé tarsulatba vald belépésre adott
alkalmat. A keszthelyi karmelitak tevékenységének
vizsgalata a 20. szazad masodik felében és a 21. sza-
zad elején, valamint a , karmel templom” blcstinak
hatasa a kornyék és tavolabbi teriiletek vallasossagara
még jovébeli feladat.'® Vallasi néprajzi interjuk ké-
szitésekor Zala ¢s Somogy megyékben rendszeresen
felmertil a keszthelyi karmelitak tevékenysége. Példa-
nak okaért emliteném, hogy kiskanizsai adatk6zl6im
skapularé érméi a keszthelyi karmelitaktol szarmaz-
nak, akik kiskanizsai latogatasuk soran terjesztették a
skapularét. Somogyi adatkozlok skapularé tagsagukat
a keszthelyi Karmelhegyi Boldogasszony bucsukor
vették fel. A kiskanizsai hivek némelyike a keszthelyi
Teréz-napi rozsaesot valosagos csodaként élte meg. A
varosrész ¢és a keszthelyi karmelitak kapcsolatara utal,
hogy Kiskanizsan tortént kezdeményezés a Teréz-nap
keszthelyi mintara valé meglinneplésére is.

Kiskanizsa lokalis jelentdségili marias hagyomanya

A fent emlitett, népi vallasossagban kézponti szere-
pet jatszo telepiilésekhez képest a tulnyomorészt romai
katolikus Kiskanizsa egyetlen, Sarlos Boldogasszony
temploma egy lokalis, a helyi kozdsség vallasossagat
Osszefogo kis kozpont. Maga a templom ¢és a falusias
jellegti, kb. 7000 lakost varosrész sajatos Kisasszony
napi hagyomanyok helyszine, melyek napjainkban is
¢élnek, viragoznak. Az iinnep fontossagat, a mindenna-
pok éves ritmusaban elfoglalt kitiintetett szerepét jelzi,
hogy még mindig a napjadn van megtartva, nem kertilt
- a legkozelebbi szombatra vagy vasarnapra. Maria
sziiletésnapja Kiskanizsan kétnapos linnep, melyet két
eseménysorra lehet bontani: szeptember 7-én Maria
bolesdjét készitik el az esti misére és imadkozashoz

a varosrész templomaban; majd masnap, szeptember
8-an az utszéli kereszteket diszitik fel Kisasszony
tiszteletére viragokkal, este pedig csoportokban imad-
koznak mellettiik. Tanulmanyom e népi vallasossag
korébe tartozo kétnapos iinnepet mutatja be, mely a
Maria-tisztelet sajatosan intenziv, de mas marias nép-
szokasokhoz illeszkedé megnyilvanulasi formaja.

Maria sziiletése a néphagyomanyban

A leggazdagabb kultuszu Maria iinnepek éppen a
paraszti gazdasagi ¢élet legnagyobb munkainak idejére
esnek, igy foglalva kultikus keretbe az életet, a minden-
napi munkat. Maria életénck fontosabb mozzanatinak
megilinneplése ritmust visz a hétkdznapokba, azok
megszentel6jévé valik."! Ezen fontos alkalmak rend-
jébe illeszkedik a kalendariumban a Sziizanya sziile-
tésnapja, melynek megiinneplése a keleti egyhazban
gyokerezik, ahol a 6. szdzad eleje Ota tartottak meg.
700 koriil Sergius papa bevezette a nyugati egyhaz-
ban, ahol leginkabb a 10-11. szdzadban terjedt el. A
romai katolikus, az ortodox és az anglikan egyhaz
Jézus anyjanak sziiletését szeptember 8-an {innepli,
a december 8-i szepl6telen fogantatas utan 9 honap-
pal.'? Magyarorszagon Kisboldogasszony kultusza a
reformaci6 és a hodoltsag miatt csak a barokk idékben
bontakozott ki, de akkor mar a bucstjaro helyektdl is
tamogatva nagy gazdagsagban. A kozépkori templo-
mok egy részének eredetileg Maria-titulusa lehetett,
a barokk idékben aztan a Kisasszony-bucstnapot va-
lasztottak hozza. Kisasszony a néprajzi szakirodalom-
ban hatarnap (6szkezdet). Ezzel kapcsolatos a Fecske-
hajté Kisasszony elnevezés, bizonyos mezogazdasagi
munkak megkezdése (didverés, vetés), valamint egyes
id6jarasjoslo megfigyelések. Szamos képzet kapcso-
lédik Kisboldogasszonyhoz a népi vallasossagban.
Maria ,,hajnali szép csillag”, ,,idvsségiink hajnala”,
sziiletését imadsagos kilenceddel, napfelkelte figye-
léssel, virrasztassal is vartak. A felkelé napban, mely
a siimegiek hite szerint Kisboldogasszony napjan a
legszebb, egyes helyeken a hajnali fényben Mariat
vagy a bolcsét vélték megpillantani, vagy éppen Ma-
ridt a bolcsében (Siimeg, Somld, Tapé). Mashol hegy-
tetére mentek, hogy a bdlcsében fekvé Mariat meglas-
sak. Boldogasszony (Frauenkirchen) bucsujar6 helyen
hajnali 3-kor kdrmenet vonult a falun keresztiil. Vir-
rasztottak és vartak a hajnalt Andocs, Vodica, Pocs,

102017-ben a karmelitédk elhagytak keszthelyi rendhazukat. Historia Domusuk a Balatoni Miizeum digitalis gyiijteményében megtalalhato.

'"HETENY 2001, 32

12 SCHAFER, J. Maria-szocikk //www.heiligenlexikon.de/BiographienM/Maria-Geburt.html [2019.01.11.] Ld. még Catholic Online https://

www.catholic.org/encyclopedia/view.php?id=8345 [2019.01.11.]
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Csatka bucsusai is. Amikor folderengett, letérdeltek
és elimadkoztak az Urangyalat. Kisasszony napjan
reggel egyes elképzelések szerint ,,rézsat hany a nap”,
Mariat az énekekben bimbonak, rozsadgnak nevezik.”
Misék tartasa is szokasos Kisasszony napjan. Osztrak,
dél-német, foként alpesi tertileteken (Fels6-Bajoror-
szag, D¢l-Tirol) szokéasosak a szeptember 8-i procesz-
sziok. Eléfordulnak gyertyafényes kormenetek is. A
dél-tiroli Oberlaméban pl. Maria szobrat viszik korbe
a viraggal diszitett telepiilésen.'* Wolfsberg plébania-
templomaban szeptember 8-an a Maria szobor mellé
kétoldalt égd gyertyat allitanak, elé viragcsokrot he-
lyeznek."s

Maria sziiletésének abrazolasa kedvelt téma a ke-
resztény ikonografidban. Abrazoljak kiilon, vagy
Maria ¢életével kapcsolatos jelenetek kozott. A Miasz-
szonyunk sziiletését abrazolod képek és szobrok gyak-
ran zsanerszerii elemeket tartalmaznak, melyekbdl
kovetkeztethetiink pl. az adott korszak sziiléssel kap-
csolatos praktikaira, a szlikséges kellékekre (bolcsd,
agytal, stb.) vagy a segitdkre is.

Maria sziiletésének megiinneplése
Kiskanizsan

Kisasszony bolcséje
A helyszin

Maria bolcsdjét az 1872-74 kozott épiilt Sarlos Bol-
dogasszony rémai katolikus plébaniatemplomban di-
szitik fel. A foldmuveléssel, intenziv kertészkedéssel
foglalkozo varosrész (Kiskanizsa) plébaniajanak te-
riiletén a 19. szazadban ferences €s piarista szerzetes-
rend mikddott. A Ferenc-rendiek gondoztak az 1941-
ben alapitott, majd 1950-ben megsziintetett, de nap-
jainkban ujra 6nallé plébaniat.'® A témara a nagyka-
nizsai Thury Gydrgy Muzeum egy iddszaki kiallitasa
hivta fel a figyelmem, ahol egy tablon viragok kdzott
meglattam egy babat, valamint a viragokkal diszitett
utszéli kereszteket.!” A bolesédiszités ideje a templom-
ban szeptember 7-e, a kora délel6tti oraktol kevéssel
dél utanig tart. Két f6 helyszine van a munkalatoknak:

a viragok el6készitése és valogatasa a sekrestyében
zajlik; maga a boleso elkészitése a féoltar baljan elhe-
lyezkedd mellékoltar teriiletén.

A részvevok

Maria bolcséjének feldiszitésébe tobbféle modon
lehet bekapcsolodni. A legintenzivebb résztvevd az
a néhany asszony, aki az egész folyamat alatt jelen
van, elébb a sekrestyében, majd a bdlcsonél aktivan
tevékenykedik. Ok harman-négyen véllalkoznak a
bdlesd koriili viragok elhelyezésére, jol sszeszokott
csapatot alkotnak, a tobbiek a keziik ala dolgoznak.
Egy masodik csoport a viragok elékészitésében részt
vevok csapata, akik a sekrestyében szétvalogatjak, il-
letve a viragzatot levalasztjak a szarrol - elsésorban
a szar nélkili viragzattal diszitenek. Az Gjsagpapirra
elhelyezett 6szirdzsa-fejeket behordjdk a bolcsd di-
szitéséhez. Egy harmadik szinten kapcsolddnak be a
bolesddiszitésbe azok, akik csak viragot hoznak. Ok
par percre megallnak, par szot valtanak, szemlélik a
torténéseket, majd tovabballnak, esetleg kis idore be-
kapcsolodnak a viragvalogatas vagy a bolcsédiszités
folyamataba. Kiilon emlitést érdemelnek azok, akik
viragot kiildenek. Tobbnyire szomszéddal, rokonnal
kiildik el hozzajarulasukat a Kisasszony bolcséjéhez.
Az esti misén és az azt kovetdé imadkozason a négy
diszité csoporton kiviil masok is részt vesznek. Jel-
lemzden ndk diszitik a bolesot, a sekrestyés csak hi-
vatalbol, a nehéz targyak emelésében segédkezik. A
misén mar, kisebb ardnyban ugyan, de eléfordulnak
férfiak is. Mas telepiilés vagy mas varosrész lakdinak
részvétele nem jellemzo sem a diszitésben, sem az esti
szertartasban.

2015-ben és 2017-ben az iddsebb, nyugdijas korosz-
taly diszitett a templomban. Mindkét évben hétkoz-
napra esett Kisasszony, igy talan a munka tartotta ta-
vol a fiatalabbakat. A viragkiildék kozott voltak, akik
munkajukra hivatkoztak, persze az is lehetséges, hogy
a szokas tavoli, lassan kozelgd végére utal az egyre
id6sebb korosztaly tobbségbe keriilése.

3 BALINT S. 2004. http:/mek.oszk.hu/04600/04657/html/unnepikii0046/unnepikii0046.html [2019.01.23.] Ld. még MKL VI. 2001, 853-854.pp.
'4 A német nyelvteriilet szokasainak dsszefoglalsa: https://www.brauchtum.de/de/herbst/mariae-geburt.html [2019.01.11.]
IS A wolfsbergi plébaniatemplom honlapjan t6bb fotd is talalhato: http://www.pfarre-wolfsberg.at/zeit-im-jahreskreis-mit-marienfes-

ten-und-dem-fest-der-kreuzerhoehung/#jp-carousel-4966 [2019.01.11.]

' BARBARITS L. 1929. 243.p.

17 Bemegyek szent templomodba...” A népi vallasossdg hajdani emlékei és még €16 hagyoményai. I1dészaki kiallitis a Thury Gyérgy Mu-
zeumban 2014. A kiskanizsaiak rendszeresen rendeznek sajat varosrésziiket bemutato kiallitasokat. A kisasszonyos fotokat Horvath Janosné
Plander Julianna készitette, aki a tovabbiakban is segitségemre volt terepmunkam soran. Ra és baratndjére (Horvath Zoltanné) a tovabbiakban
mint ,,segitdimre” utalok. A kovetkezd év szeptember 7-én és 8-an mar céltudatosan, fényképezégéppel felszerelkezve érkeztem Kiskanizsara.
Vizsgalataimat 2017-ben tudtam folytatni, id6kozben interjukat is készitettem a varosrész lakoival.
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Maria viragai

A hozott és a kiildott virdg lehet sajat termesztésii
vagy boltban, piacon vasarolt. Tulnyomd tobbségben
a sajat virag van, melyet egyértelmiien jobbnak tarta-
nak a boltinal. ,,Amilyen van”, olyat hoznak. Ez pedig
szinte kizardlag 6szirdzsa, melynek termesztésének
amugy is nagy hagyomanyai vannak a telepiilésré-
szen. A viragok hozoi és kiildéi kiilon megjegyzik, ha
csokrukat Maria mellé szanjak. Ezek vazaba keriilnek,
rozsak vagy mas Oszirdzsatol eltérd fajtaju (pl. liliom,
margaréta, szegfll, teardzsa) piaci aruk. Mindig figye-
lembe veszik, ha valaki vazaba, Maria mellé szeretné
elhelyezni a csokrait, még akkor is, ha esztétikailag
nagy kiilonbségek vannak a kiilonféle vagott viragok
kozott.

Maria bolcsdéje addig van feldiszitve a templomban,
»amig a viragok birjak.” A viragok pedig Maria neve-
napjaig birjak, amit kiilonféle praktikakkal igyekeznek
biztositani. Fontos szempont, hogy a helyi kertekben
termesztett viragok a jok, mert azok késébb mennek
tonkre, mint a bolti. Ezt igy gondoljak, valamint a
vazakba kis hipot is ontenek, a viragszényeget pedig
vizzel spriccelik, hogy tovabb maradjanak frissek a
novények. Utobbi megoldashoz mar a berendezés el6tt
ovintézkedést tettek: nagydarab foliat teritettek a vi-
ragszényeg ald, nehogy a padld karosodjon a kiilonféle
kémiai folyamatoktol.

A boleséd diszitésében valamilyen formaban részt
vevd asszonyok elbeszéléseik alapjan tisztaban van-
nak azzal, hogy Maria virdga a r6zsa. Az Oszirdzsat
a neve alapjan egyfajta rozsanak tekintik. Az 6sziro-
zsa az a virag ,,amilyen van” szeptemberben otthon,
a kertben, €s amilyet a kanizsai piacon is arulnak. A
bolesédiszitéshez felhasznalt virdgmennyiség kiilon-
ben nagy anyagi raforditast jelentene. A szép viragok
termesztése tulajdonképpen a helyi értékrendben is
elvaras, hiszen a sikeres kertészkedés a helyi szakér-
telmen alapul és anyagi haszonnal is jar. Az ,,amilyen
van” virag magjat is maguk allitjak eld, és honapokkal
Kisasszony napja elétt elvetik. Ugy tiinik, gondosan
iigyelnek arra, hogy legyen szép 6szirdzsa Maria szii-
letésnapjara. Adatkozl6im a viragok szinét mellékes-
nek tartjak, a 1ényeg, hogy szép legyen. A Szlizanya
szinének a rozsaszinlit tartjak, igy igyekeznek a bolcsd
kozvetlen kozelébe ilyen szinii viragokat elhelyezni.

Maria bolesdje

Maria bolcsdje tulajdonképpen egy négy labon alld
aranyszin( vitrin, mely maskor rejtve, a mellékoltar
melletti bordo fiiggény mogott varakozik, diszités és
mindenféle figyelem nélkiil. Benne kis emelvényen
fehérpolyas baba fekszik, a hatso tivegén KISDED
SzUZ MARIA/ KONYOROGJ ERETTUNK arany-
szinl felirat. Szeptember 7-én reggel el6hozzadk, a
mellékoltar két oldalan a fiiggonyt behuzzak, igy az
egyben takar és hattérként is szolgal. Az el6térbe
helyezett vitrin Maria bolcsdjévé valik, ahogy egy-
re tobb viraggal diszitik. A fliggdny mogiil és egyéb
rejtett zugokbol a mas linnepeken (husvéti szentsir,
karacsony) is hasznalt szobrok, gyertyatartok keriil-
nek a bolesd elé. A berendezett bolesé mellé vazaba
helyezett vagott virag keriil, kdzben Gszirozsa-virag-
zatokkal diszitik a bolcsd alatti/eldtti teriiletet. A vi-
ragszényegbe ,,AVE MARIA” feliratot is kiraknak.
»Mindenki hozhat”, ,odatessziik, ahova gondolta”,
»~mindenki diszithet” — mondogatjak, €s e szerint cse-
lekszenek. Lassan mozogva, folyamatosan egymasra
tekingetve, csendben dolgoznak, mikdzben gy pro-
balnak elhelyezkedni, nehogy akadalyozzak egymast
a hozzaférésben. A vazas viragokat tigy teszik Maria
mellé, nehogy egyik takarja a masikat. A néhany oras
munka utan hazamennek. Este 6-kor mise, majd vir-
rasztas kovetkezik, eldimadkozd vezetésével. A vir-
rasztas eredetileg éjszakaba nyult, mara egy-masfél
oraig tart, és inkabb imadkozasnak nevezik. Az esti
mise elétt mar meg lehet nézni Mdridt a bolcsdben.
Elétte lehetéség van imadkozasra is, imazsamoly
is rendelkezésre all a térdepléshez. Eléfordul, hogy
nagymamak kis unokajukkal kézenfogva érkeznek, és
kozdsen nézik meg a Szlizanya bolcsdjét. A kis Mariat
meg lehet nézni a masnapi misén, vagy a vasarnapin
is, egészen Maria nevenapjaig.

A vitrinben elhelyezett babat nevezik Kisasszony-
nak, kis Marianak, Kisboldogasszonynak, kis Sziiza-
nyanak. Maga az egész kompozicio a Kisasszony
bolcséje, vagy Kisboldogasszony bolcséje, Sziiza-
nya bdlcsdje, vagy Maria bolcséje. Adatkozldim a
bolesdallitas szokasat a ferences szerzetesekhez kotik.
Az id6ésebbek még emlékeznek a szerzetesekre és te-
vékenységiikre, és maga a tény, hogy a varosrészben
ferencesek éltek, valamint mas ferences kapcsolatok
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(1d. kozeli bucstjard helyek, keresztdiszités) erdsitik
ezt a feltételezést.

Motivaciok és reflexiok

A disziték és az imadkozason résztvevok elsdd-
leges motivacidja a bolcsdkészités szokasanak fenn-
tartadsaban — természetesen - a devocio: a viragok, a
diszitéssel eltoltott munka ,,felajanlas” Marianak. Jol
illeszkedik mas vallasos tevékenységekhez: a részt-
vevOk rendszeresen jarnak templomba, imadkozzak
a rozsafiizért és mas népi ajtatossagi gyakorlatokat is
végeznek. Vallasossaguk megélése, a Maria tisztelet
erételjes emocionalis hattérrel és esztétikum iranti
igénnyel is egyiitt jar. Adatkdzloim kifejtették - mi-
koézben némelyikiik a meghatodottsagtol sirva fakadt
-, hogy ezt a szokast nagyon szépnek tartjak, a baba
igy feldiszitve szép és latvanya 6romet okoz. Tudata-
ban annak, hogy kiviilrdl félreérthetd lehet, igyekez-
tek értelmezni sajat tevékenységiiket: a feldiszitett
baba a bdlcsében ,,jelképezi Mariat.” Vagy, ahogy
mélyen vallasos fiatalabb nyugdijas segitém megfo-
galmazta: ,,Mindenki tudja, hogy ez nem Maria, senki
sem hiilye, ez szimbolizalja Mariat.”

Feltehet6en nem volt mindig egyértelmi a kis Ma-
ria bolcsdjének megitélése. Erre utal legalabbis, hogy
a mostani baba nem azonos a korabbival. (Egy 1965-
0s fekete-fehér felvételen is egy masik Maria fekszik a
vitrinben.) Az 1970-es évek els6 felében a tdvozo pap
magaval vitte a babat."® Ellentmondésos informaciok
szolnak tettének hatterérdl, mindenesetre a hivek hoz-
tak helyette masikat. A mostani fehérben van, orosz
kirandulasrél hozta az egyik helyi asszony magaval. A
korabbi, valamivel kisebb méretii rozsaszinben volt."

Viltozatok a vallasossag megélésében

Az id6sebb, 80 koriili nyugdijas asszonyok a vi-
ragok valogatasat és a vitrin elrendezését csendben
beszélgetve, nyugodtan, de mindenféle ajtatoskodas
nélkiil végzik. Nem vetnek keresztet az oltar el6tt el-
haladva, nem allnak meg imadkozni. A bdlcsé €s vi-
ragszOnyeg elkésziiltével egyszeriien felallnak, mond-
jak, hogy ,,szép”, majd hazamennek. Imadkozasra, ol-

tar el6tti keresztvetésre a fiatalabb 60/70-es korosztaly
esetében keriil sor. Hogy esetiikben generacios elté-
résrél, vagy a kutatd személyének vald megfelelésrol
van-e sz9, még tovabbi vizsgalat targya lehetne. Els6
terepmunkamon, 2015-ben még viszonylag szabadon,
kontroll nélkiil dolgozhattam. 2017-es terepmunkéamat
azonban mar nagyobb érdeklddés kisérte. Néhany saj-
toban megjelent cikk,? illetve a miuzeumi érdekl8dés
tudatosuldsa utan a varosrész plébanosa, és allando se-
gitéim is megprobaltak finoman ,.terelni” a figyelme-
met. Dr. Pahy Janos atya inkabb csak a megfelel6 el-
helyezést ellendrizte, valamint a megjelent médianak
fejtette ki az linnep jelentdségét rovid jelenléte alatt.
Segitdim viszont végig jelen voltak, déli harangszora
Urangyalat imadkoztak az oltar elétt, illetve erre buz-
ditottak a szényegformald asszonyokat is. (Koziiliik
csak egyikiik csatlakozott az imadkozdokhoz.)

Kisasszony-napi keresztek
Kiskanizsa utszéli keresztjei

A varosrészben egykor 17 kereszt allt, ezekbdl ma
is megtalalunk 16-ot, melyeket Anek Teréz dsszegzett
1977-ben.® Az eklektikus, hagyomanyos tagolast
(talapzaton fesziilet a korpusszal) keresztek homok-
kobol késziiltek. Kozvetleniil a szar kdzepén mindig
Maria all, de oldalain Marian kiviil megtalaljuk Maria
Magdolnat, Szent Janost, Szent Jozsefet, Szent Antalt
is. Fa vagy fémkerités veszi 6ket korbe, koréjiik vira-
gokat tltettek. A legrégebbit felirata alapjan 1868-ban
allittattak, a legtobb a 20. szazadban késziilt. Anek
Teréz dolgozata roviden ismerteti a bolcsokészitést,
valamint azt, hogy szeptember 8-an este az elézdleg
feldiszitett kereszteknél énekelnek, imadkoznak.?

A keresztek tulajdonviszonyai

A kereszteknek van ,,tulajdonosa”, azaz olyan gaz-
daja, aki javitgatja, festeti. A gazdatlanokat egyéni
felajanlasként szokta valaki gondozni. Ha az adott ke-
reszt felujitasra szorul, azt mindenképpen gy iddzi-

8 ANEK T. 1977. 7. p. A nagykanizsai Thury Gyérgy Miizeum adattaraba beleltarozott dolgozat az Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gytijtopalya-
zat kérdbive alapjan késziilt. Anek arrdl tudosit, hogy a tadvozo esperes magaval vitte a babat. Hogy a helyiek nem értettek egyet vele, adatk6zl6im
arckifejezésébdl, hangstlyabol lehet sejteni. Mindenesetre a kiskanizsaiak sajat elképzeléseik szerint tovabb folytattak/folytatjak a bolcsdallitas
szokasat.

' ANEK T. 1977. 7. p.

20 N¢hany interneten is elérhetd példa: https://www.zaol.hu/kultura/helyi-kultura/viragtenger-kiskanizsai-templomban-2144395/, https://kanizsa-
ujsag.hu/hir/201809/kisasszony-napjan-kiskanizsan?page=141, https://www.youtube.com/watch?v=FyssGyPxEUA&t=1024s&fbclid=IwAR-
1nP7a7Qq_OvF7EzZ2UkkrtZzNf7THOoMWayD0ddkW0qCa2 1RdF15ZJ9¢T8

2L ANEK T. 1977.

22 ANEK T. 1977. 7-8. pp. Kisasszony napjan kiviil a ,,kérosztjaré napkon”, azaz dldozécsiitortokst megelzé harom nap kaptak jelentdsebb
szerepet az UtszéEli keresztek: minden nap masik kereszthez vonultak ki kdrmenetben rovid 4jtatossag kedvéért valamint mindenszentekkor,
november 1-én koszorut, esetleg gyertyat is elhelyeztek rajtuk.
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tik, hogy Kisasszony napjara elkésziiljon. A keresztek
gondozasa csaladon beliil hagyomanyozddik anyarol
lanyara/menyére, esetleg unokara. Komoly sértédésre
is van példa, amikor valaki olyan szakralis kisépit-
ményt yjittatott fel, melynek mas volt a gazdaja. A
keresztdiszitésben és az esti imadkozasban részt vesz-
nek azok is akiknek kiskanizsai kifejezéssel élve ,,van
keresztje”, és azok is, akiknek ,,nincs keresztje”.

A résztvevok

Hasonldan a bdlcsonél tapasztaltaknal, a keresz-
teknél is megtalaljuk a diszitéket, a csak viragot ho-
zokat €és a csak viragot kiildoket. A viragok kiildéi
megfigyelik, hogy mikor vannak tébben a keresztnél,
és odakiildik egy kislannyal, vagy elére megbeszélt
modon a szomszéddal, baratndvel. Keresztdiszités
kozben, ahogy a bolesénél is lattuk, nincs ajtatosko-
das.?® Ahogy a bolcsédiszitéshez, ugy a keresztekhez
sem érkezik senki virag nélkiil. Aki viragot juttatott a
fesziilethez, az tobbnyire imadkozni is oda megy, de
barki mas is odatilhet kozéjik. A keresztdiszités egész
napos folyamataban ¢s az esti imadkozasban kizaro-
lag nék vesznek részt, nagyrészt az idésebb, nyugdijas
korosztalybol. A férfiak néha a kerités mogiil nézik, de
nem segitenek és imadkozni sem mennek.

Valtozatossag a keresztdiszitésben

F6 diszitéelem a keresztek esetében is a helyi ker-
tekben termelt 6szirézsa, melyet csokorban, szalan-
ként, girlandként vagy koszoruba fonva tliznek, ill.
akasztanak a keresztekre és azok szobraira, valamint
a kereszteket koriilvevo keritésekre. Mindez nagyrészt
szervezetleniil torténik: megjelenik az utcan egy asz-
szony, elhelyezi a csokrokat, virdgokat, 6t vagy koveti
néhany masik és egyiitt folytatjak, vagy nem. Utob-
bi esetben valamikor a nap folyaman mégis odakertil
még néhany csokor vagy viragkoszort. Van azonban
példa a szervezett, csoportos felviragozasra is: ilyen-
kor mar a viragfiizérek elkészitése is csoportosan, az
egyik haznal torténik, majd a keresztet is kozosen di-
szitik. Az egyik ilyen csapat segitdim barati tarsasa-
ga, akik felvallaltak tobb keresztet is. A masik egy jol
szervezett nyugdijas csoport, akik mas, telepiilésrészt
érinté egyéb (profan) alkalmakkor is szivesen dssze-
jonnek. (Ok egyetlen kereszt koriil csoportosulnak.) A

diszitmények moddja és mennyisége ennek megfeleld-
en nagyon valtozatos. Egyes keresztek alig latszanak
ki a jol megkomponalt viragfiizérek alol, masokat pe-
dig csak egy-két csokorral latnak el. A szervezetlenség
azonban, ¢16 hagyomanyrodl 1évén szd, nem latszik, hi-
szen mindenki tudja a dolgat, hova, mit kell elhelyez-
ni. A latszolag spontdn modon Osszesereglett asszo-
nyok, mintha egy eldzetes terv szerint dolgoznanak,
létrehozzak a kompoziciot. Kézben némi beszélgetés
is zajlik. Meglepd volt hallani pl. az egyik diszité tar-
sasagnal, ahogy a mar joideje egyiitt munkalkodo asz-
szonyok koziil az egyik odaszol a masiknak: ,,Kiilon-
ben Ildi vagyok”, a masik valaszolt: LEn meg Kati.”?*

Egyéni és csoportos ajtatossagi lehetoségek

Mig a templomi bolcsd az egész kozosség szamara
nyujt lehetdséget a vallasgyakorlasra, a keresztek ese-
tében sziikebb lokalis szervezddést figyelhetiink meg:
mindenki a hozza kozelebbit keresi fel. Egymastol
fliggetleniil diszitik egyénileg vagy kis csoportokban,
majd imadkozni is ki-ki a legkdzelebbihez megy. Ezt a
szabalyt esetenként feliilirja a csaladi tradicio, ameny-
nyiben valaki inkabb ahhoz a fesziilethez megy, ame-
lyiknél kislany koraban a nagymamajaval imadkozott.

A templomi bdlcsé elkészitésében és az esti misén
részt vevok személye és a keresztdiszitok kozott nincs
Osszefliggés. Egy-egy asszony csatlakozhat mindkét
nap eseményeihez, de mehet csak a bolcsot vagy csak
a kereszteket disziteni is. A Kisasszony eldestéjén €s
napjan tartott misén vald részvétel szintén nincs 0sz-
szefliggésben a két szoban forgd szokassal, sot, a ke-
resztek nagyrészt a délelétti kisasszonyi mise alatt
kapjak meg els6 fiizéreiket, illetve az is el6fordulhat,
hogy az esti imadkozas alatt mise is van a templom-
ban. Ki-ki egyénileg dont, milyen médon kivanja Ma-
riat koszonteni sziiletésnapjan.

Nem minden keresztnél imadkoznak, a kevésbé di-
szitettekhez nem iilnek oda este. Ugy tiinik, egy-egy
személy tobb kereszthez is rakhat csokrot, imadkozni
viszont a tobbség kozé megy. Az persze eléfordulhat,
hogy egy-egy asszony egyénileg imadkozik. Minden
szal virag utjat lehetetlen nyomon kdvetni, de felmertil,
hogy egy-egy kereszt gondozojanak vallasi motivaci-
6ja nem igényli a csoportos imadkozast, illetve, hogy
mar csak hagyomanytiszteletbdl kap csokrot Maria.

A kereszteknél a csoportos imadkozas naplemen-

2 Egy esetben hallottam az Urangyalat diszités kozben, viszont csak akkor kezdték el, mikor észrevettek. Ugyanez a csoport (segitéim) mondott
szertartasszeriien Urangyala imadsagot a diszités elkésziiltekor egy masik keresztnél.
24 Kiskanizsa falusias jellege ellenére nagy kiterjedésii, nagy lélekszamu vérosrész. Az egymas kozelében €16k nyilvan 1atasbol ismerik egymast,

de nem koszonnek és nem kezdeményeznek beszélgetést egymassal.
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te koriil zajlik. Az 1977-es dolgozatban ,,mar csak tiz
oraig, korabban tovabb is maradtak.”* Manapsag az
id6jarast figyelembe véve naplemente el6tt kezdenek,
és legalabb naplementéig imadkoznak. Gyertyat/mé-
csest gyuUjtanak, megvarjak, mig tobben odaérnek,
majd a rozsafiizért imadkozzadk és Maria-énekeket
énekelnek. Minden csoportra jut egy eldimadkozo/
eléénekes. Ma mar nagyrészt konyvet visznek, de ko-
rabban fiizetbe, lapokra irt énekeiket hasznaltak.

Alkalmazkodé hagyomany

Horvath Janosné fotdi, valamint adatk6z16im elbeszé-
Iései alapjan a telepiilésrész lakoi korabban gyalogo-
san zarandokoltak a homokkomaromi Kisasszony-na-
pi bucsuba. Az atjukba es6 kereszteket viragfiizérek-
kel diszitették. A keresztek feldiszitésének hagyoma-
nya ebbdl a korabbi bucsts szokasokbol maradhatott
fenn Kiskanizsan. A gyalogos zarandoklatok a 20.
szdzad masodik felében megsziintek ugyan, de Méria
sziiletésnapjanak megtartasdnak igénye a varosrész
vallasos lakoiban megmaradt. A bdlcso és a keresztek
diszitésének hagyomanyat — a modernkor lehetdségei-
hez képest — megtartottak.” A Kisasszony-napi kiska-
nizsai hagyomanyoknal is — mint megannyi vallasos
népszokasnal — megfigyelhet6 a tendencia, hogy a ko-
rabban gyerekek altal is gyakorolt diszitésre, imadko-
zasra mar csak az idGsebb generacié vallalkozik. Ha
azonban a frissen nyugdijba ment asszonyok tovabbra
is bekeriilnek a hagyomany fenntartéi kozé, lesz még
Maria bolcsdje és feldiszitett kereszt Nagykanizsanak
e kiilonos varosrészében.

Egy kis onreflexi6

2017-ben 12 keresztet diszitettek fel gazdagon vagy
kevésbé gazdagon Kiskanizsan. A 2015-ben virag-
mentesek koziil egy segitéim szervezett csoportjatol
kapott csokrokat ¢s flizéreket. Némely esetben megfi-
gyelhetd volt, hogy egyik évben tobb, masikban keve-
sebb virag volt egy-egy kereszten.

Hogy a korabban virdgmentes fesziiletek amugy is
kaptak volna diszitményt, vagy a médidnak és sze-
mélyemnek koszonhetden részestiltek figyelemben,
nehéz megallapitani. Mindenesetre egyértelmii a to-
rekvés, hogy minél tobb keresztre keriiljon Maria
szililetésnapjan Oszirdzsa. Mig a bolesd diszitésének

2 ANEK T. 1977. 7. p.

megfigyelése viszonylag egyszerli feladat, a masnapi
keresztdiszités a nagy kiterjedésii, falusias jellegii va-
rosrészben meglehetésen komoly logisztikat igényel.?’
A varosrészben aut6zo néprajzkutatd alkalmas az in-
formacio gyors kozvetitésére, vagy éppen tobb vodor-
nyi virag széllitasara. Erdeklédésiikre tajékoztattam a
csoportokat, hogy mas kereszteknél hogy all a diszi-
tés. Ha mar gyis ott voltam, a magas kéapolnaajtéra
felraktam a girlandot, vagy sajat fényképezogépiikkel
megorokitettem az elkésziilt mliveket. A 21. szézad
,»adatkozl6i” kivancsiak a kutaté véleményére, kérdé-
seik vannak, figyelik sajat tevékenységiik hatasait. fgy
tudtam ujra lejegyezni pl. sajat mondataimat, melye-
ket korabban a helyi televizionak mondtam a Kisasz-
szony-napi hagyomanyok eredetérdl. Sajat szerepiink
hatasarol a legszembetiindbb példaként emlitem,
2015-6s megfigyelésemet a Kisrac utca — Fels6temetd
utca sarkan allo keresztnél. Tobb id6t toltottem ott a
nap folyaman, tobbszor visszatértem. Az esti imadko-
zashoz szalling6z6 asszonyok megvartak, mig tobben
Osszegytlnek, majd az eldénekes konyvbol kezdte az
imat. A ,,Miért ebbdl énekeliink? Masbol szoktunk...”
kérdésre suttogva érkezett a valasz: ,,Itt vannak a mu-
zeumbol.”

Osszegzés

Nagykanizsa Kiskanizsa nevii nagy kiterjedést,
falusias jellegli varosrészében jellegzetes mdodon iin-
neplik meg Maria sziiletésnapjat. Szeptember 7-én a
varosrész templomaban elkészitik Maria bolcsdjét:
egy vitrinbe elhelyezett babat viragesokrokkal diszite-
nek, elterébe 6szirdzsabol viragszonyeget teritenek.
A kis Mariat meg lehet tekinteni az esti mise el6tt,
melyet imadkozas (rovid virrasztas) kovet. Kisasszony
bdlcsdje Maria nevenapjaig varja, hogy tiszteléi imad-
kozzanak, fohaszt mondjanak el6tte. Szeptember 8-an
a varosrész utszéli keresztjeit diszitik fel 6szir6zsabol
késziilt fiizérekkel, csokrokkal. Este kis csoportokban
imadkoznak mellettiik naplementéig. Kiskanizsa e lo-
kalis jellegi Maria-linnepe 0sszefonddik a ferencesek
Zala megyei tevékenységével, a telepiilésrész korabbi
bucsus szokasaival, valamint a helyi kertészeti hagyo-
manyokkal. A 20. szazad folyaman toretleniil megtar-
tott tinnep illeszkedik mas marias népszokasokhoz,
napjainkban is €l és viragzik, mikézben apro valtozta-
tasokkal megtartotta korabbi jelentdségét a varosrész
vallasos lakoinak életében.

20v.5. HETENY J. 2001. 33. p. Szeptember 8-an a Miria tiszteletére IétrejGtt imacsoportokban a hagyomény gyakorlasa tovabb élteti a kultuszt a

maga sajatos izlésrendjével.

7 Mivel egyszerre tobb helyszinen zajlik a folyamat, gyakran a mar feldiszitett kereszteket sikeriilt csak lefotozni. Igyekeztem egy-egy csoportnal
tovabb id0zni a tobbi kereszt rovasara, igy a kovetkez6 években bizonyara még finomodni fognak megfigyeléseim.
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Little Saint Mary’s Day(s) in Kiskanizsa.
Additions to the folk religion of Zala County

Kiskanizsa is a rural character suburb of
Nagykanizsa with seven thousand inhabitants, where
Virgin Mary’s birthday is celebrated on a particular
way. On September 7, Mary’s cradle is made in
the district’s church: a doll in an exhibition case is
decorated with bouquets of flowers, and a carpet of
asters is laid in the foreground. Little Mary can be seen
before the evening mass, followed by prayer (i.e. short
vigil). The cradle awaits her admirers to pray and to
pray before her until Mary’s name day. On the 8th of
September, the crossroads of the district are decorated
with garlands and bouquets made of asters. In the late
afternoon, people pray in small groups beside them
until sunset.

The Feast of Nativity of the Blessed Virgin Mary
in Kiskanizsa is connected with the activities of the
Franciscan Order, the former saint’s-day habits of the
settlement and the local horticultural traditions. The
holiday, which has been uninterrupted throughout
the 20th century, still lives and flourishes, while
retaining its former significance in the life of the
religious people of the area. Little Saint Mary’s Day
in Kiskanizsa fits in with the other Marian traditions
of Catholic folk religion. My study presents this rich
local manifestation of Mary’s respect.

Translated by Veronika Nagy
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2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

1. kép: Imrei Sandorné viragot hoz sajat kertjéb6l Maria bolesjéhez. (2015)

Fig. 1: Sandor Imrei brings flowers from her own garden to Mary’s cradle. (2015)

2. kép: Viragok elokészitése a sekrestyében. Az 9szirdzsak viragzatat levalasztjak a szarrol — abbol lesz a viragszényeg. (2015)

Fig. 2: Preparation of flowers in the sacristy. The inflorescences of the asters are separated from the stem - it becomes the flower mat. (2015)
3. kép: Vazak elokészitése a sekrestyébdl az udvarra nyilo ajtoban. (2015)

Fig. 3: Preparation of vases in the door from the sacristy to the courtyard. (2015)

4. kép: Terep elokészitése szobortisztitassal. (2015)

Fig. 4: Site preparation with sculpture cleaning. (2015)
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7. kép; Fig. 7.

5. kép: Késziil a viragszényeg AVE MARIA felirata. (2015)

Fig. 5: The sign of AVE MARIA on the flower carpet is being prepared. (2015)

6. kép: Készill a viragszonyeg. A sekrestyés figyeli, hogyan dolgoznak az asszonyok. (2015)
Fig. 6: The flower carpet is being made. The secretary watches women work. (2015)

7. kép: Készill a viragszonyeg. (2017)

Fig. 7: The flower carpet is being made. (2017)
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10. kép; Fig. 10.

8. kép: Utolso simitasok. (2017)

Fig. 8: Final touches. (2017)

9. kép: Mise el6tti ima a kis Marianal. (2015)
Fig. 9: Pre-Mass Prayer at Little Mary. (2015)
10. kép: Kisasszony bolcséje 2015-ben.

Fig. 10: The cradle of Little Mary in 2015.
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11. kép; Fig. 11.

11. kép: Kisasszony bolcsdje 2017-ben.
Fig. 11: The cradle of Little Mary in 2017.
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12. kép; Fig. 12.

14. kép; Fig. 14.

12. kép: Diszitik a Kisrac utca — Fels6temet6 utcai keresztet. (2015)

Fig. 12: Decorating Kisrac street - Upper Cemetery Street Cross. (2015)

13. kép: Oszirdzsabol font koszort elhelyezése a Bajcsai ut — Papai utca keresztjére. (2015)
Fig. 13: Placing a wreath of asters on the cross of Bajcsai Road - Péapai Street. (2015)

14. kép: Bajcsy-Zsilinszky utcai keresztet kozosen font viragfizérekkel is diszitik. (2015)
Fig. 14: The cross of Bajcsy-Zsilinszky Street is also decorated with pendant flowers. (2015)
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16. kép; Fig. 16.

17. kép; Fig. 17.

15. kép: Kiss Gyorgyné (79), Szabd Istvanné (80) és Deak Janosné (67) a Hunyadi téren diszitenek, estefelé itt fognak rozsafiizért imadkozni és
Maria-énekeket énekelni. (2017))

Fig. 15: Gyorgyné Kiss (79), Istvanné Szabo (80) and Janosné Dedk (67) decorate the Hunyadi Square, praying rosary and singing Mary’s songs
in the evening. (2017)

16. kép: A Szepetneki utcai kereszt Kisasszony napjan 2015-ben.

Fig. 16: The Cross of Szepetnek Street on Miss’s Day 2015.

17. kép: A Szepetneki utcai kereszt 2017-es diszitésekor mintaul szolgalnak korabbi fényképek. Rajtuk elhunyt hozzatartozok, szomszédok.

Fig. 17: Previous photographs serve as a model for the decoration of the Szepetneki Street Cross in 2017. Relatives and neighbours who died
on them.
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19. kép; Fig. 19.

20. kép; Fig. 20.

18. kép: A Szepetneki utcai kereszt diszitéivel 2017-ben.

Fig. 18: Szepetneki Street Cross with decorators in 2017.

19. kép: Schmidt Istvanné, Horvath Janosné ¢és édesanyja Plander Gyorgyné, valamint Horvath Zoltanné (profi viragkotd) a Szent Floran kapol-
nahoz és keresztjéhez, az Ortorony utcai és a templomkerti keresztekhez is készit fiizéreket. Kozosen, Horvath Janosné hazanak kertjében
torténnek az elékésziiletek. (2015)

Fig. 19: Istvanné Schmidt, Janosné Horvath and her mother Gyorgyné Plander, and Zoltanné Horvath (professional florist) also make garlands
for the chapel and cross of St. Floran, the crosses of Ortorony Street and the Churchyard. Together, the preparations take place in the garden of
Janosné Horvath’s house. (2015)

20. kép: Késo délutani/esti ima a Bajcsy-Zsilinszky utcai keresztnél. (2015)

Fig. 20: Late afternoon / evening prayer at the Bajcsy-Zsilinszky Street cross. (2015)
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21. kép; Fig. 21.

22. kép; Fig. 22.

23. kép; Fig. 23.

21. kép: Ima a Jakabkati utcai keresztnél 2017-ben.

Fig. 21: Prayer at the Cross of Jakabkt Street in 2017.

22. kép: Kisrac utca — Fels6 temetd utcai kereszt imacsoportja 2017-ben.

Fig. 22: Kisrac street - Upper cemetery street cross prayer group in 2017.

23. kép: Mariava festett férfiszent a Bajcsai it — Papai utca keresztezddésében. 2017-ben a rengeteg viragon kiviil rozsafiizért is kapott Maria.

Fig. 23: A male saint painted as Mary at the intersection of Bajcsai Street and Papai Street. In 2017, Mary received a rosary besides plenty of
flowers.
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,,Krisztus se evett kopasz asztalrol, neki is megteritettek.”

Zalai és somogyi szottes lakastextiliak

Kerecsényi Edit a nagykanizsai Thury Gyodrgy
Muzeumban t6ltott mintegy 6t évtizedes kutatdomun-
kaja soran a zalai, hetési €s bels6-somogyi paraszti
sz6ttesek kivald ismerdjévé valt — a néprajz tovabbi
kutatasi teriiletei mellett. Elszantan tanulmanyozta a
szOovOszék mukodését, ismerte a rendkiviil valtozatos
szbéttesmotivumok neveit, tObb szaz szlttest és vise-
leti darabot gytijtott a Muzeum szamara. Az 1960-
as évek legelején, a hagyomanyos kendertermesztés
¢és —feldolgozas rohamos pusztuldsa lattan a Néprajzi
Muzeum, a Dunantuli Kéolajipari Gépgyar €s a nagy-
kanizsai fotoklub segitségével, valamint Sorlei Tibor
kozremiikodésével az utolsd pillanatban filmet készi-
tett a kendermunka és a szovés bonyolult munkafolya-
matairol.! A szovésrél, népviseletrél, fehérhimzésrol
megjelent irdsai ma is alapos és hiteles szakirodalmi
forrast jelentenek a viseletkutatok, népi szovok és nép-
milvészeti egyesiiletek szamara.>

Jelen tanulmany Kerecsényi Edit és L. Kapitany
Orsolya kendertermesztésrol, szovésrol ¢€s a szbttesek
hasznalatarol szolo tanulmanyaihoz® kapcsolddva ki-
vanja bemutatni a Nagykanizsa, Letenye, Nemespatro
¢és Poganyszentpéter kornyéki falvakban a szottes la-
kastextiliak rendjét, valamint a paraszti lakaskultira-
ban €s a tarsadalmi életben betoltott szerepiiket a Ke-
recsényi Edit altal gytijtott szottesek alapjan.

A tanulmanyban bemutatasra keriilé szottesek
hasznalatanak hagyomanyos rendje volt a 20. szdzad
elsd felében Zala és Somogy megye falvaiban. Ezek
a szbttesek rendezett csoportot alkottak a vidék férj-
hezmend lanyainak stafirungjaban, amely elsésorban
hazilag szott testi és lepelruhakbol allt. A lanyok alta-

laban nem kaptak foldet a hazassagkotéskor, ugyan-
akkor elszortan eldfordultak olyan esetek, amikor
a megndsilé fiatalember is kapott szétteseket. Errdl
Fizvolgyrol, Hahotrdl, Tharosberénybdl és Kiskani-
zsarol* is ismeriink adatokat Kerecsényi Edit gytjtései
alapjan.

A stafirung a hazaspar egész életére szolt €s olyan
szbtteseket tartalmazott, amelyeket a mindennapi
¢letben, az linnepeken, a kiillonb6zo tarsadalmi ese-
mények alkalmaval és halalesetkor hasznaltak — tehat
az életiik soran rajuk vard hagyomanyos szerepek be-
toltéséhez sziikséges szOtteseket.” Az ezen a dunantuli
vidéken hagyomanyos stafirung tehat praktikus volt,
szemben példaul a kalotaszentkiralyi kelengyével,
amelynek eldallitasahoz a kalotaszegi asszonyok ken-
deriiket és rengeteg munkajukat olyan targyak eldal-
litasara forditottdk, amelyek nem valamely kozvetlen
sziikségletet elégitettek ki.*

A stafirungba a hétkoznap, illetve az {innepnap
hasznalt szottes abroszok, kendok, torolkozok, kosar-
ruhak, valamint a gyaszruhak tartoztak. (A kelengye
részét képezo ruhakkal, az agynemivel és egyéb szot-
tesekkel, példaul a lepeddkkel, zsakokkal, kocolékkel
¢és a butorokkal e tanulmany nem foglalkozik.) Az 1.
sz. tablazatban egy Osszegzés talalhatd a kiilonbozo
iddszakokbol és falvakbol szarmazo stafirungokrol.

A stafirung eléallitasanak alapjat a telkek végé-
ben 1év6 kis parcellakon megtermelt kender — kisebb
aranyban a 19. szazad folyaman a len — jelentette. A
novény egészéves munkat jelentett a lanyok, asszo-
nyok szamara, ezért az id6- €s munkaigényes kender-
feldolgozas ¢és szovés miatt idejében el kellett kezdeni

! Az elkésziilt filmet a Magyar Mez8gazdasigi Mtizeum és a Kanizsa TV egyiittmiikodésének koszonhetéen a Szé, fon... Népi textiliak a Thiry
Gy6rgy Mizeum gylijteményébdl c. id6szaki kiallitason tekinthette meg a nagyk6zonség 2018-ban.

KERECSENYIE. 1975, 1999, 2002. i
KERECSENYIE. 1990, 1992, L. KAPITANY O. 1998.

[V SN

FEL E.—HOFERT. 1969. 19. p.
® FEL E.— HOFER T. 1969. 34. p.

76.39.11 kosarruha (Flizvolgy), 78.59.3 disztorolkozo (Hahot), 76.21.1 abrosz (Tharosberény), 60.78.1 halottaslepedé (Kiskanizsa)
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a kelengye Osszeallitasat. E hatalmas munka egészét
hagyomanyosan az asszonyok végezték otthon. Fal-
vanként, vagy akar csaladonként is eltérhetett, hogy
mikor alltak neki a sz6vésnek.

Horvath Janosné Porrogszentkiralyon 1929-ben a
kislanya sziiletésekor, ,, amikor gyermekagybdl felkelt
és egy kis erohoz jutott, azonnal szoni kezdte kislanya
stafirungjat. A letevéruhaval kezdte a szévest: halot-
tasabroszt, tiikortakarot, oratakarot, disztorolkozot és
ket halottaslepedot szott lanya és annak jovendo férje
szamdra.””’

A hosszuvolgyi csaladokban mas volt a rendje a sta-
firung 0sszeallitasanak: ,, Régen az volt a szokas, hogy
az anya, mikor az elsé gyermeke 5-6 éves volt, elkezd-
te gylijteni szamara a stafirungot. Fonta a fonalat és
takaccsal megszovette. Aztan amikor az elsé gyereke
férjhez ment vagy megndsiilt, annyifelé elosztotta a
szott ruhadt, hogy mindenkinek lehetdleg egyforman
Jjusson mindenbdl. Otot, hatot, tizet szoktak adni min-
denbdl. A fiugyerek éppugy kapott stafirungot, mint a
lany.”

Iharosberényben az 1920-as években a lanyok 10-
15 éves koraban szoktak elkezdeni a takaccsal meg-
szovetni a kelengyét,” de Inkén arra is volt példa, hogy
egy menyasszony maga fejezte be stafirungjat: ,,a
paszitos vekaruhdkat szétte meg utoljara, akkor mar
menyasszony volt és nem tudta, hany darabra lesz
majd ideje.”"’

A stafirungbdl szarmazo letevéruhak anyarol la-
nyara is 0roklédtek, igy a szekrényekben egyre csak
halmozddtak a sokszor mar évtizedekkel kordbban el-
készitett, még nem hasznalt szbttesek.

Sok helyen — ujsaghirdetés alapjan — a kinyttt ken-
dert elkiildték Pécsre, a hirdi kenderfonogyarba, cse-
rébe pedig kész fonalat kaptak: ,, odaadtuk az itthoni
sz0szot és ott fontak meg a Hilt [Hird] gyarban Pé-
csen, szebben megfontdk, mint mi.”"" Teljesen elfoga-
dott volt az is, hogy a kelengyét takaccsal szovették
meg, amiért pénzzel, terménnyel'? vagy napszammal
fizettek meg.

7 70.84.1 halottaslepedé (Porrogszentkiraly)
$76.20.8 vékaruha (Hosszavolgy)

% 76.21.1 abrosz (Iharosberény)

1072.60.1 paszitos vékaruha (Inke)

I. Torolkozok

Torolkozo
hosszii t6rolkozo, hosszi torolkozo, tirikozo,
tiiriikozokendo

A hétkoznapi hasznalatra szant térolkézoéket a dur-
vabb kocfonalbdl szoétték, hosszu, téglalap alakura
vagtak fel oket, a két végét pedig beszegték. Miklos-
fan amikor hasznalatba vettek egy 1 torolkozot, kozé-
pen elvagtak és a végére akasztot varrtak'®, de példaul
Flizvolgyon is valtozo volt, hogy a vasznat hosszadban
vagtak-e el hosszutorolkozonek vagy keresztben,
(révidebb) torolkozoének. A torolkozok diszitésével
altalaban nem sokat veszddtek, sokszor csak egy-egy
sikonsz6tt piros vagy bordo csikot szottek a két vé-
gébe, de altalanos volt az is, hogy csipkét vagy rojtot
varrtak a felszedéses torolkozo végére. Gyakran varr-
tak a tor6lkoz6 sarkaba vagy az egyik oldalara akasz-
tot is és a falon, fogasra akasztva taroltak.

A férjhezmend lanyok stafirungjaba 15-20 darab
torolkozo is keriilt, az idésebb asszonyok szekrényé-
ben is mindig volt még 10—15 0j, nem hasznalt torolko-
z0. Egyszerre 4-5 to6rolkozot hasznalt egy csalad, ame-
lyek egészen addig eldl voltak, amig teljesen el nem
hasznalodtak, ,, amig ez nem szakad el, nem veszek el
masikat.”” Letenyén az elszakadt torolkozot ezutan
még labtorlének hasznaltak.'s

Ezeket a durva torolkozoket azért szerették, mert
,Jol levitte a piszkot”” Nagyrécsén az idGsek egy
hosszutorolkozo egyik végét megaztattak egy kis ecet-
ben és a fajos derekukat koriiltekerték borogatasként.!®
—,, Az én anyosom Tharosberénybdl jott Liszoba. Ami-
kor én a hazukhoz keriiltem 1948-ban, akkor mutatta
nekem a lerakoruhdit, a nagyszekrény tele volt neki.
Mondtam, hogy ez igen durva kendézo, mert nalunk
Patroban puhabbakat szoktak hasznalni, de a napam
akkor azt mondta, hogy 6 még akkor is mindig ilyen-
be torolkozott, mert az egészséges, és fiatal koraban,
ha kiment az utcdra, napkozben is megdirgolte vele
az arcat, hogy szép piros legyen. A régi oregeknek ez

11'66.43.4 lakodalmi hosszutorolkozd (Letenye), 78.23.12 vékaruha (Hahot),73.81.3 kend6z6 (Kis-csehi), 76.7.4 torolkozé (Eszteregnye), 93.3.6

torolkoz6 (Letenye)

12 Az 1920-as években az iharosberényi takacsnak 1 réf (kb. 7 cm) szovés 5 kg buza draval volt egyenld (76.21.1 abrosz), Hosszivolgyben egy

himért egy tojast kellett fizetni (76.18.9 abrosz).
1375.18.2 t6r61k6z6 (Miklosfa)

1476.39.4 hossza kendertordlkozo (Flizvolgy)
1566.17.4 t6rolkoz6 (Poganyszentpéter)
1665.68.4 t6rolkoz6 (Letenye)

1770.2.5 t6r6lkoz6 (Nagykanizsa)

1877.27.20 hosszutordlkozé (Nagyrécse)
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volt a pirositojuk, jol megreszelték az arcukat, avval
pirositottdk ki.”"

1978-ban Hahdton igy emlékezett vissza a mosa-
kodasi szokasokra Sos Jozsefné: ,, De régen nemigen
mosakodtak, csak vasarnap. Lottyanttottak a vallubu’
a kotényiikre egy kis vizet, azzal tiirii'ték meg a gyerek
arcat. De annak elotto meg a szoknya alatt vise'tek
ollan kéténfélét, mert bugyogo nem vot, azt megkop-
ték, aztan ugy tiirii'ték meg. De ez mar nagyon régen
vot, az emberek is csak ugy csinyd tak, a tenyeriikke’ a
vallubu’ meghuztik az arcukat.”™

Diszkend6
disztorolkozo, diszkendozo, menyasszonytorélkozo,
horvatul bricsasz

A diszkendok gazdagon diszitett, felszedéses himii,
altalaban téglalap alakt széttesek, amelyet tinnepna-
pokon a szoba diszeként akasztottak fel. Aljat boltban
vasarolt vagy sajat kez{ileg horgolt csipkével, esetleg
rojttal diszitették. Patroban az 1880-as években divat
volt gombot kdtni a kendd végére: ,, Ennek sallangbol
van a gombja, most is igy csindljuk a kasmirkendore.
Vastag papirra legombolyitjuk a sallangot, a ket véget
elvagjuk és kototivel’ dathiizzuk, a rojton is dathizzuk
és masik sallanggal megtekerjiik.””> Lendvahidvégen
a férfiingekéhez hasonlé himzéssel is diszitették a
kenddket, az egyik itt készllt menyasszonytorélkozé-
be ,,belevarrtak a szentkoronat meg a két békegalam-
bot” is, szélére pedig koteést is készitettek.

A disztorolk6zébe nem torolkoztek bele, kizardlag
a szoba diszeként szolgalt. A kendétartéra tették fel,
ritkdbban az ajtora akasztottak fel szoggel. A kendd
fal felé es6 végét lejjebb eresztették, mint az eldl 1€vot,
igy a kendé mindkét végén talalhatd him lathaté volt.
., Ugy szoktdk kitenni, hogy az alsé része hosszant volt
hagyva, a folsé része meg éppen hogy érje az also cif-
rat.”?

Valtoz6 volt, hogy csak iinnepek idején, néhany
napig — egyhazi linnepek alkalmaval, lakodalom-
kor — vagy egész éven at diszitették-¢ igy a szobat.

1977.14.2 kendéz6 (Lisz6)

2078.59.3 t6r61koz6 (Hahot)

2 eserny6drotbol hajlitott horgolétiivel
2267.59.1 diszkenddz8 (Patro)
2367.59.1 diszkend6z6 (Patro)
2468.58.2 diszkendd (Patro)

2561.41.1 disztérolkozd (Csdrnyefold)
26 68.58.1 hosszii kend6z6 (Patro)
2767.59.1 diszkend6z6 (Pétro)
2873.41.8 diszkendd (Inke)

261.12.1 diszkendé (Nagymarton)

Patroban ,,ujévkor foltették, vizkereszt utan levették.
Oreganydam, mikor nagypénteken a tojasokat himez-
ni szokta, akkor foltette a kenddzdt, husvéthétfo utani
nap levette. Piinkosdre is font volt, meg kardacsonykor
is. Volt ugy, hogy ujév napjara is valtotta, de volt ugy
is, hogy kardcsonytél vizkeresztig is font volt.”** Csor-
nyefoldon ,, nydron tették ki az elsé szobaba a fogasra
szellozni, meg karacsonykor, hisvétkor, meg amikor
vizkeresztet jart a pap.””

A lakas valtozatos ékitését lehetové tette, hogy
tobb ilyen diszes kenddje is volt az asszonyoknak,
de egyszerre mindig csak egyet raktak ki, a tobbit a
szekrényben — a horvat falvakban a tulipanos festett
ladaban — tartottak, ,,t6bb vot illen, ritkan keriilt sor
egyre.””® Nem csak a kiilonboz6 tinnepek alkalmaval
cser¢lédtek a diszkenddk, hanem akkor is, amikor 1)
asszony érkezett a hazhoz: az idds asszony a kendé-
it félretette a lanyai szdmara vagy végleg letette dket
a szekrénybe, helyilikre pedig a fiatalasszony 10j ken-
dozoéit akasztottak ki. ,, Mikor a lany férjhez ment, a
lakodalom napjan az anyosa kendozdje volt kitéve.
Masnap reggel, mikor az ujmenyecske soporni kez-
dett, akkor a rokonai kitették az ujmenyecske kendo-
zojét. Mikor a vendégek jottek reggelire vissza, akkor
néztéek, hogy milyen kendézdje van a menyecskének,
milyen stafirungot kapott a lany. Mert kinek szép volt,
kinek ocskabb. Az ocska is uj volt, csak azok nem tud-
tak széni. Addig volt, amig a lakodalom tartott. Akinek
tobb is volt, az harmadnap masikat tett fol, valtotta.
Volt, aki a szakdcsvendégségben is mdsikat tett fol.””
— ,,Nalam is egészen 49-ig font volt a kenddtarton,
akkor jott a hazhoz a menyem, az levette, nem kellett
mar.”?

Az évtizedek muléasaval torolkozonek kezdték el
hasznalni a régi, megkopott diszkendéket. Mérete és
diszitettsége alkalmassa tette arra, hogy halottaslepe-
doéként hasznaljak kisgyerekek temetésekor, erre pél-
daul Nagymartonban keriilt sor egy kislany temetése-
kor az 1950-es években.”
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Vofélykendo

lakodalmi hossziitorélkozé

A véfélykendék hosszu, keskeny, mindkét végii-
kon felszedett himekkel gazdagon diszitett kendok,
amelyeket Ggy készitettek, hogy a megsz6tt vasznat
hosszaban kettévagtak, a vagas mentén a kendé sz¢élét
beszegték, a két rovid oldalnal pedig dsszevarrtak. A
két végét boltban vasarolt vagy kézzel horgolt csipké-
vel diszitették.

A vofélykenddket a lakodalomban hasznaltdk: a
vofélyek a nyakukon atvetették gy, hogy a két szar
piros szovése egyenlé hosszan logjon le és ezekkel a
diszes végeivel fogtak meg a forro talakat, amelyeket
behordtak a lakodalmi asztalra, mikdzben a rigmuso-
kat harsogtak. ,, Forro volt am az a levesestal! A tobbi
mar nem volt olyan forro, de azért a tébbi talat is ez-
zel vitték be.”?° Nem csak az étel feltilalasakor, hanem
a tancban és lakodalmi jatékokban is szerepet kapott
a vofélykends, Csornyefoldon az 1950-es években
,,Szoktak jatszani szokobohdst és evvel csaptak meg
egymast. Akinél van a torélkozo, az addig iiti a lanyt
vagy fiut, amig oda nem megy, aki hivja,”*" Letenyén
pedig ,,sokszor még a foldon is volt, ugy tancoltak
vele, mert a talalas kézben tancolnak a vofélyek, azok
mulattatjak az evéket. Azok mindig utana esznek kint
a konyhan, dallva, aztan a segédszakacsnokkel tancol-
nak.”?

Az 1920-as évektdl mar nem volt altalanosan szo-
kas vofélykend6t is adni a stafirungba, igy a lakoda-
lomba leginkabb kolesonkérték egymastol ezeket, £6-
leg, ha 3-4, vagy akar 6 v6fély is volt egyszerre. De
volt olyan is, akinek volt tiz darab véfélykenddje is,
mert 6rokolt és szott is.? A véfélykend6t kimosva, pd-
rolva illett visszaadni, emiatt a piros vagy bord6 szinli
himek a sok hasznalat miatt erésen kifakultak. Rigya-
con az 1960-as években Nagy Istvanné kolcsonadta
egyik vofélykenddjét, de azt , rosszul mostak ki és
most 6ssze van fogva.”?*

A vo6félykend6t nem csak lakodalomban hasznal-
tak, hanem disztorolkozOként is a szoba diszitésére is,
példaul Letenyén, Becsehelyen nagy iinnepen a torol-
kozotartora vagy a sarokpad feletti talas kendétartoja-
ra tették ki.»

3071.27.3 tekercsruha (Sormés)
3160.68.1 hossztordlkozo (Csornyefold)
32 66.43.4 véfélykendSruha (Letenye)

33 66.43.4 véfélykenddruha (Letenye)
3474.27.1 hosszutorolkdzé (Rigyac)

3562.22.1 véfélykendd (Letenye), 52.126.1 hosszi torélkoz6 (Becsehely)

3¢71.27.2 tekercsruha (Sormés)
3773.24.18 paszitos kosarruha (Belezna)
3877.23.3 szalvéta (Nagybakonak)

Tekercsruha

Nagykanizsa piaca mar tobb évszazada vonzza a
kornyék falvaibol az asszonyokat, hogy a faradsagos
munkaval megtermelt portékajukat itt tegyék pénzzé.
Ezt a sokszor tobb tiz kilométeres tavolsagot az asz-
szonyok sokszor még az 1970-es években is gyalog
tették meg, terményeiket pedig vékaban, kosarban
szallitottak. A vékat a fejiikon vitték, ami ald az 1970-
es években maradék anyagokbol, patchwork-szertien
Osszevarrt fejtekercset tettek, elétte viszont egy te-
kercsruhat hasznaltak erre a célra. A gylijteményben
talalhato tekercsruha Sormasrol keriilt a muzeumba
1971-ben, amelyet Csordas Istvanné Vukics Anna
sz6tt sajat maga szamara 20 éves koraban, 1898-ban.
Lanya igy mesélt rdla: ,, Akkor még nem volt autobusz
és fejen hordtik korbecben [kosarban] Kanizsara pi-
acra a turot, tejfolt, almat, szélét. Sok ilyen ruha kel-
lett, mert ezt megtekercselték, ezt tették a fejiikre, arra
meg a korbecet. Ugy volt szép, ha magas volt a tekercs-
ruha. Még én is sok korbecet vittem. Kiskanizsa ve-
gén volt ket hid, az volt az elsé allomas. Téeglabol volt
a karzat, jo széles volt, arra tettiik le a korbecet. A te-
kercsruhat ujra megesinaltuk, szép szélesen az ujjaink
koré csavartuk, ugy mentiink tovabb. Bizony 20 kilot
elég nehéz volt elvinni Sormasrol, most meg se ten-
nék! De még az én lanykoromban ugy volt, hogy mikor
a szold érett, eladtuk, meg mentiink vissza a hegyre,
megpakoltuk, meg vissza! Régen, mikor megérkeztek
a piacra, a korbecet letették maguk elé a foldre, a te-
kercsruhat kibontottak és a derekukra kototték ugy,
hogy a két szép vége hdtul lelégott.”

Hasonlo tapasztalatai voltak a fejen valéd teherhor-
dasrdl Kondricz Jozsefnénak is, aki Beleznarol jart be
a kanizsai piacra: ,,majd mindennap vittem Kanizsara
a fejen cseresznyét. Egy véka 20-22 kilo volt. Meg fe-
Jen vittem turot, tejfolt, volt, hogy kettot is fordultunk,
keresztiil Feketesarnak az 16 kilométer volt. Ha volt
varganya meg nyulgomba, akkor is szoktunk kettét
fordulni, mert jol megvették Kanizsan a nagysdgak.”’

Az aratoknak, napszamosoknak szant ebédet is fej-
vékaban vitték az asszonyok, az ala is szintén tekercs-
ruhat tettek.*
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I1. Kosarruhak

Kosarruha
vékaruha, ebédes vékaruha, szalvéta, kosarkendd, bo-
ritoruha, horvatul plat neni robec, na korpu robec

A kosarruhak téglalap alaku, felszedéses himekkel
diszitett lepelruhdk. Tobbségiik piros vagy bordé fej-
tovel késziilt, de Somogy megye falvaiban — pl. Po-
ganyszentpéteren, Inkén és Somogybiikkdsdon — az
elsd vilaghaboru idején divatba jottek a tarka himek
is, mert kevés volt a fonal és a maradékokat kellett el-
hasznalni a szovéshez. Igy sziilettek meg a savonként
valtoz6 szinfi, vegyesen fehér, zold, rézsaszin, sziirke,
drapp, bordo és sarga szintl kosarruhak.*

A vékaruhakat arra hasznaltak, hogy szépen lete-
ritsék vele azt a kor alaku kosarat vagy vékat, amiben
az ebédet vittek az aratoknak, a hegyen kapaloknak,
vagy akar maguknak egy-egy bucsujaras alkalmaval.
Az elkésziilt ebédet fejvékaba rendezték: a véka aljat
beteritették papirral, beletették a fazékban 1évo ebé-
det, koréje rendezték a tanyérokat, evéeszkozoket és a
kenyeret. Ezt letakartak a kosarruhaval, megcsinaltak
a tekercsruhat és fejen elvitték.** Az asszonyok tigyel-
tek ra, hogy az ételt mindig szépen vigyék a csalad
vagy a napszamosok részére, ,,ha vittiik az ebédet a
mezdre, azon ment a verseny, kié volt szebb.”™

Az aratoknak huslevest, fokhagymas tejesmartast
vagy paradicsont, fankot vagy kétt rétest vagy buktat
szoktak vinni, masnap meg husos kdaposztat és mellé
tésztat. Szoktak tenni a vékaba kis cseréptalakat meg
kalanokat, a fazékbol abba merték ki a levest és ebbdl
ettek. Régen a fejvékat fel szoktak buritani, egy kisebb
vékaruhat tettek ra és azon ettek, mint egy asztalon. A
szép ebédes vékaruhan sohasem ettem, az csak disz-
nek volt.”*

Ilyen kosarruhaval letakart vékaban vitték a kenye-
ret is a pékhez siitni, vagy a zoldséget-gyiimolcsot a pi-
acra eladni. ,, Amikor én a hdazhoz keriiltem 1948-ban,
akkor az anyosom mindig jart piacra, nagyon szere-
tett piacra jarni és igen nagy gondot forditott arra,
hogy a kosarai szép tiszta ruhdval legyenek leteritve.
Azt mondta, hogyha nem gusztusos az aru, akkor nem
veszik meg olyan dragdn.”” Porrogszentkiralyon az is
szokas volt, hogy eskiivokor a pap és a kantor két-két

3966.19.1 vékaruha (Pogéanyszentpéter)
4077.23.3 szalvéta (Nagybakonak)
4178.23.13 vékaruha (Hahot)

4273 41.3 ebédes vékaruha (Inke)
4378.58.14 vékaruha (Galambok)

44 82.8.3 szakasztoruha (Porrogszentkiraly)

kukorist (kerek fonott perecet) kapott ajandékba, ame-
lyet vékaruhaba takarva adtak at nekik.*

Paszitos vékaruha

A paszitos vékaruha hasonlé méretli és formaju,
mint a vékaruha, anndl viszont sokkal gazdagabban
diszitett, mivel kiilonleges, tinnepi alkalommal hasz-
naltak: a gyermekagyas asszonynak vitt ételajandékot
— a paszitot — takartak le vele a vékaban, kosarban (a
horvat falvakban — pl. Petriventén, Tétszentmarton-
ban, Semjénhazan — festett kosarban).

A paszitot a szililés utan egy vagy két héttel,
altalaban a kereszteldkor vitte a keresztanya, de ha
tobb komasszony is volt, beosztottak egymas ko-
z6tt, hogy ki mikor latogassa meg az Tjsziilottet és
csaladjat. Szentan a 20. szazad els6 évtizedeiben 4-5
komasszonyt is hivtak, de példaul Porrogszentkira-
lyon és Csurgonagymartonban harmat-négyet, Inkén
csak egyet.* Nem volt egységes, hogy a falvakban a
keresztanya hanyszor vitt paszitot, de a szazadfordu-
16n rendszeres volt a harom alkalom is, az 1950-¢s,
60-as években, amikor e szokas mar kezdett eltiinni,
mar csak egyszer. ,, Anyam még ugy vitt paszitot, mint
oreganydam, hdaromszor. En kétszer vittem, a ldnyom
mar csak egyszer” — emlékezett vissza Domotorfly
Jozsefné 1968-ban Nemespatron.*® Amig az asszony
paszitagyas volt — ez az idészak 4—6 hétig tartott —,
mindig vasarnap vitték a csalad szamara az ételt, ezu-
tan ,,egyik rokondatol meg szokta az ember iizenni, ugy
tudatja, hogy ne f6zzenek.””

A paszit elkészitésében a keresztanya testvére,
édesanyja vagy egy kozeli rokona is segitett, hiszen
nagy munkaval jart a sok siités-f6zés, sot még a paszit
vivése is.

A paszitot ugy készitették dssze, hogy a véka aljaba
papirt tettek, arra egy abroszt ugy, hogy szélei kilogja-
nak, majd belerendezték az ételt. Sokan papirral, zsir-
papirral is letakartak ezt, rahajtottak az abrosz kildégo
sz¢€leit, majd az egészet betakartak a paszitos ruhaval.
A vékaba alulra papirt tesziink, régen ujsagpapirt,
én mindig vettem zsirpapirt, a teteje is be volt takarva
papirral, hogy a ruha foltos ne legyen, mert ezt nem
szoktak kimosni. Mikor meg van rakva a véka, akkor
a szelét koriiltekerik a ruha szélével. A ket végét gon-

4558.117.2 iivegfogo (Szenta), 71.30.1 paszitos vékaruha (Porrogszentkirly), 68.23.2 paszitos ruha (Csurgénagymarton), 72.60.1 paszitos véka-

ruha (Inke)
4067.59.4 paszitos vékaruha (P4tro)
4768.23.2 paszitos ruha (Csurgénagymarton)
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dosan dsszehajtjuk, hogy a minta szépen essen, azutan
raboritjuk a ruha mdsik szélét. Ugy szép, ha csiicso-
san dll.”*® Nagykanizsa kornyékén az egész vékat be-
kototték egy abroszba, a sarkait feliil 6sszekototték és
ezt teritették le a paszitos vékaruhaval.*

A borosiiveget becsavartdk a paszitos vékaruhahoz
hasonl6 tivegfogodba, a fejiikre tekercset tettek és fejen
vitték a vékat, kézben a bort — fejen mindenki tudott
vinni.®® A paszitot mindig ketten vitték, mert az olyan
nehéz volt, hogy egyedill nem birtak volna el. , Két
kosarban vittiik, én meg az angyom, majdnem meg-
szakadtunk alatta, mire Feketesarba megérkeztiink,
pedig én hozzaszoktam, mert majd minden nap vittem
Kanizsara fejen cseresznyét.””' — ,, Kozben megdlltak
és cseréltek. Ha messze kellett vinni a paszitot, akkor
néha még haromszor is cseréltek. Ugy osztottdk be,
hogy a haz elétt mindig a komasszony vitte. Ott mar
vartak, lesegitették a fejerdl a vékat, a kezébdl elvet-
ték a bort. A kisérdje hazament, a komasszonyt meg
asztalhoz iiltették és mindenfélébdl megkindltak. Ugy
szoktuk vinni, hogy délre odaérjen, fél 12-kor szoktunk
indulni. Aki viszi, az nem ebédel otthon, mert minden-
bol ennie kell. A paszitagyas asszony az asztal mellett
iil, de nem eszik, 6 csak beszélget. Mikor mindenbdl
evett, visszapakoljak az edényeket és mindenbdl tesz-
nek vissza, csak a borbol nem.”?

A paszithoz elkészitett levesek, husételek és siite-
mények sora bar nem kovetett olyan szigora rendet,
mint a hagyomanyos lakodalmi vacsoraké, azt még-
is megkozelitette gazdagsagaban, valtozatossagaban.
Ime néhany ételsor:

* Nemespatro: ,, Eloszor vittek levest, bent egy tyuik-
kal, cserépfazékban. Arra cseréptalat tettek, abban
rétes volt vagy kottesfank. Amelyiket siitosebben akar-
tak vinni, azt tették a leves hogyibe. Meg vittek kublit.
Masodszor csak szarazfankot vittek. Harmadszor volt
leves, tyuk, rétes és 4 kukoris és 3 patko, vagy 5 kuko-
ris és 4 patko, de mindig pdaratlan volt.”>

* Poloskefo: ,, A keresztsziilok tyukhuslevest, para-
dicsommartast, fott tyukot, felfujtat, siiteményt és tor-

8 68.23.1 paszitos vékaruha (Csurgénagymarton)
4970.5.4 vékaruha (Nagykanizsa)

3077.22.5 vékaruha (Nagybakénak)

3173.24.18. paszitos kosarruha (Belezna)

32 68.23.2 paszitos ruha (Csurgdnagymarton)
3367.59.2 paszitos vékaruha (Nemespatro)

34 65.11.1 paszitos vékaruha (P616skefo)

35 61.13.1 paszitos vékaruha (Surd)

3658.117.2 livegfogo (Szenta)

5778.16.7 paszitos vékaruha (Galambok)
3877.22.5 vékaruha (Nagybakonak)

%968.23.1 paszitos vékaruha (Csurgénagymarton)
€0 78.89.2 teritd (Semjénhaza)

©173.24.18. paszitos kosarruha (Belezna)

tat visznek altalaban.”*

o Surd: ,, Akkor vittek levest, a levesbe egy egész
tyukot, egy fazék kaposztat, abban megfézve egy da-
rab disznohust, egy tal rétest, 5 kukorist és 4 patkot,
didsat, makosat és egy tiveg bort.”™

* Szenta: ,, Volt egy véka kukoris, vittek levest, huist,
rétest meg fankot. A masik vékaban kaposztat, kuglo-
fot. De mikor az én lanyom sziiletett, akkor mar nem
vittek ilyet, csak tanyérban egy kis siiteményt meg ki-
rdntott hust.”

* Galambok: , Levest, tikhuslevest, fott hust fok-
hagymdas madrtassal, turds és kaposztas rétest meg
cukrossiiteményt vittek paszitba.”’

* Nagybakoénak: ,,1938-ban vittem utoljara paszi-
tot, akkor volt benne husleves marhahiisbol, nagy
cserépfazékban, benne a hus. Csészében a paradi-
csommartas, egy csirke kirantva, vagy ha nem volt
csirke, akkor egy kilo disznohus. Siitemény: habcsok,
szalakalis, mézes, magnas dios pite, piskotasiitemény,
kepviselofank. 4-5 siiteménynek kellett lenni. Dios,
makos kalacs, mikor milyen hintelék volt. A masodik
és a harmadik paszit is ugyanilyen volt.”

« Csurgénagymarton: , En négyszer vittem vele
paszitot, utoljara 1946-ban. A nagy paszitosvéka
kozepébe tették a tytklevest cserépfazékba, bubos
tetejii cserépfeddvel. Melleje zsirban siilt perecet egy
tallal. Akkor toltottkaposztat tesziink fazékba, akkor
meg tdlba rétest, turosat, makosat, kaposztdasat, minél
tobbfélét, meg egy pint bort, ez a paszit.”

» Semjénhaza: ,, Paszitot is vittiink, 53-ban hasznal-
tuk utoljara. Vittiink kelt kaldcsot, egy egész tyukot,
metélt tésztas levest, négy tepsi rétest, kalacsot. Ketto
mdkos, kettd dids volt.”®"

e Belezna: , En is vittem mar, utoljara 1953-ban.
Egy fazék husoskaposztat, egy fazék huslevest, ket siilt
tyukot, ami levesben fott, néhany kuglofot, szeden-fé-
le rétest, piskotat meg mézest. Meg két pint bort. Két
kosarban vittiik, én meg az angyom, majdnem megsza-
kadtunk alatta.”

« Belezna: ,, En, mikor a kislanyom sziiletett 59-ben,
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kaptam egy fazék huslevest, egész tyikkal, egy fazék
husoskaposztat fél friss sonkaval, egy tal szeden-féle
rétest, ami a stilt tyuk koré volt berakva. A szeden-féle
rétes hétféle: dios, kaposztas, répas, makos, tiros, to-
kos és daras. Egy tanyér rantott csirkét, paradicsom-
mdrtds a fott hushoz és két tanyer siitemeény. Egy iiveg
piros bort és egy tiveg likort, meg egy tortat, amit Ka-
nizsan a cukrdaszdaban csindltattak.””

o Petrivente: ,,4 kosarban egy tal fank, egy tyik,
rizsa, két tepszi fott tészta, siitemény kiilon, 2 liter bor
demizsonban, fél liter kevert palinka. Mindenki ezt
vitt a faluban, most is visznek paszitot, még ennél is
tobbet.”

Kenyérruha
kenyeres ruha, szakajtoruha, szakasztoruha, candra

A kenyeresruhak a hétkéznapi hasznalatra szant
torolkozokehez hasonléan durva kendervaszonbol ké-
sziilt, kozel négyzet alaku, altalaban csak a két oldalan
egy-egy piros vagy bordé sikonszétt csikkal diszitett
textilidk. A paraszti haztartasban a legtdbbet hasznalt
vaszonnemuek kozé tartozott, a férjhezmend lanyok
stafirungjaba nem ritkan 30-40 darab is jutott beldle,
hiszen amig hetente vagy kéthetente otthon dagasztot-
tak és siitotték a kenyeret, egyszerre 6-8 kenyérruha is
hasznalatban volt. A kenyérruhat ezen kiviil konyha-
ruhanak, konyhai kéztorlének is hasznaltak.®

A kenyérruhat arra hasznaltdk, hogy letakartak
vele a tekndben kel6 kenyértésztat, majd ezutan a sza-
kajtot is kibélelték szakajtoruhaval, meglisztezték és
ebbe raktak bele a kiszakajtott kenyeret. Amikor meg-
kelt a kenyér és ki volt pemetelve a kemence, kdnnyen
ki tudtak boritani a kenyeret a siitélapatra, mert nem
ragadt hozza a tészta. A buzalisztbdl késziilt kenyér
tésztaja kevésbé ragadt, mint ami példaul a rozs- vagy
kukoricalisztbdl késziilt, ,,az nagyon ragadott, meg-
ragadta a finomabb kenyérruhat.”” — , Ez tiszta ken-
derkoc, de szakasztoba azért jo volt, jobban dsszeallt
benne a kukoricakenyér. Jo édes ize volt, szerették.
Edesapam kozepes gazda volt, igy fele rozsos, fele ku-
koricas kenyeret ettiink.”*

Az els6 vildghdbort utan egyre tobb asszony vitte
az otthon megdagasztott, megkelesztett kenyértésztat
a pékhez megsiittetni; ehhez is kenyérruhat hasznal-
tak: ,, /A mamaéknak] régen volt kemencéjiik, de 43-tol

6273.26.5 paszitos ruha (Belezna)

6378.122.1 paszitos vékaruha (Petrivente)

6473.79.3 szakasztoruha (Nagykanizsa)

6577.14.3 kenyérruha (Lisz0)

6673.24.19 kenyérruha (Belezna)

6776.6.1 kenyérruha (Szepetnek)

872.8.1 szakasztoruha gyaszesetre (Porrogszentkiraly)

péknél siittették a kenyeret, akkor ilyet tettek a sza-
kasztoba. A mama igen sokat adott arra, hogy szépen
vigye a kenyeret. Reggel hatra kellett vinni. Meglisz-
tezték a ruhat, ugy szakasztottik bele a kenyeret. Volt
ugy, hogy folyt le a kenyértészta, mert nagyon kelt,
akkor a pék 6sszenyomta, megszakitotta, ugy tette a
kemencébe. Pici kis cédulara ra kellett irni a nevet,
azt belenyomta a tésztaba, vele siilt, a ruha meg ott
maradt a szakasztoval, az asszonyok nézték, hogy ki-
nek van szebb ruhaja.”

Szakasztoruha gyaszesetre

1978-ban Porrogszentkiralyrdl keriilt a Muzeum
gyljteményébe két fekete szinii felszedéses himmel
diszitett, négyzet alak kosarruha, amelyeket a tob-
bi hasonld funkcioju textiliaval egyiitt sz6tt Horvath
Janosné naszasszonya még leanykoraban, az 1920-as
években Porrogon. A rendszerint piros vagy bordo fo-
nallal sz6tt kosarruhakat, s6t, gydszruhakat — halottas
kend6zOket, abroszokat stb. — tul cifranak tartottak
a gyasz idején az evangélikus falvakban, ezért erre
az iddszakra kiilon széttek az alkalomnak megfelel6
textiliakat: ,, Ez arra késziilt, hogyha a menyecskének
gyasza van, akkor nem fog a kezébe pirossal cifralt
ruhat, csak feketét. Ha valahova eleséget kell vinni,
vagy egy pint bort, vagy egy fazék tejet. De a kosardat
ne takarja le cifraval, csak ilyen feketével "%

III. Abroszok

Unnepi abrosz
lakodalmas abrosz, szolnak

Az abroszok két vegyesvaszonbodl (len- vagy ken-
derfonalbol és pamutbdl vegyesen szétt) szélbdl ké-
sziiltek, amelyeket egyszerlien Osszekotottek [tlivel
Osszevarrtak], csipkeszeriien Osszehorgoltak, vagy
boltban, esetleg sonkolyos totoktol (vandorarusoktol)
vasarolt csetottal egymashoz varrtak. Gyakran a két
sz¢1 himes savjai nem keriiltek egymas mellé, de ezzel
nemigen torédtek. Az abroszok a lanyok stafirungja-
nak elmaradhatatlan részét képezték, legalabb 5-10,
vagy akar 20 darabot is kaphattak beldliik, st ezen
feliil még sokat 6rokoltek is édesanyjuktol, nagysziile-
iktdl, igy az asszonyok szekrényében akar tobb tucat
abrosz is allhatott letevéruhaként.
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Az linnepi abroszokat lakodalomban, egyhazi {in-
nepekkor és egyéb linnepi alkalmakkor teritették fel;
az egyszeriibb, kevésbé diszes darabokat a hétkdznapi
étkezésnél, vagy akar aratasnal is hasznaltak. (A hét-
koznapi abroszt felterithették lakodalomban is, a ha-
lottasabroszokat viszont nem tették fel étkezéshez.®)

, Régen ilyen abroszokat tettek az asztalra, nem
ugy, mint most, hogy papirt meg viaszkosvdsznat tesz-
nek az asztalra. Nekem is van az asztalon viaszkosva-
szon, de én mindig teszek rda abroszt, mert én otthon
ugy tanultam, hogy csak a cselédek esznek kopasz
asztalrol meg a reformatusok. Azt is szoktam halla-
ni oreganyamtol, hogy azért kell megteriteni evéshez,
mert Krisztus se evett kopasz asztalrol, neki is megte-
ritettek! Amikor elettek, osszetiirték szépen az abroszt
és beletették a ladaba.””

A lakodalmakba kolcsonadott abroszok sarkaba
minden asszony varrt egy jelet, igy nem keveredtek
el. Kimosva, kivasalva illett visszaadni, ,,ugy hozzdk
vissza, hogy egy tanyérban mindenféléebol hoznak,
amit megmaradt, hiisokat, siiteményt.””!

A régi, sokat hasznalt abroszokat nem dobtak el,
késObb rétesabroszként hasznaltak oket.”

Rétesnyujto abrosz
rétesabrosz, rétescsinalo abrosz, réteshuizo abrosz

A rétesabroszok a kenyeresruhakhoz hasonlo, de
azoknal kevésbé durva szovési vegyesvaszonbol ké-
sziiltek. Két, legfeljebb néhany piros sikonszott csik-
kal diszitett sz¢élbdl allnak, amelyeket egyszertien egy-
mashoz varrtak.

Rétest a nagyobb tinnepekre, mindenszentekre,
lakodalomra, bucsura siitdttek az asszonyok. A jol
kidolgozott rétestészta 6vatos kinyujtasahoz és felte-
keréséhez olyan abroszra volt sziikség, amelyhez nem
ragadt hozza a vékony tészta. A szobttes rétesabroszok
erre a feladatra igen alkalmasnak bizonyultak, a
diszes, felszedéses teritokkel szemben: ,, Erre nem ta-
pad ra a tészta, én is sokszor hasznaltam, de sokszor
meg se liszteztem, nem kellett félni, hogy leragad, mert
azok az apro kis szdlak valahogy fenntartjak a tész-
tat.”” — , Erre sohasem ragad ra a tészta, de a finom
porcvaszon abroszon nem lehet rétest hiizni, mert az
odaragad. Mikor lakodalomra késziiltiink és hoztak a
rokonasszonyok a nagy félszedéses abroszokat, akkor

62.30.2 abrosz (Nagykanizsa)

70°66.70.1 abrosz (Poganyszentpéter)
7170.5.2 lakodalmas abrosz (Nagykanizsa)
276.12.2 abrosz (Nagykanizsa)

7375.17.3 rétesabrosz (Miklosfa)
7477.14.1 réteshuzo abrosz (Liszo)

mondta a napam, hogy azokat ide ne hozzatok, mert
arrdl nem jon le a rétes.””

Karacsonyi abrosz

A karéacsonyi abroszt szentestén teritették fel a va-
csoradhoz az asztalra, amelyet az egész Karpat-meden-
cében kiilonlegesen tinnepélyes modon teritettek meg.
A karédcsonyi abroszt a tobbi haztartdsi textilidnal
gondosabban készitették el, mivel jotékony, magikus
erejiinek vélték. Altalanos volt a gyogyerejébe vetett
hit. Az asztalra két vagy harom abroszt teritettek tigy,
hogy a legfelsé legyen a legdiszesebb.

A karacsonyi asztalra ételeket — kenyeret, almat,
diét, mézet, palinkat stb. —, gabonamagvakat, gaz-
dasagi és egyéb eszkozoket tettek, amelyek magikus
erdvel ruhazodtak fel: ezzel igyekezték elésegiteni a
kovetkez6 évre a csalad és allataik egészségét €s a jo
termést. A morzsat 0sszegyljtotték a karacsonyi asz-
talrdl: a tyukoknak adtdk, hogy jobban tojjanak, beteg
allatot gyogyitottak vele, rontés ellen zacskdba téve az
istalloban felakasztva taroltak. A jo termés reményé-
ben vetéabroszként is hasznaltak a karacsonyi abroszt.

A kardacsonyi asztalt mindig ezzel szoktuk meg-
teriteni. 24-én este 10 orakor, mikor az éjféli misére
elsét harangoztak, meg szoktuk teriteni az asztalt ha-
rom abrosszal. Alulra egy egyszeriibbet tettiink, ez a
masodik szokott lenni, erre meg még szebbet tettiink.
Az asztal sarkara az abrosz ala tettiink egy kaszako-
vet, hogy aratdasban jol fogjon a kasza, buzadt, meg egy
fésiit, hogy a haz népének ne fdjjon a feje. Az asztal
ala egy szakajtoban mindenféle terményt 6sszekever-
ve, buzat, kukoricat, zabot, ami a majorsagnak valo,
azt Szent Janos napjan szoktuk megetetni. A szakaj-
10 tetejére is kotet szalmat, szénat szoktunk tenni, azt
Szent Janos nap reggel a marhdaknak meg a lovaknak
szoktuk tenni, hogy egészségesek legyenek. Az abrosz-
ra karacsonyfat, alajja meg kis ajandékot szoktunk
tenni, amit vettek a gyerekeknek. Amig emlékszem, de
még anyam is szokta mondani, hogy mindig szoktak
venni kis inget, kis ruhat, kinek mi jutott. A kardacsony-
fa Szent Janos nap reggelig rajta volt, akkor ki szoktuk
razni az abroszt az udvaron. Keletnek meglebbeget-
tiik, hogy a morzsak legyenek a madaraké. Ami rajta
szokott lenni, azt teritettiik vissza az asztalra és ra-
tettiik a karacsonyfat, vizkeresztig, akkor szoktuk le-
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pusztitani. Amikor én kislany voltam, akkor még a ge-
rendara szoktak felakasztani a karacsonyfat az asztal
folé. Akkor még kockacukrot tekertek selyempapirba,
meg eziistpapirt tettek ra, azt vették a papirboltban.
Talan 15 vagy 18 éves voltam, amikor jott a szalon-
cukor. Megcsodaltuk elsében, mikor szaloncukor lett
a boltban. 1965-ben még igy teritettiink, de most mar
csak szalvétaabrosszal teritek meg.””

IV. Halottasruhak

A kiilonb6z6 halottasruhak — kenddk, abroszok, tii-
kortakarok stb. — bordd vagy piros szine a 20. szazad
els felében Zalaban és Somogyban altalanosan elter-
jedt és teljesen elfogadott volt. Az egyhazi és csaladi
tinnepek alkalmaval hasznalt textilidkhoz képest sem
sziniikben, sem a diszitémotivumaikat tekintve nem
kiilonboztek szamottevéen a gyaszesetkor hasznalt
textilidk. Az alapvetd kiilonbséget az jelentette, hogy
a halottasruhdkat kizarélag akkor hasznaltak, amikor
halott volt a haznal. A halottasabroszt nem teritették
fel étkezéshez, a halottaskend6t sem raktak fel iinne-
pi alkalmakkor a kendétartéra. A kiilonbozé tipusu
textilidk — halottasabroszok, kenddzdk, tiikortaka-
rok — sokszor egységes mintaval, garnitiraszeriien
késziiltek a stafirungba.

Az 1950-es, 60-as évekig, miel6tt a kdzségi teme-
tében ravataloztak fel a halottakat, haztol temettek.
Amikor a hazban meghalt valaki, azonnal ellattak a
halottat: kozeli csaladtagok megmosdattak, amig me-
leg volt és atoltoztették tinnepi ruhdba. A halott sze-
mére forintot is tettek, hogy ne nyiljon ki a szeme.”
Kiskanizsan az asszonyok fejére piros, az idéseknek
z6ld vagy lila lekotot kotottek, a férfiak mellé odarak-
tak a kalapjukat.”” Keziikbe olvasoét tettek, de a cipot
még nem huzték a labukra.

Ezutan a szobat kitakaritottak és az agyat kdzépre
forditottak gy, hogy a halott feje az utca felé nézzen,
., benek nézett az udvar felé.”’® Az agyban a szalmara
halottaslepedét teritettek gy, hogy a himes része az
agy végén lelogott. Miklosfan a halottaslepedével le-

7577.22.7 karéacsonyi abrosz (Nagybakonak)
7676.3.1 halottaskendé (Szepetnek)
7769.35.1 halottaslepedd (Nagykanizsa)

78 69.34.1 halottaslepedd (Kiskanizsa)
7975.14.1 halottaslepedd (Miklosfa)
8078.77.1 halottaslepedd (Murakeresztur)
8170.84.4 orateritd (Porrogszentkiraly)
8274.20.8 tiikortakard (Miklosfa)

8370.84.1 halottaslepedd (Porrogszentkiraly)
8460.60.3 halottaslepedd (Kiskanizsa)
8581.11.16 halottaslepedd (Varfolde)

86 73.8.2 halottas disztorolkézé (Poganyszentpéter)
8760.60.3 halottaslepedd (Kiskanizsa)

88 69.35.1 halottaslepedd (Kiskanizsa)

takart két szalmazsak kdzé még kukoricaszarat is tet-
tek, hogy magasabb legyen, mint az agy faja.”” Nyaron
melegben a ravatal ald egy melencébe, tekndbe vizet is
szoktak tenni, amit rendszeresen cseréltek, hogy hiitse
a halottat.®

Letakartak a tiikrot, a kendOtartora halottas kendot
tettek €s megallitottak a hazban 1év6 Gsszes orat. ,, Aki
tud tisztességet, leveszi és a zsebébe teszi a karord-
jat, nem illik ketyegd ordaval halottas hdzba jonni.”!
Az asztalra halottasabroszt teritettek, amelyet mas al-
kalommal nem hasznaltak. Az asztalra fesziiletet és
egy vazaba €16 viragot tettek,*” egyes falvakban — pl.
Poganyszentpéteren, Porrogszentkiralyon stb. — szo-
kas volt egy pint bort is az asztal kézepére tenni. Az
tivegnek tele kellett lennie és nem lehetett benne dugo,
mert ,,amig a halott teste fent van, addig hazajon és ha
szomjas, nem tud inni az iivegbdl, ha dugo van benne
vagy ha nincsen egészen tele, mert nagyon gyenge.”™
Kiskanizsan bort és kenyeret is tettek az asztalra, amit
kés6bb a halottastoron el is fogyasztottak.®

A ravatal mellett gyertyak égtek, sok helyen még
lampat sem gyujtottak ilyenkor.®> Estére virrasztok
jottek a hazhoz, ahol az asszonyok elmondtak egy-egy
tized olvasot, énekeltek és imadkoztak a halottért, a
férfiak kozben csendben kartyaztak a szomszédos
szobaban. Poganyszentpéteren a ,,virrasztolokat” nem
szoktak hivni, mentek a rokonok, ismerésok is, feleke-
zettdl fiiggetleniil is, akar 50-en, 60-an is. ,, Mi evan-
gélikusok vagyunk, de jottek a katolikusok is. Hat mar
tudjak egymas énekit. Nem a halott vallasa szerint
énekelnek, hanem hogy milyen vallasuak a virraszto-
16k.”%¢ A virrasztokat altalaban kaldccsal, ,,kSttessel”,
ritkabban hussal is megkinaltak.®’

A halottat csak kozvetleniil a temetés eldtt tették a
koporsoba, ahova a legfels6 halottaslepeddvel egyditt
emelték at. A lepedd diszes vége kilogott a koporso-
bol, a halottaslepedével egyiitt temették el a halottat.
Kiskanizsan, ha férfi volt a halott, miel6tt elvitték a
koporsot a temetdbe, a lovakat ki szoktak vezetni az
udvarra, hogy utoljara még egyszer lassak a gazdaju-
kat.®8
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Porrogszentkiralyon amikor elindultak a temetd-
be, az a rokon, ,,aki otthon marad a hdzat és a fovo
ételeket orizni, mindjart ésszehajtogatia az abroszt és
beviszi. Masnap kétélre teritik az udvaron és ha az idd
megfeleld, egész nap kint hagyjak.”’

Tiikortakaro

A halal bealltakor a csalad els6ként letakarta a
tiikrot, megallitotta az orat és kinyitotta az ablakot.
A tiikor letakarasara egy egyszeri, diszkend6hoz ha-
sonlo, téglalap alaku szbttest, a tiikdrtakardt hasznal-
tak. (A tiikortakaro késziilhetett selyembdl, batisztbol,
gyolcsbol, egyéb gyari anyagbdl is.)*® Szine lehetett
a tobbi széttesével megegyezd piros vagy bordo, de
lehetett tiszta fehér vagy fekete szindi is. A tiikorta-
kardra keriilhetett szoveg is, mint példaul a Porrog-
szentkiralyrol szarmazo, fekete felszedéses himmel
diszitett darabra, amelyre tiikorirassal szotték bele a
,»Béke poraira” feliratot.”! A tiikkorruhat ugy tették fel
a tikorre, hogy az elejét és a hatat is eltakarja.

A tiikor letakarasanak gondolata mogott e vidék ttl-
vilagrol alkotott elképzelése: a halott visszatérésétdl
valo félelme testesiil meg. A gyijtések idején a
kovetkezé magyarazatokkal szolgaltak az adatkdzlok:

. A tiikrot azért takartak le, hogy nehogy a ha-
lott visszalatszodjék, azt nagyon félelmetesnek talal-
tak volna. (Nagykanizsa, 1960)°?

. Az oregek hite szerint a halalt meglatni ben-
ne és megvakul a tiikor. (Letenye, 1965)%

. A tiikrot, orat letakarjdk, hogy ne legyen
fénytizés. (Porrogszentkiraly, 1970)%

. Ha a halott visszajon, ne lassa meg magat
benne, ne rettenjen meg. (Porrogszentkiraly, 1970)%
. Hogy senki ne tudjon tiikdrbe nézni, mert ez

illetlenség lett volna. (Flizvolgy, 1976)%

. A tiikrdt sotét ruhaval takartak le, nehogy a
fényt visszaverje, hogy a halott meg ne lassa magat
benne. (Nagykanizsa, 1980)°

Nem minden haznal volt tiikdrtakaro, ezért gyakori
volt, hogy kolcsonkérték egymastdl. Hasznalat utan
kimostak és a ,,sublatfiokban” tartottak.

%970.84.1 halottaslepedd (Porrogszentkiraly)

Halottasabrosz
temetésnél hasznalt abrosz

A halottasabroszt kizarolag akkor teritették fel az
asztalra, amikor halott volt a haznal. Amikor meghalt
egy csaladtag, ellattak a halottat és atrendezték a szo-
bat: Osszeallitottak a ravatalt, letakartak a tiikrot és az
orat, lecserélték a diszkendot halottas kendore, az asz-
talra pedig halottasabroszt tettek.

A halottasabroszok szine lehetett fehér, bordd vagy
piros, illetve fekete is. A fehér a legarchaikusabb szin,
amely legtovabb Somogy megyében maradt fent, en-
nek legismertebb példaja a csokdlyi asszonyok fehér
szinli gyaszruhdja volt, de példaul Hahoton is fehér
abroszt teritettek fel az asztalra a gyasz idejére, vagy
amikor a pap hazhoz jott gyontatni.”®

A reformatus és evangélikus falvakban, amikor
még haztol temettek, koriilbeliil az 1950-es, 60-as
évekig, a temetés kezdete el6tt kivittek egy asztalt
az udvarra, amelyet leteritettek a halottasabrosszal
és egy Bibliat és egy énekeskdnyvet helyeztek el
rajta. E mellett az asztal mellett 4llt a pap és a kantor.
Nagymartonban ,,mikor a halottat elviszik, a kisérdk
elmennek a temetébe, a rokonsag koéziil valaki otthon
marad, 6sszehajtja az abroszt és beviszi, beteszi a
szekrénybe. Mikor a halottastor vendégei elmennek,
kitakaritjiuk a lakast, akkor a haziak helyére teszik az
abroszt is a diszkendd és a halottaslepedd mellé.””

Halottasleped6
kihalottazo lepedd, horvatul villana

A halottasleped6 egy nagyméretti, 120—150 cm szé-
lességli és két—harom méter hosszlisagu, felszedéses
himmel csak az egyik végén szétt diszlepedd, amely-
lyel a ravatalt takartak le. A halottasleped? a stafirung
részét képezte, tehat egyben menyasszonylepedd is:
sok helyen a kelengye részét képezo textiliakat becso-
magoltak a halottaslepedébe, amikor elvitték a haz-
tol. A férjhezmend lanyok két lepeddt széttek: egyet
maguknak, egyet pedig a férjiik részére.

A himek szine altaldban piros vagy bordo volt, de
a 19-20. szazad forduldjaig elterjedt volt a tiszta fehér

%0 60.78.2 tiikorbekoté kendé (Nagykanizsa), 74.20.8 tiikortakaro (Miklosfa)

°170.84.2 tiikortakaré (Porrogszentkiraly)
9260.78.2 tiikorbekoté kendd (Nagykanizsa)
9365.68.1 abrosz (Letenye)

9470.84.2 tiikortakaré (Porrogszentkiraly)
9370.84.3 tiikdrtakaré (Porrogszentkiraly)

% 76.39.1 tiikértakaré (Fiizvolgy)

780.74.4 tiikkortakaré (Nagykanizsa)

%881.6.1 abrosz (Hahot)

% 67.45.3 temetésnél hasznalt abrosz (Nagymarton)
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diszités is. El6fordult, hogy a férfiaknak szant lepe-
débe kék szinnel is szottek, példaul Nemespatron és
Nagymartonban.'”” A fekete mint a gyasz szine csak
az 1920-as évek utan terjedt a halottaslepedékon és a
kiilonb6z6 gyaszruhakon. A halottaslepedé diszes vé-
gére gyakran gyari vagy kézzel horgolt csipkét vagy
rojtot is varrtak diszitésil.

A ravatalra altalaban harom halottaslepedét teri-
tettek fel — egy-egy egyszeriibbet az agy két szélére,
a harmadikat eldre tették ugy, hogy a cifra része lat-
szodjon —, de példaul Letenyén 6t darabra volt sziik-
ség: ,,egy-egy labtol-fejtol, ketté oldalt és egy alaj-
ja.”""! A halott feje ala lapos parnat tettek, mivel ,,jo,
ha a halott egyenesen fekszik, nem jo, ha pupos.””

Ezeket a nagyméret(i, vastag lepeddket nagyon ne-
héz volt kimosni, ezért mindig nagyon tligyeltek arra,
hogy a halott ne érjen hozza a halottaslepedéhoz, ne
legyen pecsétes, ezért altaldban egy régi, dsszehajto-
gatott lepedot tettek a halott ald. ,, Ezeket a lepeddket,
ha hasznaltak, nagyon vigyaztak rd, hogy ne kelljen
kimosni, ha folyt a halott, akkor ésszetiirt ruhat tettek
alaja, mert ezeket a ruhdakat nagyon nehéz kimosni,
Ugy pdroltik régen, de még az is igen nehéz munka
volt.”1”

Kiskanizsan miutan hazaértek a temetésrél, a ha-
lottasleped6t és a vankost meglevegdztették, kiteri-
tették a keritésre. ,,Ott volt két ora hosszdig, akkor
szépen osszetirték és vagy hazakiildték, vagy ha a sa-
jatjuk volt, akkor eltették. Hitiik szerint a halott lelke
15 napig a hazban van, addig nem volt szabad kimosni
semmit, amit haszndalt.”'" Miklosfan a temetés utan 8
nappal mosnak csak, ,,addig nem valo a halottasruha-
kat megmosni”** Liszoban a temetés utan 10 nappal
mostak ki a halott ruhait, lehetdleg abban az 6raban,
amikor a temetés volt.'” Poganyszentpéteren a teme-
tés masnapjan csak 0sszehajtogattak a ruhakat ,,és el-
tették valahova, de nem a helyére. A temetés napjatol
szamitott két hét mulva kitakaritottak a szobat és ki-
paroltak az abroszt és a kenddzdt, hogy a halott vissza
ne jojjon. Ket hétig régen még séporni se volt szokas,

100°67.45.1 halottaslepedd (Nagymarton), 68.57.1 halottaslepedd (Patro)

101 59 46.1 halottaslepedd (Letenye)

102°69.35.1 halottaslepedé (Nagykanizsa)
10375.12.2 halottaslepedd (Miklosfa)
104°69.34.2 halottaslepeds (Kiskanizsa)
10574208 tiikortakard (Miklosfa)

10676.1.2 halottaslepedé (Liszo/Iharosberény)
19766.70.2 halottas kendéz6 (Poganyszentpéter)
108 67.45.2 temetkezéskor hasznalt disztorolkozoé (Nagymarton)
109°66.70.2 halottas kendéz6 (Poganyszentpéter)
11073 41.5 halottas kendé (Inke)

1"56.20.2 halottas kend6z6 (Patro)

11272 10.22 kend8z6 (Zalakomar)

11376.3.1 halottaskendé (Szepetnek)

11459.52.1 keresztre valo ruha (Berzence)

mert akkor visszajon a halott. Még a székeket is felfor-
ditottak, amikor a halottat kivitték.”""

Halottas kend6zo
temetéskor hasznalt disztorélkozo

A halottaskend6z6k a hdzban hasznalt diszkenddk-
h6z hasonlé méretti és diszitésu textiliak, azonban
annyiban kiilonbdztek téliik, hogy a bord6 mellett fe-
kete szint is lehetett a him, és ezeket csak akkor tették
ki, amikor halott volt a haznal. Ekkor a halottat az els6
szobaban ravataloztak fel, diszes abrosszal leteritették
az asztalt, letakartak a tiikrot és halottaskendo6t akasz-
tottak a diszkendd helyére, amelyet a torig tartottak
ott.

Nagymartonban ,,amikor a halottat ellatjik, fel-
oltoztetik, kitakaritiak a szobat, akkor az ajto mellett
van a kenddtarto, ezt rateszik. Két nap van fent, ami-
kor a temetésnek vége, a halottastor vendégei elmen-
nek, a lakast kitakaritjuk, akkor ezt levessziik és el van
téve.”% Poganyszentpéteren a temetés utani napon a
kenddt levették és 0sszehajtogattak és csak két héttel
késobb mostak ki a kenddt és takaritottak ki a szobat
—hogy a halott vissza ne j6jjon.'”” Inkén viszont mar a
temetésrdl hazaérve visszacserélték azt a diszkendot,
ami el6tte volt fent."'” Nemespatroban hasonlo kend6-
z6vel letakartak a falon 1évé tiikrot és képeket is,'
Zalakomarban az ajtot is,"'? Szepetneken pedig magat
a halottat is.'

Keresztre valo ruha

Nemespatrobol, Berzencérdl, Nagymartonbol és
Letenyérdl is keriiltek a gytlijteménybe a diszken-
dokhoz, vékaruhakhoz hasonld keresztre valo ruhdk,
amelyeket temetéskor a fejfara akasztva vittek végig
a ministransok a temetési menet élén. A kendot ak-
kor akasztottak fel a keresztre, amikor a pap bement
a hazba és megkezdte a bucsuztatast. Miel6tt a teme-
tében a fejfat a sirba allitottak, a halott egyik ndi ro-
kona — Berzencén mindig a komasszonya''* — levette a
keresztrél ezt a kend6t és a papnak vagy a kantornak
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adta. (Eléfordult, hogy két ruhat is tettek ra, igy a pap
¢és a kantor is kapott beldle.)

., Ugy mondjdk, hogy ennek a szokdsnak az erede-
te az, hogy valamikor nagy kolerajarvany pusztitott a
kornyéken. Ebben az iddoben a torvémy eldirta, hogy
temetés utan a lelkésznek és a kantornak kezet kell
mosnia és hogy a ruhat, amiben a keziiket megtorol-
ték, a frissen faragott fejfara akasszak” — magyaraz-
tak Nemespatron.'

A textiliak kezelése

Az asszonyok a hozomanyként kapott szotteseket
a 20. szazad elején még ladaban, az 1930-as évektdl
kezdve a komod fidkjaban és szekrényben, gondosan
Osszehajtogatva taroltak. A polcon 1év6 nagyobb texti-
liakat sokszor egy egyszerti, kisebb ruhaval kiilon le
is takartak. Megkiilonboztették a lerakoruhat és az
eloljaré ruhat: azokat a szétteseket, amelyeket nem
hasznaltak, letevoruhdanak nevezték. Ezek anyarol
lanyara 6roklédtek, halmozodtak a szekrényben. Amit
egyszer mar elévettek és hasznaltak, az volt az ell-
jaréruha. Azt tartottak szépnek, ha egy asszonynak a
sok letevéruhaval tele van a szekrénye. ,, Nagyanyam
mindig mondta, hogy azért van neki sok lerakoruhdja,
mert régen az volt a vagyon, a lerakoruha.”®

A szbttesek mosasa nehéz fizikai munkat jelentett,
ezért igyekeztek minél gondosabban hasznalni 6ket és
a ritkan hasznalt darabokat egyaltalan nem is mostak
ki. A kardcsonyi abroszt, halottas lepedét, a gazdagon
diszitett sztteseket — pl. a paszitos vékaruhdkat — egy-
altalan nem mostak ki, a halottasruhakat pedig csak
bizonyos id6 elteltével. (A diszes széttesek himjeit
olyan fejtével — szines pamutfonallal — szdtték, ame-
lyek mosaskor nagyon eresztették a sziniiket. Ennek
megeldzésére ezt a fonalat ecetben ki szoktak mosni.
A fejté az fogott, rendes asszony elobb kifozte ecetes
vizben, jo sok hdziecetet tettek a vasfazékba.”'"’)

., Amikor elszennyesedett, akkor volt a kamrdban
egy rud, arra tettiik, amig annyi 0sszejott, hogy meg-
telt a pdaro.”"'s — ,, Régen patakban mostunk, idefagyott
a haj a kendével a fejemre. Nem lett semmi bajom,
a régi asszonyok erdsek voltak, a nép nem volt ilyen
gyenge, mint most.”'”” Ha tobb asszony mosott — parolt
— egylitt, akkor egy nagy csoborbe egymasra raktak

115°56.97.1 keresztre valé ruha (Patro)
11669.31.12 kenyérruha (Felsorajk)
17°67.59.4 paszitos vékaruha (Patro)

118 66.70.1 abrosz (Poganyszentpéter)
119°78.76.1 abrosz, szolnak (Tétszerdahely)
120°71.27.1 kenyérruha (Nagykanizsa)

121 76.21.1 abrosz (Iharosberény)

122 73.24.19 kenyérruha (Belezna)

a ruhakat, egy-egy csaladét egy abrosszal vagy lepe-
dovel valasztottak kiilon. (A ruhdkba minden asszony
varrt egy sajat jelet, igy nem keveredtek ossze a ruhak
mosaskor vagy ha kolcsonadtak oket lakodalomban.)
Legfeliilre a legszennyesebb abroszt tették, ebbe ha-
mut tettek €s forro vizet ontottek ra. A csobor aljan ki-
foly6 lugot felfogtak, majd katlanban ujra felforraltak,
egy kis vizet adtak hozza és ujra raontotték a ruhara.
Ezt 7-8-szor megismételték és masnap kivitték a pa-
takra kimosni a ruhakbol a lugot.'

A széttesek kozé nem ritkan dohanylevelet vagy
naftalint tettek és a szekrénybdl évente rendszere-
sen egyszer-kétszer elovették oket megszelloztetni.
,Szoktam megszelloztetni a Nagyasszony-nap és
Kisasszony-nap kozott, de néha télen is ki szoktam
rakni az dagyakra a szobdaban szelloztetni. Szoktunk
beletenni dohanylevelet, hogy a moly bele ne essen,
a masik ruhdkat meg ne egye, de ennek is jo szagot
adott.”!

A szottes textiliak sorsa

A masodik vilaghabort utani években elkezdddott
¢és a kovetkezd évtizedekben felgyorsult a szottes la-
kastextiliak hasznalatanak visszaszorulasa és az uj,
gyarilag késziilt textiliak térhoditasa. A hazi szétte-
sek visszaszorulasanak legalapvetébb oka viszont a
paraszti kendertermesztés megsziinése: a termeld-
szovetkezetek megalakulasa utan a csaladok tulajdo-
naban maradt haztaji féldeken mar nem jutott hely a
kendernek, helyette burgonyat, kukoricat vetettek. A
visszaszorulas masik oka a hasznalatuk hagyomanyos
alkalmainak eltiinése: a sok-sok kenyérruha elvesztet-
te funkcidjat, amikor lassanként megsziint a hazi ke-
nyérsiités.

A felépiild 1j kockahazakban nem volt kemence,
a helyiikbe 1ép6 sparheltekben nem lehetett a szazad
eleji gyakorlatnak megfeleléen 5-6 kenyeret siitni, a
péknél vagy boltban vasarolt kenyér miatt erre mar
nem is volt sziikség. A gyari anyagok egyre szélesebb
kord terjedésével Uj izlés formaldodott, valtozott a di-
vat. A megszott dongvasznak végleg érintetleniil all-
tak mar csak a szekrény aljaban. , Van még egy végre
valo felvagva, de mar nem lett megvarrva, mert jott
a modern vilag.”"?> A sz6ttes abroszokat felvaltotta a
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viaszkosvadszon teritd, az 1930-as, 40-es évektdl pedig
mar megjelent a damasztteritd. Liszoban tortént 1975-
ben: ,, Két hete volt nalunk lakodalom, fel akartam ten-
ni [a szottes abroszt], de nem engedték, csak a tiszta
fehér damasztot, mert mar nem divat, azt mondtak, ez
mar csak falra jo falvédének.”

Tobb asszony is kifejezetten azért adta el szotteseit
— tobbek kozo6tt Zalakaroson a német turistaknak —,
hogy az aran sajat maganak vagy a lanya stafirung-
jaba damasztteritot, a régi szbttes torolkdzok helyett
frottirt vegyenek. Az 1950-es, 60-as években a fal-
vakban megépiiltek a kdzségi ravatalozok, igy lassan
megszlnt a haztol vald temetés is, igy a halotti ruhak
egykori szerepe is feledésbe meriilt. A megmaradt
sz6ttesek Uj funkcidt is kaphattak: diszparnat varrtak
belbliik vagy letakartak veliikk a hiitét. A kosarruhak
visszaszorulasat egy eszkozvaltas okozta: a nagy, kor
alakt vékak helyett karkosarat vagy cekkert kezdtek

hasznalni, amikhez mar tul nagynak bizonyultak a
vékaruhak. Lassan a paszitos vékaruhdkra sem volt
mar sziikség: a gazdag, stlyos ételajandék helyébe az
ujszilott kislanyoknak arany fiilbevalot, a kisfitknak
kisinget ajandékoztak a keresztsziilok. (A horvat fal-
vakban az 1970-es években ugy konnyitettek a paszit-
vivés nehézségein, hogy a vékat auton vitték.)

,,A paszitos vékaruha most mar kiment a divatbol,
mert most mar nem vékaban, hanem nagy kosdarban
viszik a paszitot. Ezek a régi vékaruhak mindig anya-
rol lanyara oréklodtek, s régen a vilagert sem adtak
volna el beldle egyet sem. A masodik vilaghaboru ota
adogatjak jobbara el, miutan a modern gyari aru job-
ban tért hodit, és a fiatalok egy része is varosi lakos
lett.”"*
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A hivatkozott mitargyak listaja
a Thury Gyorgy Mizeum néprajzi gyiijte-
ményében

52.126.1 hosszi torolkozo (Becsehely)
56.20.2 halottas kend6z6 (Patro)

56.97.1 keresztre val6 ruha (Patro)

58.117.2 iivegfogd (Szenta)

59.46.1 halottasleped6 (Letenye)

59.52.1 keresztre valé ruha (Berzence)
60.60.3 halottaslepedd (Kiskanizsa)

60.78.1 halottaslepedd (Kiskanizsa)

60.78.2 tiikorbekotd kendd (Nagykanizsa)
61.12.1 diszkend6 (Nagymarton)

61.13.1 paszitos vékaruha (Surd)

61.41.1 disztorolkoz6 (Csornyefold)

62.22.1 v6félykendo (Letenye)

62.30.2 abrosz (Nagykanizsa)

65.11.1 paszitos vékaruha (Poloskefd)

65.68.1 abrosz (Letenye)

65.68.4 torolkozo (Letenye)

66.17.4 t6rolkoz6 (Poganyszentpéter)

66.19.1 vékaruha (Poganyszentpéter)

66.43.4 lakodalmi hosszutorolkozo (Letenye)
66.43.4 vofélykendéruha (Letenye)

66.70.1 abrosz (Poganyszentpéter)

66.70.2 halottas kend6z6 (Poganyszentpéter)
67.45.1 halottaslepedd (Nagymarton)

67.45.2 temetkezéskor hasznalt disztorolk6z6 (Nagy-
marton)

67.45.3 temetésnél hasznalt abrosz (Nagymarton)
67.59.1 diszkend6z6 (Patro)

67.59.2 paszitos vékaruha (Nemespatro)
67.59.4 paszitos vékaruha (Patro)

68.23.1 paszitos vékaruha (Csurgoénagymarton)
68.23.2 paszitos ruha (Csurgdénagymarton)
68.57.1 halottasleped6 (Patro)

68.58.1 hosszl kend6z6 (Patro)

68.58.2 diszkendd (Patro)

69.31.12 kenyérruha (Fels6rajk)

69.34.1 halottasleped6 (Kiskanizsa)

69.34.2 halottaslepedé (Kiskanizsa)

69.35.1 halottaslepedd (Nagykanizsa)

70.2.5 t6r6lkoz6 (Nagykanizsa)

70.5.2 lakodalmas abrosz (Nagykanizsa)
70.5.4 vékaruha (Nagykanizsa)

70.84.1 halottaslepedd (Porrogszentkiraly)
70.84.2 tiikortakard (Porrogszentkiraly)
70.84.3 tiikortakard (Porrogszentkiraly)
70.84.4 orateritd (Porrogszentkiraly)
71.27.1 kenyérruha (Nagykanizsa)

71.27.2 tekercsruha (Sormas)

71.27.3 tekercsruha (Sormas)

71.30.1 paszitos vékaruha (Porrogszentkiraly)
72.10.22 kend6z0 (Zalakomar)

72.60.1 paszitos vékaruha (Inke)

72.8.1 szakasztoruha gyaszesetre (Porrogszentkiraly)
73.24.18 paszitos kosarruha (Belezna)
73.24.19 kenyérruha (Belezna)

73.26.5 paszitos ruha (Belezna)

73.41.3 ebédes vékaruha (Inke)

73.41.5 halottas kend6 (Inke)

73.41.8 diszkendo (Inke)

73.79.3 szakasztoruha (Nagykanizsa)
73.8.2 halottas disztorolkozo (Poganyszentpéter)
73.81.3 kend6z6 (Kiscsehi)

74.20.8 tiikortakaro (Miklosfa)

74.27.1 hosszutoérolkozo (Rigyac)

75.12.2 halottaslepedd (Miklosfa)

75.14.1 halottasleped6 (Miklosfa)

75.17.3 rétesabrosz (Miklosfa)

75.18.2 torolkoz6 (Miklosfa)

75.55.1 abrosz (Lisz6)

76.1.2 halottaslepedé (Liszd/Iharosberény)
76.12.2 abrosz (Nagykanizsa)

76.20.8 vékaruha (Hosszuvolgy)

76.21.1 abrosz (Iharosberény)

76.3.1 halottaskendd (Szepetnek)

76.39.6 tiikortakaro (Fiizvolgy)

76.39.11 kosarruha (Flizvolgy)

76.39.4 hosszu kendertorolkozo (Flizvolgy)
76.6.1 kenyérruha (Szepetnek)

76.7.4 t6rolkoz6 (Eszteregnye)

77.14.1 réteshizo abrosz (Liszo)

77.14.2 kend6z6 (Liszo)

77.14.3 kenyérruha (Lisz0)

77.22.5 vékaruha (Nagybakdnak)

77.22.7 karacsonyi abrosz (Nagybakonak)
77.23.3 szalvéta (Nagybakonak)
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77.27.20 hosszutorolkozo (Nagyrécse)
78.122.1 paszitos vékaruha (Petrivente)
78.16.7 paszitos vékaruha (Galambok)
78.23.12 vékaruha (Hahot)

78.23.13 vékaruha (Hahot)

78.58.14 vékaruha (Galambok)

78.59.3 disztorolkoz6 (Hahot)

78.76.1 abrosz, szolnak (Tétszerdahely)

78.77.1 halottaslepedd (Murakeresztur)
78.89.2 teritd (Semjénhaza)

80.74.4 tiikortakaro (Nagykanizsa)
81.11.16 halottaslepedé (Varfolde)

81.6.1 abrosz (Hahot)

82.8.3 szakasztoruha (Porrogszentkiraly)
93.3.6 torolkozo (Letenye)
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»-Not even Christ ate from a bare table, it was spread for him.”
Homespun textiles from Zala and Somogy county

This essay presents the use of various types of
homespun textiles as well as their own traditions
via the ethnographical collection of Musem Gyodrgy
Thury. These textiles had their own order and made up
a complex repertory in the trousseau of future wives
in Zala and Somogy counties in the first decades of
the 20" century. Homespun textiles were made for the
whole life of the new couple and also was inherited
from generations to generations.

The various use of these textiles of different qualities
and ornaments indicated their order and the value they
played in the traditional peasant society. For example
different events like Christmas Eve, weddings or

bereavement demanded different covers. Hessian was
quite practical during the making of bread or strudel,
while a fine tablecloth was used to cover the bushel
to deliver lunch to the harvesters or to sell fruits and
crops on the market. An even more adorned towel was
used to cover the christening lunch as a gift to the
newborn baby’s mother and family.

The production of hemp ended after the
collectivization of Hungarian agriculture and the
traditional peasant society disintegrated. New
manifactured raw materials and textiles spread
nation-wide and overshadowed the traditional use of
homespun textiles.

Translated by Nora Kiss
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

1. kép: Talason 16g6 himes hosszutorolkozo (Letenye, 1961). (Thiry Gyorgy Mizeum Néprajzi Fototara, Nagykanizsa)

Fig. 1: Embroidered long towel hanging on a shelf for plates (Letenye, 1961). (Ethnographic Photo Gallery of Gy6rgy Thury Museum, Nagykanizsa)
2. kép: A fején paszitot vive patroi asszony (Patro, 1960). (Thury Gyorgy Mzeum Néprajzi Fototara, Nagykanizsa)

Fig. 2: A woman from Patré carrying a basket on her head (Patro, 1960). (Ethnographic Photo Gallery of Gy6rgy Thury Museum, Nagykanizsa)
3. kép: Az 1940-es években szott kosarruha (Letenye, 1961). (Thary Gyorgy Muzeum Néprajzi Fototara, Nagykanizsa)

Fig. 3: Weaved basket blanket from the 1940s (Letenye, 1961). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy Thiry Museum, Nagykanizsa)

4. kép: Az 1880-as években, Zalakomarban késziilt paszitos vékaruha (73.38.15). (Foto: Hohl Zoltan)

Fig. 4: Silk dress made in Zalakomar in the 1880s (73.38.15). (Photo: Zoltan Hohl)
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5. kép; Fig. 5. 6. kép; Fig. 6.

7. kép; Fig. 7. 8. kép; Fig. 8.

5. kép: Paszitot vivd asszony, fején a paszitos kosarral, kezében egy tiveg borral (Surd, 1959). (Thury Gyorgy Mizeum Néprajzi Fototara,
Nagykanizsa)

Fig. 5: Woman carrying a basket of herbs on her head and a bottle of wine in her hand (Surd, 1959). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy
Thiry Museum, Nagykanizsa)

6. kép: A megkelt kenyértészta kiszakasztasa a kenyérruhaval kibélelt szakasztokosarba (Patrd, 1962). (Thiry Gyorgy Muzeum Néprajzi
Fototara, Nagykanizsa)

Fig. 6: Unpacking the raised dough into the bread basket lined with bread cloth (Patro, 1962). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy Thury
Museum, Nagykanizsa)

7. kép: Porrogon keésziilt szakasztoruha gyaszesetre (72.8.1). (Foto: Hohl Zoltan)

Fig. 7: Dough cloth for a case of a funeral from Porrog (72.8.1). (Photo: Zoltan Hohl)

8. kép: Az 1910-es években szott folszedett abrosz (Letenye, 1961). (Thury Gyorgy Muzeum Néprajzi Fototara, Nagykanizsa)

Fig. 8: A tablecloth woven in the 1910s (Letenye, 1961). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy Thiry Museum, Nagykanizsa)
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11. kép; Fig. 11.

9. kép: A keresztel6i komaebéd vendégei (Patrd, 1963). (Thury Gyorgy Muzeum Néprajzi Fototara, Nagykanizsa)
Fig. 9: Guests of the Baptismal family lunch(Patro, 1963). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy Thiry Museum, Nagykanizsa)

10. kép: Tiikortakar6d Porrogszentkiralyrol (70.84.2). (Foté: Hohl Zoltan)

Fig. 10: Mirror cover from Porrogszentkiraly (70.84.2). (Photo: Zoltan Hohl)

11. kép: 1890 koriil Csurgon szott halottasabrosz (77.52.1). (Foté: Hohl Zoltan)

Fig. 11: Waved mourning tablecloth from circa 1890 (77.52.1). (Photo: Zoltan Hohl)
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12. kép; Fig. 12.

13. kép; Fig. 13.

14. kép; Fig. 14.

12. kép: Az 1920-as években, Rigyacon szott halottaslepedd (77.81.1). (Fot6: Hohl Zoltan)

Fig. 12: Funeral bedsheet woven in Rigyac in the 1920s (77.81.1). (Photo: Zoltan Hohl)

13. kép: Haziszbttesek szelloztetése tavasszal (Belezna, 1973). (Thury Gydrgy Muzeum Néprajzi Fototara, Nagykanizsa)

Fig. 13: Ventilation of bas-reliefs in spring (Belezna, 1973). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy Thury Museum, Nagykanizsa)

14. kép: Letevoéruhak: haziszottes folszedett ruhdk és dongvasznak a szekrényben (Letenye, 1961). (Thiury Gydrgy Muzeum Néprajzi Fototara,

Nagykanizsa)
Fig. 14: Dowry wardrobe: different woven clothing and linen (Letenye, 1961). (Ethnographic Photo Gallery of Gyorgy Thiry Museum, Nagykanizsa)
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Kostyal Laszl6

Strobl Alajos miivészetének recepcidtorténete

Liptoujvari Strobl Alajos (1856-1926) a 19-20.
szazad forduldjanak egyik legjelentékenyebb hazai
szobrasza, az elsék kozil valé — Fadrusz Janossal,
Zala Gyorggyel egyiitt —, akik hatarainkon messze tul
is ismertté valtak. A neves bécsi professzor, Caspar
von Zumbusch tanitvanyaként, szinte {istokos-szerti-
en robbant be a miivészeti életbe, amikor még aka-
démiai hallgatoként, Bécsben bemutatta az 1879-ben
készitett, életnagysagli Perszeusz cimii szobrat. Az
alkotas ¢élénk hazai visszhangot valtott ki, és komoly
reményeket ébresztett a fiatal miivész irant. Amikor
frissen végzett szobraszmiivészként 1881-ben Buda-
pestre koltozott, jelentés megbizasok vartak (elészor
az épiiléfélben 1évé Operahaz tobb homlokzati szob-
ranak elkészitésére kapott felkérést), és mar négy év
multan atvehette Izs6 Miklos, majd Huszar Adolf
orokét a hazai szobrasz-képzésben, mint a M. Kir.
Mintarajziskola professzora. Miivészete Zumbusch és
Victor Tilgner (Tilgner Viktor) szobrainak felfogasa-
bol indult ki, de azokon id6vel sikeriilt tullépnie. Leg-
jobb kisplasztikain a szazadvég eurdpai szobraszatat
meghatarozé August Rodin, Aristide Maillol és Adolf
von Hildebrand, majd a bimb6z6 avantgard torekvése-
ire is bizonyos mértékig reflektalni tudott. Miivészetét
els6ésorban azonban koztéri emlékmiiveivel azonosi-
tottak, amelyeket kdzvetlenebbiil kellett az — altalaban
allami — megrendeldk és megbizok szoborbizottsagok
révén megfogalmazott elvarasaihoz, sokszor sekélyes
izléséhez és a kor kiiiresedett formai toposzaihoz iga-
zitania. Ilyen forman a mlivész egyéni invencioja csak
erésen korlatok kozé szoritva, vagy egyaltalan nem
¢érvényesiilhetett. A szazadfordulot kovetd években az
emlékmiszobraszatot, mint miifajt onmagaban is je-
lentds biralatok érték, aminek persze komoly tarsada-

lomkritikai éle is volt. A polgari radikalizmushoz kap-
csol6do liberalis miivészetkritika (Fiilep Lajos, Boloni
Gyorgy) és jsagiras (pl. Kormos Marcell) a korszak
vezetd miivészet-iranyitoi altal jelentdés mértékben de-
terminalt kdztéri monumentalis plasztikat éppen ilyen
jellege miatt a miivészet tertiiletén kiviilinek tartotta.

Strobl Alajos recepcidjanak alakulasaban fontos
szerepet jatszott, hogy mivészetében — a portré mel-
lett — e vonulat jatszotta a leghangsulyosabb szerepet.!
Ertette és beszélte azt a nyelvet, amelyet a szoboral-
litok hasznaltak. A patetikus fogalmazasmodra és a
reprezentativ megnyilvanulasokra valod hajlama, va-
lamint folényes mesterségbeli tudasa kivaloan alkal-
massa tették a nagy koztéri megbizasok elnyerésére.
Emellett azt is hangsulyozni kell, hogy a miivészeti
absztrakcié nagy boom-ja a 20. szazad elsé két évti-
zedében palyajanak éppen arra az idOszakara esett,
amelyre a miivészek tobbsége stilarisan mar megalla-
podik, egy résziik pedig fel is hagy fiatalabb éveinek
elvonatkoztatasaival, formai kisérleteivel, és inkabb
konzervativ iranyba tesz fordulatot. Bar a folyama-
tosan alakulé mainstream torekvésekkel Strobl sem
tudhatott adekvat modon 1épést tartani, azonban késdi
portréin kitlinik, hogy képes volt a szemléleti meg-
Ujulasra. Nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a rdla
alkotott vélemények ¢és értékelések ugyancsak kevéssé
vonatkoztathatok el keletkezésiik koratdl, vagyis en-
nek az objektivitast olykor kisebb-nagyobb mértékben
nélkiilozo termékeként kell rajuk tekinteni.

A magyar szobraszatrol az elsdk kozott irt dssze-
foglald tanulmanyaban Pasteiner Gyula 1883-ban,
a pesti Vigado tobb szobrasz munkajaként akkor el-
késziilt szobordekoracioja kapcsan még éppen csak
megemlitette az akkor 27 éves Strobl Alajost, azon-

! Mazanyi Judit mutatott r4, hogy ,,az “eklektika” koranak szobraszai kaméleonként viselkedtek, mert sokszor egy személyben voltak a m{ivé-
szeti autonomia képviseldi és a kozosség igényeinek kiszolgaldi, igy a kiilonbozo teriileteken eltérd esztétikai mércékhez kellett alkalmazkodni-

uk”. MAZANYT J. 2005. 145.
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ban muvészetének bemutatasat vagy elemzését nem
tartotta sziikségesnek, ellentétben a nala alig négy
évvel id6sebb Kiss Gyorggyel.? Strobl elsé méltatdja
taldn Szana Tamas volt, aki 6t évvel késébb rola és
Karcsay Lajos fest6rdl adott ki egy fiizetet, mint a
fiatal miivészgeneracio reményteljes tagjairol.’ 1890-
ben kiadott ujabb kotetében Szana mar kimondja,
hogy a koran elhunyt Huszar Adolf ordkségének
atvételére a magyar szobraszok koziil Zala Gyorgy
¢s Strobl Alajos mutatkozott alkalmasnak. Kettejiik
miivészetét Osszevetvén ugy jellemezte oket, hogy
Strobl ,,a formak szabatossagaért” még azt is eltii-
ri, ha olykor kimértséggel és hidegséggel vadoljak.
Mert tagadhatatlan, hogy Stroblnak minden késziilt-
sége ¢és gondossaga mellett sem jutott osztalyrészé-
il, hogy compositidinak merészségével elragadja,
felfogasanak kozvetlenségével maga részére hoditsa
a kozonséget. Miivei szabatos, de hideg alkotasok.
Zala ellenben ,,csupa tliz, csupa merészség...™ Szana
tehat a kor két, immar vezetd szobraszanak stilusat
bizonyos szempontbol két eltérd polusnak tekintette,
amelyek ugyanakkor egyenld értékei a jo uton haladd
hazai miivészetnek. Mégis, a Strobl muvészete iranti
mérsékelt lelkesedését, egyszersmind Szana norma-
tiv jellegli, a klasszicizmus hiivdsebb gesztusaival
szemben az érzelemdus romantikus megnyilvanula-
sokhoz huzé miivészetszemléletét tiikrozi. 1901-ben
mar meglehetésen sarkosan igy fogalmazott réla: ,,...
nagy tudasa, a kidolgozasra forditott ritka gondossa-
ga daczéra sem jutott osztalyrészéiil, hogy erésebben
megragadja a kdzonséget, mert kompoziczidiban talan
szdndékosan keriili a merészséget, abrazolasaiban pe-
dig hianyzik a kozvetlenség nagyobb adagja.”

Az 1890-es években mar a Stroblnal fiatalabb szob-
raszok jelentds része — azon tulmenden, hogy befutott,
sikeres, nagy tekintélyli miivészként tekintett ra — ta-
nitvanyi viszonyban is allt vele, hiszen a Mintarajzis-
kola mellett mikodé Szobraszati Mesteriskola alapito
professzoraként személye itthon szinte megkeriilhetet-
len volt. 1892-ben a mester latogatast tett az anyagi
nehézségekkel kiizdé Toth Istvan (1861-1934) — aki
1884-1889 kozott szintén Zumbusch tanitvanya volt a
bécsi Akadémian — miitermében. Ahogyan a szobrasz
ledanya, Toth Margit leirta, Strobl ezt megelézden a
tanitvanyai sorsat utélag is figyelemmel kisérd kozos

PASTEINER Gy. 1883.

SZANAT. 1888.

SZANA'T. 1890. 170. p.

SZANAT. 1901. 323-324. pp.

ACS P. 2007. 20. p.

RONA J. 1929. 529-530. és 590. pp.
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professzoruknal jart Bécsben, aki megkérte, hogy
amennyiben moédja van ra, segitse Tothot a boldogula-
saban. Ennek megfeleléen Strobl elobb felkérte, hogy
egy késziilo nagy szobranal (alighanem az 1893-ban
felavatott budapesti Arany Janos-szobornal — K.L.)
segédkezzen, majd maga helyett beajanlotta Tothot az
eredetileg az 6 megbizdsat tervezd Schlauch Lorinc
nagyvaradi piispoknek, egy siremlékre keriilé bronz
embléma-portré elkészitésére. Leanya szerint ez lett
Toth Istvan miivészi palyafutasanak kiinduld pontja.®
Strobl a jelek szerint gondot forditott arra, hogy fia-
talabb, kevésbé sikeres palyatarsai is megélhetéshez
jussanak.

A Tothtal egyidés (és ugyancsak Zumbusch-tanit-
vany) Rona Jozsef (1861-1939) mas jellegli emlékeket
Orzott Stroblrdl regényes formaban irt Onéletrajza-
ban. A két miivész az Arany-szobor palyazata soran
egymas vetélytarsa volt, a megbizast — a csak Zaldval
zajlé masodik fordulot kovetden — Strobl kapta, mig
Roénat harmadik dijjal jutalmaztdk. A miivészek elsd
zsurit kovetd beszélgetése sordn adta a Zala Gyorgy-
gyel vitatkoz6 Donath Gyula szajaba az alabbi gliinyos
mondatokat: ,,Te és a kebelellenséged, a Strobl, (kizd-
rolag — K.L.) ti vagytok az igaziak! Ti mindig az asz-
szonyok szoknyaja mogé bujtok s mindent fel akartok
falni... Ti ketten Osszetartotok a tobbiekkel szemben,
de egymast megdlnétek mind a ketten!” Késobb pedig
az 1890-es évek elejét jellemezve Rona igy fogalma-
zott: ,,Monumentalis megbizas sem igen akadt, s ha
volt is, Zala és Strobl vitték el az orrunk eldl... Nagyon
iigyeltek, hogy rajtuk kiviil mas el ne kaparinthasson
egy ilyen megbizast!... A jobb idok reménye tartotta
bennem a lelket.”” Nyilvanvalonak tiinik, hogy olyan
véleményt mondott ki, amelyet sokan osztottak a mii-
vészek koziil.

Az 1890-1893 kozott a szobraszati mesteriskola-
ban Strobl Alajosnal tanult Ligeti Miklos (1871-1944)
monografusa, Mazanyi Judit szerint ,ugy gondolt
vissza a mesterre, mint kitiné emberre és lelkes,
rajong6 lélekre, aki azonban a tanitadsban kevéssé
jeleskedett, inkabb «mivészcesinyek» sokasagabol
mutatott példat a tanitvanyainak. Nehéz megitélni,
hogy a negativ véleménye mennyire fliggott Ossze
az Anonymus kapcsan kialakult, kés6bbi, komoly
nézeteltérésiikkel.”® Ligeti kortarsanak, Telcs Edének

MAZANYTI J. 2005. 27. p. Az Anonymus-szobor kapcsan 1903-ban Strobl nem csupan a rodinizmus bélyegét siittte Ligetire, hanem a zsiiri

tagjaként kifejezetten rossz szobornak aposztrofélta az alkotast. Ld. MAZANYT J. 2005, 118. p.
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(1872-1948) visszaemlékezésében viszont Stroblnak
egy kevéssé szimpatikus megnyilvanulasa kapott
kiilonos hangsulyt. Leirta, hogy szegény vidéki fia-
ként 1887-ben, tizenét évesen, mint az orszag akkor
mar legjobb szobraszat kereste meg Stroblt varbazari
miutermében, ¢és kérte, hogy vegye fel tanitvanyanak.
Magéaval vitt rajza tetszett a mesternek, ebbdl kifolyo-
lag vagy 6t napig el is jart a miitermébe. Ezt kvetden
dontésre akarta birni 6t a felvételérdl, mikor Strobl
hirtelen megkérdezte tdle, milyen vallasu. Hallvan,
hogy zsido6, nagyon elkomorodott, és azzal iitétte el a
kérést, hogy most nem veheti fel, jelentkezzen majd a
kovetkez6 tavasszal.’

A szazadforduld koriili években fellépd miivészet-
kritikusok szemléletét erésen befolyasolta a kibon-
takozo polgari radikalis gondolkodas tarsadalom-
kritikai alapallasa. Sokszor vitriolba martott tolluk
nem kimélte a legjelentésebb megrendeléseket elnye-
rd, s a hatalommal szoros kapcsolatot 4polo, hivatalos
elismerésekkel ovezett miivészeket, akik a sarjadozo
avantgard individualis szemléletével szemben alap-
vetéen a megrendeldk izléséhez igazodtak. A fiatal
(ekkor még alig huszéves) Fiilep Lajos 1905-ben, a
miteremlatogatasai nyoman irt cikksorozata része-
ként készitett interjut Strobl Alajossal, amelynek szo-
vege szatirikus karikaturanak hat a Modern Miivészet
hasabjain. Ebben Strobl hebehurgya és nagyhangu,
minden mivészi kulturat és igazi koncepcidt nélkii-
16z6 megnyilvanulasait emeli ki, valamint azt, hogy
feliiletes ismereteivel nem érti meg a miivészet fej-
16désének iranyat. Mikor Fiilep — talan a Ligetivel valo
korabbi polémiajara emlékezve — Rodinrdl kérdezte
véleményét, Strobl ugy nyilatkozott, hogy a francia
szobrasz Michelangelot utanozza, ide-oda kapkod, de
semmi modernség nincs benne. Erzédik, hogy Fiilep
szinte blaszfémikusnak tartotta ezt a felfogast, és ebbol
fakad6 gunyos hangvétele a késébbickben tobbeknél
is visszhangot valtott ki. Kormos Marcell alig egy
évvel késobb a Vallalkozok Lapjaban a Munkacsy-
szoborpalyazat eredményteleniil zarult masodik for-
dulodja utan az egyik okot a palyazat el6adoiban latta.
A kozottiik helyet foglald Strobl Alajoson az akkor a
kozelmultban felavatott Semmelweis-szobra kapcsan
kiilon is kitoltve mérgét igy fogalmazott: ,,rutinos
mesterember, akinél az ’ember’ sz6t merd szokasbol
elharapjak az udvarias emberek... aki a Semmelweis-
szobrot 1906-ban képes olyan évtizedek eldtti

szellemben, vagy szellemtelenségben megmintazni,
az nem lehet illetékes modernebbiil gondolkozo, érzd
és alkotd szobraszok miiveinek elbiralasara.”!!

Nyolc évvel Fiilep utan Boloni Gyorgy is tett egy
latogatast Strobl epreskerti mitermében, amirdl egy
erésen Fiilepére hajazo irast tett kozz¢é. Ebben gunyo-
san kifigurdzza a kulturdlatlan, csak a megbizaso-
kért helyezkedd szobraszt, és mar6 szatiraval huzza
le személyét, mint egy elsiillyeddben 1évé vilag Don
Quijote-jellegti képvisel6jét, de nem kiméli miivészi
elképzeléseit, vazlatait sem: ,,Aztan séta jott az Ep-
reskert latnivaloi kozott, a haldlra itélt ideak kozott,
melyek meghaltak sziiletésiik eldtt, s még jobban jar-
nak, mintha élnek, s Gigy halnak meg. Strobl Alajos
magyarazott:

— Hat ez, kérem, Székely Bertalan szobra... Ide tet-
tiik, mert a szerkezeti problémat megpenditette torté-
nelmi képekben és szobrokban. Azért itt nagy megbe-
csiilésben részesiil.”!?

Mind Fiilep, mind Boloni Ady Endre barati koré-
hez, részben asztaltdrsasagahoz tartozott, és miivé-
szetszemléletiiket alapvetéen az aktualis parizsi mi-
vészeti torekvések hataroztak meg. Az dket megel6zd
generaciot képviseld Strobl a mult emlékeivel vette
koriill magat, s mondhatni, a multban élt, 6k viszont
a jovében. Strobl idedja Matyas kora és annak miivé-
szete volt, 6k a polgari kdztarsasag szellemi pezsgését,
¢és az individuum altala biztositott szabad szarnyalasat
tekintették eszmeinek. Fiatalok voltak, tajékozottak,
¢lesen latok és kiméletlentil tiszteletlenek. Hatdsuk a
késébbiekben messzire gyurtizott.

Hanyatt-homlok ellentétes hangvétellel tudositott a
Strobl-miiteremben tett 1latogatasarol alig négy évvel
késébb a Vasarnapi Ujsag tarcairéja. Strobl Alajost és
Benczur Gyulat, a szobraszati, illetve festészeti mes-
teriskola vezetdjét a magyar mivészet két ¢lé biisz-
keségének nevezi. Hangsulyozta, hogy a miiterem-
ben foly6 hatalmas munka nem tarlatok, megbizasok
vagy palyazatok kapcsan zajlik, csupan tanulmanyok
és vazlatok, mivészi idedk formaba Ontése torténik,
késébbi megvalodsitas céljabol. Magat az Epreskertet
antik szobormasolatai kapcsadn Strobl Olympusanak
nevezi, melynek célja, hogy mélté helyet teremtsen a
képzémuivészet forrasanak. ,,A kiils6 teremben az sz
mester édes anyjanak vorés marvanyba faragott szob-
ra all, sok gyonyori félig elkésziilt olyan plasztika ko-
z6tt, a melyek nem maradnak el sohasem a mester mi-

® TELCS E. 2011. 45-46. pp. Strobl mds, az érintett(ek) részérdl antiszemitanak érzett megnyilvanuldsdardl nem tudok — K.L.

1 FULEP L. 1905. 134-143. pp.
' KORMOS M. 1906. 4. p.
12 BOLONI Gy. 1913.
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vészi érdeklddésének korébol. Ezek kedvencz témai és
sokféleképen alkotja meg ragyogd elképzelésében.”'
Utobbiak, vagyis a ,,ragyogo elképzelésekben” felva-
zolt témak ugyanazok a vazlatok voltak, melyeket az
alighanem tajékozottabb Boloni ,,halalra itélt ideak-
nak” mindsitett...

A liberalis mtvészetkritikai allaspontot segit meg-
érteni Fiilepnek a Nyugat hasabjain, 1918-ban meg-
jelent, Ady Endrének ajanlott tanulmanya a magyar
szobraszatrol, amely bizonyos tekintetben szubjektiv
felhangok nélkiili, hiszen nem egyes miivészeket ta-
madott, hanem egy mufajt altalaban, nevezetesen az
emlékmiiszobraszatot. A szerzé meglehetésen drasz-
tikusan kimondja, hogy ,,a tektonikus szellem hijan
1év6 és megfeleld architektonikus keret nélkiil, akar-
hova, akarhogyan felallitott, miivészi gondolatot moc-
canni sem engedd, politikai célokat szolgalo vagy tar-
sadalmi hitsagot és kulturalis sznobizmust legyezgetd
emlékmiinek eszeveszett kultusza megallitotta a szob-
raszat legfobb aganak, a monumentalisnak fejlédé-
sét azon a fokon, ahol Ferenczy hagyta”. Hozzateszi,
hogy az emlékmiiszobraszat ,valosagos egész vilag,
valosagos kozmosz: sajat vilagnézettel, torvényekkel,
esztétikaval és logikaval. Az ész vilaganak ellentéte:
a masik, a negativ, az abszurd vilag, hol a nonsens a
valosag... Oslényege, akarata.”'* Vagyis Fiilep koranak
emlékmiiszobraszatat nemes egyszeriiséggel kizarja
a muvészet fejlodésébdl, s talan még fogalmabdl is.
Arra még nem lehetett ralatasa, hogy annak az adott
szitudcidban milyen torténelmi sziikségszeriiségek
voltak éltetdi, mi volt a szerepe, csak az arnyoldalakat
érzékelte. A kell6 torténelmi tavlat hidnya még kevés-
bé tette megértévé a fejlodés gatjanak tartott nemze-
ti-konzervativ felfogas, s onmagaban a kor jelképének
értékelt emlékmuallitas irant.

Az els6 vilaghaborut kovetden Strobl Alajos — bar
a Margit-szigeti Faun (1919) vagy Weiss Manfréd cse-
peli szobra (1922) ehhez az idészakhoz kétodik — mar
nem tartozott a keresett koztéri szobraszok kozé. Egy
Uj szobraszgeneracio vette at a vezetd szerepet, amely
jobban tudott alkalmazkodni a muvészeti felfogasa-
ban talan kevésbé, de koriilményeiben és mentalita-
saban jelentésen megvaltozott vilaghoz. Az 6 arisz-
tokratikus felfogasat egy polgaribb, demokratikusabb
szemléletmod valtotta fel. Strobl 1925-ben az egyik,
korrigalasa ellen protestald diadkjaval tortént afférjat
kovetden nyugdijazasat kérte a Foiskolan, majd alig

BVU 1917. 448. p.
“FULEPL. 1918.
ISBECK 0. F. 1927.

egy évvel késébb végleg letette a lantot, és egy kora
téli napon csendesen elaludt otthonaban.

A Nyugat hasabjain az 6t mélyen tiszteld, egyszers-
mind néla lényegesen modernebb szemléleti fiatalabb
palyatars, Beck O. Fiilop irt rola nekrologot. Ebben
kihangstlyozza az elhunyt Mester korszakos jelen-
tdségét a magyar szobraszat torténetében, alahtizza
faradhatatlansagat, igényességét és tiirelmét, mely-
nek koszonhetden képes volt barmely munkat el6lrdl
kezdeni, ha nem volt megelégedve az eredménnyel.
Ugyanakkor az ilyenkor természetes magasztald so-
rok kozott azt sem hallgatta el, hogy ,,né¢ha befejezett
munkain is rajtamaradt valami nyoma a konstrualo, a
komponal6-modja... bizonytalansaganak. Ez altala-
ban az eldre elképzelés ki nem elégit voltan mulik
és leginkabb az impresszionista médon alkoté mi-
vészek tulajdonsaga.” Beck O. Fiilop tehat még egy
nekrologban sem hallgatta el, csak udvarias szavakba
csomagolta azt a masok altal is megpenditett véle-
ményét, hogy Strobl monumentalis szobrainak archi-
tektonikus felépitése és belsé kohézidja nem minden
esetben meggy6z0. Rogton hozzateszi azonban, oldva
elobbi meglatasat: ,,még nem volt szobrasz a magyar
globuszon, kinek ennyire sikeriilt volna, mindent ami
benne rejlett, minden szunnyado lehetdséget, magabol
kiadnia.”"?

Egy masik mértékadd nekrolog Ybl Ervin tolla-
bol latott napvilagot a Szinyei Tarsasag értesitéjében.
Beck O. Fiiloptdl eltéréen 6 nem csupan miivészettdr-
téneti, hanem torténelmi dimenzioba helyezve méltat-
ta az elhunyt miivészt, és nagyon taldléan fogalmazta
meg, hogy ,,munkassaga hozza tartozik a Ferenc Jo-
zsef uralkodasa alatti szellemi és gazdasagi viragzas-
hoz, hii kifejezéje volt a kor pompavagyanak, tinnep-
16be oltoztetett dnbizalmanak. Szobraszatanak stilusa
a hetvenes és nyolcvanas évek érzésvilagaban gyoke-
rezett. Ennek miivészi hitvallasa, neobarokk festdisé-
ge visszhangzott alkotasaiban... Irtdzott a prozaitol,
izzott a valdsagot atformalni akard szenvedélytol.
Hallatlanul lelkesiilt a pazar latvanyossagokért...” Ybl
is kitér Strobl emlékmiszobraira, de Beck nekrolog-
jénak disszonans felhangja nélkiil: ,,A monumentalis
feladatokat is nem egyszer a legszerencsésebben ol-
dotta meg. Dekorativ hajlandosagu, komponal6 kedve
anagy emlékmiivekben érvényesiilt leginkabb. Minta-
70 ereje legtdbbszor felszabadulva arad szét alkotasa-
inak eleven tagjaiba, de néha mint megkdtott energia,
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bennfesziil a tomor, klasszikusan egyszerii formak-
ban.”'® Meglehet, a ,,nem egyszer” szofordulat mogott
akar olyan vélekedés is allhatott, ami nem allt tavol
Beck felvetésétdl, de Ybl —ha gondolt is ilyenre — 6va-
kodott azt kimondani.

Strobl Alajos életmiivének elsd, mar némi ralatassal
is bir6 rovid 0sszefoglalo értékelését Gombosi Gyorgy
irta az 1935-ben, Eber Laszl6 szerkesztésében megje-
lent Miivészeti lexikonban. A Gombosi altal Stroblnak
tulajdonitott két legfobb stiluskategoria a neobarokk
és a naturalizmus, elébbi az emlékmiiszobraszatat,
utobbi elsésorban portréit jellemezte. Az elsé kapcsan
kifejti, hogy ,,S. az emlékmiiszobraszatban teljes mér-
tékben részese volt a hetvenes-nyolcvanas évek neoba-
rokk iranyanak s szobraszatunkban Huszarnak kissé
merev akadémizmusa utdn stilusa fokozott szabadsa-
got ¢s lendiiletességet jelentett. Mindamellett S. volt a
tanusito tagja, aki sohasem tudta magat egészen aten-
gedni a teatralis pozok egyeduralmanak. Ul6 alakjai-
ban (Arany, Jokai, Karolyi) természetességet, az on-
feledt elmertilés attitidjeit kereste; kiilondsen szerette
a figura fesztelen elhelyezkedését a széles iilés egyik
sarkaban, ami altal naturalisztikus aszimmetria-hata-
sokat ért el.” A szerz6 érzékenyen utal arra a valtozas-
ra is, amely a miivész késdi, atszellemiiltséget sugarzo
arcmasain jelentkezett. A naturalista sallangokat elha-
gy0, statikussa, tomorebbé valo formak ugyanakkor
belsd fejlodésének eredményei, nincsenek intellektu-
alis kapcsolatban a modern muvészet torekvéseivel."”
Ezt azért latta sziikségesnek kiilon kihangsulyozni,
mert vélhetéleg nem tartotta elképzelhetének, hogy az
id6s Strobl Alajos a szobraszat relevans folyamataibol
barmilyen kozvetlen konzekvenciakat levonjon.

1939-ben Geré Odén szentelt egy objektiv hang-
vételll irast tanulmanykotetében Stroblnak. Az alapos
és mélyrehato értékelés a korabbiaknal teljesebb mér-
tékben tarja fel a szobrasz stilusanak gyokereit, 6sz-
szetevoit és alakulasat. Alahuzza az ornamentika és a
dekoracid szerepét alkotasain: ,,Strobl fiatal koraban
kereste az eszményi stilust, az altalanos érvényi szép-
ségeket, a kiegyenlitettséget és a zart format, azutan
attért az adottsagok szépségeire, az adott helyzeteknek
adott idékben abrazolasara és realisztikus szobrokon
érvényesitette természeti tanulmanyait és meglatasait,
mig végiil feliilkerekedett velesziiletettsége, a patosz,
a kifejezés pompajaban vald gyonyoriisége, a formak

16 YBL E. 1927.

7 GOMBOSI Gy. 1935.

' GERO 0. 1939. 349. p.

19 GERO O. 1939. 350. és 351. pp.
20 S7ZUCHY T. 1941. 61. és 64. pp.

lendiiletén érzett orome. Raeszmélt a dekoraciora és
az ornamentikara...””® A Gombosi-féle szocikkel 6sz-
szevetve kitiinik, hogy a két szerzé nagyjabdl ugyan-
arra a jelenségre hasznalja a naturalisztikus, illetve
realisztikus kifejezést, valamint az is, hogy a Ger6
altal felvazolt palyaiv sokkal arnyaltabb, amit csak
kevéssé tompit a két iras egymastol erdsen eltérd mi-
faja és terjedelme. Lényegi kiilonbség kettejiik kozott,
hogy Geré nem érezte Strobl dregkori arcmasaiban
azt a valtozast, megujulast, amit Gombosi kiemelt. O a
portrékkal kapcsolatban azt tartotta sziikkségesnek ala-
huzni, hogy ezeket olyan atélés jellemzi, amely aldo-
zattal jart a szobrasz szamara: kompozicios hajlamat
(sic!) és dekoracios 6romét (vagy, ahogy kicsit elébb
fogalmazott: a monumentalis szobrok szarnyaldsat)
ennek rendelte ala."”

Gerd tanulmanyanak is koszonhetéen, az 1930-
1940-es évek forduldjara érett meg a helyzet a Strobl
Alajos-¢letmt elsé monografikus feldolgozasara. Erre
Szuchy Tibor vallalkozott Gerevich Tiborhoz irt dok-
vette az életutat, és el6szor tett kisérletet az életmi
teljes feltarasara. Szemléletének a korabbi szerzékhoz
képest alapvetd Gjdonsaga, hogy a szabalyokat atlépd,
0jitd miivésznek allitja be Stroblot, akit a szobraszat uj
torekvései nem hagytak érintetleniil, de a veliik valo
kacérkodast kovetéen mindig visszatért a korszel-
lemnek leginkabb megfelelé naturalizmushoz: ,,Az
akadémizmus szellemét oltottak belé, de az 6 forma-
vilaga mas volt. Elénk képzeletét nem érdekelte a sza-
balyokhoz kotott, korlatozott miivészet. Ujat akart, a
mozgalmasat, az tinnepélyest és a dramait kereste és
ezt meg is talalta a romanticizmus ¢és realizmus for-
mafelfogasaban. A torténeti romanticizmus, a nem-
zeti hagyomanyok, a dicsé mult, a regék mesébe illo
vilaga ragadtak meg... Muvészetének fejlddése nem
egyenesvonalu. Sokszor kilengések is tapasztalhatok
nala. Tanulmanyi évei alatt a bécsi iskola szellemét
szivta magaba és kiilondsen eleinte tobbféle irannyal
probalkozott. Minthogy minden ujitasért lelkesiilt,
valtakozé 0j irdnyok sem hagytak érintetlentl. Az 1j
stilustorekvésekkel a sajat egyéniségével parositva
kisérletezett, mindig visszatért azonban a kor kove-
telményeinek legmegfeleldbb kifejezési formahoz,
a naturalizmushoz.”* Szuchy irasanak targya irant
érzett tisztelete némiképpen a hattérbe szoritotta az
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értékelés objektivitasat, hiszen — bar Strobl fantazia-
janak faradhatatlan csapongasa és 0j utakat keresése
nem tagadhatdé — de ma nem tartjuk a naturalizmust
a korszellemet leginkabb kifejezd stilusnak, sem 6t
magat nem soroljuk a kor Gjitasait kdvetni probalo, de
azokkal szemben végiil a naturalizmus felsébbrendii-
ségének tanulsagat levond miivésznek. A tanulmany
ettdl fliggetleniil értékes munka, amely szilard alapo-
kat vetett az életmii tovabbi kutatasanak.

Lyka Karoly a ,,hosszu 19. szazad” muivészetét fel-
dolgozé monumentalis sorozatanak 1954-ben jelent
meg a szazadfordulod szobraszatat feldolgozo kotete.
Strobl Alajos kapcsan kiemeli azt az elsdsorban a n6i
arcmasain megfigyelhetd tisztulasi folyamatot, ,,jole-
s6 elvaltozast”, amelynek soran a dekorativ részleteket
¢és sallangokat fokozatosan hattérbe szoritja az egy-
szerliségre valo torekvés és az arc kifejezésére vald
koncentralas. Mindemellett ugy érzi, hogy koztéri
alkotasain ,,Strobl... valoban 6szintén, szaz szazalé-
kig adta 6nmagat. Batran allithatjuk, hogy tokéletesen
egyiitt érzett munka kozben a miivel, amelyet mintazo
keze éppen alakitott. Hévvel, tiizzel folyt a munkaja,
mindig maradéktalanul beléje sajtolta egész erélyét,
mert életének nagy szenvedélye volt a mintazas. Nem-
csak akkor, ha megbizasbdl kellett valamely feladatot
megoldania, hanem éppugy, amikor maga eszelt ki
valamit, aminek megalkotasat bensd sziikségletnek
érezte.””! Lyka mutatott ra el6szor arra, hogy milyen
fontos szerepet jatszik Strobl mivészetében a jaték,
hiszen nem csak sok alkotasanak dekorativitasa, de
maganak az Epreskertnek az elvarazsolt kastély jelle-
get kdlesonzd megjelenése is a Mester jatékossdganak
kdszonheto.

Sztik masfél évtizeddel Szuchy kismonografiaja
utan latott napvilagot Henszlmann Lilla hasonlo jel-
legli, immar jelentds fényképanyagot is tartalmazo
feldolgozasa, 1955-ben. Ertékelése soran érezhetd-
en kiizdott azzal, hogy a szazadfordulo egyik vezetd
hivatalos miivészét megovja a megrendeldi igények
kozvetlen kiszolgalasanak vadjatol. Miutan az eld-
z0 korszak uralkodo osztalyanak mivészeti izlését
az osztalyharcos felfogas szellemében sziikségesnek
érezte elutasitani, ugy vélekedett (kevéssé meggyd6z6-
en), hogy Strobl nem ezeket, hanem sajat belsé meg-
gy6zddését kovette, amikor az akkori uralkodo torek-
véseket illusztrald legjobb munkait készitette. Ahogy
fogalmazott, Strobl Alajost ,,nem a hivatalos igények,

2LLYKAK. 1954. 21. és 23. pp.

2 HENSZLMANN L. 1955. 7. p.

23 GENTHON 1. 1956.

24 GENTHON 1. 1964. 272. és 273. pp.

hanem becsiiletessége ¢és humanizmusa vezették
legjobb miivészi elképzeléseinek megvaldsitasakor.
Eppen ezért miiveinek a renaissance-tol megihletett
szépsége, érzelmi gazdagsaga, formai harmonidja,
melyekkel kora valosagat emberhez méltova akarta
varazsolni, nem azonos inditéku az uralkodo6 osztaly
neoranaissance felfogasaval, a naturalista természet-
latassal vegyes idealizalassal. Strébl java miiveiben
szemben allt ezekkel a hamis miivészeti nézetekkel.””??
A szerzd tehat az életmil egyenetlenségei mogott sej-
te(te)tt eltérd szellemi hattérre is hivatkozva olyan teo-
retikai kotéltancot folytatott, melynek célja hésének az
aktualis kanon szamara vald elfogadhatova tétele volt.

Henszlmann miivének szakmai fogadtatasa — a re-
cenzor Genthon Istvan irdsa alapjan — meglehetéen
hiivos volt. Genthon a konyv bemutatasa mellett egy
rendkiviil fontos dologra, Strobl egyik korai alkota-
sanak korszakos jelentdségére is felhivta a figyelmet:
1878-as terrakotta onarcképe ,,mindent, ami a XIX.
szdzad magyar szobraszataban el6tte tortént — ami a
kvalitast illeti — egy csapasra elhalvanyitott.” Minde-
mellett kihangsulyozta és egykort, konkrét alkotasok
elemz06 parba allitasaval (Anyank — Arany-emlékmi,
1893) is illusztralta az életmiivon beliili, azonos id6-
szakban is jelentkezé komoly egyenetlenségeket.?

Genthon némiképpen arnyaltabban fogalmazott
Strobllal kapcsolatban 1964-ben, a Magyar miivészet
torténetét feldolgozd kézikonyv masodik kotetében.
Vélekedésébol az emlékmiiszobraszat kapcsan kicseng
Fiilep emlitett, sarkos megnyilvanulasainak hatésa,
ugyanakkor mentegeti is Stroblot azzal, hogy a mii-
vész nem egyszer €rezte ugyan, hogy rossz iranyban
halad (vajon minek alapjan gondolta igy? — K.L.), de
koranak gyermekeként nem tudta kivonni magat mes-
terének, Zumbuschnak, tovabba Viktor Tilgnernek
hatéasa alol. A korabbinal valamivel pozitivabb szine-
zetben lattatja az Arany-szobrot, ugyanakkor igen ne-
gativan nyilvanul meg a Matyas-kut és a Kossuth-ma-
uzoleum szobordisze kapcsan. EIobbit éloképszeriien,
elrendezett, panoptikumra emlékezteté csoportnak
aposztrofalja. Mindemellett Strobl nagy erényének
tartja, hogy ,,¢lete két utolso évtizedében vissza tudott
térni induldsahoz és Oszinte, gazdag késoéi termést
takaritott be.”**

Héarom évvel kés6ébb egy tanulmanyaban Zador
Anna arra hivta fel a figyelmet, hogy Strobl miivészete
— bar kiemelkedd tehetségli alkotd volt — ,,nagyon
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sok kiilsddleges, nem szobraszi jegyet mutat”. Utalt
a Matyas-kut ,,szétesé jelenetezésére” és az ,,emlék-
miiszobrok hamis idealizalasara, faradt patoszara” is,
mint az akadémizmus kikiiszobolni nem sikeriilt ve-
szélyeire.”

A négykotetes, 1968-ban kiadott Miivészeti lexikon
Strobl Alajosrol szold szdécikkét monografusa, Hen-
szlmann Lilla irta. Talan legfontosabb megallapitésa,
mely szerint Strobl ,,mlivészete érzékenyen reagalt a
gyorsan valtozo nyugati stilusaramlatokra”*® — Szuchy
értékelését is felidézi, ugyanakkor bdovebb kifejtést
igényelt volna, mert ilyen sommas kijelentésként ke-
véssé tiinik relevansnak. A Fiilep Lajos altal készitett,
nyilvan Henszlmanntol is ismert omindzus interjubol
éppen az tiikkrozédik, hogy Rodin ujitasainak 1ényegét
Strobl nem tudta, vagy nem akarta megérteni. Utolsd
¢letszakaszaban készitett, komoly elérelépésrol tanis-
kodd portréinak egyszeriisége ¢és elmélyiiltségiikbdl
fakado kifejezd ereje nem adekvat a kor szobrasza-
tanak mainstream torekvéseivel, bar valdszintinek
tinik, hogy a belsé fejlédés mellett jelentds kiilsd
impulzusokat is tiikroz.

A Dercsényi Dezsé — Zador Anna szerzéparos ne-
vével fémjelzett Kis magyar miivészettorténet (1980)
Szana kilenc évtizeddel korabbi tanulmanyahoz ha-
sonloan szintén Zalaval veti 6ssze Strobl Alajos mii-
vészetét, azonban ezuttal az utobbi értékelése egyér-
telmtien pozitivabb. Kettejiikk koziil 6t tartja sokkal
magaval ragadobb egyéniségnek, akinek miivei az
Oszinteség és a meggydzeés révén hitelesebbek. Ennek
koszonhetd, hogy ,.t6le sokszor azt is elfogadjuk, amit
masnal kifogasolnank.”?” Olyan fontos vonasnak tartja
tehat az dszinteséget és az ezzel alatdmasztott plasz-
tikai érvelést, ami feliilirja a Strobl miivészete irant
tamaszthato szemléletbeli kifogasokat.

A hétkotetesre tervezett, a hazai miivészet torténe-
tét feldolgozo kézikonyvnek az 1890-1919 kozotti pe-
riodust feldolgozo, 1981-ben kiadott kdtetében Strobl
Alajosrol az érezhetéen Fiilep és Boloni platformjan
allo Németh Lajos fogalmazott meg igencsak sarkos
véleményt. Mint irta, ,,a 19. sz. végén... mar intellek-
tudlis és szellemi bazis is kellett volna ahhoz, hogy az
eredendo tehetség ne fulladjon az akadémizmus rutin-
jéba, hanem attorjon a konvencidkon a korral adekvat
miivészi problémak irdnyaba. Strobl a mintazofajaval
mindent meg tudott csinalni, de hogy valdjaban sajat
koranak mik az igazdn nagy emberi és miivészi kér-

25 7ADOR A. 1967. 4. p.

2 HENSZLMANN L. 1968, 365. p.

Y DERCSENYI D. - ZADOR A. 1980. 366. p.
2 NEMETH L. 1981. 210. p.

dései — arrol fogalma sem volt.” ... Ismert alkotasa-
in ,,megcsillant Strobl kivalé mintazé készsége, de
megmutatkozott az is, hogy hianyzott beldle a valodi
monumentalis érzék — és nem sikeriilt megtalalnia a
helyes aranyt a naturalisztikus részletezés, a kompo-
zicionalis oldottsag és a plasztikus formaalakitas ko-
z0ott.”?® Németh kemény megallapitasainak tobbségé-
vel nem lenne sok értelme vitatkozni, legfeljebb any-
nyit lehet hozzatenni, hogy sem tulzott szimpatiaval,
sem kiilonosebb empatiaval nem viseltetett Strobl, il-
letve koranak miivészete — s kiilondsen nem hivatalos
mivészete — irant. Kiilonosen kitlinik ez abbol, hogy
szerinte elsdsorban a hianyzo ,,intellektualis ¢s szelle-
mi bazis” hidnya miatt nem tudott a miivész tullépni
az akadémizmuson, és nem vetddott fel benne, hogy
a korszak egyik legtobb megbizasat elnyerd miivészt
esetleg mas meggondolasok, illetve mozgatoérugok is
hajthatjak. Vagyis az akadémizmus mellett kitarto
miivészek nem rendelkeztek kell szellemi és intellek-
tudlis potenciallal ahhoz, hogy felvegyék a versenyt
a kor tarsadalmi és muvészeti problémait felvetd és
megérto legjobbakkal. A miivészet fejlodését az intel-
lektusra, a linearitasra és a formaproblémakra alapozo
felfogast napjainkban ennél arnyaltabban latjuk.

Tobb szempontbol Németh Lajosnak a korszakkal
kapcsolatos negativ felhangokat sem nélkiil6z6 szem-
1életét kovette Wehner Tibor 1986-ban kiadott, a ha-
zai koztéri szobraszat témakorét atfogoan targyalo,
alapvetd kotete. Bevezetdjében kihangsulyozza azt a
fontos szempontot, hogy e mufajban ,,a megbizok, a
megrendeldk és a miivészek egylittmiikddése teremt-
heti csak meg a gazdasagi lehetdségek és a mivészi
szandékok valdra valtasanak egyensulyat. ... Ugyan-
csak fontos elem a megrendeldk miivészi elképzelése-
ket befolyasolo szerepe, "alkotoi részvételi igénye”...”
A historizmus koranak monumentalis plasztikajat és
ezen beliil Strobl miivészetét roviden igy jellemzi: ,,a
kor miivészetpolitikdja az ezeréves Magyarorszag on-
tomjénezésének, a hési magyar malt megidézésének
eszkozeként hasznalta fel a monumentalis szobrasza-
tot. ... A monumentumokat a korabbi stiluskorszakok,
a barokk ¢és a klasszicizmus jegyei jellemezték, de e
jegyek mar elvesztették eredeti tartalmukat, jobbara
csak a reprezentacio, a propagandisztikus szandék,
az ures fennkoltség éltette a puszta formava silanyult
miveket. ... Strobl Alajos teatralis hangvételt kutszo-
boregyiittessel idézte fel Matyas kiraly alakjat a budai
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varpalotaban, s a Halaszbastya kulisszai kozé tele-
pitett, tuldiszitett, zsufolt kompozicioval emlékezett
meg Szent Istvanrol.”?

Az1990-es rendszervaltas idején, majd azt kovetéen
a historizmus koranak kutatasa egy sok szempontbol
Uj torténelmi periddus szellemi gyokereinek keresése
kapcsan keriilt az elétérbe. A korszak muvészeti életé-
nek kiilonbodzo aspektusairol az MTA Miivészettorté-
neti Kutatointézete 1993-ban 6nallo kotetet jelentetett
meg,*® amelyben a szobraszati mifajok hierarchigja-
nak alakulasat az a Nagy Ildiko6 vette alapos és értd
elemzés ala, akinek hasonld témaban mar 1990-ben
napvilagot latott egy fontos dsszefoglalasa. E korab-
bi irdsdban a Stroblrol megfogalmazott véleménye
gyakorlatilag polemizalt Németh Lajoséval: ,,A tér
iranti érzéke a nagy barokk miivészekével volt rokon,
amennyiben valddi térszervezd képesség élt benne.
A szobor az 6 (S. A.) szamara nemcsak a térnek és a
tomegnek a kapcsolata, hanem valdsagos idébeli él-
mény is, amelyben a szemléld egy folyamat soran
fokozatosan jut el az Osszképig. A korszak magyar
izlésvilaganak ez azonban mar tul sok volt.” Nagy Il-
diko ugy vélte, Strobl 6sztonds, inkabb improvizald
alkat volt, aki nagyszeri portréit laza és gyors kony-
nyedséggel mintdzta, mig monumentalis kompozici-
oival sokat kinlodott. ,,Kora akadémikus miivészetét
kitinden ismerte, a modernekt6l azonban elzarkozott,
bar tiirelmesebb és megértébb volt, mint Zala. Miivé-
szi "hitvallasa” — ahogy ezt Fiilep Lajos szamon kérte
téle —a "modern eszmék antik alapon”, nagyjabdl azo-
nos a fabol vaskarikaval, de hat téle aztan igazan tavol
allt a teoretizalas.”™!

Az emlitett, 1993-as tanulmanykotetben a histo-
rizmus emlékmiiszobraszatat altalanosan Kovalovsz-
ky Marta dolgozta fel. Erzékeny szemmel, talaloan
jellemezte Strobl Alajos miivészetét, értékelésénél ob-
jektiv megkozelitéssel elemezve az egyes monumen-
tumok Iétrejottében szerepet jatszo kiilonbozo ténye-
zOket. Kihangsulyozta, hogy Strobl ,,a bécsi akadémi-
an Zumbusch novendékeként tanult..., akinél valami
olyasmit kapott — a mesterség, a technika fogasain tual
—, ami monumentalitas iranti érzékét, nagyvonalu ala-
kitdsmodjat kifejlesztette és egy modernebb torténe-
lemabrazolas szolgalatara alkalmassa tette. A mester
¢és tanitvanya szamara mar véglegesen széjjelvalt a
jelen és a mult, a mindennapok és a historia sikja, és
a torténelmi alakokat, eseményeket, eszményeket ki-

2 WEHNER T. 1986. 19. és 20. pp.
30 7ZADOR A. 1993.

SINAGY 1. 1990. 17. és 18. pp.

32 KOVALOVSZKY M. 1993. 90. p.

viilalloként jelenitették meg... Strobl... — legjobb mii-
veiben — az eldirasos "perfektséget”, az akadémikus
szabalyokat életmeleggel, cleven részletekkel tudta
feloldani.””*? Kovalovszky tehat éppen olyan vonaso-
kat tulajdonit Strobl erényéiil (monumentalitas iranti
érzék, modernebb térténelemabrazolas), amelyek kap-
csan korabban tobb alkalommal is elmarasztald véle-
ményeket irtak réla.

Végezetiil érdemes itt idézni az Osztrak életraj-
zi lexikon és életrajzi dokumentéacié 2010-es kiada-
sat. Strobl Alajos kapcsan a két sarkalatos, de erdsen
csusztatott megallapitasa koziil az els6, hogy a Per-
szeusz c. szobranak 1878/79-es els6 valtozata révén
Strobl (aki ekkor még akadémiai hallgato! — K. L.) egy
csapasra a magyar kései historizmus vezetd mesteré-
vé valt. A masodik szerint a szobrasz az 1900 utani
modern nyugati mivészeti idealokkal problémamen-
tesen képes volt 1épést tartani.®* Bar a Stroblra vonat-
koz6 magyar forrasok jelentds részét felsorolja, e két
kijelentésével aligha tudunk egyetérteni, ugyanakkor
jol illusztralja egy barmely miivészrél Osszeallitott
vazlatos szocikk felszinességét és torzitd hatasat.

A sor még bizonyara folytathatd lenne, azonban
a fenti vazlatos attekintés is elegendd ahhoz, hogy
kirajzolodjanak Strobl Alajos recepciotdrténetének
hangstlyos 6sszetevoi. Egy-egy markans véleménybol
— mint lattuk — tobb esetben olyan vonulat indult
ki, melynek hangsilyos elemei visszatéréen
visszhangzanak az egyes megnyilvanuldsokban. E
vonulatok irdsainak szerzéi valamilyen szempontbol
mindig azonos talajon 4allnak, ezek lehetnek
vilagnézeti, politikai, vagy mas érdekazonossagi
aspektusok, olykor pedig egyszeriien a tekintélyelv
érvényesiilése mutatkozik meg. Fontos a kiilonbozo
értékelések magaval a miivésszel vagy akar a korszak-
kal kapcsolatos szubjektiv felhangjainak felismerése
és kiszlirése, mert a latott példak alapjan ezek képesek
akar pozitiv, akar negativ irdnyban torzitani a kiala-
kitott képet. Latnunk kell, hogy egy-egy alkoto, ese-
tinkben Strobl Alajos miivészetének értékelése mo-
gbtt nem egyszer tarsadalomkritikai megfontolasok is
huzodnak, marpedig egy célt tévesztettnek tartott kor-
szak (ahogyan a historizmus korara sokan tekintettek)
propagandamiivészetérdl — illetve -mtivészérdl — on-
ellentmondés lenne talzottan pozitiv megnyilvanula-
sokkal éIni. Ezek alapjan nyilvanvalova valik, hogy az

33 http://www.biographien.ac.at/oebl?frames=yes (a szocikk szerzéje: W. Krause, letdltés: 2018. november 28.)
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egyes véleményeket, értékeléseket csak akkor kezel-
hetjiik a maguk helyén, ha nem csupan a ,,mit mond?”
kérdést tessziik fel vele kapcsolatban, hanem egyszer-
smind arra is megprobalunk vélaszt adni, hogy ,,miért
mondja?”’

Az egyes palyatarsak rendre szubjektiv szempon-
tok alapjan nyilvanultak meg a kor egyik kétségkiviil
tekintélyes, vezetd miivészérol. Toth Istvant Stroblnak
a Zumbusch altal inspiralt segitdé gesztusa segitet-
te elindulni a szobraszi palyan, amiért halas szivvel
emlékezett ra vissza. A Stroblnal korabban tanitvany-
nak jelentkezo Telcs Edét utdlag is mélyen bantotta az
antiszemita hatterlinek érzett elutasitd gesztus, mig
Rona Jozsef a szakmailag mar nem folotte allonak
latott, de a jelentSsebb tarsadalmi beagyazottsagabol
fakado er6folényét kihasznalva a megbizasokat eldle
rendre megszerzé milvésztarsat illette keseriien nega-
tiv jelzékkel. Ligeti nem tul pozitiv véleménye mogott
elképzelhetd mdédon az Anonymus-szoborhoz kapcso-
16d6 afférjukat kell latni. Voltaképpen tehat egyikiik
megnyilvanuldsa sem tartozik Strobl miivészetének
szorosan vett recepcidjahoz, s itt csupan abbdl a
szempontbol érdekesek szamunkra, hogy mindegyik
vélemény esetében jol kitapinthaté annak hattere is.
A szobraszok koziil csupan a Nyugatban megjelent
nekrolog irdja, Beck O. Fiilop irt valoban szakmai
értékelést a Mesterr6l, az aktualis miifaj elvarasainak
megfelelden.

A polgari radikalis alapokon all6 miivészetkritikai
értékelések Fiilep Lajostdl kezdddéen Boloni Gyor-
gyon, Genthon Istvanon, Németh Lajoson keresztiil
egészen Wehner Tiborig erdsen hasonld szempontokat
fogalmaznak meg. A jellegénél fogva ide illeszkedne
Kormos Marcell Strobl Alajosrél alkotott, kevéssé
emelkedett hangvételi véleménye is, megnyilvanu-
lasaban azonban az emlitettektdl eltérden inkabb a
szinte blaszfémikusnak mondhatdan erételjes gesztu-
sat lathatjuk. A tobbiek jol felkésziilt szakemberek,
akik egy olyan iskolat képviselnek, amely a miivészet
szabadsaga nevében a mainstream-hez vald kapcso-
16das hidnyat kéri szdmon a historizmus mivésze-
it6l, anélkiil azonban, hogy a korszak gesztusainak
mozgatorugodit objektiv modon lattatni és értékelni
torekedne.

Fiilep, Kormos és Boloni véleményével szamos to-
vabbi kortars sajto-megnyilvanulast lehetne szembe-

allitani Stroblnal tett miiterem-latogatasok vagy szo-
borpalyazatok, illetve avatoiinnepségek kapcsan, de
ezek kozott elvétve talalhato a recepcid szempontjabol
relevansnak mondhat6 vélemény.

Bizonyos mértékig az is érthetd, hogy Strobl két
eddigi monografusanak, Szuchy Tibornak és Henszl-
mann Lilldnak nem sikeriilt minden elfogultsag nél-
kiil kezelni dolgozata targyat. Ok olyannak lattatjak a
miivészt, aki ismerte és értette koranak uj miivészeti
trendjeit, de azokat teljes tudatossdggal utasitotta
el, illetve annyit alkalmazott bel6liik, amennyit sa-
jat elveivel ¢és torekvéseivel Osszeegyeztethetonek
érzett. Nem allt zsigerb6l szemben a mainstream-
mel, s6t, még képes is volt annak alapjan megujitani
mivészetét, mintegy (ki nem mondottan) integralva
annak eléremutatd eredményeit. Erdekes és jellemz6
is, hogy amig Gombosi Gyorgy szerint Strobl kés6i
arcmasainak atszellemiiltsége, tomdrebb formavilaga,
statikusabb jellege a miivész — a modern miivészet
torekvéseitdl fiiggetlen — belsd fejlddésének ered-
ménye, Henszlmann ugyanigy fiiggetleniti a szob-
rasz esztétikai igényességébdl fakadd reneszansz
izlésvilagat a kor uralkodé osztalyanak idealizald
neoreneszansz felfogasatol. Mindkettdjiik véleke-
dése sajat szemszogiiket tiikkrdzi, azonban ilyen
jellegli, komoly teoretikus megfontolasokat igény-
16, ugyanakkor a kiils6 hatasoktol nagyrészt fiig-
getlen szubjektiv miivészi fejlodés Strobl Alajos
személyiségképébe kevéssé illik bele.

Természetesen nem vitathatd, hogy a recepciotor-
ténet fenti elemei is igen jelentés mértékben hozza-
jarultak Strobl Alajos miivészetének sok szempontu
értékeléséhez, esetilkben csupan azokra a felhan-
gokra igyekeztem felhivni a figyelmet, melyek a ki-
alakult képben disszonansnak tiintek. E képhez sza-
mos tovabbi kivalé szakember tette hozza targyilagos
megfigyeléseit, a talan legkorabbi méltatotol, Szana
Tamastol kezdve az egyik idézett nekrologot jegyzd
Ybl Ervinen keresztiil Geré Odonig, Lyka Kérolyig,
Zador Annaig. Ki kell emelni, hogy az ezredfordulot
megel6z0 évtized szerzoi a korabbiaknal szemléletileg
kissé arnyaltabb képet vazolnak fel — megadva egy-
ben az azdta eltelt idoszak értékeléseinek alaphangjat
—, amiben nyilvanvalo szerepet jatszott a historizmus
jellegének és jelentdségének talan nem is deklaralt, de
érezhetd atértékelése is. Nagy Ildiko és Kovalovszky
Marta tobb empatiaval, egyes vonatkozasok tekinteté-
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ben pedig forditott eldjellel tekint a korszakra és an-
nak plasztikai megnyilvanulasaira, tovabb gazdagitva
ezaltal a Stroblrdl kialakitott képiinket is.

Nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy Strobl Alajos
megitélését egy objektiv tényezd is komoly mértékben
bonyolitotta. Kevéssé vitathato, hogy a tehetséges és
ambiciodzus fiatal miivész palyédjanak elso két évtizedé-
ben (a bécsi Akadémiarol vald 1881-es hazatérését ko-
vetden) eléviilhetetlen szerepet jatszott a hazai szobra-
szat kibontakozasaban, népszeriisitésében, és eurdpai
nivora emelésében, pontosan érzékelve a Kiegyezést
kovetd évtizedek igényeit, aminek soran a harom
vezetd mester egyikeként tartottdk szamon. Ezzel
szemben, nagyjabol a millenniumi tinnepségek utan,
a szazadfordulo6tdl olyan jelentés valtozasok kezddd-
tek, amelyekhez az el6z6 korszakban indult miivészek
egyikének sem sikeriilt — nem is sikeriilhetett — teljes
mértékben alkalmazkodni. A korabban tobb szem-
pontbdl arisztokratikusnak tind miivészeti szcéna
horizontélisan lassan tagulni és ezzel parhuzamosan
demokratizalodni kezdett, a tovabblépés iranyat a
konzervativ akadémidk helyett mind inkabb a kiszé-
lesed6é miivészi-szellemi diskurzus hatarozta meg. A
koztéri szobraszat ugyanakkor mind érezhetdbben a
politikai és ideologiai reprezentacid eszkozévé, sot,
bizonyos mértékig foglyava is valt, olyan teriiletté,
amire az emlitett diskurzus nem lehetett hatassal. A
Strobl altal képviselt miivészfejedelmi attitid ideje
lejart, és a 20. szazadban mar egyre inkabb antago-
nisztikusan hatott. Az altala faradsagosan kialakitott,
sokak altal megcsodalt, lettint korok (részben eredeti,
részben masolt) emlékeivel dekoralt epreskerti miite-
rem-birodalmat a friss aramlatokra szenzibilis fiatal
kritikusok immar parédianak tekintették. A legnehe-
zebb azonban azt lehetett szamara feldolgozni, hogy a
szobraszati szféra kormanyrudja kikeriilt az 6, vagyis
a hivatalos megrendelésekkel elhalmozott, nagytekin-
telyl foiskolai professzor, a szobraszati mesteriskola
megalapitoja kezébdl, és az 0j térekvések szellemi hat-
tere mind nehezebben érthetdnek tiinhetett szamara.
Ugy tiinik, ennek az egyébként jol dokumentalt folya-
matnak a Strobl-recepci6 alakulasaban jatszott sze-
repe mindeddig a sziikségesnél 1ényegesen kevesebb
figyelmet kapott.

Az idézett vélemények sora nem kizardlag Strobl
Alajosrol szol, hanem megfogalmazojuk koranak va-
lamelyik hangsulyos szellemi-vilagnézeti aramlatat,

illetve kultartorténeti allaspontjat is illusztralja. A
recepciotorténet a kultartdrténetnek olyan integrans
része, amely egyik oldalrdl felvazolja azt a szakmai
polémian alapulé folyamatot, melynek soran valamely
miivész alkotasainak mai arnyalt értelmezése és inter-
pretacioja kialakult, masik oldalrol pedig azt illuszt-
ralja, hogy egy konkrét jelenségrdl hogyan valtozik,
alakul a tarsadalom mértékado szellemi képviselinek
értékelése. Ebbol az kovetkezik, hogy egy-egy mii-
vészrél ma megfogalmazott allaspontunk egy moz-
zanat csupan, ami jO esetben beépiilhet a recepcio-
torténet minden bizonnyal folytatodo, tovabb alakulo
ivébe.
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Reception History of Alajos Strobl’s Art

Alajos Strobl (1856-1926) of Liptoéujvar was one of the
most significant sculptors of Hungary in the turn of
19th and Alajos Strobl (1856-1926) of Liptoujvar was
one of the most significant sculptors of Hungary in
the turn of 19" and 20" centuries. He was also one
of the first Hungarian sculptors - together with Janos
Fadrusz and Gyorgy Zala - to become known far away
out of our borders. He was, basically, a representative
of academic sculpture, he was able to reflect to
some extent on the best sculptures of August Rodin,
Aristide Maillol and Adolf von Hildebrand, who
defined European sculpture at the end of the century,
and to some extent on the burgeoning avant-garde.
However, his art was primarily identified with public
memorials, which had to be more closely tailored to the
expectations, usually shallow tastes, and vacant forms
of the era, of the commissioners and principals, and
committees. An important factor in the development
of his reception, besides the portraits, was this line,
which played the most prominent role in his art. We
must consider that opinions and evaluations about his
art are also have to be evaluated in the context of the
age, that is to say, they are sometimes of a smaller or
larger degree of objectivity.

It is unquestionable that during the first two decades
of his career as a talented and ambitious young artist
(after his return from the Vienna Academy in 1881)
he played an unquestionable role in the development,
popularization and elevation of domestic sculpture
to European standards, noticing the requirements of
the decades after the (political) Consolidation with
Austria (1867). In contrast, around the Millennial
Celebrations, i.e. around the turn of the century,
significant changes began, to which none of the artists
who had begun in the previous period could fully
adapt. The artistic scene, which previously appeared
to be aristocratic in many respects, began to expand
slowly and democratize in parallel, and the direction
of progress was increasingly determined by the
expanding artistic-intellectual discourse rather than
conservative academies. At the same time, public
sculpture has increasingly become a means of political

and ideological representation, and even, to a certain
extent, a prisoner, an area beyond the scope of this
discourse.

The attitude of the artist-prince, represented by Strobl,
has expired and has been increasingly antagonistic
since the early 20" century. His ‘studio empire’ in
Epreskert, laboriously designed by many and admired
by many, (partly original, partly copied), is now
seen as a parody by young critics who are sensitive
to fresh currents. However, the hardest part for him
was to get the sculpture sphere out of his hands, the
stately-acclaimed college professor, the founder of
the master sculpture school. He found the intellectual
background of the new artistic endeavours all the more
difficult to understand. The role of this otherwise well-
documented process in the development of the Strobl
reception seems to have received less attention than
necessary to date.

The series of opinions quoted is not only about
Alajos Strobl, but also illustrates the author’s vital
spiritual-worldview streams and cultural-historical
views. Reception history is an integral part of cultural
history that outlines, on the one hand, the process of
professional polemics in which contemporary artistic
explanation and interpretation of an artist’s work
has evolved, on the other hand, illustrates how the
rating of intellectually influential critics has changed.
It follows that our position about an artist today
is only a moment, which may well be embedded in
the seemingly continuing, evolving arc of reception
history.

Translated by Veronika Nagy
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Beko Tamas

A Balatoni Mtzeum lepkegyljteménye!

Az 1898-ban alapitott keszthelyi Balatoni Muzeum
természettudomanyi osztalya egykor paratlan értékii
lepkegytijteménnyel biiszkélkedhetett. Az elsé lepkés
tarlo még a szazadforduld utan a févarosbol érkezett
Keszthelyre, a masik anyag — Kapellaro Gottlieb hely-
béli drasmester magangytijteménye — 1940-ben keriilt
az intézmény birtokaba. Sajnos mindkét kollekcid
elkallodott a haborut kovetd ziirzavaros idokben, a
fennmaradt dokumentumok azonban arra sarkallnak,
hogy torténetiiket megdrokitsiik az utokor szamara.

Lepkegyiijtemény(ek) adomanybdl

A muzeum lepkegyiijteményét bardo Wlassics Gyu-
la vallas- és kozoktatasiigyl miniszter alapozta meg,
aki 1902 augusztusaban 875 darabbol allo kollekciot
adomanyozott a Balatoni Mtizeum Egyesiiletnek.? Mi-
vel a keszthelyi lokalpatridta kor kifejezett szandéka
volt, hogy a Balaton-vidék muzealis értékli targyai
mellett a korny¢k természeti értékeit is dsszegytjtsék,
a varosban kitiintetd figyelemmel és 6rommel fogad-
tak a zalai szarmazas miniszter ajandékat. Az anyag
id6vel tovabb béviilt, és a szorgos gylijtémunka ered-
ményeként a természettudomanyi tar lepke- és rovar-
tarloit 1909 nyaran mar kiallitas keretében is lathatta
a kozonség.?

A lepkegylijtemény kuratorsagat az egyesiilet
egyik lelkes tagja, az olasz-osztrak szarmazasu Kap-
ellaré Gottlieb vallalta magara.* (1. kép) Kapellaro
lelkiismeretesen, nagy elhivatottsaggal és szakérte-
lemmel babaskodott a miizeum preparatumai felett.
Javaslatara 1912-ben szénkénegez6 ladat vasaroltak,
1917-ben pedig, amikor 213 lepke kiselejtezésére ke-

riilt sor, a hianyt a sajat gy{ijtésébdl szarmazo helyi
anyaggal potolta. Mindekozben sajat gyljteményét
gyarapitva, tudomanyos igényességgel kutatta Keszt-
hely és kornyékének nagylepkefaundjat. 1920-21-ben
Csak Arpad régész és muzeologus javaslatara tollat
fogott, és korabbi feljegyzései és tapasztalatai alapjan
megirta a kornyék nagylepke faunisztikai alapvetését,
amit ,,Keszthelyvidék Nagylepkéi” cimmel a Balato-
ni Mazeumnak ajanlott fel.’ (2. kép) Noha Kapellaro
¢lete végéig megmaradt mikedveld gyijtének, fel-
s6bb kormanyzati korokben is respektaltak a munka-
jat. Els6 izben 1923-ban, amikor a Balatoni Miizeum
lepkegytijteményének lelkiismeretes gondozasaért és
gyarapitasaért kultuszminiszteri dicséretben része-
stilt. Az elismerés targyiasitott formajat, Abafi-Aigner
Lajos ,,Magyarorszag lepkéi” ciml konyvét, dr. Cza-
ko Elemér miniszteri tanacsos levelének kiséretében
adtdk at a dijazottnak. Szintén figyelemre méltdoak
Entz Géza biologus gondolatai, aki a ,,Balaton és kor-
nyé¢ke részletes kalauza” cimi, 1934-ben kiadott tti-
konyvben igy méltatta a keszthelyi lepkész érdemeit:
., Részletes faunakatalogusunk a B.[alaton] kérnyéke-
rél nincs a viz kivételével. Csak Capellaro Gottlieb,
a derék keszthelyi orasmester gytijtotte dssze Keszt-
hely vidékenek lepkéit; ezek a Balatoni Muzeumban,
a keszthelyi prem.[ontrei] fégimnaziumban és sajdt
gyiijteméenyében tobb mint 600 fajjal vannak képvisel-
ve. Ugyancsak 6 a vidék féemdarazsait is gyiijti, és a
szakemberek az 6 gyiijtésébol eredd fajok leirdasaval
vitték bele a vilag szakirodalmaba is Keszthely és vi-
déke nevét.”®

A muzeum gazdag anyagat 1928 utan a korabbi
bérhazakbol az 0j kultarpalotaba szallitottak, ahol

! A Balatoni Mazeum blogjaban 2018. aprilis 21-én kozzétett irds bovitett és jegyzetekkel kiegészitett véltozata. ttps:/balatonimuzeum120.blog.

hu/2018/04/21/a_balatoni muzeum_lepkegyujtemenye
2 BUDAPESTI K. 1902.4. p.

3 SAGIK. 1969. 18. p.

4 BEKOT. 2018. 10. p.,

5 HKK DARNAY-DORNYAY B. 347-350/1966.

® DORNYAY B. - VIGYAZO J. 1934.
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1937-t6l a természettudomanyi anyag 6t foldszinti ki-
allitéteremben — koztiik egy kiilon helyiségben a vidék
lepke- és bogarvilaga 7 tarloban — keriilt bemutatasra.’
Kapellaré Gottlieb 1940-ben bekdvetkezett halalat ko-
vetben ujabb nagy értéki kollekcioval gyarapodott a
régio kozgytjteménye, az elhunyt rovarasz féltve Or-
z0tt lepkéi a miizeum tulajdonédba keriiltek. Dornyay
Béla igazgatdé még igy halalkodott érte 1941-ben a
Balatoni Muzeum Ertesitéjének hasabjain: ,, Ez a cso-
dalatos gytijtemeény sokdig meg fogja orizni a derék
keszthelyi orasmester emlékét, aki nemcsak jo ember,
Jjo csaladapa és kivalo tenorista, de elismert tudos
szaktekintély is volt a lepkék és a ritka femdarazsak
szinpompads vildgaban.””® Dornyay — aki Kapellarét jol
ismerte ¢s vele szivélyes kapcsolatot apolt — kiilondsen
biiszke volt az intézmény lepke- és rovargyijteménye-
ire. 1941. aprilis 23-an Budapesten, majd november
27-én Keszthelyen tartott eléadasaiban is kiemelte, és
a hallgatosag figyelmébe ajanlotta a Balatoni Muzeum
rovartermét ¢s a Kapellard-féle lepkéket felvonultato
tarlatot.’

A gyijtemény felépitése, ritkasagai

Ahogy az el6zéekben mar emlitettiik, a Balatoni
Miuzeum lepkegyiijteményét két kiilonbdzo helyszin-
6l és idépontbol szarmazé kollekcio alkotta. Mivel
az intézmény lepkeanyaga id6kdzben elpusztult, azok
Osszetételérdl csak Kapellaro Gottlieb faunakatalogu-
sa és Dornyay Béla 1941. februdr 15-én készitett fény-
képe nytjt némi fogddzot. Ez utobbi forras a mizeum
rovartermének lepkés fali tarlojat és Kapellard egyik
asztalszekrényét abrazolja. (2. kép)'°

A felvételen lathato fiiggd tarldé anyaga csak tore-
dékét képezi az eredetileg 875 lepkébdl allo 1902-es
kollekcionak. A gyiljteményben 348 felcédulazott
nagylepke (Macrolepidoptera) keriilt elhelyezésre,
a csaladonként rendezett fajok sorrendje nagy vona-
lakban Abafi-Aigner Lajos: ,,Magyarorszag lepkéi”
ciml konyvének taxondémiajat koveti.!! A torzsanyag
leléhelye ismeretlen, ellenben jol megfigyelhetd, hogy
valamennyi faj a palearktikus régié (Eurazsia) fau-
najabol szarmazik. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy a
gyljteményt évtizedeken keresztiil Kapellard Gottlieb
gondozta, és annak megrongalodott példanyait a sajat
gyljtésébdl szarmazod lepkékkel potolta. A preparatu-

7 SAGI K. 1969. 29. p.

8 BALATONI M. K. E. 1941. 3. p.

9 HKK DARNAY-DORNYAY B. 347-350/1966.

1" BM F. Lepkegytijtemény a Balatoni Miizeum kiallitasan.
' ABAFI-AIGNER L. 1907.

12ZALAI H. 2018. 10. p.

" VARGA Z.2012.

mok zOome tehat az idok soran kicserélédott, a képen
viszont t6bb olyan Karpat-medencei faunaelem is fel-
tiinik, amely a mai Magyarorszag teriiletén mar nem
fordul el6. Mivel Kapellard kizarolag Keszthelyen és
kornyékén gyijtott, ezek a fajok — mint az alpesi apol-
16-lepke (Parnassius apolld), vagy a Mediterraneum-
ban ¢16 tigrislepke (Charaxes jasius) — még biztosan
a régi torzsanyag részét képezték. A felvétel alapos
vizsgalata tovabbi kiilonleges darabokra hivja fel a
figyelmet. Erdemes kiemelni koziiliik is a havasi tar-
kalepkét (Euphydryas cynthia), a hazankban kihaltnak
velt kdzepes pavaszemet (Saturnia spini), vagy a rend-
kiviil ritka orids medvelepkét (Pericallia matronula),
de igazi kuridozum az Abraxas pantaria nevi araszo-
16, amelynek egyetlen magyarorszagi adata Kapellard
Gottlieb nevéhez flizédik.

Sokkal szerencsésebb helyzetben vagyunk a keszt-
helyi orasmester egykori gylijteményének rekonst-
rualasa terén. Fennmaradt jegyzeteibdl tudjuk, hogy
1921-ben bd hatszaz, 1936-ban pedig mar hétszazon
feliili nagylepke fajrol szamolt be Keszthely vidékérdl,
amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy magangytijte-
ményében tobb ezernyi preparatumot 6rzott és gon-
dozott."”? A szakszeriien feltiizott és cédulazott lepkéit
iivegfedelll asztali tarlokba helyezte, ezekbdl halala
utan ot darab keriilt a Balatoni Mizeum birtokaba.
Gyljteményét 6 is az egyetlen korabeli magyar nyel-
vl szakirodalom, az Abafi-féle lepkekdnyv alapjan
rendszerezte €s tartotta nyilvan. A Dornyay fényké-
pén megorokitett vitrinben kozel 200 altala gytjtott
nappali lepke (Diurna) sorakozik, kdztiik jo6 néhany
Keszthely kornyéki ritkasaggal, mint a farkasalmalep-
kével (Zerynthia polyxena), a hazankbol idékozben
eltiint, fokozottan védett narancsszinii kéneslepké-
vel (Colias myrmidone), vagy a kiilonleges szépségii
gyaszlepkével (Nymphalis antiopa).

Kapellaro Gottlieb egykori és példas muzeologi-
ai igénnyel Osszeallitott lepkegyiijteményét szamos
faunisztikai Gjdonsag tette még értékesebbé. Kiilo-
nosen azok az orszagos viszonylatban is alacsony
egyedszamt ¢és védett fajok figyelemreméltdéak, me-
lyek nemcsak a Keszthelyi-hegység, hanem az egész
Bakonyicum nagylepkefaunajara nézve is ujak, mint
pl. a déli boglarka (Leptotes pirithous), a gyaszbagoly-
lepke (Mormo maura), a pompas aranybagolylepke
(Panchrysia deaurata), vagy a ritka fahéjbagolylepke
(Amphypira cinnamomae).”
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A lepkegyiijtemény pusztulasa

A Balatoni Muzeum életében és gylijteményeiben
jelentds valtozast idéztek elé a vilaghaborts esemé-
nyek. 1944 nyaran Dornyay Béla igazgatd a termé-
szettudomanyi osztaly anyagaban fellépé Anthrenus
(muzeumbogar) veszély miatt zaklatott hangvételii
levélben kérte a felsébb szervek, elébb a Kozgytijte-
mények Fofeliigyeloségének, majd a Magyar Termé-
szettudomanyi Muzeum féigazgatojanak a segitségét.
,,Mindent elkévettem, hogy a Balatoni Muzeum gyo-
nyorii és értékes természetrajzi gyiijteményét meg-
mentsem a molyok stb. ellen, de erdfeszitéseim mindig
megtornek a szénkéneghianyon, melyet beszerezni
sehogyan sem tudok” — kesergett jalius 1-én dr. Pong-
racz Sandornak irt levelében Dornyay.'* 1944 oktdbe-
rében a katonai parancsnoksag, majd novemberben a
szolnoki hadikérhaz foglalta le onkényesen az épiilet
helyiségeinek jelentds részét. 1945 tavaszan a miizeum
legértékesebb, vagonokra rakott miitargyai a zalaeger-
szegi vasutallomason bombatamadas kovetkeztében
megsemmisiiltek.”> Dornyay Béla 1945. november
19-én irt jelentésébdl azonban kideriil, hogy a szeren-
csétlenség kizarolag az intézmény néprajzi, régészeti,
mivelodéstorténeti €s konyvtari anyagat érte, mig a
Keszthelyen maradt természetrajzi osztaly semmiféle
veszteséget nem szenvedett. Jelentésében az igazgatod
nem tér ki ugyan a lepkékre, de a fennmaradt iratokbol
arra kovetkeztethetiink, hogy a rovarkartevok puszti-
tasatol eltekintve a kollekcié csodaval hataros médon
sértetleniil atvészelte a hdbort viszontagsagait. Saj-
nalatos tény azonban, hogy a paratlan értékii lepke-
gyljtemény mindezek ellenére is ebek harmincadjara
jutott, egy része Sopronba keriilt, mig szamos példany
kiilonbozo altalanos iskolak és illetéktelen magansze-
mélyek birtokaba vandorolt.'s

A héabort utan els6 izben (az 1946-0s rogtonzott tar-
latot leszamitva) 1949. julius 1-én nyilt uj, nagy allan-
do kiallitas Keszthelyen.”” A korszerlien berendezett
foldszinti termekben a Balaton kérnyékének geologiai
kincsei és ndvényvilaga, a to halai, valamint a Kis-Ba-
laton madarvilaga keriilt bemutatasra, a korabban egy
helyiséget megtdlté entomologiai gylijteményt pedig
egy uj enteridr, a Balaton-felvidék allatvilaga valtotta
fel. 1952. januar 6-an ,,Ember és rovar” témakdrben
Uj iddszaki kiallitassal rukkoltak el a mizeum mun-

14 BM 1. 270-1944., 294-1944.

15 GAAL 1955. 114-115. pp., SAGI K. 1969.

16 BM 1. 292-1945., 494-1951.

17 GAAI 1955. 116. p.

EBM . 21-1951., 727-1951., 966-1951., 116-1952., 256-1953.
19 SOLYMAR L. 1955. 629. p.

20BM . 319-1955.

katarsai. Annak ellenére, hogy a tarlat egyediilallo
gazdagsagban mutatta be az ember életével kozvetlen
kapcsolatban 4all6 rovarvilagot — a kartevoket ¢és az
ellene valo védekezés legfobb iranyelveit —, a lepke-
gyljtemény egészére nézve kifejezetten karosnak bi-
zonyult. Az amugy is téredékes kollekciobol kiemel-
tek hatvannyolc preparadtumot, amelyeket a kiallitas
végén mar nem tettek vissza az eredeti helytlikre. A
lepkék az alabbi tarlokban keriiltek bemutatasra: Az
erdd kartevo lepkéi (26 példany), a gyiimdlesdsok lep-
keellenségei (16 példany), a dolgozoé nép segitdtarsai (3
példany), a sz6l6k rovarellenségei (3 példany), a kerti
vetemények rovarkartevoi (12 példany), a kapasnové-
nyek lepkekartevoi (4 példany) és végiil a sokgazdas
rovarkartevok (4 példany).

Hosszt idé utan el6szor 1951-ben, Kovacs Béla
természetrajz-foldrajz szakos gimnaziumi tanar, a
muzeum kiilsé munkatarsa nyult kell6 alazattal és
szakértelemmel a szebb napokat is latott entomold-
giai gyljteményhez. (4. kép) Mukodése sordn terv-
be vette az elhanyagolt rovartani anyag rendezését,
¢és célul tizte ki a részben elkalldédott Kapellaro-féle
lepkegytlijtemény visszaszerzEését a mizeum szamara.
Kovacs 1952-ben elvégezte a lepkék szénkénegezését,
a kovetkez6 év nyaran pedig jelentést készitett a gyiij-
temény leltarozasarol, melyet augusztus 4-én a Nép-
mivelési Minisztérium Mtizeumi Féosztaly részére is
felterjesztettek. (Sajnos a leltar egyik kdzgyijtemény-
ben sem maradt fenn.) Kovacs Béla tervei azonban
csak részben valdsulhattak meg, mert a megcsonkitott
Kapellaro-gytijtemény ,,kolcsonvett” példanyai tobbé
mar nem keriiltek vissza Keszthelyre.!®

Lepkék utoljara az 1955. julius 1-én megnyitott 0]
allando kiallitason szerepeltek a mizeumban. Ekkor a
Balaton-vidék valtozatos florajat bemutatéd teremben,
a festett és préselt ndvények mellett néhany rovar- és
lepkepreparatummal is talalkozhattak a latogatok.”
Mindekozben a torzsanyagat vesztd lepkegylijtemény
maradéka a raktarban varta sorsa beteljesedését. Gaal
Karoly igazgat6 1955. augusztus 3-an a Muzeumi
Féosztaly részére benyujtott masodik Otéves terv-
javaslataban kifejtette, hogy a természetrajzi anyag
teljes kicserélése annak gondozatlansaga miatt feltét-
leniil sziikséges. Elképzelése szerint a jovoben rend-
szeres gyljteménygyarapité munka kezdédne madar-,
eml@s- és rovaranyag terén.” Ezzel egy id6ben vette
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kezdetét a természettudomanyi osztaly gyUjteményei-
nek leltarozasa. Az 1955-ben indult, majd 1958-1963-
ig tart6 revizio soran azonban egyetlenegy rovar sem
keriilt a leltarkonyvek lapjaira. Ez részben annak
tudhat6 be, hogy az 1956-0s eseményeket kovetden a
természettudomanyi anyag ismét évekig gazdatlanna

valt, igy vélhetden a lepkegyiijtemény maradvanya is
elkallodott, elpusztult. A Kapellaro-lepkék egy része
pedig ez id6 tajt keriilt a Magyar Természettudomanyi
Muzeum lepkegyiijteményébe. (5-18. kép)?!
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lieb Keszthelyvidék nagylepkéi és fémdarazsai 347-
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Roviditesek

BM 1. — Balatoni Mazeum — Irattar
BM F. — Balatoni Muzeum — Fototar

HKK — Helikon Kastélymuzeum Konyvtara
MTM — Magyar Természettudomanyi Muzeum

2IBM 1. 419-1957., Természettudomanyi Osztaly leltarkonyvei 1955-1963. Ezaton koszonom a Magyar Természettudomanyi Muzeum lep-
készeinek, Balint Zsolt kuratornak és Katona Gergelynek a segitséget, akik a mizeum lepkegyiijteményében felkutattak és a rendelkezésemre
bocsatottak Kapellaré Gottlieb gytijtésébol és a Balatoni Mizeum egykori gyiijteményébdl szarmazo preparatumok adatait és a roluk készitett
felvételeket.



A Balatoni Muzeum lepkegyiijteménye 271

The butterfly collection of the Balaton Museum

The Natural History Department of the Balaton
Museum inKeszthely, founded in 1898, once enjoyed
a collection of unique butterflies. The first butterfly
exhibit arrived atKeszthely after the turn of the
century, while the other collection, the local collection
of watchmaker Gottlieb became the property of the
institution in 1940. The curator of the collection was
Gottlieb Kapellaro, who conscientiously, with great
dedication and expertise, worked on the preparations.
At his suggestion, a special box toapply carbon
disulphide was purchased in 1912, and in 1917, when
more than two hundred butterflies were thrown aside,
he filled the shortage with local material from his
own collection. Unfortunately, in the years following
World War II, the unique collection of butterflies was
ill fated. Part of it went to Sopron, while many of
the specimens went to different primary schools and
unauthorized individuals. In the early 1950s, Béla
Kovacs, a grammar school teacher of natural history
and geography, was the first to deal professionally
with the remains of the entomological collection that
had seen better days.

During his operation, he planned to organize
the neglected entomological collection and set out
to recover the partially lost Kapellard butterfly
collection for the museum. In 1952, he performed
carbon desulfurization of the butterflies, and in the
summer of the following year produced a report on
the inventory of the collection. However, the plans of
Béla Kovacs could only be partially realized, because
the butterflies were no longer returned to Keszthely.
The Kapellaro butterfly collection, once compiled
with exemplary museological requirements, was made
even more valuable by faunistic novelties. Particularly,
the nationally low number and protected butterflies,
which are new species not only to the large butterfly
fauna of the Keszthely Mountains, but also to the
whole Bakonyicum are remarkable.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3.

4. kép; Fig. 4.

1. kép: Kapellar6 Gottlieb (1863-1940) keszthelyi érasmester, a Balatoni Miizeum lepkegyiijteményének kuratora (Balatoni Miizeum, Keszthely)
Fig. 1: Gottlieb Kapellard (1863-1940) watchmaker in Keszthely, curator of the butterfly collection of the Balaton Museum (Balaton Museum,
Keszthely)

2. kép: Kapellaro 1920-21-ben irt keszthelyi faunajegyzékének cimoldala (Helikon Kastélymuzeum Konyvtara, Keszthely)

Fig. 2: Title page of the Keszthely fauna list of Kapellaro, written in 1920-21 (Helikon Castle Museum Library, Keszthely)

3. kép: A Balatoni Mtzeum lepkegytijteménye 1941-ben (részlet). A fali tarloban az intézmény 1902-es kollekcidja, alatta a Kapellaro-féle
hagyaték nappali lepkés asztalszekrénye lathat6. Foto: Dr. Dornyay Béla 1941. februar 15. (Balatoni Muzeum, Keszthely)

Fig. 3: The butterfly collection of the Balaton Museum in 1941 (detail). The wall display shows the institution’s 1902 collection, underneath the
living room butterfly table of the Kapellaro estate. Photo: Dr. Béla Dornyay February 15, 1941 (Balaton Museum, Keszthely)

4. kép: Kovacs Béla gimnaziumi tanar, a Balatoni Mzeum lepkegytijteményének kuratora (Balatoni Mtzeum, Keszthely)

Fig. 4: Kovacs Béla Grammar School teacher, curator of the butterfly collection of the Balaton Museum (Balaton Museum, Keszthely)



A Balatoni Muzeum lepkegytijteménye 273

7

IO T mm”ﬂ“ﬂml”“inﬂ—l—ﬂ”ﬂm]”mﬂ‘lﬁh l ” l ”

5. kép; Fig. 5. 6. kép; Fig. 6.

T LT LT IR

7. kép; Fig. 7. 8. kép; Fig. 8.

|

[T

Ty

[T [

(I
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5. kép: Kardoslepke (Iphiclides podalirius). Gyijtotte: Kapellaro Gottlieb, 1915. aprilis 24. Cserszegtomaj. (Foto: Katona Gergely MTM)

Fig. 5: Scarce Swallowtail (Iphiclides podalirius). Collected by: Kapellaro Gottlieb, April 24, 1915 Cserszegtomaj. (Photo: Gergely Katona MTM)
6. kép: Kis Apollo-lepke (Parnassius mnemosyne). Gyijtotte: Kapellaré Gottlieb, 1921. majus 5. Cserszegtomaj. (Foto: Katona Gergely MTM)
Fig. 6: Clouded Apollo (Parnassius mnemosyne). Collected by: Kapellaro Gottlieb, May 5, 1921 Cserszegtomaj. (Photo: Gergely Katona MTM)
7. kép: Nagy tiizlepke (Lycaena dispar rutilus) ndstény. Gytijtotte: Kapellaro Gottlieb, 1926. majus 21. Cserszegtomaj. (Foto: Katona Gergely MTM)
Fig. 7: Large Copper (Lycaena dispar rutilus) female. Collected by: Kapellaro Gottlieb, May 21, 1926 Cserszegtomaj. (Photo: Gergely Katona MTM)

8. kép: Fényl6 boglarka (Polyommatus dorylas) him. Gytijtétte Kapellaro Gottlieb, 1913. majus 26. Keszthely. (Foto: Katona Gergely MTM)
Fig. 8: Turquoise Blue (Polyommatus dorylas) male. Collected by Kapellaro Gottlieb, May 26, 1913 Keszthely. (Photo: Gergely Katona MTM)
9. kép: Fénylo boglarka (Polyommatus dorylas) ndstény. Gytjtotte Kapellaro Gottlieb, 1924. majus 25. Keszthely. (Fot6: Katona Gergely MTM))
Fig. 9: Turquoise Blue (Polyommatus dorylas) female. Collected by Kapellaro Gottlieb, May 25, 1924 in Keszthely. (Photo: Gergely Katona MTM)
10. kép: Nagyfolti hangyaboglarka (Maculinea arion). Gyijtotte: Kapellaré Gottlieb, 1918. julius 21. Cserszegtomaj. (Foto: Katona Gergely MTM)
Fig. 10: Large Blue (Maculinea arion). Collected by: Kapellaro Gottlieb, July 21, 1918 Cserszegtomaj. (Photo: Gergely Katona MTM)
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11. kép: Arvécska-gydngyhazlepke (Boloria euphrosyne). Gytijtotte: Kapellaré Gottlieb, 1913. méjus 4. Keszthely. (Foté: Katona Gergely MTM)
Fig. 11: Pearl-bordered Fritillary (Boloria euphrosyne). Collected by: Kapellaré Gottlieb, May 4, 1913 Keszthely. (Photo: Gergely Katona MTM)
12. kép: Tarka szemeslepke (Chazara briseis). Gytjtotte: Kapellaro Gottlieb, 1913. jalius 10. Keszthely (Gyenesdias). (Foto: Katona Gergely MTM)
Fig. 12: Hermit (Chazara briseis). Collected by: Kapellaro Gottlieb, July 10, 1913 Keszthely (Gyenesdias). (Photo: Gergely Katona MTM)

13. kép: Oleanderszender (Daphnis nerii). Gyijtotte: Kapellaro Gottlieb, Keszthely. (Foto: Katona Gergely MTM)

Fig. 13: Army Green Moth (Daphnis nerii). Collected by: Kapellaré Gottlieb, Keszthely. (Photo: Gergely Katona MTM)

14. kép: Tejszinli medvelepke aberracidja (Spilosoma lubricipedum ab. walkeri court.) Gyujtotte: Kapellaré Gottlieb, 1911. augusztus 7.
Keszthely. (Fot6: Katona Gergely MTM)

Fig. 14: White Ermine aberration (Spilosoma lubricipedum ab. Walkeri court.) Collected by: Kapellaré Gottlieb, August 7, 1911 Keszthely.
(Photo: Gergely Katona MTM)

15. kép: Metelka-medvelepke (Rhyparioides metelkana). Gytijtés: 1877. (Fotd: Katona Gergely MTM)

Fig. 15: Rhyparioides metelkana. Collection: 1877. (Photo: Gergely Katona MTM)

16. kép: Déli sziirkebagoly (Luperina pozzii). Gyijtotte: Kapellard Gottlieb. (Foto: Katona Gergely MTM)

Fig. 16: Luperina pozzii. Collected by Kapellaré Gottlieb. (Photo: Gergely Katona MTM)

17. kép: Lapi galajaraszolo (Orthonama vittata). Gyujtotte: Kapellard Gottlieb 1922. julius 23. Keszthely (Fot6: Katona Gergely MTM)

Fig. 17: Oblique Carpet (Orthonama vittata). Collected by: Kapellar6é Gottlieb July 23, 1922 Keszthely (Photo: Gergely Katona MTM)

18. kép: Egszinkék boglarka aberracioja (Polyommatus bellargus ab. puncta Tutt.) Gytijtotte: Kapellaré Gottlieb, Keszthely. (Fotd: Katona Gergely MTM)
Fig. 18: Adonis Blue aberration (Polyommatus bellargus ab. puncta Tutt.) Collected by Kapellaro Gottlieb. (Photo: Gergely Katona MTM)
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Kostyal Laszl6

Pataky Andor Juhdsz c. szobra

Pataky Andor: Juhasz birkakkal

2016 végén egy, az orszag tulso felén lako magan-
személy kinalta fel vasarlasra a Gocseji Mizeumnak
Pataky Andor (1891-1943) Juhdsz birkakkal cimi, 40
cm magas keramiaszobrat. Az alkotas olyan szem-
pontbol ujdonsagot jelentett a kutatds szamara, hogy
létezésérol ugyan volt tudomasunk, azonban csupan
egy kilencven évvel ezel6tt, az 1928-as Zalai Ev-
konyvben megjelent, gyenge mindségben kinyomta-
tott fényképrol, és egy-két korabbi kiallitasi katalogus,
illetve tudositas révén ismertiik. Ezek alapjan ugyan-
akkor feltételezhetd volt, hogy a kis szobor Pataky
mivészi ocuvre-jében hangsulyos szerepet toltott be.

A kaposvari szlletési Pataky Andor 1907-1911
kozott végezte el a budapesti Iparmiivészeti Iskolat,
ahol kisplasztikai mintazast tanult, majd 1912-ben
Bécsben fodiskolai tanulményokat folytatott (ezek
pontos jellege mindmaig nem ismert). Végigharcolta a
vesztes vilaghaborut, ezt kovetden rajztanarként dol-
gozott Budapesten. 1920-1922-ben a fovarosi Nemzeti
Szalon nyolc csoportos tarlatan is szerepelt. 1924-ben
harmadmagaval — Vagh-Weinmann Nandorral és az 6
testvérével, Mihallyal — kollektiv kiallitast rendezett a
févarosi Alkotas Miivészhazban. Még ugyanebben az
évben 1d6s sziileivel és Elemér dcesével egyiitt a Zala
megyei Tirjére koltozott, egy csaladi 6rokségként ra-
juk maradt birtokra, és a kdvetkezd csaknem két év-
tizedben jelentds szerepet jatszott a megye miivészeti
¢életében. Akvarelljeivel és keramia kisplasztikaival
rendszeresen szerepelt — részben egyéni, részben cso-
portos — kiallitasokon (Budapesten, Zalaszentgréton,
Zalaegerszegen, Nagykanizsan, Keszthelyen), s maga

! KOSTYAL L. 2013, 211-226. pp.

is részt vett tobb tarlat szervezésében. A harmincas
évek soran falvainkban hési emlékmiivek hosszl sorat
allitottak fel, csak maga Pataky mintegy tizenotot min-
tazott koziilik. A megyében csupan 1942-t6l — Voros
Janos ekkor koltozott Sopronbdl Lentibe — miikodott
masik tanult szobrasz is, ezt megelézéen konkurenci-
at csak a hdsi emlékekkel szintén batran probalkozo
kofaragok (pl. a zalaegerszegi Sipos Dezsd) jelen-
tettek, akik azonban mivészi igényl kisplasztikak
készitésére nem voltak hivatottak. A kisméretli szo-
bormiivek terén igy Pataky alkotasai tobbnyire egye-
diiliként szerepeltek a helyi kiallitasokon, viszont a
hianyzo viszonyitasi lehetéségek miivészi fejlodésére
kedvezotlen hatassal birtak.

A miivész magéanélete nem alakult sikeresen. A
vidéki élethez, a gazdalkoddshoz sem 6, sem testvé-
re nem értett. Andor szobrasz- és keramikus miihelyt
rendezett be Tiirjén, apjukhoz hasonldéan patikus
végzettségli, a szobrasznal korabban meghalt 6ccse
elsésorban zongoristaként volt ismert a kdrnyéken.
A miivészi jovedelem meglehetdsen ingadozo volt,
a stabilizalasara szant, eleinte jelentékenynek tartott
birtok néhany év alatt elolvadt, s a gazdasagi valsag
(1927-1931) soran mind sziikdsebb korilmények kozé
jutd szobrasz anyagi helyzetén csak az emlékmiivek
iranti kereslet erdsdodése javitott valamelyest. A II.
vildghédboru elején (1940) tartalékos féhadnagyként a
zalabéri és zalaszentgroti lengyel menekiilttabor ka-
tonai parancsnokaként szolgalt. 1943-ban teljesen el-
szegényedve, tuberkulézisban hunyt el a szombathelyi
korhazban.!

A most a Gocseji Mizeum gyijteményébe keriilt
kisplasztikarol az Ujsdg c. lap 1924-ben, az Alkotas
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Miivészhazban rendezett kiallitds kapcsan ezt irta:
»Pataky Andor keramikus... vagy szaz darab kisebb
nagyobb szines fayence-aval szerez kellemes megle-
petést. Biztos kezli, er6s formaérzékii szobrasz, aki
a zomanc szinhatasainak jatékat is ismeri. Invencioja
gazdag s matyo és kalotaszegi motivumaiban izes ma-
gyarsag nyilatkozik meg, minden sallang nélkiil. F6-
képp madarai s aprobb figuralis cserepei fejezik ki ka-
rakterét, de nagyobb dolgai koziil is kivalik Juhdsz-a,
Kalotaszegi menyasszony-a, Urnapi keresztvivdje..”
A kiallitas katalogusa a Juhasz birkakkal c. fajansz
eladasi araként 3 milli6 koronat tiintetett fel. Miutan
a miivész (a sajtobol nyomon kovethetdé mddon) ezt
kovetden koltozott Tiirjére, az emlitett alkotasok még
bizonyosan Budapesten késziiltek.

Az 1928-as Zalai Evkonyvben Serényi Arpad felvé-
tele mar a zalaegerszegi Varmegyehaza disztermében,
alkotasai k6zott abrazolja a miivészt.* A fénykép min-
den bizonnyal 1926. decemberében késziilt, amikor
Pataky Kassa Gabor és Gobel Arpad festdmiivésszel,
valamint Németh Juliska iparmiivésszel kozdsen
rendezett itt kiallitast. A bal als6 sarokban latszik a
Juhasz szobra, két dombormi kozvetlen szomszédsa-
gaban. Nem feltétleniil azonos azonban a muzeumba
bekeriilt példannyal, hiszen egy keramia szoborbol
elvileg tobb darab is késziilhetett, és a képen szerep-
16 valtozat vilagos arnyalatu, mig utobbi sététbarnara
mazazott. Az elébbi anyagat kdvetkezetesen fajansz-
nak mondjak, mig a mi példanyunk esetén kevésbé
finom kerdmia anyagra keriilt a fedémaz. Az 1924-
es kiallitas (Alkotas Miivészhaz) kapcsan a Magyar
Iparmiivészetben megjelent tudositds megjegyezte:
,,Kivanatos volna, ha Pataky a mindig tobbé-kevésbé
keményhatdsu mazfeletti festést a mazalattival cse-
rélné fel”,* mig az itt targyalt, kozonségesebb anyagu
keramiaszobor esetében maga a monokrom, sotétebb
maz adja a szinezést.

A megmintazott juhasz lehajtott fejjel, hatarozott
Iéptekkel ballag, jobb kezében botjat tartja. Hosszq,
b6 gatyat, mellényt, vallara vetett subat visel, utobbi
bal kezét is eltakarja. Fején porge kalap, laban csiz-
ma. Bajuszos arca markans vonalu, orra kissé sériilt.

2 Ujsag 1924. méjus 11, 12. p.
* ZE 1928, XXXVIIL kép

4 MI 1924, 81. p.

5 FARA J. 1926, 2-3. pp.

Mogotte egymas mellett harom kos halad, szarvuk
csigavonalba gorbiild. A két szélsonek feje elére néz,
a kozépso viszont felszegi, és hatulrdl gazdaja subajat
szagolgatja. Dacara annak, hogy az alkotas mozgas-
ban 1év6 szereploket abrazol, ez a mozgas olyannyira
komotos, hogy inkabb mondhat¢ statikusnak, mint di-
namikusnak. Az emberalak és a harom 6t kiséré allat
egyetlen zart, 1épcsdzetes kontiru tombot képez. A
juhasz figurdja, de az egész témavalasztas is azt a kis-
s¢ romantikus, idealizalt, népies felfogast illusztralja,
ami a két vilaghaboru ko6zott igen népszeriinek bizo-
nyult, és ami Patakynak is a sajatja volt. Az egerszegi
kiallitasrol tudosité Fara Jozsef levéltarigazgatd jog-
gal jegyezte meg a Zalamegyei Ujsdg hasébjain, hogy
,,Pataky altalaban a falusi élet der{isebbik oldalat latja
miiveiben... csak azt veszi észre, ami mosolyra derit,
ami bufelejtd, ami a falusi élet konnyebbik, gondnél-
kiili oldala.™ A varosi ember — s hidba emlegették
foldbirtokosként is, a miivész csak az maradt — meg-
sz¢&pitd és nosztalgikus modon tekintett a paraszti min-
dennapokra, mig annak valodi szerepléi ekkor még
csak elvétve talalkozhattak ilyen, a dolgok lényegét
tekintve kevéssé tajékozott miivész altal az 6 ¢életiikbdl
kiragadott jelenetekkel, amelyeket elképzelhetd mo-
don kevésseé is éreztek volna sajatjuknak.

A két vilaghaboru kozotti idészakban Pataky An-
dor Zala megye egyetlen, a févarosban is ismertebb
szobrasza volt. Tobbnyire sematikus megoldasokat
alkalmaz6 hési emlékmiivei arrol tanaskodnak, hogy
a monumentalis feladatok meghaladtak felkésziiltsé-
gét. Igazi terepét részben az itt nem targyalt akvarel-
lek, részben a fleg keramia alapanyagu kisplasztikak
képezték. Ezekbe jelentékeny kifejezderdt és gyakran
cseppnyi humort is tudott vinni. Figurai karakteresek,
aranyrendszeriik életszer(i, mozdulataik meggy6zdek,
néha szinte csak jelzésszeriiek, olykor viszont mar az
expresszivitas felé kozelednek. A Juhasz birkakkal
jellemzd darabja az életmiinek, megszerzésével a Go-
cseji Muzeum képzémivészeti gyijteményének a kor-
szak helyi mivészetének egyik reprezentans darabja-
val sikeriilt gazdagodnia.
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The statue, The shepherd by Pataky Andor

At the end of 2016, a 40 cm high ceramic sculpture
by Andor Pataky (1891-1943) Shepherd with sheep
was offered for sale by the Gocsej Museum, a private
person from across the country. The work represented
a novelty for the research in that we were aware of its
existence, but it was only known from ninety years
ago, from a poor quality print of the Zala Annual
of 1928, and was known through a couple of earlier
exhibition catalogues and news items. It was assumed,
however, that the small statue showed a prominent role
in Pataky’s artistic oeuvre.

During the period between the Two World Wars Andor
Pataky was the only sculptor of Zala County, also

known in the capital city. Although his quite schematic
monuments, mainly heroic monuments, testify the fact
that monumental tasks exceeded his preparedness, his
real ‘home field” was partly watercolours and partly
ceramic sculptures. He was able to carry significant
expressive power and often a drop of humour into them.
Their characters are characteristic, their proportions
are living, their movements are persuasive, sometimes
almost symbolic, but sometimes they move towards
expressiveness. A characteristic piece of his life-work
is The Shepherd which enriched the collection of fine
art of the Gocsej Museum.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1.

1. kép: Juhasz birkakkal
Fig. 1: Sepherd with sheep






ZALAI MUZEUM 24

2019 281

Marx Maria

Dr. Szentmihalyi Imre hagyatéka a Gocseji Muzeumban

2017 nyaran csaladjatol a Gocseji Mizeumba keriilt
az egykori néprajzos-igazgatd Dr. Szentmihalyi Imre
és csaladtagjainak irasbeli hagyatéka. 16 nagymére-
tl szemeteszsakban, szamos dobozban és ,,karunkba
zarva” hordtuk be a héségben az akkor mar kiiiritett
Kisfaludi-terembe, ahol aztan hetekig tartott, mire
egyaltalan szamot tudtam vetni azzal, mit is kaptunk,
amikor nem engedtiik a hulladékgytijtobe vinni a rég-
ota porosodo, megsargult, megpenészedett papirhal-
mot. Az els6 valogatas ¢és selejtezés utan is mintegy 15
savmentes levéltari doboz telt meg a — részben kézzel,
részben irégépen késziilt — dokumentumokkal. Ehhez
jott még a kiilonboz6 konyvek, jatékok, kottak, kazet-
tak ¢és apronyomtatvanyok jokora mennyisége, amely
leltarozas utan a muzeum kiilonboz6é gytijteményeibe
keriil.

A hagyaték tilnyomo tobbsége alapvetden harom sze-
mély birtokabol jutott a beérkezett anyagba.

L Koziilik az elsd és egyben legkorabbi ifj.
Sztankovszky Imre kisbirtokos nemes, bodei gaz-
dalkodo volt. Mivel édesapjat (id6sebb Sztankovszky
Imrét) és fiat (legifjabb Sztankovszky Imrét) is ezen
a néven irtak be az anyakonyvbe sziikséges, hogy a
megkiilonboztetd jelzot hasznaljam veliik kapcsolat-
ban.

Sztankovszky Imre*! anyai 6seitél 6rokolte a birto-
kot, akik k6zott Csutor Imre salomvari birtokos, Zala
megye féjegyzdje majd alispanja is szerepelt. Hairom
testvér drokolte a birtokot: ifjabb Imre a bodei, Dénes
a zalaszentmihalyfai, Miklds pedig a salomvari (pusz-
taapati) részt.

I.1. A birtokokrol szo6lo kiilonb6zd térképek, va-
sarlasi, ajandékozasi és osztalyos iratok, tigyvédi
megbizasok, foldhivatali bejegyzések, tulajdoni lapok

1
anyja Kiss Maria birtokos, felesége Eggenhoffer Ilona volt.

jelentds részét adjak ennek a korai anyagnak. Nem is
csoda, hiszen két vilaghaboru, hatarmddositasok, fol-
dosztas, vagyoni igazoltatasok zajlottak a huszadik
szdzad elsé felében, amikor ezeknek a papiroknak a
szokasosnal is nagyobb volt a jelentdsége. A szazad
végén, amikor a karpotlas megkezdddott, ezeknek az
iratoknak ujbol jelentdsége lett. Segitségiikkel nyo-
mon kovethetdk, hogyan keriiltek az egyes birtokré-
szek a csalad tulajdonaba.

[.2. A masik csoport a gazdalkodassal 6sszefiiggd
kiilonb6z6 szamadasokbol, koltségekbol, szamlakbol
¢és szakmai ismertetdkbdl, tankonyvekbdl all ossze.
Kiilonosen érdekes a szocializmus idején keletkezett,
a beadasokrol, adokrol, a foldigénylésekrol szolo rész.
A kuria ,,igénybevétele” és atalakitasa is dokumental-
hato a faluvezetéssel torténd hivatalos levélvaltasokon
keresztiil. Eljutva egészen addig a levélig, amelyben
egy egykori cseléd ,,igényli” valamikori munkaaddja-
nak zongorajat.

I.3.  Sztankovszky Imréné Eggenhoffer Ilona tarsa-
sagi élethez kotédoé konyvei, targyai, kottai, levelei,
vendégkonyve, névjegyei, a kiilonb6zo ismerdsoktol
kapott lapok, képek és a holgy vallasos életének doku-
mentumai: szentképek, imafiizetek stb.

4. Sztankovszky Imre j6 sakkozo volt. Még id6s
koraban is készitett és oldott meg sakk-feladvanyokat,
kapcsolatot apolt kollégaival még az akkor mar Roma-
nidhoz tartozoé erdélyi ismerdseivel, tdvolabbi rokona-
ival is. Ez a levelezés, az altala készitett feladvanyok,
ujsagcikkek kiilon csoportot képeznek az anyagban
I.5.  Fényképek. Alapvetden két részre oszthatok,
a csaladtagok portréi, igazolvanyképei ¢és a kiilonfé-
le csaladi események alkalmaval késziilt fotok tar-
toznak az egyik csoportba. A masikba a tulajdont

ifj. Sztankovszky Imre 1896-ban, Kisterenyén sziiletett, gazdasagi akadémiat végzett gazdalkodd. Apja id. Sztankovszky Imre gazdatiszt,



282 Marx Maria

képez6 kuria és gazdasag épiileteinek, valamint az
ott folyd munkanak fényképeit tartalmazza. Van koz-
tiikk a hazrol késziilt kiilsé és belsé kép, vagy példaul
egy betorés alkalmaval bitorokrdl késziilt rajzok is.
Van koztiik a legel6rdl, birkanyajrol, szénagyjtésrol
felvett fotografia.

1L Sztankovszky Imre idésebb fia, a legifjabb
Sztankovszky Imre, diplomajanak kézhez vétele utan
Szentmihalyira valtoztatta a nevét, és e néven volt ala-
pitdja és hosszl ideig igazgatdja a zalaegerszegi Go-
cseji Muzeumnak. Az ELTE bolcsészkaran szerzett
néprajzos diplomat, majd kis budapesti kitéré utan
Zalaegerszegre keriilt. Rovid ideig — Kerecsényi Edit
munkaba allasaig — a nagykanizsai kdnyvtar és muze-
um vezetésével is megbiztak. Allishoz jutdsa és mu-
zeumigazgatoi kinevezése mar a szocializmus legsoté-
tebb idGszakanak sulyos viszontagsagai kozott tortént.
IL.1. A bekeriilt iratok kozott talalhatok Sztankovsz-
ky/Szentmihdalyi Imre személyes iratai, oklevelei, 6n-
életrajzai, valamint sziileivel és testvérével folytatott
maganlevelezése.

Ebbe a csoportba soroltam allaskeresésével kapcsola-
tos levelezését is.

II.2  Hivatalos levelek masolatai Szentmihalyi Imre
nagykanizsai miikodése idejébdl.

II.3.  Szentmihalyi Imre muzeumigazgat6 hivatalos
levelezése masolatban. Ennck az anyagnak egy része a
Gocseji Muzeum irattaraval egyiitt az akkor Zala Me-
gyei Levéltarba kertiilt.

I1.4. Szentmihdlyi Imre néprajzos-muzeologusként
folytatott levelezése.

I1.4.1. Gytjtéssel, adatkiegészitéssel foglalkozo
levelek, tanitoknak, papoknak és lelkészeknek irt,
egyes néprajzi jelenségek vizsgalatdra vonatkozo,
kérdéssorok. Ezek egy része — ha a téma tigy kivanta —
a muzeum adattaraba is bekeriilt, sajnos azonban csak
véletlenszeriien deriil ki, hogy mely levelek és milyen
csoportositasban, milyen témak mellé lettek belelta-
rozva. Ezért, hogy a kétszeres leltarozast elkertiljiik,
valdszinlileg még sok munka, azonositas var a feldol-
gozora.

I1.4.2. Kollégakkal folytatott levelezések, tanulma-
nyi kirandulasok, gytjtéutak szervezése, kiadvany-
csere, lektori felkérések stb.

I1.4.3. A leend6 Falumuzeum szervezésével és népi
miiemlékek bejelentésével, allagmegovasaval kapcso-

latos levelezés, felmérések, szallitasok szervezése.
11.4.4. Kollégakkal, adatkdzlokkel tudomanyos (At-
tila-monda, hatarjaras, balladak stb.) és muzeoldgiai
(allando kiallitas forgatokonyve, lektoralas, évkonyv
kiadasa stb.) kérdésekrol folytatott levelezés.

I1.4.5. Kiilonb6zo kéziratok és kiilonnyomatok.

I1I. Sztankovszky Imre masodik fia, a muze-
umigazgaté testvére, Sztankovszky Lorand is érdekes
¢és nehezen induld életpalyat futott be. Betegsége ¢és
,,0sztalyidegen” statusza miatt nehezen indult a paly4ja,
de az idok multaval és az ideologiai szoritas enyhtilésé-
vel kdzgazdaszként 6 is vezetdi pozicioba keriilt. Sok
érdekes hobbija koziil a sakkozast édesapja 6rokithette
ra. Csaladjaval szivesen tett nagy kirandulasokat, és
mindnyajan aktiv tagjai voltak a Tajak Korok Muze-
umok mozgalomnak, amelyben arany jelvényt szerez-
tek. Rengeteg fényképet és diat készitett. Hive és aktiv
népszerisitje volt az eszperantdbhoz hasonld romanid
miinyelvnek. Az 6 hagyatékabol kevesebb irat, inkabb
fényképek, konyvek, targyak, kiilonféle igazolvanyok
kertiltek a gytijteménybe.
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Dr. Imre Szentmihalyi’s heritage in the Gocsej Museum

In the summer of 2017, the family transported the
written heritage of the former director of the museum,
Dr. Imre Szentmihalyi, and his family to the Gocsej
Museum.

Even after sorting and disposal, about 10 to 12 archive
boxes contain documents from the beginning of
the operation of the Gocsej Museum and the Thury
Gyo6rgy Museum in Nagykanizsa, the commencement
of the museum work in Zalaegerszeg, the organization
of the village museum, the tags of the folk monument
protection, his broad research in various topics, and his
correspondence on these topics. These writings also
brought light on the motivation and data collection of
his many controversial experiments to date.

The boy, a specialist in ethnography and museology,
became the owner of the large number of documents

from a mansion of Szentmihalyi’s parents. They
provide insight into the tenure, work, and daily lives
of a middle-class, economically-educated intellectual,
including the losses and humiliations suffered during
socialism. The life of the noble and then the ‘off working
class’ family is referred to by the correspondence, the
musical notes and the readings of the mother, and the
chess puzzles and correspondence of the father, Imre
Sztankovszky.

The archaeological value of the material is very high,
and it is also suitable for exhibition purposes, and it is
planned to use it in the exhibition part of the expanded
nobility museum of the Village Museum.

Translated by Veronika Nagy
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Gyljtemenyek a Balaton-kultusz jegyében.

120 éves a keszthelyi Balatoni Muzeum

A Balaton-kultusz és a mizeum

A XIX. szazad masodik felében a polgarosodd
Osztrak-Magyar Monarchidban a szabadidé eltoltésé-
nek kedvelt és régdta bevalt helyszinei voltak a fiir-
dohelyek. A magyar, osztrak, cseh teriileteken fekvo
gyogyfiirdok és a tengeri nyaralohelyek mellé ebben
az idészakban kezdett felzarkdzni a Balaton. A korii-
l6tte kialakuld kultuszt — azt, hogy kiilon témava, je-
lenséggé valik a kozéletben, tarsadalmi életben — egy-
részt azok teremtik meg, akik tanulmanyozzak, leirjak
a tavat, egy adott célt kitlizve foglalkoznak vele, vagy
hasznositjak adottsagait és propagaljak. Masrészt, az 6
munkéjuk eredményeként egyre tobben lesznek azok
az emberek, akik felfigyelnek ra, odautaznak, pihen-
nek, hasznaljak, megkedvelik, és tovabb terjesztik a
hirét. Ok tehat mind szerepli a Balaton-kultusznak,
amely létrehivja a maga intézményeit is.

A Balaton-kultusz mint mozgalom szdszo6l6i a XIX.
szazad végén a sajtoban és konyvekben, cikkekben fo-
galmaztak meg észrevételeiket és elemzéseiket a torol
¢és kornyékérdl. Elészor is meghataroztak, mit jelent
a Balaton, milyennek ismerik az emberek. Hangsu-
lyoztak, milyen értékei vannak, és javaslatokat tet-
tek, hogyan lehet ezeket ismertté tenni. A propaganda
eszkozeit, formait tobb szinten hatékonyan lehetett
alkalmazni. Szilikséges volt azonban a konkrét intéz-
kedések, a régiofejlesztés 1épéseinek, a gazdasagi, ke-
reskedelmi, ipari beruhdzdsoknak a megnevezése ¢és
eljuttatasa az orszag vezetdihez.

A Balatoni Szdvetség a kultusz apolasara 1904-ben
megalakult tarsadalmi szervezet volt, és kiadvanyai-
ban visszatekint a XX. szazad elejérdl. A legfontosabb
tényez6, ami elinditotta a Balaton-kultusz kialakula-

' MESZOLY GY. 1907; A BALATON 1907.
2 CSAK A. 1903a, 110. p.

sat, a Déli Vasut 1861-es megépitése volt. A Balaton
olyan érték, kincs, amely még parlagon hever és kiak-
nazatlan, nem ismerik és értékelik annyian, amennyit
megérdemelne. Az utolsé 20 évben ugyan egyre tob-
ben fedezik fel a vidéket, az els6 kiépiild fiirdételepek
¢és a megelénkiild forgalom, a ndvekvod vendéglétszam
azonban 11j feladatokat jelent. Megfogalmazzak, hogy
akik a kultuszért dolgoznak, nemcsak a honfitarsak-
nak, hanem ,,Euréopa minden mivelt nemzetének”
népszeriisitik a Balatont. A Balaton felviragoztatasa-
nak célja a ,vilagfiirdévé” tétel, sok ezer flird6zo6 és
idiilé idevonzasa, hogy telepek és flirdéhelyek soro-
zata Ovezze a tavat. A régio adottsagainak kiaknaza-
sa, felhasznalasa els6sorban gazdasagi sziikséglet, a
kozlekedés javitasaval és tobb munkalehetdség terem-
tésével.!

Széba keriil az orszagos kozmuivelddés érdeke is.
A t6 és kornyéke esztétikai élményt nyujt a fiirdéven-
dégnek, alkotasra ihleti a miivészeket. A magyar és
kiilfoldi orvosok, természettudosok elemzései a viz és
az éghajlat gyogyhatasarol sokat tettek a felfedezésért,
egyben a tudomanyos kutatasokat inditottak el. 1d6-
szer(i a Balaton természeti sajatsagainak és torténelmi
emlékekben gazdag partvidékének kutatasa, valamint
az Osszegyljtott anyag muzeumban valo elhelyezése
is.?

A Balaton-kultusz kibontakozasaval egyidében
alakultak meg a vidéki varosokban a helyi értelmiség,
polgarsag tdmogatasaval a mizeumi egyesiiletek. A
tamogato kozonség kezdeményezte, hogy dsszegyjt-
sék egy régio torténeti emlékeit, természeti kincseit,
mivészeti alkotdsait. A magukat honismereti, muze-
umi, kultur egyesiileteknek nevezd szervezetekben
olyan tisztvisel6k dolgoztak, akik rendes polgari fog-
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lalkozasuk mellett ,,amat6r” torténészként, régész-
ként, természetbuvarként, konyvtarosként gytijtottek
¢és hataroztak meg a targyakat, a szakemberek utasita-
sai, javaslatai szerint.

A Balaton-parti telepiilések koziil elsdnek Keszt-
helyen jott 1étre olyan muzeumi egyesiilet, amely egy
maig fennalld intézményt alapozott meg.

A keszthelyi képviseldtestiilethez az Orszagos Mu-
zeum ¢s Konyvtar Bizottsag intézett javaslatot 1895-
ben, hogy éallitsanak fel egy mizeumot, melynek tar-
gyai ,,... a Balaton novény-, allat- és asvanyvilagara,
valamint multjara vonatkozassal vannak...” A bizott-
sag ezzel a telepiilés tovabbi felviragzasat akarta el6-
mozditani.?

A kovetkezd évtol tobb 1épésben megvaldsult a
Balatoni Muzeum-Egyesiilet megalakitasa, alapit-
vanyok tételével, a helyi tagsag ¢és a tamogatoi kor
részvételével. Az alakuld kozgytilés 1898 augusztusa-
ban zajlott le, megvalasztottdk a tisztségviseldket, az
igazgatd valasztmanyt és a mizeumi Oroket. A tény-
leges gytijtémunka elinditasahoz mar elézetesen és a
megalakulast kovetden is sziikség volt propagandara,
kiilon nyomtatvanyok, korlevelek terjesztésével és a
sajtoban megjelend beszamolokkal. Ezek az irdsok
optimista modon, valtakozva emelték ki a muzeum és
Keszthely kedvez6 egymasra hatasat, a Balaton-vidék
fejlesztésében tett és varhaté szerepét. ime, néhany
szemelvény.

Maga a vidéki muzeum az orszagos gyujtékori
muzeumok mellett elindulé decentralizacié terméke.
Mintakeépiil a kiilféld szolgalhat, ahol minden varos-
nak helyi mizeuma van. A koézmtvelddés fontos té-
nyezdje, egyben a tudomanyos kutatas helyszine: a
szakember Magyarorszag egyes részeinek tanulma-
nyozasahoz tobb és jobb anyagot taldl itt, mint Bu-
dapesten.* Legfontosabb eszkoze ennek a tervezett
allando kiallitas, a Balaton-vidék torténeti emlékeibdl,
foldrajzi, tajrajzi, természetrajzi, néprajzi, haziipari
targyaibol. Az egyesiilet munkajaval teremtik majd
meg a mizeumot és annak kiallitasat, amely a Bala-
ton-kultusz emelésének tényezdje lesz.’ Lovassy San-
dor, az egyesiilet elndke is ennek szellemében emliti
meg még 1897. juliusi felhivasaban, hogy a mizeumot
a balatoni fiirdélet szolgalataba akarja allitani.t

SNV N}

1897 julius 16. BM Tort. Dok. M 68.18.2.

CSAK A. 1903a, 115.p.
KESZTHELYI HIRLAP 1898.
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Kozvetett modon, de tobbféle hatasa is lehet az
intézménynek. A tudosok, akik a muzeum anyagat
tanulmanyozzak, kézremiikodnek kiallitasaban vagy
a kutatdsokban, hirét keltik a Balatonnak. A to kor-
ny¢kének ezzel is novekszik az idegenforgalma. A no-
vekvd forgalommal Gjabb fiirddtelepek, tidiildtelepek
keletkeznek. Ezeken pedig a szegény parti nép kony-
nyebben adhatja el terményeit, 0j jovedelmi forrésai
lesznek. Maga a mtizeumi egyesiilet is megfogalmazza
céljai kdzott a partvidék anyagi helyzetének javitasat,
az 1880-as években kezdddott filoxérajarvany okozta
elszegényedés, el- és kivandorlas utani idészakban.’

A muzeum helye nem véletleniil lett a nagykodzsé-
gi rangu, de varosias és varosi hagyomanyokkal bir6
Keszthely. Csak Arpad, az egyesiilet titkara 1903-as
Osszefoglalojaban megindokolta az elsGbbséget. A
Balaton-part legnépesebb telepiilése, melynek egész
¢éves forgalma, vendégszadma is jelentds, megfeleld
hattér a mukodtetéshez. Helyben élnek és dolgoznak
azok a szakemberek — pl. a gazdasagi tanintézetben
¢és a fégimnaziumban — , akik a muzeum feladatait
ellatjak.® Az egyesiilet mar 1898-as megalapitasanak
évében kapott helyiségeket berendezkedésre, az els6
tarlok elhelyezésére. A varos miveltségi szintjét no-
veli a kezdettdél fogva bemutatkozo intézmény, €s az
érkez6 idegenek, turistak szamara ezért nagyobb von-
zerével bir.’

A gyijtésre valo felhivasokban és a muzeumegye-
stilet tevékenységének bemutatasakor mindig szerepel
a Balaton ¢és kornyéke mint helyszin. Az alapitas utani
évben mar varjak és gyljtik a Balaton-vidék torténeti
multjanak felderitésére szolgald targyakat, nyomtat-
vanyokat, kéziratokat, rajzokat, festményeket, ,ko-
bronz-vas ¢s egyéb régiségeket”, tovabba a vidék és a
to sajatossagait feltiintetd, az ,,allat-ndévény-asvanyor-
szaghoz tartozo targyakat.”'

A beliigyminiszter altal jovahagyott 1901-es egye-
siileti alapszabaly megnevezi az elsé szakosztalyokat
(torténelmi, természettudomanyi, tajrajzi), a célok ko-
z6tt pedig részletesen ki is fejti:

- A Balaton-vidéken elszorva levd Os-, 0- és ko-
zépkori murégiségeket, a Balaton-vidékre vonatkozo
irodalmi mtiveket felkutatja, 6sszegytjti és az elpusz-
tulastol megovja.

Az Orszagos Miizeum és Konyvtar Bizottsag levele, 1895. junius 10. SAGI K. 1969. 11.p. o
A Balatoni Muzeum-Egyesiilet felhivasa Zala, Somogy, Veszprém varmegyék kozonségehez, 1899. januar 15. CSAK A.1903a, 110.p.
Lovassy Sandor felhivasa a Balatoni Muzeum-Egyesiilet megalakitasara, 1897. junius 16. BM Tort. Dok. M 68.18.2.

A Balatoni Muzeum-Egyesiilet felhivasa Zala, Somogy, Veszprém varmegyé¢k kozonségehez, 1899. januar 15. BM Tért. Dok. M 68.36.4.

® A Balatoni Mtizeum-Egyesiilet felhivasa Zala, Somogy, Veszprém varmegyék kdzonségéhez, 1899. januar 15. BM Tért. Dok. M 68.36.4.
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- Szakszer( asatasokkal a Balaton-vidék torténelmi
multjanak felderitését elésegiti.

- A Balaton ¢s vidéke természetrajzi targyait 6sz-
szegyljti, rendszeres gy{ijteményekbe foglalja, ezzel a
vidék természetrajzi sajatossagait feltiinteti.

- A Balaton-vidék tajkép-felvételeit 6sszegytijti €s
szemlélhet6veé teszi, igy természeti szépségeit minél
szélesebb korben megismerteti.!!

Az alapszabaly 1905-6s modositasaval keriilt az
osztalyok kozé a néprajzi gylijtemény és a konyvtar.

A muzeumi propaganda és a Balaton-kultusz 6sz-
szekapcsolasat jelentette az a tura, amelyet Csak Ar-
pad és Sagi Janos egyesiileti tag — a néprajzi osztaly
késébbi vezetdje — tett meg. 1900 nyaran korbegyalo-
goltak a Balatont, koltségeiket sajat zsebbdl fedezve.
A muzeum céljait Gtkdzben, a parti kozségekben és
fiird6telepeken propagaltak, és az intézménynek hive-
ket szereztek, érdeklodést keltettek. Beszamoltak rola,
hogy régiségekkel gyarapitottak a torténeti osztalyt, 0j
leléhelyeket talaltak, és Sagi Janos adatokat gytijtott
konyvéhez, egy balatoni utikalauzhoz, amely majd 3
évvel késébb jelent meg (1-2. kép).”2 Csak Arpad nem
irt konyvet, de a Balaton-kultusz tdmogatasara tett
még javaslatokat. Magyar kolték verseivel, miivészek
képeivel késziilt konyvek és fiizetek témaja lehetne a
balatoni fiirdok ismertetése. A mizeum altal gyjtott
tajképek pedig mashol is felhasznalhatok. Masolata-
ikat a nagyobb balatoni vasutallomasokon célszer(i
kirakni, igy azok kozvetleniil az utazok6zonséghez
jutnanak el.®

A gytjtékor kezdettél fogva nagyobb volt, mint
a Balaton kornyéke, ¢s a XX. szazad elsé évtizedé-
ben két-harom varmegyére terjedt ki. Az 1905-6s,
Zala megye plébanosainak cimzett korlevél kieme-
li, hogy a miizeum Zala és Somogy megye egyediili
kozgytjteménye, kdzkincs, mely allami feliigyelet és
partfogas alatt all.'* A templompadlasok, sekrestyék,
plébaniak hasznalaton kiviili, muzealis érték{i tar-
gyait keresi és kéri az egyesiilet. Az orvvadaszok-
tol és orvhalaszoktol elkobzott eszk6zok tigyében
a zalai és somogyi fszolgabirokhoz irnak levelet."
1907-ben a Keszthelyi Hirlap a muzeum torténelmi
arcképcsarnok ¢és ereklye gytjteményét emliti meg,
melyben Zala, Somogy és Veszprém megye nagy-

jainak, kimagaslo alakjainak emléktargyai kapnak
helyet — aktualisan épp Nagyvathy Janos hagyatéka
kapcsan.'® Bar ezekben az években kezdett mitkodni
Kaposvaron és Veszprémben is muzeumi egyesiilet,
a keszthelyi intézménytél nem vitattak el a Balaton-
parttdl tavolabbi szerzeményeket.

Az els6 muzeumi leltarkonyvek

A Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigye-
16sége 1897-t6] miikodott, és szabalyzata mar ebben
az évben tartalmazta, hogy az altala feliigyelt intéz-
mények ,,ndvedéki naploba” és szaklajstromba lelta-
rozzak targyaikat. A szabalyzatot 1907-ben ujitottak
meg, aminek értelmében az allami pénzsegély, letét,
ajandék fejében rendszeres nyilvantartast kellett ve-
zetniik.

1899. februarban Lovassy Sandor bemutatta a sza-
balyszert iigykezeléshez sziikséges nyomtatvanyokat,
koztik a ,leltarkezelési konyveket”.” Az egyes osz-
talyok szerint nyitottdk meg ezeket a konyveket vagy
fiizeteket, melyekbe idérendben keriilt az anyag. igy
ezek tekinthet6k a novedéki naplonak, a targyak érté-
kének, vételaranak feltiintetésével, amely az elszamo-
last megkdnnyitette.

Az egyesiilet két keszthelyi intézményben, Mé-
rei Ignac nyomdajaban és Farkas Janos nyomdéjaban
nyomatta azokat a lapokat, amelyekbdl a naplokat 6sz-
szeflizték, nagyobb gyijtemény esetén bekottették.
Minden oldal fejlécén ott all a kiegészitendd cim:” A
Balatoni Muzeum ............. Szakleltara.”(5-6. kép)

A gytijtemények Orei vezették a naplokat. A lapok
rovatai koziil a legtobb informaciot a Targy és a Jegy-
zet rovatba irtak be: kiilsd jellemzdk, leldhely vagy
szarmazasi hely, a beszerzés modja és ideje, ritkabban
egy vazlatos targyrajz. igy ezek mar nem egyszerii-
en a gyarapodast rogzitették, hanem a szaklajstrom, a
szakleltar szerepét is betoltotték.

Az 1900 koril, vagy kevéssel utdna megnyitott
szakleltarakbol tobb maig fennmaradt, alapjaul szol-
galva a késobbi leltarkonyveknek.

A torténelmi osztaly — altalaban régiséggytijte-
ményként emlegetett — anyagat 1940-ig a ,,Balatoni
Muzeum régiségtaranak szakleltara” cimli konyv

'!' Az alapszabaly 5.§-a. LOVASSY S. 1903. 172-173.pp.; Az alapszabaly 32.§-a. LOVASSY S. 1903. 179.p.

2 SAGIK. 1969. 14.p.

13 CSAK A. 1903a, 113.p.

141905. julius BM Tért. Dok. M 68.65.1.

' Sagi Janos korlevele, 1905. januar 19. SAGI K. 1969. 16.p.
' CSAK A. 1907.

7SAGI K. 1969. 14.p.
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tartalmazza. A tilnyomorészt régészeti anyag 5713
tételt tesz ki.

Kiilon letétként kezelte az egyesiilet Csak Arpad
titkar régészeti gyijteményét, amelyben sajat koltsé-
gen tett asatasainak anyagai és vasarolt targyai kaptak
helyet, kisebb részben az 1898 eldtti id6bdl. Az anyag
a ,,Csak Arpad hagyatéki leltarkonyve” cimii konyv-
ben 1281 tétellel szerepel.

A tajrajzi osztaly leltarkdnyve — ,,Szakleltar a Ba-
latoni Muzeum fénykép- €s tajrajzi targyairol” — 1967
tételt tartalmaz, az 1941-ig bekeriilt anyagbol.

A természettudomanyi osztalybol csak egy gyfijte-
mény flizete maradt fenn, mely a ,,Szakleltar a Bala-
toni Muzeum asvany- , kézet- és foldtani targyairdl”
cimet viseli. Két, az 1900-as évek elején gyijtott
anyag kerilt a flizetbe, 344 tétellel.

A néprajzi osztaly gyarapodasai a ,,Szakleltar a
Balatoni Muzeum néprajzi targyairdl” cimt konyvbe
keriiltek. Az 1939-ig vezetett és ekkor be is teld
leltarkonyv 4815 tételt tartalmaz.

A konyvtar korai allomanyarol az 1907-t6l vezetett
,»A Balatoni Muzeum konyvtaranak szakleltara” cimii
flizet maradt meg. Az 1936-ig vezetett beszerzésekkel
972 tétel szerepel a nyilvantartasban.

A Balaton és kdrnyékének kiilonbozo szakagi tar-
gyait, emlékeit, ha nem is teljes kortien, de ebbdl a hat
leltarkonyvbdl ismerhetjik meg. Az 1. vilaghabora
végéig tartott az intenziv munka, amikor még a Muze-
umok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeldsége altal
rendszeresen folyositott allamsegélyek biztositottak
az anyagi hatteret ¢s a targyvasarlasokat. Jelen tanul-
many a leltdrkonyvekbdl, az 1918-as évvel zarédo ido-
szakbol ad képet az elsé gytijtések eredményérol.

A haboru alatt a gytjtémunka lelassult, asatasra
sem volt moéd a munkaerd hianya miatt. 1918 utan a
gazdasagi helyzet jelentett nehézséget, a muzeumi
halozat egy része pedig pusztulast szenvedett, mas
orszagokhoz keriilt. 1923-ban megszilint a foéfeliigye-
16ség, és a vallas- és kdzoktatasligyi minisztérium uj
formaban fogta 6ssze az intézményeket. 20 éves fenn-
allasakor, 1918-ban a Balatoni Muzeum-Egyesiilet
mar fel tudott mutatni egy jelentds torzsanyagot.

A régiséggyiijtemény

A régiségtar gyarapitasa legnagyobbrészt asatasok-
kal tortént. Csak Arpad, a gylijtemény vezetdje mar

18 SAGI K. 1969. 20.p.

az alapitaskor — ¢és el6tte is — dolgozott a Keszthely
kornyéki és a varosi leldhelyeken, utana pedig 1913-ig
évrol-évre folytatta és leltarozott, az 1904-1907 k6zot-
ti idoszak kivételével, amikor Nagykanizsara helyez-
ték at.

Fenékpuszta volt a legnagyobb telep, romai kori
¢és népvandorlaskori leletekkel, emellett a kdvetkezd,
Keszthelyhez tartozé leldhelyekrdl szarmazott anyag:

- Dobog6, temetd

- Keszthely-Apatdomb, dstelep

- Keszthely-Ujmajor, koraromai urnatemetd

- Keszthely-Murvasgddor, temetd

- Keszthely-Sorhazkert, népvandorlaskori temetd

- Keszthely-Pusztaszentegyhaz (Fenékpuszta), drtorony

A Balaton-parti telepiilések koziil Balatonberény
volt még asatas helyszine, a népvandorlaskori Keszt-
hely-kultira temetdjével. A té kdzvetlen és tavolabbi
kornyékéhez tartozott a balatonhidvégi dskori urnate-
metd, a bakonycserpusztai romai telep (Rezi), az also-
pahoki és a mindszentkallai népvandorlaskori temetd
¢és a kékkuti romai telep.

Vasarlassal ¢és ajandékozassal tovabbi targyegyiit-
tesek vagy szorvanyok keriiltek a régiséggytijtemény-
be 1918-ig. A Balaton-partrol Gyenes és Dids, a Szent
Mihaly-hegy, Szigliget, Badacsony, Badacsonylab-
dihegy, Kisors, Abrahamhegy, Révfiilop, Tihany,
Balatonfiired vidéke ¢és Balatonkereszttr, a tagabb
kornyékrol Egregy, Cserszegtomaj, Vors, Sarmellék,
Stimeg, Tapolca, Kaptalantoti és Alsodorgicse neve
fordul el6 a leltarkonyvben. A gyarapodés nagysagat
jelzi, hogy a leltarkdnyv 5713 tételébdl 4912 keriilt be
az 1912-es év végéig, ami az anyag 85 %-a. Egy té-
tel tobb darabot is jelezhetett, hiszen a gyarapodasrol
sz6l6 éves beszamolok szerint 1912 végén mar 8450
db-nal jar a gytjtemény, ami majdnem kétszeresen
talhaladja a tételszamot.'® A régiségtar lett a mizeum
legnagyobb gyijteménye.

A Balaton-parti ¢és a kornyékbeli leléhelyek-
rol, telepiilésekrél bekeriilt anyag az 1912-es évvel
bezardan Osszesen 4727 tétel a 4912-bol. Ez 96 %-os
arany. Zala megye tavolabbi rész¢ébdl vagy mas vidék-
rél, Veszprém, Somogy megyébdl valo a tobbi.”

Csak Arpad kiilon régészeti leltarkonyvében, az
1281 tétel leirasanal nem szerepel, mikor keriiltek el
a leletek, vagy jutottak a kutatohoz, csak a leléhelyet
olvashatjuk. A leltarkonyv anyaga régészeti kronolo-

9 Az 1913-1918 kozott beirt tételsorok pontos dsszesitésére most nem nyilt médom, de aranyaiban hasonlé az 1912-ig tarté idészak adataihoz.
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gia szerint, egy eldzetes rendezés utan lett Osszeirva,
mely a neolit targyakkal kezdddik és a torokkori, 1j-
kori leletekkel végzodik. Korszakonként sorban ko-
vetkeznek a lel6helyek és az onnan szarmazo targyak,
melyek darabszama az 1280 tételben 2745. (3. kép)

Az egyesiilet régiséggylijteményéhez hasonldan itt
is Keszthely és kozvetlen kdrnyéke, ezen beliil Fenék-
puszta szolgaltatja a legtobb anyagot. Utobbi a neoliti-
kum, a bronzkor, a vaskor, a romai kor, és a kézépkor,
torokkor leleteivel egyarant megjelenik, dsszesen 451
tétellel. Ez a leltarkonyv 6sszes anyagan beliil 35 %-o0s
aranyt jelent.

Keszthely Csorégodor és Murvas lelohelyeinek ké-
s6bronzkori-koravaskori €s rémai kori sirjai 190 té-
tellel szerepelnek, a sirok egyenkénti felsorolasaval,
és a mellékletek leirasaval.?® Jelent6s 6nallo lel6hely
a népvandorlaskori Keszthely-kultara diasi temetdje,
Festetics Taszilo ajandéka a sz616jébdl 124 targgyal.

Nagysag szerint utana kovetkezik a Keszthely-Do-
bogo telep 108 tétellel, bronzkori leletekkel és a Keszt-
hely-kulttira temetdjével.

A Keszthely-Toronydomb leldhely az egykori Szent
Marton-templom ¢és temet6jébdl szarmazik, a kozép-
kort, torokkort és az ujabb kort 91 lelettel képviseli.

Keszthelyi leléhelyek még Lehenrét, Felsodobogo,
a Balaton-partrél megjelenik Gyenes, Balatongyorok
a zsollehati és csetényi lel6hellyel, Szigliget, Bada-
csonylabdihegy, Abrahdmhegy, Balatonkeresztur, Ba-
latonberény, a kornyékrdl pedig Balatonszentgyorgy,
Rezi és Csobanc.

A felsorolt, keszthelyi, Balaton-parti és kornyékbeli
tételek szama 1118. Az 1281 tételnyi anyagnak ez a
87 %-a. A tobbi Keszthely tavolabbi vidékérol, Zala
megye egyéb részeirdl szarmazik, vagy ismeretlen
helyrdl valo.

Az asvanytar

A természettudomanyi osztalybol csak egy lel-
tari fiizet ismert, az asvany- és kézetgyijteményrol.
A flizet anyaga Lovassy Sandor 1905-6s és 1910-es
gyljtésébdl szarmazik. Ezt megeldzden, 1899-ben is
kapott az egyesiilet kézeteket, Loczy Lajos ajandéko-
zasaval.?! Az 1902-r6l sz616 beszamoldban szerepel,
hogy a természetrajzi szaklajstrom mar késziil. A Lo-
czy-féle anyagrodl tobb adat és ez a lajstrom azonban

nem maradtak fenn.

A targyakat lelohelyiik szerint vették sorba, a le-
I6helyeket pedig foldrajzi elhelyezkedés szerint, mind
1905-ben, mind 1910-ben. A gytjteményben kizaro-
lag Balaton-parti vagy kornyékbeli telepiilések, he-
gyek és mas foldrajzi helyek, banyak szerepelnek. A
két tétel koviilet (nummulit és pontusi csigak), a 7-féle
asvany vagy asvanycsoport mellett nagy a valtozatos-
sag a 16-féle kozet leirasaban. Az egyes kézetfajtakon
beliil kiilonboz6 mdodosulatok, szinek, formak, mallasi
fokozatok jelennek meg, és ezzel a t6 kornyékének tel-
jes geologiai képét adjak. (4. kép) A legtdbbszor eld-
fordul6 leldhelyek jellemz6 asvanyai és kozetei:

- Keszthely kornyékén a dolomit,

- Dias és Varvolgy mellett a dolomit és a homokkd,

- Siimegen a kvarc ¢és a mészko,

- a Halap hegyen, a Szent Gyo6rgy-hegyen, a Csoban-
con ¢s Badacsonyban a bazalt és bazalttufa,

- Koveskal mellett a mészko és dolomit,

- Kévagoorson és Szentbékkallan a kvarchomokkd,

- Révfiilopon az agyagpala,

- Zankan és Alsoorson a vorés homokkd,

- Reziben, Asz6fon és Vorosberényben a mészko.

Balatonaligarol homok keriilt be, Fonyodrol €s Ba-
latonboglarrol a bazalt és bazalttufa mellett homok
és agyag. A legvaltozatosabb képet a Tihanybdl szar-
mazo egylittes mutatja, melyben eléfordul bazalttufa,
mészkd, marga és gejzirkvarc.

Keszthely melldl valé a legtobb darab, 86 tétel,
majd Siimeg kovetkezik 36 tétellel. A rezi és varvolgyi
banyakbol 28 tétel szarmazik, Révfiiloprol 23 tétel. A
bazalt tanthegyek koziil a Szent Gydrgy-hegyrdl 18
tétel, a Halaprol 17 tétel, a Csobancrol 16 tétel keriilt
nyilvantartasba. A leléhelyek tulnyomorészt a Bala-
tontdl ¢északra talalhatok, Nyirad-Szoc térségéig. A
keleti és a déli part 3-3 telepiilése utan a somogyi Két-
hely zarja be a kort.

A muzeum gyarapodasarodl szolo hirekben a
természetrajzi osztaly tobbi allomanya rendszeresen
szerepelt. Mind a halfajtaknal, mind a kétéltlieknél
¢és hiilléknél, mind a madarakndl a gytjtés a balato-
ni ¢él6helyeket célozta, és a preparatori munkdkra is
pénzt forditottak. 1913-ra a harmadik legjelentdsebb
szakagga fejlodott, 2646 allat példannyal, 295 ndvény-
nyel és 587 db asvannyal-kézettel.>> Utobbi darabszam

20 Csak Arpéd ezt a gyakorlatot Kuzsinszky Balint régésztdl tanulta. Dr. Miiller Robert szives szobeli kozlése.

21 CSAK A. 1903a, 120-121.pp. |
22 KESZTHELYI HIRLAP 1909; SAGI K. 1969. 19. p.
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bizonyitja, hogy a fennmaradt és bemutatott leltari fii-
zetbe csak a gylijtemény egy része keriilt be.

A tajrajzi gylijtemény

A tajrajzi osztaly mint az induldé harom szakag
egyike kozvetleniil kinalt lehetdséget a Balaton ¢és
kornyékének népszertsitéséhez. Az alapszabalyban
foglaltakon kiviil Csak Arpad megfogalmaz egy to-
vabbi célt is, amely a gyarapitas iranyat jeloli ki: a
Balaton-vidék legszebb pontjainak fényképezés vagy
festés utjan vald feltiintetését.”> A muzeumalapitas
¢és a Balaton életének akkori jelen ideje az az allapot,
amit meg akarnak orokiteni az elkészitendd fotokon
¢és festményeken. Az osztaly gyiijtékorébe tartoznak
a képes levelez6lapok, és ennek a miifajnak az elter-
jedése éppen a Balaton-kultusz kibontakozasaval, az
elmult 20-25 évvel esik egybe, igy a kdzelmultat és a
jelent dokumentélja.

Sagi Janos, aki az osztalyt 1903-t6l vezette, egy
késoébbi cikkében kiilon méltatja a képeslapok fontos-
sagat. Azoknak a gyijtését javasolja, amelyek ,,a ma-
gyar haza egy-egy részét, a helységeket, a népvisele-
teket, a tajrajzi ¢és régészeti nevezetességeket abrazol-
jak.” Magyarorszag viszonyai jol megismerhetok egy
képeslapokbol rendezett kiallitasbol, ezért gytjtésiiket
elsérendt muzealis feladatnak tartja. A képeslap a ku-
tatas eszkoze is, az irodalomtorténetben, néprajzban,
régészetben. Egy adott helyszin, helység évrél-évre
megjelend kiadvanyai valosagos kronikat jelentenek,
a vidéki muzeumokban pedig a mikodési teriiletiikre
vonatkozo6 kiadvanyokat kellene gytjteni.?*

A gytjtemény leltarkdnyvét 1907-ben kezdték ve-
zetni, addigra mar tobb mint 1100 db-os allomany
gyllt 6ssze. A beirt 1967 tételbdl 1944 az 1914-os
évvel bezardan keriilt be, jelezve Sagi Janos, majd az
6 1910-es elkoltozése utan Csak Arpad eredményes
munkajat.

Sokféle abrazolastipus jelenik meg a tajrajzi osz-
talyban, és nem egyesével, hanem egyszerre mindig
nagyobb egységeket leltaroztak a bekeriild targycso-
portokbol. Képeslapbol van messze a legtobb —1329
tétel — , elsdsorban a Balaton telepiiléseit és a tavat,
a toparti tajat abrazold darabokkal, emellett Zala me-
gye tavolabbi, Veszprém és Somogy telepiilései is
képviselve vannak. Feltiinnek kozottiik szinnyomatos
példanyok, melyek Koszkol Jend festémiivész képei

2 CSAK A.1903c, 137.p.
#SAGIJ. 1913.

alapjan késziiltek. Kertilt be tematikus sorozat a népé-
letrdl, néprajzrol is.

A képeslapok népszeriiségét és valtozatossagat jel-
zik a darabszamok; csaknem az dsszes korabeli tidii-
16helyrdl és kornyékbeli telepiilésrdl sikeriilt példanyt
gyUjteni. Az allomany majdnem fele keszthelyi (607
tétel), az utana kovetkez6 rangsor pedig jelzi a telepii-
1ések fontossagat. ime a lista a 20-nél tobb képeslapot
felmutaté helyszinekkel:

Siofok 129

Héviz 89

Badacsony 47

Fonyod 45

Balatonfiired 43

Balatonalmadi 41

Stimeg 35

Tapolca 33

Balatonfoldvar 31

Tihany 24

Balatonberény 22

A Balaton vizérdl, partjairol késziilt tajkép az egyik
leggyakoribb képeslaptéma volt mar akkor is, 113
ilyen tétel keriilt a mazeumba.

Fényképbol 499 tétel talalhatdo a gylijteményben,
amely tartalmazott negativ lemezeket, arrol késziilt
pozitiv képeket kiilon leltarozva, és 6nallod sorozatokat
is, amelyek kozott Sagi Janos sajat készitésii darabjai
is ott voltak.

Az 1914-ig bekeriilt anyagban a képeslapok és fény-
képek domindlnak, egyiittesen 93 %-os ardnnyal. A
fennmaradd 7 %-ba is fontos abrazolasok keriiltek.
Ajandékba kapta a muzeum 1910-ben Kovacs Istvan
festomiivész 35 db olajfestményét, balatoni tajképek-
kel. Az acélmetszetek és litografidk sorozata szintén
balatoni és Zala megyei tajakat, telepiiléseket 6ro-
kitett meg. Az osztaly anyagaban ez a targycsoport
mutatta be a Balaton régi képét, a XIX. szazad elso
felébol és kozepérdl. A sokszorositott metszetek ko-
z6tt eléfordulnak az 1880-as évektdl megjelentetett
Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben”
cimi konyvsorozat szamara késziilt példanyok, tovab-
ba tjsagkivagasok a Vasarnapi Ujsagbol, a Magyar
Bazarbdl és az ,,Uber Land und Meer” cimii német
hetilapb6l. Mindezeket keretezve és tivegezve Orizte a
muzeumegyesiilet, sajat koltségen a Kovacs Istvan-fé-
le festményeket is bekereteztették, készen tartva dket
bemutatasra, kiallitasra. Tollrajzokat, tusrajzokat is
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Orzott az osztaly, tematikajuk megegyezett a metsze-
tekével.

A néprajzi gyiijtemény

A néprajzi gyljtemény gyarapitasa mar akkor el-
kezdddott, amikor az alapszabalyban még nem is volt
benne az osztaly léte. A leltarkonyvbe keriild elsd
anyagok a céhes, ipartorténeti és haldszati témakat
gazdagitottak. Sagi Janos, a gylijtemény Ore a maso-
dik legnagyobb darabszamu osztalyt alapozta meg tiz
¢év alatt.

Az intenziv gyarapodas iddszaka 1918-ig tartott, az
allomany az év végén 4327 tételnél tartott. Az 1939-
es évben az Osszes tételszam elérte a 4815-6t, ezzel
a leltarkonyv betelt. Osszehasonlitva, 1918-ig a leltar-
konyvben foglalt anyag 89 %-a beérkezett.

A leltarkdnyv Targy rovatdban olvashaté a beke-
riilés helye. Valamennyi gytijtemény kozil itt a leg-
nagyobb a foldrajzi szortsag. Nemcsak Keszthely és
a Balaton, hanem Zala megye minden régiodja, jarasa,
Somogy megye tobb része, Kaposvar is szolgaltatott
anyagokat. Hozzajarult ehhez az 1905. juliusi korle-
vél, amely Zala megye jegyzdit kéri muzeumi anyag
bekiildésére.”® Egy masik felhivas a Balaton-kornyéki
varosok, nagykdzségek ipartestiileteihez jutott el, t6-
lik céhemlékeket kért az egyesiilet.?® Két évvel késébb
a Zala-volgyi vasut elokészitése és telekkdnyvezése
igyében Sagi Janos személyesen latogatott el az
érintett falvakba, a keszthelyi jards nyugati részébe.
A jegyzOk segitségével gyujtott régiségeket,
amelyek azutdn a néprajzi osztalyba keriiltek: régi
mezbgazdasagi eszkozoket, edényeket, mangorld
lapickakat, fafaragasokat, a templomi felszerelésekbol
pedig hasznalaton kiviili szobrokat, faragvanyokat,
csipkéket, teritéket.”’

A nagy gytjtdteriiletbdl kovetkezik, hogy a Bala-
ton-parti telepiiléseknek nincs tulstilya. Az 1918-ig
bekeriilt 4327 tételbdl a Keszthelyen és kozvetlen kor-
nyékén (Ujmajor, Fenékpuszta, Héviz-Hévizszentand-
ras) gylijtott vagy vasarolt anyag 737 tétel. A 16 Ba-
laton-parti teleptilésrdl szarmazé vagy altaldnosan a
toval és a Kis-Balatonnal kapcsolatos anyag 296 tétel.
(5. kép) A gytijtés helyszinei itt nem mindig a legna-
gyobb, legforgalmasabb balatoni falvakat és telepeket
takarjak, és a Keszthelyhez kozelebbi nyugati meden-
ce is elényt élvezett. igy 11 falu és falurész, Gyenes és

23 BM Tért. Dok. M 68.67.1.
26 BM Irattar 22/1905.; SAGI K. 1969. 16.p.
2" BM Tért. Dok. M 68.75.1.

Dias, Vonyarc és Vashegy, Balatongyorok, Szigliget,
a Badacsony oldalabdl Térdemic és Tomaj, Révfiilop,
Balatonszepezd és Tihany képviseli az északi, zalai
partot, a somogyi déli partot pedig &t telepiilés, Bala-
tonfoldvar, Fonyod, Balatonkeresztur, Balatonberény
¢s a mar Kis-Balatonnal hataros Balatonszentgyorgy.

A témahoz tartozé anyag tehat 1033 tétel, ami az
1918-ig bekeriilt allomany 23 %-a, kevesebb mint egy-
negyede. A tobbi szarmazasi hely: a keszthelyi jaras
falvai a varos tavolabbi kornyékén, Zala megye mas
vidékei, a Balaton-felvidéket is beleszamitva, Somogy
megye, ¢s leléhellyel nem jelzett tételek.

A néprajzi anyag jelentés része pasztorfaragas,
amely a gyjtéteriilet egészérdl érkezett. A legna-
gyobb, egyben bekeriilt targyegyiittesek is javarészt
ezek, mellettiik az iparos, céhes, halasz eszkdzok ér-
keztek még ilyen formaban. Foleg Sagi Janos 1910-es
kilépése utdn nétt meg a pasztorfaragasok tulsulya.

Az iparagak koziil a babos, kékfestd, kalyhas, ko-
faragd mesterek eszkozei, targyai keriiltek be. A meg-
sziint céhektdl XVIII-XIX. szazadi ladakat, pecsét-
nyomokat, zaszlokat, korsdkat, behivotablakat sikertilt
szerezni, hozza artikulusokat, céhiratokat (gyakran a
ladaban), tanuldleveleket, szabadulodleveleket, rajzo-
kat, mintakonyveket. A halaszat targyai kozott egész
bodonhajo is eléfordul.

Ott voltak a gy{ijteményben a falusi haztartasok és
gazdasagok targyai, eszkozei, edények, butorok, jaté-
kok ¢€s a ruhazkodas kellékei. A népszokasokhoz, iin-
nepekhez f1iz6d6 targyakbdl kiillondsen a betlehemes
kellékekbdl és a husvéti himestojasokbdl fordultak eld
valtozatos sorozatok.

Fontos beszerzési forras volt a keszthelyi vasaron
vald targyvétel, igy tavolabbi vidékek targyai is a
gyljteménybe keriiltek.

Fedve két masik osztaly, a tajrajz és a konyvtar
gyujtokorét, a néprajzi anyagban is talalhatok képes
abrazolasok ¢és dokumentumok, amelyek témajuk
miatt lettek idesorolva. A balatoni, kis-balatoni ha-
laszatot és a halaszokat két festmény és tobb sorozat
livegezett-keretezett metszet orokitette meg. Utdbbiak
részben szintén az ,,Osztrak-Magyar Monarchia iras-
ban és képben” kotet illusztracioi koziil valok, a bala-
toni tajképekhez hasonldan. Késziilt metszet a gyordoki
partokon folytatott legeltetésrdl is.
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A halaszatot mutattak be az ide leltarozott képes-
lap- és fotosorozatok is. Tobb mas fotosorozat késziilt
a pasztoréletrdl, az iparosokrol, egy-egy gyitijtési hely-
szin lakoéirdl, viseletiikrdl. A jellegzetes keszthelyi és
falusi haztipusokat, pincéket, gazdasagi ¢épitménye-
ket csakugy lefényképezték, mint az utcékat, a Ba-
laton-partot, a hajokat, a vasarozas ¢és a népszokdsok
jeleneteit.

A dokumentumok a céhes targyegyiittesek részét
képezték, de joskartyak is eléfordulnak a tételek ko-
z0tt, €s bekertilt két, kézzel rajzolt, szinezett falutérkép
is, Zalaapatirdl és Meszesgyorokrol (Balatongyorok).

A konyvtar

A konyvtar sincs az elsé gyljtemények kozott, a
gyarapodasnak mégis része a kezdetektdl. 1899-ben
Huszar Karolynak, a természettudomanyi gytijtemény
Orének korai haldla révén jutott konyvtara az egyesiilet
birtokaba. Ez a 209 db-os hagyaték volt a gylijtemény
megalapozasa, melynek célkitiizéseit Csak Arpad fo-
galmazta meg, 1899-ben és 1900-ban. Tudomanyos és
szépirodalmi miiveket egyarant igyekeznek megsze-
rezni, irasban vagy nyomtatasban. A frissen megjele-
nd konyveken és folyoiratokon kiviil régebbi anyagot
is fogadnak. 1903-ban Sagi Janos kiildi szét korleve-
1ét, levelez6lapok és balatoni vonatkozasu kiadvanyok
megszerzésére.?® Tartalmukrol szolva, a Balaton és vi-
dékére, €s a harom testvérmegyére (Zala, Veszprém,
Somogy) vonatkozd miivek a gyarapitas elsédleges
céljai.”

Az irasos miivek magukban foglalnak kéziratokat
¢és okleveleket, a nyomtatottak pedig, ahogyan egy
1905-6s gytjtési felhivasbol kideriil, falragaszokat,
arjegyzékeket, meghivokat® Az apronyomtatva-
nyi anyag mennyisége gyorsan nétt az elsé években,
1907-ben 480 db-ot szamoltak ide, a teljes, 718 db-os
konyvtari allomanyon belil.

Az egyesiilet 1902-es tevékenységében mar megje-
lent a konyvtari leltar vezetése. Ez a feltehetéen els6
leltar azonban nem maradt fenn. A konyvtari leltar
meglevo fiizete a 201-es leltari szammal indul. Az
utolsd leltari szam, egy szdmozasi elcsuszas utan 1164.
Kivéve beldle azokat a tételeket, amelyek a konyve-
lésre vonatkoznak, nem pedig mutargyat jeldlnek, az
allomany 972 tétel. A fiizetbe irt anyag 1907-1936-ig

28 BM Tért. Dok. M 68.49.1. o
2 CSAK A. 1903a, 120-121.pp.; CSAK A. 1903b, 127.p.

érkezett be, ez tehat mar a folytatasa az elsd kotetnek.
(6. kép)

A konyvek, folydiratok Targy rovatba beirt jellem-
701, a szerz0, cim, évfolyam, a dokumentumok eseté-
ben pedig a rovid leiras adnak atmutatast arrél, milyen
profilt volt ez a kdnyvtar.

Az 1910-es évek kozepéig a legintenzivebb a gya-
rapodas, hulldmzoéan. Evente 20-95 tétel keriilt be,
1918-ig Osszesen 434 tétel. Viszont 1918 utan nem
esett vissza latvanyosan, koszonhetden a megrendelt
folyoiratok folyamatosan érkez6 szamainak. A konyv-
tar egészén beliil aranyuk és horizontjuk széles volt.
1936-ig S1-féle periodika fordult eld, maig is 1étezd
tudomanyos folyoiratok elédei és akadémiai értesi-
tok. A muizeumegyesiilet szakagainak megfeleléen
a kovetkezd témaju folydiratok érkeztek: régészet,
numizmatika, térténelem, hadtorténet, néprajz, nép-
miivészet, természettudomanyok, allattan, botanika,
foldtan, foldrajz, iparmiivészet, konyvészet, migyj-
tés, muzeoldgia. Ezen tul azonban megtaldlhatok a
tarsadalomtudomany, nyelvtudomany, filozoéfia, koz-
miivel6dés, Erdély- és Adria-kutatas, a matematika,
kémia tanulméanyozasahoz sziikséges kiadvanyok.

A szakkonyvek tobbsége magyar, kisebb része ide-
gen nyelvi volt. 1918-ig 119 tétel keriilt a mazeumba.
Témaik megegyeznek a folyoiratokéval, kiegésziilve
miivészettorténettel és képzémiivészettel, irodalom-
torténettel, zenetorténettel, jogtorténettel, vallastor-
ténettel, fizikaval, biologiaval és mezdégazdasaggal.
Talalhatok koztiik emlékkonyvek, almanachok, élet-
rajzok, az oltozkodés torténetével, a fotézassal, a va-
sutakkal és a neveléstudomannyal foglalkoz6 kotetek,
valamint atlaszok. 1919-t8l 1936-ig tovabb gazdago-
dott a konyvtar profilja, az iskolatdrténet, sajtotorté-
net, sporttdrténet, eldadomiivészetek, l1élektan, kdz-
gazdasagtan, statisztika, orvostudomany, technika és
csillagaszat kiadvanyaival. Az 0sszefoglaldo munkak
kozott ott voltak Horvath Mihaly 1870-es évekbeli
konyvei a magyarok torténetérol és 1848-49-r6l, Alf-
red Brehmtdl ,,Az allatok vilaga” sorozata, Malonyay
Dezs6tol ,,A magyar nép mivészete”, Molnar Géza
altalanos zenetorténete az 1910-es évekbdl és a Révai
Nagylexikon.

A szépirodalom stlya kisebb az allomanyon be-
lil, 1936-ig 81 tétel tartozott ide. A szakkdnyvekhez
hasonldéan tilnyomoérészt magyar klasszikus szer-

30 Kérlevél a balatonvidéki nyomdatulajdonosokhoz, 1905. BM Tért. Dok. M 68.68.1.
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z0k, irdk és kolték munkai voltak koztiik. Széchenyi
Istvan, Vas Gereben, Madach Imre, Csokonai Vitéz
Mihaly kotetei mellett a Nemzeti Konyvtar és a Jo-
kai-regények sorozata jelentett nagyobb allomanyt. A
Dunantult képviselték Kis Janos, Kisfaludy Sandor és
Karoly, Berzsenyi Déniel és Batsanyi Janos mivei.
Az 1930-as években az tijabb magyar irodalombol
Tamasi Aron, Kos Karoly, Makkai Sandor és Nyird
Jozsef is bekeriiltek a szerzok kozé.

A zalai és balatoni témaju kiadvanyok aranya nem
tal nagy — az eldzetes célkitlizések ellenére. 1907-t61
1918-ig 9 db ilyen kdnyvvel gyarapodott az osztaly,
1919-t61 1936-ig pedig tovabbi 16 darabbal. Lehetsé-
ges persze, hogy a Huszar Karoly-hagyatékban ¢és az
els6 nyolc év nyilvantartasban fenn nem maradt anya-
gaban is voltak ilyen kotetek, a muzeumalapitast meg-
el6z6 évek, évtizedek kiadasaival.

A témahoz tartozd konyvek szama tehat 25, ez az
allomanynak, a folydiratokat és a torténeti dokumen-
tumokat is beleszamitva, csak 2 %-a.

Zala megyérdl és annak telepiiléseirdl torténeti,
néprajzi, egyhaztorténeti munkak szoltak, koztiik
Gonczi Ferenc monografiai, tovabba életrajzok ¢és a
Zalai Evkonyv sorozat kotetei.

A Balaton mind a tudomanyos, mind a szépiroda-
lomban jelen volt. Bekeriilt ,,A Balaton tudomanyos
tanulmanyozasanak eredményei” cimii sorozat, Lo-
czy Lajos Balaton konyve, E6tvos Karolytdl az ,,Uta-
z4as a Balaton koriil”, Minke Béla Balaton versesko-
tete és Darnay Kdlmantdl a Siimeg kornyéki nemesi
csaladok torténetét feldolgozd Kaszindzé tablabirdk.
Keszthelyhez kapcsolodtak a kdvetkezok: Tomka San-
dor 1920-as kdnyve a varos és vidéke leirasaval, egy
bibliografia, tovabba Pethe Ferenc mezdgazdasz, Laky
Demeter egykori premontrei rendi tanar és az elszar-
mazott Vaszary Kolos biboros munkai. A Balatoni
Szovetség folyoirata, a ,,Balaton” négy évfolyama volt
olvashato, a turista irodalomban pedig alapveté Dor-
nyay Béla és Vigyazo Janos 1934-ben megjelent rész-
letes balatoni ttikalauza. Térképet nemcsak a néprajzi
gyljteménybe, hanem a konyvtarba is leltaroztak, egy
balatoni turistatérkép kertilt igy be.

A gyarapodasi hirekben emlitett tobb szaz darabos
apronyomtatvany-gytijteményrdl az 1907-ben kezdett
leltarkonyv mar nem ad informaciét. Az 1907-1936
kozti allomanyban 35 tételt tett ki a torténeti doku-

mentumok, nyomtatvanyok csoportja. A XVIII-XIX.
szazadi dokumentumok kozott birtokiratok, 1848-
49-e¢s hirlevelek és nyomtatvanyok, katonai elbocsa-
tolevelek, utlevelek, iparos iratok fordulnak elé. Ezek
nagy része Zala megyei vonatkozast, de a Balaton
kornyékét csak Keszthely, a jarasbeli Koveskut, tovab-
ba Kévagoors és Kékkut képviselte, Somogy megyé-
b6l pedig Adand.

Osszegezés

Az attekintett leltarakbol kitiinik, hogy a gytjto-
teriileten belill a Balaton, annak partjai, kozelebbi és
tavolabbi régioi, valamint Keszthely és kozvetlen kor-
nyéke targyakbol, dokumentumokbol és képes abrazo-
lasokbol béven kinalt muzeélis anyagot. Asatassal és
vasarlassal a miizeumegyesiilet elsé 20 évében mind-
egyik szakosztalyt sikeriilt folyamatosan gyarapitani.

A célkituzéseket tekintve, a Balaton-kultusz tamo-
gatasahoz sokoldalu allomanya lett a tajrajzi- és fény-
kép gylijteménynek. A régiségekhez és természetraj-
zi targyakhoz nagy mennyiségben jutottak hozza és
rendszerezték. Elobbieknél a mar ismert leléhelyek,
azok strisége Keszthely kornyékén eredményezték a
Balaton-régiobdl szarmazo leletek tulsulyat.

Fontos szerepe volt azonban a régi¢ tallépésének
is. A nagy gyUjtoteriiletli néprajzi osztaly, a tajrajzi
gyljteményben pedig a képeslapok mutatjak, hogy
a torténeti Zala megye (a mai horvat, szlovén teriile-
tekkel egyiitt), hozza Veszprém és Somogy vidékeirdl
mentettek meg a muzeolégusok olyan targyakat, ame-
lyeket késdbb mar nem tudtak volna megszerezni, és
a muzeumban kutatasra, kozkinccsé tételre bocsatani.

A konyvtar osszetétele megfelelt egy tudomanyos
kutatéhelynek, egyben egy ismeretterjeszté felada-
tokat ellatd kozintézménynek, mely a Balaton-téman
kiviil még szamos human és real szakagban jarult hoz-
za ahhoz, hogy Keszthelyt szellemi kozpontta tegye a
Balaton mellett. Az egyesiilet kovetkezd feladataként
a mizeum, egyben kulturpalota felépittetése volt az a
mozzanat, amely ezt a szerepkort megerdsitette.
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Collections in terms of Balaton cult.
The Balaton Museum of Keszthely is 120 years old

Lake Balaton, in the second half of the 19" cen-
tury it became one of the most popular baths of the
Austro-Hungarian Monarchy. It has become a separate
topic in public life, with professionals describing its
benefits or utilizing its potential and promoting it. As
a result of their work, many people travelled there, li-
ked it, and spread the news about it. They created the
Balaton cult. At the end of the 20" century, the first
baths, more transport facilities, the increasing traffic
and guest numbers gave new tasks.

It was timely to research the natural features of
Lake Balaton and its rich historical monuments, and
to place the collected material in a museum. It was
during this time that the first country museums were
established throughout the country. Next to Lake Ba-
laton, for the first time a museum association was est-
ablished in Keszthely in 1898, the successor institution
of which is the present-day Balaton Museum.

The museum guards, who established the collec-
tions (antiques, nature, landscape and photography,
ethnography, library), advertised the association and

their work separately, sent circulars, and wrote arti-
cles. In these writings, the growth of the museum is
linked in many ways to the support of the cult of Bala-
ton and the development of Keszthely and the Balaton
region.

The first inventories of the collections have been
preserved, and the article presents an analysis of the
work of the period 1898-1918. The most important col-
lecting area was the Balaton region, the coastal and
nearby settlements. Antiquities and pieces of the na-
tural history collection come almost exclusively from
this area. From a larger region, from three counties
(Zala, Veszprém, Somogy) the geographic collection
and ethnographic collection increased. The compo-
sition of the library corresponded to a scientific re-
search site and a public educational institution, which
collected books and magazines on many human and
real subjects, with less volumes on Balaton and Zala
County.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép: Sagi Janos utikalauza 1903-bol

Fig. 1: Janos Sagi’s travel guide from 1903

2. kép: Képeslapok és balatoni dalok kottainak hirdetései Sagi Janos kényvében

Fig. 2: Advertisements of postcards and scores of Balaton songs in Janos Sagi’s book
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3. kép; Fig. 3. 4. kép; Fig. 4.

5. kép; Fig. 5.

3. kép: Részlet Csak Arpad letétének leltarabol

Fig. 3: Detail from the inventory of Arpad Csak’s deposit
4. kép: Az asvanytari leltarfiizet részlete

Fig. 4: Detail of the mineral inventory book

5. kép: A néprajzi szakleltar részlete

Fig. 5: Detail of the ethnographic specialty
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6. kép: A konyvtari leltarfiizet egy lapja
Fig. 6: A page in the library inventory book
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Horvath Imre — Lebar David

Egy Schunda cimbalom restauralasa

Napjainkban a cimbalom sz6 hallatan a magyar
nétat kiséré ciganyzenészek jutnak esziinkbe. Ez a
hangszer a 19. szazad végén és a 20. szazad elején élte
fénykorat, Schunda Vencel Jozsefnek a pedalcimba-
lom feltalalojanak koszonhetden. Sok pénzt és ener-
giat fektetett az altala kifejlesztett hangszer propaga-
laséaba, és a ,,magyar cimbalom” vilaghirtivé tételébe.

Cikkiink roviden bemutatja a cimbalom kultartor-
téneti hatterét, a Schunda hangszergyarto cég torténe-
tét, végiil egy konkrét Schunda cimbalom restaurala-
sat, amely a Gocseji Muzeum gylijteményét képezi, €s
az uj allando kiallitasban fog fontos szerepet betdlteni.

A cimbalom

A cimbalom két verdvel litve megszdlaltatott htiros
hangszer, a citerafélék csaladjaba tartozik. Vizszintes
helyzetli, trapéz formaji, dobozszeri hangszerteste
van, melyen teljes szélességben diatonikus vagy kro-
matikus hangolasu hurok sorakoznak. !

Régi, népi valtozata a kiscimbalom, amelyet pen-
getve vagy verével szolaltattak meg.”> Asztalra, a ja-
tékos térdére, vagy felforditott hordora helyezték, de
eléfordult, hogy szijjal a vallon atvetve és csip6tajban
megtamasztva jatszottak rajta, igy akar lassu menet-
ben is tudtak rajta muzsikalni. Hangfogoja nem volt,
a harok igy Osszezugtak. Masfél évszazaddal ezel6tt
a kiscimbalmokat nemcsak miihelyben, hanem hazi-
lag is készithették ugy, mint par évtizeddel ezel6tt a
citerat. Részben innen a méretbeli valtozatossag s a
fennmaradt darabok egy részénél a készités kezdetle-
gesebb maodja.

A kiscimbalom magyar nyelvteriileten mar ritka-
sag, de az alpesi orszagokban, Kelet-Europaban, a

' Magyar cimbalom 2018.
2 HERENCSAR V. 2015.
3 SAROSI B. 1966. 10-12. pp.

Balkanon ma is hasznalatos. Tovabbfejlesztett valto-
zata a nagyobb, hangtompit6 pedallal ellatott, labakon
allo pedalcimbalom, melyet Schunda Vencel Jozsef
budapesti hangszergyaros alkotott meg a 19. szdzad
vége felé, majd a 20. szazadban iddsebb ¢s ifjabb Bo-
hak Lajos fejlesztett tovabb.

Ehhez a nagycimbalomhoz oda kell {ilni, mint a
zongorahoz. Hangtompitd pedaljat labbal, a zongo-
rapedalhoz hasonldéan miikodtetik.

A modern nagycimbalmok hangereje a zongoraéval
vetekszik. A dinamikai arnyalas lehetdségei pedig ta-
lan még valamivel nagyobbak, mint a zongoran, mivel
a cimbalmon a jatékos kozvetleniil {iti meg a htrokat.
A hangszin a veré min6ségétdl is fligg. Vattaval gon-
gyolt ver6vel tompabb, zongoraszerii hangot ad, mig a
vékony fejii kemény verdvel keltett hang élesebb szi-
nezetli és inkabb a csembaldéhoz hasonlit. A cimbal-
mosok a hangszin valtoztatasa céljabol néha megfordi-
tott ver6t is hasznalnak: a verd fejét marokra fogjak, s
a fafogantytrésszel érintik a hurokat.

Elsésorban ciganyzenekarok fontos tagja, de népi
hangszerként is ismert. A nép kozott régebben a sz6lo
cimbalom, a dudahoz és a teker6h6z hasonloéan, kocs-
mai mulatozasok hangszere volt. A Pet6fi versben is
ilyenként szerepel: De a kocsma bezzeg hangos, Mun-
kdlkodik a cimbalmos.?

A muzsikusok a cimbalmozast eleinte egymastol
sajatitottak el, majd a hangszer népszerisitésekor, a
19. szdzad masodik felében tobb részbdl 4llo cimba-
lomiskola fiizeteket adtak ki, késébb pedig a Nemzeti
Zenedében cimbalom szakon tanulhattak.

Réacz Aladar cimbalommiivész munkassaga nyo-
man komolyzenei koncerteken is szerepet kapott.
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Kiilonféle hangszerosztalyozasok szerint a cim-
balom a megszodlaltatas modjat tekintve iitéhangszer,
s azon belill — akusztikai természete alapjan — huros
itéhangszer.

Angolul dulcimernek is hivjak a cimbalmot, ami
a dulce és melos szavak Osszetételébdl szarmazik és
»edes dallam” a jelentése.*

A cimbalom torténete

»A cimbalomhoz hasonléan trapéz formaju, cite-
raszerli, verével megszolaltatott hiros hangszerek-
re legkorabbi adatok a 13. szdzadi Perzsiabol szar-
maznak. Az Iran, Orményorszag, Grizia teriiletén
szantir vagy szantur néven fellelhetd cimbalomfélék
ma is a legnépszeriibb hagyomanyos hangszerek kozé
tartoznak. Europaban a 14. szazadtol kezdve bukkan-
nak fel. A francidk tympanon, a németek Hackbrett,
az angolok dulcimer néven nevezik, Itdlidban a neve
salterio tedesco.

Nyugat-Eurépaban a cimbalom — a hasonlé felépi-
tésti, de pengetéssel megszolaltatott pszaltériummal
egyltt — fénykorat a 17. szdzad végén, a 18. szdzad
els¢ felében élte. A korabeli pasztor-divat hatasara
kozkedvelt szalonhangszerré valt, de szonatakat, ver-
senymiveket is irtak ra. Ebben az idében a cimbalom
tobbek kozott divatos néi és templomi hangszernek is
szamitott. ...

A torténelmi adatok hianyossaga miatt nagyon ne-
héz megallapitani, hogy Magyarorszagon mikor és
hogyan honosodott meg. A torténelmi forrasokban
vald azonositasat még az is neheziti, hogy a hangszer-
neveket, igy a cimbalom nevet a régiek kovetkezet-
leniil, gyakran mas hangszernevekkel &sszecserélve
hasznaltak. Az Anonymus altal cythara szoval jeldlt
hangszerben tobben hol a citera, hol a cimbalom 9sét
vélték felfedezni — azon az alapon, hogy késobb, a 16.
szazadban ez a szo valoban jelolhette e hangszereket
is —, ezzel probalva igazolni e hangszerek 9smagyar
eredetét. Valoszinlibb azonban, hogy a Gestaban a
sz6 csupan altalanos értelemben vett hiros hangszert
jelol. A cimbalom sz6 legel6szor a 15. szdzadban, a
Bécsi kodex Biblia-forditasaban bukkan fel, de itt még
az okori zsidok kis cintanyérszerii hangszereit jeloli.”
Cimbalom szavunk a gorog kiimbalon, illetve a latin
cymbalum sz6bol szarmazik. ,,A cimbalom szo6t a mai
értelemben a 16. szazadtol kezdve hasznaljak, erre

KUSZ V. 2016. 17. p.
Magyar cimbalom 2018.
SAROSI B. 1966. 10-12. pp.
Uo.
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utalhat az 1567-ben emlitett Emericus Literatus Cym-
balista személynév is.””

Népi hangszerként t6liink Ny-ra ma mar csak Ti-
rolban fordul eld. Ismerik és hasznaljak a délszlavok,
romanok, szlovakok, fehéroroszok, ukranok is. Hazai
torténeti forrasainkban a cimbalom sz6 a 16. sz. ma-
sodik felében bukkant fel eldszor. Egy 1543-ban Bécs-
ben keltezett levél még hegeddsoknek nevezi a cim-
balmon jatszo6 ciganyokat: ,,a legkivdalobb hegeddsdk,
a faradk ivadékai jatszanak itt, akik nem ujjal pon-
getik a hurokat, hanem faverdvel verik s teli torokkal
énekelnek hozza.”® 1596-ban egy masik levélironak
(Zrinyi Gyorgy) a pécsi bég két foglyul ejtett cigany-
zenészErdl irva viszont az tlinik fel, hogy az egyiknek
wczimbdliomja vagyon, olyan szabasu, mint azkivel
az dedakok az misét éneklik, de nem faval veri, hanem
mint az harfat, csak az ujjaival kapdozza™? Két dolgot
is megtudunk ebbdl az idézett részletbdl: 1. hogy a
cimbalom pengetett kozeli rokonat (psalterium) is
hasznaltak a 16. sz.-ban magyarorszagi ,,hegeddsok™;
2. hogy a cimbalom nalunk a 16. szdzadban nemcsak
a lenézett szorakoztatd zenészeknek, hanem ,,az dea-
koknak” is hangszere volt. A 17. sz. magyar fouri ze-
néjének a dudaval, hegediivel, virginallal egyenrangu
hangszere. Végleges helyét a ciganyzenekarokban a
18. sz. folyaman foglalta el.

Schunda Vencel Jozsef és a hangszergyarto
cég torténete

Schunda Vencel Jozsef (1845. ma4j. 19. Dubetz
(Csehorszag) — 1923. jan. 26. Budapest) hangszerké-
szitd. (1. kép)

A Schunda céget nagybatyja Schunda Jozsef (1818-
1893) hangszerkészitd alapitotta 1847-ben. A szabad-
sagharc kitorése utan a katonai zenekarok elterjedése
nagy iizleti lehetdséget biztositott. A habortuskodo
felek szamos hangszer megrendelésével biztak meg.
A szabadsagharc utan is toretlen volt a hangszerké-
szités népszertisége. A cég hivatalos beszallitoja lett
tobb szinhaznak ¢és zenetarsulatnak. Albrecht féher-
ceg olyan kitiintetésben részesitette a céget, hogy az
akkori szabalyokkal ellentétesen engedélyezte min-
denféle vonds-, fivés- és titéhangszer eldallitasat és
kereskedelmét. A csaladcentrikus Schunda 1856-ban
az lizemébe maga mellé veszi tanoncnak unokadccsét,



Egy Schunda cimbalom restaurdldsa 303

az akkor 11 éves Schunda Vencel Jozsefet. Tanittatta,
majd 1863-ban segédként szabadult. Ez utan a szo-
kasnak megfelelden vandorutra kelt, hogy kiilfoldon
szerezzen tapasztalatokat, majd tanulmanyait koveto-
en 1868-ban tizlettarsként tért vissza. Schunda Jozsef
nyugalomba vonulasa utan 1871-ben Vencel teljesen
atvette a cégvezetést.

Schunda Vencel Jozsef a legjobb helyeken tanult,
rendkiviil tehetséges volt ¢s minden rendelkezésére
allt (kapcsolati-, és anyagi toke egyarant), a nagy kar-
rierhez. A kiegyezés koraban valt felnotté, igy lehetd-
ségei kitarultak. Schunda haladé gondolkodasu ember
volt, kiilfoldi tanulmanyutjain szerzett tapasztalatait,
a kiilonféle eszkozhasznalatokat és technologiakat itt-
hon tudta kamatoztatni. Mai szemmel is modern cég-
vezetést és menedzselést vitt véghez. Figyelt az em-
berek tudatos kivalasztasara, és a legjobbakat maga-
hoz kototte, odafigyelt — az ebben a korban szokatlan
— munkatarsi elégedettségre ¢és lojalitasra. Vallalata
rendkiviil gyorsan fejlédott.®

Nevéhez fizédik a cimbalom tokéletesitése. 1872-ben
Kecskeméten az elsd orszagos iparkiallitason mutattak
be az akkor még pedal nélkiili uj tipusu cimbalmat,
amellyel kiérdemelte az els6 dijat.’ A régi kiscimbalmot
megnagyobbitotta, kromatikus htrozassal latta el és
labakra helyezte."”

A sajat készitésli, ujjaalakitott cimbalomnak az
1873. évi bécsi vilagkiallitason komoly sikere volt. Az
akkor még csak 28 éves Schunda ugyanis kivalo tiz-
leti érzékkel harom ciganyzenészt alkalmazott, akik
a kiallitas egész ideje alatt, szinte folyamatosan be-
mutatot tartottak. Zichy Jozsef kereskedelmi és And-
rassy Gyula kiiliigyminiszter is felkarolta a cimbalom
népszerusitését, kozbenjarasuknak koszonhetden a
legmagasabb udvari kordk is megtisztelték latogata-
sukkal a magyar hangszeripart bemutat6 pavilont."
Ez a siker tovabb 0sztondzte Schunda azon gondolatat,
hogy a ,,cimbalom hangjainak egymasba zugdsat meg
kellene fékezni, és (...) hogy a cimbalmot hangtompito
pedallal kellene ellatni”. A fejlesztési kisérletezések
1874-ben meghozzak a varva vart eredményiiket, a
mester elkészitette az elsé hangtompitos pedalcimbal-
mot."?

¥ DOMONKOS M. 2011.

Y BORNEMISSZA A. 2013. 68-73. pp.
1 SAROSI B. 1966. 10-12. pp.
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Talalmanyat szabadalmaztatta, amelynek tompitdja
a zongora jobb pedaljahoz hasonldéan miikddott. A Fo-
varosi Lapok irasa szerint: ,,Ciganyaink az dssze nem
ill6 hangok ziirzavarat, a hol mar 6k is megsokalltdk,
konyokkel igyekeztek elhallgattatni; mennyivel célsze-
riibben végzi ezt a most alkalmazott tompits”(pedal).”

Schunda rendkiviil igyes cégvezetd volt. Megfele-
16 marketinggel vett részt hazai és vilagkiallitasokon,
nagy figyelmet szentelt annak, hogy termékeit miivé-
szek, arisztokratdk, Ujsagirok megismerjék. A hang-
szer melletti demonstracié példaja az az 1875-ben ké-
sziilt fénykép is, amelyen vezeté magyar muzsikusok,
tobbek kozott id. Abranyi Kornél, Erkel Gyula, Liszt
Ferenc, Pintér Pal és Erkel Ferenc orokittették meg
magukat a cimbalommal és készitdjével Schunda V.
Jozseftel. (2. kép)

A Nemzeti Szinhaz akkori intendansa baré Podma-
niczky Frigyes és az operai tagozat igazgatdja, Erkel
Sandor elismer6 okmanyt allitottak ki a hangszerr6l.!*
Az 1j fejlesztésti hangszert Erkel Ferenc és Liszt Fe-
renc is meleg szavakkal dicsérte, de a cimbalomba
Blaha Lujza is beleszeretett, és el0szeretettel énekelt
cimbalomkisérettel."

1876-ban, Szegeden, az ott bemutatott kiilonfé-
le hangszerek koziil ismét a pedalcimbalom aratta a
legnagyobb sikert. Bar Schundat zsiiritagnak kérték
fel, itt is érmet kapott. Az 1878-ban tartott parizsi
vilagkiallitason a mar megszokott modon a legendas
pedalcimbalmok vontak magukra a figyelmet, ezzel
ismét egy attorést eredményezve. ,,Reformdlt pedal
czimbalmaim voltaképpen ekkor nyertek vilagutleve-
let s a kiallitas utan alig gyoztem eleget tenni a vilag
minden részébol hozzam érkezett megrendeléseknek.”
Ferenc Jozsef, aki folyamatosan figyelemmel kiséri
a hangszerész munkajat, az eredményeket koronas
arany érdemkereszttel jutalmazta.'®

A cég rendkiviili médon fejlodott. Az Orszagos
Magyar Ipartestiilet kdzleménye szerint 1873-ban 9
munkast és 5 tanuldt, mig 1898-ban mar 45 munkast
foglalkoztatott. Viragkorat a 20. szazad elsé évtizede-
iben €élte, még Indidig és Ausztralidig is eljutottak ezek
a magyar cimbalmok.
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»Schunda cimbalmai bejartak az egész vilagot, ott-
hont és udvarképességet nyertek az angol kiralyi csa-
ladban is, és ekképpen nem csak a magyar hangszer-
iparnak szereztek dicséséget, de bevezették a magyar
zenét s ennek dallamaival a magyar nevet €s nemze-
tet is Uj nimbusszal 6vezve tették elismertté a miiveit
kiilfoldon. Kulturalis és politikai missziot teljesitettek
ekképpen Schunda hangszerei.”’- irta réluk a Zenelap
1898-ban."”

1884-ben késziil el az ezredik hangszer, a Vigado-
ban rendezett nagyszabasu linnepségen Liszt Ferenc
is jelen volt. Majd négy év mulva a kétezredik, ezt ko-
vetden a haromezredik. Schunda kitlinden hasznalta a
kommunikacios lehetdségeket: minden ezredik hang-
szer elkésziilte alkalmabol tinnepséget szervezett.

A 6000. cimbalmon az el6z6 évek soran végzett fej-
lesztések, javitasok és modositdsok minden eredmé-
nye megtaldlhat6 volt, a korabeli vélemények a hang-
tomorséget emelték ki. A hangszergyaros 1898-ban
iinnepelte miikodésének félévszazados jubileumat. Ez
alkalombol nagyszabasu kiallitdson mutatta be élet-
miivét. Visszavasarolta és kiallitotta a pedalos cimba-
lom els6 példanyat ,, mint zenei miivelodésiink jelét”,
azzal a szandékkal, hogy tlnnepélyes keretek ko-
zott atadhassa a Nemzeti Mizeumnak."® A csaszar
és kiraly ezt a kiallitast is meglatogatta, talan nem
meglepd, hogy a rendezvény megtekintésére Schunda
Vencel Jozsefet valasztotta vezetdjének. A kereskedel-
mi miniszter a kiallitas utan arany éremmel jutalmaz-
ta Schundat. 1889-ben a kiraly a Ferenc Jozsef rend
lovagkeresztjével tiintette ki.”

Schunda hirdetései a Zenelap 1898-as szamaiban a
kovetkezd szoveggel jelentek meg:
SCHUNDA V. J.
cs. kir. udv. hangszergyaros, zenemii kereskedo és kiado
Budapesten, 1V., Magyar-utcza 18. sz.

Ajanlja a legujabb zenemiiveket, hegediire, gordon-
kara, czimbalom-, czitera-, orgona- és harmoniumra,
fuvolara, klarinétra, kiirt- és szarnykiirtre és harfa-
ra. Egy- és tobbhangu dalok stb. készletben tartatnak
vagy a legrévidebb idd alatt megszereztetnek. Arjegy-

zékek ingyen és bérmentve.”?’

1906-ban elkésziil a Schunda hangszergyar tizezre-
dik cimbalma. A Vigaddéban nagy, hangversennyel,

17 Ujdonséagok 1898. 4. p.

18 Félszazados jubileum 1898. 78. p.

1Y DOMONKOS M. 2011.

20 Hirdetés 1898. 7. p.

2I'Schunda Jozsef jubileuma 1906. 7. p.

2 DOMONKOS M. 2011.

23 1dézi: CLARISSE P. 1998.

24 Egy s76 a cimbalom érdekében 1860. 562. p.
25 Magyar cimbalom 2018.

diszlakomaval flszerezett {iinneplés kdovetkezett,
a koncerten Blaha Lujza is fellépett. Az linneplés-
r6l a sajtd is boségesen tuddsitott, Schunda Jozsef
pedig diszes konyvet adott ki A cimbalom torténete
cimmel.?! Az 0jsagok azt is hiriil adtdk, hogy a
nevezetes cimbalompéldanyokat ki vette meg, illetve
hogy Schunda nagylelkien melyik intézménynek
adomanyozta azokat.?

Liszt Ferenc, mint minden értékes magyar zenei
kezdeményezést, a Schunda-féle cimbalmot is part-
fogolta, meleg szavakkal {idvozolte a feltalalot: ,,On
a cimbalommal szemben azt az epochalis érdemet
vivta ki, amit Erard a harfaval. Mind a ketten két dsi
hangszert ragadtak ki az ezredéves pongyolasdgbail,
és megadtak neki a szalon-, hangverseny- és zenekari
képességet. A magyar nemzet és a magyar zeneiroda-
lom 6rok halara van 6n irant kételezve: tidvozlom ont
a magyar zenemiivészet nevében.”*

Egy érdekesség az 1860-as Vasarnapi Ujsag egyik
szamabol, amely Mosonyi Mihdly zeneszerz6 Zené-
szeti Lapok-ban megjelent ,,Egy sz0 a czimbalom ér-
dekében” cimu cikkére reflektal: , Kivanatos volna,
hogy a czimbalom a népszinmiivekben is felhasznal-
tatnék. Meyerbeer, ezen legiigyesebben szamitni tudo
zeneszerzo, ki minden uj dalmiivében valami feltiing s
még eddig senki daltal nem hasznalt ujdonsaggal szok-
ta meglepni a kozonséget; mar lépéseket tett a czimba-
lom- és tarogatonak — e két nemzeti hangszeriinknek —
dltala leendd felhaszndlasa érdekében. Attol lehet tar-
tani, hogy a czimbalommal is ugy talalunk jarni, mint
a kanaszkalapokkal, melyeket csak akkor kezdtiink
altalanosan hordani, midon mar Parisban divatozott.
Azért ne késlekedjiink. Még most a czimbalom kizaro-
lag a mi sajatunk, igyekezziink azt nemzeti szinhdazunk
zenekaraban meghonositani, mieldtt e részben ama
berlini franczia zenedivatgyarto altal megeloztetnénk.
(Ez utobbi inditvanyt ajanljuk Erkel F. figyelmébe.)”

Hires magyar zeneszerzék a cimbalom hangzasa-
ban rejlé lehetdségeket felismerve, tobb zenemiiben is
megszolaltattak. Igy hallhato Erkel Ferenc Bank Béan
ciml operajaban (1861), Kodaly Zoltan Hary Janos
cimi dalmtvében (1926), szvitjében. Racz Aladar az
1920-as években barokk zeneszerzék miiveit kezdte
eléadni cimbalmon, nagy sikereket aratva a vilag kon-
certpdédiumain.?
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A cimbalom készitéstechnikaja

A modern nagycimbalmokon a hangszekrény két
parhuzamos oldala 1400, i11. 950 mm, a trapéz szarai
egyenként 740 mm, a hangszekrény magassaga 150
mm. 4 1abat esztergdlyozassal készitették, és csava-
ros menettel rogzitették a hangszekrény aljahoz, hogy
azok szerszam nélkiil konnyen kiveheték legyenek.

A modern cimbalom hurjainak fesziiltsége sszesen
100 000 N (10 tonnasuly) koriili, a hidakra gyakorolt
nyomoerejiik pedig nagyjabol 10 000 N (1 tonnasuly).
Hogy a hangszer teste e hatalmas eréknek ellenalljon,
a rétegelt anyagbol késziilt tokék, a kiilonlegesen erds
keret és a hangszertest belsejében, a harok irdnyaban
fekvo két vasgerenda elengedhetetlenek. A 3—9 mm
vastagsagu fenyO rezonanstet6t a rostokra merélege-
sen futd, majd az ezekre ujra merdlegesen ragasztott
gerenddk erdsitik. A tetd és a 4 cm koriili vastagsag
fenéklemez kozé 17-23 db, a hegedii 1¢lekfajahoz ha-
sonlo fenydfa rudacska ékelddik.

A cimbalom hurjai acélbol késziilnek. Egy-egy
hangnak a cimbalmon nem egy hur felel meg, hanem
3 vagy 4 hurbol allé huircsoport — un. hirkorus. A hu-
rok a hangszer bal oldali t6kéjébe vert hurtarto- vagy
akasztoszogektol a jobb oldali tokéhez csatlakozo han-
goldszogekig futnak. A hurok furatokkal ellatott hi-
dak altal, vagy hurkorusonként egy-egy sakkfigurara
hasonlitd baba révén adjak at rezgésiiket a hangszerte-
tonek. Ezek a hidak, babak hurlabként funkcionalnak,
de nem csak akusztikai szerepet latnak el, hanem azt
is, hogy a hurkorusok egymashoz képest eltérd sikban
legyenek. fgy a hiirok a hidak kozelében, a megiités
helyén kiemelkednek kornyezetiikbdl, csokkentve
annak kockazatat, hogy megiitésiikkor véletlentil egy
szomszédos, nem kivant hang is megszolaljon. A hi-
dak alkalmazasa lehetové teszi a hurkorusok hosz-
szanak megosztasat is, tehat hogy egy hurkorus két
kiilonb6z6 hangot adhasson ki attol fiiggden, hogy a
megosztas helyétdl balra, vagy jobbra iitik meg?®

A pedalos nagycimbalmok hangterjedelme tobb-
nyire D-tdl E-ig terjed temperalt kromatikus hango-
lasban (a kozbeesd fokokbol egyetlen hang, a disz hi-
anyozni szokott).

A régi kiscimbalmokban acélmerevitdé nincs, a
hurozat terhét a hangszekrény faszerkezete viseli.

26 Uo.
27 SAROSI B. 1966. 10-12. pp.

Emiatt gyakori hibaja a régi cimbalmoknak, hogy a
hurok szoritasa miatt elvetemedtek, tetejiik behorpadt.
A tetédeszka ala tobb helyre lelket — a régiek nyelvén
solymot vagy sulymot — tettek. Ezek ujjnyi vastagsa-
gt faoszlopocskak, melyeknek a funkcioja a tetének a
hangszekrény feneke felél valé megtamasztasa.?’

A cimbalmok hangkészlete a 19. szazad elsd felé-
ben még diatonikus volt. A legkisebb méretd régi di-
atonikus kiscimbalmok hangterjedelme pl. g-g” koriil
volt.

A cimbalom tartozéka a két darab verd. Ezeket dio-
vagy akacfabol készitették, teljes hosszuk 340 mm
koriil van. A verdk kissé felfelé gorbitett fejét vatta-
polyaval tekerik be. Kiilon tn. kemény verét is szok-
tak késziteni. A kemény verdk fejét csupaszon hagy-
tak vagy keskeny, kemény bérsavot, filcet kotottek ra
szoros cérnatekeréssel. A verd szaranak karcstnak és
ruganyosnak kellett lennie.

A RESTAURALT CIMBALOM
BEMUTATASA (3. kép)

A Gdcseji Muzeum néprajzi gyljteményében talal-
hato pedalcimbalom 1979-ben vasarlas utjan kerilt a
muzeumba. A targyat gyijté6 Winkler Ferenc informa-
cidi szerint a targy Balogh Janos, baki lakos édesap-
jaé, Balogh Jozsefé volt, aki 1931-ben Zalaegerszegen
vasarolta, és utana a baki, illetve kdrnyezé kocsmak-
ban, lakodalmakban zenélt vele. Bakon végzett adat-
gyljtés szerint, ennek ellentmond Kédman Antal (64
éves), szintén baki lakos elmondasa. Szerinte a cim-
balom egy masik Kdman csaladhoz tartozo ,,Cimbal-
mos” Kaman Vendel tulajdonat képezte, aki a baki ci-
ganybandaban zenélt. A banda a II. vilaghabort utani
¢évekig zenélt a helyi kocsmakban, lakodalmakban, de
felléptek a kornyez6 telepiiléseken, tobbek kozt Zala-
egerszegen, a Kvartélyhazban is. A cimbalom szinte
kézrol kézre jart, mert a baki kantor, Csorba Jozsef is
birtokolta, és halala utan, a 70-es években keriilt a Ba-
logh csalad tulajdonaba.

A cimbalom el6lapjan elhelyezett ,,SCHUNDA V.
JOZSEF” tablacska arra utal, hogy a hangszer Schun-
da Vencel Jozsef budapesti mithelyében késziilt. (4.
kép) A cimbalomnak vizszintes helyzetli, egyenld
szaru trapéz formaji hangszerteste van, melyen tel-
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jes szélességében hurok sorakoznak. A hangszekrény
teteje, alja, oldala fenyddeszkabol, tokéi juharfabol
késziiltek. A hangszekrényt diofurnérral boritott fe-
ny6deszkakkal burkoltak korbe, amelyek also és felsd
¢leit profilozott szegélylécekkel diszitették. Hurjai a
trapéz szdrai mentén elhelyezett tokék kozott futnak.
A hurokat hurkérusonként egy-egy sakkfigura szerti
»baba”, hurlab tartja. Ezeken a hurlabakon a hurok
tompa szdgben megtérnek. A Schunda miithelyben
késziilt cimbalmokat egységes méretben gyartottak,
parhuzamos oldalai 140, illetve 95 cm, , szarai 74 cm
hosszuak, magassaga 15 cm. Négy darab kicsavaroz-
hat6 esztergalyozott laba van. Eredetileg pedallal volt
felszerelve, amivel a hangtompitast lehetett szabalyoz-
ni. A hangszertetén hangnyilasok talalhatok.

AMUTARGY KEZELES ELOTTI
ALLAPOTA

A targy hasznalatbdl, és kordbbi tarolasbol eredd

fizikai behatdsok kovetkeztében, sériilt allapotban
keriilt a restaurator mithelybe. (5-6. kép) A keretet
csavarral rogzitették a cimbalom testéhez, egy része
azonban darabokban volt. (7-8. kép) Korabban, felte-
hetden valamelyik el6z0 tulajdonos, vas és aluminium
drotokkal, tovabba vasszegekkel rogzitette egymas-
hoz a szétvalod részeket. (9. kép) A targy erdsen ro-
varkarosodott, fleg a jobb elsé sarka volt fertézott.
A cimbalom elején lathatdo Schunda V. Jozsef felirat
felett a furnér, szinte a targy teljes hosszdban kitorede-
zett, felvalt és hianyos volt. (10-11. kép) A keret élein
talalhato profilozott szegélylécek koziil az egyik, a bal
els6 sarkan hianyzott, a jobb hatsé szegélyléc pedig
elhasadt, és részben hianyos volt. (12. kép)
A cimbalom feliiletét poros szennyezddés boritotta,
(13. kép) belsejében egérfészket talaltunk. A hangszer
acél hurjain barna szinl vas korr6ziot figyelhettiink
meg, a hurok koziil tobb elszakadt. A hurtarto labak
kozul a bal oldalon levd sorban a harmadik sériilt,
hianyos volt, ezért kiegészitésre szorult. A cimbalom
labain, hasznalatbol eredd sériiléseket talaltunk. Az
esztergalt részek néhany helyen lehasadtak, hidnyosak
voltak. (14. kép) A labak végén utolagos kiegészités
talalhato, feltehetden a korabbi tulajdonos magasitotta
igy a cimbalmot. (15. kép) A targy feliiletvédelmére
politart hasznaltak, ez a hasznalat soran jelentésen
megkopott, fényét elvesztette. A pedal és a hangtom-
pitdi hianyoztak, iit6k nem voltak hozza.

A RESTAURALAS MENETE
Tisztitas, fertotlenités

A keret leszerelése utan a targy szarazon torténd
tisztitasaval kezdtiik a restauralast. Az egyes alkatré-
szek szétszerelése soran a korabban, a targyba iitott
drotokat, szegeket eltavolitottuk, mivel ezek annyira
elkorrodalodtak, hogy a targyban késdbb karosodast
okozhatnak. A tisztitas soran puha szérii ecset és por-
szivo segitségével tavolitottuk el a feliileten talalhatd
poros szennyezddéseket. A cimbalom belsejébdl az
egérfészket, és egyéb szennyezddéseket a tetején el-
helyezkedd hangnyilasokon keresztiil tavolitottuk el
ugy, hogy a porszivo csovét egy vékony gégecsdvel
lesztkitettiik, és a hangszertestet kiporszivoztuk. Erre
azért volt sziikség, hogy a targyat minél kevésbé kell-
jen szétszerelni, ezaltal a tovabbi sériilések elkeriilhe-
tové valtak. A cimbalom belsejében a tisztitas soran
11 darab pénzérmét talaltunk melyeket vékony pélcara
erbsitett gyurmaragaszto segitségével kiemeltiink. A
pénzérmék 1941-1951 kozott késziiltek, ebbdl kovet-
kezik, hogy a cimbalmot ebben az idészakban még
hasznalhattdk. A cimbalom tovabbi tisztitdsa zsiral-
kohol-szulfat vizes oldatanak habjaval tortént, melyet
ecseteléssel, illetve a nehezen hozzaférhetd helyeken
hurkapalcara tekert vattapamaccsal végeztiink. A ha-
bot a fellazitott szennyezddésekkel egyiitt rogton vat-
tapapirral toroltiik le a feliiletrdl, igy a fa anyag csak
minimalis nedvességet szivott magaba.

A cimbalom hurjain, illetve a vasbdl késziilt hurfe-
szitdkon kialakult korrozids terméket, és egyéb szeny-
nyezbddéseket drotkefével, és acélgyapottal tavolitot-
tuk el.

Tisztitds utan a targyat fertdtlenitettiik, melynek
soran Embasol Combi rovar- és gombadld szert alkal-
maztunk. A rovarkirepiild nyilasok mindegyikébe in-
jekcios fecskendd hasznalataval juttattuk be a fertétle-
nitdszert, a feliilet tobbi részének kezelése ecseteléssel
tortént.

A fertétlenités utan a korabbi politar réteget és a
targyon, a tisztitds utdn még megmaradt makacsabb
feliileti szennyezddéseket tavolitottuk el. Ennek so-
ran hurkapalcara tekert vattapamacsot vizmentes
ipari spirituszba martottunk, ezzel oldottuk fel majd
toroltiik le a feliileten levé megkopott politurt, illetve
a még a feliileten levo egyéb szennyezddéseket.
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Kiegészitések elkészitése

El6szor a hurtarto 1ab hidnyzo darabjanak elkészi-
tése tortént meg. Ennek sordn plasztilin gyurmaval,
egy masik 1abrol, format készitettiink. Ebben a negativ
formaban késziilt el a kiegészités. A formaba kétkom-
ponensti mufat toltdttiink, majd a teljes szilardulas
utdn a kiegészitést a torésfeliiletnek megfelelden éles
szikével faragtuk végso formara.

A kereten talalhato hianyos profilozott szegélylécek
kiegészitése diofabal tortént. (16. kép) Ennek soran a
hianyos diszléc torésfeliiletéhez nyomtuk hozza az 1j
anyagot uigy, hogy a két anyag koz¢ indigot helyeztiink
el, amely az érintkezési pontokon megjeldlte az Uj
anyagot, igy pontosan a torésfeliilethez lehetett farag-
ni. A kiegészités elkészitéséhez éles szikét, vésot, fa-
ragokést hasznaltunk. Miutan a kiegészités pontosan
illeszkedett a torésfeliilethez, a két anyagot csontenyv-
vel sszeragasztottuk. A bal els6 hidnyz6 szegélylécet
szintén di6fabol készitettiik el, a meglévo eredeti lécek
alapjan. (17. kép)

A cimbalom el6lapjan felvalt furnért csontenyvvel
ragasztottuk vissza. Ezutan a hianyzo6 furnér potlasa
kovetkezett. A kiegészitéseket diofurnérbol potoltuk,
figyelve a szaliranyra, és lehetdség szerint az erede-
tihez hasonl6 szinarnyalatra is. A kiegészitést az ere-
deti furnér torésfeliiletéhez igazitva szabtuk ki, tobb
darabbdl, ezutan csontenyvvel ragasztottuk a helyére.
(18. kép)

A cimbalom labai bikkfabol késziltek, ezért a
sziikséges kiegészitéseket biikkkfabol készitettiik el,
figyelve a fa szaliranyara. A poétlasokat ugyanugy
faragtuk a torésfeliilethez, mint a korabban emlitett
profillécek esetében. Miutan a kiegészités tokéletesen
illett az eredeti torésfeliilethez, azokat csontenyvvel
a helytikre ragasztottuk. A potlast kicsit nagyobbra
hagytuk, hogy ragasztas utan ezeket pontos méretre
tudjuk alakitani. Ehhez mikrocsiszoloba fogott csiszo-
l6korongokat €s gyémant csiszolo fejeket hasznaltunk.
(19-21. kép)

Ezt kovetéen a keret Osszeragasztasa, és helyére
rogzitése kovetkezett. A keretet csontenyvvel Ossze-
ragasztottuk, majd az eredeti csavarokkal a helyére
rogzitettiik.

A hianyz6 pedalt - megfelel analogidk hianyaban
- még nem poétoltuk.

Retusalas, feliiletkezelés

A kiegészitések elkészitése, és pontos méretre ala-
kitasa utan, azok feliiletét az eredetihez hasonlo szini-
re pacoltuk és retusaltuk. (22-23. kép) A szegélyléce-
ken, és a labakon tortént kiegészitések esetében tolgy-
¢és di6 viz pac kiilonboz0 aranyt keverékét hasznaltuk.
(24-27. kép) A cimbalom elején kiegészitett furnér
esetében a retusalas vizfestékkel tortént, mivel a meg-
felel6 szinarnyalatot viz pacbol nem lehetett kikever-
ni. (28-29. kép) A hurtartd lab kiegészitését fekete
tussal retusaltuk. (30. kép)

A targy végleges feliiletvédelme a keret visszasze-

relése utan tortént meg. Ennek soran ,,Alkonek™-ben
oldott sellak polittr 10 %-os oldatat hasznaltunk.
A politurt ecsettel harom rétegben hordtuk fel. Min-
den réteg megszaradasa utan lakkesiszolo filccel at-
dorzsoltik a feliiletet, végiil politiros labda segitsé-
gével felfényeztiik. A cimbalom felsd részén, a hurok
alatt, a fedlap feketére szinezett, ezért annak feliiletét
fekete politurral, az elébb emlitett technologiaval fe-
liletkezeltiik.

A cimbalom hurjait, és a hurfeszitéket vattapa-
maccsal felhordott WD-40, kdolaj alapu feliiletvédo
szerrel passzivaltuk. (31-37. kép)

Osszegzés

A cimbalom restauralasanak célja a targy hosszu
tava megdrzésének biztositasa, és az altala hordozott
informaciok megtartdsa volt. A restauralds soran fel-
hasznalt anyagokat tigy valasztottuk ki, hogy azok a
késébbiekben a targyakban ne okozzanak tovabbi ka-
rosodast, valamint sziikség szerint konnyen eltavolit-
hatoak legyenek.

A munka soran alapos kutatast végeztiink, igy sok
Uj informacidhoz jutottunk a készitéssel és haszna-
lattal kapcsolatban. A fellelheté informaciok alapjan
a cimbalmot hasznalé zenész kiléte bizonytalan, az
azonban bizonyos, hogy a baki ciganybandaban hasz-
naltak a helyi mulatozok nagy 6romére.
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Restoration of Jozsef Schunda’s dulcimer

Nowadays, the word dulcimer (cimbalom in
Hungarian) brings to mind musicians and gypsy
musicians accompanying Hungarian folk-based songs.
However, this instrument used to have a great golden
age in the late 19" and early 20™ century, thanks to
Jozsef Vencel Schunda, the inventor of the pedal
dulcimer, who invested a lot of money and energy in
promoting his instrument and making the ,,Hungarian
cimbalom” world famous.

This article briefly introduces the cultural history
of the ‘cimbalom’, the history of the Schunda musical
instrument manufacturer, and finally the restoration of
a specific Schunda cimbalom, which is in the collection
of the Gocsej Museum and will play an important role
in the new permanent exhibition.

The cimbalom is a trapezium-shape, percussion
instrument played with two sticks with horizontal
strings along its entire width. Initially, the cimbaloms
were smaller in size and without legs, and had no
silencer pedal, so the strings tinkled. Small dulcimer
is a rarity in Hungary, but it is still used in the Alpine
countries, Eastern Europe and the Balkans. An
improved version of this is the larger, pedal cimbalom
with a silencer pedal, created by Jozsef Vencel
Schunda, a musical instrument maker in Budapest
circa the end of the 19" century. Jozsef Vencel
Schunda was a talented instrument maker, an excellent
company manager and a very good marketing expert.

His company developed very fast, and the cimbaloms
he made almost conquered the whole world.

In 1979, such a Schunda cimbalom was added to
the collection of the Gocsej Museum in a very bad
condition. The veneer was fractured and incomplete,
and its frame fell apart despite subsequent wires and
nailing. After the cymbal frame was disassembled, the
components were thoroughly cleaned and disinfected
against insects. The broken and severed parts were
glued together and the deficiencies were supplemented
with wood similar to the original. Similar
materials to the original also replaced the veneer
deficiencies. The finished additions were pickled and
retouched to a suitable colour, and finally the entire
surface of the cymbal was treated with conventional
polishing. The purpose of restoring the cimbalom was
to ensure the long-term preservation of the object and
to preserve the information it carries. The materials
used in the restoration have been selected so that they
will not cause further damage to the items and can be
easily removed as needed.

We did a lot of research during the work, so we got
a lot of new information about making and using it.
According to the available information, the identity of
the musician using the cimbalom is uncertain, but it is
certain that it was used by the Gypsy band in Bak to
the delight of the local people.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1.

Az elss peddiczimbalom bemutatdsa 1874-ben

5. kép; Fig. 5.

1. kép: Schunda Vencel Jozsef (1845-1923)

Fig. 1: Jozsef Vencel Schunda (1845-1923)

2. kép: Az els6 pedalcimbalom bemutatasa

Fig. 2: Introduction of the first pedal cymbal

3. kép: A restauralt cimbalom

Fig. 3: The restored cymbal

4. kép: Schunda V. Jozsef tablacska a cimbalmon

Fig. 4: Schunda V. Jozsef V. tablet on the cymbal

5. kép: A cimbalom restauralas eldtti allapota

Fig. 5: The condition of the cimbalom before restoration
6. kép: A cimbalom restauralas el6tti allapota

Fig. 6: The condition of the cimbalom before restoration

2. kép; Fig. 2.

6. kép; Fig. 6.
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8. kép; Fig. 8.

10. kép; Fig. 10.

11. kép; Fig. 11. 12. kép; Fig. 12.

7. kép: A fellazult és szétvalt csapolasok a keretboritason
Fig. 7: Loose and split drains on the frame cover
8. kép: A szétesett kertboritas

Fig. 8: The fallen garden cover

9. kép: Utdlagos drottal torténd javitasok

Fig. 9: Later wire repairs

10. kép: Felvalt és kitoredezett furnérhianyok
Fig. 10: Veneers deflated and broken

11. kép: Felvalt ¢és kitoredezett furnérhianyok
Fig. 11: Veneers deflated and broken

12. kép: A leesett, és a hidnyzo szegélylécek
Fig. 12: The dropped and missing battens
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13. kép; Fig. 13.

15. kép; Fig. 15.

17. kép; Fig. 17.

13. kép: A cimbalom poros feliilete

Fig. 13: Dusty surface of the cymbal

14. kép: Hidnyok az esztergalt labakon

Fig. 14: Gaps in the turned legs

15. kép: Utdlagos labvég potlas és sériilések
Fig. 15: Post-leg replacement and injuries

16. kép: A hianyos profilléc kiegészitése

Fig. 16: Completion of incomplete profile bar
17. kép: A hianyz6 profilléc potlasa

Fig. 17: Replacing the missing profile bar

18. kép: Az egyik furnérhiany kiegészitése
Fig. 18: Completion of one veneer deficiency

14. kép; Fig. 14.

18. kép; Fig. 18.
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19. kép; Fig. 19. 20. kép; Fig. 20.

21. kép; Fig. 21. 22. kép; Fig. 22.

23. kép; Fig. 23. 24. kép; Fig. 24.

19. kép: Az esztergalt labak kiegészitése
Fig. 19: Completion of turned legs

20. kép: A sériilések kiegészitése a labakon
Fig. 20: Leg injuries supplementation

21. kép: Kiegészités a labakon

Fig. 21: Leg supplement

22. kép: A restauralt cimbalom

Fig. 22: The restored cymbal

23. kép: A restauralt cimbalom hatulrél

Fig. 23: The restored cimbalom from behind
24. kép: A potolt és kiegészitett szegélylécek
Fig. 24: Replaced and supplemented skirting
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25. kép; Fig. 25.

26. kép; Fig. 26. 27. kép; Fig. 27.

28. kép; Fig. 28.

29. kép; Fig. 29.

30. kép; Fig. 30.

25. kép: Az elkésziilt labak

Fig. 25: Completed legs

26. kép: Az elkésziilt labkiegészitések
Fig. 26: Completed leg supplements

27. kép: Az esztergalt labak restauralas utan
Fig. 27: Turned legs after restoration

28. kép: Az elkésziilt furnérkiegészitések
Fig. 28: Finished veneer additions

29. kép: A furnérhianyok kiegészitése
Fig. 29: Completing veneer deficiencies
30. kép: A hurtart6 1abak restauralds utan
Fig. 30: String legs after restoration

31. kép: Az elkésziilt cimbalom

Fig. 31: The finished cimbalom

31. kép; Fig. 31.
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32. kép; Fig. 32. 33. kép; Fig. 33.

34. kép; Fig. 34. 35. kép; Fig. 35.

36. kép; Fig. 36. 37. kép; Fig. 37.

32. kép: A restauralt cimbalom feliilrdl

Fig. 32: The restored cymbal from above
33. kép: A restauralt cimbalom egyik oldala
Fig. 33: One side of the restored cymbal

34. kép: A restauralt cimbalom masik oldala
Fig. 34: The other side of the restored cymbal
35. kép: Az elkésziilt cimbalom hurjai

Fig. 35: Strings of the finished cymbal

36. kép: Schunda V. Jozsef felirat

Fig. 36: Schunda V. Jozsef inscription

37. kép: A restauralt cimbalom

Fig. 37: The restored cymbal
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Cserhalmi Henriette

Konyv ¢€s papirrestauralas a Dedk Ferenc Megyei
Konyvtarban 1988 - 2018

Az emberiség mindig is vagyott a hibas dolgok ja-
vitasara és ez aldl a papirbol késziilt dokumentumok
sem voltak kivételek. Az értelmez6 kéziszotar szerint
restaurdl az, aki megrongalodott miialkotast, régiséget
helyreallit. A restaurator mitargyak restauralasaval
hivatasszeriien foglalkozik. A kdnyv és papirrestau-
rator helyreallitd kezeléseket, miiveleteket alkalmaz,
hogy a bekovetkezett karos hatasokat megsziintesse, a
tonkrement lapokat stabilizalja, elvégezze a hianyok,
megrongalodott részek kiegészitését kijavitasat, vala-
mint a meggyengiilt konyv vagy ujsaglapok megerdsi-
tését. Maga a restaurator szakma tobb agazatot foglal
magaban. Koztiik a kdnyvek restauralasa elég fiatal
agazatnak szamit. Tomeges tervszer(i restauralasrol
az etikai szabalyok lefektetése mellett csak az 1930-
as évektol beszélhetiink, amikor az els6 restaurator
kozpontot felallitottak Romaban, amit Alfons6 Gallo-
rol neveztek el. Itt nem csak restauralas folyt, hanem
a restauralassal kapcsolatos kutatasok is. Az 1940 és
1960 kozotti években Eurdpa nagy régi konyvallo-
mannyal rendelkezd konyvtaraiban sorban nyiltak
meg a restaurator mithelyek. A papirok savtartalma-
val és az altaluk okozott karosodasokkal Amerikaban
kezdtek foglalkozni az otvenes években. 1966-ban
hatalmas arviz arasztotta el Firenzét, felbecsiilhe-
tetlen karokat okozva a mitargyakban, konyvtari
¢és levéltari allomanyban. Olyan nagymértékii volt a
kar, hogy a helyreallitdsdhoz nemzetkozi dsszefogas-
ra volt szlikség. Ez a hatalmas munka lehet6vé tette a
kiilonb6z6 kutatasok dsszehasonlitasat €s nagy 16kést
adott az egyre modernebb technikak elterjedéséhez.
Eldszor kellett egyedi dokumentumok helyett teljes
allomanyok védelmét és mentését megtervezni, meg-
szervezni €s ezzel lerakni az alapjait a levéltarak és

konyvtarak 0j szemléletii allomanyvédelmi modszer-
tananak. Az 1960-as évek végére lathatova valt, hogy
a facsiszolat tartalmi papirra nyomtatott konyvek és
ujsagok egyre savasabbakka és torékenyebbé valtak,
megmentésiikre mar kevés ido all rendelkezésre. Ha
a papir savtartalma eléri a kritikus szintet, a folyamat
megallithatatlan a dokumentum végérvényesen elve-
szik.

Magyarorszagon a hatvanas évek elején alapitot-
tak az Orszagos Széchényi Konyvtar restaurator ma-
helyét. 1972-t6]1 megindultak a kutatasok, 1974-t6l
féiskolai targyrestaurator képzés keretében papir és
bérrestaurator szakirany indult, majd 1980-ban Iét-
rejott a felséfoku papirrestaurator szakképzés szint.
Az Orszagos Széchenyi Konyvtarban 1981. szeptem-
berében kezdddott meg a kizérdlag papir- és konyv-
restaurdlasra vald rendszeres oktatas (szakképzés).
Az OSZK restaurator mithelyei vezetdinek (Bedthyné
Kozocsa Ildiké és Kastaly Beatrix) szervezésében és
iranyitasaval, a Képzo- és Iparmiivészeti Szakkozép-
iskola és az Orszagos Széchényi Konyvtar adottsagait
¢és lehetdségeit kihasznalva, meginditottak a kdzdsen
folytatott képzést. 1991-t6l mar 6nalldéan, a Kényvtar-
ban indult meg az oktatas. Id6tartama harom év volt,
1120-1150 6raban a Restauralo osztaly szervezésében,
az OSZK Konyvtari Intézet Oktatasi osztalya égisze
alatt. A szakmai gyakorlati orakat valtozatlanul z6-
mében az OSZK restaurdlé és kotészeti mithelyeiben
tartottak.

Ennek a szakképzésnek kdszonhetéen 1988-t6l Za-
laegerszegen is megindulhatott a restauralas a megyei
konyvtarban. Elsé 1épésként a helyismereti kollégak-
kal felmérésre keriilt a muzealis allomany, valamint
azoknak a dokumentumoknak az allapota, amelyek
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bar besorolasuk szerint nem tartoztak a muzealis al-
lomanyba, de helyi torténeti kutatasok alapjait jelen-
tették és ez altal fontos részeit képezték a helyi gyfijte-
ménynek. Az elsddleges iranyt behatarolta a Nemzeti
Kulturalis Alap évente meghirdetett palyazata, melyet
muzealis konyvek restauralasara irtak ki.

A konyvtar muzealis és régi konyv adllomanya alap-
jainak lerakasat a konyvtar alapitasaval tehetjiik egy
idére. A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa-
nak 2024/13/1952. szamu hatarozata a konyvtariigy
fejlesztésérdl szolt. Az utasitas értelmében meg kellett
teremteni az allami konyvtarak egységes rendszerét,
létre kellett hozni minden megyében egy kdzponti
konyvtarat, amely kdzmivelédési és halozat-kozponti
feladatokat latott el. Igy alakult meg 1952 oktoberében
Zalaegerszegen a megyei konyvtar. Az indulo allo-
manyt az allamositott és Zalaegerszegre szallitott za-
labéri bardé Guttmann csalad kb. 3000 kdtetes konyv-
tara illetve a zalaszentgroti kaszin6 konyvtaranak egy
része adta. 1954-ben sok értékes konyv érkezett az Or-
szagos Széchényi Konyvtar kdnyvelosztojabol, amely
nagy mennyiségii régi kdnyvet tartalmazott a nemzeti
tulajdonba keriilt allomanyokbdl. A minisztertanacsi
hatarozat rendelkezett a meglévé konyvanyag nyil-
vantartasba vételérdl, megoldva a kezdeti allomanyvé-
delem alapvetd kovetelményeit. Az allomany tovabbi
gyarapodasanak nagy 16kést adott Fiilop Istvan, aki
1953-t61 vezette a megyei konyvtarat. A zalai helytor-
téneti kutatas jelentés személyisége volt, szenvedélyes
gyUjtd. Vezetése alatt kezdett a konyvtar szellemi mi-
helly¢é valni. Megteremtette a konyvtar muzealis gytj-
teményének alapjait, amely a késébbi gyarapitoknak
kdszonhetéen a magyar €s egyetemes mivelddéstorté-
net szamos ritkasagaval rendelkezik. Fiilop Istvan ve-
zet6i munkdja mellett kiemelt fontossagt feladatanak
érezte a helyismereti anyag gytijtését. A helyismereti
részleg feladata a Zala megyére vonatkozo irodalom
gyUjtése, feldolgozasa. A helyismereti kdnyvtarosok
végzik a kurrens konyvallomany és folyoiratok anali-
tikus feltarasat. Folyamatosan ellendrzik az allomany
allapotat, a sziikséges kottetéseket és restauralasokat
is elvégeztetik. A hatvanas években az allomany gya-
rapitasara gytjtdmozgalom indult. Kérték az olvaso-
kat, hogy a régi hazak padlasardl, pincéjébdl eldkerii-
16 konyveket, ujsdgokat ne dobjak el, hanem ajanljak
fel a megyei konyvtarnak, ha lehet ingyen, de akar
megvételre is. 1966-ban a felhivasnak kdszonhetden

tobb mint dtven értékes régi konyv keriilt a kdnyvtar
birtokaba. A gyijtés folyamatosan zajlott. Manapsag
egy-egy kotettel hagyatékokbodl, ajandékozas utjan
gyarapszik a régi konyvallomany.

Az 1988-ban elindult restauralasi munka elsé sza-
kaszat a helyismereti gyljtemény még feltaratlan,
hagyaték utjan ajandékba kapott 54 dokumentumbol
all6 csomagja alkotta. A helyreallitas folyaman a pa-
pirrestaurator szakma legfontosabb etikai szabalyait
kellett alkalmazni. A konyv- és papirrestaurator min-
den olyan dokumentum restauralasaval foglalkozik,
amelynek alapja pergamen vagy papir. De foglalkoz-
nia kell fa, bor, textilia, és sok mas anyaggal is, me-
lyek el6fordulhatnak pl. egy konyv kotésén. Az egyik
legfontosabb alapelv a korhiiség, vagyis a mii erede-
tiségének szigori megtartasa. Ezért a restauratornak
tisztaban kell lennie, hogy mely korokban milyen pa-
pirt, milyen stilusu diszitést hasznaltak, ismernie kell
a torténelmi korok kotésfajtdit, a hasznalt anyagokat.
A masik fontos el6iras a visszafordithatosag elve. Ez
azt jelenti, hogy a restauratornak olyan anyagokat kell
hasznalnia a javitashoz és megerésitéshez, amelyek
barmikor eltavolithatoak. A kézzel meritett papirok
javitasara a restaurator altalaban egy arnyalattal el-
tér6 szinii, de hasonl6 jellegli papirt hasznal, hogy
a csalas latszatat is elkeriilje. Félreérthetetlenné kell
tennie, hogy a kdnyvon mi az eredeti és mi a potlas.
A konyvben talalt kézzel irt bejegyzéseket mindig
meg kell érizni, hiszen ezeket nem lehet potolni. Az
54 dokumentum java kétetlen jellegtelen papirborito-
ju konyvekbdl allt, némely még felvagatlan allapotban
gyenge fiizéssel. Ez a jellegtelen olcso kiadast jelen-
tette, a vevo vasarlas utan altalaban elvitte a konyvko-
tohoz €s a csaladi konyvgytijtemény stilusat kdvetve,
kottette be. A legnagyobb problémat az elkoszolodas
jelentette a tarolasbol és kotetlenségbol adoddan. A
lapokat megvizsgalva enyhén és erdsen savas allapo-
tot talaltam. A felvagatlan konyvek lapjait felvagtam,
puha szOrli ecsettel portalanitottam. Az atvizsgalas
soran talalt tintaval tortént beirasokat megvizsgaltam
¢és ahol sziikséges volt, ott 10%-0s Regnal oldattal a
beirast fixaltam, nehogy a nedves eljaras, sordn a tinta
elfusson, a beirds megsemmisiiljon. A lapjaira szedett
konyveket valtott melegvizes aztatdssal kimostam,
majd 0,2%-o0s kalcium-hidroxiddal semlegesitettem.
Szitan kiteritve szaritottam, majd prés alatt a lapokat
kisimitottam. A szakadasokat japan fatyolpapirral
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javitottam, a hianyokat az eredeti papirvastagsagnak
megfelelé japanpapirral potoltam. Ujrafiizés utan a
konyvek ,,egészvaszon” kotést kaptak €s savmentes
papirbdl boritovédot hajtogattam, amire a konyvtari
jelzetet is fel lehetett ragasztani anélkiil, hogy a kotést
rongaltuk és elcsufitottuk volna.

A restauralt konyvek néhany érdekes darabja:
e Magyar nép multja és jelene 1898
e Grof Gvadanyi Jozsef: Vilag k6zonséges histori-
4ja. 1811
o Enekes konyv Istentiszteletre. 1853
o Korats Zoltan: Somogy megye népessége a
XVII-XVIIL szazad fordulojan
e Lévay Istvan: Magyar — Gorog szotar. 1887
e A Kaposvari Magyar Kiralyi Allami Fégimnézi-
um emlékkonyve. 1812-1912
e Dr. Prohaszka Lajos: Az oktatas elmélete. 1937
o Jozsef Akos: Kotorékvadaszat. 1943
e Baan Kalman: Magyar genealogiai és heraldikai
forrasmunkak. 1932
e Magyarorszag 1849-ben és 1866 utan. 1869
e Szarvasi Margit: Magankonyvtaraink a XVIIIL
Szazadban. 1939
e Zala Varmegyei Evkonyv a millenniumra. 1896
e Magyarorszag emléknapjai. 1882
Mikozben a konyvtar restauralasra varod alloma-
nyanak feltarasa és rendbetétele zajlott, a munkak
kozepette a Gocseji Muzeumbodl megkeresés érkezett.

Osszefoglalé a Gocseji Muzeum iskolator-
téneti gylijteményének restauralasarol

A zalaegerszegi Gocseji Muzeum 1994-ben segit-
ségért fordult konyvtarunkhoz. Attekintve iskolator-
téneti gyljteményiiket szamos dokumentumrdl deriilt
ki, hogy mar elodazhatatlan az allagmegovasuk. A
vizsgalatok 79 dokumentumnal tartak fel beavatko-
zasra varo allapotromlast. Mivel intézményiink sajat
allomanyanak rendbetétele is folyamatos munkat igé-
nyelt, igy csak évi két-harom dokumentum rendbeté-
telét vallalhattuk fel. Gyakran lassitotta a folyamatot,
hogy a muzeum éppen aktualis kiallitdsara késziild
siirgds ,,postamunkaja” tgymond ,beelézott”. igy
eléfordult olyan év, hogy a tervezett munka sziinetelt.
2010-ben az utolso6 konyv elkésziiltekor, befejezettnek
nyilvanithattuk a projektet. A restauralashoz sziiksé-

ges anyagokat, mint alkohol, ragaszto, javitasra ja-
panpapir, boritovaszon a mizeum biztositotta, a szak-
munkat pedig joszomszédi szolgalatként segitségként
adta a megyei konyvtar.

A munkavégzés sorrendjét az attekintés utan fel-
mért allapot hatarozta meg. A dokumentumok tobbsé-
gét papirboritasu tankdnyvek és tanuldst eldsegitd ki-
advanyok adtak. Ezeknél jellemz6 volt a borit6 koszo-
sodasa, elrongyolodasa, gyakori volt a vizfolt €s a ta-
rolasbol adédodan (padlas, pince) megjelend penész és
sarfoltok. A teljes allomany laponkénti portalanitasa
volt az els6 1épés. Bar a pH vizsgalatoknal nem min-
den dokumentum igényelte a savtalanitast, mégis ugy
dontottem, hogy ezt a folyamatot mindig elvégzem,
hisz nem valdszinii, hogy lesz alkalom még egyszer
az allagmegovasra. A semlegesitést nedves tisztitas
elézte meg, az enyhén ligos tartomanyt pedig kalci-
um-hidroxidos oldattal allitottam be. A fellelt, de mar
altaldban nem aktiv penészfoltokat alkoholban oldott
timollal kezeltem. A nagyobb védelem érdekében a
papirboritasu dokumentumok tobbsége keménytablas
vaszonboritast kapott, amire az eredeti cimlap keriilt.
A javitasokhoz, erdsitésekhez ligosra pufferolt japan
papirt hasznaltam.

A munkam soran gyakran belelapoztam, egy-egy
konyvbe, iratba. Sokan nem is tudjak, milyen érté-
kes miuvek, alusszak tobb-szazéves almukat az édon
raktar falai ko6zott. Mindenkinek, akik szeretnek jo-
kat mosolyogni, olvasasra ajanlom Guttenberger Pal
1885-ben kiadott Iskolai képek a jov6 szdzadbol cimil
munkajat. Bar talan furcsa, hogy a készité mond ko-
szonetet de Oriilok, hogy hozzam keriilt ez a munka,
végig nagyon szerettem, valtozatos és rendkiviil érde-
kes volt. Erdemes 6sszefoglaloként felsorolni a gyfijte-
mény legérdekesebb dokumentumait.

e Kalendarium. 1844

e Harmas kis tiikor

e A szerjffa és selyembogar nevelésér6l valo
oktatas

e Réztolli Mihaly: Taniigyi tarczak. Zalaegerszeg.
1901

e Természetrajz felsébb leanyiskolak elsé osztalya
szamara

e Nagymagyarorszagért!  Legszebb  hazafias
koltemények gytijteménye. Debrecen. 1926
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e Elemi foldrajz a Zalavarmegyei elemi népiskolak
3-ik oszt. Szamara. 1899

e Babaképzo tanfolyam oklevele. 1911

e Zala varmegye térképe

e Poésa Lajos Hazafias versek

o Iskolai atlasz. Marki-Kogutowicz. 1910

e Zaszlonk didknaptar. 1911-12
e A Zalaegerszegi Kozponti
iktatokonyve. 1896

e Zalavarmegye rovid foldrajza
e Bizonyitvany magan czipészipari szakiskola.
1923

o Zalaegerszeg varos III. ifjusagi el6adas: Julius
Caesar. 1902

e Pais Dezs6 szépiras dolgozata

e Pais Dezs6 bizonyitvanya elemi népiskola. 1896
o Betiitabla szemléltetdeszkoz

e Laky Anna ceruzarajza. 1899

e Nyugta orgonalasi dijrol. 1890

e Betlivetés hangutanzé ABC Kath.elemi iskolak
szamara

e Guttenberger Pal: Iskolai képek a jovo szazadbol.
1895

e Természettudomanyi
papirdobozban

Elemi Iskola

szemléltetdeszkoz

A Nemzeti Kulturalis Alap Palyazatai
1997 - 2015

A Nemzeti Kulturdlis Alap altal kiirt allomany-
védelmi palydzaton a megyei konyvtar elsé izben,
1997-ben indult sikeresen és attodl kezdve évente 8
-10 muzealis értéki dokumentum helyreallitasa tor-
tént meg. Az allomany, mind allapotaban, mind ko-
tés szempontjabol, nagyon vegyes képet mutatott. A
restauralasra keriilé konyvek mind egyedi példanyok,
a kotés a flizés a boritd egyedi kiils6t kdlcsondznek
a miinek. A munka mindig a feltérképezéssel és do-
kumentalassal kezd6dott. Ha az allapotromlas miatt a
konyvtest teljes megbontast igényel, legfontosabb el6-
iras, hogy javitas utan minden eredeti anyag elézék,
bor vagy vaszonboritas, festett papirboritd visszake-
riiljon megdrizve ezzel a kotéstorténeti sajatossagokat.
A munka folyaman a papir esetleges savassagat sem-
legesiteni kellett, a gytirddéseket ki kellett simitani, a
szennyezddéseket, amit lehetett manualisan el kellett
tavolitani. A vizfoltokat, régi ragasztdé maradvanyokat

forro vizes aztatassal el kellett tlintetni. A szakada-
sokat meg kellett ragasztani, a kdnyvtestet az eredeti
technika szerint Gjra kellett fiizni majd Gjrakétni.

A gylijtemény legrégebbi és egyik legértékesebb
darabja: Paraphrases Erasmi Roterodami in omnes
epistolas Pauli apostoli germanas. Coloniae Eucharij
Ceruicorni 1522

Erasmus a XVI. szdzad leghiresebb ¢és legnagyobb
humanistéja. Tudds, filolégus, rendkiviil termékeny és
mindig elegans ird, nagyszerl latin stiliszta, finom,
szellemes, sokoldalti miiveltségii ember. Termékenysé-
ge ¢és sokoldalusaga bamulatos; alig van koranak olyan
tudomanya, amelyben ne alkotott volna maradandot.
Erasmus 1522-ben kiadott parafrazisait V. Karoly
csaszarnak ajanlotta. L. Valla bibliakritikajat kovetve
1515—-1516-ban Frobenius nyomdajaban elkészitette az
Uj Szovetség tudoméanyosan atdolgozott kiadasat. Ra-
jott, hogy a Szentharomsagrol szold egyik mondatot
Janos Apostol I. levelében az eredeti kéziratok nem
tartalmazzak, tehat késobbi betoldas. Ezzel politikai —
tarsadalmi er6k mozgatdja lett; Luther ugyanis ennek
alapjan forditotta le a Bibliat. Ugyanakkor a késdbbiek
folyaman mind a papa, mind Luther partjaban fenye-
getést latott a lelkiismereti szabadsag ellen, ezért a két
szembenallo fél egyarant eretnek kialtotta ki.

Restauralasara a 2002. évi NKA palyazat meg-
nyerését kovetéen 2003-ban keriilt sor. A kotet al-
lapotfelmérése soran erésen rongalddott ,,vaknyo-
masos” borkotést talaltam. A levelek szama 77 iv, a
papir meritett rongypapir, a belsé lapok vizfoltosak,
rovar-ra-gottak, az eldzék gyenge erdsen rovar-
ragott, oromszegd maradvanyt csak labnal talaltam.
A kotés fatablas vaknyomasos borkotés, az iveket
valodi harom bordara flzték. A vizsgalatok soran
keményitd és enyv ragaszto hasznalatat allapitottam
meg. Az eredeti ktésen a tablakat a nyomok alapjan
csatok fogtak ossze, de ezek az id6 soran elvesztek.
Helyreallitas soran a kotetet szétbontottam, mivel
a flizés meggyengiilt, tobb helyen elszakadt a lapok
egymashoz rogzitése bizonytalanna valt. A lapokat
portalanitottam, az el6zéken talalt beirast 10%-os
Regnal oldattal fixaltam. A nedves tisztitds kézme-
leg valtott csapvizben val6 dztatassal tortént. Kal-
cium-hidroxidos oldattal semlegesitettem ¢és szitan,
levegdn szaritottam. A megszaradt lapokat prés alatt
simitottam. Az er6sen meggyengiilt elézéklapokat
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metil cellulézzal utanenyveztem. Az egész kotetet at-
jard rovar-ragasok miatt keletkezett hianyokat japan
fatyolpapirral fedtem el. Javitas utan az iveket ujra-
préseltem és flizéallvany segitségével erdsitettem egy-
mashoz az eredetivel megegyez6 valodi harom borda-
ra varrva. A gerincet hig enyvvel lekentem, a kotetet
szaradas utan fakalapéaccsal dvatosan gombolyitettem.
A talélt oromszegd maradvanyt megvizsgalva nyers-
szinli kenderfonallal, kézzel varrott oromszeg6t kellett
tjravarrnom. Ujrakotés elétt az eredeti borité restau-
ralasa kovetkezett. A hianyos sériilt bort szarazon 6va-
tosan lefejtettem a fatablakrol. Mindkét tabla sériilt
volt a sarkokon a lekopott bor aldl kilitkdzott vékony
fa tobb helyen lepattant. A helyreallitashoz segitséget
a Gocseji Mizeumtol kértem, Horvath Imre farestau-
rator allitotta helyre a fatablakat. A lefejtett bort por-
talanitottam, likkerrel tisztitottam. Bérapold likker
recept: 400 ml desztillalt viz, 40g zsiralkoholszulfat,
10g lanolin (gyapjuzsir), 30g pataolaj, 3g nipagin ke-
vés alkoholban oldva. Ebben a sorrendben vizfiirdén
kell &sszemelegiteni, hasznalat el6tt felrazand6. A
likker a szaraz bort tisztitja, puhitja. Az eredeti bor a
rovaroknak és a tobb-szazéves hasznalatnak koszon-
hetéen erésen hianyos volt. Ezért igy dontottem, hogy
Uj borboritast készitek, és arra dolgozom vissza az ere-
deti bort. Finom kecskebdrt megfestettem az eredeti
szinhez hasonlora, majd Iehetd legvékonyabbra
elvékonyitottam. Az &sszeallt konyvtestre el6szor az
0j bért huztam vissza, a bordakat egy éjszakara leko-
tottem. Szdradas utan iitéttem be a széleket majd a fo-
lyamatot megismételve az eredeti bor keriilt a helyére.
A bordékat szintén egy ¢éjszakara lekotottem. A széle-
ket beiitottem, a gdmbolyti sarkokat kidolgoztam. Az
elézékek beragasztasa utan 24 éran keresztiil sulyok
alatt szaradt a kész konyv. A bort pataolajbol és méh-
viaszbol késziilt finom bérpasztaval atkentem. Végiil
egyedi védédobozt készitettem €s igy helyeztiik el a
pancélszekrényben.

A Nemzeti Kulturalis Alap palyazatainak kdszon-
hetden tobb mint szaz muzealis értéki dokumentum
restauralasa tortént meg. Ezek legérdekesebb darabjai:

e Soyida. To men paron biblion soyida. Odie syn-

taxa menoi toyto andres sothoi Basileae. 1544

e Weber, Johann Adams: Speculum humanae sire

discursus curiosi et fructuois de iis... Vienne, 1577

e Szent Biblia. Az Egész Keresztyensegben be-

vott Régi Deak Betiibol Magyarra forditotta a

Jesus-alatt Vitézked6 Tarsasag-béli Nagy-Szomba-
ti Kaldi Gyorgy Pap. Béchben. 1626

e Teutschmut, Cristian: Der franczosische Attila,
Ludovicus XIV. und dessen Aller... 1690

e Homann, Johannis Baptist: [ Atlasz | 33 selecta-
rurum tabularum. 1637

e Labella Francese ossia memorie, ed Madamigel-
la di Florengis tomo primo. Venesia, 1771

e Csapd Jozsef: Uj fiives és magyar kert...
Pozsony, Landerer Mihaly 1775

e Magyar, Tot ¢és deak beszélgetések. Selmecba-
nya, 1795

e Hufeland Kristof Vilmos: Az emberi élet meg-
hosszabitasanak mestersége. Pesten 1799

e Haiszler Gyorgy: Orvosi munkaja. Masodik da-
rab. 1802

e Radakovits Gyorgy: A kiraly tanacsaddja meg-
magyarazza a népnek az 0j torvényeket. Buda. 1848
e Losonczi: Harmas kis tiikor. 1846

Ujsagmenté program 2005 - 2018

A kdnyvek restauralasa kdzben egyre égetobb prob-
lémat jelentett a védett napilap allomany megmentése.
A helyi torténeti kutatasok miatt igénybevételiik rend-
kiviil megnétt. Mindez egy olyan allomanyban, me-
lyet érthetéen a legrosszabb mindségii papirra nyom-
tattak, mivel feladatukat egy nap alatt betoltotték,
vagyis egyszeri hasznalatra szantak. A 19. szazad for-
dulopontot jelentett a nyomddaszat, a konyvkiadas és
az Ujsagkiadas teriiletén. Az ipari forradalom kezde-
tével nagyot valtozott a nyomtatott papirgyartas is. In-
nentdl mar nagyiizemi konyvnyomtatasrol beszéliink.
A hatalmas igények kielégitésére mar nem rongybol
¢s lenbdl, hanem facsiszolatbol kezdték el gyartani a
papirt. Az eljaras lényegében ugyanaz maradt, azzal
a kiilonbséggel, hogy ebben az esetben a celluloz ros-
tokrdl nem valasztottak el a lignint, amelyet szerves,
savas jellegli vegyiiletek alkotnak. A legkorabbi na-
pilapokat facsiszolatbdl késziilt papirra nyomtattak
melynek nagyon alacsony a szilardsaga, konnyen, sza-
kad, hamar savasodik, és emiatt besargul, térékeny-
ny¢ valik, ¢és iddvel elporlad. Ez a fajta papir kdnnyen
malik, ami feliiletének bizonyos elhomalyosodaséaval
is jarhat. Az allomany nagysagat tekintve a restaurator
versenyt fut az idovel. Még az elott kell megmenteni
a dokumentumokat, mieldtt kifogyva az id6bdl végleg
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elveszik az allomany. A kdrnyezet felél a papirt éré
fizikai, kémiai és bioldgiai hatasok olyan valtozasokat
idéznek eld, amelyek altalaban csokkentik a konyvtari
anyag stabilitasat. Nagyon fontos ennek az allomany-
nak a digitalizalasa, igy a restauralast kdvetden a fizi-
kai igénybevétel kikiiszobolhetd.

A zalai sajtd torténetérdl a 19. szdzad mdsodik
felétol beszélhetiink. Ez idében nehéz volt lapot in-
ditani Magyarorszagon. El6szor is engedély kellett
a Helytartotanacstol, magas kauciot kellett letenni,
politikai laprél almodni sem lehetett. A megye varo-
sainak helyzetét nézve Zalaegerszegnél Nagykanizsa
foldrajzilag jobb helyen fekiidt, kereskedelmi kdzpont
volt, a varos élénk gazdasagi ¢letet €lt, ami maga utan
hozta a kulturalis sziikségleteket is, igy a sajtod iran-
ti igényt is. Nagykanizsan Wajdits Janos konyvkotd
és konyvkereskedd vette az els6 nyomdagépet.
Kezdetben hivatdsos tjsagirok sem voltak, tanarok,
igyvédek és mas értelmiségiek irtdk a cikkeket.
Az els6 hosszabb ideig, 11 évig megjelend altalanos
lap 1861 juliusaban jelent meg Nagykanizsan ,,Za-
la-Somogyi Ko6zlony” néven. Megsziinése csupan
névvaltoztatas miatt tortént ebbdl a lapbdl sziiletett a
»Zalai K6zIony” mely 1945-ig, élt. 1861 és 1890 kozott
Zala megyében 46 ujsag jelent meg. Ezek koziil tobb
olyan van, amely egyetlen szamot ért meg, 16 olyan
lap, amely csak egy évet élt, 14 Gjsagnak pedig nem
sikeriilt a harom évet tulélnie. Zalaegerszegen Nagy-
kanizsahoz képest 20 évvel kés6bb indult az elsd sajto,
1882-ben Zalamegye cimmel. 1899-ben jabb hetilap
indult ,,Zalavarmegyei Hirlap” cimen, de ez az ujsag
harom év mulva beolvadt a ,,Zalamegye” tijsagba. A
varosnak mégis két lapja lett. A ,,Magyar Paizs” elsé
szama 1900. okt. 4-én jelent meg. A szerkesztd sajat
maga ad magyarazatot a lap kissé kiilonds elnevezésé-
re: ,,Hogy minden esetleges ¢€s esetlen megjegyzésnek
elére utjat vagjam, megjegyzem, hogy a paizs hadi
szerszam ugyan, de csak védd eszkdz €s nem tama-
do fegyver. Ilyen a ,,Magyar Paizs” is.” Szerkeszt6-
je Borbély Gyorgy volt. Egerszegen a ,,Zalamegye”
cimi hetilap munkatarsa 1896-99-ig. A négy év utan
azonban ugy gondolta, sajat lapot kell alapitania.
Meg is tette ,,Magyar Paizs” néven, s aztan 18 éven
keresztiil életben is tartotta. Egymaga végezte a
szerkesztést, az ujsagirast, 6 volt a tulajdonos, a kiado,
de az elofizetdk gytlijtését, és az 6sszes adminisztraciot

is elvégezte. Kiapadhatatlan energidju ember volt. Az
elsé vilaghaboru utan jelentGs valtozasok torténnek,
nagy multu lapok sziintek meg. Ekkor indult Zala-
egerszegen a ,,Zalamegyei Ujsag”, egy politikai napi-
lap, mely fennallasa alatt a legnagyobb terjedelemben
megjelend napilap volt Zalaegerszegen. Konzervativ,
keresztény szellemii ujsadg volt, melyet Pehm Jozsef
plébanos is tdmogatott. Ekkor valt altalanossa, hogy
az ujsagok hetente 6-szor jelenjenck meg, azaz igazi
napilappa valtak. Most mar a korabbi gyakorlat, hogy
tanarok, tigyvédek irjak a cikkeket nem volt tartha-
to, hivatasos ujsagirok jelentek meg. Ebben az tun.
keresztény kurzusban, a korabbi liberalis hangvétel
eltinik, egy baloldali orginum sem maradt meg. De
a szélsjobbot sem tilirik, 1937-ben a ,,Nemzeti Harc”
c. nyilas ujsagot Kanizsan betiltjak. A Magyar Elet
Partja azonban bevett jobboldali part volt, igy zavar-
talanul mkodott a ,,Zalai Magyar Elet” (1940-tal),
melyet majd a széls6jobb, a nyilas part fog betiltani
1944-ben. Ugyantigy, mint a masik zalaegerszegi na-
pilapot, a ,,Zalamegyei Ujsagot”, s helyette elinditjak a
,,Zalai Osszetartast” 1944 novemberében. A lap azért
lett mara értékes, mert kozgytijteményben csak egyet-
len példany talalhato beldle, nalunk, a megyei konyv-
tarban. A haboru utan varosi és partlapok miikodtek,
majd a partok megsziintetésével a mind jobban erd-
s0d6 kommunista part 1950-ben a ,,Zalat” valasztotta
sajat organumnak. A szerkesztdséget Nagykanizsarol
Zalaegerszegre helyezték, s 1956-ig ezen a néven, azo-
ta pedig ,,Zalai Hirlapként” ez a hivatalos lap.

A Nemzeti Kulturalis Alap palyazatainak koszon-
hetéen 2005-t6l Gjsdgmentd program indult konyvta-
runkban. Els6 szakaszaban 2005 és 2012 kozott meg-
ujult a ,,Magyar Paizs” folyoirat 14 évfolyama 1900—
1917-ig bezarolag.

Magyar Paizs (1900-1917)

Zalaegerszeg. Megjelenik: hetente egyszer. Szerk.

és kiad: Borbély Gyorgy

Zala megye ¢és Zalaegerszeg varos torténetében

egyarant kuriozumnak szamit a Borbély Gyorgy

nevével fémjelzett 1900 és 1917 k6zo6tt mitkodo lap.

Borbély Gyorgy Erdélybdl keriilt Zalaegerszegre

¢és lett a fégimnazium tanara. Fontos pozicidt tol-

tott be a varos kulturdlis életének megszervezé-
sében, nem utolsosorban a ,,Magyar Paizs” cimi
lap elinditasaval. A helytorténeti kutatds szamara
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rengeteg, sok esetben masutt fel nem lelhet6 adattal

szolgal a kozgyljteményekben minddssze harom

példanyban fennmaradt kiadvany. A korszakbol a

,»Magyar Paizson” kiviil nincs masik sajtotermék,

mely Zalaegerszeg varos torténetének vizsgalatahoz

ilyen sokrétl segitséget nyujthatna.

A restauralas okaként vissza kell 1épniink a papir-
gyartas torténetéhez. A 19. szazad kozepéig altalaban
kézzel meritett rongypapirt készitettek, enyvezéshez
allati enyvet hasznaltak. A gyartds végén semleges
kémhatas koriili papir keletkezett. A 19. szazad ele-
jétél a megndvekedett igények miatt elindult a gépi
papirgyartas, ahol enyvezd anyagként fenygyantat és
aluminium-szulfatot hasznaltak. igy a papir, a meg-
sziiletése pillanataban mar savas kémhatasu volt. A
papir vizben valo aztatasa sokat javithat az allapoton,
de tartos semlegesség csak kémiai Uton, vegyszeres
eljarassal érheté el. Ennek a semlegesitési eljaras-
nak kellett alavetni a kdnyvtarban talalhat6 ,,Magyar
Paizs” Ujsdg minden lapjat. A restaurdlds kezdetén
lathatéan tobbszor atkotott kotetekkel talalkoztam,
amelyekbdl a meggyengiilt flizés miatt lapok valtak el
a konyvtestdl. Az elsé kotés valoszinl a 60-as évek
elején torténhetett. Beflirészelt ragasztokotést alkal-
maztak, ami a kotés erdsségét, mint késébb kideriilt
nem javitotta, viszont feleslegesen roncsolta a papirt.
Késobb javitasként lengyel varrast alkalmaztak, ami
a tovabbi szétesést egy kis idore megallitotta. Sajnos
minden beavatkozas soran a korbevagtak konyvtes-
teket, ami sok helyen még a sorok végét is feltalalta,
igy az olvashatésdg mindségét erdsen csokkentette.
Régi, korszertitlen javitopapirt hasznaltak, ugyneve-
zett florposta papirt, ami maga is savas kémhatast
volt. A legjellemzbbb sériilések a kovetkezok voltak:
Nedvességtol szarmazo vizfoltok, a kiszakadt lapokon
szakadasok ¢és hianyok keletkeztek, a lapszélek szinte
mindenhol sériiltek, szakadasok, gyirédések jelen-
tek meg labnal és a lapok tobbsége elrongyolodott. A
lapokat elészor portalanitottam, majd valtott meleg-
vizes mosassal eltavolitottam a szennyezddéseket és
vizfoltokat. Ezzel a folyamattal tulajdonképpen egy
elézetes savtalanitas is végbement, mivel az aztatasok
soran sok savmaradék tavozott a papirbol. Szitan kite-
ritve szaritottam a lapokat. A magnézium—bikarbona-
tos semlegesités csak folyamatosan miikodé szell6zo
berendezéssel ellatott teremben végezheto el. Mivel ez

nem allt rendelkezésre, a szabadban allitottam fel az
ideiglenes miihelyt. A 7 perces bemeritéssel kezd6dott
a semlegesités folyamata. Ot liter vegyszert mértem
az aztato edénybe, ahol egyszerre 12 lapot kezeltem.
Az oldat pH értékét folyamatosan ellenériztem lak-
muszpapir segitségével. A vegyszeres folyadékbol
valé kiemelés utan a maradék oldatot lecsepegtettem,
majd egyenként vizes 6blités kovetkezett. Az oblités-
nek gyorsan, 3 masodperc alatt végbe kellett mennie.
A folyamat szitan szaritassal fejezodott be.

Semlegesités kémiai folyamata

Mg (HCO3)2 magnézium — bikarbonat 0,2%
Mg (HCO3)2 + CO2 = Mg CO3 +2C0O2
Késobb a kénsavval semleges szulfatot képez
Mg CO3 + H2 SO4 = Mg SO4 + CO2 H20

Szaradas utan a lapok javitasa kovetkezett: szinte
kivétel nélkiil minden lapon volt szakadas, gyako-
ri volt a hidny, néha a lapok tobb darabra estek. Lu-
gosra pufferolt japanpapirt hasznaltam a szakadasok
javitasahoz. Japan fatyolpapirral potoltam az elve-
szett hidnyzo részeket. Prés alatt egy teljes éjszakan
at simitottam a lapokat, majd sorba rendezés utan ra-
gasztokotéssel rogzitettem egymashoz oket. Lengyel-
varrassal erdsitettem az Osszeflizést. A konyvtestek
elozéket és oromszegbt kaptak, majd a kdnyvtabla,
gerinclemez és konyvkotd vaszon megszabasa utan
maga a kotés folyamata zajlott le. Bar az eredeti ko-
tésnél egy koteten beliil harom évfolyam volt egybe-
flizve, a konnyebb kezelhetdségért, én az évenkénti
Osszekotésre tértem at. A félvaszon-kotést a tartossag
miatt egészvaszon-kotésre cseréltem. Megtehettem,
mert az eredeti kotés nem tartalmazott megtartan-
do kotéstorténeti elemet. Elére egységes kinézetli
cimkéket nyomtattam, és ragasztottam. Védodtoko-
kat hajtogattam és a koteteket védétokba helyeztem.
Elél a boritoval azonos feliratot kaptak. igy keriiltek
elhelyezésre a helyismereti gytijteménybe.

A ,,Magyar Paizs” Gjsaggal nem fejez6dott be az
Ujsagmentd program, tovabbi Zala megyében megje-
lend ujsagok kovetkeztek. Mivel a mithely id6vel be-
koltozott a Deak téri épiiletbe, 4j semlegesitési eljarast
kellett alkalmaznom, ami bar ugyan olyan biztonsagu
semlegesitést biztositott, de a restauralas idejét joval
meghosszabbitotta.
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A megyei konyvtar restauralt és restauralasra vard
hirlapallomanya:

o Zala 1876-t0l (t6bb kiadotol)

e Zalamegye 1884; 1892; 1894; 1895; 1898; 1901,

1903; 1910

e Zalavarmegyei Hirlap 1901

o Zalai Kozlony 1922 — 1932
Zalavarmegye 1922 — 1931
Zalamegyei Ujsag 1931— 1944

e Zalai Hirlap 1956 decemberétdl -1960

Az Ujsagok koziil tobb évfolyamot szalaggal at-

kotott mappakban taroltak, de a kotott kdtetek is igen
rossz allapotban voltak. A régi kotések oly mértékben
elrongyolddtak, hogy kivétel nélkiil minden kotetet
lapokra bontottam. Ezt az allapottdl fiiggetleniil is
megtettem volna, mivel leggyakrabban félévente egy-
bekotott, nagyméretili, nehezen kezelhetd koteteket ta-
laltam. Az ujsaglapoknak mind a savassaguk, mind az
allapotuk széles skalan mozgott. Portalanitas €s ned-
ves tisztitds utdn semlegesités, szaritas majd prés alatti
simitas kdvetkezett. Javitas utan havonkénti kotést al-
kalmaztam. Az évfolyamok kiilon savmentes levéltari
dobozokba helyezve keriiltek vissza az allomanyba.

Zalai Osszetartas 1944 — 1945

A zalai sajtotorténet egyik érdekessége a sokaig el-
veszettnek hitt ,,Zalai Osszetartas” napilap. Sok masik
ujsaghoz hasonloan szalaggal atkotott mappaban ta-
roltak. Hanyatott sorsdhoz képest allapota meglepden
jo volt, ami valdszintileg annak kdszonhetd, hogy a
haborts helyzet ellenére j6 mindségli és napilapoknal
szokatlanul vastagabb papirra nyomtattak.

Zalai Osszetartas (1944 -1945)

Zalaegerszeg. Politikai napilap. Megjelenik hetente

hatszor.

Fel. Szerkeszt6: Pesthy Pal, Csordas Janos.

A 2. vilaghaboru frontvonala 1944 végén elérte

Zala megyét is. Az egyetlen rendszeresen megjele-

nd sajtotermék a nyilas tulajdonu ,,Zalai Osszetar-

tas” volt. A lapot athatotta a német csodafegyverbe
és a végsd gydzelembe vetett hit. A cikkek inkabb
propaganda célokra voltak alkalmasak.

Pesthy Pal Budapesten 1888. januar. 14.-én

sziiletett, tanar, ir6, ujsagird. 1925-ben a cseh-

szlovak biztonsagi szervek nyomadsara el kellett
hagynia Pozsonyt. Zalaegerszegen a ,,Zalamegyei

Ujsag” munkatarsa lett. 1930-ban - Mindszenty
(Pehm) Jozseffel tortént nézeteltérése miatt - meg
kellett valnia a laptél. 1940-ig ,,szellemi szabad-
foglalkozasu”, ekkor készitette el Zalaegerszeg
varosismertetd kézikonyvét. 1940-t6l a ,,Zalai Ma-
gyar Elet”, majd 1944 novemberétél a ,,Zalai Osz-
szetartas” szerkesztdje. A nyilas laptol - orvosi bi-
zonyitvannyal - 1945 februérjdban szabadult meg.
1945 aprilisaban letartoztattak, majd kiengedték.
Majusban internaltak, de a népbirdsag felmentette.
Oktoberben ismét letartoztattak. A Népbirosagok
Orszagos Tanacsa 1946-ban kétévi bortonre itélte.
1947-ben szabadult. 1957-ben kegyelmet kapott, de
allandé munkat nem. Dolgozott a megyei levéltar-
nak, a GOcseji Muzeumnak; irt verseket, szindara-
bokat. Baleset kovetkeztében hunyt el 1969. jinius
14-én. Zalaegerszegen van eltemetve.

A hirlap restaurdlasanal a megszokott fazisokat alkal-
maztam.

A sziikséges kezelés meghatarozasa

Tisztitas, fertotlenités

Savtartalom kdzombdositése

Javitas

Kotés

A lapokat atvizsgaltam, puha ecsettel egyenként
portalanitottam és a valosziniileg padlason tortént
tarolas miatt keletkezett szennyez6dések nagy részét
szikével mechanikusan eltavolitottam. Megvizsgal-
tam a lapok savtartalmat bromkrezol-zold indikéator-
ral. A szétbontasnal talalt lapmaradvanyra cseppentve
az indikatort az sarga szintire valtozott, igy megalla-
pitottam hogy a papir pH-ja 3,8 és 5,4 kozott van. A
semlegesitési eljaras elott valtott meleg csapvizben
aztattam a lapokat, amely egyben tisztitast és elozetes
semlegesitést is jelentett. A papirban 1étrejovo ,,sav”
eredete €s milyensége nem hatarozhatd meg egyértel-
mien, lehetnek szervetlen és szerves savak is, ame-
lyek egylittesen roncsoljak a papirt. Semlegesitéskor
fontos szempont, hogy a késébbiekben képz6do sa-
vakkal szemben is 1étrejojjon az ellenalld képesség. A
savtalanitd szernek erdsen lugosnak kell lennie, hogy
az erds savval semleges s6 képzddjék, és a feleslegben
maradt lug kdnnyen semlegesitheto legyen. A felhasz-
nalt anyagoknak nem szabad karositania a papirt és az
ember szamara sem lehet veszélyes. En az egyik legré-
gebbi és legaltalanosabban elterjedt eljarast, a kalcium



Konyv és papirrestauralas a Deak Ferenc Megyei Konyvtarban 1988 - 2018 325

hidroxidos eljarast alkalmaztam. Kalcium-hidroxidos
semlegesités zart térben is elvégezhetd, az egészség-
re nem artalmas. Kalcium-hidroxidot kalcium-oxid
vizben oldasaval készitiink. Ez a folyamat népiesen
mondva tulajdonképpen az oltott mész készitése. Ege-
tett meszet oldunk vizben és oltott meszet kapunk. A
kalcium-hidroxidos oldatban &ztatott lapokat levegén
szaritottam, ahol a levegd szén-dioxid tartalmaval
semleges karbonat keletkezett a papirban. Kés6bb a le-
vegd kénsav tartalma semleges szulfidot eredményez,
igy védve a papirt az jboli elsavasodastol.
A semlegesités kémiai folyamata

Ca (OH)2 kalcium — hidroxid 0,2%

Ca O +H20=Ca (OH)2

Ca (OH)2 + CO2 = Ca CO3 + H20 (elparolog)

Ca CO3 + H2 SO4 = Ca SO4 + CO2 + H20

A nedves kezelések sorozatanak befejezése a szari-

tas. A mi mithelylink a szitara kiteritett levegén valo
lasst szaritast tette lehetové. Szaradas utan az jsag-
lapokat sorba rendeztem és enyhe présnyomassal kisi-

mitottam a lapokat. A javitas kovetkezett. A szakada-
sokat a szakadas nyoman keletkezett és egymasba ill6
rostrészek Osszeillesztésével javitottam, megerdsités-
ként eldre Osszelaminalt lagosra pufferolt japanpapir
folia egyiittesnek, meleg hatasara végbemend papir-
ba-olvadasaval (elektromos paka segitségével) bizto-
sitottam. Japan papirral potoltam az elveszett hianyzé
részeket. Javitds utan Gjra préseltem majd ragaszto-
kotéssel és lengyelvarrassal rogzitettem egymashoz
a lapokat. Elozékelés majd egészvaszon kotés kovet-
kezett. A konnyebb kezelhetdségért a két évfolyamot
kiilon kotetbe kotdttem. A mar kész kotetek egyedi
cimkét kaptak. A ,,Zalai Osszetartas” Gjsag egyedi és
nagyon értékes, ezért 6nalldo védédobozt készitettem a
pancélszekrényben valo tarolashoz.

Végéhez értem a harminc éves restauralasi munka
attekintésének. Nagyon szép ¢és tartalmas évek voltak
és még remélem, folytatodik a torténet, mert rengeteg
megmentendd konyv, Ujsag varakozik a megujulds re-
ményével.
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Book and paper restoration at Deak Ferenc County Library 1988 - 2018

The Deadk Ferenc County Library has been
continuously restoring the library stock for 30 years,
since 1988. The first phase of the work was the
restoration of 54 documents from the local history
collection. These were mostly works dating back
to the 19" and early 20" centuries. Most of the 54
documents consisted of unbound paperback books,
some with a weak binding still uncut. This was an
insignificant low-cost edition, usually taken by the
buyer to the bookbinder after purchase and bound in
the style of the family book collection. The biggest
problem was the impurities due to unknown storage
and unbundling.

In 1994, the restoration of the Gocsej Museum’s
school history collection began. Preliminary
investigations revealed a total of 79 documents in
the collection which were awaiting intervention. The
majority of the papers were in the form of paper-
covered textbooks and learning aids. These were
characterized by dirt and deterioration of the cover,
frequent water stains and mould and mud spots
resulting from storage (attic, cellar).

The county library successfully applied for a tender
of the National Cultural Fund for restoration and
conservation in 1997, and since then, 8 to 10 valuable
documents of the museum have been restored annually.
More than a hundred documents of museum value have
been restored thanks to NKA tenders. Thanks to the
competition tender, in 2003 we restored the oldest and
most valuable piece of the collection: Parras phrases
Erasmi Roterdama in omnes epistolas Pauli apostoli
germanas. Coloniae Eucharij Ceruicorni 1522.

Thanks to the tenders of the National Cultural Fund,
a library rescue program was launched in our library
in 2005. In its first phase, between 2005 and 2012, the
14 volumes of the Hungarian Paizs magazine were
renewed until 1900-1917. Subsequently, the Zala, Zala
County, Zala County newspaper, Zala Gazette, Zala
County newspaper, and Zala Hirlap were restored.
One of the curiosities of the newspaper rescue program
was the long-lost Zala Solidarity 1944-1945 saving his
issues of the year.

Translated by Veronika Nagy
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Barlang ¢pités papirmas¢ technikaval

A 2017-es év vége felé Németh Péter mizeumpeda-
gogus kolléga megkérdezte télem, hogy tudnék-e egy
barlangot késziteni a Denevérek szines vilaga cimi
kiallitasahoz. Par perc gondolkodas utan igennel felel-
tem ¢s magam elé képzeltem egy valosaghti papirmasé
barlangot. Konyv és papirrestaurator vagyok, nalam a
papir mint alapanyag els6ként meriil fel akdr mizeum
pedagogiai kézmiives foglalkozason, akar egy instal-
lacio elkészitésénél. Raadasul gy gondoltam, hogy ez
a technika alkalmas egy barlang girbegurba feliiletét
és ives formait kiallitasi keretek kozott megjeleniteni.
Folytatva beszélgetésiinket, Péter megosztotta velem,
milyen szempontokat kellene szem el6tt tartanunk.
Kornyezettudatossag, gyermekbarat vegyszermentes
anyagok, alacsony koltségvetés, konnyd, viszonylag
gyors felépithetdség. Legyen latvanyos, biztonsagos,
tartoés, minél valdsaghiibb, bontas utan szétszedhetd,
esetleg Gjra épithets. Atgondolva a kritériumokat ki-
rajzolodott, hogy ezzel a technikaval ezek a kérések
teljesithetok.

Eddig a megbizasig ezt a technikat csak kisebb tar-
gyak elkészitésére hasznaltam, de egy ilyen épitmény
komolyabb tervezést igényelt. Elsé 1épésként Németh
Péterrel és Jordan Gyorgy restaurator kollégaval
egyiitt a helyszinen atbeszéltiik a barlang elhelyezke-
dését, méreteit, alakjat. A gyermekbarat szempontot
figyelembe véve egy jatszo alaguttal toldottuk meg az
épitmény tervét. A méretek pontositasa utan kettéosz-
tottuk a munkat. Jordan Gyorgy késziti el a favazat,
amire az altalam készitett papirmasé elemeket rogzit-
jik. Nagyjabol 55 m? feliiletet kellett kitoltentink.

A vaz tetdlécekbdl késziilt, facsavarokkal rogzit-
ve. Biztonsagossagat beékelések, padlohoz, oldalfa-
lakhoz, mennyezethez vald rogzitése biztositotta. Az

épitményhez szervizajtét is készitettiink. A barlang
falanak tablait konyvkotd lemezekbdl épitettem Ossze.
A0 méretii 2 mm vastag tablalemezekkel dolgoztam.
Ez képezte egy-egy elem alapjat. Erre maszkold sza-
laggal rogzitettem a WC papir gurigakat és a tojastarto
karton kiszabott darabjait (1. kép). Ebben a munka-
ban nagy segitségemre volt Kaszas Judit mizeumpe-
dagogiai asszisztens kollégand. Ezutan kovetkezett
a tapétaragasztoban aztatott tojastartd talcaknak a
mar domborura kialakitott feliiletre dolgozasa. Kar-
boxil-metilcelluloz vizes oldataval dolgoztam, melybe
elére vizben oldott falszinezéket kevertem. A szine-
zett tapétaragasztoval allitottam be az elemek sziirkés
alaptonusat. Az igy kialakitott domboru feliiletre ta-
pétaragasztoba martott, konyvkotd gazsit dolgoztam
rd. A vaszon tullégo széleit a tablanak mind a négy
oldalan visszahajtottam és aljan Planatol ragasztdval
rogzitettem, ezzel biztositva stabilitasat és texturajat.

A nedves elemeket — flitétestek kozelében — kisza-
ritottam. A munkanak ez a fazisa volt a legiddigénye-
sebb. 74 barlang elemet készitettem ezzel a modszer-
rel, ami koriilbeliil 6 hetet vett igénybe. Alapanyagok
felhasznalasa terén megfelelt a kdrnyezettudatos hoz-
zaallasnak, hisz Gijrahasznosithaté anyagokkal dolgoz-
tam. A tapétaragaszto, falszinezék, maszkold szalag
artalmatlanok az egészségre. Az alacsony koltségve-
tés kritériumanak is sikeriilt eleget tennem, hisz az
alapanyagok komoly része nem kertilt pénzbe. Itt a
tojastartd dobozokra, talcakra gondolok, aminek ko-
moly hanyadat felajanlasokbdl kapta a miizeum. Nagy
mennyiséget, koriilbeliil tobb mint 1400 darabot tett ki
a talcak és dobozok szama

Itt kell kiemelnem azt a fontos elemet, hogy a bar-
lang felépitéséhez, megszolitottuk a varos lakossagat,
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tizemi konyhait és a kornyék tojastermeld kislizemeit.
Tobbek kozt a varosi televizio szines riportjaval rek-
lamoztuk a kozelgd kiallitast és kértiink tojastartokat,
WC papir gurigakat a papirmasé elemekhez. Ez egy-
ben a kozosségépitésre is lehetdséget teremtett, hisz
igy a lakossag adomanyozoként bekapcsolddhatott a
barlangépités folyamatdba. Kisvarosi viszonylatban
nagyon jol mikodott ez a dolog, sok embert megmoz-
gatott, hoztak az alapanyagot, kérdezgettek, meséltem
nekik a barlang készitésérol. Ez a szegmens felvillan-
totta a veliink ¢16 muzeum fogalmat. A gyermekek-
nek nem csak a kész kiallitasban volt lehetdségiik a
barlanggal ismerkedni, hanem lehetéséget nytjtottunk
arra, hogy az alkotas folyamataba is bepillanthassa-
nak. S6t, nemcsak nézni, kiprobalni is volt lehetdsé-
glik a papirmasézast.

A kiallitas megnyitasa el6tt négy héttel kezdtiik el
a barlang épitését (2. kép). El6szor a favazas szerkezet
késziilt el, majd a kiszaradt elemek 6sszevalogatasaval
folytattuk a munkat. A papirmasé elemeket facsava-
rokkal rogzitettiik egymds mellé. Az ives elemeket
ovatos Ujranedvesitéssel megfeleld formajura hajlitot-
tuk és igy rogzitettiik (3. kép). Legnehezebb dolgunk
a sziik, gyermekméretre szabott alaguttal volt. Ez ,,U”
alaka kiegészitése volt a barlangnak, egy bejarattal,
a végén kioblosodd kor formaval, majd innen masik
kijaraton lehetett visszamaszni a barlangba. Ezen
a szakaszon a belmagassag egy méter magas volt.
Négykézlab maszassal kozlekedett benne felndtt és
gyermek egyarant. A kiallitds ideje alatt zseblampa-
val lehetett vilagitani benne, igy sok 6vodas batorsag-
prébaként élte meg a benne vald végig jutast. Sikeriilt
élményt szerezniink ezzel a gyermek latogatoéinknak.

Miutan minden papirmasé elem a helyére keriilt, a

kapcsolodasi szakaszokat kellett kitakarni, egységes
feliiletet kellett 1étrehozni. Ezt szintén tojastartd dobo-
zokkal oldottam meg (4. kép). Ttiz6géppel rogzitettem
a kiszabott kartonokat, majd tapétaragasztoba martott
vaszonnal fedtem be a két tabla kozotti részt (5. kép).
Ily modon egységes feliiletet tudtam Iétrehozni. Ebben
a munkaban Major Katalin miivel6désszervezd kollé-
gandm volt nagy segitségemre. Ezutan kovetkezett a
festés, az eltérd arnyalatu sziirkés elemeket ecsettel
kentem at, ezzel sikeriilt elérni a megkdzelitéen toke-
letes barlang hatasat. A barlang be ¢és kijaratat geo-
textil fliggonydkkel takartuk el. Ezutan rogzitettiik a
falakra, repedésekbe a Toth Maté altal készitett dene-
vérmaketteket.

A kiallitas nyitva tartasanak t6bb mint 6t honapja
alatt a barlang megtartotta eredeti allapotat, nem sé-
riillt, nem rongalddott meg. A papirmasé idotallonak
bizonyult, taldn csak a maszodalagut festett lindleum
szOnyege kopott meg a nagyszamu latogatd hasz-
nalatatol. A barlang bontasat az elemeket 0sszekotd
vaszonboritas leemelésével kezdtem meg. Ezek gond
nélkiil visszafejthetdk voltak. Ezutan lecsavaroztuk a
papirmasé tablakat, sériilés nélkiil leemeltiik a favaz-
6l az elemeket, Ezek a tablak megtartottak alakjukat,
igy egy 0j vazon kis formaldssal ismét barlangga ala-
kithatdak. Biiszke vagyok arra, hogy a teljes szerke-
zet elbontasa utan csupan fél szemetesvodornyi olyan
hulladék maradt, amit mar nem lehet Gjra hasznalni.
Nagyon jo érzés volt ugy végigesinalni ezt az egész
folyamatot, hogy minden szempontot figyelembe vet-
tem, és a kurator valamennyi elvarasat sikertlt telje-
sitenem. Orém volt az Gtletelés, az alkotas. Ezaton is
koszondm mindenkinek a projekt megvaldsitasaban
nyujtott segitségét.

Cave construction using papier-maché technique

In 2018, a cave was made as an installation of

the exhibition ,,The colourful world of bats” of the
Keszthely Balaton Museum. The study describes

how the bat cave was realised from the idea to its
construction.

Translated by Veronika Nagy
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1. kép; Fig. 1. 2. kép; Fig. 2.

3. kép; Fig. 3.

1. kép: Papirmassé tablak készitése tojastartobol

Fig. 1: Making papier maché boards from egg holder

2. kép: A denevérbarlang épitésének kezdetei

Fig. 2: Beginning of the bat cave construction

3. kép: A denevérbarlang kiils6 vaza és a helyiikre illesztett papirmasé tablak

Fig. 3: The surface vase of the bat cave and the papier maché boards fitted in place
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4. kép; Fig. 4.

5. kép; Fig. 5.

4. kép: A papirmasé tablak kapcsolodasi szakaszainak eltakarasa
Fig. 4: Covering the connection sections of the papier maché boards
5. kép: A denevérbarlang félkész allapotban

Fig. 5: The bat cave in semi-finished condition
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IV. Régeszeti kutatasok
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Zala megyében végzett régeszeti kutatasok jelentései

2017-2018

Orha Zoltin
Letenye — Lapuleveles-diilo régészeti
lelohely kutatasa

A leléhely Letenye kiilteriiletének ENy-i részén, a
Letenyei-dombsag pereme és a Mura bal partja kdzott
egy, a folyo irdnyaba lejtd6 domboldalon helyezkedik
el.

Az M70 autout Letenye mellett elhaladé szakaszan
csak a fél palyatest épiilt meg a 2000-es évek elsé fe-
Iében. Az azota megnovekedett forgalom indokolta
a masik palyatest kiépitését is. A masfél évtizeddel
ezel6tt végzett kutatas nem érintette teljes egészében
az épitkezés altal veszélyeztetett lel6helyrészt, ezért
a feltaratlan szakaszon 2017 6szén elvégeztiik a teljes
feliiletli megel6z0 feltarast.

A tertilet déli iranyban lejtett, melyet vizmosasok,
illetve sekélyebb szakaszok tagoltak tobb részre. Meg-
figyelhetd volt, hogy az egykori felszin mélyebben
fekvé részeit az Arpad-kort kovetéen huzamosabb
ideig viz boritotta, ekkor max. 60 cm vastagsagu sziir-
ke agyagos tiledék keriilt a régészeti objektumok folé.
A 2000-es években az Utépités soran a jelenleg meg-
kutatott teriilet nagy részén eltavolitottak a humuszt,
majd beépitésre alkalmatlan anyaggal kevert foldet
toltottek vissza.

Az 6skori objektumok foltjai elmosddo faszenes,
paticsos vildgosbarna megjelenésiick, az Arpad-kori
foltok zome faszenes, paticsos, sotétsziirke szinti, jol
lehatarolhato volt.

A munkalatok soran 126 jelenséget talaltunk, eb-
bél 3 nem bizonyult régészeti kortnak, 5 gddor Os-
kori, 1 godor rézkori volt, tovabbi egy godor talan a
9. szazadra volt tehetd, valamint 72 leletanyagot nem
tartalmazo, ismeretlen koru (egy résziik Arpad-korra
datalhat6 objektumok kodzvetlen kdzelében voltak, fel-
tételezhetd, hogy azokkal egykortak) godor és c6lop-
lyuk kertilt eld.

Az Arpad-korra teheté jelenségek szama 44 volt,
ezek a feltarasi tertilet harom részén dsszpontosultak.
A legnyugatibb csoport kemencéje, gddrei és colop-
lyukai kora Arpad-koriak voltak, a mésik két — kiitbol,
(1. kép) 2 kemencébdl, ércporkold godorbol, valamint
godrokbdl és coloplyukakbdl allé — objektumcsoport

i
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2. kép

Simmer Livia

Zalaegerszeg — Janosmajor leléhely
(Zalaegerszegi Jarmiiipari Tesztpalya)
Oskor

A Zalaegerszegi Jarmiipari Tesztpalya nagy-
beruhazashoz kapcsolodo foldmunkak régészeti
megfigyelését 2017 juniusa ota a Gocseji Muzeum
végzi. A gyors kezelhetdségi palya keleti nyomvonal
szakaszaban a foldmunka végzés soran 7 régészeti
objektum latott napvilagot, melyek feltarasat régészeti
megfigyelés soran, bontémunka keretében 2017. okto-
ber 18 — november 11. kdzott végeztiik el.

A korabban katonai gyakorlotérként szolgalo teszt-
palya teriilete fehér folt volt a régészek térképén,
orokségvédelmi vizsgalata 2017-t61 valt lehetévé. A
leldhely a Nagypali-patak nyugati oldalan, a meredek
partoldal folott, egy nagyobb kiterjedésii domb felsé
részén, az egykori Janosmajor teriiletén fekszik.

Simmer Livia

Zalaegerszeg —Var
(Zalaegerszeg-Mindszentyneum)
Kozépkor, Torok kor

2017. augusztus 24. és november 24. kozott Zala-
egerszeg belvarosaban a ,,Mindszentyneum” épitése
nevili nagyberuhazas keretén beliil 860 m? nagysagi
teriileten folytattunk megel6z6 régészeti feltarast.

A feltarasi teriileten 0sszesen 404 stratigrafiai egy-
séget kiilonittettiink el. A régészeti jelenségek zome

a 12-13. szazadra volt tehetd. A leggyakoribb lelet a
keramia (2. kép) és az agyaggolyd volt, de kis meny-
nyiségben vassalak és vasbuca is eléfordult. Emlitést
érdemel egy vaskés, egy malomké téredéke, valamint
egy diszitett, ép orsdogomb.

Az elékertilt telepiilésrészlet szerves része a 2000-
2001-ben feltart falunak. A korabbi kutatés leletei és
az idén feltart leletanyag hasonlé kort €s dsszetételd.

Munkatarsak: Bokor Zoltan, Horvath Csaba tech-
nikusok, Eke Istvan régész — térinformatikus

Az egykori katonai létesitmények és a Janosmajor
épiiletei a lel6hely nagy részét megsemmisithették, az
elékeriilt objektumok is részben bolygatottak voltak.
A régészeti megfigyelés soran végzett bontémunkaval
Osszesen 6 hulladéktarold godrot és egy colophelyet
tartunk fel. A leletanyag zome keramiatoredék, patics,
nagyobb mennyiségli pattinték, tovabba eldkeriilt két
egész agyagkanal és egy bikonikus orségomb is.

A feltart régészeti jelenségek és az eldkeriilt leleta-
nyag alapjan a lel6hely nagy valdszinliséggel a rézkori
Balaton-Lasinja telepiilésrészlete lehetett.

Munkatarsak: Eke Istvan régész, Bokor Zoltan,
Biiki Agnes, Horvath Csaba és Takacs Laszl régész-
technikusok.

az egerszegi var erdditéseit alkotd colophelyek. Az
1600-as évek elején késziilt keleti palankfal a felta-
rasi eredmények tiikrében 4 colopsorbol allt, melyet
helyenként tovabbi colopokkel és karokkal javitottak,
illetve erdsitettek meg. A feltarasi teriilet keleti felét
észak-déli iranyban teljes szélességben atszeld vararok
feltarasat az egész szakaszon elvégeztiik.
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A palankfal belsé oldaldhoz tamaszkodhatott egy
téglalap alaku 17. szazadi épiilet (1. kép). A leégett pa-
ticsfaltl épiiletnek csupan a pinceszintje maradt fenn.

1. kép
Az omladékos betdltésben talalhato gazdag leletanyag
diszes haban- és tanyértoredékeket, tovabba egy réz-
huzalra flizott iveggyongyokbdl allo gydngysort is
tartalmazott. A helyiség északi felében egy — nem in
situ — Osszeomlott kalyha maradvanya fekiidt, mely
1670-es évszamu, Koészeg cimerével ellatott, kétfe-
ji sasos kalyhacsempékbdl épiilt (2. kép). A torme-

2. kép

lekes omladék koziil szamottevd szenesiilt novényi
maradvany — kukorica, bab, borso, lencse, koles — is
elokeriilt, melyet feltehetéen zsakokban taroltak; errdl
tantskodnak az épiilet betoltésében talalt zsakszovet
maradvanyok. A feltart épiilet az okleveles forrasok

¢és a leletanyag alapjan nagy valoszinliséggel az eger-
szegi var egyik 17. szazad masodik felében élt jelentds
személyéhez kothetd, mely a varban duld tlizvészek
egyikének esett aldozatul.

A keleti palankfaltol nyugatra tovabbi két, észak-dé-
li iranyt coloparokba asott colopsor keriilt eld, mely
feltehetdleg az egerszegi var korabbi — talan az 1546-
ban I. Ferdinand altal rendelkezésben eldirt — erdditése
lehetett.

A feltaras legnagyobb eredménye kétségkiviil azaz 5
kozépkori téglaégetd kemence, melyek nagy valoszini-
séggel a veszprémi piispdok 14. szazad végi — 15. szdzad
eleji épitkezéseihez kothetéek. A kemencék mellett egy
nagyméretli agyagnyer6 is feltarasra keriilt. A tégla-
égetdk koziil haromnak a szerkezete rekonstrualhato,
két téglaégetd kemencét az egerszegi var erdditései és a
19. szazadi épitkezések viszont olyan mértékben meg-
bolygattak, hogy omladékuk alapjan mar csak a helyii-
ket sikeriilt beazonositani. (3. kép)

3. kép
Feltarasra keriilt egy feltehetéleg a 16. szazad
masodik felére keltezhetd, hatszogleti, fabol acsolt
szerkezetli kut, melyet az egyik téglaégeté kemence
keleti oldalara astak. A kut felsd részét a vararok sem-
misitette meg. 5 és fél sor gerenda bélést emeltiink ki a
kutbol, melyeket tisztitas utan konzervaltunk.
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A feltaras soran tobb 19. szazadi godrot és két 19.
szazadi épiiletet is dokumentaltunk. Az egyik haz egy
tobbosztat, tapasztott falu épiilet volt az asatasi terii-
let nyugati sz€lén. A haz paticsos betdltésében bronz
posztd plombat és nagyméretli rézedényt — kupa — is
talaltunk. A masik, téglabol épiilt épiilet pontosan
azonosithat6 volt: az 1824-ben a Festetics csalad altal
megvasarolt haz feltiinik azon a korabeli, varosrende-
zéshez kapcsolodo térképen, amit Poka Antal foldmé-
16 készitett az 1826-0s nagy tlizvész utan.

A nagymennyiségii leletanyag zome a vararok be-
toltésébol elokeriilt 17. szazadi keramia-, kalyhaszem-
toredék és allatcsont. Kiilon emlitést érdemel a 17. sza-
zadi épiiletben eldkeriilt kalyha 1670-es évszammal
ellatott, kétfejli sassal diszitett kalyhacsempéi, haban

Eke Istvan
Keszthely — Fenékpuszta (2017-2018)

Zala megye egyik legfontosabb régészeti lel6helyén
a Budavari Ingatlanfejlesztd és Uzemelteté Nonprofit
Kft. megbizasabol 2017. junius 14 és 2017. jalius 5. ko-
z0tt probafeltarast, majd 2017. november 23 és 2017.
december 11; valamint 2018. méjus 22 és 2018. julius
31. kozott teljes feliiletli feltarast végeztiik a tervezett
R76 gyorstut nyomvonalan (1. kép).

1. kép
A régészeti leldhely a Balaton nyugati oldalan, a
Balaton vizzel boritott teriilete és a Kis-Balaton egy-
kori mocsaras teriilete kozott hizodé dombhatakon
helyezkedik el. A régészeti leldhely és kornyezet a 19.
szazad oOta folyamatosan kutatott. A leldhely fontos-

edények toredékei, valamint egy rézhuzalra felflizott
iiveggyongyokbdl allé gydngysor, tovabba szenesiilt
gabona- és zsakszovetmaradvanyok. A vararok betdl-
tésébol 2 db agyugolyo és egy agyucso toredeke latott
napvilagot. A téglaégetd kemencék és az agyagnyerd-
g0dor betoltésébol 14. szazad végi — 15. szazad eleji
keramiatoredékek és agyaggolyok keriiltek eld. 15-16.
szazadi rétegb6l szarmazik egy bronz karperec.

Munkatarsak: Eke Istvan, Orha Zoltan régészek,
Bokor Zoltan, Biiki Agnes, Csaszar Renata, Domina
Judit, Gonye Andras, Horvath Csaba és Takacs Laszlo
régésztechnikusok.

A feltaras szakmai konzulense dr. Vandor Laszld
régész volt.

sadgat a rdmai kori belsderdd és a hozzd kapcsolddd
nagy kiterjedésti temet6 adja. Ennek kutatasa ma is ki-
emelten fontos a rémai kori régészetben. A romai kor
mellett a teriileten az dskortol egészen a késé kozép-
korig talalunk leleteket. A legintenzivebb a romai kor
mellett a népvandorlaskori leletanyag. A romai kori te-
metdk mellett german és Keszthely-kultara, valamint
avar sirokat is ismeriink.

A lel6hely foldrajzi neve, Fenékpuszta az egykor itt
létezett kozépkori Fenék falura utal. A telepiilés els6
okleveles adata 1347-b6l szarmazik.

A kutatas a lel6hely déli részén, az egykori romai
erédtol, kb. 800 m-re délre folyt, a 76. sz. fout északi
oldalan. A féuttdl délre talalhato a Keszthely — Puszta-
templom (10522) leldhely, ahol egy népvandorlaskori
temetd részletét, és az egykori Fenék falu templomat
¢és a hozza kapcsolodo kozépkori temetd egy részét is
feltartak.

Az asatas 3 itemben tortént meg. E16szor a feltarasi
teriilet nyugati részén végeztiik el a teljes feliileti fel-
tarast 2017. november 23 és 2017. december 11. k6zott.
A teriilet a probafeltarason tapasztaltakhoz képest jo-
val stiriibb volt. Leginkabb a teriilet kozépso savja és
a déli része volt intenziv. Tobb jelenséget mar a hu-
muszrétegben sikeriilt ,,megfogni”, azok igy sokkal
teljesebb informacidval szolgalnak.
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A feltart teriilet legjelentdsebb jelenségei: egy kelta
g6dor, melyben egy kozel egész edényt talaltunk 6sz-
szerogyva (2. kép), illetve egy Arpad-kori lakéhaz,
mely valdsziniileg leégett, mert a betoltése sotét, fa-
szenes, paticsos volt.

2. kép

A feltaras 2. iitemének munkalatait az elhtizodo té-

lies id6, és a magas talajvizszint miatt csak aprilisban
tudtuk elkezdeni. A humuszolast 2018. aprilis 10-én
kezdtiik meg. Az asatasi teriilet a probafeltarason ta-
pasztaltaknak megfeleléen atlagos intenzitasu volt.
A nyugati részen kora vaskori jelenségek épiiletek (3.
kép), aldozati godrok (4. kép), tarolovermek (5. kép),
a kozépso részen késo vaskori (kelta) anyagnyer6- és
tarologodrok, romai kori arkok, a keleti részen, a Fe-
nékpusztai Majorhoz vezet6 kerékpartt mellett pedig
rézkori jelenségek kertiltek eld.

A feltaras 3. iitemének teriiletén a bontas 2018.
junius 11-én kezdtilk meg. A humuszolas kdzben
végzett nyesés alapjan a teriilet nyugati részén rézkori
(Balaton-Lasinja kulttra) jelenségek talalhatok, a ke-
leti részén pedig a kozépkori (Arpad-kor és késé ko-

5. kép

zépkor) jelenségek dominalnak, ezek az egykori Fenék
nevi telepiilés objektumai.

A keleti részen egy kdzépkori, félig foldbe mélyitett
épiiletet (6. kép) is feltartunk. A haz bejarata délrol
volt, a bejaratnal négy nagyobb kobdl allo ,,kiiszob”.
Az épiilet északi oldalan egy kemencét tartunk fel,
melynek siitofeliiletét keramiaval raktak ki. A haztol
északra kb. 10 méterre egy kobdl épitett kutat talal-
tunk (7. kép). A kut épitéséhez a helyben talalt homok-
kovet — , keszthelyi laposkd” — hasznaltak. Az épitett
rész a nyesett feliilettdl 1,5 m mélységig tart. A kutbol
egy kecske teljes csontvaza keriilt el.
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6. kép

A feliiletet tobb észak-déli arok metszi, illetve erre
mer6leges arokszakaszokat talaltunk. A legnagyobb
arok, ami kozel 2 m széles, 190 méter hosszan, EENy-
DDK-i iranyban halad a humuszolt felszinen. Az arok
bet6ltésébol romai kori, kdzépkori és kora ujkori lele-
tek kertiltek elo.

A feltaras teljes teriiletét fémkeresé miiszerrel is
atvizsgaltuk. A humuszrétegben, és a szantas altal
nem bolygatott -30 cm-es szinten késé vaskori, kelta,
romai kori, népvandorlaskori és kdzépkori ékszereket
(fibuldk, gytrik, ovveretek) és érméket talaltunk. A
humuszdepd teriiletérél egy honfoglalas kori eziistve-
ret keriilt eld.

7. kép

A gépi foldmunkat, és régészeti jelenségek bonta-
sat jelentésen befolyasolta a magas talajvizszint, és a
csapadékos majus-, juniusi id6jaras. A feltarasi teriilet
kozEéps6 részén (8+200—8+400 kmsz kdzotti részen)
a magas talajvizszint miatt a jelenségek bontasa igen

nehézkes volt, a jelenségekbdl tobb alkalommal ki
kellett szivattyuzni a vizet.

A 2017-2018. évi feltarasokon Osszesen 862
régészeti jelenséget, vagy annak részletét bontottuk
ki. A feltarason 8 régészeti korszak (rézkor (Bala-
ton-Lasinja kultira, Badeni kultura), kozépso bronz-
kor (Halomsiros kultara), kora vaskor (Hallstatt kulta-
ra), kés6 vaskor (La Téne), romai kor, Arpad-kor, késo
kozépkor, kora ujkor) jelenségei, leletei keriiltek. A
feltarasi teriileten a régészeti jelenségek stirtisége atla-
gosnak mondhato. A legintenzivebb a feltaras nyugati
és a keleti vége volt. A kdzépso teriileteken a régészeti
fedettség ritkabb volt. A nyugati részen a kora vasko-
ri Hallstatt-kultura telepiilésének jelenségi dominal-
tak. Itt tobb épiiletet és méhkas alaku taroloveremet
tartunk fel. A keleti részen jellemzéen az Arpad-kori
és a kozépkori jelenségek dominaltak (épiiletek, kut,
nagyobb anyagnyer6 vagy tarolovermek), a késo vas-
kori (kelta - La Téne kultura) godrei mellett.

A probafeltaras eredményeit jelentésen modositot-
tak a teljes feliiletli feltarason tapasztaltak. A régészeti
jelenségek joval siiriibben jelentkeztek az ott megfi-
gyeltnél, és a geofizikai kutatds eredménye alapjan
valdszintsitett intenzitast is jelentdsen meghaladtak a
teljes feliilett feltarason kibontott jelenségek.

A feltaras munkatarsai:

A Gocseji Muzeum részérél: Eke Istvan, régész,
Bokor Zoltan, Gonye Andras, Horvath Csaba, Szabo
Bertalan, Takacs Laszl6 régésztechnikusok.

A Balatoni Mtzeum részérdl Havasi Balint régész,
Lehmann Agnes, Jorddn Gyorgy, Kiss Viktor, Samu
Zoltan Tamas — régésztechnikusok.

A fémkeresds vizsgalatot Sandor Lajos végezte.

A feltaras dronos légifotozasat a AgroGIS Kft. vé-
gezte el.
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Orha Zoltan
A tiirjei Premontrei templom és prépostsag
régészeti kutatasa

A 2018 6szén elvégzett régészeti feltarast a temp-
lom teljeskori feltjitasa tette sziikségessé. A kutatas
célja a templom épitési periodusaival kapcsolatos
kérdések tisztazasa volt. Az 1. szelvényben a legfon-
tosabb célnak az egykori szentélyzaréfal formajanak
meghatarozasat tekintettiik. A ma is hasznalatban 1évo
barokk mészké burkolat habarcsagya alol bukkant eld
aroman kori egyenes zarofal csonkja, késébb a feltaro
munka folytatasakor, attol kissé keletebbre eldkeriilt a
kozépkori oltar is. Az oltarasztal habarccsal besimitott
feliilet@i volt, keleti iranyban egy kozépkori, és az olda-
lahoz csatlakozo, jol elkiilonithetd, Gjkori bévitményt
figyeltiink meg. A feltataras 2. szakaszaban az oltar
északi oldalan egy 2-3 éves kislany 18. szazadban el-
temetett csontvazat talaltuk meg. A gyermek ruhaza-
tanak aranyszallal sz6tt, felvart diszitményei részlege-
sen fennmaradtak.

A diadaliv északi és déli részének labazatat is
vizsgaltuk a 2. szelvénnyel, jol lathatoak voltak az
eredeti, kozépkori, a 18. szazadban részben elfedett és
lefaragott részek. A templomtérben az északi oldalon
kutattuk a 3. szelvénnyel az egykori keleti kereng6szar-
nyba vezetd atbujo kiiszobszintjét és a diadaliv temp-
lomtér felé esd részét. A 4. szelvényben az északkeleten
allo pillér 13. szazadi labazatat tartuk fel. (1. kép)

1. kép

A Szent Anna képolna kutatasa sordn eldkeriilt a
kerengdbe vezetd ajtd maradvanya, azonban a kerengd
falainak alapozasat sehol nem talaltuk meg, mivel azt
az ujkorban elpusztitottak.

A nyugati kapu kozépkori elézményének nyoma a
déli oldalon asott szelvénybdl keriilt el6, mig az északi
oldalon annak maradvéanyai teljesen elpusztultak.

A homlokzat el6tt nyitott 6. szelvényben feltartuk a
2013 nyaran végzett régészeti megfigyelés soran talalt
ujkori godrot, melybdl az 6t évvel ezeldttihez nagyon
hasonlo, viragbimbds diszli oszlopfejezethez és oszlop-
testhez tartozo6 faragvanyok toredékeit talaltunk meg.

A 7. szelvénnyel a kerengd alapozasanak és felmend
falainak maradvanyat kerestiik a templomtol északra
esO teriileten. A munka hamar eredménnyel jart, a fal-
csonkok 1-2 asonyom mélységbdl keriiltek el6. A kele-
ti kereng6szarny keleti és nyugati falat Vandor Lasz-
16 90-es évek végén végzett kutatdsai mar egyszer a
felszinre hoztak, de az akkori feltaras rossz 6sszesito
térképe miatt pontos pozicidjukat tisztazni kellett. A
nyugati kerengdszarny keleti falanak északi templom-
torony felé tartd szakaszat is megtalaltuk. Ettdl a faltol
nyugatra keriilt el6 egy torok kori gazdasagi épiilet és
a hozza csatlakozo pince, melyet a kolostor pusztulasa
utan, az egykor ott all6 kozépkori épiiletrész maradva-
nyainak felhasznalasaval épitettek. Az alapozas also
soraban ott sorakoztak az egykori kerengét diszitd
oszlopok labazatainak, fejezeteinek, oszloptesteinek
toredékei. A feltards Oszi szakaszaban a torok kori
épitmények hasznalatanak két korszakat is el tudtuk
kiiloniteni.

A 8. szelvény a templom északkeleti szegletében
lévoé raktarhelyiségben helyezkedett el. Itt az észa-
ki mellékszentély mai jardszint alatt 1évo részeit és a
szentély kdzépkori északi falanak alapozasat tartuk fel.

A 9. szelvényben a templom nyugati homlokzata
elétt megtalaltuk a forrdsokbol is ismert eldcsarnok
alapozasat. A munkalatok soran hamar kidertilt, hogy

1o

a 7. szelvényben 1év6 pince €s a 9. szelvényben 1€vo
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elécsarnok egybeépiilt. (2. kép) Az utolsd asatasi na-
pon bukkant el egy Gjabb tordk kori pincés épiilet
falmaradvanya is, melyet id6 hianyaban nem tudtunk
feltarni.

2. kép

A 10. szelvényben a déli toronyaljban 1év6 barokk
fali fiilke esetleges kozépkori elézményeinek 1étezését
sikertilt cafolni.

A templomtér kutatdsakor a felmend falnal széle-
sebb, bazaltbdl rakott alapozason szinte minden szel-
vényben megfigyelhetd volt a padlotéglabol késziilt
roman kori padozat maradvanya. A szentélyben is
elékeriilt a padozat 13. szazadi jaroszintet jelzo tégla
nélkiili, dongolt agyagos valtozata. A diadaliv kdrnyé-
kén és a mellékszentélyben talaltunk pontosan nem
meghatarozhat6 koru jardszintek (padozatok) marad-
vanyat is. A szelvények bontasi munkalatai soran nem
volt megfigyelheté a falkutatas altal feltart és a for-
rasokbdl is ismert templomi tlizvész nyomai, egyuttal
szinte teljesen hidnyoztak a 13-18. szazad kozotti ko-
rok jardszintjeinek nagyobb feliiletli részletei. A kiter-

Simmer Livia — Havasi Balint
Vallus-Vallusszentmiklosi-volgy, palos ko-
lostor kutatasa

Kozépkor

A Villus-Valluszentmiklosi-volgy lelohelyen talal-
hat6 palos kolostor — tervezett kutatasi program kere-
tében végzett - régészeti feltarasat 2016 szeptemberé-
ben a Gdcseji Mizeum és a Balatoni Muzeum kozdsen
kezdte meg.

melt f6ld erésen tormelékes volt, és rengeteg szorvany
emberi csontot tartalmazott. Feltételezhetd, hogy a 18.
szazadi jelentds épitési munkalatok soran eltavolitot-
tak a templombodl a kozépkori és koratjkori rétegek
nagy részét, ekkor bolygathattak meg utoljara a belsd
terében talalhato temetkezéseket. Az épiilettdl északra
eso teriileten el6keriilt néhany a templom koriili teme-
té melléklet nélkiili sirjaibol, valamint szorvanyként is
keriiltek felszinre emberi csontok.

A munkalatok soran hasznalt fémdetektorral zom-
mel kovacsolt vasszegeket talaltunk, azonban az 6szi
asatasi szakaszban néhany pénzérme is elébukkant.
A jelentdsebb fémleletek ,,hagyomanyos modon” ke-
riiltek eld, ezek koziil emlitésre érdemes a 16-17. sza-
zadbodl egy aranyozott phalera, egy karcolt diszitésti
medal, I1. Lajos eziist denarja, 1. Lipdt eziist pénzeibol
3 példany, 2 db bécsi fillér, egy konyvveret garnitura,
egy csakany és nagy mennyiségli edénytoredék. Az
asatas masik fontos kiemelend6 leletcsoportja volt a
nagy szamban szorvanyként, illetve masodlagos fel-
hasznalasi helyrdl eldkertilt kdzépkori homokkd fa-
ragvanyok toredékei.

A templommal ¢és kornyékével kapcsolatos kérdé-
seket jorészt sikeriilt megvalaszolni. A nyugati hom-
lokzat el6tt az aszfaltburkolat ala nyuldéan tovabbi to-
rok kori épiiletek maradvanyai vannak, valamint a ko-
lostor teriiletén a 16-17. szazadi épiilet északi iranyban
folytatodik, teljes feltarasara a feltjitasi munkalatok
kovetkez6 szakaszaban keriilhet sor.

Munkatarsak: Klinger Laszl6 és Simmer Livia
régészek, Bokor Zoltan, Biiki Agnes, Csaszar Renata,
Gonye Andras, Horvath Csaba és Szabd Bertalan ré-
gésztechnikusok, Eke Istvan régész — térinformati-
kus, Lovasz Laszlo: dronfelvétel.

A Vallus kozségtdl délkeletre talalhaté Vallusszent-
miklés nevezetli palos kolostort csupan egyetlen is-
mert, egy 1429-es keltezésti oklevél emliti: a kaporna-
ki konvent Zsigmond kiralynak jelenti, hogy a vallusi
remete Szent-Pal szerzeteseitdl Gersei Petd Janos fiai
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Ot jobbagytelket elfoglaltak. Pusztulasanak koriilmé-
nyei nem ismertek, annyi bizonyos, hogy Gyongyosi
Gergely palos rendféndk 1520 koriil tett latogatasa
soran a kolostort nem érintette, Inventariumaban nem
szerepel.

A Keszthelyi-hegységben, a zold jelzésh turistatt-
tol keletre elhelyezkedd rom folddel fedett alapfalait
1978-ban Guzsik Tamas ¢és Fehérvary Rudolf azono-
sitotta. A terepalakulatok alapjan az épiilet alaprajzat
szintén 6k készitették el és publikaltak.! A romteriilet
helyszini azonositasa és a Guzsik-féle alaprajz térkép-
re vetitése alapjan a 2016-os feltaras elsodleges célja
a kolostor pontos helyének és kiterjedésének azono-
sitasa volt.

Az épiiletkomplexumot harom, 1 méter széles arok-
kal kutattuk meg, Osszesen 19 stratigrafiai egységet
kilonitettiink el. A fels6 10-20 cm-es humuszréteg
alatt a teljes teriileten 6sszefliggd koves omladékréteg
jelentkezett. A kdves omladék eltavolitdsa utan a ko-
lostor kerengdjének falmaradvanyai, egy vizelvezetd
kévalyt (1. kép), valamint a templom tampillérekkel

1. kép

megerdsitett, poligonalis szentélyzarodasu szentélyé-
nek kiilsé falsikja bontakozott ki. A falazatot egysége-
sen meszes habarcsba rakott tortko alkotja, tégla csak
az omladékbdl keriilt el6. Az 1. kutatdarok az épiilet-
komplexumot észak-déli irdnyban teljes szélességben,
30 méter hosszan szeli at. Az 1-3. szondakban megta-
laltuk a kolostor kerengdjének 88 cm szélességi kele-
ti falat és dél-keleti sarkat. A fal legalsé késorat erés
meszes habarcsba raktak. A kereng6 délkeleti sarkatol
2 méterre délre egy nyugat-keleti irdnyu, erésen ki-
romlott, 65-70 cm szélességili falszakasz keriilt el6. A
két fal kozott, az omladékréteg alatt, Osszefiiggd égett
réteg jelentkezett.

Az 1. kutatéarok 6. szondajaban egy vizelvezetd
kévalyt fekiidt egy 150 cm szélességli falszakaszon.
Tole északra a 7. szondaban bontakozott ki a templom
poligonalis szentélyének két tampillére, illetve a két
pillér kozotti 165 cm szélességii keleti szentélyfal. Két
tampillér teljes egészében kibontasra keriilt. A szen-
tély tovabbi két pillére keriilt el6 az 1. kutatdéarok észa-
ki végére merdlegesen, 6 méter hosszusagban nyitott
3. kutatoarkaban.

A kerengd tovabbi vizsgalatara nyitottuk meg a 8,5
méter hossztsagt 2. kutatdarkot az 1. kutatoarokra
mer6legesen. Az omladékréteg eltavolitasa utan a sar-
gasbarna agyagos altalajon két nyugat-keleti tajolast
szerzetes sirja fekiidt. A nyugatabbra eldkeriilt temet-
kezést egy késobb raasott (hulladék)gddorrel bolygat-
tak meg, a bolygatas soran a koponya ¢s a vallcsontok
elttintek. A masik sirban fekvd csontvaz labszarcsont-
jara a kerengd keleti falat raépitették, igy a két temet-
kezés mindenképpen a kolostor egy korai iddszakara
keltezhetd. Tovabbi embercsontok keriiltek el6 a szen-
tély kiils6 fala eldtti omladékos betdltésbol, valamint
egy 7 holdhénapos magzat koponya- és combcsontja
fektidt masodlagos helyzetben a szentély északi fala
melletti kdves-habarcsos omladékban.?

2017-ben a régészeti feltaras sziinetelt, 2018 elején
a lel6hely tovabbi vizsgalatat roncsoldsmentes mod-
szerekkel folytattuk. A Gocseji Muzeum, a Balatoni
Muzeum, a Budavari Ingatlanfejleszté és Uzemeltetd
Nonprofit Kft. munkatarsainak részvételével talajra-
daros és fémkeresds kutatast végeztiink. A geofizikai
felmérés eredményeképpen a templom mellett kiraj-
zolodtak a keleti kolostorszarny helyiségeinek falai is,

! Guzsik Tamas: A pélos rend épitészete a kdzépkori Magyarorszagon. Budapest, 2003. 47. p.

2 A feltéras sordn elékeriilt embercsontok antropoldgiai vizsgalatat dr. Laszlo Orsolya, a Magyar Nemzeti Mtizeum antropolégusa végezte el.
Embertani vizsgélatai kimutattak, hogy a kerengdben eltemetett fiatalabb férfi kezdetleges, mig az iddsebb feérfi elérehaladott iziileti kopasban,
tovabba kronikus arciireg- és felso 1éguti gyulladasban szenvedett. Munkajat ezuton is kdszonjiik.
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Sandor Lajos detektoros kutatasanak kdszonhetéen
pedig a hasznalati és viseleti targyak mellett pénzér-
mék — bécsi fillérek, Zsigmond parvusok és Hunyadi
Matyas garasok — is eldkeriiltek.

2018. augusztus 6-21. kozott a korabbi feltarasi
¢és a talajradaros felmérés eredményeire tamaszkod-
va ujabb asatast végeztliink. A f6 kutatdsi helyszin a
templom szentélye volt, melynek 1/3 részét tartuk fel.
A szentély kozepét rablogddorrel bolygattak, viszont a
nagymennyiségli kéomladék alatt az oltar egy része,
két helyen az egykori habarcsos tapasztast padlo, az
északi falon pedig egy massziv kiiszobké és a hozza-
tartozo, szentélybe dolt faragott ajtészarkd keriilt eld
(2. kép). Egy kutatdéarokkal a keleti kolostorszarny
egyik helyiségét vizsgaltuk; a kerengd felél massziv,
beliil vakolatos falat azonositottunk, mig a helyiség
keleti fala sajnos rossz allapotban maradt fenn.

2. kép

A megkutatott teriileten zommel allatcsont, edény-
toredékek, kalyhacsempe- és kalyhaszem-, illetve te-

Eke Istvan
Zalaapati — Fekete-erdo (2018)

2018. marcius 22-én a keszthelyi renddrkapitany-
sagra bejelentés érkezett, hogy a Zalaapatihoz tartozo
Hosszufaluban a temetd feletti foldut mellet egy kopo-
nyat talaltak.! A rend6rségi helyszinel6kkel érkeztiink
ki a helyszinre, ahol latszott, hogy az elmult napokban
esett nagy mennyiségli esé kimosta a horhos oldalat.
Ebben a vizmosasban keriilt el az emberi koponya
(1. kép).

tocseréptoredékek keriiltek eld. A keramidk mellett
nagyobb szamban talaltunk vasszegeket, emellett
elékeriilt még egy vashorog, egy vaskés ¢és egy 6lom-
disz toredéke. A 2018-as évad kiemelkedd leleletei a
kolostor keleti szarnyanak helyiségébdl eldkeriilt 6lom
posztoplombak, tobbek kozott egy bécsi (15. sz. vége-
16. szazad eleje) és egy aacheni (15. szazad) plomba,
tovabba Szép Frigyes bécsi fillére (1314-1330). A ko-
zépkori emlékanyag mellett néhany keramiatoredék és
a szentély omladékrétegébdl eldkeriilt bronztli tanus-
kodott korabbi, bronzkori megtelepedésrol.

A vallusi kolostor régészeti kutatomunkajat szamos
intézmény, dnkormanyzat, vallalkoz6 mellett a Ma-
gyar Palos Rend, tovabba maganszemélyek anyagi és
fizikai felajanlasa segiti.

A feltarasvezet6 munkatarsa Havasi Balint, szak-
mai konzulense dr. Vandor Laszlé volt. A 2016-os
€s 2018-o0s asatason a Gocseji Mlizeum munkatarsai
(Bokor Zoltan, Csaszar Renata, Eke Istvan, Gonye
Andras, Klinger Laszld, Orha Zoltan, Szab6 Bertalan,
Takacs Laszlo), a keszthelyi Balatoni Mizeum mun-
katarsai (Haasz Gabriella, Kiss Viktor, Major Katalin,
, Samu Zoltan Tamas) mellett a Pécsi Tudomanyegye-
tem, illetve az ELTE régész hallgatoi (Stok Barbara,
Kovacs Dalma, Tiiske Monika, Németh Roland, Kan-
tor Matyas, illetve Kostyal Gergely), tovabba Gyurcso
Agnes, Kovacs Adrian, Panger Imre, Racz Barbara,
Scheffer Miklos, Szanté Virag Veronika, Spilak Lili,
Varga Adrienn ¢és Varhanyovszky Zoltan vettek részt.
A 2018-as feltarast tobbezer fotdval és videodfelvételen
Sinka Gabor, a Balaton-felvidéki Nemzeti Park termé-
szetvédelmi 6re orokitette meg, tovabba nagyfelbonta-
su ortofotot készitett a feltart eredményekrol.

Megtisztitottuk a koponya kornyezetét, elkeriilt a
koponyahoz tartozé mandibula, illetve egy 16 kopo-
nyajanak toredékei, valamint egy vasbol késziilt csi-
kozabla. A leletek alapjan bizonyossa valt, hogy nem
egy gyilkossagi tigyet kell a rendorségnek kivizsgal-
nia, hanem a tovabbiakban egy régészeti nyomozas
kezdddik.
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A sir leletmentését 2018. marcius 26-an és 27-én
végezték el a zalaegerszegi Gocseji Muzeum ¢és a
keszthelyi Balatoni Muzeum munkatarsai. A fold-
munkéhoz a munkagépet Zalaapati dnkormanyzata
biztositotta.

1. kép
A leletmentés soran egy nyugat-keleti tajolasu sirt
astunk ki. A sirgddor déli oldalan egy férfi hatara
fektetett vaza volt, a bal oldaldra egy lovat temettek
(2. kép). A 16 labai a teste ala voltak huzva. A 16 és a
férfi koponydjat a vizmosasban, mar masodlagos hely-
zetben talaltuk meg.

2. kép

A sirba fekvé vaz jo megtartasu, volt, mar az asa-
taskor a jobb combcsonton egy gyogyult torés nyomait
tudtuk megfigyelni. A halott bal alkarjan egy vas toér
volt. Derekan lemezes préselt lemezekkel diszitett Gvet
viselt, sszesen 5 téglalap alaku veret, €s a kisszijvég
keriilt el6. A bal oldalan, valdsziniileg egy tarsolyban

kovako és egy csiholo toredékei voltak. A halott labai
kozott egy rossz megtartasu sziirke szinl korongolt
fazék volt.

A elhunyt bal oldalan fekvo 16 teljes szerszamzattal
lett eltemetve. A zabla a koponyaval egyiitt masodla-
gos helyzetben keriilt eld. A jobb els6 laba mellett fe-
kiidt az egyik ivelt alju kengyel, a masik a 16 hasa alatt
volt. A két kengyel formaja nem azonos. Ugyancsak a
16 jobb oldalan keriilt eld egy nagyobb kerek vascsat.

A lovas csontjainak felszedésekor dertilt ki, hogy a
férfi vaza mellet kozvetlenill egy masik sir talalhato.
Ez egy nyugat-keleti tajolasu, rossz megtartast csont-
vaz volt (3. kép). A bal oldalan egy vaskés keriilt eld.

3. kép

Az sirban talalt leletek alapjan egy kozépsé avar
kori lovassirt tartunk fel, a temetkezés az dvereteken
a restauralast® kovet6en lathatova valt szalagfonatos
minta alapjan a 7. szazad végére keltezhetd.

A feltaras munkatarsai: Simmer Livia, Havasi
Balint, Eke Istvan régészek, Bokor Zoltan, Kiss Viktor,
Samu Zoltan Tamas, Takéacs Laszlo6 régésztechnikusok.

! A bejelenté Soos Krisztidn zalacsanyi erdész. A helyszinelok kiérkezéséig Kovér Miklos r.zaszlos és Kiss Tamas r.torzsdrmester biztositottak

a helyszint

2 Aleletek restauralasat Jordan Gyorgy a keszthelyi Balatoni Mzeum restauratora végezte el.
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Orha Zoltin
Zalaegerszeg — Kaszahaza - Papharaszt 1.
régészeti lelohely kutatasa

A par évvel ezel6tt megnyitott Levendula utca a
Zala felett magasodd domb délnyugati részén Kasza-
hazatol nyugatra fekszik. A lel6helyen a neolitikumtol
a kozépkorig megtaldlhatd minden korszak, a leg-
gyakrabban elokertil leletek az dskorbol szarmaznak.
2017 és 2018 folyaman harom 11j haz alapozasanak ki-
asasakor végeztiink régészeti megfigyelést.

Az els6 haz (6306/4. hrsz) alaparkainak asasa soran
8 rézkori jelenség jott eld. A kiemelt keramiatoredé-
kek zome diszitettlen, jellegtelen toredék volt, ezért a
régészeti kulturat nem lehetett meghatarozni, azonban
emlitést érdemel a helyszinrdl egy szoérvanyként meg-
talalt ép kévéso.

Munkatarsak: Simmer Livia régész, Csaszar Rena-
ta, Takacs Laszlo régésztechnikusok

A masodik haz (6314/4. hrsz) alapasasa soran, a ki-
asott arkokban 3 régészeti jelenséget figyeltiink meg,
melyekbdl kettd ismeretlen korti, egy pedig népvan-

Simmer Livia

Zalaegerszeg — Janosmajortol északra lel6-
hely (Zalaegerszegi Jarmiiipari Tesztpalya)
Oskor

A Zalaegerszegi Jarmiiipari Tesztpalya épitéséhez
kapcsoléddan a Gocseji Mizeum 2018. jalius 19 —
2018. augusztus 1. kdzott probafeltarast végzett a be-
ruhazasi teriilet északnyugati, keleti és déli részén. A
beruhdzasi teriilet Zalaegerszegtdl északra, a 76. sz.
fout Zalaegerszeg elkeriilo it északi oldalan talalhato.
A tervezett Jarmiipari tesztpalya teriiletét keletrdl a
Nagypali-patak, nyugatrél a Kispaliba vezeto ut hata-
rolja. Korabban a teriilet katonai gyakorlotér volt, igy
kutatasa nem volt lehetséges a 2000-es évekig.

A tdbbhektaros teriiletet 6sszesen 97 db probaarok-
kal, 9356 m? humuszolt feliilettel kutattuk meg. A 2017
tavaszan végzett terepbejaras a korlatozott megfigye-
lési lehetoségek miatt csak szorvanyos leletszorodast
mutatott, azonban a 2018 tavaszan folytatott geofizikai
kutatas hatarozott régészeti jelenségeket jelzett.

dorlaskori volt. A munkalatok sordn egy bizanci tipu-
su, kozépavar-kori bronz ¢vcsatot talaltunk. A kutatott
teriiletrdl a korszakbol eddig nem volt ismert lelet.

Munkatarsak: Orha Zoltan, Klinger Laszl6 régészek,
Szabo Bertalan régésztechnikus

A harmadik haz (6312/3. hrsz) savalapozasanak
kiasasakor a lejtds domboldalba bemélyiilé hazrész
helye aldl bukkant el6 egy nagyméretii 6skori agyag-
nyeré godor részlete. Az objektum a késoneolitikus
Lengyeli-kultarahoz kapcsolhato, a nagy mennyiségi
keramiatoredék mellett, agyagkanalak darabjai, piros
festéssel diszitett cserép, magkd toredék, egy kdbalta
torzdja, valamint kéeszkozok kertiltek eld beldle. A
korabban végzett kutatas is hozott felszinre a teriilet-
r6l hasonld leletanyagot.

Munkatarsak: Orha Zoltan, Klinger Lasz1o, Simmer
Livia régészek, Biiki Agnes, Csaszar Renata, Szab6 Ber-
talan régésztechnikusok, Lebar David segédrestaurator

A probafeltaras soran 6sszesen 85 régészeti jelensé-
get azonositottunk és tartunk fel. A beruhazas észak-
keleti részén mindossze egy biztosan régészeti koru
jelenség kertilt eld.

A megkutatott teriilet északnyugati-nyugati szélén
minimalis bolygatast tapasztaltunk, ennek koszénhetd,
hogy szamos 6skori telepobjektumot sikertilt elkiiloni-
teni. Tobbséglik a késé neolitikum és rézkor iddszaka-
ra keltezheté Lengyeli, illetve Balaton-Lasinja kultura
emlékanyagahoz kothetd, ugyanakkor a bronzkori Ve-
tefov kultira néhany objektuma is napvilagot latott. A
feltart régészeti objektumok nagy része colophelyek,
hulladéktarold godrok, valamint nagyméretii anyag-
nyerdk. A talajba mélyen asott, 20-25 cm atmérdji co-
16pok a Lengyeli kultira massziv szerkezetii, emelettel
vagy padlassal ellatott lakdépiiletéhez tartozhattak.
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A leletanyag zome keramiatoredék — koztiik voros
festéssel diszitettek is — patics, kéeszkdzok (penge,
vakaro, kaparo), de eldkeriiltek még agyagkanalak, or-
sogombok, csiszolt kdeszkdzok (kdbalta, véso), orlokd
toredékek is. A feltaras kiemelkedd jelent6ségli leletei
az oltar- és mécsestoredékek, az allatplasztikak (1.
kép) és egy idolfej toredéke.

Munkatarsak: Eke Istvan régész-térinformatikus,
Klinger Lészl6, Orha Zoltan régészek, Biiki Agnes,
Csaszar Renata, Szab6 Bertalan és Takacs Laszlo ré-
gésztechnikusok.

Simmer Livia
Zalatarnok—Terézmajor lelohely
(Zalatarnok-Zaportarozo)
Romai kor

2018 szeptemberében a Gocseji Miizeum régésze-
ti megfigyelést végzett a ,, Zdaportdarozo épitési prog-
ram — Vas és Zala megye (Zalatarnok)” elnevezésii
beruhazas folmunkai kozben. A zaportarozo anyag-
nyeréhely teriiletének humuszolasa soran rémai kori
régészeti objektumok jelentkeztek, melyek feltarasat
régészeti megfigyelés keretén beliil 2018. szeptember
25. — oktober 6. kozott végeztiik el.

A Zalatarnoktél  északkeletre  elhelyezkedd
észak-déli fekvésti domboldal déli lankajan, a Bé-
ci-patak partjan azonositott Uj lel6helyen Osszesen
56 stratigrafiai egységet azonositottunk. A feltart ré-
gészeti objektumok és jelenségek, valamint a targyi
leletanyag alapjan a megkutatott teriilet egykor egy
kora romai kori telepiilésnek adott otthont; errdl tants-
kodik a napvilagot latott harom edényégetd kemence
(1. kép), a keramiak nyersanyagahoz asott tobb, nagy-
méretli godor, a hulladékgodrok és a fa oszlopvazas
épiiletek helyét jelzé szamos colophely. A domboldal
minden szempontbol alkalmas volt a megtelepedésre;
a két patak altal koriilzart teriilet a vizellatas mellett
védelmet is jelentett, a humusz alatti agyagos, horda-
lekréteg pedig a hazfalak épitéanyaga mellett kivalo
alapanyagot biztositott a fazekasok szamara is.

1. kép

1. kép

A kivitelezési munkakkal parhuzamosan folytatott
kéthetes régészeti bontdbmunka soran szamottevo ke-
ramia — koztiik talak, hombarok — téredékei, fenoko-
vek, vaskések, toredékes tegulak, valamint egy bronz-
th kertiilt el6.

Munkatarsak: Eke Istvan, Orha Zoltan régészek,
Bokor Zoltan, Biiki Agnes, Csaszar Renata, Szabo
Bertalan és Takacs Laszl6 régésztechnikusok.
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A kezdetektol 1819-ig, grof Festetics Gyorgy halalaig!

Egy igazan reprezentativ megjelenésii konyvsoro-
zattal gazdagodik Héviz véarosa. A kemény boritdju,
jO6 mindségl papirra nyomtatott, 176 oldalas kotetet jo
kézbe venni, atlapozni. Fejezetbeosztasa vilagos, szer-
kezete korszerti. Szinte minden oldalra jut szines kép,
néha tobb is, és a mondanivalohoz kapcsolodo érde-
kességekrol, kiemelkedd targyakrol, személyiségekrol
kisebb torténeteket vilagosabb és sotétebb négyszo-
gekben olvashatunk. A képek kitlinden egészitik ki
a szoveget, egy résziiket maga a szerzd készitette, a
targyfotokon latszik, hogy profi felvételek. Megjegy-
zést csak kettéhoz fliznék. A 36. oldalon, az internet-
r6l levett fenékpusztai erédrekonstrukcio hamis. A
2009-es balatoni muzeumi kiallitasra késziilt pontos
makettet kozli A fenékpusztai romai eréd évszazadai
cimt kotet.? A 46. oldalon a késd romai téglasir fotdja
2004-ben késziilt. Azdta a varos a sirt és kornyékét
szépen felyjittatta, igy ma egészen masként néz ki.

Kifogasaim a szoveggel, elsdsorban a sziikebb
szakteriiletemet, a régészetet targyald szoveggel kap-
csolatban vannak. Az Eldszoban olvashatd, hogy ez a
munka Szant6 Imre 1977-ben és 1980-ban két kdtetben
kiadott Héviz torténete® cimit munkdajanak atdolgozasa
¢és kiegészitése, de gy, ,,hogy a tudomanyos mélység
ebben a kényvben is megmaradjon.” Ezt a célt szolgal-
jaatudomanyos apparatus, a jegyzetekben hivatkozott
szaktudomanyos munkak. Héviz varos felkérésére
még 2010-ben részletes lektori jelentést készitettem a
mi eléz6 valtozatardl, de az abban ajanlott javitasokat
a szerz0 csak kisebb részben fogadta meg. Akkoriban
megirtam, hogy a hivatkozas egy korabban megjelent
mure, csak az abbol atvett adatra vonatkozik, ha vi-
szont sz6 szerint idéznek a munkabol, akkor azt idéz6-
jelbe kell tenni, vagy kurziv szedéssel megkiilonboz-
tetni a szerz6 sajat szovegétdl. Ez itt nem tortént meg.
A régészeti fejezetek tobb mint fele szinte sz6 szerinti
idézet, fOleg az altalam irt Keszthely torténete 1.* és a
Héviz évezredei cimii kiallitasvezetobol.?

Két példa:

SZANTO E. 2018. 27. oldal

Emlékanyaguk két fazisra bonthato, amelyek a Kr.
e. 13. és a Kr. e. 12. szdzadot olelték fel. Halottaikat
eloszor csontvazasan temették el — ahol erre mod
volt kokamrat épitettek, és ezt kdlappal lefedve fold-
halmot emeltek foléje — majd fokozatosan koriikben
is tért hoditott a halottak elhamvasztasa.

MULLER R. 2000, 43. oldal

Emlékanyaguk két fazisra bonthatd, amelyek a Kr.
e. 13. és a Kr. e. 12. szazadot dlelték fel. Halottaikat
el6szor csontvazasan temették el — ahol erre mod
volt kékamrat épitettek, és ezt kélappal lefedve fold-
halmot emeltek fol¢je — majd fokozatosan koriikben
is tért hoditott a halottak elhamvasztasa.

SZANTO E. 2018.

HENRICH-TAMASKA O. - MULLER R. — STRAUB P. 2012. 47 kép.

MULLER R. 2000.

1
2
z SZANTO 1. 1977.; SZANTO 1. 1980.
5 MULLER R. 2015.
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A Dobogo-domb teriiletén mar 1882-ben eldkeriilt
egy csontvazas sir bronztorrel. A temetd helyét ép-
pen szaz évvel késobb sikeriilt pontositani, amikor
egy masik sirt bolygattak meg, amelynek melléklete
vékony bronzhuzalbdl tekercselt hajfonatkarika par
és egy nagymeéretii ruhatii volt. A Lehen rétrol és a
fenékpusztai erddotdl keletre egy-egy urnasirt isme-
riink. Az utobbi helyen egy elrejtett bronzkincs lelet
is el6keriilt.’’

Klasszikus példaja ennek a Legelo- és Somogye
dilokben a mult szazadban feltart 15 halomsir,
tobbségiikben kébdl épitett kamraban nyugodott
a halott. A férfiak jellegzetes melléklete a nyél-
nyudjtvanyos bronzkard (in. Boiu-Keszthely ti-
pus). A Dobogdédomb teriiletén mar 1882-ben egy
csontvazas sir bronztdrrel. A temetd helyét éppen
szaz évvel késobb sikeriilt pontositani, amikor egy
masik sirt bolygattak meg, amelynek melléklete
egy vékony bronzhuzalbol tekercselt hajkarikapar
és egy nagyméretli ruhatii volt. A Lehen rétrdl és a
fenékpusztai er6dtol keletre a fovenyrél urnasirt is-
meriink. Az utobbi helyen egy elrejtett bronzkincs-
lelet is elokertiilt.

Nézziink egy masik példat:

SZANTO E. 2018. 33. oldal

Pannonia kialakulasa szempontjabol legalabb ilyen
fontos évszam Kr. e. 15., amikor a birodalomhoz
csatoltak a hozzavetdleg a mai Ausztria teriiletét fel-
oleld noricumi kiralysagot. Tobb adat is bizonyitja,
hogy Noricum megszerzésével egyidejiileg a roma-
iak meghoditottak a Dundantul nyugati savjat, és ez-
zel ellendrzesiik ala keriilt a hires kereskedelmi ut, a
borostyanké ut Dunatol déle esé szakasza. Az ut az
Adria partjarol Aquileiabol indult Poetovion (Ptuj,
Pettau) Halicanumon (Alsélendva), Sallan (Zalalo-
vo), Savarian (Szombathely), Scarbantian (Sopron)
at vezetett a Duna partjan lévé Carnuntumig (Deut-
schaltenburg), majd tovabb a Balti tengerig. Az irott
forrasok az 1. szazad elsé felében még Noricumhoz
tartozonak mondtdk a borostyankd ut menti dundn-
tuli telepiiléseket, sot Plinius szerint a romai hatdr a
Balatonnal (lacus Pelso) huzodott ekkor. Ez alapjan
Keszthely és kérnyéke a romaiak altal legkorabban
megszallt teriilethez tartozott.

Claudius csaszar uralkoddasa idején (41-54) keriilt a
Dunantul keleti fele is romai uralom ala. Pannonia
provinciat valamivel 50 elott szervezték meg. Ezzel
egyidejiileg kettéosztottak Illyricumot, amelynek
deli felebdl létrejott Dalmatia provincia, északi felét
pedig Noricum keleti szegélyével egyiitt Pannonia-
hoz csatoltik.. Az uj tartomdany, Pannonia provin-
cia févirosa a mai Obuda helyén felépiilt Aquin-
cum volt.!

MULLER R. 2000. 46-47. oldal

Pannonia kialakulasa szempontjabol legalabb ilyen
fontos évszam Kr. e. 15., amikor a birodalomhoz
csatoltak a hozzavetdleg a mai Ausztria teriiletét fel-
6lel6 noricumi kiralysagot. Tobb adat is bizonyitja,
hogy Noricum megszerzésével egyidejiileg megho-
ditottak a Dunantul nyugati savjat, és ezzel a romai-
ak ellendrzése ala keriilt a hires kereskedelmi ut, a
borostyanké ut Dunatol déle esd szakasza. Az it az
Adria partjar6l Aquileiabol indult Poetovion (Ptuj,
Pettau) Halicanumon (Alsélendva), Sallan (Zala-
16v0), Savarian (Szombathely), Scarbantian (Sopron)
at vezetett a Duna partjan 1évé Carnuntumig
(Deutschaltenburg), majd tovabb a Balti tengerig.
Az irott forrasok az 1. szdzad els6 felében még
Noricumhoz tartozonak mondtak a borostyanké ut
menti dunantuli teleptiléseket, s6t Plinius szerint
a romai hatar a Balatonnal (lacus Pelso) huzodott
ekkor. Ez alapjan Keszthely és kornyéke a romaiak
altal legkorabban megszallt teriilethez tartozott. ..
...Claudius csaszar uralkodasa idején (41-54) kertilt
a Dunantul keleti fele is romai uralom ala. Pannoénia
provinciat valamivel 50 el6tt szervezték meg. Ezzel
egyidejiileg kettéosztottak Illyricumot, amelynek
deli felébol létrejott Dalmatia provincia, északi felét
pedig Noricum keleti szegélyével egyiitt Pannonia-
hoz csatoltak.
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Az utolsé mondat végén van a hivatkozast jelzd
szam, de az nem szerepel az én szovegemben, és ez
nem véletlen. A meghdditott teriiletet ugyanis a ro-
maiak kezdetben civitasokba szervezték. Aquincum-
ban csak 89-ben kezdték el épiteni a 1égios tabort, és
miutan 103 és 107 kozott kettéosztottak Pannoniat, a
Dunantul keleti savjaban megszervezett Als6-Panno-
nia (Pannonia Inferior) helytartojanak székvarosa lett
Aquincum, amely csak 124-ben, Hadrianus csaszartol
kapott varosi rangot.®

De emlithetném pl. a 49. oldalt, a 3700 karakter —
harom révid mondat kivételével — szdszerinti atvétel
Keszthely torténetének 54-55. oldalarol. (A szévegben
két hivatkozas van, az els6 hibas, a 44. oldal az dskor-
ral foglalkozik.)

Nemcsak tolem idéz a szerzo szinte szo szerint.

SZANTO E. 2018. 24. oldal

A kultura fejlédésének a rézkor masodik felében egy
gyokeresen uj anyagi kultura megjelenése vetett
véget. A Balaton-Lasinja hagyomanyok nyomtalan
eltiinésebol radikalis valtozasra kovetkeztethetiink,
bar a kulturavaltas torténeti hattere és lezajlasanak
folyamata jelenleg még ismeretlen eldttiink.”

M. VIRAG ZS. 1996.23. oldal’

A Balaton-Lasinja kultira onallé fejlodésének,
a kozépso rézkor masodik felében, gydkeresen 0j
anyagi kultura megjelenése vetett véget. A helyi Ba-
laton-Lasinja hagyoméanyok nyomtalan eltiinésébol
radikalis valtozasra kovetkeztethetiink, bar a kulta-
ravaltas torténeti hattere €s lezajlasanak folyamata
jelenleg még ismeretlen eldttiink.

SZANTO E. 2018. 26. oldal
Tarsadalmukrol tudjuk, hogy ismerték és hasznal-
tak a négykerekii szekeret, ezaltal minden bizonnyal

lehetoségiik volt nagyobb teriileteket bejdrni, keres-
kedni.”

BONDAR M. 1996. 44. oldal®

Tudjuk, hogy ismerték és hasznaltak a négykerekl
szekeret, ezaltal minden bizonnyal lehetéségiik volt
nagyobb tertileteket bejarni, kereskedni.

Vannak téves hivatkozasok. Pl. az 54. oldalon az
also sotét téglalapba irt szoveg szinte sz6 szerint meg-
egyezik a Keszthely torténete 64-65. oldalan irottak-
kal, de a 24. jegyzet Balint Csanad egyik tanulmanya-
ra hivatkozik pontos hely megjel6lése nélkiil.” Az 51.
oldalon az a mondat, hogy ,,568-ban tehat torténete
soran eldszor az egész Karpat-medence kdzos uralom,
az avarok uralma ala keriilt'®” sz6 szerinti idézet a
Keszthely torténete 58. oldalardl,' a jegyzetben mégis
Szant6 1. 1977. 37.1" és Szanto 1.- Szanto E. 1990. 35.12
szerepel.

A tudomény allandodan fejlédik, 0j asatasok leletei
Uj megvilagitasba helyezhetnek tdrténeti eseménye-
ket, folyamatokat. Ezért figyelemmel kell kisérni az
ujabb publikaciokat.

6 MOCSYA 1974.91 és 135. p.

7 M. VIRAG ZS. 1966. 23 p.

8 BONDARM 1996. 44 p.

o BALINT CS. 2008. 29-61 pp.

" MULLER R. 2000. 58 p.

1 SZANTOI 1977. 37 p

2S7ZANTO 1 - SZANTO E. 1990.35.p

A 13. oldalon Bulla B. 1962-ben megjelent kotetére
hivatkozva olvashatjuk, hogy a Balaton 20-22 ezer év-
vel ezel6tt alakult ki. Az utobbi évtizedek iiledékvizs-
galatai alapjan tudjuk, hogy a mai Balaton alig tobb
mint 7000 éves.”® fgy a Hévizi tavat sem borithatta
be korabban a Balaton vize, és valdban elképzelhetd,
hogy a mezolitikus lel6helyek most viz alatt vannak.
A mezo- szo60sszetételekben ugyan kozepet jelent, de
a mezolitikumot magyarul nem kézépsd kdkornak,'
hanem dtmeneti kékornak nevezik.

A 30. oldalon egy 1996-0s kiadvanyra hivatkozva
kozli, hogy a Tatika-hegy tévében ,,tobb mint 100 tu-
mulus (halomsir)” talalhaté a koravaskorbol. Azota
megjelent Havasi B. és Busznyak J. dolgozata,"s amely
szerint 288 halomsirt sikeriilt azonositani.

13NAGYNE BODOR E. - CSERNY T. 1997. 98-100 pp. CSERNY T. 2002. 193-2013. pp. SUMEGI P. 2009. 19-25. pp

4 SZANTO E. 2018. 14 és 18 p.
'S HAVASI B. - BUSZNYAK J. 2008. 93-108 pp.
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Ugyancsak a 30. oldalon hivatkozas nélkiil kozli,
hogy a Hévizdomb oldalan feltartak 2009-ben egy
koravaskori teleprészletet, és ennek soran kiilonb6z6
targyak keriiltek elé. A jelentds feltaras eredményeit
Horvath L. dolgozta fel.'® Ez alapjan sikeriilt a szkitak
jelenlétét és a kdzépsd vaskor meglétét a Dunantalon
igazolni.

Egyediilallo lelet a Cserszegtomajon eldkeriilt DA
BIBERE (Adj innom) feliratti edényke, amely a szer-
z0 szerint azt bizonyitja, hogy a romaiak és a keltak
kozotti kereskedelem hatasara ,,sok kelta tanulta meg
a romai keresked6ktdl a latin nyelvet”” Az edényke
egy koracsaszarkori, 1. szazadi temetében keriilt eld
— ahonnan a kdvetkez6 oldalon lathatd importedény is
szarmazott — tehat készitdje mar a rdmai uralom alatt
tanult meg latinul, ha nem a megrendel6 kivanasagara
karcolta be, az akombakom betiiket a nyers keramia
nyakaba.

A 33. oldalon csak annyi olvashato: ,,Egy nagyobb
kora csaszarkori hamvasztasos temetd sirjait a Hé-
vizdomb aljaban tartak fel. A temetSbe gazdag sze-
mélyeket temettek, tobbségiiket a Flaviusok koraban
(69-96).” Nos ez a hat sir azért fontos, mert egy gaz-
dag romai kereskedd csalad (Caniusok) és a helyi kelta
arisztokracia kapcsolatat igazolja. Az italiai import-
targyakat ¢s a kelta leleteket Horvath Laszlo és Tokai
Zita Maria dolgoztak fel."”

A 34. oldalon, a bal szélen a barna négyszogben a
kora csaszarkori romai fiirdérél azt irja, hogy a par-
tot lapos kdvekkel boritottak, és az eldkeriilt leletek a
parti élet tanui. Az analogidk alapjan a lapos kovek-
kel a flird6 aljat raktak ki, és a leletek kegytargyként
keriiltek a vizbe.® A romai oltarkdvek ligatirajanak
feloldasat egy 1930-as hirlapi cikk alapjan kozli. Az
utolso két sor:
p(rimi) p(ilaris) v(otum) s(olvit) I(ibens) I(aetus)s
[m(erito)] helyesen:
p(atris) p(atriae) v(otum) s(olvit) I(ibens) I(aetus)
m(erito)."”

50. oldal. Magam is azt irtam 2000-ben, hogy 455
Oszén a keleti gotok a fenékpusztai er6dot felgytjtot-
tak és lakoit kiirtottak. Azota egyértelmiien beiga-
zolodott, hogy ez pusztitds a 374. évi barbar betorés
rovasara irando.?

16 HORVATH L. 2015. 229-255 pp.

7 HORVATH L. - TOKAI Z. M. 2012. 163-222 pp.

18 MULLER R. 2018,

19 BILKEI I. 1990. ,

20 HENRICH-TAMASKA O. - PROHASZKA P. 2008. 143-156 pp.
2 MULLER R. 2014

2 MULLER R. 2012. 461-484 pp.

2 MULLER R. 2000. 67 p.

24 97OKE B. 2014.

5 MULLER R. 2014/a. 13 p.

Az 54. oldalon a sotét keretben beszamol a szerzo
az 1998-ban a Pusztaszentegyhazi diillében eldkeriilt
gazdag german katonai vezetd sirjanak leleteirdl.
Azota a teljes temet6t feltartam, és kideriilt, hogy a
german leletek mellett olyan a Balkanrol szarmazo
targyak is eldkeriiltek, amelyek kornyékiinkon eddig
nem voltak ismertek.*!

A Hévizdomb aljaban feltart 7-9. szdzadi teleprész-
letrél nem ir a szerzd, csak az 55. oldalon kozli egy
innen eldkeriilt keramia fotojat, ill. az 53. oldalon egy
szorvanyként eldkeriilt bogrét, de az nem késé-nép-
vandorlaskori, hanem korabronzkori. Ezen a telepen
keriiltek el6 egy, a sajat hazaba eltemetett n6 maradva-
nyai, aki feltehetden ritualis gyilkossag aldozata lett.
Errél érdemes lett volna egy sotét mezdében roviden
beszamolni.?

Az 54. oldal szerint ,,A kés6 avarsag kulturaja a 8.
szdzad végén valt egységess¢.” Erre a 8. szdzad elején
keriilt sor, hiszen a szdzad végén mar felbomlott az
avar birodalom.

Az 56. oldalon miutdn idézi télem, hogy a Keszt-
hely kultara keresztény népessége a frank uralom alatt
rovid id6 elteltével halottait melléklet nélkiil temette
el, megallapitja: ,,A régészeti leletek egyértelmiien bi-
zonyitjak a Keszthely kultira tovabbélését...” holott
a mellékletnélkiiliség miatt régészetileg megfoghatat-
lanna valt.»

A 9. szazadot csak a ’60-as, *70-es években nevez-
ték ,,szlav idéknek”, és nehéz értelmezni az olyan mon-
datokat, mint: ,,A szlav jelenlét ellenére a gazdasagi s
kulturalis élet tovabbra is a Frank Birodalom vérkerin-
gésébe tartozott.” Priwina (Pribina) nem volt nyitrai
fejedelem. A Karoling iddszakot nem a pannonhalmi
»Paradisum plantavit” kiallitds interneten is elérhetd
katalogusa alapjan kellett volna ismertetn-i, hanem a
Nemzeti Muizeum allando kiallitasanak vezetdje alap-
jan.* Az 59. oldalon olvashato, hogy ,,A honfoglalo
magyarsag Keszthely kornyékén fejlett mezdgazda-
sagot talalt. A sz6l6- és gylimdlestermesztés hagyo-
manya rémai kori agrotechnikara utalt.” Nos a romai
kori agrotechnika tovabb élésével nem szamolhatunk,
a honfoglalok agrotechnikdja azonos szinvonalon allt
az itt talal dslakossagéval.®® A nagyallattartas valdban
fontos szerepet jatszott a honfoglaldo magyarok életé-
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ben, de a kdrnyékiinkén megtelepedd kdznép nem volt
félnomad, nem vandorolt az allataival, és nem voltak
téli szallasaik (60. oldal). Erre a vidékiink természeti
viszonyai nem is alkalmasak.

A kotet masodik fele szinvonalasabb, adatai meg-

bizhatoak, legfeljebb a torténelemszemléletét lehetne
egy kissé ,,leporolni”. Kivanom, hogy a sorozat tobbi
koteténél a kiilsé megjelenéshez hasonldan a tartalom
is, pontos adatokra épiilve, méltova valjon ehhez a
nagy ¢és szép vallalkozashoz.

Irodalom

BALINT Csanad 2008. Der Beginn der Mittelawaren-
zeit und die Einwanderung Kubers In: Antacus 29-30
(2008) 29-61. pp.

BILKEI Irén 1990. A Keszthelyi Balatoni Muzeum ré-
mai kétara. Zalai Mazeum 2 (1990) 120-121. pp.

CSERNY Tamas 2002. A balatoni negyedidészaki {ile-
dékek kutatasi eredményei In: Foldtani Ko6zlony 132/
Kiilonszam 193-213 pp.

HAVASI Bélint — BUSZNYAK Jénos 2008. A zala-
szantoi 6skori tumulusok felmérésének ujabb eredmé-
nyei. In: Zalai Mzeum 17. (2008) 93-108. pp.

HENRICH-TAMASKA Orsolya— PROHASZKA
Péter 2008. Pannonien zwischen Spitantike und
Attilazeit am Beispiel von Tokod und Keszthely-
Fenékpuszta. In: Externbrink, H.— Herget, M. (Red.)
Hunnen zwischen Asien und Europa. Langenweiflbach
2008, 143-156. pp.

HENRICH-TAMASKA Orsolya — MULLER Rébert
— STRAUB Péter. 2012. A fen¢kpusztai romai erdd év-
szazadai. Zalaegerszeg

HORVATH Liaszl6 2015. Kozéps6 vaskori ontéforméak
Alsépahokrol. In: Archaeologiai Ertesité 140 (2015)
229-255 pp.

HORVATH Laszl6 — TOKAI Zita Maria 2012. Kora
csaszarkori temetd Alsopahokon. In: Evkonyv és
jelentés a K.O.SZ. 2009. évi feltdrasairol. Bp., 163-
222. pp.

M. VIRAG Zsuzsanna: 1996. K6z¢&psé rézkor. In: Kol-
t6 Laszl6 — Vandor Laszl6 (szerk.): Evezredek iizenete
a Lap vilagabol (Régészeti kutatasok a Kis-Balaton te-
riletén 1979-1992) (Nachricht der Jahrtausenden aus
der Welt des Moores. Archiologische Forschungen auf
dem Gebiet des Klein-Balatons). Kaposvar—Zalaeger-
szeg 1996, 16-20. pp.

MOCSY Andras 1974. Pannonia a korai csaszarsag
idején. Bp.

MULLER Robert 2000. Keszthely torténete 1. Keszt-
hely

MULLER Rébert 2012. Késé népvandorlaskori go-
dorhazba temetett halott Alsopahokrol. Evkonyv és
jelentés a K.O.SZ. 2009 évi feltarasairol. Bp. 2012,
461-484. pp.

MULLER Rébert 2014. Die Griberfelder von Keszt-
hely-Fenékpuszta, Odenkirche-Flur. CPP 5. Bp, Leip-
zig, Keszthely, Rahren

MULLER Roébert 2014/a. A kdzépkor agrotechnikéja
a vaseszk6zok alapjan. In: Ethnographia 125 (2014/1)
13.) 1-19. pp.

MULLER Roébert 2015. Héviz évezredei cimi kiallitas
vezetdje. Héviz

MULLER Rébert 2018. A Hévizi t6 romai kori fiirdd-
je. Héviz 26 (2018/3) 294-299. pp.



354 Miiller Robert

NAGYNE BODOR Elvira - CSERNY Tibor 1997. A
Keszthelyi-6bol vizzel boritottsaganak fejlédéstorténe-
te in: Hidrologiai K6zlony 77. 98-100. pp.

SUMEGI Pal. 2009. Der Balaton als kartographisch-
paldodkologisches Forschungsprojekt in Vergangenheit
und Gegenwart. In: Heinrich-Tamaska, O — Straub, P.
(Hrsg): Keszthely-Fenékpuszta im Spiegel der Jahr-
tausende. Leipzig/Zalaegerszeg, 19-25. in: Keszt-
hely-Fenékpuszta az évezredek tiikkrében. Leipzig/
Zalaegerszeg, 19-25. pp.

SZANTO Imre 1977. Héviz torténete 1., Az 6skortol
az 1857. évi tagositas befejezéséig

SZANTO Imre 1980. Héviz torténete 2. A tagositastol
a szocializmus alapjainak lerakasaig

SZANTO Imre - SZANTO Endre 1990. Alsopahok és
Felsopéahok torténete

SZOKE Béla Miklos 2014. A Karoling-kor a Kér-
pat-medencében. Bp.



ZALAI MUZEUM 24

2019 355

Miiller Robert

Opponensi vélemény

Vida Tivadar: A sztyeppeli, a bizanci és Meroving birodalmak kozott, kulturalis valtozasok a
Karpat-medence nyugati felén a 6-7. szdzadban cimii, az MTA doktora fokozat elnyerésére
benytjtott disszertaciojarol

A mi a mellékletekkel egytitt 383 oldal terjedelmti,
2595 labjegyzetet tartalmaz, a mondando érthetébbé
tételét 19 tipustabla, 50 elterjedési térkép, 21 temetd-
térkép és 114 rajzos tabla segiti.

Vida Tivadar 1987 és 1992 kozott Pasztor Adrien-
nel egyiitt 1566 sirt tart fel a Budakalasz — Dunapart
leléhelyen eldkeriilt avar kori temetobol. Ebben a jel-
legzetes avar leletek mellett nagy szamban keriiltek
elé a Mediterraneumbol és a Meroving kulturkorbol
szarmazo targyak, illetve azok helyi gyartasu utanza-
tai. Ez iranyitotta a jelolt figyelmét a kora avar kor
Ny-i, D-1, DK-i eredet(i targyai, viseleti szokasai felé.
Az elmult csaknem harom évtized soran szamos ta-
nulmanyban foglalkozott ezzel a teriilettel. Disszer-
tacidja nem egyszeriien az eddigi eredmények Ossze-
foglaldé bemutatdsa, hiszen az 0sszegzés egészen Uj
kovetkeztetésekre vezetett a kora avar tarsadalom
csoportjainak kulturalis és etnikai identitasarol, a
vezetd rétegek identitasinak megnyilvanulasarol, a re-
prezentaciordl, ennek atalakulasardl és valtozasairdl,
illetve megjelenési formairol a kdzéprétegek és a koz-
nép kdrében.

Az elméleti, modszertani bevezetd fejezetet ko-
vetden a kora avar kor régészetének kutatasi iranyait
mutatja be a disszertacid. Mig korabban féleg a keleti
hagyomanyokra, az etnikumok (gentes) azonositasara
torekedett a kutatas, a szerz6 célja a Karpat-medence
nyugati felén a kora avar kori Oslakossag és a betele-
piild népességek anyagi és szellemi kultirdjanak meg-
hatarozasa, a kiilonb6zd kulturalis és népi csoportok
egyiittélésének modellezése. Korabban az 5. szazad
vége €s a 6. szazad utols6 harmada kozotti csaknem
egy évszazadbol Fenékpuszta kivételével nem ismer-
tiik a provincialisok temetdit, amiben szerepet jatszott

a széles korben népszertivé valt mellékletnélkiiliség is.
Onallo csoportjaikat a langobard temetékben sikeriilt
elkiiloniteni. A german leletanyagot attelepitett gepi-
dakhoz kototték, de ma mar tobb lel6helyen bizonyi-
tott, hogy az irott forrasokkal ellentétben a langobard
temetok egy részébe 568 utan is temetkeztek.

A kovetkezd fejezet a Karpat-medence nyugati
felének kora avar kori leletanyagat mutatja be, a fej-
diszektdl az ékszereken, a viseleti targyakon, az ov-
garnitirakon, amuletteken, eszk6zokon, fém- és tiveg-
edényeken at az Osszecsukhato székekig. A kiilonbo-
z0 targyak elterjedését a dolgozat végén 41 leletlista
mutatja be. Aranycsovecskékkel diszitett hajhalokat
csak a fenékpusztai elit holgytagjai viseltek. A nyugat
mediterran teriilettel kapcsolatot mutatd ékszereket a
kosaras fiiggdket, a gtlacslingds-, a poliéder végi-,
a gombcesiingds, a félhold alakt csiingds fliggdket, a
svasztika alak attort-, az allat alakua-, részben a ko-
rong- ¢és a lemezes fibulakat a helyben tovabbéld ro-
manizalt, keresztény népesség viseleteként hatarozza
meg. Mint ahogy antik eredetiiek a korabban german-
nak vélt balta alaku tiik is. Kora bizanci, a Balkanroél
hozzank keriilt, illetve itt masolt viseleti targyak az
alahajtott 1abu fibulak, a BONOSA tipust disztiik épp-
ugy, mint a madar alakban (galambban) végz6do tik.
Ezek egy része az irott forrasokkal is igazolhatdan,
a Balkanrol szarmazo népességhez kothetd. Az oke-
resztény jelentést hordozo, dobozos fibulak mar nem-
csak a Balkanrol és Pannoniabdl ismertek, a Foldkozi
tenger egész térségében készitették és hasznaltak oket,
de a technolodgia vizsgalata arra utal, hogy a pannoniai
darabok tobbségét helyben gyartottak.

Részletesen targyalja a dunantali kora avar kori
ovgarniturakat. Ehhez egy 1j, tagabb fejlodéstorteé-
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neti értelmezési keretet biztositd felosztast dolgozott
ki: az ,,A” csoportba az egyszeri, egy- vagy kéttagu,
a ,,B” csoportba a tobbtagu, ontdtt, a ,,C” csoportba
a soktagu, préselt ovgarnitirakat sorolta. Az egyes
csoportokon beliil kiilonb6zé tipusokat kiilonitett el.
Ezek elterjedését 6 leletlista mutatja be. Az ,,A” tipus
jelent meg eldszor a Karpat-medencében, még az avar
honfoglalas eldtt, az ontdtt tobbtaglh garniturakat ko-
rabban sztyeppei hagyatéknak vélték, ezek megeldz-
ték a 6. szazad végén megjelent préselt vereteket. A
7. szazad masodik ¢és harmadik harmadara keltezhetd
maszk abrazolasos veretek és szijvégek keresztény
értelmezést is lehetdvé tesznek, igy az avar kori elit-
be integralédni szandékozo helyi és Meroving kul-
tardji  kozosségekben szamolhatunk jelenlétiikkel.
Uj bizanci impulzusként, helyi elézmény nélkiil, a 7.
szazad harmadik harmadaban terjedt el a lancfonal-
minta. Ugyancsak bizanci hatdsra vezethetdk vissza
a 7. szazad masodik felében a figuralis abrazoldsok,
az ékkoberakasok és imitaciodik. Az u. n. italiai (alpi)
ovgarniturak az italiai késé antik kdrnyezetben ala-
kultak ki, és a 7. szdzad masodik negyedében jelen-
tek meg a Dunanttlon. Kiilon alfejezet foglalkozik
a csatokkal. A Yassi Ada tipusrol pl. megallapitja,
hogy olyan egyszerii forma, hogy sem kereskedelmi
aru, sem zsakmany, sem presztizs targy nem lehetett,
ezért feltételezi, hogy viseldjével egyiitt keriilt a Kar-
pat-medencébe. A préselt alcsatos dvgarnitirak mar
a 6/7. szazad forduldjan megjelentek, az aranybol ké-
szitettek késdbbiek. Részletesen targyalja a Meroving
tipust dvgarnitardk idérendjét, elterjedését és a helyi
mithelyek termékeit.

Diszfiiggbket mar a langobard és gepida anyagbol
is ismeriink, és a 6. szazadi mozaikokon a bizanci el6-
kel nék oltozetének is részei voltak. A diszfiiggdk
meghatarozo elemét képezik a kora avar kori néi vi-
seletnek. Viseletiik helye, a veretek diszitése és alak-
ja a 8. szazad elejéig folyamatosan valtozott, és ezért
pontosan keltezheték. Ugyancsak az eldkeld néi vise-
let részei a csattal és szijvéggel rogzitett labszarszijak
(Wadenbindengarnitur). Ez részben Meroving, rész-
ben bizanci kulturalis hagyomanyokon alapulva, avar
elemekkel kiegésziilve, 11j divatjelenségként jott létre a
6. szazad végén.

! MULLER R. 2010, 202-203. pp.

Ugyancsak kiilon alfejezet foglalkozik az amulet-
tekkel, a bullakkal, az amulettfiiggkkel, az amulett-
kapszulakkal és az apotropaikus céllal viselt csen-
gokkel, kis harangokkal. A lencse alaku bullak ko-
z0tt korai avar targyként emliti, és rajzban is kozli a
Keszthely-fenékpusztai példanyt. Ez akarcsak a tobbi
bevagdosassal és egymasra hajtogatassal késziilt pél-
dany késo csaszarkori.! Az avar kori lencse alakt bul-
lak két felét kivétel nélkiil szegecseléssel rogzitették
egymashoz.?

Az eszkozok kozt foglalkozik a kanalakkal, szi-
rékanalakkal, a bardkésekkel és a mezdgazdasagi
eszkozokkel. A budakalaszi sirokbdl kapa, sarlo,
sz6l6szedd-sz6l6metsz0 kés és rovid kasza keriilt
eld. Ezen kiviil a dunantuli leletanyagbol alig néhany
eszkoz keltezhetd az avar korra. A sz6él6termesztéssel
kapcsolatosan ugyan ovatosan fogalmaz: ,,...még nem
tudunk pontos valaszt adni arra a kérdésre, hogy az
avar korban milyen szélémiivelés folyt...” (181. oldal),
de summazataval: ,,...az agrotechnikara utalé vas esz-
kozok az 5. szazad kozepe utan is a fejlett mezégazda-
sagi kultura jelenlétének bizonyitékai...” (181. oldal)
nem tudunk egyetérteni.’ Negyven éve megfogalma-
zott véleményem lényegében ma is helytallo: a késo
csaszarkor villagazdasagaira jellemz6 intenziv agro-
technika szinvonala a korakdzépkorban visszaesett.
Megsziint a nehéz, taligas agyeke hasznalata, eltiintek
a vasbol késziilt ekehuizolancok, a kisebb méretii eke-
vasakat tarekékre szerelték. Megsziint az istallozo al-
lattartas, és ehhez kapcsoldddan a rendszeres rétgaz-
dalkodas, elttintek a hosszu kaszak. A kereszténység
miatt is folytatodott ugyan a szél6termesztés, de ezt
differencialatlan eszk6zokkel végezték.* A bemutatott
eszkozok megerdsitik ezt. A rovid, ivelt végl késsel
lehet ugyan sz6l6t metszeni, de ez a tipus eredetileg
sz6l0szedOkés volt, és , multifunkcionalis” eszkoz-
ként alkalmas lehetett flizvesszok borének lehantasara
épplgy, mint borvagasra. Henning is sz616szeddkeés-
nek hatarozta meg ezt a format, amelyet a csaszarkor-
bol egyetlen példany képviselt a Dunantulrél, viszont
a korakozépkorbdl, az Al-Duna vidékérdl 15 leldhely-
rél ismerte.’ A jellegzetes, nagyméretii, balta nélkiili
rémai sz6lometszdkéseket a korakozépkorbdl nem is-

2 Tiszafiired-Majoros, 545. sir (GARAM E. 2001, Taf. 29,1); Kolked B, 85. sir (KISS A. 2001, Taf. 29, 5-6.); Zamérdi, 453. sir (BARDOS E. -
GARAM E. 2009, Taf. 51, 453/b 9). Ez a bullat egyébként mar Garam Eva is tévesen tartotta kora avar korinak (GARAM E. 2001, Taf. 29, 2).
3 Ez a fenékpusztai anyag értékelésére is vonatkozik: ,,...a sokféle vaseszkdz is bizonyitja a térségben az intenziv mezdgazdasagi miivelést, a
romai mezogazdasagi technologia tovabbélését, ami a helyben tovabbéld lakossagra utal.” (182. oldal)

4 MULLER R. 1982. 556-557. pp. Az 1736. jegyzetben felveti, hogy lehet-e sarloval sz816t metszeni? A metszdkéseknél nagyobb, erésen ivelt
g)engéjﬁ sarlokkal nem lehetett eredményes metszést végezni a tobbszalvesszos, agas-bogas sz616tdkéken.

HENNING, J. 1987, 96 ¢és Taf. 38, 1-27.
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merjiik.® A budakalaszi kapa jellegzetessége, hogy a
kopt és a penge kozott egy nyaktag van. A panndniai
romai kori anyagbol és a kozépkor eszkozkészletébol
ezt a tipust nem ismerem. Lipp a Keszthely varosi te-
metbben talalt egy ilyen példanyt,” ezért feltételeztem,
hogy a népvandorlaskorra keltezhet6 ez a forma.® He-
lyesen allapitja meg Vida Tivadar, hogy a kopts rovid
kasza ,,bizanci tipusi”. Pannoniabol egyetlen parhu-
zamat sem ismerem, a Balkanrol viszont tobb helyrol
is.” A lényeg, hogy ezzel az eszkzzel nem gondozott
réten gyujtottek takarmanyt, hanem extenziv modon,
bokros teriileteken. A kdpis nyélrdgzités lehetéve tet-
te, hogy keményebb szarii ndvényeket is elvagjanak
vele. Ez a mezOgazdasagi eszkozanyag tehat nem ve-
zethetd vissza a késé csaszarkori pannoniai formak-
ra, és egy annal extenzivebb agrotechnikat tiikroz
vissza.!® A mez6gazdasagi eszkozok targyalasahoz
kapcsolodo 36. térkép felesleges.!!

Végiil a fémedényeket, az tivegedényeket és a tausi-
rozott, 0sszecsukhato székeket ismerteti.

A kovetkez6 fejezetben azt vizsgalja a szerzd, hogy
milyen a bemutatott leletek kontextusa és kombinaci-
0ja a sirokban, ¢s milyen a csoportosulasuk a teme-
tokben. Ezek egy folyamatosan atalakuld kulturalis
rendszerre, tarsadalomra engednek kdvetkeztetni. Ezt
kovetden 14 fontos kora avar kori temetd jellegzetessé-
geit elemzi. Pl. a Budakalasz-Dunapart-i temet6t egy-
mastol tavolabb, tobb Meroving kultaraja csalad nyi-
totta meg, de a nomad tipustu lovastemetkezések mar a
temetd korai szakaszaban megjelentek. A temetdt a 8.
szdzad masodik felében is hasznaltdk még. A Csakbe-
rény-orondpusztai temetét még a 6. szazad utolso har-
madaban tobb kisebb csoport (csalad) nyitotta meg.

A Dbetelepiilt avarok és a helyi romanizalt ill. german
eredetli népesség nem kiiloniilt el, hanem lassan 6sz-
szeolvadt. Az eddig ismert legkésobbi temetkezések a
8. szazad elejére keltezhetok. A Keszthely-Fenékpusz-
ta, Pusztaszentegyhdzi diilébe temetkezd kozOsség
vezetdje egy Meroving kultraji személy, akinek sirja

a rablas ellenére is tobb értékes targyat tartalmazott.
Kiséretének tagjai mellett tobbségben vannak a helyi
kés6 antik elemek, de betelepiilt bizanciakkal is sza-
molhatunk. A temet6t a 630 koriili évekig hasznaltak.
A kornyei temetdt a 6. szazad végétdl a 7. szazad har-
madik negyedéig hasznaltak. A négy sircsoportban a
sztyeppei nomad és a nyugati german hagyomanyokat
kovetd csaladok temetkeztek. A késd antik kulturalis
elemek alig mutathatok ki. A Szekszard-bogyiszl6i uti
temet6t a 6. szazad utolsé negyedében harom avar és
két helyi, Meroving kultiraji kozosség nyitotta meg.
Kozéjiikk keveredve talalhatok a romanizaltak sirjai,
akik kozott betelepitett balkaniak is lehettek. A teme-
tot a késo avar korban is hasznaltak.

A kovetkez6 fejezet a ,,Populus et patria avarorum”
cimet viseli. Ennek keretében bemutatja a Karpat-me-
dence birtokbavételét, az avar hatalom kiépiilését és
nomad tipusu reprezentacidjat. A nagy temetdkbe a
helyiek és a betelepitettek temetkeztek, a honfoglalo
avarok maganyos sirokban vagy kis csoportos teme-
tokben talalhatok. Az avar kaganatust nem a kdzponti
hatalom tartotta 0ssze, mert az a kiilonb6z6 alapon
szervez0dd csoportok halozataként jott Iétre, amit a
javak szétosztasaval mikddtetett a kagani hatalom.
Az avar elit atvette a bizanci hivatalnokok és katonak
rangjelzo 6vét. Az avar legfelsd vezetés reprezentacio-
janak része lett az arany alcsatos 6v. A romanizalt ma-
radvanylakossag beilleszkedett az avarok altal 1étre-
hozott hatalmi struktaraba. Fenékpuszta és Scarbantia
onalloé kozpontokka valtak. A temetkezési szokéasok és
a targyak azonosak az Alpok-Adria térségben, Panno-
nia része volt ennek a kulturalis kozdsségnek.

Fenékpusztaval, mint egy késé okori kereskedelmi
kozponttal (emporiummal) kiilon alfejezet foglalko-
zik. A kés6 csaszarkori erdd bizonyithatoan lakott ma-
radt az 5. szazad kozepe utan is, s6t a kora avar korban
relativ 6nallésaggal bird kdzpontta valt. Természete-
sen ez az Onallosag a kagani hatalom beleegyezésével
johetett csak Iétre. Fenékpuszta Osszekotd szerepet

¢ A Budapest, XXII. Voroskereszt utcai temeté 15. sirjaban egy 6ntétt indadiszes dvgarnitiras férfi sirban a jobb combnyaknal talalt erésen ivelt
metsz6kés (NAGY 1998, 191-197 és Taf. 130-134) teljesen mas forma, mint a pannoniai metszSkések. A foton és a rajzon nem latszik nyéltiiske,
a rajzos kiegészités téves, és ugy tlinik, hogy nem baltas eszkozrdl van szo, csak egy lemezdarabka rakorrodalodott a pengére (ERDELYT 1.
1992.).

7 LIPP V. 1884, 25. kép.

8 MULLER R. 1982, 462, 13. kép. Henning sem ismeri ezt a tipust, igy eredete bizonytalan.

° HENNING, J. 1987, 92 és Taf. 45 14 tipus.

10 A fenékpusztai leletanyag kapcsan azt irja, hogy .....a sokféle vaseszkoz is bizonyitja a térségben az intenziv mezdgazdasagi miivelést, a romai
mez6gazdasagi technologia tovabbélését, ami a helyben tovabbéld lakossagra utal” (182. oldal). Fenékpusztan kétségtelen a kontinuités, és a pol-
lenvizsgalatok is megerésitik, hogy a 7. szazad kézepéig a késo csaszarkori novényfajtakat termelték tovabb, de mezdgazdasagi vaseszkozoket
alig ismertink a 6-7. szazadbol, igy az agrotechnika szinvonalat sem ismerjiik.

A térkép alairasa: ,,MezOgazdasagi eszkozok a 4-6. szazadban a Kozép-Duna medencében és a Balkanon: 1. Metszokések, lombvagok; 2.
Sarlok, rovid és hosszi kaszak (Henning 1986 /helyesen 1987/, a szerzd kiegészitéseivel).” Henning nem szerepel az irodalomjegyzékben. A
térképen csak egyféle jel, kis fekete kor szerepel. Henningnél viszont a 41-42. kép az 1-4. szazadi és az 5-7. szazadi sarlok és kaszak, a 44-45.
kép az 2-4. szazadi és az 5-7. szazadi sz6l0metszOkések elterjedését mutatja be (HENNING, J. 1987.). Ezekbdl nem valaszthatok ki a 4-6. szazadi
eszkozok.
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toltott be a kaganatus, a Mediterraneum és Ny-Europa
kozott. A fenékpusztai temetdkben nincsenek avarok.
A leletanyag Ny-mediterran, balkani bizanci és Mero-
ving eredetii. Ezt nevezi a kutatas korai Keszthely kul-
taranak. A nyitott kérdések koziil itt csak az etnikai
csoportok eredetével foglalkozom. Vida Tivadar is bi-
zonyitottnak veszi, hogy ebben a vegyes népességben
megtalalhatok a Balkanrdl szarmazo és a german ere-
detli betelepitett, betelepedett csoportok. Dontd tobb-
séget képez azonban a Ny-mediterran leletanyag. A
szerzé egyetértésben Volker Bierbrauerral? gy véli,
hogy ,,a korai Keszthely kultura népességét alapvetéen
a helyben maradt romanizaltak adtak...”(249. oldal).
Ugy vélem 6vatosan kell kezelni azt az adatot is, hogy
a stronciumizotdp vizsgalatok alapjan a népesség 90
%-a helyi eredet(l, hiszen a vizsgalat az ismert sirok
alig 10 %-ara terjedt ki, és a betelepiilok természetesen
csak az elsd generacid tagjai kozt mutathatok ki. Az a
tény, hogy a déli erédfal el6tti temetdben az 5. szdzad
kozepe és a 6. szazad utolsd harmada kozotti tobb mint
szaz évre fele annyi sir jut, mint az 568 ¢és 630 kozotti
hat évtizedre, onmagaban is jelentés szamu betelepe-
dore utal.” De figyelembe kell venni, hogy az erédben
¢és kornyezetében hat vagy hét gyakorlatilag egyko-
ri temet6t ismeriink,"* és mindegyikben alapvet§ a
nyugat mediterran hagyomanyokhoz kothet6 kosaras
fliggok ¢és stilustitk hasznalata."” Az egyezések mellett
azonban jelentds kiilonbségek is megfigyelhetdk. Pl. a
horreumi ¢és a déli erédfal el6tti temetdre jellemzo a
sirok kdpakoldsa, ami a pusztaszentegyhazi diilében
hianyzik.'* Ebben és a Lipp altal feltart sircsoportban
vannak fegyverek, a tobbi temetdben nincsenek. A
pont-kér diszitésti targyak a Csak A. altal feltart sir-
csoportban gyakoriak. A horreumi temet6boél, a Lipp
¢és a Csak féle sircsoportbol ismeriink Okeresztény
abrazolasu korongfibulakat, a déli erédfal el6tti és a
Pusztaszentegyhazi diiléi temet6kbodl egyetlen egyet
sem stb. Ha a népesség zomét a helyben tovabbélok

"2 BIERBRAUER, V. 2004.
3 MULLER R. 2010.
¥ MULLER R. 2002.

adtak volna, egységes leletanyagot és ritust kellene ta-
lalni e temetdken. De van egy tovabbi érv is. Ugyanez
a Ny-mediterran leletanyag dont6 a tobbi, a kora avar
korban megnyitott korai Keszthely kultaras temetd-
ben is, de Fenékpusztaval ellentétben mind a Keszt-
hely dobog6i, mind a Gyenesdids-dongelegi, mind a
Kéthely-melegoldali’” temet6ben hianyoznak az 568
elottre keltezhetd temetkezések, tehat nincs semmi-
lyen helyi el6zmény.'* Magam Kiss Gabor felvetését!”
fogadom el, hogy a tovabbélé provincialis népesség-
hez a kora avar korban a szlavok el6l jelentds késo
antik csoportok menekiiltek a dalmat és kelet-alpi te-
rilletekrdl. Az itteni magaslati telepiilések egy részén
ugyanis ekkor szlint meg az ¢élet. Erre a lehetéségre a
szerzd is célzott, amikor megjegyezte: ,, Kiilonds hogy
a késo antik élet Keszthely-Fenékpusztan épp akkor
indult viragzasnak, amikor a Kelet-Alpok vidékét az
avar-szlav tdmadasok elpusztitottak (Teurnia).” (255.
oldal). Ezek a bevandorlok a tobbi dunantuli kora avar
kori telepiilésen is megjelenhettek, majd egyiitt temet-
keztek a Meroving kultaraju, esetként a sztyeppei ere-
detli népességgel. A szerzo ugy vélte: ,,Ha szamolunk
is azzal a lehetdséggel, hogy a Mediterraneum nyu-
gati felébol, Italiabol betelepedtek egyes romanizalt
csoportok Pannonia teriiletére a 6. szdzad folyaman,
szamuk nem lehetett jelentds...” (233. oldal).

Talan mégis! A korai Keszthely kultura temetdi és az
ugyancsak mediterran és Meroving hagyomanyokat
apold kelet-dunantuli temeték anyagaban azonban je-
lentds kiilonbségek is vannak. A fenékpusztai teme-
tékbdl ugyanis eddig még nem keriiltek eld drot- és
lemezékszerek,amulettkapszulak, ovfiiggdk vagy disz-
cslingbk,”® labszarszijak (Wadenbindengarnitur),”
sziir6kanalak, bardkések, csengdk és kis harangok,
Osszecsukhato székek, de folia keresztek,? attort, on-
tott korongok, pajzsdudor és landzsa sem. Még egy
megjegyzés, a mellkason vagy az all alatt egyesével
vagy parban viselt fibulak etnikai hatterérél. Ezt a szo-

15 Kivételt képez a Keszthely Fenéki uti alig 10 siros germéan temeté (SAGI K. 1992.).
16 Lipp szerint a Keszthely vérosi temetdben minddssze 4 sir aljat szegélyezték éliikre allitott kovek, és a dobogoi temetében is csak ,,néhany sir
also kortilete 6kolnyi nagysagu kovekkel volt kirakva és ismét néhanyban a sirfenék négy szegletébe jokora kdduczok voltak ékelve.” (LIPP V.

1884. 11. p.)

17 A préselt eziist dlcsatos Gvgarnitira alapjan feltételezhetd, hogy ezt a temetét is a kora avar korban nyitottak meg (KOLTO L. 1991.).
18 Keszthely-Dobogon és Gyenesdiason is a Keszthely kultiras temetdé kozvetlen kdzelében van késé romai temetd, de ezek hasznalata a 4.
szazad végén megsziint, tehat a temetSk kozt egy csaknem két évszazados hiatus van (SAGI K. 1981, MULLER R. 2007.).

Y KISS G. 2006. 156. p.

20 A Keszthely Fenéki uti temetd 2. sirjabol elékeriilt diszesiingdt diszitd kettds, szegecselt aranylemezkék (SAGI K. 1991.) parhuzamait a lan-
§0bard temet6kbdl ismerjiik, és eltérnek a tobbi kora avar kori 6vfiiggd veretektdl.

! A disszertacio 252. oldaldn a bazilika 5. (helyesen 3.) sirjabol elokeriilt kis csatot és szijvéget ldbszarszijként értelmezte a szerzd, de a tobbi
lelet alapjan ez egy férfi sir volt, ezért a csat és a szijvég feltehetden egy tarsolyhoz tartozott. Egyébként a 1abszarszijakat felsorolo 39. leletlista-
ban nem is szerepel a fenéki bazilika. )

22 A kdrnyéken (Kékkuton, Képtalantotin, Zamardiban) viszont eléfordul (GARAM E. 2016.).
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kast a romanizalt etnikumhoz kéti a szerz6. Bar azt is
megjegyezte, hogy az S-fibula dnmagaban nem elég
bizonyitd erejii, hogy azt egy akkulturalédott german
vagy egy a german divatot kdvetd romanizalt személy
viselte (93. oldal).?* A germanok korében 600 koriil
elterjedt a mellkason viselt egyes fibula hasznalata,?
mint ahogy a barathelyi temetdben is a 6. szazad végé-
tdl egyesével vagy parban, a mellkason viselték a ken-
gyeles fibuldkat (274. oldal). Ettdl kezdve ez a viseleti
szokas elveszitette etnikumjelz6 szerepét.

Az utolso fejezet Osszegezi a vizsgalatok eredmé-
nyeit és ,,Az avar tarsadalom atalakulasai” cimet vi-
seli. Pannoniaban az avar kor elején kiilonb6z6 kul-
tarak, identitasok egymasba fonddasa jatszodott le.
Az elit utanozta a késé antik, bizanci reprezentaciot
és ez leszir6dott a kozéprétegekbe. A langobardok el-
vonulasat kovetd hatalmi vakuum idején az avarokkal
egyiittmiikodo, 1j vezetoréteg emelkedett ki. A regi-
ondlis 6nallosdg jele a Meroving reprezentacié meg-
nyilvanuldsa. A szerzé nyolc jol elkiilonithetd teme-
témodellt allapit meg (A-t6l I-ig). A 7. szazad kozepe
utan fokozatosan egységesedett az anyagi kultira. Az

szelektiven és felszinesen atvett javak csupan kultura-
lis peremjelenségként értékelhetok. A vizsgalt leletek
és leletcsoportok idorendjét egy tablazat mutatja be.

Vida Tivadar disszertacidja részletesen targyalja
¢és elemzi a Dunantul kora avar kori sztyeppei, nyu-
gat mediterran, kelet mediterran-kora bizanci és Me-
roving targyi emlékeit. Azok eredetét, elterjedését, az
avar kori népesség izlésének, igényeinek megfeleld
valtozasait, a helyi gyartmanyok kérdéseit. Vizsgala-
tainak 0sszegzéseként felvazolja a kora avar hatalom
kiéptilésének folyamatat, a helyben maradottak és a
bevandorolt, betelepitett kdzdsségek viszonyat egy-
massal és a kagani hatalommal, az avar vezetdrétegek
reprezentaciojanak létrejottét, valtozasait. A disszer-
taciot az eredményei alapjan nyilvanos vitara ajanlom.
Az eredmények kontrolljara a folyamatban 1évé stron-
cium ¢és stabil izotop vizsgalatok altal nyilik lehet6-
ség.®

A mt kiadasa eldtt ki kell javitani a kisebb téve-
déseket, elirasokat,? pontositani kell a leletlistakat, '
¢és egységessé tenni a hivatkozasokat, ill. az irodalom-
jegyzéket.”®

avarok vilaga nem valt kora bizanci peremkulturava, a

23 A horreumi temeté 17. sirjdban pl. a két, mellkason viselt S- és l6alaku fibulan kiviil vaskarperecek és aranycsévecskékkel diszitett hajhalé is
volt, tehat romanizaltnak hatarozhat6é meg a halott.

24 CLAUSS, G. 1989 495-497; MARTIN, M. 2000, 151 (561).

2 A, Mobilitas és a népesség atalakuldsa a Karpat-medencében a Kr. u. 5-7. szdzadban: Valtozo tarsadalmak és identitasok 2016-2019” cimii
NKFIH/OTKA NN 113157-DFG KN 1130-4-1 nemzetkozi projekt vezetdi Corina Knipper és Vida Tivadar.

26 P1. az 506. jegyzetben Omphale helyett Ophale, az 509. jegyzetben Omphalos szerepel; a 189. oldalon az 4ll: ,,...diszitetlen vagy tausirozott,
harom- és négytagu (6vvel kiegészitett) Gvgarniturak jellemzdéek.” Helyesen szijvéggel kiegészitett; A 119. oldalon steatit préselomintat emlit
Cari¢in Gradbol, u. 0. az 1121. jegyzetben ez 6ntdminta; A Keszthely Fenéki uti temet6 nem 17, hanem 10 sirbol 4ll, a 2. sir halottjanak ,,nya-
kaban filigrannal bevont bronz gomb” nem volt (251. oldal); nem a Pusztaszentegyhazi diiléi ,,A” sir volt ,, K6pakolasos, lépcsés szerkezetli”,
hanem a Fenéki uti 2. sir; a fenékpusztai bazilika 3. (helyesen 6.) sirjaban nem ruhatti, hanem egy korongfibula tiiszerkezete volt (SAGI K. 1961,
423, Abb. 17). A 49. oldalon hivatkozik, hogy a ,,Feliilnyitott, alsé iviikon megvastagodo fiilbevalok tipusa a 45b tablan lathato, ilyen tabla nincs;
53. oldal, hivatkozas gyongycsiingds fliggére 38. tabla B,2, helyesen 39. t. B,2; 63. oldal hivatkozas az 51. t. 9-re, ott mas lathatd; 64. oldal
hivatkozas a 66. t. A és a 67. t. B-re, ott mas lathatd; 66. oldal, hivatkozas a 20. t. B,4-re, ott mas lathato; 67. oldal, hivatkozas a 67. t. B,1-2
4-re, ott mas lathatd; 87. oldal, hivatkozas 69. t. 1., helyesen 69. t. B,1; 127. oldal, hivatkozas a 26. tipustablara, ilyen nincs; a 144-145. oldalon
hivatkozas a Kornye 66. és 97. sirra a 85. t. A-B-n, a 381. oldal szerint a 85. t. A-B Kornye 18. és Zamardi 899. sir; a 148-149. oldalon haromszor
is 87. sirt emlit zarojelben a 87. tabla helyett; a 153. oldalon hivatkozott rekesz diszes veretek nem a 104., hanem a 96. tablan talalhatok; a 157.
oldalon hivatkozott tausirozott veretek nem a 106., hanem a 98. tablan talalhatok; a 171. oldalon hivatkozott svasztika alaka fibulanem a 41. t. 6,
hanem a 11 alatt lathato; a 172. oldalon emlitett fibula (23. t. E) nem a Pusztaszentegyhazi diilében, hanem a déli erédfal elétt keriilt eld; a 192.
oldalon hivatkozott 15. temet6térkép nem a Csakberény-Orondpuszta-i, hanem a nagyharsanyi temet6t abrazolja; a 195. oldalon a tablazatban
kétszer szerepel a 284. sir, az elsd helyesen 283. sir. i

2Pl a 2. leletlistabol hianyzik a Csak féle satasbol szarmazo fenékpusztai ghilacsiingés fiiggé (SAGI K. 1961); a 20. leletlistabol hianyzik a
gyenesdiasi madarfejes tii (HAMPEL J. 1905/111, Taf. 443), amit VIDA T. 2009, 255 mar ismert; a 30. leletlistidbol hidnyzik a Keszthely Fenéki
uti 7. sir haromtagu tausirozott dvgarnitraja (SAGI K. 1992); a 35. leletlistabol hianyzik a nagyvenyimi dvgarnitira pajzs alakt cellds vasvere-
tekkel (SZUCSIF. 2015, 24-25 és XIV. t.).

2 A jegyzetelés modja nem egységes. A labjegyzetekben nem csak olyan irodalom szerepel, amire egyetlen egyszer hivatkozik a szerzé, a
névvel és a megjelenés évszamaval jelzett irodalom egy része nem szerepel az irodalomjegyzékben. A teljesség igénye nélkiil, nem szerepel az
irodalomjegyzékben Miiller 1992 (170. jegyzet); Miiller 2000 (172. j.); Bona 1981 (181. j.); Kiss G. 2001 (298. j., az oldalszam alapjan talan a
Kiss G. 2008-ra vonatkozik); Blay-Samu 2016 (299. j.); Heinrich Tamaska 2006a (467. j.); Perémi 2014 (608-609., 611. és 615. j. A rovidiités
feloldasa a 642. jegyzetben olvashato); Miiller 1979 (681. j.); Bierbrauer 2005 (helyesen Bierbrauer 2005b, 701. és 704. j.); Fiedler 2011 (852.
j.); Pallas 1981 (860. j.); Harhoiu 2008 (880. j.); Martin 2002, 507. (918. j., az irodalomjegyzékben a Martin 2002a oldalszama 291-306, a Martin
2002b-¢ 179-185, az 1005. jegyzetben szerepel Martin munkaja RGA 20, 2002, 507-509); Vida 1997-98 (1005. j. helyesen Vida 1999a); Tomka
1973 (1149. és 1891 j., a rovidités feloldva az 1892. j-ben); Racz 2014 (1150. j.); Garam 1991 (1297. j.); Straub 1999 (1610. j. helyesen Straub
1999a); Pasztor 1990 és Papp 1962 (1795. j.); Martin 1973 (1890-1891. j.); Bona 1971b (1906. j.); Tomka 1996 (1968. j.); Németh-Klima 1992
(1969. j.); Martin 1989 (1977. j. helyesen Martin 1990); Lotter 2003 (2154-2155, 2157. j.); Schiilke 1997 (2281. j.); Neugebauer 2005 ( 2356.
j-); Tomka 1972 (2510. j.); Borgolte 2013 (2570. és 2572. j.); Szenthe 2014 (2576, 2579-80. j.).
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