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VARGA Andrias
A konigsbergi egyetem magyar diakjai (1548-1715)

A konigsbergi egyetem alapitdsa Poroszorszag hercegének, 1. Albrecht
brandenburgi 6rgrofnak (1490-1568), a reformacié elkotelezett hivének ne-
véhez fiizddik, aki a melanchthoni iskolareform szellemében mar 1542. de-
cember 11-ikén megnyitott a varosban egy kozépfoku iskolat.! Oktatasi prog-
ramjat nyilvanvaléan egyetemszervezéssel kivanta megkoronazni: szerteaga-
z6 diploméciai kapcsolatai latin nyelvben jartas, magasan képzett szakembe-
reket kivantak, hiszen — mint Georg Sabinus, a konigsbergi egyetem els6
rektora mondta — ez id0 tajt mar nemcsak az italiaiak és a franciak, hanem az
egykor barbar népek, a lengyelek és a magyarok is ékes latin nyelven foly-
tattak diploméciai levelezést.” De erre vall az a tény is, hogy az iskola oktata-
si terve megfelelt az egyetemek képzési rendjének, a retorikat és gorog nyel-
vet tanité Melchior Isinder (1520 k.—1588) és a rektor Abraham Culvensis
(1510-1545) személyében pedig jeles tudosok vezették az oktatast. Am
Isinder és a litvan szarmazasi Culvensis kozott, mivel ez utobbi féként hon-
fitarsait és a lengyeleket tdmogatta, korantsem volt meg az egyetértés, ezért a
herceg Philipp Melanchthonhoz fordult, aki Georg Sabinust ajanlotta az inté-
zet élére.

Sabinus (1508—1560), Melanchthon egykori tanitvanya és veje, akit ita-
liai tanulmanyitja soran lovagga litttek és a poeta laureatus cimmel tiintettek
ki, 1538-t6] a frankfurti egyetemen a koltészet és a retorika professzoraként
fungalt.’ Nem tartozott a reneszansz szellemtorténet 6ridsai kozé, de szénoki
képessége, elegans latin koltészete mindeniitt elismerésre talalt: Gjra és tjra

UTOEPPEN, Max: Die Griindung der Universitat zu Konigsberg und das Leben ihres ersten
Rectors Georg Sabinus. Konigsberg, 1844.; HUBATSCH, Walther: Die Albertus-Uni-
versitit zu Konigsberg in Pr. in der deutschen Geistesgeschichte 1544-1944. In: Deutsche
Universititen und Hochschulen im Osten. Koln, 1964, 9-39.

2 SABINUS, Georgius: De utilitate studiorum eloguentiae, oratio Georgii Sabini, habita in
Gymnasio Francofordensi, anno 1538. In: Corpus Reformatorum. Vol. XI. Ed. Carolus
Gottliecb BRETSCHNEIDER. Halis Saxonum, 1843. col. 368.: ,, Etenim non modo Itali et
Galli, sed etiam Poloni et Pannones, explosa veteri barbarie, nunc cum scribunt ad
exteros, elegans, nitidum, ac vere Latinum orationis genus adhibent.”

3EYSENBLATTER, H.: Georg Sabinus, der erste Rector der Albertus-Universitit. In:
Sitzungsberichte der Alterthumsgesellschaft Prussia in Konigsberg in Pr. H. 19. 1895, 81—
98.; Allgemeine Deutsche Biographie. Hrsg. durch die historische Commission bei der
Konigl. Akademie der Wissenschaften. Bd. 1-55. Leipzig, 1875-1910. (a tovabbiakban:
ADB) Bd. 6. 335-336.



kiadott verseit Ovidius elégidihoz mérték. Talan a hidsdg és a becsvagy
késztette arra, hogy palydjat megszakitva egy kozépfokt porosz iskola veze-
tését atvegye: az a remény, hogy a majdani egyetem elso rektoraként orokre
beirja nevét az intézet annalesébe.

Erre hamarosan sor keritlt. A konigsbergi egyetem alapitasat 1544 elsé
herceg iinnepélyes kiilsdségek kozott felavatta az (j foiskolat.* A kozépfoku
iskola ugynevezett paedagogicumma valt, amelyben a didkok felkésziiltek a
magasabb ismeretek befogadasara.

A frissen alapitott Academia Regiomontana vagy Albertina — ahogy a
kortarsak joggal nevezték — az els6 tanév tébb mint 300 hallgatdjaval megle-
pden nagy latogatottsagnak orvendett. A rostocki egyetem 1419-ben 160, a
greifswaldi 1457-ben 173 beiratkozott diakkal indult. Kénigsbergbe csak 184
1j hallgaté érkezett, de szamukat Sabinus ligyesen szaporitotta azzal, hogy a
kozépiskola 130 diakjat sajatkeziileg immatrikulalta.” A késSbbiekben évente
20-40, a szazad vége felé 5060 tanulni vagyo fiatal iratta be nevét az egye-
tem anyakonyvébe. A legtobben helybeliek voltak, masok Brandenburgbdl,
Pomeraniabol és Sziléziabdl érkeztek. A livonok, litvanok és lengyelek is
szép szammal képviseltették magukat — ez utobbiakat a herceg kilonoskép-
pen tamogatta —, s feltiiné a magyarok és az erdélyi szdszok jelenléte is.

Az egyetem rector perpetuus-a Sabinus volt. A koltészet professzoraként
tevékenykedett, s bar az akadémia szervezésében nagy szerepet jatszott, mint
poeta levissimus a teoldgustarsak korében szamos ellenségre tett szert. A
professzorok csaknem valamennyien Melanchthon iskolajabél kertiltek ki. A
harom fels6 fakultdson eleinte csak egy-egy tanar miikodott: a jogtudos
Christoph Jonas (1510-1582), az orvos Johann Brettschneider (Placotomus;
1514—1577) és a teoldgus Stanislaus Rapagellan (?—1545). Ez utobbi 1544-
ben promovealt Luther egyetemén, Melanchthonhoz és Johann Bugenhagen-
hez szoros baratsag flizte, lengyel és litvan nyelvismerete pedig kiilondsen
alkalmassa tette az altala ellatott feladatokra. 1545-ben bekovetkezett halala
utén helyét Friedrich Staphylus (?-1564) foglalta el. Osnabriickben sziiletett,
Wittenbergben folytatott tanulmanyokat és Melanchthon ajanlolevelével ér-

4 Az alapitasi okiratot lasd: Scripta quacdam publice proposita in academia Regijmontis. In
Academia Regiimontis, Joannes Weinreich, 1547. 22. Miinchen, Bayerische Staatsbiblio-
thek H. lit. P. 344 f. )

* STELLE, Gotz von: Geschichte der Albertus-Universitat zu Konigsberg in Preussen. Ko-
nigsberg, 1944. 19.



kezett Albrecht udvaraba® A gorog professzurat, mint lattuk, Melchior
Isinder vitte, az €kesszdlas mestere pedig Johann Hoppe (1510-1565) volt.
Az els6 id6szak tanarai kozott talaljuk Johann Eichhornt (Sciurus; 7-1564),
aki matematikat, héber nyelvet és 1544-ben teolégiat adott €l6, a szdsz
Wolfgang von Koteritz (Codricius; ?—1562 utan) jogtanart és az orvos Jo-
hann Pontanust (?—1572), aki kés6bb a jenai egyetemre tavozott.

A tananyag részben kozépkori, részben melanchthoni alapokra épiilt.” A
teologus hallgatok délelétt az Uj-, délutan az Otestamentumot olvasték, s a kii-
16nb6z6 teolégiai diszciplinakat — mint a dogmatikat vagy az egyhaztorténetet —
ebben a keretben targyaltak. A jogi karon az /nstitutionest és a Pandectdt vették
¢l6, az orvosi fakultdson Galenost értelmezték és Hippocrates allt az eléadasok
kozéppontjaban. Az ékesszolds professzora Melanchthon, Cicero és Quintilia-
nus retorikajat, illetve Erasmus De duplici copia cimii munkdjat magyarazta, a
gorog nyelvet pedig Homeros, Hesiodos, Euripides, Sophocles, Theocritos és
Demosthenes miiveivel gyakoroltdk. A poétikai studiumok kézéppontjaban
Ovidius 4llt, s itt a legkedveltebb tankdnyv Sabinusnak a Metamorphoseshez irt
kommentarja volt. A matematikusok — Johannes De Sacrobusto és Plinius szo-
kasos részei alapjan — foként az aritmetikat mivelték. A filozofia és a dialektika
kezdetben nem alkotott 6nall6 diszciplinat.

Az Academia Regiomontana eleinte egyetemi privilégium nélkiil miiks-
dott, igy de jure akadémiai fokozatot sem adhatott. A herceg ez iranyt kéré-
sét — bar Sabinus humanista barétjat, Pietro Bembo kardinalist is felkérte a
kozvetitésre — mind a papa, mind a csaszar elutasitotta. Albrecht végiil 1560-
ban, 16 évvel a f6iskola alapitasa utan legfébb tdmogatdjahoz, a lengyel ki-
ralyhoz fordult, aki az Albertina privilégiumat a krakkoi egyetemével azonos
jogkorrel megadta.® Az intézetet azonban ez idé tajt dithddt teologiai harcok
sodortdk vaisdgba. A vallasi csatiarozasokat a schmalkaldeni haboru és az
augsburgi interim (1548) idején Poroszorszagba menekiilt exulansok jelenléte
véltotta ki. Luther rokonairél példaul maga a herceg gondoskodott, fiat,
Hansot sajat koltségét tanittatta az egyetemen. A legismertebb konigsbergi
menekiilt Andreas Osiander (1498—1552), a jeles reformétor teolégus volt. O

¢ MULLER, Konrad: Friedrich Staphylus, ein Konvertit des 16. Jahrhunderts. In: Jahrbuch
fiir schlesische Kirche und Kirchengeschichte. N. F. 36. Ulm, 1957. 24—-45.

7 PAULSEN, Friedrich: Geschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen Schulen und
Universititen. Bd. 1-2. Leipzig, 1896-1897. Bd. 1. 243-244.

# Griindung und Privilegia der Universitat Konigsberg. In: SCHUTZ, Kaspar: Historia rerum
Prussicarum, warhaffte und eigentliche Beschreibung der Lande Preussen jhrer gelegen-
heit Namen und Teilungen. (Eissleben, durch Bartholomeum Hoernigk), 1599.
Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, GM 40822, 505-517.



az interimet kovetden Niirnbergb6l elébb Breslauba, majd innen Konigsberg-
be ment, ahol Albrecht egyetemi katedrat biztositott szamaéra. Jelenléte és
tanitdsa megosztotta a lényegében epigon teologus kart, s az elkeseredett
hitvitaknak Osiander 1552-ben bekovetkezett halala sem vetett véget.”

Valosziniileg ezzel fliggott dssze, hogy a herceg 1556-ban 1j financialis
alapokra helyezte az egyetemet, s 1557-ben, az osianderistak gyOzelmével vég-
z0d6 csatdrozasok utan Andreas Aurifaber orvosprofesszor (1514-1559) (j sta-
tutumokat dolgozott ki.'® Ekkor mar szamos tanszék tiresen allt, s midén 1557-
ben Sabinus is tavozott, az elsd professzori karbdl mér senki sem tanitott. He-
lyét egyébként Friedrich Staphylus (?—1564) foglalta el, aki a rektori feladatok
mellett — mint professor theologiae primarius — teologiai eléadasokat is tartott.

Az intézetet — Albrecht megbizasabol — Georg Friedrich 6rgréf, a ko-
nigsbergi dom lelkésze igyekezett talpra allitani. A meghivott oktaték tobb-
nyire mas tajakrol érkeztek: a gérogtanar Laurentius Pantaenus (?—1589) Rii-
genwaldebél, a poétika professzora, Andreas Iris (1540-1600) Hildesheim-
b6l, Martin Winter (1533—-1595) Torgaubdél, Joachim Zimtarsch (Cimdarsus;
1553-1618) pedig Greifswaldbol. Az antwerpeni szdrmazasu Johann von
Geldern (1567-1620) Helmstedtben és Wittenbergben folyatott tanulmanyok
utan 1594-t61 volt a herceg konyvtarosa és a logika profeszszora, a teoldgiai
diszciplindkat a tudés humanista és poeta laureatus Sebastian Artomedes
(1544-1602), majd a braunschweigi Andreas Pouchenius (1552-1613) és a
sziléziai Paul Weiss (1543-1612) oktatta.

A konfessziondlis szigorisag enyhiilésével az egyetem gyarapodni 14t-
szott, s mivel a harmincéves habora viharai Poroszorszagot elkeriilték, az Al-
bertinat népes didksereg kereste fel. Az 1619-t61 1649-ig terjed6 id6szakban
szemeszterenként 150—170, dsszesen 7300 hallgaté iratta be nevét az akadé-
mia anyakonyvébe. Csak egyharmaduk volt poroszorszagi — ebb6l 861 didk
Konigsbergbol, 545 az ugynevezett lengyel Poroszorszagbol érkezett —, de
igy is tobb helybeli tanult itt, mint a korabbi évtizedekben, mert a német f51d
népszer(i egyetemeit a habort miatt nem latogathattak. A greifswaldi egyetem
hanyatldsa miatt a pomeraniak kiilonésen nagy szamban képviseltették magu-
kat. Szaszorszagbdl 548, Sziléziabdl 405, Brandenburgbol 348, Lengyelor-
szagbol és Litvaniabol 111 hallgaté érkezett. A fels6-magyarorszagi és erdé-
lyi szasz diakok jelenléte csak az 1630-as évekt6l volt szamotteve."

® STELLE i. m. 35-48.

' STELLE im. m. 49.

"' LEHMANN, Johannes: Die oriliche und soziale Herkunft der Konigsberger Studenten
1544-1649. Phil. Diss. Leipzig, 1929.



Az Albertina hallgatéi a 17. szdzad elsd felében az ugynevezett colle-
gium nationale intézményébe szervezddtek. A porosz natio a helybelieken ki-
viil a lengyeleket, litvanokat €s livoniaiakat, a pomeraniai kollégium a meck-
lenburgiai €s holsteini didkokat fogadta. A westfaliaiak az alsoszaszokkal, a
felnémetek a sziléziaiakkal, osztrakokkal, magyarokkal és erdélyiekkel al-
kottak kozosséget. A natiok 1664-ben tigynevezett societasokka alakultak at,
de osszetételiik és feladatuk — a nevelés iranyitasa a seniorok feliigyeletével —
nagyjabol valtozatlan maradt.

A teologiai és filozofiai csatarozasok ekkoriban is meghatiroztak az
egyetem életét. Az elébbiek a szinkretizmus, az utdbbiak az arisztotelianus
iranyzat koriil bontakoztak ki. K6nigsbergben, mint a német foiskolakon alta-
laban, a filozéfiai oktatds Aristoteles tanaira épiilt; ezt az iranyt képviselte
Melchior Zeidler (1630-1686), Laurentius Weger (1653—1715) és Andreas
Hedio (1640-1703). Weger 1682-ben adott ki egy nagyobb Iélegzetii munkit
ebbdl a targybdl, Hedio fomiive, az Organon Aristoteleum pedig 1686-ban
Jjelent meg. Arisztotelianus volt az orvos Georg Lothus (1579-1635) is, aki
Wittenbergben és Bazelben, majd Johann Sigismund valasztofejedelem kolt-
ségén Itdlidban folytatott tanulmanyokat. Nevét a Relation von dem abge-
schluckten und wieder ausgeschnitten Messer cimmel 1635-ben kiadott, s
egy parasztlegény gyomrabdl eltavolitott ollé operacidjat taglald értekezés
tette ismertt€. A nevezetesebb konigsbergi orvostanarok kozé tartozott még

-Ludwig Kepler (1607-1663), az asztrondmus fia, s a szazad végén torténet-
iréként is fellépd Philipp Jakob Hartmann (1648—-1707).

A jogtudoményban ugyancsak Aristoteles allamelmélete volt iranyadé. .
Els6ként Andreas Hollander (1602—1667) lépett fel ellene, akinek Spiegel
guter und boser Regenten cimil miive csak haldla utdn 15 évvel jelenhetett
meg. Az arisztotelianizmust egyébként éppen a Németalfslddel valo kultura-
lis kapcsolatok kiépiilése rengette meg. Ez id6 tajt egyre tobb poroszorszagi
didk latogatta a holland egyetemeket, akik hazatérve kés6bb kanigsbergi pro-
fesszorokka lettek. A jeles németalfsldi tudos, Hugo Grotius tanai csak halala
utdn masfél évtizeddel valtak ismertté Konigsbergben, amikor Christoph
Sand (1611-1686) — tanitvanyai kérésére — Grotius fémiivét, a De jure belli
et pacis-t elvette.'” Descartes filozofiaja, akarcsak Altdorfban, itt sem talalt
kovetdre, s csak a pietizmus szelldje frissitette némileg a konigsbergi egye-
tem fojto levegdjét.

12 ADB Bd. 30. 337-338.



A Poroszorszag és Magyarorszag kozotti kereskedelmi és miivel6dési
kapcsolatok mar az egyetemalapitas elétti évtizedekbdl dokumentélhatok.” A
késmarki kereskedd, Hans Nimptsch (1476-1556) 1500 kortl telepedett le
Danzigban, s mint a kor szamos tekintélyes kereskeddje, politikai feladatokat
vallalt. 1525-ben a varos secretariusaként, majd 1531-t61 Albrecht herceg ka-
marai tanacsosaként fungalt. Danzig varoskdnyve rajta Kiviil tucatnyi — f6-
ként a Szepességbo! elszarmazott — magyar keresked6t emlit. A konigsbergi
polgarkdnyvek csak 1746-t6l maradtak fenn, de bizonyara nem az az Andreas
Luders volt az egyetlen erdélyi, aki 1638-ban itt telepedett le. A porosz pol-
garok magyarorszagi jelenlétére utal viszont a danzigi Matthias, Schwichten-
berg (nacione prutenus) eperjesi tartézkodasara vonatkozé adat.

A két orszag kozotti miivelddési kapcsolatok az Albertina megalapitasa
utan élénkiiltek meg. A pozsonyi szilletésii Christoph Preiss von Springen-
burg a goldbergi iskola tanaraként miikodott. Egy ideig Il. Joachim branden-
burgi vélasztofejedelem szolgalatdban 4llt és szamos diplomaciai megbizast
teljesitett. Harom fia a konigsbergi egyetem els6 magyar hallgatéi kozott
szerepel. Az Iglau-beli prédikator, Johann Mylius hasonl6 nevii fia Magyar-
orszagon, majd Wittenbergben folytatott tanulmanyok utan 1589-t6l a l6csei,
harom évvel késtbb a késmarki iskola rektori feladatat latta el. Ugyanakkor
porosz f6ldon tanitott a 17. szdzadban az eperjesi Johann Sartorius, a kassai
Johann Ehrenreich Scheibenpoden és a kormocbényai Johann Jakob Schmal-
vogel. _

Az elsd magyar 1548-ban iratta be nevét az Academia Regiomontana
anyakonyvébe,' de didkjaink nagyobb szdmban csak az 1630-as évektdl ke-
resték fel az egyetemet. Az 1720-ig Konigsbergben tanulé magyaroknak és
erdélyi szaszoknak tobb mint a fele a harmincéves habora utols6 két évtize-
dében latogatott ide. Tomeges jelenlétiiket a német egyetemi vérosokat is
pusztité haboru, a poroszokkal valé nyelvi és konfesszionalis kdzosség és a
magyarorszagi ellenreformacios torekvések feler6sddése magyarazza.

13 GAUSE, Fritz; Wanderungsbewegungen und kulturelle Bezichungen zwischen Preussen und Un-
gam. In; Jahrbuch der Albertus-Universitat zu Konigsberg. 10. Wiirzburg, 1960. 274-288.

14 ERLER, Georg: Die Matrikel der Albertus-Universitit zu Kénigsberg i. Pr. Bd. 1. Die Im-
matrikulationen von 1544-1656. Leipzig, 1910.; Bd. lI. Die Immatrikulationen von 1657—
1829. Leipzig, 1911-1912.; Bd. IlI. Personenregister- und Heimetsverzeichnis. Leipzig,
1917. - KOMORQWSKI, Manfred: Promotionen an der Universitat Konigsberg [548—
1799. Bibliographie der pro-gradu-Dissertationen in den oberen Fakultaten und Verzeich-
nis der Magisterpromotionen in der philosophischen Fakultat. Manchen—i.ondon-New
York—Paris, 1988.
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1548,
1559, 1v,
IX,
1562, 1,
1567, IX,
1571, X1,
1575, VIII,
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1579, VII,
IX,
1583, v,
1585, V,
1586, V,
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26

17

13
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27
14

Valentinus Spaner, Sepusius

Casparus Miscolcj, Vngarus Nobilis exul. gr 10
Stanislaus Fabritius, Sepusiensis, pauper, nihil
dedit

Egidius Bentzius, Lischoviensis Vngarus, pau-
per

Michael Fabricius, Belensis, pauper, nihil numera-_
vit

Nicolaus Calacinas Pannonius Slauus

Johannes Frolich, natione Vngarus, patria ...
Dauid Frolich, Belensis Vngarus gr 10
Gregorius Plegerius, Transyluanus, promisit se
daturum, sed nihil dedit i

Ornatissimus Vir M. Christophorus Pannonius
Preyss a Springenburg, cum ad oratoriam pro-
fessionem vocaretur, professus est suum nomen
cum tribus filijs et filiorum paedagogio, cui ho-
noris ergo praetium inscriptionis est remissum
Joannes Theodorus Preyss, Pannonius

Mattheus Preyss, Pannonius (1594, IV, 20,
repetiit ius scholasticum)

Wenceslaus Preyss, Pannonius

Filii M. Christophori Preyss Pannonij — Non
Jurarunt, sed stipulata manu fidem et obedien-
tiam promiserunt

Valentinus Preyss, Pannonius, ornatissimi viri
M. Christophori Preyss, Pannonij, professoris
publici, filius. — Patris nomine remissa est ipsi
pecunia inscriptionis

Johannes Czelscheius, Cepusius, Musicus, ex
commendatione M. Christophori Pannonij gra-
tis receptus

Valentinus Weber ex Thebis Saxonicis ad inter-
cessionem M. Christophori Pannonij gratis in-
scriptus, et quia pauper dedit nihil

Andreas Ritter, Sepusianus, iuravit et numerauit
Samuel Hortensius, Sepusius Vngarus, iur. gr 10



1598, VII, 19 Petrus Brewer Pannonius Cassouiensis, iur.,
propter paupertatem dt. nihil
(20) Stephanus Atzmannus, Pannonius Topsiliensis,
iur. gr 9
X, 7 David Praetorius, Sepusius Ungarus, cui ad
tempus remissum est inscriptionis pretium, dt.
nihil
1599, IX, 1  Georgius Gilbertus Biberburgensis Ungarus
(relegatur in perpetuum) 3 30
1600, v, 9  Christophorus Fabricius Pannonius iuravit mk 2 gr

6
1607, IX, 30 Dauid Placotomus, Rosnaniensis Ungarus
(25) X, 17 Zacharias Mollerus, Schemnicensis Ungarus
1608, 111, 4  Georgius Gandavius, Schemnicensis Pannonius
1613, 1V, 3 Joannes Glischius, Leutschoviensis Pannonius
10

Adamus Klein, Salucensis Pannonius 3 10
Lambertus Grosselius, Pannonius 3 10
(30) 1615, X, 15 Georgius Mauritius, Bistricensis Transylvanus,

iur.
Georgius Fabricius, Coronensis Transylvanus,
iur.
1621, II, 18 Martinus Schnellius, Coronensis Transylvanus,
iur. gr 16
Vv, 1 Johannes Langius, Cremnicensis Pannoniusiu-
ratus pauper (1623, Il, 6 repetiit ius scholasti-
cum)
A\ 8 7 Paulus Graffius, Meburgensis Transsylvanus,
fur.gr17 -~
(35) VIIIL, 6 Johannes Hosman, Rossevalensis Transsylva-
nus, iuratus gr 12
1622, II, 14 Andreas Ztutschius, Coronensis Transsylvanus,

iuratus mk 1 gr 14
Martinus Rodt, Rosenensis Transilvanus, iura-
tus gr 10 Y2

I, 26 Michael Welmannus, Mediensis Saxo-Transyl-
vanus, iur. mk 1 den 9



1624, 111,

(40) 1625,  XI,
1631, VII

1632, X,

XI,

(45) 1633, 1,

1V,

VI,
(50)

VI,

IX,

(55) 1634, VII,

16

27

12

27

24

22

Michael Mediensis Saxo-Transylvanus, iur. den 9"
Albertus Rhormanni, Bistriciensis Transsylva-
nus pauper inopsque

Zacharias Stiibner, Posoniensis Hungarus mk 2
grs

Andreas Kornerus, Bistricio-Transylvanus, iur.
ob egestatem intercedente Domino D. Bottsac-
co, Rectore Dantiscano, dt. nihil (1635, XIi¢
11, inscriptus huic albo Rectoratus D. Mis-
lentae tempore, repetit ius suum scholasticum)
Daniel Remenius, Teuto-Lipsia-Hungarus, iur.
Mk 8 gr 5

Nicolaus Jacobides, Uylschensis Hungarus, iur.
Mk 8gr5

Matthias Pistorius, Montanus Schemnicensis
Ungarus mk 2 gr 5

Georgius Klein, Cibinio-Transsylvanus, iur. mk
4¢grl0

Andreas Oltardus, Cibinio-Transsylvanus, iur.
Fridericus Bobst, Nobilis Leuco-Hungarus mk
8grs '

Michael Schobelius, Rosonensis Transylvanus,
iur. Mk 3

Bartolomaeus Bognerus, Coronensis Transylva-
nus, iur. mk 3

Matthias Miles, Mediensis Transylvanus Saxo,
iur. mk 4 gr 10

Martinus Steilerus, Cibinio-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Johannes Femgerus, Mercuriensis Transylva-
nus, iur. mk 2 gr 10

Michael Ravl, Omlaschensis Cibinio-Transyl-
vanus, iur. mk 2 gr 5

Michael Enjedinus, Corona-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10 ‘

‘A csillaggal jelolt nevek nem szerepelnek SZABO Miklos—TONK Sandor: Erdélyiek egye-
temjarasa a korai ujkorban 1521-1700. Szeged, 1992. /Fontes Rerum Scholasticarum IV./

cimii kotetében.



(60) 1635,

(65) 1636,

(70)

(75) 1637,

10

111,
VI,

IX,

VI,

XII,

I,

29

30

31

18

27

23

27

31

21

29

14

Johannes Gotzmeister, Nobilis Transylvanus,
iur. mk 4 gr 10

Samuel Cramerus, Leutschovia-Hungarus, iur.
mk2grS5

Georgius Knapitius, Brisnensis Ungarus
furarunt et pro pro inscriptione conjunctim nu-
merarunt mk 4 gr 10

Martinus Sillius, Transsylvanus ex oppido
Nagy Schinckinum, iur. mk 4 gr 10

Michael Gundesch, Hiltano Transylvanus mk 2
ers

Samuel Graffius, Mediensis Transilvanus mk 2
grs

Simon Hartmann, Mediensis Transilvanus mk 2
grs

Johannes Leonis, Cibinio Transsylvanus
Georgius Hein, Schorostensis Transylvanus mk
3grls

Petrus Spilheuderus, Apold. Transylvanus mk 4
gr 10

Paulus Werner, Purimontanus Transylvanus mk
4¢gri0

Richardus Guntherus, Bartpensis Ungarus mk 4
gr 10

Samuel Durneus, Cibiniensis Ungarus mk 4 gr
10

Daniel Arelt, Georgiomontanus Crepedar Un-
garusmk 2 gr S '

Matthias Gosnoviczer, Cibinio-Ungarus mk 4
gr10

Georgius Melchioris de Zuanna, Edenburgo-
Ungarus mk 2 gr 5

Martinus Samselius, Iglaviensis Pannonius mk
2grs

Stephanus Luschius, Clausemburgo-Transsyl-
vanus, iur. mk 2 gr 5

Jacobus Hildebrandt, Corona-Montanus, iur.



v

VI

(80)

IX,

(85) 1638, v,

(90) VII,

IX,

(95)

23

14

15

28

19

2]

19
29

15

20

24

Casparus Crumerus, Ungarus, iur. mk 2 gr 5
Adamus Albinus, Scepusio-Ungarus, iur. mk
2gr5

Michael Tschoesy, Novizolensis Ungarus, iur.
mk 4 gr 10

Stephanus Tamatisci, Menhardo-Ungarus, iur.
mk3gr71/2

Matthias Rackscanus, Turoceno Ungarus, iur.
mk 2 gr 5 (magister philosophiae: 1640, IV, 12;
v6. Komorowski 69. p.)

Johannes Polani, Bersevicensis Pannonius, iur.
mk 4 gr 10 (magister philosophiae: 1640, IV,
12; v6. Komorowski 69. p.)

Paulus Tartziaritis, Vetero-Zoliensis Pannonius,
iur. mk 4 gr 10

Johannes Seuffnerus, Bistricensis Transylva-
nus, iur. mk 2 gr 5

Christianus Heilmannus, Bistricensis Transyl-
vanus, iur. mk 2 gr 5

Johannes Duraeus, Hungarus, iur. mk 2 gr §
Daniel Dendorffius, Birtalensis Transylvanus,
iur.mk 2 gr$

Sigfridus Episcovius, Sepusio-Hungarus, iur.,
pauper

Esaias Hertel, Scepusio-Hungarus, jur. mk 4 gr 10
Bernhardus Tyrander, Cibiniensis Transylva-
nus, iur. mk 2 gr 5

Georgius Tutius, Schenckensis Transylvanus,
iur.mk 2 gr 10

Georgius Maius, Musnensis Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Johannes Casparus Liechtenberger, Novoso-
liensis Hungarus, iur. mk 2 gr 5

Martinus Langius, Saxo mk 4 gr 10

Johannes Pleckerus, Coronensis mk 4 gr 10
Johannes Matthaeus, Sitopaeus mk 4 gr 10
Lucas Seiler, Coronensis mk 4 gr 10
Transylvani

11



Xl,

X1,

(100) 1639,  V,

(105)

(110)

12

VII,
IX,

X1,

1640, I

VII,

28

24

W

13

31

30

24

Benedictus Schemtei, Cassoviensis Hungarus,
jur.mk2gr$5

Raphael Stimmelius, Novisoliensis Hungarus,
iur.mk2gr5s

Paulus Hertelius, Cibinensis Ungarus, per ritum
depositionis Sacrariis Academicis initiatus, iur.
mk2grS5

Johannes Sartorius, Eperiensis Ungarus mk 4 gr
10

Johannes Puschmannus Libettensis Ungarus,
iur. [ot kiilfoldi tarsaval] dederunt coniunctim
mk 14

Petrus Speckelius, Corona-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Simon Herbertus, Mediensis Transylvanus, iur.
mk 2 gr 10

Johannes Georgius Reich, Schemnicensis, iur.
mk 4 gr 10

Tobias Aichinger, Posoniensis Pannonius, iur.
mk 4 gr 10

Paulus Kys

Adamus Kys (magister philosophiae: 1646, 1V,
25; vo. Komorowski 71. p.)

Sarvarienses Pannonii iurarunt mk 4 gr 10
Leonhardus Glatz, Bartpha-Ungarus, iur. mk 4
gr 10

Michael Wenger, Schemnicensis Ungarus mk 4
gr10

Jacobus Jacobaei, Neozoliensis Ungarus mk 4
gr 10

ritu depositionis Initiati iurarunt

Samuel Heilmannus, Bistricensis Transylvanus
mk 4 gr 10

Paulus Lochmannus, Turoceno-Ungarus mk 4
gr 10

Elias Grosmannus, Turoceno-Ungarus mk 4 gr 10
Samuel Czernak, Bobotensis-Ungarus mk 4 gr
10



(115)
VIII,
(120) IX,
X,
(125) X1,
1641, 1V,
(130) v,
VI,
VI,
(135) IX,

25

25

27

22

23

24

Michael Junck, Prosdorffensis Transylvanus
mk3gris

Matthias Rhenerus, Bistricensis Transylvanus
mk 4 gr 10

ritu depositionis iurarunt

Michael Noscovius, Waralio-Hungarus, iur. mk
2grs

Matthias Gerling, Saxo Transylvanus mk 4 gr 10
Stephanus Nagy, Keoszeghino-Hungarus mk 4
gr 10

Elias Laritius Cremnicensis mk 2 gr 5

Johannes Stimmelius, Vallensis

Salomon Grunwald, Bartphensis mk 2 gr 5
Ungari, depositionis initiati iur.

Georgius Udalricus Keyser, Schemnicensis
Hungarus, iur., qui nomen suum 23. Junij iam
professus est

Georgius Wolffgangus, Eperieschino-Ungarus,
iur. mk 4 gr 10

Georgius Wyschniowsky, Bartpha-Pannonius,
jur.mk 2 gr 5 .

Elias Lanii, Thuroceno-Ungarus, iur. mk 4 gr
10

Johannes Jacobus Schmalvogel, Cremensis Un-
garus mk 4 gr 10

Johannes Christophorus Hostlinger, Nobilis
Ungarus mk 4 gr 10

Paulus Turrus, Transylvanus

Johannes Reisinger, Bilicensis Hungarus mk 2
grs

Samuel Roth a Rotenfels, Cremnicensis Vnga-
rusmk 4 gr 10

Johannes Veresegyhazi, Vngarus Transylvanus
mk2grS5

Georgius Kurtzez, Transylvanus mk 2 gr 5
Johannes Schullerus, Transylvanus

Johannes Neckelius, Cremnicio-Vngarus mk 2
ers



(140) 1642,

(145)

(150)

14

X,
XI,

v,
v,

VI,

VII,

IX,

15

16
20

14

10

18

17

21

25

Johannes Pfisterus, Semproniensis Hungarus
mk1gr21/2

Fridericus Monavius, Praeclarissimi Medici
[Jacobi] filius, quondam Coronae et Bistricae
in Dacia Physicus ordinarius et Professor extra-
ordinarie. Hic Professionem facturus gratis in-
scriptus

Tobias Khiin, Ungarus, iur. mk 2 gr §

Georgius Meburger, Coronensis Transylvanus,
jur.mk 2 gr 5

Paulus Horlerus, Leuco-Ungarus mk 2 gr 5
Martinus Pfeiffer, Bartphensis Ungarus, iur. mk 4 gr
10

Elias Greschner, Teuto-Pronensis Hungarus,

iur.mk2gr5

Leonhardus Gobelius, Sebesinus Transylvanus,
jur.mk2gr5

Stephanus Herrmannus, Corona-Transylvanus,
iur. mk2gr5

Leonhardus Georgij, Cibiniensis Transylvanus,
iur.mk2gr5

Michael Graffius, Daliensis Saxo Transylvanus,
iur.mk 2 gr 5

Johannes Rotarides, Liptoviensis Hungarus, iur.
mk 2 gr5

Johannes Conradus Lorberer v. Lorbersberg,
Nobilis Hungarus, Cremnicensis, iur, mk 4 gr
10

Lazarus Aquilinus, Cibinio-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Johannes Pienstengelius, Semproniensis Hun-
garus, iur. mk 2 gr§

Johannes Jacobus Poch, Semproniensis Hunga-
rus, iur. mk 2 gr 5

Christophorus Sabitschius, Semproniensis Hun-
garus, iur. mk 2 gr 5

David Kilgerus, Posoniensis Hungarus, iur. mk
4¢grl0



Xl, 24 Johannes Melchior de Zoana, Oedenburgensis
Pannonius, iur. mk 2 gr 5
(155) 1643, I, 30 Wolfgangus Artnerus, Ungarus, iur. mk 2 gr 5
IV, 17 Michael Meist, Semproniensis Hungarus, iur.
mk 4 gr 10
21 Johannes Simonius, Cibenio-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10
V, 7 Johannes Weich, Hungarus, iur. mk 4 gr 10
Mathias Sturzer, Posoniensis Hungarus, iur. mk
2grs
(160) 8 Zacharias Weinberger, Semproniensis, Nobilis
Hungarus, iur. mk 4 gr 10
20 Franciscus Mollerus, Saxo Transylvanus, iur.

mk2grs
VII, 4 Johannes Serpillius, Keismarcensis Hungarus,
jur.mk 2 gr §
11 Thomas Kayserus, Cibinio-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10
Johannes Orhendius, Cibinio-Transylvanus mk
42rl10
(165) Simon Entzianus, Corona-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10
Martinus Lassel, Corona-Transylvanus, iur. mk
4¢r10
Georgius Gregorius, Corona Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10
21 Michael Klein, Michaele-Villanus Hungarus,
iur.mk2gr5

IX, 25 Johannes Losch, Musonitasis Saxo Transylva-

nus, iur. mk 2 gr 5
(170) Jacobus Szelleczky, Posoniensis Pannonius,

iur. mk 4 gr 10

X, 13  Andreas Chorvath, Netersilensis Ungarus, iur.
mk 2 gr5

1644, V, 11 Simon Welcker, Coronensis Transylvanus ...

Johannes Scheipnerus, Schesburgensis Transyl-
vanus... .
pro hisce 6 studiosis iuratis numerati 10 fl poln.

15



VI,
(175)

VIII,

IX,
X11,

(180) 1645, I,

v,

(185)

IX

(190)

XI,

1646, HI,

15

21

15

25

10

12

Thomas Dreipfennig, Belensis Ungarus, iur. mk
2grs

Jacobus Abschein, Topschensis Ungarus, iur.
mk2grS5

Timotheus Wiirsinger, Carponensis Hungarus,
wur.mk2gr$s

Matthias Victor, Cibiniensis Transylvanus, iur.
mk 4 grl0

Johannes Hendelius, Bistricensis Transylvanus,
iur. mk 4 gr 10

Martinus Wagner, Bartphensis Ungarus, iur.
mk 4 gr 10

Johannes Ollard, Cybinio-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Marcus Deidricus, Corona-Transylvanus, iur.
mk4grl0

Martinus Herming, Corona-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10”

Johannes Alterus, Semproniensis Ungarus, iur.
ob intercessionem Dni M. Reimeri [sc. dt.
nihil]

Johannes Corvinus, Belensis Vngarus mk 1 gr
1/2

Sommer Tobias Masius Bela-Pannonius mk 1
gr 10

Jollannes Regius, Cibiniensis Vngarus mk 1 gr
10

Martinus Madarassz, Vngarus mk 1 gr 10
Georgius Curiani, Vngarus

Georgius Drauth, Corona-Transylvanus mk 2 gr
S

Johannes Gehn, Transylvanus mk 2 gr 5
Nicolaus Parschitzius, Hungarus, iur., ritu de-
positionis initiatus mk 2 gr 5

Johannes Sinapius, Ungarus, depos., iur. mk 2
grs

Michael Gildnerus, Kisselkino-Transylvanus,
iur. mk 2 gr 57



(195)

(200)

(205)

1647,

(210)

VI,

VI,

IX,

1,

I11,

VI,

26

16

30

18

19

23

14

Samuel Seiverthus, Schesao- mk 4 gr 6
Georgius Philippi, Darocensis mk 3 gr 3

David Bohm, Coronensis mk 4 gr 10

Georgius Fabinus, Thobia- mk 4 gr 6

Georgius Greislerus, Rosonensis mk 4 gr 10
Transylvani

Georgius Clognerus, Cibinio-Transylvanus mk
4grtl

Albertus Hutterus, Cibinio-Transylvanus mk 4
grl

Nicolaus Nigrinus, Solnensis Vngarus mk 2 gr 5
Georgius Raduchius, Lyptovia-Vngarus mk 2
ers

Johannes Planckhenauerus, Posoniensis Vnga-
rus gr 25

Stephanus Kalay, Bochniacensis Transylvanus,
iur.

Michael Klosius, Coronensis Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Johannes Institoris, Hungarus mk 2 gr 5
Georgius Briner, Semproniensis Hungarus mk 2 gr
5

iur. et depositi sunt

Simon Capito, Corona-Transsylvanus, iur. mk 4
gr10 .

Johannes Raus, Corona-Transsylvanus, iur. mk
4¢ri0

Johannes Reichert, Eperiensis Ungarus, iur. mk
2grs

Maximilianus a Sternfeld, Nobilis Hungarus,
minorennis non iur., verum dextram obedien-
tiae dedit mk 4 gr 10

Paulus Gravius Midersino-Transylvanus mk 4
gr10 '
Johannes Volckenius, Kysdino-Transylvanus
mk 4 gr 10

Johannes Orth, Bachom Transsylvanus mk 4 gr
10



@1

(22

5)

0

(225) 1648,

(23

3

0)

5)

1649,

VIII,

IX,

X,

X1,

v,
VIII,

IX,

I,

v

20

29

14

31

15

Martinus Briicknerus, Zubingensis Transylva-

nusmk 2 gr 5

Johannes Finckius, Centumcollitano Transylva-
nus mk 4 gr 10

Thomas Aequilinus, Cibinio-Transylvanus mk
4grl0

Georgius Thomae Somboriensis Transylvanus
mk 4 gr 10

Daniel Hartmannus, Streitfordio-Transylvanus
mk 4 grl10

Matthias Ostropataki Siantivia Ungarus, iur.
mk2grS$

Vincentius Bavari mk 4 gr 10

Georgius Thmius mk 4 gr 10

Emericus Foky mk 4 gr 10

Johannes Gasnerus mk 4 gr 10

Kizdensis Transylvani, Corona, lur.

Johannes Knebelius, Novisoliensis Pannonius,
iurrmk2gr5s

Martinus Keilius, Hegensis Saxo-Transylvanus
jur.mk2gr5

Matthaeus Boldischius, Basna-Transylvanus,
iur. mk 4 gr 10

Martinus Klein, Corona-Transylvanus, iur. mk
4gri10

Martinus Herbarth, Corona-Transylvanus mk 2 gr
s _

Georgius Davidis Corona Transylvanus iur. mk
2gr$s

Johannes Cronerus, Corona-Transylvanus, iur.
mk2gr5

Gottofried Seiffrid, Neosoliensis Vngarus, iur.
mk2gr5

Johannes Sock, Cremnicensis Ungarus, iur. Mk
4grl10

Johannes Josephus Danielis Schemnicensis Un-
garus, iur. mk 4 gr 10

Johannes Lengfelner, Vngarus mk 2 gr 5



(240)

(245)

(250)

(255)

1650,

1651,

1652,

VI

VII

v,

VII,

Vi,

VI,

23

23

18

27

12

24

Michael Schonleben, Pannonius mk 2 gr 5
Johannes Mach, Casoviensis Pannonius

Samuel Schréterus Rossnaw-Pannonius (magister
philosophiae: 1651, IV, 13; vo. Komorowski 72.
P)

Johannes Nostitij, Solna-Pannonius mk 2 gr 5
Petrus Kleskes, Cibinio-Transylvanus mk 2 gr
5

Johannes Fridericus Neef, Cremicensis Vnga-
rusmk 2 gr 5

Georgius Ungarus, Transylvanus mk 1 gr2 1/2
Johannes Stoekelius, Eperiensis mk 2 gr 5
Michael Klumpius, Corona-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Michael Gertnerus, Transylvanus, iur. mk 2 gr
5

Simon Weiss, Corona-Transylvanus, iur. mk 2

grs

Valentinus Perennyej, Kloszeghino-Hungarus,
iur.mk 2 gr 5

Valentinus Forgacz, Corona-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Martinus Kiirtyer, Cibinio-Transylvanus, iur.
mk 4 gr 10

Petrus Bordan, Cibinio-Transylvanus, iur. mk 4
gr 10

Georgius Armbroster, Cibino-Transylvanus mk
4gr10

Johannes Fenserus, Bistricio-Transylvanus, iur.
mk 2 gr5 :

Georgius Essinius de Posna, Hungarus mk 2 gr
5

David Weyrauch, Coronensis Transylvanus mk
4¢grl0

Johannes Bausnerus, Wurmlochensis Transsyl-
vanus mk 4 gr 10

Johannes Sauromannus, Leuschovia-Hungarus
mk 2 gr5



1653,

(260) 1654,

1655,

(265) 1656,

(270)
1657,

1659,
(275)
1660,

1662,

20

Iv,
VI,

VIII,

IX,

X1,

Vi,

1,

VI,

VIII,

v,
VIL,

26

23

19

22

26

30

23

26

19
19

Andreas Moser, Transylvanus Sibiniensis
Paulus Kuntius, Tyriopolitanus Pannonius
Johannes Cancrim, Ungarus, iur. mk 4 gr 10
Daniel Parsitius, Ungarus, iur. mk 4 gr 10
Martinus  Winzius,  Corona-Transsilvanus
(1665, 11, 12, Martinus Wintzius, Corona-Tran-
silvan., inscriptus anno)

Georgius Weyrauch, Rupensis Transsylvanus
mk 4 gr 10

Simon Rhode, Stolworino-Transsylvanus mk 2
grs

- Andreas Burprigerus, Musna-Transylvanus mk

2grs

Melchior Thomae, Corona Transylvanus mk 2
ers

ritu depositionis initiati iur.

Johannes Graffius, Schonberga Transylvanus,
iur. pauper

Johannes Binderus, Crucino Transylvanus, iur.
mk2gr5

Georgius Hetschius, Corona Transylvanus, iur.
mk2grS

Paulus Hendermannus, Crucio-Transylvanus,
iur.mk 2 gr5

Johannes Brucknerus, Transiluanus, iur. mk 2
grs ’

Petrus Henningius, Cibinnien. Transsylvanus
mk2grS$

Johannes Severinus, Cibinien. Transylvanus mk
2gr5

Johannes Krause, Cibingo-Transylvanus mk 4 gr
10

Simon Todt, Cibenio-Transylvan. mk 2 gr 5
Daniel Herkerus, Hermapolitan. Transylvan.,
iur. [egy kiilfoldi tarsaval] Egeni ambo dede-
runt mk 4 gr 10

Petrus Wetry Ungarus, iur.

David Czaccius Corona- mk 3 gr 3"



(280)

1664,

(285) 1665,
1666,
1667,
1669,

(290)

1670,

(295) 1671,

1672,

(300) 1673,
1674,

(305)

VI, 29
X, 4
ViI, 29
VIII, 5
X, 2
VI, 21
Vi, 10
IX, 23
v, 22
VIII, 20
VII, 11
15

28

VHI, 12
IX, 7
VI, 26
VIII, 20
v, 8
I, 13
V, 2 seq.
XI, 17

Michael Markelius Lapidensis mk 2 gr 5*
Transylvani iur.

Laurentius Bergerus, Corona-Transylvanus mk
2grs

Johannes Jekelius, Corona Transsylvanus mk 2
gr3

Tobias Balthasar Mylius, Sanct Georgiensis
Ungarus, pauper

Johannes Dibelius Sacolizensis Ungarus, iur.
Pauper

Antonius Nemeth Leutschovia Hungarus, iur.
mk2grS5

Georgius Gelenius Ungarus, iur.

Andreas Curani Ungarus, iur.

Mathias Stigalius Hungarus, iur.

Samuel Binzius

Samuel Bausnerus

Transylvani, iur. ,

Johannes Hertelius Ungarus, pauper, iur.
Johannes Jacobus Klein Schleiningen. Hunga-
Tus, iur.

Johannes Medretzky Ungarus, iur.

Thomas Spetzschu Hungarus, iur.

Martinus Barthius, Nadschino-Transylvan., iur.
Martinus Pflegnerus Syb. Transylvanus, iur.
Georgius Dengelius Nagy Transylvanus, iur.
Johannes Fritsch, Erkedi-Transylvanus, iur.
Samuel Tranoscius, Nicopoli-Hungarus

Paulus Helvigius Cruce-Transylvanus, iur.
Johannes Schitta Eperiessin. Ungarus, iur.

Elias Ladiver Solnensis Pannonius, iur.
Johannes Trompler Caesareoforo-Ungarus,
stip.

Johannes Gusacius, Gnesna-Ungarus, stip.
Johannes Babarius Transylvanus, stip.

Michael Culman Ungarus, iur.

Christophorus Daniel Klesch Sempronio-Hun-
garus, iur.

21



1675,

(310) 1676,

(315)

(320)
1679,

(325)
1680,

1681,

(330)
1682,

22

VI,

Vi,
1,

VI,
VII,
V11,

IX,

XII,
VII,

25

20
28
26

31
12

29

21

26
27
11
19
17

20
17

Johannes Ketting Coron., ritu depositionis ini-
tiatus non iur. »

Jeremias Pylarick, Oczoviensis Hungarus, iur.
Thomas Schreiber Modin. Hungarus, iur.
Andreas Albini Cremnicensis Ungarus, quon-
dam Olassiensium Concionator, nunc pro veri-
tate Evangelica exul, iur.

Mathias Wossticki, Ungar. Saepusiensis, natus
in Rychno, quondam Minister Ecclesiae Kluk-
naviensis, nunc pro Christi veritate exul, iur.
Johannes Strompff Filka-Ungarus, iur.

David Hauck Leutschovia-Ungarus

Petrus Fromm Topschavia-Ungarus, nuper
Academiae Lipsiensis civis

Johannes Deydritius Medieso-Transylvanus, ex
Academia Wittebergensi

Martinus  Grébnerus, Sakolicio-Ungarus, ex
Academia Helmstad., med. stud.

Martinus Toppercerus Caesareoforensis Hunga-
rus, iur.

Johannes Ephron Puchov. Hungarus, iur.
Nicolaus Zarevucius Iglovia-Hungarus, Pro-
Rector quondam Bartfeldae, nunc ob veram
Christi Religionem exul., iur.

Johannes Adami Hungarus exul

Mathias Windius Schemnicensis Hungarus, iur.
Daniel Weinerus Eppriensis Pannonius, iur.
Renner Thom., Trassylvan., iur.

Paulus Felicides Trenchiniensis Pannonius, iur.
Paulus Boytowsky Senizensis Hungarus, iur.
Valentinus Perak Ungarus, iur.

Georgius Beer Transsylvanus, gratis, iur.
Andreas Johannides Caesareo-foren. Hungarus,
iur.

Johannes Sigismundi Transylvanus, iur.
Johannes Lukowitz Hungarus

Christianus Concius Hungarus, iur.



1683,

(335)

1684,
(340) 1685,
1687,
1688,
1689,
(345) 1690,
1691,
1692,

(350) 1693,

(355)
1694,

VII

1v,

\Y i
VI,
VIIL,

1X,

II1,

17

31

21
18

27
24

23
30

24
30
12

19

15

23

10

Georgius Carponiedes Ilava-Pannonius (1682,
VII, 17, profectus est)

Gallus Furst Gnisnensis Hungarus, iur.
Johannes Weiss Popradiensis Hungarus, iur.
Bartholomaeus Muller, Streitfodia-Hungar., iur.
David Balthasar Kuschenkino Transsylvanus,
iur. _

Johannes Gohl Rupensis Transsylvanus, iur.
Johannes Gottschling Media-Transsylvanus,
iur., pauper

Georgius Wachsman, Birthalbino-Transylva-
nus, iur.

Johannes Graffius, Media-Transsylvanus, iur.
Johannes Domkonius, Illavia-Hungarus, iur.
Valentinus Paulinus Muska Transylvanus, iur.,
pauper

Johannes Welmannus, Bystricio-Transylvanus,
stip. Academiam in transitu salutavit

Martinus Bertleffius Trans-Sylvanus, iur.
Michael Fidicrani, Carp. Ungarus, stip., pauper
Martinus Krause Keyserstmark. Hungarus, gra-
tis

Georgius Witzianowicz, Trentschinio-Hunga-
rus, gratis, iur.

Daniel Sentkeresti Eperiensis Hungarus, iur.
Johannes Rosnerus Sempronio-Hungarus, iur.
Samuel Koczij Solnensis Ungarus, iur.
Johannes Jonaskovicz Szakolcensis Hungarus,
iur.

Andreas Franciscus Lischovinus, Trenchinio-
Hungarus, iur. (magister medicinae: 1701, XII,
1; v6. Komorowski 25. p.)

Petrus Kelpius, Bistricia-Transsylvanus, iur.
Martinus Bauner Mediensis Transylvanus
Stephanus Orthius Kisdino-Transylvanus, iur.
Daniel Maday aliter Subertini Modra Pannon.,
iur.

Daniel Gamius, Caesario-forem. Hungarus, stip.
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(360) 1695,

1697,

1698,
1699,
(365)
1701,
1704,
1705,
(370) 1706,
1707,
1708,
(375)
1711,

(380)

1714,

(385) 1715,

24

X,
11,
viil,

XI,
X,

I,

11,
111,

I,
XH,
IX,

VII,

17

12

14
29

20
29
21
28
20

26

22
23
10

14
16

Jacobus Schmied, Sibin. Transylvanus, iur.
Andreas Kl6ss, Sibin. Transylvanus, iur.
Matthias Franck, Hungarus ex Comitate Sepus.,
iur., gratis

Johannes Zabanius Hungarus Besterczensis,
iur.

Andreas Hagymasi Brisnensis Hungarus, iur.
Georgius Andreas Festner, Cremnitio, nobilis
Hungarus

Johannes Theil Bistricio-Transsylvanus, iur.
Daniel Klein, Bistricio-Transsylvanus, iur.
Paulus Ottlyck Ozora-Ungarus, iur.

Johannes Lowe Transsylvanus Cibiniensis, ortis
pharmaceuticae stud., iur.

Simon Teutsch Bistricio Transsylvan., iur.
Johannes Klein Transylvanus

Jacobus Kray, Kesmark., nobilis Hungarus, iur.
Paulus Kray, Kesmark., nobilis Hungarus
Johannes Raussy Transilvanus, iur.

Lucas Raussy Transilvanus, iur.

Johannes Weiss, Coron. Transylvanus, iur.
Michael Adler, Coron. Transylvanus, iur.
Johannes Bartholomeides Clenowecensis Hun-
garus

Gabriel Pelargus Neo-Gradiensis Hungari, iur.
Alexander Gerhard, NeoSoliensis

Paulus Koéler Bartphen. Hungarus, iur.
Georgius Francisci Leutschovia-Hungarus, iur.
Sigismundus Wilhelmus Kochlates Cassavien-
sis Hungarus, iur.

Johannes Schell Schaesburg. Transylvanus, iur.
Georgius Hrabiecy de Rosenberg a Loben, no-
bilis Hungarus

Ludovicus a Lehndorff, nobilis Hungarus
Samuel Vay de Vaja, nobilis Hungarus, stip.
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Névmutaté

Varga Andras: A konigsbergi egyetem magyar didkjai (1548-1715)
cimii kozleményéhez

Abschein, Jacobus 175
Adami, Johannes 320
Adler, Michael 375
Aequilinus, Thomas 217
Aichinger, Tobias 105
Albini, Andreas 310
Albinus, Adamus 77
Alterus, Johannes 183
Altzmannus, Stephanus 20
Aquilinus, Lazarus 149
Arelt, Daniel 70
Armbroster, Georgius 252
Artnerus, Wolfgangus 155
Babarius, Johannes 304
Balthasar, David 336
Barthius, Martinus 294
Bartholomeides, Johannes 374
Bauner, Martinus 354
Bausnerus, Johannes 256
Bausnerus, Samuel 289
Bavari, Vincentius 221
Beer, Georgius 327
Bentzius, Aegidius 4
Bergerus, Laurentius 280
Bertleffius, Martinus 344
Binderus, Johannes 268
Binzius, Samuel 288
Bohm, David 196

Bobst, Fridericus 48
Bognerus, Bartholomaeus 50
Boldischius, Matthaeus 227
Bordan, Petrus 252
Boytowsky, Paulus 325
Brewer, Petrus 19

Briner, Georgius 207
Briicknerus, Johannes 271
Briicknerus, Martinus 215
Burprigerus, Andreas 265
Calacinas, Nicolaus 6
Cancrim, Johannes 260
Capito, Simon 208
Carponides, Georgius 332
Chorvath, Andreas 171
Clognerus, Georgius 199
Concius, Christianus 331
Corvinus, Johannes 184
Cramerus, Samuel 57
Cronerus, Johannes 231

-Crumerus, Casparus 76

Culman, Michael 305
Curani, Andreas 286
Curiani, Georgius 188
Czaccius, David 278
Czelscheius, Johannes 15
Czernak, Samuel 114
Danielis, Johannes Josephus 235
Davidis, Georgius 230
Deidricus, Marcus 181
Dendorffius, Daniel 86
Deydritius, Johannes 315
Dibelius, Johannes 283
Domkonius, Johannes 341
Drauth, Georgius 189
Dreipfennig, Thomas 174
Duraeus, Johannes 85
Durneus, Samuel 69
Enjedinus, Michael 55
Entzianus, Simon 165
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Ephron, Johannes 318
Episcovius, Sigfridus 87
Essinius, Georgius 254
Fabinus, Georgius 197

Fabricius, Christophorus 23

Fabricius, Georgius 31
Fabricius, Michael 5
Fabritius, Stanislaus 3
Felicides, Paulus 324
Femgerus, Johannes 53
Fenserus, Johannes 253

Festner, Georgius Andreas 363

Fidicrani, Michael 345
Finckius, Johannes 216
Foky, Emericus 223
Forgacz, Valentinus 249
Francisci, Georgius 380
Franck, Matthias 360
Fritsch, Johannes 297
Frélich, Johannes 7
Frolich, David 8
Fromm, Petrus 314
Fiirst, Gallus 333
Gamius, Daniel 357
Gandavius, Georgius 26
Gasnerus, Johannes 224
Gehn, Johannes 190
Gelenius, Georgius 285
Georgij, Leonhardus 145
Gerhard, Alexander 378
Gerling, Matthias 118
Gertnerus, Michael 246
Gilbertus, Georgius 22
Gildnerus, Michael 193
Glatz, Leonhardus 108
Glischius, Johannes 27
Gobelius, Leonhardus 143
. Gohl, Johannes 337
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Gosnoviczer, Matthias 71
Gottschling, Johannes 338
Gotzmeister, Johannes 56
Graffius, Johannes 267
Graffius, Johannes 340
Graffius, Michael 146
Graffius, Paulus 34
Graffius, Samuel 62
Gravius, Paulus 212
Gregorius, Georgius 167
Greislerus, Georgius 198
Greschner, Elias 142
Grobnerus, Martinus 316
Grosmannus, Elias 113
Grosselius, Lambertus 29
Grunwald Salomon 122
Gundesch, Michael 61
Guntherus, Richardus 68
Gusacius, Johannes 303
Hagymasi, Andreas 362
Hartmann, Simon 63
Hartmann, Daniel 219
Hauck, David 313
Heilmannus, Christianus 84
Heilmannus, Samuel 111
Hein, Georgius 65
Helvigius, Paulus 399
Hendelius, Johannes 178
Hendermannus, Paulus 270
Henningius, Petrus 272
Herbarth, Martinus 229
Herbertus, Simon 103
Herkerus, Daniel 276
Herming, Martinus 182
Herrmannus, Stephanus 144
Hertelius, Esaias 88
Hertelius, Johannes 290
Hertelius, Paulus 99



Hetschius, Georgius 269

Hildebrandt, Jacobus 75

Hostlinger, Johannes Christophorus
128

Horlerus, Paulus 140

Hortensius, Samuel 18

Hosman, Johannes 35

Hrabiecy, Georgius 383

Hutterus, Albertus 200

Thmius, Georgius 222

Institoris, Johannes 206

Jacobaei, Jacobus 110

Jacobides, Nicolaus 44

Jekelius, Johannes 281

Johannides, Andreas 328

Jonaskovicz, Johannes 351

Junck, Michael 115

Kalay, Stephanus 204

Kayserus, Thomas 163

Keilius, Martinus 226

Kelpius, Petrus 353

Ketting, Johannes 307

Keyser, Georgius Udalricus 223

Khiin, Tobias 138

Kilgerus, David 153

Kiein, Adamus 28

Klein, Daniel 365

Klein, Georgius 47

Klein, Johannes 369

Klein, Johannes Jacobus 291

Klein, Martinus 228

Klein, Michael 168

Klesch, Christophorus Daniel 306

Kleskes, Petrus 241

Kl6ss, Andreas 359

Klosius, Michael 205

Klumpius, Michael 245

Knapitius, Georgius 58

Knebelius, Johannes 225
Kochlates, Sigismundus Wilhelmus
381
Koczij, Samuel 350
Kornerus, Andreas 42
Koler, Paulus 379
Krause, Johannes 274
Krause, Martinus 346
Kray, Jacobus 370
Kray, Paulus 371
Kiirtzer, Martinus 250
Kuntius, Paulus 259
Kurtzez, Georgius 134
Kys, Adamus 107
Kys, Paulus 106
Ladiver, Elias 301
Langius, Johannes 33
Langius, Martinus 93
Lanii, Elias 126
Laritius, Elias 120
Lassel, Martinus 166
Lehndorff, Ludovicus a 384
Lengfelner, Johannes 236

_ Leo, Johannes 64

Liechtenberg, Johannes Casparus
92

Lischovinus, Andreas Franciscus
352 .

Losch, Johannes 169

Lowe, Johannes 367

Lochmannus, Paulus 112

Lorberer v. Lorbersberg, Johannes
Conradus 148

Lukowitz, Johannes 330

Luschius, Stephanus 74

Mach, Johannes 238

Madarassz, Martinus 187

Maday, Daniel 356
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Maius, Georgius 91
Markelius, Michael 279
Masius, Tobias 185
Mauritius, Georgius 30
Meburger, Georgius 139
Mediensis, Michaei 39
Medretzky, Johannes 292
Meist, Michael 156
Melchioris de Zuanna, Johannes
154
Melchioris de Zuanna, Georgius 72
Miles, Matthias 51
Miscolcj, Caspar 2
Mollerus, Franciscus 161
Mollerus, Zacharias 25
Monavius, Fridericus 137
Moser, Andreas 269
Moticzkiades, Stephanus 59
Muller, Bartholomaeus 335
Mylius, Tobias Balthasar 282
Nagy (Dengelius), Georg 296
Nagy, Stephanus 119
Neckelius, Johannes 135
Neef, Johannes Fridericus 242
Nemeth, Antonius 284
Nigrinus, Nicolaus 201
Noscovius, Michael 117
Nostitij, Johannes 240
Ollard, Johannes 180
Oltardus, Andreas 46
Orhendius, Johannes 164
Orth, Johannes 214
Orthius, Stephanus 355
Ostropataki, Matthias 220
Ottlyck, Paulus 366
Parschitzius, Nicolaus 191
Parsitius, Daniel 261
Paulinus, Valentinus 342
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Pelargus, Gabriel 377

Perak, Valentinus 326
Perennyej, Valentinus 248
Pfeiffer, Martinus 141
Pfisterus, Johannes 136
Pfiegnerus, Martinus 295
Philippi, Georgius 195
Pienstengelius, Johannes 150
Pistorius, Matthias 45
Placotomus, David 24
Planckhenauerus, Johannes 203
Pleckerus, Johannes 94
Plegerius, Gregorius 9

Poch, Johannes Jacobus 151
Polani, Johannes 81
Praetorius, David 21

Preyss, Christophorus 10
Preyss, Johannes Theodorus 11
Preyss, Matthaeus 12

Preyss, Valentinus 14
Preyss, Wenceslaus 13
Puchmannus, Johannes 101
Pylarick, Jeremias 308
Rackscanus, Matthias 80
Raduchius, Georgius 202
Raus, Johannes 209

Raussy, Johannes 372
Raussy, Lucas 373

Ravl, Michael 54

Regius, Johannes 186

Reich, Johannes Georgius 104
Reichert, Johannes 210
Reisinger, Johannes 130
Remenius, Daniel 43

Renner, Thomas 323
Rhenerus, Matthias 116
Rhode, Simon 264
Rhormanni, Albertus 40



Ritter, Andreas 17
Rodt, Martinus 37
Rosnerus, Johannes 349
Rotarides, Johannes 147
Roth a Rotenfels, Samuel 131
Sabitschius, Christophorus 152
Samselius, Martinus 73
Sartorius, Johannes 100
Sauromannus, Johannes 257
Scheipnerus, Johannes 173
Schell, Johannes 382
Schemtei, Benedictus 97
Schitta, Johannes 300
Schmalvogel, Johannes Jacobus
127
Schmied, Jacobus 358
Schnellius, Martinus 32
Schobelius, Michael 49
Schonleben, Michael 237
Schreiber, Thomas 309
Schréterus, Samuel 239
Schullerus, Johannes 134
Seiffrid, Godefridus 232
Seiler, Lucas 96
Seiverthus, Samuel 194
Sentkeresti, Daniel 348
Serpillius, Johannes 162
Seuffnerus, Johannes 83
Severinus, Johannes 273
Sigismundi, Johannes 329
Sillius, Martinus 60
Simonius, Johannes 157
Sinapius, Johannes 192
Sitopaeus, Johannes Matthaeus 95
Sock, Johannes 234
Spaner, Valentinus 1
Speckelius, Petrus 102
Spetzschu, Thomas 293

Spilheuderus, Petrus 66
Steilerus, Martinus 52
Sternfeld, Maximilianus 211
Stigalius, Matthias 287
Stimmelius, Johannes 121
Stimmelius, Raphael 98
Stoekelius, Johannes 244
Strompff, Johannes 312
Stiibner, Zacharias 41
Sturzer, Matthias 159
Szelleczky, Jacobus 170
Tamatisci, Stephanus 79
Tartziaritis, Paulus 82
Teutsch, Simon 368
Theil, Johannes 364
Thomae, Georgius 218
Thomae, Melchior 266
Todt, Simon 275
Toppercerus, Martinus 317
Tranoscius, Johannes 298
Trompler, Johannes 302
Tschoesy, Michael 78

. Tutius, Georgius 90

Tutrus, Paulus 129
Tyrander, Bernardus 89
Ungarus, Georgius 243
Vay de Vaja, Samuel 385
Veresegyhazi, Johannes 132
Victor, Matthias 177
Volckenius, Johannes 213
Wachsman, Georgius 339
Wagner, Martinus 179
Weber, Valentinus 16
Weich, Johannes 158
Weinberger, Zacharias 160
Weinerus, Daniel 322
Weiss, Johannes 334, 374
Weiss, Simon 247
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Welcker, Simon 172 Winzius, Martinus 262

Welmannus, Johannes 343 Witzianowicz, Georgius 347
Welmannus, Michael 38 Wolffgangus, Georgius 124
Wenger, Michael 109 Wossticki, Matthias 311
Werner, Paulus 67 Wiirsinger, Timotheus 176
Wetry, Petrus 277 Wuschniowsky, Georgius 125
Weyrauch, David 255 Zabanius, Johannes 361
Weyrauch, Georgius 263 Zarevucius, Nicolaus 319
Windius, Matthias 321 Ztutschius, Andreas 36

Varga Andras
Die ungarischen Studenten der Konigsberger Universitiit (1548-1715)

Die Griindung der Universitdt in Konigsberg kniipft sich an den Namen
vom Herzog Preussens, Markgrafen Albert 1. (1490-1568), der ein
verpflichteter Anhdnger der Reformation war. Der erste ungarische Student
hat seinen Namen im Jahre 1548 in die Matrikel der Academia Regiomon-
tana einschreiben lassen, aber die Universitdt wurde von Studenten in
grosserer Anzahl nur von den 1630er Jahren an besucht. Mehr als die Hilfte
der bis 1720 in Konigsberg studierenden Ungarn und Siebenbiirger Sachsen
hat da in den letzten zwei Jahrzehnten des Dreissigjéhrigen Krieges studiert.
Die massenhafte Anwesenheit der Studenten wird durch den auch die
deutschen Universititsstddte verwiisteten Krieg, die konfessionelle und spra-
chliche Gemeinschaft mit den Preussen und die Verstirkung der Gegenre-
formationsbestrebungen in Ungarn erklart.
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Szarmazasi helyek mutatéja
Varga Andras: A konigsbergi egyetem magyar diakjai (1548-1715)
cimii kozleményéhez

Apold (Apoldu, Trappold) 66

Bachom /d. Felsdbajom

Baromlaka (Valea Viilor,
Wurmloch) 256

Bartfa (Bardejov; Bartpha) 68,
108, 122, 141, 179, 379

Basna /d. Felsdbajom

Béla (t6bb hasonlé nevi telepiilés
ismert) 185

Belensis /d. Német-B¢l

Berethalom (Biertan, Birthalm;
Birthalbinum) 86, 339

Berzevice (Brezovica) 81

Beszterce (Bistrita, Bistritz; Bistri-
cium) 30, 40, 42, 83-84, 111,
116, 178, 253, 343, 353, 361,
364-365, 368

Besztercebanya (Banska Bystrica;
Novisolium) 78, 92, 98, 111,
225,232,378

Biebersburg /d. Voroskd

Bielitz Id. Kis- és Nagybélic

Birthalbinum /d. Berethalom

Bobot 114

Bochnia /d. Bonyha

Bonyha (Bahnea, Bachnen) 204

Brass6 (Orasul, Kronstadt; Corona)
31-32, 36, 50, 55, 75, 94, 96,
102, 139, 144, 165-167, 172,
181-182, 189, 196, 205, 208—
209,228-231, 245,247,249,
255, 262,266,269, 278, 280~
281,307, 374-375

Cassovia /d. Kassa

Breznébanya (Brezno, Briesn) 58,
362

Brisna /d. Breznobanya

Claudiopolis /d. Kolozsvar

Clenowec Id. Klenoc

Corona /d. Brassé

Cremnicium /d. Kormocbanya

Crucium /d. Keresztir

Dalia /d. Szaszdalya

Dar6c (Craidorolt) 198

Dobsina (Dobschau; Topscha) 20,
175,314

Edenburg /d. Sopron

Eperjes (Presov) 100, 124, 210,
244, 300, 322, 348

Erdély (Siebenbiirgen; Transsylva-
nia) 9, 93, 95, 118, 132-134,
161, 190, 221, 243, 246, 271,
288-289, 296, 304, 323, 327,
329, 344, 369, 372-373

Erked /d. Szaszerked

Felka (Poprad) 312

Felsdbajom (Bazna, Baassen;
Basna) 214,216

Filka /d. Felka

Garad (Stena, Stein; Lapidus) 279

Georgenberg /d. Szepesszombat

Gnezda (Hniezdne) 303, 333

Hégen (Bradeni, Henndorf) 226

Hermapolis /d. Szeben

Hilta /d. Nagydisznéd

Homorodbene (Beia, Mehburg;
Meburgum) 34

Hungaria /d. Magyarorszag
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Iglé (Spisska Nova Ves, Neudorf;
Novocome) 73, 319

Illava (Hava; Ilau) 332, 341

Karpona /d. Korpona

Kassa (Kosice, Kassau; Cassovia)
19,97, 238, 381

Keresztur (Kreutz; Crucium) (t6bb
hasonlo nevii telepiilés ismert)
268, 270, 299

Késmark (Kezmarok;
Caesareoforum) 162, 302, 317,
378, 346,357,370-371

Kis- és Nagybélic (Male- i Welke
Bjelicze, Klein- u. Gross-Bi-
litz) 130 '

Kisdia /d Kisgye

Kisgye (Cosarii; Kisdia) 213, 355

Kisselyk (Seica Mica, Kleinschelk)
193, 336

Klenoc (Klenovec; Clenowec) 376

Kloszeg Id. Készeg

Kolozsvéar (Cluj, Klausenburg;
Claudiopolis) 71

Korpona (Krupina, Karpfen) 176,
345

Kéhalom (Rupea, Reps) 263, 337

Koérmoécbanya (Kremnica, Krem-
nitz; Cremnicium) 33, 120,
127, 131, 135, 148, 234, 242,
310, 363

Készeg (Giins; Ginsium) 119, 248

Kuschenkinum /d. Kisselyk

Kysdinum /d. Kisgye

Lapidus /d Garad

Leses (Dealul Frumos, Schénberg)
267

Libetbanya (Lubictova; Libetha)
101
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Lipté 147, 202

Liszkoéfalu (Liskova) 4

Lécse (Levoca,; Leutschovia) 27,
48, 57, 140, 257,284, 313,
380

Magyarorszag (Hungaria, Panno-
nia) 2, 67, 10-14, 23, 29, 76,
85, 128, 138, 155, 158, 187~
188, 191-192, 206, 211, 236—
237,260-161,277,285-287,
290, 292-293, 305, 320, 326,
330-331, 384

Meburgum /d. Homorédbene

Medesér (7) (Medisoru Mare) 212

Medgyes (Medias, Mediasch;
Media) 38-39, 51, 62-63, 103,
315, 338, 340, 354

Menyhard (Vrbov, Menhordsdorf)
79

Mercuria /d. Szerdahely

Michaele-villa /d. Mihélyfalva

Midersinum /d. Medesér (?)

Mihalyfalva (t5bb hasonlo nevii
telepiilés ismert) 168

Mirkvasar (Mercheasa, Streitfort;
Streitphordia) 219, 335 .

Modra /d. Modor *

Modor (Modra) 309, 356

Musna /d. Szdszmusna

Nadschinum /d. Szasznadas

Nagydiszn6d (Cisnadie, Heltau;
Helta) 61

Nagysink (Cincul Mare,
Grossschenk) 60, 90

Német-Bél (Velky Biel) 5, 8, 174,
184

Németlipcse (Partizanska Lupca;
Teuto-Lipsia) 43



Németpréna (Nitrianske Pravno;
Teuto-Prona) 142

Neo-grad /d. Ujvar

Netersilensis (?) 171

Nicopolis (?) 298

Ocsova (Ocova) 308

Omlas (Amnas, Hamlesch) 54

Ozora 366

Pannonia /d. Magyarorszag

Poprad (Poprad, Deutschendorf)
334

Pozsony (Bratislava, Pressburg;
Posonium) 41, 105, 115, 153,
159, 170, 203, 254

Prépostfalva (Stejarisul, Probsdorf)
115

Prosdorffium /d. Prépostfalva

Puché (Puchov) 318

Rosenberg /d. Rézsahegy

Rézsahegy (Ruzomberok,
Rosenberg) 383

Rézsavilgy (Ruzindol, Rosenthal)
‘35

Rozsny6 (Rosnava; Crosnavia) 24,
37,49, 198, 239

Rupea /d. K6halom

Sabesium /d. Szaszsebes

Sacolica /d Szakolca

Sarvar 106-107

Scepusium /d. Szepesség

Schemnicium /d. Selmecbanya

Schesaum /d. Segesd

Schleining /d. Szalénak

Schorsten /d. Sorostély

Schonberg /d. Leses

Segesd (Saes, Schaas) 194

Segesvar (Sighisoara, Schaessburg;
Schaesburgum) 173, 382

Selmecbanya (Banska Stiavnica,
Schemnitz; Schemnicium) 25—
26,45, 104, 109, 123, 235,
321, 325

Schorsten /d. Sorostély

Sempronium /d. Sopron

Sempte (Sintava, Schintau) 220

Siebenbiirgen /d. Erdély

Sintava /d. Sempte

Solna /d. Zsolna

Sombor (t6bb hasonlé nevii telepii-
1és ismert) 218

Sopron (Odenburg; Sempronium)
72, 136, 150-152, 154, 156,
160, 183, 207, 306, 349

Sorostély (Schorsten) 65

Stein /d. Garad

Streitphordia /d. Mirkvasér

Szakolca (Skalica, Skalitz; Sacoli-
ca) 283, 316, 351

Szalok 28

. Szal6nak (Schleining) 291

Szaszdélya (Daia, Denndorf; Dalia)
146

Szaszerked (Archita, Erkeden) 297

Szaszhalom (Movile, Hundertbiich-
len) 216

Szaszsebes (Sebes, Miithlbach; Sa-
besium) 143

Szaszmusna (Musna; Meschen) 91,
169, 265, 342

Szasznéddas (Nades, Nadesch)
294

Szeben (Sibiu, Hermannstadt; Cibi-
nium) 4647, 52, 64, 69, 71,
89,99, 145, 149, 157, 163—
164, 177, 180, 186, 199-200,
215,217, 241, 250-252, 258,
272-275, 295, 358-359, 367
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Szentgyorgy (t6bb hasonl6 nevii
telepiilés ismert) 282

Szepesség (Spis, Zips; Scepusium)
1,3,15,17-18, 21, 77, 8788,
311, 365

Szepesszombat (Poprad, Georgen-
berg) 70

Szerdahely (Miercurea Sibiului,
Reussmarkt) 53

Teuto-Lipsia /d. Németlipcse

Teuto-Prona /d. Németprona

Tobias (Tablas) (Dupus, Tobes-
dorf) 197

Toppersdorf /d. Tobias

Topschau /d. Dobsina

Transsylvania /d: Erdély

Trencsén (Trencin, Trentschin)
324,347,352

Turéc 80, 102-103, 126

Tyriopolis (?) 259

Uj-Szony 44

Ujhely (tobb hasonlé nevii telepii-
Iés ismert) 59

Ujvar (t6bb hasonl6 nevii telepiilés
ismert) 377

Vaja 385

Viralja (t6bb hasonl6 nevii telepii-
lés ismert) 117

Veterozolium /d. Z6lyom

Vorosko (Biebersburg) 22

Wurmloch /d. Baromlaka

Zdlyom (Zvolen; Veterozolium)
82

Zubinga /d. Szeben

Zsolna (Zilina; Solna) 201, 240,
301, 350



BUJTAS Liszl6 Zsigmond
A géilyarab prédikatorok és Frans Burman levélvaltisa (1675-1676)

A galyarabsaggal, illetve a galyarab prédikatorokkal kapcsolatos nyom-
tatott, magyarorszagi konyvtarakban talalhaté korabeli forrasok osszefoglala-
sara jo alkalommal szolgalt szabadulasuk haromszaz éves évforduléja.' Az
azo6ta eltelt idoszakban elékeriilt nyomtatvanyokat Szab6 Karoly és Helle-
brant Arpad Régi Magyar Kényvtaranak legujabb kiegészitése” tekinti 4t.

Az alabbiakban a galyarabok harom olyan, roplapformaban megjelent le-
velét kozoljilk, amelyek elkeriilték a szerkesztok figyelmét, jollehet Miklds
Odon mér a szazad elején felhivta rajuk a figyelmet.” Otrokocsi Féris Ferenc
Frans Burman és Johannes Leusden utrechti professzorokhoz irt levelének (1.
szamu levél) korabeli német forditasat kozolte méar Thury Etele.* A galyarab
prédikatorok Burmanhoz és Leusdenhez, illetve Utrechtben tanulé honfitér-
saikhoz irt leveleirdl (3. és 4. szamu levél) Mikios adott hirt. Ezeknek eddig
csak holland nyelvii valtozata volt hozzaférhetd egy 1684-es gyiijteményes
kiadasbol, valamint a levelek fakszimile kiadasabol® — ezek szintén kimarad-
tak Szabo és Hellebrant miivének potlasabdl —, az eredeti latin verzié nem:

Teljes terjedelemben val6 kozlésiiket azonban nem ez, €s nem is csak az
indokolja, hogy magyarorszagi konyvtarakban nincs beléliik példany, hanem
leginkabb az, hogy azon ritka hungarikumok kozé tartoznak, amelyeknek
megjelenési korillményei, illetve kiilfs1di (hollandiai) visszhangjuk a korabeli
forrasok tilkrében igen jol nyomon kovethetok. Kozzétételiiket ezenkiviil az
is indokoltta teszi, hogy fennmaradtak a géalyarabok leveleire adott valaszle-
velek is (2. és 5. szamu levél).

! In memoriam eliberationis verbi divini ministrorum Hungaricorum ad triremes condemna-
torum MDCLXXVI. Szerk. MAKKAI Laszl6, BARCZA Jozsef, CSOHANY Janos. Deb-
recen, 1976. /Studia et acta ecclesiastica. Nova series. Acta ecclesiastica 1./

257ABO Karoly-HELLEBRANT Arpad: Régi Magyar Konyvtar. Potlasok, kiegészitések,
javitasok. 1-4. Kozreadja az Orszagos Széchényi Konyvtar. Bp., 1990-1993. (A tovab-
biakban: RMK Pétl.)

3 MIKLOS Odon: Holland intervencié a magyar protestantizmus érdekében (1674-1680) (a
tovabbiakban Holland intervencié...). Papa, 1918, 26., 31; US. De houding der Nederlan-
den in de Hongaarsche geloofsvervolgingen (1674—-1680) (a tovabbiakban De houding...).
Bijdragen en Mededeelingen van het Historisch Genootschap 1919, 35., 103-104. (A két
kozlemény koziil az utobbi kozli a forrasokat, ezért elsésorban ezt idézziik.)

* THURY Etele: Adatok a magyar protestans galyarab lelkészek torténetéhez. Bp., 1912. 11-13.

3 POOT, Abraham van: Naauwkeurig verhaal van de Vervolginge aangerecht tegens de
Euangelise Leeraren in Hungarien. Amsterdam, 1684. 444-450; Nederlanders en Hon-
garen. Ontmoetingen tussen twee volken. Szerk. HEIMLICH Istvan. Bp., 1987. 63-69.
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A hédrom emlitett levél mellett kozzétesszitk még a prédikatoroknak sza-
badulasuk utdan Burmanhoz és Dél-Holland egyhdzmegye zsinatdhoz irt leve-
1ét, illetve levéltoredékét (6. és 7. szamu levél), amelyeknek csak holland
nyelvii nyomtatott valtozata maradt fenn. A két levél koziil az elsé egykori
meglétét Miklés Odon mutatta ki Burman és Johann Heinrich Heidegger
(1633-1698) zirichi teolégiaprofesszor ievelezésébdl, de elveszettnek hitte,’
a masodikra a szakirodalom eddig nem figyelt fel.

Mint ismeretes, a prédikdtorok nem sokkal gélyara kertilésiik utan élénk
diplomaciai levelezésbe kezdtek, hogy remélt partfogoik segitségével minél
elobb elérjék kiszabadulasukat. 1675 nyararél-kora 6szér6l fennmaradtak a
napolyi reformatusoknak,’ a ziirichi varosi tanacsnak és egyhdznak,® a német
valasztéfejedelmeknek és rendeknek,” a német egyetemeknek,'® valamint a
velencei reformatusoknak és evangélikusoknak irott leveleik.'' Az itt kozlen-
d6 levelekbs! pedig kitiinik, hogy irtak II. Karoly angol kiralynak," Genfbe
és Karoly Lajos pfalzi valasztéfejedelemnek is.

Az emlitetteken kiviil Hollandia mint reformatus nagyhatalom és poten-
cidlis kozvetitd természetes valasztas volt. Annyira magétol értet6do, hogy a
galyarabok mindkét csoportja, a majus 8-an a napolyi galyakra eladott és a
Magyarorszagrol jalius 2-an utnak inditott, elébb Triesztben maradt, majd
késobb a buccari (ma Bakar, Horvatorszag) bortonbe keriilt csoportjuk is ki-
sérletet tett arra, hogy kapcsolatot teremtsenek Hollandiaval.

A népolyiak tébb vonalon is probalkoztak. Galyara keriilésiik utan, de
még junius 6. el6tt irtak a holland parlamentnek, majd junius 6-4n Burman-
nak és Leusdennek. A kézvetlen hollandiai kapcsolatfelvételen kiviil kozve-
tett tton is probalkoztak: levelet irtak Malapert bazeli holland rezidensnek'

¢ MIKLOS, De houding ..., 105.

7 Kiadva; LAMPE, Friedrich Adolf<(DEBRECENI EMBER Pal): Historia ecclesiae reforma-
tae in Hungaria et Transylvania. Trajectt ad Rhenum, 1728. 451-452; BOD, Petrus de
Fels6-Csernaton: Historia Hungarorum ecclesiastica. Edd. L. W. E. RAUWENHOFF, Car.
SZALAY. Il. Lugduni Batavorum, 1890. 86-87. .

8 Kiadva: THURY i. m. 18-22,, 23-28.

® RMK 1I1. 2730a = RMK Potl. 6689. (Ez utobbi helyen tévesen az RMK III. 2730. csak latin nyelvii
kiadasaként felvéve. E levélnek csak latin kiadasa maradt fenn, a német egyetemeknek irttal
szemben, amelynek csak kémyelvil kiadasa maradt fenn.) Lasd még App. H. 980. Kiadva:
LANY] Gyorgy: Narratio historica. H. n. 1676. /RMK 1II. 2764/. 70-76; THURY i. m. 124-130.

19 RMK 111 2730. Kiadva: BOD i. m. 103-106; THURY i. m. 130-134.

! Kiadva: BOD i. m. 89-90.

"2 A levelitkre adott valasz kiadva: LAMPE~DEBRECENTI i. m. 488-492; BOD i. m. 100-103.

13 Malapert, Abraham (1639/40-1676), 1672-161 Hollandia rezidense Bazelben. (SCHUTTE,
O: Repertorium der Nederlandse vertegenwoordigers, residerende in het buitenland.'s-Gra-
venhage, 1976. 178.)
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az 1675. majus 12. és jilius 2. kozotti idészakban.'* A trieszti csoport 1675.
augusztus 13-an kelt levelében azt inditvanyozta Nicolaus Zaffiusnak, a ga-
lyarabokért kozismerten sokat tevd velencei prédikatornak €s orvosnak, hogy
jarjon kozbe a holland rendeknél és az angol kiralynal, hogy azok el6teremt-
sék a kivaltasukhoz sziikséges Gsszeget."> Végiil arra is van adatunk, hogy a
‘prédikatorok 1675. szeptember 22-ike elétt mar Hamel Bruyninx bécsi hol-
land rezidenssel'® is felvették a kapcsolatot.'”

A napolyi galyakra adott 30 prédikator koziil a kovetkezok tanultak ko-
rabban Utrechtben, illetve Hollandidban: Kalnai Péter 1646-ban, Séllyei Ist-
van 1655-ben, Otrokocsi Féris Ferenc 1671-ben iratkozott be az utrechti,'
Kopeczi Balazs pedig 1671-ben a groningeni egyetemre." Koziilik valészi-
nilleg Otrokocsi Féris Ferenc volt az egyediili, akinek, mivel tobb profesz-
szomnal is tanult, kell ismeretsége volt ahhoz, hogy eséllyel prébaljdk meg
Hollandiat is bekapcsolni a kiszabaditasukért folytatott nemzetkozi akcidba.

Frans Burmannak (1632-1679), aki 1662-t3] volt az utrechti egyetemen
a teologia, majd 1671-t61 az egyhaztorténet professzora,”® szamos magyaror-
szagi és erdélyi tanitvanya volt. Err6l, s hogy Synopsis Theologiae cimii mi-
vét Eurdpa-szerte, igy Magyarorszagon és Erdélyben is elészeretettel hasz-
naltak, Johannes Georgius Graevius (Grive) utrechti torténészprofeszszor is

14 Kiadva: LAMPE-DEBRECENI i. m. 467—469; BOD i. m. 87-89. — A galyarabok szdmos
datalatlan levele keletkezési idépontjanak meghatarozasanal fogodzopont lehet a fogsag
kozben elhunyt prédikatorok halalanak id6pontja. A mi esetiinkben a fogodzopont Faleki
Istvan 1675. majus 12-i és Szilvasi Istvan 1675. jalius 2-i halala. (Magyar Protestans Egy-
haztorténeti Adattar (a tovabbiakban: MPEA) 1902, 161, 159). Mivel a napolyi galyakra
30 prédikator kerilt, a Malapertnek irt levelet pedig 29 prédikator irta ala, a levél logiku-
san a 29. (Fuleki) és 28. prédikator (Szilvési) halalanak id6pontja kozott kellett hogy ke-
letkezzék.

S THURY i. m. 17-18.; KOCSI CSERGO Bilint: Narratio brevis de oppressa libertate Hun-
garicarum ecclesiarum. In: MPEA 1. 1902. 98. .

16 Hamel Bruyninx, Gerard (1616-1691), 1670-t51 Hollandia bécsi rezidense, majd 1676 vé-
2¢t6l rendkivili kovete. (SCHUTTE i. m. 134-135.)

17 1 4sd Hamel Bruyninx Bécs, 1675. szeptember 22-én kelt levelét a parlamentnek. Kiadva:
BRANDT, Gerard: Het leven en bedrijf van den Heere Michiel de Ruiter. Amszterdam,
1687. 934-936; SPRENGER VAN EYK, J. P.: De martelaars der Protestantsche kerken
van Hongarije in de zeventiende eeuw. Dordrecht, 1845. LV-LVIIL

13 Album studiosorom Academiae Rheno-Trajectinae MDCXXXVI-MDCCCLXXXVI. Ul-
traiecti, MDCCCLXXXVI. (a tovabbiakban: ASART) 14, 45., 66.

19 Album studiosorum Academiae Groninganae. Groningen, 1915. 108.

20 Njeuw Nederlandsch Biografisch Woordenboek (a tovabbiakban: NNBW). IV. Leiden,
1918. 351-352; Biographisch woordenboek van protestantse godgeleerden in Nederland
(a tovabbiakban: BWPGN), 1.’s-Gravenhage. 1919. 702-711; Biografisch lexicon voor de
geschiedenis van het Nederlandse protestantisme. II. Kampen 1983. 111-113.
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megemlékezett a Burman temetésén tartott gyaszbeszédében.”' Tanitvanyai
koz¢€ tartozott Otrokocsi Féris is, aki 1672. februar 21-én disputalt nala,? és
késébb legkedvesebb tanaranak nevezte.”® Otrokocsi Foris Utrechtben Bur-
manon kiviil Johannes Leusdennek (1624-1699), a héber és gérog nyelv pro-
fesszoranak® eldadasait is latogatta.” igy nem véletlen, hogy a Hollandiaba
irt levelek cimzettjei éppen Burman és Leusden lettek.

Otrokocsi Féris 1675. junius 6-an kelt levelének szovegét (1. szamu le-
vél) sokdig csak a Thury Etele altal k6z6lt korabeli német forditasbol ismer-
tilk. A levél latin eredetije nem maradt fenn. Fennmaradt viszont Burman és
Leusden tanusitvanya szerint az eredetivel szorol széra megegyez6 masolata,
amelyet a két utrechti professzor a forrasok szerint valamikor november 5-ike
elétt kiildott el a genfi egyhazkozségnek.”® A masolatot jelenleg a genfi

21 4d auditiones ejus publicas in Academia, & ad acroases domesticas quantus non solum
ex nostra Belgica, sed ex omni Europa, in primis ex Helvetia, Germania & ultima Panno-
nia & Dacia, erat concursus, quanta multitudo juvenum lectissimorum ex ejus ore pende-
bat...” (GRAEVIUS (Grave), Johannes Georgius: Oratio funebris in obitum Viri Perquam
Reverendi et Celeberrimi Francisci Burmanni. = Johanni Georgii Graevii Orationes quas
Ultrajecti habuit. Leiden, 1717. 343.) — ,, Syntagma Theologicum in quanta sit dignatione
& pretio, non tantum documento est, quod in multis Scholis & Academiis Belgicis, Ger-
manicis & Pannonicis, in quibus floret intemerata religionis nostrae castimonia, expli-
catur publice privatimque a celebribus & pereruditis doctoribus.” (Uo. 344.)

22 RMK 111. 2600.

B Alii Paschasium Rathbertum [= Radbert, Paschase (790 k.—859), francia teologus] Erbe-
Jensem Monachum, circa (an. D. 850.) primum hujus opinionis authorem fuisse putant;
sicut hic oretenus quoque assertum a piae mem. Francisco Burmanno, Praeceptore meo
dilectissimo ac doctissimo, quondam in privato Collegio Theologico Ultrajecti, anno D.
1672. auribus et calamo ecxepi; quod ipsum etiam ex locis ejus Theologicis collegi
potest.” (OTROKOCSI FORIS Ferenc: Eirénikon, seu pacis consilium. Franeker, 1692.
/RMK1II. 3727/. 72.

24 NNBW, IX. Leiden, 1933, 601-602; BWPGN, V. ’s-Gravenhage, 1943. 765-770.

5 Tanulmanyairél Johannes Leusden mintegy hiisz évvel késébb, 1693-ban igy nyilatkozott:
.....apud nos Theologicis, Philosophicis et Philologicis studiis ann. D. 1671 et 1672. In-
cubuit; celeberrimos nostros Theologos, Voetium [= Voetius, Gisbertus (1589-1676), teo-
logiaprofesszor], Essenium [= Essenius, Andreas (1618-1677), teologiaprofesszor] et Bur-
mannum, audivit; in Linguis, Hebraea, Chaldaea et Graeca excolendis, mea Collegia di-
ligentissime frequentavit...” (OTROKOCSI FORIS Ferenc: Examen reformationis et so-
ciorum ejus. Nagyszombat, 1696. /RMK 1. 1853./ Praefatio ad lectorem, X.)

26 Genfben nem ekkor értesilltek eldszor a galyarabok sorsarol. A genfi vérosi tanacs 1675.
szeptember 21-i ilésén feljegyezték, hogy a zirichi varosi tanacs elkiildte nekik Zaffius
szeptember 4/14-¢én hozzajuk irt levelét (kiadva: THURY i. m. 28-30), valamint a prédi-
katorok trieszti csoportjanak augusztus 13-i Zaffiushoz irt levelét (kiadva: uo. 16-18), és
arra kéri Oket, hogy rendezzenek gyiijtést a galyarabok javara. A genfi varosi tanacs agy
dont, hogy teljesiti a zirichiek kérését: 1675. november 9-ére mar 11.800 florenum gyiilt
ossze. (Archives d'Etat de Genéve, RC 175, pp. 367, 404. G. Fragmére szives kozlése.)
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Bibliothéque publique et universitaire-ben o6rzik a Correspondance eccle-
siastique &llagban (jelzete: Ms. fr. 434).7

A levelet tovabbkiildték az éppen Hanauban tart6zkodé Burmannak, aki
vélaszaban (2. szamu levél) igéretet tett arra, hogy a holland parlamentben
iil6 ismeréseit bevonja az ligy megoldasaba. Burman ezenkivill beszamolt ar-
16l is, hogy a galyarabok szdmara Majna-Frankfurtban, Hanauban pénzt gyiij-
tottek. Burman levelének altalunk kozolt masolata a ziirichi Zentralbiblio-
thekban Johann Heinrich Heidegger hagyatékéban talalhato (jelzete: Ms. D
182). Nyilvan Burmannak is koszonhetd, hogy a gytijtés Majna-Frankfurtban
ezutan is folytatodott: 1675. szeptember 23-an Philipp Jacob Spener (1635-
1705) ottani evangélikus lelkész feljegyzi, hogy a varosban pénzt gyiijtenek
abbol a célbol, hogy a galyarabokat kivaltsak.”® Az utrechti egyhaztanacs
1675. november 15-i iilésén mar arrdl esett sz6, hogy Majna-Frankfurtb6l
arrol értesitették Burmant, hogy az ottani gy(jtés eredményeképpen 140 biro-
dalmi tallért killdtek Otrokocsi Férisnak, amelyet az megkapott.” Spener
november 16-4dn pedig mar arrdl adott hirt, hogy 889 florenumot gytijtottek a
prédikatorok szdméra.>

1675. augusztus 25-¢n a galyarabok tjabb leveleket kiildtek Hollandia-
ba. Az egyiket ismét Burmannak €s Leusdennek (3. szamu levél), a masikat
pedig Utrechtben tanulé honfitarsaikhoz (4. szamu levél). A levelek latin ere-
detijét és holland forditasat tartalmazé roplapot a hdgai kiralyi konyvtdr
roplapgytijteményében 6rzik (jelzete: pamflet 11262).

Ha megnézziik, hogy az utrechti egyetemre, illetve a tébbi hollandiai
egyetemre ebben az évben hany magyarorszagi didk iratkozott be, azt latjuk,
nem volt informacidjuk arrdl, hogy tanultak-e akkortdjt magyarorszagi vagy
erdélyi didkok egyaltalan és hanyan az utrechti, illetve a tobbi hollandiai

27 Arra, hogy a levél Svajcba is eljutott, egy magyar kutaté mar a mult szazad végén felfi-
gyelt: a levélben foglaltakkal a genfi egyhaztanacs 1675. november 5-én foglalkozott
(SZEL Kalman: A magyarhoni h. hiv. egyhazra vonatkozo egyes torténeti adatok a genfi h.
hiv. papi testiilet (vénérable compagnie des Pasteurs) jegyzokonyvébol. Sarospataki Fuze-
tek (a tovabbiakban SpFiiz) 1862, 923.). Sz¢él valosziniileg le is masolta a levelet, és el-
killdte Antalfi Janosnak, a folyoirat szerkesztdjének, de kozzétételére nem kerilt sor.
(ANTALFI Janos: Valasz Szilagyi Istvan urnak. SpFiz 1861, 752.)

2 NEUSER, Wilhelm: Philipp Jacob Speners Eintreten fiir die verfolgten Protestanten in
Ungarn (1671-1689) = Rebellion oder Religion? Die Vortrage des internationalen Kir-
chenhistorischen Kolloquiums Debrecen, 12. 2. 1976. Edd. Peter F. BARTON und Laszl6
MAKKAL Bp., 1977. /Studia et Acta eclesiastica, Nova series 1I1./ 137. .

2 SEGESVARY Lajos: Magyar reformatus ifjak az utrechti egyetemen. Debrecen, 1935. 13,

0 gpener levele Gottlieb Spizelnek. Frankfurt am Main, 1675. november 16. (Prof. Dr.
Johannes Wallmann, Ruhr-Universitdt Bochum szives kozlése.)
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egyetemeken és a harderwijki fiskolan. Arra mar Miklés Odén felhivta a
figyelmet, hogy az 1671-1675 kozotti idoszakban drasztikusan, mintegy he-
tedére csgkkent a négy hollandiai egyetemre (Franeker, Groningen, Leiden,
Utrecht) beiratkozott magyarorszagi és erdélyi didkok szdma az 1665-1670
kozotti idészakhoz ke’pest.31 Ami magat az 1675-6s évet illeti, az utrechti
egyetem anyakonyve szerint ebben az évben egyetlenegy magyarorszagi vagy
erdélyi sem subscribélt az egyetemen. 1674-ben is csak egy, az erdélyi il-
letdségli Racboszorményi Janos,*? aki Utrecht utin 1676 februdrjaban a lei-
deni, majd juliusaban a franekeri egyetemre iratkozott be.”> Ha a tobbi hol-
land egyetemet nézziik, ott is alig iratkoztak be ebben az évben: Franekerben
nem volt beiratkoz6, Groningenben szintén nem, Leidenben 1675-ben pedig
csak Tarczali P4l irta ala az egyetem torvényeit.** Végiil a harderwijki foisko-
lara sem iratkozott be senki ebben, illetve a megel6z6 években. A kozvetlen ada-
tok alapjan tehat csak Racboszorményi Janosrél valosziniisithetd, hogy 1675-ben
Utrechtben tartozkodott. Burman 1675. december 9-i levelének (5. szamu levél)
utdirata mégis arra utal, hogy tobben voltak ott.

Otrokocsi Foris levele — jollehet a megirastol szamitva az elsé vele kap-
csolatos adatig elég hosszii id6 telt el — nem maradt visszhang nélkiil Ut-
rechtben, illetve Hollandidban. Annal is kevésbé, mivel a magyarorszagi pro-
testansok {igye nem volt ismeretlen a holland egyhazi és vilagi kdzvélemény
elott. Leusden, aki a magyarorszagi éallapotokrol valosziniileg Tarczali Pal
levelébdl értesiilt, 1675. februar 8-an az utrechti egyhéztanacs {ilésén arrél
szamolt be, hogy Magyarorszagon a reformatusokt6l templomokat vettek el,
prédikatorokat {iztek el vagy vetettek bortonbe, és Bengt Oxenstierna bécsi
svéd kovet beadvanyaban azt kérte 1. Lipdttdl, hogy engedje szabadon a fog-
va ftartott evangélikusokat® Utrecht tartoméany gyiilés¢ februar 11-én
Tarczali levele alapjan felhatalmazza a holland parlamentben iil6 képviselbit,
hogy hassanak oda, hogy a parlament egyrészt irjon levelet a csaszarnak,
masrészt a Hagdban székel6 kiilfoldi koveteknél jarjon el a magyarorszagi
protestansok érdekében.*® Ezek utan nem véletien, hogy még ugyanabban az
évben Utrechtben jelent meg egy roplapban a svéd kévet 1674 decemberében

3 MIKLOS, Holland intervencio..., 14.

32 ASART, 68.

3 Album studiosorum Lugduno-Batavae MDLXXV-MDCCCLXXV (a tovabbiakban:
ASLB). Hagae Comitum, MDCCCLXXV. 602; Album studiosorum Academiae Franeke-
riensis. Franeker, 1968. 219.

* ASLB, 594.

3 MIKLOS, De houding..., 101.

3 Uo. 27-29.
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Lipéthoz irt beadvanyanak, valamint a magyarorszagi bortonokben rabosko-
dé prédikatorok ugyanakkor Lipdthoz intézett kérvényének holland fordité-
sa.>’ A kérdés a holland parlament februar 23-i iilésén keriilt napirendre, és
az ugy hatarozott, hogy dontés elétt az ligyet alaposan megvizsgalja.*®

Burman az utrechti egyhaztanacs 1675. szeptember 6-i t1lésén felolvasta
Otrokocsi Foris levelét. A tanacs Gigy hatarozott, hogy a levelet lefordittatidk
hollandra és kinyomtatjdk, gyiijtést rendeznek a galyarabok javéra, és az igy
Osszegyllt pénzt eljuttatjdk Burmanhoz, valamint az utrechti zsinatot és a
tartomany rendjeit is megkérik a kozbenjarasra a parlamentnél.*® A leforditott
és kinyomtatott valtozatot Miklés Odon a szazad elején még Amszterdamban
latta, ma a genti egyetemi konyvtdr Isaac Meulman-gyiijteményében talathato
(jelzete: 5367). A levéllel a kbvetkezd nap Osszeiild utrechti zsinat is foglal-
kozott, és elhatdrozték, hogy Otrokocsi Foris levelét bemutatjdk Utrecht tar-
tomany rendjeinek, €s arra kérik oket, hogy a tartomany képviseldi lépjenek
fel a parlamentben a galyarabok érdekében. Ezenkivil ugy dontottek, hogy az
orszag tobbi zsinatdnak is irnak a galyarabok érdekében. Utrecht tartomany
szeptember 10-i gy(ilésén utasitotta parlamenti képviseldit, hogy tegyenek
meg mindent azért, hogy a parlament kézbenjarjon a Habsburg csaszarnal és
a spanyol kiralyndl a galyarabok kiszabadulasa érdekében.® Oktéber 7-én
jutott hozza a levél leforditott és kinyomtatott alakjdhoz Daniel Johann
Kramprich, Lip6t hagai kovete is, aki azon nyomban lemasolja és a német
forditassal egyiitt tovabbitja a bécsi udvarhoz.*'

Kozben Zaffius 1675. szeptember 9-én levélben fordult a hollandiai re-
formatus egyhazak lelkészeihez, az iskoldk rektoraihoz és az egyetemek pro-
fesszoraihoz, hogy tamogatasukat kérje védencei szamara,*? majd szeptember
14-¢n elkiildte Ziirichbe a prédikatorok trieszti csoportjanak augusztus 13-i

37 A svéd kovet beadvanyanak német nyelvii kiadasa: App. H. 2110. A prédikatorok kérvé-
nyének német nyelvii, szovegében azonos, formatumaban némileg eltérd kiadasai: RMK
IIL. 2728, 2728a = RMK Potl. 6688; App H. 2112. Ez utobbi kiadva: THURY i. m. 108—
111. A kovet beadvanyanak holland forditasa a Propositie van den Extraordinari Ambas-
sadeur den Grave van Oxenstern ... (Utrecht, 1675) cimii roplapban (App. H. 981) jelent
meg. Ugyanitt talalhaté a prédikatorok kérvényének holland forditasa is: Supplicatie van
71 gevangene Sweitzer en Augsburgsche Confessie-genooten predicanten en school-
meeslers aen syn keyserlycke Mayesteyt (vo. RMK Potl. 6683).

3 MIKLOS i. m. 29-30.

39 Uo. 102-103.

® Uo. 86-87.,32-33.

YU THURY i. m. 44.

%2 Kjadva: LAMPE-DEBRECENI i. m. 447-449; BOD i. m. 91-92.
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hozza irt levelét.”” A ziirichi tandcs felkérte Heideggert, hogy forduljon a
galyarabok érdekében Malaperthez,” igy az a trieszti csoport és Zaffius le-
velét elkiildte a rezidensnek,* aki 18/28-an a Heideggert6l kapott iratok ma-
solatat Hollandiaba kiildve ajanlotta a galyarabokat Hendrik Fagel kiiliigyi
allamtitkar jéindulatdba.*® Ugyancsak e honapban, szeptember 22-én Bécsbl
Hamel Bruyninx ievéiben forduit a pariamenthez, ameiyben hirt ad a prédi-
kétorok 4artatlansagat bebizonyité hamarosan elkésziild6 munkajarol, és felveti,
nem volna-e célszerii eljarni a bécsi és madridi udvarnal annak érdekében,
hogy szolgéltassédk ki a prédikatorokat, akik igy holland fennhatésag alatt
varnak meg, amig timogatéik a csaszart meg nem gyézik artatlansagukrol.’’

A galyarabok augusztus 25-i levelével az utrechti egyhaztanacs — a for-
rasok szerint — a megiras utan mintegy két és fél honappal, 1675. oktdber 11-
én foglalkozott. Elhataroztak, hogy imak képvisel6jiknek Hagéaba, hogy tu-
dakozédjék afeldl, milyen lépéseket tett a parlament a galyarabok igyében,
masrészt felhatalmaztdk, hogy minden tdle telhett tegyen meg az érdekiik-
ben.*® Jollehet nincs arra adatunk, hogy az egyhdztanics dontstt volna a hol-
landra forditasrél és a kiadasrol, Burmannak ebben jatszott szerepe logikus-
nak tlinik.

1675. oktéber 19-¢én a gélyarabok wjabb levelet irtak Burmannak. E le-
vélr6l Burman 1675. december 6-i levelébol tudunk, tartalmat azonban nem
ismerjiik.*” Ugyanezen a napon Malapert is irt Fagelnak a galyarabok érdeke-
ben. Oktdber 23-4n Michiel de Ruyter (1607-1676) admiralisnak, a gélya-
rabok késébbi megszabaditéjanak kiildott levelet,”® amelyben hirt ad a sza-
mukra folytatott németorszagi gytjtésekr6l, és mivel attél fél, hogy mire

“ THURY i. m. 29.

4 PFISTER, Rudolf: Kirchengeschichte der Schweiz. 1. Ziirich, 1974. 506.

“ LAMPE-DEBRECENI i. m. 449, :

46 Algemeen Rijksarchief, Haga, Archief van de Staten-Generaal, 6135. (M.C.J.C. van Hoof
szives kozlése.)

‘7’ BRANDT, i. m. 935; SPRENGER VAN EYK i. m. LVIL

% MIKLOS i. m. 103-104.

49 Burman ezt a levelet november 15-¢n kapta meg (lasd az 5. szamu levelet). A levélnek az
utrechti egyhaztanacs tléseinek jegyz6kdnyvében nincs nyoma. Nem kizart azonban, hogy
Burman az ugyanaznapi tGlésen ismertette a levelet, és a jegyzokonyvben taldlhaté meg-
Jjegyzeés, miszerint arrol értesiltek, hogy ,.de bekende Hungerse broederen blyven bes-
waert met de selve droevige miserie als voor dese” (a magyar testvérecknek, akikro] mar
korabban szé volt, rovdbbra is ugyanolyan elszomorité nyomorusagban van résziik, mint
korabban), erre a levélre vonatkozik. (V6. SEGESVARY i. m. 13.)

3% De Ruytert 1675 jaliusaban kildték a Foldkozi-tenger térségébe, hogy Hollandia a Fran-
ciaorszag ellen létrejott hagai szovetség tagjaként, melynek tébbek kozott a Habsburg csa-
szar és Spanyolorszag is tagja volt, a spanyol hajohadat tamogassa a franciak ellenében.
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Hollandiabol De Ruyterhez elér a parlament hatdrozata, a galyarabok koziil
sokan nem éInek mar, tudatja vele, hogy véleménye szerint a napolyi alkiraly-
nal kiilonosebb nehézség nélkiil elérheti a galyarabok szabadonbocsatasat. Ha
erre modja van, arra kéri, hogy helyezze el Oket hajoin, és kiildje 6ket Zii-
richbe.”!

Hogy a galyarabok leveleivel, illetve helyzetiikkel nemcsak az utrechti
egyhaztanacs és zsinat, valamint Utrecht tartomény foglalkozott, abban nyil-
van szerepe volt a levelek nyomtatott formaban valé megjelenésének is. Bur-
man faradozasai sikeresnek bizonyultak: a parlament 1675. oktober 24-€n
foglalkozott Otrokocsi Foris levelével, mégpedig Overijssel tartomany kéré-
sére. Az Ulés utan utasitottdk Hamel Bruyninxot, hogy tegyen meg mindent
Bécsben a galyarabok kiszabadulasa érdekében. Oktéber 30-a4n Malapert le-
velét targyaltak, és tovabbi megfontolasra kiadték a kiiliigyi bizottsagnak. Az
amszterdami egyhaztanacs 1675. oktober 31-i iilésén gytijtés rendezését fon-
tolgatta a galyarabok megsegitésére.”” Az utrechti zsinat 1675. november 3-i
{llésén visszatért az tigyre. Ujra elhatarozték, hogy irnak az orszag tobbi zsi-
natanak. A levélben roviden ismertették Otrokocsi Foris levelét, a gélyarabok
kiszabadulasa érdekében addig altaluk és a tartoméany rendjei altal megtett I¢é-
péseket, és arra kérték a tobbi zsinatot, hogy azok hassanak oda tartoményaik
rendjeinél, hogy parlamenti képviseldiket bizzak meg a galyarabok iigyének
felkarolasaval.>

A parlament Hamel Bruyninx és Malapert levelét is figyelembe véve no-
vember 11-én utasitast adott De Ruyternek, hogy szabaditsa ki a prédikatoro-
kat.>* Az utrechti egyhaztanacs november 15-i, illetve 22-i iilésén arrél esett
sz, hogy a tartomany gylilése megbizta parlamenti képviseldit, szorgalmaz-
zék a parlamentben, hogy az hatalmazza fel De Ruytert, tegyen meg mindent
a galyarabok érdekében, illetve tigy dontéttek, hogy kozvetitok révén meg-
probaljak elérni, hogy az iigyet az angol parlament is napirendjére tiizze.”
Eszak- és Dél-Holland egyhazmegyék zsinata 1675. november 20-21-i iilé-
sén foglalkozott a galyarabok tigyével. A zsinat egyik résztvevdje beszamolt
arr6l, hogy miutan képviseldjiik részt vett az utrechti zsinaton, és ott széba
keriilt Otrokocsi Foris levele, utdnajart az tigynek, és megtudta, hogy a par-
lament mar hathatos intézkedéseket hozott az ligyben. Az amszterdami egy-

5! BRANDT i. m. 941-942; SPRENGER VAN EYK i. m. LXX-LXXI.
32 MIKLOS i. m. 35-37., 38., 94.

5 Uo. 87-89.

5 BRANDT i. m. 934; SPRENGER VAN EYK i. m. LIII-LV.

3 MIKLOS i. m. 104-105.
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haztanacs december 12-i iilésén a galyarabok egy latin nyelvii levelét olvastak fel,
Miklés Odon szerint valésziniileg az oktober 19-it.>

A galyarabok oktober 19-i levelére Burman 1675. december 6-i levelé-
ben (5. szam levél) valaszolt, és beszamolt azokrol a lépésekrdl, amelyeket
szabaduldsuk érdekében megtettek és meg fognak tenni. E levél altalunk ko-
z0It masoiata szintén a ziirichi Zentraibibliothek Heidegger-hagyatékaban
talalhat6 (jelzete: Ms. D 182). A levél ravilagit arra a kiterjedt kapcsolatrend-
szerre, illetve élénk diplomaciai tevékenységre, amelynek kozpontjaban Bur-
man 4llt. '

Leveleibdl kideriil, hogy Zaffius, Hamel Bruyninx és Heidegger mellett
kiemelked6 szerepe volt abban, hogy De Ruyter a galyarabokat 1676. februar
11-én Kiszabaditotta. Burmannak a kiszabaduldsukban jatszott szerepérsl
egyébként késdbb maga Otrokocsi Foris is megemlékezett, amikor megirta
szenvedéseik torténetét, a Furor Bestiaet.>’

A gélyarabok és Burman levélvaltasat a kiszabadult prédikatorok (ponto-
sabban Otrokocsi Foris) 1676. majus 7-én Velencébdl kelt levele zarja le (6.
szamu levél). Ennek a levélnek a latin eredetijét nem ismerijiik, holland for-
ditasat Lambert van den Bosch (1620-1698) holland torténetiré De Ruyter-
¢letrajza Orizte meg szamunkra, amelyet a szerzé Leeven en daden der door-
luchtigsten zee-helden en ontdeckers van landen deser eeuwen (Amszterdam,
1676) cimii miive tartalmaz. A kotet érdekessége ezenkiviil, hogy kézli még a
prédikatorok egy maésik levelének a toredékét (7. szamu levél) is, amelyet
azok Van den Bosch szerint a hollandiai egyhazakhoz, val6jaban azonban
Dél-Holland egyhdzmegye zsinatdhoz irtak, és #€jra kiadja a galyarabok
1675. augusztus 25-i Burmanhoz és Leusdenhez, valamint honfitarsaikhoz irt
levelét.

A prédikatorok levelei most sem maradtak visszhang nélkiil Hollandia-
ban. Burman ismertette Otrokocsi Féris levelét az utrechti egyhaztanaccsal,
amely 1676. majus 22-i iilésén 1igy hatérozott, hogy megkérik a tartomanyi
gyllés elnokét €s a varos polgdrmestereit, jarjanak kdzben annak érdekében,
hogy a csaszér biztositsa a magyarorszagi egyhdzak korabbi szabadsagat, a
majus 29-i és janius 5-i Glésen pedig arrol dontsttek, hogy az tigyet a par-
lament figyelmébe ajanljak. Burmannak arra is volt gondja, hogy tajékoztassa
az ligyrél Dél-Holland egyhazmegye jalius elején 6sszeiilni késziild zsina-

36 Uo. 71.,95; Ub. Holland intervencio..., 56.

37 OTROKOCSI FORIS Ferenc: Furor bestiae contra testes Jesu Christi in Hungaria. 1676.
Ford. HERPAY Gabor. Kiad. és bev. CSIKESZ Sandor. Bp., 1933. /Régi Magyar Refor-
matus Konyvtar. II1. sor. 1./ 56. Lasd még a mi holland forditasat: VAN POOT i. m. 111.
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%% A jhlius 6-a és 18-a kozott iilésezé zsinat a prédikatorok masodik, tore-
dékesen fennmaradt levelével foglalkozott, amelyben azok azt kérik, jarjanak
kozben a csaszarnal, hogy visszatérhessenek hazajukba és folytathassak szol-
galatukat. A zsinat iigy dontott, hogy alkalmas id6ben megkeresi majd Caspar
Fagelt, Holland és West-Friesland tar‘tomany fétitkarat, hogy megtargyalja
vele az iigyet, és azutan cselekszik majd.”” A levélrsl ezutan még Eszak-Hol-
land egyhazmegye zsinatanak julius 27-i tilésén is sz6 esett, ott azonban nem
hoztak vele kapcsolatban hatarozatot.*’

A galyarabok leveleinek ujbodli kiaddsa Van den Bosch miivével még
nem €rt véget. A mii bovitett kiadasa 1683-ban jelent meg ugyancsak Amsz-
terdamban, és ez a kotet szintén tartalmazza az el6bb emlitett négy levelet.
Végiil 1684-ben Amszterdamban a galyarabok 1675. augusztus 25-én kelt
levelei lattak immar harmadszor napvildgot Abraham van Poot Naauwkeurig
verhaal van de Vervolginge aangerecht tegens de Euangelise Leeraren in
Hungarien cimii miivében.

Bar Van den Bosch miivét 1677-ben leforditottak (kivonatoltak) angolra
és franciara, 1677-ben és 1681-ben pedig németre, a galyarabok leveleit mar
egyik kiilfoldi kiadas sem vette at.

Bar a galyarabok leveleinek masik cimzettje, Johannes Leusden 1694-
ben Compendium Biblicum cimii miive 1I. Apafi Mihdlynak sz616 ajanlasa-
ban utalt arra, hogy maga is segitette néhany géalyarabsagot szenvedett tanit-
véanyat rabsaguk ideje alatt,’’ a fennmaradt forrasok alapjan erre nincsenek
konkrét adatok. Az 6 személye a forrasok szerint késobb keriilt el6térbe, ami-
kor része volt az Apologia Ministrorum 1678-as masodik, utrechti kiada-
sanak® megjelentetésében.”® (A mii ugyanannal a nyomdasznal jelent meg,
aki a galyarabok masodik, Burmannak és Leusdennek irt levelét is kinyomtat-
ta.)

Az 6t hungarikum szovegét az eredeti nyomtatvanyokbdl, illetve kiadva-
nyokbdl, a két Burman-levél szovegét textologiai megfontolasokbol Kocsi

3 MIKLOS, De houding..., 105-106.

39 KNUTTEL, W.P.C.: Acta der particuliere synoden van Zuid-Holland 1621-1700. V.’s-
Gravenhage, 1915. 145.

9 MIKLOS i. m. 73.

61 BUJTAS Laszlo Zsigmond: Dokumentumok Johannes Leusden erdélyi kapcsolataihoz
(1673-1699). Lymbus V. 1994. 96.

62 Apologia Ministrorum Evangelicorum Hungariae, ad innocentiam suam Orbi Christiano
declarandam, opposita Judicio Tribunalis Posoniensis. Anno (...) M. DC. LXXVIL Ultra-
jecti, Ex Officina Guilielmi Clerck, A(nn)o 1678. (RMK II1. 2938) (Az elsé kiadas Szabd
Karoly szerint Kolozsvaron jelent meg. Lasd RMK 1. 1400.)

% LAMPE-DEBRECENI i. m. 486.
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Csergd Balint Narratio brevis de oppressa libertate Hungaricarum ecclesia-
rum cimii miivének a ziirichi Heidegger-hagyatékban talalhaté masolatabél
kozoljik.®* A galyarab prédikatorok ujbé! kiadott leveleinek holland szove-
gében azokat a szavakat, szokapcsolatokat, amelyekhez képest a masodik
(1676-0s), harmadik (1683-as) és negyedik (1684-es) kiadasban jelentds
(nem helyesirasbeli) eltérés van, kurziv szedéssel jeloljiik, az eltérést pedig a
jegyzetekben adjuk meg. Ugyanezt a modszert kovetjitk a két Burman-levél
ismert mésolatainak esetében is.*®

1.
Napoly, 167S. jinius 6.
Otrokocsi Foéris Ferenc levele két holland professzornak
[Frans Burmannak és Johannes Leusdennek}

Miutan hdrom, illetve négy évvel kordbban a cimzettek, volt tandrai ird-
nyitasdval befejezte tanulmanyait, és visszatért hazdjaba, rd fél évre lelkészi
szolgdlatot vdllalt. 1674 februdr és mdrcius honapjaiban dsszeeskiivés iirii-
gyével Pozsonyba idézték Magyarorszdg majdnem minden helvét és dgostai
hitvalldsi lelkészét és iskolamesterét. Artatlansdgukban bizva és kirdlyuk
irdnti engedelmességbil majdnem mindannyian megjelentek Pozsonyban.
Mivel azonban nem voltak hajlandck sem irdsban lemondani tisztiikr6l, sem
onként elhagyni az orszdgot, sem katolizdlni, Magyarorszdag kiilonbozd var-

64 A Burman-levelek csak Kocsi Csergé munkéjanak masolataiban maradtak fenn. Mivel a
kozhiedelem altal eredetinek tartott sarospataki példanyban Burman elso levele csonka, és
tobb jel arra utal, hogy valdjaban nem az eredeti példanyrdl van szo, — ezt terjedelmi okok-
bol mas helyen fejtjiik majd ki —, a kozlés alapjaul a Heidegger-hagyatékban talalhaté ma-
solatot vettitk, amely elott a szerzd sajat kezii feljegyzése talalhato arrél, hogy 6 a mii szer-
zdje.

A galyarabok kiterjedt, fél Eurépat behalozo kapcsolatait tekintve nehezen vallalkozhatna
barki is, hogy az itt kdzolt forrasokat, illetve a hozzajuk kapcsolodd egyéb dokumentumo-
kat minden érintett helyszinen személyesen tekintse meg. Ezért koszonettel tartozom drs.
R. Breugelmansnak (Universiteitsbibliotheek Leiden), Matteo Campagnolonak (Musée
historique de la Réformation, Genf), prof. dr. A. Deroleznek (Centrale Bibliotheek, Rijks-
universiteit Gent), dr. J. A. Gruysnak (Koninklijke Bibliotheek, Haga), drs. J. J. van Heel-
nek (Bibliotheek Vrije Universiteit, Amszterdam—Museum Meermanno-Westreenianum,
Haga), drs. F. J. Hoogewoudnak (Bibliotheca Rosenthaliana, Amszterdam) és dr. Judith
Steinmannak (Zentralbibliothek Ziirich), akik hozzasegitettek ahhoz, hogy az itt kozolt
nyomtatvanyokat és kéziratokat xeroxmasolaton, illetve mikrofilmen tanulméanyozhassam.
Ugyancsak koszonettel tartozom egyéb segitségilkért prof. dr. A. H. Huussennek (Rijks-
universiteit Groningen) és T. E. Musschenganak (Universiteitsbibliotheek Groningen).
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bortoneibe keriiltek. Koriilbeliil egy évi szenvedés utan elszallitottak ket az
orszdaghdl, és 1675. mdjus 8-dn Itdlidban a ndpolyi gdlydkra adtdk Sket. A
német katondk, akik oddig vitték Gket, Triesztben arra kényszeritettek Gket,
hogy harci ruhdzatot vegyenek magukra és fegyvert hordjanak. Jelenleg hu-
szonkilencen vannak: tizenegyen az dgostai, a tobbiek a helvét hitvalldsiak
kozil. Hatot vagy hetet koziiliik gyengeségiik miatt hdtrahagytak a Pescara
kozelében levé Chieti vdrosdban. Hdrman az it nehézségétdl és a szdmos
titéstél meghaltak, hdrman még utkozben megszoktek, igy megmenekiiltek az
olaszok kezéb6l. Elhurcoldsukkor kiilénbozé magyarorszdgi bortonokben
maradtak koriilbeliil tizenkilencen a helvét hitvalldsvak koziil, és, ahogy hir-
lik, hatan vagy heten a lutheranusok kozil. Elfogatdsuktol mostandig silyos
nélkillozéseket kellett elszenvedniiik. A tobbiek nevében arra kéri a cim-
zetteket, hogy mds tudos lelkészekkel és professzorokkal tartsdk ébren tigyti-
ket Hollandia rendjeinél, hogy azok kozbenjdrjanak csdszdrukndl megsza-
baduldsuk érdekében.

Gratiam pacem et omnia bona ab eo qui est fons omnium bonorum.*

Reverendi Clarissimi ac Doctissimi Viri mihique quondam praeceptores
dilectissimi; Ego qui abhinc tribus et quatuor annis sub vestra cura et diligenti
institutione Theologiae et linguae sanctae operam dedi, mox redux in patriam
ibidem elapso semestri spatio, Deo per Ecclesiam me vocante: sacrum
Ministerium suscepi;®’ at brevi fatis divinis ita volentibus Ministerium Do-
mini mei etiam adversorum perpessione confirmare debui. Nam anno 1674
mense Febr. et Mart.®® citati sunt Possonium (paucis comitatibus exceptis)
omnes fere Hungariae Pastores Helv. et August. Confessionis, una cum per-
sonis scholasticis, praetentum quidem rebelliosae complicitatis, at prin-
cipaliter propter religionem, uti ex eventu patuit. Comparuimus Possonij
plerique ex utraque religione, praecipue qui prope praesidia eramus conﬁ51
innocentiae nostrae, tum vero volente declarare nostram erga regem® nost-
rum Clementissimum obedientiam. At ubi pro voto Dominorum Praelatorum
nec officium sacrum cum subscriptione deponere, nec sponte sine causa
Regno egredi, nec ipsorum religionem amplecti voluissemus, mox traditi in

% A levél szovege elbtt ez all: Apographum.

87 Otrokocsi Féris 1673-ban Rimaszécsen (ma Rimavska Se¢, Szlovakia) lett lelkipasztor.

8 Otrokocsi Forist sajat feljegyzése szerint 1674. februar 27-én idézték meg marcius 5-re.
(ANTALFI Janos: Beitrige zur Geschichte der von Admiral Ruyter von den neapolita-
nischen Galeeren befreiten in Zirich aufgenommenen ungarischen Geistlichen. SpFiiz
1863, 258).

1. Lip6t (1640-1705), 1657-t8] német-romai csaszar és magyar Kiraly.
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captivitatem in diversas arces” Hungariae; & postquam in iisdem per annum
fere carceribus durissimisque laboribus vexati fuissemus, & patria nostra de
nocte educti, jam ab octavo die Maij anni praesentis, patimur in galerijs sive
triremibus Neapolitanis in [talia. Antequam tamen nos deduxissent milites
Germanici, prius in captivitate Tergestina,”' nos ad vestium militarium
armorumque assumptionem, non solum minis, sed & verberibus coegerunt;
hic tamen Deo juvante ne unus in ista proba cecidit. Sumus hic Neapoli
numero 29" adhuc superstites, undecim Augustanae confessionis, reliqui
vero nostrates. Ibidem nostrates Pastores numero sex, propter summam infir-
mitatem relicti sunt in civitate Catina,” quae etiam est in Italia prope Pisca-
riam.™ Tres propter itineris difficultatem, multaque verbera, animam Deo tra-
didervat.” Tres vero in itinere effugerunt, si ubique Italorum manus feliciter
evadere potui sunt.” Relicti sunt etiam in Hungaria, tempore nostrae exporta-
tionis in diversis carceribus 19 nostrates; Lutherani vero uti auditum 6 vel
7.7 Usque ad hoc tempus summas atque ingentes pertulimus angustias a tem-
pore captivitatis nostrae, quibus vix similes leguntur, quas enarrare mihi nunc
non est possibile. Quapropter ut ad propositum redeam, Clarissimi atque
‘Doctissimi Viri, ex consensu etiam aliorum fratrum placuit scribere confiden-
ter vestris Clarissimis Dominationibus, humillime rogando nomine omnium
consociorum, ut cum aliis Doctissimis Pastoribus & Professoribus, instent
nostro nomine, apud Illustrissimos & Potentissimos Ordines Foederati Bel-
gij,”® quatenus suam sinceram & indesinentem operam per suos Legatos,”

™ A prédikatorok és tanitok a berencsi (Brang, Szlovékia), az eberhardi (Malinovo, Szlovakia), a ka-

" puvari, a komaromi, a lip6tvari (Leopoldova, Szlovakia) és a sarvari bortonokbe kertiltek.
Trieszt.

230 prédikator keriilt a napolyi galyakra. A gélyara adas utan nem sokkal, majus 12-én
hunyt el Faleki Istvan. (MPEA 1902, 161.)

73 Chieti (6kori neve: T(h)eate). Itt maradtak: Ceglédi Péter, Husztl Mihaly, Harsanyi Moricz
Istvan, Korodi Janos, Miskolci Mihaly, Szecsei Janos. (LAMPE-DEBRECENI i. m. 905.)

™ pescara.

73 Gocs Mihaly és lllyés Gergely halt meg Gitkozben. Itt eliras tortént, hiszen a galyarabok kovetkezd,
augusztus 25-1 leveliikben (lasd a 3. szamu levelet) is csak két utkozben tortént halalesetrél sza-
molnak be. Ugyancsak két személy halalarol emlékezik meg késébb mind maga Otrokocsi Foris,
mind Kocsi Csergd. (OTROKOCSI FORIS i. m. 50; LAMPE-DEBRECENI i. m. 887-888.)

% A megszokott harom koziil Lanyi Gysrgy megmenekiilt, Masnicius Tobiést és Simonides
Janost elfogtak, de késobb kivaltottak Sket.

1 A sarvari és kapuvari bortonokben osszesen 20 rab maradt. Késobb mar maga Otrokocsi
Foris is azt jegyzi fel, hogy 13 reformatus és 7 evangélikus lelkészt inditottak innen Tri-
esztbe. (OTROKOCSI FORIS i. m. 51.)

78 A Staten-Generaal, a holland parlament.
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pro nostra liberatione coram Augustissimo nostro Imperatore interponere,
nosque satis egenos & afflictissimos dum in hac misera captivitate patimur,
aliquo beneficio sublevare ne dedignentur, a Deo expectante gratuitam
remunerationem. De caetero sub Dei protectione sit reposita vita vestrorum
claritatum. Datae Neapolj in triremibus die 6 Junij 1675.

Vestris Clarissimis Dominationibus quondam obediens Discipulus, nunc
vero cum aliis fratribus captivus pro sua religione & pro suo Domino

Franciscus Foris Otrokocsi.®

LelGhelye: Bibliotheque publique et universitaire, Genf, Ms. fr. 434,
Correspondance ecclésiastique, ff. 108r-v.

E latin nyelvii levél nyomtatasban megjelent holland forditasa:®'

Genade, Vrede en alles goets van de gene die de Fonteyne is van alle
goet.

Eerwaerde, seer Beminde en Geleerde Mannen, voormaels mijne seer
beminde Meesters. Ick, die nu drie en vier jaren geleden onder uwe sorge en
neerstige onderwysinge inde Theologie en Heylige Tale gestudeert hebbe, nu
even in mijn Vaderlandt wedergekeert zijnde, heb aldaer na verloop van een
half jaer, Godt my roepende door de Kerck, den Heyligen dienst aengeno-
men; maer niet langh daer na, de Goddelijcke voorsienicheyt sulcx willende,
heb ick den Dienst mijns Heeren oock met verdruckingen te lyden moeten

7 Hamel Bruyninx mellett 1673-t6] Coenraad van Heemskerck rendkivili kovetként szintén
Hollandiat képviselte Bécsben. Otrokocsi Foris nyilvan nem tudott arr6l, hogy Van
Heemskerck 1675 marciusaban mar eltavozott Bécsbol. (SCHUTTE i. m. 25.)

8 A masolaton feltiintették még a kovetkezoket is: ,, Superscriptio erat talis: Rever. Clariss.

ac Doctiss. Viris D. Francisco Burman(njo & Dfomi)no Joh. Leusden lll. in academia

Ultrajectina SS. Theologiae p(ro)fessori meritiss. itidem(que) in Ecclfes)ia Pastori Vigi-

lantiss. huic vero (?) linguae sanctae p(ro)fessori diligentiss. Dfomi)nis & quondam

praeceptorib. mihi perpetua memoria venerandis. Neapoli Ultrajectu(m). Nos infrascripti
testamur hoc apographum cum suo autographo convenire & de verbo ad verbum con-
cordare. Franciscus Burmannus Johannes Leusden Professores Ultrajectini.”

A nyomtatvany cime: EEN BRIEF//Geschreven van een Gereformeert Predikant in Hun-

garyen aen twee Professoren//van Utrecht, verhalende hoe hy nevens veel andere Predi-

canten om de Religie eerst in deer-//lijcke Gevanckenisse en daer na op de Galeyen van

Napels is geworpen [= Egy levél, amelyet egy magyarorszagi reformatus lelkész irt két ut-

rechti professzornak, amelyben elmondja, hogy sok mas lelkésszel egyiitt hitéért hogyan

vetették eloszor szormyi bortonbe, majd a napolyi galyakra].

81
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bevestigen. Want in’t Jaer 1674. inde Maant van Februarius en Maart zijn
" geciteert tot Presburgh (weynich Graefschappen uytgesondert) bykans alle de
Predikanten van Hongarijen soo vande Switsersche als Augsburghsche Con-
fessie, tegelijck met de School-meesters, ende dat wel onder deckel van re-
bellische ’tsamen-spanninge, maer voornaemlick om de Religie, als uyt de
uytkomste gebieecken is. Meest alle zijn wy uyt beyderiey Religie te Pres-
burgh verschenen, voornaamlijck die dicht by de Frontier plaetsen woonden,
vertrouwen hebbende op onse onnooselheydt, daer en boven willende oock
bewysen onse gehoorsaemheydt tot onsen Genadichsten Coninck, maer als
wy niet en wilden, volgens den wensch van de Heeren Prelaten, noch onsen
Heyligen dienst met ondertekeninge afleggen, noch vrywillichlijck sonder
reden uyt het Rijck vertrecken, noch hare Religie omhelsen, zijn wy van
stonden aen in gevanckenisse overgelevert in verscheyde Kasteelen van
Hongaryen, ende na dat wy inde selve ontrent een jaer lang geplaagt waren
geweest met gevanckenisse en seer harde quellingen, by nacht uyt ons
Vaderlandt uytgevoert zijnde, ist dat wy nu van den 8. Mey deses loopenden
jaars af op de Galeyen van Napels in Italien gedruckt worden. Evenwel eer
dat de Hooghduytse Soldaten ons tot hier toe gebracht hadden, hebbense ons
in de Stadt van Trieste niet alleen met dreygementen, maer oock met slagen
gedwongen tot het aennemen van oorloghs-kleederen en wapenen; nochtans
en is'er, door Godts hulpe, niet een in dese beyroevinge besweken. Wy zijn
hier tot Napels in getal van 29. noch overich: elf vande Aughsburghsche
Confessie, en de rest van de onse. Soo zijnder oock ses van onse Predicanten
wegens groote swackheydt achtergelaten inde Stadt van Catina, welck oock is
in Italien dicht by Piscarien, drie zijn door de moeyelijckheyt vande reyse en
de meenichvuldige slagen gestorven; ende drie zijn ’t in ’t reysen ontviucht,
soose maer de handen der Italianen aller wegens hebben konnen ontkomen.
Oock zijn’er ten tijde van onse wechvoeringe in Hongarijen achtergelaten in
verscheyde Kerckers ontrent 19. vande onse, en vande Luthersche, na ver-
staen is, ses of seven. Tot op desen tijdt toe hebben wy seer groote en sware
benautheden geleden vanden tijdt onser gevanckenisse af, welckers gelijcken
naulijcks gelesen worden, welcke te verhalen my nu niet mogelijck is.
Weshalven op dat ick tot mijn voornemen wederkeere, seer vermaarde en
Geleerde Mannen, is er, oock met toestemminge van de andere Broederen,
goet gevonden vertrouwelijck aen U.U. E.E. te schrijven, seer ootmoedelijck
versoeckende uyt name van alle de mede-broederen, datse met andere
Geleerde Predikanten en Professoren van onsen t’wegen gelieven aen te
houden by de Doorluchtige en Hooch-Mogende Staten van het Vereenight
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Nederlandt, datse met believen te weygeren haren oprechten en onvermoey-
den yver aen te wenden by onsen Machtichsten Keyser® tot onse verlossinge,
ende ons, die in seer grote behoefticheydt en elende zijn, terwijl wy dese
droevige gevanckenisse moeten uytstaen, met eenige weldadigheydt te hulp
te komen, verwachtende van Godt een genadige vergeldinge. Wyders sy U.U. -
E.E. leven bevolen inde bescherminge Godts. Geschreven te Napels op de
Galeyen, den 6. Juny 1675.

U.U. E.E. voor desen gehoorsamen Discipul, maer nu nevens andere
Broederen Gevangen voor sijn Religie en voor sijnen Heere

FRANCISCUS JORIS(!) OTROKOCSI.®

LelGhelye: Rijksuniversiteit Gent, Centrale Bibliotheek, Collectie Meul-
man, No. 5367.%

2.
Hanau, 1675. augusztus 19.
Frans Burman levele Otrokocsi Foris Ferencnek

Levelét, amelyben leirja nyomorusdgdt, és Hollandidbol utana kiildtek,
rendben megkapta. Amint hazaér, a holland parlamentnél levé bardtai révén
megprobdlja elérni, hogy a parlament a Habsburg csdszdrndl jarjon kozben
tigyiikben. A majna-frankfurti és hanaui holland egyhdzak és sajat ado-
manyaként kild 34 birodalmi tallért. Oriilne, ha annakidején megtudhatnd,
hogy rendben magkapta-e.

Utéirat: Bardtja, akire ezt a levelet bizta, reméli, hogy ezen kiviil is sike-
riil még gyiijteni szamukra. Ezt az el6bbi dsszeggel egyiitt kiildik el majd ne-
kik. A befolyt pénzrdl az azt kezelS személy fogja tdjékoztatni Gket.

82 A holland sztvegb6t kimaradt az eredeti latin szovegben szereplé ,, per suos legatos ™ forditasa.
8 A nyomtatvany impresszuma: #UTRECHT, By Johannes Ribbius, woonende inde korte S. Jans-
" straet, 1675 [= Utrechtben, a Korte S. Jansstraaton laké Johannes Ribbiusnal, 1675].

8 Megtaldlhaté még korabeli masolatban: Algemeen Rijksarchief, Haga, Archief van de
Staten-Generaal, 6136 (M. C. J. C. van Hoof szives kozlése), valamint Hof-, Haus- und
Staatsarchiv, Bécs, Geheime Osterreichische Staatsregistratur, Repertorium N, Karton 34,
Fasc. 29, pars 2, ff. 369-374. (Fazekas Istvan és Otvos Péter szives kozlése).
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Reverendo et Doctissimo Viro, Christi Martyri et Servo, Francisco Foris
Otrokotsi Francisus Burman salutem plurimam dicit.*

Literas tuas miseriae tuae indices, € Belgio huc ad me transmissas recte
at(que) ordine accepi et calamitati tuae e fundo pectoris indolui. Respice vero
- voluntatem Dei, sine qua haec non ita cecidere; quae semper perfecta imo
optima, licet non ita videatur nobis. Exercet ilie suos interdum duriter sed
animo semper benigno et eventu salutari, qui opperiendus est cum patientia et
longanimitate. Quantum vero illud veritati et nomini Christi martyrion red-
dere, us(que) ad exilia, vincula et gravissimas operas, gloriosum illud supra
modum, ad Martyris et confessoris honorem assurgere. Dabit interea Deus
patientiam et vires, supra quas nihil inponit, et tandem exitum. Animum ergo
quaeso firma, et non visibilia et transitoria haec respice, sed invisibilia et
aeterna. Interea domum redux, non desinam per amicos apud Praepotentissi-
mos Ordines Generales, et a pote®® per hosce apud Caesaream Majestatem,
pro vobis intercedere. Et in solatium aliquod vestrum repraesento Imperiales
thaleros 34. collectos a me apud Ecclesias Belgicas Francofurtensem®’ et
Hannoviensem,® et aliqua parte per me auctos.®® Faxit Deus™ illa refectioni
vestrae cedant. Gratum erit resciscere et percipere ea, ad manus tuas recte
pervenisse. Saluta fratres, et conservos tuos omnes, et certate fortiter in Do-
mino, qui hic gratiam et deinceps coronam dabit. Ego precibus vobiscum
concertare non desinam. Raptim Hannoviae ipsa discessus mei sive reditus
hora in Belgium. 19. Augusti. 1675.

8 A levelet ez a mondat vezeti be: Exemplum etiam literarum Venerabilis et Celeberrimi
Viri Domini Francisci Burmanni, Ultrajecto Neapolim missarum!

8 OSZK, Quart. Lat. 1187, DRERGy, K. 1.261, EOL, V.15, TtREN, R 530: kimaradt. (A ro-
viditések feloldasat lasd a 93. jegyzetben.)

87 A 34 tallérbol 24-et a majna-frankfurti holland reformatus egyhaz adomanyozott. Enrgl ta-
nuskodik az ottani egyhaz presbitériuma jegyzokonyvének 1675. augusztus 12-i bejegyzé-
se: ,,Dem nach einnige Reformierte Prediger auss Ungeren auff die galleren gefangen
gehalten werden, dabey auch dorffiig sein: Ist ihnen 24 rth. [= Reichsthaler] bewilliget
worden.” (Institut fiir Stadtgeschichte, Frankfurt am Main, Presbyterialprotokollen der Deutsch-
Reformierten Gemeinde Frankfurt, Band 1666-1691, f. 58v. Dr. Roman Fischer szives kzlése).

8 Burman 1650-t81 1661-ig Hanauban volt lelkész. Német kapcsolatait ezen kivil nyilvan szii-
leinek koszonhette, mivel 6 maga mar ugyan Hollandiaban sziiletett, sziilei Pfalzbol menekiil-
tek oda. (BURMAN, Caspar: Trajectum eruditum. Trajecti ad Rhenum, 1750. 50.) 1662 ja-
nuarjatol unokatestvére, Jacobus Balde lett Hanauban a lelkész, majd 1667-t6l Hans Peter van
den Velde kovette. (Monika Rademacher, Stadtarchiv Hanau szives kozlése.)

% Burmannak ebbdl vagy egy késobbbi pénzkildeményébdl a Chietiben raboskodé prédika-
torok (lasd a 73. jegyzetet) is részesiiltek. (THURY i. m. 100.)

% A levél itt a sarospataki és az egyik debreceni (R 2754) kéziratban félbeszakad, majd Bur-
man 1675. december 9-i levele koveti.
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Praeter thaleros 34. Amicus cui hasce reliqui literas, spem facit, quos-
dam insuper adhuc collectum iri, qui una ad vos transmittentur. Illlorum
autem summam sive numorum significabit qui hosce’® curabit. Vos propter
justitiam, dum ita vult Dominus fortiter™ patimini.

Franciscus Burman.

Leléhelye: Zentralbibliothek Ziirich, Ms. D 182, f. 110v.”

3.
Napoly, 1675. augusztus 25.
A galyarab prédikatorok levele Frans Burmannak
és Johannes Leusdennek®

Beszdmolnak arrdl, hogy 1675. mdrcius 18-an német katondk, akiket
Messina varos megsegitésére kiildtek ki, negyvenegyiiket vitték magukkal Nd-
polyba. Miutén éhségben, szomjusdgban, szitkozoddsban és iitlegelésben volt
résziik, és onként nem akartak a spanyol kirdly szolgadlataba dlini, fogvatar-

91 0SZK, Quart. Lat. 1187, DRERGy, K. 1.261, EOL, V.15, TtREN, R 530, Zb, F 199: nu-
merum significabit ille qui hasce; TIREN, R 529: numerum indicabit ille qui hasce.

2 TtREN, R 529: kimaradt.

9 Megtalalhaté még Budapesten az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban (a tovab-
biakban OSzK), Quart. Lat. 1187, ff. 197-198, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet
Raday Gyijteménye Kézirattaraban (a tovabbiakban DRERGy), K. 1.261, pp. 134-135,
az Orszagos Evangélikus Levéltarban (a tovdbbiakban EOL), V.15, pp. 287-288, Debre-
cenben a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtaranak Kézirattaraban (a to-
vabbiakban TtREN), R 529, ff. 121v—-122v, R 530, ff. 130v—-131v, R 2754, pp. 461-462,
Papan a Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara Kézirattaraban (a tovabbi-
akban DtREN) Thury Etele masolatgyiijteményében, O. 662/37, amely a kozlés alapjaul
szolgalo zitrichi masolat masolata, Sarospatakon a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerii-
let Nagykonyvtaranak Kézirattaraban (a tovabbiakban TiREN), Kt. 217, pp. 461462,
valamint Ziirichben a Zentralbibliothek Kézirattaraban (a tovabbiakban Zb), Ms. F 199, ff.
164r-v.

9 A levelet tartalmazé nyomtatvany cimlapjanak leirasa: Tiwee//BRIEVEN//Geschreven//Uyt
de Galeyen van Napels,//De eerste aen twee Professoren//FRANCISCUS BURMAN-
NUS,//ENDE//JOHANNES LEUSDEN,//De andere aen de// Hungerse studenten tot Ut-
recht studerende.//TOT UTRECHT,//Gedruckt by WILLEM CLERCK, Boeckdrucker en
Boek-//verkoper op de Neude, in Kintjes-haven, Anno 1675. [= Két levél, amelyet a na-
polyi galyakrol irtak, az elsét két professzornak, Frans Burmannak és Johannes Leusden-
nek, a masikat az Utrechtben tanulé magyar diakoknak. Nyomatott Willem Clerck nyom-
dasznal és konyvkereskedonél a Neudén, a Kintjeshavenben, az 1675. évben).
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téiknak az Abruzzi tartomdnyban levd, Brindisitél nem messze fekvé Chieti
vdrosban hat személyt kénytelen-kelletlen ott kellett hagyniuk, mert labukat
annyira megviselték a bilincsek. Itt harman megszioktek, mdsik kettd az ut fa-
radalmai miatt meghalt. Mdjus 8-an harmincukat (koztiik tizenegy luthera-
nus lelkészt) galyara adidk. Most, mivel olyan kényszermunkadt végeznek,
mint az etiop, mor és torok foglyok, és azota hdrman meghaltak koziiliik, mar
csak huszonheten vannak. Mindezek arra késztették Sket, hogy megkérjék
Gket, tamogassdk tekintélyiikkel az egyhdztandcsndl a holland parlamentnek
irt leveliiket, mivel bizonyosak abban, hogy az egyhdztandcs jovéhagydsdnak
“és tdmogatdsanak nagy szerepe lehet abban, hogy a parlament felkarolja
megszabaditdsuk tigyet.
Utéirat: Irtak az angol kirdlynak, a svdjci konfoderdcionak, a genfiek-
nek, a pfalzi vdlasztéfejedelemnek és mds keresztény fejedelmeknek is.

Charitatem Dei Patris in Christo Jesu, Assistentiamque Spiritus Sancti
syncero cordis affectu precantur.

Viri Clarissimi & Reverendi.

Non inefficax ad tempus sopiendarum, et in malo plus et ultra induranda-
rum conscientiarum medium, Versutissimus ille Artifex in organis Crude-
litatis suae excogitavit, ut nimirum semper suae Tyrannidis in Confessores
veritatis exercitae et exercendae, speciosum aliquem praetextum praetexe-
rent. Tali praetextu armavit Achabum et Jesabelem ad persequendum Eliam.
Tali Primores Judaeorum in innocentissimi Salvatoris nostri Jesu Christi mor-
tem conspirare Audaces reddidit. Tali Pharisaeos de cruenta Sancti Stephani
Protomartyris morte impune patranda securos fecit. ... (1) Tali etiam (si parva
licet componere magnis) potentem fecit in nostra Patria, Hostes Euangelii, ut
scilicet, eos, qui de Rebellione, nec cogitare, multominus aliquid moliri va-
luerunt, sub praetextu ejusdem, post pronunciatam primum quidem, sed paulo
post nemine rogante revocatam sententiam mortis, sub amissione Capitis et
bonorum; non solum carceris squalore, fame, siti, nuditate, calumniis, con-
tinuis in aestate et hyeme plusquam servilibus laboribus, et si quae alia
excogitari poterant, in diversis fortilatiis Patriae nostrae, per annum circiter
excruciarent: sed etiam (quia votis suis, et in Reversionalibus subscribendis,
multo magis in condenscensu ad ipsorum partes, tantum abest ut consentirent,
quin potius quantum in se fuit patientia sua conatus eorum retardarent) non
potentes eos amplius intra limites Patriae, in conspectu suo tolerare anno
1675. mensis Martii 18 die, eorum 41 personas, partim vesperi per privatas
vias fortalitiorum, partim nocte exportatos, medio Germanicae Militiae ad

54



suppetias ferendas contra Messinenses properantis, per varia discrimina
famis, sitis, calumniarum, verberum occasione coactae terrestris itinerationis,
et non sponte assumptae militiae in fidelitatem Regis Hispaniarum,” fastiga-
tionis, usque ad invitam derelictionem sex personarum, propter pedes ex
attritu Compendum fere ad abscissionem non nullorum vulneratos in civitate
Theatina® Provinciae Aprucii’’ non longe a Brundusio;”® evasionis trium;
duorum vero propter prefata gravamina in via, cum testimonio bonae con-
scientiae, mortis,”” Neapolim Italiae, deportant; ibique ex tantis malis vix jam
spirare valentes triginta nostrum residuos (inter quos sunt undecim Lutherani
pastores) 8 Maji Galeris adscribunt: ubi et de praesenti, post tres etiam hic
socios pie in Domino mortuos,'® sine ullo discrimine aetatis et inhabilitatis,
iisdem laboribus et miseriis subjectos tenent, quibus obnixii sunt Aethiopes,
Mauri, Turcae, et reliqui propter manifesta sua scelera cum judiciaria con-
demnatione captivi. Haec ad vos, Viri Clarissimi et Reverendi, nobis adhuc
post tantas miserias viginti septem superstitibus, occasione supplicis nostri, in
proprio scripto, libelli, ad Illustr. Ordines Foederati Belgii, ingravescentium
in dies malorum intolerabilium onere, et consilio graviorum Virorum, neces-
sitati, directi, perscribere placuit, ut scilicet vos etiam, non ignari nostrorum
malorum, quae hactenus divinitus adjuti, ad debellandas potetates, et de-
struendam altitudinem sese adversus scientiam extollentem, cum corrobora-
tione infirmorum sustinuimus: ut inquam conscii horum, nostrum supplicem
libellum, consensu et ope etiam Venerabilis Consistorii Theologici,'® pro
ista Authoritate et gratia vestra, qua certe vos multum apud Illustriss. Ordi-
nes, praesumimus, felicius cum emolumento, tam ratione instantiae, pro
nostri liberatione, faciendae; quam ratione beneficii temporalis vitae neces-
sariis in hac captivitate usibus, destinandae: inde propediem ad nos miseros,
ope et consilio etiam humano destitutos, redituro, recommendare queatis.
Quo facto, fiet profecto illud; quod sicut in omnibus abundatis fide, et sermo-
ne, et scientia, et omni sollicitudine, et insuper charitate erga nos; ita etiam in

93 11. Karoly (1661-1700), 1665-t61 spanyol kiraly.

% Lasd a 73. jegyzetet.

°7 Abruzzi tartomany.

%8 Brindisi.

% Lasd a 75. jegyzetet.

100 Az 1675. jinius 6-t0], vagyis Otrokocsi Foris elsé levelétél eltelt idészakban ujabb két
prédikator hunyt el. Az egyik, Szilvasi Istvan Kocsi Csergé szerint julius 2-an, a masik,
Borhidai Miklos augusztusban halt meg. (MPEA 1902, 159, 180.)

10% Burman professzori tiszte mellett 1664-t81 az utrechti reformétus egyhdzkozség lelkésze is
volt. (BURMAN i. h))
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hac gratia abundetis. De reliquo Vestras Clarit. et Reverendas Dignitates,
nocturnis diurnisque votis et vocibus recommendant ei, qui vos in omni bono
potest perfectos reddere, ad faciendam voluntatem suam.

Nuper Ministri Ecclesiarum Reformatarum in Hungaria, nunc autem in
Galeris Neapolitanis, pro nomine Domini sui captivi commiser[a]tione digni,
27 persona.

Ad Neapolim ex Galera Divi Januarii Anno 1675. mensis Augusti 25 die.

P.S. Quoniam vero ad Serenissimum quoque Regem Angliae'®” prodiit
nostra supplicatio, hic etiam Virorum Clarissimorum patrocinio ad recom-
mendationem indigemus, ut etiam apud Helvetiorum,'® Genevensiumque
Respub]icas,l04 Comitem Palatini,'® et Alios Christianos Principes.]06

* % %

Wy wenschen u de liefde Gods des Vaders in Christo Jesu, en de bystant
des H. Geests, met een suyvere genegentheyt des herte.

Seer Vermaerde en Eerweerdige mannen.

Dien seer door-trapten konstenaer heeft onder de instrumenten van sijne
wreetheyt een seer kraghtigh middel bedacht, om de conscientien voor een
tijd in slaep te wiegen, en in het quaet meer en meer te verharden, te weten
dat sy altijdt een schonen schijn souden voor-geven, daer mede sy hare tyran-
nye, die sy dagelijcks te werck stellen tegens de Belijders der waerheyt, sou-
den bewimpelen. Met sulken schijn heeft hy Achab en Jesabel gewapent om
Elias te vervolgen. Met sulken schijn heeft hy de Overste der Joden stout ge-
maekt, om te samen te spannen tot de doot van Jesus Christus, onsen onschul-
digen Salighmaker. Met sulcken schijn heeft hy de Pharisén gerust gemaeckt
om de bloedige doot van den Heyligen Stephanus, den eersten martelaer,
sonder vreese te volvoeren. ... () Met diergelijcke schijn heeft hy oock
(indien men kleyne dingen by groote magh vergelijken) de vyanden des

192 §1. Karoly (1630-1685), 1660-t61 Anglia, Skocia és frorszag kiralya.

13 Az un. Eidgenossenschaftban (konfoderacioban) Ziirich jatszott vezeté szerepet az Gn.
evangélikus (protestans) varosok tomoriilésében. Az ottani vérosi tanacshoz irt, 1675. au-
gusztus 23-an kelt levél kiadva: THURY i. m. 18-22.

104 Genf formalisan nem volt tagja a konfoderacionak, csak Bernnel és Ziirichhel allt szovet-
ségben.

195 K aroly Lajos (1617-1680), 1648-161 pfalzi valasztofejedelem.

105 A késtbbi eseményekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy irtak a brandenburgi és a szasz va-
lasztofejedelemnek, a liineburgi hercegnek, a svéd é€s a dan kiralynak is.
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Euangeliums in ons ellendige Vaderlant machtigh gemaeckt, so datse die
gene die niet eens van rebellie gedagt hebben, veel min iets hebben konnen
attenteeren, onder het selve pretext, na datse wel eerst het oordeel des doots
over haer gestreken, maer daer na (hoe wel het niemant van haer en versocht)
herroepen hadden; niet alleen met afschuwlijckheyt des kerckers, honger,
dorst, naecktheyt, schelt-woorden,"®” meer dan slaefschen arbeyt so wel in de
winter als in de somer, en diergelijcke andere ongemacken, die bedacht
kosten worden in verscheyde fortressen van ons Vaderlant byna een geheel
jaer langh uytpynigden: maar sy hebben oock (om dat de andere met haren
wil niet over een quamen, en de Reversionalia niet en wilden onderteykenen,
nochte tot haer religie over gaen; daer het so verr'van daen was, dat sy so veel
als in haer was door hare geduldicheyt haer aenslagen tegen hieiden) haer
niet langer konnende binnen de palen van ons Vaderlandt, in haer gesicht
verdragen, in het jaer 1675. op den 18 dach van Meert, 41 personen van haer,
eensdeels by avont door de heymelijke wegen van de schanssen, andersdeels
by nacht weggevoert, door middel van de Duytsche soldaten, de welcke
gingen om hulp te brengen tegens die van Messina: en sy hebben haer ge-
bracht te Napels in Italien, na dat sy veel moeyelijkheden, als honger, dorst,
schelt-woorden, en slagen hadden uytgestaen by occasie van de gedwongene
reyse te lande, en om dat sy niet vrywillich dienst onder de Koningh van
Spaenjen genomen hadden:'® ja sy sijn door die lantreyse so vermoeyt
geworden, dat sy, hoewel onwilligh, ses personen hebben moeten achter
wegen laten in de stad Theatin, dewelke is in de Provincie Aprucie, niet verre
van Brundusium, om dat haer voeten van de boeyen uyttermaten seer'® ge-
quetst waren: daer sijnder evenwel 3 ontvlugt: dog 2 sijnder, door die voor-
genoemde beswaernissen op de wegh, met een getuygenis van eene goede
conscientie, overleden. Doe wy daer gekomen waren, hebben sy 30 van ons
die nog overigh waren, (onder welke sijn elf Lutherse Predikanten) hoewel
wy door so veel ongemacken ons adem qualijk halen kosten, den 8 May tot
de Galeyen verwesen: alwaer sy ook ons nu tegenwoordig, na datter noch 3
van ons hier Godsaliglijk in den Heere ontslapen sijn, sonder eenigh onder-
scheyt van ouderdom of onbequaemheyt, houden onderworpen sijnde de
selve arbeyt en ellende, die de Mooren, Turken''® en de andere gevangen om
hare openbare schelms-stucken verwesen sijnde, lijden. Dese dingen heeft het

197 Az 1676-0s, 1683-as és 1684-¢s kiadasban: lasteringen.
108 Az 1684-es kiadasban: wouden nemen.

199 Az 1684-es kiadasban: byna tot afsnijdens.

119 A7 1684-es kiadasban: de Mooren, Morisken, Turken.
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ons goet gedocht, seer vermaerde en Eerweerdige mannen, terwijle wy na so
veel ellende nu noch 27 overig sijn, aen ul. te schrijven, by occasie van ons
request, 't geen in een bysonder schrift geschreven is aen de Hoogmogende
Staten des Vereenigde Nederlants, door het sware jock van de rampen die
ons dagelijcks drucken, en de raet van deftige mannen daer toe genootsaeckt
sijnde: op dat gyl. te weten niet onkundig sijnde van onse swaricheden, de-
welke wy tot noch toe, door Godt geholpen sijnde, om t'onder te brengen alle
de macht en af te breken de hoogte, die haer tegen de wetenschap verheft,
met versterckinge van de swacke geleden hebben: op dat gy, segh ik dese
dingen wetende, ons request moogt recommanderen, met toestemmen ook en
hulpe van de eerweerdige Theologische Consistorie, volgens die ul. authori-
teyt en gunst, door welcke wy vastelijk meenen dat gyl. veel geluckiger het
by de Hoogmogende Staten sult te weeg brengen, dat sy voor onse ver-
lossinge aenhouden, als oock dat sy ons, dewelke t’eenemael van mensche-
lijke raet berooft sijn, eenige weldaet toeschicken tot de noodwendige ge-
bruycken van het tijdelijke leven in dese gevankenis; En dat also na eenige
dagen aen ons ellendige menschen eenige verquickinge mach toe-komen.
Door welke daet, het seker sal geschieden, dat, gelijk gy in alles overvloedig sijt,
in gelove, in redenen, in kennisse, in alle bekommernisse, en liefde t’onswaerts, gy
ook also overvloedic[h] moogt sijn in dese genade. Vorders bevelen wy uwe seer
vermaerde eerweerdicheden met gedurige wenschen aen die geen, die ul. in alle
deucht volmaekt kan maken om sijnen wille te doen.

Wy 27 personen, die onlangs Dienaers der Gereformeerde Kerke in Hun-
garien geweest sijn; maer nu in de''' Napelsche Galeyen gevangen sitten,
weerdich sijnde, om ontfarmt te worden.

By Napels uyt de Galey van S. lanuarius Anno 1675. den 25 Augusti.

P.S. Maer nadien ons request ook gegaan is na den Grootmagtigsten Ko-
ningh van Engelant, so hebben wy hier ook van nooden de voorspraek van ul.
wijtberoemde mannen, gelijk ook by de Republijcken der Switsers, en van
Geneven, de Paltz-graef, en andere Christelijke Vorsten.

LelGhelye: Koninklijke Bibliotheek, Haga, pamflet 11262.!2

"I'Ez a 576 az 1684-es kiadasbol kimaradt.

112 A holland valtozat megtalalhatd még: BOSCH, Lambert van den: Leeven en daden der
doorluchtigsten zee-helden en ontdeckers van landen deser eeuwen. Amsterdam, 1676.
295-297, valamint ugyanennek a miinek bovitett, 1683-as amszterdami kiadasaban: 774-
776; VAN POOT i. m. 444-448; SPRENGER VAN EYK i. m. LXXVI-LXXIX, valamint
Papan (DIREN, Thury Etele mésolatgyiijteményében, O. 662/38, amely a Van Poot miivé-
ben talalhat6 valtozat masolata).

58



4.
Napoly, 1675. augusztus 25.
A gdlyarab prédikitorok levele Utrechtben tanulé honfitarsaikhoz'"

Tudtukra adjék, hogy miutdn hamis indokok alapjdn elitélték Gket, Also-
Ausztridn, Stdjerorszdgon és Krajnan at elhurcoltdk, majd 1675. mdjus 8-an a
ndpolyi gdlydkra adtdk Sket. Kilencszer vették el t6liik ruhdikat, és mor, torok,
etidp foglyok kozé keriiltek a ndpolyi gélydkra. Kérvénnyel fordultak a Habs-
burg csdszdrhoz, aki azt vdlaszolta, hogy sohasem hallott réluk, és arrél még
kevésbé akart tudni, hogy & juttatta Sket a gdlydkra. Még huszonheten élnek,
kozortiik Séllyei Istvan pdpai lelkész, dundntili reformatus piispok is. Néhanyan
az ut faradalmai miatt hdtramaradtak, ketten az uton, hdrman a gdlydkon
hunytak el. Kérik honfitdrsaikat, hogy jdrjanak kézben érdekiikben az ordniai
hercegnél, a protestdns vdlasztdfejedelmeknél és Erdély fejedelménél. Kérik,
hogy kiildjenek nekik egy Biblidt és egy olasz nyelvii zsoltaroskonyvet.

Populares charissimi.

Apud vos quoque ut notum sit, sapienti Dei Opt. Max. judicio in quem
miseriae statum devenimus, brevissime sic habete. Nos miseros, ubi Bestiae
Romanae characterem non accepissemus, sententia a Principibus sacerdotum
falso et contra conscientiam in nos promulgata;'’* tandem 8 Maji ao. 1675.
foedissimo diuturnae captivitatis pedore, squalore, siti, inedia, verberibus
atque compedibus totos tabescentes, aris, focisque paternis, per Styriam,
Austriam, Carneolam, exulare jussos; omnibus vestibus ad indusia usque
novem vicibus despoliatos, atque inter sceleratos mundi hujus, videlicet Mau-
ros, Turcas, Aethiopes numeratos, ad Triremes, quae sunt ad Neapolim,
damnaverunt. Quo in loco quantam miseriam, atque omnium rerum penuriam
patiamur, dicere hic non habemus. Hoc vel unicum, inter alia, dolorem
nostrum non mediocriter adauget, et nos modis omnibus excruciat, quod Do-
minum, cujus imperio hic affligamur, ignoremus; Serenissimus siquidem Ger-
maniae Imperator, cui supplices dederamus libellos,'"” respondit se de nobis
unquam nec audivisse, nedum huc detrusos curavisse. Adhuc numero viginti
septem, inter quos est et D. Stephanus Selyci Papajensis(!) Superintendent,''®

13 E levél az elébbivel egy roplapban jelent meg. A latin szoveg eldtt Secunda epistola, a
holland el6tt De nweede brief all cimként.

114 A letkészeket aprilis 4-én, a tanitokat aprilis 7-én itélték el.

113 Lasd a 37. jegyzetet.

116 Seltyei Istvan (1627-1692), 1669-t81 1674-¢s elitéléséig, majd hazatérte, 1677 utan a du-
nantali reformatus egyhéazkeriilet puispoke.
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et alii Reverendi fratres vivimus. Quidam duritie(!) itineris defatigati reman-
serunt, duo in via, et hic jam tres captivitatem cum morte commutaverunt.
Quare obnixe vos obtestamur, pro nobis orate, et humillime apud Serenissi-
mum Principem Auriacum,'"” Electores Nostrates, et Principem Transsylva-
niae intercedite.'"® Denique mittite una Biblia cum Psalterio Italico, ut nempe
per tolerantiam et consolationem Sacr. Scripturarum spem in Domino gloriae
habeamus. Valete.
Ex Galera Divi Januarii ad Neapolim die 25 Augusti Ao. 1675.

Vester in Christo frater N.N.

Seer lieve Lantslieden.

Op dat het ook aen ul. bekent sy, in welken staet van ellende wy door het
wijs oordeel Gods gekomen sijn, soo ontfanght dit kortelijk. Sy hebben ons
rampsalige (als wy het teeken van het Roomsche beest niet wilden ontfangen,
de sententie tegen ons valschelijk en tegen haer conscientie uytgesproken
sijnde van de Oversten der Priesteren) ten lesten den 8 May ao. 1675. geheel
als de teeringh hebbe\nde”9 door de uyttermaten leelicke stank, en verfoeye-
lijkheit der gevangenisse, als mede door dorst, honger, slagen en boeyen, uyt
ons Vaderlant door Styrien, Oostenrijk, Carniolen als ballingen weghgeson-
den, ons alle de klederen tot het hemdt toe 9 mael ontrooft hebbende, en sy
hebben ons onder de Mooren en Turcken'™ getelt sijnde, gebannen op de
Galeyen, die by Napels sijn. In welke plaets hoe groten ellende, ‘en gebreck
van alle dingen wy lijden, kan hier niet wel geseyt worden. Dit verswaert
onder andere het aldermeest onse smerten, en dit pijnigt ons uyttermaten, dat
wy dien'?' Heer, door wiens last wy so verdrukt worden, niet en weten;
nademael den Grootmachtighsten Keyser van Duytslant, dien wy een request
overgegeven hadden, geantwoort heeft dat hy noyt nier'* van ons gehoort
had, en veel min dat hy ons daer sou laten setten hebben. Wy leven noch met

7111 Vilmos (1650-1702), Orania hercege, 1689-t61 angol és ir kiraly.

18 Hogy a levél cimzettjeinek volt-¢ alkalmuk kozbenjarni Apafi Mihaly erdélyi fejedelem-
nél, nem tudjuk. Annyi bizonyos, hogy a fejedelem Csaky Laszlot, Bécsbe induld kovetét
1675. szeptember 30-an arra utasitotta, hogy ,,az fogsdgban levé szeginy papok szabadu-
ldsdrdl is szorgalmatoskodjék . (Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. XVI. Bp., 1893. 199.)

19 Az 1676-0s és 1683-as kiadasban: uytgeteert zijnde, az 1684-esben: uyigeteert sijnde.

120 A7 1676-0s, 1683-as és 1684-cs kiadasban: de Morisken, Turcken en Mooren.

121 Az 1676-0s, 1683-as és 1684-es kiadasban: den.

122 £7 a 526 az 1676-0s, 1683-as és 1684-¢s kiadasbol kimaradt.
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ons seven en twintige, onder de welcke is D. Stephanus Selyci den Superinten-
dent van Papajen,'” en andere eerweerdige Broeders. Sommige vermoeyt
sijnde door de moeyelijckheyt des weghs sijn achter gebleven: twee sijnder op
de wech, en hier drie door de doot van haer gevangenisse verlost. Derhalven
bidden wy u ernstelijk, bid voor ons, en spreekt voor ons seer ootmoediglijk by
den seer Genadige Heere den Prince'™ van Orangie, onse Keur-Vorsten,'” en
den Prins van Sevenbergen: Voor 't lest sent met een Bybel met een Italiaensch
Psalm-boeck op dat wy also door lijdsaemheyt en de'?® vertroostinge der H.
Schrifture op den God der Heerlijkheyt mogen hopen. Vaert wel.

Uyt de Galeyen van S. lanuarius by Napels den 25 Augusti An. 1675.

Uwen Broeder in Christo
N.N.

Lel6helye: Koninklijke Bibliotheek, Haga, pamflet 11262,

5.
Utrecht, 1675. december 6.
Frans Burman levele Otrokocsi Foris Ferencnek

Tudatja, hogy oktéber 19-én kelt levelét november 15-én megkapia.
Oriil, hogy a Majna-Frankfurtbdl kiilldott pénzsegélyt meghaptik. Hazatérése
Sta nem sztint meg érdekiikben munkalkodni a holland parlamentnél, a bran-
denburgi és a pfalzi vélaszidfejedelmeknél, a svdjci kantonokndl, a spanyol
kévetnél, az angol kirdlyndl és legujabban az angol parlamentnél. Hogy a
vdlasztdfejedelmek és a spanyol kivet mit tettek, még nem tudja, de arrdl
mar értesiilt, hogy a svdjci kantonok badeni gyiilésén foglalkoznak az tigyiik-
kel. Az angol parlament tamogatja digyiiket. A holland parlament az orszdg

123 A7 1676-0s, 1683-as és 1684-es kiadasban: Superintendent van Papai.

124 A7 1676-0s ¢s 1683-as kiadasban: Doorluchtigen Prince, az 1684-esben: Doorluchtigsten
Prince.

125 A7 1676-0s, 1683-as és 1684-¢s kiadasban: de Keur-Vorsten, die van de onse sijn.

126 £7 a 576 az 1676-0s, 1683-as ¢s 1684-es kiadasbol kimaradt.

127 A holland valtozat megtalalhato még: BOSCH, Lambert van den: Leeven en daden der
doorluchtigsten zee-helden en ontdeckers van landen deser eeuwen. Amsterdam, 1676.
297, valamint ugyanennek a miinek bovitett, 1683-as amszterdami kiadasaban: 776. 1.;
VAN PQOOT, i. m. 444-448; SPRENGER VAN EYK i. m. LXXV-LXXVI], valamint Pa-
pan (DIREN, Thury Etele mésolatgyiijteményében, O. 662/39, amely a Van Poot miivében
talalhato vaitozat masolata).
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bécsi kévete vagy rezidense révén komolyan eljdr az érdekiikben. A leg-
kedvezGbbnek azt tartja, hogy a hajéhaddval a Foldkézi-tengeren levé De
Ruyter admirdlist, aki a spanyolok megsegitésére van ott, felhatalmaztdk,
hogy mindent kovessen el kiszabaditasuk érdekében. Ugyiiket még a rendek
hatdrozata eldtt az admirdlis veje, Somer amszterdami lelkész figyelmébe
ajaniotta, az pedig apésaéba. Zsinatuk mas classisokat is, igy a walcherenit
is megkereste, az admirdlis pedig zeelandi foldijeinek irt az digyiikben. Kiild
300 holland forintnyi, azaz 120 birodalmi tallérnyi segélyt, amelyet jotékony
lelkek gytijtottek. Barataik, killondsen Regius professzor, tidvizletiiket kiildik.
A rendek hatdrozatdt tudomdsdra hozza majd Ruyter vejének, hogy az is osz-
tongzze apdsdat. Meg van gybzddve arrdl, hogy az admirdlis fontosabbnak
tartja visszaadni szabadsdgukat, mint a francia csapatok megsemmisitését.

Utoirat: Nemrég kaptdk a hirt, hogy az angol kirdly a parlament alsé-
és felsGhazdnak vitdi miatt feloszlatta azt. Honfitdrsaik koszéntik Gket. Szive-
sen kiilldenének nekik konyveket, de erre nincs maod.

* Probo ac honesto viro Francisco Foris Otrokotsi, agenti in Galeris Nea-
politanis titulo Divi Januarii.'®

Salutem plurimam, Reverendi Doctissimi Viri, et Fratres dilectissimi!

Literas Vestras datas a die 19. Octobris datas(!) recte at(que) ordine a(!)
die 15 9bris accepi, et inter tot malorum nuncia, hoc unum recreavit me, non
minus quam vos, quod exiquum illum nummorum commeatum, Francofurto
ad vos transmisssum licet serius ac putaram acceperitis. Faxit Deus, aliqua
inde ad vos in tanta afflictione refocillatio redeat. Interea domum redux non
desii causam vestram quovis modo agere, apud Praepotentes nostros Ordines
et Electores Brandenburgicum'”® et Palatinum, Cantones Helveticos, Lega-
tum Hispanicum,'”® et Regem Magnae Britanniae, et novisssime apud conses-
sum Parlamenti, hoc tempore coactum."”' Quid ab Electoribus agatur, hacte-
nus ignoramus, ut et ab Hispaniarum Legato. Helvetios de re vestra in comi-

128 A levelet ez a mondat vezeti be: Aliud exemplum literarum Clarissimi et Celeberrimi Viri,
Domini Francisci Burman, ad afflictos in Triremibus Neapoleos, Fratres, Ultrajecto mis-
sarum.

12 Frigyes Vilmos (1620-1688), 1640-t5] brandenburgi valasztofejedelem.

1301 ira y Castillo, Manuel Francisco de, 1671—-1679 kozott Spanyolorszag hollandiai kovete.
(SCHUTTE, O: Repertorium der buitenlandse vertegenwoordigers, residerende in
Nederland 1584—1810. *s-Gravenhage, 1983. 584.)

131 Az angol parlament 1675-ben oktdber 13. és november 22. kozott iilésezett. (HENNING,
Basil Duke: The House of Commons 1660-1690. 1. London, 1983. 85.)
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tiis Badensibus'* jam acturos, rescivimus. Parlamentum rem vestram promo-

turum,"* illamq(ue) ipsi cordi fore spem faciunt, quibus propius consessus
illius Zelus et genius perspectus est; de nostris plura dicere habemus pridem
enim Potentissimi Ordines Foederati Belgii per Legatum seu Residentem'*
suum Viennae agentem, rem hanc serio procurant;®* et quod mihi omnium
commodissimum visum est, et maxime exoptatum, Architalasso Ruitero in
mari Mediterraneo cum classe nunc agenti in mandatis dederunt, efficacis-
simis verbis conceptis literis, ut omni et quovis modo vestram redemptionem
procuret.'*® At quantus ille Vir, Toti Orbi laudatus, et si ullus honoratus,"’
nunc vero praecipue ab Hispanis, quibus Suppetias fert suspiciendus, prae-
cipue vero singulari et rara pietate omnes suas admirandas virtutes praegra-
vans. Illius genero, priusquam Ordines Decretum id fecissent, Pastori Amste-

132 A Ziirichtdl nyugatra fekvé Baden kisvaros volt a svajci konfoderacio gytiléseinek szin-
helye. — Killonbozd svajci varosok mar 1675 oktoberének elején pénzt kildtek Zirichbe,
felajaniottak segitségiiket és gyijtést szorgalmaztak a galyarabok javara. Az appenzelli és
berni vérosi tanacs mar 1675. oktober 11-én azt javasolta a ziirichi vérosi tanacsnak, hogy
a kozelgh badeni gyiilésen rendeljenek el pénzgyijtést a galyarab prédikatorok szamara.
(THURY i. m. 48-56.) Zaffius 1675. november 30-i levelében arrdl szamoit be a galyara-
boknak, hogy Heidegger arrol tajékoztatta, a badeni gylilés véget ért, és ezutan fogjak
majd elrendelni a gyiijtést a szamukra. (LAMPE-DEBRECENI i. m. 463; BOD i. m. 99.)
A forrasok szerint az un. evangélikus varosok (Zurich, Basel, Schaffhausen és Sankt
Gallen) 1675. december 29-31/1676. januar 7-10-i aaraui értekezletén Ziirich kinyilva-
nitotta, hogy a prédikatorok szamara gyiijtést rendez, és kérte a tobbi varost is, hogy ha-
sonloképpen cselekedjék. (Die Eidgendssischen Abschiede aus dem Zeitraume von 1649
bis 1680. Bearb. von Johann Adam Pupikofer. Der amtlichen Abschiedesammlung Band
6, Abteilung 1., Teil 2. Frauenfeld, 1867. 989. B. Stadler, Staatsarchiv des Kantons Ziirich
szives kozlése.) Lasd még a 26. Jegyzetet.

133 7affius 1675. december 4/14-i levelében szintén arrol szdmolt be a galyaraboknak, hogy
ugy értesiilt, az angol parlament alsohaza komolyan foglalkozott uigyiikkel. (LAMPE-
DEBRECENTI i. m. 462.)

134 Burman vagy nem volt tisztdban Hamel Bruyninx tényleges statusaval, vagy nem tudta,
hogy Van Heemskerck 1675 marciusaban mar elhagyta Bécset.

135 A holland parlament 1675. oktober 24-iki @ilésén hozott hatdrozataval utasitja Hamel
Bruyninxot, hogy tegyen meg mindent Bécsben a galyarabok kiszabadulasa érdekében.
(MIKLOS, De houding..., 34.)

13 A holland parlament 1675. november 11-én hozott titkos hatarozataval utasitia De
Ruytert, hogy kovessen el mindent a galyarabok kiszabaditasaért. (MIKLOS i. m. 39.) A
hatarozatro! a napolyi holland konzultdl Zaffius is értesiilt, és De Ruyter érkezésérdl, illet-
ve a hatarozatrol december 4/14-én tajékoztatta a galyarabokat (LAMPE-DEBRECENI i.
m. 462), december 16-an a Chietiben maradt foglyokat, december 18/28-an pedig a ziiri-
chi egyhazat és az iskola rekrorait (THURY i. m. 92, 100). A hatérozat hire eljutott Maj-
na-Frankfurtba, Spenerhez is. (Spener levele Johann Wilhelm Petersenhez, Frankfurt am
Main, 1675. december 28. (Prof. Dr. Johannes Wallmann szives kozlése.)

137 0SZK, Quart. Lat. 1187, DRERGy, K. 1.261, EOL V.15, T(REN, R 530: kimaradt.
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rodamensi, *® vestram causam commendaveram, et ille socero suo. Interea ac-
cessit Ordinum Authoritas nobis sollicitantibus; itag(ue) de vobis prudentissi-
mi quiq(ue) bene sperant; ille enim Vir judicatur hic plura valiturus, et
praestiturus, quam ipsa Ordinum intercessio. Itaq(ue) vos bene sperate, et
rem Deo, qui omnium corda in manu sua habet, ardentissimis precibus com-
mendate. Omnia haec egit per Provinciae nostrae Ordines, Presbyterium
nostrum, quod singulari Sympathia vobis condoluit, et in omnes facies in
vestrum bonum se vertit. Commotae sunt quoq(ue) aliae Ecclesiarum Clas-
ses,"” et inter illas Valachra'* in Selandia Architalasso populari suo commu-
ni nomine in vestram gratiam scripsit. Interea aliquod nummorum subsidium,
ad florenos nostrates trecentos sive ad Imperiales taleros centum viginti ex-
currens, a piis animabus hinc illinc collegimus, er cum hisce transmittimus."*'
Vos an rite recipiatis, et receptis potiamini nobis quantocius significate. Me-
tus enim nobis est, ne diripiantur vobis, ab immitibus Dominis quae piorum
benignitas vobis concessit. Provincia nostra tam miserum in modum exhausta
est, ut multorum conatui et desiderio non respondeant vires. Speramus tamen
post vindemiam exiguam aliquam relictum iri racemationem. Vos interea
inter tam diras vexationes animum obfirmate, et Deum respicite, qui vos ex-
plorabit scoriisq(ue) expurgatos clementer restituet, ubi miserendi tempus et
hora affulserit. Amici quibus salutem impertiistis omnes et singuli, praecipue
clarissimus Regius,'*? vobis salutem plurimam dicunt miseriae vestrae illacry-

138 Somer, Bernardus (1642-1684), 1671-t61 amszterdami lelkész, Michiel de Ruyter veje.
(NNBW, X. Leiden, 1937. 949-950.)

139 A levél fogalmazvanyit, amelyet feltehetéleg azonos szoveggel kiildtek el a tobbi
classisnak (a korabeli magyar egyhazmegyénél (tractus) kisebb, tobb egyhazkozséget ma-
gaba foglal6 egység) lasd MIKLOS i. m. 87-89.

140 Walcheren egyike volt Zeeland tartomany négy classisanak. Valosziniileg ¢ levél hatésara
hoztak a walchereni classis 1675. november 14-i illésén azt a hatarozatot, hogy .. Zal [...]
een brief geschreven worden aen d’heer Admirael de Ruiter, ten eijnde zijn Edelheid op
alle mogelijcke wijze de behulpende hand met allen ernst te willen bieden, opdat die
onnoozele hongersche predicanten, zoo gerefomeerde als luthersche uijt haere boijen
mochten ontslagen worden” (Levelet irnak majd De Ruyter admiralis Grhoz abbol a cél-
bol, hogy 6nagysaga minden tole telhetdt tegyen meg annak érdekében, hogy a nyomorult
magyar prédikatorok, akik kozott reformatusok és evangélikusok is vannak, kiszabadulja-
nak.). (Actaboek van de Classis Walcheren, nr. 6., L. M. Hollestelle, Rijksarchief in
Zeeland szives kozlése.)

141 OSZK, Quart. Lat. 1187, DRERGy, K. 1.261, EOL V.15, TIREN, R 530: kimaradt. — Az
utrechti egyhdztanacs mér 1675. szeptember 6-i iilésén dontott arrél, hogy a prédikatorok-
nak pénzt fognak kaldeni. Elhataroztak, hogy az egyhazkozség lelkészei a jomodi hivek-
hez fordulnak, és az dsszegyiilt pénzt Burman fogja a prédikatoroknak atutalni. (MIKLOS
. m. 102-103.)

"2 Regius (De Roy), Henricus (1598-1679), 1638-t0l az orvostudoményok és a botanika
rendkiviili, 1639-t6] rendes professzora az utrechti egyetemen. (BURMAN i. m. 288-293.)
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mantes. Spero Deum lacrymas hasce a vobis abstersurum quantocius. Signi-
ficabo Reverendo Architalassi Genero, Ordinum nostrorum decretum, ut suis
quoq(ue) literis: currenti stimulum addat nullus dubito, quin magnus ille
Heros tot praeliis et semper Victor, majori triumpho sit annumeraturus, tam
pias animas viventium terrae libertatiq(ue) restituere et asserere, quam Gallo-
_rum plures turmas, Orco immittere. Valete in Domino et singuli confortamini.
Trajecti ad diem 6. decembris 1675.

Vobis ex animo addictissimus et ad omnia officia obligatissimus
Franciscus Burman.

P.S. Ita accepimus consessum Parlamentl propter utriusq(ue) domus
jurgia et contentiones a Rege dissolutum esse,'” ut minus hinc sperandum sit.
Sed spero Deum alia ista via prospecturum. Populares vestri, quia praecipi-
tantius amandatae sunt, suas.addere non potuere literas, quod proxime
praestabunt, summis modis vos salutant. Libros libenter mitterent, sed nulla
ejus rei est occasio.'

Leléhelye: Zentralbibliothek Ziirich, Ms. D 182, ff. 110v-111v.'#

6.
Velence, 1676. majus 7.
Otrokocsi Foris Ferenc levele Frans Burmannak

Den seer beroemden en geleerden Heer Franciscus Burmannus S.S.
Theolog: D. & Professor in de Accademie tot Uytrecht, en in deselve Ge-
meynte getrouw Harder, wenscht Franciscus Foris Otroscoclinus(!) Hung:
medtgeselle der beleyders der waerheyt, die van de Napelsche Galeyen ver-
lost zijn, veel heyl &c.

31, Karoly a parlamenti ellenzék kovetelésével szemben nem oszlatta fel a parlamentet, ha-
nem 1675. november 22-t61 1677. februar 15-ig elnapolta azt. (CLARK, G. N.: The later
Stuarts 1660-1714. Oxford, 1934. 83.)

144 A sarospataki ¢s az egyik debreceni (R 2754) kéziratban a levél utan Paulus de Gasparis
1675. november 19-i, a galyarabokhoz irt levelének masodik felét masoltak.

143 Megtalathaté még Budapesten (OSzK, Quart. Lat. 1187, ff. 198-200; DRERGy, K. 1.261,
pp. 135-136; EOL, V.15, pp. 288-292), Debrecenben (TtREN, R 529, ff. 122v—124v, R
530, ff. 131v=133r, R 2754, pp. 462-466), Papan (DIREN, Thury Etele masolatgyiijtemé-
nyében, Q. 662/55, amely a kozlés alapjaul szolgalo ziirichi masolat masolata), Sarospata-
kon (TiREN, Kt. 217, pp. 462—466), valamint Ziirichben (Zb, Ms F 199, ff. 164v—165v).
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Dese gelegentheyt om aen u en al de Harders en Professoren, door het
geheele vereenigde Nederlandt, uyt gemeene naem der broederen te schrij-
ven, hebbe ick seer bequaem gheoordeelt, by dewelcke wy van onse langh-
duerige Zee tocht verlost, nu ten eersten naer Switzerlant (met Godts hulpe)
en vorders (indien het Godt belieft) selfs naer Hollandt staen te vertrecken.
ick hebbe niet nodigh gedacht, in dese, soo in het gemeen als in het bysonder
aen u geschreven, eenigh Historisch verhael van onse verlossinge te doen; ten
deelen om dat ick wete, deselve nu door geheel Nederlandt bekent te zijn; ten
deelen om dat de uytsteeckentheyt van sulck een werck, niet toelaet, met een
korte en verhaeste penne verhandelt te worden. Ick hoope dat Godt den tijdt
verleenen sal, dat alle dese dinghen op een treffelijcke wijse voor den dagh
sullen komen. Dat behaegt my ten minsten hier by te voegen, een wonder-
lijcke over eenkomst tusschen dese onse verlossinge uyt het geestelijcke, en
die van de kinderen Israels, uyt het lichaemelijke Egypten. Want hier is ons
dien Excell. Heer de Ruyter, wien het Goddelijck bevel van ons te verlossen,
door de Ho. Mog. Heeren Staten der Vereenigde Nederlanden aenbevolen is,
gelijck als een dapperen Moises geweest; maer oock zijnder Aarons in dat
geestelijck Egypten, als vreemdelingen en aenkomelingen, van dat selfde
landt gevonden, namentlijck de Hollandsche Consul tot Napels residerende,
en met den selven, de Godtvruchtige en Edele Heer Georgius Welz, die als
vertaelders van het selfde bevel, en dappere aenhouders by den Onder-
Koninck van Napels geweest zijn. Maer tusschen de voorafgaende uytstel-
linghe, van de beloofde vrylaetingh, en de vrystellingh by Nacht, word mede
een groote ghelijckheydt en over een komst bevonden. Eyndelijck, seer
beroemde Man, versoecken wy u alle met vertrouwen, dat gelijck ghy tot
noch toe gedaen hebt, ghy alsoo voor het toekomende, met de andere Eer-
waerde en beroemde Mannen, onse saeck, by de Christelijcke en Door-
luchtige Overigheyt van u Vaderlandt, volhardt voort te setten; op dat, door
de welcke wy (door Godts bystandt gevoorspoedight) van de keetenen verlost
zijn; wy oock door de selve mede van onse ballinghschap ontslagen; en tot
Godts glorie, en veeler zielen welstandt, weder in onse Kercken in Hon-
garien, herstelt mogen worden. Uw seer beleefden Brief van den 6 December
1675, hebben wy met groote achtinge in Sicilie, by de Sterckte Melazzo,
ontfanghen; en erkennen, met verschuldighde en eerbiedige danckbaerheydt
onses ghemoedts, al uwe wackerheyt en kloeckheyt in dat gedeelte, en de
Godtvruchtige en bekommerde sorge over ons, van de geheele Eerwaerde
Broederschap der Kercke van Uytrecht. Het geldt, van het welcke ghy
gewagh maeckt, zijn ons tot noch toe niet ter hand gekomen, nochtans twijf-
felen wy niet, of sy sullen noch wel komen. Ick kan u noch toeschrijven den
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afval van seven broederen van de Augsburghsche belijdenis, en dry van de
Gereformeerden, door hun quaedt en schandaleus voorbeeldt bewoogen, in
de Buccavische gevangenis, maer al de andere Gereformeerde, aldaer acht in
het getal, zijn seer standtvastigh gebleven, van de welcke nu dry, naer het
geluckigh uytstaen van hunnen strijdt, de Martel-kroon in den Hemel
ghenieten; maer de vijf andere worden als noch, ter oorsaeck van de standt-
vastige belijding der waerheyt, in een seer donckere gevangenis gehouden,
ten ware sy, door des Keysers bevel, daer nae verlost mochten zijn; want wy
verwachten oock van dagh tot dagh der selver verlossinge. Al mijn eerweerde
Gesellen en Broeders, doen u, seer beroemde en beleefde Man, beneffens my,
seer groeten, gelijck ick mede schrijver deses, gedienstelijk groete, beneffens
u, al mijne eertijdts geduchte en eerwaerde Leermeesters, de Cl. D. And.
Essenium, Cl. D. Regium, et D. Joh. Leusden, maer niet ick alleen, maer
oock alle mijne Gesellen, groeten de selve. Eenige weynige in dese ingesloo-
tene, hebbe ick geschreven, soo aen den Eerw. D. Gysb. Voetium, als aen
onse Hungersche Lands-lieden. Indien het Godt sal believen ons weder naer
Hollandt te geleyden, sal ick niet versuymen ter eerster gelegentheyt u te
komen besoecken. Voor de rest, beveele ick u, met die u’t liefst zijn, aen de
Goddelijcke bescherminge. Gegeven tot Venetie den 7 May 1676.
Deselve als boven uw eertijts Leerlingh ter plichten met allen bereyt.

F.F.O.

Lelhelye: Bosch, Lambert van den: Leeven en daden der doorluchtigs-
ten zee-helden en ontdeckers van landen deser eeuwen. Amsterdam, 1676.
297-298.14

A levél forditdsa:

A himeves és tanult Franciscus Burmannusnak, aki az utrechti egyete-
men a szent teoldgia doktora és professzora, valamint az ottani gylilekezet hii
lelkipasztora, kivan Ortokocsi Foris Ferenc, az igazsidg napolyi galyakrol
megszabaditott hitvalloinak tarsa, minden jot stb.

Jénak lattam, hogy a hosszadalmas tengeri utrdl térténé megszabadula-
sunk alkalmabol valamennyi testvérem nevében irjak onnek és Hollandia va-
lamennyi lelkipasztoranak és professzoranak, most, hogy eldszor (Isten se-
gedelmével) Svéjcba, majd (ha Istennek tetszik) Hollandidba késziiliink in-

146 Megtalalhato még a mii 1683-ban Amszterdamban megjelent bovitett kiadasdban a 776~
777. lapokon.
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dulni."” Nem tartottam sziikségesnek, hogy ez alkalommal akér 4ltaldban,

akar részletesen leirjam kiszabaditasunk torténetét; részben mert tudom, hogy
az egész Hollandidban ismert, masrészt egy ilyen fontos mé nem lehet hia-
nyos, és nem lehet kapkodva hozzafogni. Remélem, Isten elég id6t ad majd
ahhoz, hogy mindezek a dolgok mélté médon napvilagra keriiljenek."*® It
csak annyit emliitenék meg, hogy milyen csodalatos az egybeesés a mi és
lzréel gyermekeinek megszabadulasa kozott a képzelt, illetve a valésagos
Egyiptombdl. A mi esetiinkben ugyanis a kivalé De Ruyter Gr, akire Hollan-
dia nagyhatalmu rendjei az isteni parancs, megszabaditasunk végrehajtasat
biztak, volt a bator Mézes; €s a mi Egyiptomunkban is voltak Aronok, akiket
az orszagban idegennek és jovevénynek tekintettek, nevezetesen a napolyi
holland konzul'*® és az istenféld és nemes Georg Welz'*° qr, akik a népolyi
alkiralynal' az isteni parancs tolmacsol6i és bator szorgalmazéi voltak. De a
megigért szabadon bocsatas elhalasztasa és az éjjel tortént szabadon bocsa-
tas'*? kozott is nagy a hasonlésag és az egybeesés. Végiil, hirneves férfiu,
mindannyiukat bizodalommal kérjiik, hogy a tobbi tiszteletremélté és hires
férfiuval, ahogy eddig, igy a jovében is alljanak ki rendiiletleniil iigytink
mellett orszaguk keresztyén és fenséges vezet6inél, hogy amint (Isten tdmo-
gatasaval) megszabaditottak lancainkbol, ugy szamiizetésiink is megsziinjon,
és Isten dics6ségére, valamint sok lélek épiilésére magyarorszagi temploma-
inkba visszatérhessiink.'”® 1675. december 8-i joakaratd levelét a milazzéi
erbdnél'™ nagy tisztelettel vettiik, és sziviink tiszteletteljes halajaval koszon-

147 Az eredeti elképzelés valoban az volt, hogy Svajc érintésével valamennyi prédikator Hol-
landia felé veszi utjat. (THURY i. m. 170., 174.) Miel6tt Svéjcba indulhattak volna, néha-
nyan megbetegedtek kozalik, akiknek fel kellett épiilniik, méasrészt meg kellett varniuk a
buccari bortonben levd tarsaik kiszabadulasat is. Ziirichi tartozkodasuk kozben sziletett
svdjci és hollandiai tdmogatéik kozott megallapodas arrol, hogy csak hat- vagy nyolctagii
csoportjuk latogasson el Hollandiaba, ahova julius végén indultak el. (THURY Etele: Ga-
lyarabjaink megszabaditasa. Protestans Szemle 1910, 34., 45-46.)

148 1 asd az 57. jegyzetet.

" Dalen, Comelio van (meghalt 1713), 1670-t3l a holland koztarsasag napolyi konzulja.
(SCHUTTE, Repertorium der Nederlandse vertegenwoordigers..., 453.)

.13 Napolyi német kereskeds, a galyarabok tamogatoja és kozvetitdje Zaffius felé.

151 Fajardo de Requesens-Zufiga y Alvarez de Toledo, Fernando Joaquin (meghalt 1693),
1675-1683 kozott napolyi alkiraly.

2 Bar a napolyi alkiraly mar januar 22-én igéretet tett a gélyarabok szabadon bocsitéasara,
De Ruyternek februar 11-€n személyesen kellett kozbenjarnia, hogy az ténylegesen meg-
torténjen.

1331, Lip6t 1676. februar 8-an kelt rendeletében azzal a feltétellel engedélyezte a galyarabok
kivaltasat, hogy azok hazajukba nem térhetnek vissza.

134 Helység Sziciliaban, Messina kozelében.
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jiik az on tigytink irént tanusitott kitartdsat és batorsagat, valamint az egész
tiszteletremélto utrechti gyiilekezet istenféld és aggdédo gondoskodasat. Az 6n
altal emlitett pénz eddig nem jutott el hozzank, de nincs kétségiink afeldl,
hogy megérkezik majd. Beszamolhatok még hét dgostai €s harom reformétus
hitvallasa testvér elvesztésérél, akik szenvedéseik kovetkeztében botranyos
példat szolgaltattak a buccari bortonben, 133 de az sszes tobbi, nyolc reforma-
tus, nagyon allhatatos maradt, és miutan koziilik harman szerencsésen kialltak a
probat, mar elnyerték a vértantiik mennyei koronajat; 1% a tobbi 6tot azonban az
igazsag melletti althatatos kitartasuk miatt egy nagyon sotét bortonben tartJak
mig a csdszar parancsa alapjan kiszabadulhatnak, amit nap mint nap varunk."
Minden tiszteletestarsammal és testvéremmel egyiitt koszontjiik ont, igen hires
és joakaratd férfin, és szolgdlatkészen koszontom valamennyi korabbi tekinte-
lyes és tiszteletremélto tanitémesteremet, a jeles Andreas Essenius urat, a jeles
Regius urat, Johannes Leusden urat, és ugyanezt teszi valamennyi tarsam is.
Mellékeltem néhany sort Gysbertus Voetius tiszteletes irnak és magyar honfi-
tarsainknak. Ha Isten djra Hollandidba vezérel, nem fogom elmulasztani, hogy
az els6 alkalommal felkeressem.'*® Egyébirant ajanlom szeretteivel egyiitt Isten
oltalmaba. irtam Velencében, 1676. méjus 7-én.
Az 6n minden szolgélatra kész egykori tanitvanya

O.F.F.

7.
[Velence, 1676. majus 7.]"*
A megszabadult prédikatorok levele Dél-Holland egyhiazmegye zsinata-
nak (toredék)

.. O bysonder werck Gods, dat oogenschijnlijck in onse verlossinghe is
te zien! want daer in worden de steene herten van onse bitterste vyanden door
eenen wenck Gods schielijck verzagt, de strenghe aendryvers doen afstandt

155 Czabanyi Janos, Csutka Janos, Glogovius Janos, Johannides Fiilsp, Mensatoris Istvan,
Raphaides Janos és Rohdcsi Janos, illetve Gomori Janos, Szalai Janos €s Szentpéteri Ist-
van 1675. december 27-¢én katolizaltak.

1% Szendrei Gyorgy, Szentkiralyi Andras, Tokoli Istvan.

157 K allai Istvan, Ladméczi Istvan, Rimaszombati Janos, Szentpéteri Mango Istvan és Tatay
Samuel 1676. majus 2-an szabadultak ki.

1% A prédikatorok nyolc tagh killdottsége 1676. augusztus végén érkezett Utrechtbe, és 25-én
jelent meg az utrechti egyhaztanacs llésén. (MIKLOS i. m. 107.)

139 yan den Bosch szerint ez a levél az el6bbivel egy napon kelt. (VAN DEN BOSCH i. m. 299)
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sonder veel moeyte van haer opset om ons geduurigh te quellen; ende op’t
gesight van hare Ho. Mo. Vloot (door Godt gesonden) ende den dapperen
Admirael des selfs Michiel de Ruyter, neemen wel haest en onverhoopt de
boeyen van onse beenen af, en gelasten ons des avondts van den selven dagh
(11 Febr.) in haest uyt het midden der Galeyen heen, en tot de Hollandtsche
Vioot te gaen (gelijck wel eertijdts de Egyptenaren de Israéliten.) En daer na:
wat aengaet onsen tegenwoordighen staet, vinden wy goedt, vermaerde man-
nen U. E. kennis te geven, dat wy al van den 11 Febr. des tegenwoordigen
jaers, welcke was de dagh der verlossinge, tot den 25. dagh van Meert, ge-
weest zijn in hare Ho. Mo. Vloot, onder de voorsorge en bescherminge van
den seer uymuntenden Admirael de Ruyter, ende dat wy al dien tijt van den
selven, en die geheele Vloot, met onuytsprekelijcke blijmoedigheydt ende
beleeftheydt onthaeldt zijn. Die selve man, vol van Godvruchtigheyt ende
liefde, was wel voornemens om ons met hem in zijn Vloot in Hollandt over te
brengen: maer na dat hy de nieuwe order van haer Ho. Mo. tot langer verblijf
in die zee bekomen hadde: ende alsoo gesien dat zijn t’huyskomste langer
uytgesteldt wierdt; ende wy aen de andere zijde genegen waren, om sonder
langer uytstel ons werck voort te setten, heeft ons eyndelijck op den 25.
Meert voorsz. genoeghsaem van behoeften en vrygeleyde voorsien, laten
over-schepen, omtrent de sterckte Melasso, in een Engels Schip, de wil heb-
bende na Venetien. Alwaer wy door Gods genade op den 24. April op de
haven gekomen zijn etc.

LelGhelye: Bosch, Lambert van den: Leeven en daden der doorluchtigsten
zee-helden en ontdeckers van landen deser eeuwen. Amsterdam, 1676, 299.'¢°

A levél forditasa:

... Oh, Istennek mily kiilonos miive nyilvanul meg szabadul&sunkban!
Legadazabb ellenségeink koszivét egyetlen intéssel hirtelen megenyhiti, szi-
gortl hajcsaraink kiilondsebb nehézség nélkiil elallnak szandékuktdl, hogy 4l-
landdan kinozzanak benniinket; és ahogy megpillantjdk a Nagyhatalmu Ren-
dek (Isten altal kiildott) flottajat és annak admiralisat, a bator Michiel de
Ruyter admiralist, sietve és varatlanul leveszik labainkrdl a bilincseket, és
megparancsoljak, hogy még aznap (febr. 11.) este sietve jojjiink fel a galyak
mélyérdl, és menjiink at a holland flotta hajoira, (ahogy korabban az egyip-
tomiak is tették a zsidokkal). Ami jelenlegi helyzetiinket illeti, ugy latjuk

160 Megtalalhato még a mii 1683-ban Amszterdamban megjelent bévitett kiadasaban a 778.
lapon.
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jonak, hirneves férfiak, hogy nagysagotok tudtara adjuk, hogy mér ez év feb-
ruar 11-ét6l, a szabadulas napjatol marcius 25-ig a Nagyhatalma Rendek flot-
tajanal voltunk, az igen kival6 De Ruyter admiralis gondoskodésat és védel-
mét élvezve, és ugyanakkortol fogva mind 6, mind az egész flotta kimondha-
tatlan 6rommel és joakarattal fogadtak benniinket. Ennek az istenféld és jam-
bor férfinak az volt ugyan a szandéka, hogy minket flottdjaval Hollandidba
vigyen; de miutan a Nagyhatalmi Rendek ujabb rendelete szerint hosszabb
ideig kellett a térségben maradnia,'®' és tekintve, hogy egyrészt hazatérése
elodazodott, masrészt mi is hajlottunk ra, hogy munkaikodasunkat hosszabb
kihagyas nélkiil folytassuk, végiil marcius 25-én ellatva minket minden sziik-
ségessel és utlevéllel, ' a milazz6i er6d kormyékén athelyezett benniinket egy
Velence felé indulé angol hajéra, amelynek klkotOJebe Isten kegyelmébol
aprilis 24-¢én érkeztiink meg stb.

161 A holland parlament 1676. marcius 17-én kelt rendeletében utasitotta De Ruytert, hogy
még hat honapig maradjon a foldkozi-tengeri térségben.
162 Kjadva: THURY i. m. 169-170.
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Laszl6 Zsigmond BUJTAS
Der Briefwechsel der ungarischen Galeerensklaven-Predigern mit Frans
Burman (1675-1676)

In April 1674 verurteilte das aus katholischen Prélaien und Laien zusam-
mengesetzte ausserordentliche Gerichtshof zu Pressburg (Bratislava, Slo-
wakei) zahlreiche ungarische reformierte und lutherische Prediger und Schul-
lehrer unter anderem wegen vermeinte Verschworung gegen die romisch-ka-
tholische Kirche und die Person des Kaisers zum Tode. Leopold 1. modi-
fizierte das Urteil, und verordnete, dass die Verurteilten in verschiedene Ge-
fangnisse Ungarns gebracht werden miissten, damit sie durch Folterungen
gezwungen werden, um das Land zu verlassen. Einige von denjenigen, die
unbeugsam blieben, wurden in Mai 1675 nach Neapel befordert, wo sie als
Sklaven an spanische Galeeren verkauft waren. Andere wurden {iber Triest
ins Gefidngnis von Buccari (Bakar, Kroatien) gebracht.

Beide Gruppen suchten bald Kontakt mit dem Ausland unter anderem
der Niederlande, um ihre Befreiung zu erreichen. Wie bekannt, schrieb die
Gruppe zu Neapel einen Brief an die Generalstaaten und dem hollindischen
Residenten zu Basel, Abraham Malapert. Die andere Gruppe nam in Augus-
tus 1675 aus Triest Kontakt mit dem zu Venedig praktizierenden Arzt und
protestantischen Pfarrer, Nicolaus Zaffius auf, damit er das Aufbringen des
Losegeldes fiir ihren Freikauf bei der Niederlande und England anregt.

Als Grundlage der Vertffentlichung dienten drei andere Briefe der
Gruppe zu Neapel und zwei unversffentlichte Briefe von Frans Burman, Pro-
fessor der Theologie und Kirchengeschichte an der Universitdt zu Utrecht.
Dariiber hinaus werden auch zwei Briefe der Prediger versffentlicht, die sie
nach ihrer Befreiung an Burman, beziehungsweise an die Synode Siid-Hol-
land schrieben. }

Ferenc Otrokocsi Foris schrieb am 6 Juni 1675 aus Neapel an seinen
ehemaligen Lehrer, Burman und Johannes Leusden, Professor der griechi-
schen und hebréischer Sprache an derselben Universitit, um ihre Unterstiit-
zung bei den Generalstaaten zu fragen.

Burman antwortete am 19 Augustus 1675 aus Hanau, wo er sich zu jener
Zeit authielt und frither Prediger war. Zufolge seiner Bemiihungen wurden
Kollekten fiir den Freikauf der Prediger in Hanau, Frankfurt am Main und
andere Stadten Deutschlands bis zu November des Jahres veranstaltet und
das Geld war durch Vermittlung Burmans an die Prediger zugeschickt.
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Am 25 Augustus 1675 schrieben die Prediger einen neueren Brief an
Burman und Leusden, beziehungsweise ihre Landsleute, die zu gleicher Zeit
zu Utrecht studierten.

Der Kichenrat der reformierten Gemeinde zu Utrecht hat am 6 Septem-
ber 1675 beschlossen, um den Brief von Otrokocsi Foris ins niederldndisch
zu libersetzen und in gedruckter Form herauszugeben. Die Ubersetzung er-
schien als Flugblatt. Die zwei spiteren Briefe der Prediger erschienen ebenso
in einem Flugblatt, das sowohl der lateinische Original als auch die nieder-
‘landische Ubersetzung enthilt.

Die Synode von Utrecht beschloss an ihrer Sitzung vom 7-11 September
die anderen Synoden des Landes tiber die Lage der Prediger zu unterrichten
und um ihre Unterstiitzung zu fragen. Auf Gesuch der Synode, beziehungs-
wiese Provinz Overrijsel beschiftigten sich auch die Generalstaaten am 24
Oktober 1675 mit dem Brief von Otrokocsi Foris. Sie beauftragten den hol-
landischen Gesandten zu Wien, Gerard Hamel Bruyninx, alles bei dem Kai-
serlichen Hofe in Wien zu unternemen, damit die Prediger freikommen.

Die Titigkeit von Hamel Bruyninx, Malapert, Burman und die Briefe der
Prediger trugen dazu bei, dass die Generalstaaten am 11 November 1675
Admiral Michiel de Ruyter die Anweisung gaben, die Prediger aus der Ge-
fangenschaft zu befreien, was am 11 Februar 1676 wohl geschehen ist. Uber
die Anstrengungen, die sowohl im In- als auch im Ausland zu ihrer Befreiung
fiihrten, berichtete Otrokocsi Féris Burman am 9 Dezember 1675. Weil Kai-
ser Leopold seine Erlaubnis fiir den Loskauf der Prediger nur unter der Be-
dingung gab, dass sie nicht nach Ungarn zuriickkehrten, bat Otrokocsi Foris
Burman nach ihrer Befreiung in seinem Dankbrief vom 7 Mai 1676 aus
Venedig, um wieder bei den Generalstaaten zu iibermitteln, damit sie unver-
sehrt nach ihrer Heimat zuriickkehren diirfen.

Aus den Briefen Burmans geht hervor, dass er nebst Zaffius, Hamel
Bruyninx und Johann Heinrich Heidegger, Professor der Theologie an der
Universitit zu Ziirich der wichtigste Patron der Prediger war.

Das lateinische Original des Briefes von Otrokocsi Foris ist nicht vor-
handen. Es gibt wohl eine unverdffentlichte Abschrift in der Bibliotheque
publique et universitaire zu Genf. Die niederldndische Ubersetzung wird in
der Centrale Bibliotheek der Rijksuniversiteit Gent aufbewahrt. Das lateini-
sche Tekst und die niederlandische Ubersetzung des zweiten und dritten
Briefes der Prediger befindet sich in der Koninklijke Bibliotheek in Den
Haag. Das Original der zwei unverdffenlichten Briefe von Burman ist nicht
vorhanden. Sie sind in zahlreichen Abschriften in ungarischen Bibliotheken
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(Budapest, Debrecen, Sarospatak) und in der Zentralbibliothek Ziirich zu
finden. Aus tekstologischen Griinden werden sie aus dem Heidegger-Nach-
lass, Zentralbibliothek Ziirich veroffentlicht. Das lateinische Original der
zwei Briefe der befreiten Prediger ist ebenso nicht vorhanden. Die nieder-
landische Ubersetzung erschien zum erstenmal in dem Werk von Lambert
van den Bosch (Leeven en daden der dooriuchtigsten zee-heiden en ont-
deckers van landen deser eeuwen. Amsterdam, 1676).
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SZABO Csaba
Arva Zay Anna: ,Nyomorusag oskolija” cimii ima- és énekeskonyve (1 721)

Zay Anna személyérdl kevés adat all rendelkezésiinkre ahhoz, hogy palyajat
folyamatosan végigkisérhessiik. Amit tudunk, az is foként férje, Vay Adam kuruc
generalis életének eddig feltart mozzanataihoz kapcsolodik. Mindezt csak néhany
levele, s két kéziratban fennmaradt kényvének utalésai egészitik ki. ) _

Zay Anna, az 1681-ben nédorsagra is jelolt csomeri Zay Andrés és baro
Révay Krisztina hazassagébol szilletett." Sem sziiletésének, sem halalanak
évét nem ismerjiik.”> Els6 datélhat6 adatunk Vay Adammal kotott hazassaga-
nak ideje is pontatlan: 1696 — Ivanyi Fekete Erzsébet, Vay Adam elso fe-
leségének halala s temetése — és 1699 kozé tehetd, hisz roviddel ez utan szil-
letett Julia leanyuk.’

1701-ben Longueval 4arulasanak Vay is aldozatul esett, mert Rakdczi ne-
ve mellé az 6vé is felkerdilt a 1azadok listajara. A vad felségarulas. Letartoz-
tattak hajnacskdx birtokan, majd 1701. méjus 16-4n Eperjesr6] utnak indi-
tottak Bécs felé.* 1701. junius 22-t61° a bécstjhelyi bortonben lett rabtarsa I1.

Rékoczi Ferencnek, kit mar korabbi birtokperes iigyében személyesen is
megismerhetett. November 21-én Rékdczinak snkerult a sz6kés, am Vay még
sokaig raboskodott.®

Zay Anna sokat faradozott férje iigyében. Szamos ajandékkal egyengette
szabadulasanak utjat. Kelld bizonyitékok hidnydban is csak 1702. augusztus
10-én mentették fel hitvesét. ,, 4 régen vdrt hirre sietve utazott fel eléje Bécs-

* Az 1991. évi szegedi Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencian dijazott dolgozat. Ve-
zetd tanar: HUBERT Ildiké

I NAGY lvan: Magyarorszag csalédai. Pest, 1865. XI. kot. (a tovabbiakban: NAGY XI.) 101.

2 Adattar XVII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 3. kot. Miivel6dési torekvések a
szazad masodik felében. Herepei Janos cikkei. Szerk. KESERU Balint. Bp.—Szeged, 1971.
177-181.: Miért maradt el kurucz Vay Adam felesége felett tartott gyaszbeszédek kinyom-
tatasa? Nagy-Vati Janos beszédében a megjegyzés: .85 napja halott”, a beszéd pedig
1696. marcius 18-an hangzott el. E szerint Ivanyi Fekete Erzsébet haiala 1695. december
25-én kovetkezett be.

3 Jlia epitaphiuman a temetés datuma: 1716. aprilis 14., 16. életévében. Kozli: HOPP Lajos:
A Rékoczi-emigracié Lengyelorszagban. Bp., 1973. (a tovabbiakban: HOPP 1873.) 90—
109.

4 ESZE Tamas: Vay Adam, Vaja, 1963. (a tovabbiakban: ESZE 1963.) 9.

SHOGYE Istvan: Adatok Vay Adam élettorténetéhez és irodalmi munkéssagéhoz. = Sza-
bolcs-Szatmari Szemle, 1970. (a tovabbiakban: HOGYE 1970.) 484494,

6 Rabsagban irott verses életrajzat is kozli HOGYE 1970. 487-494.
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be. A szabadulds irdnt valé decretumot” Vay csak késve kapta, igy a no-
vember 10-¢ utani napokban térhetett haza.’

Az egyre er6s6dd kuruc mozgalom eldl Hajnicské varaban hiizédtak
meg, s védekeztek, miként a tobbi négradi nemes. Csak akkor ,kapitulaltak”,
mikor a Hadi Tandcstd] segitséget méar nem remélhettek. 1703. szeptember 4-
€n Hajnacskd varaban megvendégelte a kurucokat, ahogy a korabeli forras is
megjegyzi: ,,...Fileki Szécs Janos két zdszléalja kuruczczal Hajndeské ald
beszdllvan Vay Addam uram jé szot adott nékiek... "™

Szeptember 6-an mér Rakdczinal talaljuk, oktdber 27-én pedig a fejede-
lem — ... megtekintvén igaz magyarsdgdt, hazdjdhoz, nemzetéhez valé buzgé
szeretetit, ritka példdju készségét és serénységét, tokéletes és prébdlt maga-
viseletét, mellyet azelbtt is ezen magyar iigy mellett lott megfogattatdsdaval és
szenyvedésével megbizonyitott ...” — Kinevezte a jaszok és kunok fOkapita-
nyava és udvari marsalljanak.’

Ekkor keriilt Zay Anna a hajnacskéi ,.elszigeteltségbdl” a fejedelmi ud-
var politikus légkorébe. Itt férje ,,jo lelkiismerettel és teljes serénységgel”
végzett nehéz tisztének méltd tdmasza. Méanyoki Adédm festményeit nézve 6n-
tudat, méltosag sugarzik személyébol, cseppet sem maradva el komoly és te-
kintélyt parancsol6 hitvesétsl.'?

1704. februar 16-4n Rakéczi Vay Adamot Munkacs fokapitanyava tette
meg. Személye az udvarban nélkiilozhetetlen volt, bar Bercsényivel, foként
Forgachcsal valé ellentéte egyre erdsbodott, birta a fejedelem bizalmat. Vay
jelentette a kapcsolatot a protestans erdélyi rendekkel. Jo csaladi 6sszekotte-
tésekkel rendelkezett, hisz Bethlen Miklos kancellar nasza, mert elsosziilott
leanyat — Erzsébetet — Bethlen Mihaly vette el.'’ Erés hite miatt is biztak ben-
ne. 1706. februar 12-én 6t és Kalmanczay Istvant kiildték a szovetséges ren-
dek képviselsjeként az erdélyi rendekhez.

1707 decemberében a 25 pontba foglalt, a fejedelmi udvarban szolgalo
urak rendtartasanak Vay volt az egyik o szervezoje.” 1711-ben vajai kasté-
lyaban adott helyet Rakoczi és Palffy Janos csaszari tabornok eredménytelen
targyalasaihoz.' -

THOGYE 1970. 493.

8 Idézi HOGYE 1970. 495.

% Uo., vd. ESZE 1963. 11. )
10 A képeket ujabban kozli: HOPP 1973. képmelléklet, 2.

HNAGY XI. 101.

2 HOGYE 1970. 493.
13 Uo.

1 Uo.

76



Rakoczi Munkacs varanak parancsnoksagéban hagyta udvari marsalljat,
midén 1711. februar 21-én Lengyelorszagba indult. Vay betegsége miatt hat-
réltatvan csak marcius 1-én indulhat,” ezért feleségét s gyermekeit — az el6z6
hazassagbol szarmazo legifjabbat, Adamot, és a Zay Annatél valokat: Samu-
elt, Klarat és Juliat — elére bocsajtotta. Szathmari Kiraly Adam Naplé—Kony-
vében a marcius 6-i datumnal a kovetkezoket talaljuk. ,,(Vay Urammal) ...
estve nyolc ora tdjban értiink bé Strij Varaba, holott is tobb Magyarokat Vai
Adémné, Torok Andrdsné Asszonyomékndl, Kantor Istvan és Benyiczki Gds-
par Secretdrius Uraimékndl toébbet nem taldltunk. 16

Utols6 megbizatasként Vay Bercsényi oldalén targyalt Jaworowban az
orosz kévetekkel.

Vay Adam felmérte, hogy a fejedelmi udvar immar nem szitkséges segit-
ség, hanem koltséges teher, s 1711. dprilis 30-4n 'Rakoczi utasitdsa szerint
feloszlatta: ,, Elbocsdtottam szegényeket olykeseredett szivvel, mint ki anyjdt,
atyjdt siratja ... Sird embert én annyit egyszersmind nem ldttam. 17

Lengyelorszagban nem érezték magukat biztonsagban: ,, 4z ide valdlen-
gyelség irtéztaté mint rettent és fenyeget benniinket. 18 _ szamol be Vay.

A hazatérés reményétd] megfosztva kovették a fejedelmet: ,, Udvari-Ka-
pitdny Vay Adam az Asszonnyal és gyermekeivel s cselédjeivel jiittenek hoz-
zdnk hajonkon Dantzkdra...” — jegyezte be 1712. julius 21-én Szathmari
Napl6—Konyvébe.'”

Rakoczi Franciaorszagba tdvozasaig — hovd Vay mar nem kovette —,
gyakorta megfordult az ,, Udvari Marsall Ur és Felesége” a fejedelmi vacso-
rakon és fogadasokon.

Ekkoriban kezdte el els6 konyvét Zay Anna: ,,... midén majd egész Esz-
tenddt Téltottem volna el ottan csoportoson redam tédult nyomorusdgimnak
enyhitésére biis elmém hdboriinak csendesitésére s mulattatdsdra fogtam e
tsekély munkdhoz ...""*° — Petrus Andreas Matthiolus Herbariuménak forditasa-

15 Az indulas datumat Szathmari Kiraly Adam Naplo—Konyve: ,, Indultunk Vay Urammal Mun-
kdcs varabul die 29. Februarii” — adja meg, ami nem lehetséges. THALY Kalman: Rakéczi
tar. 2. kot. Bp., 1866. Sz. K. A. Naplo-Konyve. (a tovabbiakban: THALY 1866.) 235.

' THALY 1866. 235.

"7 ESZE 1963. 28.

18 Uo.

9 THALY 1866. 261.

0 Arva Zay Anna: Herbarium, Eloljarobeszéd: ,,... az én kedves Néhai Férjem, és Uram Te-
kintetes és Nemzetes Vajai Addm Szeretett engemet, és hoszszos bujdosdsra birt s inditott,
és ottan éppen Lengjel Orszdgon til, Prussidban Dantzka Vdroséban midén egész Esz-
tenddt 16ltottem volna el ottan csoportoson redm todult, nyomorusdgimnak enyhittetésére
buis elmém csendesitésére s mulatdsdra fogtam e tsekély munkdmhoz...” OSzK Quart.
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hoz. Ifj. Vay Adam még 1713-ban hazatérhetett és atvehette azon Srokségét, me-
lyet testvérei hagytak neki: ,, Midén a folyo 1714. Esztendének Julius havdnak
12. Napjan Dantzkai keserves bujdosasomban meg értettem elébbeni Felesé-
gemt6l szdrmazott négy kihdzasitott Lednyaim Anyai Orokos és Keresett Jo-
szdgok Praetextussdval dsszve elegyitvén az Feledi, Serki, Kazai és Bornai
Joszdgokat megosztoztak volna™' — irta testamentumédba Vay.

A kezdeti francia tamogatas elapadasaval nagy szegénység lett osztalyrésze
a bujdosoknak. A valésagot tikkrozte Vay Addm ezen 1714. oktéber 29-én kelt
végrendeletének kifejezése: ,, velem nyomorgé Zay Anna Kedves Feleségem. ™

A vészt hozo felleg azonban nem vonult el a csalad feje foliil. 1716. apri-
lis 14. napjan temetik el az ,.emberi korokat megért” 16 esztendésen elhalt
leanyukat, Juliat.”® Kevéssel Jilia halala utan Zay Anna ,kedves urat”, egyet-
len tamaszat is elvesztette ~ hosszi betegség utdn — 1719. januar 31-én.
., Uram Janudrius havdnak utolsé napjan e vildgbul kimulvan, két gyerme-
kimel edgyiit nagy gyamoltalansagban hagyta Arva fejemet.”™ — kezdi Ré-
day Pélnak kiildott levelét. ,, Danszkan 5 Martij 1719.” Végén az alairas ~ s
ettél kezdve mindig: Arva Zay Anna.

Levelében kérte az ,Emberséges Ember” segitségét a hazatéréshez:
.» Mert jod lehet ezen dolgoknak véghez vitelit még innen valo kimenetelkor
fii kotelességeire fogadva ifffu Vay Addam Fiam Uraim, de semmi jelit nem
tapasztalom munkdlkoddsanak ...”"

Hazatértét mostohaleanyai sem kivanték: ,, Ami magam Attyafiait illeti,
ha ed kegyelmekhez valami bizodalmom lehetne, nem- illenék talén mas Em-
berséges Emberhez folyamodom, de ahhoz kevés reménységem lévén, sok
okokra nézve kételen vagyok alkalmatlankodni kegyelmedhez. "™

1719. julius 30-4n Raday kozbenjarasara Illéshazy Miklds kancellar eld-
terjesztvén Zay Anna tigyét, sikertilt kegyelmet kieszkdzolnie. Oktdber 3-i
levele tantsaga szerint hazatértét mar csak 4000 német forintnyi addssaga
akadélyozza.”’

Hung. 3268., Quart Hung. 1969. Kiadasa a Folia Rakocziana sorozat 2. koteteként. A be-
vezetd tanulmanyt irta: FAZEKAS Arpad. Nyiregyhaza, 1979.

2 ROMAN Emé: Az dreg Vay Adam a bujdosé kuruc végrendeletei. = Sérospataki Refor-
matus Lapok, 1913/2. 17-18.

2 yo. 18.

2 HOPP 1973. 107.

24 SZELESTEI NAGY Laszlé: Arva Zay Anna hazatérése lengyelorszagi bujdosasabol. = Ra-
day Pal. Szerk. Esze Tamas. Bp., 1980. 409-423. (a tovabbiakban: SZELESTEI 1980.)

3 SZELESTEI 1980. 422.

% Uo.

27 Uo. 423.
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Férje haldla utan kezdte irni Nyomorusdg oskoldja... cimd imakonyvét,
melynek cimlapjan a befejezés éve: ,, Dantzkdn 1721. Esztendében.”™ A
konyvecske tartalma Vay Samuelhez intézett intelem, és hangvétele — mint
tavol 1évovel beszél vele —, bizonyitja, hogy Samuel még ezt megeldzden
(feltehetden 1720-ban) hazatért.

Arva Zay Anna azonban csak 12 év bujdosasa utan, valdsziniileg 1722-
ben térhetett haza leanydval, Vay Klaraval.

Tizenkét esztenddt tolték bujdosdsban,
Tengei habok kozt bizontalansagban,
Onnan szabadulvan élek drvasdgban,
Végzem is életem boldogtalansdgban.®

— irta mar az itthoni id6kr8l. Eletét ekkor a birtokai visszaszerzéséért
folytatott perek keseritették, a szegénység és kiszolgaltatottsag sem mult el.

Ményoki Adam 4ltal a Vay-6rokosokhoz 1731-ben irt levél alapjan itél-
ve ekkor még élt.*° Ez az utols6 ismert adat rola.

Zay Anna ir6éi munkdinak népszeriiségét a szamos fennmaradt XVIIL
sz4zadi mésolat bizonyitja. Szinnyei Jozsef is’' megemlékezik réla, de hozza-
teszi, hogy a két konyv: a Matthiolus Herbdriomdbdl osszeszedegetett orvos-
konyv és a Nyomorusdg oskoldja, Bethlen Kata nagyenyedi konyvtérdban
megtalalhaté volt, 4m a konyvtarat az olashok 1849-ben folégették > Sze-
rencsére t8bb mésolat maradt fenn mindkét miibs1.*

A Nyomorusdg oskoldjdnak egy, a zsolcai Vay-a4g konyvtaraban talalt
masolatat irta 1914-ben Roméan Emné.** (Tartalmilag ez mutatja a legtobb ha-

2 Duod. Hung. 167.

2 Yo. fol. 171.

30 v, SZELESTEI 1980. 412.

31 SZINNYEI Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Bp., 1984. 14, kot. 1753, hasab.

32 Grof Bethleni Bethlen Kata Grof Teleki Jozsfné a maga szamara gyiijtogetett Magyar Bib-
liothékajanak laistroma. Osszve irta Bod Péter. 1752. Sajt6 al4 adta BOLDIZSAR Kata Pi-
roska, Benczir Gyulané. Bp., 1911. Catalogus, 3. 339., 378.

33 A Herbarium egy masolatanak kiadésa jelent meg 1979-ben Nyiregyhazan, FAZEKAS Arpad
gondozasaban. Az OSzK-ban harom XVIII. szazadi masolata talathaté: — A Quart Hung.
1969. jelzetiiben talaljuk a teljes cimet: ,,Orvosi Konyv mellyet Néhai Tudos és igen hires
Doctor Matthiolus Tseh nyelvre fordittatott és meg-is bovitett 1690-ben Herbdriumabol A
Nyavallydk rendi szerint: Dantzkai keserves bujdosdsdban maga és Gyermekei szamokra
Bszve szedegetett, és Magyar nyelvre forditott Néhai T. N. Vay Addm Ozvegye Tséméri Zay
Anna.” 422 szamozott oldal s 7 szam nélkali levél, ebbdl 6 iires. Két vagy tobb kéz irdsa. — A
Quart. Hung. 3296. jelzetli Ratz Elek 1765-6s masolata. — Quart. Hung. 2815. A masolat nem
ateljes mil atirata, s hianyzik a cimlapja is. Egyazon kéz irasa.

3 ROMAN Emé: Kurucz Vay Adamné sz. Zay Anna imakonyve. = Sarospataki Reformatus
Lapok, 1914. 81-83., 93-94.
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sonlatossagot a most kiadott miivel.) E szerint: ,, huisz prézdaban irt imdt és
tizenkilenc énekkolteményt, tovabbi néhdany lapnyi szemelvényt a Zsoltarok
és Példabeszédek konyvébdl, s végiil utészé-félét fidhoz” tartalmaz.>® Pon-
tosabb ismertetést azonban nem taldltunk a kényvr6l.

A kés6bbiekben Ferenczi Zoltan Kurucz Vay Adam br. Zay Anna imad-
sagos kényve cimen 1925-ben egy masik mésolatot irt le:®  kiilsé tablajan A.
Z. A. W. S. betlik olvashatok fekete nyomassal.”

A konyv egyébként cimtelen. E betiik értelme a kovetkezé: Arva Zay
Anna Way Samuelnek. Ezt meg lehet allapitani az 4jdnidé Levéibol s még in-
kabb az Utdszobdl; mindkettdt fidhoz intézte. Ez utébbi datalt: ,,Dantzkén
1721.7" Mindezek alapjan helyesen feltételezte, hogy az altala fellelt konyv
és a Nvomorusag oskoldja egyazon mii.*® Ujabban Szelestei Nagy Laszl6 emlit
két XVIII. szézadi masolatot, melyek koziil a teljesebb e kiadas alapja.®

A kotet nyolcadrét nagysaga, nyomatmintas borbe koétott konyv. Jol ol-
vashazg'), egyazon kéz altal masolt s javitott kézirat. Teljes terjedelme 169
oldal.

Az imadsagos konyv szerkezete hagyoményos. A fidhoz, Samuelhez
sz616 Ajanlé Levél utan®' konyorgések, elmélkedések és halaadasok kovetik
egymast, szam szerint 21.”** Majd kiilonallé egységként a ,, Szent Ddvid Sol-
taraibol ki szedett sz6k, mellyek hdrom részre el osztattak ™ all, végiil az Ujj
Enekek kovetkeznek a Szenc1 Molnar Albert &ltal forditott zsoltarok dal-
lamara irt 20 énekkoltemény.*

3 Uo. Kozol egy verset is, mely a Haragodnak nagy voltarol notaja ének valtozata.

36 Jrodalomtorténeti Kozlemények (a tovabbiakban: 1tK), 1925. 234-238.

3 FERENCZI kozli az 4jdnls Levelet, 16 imadsag cimét, nyolc vers nétajelzetét, az Utdszot,
€s a mas kézzel utobb beirt két verset — koziiluk az egyik a Buban ellankadt szivnek jaj-
gatdsa. A konyv lel6helyét nem adja meg.

38 Ujabb bizonyitékot kozolt HOPP 1973. 97. a marosvasarhelyi Teleki Konyvtarban talalt 5
lapos masolat alapjan, mely a Buban ellankadt szivnek jajgatdsa cimii verset és a cimlapot
tartalmazta (MTAK, Mikrofilm: C 1477.) A cimlapon téves ,A 710. Esztend.” datalas. A
cimlap fotojat a 4/d képmellekleten lathatjuk.

3 0$zK. Duod. Hung. 167., Oct. Hung. 856.

0 Ugyanezen kéziratot hasznalta 1931-ben HARSANYI Hona is , A XVIIL. és XVIII. szizad
koltondi” cimt dolgozatihoz. A kotet korabban a Nemzeti Muzeum Kényvtardban volt
Magyar Asszonyok Konyvtira 677. jelzettel — innen kertilt az OSzK-ba. Mal jelzete:

" Duod. Hung. 167. (A tovabbiakban e kézirat lapszdmaira hivatkozunk.)
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A korabbi leirasokbdl kitilinik, hogy e konyvecskébol hianyzik az Utészo,
melynek a Buban ellankadt szivnek jajgatdsa cimii vers el6tt kellene dllnia.
Ez azonban az OSzK Oct. Hung. 856. példanyaban megtal4lhato.*

A konyv keletkezési idejének és koriilményeinek meghatérozaséhoz az
iméak és versek életrajzi adatai nyujtanak lehetéséget. Az Ujj Enekek elsé tag-
jéban olvashatjuk:*® ,, Eletem Tdrsa engem el hagyott/ Ozvegységet redm ke-
serveset hagyott.”™’ :

A kezdet tehat 1719, januér 3 1-e utanra tehetd. Sorai a dantzkai évek ke-
serli hangulatét sugarozzak felénk:

Ki iizettem én Hazambol
Messze kell laknom hazamtol
Idegen foldon nyomorgom
Szornyl orcza piruldssal
Kenyeret eszem sirassal.*®

Valészintleg kérelmezte az udvarnal is hazabocsattatasat. ,,Sz. Ur Isten kér-
lek hajesd hozzdm az én Kirdlyom Szivet, a kinek uralma ala vetettél.”

Leveleibd! tudjuk, hogy végiil Raday Pél kozbenjarasaval sikeriilt kegyel-
met kieszkozoInie. Az imak zarotagjaban vigaszkeltébb hang csendiil fel:** ,, ré-
gen kivant ordmat engetted megérnem, melyben édes Hazdm felé indulok. »30

Az Utdszéban lezérja miivét: ,, Edes Hazdmba nem ugy mint mentem vol-
na, de iiresen jottem ugyan, de lelki képpen orommel és vigasztaldssal
tellyes, a melybdl szdrmazott egynehdny imadsdgot, és Eneket az én Istenem

45 Oct. Hung. 856.: A konyv negyedrét nagysagu, 34 lapos, egyazon irassal késziilt. Tartal-
mazza az Ajdnlé Levelet ¢s az Utdszat, illetve 14 imadsagot, 7 kolteményt. A versek a 29,
38, 37, 43, 44, 48. lapokon taldlhato énekek valtozatai. Az 55. lapon kézlom a Duod.
Hung. 167.-ben nem szerepld, sem Ferenczinél nem emlitett verset, majd az 56. lapon az
Utdszot.

%291,

47 Az 54. lap Mas igen szép énekében emlékezik meg férje és Julia halalard!: ,, Megfosztattam
mindenemt6l/ Es az én Szerelmesimt6l/ Kiket gyaszban neveltem/ Arva kenyeret vélek et-
tem/ Ihol mdr szdrnyokra kelvén/ Es ember korokat érvén/ Elviselhetetlen sebet/ Szivem-
ben haldlok ejtett.” — A 4. versszak utaldsa a meglevo adatok hianyossaga miatt homalyos:
,, Ezen nyilnak nagy sérelmét/ Kel ereznem nagy kinnyait/ Mert az harmat megujjita/ Bd-
natra banatot hoza.” — Nincs tudomasunk azonban ezen iddszakbo! 16 esztendds, ,,ember
korokat megért” Julian és férjén kivil mas halalarol. Talan Samuel hazatérésének veszte-

i ségére, vagy mostohagyermeke Adam katolikus religiora térte felett gyaszol.

36. 1.

9211 .

50 Szabadulasért valé Halaadds 44. 1.: , Magasztaltassl Uram az Egig/ Mert Rabsdgomnak
im ajtaja nyilik. — 46. l.: Ugyan azonrdl/ Ki véttél én tdmlécz6mbdl/ 's keserves bujdosd-

© sombol.” — Lasd még: 47. 1, 1. versszak.

81



dicsdségére tsindltam, néked ajandékul adni akartam” — de hazatérte utan
még hozzétoldotta a Buban ellankadt szivnek jajgatdsa cimii versét (s még
egyet, mely talan kimaradt a Dantzkén irtak koztil):

Tizenkét esztendot tolték drvasdgban

Tengeri habok kzt bizontalansigban

Onnan szabadulvén élek 4rvasagban

Végzem is életem bizontalansagban

Ez verseket szerzé keseredett Mara

A kinek élete bubanat jobbéra

Arvan neveltetett 6 Attya-Hazaban

Ki légyen ez ne kérd neve mert homalyban.”’

Zay Anna koltészetében a teoldgiailag Johann Arndt (1555-1621) meg-
alapozta német lutheranus misztika hatésa tagadhatatlan.

Bethlen Kata fejedelemasszony orvosa Huszti Istvan, Giovanni Bona ka-
tolikus plispok — Az égre kézen fogva vezetd kalauz cimii — miivét forditotta, s
Vay Adamnak ajanlotta 1705-ben.’” Itt tesz emlitést arrol, hogy korabbi
Arndt-forditasat igen kedvelte Zay Anna.”® E Tétfalusi Miklos ltal Kolozs-
véarott 1698-ban nyomtatott mil egy valogatast tartalmazott Arndttél. Ennél
teljesebb Arndt-forditds is megtalalhaté volt Vay Adédm berkeszi konyv-
tardban — ,, Petréczi Kata Szidonia A jo illattal fiistolgs igaz sziv’ cimii mii-
vének 1708-as kiadasa.>*

Zay Anna és Petrdczi Kata Szidonia kapcsolatira kozvetlen példat is ta-
lalunk. Zay Anna Buban ellankadt szivnek jajgatdsa notajelzet nélkili versé-
nek elsd strofaja.

Boldogtalan sz6rnyti keseredett sorsom
Kiben immar Iészen holtig maradasom
Mint tengernek habja ollyan és forgasom
Szerencse kerekén nd sok véltozasom™

a1,

32 RMK 1. 1701.

3 J6 emlékezetben lévén ndlam Kegyelmes Uri gratidja, és ez el6tt valé munkdtskamnak
(Paraditsom kertetskének) Kegyelmed szerelmesi eltt valo kedvessége és betsi.” — itja az

ElSljar6 beszédben (6. 1.).

> RMK 1. 1747. DEAK Farkas: Gr. Vay Adam berkeszi konyv és levéltara. Szazadok, 1875.
468-476. cimil cikkében csak nyolc kotet cimét emliti; a konyvtar 1956-ban elpusztult.
(Lasd KOSARY Domokos: Bevezetés Magyarorszag torténetének forrasaiba és irodalma-

. ba 1. kot. Bp., 1970. 760.) Csak az oklevelek toredéke kertilt az Orszagos Levéltarba.

> 53.L
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Petr6czi Kata Szidonia Halotti Notara kit szoktak trombitalni n6taja ver-
sének elso két szakasza:

Oh én boldogtalan 6 keserves sorsom
Kinek holtig 1észen buban maraddsom
Mint tenger habjain ollyan és forgasom
Szerencse kerekén no sok véltozasom®®

A nétajelzet alapjan feltehetéleg minkét koltoné 4ltal ismert miibdl at-
emelt részletrdl van sz9, bar nem lehetetlen, hogy Petdczi Kata Szidénia az
eredeti, s t0le kdlcséndzte Zay Anna.

Az imédsagban s versekben zsoltaros-biblids hangokon szarnyal6 betétek
keverednek a k6znapi, vilagi probak altal edzett 1élek foldi kivansagaival, s
mindezt az Urhoz és Krisztushoz valé kozvetlen misztikus kapcsolat hidalja
at.

Az idézetek — foképp a Szent David Soltaraibdl ki szedett sz6k — bizo-
nyitjak, hogy a Szenci Molnar Albert Psalterium Ungaricumaval jobbitott
Karoli-Bibliat haszndlta, s ezen egységes beliil a zsoltarkészletb6l mozaiksze-
riien llitotta Gssze az imadsagot.”’

A nyomorusdg oskoldjdhoz idOben €s szerkezetileg Raday Pal Lelkz Ho-
dolds cimmel 1710-ben (majd 1715-ben ujra) kiadott miive is kozel 4ll, me-
lyet az 1706-ban benderi kiildetésének alkalmaval Kajali Klaranak ajanlott.*®

% HARSANYI Istvan-GULYAS Jozsef: Petréczi Kata Szidonia versei. ItK, 1915. 311,

3T A sz6veg épitdelemei pontosan visszakereshetdk: — Az ,Elsben” a Zsoltarok konyvének
6.2.,38.10-12.,,39.6-7.,38.34.,38.7-8.,35.9,57.2., 32.3-5,, 51.3-7., 51.9,, 51.13-14,,
25.6-17., 25.16., 25.20. versét, — a ,Masodszor” részben a 13.2-5., 14.7,, 16.1-2, 16.4.,
17.6-9.,17.11,,17.10., 17.12-13.,3.2-3.,3.8.,4.2,,5.3.,6.2-3., 6.5, 56.8., 7.2-3., 70.3,,
7.7.,8.14.,8.21,69.7.,25.6.,25.15-16.,25.19., 27.11-12,,28.1-3,, 71.1., 71.34., 71.9.,
38.4-6., 69.9., 38.8., 35.1-5., 35.7-8., 35.11-12., 35.15., 35.17., 35.19., 35.22-23,
35.26., 64.24., 69.2-4., 69.7., 69.9., 69.11-16., 39.7., 39.8 versét, — a ,,Harmadszor”
részben: 18.17-20., 18.36-37., 18.4749., 18.1,, 18.34.,9.2,,9.5.,27.1,, 27.5., 30.2-6.,
30.12-13., 31.8., 34.5-8., 34.10-11., 35.9-10., 37.11., 37.19., 37.25., 37.39-40., 40.2-3.,
40.5., 56.12.,, 62.8., 62.10., 62.2., 63.9., 66.9-14., 66.16-20., 68.6-7., 68.23., 71.19-23.,
412, 706, 41.14,, 925, 92.11., 97.7., 98.1., 99.5., 102.20-21., 103.1-5., 103.8-10,,
103.14., 107.1-9., 107.13-14,, 107.16., 107.29-30., 107.41., 108.6., 113.7., 116.1-2,,
116.4-5.,116.12-14.,116.16., 118.8-9., 118.16-18., 138.3,, 140.13., 145.18-19., 146.3—
10, 141.1-2, 147.6., 147.3,, 147.6, 148.2., 148.12., 148.7. verse talalhaté részben, vagy
egészben. Az idézetek alapjan forrasként Misztétfalusi Kis Miklos Biblia-szovege azono-
sithatd. A Bibliak (RMK 1. 1324., RMK 1. 1549, RMK 1. 1685.) végén az 1648-as szat-
marnémeti zsinat altal engedélyezett ,.ad Gallicas melodias” dallamai segithették az Ujj
Enekek megirasaban Zay Annat.

% GORZO Gellért: Raday Pal imadsagai. ItK, 1915. 151-172. (a tovabbiakban: GORZO
1915.) Gorzo a forditas helyett inkabb sajat miinek tekinti.
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Raday is a Szenci-Bibliat hasznalta, s az ,addkat” is zsoltarrészletekbol
allitotta 6ssze.® Az Arndt-i hatés al6l & sem vonhatta ki magat, hisz maga ke-
zével 6sszedllitott konyvjegyzéke is bizonyitja, hogy az elébb mar emlitett —
,Jo illattal fiistolgd igaz sziv”’ — mellett Petrbczi Kata Szidonia korabbi,
1705-6s Amndt forditasa, a XII Liliom®™ is megtalalhaté volt konyvtaraban.®’

A kozeli kapcsoiat alapjan valoszinii, hogy Zay Anna ismerte e miivet,
taldn inspiralta is a Nyomorusdg oskoldjanak megirasara, hogy Radayhoz és
férjéslgez Vay Adamhoz hasonléan intelmeit irodalmi forméaban adhassa at fia-
nak.

Zay Annat ezen imadsagos kdnyve alapjan nemcsak mint torténelmi sze-
mélyt helyezhetjilk Petréczi Kata Szidénia, Raday P4l — s a veliik rokon han-
gon iré utdd, Bethlen Kata — mellé, hanem mint a XVILI. szdzad eleji magyar
nyelvii vallasos irodalom egyik jeles képvisel6jét is.

3 GORZO 1915. 170. A XIV. adé a 91, 18, 8, 64, 102, 88, 34, 117. 27. zsoltarok részeibdl
all 6ssze.

% RMK 1. 1704.

I GORZO 1915. 167.

%2 HOGYE 1963. 488-494. kozli Vay Adam verses onéletirasat, melynek jelentds része inte-
lem fidhoz, Vay Adamhoz.
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Nyomorusag oskolaja.
Avagy,
abban gyakorlott Embernek valo
egynehany
Imadsagos 's Elmélkedesek:
Es hasonlé Uj Enekek
Mellyeket,
Nyomorusaganak 's Bujdosasanak
hosszas napjaiban lehet6
vigasztaldsara és az Istennek
ellene felgerjedett haragjanak
engesztelésére el-készitett

CS: ZAY ANNA

Dantzkan 1721. Esztendoben.
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AJANLO LEVEL

Edes Fiam!

Noha én tenéked sz616 Anyad vagyok, de a mellett oly szegény vagyok,
de a mellett oly szegény vagyok, hogy e vilagi gazdagsagbol ajandékot nem
adhatok; mert Aranyom s’ ez{istém nincsen: azért abbol adok néked a mim
van, tudom illik az Isten nékem nyujtott szikracskanyi ajandékabol valo ajan-
dekocskat; Ugymint ezen egynéhany Imadsagbol allo kényvetskét. Olvassuk
pedig a Sz. Irasban, hogy az isten meg szokta volt tellyesiteni a Sziiléknek
Magzatokra mondott aldasokat; Azért én is kérem az én jo Istenemet,
tellyesitse b¢ rajtad édes Atyad réad sokszor mondott aldasinak kivansagat,
ugy az én rad mondando Aldasomat is meg ne vesse, és semmivé ne tégye.

Kivanom pedig leg eldszsz0r is, hogy a Sz. Lélek foglallyon el maganak,
hogj a te szivedben lakozzon mindenkoron; igazgassa Szent és nagy hatalmas
erejével minden gondolatidat, és cselekedetidet, hogy igy azok ne légyenek
Isten ellen valok.

Algyon meg mondom a Jehovah Isten Lelki ’s testi aldasokkal, elbtte
kedves s’ néki tetz6 bolcsességgel és okossaggal, hogy a te Atyadnak minden
joban és az Isteni félelemben nyomdokat kdvethessed nyomhassad Szeressed
a te jo Istenedet ugyan valojaban elvalhatatlan erds Szeretettel, erdsicsen
tégedet a Jehovah Szent Isméretében, és ne engedjen soha attol el tantorod-
nod. Allicson a te hired mellé igassagnak fed oszlopat, s’ mutassa meg rajtad
is, hogy a kiket Isten kegyelmeben tart azok mind végig mint a Sion hegye
meg alnak s nem ingadoznak. Tégyen tégedet az 6 Anya Szentegy-Hazanak
egyik oszlopava. Hoszszabbicsa az Isten Esztendeidnek szamat, szent neve
dics6sségére és adjon azokban rad s’ a te Hazadra bév aldasokat, és csendes
életet. Ne Szomoricson meg engemet benned a Jehova semmiképpen. Amikor
penig fog tetzeni Istennek, tégedet e vilagbol ki szollitani tanallyon téged az
az ora Lélekbe es Istenhez valo.reménségben, készen minden rettegés és fé-
lelem nélkiil, hogy batran adhassad a te Lelkedet annak kezében a ki azt be-
1éd adta. Mikoron penig meg hallod, a mindenek Itél6jének Trombitajat,
alhass te is el6 azoknak seregében, a kik fel6] mondja amaz igaz Biro: Jertek
el Atyamnak Aldottai, birjatok az orszagot, mellyet én tinéktek el keszitettem
Amen
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Kdnyérges

Melyben az ember esedezik a kdnyGrgésnek Lelkéért, és magat egészben
néki ajanlja

Kegyeimes Uram, Boics Teremton, kény6riiié édes Mennyei Atyam a
kis Jesus az én Idvezitém érdemében bizvan, meg allok elétted, az én Lelki ’s
testi sziikségeimet hibas imadsagomban akarvan jelentenem elétted, de azok-
nak eld szamldlasara, elégtelennek itélem magamat lenni, attol tartvan ké-
résemben meg ne bancsalak, avagj ollyat ne kérjek, a mi Sz. Felségednek di-
csOssége s’ Lelkem idvessége ellen valok lehetnének és nékem ’s az én arva
Héazamnak kérara vagy is gyaldzattyara eshetnének. Azért édes Uram mint-
hogy ezekben igen tudatlan vagyok, kérlek nagy aldzatoson tégedet, a mint a
Sz. Apostolok is kérték Szent Mestereket tanics meg engemet Sz. Lelked 4ltal
hogy kellessék kernem, hogy az én kérésemben meg ne bancsalak semmikép-
pen tégedet édes Atydmat; sot inkdbb konydriils Szivedet, magamhoz
hajcsam, bizvan eréssen az én Idvezitém Sz. igéretiben, ki azt mondja bizony
mondom néktek: valamit az én Atyamtol kértek az én nevemben, mind meg
adatik tinéktek

Edes Uram és én Istenem, te tudod leg jobban mi nélkiil sziikélkédém,
mert mind Lelkem mind testem szitkségeit jol latod, és tudod mibél allok 1é-
gyenek azok, 6szve kotdm azert egy csoméban Oket, és a te Szent labaid s4-
molya eleiben le tészem ’s azt mondom, kérlek édes Uram és Kegyelmes
Atyam, a Jesus Kristus kin szenvedéséért: Tekéncsed meg az én szilkségemet,
algy meg engemet ’s az én Hazamat s testi aldasokkal, mellyek nélkiil Szii-
- k6lk6édom. Leg elészor is adjad a te Szent Lelkednek erejét, had érezhessem
Szivemben azt, hogy az igazgasson hozzad valé Szeretetben és reménségben
és abban erésicsen ’s 4llandova tégyen. '

Te vagy Uram ¢n Istenem Testemnek Teremtdje s’ Formaloja, nalad va-
gyon magassdgomnak mértéke, ahoz senki semmit nem toldhat el sem vehet
beldlle semmit: Te tudod Uram micsoda rendben tetzett neked benniinket al-
latni: tudod testiinknek allasat, ahoz képest ruhét is tudsz szabni ra, azt is
tudod micsoda nagysagu falat kivantatik a mi szdnkban, annak meg elégitésé-
re; azért is a te Sz. Fiadtol tanult imadsag szerént azt Légyen meg a te akara-
tod, mint Menyben ugy a f6ld6n is, A mi mindennapi kenyeriinket ad meg
minékiink ma Amen.
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Kénydrgés

Melyben az ember esedezik, hogy az Isteni Szeretetnek édességét, mely-
lyet kezd magdban érzeni vélle béségesen meg érztesse.

Ah mely gy6nyériiséges dolog az embernek az Istent szeretni, ez minden -
édességeket fellil szalado edesség, gydnyorit illatoknak leg kellemetesebb
illattya. En is érzem Uram annak szagat valamennyire szivemben, és nyelvem
hegyén gyonyori izének kedves izét; kerlek azért Uram, tégyed velem ezen
kegyelmedet, hogy annak szaga és ize mindenkor érzésemben légyen, az,
minden érzékenységemet el foglallya, Lelkem patikava vallyon, melyben
ezen jo illatok szagoskodjanak, hogy az én nyavalydssagimbol egészszen ki
éptillyek, €s igy annak utdnna €p lévén, néked ked szerént szolgalhassak an-
nal inkabb, és tobbé a biin6knek utalatos bélpoklossagaban ne essem. Tisz-
ticsd meg veremet és minden indulatimat a Szt vérével, és annak érdeme éle-
temnek ’s halalomnak mindenkor hasznallyon, es te elétted nékem kedvessé-
séget nyerjen. Halgas meg Uram légy kegyelmes Szegény Szolgalodnak

(:Amen:)

Kénydrges

Oh dragalatos Lelkemet élezgetd Pinkdsdi Szelldcske, a ki én réam mel-
tatlanra fuvallottal, és 6rémmel filleimet bé t6ltétted, °s amaz kivant draga
vendégnek hozzam valo késziilését meg jelentetted. Oh édes Uram, honnan
vagyon és honnan érdemlettem meg ezen hozzam valo kegyelmedet, holott az
¢én Szivem tellyes bilinbknek fertelmével. De mind azon &ltab nem zarom bé
el6tted az én szivemnek ajtajat edes Uram. Te jol tudod hogy az nem tiszta,
de hatalmas eréddel meg tisztithatod azt. Azért nagy 6rémmel elédben futok
’s azt mondom J6j el édes draga vendégem; j6j el ne késsél Szent Lelek Ur
Isten; Ne irtozzal az én Szivemtol, hogy az biin Szemetivel bé van Szemetez-
ve. Szally belé és hathato erdddel ’s kedves Szelldddel fuvallyad ki Szivem-
bdl minden benne lévd szemetét, kedved ’s akaratod szerént ékesics abban
magadnak hozzad illendd lako hellyet. Annak szorossagat szellesicsd ki aka-
ratod Szerént, és vond bé azt ékes karpitoddal mint magadnak tetzd lako
hellyedet, Vilagosicsd azt meg a te Vilagossagoddal. Ne engedjed a te télled
meg tisztittatott egy szerli hajlékodban, hogy az ellenség benne pékhalot ver-
jen, 6rizd meg azt nagj es Szent hatalmad szerént, hogy még feléje se mehes-
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sen. Oh Szent Lélek aldott Ur Isten, kérlek adjad énnékem ebben is a te ke-
gyelmedet hogy nagy mértékben érezhessem szivemben valo lakédsodat, az én
szamban pedig adj kettds nyelveket, mellyekkel dicsérhesselek néked tetsz6
dicsiretekkel, ugy hogy semmikippen meg ne Szomoricsalak meltatlan Szi-
vemben valo lakasodban, de inkabb mindenkor néked tetz6 tanitdsod szerént
becstilhesselek €s Szeresselek, az Atya es Fiu Szent Ur Istennel edjiitt. Amen.

Kénydrgeés

Melybe esedezik a biinéktdl megsebhetett Lélek az & bitnei bocsdnaty-
tyaért azokat meg valvan

Szivemnek téredelmességébol meg vallom, hogy én igen nagy €s meg
Szamlalhatatlan blineimmel tégedet én jol tévé Istenemet megbantottalak, és
ugyan kénszeritettelek azoknak meg blintetésére, mert a biint biintetés nelkil
nem hagyod, de meg latogatod az Atyaknak alnoksagokat, a Fiakban harmad
és negyed iziglen. De viszont cselekszel irgalmassagot azokkal ezer iziglen, a
kik tégedet Szeretnek és meg tartyak

En orcza pirulassal megvallom elétted, hogy a te parancsolatidtol igen
meszsze jartam, és az én biineimmel sokkal nagyobb bintetést érdemlettem,
hogy sem a melylyel biintettettem, ugyan is azok soksiga ’s iszonyu voita
Szlintelen kialt én ellenem te hozzad a bosszu allasért, mint az Abel vére
Kain ellen. De még sem esem kétségben azokért, mert a te aldott Fiadnak, a
kiben te meg engeszteltetté]l érdemes Vére nagyobban esedezik és kialt, mivel
én egyediil csak annak érdemébdl varom idvességemet azoknak bocsénattyo-
kért; Oszve kotém azért Oket egy csomoban, €s el rejtem magam véliek edjiitt
az én Jesusom 6t sebeiben at Atya haragja elétt.

Tudom hogy igy biin bocsanatot és kegyelmet nyerek, mert az én biinei-
mért is Szenvedte 6 azon sebeket, kegyelmesen is mellettem szol, mert 6
egyediil az én Sz6 Sz6llém a ki esedezik én érettem. Az 6 Szent vérével en-
gemet meg tisztitott minden én fertelmességembol, és az én homlokomra bé-
lyeget tett, hogy meg ismérjen engemet azoktol a kiken a Fene Bestidnak
jegye vagyon. Azért illy bizodalomban hivén, nem félek az utolso itéletnek
napjan is €l6 allani. Tudom meg ismér engemet az én hi és jo Pasztorom
mert az 6 Aklabo! valo Juhocska vagyok, bé tészen engemet az 6 kebelében,
ott nyugszom €s t6bbé nem faradok, hanem t6b boldogult Lelkekkel egytitt
Az Atyaval ¢€s Szent Lélekkel 6tet dicsirem 6rémmel Amen.
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Emelkedés

Melyben a biinds Lélek sirdnkozik, de az érdemével biztatvdn magat azo-
kérinak bocsdnattyokért esedezik

En valojaban igazan valo beteg meg sebeséttetett, el lankadott, nagy ter-
hek alatt tantorgo, bélpoklossag Szenvedd, mocsoktol rutil megferteztetett,
minden Teremtett allatoknal az engedelmességben leg aldb valo, nem tudvén
mit csindlni, jajgatasban torkom bérekedt; felelem miatt Szivem el holt; még
a kosziklak repedesiben sem talalhatnék az Isten haragja elétt batorsagos
helyt, hogy elrejthetném magamat. Mindeniitt biineim szamosb laistroma
elémben j6n, rettent és kétségben valo eséssel fenyeget. Eppen mar minden
erémbél ki fogytam, ily nagy félelembe lévén

De a mindenekben a kény6riilé Atya ram kegyelmesen tekéntvén engem
is meg széant, és amaz fel emelt ériz kigyocskdra mutat, hogy mint az Izraél
Népe ra tekintvén, én is blinéim mérgétdl meg szabadullyak. Kegyelmet is €s
futasra valo erét ad, hogy hozzad futhassak, és az én meg homalyosodott
Szemeimnek a biinok miatt vildgossagot nyujt, hogy azt meg lathassam. En is
hivén az 6 beszédinek fel vetem Szemeimet és latom a keresztfan az én Id-
vezitémet fel felszitetve, a ki biineimért meg is holt, haldldval az Atyanak
haragjat meg engesztelte, a poklon gyézedelmet vétt, s ama mérges kigyo-
nak fejét meg torte, és az én adossagimat mind meg fizette. Tamassal edjitt
nékem is mutattya az & Sebeit, gyenge hitemnek ujjait belé bocsattattya.
Akarvan nékem is hitemet nevelni, ’s 6 benne valo bizodalimomat erdsiteni
igy kialt: Jojjetek én hozzam mindnyajva a kik meg faradtatok, én meg
kénnyebbitlek titeket. Ezeket nagy érémmel halvan meg eréssitem magamat
a hitben hozzaja futok, s’amaz belpoklossal azt mondom: Uram tisztics meg
. engemet biineim poklossagabol a te Sz Véreddel, akit én érettem ki ontottal a
kereszfan és azontul én tisztab lészek a fejér honal. Ne hagyad hogy én iran-
tam egyediil hijaban valo légyen a te kinszenvedésed, Hiszem Uram ha az
Angyaloknak nagy érémek vagyon egy megtéré biin6son a kik az emberért
Semmit nem Szenvedtek; hogy ne volna néked annal nagyob, a ki a mi bii-
neinkért meg holtal. Nem is férhetne ez a te mi hozzénk valo nagj Sze-
retetedhez, hogy kegyelmedben ne vennél, mert azért holtal meg hogy mi
ellyiink. Hiszen édes idvezitdm te mondottad azt: Elek én nem kivanom sen-
kinek halalat hanem hogy meg térjen es éllyen.

Te vagy életnek kutfeje adj nékem Szomjuhozonak abbol innom és az-
utan soha meg nem szomjuhozom. Mondjad nékem is Uram kérlek Bizzal



leAnyom meg bocsattattak a te blineid. Kild ream is az Apostoloknak meg
igért Szent Lelkedet, ki engemet mindenkoron igazgasson hozzad valo buzgo
Szeretettel meg ajandékozzon, és Szivemben mind éréokke meg maradjon. Ne
engedje az én Szivemben semmi toviseknek ndvését, a mely biinnek §szt6-
nére valhatna. En edes Idvezitém és én reménsegem, kérlek ird bé az én ne-
vemet a te valasztottid neve koziben, hogy €n is azokkal edjiitt nagy 6rémmel
dicsirhesselek Amen. *

Elmélkedeés

Melyben az ember meg isméri az & biineit, és kesereg rajta ’s miatta valo
nyomorusagban valo esésének végét 's konnyebbiilését ohajtya

Oh jaj nékem meg esett embernek! Oh jaj nékem biinben uszonak! Ke-
sergek gyotrodom sok blinéim miatt miért kellett nékem engedni nekiek?
Nagyobb akaratom volt a biinre hogy nem Isten parancsolatinak végben vite-
lére. A midon vilagi Szerencsének lattam réam valo mosolyodasét, abban el
biztam magamat; a kevélységben el meriiltem, Istennek nem szolgéitam ugy a
mint kellett volna, ha e kezdtem is azt azonnal el ragadtattam att6l a Vilagi
Szorgalmatossag miatt. A mulando Gazdagsagban el biztam magamat, azt
meg nem gondoltam, hogy nem 4éllando az, csak vizi buborékhoz hasonlo
annak allandosaga, és hogj az csak az én labaimnak kiBittetett tér vala.
Allottam a Jegen, mely alatt nagy mély sar volt; el jove pedig az Istennek
akarattya, hogy el olvadjon a jég, és azonnal el olvada én pedig éppen torko-
mig azon mélységes sarban esém, a mely sarbol magam erémbél ki nem
maszhattam, mennél inkabb iparkodtam hogy belélle ki maszszak, annal
mélylyebben belé siillyedtem. Akkor kezdettem magamat eszre venni, mely
nagy vezsedelmében vagyon életem, latvan hogy emberi setétség altal onnan
ki nem mehetek. Mert a ki kivant volna engemet bel6lle ki segéteni, véllem
edjiitt mind bellyeb Siillyedett. Akkoronn kezdék kialtani az én Istenemhez,
hogy onnét ki szabaditana. Azért is az én koényoriiletességgel telylyes Iste-
nem, nem nézett az én biineimre, és az €n engedetlenségemre. Szanakozo
Atyai Szivel indul hozzdm, nyujtja az 6 Szabaditasanak kegyes kezeit, és
biztat engemet ne essem kétségben, — mert 6 egyediil az az hatalmas Isten, a
- ki az 6 benne bizokat, és hozza kialtokat meg halgattya és el nem hadja, de az
6 nyomorusagokbol ki Szabadittya
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Nohat mindent hadj hétra oh te én Szivem, és elmelkedjél a te j6 Istened-
hez, egyediil hozza ragaszkodjal, szadnnyad és bannyad meg igazan a te biinei-
det, mellyekkel meg bantottad a te Istenedet. O oly kény6riilé Atya ha mi
hozza igaz hitb6l fojamodunk és biineinknek bocsanatjat, a Kristus érdeméért
kérjlik, bé vészen kegyelmében és biinlinket meg bocsattya akarmely nagyon
légyenek azok, mivel az Idvezité érdeme annal sokkal nyagyob, hiszen azért
holt meg 6, hogy mi 6rékké élnénk, es benne drvendeznénk Amen

Konydrgeés

Melyben a nyomorusdgban fetrengs ember Istennek inségeit panaszoly-
lya, és annak kénnyebbiilését ’s véget kivinnya.

Oh a te benned bizoknak kegyelmes Istene, és minden nyomortsagban
1évbknek egyediil valo meg szabaditoja! Kérem alazatoson te Sz. Felségedet,
mint a Jesus Christusban meg engeszteltetett Atydmat, nézz kegyelmes sze-
meiddel én réam is, mert benned bizom, ne vesztegely Uram, az én Sz6myt
és keserves jajgatasomra. Ne dugd bé a te fiileidet, az én kénydrgesim elott.
Ne kemenyicsd meg a te Atyai Szivedet hozzam, hiszen azt mondottad, ha az
Anya el felejtkeznék is az 6 magzattyarol, de még is mind az éltal nem felejt-
kezel a te benned bizokrol. Edes Uram te tudod hogy én te benned bizom,
halgasd meg hat az én éjjeli nappali keserves nydgésimet €s Imdimat, felely
meg nékem a te véghetetlen kénybriiletességedbol azokra. Hiszem édes Uram
te Isten vagy nem ember, mert az ember kényoriiletlen, a mellett tehetetlen is.
De te nagy hatalmu és kény6ril6 Isten vagy soha se valtozol, én emberben
nem bizom, hanem te benned én Teremtémben, hogy hogy kellene hat az én
orczamnak meg pirulnia? holott még senkin Szégyen vallas nem esett, valaki
benned bizott. Kérlek azért a te Szent nevedért, édes Uram ne légyek én elsd,
se penig az én nevemet ne t6r6ld ki, a te benned bizok neve kézziil. Emlé-
kezz€l meg Uram én rollam hiszen én Béalvanyokhoz nem fojamodom, se Te-
remtett allatokban reménségemet nem vetem; azért kérlek tégedet én remen-
ségem Istene a Christus kinszenvedéséért, konyoériily rajtam, kénnyebbicsd-
meg az en Sullyos terhemet szany meg az én keserves inségemben engemet.
Te tudod az én sok féle Sziikségemet, és maid ehel halésra jutott keserves
allapotomat, mert az én sok nyomorusdgomat s’ gyalazatos allapotomat nincs
annyi erébm hogy el6 Szamlalhassam, mivel azok ordnként sullyosodnak és
Szaporodnak ugy annyira, hogy im méar erém is nincsen a kialtasra, se szokat
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nem taldlhatok annak el6 Szamlalésara, éjjel nappal gy6trém magamat, mar
minden er6mbol kifogytam éppen hiil6 félben vagyok. Te penig oh nagy Isten
mind ezeket jol tudod és latod, sokkal jobban mint hogy én el Szdmlalhat-
nam. Ugyan is a te akaratodbol jottek mind ezen nyomorusagok én réam.

Esmérem Uram az én hamissagimat, és meg vallom hogy azok sokkal na-
gyobb biintetést érdemlettek volna, de kérlek nagy aldzatoson, bocsasd meg
azokat Szent Fiad 6t se sebeiért, és ne emlekezzél meg az en vétkeimrol. Ne
perelly Uram En vélem, mert én csak féreg vagyok, ha engem 6szve tapodsz
is, azért igaz Isten lészesz. De kérlek emlékezzél meg arrol, hogy én gyarlo
ember vagyok; mert ugyan is kicsoda az ki te eldtted Szent Isten meg dlhat?
ha te az embert az 6 gonoszsiganak érdeme Szerént biintetnéd? hiszem nem
az igazakért adtad haldlra a te Fiadat; de a biinds emberi Nemzetért. Erre valo
nézve erdssen bizom a te kegyelmedben, hogy rollam is meg emlékezel, és a
mikor néked fog tetzeni nékem is akkor kellete koran esik kiért én is 6rokké
dicsirlek Amen

Elmelkedeés

Melyben a biinds Lélek a maga biineit valdjéban meg esmérvén annak
bocsanattydért téredelmes Szibdl esedezik.

Amaz Istenne szive Szerént valo embere Sz. David azt mondja, a mikor
veszteglenék és halgatnék, meg avultanak az €n csontaim az en mindennapi
orditaisomban, mert éjjel ’s nappal nehezedett én rajtam a te kezed, valtozott
az én nedvességem nydri szarazsagra. Annakokaért az én biineimet tenéked
meg jelentettem, és az én hamissagimat el nem fedeztem ’s mondék: Meg
vallom én ellenem az én alnoksagomat az Urnak és te meg bocsatod az én bii-
neimnek hamissagat. En is te biinds Szolalod azt mondhatom: Oh édes Uram
¢és én Istenem: A meddig meg nem esmérteted velem az én sok biineimet
mind addig kelletett szornyen jajgatnom, és orditanom az én nagj nyomo-
rusagomban, mert minden vigasztalds nélkiil valék, és az én gybtrelmeim
hova tovab nagjobbak valdnak el annyira hogj minden er6mbé! ki fogjtam,
magamhoz hasonlo sem valék, minden gondolkodésim engemet rettentének,
kerestem vigasztalast de nem talaltam, Szaraz id6ben astam kutkat, de abban
Semmi sem jétt, és igy minden nyughatatlansagim, munkaim és gondolatim
mind hijaban valok voltanak. De a mikor a te ingyen valo kegyelmedbdl meg
Szantal és az én nyavalyaimat latvan rajtam is konyoriltél, s mint ama sike-
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res nehezen Szollo embernek nékem is kegyelmednek ujjait az én flileimben
tetted, és az én nyelvemet meg illetted ezt mondvann: Effata az az: Nyilat-
kozzal meg, melyre az én fiileim is fel nyiltak, €s az én rebegd nyelvemnek
kétele meg oldott, és igazan szolni kezdék, ’s azt mondam nagy fel szoval,
mindeneket jol cselekedett az Ur, mert az én rebegd nyelvemet is tette igazin
Szollova; és az én siiket flileimet hallova; Szivemet mely az elott kemény és
érzékenység nélkiil valo volt meg lagyitd; és a mely jora valo igyekezetnek
kis szikrdcskaja volt benne azt fel élesztette, és arra inditott hogy meg
vallyam: Hogyaz isten mindeneket jol cselekedett és meg ismerjem magam-
ban az én vétkeimet, és hogy észre végyem magamat, hogy minden nyomoru-
sagimnak és gystrelmimnek azok voltak okai. '

Azért oh meg ter6 biin6sokon hamar kényoriild Isten; kérlek alazatoson,
Sz. Fiad én érettem ki ontott dragalatos véréért, bocsdsd meg énnékem min-
den névvel nevezendd sok biineimet, nyomjon tdbbet elétted az 6 elégséges
érdeme az én biineimnél; ne emlékezz¢]l meg az én hamissagimrol, de inkab
forduly hozzam a te véghetetlen irgalmassagodal; mert te vagy egyediil a biin
bocsato és kényoriild Isten. Konnyebbicsed Lelkem ’s testem terhét, dorgald
meg az én nyomorusagomnak haborat és az én Szivemnek hijadban valo gon-
dolatit igazgassad Uram kérlek minden én indulatimat, hogy tovabb valo
gondolatim ne 1égyenek ellened valok

Az én jo Istenem ezen kérésemet meg halgatd, és azonnal pihenést vet-
tem, az én haszontalan gydtrelmes gondolatimtol erdt vévén rajtok, kiért is
aldassék dicsirtessék az én rajtam konyoriilo édes Atydm mind 6rokké Amen.

Elmélkedés

Melyben a biinds Lélek az Istennek mindenekre ki terjedd Gondviselésé-
vel biztattya magadt

Bizzal eréssen oh te én Lelkem mindenhato erds €s kegyelmes Istened-
ben. Ne gy6tr6djél bus szivem, vesd minden gondodat az Urra, mert 6 tége-
det el nem hagy. Minden te sziikségeidrol § tehet egyediil, mas senki sem. Ne
epeszd faraszd magadat, azzal semmit sem haszndlhatsz magadnak, se sem-
mit vélle nem szaporithatsz, mely a te szlikséged kénnyebbitésére lehetne,
Istenedet pedig meg banthatod vélle. Hiszen elégséges Gondviseléd 6 tené-
ked! O tégedet semmibd] teremtett az & Isteni nagy hatalma altal egyediil;
tudja & hogy nem elhetsz étel nélkiil; mert ugy tetszett néki tégedet teremteni.
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A mely Isten teremtette tehdt szadat, ugyan azonn Isten szédban valo falatot
is rendel, Testednek is 6 Formaloja; azért annak bé fedezésére vagyon gond-
ja: Meg ruhdzza a te testedet, a ki a mezei Liliomokat ékesen neveli, és csak
egy verebecskére is vagyon gondja. Hogy hogy hadna el tégedet mezitelen?
hiszen 6 tudja micsoda rendben tetszett neki tégedet helyheztetni és allatni,
ugyan oly rendben is Iészesz, és ollyan becsiillett fogsz masoktdl becsiiltetni,
a mely becsiilettel tetszett néki tégedet meg aldani, annal se nagyobbal se
kissebbel nem, azért bizzal én Lelkem, a te jo és kegyelmes Istenedben, és
gondviselésében. Azzal se epezd magadat hogy hazadon kiviil idegenek ko-
z6tt kel laknod, mert itt is 6 a te Istened. Idegenek ko6zott is el nem hagy 6
tégedet. Itt is 6 bir minden embereknek szivével. Fogd meg az & Sz. Labait
hitednek kezeivel ’s mondjad: Uram mind addig el nem bocsatlak mig engem
meg nem aldasz, és uj nevet nem adsz. Lam az erés hitii Abraham bizvan az
Isten igéretiben, nem kérdezi hogy tellyesedik bé az igéret ha az 6 edjetlen
egy fiat fel 4ldozza, hanem Isten parancsolattydnak engedelmeskedik és azt
mondja el vivén az 6 Fidt az aldozatnak hellyére Gondot visel az Ur az
aldozatrol az hegyen.

Bizzal azért csak erdssen én Lelkem az Istenben, 6 el nem hagy tégedet
is. Hiszen néked is igérte a tobb 6 benne bizokkal edjiitt, hogy el nem hagy
senkit a kik 6 benne biznak, se orczajok azoknak soha meg nem pirul. Hid el
a mikor néked fog tetzeni, tégedet a te nyomorusagidbol ki szabaditani, akkor
az leg jobban esik mind Lelkednek mind testednek jovara. Szélly magadban
mely sokdig varakozott az Isten a te meg jobbuldsodra és hozza valo meg
térésedre. Te is vard tehat békeséges tliréssel az & Szabaditasanak idelyét.
Azt is meg akarja néked mutatni hogy hijaba biztdl emberben; mert az tége-
det semmiben sem segithet, €s az emberi segécség csak ollyan mint erdtelen
pok-halo, ha valami nehézség éri azonnal el szakad és semmive valik.

Ennek el6tte vilagi jovaival meg aldott volt az Isten tégedet, azzal is mu-
tattad hozzad valo szeretetit; de nem vetted magad akkor is jol észre, nem
adtal néki illend6 halakat azokért, s nem safarlottad azokat jol ki, se egyediil
6 hozza nem ragaszkodtal; de ne essél kétségben, most is kedvesen vészi
t6lled 6 hozza valo bizodalmodat, csak te én lelkem ne &lly hatra ’s er6s légy,
6 kegyelmes Isten. A sz61l6 munkasoknak példajaval is biztathatod magadat.
A mennyei Gazda az elsdnek anynyit fizetett mint az utolsénak az 6 ingyen
valo kegyelmébol. Te rajtad is azon kegyelmét meg mutatytya, biineidet meg
bocsattya, és konyoriil rajtad; kiért aldjad én Lelkem Az Urat Amen.
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Elmelkedés

Melyben az Istenben bizo reménld Lélek az emberi gyarlosaggal dispu-
tdl és az Isten igéretében erdssen bizik.

Oh emberi gyarlosag tdvozzal én téllemm hogy végyek pihenést az én
nyomorusagimban. Ne kinozd farazd gyotrelmes gondolatokkal Szivemet; ne
ijeszd meg nagyob szegénséggel; ne hand visd eldmben keserves meg alaz-
tatdsomat, és nyomorulo sorsomat, ne dbrazold elémben el hagyatott 6zvegy-
ségemet, Arvaimnak porban valo le tapodtatisokat, ellenségimnek nagy ere-
jeket Hazambol és Hazambol valo ki szoruldsomat, és majd példa nélkiil valo
gyaldzatos Szegénységemet.

Tavozzal mondom tavozzal téllem, elég volt eddig hozzad valo engedel-
mem. Taldltam orvassagot és fegyvert minden ostromlasid ellen, az én édes
jo Istenem gondviselésében és az igaz igéretiben, mellyeket minden 6 benne
bizoknak igért vagyon hiedelmem én is pedig o benne bizvan, azoknak szama
kéz6tt vagyok, azért tudom és hiszem hogy eéngemet is el nem hagy. O az
6zvegyeknek Partfogoja, és az Arvaknak édes Attya, az Szegényeknek gaz-
dag tarhaza; a porban tapodtattaknak és le diilteknek hatalmas gyamola ’s fel
emel6je; Hazajokbol ki bujdostaknak az 6 hatalma altal ismét helyre hozoja;
Azért semmi képpen nem lehet kételkednem az Istennek nékiink tott sokszori
igaz igéretében. Ugyan is sok tobb igéreti és biztatasi k6z6tt ami Idvezitdnk
igy Sz6l: Ne légyetek Szorgalmatosok a ti életetekrél mondvan mit egyetek
mit igyatok és mivel ruhdzkodjatok, mert tudja a ti Mennyei Atyatok, hogy
mind ezek nélkiil sziik6ikdtdk, ne Iégyetek azért Szorgalmatosok a holnapi
naprol, mert a holnapi nap gondot visel az ¢ doigairol. Masutt ismét igy Szol
ugyan azon Szent Szdj: Nemde nem vehetni € két verebecskét egy kis fillé-
ren, de meg is csak egy is azok kdzziil, nem esik a foldre a ti Atyatok aka-
rattya nélkiil; néktek pedig hajatok szalai is mind meg vannak szamlaltatva;
ne féllyetek azért ti sok verebecskéknél dragabbak vagytok. Ismét masutt:
Tekéncsétek az égi madarakat; mert azok nem vetnek sem aratnak sem a
cslirben nem takarnak mind az altal a ti mennyei Atyatok el tartya azokat;
nemde nem dragabbak vagytok € ti azoknal? Kicsoda pedig az ti kdzziilletek
a ki akarmely Szorgalmatos gondolkodassal is, meg nevelhetné egy singel
nagyobra az 8 magassagat. Az 6ltozetr6l is pedig mit szorgalmatoskodtok ve-
gyétek eszetekben a mennyei Liliomokat mint nevelkednek nem munkélod-
nak és nem fonnak; mind azonaltal mondom néktek hogy salamon is minden
kiralyi dicsdsségében nem 01tdzott ugy mint ezek kdzziil egy, ha azért Isten a
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mezOknek fiivét, mely egy nap vagyon mas nap a kemenczében vettetik igy
ruhdzza; nem de nem sokkal inkabb titeket.

A ki azért ezekben az igéretekben kételkedik, alab valo volna az a hitet-
len pogényoknél a mint nem is szol ezen igéret a hitetleneknek hanem az Is-
tenben hivéknek; mert azt mondja az Isten: Hidjetek és meg leszen. Oh én
édes jo és konyorilid istenem, mely nagy a te benned bizokhoz a te szerete-
ted, és meghatarozhatatlan a te irgalmassagod; kérlek azért a Christus hals-
laért ird bé a te Szent ujjaiddal ezeket az én Szivemben, hogy 6rokké csak te
benned egyediil reménlyek, és igy meg ne szegyeniillyek Amen.

Kénydrgeés

Melyben a nagy nyomorusdg alatt ny6gé ember meg szabaduldsdért, és
a békességes tiirésért esedezik és kényorédg.

Jehovah Izraelnek Ura Istene ’s meg Szabaditoja. Te vagy a te hozzad
fojamodoknak oltalma; Ozvegyeknek gondviseldje ’s Part fogoja és kegyel-
mes Attya. A diiléng6zéknek erds Istapja ’s a le tapodtattaknak felemeldje a
sziik6lk6dok gazdag Tarhaza A betegeknek orvossa, kereszt alatt le Gérbe-
detteknek fel egyenesitdje; a benned bizoknak erds véra €s romolhatatlan
Tornya. A Tengeren hankolodoknak bétorsagos ki fogo partya; a penitentia
Tartoknak irgalmas Istene; Sz Lelked ajandékat kereséknek s kéroknek, kéré-
seket meg halgatoja ’s meg adoja; Egy summaban rekesztvén, te vagy Uram
minden testi ’s Lelki sziik6lkodoknek °s hozzad fojamodoknak meghalgato °s
kényériild Istene; Azért édes Uram €s én Partfogdm, jollehet ugyan ugy tet-
szett te Sz. Felségednek, hogj én is Szamlaltassam e vildgon 1€vé nyomorul-
tak k6zében, és sanyargattassam az én ellenségimt6l. Mind azonaltal tudom
benned vetvén egyediil az én reménségemet engemet el nem hagysz de a te
Isteni hatalmaddal megszabaditasz

Ezen bizodalomban 1évén igy szollitlak meg aldzatos Szivembél. Oh ké-
ny6riilé hatalmas Sz. Ur Isten, tudod az én el el hagyattatasomat; sziikségi-
met; meg aldztatasimat; porban valo le tapodtatasomat; csufra jutott hitemet
nevemet; szormyi gyaldzatomat, szenvedésimet; régtél fogva valo keserves
bujdosasimat; abban valo szorongattatasimat; ellenségimnek rajtam vett ha-
talmokat; esetemen 6rémmel valo tapsolasokat; nevetéseket; labom megbot-
lasara asott vermeiket. Ezt mondjak uram magokban: Az Isten 6tet el hadta;
nincsen immar Semmi oltalma; korondja le esett fejerdl; maga maradott 6zve-
gyiil, az & gyermeki arvaul. En pedig arczal le borulvan elétted, alazatosonn
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esedezem és kérlek, a Jesus Christus érdeméért, és keserves halalaért mutasd
meg nekiek, hogy te vagj s a hatalmas Isten, a kiben én reménlek, €s a kihez
kialtok. Ne hadj el engemet, dly mellém mindennémii nyomorusagomban
szenvedésimben. Hiszen édes Uram meg parancsoltad téged hijjunk segicsé-
"giil minden mi nyomorusaginkban, és te minket meg halgatz, a mi {madsa-
ginkban, és meg szabaditasz hogy mi a te meg szabaditasodért dicsirjiink
tégedet. E felett Uram azt is igérted: Ha az Anya el felejtkezhetnék is az &
méhének gyilimoblesérdl; Te mind azon altal mi édes Atyank el nem felejtkezel
a te benned bizokrol; Hiszen te hirdetted azt magad fel6l: Hogy te 6zvegyeknek
oltalma, Part-fogoja vagy; az arvdknak édes Attya es gondviseloje. Ugyan te pa-
rancsoltad meg. Hogy egy 0zvegyet se arvat meg ne nyomoricsanak.

Edes Istenem es eros Partfogom tekéncsd hat az én iigyemre, s legy az én
nyomorult allapotomban gyamolom, és Arvaimnak édes Attya és gondvisels-
jek. ved fel az én tGgyemet Uram, és magad forgassad azt, Perely Uram Per-
16immel. Harczoly én ellenségimmel; és mutasd meg nekik hogyegyediil rad
hagyattam. Te vagy az Isten, a kihez én nyomorusagimban fel kialtottam; Te
altalad egyediil meg is Szabadittatom. Oh mindenekkel biré hatalmas Sz. Ur
Isten, kérlek hajcsd én hozzam az ¢€n Kirdlyom Szivét, a kinek hatalmas ala
vetettél. Hiszen, ugy, mint mindeneknek Teremtoje, az 6 Szivével is birsz,
oda hajthatod azt a hova akarod, mint a fojo vizeket; ugy a t8bbieknek is, a
kiken al a te akaratodbol az én dolgom; azért mondom Sziveket hajcsd hoz-
zam akarattyok ellen is. A kik penig nékem dtkot kivantak had lassak Sze-
mekkel, hogy a helylyett engemet meg aldottal, és az én Hazamra is aldast
mondottal; kivansdgokat pedig semmivé tetted; kérlek Uram engemet ugy
igazgas ne igyekezzem senkin boszszut allani; hanem egyediil read hagyom,
hogy a kik engemet kovel hajitanak, én Oket viszont hajicsam kenyérrel, és
igy meg mutassam; hogy a te iskoladban tanultam, nyomorusagnak rostajaban
meg rostaltattam; és igj a te kegyelmed altal tiszta buzaval lettem Amen

Kénydrgés

Melyben az ember az Isteni veszszGzés alatt, magat meg aldzvdn, az § Szent
tetzésebe meg nyugtattya elméjét, és az & hathato voltaval biztattya magat

Aldassal édes Atyam én Istenem minden én velem valo kegyelmes bana-
sodért; mert minden jé valamit cselekszel. Ugy tetzett Uram tenéked, hogy
nékem is légyen részem, a te Atyai veszszddnek kostolasaban, és dorgélasod-
ban. De Uram el hittem tellyes Lélekkel, hogy ez altal akartad hozzam is meg
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mutatni Atyai Szivedet, és hogy engemet Szeretz; mert a kit az Ur Szeret meg
dorgéllya azt; mind azon altal ugy cselekeszik 6 is mint az Atya, a ki mikor
lattya hogy az 6 gyermeke az veszsz6zés alatt hozza fut 's meg aldzza magat
elotte, gydnyorkodik az 6 jo erkblcsében és indulattyaban, hozza hajol az 6
Szive el veti a veszsz6t az 0 kezébdl és magahoz Szorittya Edes mennyei
Atyam, s kényo6rild Sz. Istenem; kérlek alazatos szivel adjad énnékem is
azon kegyelmedet, hogy a mikor engemet latogatz nyomorusagokkal kiiléomb
kiilémb féle modon; én azt nagy haldadassal végyem, ’s meg alazvan maga-
mat te eltted esmérjem azt a te kezedbdl jéttnek lenni, Csokollyam meg en-
gedelmesen a te csapo veszszbdet, és annal inkabb hozzad nagyobb bizoda-
lommal légyek; Te hozzad ragaszkodjam; Te benned édes Atydmban vessem
reménségemet; mert tudom hogy rajtad kiviil engemet senki sem segéthet, se
pedig meg nem szan; mert te vagy egyedil az én kény6rilo Istenem °’s
Atyam. Te mutattad akkor is hozzam kegyelmességedet mikor még nem vol-
tam formalva; még akkor is esmérté] engemet kegyes szemeiddel néztél ream.
te voltdl az én Gondviselém és taplalom, az én Anyamnak méhében a mikor
voltam. Te vontal ki engemet az én Anyamnak méhébdl, csudalatoson, és az
én Anyam eml6jétol fogva te dajkalkodtdl én véllem. Azon te Gondviselé-
seddel ’s hatalmaddal hiszen kihozhatsz engemet a mélységes fetds sarbol is.
Te tudod én Istenem az én terhemet €s annak nehézségét ’s Sullyat; mert még
a meddig vallaimra tetted volna kegyelmednek serpenydjeben mar meg mér-
ted annak nehézségét, €s iranzottad azt hogy meg ne romollyak annak terhe
alatt, se tellyességgel a foldre ne roskadjak. Tudom és vallom ebben is a te
hatalmodat, a mikor fog néked tetzeni engemet e nyomorusagbol ki venni,
akkor ki vehetz, ollyan moddal penig, mellyen az emberek almélkodni fognak
¢s meg mutathatod e vilag elétt, hogy te vagy mindenekkel biro Isten, sem-
mib6l mindent teremthetz, €s a mit az emberek elméje meg nem foghat, azt is
a te Isteni hatalmad végben viheti. Mert mindenhato és kony6riil6 Isten vagj
kényoriily azért rajtam is Amen.

Kdnydrgés

Melyben terhes gondolatokkal meg szabadulasa irdnt kiiszkddvén, Isten
eldtt esedezik az ember, hogy azokat maga Sz. tetzése Szerént formdllva és
reformallya.

Mindeneket tudo ’s mindeneket lato, és mindenekkel biro Szent Ur Isten.
Te tudod minden embernek Szive gondolattyat, mert a sziveknek alkutodja ’s
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visgaloja vagy, ki még a veséket is meg visgdlod. Nincs te elbtted semmi el
rejtve se titkolva. Edes Uram én Teremtom, te tudod minden én gondolati-
mat, azokat is a kikkel régt6l fogva kiiszkddoém. Azert kivanvan azt hogy Té-
gedet semmiben meg ne bancsalak kérlek a te Szent Fiad haldlaért, és az 6
érdeméért, igazgasd minden én gondolatimat, ugy ezeket is a te Szent Lelked-
del. Ha Felséged és az én idvességem ellen valok, avagy veszedelmiinkre
szolgalhatnanak, ved ki az én Szivembdl oket, és adj azok hellyett tenéked
tetz6 gondolatokat.

Te tudod Uram, hogy én kivanok mindennek kedved €s parancsod sze-
rént cselekedni; de a mellett azt is tudod Uram, hogy én gyarlo ember és er6-
telen vagyok magamtol a ki jo volna, semmit a te kegyelmed nélkiil nem cse-
lekedhetem; mint hogj penig sok izben tapasztaltam, a te ingyen valo kegyelme-
det és gondviselésedet rajtam, abban valo bizodalmomban; most is hozzad foja-
modom és kérlek, igazgass engemet; mert jol tudom a kit te igazgatz, minden
dolgai jol fojnak annak ’s jovara is fordulnak néki. Ne engedjed, hogy én az én
mostani gondolatimban is vakmerd légyek; de adjad hogy azokkal tégedet
semmiképpen meg ne bancsalak, se magamra ’s az én hdzamra Lelki ’s testi
karokat ne hozzak. Te tudod édes Uram jol mik Szolgallyanak nék{ink javunk-
ra; mert a te szemeid meszsze latok. Te mindeneket tudsz és latz meg addig is a
mig végben nem mennek a dolgok. Te tudod micsoda vége lesz annak, mi pedig
emberek azokban sem tudhatunk. Edes Teremtdm, Te engemet esmértél még
akkor is mikor én tégedet nem esmértelek, a te Szemeiddel ram néztél kegye-
sen, a mikor még nem voltam. Kerlek azért én kegyelmes Istenem, ne hadj el
mar most a mikor kezdlek €n is esmérmni és Szeretni, tudod hogy én te benned
bizom és hozzad fojamodom. Réd hattam egészlen magamat, ne engedjed
azért hogy megromollyak az hdzammal edjiitt.

Ha penig az én gondolatim a kit te Uram jol tutz nincsen te ellened és az
én idvességem ellen; se nékiink roszra nem szolgalnak; mutassad ebben is a
te Hatalmadat és jo kedvedet én rajtam és vid végben azokat. Nyisd meg an-
nak uttyat, engemet penig tanics meg hogy kellessék jarnom abban, minden
rettegés és félelem nélkiil, halgas meg Uram kérlek, vid végben a te akarato-
dat és kegyelmességedet rajtam valamint néked tetzik. Azon hatalmaddal
végben viheted ezt is, a mellyel a kemény kosziklabol béven szaraz iddben
vizet ki buzditottal. Ha penig Felségednek ez altal nem tetzik engemet meg
aldani mullyék el. Tudom hogy a te hatalmad nem csak ehez kéttetett, mas
uttal moddal is végben viheted azt. Azért én egészlen magamat a te akaratod-
ra hattam ’s azt mondom: Légyen meg a te akaratod mint Menyben ugy itt e
f61don is. Ne vigy minket a kisértetben, de szabadics meg minden gonosztol
Amen
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Kénydrges

Melyben haldkat ad az ember az Innek hogy nagy keserves inségében
minden elmét feliil halado sok rendbéli gond viselésével tartotta es egyszers-
mind gyermekeinek meg dldatiatdsokért esedezik.

Oh konyo6riilé hatalmas Isten, minden te benned bizoknak csalhatatlan
Gondviseldje és oltalma, Vildgtol és annak Szerencséjét6l megcsufoltattak-
nak 6réme. Mulando jovakat el vesztoknek gazdagon meg fizetoje; Ozvegyek
Gondviseldje Partfogoja. Arvaknak kegyes Attya. Hozzad igaz hitbél fojamo-
doknak s kialtoknak meg Halgatoja ’s kegyelmes Istene. Danielnek az orosz-
lanok vermében meg tartoja. Harom Iffjaknak tiizes kemenczében oltalmazo-
ja, és lang artalmanak Parancsoloja, fel haborodott tengernek meg csendesi-
t6je. Izraelnek Farao kezébél ki szabaditoja; és a Pusztdban lévéknek Egbdl
mannét le hullatoja, késziklabol viznek bdvon ki buzditéja, Ozvegy Aszszo-
nyoknak ama dréaga sziik iddben maroknyi lisztjiének és olajos korsojanak fo-
gyatkozas nelkiil valo meg szaporitoja. Az Illyes Proféta ételt hozé holloinak
parancsoldja. Davidnak ellenségei eliott el rejtsje. Ozvegy Aszszonynak egy-
gyetlen egy Fianak Halalbol fel tdmasztoja. Tizenkét Esztendés Leanzonak
halél almabol fel ébresztdje. Gutta (it6ttnek biinbocsato orvossa, és minden
benned bizoknak csalhatatlan meg tartoja. Dicsértessél mennyen ugy a f6ldén
is, minden Teremtet &llatidtol ugj az én Lelkemt6l is. Mert rajtam biinds Lea-
nyodon is felette nagj bév mértékben, ezen eld szamlalt jokat és azokhoz
hasonlokat cselekedtél; bujdoso és lappango éllapotomban hajlékot adtal,
ellenségim kezekben nemi adtél, nagy arviz modjara keserves 6zvegységem
ream rohandsaban engemet kétségben valo esésrol, és eszem el tavozasatol,
sz6rnyii bu és banat miatt rédm jovd naldlos betegségemben, magad voltal
Doktorom abbol engemet meg gyogyitottal szegény 6zvegy Lévén ez idegen
f6ldén maroknyi Lisztemet és olajos korsomat ugj meg aldottad hogy ¢hez-
nem nem engedtél. Rongyos lévén idegenek altal mag ruhaztal és holloid 4ltal
mint Illyést a pusztaban taplaltal. A szorongattatasnak tiizét6l meg égnem
nem engedtél. Hazamhoz tartozoimnak el hagyasa miat oroszlanak kézzé
melly Veremben esvén a Fene vadaknak szajat bé zartad, ’s el viselhetetien
sebet rajtam nem engedtél ejteni; de szabaditdsomnak reggeleig életben meg
tartottal ellensegimnek boszszusagara. Irgalmassagodat hozzam abban is meg
mutattad mint amaz 6zvegy Aszszonynak is, a kinek az 6 egygyetlen egy Fiat
fel thmasztottad s 6tet meg vigasztaltad; mert nékem is ingyen valo kegyel-
medbdl egygyetlen egy Fiamat meg tartottad életben, és meg hagytad 6zvegy-
ségemben gyamolul, ’s vénségemben Istapul; kiért az én Lelkem halat ad
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tenéked; kérlek édes Uram cselekedjél tovab is irgalmassagot €n véllem; mert
te vagy egyediil irgalmas és konyoriilo Isten, °s a te irgalmassédgod soha el
nem fogy, de mind 6rokké meg marad. Te tudod edes Istenem; hogy én az 6
Attyaval edjiitt Sziiletését6l fogva, sot annak elétte is a mi hibas imadsagink-
ban, elddben 6tet bé mutattuk és ajanlottuk néked. Kérlek azért Szent Ur Is-
ten, igazgassad 6tet Sz. Lelkeddel, erésicsd hitiben, ne engedj néki semmi-
képpen meg rontodnia se meg botlania ’s egyszer meg esmért vallasat ne en-
ged meg tagadnia semmi vilagi tekéntetért. Ald meg 6tet neked tetzé bolcses-
séggel s okossaggal. Fegyverkeztesd fel 6tet kegyelmednek fegyverével, hogj
a te parancsolatidban jarhasson eldtted mint te télled tanittatott Ferfiu. Az 6
Attya neve benne meg ne gyalaztassék. Légyen elétted hasznos gyiimoélcs
termo fa, az 6 agait terjeszd ki hogy azok is tenéked kedves szagu Virdgot és
gylimélcs6t hozzanak. Ama tizenkét esztend6s Leanzot halal almabol fel ta-
masztottad; kerlek Uram azon hatalmaddal tamaszd fel az én Leanyomat is az
arvasag almabol s ad meg szememnek latni hogy fel kélt és labain al. Mu-
tasd meg rajtad hogy az arvaknak neve el6tted nem utdlatos, mert te vagy
azoknak attyok. Kérlek Uram igassad 6tet is Szent Lelkeddel, télcsd bé az 6
Szivét is néked tetz6 gondolatokkal, hogy 6 is épiilly6n hitiben ’s vallasaban,
a jo erkélcsben, hogy a Leanyi szemermetességnek meg felelhessen, had
szamlaltass€k 6 is amaz okos sziizek k6zzé, hogy az 6 szive Lampasabol is,
hozzad valo buzgo szeretetnek olajja ki ne fogygyon. Oh Isten én Idvessé-
gemnek Istene, minden te hozzad nyujtott hdldadasimat noha hibasok, ’s nem
elegedend6k kérlek végyed kedvesen én tollem. Az én esedesimet s keresimet
halgasd meg és telyesicsed be szent neved dicsdségére dicsiretére Amen

Hdalaadds

Aldassal edes Istenem hozzam valo irgalmassagodért, a mellyet csele-
kedtél én véllem szegény biinds Szolgaloddal. Mert ugy bantal velem mint j6
Sz616s Gazda, a ki latvan a sz616 tovon, a kit maga kezével plantalt, hogy a
termése az SzO16 gerezdje meg ért, s igy az 6 munkdja s koriilotte valo farat-
saga hijaban nem 16tt; oriil rajta, és hogy meg a tenger €les szele sem artha-
tott néki orvendez. Tovab valo hasznarol gondolkodvan; azert maga kezivel
le szedi azt, nem adja a szakméanyos keze ald; fél ne vallyon mér sz6l16 meg
érése utan kart a sz616 szemben hogy le hullatvdn meg ne tapodtass€k, €s
semmire ne legyen. Ez meg lévén, tudvan masképpen nem lesz must beldlle,
ha csak meg nem ddmdczkoli és 6szve nem roncsollya a sz616 szemeket, azt
mély kadban veti és ahoz valo fakkal meg csomoszollya, és hogy anndl is
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t6bb mustot adjon kemennyen meg sajtollya Az utan rosta altal meg sziiri,
hogy meg csak a sz616 mag se maradjon benne és hordoban télti, ’s annak
helyre valo forrasat unalom néliil varja. Az alatt pedig a mely seprét a tisztu-
lasban ki hany, nem hadja sokka rajta, a hordo uj levén, de le t6rli; tartvan
attol hogj a hordo meg ne romollyon télle; az utan hiven pinczében bé rakja,
€s ugy conservaiiya maga hasznara.

Szintén illy kegyelmesen bantal én véllem oh Mennyei Gazda, kiért al-
dassal mind 6rékk6n 6rokké. Mint a te meg ért Sz616 Gerezdet engemet is
er6s nyomorusagnak erds sajtojaban nem sajtoltattam volna meg, nem esmér-
telek volna ugymint most se hozzad egyediil nem ragaszkodtam volna. Mind
azon 4ltal mégis kedveztél hogy szakmanyosok (kik az én ellenségim:) kezé-
ben nem adtil, noha 6riilték és kivantak az én romlasomat, gondolvan: A
tenger Szele hideg lévén azt el nem szenvedhetem, de meg romlok és elsza-
radok mind tévestdl és gylimblcsostdl edjiitt kivalt a Gerezdim, avagy gyii-
mdlesim (a kiket én altalam Szarmaztattal tellyességgel valo el tapodtatasokat
kivéantak. De dicsirtessél edes Istenem, hogy az 6 kivansagok rajtok bé nem
télt, hanem magad Atyai kezedet tetted reank, s* bekességes tiiressel vartad a
mustnak meg forrasat, a seprot €s mocskot is, mellyet szivem hordoja ki hant,
kegyelmed ruhajaval le tSrlotted rolla, hogy a bor meg ne dohosodjon télle,
€s igy immar joizilborod vagyon a te faratsdgod utan. Kérlek én kegyelmes
Istenem, visely tovabra is magad gondot szivemben 1év$ borodra, hogy el ne
romollyon se ki ne follyon. Uss az hordora erés kegyelemnek abroncsat és ha
szent Felségednek tetszik 6 borra hadni, t6ltégesd azt kegyelmed boraval,
semmi lireget ne hadj benne a melyben penész férhetne, de inkabb mind vé-
gig jo izét meg tartsa, valameddig tetzik tenéked, vilag pinczéjében meg tar-
tani. A mikor penig fog tenéked tetzeni a hordét ki huzatni a pinczébél, és a
bort ki csapolni beldlle. Kérlek Uram magad légy annak kegyelmes ki
csapoloja, hogy abbol Lelkem ellenséginek egy csep se jusson

Halaadas

Melybe dldja az ember az Istent, hogy 6 vélle a nyomorusdgok dltal meg
esmertette magat, és kéri hogy tovab is azon kegyelmét éreztesse vélle

Nagy irgalmassagu €s kegyelmii Szent Ur Isten, a kiket magadnak va-
lasztottal, azokat nem hagyod, hogy mind végig a setétségben légyenek, a
hammu alatt 1év6 szikrat az 6 Szivekben nem engeded el aludni, minthogy a
te ajandékod.
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Mert Uram te szabados Ur vagy, akin akarsz konyériilsz a kit pedig
akarsz meg keményitesz, ugyan is te vagy a szivnek akutoja és visgaloja, Te
tudod annak allasat s gondolattyat, orvossagat is tudod, mi modon kellyen
hozza nyulni, hogy azt az el tévelyedésnek karhozatos sebjét6l meg gyogyi-
csad, mert ha veszedelmes a seb és ahoz fajdalméanak az orvos igen kedvez-
vén, gyengén nyulna, ’s kemény rago és szaggato orvossaggal nem gyogyita-
na, nagyobb veszedelem érhetné a beteget, ugy hogy mindenkor nyomorékka
maradhatna

Oh Lelkemnek édes jo orvossa! dldassal hogy én véllem is keménnyen
bantal, és ugjan Szivemre hatot eresztettél réam. mert job ennékem itten szen-
vednem, mint osztan csonkaul az el karhozottakkal elédben allanom. Az én
sebeimben is eldszszOr is rago bort t6lt6ttél, hogy annal jobban meg tisz-
tullyanak, az utdn pedig Balsamm olajjal meg gyogyitottad azokat. A vilagi
Szerencsének alhatatlansagat meg mutattad és én véllem meg esmertetted
annak valtozo voltat. Azért is a Szent Daviddal azt mondom: Jomra van
Uram hogy megalaztal engemet. Bizonyara jomra van, Mert a te kegyel-
medbdl szarmazott szikranak csillamlasarol, az artalmas hammut €les €s erds
széllel el fujtad, és hogy erét vehessen annak csillamlasa, azt szent Lelked
szellgjével fel fujtad. Azert hiszen is tellyes bizodalommal, hogy egyszer
meggyogyitatott sebemhez nem bocsatasz tébbé artalmat. Mivel az meg re-
pedezett nad szalat el nem t6rdd, és a fiistolgd gyertya belet nem oltod, oly
hatalmas es kényoriilé Isten vagy te, hogy amit el kezdesz végben is viheted
azt. kérlek azért edes Uram rajtam is kezdet munkaidat vid végben, ’s setétsé-
gét szivemnek vilagosicsd meg. Agy Szivembe neked tetzd gondolatokat, és a
mely szikrat fel fujtél, ted el olthatatlan tlizzé, hogy hozzad valo szeretettel s
buzgosaggal mind végig égjen. Vilag szerencséje, avagy is Szerencsétlensé-
ge, annak semmit se arthasson, se nyomorusag Tengerének habjai és vizei azt
el ne olthassak. Halgasd meg Uram halgasd meg €s mondj ament az én kéré-
semre Amen.

Hdlaadas
Az Istennek a biinds emberi Nemzethez valo nagy Szetetiért.
Mi rajtunk kdny6riilo édes Mennyei Atyank, ugy Szeretted te e vilagot,

hogy annak valcsagaért halalra adnad te edjetlen egy Fiadat, hogy valaki hi-
szen & benne el ne veszszen hanem 6r8k élete Iégyen, holott mi réank semmi
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sziikséged nem volt, és azon 6roktdl fogva valo dicsdsségedben, meg marad-
hattal volna, ha mi nem voltunk volna is; de a te ki beszelhetetlen kegyelmed
¢és hozzank valo Szereteted cselekedte azt. Az Angyalokat Uram tévelygése-
kért az Egbol le vetetted, minekiink pedig az eset utan is kedveztél és az érok
karhozattol minket meg mentettél, a te Szerelmes Fiadat a mi biineinkért a
halalra advan. Oh édes konyoriilé6 Atyank, hamar érdemlettiik meg a te ki
beszélhetetlen és meg foghatatlan hozzank valo szeretetedet ’s kegyelmedet.
Azért ha a téged dicsiré Angyaloknak dicsiretivel dicsirhetnénk is, meg sem
volna elegedendd annak elégséges meg koOszOnésére a mi dicsiretiink és
haldadasunk, és ha egész testiinkben minden tagaink valtozhatnanak is dicsiré
nyelvekké, annak ki mondaséra bizonyara, elégteleneknek talalkoznanak len-
ni. De még most is ezen konyoriiletességedhez toldod gyakron kényoriiletes-
ségedet, mert az meg valtas utan is, ha mi gyarlo biindés emberek gyarlosagbol
vetlink, és akarmely nagyon meg esiink is, hogy ha igaz penitentiat tartunk, és
igaz hitbdl a Christus érdeméért télled bliniink bocsanatyat kérjiik, azonnal
kegyelmes Atyai Sziveddel hozzank fordulsz: Azért mondjuk egyenlé Szivel
€s Szajjal: Aldassék aldassék a te Szent neved mind 6rékké mint Menyben
ugy a f6lddn is, mert a te mi hozzank valo Szerelmed ki mondhatatlan es a te
kegelmességid minden Tengerek mélységinél mélységinél mélységeseb, és
megszamlalhatatlan a Tengernek fovenyinél szamosabb, Szent Szent Szent az
Ur Isten Amen

Kdnydrgés

Melyben a bujdosdsban 1évé ember vildgi életéhez tartozo Szitkségekért
és Istentdl valo meg dldattatasaért esedezik, és hogy akkoron is igazgassa
kegyelmesen kénydrég:

Aldott Szent Ur Isten mi édes Teremtonk, a ki benniinket teremtettél ma-
gad képére és hasonlatossagara minden épségben. De a mi els6 Sziiléink, a te
Parancsolatidat 4ltal hagvan az artatlansagnak ruhajat levetkezék megokrol és
azonnal meg esmérék mezitelen voltokat. Te pedig annak béfedezésére ma-
gad csinaltal nékik borbdl valo ruhat, és ki (izvén 6tet a Paradicsombol azt
mondottad, véres veritékeddel eszed a te kenyeredet.

Edes Uram minthogy mi is az 6 maradéki vagyunk, nyilvan mi is éltiink a
te boséges ajandékiddal ugy a mint néked tetzet volna. Azert kiiiztél minket is
a mi sziiletet f6ldlinkrél, és vetettél minket éppen a Tengerhez az idegenek
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kézzé. Miis azonnal meg lattuk a mi sok sz{ikségeinket; és meg alaztatasun-
kat, nagy torodéssel ettliik a mi keserves kenyerlinket, €s ital hellyet a mi
kdnyveinket ittuk. Amikor penig hammuval meg hintettiik a mi fejlinket és
sédkban 61tdztiink akkor mindenekt6l csufoltattunk, és nem taldlkozott senki, a
ki szivesen kesertilte a'mi el hagyattatisunkat.

De oh édes Mennyei Atyank €s kdny6riil Isteniink, keriink tégedet nagy
alazatoson. Koény6rilly te magad rajtunk, ne haragudjal mind 6r6kké reank,
szany meg benniinket, és fedezd bé a mi biineink miat rednk jott sok
nyomorusagunkbol Szadrmazott mezitelenségiinket. Hiszen Uram. Te magad
formaloja vagy a mi testlinknek és annak allasanak, azért te is tudod leg job-
ban tudod micsoda ruhazat kivantatik a mi mezitelen testiinkre. Ne zard bé
annak okaért eldttiink a te boséges tarhdzadat: Ugyan is édes Uram, ha
minékiink abbol juttatz is, azert nem lészen semmi fogyatkozasod se sziiksé-
ged. Emlékezzél meg rollunk is igye fogyott SzegényektSl, mert mi egyedil
csak te read hagyattunk. Azon is kerlnk tégedet, oh mi kegyelmes Gonviseld
édes Atyank, hogy ha fog tetzeni Szent Felségednek, benniinket a te Gazdag
Tar-Hazadbol meg aldani, kériink ad ajandékod mellé aldasodat is reank;
mert a te 4ldasod nélkil minden mi munkénk egyebet nem terem tiszta
tévisnél. A mellett tanics meg bennilinket arra is, a mikor ingyen valo jo
voltodbol meg aldasz, hogy mi a te reank bizott talentumodat a féldben ne
assuk, ama gonosz Szolgaval, hanem inkab tiz annyira szaporicsuk, ’s paran-
csolatod szerént abbol safarkodjunk.

Amen

Kénydrgés

Melyben az ember a midén kart vall esedezik, hogy Isten ollyan Lélekkel
ruhdzza fel, hogy rd bocsdtot kdrait békiségesen szenvedje, dldasit penig
hdldadassal végye, meg esmérvén mindenekben Szabados Uralkoddsat.

Jehova hatalimas, €s mindenekkel biro Szent Ur Isten és Szabadosonn
Uralkodo Ur, a te tetzésedbdl esett rajtam, ezen mostani karvallasom. Te ad-
tad volt ingyén kegyelmedbdll azt a te Szolgalodnak az 6 Sziikségének bé fe-
dezésére, de ismét ugy tetzett tenéked, hogy abban kart vallyak. Ugy is I6tt
mert szabad voltal vélle, mivel ez is a te tarhazadbol jott voit réam. Tudom
ha Szent Felségednek fog tetzeni, ¢ helylyett mas aldast is adhatz réam; mert
te nalad bbséges aldasok vannak és semminek sziiki nincsn: téb is van nallad
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a kit nékem szantal, hiszem hogy engemet is el nem hagysz, mert csak te
benned bizom és te read hattam magamat. Hatalmadat is tudom; oly hatalmas
Ur vagj te hogy ezereket semmivé tehetz, viszont egy fillért ezerekre szapo-
rithatz, és senki nem kerdezheti, miért cselekedted ezt vagy amazt? miért
egygyiket fel emeled a masikat a f6ldhéz vered? szegénybdl nagy Urat, Gaz-
dagbol koldust tészesz, és igy a te titkaidban ¢s szabados uralkodasodban, ki-
csoda az a ki belé nézhet, a vagj azt meg visgalhattya? Ugyan is te Jobnak
mindenét el vetted, az utan penig ugy tetzett Uram néked, hogj meg Origbite-
néd nékie mindenét valamire volt 6 nékie két annyira ezekben is meg akarvan
mutatni Szabados Uralkodasodat. Kérlek azért oh szabadosonn uralkodo Ur,
a mikor a te kegyelmedb6l engemet is meg &ldasz, adjad hogy tencked tetzd
halddéassal vegyem azt, és meg esmérjem, hogy nem vilagi szerencsébol jott
ram, hanem a te Sz. kezedbol. Amikor pedig kart vallok, adjad hogy békessé-
ges tliréssel szenvedjem azt, zugolodasra ne fokadjak, hanem inkab azt
mondjam: Isten adta, Isten el vette, dldassék az 6 Szent neve érette. kérlek
Uram adjad hogy abban is meg mutassam a te hozzad valo engedelmessége-
met, hogy a te veszszodet meg csokollyam, és anndl inkab édes Atyamhoz
ragaszkodjam, el hitetvén magammal hogy te kényOriild Atyam latvan, el
veted kezedbdl sujtolo veszszddet, €s a helyet kenyeret adsz kezemben, hogy
veszszOdnek fajdalmat avagy csapdsat el felejcsem Amen.

Elmélkedés

Melyben az ember dlmélkodvan az Isten munkdinak csuddlatos voltdn
drvendez & benne, hogy a midén valamely emberi reménség meg sziint, akkor
mutattya hatalmas szabaditasadt hoszszas bujdosdsainak t6mléczébdl.

Valojaban sullyoson roszszul van annak a Rabnak dolga, amelynek nincs
kihez fojamodni. hogy az 6 szabaduldsat jarja. Az ollyan mindenkor retteg,
utolso veszedelmet, avagy rajta meg tértenhetd erészakos halalt varhat. En is
ugyan az én biineimért rab vagyok, de nékem annal sokkal jobban vagyon
dolgom, mert az én Partfogom nagy Ur, oly ur penig a ki mindeneknek ura ’s
parancsoloja. Az 6 hatalma el6tt semmi erds zar nincsen. A mikor hozza ki-
altok engemet kegyelmesen meg halgat, nem is haragszik ram, ha gyakron
untatom is 6tet hozza valo kialtasommal, mert tudja hogy nékem nagy bizo-
dalmom vagyon 0 benne. Azt is tudja, hogy én mashoz nem akarok fojamodni
szabadulasomért ha nem csak egyediil 6 hozza. Azért az én ellenségemet & csak
neveti, a kik akarjak neheziteni rabsdgomat, mert 6 véllek is bir 6.
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Ebben az hatalmas Urban bizvan, és magamban gondolkodvan az 6 nagy
hatalmarol Szivem repes bennem 6rémemben; mert haliom zérgését t6mlo-
czOm vas ajtajanal a kulcsoknak. Tovéb halgatvan pedig a kulcsokrol a régi
rosdat akarvan le reszelni annak reszelését hallom, és hogj azt igazgattyak az
ajton 1évo lakathoz eszre vészem. Meg rettenek azert magamban Latvan ké-
sedelmezéseket, és kialtok az én Uramhoz nagy erds kiaitassal ugyan orditashoz
hasonloval, és ime j6 az én Uram lattya hogy it bajoskodnak az kulcsokkal, és
hogy semmiképpen nem nyithattydk meg, odamégyen azért, fel rugja labaival az
erds ajtot, oly erdssen hogy a sarkabol is ki esett €s mond nékem. Nem nézhe-
tem tovab a te nyomorusagodat, meg Szantalak jere ki. Azonnal leestek labam-
bol a vasak, de a vasnak nehézsége miatt meg voltak sibbadva, azért azt mon-
dam: Edes Uram meg sibbattak labaim jarhatok mar. Meg fogja azért kezem ’s
igy biztat: Ne fély kezemmel ki hoztalak tomloczddbol, az utan erdt is adok
labaidnak s meg is tanitlak, hogy kellyen jarnod vas nélkiil, és nem engedem
tobbé hogy a te ellenségid oriillyenek botldsodon. mert labaidnak uttyat meg
egyenesitem, €s a mely vermet astak volt ellenségid néked, 6 véllek azt, azon
foldel a mellyet beldlle ki astak volt bé toltetem €s ebben is meg mutatom ha-
talmamat, minthogy hozzam fojamodtal ’s bennem biztal

En pedig arczal le borultam a foldre az én Uram elétt mondvén, oly ha-
talmas és igaz mondo Urnak tartlak és vallak lenni, a ki 6r6ktdl fogva voltal
és mindenkor is lészesz, hogy a mit meg igérsz meg is cselekeded azt mert
mindenhato vagy, cselekedjél velem tehat a te irgalmassagod Szerént. Edes
. Uram és én Szabaditom, hogy hogy halallyam meg ezt én tenéked, semmim
nem lévén egyebem az én szivemnél. Azt viszem ajandékul. De kérlek a
Crtus érdeméért ne utald meg 6tet, hogy 6 tellyes biindkkel, tiszticsd meg azt
magad a te irgalmassagod és tetzesed Szerént foglald el 6tet 6érokre tennem
magadnak Amen.

Kénydrgés

Melyben bujdosdsabol hazaindulvan, Innek ajanlja magdt és kénydrog,
hogy minden uttydhoz légyen kegyelmes Vezére, mind hazdjdban Szerencsé-
sen el jutvan irgalmas dolgainak Igazgatoja ’s kormanyzoja

Edes Istenem aldassal s dicsirtessél minden hozzam valo irgalmassago-
dért, mellyet égész életemben cselekedtél én véllem biinds Szolgaloddal leg
kézeleb penig hogy régen kivant ordmat engetted meg érnem; mely ben édes
Hazam felé indulok. Azért a te Szent oltalmadban ajanlom magamat, minden
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hozzam tartozoimmal edjiitt. édes jo Istene, és én szabaditom! és kerem Szent
Felségedet aldzatosonn. vég Gondviselésed ala benniinket, adjad mellénk
mint Tobias mellé a te Sz Angyalodat Uti Téarsul, hogy az légyen minékiink
utunk lévén el ne tevelyedjs ki az Uram a te nagy hatalmaddal minden ben-
niinket szomorito alkalmatlansagokrol és czivodastol, de s6t még t6lcs meg a
hellyett édes Isteniink hazunkat tenéked tetzé aldasokkal, ne hagyj abban
csak egy szegeletet is (iressen, a kik a mi biineinkért az elétt teli voltak kese-
riiséggel. Fogj meg benniinket kezilinknél fogva, és vezess bé a te hatalmaddal
s’ mutasd meg nékiink annak ajtajat, mert mi magunk meg nem talalhattyuk
azt és mas zar is van rajta, nem az a mellyet mi hattunk volt rajta. Te légy
azért annak magad annak fel nyitdja a te Isteni hatalmad szerént. Hiszen
Uram hincs te elétted semmi erds zér, hogy ha penig a te kegyelmed altal
azon bémégylink, igazgas ugy benniinket a te Sz. Lelked altal, kegyelmed
altal Hogy mi ezutan Hazéankban valo lakasunkban ellened ne jarjunk se okot
arra ujjonnan ne adjunk hogy ismét onnan ki (izettessiink; De sét adj Uram a
mi Sziviinkben hozzad valo buzgo szeretete, ugy hogy tégedet minden Vilagi
kincsnél fellyeb tartsunk €s becsiillylink, a vilighoz ugy ne ragaszkodjunk
hogy tégedet meg béantanank. Tégyed Uram édes Istenem azon kegyelmedet
is velem, hogy téllem el rekesztett gyermekimet is 6réommel meg lathassam,
hogy igy mind ketten néked 6rommel halad adjunk Amen.

Szent David Soltairbol ki szedett szok melylyek harom részekre el osztattak

Elscben
Kénydrgése a biin bocsanatért

Jehovah a te haragodban ne fegy meg engemet, és a te busulasodban ne
emész meg engemet. Jajgatok az én Szivemnek keserlisége miatt, Uram te
elétted vagyon az én kivansagom, és az én nydgésim te elétted nincsenek el
rejtve. Az én Szivem csak kereng, el hagyott engemet az én erém és az én
Szememnek vildga. Az én baratim és az én tarsaim az én csapasimban félre
allottak. Ime egy Tengernyivé tetted az én napjaimat, és az én idém mint a
semmi te el6tted. Bizonydra mint az arnyék az ember, csak hijaban Szorgal-
matoskodik, rakésra gyjt de nem tudja kicsoda ¢li meg azokat. Amidén meg
fedded az embert az hamissagért, meg emészted az 6 szépségét mint a moly,
szlinny€l meg téllem hogy vehessek erdt, minek el6tte el mennék hogj az utan
ne légyek; mert kérnyiil vettek engemet Szamtalan gonoszok, koryiil vette-
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nek engem az én hamissagimnak biintetési, hogy azokat szememmel el nem
lephetem. Az én szivem el hagya engemet; mert a te nyilaid belém akadtanak,
és a te sullyos kezed szallott ram. Nincs épség az én testemben a te haragod
miatt és nincsen békesség az én csontaimban, meg rodhattak és meg seny-
vettek az én sebeim, az én bolondsagom miatt. Le horgattam és le nyomat-
tam, minden napon szomoruan jarok; az én tomporim meg rakodtanak nagy
fajdalmakkal, és nincs Semmi épség az én testemben. Jajgatok az én Szivem
keseriisége miat, az én nydgésem te eldtted tudva vagyon. Konydriily rajtam
Uram; mert te benned bizik az én Lelkem, és a te Szarnyaid arnyékaban va-
gyon reménségem. Mikor veszteglenék meg avultanak az én csontaim, az en
nap estig valo jajgatdsom miatt; mert éjjel és nappal nehezedik vala én rajtam
a te kezed, valtozik vala az én nedvességem nyari Szdrazsagra. Annak okaért
az én blineimet tenéked meg jelentém, és az én hamissdgomat el nem fedez-
tem, ’s mondék; Meg vallom én ellenem az én hamissagimat az urnak, meg
bocsattya az én buneimnek hamissagat. Kérlek gyogyicsd meg az én Lelke-
met; mert vétkeztem te ellened. Koénydriily Istenem én rajtam a te irgalmas-
sagod szerént, és a te irgalmassagodnak sokasdga Szerént téréld el az én bii-
neimet, és tisztics meg engemet az én alnoksagimbol; mert tenéked csak te-
neked vetkeztem, és sok alnoksagot cselekedtem a te szemeid eldtt, alnok-
sagban fogantattam és az én Anyam bilinben melegitett engemet az 6méhében.
Mos meg engemet isoppal és meg tisztulok, moss meg engemet és fejérb
lészek az honal. Ne ves el engemet a te orczad eld), és a te szent Lelkedet ne
ved el én téllem, ’s add meg nékem a te idvezitésednek 6romét, ne tavozzal el
télem én Istenem. Emlekezz€él meg uram a te irgalmassagidrol és jovoltodrol
mely kezdettdl fogva vagyon Az én Ifjusagomnak biiner6l €s az én vetkeim-
8] meg ne emlékezz€l, mert azok igen sokak, hanem inkabb a te irgalmas-
sagod szerént emlékezz¢él rollam a te nevedért, 1égy kegyelmes az én biineim-
nek; Tekéncs kegyelmesenn ram és kdny®ériily rajtam Uram, mert megvaltot-
tal engemet, Igassagnak erds Istene, a te kezedben ajanlom azért az én Lelke-
met Amen.

Masodszor
Kérési és panaszi a Szent Davidnak

Jehovah miglen felejtesz el engemet? miglen rejted el a te orczadat tél-
lem? Miglen tanacskozom az én Lelkemben ’s kesergek az €n szivemben na-
ponként? Miglen magasztallya magét az én ellenségem én ellnem? Szemlély
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’s halgass meg engemet Jehovah én Istenem. Vilagosicsd meg az én Sze-
meimet hogy valamiként el ne aludjam a halalban, hogy ne mondja az én
ellenségem: Meg gy6ztem otet. Az én ellenségim ne 6riillyenek hogy meg
mozdultam. Vajha el jéne a sionbol az Irzaélnek szabaditoja hogy mikor az
Ur az 6 foglyait és az 6 népét meg szabadittya Jakob oriillyén és az 1zragl ér-
vendezzen. Tarcs meg engemet erds Isten; mert én benned bizom: Mondjad
azért az Umnak én Lelkem azt: én Uram vagy te, azoknak meg sokasodik
banatjok kik mashoz sietnek. En tegedet segécségil hivlak, annak okaért
halgas meg engem oh erds Isten, hajcsd a te fiileidet én hozzam, halgasd meg
az én beszédemet, mutasd meg a te csudalatos irgalmassagidat, ki meg
szabaditod a te benned Bizokat. Oriz meg engemet mint a te szemeidnek fé-
nyét oltalmaz meg engemet a te szdrnyaidnak arnyéka alatt az Hitetlenek
orczijok elétt kik engemet haborgatnak, az én ellenségim eldtt kik életemet
halalra kémytl vették. Szdjokkal kevélylyen szolnak, hasonlok a prédat
szomjuhoz6 oroszlanhoz, és oroszlan kolyk6khoz. Kely fel uram ved eleit az
6 viczainak, vesd le 6ket, szabadics meg az en eletemet a hitetienekt6l. Uram
mely igen meg sokasodtanak az én ellenségim; mely sokan vannak az én elle-
nem tamadok. Sokan mondjak az én Lelkem feldl: Nincs 6 nékie semmi
szabaditasa Istent6l. Kely fel Uram és tarcs meg engemet én Istenem; verd
arczul az €n ellenségimet, €s az Istent eleneknek fogait roncsd 6szve. Amikor
kialtok halgass meg engemet és kony6riily rajtam; ércsd meg az én beszéde-
met és gondolatimat €n kiralyom és én Istenem; mert én teneked konyorgék
Uram. A te busulasodban ne fegy meg engemet, és a te haragodban ne osto-
roz engemet, konydriily rajtam mert beteg vagyok gyogyics meg engemet;
mert meghaborodtanak az én csontaim Térj hozzam Uram, mentsd ki az én
Lelkemet és szabadics meg engemet a te irgalmassagodért. Elhervadott az en
orczam szomorusag miatt, és meg vénhedett az én ellenségim miatt. En Uram
Isten te benned vetem reménségemet, oltalmaz meg engemet minden én
haborgatoimtol, hogy el ne ragadjak €letemet mint eg oroszlan. Pirullyanak
meg és igen haborodjanak meg minden én ellenségim. Kelly fel Uram minden
én ellenségim dithdskddések ellen. Konyorialy Uram rajtam ’s lasd meg
nyomorusagimat, mellyeket Szenvedek ellenségimtdl, rettencs meg Uram
Oket, hogy esmérj€k meg a hitetlenek hogy 6k is halando emberek. Te hozzad
Uram emelem Lelkemet. és te benned bizom, kérlek meg ne gyaldztassam, ne
oriillyenek az én ellenségim; mert mindenek a kik téged varnak nem Szégye-
niilnek meg. Emlékezzél meg Uram a te irgalmassagidrol és jo voltodrol,
mely kezdettdl fogva vagyon: mert sokak az én szivemnek haborusagi, igen
megsokasodtanak azok, szabadics meg engemet azoktol. Csak az Urra néznek
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az én Szemeim, mert 6 vészi ki a torbol az én labaimat Tekéncsd az én ellen-
ségimet, mert igen meg sokasodtanak €s méltatlan gytilolnek engemet. Tanics
meg engemet a te Utadra és hordoz engemet egyenes uton. Ne cselekedjél
velem az én ellenségim kivansagok szerént; mert hamis tanuk tamadnak én
ellenem ki hazugsagot szolnak. Te hozzad kidltok Uram, én erdsségem ne
vesztegely az én kialtasomra, mert ne talan ha vesztegelsz hasonlo lészek a
meg holt emberhez. Halgas meg engemet a mikor hozzad kialtok. Ne szam-
lally engemet a hitlenek k6zzé, te benned bizom Uram soha ne gyalaztassam
meg. Halgas meg engemet és Szabadics hamar engemet, Légy énnékem erds
kdszalam és én erds Varom, hogy meg tarcs engemet, mert el fogyatkozik
életem sok banatim miatt és az én esztendeim a fogyatkozas miatt. Az én
erém el szakadott és az én csontaim el senyvedtenek, minden én ellenségim-
nek vagyok szidalmok: szomszédimnak utélatos vagyok. Baratim és a kik
még kiviil latnak engemet, el futnak téllem. El felelytkeztenek rollam mint
egy holt emberrdl ki az éloknek szivekbdl ki ment. En penig Uram te benned
bizom le hittem én Istenem vagy te. Te kezedben vannak az én ellenségim. és
az én életemnek Napjai. szabadics meg engemet az én ellenségim kezekbol,
és az én haborgatoimtol. Kérlek Uram meg ne gyaldztassam; mert €z nyomo-
rusagban segicségiil hijtalak tégedet. Perely Uram az én ellenem Perlokkel, es
harcoly az én velem Harczolokkal. Ragagy fegyvert €s Paist, kely fel az én
segicségemre és ved fel kardadat, és rekeszd meg az én Haborgatoimnak
eleinek uttyat, ’s mondjad az én Lelkemnek: En vagyok a te meg tartod.
Pirullyanak meg a kik én ellenem gonoszt gondolnak Légyenek ollyanok mint
a Polyva a szél eldtt, mert ok nélkill vetették meg nékem az 6 halojoknak
vermét. Szallyon redja romlas, a melylyen nem tud és az 6 haloja melylyet el
rejtett fogja meg Otet. Felkoltek a hatalmas tanik, €s a mellyeket nem tudtam,
azokat kérdezik t6llem, fizetnek nékem gonoszt a joért, hogy engemet
megfoszszanak az én Lelkemt6l. Az én nyomorusagomon 6k oriiltek. Te pe-
dig Uram meddig nézed ezeket? szabadics meg az én Lelkemet ne &riillyenek
rajtam akik méltatlanul lettenek ellenségim nékem, és ok nelkiil gyiil6ltek
engemet. Jol latod Uram azt, kérlek ne 1égy tavol téllem. kely fel €s serkeny
fel édes Uram, az én ligyemnek itéletire. Gyaldztassanak meg mind edjiitt €s
pirulylyanak meg, kik 6riilnek az én veszedelmemen. Isten a te nevedért sza-
badics meg engemet, és az én ellenségim félelmektd! tarcsd meg az én Lelke-
met. Rejcs el engemet az 6 gonosz tanacsok elott; mert meg elesitették mint a
szabjat az 6 nyelveket én réam, az 6 nyilokat igazgattydk redm. Tart meg
engemet Isten, mert el értenek az vizek az én Lelkemig, bé estem a mélységes
sarban, holott fel nem alhatok, mélységes vizekre jutottam, és az vizeknek
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habja el fogott engem. el faradtam a kialtasban meg szakadott az én torkom,
el fogyatkoztak az én szemeim, varvan az én Istenemet. Ne szégyeniillyenek
meg én miattam a kik tégedet varnak. kérlek ne szegyeniillyenek meg miat-
tam a kik keresnek tégedet Izraéinek Istene. Az én Atyam fiai el6tt idegenné
18ttem, amikor sirva gy6trom az én Lelkemet, az is gyaldzatra vagyon nékem,
mikor az én ruham helylyében 6ltdztem sakban, elienségimnek példabeszé-
dek vagyok. En annak okaért tenéked igy kény6rgék: Uram a te jovoltod meg
Jelenésenek ideje vagyon; Isten a te irgalmassagod Szerént halgas meg enge-
met. A te szabaditasod feldl valo igéretnek igassagaban szabadics meg enge-
met a sarbol, hogy el ne borullyak. hanem inkabb szabadics meg az én ellen-
ségimt6l. és az vizeknek Orvényitél. Istenben vetem reménségimet, a te Tana-
csiddal igazgas engemet, €s a dicsGsségben fogadj bé Amen

Harmadszor

Szent Davidnak Hdldaddsi a szabaduldsért.

Az én nyomorusagomban segitségiil hivan az Urat, és kiéltottam az én
Jehovamhoz, és meg halgatd Szomat az 6 Templomabol. Az én kialtadsom ha-
tott az 6 flileiben. Ki ragadott engem az én hatalmas ellenségim kozziil kik
erdsbek voltak én nédllamnal, ériiltek az én veszedelmemnek napjan. De az Ur
volt énnékem Pélczam. ki vitt engemet tagas helyre, és ki ragadott engemet,
mert jomat kivanta énnékem, és adta énnékem szabaditdsanak paissat. Az 6
karja tartott meg engemet, ki terjesztette lépésemet én alattam és az én
bokaim nem tantorodtanak. El az Ur és aldott az én késziklam; azért magasz-
taltassék fel az én szabaditdsomnak Istene az erés Isten, a ki én erettem bosz-
szut 4l, a ki engemet meg mentél az én ellenségimtol, s6t az ellenem tamadok
felett fel magasztal engemet, az erészakos emberekté] meg Szabaditott enge-
met. Orvendez az én szivem a te meg szabaditasodban. Azért éneklek a Jeho-
vanak, mert jol t6tt velem, az Ur énnékem kdsziklam, és én erém, én szaba-
ditom, és én erds Istenem, én Paisom, szabaditdsomnak szarva, én fel szoval
az Urhoz fel kialtottam, és meg halgatott engemet. Dicsirlek hogy az én
ligyemet véghez vitted. Ultél itéld székedben mint igaz Biro. Az Ur az én
vilagossagom €s én szabaditom kit6l féllyek hat? Az Ur az én életemnek
erfssége kitdl rettegjek hat. Mert el rejtett engemet, a veszedelem napjan
kosziklara fel emelt engemet. Aldom és dicsiretet mondok az Urnak. Magasz-
tallak tégedet, mert nem engedted hogy az én ellenségim 6riillyenek rajtam.
Amikor kialtottam hozzad. Te engemet meg gyogyitottal, és ki hoztal a
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koporsébol. Lelkemet meg elevenitetted holott egyebek koporsoban szal-
lottak Dicsirjétek az Urat Hivek; mert csak egy szempillantésig tart az 6 ha-
ragja ¢s 6rokké valo az 6 jo akarattya. Forditottad az én siralmimat 6romre, te
vetetted az gyasz ruhdmat rollam, és meg &vedzettél engemet. Annak okaért
eneklek tenéked és nem veszteglek, 6rokké dicsirlek tégedet, vigadok és
6rvendezek a te jovoltodban, mert megtekéntetted az én nyumorusagimat, és
lattad az én Lelkemet haborusagban, minden rettegést6! meg szabadital en-
gemet, a kik réad néznek és te hozzad futnak, soha azoknak orczajok meg
nem pirulnak. Imé a szegény kiéltott az Urhoz és az Ur meg halgata btet, és
minden & haborusagibol meg szabaditotta 6tet. Boldog ember a ki az Urban
bizik, Fellyetek az Urat mert semmi fogyatkozasok nincsen az 6tet féléknek,
az oroszlanoknak kdélykei megéheznek és sziikdlkodnek, de a kik az urat ke-
resik semmi jo nélkal nem sziik6lkddnek; Az én Lelkem penig vigad az Ur-
ban, érvendez az ¢ szabaditasaban. Minden én Tetemim mondjatok az Urnak:
Kicsoda te hozzad hasonlo, ki meg szabaditottad a nyomorultakat? A
szelidek 6rokdsi lesznek a foldnek es gyonydrkodtetik magokat a békeségnek
sokasagaban meg nem gyalaztatnak a Veszedelmes idoében. Gyermek voltam
és immar meg vénhedtem, de soha nem lattam hogy az igaz el hagyatott vol-
na; es az O kenyér keresé magva. Az igazaknak maradasa az Urtol vagyon, ki
6nékik ertsségek az haburusidgnak, meg segéti az hitetlenektdl és meg tartya
Oket mert 6 benne bizoknak. Varvan vartam az Urat és 6 én hozzam tére, és
meg halgatd az én kidltdisomat, és kivont engemet rettenetes kutbol €s a séros
fert6bol és fel allitott 1dbamra. Boldog ember a ki az Urban bizik es 6 benne
veti remenséget. En az Istenben biztam nem félek, mit arthat nékem az em-
ber, mert az én Uram és az én szabaditom voltal, 1égy segetségiil nékem a
nyomorusag utan is, mert hijaban valo az emberi segicség, csak az Istenben
nyugszik az én Lelkem; mert & tdlle van egyediil az én szabaditdsom. Az én
Lelkem egyediil hozza ragaszkodott, a te job kezed Orizet meg engemet. Meg
elevenitetted a mi Lelkeinket, és nem engedted hogy a mi labaink le esnének.
Noha meg keseritettel Isten minket és meg probaltal tiizzel, mint az ezist
probaltatik. be vetetté] benniinket a haloban, s meg szorithatod a mi dereka-
inkat, s a mi fejiinkre Ultetted az embereket tiizben és vizben mentiink; mind
azonaltal ki vittél minket szép kies helyre. El mégyek azért hazadban aldaza-
tokkal, meg adom te néked fogadasimat, a mellyeket az én Ajakim igértenek
és a melyrol szollott az én szam az én nyomoruségimban. J§jjetek el halgas-
satok meg, €s meg beszéllem minden Istenfélének a mellyeket cselekedett az
Ur az én Lelkemmel; 6 hozzaja kialték az én Szammal, és az én nyelvem altal
fel magasztaitatott. De meg halgata az Isten az én kdnyorgésimnek Szavat és
beszédét. Aldott az Ur Isten. Ki meg nem vetette az én kdnydrgesimet és ir-
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galmassagat nem vonta meg t6llem. Az arvaknak Attyok és az 6zvegyeknek
6rizbjek az Isten..Ki az 6 Szentséges hellyében lakik. Az Isten az egyediil
valokat meg szaporittya cseléddel, és ki hoza hatalmason a meg kotézotieket.
Azt mondotta vala az Ur: Basanbol viszsza hozlak. Nagysagos dolgokat cse-
lekedtél kicsoda hozzad hasonlo? mert minek utanna sok és gonosz nyomoru-
sdgokat kostoltaitdl meg én véilem. Isten ismét meg eievenitettél engemet,
meg sokasitottad az én nagysagomat, és hozzam fordultdl °s meg vigasztaltal
engemet. Annak okaért én is tisztellek tégedet, és a te igazsagodat hirdetem
én Istenem. Orvendeznek az én Ajakim, mikor tenéked éneklek, az én Lel-
kem is mellyet meg Szabaditottal, meg szabiditottad a kiélto sziik6lkodott és
az szegényt, a kinek nem vala segit6je, €s sziikglkodoknek eletét megtartad.
Aldott az Ur Isten, az Izrael Istene, ki csuda dolgokat cselekeszik egyediil. a
foglyokat meg szabaditottad, meg vidamitottal engemet a te cselekedetiddel
mert fel emelted az én szarvamat, mint az Unicornisnak, meg hallottak az én
filleim a mit akartak. Szegyenillyeneknek meg a faragot képeknek minden
szolgai. Kik dicsekednek a Balvanyokkal. Magasztaltassal minden Istenek
felett, mert csudalatos dolgokat cselekedtél, nékem is szabadulast adott az &
job keze. és az 0 Szencséges karja. Hajcsatok meg magatokat az Ur labai
el6tt; mert Szent 8. Az Ur ala tekénte hogy meg hallana a foglyoknak nyd-
géseket, és meg oldana a haldlnak fiait. Aldjad én Lelkem az Urat és minden
én bels részeim az 6 Szent nevét Aldjad én Lelkem az Urat és el ne felejt-
kezz¢]l semmi joteteményirdl, ki meg kegyelmezett minden te biineidnek, ’s
meg gyogyitotta a te betegségedet, ki megszabaditotta a koporsobol a te éle-
tedet, és megkorondzott kegyelmességével és irgalmassagaval, ki minden
joval meg elégiti a te szadat mint a sas keselytlinek. Irgalmas és kegyelmes az
Ur késedelmes az Haragra és igen kegyelmes, nem mind 6rékké feddddik, és
nem tartya meg 6rokké az 6 haragjat. Nem a mi biiniink szerént tselekszik mi
vellink, sem nem fizet minékiink a mi alnoksagink Szerént. Meg emlékezik
rolla hogy mi porbol valok vagyunk. Hirdessetek az Ur nevét az Urtol meg
véltattak, kiket meg szabaditott a nyomorusagnak kezébol, kiket egyben
gyljttt a foldrol és a tenger melldl, a bujdosdkat kik nem taléltak vala lakas-
ra valo Varost, éhek és Szomjak valanak az 6 Lelkek, a Szojusag miatt el fo-
gyatkozott vala, és kialtanak az Urhoz az 6 nyomorusagokban, és meg szaba-
ditotta 6ket az 6 nyomorusagokbol, €s Oket az egyenes utra jutanak oly va-
rosban mellyben lakanak. Hirdessétek azért az Ur kegyelmességét, és az 6
csuddlatos dolgait az emberek fiai eldtt, mert meg elegiti a szomjuhozé Lel-
keket, és az éhezd Lelkeket bé télti joval; mert kialtanak az Urhoz az 6 nyo-
morusagokban, és az O nyavalydjokban, meg szabaditotta az Ur ket a
halalbol, a halalnak arnyékabol, és az 6 koteleket el szaggatd, meg ronta az
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erds kapukat, és az vas zdrokat el toré és meg szabadita oket a mély verem-
bdl, meg allitd a szelveszélyt, meg csendesedenek az habok, és 6riilnek 6k
mert meg csendesettek és vezérlé ket a partra, melyre igyekeztek menni, €s
fel emelé a nyomorultat a nyomorusagbol, és meg szabadita cselédeket mint a
Juhokat. Magasztaltassal fel az Egeknek felette Isten; mert fel emeli az Isten
a szegént a porbol, és a sziikdlkodot eld vészi a ganéjbol. Dicsirem az Urat;
mert meg halgatd az én szomat, és az imadsagimat, és az § fuleit hozzam
hajtotta, mikor az én nyomorusagomban o&tet segetségiil hivam s mondam:
kérlek Uram szabadicsd meg az én Lelkemet, és azonnal meg szabadultam.
Mivei fizessek az Urnak minden hozzam valo jo téteményiért, s az szabadu-
lasért. A haldadasnak poharat és az Urnak nevét segécséglil hivom. Az én fo-
gadasimat meg adom az Urnak az 6 népe eldtt; mert az én kételeimet el sza-
kaszta. Job az Urban bizni mint az emberekben!

Job az Urban bizni, hogy nem a Fejedelmekben. Az Urnak hatalmas keze
szabaditott meg engemet, nem holtan meg hanem élek €s hirdetem az Ur dol-
gait. Kemennyen meg ostoroza engemet az Ur, de meg nem 6le engemet;
mert az én nyomorusagomban kialtottam az Urhoz €s meg halgata engemet.
Az Ur tamogattya minden el esenddket, es fel emeli ’s egyenesiti a meg
gbrbedteket, k6zel vagyon az Ur azokhoz, a kik 6tet tokélletességgel hijjak.
Az Gtet fel6knek akarattyokat tészi, és az 6 kény6rgéseket meg halgattya. Ne
bizzatok az embernek Fiaiban mert azokban nincs a szabaditasra erd. ki
mégyen az 6 Lelkek es 6k menten folddé Lésznek, a napon el vész minden 6
gondolatok. Boldog a kinek segétsége a Jakobnak erés Istene, €s a kinek va-
gyon reménsége az 6 Urdban Istenében, ki teremtette a mennyet foldet, Ten-
gert és mind azokban 1év6 dllatokat, az Ur meg szabadittya a foglyokat, az Ur
meg vilagosittya a vakokat, az Ur emeli fel az el eseteket. Az Ur oltalmazza a
Jovevényeket, az arvakat és az 6zvegyeket taplallya, a Gonoszoknak uttyokat
el fordittya. Uralkodék az Ur mind 6rokke, a te Istened Sion nemzetségrol
nemzetségre meg marad. Dicsirjétek az Urat; mert jo dicsiretet mondani a mi
Isten{inknek. Az Ur épiti a Jerusalemet, az el széledett 1zraelitakat 6 gydijti
egyben, és meg segéti a nyomorultakat. O gyogyittya meg a téredelmes szi-
viieket, €s bé k6tdzi azoknak fajdalmokat, meg €kesiti a nyomorultakat sza-
badulassal. Dicsirjétek 6tet minden 6 Angyali. Dicsirjétek Otet minden 6
Seregi. Ifjak, és Sziizek, vének és Gyerekek. Dicsirjétek az Urat minden foldi
allatok. sarkanyok és minden mélységek; mert 6 mindenhato kegyelmes Isten
mindeneknek Teremtdje Amen

Vége
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ISTENES
UJ ENEKEK

Ozvegyeknek vigasztalisa

. Q-

ereiem és didom az Ur Istent

Szivem fajdaimat nem tagadhatom
Es keseriiségét ki nem mondhatom
Mert annak sullyat alig hordozhatom
Mindenekt6l mar sanyargattatom.

2

Eletem Tarsa engem el hagyott.
Orvegységet ream keservest hagyott
Iy idegen f6ldon nagy bu ram Szallott
’s minden terh az olta rajtam allott

3

Arvasagombol noha & ki vétt

Es vilagi gyamolom énnékem 16tt
De halalaval nagyobb arvava tott
Igy tetzett annak a ki teremtott.

4
Végzem hat siralmim ’s igy vigadok
Gondviseléseben Istennek vagyok.
O réa hagyattam azért but nem latok
Mert 6 Szarnyéval bé fedve allok.

5

A mely tarsam volt eléttem megholt.

Télle meg valtam mert az is ember volt.
Maér mashoz mentem ki engem meg valtott
Es immar jegyben gyriit is adott.



6

Ez lesz immar Lelkem Vélegénye
Nagyob hozzdm sokkal ennek szerelme
Mert ez Szeretetnek soha nincs vége

’s Ez 6romnek nagy gyonyoriisége

7

O nem magaért, de értem meg holt.

S hozzam oly nagy szeretetet mutatott.
Illyetén nagy csudat vallyon ki latot?
Ember lett értem noha Isten volt.

8

Igy szél Lelekemnek te vagy Jegyesem
Erted volt az én kinos szenvedésem
En mostalak meg véremmel édesem
Mindenkor velem légy szerelmesen.

9

Aldlak azért oh Lelkem Jegyesse

Add hogy szivem csak személiyed szeresse
Vilagot érted 6rémmel meg vesse

Egyediil te 1égy néki kedvesse.

10

Szerelmem hozzad vég nélkiil légyen
Gyilil6lséget koztiink senki ne tégyen
En elmém mashoz el ne vetemedjen
Orokke benned szivem 6rvendjen.

11

Hogy 6rémmel én vérjam oramat
Mellyben le vethessem écska ruhamat
Hogy vigan érhessem lakodalmomat
Ki aludvén utolsé dlmomat.
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Mas
Inségben valo panaszolkodis
Nota: Te hozzad tellyes szibdl

1

Te hozzad én Istenem

Igen ahitozik

Az én szegény Lelkem

Régen ohajtozik
Segedelmedet varvan

Eppen el lankadott.

Nagy inség ra szalvan

Nagyon el badjadott

2

Orczém is mar el hervadt

Sok nagy gyétrelmimben

Tsontom bérémhéz ragadt

El fogytam erémben
Minden oran szenvedek

Sok féle valtozast

Isten nézd meg hogy élek

Nyomorusagom lasd.

3

Szegénség igen gy6tér

Keseriti éltem.

Ellenség redm tor

’s kit soha sem féltem
Nem kesertili senki

Nem is faradozik

Toérbol hogy végyen ki

Szivekre se veszik



4
Gyaszban jarak sziintelen
s hamuval fejemet
Meg hintem egészlen
Siratom igy emet

En kenyerem siralmas
Kényveim italom
Eletem is unalmas
Nyughatatlan dimom

5
Bdség hellyet sok sziikség
Kérnyil vett engemet
Csufol az ellenség
Fogyattya éltemet
Neheziti inségem
Gyonyorkédvén benne
Nincs sohol segétségem
Ki abbol ki venne

6

Isten csak te vagy Isten

Egyediil hatalmas

Mutasd rajtam itten

Hogy az Szabadités
Egyediil csak rajtad al

Nem az embereken

Ad a ki engem utal

Essék nagy szégyenben.
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Mas
Ugyan azonrol
Nota: Haragodnak nagy voltabol

1

Halgasd meg Uram panaszim
Szamd gyo6trelmim

Mert mi kegyes Atyank vagy
Lassad meg az én inségem
Sok szitkségem

Hiszen te hatalmad nagy.

2

Mashoz nem is fojamodom

Mert jol tudom

Hogy senki nem segithet

En Istenem rajtad kiviil

Ezen torbol. Engemet ki nem vehet.

3

Tekéncs Szegény Szolgalodra

Te arvadra

Nézd keserves gy6trelmem

Ne perelly Uram féreggel.

Inkab ved el. Rollam én nagy sérelmem

4

Nem birhattam én terhemet

Mert szivemet. Sok kserves nyil éri
Ki miatt éppen el fogytam

El badjattam. Kegyelmed Lelkem kéri

5

Nem menthetem én nyelvemmel
Tellyességgel.

Magamat, mint a Néma



Mert tavol vagyok azoktol .
Kik veszettol
Szajokat tattyak tarva

6

Uram mutassad meg kérlek
O nékiek.

Hogy 6 véllek is birsz te
Ted semmivé szandekjokat
’s 6 Szajokat

Zard bé ne artson mérge

7

Esztendeimnek sok szama
Im el mula

Keserves bujdosasban
Mint flist ugy el mentenek
Repiiltenek

Ny6godk nyomorusagban

8

Tekéncs Kristus sebére
Erdemire

Mellyet értem Szenvedett.
Tudom hogy sokak biineim

Es vétkem. De értek meg fizetett.

9

Azért ne fizes ugy nékem
Mint érdemlem

Tégy velem nagy kegyelmet
Szent Fiad a Keresztfara
Nagy faradva.

Fel vitte blineimet.

10

Te hatalmad réam aradhat
’s meg maradhat

Tsak te 1égy segécségem
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A te parancsolatodra
Csak egy szodra.
El tavozik inségém

11

Te az lzraelt kezeddel

s Nagy eroddel.

Magad meg szabaditad

Szany meg engem nyomorultat

Rad hagyottat. Az én kdtelem old meg

12

Ne néz be hunt szemmel erre.

Ved szivedre. Mert csak te benned bizom
Szakaszd kette lanczaimat

S Rabsagomat. Ne légyen semmi kdrom

Mas
Vildgi élethez valo szitkségekért valo esedezés
Nota: Oh Felséges Ur mi kegyes

1

Oh kegyelmes Uram és szabaditom

mely régen sirvan szérnyen kel jajgatnom
En kialtasom elétt filledet

Ne dugd bé hajcsd hozzam te szivedet.

2

Csipogva jarok mint el veszett tyuk-fi
Amely kis koraban annyat el veszti
De mas ald még sem adja magat.
Noha ételt maga nem kaparhat .
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En is a te szamyaid ala futok

T8b nyugodalmat senkinél nem tudok
Fogad aldja szegény arvaidat

Mert Part fogonknak vallod magadat.

4

Engemet is mas senki nem taplalhat
Téb nyugodalmot senkinél nem tudok
Te adhatz ételt idegen f61don

Meg aldhad maroknyi lisztem b6von

5

Te rendeltél ételt minden allatnak
Ruhézat gyanant Sz6rt adtal azoknak
Kinek az 6 neme szerént

Be fedted azzal 6ket egyenként

6

Emlékezzél meg Uram jovoltodrol
Hogy te az embert minden allatoktol
Fellyeb becsiilvén el valasztottad
s6t Fiad érte halélra adtad.

7

Hajol hozzam is én nagy sziikségembe
Uram fedez bé mezitelenségemben

Te latod sok féle inségemet

senki mas gondot ram nem viselhet.

8

Teremtém vagy te magad tudod jobban
Hogy kel ruhdzni engem én sorsomban.
Nalad mértéke magassagomnak

Szama én sok bujdoso napomnak
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9

Essék meg rajtam konyortilo szived.
Mutasd meg hozzadm ebben is kegyelmed
Vigye bé Hazamban ergs kezeddel
Vedelmezd engem ott fegyvereddel

10

Mert azon igyekezik ellenségem

Hogy nagyobb Arvava tehessen engem
Isten tekéncs ebben hiszen te vagy
Ozvegyek oltalma s hatalmad nagy.

11

Vond ki mellettem a te fegyveredet.
Forgassad te magad arva (igyemet
Terjeszd ki felettem erds kezed.

Es szandékjokat semmivé tégyed.

Mas

Szornyii inségbdl valo szabaduldsért valo kdnyorgés.

Nota. En az Urhoz fel kidlték

1

Te hozzad Uram ohajtok
inségemben fel kialtok

Fel emelvén kezeimet

Meg panaszlom sziikségemet,

2

Eléb terhemet megmérted
Hogy nem vallaimra tetted
Tudod nehez voltat annak.
Tagaim majd el lankadnak.

Bhbct |




3

Nyugodalmam nincs énnékem.
Majdan el fogy én életem.
Kesergek sirok jajgatok.

Gyéotrelmim sullyosok ’s nagyok.

4
Idegen f61d6n kel laknom.

Es szégyennel koztok jarnom.
Szorongatnak 6k naponként.
But bura hoznak oranként.

5
Uram hajcsd hozzam szivedet.
Ne dugd bé szent fiileidet.

Kegyelmesen nyuly mar hozzdm

Tekéncs szemeiddel réam

6

Hozzad kialtok egyediil
Nincs segécség egyebektdl.
Szabadics ezen térbol ki
Nem allhat ellened senki.

7

Sok példakkal meg mutattad
Benned bizokat nem hagytad
Konyoriily rajtam is Uram
Mert magamat re4d hattam

8

B¢ zarlattak minden ajtok
Azokon nem szaladhatok
Nyisd meg Uram te kezeddel
Rabsagombol had mennyek el.

9

Te birsz Uram mindenekkel
Erds kemény ko szivekkel
Mert te azt meg lagyithatod
’s mint tetzik ugy fordithatod
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10

Fordicsd hozzam is sziveket.
Valtoztasd meg 6 kedveket

Ne indullyon artalmomra
Fordicsd dolgom minden jomra.

Mas

Hatalmas ellenség ellen valo oltalomért esedezés.

Nota: Halgasd meg Izrael

1

Oh Ur Isten vallyom mig tartod
En rajtam a te nagy haragod
Meddig nézed be hunt szemmel
Meddig rollam nem veszed-el
E nyomorusagnak terhét
Ellenségem mig nyomorit

2

Te adtal engemet csuful.
Ellenségemnek czélul targyul
Tavolrol is hozzam l6nek

Hat meg ha kézeleb jének
Miként fognak velem banni

Es engemet sanyargatni

3

Az 6 erejek nagy rajtam

Es meg nem 6rizhetem magam
Markosan hozzam fogtanak
Sokan réam rohantanak

Mert csak egyediil maradtam
Tarsomtol méar meg fosztattam.



4

Utamra leseket hantak
Engem mint sart le tapodtak
Oriilnek nagy esetemen
Nevetkeznek én nevemen
Igyekeznek 6k karomra
Halot vontak artalmomra.

5

Ki lizettem én Hazambol
Meszsze kel laknom hazamtol
Idegen f6ldon nyomorganom
SzOrnyi orcza piruldssal
Kenyeret eszem sirassal

6

Fekszem kelek felelemmel.
Ne késsélhat a kegyelemmel.
Ved ki félelmet szivembdl.
Isten mencs ki ez inségb6l.
Hiszen hozzad fojamodom.
Légy magad hat én gyamolom

7

Kely fel én mellettem 6riz meg
Uram engemet szabadics meg,
Ellenségim hatalmoktol.
Mutasd meg hogy Partfogoul.
Adtad 6zvegyeknek magad.
Ugyemet kérlek forgassad.

8

Ted velem e kegyelmedet.
Terjeszd ki hatalmas kezedet.
Vigy fel engem kdsziklara
Ellenségem azt hadd lassa.
Hogy mellettem magad fogtal.
Hatalmokbol ki ragadtal.
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Mas
Ugyan azonrol
Nota: Miglen felejtesz el Uram

1

Uram én csak benned bizom
Kérlek meg ne csufoltassam
Ne hadj engemet inségemben
Ally melbem keseriiségemben
Mert egyediil rad hagyattam.

2

Ved fel magad én ligyemet
Nézd meg ¢én ellenségimet
Nalamnal azok erdssebbek
Es az 6 fegyverek élesek
Ne hagy el tehat engemet.

3

A te karoddal 4ly mellém

Ne 16vold6zzenek belém
Fordicsad el téllem nyilokat
Ne emelhessék fel karokat
Hogy légyen csendesen elmém

4

Tort nékem ne hanhassanak

’s abban meg ne foghassanak
Tégyed semmivé Szandékjokban
Bolondicsad meg Tanéacsokban
Hogy magokban szalhassanak

5

Nagyon biznak erejekben
Kebelykednek elméjekben
De én egyediil csak te benned
Bizom mert biztat kegyelmed
AzErt ne essem kétségben




6

Légy Uram er6s Part fogom
Sirvan hozzéad fojamodom
Meg foglak hitemnek kezével
Meg éllok fiad érdemével

’s azzal magamat biztatom

7

Mert azt mondja el hidjetek
Valamit Atyamtol kértek

Az én nevemben mind meg lésznek
Ebben nagy reménséget vészek
Tudom hivén el nem veszek.

8

Noha én biineim nagyok
Halalt érdemlenek azok

Es tdbbek Tenger fovenyénél
De nem a Christus erdeménél
Jo reménségben hét vagyok

9

Tollem Szent Lelked el ne ved
De sot kegyelmed nevellyed
El valhatatlan szereteted
Hogy szeresselek erds hittel
Hitem gyiimdlcsét érlellyed

Mas

Az Isten irgalmassdgaval valo biztatds a keserves Léleknek.

Nota: En az Urhoz fel kialték

1

Benned bizom én Istenem
Tudom nem hatz Uram engem
"Esmérsz engem Szolgalodat
En is tudom irgalmadat

3
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2

Ha latogatz ugymint Atya
Vallyon kezed ki foghattya
Es télled ki kérdezheti
Miért szivem bu sebheti

3

Ha probélod én hitemet

Ad melléje kegyelmedet
Nincs ugyan is segedelmem
Te kiviilled én Istenem

4

En ugymint te biinds Lyanyod
Hozzad megyek te meg latod
En sebemet mely fajdalmas
késd bé ne légyen artalmas.

5

Csak egy szot Szoly fajdalmimnak
Mindjart t6llem el tdvoznak
Nyuly bér hozzdm egy ujjoddal
Meg gyogyulok én azonnal

6

Te gyogyitad meg régenten
A kik biztak kegyelmedben
Forduly hozzam is kegyesen
Ne bocsas engem liressen

7

En is a te Juhocskad vagyok
Végy valladra nem jarhatok
Edes j6 és hii Pasztorom

Ne hagyil el szaggattatnom



8

Fiiled hallya bégesemet
Ram iit6tted bélyegedet
Mellyel szoktad belyegezni
Te nyéjadat el jegyezni

9

Tudod Uram reménségem
Vagyon benned hiedelmem

El sem futok botod aldl

Mert te vagy nékem gyamolul.

10

Végy engemet oltalmadban
Ne ves el nagy haragodban.
Vedelmez ellenségemtol.
Ments meg régi insegembo]

Mas
Az Isten ldtogatdsinak hasznarol, ’s az Vildg alhatatlansdgdrol tanusdg.
Nota: Az Ur énnékem &riz8 Pasztorom

1

Engem tanicson Lelkem Tanitoja
Hogy meg lassa minden hogy oskolaja
Nem hoz Szégyent annak Tanalojara
Abban ha szenved is nem leszen kérara
Mert minden nehezség fordul jovara
Végtére jut kivanatos orara

2

Boldog ember kit az Isten tanit

Ne band ha szenvedés altal is keszit
Romlasd nem enged légy hat batorsaggal.
Mert 6 Szemével rad kegyesen teként
Orémre fordittya e vilagi kint.
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b

Azért jovaid ha el vesztetted is

Ne gondoly vélle; mert az merd tovis.
Mely kint nemz hogy ha labadba akadhat
Azért ne fajlald nyomd ki ha vérrel is
Meg gyogyulsz beldlle ha nem hamar is.

4
Semminek tarcsad vilag ajandékat

Ma ki nyittya holnap be fogja markat
Csak jadzik veled mint egy laptajaval
Kecsegtet szines arany almajaval

Ne bizzal benne sokakat mar meg csalt.
Sok ember mézzel arany horgot be falt

5

Ha mosolyog is rad 6 Szerencséje.
Orizd magadat labad ejti torben

Mert mind csalardsag annak az 6 vége
Vigyaz magadra erds az 6 mérge

Ne had meg tsalni magadat nékie

Fus t6lle hamar sarkadat ne érje.

6

E vilagrol végso bucsudat végyed
Szemed eleiben peldaul tégyed

A Lot feleségét miként jart 6 ratal
Hogy az Innek nem engedett, utrol
Vissza teként; mert s6 balvannya
Valtozott és 16tt fen allo oszloppa

7

Néked is mutat Isten egy Varosra
Mellyet keszitett hivei Szamara

Hol semmi inség tobbe mar nem kinoz
Ot van sz6 szolléd fojamodjal ahoz
Vilagi bu utén 6rémet 6 hoz

O holt meg érted bé fogad magéhoz

© o



Mas

Az Isten hathatos segedelméert valo, &' Felségéhez valo tellyes
bizodalombol Szdrmazott esedezés

Nota: Az Istenhez az én szémat

1

Isten el6tt az én szomat

Kiéntdm bizodalmomat

O hozz4 ragaszkodom

Mert meg nem csalatkozom.
Igiréti nagyon tartya

Benne bizoit nem hadja

Mert hozza fojamodnak

Es mindent red biznak

2
En reménlek te benned
Kerlek hitemet nevellyed
Mert ha csak mustar magni
Elotted meg sem semmi.
Kivanlak téged dicsimni
Es te benned reménleni
Tégyed hat azt nagyobba
Hogy szivem vallyon jobba

3

Buzdicsd Lelkemet Lelkeddel.

Neéked tetz6 dicsirettel.

Had dicsirjem én Lelkem
Kegyelmed k6z061d én véllem

Foglald el te magad szivem

Mert hozzad ragaszkodik

Egyediil benned bizik

4

Benned vetem reménségem
Hiszem el taplalsz te engem
Kis verébkékre gondot

137



Viselsz ’s tartod azokat.
Engemet is hogy hadnal el

Ki igy biztattz kegyelmeddel

Mert egy haj szal fejemrol

Le nem hul hired nélkiil

S -

Azt montad kegyelmesen

Meg halgatz minket kegyesen

Még mig nem kialtunk is

Nyelviinkel nem Szollunk is
Tudod mibé6l 411l kérésiink

Nékiink kik benned reménliink

Hozzank hajtod fiiledet

Mutatvéan kegyelmedet

6

En hozzam is igy fordultal

Inségemben el nem hagytal

Mert nyomorusagomban

El hagyatt arvasagomban
Magad segedelmem voltal

Inségemben el nem hagytal -

Fel allital labamra

Mely nem I6tt gyalazatomra

7

Most is azon erében vagy

A te hatalmad azon nagy

Fel vehetz még a porbol

Ellenségim csufokbol
Erdddel meg szabadithatz

Ki benned bizot el nem hatz

Fel allithatz labamra

Mihellyen kedved tartya

8

Ved fel most is €n {igyemet
Léasd meg én révidségemet
Szoly belé hatalmaddal



Ally mellém te dardaddal
Ellenségim czafoltassad
Es azt nékik meg mutattad
Hogy a kik biznak benned
Inségekbol ki vészed.

9
Kristus erdemében bizvan
Kérlek nagy aldzatoson
Udvességem hasznéra
Fordicsd Lelkem jovéara
Mostani szenvedésimet
Széryli nagy inségemet
Hogy végre 6rémedben
Nyugodjék kebeledben

10
Te szod ez ez boldogok vattok
Kik itten sirtok jajgattok
Koényveimet hat nézzed.
Es tomldidben szedjed

Hogy ¢n az utan &rillyek.
Mikoron elédben mégyek.
Téb boldog harczolokkal.
Es kegyes Bajnokokkal.

Mas
Az Istenben vetet bizodalomrol valo elmelkedés.
Nota: Ur Isten az én imddsdgom.

1

Aldjad te az Urat én Lelkem
Es minden én belsd részem
Indully dicsiretre Szivem.
Enekely nékie én nyelvem
Mért jo Istenem.
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2

O read teként szemeivel
Biintdl Lelked meg tisztittya
Betegséged meg gyogyittya
Halaltol meg ment kezeivel
Es erejével

3

Irgalmassaga te hozzad nagj
Nem haragszik soka réad.

El vészi haragjat rollad
Jollehet te illy nagy biinds vagy.
Azért halat adj.

4

Miképen az Atya Fidhoz
Kony6riil6 szivet hordoz
Igy Isten kegyelmes ahoz
A ki biinétdl tavoz

’s hijja magahoz.

5

Inségedben ha hozza futol
Sebed néki meg mutatod
Nyavalyadat meg panaszlod.
Azonnal téged meg orvosol
’s igy meg tartatol

6

Teremtdd 6néked jol tudja
Hogy ruha is kel testedre
Vagyon gondja ételedre
Hidjed eltedet el nem hadja
Sziikséged lattya

7
Csak egyediil ra had magadat
Ugyan is nagyon vigyaz rad
Mert 6 Gondvisel6 Atyad
Késziklabol is vizet adhat

Es meg ujjithat



8

Biineidnek el torlésére

Elég Christusod érdeme

Es hozzad valo kegyelme
Elég Lelkednek 6 Szent vére
Idvességedre.

Mas

Szabaduldsért valo Halddds és Isten tovdb valo bajoskodasibe
valo Segedelméért valo Esedezés

Nota: Szeretem és dldom az Ur Istent

|

Szeretem €s dldom Istenemet

Ki kegyelmesen tekénte {igyemet

Es meg halgata az én beszédemet

’s meg kénnyebbité sullyos terhemet

2

Magasztaltassal Uram az Egig

Mert Rabsagomnak im ajtaja nyilik

Hiszen hogy ujjabban be se tévodik

De szabadon leszek mar mind végig

3 .

A te nagy hatalmad hirdettessék

Hogy meg mutattad hogy Semmit az inség
- Benned bizoknak nem arthat a sziikség.

Kiért te Szent neved dicsirtessék

4

Az is a te szent tetzésedbol lett

Hogy sullyos ostorod engem meg (it6tt
De kegyelmed engemet erdssé tott
Ugy hogy az Inség hatalmat nem vett.
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5

Most is mutatod rajtam jo voltod
Mert én szabaduldsomnak utait
Egyengeted ’s ki szeded artalmait
Es igy tetézed rajtam kegyelmed

6

Vid végben hat szabaditasodat

Hogy a kik nevelték veszedelmiinket

’s ok nélkiil mindenkor gyiil6ltek minket
Lassék rajtam te nagy hatalmadat

7
Szallyanak 6k is 6nnén magokban

Es lassak a dolgot hogy te markokban
Szakasztod félben az6 szandékokban.
Nem mehettek el hatalmokban

8

Mert a ki erejében markénak

Bizik és nem kezdi Isten nevében
Dolgat de még igassagos ligyében
Art s kart tészen 6zvegynek arvanak

9

Ennek nyilai semmivé valnak

Es fel tett czellyokat altal nem jarjak
Akarmely szorgalmatoson akarjak
Még is 6k hiaban faradoznak

10

Amaz Iffjak tiizes kemenczében
Tsudalatoson toélled meg tartattak
Benned reménlvén el nem hagyattattak
Még a tliznek is sebességeben

11

Josef el adatott Battyaitol

De az Ur Isten szemekre teriti
Gonosz Szandekjokat a mikor tészi
Otet sziikségekben taplaloul



12

Uram azon hatalmas Isten vagy

Rad hagyattakat gyalazatban ne had
De s6t kégyes Atyank segedelmed add.
Szand gyaldzatomat mert igen nagy.

13

Mutassad Isten rajtam jo kedved
Tovab is magad lgyemet segéllyed
Boldogulasom sengéjét nevellyed.
Azért hatalmas kezed ram tégyed

14

Kiért Iégyen az tisztesség

Mennyen és f61don fel magasztaltassék
Te szent neved 6rokké aldattassék

Ki vagy er6s ’s hatalmas nagy Felség.

Mas
Ugyan azonrol
Nota: Hajcsd hozzam Uram fiiledet

1
Hajcsd hozzam Uram fiiledet
Es halgasd meg kérésemet
Ne vesd meg sohajtasom
Es én Halaaddsom

Mellyet mostani ofaban
Szivemnek indulattyaban
Néked adok 6rémmel
Es dicsirlek nyelvemmel

2

Dicsirtessél f6ldon mennyen
Szivem Lelkem tagom minden
Aldja Szent Felségedet
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’s kegyes Orizésedet
Minden repes6 madarok

Es egyéb ¢l allatok

Dicsirjétek az Istent

Ki lakik Menyben ott fent.

3
Rajtam meg mutattad Isten
Hogy mindenekkel birsz itten
’s tdlled igazgattatnak
Mellyek e f6ldén vannak
Mert senkit6! is nem félsz te
Erds zarokkal is birsz te
Vas ajtokat egy szoddal
Fel nyithatod azonnal

4
Velem is eképpen bantal
Hozzam is csak egy szét Szoltal
Azonnal én vasaim
El oldattak lanczaim

Ki vottél én tdmléczémbol
’s keserves bujdosasombol
Ajtot nékem mutattal
Inségbdl ki ragadtal.

5
Meg halgattd] Uram engem
Mert bizott hozzad én Lelkem
Engem ki szabadital
Hatalmas karod altal

Harczoltal magad mellettem
Ellenségem hat nevetem
Kik magok erejekben
Biznak estek szégenben

6

Mert senkit is te el nem hatz
Ki benned bizik de s6t adtz
Mindent a mit kivan s kér.



Mert eréd mindenre ér.
Urat a porban tapodhatz

Sok szegént ismét aldhatz.

Egyb6l ezeret tehetz

Igy mindent véghez vihetz

7

Isten tovab is ne hadj el

Ugyemet te magad ved fel

Igazgasd dolgaimat

Mutasd meg nagy hatalmadat
Ald meg maroknyi hitemet

Bovicsd kevés értékemet

Szaporicsd fillérkemet

. Irantam jo kedvedet.

8
Mondj aldast kezem munkamra
Ne légyen eléttem zarva
A te Gazdag Tarhazad.
Meg ne vonnyad aldasod.
De juttass nékem is abbol
Hogy ne légyek tovéb csufiil
s az €n szegénségemet
Ne nevessek nevemet.

9

Hogy azért te Szent nevedet
Aldjam kegyelmességedet
Es dicsirjem én Lelkem
Szabadito Istenem.

Szivemet pedig igazgasd
Birjad tanicsd és oda hajcsd
A hova tetzik néked
’s a mint hozza Szent kedved

145



146

Mas
Ugyan azonrol
Nota: Dicsirlek Uram tégedet

1

Dicsirlek Uram szivembdl
Hogy Lelkem nyomoruséagbol
Nagy hatalmaddal ki vetted.

’s Ellenségnek nem engedted.
Hogy esetemen 6riilhessen.
Mert velem bantal kegyelmesen

2

Kialtasom meg halgattad
Eletemet ki ragadtad.
Oroszlanoknak szajokbol
Kik olalkodtak ainokul
Akarvan engemet el nyelni
Es igy éppen semmivé tenni

3

Amint régen meg igérted
Rajtam bé tellyesitetted
Benned-Bizokat nem hagyod
De segedelmedet nyujtod
Mellyért Uram téliem aldassal
Az Egig fel magasztaltassél

4

Uram tudod reménségem
Benned vetem reménségem

Ne hagy tovab is engemet
Forgasd magad €n Gigyemet
Ally mellém te hatalmaddal
Harczoly én mellettem karoddal



5

Szemellyekre semmit ne hajcs
Gazdagnak is parancsolhatz
De szegént is fel emelel
Jarulsz hozza kegyelemmel.
Valakik hozzad fojamodnak
Azok meg nem fogyatkoznak

6

Azért én csak réad Uram

Egyediil hagyom én magam

Te légy tovab is part fogom

Kegyes velem Dajkalkodém
. Fordicsad hét tigyemet jomra

Az én ellenségim lattokra

7

Az 6 atkok hellyet aldast
Adhacz csendes meg maradast
Ugyanis szabados Ur vagy
Hatalmad is felette nagy
Kezedet senki nem foghattya
Akaratod se gétolhattya.

Mas
Az Isten hatalmdval s kegességével valo biztatdsa
a kegyes Léleknek az ellenségei ellen

Nota: Nagy hatalommal regnal az Isten

1

Az Isten nékem erds k6 Varom
Segedelmemet csak 6 tolle varom
Az 6 oltalma alatt én vagyok
Ellenség réad semmit nem hajtok
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2

Hogy ha latogat is nagy sullyoson
Tudom mindazonaltal bizonyoson
A kit latogat azt 6 szereti

Attya lévén Fiat meg nem veti

~

2

Ha tiiz altal kellene is mennem

Meg nem persel annak langja engem
Velem vagyon Istennek oltalma.
Nem lehet hat semmimnek artalma

4

Azt mondja nékiink a mi Isten{ink
Valakik csak 6 benne reménliink
Vagyon & néki rank gondja nagyon
Mert tenyerin neviink irva vagyon

5

No hat hova lesz ti praktikatok
Mire mégyen a ti harczolastok
Mert a ki karjanak erejében
Bizik meg csalatkozik 6 ebben

6

Hijaban agyarkodol ellensegem

Es akarsz semmivé tenni engem

Mert Isten az én erds Partfogom
Benned bizom ’s meg nem csalatkozom

7

Ne féradjatok hat elmétekben

Nem 4ll az én dolgom kedvetekben
Isten meg mutattya hatalmat

El viszi 6 szandektok artalmat

8

Ha ti kedvetekben allott volna

Eletem immar meg holtam volna

Kik predan kaptok meg estek szérnyen
Meg mutattya azt néktek az Isten




9

Fel fuvalkodtatok szivetekben
Mintha Isten nem volna erében
Most nevem eléttetek csuffa lett
De az Isten ismét fel emelhet.

10 -

Tudjatok Isten parancsolattyat
Meg ne nyomoricsatok az arvat
Irtozhatnétok attol ti igen

Mit mond e feldl néktek az Isten

11
Nem félek semmiképpen tolletek
Nincsen rajtam Semmi er6tok néktek

Ha tiiz torkotok mégyen is torkotokbol.

Nem lészen artalmom mégis abbol

12

Nem én ellenem de Isten ellen
Rugodoztok igen nagy kevéllyen
Mert 6 az 6zveggyek Part-fogoja
Er6szak ellen oltalmazoja.

Mas
Ugyan azonrol

Nota: Az Isten a mi reménségiink

1
A ki bizik jo Istenében
Boldogul az reménségében
Bizvast batorsagban lehet
Senki ellen kart nem tehet

Mert Isten Otet kérnyiil vészi
K6 falait melléje tészi
Ellenség hozza nem férhet
szandékja véget nem érhet
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2
En is bizom csak Istenemben
E 6riilék benne Szivemben
Mert ha ezren alnénak is
Nekem nem érthatnak még is
Ha szinten hozzam tzeloznanak
Engem még sem taldlhatnanak
Meg vakittya Isten ket
El rontya 6 Fegyvereket

S
Ha nyilak sz6ryi stirtiségben
Hullananak zépor essékben
Avagy ha nagy Menydorgéshez
Hasonlo menykd eséshez
Volna is a ti csattogastok
Ellenségim azt meg tudjatok
Hogy Isten az én oltalmam
Nem lehet semmi &rtalmam

4
Ha szintén tiizet okadnatok
Oroszlén er6vel birnatok
Ha fene Tigris modjara
Jarnatok éltem karara
Nékem semmit még sem arthattok
Mert Isten oltalmaban vagyok
A ti mérgetek nem arthat
Sem engem 4altal nem hathat.

5
Hijaban azon mesterkedtek
Hogy engemet ki toréllyetek
Mert [sten esmér engemet
Tudja jol az én nevemet
Mert 6 kdnyvében azt fel tette
Hogy benne bizom fel jedzette
Ti pedig meg szégyenliltk
Hogy semmiben ment er6tok.
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Reggeli ének .
Nota: Perelly Uram Perldimmel

1
Dicsirlek Uram tégedet
Hogy meg tartottal engemet
Minden nagy szerencsétlenségtol
Es amaz gonosz ellenségt6l

Ez éjnek setétségeben
Voltam gondviselésedben

Lelkem testem Hazam népem
Meg oltalmaztad mindenem

2

Te strasad volt én mellettem

Nem is 1¢ve veszedelmem

Lelkem testem ellenségétol

Es az 6 Incselkedéséts]
Kegyelmesen meg Oriztél

Szarnyaiddal bé fedeztél

Engedtél jo egésségben

Fel is kelnem csendességben

3
Noha azt nem érdemlettem
Mert én tegnap is vétkeztem
Es egész tellyes életemben
Ugyan is fogantattam biinben
De te Irgalmassagod nagy
Es igen engedelmes vagy
Mert vérvan jobbulasomat
Halasztottad halalomat

4

Kérlek szent kegyességedet
Nyujcsd tovab is kegyelmedet
Hogy meg jobbithassam életem
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’g azt kedves Szerént rendellyem
Igazgas engem Lelkeddel

Magad birj az én Szivemmel

El ne hajollyak te tolled

Mutassad ezen kegyelmed.

5

Adj estvét is ugy el émem

Hogy ellened ne vétkezzem

Ne ves te magadtol el engem

De sé6t nevellyed bennem Hitem
Hagyasid szerént élhessek

Te nallad kedvet Lelhessek

Tégy ugy velem szent nevedért

Kedves Fiad érdeméért

Estveli Enek
Nota: Te hozzdd kidltok Ur Isten

]

Nyugodalmomra késziil testem
En a4gyamban majd le fekszem
Viselly Gondot ram Istenem
Veszedelem ne érje Lelkem.

2

Bocsasd meg kérlek minden vétkem
Ne fizess ugy mint érdemlem

Szent Fiad meg holt érettem
Kegyelmet nyert t6lled énnékem

3

Végy engem te Szent oltalmadban
Az 6rd6got vessed lanczra

Ne légyen rajtam hatalma

Se semmimnek tolle artalma
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4

Ves zabolat indulatimra
Mellyek Lelkemnek karara
vezethetnek pokolra

Had igyekezzem inkab jora

5

Allics strasat én Hazam koriil
Oriz hirtelen halaltol.

Es mindenféle karoktol

Ram joéhet6 betegségektol

6

Mert a ki szent oltalmadban
Nyugszik jol van annak dolga
Ordég hatalma sincs rajta
Otet is az meg zabolazza

7

Adjad holnap jo egésségben
Felkelnem frissen 6rémben
Legyek te szent kedvedben
Es dicsirjelek Enekekben.

Buban el lankadt Szivnek jajgatdsa

Boldogtalan sz8rnyii keseredett sorsom
Kiben immar leszen holtig maraddsom
Mint Tengernek habja ollyan én forgasom
Szerencse keréken nd sok valtozasom

Oh jaj mely kinoson emésztddik szivem
Bu banat gyétrelem fogyattya életem.

Sok keserves nyilak altal jartdk szivem
Gyogyulasat immar hogy kel reménlenem

Mert ambar atzélbol lehetne allanom
El kellene még is ekkétig lankadnom
Cziczero nyelvével ha lehetne birmom
Szdrnyii banatimat hogy kéne szamlalnom

Vildgi szerencse ram is mosojgottal
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De mosojgéasoddal homéjban borital
Minden jovaimtol engemet meg fosztal
Mint a szedett sz616tt latom csak ugj hattal
Baér soha semmi jot ne kostoltam volna
Avagy Uri 4gybol ne sziilettem volna
Mostan bus elmémtol nyugodalmom volna
Csufolok nyelveken nem forgottam volna.
Tizenkét esztendo6t tolték bujdosasban
Tengeri habok kozt bizonytalansagban
Onnan szabadulvan élek arvasagban
Végzem is életem boldogtalansagban
Bélcs Salomon Kiraly mindent meg orobol
Aranynak Eziistnek sziikit nem latta (:bala
Még is amitasnak mind ezeket hatta
Mert dllandosagat vilagnak nem latta
Alhatatlan vilag velem csak jadzottal
Fel vetvén mint laptat esésemre vagytal
Amikor le estem kaczagva katzagtal
Végtére nagy gyorsan a porban tapodtal
De mivel én t6llem mar meg ismértettel
Latom nem csak velem sokakkal igy tettél
Kiket hunyorgassal halodban ejtettél
Legyen ambar tiéd a mit rajtam nyertél
Armyékhoz hid t6bbé nem kapatol velem
Mert vizi buborék semmit ér el6ttem
Amaz er6s Torony melyhez hatom vetem
Mozdulhatatlanul &l bizonnyal hiszem
Sem jé sem gonosz nem j6 a Vérosban
Mellyet amaz nagy Ur nem kiildene abban
Nem kereshet senki gancsot dolgaiban
Minden szabadoson mert 4l hatalmaban
Immar el végezem nehéz panaszimat
Mert magamban szalvan vddolom magamat
Hogy meg érdemlettem ezen ostoridat.
Ur Isten ne vesd el szegény Szolgélodat.
Ez verseket szerz¢ keseredett Méra
A kinek élete bubanat jobbara
Arvén neveltetett 6 attya-Hazaban
Ki Iégyen ez ne kérd neve mert homalyban



¢

Mas igen szép ének

Notaja: Halgasd meg Uram kérésem.

1

Meg elemedett idémben

Ez nyilat amely Szivemben.
Sz6rnyi fajdalommal érzem.

T6b sebeket vélle sértem.

Hogy hogy kel azt el szenvednem.
Elet nélkiil hogy kel élnem. -
Szarnyamnak repdesé tolla.
Fajdalmason im ki hulla

2

Meg fosztattam mindenemtdl.
Es az én Szerelmesimtd!
Kiket gyaszban neveltem
Arva kenyeret véliek ettem
Thol méar szarnyokra kelvén
Es ember korokat érvén
Elviselhetetlen sebet
Szivemben haldlok ejtett.

3

Bar csak Szokat talalhatnak

Hogy gy6trelmem ki mondhatnam
Job peldajat ha forgatom
Nehezebnek tapasztalom

Ha serelmes 6zvegyeket

Egyben gyiijtdm mind ezeket
Serelmeseb 6zvegy vagyok

Egygyetlen egygyen jajgatok

4

Viag szerint mit reménlek
Vigasztalast hol lelhessek
Sohol im hasonlém nincsen
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Kinek szivét oly nyil sércse
Ezen nyilnak nagy sérelmét
Kel ereznem nagy kinnyait
Mert az harmat meg ujjita
Banatra banatot hoza

5

Oh nagy hatalmu Szent Isten

Ki kerdhet vakmerdképpen
Miért cselekszed ezt vagy amazt.
Mindenekkel bir6é Ur vagy.
Azért Szamra kezem tészem

Te ellened hogy ne vétsek

Noha nagyok én siralmim

- Anndl nagyobbak biinéim

6

Halat adok néked Isten

Ez vilagon biintes engem

Kik sirunk jajgatunk itten
Oriilni fogunk Mennyégben
Christus érdeme biiniinket

El torlotte véttkeinket

Attya Jobjan oly szot Szollom
Mit félnék 6 tolle nincsen

Mas
Notdja: Irgalmaz Uram irgalmaz

Irgalmaz, Uram irgalmaz nékem
Ne nézd sok biinom ’s fertelmességem
Mellyek engem szintén foldre lenyomtak
Szivemnek nyugodalmat nem adnak
Untalan mindeniitt ream kialtanak



Tudom biintetést érdemlettem
Elétted magamat ugy viseltem
Mintha nem latnék elottem Vermet
Futottam biinben, és jonak tettzett

Nem gondoltam azt, hogy nyakam ki torhet.

Soksagét biinnek nem tagadhatom
Pokolnak Szajat tatva lathatom
Csuda, hogy f61dté1 nem nyeletem el
Még érdemlettem én blineimmel
Kiket most immar vallom nagy Szégyennel

Kevélységet tudom hogy gyiilslod
Még is benne uztam életemet
Abban t6ltottem el mertiltem benne
Tetzett nékem Vilag Szerentséje
De jol eset hogy valét vettem tole

Aldassal Isten te jovoltodért
Véget Szakasztal meg oltad tiizét
Nem engeded hogy tartson halalomig
Meg alaztal engem foldig
Mellyért Szent Nevedtdlem ditsértetik.

Kristusért kérlek botsasd meg vétkem
Végy kegyelmedben hiszen én értem
Keresztfan meg-holt 6 draga érdeme
Pokolbél lelkem 6 €s ki vezere

Nem esem semmiképpen kétségbe
Bizom erbsen Kristus érdemében
O tudja hogy banom én biineimért
O visgalhattya maga szivemet
Esméri bennem igyekezetemet.

Kérlek Ur Isten igazgass engem
Akaratodra tanitsd meg szivem
Azt akarhassam a mi tettzik néked
Azon kiviil mind Semminek tessék
halgas megengem 6h Mennyei Felség.
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Fiam!

Az én kedves Urammal a te Edes Atyaddal én is az én laktaf6ldsmbol,
Isten & Szent rendelése szerént, valamint Sara Abrahammal, Rebeka Isakkal,
Rachel Jakébbal bujdostak az Idegen Nemzet kozzé sok nyomoriisagot szen-
vedvén. Midon Szabadon uralkodé Istennek 6 Szent Felségének tettzet utdl-
jara engemet az én draga Kintsemtél Szegény Edes uramtél, a te Edesatyadtol
meg fosztani. Naomival edjiitt Edes Hazamba nem Ggy mint mentem vélna,
de iiresen jottem, s testi gazdagsag nélkiil ugyan, de lelki képpen 6rommel és
vigasztalassal tellyes, a mellyb6! szarmazott egynehany Imadséagot, és Eneket
az ¢én Istenem ditsdségére tsindltam, néked ajandékal adni akartam, hogy
azokat szemed el6tt viselvén igyekezzél magad is Istennek 6 Szent-felségé-
nek, mind Szerentsés, mind mostoha idoben hiven €s igazan szolgalni, benne
valo6 bizodalmat vetni, ’s € vildg szemfény vesztd gyonyoriiségét keriilni, ugy
lehetz bizonyos, hogy a melly aldast el6ljaré beszédemben rad adtam Isten
elott foganatos 1€szen. Dantzkan 1721.
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Zusammenfassung
Csaba SZABO: Das Gebet- und Gesangbuch ,,Schule des Elends” von
Anna Zay

Uber das Leben von Anna Zay steht uns leider nur geringes Material zur
Verfligung, ihre Biographie kann anhand ihrer Briefe, ihres handschriftlichen
Werkes bzw. der bis jetzt bekannten Daten ihres Mannes Adam Vay (er war
ein beriihmter Kurutzengeneral) nur fragmentarisch rekonstruiert werden. Sie
ist aus der Ehe von Andras und Krisztina geb. Révay geboren, Geburts- und
Todesjahr ist uns nicht bekannt. Irgendwann in den Jahren 1696/1699 heira-
tete sie den verwitweten Adam Zay, der 1701 wegen Hochverrats gemeinsam
mit dem Fiirsten Ferenc Rékoczi II. in Wiener Neustadt eingesperrt wurde.
Ferenc Rakoczi I1. ist es gelungen, aus der Haft zu fliichten, Zay wurde erst
nach einem Jahr entlassen. In kurzer Zeit schloss er sich dem Fiirsten an,
wurde 1704 zum Burghauptmann in Munkacs ernannt, war Vermittler zwi-
schen dem fiirstlichen Hof und den protestantischen Stdnden Siebenbiirgens,
1711 fanden die Verhandlungen zwischen den Aufstindischen und dem Wie-
ner Hofe in seinem SchloB statt. In demselben Jahr folgte er seinem Fiirsten
ins Exil und verstarb 1719 in Polen. Nach seinem Tode begann die verwit-
wete Anna ihr Gebetbuch zu schreiben (beendet im Jahre 1721). Das Buch
enthilt eine Ermahnung an ihren Sohn Samuel. Es wurde mehrmahls ab-
geschrieben und handschriftlich verbreitet. Als Vorlage der Verdffentlichung
wurde diesmal eine Abschrift aus dem 18. Jahrhundert gewéhlt (Orszagos
Széchenyi Konyvtar Duod. Hung. 167.). Laut Analyse ist das Buch von der
lutheranischen Mystik stark beeinflusst, vor allem die Werke von Johann
Arndt sind in dieser Hinsicht besonders hervorzuheben. Arnds Werke sind
auch in der Bibliothek der Familie vorzufinden. Im Aufsatz wird das Gebet-
und Gesangbuch nebst seinen moglichen Quellen, Inspirationen und Einfliis-
sen ausfiihrlich analysiert.
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ERDEI Klara
Hungaricumok XVI-XVIII szazadi észak-német magangyiijteményekben
Eutin

A Lubeck mellett fekvé Eutin varoska tartomdanyi kdnyvtira mindmdig
alig ismertebb Németorszagban, mint magyarorszagi konyvtarosok és kutatok
szamara. A varoska nevének emlitésekor még leginkabb Carl Maria von We-
ber, a ,,Bilivos vadasz” zeneszerzdjének neve jut esziinkbe, aki itt sziiletett,
vagy esetleg még Johann Heinrich Voss¢, Homérosz elsd német fordit6jaé,
aki hosszi éveket t6ltott e varosban.

A Kkastélyparkot szegélyez tagas egykori hercegi kocsiszinben berende-
zett modern varosi kozkonyvtar kiilon légkondiciondlt raktaraban orzott
45000 kotetet szamlalo régi konyvgylijteményérél az utdbbi évekig csak
keveseknek volt tudomasa. A ritka hasznélat és kedvezé konzervalasi ko-
riillmények kovetkeztében rendkiviil jé éllapotban megdrzott dllomany fel-
tarasa és katalogizalasa 1988-ban kezdddott s még valdsziniileg éveket fog
igénybe venni. Az elsdé eredményeket a két tematikus nyomtatott katald-
gus tartalmazza', melyeket remélhetdleg hamarosan Gjabbak kovetnek. A
feltarasi munkalatokban és a katalégusok szerkesztésében alkalmam volt egy
éven 4t részt venni. Ez id6 alatt szinte minden egyes kényv megfordult a ke-
zemben, s természetesen felhaszndltam a lehetdséget hungaricumok gyiij-
tésére, melyek teljesebbé teszik képiinket magyar szerzok altal irott, vagy
Magyarorszagrol szold XVI-XVIII. szdzadi konyvek észak-németorszagi el-
terjedtségérol’.

Az értékes gylijteményt el6szor 1837-ben Paul Friedrich August (1783—
1853) nagyherceg, a gottorfi hercegi csalad fiatalabb oldenburgi dganak sarja
. tette egy sziik, miivelt polgari kor szdmara hozzaférhetdvé eutini kastélya
tornyaban. Ez a ,,Grossherzogliche 6ffentliche Bibliothek™ eredetileg harom
kiilonbozé magankonyvtarat foglalt magaba’.

! Die Osteuropa-Bestinde der Eutiner Landesbibliothek, Hrsg. v. P. Nietzsche, (Kataloge der
Eutiner Landesbibliothek, Bd. 1.), Heide, 1989, Boyens; Bd. 2. Hrsg. von W. Gripp, (Ka-
taloge der Eutiner Landesbibliothek, Bd. 2), Heide, 1990, Boyens.

2 Vo: Erdei Klara: Hungarikak a 17. szazadi gottorfi és preetzi konyvtarakban, in: Collecta-

. nea Tiburtiana. Szerk.: Galavics Géza, Herner Janos, Keserli Balint. (Adattar 16-18. sza-
zadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, Bd. 10.), Szeged 1990, 279-295.

3 A konyvtar torténetérdl: Pansch, Christian: Die Grossherzogliche dffentliche Bibliothek, Eutin
1878, Eilers, Georg: Biicherverzeichnis der Grossherzoglichen offenttichen Bibliothek in Eutin,
Eutin 1911; Margarete Walter: Aus der Geschichte der Kreisbibliothek Eutin, Eutin 1980.
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Az alapitvany Gerhard Anton von Halem (1752-1810) hercegi tancsos,
korabban ismert torténész és kolté® konyvtarara vezetheté vissza, melyet
1816-ban vasérolt fel Peter Friedrich Ludwig (1755-1829), az alapit6 apja.
Halem szenvedélyes hive volt a francia forradalomnak és Napoleonnak (ami
kegyvesztését és elszegényedését is okozta, igy végiil is a konyvtar eladasa-
hoz is vezetett), inely meghatarozia vasariasi sulypontjat. A kb. 8000, foként
német és francia nyelvii, egyszeri kotést konyv a felvilagosodas és a francia
forradalom irodalmanak, filozofidjanak, torténetirasanak és pedagdgidjanak
gazdag vélogatdsat nyljtja. Egyik biiszkesége a nagy francia enciklopédia
eredeti, elsd kiadasa.

Még ugyanabban az évben 1jbol jelentdsen gyarapodott az eutini kastély
tornya: August Moritz Appenfelder, nyugalmazott kieli katonatiszt ajan-
dékozta ,,aus inniger Verehrung” és némi nyugdijkiegészités reményében
Peter Friedrich Ludwig hercegnek ritkasagokkal teli bibliophil gyiijteményét.
Appenfelder érdeklédése kevésbé kora, mint inkdbb a mult felé iranyult, a
konyvek nagy része a XVI-XVII. szazadbol szarmazik, s6t néhany 6snyom-
tatvany is taldlhato koztiikk. Hartrnann Schedel vilagkronikaja 1493-bol, egy
latin biblia Luther bejegyzéseivel 1524-bdl, vagy Gessner nagy 1563-as
»Tierbuch”-ja mar Appenfelder koraban is raritdsnak szamitott.

A konyvtar maig is legértékesebb, és a kutatok szamdéra legérdekesebb
részét azonban 1823-ban orokolte Peter Friedrich Ludwig a liibecki herceg-
primasoktol. A gottorfi haz oldenburgi 4gabdl keriiltek ki 1586 ota Liibeck
piispokei, mely cim a reformacié bevezetése Ota természetesen vilagi hatal-
mat jelentett, noha az egykori egyhazi birtokokat: Liibecket és Eutint foglalta
magdaba. A hercegi csaladnak kiilondsen két tagja volt szenvedélyes kdnyv-
gyljté: Adolf Friedrich (1727-1771), 1750-ig liibecki piispok, majd svéd
kiraly, és a puispoki székben 6t kévetd Friedrich August (1711-1785). Ezek a
kotetek valédi miiremekek, fényiiz kincsek, pompas bér, barsony vagy se-
lyem kotéseik gazdagon diszitettek, szinte mindeniitt megtalalhatok az arany-
nyomasu hercegi monogrammok és cimerek. Tartalmuk is javarészt vilagi:
vadaszatokrol és a lovaglas miivészetérdl, kastélyokrol és parkokrol, utaza-
sokrol és udvari ceremonidkrol, hadi tudomanyokrél és csatakrél szél leg-
tobbjiik. Szamos térkép, atlasz, almanach, kb. 900 rézmetszet, kotta és az
eutini udvari szinhaz szamara irédott szindarab egésziti ki a sort. Kiilonos
értékes képviselnek a gylijtemény orosz vonatkozast darabjai (igy Erzsébet
orosz camd koronazasanak gazdagon illusztralt leirasa; szamos metszet a pé-
tervari udvarr6l; Nagy Péter car leanyanak, Anna Petrovndnak imadsagos

* Legismertebb miive: ,,Geschichte des Herzogtums Oldenburg” (1794—1796).
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konyve; kiillonb6zd torvények, rendeletek stb.), melyek a gottorfi haz Orosz-
orszaghoz fiiz6d6 dinasztikus kapcsolatai soran’ keriiltek a liibecki piispokok
konyvtaraba.

Feltételezhetden a hercegi csaldd kelet-eurdpai érdekeltségével magya-
razhato leginkabb az altalunk talalt hungaricumok viszonylag nagy szama is.

1 IVm©9
[Bethlen Janos] Betlenius, Joannes

Rerum Transylvanicarvm libri quatuor.
S. 1., 1664. [24], 447, [8] 1. 8°

2 IvVii2
[Bethlen Janos] Betlen, Johannes
Das Bedringte Dacia. Das ist: Siebenbiirgische Geschichten. Aus d. Lat.
Ubers. von Johannes Troster.

Niirnberg: Kramer, Gerhard 1666. [221, 506, [10] 1. 8°

Eredeti cim: Rerum Transylvanicarum libri quatuor; Nagyszeben 1663.

3 Lt31
Benyowsky, Moritz August von.
Schicksale und Reisen. Aus d. Franz. ins Engl. iibers. u. ins Dt. weiterlibers.
von Georg Forster u. Sophie Margarethe Forkel. 1-2.
Lipcse: Dyk 1791 [1790]. 8°
I: Dessen Kriegsoperationen in Pohlen und Gefangenschaft in Kam-
tschatka. [4], LXXX, 376 1.
11: Fahrt durch das stille Meer iiber Japan und Formosa nach China;
und Errichtung einer franzosischen Colonie zu Madagascar. [6, 602 1. 2
térkeép.
Eredeti cim: Memoirs and Travels of Mauritus Augustus Count de
Benyowsky; 1-2, London 1790.
Benyovszky Moéric grof kalandjainak leirasa az 1768-as lengyel hé-
boritdl kezdve 1786-ban Madagaszkar szigetén bekovetkezett haldlaig.

* Vo: Tanzen, Richard: Das Schicksal des Hauses Oldenburg in Russland, in: Oldenburger
Jahrbuch 58 (1959), 113—195; Peters, Gustav: Geschichte von Eutin, Neumiinster 1971;
Hibner, Eckhard: Staatspolitik und Familieninteresse. Die gottorfische Frage in der
russischen  Aussenpolitik 1741-1773 (Quellen und Forschungen zur Geschichte
Schiesswig-Holsteins, 83), Neumiinster 1984; Kiel, Eutin, St. Petersburg. Die Verbindung
zwischen dem Haus Holstein-Gottorf und dem russischen Zarenhaus im 18. Jh. (Schriften
der Schleswig-Holsteinischen Landesbibliothek, 2), Heide 1987.
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A valodi és fiktiv eseményeket elbeszéld francia nyelvii eredeti kézirat
angolul jelent meg el6szor, majd kozvetleniil ezutan tobb kiilonbozo né-
met forditasban (pl.: Berlin: Voss 1790; Hamburg: Hoffmann 1791;
Tiibingen: Cotta 1791).

4 Ith 111
Allgemeine Weltgeschichte.
XV, 1-4. rész: Geschichte von Hungarn. Hrsg. Ludwig Albrecht
Gebhardi.
Lipcse: Weidmann 1778-1782. 684; 754; 866; 740, [60] 1. 8°
XV, 1. rész: Geschichte Ungams von den Anfidngen bis 1387; 2.
rész: Geschichte Ungarns von 1387 bis 1777; 3. rész: Geschichte der mit
Ungarn verbiindeten Staaten bis zur Mitte des 18. Jh’s; 4. rész:
Fortsetzung der Geschichte der mit Ungarn verbiindeten Staaten.

5 . L3243 (1)
Brown, Edward
Durch Niederland, Teutschland, Hungarn, Servien ... gethane gantz sonderba-
re Reisen. Aus d. Engl. tibers.
Niirnberg: Zieger 1686.[14],334,12 1. 8°
Tulajdonjel: Appenfelder
Eredeti cim: A Brief Account of Some Travels in Hungaria, Servia,
Bulgaria ...; London 1673.
Edward Brown 1668-73-as években tett ttja leirasanak elsé német
forditasa.

6 Lr27
Biisching, Anton Friedrich
Neue Erdbeschreibung. 1-5. rész 7 kétetben.
Hamburg: Bohn 1754-1768. 8°
1. rész, I: Dania, Norvégia, Svédorszag, Oroszorszag, Poroszorszag,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Torokorszag. 1754. 12, 1184, 75 1.
Tulajdonjel: Appenfelder
- 897-1068. 1. ,,Das Konigreich Hungam mit den einverleibten Lin-
dern”.
Eurépa orszagonként targyalt felosztott foldrajza, leginkdbb az
egyes allamok statisztikai adatait, topografiajat és a feldolgozott szakiro-
dalom bibliografiajat tartalmazza.
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7 Lr26
Biisching, Anton Friedrich
Neue Erdbeschreibung. Uj kiad. 1-5. rész 9 kotetben.

Hamburg: Bohn 1771-1777. 8°

1.1rész, 1. 7. kiad. 1777. XXVIII, 1136 1.

Biisching foldleirasanak javitott és bovitett kiadasa.

8 - IVo36(l)
Gradelehnus, Johannes
Hungarische, Sibenbiirgische ... Chronica.
Frankfurt am. M. 1665. [24], 746 1. §°
Magyarorszag torténetérdl szolo irasok kompilacidja a kezdetekto!
1664-ig. A kotetet egy térkép, valamint szamos rézmetszet disziti neves
személyekrol, varosokrodl €s csatakrol.

9 IVo38
Gundling, Nicolaus Hieronymus
Ausfiihrlicher Discovrs iiber den ietzigen Zustand Der Europdischen Staaten.
1-2.
Frankfurt; Lipcse 1733-1734. [40], 884, 38.; [22], 948, 50 1. 8°
Tulajdonjel: ,,Fiirstbischofe”
Europa allamainak kézikdnyve. A masodik kodtet Németorszag,
Svéajc, Dania, Svédorszag, Lengyelorszag, Oroszorszag, Torokorszag,
Magyarorszag és Velence allamait mutatja be.

10 Vigl
Herberstein, Sigismund von
Rervm Moscoviticarvm commentarij.
Bazel 1571. {16}, 227, [19] 1. 4°
Herberstein eldszor 1549-ben megjelentetett oroszorszagi kovetségi
utjairdl sz6l6 beszamoldé (1-156. 1.), melyet a fenti kiadas egyéb irasok-
kal bovit, igy pl. a Herbersteinak ajanlott Magyarorszag gyogyvizeirdl
sz0l6 felsoroldssal: ,,De admirandis Hungariae aquis, hypomnemation
Georgii Vuernhero authore” (173-194. 1)
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11 Lr32
Hermann, Benedikt Franz Johann von -
Abriss der physikalischen Beschaffenheit der Oesterreichischen Staaten.
Lipcse; St. Pétervar: Logan 1782, [16], 374 1. 8°
Az Ausztridhoz tartozo orszagok és tartomanyok — igy tobbek k6zott
Magyarorszég — foldrajzi és néprajzi leirasa.

12 . Ls 94
Historische Nachricht von der Rom. Kayserl. Gross-Botschaftt nach Constan-
tinopel. Aus d. Lat. iibers. von Gerard Cornelius von den Driesch.
Niirnberg: Monath 1723. [20], 494, 38 1. 8°
Tulajdonjel: ,Fiirstbischéfe”
Eredeti cim: Historia magnae legationis Caesareae ... ad Portam Ot-
tomannicam; Bécs 1721.
Jelentés Virmont grof ausztriai kévet konstantinapolyi utjarél, mely-
nek soran Budat is utbaejtette hajoval.

13 Rd 241 (2)
Honterus, Johannes
Rvdimenta cosmographica. Circvli sphaerae cvm V. zonis.
Ziirich: Froschauer 1548. [60] 1. 8° 12 térkép
Honterus kozmografiajanak roviditett kiadasa. A ziirichi elsé kiadas
(Rvdimenta cosmographica ... libri II11., Froschauer 1546) 12 térképét,
»Ziirich 1546” impresszummal ez a roviditett valtozat is atvette.

14 Ru 95
Honterus, Johannes
De Cosmographiae rudimentis, & omnium propé rerum nomenclatura, Libri
II11. Vna cvim Tabellis Geographicis praecipuis.
Bézel: Petri 1561. 865-985 1. 8° 24 térkép
In: Procli de sphaera liber I. Cleomedis de mvndo ... libri II. Arati
Solensis phaenomena ... Vna cvm lo. Honteri Coronensis De Cosmogra-
phiae rudimentis duplici editione.
Tulajdonjel: Appenfelder
Honterus kozmografidjanak bézeli ujabb teljes kiadisa (az els6
1534-bol).
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15 IVn27
Hiibner, Johann
Kurtze Fragen aus der Politischen Historia. Neue Aufl.
(Hamburg) 1726. 990, [36] 1. 8°
Tulajdonjel: Fiirstbischofe
Kelet-Eurdpa éallamainak politikai bemutatasa az uralkodék krono-
logiai sorrendjében.

16 Ls 75
Keyssler, Johann Georg
Neueste Reise durch Teutschland, Bohmen, Ungarn, die Schweitz, Italien,
und Lothringen. 1-2.

Hannover: Férster 1740-1741. [8], 810; [2], 1344, 88, 56 1. 8°

Tulajdonjel: Appenfelder
Keyssler az 1729-31-es években Bernstorff grof udvarmestereként

utazta be Eurdpat s jutott el tobbek kozott Magyarorszagra is.

17 . Ls 76
Keyssler, Johann Georg
Neueste Reisen durch Deutschland, Bshmen, Ungamn, die Schweitz, Italien
und Lothringen. Hrsg. M. Gottfried Schiitze. 2. Kiad. 1-2.

Hannover: Forster 1751. [14], LXXVIII, [2], 728; [4], 731-1556,

631.8°
Keyssler ttirajzanak Gj, bovitett kiadasa 1743-ban bekovetkezett ha-

lala utan. .

18 Ls3
La Croix, A. Prérotée de
La géographie universelle, ou nouvelle methode Pour apprendre facilement
cette science. 1-4 [4. kotet hianyzik]. A
Parizs: Cramoisy 1693. [24], 318; [12], 358; 331 1. 8°
Eurdpa orszagainak altalanos foldrajzi leirdsa. A masodik kotet Ma-
gyarorszagon kiviil Italia, Németorszag, Skandinavia, Lengyelorszag €s a
Torok Birodalom foldrajzat tartalmazza.
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19 IVm6
[Le Noble de Tenneliere, Eustasche]
Histoire du Prince Ragotzi.
Périzs: Cellier 1707. [12],191; [8], 213 1. §°
A Ré&koczi szabadsagharc torténete 1702-ig, Rakdczit tamogat6 cél-
zattal.

20 Lr 160 (2)
[Leeb, Robert] Robertus [Pseud.]
Der Andéchtige Pilgrim, oder Wahrhafftige und Merckwiirdige Beschreibung
der Reise, welche ... Herr Robertus ... In das heilige Land und nach Jerusalem
gliicklich hinterleget. Aus d. Lat. iibers. von Jasander.
Niirnberg: Schmidt 1740. [16] 1. 8°
Eredeti cim: Incunabula verbi incarnati et lectulus morientis Hiero-
solymisa ... Domino Roberto ... arduo olim itinere in Palaestinam; 1731.
Egy zarandokaut leirdsa az 1719-1720-as évekbél. Az ut Bécstol Bu-
dan at Konstantindpolyba, majd Palesztinaba, Jeruzsadlembe vezetett.

21 IVp25(Q)
Lettres sur les Hongrois. [Szerz6] M. du B.

Amszterdam: 1742. 64 1. 8°

Hat igen kritikus hangu levél Magyarorszagrol.

22 Ls 24
Luca, Ignatzde
Oestreichische Spezialstatistik.
Bécs: Degen 1792. [8],232 1. 8°
Statisztikai adatok gylijteménye az Ausztridhoz tartozé orszagok
foldrajzardl, politikai €s gazdasagi helyzetérol, vallasardl és természet-
foldrajzarol, valamint népességérol.

23 Vig®s
Meisner, Daniel
Politica politica, id est vrbivin designatio, civili prvdentiae parandae accomo-
data ... Oder Statistisches Stadte-Buch.
Niirnberg: Helmers 1700. 7 1, kb. 800 rézmetszet. 4°
A wittenbergi rézmetsz6, Daniel Meisner eurdpai — igy tobbek ko-
zott magyar — varosképeinek, emblémainak, német és latin nyelvii mon-
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dasainak gyiijteménye, mely eldszor 1623-ban jelent meg, s a késtbbi ki-
adéasok soran szamos mas (igy pl. Eberhard Kieser, Matthdus Merian)
metszd milveivel boviilt.
24 IvV,12(3)
Mellen, Jacobus von
Series regvm Hvngariae e nvmmis avreis.
Libeck: Wiedemeyer 1699. [8], 63 1. 8°
Tulajdonjel: Fiirschbischofe
A magyar kirdlyokat abrdzol6 aranypénzek leirasa térténelmi és ge-
neoldgiai magyarazatokkal.

25 IVk4°3
(Nadasd, Franciscus de)
Mausoleum ... Regni Apostolici Regum et primorum militantis Ungariae Du-
cum.
Niirnberg: Endter [1663]. [6], 407, [5] 1. 4°
Magyar uralkoddk életérdl szol6 latin és német nyelvii koltemények
szamos rézmetszettel diszitve.

26 Lr 33
Neueste Geographisch-historisch- und statistische Beschreibung von Ungamn
und dem Banat, Sklavonien und Siebenbiirgen.
Schwabach; Lipcse: Mizler 1795. [4], 500 1. 8°
Kiilon megjelent 12. kétete a ,,Sammlung geographisch-historische-
statistischer Schriften” sorozatnak Magyarorszag foldrajzarol, néprajza-
ol és torténelmérol.

27 Va2l
Ortelius, Hieronymus — Meyer, Martin
Der Ungarischen Kriegs-Emporungen Historische Beschreibung. 1-2.
Frankfurt a. M. 1665. [10}, 431, [15]; (8], 362, [20] 1. 2°
Az elsb rész Ortelius Magyarorszig torténetét (1395-1607) tartal-
mazza Meyer atdolgozaséban, a masodik a Meyer altali folytatast 1665-

ig.
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28 S219
[Pfeffel, Johannes Andreas]
Parvus Atlas in duas Partes divisus, quarum prior representat Regnum Hun-
gariae ...
[Bécs], Pfeffel [1750 elétt]. [25] 1. 4°
Tulajdonjel: ,Fiirstbischofe”
Az atlasz elsé része 13 térképet Magyarorszagrél, masodik része 9
térképet a Habsburgok uralma al4 tartozé orszagokrol (1gy ott is egyet
Magyarorszagrol) foglal magaba.

29 Ls217 (1)
Piccolomini, Enea Silvio de
Opera geographica et historica. Cosmographia seu Rerum ubiq; quaestarum
historia, locorumg; descriptio.
Heimstedt: Sustermann 1699. 374, 54 1. 8°
Tulajdonjel: Appenfelder
Piccolomini 1450-ben irott Kelet-, K6zép-, Dél-Eurdpa torténete és
foldrajza ,,Cosmographia” cimmel 1477-ben jelent meg Velencében elo-
sz0r nyomtatasban.

30 Ras
Pococke, Richard

Beschreibung des Morgenlandes und einiger andern Lénder. Aus d. Engl.
iibers. von Christian Emnst von Windheim. Neue [3.] Ausgabe. 1-3. 8°

Erlangen: Walther 1791-1792. [18]), XXXII, 428; [10], 392; [10], 408 1.

Eredeti cim: A Description of the East, and Some Other Countries;
1-2, London 1743-1745.

Richard Pococke angol tudés 1737 és 1742 kozott tett utazasanak
részletes leirasa, mely a harmadik kotetben Gordgorszag, Italia, Német
¢és Csehorszag mellett Magyarorszgot és Ausztriat is targyalja. Elso ki-
adas: Erlangen; Leipzig 1754—1755.

31 1V f24
Respvblica et Statvs Regni Hungariae.

[Leiden]: Elzevier 1634.3311. 8°

Az ismert Elzevier-sorozat-Magyarorszag ¢s Erdély kotete.
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32 v S 146
Sadeler, Marcus
Viaggio da Venetia, a Constantinopoli Per Marre, e per Terra, et insieme quello di
Terra Santa. Cioe Citta, Castelli, Porti, Golfi, Isole, Monti, Fiumi, ¢ Mari.
Velence: Stefano Scolari, s.d. [1670 utan]. 89 1. 8°
87 térképet tartalmazo atlasz mindazokrdl a varosokrol és erdditmé-
nyekrol, melyeket a Velencéb6l Jeruzsalembe vezetd tengeri Ut érintett,
valamint Italia és Magyarorszag térképe.

33 IVal()
Schmeizel, Martin
De coronis, ... de origine et fatis ... Regni Hvngaricae coronae.
Jéna: Gollnerus 1713. [16],237 L. 8°
Tulajdonjel: Appenfelder
Ertekezés a korondk formairé! és torténetérél az okorté! kezdve: ezt
koveti a korabeli uralkodok koronainak leirdsa, végiil az utolso fejezet
Istvan kiraly koronajat targyalja.

34 IVal(Q)
Schmeizel, Martin
De insignibus vvlgo clenodiis regni Hvngariae.
Jéna: Gollnerus 1713. [6], 48 1. 8°
Tulajdonjel: Appenfelder
Ertekezés a magyar koronarol, a koronazasi palastrél, a jogarrél, va-
lamint a koronazési szertartasrol.

35 IVi4
Schrockh, Johann Matthias
Allgemeine Biographie. 6. rész.
Berlin: Mylius 1787.V, 464 1. 8°
Matyas kiraly életrajza és uralkodasanak torténete, kiilonos tekin-
tettel kiil- és belpolitikajara.

36 IV k22
Schrockh, Johann Matthias .
Allgemeine Weltgeschichte fiir Kinder. 4, 3. rész.
Lipcse: Weidmann 1784, [8], 433, [67] 1. 8°
Tulajdonjel: von Halem
Oroszorszag (862-1780), Lengyelorszag (840-1777), Magyarorszag
(900-1770) és Kina (i. e. 862—i. sz. 1735) torténete tankonyv formajaban.
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37 IVpS50
Schultze, Gottfried
Neu-augirte Welt-Beschreibung. Compendium cosmographicum.

Frankfurt a. M.: Wust 1673. [2], 284 1. 8°

Schultze vilagleirasanak 6. kiadasa; elészor: Liibeck 1648.

38 Lr43
Schweighofer, J[ohann] M[ichel]
Abhandlung von dem Kommerz der osterreichischen Staaten.
Bécs: Hertl 1785.[10],4351. 8°
A Habsburg uralom ala tartozé orszagok kiil- és belkereskedelmét
targyal6 kézikonyv.

39 Lu 58
Seipp, Christoph Ludwig
Reisen von Pressburg durch Mahren, beyde Schlesien und Ungarn nach Sie-
benbiirgen. 1-3. rész 1 kotetben.
Frankfurt, Lipcse: [Mehler] 1793. [16], 520 1. 8°
Uti beszamolo a fentiekben emlitett orszagokrol, kevésbé azok latni-
valoirél, mint inkabb a politikai és szocialis helyzetr6l.

40 IVp17(1)
[Speer, Daniel]
Ungarischer Oder Dacianischer Simplicissimus, Vostellend [1] Seinen wun-
derlichen Lebens-Lauff, Und Sonderliche Begebenheiten gethaner Réisen.
S. 1. [Niirnberg?] 1683. [10],239 1. 8°
Grimmelshausen Simplicissimusanak utdnzata Magyarorszagon €s
Erdélyben jatsz6do kalandokkal. A kotetet Thokoly Imre rovid életrajza
zarja.

41 Ls 92
Toll, Jacob Karl
Epistolae Itinerariae.
Amszterdam: Halma 1700. [6], 260, 13 1. 8°
Tulajdonjel: Appenfelder
A duisburgi Jacob Toll torténész levelei 1687-ben tett utazasarol,
melynek soran Magyarorszagra is eljutott. A leveleket Toll halala utan
Heinrich Christian Hennin adta ki.
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42 Vhdai
Tiirckische Und Ungarische Chronica.
Niirnberg: Fiirsten, Gerhard 1663. [6], 314, [6] 1. 4°
Magyar- és Torokorszag 1535 €s 1661 kozotti torténetérdl sz016 be-
szamolok kompilacioja 170 rézmetszettel.

43 Ls 16
Troster, Johannes
Das Alt und Neu Teutsche Dacia. Das ist: Neue Beschreibung des Landes
Siebenbiirgen.

Niirnberg: Kramer 1666. [30], 480, [12] 1. 8°

Erdély torténetének €s jelenének bemutatdsa.

44 IVpis
Das Vormals so méchtige ... Verwirrte Konigreich Ungarn.

S.1.1683.4611. 8°

A 17. szazad masodik felének torok harcairol.

45 Vka°l
Wagner, Johann Christoph
Delineatio provinciarum Pannoniae et Imperii Turcici in oriente Eine Grund-
richtige Beschreibung dess ganzen Aufgangs, sonderlich aber dess Hoch-
loblichen Konigreichs Ungarn und der ganzen Tiirckey.

Augsburg: Koppmayer 1684. [8], 162, 7 1. 4° 2 térkép.

Wagner tobb kiillonféle utleirasbol €s topografiabol osszedllitott

kompilacidjanak aktualitasat-Bécs 1683. évi torok ostroma szolgaltatta.

46 . vVd4a©l
[Zech, Bernhard von]
Der Europdische Herold.

Frankfurt; Lipcse: Hoffmann 1688. [14], 1753, 83 1. 4°

Eurdpa orszagainak enciklopédiaja.



Erdei Kldra

Hungarika in den westdeutschen Privatsammlungen im XVI-XVIII.
Jahrhundert

Eutin

Die wertvolle Sammlung wurde zuerst 1837 vom Grossherzog Paul
Friedrich August (1783-1853), dem Nachkommen des jiingeren oldenburgis-
chen Zweigs der Gottorfer Herzogsfamilie einem engen, gebildeten biirgerli-
chen Kreis im Turm seines Schlosses in Eutin zur Verfligung gestellt. Diese
“Grossherzogliche offentliche Bibliothek™ hat urspriinglich drei verschiedene
Privatbibliotheken in sich gefasst.

Die Stiftung ist auf die Biichersammlung des frither bekannten Historik-
ers und Dichters, Herzogsrates Gerhard Anton von Halem (1752-1810)
zurtickzufithren. Diese wurde 1816 von Peter Friedrich Ludwig (1755-1829),
dem Vater des Griinders gekauft. Noch in demselben Jahr hat die Anzahl der
Biicher im Turm des Schlosses in Eutin neuerlich bedeutend zugenommen:
der Kieler Offizier im Ruhestand August Moritz Appenfelder hat seine bib-
liophile Sammlung, die voll von Raritéten war, “aus inniger Verehrung” und
in der Erwartung einer geringen Pensionsergdnzung dem Herzog Peter
Friedrich Ludwig geschenkt.

Den auch bis heute wertvollsten und fiir die Forscher interessantesten
Teil der Biicherei hat aber 1823 Peter Friedrich Ludwig von den Liibecker
Fiirstenprimassen geerbt. Aus dem oldenburgischen Zweig des Gottorfer
Hauses stammten seit 1586 die Bischofe von Liibeck. Dieser Titel bedeutete
natiirlich seit der Einfithrung der Reformation die weltliche Gewalt, obwohl
er die ehemaligen Kirchengiiter Liibeck und Eutin in sich fasste. In der her-
zoglichen Familie gab es zwei besonders leidenschaftliche Biichersammler:
Adolf Friedrich (1727-1771), bis 1750 Bischof in Liibeck, spéter Konig in
Schweden und der im Bischofsstuhl ihm folgende Friedrich August (1711—
1785).

Vermutlich ist auch die relativ grosse Anzahl der von uns gefundenen
Hungarika hauptsichlich durch das osteuropiische Interesse der Herzogsfa-
milie zu erklédren.
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UJJ Annamaria
Martinovics Ignic: Harmonia naturalis”

Martinovics Ignac eme filozéfiai miive most eldszor keriil magyar nyel-
ven az olvaso kezébe. A kiadasunkban olvashaté filozéfiai munkat — Dis-
sertatio de harmonia naturali inter bonitatem divinam et mala creata — 1783-
ban irta Martinovics. Ez az év Martinovics életében kedvezben alakult,
hiszen II. Jézsef kinevezte a természettan professzorava a lembergi f6is-
koldra, mely hamarosan egyetemmé alakult. Ekkor végleg szakitott rendjével:
kihasznalva Jozsef csaszar konnyitéseit, egyszerii bejelentéssel kilépett a
ferences rendbdl, €s vilagi pappa valt. Ebben az idoben adta ki a leideni Aka-
démia palyazatara készitett filozofiai tanulmanyat, melyben az idealista
filozo6fia hivének mutatkozik, ugyanakkor nagy tajékozottsagot arul el a — fo-
leg francia — materialista irodalomban is. Palyamunkdjaval a jutalmat ugyan
nem nyerte el, de mecéndst tudott szerezni miive kiadasdhoz. Ez nem az els6
filozofiai irasa, mert 1781-ben mar megjelent a Philosophische Schriften, s
ezt csak kovette a magyar forditasban most eldszor megjelené Dissertatio.
Munkajanak kinyomtatasat Petrus Bielanski lembergi gorog katolikus piispok
tamogatta.

" A latin szoveget sajté ala rendezte Karacsonyi Béla
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e

DISSERTATIO
de

HARMONIA NATVRALI
INTER BONITATEM DIVINAM

et

MALA CREATA

ad celeberrimam Hollandiae Academiam
Leidensem transmissa et nvnc primvm
elvcvbrata ab

IGNATIO DOMINICO MARTINOVICS

[N

Min. Obs.
S. Theologiae ac AA. LL. et Philosophiae Doctore, Eruditae
Scientiarum Societatis Harlemensis
" membro honorario.

Anno M.DCC.LXXXIII.

Leopoli

Typis Thomae Piller, Archi-Episcopalis
Typographi.
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ERTEKEZES

a

TERMESZETES OSSZHANGROL
ISTEN JOSAGA
és
A TEREMTETT ROSSZ
kozt

A nagy hirii Leydeni Holland Akadémi&hoz
benyujtotta és most els6 izben
kiadja

MARTINOVICS IGNAC DOMOKOS

obszervans minorita szerzetes,
a szent teoldgia, a szabad tudomanyok és a filozéfia doktora,
a Haarlemi Tudomanyos Tarsasag
tiszteleti tagja.

1783

Lemberg

Thomas Piller érseki nyomdasz
betilivel
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ILLVSTRISSIMO

ac

REVERENDISSIMO DOMINO
DOMINO
PETRO BIELANSKI
Dei et Apostolicae
Sedis gratia

Graeci Ritvs Vniti

EPISCOPO LEOPOLIENSI,

Haliciensi et Camenecensi

Podoliae,

MAECENATI

~

mvnificentissimo.
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PETRUS BIELANSKI

FOTISZTELENDO URNAK

‘Isten és az Apostoli Szék kegyelmébol
a lembergi,
halicsi és kamenyec-podolszki
gorog egyestilt ritusu egyhdzmegye

puispokének,

a bokezii

MECENASNAK.
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ILLVSTRISSIME
ac
REVERENDISSIME PRAESVL,

MAECENAS
GRATIOSISSIME!

Elucubrationem hanc Metaphysicam, nuper in Celeberrima Hollandiae
Academia probatam, qua harmoniam naturalem inter bonitatem diuinam et
mala creata ostendere adnisus sum, hic Tibi, Illvstrissime Praesvl, inscriptam
atque oblatamn vides. Per Tvam profecto munificentiam obtinui, vt meditatio-
nes meae philosophicae Hollandis communicatae et hic orbi erudito innotes-
cerent, qua in re egregiam colendi omnes literarios progressus voluntatem
Tuam palam fecisti, quamue ego a tempore, quo mihi amicitiam Tuam tum
sermonibus, tum euidentissimis amicitiae signis porrexisti, optime perspexi,
atque sic vltro conclusi: Te esse vnum e praecipuis Literarum cultoribus et
disciplinae ecclesiasticae promotoribus.

Inter alia olim Augustae Matris nostrae Mariae Theresiae superis ad-
scriptae immortalitatis monumenta et hoc iure esse potest, quod postquam in
Canonicatu plurium annorum transactam vitae Tuae integritatem, regendi
Ecclesiam in hisce Galiciae et Lodomeriae Regnis dexteritatem et amorem in
Patriam et Principem Tibi congenita quasi esse Excelsum dictorum Regno-
rum Gubernium Eidem Sede hac Episcopali, in qua es, vacante significasset:
Te promtissima voluntate primum e seculari Clero sanctissimi ac antiquissi-
mi Orientalis Ritus Graeci, indissolubili pacis vinculo Ecclesiae Catholicae
vniti, Episcopum renuntiauerit; enimvero in Te scopum suum Eadem Augus-
ta Mater adsecuta est cumulatissime, cuius voluntati iam ab initio sanctissimi
Regiminis Tui satisfecisti, gregem nempe Tvvm vniuersum praesentia Tva
paterna salutasti, cum eodem in sacris Deo altissimo oblatis communicasti,
eius Pastoribus, quomodo oporteat eos regere Ecclesiam Dei, leges saluberri-
mas proposuisti, ac omnem Tvae Dioeceseos disciplinam fere collapsam
sancte restituisti, totumque Te Deo et altissimo Monarchae nostro Iosepho I1.
Rom. Imp. iam consecrasti.
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FOTISZTELENDO PUSPOK UR,
KEGYES PARTFOGOM!

On elott fekszik, Fotisztelendd Fopap, az Onnek ajanlott s a hires Hol-
land Akadémia altal minap elfogadott szerény metafizikai probalkozas,
mellyel az Isten josaga és a teremtett rossz kozti természetes dsszhangot tore-
kedtem kimutatni. Kétségkiviil az On békeziisége tette lehetévé nékem, hogy
a hollandok szdmara hozzaférhetové tett filozofiai elmélkedéseim az itteni
tudomanyossag el6tt is ismeretessé valjanak; ezzel On tanujelét adta azon
jeles szandékanak, hogy minden tudomanyos haladast fel kivan karolni; ami-
Ota irAntam érzett baratsdgat mind szoban, mind kézzelfoghato jelekkel kife-
jezésre juttatta, ezen szandékat tokéletesen megértettem, €s magatol értetd-
dben arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy On egyike a tudomény kivalo
miiveldinek és az egyhazi fegyelem megszilarditéinak.

Néhai Felséges Anyank, az Istenben boldogult Méria Terézia halhatat-
lansaganak egyéb tanubizonysagai kozt joggal szerepelhet az is, hogy amikor
az On sokévi kanonoskoddsa utdn Galicia és Lodoméria magas kormanyzo-
testiilete az On jelenlegi plispokségének megiiresedésekor jelezte Neki az On
addigi életének feddhetetlenségét, ligyességét az emlitett orszagok egyhaza-
nak korményzasaban, valamint a haza €s az uralkod¢ iranti szeretetét (me-
lyek Onnek szinte veleszilletett tulajdonségai), Ont a katolikus egyhazzal fel-
bonthatatlan békekotelék révén egyesiilt 6si gorog-keleti szertartdsi Szent-
egyhaz vilagi papsagabol annak elsd plispokévé készséges hajlanddsaggal
kinevezte; €s valoban, a Felséges Anya a legteljesebb mértékben elérte céljat
az On személyével kapesolatban, mert On mér feddhetetlen korményzaténak
kezdetétdl fogva érvényesitette az O akaratat, amikor egész ny4jat atyai se-
gitségével iidvosségre vezérelte, vele egyiitt ldozott a magassagos Uristen-
nek bemutatott szertartasokon, iidvés elvarasokat szabott lelkipasztorai elé,
hogy miképpen kell kormanyozniok Isten Egyhazat; egyhdzmegyéje szinte
teljesen leziillott fegyelmét jamborul tokéletesen helyreallitotta, s Onmagat
immar teljességgel Istennek és felséges uralkodonknak, 11. Jézsef német-ro-
mai csaszarnak szentelte.
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Nec illud porro silentio praetereundum, quod in erigendo Cleri Tvi
seminario domestico propriis Tvis subsidiis praestas, e quo edoctos in sacris
Theologiae Moralis et Pastoralis scientiis ad curam animarum gerendam sa-
lubriter adplicas. Spes itaque adfulget maxima, vt per Tvos efficacissimos ac
dexterrimos conatus, quos in regendo grege Christi Tibi commisso adhibes,
ad cam perueniat Ecclesia Tva perfectionem et celebritatem, in qua olim po-
sitae erant orientales Ecclesiae: Ephesina sub Polycarpo et Polycrate, Affri-
cana sub Cecilio Cypriano, Caesariensis sub Gregorio Caesariensi, Alexand-
rina sub immortali Nicaenae Fidei defensore Athanasio, Constantinopolitana
sub Ignatio Patriarcha sanctissimo ac vigilantissimo. Tempora viuis ad illust-
randam Dioecesim Tvam aptissima, quibus nempe et profanae et ecclesiasti-
cae florent scientiae auxiliis Summi ac immortalis Principis nostri fultae,
viuis, inquam, et regis in iis circumstantiis, quae sanctissimo Ritui Tvo orien-
tali Ecclesiae Orthodoxae copulato sunt propensissimae. Age ergo viriliter,
disciplinam Ecclesiae Tvae bene ceptam conserva, ac demum vt tum omnem
rem literariam, tum lucubrationem hanc meam benigno animo complectaris,
et felicissimus viuas, precor

Illvstrissimi nominis Tvi

Eximius Cultor

Ign. Dom. Martinouics
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Azt sem szabad emlités nélkiil hagyni, hogy On élen jar tulajdon anyagi
segitségével papsaga plispoki szeminariuménak Iétesitésében, ahonnan a mo-
ralis teoldgia és a lelkxpasztorkodas tudomanyaval felvértezett papokat vezé-
rel iidvosen a lelkek gondozasara. Minden remény megvan tehat arra, hogy
az On igen hatékony és avatott eréfeszitései révén, amelyeket Krisztus Onre
bizott nyajanak vezetésében kifejt, az On egyhaza eljut ahhoz a tokéletesség-
hez és hirnévhez, amelyben a keleti egyhazak egykor leledztek: az epheszo-
szi Polukarposz és Polukratesz alatt, az afrikai Caecilius Cyprianus,’ a cae-
sareai Gregorius CaesarlenSIS az alexandriai a niceai hitvallas halhatatlan
védelmezbje, Athanasius,” a konstantinapolyi a szent életii és éber Ignatlosz
pétriarka alatt. On olyan korban él, amely igen kedvezd egyhazmegyéje fel-
virdgoztatasahoz, ahol Halhatatlan Felséges Uralkodénk tamogatéaséval virul-
nak a vilagi és egyhazi tudomanyok; ismétlem, On olyan koriilmények koze-
pette é1 és kormanyoz, amelyek teljes mértékben kedveznek a katolikus egy-
hazzal egyesiilt keleti szertartasi egyhazanak. Cselekedjék hat bétran, egy-
haza megkezdett fegyelmét orizze meg; végiil kérem, mind a tudomanyt,
mind jelen vizsgalédasomat joindulattal karolja fel, és éljen boldogul.

Tisztel6 hive,

Martinovics Ignac Domokos

! Martinovics tévedésbol teszi meg Polikarposz szmirnai piispokot az epheszoszi egyhaz fe-
jének. A hagyomany szerint Janos evangélista tanitvanya volt. Ezzel viszont aligha egyez-
tethetd Ossze az a masik hagyomany, hogy Marcus Aurelius uralkoddsa alatt halt martirha-
lalt.

? Poluikratész (i. u. 2. sz.) epheszoszi piispok. L. Viktor papaval keveredett heves vitaba a hus-
vétszamitas kérdésében.

3 Caecilius Cyprianus Thascius Karthagé piispoke (i. u. 3. sz.). Tagadta az eretnekek altal
végzett keresztelés érvényességét, s emiatt az afrikai egyhaz heves dsszetitkozésbe keriilt a
papasaggal. A keresztényiildozések soran 258-ban lefejezték. F6 miive a De catholicac
ecclesiae unitate.

¥ Gregoriosz Thaumaturgosz a pontoszi Neokaisareia piispoke (i. u. 3. sz.). Origenész tanitva-
nya volt. Melléknevét (,Csodatévé™) a neki tulajdonitott csodakrol nyerte. A neve alatt
szamon tartott munkak tobbsége nem téle szarmazik.

5 Athanasziosz (i. u. 4. sz.), Szent Antal tanitvanya, Alexandria piispoke. Az aridnusok ellen
folytatott kiizdelme miatt tobbszor szamiizték. Legtobb munkdjaban szintén az arianizmus
ellen harcolt. Megirta mestere, Remete Szent Antal életrajzat. Nagy szerepet jatszott a
niceai zsinat (325) Areioszt elitél6 dontéseinek meghozatalaban.

6 Jgnatiosz konstantindpolyi patriarka (9. szazad), a szentképek tiszteletének hive. Mivel
Theodéra csaszarné zsinati valasztas nélkiil nevezte ki fépappa, ellenfelei hevesen tamad-
tak, és vele szemben Photioszt tamogattak. Ennek ellenére éppen Photiosz volt az, aki
szentté avattatta.
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Praefatio

Communis in omnem rem literariam amor mihi ab ineunte aetate veluti
innatus et peculiare studium innotescendi cum celeberrima Hollandiae Aca-
demia Leidensi me penitus conuicit, vt lectis Hollandicis Gallico sermone
exaratis Ephemeridibus (vbi pro praefixo proemio elaborandum proponeba-
tur sequens Problema: Qua via et ratione optime explicari potest mala huius
mundi creata non esse contra bonitatem diuinam) de eodem Problemate
edissererem.

Verum cum ipsam viam ad soluendam Problematis difficultatem aptam
adcuratius inuestigarem, contrariasque eidem tum Epicureorum, tum potissi-
mum Baylii ratiocinationes sedulo expenderem: vidi sane illam talem esse,
quam omnes hactenus Metaphysici non nisi negatiuis, vt aiunt, argumentis
resoluerunt, quippe non ostenderunt vnquam quomodo conciliari debeat bo-
nitas- divina cum malis creatis, sed his e. g. Permissio mali metaphysici, item
mali physici et moralis non pugnant cum bonitate diuina etc. vel similibus
propositionibus rem totam absoluerunt, ideo cepi ardentius meditari ac viam,
quae ad directam huius Problematis solutionem magis accederet, perquirere;
hoc dum praestarem, obtulit sese mihi methodus analytica mihi a pluribus
annis, quibus seueriores Matheseos excolo disciplinas, familiaris, ope cuius
dum examinarem fundamentales et generales de Deo, eius bonitate et omni-
potentia positiones, vel inuitus in eas, quibus continetur isthaec lucubratio,
incidi veritates, quas cum ordine naturali disponerem, obtinui veram harmo-
niam naturalem inter bonitatem diuinam et mala creata, vtvt admodum ab-
stractam, in qua nempe omnis Metaphysica serio exercetur, quod vitare non
potui, cum ipsa materia de se sit multum abstracta et sublimis.
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El6szo

A tudomany egésze iranti, mintegy velem sziiletett 4ltalanos szeretetem €s
egyéni torekvésem a Hollandia hires Leydeni Akadémidjaval valé megismerke-
désre arra vett 14, hogy elolvasva a francia nyelven megjelent Holland Naplét
(ahol kitiizott palyadij mellett kidolgozasra ajanlottak a kovetkezé problémat:
Hogyan és mi médon lehet legjobban kifejteni, hogy e vildg teremtett gonoszsdga
nincs ellentétben az isteni josdggal), az emlitett problémaérol értekezzem.

Amde midén alaposabban megvizsgaltam a nehéz probléma megoldésa-
hoz vezet6 célszerii utat, és gondosan mérlegeltem az epikureusok, foképpen
pedig Bayle' célhoz egyaltalan nem vezetd okoskodasait, belattam, hogy a
nehézség olyan természetli, amelyet az Osszes eddigi metafizikusok csak
ligynevezett negativ érvekkel oldottak meg, ugyanis soha nem mutattdk ki,
hogyan egyeztethetd 6ssze Isten j0saga a teremtett rosszal, hanem pl. oly mé-
don, hogy a metafizikai rossz eltiirése, vagy a fizikai és erkélcsi rossz megen-
gedése nincs ellentétben Isten josagaval, és ehhez hasonl6 allitasokkal intéz-
tek el az egész kérdést; ezért fokozottan kezdtem gondolkodni €s keresni azt
az utat, amely kozvetlenebbiil €s kozelebb vezethet a probléma megoldasa-
hoz; a bizonyitas soran onként kinalkozott szdmomra az analitikus modszer,
amelyet sok éve jol ismerek, azéta, hogy a matematika nehezebb agazataival .
foglalkozom; midén ennek segitségével megvizsgaltam az Istennel, az O
josagaval és mindenhatosagaval kapcsolatos alapvetd és dltaldnos allitdsokat,
szinte onkénteleniil bukkantam ra azokra az igazsagokra, amelyeken jelen
értekezésem alapszik; amikor ezeket az igazsadgokat természetes rendjiikbe
szedtem, eljutottam az Isten josaga és a teremtett rossz kozti valédi természe-
tes, bar igen absztrakt sszhanghoz, amely komoly probéra teszi az egész
metafizikat, de nem keriilhettem meg, jollehet a téma 6nmagaban is igen el-
vont és nehéz.

! Bayle, Pierre holland filozofus és torténész, Descartes hive (1647-1706). Egy rovid idére
katolizalt, de gyorsan visszatért a kélvini egyhaz kebelébe. A hit €s a tudds kibékithetetlen
ellentétét hirdette: mivel a hit allitasai ellenkeznek az ésszel, a vallas felesleges. A felvila-
gosodas eléfutaranak tekinthetd. F6 munkai a Systéme de la philosophie (1737) és a Dic-
tionnaire historique et critique I-1I., Rotterdam, 1695-1697 és utana szamos kiadasban. A
katolikus egyhaz Bayle valamennyi munk4jat indexre tette.
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Sane si Mathematici curuarum ordinum altiorum proprietates sine ab-
stracta analysi ostendere nequeunt, imo vero optime eas eruunt per analysim;
potiori iure ego de altissima Dei bonitate, omnipotentia et rebus creatis per
abstractas notiones scribere potui, imo et debui, vt ad veritatem magis acce-
derem, et nemo est, qui ignoret esse fere impossibile connectere diuinam bo-
nitatem cum qualitate e. g. hominis optimi et tamen miseri, egeni ac forte
raro in malum morale lapsi et tamen aeternum infelicis etc.; haec et similia,
quae in methodo synthetica non occurrere nequeunt, difficillimos et obscuros
habent explicatus, ac notionem in nobis de harmonia inter bonitatem diuinam
et mala creata semper negatiuam, etiamsi optime exponantur, pariunt.

Obtenta haec harmonia naturalis inter bonitatem diuinam et mala huius
mundi creata his fere continetur principiis: posui quippe, vt debui, Devm
existere, esse infinite bonum, ac demum res Deo inferiores esse possibiles
demonstraui. Et cum inter alias diuinas perfectiones sit etiam omnipotentia,
ex hac et simul natura entium contingentium huius mundi erui mundum hunc
in tempore a Deo fuisse creatum. Spectaui rursus bonitatem diuinam relate
ad hunc mundum creatum veluti quoddam fundamentum eiusdem, ex quo fi-
nem mundi primarium esse felicitatem creaturarum rationalium naturaliter
erui. Ostendi etiam euidenter 1™ per felicitatem dictam exprimi valorem to-
. tius collectionis rerum huius mundi creatarum, in quo sunt bona et mala, 2%
valorem bonorum creatorum esse positiuum, malorum negatiuum, ac hunc a
valore bonorum excedi, totam proinde collectionem rerum creatarum esse
quoddam residuum bonorum, seu (vt ego adpellaui) bonitatem depuratam.
Atque ex his omnibus sic conclusi: felicitas pro fine huius mundi statuta per-
fectam harmoniam habet cum collectione tota rerum creatarum, vtpote quae
est residuum bonorum seu bonitas quaedam depurata; sed felicitas haec per-
fectam harmoniam habet cum bonitate diuina: itaque et collectio tota rerum
creatarum seu bona et mala huius mundi perfectam harmoniam habent cum
bonitate diuina. Huic ratiocinationi, quae rigori metaphysico-mathematico
alligata est, plures subin adnexui positiones, quae ad pleniorem systematis
explicatum conducunt.
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Ha a matematikusok a magasabb rendii gorbék sajatossagait elvont
elemzés nélkiil képtelenek kimutatni, viszont analizis révén igen jol ki tudjak
azokat kovetkeztetni, akkor én még nagyobb joggal irhattam Isten felséges
josagardl, mindenhat6sagarol és a teremtett dolgokrol absztrakt fogaimak se-
gitségével, s6t, igy kellett tennem, hogy kozelebb jussak az igazsaghoz; min-
denki tudja, hogy szinte lehetetlen §sszekapcsolni Isten josagat példaul a leg-
derekabb ember milyenségével, aki mindazonaltal nyomorult, szlik6lkodd, és
ha netan csak ritkan siillyed az erkdlcsi rosszba, mégis 6rokké szerencsétlen
stb.; az ilyen és hasonlo ellentéteknek, amelyek a szintetikus mddszerben fel-
tétleniil elojonnek, igen nehéz és nem vildgos a magyarazata, és mindig ne-
gativ fogalmat hoznak benniink létre az isteni j6sag és a teremtett rossz kozti
Osszhangrol még akkor is, ha a legjobban fejtjiik ki oket.

Az Isten josaga és az e vilagi teremtett rossz kozotti természetes harmo-
nia kimutatasa nagyjabol az alabbi elveken alapszik: sziikségszeriiként felté-
teleztem, hogy Isten létezik, hogy végteleniil jo, és végiil ramutattam arra,
hogy létezhetnek Istennél alacsonyabb rendii dolgok is. Es mivel Isten egyéb
tokéletességei kozt szerepel a mindenhatdsaga is, ebbdl, valamint e vilag
nem szilkségszeril 1étez6inek természetébdl arra kovetkeztettem, hogy e vila-
got Isten az id6ben teremtette. Ezutan Isten josagat e teremtett vilag irdnt ugy
tekintettem, mint e vilag bizonyos alapjat, amibdl arra a természetes kovet-
keztetésre jutottam, hogy a vilag elsddleges célja az értelmes teremtmények
boldogsdga. Vilagosan kimutattam, hogy elészor: az emlitett boldogsag-
ban e vildg teremtményei osszességének érteke jut kifejezésre, amely vildg-
ban van j6 és rossz; masodszor: a jo teremtmények értéke pozitiv, a rosszaké
negativ, és a jok értéke meghaladja a rosszakét, tehat a teremtett dolgok 6sz-
szességének kiilonbsége pozitiv, vagyis — mint én nevezem — salakt6l meg-
tisztitott josag. Mindebbdl azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a jelen vilag
céljaul kitlizott boldogsag tokéletes dsszangban van a teremtett dolgok dsz-
szességével, €s nem mas, mint egy maradék josag, vagyis egy salaktalan jo-
sag; amde ez a boldogsag tokéletes harmonidban van Isten josagaval, kovet-
kezésképp a teremtett dolgok dsszessége is, vagyis az e vilagban meglévé jo
és rossz tokéletes Osszhangban van az isteni josaggal. Ezen érveléshez az-
utan, amely szigori metafizikai-matematikai szabalyokhoz kapcsolodik,
tobb allitast fiiztem: ezek a rendszer teljesebb kifejtéséhez vezetnek.
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Qui nexum huius systematis diligenter examinauerit, videbit hanc vni-
cam et optimam esse viam ad ostendendum, quod mala huius mundi non sint
contra bonitatem diuinam; at videbit etiam fundamentum totius huius syste-
matis esse Dei existentiam, quam tamen ego nullis penitus nouis argumentis
demonstraui, ne extra scopum problematis propositi excurrisse videar. Meta-
physicis itaque omnibus, ad quos talem fundamentalem positionem firmare
pertinet, suadeo, vt sese in probanda Dei existentia sedulo exerceant, et sic
modernis petissimum Atheis, qui notam existentiam Dei risu excipiunt, et
conuellere sibi videntur (a), plene occurrant. Ceterum an problema proposi-
tum bene resoluerim, aut saltem ad resolutionem eiusdem propius accesse-
rim, iudicent celeberrimae Hollandiae Academiae Leidensis aequi rerum aes-
timatores et critici.

Dabam Leopoli M.DCC.LXXXHI.

(a) Le Bon-sens, ou Idées naturelles opposées aux-ldées surnaturales. A Londres
M.DCC.LXXIV. Item M. Mirabaud et Pensées Philos., Lettre des aueugles, et demum Mylord
Bolingbroke dans ses oeuvres posthumes aliique.
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Aki ezt a kapcsolatrendszert gondosan megvizsgalja, €szre fogja venni,
hogy ez az egyediili és legjobb ut annak igazoldsahoz, hogy az e vilagban 1¢-
tezd rossz nincs ellentétben az isteni josaggal; de latni fogja azt is, hogy en-
nek az egész rendszernek az alapja Isten Iétezése, amit azonban egyaltalan
nem bizonyitottam (1j érvekkel, elkerlilendd6 még a latszatat is annak, hogy
tallépem a kitiiz6tt probléma hatérait. Azt tanacsolom tehat mindenkinek, aki
metafizikaval foglalkozik, és feladata, hogy ezt az alapveté allitast alata-
massza: buzgén gyakoroljdk magukat Isten létének igazolasaban, és igy ve-
gyék fel a sikeres kiizdelmet els6sorban a modern ateistdkkal, akik Isten 1été-
nek elfogaddsan nevetnek, és abban tetszelegnek, hogy azt megingatjék (a).
Egyébként, hogy a kitiizott problémat jol oldottam-e meg, illetve legalabb
kdzelebb jutottam-e annak megoldasahoz, azt biraljak el a hires Leydeni Hol-
land Akadémia targyilagos szakemberei és kritikusai.

Lemberg, 1783.

(a) E jegyzetben -Martinovics tobb munkara hivatkozik. Az elsé a Le bon sens, ou idées na-
turelles opposées aux idées surnaturelles, par ’auteur du Systéme de la nature, melynek els ki-
adasa Londonban jelent meg 1772-ben. A mii szerzéje Paul-Henri Dietrich Holbach (1723-
1789) német bard, aki azonban élete nagy részét Franciaorszagban toltotte. Az enciklopédistak
materialista-ateista csoportjanak egyik vezetSje. Szamos munkajét dlnéven adta ki. igy példaul
6 miive, a Systéme de la nature, ou des lois du monde physique et du monde moral, melyet az
akkor mar halott Mirabeaud neve alatt adott ki (London, 1770).

Mirabeaud, Jean-Baptiste de (1675-1760), akinek a nevét Martinovics kovetkezetesen
Mirabeau-nak irja, a Francia Akadémia titkara, ateista filozofiai munkakat forditott franciara, és
adott ki. Miivei: Sentiments des philosophes sur la nature de I’dme, 1743 és 1770, Le Monde,
son origine et son antiquité, London és Parizs, 1751. A Mirabaud-ra t6rténé Martinovics-hivat-
kozasok mindig Holbach emlitett két miivének valamelyikére vonatkoznak.

A Pensées philosophiques (La Haye, 1746) Diderot (1713-1784) név nélkil megjelent
munkaja. Martinovics altal emlegetett masik miive a szintén név nélkiil kiadott Lettre sur les
aueugles, a I’'usage de ceux qui voyent, London, 1749.

Bolinbroke, Henry St. John angol politikus és deista filozofus (1678-1751) Locke tanitva-
nyanak tekintette magat. Nagy hatéssal volt a francia felvildgosodasra, killondsen Voltaire-re.

*Osszegylijtott munkai halala utan, 1753-1754-ben Londonban jelentek meg 5 kotetben (2. ki-
adas 1778).

189



DISSERTATIO de HARMONIA NATVRALI
inter BONITATEM DIVINAM et MALA CREATA
$. L

Devm existere demonstratur argumento metaphysico. Existit aliquod ens
a tota aeternitate, alias omnia huius mundi entia contingentia sine caussa effi-
ciente ex nihilo prodiuissent, vel se ipsa, vel mutuo se produxissent, quae
omnia absurda esse et notis cultae Ontologiae principiis contraria nemo non
videt. Porro si aliquod ens a tota aeternitate existit, tum etiam existit aliquod
ens a tota,aeternitate non pendens ab alio in existendo; ponatur enim illud
pendere ab alio, tum rursus hoc aliud pendebit ab alio, vel non? Si primum:
in promtu habetur progressus in infinitum, qui tamen secum ipso pugnat, vt
docet Cosmologia; si alterum: tunc hoc ipso, quod aliquod ens existat a tota
aeternitate, est independens ab alio (a): at ens non pendens ab alio in existen-
do est a nemine, sed a se ipso, et rursus: ens a se ipso existens est ens neces-
sarium, hoc autem adpellamus Devm; existit itaque Devs.

(a) Cf. Celeb. Clarkium Trait. de I’exist. et des attribut. de Dieu T. I. ch. 2., 3., 4.
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Ertekezés a természetes 6sszhangrol
Isten josaga és a teremtett rossz kozott
L

Isten létezésének bizonyitdsa metafizikai érvvel. Létezik egy 6roktol fog-
va létezd, mert killonben e vilag 6sszes nem sziikségszerii 1étez6i vagy létre-
hozo ok nélkiil a semmib6] keletkeztek volna, vagy onmaguktol keletkeztek
volna, vagy egymast hoztak volna létre; mindenki elétt nyilvanvaio, hogy ez
utobbiak mind lehetetlenek, €s ellentétben alinak a tudomanyos lételmélet
kozismert elveivel. Tovabb: ha valamely 1étez6 6roktdl fogva van, akkor van
egyszersmind egy olyan létezd, amelynek léte kezdettdl fogva nem fiigg
mastdl; mert ha feltessziik, hogy fiigg egy masiktdl, akkor ez a masik szintén
vagy fiiggeni fog egy kovetkezotol, vagy nem. Ha igen, akkor egy végtelen
folyamattal van dolgunk, ami azonban onellentmond s, mint azt a kozmold-
gia tanitja; ha nem, akkor abbol kovetkezden, hogy o6rokidl fogva létez6,
masto! fliggetleniil 1étezik (a): &mde a létében mastol fuggetlen létezd csak
onmagatol létezik; tovabba az onmagatdl létezd szitkségszerii 1étezé: Ot ne-
vezziik Istennek, Isten tehat van.

N
(a) Samuel Clarke (1675-1729) anglikan lelkész, filozofus; hivatkozott munkaja: A de-
‘monstration of the being and attributes of God, London, 1705; francia forditasa: De I'existence
et des attributs de Dieu: des devirs de la religion naturelle et de la vérité de la religion chrétienne
... traduits de I’Anglois par M. Ricotier, I-II., Amszterdam, 1717.
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$. 1L

Idem ostenditur argumento physico. Si vniuersum hoc paulo adcuratius
contemplemur, eius structuram, miram partium dispositionem et ordinem
quasi subito excitati miramur; et dum curiositate natiua compulsi in caussam
inquirimus, duae ad eam inuestigandam nobis, si a praeiudiciis liberi simus,
viae relinquuntur: dicendum nempe restat aut naturam seu substantiam
vniuersi fuisse adeo actiuam, vt haec omnia ab aeterno sibi velut ingenita
possederit, aut demum existere debere caussam aliquam distinctam ab hoc
vniuerso, quae tam nobilem in tempore effectum produxerit; si primum dica-
mus, iam inuiti etiam in absurda prolabemur, cogemur quippe illam substan-
tiam adpellare aeternam, necessariam, independentem, infinita sapientia et
consiiio praeditam, adeoque perfectissimam, et simul cum eius partes, nempe
entia mundi videamus continuis mutationibus obnoxia, malis tam physicis,
quam moralibus circumsepta, dicere necessitabimur partes huius substantiae
adeoque et totum, ipsam nempe substantiam esse innumeris imperfectionibus
adfectam (a), atque cum haec mutuo pugnent cum prioribus, et pugnantia vni
substantiae attribuere sit contra primum humanae cognitionis principium, ab
vlteriori hac in via progressu desistere cogemur, et quoniam adhuc semper
caussa huius tam mirabilis mundi machinae quaerenda restat, viam secundam
- vtpote secluso omni alio vero aditu eligemus, dicemusque dari et existere de-
bere caussam aliquam ab hoc vniuerso distinctam, ab omni aeternitate exis-
tentem seu aeternam, independentem, necessariam, sapientem etc., dignam
nempe, quae sit creatrix tanti effectus, id est huius mundi, atque sic ego, qui
a pluribus annis omnia praeiudicia deposui, et ex aequo respexi, vt veritatem
inuenirem, Atheismum, Libertinismum, Naturalismum, Iudaismum, Gentilis-
mum, Mahometanismum et Christianismum, Dei existentiam erui ex contem-
platione huius vniuersi, in eaque adeo firmus persisto, vt a me ipso opposi-
tum si velim impetrare, nequeam. Qui timidius ante me ratiocinati sunt, vel
ex particularibus mundi rebus Dei existentiam detexerunt. Ita Cicero ex motu
syderum necessitatem Dei agnouit, dum his verbis Cleantem affatus est (b):
»Audi aequalitatem motus, conuersionem Coeli, Solis, Lunae, siderumque
omnium distinctionem, varietatem, pulcritudinem, ordinem, quarum rerum
adspectus ipse satis indicaret non esse ea fortuita.




1L

Ugyancsak a fenti tétel bizonyitdsa fizikai érvvel. Ha egy kissé alaposab-
ban szemiigyre vessziik vil gegyetemiinket, dobbenten el mulunk szerkeze-
tén: és amikor természetes kivancsisagtol 9sztondzve keressiik eléidézojét,
szamunkra két 1t kinalkozik, ha nincsenek el6itéleteink: vagy azt kell mon-
danunk, hogy a vildgegyetem természete, illetve szubsztancidja annyira aktiv
volt, hogy mindeme természetes tulajdonsagaival 6roktél fogva rendelkezett,
vagy hogy léteznie kell valamilyen oknak, amely elkitloniilt ett6l az univer-
zumtol, s ezt a nagyszer(i alkotast Iétrehozta az idében; ha az elsét allitjuk,
akaratunk ellenére is abszurditashoz jutunk: kénytelenek vagyunk ugyanis
ezt a szubsztanciat orokkévaldnak, sziikségszeriinek, fiiggetlennek, végtelen
bolcsességgel és belatassal megaldottnak nevezni, mi tobb, a legtokélete-
sebbnek; ugyanakkor, mivel latjuk, hogy részei — vagyis a vilagban létezo
- dolgok — sziintelen valtozasoknak vannak kitéve, fizikai és erkolcsi bajok
komyékezik 6ket, kénytelenek lesziink azt mondani, hogy ennek a szubsztan-
cianak a részei, sdt maga az egész vildgegyetem, tehat maga az egész szub-
sztancia szamtalan tokéletienségben szenved (a), €s mivel ez utébbi tulajdon-
sagok kolcsonds ellentmonddsban vannak az eldbbiekkel, €s mivel ellent-
mondasos tulajdonsdgokat tulajdonitani egyazon szubsztancianak ellentétes
az emberi megismerés elsddleges alapelvével, ezen az uton nem haladhatunk
tovabb; minthogy azonban még mindig keresniink kell. e csodas vilag gépe-
zetének 1étrehozdjat, a masodik utat fogjuk valasztani kizarva minden mas
valos megkozelitést, €s azt fogjuk allitani, hogy adva van és sziikségképpen
létezik valamilyen ok, amely fiiggetlen e vildgegyetemtdl, 6roktol fogva léte-
zik, azaz orokkévald, 6nalld, sziikségszerli, bolcs stb., tehat mélto arra, hogy
e hatalmas alkotas, azaz vilagunk létrehozoja legyen; igy hat én, aki sok éve
minden el6itéletet félretettem, és az igazsag feltdrasa érdekében targyilago-
san atvizsgaltam az ateizmust, a liberalizmust, a természeti, a zsido, a po-
gany, a mohamedan és a keresztény vallast, e vilagegyetem szemlélésebol
Isten létezésére kovetkeztettem, s emellett oly szildrdan kitartok, hogy még
ha akarnam sem tudnam az ellenkez6jérdl meggy6zni magam. Akik el6ttem
Ovatosabban okoskodtak, még a vilag részjelenségeibdl is Isten létezését ol-
vastak ki. gy pl. Cicero a csillagok jérasébol ismerte fel Isten létének sziik-
ségszeriiségét, midon ily szavakkal szolt Cleanteshez (b): Figyeld meg az
egvenletes mozgdst, az ég, a Nap, a Hold korforgdsat, az osszes csillagok
kiilonbozdségét, vdltozatossagdt, szépségét, rendjét; mdr ezek ldtvinya is
kellGen jelezheti, hogy nem véletleniil keletkeztek.
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Vt si quis in domum aliquam, aut in gymnasium, aut forum venerit, cum vi-
deat omnium rerum rationem, modum, disciplinam, non possit ea sine caussa
Sleri iudicare: sed esse aliquem, qui intelligat, qui praesit, et cui pareatur:
multo magis in tantis motionibus tantisque vicissitudinibus tam multarum
rerum atque tantarum ordinibus, in quibus nihil vmquam immensa et infinita
vetustas mentita sit, statuat necesse est ab aliqua menie tantos naturae motus
gubernari”. In eandem opinionem incidit Celeb. Newtonus ex motu Cometa-
rum (c): ,, Dum Cometae — inquit — mouentur in orbitis valde excentricis
vadique et quoquo modo versum in omnes partes coeli, vtique nullo modo
fleri potuit, vt coeco fato tribuendum sit, quod planetae in orbibus concentri-
cis motu consimili ferantur omnes. Tam miram vniuersitatem in planetarum
systemate necessario fatendum est intelligentia et consilio fuisse factam.”
Idem eruit Carol. Drelincurtius ex fetus humani formatione, nutritione etc.,
Christoph. Sturmius ex oculo, Andr. Schmidius ex aure, Georg. Albert. Ham-
bergerus ex inspectione cordis, Christian. Donatus ex manu humana, Wilhel-
mus Feurlingus ex loquela hominis, Gerardus Meierus ex pluuia, Philippus
Leutwein ex niue, Henric. Van Seelen ex tonitru (d).
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Olyan ez, mint ha valaki belép egy hdzba, egy tornacsarnokba; vagy a forum-
ra megy: ldtva az egésznek a tervszerdiségét, ardnyossdgadt, rendezettségét,
nem vélekedhet 1gy, hogy ezek ok nélkiil jottek létre, hanem van egy értelmes
lény, aki irdnyit, akinek engedelmeskednek; mi tobb, el kell ismernie e renge-
teg hatalmas jelenség oridsi mozgdsdval, tomérdek kolcsénhatdsdaval és ren-
dezettségével kapcsolatban, amelyekrSl hiven vall a mérhetetlen, végtelen
id6, hogy a természet e hatalmas mozgdsait egy értelem igazgatja. Ugyanerre
a véleményre jutott a nagy hirii Newton az listokosok mozgdsa alapjan (c):
Mig az iistokésok — mondja — mindig igen excentrikus pdlydn mozognak szer-
te az égen, addig semmiképp sem lehet a vak véletlennek tulajdonitani, hogy
a bolygdk valamennyien tokéletesen hasonlé mozgdssal korpalydkon halad-
nak. Sziikségképpen el kell ismerniink tehdt, hogy a bolygok rendszerében
meglévé ezen csoddlatos egyintetiiséget értelem és szandek hozta létre.
Ugyanerre a kovetkeztetésre jutott Charles Drelincourt' az emberi magzat
fejlédése, taplalkozasa stb. alap_]an Christoph Sturm® a szem, Adam
Schmidt® a fiil, Georg Hamberger” a sziv v1zsga1ataban Christianus Donatus’
az emberl kéz, Jacob Wilhelm Feuerlem az emberi beszéd alapjan, Gerard
Meier’ az es6, Philipp Leutwein® a hé, Henrich von Seelen (d) a mennydor-
gés vizsgalataval.

! Charles Drelincourt (1663—1697) francia orvos, a leideni egyetem tanara, majd Oraniai Vil-
mos haziorvosa. Hivatkozott miive valdsziniileg az Experimenta anatomica, quibus adiecta
sunt plurima curiosa super semine virili, foemineis ovis, utero uterique tubis atque foetu
(Leiden, 1684), de szamos egyéb munkat is irt a magzatfejlédésrol.

% Johannes Christophorus Sturm (1635-1703) német matematikus és fizikus. Hivatkozott mii-
ve: Dissertatio visionis sensum nobilissimum ex obscurae camerae tenebris illustrans,
quam ... defendet J. G. Doppelmayer, 1699.

% Johannes Andreas Schmidt: Dissertatio epistolica de peristolica, de periosteo ossiculorum
auditus eiusque vasculis, Leiden, 1719.

* Georg Albert Hamberger (1662—1716) jénai egyetemi tanar, matematikus, fizikus €s orvos.
Ertekezéseit 1708-ban Jénaban adtak Ki.

5 Christianus Donatus fobb miivei: Ars syllogistica (Wittenberg, 1683); Metaphysica usualis
(uo. 1697); Institutiones pneumaticae (uo. 1703).

¢ Jacob Wilhelm Feuerlein (1689—1766) német teologus és filozofus, a gottingeni egyetem ta-
nara. Miivei: Regulae bene disputandi (Nirnberg, 1715); Medicina intellectus sive logica
(Niirnberg, 1715).

7 Gerardus Meyer nevii szerz6tél csak az alabbi munkat talaltuk: Psychologia, sive Disputatio
de anima rationali, Hamburg, 1683.

% Christian Philipp Leutwein miivei: Thesium miscellanearum semicenturia (Altdorph, 1673),
Evangelicher Wortkern: Christliche Schnee-Betrachtung (Niirnberg, 1693).
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His accenseri possunt Fenelonius, Neuwentitius, Reaumurius, Rayum (e),
Balletius (f) ac demum Vincent. Moniglia (g) aliique plures. Iniuriam itaque
facit nobis Autor operis (h), dum inquit: ,, Les hommes, pour la pl(upart,
n'examinent rien: ils se laissent aveuglément conduire par la coutume et
Uautorité: leurs opinions religieuses sont sur-tout celles, qu’ils ont moins le
courage el la capacité d'examiner;, comme iis n’y comprennent rien, ils sont
Jforcés de se taire, ou du moins ils sont bient(ot, au bout de leurs raisonne-
ments. Demandez a tout homme du peuple, s’il croit en Dieu? Il sera tout
surpris que vous puissiez en douter. Demandez lui ensuite ce qu’il entend par
le mot Dieu, vous le jetterez dans le plus grand embarras; vous vous apper-
cevrez sur le champ qu'il est incapable d’attacher aucune idée réelle a ce
mot qu’il repete sans cesse: il vous dira que Dieu est Dieu, et vous trouverez
qu’il ne sait in ce qu’il en pense, ni les motifs qu’il a d’y croire.” Enimvero
sunt erantque plurimi, qui omni tempore examinarunt existentiam Dei per
meros effectus naturales sine omni coecitate et autoritate, qui etsi imaginem
veram Dei efformare numquam poterant, euidentem tamen existentiae Dei
notionem obtinuerunt.

(a) Opinionem hanc sequutus est Bened. Spinoza Ethic. c. I. prop. 16. et loan. Tollandus in
libro edit. anno 1720 Pantheisticon; priorem confutarunt Henricus Morus in subuersione colum-
narum atheismi Spinoziani, Huetius in Demonstr. Euang., laquelotus Dissertations sur ’existen-
ce de Dieu, Witichius in Anti-Spinosa, Francis. Lamy Le nouuel atheisme renuers,. Posteriorem
vicit Cl. Clarkius op. cit.
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Hozzajuk sorolhato Fénelon', Nieuwentyt’, Reaumur’, Ray (e), Ballet (f), Moniglia
(g) és sokan masok. Sérté tehat rank nézve, amikor egy bizonyos mii szerzdje (h)
ezt mondja: Az emberek 16bbsége nem vizsgal meg semmit, hagyjak, hogy a szokds
és a hatalom vakon vezesse Oket: valldsi nézeteik olyanok, hogy sem batorsaguk,
sem képességiik nincs a vizsgdloddshoz; mivel nem értenek meg semmit, ezért in-
kabb hallgatdsra kényszeriilnek, vagy legaldbbis hamar végére jutnak az okosko-
ddsuknak. Kérdezzen meg egy dtlagembert, hisz-e Istenben? Nagyon meg fog le-
pédni, hogy On ebben kételkedhet. Kérdezze meg aztén, hogy mit ért az Isten sz6
alatt, s a legnagyobb zavarba fogja hozni; azonnal észre fogja venni, hogy az illeté
képtelen redlis elképzelést hozzdkapcsolni ehhez a szohoz, amelyet sziinteleniil em-
leget: azt fogja Onnek mondani, hogy az Isten Isten, mire On rdjon, hogy azt sem
tudja, mit gondol Istenrdl, s miért hisz Benne. Tényleg igen sokan vannak és voltak
olyanok, akik Isten létezését mindenkor pusztan természeti hatasok alapjan vizs-
galtak, minden elvakultsag és tekintélytisztelet nélkiil, és habar val6s képet nem
tudtak sohasem kialakitani Istenrdl, mégis vilagos fogalmuk volt Isten létezésérdl.

(a) Ezt a nézetet osztotta Spinoza (Ethica ). fej. 16. tétel) és Toland 1720-ban megjelent
Pantheisticon c. miivében; Spinozat cafoltak: Henry More a spinozai istentagadas oszlopainak ledonté-
sével, Huetius a Demonstratio evangelica-ban, Jaquelot a Dissertations sur I’existence de Dieu-ben,
Christoph Wittich az Anti-Spinozaban, Frangois Lamy a Le nouvel athéisme tenversé-ben. Tollandot
Clarke cafolta emlitett miivében.

Spinoza hivatkozott miive, a haldla utan kiadott Ethica more geometrico demonstrata, az Opera
posthuma-ban jelent meg (Amszterdam, 1677).

John Toland (1670-1722) szabadgondolkodo6 angol filozofus. Utolsé munkaja volt a Pantheisti-
con (1720), melynek kiadasi helyéul szellemesen Cosmopolist jelolte meg.

Henry More (1614-1687) angol filozofus és koltd. Levelezett és vitatkozott Descartes-tal. Osz-
szes miivei (Opera omnia 1-111.) Londonban jelentek meg (1674-1679). Angolul irt miiveit maga
forditotta latinra: Opera theologica, anglice quidem primitus scripta, nunc vero per autorem latine
reddita, London, 1675.

Pierre-Daniel Huet (1630-1721) puspok, a francia Akadémia tagja. A Demonstratio evangelica
Parizsban jelent meg, 1679-ben.

Isaac Jaquelot (1647-1708) francia teoldgus, lelkész La Haye-ben, majd Berlinben. Hivatkozott
miive: Dissertations sur I’existence de Dieu ou 1’on démontre cette vérité par I’histoire universelle de
la premiére antiquité du monde, par la réfutation du systeme d’Epicure et de Spinoza, par les caractéres
de divinité qui se remarquent dans la religion des Juifs et dans I’établissement du christianisime, La
Haye, 1697 és 3 kotetben Parizs, 1744.

Christopher Wittich (1625-1687) német reformatus teologus és filozofus német ¢s holland
egyetemeken tanitott; megprobalta 6sszeegyeztetni a kartezianizmust az ortodox kereszténységgel. Az
Anti-Spinoza halala utan, 1690-ben jelent meg Amszterdamban.

Frangois de Lamy francia teologus és filozofus, bencés szerzetes; a Le nouvel athéisme renversé
Périzsban jelent meg 1696-ban.

! Frangois Fénelon de Salignac de la Mothe (1651-1715) katolikus ir6, Cambrai érseke, a hi-
res Les aventures de Télémaque szerzdje. Martinovics elsgsorban a Démonstration de
I'existence de Dieu tirée de I’ Art de la Nature (Parizs és Amszterdam, 1713; Amszterdam,
1715,1721, 1726, 1738; Jéna 1732, 1738 stb.)

2 Bernard Nieuwentyt (1654—1718) holland matematikus. Vonatkozé munkéjat, mely eredetileg
hollandul jelent meg (Amszterdam, 1715, 1720, 1727) leforditottak tobbszor is németre, an-
golra és franciara. Martinovics franciaul olvashatta: L Existence de Dieu démontrée par les
merveilles de 1a natur, en trois parties, ou ["on traite de la structure du corps de I'homme, des
élements, des astres et de leurs divers effets (Parizs, 1725; Amszterdam, 1727, 1728, 1760).

? René-Antoine Ferchault de Reaumur (1683-1757) francia természettudds, akadémikus.
Nem tudjuk, hogy Martinovics melyik munkajara gondolhatott.

197



(b) L. II. Nat. Deorum c. 5.

(c) Opt. Q. XIII.

(d) Cf. Astrolog. Derhami ab Albert. Fabricio edit. Hamburgi An. M.DCC.XXXII.
(e) De exist. Dei demonstr. per creat.

(f) L’existence de Dieu démontrée par les merueilles de la nature.

(g) Dissertazione contra i materialisti et altri increduli.

(h) Le Bon-Sens ¢it. $. 122, p. 151,
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(b) Martinovics itt igen felitletesen jar el: Cicero az idézett helyen Quintus Lucilius Balbus,
a sztoikus meggybz6désii szonok szajaba adja Kleanthész véleményét arrél, hogy az emberek
mibdl ismerhetik fel az istenek Iétezését. Az idézet elején szerepld Audi sz6 Ciceronal nem
fordul eld. Kleanthész (i. e. 331-232) Zénon tanitvanya és utoda a sztoikus iskola élén. A vilag-
egyetemet eleven lénynek tekintette, melynek szive a Nap, lelke pedig az istenség.

(c) Newtonnak az optika targykorébo! latinul tartott eldadasai Londonban (1729) és Pado-
véaban (1773) jelentek meg.

(d) Johann Heinrich von Seelen (1688-1762) holland eredetii csaladbol szarmazé német
filozofus és teologus. A hivatkozott kiadvany William Derham (1657-1735) angol természettu-
dos miive, az Astro-Theologia: Himmliches Vergniigen an Gott (Frankfurt, 1728, majd 1732 és
1739). Az 1732-es kiadassal kapcsolatban emlitett Johann Albert Fabricius (1668—1736) neves
német bibliografus és irodalomtorténész. F6 mivei: Bibliotheca Graeca (14 kotet, Hamburg,
1705-1728); Bibliotheca Latina (3 kotetben, Hamburg, 1697-1728); Bibliotheca Latina mediae
et infimae latinitatis (6 kotet, Hamburg, 1734-1736).

(e) John Ray (Wray) angol zoologus és botanikus (1628-1704). Hivatkozott miive: L exis-
tence et la sagesse de Dieu, démontrée dans les ocuvres de création (Utrecht, 1714 és 1723). A
mii angol eredetije 1691-t61 t6bb kiadasban latott napvilagot.

(f) Frangois Ballet (1702—1762) szamos vallasos munkat irt, de ilyen cimiit nem talaltunk.
Elképzelhetd viszont, hogy Nieuwentyt miivének alabb, a 10. jegyzetben emlitett francia fordita-
sarol van sz6.

(g) Tommaso-Vincenzo Moniglia (1686-1767) olasz teologus. 1de vagd miivei: Contro i
materialisti e altri increduli I-11. (Padova, 1750), Osservazioni critico-philosophiche contro i
materialisti (Lucca, 1760).

(h) Lasd az E16sz0 (a) jegyzetét.
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Idem demonstratur argumento morali. Si historiis probatissimis omnem
penitus fidem negare vel in dubium vocare non velimus, adseramus oportet
unanimem fuisse omni aetate non Philosophorum solum, sed et nationum
tamn veterum, quam recentiorum de Dei existentia consensionem.

Agnouerunt sane Philosophi: Trismegistus (a), Thales Milesius (b), Ana-
xagoras (c), Aristoteles (d), Socrates (e), Plato (f), Zeno Stoicus (g), Pytha-
goras (h), Zeno Eleates (i), item Leucippus, Democritus, Epicurus et alii in-
numeri. Cognouerunt Devm veteres nationes: praeter Hebracos Chaldaei
apud Eusebium (j), Persae, Arabes, Aegyptii, Indi, Getae, Galli, Germani,
Graeci et Romani; apud hos omnes viguisse opinionem de Dei existentia eg-
regie scribit Plutarchus (K): ,, S/ terras obeas, inuenire potes vrbes muris, lite-
ris, Regibus, domibus, operibus, numismate carentes; ... vvbem vero templis
Diisque destitutam, quae precibus, iureiurando, oraculis non vtatur, non bo-
norum caussa sacrificet, non mala sacris auertere nitatur, nemo vmquam vi-
dit. Similia habet Cicero (1) et alii.

Idem professi sunt recentiores Tartari et Somoiedae ad oceanum glacia-
lem siti, Islandi, Graelandi, Americani Septentrionales, Missipenses, Cana-
denses, Mexicani, Peruuiani, Huttentotti, Brasilii, Caffari, Chilenses, Chinen-
ses, Tunchinenses, lapones etc. (m)
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Ugyancsak a fenti tétel bizonyitdsa mordlis érvvel. Ha a legkivalobb tor-
téneti munkaktol nem akarunk teljességgel minden hitelességet megtagadni
vagy megbizhatos gukat kétségbe vonni, ki kell jelenteniink, hogy minden
idében tokéletes egyetértés volt Isten létezését illetéen nemcsak a filozofu-
sok, hanem a régi és 0j népek kozott is.

Ezt vallottak olyan filozofusok, mint Hermész Triszmegisztos (a), a mi-
1étoszi Thalész (b), Anaxagorasz (c), Arisztotelész (d), Székratész (e), Platon
(f), a sztoikus Zéndn (g) Piithagorasz (h), az eleai Zénén (i), tovabba Leu-
kipposz', Démokritosz’, Epikurosz® és sokan masok. Ismerték Istent a régi
népek: a zsidokon kiviil — Euszébiosz (j) szerint — a kaldeusok, a perzsak, az
arabok, az egyiptomiak, az indiaiak, a géték, a gallok, a germénok, a gorogok
és a romaiak: helyesen irja Plutarkhosz (k), hogy mindezen népek erésen hit-
tek Isten létezésében. ,, Ha bejdrja az ember a vildgot, taldlhat olyan vdroso-
kat, amelyekben nincsenek falak, tudomdnyok, uralkoddk, hdzak, épiiletek,
nincs pénz; ... de olyan vdrost soha senki nem ldtott, amelyben nincsenek
templomok, és nem tisztelnek isteneket, ahol nem imddkoznak, nem tesznek
fogadalmat, nem kérnek joslatot, nem mutatnak be dldozatot a boldogulds
érdekében, nem probdljdk a bajokat valldsos szertartdsokkal tavol tartani

..” Ezt mondja Cicero (1) és masok is.

Ugyanezt valljak Istenr6l a mai tatdrok, a jeges 6cean mellett lako
szamojédek, az izlandiak, gronlandiak, észak-amerikaiak, a Mississippi mel-
lett lakok, a kanadaiak, mexikdiak, peruiak, hottentottdk, brazilok, kafferek,
chileiek, kinaiak, észak-vietnamiak, japanok stb. (m)

! Leukipposz (Kr. €. 5. szazad) az atomok elméletének egyik megalapozoja, Démokritosz ta-
nitomestere. Isten [étével nem foglalkozott.

2 A materialista Démokritoszt (Kr. €. 5—4. szazad) nevet6 filozéfusnak nevezik, mert a vidam-
sagot a bolcsesség egyik megnyilvanulasanak tekintette.

3 Epikurosz (341-270) természet- és erkolcsfilozofus. Athénban nyitott filozofiai iskolat,
melynek novendékei Epikurosz hazaban éltek szerény koriilmények kozott. Nok €s rab-
szolgak is voltak koztitk. Azt hirdette, hogy a vilag véletleniil jott létre, tagadta az isteni
gondviselést. Miivei nagyrészt elvesztek. Tanitasa szerint az élet f6 célja a boldogsag. A
Iélek éppugy atomokbol all, mint a test, s vele egyiitt pusztul el. Istenek léteznek ugyan, de
a vilaggal mit sem t6r8dve élik gondtalan életiket.
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(a) In Pimandro c. 3.

(b) Apud Laert. de Vit. Phil. . I. segm. 35.
(c) In Phaedon, apud Platonem.

(d) De anim. 1. L. ¢. 2.

(e) In Phaedon.

(f) Laert. op. cit. |. V. segm. 32.

(g) Laert. 1. 7. segm. 135.

(h) Arist. Vit. Pyth. ¢. 30 n. 174.

(i) Physic. 1. L.¢. 2, 3.

(j) Praep. euang. 1. 4.c. 5.

(k) Contra Colotan. Epicur. p. 1125.

() QQ. Tuscul. L. 1. ¢. 13.

(m) Vid. Histoire de voyages. Rochefort Histoire Morale des Antilles. Relation des Carai-

bes du Sr. de la Borde. loan. Dos Santos Hist. de I’Ethiop. orient. P. Tachard Voyage de Siam.
Du Halde Description de la Chine. P. Gillet lournal du Voyage dans la Goyane.
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(a) Hermész Triszmegisztosz (az egyiptomi Thot isten) a Corpus Hermeticum cimii 6kori gy(ijtemény
mesés szerzdje; a munka rank maradt része 18 értekezésbl 4ll, legnevezetesebb az elsé, a Poimandresz:
egyes kiadasok ezt az egész munka cimének tekintették, pl. az 1630-as kolni kiadas.

(b) Thalész (Kr. e. 6. szazad) gorog filozofus, a hét bolcs egyike. Diogenész Laertiosz (Kr. u. 3.
szazad) egy gy(jteményt allitott dssze régi filozofusok életérdl és tanitdsaibol. A 18. szazadban szamos
bilingvis kiadasa jelent meg (pl. a Longolius-féle, Konigshofen, 1739).

(c) Anaxagorasz (Kr. e. 5. szazad) gorog természetfilozofus. Martinovics hivatkozésa Platon
Phaidon c. dialogusdra nem pontos, hiszen Anaxagorasz az istenek 1étér6l nem nyilatkozott. A Phai-
dénban (46. fejezet, 97 c) Platon Anaxagorasz azon véleményére hivatkozik, Hogy az értelem rendezte
el a vilagot, 6 mindennek az inditéoka: valésziniileg ezt tekintette Martinovics istenbizonyitéknak.
Egyébként az Anaxagorasz-fragmentumokbél Pauler Akos (Anaxagors istenbizonyitéka, Bp., 1926.
Ertekezések a Filozofiai ¢s Tarsadalmi Tudoméanyok korébél 11. 10) probalta kiolvasni ugyanazt, amit
Martinovics a Platon-szévegekbdl.

(d) A hivatkozas téves, Arisztotelész a De anima I. 3-ban (407 b) tesz emlitést az istenségrol.

(e) V6. Phaidon 55-56. fejezet (106 d—e).

(f) Diogenész Laertiosz itt Arisztotelészrol mondja, hogy Platénhoz hasonléan Istent testetlennek
¢és mozdulatlannak képzelte el. )

(g) Az idézett hely végén arrél torténik emlités, hogy Isten egy, azonos az Ertelemmel, Sorssal,
Zeusszal, de szamos mas néven is nevezik.

(h) Arisztotelésznek nem maradt fenn Puthagorasz életérél frott munkéja. Diogenész Laertiosz em-
liti ezt a miivet (VII1. 34), de azzal kapcsolatban, hogy Pithagorasz 6vott a bab, az ételhulladékok, a fehér
kakas és a hal fogyasztasatol. Nagy valosziniiséggel megkockaztathaté az a feltevés, hogy Martinovics itt
lamblikhosz (Kr. u. 4. szdzad) De vita Pythagorica cimii mivére gondolt, amelynek ugyanilyen szamit
fejezetében valoban sz6 esik Pathagorasz istenfelfogasarél.

(i) Zénon (Kr. e. 5. szazad) Parmenidész tanitvanya volt. Martinovics hivatkozasa Arisztotelész
Physica c. milvére téves, az emlitett fejezetekben nincs utalds Zénénra. .

(i) Euszébiosz (265-339) egyhazatya, a palesztinai Caesarea pispoke. Irt torténeti, egyhaziorié-
neti munkakat, gorogil irt apologetikus munkaja a Praeparatio evangelica és folytatdsa, a
Demonstratio evangelica. Megjelentek tobb bilingvis kiadasban (pl. Périzs, 1628 stb.).

(k) Plutarkhosz (50-120) platonista gorog filozofus ¢és biografus, élete végén a delphoi szentély
papja. Allitélag 227 munkat irt, ezeknek mintegy a fele maradt rank. F6 mive a Parhuzamos életrajzok;
Adversus Colotem c¢. miivének azt a kiad4sat, amelynek oldalszéméra Martinovics hivatkozik, nem talél-
tuk: az idézet a munka 47. fejezetébsl szarmazik. Kol6tész (Kr. e. 4. szdzad) Epikurosz tanitvanya volt.

(1) Vo. Tusc. disp. 1, 13, 30: ,,Nulla gens tam fera, nemo omnium tam sit inmanis, cuius mentem
non imbuerit deorum opinio ...”

(m) A jegyzetben idézett 6sszefoglalé munka: Histoire Générale des Voyages par Mer et par Terre,
qui ont eté publiés jusqu’a présent dans les différentes Langues de toutes les Nations, 9 kotetben, Parizs,
1746-1750; Haye, 1747-1749; 30 kotetben Périzs, 1747-1750; 32 kotetben Drezda, 1747-1750.

Rochefort, César de: Histoire Naturelle et Morale des Isles Antilles en Amérique, Rotterdam,
1658 és 1665, Parizs, 1666; Lyon, 1667.

De Ja Borde: Relation de I’origine, moeurs, coustumes, religion, guerres et voyages des Caraibes c.
munkéja egy angolbol forditott kiadvanyban jelent meg: Recueil de divers voyages, faits en Afrique et en
Amérique, qui n’ont point encore été publiez ... avec des Traitez curieux touchant la haute Ethiopie, le dé-
bordement du Nil, la mer Rouge et le prétre Jean (par Richard Lignon, De La Borde et le P. Tellez, jé-
suite, fe tout traduit de I’anglois et publié par les soins de Henri Justel), Parizs, 1674. Ujabb kiadasa uo. 1684.

Santos, Jodo dos (11622) portugal dominikanus szerzetes. Ethiopia oriental (Evora, 1609) c. mii-
vét Gaétan Charpy (11683) francia theatinus szerzetes adta ki franciaul: Histoire de 1’Ethiopie
orientale, trad. du portugais de Jean de Santo dominicain, Parizs, 1684; uo. 1688.

Tachard, Gui (1650-1712) francia jezsuita misszionarius. Mvei: Voyage de Siam des PP. Jésuites
avec leurs observations astronomiques et leurs remarques de physique, de geographie, d’hydrographie et
d’histoire, Parizs, 1686, Amszterdam, 1688; Second voyage de Siam, Parizs, 1689.

Halde, Jean-Baptiste de (1674-1743) francia jezsuita foldrajztudés. Miive: Description
geographique, historique, chronologique. politique et physique de I’empire de la Chine et de la Tartarie
chinoise, 4 kotetben, Parizs, 1735; Amszterdam, 1736; La Haye, 17361737, bévitett, 18 kotetes Ki-
adésa 1731 és 1735.

P. Gillet Journal du voyage dans la Goyane ¢. munkajat nem talaltuk, lehetséges, hogy valame-
lyik gyiijteményes kotetben jelent meg.
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8. 1v.

Continuatur idem. Conantur quidem Baylius et Marchio d’Argens addu-
cere quasdam nationes omni supremi Numinis notione exutas et ex hoc infer-
re opinionem de Dei existentia non esse ita vniuersalem, vt nos praetendimus
(8. praec.); at postquam his neruoso oinni arguinentorum adparatu respondis-
sent Philosophi omnino celeberrimi (a), autor operis Le Bon-Sens ad alias
sese conuertit vias in neganda Dei existentia, praescindit quippe ab eo, an sit
opinio de eadem existentia Dei vniuersalis, et solum nihil concludi posse pro
eadem reapse adserenda, etiamsi ponatur esse vniuersalis, ita ratiocinatur (b):
»On croit fermer la bouche a ceux qui nient I'existence d'un Dieu, en leur
disant que tous les hommes, dans tous les siécles, dans tous les pays ont re-
connu ’empire d’une Divinit, quelconque: qu’il n’est point de peuple sur la
terre qui n’ait eu la croyance d'un (etre invisible et puissant, dont il a fait
l’objet de son culte et de sa vénération: enfin qu’il n’est pas de nation, si
sauvage qu’on la suppose, qui ne soit persuadée de l'existence de quelque
intelligence superieure a la nature humaine. Mais la croyance de tous les
hommes peut-elle changer une erreur en vérité?” Deinde paulo post subdit:
11 fut un temps ou tous les hommes ont cru que le soleil tournoit au-tour de
la terre, tandis que celle-ci demeuroit immobile au centre de tout le systéme
du monde, il n’y a gueres plus de deux siécles que cette erreur est detruite. Il
fut un temps ou personne ne vouloit croire I’existence des Antipodes, et ou
[’on persecutoit ceux qui avoient la témérité de la soutenir; aujourd’hui nul
homme instruit n’ose plus en douter”. Verum frustra autor citati operis his
paritatibus vtitur, quod enim opinio de existentia Dei sit vniuersalis, id non
aliunde, quam ex ipsa naturae rationalis propensione fluit; quod autem com-
munis fuerit Philosophorum opinio de motu circa tellurem Solis, id non ex
communi naturae sensu, sed ex defectu verorum philosophandi principiorum,
quo antiqui vsque ad tempora Copernici et Newtoni laborabant, proueniebat;
similis quoque defectus, puta non exculta tantum siue Astronomia, siue ars
nauigandi (c) erant in caussa, quod nemo credere nec adserere voluerit Anti-
podas existere.
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Iv.

Folytatds. Bayle és d’Argens marki megprobal felsorolni néhany olyan
népet, amelyek egyaltalan nem ismerik a legfelsobb lény fogalmat, és ebbol
probalnak arra kdvetkeztetni, hogy az Isten 1étét vallo nézet nem olyan alta-
lanos, mint azt mi allitjuk (el6z6 fej.), de miutdn nekik megfeleltek a leghire-
sebb filozofusok (a) az érvek teljes €s hatékony fegyverzetével, a Le Bon
Sens szerzbje, Isten létének a tagaddsdban mas eszkozokhoz folyamodik,
amennyiben elvélasztja azt attdl, hogy altalanos-e az Isten Iétét vallo nézet,
és a kovetkezOképpen érvel amellett, hogy még ha feltételeznénk is € nézet
egyetemességét, abbol még egyaltalan nem lehet kdvetkeztetni annak bizo-
nyossagként valé elfogadasara (b): , Ugy hiszik, elhallgattathatjdk azokat,
akik tagadjdk Isten létezését, ha azt mondjdk nekik, hogy mindenkor minde-
niitt mindenki elismerte valamilyen istenség uralmat; nincsen olyan nép a
Jfoldon, amely ne hitt volna egy ldathatatlan és hatalmas lényben, akit valldsos
tisztelete targydava tett, s végiil nincsen egyetlen olyan nép sem, tartsak bar-
mennyire vadnak is, amely ne lenne meggydzédve egy olyan értelem létezésé-
rél, amely magasabbrendii az emberi természetnél, de vajon az, hogy min-
denki hisz benne, igazsdgga vdltoztathat-e egy tévedést?” Nem sokkal alabb
hozzafiizi: ,, Volt olyan idlszak, amikor mindenki azt hitte, hogy a Nap kering
a Fold koril, mikozben ez utébbi mozdulatlan marad a vildgmindenség ko-
zéppontjdban, alig tobb mint kétszdz éve annak, hogy e tévedést szétzuztdk.
Volt olyan idd, amikor senki sem akarta elhinni, hogy a Fold tulsé oldalan is
élnek emberek, és iildozték azokat, akik voltak olyan vakmerdek hogy ezt dl-
litsdk; ma viszont egyetlen miivelt ember sem veszi magdnak a bdtorsdgot,
hogy kételkedjék benne.” Amde az idézett mii szerzéje hiaba hasznalja eze-
ket az analdgidkat, mert az, hogy az Isten 16tér61 alkotott vélemény egyete-
mes, az nem masbol fakad, mint abbdl, hogy szivesen feltételeziink egy ész-
szeriien elrendezett természetet; az a tény pedig, hogy a filozofusok azonos
véleménye szerint a Nap forgott a Fold koriil, az nem a természetrdl alkotott
kozfelfogasbol eredt, hanem a gondolkodas helyes alapelveinek ama fogyaté-
kossagabol, amelyben az dkoriak egészen Kopernikusz és Newton idejéig
szenvedtek; és hasonld fogyatékossag, tudniillik a csillagaszat és a hajozas
(c) tudomanyanak a kezdetlegessége okozta, hogy senki nem akarta el-
hinni vagy elfogadni, hogy a F6ld talso felén is élnek emberek.
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Et vero res certissima est in huiusmodi detectionibus nullum haberi locum
pro sensu communi naturae, sed industria et studium ac solida scientiarum
mathematicarum principia in his sunt consulenda, quae et figuram telluris (d)
et plura alia vtilia determinabant non sine maximo artis nauticae commodo,
societatis humanae commercio ac totius rei literariae incremento.

(a) Cf. Grotius De ver. Rel. chr. L. 1. et Cl. Storchenau Lib. IV. Theol. Nat. c. 4. De Exist.
Dei Moral. Demonst. p. 26. edit. Vindob.

(b) $. 119. p. 145 et 146.

(c) Rem Nauticam egregio successu prosecutus est immortalis Americae inuentor Chris-
toph. Columbus anno 1492. .

(d) Vid. de la Condamine Mesure des trois premiers degrés du Meridien, Paris, 1751. Bou-
ger La Figure de la Terre, Paris, 1749. Boscouich et le Maire De Expedition. Litter. per Pontifi-
ciam ditionem, Romae, 1755. Don George Iuan et Don Ulloa Voyage de I’ Amerique, Tom. II.
obseruations Astronomiques, Amsterdam. Maupertius Figure de la Terre determinée par les ob-
seruations faites par ordre du Roy au Cercle Polaire, Paris, 1738. Liesganig Dimens. Grad. Me-
rid. Vienn. Ibid. 1770.
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Teljességgel bizonyos, hogy az efféle felfedezésekben nincs helye a termé-
szetr6l vallott kozfelfogasnak, tudoményos kérdésekben kizarélag a szorga-
lomra, a kutatdsra és a matematikai tudomanyok szilard alapelveire kell ta-
maszkodni; ezek allapitottak meg a Fold alakjat (d) és szamos egyéb hasz-
nos felismerést a hajézastudomény igen nagy hasznara, a tarsadalmi kapcso-
latok €s az egész tudomény javara.

(a) A jegyzetben hivatkozott munkdk: Hugo de Groot (Grotius) (1583-1645): De veritate
religionis Christianae, Leiden 1627 és utédna szamtalan kiadasban.

Storchenau, Sigismund von (1731-1798) jezsuita, a bécsi egyetemen a filozdéfia tanara.
Tractatus de religione et theologia naturali desumtus c. munkdja Martinovics € miive utan 1786-
ban jelent meg, igy hét Institutionum metaphysicarum IV partes (Bécs, 1771 és 1776) c. kiadva-
nyéra gondolhatunk. Ezt timasztja al4, hogy a VIIL, XIV., XVI, XLII és XLIV. fejezetben is e
mivére hivatkozik.

(b) Lasd az El6sz6 (a) jegyzetét!

(c) Martinovics jegyzetének forditasa: A hajézas tudomanyat igen eredményesen miivelte
Amerika halhatatlan felfedezéje (1492), Kolumbusz Kristof.

(d) La Condamine, Charles-Marie de (1701-1774) francia utaz6 és matematikus, a Francia
Akadémia tagja. Idézett miive: Mesure des trois premiers Degrés du Meridien dans 1’hémis-
phére austral, Paris, 1751. Bouguer, Pierre (1698-1658) francia matematikus és fizikus. Hivat-
kozott munkaja: Figure de la Terre, déterminée par les observations de la Condamine et Bou-
guer, Paris 1749.

Boscovich, Ruggero Giuseppe (1711-1787) olasz jezsuita matematikus ¢s természettudos,
az Angol Kiralyi Tarsasag tagja. Az emlitett mii: De litteraria expeditione per Pontificiam di-
tionem ad dimetriendos duos meridianii gradus a PP. Maire et Boschovich, Roma 1755. Tars-
szerzbje

Maire, Christophe (11760) angol matematikus, jezsuita.

Voyage historique de I’ Amérique méridionale fait par Ordre du Roi d"Espagne, par Don
George Juan et par Anton d'Ulloa I-11, Amszterdam 1752.

Maupertuis, Pierre-Louis-Moreau de (1698-1759) francia filozofus és foldméré. A hivat-
kozott munka: Figure de la Terre, déterminée par les observations de Messrs. de Maupertuis,
"Clairaut, Camus, le Monnier et de I’ Abbé Outhier, faits par ordre du Roi. Amszterdam és Parizs
1738 és 1752. A tarsszerzokkel kapcsolatban:

Clairaut, Alexis Claude (1713-1765) francia matematikus. F6 miive az Eléments de géo-
métrie, 1741,

Camus, Charles-Etienne-Louis (1699—1768) francia matematikus és csillagéasz;

Le Monnier, Pierre Charles (1715-1799) francia csillagasz;

Outhier, Réginald (1694—1774) francia pap, csillagasz.

Liesganig, Joseph (1719-1799) osztrak matematikus és csillagasz, jezsuita. A grazi egyete-
men matematikat oktatott. Tanitott Linzben és Kassan is. Munkaja: Dimensio graduum meridia-
ni Viennensis et Hungarici, Bécs, 1770.
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$.v.

Devs est infinite absolute bonus. Bonitas diuina est sfabilis voluntas per-
fectiones essentiae Dei proprias retinendi; at huiusmodi voluntas in Deo esse
debet, nam alias posset Devs nolle suas perfectiones, et quidem vel illas
rationabiliter noilet, vel non; si primum: in Deo essent perfectiones malae,
vtpote quas rationabiliter Devs posset auersari et cupere, vt in €0 non sint;
sed ex se repugnant perfectiones malae, vt consideranti patet; itaque illas ne-
quit rationabiliter nolle seu auersari. Si secundum: iam aliquid Devs cuperet
aduersum rectae rationi, consilio et sapientiae suae, esset proinde insipiens et
non Devs: itaque inest Deo voluntas stabilis perfectiones essentiae suae pro-
prias retinendi. Haec porro voluntas 1™ esse debet infinite efficax, alias per
aliquam passionem finitam posset impediri, suspendi aut etiam in oppositum
detorqueri, quod sine iactura diuinae perfectionis admitti nequit; 2% est con-
ceptibilis in Deo sine adminiculo alterius alicuius entis, seu bonitas diuina
infinite efficax et propensa suis perfectionibus non est relatlua itaque Devs
est infinite absolute bonus
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V.

Isten abszolite végteleniil jo. Isten josaga abban a szilard elhatarozasban
rejlik, hogy 1ényének sajatos tokéletességét megtartsa; egy ilyen tdrekvésnek
meg kell lennie Istenben, mert kiilonben lehetséges volna, hogy Isten nem ki-
véanja a maga tokéletességét: vagy ésszeriien nem akarja Oket, vagy ésszeriit-
leniil; az els6 esetben Istenben volnanak olyan rossz tokéletességek, amelye-
ket Isten ésszeriien helytelenitene, és azt akarna, hogy ezek ne legyenek meg
benne; amde ha utanagondolunk, nyilvanval6 lesz, hogy a rossz tokéletesség
onellentmond s, tehat ezeket ésszerlien Isten nem tudja sem nem akarni, sem
helyteleniteni. A masodik esetben, ha Isten valami ésszeriitlent, megfontolt-
sagaval és bolcsességével ellentétest akarna, akkor nem volna bolcs, és nem
volna Isten: kovetkezésképpen Istennek szildrd szandéka, hogy lényének sa-
jatos tokéletességeit megtartsa. Ezen szandéknak eldszor is hatartalanul haté-
konynak kell lennie, mert kiilonben valamilyen véges behatds gatolhatna,
megsziintethetné, s6t ellenkezore fordithatna, ami elfogadhatatlan az isteni
tokéletesség sérelme nélkiill; méasodsorban egy masik lény segitsége nélkiil
sziiletik meg Istenben ez az akarat, vagyis a végteleniil hatékony isteni josag
és a Maga tokéletességéhez valo ragaszkodasa nem relativ: tehat Isten abszo-
lite végteleniil jo.
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3. VL

Devs est infinite relative bonus. Bonitas diuina relatiua est stabilis vo-
luntas perfectiones proportionatas entibus possibilibus conferendi; sed hac
voluntate Devs gaudet, enimuero cum Devs velle debeat suas perfectiones ($.
praec.), debet velie etiam suam magnificentiam seu gloriam externam tam-
quam praecipuam e suis perfectionibus, haec porro non elucet, nisi efficaciter
velit conferre entibus possibilibus perfectiones proportionatas. Sane Rex, qui
subditis in sua Ciuitate nulla praestat bona, aut qui amouere nititur, et reapse
amouet e. g. commercia veluti vitae humanae sustentacula, qui omnem vtilia
faciendi libertatem subditis adimit, qui exactiones excessiuas studio inpe-
diendi diuitias eorundem postulat et praetendit, vtique non manifestat dictus
iste Rex magnificentiam seu gloriam suam, nempe bonus et Ciuitati profi-
cuus dici non potest; ita magnificentia Dei esset nulla, nisi creaturis voluntate
efficaci conferendi perfectiones proportionatas polleret. Imo vel ex hoc patet,
quantus nexus sit diuinae bonitatis absolutae cum relatiua, puta negata hac
tollitur et illa a Deo, sed Devs praeditus est bonitate absoluta (cit.): itaque et
relatiua; porro haec perfectio sine iactura essentiae diuinae et vera notione
Dei, quae resultat ex idea entis necessarii minor reliquis dici nequit, seu per-
fectio haec sicut reliquae Dei perfectiones infinita esse debet: quare Devs est
infinite relatiue bonus.
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VL

Isten relative végteleniil j6. 1sten relativ joséga abban a szilard elhatéro-
zéasban rejlik, hogy az esetleges lényekre veliik ardnyos tokéletességeket ru-
hézzon; ezen elhatarozasban Isten oromét leli, ugyanis amikor Isten sziikség-
szerlien akarja a maga tokéletességeit (Id. el6z6 fej.), akarnia kell a Maga
fenségét, kifelé megnyilvanulo dics6ségét is, amely mintegy legelsé a tokéle-
tességei kozott; e dicsdség viszont csak akkor viélik lathatdva, ha az esetleges
lényekre veliik aranyos tokéletességeket akar sikeresen raruhdzni. Nyilvan az
az uralkod6, aki orszagaban alattvaléinak semmi jot nem nyujt, aki arra to-
rekszik, hogy megsziintesse és meg is sziinteti pl. a kereskedelmet, az emberi
élet fenntart6jat, aki alattvaloitdl elveszi a hasznos cselekvés minden szabad-
sagat, mértéktelen adokat kovetel és vet ki, hogy meggatolja gazdagodasu-
kat, semmiképp sem mutatja ki nagysagat és dics6ségét, tehdt az ilyen ural-
kodé aligha nevezhetd jo és az dllamra hasznos uralkodonak; igy Isten fensé-
ge sem érne semmit, ha nem volna meg benne b8ségesen a hatékony akarat
arra, hogy teremtményeire aranyos tokéletességeket ruhézzon. Ebbdl is vila-
gos, mennyire elvalaszthatatlan Isten abszolut jésaga relativ josagatol, hiszen
ha ez utébbit elvitatjuk Istentdl, megvonjuk Tole az abszolut jésagot is; amde
Isten abszolut jésaggal rendelkezik (Id. fentebb), tehat rendelkezik relativ jo-
saggal is; tovabba: a sziikségszeri 1étezé fogalmabdl kovetkezden Isten toke-
letes josaga nem lehet kisebb egyéb tokéletességeinél az O lényének és val6-
di fogalmanak sérelme nélkiil; Istennek ezen tokéletessége tehat sziikségkép-
pen ugyanolyan végtelen, mint mas tokéletességei: Isten tehat relative is vég-
teleniil jo.
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$. VIL

Vera notio bonitatis diuinae relativae in quo consistat, exponitur. Mag-
nificentia Dei perfecte commensuratur bonitati diuinae relatiuae, id est tan-
tum est Devs bonus entibus possibilibus, quantum necesse habet vi suae infi-
nitae perfectionis veile suam magnificentiam; at haec necessitas volendi pro-
priam magnificentiam vtique non pendet a determinato numero entium perfi-
ciendorum, alias non foret infinita, quippe in hypothesi, quod magnificentia
Dei pendeat a determinato numero entium perficiendorum, dici deberet: ma-
nifestata est magnificentia Dei, seu ostensa est perfecta propensio Dei erga
suam magnificentiam, quia Devs contulit entibus possibilibus e. g. numero
mille perfectiones illis proportionatas in productione eorundem, id est ex nu-
mero finito entium perfectionibus ornatorum resultaret magnificentia infinita
Dei, quod est absurdum; imo etiam ratio numquam reddi posset in hac hypo-
thesi, cur ex numero mille, et non bis mille etc. dictorum entium magnificen-
tia Dei adpareat. Porro eadem illa necessitas volendi propriam magnificen-
tiam in Deo non etiam pendet a numero infinito entium perficiendorum, alias
non esset infinita magnificentia, nisi existeret infinita entium collectio per-
fectionibus a Deo ornata, quod aeque absurdum est; nam dum vellet Devs
manifestare suam magnificentiam, vellet in hoc casu producere collectionem
infinitam seu sibi infinitate aequalem, quae repugnat, id est vellet id, quod
facere non posset, esset proinde insipiens et consilii expers, non foret in illo
voluntatis et potentiae consensio, et cum variorum in vno consensus sit per-
fectio (a), perfectione Devs quoque careret: quare Devs perfecte magnificen-
tiam suam vult, si generatim non spectato numero_siue finito, siue infinito
perfectiones proportionatas entibus efficaciter conferre velit, nempe Devs
gaudet bonitate infinita relatiua sine vlla defectus suspicione siue vni, siue
pluribus, siue omnibus possibilibus entibus perfectiones proportionatas reap-
se conferat. Hanc bonitatem Devs sapienter administrat, quoties naturam,
proprietates et actiones entium ita ordinat, vt proportionata sint fini creationis
praefixo, qui finis si et bonus sit et simul talis, qui ex oppositarum rerum
productione resultat, verum erit, quod Devs suam bonitatem relatiuam non
solum tunc, cum rigorose agit, sapienter administret, sed etiam cum Katabasi
Graece: hoc est condescensione vtitur, seu Devs est bonus creaturis, et quan-
do iustus est, et quando misericors.
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VIIL

Isten relativ josdga helyes fogalmanak kifejtése. 1sten fensége tokélete-
sen aranyos Isten relativ josagaval, vagyis Isten annyira jo teremtményeihez,
amennyire sziikségesnek tartja végtelen tokéletessége folytan fenségét akar-
ni; amde tulajdon fenségének ezen sziikségszerii akardsa semmiképp sem
figg a tokéletesitendd lények meghatarozott szamatol, mert kiilonben nem
volna végtelen, hiszen ha feltételezziik, hogy Isten fensége a tokéletesitendd
teremtmények egy meghatérozott szamatol fugg, akkor azt kellene monda-
nunk, hogy megnyilvanult és megmutatkozott (sten fensége és tokéletes haj-
land6séaga tulajdon nagysaga irant, mivel teremtményeire pl. pontosan ezer-
nyi, hozzajuk ardanyosan mért tokéletes tulajdonsagot ruhazott teremtésiikkor,
azaz a tokéletességekkel feiruhdzott teremtmények véges szamdbol kovet-
keznék Isten végtelen fensége, ami lehetetlenség; sot, eme feltételezés esetén
sohasem lehetne megmagyarazni, hogy az emlitett teremtményeknek miért
ezres €s miért nem kétezres stb. mennyiségébdl tiinik ki Isten fensége: to-
vabba tulajdon fenségének ugyanezen sziikségszerii akardsa nem fligg a toké-
letesitendd lények végtelen szamatdl sem, hiszen ez esetben Isten végtelen
fensége csak akkor létezhetne, ha létezne az Istentd! tokéletességgel felékesi-
tett létez0k végtelen halmaza, ami ugyantigy lehetetlen; mert ha Isten tulaj-
don fenségét ki akarnd nyilvénitani, ez esetben egy végtelen halmazt, azaz
végtelenség szempontjabol dnmagaval egyenlé halmazt akarna teremteni,
ami 6nellentmond s, hiszen olyasmit akarna, amire nem képes, tehit nem
volna bolcs és eldrelatd, nem volna meg Benne az akarat és képesség 0ssz-
hangja, s mivel a tokéletesség a kiilonbszo tulajdonsagok ©Osszhangjat jelenti
egyazon lényen beliil (a), Isten nem volna tokéletes; ezért Isten tokéletesen
kivénja tulajdon fenségét, amikor tekintet nélkiil végtelen vagy véges sza-
mukra aranyos tokéletességet akar a teremtményekre hatdsosan raruhazni,
mivel Isten végtelen relativ josaga folytan orill annak, hogy kétségkiviil hi-
anytalanul és valéban raruhdzza az aranyos tokéletességet mind az egyes,
mind a tobb, mind az 6sszes teremtményre. Ezt a jésagot Isten bolcsen gya-
korolja, valahdnyszor a teremtmények természetét, tulajdonsagait és tevé-
kenységeit ugy rendezi el, hogy aranyosak legyenek a teremtés eleve kitlizott
céljaval; ha ez a cél jo is, €s ugyanakkor olyan is, amely ellentétes dolgok
teremtésébol kovetkezik, akkor az is igaz, hogy Isten a maga relativ josagat
nemcsak akkor gyakorolja bolcsen, amikor szigoruan jar el, hanem akkor is,
amikor gorog szdval katabasziszt gyakorol, azaz leereszkedik; vagyis Isten jo
a teremtményeihez akkor is, amikor igazsagos, és akkor is, amikor irgalmas.
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lam finem talem, qui et bonus sit, et ex oppositarum rerum creatione resultet,
existere euidenti ostendam argumento: itaque Devs relatiue bonus est, qua
iustus et qua misericors, quae duo quidem inuicem opponuntur, sed in ordine
ad finem creatis entibus praefixum optime cohaerent. Ex his et notio diuinae
bonitatis relatiuae genuina adparet, et ratiocinatio Autoris Le Bon-Sens (b)
conuellitur, vbi haec inter alia habet: ... rien n’est plus evident et plus de-
montré, qu’un (etre ne peut rassembler des qualités aussi disparates, aussi
contradictoires, aussi inconciliables, que celles que tout les religions de la
terre assignent a la Divinité” etc.

(a) Cf. Syst. Vniuers. Phil. a me editi part. I1. $. I11. edit. Essek, 1781.
(b) $.109. p. 132.
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Nyilvéanval6 érvvel fogom bemutatni, hogy 1étezik olyan cél, amely jo is, és
ugyanakkor ellentétes dolgok teremtéséb6l kovetkezik: tehat Isten relative jo,
amennyiben igazsigos, és amennyiben irgalmas; e két dolog ugyan ellentétes
egymassal, de a teremtmények elé kitiizott cél szempontjabél nagyon is dsz-
szefiiggnek. A fentiek alapjan egyrészt nyilvanval6 a relativ isteni joésag fo-
galma, masrészt 6sszeomlik a Le Bon Sens (b) szerz6jének érvelése, mellyel
tobbek kdzt ezt mondja: ,,... Mindennél nyilvanvalobb és bizonyitottabb,
hogy egyazon lény nem rendelkezhet egymdstol annyira eltérd, ellentmondo,
osszeférhetetlen tulajdonsdgokkal, mint amilyeneket a Fold minden valldsa
az Istenségnek tulajdonit” stb.

(a) Martinovics 1781-ben Eszéken kiadott Systema Vniversae Philosophiae Desvmtvm ex
Praelectionibus ivxta normam Regiae ac Celeberrimae Vniversitatis Bvdensis Factis cimii, 3
részbdl all6 munkaja szintén a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Kozponti Kdnyvtaranak gondo-
zasaban fog megjelenni bilingvis kiadésban.

(b) Lasd az El6sz6 (a) jegyzetét!
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$. VIIL

Sunt erantque res plurimae Deo inferiores possibiles. Agendum hic es-
set de possibilitate tum interna, quam externa, sed equidem notior est illa ho-
diernis Philosophis, quam vt de illa nescio quas statuam positiones (a), ad-
mittcndam nempe esse possibilitatein rerum internam nemo ampiius dubitat,
nisi in errorem loan. Clerici (b) adserentis omne id esse impossibile, quod in-
telligere non possumus, quis abire velit. lam supposita possibilitate rerum in-
terna, qua sublata ipsa tolleretur Dei omnipotentia (c): sunt erantque res plu-
rimae intrinsece possibiles; sed hae omnes sunt Deo inferiores, nam si po-
nantur aequales, verum erit dicere: praeter Devm (8. L., 11, III. et 1V.) possi-
bilia sunt plura entia necessaria, sed entia necessaria possibilia hoc ipso,
quod possibilia sint, existunt, igitur existerent plures Dii, quod primis Onto-
logiae et Theologiae naturalis principiis aduersatur. Si vero ponantur res pos-
sibiles Deo maiores, hoc ipso Devs non erit ens necessarium adeoque aeter-
num, infinitum etc., aut si sit ens necessarium, et possibiles sint res Deo
maiores, rursus his aliae maiores erunt possibiles et ita in infinitum, quod
systema absurdius foret Aeonum fabula in ecclesiasticis Historiis nota (d);
itaque sunt erantque res plurimae Deo inferiores possibiles.

(a) Cf. Storchenau Inst. Meth. L. 1. Sect. 11

(b) Praef. ad Ontol. $. 8.

(c) Idem ibid. vid. $. XXXV, XXXVIL.

(d) Cf. Nat. Alex. Hist. Eccl. Tom. L. in fol. Sec. 1. Diss. XV. Art. I. edit. Venet. 1771. p.
454. et Art. VL p. 275.
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VIHII.

A multban és ma is lehetséges szdmos, Istennél alacsonyabb rendi te-
remtmény. Itt sz6lnom kellene a belso és kiilsd lehetdségrdl, dmde szerintem
a modern filoz6fusok a belso lehetoséget sokkal jobban ismerik annal, sem-
hogy barmiféle tételeket éllitsak réla fel (a), hiszen ma mar senki sem vonja
kétségbe, hogy el kell fogadni a dolgok belsod lehetségességét, hacsak valaki
nem akar Jean le Clerc (b) tévedésébe esni, aki azt allitja, hogy minden lehe-
tetlen, amit képtelenek vagyunk megérteni. Tegyiik fel tehat, hogy a dolgok
belsé lehetetlensége 1étezik, mert ha ezt elvetjiik, elvetjitk Isten mindenhato-
sagat is (c): van és volt igen sok belsdleg lehetséges dolog, de mindezek ala-
csonyabb rendiiek Istennél, mert ha egyenlonek tartanank Oket Vele, igaz
lenne az az allitas, hogy Istenen kiviil (1d. I-1V. fej.) lehetséges tobb nem te-
remtett lény is; d&mde az ilyen lehetséges sziikségszerii 1ények azaltal, hogy
lehetségesek, 1éteznek, tehat tobb Isten létezne, ami ellentétben all az ontolo-
gia és a természeti teoldgia alapelveivel. Ha pedig feltételeznénk Istennél
magasabb rendi 1ények lehet6ségét, akkor Isten nem volna nem teremtett
lény, nem volna orokkévald, végtelen stb., illetve ha Isten sziikségszert lény
volna, ugyanakkor lehetségesek Istennél magasabb rendii lények is, akkor le-
hetségesek ezeknél is magasabb rendiiek és igy tovabb a végtelenségig; egy
ilyen rendszer abszurdabb volna az egyhaztorténelembdl ismert aionok me-
séjénél (d); tehat volt és van igen sok, Istennél alacsonyabb rendii lehetséges
teremtmény.

(a) Storchenau munkajara Id. a V. fejezet (a) jegyzetét!

(b) Bevezetés az Ontologiahoz $. 8. — Le Clerc, Jean (Johannes Clericus) 1657-1736, svéaj-
ci teologus, a filozofia tanara az amszterdami egyetemen; a kalvinista egyhdzbol kivalt arminia-
nus iranyzat hive. Filozofiai miivei 4 kotetben lattak napvilagot (Amszterdam, 1700).

() I. m. XXXV-XXXVI. fej.

(d) Alexandre, No&l (1639—1724) francia teologus, dominikéanus szerzetes, igen termékeny
ir6, még megvakulasa utan is szamos munkat irt. A Historia ecclesiastica veteris et novi Tes-
tamenti c. hatalmas miive az 1686. évi parizsi kiadas utan sokszor napvilagot latott.
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$. IX.

Creatio harum rerum erat possibilis. Si existit omnipotentia possibilium,
creatio rerum interne possibilium est omnino possibilis, nam creatio exigit
potentiam infinitam seu omnipotentiam rerum possibilium, vt in Metaphysica

demonstratur; at omnipotentia existit, si Devs existit, hic vero existit (3. 1.,
I, I et IV.); hinc creatio harum rerum (8. praec.) erat possibilis. Frustra
igitur plures sese torquent in neganda possibilitate creationis putantes ex
‘nihilo produci posse nihil, nec veram sibi potentiae infinitae ideam cudere
sciunt, quae capax est totum id, quod natura sua non repugnat, e nihilo, quod

nihil resistit in sui productione, ad statum actualem transferre.

218



IX.

llyen lények teremtése lehetséges volt. Ha létezik mindenhatosag, akkor
teljességgel lehetséges a belsoleg lehetséges dolgok megteremtése is, mivel a
teremtés hatartalan hatalmat kivan, azaz teljes hatalmat kivan a lehetséges
dolgok felett, amint ezt a metafizika bizonyitja; de ha Isten létezik, akkor 1é-
tezik mindenhatdsag is, marpedig Isten létezik (Id. 1-IV. fej.), vagyis lehetsé-
ges volt ilyen teremtmények létrehozésa (Id. el6z6 fej.). Tehdat sokan hidba
kinlodnak, amikor tagadjak a teremtés lehetOségét azt gondolvan, hogy a
semmib6l csak semmi lehet, és képtelenek valos fogalmat alkotni maguknak
a végtelen hatalomrél, amely képes a semmibdl létrehozni mindent, ami nem
ellenkezik tulajdon természetével, mivel teremtd tevékenységében semmi
sem gatolja.
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$. X

Res omnes creatae taliter creari debuerunt, si creandae erant, qualiter
Juerunt possibiles. Si Devs creaturus res possibiles aliter, ac fuere possibiles,
creasset, mutare profecto debuisset illum vnicum et simplicissimum modum,
sub quo solo habuerunt omnes res possibiies pro sua varietate notarum rem
intrinsecus constituentium concordiam; at si Devs vnico modo possibilem
dictam concordiam mutasset, abiisset haec in discordiam seu pugnantiam:
Devs itaque res mere pugnantes seu impossibiles ad existendum produxisset,
quod est absurdum. Profecto tametsi res numero infinitae possibiles sint et
fuerint, ita quod Devs potuerit semper ac possit iuxta hanc rerum possibilium
varietatem minus perfectam et minus nobilem prae magis perfecta et nobilio-
ri eligere electamque e statu possibilitatis ad actualem perducere, seu etiam
vnam potest pro sua liberrima voluntate alteri substituere, quoties illam fini
creationis magis idoneam fore iudicauerit, tamen multis modis essentialiter
distinctis vnam eandemque numero rem creare non potest, nisi vel addendo
eidem aliam proprietatem essentialem, quae rei in statu possibilitatis non ine-
rat, vel demendo vnam a reliquis eiusmodi proprietatibus; atqui nullo ex his
modo eandem rem Devs creare potest, quia proprietas siue addenda siue de-
menda essentialis vel erat possibilis, vt rei creandae copuletur, aut ab hac
subtrahatur, vel erat impossibilis; si primum: tum hoc ipso Devs talem pro-
prietatem essentialem non de nouo addidit rei creandae, cui illa vtpote cum
reliqua rei huius proprietatum collectione possibilis et concors ab omni aeter-
nitate et ante omnem voluntatis diuinae sanctionem iam inerat, si vero pro-
prietas illa erat a reliquis separabilis, iam non erat essentialis, hinc sublata
etiam per Devm vel addita mutationem essentialem rei non caussauit, proin-
de hic modus non est essentialiter distinctus ab eo, quo extra casum addendae
vel demendae alicuius proprietatis essentialis rem ipsam Devs crearet; si se-
cundum: sic Devs produxit rem cum proprietate aliqua natura sua impossibi-
li, quod ’est absurdum.
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X.

Minden teremtményt, amennyiben megteremtésére sziikség volt, lehetsé-
ges alakjdban kellett megteremteni. Ha Isten a teremtmények megalkotasa-
kor nem lehetséges alakjukban teremtette volna meg dket, nyilvan meg kel-
lett volna valtoztatnia azt az egyetlen és legegyszeriibb alakot, amelyben és
csakis amelyben az §sszes lehetséges teremtmények — a lényegiiket képezd
jegyeik valtozatossaga ellenére is — harmonikus egészet alkotnak; 4mde ha
Isten az emlitett, egyediil lehetséges 8sszhangot megvaltoztatta volna, ez az
Osszhang “hianydhoz, ellentmondidshoz vezetett volna, azaz Isten csupdn
olyan teremtményeket hozott volna létre, amelyek ellentmondasosak, lehetet-
lenek, ami abszurdum. Noha létezik és létezett végtelen szama lehetdség oly
modon, hogy Isten mindenkor képes volt és képes a lehetGségek valtozatos-
sagabol a tokéletlenebbet €s alacsonyabb rendiit valasztani a tokéletesebb és
magasabb rendii helyett, €s valasztasat a lehetdség allapotabol a valosagos 1ét
allapotaba hozhatta, illetve az egyik lehetdséget szabad akaratabol helyette-
sitheti a masikkal, valahanyszor azt alkalmasabbnak véli a teremtés céljara,
mégsem teremthet olyan dolgot, amely a sokféle, Iényegileg kiilénbozo tulaj-
donsagokbol egyazon mennyiségii tulajdonsaggal rendelkezik, hacsak nem
tesz hozza olyan mas lényegi tulajdonsagot, amely a lehet6ség allapotiban
még hidnyzott belole, illetve ha a tobbi ilyen tulajdonsagabdl nem vesz el
egyet; Isten egyik mddszerrel sem hozhatja létre ugyanazt a teremtményt,
mivel a hozzaadando, illetve elveendd lényegi tulajdonsag vagy alkalmas
volt arra, hogy a leendd teremtményre raruhazzak, illetve téle megvonjak,
vagy nem volt alkalmas; az elsé esetben magatdl értet6dden ezt a lényegi tu-
lajdonséagot Isten nem Ujonnan adta hozzé a leend6 teremtményhez, hiszen ez
mar benne volt mint tulajdonsagai dsszességével 6roktol fogva Gsszhangban
1évo, lehetséges tulajdonsag, még mieldtt azt Isten elhatarozta volna; ha pe-
dig eme sajatossag a tobbi tulajdonsagtol elvalaszthatd volt, akkor nem volt
Iényegi sajatossag, és Isten akar elvette, akdr hozzdadta, nem okozott 1ényegi
valtozast benne, tehat ez az eljaras nem kiilonbozik Iényegileg attél, amikor
Isten oly modon teremt, hogy teremtményéhez nem ad hozza, s nem vesz el
téle semmilyen 1ényegi tulajdonsagot; a masodik esetben Isten egy természe-
tével osszeegyeztethetetlen tulajdonsagu teremtményt alkot, ami lehetetlen.
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Denique tametsi posset Devs vnam proprietatem essentialem addere rei cre-
andae vel ab hac tollere per suam absolutam omnipotentiam, tamen rem il-
lam non tam mutaret, quam potius penitus distinctam produceret, sic si ab
homine possibili Devs tollat rationalitatem, non mutat aliquatenus hominem,
sed plane nouum aliquod animal producit: quare res omnes creatae taliter
creari debuerunt, si creandae erant, qualiter fuerunt possibiies.

$. XL

Res creatae aliquo ordine sibi compossibili, si creandae erant, creari
debuerunt. Res creatae si e possibilitate ad statum actualem transferantur,
spectari sane possunt veluti termini quantitatum finitarum, cum natura sua fi-
nitae sint, sed termini quantitatum finitarum non nisi compossibilibus modis
et ordinibus combinari queunt, vt e theoria combinationum in Mathesi eui-
denter patet (a): igitur res creatae aliquo ordine sibi compossibili, si creandae
erant, creari debuerunt. Multum sane quis Deo attribueret, qui existimaret
praeter compossibiles rebus creandis ordines aliquo alio eas ordinari posse;
quis enim dicet facere posse Devm, vt eodem tempore sit aestas et hiems in
eodem loco, lux et tenebrae et alia huiusmodi plura; hae quippe et similes
combinationes, quia natura sua repugnant, nec Devs eas salua sua omnipo-
tentia facere potest.

(a) Cf. Wolfius Elem. Math. Vniuers. Tom. 1. Item Scherffer Inst. Analyt. P. I. et Cl. de
Metzburg Inst. Math. Tom. L. ¢. X.
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Tehat noha Isten képes volna a teremtményre egy Iényegi tulajdonsagot raru-
hazni vagy attol elvenni végtelen mindenhatdséga révén, &mde ez esetben azt
aligha véltoztatta volna meg, hanem inkabb teljességgel mésnak teremtette
volna; igy ha az emberi teremtménytdl Isten netdn megvonja a gondolkodasi
képességet, akkor nem az embert valtoztatja meg, hanem egy teljességgel Gj
é16lényt teremt; igy hat minden teremtményt, amennyiben megteremtésére
szitkség volt, lehetséges formajaban kellett megteremteni.

XI1.

A teremtményeket, amennyiben teremtésiikre sziikség volt, olyan rendben
kellett megteremteni, amely szamukra lehetséges. Ha a teremtmények a lehe-
t0ségbdl valdsagos allapotba keriilnek, olyba tekinthetok, mint véges meny-
nyiségek tagjai, hiszen természetiiknél fogva végesek; amde a véges mennyi-
ségek tagjai csak szamukra lehetséges mddon és rendben kombinalhatok,
mint ez vilagosan kitlinik a matematikaban a kombinatorika elméletébdl (a):
tehdt ha a teremtmények létrehozdsédra sziikség volt, szdmukra lehetséges
rendben kellett 6ket megteremteni. Minden bizonnyal tdl sokat tulajdonitana
Istennek az, aki ugy véli, hogy e teremtmények szamara lehetséges renden
tulmenden azok masképp is elrendezhetdk; ki allitand, hogy Isten megteheti,
hogy egy iddben és egy helyen legyen nyar és tél, nappal és éjszaka stb.;
ilyen kombinaciokat mindenhatdsaganak sérelme nélkiil még Isten sem hoz-
hat Iétre, mivel ezek természetiiknél fogva ellentmondasosak.

(a) Wolff, Christian (1679-1754) német filozofus, matematikus, a marburgi, majd a hallei
egyetem tandra, Leibniz baratja. Idézett miive az Institutiones mathematicae seu elementa ma-
theseos universalis I-1V, Halle, 1713-1737 és Genf, 1733—-1739.

Scherffer, Karl (1716-1783) jezsuita matematikus. Hivatkozott miive: Institutionum analy-
ticarum pars 1. sive Analysis quantitatum finitarum. Pars II. de calculo infinitesimali libri secun-
di de calculo integrali, Bécs, 1772.

Merzburg, CL. G. I. von (11798): Institutiones mathematicae, 7 kotet. Bécs, 1770-1780.
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$. XIIL

Res creatae ex finitis ordinibus, quibuscum disponi poterant, illo ordine
dispositae sunt, qui constanti quadam lege fluit veluti series quaedam mathe-
matica. Supposito, quod Devs hunc mundum creauerit, id quod inferius os-

. 1M £ at
tendam, ita ratiocinari licet: quag summo COnsuiod ct Saplcullu riunt, certa et

stabili lege fieri debent, sicut quae casu fortuito coalescunt, sine fixa lege
consistere possunt; at res creatae natura sua contingentes, cum summo Dei
consilio et sapientia praefixo iis fine creatae sunt, quod si negare quis velit,
dicat oportet: vel Devs ideo res creatas sine consilio summo et sapientia
creauit, quia aliter non potuit creare, vel quia noluit; si primum, ergo inops
erat Devs, quod est absurdum; si secundum, Devs patentissimam nobis viam
suppeditauit opinandi mundum fortuito quodam atomorum concursu coaluis-
se, qua opinione vniuerso generi humano insculpta non solum suas perfectio-
nes penitus occultasset, sed et suam existentiam et huius existendi necessita-
tem propriae duntaxat notitiae, quam aliunde in omni aeternitate habuit, con-
seruasset; quae non summe sapientis et prouidi Dei, sed alicuius alterius su-
perflua, inania et inepta molientis est agendi ratio: itaque stabili lege res crea-
_ tae dispositae sunt, € quibus alias oriri, alias crescere, alias deficere et tan-
dem interire quoad pristinam suam compagem videmus, mutato praeterito
elementorum nexu, denuo sub alia specie res plurimas prodire obseruamus,
denique conspicimus nonnulla mundi entia durare et regulari motu sibi suc-
cedere: talia sunt tellus nostra, reliqui planetae et cometae; sane motui tellu-
ris tribuimus quatuor anni tempestates, incrementa dierum et noctium, ipsas
vero aequinoctiorum praecessiones et nutationem axeos actioni Solis adiudi-
camus etc. (a), quae omnia si serio contemplemur in tota mundi huius mole,
plures rerum successiones vtvt abstrusas, quarum nempe constans incremen-
tum vel decrementum non ita facile obseruari potest, reperiemus, quas omnes
si velut vnam generalem spectemus, hanc sicut partes eius in series quasdam
adcuratas mathematicas transferre aut saltem iis adpropriare nihil erit a recta
ratione alienum, id est res creatae aliquo ordine ex finitis, quibuscum disponi
poterant, dispositae sunt, qui constanti quadam lege fluit veluti series quae-
dam mathematica.
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XI1L.

A teremtmények a lehetséges, véges szamii elrendezési méd koziil abba a
rendbe vannak dllitva, amely egy szildrd térvénybdl fakad, akdresak a szdm-
tani sor. Elfogadva, hogy Isten teremtette ezt a vilagot, akkor ebb6l azt a
kovetkeztetést lehet levonni, amelyet aldbb bizonyitani fogok: a tokéletes
elorelatassal és bolcsességgel létrehozott alkotasoknak biztos és szilard tor-
vényeken kell nyugodniok, a véletlenszer(i takolményok viszont meghatéro-
zott torvényszeriiség nélkil is 1étezhetnek; amde a természetiikre nézve eset-
leges teremtményeket Isten tokéletes elérelatasa és bolcsessége hozta létre,
meghatérozott célt szabva eléjiik; aki ezt tagadja, annak azt kell mondania,
hogy Isten azért teremtett tokéletes elorelatas és bolcsesség nélkiil teremtmé-
nyeket, mivel masképp nem tudott, vagy nem akart teremteni. Az els6 eset-
ben Isten tehetetlen volt, ami abszurdum; a méasodik esetben Isten nyilvan-
valdan alkalmat szolgaltatott nekiink egy olyan vélekedésre, hogy a vilag az
atomok valamiféle véletlenszerii csoportosulasa révén allt ossze; ha ezt a né-
zetet Isten az egész emberiségbe betaplalta volna, nemcsak tulajdon tokéle-
tességét rejtette volna el tokéletesen eldle, hanem a Maga létezését is, €s ele-
ve mastol nyert létezésének sziikségszeriiségét csak Onndn tudatanak tartotta
volna fenn; amde ily modon nem a végtelen bolcsességii és eldrelatasu Isten
jar el, hanem egy masféle, felesleges, értelmetlen s tokéletlen alkotasokat Iét-
rehozé Iény; a teremtmények tehat szilard torvény alapjan vannak rendezve:
szemiink lattara egyesek koziiliik keletkeznek, masok novekednek, ismét ma-
sok hanyatlanak, végiil korabbi szervezetiiket tekintve elpusztulnak, megval-
tozik alkotéelemeik korabbi osszekapcsolodasa, majd legtébbjiik mas alak-
ban ujra felbukkan; végil latunk szamos tartds létez6t e vilagban, amelyek
szabdlyszerii mozgassal ismétlik palyajukat, mint a mi Foldiink, a tébbi boly-
20 és az listokosok; a Fold mozgasanak tulajdonitjuk a négy évszakot, a na-
pok és éjszakdk meghosszabbodasat, viszont a napéjegyenléségek eltoloda-
sat, a Fold tengelyének bolygomozgasat stb. (a) a Nap tevékenységének tu-
lajdonitjuk: ha mindezeket komolyan megvizsgaljuk vilagunk hatalmas épit-
mény¢ben, szamos felderitetlen valtakozast taldlunk, amelyeknek allandé no-
vekedését vagy fogyasat nem tudjuk ilyen konnyen megfigyelni; ha az 6sszes
ilyen mozgast mint egyetlen egyetemes mozgast szemléljiik, tokéletesen lo-
gikus lesz ezt és részeit bizonyos szabalyos szamtani sorokka transzponalni
vagy legalabbis alkalmazni rajuk e sorokat; vagyis a teremtmények egy
olyan rendbe vannak &llitva, amelybe rendezheték voltak, s ez a rend szilard
torvénybol fakad, a szamtani sorhoz hasonldan.
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(a) Mon. Acad. Berolin. 1749. Cf. etiam D’Alembertus Recherch. sur la precess. des Equi. '

$. XI1I.

Series haec rerum creatarum est finita. Quaeuis finita series constituitur
per numerum terminorum finitum, at infinita per numerum terminorum infi-
nitum, vt notum est ex principiis Matheseos. [am res creatae vtvt innumerabi-
les non sunt numero infinitae: si enim forent tales, verum esset, quod Devs
vel illico creauerit numerum entium infinitum, vel si creauit finitum, quod
augere velit in infinitum; primum dici non potest, si nempe Devs illico creas-
set entia numero infinita, produxisset iam tum, quidquid potuisset producere,
atque adeo exhausta potentia creandi infinita per effectus infinitos iam nunc
Devs non solum non esset omnipotens, sed potius esse deberet nihil potens,
quae res non potest cum vera notione Dei (8. 1., 1I. etc.) conciliari: secundum
itidem dici nequit, nam si augere vellet in infinitum numerum rerum creata-
rum, hunc mulctare non deberet; at tantum Devs numerum rerum creatarum
mulctat fere, quantum auget, videmus quippe plurimos homines nasci, sed et
contra totidem pene interire, alia generari, alia interire, plantas virescere,
dum vicissim aliae marcescunt etc. ($. praec.), quomodo itaque aliquando
numerus rerum creatarum in hac hypothesi infinitus euadet? quare series
haec rerum creatarum est finita.
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(a) A jegyzetben idézett lelShely helyes cime: Histoire de 1’Academie Royale des Sciences
et Belles Lettres. Année MDCCXLIX. Memoires de 1’ Academie Royale des Sciences et Belles
Lettres. Classe de Philosophie Experimentale. Tom. 5. Berlin, MDCCLI. A kotet 289. oldalan
kezd6dik Leonhard Euler svajci matematikus (1707-1783) Récherches sur la précession des
équinoxes et sur la nutation de I’axe de la Terre cimii tanulmanya.

Alembert, Jean-Lerond d’ (1717-1783) francia akadémikus, matematikus és fizikus, az
Enciklopédia egyik kiadoja. Euleréval azonos cimii munkdja 1759-ben jelent meg Parizsban.

XIII.

A teremtmények ezen sora véges. Minden véges sort véges szamu tag al-
kot, és minden végtelen sort végtelen szami tag, amint ez ismeretes a mate-
matika alapelveibol. A teremtmények bar megszamléalhatatlanok, nem végte-
len szamuak; ellenkez6 esetben igaz volna, hogy Isten vagy rogton végtelen
szamu teremtményt alkotott, vagy ha véges szamut, ezeket végtelenné kivén-
na gyarapitani; az els6t nem allithatjuk, mert ha Isten rogton végtelen szami
teremtményt alkotott volna, eljutott volna teljesit6képessége hataraig, és vég-
telen teremt&képességét kimeritette volna a végtelen szamu teremtmeény 1ét-
rehozasaval, tehat immar nem volna mindenhatd, s6t tehetetlennek kellene
lennie, ami nem egyeztethetd ossze Isten helyes fogalmaval (Id. I-11. fej.).
Ugyanigy nem allithatjuk a masodikat sem, mert ha Isten végtelenné akarna
ndvelni a teremtmények szamat, e szamot nem kellene apasztania, amde Is-
ten kb. annyival apasztja szamukat, amennyivel gyarapitja, hiszen latjuk,
hogy rengeteg ember sziiletik, de ugyanakkor szinte ugyanannyi hal meg.
Dolgok létrejonnek, masok elpusztulnak, egyes novények virulnak, mésok
elhervadnak stb. (Id. eléz$ fej.), mikor és hogyan fog hat 1étrejonni az e felté-
telezés szerint végtelen szamu teremtmény? Vagyis a teremtmények ezen so-
ra véges.
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$. XIV.

Series haec spectato valore perfectionis combinata est ex terminis inae-
qualibus. Partes quasuis seriei rerum creatarum, quae sunt quaelibet entia fi-
nita, vocabulo apud Mathematicos vsitato voco terminos; at entia finita seriei

...... Via cmammbat~ P,
]

creatae non sunt acqualia spectato valore perfectionis relaiiuae, quamuis
enim omnia entia in suo genere perfecta sint, vtpote perfectissimi artificis
Dei O. M. opera, tamen si perfectiones singulorum cum singulis conferantur,
san, ex hac perfectionum relatione clare intueri licebit e. g. hominis compa-
gem esse longe nobiliorem ac animalis, huius item, quam sit plantae, imo
hanc generatim sicut homines, et animalia, lapides, metalla etc. in suas toti-
dem diuisas perfectionum classes esse conspicies. Si porro relicta hac gene-
rali serie rerum creatarum vel vnicum ens, puta hominem spectes, in €o rur-
sus particularem aliquam rerum creatarum seriem inuenies, quippe constat il-
le rationalitate, animalitate, est vegetabilis, inest illi intellectus, memoria etc.
(a); in hac serie itidem terminos reperies inaequales: rationalitas dominatur
animalitati, animalitas nobilior est potentia vegetandi, plurimi quoque sunt,
quorum intellectus melior quam memoria, et sunt vicissim, quorum memoria
melior intellectu; eadem denique perfectionis relatiuae inaequalitas videri po-
test non solum in externis hominis membris, dispositione lineamentorum
etc., sed et in brutis, plantis, lapidibus et metallis: itaque generatim series
haec spectato valore perfectionis relatiuae combinata est ex terminis inaequa-
libus.

(a) Vid. Storchenau Instit. Metaph. L. l1l. P. 1. S. L. ¢. L, II. Malebranch. Recher. de la vé-
rit. L. 2.p.2.¢.9.8. 1,2, 3. Daries. Psych. Emp. S. L. c. L.
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XIv.

E sor a tokéletesség értékét tekintve egyenldtlen tagokbol tevddik dssze.
A teremtmények barmely soranak részeit, barmiféle véges teremtmények is,
a matematikusoknal hasznalt kifejezéssel tagoknak nevezem; a teremtmé-
nyek sordnak véges tagjai a relativ tokéletesség értéke szempontjabol nem
egyenldek, noha minden Iény tokéietes a maga nemében, hiszen a legtokéle-
tesebb mester, a mindenhato Uristen alkotasa; mégis ha az egyes egyedek to-
kéletességét vetjitk Ossze egymadssal, ebbdl az dsszevetésbol vildgosan meg
lehet latni példanak okéért, hogy az ember szervezete sokkal magasabb rendii
az allatokénal, az allaté a novényénél, sot azt is lathatjuk, hogy ez az altala-
ban vett szervezet, tudniillik az emberek, az allatok, a kzetek, a fémek stb.
6nmagukon beliill megannyi osztalyra tagolodnak a tokéletesség szempontja-
bél. Ha marmost eltekintiink a teremtmények ezen altalanos sorozatatol, és
egyetlen lényt, nevezetesen az embert vizsgaljuk, benne ismét fellelhetjiik a
teremtett tulajdonsagok egy sajatos sorozatat, hiszen az ember alkotoeleme a
gondoltkoddképesség, az érzékiség, tud szaporodni, van értelme, emlékezite-
hetsége stb.; e sorozatban is egyenl6tlen értékii tagokat talalhatunk: a gondol-
kodoképesség felette all az érzékiségnek, az érzékiség magasabb rendi a
szaporodési képességnél; sok embernek jobb a felfogoképessége, mint az
emlékezete és forditva (a); vannak, akiknek az emlékezétehetsége jobb az ér-
telmiiknél; a relativ tokéletesség ugyanezen kiilonbozoségét lathatjuk nem-
csak az emberi testrészekben, az arcvonasok elrendezésében stb., hanem az
allatoknal, novényeknél, kdzeteknél és fémeknél is: tehat ez a sorozat a rela-
tiv tokéletesség értéke szempontjabdl egyetemlegesen egyeniStlen tagokbdl
tevodik ossze.

(a) Storchenau mivére Id. a IV. fejezet (a) jegyzetét.

Malebranche, Nicolas de (1638-1715) francia filozofus, Descartes hive, a Jézus-oratdrium
kongregaciojanak tagja, f6 munkdja a De la Recherche de la vérité (1674-1675), tobb atdolgo-
zott kiadasban,

Darjes, Joachim Georg (1714-1791) német filozdfus €s jogasz, jénai egyetemi tanar. Psy-
chologia empirica ¢. mlivét nem talaltuk; fontos munkaja: Elementa metaphysices I-11., Jéna,
1743 és 1753.
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3. XV.

Collectio tota terminorum serierum finitarum seu corporum tam tota-
lium, quam partialium et aliorum finitorum entium, de quorum existentia
certi sumus, efficit hunc adspectabilem mundum. Partes huius mundi sunt Sol
¢t planetae: nempe Mercurius, Venus, Tellus, Mars, fupiter et Saturnus, his
accedunt satellites: Telluris Luna, Saturni quinque lunulae saturninae et Iouis
quatuor, ac demum suprema coelorum spatia stellae occupant fixae (a). Porro
in tellure rursus esse homines, animalia etc. certum est, imo analogia facta ad
alios Planetas, Lunam, Jouem, Saturnum, qui aeque opaci sunt vt Tellus nost-
ra, dicere: in his dari aeque homines, animalia etc., quae sint veluti particula-
res mundi partes, nihil a recta philosophandi ratione alienum esse potest:
haec omnia collectiue sumta hunc adspectabilem efficiunt mundum.

(a) De la Lande Astron. Tom. 1.



XV.

A véges sorozatok tagjai, képezzenek azok egy totalitdst, vagy legyenek
csak alkotorészek, vagy egyéb véges létez6k, melyeknek létezésében bizonyo-
sak vagyunk, osszességiikben alkotjak e ldthato vildgot. E vilag részei a Nap
és a bolygok, a Merkur, a Vénusz, a Fold, a Mars, a Jupiter és a Szaturnusz,
ezekhez jarulnak a holdak, Foldiink holdja, a Szaturnusz 6t, a Jupiter négy
holdja, végiil az ég fels6bb tereiben az all6 csillagok foglalnak helyet (a). A
Foldon bizonyosan vannak emberek, allatok stb., s6t ha az analogiat kiter-
jesztjiikk mas bolygokra: a Holdra, a Jupiterre, a Szaturnuszra, amelyek épp-
oly arnyékoltak, mint Foldiink, biztos mondhatjuk: egyéltalan nem lehet 6sz-
szeegyeztethetetlen a helyes filozofiai gondolkodassal, hogy ezeken is
ugyanigy léteznek emberek, allatok stb., amelyek szintén a vilag sajatos al-
kotorészei; mindezek egylittvéve alkotjak a lathato vilagot.

(a) De Lalande, Joseph-Jérome le Francais (1732—1807) francia csillagasz, a Francia Aka-
démia tagja. F6 miive a Trait¢ d’Astronomie [-II, Parizs, 1764; roviditett kiadasa: Traité
d’Astronomie abrégé, Amszterdam, 1774 és Parizs, 1775.
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$. XVL

Hic a Deo in tempore est creatus. Mundus est ens compositum, vtpote
congeries quaedam corporum tam totalium, quam partialium ($. praec.), et
contingens; sed ens compositum et contingens indiget caussa effectrice (a),
itaque mundus non est a se ipso (b); si mundus non est a se ipso, tunc existe-
re cepit, quando caussa effectrix eum produxit, sed eum non produxit ab
aeterno, alias mundus hic simul esset aeternus, quatenus in omni aternitate
exstitit, et simul non esset aeternus, quatenus non exstitisset ante productio-
nem, quod repugnat: itaque caussa effectrix mundum produxit in tempore; at
caussa effectrix potentia creandi pollens debet esse necessaria; haec autem
Devs adpellatur ($. L.): ab hoc igitur mundus iste in tempore est creatus. Por-
ro ridiculum foret, si quis inuestigaret, quomodo Devs potuit mundum hunc
in tempore creare ex nihillo; enimvero res plurimae Deo inferiores erant na-
tura sua possibiles ($. VIIL.), item potentia producendi infinite actiua exstitit
ab omni aeternitate, quae alia ad creandum hunc mundum et ad seriem debi-
tam seu ordinem rebus in statu possibilitatis inditum ($. X., XI.) materia non
indiget, nisi possibilitate, e qua dum res possibiles Devs transtulit, prout fue-
re possibiles ($. IX.), ad statum existentiae, reipsa res illas creauit, quae si
Epicurus cum pluribus recentioribus perpendisset, haud ei necesse fuisset
commentitiam atomorum existentiam stabilire ex eorumque temere facta
conformatione mundum hunc ortum suum duxisse existimare (c). Deinde vt
inquit Moshemius (d): ,,Cum sit temporum ordo in aeternitate, stultum et
ineptum est sciscitari, cur hoc potius quam alio tempore supremum Numen
hanc rerum vniuersitatem construxerit? quod qui sibi vult explicari, is pro-
prie rationem sibi reddi cupit, quamobrem tempus non fuerit, antequam esset
tempus, quod merito absurdum et inficetum dixeris”. At infinita fere sunt,
quae hac occasione contra Atheos adferri possent, sed mei officii de his plura
dicere non est. :



XVL

E vilagot Isten az idében teremtette. A vilag dsszetett létez6, totalitasok
és részjelenségek bizonyos halmaza (1d. eléz6 fej.), ugyanakkor esetlegesen
1étezd; amde az Osszetett €s esetleges létezbnek eldidézd okra van sziiksége
(a), tehat a vildg nem onmagatdl lett (b); ha a vilag nem 6nmagatol lett, ak-
kor abban az idében keletkezett, amikor az eldidéz6 ok létrehozta; amde ez
nem eleve hozta létre a vilagot, mert akkor e vilag egyszerre volna 6rokké-
valo, amennyiben 6roktol fogva létezik, €s egyszerre volna nem orokkévald,
amennyiben teremtése elott nem létezett volna, ami ellentmond s; az eldidézd
ok tehat az id6 folyasaban teremtette a vilagot, ezen el6idéz6 oknak sziikség-
képpen rendelkeznie kell teremtd erével, Ot nevezzik Istennek (1d. I. fej.),
tehat O teremtette e vildgot az iddben. Ezutan nevetséges volna azt kutatni,
hogyan tudta Isten megteremteni e vilagot az idoben a semmibé!, hiszen ren-
geteg, Istennél alacsonyabb rendii dolog volt lehetséges természeténél fogva
(VL. fej.), tovabba e végteleniil hatékony teremtoképesség 6roktol fogva Ié-
tezett, és nincs szitksége idegen anyagra ahhoz, hogy e vilagot megteremtse,
és abba a sziikséges sorba vagy rendbe allitsa, amely mar a lehetéség allapo-
taban a dolgok tulajdonsaga volt (X—XI. fej.). Istennek csak a lehetdségre
volt sziiksége, s amikor e lehetdségbdl Isten a lehetséges dolgokat lehetdsé-
geiknek megfelelden (IX. fej.) a 1étezés allapotaba hozta, ténylegesen megte-
remtette Oket; ha Epikurosz mindezeket — szamos szerzdvel egylitt — meg-
fontolas targyava tette volna, aligha lett volna sziiksége arra, hogy felallitsa
az atomok létezésének téves tanat, €s ugy vélekedjék, hogy e vilag az atomok
véletlen osszekapcsolodasabol keletkezett (c). Meg aztan Mosheim is ezt
mondja (d): Mivel az idSk rendje az oroklét valésagaban van, balga és osto-
ba dolog feltenni a kérdést, miért ekkor és miért nem mdskor teremtette a
Legf6bb Lény e vildgegyetemet; ha valaki erre kivan magyardzatot, tulajdon-
képpen azt akarja megtudni, hogy miért nem létezett id6 az idd keletkezése
eldtt, amit joggal nevezhetiink abszurdumnak és ostobasdgnak. Még szamta-
lan dolgot lehet felhozni ezzel kapcsolatban az ateistak ellen, de nem felada-
tom errd! tobbet mondani. -



(a) Cf. Storchenau Op. cit. L. I. Sect. [ll. c. V. $. 173,

(b) Communis hac de re est Philosophorum christianorum sententia, contra ac sensit Autor
operis Histoire nat. de I’(ame p. 8.

(¢) Varia effugia hac in re quaerunt Autores operum Pensées Philos. p. 66. et Lettre des
aveugles. Cf. etiam Denesle Exam. du materialisme T. I. ¢. 5., 6.

(d) In Cudw. Syst. intell. ¢. 5. S. 5. $. 22. not. 2.



(a) A hivatkozott miire lasd a1V. fejezet (a) jegyzetét!

(b) Ebben egységes a keresztény filozofusok nézete; mas véleményt vall a Histoire naturel-
le de ’ame szerzdje a mii 8. oldalan.

A hivatkozott munka: Histoire naturelle de I’ame, traduite de ’anglois de Sharp, par feu
M. H. ..., La Haye, 1745 és Oxford, 1747. A szerzO La Mettrie, Julien Jean Offroy de (1709~
1751) francia orvos, Leidenben Boerhaave tanitvanya, a L’homme machine (La Haye, 1747,
Leiden és London, 1748) szerzdje. :

(c) Kitlsnbozd kiutat keres ebbdl a Pensées philosophiques (66. old.) és a Lettre des aveug-
les szerzdje. V6. Denesle: Examen du matérialisme 1. kot. 5-6. fejezet.

A Pensées philosophiques Diderot, a Lettre des aveugles Holbach munkaja, 1d. az El6szo
(a) jegyzetét!

Denesle (+1767) francia iré és koltd; az Examen du matérialisme I-11. 1754-ben jelent
meg.

(d) A hivatkozott munka Cudworthius, Rudolphus: Systema intellectuale hujus universi
seu de veris naturae rerum originis commentarii. J. L. Mosheim ex Anglo vertit et recensuit et
observationibus auxit. Jena, 1733; Leiden, 1773; e kiadasok tartalmazzak Cudworth egyéb mii-
veit is, igy a IV. fejezet (a) jegyzetében idézett megjegyzéseket is.

Cudworth, Ralph (1617-1688) angol filozofus és orientalista, a cambridge-i n. platonista-
kor tagja; a munka angol eredetije: The true intellectual system of the Universe, London, 1678.
és utana szamos kiadasban. A munka forditoja

Mosheim, Johann Lorenz (1694—1755) német evangélikus teologus és egyhaztorténész, a
gottingai egyetem tanara.
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$. XVIL

Fundamentum Mundi creati erat bonitas diuina. Mundus iste pulcer est,
mirabilis, innumeris bonis repletus adeo, vt nolentes etiam structuram eius
collaudare debeamus et incessanter amare, imo vero tacite nos monet ipsa-
conscientia autorem quemdam non soium exstare (8. i1.), sed insuper pollere
bonitate quadam infinita ($. V., VL.); quid itaque aliud esse potest fundamen-
-tum mundi a Deo in tempore creati ($. praec.), quam bonitas diuina? sane si
spectato quodam horologio eleganter elaborato laudas artificis praestantiam
et bonitatem, non potest non infinities etiam mundi machinae Autor Devs
collaudari et dici tam summe potens, quam bonus. Illud vnum obstat huic ra-
tiocinationi, ne eadem ratione, cum mala quoque innumera sint in hoc mun-
do, admittere cogamur etiam fundamentum esse mundi conditi malitiam ali-
quam diuinam; quae opinatio a Zoroastro suam traxit originem (a), et tardius
ab orco reuocata fuit a Manichaeis (b), quorum caussam nomine Zoroastris
egit Baylius contra Melissum (c); at ostendam inferius: quiscunque € possibi-
libus creatus fuisset mundus seriem quamdam rerum creatarum habens fini-
tam ($. XII.), mala necessario cum bonis creari debuisse, haecque respectu
bonorum in valore euanescere nihilque aliud esse mala comparata cum bonis,
quam residuum bonorum seu, vt illud suo loco voco, bonitatem depuratam, et
sic ratiocinationi Baylianae satisfaciam.

(a) Cf. Thom. Hyde Hist. Rel. vet. Pers. c. 9., 20., 22. Pocockius Specim. Hist. Arab. et
Leibnitius Essai de Thiod. P. 11. $. 138./

(b) Vid. Cl. Wolfius in Manicheism. ante Manich. et Beausobrius Hist. Manicheism.

(c) Dict. Hist. crit. art. Manich.



XVII.

A vildg teremtésének alapja Isten josdga. E vilag szép, csodalatos, telve
van szamtalan joval olyannyira, hogy akaratlanul is magasztalnunk és cso-
dalnunk kell szerkezetét, sot, tudatunk is szavak nélkiil arra figyelmeztet
benniinket, hogy alkotdja nemcsak létezik (II. fej.), de végtelen josaggal is
rendelkezik (V-VI. fej.); mi mds lehet hat az Istent6l az idoben teremtett
vilag alapja (1d. €16z6 fej.), mint Isten josaga? Ha egy tigyesen elkészitett 6ra
lattan megdicsérjiik alkotdjanak szakértelmét és tigyességét, lehetetlen végte-
lenszer nem magasztalnunk a vilaggépezet 1étrehozojat, Istent, és végteleniil
hatalmasnak és jénak nem mondanunk Ot. E vélekedésnek csak egy akadalya
van: mivel szamtalan rossz is van e vildgban, ugyanezen meggondolasbol
nem Kell-e elismerniink, hogy a vilag teremtésének ugyancsak alapjat képezi
Isten valamiféle rosszindulata is; e felfogas Zoroasterre megy vissza (a),
utébb 1j életre tdmasztottak a manicheusok (b), akiknek az ligyét Zoroaster
nevében Bayle karolta fel Melisszosz ellenében (c); ezzel szemben alabb ki
fogom mutatni, hogy a lehetdségekbdl barmilyen vilag megteremtésére ke-
riilt volna is sor, miutan a teremtmények véges sorozatat foglalja magaban
(XIL. fej.), a joval egyiitt szitkségképpen a rossznak is Iétre kellett jonnie, és a
rossz elenyészd értéki a johoz viszonyitva, és ha dsszevetjiik a jot és a rosz-
szat, a maradék mindenképpen pozitiv, vagy — mint azt a maga helyén neve-
zem — tiszta josag, és igy, Bayle érvelésének is eleget teszek.

(a) Az idézett elsé mii: Historia religionis veterum Persarum eorumque magorum, Oxford,
1701 és London, 1760. Szerzoje

Hyde, Thomas (1636—1703) angol orientalista, oxfordi egyetemi tandr, gloucesteri fesperes.

Pocock, Edward (1604—1691) angol orientalista és teologus, oxfordi egyetemi tanar, hivat-
kozott miive: Specimen historiac Arabum, Oxford, 1649.

Leibniz, Gottfried Withelm von (1646-1716) német protestans filozofus €s természettudos.
Martinovics istenbizonyitékai nagyrészt 6ra mennek vissza, pl. hogy a vilag tokéletlensége, a
metafizikai rossz szilkségszerii. Leibnizet tekintik a matematikai logika megteremtGjének. Az
idézett munka: Essais de Theodicée sur la bonté de Dieu, la liberté¢ de ’homme et I’origine du
mal -1, Amszterdam, 1710, 1712, 1720, 1734, 1747. )

(b) Wolf, Johann Christoph (1683-1739) német teologus és orientalista, Johann Albert
Fabricius [Id. a II. fejezet (d) jegyzetét] tanitvanya, idézett milve: Manichaeismus ante Mani-
chaeos et in Christianismo redivivus, Hamburg, 1707.

Beausobre, Isaac de (1659—1738) a berlini protestans menekiltek egyik lelkipasztora. Hivatko-
zott miive: Histoire critique de Manichée et du manichéisme I-1I, Amszterdam, 1734-1739.

(¢) Martinovics itt Bayle torténeti szotaranak [ld. az El6sz6 1. sz. jegyzetét] Manicheizmus
cimszavara utal.

Melisszosz (i. €. 4. sz.) szamoszi hadvezér, Parmenidész tanitvanya, az eleai filozofiai
iranyzat képviseltje.

237



$. XVIIL

Caussa efficiens mundi creati erat amor Deo innatus erga creaturas
possibiles. Primum, quod e bonitate diuina pullulat, attributum est amor: vbi
vis innata amandi, ibi et bonitas, adeo nempe haec duo arcto nexu copulata
suni, vt dum se alicubi insinuat amor, simui bonitatem ibi latentem patefacit.
lam bonitas quaeuis, maxime vero infinita suas producit operationes per
amorem, seu amor efficit id, cuius bonitas diuina est fundamentum, at mundi
creati fundamentum est bonitas diuina ($. praec.): itaque caussa efficiens
mundi creati erat amor Deo innatus erga creaturas possibiles.

$. XIX.

Finis mundi creati primarius erat felicitas creaturarum. Vt Devs conde-
ret mundum aliquem per suam omnipotentiam, non aliud eum inpulit, quam
amor eidem innatus erga creaturas possibiles (8. praec.); sed amore erga
creaturas possibiles motus non fuisset ad mundum hunc in tempore. crean-
dum (8. XVL), nisi felicitatem quamdam in creatione respexisset entium fini-
torum ($. XIIL). Profecto frustraneus ille amor est ac proinde nullus, qui
bonum tertii primario et immediate non intendit; et an'non ipsi in nobis expe-
rimur amorem verum erga alium numquam sine effectu amori proportionato
exstitere? quippe dum alium diligimus amore sincero, eidem omnia, quae ad
status sui perfectionem conducunt, optamus, et si sint in nostra potestate,
etiam reapse amato illa conferimus; at amor ille, qui Devm ad mundum hunc
creandum permouit ($. praec.), erat sincerus et non fictus, qualis Deo repug-
nat, item felicitas, quam ille vi amoris in creatione respexit, statum entium
mundi perficit: itaque hunc pro fine mundi primario Devs praefixit, seu finis
mundi creati primarius est felicitas creaturarum.
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XVIHL

A vildg teremtésének oka Isten természetes szeretete volt a lehetséges te-
remtmények irant. Az Isten josagabol fakado els tulajdonsag a szeretet; aki-
ben megvan a szeretet természetes képessége, abban megvan a josag is, hi-
szen e kettd oly szorosan osszefonddik, hogy amikor a szeretet befészkeli
magéat valahova, tiistént felszinre hozza az ott rejtézkod6 jésagot is. Minden
josag, kivaltképp a végtelen josag a szeretet révén munkalkodik, vagyis a
szeretet valOsitja meg azt, aminek alapja Isten josaga; a vilag teremtésének
alapja pedig Isten josaga (Id. el6z6 fej.), tehat a vilag teremtésének oka Isten
természetes szeretete a lehetséges teremtmények irant.

XIX.

A vildag teremtésének elsddleges célja a teremtmények boldogsdga. Istent
arra, hogy a maga mindenhatoségaval egy vilagot teremtsen, pusztan a lehet-
séges teremtmények irdnti természetes szeretete dsztondzte (1d. €16z fej.),
de a lehetséges teremtmények iranti szeretet nem inditotta volna Ot e vilag
id6ben valo megteremtésére (Id. XVI. fej.), ha a véges teremtmények megal-
kotdsaban nem lett volna tekintettel azok valamiféle boldogsagara (1d. XIII.
fej.). Minden bizonnyal hidbavalé, kovetkezésképp értéktelen az a szeretet,
amely nem irdnyul elsddlegesen €s kozvetleniil egy harmadik javdra; vajon
nem tapasztaljuk-e dSnmagunkon is, hogy a mds iranti szeretet nem létezhet a
szeretettel aranyos eredmény nélkiil? Hiszen amikor valakit 6szintén szere-
tiink, minden jot kivanunk neki, ami a boldogulasadhoz vezet, és ha hatal-
munkban all, ténylegesen is raruhdzzuk azt szeretetiink targydra; az a szere-
tet, amely Istent e vildg megteremtésére inditotta (Id. el6z6 fej.), dszinte és
nem hamis volt, mert ez utobbi Osszeegyeztethetetlen Istennel; hasonlokép-
pen a boldogsag, amelyet Isten szeretete révén a teremtésben célul tiizott ki,
tokéletesebbé teszi a vildgban létezok édllapotat, ezért Isten egy ilyen allapo-
tot tiizott elsddleges célként a vilag elé, azaz a vilag teremtésének elsédleges
célja a teremtmények boldogsaga.
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Felicitas haec est status ab omnibus miseriis liber et plenus solatio. Feli-
citas pro fine mundi creati statuta prouenit ex amore Dei infinito erga creatu-
ras (8. praec.), sed ex amore Dei infinito nulla miseria, nulla calamitas oriri,
nuiia denique feiicitati inperfectio copuiari potest, vt consideranti patet: ita-
que felicitas dicta esse debet status ab omnibus miseriis liber. Porro status ab -
omnibus miseriis liber creaturam illius capacem satiat vndequaque, quippe
creatura in statu ab omnibus miseriis libero metuere non debet aliquod ma-
lum praesens, imo nec futurum, quia hac vna mali in futurum imminentis
torqueretur opinione, et hoc ipso iam non esset in statu ab omnibus miseriis
libero; eadem creatura nullis premeretur adfectibus, quibus sese illi occupant,
qui extra statum felicitatis existunt, id est illa creatura plena sit solatio est ne-
cesse: quare felicitas est status ab omnibus miseriis liber et plenus solatio.
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XX.

Ez a boldogsag minden nyomorusdgtol mentes, vigasszal teljes dllapot.
A teremtett vilag céljaul kitlizott boldogsag Isten végtelen szeretetébol fakad
a teremtmények irant (el6z6 fej.), amde Isten végtelen szeretetébdl nem szar-
mazhat semmiféle nyomorisag, semmiféle baj, a boldogsdghoz tehat nem
kapcsolodhat semmiféle tokéletienség, amint ez nyilvanvalé a gondolkodo
ember elbtt; a széban forgd boldogsagnak tehat minden nyomorusagtol men-
tes allapotnak kell lennie. Tovabba: a boldogsag befogadasara képes teremt-
ményt a minden nyomortsagtol mentes allapot tokéletesen kielégiti, mivel a
minden nyomorusagtol mentes allapotban a teremtménynek nem kell tartania
semmiféle rossztol, sem a jelenben, sem a jovoben, mert ha egy jovoben fe-
nyeget6 baj gondolata gy6tdmé, mar emiatt sem volna minden nyomorusag-
t6l mentes allapotban; az ilyen teremtményt nem nyomasztjak olyan érzések,
amelyekkel a boldogtalanok gyotrik magukat, vagyis az ilyen teremtmény-
nek vigasszal teljesnek kell lennie, igy hat a boldogsag minden nyomorusag-
tél mentes és vigasszal teljes allapot.
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$. XXIL

Status hic resultat ex manifestatione clara attributorum Dei. Quaeramus,
si fieri potest, statum ab omnibus miseriis liberum ac plenum solatio e. g. in
diuitiis, in voluptatibus, scientiis etc.; si diuitiis affluas, hae tibi non solum
tranquillitatem, quam forte aliunde haberes, impediunt, sed curas plures, sol-
licitudines et anxietates caussant. Si voluptates dictum statum esse dicis, non
vides profecto extra coniugium lege stabilitum ex illis homini famae iactu-
ram, bonorum amittendorum periculum sanitatisque detrimentum imminere;
in coniugio vero ligamen illud sociorum vitae, quanta in mutua duarum natu-
rarum collisione et, ex hac quae oritur, animorum dissensione frequentissi-
ma, item in illa subiectione, curis, educatione prolium, in mediis vitae proui-
dendis etc. sit miseria, animi perturbatio, nemo non videt. Si dignitatum ad-
secutionem pro statu ab omnibus miseriis libero statuis, ignoras illis adiectas
curas, sollicitudines et plures anxietates; enimvero vt de prima loquamur dig-
nitate, nempe de Rege: hic si suae obligationi satisfacere cupit, sollicitus esse
debet, vt bene ordinet suum exercitum, quo resistere queat alteri potentiae, et
hanc ad aequilibrium, vt aiunt, seruandum cogere, dein studiose curare debet
res quasuis politicas, puta vt in debito ordine sint omnia Dicasteria tum poli-
tica, quam 1iustitialia, vt bonis Ministris item prouideantur, vt commercia flo-
reant, vt subditi siue Clerici, siue Laici rectam Ciuitatis disciplinam non vio-
lent (a), vt horum rursus subditi non onerentur contra leges humanas a suis
respective Dominis, et innumera alia sunt, quibus sese occupare Monarcha
debet et quietem suam turbare incessanter; an iam similis dignitas dici queat
status ab omnibus miseriis liber, ipse vides, si aliquid omnino vides. Quaere
solum ex losepho II. Rom. Imperatore: an regnare, aut ex eius Ministris
variis in dignitatibus positis: an coregnare sit felicitas? Responsa sane ab his
accepta neutiquam cum statu ab omnibus miseriis libero conciliabis.
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XXI.

Ezen dllapot Isten tulajdonsdgainak vilagos megnyilatkozdsdabol ered.
Vizsgaljuk meg — mar amennyire lehetséges — a minden nyomorusagtol
mentes €s vigasszal teljes allapotot példaul a gazdasaggal, az 6romokkel és a
tudomanyokkal stb. kapcsolatban; ha kincsekben duiskélsz, e kincsek nem-
csak gatoljadk nyugalmadat, melyet esetleg mashonnan megszerezhetnél, ha-
nem még tobb gondot, nyugtalansagot és aggodalmat okoznak. Ha azt mon-
dod, hogy az emlitett allapot az élvezetekben rejlik, akkor bizonyara nem
veszed tekintetbe, hogy a torvényes hazassag keretein kiviil e gyonyorokbol
kifolyolag az embert j6 hirének csorbulasa, javai elvesztésének veszélye és
egészségének karosodasa fenyegeti; a hazassaggal kapcsolatban pedig figyel-
men kiviil hagyod az élettarsakat 6sszefiiz6 koteléket: mindenki latja, mek-
kora nyomorusaggal €s idegeskedéssel jar a két természet Gsszeiitkozése, az
ebbél fakado gyakori nézeteltérés, az alarendeltség, a sok gond, a gyermekek
felnevelése, a létfenntartasi eszkdzok megszerzése stb. Ha a méltosagok el-
nyerését tartjuk a minden nyomorusagtol mentes allapotnak, figyelmen kiviil
hagyjuk a veliik jaré gondokat, izgalmakat és a még tobb aggodalmat; hogy
csak a legfobb méltosagrol, nevezetesen az uralkodordl széljunk: ha koteles-
ségének eleget akar tenni, allandéan azon kell faradoznia, hogy jol szervezze
meg hadseregét, amellyel egy masik hatalomnak ellen tud allni, és ezt a ha-
talmat — mint mondani szokas — az egyensuly fenntartasara tudja kényszerite-
ni; tovabba buzgdn foglalkoznia kell mindenféle politikai tiggyel, pl. hogy
kellé rendben legyenek az Osszes politikai és igazsagiigyi fohivatalok, be-
csiiletes miniszterek iranyitsak oket, viragozzék a kereskedelem, alattvaléik
— sem az egyhaziak, sem a vilagiak — ne sértsék meg a kellé polgari fegyel-
met (a), hogy az urak ne terheljék alarendeltjeiket jobban, mint az emberi
térvények azt megengedik, és van még szamtalan egy¢€b iigy, amelyekkel az
uralkoddnak foglalkoznia kell, s nem lehet egy percnyi nyugalma sem; ha az
ember egyaltaldn eldonthet valamit: hogy egy ilyen méltésdg nevezhetd-e
minden nyomorusagtél mentes allapotnak, azt magad is belatod, ha egyalta-
lan van belatasod. Kérdezziik csak meg 11. Jézsef német-rémai csaszartol
vagy kiilonbozd tisztségekbe helyezett minisztereitl, vajon boldogsag-e
uralkodni, illetve az uralkodéval egyiitt kormanyozni? Kérdésiinkre adott va-
laszukat semmiképpen sem fogjuk osszeegyeztetm a minden nyomorusagtol
mentes allapottal.



Scientiarum suauitas quidem magna est, sed si cogitemus, quantum nos ad-
petitus ille plura et plura sciendi concitet, turbet et molestet, quae tamen ad-
sequi hac in vita nequimus, inquietudinem et his adnexam esse praeter alia
inpedimenta videbimus, quin imo si omnia haec vel his similia omnem ex-
cluderent miseriam, et omne inducerent solatium, hanc tamen vnicam semper
sibi adiunctam habebunt calamitatem, quod cessante vita et diuitiae et volup-
tates et dignitates etc. finem suum accipiant, id est vnica huius rei opinio nos
torquere debet. At si nobis intueri liceret attributa diuina, sapientiam, omni-
potentiam, bonitatem, misericordiam, iustitiam etc., videremus in sapientia
Dei omnes scientias ab intellectu humano comprehensibiles, in omnipotentia
omnem diuitiarum thesaurum, in bonitate omnem delectationem castam etc.,
si haec, inquam, clare adprehendere possemus cum clara notione, nostra in-
telligendi vis satietur, nihil vitro adpeteremus, imo cum in dato casu nulla
existere queat caussa a Deo distincta, quae nos ab hac communicatione cum
Dei attributis inpediret, et sic malum aliquod intentaret, sequitur euidenter
solam attributorum diuinorum claram manifestationem esse statum ab omni-
"bus miseriis liberum et plenum solatio.

(a) Cf. opus a me editum, cui tit. De Iure Principis circa Sacra C. IlI. De Statu Ciuili $.
XL., XLIL., XLIL
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A tudomanyokban bizonyara nagy gyonyoriiség rejlik, de ha meggondoljuk,
hogy a tudasvagy hogyan liz, hajt és kerget benniinket arra, hogy egyre t6b-
bet és tobbet tudjunk, am ezt a foldi életben elérni nem tudjuk, akkor belat-
juk, hogy a tudomannyal is egyiittjar — egyéb hatranyok mellett — a zaklatott-
sag; sot, ha a fenti s a hozzéjuk hasonlé dolgok kizarméanak is minden nyomo-
risagot, és teljes vigaszt nydjtananak, mindig kapcsolédnék hozzajuk egyet-
len egy baj, hogy életiink megsziintével a gazdagsagnak, az élvezeteknek, a
méltdsagoknak stb. is vége szakad; pusztan ennek a dolognak a tudata szitk-
ségképpen gyotor benniinket. Ellenben ha lathatnank Isten tulajdonsagait,
bolcsességét, mindenhatésagat, josagat, irgalmassagat, igazsagossagat stb.,
akkor felismemnénk Isten bolcsességében az emberi értelem altal megragad-
hat6 Osszes tudomanyokat, mindenhatdsagaban a gazdagsédg teljes kincsét,
jOsagaban a tiszta gyonyoriiséget stb.; szerintem ha mindezt vildgosan felfog-
hatnank, nem volna mas kivansagunk, mivel e vilagos tudas kielégitené fel-
fogoképességiinket, sot, mivel ez esetben nem létezhetnék semmiféle olyan,
Istent6l elkiiloniilt ok, amely gatolhatna benniinket Isten tulajdonsagainak
megismerésében, és ezaltal rosszat forralna elleniink, nyilvanvaléan adodik
az a kovetkeztetés, hogy csak Isten tulajdonsagainak vildgos megismerésé-
ben rejlik a minden nyomorusagtdl mentes, vigasszal teljes allapot.

(a) Martinovics eme (a) jegyzetben egy altala kiadott munkara hivatkozik, melynek cimét
— sajnos — csak roviditve kozli. A mi teljes cime: Positiones de vocatione ministrorum ecclesiae
et de jure principum circa sacra, Tibingen, 1731. Szerzoje Israel Gottlieb (Theophilus) Canz
német filozofus és teoldgus, a titbingeni egyetem tanara, Leibniz és Wolff kovetdje. A hivatko-
zott munka Martinovics-féle masodik kiadasat még nem sikeriilt fellelniink. Canz egyéb fonto-
sabb munkai: Philosophiae Leibnitianae et Wolffianae usus in theologia per praecipua fidei
capita [-1., Tubingen, 1728-1732; Jurisprudentia Theologiae seu de civitate Dei ex mente
Leibnizii Monadologiae, uo. 1731; Disciplinae morales omnes, Lipcse, 1734; Meditationes phi-
losophicae, Tiibingen, 1750; Ontologia, uo. 1741; Novum opusculum de regimine Dei universali
seu jurisprudentia Dei publica, uo. 1737.
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Haec manifestatio attributorum diuinorum relate ad quoduis attributum
Dei aequalis esse debet. Ponamus e. g. omnia attributa Dei manifestari nobis
praeter bonitatem vel iustitiam; hoc ipso nullam horum ideam habebimus,
nempc Devim concipiemus sine bonitate vel iustitia, id est totidem perfectio-
nibus spoliatum, at idea Dei, quae non continet omnes possibiles perfectio-
nes, non solum vera non est, sed plane nutla, ‘vt consideranti patet: igitur in
dato casu nullam veri Dei ideam haberemus, et ipse status ab omnibus mise-
riis liber et plenus solatio consisteret in manifestatione nulla veri Dei, quod
repugnat ($. praec.). Item si vnum attributum magis manifestaretur alio, €. g.
bonitas magis quam iustitia, naturaliter in nobis excitaretur adpetitus ita ad-
prehendendi iustitiam, sicut bonitatem, qui tamen in adsumta hypothesi com-
pleri nequiret, cruciaretur proinde continuo, et status felicitatis esset miseriae
copulatus, qui tamen est impossibilis (8. XX.): quare manifestatio attributo-
rum diuinorum relate ad quoduis attributum aequalis esse debet.
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Isten valamennyi tulajdonsdgdnak egyardnt meg kell nyilvanulnia. Té-
telezziik fel példaul, hogy Isten minden tulajdonsaga megmutatkozik elét-
tiink, kivéve josagat, illetve igazsagossagat; ennek kovetkeztében nem lesz e
kettorol semmiféle fogalmunk, hiszen Istent josag és igazsagossag nélkiilinek
fogjuk elképzelni, azaz két tokéletességtol megfosztott lénynek; dmde egy
olyan istenképzet, amely nem foglalja magaban az osszes lehetséges tokéle-
tességet, nemcsak hogy nem igaz, hanem mit sem ér, ez a gondolkodé ember
elott vilagos; tehat az adott esetben semmiféle képzetiink nem lenne az igazi
Istenrdl, és a minden nyomorisagtél mentes, vigasszal teljes allapot nem
alapulna az igaz Isten semmiféle megnyilatkozasan, ami ellentmond s (Id.
eloz6 fej.). Tovabba: ha az egyik tulajdonsiga jobban megnyilvanulna, mint
a masik, pl. josaga jobban, mint igazsagossaga, természetszertileg felébredne
benniink a vagy, hogy ugyanolyan mértékben ismerjilk meg igazsagossagat,
mint josagat, de ez a vagy a fenti feltételezés elfogadasa esetén nem teljesiil-
hetne, aminek kovetkezménye sziintelen gy6trédés volna, és a boldogsag
allapota nyomoruasaggal parosuina, ami lehetetlen (1d. XX. fej.); ezért Isten
valamennyi tulajdonsdganak egyarant meg kell mutatkoznia.
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Neque alteri competit, quam enti, quod intellectu pollet. Status felicitatis
resultat ex clara manifestatione attributorum diuinorum ($. XX1.), sed attri-
buta diuina manifestari clare nequeunt, nisi enti intellectu praedito, quippe
solus inieliectus siricio sensu sumtus est facuitas res distincte repraesentandi
vel per ideas distinctas percipiendi: igitur felicitas non alteri, quam enti, quod
intellectu pollet, competere potest. Ex hoc vltro deducitur, cum omnia entia
aequalia non sint in serie huius mundi creata ($. XIV.), seu quod idem est:
cum entia in hocce mundo sint alia, quibus est intellectus, vt homines, alia,
quae ponunt simillimas illis actiones, quae in hominibus cum perceptione co-
niunctae sunt, quaeue animam habent, vt bestiae (a), a nostra tamen essentia-
liter distinctam, alia denique existunt, quae his omnibus carent, pro illis so-
lum entibus, quae ‘intellectu pollent, quales sunt homines, et non pro brutis ac
reliquis inanimatis mundi rebus felicitatem dictam statutam esse: itaque Devs
creaturus mundum hunc partis eiusdem nobilissimae, nempe entium rationa-
lium felicitatem respexit, et solum in horum vsum et commodum reliqua en-
tia inferiora produxit, quae talibus dotauit solum perfectionibus, et subin va-
riis ea exposuit inperfectionibus, vt essent quoddam argumentum enti ratio-
nali, quo concludi queat quibusuis entibus rationalibus veram quamdam feli-
citatem ($. XX.) pro fine a Deo esse ordinatam.

(a) Vid. Boehmius Psych. Rat. $. 678. De anima bestiarum plures € Recentioribus non rec-
tam docuere opinionem. Cf. L’homme plant. p. 31. et Amusem. Phil. sur le langag. de bétes.
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Ezeket csak az értelmes lény képes felfogni. A boldogsag allapota Isten
tulajdonsagainak vilagos megnyilvanulasabol fakad (Id. XXI. fej.), de az iste-
ni tulajdonsagok csak értelemmel rendelkezé 1ény eldtt nyilvanulhatnak meg
-vilagosan, ugyanis csak a szorosan vett értelem képes arra, hogy a doigokat
pontosan tiikrozze, illetve pontos fogalmakkal megragadja: tehat a boldogsag
csak az értelemmel rendelkezd 1énynek juthat osztalyrésziil: Mivel e vilag te-
remtett sorozataban nem egyenld valamennyi lény (Id. X1V. fej.), illetve ami
ugyanaz: mivel e vilagon vannak olyan iétezok, amelyek értelemmel rendel-
keznek, mint az emberek, vannak mas lények, amelyek az ember¢hez hason-
16 tevékenységeket végeznek, olyanokat, melyek az embernél az érzékeléssel
kapcsolatosak, és lelkiik van, mint az allatok (a), de lelkiik alapvet6en kiilén-
bozik a miénkt6l, és végiil 1éteznek olyan lények is, amelyek mindezen tulaj-
donsagok hijaval vannak; ebbdl onként kdvetkezik, hogy az emlitett boldog-
sag csak azon lények szamara rendeltetett, amelyek értelemmel rendelkez-
nek, mint az ember, nem pedig az allatok és a vilag tobbi lelketlen dolgai
szamara; tehat amikor Isten meg akarta alkotni a vilagot, csupan a vilag leg-
nemesebb részének, vagyis az értelmes lényeknek a boldogsagat tartotta
szem el6tt, és pusztan ezek céljara és haszndra teremtette a tobbi, alsoébb ren-
dii Iényt; ezeket csupan olyan tokéletességekkel ajandékozta meg, és emellett
olyan kitlonféle tokéletlenségekkel stjtotta ket, hogy bizonysagul szolgélja-
nak az értelmes lény szamdra ama kovetkeztetés levonasdhoz, hogy Isten
minden értelmes lény végcéljaul egyféle igazi boldogsagot rendelt (Id. XX.
fej.).

(a) A Boehmius-féle munkat nem tudtuk azonositani. Martinovics e jegyzetben azt hangsu-
lyozza, hogy az allati 1élekrl tobb Gjabb szerzé nem helytalld nézeteket tanit. A hivatkozott
munkak: L’homme plante, Potsdam, 1748; a névteleniil megjelent mii szerzgje Julien Offroy de
La Mettrie, 1d. a XVI. fejezet (b) jegyzetét. Az utoljara emlitett mii: Amusements philosophi-
ques sur la langage des bétes, Leipzig, 1738; Parizs és La Haye, 1739 és Amszterdam, 1750.
Szerzje Bougeant, Guillaume-Hyacinthe (1690-1749) francia jezsuita torténész.
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$. XXIV.

Felicitas isthaec statuta pro fine mundi creati est analoga manifestationi
externae diuinarum perfectionum statuta a nonnullis pro fine primario mundi
creati. Statuta felicitate pro fine mundi creati primario ($. XI1X.) non sequi-
tur, quod in creatione mundi Devs magis creaturas quam se ipsum amatuerit,
vt praetendit Cl. Storchenau (a), nam se ipsum infinite'amauit, quatenus infi-
nite absolute bonus est, at haec bonitas consistit in stabili voluntate perfectio-
nes suas retinendi ($. V.), e quibus vna in Deo est potentia creandi, id est in-
finite amauit Devs se ipsum per creationem mundi, quia amauit infinite suam
potentiam creandi, et infinite rursus amauit mundum creatum amore ex
bonitate relatiua sibi innata ($. V1.) profluente, quia pro fine eiusdem felicita-
tem ($. XIX.) ordinauit. Atque haec si spectentur, omnis hac de re raciocina-
tio Storchenauii euanescit. Ceterum plures sunt, qui, vt ego quoque iudico, et
felicitatem et manifestationem diuinarum perfectionum pro eodem fine
habent. Praeclare hanc in rem inquit Cudworthus (b): ,, respondemus incredi-
bilem eius bonitatem, qua permotus fuit, vt alias quoque praeter se naturas
beatas et felices esse cuperet, tanti operis ipsi incitamentum fuisse, quod dum
ponimus, minime cum illis pugnamus, qui Devm gloriae et honoris sui caussa
naturam rerum fabricatum esse opinantur ... Neque tamen sanus quispiam
dixerit Devm ideo vnice fabricatum esse hanc vniuersitatem, vt potentiae ac
sapientiae suae specimen ederet, eoque se se iactaret: fecit eam, vt bonitatem
suam aliis communicaret, quae vere ac proprie gloria eius est”. Quocum
consentit Moshemius (c): ,,non repugnant inter se, qui Devm. ideo hunc
mundum creasse statuunt, vt bonitatis suae fructus cum aliis communicaret,
et qui gloriam suam in fabricatione mundi spectasse perhibent, nam dum ho-
mines et mundum Devs condidit, vt haberet, quibus benefaceret, simul glo-
riam suam stabiliuit, dumque gloriam suam in mundo declarauit, hominum
simul saluti consuluit”. Legi merentur etiam ea, quae Celeb. Dariesius de
fine mundi creati in suo opere (d) habet.

(a) Op. cit. L. I1. Sect. . C. 1. $. LXXII.

(b) Comment. Phil. de fin. creat.

(c) Adnot. ad loc. cit.

(d) Philos. Nebenstunden 2. Sammlung, 2. Abhandlung $. 12.
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XXIV.

A teremtett vildg céljaul rendelt ezen boldogsag hasonlatos Isten tokéle-
tességeinek kiilsé megnyilvanuldsahoz, és sokan ezt tartjik a vilagteremtés
elsédleges céljanak. A teremtett vilag els6dleges céljaként meghatérozott
boldogsagbol (XI1X.) nem kévetkezik, hogy Isten a vilag teremtésekor jobban
szerette teremtményeit Onmaganal, mint Storchenau (a) allitja, mert Onma-
gét hatartalanul szerette, mivel hatdrtalanul abszolite j6, amde ez a josag t6-
kéletességei megbrzésének szilard szdndékaban rejlik (Id. V. fej.); e tokéle-
tességek egyike Istenben a teremtbképesség, vagyis a vilag megteremtésével
Isten hatartalanul szerette Onmagat, mert hatartalanul szerette teremtéképes-
ségét, és viszont: végteleniil szerette a teremtett vildgot azzal a szeretettel,
amely természetes. relativ josagabol arad (1d. VI. fej.), mivel céljaul a boldog-
sagot rendelte (XIX. fej.). Ha ezeket tekintetbe vessziik, Storchenau egész
okoskodasa e kérdésrol dsszeomlik; egyébként sokan vannak, akik augy véle-
kednek, mint én, ti. hogy a boldogség is, az isteni tokéletességek megnyil-
véanulasa is ugyanazt a célt szolgalja. Nagyon helyesen mondja ezzel kap-
csolatban Cudworth (b): ,, Azt vdlaszoljuk, hogy hihetetlen josdga, amely arra
inditotta, hogy Onmagadn kiviil mds boldog és szerencsés lények létezésél is
kivanja, észtondzte a teremtés nagy munkdjara; amikor ezt allitjuk, egydlta-
ldn nem vitatkozunk azokkal, akik ugy vélik, hogy Isten sajat dicséségére és
tiszteletére alkotta a vilagot ... Ep ésszel senki sem dllithatja, hogy Isten ezt a
vildgegyetemet csak azért teremtette, hogy ezdltal hatalmdnak és bélcsessé-
gének bizonysagat adja, és ezzel kérkedjen: Isten azért teremtette a vildgot,
hogy masokkal is megossza josdgat, mert az O dicsésége valdjdban és sajd-
tosan a josdg.” Mosheim egyetért vele (c): ,, Nincs ellentét azok kozott, akik
azt dllitjak, Isten e vildgot azért teremtette, hogy josdga gyiimolcseit meg-
ossza masokkal, valamint azok kozétt, akik szerint Isten a vildg teremtésében
tulajdon dicsGségét latta, hiszen amikor megteremtette az embert és a vild-
got, hogy legyen kivel jét tennie, egyszersmind tulajdon dicséségét is megszi-
larditotta, és amikor dicsdségét kinyilvanitotta a vilagban, az emberek iidve-
rél is gondoskodott.” Erdemes elolvasni azt is, amit a kival6 Darjes ir mii-
vében (d) a vilag teremtésének céljardl.

(a) Lasd a V. fejezet (a) jegyzetét!

(b) Cudworthre lasd a XVI. fejezet (d) jegyzetét!

(¢) Mosheim megjegyzéseit Cudworth munkaihoz 1d. uo.

(d) Darjesre 1d. a X1V. fejezet (a) jegyzetét! Itt hivatkozott munkaja a Philosophische Ne-
benstunden, 4 részben, Jena, 1749-1752.
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$. XXV.

FEadem felicitas est finita. Felicitas resultat ex manifestatione clara attri-
butorum Dei ($. XX1.); si itaque felicitas non foret finita, sed infinita, Devs
deberet posse nobis manifestare ($. XXIL) illa in gradu infinito, nosque illa
ita comprehendéremus, prout iiie sua infinita cognitionis capacitate videt; at
repugnat ea nobis ita adsequi, quibus vis cogitandi adprehendendique finita
est. Neque dicas adpetitum nostrum felicitate finita non satiari, nam ipse hic
adpetitus finitus est, quare finita quoque felicitate compensatur, eliditur, et
possessa illa satiatur, seu nullam homo miseriam sentit, et omni solatio sibi
possibili repletur: ergo felicitas dicta est finita.

$. XXVIL

Denique eadem haec Felicitas creaturarum rationalium exprimit valo-
rem totius collectionis rerum creatarum. Si felicitas haec non exprimeret va-
lorem huius totius collectionis rerum creatarum, Devs pro fine mundi huius
posuisset felicitatem eidem inproportionatam, sicut in commercio quotidiano,
quia vnus denarius non exprimit valorem vnius e. g. Palatii, ideo est ille extra
omnem proportionem huius; at finem inproportionatum mundo statuere non
convenit divinae sapientiae et altissimis eius consiliis: igitur felicitas creatu-
rarum rationalium exprimit valorem totius collectionis. Sane perfectiones,
quas in hoc mundo videmus, vel inuitos excitant nos ad ideam felicitatis, qui
stimulus capessendae felicitatis non esset in nobis, si valor collectionis rerum
creatarum eas non possideret perfectiones, quae sunt felicitati statutae pro-
portionales.
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XXV.

E boldogsag véges. A boldogsag Isten tulajdonsdgainak vildgos meg-
nyilvanulasabdl fakad (1d. XXI. fej.); ha tehat e boldogsag nem véges, hanem
végtelen lenne, akkor Istennek képesnek kellene lennie arra, hogy tulajdonsa-
gait is hatartalan mértékben kinyilatkoztassa szamunkra (Id. XXII. fej.), és
mi is ugy foghatnank fel azokat, ahogyan O l4tja a maga hatartalan tudasa-
val; amde erre mi képtelenek vagyunk, hiszen gondolkodo- és felfogoképes-
ségiink véges. Azt sem mondhatjuk, hogy a véges boldogsag nem elégiti ki
véagyunkat, mivel e vagyunk is véges, tehat véges boldogsag is karpotolja, le-
csillapitja, s annak birtokaban kielégiil, vagyis az ember nem érez semmiféle
nyomorusagot, €s minden lehetséges vigasszal eltelik: tehat a szoéban forgd
boldogsag véges.

XXVIL

Az értelmes teremtmények ezen boldogsdga a fentieken til a teremtmé-
nyek dsszességének értékét fejezi ki. Ha ezen boldogsdg nem fejezné ki a
teremtmények Osszességének értékét, akkor Isten e viladg céljaul olyan bol-
dogsagot tiizott volna ki, amely nem aranyos a vilaggal, ahogy ez a minden-
napi kereskedelemben tapasztalhato, mivel egy dénar nem fejezi ki pl. egy
palota értékét, ezért a dénar egyaltalaban nem ardnyos a palotaval; amde
aranytalan célt a vilag elé tiizni nem fér 6ssze Isten bolcsességével €s magas-
sagos szandékaival: az értelmes teremtmények boldogsaga tehat sszességiik
értékét fejezi ki. Es valoban: az e vilagban tapasztalhaté tokéletességek on-
kénteleniil is a boldogsag eszméje felé 6sztokéinek benniinket; a boldogsag
elnyerésének ezen Oszténe nem volna meg benniink akkor, ha a teremtett
dolgok osszességének értéke nem rendelkezne olyan tokéletességekkel, ame-
lyek aranyban allnak a kittizott boldogsaggal.



$. XXVIL

In tota collectione rerum creatarum sunt mala metaphysica, physica et
moralia, sunt plurima item bona. lllud, quod statum entis imperfectiorem
reddit, vocatur malum; sed multa sunt in tota hac collectione rerum creata-
rum, quae facta comparatione cum bonis statum entium imperfectiorem effi-
ciunt. Enimuero instituta primo comparatione entium finitorum huius mundi
cum ente infinito patet illa ab hoc infinite deficere adeoque illis inesse tales
proprietates, quae statum eorumdem infinities imperfectiorem faciunt, enti
nempe infinito competit omniscientia, omnipotentia, infinita bonitas ($. V. et
VL) etc., contra vero entis finiti et scientia et potentia et extensio et felicitas
(8. XIX.") etc. limitibus circumsepta sunt vndequaque. Defectum hunc en-
tium huius mundi finitorum respectu entis infiniti nuncupant Philosophi ma-
lum metaphysicum: exstant itaque in hac collectione rerum creatarum mala
metaphysica, imo verius tota collectio entium huius mundi est quoddam ma-
lum metaphysicum. Porro facta inuicem collatione entium finitorum, illico
adparet alia aliis in linea finitae perfectionis esse perfectiora, sic vnus homo
est ingenii sagacis, alter hebetis, vnus decorus corpore et integer, alter defor-
mis, claudus, surdus; vnus est diues, alter egestate premitur extrema, vnus
adfluit semper casibus fortunae, alter eos desiderat, sic se res etiam habet in
entibus diuersis specie: homo miser quantumcunque, est tamen nobilior
iumento quouis, leo, bos etc. nobiliora sunt entia quibusuis insectis, quae dif-
ferentia perfectionum ex inaequalitate terminorum, quae seriei huic, quam vi-
demus, inest, resultat (. XIV.). Defectus hic entium creatorum a perfectione
finita quauis vocari consueuit malum physicum: sunt igitur in hac collectione
entium creatorum quoque mala physica. Denique si ipsas hominum actiones
liberas paulo attentius perlustremus, positae plures nobis placent, easque
tamquam legibus moralibus conformes dicimus bonas moraliter, aliae vero
nobis, si recte sentiamus, displicent, quas ideo velut legi morali aduersas
vituperamus, et malas dicimus moraliter;, sunt ergo etiam in eadem hac
collectione rerum creatarum mala moralia. Ex aduerso plurima bona in hoc
mundo videmus, e quibus autoris alicuius infinite boni ($. 1I., V., VI.) exis-
tentiam vel inuiti inferimus.

! Recte: XXV.
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XXVIL

A teremtmények osszességében fellelhetSk metafizikai, fizikai és erkolesi
bajok, de van igen sok jo is. Azt nevezziik rossznak, ami egy létez6 allapotat
tokéletlenebbé teszi; marpedig a teremtmények ezen osszességében sok
olyasmi van, ami a létezok allapotat a pozitivumokkal egybevetve tokéletle-
nebbé teszi. Eloszor is e vilag véges létezoinek a Végtelen Létezovel valo
Osszehasonlitasabol is kideriil, hogy a véges lények hatartalanul fogyatéko-
sabbak a Végtelennél, és telve vannak olyan tulajdonsagokkal, amelyek alla-
potukat Néla hatartalanul tokéletlenebbé teszik: a Végtelen Létezd ugyanis
rendelkezik mindentudéssal, mindenhatdsaggal, végtelen josaggal (Id. V-VI.
fej.) stb., ezzel szemben a véges létezOnek a tuddsa, hatalma, mérete €s bol-
dogsaga (Id. X1X. fej.") stb. mindenfeldl korlatozott. A filozéfusok eme vilag
véges létezdinek ezt a — Végtelen Létezohoz viszonyitott — fogyatékossagat
nevezik metafizikai rossznak; tehat a teremtmények ezen 6sszességében Iéte-
zik metafizikai rossz, s6t helyesebben szolva: e vilag 1étezbinek Oszszessége
egyféle metafizikai rossz. Tovabba: ha osszehasonlitjuk egymassal a véges
létezbket, tiistént kitlinik, hogy egyesek koziilik a véges tokéletesség zsi-
nérmértéke szerint tokéletesebbek masoknal: igy pl. az egyik ember okos, a
masik buta, az egyik szép €s egészséges, a masik csiinya, siiket; az egyik
gazdag, a masikra a legnagyobb nyomor nehezedik, az egyiknek boséges ré-
sze van sorscsapasokban, a masiknak nem; ugyanez a helyzet a kiilonboz0
fajtaju lények esetében is: barmennyire szerencsétlen is egy ember, mégis
magasabb rendii barmely igavoné allatnal, az oroszlan, az 6kor stb. maga-
sabb rendii Iény barmely rovarnal; a tokéietességnek ez a killonbsége a célok
egyenlOtlenségébdl fakad, amely — mint lattuk — benne foglaltatik e lények
sorozataban (id. XIV. fej.). A teremtmények ezen fogyatékossagat valamely
véges tokéletességhez képest szokas fizikai rossznak nevezni; tehét a teremt-
mények ezen Osszességében van fizikai rossz is. Végiil ha az emberek szabad
cselekvéseit egy kicsit figyelmesebben megvizsgéaljuk, akkor koziilik sok
tetszik nekiink, és erkolcsileg helyesnek nevezzik oket, mert 6sszhangban
vannak az erkélesi torvényekkel; mas cselekedeteik viszont, ha helyesen
gondolkodunk, ellenszenvet valtanak ki beléliink, elmarasztaljuk 6ket, mert
ellentétesek az erkolcsi torvénnyel, és erkolcsi rossznak nevezziik ket; van
tehat a teremtett dolgok Osszességében erkolcsi rossz is. Masrészt nagyon
sok jot is latunk e vilagban, s ezekbdl onkénteieniil is egy végteleniil jo Te-
remt6 (1d. I1., V., VL. fej.) létére kovetkeztetiink.

! Helyesen: XXV.
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Sane bonum est, quod Sol die, Luna nocte luceant, quod terra plantas germi-
net, quod humore abundet, quod mixta sit tractibus aqueis, quod animalia
existant, inque nostros sint conuersa vsus ($. XXIIL) et alia infinita fere;
plurimas item quotidie videmus ab hominibus exerceri virtutes, quae sunt to-
tidem rursus bona, illa physica, haec moralia: plurima itaque sunt in tota col-
lectione hac rerum creataruin etiaim bona.

$. XXVIIL

Quaeuis mala habent homologa sibi opposita bona. Bona et mala nomi-
nis eiusdem vocantur homologa; sic bonum metaphysicum cum malo meta-
physico, bonum physicum cum malo physico ac demum bonum’morale cum
malo morali homologa sunt. lam si singula, quae existunt, in examen adduca-
mus, cuiuis bono coexistere malum homologum et simul opponi videbimus,
existit quippe bonum metaphysicum, quod est Devs (8. 1., 1L, I1l. et IV.), sed
et existit eidem ac etiam opponitur malum metaphysicum, quale est tota col-
lectio rerum creatarum ($. praec.). In homine e. g. claudo, surdo, coeco est
pedum defectus, surditas et coecitas, totidem veluti mala physica, quae in
eodem homine opposita habent bona physica: vim ratiocinandi, sentiendi, lo-
quendi: imo praeter haec sunt adhuc plura bona physica in eodem, puta artifi-
ciosa cerebri dispositio, neruorum per totum corpus mira propagatio, sangui-
nis circulatio etc.; adeo sane quoduis ens creatum abundat bonis physicis, vt
quantumcunque defectuosum sit seu malitia physica repletum, dummodo es-
sentialia retineat, semper maiori aut saltem numero pari bonis gaudebit phy-
sicis. Eodem modo in homine e. g. in dignitate maxima constituto, diuite,
fortunato etc. experieris passim dominandi cupidinem, auersionem erga alios,
melancholiam, iram aut enthusiasmum aut machiauelismum, item vix si non
auaritiam etc. Profecto conuersatio plurium annorum cum magnis subinde
viris docuit me abunde in homine fere quouis esse tam virtutes, quam vitia,
tam naturae perfectiones, quam defectus; infinita particularia exempla sunt,
quae quisque hac in re examinare et peruidere potest atque ita sententiae
meae accedere; non nego quidem plures esse, qui vitiis moralibus magis
quam virtutibus abundent, sed tamen omni prorsus virtute et hi non carent.
Quod de homine spectatis bonis et malis physicis dici debet, hoc et de brutis,
insectis, plantis, lapidibus et demum de quolibet ente huius collectionis crea-
to verum esse consideranti patet: igitur quaeuis mala habent homologa sibi
opposita bona.
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Nyilvéan jo dolog, hogy nappal a Nap, éjjel a Hold vilagit, jo az, hogy a Fold
ndvényeket terem, hogy nedvességben bovelkedik, hogy vannak vizzel boritott
részei, hogy élnek allatok, és hasznunkra szolgalnak (Id. XI1I. fej.), €s van még
szinte szamtalan egye’b jO; nap mint nap latjuk, hogy az emberek szamos erényt
gyakorolnak, ez is megannyi jo; az eldbbiek fizikai, ez utobbiak erkolesi Javak
a teremtett dolgok ezen ¢sszességében tehat igen sok jo van.

XXVIIL

Minden rosszal szemben dll egy neki megfeleld jo. Az ugyanazon cimszé
ala tartoz6 jot és rosszat homologonoknak nevezzik; igy a metafizikai j6 és
rossz, a fizikai jo €s rossz, az erkdlcsi jo és rossz homologonok. Ha minden
egyes létezOt vizsgalat ala vesziink, akkor azt latjuk, hogy minden jé mellett
létezik egy nekimegfeleld, ugyanakkor vele ellentétes rossz, létezik ugyanis
egy metafizikai jo, ez Isten (Id. L, 1L, IIL, IV. fej.), de létezik és vele ellentétes
a metafizikai rossz is, ilyen a teremtmények Osszessége (Id. XXVII. fej.). Pél-
daul a santa, a siiket, a vak emberben megvan sorban a lab fogyatékossaga, a
siiketség és a vaksag; megannyi fizikai rossz, de ugyanebben az emberben
megvan az ellentétiik is, a fizikai jo: a gondolkodds, érzékelés, beszéd képessé-
ge: sot ezeken kiviil igen sok fizikai j6 taldlhaté meg ugyanabban az emberben,
pl. agyanak mesteri felépitése, egész testét behal6zo csodalatos idegrendszere,
vérkeringése stb., vagyis minden teremtett létez6 oly b6ven fel van ruhdzva
testi javakkal, hogy barmennyire fogyatékos, fizikai rosszal terhelt legyen is,
mindaddig, amig lényeges tulajdonsagai birtokaban van, mindenkor tobb, vagy
legalabbis ugyanannyi fizikai jo birtokdnak orvend. Ugyanigy pl. a magas
méltosagra emelt gazdag, szerencsés stb. emberben Iépten-nyomon tapasztal-
juk a hatalomvagyat, masok lenézését, depressziot, indulatossagot, lelkesedést,
machiavellizmust, szinte mindig a kapzsisagot stb. Sokéves érintkezésem a
nagy emberekkel b6ven megtanitott engem arra, hogy szinte minden emberben
egyarant vannak erények és biinok, természeti tokéletességek és fogyatékossa-
gok; szamtalan jellemz6 példa van, amelyeket e targyban mindenki megvizs-
galhat és megismerhet, s ezaltal kozeledhet az én véleményemhez; ugyanak-
kor nem tagadom, hogy tobben vannak olyanok, akik inkabb erkélesi biinok-
ben, semmint erényekben bdvelkednek, de még ezek sincsenek teljesen hija-
val az erénynek. A vizsgalédo elétt nyilvanvalo, hogy ami a fizikai jo és
rossz attekintése utan elmondhaté az emberrdl, ugyanaz igaz az allatokra,
rovarokra, novényekre, kovekre, tehat e kozosség barmely teremtett létez6jé-
re is: tehat minden rossznak megfelel egy vele ellentétes jo is.
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Valores a) bonorum physicorum, b) malorum item tam physicorum,
quam moralium augent bonum morale. Ex bonis physicis: dum nempe mira-
bilem huius mundi structuram, ordinem rerum, astrorum motum, animalium,
plantarum, mineralium etc. et hominis stupendam compagem contemplamur,
vel inuiti excitamur ad Devm non solum cognoscendum (8. I1.), sed et aman-
dum; horum, inquam, consideratio matura subministrat nobis motiua ponendi
actiones, quae amorem nostrum erga Devm manifestant, at acti ones huius-
modi vtique sunt legi morali conformes, seu sunt bona moralia; quare valores
bonorum physicorum augent bonum morale. Ex malis porro physicis disci-
mus magis in pretio habere bona physica, item dum nos ipsi corpore integro, -
decoro, sano etc. gaudemus, ac simul hominem claudum, surdum, miserum
videmus, vel inuiti cogitatus nostros erigimus ad Devm, eique, quod nos a ta-
li miseria liberos fecerit, gratias agimus, sicque nouus nobis rursus stimulus
accedit ponendi actiones, quae gratitudinem nostram erga Devm testentur;
huiusmodi autem actiones sunt vtpote legi morali consentaneae bona mora-
lia: hinc valores malorum physicorum augent itidem bonum morale. Denique
si vitiis per plures annos dediti simus, et ex iis in calamitates labamur varias,
malis opprimamur vndequaque, amicis priuemur omnibus, quam repente
haec nos vel ad frugem optimam reducunt, vel incautos subinde in despera-
tionem abducunt! si primum: sic nos ad frugem vtpote optimam reducti vir-
tuosissimam atque adeo bonis moralibus abundantem vitam ducimus, cui oc-
casionem dederat vitiosa vita prius tractata; si secundum: sic alii infiniti ho-
mines visa hominum vitiosorum desperatione et huius effectu discunt a vitiis
cauere et actiones suas normae morum melius adcommodare, seu vitia illa,
nempe mala moralia, in casu vtroque augent bonum morale.
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Egyrészt a fizikai javak, mdsrészt a fizikai és erkdlesi bajok értékei az
erkolesi jot gyarapitigk. A fizikai javakat illetéen: amikor nézzik e vilag
csodalatos szerkezetét, a dolgok rendjét, a csillagok mozgasat, az éllatok, a
ndvények, dsvanyok stb. és az ember bamulatra mélté felépitését, akaratlanul
is nemcsak Isten megismerésére (Id. 1. fej.), hanem szeretetére is Osztonzést
kapunk; e javak érett megfontolasa ad szamunkra véleményem szerint indité-
kot azon cselekedeteinkhez, amelyek kifejezésre juttatjak Isten iranti szerete-
tiinket; amde ilyen jellegii tetteink feltétleniil sszhangban allnak az erkélcsi
torvénnyel, vagyis erkdlcsi javak; ezért a fizikai javak értékei az erkolesi jot
gyarapitjak. Tovabba: a testi bajokbol megtanuljuk jobban becsiilni a testi ja-
vakat: mert mikor ép, szép, egészséges stb. testnek drvendiink, mihelyst egy
santa, siiket, szerencsétlen embert latunk, onkénteleniil is Istenre gondolunk,
halat adunk neki, hogy mentesnek teremtett benniinket az ilyen nyomoru-
sagtol, és igy Gjabb 6sztonzést nyeriink olyan cselekedetekre, amelyek halan-
kat tanusitjak Isten irant; az ilyen cselekedetek dsszhangban allnak az erkol-
csi térvénnyel, tehat erkdlesi javak, kovetkezésképpen a testi bajok értékei
ugyancsak az erkolcesi jot gyarapitjdk. Végiil ha sok éven at binokben €liink,
és azokbol kifolyolag kiilonboz6 kellemetlenségekbe bonyolédunk, minden-
felél bajok szorongatnak, elveszitjilk Osszes bardtainkat, mindezen bajok
vagy igen gyorsan a helyes utra téritenek vissza benniinket, vagy — ha nem
vigyazunk — tiistént kétségbeesésbe taszitanak; az elébbi esetben a helyes
fitra visszatérve igen erényes, jO erkolcsokben bovelkedd életet folytatunk, s
erre az elébb targyalt biinos élet adott alkalmat; a méasodik esetben rengeteg
ember a biinosok kétségbeesésének lattan és hatdsara megtanulja, hogy ke-
rillje a biinoket, cselekedeteit jobban szabja az erkolcsi normdkhoz, vagyis
ezek az erkdlcsi biinok mindkét esetben az erkolcsi j6t gyarapitjak.
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Bonorum, quae in mundo sunt, valor intrinsecus est positiuus, malorum
negatiuus. Bona quaecunque reapse ponunt aliquid in ente, atque adeo sta-
tum entis siue finiti siue infiniti perficiunt; sic bona metaphysica, nempe om-
niscientia, sapientia, omnipotcntia etc. perfectissimam faciunt Dei naturam,
item rationalitas, vis sentiendi etc. perfectam reddunt in suo genere hominis
essentiam, quae sunt totidem bona physica, et virtutes quantum ornent crea-
turam rationalem, nemo non videt? quae rursus sunt bona moralia ($.
XXVIL); hoc ipso autem bona, quod statum entium perficiant, simul eadem
excipiunt e statu nullae perfectionis, qui est nihilum, et ad statum perfectio-
nis, qui est plus nihilo, perducunt; hoc, inquam, praestant bona in entibus per
suum valorem, qui est perfectio, seu bona per valorem suum intrinsecum col-
locant entia, quibus insunt, ad statum plus nihili perfectionis; igitur bonorum,
quae in mundo sunt, valor intrinsecus est positiuus, quippe valor positiuus est
ille, qui est plus nihilo, vt bene in Mathesi definitur. Contra mala quaevis
sunt totidem defectus, hi vero nihil ponunt in ente, sed potius illud mulctant
realitatibus, non sunt itaque realitates, non sunt plus nihilo perfectionis, imo
nec sunt nihil perfectionis et imperfectionis, nihilum enim perfectionis et in-
perfectionis est status ille entis, in quo ens liberum foret ab omni perfectione
et imperfectione, mala itaque collocant ens infra statum nihili perfectionis et
imperfectionis, a quo vt liberetur, singulis, quae habet mala, exui debet, et
tunc erit in aequilibrio bonorum et malorum, vt dici potest, negatiuo, et vt ex
hoc quoque emergat, bonis sese ens finitum siue physicis, siue moralibus
muniat est necesse; at esse infra statum nihili perfectionis est esse in negatiuo
quodam valore, cum hic valor sit infra seu minus nihilo, vt in Mathesi itidem
notum est: quare mala ponunt ens infra nihilum perfectionis et imperfectio-
nis, et quidem propter suum valorem intrinsecum seu mala, quae in mundo
existunt, sunt valoris negatiui.
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A vilagban fellelhet jonak belsé értéke pozitiv, a rosszaké negativ.
Minden jé ténylegesen hozzaad valamit a Iétezohoz, sot tokéletesiti mind a
véges, mind a Végtelen Létez6 dllapotat; igy a metafizikai javak, ti. a min-
dentudas, a bolcsesség, a mindenhatdsag stb. Isten természetét teljességgel
tokéletessé teszik; hasonloképpen a gondolkoddképesség, a felfogoképesség
stb. — ezek mind fizikai javak — a maga nemében tokéletessé teszik az emberi
lényt; azt is mindenki latja, hogy az erények mennyire ékesitik az értelmes
teremtményt; az erények viszont erkolcsi javak (Id. XXVII. fej.): amde azal-
tal, hogy a létezék allapotat tokéletesitik, egyszersmind kiemelik ket a teljes
tokéletlenség allapotabol, azaz a semmibdl, és a tokéletesség allapota felé
vezetik 6ket, amely tobb a semminél; a javak a létezokben ezt szerintem ér-
tékik segitségével valositjdk meg, ez az érték pedig a tokéletesedés, vagyis e
javak bels6 értékiik révén juttatjdk a semminél nagyobb tokéletesség allapo-
taba azokat a lényeket, amelyekben lakoznak; tehat a vilagban 1évé javak
bels6 értéke pozitiv, ugyanis pozitiv érték az, amely tobb a semminél, mint
ezt a matematika helyesen definidlja. Ezzel szemben minden rossz megannyi
fogyatékossag: ezek semmit sem adnak hozza a létez6hoz, hanem inkabb
megfosztjak azt javaitol, tehat nem értékek, nem tobbek a tokéletesség teljes
hidnyanal; s6t nem is nulla tokéletességiiek és nulla tokéletlenségiiek, hiszen
a nulla tokéletesség is, a nulla tokéletlenség is a létezonek egy olyan allapota,
amelyben a 1étez6 mentes minden tokéletességtol és tokéletlenségtol, a rossz
tehat a létez6t a nulla tokéletesség és a nulla tokéletlenség allapota ala siily-
lyeszti; hogy ebbol az allapotbdl kiszabaduljon, le kell vetkeznie minden
egyes rossz tulajdonséagat, és akkor a jo €s a rossz egyensulyba keriil nala,
mondhatni negativ egyensilyba; és hogy ebbdl is kijusson, a véges létezének
onmagat kell felvérteznie mind fizikai, mind erkolcsi javakkal; a nulla toké-
letesség alatti 1étezési allapot negativ értéki létezést jelent, mivel ez az értek
a nulla alatt van, tehat kisebb a nuilanal, mint ez a matematikaban szintén is-
meretes, ezért a rossz tulajdonsagok a 1étezot a nulla tokéletesség €s a nulla
tokéletlenség allapota ala siillyesztik, mégpedig belsé értékiik kovetkeztében,
vagyis a vilagban 1étez6 rossz negativ értékii.
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Ex hoc non sequitur Devm res minores nihilo creasse. Ex huiusmodi ra-
tiocinatione, cum Devs reapse mala physica creauerit, inferri posse quis di-
cet: a Deo res minores nihilo creatas fuisse, quas tamen creari repugnat, cum
creatio sit productio rci alicuius e nihilo ad statuim actualem, qui est pius
nihilo (a); at haec illatio illico euanescit, si cogitemus nullum ens creatum
existere ex solis malis physicis, omne enim, quod existit, si nihil aliud boni
habet, quam solam elementorum compositionem, iam habet tantam perfectio-
nem, quae superet omnia cetera mala physica sibi copulata. Sane maior per-
fectio est, quod e. g. homo sit rationalis, quod sentiat, viuat, quam sit imper-
fectio, quod sit claudus, coecus etc., et tametsi hae imperfectiones obscurent
quodammodo illas perfectiones, tamen non euanescunt respectu imperfectio-
num spectato suo valore, seu tota mixtio e perfectionibus et imperfectioni-
bus, nempe e bonis et malis physicis in dicto homine est valoris positiui. De
bonis et malis moralibus nihil hic dici potest, cum neutrum Devs immediate
creauerit, sed posuit duntaxat ens tale, quod per vim actiuam et libertatem
sibi inditam ad vtrumque indifferens est. Denique mala metaphysica sunt in
statu negatiuo respectu entis infiniti, hoc quippe est increatum, mala meta-
physica autem seu collectio tota huius mundi est creata.

(a) Cf. System. Phil. a me editi P. I. Metaph. $. XLVI.
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EbbGl nem kovetkezik, hogy Isten negativ értékii dolgokat teremtett.
Ilyen okoskodas alapjan valaki azt mondhatna, hogy mivel Isten valdban te-
remtett fizikai rosszat, ebbol azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy Isten
negativ értékii dolgokat teremtett; ilyenek teremtése azonban ellentmondas,
hiszen a teremtés valaminek a létrehozasat jelenti a semmibdl a valésagos al-
lapotba, amely tobb a semminél (a); amde ez a kovetkeztetés tiistént semmi-
vé valik, ha meggondoljuk, hogy nincs olyan teremtett Iétez6, amely pusztén
fizikai rosszbol éllna, hiszen minden létez6ben, ha egyéb jé nincs is benne,
mint pusztan az elemek Osszeszerkesztettsége, maris van annyi tokéletesség,
amely feliilmilja a hozzakapcsolodé Osszes tobbi fizikai rosszat. Nyilvan-
val6an nagyobb értékii tokéletesség az pl., hogy az ember gondolkodik, érez,
él, mint amekkora tokéletlenség az, ha santa, vak stb.; és jollehet e tokélet-
lenségei némiképp arnyékot vetnek tokéletességeire, ez utobbiak értékiiket
tekintve nem valnak semmivé a tokéletlenségekhez viszonyitva; vagyis a to-
kéletességek és tokéletlenségek, azaz a fizikai j6 és rossz tulajdonsagok ezen
egész keveréke az illet6 emberben pozitiv értékii. Az erkolcsi jordl €s rossz-
rol itt semmit nem lehet mondani, hiszen egyiket sem Isten teremtette koz-
vetleniil, mert ellenkezéleg: olyannak teremtette a teremtményt, hogy a rea
ruhazott cselekvoképesség és szabadsdg révén egyikre sincs elkotelezve.
Végiil a metafizikai rossz a Végtelen Lény vonatkozasaban csak mint taga-
das létezik, mivel a Végtelen Lényt nem teremtett€k, ezzel szemben a metafi-
zikai rossz, vagyis e vilag egész dsszessége teremtett.

(a) Martinovics itt hivatkozott munkajara Id. a VII. fejezet (a) jegyzetét!
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Bona et Mala, quae in mundo sunt, arctissimo nexu semper iuncta fue-
runt. De solis bonis et malis physicis ac moralibus hic agitur, quae si nec in
statu possibilitatis, nec in actuali separata exstiterunt, vtique semper connexa
fuerunt, et si quidem connexio haec maiorum cum bonis non profluit a vo-
luntate diuina, seu si est intrinsece possibilis, hoc ipso dicta connexio adeo
arcta est, vt si Devs bona creare velit, non possit non creare et mala, sed bona
et mala nec in statu possibilitatis, nec in actuali separata exstiterunt, item
connexio eorum est independens a voluntate diuina: itaque bona et mala,
quae in mundo sunt, arctissimo nexu semper iuncta fuerunt. Robur huius ar-
gumenti tale est: 1™° bona et mala tam physica, quam moralia sunt ex natura
sua finita, quia spectant ad seriem huius collectionis rerum creatarum (8.
XILY, sunt itaque res minores Deo adeoque possibiles ($. VIII.) maxime
ideo, quod nullam contradictionem inuoluant, at res possibiles taliter creari
debuerunt, si creandae erant, qualiter fuerunt possibiles ($. X.), nempe
euidens est res possibiles per creationem non nisi statum mutare: ergo bona
et mala tam physica, quam moralia si connexa fuerunt in possibilitatis statu,
connexa quoque existere debent, et cum connexa existere non possent (vbi
tamen ea ita existere videmus), nisi haec connexio fuisset possibilis, tuto in-
ferre licet: bona et mala in vtroque statu fuisse connexa, id est nonnulla bona
et mala ita connexa sunt, vt in eodem ente simul existant, alia vero iuncta
sunt instar catenae, bonaque malis et vicissim succedunt; 2% connexio is-
thaec nulla ratione pendet a voluntate diuina, si enim e. g. homo claudus,
caecus, item virtutis et vitii capax non fuisset ex natura sua possibilis, talis
creari non potuisset a Deo.

T Recte: XXVILI

-
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A vilagon fellelhetd j6 és rossz mindenkor a legszorosabban Osszefond-
dott. Itt csak a fizikai és erkdlcsi jot és rosszat targyaljuk; ha ezek sem a le-
hetéség allapotaban, sem a létezés allapotaban nem léteztek egymastol elva-
lasztottan, azaz ha mindig 6sszefonddtak, €s ha a jo és a rossz ezen dsszefo-
nodasa nem Isten akaratabol szarmazik, vagyis ha immanens lehet6ség, ak-
kor ez az 6sszefonodas oly szoros, hogy ha Isten jot akarna teremteni, kény-
telen lenne megteremteni a rosszat is; &mde a jo és a rossz sem a lehetdség,
sem a megvalosulas allapotaban nem létezett egymastdl elszakitottan; ossze-
fonddasuk tehat Isten akaratatol fiiggetlen, igy a vilagban fellelhetd jo és
rossz mindig a legszorosabban osszefonddott egymassal. Ervelésiink veleje
az alabbi: eldszor is mind a fizikai, mind az erkélcsi jo és rossz természeté-
nél fogva véges, mivel a teremtett vildg ezen dsszességének sorozatdra vo-
natkoznak (Id. XII. fej."), ezért Istennél alacsonyabb rendiiek, és nagyon is
lehetségesek (Id. VIIL. fej.), foképp azért, mert nem eredményeznek ellent-
mondast; amde a lehetséges dolgokat olyannak kellett megteremtenti, ha te-
remtésiik sziikkséges volt, amilyennek lehetségesek voltak (1d. X. fej.), hiszen
nyilvanvalo, hogy a lehetséges dolgok a teremtés révén csupan allapotukat
véltoztatjak meg; tehat ha a fizikai és erkélcsi jo és rossz mér 6ssze volt fo-
nodva a lehetdség allapotaban, akkor dsszefonddottnak kell lennidk a létezés
allapotaban is; és mivel csak akkor létezhetnek 6sszefonodva (€s latjuk, hogy
igy léteznek), ha ez az dsszefonodas lehetséges volt, bizton kimondhatjuk: a
76 és a rossz mindkét allapotban dsszefonodott, azaz bizonyos jo €s rossz tu-
lajdonsagok tigy fonédnak 6ssze, hogy egyszerre vannak meg egyazon Iény-
ben, masok pedig lancszeriien kapcsolodnak, €s a jo és a rossz valtakozik
egymassal; masodszor: ez az dsszefonddas semmiképp sem lIsten akaratatol
fiigg, mert pl. ha természeténél fogva nem volna lehetséges egy olyan ember,
aki santa, vak, ugyanakkor erényre és biinre egyarant képes, akkor Isten sem
teremthetett volna ilyent.

! Helyesen: XXVII.
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Bona et mala separatim ne concipi quidem a nobis possunt. Valores bo-
norum sunt positiui, malorum negatiui (§. XXX.); sed valor positiuus oppo-
nitur negatiuo, vt notum ex Mathesi est: igitur bona malis opponuntur; quis
autem oppositorum adcuratam notionem habebit sine mutua eorumdem rela-
tione? Sane primae, quas habuimus in tenera aetate nostra de bono et malo,
ideae verae erant relatiuae, nisi enim edocti fuissemus, quid bonum sit, non
cognovissemus malum et vicissim; imo sana ratio non reprobaret naturaliter
malum, nisi e contra itidem naturali ductu probaret bonum, atque haec ita vi-
dentur mihi certa, vt a nemine in prudens dubium vocari queant. Quis e nobis
claudum e. g. hominem pro malo physico haberet, nisi notionem hominis in-
tegri vulgarem haberemus, illam quippe claudi hominis inproportionem ita
duntaxat aduertimus, quatenus nobis debita proportio nota est hominis. Quis
malum morale, e. g. intemperantiam auersaretur, nisi simul decorem tempe-
rantiae adprehenderet, et ad illam sectandam excitaretur? Quamuis autem fiat
persaepe, vt bonorum notiones actuales habeamus sine comparatione actuali
ad ideas malorum, quod inde prouenit, quia iam mali habitualem initio aetatis
nostrae rationalis conceptam habeamus notionem; illas tamen efformare pos-
semus numquam, si de his non satis prius informati fuissemus: hinc bona et
mala separatim ne concipi quidem a nobis possunt.
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Mi sem tudjuk elképzelni a jot és a rosszat egymads nélkiil. A jo értéke
pozitiv, a rosszé negativ (Id. XXX. fej.); amde a pozitiv érték ellentéte a ne-
gativ értéknek, mint ez a matematikdbdl ismeretes: tehat a jo ellentéte a
rossznak; amde vajon kinek lesz pontos fogalma ellentétekrdl, ha nem viszo-
nyitja 6ket egymashoz? Nyilvanvald, hogy els6 valos elképzeléseink, melye-
ket gyermekkorunkban alkottunk a jérol és a rosszrél, viszonylagosak voltak,
hiszen ha nem tanitottak volna meg benniinket arra, hogy mi a j6, nem ismer-
hettiikk volna meg a rosszat, és forditva, s6t a jézan ész sem helytelenitené
természetszeriien a rosszat, ha a masik oldalon ugyancsak a természet itmu-
tatasaval nem helyeselné a jot; ezek olyan bizonyosnak tlinnek szememben,
hogy ép ésszel senki sem vonhatja &ket kétségbe. Melyikiink tartana példaul
testi fogyatékosnak a sdnta embert, ha nem volna kdznapi fogalmunk az
egészséges emberrdl; és a santa ember fogyatékossagat is csak azért vessziik
észre, mert tudjuk, milyennek kell lennie az ép embernek. Ki itélne el egy
erkélesi rosszat, pl. a mértéktelenséget, ha egyidejlileg nem lenne fogalma a
mértékletesség erényérél, és nem nyerne Osztdonzést gyakorlasara? Persze
gyakran megeshet, hogy van tényleges fogalmunk a jorél anélkiil, hogy azt
ténylegesen Osszevetnénk a rosszrél alkotott elképzeléssel; ez abbél fakad,
hogy mar van szilard fogalmunk a rosszrél, amely gyermekkorunkban a gon-
dolkodassal egyiitt alakult ki benniink; e két fogalmat azonban soha nem tud-
nank kialakitani, ha el6zetesen nem vildgositanak fel benniinket kelloképpen
réluk; tehat el sem tudjuk képzelni a jot €s a rosszat egymas nélkiil.
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Bona et Mala ita in hoc mundo disposita sunt, vt eorum valor mutuo
comparari debeat. Bona et mala tam mediate, quam immediate creata sunt
certo ordine disposita ($. XIL.), et valorem vnicum exprimunt, nempe felici-
pertineant ad seriem rerum creatarum, sunt inaequalia etiam inter se (§.
XIV.); sed quae in ordinem disposita sunt ad vnum valorem exprimendum, et
quae tam opposita sunt, quam inaequalia, ea vtique mutuo comparari debent,
quomddo enim e. g. numeri 40, 10, 30, 20 expriment valorem vnius numeri
40, nisi illi ordine aliquo, puta 40, 20, 30, 10 vel 30, 20, 40, 10 etc. disponan-
tur, et nisi sint oppositi vt + 40, -20, +30, -10 etc. et inaequales, hoc quippe
solum in casu erit 40 - 20 + 30 - 10 = 40, atque hoc tantumdem est ac eos
mutuo comparare. Denique bona et mala arctissimo nexu iuncta sunt (§$.
XXXIL.), et separatim ne concipi quidem a nobis queunt ($. praec.): illa ergo
ita in hoc mundo disposita sunt, vt eorum valor mutuo comparari debeat.

$. XXXV.

Bonorum et malorum, quae in mundo sunt, valores sese continuo eli-
dunt. Bona et mala sunt valore opposita ($. XXX.), mutuoque comparari de-
bent ($. praec.); at opposita si mutuo comparentur, sese elidunt, vt clarum
est: itaque bonorum et malorum, quae in mundo sunt, valores sese continuo
elidunt. Has elisiones reapse fieri in natura variis exemplis illustrari potest;
spectemus primo entia, in quibus bona et mala physica coexistunt, et quidem
speciatim e. g. hominem claudum aut gibbosum: huius creatio non obstante
suo pede claudo aut gibbo ob eximia alia, quibus dotatus est, bona physica
excellenter manifestat gloriam Dei externam, analogam felicitati tamquam
fini primario mundi creati ($. XIX.), quam non manifestaret, nisi mala physi-
ca illius cum bonis physicis comparata penitus eliderentur; itidem si conside-
remus entia, in quibus bona moralia malis moralibus et vicissim succedunt,
puta hominem: in hoc rursus dictam malorum et bonorum mutuam elisionem
obseruabimus. Profecto virtutes subsequae in homine tollunt vitia praeterita,
et vitia sequentia auferunt et euertunt virtutes praecedentes; virtutes collocant
hominem ad statum perfectionis, qui est positiuus, vitia ex eo deturbant, et ad
negatiuum ponunt, ac proinde prorsus fini suo, nimirum felicitati inproportio-
natum efficiunt.
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XXXIV.,

A j6 és a rossz ugy van elrendezve e vilagban, hogy értékiiket ossze kell
vetni egymdssal. Mind kozvetetten, mind a kozvetleniil teremtett jo és rossz
meghatarozott sorba van rendezve (1d. XII. fej.), és egyetlen értéket fejeznek
ki, nevezetesen a boldogsagot (Id. XXVI. fej.); tovabba a jo és a rossz ellen-
tétek (Id. XXX. fej.); végiil mivel a teremtmények sordhoz tartoznak, egyen-
16tlenek (1d. XIV. fej.); amde mivel sorba vannak rendezve, hogy egyetlen
értéket fejezzenek ki, és mivel ellentétesek is, egyenldtlenek is, mindenkép-
pen ossze kell ket egymassal vetni, igy pl. a 40, a 10, a 30, a 20 hogyan fog
kiadni egyetlen szamértéket, a 40-et, ha nem raktuk dket valamilyen sorba,
pl. 40, 20, 30, 10 vagy 30, 20, 40, 10 stb., és ha nem ellentétes elojeliiek, pl.
. +40, -20, +30, -10 stb. és nem kiilonbozdek; mert csak ebben az esetben lesz
40 - 20 + 30 - 10 = 40; ez nem mas, mint kdlcsonds egybevetésiik. Végiil: a
j6 és arossz a legszorosabban Osszefonddik (1d. XXXII. fej.), és egymas nél-
kill még el sem tudjuk Oket képzelni (Id. XXXIII. fej.); kovetkezésképpen
ugy vannak elrendezve e vilagban, hogy értékiiket egybe kell vetni.

XXXV,

A vildgban fellelhetd jo és rossz értékei sziinteleniil megsemmisitik egy-
mdst. A jO és a rossz ellentétes értékili (1d. XXX. fej.), és egybe kell ket vetni
(Id. XXXIV. fej.); amde ellenkezd eldjelliek 6sszeadasa esetén megsemmisitik
egymast, ez vildgos; igy a vilagban fellelhetd jo €s rossz értékei sziinteleniil
megsemmisitik egymast. Kiilonboz9 példakon lehet bemutatni, hogy ez a meg-
semmisités valoban végbemegy a természetben: vegylik szemiigyre elfszor
azokat a létezOket fajon beliil, amelyekben egymdas mellett 1étezik a fizikai
rossz és jo, pl. a santa vagy a plpos embert; santa laba vagy pupja ellenére mas
kit(ind testi adottsagai miatt megteremtése igen j6l tanusitja Isten 6rék dicsosé-
gét, amely azonos a vilag teremtésének elsodleges céljaval, a boldogsaggal (Id.
XIX. fej.); ez a tantsagtétel nem volna lehetséges, ha testi fogyatékossagait a
testi pozitivumaival valé dsszevetés teljességgel ki nem egyenlitené; ugyanez
a helyzet, ha olyan lényeket vizsgdlunk, amelyekben valtakozva talalhato
erkolcsi jo €s rossz, pl. az emberben: ndla is megfigyelhetjiik a j6 és a rossz
emlitett kdlcsonds kiegyenlitddését. Az emberben a korabbi bindket eltorlik
a késobbi erények, és az utobb fellépd biinok megsemmisitik, kitorlik az elo-
z6 erényeket; az erények az embert a tokéletesedés allapotdba helyezik,
amely pozitiv, a biinok viszont kitéritik abbdl, és negativva teszik; ezaltal
alkalmatlanna valtoztatjak célja, a boldogsag elérésére.
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$. XXXVIL

Bonorum valoris magnitudo excedit generatim magnitudinem valoris
malorum in mundo existentium. Magnitudo valoris bonorum in mundo exis-
tentium neque est aequalis magnitudini valoris malorum, neque eadem mi-
nor: si enim primum admittamus, cum vaiores bonorum et maiorum sese
continuo elidant (8. praec.), facto fine seriei finitae rerum creatarum (§.
XII1.) dabunt iidem valores pro differentia nihilum, itaque felicitas, quae ex-
primit valorem totius collectionis rerum creatarum (§. XXVL.), foret aequalis
nihilo; sed hoc dici nequit: nam in creatione huius mundi Devs respexit
felicitatem tamquam finem primarium eiusdem mundi ($. XIX.), hinc si dicta
felicitas foret aequalis nihilo, in creatione huius mundi Devs respexisset
nihilum, hoc molitus fuisset per suam infinitam sapientiam, consilium, et ip-
sa bonitas fundamentum mundi creati ($. XVIL.) esset inanis; illud autem,
quod nihil respicit, cuius sapientia et consilium in re maximi negotii nihil
molitur, et cuius bonitas est prorsus inanis et vacua, nulla ratione gaudere
potest infinita sapientia, consilio et bonitate ($. V., VI.); quod rursus his
destituitur, vero sensu Devs dici nequit (3. 1.): ergo felicitas non potest nihilo
aequari, et per consequens nec magnitudo valoris bonorum est aequalis mag-
nitudini valoris malorum. Si dicamus secundum: hoc ipso post mutuam
eorumdem elisionem ($. praec.) differentia foret minor nihilo seu valoris ne-
gatiui, residua nempe forent mala, quare felicitas exprimens valorem totius
collectionis rerum creatarum ($. XXVI.) foret etiam mala seu infelicitas,
condidisset igitur Devs mundum, vt nos aeternum infelices faceret, et ideo
esset inuidus, iniustus et omni tiranno peior, id est in dato casu non esset pos-
sibilis Devs bonus, sed tantum infinite malus, quae quanta sunt absurda!
Atque ex his manifeste sequitur malorum valores a valoribus bonorum gene-
ratim excedi. Non tamen nego per hoc hominem dari talem, cuius vitia supe-
rent suas virtutes, sicque felicitati inproportionatum faciant, id est admitto in
pluribus hominibus vi libertatis plures committi actiones, quae sint mala
moralia, quam quae dici queant bona moralia, ex quo et infelicitatis existen-
tiam alibi ostendam citra iacturam bonitatis diuinae, et haec ratio est, quod
duntaxat generatim mala a bonis excedi adseruerim.



XXXVL

A j6 értékének nagysaga egyiittesen meghaladja a vilagban létezd rossz
értékének nagysdgar. A vilagban létez6 jo értékének nagysdga nem egyenld a
rossz értékének nagysagaval, s nem is kisebb anndl; ha ugyanis az elsét fo-
gadjuk el, amikor a j6 és a rossz értékei sziinteleniil megsemmisitik egymast
(Id. XXXV. fej.), akkor a teremtmények véges soranak legvégén (1d. XIII.
fej.) ezen értékek kiilonbsége nulla lesz, tehat a boldogsag, amely a teremt-
mények Osszességének az értékét fejezi ki (Id. XXVI. fej.), egyenld lenne a
semmivel; &mde ezt nem lehet mondani: ugyanis e vilag teremtésekor Isten a
boldogsagot tekintette a vilag elsédleges céljanak (Id. XIX. fej.), ezért ha az
emlitett boldogsag egyenld volna a semmivel, Isten e vildg teremtésekor a
semmit tlizte volna ki céljaul, és végtelen elorelatasaval, bolcsességével ezért
faradozott volna, és a teremtett vilag alapja, Isten josaga (Id. XVII. fej.) tar-
talmatlan volna, mert aminek a célja semmi, s akinek bolcsessége és szandé-
ka egy alapvet6 fontossagti dologban a semmit valdsitja meg, akinek a josaga
teljességgel tartalmatlan és tires, az semmiképp sem Orvendhet végtelen bol-
csességnek, megfontoltsagnak és jésagnak (1d. V-VI. fej.), marpedig e tulaj-
donsagok hijan valddi értelemben Istennek sem mondhaté (Id. 1. fej.); tehat a
boldogsag nem lehet egyenld nulldval, kovetkezésképpen a jo értékének
nagysadga sem egyenld a rossz értékének nagysdgdval. Ha a masodik kije-
lentést tesszilk magunkéva, abbdl az kovetkeznék, hogy kélcsonds megsem-
misitésitk utdn (Id. XXXV. fej.) a kiilonbség kisebb lenne a nullanal, azaz
negativ értékii lenne, hiszen a kiilonbség rossz lenne, ezért a teremtmények
egész Osszességének értékét kifejezd boldogsag (1d. XXVI. fej.) szintén
rossz, azaz boldogtalansag volna, tehat Isten azért teremtette volna a vilagat,
hogy 6rokre boldogtalanné tegyen benniinket, ezért irigy, igazsagtalan, min-
den zsarnoknal gonoszabb volna; ez esetben viszont nem lehetne jo Isten, ha-
nem csupan végteleniil rossz: mindez megannyi képtelenség! A fentiekbol
vilagosan kovetkezik, hogy a jo értékei Osszességiitkben feliilmuljak a rossz
értékeit. Persze ezzel korantsem tagadom, hogy akad olyan ember, akinek
biinei feliilmuljak erényeit, és ezaltal a boldogsagra alkalmatianna teszik,
azaz elfogadom, hogy a szabadsag hatdsa kovetkeztében szamos embernél
tobb erkolcsileg rossz cselekedet valdsul meg az erkdlesileg jonak mondha-
tonal; masutt ki fogom mutatni ennek alapjan, hogy létezik boldogtalanség is
anélkiil, hogy csokkentené Isten josagat, és ez az oka azon allitdAsomnak,
hogy legalabbis 6sszességében a jo feltilmilja a rosszat.
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$. XXXVIL

Mundus hic est fini suo, qui est felicitas, perfecte proportionalis. Collec-
tio tota rerum creatarum efficit hunc mundum ($. XV.), in hac porro collec-
tione sunt mala et bona (§. XXVIL), seu verius tota collectio resultat e bonis
et malis, et cum generatim valor bonorum excedat valorem malorum, collec-
tio rerum creatarum, id est mundus hic spectari potest veluti residuum quod-
dam bonorum (§. praec.), sed residuum hoc est valoris positiui, est, inquam,
vera perfectio, sicut et felicitas, huic itaque mundus est perfecte proportiona-
lis. Atque iam iterum patet, quam apte felicitas exprimat valorem totius col-
lectionis rerum creatarum, id quod etiam alibi ($. XXVL.) demonstraui. Ex
hoc v!tro inferre licet, quod si Devs felicitatem finitam pro fine creationis
statuere voluit, non potuit alium mundum creare, quam qui e bonis et malis
constet, quam sequelam suo loco fusius etiam deducam; itaque finis mundi
ex oppositarum rerum creatione obtinetur, vnde vis argumenti (§. VII.) aliqua
ex parte pendet.
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XXXVIIL

E vilag t6kéletesen ardnyos céljaval, a boldogsdggal. A teremtmények
Osszessége alkotja e vilagot (Id. XV. fej.), tovabba ezen 6sszességben van jo
és rossz (Id. XXVII. fej.), helyesebben ez az 6sszesség jobol és rosszbol all;
mivel pedig Osszességében a jo értéke felilmulja a rosszét, a teremtmények
Osszessége, vagyis e vilag figy tekinthet6, mint amelynek értékmaradéka jo
(Id. XXXVI. fej.); amde e maradék pozitiv értékii, azaz mondhatni valds to-
kéletesedés, egyszersmind boldogsag is, igy hat a vilag tokéletesen ardnyos a
boldogsaggal. Tovabb most mar az is nyilvanvald, milyen jol kifejezi a bol-
dogsag a teremtmények Osszességének értékét: ezt fentebb (Id. XX VI. fej.)
mér kimutatfam. Ebbodl nként kovetkeztethetiink arra, hogy ha Isten véges
boldogsagot szant a teremtés céljaul, nem teremthetett masféle vilagot, mint
amelyik jobol és rosszbdl all; ezt a kovetkeztetést a maga helyén bovebben is
le fogom vezetni; tehat a vilag célja ellentétes dolgok teremtésébol valésul
meg, s ett6] fligg részben érvelésiink ereje (Id. VII. fej.).
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$. XXXVIIL

Repugnat duos fines oppositos creationi mundi praefigere, quales forent
Selicitas et infelicitas. Cum finis mundi creati sit et proportionalis (8. praec.),
et valorem illius apte exprimat ($. XXV1.), tuto concludere licet: in tota col-
lectione nihil exstare, quod oppositum aliquem secundum finem, e. g. infeli-
citatem exprimat generatim, id est collectio rerum creatarum non est ita ordi-
nata, vt ea sit simul excessus bonorum ($. XXXV1.) et malorum, quamuis si
series dicta rerum creatarum ($. XI1.) interrumpatur, fieri possit, vt subinde
excessus malorum obtineatur, quod sit, dum e. g. homo vitiis plenus moritur,
et a serie mundi currente spectatis bonis et malis moralibus excluditur, in hoc
quippe excessus malorum remanet, at propterea series rerum creatarum gene-
ralis non euadit valoris negatiui, quae sola exprimitur per felicitatem, seu cui
soli Devs praefixit felicitatem pro fine primario ($. X1X.). Denique hoc ipso,
quod felicitas apte exprimat valorem totius collectionis rerum creatarum,
frustra ponitur secundus finis priori oppositus, sed Devs nihil frustra statuere
potest, qui'a plenus consilio et sapientia est: repugnat ergo Deo duos fines
oppositos creationi mundi praefigere, quales. forent felicitas et infelicitas;
imo si per impossibile ponatur existere aliud aliquod principium natura sua
malum praeter Devm, quod pro fine alicuius collectionis rerum creatarum
statuat infelicitatem, deberet hoc ipso alius praeter hunc existere mundus,
cuius valoris residuum essent mala sicque infelicitati proportionalia.
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XXXVIIL

Onellentmond s két ellentétes célt kitiizni a vildg teremtése szdmdra, pl.
a boldogsdgot és a boldogtalansdgot. Mivel a teremtett vilag célja egyrészt
aranyos vele (XXXVII. fej.), masrészt pontosan kifejezi annak értékét (Id.
XXVL fej.), batran levonhatd az a kovetkeztetés, hogy 0sszességében nem
létezik semmi olyan, ami valamiféle masodik, elientétes célt fejezne ki dsz-
szességében, pl. a boldogtalansagot, azaz a teremtmények Osszessége nem
olyan rendszert alkot, amelynek végdsszege jo is, rossz is (Id. XXXVI. fej.),
ambar ha a teremtmények emlitett sorozatat (Id. XII. fej.) valami megszakita-
na, bekovetkezhetnék, hogy kiilonbségként a rosszat kapnank; ez a helyzet
pl., amikor egy igen biings ember meghal, és kimarad a vilag folyasabol er-
kolesi jo és rossz tekintetében; az 6 esetében ugyanis a maradék negativ lesz,
amde ettd] még a teremtmények egész sorozata nem valik negativ értekiivé,
mert a boldogsag csak az egész sorozatra vonatkozik, csupan ez elé tiizte ki
elsddleges célként Isten a boldogsagot (Id. XIX. fej.). Annak kovetkeztében,
hogy a boldogsag pontosan kifejezi a teremtmények Osszességének értékét,
hiaba is tételeziink fel egy masodik, az elébbivel ellentétes célt szamara; mi
tobb, 1sten nem képes semmi hidbavalé elhatarozasra, mivel telve van bol-
csességgel és megfontoltsaggal: ellentmondas tehat, hogy Isten két olyan el-
lentétes célt szabjon a vilag teremtése elé, mint a boldogsag és a boldogtalan-
sag; ha pedig feltételeznénk azt a lehetetlenséget, hogy Isten mellett 1étezik
még egy, természetétdl fogva rossz szubsztancia, amely a teremtmények va-
lamely osszessége céljaul a boldogtalansagot tiizné ki, akkor léteznie kellene
a mi vilagunk mellett egy masik vilagnak is, amelynek értékdsszege negativ
volna, tehat a boldogtalansaggal aranyos.
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$. XXXIX.

Infelicitas non est finis praefixus creaturae rationali. Infelicitas non est
proportionalis finis huic mundo, neque exprimit valorem totius collectionis
rerum creatarum ($. XXVI. et XXXVIL.): itaque praefigi a Deo pro fine mun-
di 1ion potuit, €t quia creaturae rationali competit frui fine mundo praefixo (3.
XXIIL), hoc ipso infelicitas neque creaturae rationali pro fine praefigi potuit
a Deo. Spectatis rebus, vt in se sunt, creatis videmus bona physica maiora
quam mala (8. XXXVI.) esse, item bona physica malaque tam physica, quam
moralia augere bonum morale ($. XXIX.), hinc spectata serie rerum generali
huius mundi bona excedunt mala: quomodo itaque haec exprimet infelicitas?
quomodo Devs, quem existere (8. L., 1L, IIl., IV.) et infinite esse bonum a
priori, vt aiunt, demonstraui ($. V., VL), potuisset dictam infelicitatem pro
fine hominis immediato ponere?

$. XL.

Infelicitas creaturarum rationalium, etsi pro fine mundi non ordinata, si
ponatur existere, perficit felicitatem. Felicitas est status ab omnibus miseriis
liber et plenus solatio ($. XX.), hic autem resultat ex manifestatione clara att-
ributorum Dei ($. XXI.), quae relate ad quoduis attributum Dei aequalis esse
debet ($. XXIL.), id est ad felicitatis statum perfecte possidendum requiritur
omnium attributorum et in aequali gradu manifestatio, inter quae et iustitia
diuina locum habet; at haec manifestari nulla ratione potest, nisi vi puniendi
mala moralia Devs polleat, et nisi reapse hanc exercere valeat; quomodo
autem plectet eadem mala moralia, nisi admittat existentiam infelicitatis?
haec quippe resultat ex excessu malorum. moralium in ente rationali: itaque
iustitia sine infelicitatis existentia, felicitas sine notione iustitiae et hoc ipso
etiam felicitas sine infelicitate obtineri non potest, seu si haec ponatur existe-
re, perficit ipsam felicitatem. -
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XXXIX.

A boldogtalansdg nem az értelmes teremtmény elé tiizétt cél. A boldog-
talansag nem aranyos célja ennek a vilagnak, és nem fejezi ki a teremtmé-
nyek Osszességének értékét (Id. XXVI. és XXXVIL. fej.), tehat Isten nem tiiz-
hette ki a vilag céljaul; és minthogy a gondolkodo teremtménynek jutott osz-
talyrésziil, hogy a vilag elé tizott célt élvezze (Id. XXIll.fej.), ennélfogva a
boldogtalansagot Isten nem tiizhette ki az értelmes teremtmény céljaul. On-
magukban megvizsgalva a teremtményeket lathatjuk, hogy a fizikai j6 maga-
sabb értékii, mint a rossz (Id. XXXVI. fej.), tovabb a fizikai jo és a fizikai és
erkolcsi rossz az erkdlesi jot gyarapitja (1d. XXIX. fej.), ennek kovetkeztében
e vilag dolgainak egész sorozatat tekintve tobb a jo, mint a rossz: mi médon
fejezhetné ezt ki a boldogtalansag? Isten, akirél kimutattam, hogy Iétezik (1d.
L, I, 1L, 1V. fej.), és szakkifejezéssel a priori végtelentil jo (Id. V., VL. fej.),
hogyan tlizhette ki az ember kdzvetlen céljaul a szoban forgd boldogtalansa-
got?

XL.

Az értelmes lények boldogtalansdga, noha nem rendeltetett a vildg cél-
jaul, de ha feltételezziik létét, tokéletesitheti a boldogsdgot. A boldogsag
minden nyomorisagtol mentes és vigasszal teljes allapot (Id. XX. fej.); ez az
allapot Isten tulajdonsagainak vilagos megnyilatkozdsabol fakad (1d. XXI.
fej.); e megnyilvanulasnak Isten barmely tulajdonsiaga vonatkozasaban
egyenlének kell lennie (Id. XXII. fej.), azaz a boldogsag allapotdnak tokéle-
tes birtoklasahoz Isten valamennyi tulajdonsdganak egyenld mértékii meg-
nyilvanulasara van sziikség; e tulajdonsagok kozott szerepel Isten igazsagos-
saga: ez azonban semmiképp sem nyilvanulhat meg, ha Istennek nincs hatal-
ma az erkdlcsi rosszat biintetni, és e hatalmat nem képes ténylegesen gyako-
rolni; 4amde hogyan biintethetné az erkdlcsi rosszat, ha nem engedné meg a
boldogtalansag létezését? A boldogtalansag ugyanis abbol ered, hogy az ille-
t6 értelmes lényben tobbségben van az erkdlcsi rossz: kovetkezésképp az
igazsagossdg nem valosulhat meg a boldogtalansag 1étezése nélkiil, sem a
boldogsag az igazsagossag fogalma nélkiil, kovetkezésképp a boldogsag sem
érhet§ el a boldogtalansag nélkiil; vagyis ha feltételezziik a boldogtalansag
létezését, akkor ez magat a boldogsagot tokéletesiti.
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$. XLL

Infelicitatis existentiam posita felicitate admittere debet bonitas diuina.
Non solum ea vi suae bonitatis Devs producere debet, si mundum creare ve-
lit, quae immediate fluunt ex bonitate diuina, vt inter alia est felicitas ($.
XVII., XVIil. et XIX.), sed etiam ilia, quae cum his essentialem nexum ha-
bent; at infelicitas essentialem nexum habet cum felicitate, quia hanc illa
perficit ($. praec.): quare posito, quod Devs velit praefigere felicitatem pro
fine creaturae rationalis, existentiam infelicitatis vi suae bonitatis etiam ad-
mittere debet. Ex praecedente et praesenti positionibus erui necessitatem
existentiae infelicitatis, ex positione autem ($. XXXIX.) deduxi infelicitatem
non esse finem a Deo positum creaturae rationali, quae nemini adparere de-
bent opposita; enimvero quia bonitas diuina relatiua ($. VI.) nihil mali enti-
bus possibilibus finitis intendere potest, ideo ad eam spectauit, ne homines e
possibilitate eriperentur, vt infelices euadant, ideo, inquam, infelicitas nequit
esse hominum finis a Dei bonitate praefixus: et simul quia felicitas ex diui-
nae bonitatis natura emanat ($$. citt.), et haec perficitur infelicitate ($.
praec.), ideo rursus bonitati dictae plane conforme est, vt eadem infelicitas
velut adminiculum essentiale felicitatis existat. :
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XLIL

A boldogsag tételezése esetén az isteni josdgnak meg kell engednie a
boldogtalansdg létezését is. Istennek josagabol kovetkezden nemcsak a jo-
sagbol kozvetleniil adédo dolgokat kell létrehoznia, amikor a vilagot meg
akarja teremteni, amilyen tobbek k6zott a boldogsag (Id. XVIIL., XVIIL., XIX.
fej.), hanem azokat a dolgokat is, amelyek Iényegileg 0sszefonddnak veliik; a
boldogtalansag lényegileg dsszefonédott a boldogsdggal, mivel tokéletesiti
ezt (1d. el6z0 fej.), tehat ha feltételezziik, hogy Isten a boldogsagot akarja az
értelmes teremtmény elé céljaul kitlizni, j6sagabol kovetkezden meg kell en-
gednie a boldogtalansag Iétezését is. A megel6zd és a mostani allitasbol a
boldogtalansag létének szilkségességét kovetkeztettem ki; a XXXIX. parag-
rafus tételébo] viszont azt vontam le, hogy Isten nem a boldogtalansagot tiiz-
te ki a gondolkod6 1ény céljaul; senki ne tartsa e kett6t ellentétesnek: ugyanis
mivel Isten relativ josaga (1d. V1. fej.) nem akarhat semmi rosszat a lehetsé-
ges véges létezbknek, iigyelt arra is, hogy az emberek ne azért szakadjanak
ki a lehetdség allapotabol, hogy boldogtalanok legyenek; ezért éllitom, hogy
a boldogtalansig nem lehet az isteni josag altal az emberek elé tiiz6tt cél; s
mivel a boldogsag az isteni josag természetébol arad (idézett paragrafusok),
és a boldogtalansag tokéletesiti Ot (Id. el6zé fej.), tokéletesen dsszhangban
all ezzel a josaggal, hogy Iétezzék boldogtalansag is mint a boldogsag 1énye-
gi eszkbze.
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$. XLIL

Existentia infelicitatis conformis est bonitati diuinae relatiuae. Si boni-
tas diuina relatiua non est conformis aut componibilis cum existentia infelici-
tatis hominis e. g. A, B, C etc., Devs non esset relatiue bonus, nisi determina-
tus iiie creaturarum rationalium numerus ab ipso creatus felicitatem veluti
generalem mundi finem primarium consequeretur, id est in dato casu bonitas
diuina penderet essentialiter a determinato numero entium perficiendorum, vt
consideranti patet ($. VIL.); sed bonitas diuina relatiua nec a finito, nec ab
infinito numero entium perficiendorum dependet ($. cit.), itaque existentia
infelicitatis conformis est bonitati diuinae relatiuae. Vulgarem sane ac plane
corruptam habent ii attributorum diuinorum notionem, qui eorum infinitatem
ex effectibus productis ac nobis communicatis stricte metiuntur, nempe qui
existimant Devi non esse e. g. omnipotentem, nisi actualiter creet omnia
possibilia, non esse iustum infinite, nisi poenas entibus finitis infinite inten-
sas dictet, non esse denique bonum, nisi entibus itidem finitis felicitatem infi-
nitam, quod repugnat ($. XXV.), omnibus singillatim reapse conferat. A
priori igitur demonstrare et metiri oportet attributa Dei, nempe e notione vera
entis necessarii, hoc quippe gaudet infinitis et omnibus possibilibus perfec-
tionibus (a): tale porro ens Devm adpellamus (8. 1.), hic ergo est infinite po-
tens siue vnum, siue omnes possibiles mundos creet, est infinite iustus, si
quotcunque entia puniat, est infinite bonus siue vni, siue pluribus, siue de-
mum omnibus felicitatem conferat. Id tamen vnum censeo esse necessarium,
vt nempe manifestetur attributum aliquod Dei, debere effectum illi attributo
proportionatum existere saltem vnicum, qui sit nobis notus, et qui si non
existat, non ideo carebit Devs attributo aliquo, cuius nullus effectus est nobis
notus, sed tantum Devm gaudere eodem ignorabimus.

(a) Cf. ClL. Storchenau op. cit. Lib. I. Ont. Sect. I1I. c. . $. CXIIl
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XLIIL.

A boldogtalansag léte dsszefér Isten viszonyulé josdgdaval. Ha Isten vi-
szonyuld josaga nem Osszeférhetd, nem Osszeegyeztethetd A, B, C stb. em-
ber boldogsaganak létezésével, akkor Isten csak akkor volna relative jo, ha az
értelmes teremtmények altala teremtett meghatarozott szama einyerné a bol-
dogsagot mint a vilag altalanos, elsddleges céljat, vagyis az adott esetben az
Isten josaga lényegében a teremtendd lények véges szamatol fliggne, mint ez
vilagos a gondolkodo elott (1d. VII. fej.); amde Isten relativ josaga nem fligg
a teremtendd l1ények sem véges, sem végtelen szamétdl (Id. vo.). Tehat a bol-
dogtalansag 1étezése oOsszegyeztethetd Isten relativ josagaval. Teljességgel
vulgaris és hibas fogalmuk van-Isten tulajdonsagairol azoknak, akik e tulaj-
donsagok végtelenségét szigorhan az altalunk tapasztalt, megvalosult hatasok
alapjan méricskélik, akik ugy gondoljak, hogy Isten pl. nem mindenhato, ha
ténylegesen nem teremt meg minden lehetséges 1ényt, hogy nem végteleniil
igazsagos, ha nem szab ki a véges Iényekre végteleniil stilyos biintetéseket, s
végiil nem j6, ha nem ad valamennyi véges lénynek egyenként is végtelen
boldogsagot, ami dnellentmondds (Id. XXV. fej.). Tehat Isten tulajdonsagait
a priori kell bemutatni és felmérni, vagyis a Sziikségszer(i Lény igaz fogalma
alapjan, aki rendelkezik minden lehetséges, végtelen tokéletességgel (a),
hiszen az ilyen lényt nevezziik Istennek (1d. 1. fej.); O végteleniil hatalmas,
akar egy vilagot teremt meg, akar minden lehetséges vilagot; végteleniil igaz-
sagos, akarhany lényt biintet; végteleniil jo, akar egy, akar tobb, akdr minden
lényt boldogsaggal ruhaz fel. Egy dolgot azonban elengedhetetlennek tartok,
nevezetesen ahhoz, hogy Isten valamely tulajdonsaga megnyilatkozzék, kell
lennie legalabb egy hatasnak, amely aranyos ezzel a tulajdonséggal, s ame-
lyet ismerniink kell; ha ez a hatas nem léteznék, ett6l még Istennek meglenne
az a tulajdonsaga, melynek egyetlen hatdsat sem ismerjiik, csak nem tud-
nank, hogy egyediil Isten leli 6romét benne.

(a) Az e jegyzetben hivatkozott munkat Id. fentebb, aIV. fejezet (a) jegyzetében!

281



$. XLIIL

Si Devs aeternitatem infelicitatis impedire vellet, non posset dici vero
sensu relatiue bonus. Devs non potest aliter creaturam rationalem ab aeterni-
tate infelicitatis eripere, nisi effectum iustitiae suae per misericordiam sem-
per dispenset, faciaique, vt creaturae rationalis actiones maiae adeoque pro-
portionales infelicitati felicitate proemientur post finitum aliquod in infelici-
tate tempus; ita, inquam, Devs agere debet, si impedire velit aeternitatem in-
felicitatis; porro si ita ageret, vellet euidenter, vt poenae a sua iustitia dictatae
numquam impleantur; poenae quippe cum culpis seu malis moralibus esse
debeant proportionales, et culpa laedat bonitatem infinitam Dei, duratione es-
se debent interminabiles; sed velle, vt poenae ab iustitia diuina dictatae non
impleantur, prout deberent, est velle efficaciter a nobis subducere veram suae
iustitiae notionem; itaque in felicitate constituti videremus reliqua attributa
Dei cum pleno effectu, nempe videremus, quod Devs illos, quos creat, anni-
hilet, quibus misericordiam largitur, eos ab hac, nisi noua mala ponant, non
excludat etc., tantum solam iustitiam sine pleno effectu cerneremus, nimirum
punitos iuste sine vllo nouo merito in felicitatem adseri, et quia hoc semper
exercere deberet Devs, vt dixi, ad aeternitatem infelicitatis penitus impedien-
dam, nobis hoc ipso magis manifestarentur reliqua attributa Dei quam iusti-
tia: status autem ille, in quo non aequaliter omnia nobis attributa Dei mani-
festantur, non est vera felicitas ($. XXIL.), hinc si Devs aeternitatem infelici-
tatis impedire vellet, nollet hoc ipso nobis veram felicitatem conferre; sed si
hanc nollet, non posset vtique dici vero sensu relatiue bonus ($. VI., VIL).
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XLIIIL

Ha Isten meg akarnd akaddlyozni az érok boldogtalansdgot, a sz6 igazi
értelmében nem lehetne Ot relative jénak mondani. Isten csak ugy képes ki-
ragadni az értelmes teremtményt az 6rok boldogtalansagbol, ha igazsagossa-
ganak érvényesitését hatdlytalanitja irgalmassagaval, és az értelmes teremt-
mény rossz, ezért a boldogtalansaggal aranyos cselekedeteit boldogsaggal ju-
talmaztatja, miutan az illeté meghatérozott idét toltstt boldogtalansagban;
szerintem Istennek igy kell eljarnia, ha elejét akarja venni az 6rok boldogta-
lansagnak, 4mde ha igy jarna el, nyilvéan azt kivanna, hogy az igazsagossaga
altal diktalt bilntetéseket soha ne hajtsék teljesen végre; a biintetéseknek per-
sze, mivel ardnyosaknak kellene lennitk a biindkkel, vagyis az erkdlesi rosz-
szal, és mivel a biin Isten végtelen jésagat sérti, vég nélkiil kellene tartaniok;
viszont az a szandék, hogy az isteni igazsag altal diktalt biintetést ne hajtsak
végre ugy, ahogy kellene, valdjaban azonos azzal a szandékkal, hogy meg-
vonjék toliink igazsagossaganak megismerését; ilyenképpen a boldogsag 4l-
lapotaban teljes hatasukban ismernénk meg Isten tdbbi tulajdonsagat, s aki-
ken megkonydrill, azokat nem zérja ki irgalmab6l, ha nem kdvetnek el 0j
biindket stb., és csupén igazsdgossagat latnank korlatozott miikddésében, ti.
hogy azok, akiket joggal buntetett, minden uj érdem nélkdl boldogsagot
nyernek; és mivel — mint mondottam — Istennek mindig igy kellene eljarnia
az 6r8k boldogtalansag teljes kikiisz8bdlése érdekében, ennek kovetkeztében
Isten egyéb tulajdonsagait jobban ismernénk meg, mint igazsdgosségat; &mde
egy olyan 4llapot, amelyben Isten &sszes tulajdonsdgai nem egyenl$ mérték-
ben tarulnak fel eléttlink, nem igazi boldogsdg (Id. XXIIL fej.), kovet-
kezésképp, ha Isten elejét akarnd venni az 6rék boldogtalanségnak, pontosan
ezzel tagadnd meg télink az igazi boldogsdgot; 4mde ha ezt megtagadnd, a
sz6 igazi értelmében semmiképp sem nevezhetnénk relative jénak (ld. VI,
VIL. fej.). :
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3. XLIV.

Existunt reapse duae bonitates: Pura et Depurata, quae perfectam har-
moniam habent. Bonitatem puram adpello bonitatem infinitam, quae ex nulla
commixtione rerum ortum duxit, seu quae est simplicissima, haec autem
existit, si ens simplicissimum esse ponatur, existit auiem tale, nempe Devs
(8. L): quare existit etiam bonitas pura. Contra bonitatem depuratam voco
bonitatem finitam, quae resultat ex mutua bonorum et malorum elisione,
quoties illa hanc excedunt, seu bonitas depurata est residuum bonorum pre-
tium, quod remanet, si valorem bonorum creatorum cum malis huius mundi
conferamus; haec' existere ex iis, quae alibi ($. XXXIII. et sequ. vsque
XXXVIL) diximus, facile deducitur. Porro felicitas a Deo pro fine mundi
statuta ($. XIX.) fluit ex ipsa diuina bonitate tamquam fundamento mundi
conditi (8. XVIL.), et amore veluti caussa efficiente eiusdem ($. XVIIL), quid
enim ex illa infinita bonitate citius erues, quam quod vi illius Devs cupiat
creaturas ex se capaces fieri felices; at felicitas haec exprimit valorem totius
collectionis ($. XXVI.), est item huic collectioni seu mundo perfecte propor-
tionalis (8. XXXVIL), collectio autem dicta rerum spectato pretio bonorum
et malorum mutuo collatorum est bonitas depurata: fluit ergo haec etiam,
sicut felicitas ex bonitate divina seu pura, nempe illa cum hac veram ac natu-
ralem harmoniam habet, quatenus bonitas depurata nos directe inducit in no-
tionem bonitatis purae et diuinae, atque ab hac omnem mali suspicionem
amotiet. Et haec est illa naturalis harmonia inter bonitatem diuinam et hunc
mundum e bonis et malis conflatum ($. XXVII.), quae sola sufficit, si mala
seorsim a bonis non spectentur, qualiter si Epicurei olim et recentius Baylius
cum pluribus Atheis modernis (a) considerassent mala, in erroneas suas ratio-
cinationes non abissent.

! Recte: hanc
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XLIV.

Valéjaban kétféle josag van: a tiszta és a letisztult, amelyek tokéletes
osszhangban vannak. Tiszta jésagnak a végtelen josagot nevezem, amely
nem alkotéelemek keverékébol keletkezik, azaz teljesen egynemii; ennek léte
feltételezi egy teljesen egynemii 1ény létezését, ilyen Iény létezik, tudniillik
Isten (Id. I. fej.): tehat 1étezik tiszta josag is. Ezzel szemben letisztult josag-
nak nevezem a véges josagot, amely a jo €s a rossz 9sszeadasabdl szarmazik,
valahdnyszor a j6 nagyobb, mint a rossz; vagyis a letisztult josag egy pozitiv
maradvéanyérték, amely akkor adodik, ha a teremtett jO értékét dsszevetjilk a
vilagunkban talalhat6 rosszal; hogy ilyen letisztult josag létezik, az konnyen
levonhaté a fentebb mondottakbol (Id. XXXIII-XXXVII. fej.). Tovabba: a
vilag céljaul Istent6l rendelt boldogsag (Id. XIX. fej.) magabol Isten josaga-
bél mint a teremtett vilag alapjabol kovetkezik (1d. XVII. fej.), valamint Isten
szeretetébOl, amely miatt a vilagot létrehozta (1d. XVIIL. fej.); mert mi mast
kovetkeztethetiink ki Isten végtelen josagabol elobb, mint azt, hogy ennek
folytan kivéanja Isten, hogy teremtményei a maguk erejébodl képesek legyenek
a boldogsagra; &mde ez a boldogsag az sszesség értékét fejezi ki (1d. XXVI.
fej.), és tokéletesen ardnyos ezen Osszességgel, vagyis a vilaggal (1d. XXXV-
I1. fej.); ez az Osszesség a jO €s a rossz Osszeadasanak végértékét tekintve a
letisztult josag; e letisztult josag a boldogsaghoz hasonldan az isteni, vagyis a
tiszta josagbol ered, azzal all igaz és természetes dsszhangban, mivel a le-
tisztult jésag vezet ra egyenes uton benniinket a tiszta, isteni jésag fogalmara,
és mentesiti azt a rossz minden gyanujatol. Ez hat az isteni j6sag, valamint e
jobdl és rosszbol osszestvozott vilag (Id. XXVIL fej.) kozti természetes
osszhang, amely csak akkor érvényesiil, ha nem szemléljiik a roszszat a jotol
elkiilénitve; ha egykor az epikureusok €s napjainkban Bayle sok modern
ateistaval (a) egyiitt igy szemlélte volna a rosszat, nem jutottak volna tévitra
okoskodasaikban.
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Alia profecto est malorum natura, si haec separatim a bonis examinentur,
quam si ad haec, prout fieri debet, referantur: in priori casu, si nempe bona et
mala ab inuicem separata et nullo nexu iuncta dicamus, bonorum pretium erit
felicitas illis ex natura proportionalis, malorum vero infelicitas, duo ergo
erunt fines a Deo bono praefixi, bonus et malus, at talis Devs repugnat ($.
XXXVIil), hinc inferre licebit: ergo Devs non existit, qui sit bonus et malus,
sed et duo principia summa, bonum et malum ex natura sua repugnant (b),
hinc vltro tuto dices: nullus datur Devs, nulla legum moralitas, proinde mera
figmenta sunt quaeuis Religiones et Ciuitates: en theatrum Atheorum paten-
tissimum! in secundo casu autem, si id est bona cum malis, vt arctissimo
nexu coniunguntur (8. XXXIL), ita ad inuicem referantur, reperies semper
(ex §. XXX., XXXV., XXVL) perfectam harmoniam inter bonitatem diui-
nam et hunc mundum veluti bonitatem quamdam depuratam ratiocinatione
hoc loco superius allata, et tam particulares quosuis casus explicabis, quam
difficultatibus Baylianis plene occurres; quae duo vt adhuc absoluam ad ple-
niorem problematis resolutionem necessaria, sequentes subnecto adhuc posi-
tiones.

(a) Le Bon-sens cit. et Mirabaud. Vid. etiam Petronii Satyricon,
(b) Cf. Cl. Storchenau op. cit. L. IV. Theol. Nat. Sect. I1. c. II. $. XXX.
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Mert nyilvan egészen mds a rossz természete, ha a jotol elvalasztva vizsgal-
juk, mint ha a johoz viszonyitjuk, ahogy kell; az elsd esetben, tudniillik ha
azt mondjuk, hogy a jo és a rossz fiiggetlen egymastél, nincs koztiik kapcso-
lat, akkor a j6 jutalma a vele természetszeriileg aranyos boldogsag lesz, a
rosszé pedig a boldogtalansag, kovetkezésképp a Joisten két célt tiizne ki,
egy jo és egy rossz célt, amde ez §sszeegyeztethetetlen Istennel (Id. XXX-
VIIL fej.), amibdl arra lehetne kovetkeztetni, hogy nincs olyan Isten, aki
egyszerre jO €s rossz, hiszen e két f6 szubsztancia, a j6 €s a rossz természeté-
nél fogva 6sszeegyeztethetetlen (b), igy nyugodtan azt mondhatné az ember:
egyaltalan nincs Isten, nincs erkélesi térvény, minden vallas és allam puszta
koholmany: ime ezt a széles perspektivat tarjak fel az ateistak! A masodik
esetben viszont, azaz ha a jot és a rosszat ugyanigy egymasra vonatkoztat-
juk, mint amilyen szorosan dsszefonodnak (1d. XXXII. fej.), akkor mindig (a
XXX., XXXV., XXXVI. paragrafusok alapjan) tokéletes dsszhangot fogunk
taldlni Isten josaga €s e vilag mint valamiféle letisztult josag kozott az e fe-
jezetben fentebb felhozott érvelés alapjan, és egyrészt megmagyarazhatunk
minden esetleges részletkérdést, masrészt teljesen megfelelhetiink Bayle el-
lenvetéseire; hogy lezarjam e két dolgot, amely a probléma tokéletesebb
megoldasahoz még szilkséges, az alabbi allitasokat fiizom még hozza.

(a) Bayle munkassagara 1d. az El8szo 1. jegyzetét; a Le Bon Sens-re és Mirabeaud-ra az
El6sz6 (a) jegyzetét!

Petronius Arbiter (i. u. 1. sz.) Satyricon ¢. munkajabol csak toredékek maradtak fenn, koz-
tilk a kerek egészet alkoté Trimalchio lakomaja. A munka versekkel tarkitott prozaban irodott.

(b) Storchenaura Id. a IV. fejezet (a) jegyzetét!
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$. XLVv. :

Impossibilis est productio mundi e meris bonis physicis et moralibus. Si
impossibilis foret productio malorum cum bonis, illa vtique non existerent,
non existentibus autem malis nullam habere possemus notionem boni, cum
haec illis adeo arcto nexu copuientur (3. XXXIl.), vt separatim ne concipi
quidem possint (§. XXXIIL): itaque non sciremus existentiam Solis, Lunae,
Planetarum reliquorum fixarumque et alia innumera esse totidem bona physi-
ca, et sic nulla in nobis suspicio existentiae alicuius supremi Numinis excitari
posset, et quia ab huius existentia et attributis pendet ius naturae, et ab hoc
rursus ius publicum Ciuitatis, nullam quoque horum notionem haberemus,
viueremus proinde sine lege, sine societate, sine Religione. Iam in tali mundi
systemate Devs nec manifestaret nobis gloriam suam externam, vtpote in
cuius nec existentiam deuenire possemus, nec etiam sciremus pro fine nobis
ordinatam esse felicitatem: frustra itaque nos distingueret Devs a brutis per
intellectum et rationem; at Devs plenus consilio et sapientia frustra operari
nihil potest: igitur in hypothesi mundi e meris bonis compositi non existerent
homines, sed mera entia aut inanimata, aut intellectu et ratione carentia, imo
si strictius ratiocinari velimus, cum singula entia hominibus inferiora optimo
Dei consilio i solum hominum vsum creata sint ($. XXIII.), frustra etiam
haec producerentur, consequenter inanes forent aquae, herbae, terra, Sol, Lu-
na, seu si Devs crearet mundum e meris bonis, inane aliquod produceret; at
repugnat Deo sapientissimo talis operandi ratio, quare impossibilis quoque
est productio mundi € meris bonis ex parte Dei, at etiam ex parte sui, quia
mundus talis neminem duceret, etiamsi ponamus existere in illo homines, ad
ideam felicitatis, non manifestaret, vt dixi, Dei attributa; felicitas tali mundo
praefixa non consisteret in manifestatione attributorum omnium Dei, id est
felices iustitiam et misericordiam Dei non viderent, quae locum non nisi
creatis malis habent, vt clarum est: mundus ergo e meris bonis compositus
foret deterior hoc, qui e bonis et malis coalescit, sed mundus e meris bonis
peior mundo e bonis et malis composito repugnat: hinc etiam ex parte sui
implicat productio mundi e meris bonis.
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XLV.

Lehetetlen a vildgot pusztan fizikai és erkélcsi jobol megteremteni. Ha
lehetetlen volna a rossz és a jo egyiittes teremtése, akkor szilkségképpen
egyikilk sem létezne; de ha nem volna rossz, nem volna fogalmunk a jérél
sem, mivel ezek olyan szorosan dsszekapcsolédnak (1d. XXXII. fej.), hogy.
kiilén el sem képzelhetok (1d. XXXIIL fej.): kovetkezésképpen nem tudnank,
hogy a Nap, a Hold, a tobbi bolygé és dllécsillag és szamtalan egyéb jelenség
mindmegannyi fizikai érték, és igy fel sem tdmadhatna benniink az a sejte-
lem, hogy létezik valamiféle Legfels6bb Lény, mivel az O létezésétol és tu-
lajdonsagaitd! fiigg a természetjog, ettdl pedig a kozjog: ezekrsl sem volna
fogalmunk, tehat torvény, tarsadalom, vallas nélkiil élnénk. Egy ilyen vilag-
rendszerben Isten sem mutatna meg nekiink kiilsé dicsdségét, nem johetnénk
ra létezésére, s azt sem tudhatnank, hogy elrendelt célunk a boldogsag, tehat
hiaba vdlasztott volna el Isten benniinket az értelem €s gondolkodas révén az
oktalan allatokt6l; amde Isten telve van megfontoltsaggal és bolcsességgel,
és nem képes semmi hidbavald cselekedetre; tehat egy csupa jobol allé vilag
feltételezése esetén nem léteznének emberek, csupén élettelen lények, vagy
értelem és gondolkodas nélkiili 1ények; s6t, ha precizebben akarunk érvelni,
miutdn az egyes, az embemnél alacsonyabb rendii 1ényeket Isten legbdlcsebb
szandéka csupan az ember hasznara teremtette (1d. XXIII. fej.), ezek is hasz-
talanul jottek volna létre, kovetkezésképpen felesleges volna a viz, a fii, a
Fold, a Nap, a Hold, vagyis ha Isten a vildgot csupa jébol teremtette volna,
felesleges valamit teremtett volna; am egy ilyen eljarasmod osszeférhetetlen
a legbolcsebb Istennel, ezért Isten részérdl lehetetlen az is, hogy a vilagot
csupa jobol teremtse; de ez lehetetlen volna a vildg szempontjabol is, mert
még ha feltételeznénk is, hogy léteznek benne emberek, egy ilyen vilag sen-
kit nem vezetne ra a boldogsag eszméjére, nem mutatnd meg — mint mondot-
tam — Isten tulajdonségait; egy ilyen vildg el¢ kitlizétt boldogsag nem foglal-
na magdba Isten valamennyi tulajdonsaganak megnyilvanulasét, azaz a bol-
dogok nem latnak Isten igazsagossagat €s irgalmat, mert vildgos, hogy ezek-
nek csak akkor van helyiik, ha van teremtett rossz is; tehat egy csupa jobol
allo vilag rosszabb volna ennél a vilagnal, amely jo €s rossz otvozete; amde
az, hogy egy csupa jobdl all6 vilag rosszabb anndl a vilagnal, amely jobol és
rosszbol tevidik dssze, onellentmondas: ebbdl kovetkezoleg a vilag oldalarél
is ellentmondds a vilag csupa jobol val6 teremtése.
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Devs salua sua omnipotentia non potuit talem entium collectionem crea-
re, quae immediate felicitate fruatur. Posset quis ad auertendam in produc-
tione rerum a Deo omnem mali suspicionem dicere, vt quid Devs necesse
‘habuit, si nos felices vi suae bonitatis facere voluit, creare hunc mundum, in
quo tanta sunt mala, in quo nempe dedit nobis penes libertatem summam
propensionem in malum, nosque proinde exposuit manifesto periculo infeli-
citatis, in quod plurimi labuntur, et a fine suo excidunt; an non potuisset per
suam omnipotentiam producere mundum aliquem ex solis entibus intellectu
et ratione praeditis, et his sine vllo, vt aiunt, statu viae illico manifestare clare
omnia attributa sua seu felicia reddere ($. XXI.)? non profecto! nam haec
entia omnia ad videndum attributa diuina pollere deberent vi intelligendi infi-
nita, quod sic declaro: haec entia intueri possent in hac felicitate posita omnia
attributa Dei aequaliter (3. XXIL.), adeoque etiam iustitiam et misericordiam
diuinam, quorum tamen ne vel vestigium in hoc mundi systemate existeret,
vt consideranti patet: iustitiam ergo ac misericordiam intuerentur cognitione
absoluta et simplicissima, qua Devs sua attributa ab omni aeternitate et ante
omnem effectuum productionem vidit, quae cognitio vtique est infinita,
essent proinde haec entia aut particulae diuinae substantiae, aut totidem dis-
tincta entia infinita; at vtrumque salua Dei omnipotentia producere implicat,
quia vel foret diuina substantia diuisibilis, tantis particulis constans, vel plura
essent entia infinita possibilia ab vno itidem infinito tamen producta: quare
salua omnipotentia sua Devs non potuit talem entium collectionem creare,
quae immediate felicitate fruatur.
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XLVIL

Isten mindenhatésdgdanak sérelme nélkiil nem hozhatta létre a létezék
olyan Osszességét, amely kozvetleniil élvezi a boldogsdagot. Ha valaki el akar-
né héritani Istenrdl a teremtéssel kapcsolatosan a rossznak minden gyanijat,
azt mondhatna: miért tartotta Isten szitkségesnek, ha josagabodl kifolyolag
minket boldoggé akart tenni, hogy megteremtse a vildgot, amelyben annyi
rossz van, amelyben a szabadsag birtokdban igen nagy hajlanddségot adott
nekiink a rosszra, és kitett benniinket a boldogtalansag nyilvanvalé veszedel-
mének, amelybe igen sokan belekeriilnek, és elesnek céljuktél; vajon nem tu-
dott volna mindenhatdsagaval egy olyan vilagot teremteni, amely csupa ér-
telmes és gondolkod6 1énybdl 4ll, és ezeknek nem tudta volna'a foldi élet
minden ugynevezett atutazé allapota nélkiil rogton vilagosan megmutatni
valamennyi tulajdonsagat, azaz boldogga tenni dket (1d. XXI. fej.)? Nyilvan
nem! Hiszen mindezen lényeknek Isten tulajdonsagainak meglatasahoz vég-
telen értelemre volna sziikségiik, amit igy magyarazok, hogy egy ilyen bol-
dogsag allapotaban leledzd lények Isten valamennyi tulajdonsagat egyarant
meglathatndk (Id. XXII. fej.), igazsdgossagat €s irgalmassagat is, holott ilyen
lényeknek nyomuk sincs e vildgrendszeriinkben, ahogy ez a gondolkodo el6tt
vilagos; az igazsagossagot és az irgalmat tehat azzal az abszolut és egynemi
tudassal szemlélnénk, amellyel Isten nézi oroktdl fogva €s minden alkotasa-
nak megvalosulasa el6tt a maga tulajdonsagait; mivel az O tudasa végtelen, e
lények vagy az O isteni szubsztancijanak részecskéi volnénak, vagy pedig
megannyi kiilénallo, végtelen Iényt alkotnanak; 4&mde mindkettonek a megal-
kotasa bonyodalmat okoz, ha Isten mindenhatosdgét nem akarjuk megsérteni,
mivel ez esetben vagy az isteni szubsztancia volna oszthat6, csupa részekbdl
allo, vagy tobb végtelen lény volna lehetséges, amelyeket ugyanakkor egy
végtelen lény hozott volna létre; Isten tehat mindenhatéséga sérelme nélkiil
nem hozhatta létre a létez6k olyan Osszességét, amely kozvetleniil élvezi a
boldogsagot.
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Idem continuatur. Quantumcunque sese in excogitandis modis intuendi
attributa diuina immediate quis torqueat, duobus plures nec inueniet, nec ex-
cogitabit, qui verosimilitudinem aliquam habeant: vel enim videri possunt
iila ex reflexione ad notiones abstractas, habitas in statu viae de attributis
diuinis, vel cognitione absolutissima et simplicissima; prior modus competit
entibus ad statum viae destinatis et finitis, haec quippe in felicitate posita
viso autore naturae reflectunt sese hunc eum esse, qui tam mirabilem machi-
nam, id est hunc mundum creauit, in eoque mirifice suam exercuit omnipo-
tentiam, prouidentiam, sapientiam, bonitatem, iustitiam etc., et sic clariorem
notitiam attributorum divinorum nanciscuntur, in eaque plene satiantur; hac
methodo felicitate fruuntur etiam illa entia rationalia, quae ante vsum rationis
in felicitatem adseri meruerunt, nam resciunt mundum existere in statu actua-
li felicitatis, cognoscunt se per misericordiam infinitam Dei € statu viae ex-
ceptos etc., sicque. demum reflectunt sese hunc, quem intuentur eum esse, qui
bonus est, qui iustus, misericors, omnipotens etc. Posterior modus attributa
diuina contemplandi proprius est enti infinito, quale est solus Devs, qui nimi-
rum suas perfectiones sine vllis relationibus et illationibus simplicissime ab
omni aeternitate intuetur et comprehendit ($. praec.). lam in hoc systemate
entia creata priori modo felicia esse non possent, cum natura sua non essent
ordinata ad statum viae, cuius proinde vi sua intelligendi finita ideam effor-
mare nequirent, igitur beari deberent posteriori modo, seu deberent esse entia
infinita intelligendi capacitate praedita, qualia tamen salua omnipotentia diui-
na produci repugnat, vt seueriora Ontologiae principia euidenter demons-
trant. ' '
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XLVIIL.

Folytatélag ugyanarrél. Barmennyire gyotorné is magat valaki, hogy Is-
ten tulajdonsagainak kozvetlen meglatasara médozatokat agyaljon ki, legfel-
jebb kettot talalhatna, de olyat aligha, amely valamelyest is valdszinii volna;
Isten tulajdonsagait ugyanis vagy elvont fogalmakban valé tiikrozddésiikbol
lehet meglatni, mely fogalmakat f6ldi allapotunkban nyeriink Isten tulajdon-
sdgairol, vagy pedig a teljességgel abszolut és egynemii tudas alapjan; az el-
s6 modszer az atmeneti f5ldi életre karhoztatott véges 1ényeknek jut osztaly-
résziikiil, e lények ugyanis, miutan a boldogsag allapotaba jutottak, és meg-
lattak a természet Teremtojét, onmagukkal tikrozik, hogy O az, aki e csoda-
latos gépezetet, vagyis vilagunkat megteremtette, és benne csodalatosan gya-
korolta fennhatosagat, elorelatasat, bolcsességét, josagat, igazsagossagat stb.;
ezaltal e lények vilagosabb fogalmat kapnak Isten tulajdonsagairol, s ez tel-
jességgel kielégiti 6ket; ily modon nyernek boldogsagot azok az értelmes Ié-
nyek is, akik ontudatra ébredésiik el6tt lettek méltok arra, hogy boldogsagra
jussanak, mert tudatara ébrednek annak, hogy létezik egy olyan vilag, amely
a boldogsag tényleges allapotaban van, felismerik, hogy 0k Isten végtelen ir-
galmabdl megszabadultak a foldi élett6l stb., €s igy végre Snmagukkal titkrs-
zik Azt, akirdl latjak, hogy jo, igazsagos, irgalmas, mindenhaté stb. Isten tu-
- lajdonsagai szemlélésének masodik modja a végtelen Iény sajatja: egyediil
Isten ilyen, aki tulajdon tokéletességeit teljesen kozvetleniil és a legegysze-
riibb mddon szemléli és fogja fel 6roktdl fogva (Id. XVI fej.). Marmost: ez
utdbbi rendszerben a teremtett lények az eldbbi modon nem lehetnének bol-
dogok, mivel természetitknél fogva nem voinanak a foldi zarandokutra ren-
deltek, ezért véges értelmiikkel el sem tudndk azt képzelni, tehat a masodik
modon kellene boldogga lenniiik, vagyis végtelen felfogéképességgel rendel-
kez6 Iényeknek kellene lennitik, ilyenek teremtése azonban nem fér dssze Is-
ten mindenhatésagaval, mint ezt az ontoldgia szigoru torvényei vildgosan
igazoljak.



$. XLVIIL

Idem continuatur. Si porro Devs in hoc mundi systemate ($. XXVIL.) en-
tia rationalia sine adpetitu adsequendi felicitatem completam, quae in
manifestatione aequali omnium attributorum Dei consistit (§. XXII.), produ-
xisset, id est speciatim si absque adpetitu contemplandi iustitiam et miseri-
cordiam illa creasset, in hac rursus arbitraria hypothesi cognitione quidem
infinita opus non haberent ad cognoscendum reliqua attributa diuina, si haec
ab illis forent separabilia, et tamen statum ab omnibus miseriis liberum et
plenum solatio possiderent; verum longe difficilior alia quaestio exsurgit,
quomodo nempe Devs manifestare posset omnia attributa reliqua praeter ius-
titiam et misericordiam? sane vel his entibus inesset vis efformandi veram
notionem entis necessarii, vel non? si primum: hoc ipso scirent Devm, quo
fruerentur, sicut bonum, omnipotentem etc., ita iustum et misericordem esse
debere, quoniam non minus illa, quam haec enti necessario inesse debent, et
quia adpetitus naturaliter fertur in praecognitum: adpeterent illa statim videre
iustitiam et misericordiam, proinde in dato casu impossibilis foret mancus
ille verae felicitatis adpetitus; si secundum: sic satiarentur falsa notione, seu
nulla Dei veri, ergo neque cognoscerent bonitatem, omnipotentiam, neque
vllum aliud attributum diuinum, eorum felicitas consisteret in nullo solatio,
seu Devs in tali mundi hypothesi nec manifestasset gloriam suam externam,
nec felicitatem vllam his contulisset: frustra ergo aliquid operatus fuisset,
quod repugnat Dei consilio et sapientiae infinitae.

294



XLVIIL.

Folytatélag ugyanarrdl. Tovabba: ha Isten a vildg eme rendszerében (1d.
XXVIL fej.) olyan értelmes lényeket teremtett volna, akik nem kivanjk el-
érni a tokéletes boldogsagot, ami Isten valamennyi tulajdonsdganak egyenld
megnyilatkozasaban rejlik (1d. XXII. fej.), kiilonosen ha igazsigossaga és
irgalmassdga meglatasanak vagya hijaval teremtette volna Oket, ezen onké-
nyes feltételezés esetén nem volna szilkségiik végtelen megismerdképesség-
re, hogy Isten t&bbi tulajdonsagdt megismerjék, ha elvélaszthatok lennének
elobb emlitett tulajdonsagaitdl; ha ennek ellenére e lények minden nyomoru-
. sagtdl mentes, vigasszal teljes allapotot élveznének, akkor egy ujabb, sokkal
nehezebb kérdés merillne fel, nevezetesen az, hogy miképpen mutathatja
meg Isten a maga Gsszes tobbi tulajdonsagat igazsdgossaga és irgalmassaga
nélkil? Nyilvanvaldéan az ilyen lények a sziikséges létezd igaz fogalmanak
kialakitaséra szolgdlo képességgel vagy rendelkeznének, vagy nem. Az els6
esetben rogtdn tudnék, hogy Istentiknek éppannyira igazsagosnak és irgal-
masnak kell lennie, mint jénak, mindenhatonak stb., mivel a Sziikségszerii
Létez6ben mindezen tulajdonsagoknak egyarant meg kell lennitik; és mivel a
vagyakozas természetszerlileg az eleve ismertre irdnyul, e lények tiistént latni
kivannék Isten igazsdgossagat és irgaimét is, kdvetkezésképp ebben az eset-
ben nem lehetne sz6 arrdl, hogy az igaz boldogségra irdnyulé ezen vagyako-
zas ne legyen teljes; a masodik esetben hamis fogalommal elégednének meg,
azaz fogalmuk sem volna az igaz Istenrél, tehat nem ismernék meg Isten j6-
sagat, mindenhatdsagat, sem egyetlen mas tulajdonsagét; boldogsaguk vi-
gasztalan volna, azaz Isten egy ilyen vildg hipotézisében nem nyilvanitotta
volna ki killsd dicséségét, és nem juttatott volna boldogsagot nekik, tehét va-
lami hidbavalét alkotott volna, ami Osszeférhetetlen Isten szdndékaval és
végtelen blesességével.
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Creatio mundi e bonis et malis mixti est verus omnipotentiae diuinae ef-
Jectus. Devs vtpote ens necessarium ($. 1.) est omnipotens, haec vero.perfec-
tio diuina debet posse exerceri: sed rursus exerceri non potest a Deo, nisi vel
creauerit mundum € meris uunia, vel talem entium collectionem pi‘OuUXéi‘il,
quae immediate felicitate fruatur, vel denique nisi hunc e bonis et malis aut
huic similem in tempore e nihilo eduxerit mundum, quia aliae hypotheses,
quantum quidem ego concipio, nec fingi fundate possunt; primum autem ($.
XLV.) et secundum ($. XLVI., XLVILI. et praec.) repugnat: ergo solius mundi
e bonis et malis mixti creatio est verus omnipotentiae diuinae effectus, per

quem nempe solum illam exercuit Devs sapientissime.

$. L

Salua bonitate diuina et omnipotentia Devs si mundum hunc fini prae-
fixo proportionatum creare voluit, neque potuit a creatione malorum absti-
nere, neque etiam potuit velle illa non creari. 1™: Collectio haec rerum crea-
tarum e bonis et malis exprimitur optime per felicitatem ($. XXV1.) veluti fi-
nem suum primarium ($. XIX.), eadem collectio seu mundus hic est eidem
fini proportionalis ($. XXXVIL.). Porro hic mundus, in quo sunt bona et mala
(. XXVIL), est bonitas depurata, et praecterea mala eiusdem tam physica,
quam moralia augent bonum morale; at et bonitatem depuratam producere ($.
XLIV.) et simul talem collectionem, cuius mala tam physica, quam moralia
augent bonum morale, optime conuenit diuinae bonitati. Conuenit etiam
eiusdem omnipotentiae, nam creatio malorum efficit partem essentialem veri
effectus omnlpotentlae diuinae (8. praec.), quare salua bonitate et omnipoten-
tia etc. 2%: Si Devs salua bonitate et omnipotentia sua posset velle non creari
mala, vellet reapse producere mundum e meris bonis, sed huius productio re-
pugnat (§. XLV.), imo vellet mundum e meris bonis producendum esse pro-
portionalem fini, qui a sua bonitate praefigi potest, nempe felicitati; at hoc
itidem velle Deo est impossibile, quia felicitas solius collectionis creatae e
bonis et malis exprimit valorem ($. XXVL.), et est eidem seu soli mundo huic
proportionalis ($. XXXVIL): hinc salua bonitate et omnipotentia diuina Devs
si mundum hunc fini praefixo proportionatum creare voluit, neque etiam
potuit velle illa non creari.
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XLIX.

A j6 és rossz keverékébdl teremtett vildg az isteni mindenhatésdg igazi
eredménye. Isten mint Sziikségszerii Létez6 (ld. 1. fej.) mindenhato; sziikség-
szerii, hogy Isten eme tokéletessége érvényesiilhessen; amde Isten csak akkor
érvényesitheti, ha csupa jobol teremtette a vilagot, illetve ha a teremtmények
olyan Osszességét hozta Iétre, amely kozvetleniil €lvezi a boldogsagot, vagy
ha j6bol és rosszbol, illetve a semmibdl teremtette ezt, vagy egy ehhez ha-
sonlé vilagot az idében, mivel felfogdsom szerint mds, megalapozott feltevés
nem képzelhet6 el; az elsé (1d. XLV. fej.) és a masodik (1d. XLVI., XLVIL
és el6z6 fej.) azonban 6nellentmondas: tehat egyediil a j6 és a rossz keveré-
kébol teremtett vilag az isteni mindenhatdsdg igazi eredménye, mert csak igy
gyakorolhatta a legbdlcsebb Isten a maga mindenhatdsagat.

L.

Ha Isten a vildgot kitiizott céljdval dsszhangban lévének akarta megterem-
teni, jésdga és mindenhatésdga sérelme nélkil sem a rossz megteremtésétdl
nem tekinthetett el, és azt sem akarhatta, hogy a rossz ne jojjon létre. E1osz0r is
a teremtmények ezen Osszességét, amely jobol és rosszbol all, legjobban el-
sodleges célja, a boldogsag fejezi ki (I1d. XX VL és XIX. fej.); ez az Gsszesség,
vagyis ez a vilag az emlitett céllal 6sszhangban van (Id. XXXVII. fej.). Tovab-
ba: ez a vildg, amelyben van j6 és rossz (1d. XXVIL. fej.), letisztult josag; ezen-
feliil az e vilagban 1év0 fizikai és erkolcsi rossz az erkdlcsi jot gyarapitja; amde
Isten josagahoz tokéletesen illik egyrészt, hogy letisztult josagot alkosson (Id.
XLIV.), masrészt hogy olyan osszesseget alkosson, amelyben mind a fizikai,
mind az erkolcsi rossz az erkolcsi jot is gyarapitja. Az O mindenhat6sagahoz is
illik ez, mert a rossz megteremtése az isteni mindenhatosag valodi hatékonysa-
ganak lényegi részét alkotja (Id. XLIX. fej.), igy tehat josaga €s mindenhatosa-
ga sérelme nélkiil stb. Masodszor: ha Isten josaga €s mindenhatésaga sérelme
nélkiil akarhatta volna a rossz létre nem jottét, nyilvan csupa jobol akarhatta
volna a vilagot megteremteni, dmde egy ilyen vilag megteremtése nellent-
mondas (Id. XLV. fej.); sét, azt akarta volna, hogy e csupa jobol megalkotand6
vilag dsszhangban alljon egy olyan céllal, tudniillik a boldogsaggal, amelyet
Isten a maga josagabol kifolydlag tiizhet elébe; damde ez a szandék Istennél
lehetetlen, mivel csak egy jobol és rosszbol all6 teremtett dsszesség boldogsa-
ga fejez ki értéket (Id. XXVI. fej.) és all 6sszhangban vele, vagyis ezen egyet-
len vilaggal (1d. XXXVII. fej.); ebb6l kovetkezik, hogy ha Isten e vilagot kitii-
z6tt céljaval 6sszhangban lévonek akarta megteremteni, josaga €s mindenhato-
saga sérelme nélkiil nem akarhatta volna, hogy a rossz ne jojjon létre.
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Si Devs abstinuisset a mundi huius creatione, quia praeuidit plurimos a
fine eius, nempe felicitate casuros, non posset dici ens perfectissimum. Vnum
adhuc est, quod pro Baylii systemate adferri potest, quippe si iam Devs a
creatione maloruin abstinere non potuit, supposito quod mundum creare vo-
luerit, saltem abstinuisset ab omni creatione vel ideo, quod certo praeuiderit
plurimos infelices, si crearentur, futuros; at si ideo abstinuisset a creatione
huius mundi, impeditus fuisset vtique a sua bonitate relatiua et infinita, item
per suum consilium et sapientiam coactus fuisset non creare tam mundum e
meris bonis ($. XLV.), quam talem, in quo entia capacia illico felicitate
fruantur (8. XLVI.): ergo cum bonitas, consilium et sapientia diuina sint att-
ributa ex se efficaciae infinitae, intulissent vim oppositam infinitam in ordine
ad vnicum effectum omnipotentiae diuinae, hanc itaque tamquam numquam
exercibilem perfectionem inaniter possideret Devs; sed illud ens, in quo ina-
nis existit aliqua perfectio, nequit dici perfectissimum: quare Devs in dato
casu non foret ens perfectissimum.

$. LIL

Bonitas diuina relatiuva nulla potest esse ratio in Deo, vt abstineat a
creatione mundi, in quo praeuidet plurimos infelices. Devs est infinite rela-
tiue bonus, siue vnum, siue plura entia felicitatem a Deo praefixam adse-
quantur ($. VIL.), itaque bonitas diuina nulla potest esse ratio etc. Deinde in-
felicitas hominum, quam Devs praeuidet, non est finis ab eo praefixus (8.
XXXIX.), sed resultat ¢ malis moralibus; at mala creare potest vel mediate,
vel immediate salua bonitate sua ($. XLIX."): haec ergo bonitas rursus dicta
ratio esse nequit. Denique infelicitas perficit felicitatem ($. XL.), ergo est
medium essentiale effectus bonitatis diuinae, qui est felicitas; at media ad fi-
nes suos obtinendos apta tollere non potest bonitas diuina, haec igitur nulla
ratio esse potest in Deo, vt abstineat a creatione mundi, in quo praeuidet plu-
rimos infelices.

! Recte: L.
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LI

Ha Isten nem teremtette volna meg a vilagot, mivel eldre latta, hogy igen
sokan el fognak esni céljatol, ti. a boldogsdgtdl, nem volna tokéletes lénynek
nevezhet6. Még egy dolgot lehet felhozni Bayle rendszere mellett, nevezete-
sen feltételezve, hogy Isten meg akarta teremteni a vilagot, de immaér nem te-
kinthetett el a rossz megteremtésétdl, tartézkodhatott volna az egész terem-
téstél, marcsak azért is, mert bizonyéra elére lathatta, hogy igen sok teremt-
ménye boldogtalan lesz; amde ha ez okbdl eltekintett volna e vildg megte-
remtésétdl, akadélyba iitkoz6tt volna, ti. tulajdon viszonyuld és végtelen jo-
sagéba; tovabba tulajdon megfontoldsa €s bolcsessége arra kényszeritette
volna, hogy ne teremtsen sem egy csupa jobol allé vilagot (Id. XLV. fej.),
sem olyant, amelyben az értelmes lények tiistént boldogsagot élveznek (ld.
XLVI. fej.); tehat mivel a josag, elérelatas és bolcsesség 6nmagéban is Isten
végtelen hatékonysagu tulajdonsaga, egymas utén egy végteleniil nagy, de el-
lentétes er6t hoztak volna miikodésbe Isten mindenhat6saganak egységes ér-
vényesitésével szemben, tehdt Isten hidba volna tokéletes, e tulajdonsagat
soha nem tudnd érvényesiteni; &mde egy olyan lény, amelynek tokéletessége
hidbavald, nem nevezhetd maradéktalanul tokéletesnek, igy az adott esetben
Isten nem lenne tokéletes lény.

LIL

Isten viszonyul6 josdga semmiképp sem lehet ok arra, hogy tartézkodjék
egy olyan vildg megteremtésétSl, amelyrdl eldre ldtja, hogy nagyon sokan
boldogtalanok lesznek benne. Isten hatértalanul €s viszonyulodan j6, akér egy,
akar tobb 1ény nyeri el az 4ltala elébe tlizétt boldogsagot (1d. VII. fej.), tehat
Isten jésaga semmiképp sem lehet ok arra stb. Tovabba: az emberi boldogta-
lansag, amelyet Isten elore 1at, nem egy 4ltala el6re kitlizétt cél (Id. XXXIX.
fej.), hanem az erkolcsi rosszbdl szarmazik; 4mde Isten josagénak sérelme
nélkul is képes kdzvetve vagy kozvetlenill rosszat teremteni (Id. XLIX. fej.');
jOsaga tehat semmiképp nem lehet a fenti ok. Végiil a boldogtalansag tkéle-
tesiti a boldogsagot (1d. XL. fej.): tehat a boldogtalansig az isteni j0sdg érvé-
nyesillésének, vagyis a boldogsagnak lényeges eszkoze, dmde Isten joséga
nem semmisitheti meg a célja eléréséhez alkalmas eszkdzoket; Isten joséga
tehat semmiképp sem lehet ok arra, hogy melldzze a vildg megteremtését,
amelyrdl elére latja, hogy igen sokan boldogtalanok lesznek benne.

! Helyesen: L. fej.
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Ex principiis hactenus positis vera et naturalis harmonia resultat inter
bonitatem divinam et mala huius mundi creata. Vera et naturalis connexio
est inter bonitatem puramseu infinitam et depuratam seu bona et mala huius
mundi ($. XLiV.), eadem bonitas non poscit ex natura Sua maia non creari
(8. L.), quae cum bonis mixta sunt verus effectus omnipotentiae diuinae ($.
XLIX.). Item infelicitas, quae resultat subinde e malis, non opponitur diuinae
bonitati ($. XLI.), denique vi bonitatis diuinae relativae abstinere non debuit
a creatione mundi huius, in quo vidit multos a felicitate aberraturos, imo si
abstinuisset, non posset dici vero sensu ens perfectissimum (3. praec. et L1.),
hoc autem tantum est ac bonitatem diuinam spectata Dei essentia, attributis,
possibilitate creaturarum, fine atque natura mundi huius, malis eiusdem crea-
tis et infelicitati necessario cum iis nexae optime harmonicam esse.



LIII.

Az eddig felsorolt alapelvekbdl igaz és természetes dsszhang kovetkezik
Isten jésdga és az e vildgban 1évi teremtett rossz kozott. 1gaz és természetes
kapcsolat van a tiszta, vagyis végtelen josdg, valamint a letisztult josag,
vagyis az e vilagban fellelhetd jo és rossz kozott (Id. XLIV. fej.); e josag —
természetébdl kifolydlag — nem koveteli meg, hogy ne legyen teremtett rossz
(Id. L. fej.); a teremtett rossz és jo keveredése Isten mindenhatésaganak
tényleges eredménye (ld. XLIX. fej.). Tovabba: a boldogtalansag, amely
kozvetleniil a rosszbél fakad, nincs ellentétben Isten josdgaval (Id. XLI. fej.),
tehat Istennek viszonyuld josdga miatt nem kellett tartézkodnia e vilag meg-
teremtésétol, amelyrdl latta, hogy sokan el fognak tévelyedni a boldogsagtol,
ellenkezéleg, ha tartézkodott volna a teremtéstdl, nem lehetne Ot joggal a
legtokéletesebb 1énynek mondani (1d. el6z6 és LI. fej.); ez viszont azt jelenti,
hogy — tekintetbe véve Isten lényegét, tulajdonsagait, a teremtmnyek lehet6-
ségét, e vilag céljat és természetét — Isten josaga tokéletesen dsszeegyeztet-
hetd a vilagban létez6 teremtett rosszal és a sziikségszeriien hozzakapcsolodo
boldogtalansaggal.
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Continuatur, et primus Baylii error exponitur. Qui eam, quam ego dedi
(8. VIL), bonitatis relatiuae Dei notionem sibi efformauerit, iam patentissi-
mam viam conciliandi mala quaecunque huius mundi et ipsam infelicitatem
cum eadem diuina bonitate sibi adesse videbit, et quam si tam Epicurei,
quam recentius Baylius habuissent, errorem suum hac in re vel inuiti abiuras-
sent; at hi contra existimarunt bonitatem diuinam tunc solum fore infinitam,
si per eam infinitis entibus aut saltem alicui finito indeterminato entium nu-
mero benefecerit, quod vtrumque tum ipsi diuinae bonitatis infinitati ($. cit.),
tum aliis attributis diuinis, iustitiae etc. praeiudicat. Devs quippe est ex se
infinite bonus, et bonitatem suam relatiue in infinito gradu efficit illico, ac
vel vnicum magnificentiae suae edit per creationem effectum, nam ratiocina-
ri possumus ita: Devs, qui effectum mirabilem A produxit ex nihilo, est sum-
me potens et bonus, quia id produxit, quod nulla potentia et bonitas finitae
producere potuissent, ergo est omnipotens et infinite relatiue bonus. Iam
Devs vtique creauit mundum, et in hoc non vnum, sed innumeros effectus
vere bonos posuit, quos vel inuiti miramur, et adprobamus, ac e quibus meri-
to inferimus eum esse infinite bonum; contra dum mala cernimus, si recte
ratiocinari velimus, nihil aliud concludere possumus, quam quod Devs sese
suis creaturis quoad singula sua attributa manifestauerit, ac per hoc nos
admonuerit de felicitate nobis praefixa, ad quam notiones bonitatis, iustitiae
etc. omnes in aequali gradu necessariae sunt ($. XXI1.), et quae rursus prae-
existentiam malorum cum bonis naturaliter supponunt.
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LIV.

Folytatds és Bayle elsé tévedésének kifejtése. Ha valaki azt az elképze-
lést alakitja ki magéaban Isten viszonyulo jésagéarol, amelyet én fogalmaztam
meg (Id. VIL. fej.), 1atni fogja, hogy immar igen tag lehetdsége van arra, hogy
e vilagban fellelhetdé minden rosszat és magat a boldogtalansagot is dssze-
egyeztesse Isten viszonyulo jésdgaval; €s ha ezt az elképzelést mind az epi-
kureistak, mind Gjabban Bayle magukéva tették volna, kénytelenek volnanak
ebbeli tévedésiiket megtagadni; 4mde 6k ezzel szemben gy vélték, hogy Is-
ten josaga csak akkor végtelen, ha vele végtelen szamu lényt, de legalabbis a
1ények egy véges, de meg nem hatarozott szamat boldogga teszi; mindkettd
azonban csorbitja Isten végtelen josagat (Id. uo.) és Isten mas tulajdonsagait,
igazsagossagat stb. Isten ugyanis onmagabdl kifolyolag hatartalanui jo, és
viszonyulé josagét hatartalan mértékben tiistént érvényesiti és bdkezlisége-
nek legalabb egy megnyilvanulasat a teremtéssel napvilagra térja, hiszen igy
okoskodhatunk: Isten, aki e csodalatos alkotast, A-t semmibdl megteremtette,
mindenhat6 és mindenek felett jo, mivel olyasmit alkotott, amit semmiféle
véges hatalom és josag nem hozhatott volna létre: tehat mindenhatd, és vi-
szonyulo josaga végtelen. Tehat minden bizonnyal Isten teremtette a vilagot,
és nem egy, hanem szamtalan valoban igen jo alkotast helyezett beléje, ame-
lyeket nkénteleniil is csodalunk és elismeriink, és ezekb6l méltan kovetkez-
tethetiink arra, hogy O végteleniil j6; amikor viszont a rosszat 1atjuk, ameny-
nyiben helyesen akarunk gondolkodni, nem juthatunk més kovetkeztetésre,
mint arra, hogy Isten minden egyes tulajdonsagat kinyilatkoztatta teremtmé-
nyeinek, és ezzel figyelmeztetett benniinket az elibénk célul kitiizétt boldog-
sagra, amelyhez egyenld mértékben sziikséges a josag, igazsagossag stb. va-
lamennyi fogalma (1d. XXII. fej.); ezek viszont természetszeriileg feltételezik
arossz €s a jO eleve létezését.



$.Lv.

Continuatur, et secundus Baylii error exponitur. Si mala in hoc mundo
sola existerent, aut etiam coexisterent bonis, sed sine vlla ad haec relatione,
in vtroque casu principium eorum tuto dicere posses malum, nam illa non
cliderentur, non compensarentur per bona, non denique perficerent et auge-
rent bona moralia, proinde distinctam seriem constituerent, quae utique de-
buit ordinari a principio maligno, inuido et tyrannico propter infelicitatem a
se molitam veluti finem primarium. Atque taliter vsurpasse notionem mali et
Epicureos apud Lactantium (a) et Cottam apud Tullium (b), demum Baylium
(¢) visis eorum ibidem ratiocinationibus satis clarum est. Verum si mala
huius mundi, quae bonis coexistunt, referamus ad bona, adparebit illico in-
signis eorum ad felicitatem vsus, primo ope eorum edocemur efformare
ideam bonorum, haec enim sine illis ne concipi quidem a nobis possunt ($.
XXXIIL.), idea autem bonorum immediate manifestat bonitatem diuinam; se-
cundo mala, speciatim moralia indicant nobis notionem iustitiae et misericor-
diae diuinae, sine quibus Dei notionem veram non haberemus; tertio mala
tam physica, quam moralia augent bonum morale (3. XXIX.), vnde longe
alia est natura malorum in sensu Baylii ac in sensu nostro: e priori legitime
inferes existentiam mali principii, at sicut in hac ratiocinatione ipsum funda-
mentum falsum est, ita erit ipsa illatio commenticia; e posteriori contra ne vel
suspicio mali principii resultat, sed solius Dei infinite boni, iusti, misericor-
dis, omnipotentis sapientissimi etc. existentia et operationis dexteritas erui-
tur. Frustra itaque Autor operis Le Bon-sens (d) inquit: ,,// y a plus de deux
mille ans que, suivant Lactance, le sage Epicure a dit: ou Dieu veut em-
plecher le mal, et il ne peut y parvenir; ou il ne peut et ne le veut pas; ou il
ne le veut ni ne le peut; ou il le veut et le peut. S’il le veut sans le pouvoir, il
est impuissant: s'il le peut et ne le veut pas, il auroit une malice, qu’on ne
doit pas lui attribuer: s’il ne le peut, ni ne le veut, il seroit a la fois impuis-
sant et malin, et par conséquent il ne seroit pas Dieu: s'il le veut, et s’il le
peut, d’ou vient donc le mal, ou pourquoi ne ’emp(eche-t-il-pas? Depuis
plus de deux mille ans les bons esprits attendent une solution raisonnable de
ces difficultés, et nos docteurs nous apprennent, qu 'elles ne seront levées que
dans la vie future”.



LV.

~ Folytatélag Bayle mdsodik tévedésének kifejtése. Ha ezen a vildgon a
rossz egymagaban létezne, illetve a j6 mellett 1étezne, anélkiil hogy vele bar-
miféle kapcsolata volna, Gigy mindkét esetben nyugodtan azt éllithatna az
ember, hogy a rossz forrdsa a rossz, hiszen a jo nem szilinteti meg, nem ellen-
sulyozza a rosszat, tehat a rossz nem tokéletesitené és nem gyarapitand az
erkolcsi jot, kovetkezésképp a rossz egy kiilonallo sorozatot képezne, ame-
lyet egy gonosz, gylilolkodd és zsarnoki dsalkoténak kellett volna elrendez-
nie, hogy elérje az altala tervezett boldogtalansagot mint els6dleges célt.
Tlyen értelemben hasznaltdk a rossz fogalmat az epikureistak Lactantiusnal
(a) és Cotta Ciceronal (b), leglijabban pedig Bayle (c): ez eléggé kideriil, ha
megvizsgaljuk érveiket. Amde ha a vilagunkban meglévd és a joval egyiitt
1étezd rosszat Osszevetjiik a joval, tiistént kitlinik, hogy a rossz kivaltképpen
a boldogsagot célozza: el6szor is a rossz segitségével tanuljuk meg a jo esz-
méjének kialakitasat, hiszen a rossz nélkiil fel sem tudnank fogni a jot (ld.
XXXIIL fej.), a j6 eszméje pedig kozvetlentil megmutatja Isten josagat; ma-
sodszor a rossz, kiilonosen az erkolesi rossz megismertet benniinket Isten
igazsagossdgaval és irgalmassagaval, amelyek nélkiil nem volna helyes fo-
galmunk Istenr6l; harmadszor mind a fizikai, mind az erkdlcsi rossz az erkdl-
csi jot gyarapitja (Id. XXIX. fej.), ezért egészen mas a rossz természete Bayle
szerint, és mas a mi felfogasunk szerint; az 6 nézetébdl joggal lehet kovet-
keztetni egy gonosz teremté létezésére, amde mivel okoskodéasanak alapja
hamis, a kovetkeztetés is téves; viszont a mi értelmezésiinkbdl a legkisebb
gyanutja sem kovetkezik annak, hogy van rossz teremtd, mert csak az kovet-
kezik beldle, hogy létezik egy végteleniil jo, igazsagos, irgalmas, mindenha-
to, mindenkinél bélcsebb Isten, és hogy tevékenysége helyes. Hidba jelenti ki
tehat a Le Bon Sens (d) szerzbje: ,, Tobb mint kétezer éve annak, hogy Lac-
tantius szerint a boles Epikurosz ezt mondta: »Isten vagy meg akarja sziintet-
ni a rosszat, de nem tudja elérni, vagy nem tudja és nem is akarja; vagy nem
akarja és nem tudja, vagy akarja és tudja. Ha akarja, de nincs ra hatalma,
akkor tehetetlen; ha képes rd, de nem akarja, akkor rosszindulat volna ben-
ne, de ilyesmit nem tulajdonithatunk Neki; ha nem képes rd és nem is akarja,
egyszerre tehetetlen és rosszindulati, kovetkezésképpen nem Isten; ha akarja
is, képes is rd, akkor honnan szdrmazik a rossz, s miért nem lehet megsziin-
tetni?« A jotét lelkek tobb mint kétezer éve vdrjdak e nehézséges ésszerti meg-
oldasdt, és tudosaink azt mondjak nekiink, hogy majd csak a masvildgon ol-
dodnak meg”.



Argumentum enim hoc in se quidem satis mathematicum superaedificatur
falsae malorum huius mundi notioni, quod itaque solutione numquam eget, si
malorum natura comparetur, vt debet, cum bonis, vidimus quippe in vera
malorum acceptatione mala esse adiumenta bonorum, esse veros omnipoten-
tiae diuinae effectus, cum bonitate diuina componi; quae omnia probata in
hoce systemate suis locis conspicies. IHlud vaum non dicere nequeo, quod si in
vno, sic in Baylio et suis sectatoribus verificatur illud Celeb. Verulamii Ba-
conis in Org. scient.: Philosophia obiter hausta abducit, bene hausta reducit
ad finem; si nempe Baylius malorum creatorum naturam exactius ad regulas
artis cogitandi exegisset, impossibilitatem inter bonitatem diuinam et mala
creata harmoniae non reperisset, et sic a recto fine Philosophiae non ablusis-
set. Denique mala creari debent cum bonis ($. XLV.); sed bona optime con-
nectuntur diuinae bonitati: ergo et mala, imo et illud, quod e malis resultat, vt
est infelicitas. Huius argumenti quamuis partem in hoc meo systemate de-
monstratam videbis. Quod si dicas: Devs, qui mala vi suae bonitatis produce-
re nequit, eodem iure impotens euadit etiam creare bona illis essentialiter ne-
Xa, si, inquam, ita ratiocineris, omnipotentiam Deo denegasti, quippe in hoc
casu non posset bona et mala creare, non sola bona ($. cit.): ergo nihil, con-
sequenter nec Devs esset. Ex hac ratiocinatione vltro deducitur, quod si po-
natur Devs existere, immediate sequitur bonitatem diuinam malis creatis esse
perfecte ac naturaliter harmonicam, id quod in Praefatione adserui.

(a) De Ira Dei c. 3.

(b) De Nat. Deor. L. III. ¢. 27.
(c) Dict. Histor. et Crit. Art. Manich. Paulic. Zoroastr.
(d)$.57.p. 54.
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Onmagéban véve ez az eléggé matematikai jellegi érvelés a vilagunkban
megtalalhat6 rossz téves fogalmara épiil, tehat nem sziitkséges megvélaszolni,
ha a rossz természetét 6sszevetjilk, ahogyan kell, a joval; hiszen lattuk, hogy
a rossz helyes felfogasa esetén a rossz a j6 eldsegitdje, az isteni mindenhato-
sag valodi alkotasa, egyiitt jar Isten josdgaval; az olvaso latni fogja, hogy je-
len rendszerezésiinkben mindez a maga helyén bizonyitva van. Nem hallgat-
hatom el azt az egy megjegyzést, hogy ha valakiben, ugy Bayle-ban és kove-
tdiben igazolodik a kivalé Verulami Francis Bacon' megjegyzése Novum
Organum c. munkajaban: ,A feliiletesen megemésztett filozofia eltavolit a
céltdl, a jol megemésztett viszont célhoz vezet”; ugyanis ha Bayle a teremtett
rossz természetét a logika tudomanyanak szabalyai szerint vizsgalta volna,
akkor nem talalta volna ki azt, hogy az isteni josag €s a rossz teremtése ko-
z6tt lehetetlen az 6sszhang, €s nem tért volna el a filozdfia helyes céljatol.
Tehat a rossznak a joval egyiitt kell 1étrejonnie (1d. XLV. fej.); amde a jo
tokéletesen kapcsolodik Isten josdgahoz, tehat a rossz is, s6t az is, ami a
rosszbol kovetkezik, pl. a boldogtalansag. Lathato, hogy ennek az érvelésnek
valamennyi részét bizonyitottam jelen rendszerezésemben. Valaki ezt mond-
hatna: egy olyan Isten, aki josaga erejével nem képes rosszat teremteni,
ugyanilyen joggal tehetetlenné valik arra is, hogy a rosszal 1ényegileg 6ssze-
kapcsolt jot megteremtse; amde ha valaki igy okoskodik, véleményem sze-
rint elvitatja Istentd] a mindenhat6sagot, mivel ez esetben nem tudhatott sem
jot és rosszat teremteni, sem csupdan jot (1d. id. fej.), tehat semmi volna, vagy-
is nem Isten. Ebbol a meggondolasbdl onként kovetkezik, hogy ha tételezziik
Isten 1étét, josaga tokéletes és természetes Osszhangban all a rossz meg-
teremtésével, amit az El6szdban éllitottam.

(a) Lactantius (240-320) keresztény teolégus; De ira dei c. munkéja 314 koriil keletkezett
benne azt bizonyitja, hogy a harag Isten szikségszerii tulajdonsaga.

(b) Gaius Aurelius Cotta i. e. 75-ben consul, Cicero De natura deorum c. dlalogusaban az
Akadémia filozofiajat védelmezi.

(c) Bayle Dictionnaire historique et critique ¢. munkajara Id. az El6szo 1. jegyzetét! Itt e
(c) jegyzetben Martinovics a szétar manicheusokra, paulicianusokra és Zoroasterre vonatkozo
cimszavaira utal.

(d) Lasd az El6sz0 (a) jegyzetét!

! Francis Bacon (1561-1626) angol polihisztor és allamférfi, Anglia lordkancellarja. Politikai
palyafutasa soran a fonemességbe emelkedett (Verulam bardja, St. Albans grofja). Miutan
megvesztegetés miatt elitélték, a tudomany miivelésének szentelte erejét. A Novum Or-
ganum scientiarum (London, 1620) utobb szamos kiadasban napvilagot latott.
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Systema hoc harmoniae inter bonitatem diuinam et mala creata est per
methodum analyticam deductum. Quicunque seriem positionum in hoc syste-
mate in examen vocauerit, videbit, quod omnia ea, quae ad harmoniam boni-
tatis divinae cum malis creatis pertinent, a priori demonstreniur excepta Dei
existentia, quae est quoddam praecambulum ad dictam harmoniam: demon-
straui quippe Devm esse infinite relatiue bonum et res Deo inferiores esse
possibiles: tam illud, quam hoc independenter a creatis effectibus deduxi;
consideraui demum vberius bonitatem diuinam, et quod vi illius Devs si
creare voluit mundum, debuerit felicitatem praefigere pro fine primario, re-
peri; attentius rursus cepi examinare naturam felicitatis, et vidi illico bono-
rum et malorum valores mutuo comparari, imo haec ab illis excedi debere,
atque ex his facile plane deduxi tum veram malorum notionem, tum ipsam
harmoniam horum cum bonitate diuina; at haec vtique methodus analytica
est, si existentiam Dei ex contingentia entium et mirabili eorum structura ac
consensione omnium moratarum gentium probata excipias: igitur systema
hoc harmoniae inter bonitatem diuinam et mala creata est per methodum ana-
Iyticam deductum.



LVL

Az isteni josdg és a teremtett rossz kozotti harmonia ezen rendszerét
analitikus médszerrel vezettiik le. Ha valaki vizsgalat targydva teszi e rend-
szeren belill allitasaink sorozatat, be fogja latni, hogy mindaz, ami az isteni
josag és a teremtett rossz kozti 6sszhangra vonatkozik, a priori van bizonyit-
va, kivéve Isten létezését, mert ez mintegy el6feltétele a szoban forgd 6ssz-
hangnak; kimutattam, hogy Isten végtelentl €s viszonyulé médon jé, hogy
lehetségesek Istennél alacsonyabb rendii doigok; mindkét allitast egymastol
fiiggetleniil a teremtés hatasaibol vezettem le; végiil bovebben vizsgaltam
Isten josagat, valamint azt, hogy ha Isten e josaga folytan akarta megterem-
teni a vilagot, akkor — tigy taldltam — elsddleges célul elébe a boldogsagot
kellett kitliznie; tovabba nagyobb figyelemmel kezdtem vizsgélni a boldog-
sag természetét, és tiistént belattam, hogy a jo €s a rossz értékei kolcsonodsen
egybevetésre keriilnek, sot, a jo értékeinek feliil kell muiniuk a rossz értékeit;
mindezekbdl konnyen és vildgosan levezettem mind a rossz valds fogalmat,
mind a rossz .Osszhangjat az isteni josaggal; ez a mddszer annyiban analiti-
kus, amennyiben elfogadjuk Isten létezését, ami a 1étezOk esetlegességébol,
csodalatos felépitésiikbdl és valamennyi etikusan gondolkoddé nép igazolt
egyetértésébodl fakad: tehat az isteni josag €s a teremtett rossz kozotti 6ssz-
hang ezen rendszerezését analitikus moédszerrel vezettiik le.



$. LVIL

In hoc systemate omnes, qui adduci possunt, casus faciles habent expli-
catus. Cum in hoc systemate tota malorum natura in relatione quadam ad bo-
na posita sit, facile explicari potest, quomodo Devs bonus sine vllo delicto e.
g. hominem A creauerit coecuin, claudum, pauperem etc., nempe Devs ple-
nus consilio et sapientia, vt claram bonorum creatorum notionem nobis inge-
reret, id est vt videremus, quantum sit donum Dei et quantum magnificentiae
divinae argumentum esse sanum, membris integrum, decorum statura et vul-
tu, item nasci diuitem etc., non potuit non opposita his € nihilo eruere exem-
pla, intellectus noster enim finitus est, qui bonorum ideas sine comparatione
ad mala efformare nequit; aut ergo Devs si mala non creasset, debuisset
simul infinitam nobis intelligendi vim tribuere ad cognoscendum bona, prout
solus illa simpliciter et absolute comprehendit, aut ab omni creatione vel
inuitus abstinere; primum repugnat Dei omnipotentiae diuinae, secundum
ostendit Devm non esse omnipotentem, quia sola bona creare non potest (8.
XLV.), vtrumque autem absurdum est. Atque haec ratiocinatio locum habet:
siue quaeras, quomodo Devs potuit mala physica creare, siue quomodo potuit
libertatem hominibus dare, e qua praeuidit multa mala moralia secutura. Sa-
ne, qui putant mala quaecunque iuxta veram eorum naturam in relatione ad
bona sitam pugnare cum bonitate diuina, veram huius notionem non habent,
nam hanc adeo extendunt, vt omnipotentiam Deo penitus detrahant, quod vti-
que erroneum est.
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LVIL

E rendszerben minden felhozhatc eset konnyen magyardzhato. Mivel e
rendszerben a rossz egész természetét valamiféle kapcsolatba hoztuk a joval,
konnyen magyarazhat6, hogyan teremthetett a Jéisten josdgnak sérelme nél-
kil pl. egy olyan embert, aki vak, santa, szegény stb., hiszen Isten olyannyira
telve van eldrelatassal és bolcsességgel, hogy a teremtett j6 vildgos fogalmat
oltotta belénk, vagyis ahhoz, hogy atlassuk: mily nagy ajandék Istentdl,
mennyire bizonyitja nagylelkiiségét, ha az ember egészséges, tagjai épek,
alakja és arca szép, ha gazdagnak sziiletett stb., Isten kénytelen volt a fen-
tiekkel ellentétes példanyokat is teremteni a semmib6l, hiszen értelmiink vé-
ges, nem képes megalkotni a j6 eszméjét, ha nincs 6sszehasonlitisa a rosszal;
ha tehat Isten nem teremtett volna rosszat, végtelen értelmi képességet kellett
volna adnia nekiink, hogy felismerjiik a jot, hiszen csak egy ilyen képesség
fogja fel egyszeriien és tokéletesen a jot, illetve akarata ellenére el kellett
volna tekintenie az egész teremtéstdl; az elsé eset ellentétben 4ll Isten min-
denhatésagaval, a masodik azt mutatja, hogy Isten sem mindenhatd, mivel
képtelen csak jot teremteni; &mde mindketté abszurd (Id. XLV. fej.) Viszont
helye van az alabbi okoskoddasnak, ill. megkérdezhetnénk: hogyan tudott Is-
ten fizikai rosszat teremteni, vagy hogyan tudott szabadsagot adni az ember-
nek, holott eldre latta, hogy ebbdl sok erkdlcesi rossz fog fakadni. Mindazok,
akik ugy vélik, hogy minden rossz a jéhoz viszonyitva a maga valédi termé-
szeténél fogva ellentétben 4ll Isten josagaval, bizony nem rendelkeznek valés
fogalommal e jésagrél, mert annyira kiterjesztik azt, hogy teljességgel elvi-
tatjak Istentél a mindenhatésagot, ami nyilvéan téves.
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$. LVIIL

Systema hoc non laedit libertatem diuinam, quae erat in Deo relate ad
mundum hunc creatum. In hoc systemate ostendi, quod amor fuerit caussa
efficiens huius mundi creati ($. XVIIL), sed hic amor Deo connaturalis est,
nullam proinde violentiam sensit Devs, dum amore commotus fuit ad mun-
dum hunc in tempore producendum: itaque in hoc systemate non laeditur li-
bertas diuina, quae erat in Deo relate ad mundum hunc creatum..
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LVIIL

E rendszerezésiink nem sérti Isten azon szabadsagat, amely megvolt ben-
ne a teremtett vilaghoz valé viszonyaban. Rendszeremben kimutattam, hogy
e teremtett vilag teremtésének el6idéz6 oka a szeretet volt (1d. XVIIL fej.); ez
a szeretet Isten természetes tulajdonsédga, Istenre tehat nem hatott kiils6 er6-
szak, amikor a szeretet arra inditotta, hogy az idoben megteremtse e vilagot;
e rendszer tehat nem sérti Isten szabadsagat e teremtett vilaghoz valo viszo-
nydaban.
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5. LIX.

Ostenditur systematis huius vtilitas in Philosophia, lure Naturae et de-
mum in Theologia reuelata. 1™: In hoc systemate adest argumentum euidens
pro animae humanae immortalitate, nam juxta illud ita argumentari possu-
mus: Devs est infinite relatiue bonus {$. V1), ergo si mundum hunc condidit,
eidem praefixit felicitatem pro fine primario ($. XIX.); sed mundum vtique
hunc creauit (§. XVL.), item felicitas haec competit soli enti ratione praedito
($. XXIIL.), et non consistit in voluptatibus temporalibus ($. XX1.) seu huius
status, quare competit naturaliter animae post separationem a corpore aliquis
status actualis, in quo felicitate veluti fine suo frui valeat, denique haec feli-
citas, cum sit status ab omnibus miseriis liber et plenus solatio ($. XX.), sine
fine durare debet, ergo et anima humana viuere sine fine debet, seu est im-
mortalis. Hoc argumentum independenter ab adpetitu felicitatis nobis innato,
quem moderni Athei negant, et suis explicant modis, subsistit, quare hoc sys-
tema magnam Philosophiae parti, nempe Psychologiae lucem adfert. 2% In
eodem existentia aeternae infelicitatis bonitati diuinae harmonica redditur, ex
quo facile inferes animam post mortem sicut proemii, ita poenae aeternae ca-
pacem. 3" Vidimus in hoc systemate malorum naturam esse relativam,
contra ac forte putauit Baylius: vnde facilius in singulis casibus concursum
divinum tam immediatum, quam mediatum explicabis. 4°: In illo adparet,
quomodo Devs bona et mala composuerit ad finem mundi, sapienter nempe
et summo cum consilio, et hoc est rursus argumentum pro adserenda diuina
Prouidentia. 5: Ex ordinata pro fine hominis felicitate concludes Devm velle
serio generali sua voluntate nobis per lumen naturae manifestata, vt ab omni
malo homo caueat, in qua voluntate fundantur obligationes naturales adeqoue
et ipsum Ius Naturae (a); denique patentissimum habent ex hoc systemate
campum Theologi omnes ostendere bonos in altera vita proemiandos, malos
puniendos, adeoque dari coelum et infernum, cum in eodem naturaliter
adseratur felicitas et huic coexistens infelicitas salua bonitate diuina.

(a) Cf. System. Phil. ame editi Part. II. $. X. p. 10. et Cl. de Martini de Leg. Naturae.
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LIX.

E rendszer haszna megmutatkozik a filozdfigban, a természetjogban és a
teoldgidban. 1. A rendszerben vilagos bizonyitékot talalunk az emberi Iélek
halhatatlansigara, miszerint igy érvelhetilnk: Isten viszonyitottan s végtele-
niil j6 (Id. VI. fej.), ha tehat a vildgot megteremtette, elsddleges céljaul a bol-
dogségot tiizte elébe (1d. XIX. fej.); mivel kétségtelen, hogy megteremtette e
vilagot (1d. XVI. fej.), tovabba a boldogsag csak az értelemmel felruhdzott
lény osztélyrésze (Id. XXIII. fej.), és e boldogsdg nem a mulo, tehét e f5ldi
éllapothoz kotott gydnyoriiségekben rejlik (1d. XXI. fej.), temészetes joga a
léleknek a testb6l valé tavozasa utén egy olyanféle tényleges allapot, amely-
ben élvezheti céljat, a boldogsagot; mivel pedig e boldogsdg minden nyomo-
rusagtdl mentes és vigasszal teli dllapot (Id. XX. fej.), 6rokké kell tartania:
tehat az emberi 1éleknek 8rokké kell élnie, vagyis halhatatlan. Ez a bizonyi-
ték fliggetlen a vellink sziiletett boldogsagvagytdl, amelyet a modern ateistak
tagadnak, és a maguk sajatos médjén magyaréznak, ezért e rendszer nagyban
ravilagit a filoz6fia e részére, nevezetesen a pszichologiara. 2. Rendszertink-
ben 6sszeegyeztethetdvé valik az 6rok boldogtalansag létezése is Isten josa-
géaval; ebb0l kénnyen kovetkeztethetiink arra, hogy a haldl utén a lélek egy-
arant képes az 6rok jutalomra és az 6rok blintetésre. 3. Lattuk, hogy rendsze-
rilnkben a rossz természete viszonylagos, szemben Bayle véleményével: eb-
b6l kdnnyebben megmagyarazhatjuk Isten kdzvetlen és kdzvetett kbzremii-
kddését az egyes esetekben. 4. A rendszerb6! kitlinik, hogyan viszonyitotta
Isten a jOt és a rosszat a vildg céljahoz: bolcsen €s nagy megfontoldssal, ami
ismét bizonyitja Isten eldrelatasat. S. Abbol, hogy a boldogsdgot rendelte az
ember céljaul, arra kovetkeztethetiink: Isten komolyan akarja és a természet
fényében altalanos akaratdval kinyilatkoztatta nekiink, hogy az ember dva-
kodjék minden rossztdl: Isten ezen akaratdn alapszanak természetes koteles-
ségeink és maga a természetjog is (a). E rendszer tag teret nyit minden teold-
gusnak annak kimutatdsara, hogy a jok a masvildgon jutalmat, a gonoszok
biintetést fognak kapni, hogy van mennyorszag és pokol: az el6bbihez termé-
szetszerlileg kapcsolodik a boldogsag, az utébbival egyiittjdr a boldogtalan-
sag — Isten josaganak sérelme nélkiil.

(a) Martinovics itt sajat munkdjara hivatkozik, 1d. a VII. fejezet (a) jegyzetét!

Martini, Carl Anton von (1726-1800) osztrak jogtudds és allamférfi, a jozefinista refor-
mok tamogatdja; 1761-1773 kozott Maria Terézia gyermekeinek neveldje; tevékeny részt vallalt
a jezsuita rend felszamolasaban. A természetjogrol tdbb munkat is irt: De lege naturali positio-
nes, Bécs, 1767, 1772, 1778; Budan is megjelent 1795-ben; De lege naturali exercitationes sex,
Bécs, 1770 és 1776.
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$.LX.

Systema hoc harmoniae inter bonitatem diuinam et mala creata neque
tollit, neque statuit Praedeterminationem, est proinde ad eam indifferens. In
propositionibus (3. XXXVIII. et XXXIX.) huius systematis statui fines duos
a Dco pracfigi non posse mundo creato, ac pioinde solam felicitatem esse
finem a Deo praedeterminatum. Iam huiusmodi adsertiones 1™ non statuunt
praedestinationem siue ad finem bonum, siue ad malum, enimvero vi prae-
destinationis, prout eam Caluinus vsurpauerat, ens rationale destinatum ad
finem malum ab hoc non liberabitur. Facile sane haec ex ipsius Caluini ver-
bis (a) ratiocinando erues, vbi haec habet: , Nec probabile esse sola Dei per-
missione, nulla ordinatione hominem sibi accersisse interitum. Decretum
quidem horribile fateor, infitiari tamen nemo poterit, quin praesciuerit Devs,
quem exitum habiturus esset homo, antequam ipsum conderet; et ideo praes-
ciuit, quia Decreto suo sic ordinarat”. In Decretis nempe suis Devs infallibi-
lis est, hinc iuxta Caluini praedestinationem vni homini ineuitabilis est salus,
alteri interitus: aliter autem se habet felicitas pro fine mundi statuta respectu
hominis: ad hanc nemo ineuitabiliter ducitur, vtpote quae infelicitatis exis-
tentiam ($. XL1.) non excludit. Item posita felicitate pro fine mundi euidenter
sequitur infelicitatem non esse etiam finem mundi, adeoque felicitatis prae-
determinatio non est ad opposita: ad vitam nempe vel interitum, vt Caluinus
adseruit de sua praedestinatione; in hoc itaque systemate ex dictis positioni-
bus non statuitur praedestinatio, 2%° sed neque euertitur; stante enim felicitate
pro fine mundi statuta nullo modo praecluditur via Deo praeuidendi hominis
actiones et iuxta has eidem decernendi vel finem ordinarium, nempe felicita-
tem, vel infelicitatem, cuius existentia hoc in systemate est necessaria ($. L.),
imo quamuis in eodem hoc systemate sola ordinetur felicitas pro fine homi-
nis, tamen si Devs decreto suo ordinaret, vt quis hominum excidat ab eodem
fine, decerneret reapse id, quod necessarium est ad manifestandam suam ius-
titiam, partem vtique essentialem felicitatis: itaque quamuis verum sit felici-
tatem solam esse finem hominis, locus tamen esse posset praedestinationi;
haec nempe semper ex aliis fontibus a Theologis nostris inpetebatur, et ex
aliis rursus motiuis a Theologis Helueticae confessionis vindicata fuit, ad
quos etiam hanc litem remitto, postquam breuibus ostendi positiones ($.
XXXVIIL et XXXIX.) systematis huius plane ad dictam praedestinationem
esse indifferentes.



LIX.

E rendszer haszna megmutatkozik a filozdfiaban, a természetjogban és a
teolégidban. 1. A rendszerben vilagos bizonyitékot talalunk az emberi lélek
halhatatlanségéra, miszerint igy érvelhetiink: Isten viszonyitottan s végtele-
nill j6 (1d. VL. fej.), ha tehat a vilagot megteremtette, elsddleges céljaul a bol-
dogsagot tiizte elébe (Id. XIX. fej.); mivel kétségtelen, hogy megteremtette e
vilagot (1d. XVI. fej.), tovabba a boldogsag csak az értelemmel felruhazott
1ény osztalyrésze (1d. XXIII. fej.), és e boldogsag nem a mul6, tehét e foldi
allapothoz kotott gyonyoriiségekben rejlik (1d. XXI. fej.), temészetes joga a
léleknek a testbdl valé tavozasa utdn egy olyanféle tényleges allapot, amely-
ben élvezheti céljat, a boldogségot; mivel pedig e boldogsdg minden nyomo-
risagtél mentes és vigasszal teli allapot (Id. XX. fej.), 6rokké kell tartania:
tehat az emberi 1éleknek 6rokké kell élnie, vagyis halhatatlan. Ez a bizonyi-
ték fliggetlen a veliink sziiletett boldogsagvagytél, amelyet a modern ateistak
tagadnak, és a maguk sajatos modjan magyaréznak, ezért e rendszer nagyban
ravilagit a filozdfia e részére, nevezetesen a pszicholégiara. 2. Rendszeriink-
ben 8sszeegyeztethetové valik az 6rok boldogtalansag létezése is Isten josa-
gaval; ebbdl kénnyen kovetkeztethetiink arra, hogy a halél utan a lélek egy-
arant képes az 8rok jutalomra €s az 6rok biintetésre. 3. Lattuk, hogy rendsze-
riinkben a rossz természete viszonylagos, szemben Bayle véleményével: eb-
b6l kdnnyebben megmagyarazhatjuk Isten kdzvetlen és kozvetett kdzremii-
kodését az egyes esetekben. 4. A rendszerbol kitiinik, hogyan viszonyitotta
Isten a jOt és a rosszat a vilag céljdhoz: bdlcsen és nagy megfontolassal, ami
ismét bizonyftja Isten elérelatasat. 5. Abbol, hogy a boldogsagot rendelte az
ember céljdul, arra kovetkeztethetiink: Isten komolyan akarja és a természet.
fényében altalanos akaratéval kinyilatkoztatta nekiink, hogy az ember dva-
kodjék minden rossztél: Isten ezen akaratan alapszanak természetes koteles-
ségeink és maga a természetjog is (a). E rendszer tég teret nyit minden teol6-
gusnak annak kimutatasara, hogy a jok a masvilagon jutalmat, a gonoszok
biintetést fognak kapni, hogy van mennyorszag és pokol: az el6bbihez termé-
szetszeriileg kapcsolddik a boldogsag, az utdbbival egyiittjar a boldogtalan-
sdg — Isten josadganak sérelme nélkiil.

(a) Martinovics itt sajat munkdjara hivatkozik, Id. a VII. fejezet (a) jegyzetét!

Martini, Carl Anton von (1726-1800) osztrdk jogtudds és allamférfi, a jozefinista refor-
mok tamogatoja; 1761-1773 kozott Méria Terézia gyermekeinek neveldje; tevékeny részt vallalt
a jezsuita rend felszdmolasaban. A természetjogrél tobb munkat is irt: De lege naturali positio-
nes, Bécs, 1767, 1772, 1778; Budan is megjelent 1795-ben; De lege naturali exercitationes sex,
Bécs, 1770 és 1776.
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$. LX.

Systema hoc harmoniae inter bonitatem diuinam et mala creata neque
tollit, neque statuit Praedeterminationem, est proinde ad eam indifferens. In
propositionibus ($. XXXVII. et XXXIX.) huius systematis statui fines duos
a Deo praefigi non posse mundo creato, ac proinde solam felicitatem esse
finem a Deo praedeterminatum. lam huiusmodi adsertiones 1™ non statuunt
praedestinationem siue ad finem bonum, siue ad malum, enimvero vi prae-
destinationis, prout eam Caluinus vsurpauerat, ens rationale destinatum ad
finem malum ab hoc non liberabitur. Facile sane haec ex ipsius Caluini ver-
bis (a) ratiocinando erues, vbi haec habet: ,, Nec probabile esse sola Dei per-
missione, nulla ordinatione hominem sibi accersisse "interitum. Decretum
quidem horribile fateor, infitiari tamen nemo poterit, quin praesciuerit Devs,
quem exitum habiturus esset homo, antequam ipsum conderet; et ideo praes-
ciuit, quia Decreto suo sic ordinarat”. In Decretis nempe suis Devs infallibi-
lis est, hinc iuxta Caluini praedestinationem vni homini ineuitabilis est salus,
alteri interitus: aliter autem se habet felicitas pro fine mundi statuta respectu
hominis: ad hanc nemo ineuitabiliter ducitur, vtpote quae infelicitatis exis-
tentiam ($. XLI.) non excludit. Item posita felicitate pro fine mundi euidenter
sequitur infelicitatem non esse etiam finem mundi, adeoque felicitatis prae-
determinatio non est ad opposita: ad vitam nempe vel interitum, vt Caluinus
adseruit de sua praedestinatione; in hoc itaque systemate ex dictis positioni-
bus non statuitur praedestinatio, 2% sed neque euertitur; stante enim felicitate
pro fine mundi statuta nullo modo praecluditur via Deo praeuidendi hominis
actiones et iuxta has eidem decernendi vel finem ordinarium, nempe felicita-
tem, vel infelicitatem, cuius existentia hoc in systemate est necessaria ($. L.),
imo quamuis in eodem hoc systemate sola ordinetur felicitas pro fine homi-
nis, tamen si Devs decreto suo ordinaret, vt quis hominum excidat ab eodem
fine, decerneret reapse id, quod necessarium est ad manifestandam suam ius-
titiam, partem vtique essentialem felicitatis: itaque quamuis verum sit felici-
tatem solam esse finem hominis, locus tamen esse posset praedestinationi;
haec nempe semper ex aliis fontibus a Theologis nostris inpetebatur, et ex
aliis rursus motiuis a Theologis Helueticae confessionis vindicata fuit, ad
quos etiam hanc litem remitto, postquam breuibus ostendi positiones ($.
XXXVIII. et XXXIX.) systematis huius plane ad dictam praedestinationem
esse indifferentes.



LX.

Az isteni josdg és a teremtett rossz kozotti harmonia ezen rendszere nem
érvényteleniti és nem is bizonyitja a predestindciot, tehdt ebbél a szempont-
bol kézombas. E rendszer alaptételeiben (Id. XXXVII. és XXXIX. fej.) meg-
allapitottam, hogy Isten nem tiizhetett két célt a teremtett vilag el¢, ezért csak
a boldogsag az egyetien eleve elhatarozott célja. Efféle allitasaink elszor is
nem tételeznek predestinaciot sem jo, sem rossz cél tekintetében; a kalvini
értelemben vett predestinacié szerint a rossz végre rendelt értelmes lény ez
alol nem mentesiithet. Ezt konnyen kikovetkeztethetjiik ‘logikai Gton ma-
ganak Kalvinnak a szavaibdl (a), amikor ezt mondja: Nem valészind, hogy az
ember elbidézze sajat bukdsat pusztan ugy, hogy az Isten eltiiri azt, de nem
rendeli el. Elismerem, szérnyii ez a torvény, mégis tagadhatatlan, hogy Isten
az egyes emberek megteremtése eltt mdr eleve tudja, hogy az illetének mi-
lyen vége lesz, és azért tudja eleve, mert O rendelkezett igy. Dontéseiben
ugyanis Isten csalhatatlan, ezért a kalvini predestinicié szerint az egyik em-
ber sziikségszeriien idvoziil, a masik elbukik; &amde mas a helyzet az ember-
re nézve, ha a vildg céljaul a boldogsag van rendelve: ezt senki nem éri el ok-
vetleniil, hiszen e cél nem zérja ki a boldogtalansag létezését (1d. XLI. fej.).
Tovabba, ha feltételezziik, hogy a vilag célja a boldogsag, ebbo! vilagosan
kovetkezik, hogy a boldogtalansag nem lehet ugyancsak a vilag célja, és a
boldogsag eleve elrendelése nem célozhat ellentéteket, nevezetesen vagy az
életet, vagy a pusztulast, mint ezt Kalvin allitotta predestinacids tanitasa
alapjan; a mi rendszeriink tehat az emlitett tételekbdl kifolydlag nem allitja a
predestinacié Iétét; masodszor viszont nem is tagadja azt; amennyiben meg-
all az, hogy a vilag céljaul a boldogsag rendeltetett, még teljességgel nyitva
marad az ut Isten szamara, hogy elére lassa az ember cselekedeteit, és ezek:
alapjan szabjon neki vagy szabalyos véget, ti. boldogsagot vagy boldogtalan-
sdgot; ez utdbbi létezése sziikségszerili a mi rendszeriinkben (Id. L. fej.), sét,
noha e rendszerben csak a boldogsag van elrendelve az ember céljaul, ha Is-
ten a maga elhatarozésaval Ggy dont, hogy valamelyik ember elessen e céltdl,
akkor valdjaban olyan dontést hoz, amely elengedhetetlen a maga igazsagos-
saganak kinyilvanitdsdhoz, hiszen ez lényegi részét képezi a boldogsagénak;
vagyis noha igaz, hogy a boldogsag az ember egyetlen célja, maradhat hely a
predestinacié szamdra is; a mi teolégusaink ugyanis mindig mas forrasok
alapjan tamadték a predestinaciot, a reformatus teolégusok pedig ugyancsak
mas inditékok alapjan védelmezték; a vita eldontését meghagyom a két félnek,
mivel réviden kimutattam, hogy rendszeriink tételei (Id. XXXVIIL. és XXXIX.
fej.) teljességgel kzombosek az emlitett predestinacid szempontjabol.

317



Ceterum illud non dicere non possum problema hoc a tantis saeculis agitatum
ac in Metaphysica celeberrimum numquam bene propositum fuisse sub
talibus terminis, €. g. quomodo congruit bonitati diuinae mala creare aut his
similibus; cum enim mala creata essentialem relationem habeant ad bona (8.
XXXIL.), sintque proinde adminiculum quoddam ad veram bonorum creato-
rum ideam efformandam, sola in quaestionem venire numquam possunt, qua-
re dictum problema hac ratione: quae et qualis est harmonia inter bonitatem
diuinam et mundum hunc e bonis et malis compositum aut huic simili propo-
ni debet, atque ita, vt ipse titulus huius meae lucubrationis intelligatur volo,
quem procul dubio clare exposuissem, ni mihi cordi esset tenorem problema-
tis a doctissima Leidensi Hollandorum Academia propositi mutare.! Sane si
ita difficultatem praesentem examinassent Philosophi hactenus, nec Epicurei,
nec Manichaei, nec Baylius et post hunc moderni Athei, siue in Atheismum,
siue in systema duorum principiorum boni et mali incidissent; sed nec his oc-
currere coacti fuissent saniores Philosophi per illas responsiones: Devs per-
mittit mala moralia, vt eueniant bona etc., quae etsi omni prorsus fundamen-
to non careant, tamen obscura sunt admodum et incredulis infirma. Denique
quaestio haec priori methodo proposita est difficillima, at posteriori facilli-
mum ex principiis a me positis habet explicatum, quae ego fusius deduxis-
sem, ni limites operis intra decem fileras scriptas Leidensis Academia coarc-
tasset.

(a) Lib. 111, Instit. ¢. XXIIL.

FINIS.

! Recte: non mutare.
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LX.

Az isteni josdag és a teremtett rossz kozétti harmonia ezen rendszere nem
érvényteleniti és nem is bizonyitja a predestindciot, tehdat ebbél a szempont-
bdl kozombos. E rendszer alaptételeiben (1d. XXXVIII. és XXXIX. fej.) meg-
allapitottam, hogy Isten nem tiizhetett két célt a teremtett vilag el€, ezért csak
a boldogsag az egyetlen eleve elhatarozott célja. Efféle allitasaink eldszor is
nem tételeznek predestinaciét sem jo, sem rossz cél tekintetében; a kalvini
értelemben vett predestinacié szerint a rossz végre rendelt értelmes lény ez
alol nem mentesiilhet. Ezt konnyen kikovetkeztethetjilk logikai Gton ma-
ganak Kalvinnak a szavaibdl (a), amikor ezt mondja: Nem valoszinii, hogy az
ember elbidézze sajdt bukdsdt pusztdn ugy, hogy az Isten eltiiri azt, de nem
rendeli el. Elismerem, szornyii ez a torvény, mégis tagadhatatian, hogy Isten
az egyes emberek megteremtése eltt mar eleve tudja, hogy az illetének mi-
Iyen vége lesz, és azért tudja eleve, mert O rendelkezett igy. Dontéseiben
ugyanis Isten csalhatatlan, ezért a kélvini predestinacio szerint az egyik em-
ber sziikségszerilien iidvoziil, a masik elbukik; &mde mas a helyzet az ember-
re nézve, ha a vilag céljaul a boldogsag van rendelve: ezt senki nem éri el ok-
vetleniil, hiszen e cél nem zarja ki a boldogtalansag Iétezését (Id. XLI. fej.).
Tovabba, ha feltételezziik, hogy a vilag célja a boldogsag, ebbdl vilagosan
kovetkezik, hogy a boldogtalansdg nem lehet ugyancsak a vilag célja, és a
boldogsag eleve elrendelése nem célozhat ellentéteket, nevezetesen vagy az
életet, vagy a pusztulast, mint ezt Kélvin allitotta predestindcids tanitasa
alapjan; a mi rendszeriink tehat az emlitett tételekbol kifolyolag nem allitja a
predestinacié 1étét; masodszor viszont nem is tagadja azt; amennyiben meg-
all az, hogy a vilag céljaul a boldogsag rendeltetett, még teljességgel nyitva
marad az ut Isten szdmara, hogy elbre lassa az ember cselekedeteit, és ezek
alapjan szabjon neki vagy szabalyos véget, ti. boldogsagot vagy boldogtalan-
sagot; ez utdbbi 1étezése szitkségszerii a mi rendszeriinkben (1d. L. fej.), sot,
noha e rendszerben csak a boldogsag van elrendelve az ember céljaul, ha Is-
ten a maga elhatdrozasaval Gigy dont, hogy valamelyik ember elessen e céltl,
akkor valgjaban olyan dontést hoz, amely elengedhetetlen a maga igazsagos-
sdganak kinyilvanitasahoz, hiszen ez lényegi részét képezi a boldogsagénak;
vagyis noha igaz, hogy a boldogsag az ember egyetlen célja, maradhat hely a
predestinacié szdmdra is; a mi teolégusaink ugyanis mindig mas forrasok
alapjan tdmadtdk a predestindciot, a reformatus teoldgusok pedig ugyancsak
mas inditékok alapjan védelmezték; a vita eldontését meghagyom a két félnek,
mivel roviden kimutattam, hogy rendszeriink tételei (Id. XXXVIIL. és XXXIX.
fej.) teljességgel kozombosek az emlitett predestinacié szempontjabol.
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Ceterum illud non dicere non possum problema hoc a tantis saeculis agitatum
ac in Metaphysica celeberrimum numquam bene propositum fuisse sub
talibus terminis, e. g. quomodo congruit bonitati diuinae mala creare aut his
similibus; cum enim mala creata essentialem relationem habeant ad bona ($.
XXXIL.), sintque proinde adminiculum quoddam ad veram bonorum creato-
rum ideam efformandam, sola in quaestionem venire numquain possunt, qua-
re dictum problema hac ratione: quae et qualis est harmonia inter bonitatem
divinam et mundum hunc e bonis et malis compositum aut huic simili propo-
ni debet, atque ita, vt ipse titulus huius meae lucubrationis intelligatur volo,
quem procul dubio clare exposuissem, ni mihi cordi esset tenorem problema-
tis a doctissima Leidensi Hollandorum Academia propositi mutare.! Sane si
ita difficultatem praesentem examinassent Philosophi hactenus, nec Epicurei,
nec Manichaei, nec Baylius et post hunc moderni Athei, siue in Atheismum,
siue in systema duorum principiorum boni et mali incidissent; sed nec his oc-
currere coacti fuissent saniores Philosophi per illas responsiones: Devs per-
mittit mala moralia, vt eueniant bona etc., quae etsi omni prorsus fundamen-
to non careant, tamen obscura sunt admodum et incredulis infirma. Denique
quaestio haec priori methodo proposita est difficillima, at posteriori facilli-
mum ex principiis a me positis habet explicatum, quae ego fusius deduxis-
sem, ni limites operis intra decem fileras scriptas Leidensis Academia coarc-
tasset.

(a) Lib. III. Instit. ¢. XXIII.

FINIS.

! Recte: non mutare.
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Egyébként nem hallgathatom el, hogy e problémat sok évszazad 6ta feszege-
tik, és a metafizikdban sirlin targyaljak, de soha nem fogalmaztdk meg he-
lyesen oly szavakban, hogy pl. miképp fér éssze Isten jésdgdval a rossz meg-
teremtése stb.; mivel tehat a rossz megteremtése lényegileg kapcsolodik a jo-
hoz (Id. XXXII. fej.), és a rossz egyfajta segédeszkdz a teremtett j6 helyes
eszméjének a kialakitdsdhoz, 6nmagaban soha nem vizsgéalhato; az emlitett
problémat tehét igy vagy ehhez hasonlé médon kell felvetni: miben rejlik és
milyen az Osszhang Isten jésdga, valamint jobol és rosszbdl Ssszetett vilg-
gunk kozt, és a magam részérdl szeretném, ha szerény fejtegetésem cimét is
igy értelmeznék; e cimet kétségkivill viligosan fogalmaztam volna meg, ha
nem akartam volna ragaszkodni a Leydeni Tudés Akadémia éltal kitizott vi-
takérdés megfogalmazasadhoz. Ha az eddigi filoz6fusok igy vizsgaltdk volna
ezt a problémat, sem az epikureusok, sem a manicheusok, sem Bayle, sem 6t
kovetden a modern ateistdk nem jutottak volna el sem az ateizmushoz, sem a
jO és arossz dualista rendszeréhez; a j6zanabb filozéfusok sem kényszertiltek
volna céfolni éket olyasféle valaszokkal, hogy Isten azért engedi meg a rossz
erkolesiket, hogy azok megjavuljanak stb.; ezek a véalaszok — bar van vala-
melyes alapjuk — meglehetésen gyengék, és a hitetlenek meggy8zéséhez
erdtlenek. Egyszéval: ez a probléma a korabbi mddszerrel igen nehezen old-
haté meg, 4m igen kénnyen megmagyardzhat$ az altalam lefektetett alapel-
vekbdl kovetkezd ujabb értelmezéssel, melyet bdvebben is kifejtettem volna,
ha a Leydeni Akadémia nem korlatozta volna a munka terjedeimét tiz kéz-
irativre.

(a) Kélvin Institutio religionis Christianae c. f6 miive 1536-ban Baselben név nélkul jelent
meg; az ezt kovetd kiadasok sorozatos 4tdolgozdson mentek kereszttl (Strassburg, 1539, 1543),
végll a 4. kiadas (Genf, 1559) tartalmazta a végleges szdveget.
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Ujj Annamaria
Martinovics Ignac: Harmonia naturalis

Dieses philosophische Werk von Ignic Martinovics (1755-1795) kann
der Leser zum ersten Mal in ungarischer Ubersetzung in die Hinde nehmen.
Das in unserer Auflage lesbare philosophische Werk — Dissertatio de
harmonia naturali inter bonitatem divinam et mala creata — wurde 1783
geschrieben. Dieses Jahr war im Leben von Martinovics ganz erfolgreich,
weil er von Joseph II. zum Professor der Naturlehre- an der Lemberger
Hochschule ernannt wurde, die sich bald zur Universitdt entwickelte. Da
verliess er endgiiltig seinen Orden: die Erleichterungen des Kaisers Joseph II.
ausnutzend, trat er mit blosser Anmeldung aus dem Franziskanerorden aus,
und er wurde zum weltlichen Priester. Zu deiser Zeit gab er seinen auf den
Wettbewerb der Leidener Akademie geschriebenen philosophischen Aufsatz
heraus, in dem er sich als Anhinger der idealistischen Philosophie erweist,
und er zeigt gleichzeitig grosse Bewandertheit auch in der — hauptséchlich
franzozischen — materialistischen Literatur.

Obwohl er mit seiner Handschrift den Preis nicht gewann, konnte er aber
einen Mizen erwerben, der sein Werk auflegt. Dieses Werk ist nicht seine
erste philosophische Schrift, weil im Jahre 1781 die Philosophischen
Schriften schon zum Vorschein gekommen sind, und diesen wurden von dem
zum ersten Mal in ungarischer Ubersetzung jetzt erscheinenden Dissertatio
gefolgt. Der Druck seines Werkes wurde vom Lemberger griechisch-
katholischen Bischof Petrus Bielanski unterstiitzt.

Der lateinische Text wurde von Béla Karacsonyi zum Druck vorbereitet.

320



Személy- és helynevek mutatéja

Abruzzi (Aprucci) 54, 55, 57

Abschein, Jacobus 16

Adami, Johannes 22

Adler, Michael 24

Adolf Friedrich, libecki piispok 162

Aequilinus, Thomas 18

Aichinger, Tobias 12

Alembert, Jean-Lerond d’ 226, 227

Albini, Andreas 22

Albinus, Adamus 11

Albrecht, 1., Poroszorszdg hercege,
brandenburgi 6rgrof 1, 2, 3, 4,
6

Noél, Alexandre 216, 217

Alexandria 182, 183

Altdorf 5, 195

Alterus, Johannes 16

Amszterdam 35, 37, 41, 43, 44, 45,
46, 58, 61, 62, 63, 64, 67, 70,
74, 168, 172, 191, 197, 203,
207,217,231,237,249

Anaxagorasz 200, 201, 203

Anglia (England) 56, 58, 72, 170,
307

Antal, Remete Szent 183

Antalfi Janos 39, 47

Antwerpen 4

Apafi Mihaly, I, erdélyi fejedelem
45, 60

Apold (Apoldu, Trappold) 10

Appenfelder, August Moritz 162,
164, 166, 167,170, 171, 172

Appenzell 63

Aprucci vide Abruzzi

Aquilinus, Lazarus 14

Areiosz 183

Arelt, Daniel 10

Arisztotelész 5, 200, 201, 202, 203

Armbroster, Georgius 19

Arndt, Johannes 82, 84

Artnerus, Wolfgangus 15

Artomedes, Sebastian 4

Athanasiosz 182, 183

Athén 201 .

Atzmannus, Stephanus §

Augsburg 3, 173

August, Paul Friedrich 161

Aurifaber, Andreas 4

Ausztria (Als6-Ausztria, Oosten-
rijk) 59, 60, 166, 168, 170

Babarius, Johannes 21

Bachom vide Fels6bajom

Bacon, Francis 306, 307

Baden 63

Bakar (Buccar, Horvitorszag,
Kroatien) 36, 68, 69, 72

Balbus, Quintus Lucilius 199

Balde, Jacobus 52

Ballet, Francois 196, 197, 199

Balthasar, David 23

Banat 169

Barcza Jozsef 35

Baromlaka (Valea Viilor, Wurm-
loch) 19

Béirtfa (Bardejov, Bartpha) 10, 12,
13, 14, 16,22, 24

Barthius, Martinus 21

Bartholomeides, Johannes 24

Barton, Peter F. 39



Basna vide Fels6bajom

Bauner, Martinus 23

Bausnerus, Johannes 19

Bausnerus, Samuel 21

Bavari, Vincentius 18

Bayle, Pierte 184, 185, 204, 205,
236, 237, 284, 285, 286, 287,
298, 299, 302, 303, 304, 305,
306, 307,314, 315, 318, 319

Bazel 5, 36, 63, 72, 165, 166, 319

Beausorbe, Isaac de 236, 237

Bécs (Wien) 37, 40, 41, 42, 43, 49,
51, 60, 63, 73, 75, 166, 168,
170, 172, 173, 206, 207, 223,
315

Bécsijhely 75

Beer, Georgius 22

Béla (tobb hasonlé nevii telepiilés
ismert) 16

Belensis vide Német-Bél

Belgica vide Belgium

Belgium (Belgica) 38, 48, 52, 55,
63 '

Bembo, Pietro 3

Bender 83

Bentzius, Egidius 7

"Benyiczki Gaspar 77

Benyovszky Méric 163

Bercsényi Miklos 76, 77

Berencs (Brané, Szlovakia) 48

Berethalom (Biertan, Birthalbi-
num, Birthalm) 11, 23

Bergerus, Laurentius 21

Berkesz 82

Berlin 164, 171, 197,227, 237

Bern 56, 63

Bernstorff, grof 167

Bertleffius, Martinus 23

Berzevice (Brezovica) 11

322

Beszterce (Bistrita, Bistritz, Bistri-
cium) §, 9, 11, 12, 13, 14, 16,
19,23,24

Besztercebanya (Banska Bystrica,
Novisolium) 11, 12, 18, 24

Beihlen Jénos (Bethlenius, Joannes)
163

Bethlen Kata 79, 82, 84

Bethlen Mihély 76

Bethlen Miklés 76

Bethlenius, Johannes vide Bethlen
Janos

Biebersburg vide Voroské

Bielanski, Petrus 175, 178, 179

Bielitz vide Kis- és Nagybélic

Binderus, Johannes 20

Binzius, Samuel 21

Birthalbinum vide Berethalom

Bistricium vide Beszterce

Bobot 12

Bobst, Fridericus 9

Bochnia vide Bonyha

Bod Péter 36, 37, 41, 63, 79

Boehmius 248, 249

Boerhaave 235

Bognerus, Bartolomaeus 9

Bohn 164, 165

Boldischius, Matthaeus 18

Boldizsar Kata Piroska,
Gyulané 79

Bolinbroke, Henry St. John 189

Bona, Giovanni 82

Bonyha (Bachnen, Bahnea, Boch-
nia) 17

Bordan, Petrus 19

Borhidai Miklos 55

Boscovich, Ruggero Giuseppe 206,
207

Bottsaccus, Johannes 9

Benczur



Bougeant, Guillaume-Hyacinthe 249

Bouguer, Pierre 206, 207

Boytowsky, Paulus 22

Bohm, David 17

Bohmen vide Csehorszag

Bran€ vide Berencs

Brandenburg 2, 4

Brandt, Gerard 37, 42, 43

Brassé (Corona, Kronstadt, Ora-
sul) 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15, 16,
17, 18, 19, 20, 21, 22, 24

Bratislava vide Pozsony

Braunschweig 4

Breslau 4

Bretschneider, Carolus Gottlieb 1

Brettschneider, Johann (Placotomus) 2

Breugelmans, R. 46

Brewer, Petrus 8

Brezn6banya (Brezno, Briesn) 10,
24

Brindisi (Brundusio) 54, 55, 57

Briner, Georgius 17

Brisna vide Breznébanya

Brown, Edward 164

Brundusio vide Brindisi

Briicknerus, Johannes 20

Briicknerus, Martinus 18

Buccar vide Bakar

Buda 166, 168, 215, 315

Budapest 35, 39, 44, 53, 60, 65, 74,
75,177,178, 79, 82,203

Bugenhagen, Johann 2

Bujtas Laszl6 Zsigmond 35, 45, 72

Bulgaria 164

Burman, Caspar 52

Burman, Frans 35, 36, 37, 38, 39,
40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 49,
51, 52, 53, 55, 61, 62, 63, 64,
65,67,72,73

Burprigerus, Andreas 20
Biisching, Anton Friedrich 164, 165

Caecilius Cyprianus Thascius 182,
183

Caesarea 203

Caesareoforum vide Késmark

Calacinas, Nicolaus 7

Calvin, Jean 316, 317, 319

Cambrai 197

Cambridge 235

Campagnolo, Matteo 46

Camus, Charles-Etienne-Louis 207

Cancrim, Johannes 20

Canz, Israel Gottlieb (Theophilus)
245

Capito, Simon 17

Carneolam vide Krajna

Carponides, Georgius 23

Cassovia vide Kassa

Catina vide Chieti

Ceglédi Péter 48

Cellier 168

Centumcollitano vide Szaszhalom

Charpy, Gaétan 203

Chieti (Catina, Theate) 47, 48, 50,
52,54, 55,57, 63

Chorvath, Andreas 15

Cibinium vide Szeben

Cicero 3, 192, 193, 199, 200, 201,
304, 305, 307

Clairaut, Alexis Claude 207

Clarck, G. N. 65

Clarke, Samuel 190, 191, 197

Claudiopolis vide Kolozsvar

Cleantes 192, 193

Clenowec vide Klenoc

Clerck, Guilielmus 45, 53

Clognerus, Georgius 17

9%
N
(9%



Concius, Christianus 22

Corona vide Brassé

Corvinus, Johannes 16

Cotta, Gaius Aurelius 164, 304, 305,
307

Cramerus, Samuel 10

Cramoisy 167

Cremnicium vide Kérmécbanya

Cronerus, Johannes 18

Crucium vide Keresztir

Crumerus, Casparus 11

Cudworthius, Rudolphus 234, 235,
250, 251

Culman, Michael 21

Culvensis, Abraham 1

Curani, Andreas 21

Curiani, Georgius 16

Czabanyi Janos 69

Czaccius, David 20

Czelscheius, Johannes 7

Czernak, Samuel 12

Csaky Laszl6 60

Csehorszag (Béhmen) 167, 170
Csikesz Sandor 44

Csohany Janos 35

Csomer 75

Csutka Janos 69

d’Argens marki 204, 205

d’Ulloa, Anton 206, 207

Dacia vide Erdély

Dalen, Cornelio van 68

‘Dalia vide Szaszdilya

Danczka vide Gdansk

Dania 164, 165

Danielis, Johannes Josephus 18
Danzig vide Gdansk

Dariesius vide Darjes, Joachim Georg

324

Darjes, Joachim Georg (Dariesius)
228, 229, 251

Dardc (Craidorolt) 17

Davidis, Georgius 18

De la Borde 202, 203

De Lalande, joseph-jérome ie Fran-
cais 230, 231

De Ruyter, Michiel 37, 42, 43, 44,
47,62, 63, 64, 66,68, 70,71, 73

Deak Farkas 82

Debrecen 35, 39, 52, 53, 65, 74

Debreceni Ember Pal vide Ember
Pal, Debreceni

Degen 168

Deidricus, Marcus 16

Delpho 203

Démokritosz 200, 201

Demosthenes 3

Dendorffius, Daniel 11

Denesle 234, 235

Derham, William 198, 199

Derolez, A. 46

Descartes, René 5, 185, 197, 229

Deutschland vide Németorszag

Deydritius, Johannes 22

Dibelius, Johannes 21

Diderot, Denis 189, 235

Diogenész Laertiosz 202, 203

Dobsina (Dobschau, Topschau) 8,
16, 22

Domkonius, Johannes 23

Donatus, Christianus 194, 195

Doppelmayer, J. G 195

Dordrecht 37

Drauth, Georgius 16

Dreipfennig, Thomas 16

Drelincourt, Charles 194, 195

Drezda 203

Driesch, Gerard Cornelius von den 166



Duisburg 172
Duraeus, Johannes 11
Durneus, Samuel 10
Dyk 163

Eberhard (Malinovo, Szlovikia)
48

Edenburg vide Sopron

Eichhornt, Johann (Sciurus) 3

Eilers, Georg 161

Eissleben 3

Elea 200, 201, 237
Elzevir 170
Ember Pal, Debreceni (Lampe,

Friedrich Adolf) 36, 37, 41, 42,
45,48, 63

Endter 169

England vide Anglia

Enjedinus, Michael 9

Entzianus, Simon 15

Eperjes (Presov) 6, 12, 13, 17, 19,
21,22,23,75

Epheszosz 183

Ephron, Johannes 22

Epikurosz 200, 201, 203, 233, 304,
305

Episcovius, Sigfridus 11

Erasmus, Desiderius 3

Erdei Klara 161

Erdély (Siebenbiirgen, Transsylva-
nia, Dacia) 7, 11, 13, 14, 15,
16, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
36, 37, 38, 39, 40, 45, 59, 163,
165, 169, 170, 172, 173

Erked vide Szaszerked

Erlangen 170

Erler, Georg 6

Erzsébet, orosz carnd 162

Essek vide Eszék

Essenius, Andreas 38, 67, 69
Esze Tamas 75, 76, 77, 78
Eszék (Essek) 214, 215
Ethiopia 202, 203

Euler, Leonhard 227
Euripides 3

Euszébiosz 200, 201, 203
Eutin 161, 162, 163

Evora 203

Eysenblatter, H. 1

Fabinus, Georgius 17

Fabricius, Christophorus 8

Fabricius, Georgius 8

Fabricius, Michael 7

Fabritius, Johann Albert 198,
237

Fabritius, Stanislaus 7

Fagel, Caspar 45

Fagel, Hendrik 42

Fazekas Arpad 78, 79

Fazekas Istvan 51

Felicides, Paulus 22

Felka (Filka) 22

Fels6bajom (Bazna, Baassen, Ba-
chom, Basna) 17, 18

Femgerus, Johannes 9

Fénelon de Salignac de la Mothe,
Frangois 196, 197

Fenserus, Johannes 19

Ferenczi Zoltan 80, 81

Fajardo de Requesens-Zuiiiga y Al-
varez de Toledo, Fernando Joa-
quin, napolyi alkiraly 68

Festner, Georgius Andreas 24

Feuerlein, Jacob Wilhelm 194, 195

Fidicrani, Michael 23

Fileki Sz6cs Janos 76

Filka vide Felka

199,

325



Finckius, Johannes 18

Fischer, Roman 52

Foky, Emericus 18

Forgach Simon 76

Forgacz, Valentinus 19

Forkel, Sophie Margarethe 163

Formosa 163

Forster, Georg 163

Forster 167

Fragmére, G. 38

Franciaorszag 42, 77, 189

Francisci, Georgius 24

Franciscus, Andreas 23

Franck, Matthias 24

Franeker 38, 40

Frankfurt am Main 39, 51, 52, 61,
62, 63, 72, 165, 169, 172

Frankfurt an der Oder 1, 165, 172,
173,199

Frauenfeld 63

Friedrich August, lilbecki plisptk
162

Friedrich, Georg 4

Friesland 45

Frigyes Vilmos, brandenburgi va-
lasztéfejedelem 62

Fritsch, Johannes 21

Frolich, Dauid 7

Fromm, Petrus 22

Froschauer 166

Frélich, Johannes 7

Fuleki Istvdn 37, 48

Furst, Gallus 23

Fursten, Gerhard 173

Galavics Géza 161
Galenos 3

Galicia 180, 181
Gamius, Daniel 23

326

Gandavius, Georgius 8

Garad (Stena, Stein; Lapidus) 21

Gasnerus, Johannes 18

Gasparis, Paulus de 65

Gause, Fritz 6

Gdansk (Danczka, Danzig) 6, 77,
78, 79, 80, 81, 82, 85

Gebhardi, Ludwig Albrecht 164

Gehn, Johannes 16

Geldern, Johann von 4

Gelenius, Georgius 21

Genf (Genéve) 36, 38, 46, 49, 54,
56, 73,223,319

Geneve vide Genf

Gent 41, 46,51,73

Georg Friedrich, 6rgrof 4

Georgenberg vide Szepesszombat

Georgij, Leonhardus 14

Gerhard, Alexander 24

Gerling, Matthias 13

Germania vide Németorszag

Gertnerus, Michael 19

Gessner, Conrad 162

Gilbertus, Georgius 8

Gildnerus, Michael 16

Gillet, P. 202, 203

Glatz, Leonhardus 12

Glischius, Joannes 8

Glogovius Jénos 69

Gloucester 237

Gnezda (Hniezdne) 21, 23

Gécs Mihdly 48

Gohl, Johannes 23

Goldberg 6

Gollnerus 171

Gorz6 Gellért 83, 84

Gosnoviczer, Matthias 10

Gottorf 161, 162, 163

Gottschling, Johannes 23
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Gundesch, Michael 10

Gundling, Nicolaus Hieronymus 165

Guntherus, Richardus 10

Gusacius, Johannes 21

Gustav, Peters 163

Haag vide Haga

Haarlem (Harlemenus) 176, 177
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nOLariGes, sonannes
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Sacolica vide Szakolca
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Sarospatak 46, 52, 53, 65, 74
Sartorius, Johann 6, 12
Sarvar 12, 48

Sauromannus, Johannes 19
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Schnellius, Martinus 8

Schobelius, Michael 9

Schonleben, Michael 19

Schorsten vide Sorostély

Schonberg vide Leses

Schreiber, Thomas 22

Schrock, Johann Matthias 171

Schréterus, Samuel 19

Schullerus, Johannes 13

Schultze, Gottfried 172

Schutte, O. 36, 37, 49, 62, 68

Schiitz, Kaspar 3

Schiitze, M. Gottfried 167

Schwabach 169

Schweighofer, Johann Michel 172

Schweitz vide Svajc

Schwichtenberg, Matthias 6

Scolari, Stefano 171

Sebes vide Szaszsebes

Seelen, Henrich von 194, 195, 199

Segesd (Schesaum, Saes, Schaas)
17

Segesvar (Sighisoara, Schaessburg,
Schaesburgum) 15, 24

Segesvary Lajos 39, 42

Seiffrid, Godefridus 18

Seiler, Lucas 11

Seipp, Christoph Ludwig 172

Seiverthus, Samuel 17

Selmecbdnya (Banska Stiavnica,
Schemnitz; Schemnicium) §, 9,
12,13, 18,22

Selyci, Stephanus vide Séllyei Ist-
van

Séllyei Istvan (Selyci, Stephanus) 37,
59, 60, 61

Sempronium vide Sopron

Sempte (Sintava, Schintau) 18

Sentkeresti, Daniel 23

Serpillius, Johannes 15

Servien vide Szerbia

Seuffnerus, Johannes 11

Severinus, Johannes 20

Shmidt, Johannes Andreas 194, 195

Siebenbiirgen vide Erdély

Sigismundi, Johannes 22

Sillius, Martinus 10

Simonides Janos 48

Simonius, Johannes 15

Sinapius, Johannes 16

Sintava vide Sempte

Sitopaeus, Johannes Matthaeus 11

Skandinavia 167

Sklavonien vide Szlavonia

Skécia 56

Sock, Johannes 18

Solna vide Zsolna

Sombor (tébb hasonl6 nevii telepii-
lIés ismert) 138

Somer, Bernardus 62, 64

Sophocles 3

Sopron (Odenburg, Sempronium,
Edenburg) 10, 14, 15, 16, 17,
21,23
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Sorostély (Schorsten) 10

Spaner, Valentinus 7

Spanyolorszag 42, 62, 207

Speckelius, Petrus 12

Speer, Daniel 172

Spener, Philipp Jacob 39, 63-

Spetzschu, Thomas 21

Spilheuderus, Petrus 10

Spinoza, Benedictus 196, 197

Spizel, Gottlieb 39

Sprenger van Eyk, J. P. 37, 42, 43,
58,61

St. Albans 307

St. Petersburg vide Szentpétervar

Stadler, B. 63

Stajerorszag (Styria) 59, 60

Staphylus, Friedrich 2, 3, 4

Steilerus, Martinus 9

Stein vide Garad

Steinmann, Judith 46

Stelle, Gotz von 2, 4

Sternfeld, Maximilianus a 17

Stigalius, Mathias 21

Stimmelius, Johannes 13

Stimmelius, Raphael 12

Stoekelius, Johannes 19

Storchenau, Sigismund von 206,
207, 216, 217, 228, 229, 234,
250,251, 280, 286, 287

Strassburg 319

Streitphordia vide Mirkvasar

Strij 77

Strompff, Johannes 22

Sturm, Johannes Christophorus 194,
195

Sturzer, Mathias 15

Stiibner, Zacharias 9

Styria vide Stajerorszag

Sustermann 170
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Svéjc (Helvetia, Schweitz, Switzer-
lant) 38, 39, 42, 63, 66, 67, 68,
165, 167

Svédorszag 40, 164, 165

Switzerlant vide Svajc

Szabo Csaba 75

Szabo Karoly 35, 45

Szabo Miklés 9

Szakolca (Skalica, Skalitz, Sacoli-
ca)21,22,23

Szalai Janos 69

Szalay, Car. 36

Szalék (Saluca) 8

Szalonak (Schleining) 21

Szamosz 237

Szaszdalya (Daia, Denndorf, Da-
lia) 14

Széaszerked (Archita, Erked) 21

Szaszhalom (Centumcollitano, Mo-
vile, Hundertbiichlen) 18

Szidszmusna (Musna, Meschen) 11,
15,20, 23

Szasznidas (Nades, Nadesch, Nad-
schinum) 21

Szaszorszag 4

Szaszsebes (Sebes, Miihlbach, Sa-
besium) 14

Szathmari Kiraly Adam 77

Szatmarnémet 83

Szeben (Nagyszeben, Hermann-
stadt, Hermapolis, Cibinium,
Zubinga, Sibiu) 9, 10, 11, 12,
14, 15,16, 17, 18, 19, 20, 21, 24

Szecsei Janos 48

Szeged 9, 75, 161

Szél Kalman 39

Szelestei Nagy Laszl 78, 79, 80

Szelleczky, Jacobus 15



Szenci Molnar Albert 80, 83, 84

Szendrei Gyorgy 69

Szentgyorgy (Sanct Georgium) 21

Szentkiralyi Andrés 69

Szentpéteri Istvan 69

Szentpéteri Mangd6 Istvan 69

Szentpétervar (St. Petersburg)
163, 166

Szepesség (Spis, Zips, Scepusium)
6,7,8,11,22,24 _

Szepesszombat (Poprad, Georgen-
berg) 10

Szerbia (Servien) 164

Szerdahely (Miercurea Sibiului,
Reussmarkt) 9

Szicilia 68

Szilagyi Istvan 39

Szilézia (Schlesien) 2, 4, 172

Szilvasi Istvan 37, 55

Szinnyei Jozsef 79

Szlovakia 47, 48, 72

Szlavénia (Sklavonien) 169

Szmirna 183

Szo6kratész 200, 201

Tachard, Gui 202, 203
Tamatisci, Stephanus 11
Tanzen, Richard 163

Tarczali Pal 40

Tartziaritis, Paulus 11

Tatay Samuel 69

Telemakhosz 197

Tergestina vide Trieszt
Teuto-Lipsia vide Németlipcse
Teuto-Prona vide Németpréna
Teutsch, Simon 24
Teutschland vide Németorszag
Thalész 200, 201, 203

Thaly Kélman 77

Theate vide Chieti

Theil, Johannes 24

Theocritos 3

Theododra csaszarmné 183

Thomae, Georgius 18

Thomae, Melchior 20

Thokoly Imre 172

Thury Etele 35, 36, 37, 38, 41, 42,
52, 53, 56, 58, 61, 63, 65, 68, 71

Tobias (Tablas, Dupus, Tobesdorf,
Toppersdorf) 17

Todt, Simon 20

Toeppen, Max 1

Toland, John 196, 197

Toll, Jacob Karl 172

Tonk Séndor 9

Toppercerus, Martinus 22

Toppersdorf vide Tobias

Topschau vide Dobsina

Torgau 4

To6koli Istvan 69

Tor6k Andrasné 77

Torokorszag 164, 165, 167, 173

Trajecti ad Rhenum vide Utrecht

Tranoscius, Samuel 21

Transylvania vide Erdély

Trencsén (Trencin, Trentschin) 22,
23

Trieszt (Tergestina) 36, 37, 38, 41,
42,47, 48, 50,72

Trompler, Johannes 21

Troster, Johannes 163, 173

Tschoesy, Michael 11

Turée 11, 12, 13

Turrus, Paulus 13

Tutius, Georgius 11

Tiibingen 164, 245

Tyrander, Bernhardus 11

Tyriopolis (?) 20
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Uj-Szény 9

Ujhely 10

Ujj Annamaria 175

Ujvar (Neo-grad) 24

Ulm 3

Ungarn vide Magyarorszag

Ungarus, Georgius 19

Utrecht (Trajecti ad Rhenum) 35,
36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43,
44, 4S5, 49, 51, 52, 53, 55, 59,
61,64, 65, 67,69, 72,73, 199

Vaja 75,76

Van den Bosch, Lambert 44, 45, 58,
61, 67,69, 70, 74

Van den Velde, Hans Peter 52

Van Heel, J. J. 46

Van Heemskerck, Coenraad 49, 63

Van Hoof, M. C. J. C. 42, 51

Van Poot, Abraham 35, 44, 45, 58, 61

Varalja (Waralium) 13

Varga Andras |

Vay Adam 75, 76, 77, 78, 79, 80, 82,
84

Vay Adam, ifj. 77, 78, 81, 84

Vay de Vaja, Samuel 24

Vay Jilia 75, 77, 78, 81

Vay Kléara 77, 79

Vay Samuel 77, 79, 80, 81

Velence (Venedig) 36, 37, 44, 65,
67, 69, 70, 71, 72, 73, 165, 170,
171

Venedig vide Velence

Veresegyhazi, Johannes 13

Verulam 306, 307

Veterozolium vide Zélyom

Victor, Matthias 16

Viktor, 1., papa 183

Vilmos, II1., Orania hercege 60
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Virmont, grof 166

Voetius, Gisbertus 38, 67, 69
Volckenius, Johannes 17
Voltaire 189

Voss, Johann Heinrich 161, 164
Vorosko (Biebersburg) 8
Vuernhero, Georgius 165

Wachsman, Georgius 23
Wagner, Johann Christoph 173
Wagner, Martinus 16
Walcheren 62, 64
Wallmann, Johannes 39, 63
Walter, Margarete 161
Walther 170

Waralium vide Varalja
Weber, Carl Maria von 161
Weber, Valentinus 7
Weger, Laurentius 5
Weich, Johannes 15
Weidmann 164, 171
Weinberger, Zacharias 15
Weinerus, Daniel 22
Weinreich, Joannes 2
Weiss, Johannes 22, 24, 33
Weiss, Paul 4

Weiss, Simon 19

Welcker, Simon 15
Welmannus, Johannes 23
Welmannus, Michael 8
Welz, Georgius 66, 68
Wenger, Michael 12
Werner, Paulus 10

Wetry, Petrus 20
Weyrauch, David 19
Weyrauch, Georgius 20
Wiedemeyer 169

Wien vide Bécs
Windheim, Christian Ernst von 170



Windius, Mathias 22

Winter, Martin 4

Winzius, Martinus 20
Wittenberg 2, 4, 5, 6, 22, 168, 195
Wittich, Christopher 196, 197
Witzianowicz, Georgius 23
Wolfenbiittel 3

Wolff, Christian 222, 223, 245
Wolff, Johann Christoph 236, 237
Wolffgangus, Georgius 13
Wossticki, Mathias 22
Wurmloch vide Baromlaka
Wuschniowsky, Georgius 13
Wust 172

Wiirsinger, Timotheus 16
Wyschniowsky, Georgius 13
Wiirtzburg 6

Zabanius, Johannes 24
Zaffius, Nicolaus 37, 38, 41, 42, 44,
63, 68,72,73

Zarevucius, Nicolaus 22

Zay Andras 75

Zay Anna, Arva 75, 76, 77, 78, 79,
80, 82, 83, 84, 85

Zech, Bernhard von 173

Zeeland 64

Zeidler, Melchior 5

Zénon 199, 200, 201, 203

Zieger 164

Zimtarsch, Joachim (Cimdarsus) 4

Zoélyom (Zvolen, Veterozolium)
11

Zoroaszter 236, 237, 306, 307

Ztutschius, Andreas 8

Zubinga vide Szeben

Ziirich 36, 38, 39, 41, 42, 43, 44,
46, 47, 53, 56, 63, 65, 68, 73,
74, 166

Zsolca 79

Zsolna (Zilina; Solna) 17, 19, 21,
23
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