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Informaciotorténelem - Gjratoltve

Bevezetés egy tematikus lapszamhoz

Majd egy emberdlt6 telt el azéta, hogy a Vildgtorténet 1996. 6szi-téli szamdban
Magyarorszdgon els6ként tematikus dsszedllitas foglalkozott az informaciotorté-
neti irdnyzatban rejlé kutatasi potenciallal. Az akkori szerkesztéség j6 érzékkel
adott otthont a forditasokat és recenzidkat is tartalmazo vdlogatasnak, amely
igy nemzetkdzi viszonylatban is az egyik legkorabbi komplex recepcios tettnek
szamit - ha nem az angolszdsz nyelvteriilet domindlnd a diskurzust, bizonydra
szamon is tartandk.

Az id6 tajt - értelemszer(ien - a bevezetés még részben historiografiai té-
nyeket sorolt fel, amelyek az irdnyzat 6storténetét, gazdag hagyomanyait, el6futa-
rait kdrvonalaztdk az identitaskeresés és az informacié-kdzpontd megkozelitésmod
létjogosultsaganak igazoldsa érdekében. A tanulmdnyok is javarészt azt a célt szol-
galtak, hogy kis ablakokat nyissanak olyan témakorokre, ahol nemcsak az informa-
ciéaramlas egyes kulcsteriileteinek 6nmagukon tdlmutaté tarsadalmi, gazdasagj,
politikai és kulturalis bedgyazottsaga igazolhatd, hanem ezek befolydsa, hatdsa,
szerepe is Gjragondolhato atfogobb torténeti folyamatok alakitdsaban. Ennek a lap-
szamnak koszonhetjiik Kalla Gabor revelativ, azota sokat hivatkozott tanulmanyat,
amely a legfrissebb kutatasok fényében az informdcidtarolds és -atadas teljes tech-
nika-, tarsadalom- és gazdasagtorténeti kontextusanak részeként rekonstrualta az
irds mezopotamiai kialakuldsat.

Az azéta eltelt masfél évtizednek az informaciotérténeti iranyzat megeré-
sodését, sajat narrativainak kialakitasat, attekinté és specidlis részkérdéseket feltaro
monografidk sziiletését koszonhetjiik. Nagyjdbol ennyi idére volt sziikség, hogy
mar ne az informacios némenklatira haszndlatanak létjogosultsagdra kelljen féku-
szalni, hanem egyre inkdbb az ebben rejl6 heurisztikus erét és innovativ vizsgal6da-
si lehetGségeket lehessen felmutatni. Ugy tiinik, ennek készénhetéen az informa-
ciotorténelem lassan uj szakaszba lép. A megélénkiil6 érdeklédést jol jelzi, hogy
rangos tarsadalomtudomanyi lapjaink koziil az Aetas a 2012/4., a Szdzadvég pedig
a 2013/4. szamat szentelte ennek az irdnyzatnak. Az itt megjelené kdzlemények
sora jol érzékelteti: mar nemcsak arrél van sz6, hogy jol ismert torténeti targyak -
mint az irds, a sajto, a konyy, a hirforgalom, az elektronikus média vagy az adattdro-
Ias historidjanak - feldolgozasakor az informacios jelenségcsalad magas absztrak-
cios szintl fogalmi hal6jat mozgésitva jobban ,atjarhatéva” valnak az informdcios

VILAGTORTENET (2014) 1:1-3



BEVEZETO GONDOLATOK EGY TEMATIKUS LAPSZAMHOZ

kultdra korabban kiilon kezelt teriiletei. Egyre meggy6zébben kérvonalazédik el-
lenben, hogy az informacios szemléletmod érvényesitésének kett6s hozadéka van:

+ torténeti események ok-okozati magyarazataba, levezetésébe olyan
szempontok, dsszefliggések emelhetéek be, amelyek Gj fényben lattat-
jak az egészet;

+ 4 targyak valnak korvonalazhatovd, ahol az informdcios kultara korab-
ban ,kis szinesnek”, kultartérténeti adaléknak minésiilé teriileteirdl, aga-
zatairdl, jelenségeirdl rendszerezett feldolgozasok sziilethetnek.

A Vildgtérténet e mostani szamdnak tanulmanyai sokféleképpen doku-
mentdljak és erdsitik meg ezt a modszertaninak is nevezhet6 el6relépést. A nyitd
tanulmdny a ,nagy torténelemként” felfogott informdciotorténelem targyaldsaval
kisérletet tesz a szakirodalombdl mindmaig hidnyzé informaciés antropoldgiai
alapvetés néhany fogalmi és szerkezeti kiindulépontjanak formuldzdsara. Arvai
Tamas Kristof az Gjasszir tarsadalom egy ez iddig mas szempontbdl elemzett for-
rascsoportjat, a kirdlyfeliratokat helyezi nagyité ald, és rekonstrudlja azt a sz(ir6-
rendszert, amelyen keresztiil e szovegemlékek konkrét informacios funkcidja és
informdcios tartalma felfejthetd, értelmezhetd, elemzésbe vonhaté. Buhdly Attila
az urartui epigrafiai hagyomany informaciés vonatkozasait jarja koriil, a multipli-
kacios hatas kulturdlis identitasképz6 és informaciokozosség-teremtd erejének
kontextusaban. Fedeles Tamas figyelemre méltéan alapos tanulmanya a valldsos
indittatasu utazasok 15. szdzadi torténetének teljes informdciotorténeti kereszt-
metszetét nyujtja. Nemcsak az utazassal megszerzett informdcios tébbletnek a
(tavoli) vilag egyes elemeire vonatkozé ismeretek bévitésében jdtszott szerepét
tarja fel, hanem annak minden instanciajat, a szébeliség csatornditol a tolma-
csokon dt a tdrgyiasitott informdciohordozokig, az utazok dltal a helyszineken
hagyott informaciéépitészeti alkotasokig. Nagy érdeme, hogy ahol méd van ra,
nyomon kéveti az Uj informacié cselekvéssé valasanak Gtjat, a friss értesiilések
hataskovetkezményeit.

Radek Tiinde bemutatja, hogy egyetlen forrascsoportbdl, a kozépkori né-
met nyelvi{ kronikakbol milyen nagy felbontasban tudjuk rekonstrudini a korabeli
hirdramlas teljes problémakdrnyezetét: a hirek keletkezésének és tovabbitdsanak
okait, fajtdit, nyelvi beagyazottsagat, a kiilonb6z6 tipust és elnevezés( hirvivoket,
szakositott szereplSket, azok dijazdsat, sebességét vagy épp a kovetjarashoz kap-
csol6do ritudléikat. Hasonlo tettet hajt végre Hanny Erzsébet, aki a 17. szdzad vé-
gének magyar-torok vonatkozasu spanyol hirirodalmat veszi nagyito ald, az (immar
nyomtatott anyagokkal kiegésziil6) kontinentdlis hiraramlds foldrajzi és medidlis
sokszintségét felvillantva. Maria Stuibernek a 18. szazad masodik fele levelez6ha-
I6zataival foglalkozé tanulmanya remekiil épiti tovabb az egyre elterjedtebb halo-
zati interpretaciokat a levelezési praxis jobb tipologiai és nevezéktani leirasa felé,
kiemelve a periferikus tagok nagy szerepét a halézatok kozotti dramlasok megte-
remtésében. Voros Boldizsartol pedig megtudjuk, hogy még a hipermedialitassal
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jellemezheté 20. szdzadban is milyen makacs médon tudnak Gjratermel6dni az
informdciéaramlds parazitdi, a nyilvanos kozleményforgalomba bekertilt fikciok.

A nyité bekezdésben megemilitett generacios valtds szempontjabdl bizta-
t6, hogy vdlogatdsunkat kiemelked6 informaciotorténeti monografiakrol szol re-
cenziok is szinesitik, amelyeket kivétel nélkiil doktori tanulmanyaikat folytato fiatal
torténészeknek és torténelem mesterszakos egyetemi hallgatéknak kdszonhetiink.
Ezuttal szakitottunk a Vildgtorténet gyakorlataval - miszerint csak friss konyvekrol
kozol ismertetéseket -, és Magyarorszagon ismeretlen munkdk bemutatdsaval ki-
vanjuk felvillantani, hogy milyen témakorokkel és megkdozelitésekkel gazdagodott
az informdciétorténelem az elmult két évtized soran.

Befejezésiil emlitsik meg, hogy a tanulmanyok magyar szerzéi elészor
el6adasként formdltak meg targyukat, amelyek a Nyiregyhazi Féiskola Torténeti és
Filozofiai Intézetének 2013. november 21-22-én megtartott Informdci6 és tdrsada-
lom cim( konferencidjdan hangzottak el. Az esemény megszervezéséért e tematikus
valogatas tarsszerkeszt6jét, Gulyds Laszlé Szabolcsot illeti koszonet.

Z. Karvalics Laszl6

INFORMATION HISTORY - RELOADED
INTRODUCTION TO A SPECIAL ISSUE
Our journal re-discovers the information history domain after eighteen years with eight innovative
papers and four reviews, representing different ages and approaches to this emergent paradigm

of history research, successfully identifying and describing new, relevant information history
objects and connections.
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Az informaciotorténelem
mint ,Big History”

Abbdl kiindulva, hogy az emberi térténelem nagy civilizaciés ugrdsai minden eset-
ben és ldtvanyosan 6sszekapcsolédnak az informdcidkezelés valamilyen forradal-
maval, Douglas S. Robertson logikusnak tartja feltételezni, hogy az dj civilizdcios
szintek elérése egyenesen az informdciérobbandsoknak kész6nheté. Nemcsak egy-
szer(i ,egybeesésrél” volna tehat sz6, hanem minden kétséget kizar6an ok-okozati
viszonyrol. Ezek szerint a nyelvet az emberré vdlds, az irast a varosokat megteremt6
okori magas kultirak, a kényvnyomtatast a modernitds és az ipari korszak, a sza-
mitégépet pedig a posztindusztridlis/informacios tarsadalom ,sziil6jének” kellene
tekintentink.

Robertson gy véli, hogy az informdciokezelés e négy forradalmanak kozos
mintdzatait eddig azért nem vették észre, mert egymadssal kevés kapcsolatot tartd
diszciplindk kiilon-kiilon vizsgaltdk az egyes szakaszokat (a diskurzus kezdetét 80
évvel ezeléttre téve, amikor Henri Berr francia torténész 1934-ben elséként emeli ki
a nyely, az irds és a konyvnyomtatds korszakos szerepét a civilizacio fejl6désében).!
Kétségtelen ugyanakkor, hogy a civilizacios ugrasok elemzésébe a kutatok a mai
napig a legritkdbb esetben érzik sziikségesnek bevonni az informdciés mozzana-
tokat, megelégszenek a kdrnyezeti, a termelési és a hatalmi viszonyok valtozdsaira
épiil6 levezetésekkel. Es forditva: a nyelv, az irds, a konyvnyomtatds és a szamitgép
historidjat informdcios forradalmakként szamba vevé szerzék pedig inkdbb tech-
nikakrénikat irnak, az egyes rendszerek kialakuldsat és fejlédését adatolva, afféle
mavel6déstorténeti kitekintésként, kevés kovetkeztetésre vallalkozva a tarsadalmi
hataskovetkezmények feltdrasa érdekében.

Onmagukban az egyes korszakok esetében természetesen sziilettek
komplex és bator rekonstrukciok vagy hipotézisek. Elisabeth Eisenstein példaul
a kényvnyomtatdsrol mutatta ki, hogy levezethetéek, megmagyardzhatéak be-
I6le a 15. szazadot kdvet6 nagy tdrsadalmi-gazdasagi atalakulasok:? konyvének
cimében az ,agent of change” nehezen fordithaté masnak, mint a ,vdltozdsok
okozdja”. Csakhogy ez sem ilyen egyszeri. Hiszen ha el is fogadnank a nagy
civilizacios valtozasok informacié-kézponti magyarazatat, azonnal rd kellene kér-
dezniink arra, vajon maguk az inkrimindlt ,informaciérobbanasok” milyen okokra

1 Robertson, 1998. 11.
2 Eisenstein, 1979.
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vezethet6ek vissza. Es bizony kideriil, hogy késedelem nélkiil a klasszikus circu-
lus vitiosushoz jutunk. Mert mi is magyarazza maganak a kényvnyomtatdsnak a
kialakuldsat és elterjedését? S ha abbdl indulunk ki, hogy az irdshasznalat az oka
a nagy ugrasnak az okor tarsadalmi fejlédésében, mit kezdiink azzal a ténnyel,
hogy éppen alegkorabbi irasrendszerek - a sumer ékiras, a mikénéi irds, legtjab-
ban az Indus-volgyi irds - esetében bizonyitottak be a kutatok, hogy alapvetéen a
mar novekedésnek indult gazdasag menedzsmentjének céljaira kifejl6dott meg-
oldasként tekinthetiink rajuk??

Mar a fenti megfontolasok nélkiil is sulyos kétségeinknek kellene tamadni
azzal kapcsolatban, hogy egyetlen, pontszer( informdcié-technolégiai innovacio-
bl megérthetéek-e komplex tarsadalmi valtozasok, megrajzolhatoak-e az atalaku-
lasokat magyarazo erévonalak. S noha olyan markansan, mint Robertsonndl nem
fogalmazodik meg ennyire széls6séges ,informdcié-technolégiai determinista” dl-
laspont, a nyely, az irds, a kdnyvnyomtatds és a szamitastechnika torténetének ku-
tatéi maguk is hibasak abban, hogy olykor kényszerpalydra terelik, elszegényitik a
diskurzust. Valasztott targyuk ugyanis 6hatatlanul lesz(ikit6 és torzito:

1. Egyének és kozosségek informacios viselkedésének (information beha-
vior) csak egyik fajtdja az, ami nyelvben, irasban vagy kényvnyomtatdsban (illetve
olvasasban) manifesztalodik.

2. A biolégiailag adott informaciokezel6 képességet kiterjeszt6 technologiai
fegyvertarnak mindenkor csak az egyike a nyelv, az irds, illetve az irds tbmeges és
identikus sokszorositdsa (a legmostohdbban kezelt, de a vilagtorténelemben mind-
végig nagy szerephez juté sok-sok tovabbi darab kéziil most csak a jelz6- és riaszto-
rendszereket, a mérést és az optikai technolégidkat - kivétel nélkiil a reprezentacio
fontos tdmogatoit - emlitjik meg).

3. Az informdcié-technoldgiai eszkdz Gnmagaban semleges, a lényeges kér-
dés az, hogy milyen informdciés funkcié tdmogatdsara jon létre - és kés6bb esetleg
milyen mds, akar a sziiletésének értelmet adé funkcid(ko)n tillépo feladatokat lat-
hat el. Oridsi kiilonbség van példdul a megismerést timogato, a cselekvéskoording-
cios, a jelentéscserét, illetve -megosztast szolgalo (kommunikdciés) vagy éppen az
akkumulaciés (felhalmozo) funkcio kozott.

4. A legforradalmibb technolégia sem 6nmagdban, hanem fokozatosan
gazdagodé ,informdciés mixek” részeként fejti ki hatdsat, hosszu idétartam alatt.
(Ezért mondhatja példaul 5000 éves ciklust rajzolva Walter J. Ong, hogy az iras
messze tobb, mint egy okori fejlédési ugras okozéja: mai napig ,valamennyi embe-
ri technolégiai innovdcio kéziil a leginkdbb meghatdrozoé”, és az alfabetikus irds
felfedezése i. e. 3500 koriil ,az a technolégia, amely kiformdlta és megerdsitette a
modern ember intellektudlis tevékenységét”.)* Am hasonléképpen a mai napig valto-
z6 és alkalmazkodé nyelv is minden mix része, mikézben példdul az elektronikus
sokszorositds és megjelenités éppen lecserélni latszik az - ekképpen alig valamivel
tobb mint félezer éves torténetet ir6 - nyomtatas kulturdjat. A ,képi fordulat” pedig

3 Részletesen ldsd Z. Karvalics, 2013a.
4 Ong, 2012. 82,, 84. Reflektdlja: Hartley, 2012. 206.
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arra figyelmeztet, hogy a vizualis informdciokezelés nem irdsra épiil6 formdira joval
nagyobb figyelmet kell forditanunk.

5. Az informdciokezelés léptékeit megvaltoztato technolégia , teremté rom-
bolasdanak” van tuloldala is: ahogy Platén nyoman szerzék sora fajlalja a természe-
tes memoriaprodukcio visszaszoruldsat az irds el6retérése nyoman, gy figyelnek
fel masok arra, hogy mar a szekvencialis nyelv, de még inkabb a linedris irds is tullép
a vilag érzékelésének kordbbi, holisztikus maédjan, a lehet6ségek megnovelésével
parhuzamosan analitikus-szekvencialis ,kaloddba” zarva az elmét.

Az 1. tdbldzat (amelybe egy, a szakirodalom altal kedvvel targyalt ,6t6-
dik” informacios forradalmat is beszerkesztettiink, az elektronikus tavkozlését)
egyszerre tobb lényeges Osszefiliggést is szemléltet. A kivalasztott fél tucat infor-
macios funkcié szinkron Gsszetettségét, egy-egy funkcié diakronidjanak azt a
sajdtossagat is, hogy az djabb megolddsok nem ,levdltjak” a régieket, hanem
egyre tobb rétegli, vdltozé belsé szerkezetl informdcios teret hoznak létre: itt
a régebbi megoldasok mindeniitt képesek ,zarvanyként” talélni, ahol funkcio-
ndlisan elégségesek. Az is feltlin6vé valik, hogy a szamitogépes vildghalézat és
az abban feloldédé digitdlis technolégia az egyetlen funkcié forradalmasitasdra
szoritkoz6 ,el6dokhoz” képest egyidejlleg valamennyi informacios funkciéban
radikalis valtozast eredményez.

1. tablazat
Az informaciés forradalmak nagyobb ,felbontisban”

FUNKCIO 1. 2. 3. 4. 5.
Avilag fogfllml Nyelv Metafu[a s Gyakorlati Tudomanyos Szemantikus web
megragaddsa metonimia modell modell
Informacio ]glhag}fas, ‘. Fejlett fonetikus Geplras:, f?m’ Szamitégépes adat-

L szimbdlum- Irds y mozgdkép, . SRR
rigzitése Bazits irds h s ozt bevitel, digitalizalds

rogzités angrogzités
Nyomtatas PR .
Jelek "y Recitilas Madsolds (mozgathaté Musorsugdrzds JFelszini” és ,mely”
sokszorositisa p web
betik)

Jelek Face to face Futdr, Postaszolgdlat, Telefon, E-mail,
tovabbitisa kommunikdcié | postagalamb taviro radio, televizio chat, streaming
Jelek nume rikus S,zamf'lf‘s Abakusz Szamologép E|Ef(tl"0l"l’lkllls Szamitogép
feldolgozasa €5 mérés szdmoldgép
Jelhordozo Meméria | Levéltar, kinyv- | EBYetemes Koordinalt WWW, felhs,
taroldsa és s P tizedes - P .

. . technikak tar, mizeum . . indexelés kulcsszavas keresés
visszakeresése osztdlyozds

Helyesen ldtja Elin Whitney-Smith, hogy egyes technolégiai megolddsok
helyett a mindenkori informdciohaszndlat teljes vertikumdt kell vizsgalnunk, adott
kozosségek, tarsadalmak sajatos informdcios kultdrdjat.® Es valoban, maris adekva-

5 Korabbi valtozatat ldsd Z. Karvalics, 2004. 179., médositva Z. Karvalics, 2008. 16.
6 Whitney-Smith, 2014.
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tabbnak tiinik a nevezetes informacié-technolégiai innovaciok utjat a teljes informd-
Cios kultdra dtalakuldsadval egytitt nyomon kdvetni, téren és idén at.

Az ,informdcios kultdra” kifejezés azonban némi magyardzatra szorul.” Ab-
bél, hogy Jurij Lotman a kultdra fogalmat a nem érokletes informdciok, illetve azok
szervezési és meg6rzési modjainak Gsszességeként hatarozza meg,® az kovetkezne,
hogy a kultira torténete az informdciokezelés torténete, hogy a kultira fejlédé-
se - ha elfogadjuk bizonyos fejlédéskritériumok meglétét - nem mds, mint az in-
formacioszervezés és -6rzés hatékonysaganak fejlédése, vagyis a kultira maga az
informdcios kultdra, igy informdcios kultararél beszélni tautolégia volna. Csakhogy
a kultdra nem egyszer( , informacioéraktar”, hanem egy rendkiviil 6sszetett informa-
ciomozgaté gépezet, a megismerés és a viselkedésszabalyozds bonyolultan szer-
vezett mechanizmusa, amely - amellett, hogy az informdciok birtoklasaért folyo
tarsadalmi osszelitkdzések terepe is - elsésorban az érintkezés és a mindennapi
élet finomszerkezetét formalja. Emiatt a létfeltételek termelésekor minden az in-
formaciés mechanizmusokon keresztiil aktualizalodik ugyan, de az emberi tevé-
kenységnek mindig csak egy meghatdrozott tartomanya vonatkozik kifejezetten
informdciés miveletekre. Hogy egészen hétkdznapi példakkal illusztraljuk mind-
ezt, vegyiik el6szor az 6ltézkédést. Lényegét tekintve ez bizonyosan nem a kultdra
informdcios szegmenséhez tartozik, hiszen a test fizikai védelmét szolgalja. Adott
ruhadarabok megfelelé minéségl el6allitasa mogott természetesen hossza idén
keresztiil finomodé, illetve atorokitett mesterségbeli tuddsokat is kell keresniink, a
viselet rendjét szokdsszerl el6irasok szabdlyozzak, az anyagok, formak és szinek
vildgat mindenkori divatmintdzatok hatdrozzak meg, valamint szamos alapviselet,
illetve kiegészit6 hordozhat egyértelmden azonosithatd, sét akar konvencionalissa
tett tizenetet is - mindett6l azonban az 6ltézk6dés nem vdlik informadciés mavelet-
té. (Annal inkdbb az és kizarélag az mondjuk az érintkezés ritudléja: hogyan tGdvo-
zoljiik egymast? Milyen helyzetben milyen szereplék milyen szavakkal tegyék ezt?
Miként egésziti ki a tagolt beszédet a testbeszéd? Mit illik megosztani a masikkal
és mit nemy?)

Er6s hasonldsdgot latunk mindevvel a targyi kultdra szemiigyre vételekor.
Eszkdzeink jellemzéen valamilyen fizikai tevékenység elvégzését segitik, legyen
az vadaszat, foldmdvelés, haztartds, élelmiszer-tarolds (absztraktabb kategoridkat
haszndlva: mechanikus és energiamveletek tdmogatdsat). Az eszkdzparknak csak
egy konnyen azonosithaté hdnyadat sorolhatjuk azonban kézvetlendil és elsésor-
ban az informdcios tevékenységekhez, mint mondjuk a fénykeltés, jelhagyas, riasz-
tds, mérés vagy emlékezettdmogatds. Attol példaul, hogy egy gabona taroldsara
készitett cserépedény mogott latnunk kell alkalomadtan a korongozads technikdja-
nak fejlédését, vagy taldlunk rajta fazekasjegyet, esetleg tulajdonjelolést, netan a
gabonafajta és annak mennyiségének megnevezését, az informdciés és tuddstarta-
lommal valé lehetséges béviilés még nem vdltoztat az elsédleges (nem informdcios)
funkcion.

7 A fogalom részletes magyardzatdra lasd Z. Karvalics, 2012b.
8 Lotman, 1970.
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A szétvdlasztas nehézségét és az informacios folyamatok valédi helyének
és szerepének kijelolését legtobbszor az okozza, hogy nem vessziik figyelembe az
informdcios viselkedés ciklusokba dgyazottsdgdt, maganak az informdcionak a dina-
mikus természetét, és nem kiilonboztetjilk meg az informdcids dllapotot a jeldllapot-
tél. S ha volna a fenti kérdésekre kidolgozott leirdasokkal és modellekkel valaszt ado,
cselekvéselméleti bedgyazottsagu, kidolgozott informdciés antropoldgiai elmélet,
most nem volna sziikség ezeknek a szempontoknak a révid bemutatdsara.

Informacios kultira, informaciés antropologia

Egyének és kozosségek esetében is az informdcios ciklusokat tipikusan kérnyezeti
inger inditja, ami egy reprezentdcios szakaszon keresztiil valik kiils6b6l bels6vé. A
percepcio, az észlelés miiveleti paramétereinek fizikai kiterjesztését timogaté meg-
oldasokat ennek megfelel6en reprezentdcio-technolégidnak nevezhetjiik. A repre-
zentdcios szakasz végeredménye minden esetben uj informdcié sziiletése, amely-
nek egyediili és kizarolagos otthona az emberi agy: itt folyik - és sehol mashol - az
informdcié feldolgozdsa, tdroldsa, visszakeresése, atalakitasa (transzformdcioja).
Az informacios ciklus szempontjab6l meghatdrozé mozzanat a cselekvésvalasz-
tast megel6z6 déntésé, amelynek nyoman a ciklust indité inger természetének és
a cselekvo aktudlis szlikségleteinek leginkabb megfelel6 akcios kimenettel zarodik
egy ,hurok”. Az informdciészerzés és -feldolgozds végsé értelme és célja tehdt az
adekvdt cselekvési forma megtaldldsa és lefuttatdsa. ,Informacié” 6Gnmagaban nem
vizsgdlhato, csakis a teljes ciklust értelmez6, lezar6 - és sokszor ezzel rogton uj
ciklust is kezd6 - cselekvéshez kapcsoltan.

Figyeljiink fel rd, hogy a lehetséges akcios kimenettipusoknak csak egyike
az informdciés cselekvés, vagyis a belsé tartalom kiils6vé tétele, targyiasitdsa, hor-
dozoéra valo6 rogzitése (s mivel ez a folyamat az informaci6 sziiletésének inverze,
batran hivhatjuk exformdcionak). Exformacié a beszéd (ahol a jelentés hanghul-
lamhordozoén tovabbitott nyelvi jeleken keresztiil targyiasul, ideiglenesen), az irds
(ahol a jelentés valamilyen dllandésaggal fizikai hordozon rogziil) és minden olyan
artefaktum, amely kdzosen kodolhatd jelentést kaphat (példaul egy hatarjelzé ko).
Az irds sokszorositasa a jelek szamanak szaporitdsat jelenti, hangok és képek sugar-
zasa a jelek sok befogadéhoz torténé egyideji tovabbitasat. Mivel az dltalunk lét-
rehozott mesterséges jelvilag elemeibdl tjra és Gjra informacio lesz (amikor emberi
figyelem iranyul rajuk, aj informdcios ciklusok kezdeteként), nem helytelen meto-
nimikusan ezeket a jeleket is informdciénak nevezni® - de csakis annak tudataban,
hogy minden jel potencidlis informdciot hordoz ugyan, de kizdrolag az adott jeleket
reprezentalé emberi agyakban aktualizalodik.™

9 Ahogy alegtdbb esetben — mds okbdl ugyan - az informdcié és a tudds is egymdssal behelyettesithetd.
10 Emiatt nem féloldalas Robertson kisérlete, hogy a bittel mint mértékegységgel az egyes civilizicids szin-
tek dltal a technolégia révén kezelhetd informdcié mennyiségének felsé hatdrait dsszehasonlitsa. Egyszer-

re veszi ugyanis figyelembe a kozosség méretét (a memédridban tdrolhaté informdciék mennyiségének
megbecslésével) és a jelek formdjdban targyiasithaté informdciémennyiséget. (Csakhogy amig az emberi

VILAGTORTENET « 2014. 1.



Z. KARVALICS LASZLO

Egy kozosség informdcids vagyondt igy egyszerre teszi ki a kozosséget al-
koté egyének altal birtokolt informdciok dsszessége és a kbzosség tagjai szamara
elérhet6 tdrgyiasitott informdciokbal dll6 jelkészlet teljes tomege. E vagyon és an-
nak mozgasba hozasa, mikodése szempontjabdl a leghaszndlhatobb fogalmi meg-
ragadast talan a gazdasagtudomadnynak kdszonhetjiik, amikor stock (allomany) és
flow (aramlas) vdltozékra bontjak szét ezt a bonyolult 6sszefliggésrendszert. Egy,
a pénziigyi dgazatban elterjedt hasonlat' alapjan képzeljiink el egy patakot, ame-
lyet felduzzasztunk és viztarozot alakitunk ki. Ennek a masik végén a patak tovabb
folytatja az atjat. A viztarozéban felgydilt viztdmeg a stock. A flow evvel szemben
a patak bedmlése és kifolyasa, a tarozéba zart mennyiség pdrolgasa, elszivarga-
sa, a vizmin6ség valtozdsa. A mindenkori stock alakitdsaba beleszdl a kdrnyezet
(esetiinkben az id6jards, a hémérséklet, a csapadék) és természetesen a tudatos
beavatkozas (a zsilipkamrdk megnyitdsa vagy bezadrdsa). Ennek analégidjdra az
informdciéaramlds (information flow) feltarhaté sajatossagainak egyidejlleg van
jelentGsége a stock, az informaciévagyon dllomanyanak megyvaltoztatasaban, vala-
mint a megfelel6 cselekvéshez vezetd (dontési és végrehajtasi) Gt kialakitasaban. Es
forditva: az adekvat kimenetek megtaldldasanak esélye nagyobb, ha a mérlegelésbe
bevonandé relevans szempontok nagyobb dllomanya férheté hozza.

A stock és flow valtozok csak egy kiindul6 fogalmi keretet adnak, amit az
informdciés folyamatok esetében szamtalan szemponttal kell kiegésziteniink. A stock
mit sem ér, ha hozzaférés, felhaszndlas formajaban nem valik beléle flow (mdskép-
pen: ha a duzzasztott vizet csak taroljuk, de nem haszndljuk fel). Csepeli Gyorgy
(1985) szavaival: ,egy tdrsadalom annal fejlédéképesebb, minél tokéletesebben tudja
biztositani informdciok feldolgozdsdra képes tagjai szdmdra az informdciokat...”, illetve
»gondoskodik a kultdra ... adta tudds (informdciétobblet) leheté legszélesebb kord el
osztdsdrol”. S hidba jelenik meg a tarsadalom adott pontjan egy Uj ismeret, egy fon-
tos, innovativ tartalom, ha megfelel6 mechanizmusok hijan nem tud kézdsségivé val-
ni (mint ha a vizfolyast a belépé oldalon valaki elterelné, és nem tudna beledmleni a
tarozoba). Ezért voltak attéréek azok az irdstorténeti munkak, amelyek az irdsbeliség
és az irashasznalati mad felé forditottak a figyelmet az irdsrendszer és az irastechnika
felol,'? illetve azok a konyvtorténeti kutatasok, amelyek a fokuszt a nyomdaszoktol
vagy a tipogrdfia mivészetétol az egyes konyvpéldanyok felhasznalasa, olvasasuk ko-
vetkezményei, az dltaluk kivdltott hatds irdnyaba igyekeztek tolni.”

Am hidba érzékelteti remekiil a viztdrozé-metafora a két alapvdltozo egy-
mashoz valé viszonyat, 6nmagadban mégis elégtelen elemzési keretet kindl, mert

fejben lévé informdcié esetében - helyesen - egyszerisit a redundancidval, azt nem veszi figyelembe,
hogy a jeldllomanynak is mindig csak egy része valik (djra) informdciévd. Szdmai igy érdekesek, de feliil
vizsgdlatra szorulnak (Robertson, 1998. 24.). Szerinte a nyelv elétti civilizacié kapacitdsa 107 bit, az ordlis
tarsadalmaké 10° bit, az irdsbeliséggel rendelkezéké 10 bit, a nyomtatdst kovetden mdr 107 bit, s végil
a szamitégép haszndlatdval sikeriil 10% bitre ugrani.

11 Vigvari, 2013.

12 Részletes attekintésiket lasd Z. Karvalics, 201 3a.

13 Példdul Gingerich tobb évtizedes, minden kontinensre kiterjedS kutatdsdnak eredményeként megje-
lent hires monogrdfidja Kopernikusz alapmiive minden egyes példanydnak (haszndlat)térténetét tarta
fel. Gingerich, 2002. Ugyanerre magyarul: Farkas, 2009, 2010.
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a tdrsadalomtorténet barmely periédusanak barmelyik kozosségi szervezédési
tipusat vesszik, az informdcios javak egyenl6tlen elosztdsdt tapasztaljuk (csekély
mértékben még a kis csoportlétszamu természeti népeknél is).'* Az informdcids
aszimmetria mértéke térben, idében, a kozosségmeéret és a munkamegosztas kifi-
nomultsagdnak fliggvényében valtozik, és bizony egyelére kevés j6 valaszunk van
arra a kérdése, vajon az informaciés monopdliumok kialakulasa, illetve megszer-
zése magyarazza-e a gazdasagi-kulturdlis-politikai egyenl6tlenségeket életre hivo
hatalmi képleteket, vagy a megindul6 hierarchikus tagozodas kovetkezménye az
informacios elklondilés is?

Az kétségtelen, hogy a tarsadalmi elkiiloniilés jol tanulmdnyozhato és akar
az egész vilagtorténelmen keresztiil végigkovetheto informdcios jdtszmak sziiloje:
a mindenkori hatalom az aldrendeltek életének és tevékenységének minél tobb
elemére kivanja kiterjeszteni a befolydsat, minél nagyobb felbontdsu ismeretek
szerzésén keresztiil, mikdzben korldtozza vagy akadalyozza azok informdciéhoz
val6 jutdsat. Es forditva: az alul lévék arra torekszenek, hogy a réluk elérhetd in-
formaciokat minimalizaljak, mikozben 6k maguk a leheté legtobb informdciéhoz
jutnak a hatalom ellenérzése, féken tartdsa vagy a szamukra adott alkalmazkodasi
lehetéségek megtaldldsa érdekében. A tét nem kicsi. Az informdcios elény (és az
arra legtobbszor raépiil6 gazdasagi és technoldgiai elény) tarsadalmon beliil és
tarsadalmak kozott fejlodési és fejlettségi kiilonbségek okozoja - de mivel mindez
a birtokolt informaciok eltéré alakzatokba szervezédésének a motorja is, egyut-
tal ahhoz is hozzdjarul, hogy rendkiviil tagolt informdciokézGsségi tér j6jjon létre.
Ahogy az egyének csakis rajuk jellemzé egyedi informaciokészletébdl a transzfor-
macio, az Uj informdcio sziiletésének nagyobb esélye fakad, a kisebb és nagyobb
csoportokba elképeszté valtozatossaggal elrendez6dé informacios vagyonelemek
ugyanezt a lehetéséget hordozzak. Az informaciés aszimmetridbdl tehat mindig
informdcios diverzitds fakad, az pedig legtobb esetben - de nem sziikségszer(ien -
az uj informdcio termelésének egyik garanciaja, feltétele.

Ha csak a stockra figyelnénk, az informdciévagyon hordozéinak abszolut
szamat (a népesség nagysagat) és az altaluk elérheté jelkészlet mennyiségét kelle-
ne szamba venniink. Csakhogy az informaciénak ugyanolyan lényeges aspektusa
a minéség is: hogy milyen adekvat modon reflektal a kiilvilagra, illetve milyen pon-
tossaggal és felbontdssal vonatkozik a valésag valamely jelentésteli szeletére. Ha
a tarozo ihatatlan vizet halmoz fel, abbél nem fogyaszt majd senki: ha a stockot
elavult, felesleges, redundans informdciok tomege terheli, abbdl nagyon nehezen
lesz flow. Ha a tarozobdl csak egyetlen molekulanyi fontos anyag hianyzik, oldott
allapotban, amire éppen nagy sziikség lenne, akkor hidba van tele: vagyis ha épp
egy (tuléléshez) nélkiilozhetetlen informacié nem all rendelkezésre, akkor az adott
pillanatban elérhet6 informaciétomeg irrelevans.

A mennyiségnek azért mégis oridsi jelentésége van: minden egyes gondol-
kodé f6, aki informaciok egy adott (és csakis ra jellemz6 kombinacioban létez6)
készletének tulajdonosa, képes arra, hogy sziikség esetén jelentések Uj sorozatat

14 Erre részletesen lasd Z. Karvalics, 2013b.
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hivja elé. S a targyiasitott informaciokban sr( jelkérnyezet nagyobb eséllyel befo-
lyasolja az egyedi transzformaciok val6szinGiségét.

Az informdcié minéségének kérdése tehat feloldodik az informdcios kul-
tdra egészében: abban, vajon az miként tudja teljesiteni feladatat. Masképpen: a
mindenkori informdciés kultdra milyenségét, minéségét, elemeit és teljesitményét
egyediil a mindenkori civilizdcios kihivdsokhoz, alaphelyzetekhez, peremfeltételek-
hez, igényekhez igazitva érdemes elemezni. Emiatt az informacios kultira torténeti
vizsgdlata szinte minden esetben az ugynevezett ,Nagy Torténelem” (Big History)
megkozelitésmaodjat igényli. Azt a legtjabban Paul Kennedy és Jared Diamond tor-
téneti bestsellerei'* dltal népszerdsitett irdnyzatot, amely civilizaciés makromintdza-
tokat keres térben és idében, és kutatdsi kérdéseit ezen a nagyon atfogo rendszer-
szinten fogalmazza meg,.

A Nagy Torténelem informacios interpretacioi

Az informdciés antropoldgiai megkozelitést, a stock/flow modellt, az informdcios
intézményeket, az informdciés egyenlStlenséget és az informdcios jatszmakat
minden egyes korszakban, tetszélegesen vdlasztott kisméret( torténeti anyagon is
alkalmazni lehet (nem véletlentil értékel6dott fel az elmult években az informa-
cio mikrotorténete).'® Maganak az informdcios kultiranak a valtozasaira, illetve az
informdcio és a fejlédés kapcsolatara azonban csakis makroszintd kérdések és va-
laszok vonatkoznak - és szerencsére az ezzel foglalkozo torténeti irodalom elég
gazdagga lett az ezredfordul6 utan.

Amikor példdul a két McNeill (apa és fia) az emberiség 12 ezer éves histo-
ridjat olyan hdlézattérténelemként mutatja be, amelyet az egyiittm(kddés és ver-
sengés egyidej( jelenléte hat at, mikdzben eszmék, javak, hatalom és pénz aramlik
a kiilonb6z6 kozosségi képletek kozott, felismerik, hogy a sikeresebb szelekciot a
hatékonyabb belsé informdciédramldssal rendelkezé hdlézatok produkdljdk, a hd-
lézatok stiriisodése pedig gyorsabb és hatékonyabb informdciomegosztdst (emiatt
novekedést és fejlédést) eredményez.”” Informacio-kdzpontu fejlédéselmélettel
allunk tehat szemben, amely a torténeti tényeket a belsé informaciéaramlds és in-
formaciomegosztas hatékonysdga mentén rendezi el. Azt mar tovabbi kutatdsok-
nak kell tisztazniuk, vajon elfogadhatjuk-e a hipotézist altaldnos szabalynak, amit
ezentul nagy hatékonysaggal lehet majd alkalmazni sz(ikebb térténeti anyagon is?

Mindenesetre Christopher S. Kedzie kutatdsai'® példdul erésiteni és tovabb
adatolni latszanak McNeillék tézisét. Kedzie azt taldlta, hogy egy tarsadalmon beliil
a kdlcsonos dsszekapcsoltsag (interkonnektivitds) mértéke korrelal legerésebben a
demokrdciaallapottal, az életkorral, a fels6foku végzettségliek ardnyaval és az dlta-
lanos gazdasagi fejlettséggel. Vagyis a kiillonb6zé mutatokkal megragadhato fejlett-

15 Kennedy,1987; Diamond, 1991, 1997, 2005.
16 Z. Karvalics, 2012a. 11.

17 McNeill-McNeill, 2003.

18 Kedzie, 1997.
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ségre a kommunikdcios textdra siriiségének kdszénhetéen gyakoribb jelentéscse-
re minéségében taldljuk meg a legf6bb magyarazatot. Nem csoda, hogy azonnal
idekivankozik az urbanizacié vilagtorténeti folyamatdnak sziikségszer( informacios
értelmezése is. A varosi lét ugyanis éppen ezt a siir(iséget (Lewis Mumford™ kife-
jezésével: az impléziét, a varostorténeti irodalomban gyakorta: denzitdst) noveli
meg. A lélekszam emelkedése (ami a természetes népszaporulaton tdl sok eset-
ben specidlis tudashordozok iranyitott és tamogatott immigracidjat jelentette) és a
novekedéssel parhuzamosan er6sédé informdciés diverzitds (nyelvben, kultdraban,
vildgképben, személyes tapasztalatban, ismeretkdrokben) ugyanis nemcsak a jelen-
téscserék szamat, hanem a lehetséges transzformdciok val6szintiségét, dj informa-
ciok sziiletését, majd termelését is eredményezi. Ek6zben pedig felgyorsul és ipar-
szer(ivé vdlik az exformaciok létrehozdsa is, Uj szintre emelve a régzitett ismeretek
felhalmozasat, az informdcio akkumuldciéjat, a stockot. A ,kézGsség id6- és térbeli
hatdrait” is kitagité koncentraciénak a dinamikus természetrajzat, a flow-t Mum-
ford érdekes metaforaval szemlélteti: mint a gdz molekulai, amelyeknek a nyomdsa
a varos koriilhatdrolt terében megné, tobb ,dsszetlizésre és kdlcsénhatdsra vezet
egyetlen nemzedék életében, mint amennyi sok évszdzadon adédott volna, ha ezek
a részegységek tovdbbra is megmaradnak elszigetelt, kériilhatdrolatlan, természetes
kérnyezetiikben” 2°

A védelmi, kereskedelmi, gyartasi funkciok kiszolgdldsa mellett tehdt a va-
rosokra kezdettsl fogva informaciocsere, illetve -elosztasi kozpontokként (kultu-
ralis cserehelyekként) is kell tekinteniink, ahol az informaciokezelésre személyek,
intézmények, épiiletek szakosodnak, ahol a kdzdsségi terek egyben informdcios
csomoépontok, és ahol az dramlasok mindsége a varoskozosség teljesitményének
fontos meghatdrozéja. Ismét csak Mumforddal szélva: avaros ,az lizenetek tdroldsa
és tovdbbitdsa kiilonleges gydjtéedényének”, a (részben monopolizdlt) kreativitas?!
méhének tekintheté. Nem véletlen, hogy ezt a képességet gyengiti minden olyan
fejlemény, ami a flow ellen hat: a varoson beliili erés szeparacio, elkiiloniilés, a
tarsadalmi és térbeli tagoltsag, a titkossag evvel jaré kultusza, az informacios javak
egyenl6tlen elosztasa, az ezekkel 6sszefiiggd bizalomhidny, az alacsony szintre visz-
szazuhand interkonnektivitas, az elvandorlds, az ellenséges pusztitas, az daramldsok
tereibdl valo kikeriilés. A jelentéscsere deficitje pedig - emlékezziink az informa-
ci6 ciklustermészetére - a tdrsadalom és a vilag alacsonyabb értékd modelljeihez,
sz(kiil6 dontési térhez és sikeriiletlen tarsadalmi cselekvésekhez vezet. Azt latjuk,
hogy a ,Nagy Torténelemként” megragadott informacié-kozponti vdrostorténet
egységes fogalmi rendszerrel vezethet6 a neolit el6ézményektdl az informdcios tar-
sadalom 20. szdzadi kialakuldsdig - taldn nem véletlen, hogy az urbanista Jean
Gottmann lehetett az,?? aki els6ként adott atfogo természetrajzot a posztindusztria-
lis korszakba valé dtmenetrl (annak magteriiletét, az Egyesiilt Allamok keleti parti
Osszefiigg6 varoshal6zatat, Megalopolist bemutatva).

19 Mumford, 1985.

20 Mumford, 1985. 40.

21 Mumford, 1985. 100.

22 Gottmann, 1961. Réla: Z. Karvalics, 2009.
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Mindaz, ami a varosok kapcsan a s(rlségrél vagy az interkonnektivitdsrol
elmondhato, nagyrészt érvényes atfogobb szervezédési képletekre (birodalmak,
nemzetek) is. Harold Adams Innis, az informdciétorténeti gondolkodas egyik leg-
els6 klasszikusa mar a mult szazad kdzepén felfigyelt arra,” hogy a médiumok
fizikai tulajdonsagai eré6sen meghatarozzak, a tudds id6- vagy pedig térbeli terje-
dését segitik el6 inkdbb. A tartés, id6t hangstlyozé médiumok a kulturdlis folya-
matossag és a decentralizacio, a teret hangsulyozé ,rovidebb életliek” pedig a
vilagi hatalom és a centralizaci6 tamogatoi. Valamely médiumtipus tuddasmono-
poliumhoz kotott fellilkerekedése egy adott korban a kommunikacié egyoldalu-
sagat (bias) teremti meg, amit a rivalis médium és a mogotte all6 tarsadalmi erék
,billentenek” vissza, és ezzel at egy masik egyoldaltsdagba. Innis médium-, illetve
tuddsmonopdlium-ciklusokként felfogott vildgtorténeti modellje az irdshasznalo
okori birodalmaktol a kényvnyomtatas kialakuldsdig terjed6 id6szakot fedi le el-
s6sorban, de késébbi periédusokra is tesztelhetd, illetve alkalmazhato. (Ezt rész-
ben Innis maga is elvégezte, részben kdvetdje, Marshall McLuhan vitte tovabb és
bévitette ki, elsésorban a Gutenberg-galaxis cim(i korszakos munkdjaval,® hogy
végiil gondolataik kreativ népszerdsitéje, Paul Levinson tolldn fejl6djon teljes vi-
ldgtorténeti ivet magaban foglalé krénikava az ,informacié természettorténete-
ként” 5 az attekintést az alfabetizaciotol inditva.)

A legatfogobb modellt talan a fiatalon elhunyt James Benigernek koszon-
hetjiik. O a 19. szazad masodik fele gazdasagi-technolégiai-tarsadalmi valtozasai-
nak nagy felbontdsu és elegans elemzésével mutatta be,?* hogy egy, a kozlekedés
alrendszerén beliil indul6 ,elmozduldsbol” milyen dtfogé kontrollvalsag alakult ki
az Egyesiilt Allamokban, majd az akkori fejlett ipari orszagokban, s az erre adott
valaszok miként vezettek kontrollforradalomhoz, amely mai napig tarté egyensdilyi
szerkezeteket tudott épiteni. A magyarra iranyitasként leforditott benigeri , kontroll”
nem mas, mint a dontéseket, valasztasokat és cselekvéseket befolydsolo, szaba-
lyoz6, vezérl6 és iranyité mechanizmusoknak a kibernetika szétarabol kdlcsonzott
atfog6 gydjtéfogalma. Minden kontrollstruktdra informdciés csatorndkon keresztiil
hat: a torvények, a szokasok, a hagyomany, a divat, a vallas, a vilag aktudlisan adott
képe, a szabvanyositott mértékrendszerek, a pénz kodzvetité szerepe, a nyelvi kon-
venciok, az ligykezelés eljarasrendje, a hétkdznapi tudat toposzai, az informadlis
eléirasok, az identitaskép, a vizudlis kornyezet rejtett tizenetei és sok minden mas.
Ezek tartalma részben a mindennapi érintkezéskultira kohojaban alakul és terme-
I6dik djra, részben szocializaciés mechanizmusokon keresztiil épiil fel és valik bel-
s6vé, inherenssé, részben hatalmi eszkdzokkel, illetve erészakkal, kiilsé kényszerrel
tehet6 viselkedést befolydsolo tényezévé (a cenzuratdl a szabadalmi és szellemi
tulajdonjogi rendezésen at a diktatdrak jol ismert propagandagépezeteiig). Egyiit-
tesen azonban a tarsadalmi viselkedést és koordindciot szabdlyozzak, siker esetén
fenntarthato képletekkel, az egyenstly megbomlasanak esetén azonban olyan Gj

23 Innis, 1950, 1951. F6 miveinek magyar forditdsa késziil, kiaddsuk reményében.
24 Mclubhan, 1962.

25 Levinson, 1997.

26 Beniger, 2004.
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megoldasokkal, eljarasokkal, innovaciokkal, amelyek képesek uj kontrollstrukttrak-
kal ,helyreiitni” a megrendiilteket.

Beniger egészen biztos volt benne, hogy a vildgtdrténelem a kezdetektdl
fogva leirhaté kontrollvalsagok és kontrollforradalmak egymadsra kovetkezéseiként
- és evvel ugyanoda jut, ahova a bevezetében ismertetett Douglas Robertson. A
kontrollforradalmak ugyanis mindig informacios (illetve informacié-technolégiai)
forradalmak segitségével teljesednek ki. A 19. szdzad biirokratikus kontrollforradal-
ma igy sziilte meg az informdciokezelés Uj generdcios eszkdzeit, végsé soron az
elektronikus adatfeldolgozas és az elektronikus médiumok vildgat, az arisztokratikus
kontrollforradalom pedig igy lenditette at a korai tomegtdrsadalmakat a vadasz-ha-
lasz-gytjtogetd korszakban kialakult és j6l bejaratott izokratikus kontrollstruktirdk
valsagan a monopolizalt irashaszndlattal és a professziondlis informacidspecialistak
csatasorba dllitdsaval a munkamegosztdsba.””

Valamennyi bemutatott elmélet targyaldsi univerzuma az a nagyjabal 12
ezer éves periodus, amelynek (az uj lel6helyeknek kdszonhetSen djra és Gjra par
szaz évvel mindig kordbbra tol6dé) kezd6pontjat a féldmdvelésre valé attérés, a
varosiasodas és a hierarchikusan tagolt tarsadalmak kezdetei, az elsé , civilizaciok”
megsziiletése jelentik. Ezt a kronoldgiai és tematikai keretet azonban tébb iranybdl
is er6s nyomas éri: a kihivok csak abban kiillonb6znek egymastdl, hogy hany évvel
és milyen megfontoldsbdl ndvelnék meg a torténelemként vizsgdlhaté id6 tartoma-
nyat. S mivel ezeknek a diskurzusoknak informaciotorténeti szempontbdl is nagy
jelent6ségiik lehet, rovid attekintésiikre mindenképpen sort kell keritentink.

»Még nagyobb torténelmek”
és azok informaciotorténeti megkozelithetosége

Az els6 kihivas a régészettdl érkezett, nagyjabol az ezredfordul6 kornyékén. A mito-
kondridlis DNS-vizsgdlatok eredményei, a Homo sapiens legrégebbi, dél-afrikai le-
leteinek elSkeriilése, az Afrikdbél valo kirajzas, illetve Eurépa és Azsia benépesitési
utvonalainak jobb rekonstrukcioja, a targyi kultira feldl a szellemi kultidra, az ember
kognitiv evolici6ja felé fordulas egyarant abba az iranyba mutatnak, hogy a civili-
zaciok vizsgalatandl megszokott eszkozokkel, narrativ keretben lehet és sziikséges
vizsgdlni az emberiség teljes, 180-200 ezer éves historidjat. S ha ma mar teljességgel
elfogadott dllitds is az, hogy a Blombos- és Sterkfontein-barlangok okkerhasznalo,
ékszerkészits, szimbolumok kezelésére képes Homo sapiensei, fajunk legrégibb is-
mert képvisel6i minden fontos ismérv alapjan mar modern embernek tekinthetéek,
igy mind az individualis, mind a szocidlis érintkezésbél kinovo kozosségi informa-
ci6s kultdra szempontjabdl is targyalhat6ak. Osszefiiggd és részletes torténetekkel
azonban még nagyon sokdig nehéz lesz kitdlteni az Gjonnan megnyil6 vizsgalodasi
teret. De az elsé Iépéseket mar diadalmasan megtette a Colin Renfrew nyoman

27 Az arisztokratikus és izokratikus kontroll kifejezéseket Beniger nem haszndlja, ezek a magam kredciéi - Z.
K. L
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azota kognitiv régészetnek is hivott iskola:?® igaz, a részletesebb és arnyaltabb re-
konstrukciok els6sorban az i. e. 40 ezer és i. e. 10 ezer év kozti tartomdnyra vo-
natkoznak, sok friss szorvdnyadattal kiegésziilve, amelyek a horizontot nagyjabal
ugyanennyivel, i. e. 70-75 ezer évvel ezel6ttig tagitjdk tovabb.

Az archeologiai, klimatorténeti, illetve a mai természeti népekre vonatkozé
néprajzi ismeretek birtokdban, valamint erés logikai appardtussal immar egyre job-
ban megkozelithetonek és leirhatonak tdnik a korai idok kisk6zosségeinek informa-
cios kultardja is. Tudjuk, hogy az emberiség tobbszor sodrodott a kihalds szélére, s
valamennyien egykori tdlélék leszarmazottai vagyunk. A tulélésre kondiciondltsdg
bizonyosan a teljes lét alapszdvetéhez tartozott, még akkor és ott is, ahol atmene-
tileg kedvez6 és kevés kiils6 veszélyt kdzvetit6 élettereket sikeriilt meghdditani.
Batran feltételezhetd, hogy a 40-50 f6s kdzosségeket ellatni képes, nagyobb van-
dorlasokat sziikségtelenné tévé okologiai fiilkékben el6deink sok generacio alatt a
relevans kdrnyezeti tényez6k magas szintli megismeréséig, a megfelel6 cselekvé-
seket biztosito adekvat és tovabb 6rokitheté (vildg)modellekig jutottak. Kiilondsen
er6s lokalis egyensulyi dllapotokhoz tehat, ahol a kdrnyezettel val6é azonosulds mér-
téke alkalomadtan olyan erés lehetett, hogy a kialakult eljarasok szabalyként ritua-
lizalt rendje az érzékelés és a cselekvés kozott a mérlegelési és dontési szakaszt a
legtobb esetben ki is iktatta (hiszen az egyetlen helyes viselkedést nem kellett keres-
ni, az automatikusan ,megmutatkozott”). Természetesen ennek a vildgmodellnek
az érvényessége attol fiiggéen mindig korldtozott maradt, hogy milyen, a kdzosségi
memoria dltal elérheté tartomanyon tilnyulé ciklusd, varatlan és kiszamithatatlan
természeti esemény (vulkdnkitorés, foldrengés, kozmikus katasztrofa, lehdilés) dlli-
totta megoldando feladat elé a - jellemzéen izoldlt - embercsoportokat.

Az informdciokdzosség zartsaga, az alacsony ,stirliség” miatt az informacio-
vagyon extenziv gyarapitasara amugy sem volt méd, igy maradtak a stock néveke-
dését eredményezé intenziv formdk (a jaték, a moédositott tudatallapot, az ismert
vilag hatarain tilra kalandozas), de elsésorban és legféképpen a frissen szerzett indi-
vidudlis ismeretek kozosségivé tétele, majd intergenerdcios dtorokitése. Az életkor
meghosszabboddsanak ezért volt oridsi informaciotorténeti jelentdsége a felsé pa-
leolitikumban (az 50 és 30 ezer évvel ezel6tti savban). A jelenségre Rachel Caspari
figyelt fel *® de Karen Rosenberg nevezte el ,informdcios forradalomnak”?' Caspari
még a demografiai ndvekedésben és a térbeli expanzioban latta az 6reged6 tarsa-
dalom evollcios jelentéségét, de Rosenberg mutatott hatdrozottan ra, hogy az él-
tesebb kozosségtagok szamanak gyarapodasa a k6zosség memoriaprodukcidjanak
hatékonysagdt is megndvelte, hiszen minden egyes id6s ember agya egyfajta repozi-
toriumként makodott, igy adaptacios sziikség esetén a lehetséges valaszok nagyobb
esélyével nydlhattak vissza a miltba. Am ennek a ,nagymama-hipotézis” néven is
emlegetett megkdzelitésnek van egy komplexebb értelmezése is.

28 Renfrew-Zubrow, 1994; Beaune, de-Coolidge-Wynn, 2009; Abramiuk, 2012. Az informdciérégészet
(information archaeology) kifejezést taldlébbnak és dtfogdbbnak érzem.

29 Részletesen: Z. Karvalics, 2011.

30 Caspari-Lee, 2004.

31 Rosenberg, 2004.
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A megnovekedett életkorhoz masfajta életciklusok, masfajta élmények,
masfajta belsé transzformdciok kapcsolédnak, igy az egyes egyének elemeiben
egymadsra is reflektdlni tud6 informaciokészletének névekedése dnmagaban is
szamottevé. Raaddsul az idés embereknek a csoportban elfoglalt helye és tevé-
kenysége is tj dimenziokat nyitogat, hiszen a kozosség dsszetettebbé valik, az idés
nok életideje felszabadul példaul a legfiatalabb korosztdllyal valé sokoldalt fog-
lalatoskoddsra, a tradici6 szervezett atadasara. Mindez a tarsas készségek és az
agy komplexitasdnak novekedéséhez vezet. Sokan a nyelv keletkezését is ennek a
tarsas térnek valamely evolticiés nyomads ald keriil6 sajatossagaval magyarazzak (de
az erre vonatkoz6 elméletek szama olyan nagy, hogy mindezt most nem érdemes
bevonni a targyaldsba, noha kétségkiviil az egész emberi informaciotorténelem leg-
inkdbb sarkalatos kérdésérél van sz6).

Fliggetlentil att6l, hogy a nyelv keletkezését hova helyezziik a paleolitikum-
ban, az biztos, hogy a nyelvi jelek kezdeti hasznalata szamos raépiilé nyelvi innova-
cionak is utat nyit: példaul a reprezentaciot finomité mennyiségjeldlések szavakkal
val6 kifejezésének, a tarsas viselkedésben oly fontos modalitasok és ha-akkor szer-
kezetek megsziiletésének, illetve az igeid6knek, amelyeken keresztiil a mdiltra, a je-
lenre és a jovore érvényes dllitasok elkiilonithet6vé tehet6ek egymastol. Mindezek
elvdlaszthatatlannak tinnek a mdsodlagos szemiozis, a kdvetkeztetésen alapul6 je-
lentésadas kialakuldsatol, amelyeknek elsé és legfontosabb forrdsat minden bizony-
nyal a vaddszok nyomkoveté tevékenysége, a vaddszattal 6sszefliggé megfigyelés
(obszervacio) és az eszkdzhaszndlat Gj korszakat elhozé automatizacio kezdetei
jelentették (az dnkioldé csapdakkal).?? Valamennyi tevékenység kozos eleme a va-
l6sdg megel6z6 tiikrézése, aminek révén a jelenbeli viselkedés egyre hatékonyab-
ban igazithat6 a jovében bekovetkezé eseményekhez? és az ezekre vonatkozo
képzetek megoszthatésaga. A természet ciklikus rendjének felismerése a megfigye-
lés altal, a csillagos égen végbemen6 valtozasok (kiiléndsen a termékenységgel is
osszefiiggd holdciklus) kdvetése, az dllati viselkedés tanulmdnyozasa az id6 érzéke-
lésének és kifejezésének Uj dimenzioit nyitja meg, az eseményekre valo felkésziilés,
a tervezés mentdlis kategoridinak megjelenésével.

Thomas Suddendorf egyenesen az elképzelt jov6helyzetek, szituaciok,
szcendriok megalkotdsanak képességében, az azokra valé reflexio kialakuldsaban
és ,az elmék dsszekapcsolasanak mohé vagyaban” Idtja a magas rend( intellek-
tudlis tevékenység létrejottének magyardzatat, mindebbdl levezethetének tartva a
nyelv, a ,mentdlis id6utazas”, a masik viselkedésének kifiirkészésére orientalt szo-
ciabilitds, a problémamegoldasra irdnyul6 absztrakt gondolkodas, a tradici6elemek
szerves egymas mellé rendez6désébol megalkotott kultdra és az empatiabol kino-
v6 erkodlcs kategoridinak megsziiletését.>* Ugyanide jut Michael Tomasello is, aki
régota vart szintetikus munkdjaban a ,kooperativ tarsas interakciéban” leli meg a
kulcsot az emberszer( féeml6soktdl valo kognitiv elszakadas megértéséhez: szerin-

32 Endrei, 1992.

33 Ezta gondolatot, a kifejezés és a mogotte dllé modellt, amit 6 adiafor determinisztikus szkémdnak nevez,
kivdlé pszicholégusunknak, Kardos Lajosnak készonhetjik. Kardos, 1976.

34 Suddendorf, 2013.
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te a célok megosztasa, illetve megoszthatéva vdldsa, a majdani cselekedetek koor-
dindcidjanak képessége tette egyedivé és  kultiraképessé” az embert.?>

Mark Turner az elmesélheté torténet (story) és az (j Osszefiiggésekre
magyarazatot: az ,irodalmi” (literary) gondolkodast a hétkoznapi gondolkodas
megteremtdjének tartva.®® Egy késobbi, frissen megjelent munkdjaban Turner to-
vabbfejleszti a modelljét, és a kiilonallé mentalis objektumok keverését, egymas
mellé rendezését és az abbdl nyert Gj kombinaciok megteremtése képességét
(blending) tartja a legf6bb magyarazé oknak.?” (Ami annal is érdekesebb, mert a
,keverésnek” ez a modellje gyakorlatilag egy az egyben megfeleltetheté annak,
ahogyan az informacioé sziiletik és tarolodik az agyban. Az érzékszervektdl sza-
kadatlanul érkezé Uj reprezentaciok mindig valamely, mar strukturdlt formaban
létez6 bels6 tartalommal taldlkozva kapnak jelentést, rendezédnek Gj belsé tar-
talommd, és vezetnek el a dontésig - s mindez érvényes kutatdsi teriilet régészeti
anyagon is.)*®

Nem véletlen az sem, hogy a belsé tartalombdl ugyanekkor, a felsé paleo-
littkumban valik kiils6, hogy itt indul el a tudatos jelhagyo tevékenység, jelennek
meg az elsé tdrgyiasitott informdcios objektumok, exformaciok. De Smedt szerint*
példaul a belsé id6reprezentacio képessége nélkiil soha nem sziilettek volna meg
a legkorabbi (30-40 ezer éves) naptdrak, de ezek kiilsévé tételére pontosan az
epizodikus memoaria korlatai miatt volt sziikség: a feljegyzések rendje a jobb elére
jelezhetdség, és abbdl fakadoéan a sikeresebb cselekvés zdlogava lett. A barlangraj-
zok képei, a falakon taldlt piktografikus dbrazolasok és absztrakt jeldlések kiilonbo-
z6 jelcsaladok (koztiik talan szamjelek) egyidejd jelenlétét, sokszinG kultardjat felté-
telezik, s ez részben az informacié akkumuldcidjanak, részben kiilonb6z6 kulturalis
folytonossdgoknak is fontos tiikrozéje. Ne felejtsiik el: a felsé paleolitkumnak a
fentieken tul valtozatos a ruhatara, gazdag hangszerleletekben, ember- és dllatab-
razol6 szobrokban és képekben, fejlett vadaszati eszkdzokben. A Homo sapiens
ekkorra tehat mar szofisztikalt kultdrdt alkot és termel Gjra - mikdzben mondjuk
a mérnokség kezdeteivel, példaul a tiizben edzett hegy( landzsak készitésével és
az ahhoz kapcsolodé eljarasok fejlesztésének és ataddsanak technikdjaval rogton
szazezer évvel kellene visszaugranunk az idében, amikorra a személyes viselet iden-
titasképz 6 funkcidjanak vagy a szinhasznalat révén megval6sulé szimbolizacionak
a kezdeteit is teszik.

Nagy kérdés tovabba, vajon a Homo sapiens geogrdfiai diverzitasabol az
érintkezések révén fakadhatott-e extenziv informacios elény? Hogy a kontinensek
kozti vandorldsok kozepette kototték-e dssze informdcios cserekapcsolatok az
egymastol eltdvolodo csoportokat? Vajon a taldlkozas egy mdsik fajtars-csoporttal
milyen informaciés hozadékot eredményezhetett? Es egy kevésbé fejlett homéval

35 Tomasello, 2014.

36 Turner, 1998.

37 Turner, 2014.

38 Mithen, 1990.

39 Smedt, de-Cruz, de, 2011.
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(gyenyiszovai emberrel, Neander-vélgyivel)? A géndllomany keveredése jelentet-
te-e az informdciédllomany keveredését vagy egyoldalt gyarapitasat? A diverzitds
ellenére a lehetséges informacios kapcsolatok miatt tekinthetiink-e az emberiségre
mar az 6skorban fajszintl entitdsként, vagy csak részleges kapcsolati ,foltokat” ta-
lalunk (a legrégebbi csereviszonyra, tavolsagi kereskedelemre utalé nyomokat Stan-
ley Ambrose 70 ezer évvel ezel6ttre teszi)?4°

Ugyanezeket a kérdéseket persze fel tudjuk tenni mar az emberel6dokre is.
A legalabb masfél millié éves torténetet ir6 Homo erectus, minden idék legsikere-
sebb homdja a fél vilagot meghdditotta, viszonylag jol rekonstrudlhaté vandorlasi
mintdzattal. Az dllatvilaghdl val6 kiemelkedés (s6t az eszkdzhasznalat maga is, egy
aj, 3,4 millié éves etiépiai lelet tantsaga szerint) azonban mar a 2,3-1,4 millio éves
Homo genus el6tt, a pithecusoknal megindul. Az emberiség el6torténete nélkiil az
evollci6s vdltds természetrajza is hianyos - és ebben a rekonstrukciéban ismét csak
kiilondsen fontos szerephez juthatnak az informdcios aspektusok. Az ez iranyu vizs-
galoddsok azonban olyan ritkak, hogy a ,Nagy Torténelem”-nek ebbe a szegletébe
maér csak néhdny 6vatos hipotézissel érdemes merészkedni. (Am amidta a vilagot
bejarta a Nouabalé-Ndoki nemzeti park egyik bévizi patakjaban gazol6, hosszu pal-
caval maga el6tt vizmélységet méré, tehat reprezentacié-technolégiai segédeszkozt
hasznalé néstény gorilla képe, azéta nem kétséges, hogy idében nagyon tavolra me-
részkedve is relevans maradhat az informacios nézépontok keresése.)

Az bizonyosnak latszik, hogy az emberel6déknél parhuzamosan két, egy-
massal minden bizonnyal kapcsolatban all6é evolticiés nyomas dll a targylemezen: a
test fizikai-morfoldgiai valtozasai és ezek magyarazata (els6sorban az agykoponya
novekedése és az érzékszervi munkamegosztds atalakuldsa), illetve mindaz, amit
protokultdranak nevezhetnénk: a viselkedés és a tdrsas élet szabalyozott, 6roklédé
és valtoz6 rendje. Ez utébbi ugyanis batran tekinthet6 benigeri értelemben vett
kontrollstruktaranak, ahol egyébként a szabdlyok elfogadasanak dra az sztonds
viselkedési formakrol valo lemondas, azok tudatos ,feliilirasa”, a haszna viszont a
csoportléthél fakado tdlélési esély jelentds mérték megnovekedése. S bizony mar
erre a protokultdrara is szamos informacios hozadék vezethet6 vissza. Az ember-
el6d prédadllat-korszakaban a ragadozok jelentette veszély elkeriilésének hatdsfo-
kat a viszontfenyegetést jelenté ,tomegen” tul radikdlisan megnévelte a kozosségi
szintG (olykor nagyon komplex, a veszély tébb fajtajanak megkiilonboztetésére
is alkalmas) hangszigndl alapu, osztott jelzé-riaszté rendszerek alkalmazasa (ahol
minden egyes kozosségtag ,kitolja” a természetes élettér biztonsdgot adé hatdrait),
és tartos evoliciés nyomas ald helyezte a kdrnyezet allapotanak valtozasdra utalé
legaprobb jelzések érzékelését. Amikorra az emberel6d maga valt mas dllatokra
veszélyt jelenté fajjd, akkorra a nyomds a prédaadllat elejtésének nagyobb esélyét
jelent6 kooperacios formakra helyez6dott at.

A tdrsas tér rendkiviili médon kedvez annak is, hogy a masik viselkedé-
sének egyre jobb elére jelezhetdségével csokkenteni lehessen a csoporton beliili
konfliktusokbdl vagy az erésebb kdzosségtag agresszidjabal fakado személyes ve-

40 Részletes ismertetése: 7. Karvalics, 2006.
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szélyeket. (Innen eredeztethet$ a vizudlis percepcionak az a kiemelt sajdtossdga
is, hogy a fajtars arcdnak felismerése szamit a mai napig a legalapvetébb, legmé-
lyebben behuzalozott vizudlis ingernek.) S6t a masik fajtars viselkedésének puszta
kovetésén alapulé tanuldsi stratégidk még a kezdetleges és kis elemkészlet( stockot
is kumulativva teszik: nem tudjuk mdssal magyarazni példaul a féeml6sok széles
kord és adekvat gyogynévényhaszndlata mogott allo ismeretek felhalmozodasat,
mint egy sokgeneracios tuddsgyarapitdsi folyamatot, amely a kornyez6 vilag egyre
magasabb szint( megismerésében és egyre sikeresebb alkalmazkodasban, a talélés
megnovekedett esélyében nyilvanul meg. Ugyanez lehetett a mechanizmusa bar-
milyen, a nyelv kdzvetitése nélkill is dtadhatonak, sokszorosithatonak, és igy orokit-
hetének bizonyul6 innovaciénak. Minden adaptacios siker mégott nagy valészind-
séggel azonositani tudjuk az informdciés protokultara valamilyen valtozasat. Hogy
aztan magdnak az informdcios protokultiranak a valtozasaihoz milyen nyomas ve-
zetett? Ez pontosan ugyanaz a kérdés, amit a civilizaciés makromintazatok kapcsan
a bevezetében feltettiink. S mivel az el6torténet felmérhetetlen idébeli mélység-
be vezet vissza, az az egy latszik biztosnak, hogy a Homo fajnal mar komplexnek
mondhaté informacios képességegyiittes kiformaloddsa nagyon nagy szama ,kis
ugrason” keresztiil ment végbe - dam ezek (akar csak hipotetikus) rekonstrukcioja-
hoz még sok-sok 6storténeti felfedezésre és izgalmas Uj diskurzusokra, tudomany-
terlilet-kozi taldlkozasokra lesz sziikség.

A legnagyobb narrativa: az informacio sziiletése és torténete

David Christian, az ausztral Macquarie Egyetemrdl indul6 és oda visszatéré torténész
1989-ben kezdett Big History cimmel egyetemi kurzusokat tartani, s 2005-ben jelen-
tette meg uttorének, korszakhatarnak tartott szintetikus konyvét,*' amelyben a Nagy
Torténelem az 6srobbandssal kezdédik, és a kozmikus, geoldgiai és bioldgiai peri6-
dusok utdn érkezik csak el az emberi kultirdig. Dacdra annak, hogy természettorté-
netként ez az igény mar korabban is létezett, és ismeretterjeszt6 jelleggel az effajta
atfog6 megkozelitésekre épiilé munkdk az elmdilt évtizedekben tartésan jelen voltak
a tudomanyos kozéletben, a Big History ilyen felfogdsa mégis varatlanul nagy népsze-
riségre tett szert. Az idesorolt miivek Gjdonsaga talan abban foglalhato 6ssze, hogy
a ,szdraz” természettorténetet képesek a torténetmeséléskor megszokott elbeszélé
formdban megjeleniteni, korszer( és attraktiv infografikai apparatussal megtdmogat-
va. A torténészektdl pedig azért érkezik er6s tamogatas az 6vatos distinkciok helyett,
mert az irdnyzat avval kecsegtet, hogy a filoszlét kiviilrél sugallt kisebbrend(iségi ér-
zésének helyét apré 1épésekkel atveheti a diszciplinaris emancipacio, a tudomany-
ként valé akadémiai elfogadottsdg. S noha ez nagyrésztillizionak tlinik, a Big History
legtagabb értelmezése mellett sok szempont felvonultathato.*2

41 Christian, 2005.
42 Ezek részletes attekintésére lasd Z. Karvalics, 2014.
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Tobb mint érdekes, hogy az informaciojelenséggel foglalkozé kiterjedt
tudomanykozi irodalomban szamos olyan elméletet taldlunk, amely az informa-
ciét az anyagi vilag principiumai kdzé helyezve, azt a fizikai vilag leirdasahoz nél-
kiilozhetetlen elemnek tartva a Nagy Torténelem legelsé pillanatdtol fogva képes
az informacié pdrhuzamos kronikdjat irni.#* Az az informdcié azonban, amelyrdl
egészen idaig beszéltiink, és amely egyének (egyedek) és k6zosségeik (csoportjaik)
kérnyezethez valé viszonydt a valosdg megel6z6 tiikr6zésén keresztiil szabdlyozo, ér-
zékel6-feldolgozo és viselkedési mechanizmusokban tetten érheté része a vildgnak,
csakis az €l6 rendszerek fejlédésének adott pontjan jelenik meg. Az informdcios
viselkedésre valo képesség, az informdcios ciklus mint éndll6 szekvenciaként elemez-
het6 eseménylefutdsi mintdzat viszonylag jol azonosithaté térténeti fenomén tehat.
A magasabb rend tobbsejtii [ények evoliciéjanak adott pontjdn, az élet megsziile-
tése utan koriilbelil 2,5 millidrd évvel jelenik meg, és (nagy) térténete ettél kezdve
irhatd, mesélhet6 el.

Kardos Lajos szerint* az els6, informacios viselkedésre mar képes lények
vizben éltek, rendszertanilag valahol a kezdetleges csalanozok kdrnyékén (masok
a szivacsok, megint masok a zsakdllatkdk csalddjaban keresgélnek). Egyetlen érzék-
szerviik volt, amelyrél azéta mar tudjuk, hogy (feltehetéen) a viz fesziiltségvalto-
zasaira volt érzékeny. El6szor ekkor mondhaté el, hogy az élélény kiilsé kbrnyezeti
hatdsra belsé dllapota fiiggvényében ad alternativ vdlaszt. Ehhez mindenképpen
sziikség van egy, a munkamegosztasban érzékelésre specializalodott 1. annak
eredményét a feldolgozé kdzpontba tovabbito, 2. a belsé dllapot fliggvényében
a belépé jelet transzformadlé és azt cselekvésutasitassa formalo, 3. az utasitdst a
mozgaté alrendszerhez tovdbbit6 és 4. a valasztott (intencionalis) helyvaltoztato
mozgast (lokomaciot) végezni képes sejtcsoportra.

Az informacios mikddésmod lényegét és evolticios értelmét az adja, hogy
az egyed viselkedése a jelenben vdlik hozzdigazithatéva a jovében bekévetkezé
kornyezeti allapotvaltozdasok némelyikéhez. Természetesen csakis azokhoz, ame-
lyekkel kapcsolatban az dllapotvaltozassal 6sszefliggd, de az egyedet még nem ve-
szélyezteté masodlagos hatdsok mar akkor jelentéstelivé tudnak valni az érzékelé
alrendszer kozvetitésével, amikor még van id6 az elsédleges hatds veszélyként valo
azonositdsdra és elkeril6 viselkedés inditdsdra. Amint kialakult az informdciés visel-
kedés, azonnal kettés evolticiés nyomads nehezedik ra: az érzékelés és a cselekvés
kozti idétartomadny novelésével (amit csak nagy leegyszer(sitéssel nevezziink reak-
ciéidének) és a masodlagos hatasok nagyobb korének érzékelésére valo képessé-
gek kialakitasanak elényben részesitésével. Ez a nyomads értelmezi az érzékszervek
szamanak szaporodasat és a kialakult Gjfajta érzékszervek kapacitdsanak novelé-
sét, amelynek a vége a jellemzé dkoldgiai fiilkék hatdsviszonyaihoz igazodo egyedi
szenzériumok (érzékszerv-egyiittesek) kialakuldsa. A lehet6 leggyorsabb reprezen-
tacié érdekében az érzékszervnek minél kdzelebb kell kerilnie a relevans hatdsok
forrasdhoz, de az emiatt megndveked6 sériilésveszély miatt a szakositott szervnek

43 Aleginkdbb kidolgozott elméletet lasd Coren, 2003.
44 Kardos, 1976.
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egyuttal nagyobb fizikai védelmet is kell biztositani: ezzel meg is értettiik a szem, a
fll és az orr bizarr morfolégiai sajatossagainak természetét. Hasonloképpen valik
vildgossa a szarazfoldifelszini allatoknal a ldtészerv dominancidjdnak racionalitdsa.
Mivel a leggyorsabb érzékelést a kornyezeti objektumokrol a fény sebességével
visszavert, artalmatlan kép biztosithatja, a fény hatdsdra végbemend reakciot leg-
gyorsabban produkalé biologiai anyagoknak a szemfelszinbe valo ,beépitésével”
lesz a cselekvéshez vezet6 id6szakasz maximadlisan ler6viditheté.

Az érzékszervek leny(igdz6 valtozatossagu fejlédése mellett az informacio-
kezelés masik nagy ugrdsa a pillanatnyilag adott ingerkdrnyezeten tdli elemek be-
vonasa a reprezentdciok feldolgozasaba - az dllati meméria kialakuldsa, amelynek
megjelenésével megindul a kiilvilag dsszetett sémadkkal torténé belsé modellezése
és a kiilvilagra vonatkozé ismeretek akkumuldcidja.*> Az elemi és azonnali lefutdsu
érzékszervi reprezentdcio mellé tehdt komplexebb agyi reprezentacios formak ke-
rilnek, amelyekre azonnal evoltciés nyomas nehezedhet, jol magyarazva az djabb
és Ujabb agyteriiletek és feldolgozé kdzpontok fejlédéstorténetét.

Az dllati informacios viselkedés fundamentuma tehat a reprezentacios tel-
jesitmény, amely mindig akkor keriil alkalmazkodasi kényszer elé, amikor megné a
relevansnak minésitheté kornyezetelemek szama. Ennek a - természetét tekintve
- numerikus kihivasnak a kezelését a magasabb rend él6lények az id6k soran mar
egyre kevésbé az érzékszervi teljesitmény fokozasaval, és mind nagyobb mérték-
ben a feldolgozaskor igénybe vehet6 sémak szamanak szaporitasaval végzik. Ezt a
folyamatot teljesiti ki a tdrsas létbdl fakadé szamos tovabbi el6nyforma beépitése
az informdcios ciklusba. Kézosségi szinten megné a percepcié hatésugara, a ve-
szélyelkeriilésre allokalt figyelem egy része is felszabadithat6 az élelemszerzésre, a
fajtarsak alkalomszer( innovacioi a kozosség tudasvagyonanak részévé vdlva tjabb
akkumuldcios ciklusokat gerjesztenek, az evolticiés nyomds dthelyezédik a koordi-
ndcié magasabb szintjét lehet6vé tévé kommunikacios formakra, kialakul az, amit
kordbban protokultiranak hivtunk. Az informacié torténete néhany szazmillié év
alatt eljut ahhoz a ponthoz, ahonnan majd egészen mas torvényszer(ségek alapjan
halad tovdbb.

Vagy mégsem? Az informdci6 torténetének elso, biolégiai szakaszat - amit
batran hivhatunk az informdcié zoohistéridjanak is - azért mutattuk be ilyen nagy
felbontasban, absztrakt fogalmi nyelven, hogy lathatéva valjék: nem egyszerGen
human anal6giakeresésre, metafordldsra nydjthat alkalmat, hanem minden késébbi,
bonyolult, intelligens cselekvével magasrendii informdciés kultdrdval jellemezhet6
informdciés ciklus szerves és lényegi alapjaként kell tekinteniink ra. Az itt felismert
torvények, mozgdsformak és osszefliggések nagy hatdsfokkal alkalmazhatoak az
informdcidkezelés fejlettebb, kiteljesedett vilagdban is, ahol éppen a szdvevényes
és sokdimenziés mivolt miatt konnyen takardsba keriil a Iényeg. Talan elég, ha gon-
dolatmenetiink kezd6pontjahoz visszatérve befejezésképp megemilitjik, hogy a
felszines vélekedésekkel és a korabbi hagyomannyal szemben az informdciés forra-
dalmakat példaul nem tekintjik ma mar elsédlegesen kommunikacios természet-

45 Kardos, 1988.
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nek: magam is azokkal az elméletekkel értek egyet, amelyek szerint a nyelvet és az
irast a reprezentdcié mennyiségi kényszere hivja életre, s kommunikdcios célra valé
felhaszndlasuk csak késébbi fejleménynek tekinthet6.#® A szamitogép jelmdveletek
nagy témegl és gyors végrehajtdsdnak tdmogatdsdt szolgdlva jott létre, s Iényegét
tekintve még a konyvnyomtatds és az elektronikus média (radio, televizio, modern
tdmegsajto) sem mds, mint a tdrgyiasitott informdciék sokszorositdsdnak és befoga-
dokhoz val6 eljuttatasanak aj modja. (Els6dlegesen kommunikdcios célt, jelentés-
cserét tehat minddssze a levéltovabbitds, a tavird és a telefon esetében taldlunk.)
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LASZLO Z. KARVALICS
INFORMATION HISTORY AS BIG HISTORY

When talking about ,Information Revolutions” in World History, there is no answer from the
technological deterministic approach to a simple question: whether a structural change in
the tools and effectiveness of information management is a cause or a consequence of great
socioeconomic transformations. In this article we propose to analyze the all-time information
culture in the context of environmental challenges to build solid foundation to comparative
history research. We highlight information anthropology basics: the cyclic nature of information,
isolating its representation, processing and action output stages, applying the information
stock-flow model. Using this conceptual framework, we can approach the World History using
bigger and bigger time-series, coupling with different theories of Big History. The information
anthropology point of view seems to be valid and operative dealing with the whole, two hundred
thousand years history of homo sapiens and the more than two million years prehistory of
hominids. And what is more, we can talk about the zoo-history of information, since the birth of
information behavior was emerging only in the given point of the development of living systems.
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A redundancia informacios
funkcidja az Gjasszir tarsadalomban

Az informdcioképz6dés kommunikacios jelenség. A korilottiink érzékelt vilag
csak akkor all 6ssze egységes torténetté, akkor vdlik informdciéva magunk és ma-
sok szamara, ha azt valamilyen médon (egy jelrendszer segitségével) megosztjuk
masokkal. Mindennem( kommunikdcié alapveté szabdlya az informaciés csator-
nak redundancidja. Az adé fél egy adott informaciét lehetéleg minél tobb csa-
tornan igyekszik tovabbitani a vevé felé, igy biztositva lizenete célba érkezését.!
Habar ez a szabaly mindegyik tarsadalomra érvényes, kiiléndsen hangsulyos az
ordlis kultarakban.

R

A kommunikacié redundancidja az archaikus tarsadalmakban

Az irds rengeteg energiat sporol avval, hogy az informaciokat - tértél és id6tdl fiig-
getlendil - visszakereshet6vé teszi. Eppen a visszakereshetdség hidnya teszi sziiksé-
gessé, hogy az archaikus tarsadalmak kommunikaciéjuk minden szintjén repetitiv
modon kdzvetitsék lizenetiiket. Az informaciét nem kiilsé, az embertél elidegeni-
tett adathordozékon rogzitik (papirusztekercs, kédex, nyomtatott konyv, digitalis
fajl stb.), hanem az emberi elmében. Ennek érdekében az informaciénak kénnyen
emlékelhetének kell lennie, amit a kommunikdcio redundancidja segit el6.?

A kommunikacié redundans jellege nem kizarélag azt jelenti, hogy folyton
ugyanazok a jelek ismétlédnek, hanem azt, hogy az ugyanazokat az informdciokat
kozvetits jelek ismétlédnek. JoI nyomon kovetheté ez az alapelv a - szdbeli tdrsa-
dalmakban igen gyakori - magikus ritudlék elemzésénél.* A varazslo, hogy elérje a
célul kitlizott hatdst (a beteg gyogyuldsat, a démon el(izését, egy negativ esemény
bekovetkeztének elkeriilését sth.), egy egész szimbolumrendszert hiv segitségiil. A
rendszer hdrom alapveté teriiletre szegmentdlhato: a ritudlé jatékdra; a ritudlé szove-
gére; és az e kett6 alkalmazdsa soran hasznalt eszkézokre. A ritudlé mindegyik teri-
leten ugyanazt az informaciot kozvetiti, de mas és mads érzékszervet hasznal fol, hogy
eljusson a résztvevok tudatdig: a jaték alapvetéen vizudlis; a hangzé ,szdveg” alap-

1 Black, 1998. 20.
2 Ong, 2010.41-42.
3 Vogelzang, 1996. 168-169.; Veldhuis, 1999.
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vetéen audidlis; az eszkdzok pedig a maradék harom érzékszervet hivatottak elérni
(tapintds, szaglds, esetenként izlelés), gyakran magukban foglalva a hallast (csengdk,
dobok sth.) és a latast is (égetés, fiist sth.). Ezen til a kommunikdci6 sikere - amely a
magikus hatds bekovetkeztének feltétele (példdul egy betegség esetén)* - nemcsak
az tizenet kiilonb6z6 érzékszerveken keresztiil val6 tovabbitasan nyugszik, hanem az
adott érzékszerv csatorndjanak ugyanazzal a jellel torténé folyamatos bombazasan
is. A ritudlis tanc, a monotonon ismétiédé hangok, a vardzsige recitaciéja mind az
informacié redundancidjat erésitik. A jelek fokozott intenzitdsanak Gsszhatdsa valo-
sagos fiziologiai valtozdsokat eredményezhet,> amit az archaikus tarsadalom tagjai
kénnyen a magikus er6 hatdsaval hoztak dsszefiiggésbe.

A magia jol szemlélteti, de nem kizdrélagos példdja az ordlis tarsadalmak
redundans kommunikaciéjanak. A fenomén megjelenik a hétkdznapi tarsalgas
szintjén is,* de minél kbzelebb dll egy adott informdci6 a hatalomhoz, a redundan-
cia anndl erételjesebben kertil kifejezésre. A hatalom fogalma ebben az dsszeftig-
gésben mindennem( hatasra kiterjed, s jellemezheti egy csalad patriarchdjat épp-
gy, mint a vallasi vagy vilagi vezetéket, illetve azok kozvetit6it.

R

A kommunikacié redundancidja az asszir tarsadalomban

Az ordlis tarsadalmakban viszonylag j6l megfigyelhet6é a kommunikacié redundan-
cidja. Lehetetlen feladat el6tt allunk azonban, ha a letiint korok sz6beli hagyomanya
irant tudakozédunk, hiszen az elhangzott sz6 egyszeri és megismételhetetlen. Az
antropolégiai parhuzamok mint modellek hasznosak lehetnek ugyan ismereteink
értelmezésében, de milyen ismerettel rendelkeziink ott, ahol egyaltalan nincsenek
- vizudlis vagy audialis - felvételeink? A mezopotamiai kulturat is elsésorban filo-
I6giai emlékekbdl ismerjiik (gazdasagi dokumentumok, levelezések, szerzédések,
kirdlyfeliratok stb.). Ez azt a benyomast kelti, hogy a folyamk6z emberei alapvetéen
irasos tarsadalmakban éltek. Tudatositani kell, hogy a bonyolult irast csak egy sz(k
intellektudlis elit sajatithatta el,” nem befolydsolva a tarsadalomban cirkuldlé kom-

4 A kommunikdcié érthetdsége nem feltétleniil a ritudléban részt vevékre vonatkozik, mivel a migia elsé-
sorban transzcendens erdket sz6lit meg, Ez azonban még nem zdrja ki, hogy a sok esetben a kézonség
és olykor még a pap szdmdra is érthetetlen szoveg kantdldsa kommunikdciés szabdlyok szerint szervezéd-
jon. Ezért mondja az antropolégus Tambiah, hogy a ritudlé erészakot gyakorol a nyelv kommunikdciés
funkcidjan. Tambiah, 1968. 179. Lasd tovdbba: 175-184.

5 Davis-Floyd, 2008.

Tannen, 2007. 58-62.

7 Az 1990-es évektdl az asszirol6gusok kdzott egyre népszeriibb az az elképzelés, hogy a babiloni és az
asszir tirsadalomban széles kérben elterjedt volt az irni-olvasni tudds. Parpola, 1997. 320-321.; Wilcke,
2000. (bdr & elsGsorban az i. e. lll. évezred végét és a ll. évezred elejét vizsgdlja), Charpin, 2010. 53-63.
Parpola és Charpin alapos vizsgdlatai - tébbek koz6tt - szamos nem irok képesitést személy (tehdt nem
tup$arru, hanem uralkodd, keresked6, katonaember, pap) irni-olvasni tuddsdt hozzak fel dllitasuk bizonyf
tékaként. A véleményiik azonban, miszerint ,az olvasds- és irdstudds az Asszir Birodalomban jéval elter-
jedtebb volt, mint eddig feltételeztik” (,that literacy in the Assyrian empire was far more widespread than
hitherto assumed”, Parpola, 1997. 320,, hasonlé megfogalmazdsban Charpin, 2010. 54.), nem tisztizza
azt, hogy kordbban mennyi volt a feltételezett ardny, sem azt, hogy az 6 megldtdsuk szerint mennyi az a
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munikacié alapvetéen ordlis jellegét® ol atsz(ir6dik ez magukon az irdsos feljegy-
zéseken is.

Mivel természetszertileg hangfelvétel nem dll rendelkezésiinkre ezekbél a
kultirakbdl, az ordlis tarsadalmakban hangsulyos redundanciaelvet - paradox mé-
don - elsGsorban a filol6giai dokumentumokon keresztiil vizsgalhatjuk. Az ékirdsos
szovegeket kiegészitik tovabba az épitészetre és telepiilésszerkezetekre vonatkozo
régészeti feltarasok eredményei, illetve a nagyszamd reliefek, sztélék, ritkdbban a
korplasztikdk, melyek képet nydjtanak a vizudlis kommunikdcio jellegérél. Ezek a
forrasok mind az informdciokozvetités erésen redunddns jellegérdl tantskodnak
- legalabbis a hatalom kommunikdciéjaban. Mindebbdl félrevezet6 lenne arra ko-
vetkeztetni, hogy ez csupdn az irnok-, illetve hivatalnokképzésben elsajatitott stilisz-
tikai jelleg, vagy kizarélag a hatalom sajatossaga volna. Epp ellenkezéleg, mivel az
egész tarsadalomra - szébeli kultdrardl lévén sz6 - az informdcios jelek intenziv
repeticidja jellemz6, a sajdtossag a szocializacio soran itatja at az irdsos oktatasban
részesiilok gondolkodasat, amely igy természetszer(leg csapodik le irdsos szove-
gekben vagy egyéb mialkotasokban.® Abbdl kell tehat kiindulnunk, hogy az asszir
tarsadalom &t van itatva a kommunikacio redundans rendszerével. Minden, ami
informdciét hordoz - legyen sz6 épitészetrdl, reliefekrdl, ruhdzatrol, jelvényekrdl
és egyéb szimbolikusan is értelmezheté targyakrdl, illetve irott szévegekrél -, nem
onmagdban, hanem egy szemiotikai rendszerben jelentkezik, amely kérilhatdrolja
az egyén altal elgondolhat6 vildg elemeit.’® Ezek a jelek soha sem 6nmagukban
allnak, hanem mindig egy ismétléssorozat részeként illeszkednek egymasba.

Hogyan miikédétt mindez az okori Assziriaban? Tételezziik fel, hogy egy
okori utazo valamikor az i. e. 8. szazad végén ldtogatast tesz az Gjonnan épiilt asszir
févarosba, Dur-Sarrukinba.' A képzeletbeli utazé tudatdt utazasa soran folyamato-

Jnagyobb” ardny. Megelégszenek azzal, hogy parhuzamokat vonnak a - szintén hipotetikus - premodern
kinai és japan példakkal (Wilcke, 2000. 48-49.; Charpin, 2010. 65.). Az évatossdg nyilvdin megalapo-
zott, hiszen semmilyen statisztikai jellegii adattal nem rendelkeziink, nemesak Mezopotdmidra, hanem
az egész Gkorra vonatkozélag. A statisztika hidnydt azonban nem helyettesitheti a kevéshé elterjedt”
vagy ,jobban elterjedt” - matematikailag iires - fogalmak haszndlata. A felhozott referencidk arra
utalnak, hogy voltak irni-olvasni tudé emberek Mezopotdmidban (akdr a katonaemberek kérében is).
Ugyanakkor az analfabétdkrdl az irdsos dokumentumok természetitknél fogva a legtdbb esetben hallgat-
nak. Mindebbdl semmit nem tudunk meg az irni-olvasni tudé emberek ardnydrdl, a probléma megolddsa
rejtve marad.

8 A legjobb indulatd megkdzelités — mondjuk, ha egy i. sz. 18. szdzadi Japan pdrhuzamra alapozva azt
feltételezziik, hogy a tdrsadalomban 25% az irni-olvasni tuddk ardnya (Wilcke, 2000. 48.) - sem vonhatja
azonban kétségbe az Skori mezopotdmiai kultdrdk alapvetden ordlis jellegét. Vogelzang-Vanstiphout,
1992. Ezt egyébként Charpin sem vonja kétségbe. Charpin, 2010. 176.

9 Ugyanez a jelenség figyelheté meg bizonyos bibliai konyvek esetében is. A Prédikdtor kényvének
szerzGje (Qohelet) példdul feltételezhetSen egy irdstudd, mive azonban a szébeli mdalkotds stilisztikai
jegyeit hordozza magan. Arvai, 2012. 72.

10 Az informdcid ilyetén értelmezéséhez ldsd: Z. Karvalics, 2010. 12-13.

11 Vizsgdléddsom a nagyobb egységektdl halad a kisebbek felé. A felvdzolt informdciés rendszerben
azonban nem a vdros a legnagyobb, hanem a birodalom telepiilésszerkezete. A meghdditott vdrosok
dtnevezése nemcsak adminisztrativ jelenség, hanem civilizaciés aktus is (a vdrosok dtkeresztelése nem
terjedt ki a nagy hagyomadnyokkal rendelkez régick vdrosaira, mint példdul Babil6nidra). Az asszir kirdly
elfoglalja a kaotikus periféria érthetetlen nevi vdrosat, (j, az asszirok dltal érheté nevet ad neki, és ezzel

VILAGTORTENET « 2014. 1.



ARVAI TAMAS KRISTOF

san - bar mas és mas szimbolikus dimenziékban - egymasra rimel6 tizenetek bom-
baztak. A varos latképe,'? illetve a bel6le kiemelked6é mesterséges teraszra épitett
citadella a kirdlyi palotaval mar messzirél azt kdzvetiti, az uralkodé II. Sarrukin (i. e.
722-705) févarosaval djradefinialta a vildg kozéppontjat.”* A citadella kozvetleniil
egy kertbdl (kirimahu) emelkedik ki, melynek egzotikus fai a vilag kiilénb6z6 vidé-
két reprezentdljak; Sarrukin meghdditotta és civilizdlta a vildg ,barbar” orszagait.™
A lakénegyedek folé emelkeds, illetve attdl szigortan elvalasztott hatalmi és kulti-
kus kézpont jelzi, hogy a kiraly szinte mitikus szféraban mozog a foldi halandékhoz
képest; ugyanakkor az uralkodo, aki a magasbdl atlatja a vilagot reprezental6 Gj
fovarosat (a lakossagot a birodalom minden részébdl hurcoltak Dur-Sarrukinba),
bolcsen és igazsagosan uralkodik a meghdoditott népek folott. A 12 méter magas és
14 méter széles falak, illetve a kapukat és atjarokat szegélyezé keveréklények (Sedu,
lamassu) fizikai és szakrdlis védelmet biztositanak a kirdlynak; ugyanezt a funkciot
latjak el a palota reliefjeinek kultikus abrazolasai.’

A kirdlyi palota és a templomok koz6tti kontraszt sehol sem billen el ilyen
egyoldalian az uralkodé javara, a palota mintegy haromnegyedét foglalja el a ci-
tadelldnak; mindez arra utal, hogy az asszir kiraly mint Assur isten fGpapja repre-
zentdlja a foldon az isteni akaratot; ebben az elrendezésben a templomok és a
hozzajuk kapcsol6do papsag szerepe masodlagos.’® A palota bizonyos termeiben
(I, V., XIII., XIV.) - ha iddig eljuthatott - az utaz¢6 kiilénb&z6 hadjaratokat dbrazoloé
reliefeket lathatott, folgyujtott varosokkal, folyéban tszé hullakkal;'” mas termek-
ben (IV., VIL, VIIL, X.) idétlen érvényesség( témak tlinnek fol, adot fizet6 idegenek,
vaddszjelenetek vagy kivégzések.'® Az utazo e vizudlis Gizenetek alapjan hamar fol-
mérheti, hogy milyen lehetéségei vannak Assziria ellenségeinek: vagy behédolnak
és adot fizetnek, vagy meghalnak.

Kozvetlenil a reliefekkel parhuzamosan taldlhatok az ékirdsos kiraly-
feliratok. A képzeletbeli idegen nem képes ugyan elolvasni ezeket, ennek ellenére
egyrészrol ezek a szévegek dnmagukban is informaciét hordoznak, masrészrél az
imokok - figyelmen kiviil hagyva, hogy rajtuk kiviil alig akad majd, aki konnyedén
és segitség nélkil megértheti a feliratok tartalmat - Ggy fogalmaztak meg lizeneti-
ket, mintha az mindenki dltal kozérthet6 lenne. Az elsé tényez6 - a feliratok vizualis
lizenete - az irasnak tulajdonitott magikus erében rejlett. Az i. e. 8. szazadban mar

jelképesen a kozmoszhoz csatolja azt. (Pongratz-Leisten, 1997.) A rendszer ugyanazt az informdcict
kézvetiti, mint a kisebb egységek (a vdros, a palota, a reliefek, a szévegek). Egy orszdg telepiilésszerkezete
azonban tdl nagy ahhoz, hogy egy utazé egészében és egyszerre fogadja be azt.

12 Albenda, 1986. Plate 7-8.

13 Az épitkezési beszamoldk (példdul Cilinder felirat44-75.; Fuchs, 1994. 29-44.) Il. Sarrukin vdrosalapitdsat
- az intertextudlis utaldsok szintjén - a teremtéseposszal hozzdk kapcsolatba. Ahogyan Marduk
megteremtette a vildgot, éppen tgy alapitja meg az asszir kirdly a vildg kézepét. Van De Mieroop, 1999.
337-338.

14 Novak, 1999. 347-349.

15 Albenda, 1986. 49-58.

16 Novak, 1999. 148-149.

17 Albenda, 1986. 82-92.

18 Uo. 66-80.
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az egész KozelKeleten teret haditott az ékirdsndl joval egyszer(ibb alfabetikus irds.
Az asszir és babiloni irnokok szakmai tuddsa egyre foloslegesebbnek tlint. Ez az
elszigetel6dés valtozast hozott az ékirds megitélésében. Az irnokok formailag az
ékirasos hagyomany konzervalasara torekedtek, tartalmilag pedig ugy vélték, tit-
kos - a beavatatlanok szamara hozzaférhetetlen - bélcsesség birtokaban vannak.!
Az ékirasos feliratok tehat az asszir kirdlyi palotak falain vizudlisan is tizenetet hor-
doztak. A képzeletbeli utazé vilagosan érzékeli, hogy a szovegek - melyek pontos
tartalma homdlyban marad el6tte - a képi illusztraciokkal parhuzamosan beszélik
el akirdly héstetteit, kiillonds magikus nyomatékot adva a narracionak. A falra vésett
ékjelek 6nmagukban is annak a kirdlynak a hatalmat demonstraltak, aki parancsot
adott a szovegek elkészitésére, igy az irds maga is vizudlis tizenetté valik, folytatva
azt az informaciésorozatot, amely folyamatosan bombazza az atjaban elérehalado
idegent.20

A masodik tényez6 - miszerint a feliratok készit6i figyelmen kiviil hagytak a
szovegek kozérthet6ségének kérdését - is némi magyarazatot érdemel. Altaldnos-
sagban elmondhaté a mezopotamiai kirdlyfeliratokrol, hogy funkciondlisan nem a
,tomegtdjékoztatas” céljat szolgdltak. Ez kdnnyen beldthato, ha figyelembe vesz-
szlik, hogy a legtobb ilyen jellegl sz6veg nem volt a nagykézonség szamara hoz-
zaférhetd, vagy mert az épiilet alapjaba rejtették,? vagy mert megkozelithetetlen
sziklakba vésték,?2 vagy mert egészen egyszer(ien a palota a lakossag nagy része
el6tt zarva volt.2 A feliratok fizikai és tarsadalmi hozzaférhetetlenségébdl kovetke-
zik, hogy a szdévegek célkozonsége idében és térben transzcendens. Id6ben - el-
sGsorban az alapba rejtett feliratok esetében -, mivel a jové uralkodéinak szol, akik
renovdlva az épiiletet az alapito kirdly teljesitményérdl értesiilnek; illetve térben,
mivel a feliratok az istenek tajékoztatdsat szolgaljak.

Amikor az asszir kirdlyfeliratok szerkesztéi a szovegeket formaztak, els6-
sorban ezt a két célkdzonséget tartottdk a szemiik el6tt, ezért szamukra nem volt
elsédlegesen fontos, hogy a szévegek barki mas szamara érthetéek legyenek.
Mindezek ellenére, ha feltessziik, hogy az asszir tarsadalom nagy része valamilyen
uton-médon mégiscsak részesiilt a feliratok tartalmabal (példaul fololvasas altal),
akkor nagyon jol érthette a szévegek lizenetét. A megfogalmazas ugyanis ugyan-
ugy a kommunikacié redundans elvére épit, mint a tdrsadalom mas teriileteinek
informdciétovabbité szektorai. Ebbél a szempontbdl az asszir kirdlyfeliratok ugyan-
abba a szemantikai lancba épiilnek bele, amit a képzeletbeli utazénk Dur-Sarrukin
megpillantdsaval érzékelt el6szor. A kirdlyi palota feliratai ugyanannak az tizenet-
nek - a févaros, a citadella, a kertek, a palota, a reliefek dltal kdzvetitett informa-

19 Van der Toorn, 2007. 26-27.

20 Russell, 1991. 8-10.

21 Oppenheim, 1982. 50.

22 Colbow, 2000.

23 Ha bizonyos emberek (az uralkodé elit és az ket kiszolgdlé személyzet) be is mehettek a palotdba,
sokakndl a hozziférés komoly akadalya lehetett a szévegek elolvasdsa. Russell, 1991. 238-240., 254-
255.

24 Oppenheim, 1960.
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ciok utan - egy Gjabb dimenziéban valé megfogalmazdsai. Ebbdl a szempontbdl
lényegtelen azt a kérdést feszegetni, hogy kik olvashattak ezeket a szovegeket.

Azt kell tehdt megvizsgdlnunk, hogy miként nyilvanul meg az asszir kirdly-
feliratokban a redundancia elve. Az els6 dolog, ami szembet(inik - tovdbbra is in-
duktiv médon haladva a jelenség elemzésében -, hogy bizonyos szévegek repetitiv
modon épiilnek be a palotaba. Dur-Sarrukin északnyugati kiralyi palotajaban a nagy
diszfelirat négy (IV., VIL, VIIL, X., egy hosszabb részlet megtaldlhaté az I. terem-
ben),?* az annales pedig legaldbb két termen keresztiil ismétiédik (Il., V., bizonyos
részletek megtaldlhatéak a XIV., XIII. és a tronterem falain is).2® Ez a jelenség mas
asszir palotdban is megfigyelheté. A leghangsulyosabb példa a Il. Assur-naszir-ap-
li (i. e. 884-859) kalhui északnyugati palotdjaban taldlhato, Ggynevezett standard
felirat, amely tdbb szaz kélapon ismétlédik.” Egy kirdly kiilonb6z6 szovegezési
feliratainak bizonyos részei kdz6tt is fonndllhat egyfajta ekvivalencia-kapcsolat. A
kirdlyra, vagy az istenségre vonatkozé epithetonok, vagy bizonyos hangstlyosabb
narrativak tébb szévegben is sz6 szerint megegyezhetnek.?® Ezekben az esetekben
is - a kommunikacié redundanciaelvét érvényesitve - azonos értéki informaciok
sokszorozédnak.

Az asszir kiralyfeliratokon beliil megjelen6 redundancia

Ezen a ponton érkeztiink el a kirdlyfeliratokon beliil megjelené repetitiv elemek-
hez. A szovegek els6 olvasdsa soran talan nem szembet(iné bizonyos gondolatso-
rok vagy szofordulatok mindig visszatéré ismétlése. Az ,elsé olvasds” kifejezését
nemcsak személyes sikon, hanem tudomanytorténetileg is értem, mivel a feliratok
felfedezésétdl egészen a kozelmdltig a kutatok a szévegben varidlodoé elemekre f6-
kuszdltak. A kérdésiik az volt, hogy melyik évben hova vezetett hadjaratot a kirdly,
kik ellen harcolt és milyen eredménnyel jart. Paradigmavaltast jelentett azonban
egy 1980-ban megtartott olaszorszagi konferencia (Cetona, Toscana). Itt az asszir
kirdlyfeliratok nem a politikatorténet rekonstrukciojat szolgdltak, hanem a széveg
bels6 logikdjanak - és evvel 6nmagdnak a szévegnek - a jobb megértése volt a
kitizott cél.” Immadron tobb mint 30 év tudomanytorténet tavlatabol és a nagyobb
eszmetdrténeti daramlatok perspektivdjdbal vilagosan kirajzolodik az ,elsé olvasat”
modern, a hagyomanyostol eltéré interpretacié posztmodern jellege.*® Hogy konk-
rétan miben is kiilonbozik a ketts, azt két példan keresztiil szeretném szemléltetni.

25 Fuchs, 1994. 189.

26 Uo. 1994. 82.

27 Grayson, 1991. A.0.101.23.

28 Lasd lll. Sulmdnu-asaridu (i. e. 859-824) hadjdratait kiilonb6z6 szévegekben: Grayson, 1996. 6.

29 Akonferencia elSaddsait kiadtdk: Fales, 1981. A konferencia szellemiségét és hiiszéves tudomanytorténeti
hatdsat mutatja be Fales, 1999-2001.

30 A posztmodern a tirsadalomtudomdnyokban az August Comte dltal fémjelzett pozitivizmussal és a
valésdg objektiv megismerhetéségével val6 szembenézést jelenti. (Letenyei, 2012. 184.) Az assziroldgia
a modern korban sziiletett (19. szdzad), és ebbdl kovetkezéen alapvetSen pozitivista tudomany.
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1. tablazat. Ajandékok az adolistakban

(1) szeker (5) eziist (9) vas (13) lenruha
narkabatu kaspu parzillu lubulti kitd
2)16 (6) arany (10) bronzedény (14) szarvasmarha
sisti hurasu digaru siparru alpu
(3) szamar-tszvér (7) én (11) bronztargyak (15) birka
kudanu annaku .. Sipamu immeru
(4) lofogat (8) bronz (12) tarka ruha (16) szdlévenyige
sisi simidat niri siparru lubultu birmu karanu

Az asszir kirdlyfeliratok nagy része hadi eseményekrél tudosit. A kiraly
hadjaratot indit valamely ellenséges orszag ellen, amely fol6tt fényes gy6zelmet
arat. Egy-egy ilyen leirds dltalaban azzal végzédik, hogy a legy6zott orszdg szom-
szédsagdban lév6 népek adot visznek a kirdlynak. Ezek az adok hol hosszabb, hol
rovidebb listakban vannak foltlintetve. ,Els6 olvasatban” arra gondolhatunk, hogy
nyilvan azokat a dolgokat sorolja fol a szoveg, amelyeket a kirdly valoban - a torté-
nelmi realitasban - zsdkmanyként vagy adoként megkaparintott; amikor azonban a
kiilonbozé listakat Gsszehasonlitjuk, gyanussa valik, hogy a felsoroldsok elemei egy
egységes rendszerbe illeszkednek.

1. Assur-naszir-apli annalese - az egyik leghosszabb ismert és teljesen épen
maradt asszir kirdlyfelirat (389 soros) - 40 ilyen addlistat tartalmaz (6. tdbldzat). Az
azallui Adad-'ime hodol6 ajandékaindl példaul ezt olvassuk (iii 59-60): madattu Sa
Adad-ime mat Zallaia narkabati rakisu sisi kaspai hurasi annaki siparri diqari siparri
alpi immeri karani attahar. (Fogadtam az azallui Adad-'ime adéjat: harci szekereket,
lovakat, eziistot, aranyat, 6nt, bronzot, bronzedényeket, szarvasmarhakat, birkakat,
szol6venyigéket.) Nem minden lista ilyen hosszu, valamelyiknél hianyoznak a harci
szekerek, valahol a sz6l6venyige marad el, illetve mds - Adad-ime kapcsan nem
emlitett - elemek is folbukkanhatnak, mint a tarka és a lenruhdk. Osszesen 16 ajan-
dék fordul el6 ezekben a listakban (7. tdbldzat).

Ha képzeletben folirnank ezeket az elemeket egy papircetlire, majd meg-
szamozva (1-t6l 16-ig) addlistanként egymas ala raknank oket, el6szor is azt ta-
pasztalnank, hogy majdnem mindegyik felsoroldsban a szamsor emelkedik. Ez
azt jelenti, hogy a sorrendiség elére meghatdrozott, az eziistot semmiképpen
sem el6zheti meg az arany, de a 16 sem szerepelhet a vas vagy a birka utan.
Szemmel ldthat6an létezett az adéfolsorolds szekvencidjanak egy hagyomanya,
amelytdl csak ritkan tértek el.*' Ennél azonban t6bbrél is sz6 van. A képzeletbeli
tablazat a megszamozott papircetlikkel azt is kimutatnd, hogy a lista elemei cso-
portokba rendezédnek, melyek értelemszeriien megint csak egy szekvenciaban
kovetik egymast (2. tdbldzat).

Habar bizonyos elemcsoportok kimaradhatnak a felsorolasbdl, tehat el6-
fordulhat, hogy nem emlitik a 16 vagy a ruha kategoridjat, a foltlintetett egység

(Binsbergen-Wiggermann, 1999. 4-5.) Ez eredményezi, hogy a diszciplina f& dramdra nem, vagy csak
keriil6 utakon hathatnak a posztmodern megkozelitések.

31 llyen kivétel példaul a iii 76. és iii 78. sorok, ahol meglepé médon nem a szarvasmarha-birka-szélé
szekvenciaegység zdrja a felsoroldst, hanem a tarka és a lenruhdk.
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2. tablizat. Az adofolsorolds csoportjai

L6 Fém Bronztargy Ruha Haztdji

szarvasmarha + birka
+ szblGvenyige

(szekér) +16 + szamdr- | eziist + arany + 6n + | bronzedény + egyéb

dszvér + l6fogat bronz + vas bronztargyak tarka ruha + lenruha

mindig az els6 elemmel kezd - tehat az eziisttel, ha a fémek kdvetkeznek, a bronz-
edénnyel, ha a bronztargyak kovetkeznek stb. A kategériak elso tagjai kotelez6en
jelennek meg, de minél hatrébb helyezkedik el egy elemcsoport tagja a sorban,
annal kisebb a foltlintetés sziikségszertisége. Példaul a fémeknél az eziist-arany
pdros mindig megjelenik, gyakran kapcsolodik hozza az 6n, néha a bronz, de csak
nagyon ritkan a vas. Ugyanigy a haztdji elemeknél a szarvasmarha és a birka mindig
egyiitt szerepel, de a sz6l6venyige alkalmankéntlemaradhat. A harmadik megfigye-
lés az adolista mondatszerkezetére vonatkozik, amely szinte kivétel nélkiil a kdvet-
kez6 sémaba rendez6dik: madattu $a XY + kategériak + amhur/attahar (X. Y. adojat
+ kategoriak + fogadtam).

A kotelez6 szekvenciasor, a kategoridkba rendezédés és a listak semati-
kus mondatszerkezete minden esetben ugyanazzal az igével zarul (maharu),*? ami
szamomra a kdvetkez6 kérdést veti fol: vajon az asszir kirdly hadjaratanak minden
egyes gy6zelme utan ugyantgy és ugyanazokat az ajandékokat kapta a beh6dolo
fejedelmekt6l? Harom lehetséges valasz van: 1. igen, az asszir kirdly a torténelmi re-
alitasban mindig ugyanazt és ugyantgy kapta, mert az 6kori Kzel-Keleten minden
nép szamara ezek a targyak jelentették az értéket (modern megkdozelités); 2. igen,
a torténelmi realitasban mindig ugyanazt és ugyanugy kapta, mert el6szor is csak
ezeket az ajandékokat fogadtdk el az asszirok (mdsnak nem volt értéke), masod-
szor pedig az ajandékozas egy kotelez6en meghatdrozott ceremonia keretében
zajlédott; 3. nem, a torténelmi realitasban az asszir kirdlyok a hodol6 ajandékok
csakhogy az asszir szemtanuk nem ragadtdk meg a realitast mint olyant, hanem a
val6sdgot tudatuk szGr6jén keresztiil érzékelték, amely sorokba és kategoridkba
rendezte azt (posztmodern megkdzelités). Miel 6tt elhamarkodottan valaszolnank a
kérdésre, nézziink meg egy masik példat.

II. Sarrukin i. e. 714-ben, nyolcadik hadjarataban sereget vezetett a nagy
északi ellenség, Urartu ellen, amelyet egy Assur istenhez intézett levélben (Cot-
tesbrief) orokitettek meg.** A szoveg alapvetéen harom nagy egységre bonthato.
Az elsé részben az it nehézségei és az urartui kirdly, Rusa legy6zése szerepel
(6-162); a masodik rész sordan a kirdly 11 teriiletet/varost ejt utba, melyeket
részletes bemutatas utan kifoszt és lerombol (163-305); az utolsé rész Na'iri
adofizetésérél és Muszaszir kifosztasarol szol (306-414).3* A mi szempontunkbdl

32 Ez a hdrom ismérv mds asszir kirdlyndl is megjelenik. Ill. Sulmadnu-asaridu felirataiban példdul az
adéfelsoroldsok teljesen ugyanarra a sémdra épiilnek, mint apja felirataiban. Lasd példdul a Kurkh sztélé
listdit (Grayson, 1996. A.0.102.2: 118,128, i 37,141, ii 7, ii 40, ii 86, ii 87) vagy V. Samsi-Adad kalhui
sztéléjét (Grayson, 1996. A.0.103.1: ii 4, ii 41, i 6, iii 20).

33 Thureau-Dangin, 1912.; Mayer, 1983.

34 A szoveg szerkezetét és annak ideolSgiai vonatkozdsait |dsd Fales, 1991.
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most a kdzéps6 rész az izgalmas. A 11 foldrajzi egység virtudlisan az asszir sereg
vonuldsi irdnyat rajzolja ki, és ebben sok kutat6 annak a lehetéségét ldtta, hogy
rekonstrudlja a Zagrosz hegység i. e. 8. szazadi politikai foldrajzat, illetve Sarrukin
hadjaratanak Gtvonalat.>* Hagyjuk azonban most figyelmen kiviil a szakasz valto-
z6 komponenseit (a foldrajzi egységeket), melyek lokalizalasa feltehet6en amugy
sem igen érdekelhette az asszirokat,* és fokuszaljunk ismét a repetitiv elemekre.
A masodik dllomds, Usgaja varos bemutatasanal tomoren dsszefoglalva a kdvet-
kezéket olvassuk (167-182):

(1) ,Elindultam (attamus) Uisdis orszagbol és Usqaja varosa felé kozeled-
tem (agtereb)” (167);

(2) itt egy hosszabb szakasz kdvetkezik, amelyben Sarrukin Usqgaja I6te-
nyésztési erényeit dicséri (170-173);

(3) ,ezek az emberek lattak (émurama) uruk, Rusa vereségét” (174);

(4) ,(...) és halalsapadtak lettek (ikSudda mitatis)” (176);

(5),vagyonukat hatrahagytdk (ezibama) és Ugy elfutottak, hogy vissza se
néztek (isbutu arahla tare)”*” (177);

(6) ,foltamadt erés fegyverem (mint egy szél) (ina tibut kakkija), és az er6d-
jére rontottam” (178a);

(7) ,elraboltam (aslulam) vagyonukat” (178b);

(8) ,erds falait (...) leromboltam (appulma)” (179-180a);

(9) ,és a folddel tettem egyenlévé (gaqgqaris usamhir)” (180b);

(10) ,hazaikat tlizzel emésztettem meg (giri usasbitma)” (181a);

(11) ,gerendaikat hamuva égettem (ditallis uSemi)” (181b);

(12) ,a kornyezé varosokat meggyujtottam (agddma), mint a rézsét”
(182a);

(13) ,fustjiik, mint a porvihar, beboritotta (usaktim) az eget” (182b).

Az adolista elemzésének a logikdjat kévetve, vegyitk mindegyik képet egy-
egy kiilonallo elemnek, amelyek részben megtaldlhatok a masik 10 foldrajzi egység
bemutatdsandl. Bizonyos jelenetek mashol elmaradhatnak vagy Gjakkal béviilhet-
nek, mint példdul a magtarak megnyitdsa és a csapatok megetetése. Osszesen 20
ilyen elem fordulhat el6 (3. tabldzat).

35 A kérdés tudomdnytorténetének dttekintését 191216l (az elsé szovegkiaddstdl) az 1990-es évekig lasd
Chamaza, 1995-1996. 253-261.

36 A hadjaratleirds 184 foldrajzi nevet tartalmaz. Ebb6l 111 kizarélag itt fordul el6 (60,5%); tovabbi 19 csak
i. e. 7. szdzadi dokumentumokbdl ismert (10,5%); a széveg minddssze 54, mds korabeli szbvegekben
is felbukkané helységnevet tartalmaz (29%). V6. Mayer, 1983. 118-132. Ez azt jelenti, hogy a vizsgalt
szdvegben szerepld toponimidk 71%-a teljesen ismeretlen hangzdasi volt a kortdrs asszirok szdmdra. Ez
nem meglepd, hiszen alig volt Urartu és Assziria kozott civil kapcsolat. Karlheinz Kessler 7, Ran Zadok
tovdbbi 9 utaldst taldlt az i. e. 8-7. szdzadbdl, amelyek asszir-urartui civil interakciéra utalhatnak. 16
referencidbdl csak egy igen szegényes kapcsolati hdlézatra kbvetkeztethetiink. Kessler, 1986. 62-65.;
Zadok, 1995. 433.

37 Amondatmdsodik fele sz6 szerint: ,gyorsan megragadtik a vissza nem térés (helyét)”, azaz elmenekiiltek.
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3. tablazat. A hadjarat elemei

(nincs specifikus ige)

salalu

Sarapu

(1) Utra kelés © Az_g!!en;ég.,,lell?orﬂésa" ana gtatrenl:!ék hamuva (16) A fik ledéntése
. - (kiilnbozé igékkel égetése - .
namasu, gerébu o - nakasu, kasatu
kifejezve) emi
(2) Dicséret (7) Az ellenség kifosztdsa (12) A gabona elégetése (17) A fak halomba rakdsa

paharu, garanu

(3) Az ellenség hirszerzése

az asszir veszélvrdl (8) Az erds falak ledéntése | (13) A magtdrak megnyitdsa (18) A fak elégetése
amaru 4 napalu, dagaqu peti gamil
(4) Az ellenség félelme i o P P (19) A kérnyezé varosok
(kiilonboz6 igékkel (9) Afélddel egyenlGvé tevés | (14) A katondk megetetése folgydjtasa
o manti, maharu § akalu § -
kifejezve) - qgadu
(5) Menekiilés (10) A hdzak felgydjtasa (15) A kertek kivagdsa (20) Az ég elboritasa
mussury, naparsudu sabdtu, gam kasatu, nakasu katamu

Ha megint végigzongordzzuk ugyanazt a jatékot, amit mar az ajandéklis-
taval is megtettiink - tehat minden egyes elemet megszamozva egy papircetlire
irunk, és azokat a narracié6 menete alapjan horizontdlisan és vertikalisan elrendez-
ziik -, meglepé modon ugyanazokra a szabdlyszer(ségekre bukkanunk (7. tdbld-
zat). Az elemek sorszamai minden foldrajzi egységen beliil folyamatosan emelked-
nek, tehat a fak elégetése nem el6zheti meg a gabonadk elégetését, és a falak féldbe
dongodlésének minden esetben a magtdrak megnyitdsa el6tt kell szerepelnie. Ehhez
még akkor is ragaszkodik a széveg ir6ja, ha ebbdl olyan furcsasagok sziiletnek,
mint hogy el6szor elégetik a gabonat, aztan pedig megnyitjak a gabonatdrolokat.
Ahogyan az addlistanak, tgy az ellenséges teriilet meghdditasanak is megvannak
a maga szabalyai. A narrdci6 elemei kizdrolag egy el6re lefektetett szekvenciasor
alapjan kovetkezhetnek. Az addlistaval hizott parhuzam érvényes a cselekmény-
elemek csoportokba rendezédésére is. Igy az imént folsorolt 20 rész 8 nagyobb
narracios egységbe tagolhato (4. tdbldzat).

A cselekmény egységeinek mikddésmaodja mindazondltal eltér egy kicsit
az ajandéklistak elemcsoportjaitol. Mig ott, ha megjelenik egy kategéria, mondjuk
a fémeké, nem feltétleniil szilkkséges az dsszes egységbe tartozé elemet félsorolni,
addig ha Sarrukinndl megjelenik egy nagyobb egység, akkor a szovegez6 - néhany

4. tablazat. A teriilet meghdoditasanak csoportjai

A) Utra kelés (1)

B) Ami az ellenségre vonatkozik (2)+(3)+ ) +(5)
@] Totalis meghdditas (6)+(7)

D) A falak elpusztitasa 8)+9)

E) A hazak elpusztitasa (10$)+(11)

F) A faldmivelés és kertgazdalkodas elpusztitasa (12)+03)+04)+05)
G) Az erddk elpusztitdsa (16)+(17)+ (18)
H) A kornyezd varosok elpusztitasa (19) +(20)
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kivételtdl eltekintve - annak mindegyik elemét beleszovi a cselekmény szdldba.
Az urartui hadjaratleiras harmadik tanulsdga, hogy a legtébb elemhez specidlis ige
tartozik, amelyek - mivel az akkdd nyelvtannak megfelel6en mindig a mondat vé-
gén szerepelnek - egyben szakaszelvalasztok is. A szoveg az akkdd irodalom egyik
legkidolgozottabb darabja, kreativ stilisztikai tjitasokkal, kolt6i képekkel.3® Ebbal ki-
folyolag a szerz6 nem ragaszkodik minden esetben egy-egy elem sz6 szerinti meg-
ismétléséhez, sokszor jelzékkel vagy szinonimakkal varidlja az eredeti mintat, de a
mondat végi ige legtobbszor valtozatlanul ismétlédik.

A szoveg az irodalmi sokszinGség ellenére is ragaszkodik tehat bizonyos
elemek repeticiojahoz, ami ismét elvezet benniinket az értelmezés kérdéséhez. Va-
jon az urartui hadjarat minden egyes pontjan ugyanazok az események zajlédtak
le, raaddsul ugyanabban a sorrendben? Itt mdr csak két lehetséges valaszt latok:
1. igen, mivel az asszir hadsereg jol szervezett volt, ezért a hadmdveletek a torténelmi
realitdsban mindig ugyanazokat a mintdkat kévették (modern megkozelités); 2. nem,
a torténelmi realitdésban minden egyes foldrajzi egység elfoglalasa kiilonbozott egy-
mastol, csakhogy az asszir szemtantk nem ragadtdk meg a realitast mint olyant, ha-
nem a valésagot tudatuk sz(réjén keresztiil érzékelték, amely egymasra kovetkezé
képekre és a hozzajuk tarsitott igékre rendezte azt (posztmodern megkozelités).

Hogy ki milyen valaszt ad a két példa (Il. Assur-naszir-apli annalesének ado-
listdi és II. Sarrukin urartui hadjaratanak romboldsi fazisai) dltal folvetett probléma-
ra, az nyilvan bedllitottsag és - valljuk meg 6szintén - izlés kérdése. A mi agyunk is
éppugy szlrékon keresztiil érzékeli a vildgot (és benne az asszir kirdlyfeliratokat),
mint ahogyan 6kori kollégaink; és attdl fliggéen, hogy modern vagy posztmodern
gondolkodasuak vagyunk, modern, illetve posztmodern valaszokat adunk. Csak-
hogy a kulcs éppen az a tudatossag, amellyel a vadlaszok szubjektivitasat kezeljik.
A posztmodern kutatok élesen latjdk sajat megismerdképességiik korlatozott és
szubjektiv voltat, igy 6k nagyobb hangstilyt fektetnek arra, hogy az ékori forrasok
készit6i is csak sajat szocializaciojuk sordn kialakult szirékon keresztiil képesek
megfogalmazni a koriil6ttiik érzékelt valésagot. Eppen ebben rejlik egy informa-
ciotorténeti megkozelités ereje. Egy kép dnmagdban nem mond semmit, és csak
azaltal valik informaciova, hogyha athatol az érzékel6 tudatanak sz(r6in, amelyek
megrostdljdk a lényegtelent, és jelentéssel ruhdzzak fel a Iényegeset. A tudat szi-
r6i nem biolégiailag, hanem kulturdlisan determindltak. Megldtdsom szerint - ami
természetesen leplezetleniil posztmodern megkozelités - ez a kiinduldsi pontja az
asszir kirdlyfeliratok vizsgalatanak is.

Ahogyan a képzeletbeli utazé tapasztalatan keresztiil lathattuk, az asszir
elit kommunikdciéjanak minden szintjén - a varostol a reliefekig - a kirdlyi hatalom
reprezentaciojdt tartotta a feladatanak. Mindenki altal kénnyen belathat6, hogy a
varosbol kiemelkedé citadella, illetve az azon magasodo kiralyi palota egy korabeli
elképzelést tiikrozott vissza, azt tudniillik, hogy az uralkodé az isteni akarat foldi
képviselGje - ez a vilagnézet egyik eleme, amely érzékszervek altal félfoghaté ob-
jektumokon keresztiil keriil kifejezésre. Miért lenne ez masképp a kirdlyfeliratok

38 Renger, 1986. 121-128.
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szovegein bellil? Az lizenet, amit kozvetit, éppugy, mint a varosszerkezet, a kozve-
titék elméje altal megsz(irt vildg visszatiikrozése. Eppen ez a vilag érhetd tetten - a
vizudlis informacioknal sokkal egzaktabb médon - a széveget dtitaté redundan-
cia-elvben. Mint ahogyan a fonti két példa mutatta, az ismétlédések nemcsak a
hangstlyokat domboritjak ki, hanem strukturdljak is a széveget - ez a ketté pedig
segithet egészen konkrétan koriilhatarolni, hogy milyen tudati sz(irék hatottak az
asszir irnokok (illetve feltehet6en az elit tagjai) elméjében.

A valésag asszir megszirésének mechanizmusa

Az asszir kiralyfeliratok nemcsak az uralkod6 szdraz szamadasai hadjaratokrol, épitke-
zésekrol vagy vadaszatokrol, hanem irodalmilag magas szinten kidolgozott méalkota-
sok.>? Mai fogalmaink szerint egy irodalmi szdveg megirasakor a szerzének keriilnie
kell a felesleges szoismétléseket, elényben kell részesitenie a kiilonb6z6 szinonima-
kat, és az szamit valasztékosnak, ha a nyelv minél szélesebb szokészletét épiti bele a
mvébe. Ez a stilisztikai elv latszolag megjelenik az asszir kirdlyfeliratok igéinél is. Sar-
rukin urartui hadjdratleirdsandl a szévegezé 151 igegyokot hasznal, és ebbdl mind-
ossze 25 (17%) az ismétl6d6 (négyszer vagy anndl gyakoribban) igék aranya. A tobbi
altalam vizsgdlt kirdlyfelirat repetitiv igéinek az aranya ennél valamivel magasabb, s6t
akar a dupldja is lehet, de dtlagosan nem haladja meg a 30%-ot, amib6l még mindig
azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy az irnokok a nyelvben el6fordul6 igék széles
skaldjat haszndljak fol e szovegek elkészitésénél, és csak a gyokok egyharmadanal
alkalmazzak a repetitiv jelleget. Ez az ardny azonban csak akkor all fonn, ha minden
egyes igét, fliggetlenil a sz6vegben el6forduldsi szamatdl, egyszer vesziink fol a lista-
ra. Az urartui hadjaratleiras 151 igegyoke 323 kiilénb6zé nyelvtani alaku igét képez
a szovegben. Itt az aranyok megfordulnak, a 323 igébdl 172 repetitiv (58%). Az ollé
kinyllasa mas feliratokban is latvanyos (5. tabldzat).

5. tabldzat. Az igék haszndlata a feliratok szovegében

Minden igegyok egyszer szerepel Az dsszes eloforduld ige
Kiraly Sziveg
X igegyokok Repetitiv igegyokok 3 igek Repetitiv igék
1. Tukulti-apil-Esarra Annales Z101 25 25% 340 179 53%
I1. Assur-naszir-apli Nimrud 3 66 24 36% 3324 262 81%
Monolit
IIL. Sulma id Kalhu 369 36 52% 31377 297 78%
. Sulmdnu-asaridu Monolit
Urartui 2151 25 17% %323 172 58%
Annales 112 28 25% %384 250 65%
II. Sarrukin
Prunk z77 20 26% In3i 141 66%
XV 222 7 32% X 32 17 53%

39 Grayson, 1981; Renger, 1986; 1990.
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Mindez azt jelenti, hogy habar az irnokok az igegyokok széles skaldjabol me-
ritenek, magdban a szévegben a repetitiv igék vannak tdlstlyban. A jelenség kisérte-
tiesen hasonlit - persze szamunkra ismeretlen aranyszamokkal - az asszir tarsadalom
szerkezetére. Ahogyan a birodalom élén egy sz(k elitréteg birtokolja az anyagi javak
legnagyobb részét,** épplgy az igék egy relativ kis csoportja uralja a narracio legna-
gyobb részét. Tovabb folytatva az analégidt, ahogyan az elitbe val6 foljutds csak egy
nagyon nehezen athatolhaté tarsadalmi filteren keresztiil lehetséges, épptgy sz(ri
meg a tudat a rendelkezésre all6 igéket, és valogat ki beldliik egy szik csoportot,
amelyet repeticiora méltonak tart. A sz(rés elve politikai ideolégiai. Ahogyan Sarru-
kin urartui hadjaratleirasanal kidomborodott, minden igéhez egy sajatos asszocidcios
kapcsolatrendszer tarsul, amely képekben fejezédik ki. A mussuru ige szétari jelenté-
sei példaul viszonylag széles spektrumot 6lelnek fel (G ,siillyed”; D ,elenged, aten-
ged, szabadon enged; elkiild”), de a kirdlyfeliratok kontextusaban szinte kizarélag az
ellenség ,menekiilésével” van kapcsolatban.*' Minden egyes repetitiv ige megjelené-
se egyben egy narrativ kép megjelenésével jar egyiitt. Bizonyos képek évszazadokig
ratapadnak a hozzajuk tarsitott igékhez, masok kimennek a divatbdl, vagy Gjak szii-
letnek, de a jelenség megvilagitja azt az els6 kaput, amely csak megsziirve engedi at
az érzékelt valosagot. Nevezhetjiik ezt ideoldgiai filternek.

A kivdlasztott igék nem spontdn médon kovetkeznek egymads utan, hanem
rendszerbe szervezédnek. Szemmel lathatélag létezik a hadjdratoknak egy forgato-
konyve, amely az ideolégiai filter dltal atengedett igék koré csoportosulé képeket
el6re meghatarozott sorrendbe strukturdlja. Mintha minden ige egy meghatdrozott
szinl gyongyszem lenne, amelyet a gyermek egy elére lefektetett szabdly alapjan
damilra fiz: a pirosat mindig a zéld kdveti, és soha nem a citromsarga; megel6zheti,
de nem feltétlentil a narancssagra; stb. A hasonlatndl maradva, a jatékban nemcsak
a szin, hanem a forma is szamit. A gyerek el6szor a kocka alaku gydngyszemeket
flizi fol, a szinre vonatkoz6 szabalyok alapjan; majd a gula alaku kiilonb6zé szind
szemek kovetkeznek; harmadikként a gombok; végiil pedig a henger alaku gyongy-
szemek. Ily médon a jatszadozé kisgyermek egy olyan fiizért hoz létre, amely mind
mikrostruktardjaban (a gyongydk szinei alapjan), mind makrostruktirdjaban (a ki-
16nb6z6 szinek azonos formdi alapjan) dsszefiiggd rendszert alkot.*2

A kiralyfeliratok a gyongyfiizérhez hasonlé médon épiilnek fel. A nagyobb
egységek (falak ledontése, hazak elégetése, kertek elpusztitasa stb.) meghatdrozott
sorrendben kovetik egymdst (makrostruktara). A rendszerben lehetéség van egy
egység dtugrdsara, de visszalépésre nem. A csoportok tovabbi kisebb dsszetevékre
tagolédnak, legtobbszor szintaktikai egységekre, amelyek ily médon egy - a csak
arra a képre jellemz6 - igével zarulnak (mikrostruktdra). Ahogyan a gyongyszemek
az anyagukat meghatarozo6 atomi rendszerbdl épiilnek fol, ugyanugy az asszir ki-

40 Liverani, 1979. 297-298.

41 AHwIIIl. 1484-1486.

42 A gybngyot fizé gyermek példdja, és igy egész megkodzelitésem strukturalista. Szilkséges tehdt, hogy
az antropolégus Claude LéviStraussra (1908-2009) hivatkozzam, aki elséként értelmezett szdmos
tarsadalmi jelenséget hasonlé médon. Lévi-Strauss, 2001. 39-40., 45-53,, 67-72., 76-77. ésféleg 164-
183.
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ralyfeliratok mondatai is atomi struktardra bonthatok. Ennek latvanyos kifejezéje
volt az addlistak példdja. Ezek a listdk mindig ugyanazzal az igével (maharu) zarulva
egy 6ndllé mondatot alkottak, amelyek egy mikro- és egy makrostrukttra szigordan
meghatarozott poziciéjaban helyezkedtek el. Maguk a mondatok is ,molekulakra”
(16, fém, bronztdrgyak stb.) és - szemantikai szempontbél - tovabb nem bonthaté
atomokra (eziist, arany, 6n sth.) oszthaték. Az asszir kirdlyfeliratokat athaté rend-
szerezés jelensége azt mutatja meg, hogy az ideoldgiai filteren atengedett szavakat
az emberi elme nem dmlesztve, hanem struktirakon keresztil érzékeli. Mivel ez
a szerkezet alkotja a hadjaratleirdsok cselekményének a vazat, nevezhetjiik ezt a
fenomént a tudat narrativ filterének.

Térjlink vissza egy pillanatra a gyongyfiizés jatékahoz. Miutdn a gyermek
elkészitette az elsé gyongysorat, Gjabb damilokat vehet el6, hogy a korabban mar
lefektetett szabdlyok alapjdn djabb fiizéreket hozzon létre. A mdsodik, harmadik és
a tobbi flizér - a jatékszabalyok tiszteletben tartdsa mellett - kreativ médon eltér-
het az elsé valtozattol. Ugyanez torténik az asszir kirdlyfeliratokban is. A szekvenci-
ak ismétlése szamunkra eddig az ideoldgiai és a narrativ filter térvényszertségeinek
felismerését szolgaltdk, de maga a repeticio is része a jelenségnek. Fliggetlendl at-
t6l, hogy az asszir kiralyfeliratok - példaul hangos felolvasas alkalmaval - hozzafér-
hetéek voltak a nagyk6zonség szamdra vagy sem, az irnokok tgy készitették el a
szoveget, mintha az kommunikalhaté volna. Ebbél adédoéan a széveg ismétlései a
tarsadalomban jelen levé kommunikdcié redundancidjat tiikrozik vissza. Mint aho-
gyan a tarsadalomban minden informacié redundans, épptgy magukban az asszir
kirdlyfeliratokban is az. Ezt nevezhetjik a valosagérzékelés harmadik kapujanak, a
kommunikdci6s filternek. Az asszir irok azdltal tudatositja a koriilotte érzékelt vila-
got, hogy a szamara relevans informdciokat szakadatlanul megismétli.

Abbdl adédoan, hogy az asszir kiralyfeliratok elsédleges kozonsége a transz-
cendens hatalmak voltak, rendelkeztek bizonyos magikus erével. A hozzéférhetet-
lenségnek lehet egy szakrdlis dimenzidja. Ahogyan a szent tér, példaul egy templom
elkiilondl a profdn tértdl, éppugy megkozelithetetlenek a hétkdznapi érdeklédok sza-
mdra az asszir kirdlyfeliratok. Ehhez szorosan hozzdkapcsolodik masrészrél, hogy el
helyezésiik feltehetéen vallasi cereménidhoz volt kétve. A balawati kapu bronzfrizein
taldlhaté harom jelenet, amelyek egy asszir szikladombormdi és -felirat foldllitasarol,
illetve ritudlis félavatdsarol szamolnak be.** Mint ahogyan az 6kori Mezopotamiaban
varosok alapitdsa, épiiletek emelése nem profan tevékenység, éppugy elképzelhe-
t6, hogy minden egyes kirdlyfelirat elhelyezését valamiféle valldsi ceremonia dvezte.
Harmadrészt, a kirdlyfeliratok haborts beszamoléinak az ellenségképe sokban ha-
sonlit a magikus ritudlék ellenségképéhez - a kiizdelem mindkét esetben démonok
ellen zajlik.** Ez, ha nem is nyilvanul meg minden esetben explicit médon, jelen van
a szovegek azon mitoldgiai utaldsaiban, amelyek az asszir uralkodot az Gsellenség le-
gy6zojekeént reprezentdljak. Ezekben az intertextudlis kapcsolatokban a kiraly Ninur-

43 Shafer, 2007. 141-145.
44 Hozzd kell tenni, hogy nem minden mdgikus ritudlé irdnyul démonok ellen. Lasd Walter Farber tipolégiai
felosztasat: Farber, 1995. 1895-1899.
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ta hadi istenséget testesiti meg,*> mig a perifériahoz tartozé politikai vezeték Anz,
Ninurta ellenfelének tulajdonsdgait veszik magukra.

Az Ujasszir birodalom utols6 szdz évében jelennek meg azok a leplezetlen
jellemzések, miszerint az ellenség galld-démon,*¢ vagy a teremtéseposzban sze-
repl6 f6 gonosz Tiamat gyermeke.*” Ha az asszir kirdlyfeliratokat mint az ellenség
elleni kiizdelem magikus dimenziéjat szemléljik, Gj jelentést kapnak a szévegben
szerepl6 ismétlések. A magia, mint az élet szakralis dimenzijanak kiilénés kommu-
nikacidja, a folyamatos ismétléssel kivanja hatdsat elérni. Az asszir kirdlyfeliratok
esetében ez a kivant hatas a démonizdlt ellenség legy6zése. Minél gyakrabban tar-
sul a mand igéhez a falak féldbe dongolése, és a mussuru fogalmahoz az ellenség
menekiilése, annal biztosabb, hogy az ellenség elmenekil, és a kirdly ledonti az
idegen varosok falait. A valésag bemutatasdt tehat egy negyedik sz(ré is befolya-
solja, a mdgikus filter. Az asszir irnok azaltal, hogy a szamara relevdns informdciokat
szakadatlanul megismétli, hatast kivan gyakorolni az altala érzékelt vilagra.

Az asszir kirdlyfeliratok keletkezése hasonlit ahhoz az évodahoz, ahol a
gyermekek évtizedeken keresztiil gyongyoket fliznek. A hosszu idé alatt sziikségsze-
riien valtozasok kovetkeznek be a jatékban. Bizonyos szinek és formak kivesznek, és
helyettiik Gj szinek és formak kertilnek teritékre, mads szinek és formak viszont tobb
generacion keresztill is divatban maradnak. Az idé muldsa természetesen itt-ott a
szekvenciasorok szabdlyszer(iségeiben is valtozasokat eredményezhet, hiszen mar
nem emlékezhetnek pontosan az eredetileg lefektetett jatékszabdlyokra. Két dolog
azonban még évtizedek mdultan is megfigyelhet6: 1. a gydngyszemek ismétiédése
és 2. zok rendszerben val6 elhelyezkedése. A kirdlyfeliratok torténetében is hasonlé
valtozasokat hoztak az évszazadok. Néha a hagyomdnyérzés hangstlya domboro-
dott ki, példaul V. Samsi-Adad (824-811) uralkoddsa alatt, néha pedig az Gjitds szel
leme prébdlta szétfesziteni a kereteket, féleg I1. Sarrukin (722-705) és utédai alatt.*®

Két dolog azonban végigkisérte a feliratok torténetét: 1. a szavak, a frazi-
sok, a képek repeticidja és 2. azok rendszerbe szervez6dése. Ezek szerint a val6sag
érzékelésének asszir modja tartésnak bizonyult, és ez a hagyomany mindig kototte
a fiatalabb irnoknemzedéket. igy maga a tradicio is sz(iréként funkcionalt. Minden
irnoktanonc a korabbi kirdlyfeliratok arnyékaban nétt fel, els6 kézbdl értesiilve ar-
rol, hogy mi a valosag értelmezésének helyes maodja. Ez az utolsé kapu, a norma-
képzé filter, mely ellenérzést gyakorolt a tudatba érkez6 informdciok folott.

45 )6 példaerrell. Assur-naszir-apli - fontebb az adélistakndl elemzett - annalese (Grayson, 1991. A.0.101.1).
A szbveg bevezetjének elsé része Ninurta, evvel parhuzamosan a masodik a kirdly dicséretérél szél. Az
istenségnél haszndlt epithetonok szé szerint megjelennek a kirdlyra vonatkoztatva is: dannu (,erés”),
sru (,fénok™), sankallu/asarédu (,legelsé”), garradu (,hés™), rubd (,fejedelem”), ekdu (,vad”), la padd
(,kegyetlen”), musamgqitu (,,bukdst okozd”), bélu (,ar"). Annus, 2002. 97-98.

46 . Sarrukin (722-705) annalesében Marduk-aplaiddina (722-702) ,a gonosz galli-démon
lenyomataként” (hiris gallé lemni) jelenik meg (Fuchs, 1994: Ann 327, V:9,13 || Thr 2'/3’). Fia, Szin-
ahhé-eriba (705-681) még messzebb megy, amikor azt mondja, hogy Babilon lakéi mind gonosz galli-
démonok (mari Babili gallé lemndti, Borger, 1979: Chicago Prisma v 18).

47 Pongratz-Leisten, 2001. 224-230.; Annus, 2002. 94-101.

48 Renger, 1986. 127-128.
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Osszefoglalas

Hogyan valik egy eseménybdl informacié? Hogyan torténik a malt megorokitése?
A ,multhoz” mint olyanhoz nemcsak az elmuilt évtizedek, évszazadok jeles politikai
eseményei kapcsolédnak, mint példdul a mohdcsi vész, hanem az olyan , torténeti-
etlennek” tiné jelenségek is, mint egy medve mult évi csatangoldsa a Kdrpatokban,
vagy egy falevél tegnapi lehulldsa egy gesztenyefarol. Mindegyik példa a mdltban
tortént, igy ,a mult megorokitése” éppuigy vonatkozhat elvileg az egyikre, mint a
masikra. Csakhogy - ahogyan az agy képtelen minden érzékszerveinket éré ingert
befogadni és foldolgozni, éppugy - képtelen a tudatunk minden, a mdalt idé homo-
gén folyamdban megtortént eseményt valéban multként érzékelni. Taldlo példaval
vildgitia meg ezt a problémat Edward Hallet Carr, mikor azt irja: ,Caesar dtkelése
egy kis folyécskdn, a Rubiconon, térténelmi tény, az pedig, hogy el6tte és utdna mil-
liok keltek &t a Rubiconon, senkit sem érdekel.”® Létezik tehdt az emberi elmében
egy sz(rérendszer, amely bizonyos szempontok alapjan vdlogatja ki a mult esemé-
nyeit, és amely ezt a vdlogatast linedris médon ujraszervezi, térténelemnek nevez-
ve azt. Természetesen a legtdbb esetben e rendszer mikodése nem tudatos, igy
a valogatds szempontjai és a folfizés logikaja koronként és térségenként eltéré, a
kultdra altal eleve meghatdrozott. Az ember nem tdmaszthat mas szempontokat a
mult rekonstrualdsdra, mint amelyeket szocializacidja soran elsajatitott (még akkor
sem, ha ez a szocializacio torténetesen egy akadémiai képzést is magaban foglal).*

Az 6kori tarsadalmak - igy az asszirok is - csak kevés forrast hagytak rank,
amelyek alapjan a tudati jelenségekre kovetkeztethetnénk. Segitségiinkre van
azonban az a jellegzetesség, hogy az ordlis vagy az oralitashoz kozel all6 tarsadal-
mak kommunikdciéja az informaciok redundancidjdra épit. A kiilonb6zé szinteken
gyakran megismételt tizenetek korilhatdroljdk az informacio alkotéinak vilagképét.
A birodalom hatarain elhelyezett szikladombormdivek, az atkeresztelt meghdoditott
varosok, a monumentdlis févaros, a citadella, rajta a kimagaslo kirdlyi palotaval,
a palotadombormivek és a kiralyfeliratok mind a vilagrél alkotott informdaciok. A
vizudlis Gizenetek maradéktalan megértése azonban csak akkor volna lehetséges,
ha nemcsak a jelet, hanem azt az asszocidcios halét is ismernénk, amelyben a jel
elhelyezkedett. Csakhogy az ilyen asszociacios kapcsolatrendszerek - ellentétben
a régészeti leletekkel - hordozoikkal egyiitt visszafordithatatlanul elenyésznek. Ha
azonban abbdl indulunk ki, hogy az asszir kirdlyfeliratok bels6 szerkezetére éppugy
a jelek redundancidja jellemz6, mint ahogyan azt a tarsadalom kommunikdcioja-
nak mds szintjein tapasztaltuk, akkor az ismétl6d6 elemek kirajzolhatjak a val6sag
érzékelésének asszir kereteit. Erre tettem kisérletet az dltalam analizalt kirdlyfelira-
tok alapjan.*!

49 Carr, 1995.11.

50 Lasd Halbwachs, 2000.

51 Ezek a kovetkezék: I. Tukulti-apil-Esarra annalese; Il. Assurnaszirapli annalese és Nimrud monolitja;
lIl. Sulmanu-asaridu Kurkh monolitja; V. Samsi-Adad kalhui sztéléje; II. Sarrukin annalese, diszfelirata,
XIV. termi felirata és Assur istenhez intézett levele. Tovdbbi kirdlyfeliratok vizsgdlata nyilvdn részben
médosithatja az ebben a tanulmanyban felvazolt képet.
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Egy asszir imok a kirdly hadjdratanak eseményeit - akdr szemtanukeént, akar
hallomas Gtjan szerezte benyomasait - tudatanak sz(réin keresztiil érzékelte, és ez
alapjan alkotta meg a feliratokat (Iasd az 7. dbrdt). A politikai ideoldgiai filter kisz(iri a
hatalom szempontjabdl relevans eseményeket, a tdbbire pedig nem fordit figyelmet.
Ha az asszir sereg vereséget szenved, ez az informdcié fonnakad a tudat szréjén,
és nem keriil be a szévegbe. Miutan az els6 kapunal vdlaszt kapunk arra a kérdésre,
hogy mire szabad gondolni, a masodik dllomas azt szabalyozza, hogy az dtengedett
informaciokat hogyan kell elgondolni (narrativ filter). Ezek utan a valésagbol atsz(rt és
elrendezett informacioknak megindul a sokszorositasa (kommunikdcios filter), amely
visszahat az érzékelt valosagra, magikus befolydst drasztva ra (mdgikus filter). Végiil
pedig a repeticié6 maga is ismétlédik, nemcsak a szévegeken beliil, hanem a kiraly
kiilonboz6 szovegeiben, illetve az egymast kovet6 uralkodok felirataiban. A repeticio
tehdt normdt teremt (normaképz filter) - els6sorban az asszir irnokok, de kézvetve
az egész asszir tarsadalom szamdra. Az asszir ideol6gia evvel alternativak nélkdili valo-
sagot, egy valtozhatatlan vilagot teremt, amit az informaciok repeticioja fagyaszt be.
Ebben a vildgban az asszir kirdly mindig gy6z, az ellenség pedig mindig veszit.

Tanulmanyom az asszir kiralyfeliratok egy lehetséges megkdzelitési mod-
jarol szol. A tudatban elhelyezked6 szirérendszer - ami gondolatmenetem végki-
fejlete - nem neuroldgiai alapt, hanem modell értékd, és maguk az elnevezések
is (narrativ filter, kommunikdcios filter stb.) hasonlatok csupan. A valésagot mi is
csak egyszerdsitéseken keresztil vagyunk képesek foldolgozni, igy a modell sze-
repe nem abban van, hogy a realitdst mint olyant adja vissza, hanem abban, hogy
szamunkra értheté kategoriak szerint tjrarendezze azt. Félvazolt modellem értéke
annyiban all, amennyiben az asszir kirdlyfeliratok jelenségét hatékonyan egyszerdsi-
ti 21. szdzadi kdzonsége szamara.

FILTER - ,
ESEMENY ESEMENY
Az igék kivilasztisa
Az igék rendezése
Az igék ismétlése
N
AKF INFOR-
MACIO
1. abra N‘?""‘f‘ _— AKF
Hogyan lesz az eseménybél képzd
informacio?
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6. tablazat. Il. Assur-naszir-apli annalesének adolistai

Lo FEM BRONZ | RUHA HAZTAJI BRONZ
.§ o _

T |2 HEAEIIS N AN I I I E
E |8l S22l slelelelz| 58|25l E]le|=
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TAMAS KRISTOF ARVAI
THE INFORMATIVE FUNCTION OF REDUNDANCY IN THE NEO-ASSYRIAN SOCIETY

The fundamental rule of the transmission of information is redundancy. The sender endeavours
to transmit the information on as many communication channels as possible, assuring in this
way the arrival of his message. This rule is especially stressed in oral societies. Although the
information we have now about Mesopotamian cultures is coming from written sources, back
then these sources — because of the complicated cuneiform writing system- were accessible just
for a very restricted social class. The communication in Assyria was based on redundancy just
in the same way as in oral societies. Written in this mentality, the Assyrian royal inscriptions are
also pervaded with redundancy. This recognition helps to define the standpoint of the Assyrian
scribes: how they selected certain patterns and omitted others, how they structured the patterns
in a predetermined system, and how they repeated these sequences of patterns.
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Irasbeliség és hatalmi kommunikacio
az okori keleten

Az urartui példa

Az utébbi id6szak két talan legfigyelemreméltobb fejlédést felmutaté diszciplindja
a tarsadalomtudomanyokban az informaciotorténet és a kiilonbo6z6 tarsadalmak,
kozosségek szervezodését, kiilonos tekintettel a korai dllamok - barmit jelentsen is
az éppen adott kontextusban az ,allam” kifejezés - fejlédését, kialakuldsat elemzé
iranyzat. E két tudomanyteriilet tekintetében ugyanakkor sajatos atfedések figyel-
het6ek meg: az informdciotorténet, mint sajatos térténelemértelmezés, sokszor
fokuszal kulonbozé tarsadalomszervezési problémakra, mig a ,korai dllamok”,
archaikus kézosségek, politikai berendezkedések vizsgalata tekintetében gyakran
felbukkan az informdcio létrehozasanak, terjesztésének, esetleg monopdéliumanak
kérdése, valamint ezek csoport- és kozosségalkoto tényezdként valo szerepelteté-
se.! Az ilyen irdnyu kutatasok ezadltal val6jaban az emlitett két diszciplina sajdtos
k6z06s nevezinek” tekinthet6k.

Az archaikus tarsadalmak, ,korai dllamok” kutatdsa sordn sokszor felme-
riil az irasbeliség szerepe, az irasbeliség hatdsa ezeknek a tarsadalmaknak a ki- és
atalakuldsaban. Az elemzés soran el6keriilnek az irdsbeliség megjelenésének dlta-
lanos kérdései, az irdsbeliség szerepe az okori Mezopotamidban, illetve az 6kori
kelet dllamaiban. Mind ez iddig azonban alig keriilt szoba egy olyan dllam, amelyik
szinte ,szigetszer(ien” van jelen a torténeti tudatban. Nincsenek - legalabbis nyil-
vanvalé jelleggel nem mutatkoznak meg -,el6zményei”, hidanyzik a kulturalis at-
hagyomanyozodas egyértelmi folyamata, ugyanakkor irasbelisége meglehetésen
sajatos és markdns, azaz mindezek tiikrében sajdtos szerepet tolthet be az emlitett
kérdéskorok tanulmanyozdsaban. Urarturdl, errél aKr. e. 9-7. szazad kozétt [étezb
kelet-anatoliai dllamrol van sz6. A tovabbiakban arra tesziink kisérletet, hogy mind-
azon hivészavak alapjdn, amelyek az informdciotorténelem mint diszciplina kere-
teit meghatdrozzak, 6sszefoglaljuk mindazt, amit az urartui irasbeliségrél tudunk.

Urartu a Kr. e. 9. szazad masodik felében, végén alakult ki.2 Kézpontja a
kelet-anatéliai Van vdrosanak kérnyéke, Vankale (Tuspa), ahol az elsé ismert uralko-

1 V6. Goody-Watt, 1968, illetve az utdbbi években Sanders, 2006.

2 A kévetkezékben csak vdzlatosan tekintjik 4t az dllam torténetét, nem térve ki a kiilonb6z4 vitatott kro-
nolégiai kérdésekre és interpretdcidkra, amelyek nyilvanval6an szétfeszitenék jelen irds kereteit. Részletes
Urartu-monogrdfia legutdbb: Salvini, 1995. Magyar nyelven révid szakirodalmi dttekintés: Buhdly, 2010a.
Részletes (annotalt) Urartu-bibliogrdfia: Zimansky, 1998.
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do, 1. Sarduri (Kr. e. kb. 835-825) varat épit, illetve |étrehozza az urartui irdsbeliség
elsé emlékeit, egy néhany soros asszir nyelv( (!) feliratot, amelyet harom-harom
példanyban véset egy sziklaalapzat két oldalara (KUKN 1-6).2

Sarduri utodai alatt, I3puini, Minua, 1. Argisti és II. Sarduri idején (Kr. e. kb.
825-734) Urartu expanziv politikdval és szinte évenként vezetett zsadkmanyszerzé
hadjdrataival a Kr. e. 8. szazad kdzepére a korabeli tGjasszir llam legjelent6sebb ri-
vdlisa lett. Felemelkedését csak IlI. Tukulti-apil-esarra (Kr. e. 745-727) tudta megtor-
ni, aki Gj alapokra helyezte az asszir kormdnyzast és hadszervezetet, és Eszak-Szitia-
ban gy6zelmet aratott Urartu felett. Ezt kévetéen II. Sarru-kin nevezetes nyolcadik
hadjdrata (Kr. e. 714) idején markans asszir-urartui 6sszecsapas zajlik, ami szintén
asszir gy6zelemmel végzédik. Ezek a gy6zelmek azonban nem tudtdk megtorni
Urartu hatalmat, pontosabban csak a befolyasi 6vezetek valtak egyértelmdivé: a Tau-
rus-hegység hegylancaitél délre esé tertiletek asszir kézen maradtak, attél északra,
az Eufratesz kelet-anatdliai szakasza és az Urmia-t6 kozott Urartu megérizte befo-
lydsat, illetve a kezén maradt a Kaukdzuson tdli régio, nagyjabol a mai Orményor-
szag tertilete a Sevan-toig.

A Kr. e. 714 utdni id6szak, 1. Argisti (Kr. e. 714-kb. 680), de legféképpen
II. Rusa (Kr. e. kb. 680-t6l) uralkoddsa valésagos ujjasziiletésnek tdnik; a katonai
aktivitas mellett varos- és er6dépitésekrél, kiilonbozé civilizacios 1étesitmények
(legel6k, gyiimolcsosok, sz6loskertek, gatak és viztarozok) alapitasarél szélnak
a forrdsok.* Ezeknek tiikrében azonban meglepé6, hogy az allam Kr. e. 7. szazad
kdzepe utani térténetérdl és pusztuldsarol gyakorlatilag alig rendelkeziink kézzel-
foghato informaciéval. Annyi biztos, hogy Assur-ban-apli asszir kirdly udvaraban
még jar urartui kdvetség (terminus post quem),® a Kr. e. 590 koriil zajlé méd-lid
haboru idején (vo. Hér I: 74.) azonban mdr nincs Urartu (terminus ante quem),
hiszen ha lenne, a két fél nem tudna egymassal haboriskodni (a problémat és
,informaciotorténeti” dsszefliggéseit lasd késébb). Egy biztos: Urartu szinte nyom
nélkil eltinik a torténeti emlékezetbdl, a gordg szerzoknél (Hérodotosz, Xeno-
phon) sem talalunk ra utalast, egyediil a késébbi kornyékbeli 5rmény hagyomany-
anyagban jelenik meg halvanyan Urartu emléke (példaul az 6rmény févdros, Je-
revan neve, ami a helyben alapitott urartui eréd, Erebuni nevébél minden tovabbi
nélkil levezethetd).

3 Az urartui feliratos korpuszt tébbszér tobb médon is kiadtdk mdr a teljesség igényére torekedve; a tovab-
biakban Arutjunjan 2001-ben megjelent kétetére (KUKN) tdmaszkodunk, mely minden idézett széveg
tekintetében béséges bibliografiat is tartalmaz.

4, TeiSeba [a viharisten — B. A.] vdrosa”, a mai Karmir-blur Jerevan mellett (KUKN 424-425., 427. Vo. Salvi-
ni, 1979); ,Rusakis vdrosa”, a mai irdni Bastam kézelében (Kleiss, 1977, 1979, 1988); ,Rusa Qilbani-hegy-
gyel [ma: Erek Dagi] szembeni vdrosa”, a mai Toprakkale Van mellett (KUKN 391); ,Rusa Eiduru-heggyel
[ma: Stiphan Dag] szembeni vdrosa”, Ayanis, a mai Vantél mintegy 35 kilométerre északra, a Vanté
mentén (Cilingiroglu, 1994, Cilingiroglu-Salvini, 1999); ,Ziuquni féldjén (levd) Haldi-vdros”, a mai Adilce-
vazKefkalesi a Van-té északi partjan (KUKN 414).

5 Llayard, 1853. 45-49., Weidner, 1932-1933. 188.
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Az irashasznalat, az iras, valamint olvasas szerepe
a preliteratus tarsadalmakban

Az irashasznalat jelent6sége abban dll, hogy altala megvaltozik a viszony a sz6 és a
jelentés kozott; ez a kapcsolat absztraktabbg, elvontabba valik, lazul a személyhez,
helyhez, id6hoz kotottsége.® Mindez pedig - természetesen - komoly hatdssal van
az adott tarsadalmak életére, felépitésére is. Hagyomanyosan az ordlis tarsadalma-
kat konzervativabbaknak, a valtozasokra nehezebben reagaloknak tartjuk, szem-
ben a literdtus tarsadalmakkal, amelyek inkdbb képesek bizonyos innovaciokra, a
tarsadalmi és egyéb kornyezeti hatdsokra valé reagdlasra, mégpedig azért, mert
ez utébbiak (épp az el6bb emlitett okok miatt) tuddsfelhalmozé tarsadalmak. Ugy
tartjuk, hogy az effajta tudasfelhalmozas legkézenfekvébb eszkze maga az irdsbe-
liség, amely lehet6vé teszi a tudds, az informacié valamilyen adathordozén (agyag-
tabla, papirusz, pergamen, papir stb.) val6 objektiv régzitését, tarolasat, visszakeres-
het6ségét. Felmeriilhet ugyanakkor a gyanu, hogy nem egy sajdtos érzéki csalédas
aldozatai vagyunk-e, hiszen az irdsbeliség ilyenfajta szerepérél valé informacionk
maga is az irdsbeliség mint eszkdz (a torténész nyelvén: az irott forrds) kozvetitésén
keresztiil szarmazik, igy az érvelés eléggé tautologikusnak tdnik. Kulturdlis tekintet-
ben legaldbbis az ordlis tarsadalmak sokkal inkabb képesek a tradici6ik folytonos
atalakitasara. Ezzel szemben a literdtus tarsadalmakban a mult ,feliilirdsa” sokkal
nehezebb, hiszen azok az irasbeliség révén valéjaban rendszeresen szembesiilnek
a folytonosan rogzitett mualt valamilyen valtozataval.

Amikor az urartui epigrafiai anyaggal taldlkozunk, nem szabad figyelmen ki-
viil hagynunk, hogy az irastudas szerepe az urartuihoz hasonl6 tarsadalmakban telje-
sen mds, mint amit ma megszoktunk. Az archaikus literatus tarsadalmakban az irasbe-
liség els6sorban bizonyos szévegek reprodukalasanak képességét mutatja. Ez pedig
az adott felirat létrejottének mintegy ,melléktermékeként” a szovegek ,fixaloddsat”
is jelenti;” |étrehozva ezzel a szévegkorpusznak azokat a stildris és szintaktikai jeleit,
amelyek aztan oly jellemzéek lesznek erre az irasbeliségre.

Amikor az irasbeliség és az irdshasznalat elterjedtségérdl beszéliink egy
kultdrdn vagy egy tarsadalmon beliil, akkor hagyomanyosan az ,irastudds” kate-
goridjaba soroljuk mind az olvasni, mind az irni tudast; ez azonban két kiilonb6z6
dolog. Az irds ,miivelése” els6sorban mechanikus, kinetikus aktus. Az olvasas ez-
zel ellentétben inkdbb egyfajta performativ folyamat: egy mar elhangzott (és adott
esetben Ujra és Ujra elhangzo) verbalis kozlés, informacio felidézése, Gjraismétlése,
ami dltal az egyszer mdr elmondott, majd az irasban rogziilt kijelentés djra és tjra
ismét felidéz6dik. Ebben az értelemben az archaikus literatus tarsadalmak irashasz-
nalatdt helyesebb volna ,recitacios irdsbeliségnek” (,recitation literacy”) nevezni.?

Az 6kori Mezopotdmidban a sasum (,,olvasni”) kifejezés eredeti jelentése:
Jhivni”. Egy Claus Wilcke dltal idézett elemzés alapjan mintegy 3200 6babiloni

6 Goody-Watt, 1968. 44.
7 Tambiah, 1968. 93-94.
8 A kifejezés eredete: Houston, 2004. 240.
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tablan a tuppam, kunukkam/kanikam semu ,egy tablat/okmanyt hallani” kifejezés
szerepel a megfelel6 kontextusban® (példaul gazdasagi okmanyokban legtébbszor
a tuppam, kunukkam/kanikam, ze’pam, témam amdrum [, tablat, okmanyt, jelentést
[atni”]'® fordul el6).

llya Gershevitch szemléletes példaval mutatja be ezt az egyébként allog-
lottogrdfidnak nevezett jelenséget.'’ Van egy perzsa fiatalemberiink, nevezziik
Mithradatanak, aki levelet szeretne irni kedvesének, Hutautanak. A mondanival6jat
perzsaul lediktdlja egy irnoknak, aki valészindleg egy agyagtablara ir. A diktalds
utan az irnok esetleg visszaolvassa a szoveget. Majd Hutauta, miutdn megkapja
a levelet, egy irnokkal felolvastatja azt. A dolog valéjaban hasonl6an mikédik ma
is, amikor szalagra (Gershevitch kifejezése, ma mondhatndank merevlemezt vagy
barmilyen modern adathordozét) régzitiink valamit, és egy szerkezet kédolja, majd
a visszahallgatds céljabol dekodolja az tizenetiinket; csak éppen a példabeli szitud-
ciéban egy irnok latja el a manualis adatrogzité szerepét.

A torténetnek még egy tanulsdga van: lehet, Mithradatanak és Hutautanak
val6jdban fogalma sincs arrél, hogy a tablan milyen nyelv és irdsméd szerepel. Ok
,Irjak” és ,olvassak” a szoveget, de ez valojaban a szdjukkal és a fiiliikkel torténik.
Hutauta, vagy barki, aki az agyagtablan mint adathordozon szerepl6 szoveget fel-
olvassa, val6jaban nem madst tesz, mint felidézi, ,Gjrakozli” az id6ben és térben
éppen mashol és maskor tartézkodé Mithradata dltal elmondottakat.

Az irott forrasok természete Urartuban:
a téma és az irashordozo anyag sajatossagai

Az urartui epigrafiai anyag mint informaciéhordozé bemutatdsakor el6szor is a for-
rastipusnak a természetét kell megemliteni. Két szempontbdl kozelithetjik meg a
kérdést: egyrészt a ,témai”, masrészt pedig az irashordozé anyag (a ,média”) olda-
larél. Az urartui irasbeliség tekintetében ugyanis rendkiviil meghatarozo, hogy mit
(téma, nyelvezet) irtak mire.

Az urartui forrdsanyag szinte teljes egészében az aldbbi f6 témak koré
csoportosul:

1. Katonai aktivitds. Az urartui kirdlyok - annak rendje és mddja szerint -
rendszeresen, sokszor szinte évente vezettek hadjdratokat. A feliratok leggyako-
ribb és leglatvanyosabb témai a hadjaratok, amelyeket dltalaban az uralkodé (és a
foisten, Haldi) hatalma nagysaganak demonstraldsa céljabol orokitettek meg. Két
tipusa van az ilyen jelleg(i szovegeknek: egyfajta ,res gestae”-szer( felsorolds vagy
az adott uralkodé cselekedeteinek (koztiik természetesen a hadjaratoknak) a szin-
te évenkénti felsoroldsa. A két legmarkansabb ilyen tipusu széveget I. Argisti és I1.
Sarduri kronikai képviselik, mindkett6é Vankalén, az adott kiraly sirjandl (Horhor, 1.

9 Wilcke, 2000, 51-53. Tab. 4. V6. uo. 64. Tab. 7b.
10 Uo. 54-58. Tab. 5. V6. 63. Tab. 7a.
11 Gershevitch, 1979. 116-117.
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Argisti, KUKN 173.), illetve emlékhelyénél (Hazine Kapis, II. Sarduri, KUKN 241-
242.). Az 6sszefiiggés nyilvan nem véletlen. A masik tipus: kisebb, egyedi, azaz egy-
egy vagy néhdny hadjdratrél beszdmolé felirat, dltalaban a céltertileten.

2. Ritudlis eléirdsok és informdciok. Urartuban az uralkodoi tevékenység
egyik meghatdrozé eleme volt (a hadviselés mellett) a vallasi, ritudlis rendeletek,
eléirasok kihirdetése. Nem tudjuk, pedig igencsak izgalmas kérdés lenne, hogy az
ilyen tipust rendeletek mennyire normaalkotok. Mindazondltal az ilyen jelleg(i for-
rasok az alabbi alkalmakkor sziilettek:

« szentélyek, templomok (leginkabb a jellegzetesen urartui tipusu, ugyneve-
zett suse-szentély) alapitasakor;'2

« valamilyen egyéb épitmény, mezbgazdasagi létesitmény stb. alapitasakor,
illetve az épitkezés kiilonboz6 szakaszaiban, munkafdzisaindl; a legldtva-
nyosabb példa ezekkel kapcsolatosan a csatornaépitések soran a gatak at-
vagasa (valoszin(leg az épitkezés befejezésekor) és a csatorndk, viztarozok
vizzel val6 eldrasztasa (példaul KUKN 406.);

« az éves ciklikus vagy a szezondlis mez6gazdasagi tevékenységek (példaul
sz6l6termesztés, borkészités) kiillonbozé munkafazisai alkalmabal;

« éves napfordulok alkalmabdl;'?

« egy sztélé felallitasakor (a sztélé dllitdsanak ritudlis kontextusdra valo6 uta-
lassal; 1asd alabb az 1. szoveget).

Minden irasbeliséggel rendelkezé kultdra esetében fontos, hogy milyen ,adathor-
dozorol” beszélhetiink, azaz milyen alapanyagu, min6ségt, formaju feliiletre kerdil
ra maga az informdci6, valamint hogy milyen nyelven keriil ra az adott ,adathordo-
zo6ra” az adott informdcié. Ami Urartut illeti, leginkabb szikla- és sztéléfeliratokral
van sz6. Egyediil az dllam kés6i korszakdban, II. Rusa uralkodasa alatt jelenik meg
az agyagtabla hasznalata, ez azonban (a szikla- és sztéléfeliratokhoz hasonléan)
alapjaban véve még mindig a kormadnyzati tevékenységhez kotsdik.™

Ami a nyelvhasznalati médot illeti, Urartu esetében mindenképpen figye-
lemremélto két jelenség. Egyrészt, az els6 irasos emlékek még az akkad nyelv
Ujasszir dialektusaban késziiltek. 1. Sarduri alapitdsi feliratat és titulatardjat az uj-
donsiilt allam uralkodéja a tuspai palotajaban késziilt alapzat két oldaldra vésette
harom-harom példanyban. A kutatds mar régen megdllapitotta, hogy a jelhaszna-
lat és a felirat készitési modja nagyjabdl a Il. Assur-nasir-apli-korabeli, azaz az egy
nemzedékkel korabbi assziriabeli hagyomanyt tiikr6zi, és a felirat készitGje igy a
korabeli Asszir Birodalom peremvidékérdl szarmazo, egyfajta ,kozosségi” irnok
lehetett.!

Informdciotorténeti szempontbdl ez a jelenség két kérdést vet fel. Egy, az
Asszir Birodalom és a mezopotamiai kulturdlis oikumené addigi hatdrteriiletén

12 Példaul Il. Sarduri cavustepei szentélyfelirata: KUKN 247.

13 Utdbbi kettére ldsd (ha helyesek az értelmezéseink) a Meher Kapisifelirat (KUKN 38.) bizonyos részeit.
14 Gyijteményes kiaddsa: [JbsikoHos, 1963.

15 Wilhelm, 1986.
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él6 ,vidéki” ember szamdra az irnokka vdlas minden bizonnyal jelent6s statusz-
emelkedést jelent. Emellett fontos szempont az irdshasznalatban megjelené nyelv
jelensége, azaz ebben az esetben biztosan egy olyan nyelv (asszir), amelynek a
Van-t6 térségében nincsenek nativ beszél6i. Az irdsban hasznalt nyelv statusza itt
Osszeolvad magdnak az irdsnak mint jelenségnek a statuszaval. Ez a két jelenség
egyitt egyfajta statuszjelz6, legalabbis az Gjdonsiilt tuspai fénok (1. Sarduri) és
kdrnyezete szamara.

Masrészt, a masodik uralkodo, I5puini koratol kezdve (Kr. e. kb. 825-t61) a
feliratok nyelve egységesen urartuira valt ugyan, azonban a térség (Kelet-Anato-
lia és a transzkaukazusi régio) igencsak tarka etnikai-nyelvi viszonyait ismerve, a
klasszikus okori és késébbi torténeti-néprajzi adatokbdl, és ezeket anticipidlva a
kordbbi idészakokra, nehezen képzelheté el, hogy ezeket a szévegeket minden-
ki és mindenhol anyanyelvi szinten meg tudta volna érteni. Emiatt, és persze az
irdstudas valészindsithet6 alacsony elterjedtsége miatt is az eredeti szandék, azaz
az urartui kirdlyi hatalom deklaralasanak tiikrében valéjaban kontraproduktivnak
tinik a feliratok allitasanak ilyen médja. Az uralkodéi és hatalmi legitimacio ki-
nyilvanitasa sokkal inkabb tlinhet eredményesnek kiilonb6z6 ikonografiai, képi
elemek haszndlatdval (ahogy ez példaul a nagyjabol ekkori asszir palotadombor-
mdveken torténik), mint absztrakt irasjelek haszndlatdval. Miért is valasztja mégis
az urartui hatalom ez ut6bbit?

A szovegekben megmutatkozo frazisok, fogalomhasznalat

Az urartui irdsbeliség teljes korl bemutatdsa nyilvanvaléan szétfeszitené jelen ta-
nulmany kereteit. Itt és most csak arra vallalkozunk, hogy néhany j6l dokumen-
talt, viszonylag épségben fennmaradt példan keresztiil bemutatjuk ennek az iras-
beliségnek a ,mikodését”, és ahogy ezt mar kordbban is jeleztiik, megprobaljuk
szembesiteni az informaciétorténelem fogalmi toposzaival és nézépontjaval.

Els6 szovegiink egy Minua-kori (Kr. e. kb. 805-790) sztélé és felirata; jelen-
leg a vani mizeumban taldlhato.

(1) @ Haldinak, az 6 Urdnak ® Minua, ¥ Ipuini fia ® ezt a sztélét felszentelte, ™ és Haldi- © kaput
épitett, 7 er6dét épitett ™ az & dicséségének.
@ Haldi "” nagysdga dltal """ Minua, " ISpuini fia ¥ hatalmas kirdly, nagy kirdly, " a ure-beliek
kirdlya, "% a Bia-beliek kirdlya, '® Tuspa vdros kormdnyzdja.
7 Haldinak, az & Urdnak "* ezt a sztélét " Minua, " I5puini fia @' felszentelte, er6dit * épitett
¥ az & dicsGségének, meghatdrozta ¥ annak nevét: *¥ ,Minudé”.
Haldi ** nagysdga dltal *” Minua, *® I5puini fia “* hatalmas kirdly, nagy kirdly, ®" a Bia-beliek kira-
lya, ¥132 Tuspa vdros kormdnyzdja.
=33 Minua szol: *Y ,Aki ezt a feliratot ** Gsszet6ri, U% aki lerombolja, 7 aki mdst ** ezeket (tenni)
batorit, ®* rombolja le “* Haldi 6t *" a Nap alatt; mind *¥ ..., ®¥ mind... ** mind a hdznép(é)t(?)
valahovd(?) **' vigye efl” (KUKN 101.)
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Masodik szovegtink egy urartui eréd Il. Rusa dltali épitésérél szol (ma: Ayanis):

(2) " Haldi nagysdga dltal Rusa " ezt az er6dét az & dicséségére  felépitette az Eiduru-hegy elétt.
Rusa ¥ szdl:
LA szikla <kopdr=volt, semmisem (volt) ott * felépitve. En szentélyt és er6dét © az 6 dicsGségének
felépitettem. ® Uj sz6l6skertet és iiltetvényt telepitettem, egy dj vdrost ' épitettem fel ott, hatalmas
1% cselekedeteket vittem ott végbe. Meghatdroztam " a nevét: sRusdé«. Haldi nagysdga dltal "
Rusa, Argiti fia hatalmas kirdly, nagy kirdly, " a Bia-beliek kirdlya, Tuspa vdros kormdnyzdja.”

1% Rusa szdl: ,Aki ezt a nevet kitrélné, (és) a sajat " nevét vésné bele, térje dssze azt Haldj Teise-

ba és Siuini!” (KUKN 412b.)

Térjiink most vissza a példainkat megel6z6 kérdésre, azaz arra, hogy miért
is valasztja, vdlaszthatja az Gjdonsilt urartui uralkodéi hatalom az absztrakt irdsje-
lekkel €16 irasbeliséget a hatalmi kommunikaci6 eszkoztaraul. A kérdés madr csak
azért is fontos, mert a legitimacio kinyilvanitasanak jelenségéhez két fél sziikségel-
tetik; Henri Claessen definiciojaval élve ugyanis az nem mds, mint az a szitudcio,
amelyben az uralkodé és az alattval6 osztozik abbéli meggy6z6désében, hogy a
hatalommegosztas és -gyakorlas aktudlis dllapota jogos és helyénvalo.1®

Az urartui epigrdfiai anyaggal a kutatds mar szamtalanszor foglalkozott
maganak a ,szovegnek” az oldalardl, vagy éppen az uralkodé mint a széveg létre-
hozdja oldalardl; a szoveg, vagy még inkabb a széveget magat létrehozo jelenség
azonban elvdlaszthatatlanul kapcsolodik a ,befogadé” oldalahoz. Ehhez azonban
el6szor magara a szovegre kell egy kicsit mdsként nézniink, az alapjan, amit az
archaikus irasbeliségrél tudunk, és amit fentebb is felvazoltunk. Fenti kérdésiink
csak akkor valaszolhaté meg, az urartui epigrafiai anyag ,szovege” csak akkor tudja
betdlteni a rendeltetését, ha mint valamiféle mnemotechnikai eszktzként tekintiink
ra,'” aminek a szerepe egyfajta adattdrolds, ami lehetévé teszi az uralkodo dltal
adott legitimdcios lizenet adott pillanatban térténé el6hivdsat, ,felidézését” egy
képzeletbeli hallgatosag szamara (lasd példaul a gershevitchi példat, amelynek tiik-
rében a széveg eredeti nyelvezete akar masodlagos is lehet).

»Szoveg” és ,olvasas” Urartuban: mit ,idéz fel” egy urartui felirat?

A tovabbiakban prébdlkozzunk meg az el6bb elmondottak implementaciojaval
az urartui epigrafiai anyag tekintetében. Korabban a korai irdshasznalé tdrsadal-
makat egyfajta ,recitdcios irdsbeliséget” haszndlé kozosségeknek tekintettiik,
ahol az irdshaszndlat révén a tarsadalom folytonosan egyfajta rogziilt maltképpel
rendelkezik. Ha ezt valamiféle politikai, hatalmi legitimacios kontextusba helyez-
ziik, el6szor is nyilvanvalonak tinik, hogy a szoveg kdzpontosit.'® Létrejon egy

16 Claessen, 1984. 368.
17 Houston, 2004. 225,
18 Houston, 2004. 240.
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aszimmetrikus kapcsolat a szoveg kezdeményezje (Urartu esetében a kirdly) és a
kezdeményezé altal az adott adathordozon (azaz a sztélé- és sziklafeliraton) rog-
zitett informaci6 Ujraalkotoi kozott. Az irashasznalat ,szitudciéja” szovegkdzossé-
get hoz létre, amely tanulja, olvassa és értelmezi az adott széveget. A szovegek
,normativva” valnak, ugyanakkor konszoliddlnak. Az alkot6 (kezdeményezg) és
djraalkotok kozott egy ezt az aszimmetrikus viszonyt rogzité kozosség, egyfajta
informdciék6z6sség jon létre.™?

A fenti szévegeink példajan keresztiil az urartui irasbeliség tekintetében a
kovetkezokre figyelhetiink fel. 1. A szévegekben altalaban valamilyen cselekvés,
egy lezajlott esemény megorokitése torténik meg; a kirdly ,felszentelt”, ,épitett”,
,alapitott” valamit. Ha és amennyiben a sz6vegeink keletkezése pillanatdban az
urartui irasbeliség egy ,recitation literacy”, a feliratok szerepe ezeknek a cseleke-
deteknek, torténéseknek a felidézése. 2. A szovegekben szinte minden esetben
a kiraly cselekszik. A ,felidézés” ez alapjan nem csupan maganak a torténésnek
(sz6lGskert, iltetvény telepitése, vdros alapitasa) a jelzése, hanem annak, hogy
ez egy bizonyos uralkodo, egy bizonyos hatalmi potencidllal rendelkezé egyén
kdzremikodésével, kezdeményezésére torténik. A kezdeményez6 és a recitdlo/
értelmezé kozott létrejon ezdltal egy bizonyos aszimmetrikus informaciokézos-
ség. 3. A felidézendé szoveg gyakran nem mas, mint az uralkodé kozlendéje
(,X. Y. szol:").

Mindezek tiikrében felértékel6dik az urartui sztélé- és sziklafeliratok egyik
jellegzetes és integrans zdréformuldja, egy meghatdrozott tipusu atokformula (Iasd
a két szoveget). Ebben a kontextusban értelemszertien mi mas lehet a legrettenete-
sebb dolog, mint a felirat mint adathordoz6 megkarositasa, netaldntan az uralkodo
nevének a kitorlése és egy masik névvel valé behelyettesitése, egy damnatio me-
moriae... Ne feledjiik, ezek a feliratok gyakran a kdzponti kormanyzati helytél (az
allam magtertiletétol) nagy tavolsagra helyezkednek el, igy - ahogy erre példakat is
ismeriink - fokozottan ki vannak téve a kiilonféle motivaciokbdl bekdvetkez6 van-
dalizmusnak. Az istenek retorziéja azonban nem pusztan a sztélé, illetve az adott
sziklafeliilet (mint széveghordoz6) rongdl it fenyegeti, hanem a széveg (mint infor-
mdciéhordozé) megkarositdit is.

A felirat ezaltal val6jaban egy informacié-multiplikator, amely egyrészt mar
magaval a létezésével, masrészt pedig a rajta taldlhat6 informacié alkalmi vagy
rendszeres recitaciojaval létrehoz egy olyan kdzosséget, amely mintegy konzerval-
ja a szovegben leirt cselekmény dltal Iétrejott status quot és a szévegben leirtak
végrehajtéjanak (és a szoveg kezdeményezéjének) legitimaciojat; adott esetben
akar a szoveg nyelvétdl fliggetleniil is.2 Mindezek alapjan a sz6veg kezdeményez6-
je és befogaddja kapcsolatdt egy kordiagramon is dbrazolhatjuk (7. dbra).

19 Z. Karvalics, 1996. 15.
20 Vo. Z. Karvalics, 2008. 17.
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A felirat
olvaséi/
hallgatéi

Uralkodd
A felirat - A felirat
— legitimdcio
olvaséi/ glimad olvaséi/
hallgat6i Informécic/ hallgatGi

felirat

A felirat
1. dbra olvas6i/

A sziveg kezdeményezdje, hallgatéi
illetve befogaddja kézotti
kapcsolat

Urartu mint emlékkozo6sség és az dllam pusztulasa

Osszegzésiil csak azokat a kérdéskoroket szeretnénk még felmutatni, amelyekben
az urartui epigrafiai anyag ilyen jelleg( interpretaciéja valamilyen tovabbi kovetkez-
tetésekre vezethet. Két ilyen dologra lehet utalni: az egyik azzal kapcsolatos, vajon
létezhetett-e valamilyen urartui kulturalis identitas, a masik pedig az dllam meglehe-
tosen rejtélyes pusztuldsaval fligg Ossze.

Ami6ta csak tudunk Urarturdl, vissza-visszatér6é probléma, vajon létezhe-
tett-e, és ha igen, milyen volt az urartui kulturdlis identitds, volt-e egyfajta specifikus
urartui kultdra. Kilonosen ennek a kultdranak a lehetséges tovabbélése volt érde-
kes kérdés: kiilonféle nyelvi szubsztratumok, kulturalis markerek tovabbélése a tér-
ségben laké etnikumok (leginkabb: 6rmények) életében; a térség toponimiajanak
esetleges urartui eredete; a késébbi (antik, kézépkori) torténeti forrasok dltal be-
mutatott etnikai viszonyok esetleges eredete. Manapsag az ilyen irdnyt érdekl6dés
kissé csitulni latszik, s6t Paul Zimansky szerint példaul urartui kultararél beszélni
értelmetlen, hiszen minden, amit mi Urartu ,vallasarol”, ,kultarajarol” tudunk, va-
I6jaban nem mds, mint egy térségbeli dinasztikus hatalmi gépezet infrastrukturalis
mellékterméke (hadjaratok, erédalapitasok, mez6gazdasagi létesitmények alapita-
sa és ezek ritudlis kontextusa az epigrafiai anyagbdl ismert médon).?!

Kétségtelen, hogy az a mintegy 200-250 év, amely Urartu ,rendelkezé-
sére allt”, nem valami sok id6 ahhoz, hogy egy tipikus urartui kulturdlis identitas
kialakulhasson - akarmit is értenénk egyébként ezen. Fenti leirasunk azonban arra
enged kovetkeztetni, hogy ez a folyamat legaldabbis megindulhatott. Ha ugyanis
Urartut nem pusztan csak ,parancsnoki rendszernek” tekintjilk, hanem barmilyen

21 Zimansky, 1995. 103.
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kezdetlegesen is, de egyfajta informdciokozdsségnek, ez azt is jelenti, hogy az emli-
tett folyamatok (a széveg és azaltal a cselekmény, a legitimacio felidézése) egyben
valamilyen kozdsségi kohéziés erét teremtettek.

Urartu torténetének egy masik homalyos pontja az allam pusztulasanak
oka és torténete. Az ezzel kapcsolatos dllaspontok részletes bemutatasa 6nallé
tanulmanyt igényelne; most csak roviden dsszefoglaljuk a két szélsé allaspontot.
A szakirodalom kordbban szinte kizarélag a Hérodotosz altal is emlitett méd-lid
habora id6pontjabdl (Kr. e. 585) indult ki. Mivel ez a két orszag egymassal csak
akkor tud habortzni, ha Urartu mar nincsen (hiszen kiilénben nagy val6szinGséggel
,utban lett volna”), ezért Urartu pusztuldsat réviddel ez el6ttre, Kr. e. kb. 590-re tet-
ték.2? Ezzel az dllasponttal szdllt szembe egy munkajaban Stefan Kroll, aki szerint az
allam pusztulasa legkésébb a Kr. e. 7. szazad kdzepén kovetkezett be; 1. Rusa korat
kovetéen nem dokumentdlhatéak nagy biztonsaggal uralkodok, igy valészindleg 6
lehetett az utolsé urartui kiraly.2> Az allam pusztuldsanak ideje mellett annak médja
is vitatott: a korabbi szakirodalomban leginkdbb a médek j6ttek szamitasba mint
Urartu elpusztit6i, majd késébb a 7. szazad koézepi szkita betorésre gyanakodtak.
Szoba keriiltek még természeti katasztrofak, leginkdbb foldrengés és annak politi-
kai-tarsadalmi kdvetkezményei is.2

Az Urartut mint informdciokozosséget bemutato paradigmank alapjan nem
a pontos idépont lehet az érdekes, hanem a pusztulds médja és folyamata. Ha a
szovegek egyfajta informaciokozosség létrehozasat szolgaljak, akkor nyilvan min-
den olyan jelenség, amely ennek a fenntartdsat segiti (djabb és tjabb szévegek,
feliratok megjelenése, kiilonféle alkalmak a feliratokon szereplé informdcié prezen-
tdldsdra), az allam mint informaciokozosség belsé kohéziojat erdsiti. Ezzel ellentét-
ben pedig minden olyan folyamat, amely Gtjaba all az informdciok terjedésének,
gyengiti a kohéziot. Urartu esetében annyit biztosan lathatunk, hogy a Il. Rusa kora
utani idészakban - jelen ismereteink szerint - megszakad a sztélé- és sziklafeliratok
dllitasanak folyamata.” Ez mindenképpen valamiféle anomalidt jelez az informa-
ciokodzosség kohézidjaban. A szévegekben és az azok dltal régzitett informaciok
felidézésének jelentésége vagy legalabbis tovabbi gyakorlata kérdgjelez6dik meg
ezdltal, ami ugyanakkor a dolog logikdja szerint az Urartun beliili informaciés ko-
héziés erok gyengiilését is jelentheti. Ugy tinik, valamilyen ok miatt - legyen az

22 Példdul C. F. Lehmann-Haupt, aki szerint az utolsé urartui kirdly a médek és a lidek Haliisz menti csatdja
idején vagy kérnyékén halt meg: ,...gestorben um oder kurz nach der Halysschlacht...” (Lehmann-Haupt,
1921. 28.); vagy B. B. Piotrovskij, aki szerint az utolsé urartui kirdly uralmdnak a méd invdzi6 vetett véget:
It is usually thought that Rusa, son of Erimena, was the last Urartian king, whose reign... was interrupted
by a Median invasion about the year 585 B. C., when the Median forces passed throught the Urartian
capital on their way to meet the army of the Lydian King Alyattes on the River Halys.” (Piotrovskij, 1969.
196.)

23 Vé. Kroll, 1984.

24 (Cilingiroglu-Salvini, 1999. 56.

25 Nem tériink ki most ,Rusa, Erimena fia” Govelekben taldlt sztélédarabjdra, amely a hagyomdnyos
interpretdcid szerint egy jovalll. Rusa kora utdn regndlé kirdly felirata lenne, és ebben az esetben a fentebb
elmondott informdcié nem llja meg a helyét (vd. Buhdly, 2008.). Az ebbél ad6dé kronoldgiai vita még
nem jutott nyugvépontra; mivel még ha tényleg egy lll. Rusa-korabeli feliratrdl van sz6 Govelekbdl, az
nem cdfolja meg a fentebb elmondottakat, legfeljebb csak kissé kitolja a térténések valds idejét.
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akar kiils6, mint példaul szkita tamadas, vagy bels6 tarsadalmi probléma, vagy ter-
mészeti megrazkodtatas (példaul foldrengés?), vagy akar ezeknek kombinaciéja -
ez a kozosségi kohézio helyrehozhatatlan kart szenvedett. A gyakorlat elt(inésével
pedig maga az urartui dllam tdinik el a szemiink eldl.

Mindezeknek a jelenségeknek és a felvetett kérdéseknek a részletes tanul-
manyozasa nyilvanval6an még sok-sok munkat igényel, amelyek kozott egyarant
szerepelnek nyelvi, filologiai elemzések és a lehetséges torténeti-tarsadalmi folya-
matok feltdarasa. Nem foglalkoztunk példaul egy igen fontos kérdéssel; a szove-
gekkel valo taldlkozas mennyiségével és mindségével egy adott teriilet népessége
szempontjabdl, amely nyilvanval6an meghatdrozhatja még a ,legitimacios tizenet”
célba juttatdsanak hatékonysagat. Hogyan irhatd le példaul a széveggel, vagy még
inkabb az ,lizenettel” val6 talalkozas szekvenciaja? Egyszeri vagy valamilyen perio-
dicitas alapjdn sorra kertil6 eseményekrél van sz6? Milyen a térelrendezés ott, ahol
ezek a feliratok el6fordulnak? Van-e nyoma esetleg valamilyen ritudlis aktivitasnak
akar a feliratok alapjan, akdr a térelrendezésbél adédoan? Elsé ranézésre is ugy
tinik, hogy a feliratok egyaltalan nem egységesek ebben a tekintetben, még az
azonos stilustiak és tematikajuak sem: a Hazine Kapisi (Il. Sarduri ,emlékhelye”)
esetében adodik a feltételezés egy ritudlis tér meglétére, az ebbdl a szempontbdl
teljesen azonos funkciéju Horhor (1. Argisti sirja) esetében azonban ez, legaldbbis
a kozvetlen kornyezetben, teljesen elképzelhetetlen..?® Ezek a kérdések azonban
kijelélhetik a tovabbi kutatasok iranyait, és Urartu mint dllam létezésének, az urar-
tui irasbeliségnek mint jelenségnek informaciétorténeti kontextusba helyezése, tgy
tnik, igencsak gytimolcsoz6 lehet. Az Urartu-kutatds egy ujfajta modszertani im-
pulzust kaphat ezdltal, ugyanakkor pedig verifikdlhatja vagy falszifikdlhatja az infor-
maciotorténet bizonyos alapveté premisszait.
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ATTILA BUHALY

LITERACY AND POWER COMMUNICATION IN THE ANCIENT NEAR EAST:
THE CASE OF URARTU

On the whole ancient Near East, the cuneiform writing appears only in the area of Eastern Anatolia
in the 1st millennium B.C., as a form of communication. This article is about the Urartian state
with a particular epigraphic material, stelea and rock inscriptions erected by the king, reporting
their acts. This essay tries to investigate the Urartian literacy from the viewpoint of the information
history. This approach will renew some questions on the Urartian history, such as the destruction
of the Urartian Empire whether an Urartian cultural identity existed at that time.
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Mennyei és foldi kommunikacio

A kés6 kozépkori féuri-nemesi devocié mint
az informaciéaramlas csatorngja’

Arnold von Harff, a Rajna-vidékré6l szarmazé nemes a 15. szazad végén jelent6s val-
lalkozasba fogott. 1496-ban indult Gtnak, hogy a keresztény vildg harom legjelen-
t6sebb zarandokhelyét, Romat, a Szentfoldet és Santiago de Compostelat dhitatos
lélekkel felkeresse. Utazdsanak egyik célja magatdl értetédéen valldsos meggyo-
z6désének elmélyitése, érdemszerzé cselekedetek gyakorldsa, s ezdltal Gidvossé-
gének el6mozditasa volt. Peregrinacidja soran személyes devociojan til az e vilagi
dolgok is élénken foglalkoztattak, igy a transzcendenssel térténé kapcsolatkeresés
mellett természetszerlileg a profan szféra informaciéaramlasaba is bekapcsolodott.
Hosszu utazasarol készitett beszamoldjaban megdrokitette Gjonnan szerzett isme-
reteit, igy - tobbek kozétt - a vandorldsa sordn megismert idegen nyelvek fonto-
sabb szavait. Az utazok szamadra alapveté szokincset tartalmazé szoszedeteket irt.
Kozzétette a felfedezett tdjak, varosok, épiiletek, népek és egzotikus allatok leirasat
(sok esetben rajzzal illusztrdlva).?

A valldsos indittatasu utazas tehat kivalo lehetéséget biztositott az elmélyiilt
imadkozas és a jambor cselekedetek gyakorldsa mellett a profan informdciészerzés-
re, s a megszerzett tudas tovabbadasara is. Tanulmanyomban tébbek k6zott a ko-
vetkez6 kérdésekre keresem a valaszt: a kés6 kdzépkori féurak a bucsujdras soran
milyen kommunikaciés csatornakat vehettek igénybe? Milyen jelleg(i informaciokat
hozhattak-vihettek? Az Gjonnan megszerzett ismeretanyag és az informaciok hol
hasznosulhattak, illetéleg milyen korben valtak tudotta? A korszakhatdrokat illet6-
en a 15. szazad és a 16. szdzad els6 negyede kozti id6intervallumra koncentralok,
ugyanis ezen id6szakra tehet6 a zarandoklatokrol, utazdsokrol készitett beszamo-
16k, naplok, itinerariumok virdgkora.? A kézépkori tarsadalom felsé rétegének, elsé-
sorban a féuraknak, birodalmi fejedelmeknek, nemeseknek a peregrinacioi alkotjak
elemzésem kiindulépontjat, hiszen egyrészt az 6 jol dokumentdlt utazasaikra vo-
natkozo6an rendelkeziink a legtobb adattal. Masrészt pedig statuszukbol adédéan
eljuthattak az alacsonyabb tdrsadalmi dlldstiak szamara kevéssé elérheté helyekre,

1 A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 Nemzeti Kivdlsdg Program cimii kiemelt projekt kereté-
ben zajlott. A projekt az Eurdpai Unié tdmogatdsdval, az Eurpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozdsdval valé-
sul meg. A kiilf6ldon elérhetd szakirodalom &sszegyiijtését a Campus Hungary 6szténdi] tette lehetévé.

2 Harff, 2007.

3 Reiseberichte, 1999-2001. I-lIl.; Herbers, 2007. 74.
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mint példaul a fejedelmi vagy a fépapi udvarokba. Dontéen a Német-réomai Biroda-
lom teriiletén él6 potentdtok bicsujdrdsait veszem gorcsé ala,* ugyanis europai 6sz-
szehasonlitasban a legtdbb részletes tti beszamol6 e térségbdl maradt korunkra.®
A peregrinationes maiores® céldllomasait illetén a szentf6ldi utazasokrol késziilt a
legtobb tuddsitds (262), majd id6sebb Jakab apostol sitja (38), végiil pedig az Orok
Vdros (kortilbeliil egy tucat) kovetkezik.” Az emlitett szamokbdl adédéan természe-
tesen nem lehet célom a teljességen alapulé analizis,® mindazondltal ugy vélem,
hogy a kivalasztott tobb mint egy tucat utazas dokumentumainak vizsgdlata vdlaszt
adhat a fentebb megfogalmazott kérdésekre.?

Informaciohordozok - médiumok

A kozépkor kommunikacios formdinak dsszetettségébdl adodoan az informdciokat
kdzvetité médiumok és a medidlis szerepet betolt6 csatorndk egyarant sokszintiek
voltak.’® A dontSen szobeliségen nyugvo korabeli tarsadalom mindennapjaiban
az irasbeliség is egyre fontosabba valt az informdciéaramlds terén, kiiléndsen a

4 Az egyes zardndoklatokra vonatkozé alapvetd adatokat a tanulmany fiiggelékében kézldm.

inventdriumdnak eddig hdarom kétete jelent meg, melyet magam is kiindulépontként haszndltam az
elemzendd anyag kivdlasztdsdban. A munka dltal szimba vett dokumentumok a kévetkezé foldrajzi
megoszldst mutatjdk: német teriiletek - természetesen a Cseh Kirdlysdgot is ideszdmitva - (1334-
1531) 154, francia (1300-1534) 42, Németalfold (1380-1536) 40. Reiseberichte, 1999-2001. I-Il.
A vildghdlén elérhetd a késé kozépkori és kora djkori utazdsok adatbdzisa, amely az itdliai és az angol
utazék adatait is tartalmazza: http://www.digiberichte.de/ (utolsé letdltés: 2013. december 28.).

6 A kegyhelyek tipolégidjdra ldsd Sigal, 1989.; a magyar vonatkozdsokra Csukovits, 2003. 23-47.

7 KluBmann, 2012. 25. Aryeh Grabois monogréfidja fiiggelékében bsszesen 135 szentfoldi zardndok-
tuddsitast vett szimba 333 és 1498 kozott. Ezek koziul 56 beszamold a 15. szdzadban késziilt. Vo.
Grabois, 1998. 211-214.

8 A németzarandokbeszdmoldk elemzésilehetSségére, felhaszndldsdra két példa: Samson-Himmelstjerna,
2004. és Klufbmann, 2012.

9 Csukovits Eniké atfogé tanulmdnyban vizsgdlta az eurépaiak foldrajzi megismerésének lehetGségeit
az Skortdl egészen a nagy foldrajzi felfedezésekig bezdrdlag, melyben természetesen a zarandokiro-
dalom szerepét is érintette. (Csukovits, 2010.) E dolgozatot Szommer Gdbor vette birdlat ald. Kritikdjaban
egyebek mellett arra mutatott rd, hogy Csukovits munkdjdban nem tdrgyalta kell6 mélységben az dltala
kivdlasztott szévegek olvasdinak lehetséges korét, a megismerési folyamat , eszkbzeit, médszereit, eljdrd-
sait”. A zardndokbeszdmoldkkal kapcsolatban pedig azt vetette fel, hogy ,Miképpen tortént az emlitett
itinerdriumok felhaszndldsa: haszndltdk-e ket példdul elézetes Gtvonaltervezésre? Haszndltik-e dket a
zarandokok az alternativ Gtvonalak kozti vélasztdsok sordn?” (Szommer, 2011. 458., 464.) Csukovits
vdlaszdban arra hivta fel vitapartnere figyelmét, hogy az dsszes kbzépkori zardndokkalauz dtolvasdsa sem
kecsegtet jelentSs eredményekkel e téren: ,lehet, hogy hdrom-négy (1) olyan mondatot is taldlunk, amely
valamiféle utaldsszerd vdlaszt ad Szommer felvetett kérdéseire. Az eddig elolvasott forrdsok ismeretében
azonban dgy litom, a rdforditott munka és a varhaté eredmény messze nem dll ardnyban egymadssal [...]".
(Csukovits, 2011. 487.) Valé igaz, hogy az ttikdnyvek dokumentdlt haszndlatdra csak nagyon sporadikus
adatok dllnak rendelkezésre. Mindazondltal a tanulmdnyomban vizsgdlt katfék éppen azt igazoljak, hogy
e beszdmoldkat - természetesen nem mindegyiket — valéban (haszonnal) forgattak a kortdrsak, s a késé
kézépkori kommunikdciés csatorndk kozott fontos szerepet tltottek be az itinerdriumok.

10 A témdra dsszefoglaléan ldsd Menache, 1990.; Faulstich, 1996. A 15. szdzadi Pdrizs vonatkozdsdban
Novak, 2007.
11 A szébeliség-irasbeliség kérdésére ldsd Schaefer, 1999.
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15. szazad masodik felétél a nyomdatechnika gyors elterjedésének kdszonhet6en.
Mindazondltal nem becsiilhetjiik le a képi megjelenitések kommunikaciéban betol-
tott szerepét sem, hiszen a szakrdlis és profan épiiletek freskoi, a falakon elhelye-
zett feliratok, a katedrdlisok tivegablakainak motivumai, a kiilonb6z6 témadju tabla-
képek, a falikarpitok, a kédexek, majd konyvek lapjain elhelyezett abrazolasok, a
kegyszereken és egyéb targyakon feltiin6 emblémak, a siremlékek - hogy a legfon-
tosabbakra utaljak - fontos informdci6hordozok voltak. Az ismeretkdzvetitésnek,
a hirek szdllitasanak az utazok a kezdetektdl aktiv részeseivé valtak, nagyfoka mo-
bilitasuk révén az ,interkulturalis kommunikacié” letéteményesei voltak.'? A lovag,
a kereskedo, a kiilf6ldi tanulmanyokat folytaté diak mellett a kézépkor folyaman
leginkabb a zardndok testesitette meg az utazot, kiilonosen a tavoli kegyhelyeket
felkeres6, honapokig tton lévé peregrinus.'

A kozépkori informdciécsere egyik alapvet6 csatorndjat a szébeliség alkot-
ta, s ezalol magatdl értetédéen a zarandoklatok sem képeztek kivételt. A bucsuja-
ras el6készitése soran az egyik legfontosabb feladat az utazassal kapcsolatos nélkii-
|6zhetetlen informaciok dsszegyijtése volt. A tdjékozodas soran mindenekel6tt a
kegyhelyekre, az Gtvonalakra, az esetleges veszélyekre, koltségekre vonatkoz6 leg-
fontosabb tudnivalokhoz igyekeztek hozzajutni. Els6sorban olyan tapasztalt embe-
rek elbeszéléseire tdmaszkodhattak a leendé peregrinusok, akik maguk is megjar-
tak mdr az utat, tehat személyes élményeik alapjan adhattak praktikus tandcsokat.™
Ugyanakkor megszokott jelenségnek szamitott, hogy a klerikusok prédikacioikban
osztottdk meg a hivekkel egy-egy zarandokhelyre és az odavezeté utakra vonat-
kozé6 alapvet6 ismereteket. A piacok, sokadalmak is alkalmasak voltak az el6zetes
tajékozodasra, hiszen a korszakunkban ezek szamitottak az informdciéaramlas leg-
fontosabb szintereinek.

Az utazas kozben, lett Iégyen az tengeri vagy egy kereskedékaravannal
megtett szarazfoldi at, alkalom kindlkozott az atitarsakkal folytatott beszélgetések-
re, s ugyancsak lehet6ség nyilott az informdciocserére a kiilonb6zé szallashelye-
ken, fogadokban és ispotdlyokban, s természetesen a kegyhelyeken is. A szébeli
informdcidkra vonatkozolag gyakran taldlunk utaldsokat a lejegyzett beszamolok
lapjain is. Tari L6rinc a tdvoli Szent Patrik-purgatériumrdl hallomasbél és olvasma-
nyaibol egyardnt értestilt (tam per relaciones hominum quam scripture).”® Popplau
a Brit-szigeteken jarva ugyan nem jutott el az emlitett kegyhelyre, azonban az ott
jart emberektél érdekl6dott (mit sonderem Fleil? gefraget) a hires barlang fel6l.™
Albert szasz herceg Krétan kapott uj hireket (neue Zeittung) az oszmanok szentfoldi
akcidirdl, tobbek kozott a Szent Sir lezdrdsardl és a ferencesek fogsagba vetésérol.'”

12 Faulstich, 1996. 249.

13 A kézépkori utazdsokra Ohler, 1988.; Paravicini, 1993.; Reichert, 2001. A zardndoklat-utazds ssze-
fliiggéseire ldsd Petneki, 1994.; Csukovits, 2003. 106-133.

14 Ottheinrich, 2005. 24.

15 Tar, 1985. 247 .; Paravicini, 2007. 137.

16 Popplau, 1998. 60.

17 Albrecht, 1586. Lllr.
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Arnold von Harff pedig a Velencében és a gdlyan szerzett informdciokra tamasz-
kodva valaszolt a térok szultan kérdéseire.'

Nyelvek, tolmdcsok, heroldok

Az elokel6k rangjukhoz mélto, tarsadalmi dllasukat reprezentdlé népes kisérettel
utaztak, melynek tagjai kozott taldlunk szakacsot, orvost, borbélyt, szabot, aprédo-
kat, valamint idegen nyelveket beszél6 személyeket, tolmdcsokat is. Kozottiik olyan
tapasztalt utazok is lehettek, akik gyakorlati tanacsokkal szolgdlhattak a peregrina-
cié soran, mint Vilmos hesseni tartomanygrof szakdcsa, aki korabban mdr harom
izben is jart a Szentféldon.' Ugyancsak Vilmos kiséretének tagja volt Daniel Kauf-
mann Sankt Gallen-i patricius, aki valamennyi jelentés kegyhelyen, igy a Szentfol-
doén, Rémaban, Composteldban, sét kétszer Mont Saint-Michelben is megfordult.2°

A vildglatott keresked6k is hasznos Gtitarsnak bizonyultak, hiszen szamos
praktikus tanaccsal lathattdk el a jambor utazokat. Harff, aki hossza bucsujardsa
soran mindvégig igyekezett kalmarokkal utazni, ezt azzal indokolta, hogy 6k jol is-
merik az utakat, nyelveket beszélnek, és nem mellékesen jo tdrsasagot nydjtanak.”
Mindazonadltal keresked6khoz csatlakozva el6nyokhoz is juthattak a peregrinusok,
amint Harff példdja mutatja. Az Alexandridba és a Kairéba térténé beutazashoz
sziikséges engedélyek kiadllitasaért a velencei tizletembereknek két, mig a zarando-
koknak 6t dukatot kellett fizetniiik. Ezért takarékossagi megfontolasbdl 6 is kereske-
dének adta ki magdt, 6sszesen hat dukatot megtakaritva.??

Nem volt haszontalan a tavoli kegyhelyeken egy-egy j6 helyismerettel ren-
delkez6, az adott nyelvet beszél6, bennfentes kalauz utmutatdsa, hiszen segitsé-
gével olyan helyekre is be lehetett jutni, melyekrél a zardandokok tobbsége nem is
almodhatott. Mindez annak ellenére elmondhato, hogy az el6kel6 utazok szamdra
rangjuk (és foként az azzal jar6 reprezentacio) sok ajtot megnyitott. Harffot Rdma-
ban egy ott él6 ismerGse, bizonyos Johann Payl német orvos vette partfogasaba, aki
szallast biztositott szamara, valamint idegenvezet6ként megmutatta neki az Urbsot.
Emellett ottani bardtai és ismerdsei, koztiik egy biboros segitségével bejuttatta a
papai audiencidra, s6t Harff hisvétvasdrnap a Szentatya kezébdl vehette magahoz
az oltdriszentséget. Velencében pedig szintén egy foldije, Anton Paffendorp keres-
kedé6 szadllasolta el a Fondaco dei Tedesciben, s kalauzolta végig a lagtnak varosan.
Jeruzsdlem és a kornyéke szent helyein a Sion-hegyi kolostor egy német ajku feren-
ces bardtja vezette végig, Kairéban pedig két német szarmazasu mameluk kisérte.*

Jol ismert, hogy a kozépkor folyaman a latint univerzdlis nyelvként az in-
formaciocsere legfontosabb csatorndjaként hasznaltak a keresztény Nyugaton. Ez
azonban kordntsem jelentette azt, hogy mindenki birta e nyelvet, hiszen ez a tdrsa-
dalom kisebb részének ,kivaltsaga” volt. Természetesen a vizsgalt elékel6k mind-

18 Harff, 2007. 219.

19 Wilhelm, 1880. 177.

20 Wilhelm, 1880. 224.

21 Harff, 2007. 36.

22 Harff, 2007. 104-105., 112.

23 Harff, 2007. 46., 62., 64., 71, 112, 184-185.
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egyike értett és beszélt dedkul, valamint kiséretiikben is szamos litteratust talalunk.
Utazasuk soran tobb alkalommal hasznat is vették nyelvtudasuknak, amirél szintén
értesiiliink a kutfékbél. Harff egy észak-italiai papai kastély varnagyaval tarsalgott
a klasszikus nyelven.?* Vélhetéleg Velencében a helyi el6kelSkkel is e nyelven érte-
kezett, ahogy Jeruzsalemben, ahol a keresztény tanokban jaratos zsidokkal - koz-
tiik tobb lombardiai szarmazasu volt - térténé beszélgetések kozvetité nyelve is
a latin lehetett.?> Leo Rozmital hosszu eurépai korutazdsa soran a milanéi hercegi
udvarban is megfordult, ahol haszndra lehetett a klasszikus nyelv ismerete a kom-
munikacié sordn, ugyanis maga a herceg is kivalo latinista (ein kostlicher ,latinist”)
volt.2¢ Niclas von Popplau az angol kirallyal beszélt latinul, viszont érdekes moédon
az uralkodo szavait egy tolmdcs forditotta latinra.?” Ratét nembeli Tari L6rinc koztu-
dottan kival6an irt és beszélt latinul, peregrindcioja sordn is e nyelvet haszndlta. Ir-
orszagban egy dublini kozjegyz6t vett maga mellé, hogy a Szent Patrik-barlangban
tapasztalt viziéit latin nyelven 6rokitse meg.28

A tavoli kegyhelyekre induléknak természetesen arra is fel kellett késziil-
nitik, hogy megannyi région athaladva a latin mellett tovabbi nyelvek is szlikségesek
lehetnek az érintkezés soran. A magas rangt zarandokok mindegyike éppen ezért
igyekezett egy vagy tobb, idegen nyelvekben jaratos, tolmacsként alkalmazhato
személyt magdval vinni.2? Szamos esetben a cimertudomany szakemberei, a herol-
dok egyuttal tolmacsként is kozremdkodtek. Nyelvismeretiiket vizsgalt forrasaink is
kiemelik, ami egyértelmiien aldtdmasztja azt a feltételezést, miszerint a nyelvtudds
valéban alapveté elvdras volt veliik szemben.?® Georg von Ehingen mellé Albert
osztrdk herceg rendelte egyik tapasztalt, nyelveket ismeré heroldjat (ain herfarnen
herolt, der vil sprachen reden kundt),*' Rozmital rendelkezésére pedig IIl. (J6) Fillop
burgund herceg bocsatott egy heroldot.

Utobbi szakember 6sszesen 17 idegen nyelvet értett (linguas septemdecim
callet),’® nyelvi kompetencidjaval valoszinileg messze kiemelkedett eurépai kol-
légdi koziil. A herceg utasitdsa értelmében mindvégig a zarandokcsoporttal utazott,
majd Pragdba érkezésiiket kovetGen térhetett haza. Egy veszélyes helyzetbdl is az
6 képzettségének koszonhetéen menekiiltek meg a csoport tagjai. Egy izben San-
tiago de Compostelabdl igyekeztek a kozelben 1évé szallasukra, amikor kozel 100
felfegyverzett ember vette koriil 6ket tdmadolag. Miutan a herold galiciai nyelven
szolitotta meg 6ket (heroldus noster eos compellabat lingua Gallicica), s tolmacsolta
Rozmital szavait, bantatlanul engedték a jambor utazékat tovabbhaladni.®® Ezenki-

24 Harff, 2007. 67.

25 Anndl is inkdbb, mivel volt kéztiik két hitehagyott egykori szerzetes is. Harff, 2007. 203-204.

26 Rozmital, 1844. 193.

27 Popplau a lipcsei egyetemen eltoltott néhdny évet. Ugyan nem szerzett akadémiai gradust a facultas
artiumon, azonban kivdlé ismerdje volt a klasszikus nyelvnek. V6. Popplau, 1998. 8., 54.

28 Tar, 1985. 245-248.; Paravicini, 2007. 132-135.

29 Herbers, 2007. 78.

30 Paravicini, 1989. 286, 329-334,; Scheibelreiter, 2006. 129. A heroldokrdl legijabban Stevenson, 2009.

31 Ehingen, 1842. 16.

32 Rozmital, 1844. 28.

33 Rozmital, 1844. 82.
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viil beszélte az angolt, a németet, a francidt, a flamandot, s a kasztiliai nyelvben is
otthonosan mozgott. A portugal kirdly bicsuszavait is 6 forditotta a kiildottség sza-
mara. Beszélt katalanul is, sét Milanéban és Velencében az olasszal is elboldogult.
Az emlitett 17 nyelv koziil tehat kilencen kommunikalt a cimerek hivatasos szakér-
t6je, de biztosan tudott még latinul és esetleg egy keveset csehdil is.3* Nem tudjuk,
hogy a Tari Lérinc mellett Dublinban felt(iné herold tolmacsként is segitette-e urat,*
mindenesetre a fentiek alapjan felettébb val6szind.

A szentfoldi utazas soran magatol értetédéen sziikség volt a kozelkeleti nyel-
veket ismer6 kisérokre, akiket Velencében, illetéleg a tengeri atkelést kovetéen vehet-
tek szolgdlatukba. Harff egy spanyol szarmazasu tolmacsot (Trutschelman) fogadott
fel, aki beszélt latinul, lombardul, spanyolul, vendiil, gorogil, torokdl és arabul. Havon-
ta négy dukatot fizetett, és teljes ellatast biztositott neki, ezenfeliil pedig 100 dukat ér-
tékd ajandékkal honordlta munkdjat. Ennek fejében Velencébdl Kair6ig kisérte, onnét
a Sion-hegyi kolostort érintve egészen Jeruzsalemig. Miutdn szerzédést kotott vele, a
tolmdcs, aki egyben vezetdje is volt, minden sziikséges felszerelést beszerzett.

Az idegen nyelvek ismeretének hianya konfliktusforrast is jelenthetett, amint
ezt Ottheinrich grof tapasztalata mutatja. Természetesen neki is volt tolmdcsa, aki
a német mellett beszélt olaszul, francidul és angolul, mig a velencei galya tulajdo-
nosdnak egyik embere tudott arabul, azonban a gorog szigeteken a parasztokkal,
egyszer emberekkel nehéz volt sz6t érteni, s igy a nyelvismeret hianya a vasarla-
sok kapcsan problémakat okozott. Nem véletlen, hogy a nyugati kultarkortél meré-
ben eltéré ortodox vildg népességét nem zarta szivébe (ein schlecht, grob volck).*”
Egy alkalommal pedig tolmacs hianyaban (mangels eines Dolmetschers) nem jutott
elegendé informaciohoz a Rovinjbdl elé tarulé pompds kdrnyékrél.?® Georg von
Ehingen a portugdl kirdlyi udvarban a helyi lovagokkal nem tudott kommunikalni
(die sprach nit kunten), végiil az uralkodéval egy tolmdcson keresztiil brabant nyelv-
jarasban (in niederlendischer brabendlischer sprach) beszélgetett.*

Arnold von Harff éppen a nyelvi nehézségek enyhitése érdekében, amint a
bevezetében mar emlitettem, szoszedeteket is készitett az utazdsa soran megismert
idegen nyelvekhez, koztitk a magyarhoz is. Az alapvet6 szavak mellett megtalaljuk
a szamokat egytdl tizig, valamint néhany, dltala is bizonyosan hasznalt témondatot
is megadott.*’ S noha 6t magat is érdekelték az idegen nyelvek,*' az dltala készitett,
s az ehhez hasonl6 rovid szojegyzékek nyilvanvaléan csak kevéssé tamogattdk az
utazokat.*?

34 Paravicini, 2010. 267-271.

35 Paravicini, 2007. 142.195. jz.

36 Harff, 2007. 85-86.

37 Ottheinrich, 2005. 32.

38 Ottheinrich, 2005. 147.

39 Ehingen, 1842.19.

40 Példaul: Mennyibe keriil? Hogy hivjdk ezt? Ezt meg akarom venni. Adj nekem innil Mosd ki az ingem!
Harff, 2007. 227. Breydenbach dtikalauzdban egy német-arab széjegyzéket publikdlt. Breydenbach,
2010. XXII.

41 Harff, 2007. 203-204.

42 Ottheinrich, 2005. 28.
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Feljegyzések, itinerdriumok, uti okményok

A sz6ban elhangzottak mellett kiilonb6z6 tipusy, irott formaban rogzitett dokumen-
tumok, feljegyzések is segitették az informaciocserét, kommunikaciot. A kozépkor
kordbbi évszazadaiban is tobb, kéziratos informaciogydjtemény keletkezett, me-
lyek a majdani zarandokok szamdra kivantak praktikus informaciokat nydjtani. Egy
anonim szerz6 feljegyzése, amely a melki bencés monostor kényvtaraban maradt
fent, a szentfoldi viszonyokrdl ad részletes tdjékoztatdst: a tolmdcsokrdl, a borrava-
I6rdl, a szdllaslehet6ségekrél, a geogrdfiai és klimatikus viszonyokrol k6zol hasznos
adatokat.** Kés6ébb nyomtatott ,prospektusokat” készitettek a kegyhelyekrél (ezek
rovid leirast, valamint az altaldanos liturgiara vonatkozo el6irdsokat tartalmaztak),
melyeket a zarandokok kénnytszerrel beszerezhettek.* Velencében példaul legké-
s6bb 1470-t6l nyomtatott formdban a bucsujarok rendelkezésére dllt a szentfoldi
varosok jegyzéke, s rovid ismertetése, az egyes kegyhelyeken elnyerhet6 teljes vagy
részleges bucsuk felsorolasaval. llyen katal6gushoz Jeruzsalemben is hozza lehetett
jutni, s6t a Sion-hegyi ferences kolostorban 1516-tdl ki volt fliggesztve egy tabla is,
ami a kiilénb6zé szentfdldi varosokban elérhet6 kegyhelyeket, az ott elnyerheté
indulgenciakat sorolta fel, azok révid bemutatdsaval.* Ezeket is felhaszndltak a be-
szamolok Osszedllitasa sordn.*

A templomokban azonban akar profan eseményekrdl is tajékoztatast kap-
hattak a latogatok. A rodoszi ferenceseknél példaul ugyancsak az egyik oltar folé
helyezett feliratos tabla jelezte az 1480-as sikertelen t6rok ostrom pontos helyét.*
Egy alkalommal arrdl értesiiliink, miszerint galambpostat is igénybe vettek az infor-
maciotovdbbitds soran. Alexandridtol 30 mérfoldnyire az emir egy velencei kereske-
déket és zarandokokat szallité gdlyara kiildte az egyik emberét, hogy megtudakolja
az utazok kilétét és céljat. Miutan tudattak vele, hogy velenceiek és készleteiket
szeretnék feltdlteni az egyiptomi metropoliszban, a kiildonc feljegyezte a sziiksé-
ges aruk listajat, s galambokkal tovdbbitotta az {izenetet az emirnek.*

A jambor utazék természetesen lizenetkozvetitésre is vallalkoztak. V. Al-
fonz portugal kirdly levelét az udvaraban megfordulé Rozmital kézbesitette az ural-
kodé testvérének, Eleonéra német-rémai csaszdrnénak Bécsujhelyen.®® A levelek-
kel kapcsolatban okvetlen emlitést érdemel Antonio Mannini tudésitdsa Tari Lérinc
irorszagi utazasarol, valamint Szent Patrik-barlangjaban atélt vizi6irol. A Dublinban
tevékenyked6 keresked6 a magyar baréhoz csatlakozva jutott el a kegyhelyre,
majd mindenrél levélben tajékoztatta egy londoni honfitarsat. Mannini testvére ezt

43 Ottheinrich, 2005. 24-25.

44 Cardini, 2002. 185-186.; Breydenbach, 2010. XVI-XVII.

45 ,Ende der Tafel, die im Jahre 1516 im Kloster auf dem Berge Zion aufgehdngt worden ist.” Ottheinrich,
2005. 203.

46 ,Alle heiligen Stitten, zum Teil schon genannt, und die andern, die ich im Heiligen Land gesehen habe,
werden geniige mit Gnade und Ablaf in einer abkopierter Tafel hier beigelegt.” Ottheinrich, 2005. 179.

47 Ottheinrich, 2005. 165.

48 ,Sofort schrieben [...] dies auf ein Briefchen und banden es zusammengerollt Tauben, die sie in Kérben
mitgebracht hatten, unter ihre Fliigel und lieBen sie dann fliegen.” V&. Harff, 2007. 104.

49 RozZmital, 1844. 134.
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lemdsolta, és magaval vitte Toscandba, igy Tar peregrinacidja Itdlidban is ismertté
valhatott.®®

,Jollehet sok orszdgon és vdroson keresztiilutaztam e zardndoklat tényleges
utvonaldn kiviil, hogy a vdrosokat és tdjakat, valamint a népszokdsokat megismerjem,
tul sok volna azonban mindezt feljegyezni. Ezért ezen irdssal a tényleges zardndokut-
ndl kivdnok maradni, hogy ha valakinek szandékaban dllna e zardndoklatot megvalo-
sitani, e kényvet olvassa és egy j6 utikalauzként haszndlja” - fogalmazott Arnold von
Harff itinerariumdnak el6szavaban.>' Munkdjan az informdcié dtadasanak szandéka
mindvégig tetten érhetd, ugyanis tobb alkalommal is ,megszdlitja” az olvasot.> A
korszakunkban készitett itinerariumok, beszamolok szerzé6inek legfontosabb célja
tehat kétségteleniil az volt, hogy a korabbi zarandokoktol szerzett hasznos informa-
ciokat sajdt tapasztalataikkal kiegészitve irdsba foglaljak, s a jovébeni bucstjarok,
utazok szdmara megorokitsék. Ezeket a konyvnyomtatds révén a 15. szazad ma-
sodik felétél konnyen multiplikalhattdk, ami szélesebb kord ismertségiiket szava-
tolta.”* Persze mas motivumok is meghtzodhattak egy-egy tudositas hatterében.
Ezek kozé tartozott példaul a rejtett diplomadciai kiildetésrdl készitett jelentés, amint
Niclas von Popplau esetében lathat6.>

Egy-egy peregrindciordl tobb parhuzamos beszamol6 is késziilhetett, me-
lyek mindegyike ab ovo kiilonb6z6 latészoghdl mutatta be az utazast. Az egyik
legjobban dokumentalt késé kozépkori-kora ujkori Jeruzsalem-jaras Ottheinrich
rajnai palotagréf 1521-es peregrinacioja, ugyanis 6t parallel tuddsitasa ismert. O
maga az Utra keléstél naplot vezetett (egészen 1534-ig); ezenkiviil egy a kompania-
hoz csatlakozé nemes, egy svdjci patricius és még két (Velencétdl) Gtitdrsa is.>* EIG-
kel6 személyekrél lévén sz6, eimondhato, hogy az esetek donté részében kiséretiik
tagjai kozil kertiltek ki az itinerariumok lejegyz6i.¢ Ottheinrich mellett a vizsgalt
esetekben minddssze a nemesség alacsonyabb rétegébdl szarmazoé Harff, valamint
a patriciusbdl lovagga avanzsalt Popplau készitett sajat kez( jegyzeteket. A szerzok
kozott taldlunk kancellart,®” irnokot,*® udvari orvost,*® szamtartot®® egyarant. Tari

50 Paravicini, 2007. 126-128.

51 ,Dochwiewohl ich durch viele Linder und Stidte gezogen bin auBer dem rechten Weg dieser Pigerreise,
um die Stadte und Landschaften und die Sitten des Volkes zu Giberschauen, wire das allzu viel, um es
aufzuschreiben. Darum will ich hier mit dieser Schrift bei dem rechten Weg dieser Pilgerfahrt bleiben, in
der Absicht, wenn jemanden in den Sinn kdme, diese Pilgerfahrt durchzufiihren zu wollen, dass er dieses
Buch lese und es dankbar fiir einen guten Wegweiser nehme [...].” Harff, 2007. 37.

52 Példdul: ,Und ware ich selber im Gesprich bei Dir, Leser, ich wollte Dir diese Sache besser erklaren.”
Harff, 2007. 121.

53 Bernhard von Breydenbach a 15. szdzad végén egy kimerité német nyelvii dtikdnyvet készitett, melyben
az utazdssal kapcsolatos valamennyi praktikus tandcs fellelhet. Ez a 15-16. szdzad forduljdra a
zarandokok koz6tt valdsaggal bestsellerré valt. Breydenbach, 2070. XXX-XXXI.

54 Popplau, 1998. 11.

55 Ottheinrich, 2005. 15-20.

56 Reichert, 2001. 16.

57 Este, 1861. 148.

58 Reiseberichte, 1999-2001. I. 104-106.

59 Hohenzollern, 1858. 253.

60 Albrecht, 1586.
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Lérinc ,pokoljarasat” pedig egy dublini csaszari kozjegyz6 foglalta irasba, a baré
szobeli beszamolodja és feljegyzései alapjan.®’

A tervezett beszamolokhoz a leend6 szerzék Gtjuk sordn pontos jegyzete-
ket készitettek, melyek alapjan - sok esetben az utazds alkalmaval kidllitott okma-
nyokkal kiegészitve - megfogalmaztak a végsé szovegvdltozatot. Ehhez kordbbi
itinerariumokat, egyéb vonatkozé kéziratokat is felhasznalhattak. Igy jart el a Leo
Rozmital utazdsat megorokité szerzok egyike, aki a tervezett, am - vélhetéleg az
anyagiak hidnya miatt - meg nem val6sult szentfoldi utazashoz egy részletes leirast
illesztett, minden bizonnyal a kézkézen forgé katalégusok egyike alapjan.®?

Az itinerariumokban fellelhet6 informdciddradat kapcsan felmeril a kér-
dés: vajon ténylegesen forgattak ezeket az osszedllitasokat a kortarsak? Erre dlta-
lanossdgban egyértelmden igennel felelhetiink, noha ezt valamennyi beszamol6
esetében nem tudjuk igazolni. A Harff-féle jelentésnek megkozelitéleg 30 kézirata
lehetett (nyomtatasban nem jelent meg), s elsésorban a Rajna-vidéki nemesi csala-
dok korében volt népszer(i.* A Rozmital kdrutazasarol készitett tudositasokat (leg-
alabbis a német nyelviit) ismerte Popplau, s titvonalanak megtervezéséhez minden
bizonnyal fel is haszndlta.* A tanulmanyban vizsgalt itinerariumok természetesen
nem kozelitették meg sem Mandéville szentfoldi uti beszamoléjanak, melynek
tobb szaz kézirata ismert,®* sem pedig Breydenbach utikalauzanak népszer(iségét,
melynek eredeti latin kiadasat tobb német, egy spanyol és két francia edicio kovette
a 16. szazad elejéig.®

Minden tavoli helyre iranyul6 utazds, beleértve természetesen a zarandok-
latot is, fontos aspektusa volt, hogy egyrészt jelentés anyagi eréforrds, masrészrol
pedig batorsag és kitartas kellett hozza. Ez pedig ismertté tette az utazot, kovetke-
zésképpen egyfajta nyilvanossag el6tt zajlé utazasrol beszélhetiink. A nyilvanossag-
ra hozatal egyik tipusa, ha az illet6 hazatért, és az udvarban elmesélte élményeit.
Az is el6fordult, hogy az egyiitt utazok, az utkdzben érintkezésbe keriilt személyek
sz6- vagy irasbeli informdciokat adtak tovabb az illet6rél, amint fentebb Mannini le-
vele kapcsan lathattuk. A bucsujards soran kidllitott okleveleknek is az volt az egyik
rendeltetésiik, hogy széles kdrben tdjékoztatast nyujtsanak a tervezett utazasrol.®”

A tobb régio teriiletén athaladé bucstjdras soran kiilonb6z6 Gti okmanyok-
ra, engedélyekre volt sziiksége a jambor utazonak. Ezek koziil a legfontosabb az
egyes orszagokba torténé szabad be- és kiutazashoz sziikséges menlevél (salvus
conductus) volt. Az egyes uralkodok a magas rangu zardndokok szamara ajanléle-
veleket allitottak ki, melyek cimzettei kozott a tervezett utazds soran érinteni kivant
terliletek eloljaroit taldljuk. Ezen okmanyok célja, hogy a résztvevéknek szabad

61 Tar, 1985. 247.

62 ,Hic describitur visitatio totius terrae sanctae, quam hujus temporis peregrinatores perlustrant.” RoZmital,
1844. 136-142.

63 Harff, 2007. 15-16.

64 Popplau, 1998. 10-11.

65 Csukovits, 2001. 40. 28. jz.

66 Breydenbach, 2010. XXXI.

67 Paravicini, 1993. 112-116.
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mozgdast, vammentességet és védelmet nydjtsanak a dokumentumokban megha-
tarozott teriileteken.®® Minthogy ezeket az okiratokat szamos alkalommal be kellett
mutatni a peregrindcio alkalmaval, az el6kel6 zarandokok személye és vallalkozasa
is szélesebb korben vdlt ismertté. Az emlitett iratok koziil szamos példany erede-
tiben is korunkra maradt,%® s6t esetenként a zardndoklatrol késziilt beszamolok is
tartalmazzdak ezek masolatait.”® A korszak zarandoklatai, utazdsai koziil e tekintet-
ben Leo von Rozmital vallalkozdsa emelkedik ki, mellyel kapcsolatban 6sszesen
22 ati okmany ismert. E dokumentumok kiallittatdsa is a heroldok feladatkoréhez
tartozott, amint a cseh el6kel6 példdja mutatja.”! Az uti okmanyok relevancidjat a
bucsujarasokrol késziilt beszamolok is aldtamasztjak, ugyanis a tudositdsok is em-
litést tesznek ezekrél. Stefan von Grumppemberg kiséretével tobb napig id6zott
Augsburgban a piispok és a vdrosi tandcs vendégszeretetét élvezve, amig a velen-
cei dozséhoz cimzett ajanloleveleket (FiirdernifSbrieffe) kidllitottak szamdra.”

Az emlitetteken kiviil a szentfoldi zarandokoknak papai engedélyt is be kel-
lett szerezni a 14. szazadtdl kezdve, hogy a hitetlenek uralma alatt dll6 teriiletre
Iéphessenek.” Ezt személyesen és képviselSk Gtjan egyarant megtehették, a papai
kancellarian e targyban benyujtott folyamodvanyok (supplicationes) rutintigynek
szamitottak. Keveseknek dllhatott médjaban Arnold von Harffhoz hasonléan papai
audiencidn el6terjeszteni ebbéli kérésiiket.”

Cimerek, graffitik, képi dbrdzoldsok
Széles volt a vizuadlis informaciéhordozok repertodrja is egy-egy bucsujaras alkal-
maval. Az el6kel6k, nemesek cimereiket lathatova tették Utjuk egyes allomdsain,
feliratokat, graffitiket készitettek és helyeztek el a felkeresett kegyhelyeken. Voltak,
akik a zardndoktemplomok tivegablakain, az dltaluk alapitott oltarképen tiintet-
ték fel inszignidjukat, mdsok pedig hazaérkezésiiket kbvetéen orokitették meg a
zarandoklat emlékét kegytemplomaikban, sirkoveiken elhelyezett és egyéb abra-
zoldasokon. Ugyancsak egy-egy tavoli zarandoklat emlékezetét dokumentaltak az
Gt sordn djonnan elnyert cimerek vagy cimerelemek. A zarandokok hatrahagyott
cimereinek, az dltaluk készitett feliratoknak tobb funkcidja is volt. Mindenekel6tt
lathatéva kivantak tenni jelenlétilket az arra jarok szamadra, azaz reprezentalni ki-
vantak 6nmagukat.

A cimerszimbolika nemzetkozi nyelve kivdléan alkalmas volt arra, hogy
mindenki szamadra érthet6 informdciokat kozvetitsen. A cimer kommunikacios esz-
kozként lathatéva tette a tarsadalmi rangot, a jelent6séget, a befolyast és a hatal-

68 Vincke, 1934.; Vincke, 1963.; Kitzinger, 2003.; Paravicini, 1994.; Paravicini 2010.

69 Igen gazdag e vonatkozdsban példdul a Barcelonai Kirdlyi Levéltar anyaga, mely a Composteldba igyekvé
utazék dokumentumai koziil sokat megdrzétt. V6. Vincke, 1963. 347.

70 Rozmital, 1844.; Tar, 1985.

71 Paravicini, 2010. 268.

72 Grumppemberg, 1968. 36.

73 Csukovits, 2003.99-101. Ugyancsak szilkséges volt mind Jeruzsdlemben, mind pedig Egyiptom teriiletén
az ottani uralkodok képvisel6itdl irasbeli hozzdjarulast kidllittatni.

74 ,Da begehrte ich von Seiner Heiligkeit, dass er mir die Erlaubnis geben mége, {iber das Meer in das
Heilige Land zu ziehen.” Harff, 2007. 62.
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mat. A kdzépkor eszmevilagaban a cimer annak tulajdonosat testesitette meg, tette
jelenvalova fliggetleniil attol, hogy az illeté maga ott tartézkodik-e vagy sem.” A
gyakorlatban ez dltalaban gy tortént, hogy a kiséretiik néhany tagja, a herold ve-
zetésével, elérement, és a soron kdvetkez6 dllomadson kifliggesztették az érkezok
cimereit, igy mdr azel6tt megjelenitették az el6keléket, miel6tt azok a helyszinre
érkeztek volna.”® Ez egy nyilvanos, mindenki szamadra jol értheté formdja volt az
onreprezentacionak.

A zardndoklatok esetében az utazas célallomdsai dlltak a nemesi reprezen-
tacié gyujtopontjdban. A kegyhelyeken elhelyezett cimerek esetében arra tore-
kedtek, hogy szamukra tartés emlékezetet biztositson, s rangjukat is reprezentdlja.
Eppen ezért, szemben az (it egyes dllomdsain hatrahagyott fa vagy papir cimerpaj-
zsok, zaszIok helyett itt értékes, sok esetben nemesfémbdl készitett, dragakovekkel
diszitett cimeres emlékeket helyeztek el.”” Egyrészt annak reményében tették ldtha-
tova ezeket, hogy a jovobeni utazok felismerik ezeket.”® Masrészt azt sem hagyhat-
juk figyelmen kiviil, hogy a templomok, kdpolndk nyilvanos térként funkcionaltak,
ahol a védészentnek a heraldikus abrazolassal, felirattal adtak hdlat a peregrinusok
a sikeres megérkezésiikért, egyszersmind pedig sajat emlékezetiiket is szolgdlta. A
nevet tartalmazo feliratot és a cimert a transzcendens felé iranyul6 kommunikacios
csatornaként is értelmezhetjiik.

A hazaut sordn hatrahagyott cimereken, feliratokon az utazas soran sta-
tuszukban bekovetkezett esetleges valtozasokat hozhattdk nyilvanossdgra a pereg-
rinusok. F6ként a nemesek torekedtek erre, akik egy uj lovagrend, nemesi tarsasag
tagjaiva valva, immar az djonnan szerzett kitlintetés szimboélumat is feltiintették
cimereiken. Hazatérésiiket kovetéen pedig Uj kitiintetéseiket, dicsé tetteiket igye-
keztek a nyilvanossdg elé tarni. A blcsujdrds soran elnyert, presztizsnovel6 emb-
lémak gyakran ikonografiai kifejezést is nyertek, igy - tobbek kozott - freskokon,
tablaképeken, valamint a sirkdveken dbrazolhattdk ezeket. A kései kdzépkort az
utazok dltal hatrahagyott dbrdzoldsok tekintetében a klasszikus heraldikai megjele-
nités idészakaként, s ilyenképpen egy jol mikodé informaciés rendszerként jelle-
mezhetjiik.”

A cimerek konkrét elhelyezésérél maguk a beszamolok is szamos informa-
ciot tartalmaznak. Rozmital Tours-ban és a compostelai katedralis egyik kapolnaja-
ban, ahol szamos cimer volt ldthaté (hangen der herren und landfarer wappen des
merer teil), sajatjat is kifliggesztette.?® Popplau Sevillaban, Cérdobaban és Mont
Saint-Michelben egyarant elhelyezte cimerét.® A cérdobai székesegyhazban tébb
szaz nemesi jelvényt latott, melyeket németek, csehek, lengyelek hagytak hatra.

75 Biewer, 2003. 144.

76 Erre szdmos példdval ldsd Ulrich von Richentalnak a konstanzi zsinatrdl készitett krénikdjat: ,Und die
hieRen erst recht anschlahen der herren wapen an die hiiRer.” Richental, 2010. 12.

77 Kraack, 1997. 63-67.

78 Paravicini, 1993. 112-116.

79 Kraack, 1997. 330-331,, 366-370,, 389.

80 RoZmital, 1844. 164., 176.

81 Popplau, 1998. 98., 107., 141-144.
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Ugyan a derék szerz6 neveket nem emlitett, azonban minden val6szinGség szerint
a Cillei Ulrik kiséretét alkoté csoport tagjainak emblémadi is koztiik lehettek, akik
1430-ban utaztak az Ibériai-félszigetre a rekonkvisztaban valé részvételtél motival-
va. A cimerek ez esetben a lovagi életmédot reprezentdltak, s egyuttal a kereszté-
nyeknek a hitetlenek felett aratott diadaldt jelenitették meg.82

Sevilldban egy érdekes jelenetet 6rokitett meg Popplau a cimerkifliggesztés
kapcsdn: miutan meglattdk, hogy a cimerén 1évé sisak egy kiralyi koronat abrazol,
azt gondoltak, hogy 6 egy torvénytelen kirdlyi leszarmazott, s esetleg azért érke-
zett a varosba, hogy az uralkodo lanya ellen haborut kezdjen.® A Vilmos hesseni
tartomdnygrof utazdsat megorokité Dietrich von Schachten pedig arrdl tudositott,
hogy a velencei dézsepalota egyik szép folyosojan akaszthattak fel a kiilonb6z6
orszagokbdl érkez6 nemes zarandokok (Teutsche, Fratzosen, Ungernn, Lamppart-
ten) a cimereiket.** Harff szintén megemlitette, miszerint e palotdban megszamlal-
hatatlanul sok, Szentfoldet megjdrt peregrinus cimerét litta.®s Pero Tafur kasztiliai
lovag szentfoldi utazasa soran (1435-1439) tgyszintén sok nemesi cimert latott a
kegytemplomok és egyéb épiiletek falain, s természetesen sajdt jelvényét is tobb
helyen ldthatova tette. A jeruzsalemi Szent Sir-templomban egy német és egy fran-
cia lovag cimere kozott helyezte el nemesi inszignidjdt, de kifliggesztette cimerét a
Sinai-hegyen lévé Szent Katalin-kolostorban, valamint a velencei dézsepalotaban is.
A potentdtok minden bizonnyal hazulrdl is vittek magukkal cimertablakat, de uta-
zasuk soran is lehet6ségiik nyilt cimeriiket elkészittetni, amint Krist6f bajor herceg
szentfoldi utazdsa alkalmaval tette (wapen an di licht zu molen).®

A felismert cimerekrél néhany késébbi zarandok is beszamolt, ezzel is meg-
erésitve ezen informdcios szisztéma mikodését. Sebastian llsung augsburgi pat-
riciust a compostelai érsek palotdjaban fogadta (1446), s az ott lévé sz6nyegen
a német valasztofejedelmek cimereit ldtta.*” Niclas von Popplau pedig Mont Saint-
Michelben azonositott tébb szines jelvényt.%

A kozépkori zarandokok a mai turistdkhoz hasonl6an a felkeresett helye-
ken szénnel, egyéb szines anyaggal maguk irtdk, vagy valamilyen hegyes eszkozzel
sajat keztleg karcoltak-vésték a falba a neviiket és az ott-tartozkoddsuk datumat,
cimeriiket, amint a 16. szdzad derekan Hieronymus Beck, aki a Kheopsz-piramis
falaba karcolta be nevét.?? A késé kdzépkorban a templomok falan felt(iné graffitik
abban kiilonb6znek a normal értelemben vett feliratoktol, hogy ezek spontan, sze-

82 Kraack, 1998. 115.

83 ,[...] daB ich aufm Helm eine kénigliche Cron fiihrete, sagten sie, ich war vielleicht eines Kéniges Bastard
und war derohalben kommen, dal ich umb des Kénigs Tochter, einen Krieg wollte angefangen. Da ich
so narrische Rede von ihnen vernahm, und merckte, daB sie gar nicht verstunden, was zum Adel gehoret
[...l.” Popplau, 1998. 98.

84 Wilhelm, 1880. 174.

85 Harff, 2007. 74.

86 Kraack, 1997. 402-403, 429.

87 ,Dalag ain debich vor im, da waren der kurfirste[n] wappen darein gewirck[t].” llsung, 1988. 91.

88 ,Allda sahe ich des Hertzogen oder Grafen Heinrichs von Wirtenberg Wapffen eines Ritter Trugses aus
Pommern, des Techants von Bassel und eines Edelmanns Merschbach genandt.” Popplau, 1998. 144.

89 Paravicini, 1993. 103.
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mélyes informdciokat tartalmaznak, s kivitelezésiik sem el6re megtervezett , muivé-
szi” kompozicid. Az id6k folyaman sok falra vésett cimernek, feliratnak nyoma ve-
szett. Ezzel kapcsolatban feltételezhetd, hogy a templomok klerikusai, alkalmazottai
idé6rol idore eltavolitottak a kevéssé jelentos cimerpajzsokat, helyet készitve igy az
Ujabbaknak.?® Mindazonadltal e gyakorlatot mdr a kortarsak koziil is tobben karos-
nak tartottdk. Felix Faber tudésitasa szerint a Sion-hegyi ferences kolostor gvardian-
ja felhivta a Szentfoldre érkez6 peregrinusok figyelmét a legfontosabb betartando
normakra. Ezek kozt taldljuk azt is, miszerint a nemes zarandokok tartézkodjanak
attol, hogy szénnel, voros kével, karcoldssal abrazoljak a falakon cimeriiket, vagy
feliratokat helyezzenek el.*!

A 15. szdzadtdl, kiilonodsen annak masodik felétdl a szoveges dokumenta-
cié mellett a képi dbrazolasok szerepe is egyre jelent6sebbé valt a nagyobb peregri-
naciok alkalmaval. A tavoli tdjak, varosok, épiiletek, egzotikus allatok reprodukci6it
egyrészt az Ujonnan szerzett ismeretek pontos dokumentdldsa, masrészrél az ezek-
ben rejlé informaciok kozvetitésének igénye miatt készitették. Arnold von Harff
sajat keztleg rajzolt szines illusztraciokat zarandokkalauzahoz. Az el6kelok koziil
néhdnyan, mint Stefan von Grumppemberg, valamint Bolcs Frigyes szasz valasz-
tofejedelem, hivatdsos festoket vittek magukkal, hogy megorokitsék a felkeresett
kegyhelyeket.*2 Utébbi kiséretéhez harom festé is tartozott, koztiik a hamarosan hi-
ressé valt id6sebb Lucas Cranach.?® Egy kortars levelében arrél is beszamolt, hogy a
mivészt azért vitték magukkal (Miinchenben Frigyeshez csatlakozott Kristof bajor
herceg), hogy valamennyi szent helyrél, melyet a potentatok valasztanak, pontos
rajzot készitsen.** A herceg szamadra festett két devocios képen til®s ismeriink egy
Cranach alkotta térképet is, mely a Szentfoldet dbrazolja (1. dbra). Jollehet a térkép
az utazasnal mintegy masfél évtizeddel késébb keletkezett, am kétséget kizaréan
a bucsujards sordn szerzett impulzusokhoz, megfigyelésekhez kotheté. Ezt egyér-
telmdvé teszi, hogy a tavolabbi hajé vitorldjan Bdlcs Frigyes cimere Idthat6.% Ez
utébbi pedig egy tovabbi szempontra iranyitja figyelmiinket, jelesiil az alabb rész-
letesebben targyalandé emlékezet kérdésére. Mindazonadltal a korszak illusztraciok
tekintetében is legalaposabb munkdja Bernhard von Breydenbach mar emlitett uti-
konyve. A koriiltekintéen megtervezett 6sszedllitds szerves részét alkotjdk a preciz
képi dbrazoldsok, melyeket egy utrechti fests, Erhart Reuwich készitett. A szerzével

90 Kraack, 1997.12,118.

91 ,DaR die Adeligen nicht durch Schreiben und durch Zeichnen mit Kohle oder Rételstein oder durch
Kratzen die Winde verunstalteten, Wappenschilde und Helme darstellen und Reime daranschrieben
[...]l.” Faber, 1990. 76-77.

92 Reiseberichte, 1999-2001. |. 104-106.

93 A Cranach fivérek a Frigyessel egyiitt utazé Kristof bajor herceg szlikebb kiséretéhez tartoztak az utazds
alatt. V6. Reiseberichte, 1999-2001. |. 248.

94 ,Lucas Kranach mitziehet auf der fiirsetn geheil, dal er jeglichen heiligen ort nach notturft und wahl der
herrn aufs genauist und best aufri® und verzeihnung machte.” Kunz, 1995. 126.

95 Reichert, 2001. 16.

96 Kunz, 1995. 135.
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1. dbra. Id. Lucas Cranach: A Szentfold térképe (1508-1515)
(The Jewish National & University Library, David and Fela Shapell Family Digitization Project, Eran Laor Cartographic
Collection, the Hebrew University of Jerusalem)

kozosen alakitottak ki a kotet koncepcidjat, s hazatérésiiket kdvetéen pedig a festé
végezte a kézirat nyomdai el6készitését.””

Hirnév, kivancsisag, kiildetés

Korszakunkban az informacioszerzésben, az ismeretek gyarapitasaban a valldsos
tapasztalatok a korabbiakhoz képest csekélyebb sllyal estek latba. A 14. szazad
végétdl, majd pedig a 15. szdzad folyamadn a valldsos indittatds mellett egyre inkdabb
el6térbe kerdilt a kiilfoldi udvarok felkeresésének igénye, idegen népek és szokasok
megismerésének, kereskedelmi kapcsolatok létesitésének, valamint a lovagi torna-
kon a ratermettség bizonyitdsanak vagya.”® Az utazasi beszamolokbdl kivildglik,
hogy a lovagi tettek végrehajtasanak, a hirnév megszerzésének 6haja, valamint a
hitbéli megerésodés és az idvosség biztositasanak igénye egymadst atjdrva volt je-
len egy-egy zarandoklatban.”

97 ,Unter dieser Herren und ihren Knechten befand sich auch der Maler Erhart Reuwich aus Utrecht, der
alle Gemalde in diesem Buch gemalt und die Drucklegung in seinem Haus ausgefiihrt hat.” Breydenbach,
2010. 541.

98 Plotzl, 1988. 24.; Reichert, 2001. 98.

99 Paravicini, 1993. 92.
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A peregrindcio és a vitézi tettek dsszekapcsoldsanak szemléletes példdjat
nyujtjia Suero de Quifiones lovag esete. Szent Jakab sirjdhoz tartva a le6ni Ortes
Obrigo hidndl egy hénapon at (1434. jdlius 10.-augusztus 9.) az arra utazoé vité-
zeket parbajra hivta ki. Osszesen 166 landzsatorést hajtott végre sikeresen, amikor
megsériilt. Ezt kdveten sikereiért hdlat adva zarandokolt el Composteldba.'® Az
udvarok tervszer( felkeresése is alapveté szegmensét képezte a késé kozépkori lo-
vagi, nemesi utazasoknak, bucsujarasoknak. A kirdlyi, hercegi palotakban megren-
dezett lovagi tornakon, pdrviadalokon dicsGséget, hirnevet lehetett szerezni, ami
tavoli vidékeken is ismertté tette a bator vitézt. Az eurépai udvarokban altaldnos
gyakorlatnak szamité uralkodéi hospitalitas révén pedig kiilonbdzé eseményeken
(fogaddsokon, lakomakon, vadaszatokon) is részt vehettek a messzirél érkezett el6-
kel6k, melyeken j ismeretségek kotésére, az eltéré udvari szokdsok tanulmdnyoza-
sara is alkalmuk nyilt.'" Az ifj vitézek szamdra pedig a legjobb tapasztalatszerzési
mod egy-egy tavoli kegyhely felkeresése volt, mely soran a lelki megerésodésen tal
harci tapasztalatokat is szerezhettek a hitetlenek elleni harcokban, tovabba idegen
tajakon jarva szamos uj ismerettel bévithették tudasukat.’®?

Az els6 német nyelv( autobiografia szerz6je, Georg von Ehingen lovag
masodik hosszabb utazasara késziilve (1457) azzal indokolta vallalkozasat, hogy a
keresztény birodalmakban mindeniitt béke honol, ezért a lovagi hirnévhez sziiksé-
ges tettek gyakorldsa miatt orszagrol orszdgra kivan utazni.'® A nemes zarandokok
szamadra a korszakban kidllitott Gti okmanyok szinte mindegyikében taldlunk utalast
a végrehajtani kivant lovagi tettekre vonatkoz6an.'* Tari Lérinc tobbek kozott azért
kelt atra Composteldba és Szent Patrik purgatériumaba, hogy ,vitézi tettekben gya-
korolja magdt, s azokban gyarapodjék”.'% Lévai Cseh Péter lovaszmester szama-
ra az aragon kirdly nevében kidllitott oklevélben ugyancsak a lovagi tettekre (por
exercer actos de Cavalleria) s az altaluk megszerezhet6 hirnévre tortént utalds.’ A
Rozmital és kisérete szamadra kidllitott okmanyokban az utazast kivalté okok kozott
a kovetkezoket taldljuk: 1. utilitas, azaz a zarandoklat soran hasznos tapasztalatok
gy(ijtése; 2. norma militaris, vagyis a lovagsag eszménye, lovagi cselekedetek; 3. more
nobilium, azaz a nemesi attitlid, hagyomanyok; 4. peregrinatio, azaz a lelki javak
szerzése a zarandoklat dltal.'”

A dicso tettek messze foldon hiressé tették a zardndok lovagokat, mikoz-
ben 6k maguk is megannyi Gj informdciohoz juthattak. Ehingen szentf6ldi Gtja alkal-
maval Rodoszon csatlakozott a térokok ellen késziil6dé johannita lovagokhoz. Val-
lalkozasa f6 inditéka az apja dltal tervezett jeruzsalemi zarandoklat megvalositdsa
volt, beszamoldjdban ez mégis hattérbe szorul a hitetlenek elleni harc és az udvari

100 Plotzl, 1988. 24-25.

101 Paravicini, 1993. 106.

102 Péricard-Méa, 2006. 110.

103 Ehingen, 1842. 15.

104 A lovagi zarandoklatra ldsd Csukovits, 2001.

105 ...proactibus militaribus exercendis et augendis diversa mundi dimata perlustrare imtendat”: Paravicini,
2007. 155. Magyar forditdsa: Tar, 1985. 224-225.

106 Vendrell, 1971.

107 Paravicini, 2010. 285-289.
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élet bemutatdsa mogott. Nyugat-eurépai utazasarol készitett leirdsaban a compos-
telai kegyhelyet pedig csak per tangentem emlitette, viszont Ceuta ostromarol, Gra-
nadardl, a portugal kiralyi udvarrol részletes tajékoztatast adott.’® A Szent Jakab
kiiszobét is felkeresé Cillei Ulriknak (és tarsainak) elsédleges célja is a vitézség gya-
korldsa, hirnevének dregbitése volt. Nagyapja egyik oklevelében is kifejezést nyert,
hogy unokdja a lovagsagért (um Ritterschaft) utazott Granadaba, ahol a hitetlenek
ellen harcolt.® Cseh Péter 24 {6s kiséretével compostelai zarandoklatat kévetGen
szintén Granaddba utazott, amint ajdnldlevelei tanusitjak."®

Nemcsak a hitetlenek elleni harcokban &regbithették hirneviiket a zardn-
doklatra indul6 lovagok, hanem a pdrviadalok, lovagi tornak is kivalé alkalmat szol-
galtattak erre, amint fentebb emlitettem. Egy 15. szazadi francia krénika (chronique
du petit Jehan de Saintré, 1459) arrél tudésit, hogy egy lengyel nemes compostelai
dtja sordn a francia kiralyi udvarban négy bdréval lovagi bajvivison mérte 6ssze
erejét, melynek célja egyrészt a lovagi dics6ség megszerzése, masrészt vdlasztott
holgye érdekl6désének felkeltése volt.""" Ehingen utazasa soran tobb bajvivason
vett részt, melyek kozil a portugdl udvarban zajl6 lovagi tornak tették ra a leg-
nagyobb benyomast.""? A torndkon az eltéré vivasi szokdsok tanulmanyozdsara is
lehetéség nyilott. Ottheinrich Paduaban ldtott egy szamdra ismeretlen médon, ide-
gen szokasok szerint zajl6 kopjatorést (ein welsches Stechen).'* Rozmital és tdrsai
is tobb torndn vettek részt eurépai korutazasuk alatt, s a kiizdelmek soran megfi-
gyelhették a kiilonboz6 régiokra jellemz6 sajatossagokat. A Briisszelben rendezett
parviadal el6tt a cseh lovagok példaul arrdl érdeklédtek, hogy mellvértben kezdik-e
a viadalt. Ekkor kaptak felvilagositast arrél, hogy ez a burgund gyakorlat (in thoraci-
bus certamen inituros, more istius regionis).!*

A curiositas, azaz a kivancsisag ugyszintén meghatdarozé eleme volt a késé
kozépkori peregrinacioknak. A zardndoklatok alkalmaval lehetéség kindlkozott
ugyanis turistaprogramokra is, az érdekl6d6k megtekinthették a helyi latvanyossa-
gokat. Sokan az egyiptomi kegyhelyeket felkeresve a piramisokat is megcsodaltak,
lattak elefantokat, nilusi krokodilokat. Ez nyilvanval6an nem tartozott az tidvosség-
szerzé cselekedetek kozé, am a késé kozépkor emberének kivancsisagat, az uj is-
meretekre valé vagyat kielégitette. Sok zarandok esetében megfigyelhets, hogy a
kivancsisag sokkal nagyobb mértékben motivdlta ttjukat, mint a valldsossag. A 15.
szazadban kidllitott ajanlélevelek, menlevelek szinte mindegyikében megtaldlhaté
az utazas motivacioi kozott az idegen tdjak, népek és szokdsok tanulmanyozasanak
6haja.’®

108 Schmidt, 1997. 74-75.

109 Habler, 1899. 43-44.

110 Vendrell, 1971. 224-225., 235-236.

111 Péricard-Méa, 2006. 110.

112 Ehingen, 1842. 27-28.

113 Ottheinrich, 2005. 111.

114 RoZmital, 1844, 26.

115 Paravicini, 1993. 100-101, 105.; Petneki, 1994. 354-355.; Csukovits, 2001. 33-34.; Csukovits, 2003.
77.
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Az els6 ismert menlevelet, amelyben megjelent az idegen népek megisme-
résének igénye (gracia peregrinacionis et ut patrie mores videant impresenciarum
accedant), 1387-ben dllitotta ki I. Janos aragoéniai kirdly kancellaridgja 6t Compos-
telaba igyekvé német lovag szamadra.® Tari Lérinc néhany esztendével kés6bb kelt
utlevelében is megtaldljuk a kiilénboz6 tdjak felfedezésének vagyat (augendis di-
versa mundi climata perlustrare imtendat),"'” ahogy Lévai Cseh Péter vilagjaré am-
bici6irdl (correr diversas partes del mundo; veoir le monde et entre les autres pays)''®
is értesiiliink. Folytathatndnk persze Alfonso Mudara, Leo von Rozmital és a tébbi
késé kozépkori nemes zarandok hasonl6 torekvéseinek felsorolasat, azonban tgy
hiszem, e példak is kell6en szemléltetik a peregrinusok uj ismeretek iranti fokozott
érdekl6dését, mely az informdcioszerzés egyik meghatdrozé mozgatérugdja volt.

Az elmondottak fényében tehdt dltalanos jelenségnek tekinthets, hogy a
jelentésebb kegyhelyeken feltiin6 magas rangl személyeket nem csupan a valldsos
szandék vezérelte. A zarandoklatot 6ssze tudtdk ugyanis kétni diplomdciai, poli-
tikai céljaik megvaldsitasaval,''® amint a most vizsgalt utazdsok is aldtamasztjak.
Magatél értetéd6en kevés a konkrét, diplomdciai targyaldsokra utalé informdcio
e forrdsokban, mivel e missziok legfontosabb része a sz6beliségen nyugodott, az
irasbeli beszamolékban legfeljebb az elhangzottakra utaltak.'?® Sok esetben pedig
eredendden politikai megbizasokkal keltek titra, magukat jambor zarandokként fel-
tiintetve, amint ez Bertrand de la Broquiére, J6 Fiilép burgund herceg diplomatdja-
nak utazdsa (1432-1433) nyoman kézismert.'?!

Rozmital nyugat-eurépai kordtja kapcsan egyik atitarsa, a német nyelvi be-
szamol6 lejegyz6je, Gabriel Tetzel rogzitette a cseh baré vallalkozdsanak céljat.
Eszerint kiilonboz6 kirdlysagokat és hercegségeket kivan meglatogatni, de min-
denekel6tt a Szent Sithoz és Szent Jakabhoz szeretne eljutni.'?? Latszolag tehat a
valldasos motivum volt hangstlyosabb, am amellett, hogy a cseh elékel6 valéban
élénk érdeklédést mutatott a kegyhelyek, valldsos szokasok irant, esetében inkdabb
a politikai-diplomaciai célok lehettek meghatdrozéak. Alkalmasint a cseh huszita
(kelyhes) kirdly, Podjebrad Gyorgy (akivel Rozmital s6gorsagban dllt, valamint or-
szagbiréja volt) legitimdcios kisérlete dllhatott utazasa hatterében, kévetkezéskép-
pen nagyon fontos volt szamara a kirdlyi, hercegi udvarok felkeresése. Rozmital
kiildetése az volt, hogy Eurépa meghatdrozé uralkodéi szamara bizonyitsa a cseh
egyhaz tagjainak katolikus hit iranti elkotelezettségét, s megakaddlyozza egy eset-
leges csehellenes szdvetség kialakuldsat, illetéleg egy hadjarat inditasat. A kegy-

116 Vincke, 1934. 263.

117 Paravicini, 2007. 155.

118 Vendrell, 1971. 235.; Viellard-Avezou, 1936. 354.

119 Reichert, 2001. 66. A bicsdjdrdsok egyik 6ndllé tipusdt alkotjak a politikai, nemzeti zardndoklatok. V6.
Csukovits, 2003. 65-76 .

120 Novak, 2007. 75.

121 Az utazds céljaként a vilagjardst és a szentfoldi zarandoklatot jeldlte meg. Utazdsanak hdtterére ldsd
Csernus, 1993. 1010., 1012-1013.

122 ,Also unterwegen hat er mir gesagt von seiner reis: er woll alle christenlich kunigreich, auch alle
furstenthum in teutschen und welschen landen geistlich und weltlich besuchen, und sunderlichen vor
woll er gen dem heiligen grab und gen dem lieben herrn sant Jacob.” Rozmital, 1844. 146.
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helyek felkeresése, a peregrinacio azért is kdzponti részét képezte a diplomaciai
kiildetésnek, mert ezzel is azt kivantak hangsulyozni, hogy a csehek mélyen érzé,
jo katolikusok.'? Mindazonaltal a jol el6készitett diplomadciai misszi6 nem valtotta
be a hozza fliz6tt reményeket, ugyanis éppen Podjebrad volt veje, Hunyadi Matyas
nem fogadta, s6t orszagaba sem engedte belépni a kiildottséget,'> s amint koztu-
dott, II. Pal papa kikozositette az eretnek cseh kirdlyt (1466), majd pedig a magyar
uralkodé haborut kezdett ellene (1468).'%

A boroszl6i Niclas von Popplau, Ill. Frigyes csdszar ismert diplomatdja is
titkos kildetést teljesitett nyugat-eurépai peregrindcioja soran. Ezt tdmasztja ald az
Gtja sordn felkeresett, megszemlélt varak és kastélyok, valamint a portugdl tengeri
expediciok részletes dokumentdldsa. Itinerariumanak formaja is erre utal, ugyanis
az uralkodénak dsszedllitott jelentés minden ismérvét magan hordozza.'?

Szintén emlitésre érdemes Tari L6rinc esete, aki két izben is titkos diploma-
ciai misszi6t valGsitott meg a magyar kiraly megbizasabdl. Irorszagi peregrinacioja
alkalmaval tobb honapig id6zott a Brit-szigeteken, melynek els6dleges célja (Iatszo-
lag) Szent Patrik kegyhelyének felkeresése volt, hogy hitbéli kételyeit eloszlassa. Az
Ujabb kutatasok révén azonban felettébb val6szinG, hogy az angol kirdllyal és az
armaghi érsekkel folytatott targyaldsokat annak érdekében, hogy az angol-bajor
szovetséget lazitsa.'” Hazatérését kovetéen hamarosan ismét atra kelt, s magat
zarandoknak kiadva utazott Velencébe (1413),'2% ahol minden bizonnyal Zsig-
mond kirdly megbizdsabol Dalmdciardl és egy oszmadnok elleni szévetségrol foly-
tatott targyaldsokat.

Ujlaki Miklés boszniai kirdlyként utazott itdliai zarandoklatra.® Jollehet
nem ismerjiik a részleteket, de az felettébb val6szinG, hogy mind a papai audien-
cian, mind pedig Firenzében, Ferraraban és Velencében sor keriilhetett az éppen
aktualis politikai tigyek, kiilondsképpen az oszmanok balkani térnyerése kapcsan a
gondolatcserére.

»Olyan halak, melyeknek szarnyaik vannak”'*°

A kommunikacios csatornakat, az informacidszerzés inditéokait kdvetéen immar
az uj ismeretekre dsszpontositva folytatjuk a vizsgaléddst, ami sordn a zarandokok
altal hozott és vitt hirekre egyarant kitérek. Az attekinthetéség érdekében igyek-
szem a forrasokban lecsapédott informaciéaradatot f6bb kategoridkba csoporto-
sitva (a teljesség igényét nélkiilozve), egy-egy példan keresztiil bemutatni, amelyek

123 Péricard-Méa, 2006. 115-116.; Paravicini, 2010. 255. 14. jz.

124 RoZmital, 1844. 195.

125 Kubinyi, 2001. 66.

126 Popplau, 1998. 10-11.

127 Barany, 2010.

128 ...sub specie visitandi aliqua sanctuaria pro sua devotione, et venit ad visitationem nostri domini” - 4ll
a koztdrsasdg dltal kidllitott salvus conductusban. V6. Kropf, 1896. 730.

129 Fedeles, 2008.

130 ,..solche Fische, welche Fliigel haben”: Langenn, 1838. 116.
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a kovetkezék: egzotikus tdjak faundja; épitett kdrnyezet (varosok, épiiletek); nép-
karakterisztika; vallasi szokdsok; politikai informaciok.

Minden utazé érdekl6dését els6ként a megszokottdl eltéré jelenségek
keltették fel, s nem volt ez masként a zarandokok esetében sem. A kozel-keleti
bucsujaré helyeken megfordult jambor utazék beszamoléiban Iépten-nyomon fel-
tinnek az egzotikus névényekrdl és dllatokrol készitett révid leirasok, alkalmanként
rajzokkal illusztralva. E tekintetben a vizsgalt forrasok koziil kétségkiviil Arnold von
Harff tudositdsa a leggazdagabb. Feljegyzést készitett tobbek kdzott a struccrdl, a
leopadrdrdl, a zsirafrol, a mérges kigyokral, a nilusi krokodilrol pedig egy igen részle-
tes jellemzést vetett papirra (2-3. dbra). Beszamoldja szerint a folyéparton a forré
homokban fekve lathatéak a 15-16 Idb hosszu vizi kigyok, melyeket krokodilnak
(’Kalkatricien” oder Krokodile) neveznek. Gyik- vagy sarkanyszer( alakjuk van négy
rovid labbal, oridsi szdjjal és ijeszt6 dbrdzattal. Durva, vastag pikkelyekkel boritott
bériik olyan kemény, hogy még szamszerijjal sem lehet megsebesiteni 6ket. Erés
farkukkal képesek a folyoparton ivé nagyobb allatokat is leteriteni, majd utdna viz
ald vonszolni. Harff sajat szemével latta (was ich beobachtet habe), amint egy bivaly
(Biiffel) esett dldozatul egy krokodiltdmadasnak. Ugyanakkor praktikus szempon-
tokra is figyelmet forditott, ugyanis azt is feljegyezte, hogy a hajésok altal fogott kro-
kodilok bérét keresked6knek adjak el, akik a kiszaritast kovetéen Eurépaba viszik
(in unseren Landern) eladni azokat.’!

Ez utébbi informaciot megerdsiti Ottheinrich beszamoloja is, aki Velen-
cében latott egy elejtett dllatot, amelyet nyilvanvaléan a kikotévaros kalmarjai
szdllitottak a fekete kontinensrél. Mindenesetre az ifju lovag érdeklédését fel-
keltette a hiill6, mivel annak minden testrészérél pontos méretet vett.'3? Nicolo
d’Estét a ciprusi kirdly vezette végig vadaskertjén, melyben egyebek mellett egy
szép leopardot, vaddszsolymokat, karvalyokat és ciprusi madarakat (uccelletti di
Cipro) csodalhatott meg.'** Albert szasz herceget Krétan érte nagy meglepetés,
ugyanis nem akarta elhinni, hogy léteznek repiil6 halak, egészen addig, mig va-
laki meg nem ajandékozta néhany példannyal. A kortarsak szerint oly nagy becs-
ben tartotta ezeket, hogy egyenesen kincseskamrajaban helyezte el 6ket.”** Itt
emlitem meg, hogy Vilmos hesseni tartomanygrof szemtandja volt egy természeti
katasztrofanak is. A Szentfoldrél hazafelé tartvan egy foldrengést (Erdtbiebunge)
éltek at Cipruson, amely nagy karokat okozott az egész szigeten. Nicosidban a
Szent Széfia-templom szentélye beomlott, azonban csodalatos médon az oltari-
szentség nem esett dldozatul.’

Zarandokaink mindenitt gondosan megfigyelték a telepiilések f6bb jel-
lemz6it, a varosok kialakitasat, aprolékos feljegyzéseket készitettek a nevezetesebb

131 Harff, 2007. 108-109.

132 Ottheinrich, 2005. 117.

133 Este, 1861. 141.

134 ,Diese lieR der Herzog spater sorgfaltig in der Silberkammer aufbewahren.” Langenn, 1838. 116.
135 Wilhelm, 1880. 211-212.
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2. dbra. Nilusi krokodil 3. dbra. Leopard
(Harff, 2007. 109.) (Harft, 2007. 107.)

egyhazi és vilagi épiiletekrdl egyarant.’¢ ElsGsorban a Szentfold kegyhelyeirél olvas-
hatunk kimerité tudésitasokat, igy Jeruzsalemrdl, Betlehemrél, Nazaretrdl, s6t né-
hanyan zarandokaink koziil Egyiptomba is eljutottak. Harff példaul kimerit6 leirast
készitett Kairérol, melyhez hasonlé nagysagu varost Eurépaban még nem latott.
Mindazonadltal kissé tilzonak tinik, hogy - dllitasa szerint - a vdrosnak 24 ezer ut-
cdja és 48 ezer kapuja lett volna, mint ahogy az is, hogy 24 ezer szakacs és 48 ezer
kenyérsiité mikodott ottjartakor a telepiilésen. A féutakat, melyek nem voltak le-
kdvezve, az oriasi héség és a por miatt naponta haromszor locsoltdk a Nilusbol
tevékkel hordott vizzel. A hdzak ugyan kiilséleg nagyon cstinydk és rosszul épiiltek,
am beliil, ahol szinte minden arannyal diszitett, nagyon szépek voltak. Kiiléndsen a
padiok nyerték el a tetszését, melyeket kiilonb6z6 szinl marvanykdvekbdl alakitot-
tak ki, majd draga szényegekkel boritottak. Késébb megnézték a gizai piramisokat
(Kassa Pharaonis) is, melyek tetejére felmasztak, s onnan szemlélték a tdjat. Néha-
nyan arrél tajékoztattdk, hogy ezek a régi Egyiptom kiralyainak siremlékei.’?”

Az eurépai varosokrol is tudositanak természetesen a vizsgalt kutfok. Kivalt-
képp Velence ejtette amulatba a jambor utazokat, s alig - ha egyaltalan - taldlunk
koztiik olyat, aki ne szentelt volna legaldbb néhany sort a lagunak vdrosanak, ki-
valtképp a fényliz6 dézsepalotanak. Az itdliai reneszansz épiiletek, palotak, kertek
is felkeltették a zarandokok érdeklédését, amint errdl tobb itinerdrium is tanusko-
dik.’*® Albert szdsz herceget az Esték vdrosa, Ferrara épiiletei és kertjei nyligozték
le, krénikasa szerint ezek kozil is a Lusthaus nyerte el leginkdbb a tetszését, mely
véleménye szerint az egész kereszténység legszebb éplilete.’> Az észak-itdliai va-

136 Pécsvdradi Gdbor kortdrs zardndokkalauzdban is kimeritéen ismertette a szentfoldi kegyhelyeket.
Pécsvdradi, 1983.

137 Harff, 2007. 117-123., 130-131.

138 Reichert, 2001. 72.

139 ,l..] sonderlich ein Haus, so der herzogen Lusthaus, das ist mit solcher kdstligkeit und lust auch mit
vielen schénen gemachen erbawet und gezieret, auch mit Garten und anderer zierlicher notturfft
versorget, welchs ich selbst gesehen, und fiir das schénste Haus in der gantzen Christenheit loben mus,
wird auch von anderen Leuten gelobet.” Albrecht, 1586. XII.
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ros hercegei, az Esték nagy gondot forditottak székhelyiik épitészeti modernizala-
sara, mely révén a 15. szazad masodik felére egy pompas reneszansz épiiletekkel,
kertekkel és szok6kutakkal ékesitett telepiiléssé valt a Po-parti fejedelmi kézpont.'+

Egy magyar zarandok, Ujlaki Mikl6s boszniai kirdly is felkereste népes kisé-
retével Ferrarat, amint emlitettem, s tiizetesen megszemlélte a leghiresebb épiilete-
ket, parkokat.’*' E ponton adjuk at a sz6t a varos kronikdsanak, Ugo Caleffininek,
aki megorokitette a f6ur latogatdsat: ,,...a mdr emlitett 6. napon |...] a kirdly [Ujlaki
Miklés] és a herceg [Ercole d'Este] kiséretiikkel Iora iiltek és elmentek megnézni
Ferrara vdrosdt a Schifanoidval és a Paradiséval, a herceg testvéreinek palotdival; s mi-
utdn [megtekintették] a Certosdt és a Belfiorét, egy uj hajoval elmentek, és a herceg
réviden megmutatott minden dolgot. Minden nagyon elnyerte tetszésiiket, de legin-
kabb a ferrarai stilusu épiiletek és néhdny tovdbbi kert. Ugyanezen a napon elvitték
6felségét hdrom ferrarai épitbmesterhez, akiket évi 50 dukdtért és teljes elldtdsért
szolgdlatdba fogadott [...] tovdbbd egy kertészt is, hogy Ofelsége kertjét gondoz-
za.”"? Az emlitett épiiletek,'*? kertek annyira leny(igozték tehat Ujlakit, hogy ehhez
hasonlé mili6t kivant teremteni sajdt rezidenciain is. Mindez egyuttal azt jelenti,
hogy a reneszansz épitészet és kertmiivészet terén megszerzett Uj ismeretanyag
adaptalasdra is sor kerdilt a Karpatmedencében.'#

Az épitett kornyezet mellett az idegen népek, népcsoportok is felkeltették
a jambor utazok figyelmét. Ez persze nem korszakunk sajatossaga, hiszen a Com-
posteldba igyekvé zardndokok szamdra a 12. szdzad derekan osszedllitott Codex
Callixtinus is részletesen bemutatta az utazas sordn érintett régiok etnikumainak
fobb jellemz6it.’*> Vilmos tartomanygrof és kisérete meglepetten tapasztalta, hogy
Ndpolyban a zsidoknak nem kell ruhdjukon ismertet6jelet viselniiik, igy nem lehet
megkiilonboztetni dket a keresztényekt6l.'# A Rozmital utazasarol késziilt egyik
beszamolobol megtudhatjuk, hogy flandriai szokds, miszerint a nemes és a magas
szarmazasu emberek nem vidéken, hanem vdrosokban laknak. A portugal udvar-
ban pedig az afrikai rabszolga-kereskedelemrdl nyert részletes felvildgositast a cseh
elokel6. Ertesiilése szerint a portugdl uralkodénak hdrom vadrosa volt Afrikaban,

140 A vdros kbzépkori topogrdfiai fejlédésére ldsd Visser Travagli, 1995a-b.

141 Rémaizardndokdtjdnak részleteire ldsd Fedeles, 2008. Ferrara vonatkozdsdban: 476-477.

142 ,a di6 del dicto [...] il Re predicto et duca et sue comitive mantono a cavalo et andd vendendo la
Citade di Ferrara cum Schivanoio et lo Paradyso, palaci di fratelli del Duca; et doppoi a la Certosa et
Belfiore et nel barcho noviter se facea fare per quel Duca, et breviter li mostrd ogni cossa. E molto gli
piacque ogni cossa, et pilt li hedifitii al modo de Ferrara, et orti che de alcuno altro loco. Et in quel di
condusse ad andare a stare cum sua Maesta tri muratori ferrarexi a 50 ducati lo anno et le spese del
tuto, [...] et 'ortolano per l'orto di Sua Maesta.” Caleffini, 1941. 505.

143 A Schifanoidra lisd D'’Agostini, 1995., a Paradiséra ldsd Gulinelli-Visser Travagli, 1995., a Belfioréra,
amely az elsé itdliai reneszansz hercegi studiolo volt, s ahol tdbbek kéz6tt Cosme Tura is dolgozott, lasd
Campbell, 1997. 29. skév. Az Esték mecenatdrdjdra és a ferrarai reneszdnszra lasd Colantuono, 2010.

144 Még Miklés életében elkezdédhetett két Dravan tdli rezidencidjanak, Ujlak és Raholca vdrainak
reneszdnsz stilusi dtalakitdsa. Az épitkezések befejezése azonban Miklés haldla (1477) folytdn fidra,
Lérincre maradt. Az utébbi években folytatott régészeti feltdrdsok mindezt igazoltik. Minderre a
vonatkozo szakirodalom felsoroldsaval lasd Fedeles, 2008. 476-477.

145 Liber Jacobi, 1998.

146 Wilhelm, 1880. 221.
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ahonnan etiépokat szallitottak Eurépaba, akiket aztan aruba bocsatottak.'” Egye-
bek mellett a mamelukokrdl és az egyiptomi szokasokrdl is megemlékezett Harff.
Megtudhatjuk, hogy az arab néket nagyon szigoru ellenérzés alatt tartottdk férjeik.
Az utcan valamennyien tet6tol talpig fehér ruhat viseltek, arcukat pedig egy feke-
te hdléval takartdk el, hogy fel ne ismerjék 6ket. Szamos alkalommal szemtanuja
volt Kairéban a német utaz6, hogy ennek ellenére az asszonyok csaltak férjeiket.
Gyakran elhitették ugyanis veliik - igy a kronikds -, miszerint fiirdébe mennek,
mindekdzben dlruhat oltdttek, s egy-egy mamelukhoz siettek, hogy néhany orat
egyiitt toltsenek. 4

Bucsujarokral 1évén sz6, nem meglepd, hogy kiilonds figyelmet forditottak
a beszamolok készit6i a kiilonboz6 egyhazi tinnepek, szertartdsok, relikvidk bemu-
tatdsdra, valamint a bucsuk elnyerésére vonatkoz6 informdciok pontos dokumen-
talasdra. Vilmos hesseni grof kiséretével részt vett a velencei urnapi kérmeneten.'
A Rozmital vezette cseh kiildottség mindegyik ttba esé kegyhelyet felkereste; igy
- tobbek kozott - a kolni domban a haromkiralyok relikvidi és a Vera-ikon elétt,
Canterburyben Becket Szent Tamds, mig Milanéban Szent Ambrus ereklyéinél ho-
doltak. Utobbi varossal kapcsolatban emlitésre keriilt, hogy ott az ambrézian litur-
gia szerint mutatjak be a szentmisét.'*

A jeruzsdlemi Szent Sir-templomon hét keresztény ndcié osztozik - ér-
tesiiliink Harff munkdjabdl. A latinok, azaz obszervans ferencesek gondozzdk a
Szent Sirt, engedélyiik nélkil nem mondhattak misét a sir folott. A gorogok a
templom nagy szentélyét, valamint a Jézus egykori bortonébdl kialakitott kapol-
nat feliigyelték. Harmadik nacioként a grizokat emlitette, majd a jakobitak, az
indiaiak, a szirek, végiil pedig az 6rmények kovetkeztek.'s' Széles kord érdekls-
dését mutatja, hogy az iszlam vallas dltala megismert és fontosnak tartott elemeit
is summazta, melybdl e helyiitt néhany passzust emelek ki. Péntekenként min-
denki a mecsetbe megy imadkozni, ahol el6sz6r megmosakszanak. A mecsetek-
ben vagy templomokban sem kébdl, sem fabal késziilt balvanyok (Abgdtterei),
sem pedig festmények nincsenek. A mohamedanok nem fogyasztanak bort, mi-
vel préfétdjuk, Mohamed megtiltotta, ennek dacdra sokan vannak koztiik, akik
a mamelukokkal és a zsidokkal titkon mégis magukhoz veszik Bacchus neddjét.
Noha haldlbiintetés terhe mellett tilos volt nyilvanosan bort drusitani, a mamelu-

147 ,Hic Rex [...] tres urbe sin Africa possidet, in quem regionem quotannis exercitum ducere solet, a
nullaque expeditione, quantumvis levi, tam inanis redit, quin omnis aetatis et sexus, ad centum millia,
vel amplius Aethiopum adducat. Et id, quod adductum fuerit, omne divenditur tanquam pecus. Nam
ea est consuetudo, ut ex aliis regionibus homines ad eorum mercatum conveniant, et eos coemant. Ex
quorum pretio rex plus fructus capit, quam ex totius regni sui vectigalibus. Parvulus siquidem Aethiopis
duodecim vel tredecim aureis nummis Portugallicis venit, major vero multo cariori pretio.” Rozmital,
1844. 36., 80-81.

148 Harff, 2007. 126-130.

149 Wilhelm, 1880. 174-175.

150 ,...in reliquis missa non administratur Romanae Ecclesiae more, sed ex praescripto canonis divi
Ambrosii”: Rozmital, 1844. 116.

151 Harff, 2007. 193-194.
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kok Krétaral titokban lepedével fedett hordékban Kairéba szallitottdk a szeszes
italt, melynek hordéjat 14 dukatért adtak.'2

Egy-egy tdvoli kegyhelyre iranyul6 utazas alkalmaval lehet6ség nyilt a k-
16nb6z6 régiokban uralkodé aktudlis politikai viszonyok megismerésére, a helyi ud-
varok felépitésének tanulmanyozasara, valamint az eréditések és a hadi potencidl
megfigyelésére egyarant, amint az el6z6ekben utaltam ra. A 15. szazad derekatdl
kivaltképp a Kozel-Kelet eseményei dlltak az érdekl6dés kbzéppontjaban, hiszen a
terjeszkedé Oszman Birodalom arnyéka mind nagyobb mértékben vetiilt az 6reg
kontinensre. A szazad elsé felében J6 Fillop burgund herceg tébb diplomatajat
kiildte informdcioszerzés céljabol keletre, koztiik Broquiere-t. Feladata egy a her-
ceg dltal tervezett oszmdnellenes keresztes hadjarathoz térténé informdciogydiijtés
volt, kdvetkezésképpen a szentfdldi peregrindciéval igyekezett hirszerzé tevékeny-
ségét elfedni.’®® A torokokrol érkezé hirek iranti felfokozott érdekl6dést mutatja,
hogy az éveken dt a hitetlenek fogsagaban sinyl6dé Gyorgy bardtnak az oszmanok
szokasairdl elkészitett munkdja 1480-1514 kozott hét kiadast ért meg,'54

Zarandokaink koziil néhanyan érdekes informaciokat kozoltek az oszma-
nok kozel-keleti térnyerésével kapcsolatban, sét az is el6fordult, hogy hirforrasként
tekintettek rdjuk a muzulman uralkodok, amint Arnold von Harff esete példazza.
1497 nyardn érkezett Egyiptomba, ahol egy gdanski és egy bdzeli szarmazasu
mameluk segitségével kapott menlevelet. Amikor Il. An-Ndszir Muhammed szul-
tan arrol értesiilt, hogy egy kiilfoldi érkezett Kairéba, azonnal maga elé kérette,
s a német ajki mamelukok kozvetitése révén a kovetkezdk feldl tudakozodott. A
francia kirdly tertiletérél szarmazik-e? A francia hadsereg milyen hadi potenciallal
rendelkezik? A foly6é évben sok teriiletet késziile meghdditani, s az uralkodénak
mik a tovabbi tervei? Amikor ezt meghallotta, mdr tudta, hogy a szultan az irant
érdeklédik, igaz-e a hir, hogy miutan VIII. Karoly meghdditotta Napolyt, Apulidt és
Calabriat,'** most egy keresztes hadjdrat inditdsat tervezi a Szentfold visszafoglala-
sara. Harff félig hamis informdciokat (halb mit Liigenreden) adott, s egyébként sem
tudott kdzelebbit a francia kirdly terveirdl.’*® Elbeszélése szerint kozel egy esztend6
mualtan, 1498 tavaszan Konstantindpolyban Il. Bajezid szultan egy szolgdlataban
allo, stajer lovagot kiildott érte. Miutan a palotaba kisérte, az oszman uralkodo
tobbféle dologrol kérdezte, mivel Gj hirekhez akart jutni (Neuigkeiten zu erfahren)
a francia kiraly hadereje, valamint az altala tervezett esetleges jeruzsalemi hadjarat
vonatkozdsdban. Harff déntéen a Velencében és a hajon szerzett informdciokra
tamaszkodott valaszaban, melyet azonban nem jegyzett fel. Ezt kovet6en Bajezid
felajanlotta neki, hogy amennyiben elhagyja hitét és szolgdlataba dll, havi 200 du-
katot fizet neki.’>”

152 Harff, 2007. 123-126.

153 Csernus, 1993. 1012-1013.

154 Nyomorisag, 1976. 208-209.

155 It az 1494-es itdliai hadjdrat eseményeirdl van szé.

156 Harff, 2007. 112.

157 Harff, 2007. 219. A franciakirdly val6ban tervezett egy keresztes hadjdratot a Szentféld felszabaditdsdra.
Elképzelését az oszman trénért vivott kiizdelemben alulmaradt, s éppen ezért menekiilni kényszerilt
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Ottheinrich palotagrof tobb mint két évtizeddel Harffot kdvetéen érke-
zett a Szentfoldre, s immar a korabbihoz képest jelent6sen megvaltozott politikai
viszonyokat dokumentdlhatott. 1516-ban az oszmanok elfoglaltak Sziriat, mely-
nek kovetkeztében Jeruzsdlem is uralmuk ald kerdilt, a rakovetkez6 évben pedig
megdontotték az egyiptomi Mameluk Birodalmat is.'*® Az uralomvaltds kovetkez-
tében a Foldkozi-tenger keleti medencéje is az oszmdnok ellenérzése ala kertiilt.
Cipruson jdrva tudta meg példaul a Rajna vidékérél érkez6 peregrinus, hogy a
szigetet birtoklé velenceiek immar a torok szultannak ad6znak.'® Ramldban a
velencei hajoskapitany kiséretében felkereste Ferhad nagyvezirt a satraban, s fel-
jegyzést készitett a taborrol, melyet larmasnak (Spektakel) tartott. Latott 70 satrat,
400 tevét, valamint lovakat és szamarakat, azonban egyaltalan nem ismerte a
hadi késziiltség valodi okat. Interpretaldsa szerint a torokok azért allomasoztak
a teriileten, hogy megszemléljék, majd pedig elfoglaljdk és birtokba vegyék."*
Valéjaban azonban a teriilet ekkor mar néhany éve az Oszman Birodalomhoz tar-
tozott, am Sziridban és Palesztindban az oszman uralom elleni harcok ismét fel-
langoltak, s ennek elfojtasara kiildték a térségbe a Ferhad vezette kontingenst.!®!

Hazadtja soran, Zakynthos szigetén (1521 oktoberében) pedig kétféle uj
hir (zweierlei neue Kunde) jutott tudomasdra a magyar-torok harcokkal kapcso-
latban. Az egyik arrdl szolt, hogy az oszmanok egy vdrost foglaltak el a magya-
roktol, a masik értesiilés szerint pedig a torokok két csatat is elvesztettek a magyar
kirdllyal szemben.®? Sajndlatos modon az elsé hir bizonyult igaznak, mivel - amint
koztudott - a torokok 1521 augusztusaban bevették a déli végvarvonal kulcsdt, a
nandorfehérvari erésséget.'®> Megtudta azt is, hogy a velenceiek az ellenérzésiik
alatt dllé gorog szigetekrél 800 lovast kiildtek a papa ellen harcol6 francia kiraly
tdmogatdsdra, a sereg vezetbje pedig a ferrarai herceg.'®* Ez esetben az I. Ferenc
francia kirdly és V. Karoly csaszar kozott Itdlia tertiletén zajlé harcokrol volt sz6,
melyek 1521 6szén kezd6dtek. Az egyhdzi dllam a csaszar mellett allt, mig Velence
és az |. Alfonz uralta Ferrara a gallokat tamogatta.'®

(1481) Dzsem herceg (francia, majd rémai) fogsdgdra alapozta. A trénkévetel hdtramaradt hiveire
tdmaszkodva ugyanis az Oszmdn Birodalomban megosztottsdgot lehetett volna elSidézni, ami egy
eurdpai 6sszefogdson alapuld hadi véllalkozds esélyeit jelentGsen névelhette volna. Mindez azonban
csak idea maradt, tekintve hogy a herceg 1495-ben Rémdban elhunyt. Vé. Giirkan, 2009. 221-222.

158 Agoston, 2009. 512.

159 Ottheinrich, 2005. 213.

160 Ottheinrich, 2005. 175.

161 A kozelkeleti politikai vltozdsokra ldsd Fuess, 2003.

162 Ottheinrich, 2005. 235.

163 Pdlosfalvi, 2005. 180-190.

164 Ottheinrich, 2005. 235-236.

165 Pellegrini, 2010. 146-147.
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Emlékezet, reprezentacio, informacio

A fejedelmi udvarokban kiilonb6z6 lovagrendek, tarsasagok tagjaiva vdlhattak az
el6kelok, melyek presztizsiiket, dntudatukat novelték, ezdltal nagy jelentGséget tu-
lajdonitottak ezeknek az utazok. A széban forgo kozosségek mindegyike termé-
szetesen nem tekinthet6 olyan exkluziv fénemesi societasnak, mint példaul az an-
gol Térdszalag- vagy burgund Aranygyapjas-, netdn a francia Szent Mihaly-rend.®
Mindazonadltal olyan politikai eszk6zok voltak, melyek az idegen nemesek dicsé-
ségtablajara keriilve megbecsiilésiiket tovabb ndvelték, s ezek szimbolumait biisz-
kén helyezték el a templomok falain, ivegablakain, sajat sirkdveiken. E tarsadalmi
jelképek a vilagi elvarasokon tul lelki er6vel biré zarandokjelvényként is értelmez-
hetdk. A kiilonbdz6 helyeken elhelyezett inszigniak a tavoli utazasokat egyuttal
lathatéva tették, igy az egykori zarandoklatrol, a peregrinus tarsadalmi statuszarol a
kései utokor is informaciokhoz juthatott.’®”

A nemes zarandokok, a kozépkor alkonyadn pedig mar az el6kel6 patriciusok
szentfoldi utazdsanak egyik cstcspontjat kétségkiviil a jeruzsdlemi Szent Sir-temp-
lomban sorra kertilé lovagga iités szertartasa képezte. A ceremoénia kezdetén a jel6lt
nemesi szarmazasat kellett igazolni,'®® majd pedig eskiit kellett tenni, hogy az 6zve-
gyeket és az arvakat gyamolitja, a keresztény hitet védelmezi, részt vesz a Szentfold
visszaszerzésében, tovdbba megvédi a szent varost és a Szent Sirt. Ezt kovetéen a
kandidalot a vallara mért harom kardcsapassal lovagga titotték, majd pedig a kard és
az aranysarkantyu dtadasdra kerlt sor.'® A rend tagjaiva valt lovagok maguk is kard-
dal dvezhették fel az arra szarmazasuknal fogva alkalmas személyeket, amint Janos és
Albert 6rgrofok tették, akik kiséretiik 29 tagjat avattak lovagga.'”® A Szentfoldon jart
zarandokaink errél az aktusrol kivétel nélkiil beszamoltak.

Tovdbbi rendek is tagjaik kozé fogadtdk a nemes utazékat, amint ezt a ko-
vetkezékben néhany példaval illusztralom. A ciprusi kirdly a Kard-renddel tiintet-
hette ki a nemes zarandokokat, mint példaul Nicolo d’Estét,'”" Viimos hesseni tar-
tomanygrofot pedig a Stola-rend tagjai sordba vette fel Ferdinand napolyi kiraly.'”
Peregrinusaink koziil Leo von Rozmital hosszu utazasa soran nem kevesebb mint tiz
el6kel6 tarsasag rendjelvényeit kapta meg: Kleve-ben a Szent Antal-, Bretagne-ban
a Hermelin-, Szicilidban a Félhold-, Kasztilidban a Szalag-, a Szentlélek-, a Pikkely- és
a Granatalma-, Aragonidban a Kanna-rend tagja lett, az angol kiralytél pedig az SS
lancot kapta meg.'” E rendek ismertek és népszertiek voltak Eurépa-szerte, amint
Cillei Ulrik esete is mutatja. O ugyanis azzal a kéréssel fordult Il. Janos kasztiliai

166 A lovagrendekre, tirsasdgokra ldsd Boulton, 1987.

167 Paravicini, 1993. 106-107.

168 Felix Faber 1483-as utazdsdrdl készitett itinerdriumdban még arrél tudédsit, hogy csak azokat Gtétték
lovaggd, akik négy generdciéra visszamenéleg igazolni tudtdk nemesi szarmazdsukat. Faber, 1990.
119.

169 Reichert, 2001. 149.

170 Hohenzollern, 1858. 238.

171 Este, 1861.138.

172 Wilhelm, 1880. 165, 230.

173 Paravicini, 2010. 273-278.
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kirdlyhoz, hogy ,kegyeskedjék engedélyezni neki és a hdzabdl valé négy lovagnak,
hogy nyakukban hordozzék megkiilénbéztet6 jelként a Pikkely-rendet, amelynek vi-
selése nagy megtiszteltetés lenne szdmukra, jeleként az oly magas fejedelem jovoltd-
bél élvezett megannyi kegynek és megbecsilésnek”.)7*

A lovagrendi szimbélumokat, valamint az egyes kegyhelyekre utal6 jelvé-
nyeket egyre gyakrabban tiintették fel a sirkdveken, csaladfakon, templomokban,
fogadalmi tablaképeken, egyéb alapitvanyokon. A nemesek szivesen fliggesztették
ki cimereiket a zarandoktemplomokban, karcoltak neviiket ajtokra vagy falakra, il-
letSleg jegyezték be a zarandokkonyvekbe, amint kordbban emlitettem. E kialakulo
gyakorlat legfontosabb célja a sikeresen teljesitett zarandoklat emlékének ébren
tartdsa és a zarandok tekintélyének tovabbi megérzése volt.'”

A kozépkor alkonyan az emlékezetnek egy uj formaja alakult ki, ami elsé
izben Georg von Ehingennél mutathat6 ki. A lovag az altala személyesen felkeresett
uralkodokral portrét készittetett, majd pergamenre festette cimeriiket, gondosan
feljegyezte titulatirdjukat, végiil pedig ezeket is beszamolojahoz illesztette.'”® En-
nek egyik legfontosabb célja - a neki adomanyozott lovagrendek igen részletes
bemutatdsdhoz hasonléan - bizonyosan az volt, hogy ezzel is hangstlyozza, min-
denki szamdra nyilvanvaléva tegye a nemesi-lovagi vezeté réteghez valo tartozasat.

Vilmos hesseni tartomanygrof szentfoldi zarandoklata emlékére egy érmét
veretett (1492/1493), amin sajat cimere mellett a papatol kapott diszkard és barett,
valamint a jeruzsalemi kereszt volt lathato. A pajzsot 6vezé lancon pedig a Griff-rend
inszignidja keriilt elhelyezésre, melyet visszattja soran a napolyi uralkodétol nyert
el.'”7 Hasonl6 megfontolasbdl csinaltatott falikarpitokat Ottheinrich grof is. Mindkét
gobelin a neuburgi mdhelyben késziilt (kb. 1541), és a Szentfold panoramdjdt abra-
zolja, meglehetds részletességgel. A bal oldali sz6nyeg aljan kilenc térdepld, kezi-
ket imdra kulcsol6, pancélos lovag cimeriikkel és neviikkel elldtott alakja lathato. Az
els6 figura magat Ottheinrich gréfot jeleniti meg aranyvértezetben. A két sz6nyeg
latszolag csak a dics6 lovagi tetteknek, a keresztény hitet védelmezé vitézségnek allit
emléket, s hianyzik réluk a személyes devocié dbrazolasa. A megoldas kulcsa a her-
ceg pancélzatanak szimbolikajaban érheté tetten, ugyanis a megjelenitett aranyozott
pancélt - amit természetesen sematikusan reprodukaltak a szényegen - nagybatyja
eskiivéjére (1535) készittette, melynek eliils6 felén a Madonna karjan Jézussal, mig a
nyakvérten egy lanc a jeruzsalemi kereszttel Iathato.'”®

174 ,[..] pero que le ternia en merced que diese licencia a él é & quatro Caballeros de su casa para traer
su devisa del collar del escama, en la que traer €l se ternia por mucho honrado, por se devisa de
tan alto Principe de quien tantas honras y mercedes habia rescebido.” Anderle, 1992. 57. (A szbveg
szakszer(i magyar forditdsdért Harsanyi Ivdn kollégamnak tartozom koszonettel.) V6. Csukovits, 2003.
80. (A krénika e részét meglehetdsen pontatlan forditdsban kézli, ennek kévetkeztében a magyar
szévegben teljesen elsikkadt a Pikkely-rend: ,kéri a kirdlyt, adjon engedélyt neki és négy lovagjnak,
hogy kaphassanak egy oket megjeldls, kagyléformaval diszitett nyakraval6t.”)

175 Ottheinrich, 2005. 58. Magyar vonatkozasokra Barany, 2013.

176 Paravicini, 1993. 107-108.

177 Wilhelm, 1880. 230. 1. jz.

178 Aszdnyegekhez a Breydenbach dtikalauzdban publikalt képeket hasznaltak mintaként, ami bizonyosan
rendelkezésre dllt a f6dr kbnyvtdraban. Ottheinrich, 2005. 62-63.
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Axel von Lichtenstein fidval és sogoraval 1462-ben utazott Composteldba.
A katedralis szentélyében az apja altal festetett képet feldjittatta, a donatorok (szi-
lei) sordt sajdt és felesége alakjaval bovittette, a cimerét pedig a kép folé fliggesztet-
te.'”® Tari L6rinc compostelai és esetleges szentfoldi Gtjanak emlékét 6rzi a névado
birtokon dltala bévittetett Szent Mihaly-templom. A templomhajé déli kapuzatan
az épiiletkutatds soran in situ felszinre kertilt timpanonké cimerfaragvanyokat tar-
talmaz. A baré sajat és felesége cimere mellett a zardndoklata soran elnyert rendek
jelvényeit is megjelenitették, jelesiil a kasztiliai Pikkely- és a ciprusi Kard-rendeket,
de ezeken tdl természetesen a Luxemburgi Zsigmond irdnti lojalitasat kifejez6 So-
cietas Draconis emblémdja is lathat6."®

A hosszu, veszélyekkel teli szentfoldi zarandoklat nagy viszontagsagoknak
tehette ki a peregrinusokat. Sokan megbetegedtek a tengeri tton, a kozel-keleti szo-
katlanul forr6 klima és az ismeretlen ételek is probara tehették az eurépaiak szer-
vezetét, ami sok esetben végzetesnek bizonyult. Ebb6l adédéan a beszamolokban
a bucsujaras soran elhunytakrdl is taldlunk feljegyzéseket. A hajéuton meghaltakat
higiéniai okokbdl a tengerbe vetették,'®" a Szentféldon pedig szamos zarandokte-
met6t alakitottak ki. A magas rangl személyeket tarsadalmi dllasukhoz ill6 médon
helyezték végs6 nyugalomra. Kristof bajor herceg 1493 nyaran Palesztindban étel-
mérgezést kapott, majd néhany hét midlva Rodoszon elhunyt. A Szent Antaktemp-
lomban nagy pompaval keriilt sor a gyaszszertartdsra, melyen négy fekete ruhaba
oltozott lovag vitte a sirhoz a koporsot, egy tarsuk pedig a bajor zaszléval el6ttiik
haladt (vexillum Bavarie pretulit). Egé gyertyaval a keziikben vonultak a gyaszolok,
a temetési misét pedig két plispok és szamtalan klerikus koncelebralta.’®? Maga a
temetési szertartds is a szakralis-profan kommunikacié része volt, ugyantgy, mint
a herceg kozelebbrél nem ismert siremléke is. Ez utobbi a késébb a szigeten jart
peregrinusok figyelmét is felkeltette, ugyanis az intinerariumokban is rendre meg-
emlékeztek réla.'®

Arnold von Harff I6venichi plébaniatemplomban 1évé sirkéve hosszi zaran-
dokutjanak is emléket dllit. A lovagi pancélzatban dbrazolt nemes sirfedlapjanak ke-
retén 32 nemesi cimert helyeztek el, ami kiterjedt rokoni kapcsolatait jeleniti meg.
A sirkévon ugyanakkor a peregrindcidjara utal6 kegyhelyek emblémdja is Iathato:
a pdpai tiara és Szent Péter a mennyorszdg kulcsaival (Réma), egy zarandokbot
és egy kulacs (Compostela), egy kerék és egy kard (Alexandriai Szent Katalin, Si-
nai-hegy), egy sziklan allé kereszt (Jeruzsdlem).'™ Mindez tehat egy vildgot jart,
tapasztalt, s ugyanakkor mélyen vallasos miles Christi emlékezetét 6rzi, aki utazasai
soran dicsé tetteket hajtott végre, s mindezt biiszkén tudatja minden szemlélével.

179 Plotzl, 1988. 25.

180 Cabello, 1987. 1. 289., 294-295.; Cabello, 1993. 45-46. és 84. kép.

181 Albert szdsz herceg kiséretének egyik tagjardl példdul a kovetkezdket olvashatjuk: ,Otto von
Schittingen, dieser starb auff dem widerwege zwischen dem Heiligen Lande und Zypern und wurde ins
Meer geworffen.” Albrecht, 1586. 7r.

182 Leidinger, 1915. 440-441. V. Christoph, 1880. 305-306.

183 Példaul Harff, 2007. 98.

184 Harff, 2007. 12-13.
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A személyes valldsossag kifejezésén, valamint a lelki tidvosség biztositasa-
nak vagyan tdl a misealapitvanyok egyuttal informaciohordozok is voltak.'® Kiil6-
nosen az olyan frekventalt helyeken, mint példaul a Szentfold szerezhettek tudo-
mast a respublica Christiana odaldtogatoé tagjai az alapité személyérdl, s adhattak
tovabb peregrindcidjanak hirét, ami az egykori zarandok emlékezetének fenntar-
tdsdt szavatolta. A vizsgdlt zarandokaink koziil Ottheinrich gréf a Sion-hegyi feren-
ces kolostorban tett misealapitvdnyt, mely révén a szerzeteseknek naponta harom
szentmisét (egyet-egyet latin, olasz és német nyelven) kellett eimondaniuk.®

A memoridlis kommunikacié imént vazolt elemei a személyes devécion,
tovabbad a reprezentdcids igényen tul egyuttal a kdzosségtudat transzparenseivé
valtak. Kiilondsen a cimerek szerepe figyelemremélté e szempontbdl, hiszen egy-
részt a kegyhelyek és a lovagrendek szimbdlumait dbrazoltak e jelvényeken az
el6kel6 zarandokok kegytemplomaikban, sirkéveiken. Masrészt pedig az sem volt
példa nélkiili, hogy egy-egy zarandok cimerét a bicsujdrasra emlékeztet6 elemmel
egészitette ki.'™ A kegyhelyeken hatrahagyott cimerek, valamint a kegyuri temp-
lomokban és a sirkdveken elhelyezett, az egykori bucsujdrdsra utalé6 emblémak és
feliratok nem pusztan a presztizs igényét voltak hivatva megjeleniteni. A mindenki
szamadra jol lathato, nyilvanos helyeken Iévé dbrazolasok a jovébeni zarandokok
szamdra jelként szolgdltak, s egyuttal az egyetemes keresztény kozosséghez valo
tartozast szimbolizaltak, tették publikussa. Ezdltal pedig a respublica Christiana
ideologiajanak kozvetitéivé valtak, s ezaltal az egylivé tartozas, az egyetértés jelké-
peiként tekinthetiink rdjuk.

185 A misealapitvdnyokra ldsd Fedeles, 2014.

186 Ottheinrich, 2005. 35.

187 Eberhard wiirttembergi gréf 1468-as szentfoldi Gtjat kovetden két cédrust vett fel cimerébe. Kiithnel,
1987. 507.
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Fiiggelék

A vizsgalt zarandoklatok

Személy Ev Kegyhelyek
1411-1412 Szent_ Patrik purgatériuma,
Tari Lérinc pohdrnokmester Santiago de Compostela
1413 Velence
Niccolo d’Este ferrarai herceg 1413 Szentfold
Lévai Cseh Péter lovdszmester 1415-1416 Santiago de Compostela
Stefan von Grumppemberg 1417 Szentfold
Cillei Ulrik gréf 1430 Santiago de Compostela
Jée’:;cr)gfiskoen brandenburg-aschbachi 1435 Szentfold
Georgvon Ehingen lovag 1453-1456 Szentfold
1457 Santiago de Compostela
Leo von RoZmital orszdgbiré 1465-1467 Santiago de Compostela
Ujlaki Miklés boszniai kiraly 1475 Loreto, Réma
Albert szdsz herceg 1476 Szentfold
Nikolaus von Popplau lovag 1483-1484 S;:::i:;;rﬁepgfni?;ﬁg;:’
Vilmos hesseni tartomanygrof 1491-1492 Szentfold
Arnold von Harff lovag 1496-1498 Réma, Szentfold, Santiago de Compostela
Ottheinrich rajnai palotagrof 1521 Szentfold

Forras- és irodalomjegyzék
1. Kiadott forrasok

Albrecht

1586 Mergenthal, Hans von: Griindliche und warhafftige Beschreibung der Iéblichen und
ritterlichen Reise und Meerfart in das heilige Land nach Hierusalem des Durchlauchtigen und
Hochgebornen Fiirsten und Herrn Herrn Albrechten Hertzogen zu Sachssen Landgraffen in
Diireingen Markgraffen zu Meissen etc. Hochloblicher gedechtniis. Dabey ein kurtzer Auszug
der Pilgramschafft ins gelobte Land Hertzog Wilhelmen zu Sachssen auch anderer Fiirsten aus

diesem hochléblichen Stammen So wol etlicher Graffen vom Adel und anderer so mir und

darbey gewesen zubefinden. Leipzig, 1586.

Breydenbach

2010 Breydenbach, Bernhard von: Peregrinatio in terram sanctam. Eine Pilgerreise ins Heilige
Land. Frithneuhochdeutscher Text und Ubersetzung. Hg. v. Mozer, Isolde. Géttingen, 2010.
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Caleffini
1941 Banfi Florio: Romei ungheresi del giubileo del 1475 (Niccolo Ujlaki re de Bosnia in
un affresco nell’ Ospedale di Santo Spirito dell’ Urbe). In: Corvina (NS), 4. (1941) 504-505.

Christoph

1880 Des durchleichtigen hochgeporn fiirsten und hern hertzog Cristofels von pairn mor
fart auf daz allerkurczest den rechten grand wie in Maister hans schneider von Augspurg
seiner genaden. In: Rohricht, Reinhold-Meisner, Heinrich: Deutsche Pilgerreisen nach dem
Heiligen Lande. Berlin, 1880. 297-307.

Ehingen

1842 Des Schwaebischen Ritters Georg von Ehingen Reisen nach der Ritterschaft. Hg.:
Pfeiffer, Franz. Stuttgart, 1842.

Este

1861 Viaggio a Gerusalemme di Nicold da Este. Descritto da Luchino dal Campo ed ora per
la prima volta messo in luce. A cura di Giovanni Ghinassi. In: Miscellanea di opuscoli inediti
o rari dei secoli XIV e XV. Prose. Vol. 1. Torino, 1861. 99-160.

Faber
1990 Sollbach, Gerhard E.: In Gottes Namen fahren wir. Die Pilgerfahrt des Felix Faber ins
Heilige Land und zum St. Katharina-Grab auf dem Sinai A. D. 1483. Kettwig, 1990.

Grumppemberg

1968 Reiseberichte aus Bayerisch-Schwaben. In: Reisen und Reisende in Bayerisch-
Schwaben und seinen Randgebieten in Oberbayern, Franken, Wiirttemberg, Voralberg und
Tirol. Reiseberichte aus elf Jahrhunderten. Bd. 1. Hg.: Dussler, Hildebrand. Weifenhorn,
1968. 34-36.

Harff
2007 Rom - Jerusalem - Santiago. Das Pilgertagebuch des Ritters Arnold von Harff (1496~
1498). Hrsg.: Brall-Tuchel, Helmut-Reichert, Folker. K6In-Weimar-Wien, 2007.

Habler
1899 Habler, Konrad: Das Wallfahrtsbuch des Hermannus Kunig von Vach und die Pilgerrei-
sen nach Santiago de Compostela. Strassburg, 1899.

Hohenzollern

1858 Die Hohenzollern am heiligen Crabe zu Jerusalem, insbesondere die Pilgerfahrt der
Markgrafen Johann und Albrecht von Brandenburg im Jahre 1435. Aus dem Quellen bearbei-
tet von F. Geisheim. Berlin, 1858. 205-253.

llsung

1988 Honemann, Volker: Sebastian llsung als Spanienreisender und Santiagopilger (mit
Textedition). In: Deutsche Jakobspilger und ihre Berichte. Hg.: Herbers, Klaus. Tiibingen,
1988. (Jakobus-Studien, 1.) 61-95.

Leidinger

1915 Veit Arnpeck. Samtliche Chroniken. Hg.: Leidinger, Georg. Miinchen, 1915.

Liber Jacobi

1998 Liber Sancti Jacobi. Codex Callixtinus. Hg.: Herbers, Klaus-Noia, Manuel Santos. San-
tiago de Compostela, 1998.

Nyomordsdg
1976 Kimondhatatlan nyomortsdg. Két emlékirat a 15-16. szdzadi oszmdn fogsdgrol. Fordr
totta, az ut6szét és a jegyzeteket irta Fiigedi Erik. Bp., 1976.
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2005 Die Reise des Pfalzgrafen Ottheinrich zum Heiligen Land 1521. Hg.: Reichert, Folker.
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Pécsvaradi
1983 Pécsvdradi Gabor: Jeruzsalemi utazds. Forditotta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzete-
ket irta: Holl Béla. Bp., 1983. (Magyar ritkasdgok.)

Popplau

1998 Reisebeschreibung Niclas von Popplau, Ritters, birtig von Breslau. Vorwort und Kom-
mentar von Radzikowski, Piotr. Ubersetzung von Vorwort, Bemerkungen und Annex nach
der polnischen Ausgabe: Radzikowski, Piotr-Radzikowska, Danuta. Krakéw, 1998.

Richental

2010 Chronik des Konstanzer Konzils 1414-1418 von Ulrich Richental. Eingeleitet und
herausgegeben von Buck, Thomas Martin. Ostfildern, 2010. (Konstanzer Geschits- und
Rechtsquellen, XLI.)

RoZmital

1844 Des bohmischen Herrn Leo’s von RoZzmital Ritter-, Hof- und Pilgerreise durch die Abend-
lande 1465-1467. Beschrieben von zweien seiener Begleiter. Itineris a Leone de Rosmital
nobili Bohemo annis 1465-1467 per Germaniam, Angliam, Franciam, Hispaniam, Portuga-
liam atque Italiam confecti. Commentarii coaevi duo. Hg. v. Schmeller, J. A. Stuttgart, 1844.
(Bibliothek des literarischen Vereins in Stuttgart VII.)

Rohricht-Meisner
1880 Réhricht, Reinhold-Meisner, Heinrich: Deutsche Pilgerreisen nach dem Heiligen Lan-
de. Berlin, 1880.

Tar

1985 Tar Lérinc pokoljdrasa. K6zépkori magyar viziok. Vélogatta, a szveget gondozta, a be-
vezetd tanulmdnyt irta: V. Kovacs Sandor. Ford. Bellus Ibolya, Boronkai Ivdn, Erszegi Géza,
Imre Fléra. Bp., 1985. (Magyar ritkasagok.)

Wilhelm

1880 Diderici von Schachten Beschreibung der Reise ins heilige laudt, welche Herr land-
graff Wilhelm, der dltere, anno 1483 (1491) Sontags nach Ostern vorgenommen. In: Roh-
richt, Reinhold-Meisner, Heinrich: Deutsche Pilgerreisen nach dem Heiligen Lande. Berlin,
1880. 161-245.

2. Szakirodalom

D'Agostini
1995 D'Agostini, Alessandra: Palazzo Schifanoia. In: Topografia storica e archeologica urba-
na. A cura di Visser Travagli, Anna Maria. Ferrara, 1995. 93-97.

Anderle
1992 Anderle Adam: Kalandozék és zarandokok. Magyar témak a kézépkori spanyol térténe-
lemben (historiogrdfiai vdzlat). Szeged, 1992.
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2009 Agoston, Gabor: Selim 1. In: Encyclopedia of the Ottoman Empire. Eds.: Agoston, G&
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TAMAS FEDELES

DIVINE AND EARTHLY COMMUNICATION

ARISTOCRATIC DEVOTION IN THE LATE MIDDLE AGES - A CHANNEL
OF INFORMATION FLOW

The study seeks answer to the following questions: which channels of communication could
have been employed by aristocrats through their pilgrimages in the late Middle Ages? What
kind of information could have been transmitted? Where could have the acquired pieces of
information been utilised and in which circles could this factual knowledge have become well-
known? This study concentrates on the 15" century, as well as on since the first quarter of the
16 century, as a result of the fact that this period is considered to be the heyday of the different
kinds of reports, diaries and itineraries. The starting point of this analysis is provided by the
peregrinations of barons and imperial aristocrats, as the majority of data on disposal is given by
their well-documented journeys. In the first place, peregrinations of those people are analysed,
who originated and lived in the territory of the Holy Roman Empire, as most of the detailed travel
diaries survived from this region. Due to the complexity of the subject-matter, the author employs
other types of written, material and epigraphic sources as well as different graphic portrayals.
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Az informdciodaramlas jellemzoi
a Magyar Kirdlysagban a kozépkori
német nyelvi kronikdk alapjan

Mintismeretes, a kozépkori német nyelvi kronikak gyakran szamolnak be a Magyar
Kirdlysagrdl, illetve annak torténetérél." A népi nyelven/anyanyelven (volkssprachig)
ir6dott elbeszél6 forrasok a laikus megbizoknak, mecénasoknak, célkozonségnek?
kdszonhetéen sokszor olyan tobbletinformdcidval is rendelkeznek, amelyek a la-
tin nyelv( szovegekbe példdul a brevitas vagy az ,igazsagra valo torekvés™ elve
miatt nem keriilhettek be.* Rendkiviil szemléletes példa e tekintetben az Albertus
de Constantianak tulajdonitott, prézdban irt, latin nyelvi vildgtorténeti osszedllitas
1427-b6l, amelynek megirasanal Albertus egy német nyelvii rimes csaszarkrénikdra
tamaszkodott, és a brevitas elvére hivatkozva a legendas, mondabeli és anekdota-
szer(i elemeket elhagyva erételjesen lerdviditette azt.> Ugyanakkor Johannes de
Utino a 14. szazad kozepe tdjan keletkezett, eredetileg latin nyelvi vilagkronikajat
a 15. szazad kdzepén német nyelvre is leforditottdk, s a forditasndl a széveget le-
gendds, mondabeli és anekdotaszer( elemekkel egészitették ki.> Ugyanigy megem-
lithetjiik itt a dokumentdris” forrasok korét is. Egy oklevél példdul természetszerdleg
nem tartalmazza, nem tartalmazhatja a kidllitdsahoz, megirasahoz vezet6 tt 6sszes

1 A teljesség igénye nélkiil az utdbbi éveket tekintve a német nyelvii forrdsokra vonatkozéan: Radek, 2008;
Kérmendi, 2008; Kérmendi, 2009. 155-193.; Braddcs, 2009. 1421-1454.; Veszprémy, 2010. 465-484.;
Miké, 2013. 1-22.; Radek, 2013a. 1-22.; Radek, 2013b. 174-187. Mds népi nyelven irédott krénikdkra
vonatkozéan ldsd a Korall tematikus kétetét: A Magyar Kirdlysdg eurépai szemmel. Korall, 10. (2009) 38. sz.

2 A mecenatira kérdéskoréhez ldsd Bumke, 1979. A késé kozépkori német f5ldon jellemzé kétnyelvd his-
toriogrdfidhoz lasd Sprandel, 1994.

3 Schmale a német wahr (igaz’) és német falsch (,hamis’) fogalmak rendkiviil komplex tartalmi Gsszetevéi-
vel foglalkozik (Schmale, 1988. 121-132.). Az igazsdg bizonygatdsdra szolgdl6 formuldkkal kapcsolatban
lasd Schulz, 1909. Lasd még Schmeidlert, aki a patrisztikus stilus részeként foglalkozik a kézépkori, az
igazsdg bizonygatdsdra szolgdlé formuldkkal (Schmeidler, 1916. 25-34.).

4 Elegendé itt Vizkelety Andrds kutatdsaira gondolnunk, aki kdzépkori elbeszélé historiografiai szovegeket
vizsgdlt nyelvi (latin vs. népi nyelv/anyanyelv) és formai (préza vs. kotott beszéd,/verses forma) vonatko-
zdsban. Vizkelety, 1990. 682-684. Herkommer szdmos példat sorol fel a kdzépkori historiografidban arra
vonatkozéan, hogy a prézdban irt szévegek eleve igazsdgtartalommal birnak, mig a verses formdban irt
szovegek eleve hazugsdgot implikdlnak (Herkommer, 1972).

5 Vizkelety, 1990. 682-684.; Vizkelety, 2009.

6 A berlini kézirat betolddsaira el 6sz6r Vizkelety Andrds hivta fel a figyelmet: Vizkelety, 1988. 307. A ,Magyar
krénikat” is tartalmaz6 kéziratok vizsgdlatat az OTKA K 68 394. sz. projektje (projektvezetd: Veszprémy
Ldszl6, Hadtorténeti Intézet és Mizeum, projektmunkatdrs: Radek Tiinde, ELTE BTK Germanisztikai Inté-
zet, Német Nyelv(i Irodalmak Tanszéke) tette lehetéveé.

7 Van Caenegem-Ganshof, 1964.
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kortilményét. Az oklevelek narratio részei ugyan lehetnek olykor beszédesek, tar-
talmazhatnak utaldsokat,® ezek sem szélnak azonban feltétleniil példaul egy béke-
targyalds el6készitésének megszervezésérdl, a targyalas folyamatdanak mikéntjérél
vagy a hirnokok, kovetek szerepérél. Mindezek azonban bekertilhetnek az elbe-
szél6 forrasokba, s kiegészithetik és drnyalhatjak eddigi, sokszor csak az oklevelek
altal kozvetitett ismereteinket. A népi nyelven, anyanyelven frott kronikak tovdbbi
tlizetes vizsgalata eddig kevésbé vagy egyaltalan nem ismert torténések taglaldsa-
val, adatokkal bévitheti eddigi tudasunkat.

Gondoljunk itt a korabbi idékbdl Bartoniek Emma kutatdsaira a koronaza-
si eskii fejlédésével kapcsolatban. Mint ismeretes, a Stajeri rimes kronika (Steirische
Reimchronik) az egyetlen olyan jelenleg ismert forrdas, amely viszonylag részletesen
szamol be . Andrds korondzasi szertartasarol.° Az tjabb kutatasokkal, kutatdsi lehe-
toségekkel kapcsolatban érdemes itt pdr sz6t ejteni arrol, hogy az 1140-1150 kézott
keletkezett, Regensburgban irédott ,Csaszarkronika” (Kaiserchronik eines Regensbur-
ger Geistlichen, a tovabbiakban: KChr) ma ismert legkorabbi kézirataban, a voraui
kéziratban (Vorauer Sammelhandschrift), amelynek keletkezését a 12. szdzad utols6
negyedére teszik, Attila temetésének!® helyérél az alabbiakat taldljuk: [...] do der chu-
nic Ezzel zeouene wart begraben' [kiemelés a szerz6tél - R. T.], vagyis ,miutdn Attila
kiralyt ouen-ben eltemették”. Mindez egy meglehet6sen korai emlitése ,Ofen”-nek.!?
Jelenlegi ismereteink szerint az ,Ofen” megnevezés els6 okleveles emlitése (Ouen)
1235-b6l szarmazik,'> amely eredetileg a mai Pest elnevezésére szolgdlt, s csak a ta-
tarjdrast kovetden lett a mai budai oldal német megnevezése.'* A korai forrasokkal
kapcsolatban szokds még hivatkozni az 1200 koriil a Duna térségében - valészinileg
Bécs és Passau kozott - keletkezett ,Nibelungenlied”-re,'s amelyben megtaldljuk a ze
Etzelnburc'® azaz , Attila vara/vdrosa” megnevezést is, de azt is, hogy Etzeln si funden
in siner stat zu Gran,"” azaz ,Attildt (szék)helyén/vdrosdban, Esztergomban taldltak.”
A ,Nibelungenlied” kiaddsat kiséré dsszefoglal6 térkép'® aztan ,Attila varat/varosat”

8 Ldsd ehhez: Kurcz, 1962. 323-354.; Kurcz, 1966. 179-180.; Kristd, 1992. 14-29.
9 Bartoniek, 1917.; Radek, 2011. 231-243.

10 Attila sirjdval kapcsolatban ldsd Veszprémy, 2010. 476-478.

11 A voraui kézirat fakszimiléje (Fank, 1953) alapjdn. Ezdton szeretnék kiszdnetet mondani Mag. Stefan
Reiternek, a voraui kolostori archivum kényvtdrosanak, hogy digitalizdlta és rendelkezésemre bocsdtotta
a fakszimile kiadds vonatkozé oldalat. A KChr kiaddsdban: KChr: 14179. sor: [...] do der chunic Ezzel ze
Ovene wart begraben [...].

12 Erre mdr Veszprémy Laszl6 is felhivta a figyelmet (Veszprémy, 2004. 21.). Ezdton szeretnék készdnetet
mondani Veszprémy Ldszlénak (Hadtorténeti Intézet és Mizeum), Erb Mdridnak (ELTE BTK Germa-
nisztikai Intézet, Magyarorszdgi Németek Kutatdsi és Tandrképzési Kozpontja), valamint Sasi Attila
térképésznek az ,ouen” megnevezéssel kapcsolatos eszmecseréért.

13 Csanki, 1936. 20. sz.

14 Osszességében lasd Végh, 2006. Pest és Buda elnevezésére vonatkozéan lsd kiiléndsen Végh, 2006.
18-26.; Mollay, 1989. 236.; Kiss, 1980. 131-132.

15 Das Nibelungenlied, 1997.

16 Das Nibelungenlied, 1997. 416. 22. aventiure, 1379,1.

17 Das Nibelungenlied, 1997. 452. 24. aventiure, 1497,2.

18 Das Nibelungelied, 1997. 1010-1011.
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Esztergommal azonositja.’ Ugyanakkor Liibecki Arnold 1210 koriil keletkezett latin
nyelv( ,Szlav krénikaja” (Chronica Slavorum), amely 1171-1209-ig targyalja az ese-
ményeket, s az 1189-es esztendénél - amikor is I. (R6tszakalld) Frigyes csdszar keresz-
tes hadjarata kapcsan vonul at a Magyar Kirdlysag teriiletén - emliti meg Granon,
tehat Esztergomon kiviil ,Attila varosat” (in urbem Adtile).2 Erdemes lenne tehdt az
Ofen megnevezéssel és annak jelentéstartalmaval kapcsolatos ismereteinket tjragon-
dolni és djratargyalni.

Jelen tanulmany célja az, hogy kézépkori német nyelv( kronikdk alapjan a
Magyar Kiralysag néhany nemzetkozi kapcsolatdt vizsgdlva betekintést nydjtson az
informdciokozvetités rendszerének jellemzoibe. A legfébb alapfogalmakat targyal-
va bevezetésként szolgdl az informdciéaramlds és -kozvetités legfébb jellemzéinek
vdzolasdhoz a kozépkori Magyar Kirdlysagban.?!

A vizsgalat korpusza

Tanulmanyomban mindenekel6tt a ,Stdjeri rimes kronika” (Steirische Reimchronik
vagy masképpen Osterreichische Reimchronik, a tovdbbiakban: StRchr)?? informd-
cioit veszem alapul s ezeket mas elbeszél6 forrasok anyagaval fogom kiegésziteni.
Megjegyzend6, hogy a magyar térténettudomanyi szakirodalomban a StRchr szer-
z6jét tobb helyiitt még ma is - tévesen - ,Hornecki Ottokar” (Ottokar von Hor-
neck) személyében jel6lik meg, amely dtvétel nyilvanvaléan Bartoniek Emma egyik
alapvet6, a korondzasi eskii fejlédésével kapcsolatos korabban mar emlitett tanul-
manydval hozhato 6sszefliggésbe.?? Ugyanakkor Maja Loehr mdr 1937-ben egy ta-
nulmanydban felhivta a figyelmet arra, hogy a Stdjerorszagi Tartomdnyi Levéltarban
folytatott kutatdsai alapjan oklevelekkel bizonyithatd, hogy a StRchr szerzéje egy
bizonyos her Otacher ouz der Geul, tehat ,Ottokar aus der Gaal”* (1260-1265
koriil-1320 korl) volt,” aki a Strettweg nemzetségbdl, egy hivatalnoki, kisnemesi
csalddbol szarmazott. Mecénasaként Il. Otté johet széba, aki a kélt6 Ulrich von
Lichtenstein (1200 koriil-1275) fia volt. Ottokar aus der Gaal a 14. szdzad els6 két
évtizedében keletkezett kronikdja azért is kiilondsen alkalmas informdciotorténeti
vizsgdlatokra, mert nemcsak fejedelem- és tartomanytorténettel foglalkozik, hanem
a kornyez6 teriiletek eseményeit is beagyazza a birodalomtérténetbe. Ottokar aus

19 A kiadds névmutatéjdban is szerepel Etzelburg, azzal a megjegyzéssel, hogy ez mind ,Gran”-t, mind
pedig ,Ofen"-t is jelSlheti. Das Nibelungenlied, 1997. 1003.

20 Lappenberg, 1868. 130. Soés Istvan Liibecki Amold kapcsan ,Etzelburg”/, Etzilbourg™-ot ,Altofen”-nel
azonositja (Sods, 1999. 18.).

21 Jelen tanulmdnyom korabbi ez irdnyd kutatdsaim folyomdnyaként értendé (Radek, 2010. 63-88.). Alap-
fogalmak targyaldsa miatt a két tanulmdny kozétt dtfedések lehetségesek.

22 Avonatkozé szovegek, szévegrészek forditdsai a sajdt forditdsaim, ezeket kiilon nem jel6lom. Atvételek
esetén mindig megadom a fordité nevét és a forditds forrdsat. A rimes krénikak szovegét is prézaforditds-
ban kézlom. Kiegészitéseimet szogletes zaréjelben adom meg.

23 Bartoniek, 1917. 5-44.

24 A német nyelvii szakirodalomban ,Ottokar von Steiermark” néven is szerepel.

25 Loehr, 1937. 89-130.
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der Gaal csaknem 100 ezer kdzépfelnémet sorban targyalja a korabeli vilag torté-
néseit II. Frigyes csaszar halalatol (1250), illetve a Babenberg-haz kihalasatol (1246)
kezdve az alsé-ausztriai nemesi felkelések koradig (1309). Részletesen taglalja az
osztrdk, a stdjerorszagi és a salzburgi tartomdnytorténetet, illetve a szomszédos
orszagok, igy Csehorszag és Magyarorszag eseményeit is, a Német Birodalomra
vonatkozéan pedig a német tartomanyok, valamint Itdlia és Szicilia torténéseit, de
beszamol Akkon elvesztésérél, Trieszt és Ferrara varosarol, Spanyolorszagrol, Afri-
kdrol, Orményorszdgrol és a Tatdr Birodalomrol is.

Ezenkiviil az aldbbi forrasok informdciéit hasznaltam még kiegészités-
ként. A magdt a polgari fels6 réteghez szamité Jans Enikel?® valészindleg valami-
kor az 1270-1280-as években irta meg majdnem 30 ezer sornyi ,Vildgkronikajat”
(Weltchronik, a tovabbiakban: JEWchr), amely a vilag teremtésétsl az 1250-es esz-
tend6ig, I1. Frigyes csaszar haldldig (1250) targyalja az eseményeket. Jans Enikel egy
masik, az 1280-as években irodott, kicsit tobb mint 4000 sornyi, de befejezetlenl
maradt historiografiai mdvét, a ,Fejedelmek kdnyvét” (Fiirstenbuch, a tovabbiak-
ban: JEFb) mdr az osztrak torténelem megirasanak szentelte.

Miigeln Henrik (Heinrich von Migeln, valészindleg 1319-1380 koriil)
német nyelvi ,Magyar kronikdjat” (Ungarnchronik, a tovabbiakban: HvMUchr)
valészintileg 1359-1362 kozott jegyezte fel és ajanlotta IV. (Habsburg) Rudolf
hercegnek. A krénika az 6zonviztél kezdve targyalja az eseményeket 1333-ig,
tehat I. Kdroly magyar uralkodo koraig.

A kutatasban Johannes de Utino (+1363) nevével dsszekapcsolt,” a 14.
szazad kozepe tdjan keletkezett latin nyelvi ,Vilagkronikat” - amely Malyusz Ele-
mér nyoman ,Dragi-féle kompendium”-ként is ismeretes? - a 15. szazad masodik
felében, 1460 koril német nyelvre is leforditottak.? Az eddig ismert 6t német nyel-
v kézirat koziil harom tartalmazza az tgynevezett alapszéveget, vagyis a biblia-
torténeti részt az els6 emberpadr teremtésétdl az apostolok kikiildéséig, valamint
a pdpa-csaszar kronikat és a magyar kirdlyok kronikdjat is. Tanulmanyomhoz a
tervezett kiadas®® alapjaul szolgalé vezérkézirat, Be1?' (a tovdbbiakban: JdU BeT)
magyar kirdlyokrol szol6 kronikdjat vettem figyelembe, amely Géza fejedelemmel,

26 Tulajdonképpen ,Jans, hern Jansen eninchel”, tehdt, ,Jdnos, Janos Gr unokdja” (1230/1240k.-1302 k.).
A 13. szdzadi Bécsben ugyan kimutathaté a Jansféle nemzetség, egyik tagja sem azonosithaté azonban
egyértelm(en a krénikairéval.

27 Az eddigi kutatdsok szerint a krénika egyes részeit tekintve szerencsésebb Johannes de Utino folytaté-
jardl beszélni. Lisd ehhez Melville, 1987. 78. A szerzéség kérdését reményeink szerint el fogja dénteni az
eddig ismert legkordbbi, valészindleg Johannes de Utino keze irdsdval késziilt, 1338-ra datdlhat6 tekercs,
amelynek vizsgdlata mdr folyamatban van.

28 Malyusz, 1967. 76-77.

29 Vizkelety, 1988. 289-309. A jelenleg ismert kéziratdllomanyhoz lasd Radek, 2013a. 1-22.

30 A kritikai kiadds elkészitése folyamatban van. A kiadds egyelGre azt a hdrom latin (Veszprémy LdszI6) és
hdrom német nyelvii (Radek Tiinde) kéziratot érinti, amelyek a bibliatorténeti részen, a pdpa-csdszar
krénikdn kiviil a magyar kirdlyok krénikdjat is tartalmazza.

31 A kéziratok jeloléséhez lasd Vizkelety, 1988. 290-292. Vizkelety Andrdstdl dtvettem nemcsak a
kézirat-elnevezések roviditéseit, hanem az Gjonnan el8keriilt kéziratokndl az dltala alkalmazott gyakorla-
tot is: a mindenkori szigla a kézirat 6rzési helyének kezdébet(ibdl tevédik Gssze (Radek, 2013a. 2.).
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illetve I. Istvan kirallyal, a 969-es esztendével inditja és Matyas kirdly uralkodasaval,
az 1458-as évvel zdrja az események elbeszélését.

A karintiai tartomanyi kronikairodalomban nagy jelentéség( a regensburgi
érsekséghez tartozo6 Sankt Martin am Techelsberg papja, Jakob Unrest (+1500), aki
nemcsak a meglehetésen terjedelmes ,Osztrak kronikdjaban”3? (Osterreichische
Chronik, a tovabbiakban: JUOChr) tért ki a magyar torténelem egyes eseményei-
re, hanem egy 6ndllé ,Magyar krénikat”** (Ungarische Chronik, a tovabbiakban:
JUUChr) is irt. Ez utébbiban a magyar térténelem leirdsanak f6 vonalait az Attilatol
Matyas kiralyig terjedé korszak adja, de ebben a krénikaban is taldlunk kitekinté
bekezdéseket, példaul Velence keletkezésérdl. Jakob Unrest Magyarorszag iranti
élénk érdeklédése valoszinileg nem egyszeriien a foldrajzi kozelségnek tudhato
be, hanem sokkal inkabb a Karintit is érinté torok betoréseknek és ezaltal a ma-
gyarok torok elleni er6feszitéseinek.

Korabeli terminologia

A korabeli kommunikdci6 megismeréséhez elengedhetetien megvizsgdini azt,
milyen fogalomkészlettel operdlnak forrasaink. A vizsgdlt szvegek nyelvtorténeti
szempontbdl a kozépfelnémet (Mittelhochdeutsch)** nyelv korszakaba (1050-1350),
illetve a koratjfelnémet nyelv (Frihneuhochdeutsch)?* id6szakaba (1350-1650) nyul-
nak vissza. Nagyon egyértelmden behatarolhatok a kozépfelnémet/koradjfelnémet
bote (kiildonc’, hirvivé’, ,hirnok’, kovet jelentésben), a koradjfelnémet sendbotte
(,kuldonc’, kiildott,, kovet’ jelentésben), illetve a kozépfelnémet/koradjfelnémet
botschaft (hir’, kozlés', ,izenet), illetve kiildottség’, kovetség’ jelentésben) lexé-
madk.*® Tanulmdnyomban a forditdsokndl szinonimaként haszndlom a kildonc,
Jhirvivd,  hirnok’ és kovet’, illetve a kiildonc’, kiildott’, kovet’ szavakat, tudatdban
annak, hogy a kézépfelnémet forrasokban szisztematikusan kiépitett kéveti rend-
szerr6l még nem beszélhetiink.

A forrdsokban leggyakrabban a bote* sz6t taldljuk, amely kezdetekben va-
I6szindileg az olyan egyszer( hirnokat, hirvivét jelentette, aki mindenféle teljhatalmi

32 Jakob Unrestvalamikor 1480 elétt (taldn 1466-ban) kezdte el i JUOChr-jat, amelyet el6szor 1493-ban
lezdrt, majd késdbb 1499-ig folytatott. A krénika az 1435-t6l 1493-ig, illetve 1499-ig terjedd iddszak
eseményeit targyalja.

33 Adolf Armbruster el6tt Franz Krones (Krones, 1880. 339-372.) foglalkozott JUUChr-ral egy azéta eltiint
kézirat (Konigliche Bibliothek zu Hannover, Codex Pap. fol. Pappb. Nr. XIIl. 783, f. 27-32.) alapjdn.
Armbruster szerint Jakob Unrest ezt a krénikat 1490-ben zdrta le, mig Krones vizsgdlatai szerint valamivel
késébb, 1499 kériil, de mindenképpen 1508 el6tt. A Krones dltal vizsgdlt kézirattbredék a hun Gsiddk-
tdl Il. Géza kirdly haldldig (1162-ig) tdrgyalja az eseményeket, mig az Armbruster-kiadds szerint 417-t6l
1490-ig,

34 Eggers, 1965.

35 Eggers, 1969.

36 Ldsd ehhez még DWB, Bd. 2. 271-276. hasdbok.

37 Példaul: StRchr 125-126, 1396, 1411, 1422, 1481, 2015, 7696, 9261, 9296, 10702, 11180, 11220,
11359, 74845, 80603, 80627, 80695. sorok, HvMUchr 128,17; 137,12; 147,14; 152,4; 152,5; 152,8;
155,9; 162,12; 167,8; 211,23; 212,1; 213,18, JUUChr 506.
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felhatalmazas és kiséret nélkiil kozlekedett,*® mégpedig lovon, azért, hogy infor-
maciot juttasson el egyik helyrél a masikra, illetve hogy bizonyos személyeket
invitaljon adott helyre. Nagyon jol szemlélteti ezt a StRchr-ban az a rész, ami-
kor Il. Ottokar cseh kirdly meghivja a vendégeket unokahtganak, Brandenburgi
Kunigundanak és IV. Béla fianak, Béla hercegnek 1264-ben tartott eskiivéjére:
,Szétkiildte hirndkeit a [meghivo-llevelekkel: vagtassanak kézel- és tavolra.”® A hir-
vivok kozott megemlithetjiik még az ugynevezett gyorshirvivéket is. 1488-ban ilyen
gyorshirvivét (schneler pott)* kiildtek Briiggébe, amikor Miksa herceget, tehat a
késébbi I. Miksa csaszart Briigge vdrosa fogsagba vetette 1488 els6 felében.

Arrél sajnos nem tudésitanak a forrdsok, hogy egy-egy hirvivé, kdvet meny-
nyi ideig volt tton, rendelkezett-e, s ha igen, milyen kiszolgdlo személyzettel. Viszont
rendkiviil fontos eseményeknél (példdul valamelyik uralkodé haldla esetében) id6-
hatdrozokkal fejezik ki vagy er6sitk meg a gyorsasag tényét:*' ,nagyon sebesen”,
,rohanvast” (vil drat), ,gyorsan”, illetve hirtelenjében” (snelliclich), valamint utala-
sokat taldlunk arra, hogy ,gyors titemben”, ,azonnal” cselekedve kiildtek valahova
hirnokoket, hirvivéket példaul algeriht vagy zehant*? (,,azon nyomban”). Matyas kiraly
haldlat példaul von stund an, vagyis ,azonnal” jelentették a német-romai csaszarnak,
1. Frigyesnek, aki a tudésitas szerint éppen Linz felé menet kapta a hirt, 6 pedig
rogton fidhoz, Miksahoz kiildetett Innsbruck felé az Etsch folydhoz, hogy magdhoz
hivassa. Majd Miksa is von stund an, tehdt ,azonnal” kiildottséget (potschaft) kiild
magyar foldre egy ,bardti irattal minden fejedelemnek, gréfnak és drnak, egyhdziaknak
és vildgiaknak, vdrosi és vidéki uraknak”.** 11. Vencel cseh kirdly hirnokei pedig gerant, *
vagyis ,rohanvast”/,vagtatva” érkeznek meg VIII. Bonific papahoz, hogy megsze-
rezzék a papa ,engedélyét” és beleegyezését”, vagyis hogy kieszkdzoljék ndla, hogy
az ifjabb Vencel iilhessen Magyarorszag tronjdra.*>

38 01l Habsburg Rudolf] azt parancsolta Hugo von Taufers gréfnak, hogy ne vdrjon tovabb, hanem lovagol
jon a magyarokhoz és keresse meg LaszI6 kirdlyt [IV. LdszI6 |” (StRchr 15284-15287. sorok: [...] graf Hougen
von Tiifers er hiez, / daz er niht lenger bit / und hinz Ungem rit / nach dem kunic Ladizl3).

39 StRchr 7695-7697. sorok: [...] mit brieven hiez er [ll. Ottokar] loufen / sin boten unde riten / nihen
unde witen. A rimes krénika menyegzére vonatkozé szovegét prézaforditdsban kozélte Vizkelety, 1993.
571-584. A vonatkozé rész forditdsat Vizkelety Andrdstdl vettem 4t. Vizkelety, 1993. 576.

40 JUOChr, 200.

41 Példaul StRchr 10284. sor, StRchr 43207. sor: vil drat, StRchr 24430, 807 11. sorok: drat, StRchr 10309.
sor: algeriht, StRchr 43252, 78500. sor: snelliclich.

42 StRchr 15017. sor: zehant. ,Rudolf kirdly [I. Habsburg Rudolf] megint dtkiildte [hozzdjuk] kéveteit, meg-
parancsolta nekik [sajat koveteinek], hogy igyekezzenek/siessenek. A magyarokat tisztelettel megkérte,
folyén], mindez kérése szerint tértént [a diirnkruti csatdban 1278-banl.” StRchr 15350-15355. sorok:
[...] kunic Ruodolf hin wider sant, / den boten hiez er strichen, / die Unger bat er fliziclichen, / swen si die
botschaft vernamen, / daz si zehant iiber kasmen / ndch siner bete daz geschach.

43 JUOChr, 187: [...] ward dem kayser von stund an verkund gen Lynntz; der verkund das seinem sun, kunig
Maximilian an die Etsch gen Ynnsprug und empot dem, zu im zu komen. Kunig Maximilian schickt auf
stund an sein potschaft gen Vngern mit ainem frewntlichen schreiben allen fursten, graven und hermn,
geistlichen und welltlichen, den von stetten und gemainer lanndschaft.

44 StRchr 80422. sor.

45 StRchr 80430-80431 sorok: [...] sin urlaebe / und sinen willen darzuo geebe, / daz er zUngern kréne
triiege.
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A német bote sz6 mellett megjelenik a latinbdl atvett legat, vagyis legdtus
sz6 is, mint a papak megbizottja, kdvete, aki vagy a békéltet6 szerepét tolti be,
vagy pedig a mindenkori kirdlyjeloléseknél vagy kirdlyvalasztasoknal, tronharcok-
nal“® a papa képviseletében helyben foglal allast, vagy éppen kirdlyokat erésit meg
poziciéjukban. Fiilop ferméi piispokot példaul a papa 1279 elején kiildi Magyaror-
szagra az orszag belsé békéjének helyredllitasara.

A hirnokéknek/hirvivéknek/kildotteknek (bote, sentbote) azonban nem-
csak a hiraramlasban van szerepiik, hanem fontos részét képezik az uralkodok ha-
talmi reprezentdcidjanak is. Ez megmutatkozik abban is, milyen szamban vesznek
részt a kiildottek az uralkodé dltal kijelolt feladat elvégzésében. Unrest krénikaja
szerint példaul Matyas kirdly 800 f6bdl dllé kiildottséget menesztett Napolyba,
hogy menyasszonyat, Aragoniai Beatrixet Magyarorszagra kisérjék: ,Es amikor a
76. évet irtdk, Mdtyds kirdly meghdzasodott és feleségiil vette a Ndpoly és Szicilia
kirdlydnak, Ferdindndnak - amely kirdly a Magyarorszdg és Jeruzsdlem kirdlya cimet
is viselte, mivel el6dei a kirdlysdgot erre hatalommal kényszeritették és megsze-
rezték - a ldnydt, a Beatrix nevezet(t, egy szép, nemesi szirmazdsu, kegyelmes
asszonyt. Oérte kiildott Matyds kirdly egy kimondottan remek kiséretet és elékels
koveteket. [...] Es a kévetek a kévetkez6k voltak: Vdrad piispoke, Boroszl6 plispé-
ke, akit Rudolfnak hivtak, két herceg Szilézidbél, Heinrich von Miinsterberg her-
ceg és Johann von Ratibor, Hindersich herceg cseh f6ldrél, Pongrdc erdélyi vajda,
aki a kévetkez6 titulusokkal rendelkezett: »Johannes Pangratz de Dengeles, wey-
da et dux Transsiluanus et comes Siclorum necnon supremus capitaneus domini
Mathiae regis Vngarie et Bohemyes, 6 volt a kirdly testi-lelki jo bardtja. Magyaror-
szdg egy grofja, Bazin két grofja, a csehorszdgi Sternberg gréfja, 6 meghalt Itdlid-
ban, a csehorszdgi Rosenberg egyik ura és egyébként még sok mds dr, lovag és
szolga Csehorszdgbdl, Morvaorszagbol, Magyarorszagrol, Sziléziabél, Meilienbdl
és Voigtlandbol. Térékoket* is kildott velik, akiket a kirdly még Szabdcsndl vett
magahoz. Kéz6ttiik volt egy szép szdl, hatalmas termett torok, 6 volt a legmagasabb

46 ,Ekkor Bonific pdpa [VIII. Bonific] Kdroly kirdlyt Magyarorszdgra kiildte, ebben az id6ben még élt And-
ras kirdly [Ill. Andrds]. Ugyanakkor a pdpa a magyar urakhoz is elkiildte kbveteit, hogy Karolyt Andrds
ellenében segitsék a kirdlysdg élére/trénjdra. Ugyanezek a kovetek semmit sem tudtak tenni és djra
hazautaztak.” HvMUchr 211,21-212,2:, Do sant der pabst Bonifacius kunig Karlien gen Vngern, die weil
daz kung Andreas noch lebte. Auch sant der pobst poten zu den vngarischen herren, daz sie karlein gen
Andreas hulffen zu dem reich. Die selben poten mochten nichcz geschaffen und zugen wider heim.”
ul...] ekkor sok nemes ember [...] kérte IX. Bonifdc papdtdl, hogy erésitse meg Karoly [uralmat]. A pdpa
legdtusai azonban a gyermekkel semmit sem tudtak véghezvinni, igy djra hazavonultak” (JdU Bel 83=
[...] vil edel lewtt [...] paten von Bonifacio dem Newntten, das er in bestatten sold Karolum [...] Aber dy
legaten des pabsts mit dem kind nichts machten ausgerichten, do zugen sy wider vmb haym), valamint
~Abban az idében érkezett egy legdtus a papatdl Magyarorszdgra Kdroly miatt/ligyében, mivel azonban
latta, hogy semmit nem tud tenni, Gjra hazament Rémaba” (JdU Be1 83™: Zu den zeytten kam ain legat
von dem pabst von wegen Karoli in Vngeren, da er aber sach, das er nichts geschaffen mocht, do zoh er
wider gen Rom). ,Az 1309. esztendében érkezett meg a pdpa kovete, aki kidtkozta Magyarorszdgot
azért, hogy rikényszeritse Sket [a magyarokat] arra, hogy Kdrolyt tegyék meg kirdlyuknak, akit akkor mar
megkorondztak” (JdU Be 83*: In dem 1309 Jar kam ein legat des pabst, der verpannt das Unger Lannd,
damit er nottat sew, das sy Karolum muesten nemen zu einem kunig, der do gekrontt ward).

47 A krénika el6z6 fejezetébdl kideriil, hogy Szabdcs ostromdndl 1500 térok adta meg magdt Matydsnak,
akiket aztdn a kirdly szolgdlatdba dllitott katonaként (JUOChr, 61-62.).
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a 800 f6s kiildéttség tagjai kozétt; [a kildottség tagjail kézil majdnem szdzan
meghaltak, igy Szilézia egyik hercege és sok magyar urasdg. A tébbiek a kirdlynéval
Karintidn keresztiil jéttek Magyarorszdgra, nem sokkal Szent Mdrton napja utdn
érkeztek meg.”*® A kiildottség tagjai kozott egyformadn taldalunk egyhazi és vilagi
méltosdagokat, ezenkiviil egyéb urakat, lovagokat és szolgakat.+?

Szintén Jakob Unrest szamol be Miksa 1477. évi genti ttjarol, amikor fe-
leségiil veszi burgundiai Maridt, ez alkalombdl 800 fehér ruhdba 61t6zott lovas fo-
gadta Miksat.>® Ugyancsak nagyobb kiildottségek vettek részt uralkodok temetési
szertartasan, ahogy errél szintén Jakob Unrest tudésit benniinket.”!

A megbizok
A legtobb esetben az uralkodok adnak megbizatast a hirnékdknek, koveteknek.

A kovetkiildés céljai kozott megtaldljuk a segitségkérést;>? haborus konfliktus ese-
tén hadiizenet® kiildését, fegyveres tamogatds kérését,>* béketargyaldsok kezde-

48 JUOChr, 62-63.: Und als mann zallt inn dem 76. jar, hat kunig Mathias gehayradt und zw weyb ge-
nomen kunigs Verdinandi zw Naplas und Sicilia, der sich auch / schreybt kunig zu Vngern und Jerusalem
- wann seine vordern haben die kunigreych mit gewallt gewungen und genott - tochter, genant Beatrix, ein
schone, wolgeborne gnettige frawn. Nach der schickt kunig Mathias gar eyn trefflich volckh und guet sent-
potten [...] Und waren die sendpotten der bischolff von Wardein, der bischolf von Bresla genannt Rudolff,
zwenn hertzogen aus der Slesy, hertzog Hindersich von Behaym, Pangratzen weyda aus Subenburgen, der
sich mit seinem titulo also schreybt: ,Johannes Pangratz de Dengeles, weyda et dux Transsiluanus et comes
Sidlorum necnon supremus capitaneus domini Mathiae regis Vngarie et Bohemye.” Der was des kunigs /
nagster, geborner frewndt. Ein graff von Vnngern, zwen graven von Posing, ein herr von Sternnwerg von
Pehaym, der starb in Wellischen lannden, eyn herr von Rossenberg von Behaym, und sunst vill ander herrn,
ritter und knecht von Behaym, Merhern, Vnngern, Schlesy, Meichsen und Fewdtlanndt. Auch schickt er mit
Turckhen, die der kunig zum Tschawatz auffgenomen hett. Darunder ein lannger, machtiger Turckh was,
[der] lenngst unnter allen sendtpotten inn der zall 800; daraus peyn ainem hundert sturben, eyn hertzog
aus der Slesy und vill Vnngrischer herren. Die andern chumen mit der kunigin gen Kerndten unnd darnach
gein Vnngern, paldt nach sannd Merteintag.

49 Az eseményrél egykord német nyelvi oklevél is fennmaradt Langenn: ,Herzog Albreht der Beherzte”
cimi mdvében. Lasd Langenn, 1838. 8. sz,, 517-528.

50 JUOchr, 73-74: 800 mann zw ross, all inn weys geklaydet.

51 Frigyes csdszdr temetési szertartdsan 1493-ban: ,A magyar kirdly kovetsége, Augsburg plispokségének
kévetsége.” (JUOChr, 219: Des kunigs von Ungern potschafft, Des Bistumb von Augsburg potschafft
[..])

52 IV. (Kun) Ldszl6 kdveteket kiild apésdhoz, Anjou Kdroly ndpolyi kirdlyhoz, hogy segitsen 6t kiszabaditani
a magyar urak fogsdgdbdl (StRchr, 24805-24809. sorok).

53 Példdul az ,elveszett” uralkodéi kincsek miatt V. Istvdn meg akarja tdmadni II. Ottokdr cseh kirdlyt
(StRchr, 10306. sor). A Pozsonynal lezajlott béketdrgyaldsokat kbvetSen V. Istvdn szerzGdést szegett és
betdrt az osztrak hercegségbe, mire ,vdlaszként” Il. Ottokdr hadat tizent V. Istvannak (StRchr, 10773.
sor).

54 StRchr 15017-15023. sorok: ,Rudolf kirdly [I. (Habsburg) Rudolf] azon nyomban illemszabalyokban jartas
kéveteket kiildStt Magyarorszdgra Ldsz6 kirdlyhoz [IV. LaszI6], akivel Ggy egyezett meg, hogy 6 [Ldszl6]
eskiit tett Rudolf kirdlynak, hogy barmilyen sereg/nép ellenében segitségére lesz” (StRchr, 15017-
15023. sorok: [...] kunic Rudolf zehant / érbaere boten sant / hinz Ungern zuo kunic Ladizld / mit dem
vereint er sich sa / daz er swuor dem kunic Ruodolfen, / daz er im waere geholfen / wider allermeniclich).
A Rudolf és Laszl6 kdzotti kommunikdcidhoz |dsd még StRchr, 15350-15355. sorok.
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ményezését, > de kovetelések kdzvetitése,*® tandcs- és leanykérés® is szerepel a
célok kozott.

Az uralkodok kozil els6sorban a csaszar az, akit nagyra becsiilnek mint
segit6t és vitds kérdésekben mint dont6birot.>® Nem feledhetjiik ugyanakkor, hogy
némely esetben magat a csdszart is meg lehetett gy6zni egy tigy igazardl, de annak
ellenkez6jérdl is, méghozza ajandékok (gdbe) segitségével. Egy alkalommal pél-
daul ,Aba kirdly olyan nagy [értékes] ajdndékot adott a csdszdrnak, hogy az teljesen
elvakitotta a csdszdrt, és [az] felkerekedett, majd elvonulva onnan Burgundia felé
vette az irdnyt Besanconon keresztiil”.>* 1. Géza és Salamon kiizdelmében elGbbi
latva utébbi erejét az aquileiai patridrkat kdldi IV. Henrik csdaszarhoz, s ,nagy ado-
manyt/ajandékot” biz rd és a német fejedelmekre azért, hogy azok azt tandcsoljak
a csaszarnak, hogy vonuljon ki az orszaghal.®® JdU Be1 ez tigyben még konkrétab-
ban fogalmaz: ,[...] ekkor az aquileiai pdtridrkdt pénz [segitségével] téviitra vezették,
hogy tandcsolja azt a csdszdrnak, hogy térjen vissza orszagdba.”®'

55 IV. Ldszl6 a nyugat-magyarorszdgi vdrak tigyében kiild koveteket I. Albert osztrék herceghez (StRchr,
24976. sor).

56 V. Istvdn koveteket kiild II. Ottokdr cseh kirdlyhoz, hogy a testvére, Anna macséi hercegné dltal a
II. Ottokdrnak elkiild6tt magyar uralkodéi ,kincseket” visszakovetelje. StRchr 10253-10258. sorok: ,[...]
és miutdn Béla kirdly elhaldlozott és az asszony [Anna] elment onnan, akkor Istvdn kirdly nem taldlt harom
pompds kincset, amelyek jog szerint a Magyar Kirdlysdgot kellene illessék.” [...] und dé kunic Wélan
[IV. Béla] starp / und diu frouwe [Anna macséi hercegné, IV. Béla lanya] kom von dan, / dé vermist der
kunic Stephan [V. Istvan] / diier kleinat kostlich, / diu zuo der Unger kunicriich / billich suln gehéren. Csak
megjegyzésként: A kfn. kleindt mindenképpen valamilyen diszes, miivészileg megmunkalt dolgot jelent,
vagyis esetiinkben nem feltétleniil ékszerekrél van szé.

57 A StRchr szerint (9261-9270. sorok) Il. Ottokar cseh kirdly elGsz6r kdveteket kiildott IV. Béldhoz, hogy
tandcsdt kérje, kit vegyen feleségiil. Béla aztdn Ottokdr kdvetei elStt tesz eskiit arra vonatkozéan, hogy
unokdjat, Kunigundat hozzd adja néiil (StRchr 9292-9295. sorok).

58 Példdul JdU Be1 81%: V. Henrik csdszdr fellépése Kalman kirdly és Almos herceg esetében. De megem-
lithetjik lll. Henrik szerepét Aba Samuel és Péter Gigyében is, amikor a csdszdr hol fegyveres erével, hol
békés eszkbzokkel prébalt célt érni (HvMUchr 155,6-15.).

59 HvMUchr 157,3-6: Do sand der kunig Aba wider zu dem keyser, daz er ym ein fridlichen tag beweyste,
do er zu sein genaden kem, und sand ym grosz gab. do verplent dez keysers augen die gab, und hub sich
von dannen und zoh gen Burgundia gen Bysancz.

60 HvMUChr 187,18-188,3: Do der kunig Geysa [I. Géza) ersah, das der kunig [Salamon] so stark was,
do sand er den patriarchen von Agley czu dem keyser [IV. Henrik] und globt den patriarchen und den
deutschen fursten grosse gabe, daz sie den kayser ryten, daz er aus lande czug.

61 JdU Bel 80™: [...] do ward der patrierch Aquilegiensis verfuert mit gelt, das er riet dem kayser, das er wi-
dervmb in sein land kchertt [...].
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Vildgi és egyhdzi féurak, méltosagok® ugyancsak kiildhetnek koveteket
uralkodé személyével kapcsolatos tigyekben,® katonai konfliktusok® esetén,

de (béke)targyaldsok, fegyversziinetek kezdeményezéiként®® is, és még magdval
a papaval® is felvehetik a kapcsolatot. De az orszagos gydilés is donthet kovetek
kiildésérdl.5” Néhol a kdvetek megbizoit egydltalan nem nevesitik, konkretizaljak a
szovegek, hanem nemes egyszer(iséggel csak annyit mondanak, hogy ,a magyarok
koveteket kiildtek”.%®

62

63

64

65
66

67

68

Példdnak okdért ,gréfok, papok és fejedelmek” (graven, phaffen unde fursten StRchr 11520. sor), ,a
legelékel6bb szarmazasi/legmagasabb ranga gréfok” (die héhisten graven StRchr 24460. sor), s a leg-
jelentésebb, igy Esztergom, Gydr, Veszprém és Kalocsa egyhdzi méltésagai (der von Cran [Esztergom]
und der von Rab [Gyérl, / der von Vezprim [Veszprém] und der von Goltscha [Kalocsal, StRchr 39837-
39838. sorok) - a magyar f&urak (herren) megkeresésére - killdenek kéveteket IV. (Kun) Laszl6 kirdlyhoz
és figyelmeztetik 6t, ha nem hagy fel ziillétt/feslett életvitelével (unvertigen leben), akkor senki sem fog
neki engedelmeskedni az orszdgban (StRchr 39846-39850. sorok).

A magyar urak arra az elhatdrozdsra jutottak, ,hogy siirgésen Estei Andrds [azaz a késébbi Il. Andrds]
utdn kiildenek, aki a kirdlysdg kovetkezs brokose volt”. (StRchr 39965-39973. sorok: [...] ze rate, / daz
si sanden drate / nach hern Andrén von Este, [...] des kunicriches naehster erbe.) A magyar urak l1l. Andrds
haldlat kévetéen nyomban elkiildték koveteiket Il. Vencel cseh kirdlyhoz, hogy felajdnljak neki a ma-
gyar trént (herren [...] sanden ire boten sd / von Béheim kunic Wenzla (StRchr 79136-79137. sorok).
Készegi lvanrdl explicite kimondjdk példdul a forrdsok, hogy ,Ivan gréfnak és nemzetségének oly nagy
hatalom volt a kezében, olyan erdsek és batrak voltak, hogy bizony egyetlenegy kirdly sem lehetett
meg a szolgdlatuk nélkil”. (StRchr 40843-40847. sorok: [...] graf Yban und sin geslehte / die waren in
solher mehte, / sé riche und sé frumic, / daz nieman wol kunic / dn ir dienest mohte wesen.)

Az osztrak teriiletekkel kapcsolatos katonai incidensek esetén példaul Készegi Ivan tobbszor is kveteket
kiild II. Ottokar cseh kirdlyhoz, de az osztrdk urakhoz is (példdul 5tRchr 11180. sor).

StRchr 11520-11524. sorok.

A magyar urak példdul mindannyian feldiihddtek V. LdszI6 kirdly viselkedésén, s megkérdezték [11. Mikl6s
»papdt, nem segitene-e nekik hamarjdban [..] a pdpa, midén elolvasta leveleiket, azon nyomban
tandcskozdst kezdett a kirdly apésaval, s azt 6tl6tték ki, hogy mi sem alkalmasabb erre az esetre, mint
hogy azonnal legdtust kiildjenek oda.” StRchr 24409-24435. sorok: [...] darumbe wurden im gram /
die herren algefiche / in sinem kunicriche. / si teten dem babest kunt, / ob er niht in kurzer stunt / sine
helfe darzuo kért, [...] d6 der babst die brieve las, / der wart alsen drdte / mit des kuniges sweher ze rite.
/ si erfunden dé daz, / daz in nihtes fiiegte baz, / denne daz man zehant / einen legat dahin sant [...].
»A nemes magyarok ldtva népiik pusztuldsit, Csanddon gyiiltek dssze s ott tartottak orszdgos tandcsot.
Es koveteket kiildtek Andrdsért és Leventéért orosz foldre, és azt iizenték nekik [széban], hogy egész
Magyarorszag kéri ket mint kirdlyi sarjakat arra, hogy jojjenek [hazal.” (HvMUchr 163,3-7: Do die
edeln Vngern sahen dy verderpnusz irs volks, do komen sie zusamen zu Schanaden und heten do ein rat
des ganczen landes. Und saten [sandten] do gen Reussen noch Andreas und Lewenten und liessen in
sagen, daz das gancz Vngerlant ir pite als eins kunclichen samen, daz sie komen [...]).

Az els6 morvamezei csatdt kévetden a timaddsok miatt a ,magyarok rogvest kéveteket kiildtek Ottokar
kirdlyhoz tandcskozds céljabdl”. (StRchr 7513-7515. sorok: [...] wurden boten gesant / von den Ungern
dréte / ze kunic Ottackers rate.)
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Hirvivok, kovetek

A hirvivek/hirnokok/kovetek szarmazasarol, tarsadalomban elfoglalt helyérél tobb-
nyire nincsenek konkrét adatok. Toébb esetben a neviik, titulusuk® és ruhazatuk™
leirdsa alapjan dllapithaté meg, hogy az el6kel6k kozott foglalnak helyet. (A béke-
targyaldsokat illetéen mar arnyaltabb képet kapunk a kévetekre vonatkozéan, mi-
vel a targyaldsokat végz6 tandcs egyhazi és vilagi eldkel6kbdl allt.) A képességeik-
kel szemben tamasztott kdvetelményekrél meglehetésen kevés, elszortan taldlhato
adatunk van. Annyi azonban biztos, hogy a megbizok bizonyos képességek és tu-
lajdonsagok alapjan valasztottak ki hirvivéiket, koveteiket.

IV. Béla kiraly példaul a Il. Ottokar cseh kirdly tandcsosaival valo béke-
targyaldsokhoz ,a tapasztaltak/a nagy tapasztalattal rendelkez6k kéziil a legjob-
bakat””' vdlasztotta ki. Némely esetben arrél is tudomadst szerezhetiink, hogy a
kovetet j6 tandcsokkal latjak el.”2 V. Istvan kirdly ,illemszabdlyokban jartas””* hir-
nokoket kiild 11. Ottokdrhoz. Fiilop fermai plispoknek, papai legatusnak a magya-
roknal ,jozan ésszel és megfontoltsaggal”’+ kellett fellépnie, illetve ,ligyesen és
okosan””* kellett eljarnia. ,El6kel6 hirnokoket”7¢ kiildtek a magyarok I1l. Miklés
papahoz, hogy tdjékoztassdk 6t a papai legdtus, Fiilop ferméi plspok fogsagba
esésérol. A magyar kdveteknek, hirvivéknek ugyancsak ,nagy értelemmel és hoz-
zaértéssel,””” valamint ,nagyon megfontoltan/higgadtan””® kellett targyalniuk,
hogy ki tudjdk szabaditani a kunok fogsdagabdl Fiilop legatust. A Ill. Andrds leany-
kérése/hazassagkotése tigyében a Kujavia fejedelmét felkeresé kivdlasztott négy
urnak ugyancsak ,tapasztaltnak/tanultnak és az illemszabalyokban jartas”-nak™
kellett lennie. A Magyar Kirdlysag uralkoddja tigyében Ill. Andras haldla utan a
cseh I1. Vencelhez kiildott kovetek szintén ,tapasztalt/tanult emberek”® voltak.
Il. Vencel aztan azt kéri a kovetektdl, hogy a magyarok ,kiildjenek hozza négy

69 Itdlidbdl jove Nl Andrdst példdul Zdra kik6tévdrosiban ,az esztergomi plispok, Ivdn gréf [Kszegi Ivan]
és a veszprémi piispok” fogadja, illetve egészen pontosan lovagol elébe (StRchr 40050-40054. sorok:
[...] bischolf von Gran, der graf Yban ...] bischolf von Vezprim).

70 JEFb 2737-2745., 2765-2772., 4235-4238., JEWchr 27644-27652. sorok (ldsd ehhez még: Radek,
2007. 61-65.). StRchr 7971-8010. sorok (lasd ViZkElEly, 1993. 578-579.).

71 StRchr 7590-7591. sorok: [...] di besten von den wise[n] liute[n].

72 lll. Miklés pdpa Fiilop fermdi plispokét jé tandcsokkal latta el, mielétt az dtnak indult volna a magyarok
foldjére. ,A pdpa tehdt megparancsolta neki, ha a magyarokhoz megérkezik, akkor tandcskozzon a f6-
méltésagi urakkal arrdl, hogyan is jdrjon el abban az ligyben, amelyért odakiildték &t.” (StRchr 24445-
24450. sorok: [...] der babst gebét im alsé, / swenn er hinze Ungern kaeme, / daz er denne rit name / datz
den héhen herren, / wie er solt fiir kéren, / darumb er was gesant dar.)

73 StRchr 10283. sor: érbaere boten.

74 StRchr 24437. sor: witz und sinn.

75 StRchr 24441. sor: kunst und witze.

76 StRchr 24822. sor: Hohe boten.

77 StRchr 24898. sor: mit grézen witzen und mit kunst.

78 StRchr 24898. sor: wol versunnen.

79 StRchr 41099. sor: wis und érbaer.

80 StRchr 79664-79666. sorok: wise liute, mégpedig a ,magyarok magas rangd urai koziil négyet, két
plispokét [...] és két magas rangi gréfot (héher Unger vier / zwén bischolf [...] und zwén héhe graven).
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urat,®" akiket annyira tapasztaltnak és annyira hatdrozottnak/pontosnak itélnek/
ismertek meg, hogy rendkiviili médon alkalmasak a kovetségre/felhatalmazas-
ra minden tgyet illetéen”.82 Az esztergomi és a kalocsai plispok kovetének, egy
Agoston-rendi szerzetesnek® - akinek a Ill. Andrds és I. Albert osztrak herceg
kozotti konfliktusban titokban kellett meggy6znie egyhazi fejedelmeket (a pas-
saui plispokot és Leopold seckaui plispokot)® a targyaldsok sziikségességérol,
hogy aztan 6k maguk is rabeszéljék erre a herceget - ,nagyon jol kellett tudni
beszélni”.8

A forrasokban egyébként alig talalunk informdciét a nyelvre mint a kommu-
nikdcié eszkdzére vonatkozoan. ElsGsorban a jelentésebb béketdrgyaldasok eseté-
ben lelhetdk fel utaldsok arra vonatkozoan, hogy a targyalasok nyelve a latin volt,
ami teljesen magatdl értet6donek tinik, ha arra gondolunk, hogy a targyalasokat
végz6 tandcsos testiiletek mindenekel6tt egyhdzi személyekbdl tevédtek ossze,
akik természetszertleg kiismerték magukat a megfelel6 viselkedési formakban, de
rendelkeztek a sziikséges képzettséggel és beszédkészséggel, s akik méltdsagukat
tekintve is nagy tdrsadalmi tekintéllyel rendelkeztek, valamint biztosak lehettek az
ket ttra bocsatok bizodalmdban.

A forrasszovegekben tobbszor taldlhato utalds arra, hogy egy uralkodé ese-
tében mennyire fontos, hogy birja az uralma alatt all6 orszag nyelvét. Amikor a
magyarok felkeresik Il. Vencel cseh uralkodét, hogy magyar kiralynak akarjak meg-
tenni, Vencel azzal a kifogassal él, hogy ,6 mar nem tudja megtanulni a magyar
nyelvet”,®® majd hosszasan ecseteli, miért illik tudni egy kirdlynak alattval6i nyel-
vét.?” A fentiekre hivatkozva Vencel végiil azt javasolja, hogy inkabb fidt valasszak
meg magyar uralkodoénak: ,[...] van egy fiam, termetes és fiatal, s alkalmas/képes is
arra, hogy révid idén beliil olyan nyelvet tanuljon meg, amilyent csak akar.”®® A for-
rasokban t6bbszor talalunk utaldsokat arra vonatkozéan, hogy a magyarok és mas
népek kdzott tolmacsok mikodtek kdzre a kommunikaciot megkdnnyebbitend6.®

A hirvivek, hirokok, kovetek a forrdsok szerint mindig a férfiak koziil ke-
riltek ki, ami kézenfekvé dolog volt, mivel az utazas és maga a szolgalat is dllando
veszélyeket rejtett magdban. Hiszen utazds kdzben a hirvivok, kovetek fegyveres
konfliktusoknak, dsszetizéseknek voltak kitéve.”® Az eddig vizsgalt forrdsokban
csupan egy példat talaltunk arra, hogy sajat indittatasbol egy halgy Iépjen fel kozve-

81 Itt megjegyzendd, hogy a kozépfelnémet ,hérre” sz6 a nemes urat, s a nemesek koziil is a magasabb
poziciéban levdket jeldli. Lasd: BMZ Bd. 1. 664b hasab.

82 StRchr 79442-79446. sorok: [...] vier herren im sanden, / die si erkanden / s6 wis und s6 endehaft, / daz
si zuo der botschaft / wol filiegten an allen dingen.

83 StRchr 43214-43216. sorok: ein bruoder der Wilhalmaere.

84 StRchr 43214-43216. sorok: bischolf von Pazzouwe és bischolf Liupolt von Seckouwe.

85 StRchr 43210. sor: vil wol reden.

86 StRchr 79581-79582. sorok: [...] nu niht gelernen kann / die Ungerischen sprach.

87 StRchr 79583-79598. sorok.

88 StRchr 79605-79609. sorok: [...] einen sun ich han / in der gestalt und in der jugent / [ouch hat er di
tugent] / daz er lernt in kurzem zil,/ swelhe sprach er lernen will [...].

89 Példdul StRchr 84552-84555. sorok; StRchr 7333-7338. sorok; StRchr 87994. sor.

90 Példaul StRchr 1432-1439. sorok.
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titoként és békitoként egy fegyveres konfliktusban ,tandcsaval és kérésével” ' még-
pedig IV. Béla kiraly ldnya, Anna macséi hercegné (diu kunigin von Matschouwe)
mint anyo6s (swiger), illetve mint testvér Il. Ottokar cseh kirdly és V. Istvan kozott.
Anna el6szor egy hirndkot kiildetett Ottokarhoz, hogy jelezze érkezését. Ottokar a
korabeli etikettnek megfelel6en anydsa elé lovagolt,° hogy fogadja, a kinos jelene-
tet - amelynek dbrazoldsat a kronikds, hogy élét vegye a helyzet durvasdganak, egy
szorejtvény segitségével oldotta meg - azonban 6 maga sem tudta megakadalyoz-
ni. A ,fegyverhordozé szolgak és fegyelmezetlen suhancok” ugyanis azt kiabaltak
Anna utan, hogy hure, azaz ,szajha’.®? lll. Andrds viszont éppen a fentebb emlitett il-
lemszabalyt nem tartotta be gégje miatt, merthogy ,ahhoz [...] tdlsdgosan is nagyra
tartotta magdt mind sziiletését/szdrmazdsat, mind pedig nemzetségét tekintve [...] és
sokkal nemesebbnek is”, mint hogy elébe lovagoljon Albert osztrak hercegnek, és
gy fogadja. Ezzel gyakorlatilag magdra vonta a Habsburg-csalad haragjdt. Ugyan-
akkor Andrds egy masik szituacioban mar egy ,kisebb magyar sereggel”® lovagol
menyasszonya elé, hogy Buda elétt fogadja azt.

A hirvivok immunitdsardl a vizsgalt szovegekben csak elvétve esik sz6. A
mar korabban emlitett, Matyas altal Aragoniai Beatrixért Napolyba inditott népes
kildottséggel kapcsolatban tudjuk, hogy ,védé kisérettel vonultak at Frigyes csa-
szar foldjén, Stajerorszagon és Karintian, majd Itdlidan”.”¢ A Babenberg-6rokséggel
kapcsolatos viszdly kozepette I. Vencel cseh uralkodé példaul éppen azzal zsarolja
meg az osztrdk koveteket - ha kivdnsaga szerint nem fiat, Ottokart valasztanak
osztrak uralkodénak -, hogy orszagaban nem fognak kiséretet kapni, vagyis ,véd-
telendl” kell megtenniiik a hazafelé vezet6 utat.””

A hirvivoi, koveti szolgalat dijazasa

A hirvivoket, kdveteket a cimzettek ,bardtsagosan fogadjak”, ugy ,ahogy kedves
vendégeket szokas/illik”.”® A kovetek elhelyezése dltalaban olyan herberge-ben tor-
tént, azaz olyan (szallas)helyen/hazban, ahol idegenek térités nélkiil vagy fizetés
ellenében tolthették az éjszakat szobaikban (gemach).”® A hirvivéket, kdveteket sok
esetben a cimzettek, a hirt fogadok megajandékozzak, tobbnyire nem érdek nélkiil.
A kdzépfelnémet botenbréte fogalma példaul nemcsak egyszerden az adott hirvivo
megjutalmazasat jelentheti az adott hir eljuttatasaért,'® hanem - egyes feltételezé-

91 StRchr 11363. sor, illetve StRchr 11510. sor: durch ir rit und durch ir bet.

92 StRchr 11400. sor.

93 StRchr 11415-11495. sorok.

94 StRchr 40383-40388. sorok.

95 StRchr 41155. sor.

96 JUOChr, 63-64: [...] zwgen mit gelaydt durch kaysers Frydreichs lanndt, Steyr und Kherndten, darnach

durch Wellische lanndt gen Naplas.

97 StRchr 1632-1633. sorok: [...] unbehuot sines geleites halben kéren.

98 StRchr 80077-80078. sorok: [...] der kunic enphie si guotlich, / als man liebe geste sol.

99 StRchr 80141-80142. sorok: [...] der kunic si dé varn lie / ze herberg an irn gemach. [...].
100 Lexer, 1872. Bd. 1. 332-333. hasab.
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sek szerint - kimondottan abban az esetben jdrt, ha a hirvivé jo hirrel szolgalt.'
Ez a fajta kdzépfelnémet miltikeit, azaz ,bbkez(iség'/,nagylelklség’ mindenekeltt
arra iranyult, hogy a megajandékozottak hazatérve orszagukban, de féleg erede-
ti megbizéjuknal tartsak szem el6tt, s6t képviseljék a korabbi hirt fogado és 6ket
megajandékoz6 érdekeit.

Rendkiviil megélénkiilt a hirnokok, kovetek kiildése II. Babenberg (Harci-
as) Frigyes osztrak herceg 1246-ban bekovetkezett haldla utdn a Babenberg-6rok-
séggel kapcsolatos viszdly soran. Az osztrak és stdjer hercegség megszerzéséért
IV. Béla, majd V. Istvan is sikraszallt. A StRchr szerint a féurak el6szor a bajororszagi
Henriket (Heinrich Gz Beierlant)'®? akartak megtenni Gj uralkodojuknak, a kdvetek
Gtja azonban cseh foldon és Pragdn keresztiil vezetett, ahol is a kdvetek I. Vencel
udvaraban révid idére megdlltak. Vencel azonban rabeszélokészségének koszon-
het6en (értsd ezalatt a szamos ajdndékot) elérte a kbveteknél, hogy egydltaldn ne
utazzanak tovabb Bajoroszagba, hanem fiat, Ottokart tegyék meg uralkodéjuknak,
ami végiil meg is tortént. A féurak egy madsik csoportja azonban az tigyben szintén
kiildott koveteket Henrik bajor herceghez, akik célba is értek. Henrik aztan sajat
maga lovagolt ap6sahoz, IV. Bélahoz Fehérvarra (Wizenburc), hogy megszerezze
annak tdmogatdsat. IV. Béla azonban kiilonb6z6 praktikakkal atejtve vejét, sajat
magdnak szerezte meg az uralmat.'® IV. Béla pedig b6ségesen megajandékozta
a stdjeriek kovetét, Dietmar von Weillenecket (von Wizeneck hern Dietmdar), hogy
cserébe képviselje érdekeit Stajerorszagban, s kiilén roppant nagy vagyont kiildott
még, amelyet a féurak kozott kellett szétosztani.'™

A bé6séges ajandékozasi hullam ,eredménye” explicite is kifejezésre jut a
StRchr-ban. Az egyik, IV. Béla altal kinevezett stdjerorszagi kapitany, Gutkeled nem-
beli Istvan ,meglehetésen gyakran [...] nyiltan hangoztatta, hogy ura megvdsdrolta
ezt a féldet”."% [1l. Andrds haldla utdn az uralkodénak felkért II. Vencel cseh kirdly
a magyar kovetekkel szemben is meglehetésen békeziinek mutatkozott (miltikeit),
,[...] gazdaggd tette 6ket és bardtsdgosan utjukra bocsdtotta 6ket, hogy ugy térjenek
haza, hogy aztdn Csehorszag kirdlydt olyan nagyon dicsérjék/magasztaljék, hogy a
magyaroknak anndl is inkdbb tessen az, hogy 6t tegyék meg uruknak”.'® Ezenfe-
ltl Vencel hirvivéket/kdveteket kiildott Készegi Ivanhoz, mégpedig nagy értéki és

101 BMZ Bd. 1. Sp. 264a hasdb.

102 XIIl. Wittelsbach Henrik bajor herceg, rajnai palotagréf (1253-1255), alsé-bajor herceg (1255-1290).

103 StRchr 2136-2145. sorok.

104 ,Akirdly - ez igy igaz - akkora vagyont adott Dietmar von Weieneck trnak azért, hogy az segitségére
legyen abban, hogy a hiiségbdl fakadéan [a kirdly] kérését elGadja az uraknak és hogy figyelemmel
legyen szegényre és gazdagra. [...] de a hatalmas kirdly olyan roppant nagy vagyont is kiildétt vele, amit
neki az urak kézétt a kirdly elgondoldsa szerint kellett szétosztania.” StRchr 2079-2089. sorok: [...] der
kunic gap firwar / von Wizeneck hern Dietmar, / solich guot, des er frum het, / daz er den herren sine
bet / getriulichen brashte / und sin wol gedachte / wider arm und riche. / ouch sant der kunic riche / bi
im ein kreftigez guot, / daz er nach des kuniges muot / den herren teilen solde.

105 StRchr 2351-2357. sorok: [..] von Agrim herzog Stephan [...] vil dick [..] offenliche jach, / sin her
gekoufet het daz lant.

106 StRchr 79424-79437. sorok: [...] macht er die boten rich / und vertigt si guotlich, / sé si keemen hin
heim, / daz si den kunic von Béheim / lobten s6 sére / daz die Unger dester mére / sich liezen gezemen
/ in ze herren nemen.
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mennyiségli ajandékkal, akit arra kért és szdlitott fel, hogy sajat maga jojjon el hoz-
z4 és hallgassa meg mondandojat.’®” A targyalasokat kovetéen este Vencel - hogy
arrol gy6zze meg lvant, hogy fiat, Vencelt tegyék meg uralkodénak - kamarasaval
ezer eziistmarkat vitet lvan szallasara.'® S ez még nem minden, mert ,ezenkiviil I4t-
tak, hogy vittek még neki vérés kelmét, vdgatlant, nagy mennyiségli sz6rmét és mds
értékes ruhadarabokat és eziistbdl és aranybdl késziilt olyan értékes kincseket |[...] és
még egy erds harci paripdt is”.'® A magyarok megajandékozasara akkor is sor kertl,
amikor azok eljottek az ifju Vencelért, hogy Magyarorszagra vigyék."? Il. Ottokar
néhdny tandcsaddja azért kapott ,jutalmat’/,fizetséget’ (miete), hogy az elsé mor-
vamezei (kroissenbrunni) csatdt kovetéen rabeszéljék Ottokdrt arra, hogy hagyjon
fel a magyarok elleni tdimadasokkal. Ahogy a sz6vegbdl kiderdil, itt a jutalmazason,
fizetségen egyértelmlien megvesztegetést kell értentink, s az emlitett tandcsadok -
amikor tettiikre fény dertiilt - életiikkel fizettek.""

Az informaciokiildés formadja, tartalmanak jellemzdi

Az informaciok dramldsa kimondottan ,lizenet’ (botschaft) vagy ,hir’ (maere) 12 for-
majaban széban (mit sag) vagy/és irott (mit brieven)''?, azaz levél’, ,oklevél’ vagy
,egyéb irat’ formdjaban tortént. 1. (Habsburg) Rudolf botschaft'* formaban ad pa-
rancsot V. Laszl6nak a masodik morvamezei (diirnkruti) csataban. A papa IV. Lasz-
I6nak kiildott Gizenetében® instrukciokat ad arra vonatkozéan, milyen elvek szerint
kellene élnie a magyar kiralynak. De a kujaviai fejedelem lanyaval kapcsolatos lany-
kérés is botschaft''® formdjaban tortént. ,Rendkiviil rossz hir""'7 érkezett a magya-

107 StRchr 79451-79455. sorok: [...] boten mit manger kleindt rich / zuo graf Ybanen: / den hiez er bitten
und manen, / daz er selp zuo im kaeme / und sin red vernazme.

108 StRchr 79500-79503. sorok: [...] in die herberg im braht / des kunigs kamerare [...] silbers tdsent marc.

109 StRchr 79504-79512. sorok: [...] darzuo man im bringen sach / unversniten scharlach, / vedern vil und
ander rich wit / und sé richiu kleint / von silber und von golde, / [...], darzuo ein ors gréz.

110 StRchr 80212. sor, 80217. sor.

111 StRchr 7528-7534. sorok: [...] ouch hért ich hernach jehen, / ez waer etlich miet geschehen / etlichen
ratgeben, / den darumb daz leben / herndch gekurzet wart, / daz si dem kunic sin vart / widerrieten durch
die miete.

112 A mare sz6 egyébként jeldlhet mindenfajta irdshban és széban kozédlt dolgot is, illetve térténetet is
(példaul StRchr 80519. sor).

113 StRchr 1696. sor: des kunigs brieve. Vencel levele az osztrik urakhoz fia osztrak uralmdrdl. A
stdjeri féurak abbéli szandékukat, hogy a bajor Henrik herceget akarjak megtenni uralkodéjuknak,
szintén irdsos dokumentumokkal erésitették meg (brieven StRchr 2014-2015. sorok: [...] als si in
bescheinten / mit brieven, die der bote briht). Az eskiivé helyszinérél a himokék mind irdsban, mind
pedig széban (StRchr 7706. sor: mit brieven und mit sag) értesitk a meghivottakat. lll. Miklés pdpa a
magyar kovetekkel egy irdsos dokumentumot (StRchr 24905. sor: brief) kiild V. LaszI6 kirdlynak azon
kéveteléseket felsorolva, amelyek teljesitésével mentesiilhet a kikdzosités aldl és djra kivivhatja a papa
kegyelmét. lll. Andrast levélben (StRchr 7809. sor: brief) értesitik anyja haldlarél.

114 StRchr 15353. sor.

115 StRch 24556. sor: des babstes botschaft.

116 StRchr 41115. sor.

117 StRchr 2062. sor, StRchr 101 24. sor: ein harte baesez maere.
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rok foldjérdl 1V. Béla fianak, Béla hercegnek halalarél 1269-ben. ,Hir" (maere)''®
érkezik arrdl is, hogy a magyarok betértek az Osztrak Hercegség teriiletére. Mae-
re'? formajaban szereznek tudomast arrdl is, hogy Készegi Ivan a gdt atvagdsaval,
a kiomlé vizzel okozott nagy karokat az osztrak seregnek. De egy kovet hozza a
,rossz hirt”120 V. Istvan kirdly haldlardl. 1. Albert osztrdk herceg szintén ,hir”'?! for-
majaban értesil arrél, hogy a magyar piispokok targyaldsokat szeretnének a kozte
és l1l. Andras kozott fennallé konfliktus elsimitdsara.

Olmiitz és Passau piispokei mind irott, mind szébeli lizenettel tértek visz-
sza Pragaba Vencelhez, hogy tudassak vele, j6jjon rovid idén beliil az orszagba a
fourak kérésének megfeleléen.’?? Egy eskiivé helyét szintén mind ,széban [mind]
irasban”'* kozlik a meghivott vendégekkel. Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a
figyelmeztetéseket tekintve az irott forma valészinGsithetéen nagyobb hatasfokkal
birt, mint a sz6beli intés. Mindez nagyon jol nyomon kévethet6 a papa IV. Ldszl6-
nak kiildott figyelmeztetésein, az elsé szobeli intést ,irott forma”'?* koveti.

A forrdsszovegek titokban kildott kovetek mikodésérdl (heimelicher
botschaft) is beszamolnak. Il. Ottokar cseh kirdly példaul minden elmésségét és
ligyességét bevetette és azon buzgélkodott, hogy Stdjerorszagban minél inkabb a
magyarok ellen hangolja a stdjereket,'?* s azon mesterkedett, hogy a stajerorszagi
fourak egyre erételjesebben vessék meg a magyarok életstilusdt és életmadjat, ami-
kor Gutkeled nembeli Istvan lett a stajerorszagi kapitany.'?® A mar fentebb emlitett
Brandenburgi Kunigunda és Béla herceg eskiivéjére sok tavoli/idegen uralkodé el-
kiildte titkos koveteit, hogy figyeljék meg, hogyan zajlott le a menyegz6.'?” Arra is
akad példa, hogy a kdveteket az adott informdcio kozvetitésén kiviil mas feladattal
is megbizzak. IV. Béla példaul Il. Ottokar cseh kiraly kdvetei el6tt tesz eskiit arra
vonatkozéan, hogy Béla néiil adja unokajat, Kunigundat Ottokdrnak.?®

A kovetekkel kapcsolatos szabdlyok durva megsértésének lehetiink tandi,
amikor az egyik harci cselekmény soran az osztrakok koveteket kiildenek a magya-
rokhoz, hogy békét/fegyversziinetet kérjenek. A kdvetek azonban hiaba kiabaljak,
hogy ,békét, békét”,'* mégis lenyilazzak oket. A kdvetek iranti bandsmaédot sok
esetben magyardzhatja megbizéjuk magatartasa. Albert osztrak herceg Készegi

118 StRchr 10702. sor, 80312. sor.

119 StRchr 11326. sor.

120 StRchr 11567. sor: boese maere.

121 StRchr 43287. sor: mare.

122 StRchr 43287. sor maere ([...] si fuoren balde dne lunz / wider gegen Prag. / mit brieven und mit sag /
machten si dem kunic kunt, / wie er sold in kurzer stunt / komen niach der herren bet.

123 StRchr 7706. sor: mit brieven und mit sag.

124 StRchr 34563. sor: brieven.

125 StRchr 2304-2307. sorok: [...] der kunig [Ottokdr] witze unde kunst / mit flize daran kérte, / wie er den
Ungern mérte / ungunst in dem lande [Stdjerorszag].

126 StRchr 2346-2351. sorok: [...] die herren er [Il. Ottokar] darzuo braht, / daz in ie harter versmaht / der
Unger fuore und ir leben. / in was ze houbtman gegeben /von Agrim herzog Stephan.

127 StRchr 7719-7722. sorok [...] daz vil fremder herren / ir heimlich boten sanden dar, / daz die solden
nemen war / wie diu héchzit ergienc.

128 StRchr 9292-9295. sorok.

129 StRchr 25612. sor: frida, fride!
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Ivan koveteit nem akarja fogadni uruk szerzédésszegései miatt: ,[...] ekkor a feje-
delem azt mondta, hogy egyetlen kdvetet sem kivan latni, akit lvan grof kiildott.”13°
Ugyancsak a protokollszabdlyok megszegésének mindsiil az, ha a kovetek a fogado
személy engedélye nélkil térnek haza: Il. Vencel cseh kirdly VIII. Bonifac papahoz
kiildott kovetei a papa ,engedélye nélkiil”™®" indulnak ttnak, amikor megtudjak,
hogy a papa az ifji Vencel helyett Karolyt tamogatja a magyar trénon.

Egy kiilonleges modjat képezi a , kdvetjarasnak” az ételek kolcsonos kiildé-
se, legalabbis a StRchr szerint mindez ,dltalanosan elterjedt szokas volt a magyarok
foldjén”,'32 valészin(leg a tisztelet'3* és a rokonszenv vagy szeretet'** kifejezésé-
nek jeleként. A kronika azonban csupan egy konkrét példat hoz, s az is biinesettel
kapcsolatos. 1ll. Andras anyja, Morosini Tomasina ugyanis egy ,rendkiviil el6kel6
szarmazasu”'* urat, aki ,zaklatta 6t/megkeseritette”'3¢ az életét, ilyen médon mér-
gezett meg, illetve az ar is - tudtdn kiviil - Morosini Tomasinat.

A forrasszovegek eddigi vizsgdlata arra utal, hogy a hirvivék/hirokok/ko-
vetek szervezték és készitették el6 a megbeszéléseket, targyaldsokat (gespreeche'”
sprach™® teiding'* anstant'*°), hogy aztan a felek ,kiegyezhessenek/kibékiiljenek/
békét kothessenek” (ebenunge)'*! egymassal.'#> A kovetek segitségével hatarozzak
meg a taldlkozok pontos idejét (tac)'* és helyét. A végsé idpontot és helyet a kove-
tek eskiivel erésitették meg.'** Magukat a béketargyalasokat az uralkodok megbiza-
tasaval feldllitott tanacsok végezték, ezeknek tagjai ,teljhatalommal” (volle gewalt)'+s
is rendelkezhettek. Teljhatalommal rendelkeztek azok a magyar kdvetek is,'¢ akik II.
Vencel cseh kirdllyal targyaltak arrél, hogy annak fidt tiltetnék a magyar tronra, s a tar-
gyalasok eredményét még egy oklevéllel (hantveste)'¥ is megerdsitették. A kdvetek
nemcsak arra tesznek eskiit, hogy a megbeszélt id6pontban ott lesznek Briinnben

130 StRchr 30120-30122. sorok: [...] d6 hért man den fursten jehen, / er wolt deheinen boten sehen, / den
graf Yban sande dar.

131 StRchr 80591-80592. sorok: dn urloup.

132 StRchr 77959. sor, 77961. sor: site, der in Ungerlande gemein ist.

133 StRchr 77963. sor, 77981. sor: ir zeren - az & [holgy] tiszteletére.

134 StRchr 77951. sor: ze minne.

135 StRchr 77945. sor: von hoher art.

136 StRchr 77946. sor: der si beswaret het.

137 Példaul StRchr 2535. sor.

138 Példaul StRchr 2544. sor.

139 Példaul JUOChr 16.

140 Példaul JUOChr 22.

141 Példaul StRchr 2577. sor.

142 A béketdrgyaldsokkal és békekotésekkel kapcsolatos kovetjdrdsokat, azok jellemzéit jelen tanulmany
csupdn érintSlegesen vizsgdlja, ugyanis a forrdsszovegek mennyisége miatt ezzel a témakorrel érdemes
lenne 6ndllé munkaban foglalkozni.

143 Példaul StRchr 2549. sor.

144 Példaul StRchr 80111-80116. sorok.

145 Példaul StRchr 7577. sor.

146 A magyar kivetek Il. Vencel cseh kirdly udvardba ,teljhatalommal” (StRchr 80099. sor: voller gewalt)
felruhdzva érkeznek az tigyben, hogy tdrgyaljanak az ifjG Vencel lehetséges magyar uralkoddsardl.

147 Példaul StRchr 80101. sor.
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és az ifji Vencelt onnan viszik majd Magyarorszdgra,'*® hanem magdt az eskiit is az
ifji Vencel el6tt teszik le: ,azon nyomban fogtdk az ifjiit s egy oltdrra liltették, majd az
antifondlébdl és a zsoltarkényvbél hosszan énekeltek felette. Majd odamentek hozzd és
letérdepeltek elStte és gyorsan minden magyar helyett hédolatot és engedelmességet
eskiidtek.”# .

A vizsgalt szovegek szovegfajtajukat tekintve vilagtorténeti, birodalmi és tartomanyi
aspektusokbol targyaljak az eseményeket, igy a magyar torténelmet tekintve elsé-
sorban a dinasztikus kapcsolatok, haborus térténések abrazolasa kapott nagyobb
hangsulyt. Egyértelmien megallapithaté, hogy a magyar uralkodok legfébb tartoz-
kodasi helye - ahonnan a kdveteket kiildik és fogadjak - Esztergom, Fehérvar, Buda
és Pozsony volt.">® A kdzépkori Magyar Kirdlysag informaciotorténeti jellemzéinek
atfogo feltdrasdhoz a kdzépkori német nyelv( kronikakat tekintve tovabbi alapos -
mind diakrén, mind pedig szinkron - vizsgalatok sziikségesek.

Forras- és irodalomjegyzék
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TUNDE RADEK

INFORMATION FLOW IN THE KINGDOM OF HUNGARY IN THE MIRROR OF
GERMAN MEDIEVAL CHRONICLES

This study investigates some of the international connections of the Kingdom of Hungary in the
Middle Age, providing insight into the information flow primarily based on the Styrian Rhymed
Chronicle of Ottokar aus der Gaal (Steirische Reimchronik/Osterreichische Reimchronik),
a document originated in the first two decades of the 14" century. Other German medieval
chronicles are also used as an addition.

After describing the terminology of the period, the study turnsiits attention to the senders and
the messengers, and focuses on the requirements the parties had to meet, the rule of inviolability,
the rewards, the way the information was sent and about characteristics of the message and the
negotiations.
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Torok haborik, spanyol hirek

A hir Gtja és olvaséja a Spanyol Kirdlysagban a kora djkorban

Az elmdlt évek soran nagyot Iépett el6re az informdciéaramlds térténetének kuta-
tasa. Am hajlamosak vagyunk megfeledkezni arrél, hogy az ezredfordul6 el6tt mar
nagynev( torténészek, irodalomtorténészek és nyelvészek is kivalé eredményeket
értek el ezen a téren. Sét el6ttiik mar sokkal korabban elkezdték gydiijteni, leirni és
értelmezni azokat a dokumentumokat, amelyek e témahoz forrasként szolgalhat-
tak." Igy van ez a kora Gjkori Magyarorszag torténetének egyik nagyon specidlis
fejezete, a torokellenes hdborik esetében is.

E korszak egyedi tipusu forrdsai - az igynevezett hungarikdk - mar a 19.
szazad kbzepe 6ta az érdeklédés homlokterében alltak. Elég Apponyi Sandor
grof négykotetes, nyomtatott? - joval késébb egy kéziratos otddikkel is kiegész -
16° - annotalt bibliografidjdra hivatkozni, amely a forrascsoport névadoéjdul is szol-
galt. Emlithetjilk a Fovarosi Konyvtar tudos bibliografus-térténészének, az egyik
koncentrdcioés taborban elpusztitott Kelényi B. Otténak Budapesttel kapcsolatos
munkdit is,* de folytathatnank a kordntsem teljes felsoroldst R6zsa Gyorgy vedu-
takra vonatkozé munkaival,” Hubay llona roplap-bibliografidjaval® vagy a féva-
ros mizeumanak konyvtaraban taldlhaté anyag katal6gusaval.” Nem is szélva a
kiilonféle évfordulokra megjelentetett gydjteményes, forrasfeltaré kiadvanyokrol.

Szamos értékes és szép korabeli dokumentum is fellelheté konyvtarainkban,
ami mutatja a spanyol kozvélemény érdekl6dését a hazankban folyé események
irant, egészen 1526-t6l kezdve csaknem a karlocai béke idejéig. Még , kincsekkel”
is buiszkélkedhetiink. llyen példaul a Budapesti Torténeti Mizeum kdnyvtaraban
6rzott, unikumnak szamité kéziratos diszkotet,® az Orszagos Széchényi Kényvtar
gyljteményében [év6, Habsburg Marianak édesanyja dltal irott levél 1528-as kozlé-

1 Gondolok itt Hajnal Istvdn térténészre, Varkonyi Nandor mivel6déstorténészre, Thienemann Tivadar ger-
manista irodalomtdrténészre. R. Varkonyi Agnes torténészprofesszorrdl sem feledkeztiink meg, aki Gtt6ré
munkdjdval a magyar egyetemi oktatds kereteibe beillesztette ezt az djfajta kutatdsi dgat.

2 Apponyi, 1903, 1927. (Ez utébbi kiaddsdt mdr a gréf haldla utdn Dézsi Lajos professzor szervezte meg.)
3 Salgé, 1995. 37. (A tdbb mint 438 md bibliografiai leirdsat Kdddr Joldn és dr. Vekerdy Jézsef készitette el.)
4 Kelényi, 1935; Kelényi, 1936.

5 Rozsa, 1963.

6 Hubay, 1948.

7 Hanny, 1999.

8

+Academia Poetica...” Valencia, 1686. Errdl ldsd Karl, 1937; Mas, 1991; Hanny, 2002; Barreda, 2005.
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se,? a Févdrosi Szab6 Ervin Kényvtar Budapest Gy(jteményének értékes - bar tébb
példanyban is ismert - amszterdami nyomtatvanya a budai zsid6 hitkozség allitola-
gos segélykéré levelével,'® vagy Sebastian Armendariz két cimlappal is rendelkezé
kiadvanya."

Szerencsére kiilfoldi konyvtdrakban is méd nyilt a kutatomunkara, leginkabb
német nyelvteriileten. Ugyanakkor mintha feledésbe meriiltek volna a korabbi gy(j-
temények, és méltatlanul hattérbe szorult volna a magyarorszagi konyvtarakban ta-
lalhaté anyag. Néhany Magyarorszagon megjelent munka sajnos arrél tanaskodik,
hogy ir6ik nem igazan ismerték ezeket a gydjteményeket, és nem nagyon kutattdk a
magyar kdnyvtdrak vonatkozé dllomanyat. Meggyéz6désem, hogy a magyar anyag
vizsgdlata - bar természetesen szamszertleg joval kisebb, mint amennyi a kiilfoldi
gyljteményekben taldlhaté - j6 eredményekkel kecsegtet. Végiil is ugyanolyan ko-
vetkeztetésre juthatunk ezek feltardsa soran, mint amilyenre a kiilf6ldi kutatok a sajat
orszaguk konyvtdri és levéltdri anyagainak dttekintésével. Mondhatjuk nyugodtan,
hogy a magyar gytjtemények mintegy reprezentaljak ,a cseppben a tengert”.

A Magyarorszagon vizsgalhaté6 dokumentumtipusok és mfajaik egyarant
vegyesek. Ez részben a gy(jtés nem tudatos voltanak, illetve a gytjteményeket lét-
rehoz6 emberek tarsadalomban elfoglalt helyének, mdveltségének, 6nadll6é érdek-
I6dési korének, de akdr nyelvtudasanak is betudhat6. Aldabb megkisérlem a spa-
nyol nyelv( kiadvanyok széles spektrumat vazolni témak, mdfajok, kiadasi helyek
és kiadok szempontjabdl. A dokumentumtipusok megoszlas szerint: 1. Gjsagok,
ujsaglapok, periodikdk (noticias); 2. levél- és egyéb masolatok (copias); 3. naplok
(diarios), beszamolok (relaciones), jelentések (avisos); 4. orszagismereti és torténeti
mivek és ezek mas nyelvbdl valo forditasai; 5. koltemények (romances, didlogos);
6. szinmivek (comedias).

Informacios csatorndk Eur6pdban és Spanyolorszagban

Eurépdban a 17. szazadra nagyon sok hirt gy(ijté, hirt nyomtato, hirt kdzvetit6 koz-
pont alakult ki, melyek a korabeli - de talan a mai - értelemben is nevezheték
nagyvarosoknak (7. dbra). Ennek alapjan a nyomtatott hirterjesztést tekinthetjiik
varosi jelenségnek.’”” Magatol értet6dé modon leginkabb a keresztény vildg és a
csaszari udvar hirei terjedhettek gyorsabban (itt allt rendelkezésre a legkiforrottabb
kdzvetité rendszer), de az igazan fontos informaciok és a pletykak nem maradtak
rejtve. A harmincéves hdboru idejére ugyanis mar rendelkezésre dllt egy jol miko-
dé informacios halozat. A nagy és legrégebbi hirgyarté és -forgalmazé kdzpontok
a német-romai csaszarsag teriletén alakultak ki, illetve fontos varosai voltak még
Németalfold, Ausztria és a Spanyol Kirdlysdg teriiletén is. Az egyes vdrosok Osz-

9 ,Castillo inexpugnable...” Burgos, 1528. Errdl [dsd Hanny, 2005.
10 ,Pizarro Oliveros: Cesareo Carro Triumphal...” Cordoba, 1687. Errél lasd Kohn, 1887; Hanny, 2012.
11 Armendariz, 1686. Errél lasd Hanny, 2013. 217.
12 Etényi, 2004. 47-48.
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1. dbra. A hirdramlds legfontosabb dtvonalai

szekottetésben alltak, illetve specializalodtak bizonyos teriiletekrél szarmazé hirek
gyljtésére és terjesztésére.

Hubay llona 1940-ben elemezte egy ismert német hetilap, az ,Aviso 1609”
torténetét. Megallapitotta, hogy a korabeli postakozlekedési ttvonal mentén,
amely az Antwerpen-Briisszel-KoIn-Speyer-Rheinhausen-Augsburg-Bécs 6ssze-
kottetést biztositotta, csaknem minden varosban volt nyomdahely. K6z 6ttiik a legis-
mertebb Augsburg, de Frankfurt - konyvkiadasaval és évenkénti kdnyvvasaraival
- szintén el6kel6 helyet foglalt el a sorban. A Duna mentén, amely szintén Eurépa
egyik f6 kozlekedési ttja, az Git6ér szerepét a Bécs-Linz-Regensburg ttvonal latta
el.™* A f6 kozpontok Itdlidban Réma, Velence, Firenze, még délebbre Napoly. Ezek
avarosok tartottdk a hirosszekottetést, ezt a dokumentumok alapjan bizonyitani le-
het. Németalfoldon taldn még Antwerpennél is jelentGsebb kézpont volt Amszter-
dam. Sok nyomdaval rendelkezett, és fontos szerepet jatszott a Spanyolorszaghal
menekiiltek, els6sorban a szefard (vagy mas néven portugdl) zsidok életében. Szo-
ros dsszekottetése volt a Spanyol Kirdlysaggal és az északi eurépai nagyvarosokkal
is. A korban jol ismert és jol szervezett csdszari postaszolgdlat az egész foldrészt at-
szel6, kelet (példaul Isztambul) felé is mutaté kapcsolatot tett lehet6vé a fent felso-
rolt varosok, valamint példaul még Niirnberg, Hamburg, Prdga, de Parizs, Madrid,

13 Hubay, 1940.128.
14 Réakéczi, 2011b. 276. 9. jz.
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2. abra. A hir atja Spanyolorszagha

Sevilla és a Portugdl Kirdlysag varosai felé is. A hireket terjeszthették még egyéb vizi
kozlekedési utvonalak segitségével (példaul a Duna, Rajna, Szajna, Loire vonalan).

Spanyolorszagba a hirek tobb Gtvonalon is eljuthattak. Milanébdl, Geno-
vabdl, Velencébdl az eurdpai és a Mediterraneummal kapcsolatos események hi-
rei Barcelondba, onnan Valencidba, illetve Napoly fel6l Mallorcan at egyenesen
Valencidba. Innen keriiltek Madridba, ahonnan tovabb vagy eredeti kiadvany, vagy
utannyomas formdjdban jutottak. Madrid a hirforgalom szempontjabél szerencsés
helyzetben volt, mert egyenesen Bécs, Németalfdld, Itdlia, Franciaorszdg és Por-
tugdlia fel6l szerezhette be a tudésitasokat. Az orszagba bejutott hirek nagy része
végiil mindenképpen a févdrosba érkezett meg.

Egy masik informdcios csatorna a Briisszel-Parizs-Madrid vonal volt, ame-
lyen keresztiil a németalfoldi, illetve az észak-eurépai hirek érkeztek. Flandridbdl a
hireket a San Sebasatian-Bilbao-Burgos, illetve a San Sebastian-Zaragoza utvo-
nalon szerezhették be. Zaragozaba havonta legaldbb harom alkalommal érkeztek
hirek Flandridabdl, amint ezt a sevillai egyetem régi nyomtatvanyainak gy(jteménye
is tanusitja."® San Sebastian jelent6s kdzpontta valt azaltal, hogy itt talalkoztak azok
a keresked6- és postattvonalak, amelyek Irinndl Iéptek spanyol féldre. Madrid és
Bécs kozvetlentl is kapcsolatban volt egymdssal. Buda aldl bizonyos hirek Bécs
érintésével - dltaldban némi késéssel - Zaragozan at Barcelonaba érkeztek meg, s
onnan keriiltek a févdrosba (2. dbra).

15 Baena Sanchez, et al., 2008.
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3. abra. A Hirlaparus”, kindlatiban Buda ostromképével

A hir eljutdsanak médja a nyomdaszhoz vagy a kiadéhoz - szintén - majd-
hogynem uniformizalt volt. Ujsaglevelezék, peregrinus didkok, zarandokok, diplo-
matdk, illetve az egyes udvarokban hivatalosan, kiséretként tartézkodé személyek
egyarant szolgalhattak a hir forrasaiként. Ugyanakkor jol szervezett , kikiildott tudo-
sit6” hdlézatokrdl is tudunk Németorszdagban és Spanyolorszagban is.'® A hireket a
nyomtatott Ujsdglapok is ,szallitottak” egyik orszagbol a masikba. Nem szokatlan,
hogy egy német tjsaghdl szarmazé hirt olasz, spanyol vagy francia nyelven isme-
rink meg, de ez esetleg forditva is el6fordulhatott. A hirlapokat, avizokat, relacio-
kat, képes tudositasokat ebben az id6ben mar hivatdsos rikkancsok is terjesztették,
arusitottak (3. dbra)."”

A megjelenési hely legtobbszor a kiadvany mindségét is meghatdrozta. Ki-
ralyi nyomdai minéségtol a zugnyomdai kivitelig barmi el6fordulhatott. Féleg Mad-
rid, Valencia, Barcelona, Sevilla domindlt a spanyolorszagi kiadoi helyek kozott, de
ismeriink kiadvanyt a navarrai Peraltabdl, a baszkf6ldi San Sebastianbdl is. Briisszel-
ben, Amszterdamban, Bécsben, Mildanéban, Palerméban is jelentek meg spanyol
nyelvi nyomtatvanyok. Ebben nincs semmi meglepd, mindegyik varosnak szoros
kapcsolata volt a Spanyol Kirdlysaggal.

16 A burgundiai sziiletésd Francisco Fabro Bremundan (Faivre Bremondans, 1621-1698), akit a
dokumentarista Gjsdgirds el6futdrdnak tekintenek, fizetett embereket tartott azért, hogy rendszeresen
tuddsitasokkal ldssak el.

17 Hitlapdrus. 1600 kériil késziilt olasz metszet. Rézsa, 1999. Nr. 225,
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A kiadok, illetve nyomdatulajdonosok koziil a legtobbszor Sebastian Armen-
dariz, Antonio Roman, Diego Dormer, Rafael Figuer6 és a német szarmazasi Martin
Gelabert neve szerepel a nyomtatvanyok impresszumaban. A leghiresebb spanyol
nyelv{ kiadvanyokat is megtalaljuk a magyarorszagi gy(jteményekben, akar Francis-
co Fabro Bremundan ,Floro historico”-jardl,'® akar Antonio de Bances y Lopez-Can-
damo budai komédiajarol, ™ akar 1. Lip6t milandi kiadasu életrajzarol van sz6.2°

A meg6rz6dott anyagbdl latszik, a kiadvanyok megjelenési formaja tekin-
tetében a konyv alaku kiilsét részesitették elényben. Hubay llona szerint a kdvetke-
z6 két évszdzadban is ez lesz a jellemz6 forma.2' Az Ibériai-félszigeten mar kordn
nagyon sok és kiilénbdz6 minéségl nyomdat talalhatunk. A Spanyol Kiralysagban
a 16. szazad els6 évtizedére 28 varosban tébb mint 70 mihely ontotta a nyomtat-
vanyokat.?2 Mire a 17. szdzad bek6szontott, a nyomddszat mar nagy mudltra tekint-
hetett vissza, tehat konnyedén megoldhattak a hirek démpingszerd terjesztésével
kapcsolatos feladatokat.

Spanyolorszagban a rendszeres tjsagkiadas 1690 utan indult meg, de kez-
deteit 1661 6ta megfigyelhetjiik.2? A Gazeta Nueva elsé szama - Madria Anna (Ma-
riana de Austria) kiralyné rosszallasa mellett - 1661 februdrjdban Idtott napvilagot
Julian Paredes muhelyében. Havilapnak szantak, és 6sszesen 20 szamot ért meg,
tizenkett6t 1661-ben, nyolcat 1662-ben. A kovetkezé években minden rendsze-
resség nélkil jelentek meg a Gazeta szamai, egészen 1669-ig, mig Juan José Zara-
gozaba nem tavozott. Zaragozaba elkisérte 6t a hliséges Fabro Bremundan is, aki
1677-ig ott folytatta a lapkiaddst (most mdr heti rendszerességgel). A kiilfold hireit
francia, német, olasz hirlevelek alapjan dllitottdk dssze.

Néha a diplomaciai uton kapott informdciokat - a kormany beleegyezé-
sével és a ,hirgydrosok” segitségével - kiszivarogtattak. Csak ekkor olvashatott a
kdzonség naprakész hireket. A kdzzétevéknek nem volt céljuk sem az értékelés,
sem a kommentdlds, ezért a kiadvanyok kissé sematikusak, de megfogalmazasuk
vildgos és kdzérthets. A belsé hirforgalom valamivel korlatozottabb lehetett, hiszen
a févdroson, az egyetemi varosokon és a tengerparti teriileteken kiviil nemigen
taldlunk olyan nagyvdrost vagy kozosséget, amely érdeklédott volna a kiilpolitika
hirei irdnt. A mezégazdasagi teriileteken él6ket, a parasztokat ekkoriban jobban
foglalkoztatta életkoriilményeik folyamatos romldsa.

18 Fabro Bremundan, 1686.

19 Bances Candamo, 1686.

20 Admirables efectos, 1696.

21 Hubay, 1940.128.

22 Sobrino, 1998. 91-106.

23 Rodrigo de Cabrera évente publikdlta a targyévre vonatkozd, az udvartdl, illetve Rémdabdl érkezd
hirleveleket. Hires volt az udvarbél j6vé levelek rendszeres kiaddsdrdl Almansa y Mendoza (Cartas de
Novedades de esta Corte y avisos recibidos de obras partes). Sevilliban jelent meg el6szor az djsdghoz
hasonlé heti kiadvany is (Avisos de ltalia, Flandes, Roma, Portugal). A barcelonai Jaume Romeu volt az
elsé Spanyolorszdgban, aki 1641-ben hetente adott ki hirlapot tgy, hogy a pdrizsi Gazette-et kataldnra
fordittatta.
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Hirpiac és a nyilvanossag szintjei

Fontos kérdés, vajon a kozvélemény mekkora szerepet jatszott a hirpiac alakita-
saban, vagy pedig inkdbb a hivatalos propagandanak volt dént6 szerepe a nyil-
vanossagban. Egyértelmd, hogy Spanyolorszagban a t6rok elleni kiizdelem fejle-
ményeivel kapcsolatban a kozvélemény érdeklédése semmiben sem maradt el
a kdérnyez6 orszagok lakéinak érdeklédésétdl. A nyilvanossdg szerepe azonban
ebben a témaban sokkal kevésbé volt meghatdrozé, mint a helyi, az orszagot
mélyebben érint6 - és a torok habordkkal parhuzamosan zajl6 - belpolitikai ese-
ményekkel kapcsolatosan.

A nyilvanossagnak tébb szintje is volt. Mindenekel6tt a kirdlyi udvar, ahol sza-
mos nemzet diplomatai fordultak meg. Madridban az udvar nyomdat tartott fonn és
hivatalosan is kozolte a hireket. A kiralyi privilégium tulajdonosai ebben az id6ben
Sebastian Armendariz és Antonio Roman voltak. Armendariz haldla utan Juan de la
Hebas folytatta a hivatalos mikodést. Ezzel ellentétes szint volt az ,utca” (piactér,
kavéhaz, bordély). Ebben az id6ben Madridot a belpolitikai eseményeket kdzvetlentil
befolydsol6, névtelentil irott glinyversek drasztottdk el. Ezeknek céltablai a kormany,
a kirdlyi csalad, annak szigort - és a koznép szamdra nevetséges - etikett szerint él6
tagjai, a gyenge idegzetd, beteges II. (Habsburg) Kdroly és az egymast folyamatosan
valté kegyencek voltak. A glinyos pamfleteket ugyanolyan intenzitassal terjesztették
akisebb nyomdak tulajdonosai, mint a kiilonb6z6 orszagokbdl jové hivatalos hireket,
s6t taldn er6teljesebben, mert biztosabb jovedelmet jelentettek szamukra. A torokkel
kapcsolatos érdeklédés ilyen szinten mdr nem nyilvanult meg, inkabb a kiadvanyok
mennyiségét és minGségét hatarozta meg, semmint tartalmukat.

A kiadokat a hirekhez valé hozzdjutdsban leginkdabb a kormany, illetve az
inkvizici6 cenzuraja korlatozta. Azonban az udvar is 6sszedllitotta a maga tiltolista-
jat, de nem konyveket, hanem témakat helyezett tilalom ala. 1. Karoly példdul nem
engedélyezte, hogy a kiralyi birtokokrél barmilyen hiradds megjelenhessen.?

Ha a hivatalos propaganda alakitani, illetve befolydsolni akarta - mdrpe-
dig akarta - a kdzonség véleményét, mindenképpen arra is tigyelnie kellett, mi az,
ami legjobban lekoti annak figyelmét. A szazad ,vezet6 hire”, amire a nyilvanossag
legjobban odafigyelt, a torok elleni haboru volt. A kereszténység kozos ellenségé-
vel szemben egységes vélekedés, azaz kozvélemény (nagyjabdl minden nyelven
hasonléan hivtak mar ekkor is: ,6ffentliche Meinung”, ,opinion publica”) alakult
ki, mely a Német Birodalomtdl a Pireneusi-félszigetig a Torok Birodalmat barbar
hordanak tartotta, amellyel nem paktalhatott le a keresztény Eurépa egyik orszdga
sem. Ha mégis diplomadciai targyaldsokba kezdett a Portaval, azt mindenképpen
indokolnia kellett a kbzvélemény szamara. A hatalomnak ahhoz, hogy kellé befo-
lyassal formdlhassa a kozvéleményt, megfelel6 formanyelvet és érvrendszert kellett
kidolgoznia. A barokk kor ebben élen jart, és mindenekel6tt XIV. Lajos udvardra
volt jellemz6.% A teatralitds nemcsak a mindennapi életbe vonult be, hanem a kiad-

24 Sobrino, 1998. 156-159.
25 Etényi, 2003. 17.
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vanyokba is. Mindkét Habsburg-kirdlysagban népszerdsité-dics6it6 kiadvanyokkal
és szimbolikus dbrazoldsokkal zstfolt propagandametszetekkel igyekeztek terjesz-
teni gy6zelmeik hirét, illetve a kirdlyi csalad tinnepeit, gyaszat, valldsos cselekede-
teit orokitették meg vagy kozolték ujsaghirként.

A hirlevelek stilusukat tekintve is bizonyitjak, hogy a kiadok tobbféle izlés
kielégitésére torekedtek. A nyilvanossag elsé szintje, az elsédleges célpont minden-
képpen a fénemesi csaladok és az udvar koriil csoportosul6, olvaso elit volt. Legin-
kabb nekik szdltak azok a tanito jellegi orszagismereti mavek, illetve sszefoglala-
sok, melyekbdl az uralkod6, a csdszdr és sajat osztdlyuk kivalosagarol szerezhettek
tudomast. A kormanyzati korok az értesiiléseket els6 kézbdl kaptak. Szamukra nem
volt Iétkérdés az avizok olvasasa.

A polgdrok, a varosokban laké nemesek, a kereskedok, a ,letradok” képe-
zik azt a masik csoportot, amely szamdra a hirek fontosak lehettek. Nemcsak az
érdekl6désiikbol kifolydlag, hanem a napi rutin, a célszer(iség miatt is sziikséges
volt szamukra, hogy tisztdban legyenek a nemzetkdzi eseményekkel, amelyek -
ahogy azt mdr megszoktak - a mindennapi életiiket is befolyasoltdk. A varosban
jaro vidéki ember a piacon, a taverndban és a varos tobbi kozteriiletén szerezhette
be értesiiléseit. A kozemberek voltak a hirterjesztés koncentrikus kéreiben a har-
madik kor, a kdzérthet6bb kiadvanyok mindenképpen ket céloztak meg. Biiszkék
voltak jolértesiiltségiikre, ezért keresték fel a varosban mindig kézponti helyen ta-
ldlhat6 teret vagy utcat, ahol hozzajuthattak a hirekhez. Ez Madridban példaul a
ma is [étez6 Santo Domingo tér volt ebben a korban. A falusi lakossag valdszindleg
kevésbé tartotta elengedhetetlennek, hogy naprakészen ismerje a torténéseket, de
a koztereken, ahol ki is fliggesztették és arusitottdk is ezeket a sajtotermeékeket, 6k
is kdnnyen tajékozodhattak.?

A hirek hitelességérdl és frissességérdl is kell ejtentink néhany szét. A nyom-
tatvanyok tartalma sokszor megbizhatatlan és hiteltelen volt, a hirkézI6k gyakran
fantomok voltak. Neviik nincs, és értesiiléseiket altaldban egy harmadik személytél
szerezték (,néhdnyan azt dllitjdk”; ,mdsok hozzdteszik”; ,mdsok allitiak” = ,dicen
algunos”; ,otros anaden”; ,otros aseguran”).” Egy résziik célja kiilonben sem a ta-
jékoztatas, hanem sok esetben a szenzdci6éhség kielégitése, akdr azon az dron
is, hogy a valésagot eltorzitjak. (Példaként dlljon itt egy, a félszigeten kdzkedvelt
torténet, amelyrél még a megbizhatdsagardl ismert Fabro Bremundan is megemlé-
kezik. Az, miszerint a nagyvezir megtépdeste a szeraszkir szakdllat augusztus 14-i
megfutamodasa miatt, tokéletes alhirnek bizonyult - ugyanakkor a hir megjelent
németl és olaszul is.)

26 A kora djkori nyomtatott hir értékének és funkciondlis véltozdsainak dtfogd vizsgdlatat G. Etényi Néra
végezte el (Etényi, 2012. 122-143.).

27 Guiu Aguila, 1984. 364-366. Errdl az eseményrd| egyébként sem a tébbi spanyol kiadvany, sem mds
eurdpai hiradds nem sz4l.
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Tudésitasok a magyarorszagi eseményekrol

A magyarorszagi visszafoglalo haboruk idejét és eseménytorténetét szinte teljesen
atfogjak a kiadvanyok, de a gydjtemények elsésorban Buda visszafoglalasarol és
a hdboru cstcspontjait jelenté csatakrol szolé miveket tartalmaznak. A spanyol
kutatok figyelme ritkan fordult ezek felé a dokumentumok felé, pedig a spanyolor-
szagi konyvtdrakban és levéltarakban sokkal nagyobb mennyiség( anyag talalhato,
mint idehaza. Ez esetben is egy évfordulés konferencianak kdszonhetjik, hogy -
legaldbbis a magyar eseményekkel foglalkozo kiadvanyok egy részérdl - statisztikai
felmérést kozoltek. Barmilyen hihetetlendil hangzik is, a Magyarorszdgon taldlhato
anyag a kiadvanyok gyakorisagat és mennyiségét tekintve olyan képet mutat, mint
a spanyolorszagi.

Montserrat Guiu Agila a Barcelonai Nemzeti Konyvtar Bonsoms Gytijtemé-
nye és a Barcelonai Levéltdr gyljteménye alapjan készitett statisztikaja szerint az
1600-as évek elején még csak alkalmilag emlékeznek meg a magyarorszagi ese-
ményekrol, az 1640-es években is a spanyol belpolitika domindl. 1683 utan mar
vezet6 hirnek szamitanak a torokellenes harcok, mindenekelGtt Bécs ostroma és
felmentésének ténye miatt. Ekkor még Sobieskit és Lotharingjai Karolyt egyditt em-
legetik. A Szent Liga ajbdlilétrehivdsa miatt még jobban a térok habortk felé fordul
a figyelem. 1684 utan, amikor megindul Magyarorszag visszafoglalasa, és hivatalo-
san is nemzetkozi hadsereg szervezédik, erésen szaporodnak a témaval foglalko-
z6 kilonféle kiadvanyok, s gyakorisdgukat tekintve kdzvetleniil a XIV. Lajossal és
Girona vdros ostromaval kapcsolatos hirek utdn kdvetkeznek. Azt kovetéen, hogy
a kasztiliai, katalan és egyéb, a spanyol koronahoz tartozo6 teriiletekr6l megindult
az onkéntesek daramlasa a budai taborba, mar a hirek 44 szazaléka a harcokral szal,
1686-1687-ben ez 60 szdzaléknal is tobb (4. dbra).?
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4. dbra. A torokellenes harcokral sz6l6 hirek aranya

28 Guiu Aguila, 1984.
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Tudjuk, hogy az 6sszes kortdrs ir6 - akdr német, akar olasz, akar spanyol -
régi torténeti sztereotipidkat ismételgetett. A magyarok megitélése is sematikus
volt, hiszen nem ismerték a mindennapi élethelyzeteket. A magyarok szkitdktol
val6 szarmaztatdsa, Thokoly Imre torokbaratsdga miatt az egész magyarsag elité-
lése, a kereszténység ellenségeként valé bemutatdsa, Buda és Pest vdrosanak né-
met neveibdl szarmazo téves etimolégia hangoztatasa csaknem minden hiradas
bevezet6jében el6fordul. A spanyol hirlevelek azonban csak réviden és nagyon
ritkdn ismétlik meg ezeket, hiszen jobban koncentralnak a napi hirekre, féleg azok-
ra, amelyekben a spanyol korona orszagaibdl jott katonak tetteit emlitik. Bizonyos
dokumentumokban azonban néhany sz6 erejéig tetten tudjuk érni a tényeket is.
S6t egy levélben, melyet Spanyolorszag bécsi kvete, Carlo di Borgomanero (Car-
lo d’Este) irt Milan6 kormanyzéjanak, Fuensilada grofnak, a hivatalos torténetirds
kronolégidjdval ellentétes, hirértékd adatot is taldlhatunk. A levélben a kévet percre
pontosan hatdrozza meg azt az 6rdt, amelyben rohammal bevették Buda vdrat.
Csakhogy a levél ddtuma alapjan ez a nap szeptember 3. a torténetirasban vilag-
szerte elterjedt szeptember 2. helyett.??

1686 utan, a visszafoglalt Buda sorsarél mar nincs szamottevé hiraddsunk.
A Spanyol Kirdlysagnak 1700 utan - sajat szempontjabol - sokkal Iényegesebb
problémaval kellett szembenéznie. Az orszag kozvéleményének figyelmét ettdl
kezdve az 6rokosddés, a francia Bourbonok tronutodldasanak kérdése, illetve az
évekig tarté haboru kototte le. A visszafoglalt Budan ,atlép” a torténelem. A ro-
mokon és hamun egyel6re nem fakad semmi, az Gj parancsnok val6jaban halott
varost iranyit. A habori még nem ért véget, csaknem hat év van hatra a békéig.
A katondk egy része azonban 1699 utan sem megy vissza eredeti szarmazasi he-
lyére. A Magyar Kiralysdgban talalnak aj hazat, 4j egzisztenciat, tdbben uj nevet
is maguknak.3°

Tudjuk, hogy még szamos feldolgozatlan magyar vonatkozdast anyag van
spanyolorszagi, portugal és olasz gytjteményekben, amelyeket eddig nem allt mo-
dunkban kiaknazni. Ennek nagy része az ujsagiras el6tti korszakban sziiletett hir-
kozlés és hirterjesztés klasszikus nyomdai terméke, mely Magyarorszaggal kapcso-
latban - és nem kizardlag a to6rok haboruk tekintetében és idejérdl - hirértékkel bir.
Kovetkez6 feladatunk ezek feltarasa, értelmezése és kozlése lehetne, ami egyszerre
gazdagithatna a hungarikak, Magyarorszag kora Ujkori nemzetkdzi megitélésének
és az informdci6dramlds torténetének kutatdsat is.

29 ,..ayer alas quatro de la tarde...” (tegnap, délutdn négy drakor) és a levél keltezése: ,Viena 4. de Setiembre
1686” (Bécs, 1686. szeptember 4.).

30 Fallenbiichl Zoltdn hatalmas munkdja, amelyben szimba vette a Bandtba, Bicskdba, Tolndba telepiilé
férfiakat és asszonyokat, t6bb mint szdz csalddnevet tartalmaz. (Fallenbiichl, 1979a-b.)
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Forras- és irodalomjegyzék
1. Szakirodalom

Admirables efectos
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ERZSEBET HANNY
TURKISH WARS, SPANISH NEWS

THE ROUTES AND READERS OF THE NEWS IN SPAIN DURING THE 17™ CENTURY

One of the most important news in Europe in the second half of the 17" century were about the
reconquest of Hungary from the Turks. Most news originated from German and French sources,
while other pieces of information were vehiculated by Italian, Spanish and Portuguese travellers
and students, as well. This article is based on a corpus of printed sources written in Spanish, and
aims at giving a brief sketch of the origin, the content and the distribution routes of these news,
and also to present their audience.
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Informadtorok és korrespondensek
Stefano Borgia biboros tudomanyos
levelezésében

A levelek a térbeli tavolsagokat athidalva 6sszekotik a feladokat és a cimzetteket,
lehet6vé téve szamukra, hogy idébeli eltéréssel, de helytdl fiiggetlendl irasbeli
parbeszédet folytassanak egymassal. Ezen az alapveté definicion az sem valtoztat
semmit, ha a leveleket viasztablakba vésik, tintaval papirra vetik, vagy - ahogyan
manapsag - elektronikus formaban kédolva tovabbitjak a cimzetthez. A levélval-
tds sordn - egykor is és mai is - széles kord, helytdl fliggetlen, kiterjedt haléza-
tok johetnek létre. Ez a dolgozat egy ilyen széles kor( levelezéhdlozat feltdrdsara
vdllalkozik, bemutatva a kiilénb6z6 levelezépartnereket, azok szerepeit.!

Mindezt Stefano Borgia (1731-1804) biboros, a papai Sacra Congregatio
de Propaganda Fide (Hitterjesztés Szent Kongregdacioja) titkdranak az egész vildgra
kiterjedé levelezése példdjan vizsgdlja, amelyet a 18. szdzad masodik felében tudo-
manyos érdekl6dése folytan és tudomanyos tevékenysége soran folytatott.

Egy olyan messzemenden izgalmas levelezési hdl6zat, mint Borgiaé, azért
6rz6dhetett meg, mert Borgia hosszu évekig a Hitterjesztési Kongregdcio titka-
raként kapcsolatokkal rendelkezett az egész vilagban. A tanulmany bevezetésé-
ben a kora Gjkori tudomdnyos levelezésekkel kapcsolatos kutatasi eredményeket
vazoljuk, azt, hogy hova helyezi a német nyelvii szakirodalom a sdlypontokat.
Majd Stefano Borgia és levelez6halézatanak, illetve az ahhoz kapcsolodo elméleti
megkozelités rovid bemutatdsa utan levelezétarsainak informatorokként és
korrespondensekként valé megkiilonboztetése kovetkezik, valamint helyzetiik és
szerepiik bemutatdsa ebben az egocentrikus hdl6zatban. Nemcsak a legfontosabb
levelez6partnerek - akiket itt f6 korrespondenseknek neveziink - toltéttek be koz-
vetit6 szerepet, hanem a kevésbé fontos levelezétarsak is, akik Borgia levelezési
halézatanak periféridjan helyezkedtek el.

Néhany éve fokozott érdeklédés tapasztalhaté a kora Gjkori tudomadnyos
levelezések, illetve a tuddsok és leveleik, pontosabban azok kultdrtorténeti vonat-
kozasai irant. Az, hogy ezt a témat és forrasait hosszu ideig nem kutattak alaposan,
valészin(leg arra vezethet6 vissza, hogy a tud6sok fennmaradt levelezései nagyon

1 Folydiratunk korabbi, 2012/3-4. szimdban jelent meg Kovdcs Bélint a hdl6zatelemzés médszerének el
méletét ismertetd tanulmdnya (A hdlézatelemzés alkalmazdsardl a térténelemtudomadnyban); ezdttal Maria
Stuibernek a hdlézatelemzési médszert a gyakorlatba dtiiltetd esettanulmanyat kézoljiik. Terminolégidjat
- még ha az nem is bevett a magyarban - megtartottuk. A szerkeszt6.
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terjedelmesek, és - néhany kivételtdl eltekintve - mdig is csak részleteikben vagy
egydltaldn nincsenek feltarva.? Igy példdul a levelezés nem szerepel a Helmut Ze-
delmaier és Martin Mulsow altal szerkesztett és 2001-ben kiadott, a kora Gjkori
tudomadnyossdgot bemutaté gydjteményes kotetben sem, bar a két szerkeszté
hangstlyosan utal ennek a fontos tudési tevékenységnek a hidnyara.?

A 17. szazadbdl, vagyis ugymond a ,tudésok koztdrsasaganak” klasszikus
korszakabdl, amikor a levelezés volt a legfébb alkotéi mdifaj,* fennmaradt tudosle-
velezések nagyobb figyelmet kapnak, mint a 18. szazadiak, amikor is a tudomanyos
folyoiratok mdfaja madr széles korben elterjedt, és a tudésok vagy egy-egy tudomany-
ag mivel6ivé s vagy filozofusokkad valtak. A 17. szazadot részesiti elényben a 2005-
ben megjelent Les grands intermédiaires culturels de la République des Lettres cim(
tanulmanygydjtemény is, amelynek 14 irdsa koziil csak négy foglalkozik a 18.
szazad elsé felének levelezéseivel.® Az ugyanabban az évben Hallers Netz (Haller
hal6zata) cimmel megjelent jelentés munka - Albrecht von Haller berni orvos és
botanikus levelezésének alapos elemzése - szintén arra hivja fel a figyelmet, hogy
hidnyoznak a 18. szdzad végének tudoslevelezéseit bemutaté munkak,” és egyben
hozza is jarul a hidny betdltéséhez. A néhany évvel késébb megjelentetett Wissen
im Netz gyljteményes kotet témdja a 18. szdzadi tudoslevelezések bemutatasa. A
kotet szerz6i azzal a kozos céllal, hogy rekonstrudljak az eurépai botanikusok leve-
lez6halozatait, feltdrtdk kutatasaikat a levélvaltasok Gtjdn zajlé tudastranszferrdl,®
valamint a levelezések hal6zatelméleti kutatasi lehetéségeit.”

A botanika irdnt megnyilvanul6 kiilonos figyelem arra utal, hogy a tudo-
manytorténeten beliil megnétt az érdeklédés a tudoslevelezések irant, még akkor
is, ha itt szinte kizarolag csak a természettudomanyok keriilnek széba. Az el6térben
a vizsgdlat sordn a természettudomanyos diszciplindk keletkezése és fejlédése all,
ugyanakkor a lényeges szerepldk is a kutatds latokorébe kertilnek. Florike Egmond
monografidjdban a botanika egyik kozponti figurajanak, Carolus Clusiusnak és mas
tudésoknak a levelezése alapjan a tudomanyag 16. szdzadi kialakuldsat vilagitja
meg.'® A tudosi levelezések kevésbé tipikus alakjait vizsgdlta Simona Boscani Leoni
a kozelmdltban megjelent tanulmanyaban, amelyben a ziirichi orvos és természet-
kutatd, Johann Jakob Scheuchzer kommunikacios stratégidit elemezte. Szamba
vette Scheuchzer levelez6partnereit, kiilondsen azokat, akiket az orvos egy meghi-

2 Detlef Déring szerint ,a fennmaradt anyagok terjedelme dttekinthetetlen”. Déring, 2006. 388.
Zedelmaier-Mulsow, 2001. 3. Altalénosségban emlités esik a tudomdnyos levelezésrél is, vo. példaul
Pott, 2001. 249-273.
Gierl, 2006b. 391.
Gierl, 2006a. 379-380.
Berkvens-Stevelinck-Bots-Haseler, 2005. 454.
Stuber-Hachler-Steinke, 2005. 16.
Giuseppe Olmi mar 1991-ben is foglalkozott a levelekkel mint a 16. szdzadi tuddstranszfer médiumaival:
»E il mezzo concreto attraverso il quale si realizzava questa informazione, questa circolazione fittissima
di idee, un mezzo che sembrava ignorare tutte le barriere geografiche, ideologiche e religiose, era I'epi-
stola.” Olmi, 1991. 8.

9 Dauser-Hichler-Kempe-Mauelshagen-Stuber, 2008. 427.
10 Egmond, 2010.
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volevélben arra kért fel, hogy vegyenek részt a Svdjc természettorténetével kapcso-
latos kutatasi projektjében. F6 célja azonban a tudomanyos teljesitmények és azok
terjedésének vizsgalata volt."

Ez a dolgozat egy tudosokbdl allé levelezéhdlézat kiillonbozé levelezo-
partnereinek tipusait és azok jellemz6 funkcioit targyalja, a szerz6 Stefano Borgia
levelezését feltaro és elemz6 doktori disszertacidjanak eredményeit alapul véve.!?
Bemutatja Borgia tudés levelezéhalézatanak fejl6dését, szerepét, valamint a levél-
kapcsolatok erésddését a kozosség tagjai kozott. Ehhez el6szor kvantitativ megko-
zelitéssel rekonstrudlnia kellett azt az ,egokdzpontd” hdlézatot, amelyet a Stefano
Borgia részére irt levelek alkottak. Ennek alapjan minéségi (kvalitativ) szempontbdl
is megvizsgdlja a tudos levelez6partnerek hdl6zatanak kommunikdcios feltételeit és
funkcid6it, ami dltal a levelez6partnerek tarsadalmi beagyazottsagara is fény derilt.”

Az egokozpontu halézat (ego-centered network) fogalma és koncepcié-
ja a szocioldgiabdl ered, és az alabbi fejtegetések alapjaul is szolgal. A szociol6-
gia egy olyan hdl6zatot ért rajta, ami egy kozéppontban lévé személy - az ego
- masokhoz fliz6d6 kapcsolatait abrazolja. Ezeket a masokat a hal6zatelemzésben
ennek megfelel6en altereknek nevezik, ugyanakkor az alterek egymas kozotti vi-
szonyat is a kdzponti szereplé szemszogébdl lehet dbrazolni.™ Ez a személyes ha-
I6zat, amely szociolégiai szempontbdl ,minimalis halézatelemzési megkozelitést”
nyujt,' jol felhaszndlhato a torténészi munka soran, mert ily médon mind a munka
szempontjabol praktikus értelemben, mind a forrdsok fennmaraddsabdl adédéan
is értelmezheté metszetet lehet kivdlasztani. Stefano Borgia levelez6halézata ese-
tében ez azt jelenti, hogy a Borgia hagyatékdban'® fennmaradt levelek alapjan és a
levelek feladoinak szambavételével sikerdilt feltarni Borgia egéjanak alterjeit.

A tudos levelezéhdlozat rekonstrukcidjahoz a Borgia részére irt tudomd-
nyos témaju levelek szolgdltak alapul. A tudomanyos témaju levelezés alkotja ennek
az egohal6zatnak a sajdtos kapcsolati tartalmat. Ennek a kapcsolati tartalomnak
a kivalasztdsa a masfajta viszonyoktol valé elhatdrolast szolgalta. Egyes esetekben
az ellenkez6 iranyti kommunikaciot - tehat a Borgia altal levelezépartnerei (kor-
respondensei) részére irt leveleket - is bevontuk a vizsgdlatba, mialtal az ego és
az alterek kozotti kapcsolat értékelése mindkét részrél rendelkezésre all, s6t né-
mely esetekben az alterek egymas kozotti kapcsolatai is nyomon kovethetok. A

11 Boscani Leoni, 2012. 582-613.

12 Stuiber, 2012.

13 Aszereploknek az egohdl6zatokbél kiolvashaté strukturdlis bedgyazottsagdhoz: Weyer, 2000. 15-16.

14 Vb. Jansen, 2003. 65. A definicié: ,Egy egokdzpontd hdl6zaton azt a tdrsadalmi hdlézatot értjiik, amely
egy kézponti személy, az ego koriil régziilt.” Uo. 80.

15 Jansen, 2003. 79. Az egohdlézatok kivagott metszetjellegének gyakorlati jelent&ségére mutat rd Wolf-
gang Reinhard is. Reinhard, 1979. 24.

16 Stefano Borgia hagyatékdt ma a Vatikdn intézményeiben Grzik. A hozz4 irt tudomdnyos tartalmd levelek
nagy része a Biblioteca Apostolica Vaticana birtokdban (a tovabbiakban: BAV), a Borgiani latini (a tovdb-
biakban: Borg. lat.) dllomdnyban taldlhaté. T6bb mint 200 tovdbbi levelét, amelyek a tudomanyos levele-
zéshez sorolhatdk, a Népek Evangelizdldsa Kongregdcid Torténeti Levéltdraban (régebben: Hitterjesztési
Kongregdcid; a tovdbbiakban: APF) &rzik, és tilnyomérészt a Miscellanee Varie (a tovdbbiakban: Misc.
Var.) dllomanyban taldlhatok.
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levelezépartnerek kiilonbozé tipusainak és funkcidiknak jellemzése a halézaton
beliili részcsoportok azonositasdra szolgalé szociolégiai blokkmodellelemzésre
tamaszkodik: a strukturdlisan hasonl6 - mint példaul ,hidf6”, illetve ,kozvetits”
- szerepeket és poziciokat betolté szereplSket absztraktabb szerepmintazatu
,blokkokba” soroljuk.'

Stefano Borgia életitja

Mindenekel6tt a kutatds alapjaul szolgdlé hdlozat kézéppontjdban lévé ,egd”-t,
Stefano Borgidt mutatjuk be réviden. Stefano Borgja reneszansz kori névrokonaival
ellentétben botranyoktol mentes életet élt. Borgia, aki Velletrivaros egyik vezeté csa-
ladja masodik fiaként sziiletett, egyhdzi hivatalainak, tudomanyos érdekl6désének,
gyljtoszenvedélyének és mas tudosok tamogatdsanak szentelte életét.’® A hivata-
sahoz szinte kotelez6 teoldgiai és jogtudomadnyi tanulmanyok mellett, amelyeket
Fermo6ban nagybatyjanal, Alessandro Borgianal, majd 1756-t6l Rdmaban folytatott,
hamar a torténelmi és régészeti stidiumok felé fordult, és kiilonb6zo régészeti és
mivészettorténeti-teologiai témdju irasokat jelentetett meg. 1750 koril sziilettek
a fiatal apat els6 tudos levelezékapcsolatai, majd tagja lett a cortonai tudostdrsa-
sagnak, az Accademia Etruscdnak.' F6 mive, amelyet tilnyomorészt Benevento
papai exklavé kormanyzojaként (1759-1764) betoltott hivatali ideje alatt irt, a
haromkotetes Memorie istoriche della pontificia citta di Benevento dal secolo Vil
al secolo XVIII.%®

A missziokeért felel6s Sacra Congregatio de Propaganda Fide titkaraként
(1770-1789) késébb mar alig maradt ideje a sajat kutatdsaira és publikacidira.
Ezért masokat tamogatott, tehdt féleg mecéndsként tevékenykedett. Ezenkiviil
Eurépa legnagyobb magangy(jteményévé épitette ki Velletriben a nagyapja dltal
létrehozott csaladi mizeumot, az tgynevezett Museum Borgianumot.”' A Hitterjesz-
tési Kongregacio rendkiviil elkotelezett titkardnak biborossa kredldsa a varakozasok
ellenére csak késén kovetkezett be. VI. Pius papa 1789 madrciusdban nevezte ki
biborossd. 1802-ben a misszi6s kongregacio prefektusa lett, majd késébb, az 1790-
es években ujabb hivatalokat kapott, igy példdul az Index Kongregacio prefektusa
lett. A Romai Koztdrsasag idején (1798-1799) szamlizetését Padovaban toltotte,
ahol a Hitterjesztési Kongregacio fenntartasaval tér6dott. 1804-ben azok kozott a
biborosok kdzott volt, akik VII. Pius papat Pdrizsba, Napdoleon megkoronazasara

17 V0. Jansen, 2003. 212-213.; Jansen, 2000. 49-50.

18 Egyik legrészletesebb életrajza réviddel haldla utdn jelent meg: Paulinus, 1805. Roviditett vdltozatban:
Milillin], 1807. Giuseppe Baraldi Borgia-életrajzdban forditdsokat is kbzdl a Vitae Synopsisbdl (Baraldi,
1830.). Egy rovid és atfogd attekintés, valamint életrajz: Enzensberger, 1970. Stefano Borgia életének
legijabb bemutatdsa: Stuiber, 2012. 71-133.

19 Stuiber, 2012. 79.

20 Borgia, 1763-1769.

21 A ma mdr szétszort gydjteményhez ldsd ezt a kidllitdskatalégust: Nocca, 2001. A velletri Museum Bor-
gianum az 1780-as évek 6ta szamos utazd (ti célja volt. 1787-ben példaul Johann Wolfgang Goethe is
megldtogatta (Goethe, 1993. 194.).
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kisérték. Borgia - noha az egész vilagra kiterjed6 levelezést folytatott, korabban
soha sem hagyta el az Itdliai-félszigetet - az utazas sordn Lyonban meghalt.

Kortdrsai egész Eurépdban féleg gydjtoként és mecénasként ismerték,
de sokoldalt tudosként is becstilték. Levelez6halozata Amerikatol Kindig terjedt,
azonban ennek sdlypontja - ahogyan azt a hagyatékaban fennmaradt levelek is
mutatjak - Itdlia és Eurépa volt. 1748-1804 kozott folytatott tudomanyos levelezé-
sébdl tobb mint 1600 levele maradt fenn 500 kiilonb6z6 személytél.22 Noha levelei
nagy ardnyban megérzédtek, kordntsem maradt fenn a részére irt valamennyi tu-
domanyos témaju levél. Errél részben maga a cimzett gondoskodott még életében,
amikor bizonyos leveleket selejtezett, vagy amikor tudatosan megvalasztotta, hogy
mely leveleit milyen formaban 6rzi meg.

A kiilonb6z6 tipusu levelezopartnerek: korrespondensek és informatorok

A fennmaradt levelek mutatjak, Borgia a beérkez6 levelekkel nem egyforman bant,
hanem eldontétte, hogy melyiket hasznositja tjra, mondjuk jegyzetlapnak, illetve
melyiket dobja el vagy 6rzi meg. Arrdl is hatdrozott, milyen kontextusban 6rzi meg
leveleit. 1800-ig hét kotetbe kottette leveleit, és tovabbi 300 levelét akarta még
megorizni. A levelek tobbségét kiilon tarolta, a hasonlé témdju leveleket iratgydj-
teményekbe rendszerezte.” Borgia gyakorlata azt mutatja, hogy a levelek tartalma
alapjan dontott a késsbbi felhasznaldsukrol vagy megérzésiikrél. A biboros nem
ragaszkodott a levelezés hianytalan meg6rzéséhez.2

Ez kideriil a dan teologussal és orientalistaval, egyik legfontosabb levele-
z6partnerével, Friedrich Miinterrel (1761-1830) - akivel rémai tartézkodasa alatt
(1784-1786) ismerkedett meg - folytatott levelezésébdl is. Borgia a ddn tudés
nem mindegyik levelét érizte meg,?* noha j6 személyes viszonyt dpoltak. Minter
72 megorzott levele kiilonféle dsszefliggésekben maradt fenn Borgia hagyatéka-
ban, fliggetlendil attol, hogy tudomdnyos témdjuak voltak-e vagy sem.?® Borgia nem
tett kiilonbséget a kizdrélagosan vagy részben tudomdnyos, illetve a féképpen ma-
ganlevelezés kozott. Az a tény, hogy Miinter Borgianak irt leveleinek t6bb mint
a fele bekeriilt a kardindlis életében 6sszeallitott egyik levelezéskotetbe, illetve az
el6készitett gytjteménybe, arrdl tanuskodik, hogy Miinter mint levelezépartner
(korrespondens) nagy megbecsiilésnek 6rvendett. Miinter 27 levele, koztiik 22
tudomanyos témaju mégis mas iratgydjteményben, Borgia tizleti levelei koz6tt ma-
radt fenn. Borgia Miinter egyik bizalmas levelét sem tette bele egyik kotetbe se.

22 A feladdsi helyek pontosabb dttekintése, valamint féldrajzi bemutatdsa: Stuiber, 2012. 134-138.

23 Részletesebben: Stuiber, 2012. 48-55.

24 Abban az idében voltak olyan tudésok is, akik levelezésiiket hidnytalanul és feladék szerint rendezve
Grizték. Erre példa Borgia egyik levelezGpartnere, Oluf Gerhard Tychsen. Stuiber, 2009. 101-102.

25 Példdul Miinter 18071. dprilis 21-én irt levele nem maradt fenn. Létezésérél csak Borgia 1801. mdjus 23-dn
Minternek irt valaszabdl tudhatunk. KB, 1698 2, Nr. 294,

26 fgy példaul Miinter két ndpolyi levele (1786), amelyek kizdrdlag személyes témakrdl, gydszrdl és be-
tegségrdl széltak, bekeriiltek a bekotott levelek kozé: Borg. lat. 285 a 6r-v, valamint az 53r-v.
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Nem helyezte kotetbe a Miinter fellebbezési eljarasardl szol6 levelet sem, amely
igy konnyebben hozzaférhet6 volt, mint a lazan 6sszef(izott irasok.?” Egy masik le-
vele, amelyben Borgiat keresztapasagra kérte fel, szintén eltlint a gy(jteménybdl
- ez az ligy a vallasi felekezeti kiilonbség miatt kinos lehetett egy katolikus fépap
szamadra.?® Ugyanakkor mindkét levél a Museum Borgianum észak-eurépai régisé-
geirdl is szol, és ezért keriilhettek éppen ebbe az iratgydjteménybe, a mai Borgiani
latini 895. kotetébe, amely a levelek mellett a Museum Borgianummal kapcsolatos
rajzokat, feljegyzéseket és nyomatokat tartalmazza. Miinter Borgia ddn nyugdijaval
kapcsolatos levelei a biboros pénziigyi iratai kozé keriiltek, amelyek ma a Hitter-
jesztési Kongregdacio levéltaraban taldlhatok.?

Borgia levélmegdrzési és -rendezési szokasaibol az latszik, hogy nem csu-
pan a felad6 és annak a cimzetthez f(iz6d6 viszonya volt a meghatdrozo6, hanem
a levelek tartalma is. A tudomdnyos levelezést Borgia egyrészt gyakorlati szem-
pontok szerint rendezte, mivel a levelek munkaeszk6znek szamitottak, masrészt
a bekottetett levelek tudatos és reprezentativ dsszedllitdsa arra szolgdlt, hogy ily
modon tudésként, gydjtéként és patronusként tiinhessen fel. A levelek megé6rzé-
si kritériumai arra engednek kovetkeztetni, hogy Borgia tudomadnyos levelezésén
beliil alapvet6en a levelezétdrsak két tipusa kiilonboztetheté meg: az informatoro-
ké és a korrespondenseké. A kovetkez6kben ezek Borgia levelezéhdlézatan belil
betoltott szerepét mutatjuk be réviden, majd kozvetité szerepiiket kozelebbrdl is
megvizsgaljuk.

A korrespondens és az informdtor fogalma nem a forrasokbdl szarmazik.
A német nyelvben a ,Korrespondent” sz6 mdr az 1730-as években is altaldban az
egymadssal levelez6 személyek jeldlésére szolgalt, de Zedler szétaraban még nagy
teret kap, hogy a sz6 a kereskedelemben hasznalt fogalmak koziil szarmazik.>° Az
olaszban a ,corrispondente” sz6 jelentése tovdbbra is csak a kereskedelmi teriilet-
re, a kereskedelmi levelez6partnerre vonatkozott.?' Ebben a tanulmdnyban azért
valasztottuk ezeket a fogalmakat, hogy a levelezétarsak eltéré tipusait, amelyek
lathatélag valamennyi tuddslevelezésben el6fordulnak, megkiilonboztessiik.

27 Friedrich Miinter levele Stefano Borgidnak. Kopenhdga, 1788. oktéber 14. BAV Borg. lat. 895, fol.
33r-34v.

28 Friedrich és Maria Elisabeth Miinter levele Stefano Borgidnak. Koppenhdga, 1792. februdr 14., BAV Borg.
lat. 895, fol. 25r-26v.

29 Miutdn Borgia a pdpai legdcick megsziintével és a Rémai Koztdrsasdg kikidltdsdval elvesztette egyhdzi jo-
vedelmeit, 1789-t6l kezdve évente 800 ddn birodalmi tallér jovedelemben részesiilt, amit negyedévente
folydsitottak részére. Miinter ezzel kapcsolatos levelei itt taldlhatSk: APF Eredita Stefano Borgia 3. és 6.

30 ,Correspondens az, aki valaki mdssal leveleket valt. A kereskeddknél az, aki valaki massal drukrél és
valtokrdl targyal, és akit tobbnyire csak bardtjuknak neveznek. Igy a correspondencia levélvdltas; és a cor-
responddlni, leveleket egymdssal véltani, Gjabban egyetérteni, egyezni egymdssal.” Lasd Correspondent
szocikk. Zedler, 1738. Bd. 6. 1370.

31 | mercatanti chiamano corrispondenti coloro, co’ quali sono sliti di tenere commerzio di lettere, e
negoziare.” Corrispondente szécikk. Vocabolario, 1746. 512.
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Az informatorok informaciéatadoé funkcioja

A Stefano Borgia részére cimzett tudomanyos témaju levelek jegyzékébdl elsé
latasra kitlinik, hogy sok levelezépartnertdl csak egyetlen levél maradt fenn.?
A kvantitativ elemzés igazolja ezt a benyomast: a levelezésen beliil a feladék
tobb mint felétél - pontosabban 54 szdzalékatdl - csak egyetlen levél maradt
fenn. Ennek nem a hagyomanyok és Borgia levélmegérzési gyakorlata az oka, ha-
nem inkdbb az egyes levélirok, aki kozil sokan nem folytattak ténylegesen leve-
lezést Borgiaval, és nem is az volt a céljuk, hogy levelezékapcsolatot alakitsanak ki.
Ugyanakkor ez a nagyszamu és sokféle feladobdl dllé csoport jelentésen hozzaja-
rult ahhoz, hogy Borgia tudomanyos terveihez beszerezze a sziikséges anyagokat.
Ezek a levelek igy nem a bekéttetett levelek kdzé kertiltek, hanem az anyaggyijtés
iratai kozé. Tébb mint 200 levél példaul annak a ténynek készénheti a fennmarada-
sat, hogy Borgia a Historia Nautica Dominationis Pontificiae szamara, illetve a pa-
pai territériumok kozigazgatasi felosztasanak leirdsahoz gyjtott anyagai kozé tette
Oket. Ezek a feljegyzések csak azért maradhattak igy teljes mértékben rank, mert az
1760-as években nagy lendiilettel elkezdett, majd egy hosszabb sziinet utan 1795-
ben djrakezdett mi befejezetlen és kiadatlan maradt.** Borgia befejezett és kiadott
mdvei esetében viszont csak jelent6sen korlatozott mennyiség( iratanyag maradt
fenn. A véletleniil fennmaradt leveleknek kdszonhet6en a levelezépartnerek kétfé-
le tipusat kiilonboztethetjik meg Borgia tudomdnyos levelezésében.

Mig Borgia f6 és periferikus korrespondensei egyarant a tudomanyos le-
velezés jellemz6 képviselSinek tekinthetdk, akiknek viszonya az anyagi és szellemi
értékek megosztasaban a ,tudomadnyos erkdlcsiségen” alapult,** az informatorok
nem illenek bele ebbe a klasszikus keretbe. Utébbiak olyan személyek, levele-
z6partnerek voltak, akiket vagy Borgia kért fel, vagy akik 6nként nyujtottak neki
bizonyos informdciokat - felvilagositassal, forrasleirdsokkal, forrasértékelésekkel
szolgdltak - egy bizonyos tudomanyteriiletr6l, anélkiil hogy sziikségképpen ma-
guk is tudosként tevékenykedtek volna ezen a szakteriileten. Itt nem a kolcsonos
csere allt az el6térben, hanem az informdciokérés, illetve ennek a kérésnek a telje-
sitése. Ez a fajta levelez6kapcsolat informdtori kapcsolatként definialhato, mivel itt
bizonyos informaciok atadasa volt a cél. Az informdciéaramlas egyoldaltan folyt,
csak az informatortdl az informaciot kéré, illetve fogado levelezépartner felé ira-
nyult. A reciprocitdshoz hidnyzott a tudomanyos vagy a személyes kapcsolat.*

Az informator levélirok leveleinek kdzds vondsa, hogy a dialogicitas ala-
csony szintje jellemzi 6ket, tulajdonképpen monolég irdsoknak is nevezheték, mi-
vel nem varnak vadlaszt, és csak kivételes esetekben hivatkoznak kordbbi levelekre
vagy jeleznek késobbi leveleket.3® A feladok nem szamitottak arra, hogy a téman
tdlmutato, tovdbbi leveleket kapnanak Borgidtol, hanem legfeljebb csak utdlagos

32 Vo. Stuiber, 2012. 361-418.

33 Az anyaggydjtemény és a kapcsol6do levelek részletesebb targyaldsa: Stuiber, 2010. 251-277.
34 Mulsow, 2001. 345-346.

35 Stuiber, 2012. 325-326.

36 A monologicitds és a dialogicitds kritériumahoz a levelezések kapcsdn ldsd Ermert, 1979. 78.
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kérdéseket varhattak, és ebbdl kdvetkezéen dltalaban nem is vetettek fel maguktol
Uj témdkat. Utébbi csak mint kisérlet fordult el6 annak érdekében, hogy kélcsonos
eszmecserén alapuld levelezés alakuljon ki, s ez nem is mindig jart sikerrel. A korla-
tozott tartalom megmagyardzza a levelek csekély szamat és a levelezés rovid idejét.

Miinditotta arra az informatorokat, hogy megadjak Borgia tudomanyos val-
lalkozdsaihoz a kivant informaciokat? A Historia Nautica Dominationis Pontificiae
esetében ennek oka a hivatali kotelességtudat volt. Borgia, a Kdria tagja korlevél-
ben fordult az egyhazi dllam vdrosainak vezetGihez, és informdciokat kért télik
sajat teriiletiikre vonatkozoéan. Ebben az esetben nem informacidcserérdl vagy tu-
domanyos megbeszélésekrél volt sz6, hanem a varosi eldljarok t6bbnyire abban
reménykedtek, hogy Borgia mint a Kuria preldtusa ennek fejében késébb ellenszol-
galtatdsokat nydjt majd nekik. Ezért is faradozott néhdny informatorként jellemez-
het6 levelez6partner azon, hogy fenntartsa a levelezést, és felemelkedhessen a kor-
respondensek csoportjaba. Miutan Borgiat kinevezték a Hitterjesztési Kongregacio
titkdravd, ez a motivacié még erésebbé valt, ahogyan azt a Todiban él6 patricius és
torténész Giovanni Battista Alvi esete is mutatta.?”

Borgia 1769-ben, egyik umbriai kbrutazdsa soran ismerkedett meg személye-
sen Alvival, és azzal bizta meg 6t, hogy folytasson levéltdri kutatasokat Todi kozépkori
torténelmével kapcsolatban.?® Ezt a megbizatast és a személyes ismeretséget felhasz-
ndlva prébalta meg Alvi 1770-ben, réviddel Borgia titkari kinevezése utan a kapcsola-
tukat fenntartani és elmélyiteni. Ezért sajat indittatasbol ajbal és Gjbol informaciokat
kiildott Borgianak, aki ugy tdnik, hogy ezekre nem vdlaszolt.3? Alvi prébalkozdsai nem
jartak eredménnyel: nem sikeriilt a korrespondensek csoportjaba felemelkednie, és
kdlcsondsségen alapuld és nyitott tematikdju levélvaltast felépitenie. Az informacio-
aramlds aszimmetrikus maradt, Borgja szamara kedvez6 médon.

Az informdtorok levelei mar kiils6é megjelenésiik és nyelvezetiik folytan
is jellegzetesek. Mindenekel6tt a Borgia korlevelében szétkiildott kérdésre adott
pontos valaszok tinnek ki hivatalos jellegiikkel - nemcsak szabalyos hivatali ira-
sukkal, valamint tiszta margdikkal, hanem kériilményes és cirkalmas nyelvezetiik-
kel is, és kiilondsképpen amikor a kevésbé gyakorlott szerzék belebonyolédtak a
koriilményes mondatszerkezetekbe. A megszdlito és az elkdszoné formuldk nem
tartalmaznak olyan egyéni valtozatokat, mint a bizalmas levelezésekben, hanem a
megszokott, hivatalos titulatdrat kovetik, mivel a Historia nautica kapcsan Borgia
altal megszalitott varosok képvisel6i valaszaikat hivatali funkciéjukban, nem pe-
dig érdekl6d6 tudosokként vagy dilettansokként fogalmaztak meg. Ezek a levelek,
amelyek elengedhetetleniil sziikségesek voltak Borgia nagyobb tudomanyos val-

37 Giovanni (vagy Giovan) Battista Alvi nem szerepel a nagy életrajzi lexikonokban, ezért életérél keveset le-
het tudni. Az umbriai Todi vdros patriciusai kbzé tartozott, és kéziratokat hagyott hatra Todi és teriiletének
torténetérdl. Alvirdl mint a Chronache della citta di Todi dall’anno 1000 al 1400 szerz&jérdl esik emlités.
Lasd Domenichelli, 1881.

38 Egy személyes taldlkozdsra utal Alvi 1769. oktdber 24-én Borgidhoz irt elsS levele (BAV Borg, lat. 883, fol.
286r-287r). Borgia umbriai utazdsardl bardtja, Giovanni Cristoforo Amaduzzi tarsasdgdban: Gasperoni,
137.

39 fgy példaul 1770. augusztus 22-i levelében Todi plispokének, Francesco Maria Pasininek az Gdvozletét is

dtadja. BAV Borg, lat. 284, fol. 179r-180r.
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lalkozasahoz, tartalmuk folytan a tudomanyos levelezéshez sorolhatok, még akkor
is, ha a levelez6partnerek maguk nem voltak tudésok. Ahogy lathattuk, a patricius
Alvi nem illik bele egészen ebbe a sémaba, mivel nem hivatalnoki minéségében irt,
és a Respublica litteraridhoz tartozik, de cimzettje, Borgia mégis ebbe a csoportba
sorolta, éslevelezékapcsolatukat pusztan informatori viszonyként minésitette, anél-
kil hogy tovabbi jelent6séget tulajdonitott volna neki.*

Az informatorfogalom el6sz6r az 1980-as években, Heinz Schiitz irodalomtu-
domanyi disszertaciojaban fordult el6. A szerzé a parizsi irodalmi tuddsitasokat (corres-
pondance littéraire) kiilon irodalmi mifajként vizsgdlja, és olyan levelezékapcsolatként
értelmezi, melyet az egyiranyu informaciéaramlas jellemez: Parizsbol vidékre vagy
kiilféldre, s amely ezaltal egyértelmien kiilonbozik a klasszikus, ,egyenranglsagon
alapul6” levelezést6l.#! Schiitz az ,informdtor” fogalmat kutatdsi eredményeinek 6sz-
szefoglaldsa sordn a Parizsbol kiindul6 levelek feladéinak megnevezésére alkalmazza.*?
Sandra Pott hasonl6 6sszefliggésben, a tudomanyos folyoiratok szamara informaciokat
nyujté személyek megjeldlésére haszndlja ugyanezt a fogalmat dolgozataban. A foga-
lom azonban ott sem szerepel szisztematikusan.*

A torténeti kutatasok hasonlé eredményekre jutottak a tudésok levelezésével
kapcsolatban. Gyakran ramutattak a levelezépartnerek egy olyan sajatos csoportjdra,
amely nem felel meg a klasszikus elképzeléseknek. Giuseppe Olmi 1991-ben megal
lapitotta, hogy a 16. szdzadi természetkutatok nemcsak szakért6 kollégakkal alltak le-
velezésben, hanem hozza nem ért6 laikusok is segitettek nekik naturaliak vagy egyéb
anyagi jelleg( dolgok beszerzésében, valamint informaciokkal. Olmi ezt a természet-
tudasok kifelé iranyul6 nyitasaként, s ezdltal a szakértéi halozat béviiléseként irja le.*
Hasonlé médon Nora Gadeke Leibniz levelez6hal6zatardl irt részletes tanulmanya-
ban elkiiloniti a segédkez6k - akik nem tartoztak a ,tuddsok koztdrsasagahoz” - és a
tudos levelez6tarsak csoportjat. Magatol értetédé médon azonban mindkét csopor-
tot Leibniz tudomdnyos levelezéséhez sorolta.*s

Michael Kempe is az ,informdtor” fogalmat haszndlja Johann Jakob
Scheuchzer (1672-1733) orvos és természetkutatoé levelezését bemutato irasaban.
Azokat a személyeket jeldli igy, akik adatokat szolgaltattak a zirichi tudés termé-
szettorténeti vallalkozasdhoz, s akik nem szamitottak tipikus levelezé6tarsnak egy tu-
dos esetében. Scheuchzer ugyanis Historia Helvetiae Naturalis cim( nagy munkdja
elkészitésekor adatgytijtés céljabol egy kérdébivet kiildott szét egész Svdjcban, leg-
foképpen a helyi lelkészeknek. A létrejott levelez6kapcsolatokat Kempe ,,az infor-
matorok hdl6zatanak” nevezi, a kapcsolatot azonban kézelebbrél nem hatarozza

40 Az informdtorlevelek nyelvi és tartalmi jellemz&irdl részletes példakat kozol Stuiber, 2010. 266-273. It
példakat taldlunk arra is, hogy néhdny informator sikeresen korrespondenssé vdlt.

41 Schiitz, 1986. 12.

42 Schiitz, 1986. 155.

43 Pott, 2001. 254.

44  Anche se di per sé gia assai vasta e articolata, questa rete costituita dai naturalisti europei mostrava
comunque ampie aperture all’esterno, nei confronti di coloro che non potevano definirsi specialisti in
senso stretto, ma dai quali ci si poteva perd aspettare sempre un qualche aiuto concreto.” Olmi, 1991.
12.

45 Gadeke, 2005. 283.
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meg.*¢ Simona Boscani Leoni szintén Scheuchzer levelezésével foglalkozott. Atve-
szi az ,informator” fogalmat, és altalinossagban, a levelez6partnerek viszonyanak
jelolésére haszndlja.*” Egy késébbi tanulmanydban azonban, amely a tudomanyos
eredmények 18. szazadi terjedésével foglalkozik, a meghatarozast mar Scheuchzer
adatszolgdltatéira - akik nem dlltak vele levelezésben - korlatozta, s ily médon fo-
galmilag is megkiilonboztette 6ket a , korrespondensektol”.#8

A szakirodalombal emlitett példakbol megfigyelhet6, a tudomanyos leve-
lezések olyan leveleket is tartalmaznak, amelyek kiild6i nem a tudomanyos korok
képvisel6i voltak, vagy a cimzettek egy masik szaktertiletet képviseltek. Ezen az ala-
pon ezeket a leveleket gyakran megkiilonboztették a klasszikus értelemben vett tu-
domanyos levelezéstdl. Ez az elkiilonités azonban egy masfajta kép kialakitdsahoz
vezetet a tudomanyos levelezésrdl, ezért itt nem alkalmazzuk. Ehelyett inkabb a
levelez6partnerek csoportjdra kell nagyobb figyelmet forditani, mivel az nemcsak
nem szakértébdl allt, hanem elsésorban a levelezés célkitlizésébdl és a levelez6k
egymads kozotti kapcsolatabdl alakult ki. Ez magyardzza a tematika korlatozott vol-
tat (csak azon témak szerepelnek, amelyekkel az informatorokat megbiztak), ami
egy lényeges megkiilonbozteté jegy.

A korrespondensek kozvetit6 funkcidja

A korrespondenseket, azaz a tudomanyos levelezés klasszikus levelez6partnereit nem
szoritottak meghatarozott témakra, hanem a veliik folytatott levelezés reciprocitason
alapult, ami azt jelenti, hogy a levelezépartnerek egymads leveleire kolcsondsen vala-
szoltak, azaz , korrespondaltak”.** A kélcsondsség kiterjedt egyrészt a tartalmi oldalra,
az informdciok cseréjére, masrészt anyagi oldala is volt (példaul az ajandékozas, kony-
vek cseréje). Ezek a levelez6kapcsolatok tehat a tudomadnyos erkdlcshéz igazodtak,
amita ,tudosok koztarsasaganak” tagjai magukra nézve kotelezének éreztek.
Emellett az individualitas a levelezékapcsolatok egyik lényeges jellemzdje,
ami egyrészt a levélstilusban - példaul a megszolité és elkdszoné formuldk sza-
badabb haszndlatdban, a standartoktél valo eltérésben®® —, masrészt a témak szabad
megvalasztasaban nyilvanul meg. A téma a korrespondensek esetében nem volt el6-
re megszabott, igy a levelezés sem volt egyhangu. A korrespondensek levelei a té&-
mak sokféleségével tinnek ki, amelyekbdl a személyes és csalddi vonatkozdsok sem
hianyoznak, és itt foleg ténykozlésérdl és/vagy értékelésérol van sz6. Ezzel szemben
az informatorok esetében a kapcsolatfelvétel és bizonyos megbizas szandéka dll az
el6térben.>’ A kolcsonodsség és az individualitas jellemzéi fliggetlenek az egymassal

46 Kempe, 2004. 187.

47 Vé. példaul Boscani Leoni, 2009. 54., 58., 62-64.

48 Boscani Leoni, 2012. 585-598., 602.

49 Vé. ehhez a latin correspondere sz6 jelentését, azaz megfelelni, egyezni, kélcséndsen vélaszolni.

50 Részletesebben Stuiber, 2013. 133-146.

51 Ermertalevélfajtak kiilonbdz6 funkcidinak a jellemzéséhez négy olyan lehetséges szandékot haszndl, amelyek
eltérd silyozdssal szerepelhetnek: ténykdzlés, értékelés, kapcsolatfelvétel, felszdlitas. Ermert, 1979. 68-74.
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dialogikus kommunikdciot folytat6 levelezépartnerek renditarsadalmi egyenrangu-
sagatol. A levelez6kapcsolatok kdlcsondsségében a kozos tudomanyos érdeklGdési
teriiletek és igy a kozos ismeretanyag jatszotta a donté szerepet.

A korrespondensek csoportja nem homogén, hanem kiilénb6zé idétar-
tamd, intenzitast és célu levelezékapcsolatokat foglal magaban. Némely korres-
pondensek még személyes ismer6sok is voltak. A kovetkezékben Borgia tudos
levelez6halozatanak f6 korrespondenseit, majd a periferikus korrespondenseket
mutatjuk be jellemz6 funkcioikkal és tevékenységiikkel egyiitt.

A f6 korrespondensek kozponti szerepe

F6 korrespondenseknek azok a fontos levelezépartnerek szamitanak, akiktél leg-
alabb tiz tudomanyos tartalmu levél maradt fenn Borgia hagyatékdban, és akikkel
intenzivebb levelezést folytatott, mint mdsokkal. A tiz levél mint kritérium nem
abbdl fakadt, hogy a tiz kerek szam, hanem a Borgia levelezésében megfigyelt
levélgyakorisagok mennyiségi kiértékelésébdl adodott. Ha a feladokat a Borgia
részére irt leveleik szama alapjan csoportositjuk, kidertl, hogy a csoportok an-
nal kisebbek, minél nagyobb a kiildére juté levelek szama. Az elsé jelentésebb
vdlasztévonal az egyenként tiz levelet ir6k csoportja, illetve azok kozott hizodik,
akiktdl kilenc levél maradt fenn. Ha a mennyiségi kritérium mellett a levelezés tar-
talmi min6ségét is figyelembe vessziik, akkor is beigazolédik a legalabb tiz fenn-
maradt levélnél meghtzott hatdr, hogy ezek ir6it szamitsuk a f6 korresponseknek.
Ily médon a f6 korrespondensek csoportja 29 f6bdl dll,>? akik a tudos levele-
z6tarsak 6 szazalékat alkotjak, és akik 599 levele az 6sszes tudomanyos targyu
levél 37,2 szazalékat teszi ki. Ez az arany is a f6 korrespondensek jelentéségére
utal. Ok alkottak Borgia levelezésének a magjat. Hasonl6 életttjukbol kovetkez-
en elég homogén férficsoportot alkottak: kétharmaduk Borgidhoz hasonl6an az
egyhazi rendhez tartozott, és 80 szazalékuk még ugyanahhoz a felekezethez is.
Erdekes modon protestansok is voltak Borgia legjelentésebb f6 korrespondensei
kozott - kiilonodsen Friedrich Miinter, Georg Adler, Arnold Heeren -, valamint a
maronita szir keresztény Simone Assemani (1752-1821).%

A f6 korrespondenseknél vilagosan ldtszik, hogy a levelezésekben nemcsak a
tudomanyos informdciok és/vagy anyagok puszta cseréje allt a kozéppontban, mint
az informdtorok esetében, hanem a levélkapcsolatban - amelyet gyakran személyes
ismeretség is megerdsitett — a bizalmas eszmecsere, illetve a tudomanyos infor-

52 Borgia f6 korrespondensei levelezésiik terjedelme alapjan: Miinter, Friedrich Christian Karl Heinrich;
Adler, Jakob Georg Christian; Morelli, Jacopo; Garampi, Giuseppe; Assemani, Simone; Heeren, Arnold
Hermann Ludwig; Bandini, Angelo Maria; Olivieri degli Abati, Annibale; Trombelli, Giovanni Crisostomo;
Zoéga, Georg; Torraca, Gaetano Romolo; Sestini, Domenico; Villoison, Jean Baptiste Gaspard d'Ansse
de; Pellegrini, Domenico Maria; Sacy, Antoine |saac Silvestre de; Lanzi, Luigi; Mariani, Francesco; Minga-
relli, Giovanni Luigi; Walker, John; Cortenovis, Angelo Maria; Federici, Placido; Amadesi, Giuseppe Luigj;
Asquino, Fabio; Hwiid, Andreas Christian; Moretti, Paolo; Andrés, Giovanni; Federici, Giovanni Battista;
Francesconi, Daniele; Millin, Aubin Louis.

53 Részletesebben: Stuiber, 2012. 235-242.
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maciok és vallalkozdsok megvitatdsa domindlt. A fé6 korrespondensek voltak a leg-
fontosabb ,kozvetitok”, illetve ,ligynokok” Borgia tuddshdlozatan beliil. Metszés- és
csomopontokként funkciondltak Borgia ,egd”-ja és a mas halozatok szerepléi kozotti
kapcsolatokban, és azdltal, hogy kiilsé kapcsolatokat létesitettek, illetve Gj kapcsola-
tokat kozvetitettek, kiemelkedé poziciét toltottek be Borgia levelez6hdl6zataban.>

A kovetkezékben Arnold Hermann Ludwig Heeren személyében egy ki-
fejezetten kozvetit6 szerepli f6 korrespondenst mutatunk be. Ra jol illik a Gadeke
altal Leibniz levelezésének dsszefiiggésében hasznalt , kulcsfigura” fogalma. Ezalatt
egy olyan személyt ért, ,aki - térbeli-regionalis - kornyezetébdl beszamol masok-
rol, és Leibniz szamadra kapcsolatot tart, koztiik sok olyan személlyel is, akiket Leib-
niz utazasarol ismert”.>*

A késébbi gottingeni torténészprofesszor, Arnold Heeren, akit kordbban
madr emlitettiink, Borgia egyik legfontosabb korrespondense volt.>¢ Téle 6sszesen
29, Borgia részére irt levél maradt fenn az 1786-1804 kozott eltelt évekbdl,
amelyek mindegyike a tudéslevelezéshez sorolhaté. Italiai utazasa soran (1785-
1787) nyolc hénapot téltott 1786-ban Rémdban, és ott didktdrsa, Friedrich Miinter
ajanldsaval keriilt gyorsan szoros kapcsolatba Stefano Borgidval, aki ebben az
id6ben még a Hitterjesztési Kongregdcio titkdra volt. Visszaemlékezve Heeren a
Monsignorét ,partfogojanak” és ,atyai baratjanak” nevezte, aki mértékado hatdssal
volt képzésére.”” Heerent kdzvetleniil azutan, hogy visszatért Itdliabdl, 1787-ben
kinevezték a Gottingeni Egyetem rendkiviili professzorava, majd 1794-ben ordi-
narius lett. O volt ebben az egyetemi vdrosban Borgia kdzponti korrespondense
és csomopontja kapcsolatainak a Gottingeni Egyetemmel, valamint a Gottingeni
Tudos Tarsasaggal. Ha valaki Gottingenben Borgiaval akart kapcsolatba Iépni, az
Heerenhez fordult. O tovabbitotta a kérdéseket vagy leveleket Borgidhoz, valamint
a Rémaba utaz6 tudésok szamdra ajanlasokat irt a késébbi biboroshoz.

A gottingeni professzorok koziil Heeren apdsa, Christian Gottlob Heyne
(1728-1812), Johann David Michaelis (1717-1791) és Johann Friedrich Blumen-
bach (1752-1840) Heerenen keresztiil dlltak kapcsolatban Borgiaval. Sem Heyne,
sem Michaelis® nem dllt szabdlyos levelezésben Borgiaval, hanem ehhez egykori ta-
nitvanyukat, Heerent vették igénybe. Borgia biborosi kinevezéséhez - mds tud6sok-
hoz hasonléan - Heeren kozvetitésével gratulaltak,® és ezt kvet6en is rendszeresen

54 A kozvetitéi funkci6ji szereplkhéz: Jansen, 2003. 130-131., 204.; Weyer, 2000. 16,, aki a ,hidfé” kife-
jezést is haszndlja.

55 Gadeke, 2005. 290.

56 Heeren kis onéletrajzi irdsdn kivill (Heeren, 1821) Herrenrél Wegele, 1880; valamint rémai
tartézkoddsardl, szimos még meg nem jelentetett forrdshol vett idézettel: Schmidt, 2004.

57 Lasd Heeren, 1821. XXXVIIL.

58 Michaelis didkja, Andreas Christian Hwiid (1749-1788) révén mdr az 1780-as években kdzvetett kap-
csolatban dllt Borgidval. Az egyetlen levél, amelyet bizonyithatéan Borgia neki irt, egy kényvajandék -
egy kurd nyelvtan és sz6tdr - kisérélevele volt. (Stefano Borgia Johann David Michaelisnek, Réma, 1787.
december 15. NSUB, Cod. Ms. Michaelis 321, fol. 41.) Hwiids 1788-as haldla utin Michaelis Heerenen
keresztill tartotta fenn a kdzvetett kapcsolatot.

59 Arnold Heeren Stefano Borgidnak. Géttingen, 1789. mdrcius 1., BAV Borg. lat. 285, fol. 267v.
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kiildték tidvozletiiket a biborosnak.s® Udvozleteik viszonzdsra taldltak, mint ahogyan
azt Borgia egyik Heerenhez irt és fennmaradt levele is mutatja.! Borgia és Heyne
kozvetlen levelezése inkdbb reprezentativ jellegli volt. Heyne egyik latin nyelvi
ajanlolevelére, amelyet tanitvanya, Christian Ramus (1765-1832) részére irt, Borgia
nem sajat kez(leg valaszolt, hanem csak kijavitotta a mas dltal elkészitett levélterveze-
tet.?2 A tudomdnyos Gjdonsagokrol sz6l6 hireket, valamint a Borgidanak kiildott Gidvoz-
leteket Heeren kozvetitette leveleiben, és a cserekdnyvet is Heeren juttatta célba.®

A gottingeni orvosprofesszorral és természettorténésszel, Johann Friedrich
Blumenbachhal fennall6 kapcsolat is féleg Heerenen keresztiil zajlott, illetve koz-
vetitésével jott [étre. Blumenbach azért fordult kollégdjahoz, hogy Borgiatol kémiai
kisérletéhez egyiptomi bazaltot kérjen.** Borgia teljesitette ezt a kivansagot,® mi-
vel 6 maga is érdekl6dott az egyiptomi gydjteményébdl szarmazé dsvanyminta
vegyi elemzése irdnt. Ezt kévet6en Blumenbach recenziét koz6lt a Museum Bor-
gianumban bemutatott régészeti leletek leirasarol a Gottingische Anzeigen cim(
kozlonyben. Ezenkiviil Borgia még egy antik koponyat is kiildott Blumenbach ko-
ponyagy(jteménye szamara.®”

Heeren az Uizenetek, a konyvek és egyéb kiildemények célba juttatdasan
kiviil fontos volt abbdl a szempontbdl is, hogy beszamolt Borgianak a gottingeni
és észak-németorszagi tudomanyos tjdonsagokrol, az Gjonnan megjelend kony-
vekrdl, valamint sajat és kollégai aktudlis kutatdsairdl is. Ezekért cserébe Borgiatdl
informdcidkat és anyagokat kért, igy példaul a Museum Borgianum gy(jteményé-
ben lévé egyes targyak dbrazoldsait.®®

Heeren Gottingenben Borgia tudomanyos levelezésének szabdlyszer(
csomoépontjaként szolgdlt, és mint a tobbi f6 korrespondens, kiemelt kozvetité

60 Lasd példaul Heeren 1789. junius 9-én Borgidnak irt levelét, BAV Borg. lat. 285, fol. 311v.

61 Stefano Borgia Amold Heerennek. Réma, 1790. janudr 2. B] Berol. Borgia.

62 Stefano Borgia Christian Gottlob Heynének. Réma, 1792. jdlius 14. (tervezet). BAV Borg. lat. 286, fol.
175r-176r.

63 Mint ahogy az a Christian Gottlob Heyne egyik levelén 1évé kézirdsos megjegyzésbél (Gottingen, 1791.
dprilis 26. BAV Borg, lat. 286, fol. 174r) kit(inik, Borgia két olyan kényvet, amelyek kérnyezetében irédtak,
Heeren kbzvetitésével kiildott el Heynének. Ezek a kovetkezéek voltak: Assemani Simone: Clobus cae-
lestis cufico-arabicus Veliterni Musei Borgiani [...] De Arabum astronomia dissertatione et adiectis duabus
epistolis CL. Josephi Toaldi. Patavii, 1790. és Paulinus a Sancto Bartholomaeo: Systema Brahmanicum litur-
gicum mythologicum civile ex monumentis indicis musei Borgiani Velitris dissertationibus historico-criticis.
Romae, 1791. Heeren pedig Heyne Gjonnan megjelent mdveirdl tdjékoztatta naprakészen a biborost.
Ldsd példdul Arnold Heeren leveleit Stefano Borgidnak. Géttingen, 1789. mdrcius 1., BAV Borg, lat. 285,
fol. 268r., valamint Gottingen, 1800. aprilis 21., BAV Borg. lat. 794, fol. 5.

64 Arnold Heeren Stefano Borgidnak. Géttingen, 1795. janudr 1., APF Misc. Var. XV, fol. 132v.

65 Borgia a vdlasz ddtuma mellé - 1795. janudr 24. - Heeren 1795. janudr 14ei levelére ezt jegyezte fel:
»mandato il saggio del / Basalte n.® 402.”

66 A recenzié (megjelent Géttingische Anzeigen, 36. (1795) 353-356.) Heeren 1795. februdr 28 levelé-
nek a melléklete volt (BAV Borg. lat. 894, fol. 58r-60v.), majd olaszra is leforditottdk (uo., fol. 57r-v.). A
recenzdlt kdnyvet (Wad, 1794) Blumenbach tanitvdnya irta.

67 ElGszor ezt Stefano Borgia 1795. februdr 7-én Rémdbdl Amold Heerennek irt levelében jelzi. NSUB Cod.
Ms. Blumenbach V, [tal.

68 Heeren Gottingenbe érkezésétkdvetden példdul azonnal kért egy Herkules- (, Ercole”) és egy Hébé-dbra-
zolast. Arnold Heeren Stefano Borgidnak. Gottingen, 1787. oktéber 12, BAV Borg. lat. 285, fol. 130r-v.

VILAGTORTENET « 2014. 1.



MARIA STUIBER

szerepet toltott be. Ez azért is lehetséges volt, mert Heeren és Borgia levelezési
hal6ja sok helyen metszették egymast. A koppenhdgai teolégiaprofesszor, Miinter
igy példaul nemcsak Borgia, hanem Heeren szamara is fontos korrespondensnek
szamitott. Miinter szépen fennmaradt hagyatékdban Heeren 37 levele taldlhat6 az
1785-1829 kozotti id6szakbdl, tehdt levelezésiik csak Miinter haldlaval ért véget.®

Metszéspontok a peremen: periferikus korrespondensek

Borgia f6 korrespondenseivel ellentétben a hdlézat peremén lévé korresponden-
sek kozvetit6 szerepe kevésbé volt kiemelt, ezért Sket periferikus korrespondens-
ként lehet mindsiteni. Nem minden olyan korrespondenst kell viszont a hal6zat
periféridjan elhelyezni, akit6l tiznél kevesebb Borgia részére irt levél ismert, hanem
csak azokat a korrespondenseket, akik sem strukturalisan, sem tartalmi szempont-
bél nem foglaltak el kbzponti helyet a biboros tudomanyos levelezéhal6zataban,
és ezért periferikusnak tekintheték. Peremhelyzetiik abbol adodik, hogy kevésbé
kapcsolodtak a hdlézathoz kézos levelezépartnerek vagy személyes ismerésok ré-
vén, vagy pedig levelezésiik tematikus-tartalmi vonatkozasa kevésbé jelentds volt.

A periferikus korrespondensekre j6 példa a német nyelvteriiletrél a niirn-
bergi polihisztor, Christoph Gottlieb von Murr (1733-1811). Murr jogi tanulmanyai
utdn nagy utazdsokat tett, Angliatol egészen Eszak-ltalidgig. 1760-t6l kezdve vam-
és mérésiigyi hivatalnokként dolgozott Niirnbergben, de egész életében folytatott
mivészettorténeti, régészeti és filologiai tanulmanyokat.”® Levelezése Borgidval,
ami hat levelet foglal magdban, nem volt folyamatos, levelei 1792-bél, 1793-bdl,
1795-b6l és 1803-bol szarmaznak.”” Murr hagyatékaban, amely ma tébb kényv-
tarban és levéltarban szétszorva talalhato, Borgia két levele maradt fenn.”2 Murr
azonban nemcsak a levelek kisebb szama és azok tartalma miatt volt periferikus
korrespondens, hanem azért is, mert sajdt levelez6halézata és a biboros tudés le-
velezéhdlozata csak kevés ponton kapcsolédott egymassal.

Murr leveleinek hagyatékabdl 24 kozos levelez6partner igazolhato, akik
szerepeltek Borgia és Murr hal6zataban. Ez elsére jelents metszésszamnak tdinik,
de a kozds korrespondensek nem mindkét levelez6hadlozatban foglaltak el fontos
helyet, hanem mindig csak az egyikben. Tehat a két levelez6hdl6zat csak a pere-
mén érintkezett, az egyik ,ego” kdzponti levelezépartnerei a masik levelezéhdlo-
zatanak a periférigjahoz tartoztak. Borgia f6 korrespondensei koziil ugyan hatan

69 KB NKS1698. 2.

70 Murr életéhez és miiveihez: Mummenhoff, 1886.; Kemper, 1990.

71 Murr Borgidhoz irt leveleinek feladéhelye mindig Niirnberg; a tovibbiakban idérendben soroljuk fel
Sket: 1792. oktéber 30, BAV Borg, lat. 770, fol. 32r-33r,; 1792. november 30., BAV Borg. lat. 770, fol.
21r-22r.; 1793. februdr 9., BAV Borg, lat. 286, fol. 233r-v., 236r-v.; 1795. janudr 17., BAV Borg. lat. 770,
fol. 17r.; 1795. februdr 22., APF Misc. Var. XV, fol. 173r-174r.; 1795. oktéber 10., BAV Borg. lat. 288, fol.
251r-252r; 1803. marcius 19., BAV Borg. lat. 794, fol. 265r-v.; 1803. aprilis 12. BAV Borg. lat. 794, fol.
266r-v.

72 Stefano Borgia Christoph Gottlieb von Murrnak. Réma, 1795. janudr 31., UBM, 2° Cod. Ms. 657, Nr. 15.,
valamint Réma, 1795. augusztus 20., BSB, Murriana Il. Borgia.
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kapcsolatban dlltak a niirnbergi tudéssal: a két francia orientalista, Antoine Isaac
Silvestre de Sacy (1758-1838) és Aubin Louis Millin (1759-1818), a szir-olasz
orientalista Simone Assemani, a velencei konyvtaros és inkvizitor Jacopo Morelli
(1745-1819), valamint Giuseppe Garampi biboros (1725-1792) és Miinter. De
kiilondsen az utébbiak kapcsan, akik Borgia legfontosabb 6 korrespondensei kozé
tartoztak, vdlik vilagossd, hogy Murrnak és Borgianak nem voltak k6z6s kézpon-
ti korrespondenseik, hiszen a bécsi nunciustdl és késébbi biborostdl, valamint a
koppenhagai teologiaprofesszortol egyarant csak egy-egy Murrnak irt levél maradt
fenn.”®> A maddja, ahogyan Borgia és Murr levelezékapcsolata |étrejott, szintén azt
mutatja, hogy Murr periferikus korrespondens volt, mivel Murr elsé levelével Borgia
egyik konyvajandékara (Simone Assemanni: Clobus caelestis cufico-arabicus) vala-
szolt, amelyet Murr az altdorfi professzor, Johann Philipp Siebenkees (1759-1796)
kozvetitésével kapott meg.”*

Siebenkees tobb évig élt Velencében, személyesen ismerte Borgidt, és
ezdltal f6 korrespondensei kozé tartozott.”s Igy Siebenkees is kézponti kozvetits
volt, és ebben az esetben a kdnyvajandékok ,szétosztoja” a kozeli kornyezetében.
Murr megragadta az alkalmat, és késébb igyekezett levelezékapcsolatot |étesiteni
a romai biborossal. Ujbdl és Gjbal vételi ajanlatokat kiildott a biboros részére kii-
16nb6z6 gydjtemények darabjairdl, és ebbdl a célbdl a felkinalt darabokrdl abrazo-
lasokat is mellékelt.”® Borgia azonban nem foglalkozott a tovabbiakban a visszatéré
ajanlatokkal, hanem vasarlds helyett inkabb konyvajandékokat kiildtek egymasnak,
és hamarosan ez lett a levelek egyetlen témaja.”” Borgia teljesitette Murr kdnyvki-
vansagait, még akkor is,”® ha olyan konyvekrdl volt sz6, amelyek az 6 tdmogata-
saval jelentek meg a velletri mizeum egyes darabjainak bemutatdsara. A biboros
ugyanakkor Murr tudomasara hozta, hogy j6 néven venné, ha recenziok jelenné-
nek meg ezekrél a konyvekrél azokban a tudomanyos folyéiratokban, amelyekkel
Murr kapcsolatban allt.”® A két levelezépartner ldthatélag nem kivant a kdlcsonos
konyvajandékokon tilmutaté eszmecserét folytatni, és a személyes dimenziot fél-

73 Giuseppe Garampi Christoph Gottlieb von Murrnak. Bécs, 1785. mdjus 14., AGNM, Nachlass Murr,
Fasc. 1., valamint Friedrich Miinter Christoph Gottlieb von Murrnak, Koppenhdga, 1802. janudr 2.,
AGNM Nachlass Murr, Fasc. 1. Miinter levélhagyatékdban Murr hdrom niirnbergi levele maradt fenn,
éspedig 1787. augusztus 9-r6l, 1787. november 10-rél és 1802. janudr 16-rél. KB NKS 1698. 2.

74 Borgia ennek a kényvnek tobb példanyit elkiildte Siebenkeesnek, és arra kérte, hogy az egyiket juttassa
el Murmak, aki ,versatissimio nelle cose Cufiche”. Stefano Borgia Johann Philipp Siebenkeesnek. Réma,
1791. oktéber 1., UBM 4° Cod. Ms. 781 (3), Nr. 7.

75 Siebenkees és Borgia levelezéséhez: Stuiber, 2012. 297-302.

76 Murr 1792. oktéber 30+ levelének mellékletei (egy arab pénzérme rézmetszete, valamint a Praun Mize-
um 13 arab pecsétnyomdjdnak rajzai). BAV Borg. lat. 770, fol. 24r és 25r.

77 Murr Borgidnak. Nirnberg, 1795. februdr 22., APF Misc. Var. XV, fol. 173r-174r, valamint Borgija vdlasz-
levele. Réma, 1795. augusztus 12., BSB Murriana Il. Borgia, Stefano.

78 Murr Borgia kérnyezetébdl Agostino Antonio Giorgi: Fragmentum Evangelii S. lohannis (Romae, 1789),
illetve a Hitterjesztési Kongregdcié nyomddjabdl P. Paolino: Crammatica Samscrdamica (Romae, 1790)
miiveket kérte. Christoph Gottlieb von Murr Stefano Borgidnak. Niirberg, 1795. februdr 22., APF Misc.
Var. XV, fol. 173v-174r.

79 Stefano Borgia Christoph Gottlieb von Murrnak. Réma, 1785. augusztus 12., BSB Murriana II. Borgia,
Stefano.
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retették. Murr az ilyen jelleg( tartalmi korlatozas miatt maradt Borgia tudos korres-
pondenseinek a halézatan beliil peremhelyzetben.

Szintén a periferikus korrespondensek kozé tartozott Borgia két magyar
levelezépartnere, akiktél csak egy-egy levél maradt fenn. Batthydny Igndc grof
(1741-1798), erdélyi piispok 1786-ban levélben fordult Borgiahoz.® A levél ki-
tinik szabalyos hivatali irasképével, mivel egyébként Borgia tuddslevelezésének
tobbsége kézirasos volt. Batthydny megkdszonte, hogy Borgia kétéves romai tanul-
manyutja idején tamogatta kdnyvtdrosat, Daniel Imre apdtot. Az apat feladata az
volt, hogy a romai kdnyvtdrakban és levéltarakban az erdélyi plispokség torténetét
kutassa, s ebben Borgia is, akit Batthyany az 6kor irant kiillonésen érdekl6dé tudos
preldtusként ismert meg, segitette. Ismerve a biboros érdekl6dését, Batthyany piis-
pok a leveléhez csatolt egy padlomozaik-abrazolast is, amelyet a Gyulafehérvar
kozelében lévé eréditményben folytatott dsatdsok sordn fedeztek fel.®' A piispok
feltételezte, hogy a mozaikon még felismerheté alakok egy korai keresztény temp-
lomra utalhatnak. Mivel azonban ez a felfogds vitatott volt, Borgia allasfoglaldsat
kérte a kérdésben. Azt, hogy a Hitterjesztési Kongregacio akkori titkdra mit vala-
szolt az erdélyi pispoknek, nem lehet tudni, mivel nem maradt fenn a hagyatékban
valaszlevél-fogalmazvany. Borgia egyik kézirasos megjegyzése alapjan csak az dlla-
pithaté meg, hogy erre alevélre 1786. szeptember 2-an vdlaszolt.82 Mivel Batthyany
levele olaszul és mas keze dltal irédott, feltételezhets, hogy azt az emlitett Daniel
Imre apat irta, és talan 6 is fogalmazta. Batthydny vagy konyvtarosanak egyéb leve-
leir6l azonban nem maradt fenn utalds.

A masik magyar korrespondens, aki szintén csak Borgia tudomanyos leve-
lez6halozatanak a peremén fordul el6, az orientalista Beregszaszi Nagy Pdl (1750-
1828).83 Mint sok mds 18. szdzadi protestans magyar, Beregszdszi is az Erlangeni
Egyetemen doktordlt, 1794. oktéber 28-an.® Tébb értekezést jelentetett meg a
magyar nyelvrél, és 1798-t6l 1803-ig a Sarospataki Féiskoldn tanitott teologiat és
keleti nyelveket.®” 1803. majus 5-én irt sajat kez(i levele csak egy rovid latin nyel-
v kisérélevél, amelyet egy ajandékkonyv-kiildeményhez mellékelt.?® Ahogyan a

80 Batthydny Igndc Stefano Borgidnak. Gyulafehérvar, 1786. jilius 28., BAV Borg. lat. 285, fol. 23r-24r.

81 Az dbrdzolds kozvetleniil a levél utdn ugyanabba a kétetbe van bekétve: BAV Borg, lat. 285, fol. 25r.

82 Ldsd a levéliv hatoldalan szerepld atvételi feljegyzést. BAV Borg,. lat. 285, fol. 24v.

83 Az erlangeni doktori disszertdcidk nyilvdntartdsaban sziiletési évét csak Ggy adtik meg, hogy ,kériilbeliil
1762". Verzeichnis, 2009. 132.

84 Verzeichnis, 2009. 132-133.

85 Vo. UBA, , Fiche 61. 204.

86 Beregszdszi Nagy Pal Stefano Borgidnak. Sdrospatak, 1803. mdjus 5., BAV Borg. lat. 793, fol. 103r. A
révid levél igy hangzott:
S. Patakini in Hungaria in regione submontana Tokajensi die 5. Maji 1803.
Eminentissimie Cardinalis, Amplissime Princeps, Domine Gratiosissime, Colendissime!
Nescio quid mihi hac in parte gratius aut exoptatius accidere potuisset, quam quod dissertationem
meam “Ueber die Aehnlichkeit der Hung. Sprache mit den Morgenlandischen”, quee D. Hagerum, ut
contra me scriberet, movit, Tibi Eminentissime Princeps, tali ac tanto in re literaria arbitro - viam mihi ad
id monstrante R. P. Paulino a S. Bartolomaso - Romam submittere possim.
Adjunxi eidem grammaticam quoque meam magaricam - vulgo hungaricam -, et orationem quamdam
solennem Erlangae in Germania a me habitam. Tenuia quidem sunt, fateor, haec opuscula, qua Tibi
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levélbdl kidertil, Borgia bizalmasa, a korabbi indiai misszionarius, P. Paolino di San
Bartolomeo (1748-1806) volt a kbzvetits.

A karmelita szerzetes, aki Eurépaban el6szor jelentetett meg nyomta-
tott szanszkrit nyelvtant, 1800 kériil 6sszehasonlité magyar nyelvtudomannyal
is foglalkozott, és valosziniileg hallott Beregszdszi, valamint az orientalista és
sinologus Joseph Hager (1757-1819) tudomanyos vitdjardl.8” Ez utébbi szin-
tén Borgia levelezépartnerei kozé tartozott. Beregszaszi levelében Borgiat kér-
te fel dontébironak, és ebbdl a célbdl elkiildte neki harom publikaciojat (Ueber
die Aehnlichkeit der hungarischen Sprache mit den Morgenldndischen [Leipzig,
17971; Versuch einer magyarischen Sprachlehre, mit einiger Hinsicht auf die Tiir-
kische und andere morgenlédndischen Sprachen [Erlangen, 1797] és val6szintleg
Uber die Selbstkenntniss. Eine Rede zur jéhrlichen Feier [...] gehalten von Paulus
Beregszdszi der Philosophie Doctor, der freyen Kiinste Magister, des kéniglichen
Institutes der Moral und der schénen Wissenschaften ordentlichen Mitglieds [Er-
langen, 1795]). Ezek a mivek azonban nyilvanval6an nem keriiltek be Borgia
konyvtaraba, legalabbis nem szerepelnek a Borgia haldla utan réviddel elkészitett
konyvjegyzékben.®® Beregszaszi egyetlen levelén sem szerepel semmilyen kézzel
irt megjegyzés Borgiatol, emiatt feltételezhets, hogy nem kapott vdlaszt maga-
t6l Borgiatol. Esetleg P. Paolino di San Bartolomeo szamolhatott be neki Borgia
reakci6irdl, mivel rajta keresztiil jott létre a kapcsolat. Beregszaszi maga azon-
ban korrespondensi minGségében Borgia tudéshdlézatanak periféridjan maradt,
amelyhez csak Hagerrel folytatott vitdja folytdn, valamint a karmelita P. Paolinén
keresztiil kapcsolodott.

A periferikus korrespondensek tehat mint kozvetiték rendszerint nem tol-
tottek be aktiv szerepet, mint a f6 korrespondensek, tébbnyire kézos ismerésokon
vagy levelezétdrsakon keresztiil kapcsolodtak Borgia hdl6zatahoz. Az informato-
rokkal ellentétben, akiknek a leveleit a cimzett tisztan informaciohordozénak min6é-
sitette, és ennek megfelelGen is tarolta, ezek a levelek bekertiltek a Borgia dltal még
életében bekottetett levelek kdzé. A gyengébb kapcsolatok ellenére esetiikben a
kolcsdnds tudomdnyos eszmecsere dllt az el6térben. Ezeket a levelez6partnere-
ket Borgia tudésoknak vagy mds szempontbdl jelent6s személyeknek tartotta, és
ezért leveleiket mint kapcsolatuk személyes tanubizonysagat és nem mint puszta
informaciéhordozokat 6rizte meg. A periferikus korrespondensek is gazdagitottak
a tudéshalézatot, mivel altaluk kéretlentil is olyan informdciok keriltek a hal6zat-
ba, amelyek nem tartoztak a levelezés a kdzponti témdihoz. Ezenkiviil peremhely-
zetiikbol adédoan érintkezési pontként is szolgdlhattak mas csoportokkal, melyek

muneri mitto; sed ea, prima solummodo tentamina esse cogita, et non tam illa ipsa opuscula, quam in
iis animum mittentis specta, quaeso. Vale, et fave -
Celeberrimi Nominis Tui vero et fideli cultori
Paulo Beregszaszi
LL. OO: Professori P.O.
Societ. Reg. Scient. Gottinggensis etc. socio corresp.
87 Franoli¢, 1991. Filip Vezdin volt a horvit szarmazdsi karmelita atya vildgi neve.
88 Granata, 2008. 25-26.
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tagjaival egyébként nem volt masfajta atfedés. Ezdltal pedig lényeges kiegészit6i
voltak az egymassal szorosan dsszefonodé f6 korrespondenseknek.

Mas tudomanyos levelezéseket is érdemes lenne megvizsgdlni az itt be-
mutatott levelezépartner-tipusok alapjan, még akkor is, ha a rank maradt forrasok
nem minden esetben teszik ezt lehet6vé. A szakirodalomban elszértan felbukkané
hasonlé viszonyok vagy jellemzdk alapjan feltételezhets, hogy mads tudomanyos
levelezéseken beliil is pontosan kiilonbséget lehet tenni az egyes levelez6tdrsak
tipusai, az informatorok és a korrespondensek kozott.

Forras- és irodalomjegyzék
1. Kiadatlan forrasok

AGNM = Archiv des Germanischen Nationalmuseums (Niirnberg)
Nachlass Murr

APF = Archivio Storico di Propaganda Fide (Citta del Vaticano)
Misc. Var. = Miscellanae Varie

BAV = Biblioteca Apostolica Vaticana (Citta del Vaticano)
Borg. lat. = Borgiani Latini

BJ = Biblioteka Jagielloriska (Krakéw)
Berol. Borgia

BSB = Bayerische Staatsbibliothek (Miinchen)
Murriana Il. Borgia

KB = Det Kongelige Bibliotek (Kabenhavn)

NKS =Ny Kongelige Samling

NSUB = Niedersdchsische Staats- und Landesbibliothek (Gottingen)
Cod. Ms. Michaelis

UBM = Universitdtsbibliothek der Ludwig-Maxmilians-Universitdt (Miinchen)
2° Cod. Ms. 657.
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Borgia

1763-1769 Borgia, Stefano: Memorie istoriche della pontificia citta di Benevento dal secolo
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1763-1769.
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1993 Goethe, Johann Wolfgang: Italienische Reise. Hrsg.: Michel, Christoph-Dewitz, Hans-
Georg. Frankfurta. M., 1993.

Heeren
1921 Heeren, Amold Hermann Ludwig: Schreiben an einen Freund, biographische Nach-
richten enthaltend. In: Vermischte historische Schriften. Géttingen, 1821. X1-LXXVIIL.
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Informdciok egy fiktiv esetrol -
magyar és szovjet kozegben

Guszev kapitany és tarsainak tigye torténettudomanyi
munkakban az 1940-1980-as években'

lllés Béla, a szovjetuniébeli emigraci6jabol Magyarorszagra a Voros Hadsereg
tisztjeként visszatérd iro, lapszerkeszté? az 1940-es évek kozepétdl terjesztette
itt valosagosként az 1849-es szabadsagharc-ellenes cari intervencids seregben
szolgadlo, a hadjarattal szembefordul6, a magyar tigy érdekében tevékenyked6 és
ezért hadbir6sdg dltal Minszkben elitélt orosz katonak, koztik a kivégzett Alek-
szej Guszev szazados és tdrsai ténylegesen soha le nem zajlott esetének torténe-
tét.> Munkadiban - igy tobbek kdzott az 1945 elejétdl tobbszor is megjelentetett
Orosz tisztek Kossuth Lajosért cim( cikkében* vagy az el6szor 1947-ben kozzé-
tett, A Cuszev-ligy cimi elbeszélésében’® - az ir6 kiilonféle eljarasokkal igyekezett
hitelesiteni a fikciot: igy példaul részletet kozolt a kitalalt kapitanynak a targyala-
son elmondott beszédébdl, amely, szerinte, a minszki per irataiban olvashato.
lliés és a vele egyiitt dolgozo mas szerz6k tevékenységének, tovabba a kialaku-
|6 magyarorszagi sztdlinista diktatira legitimacios igényeinek koszonhetéen az
1940-1950-es évek forduldjan e képzelet sziilte figurak valéban élt személyek-
ként kertiltek be az Gj rendszer panteonjaba - sorsuk dbrazolasainak az aktualis
,szovjet-magyar bardtsag”-ot kellett térténelmileg legitimalniuk, erdsitenitik. Az
itteni kdzvélemény-formalok pedig szamos eljdrdssal drokitették meg a fiktiv hé-
soket: példaul tgyiik 1948-1956 kozott az dltalanos iskolai tananyag része lett,
budapesti emléktdblaval méltattak ket, a szazadosrdl utcakat neveztek el.

1 A Guszev-fikci6 torténetére iranyuld kutatdsaimat a Habsburgkori Kutatdsok Kézalapitvany Az 1848-as
forradalom sztdlinista mitolégidja cimi pdlydzat keretében tdmogatta. E munkdm elkészitéséhez nydijtott
segitségéért ezdton mondok kdszbnetet Sz. Biré Zoltdnnak.

2 lliés Béldrdl djabban példaul Klimé, von, 2004.

3 lllés Béla Guszev-torténetével kordbban mdr részletesebben foglalkozott: Klimd, von, 2002. E témakérben
készitett legkorabbi, de nem publikdlt munkam - amely azt mutatta be, hogy lllés miként igyekezett sajdt
cikkeivel és ldbjegyzeteivel hitelesiteni Guszev kapitdny és tarsai torténetét - Arpad von Klimé fentebb
hivatkozott tanulmanydnak alapjdul szolgdlé el6addsdhoz kapcsolédé kommentarként hangzott el a So-
zialistische Helden. Eine Kulturgeschichte von Propagandafiguren in Osteuropa und der DDR cim( krak-
kéi konferencidn, 2001-ben. Ujabban, részletesebben ldsd példaul Vorés, 2008a.; Vords, 2008b.; Voros
2009b.

4 Ldsd példaul lllés, 1945.

5 Lasd példdul lllés, [1947].
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Magyar abrazolasok az 1940-1950-es években

Az eset dbrazoldsa az 1940-es évek végétdl torténelmi tényként kapott helyet tobb
magyar® és szovjet torténettudomanyi munkaban is.” gy példdul a ,szovjet-magyar
bardtsag” hagyomanyaként mutatta be a Guszev-iigyet dr. Vajda Pal® Oroszok a
magyar szabadsdgharcrol. Adalékok a szabadsdgharc orosz nyelvii bibliogréfidjahoz
cimi 1949-es, a Honvéd Levéltar és Mizeum dltal kiadott kotetében, amelynek
bevezetésében hangsulyozta: ,kételességiink megemlékezni azokrdl is, akik szaz
esztendével ezel6tt, dacolva a cdri zsarnoksdggal, felemelték szavukat a magyar sza-
badsdgért. Es meg kell emlékezniink azokrdl a hésékrél is, akik szabadsagharcunk
idején életiiket dldoztdk a magyar szabadsdgeért.

A nagy Szovjetuniéhoz f(iz6d6 6szinte bardtsdgunk azt a kdtelességet is réja
rdnk, hogy végre leleplezziik azt az évszdzados torténelemhamisitdst, amely nacio-
nalista legenddt sz6tt a szabadsdgharc kéré és teljesen hamis szinben tiintette fel az
intervenci6 kérdését is.

El kell ismerniink azt a torténelmi tényt, hogy a szovjet-magyar bardtsdgnak
szdzesztend®6s tradici6i vannak. Ezt bizonyitja az orosz és szovjet forrdsmunkak alap-
jan késziilt tanulmdny és ezt a célt szolgdlja a bibliogrdfia is.”

A tanulmdnyban a szerz6 ekként értékelte a szazados és tarsai tevékenysé-
gét: ,Voltak az orosz hadseregnek olyan tagjai is, akik ezt a meggy6z6désiiket (az
intervenci6 snem az orosz nép (gye és érdeke, hanem kizdrolag az osztrdk uralkodé
osztdlyé és cdri szdvetségeséé«) nem rejtették véka ald, hanem a passziv elégedetlen-
ség vagy zsortol6dés helyett aktiv cselekedetekre hatdrozték el magukat. Ezek kéziil
a h6s6k és batrak koziil a leghiresebb Guszev Alekszej tiizérszdzados, aki 15 tdrsaval
egyditt kerdilt katonai térvényszék elé.”1° A tovabbiakban Vajda ismertette e kato-
nak tigyét, az lllésféle kdzlésekhez képest atfogalmazva ,idézte” a kapitdnynak a
birésag el6tt elmondott beszédét, irt a kivégzésekrol is - ugyanakkor tudomanyos
munkajaban kozreadott informacidinak forrasaként jegyzetben szépirodalmi alko-
tasra: lllés Béla: A Guszev-igy cimu elbeszélésére hivatkozott.! Ez egy ilyen jellegl
mdnél vagy gyengithette az eset dbrazoldsanak hitelességét olvasoinal, vagy pedig
hozzdjarulhatott ndluk a novella megbizhaté térténelmi informdciokat tartalmazo
szovegként értékeléséhez.”

Ezekrdl: Voros, 2013. 76-101. Lisd még Hermann, 1999., tovdbba: Erds, 2013. 50-51., 64.

Ezekrdl roviden: Craikanui, 2010. 272-286.; részletesebben: Voros, 2013. 158-209.

Vajda Palrdl lasd Szabadvary, 1982.

Vajda, dr., 1949. 4. - A korabeli szévegeket a mai helyesirdsi szabdlyoknak megfelel6en kézlom.

Vajda, dr., 1949. 12.

A hivatkozds: lllés Béla: A Guszev-gy, Budapest 1948". Vajda, dr,, 1949. 64. Az elbeszélés azonban
1948 folyamdn nem jelent meg &ndlléan, ldsd errél: Sebestyén, 1964. 365. Vajda itt tehdt a novella egy
masik kiaddsdnak az adatait kozlte tévesen.

12 Ugyanakkor a tanulmdny egy masik jegyzetébdl kiderill, hogy Vajda ismerte Fogarasi Béla és lllés Béla: Ma-
gyar-orosz torténelmi kapcsolatok cimd kbtetét (Idsd Vajda, dr., 1949. 66.), amelyben olvashaté a Guszev
szdzados és tdrsai igyét ,eredeti forrdsok” alapjdn ismertetd Orosz tisztek Kossuth Lajosért cim( lllés-cikk is.
Az 1949-es kényvben pedig a szerzé lllés Béla: A Guszev-per szdzadik évforduléjan cimd, tovabbi ,eredeti
dokumentumok”-rél adatokat kozl6 Szabad Nép-cikkébdl is idézett és (ha hibdsan adva is meg a cimét)
hivatkozta is azt (Vajda, dr, 1949. 58., 66.), tehdt e munka sem keriilte el a figyelmét. Az, hogy mégis

—owom~No

—_
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Vajda e munkdjaban tébb, a fiktiv esethez hasonl6, am nem kitaldlt Ggyet
is bemutatott, koztik a ténylegesen élt, a cdri hadseregben szolgdlt, lengyel szar-
mazasu - am itt, nyilvanvaléan a ,szovjet-magyar bardtsag” térténelmi megel6le-
gezése, erbsitése érdekében oroszként dbrazolt - tiszt, Rulikowski 1849-es atdllasat
a magyar szabadsdgharcosokhoz.” Ezekkel 6sszevetve értheté meg a szazados,
illetve tevékenységének értékelése is: ,leghiresebb”, vagyis nem a ,legeredménye-
sebb”, ,a magyaroknak legtobb segitséget ad6” személy volt Guszev kapitdny, hi-
szen szervezkedését még az orosz birodalom teriiletén leleplezték, 6t és tobb tarsat
kivégezték, igy a szabadsagharcosoknak semmiféle segitséget nem tudtak nyujtani
- am Vajda ugy itélte meg: mindennek ellenére az 6 alakja valt a legismertebbé.
Ezt az értékelést tamasztja ald a Guszev szazados és tarsainak 1949 augusztusa-
ban felavatott budapesti emléktabldjardl a kotetben kozzétett egész oldalas fény-
kép is." Ezekkel osszefliggésben, az 1848-1849-es magyar szabadsagkiizdelem
iranti orosz, illetve szovjet rokonszenv-megnyilvanuldsokat bemutaté munkajanak
egy Osszegz6 részében a tanulmany ir6ja a szovjet rendszer el6d-figurdi, a ,szov-
jet-magyar bardtsdg” hagyomanyai kozo6tt Guszev szazadost kétszer is név szerint,
a felsoroldsban pedig elséként emlitette, amivel félreérthetetlenné tette jelent&sé-
gét: ,A cdri abszolutizmus hidba kergette emigrdcioba és Szibéridba iroit, publicistdit,
a magyar forradalmi gondolat bardtait, hidba végeztette ki Guszevet és azokat az
orosz katondkat, akik érezték a magyarok igazsagdt. Az eszme, amiért kihullott a vér,
megérett, és amikor az orosz nép elkergette azokat, akik szdz év el6tt a zsarnoksdg
védelmében legdzoltdk a magyar forradalmi hadsereget, médot taldlt arra is, hogy
Cuszev, Rulikovszkij (igy!), Herzen, Csernyisevszkij nyomdokain megszerezze sza-
badsdgunkat és fliggetlenségiinket.”'>

A kitaldciot pedig e konyvben hitelesithette a ,korabeli forrds”-bol szar-
mazo idézet, a ,dokumentum” ismertetésével; a fiktiv elemek val6sdgosakkal
egyiitt megjelenitése; a ,térténelemhamisitds” elitélése (ami azt érzékeltethette
az olvasoknak: e miiben viszont csak a leggondosabban ellenérzétt adatok kap-
hattak helyet); a kiadvany tudomanyos jellege; a szerzé tudomanyos fokozatdanak
feltlintetése a mdvon (ami azt jelezhette: e munka elismert szakember alkotdsa);
a hivatkozasok az tiggyel foglalkoz6 tovabbi munkakra (tehat nem csak Vajda ér-
tékeli egykor lezajlottként az esetet); valamint az emléktabla bemutatdsa - mind-
ez egylittesen ugyanis azt sugallhatta az olvasoknak: a tudomdny és a politika
képviseldi is torténelmi ténynek tekintik a szazados és tarsai ligyét, igy tehdt az
nem lehet csupan a képzelet sziileménye. A soha nem élt figurak, meg nem tor-
tént események ezen dbrdzoldsat pedig a konyvrél a Honvéd cimdi folydirat 1950.
évi janudr-februdri 6sszevont szamaban megjelent ismertetés is hitelessé tehette
a kozonség szamdra, mar azzal is, hogy tdjékoztatott Vajda kiterjedt kutatdsairdl
a témdban, ez pedig biztositéknak latszhatott arra nézve: e munkdba csak a leg-

A Cuszev-ligyre hivatkozott az eset ismertetésénél, azt jelzi: Vajda e novellat torténelmi informdciék meg-
bizhaté forrdsanak tartotta.

13 Rulikowskirdl djabban lasd példdul Rosonczy, 2011.

14 Lasd Vajda, dr,, 1949, XII.

15 Vajda, dr, 1949. 57-58.
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alaposabban ellen6rzott adatok keriilhettek be: ,A szerzé éveken 4t dolgozott és
végzett kutatdsokat a szovjet-magyar kapcsolatokra vonatkozéan. Ennek a komoly
jelent6ségl, értékes munkdssdgnak eredményeit hozza ebben a kézel szdzoldalas,
szép kiviteld kbnyvében Vajda Pal.”

Az ismertetés ir6ja rendkiviil pozitivan értékelte Vajda hagyomanyépits,
-er6sité tevékenységét is, Guszev kapitany név szerinti emlitésével pedig jelezte a
szazados személyének, illetve tetteinek torténelmileg valsagos, kiemelkedé jelen-
t6ségl voltat: a kdnyv ,fontos feladatot teljesit. Orosz és szovjet forrdsokra hivatkoz-
va megadllapitja a szovjet-magyar bardtsdg, a kézvetlen kapcsolatok szdzesztend6s
multjat. (...) Emléket dllit a szabadsdgharc orosz vértanuinak (Cuszev és a tébbiek).
(..) A mi végén a szerzé adalékokat ad a szabadsdgharc orosz nyelvi bibliogra-
fidjdhoz, s ezzel megveti az alapjdt a tovabbi kutatdsoknak. Fontos el6feltétel ez a
szabadsdgharc dtfogo térténetének megirdsdhoz, torténelmink haladé hagyomd-
nyainak, dicsé lapjainak feltdrdsdhoz, a szovjet-magyar bardtsdg elmélyitéséhez.”®
A Vajda-konyvnél ismertetett-elemzett jelenségek mads korabeli magyarorszagi tu-
domanyos munkaknal is megfigyelheték - az 1940-1950-es évek forduldjara te-
hat kialakult itt a Guszev-fikcio sajatos korforgasa: az lllés-szovegek kitaldlt elemei
bekeriiltek tudomanyos muvekbe, amelyek viszont, informacioik forrasaiként jeldl-
ve meg ezen irasokat (koztiik a szépirodalmi alkotdst is), egyfajta visszacsatoldssal
torténelmileg megbizhaté anyagokként jelenitették meg azokat.'”

Szovjet 6sszefoglalasok

Eredend6en Magyarorszagon megjelent munkak adatait felhaszndlva mutattak be
Guszev kapitdny és tdrsai ligyét a szovjet szerzok. Igy példaul N. M. Druzsinyin, a
Szovjetunié Tudomanyos Akadémidjanak levelez6 tagja'® ténylegesen megtortént-
ként jelenitette meg az esetet az Isztorija SZSZSZR (A Szovjetuni6 torténete) cimd
osszefoglalds 1949-es I1. kotetének az 1849-es magyarorszagi cdri intervenciéval fog-
lalkoz6 részében.'? A hadjdratot ismertetve a szerzé ezt dllitotta: ,Egyes tisztek kife-
jezték leplezetlen rokonszenviiket a magyarok irdnt; j6 néhdny kozkatona dezertdlt és
atdllt az ellenséghez.”” A vilagosi fegyverletétel leirasat pedig a kovetkezé mondatok
kovették: ,I. Miklos dgy vélhette, hogy elérte céljdt: a reakcio végérvényesen gyézedel-
meskedett nemcsak Ausztridban, hanem az egész eurdpai kontinensen is.
»Oroszorszdg élenjdro, halado férfiai mindenkor a magyar nép szabadsdghar-
ca mellett foglaltak dlldst« - mondta K. Je. Vorosilov elvtdrs budapesti beszédében

16 H, 1950. janudr-februdr. 128. E szbveg, illetve az abban foglaltak megismerését, eziltal pedig hatdsdnak
erGsodését elGsegithette az, hogy a Vajdakonyvvel egy tételben helyet kapott a Magyar térténeti
bibliogrdfia 1825-1867 cimi munka lll. kbtetében, ldsd: Magyar térténeti bibliografia, 111, 1950. 128.

17 llyen folyamatok a Guszev-eset mdsfajta dbrdzoldsaindl is megfigyelhetdk, ezekrdl: Vords, 2013.

18 N. M. Druzsinyinrél: Mpenucnosue, 1949. 3.

19 [Opysxkunun, 1949. 312-330. Egy 1948-as szintézisben (Tuxomupos-[mutpues, 1948.) még nem volt
benne a Guszev-eset leirdsa.

20 Opyxunun, 1949, 322,
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a parlament innepi (lésén, amelyet az 1848-as magyar forradalom centendriuma
alkalmdbdl tartottak.

A cdri hadseregben voltak férfiak, akik forrén rokonszenveztek a magyar nép
szabadsdgharcaval. [gy Alekszej Guszev, a cdri hadsereg kapitdnya vezetett egy olyan
katonacsoportot, amely rokonszenvezett a magyarokkal, titkos gytlésekre hivta Gssze
Gket és megbeszélte veliik a felkelt magyarok megsegitésének lehetéségeit. Gusze-
vet és tdrsait a cdri hatalom felakasztatta Minszkben a hadbirosdg itélete nyomdn.
Most a magyar nép Budapest egyik utcdjdt Cuszevrél nevezte el.” A tovabbiakban
Druzsinyin idézte Csernyisevszkijnek és Herzennek a magyar szabadsdgharc iranti
szimpatidjukrol taniskod6 mondatait.?!

A szerz6 kifejezéshaszndlataval igyekezett félreérthetetlenné tenni, hogy
1849-ben a magyar nép igazi ellensége a ,cari” hatalom volt - Oroszorszag ,ha-
lado” férfiai: katonak (akik tetteinek fontossagat e révid szévegrészben Druzsinyin
kétszeri emlitéssel is hangstlyozta, dltaldnos jellegli megdllapitasahoz pedig konkrét
példaként emlitette a szazados esetét) és gondolkodok (Csernyisevszkij, Herzen)
ugyanis rokonszenveztek a szabadsagharccal. A széveg szerint I. Mikl6s, amikor azt
gondolhatta, hogy elérte céljat: a reakcio végérvényes gyézelmét (,Nyikolaj | mog
szcsitaty szvoju cel dosztyignutoj: reakcija okoncsatyelno vosztorzsesztvovala”),
tévedett - a kovetkezé mondatban a Vorosilov-idézet, elmondasanak helye, id6-
pontja egyértelmien jelezték: csaknem szaz év multan, immadr a ,halad6” erék: a
cari ,reakcié”-val szembeszegiilé orosz férfiak torekvéseit megvalosito Szovjetunio
politikdjanak és, ezzel 6sszefliggésben, a magyar szabadsdgharcosok kiizdelmei
diadalanak eredményeként a két nép egyiitt innepelhette az 1848-as forradalom
centendriumat. E szévegrészben nemcsak a konkrét esetek (a Guszev-iigy, Csernyi-
sevszkij és Herzen véleményei) hivatottak a ,szovjet-magyar baratsag” legitimala-
sdra, hanem a réluk valé megemlékezések is: egyrészt a szerz6 koézolte Vorosilov
szovjet-orosz politikus szavait arrél, hogy Oroszorszdg ,haladé férfiai” mindenkor
(tehat nem csupdn 1849-ben, de késébb is, igy a 20. szazadban is) a magyar nép
szabadsagharca mellett foglaltak dllast; a Voros Hadsereg dltal ,felszabaditott”, im-
mar a Szovjetunié altal ,tdmogatott” magyar nép pedig méltatja a 19. szazadi orosz
hést a Guszev utca elnevezéssel.

E munkandl a kitalaciot tobb mozzanat is hitelesithette az olvasok szamdra:
igy az, hogy a fiktiv figurak és események valésak kozott kaptak helyet, tovabba a
Magyarorszag févarosaban lévé Guszev utca emlitése; a konyvrészlethez kapcsolo-
do irodalomjegyzékben egy olyan tudomanyos monografia megadasa, amelyben
szintén nem mint kitaldciordl lehet olvasni a Guszev-ligyrél,?? valamint az idézett
osszefoglalds-fejezet szerzéjének: Druzsinyin akadémiai levelez6 tagnak, a kotet
jellegének: a Szovjetunié torténete szintézise, a kiadvany elkészitésében kézremd-

21 Opyxunuy, 1949. 323. A Vorosilov-idézethez kapcsolt ldbjegyzet szerint Druzsinyin a Pravda 1948.
mdrcius 16- szdmdnak kozlésébdl vette dt e szavakat, én azonban az orosszal megegyez6, korabeli
magyar nyelvii szovegbél illesztettem be azokat forditdsomba, ldsd ehhez: ON, IV,, 1949. 16. A szerz6
ugyanakkor tévedett az utcaelnevezés idSpontjat illetGen: a hivatalos névaddsra csak 1951-ben keriilt
sor, ldsd ehhez: Voros, 2009a. 319-324.

22 Hwudontos, 1949, ldsd Opyxunun, 1949. 330.
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kodatt, a md legelején feltlintetett intézmények: a Szovjetunié Tudomanyos Akadé-
midjanak Torténettudomanyi Intézete, a Lomonoszov Egyetem torténettudomanyi
karanak a Szovjetuni6 torténetével foglalkozo tanszéke? szakmai tekintélye és a
konyv 2. oldalan olvashaté kozlés, amely szerint a Szovjetuni6 felsGoktatdsi minisz-
tériuma tankonyvként engedélyezte azt az dllami egyetemek és pedagégiai fGisko-
lak torténettudomanyi karain? - az utébbi informdciok ugyanis azt sugallhattak:
e munkdba nem keriilhetett volna be egy soha nem létezett 19. szazadi kapitany
esetének leirasa. Ezen tényezdk ilyen hatdsat pedig erdsithette, hogy a kotetrdl a
Voproszi Isztorii (A Torténelem Problémai) cimd folydirat 1950. juliusi szamanak
lapjain kozzétett terjedelmes ismertetésben sem volt a fikci6 szintézisbeli abrazola-
sdra vonatkoz6 barmiféle birdlat.?s

Ujabb kutatasok az 1950-es évektdl

A Guszev-esetre iranyul6 torténészi kutatdsok nyoman azonban Magyarorszagon
az 1950-es évek els6 felére fokozatosan kidertilt, hogy a szazados és tarsai sohasem
léteztek - az évtized kdzepétdl a kitalacio mar nem kerdilt be hitelesként magyar
szakemberek dltal irt mivekbe.?® A térténet valotlansagaval kapcsolatos informdcio
pedig sajatosan érvényesiilt az Isztorija SZSZSZR (A Szovjetunio térténete) kovetke-
z6, 1954-es, a Guszev-ligyet ismét torténelmi tényként abrazol 6 kiadasanak?” 1956-
os magyar nyelv(i kozzétételénél. Ekkor ugyanis nem egyszer(ien csak az orosz
nyelv munka leforditasara kerdilt sor. A magyar valtozat legelején a kiad6 tudatta
az olvasokkal: ,A forditds sordn kisebb kihagydsokat eszk6zoltiink. Kihagytunk olyan
megdllapitdsokat, amelyek a torténetirdsban gyakoriak voltak, és amelyek téves vol-
tdra A. M. Pankratova akadémikus az SZKP XX. kongresszusan tartott beszédében a
torténetirok figyelmét felhivta.”?® Pankratova a Szdzadok 1956. évi 1-2. Gsszevont
szamanak lapjain kozzétett beszédében egyebek mellett azt allitotta, hogy ,Egyes
térténészek szépitgetik, kdrosan leegyszerdsitik, egyoldalian, s ennélfogva nem hi-
ven vilagitidk meg a torténeti eseményeket”*® - és bar nem emlitette a Guszev-esetet
az 1849-es intervenci6 ,szépitgetése”-ként, tgy tlnik: a szovjet szintézis magyar
kiadasanak munkatarsai a partkongresszuson a térténetirast ért biralat nydjtotta val-
toztatdsi lehet6ségeket hasznaltak fel arra is, hogy a fikcié abrdzoldsat is kihagyjak
a konyv szévegébol.*

Magyarorszaggal ellentétben, a Szovjetunioban nem terjedt el széles kor-
ben az az informaci6, hogy a Guszev-iigy valétlansdg (ugyanakkor magyar kollé-

23 HeukuHa, 1949. 1.

24 HeukuHa, 1949. 2.

25 Cnapgkeswy, 1950.

26 Lasd ehhez példaul Vorss, 2008d.

27 OpyxuHun, 1954.153-178.

28 A Kiadé, 1956. 4.

29 A Szovjetunio Kommunista Partja, 1956. 207.
30 Ldsd Druzsinyin, 1956. 163-188.
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gakkal kapcsolatban all6 szovjet torténész, igy R. A. Averbuh, az 1848-1849-es
magyar forradalom és szabadsdgharc kutat6ja értesiilt téliik errél, és az 1960-
1970-es évek folyaman kozzétett munkdiban, ha nem is leplezte le a kitaldciot,
az esetet nem emlitette).>' Annak ellenére, hogy a szovjetuniébeli kutatasok soran
nem keriiltek el6 a szazados és tdrsai perének iratai, az tigy itteni tudomanyos mun-
kakban, koztiik az 1950-es évek masodik felétdl Belorusszia torténetének kiilonféle
feldolgozasaiban is, az 1980-as évek végéig torténelmi tényként jelent meg.

A Guszev-ligy egykoru forrdsaira irdnyul6 eredménytelen szovjetuniobeli
kutatdsok hatdsa pedig sajatosan érvényesiilt magyarorszagi tudomanyos munka-
ban: A magyarorszagi hadjdrat 1849. Orosz szemtantik a magyar szabadsdgharcrol
cimmel napvildgot latott 1988-as kotet Rosonczy Ildiké dltal irt bevezet6jében. A
szerz$ szerint ,Azt a tdjékozatlansdgot, amely a magyar szabadsdgharcra vonatko-
z6 orosz forrdsokkal kapcsolatban megmutatkozott, jol példdzza lllés Béldnak a ma-
gyar honvédseregbe dtszékni akard és ezért kivégzett Alekszej Guszev kapitdnyrol
és tdrsairol sz6l6 édes-bus torténete. Ezt annak idején torténeti tényként fogadta el
mind a szovjet, mind a magyar térténeti szakirodalom. Hazdnkban még ma is szamos
telepiilésnek van Guszev utcdja, holott Verzsbickij szovjet térténész megdllapitdsa
szerint Guszev kapitdnynak sem a levéltdri anyagban, sem a memodrokban, sem a
magyar hadjdratot feldolgozé mult szazadi szakmunkakban nincs nyoma. A cdri had-
seregben valéban akadt valaki - a lengyel Rulikowski, a voznyeszenszki uldnusezred
zdszlosa -, aki életével fizetett azért, mert dtsz6kott a honvédseregbe. A nagyvdradi
temet6 faldndl végezték ki 1849. augusztus 28-dn. (Az 6 emléke valéban megoréki-
tést érdemelne.)”*

Rosonczy tehat az intervenci6 historiografiajanak egyik problémdjaként tar-
gyalta a Guszev-torténetet, hivatkozva egy szovjet torténész, Verzsbickij kutatasaira
- ugyanakkor nem jelentette ki: a szazados és tarsai sohasem léteztek. Am jelezte
ezt azaltal, hogy a magyar szabadsdgharcra vonatkozé orosz forrasokkal kapcsola-
tos tdjékozatlansag példdjaként értékelte lllés Béla esetbemutatasanak torténelmi
tényként elfogadasat, ennek nyoman a figura utcanevekkel méltatasat, tovabba ezt
allitva Rulikowskirol: Guszev kapitannyal szemben ,valéban akadt valaki”. (Annak
kozlése pedig, hogy a Guszev-ligyet régebben val6sdagosként fogadta el a szovjet
és a magyar torténettudomanyi szakirodalom, egyfajta magyarazatként szolgdlt a
kovetkez6 mondatban emlitett jelenségekre: ezért van ugyanis szamos magyaror-
szagi telepiilésen még ma is a szazadosrol elnevezett utca.) Szévegében pedig a
szerzd, lllés Bélanak a Guszev-esetet tdrgyald, altalam ismert munkdiban abrazol-
takhoz képest tovabb is alakitotta a kitaldciot: azokban ugyanis az ir6 nem allitotta
azt, hogy a kapitany at akart volna sz6kni a magyar honvédseregbe. E szandékanak
itteni ismertetésével Rosonczy hatdrozottan kozelitette a soha nem létezett sze-
mélyt, sorsat a valéban élt Rulikowski alakjahoz, cselekedeteihez, akirél, ugyanazon
kifejezéseket haszndlva, azt irta: ,dtsz6kott a honvédseregbe”.

31 Jelen munka szerzéjének emlékeiszerint Spira Gyorgy egyszer réviden emlitette neki, hogy 6 megmondta
R. A. Averbuhnak: a Guszev-eset valétlansdg — dm nem kozdlte, mikor tette ezt. V6.: példaul Asepbyx,
1965.

32 Rosonczy, 1988.12.
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A két eset parhuzamossdgdt erésiti a bevezetoben annak bemutatdsa is,
hogy mindkettéjiiket kivégezték tettiikért. Mig tehdt az évtizedekkel korabbi mun-
kakban, igy Vajda Pal idézett, 1949-es irdsaban* is, a lengyel szarmazasu katonat,
sorsat jelenitették meg olyan médon, hogy az hitelesithette a fiktiv szazados sze-
mélyét, torténetét, az 1988-as irasban a kitaldlt orosz tiszt figurdja valt hasonlatossa
az egykor ténylegesen élt személyhez. Am ez itt nem a fikciénak a kdzonséggel
torténelmi tényként elfogadtatasat szolgalta: Rosonczy a ,valéban akadt valaki”
szavakkal hatdrozottan szembedllitotta a valésagos személyt a képzelet sziilte ka-
pitannyal, és ezt azzal is nyomatékositotta, hogy az el6bbi méltatasat javasolta az
utébbié helyett. Mindemellett e szévegben felfedezhetbk olyan eljarasok, amelyek
alkalmasak lehettek arra, hogy a szerzét megvédjék a kitalacio leleplezése miat-
ti esetleges tamaddsoktol: a hivatkozas szovjet torténész kutatdsaira; nincs nyiltan
kijelentve: a szdzados és tarsai sohasem léteztek, tovdbba arrdl sincs informacié
benne, hogy milyen aktudlpolitikai tényezok hatottak a kozteriilet-elnevezéseknél
és kés6bbi megtartasuknal is: mindez csupan historiografiai problémakeént, a for-
rasokkal kapcsolatos tdjékozatlansdg kdvetkezményeként jelenik itt meg. Politikai
propagandisztikus fontossaga miatt pedig a Guszev-kitalaci6é végleges magyaror-
szagi érvénytelenitésére, a budapesti utcanevek megvaltoztatasaval és a févarosi
emléktdbla eltavolitasaval csak néhany évvel késébb, a rendszervaltozas id6szaka-
ban, az j viszonyok kozétt keriilhetett sor.3*

A Szovjetunié utédallamaiban viszont még a 2000-es évekbdl is vannak pél-
dak arra, hogy egyes szerzok (koztiik torténész is) valosagosként abrazoltdk Guszev
szazados és tarsai ligyét. Jelen munka iréjanak e fikcioval foglalkozé publikdciéit is
felhaszndlva targyalta azonban immar egyértelmiien val6tlansagként, ,mitosz”-ként
az esetet A. Sz. Sztikalin orosz torténész egy 2010-es tanulmanyaban.

A Guszev-fikcié magyarorszagi sorsat dsszevetve a szovjetuniébeli (illetve
posztszovjet) torténetével, megfigyelheté egyfajta (ugyanakkor természetesnek
tekinthet6) faziskésés a magyarorszagi, a szovjet-orosz és a szovjet-belorusz, va-
lamint a posztszovjet leirasok kdzott. Magyarorszagon a kitaldcio 1948-ra jutott el
megorokitése legmagasabbnak tekintheté szintjére: bekeriilt az egész orszagbhan
haszndlatos dltalanos iskolai torténelemkonyvbe, és ilyen kiadvanyban 1956-ig ka-
pott helyet, ekkor viszont eltavolitottdk onnan.*® A szazadost és tarsait ezutdn mar
nem orszagosan kotelezé érvénnyel rendszeresen kozreadott kulcsfontossdguinak
szamito szovegekben, hanem csak kisebb k6zdsségek dontéshozai altal meghata-
rozott eljarasokkal: igy példaul a budapesti emléktabldval, utcanevekkel méltattak,
ezek azonban megmaradtak a magyarorszagi rendszervaltozasig.

Id6kdzben viszont napvilagot lattak olyan szévegek, amelyek szerzéi tu-
dattak olvasoikkal, hogy a Guszev-ligy valotlansag - igy az 1950-es évek kdzepétdl
annak abrazoldsa mar nem is kertilt be hitelesként tudomanyos szakmunkaba. Kéz-
pontinak szamité, orosz nyelvi tudomdnyos osszefoglalasba csak 1948-at kéve-

33 Lasd e munka 13-15. jegyzeteit és a hozzdjuk kapcsol6d6 fészdvegrészeket!
34 Lasd ehhez: Voros, 2008d. 138., 140-143.

35 Crwkanut, 2010.

36 Ldsd ehhez: Voros, 2008b. 445-449., 453-455.
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t6en, az 1949-es Szovjetunié-tdrténetben jelent meg tényként a fikcio, majd, mivel
az itteni torténettudomanyban nem terjedt el az eset valétlan voltaval kapcsolatos
informdcio, egészen az 1980-as évek végéig rendszeresen abrazoltdk azt ekként az
ilyen szintézisekben. S6t még 2000 utdn is vannak példak arra, hogy fontos torté-
nettudomanyi kiadvanyokban valésagosként mutatta be a Guszev-ligyet a szerzé.
A szovjet-orosz munkakhoz képest pedig belorusz torténeti dsszefoglaldsban csak
még késébb, 1957-t61 lehetett olvasni mint tényrél a kapitany szervezkedésérél.
Ezutan viszont évtizedeken at benne volt a Belorusszia, illetve Minszk torténetét
feldolgozé szintézisekben - egy 1977-es konyv megfogalmazasainak hatasa pedig
még a 2000-es évek elején is érvényesiilt egy, az interneten taldlhaté belorusz tor-
ténelmi szovegnél.>” Tehat a kitaldcié a magyarorszagihoz képest késébb keriilt be
tényként a legmagasabb szintlinek tekinthet6 szovjet-orosz, és még késébb a szov-
jet-belorusz munkakba, am a magyarorszagiakhoz képest sokkal tovabb is maradt
meg igy azokban.

Az informaciok, abrazolasok utjai

A magyarorszagi és a szovjetuniobeli dbrazoldsokat dsszevetve, fontos kiilénbség
az is, hogy Magyarorszagon a Guszev-esetrél tobb kiadasban is megjelent egy hi-
vatkozasi alapnak tekintett szoveg: lllés Béla Orosz tisztek Kossuth Lajosért cim(
cikke, igy az itteni kozvélemény-formalok ennek alapjan mutathattak be a szézados
és tarsai mozgalmat, és mivel az ir6 csak meglehetésen kevés konkrét informaciot
kozolt e munkdjaban a szervezkedés részleteirdl, az itt tevékenyked6 szerzok alta-
Iaban kénytelenek voltak ezekkel beérni az ligy abrazoldsanal (esetleg még haszno-
sithattak Illés elbeszélését is, de a csoport magyarbarat tevékenységérdl abbol sem
tudhattak meg sokkal tobbet). A szovjet munkak hivatkozasai azonban azt jelzik:
Ilés e cikke nem jelent meg oroszul, az ottani, magyarul nem tudé térténészeknek
tehdt nem dllt rendelkezésiikre egy ,korabeli forrasok részletei”-t tartalmazo, igy
,alapmunkd”-nak tekinthet6 leirds a kapitany és hivei tetteirdl, sorsukrél - igy az-
utan az abrazoldsaik nem egy kézéppontinak szamit6 széveghez igazodtak, akoré
szervez6dve, hanem sajatos lancolatot alkottak: egymadst is hivatkozva, az altalam
ismert lllés-féle feldolgozasokban foglaltakhoz képest olykor nem kis mértékben
tovdbb is alakitva a fikciot.

A Guszev-ligy magyarorszagi és szovjetuniobeli dbrazolasai tobbféle tudo-
manyos munkdban jelentek meg: igy példaul torténeti 6sszefoglalasban vagy egy-
egy részteriiletet feldolgoz6 irasban. Ezek az abrazolasok - nemegyszer a benniik
kozolt hivatkozdsokkal is - egymast is hitelesithették, sét a szazados és tarsainak
magyar és szovjet megdrokitései a ,szocialista vilagrendszer”-en belil kdlcsondsen
el6segithették azt, hogy a k6zonség valésagosként fogadja el a fiktiv katondk Iétét
és meg nem tortént mozgalmukat. Igy a budapesti Guszev utca elnevezés emlitése
az 1949-es szovjet szintézisben annak érdekében fejthetett ki hatdst, hogy az esetet

37 Ezekrél Voros, 2013. 204-206.
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ténynek tekintsék az ottani olvasok. A kitalaciot pedig az egyes magyar és szovjet
munkakndl tobbféle tényezd is hitelesithette.

Nemcsak a magyarorszagi abrazolasoknal, hanem tobb szovjet szoveg-
ben is a torténetnek fontos funkcidja volt a ,szovjet-magyar baratsag” torténel-
mi megel6legezése, legitimdldsa: jol megfigyelheté ez Vajda Pal konyvénél és az
1949-es Szovjetunio-torténetnél. E munkakban a szazados és tarsai mozgalma
azt is hivatott volt bizonyitani a kozénségnek, hogy a ,halad6” térekvéseket kép-
visel6 magyar szabadsdgharcot leveré cdri hatalommal szemben igenis voltak a
forradalmarok kizdelmével rokonszenvez6, ,haladé” szemlélet oroszok: nem-
csak gondolkodok (Csernyisevszkij, Herzen), hanem az tgyért életiiket aldozo
katondk is: tehdt ,az oroszok” 6sszességiikben nem tehetok felel6ssé a ,reak-
cios” vezetok politikdjaért.

A kitaldci6 érvénytelenitése mind Magyarorszagon, mind a Szovjetuni6-
ban az 1940-1950-es évek fordulja és az 1980-1990-es évek forduldja kdzott
csak részleges volt. Magyarorszagon, ahol az 1940-1950-es évek forduléjatol fo-
kozatosan elterjedt az az informdcid, hogy a kapitany és tarsai sohasem léteztek,
a részlegesség azt jelentette: bizonyos tipusi megorokitési modszerek alkalmaza-
saval felhagytak az itteni kdzvélemény-formalok (az tigy nem kapott helyet valosa-
gosként fontos torténettudomanyi munkdban), masokat azonban megtartottak (igy
példaul a budapesti emléktdblat és az utcaneveket): érvénytelenitésre itt tehat a
kiilonféle eljarasok egy részénél keriilt sor.

A Szovjetuniéban viszont a részlegesség azt jelentette, hogy legfeljebb csu-
pan néhany szerzé (igy R. A. Averbuh) tudott a Guszev-ligy fikcié voltardl, igy 6k
sehogyan sem dbrazoltdk azt mdveikben, masok viszont, nem lévén ezzel tiszta-
ban, szakmailag tekintélyesnek szamité kiadvanyokban egykor ténylegesen meg-
torténtként mutattdk be a szazados és tarsai mozgalmat: tehat itt az érvényteleni-
tés csak egyes személyek munkdssaganadl valosult meg. A torténet valétlansagardl
tudomadssal biré magyarok pedig adott esetben meg tudtak akadalyozni azt, hogy
a kitalaciot tényként bemutaté szovjet munka Ggy jelenjen meg magyarul, hogy
benne maradjon a fikcio: ez tortént az 1954-es szintézis 1956-0s magyarorszagi
kozreadasandl. Ugyanakkor nemcsak a képzelet sziileményének hitelesitésénél ér-
vényesiilt egyfajta kolcsondsség a magyar és szovjet, majd posztszovjet szerzok
mdvei kdzott, hanem a leleplezés folyamataban is. Egyrészt egy magyar torténész
beszamolt arrdl, hogy szovjet kutaté nem taldlt egykori dokumentumokat az tigy-
rol (igy irt Verzsbickij tevékenységérél Rosonczy Ildik6 1988-as bevezet6jében),
masrészt magyar szakemberek irdsait is felhasznalva mutatta be meg nem tortént-
ként az esetet egy orosz torténész (ekként jart el A. Sz. Sztikalin jelen dolgozat
ir6janak tanulmanyait is hasznosité 2010-es munkdjdnal).

Osszességében gy tiinik: nemcsak a fikcié elterjesztésénél, hanem érvény-
telenitésénél is a magyaroké volt a kezdeményez6 szerep: magyarorszagi kiadva-
nyokbdl keriilt be az 1940-es évek végén a Guszev-ligy szovjet szerz6k munkaiba,
és annak ellenére, hogy a kiilfoldi kutatokhoz képest 6k konnyebben hozzaférhet-
tek az ottani levéltari anyagokhoz, els6kként mégsem 6k mutattak ra arra, hogy a
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szazados és tarsai sohasem léteztek.3® A fenti elemzések pedig, a konkrét eseten
tdlmutatoan, dltalanosabb érvénnyel azt is jol szemléltethetik, hogy ugyanazok az
informdciok miként terjedhetnek el, érvényesiilhetnek kiilonb6z6 kozegekben.>

Forras- és irodalomjegyzék
1. Kiadott forrasok

Asepbyx
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HpyxuHuH, Druzsinyin

1949 [pyxwuHuH, Hukonair M.: PesoniounoHHoe mBukeHue B KoHue 1840-x-Hauarne
1850-x ronos. Poccus u pesorniouus 1848 r. In: Mcmopus CCCP. Tom Il. Poccus e XIX eexe.
Pen.: Heukunna, Munumua B. Mocksa, 1949. 312-330.

1954 [pyxuHuH, Hukonai M.: BHewwHas nonuTuka uapuamae 1826-1849 . ,BocTouHbIA
Borpoc.” Llapuam u pesomnioumst 1848-1849 rr. In: MUcmopus CCCP. Tom Il. Poccus e XIX
eeke. Kpusuc ¢eonanusma. YmeepxcneHue kanumaiusma. Pen.: HeukuHa, Munuua B.
MockBa, 1954. 153-178.

1956 Druzsinyin, N. M.: A cdrizmus kiilpolitikdja az 1826-1849-es években. A  keleti
kérdés”. A cdrizmus és az 1848-1849. évi forradalom. In: A Szovjetunid tdrténete. 1. kot
Oroszorszag a XIX. szdzadban. A feudalizmus vdlsdga. A kapitalizmus uralomra jutdsa. Szerk.:
Nyecskina, M. V. Bp., 1956. 163-188.

H
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lllés

1945 lllés Béla: Orosz tisztek Kossuth Lajosért. In: Fogarasi Béla-lllés Béla: Magyar-orosz
torténelmi kapcsolatok. Bp., 1945. 31-34.

[1947] lllés Béla: A Guszev-igy. Bp., [1947].

A Kiadé

1956 A Kiado: Nyecskina (...). In: A Szovjetuni6 térténete. Il. kot. Oroszorszdg a XIX. szdzad-
ban. A feudalizmus vdlsdga. A kapitalizmus uralomra jutdsa. Szerk.: Nyecskina, M. V. Bp,,
1956. 4.

Magyar térténeti bibliografia

1950 Magyar torténeti bibliogrdfia 1825-1867. lll. két. Politika, jog oktatds—iskolak, tudo-
madny, mivészet, sajto, vallds-egyhdzak. Bp., 1950.

38 Ejelenséggel kapcsolatban érdemes idézni Olga Khavanova és Alekszej Miller megdllapitdsat: ,A szovjet
és ma (1989-1999) pedig az oroszorszdgi kutatdkrdl dltaldban is elmondhatd, hogy azon orszdgok
historiogrdfidjdnak hatdsa alatt dlltak és dllnak, amelyekkel foglalkoznak.” (Khavanova-Miller, 2000.
218.) Felvethetd tehdt, hogy a Guszev-ligy szovjet és posztszovjet dbrdzoldsaindl is egy nem csupdn az
adott esetben érvényesiils, hanem dltaldnosabb tendencia figyelhetd meg - ennek tisztdzdsa azonban
mindenképpen tovdbbi vizsgdléddsokat igényelne.

39 Ugyanakkor kérdéses, hogy valaha is tisztizhat6 lesz-e ez Illés Béla munkatdrsai, az orosz katondk
torténetének népszerdsitdi tudatiban voltak-e annak: kitaldciét terjesztenek - ténylegesen megtortént
eseményként...
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2002 Klimé, Arpad von: Vom Mars bis an die Donau. Der Rittmeister Alexej Gussew. In:
Sozialistische Helden. Eine Kulturgeschichte von Propagandafiguren in Osteuropa und der
DDR. Hg.: Saljukow, Silke-Gries, Rainer. Berlin, 2002. 220-234., 293-295.

2004 Klimé6, Arpdd von: ‘A Very Modest Man’: Béla lllés, or How to Make a Career through
the Leader Cult. In: The Leader Cult in Communist Dictatorships. Stalin and the Eastern Bloc.
Eds.: Apor, Baldzs-Behrends, Jan C.-Jones, Polly-Rees, E. A. New York, 2004. 47-62.
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2011 Rosonczy lldiké: Arulé cédula. Az orosz hadsereg egyetlen atallt tisztjének végzete. In:
Magyar Nemzet Hétvégi Magazin, 2011. marcius 12. 24.

Sebestyén
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- Tdrsadalomtérténeti Egyesiilet 2007. évi konferencidjanak kétete. Szerk.: Gyani Gabor-L&
czay Magdolna. Nyiregyhdza, 2008. 445-455.

2008c Voros Boldizsar: lllés Béla ,Guszev-ligye” - avagy torténelmi hitelesités és hiteltele-
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es évek kozepétdl az 1990-es évekig. In: Szdzadvég, 2008. 3. sz. 127-143.

2009a Voros Boldizsdr: Kitaldlt kapitany valédi utcdja. Guszev szazados és tarsainak mélta-
tasa emléktabldval és budapesti belvarosi utcanévvel 1949-1990 kozott. In: Urbs. Magyar
Varostorténeti Evkonyv. IV. két. Fészerk.: A. Varga LaszI6. Bp., 2009. 319-333,, 451-452,,
468-469.

2009b Vo6ros Boldizsar: Doktor Utrius P4l, Kurt von Eichen és Alekszej Guszev kapitany. lllés
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BOLDIZSAR VOROS

INFORMATION FLOW ON A FICTIVE EVENT
THE CASE OF CAPTAIN GUSEV IN THE HUNGARIAN AND SOVIET HISTORIOGRAPHY

From the mid-1940s onwards, Hungarian writer Béla lllés started to present as a historical fact a
never happened event: the pro-Hungarian and anti-tsarist activity of some Russian soldiers, led
by captain Aleksei Gusev, during the 1848-49 war of independence. lllés and his colleagues
elaborated a variety of methods to authenticate the fiction. Thanks to their activities and
to the legitimacy needs of the emerging Stalinist dictatorship in Hungary, the fanciful figures
were included into the new ideological pantheon as the living symbols of “Soviet-Hungarian
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friendship”. This study presents how these appeared in this fiction, and how individual authors
indicated the source of their information and dealt with the fact that the story is a fictive one.

Beyond the specific case analysed, the article suggests a more general reflection on how the
same information may be spread in different media context.
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Az informacios forradalmak

kulturalis el6zményei’

Daniel R. Headrick a Roosevelt Egyetem professor emeritusa, szamos technol6gia- és infor-
mdciotorténeti mi szerzdje. Konyvei dltaldban nagyobb korszakokat fognak dt, példaul a
gyarmatositds id6szakat, de kisebb tanulmanyaiban specifikus témakkal is foglalkozik (mint
példaul a tenger alatti tavirévonalak, kabelek {izleti, politikai és katonai jelentGségével). Az
ezredfordul6 évében kiadott kbnyve, az informéciés rendszerek ,felnétté vélasanak” kroni-
kdja mdra az informdciétorténeti irodalom egyik megtermékenyitd, sokat hivatkozott klasz-
szikusa lett.

A kotet a felvildgosodds és a forradalmak id6szakanak (1700-1850) informdcics
rendszereit jarja koriil. Annak megfelel6en oszlik 6t fejezetre, hogy az adott rendszerek
az informdci6 4talakitasara, megjelenitésére, taroldsdra vagy kozlésére voltak-e alkalmasak.
Headrick nem torekedett teljességre: az amigy kiilondsen izgalmas zenei és matematikai
jelolésrendszereket, notdcidkat példaul tudatosan kizarta a vizsgaléddsbol. ,Célom nem egy
enciklopédia frdsa volt a felviligosodds és a francia forradalom korabeli informdciés rendsze-
rekrél, hanem bevezetni az informdcios rendszerek koncepcidjdt a térténelmi elemzésekbe,
és néhdny példdn keresztiil bemutatni, hogy az informdcios rendszerek kultdrdja — ami a tudds
hatékony megjelenitését jelenti - mar jéval a szamitogeép, vagy akar az elektromos taviro el6tt
is létezett.”

A szerz6 kiindulé feltevése az, hogy nem beszélhetiink a torténelemben kiilon in-
formdci6s korszakrél vagy egy mindent eldnté informdciés forradalomrél. Az informécios
rendszerek haszndlata egyid6s az emberiséggel, kezdetét nem lehet egy évszamhoz vagy
egy taldlmanyhoz (vast, tranzisztor, elektromos taviré) kotni. A nyomtatds forradalma és
a gépesités 19. szdzadi forradalma kdz6tt van egy olyan periédus, amelyben ugyan nem
sziiletett rengeteg masina, mégis szamos Uj informdcios rendszer keletkezett. Headrick erre
a periédusra koncentrdl, azaz az informaciés rendszerek kulturdlis forradalmat igyekszik
bemutatni, amely szerinte megel6zte az ipari forradalmat. A targyalt korszakban nemcsak
az ismert és jelentGsnek tartott személyiségekrdl (Thomas Malthus, Samuel Morse, Denis
Diderot), hanem a kevésbé ismert, am nem kevésbé jelentds tuddsokrol és feltalalokrol is
sz6t ejt, hiszen példaul Claude Chappe mdr 50 évvel Morse el6tt feltaldlta a tavirét.

Az informdcié megszervezésében Headrick szerint Gttor6 szerepet jdtszottak azok,
akik az osztdlyozds és a kategorizalds médszerét a tudomanyokban bevezették: a kiilonb6z6

1 Headrick, Daniel R.: When Information Came of Age. Technologies of Knowledge in the Age of Reason and
Revolution, 1700-1850. New York, Oxford University Press, 2000. 246 p.

2 Headrick, Daniel R.: Technology: A World History. New York, 2009; Headrick, Daniel R.: Power over
Peoples: Technology, Environments, and Western Imperialism, 1400 to the Present. Princeton, 2010.
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fajokat mesterséges (Carl Linné) és természetes elvek (Bernard de Jussieu) szerint rendsze-
rez6 tuddsok. A kémidban az alkimistak &ltal haszndlt zavaros, titokzatos, narrativ nevezék-
tant felvaltotta az egyszer(sitett, praktikus szimb6lumrendszer és a vegyiiletek Gsszetevéire
koncentrdl6, gorog és latin eredetli elnevezés gyakorlata. A metrikus rendszer feltaldldsa és
bevezetése hosszas folyamat volt, hiszen rengeteg tényez 6 hatraltatta: a francia matematiku-
sok koziil tobben (igy Nicolas de Condorcet, Pierre-Simon de Laplace) életiiket vesztették
a forradalom alatt, és sokaig maguk a francidk is a jakobinus uralomhoz kapcsoltak a farad-
sagos munkdval kidolgozott mértékrendszert, a kiilfold szdmara pedig idegen eredete miatt
volt kevéshé vonzé. Megbizhatésdga és egyetemessége viszont végeredményben gyéze-
lemre segitette a fejezetben targyalt 6sszes Ujitdst: az informdci6 irdnti kereslet folyamatosan
nétt a korszakban, igy minden esetben a tudds praktikus ataddsa vélt dont6vé, s ezeket a
rendszerezési elveket hamarosan mds tudomanyteriiletek is dtvették.

Az informdcié dtalakitdsdt a statisztika életre kelése segjtette. A 17. szazad végén
megsziiletd, sziiletési és haldlozdsi ardnyokat vizsgdlo politikai aritmetika mvel6i (William
Petty) szerint a szdmok dltal jelképezett adatok joval kifejezébbek, mint a szavak. A szdrnyait
bontogato6 statisztika mint informaciés rendszer gyorsan politikai-ideolégiai csatatérré valt:
Johann Peter Siissmilch Isten létét prébalta bebizonyitani a demografiaval, a fiziokratak de-
populdcios téziseivel egyre pontosabban mért népességszamok alapjan vitatkoztak, de sta-
tisztikai adatokkal érveltek a himl6 elleni oltds bevezetése mellett is Anglidban. A gottingeni
iskola dltal folyamatosan fejlesztett statisztikdnak kiilénésen nagy haszna volt a népesség-
szamldldsoknal, melyeket el6szor szintén a 18. szazadban kezdtek el késziteni. Bar nem-
zetenként eltéré célokra alkalmaztak a statisztikai vizsgdlatokat, Headrick szerint minden
esetben kozos volt a szavakkal nem kifejezhet6 igazsdgok megtalaldsanak vagya.

Az informdci6é megjelenitését a térképek és a grafikonok fejlédése tette lehetévé. A
térképek el6deikhez képest ebben a korszakban viltak precizebbekké (példaul a haromszé-
gelés maédszerének elterjedésével), parhuzamosan a vildgrél valé informdcié béviilésével.
A novekvé [étszami hadseregek egyre pontosabb térképeket igényeltek, és bar koltséges
volta miatt a kirdlyok gyakran ledllitottédk a térképkészitést, magantdrsasagokon keresztiil a
franciak, a britek és a Habsburgok preciz térképeket tudtak késziteni a 18. szdzad végére.
Szintén ebben a korszakban fejl6d6tt a tengerek feltérképezése (példaul Luigi F. Marsigli te-
vékenységével), ami kiilondsen azért volt [ényeges az ezt timogat6 dllamok szdmadra, mert
a hajézasban a szélességi és a hosszisdgi fokok alapjan navigaltak, ezért a térképeknek is
szogtartoknak kellett lennitik. A grafikonok megjelenése teljesen Uj jelenség volt: gazdasagi,
népesedési viszonyokat dbrdzoltak ily médon a kiilonb6zé atlaszok szerzdi. A fejezetben
leirtakat - tobbek k6zott a térképek fokozatos fejl6dését - Headrick korabeli térképekkel és
grafikonokkal teszi kiilondsen szemléletessé és érthet6vé.

Az egyre sokasod6 informaci6 tdroldsdra az 6kori és kozépkori gyokerekkel rendel
kez6 enciklopédidk és a szétdrak valtak alkalmassd. A 18. szdzadban a szétdrak és az enciklo-
pédiak egymassal parhuzamosan komoly fejl6désen mentek keresztiil: egyre t6bb kifejezést
tartalmaztak, egyre jobb szerkesztési méddal késziiltek (a névmutaté és a kereszthivatkozas
bevezetésével), és a betlirend szerinti elrendezés koncepcidjanak a tematikus elrendezés gya-
korlata felett aratott gy6zelme utan a benniik [évé informdciét is gyorsabban és hatékonyab-
ban el lehetett érni. Headrick szerint ennek a latvanyos technikai fejl6désnek volt az eredmé-
nye, hogy a Diderot és d’Alembert ltal szerkesztett Enciklopédia kordnak bestsellerévé valt, és
a kiilénbo6z6 kalézpéldanyokon keresztiil gyakorlatilag fél Eurépa olvashatta. A szerz§ szerint
napjainkban az internet a legnagyobb valaha készitett enciklopédia, amely semmilyen rende-
z6elvet nem kévet, és mindenki a maga enciklopédistajava vélhat dltala.
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A felgyiilemlett informdcict el kellett juttatni a tomegekhez, gyakran nagy tavolsa-
gok lekiizdésével. Headrick az utolsé fejezetben az informdcié kommunikdldsanak médiai
koziil a posta és a taviro fejlédésével foglalkozik. A posta a 18. szazad végéig els6sorban hi-
vatalos lizenetek tovabbitdsdra szolgalt, és egyfajta rejtett ad6forrdsként vették az uralkodok
szamba. A francia és az amerikai forradalom utan azonban el6térbe kertilt a posta Gjsagki-
hordé - és ezaltal informaciékozvetité - funkcidja, amit elGsegitett az utak és a kozbizton-
sag fokozatos javuldsa, a posta olcsbba véldsa. A tavolsagi kommunikdci6 forradalmat so-
kan az elektromos taviré feltaldldsahoz kotik, &m Headrick hosszasan és meggy6z6en érvel
amellett, hogy Claude Chappe optikai taviréja forradalmasitotta el6szér a politikai célzattol
sem mentes tdvolsagi kommunikaciét (Chappe nemzetegységesité szerepet tulajdonitott
taldlmdnyanak). Headrick a hajok egymas kozotti kommunikaciéjanak targyaldsaval zdrja
az attekintést.

A konyv masfél évszazad tuddsformdit ismerteti néhdny jellegzetes informdciés
rendszer (ki)alakuldsdn keresztiil. A szerz6 nemhiaba hivatkozik Thomas Kuhn paradigma-
elméletére, ugyanis az informdcios rendszerek 18. és 19. szdzadi fejl6désének jelent6ségét
joggal lehet akar egy tudomanyos forradalomhoz is hasonlitani. Headrick sikerrel valdsitotta
meg célkitizését, hogy mai vilagunk megértését segjtse el6 a modern informaciés forradal-
mak kulturdlis el6zményeinek ismertetésével.

T6r6 LdszI6 David

VILAGTORTENET » 2014. 1.



At az 6ceanokon!!

+A kbzlekedés a gazdasdgi élet egyik legnagyobb és legérzékenyebb része. Az egész embe-
riség €s az egész foldgémb egy gazdasdgi egéssze foglaltatik dssze, €s egy szoros klcson-
hatdsban dll6 szervezet fejlédik ki ott, ahol azel6tt egymdstdl fiiggetlen, egymdsra nem hato
sejtek léteztek.”” Az idézet lényegét Seija-Riitta Laakso kézgazdasz-publicista az Ocednokon
dt: az interkontinentdlis (izleti informdcickozvetités fejlédése 1815-1875 cimd, doktori érte-
kezésébdl kinétt kotete teljes mértékben magaban hordozza.

Laakso nem kisebb feladatra vallalkozott, mint hogy feltérképezze egy sajétos Uzleti
dgazat bels6 vildgat, az 6cedni és a hozzd kapcsol6dé szdrazfoldi postaszolgdlat kialakulasat
és fejl6dését. Az eredmény minGségi informdciétorténet, amelyben azonban az olvasé elsé
pillantdsra ,csupan” levelek és csomagok ingdzdsat vélheti felfedezni. A szallitmanyok azon-
ban messze tdlmutatnak fizikai mivoltukon, a vildg gazdasagi testének vérkeringéseiben nem
egyebek 6k, mint az oxigént szallit6 vorosvérsejtek. Jeleniink informaciora éhezé emberének
nincs szilksége bévebb magyardzatra, hogy milyen jelentéséggel birnak ezek a kiildemények.
Naponta megszamlalhatatlan mennyiség(i iizenet cikazik a vilaghdlon vagy a telefontdrsasé-
gok rendszerein keresztiil, melyek koziil csupan egyetlen késés vagy sikertelen kézbesités igen
komoly gondot okozhat a hétkéznapjainkban, annak ellenére, hogy a 19. szazad emberével
ellentétben nekiink nem kell heteket varni a kvetkez6 kommunikdcids lehet6ségre.

Kézismert, hogy a 18. szdzad mdsodik felétél bizonyos szemszégbdl a vilag foko-
zatosan ,0sszement”. A fizikai tavolsdgok a korszakban osszesz(kiiltek. Azok a korldtok,
melyek korabban megnehezitették bizonyos teriiletek kapcsolatat, mar nem jelentettek aka-
ddlyt az érintkezésben, ezzel felgyorsultak a gazdasagi, tarsadalmi és kulturlis interakci6k.
A cambridge-i torténeti foldrajzi iskola egyik jelent6s képvisel6je, Derek Gregory egy tanul-
manydban savrendszer segitségével mutatja be a Nagy-Britannian belili tavolsagok valtoza-
sat. Eszerint 1811-1836 kozott atlagosan 25-30%-kal csokkent az utazasi id6.>

Laakso ebben, az els6sorban a nyugati civilizaciéhoz kapcsolhaté 19. szazadi je-
lenséghalmazban taldlja meg kutatdsanak tdrgyat. F6 kérdése a jelenség lefolydsanak termé-
szetére irdnyul: a szdzad interkontinentdlis informdciokozvetitésének vildgaban forradalmi
transzformdcié ment-e végbe? S ha igen, mikor és milyen médon zajlott le e folyamat? A
munka elrendezésében nem kronolégiai, hanem foldrajzi érvek dontéttek, ami azok szamara

1 Laakso, Seija-Riitta: Across the Oceans: Development of Overseas Business Information Transmission,
1815-1875. Helsinki, Helsinki University Printing House, 2006. 361 p.

2 Foldes Béla: Tdrsadalmi gazdasdgtan alkalmazott és gyakorlati tanai. Il. kot. Bp., 1899. 343.

3 Gregory, Derek: Az iparosodds és a térgazdasdg integracidja. In: A brit gazdasdg és tdrsadalom a XVIII-XIX.
szdzadban. Vdlogatds a brit térténeti féldrajzi iskola irdsaibdl. Szerk.: Timdr Lajos. Debrecen, 1999. 85.
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kedvezd, akik az egyes foldrészek kozotti kapcsolatok torténete irant érdekl6dnek. A munka
nagymértékben statisztikai m6dszerek alkalmazasara tdimaszkodik, hiszen a forrasok t6bbsége
kvantitativ jelleg(. Ez azonban nem neheziti meg az olvasast, hiszen az egyenletek kimaradtak,
s csupdn a megértést nagyban elGsegit6 grafikonok és tablazatok kaptak helyet az oldalakon.

Az elsé rovidebb fejezetek kutatdstorténeti bevezeték, mig a munka magjat az
otodik fejezet adja. Laakso bemutatja a kommunikdciés csatorndk atalakuldsat az Atlanti-
6cednon, az (j teriiletek bekapcsol6ddsat a kommunikdciéba, valamint ezek hatdsat
Nagy-Britannia kormanya péld4ul a 17. szazadban Falmouth vdrosat jeldlte ki mint els6dle-
ges kikotot. A dontésnek féleg katonai okai voltak, mivel a telepiilés megfelel§ tavolsagban
helyezkedett el a francia kal6zoktdl, jél védhetd 6bollel rendelkezett, s alkalmas menedéket
nydjtott. A 19. szdzad elejére a hajozds katonai silya csokkent a kereskedelemhez és az
informaciokozvetitéshez viszonyitva, aminek készonhetéen a kozponti jelentSségl kikot6k
kijel6lését is az Gj szempontok hatdroztdk meg. Az ipar érdekei alapjan vélasztottdk az ame-
rikai szallitmanyozok Liverpoolt Gti céljuknak. A kiindulépont az 6cean mdsik oldalarél New
York volt, amely a kozvetit6 kereskedelemnek készonhetSen - komolyabb ipar nélkiil - az
amerikai kontinens egyik leginkdbb prosperal6 varosdva nétte ki magat.

Az atalakulds egy masik tényezéjeként a sebességet lehet kiemelni, ami kdzvetle-
nebbiil kapcsol6dik az informaciéaramldshoz. A konyv iréja szemléletes médon mutatja be,
hogy a korszak elején az amerikaiak angolok f6l6tt aratott sikereit nem a technikai fejlesztés-
nek, hanem a racionalizdlt logisztikanak koszonhették. A szazad kozepe felé egyre inkabb
tizembe dllitott g6zhajok - amelyek nagyobb és folyamatos sebességgel voltak képesek
haladni, s az 6cedni alkalmazasukat tobb évtizedes, bardtsdgosabb terepen val6 tesztkor-
szak el6zte meg - csak hosszas verseny utan nyertek teret. Az utazds kényelmetlenségei és
a kozbizalom hidnya miatt hosszu id6be telt, mig tobbségbe kerliltek. Nehézséget jelentett,
hogy a haj6k nett6 drtartalmat is csak fokozatosan tudtdk a vitorlasok méreteire névelni.

Hasonl6 médon az els6 interkontinentdlis optikai tavirokdbel lefektetése utan sem
tortént gyors attorés. Az elektronikus kapcsolat a szdrazf6ldon is lassan tort utat annak el-
lenére, hogy mélytengeri valtozatahoz képest mérsékeltebb kockazatot hordozott. A foldré-
szek ilyen technikaval valé &sszekotésének megteremtése az 1840-es évektdl kezdve szamos
kudarccal jart egyiitt, melyek bizalmatlansagot keltettek az (jité probalkozasokkal szemben.
1866 utan, amikor az elsé hosszt tavon is sikeres kapcsolat |étrejott, még sokat kellett ahhoz
varni, hogy a tekintélyes koltségek és a bizalmatlansdg miatt a befektetések megtériiljenek.
Annak ellenére, hogy a taviré révén az lizeneteket [ényegesen gyorsabban és biztonsagosab-
ban tudtak eljuttatni a rendeltetési helyiikre, a kevésbé fontos leveleknek - kedvez6bb aron
ugyan - tovabbra is a hajok gyomraiban kellett kivarniuk a fogado kik6t6be érkezést. (Még ha
a vdrakozas id6tartama ekkorra a technikai Gjitasoknak, a tékefelhalmozasnak és a racionalis
titemezésnek kdszonhet6en a korszak elejéhez képest szamotteven csokkent is.)

A kotet hatodik fejezetében a szerz6 a Nyugatindidk és Dél-Amerika tengerein
zajl6 informdciokozvetitést és ennek vdltozasait elemzi. A torténet j6formdn egyetlen ha-
|6zathoz, a Royal Mail Line-hoz kétédik. Mig az Eurépa és Eszak-Amerika kozétti szllitma-
nyozasért komoly versenyhelyzet alakult ki, ezen a teriileten nyugodtabb volt az izleti élet
|égkore, ami a szdllitmanyozast illeti. A tarsasag elGszor a karibi szigetvilagban tort egyed-
uralomra, majd Dél-Amerika felé vette az irdnyt, ahol kordbbi tapasztalatainak és technikai
felszereltségének koszonhet6en megfelel6 minéségii szolgdltatdst tudott nydjtani. Laakso
munkdjdban az ilyen és ehhez hasonl6 tarsasagok leirdsai miatt az institucionalista gazda-
sagtorténeti iskola bizonyos jegyeit is felfedezhetjiik. Inkdbb az egyes gazdasagi egységek
belsé dontései kaptak hangsilyt, mint az egész agazaton beliil megfigyelt makroszint( val-
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tozdsok, emiatt szdmos tdrsasdg és cég élettorténetét ismerhetjik meg a versenyhelyzet
szemsz6gébdl. A Royal Mail Line-nak - amely 1851-t6l kizdrélag gézosoket alkalmazott
- csak az 1860-1870-es évektdl kezdddden lett Gj konkurense, a Messageries Impériales
tarsasag, amely megfelel6 technikai eszkdzokkel és logisztikaval sikeresen fel tudta venni a
kesztytit ellenfelével szemben. Eszak-Amerikdban a szarazféldi szallitmanyozds is belesz6lt
a versenybe. 1869-t6l a transzkontinentdlis vasit kiépitése felgyorsitotta a kommunikaciot
San Francisco és New York kozott, de a taviré megjelenése is hatdst gyakorolt a térség in-
formacios halézatdra.

A hetedik fejezetben a keletre irdnyulé vonalakat mutatja be a szerz6. Mint isme-
retes, az érdekelt dllamok a korabbi szazadokban monopéliumot vezettek be az druk azsiai
és ausztrdliai szdllitasara. A monopdliumok eltérlése (1813) utan a privilegizalt tarsasagok
feloszlottak, az (irt kereskeddk toltotték be, akik mar a monopdlium idején - 4m Angliaban
példaul csak a Brit Kelet-indiai Tarsasag engedélyével - is kivehették résziiket a szallitmanyo-
zasbol. Mivel 1815-0t egyediil a Brit Kelet-indiai Tarsasdg €élte tdl, Laakso féképpen ennek a
szervezetnek a mikodését koveti nyomon. A technikai fejlesztést, a gyakorlatiasabb szerve-
zést és az U] Gtvonalakat csak fokozatosan fogadtdk el a tdrsasdg vezet6i. A Brit Kelet-indiai
Térsasdg val6jaban mds vallalkozasokon keresztiil érvényesitette monopdliumat. A cégeken
bellil az 1850-es években szinte kizdrélagos befolydst szerzett a Peninsular and Oriental
Steam Navigation Company, amely kés6bb 4tvette a Brit Kelet-indiai Tdrsasdg tevékenysé-
gét. A technikai fejlesztéseknek kdszonhetéen a tdrsasdg jobb teljesitményd, kedvezSbb
hatdsfok motorokkal latta el hajéit, aminek kdszonhet6en az lizemanyagkoltségek lénye-
gesen csokkentek.

A szabdlyozdasok ellenére versenyhelyzet alakult ki. A szdllitas tobb Gtvonalon és kii-
[6nb6z6 médon is folyt az 1840-es évektdl, melynek eredményeképpen jelent6s mértékben
csokkent a London és a keleti kikotck kozotti Gt hossza. A tavolsag leroviditése érdekében a
Foldkozitenger feldl kézelitették meg Azsidt, amit tobb alvallalkozé szarazfoldi és vizi kozle-
kedési eszkdzeinek egyiittes alkalmazdsaval sikeriilt elérni. A nemzetkézi versenyhelyzet az
1860-as évektdl alakult ki. A délnyugati tengerekhez hasonléan itt is a francia Messageries
Impériales teremtett komoly konkurenciat.

A bevezetében feltett kérdésre végiil igenl6 valaszt kapunk, Laakso tgy vélekedik:
»A tengerentdli (izleti informdcickozvetitésben a legfigyelemreméltébb vdltozdsok az 1850-
es években vagy az 1860-as évek elején mentek végbe, attdl fiiggben, hogy az adott teriilet
milyen tdvolsagra fekiidt az eurdpai anyaorszdgoktol. [...] Mivel a legtébb ilyen fejlesztés a
19. szdzad derekdn egy évtizeden beliil tortént, a kortdrsaknak igazi forradalomként kellett
érzékelniiik a korszakot.” Az iras egyetlen hidnyossaga, hogy nem mutat ra kell6képpen a
felgyorsul6 és atalakulé informdciés halézatnak a gazdasdg egészére gyakorolt hatdsara.
Seija-Riitta Laakso munkdja mégis alapvetS jelent6ség( lehet olyan kutatok szamadra, akik
az emlitett térségek kozotti gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatokat vizsgdljak. Kozérthetd
a kotet nyelvezete, a példak sokszintisége és logikus magyardzatai barki szdmdra kozelebb
hozhatjék a 19. szdzad kozlekedésének és informaciés vildganak hangulatat.

Kali Rébert
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Tdl a nemzeten - konyvek hatarok nélkdl’

Alison Rukavina kényve a nemzetkozi konyvkereskedelem fejl6désének torténetét mutatja
be, kozéppontjaban a londoni kényvkiadok és az ausztral konyvkereskedelem kapcsolatai
dlinak a Brit Birodalom fénykoranak titulalt viktoridnus korszakban. A szerz6 az egyesiilt alla-
mokbeli Texas Tech University Angol Tanszékén adjunktus, s kutatasi teriiletéhez sorolhaté
tobbek kozott a konyvtorténet, a konyvkiaddsok torténete.

A koényvek a materidlis kultdra részei, informdciéhordozék és drucikkek. Anyagi
megtestesiilésiikig, majd késztermékké valdsuk utdn kzvetve, illetve kozvetleniil gazdasagi,
tarsadalmi és kulturdlis folyamatok részesei. Rukavina a 19. szdzadra datdlja a nemzetkozi
konyvkereskedelem tényleges kifejl6dését. A szazad végén a tarsadalmi, kulturdlis, politikai,
gazdasagi és technikai fejlemények katalizatorként hatottak és atalakitottak a kereskedel-
met. A konyvkereskedelem transznaciondlis kibontakozasanak két alapvet6 tényezéjeként a
nemzetkozi aranyalap - mely megoldotta az 4tvaltdsi problémakat - és a szabad kereskede-
lem rendszerét emelte ki a szerzé.

A nemzetkézi konyvkereskedelem fejl6désének szemléltetésére a szerzé kulcs-
figurdkat valasztott. Olyan személyeket, akiket nyersforditasban konyvkereskedelmi Ggy-
néknek (book trade agent) nevezhetnénk. Ok voltak azok, akik felismerték a koruk 4ltal
felkindlt lehetSségeket, rajottek, milyen csatorndkon keresztiil lehetséges - a gyarmatokon
és egyéb idegen orszdgokban - az angol nyelvii irodalom irdnti névekvé olvaséi igénye-
ket kielégiteni, és ezdltal az 4ltaluk képviselt céget profithoz juttatni. llyen Gigynok volt
példaul George E. Bratt, a brit Macmillan kiadé New York-i iroddjanak menedzsere vagy
a skot szarmazdsd, Ausztralidban kényvkiadét alapité emigrans, George Robertson alkal-
mazottjaként dolgozé Edward Petherick, akiknek donté szerepiik volt munkaadéik iizle-
tének globdlis szintre emelésében. Amikor George E. Bratt tudomadst szerzett az ausztra-
liai keresletrdl, fénokét tajékoztatva megjegyezte: ,Ausztrdlia nem egy nagy tavolsdg San
Francisc6tél.” A transzkontinentdlis vastitvonalon szallitottdk a keleti partrél a nyugatira a
kivant arucikkeket. A kontinens nyugati oldalarél az aruk a Csendes-6cednon kialakult vizi
utakon a gyarmatokra érkeztek. Edward Petherick pedig - tobbek k6z6tt - felfedezte a
Szuezi-csatorndn keresztiilhaladé Gtvonal hasznossagat.

A szerz6 felveti, hogy a kényvtorténet eddigi munkai? a konyvek mozgasat, forgalma-
zasat (circulation) nemzeti modellekben értelmezik, és ezzel a hangsiily az orszdg hatarvona-

1 Rukavina, Alison: The Development of the International Book Trade 1870-1895. Tangled Networks. New
York, Palgrave Macmillan, 2010. 182 p.

2 Példaul: History of the Book in Canada. Vol. |. Beginnings to 1840. Eds.: Lockhart Fleming, Patricia-
Gallichan, Gilles-Lamonde, Yvan. Toronto, 2004.
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lain beliilre keriilt. Az egyoldalti nemzeti megkozelités megtéveszté lehet. Véleménye szerint
el kell ismerni, hogy a kényvek orszagokon beliil és orszagok kézott is mozogtak, mozognak.
Konnyebb egy linedris narrativat konstrudlni, mely a nemzeti keretbl a nemzetkézibe torkollik,
de ebben az esetben egy hamis foldrajzi képet kap a kutaté a konyvkereskedelemrdl, amibél
az kovetkezik, hogy pontatlan lesz a térténet. Az olyan nagykereskeddk, mint George Robert-
son és Edward Petherick egyidejlileg fejlesztették iizletiiket lokalis, regiondlis és nemzetkozi
szinteken. Rukavina nem azt javasolja, hogy a nemzetkézi konyvkereskedelem térténetéb6l
szam(izni kell a nemzet fogalmat, de észlelni kell annak hatarvonalait. Példaként emliti Petherick
esetét. A nemzeti kontextusban feltiintetett alak tigy jelent meg, mint egy konyvtaros, konyv-
gy(ijtd, egy ember, aki részt vett az Ausztral Nemzeti Konyvtar (National Library of Australia)
megalapitdsaban. Kihagytak életének torténetébdl azokat a fontos torekvéseket, melyekkel
elémozditotta, fejlesztette a tengereken &tnytil6 kdnyvkereskedelmet a 19. szazad végén.

Szamos modell |étezik, amelyek a diszciplina segitségére szolgdlnak. Ilyen Robert
Darnton kommunikacios hal6zata (communications circuit): egy szintetikus modell, amelyben
a konyvek életciklusdt nemzeti kozegben dbrazoljdk, de a nemzetkoziben problematikussa
valik. Tobbek kozott il linedris, hogy leirja azokat az interakcidkat, melyek megjelenitik a
gyarmati kereskeddk, illetve a konyvek szerzGinek kozds munkdjat a brit kiadékkal. Rukavina
jobb médszertani eljarast javasolt. A Michael Werner és Bénédicte Zimmermann nevéhez
fliz6d6 ,6sszefon6dé torténelem” (Phistoire croisée, entangled history)® elméletet egy sajat
fejlesztés(i kapcsolati hdl6zat (social network) modellel egészitette ki. Werner és Zimmermann
megkozelitése hangstilyozza a kapcsolatok multidemenziondlis jellegét, igy nem kizarélag két
fél viszonyat veszi figyelembe, hanem az azokon keresztiilivelket is. Az ,6sszefon6d6 torté-
nelem” egy internaciondlis szintet atolel6 vizsgdlati médszert biztosit, amely kihangsilyozza
a kapcsolatok kozotti atfedések fontossagat. A kapcsolati hal6zat kialakitdséban Rukavinat
Gilles Deleuze és Félix Guattari rizémiaelmélete inspirdlta. A hélézatot gy kell elképzelni,
mint egy burgonyaparcellat, amelyben gyodkerek, hajszalgyokerek és hajtasok folyamatosan
burjanzanak, szétterjednek és csomépontokat alkotnak. A rizomikus kapcsolati hélé (rhizomic
social network) alapjan fény deriil a kapcsol6dasokra (interconnection), a kapcsolatok sokfé-
leségére (multiplicity) és azok szakaddsara (rupture). Ezen hal6zat szerepl6i Rukavina vizsga-
latdban olyan ,ligyn6kok”, mint példaul George P. Brett, aki a Macmillan alkalmazottjaként
korbeutazta a Foldet. Lathat6 tehat, hogy a kutatott téma részletes és alapos feltardsanak célja
maga utdn vonta a mély teoretikus és médszertani irdnyelvek lefektetését.

Az angol irodalom iranti globdlis szintd igény |étrehivta a nemzetkozi kdnyvkeres-
kedelmet. A piac fejl6dése és miikodése bonyolult kapcsolatok eredménye, amelyek a 19.
szdzad végén - mikor a technikai és egyéb jitasok lehet6vé tették a globdlis kereskedel-
met - gyorsan, dinamikusan terjeszked6 és fejl6d6 eldgazdsok sokasagaként haléztak be
az érintett teriileteket.

Ahhoz, hogy irdsa koherens legyen, Rukavinanak ki kellett bogoznia a résztvevék
kapcsolatait. A konstrukci6 soran figyelembe kellett vennie a kiilénb&z6 tranzakcidkat,
targyaldsokat és kapcsolatokat, amelyek lebonyolitasat és kiépitését ,kdnyvkereskedelmi
tligynokok” végezték. A szerz6 olyan reprezentativ torténetet kindl, amelyben egyes sze-
mélyekre, vallalatokra fékuszélva kirajzol6dik egy tarsadalmi halé. A halézat 4ltal részlete-
ikben megfoghatévd valnak a folyamatok a részt vevé, a konyvkereskedelmet nemzetkozi
irdnyba mozdit6 egyénekkel egyiitt.

3 Az irdnyzatrél bévebben: Werner, Michael-Zimmermann, Bénédicte: Til az dsszehasonlitison: histoire
croisée és a reflexivitas kihivasa. In: Korall, 8. (2007) 28-29. sz. 5-30.
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A konyv elsé fejezete a szocidlis halé (social networks) kialakuldsat targyalja,
majd feltérképezi annak hirtelen megndvekedését Ennek a robbandsszeri terjeszkedés-
nek elengedhetetlen feltétele volt a korabeli szallitasi, kommunikaciés és nyomtatdstech-
nolégiai fejlodés. A targyaldst életszer(ivé teszi, hogy a szerz6 George Robertson londoni
iroddjdnak torténetével szemlélteti a folyamatokat, mig a forrdsbdzist Edward Petherick
levelezése képezi.

A harmadik részben a publikaciékkal val6 ,kal6zkodéssal”, a hamisitassal, a jog-
talan példanyok felbukkanasaval és hatdsaival foglalkozik Rukavina. (Ebben az 1886. évi
berni egyezmény hozott valtozast.) A ,kal6zkodds” megsziiletését a szerzé John Feather
kutatdsai alapjan mutatja be, aki szerint a folyamatot harom tényez6 6sztokélte: az angol
nyelv széles kirben ismertté valt (példaként emliti Németorszagot, Olaszorszagot, Fran-
ciaorszagot, mely orszagokban a helyi nyomdaszok jogtalanul kiadtak a korban divatos
angol munkakat), tovdbba az Egyesiilt Allamokban az angol mdvek irdnti igények, vala-
mint az orszagok a jogvédelmi torvényekkel csak sajat dllampolgdraikat védték. Erdekes,
ahogy a szerz6 ramutat a jogtalan kiadvanyoknak a szocialis haléra tett hatdsaira. A kozos
félelem szembeszdlldsra és egyiittmdkodésre 6sztonozte a hdlézatot. Elmondhaté azon-
ban, hogy érdektél fiigg6en megvolt a tabora azoknak, akik felléptek a jogtalan kiadva-
nyok ellen, és azoknak is, akik megragadtak a benne rejl6 lehet6séget.

A negyedik fejezet tobbek kozott George P. Bratt 1887. évi utazdsdra koncent-
ral, bemutatva az egyes brit cégek novekvé érdekl6dését és kapcsol6dasat a tengeren
tili piacokhoz. Utja alkalmaval Bratt ellstogatott Ausztralidba, a Tasman- és az Uj-Zealan-
di-szigetekre, hogy kapcsolatokat |étesitsen a gyarmati és kiilfoldi teriiletek cégeivel, és
novelje a brit vallalat részesedését a nemzetkézi konyvpiacban. Az Gt sordn kideriilt, hogy
a legkézenfekvébb médszer helyi forgalmazéiroddk alapitdsa, melynek révén kozvetleniil
lehetett versenyezni a piacon.

A szerz6 modelljének legfontosabb tulajdonsagai k6zé sorolta a hal6zaton beliili
szakadds (rupture) lehetéségét. Az utolso fejezetben a felvazolt halézaton beliili legfon-
tosabb szakaddst ismerteti, Edward Petherick cégének dsszeomlasdt. Petherick 1887-t6l
kordbbi munkaadéjatol kiilonvalva, nagyobb brit kiadék anyagi timogatdsaval sajat céget
alapitott. Pethericknek megvoltak azok a kapcsolatai, amelyek révén a kiadék konyveit
nemzetkozi térben tudta értékesiteni. Cége kapacitdsanak novelése érdekében folyamato-
san kolcsonoket kényszertilt felvenni, ami odavezetett, hogy 1892-re 50 ezer font ad6ssa-
got halmozott fel. Amikor elinditotta vallalkozdsat, a kdnyvkiadéknak még érdekiikben llt
annak tdmogatdsa, mivel nem rendelkeztek azokkal az ismeretekkel, melyek birtokdban
onall6an tudtak volna kereskedni a nemzetkézi piacon. Miutan kiépitették sajat kereske-
delmi kapcsolataikat, Gtvonalaikat, mar nem allt érdekiikben a cég életben tartdsa, s6t ek-
korra mar konkurenciaként tekintettek rd. Az ismeretbeli Gr feltélt6dott, és a tovdbbiakban
mdr nem volt sziikségiik kozvetitére, a kiadok éndlléan bonyolitottak lizleteiket.

A 19. szdzad végi nemzetkozi konyvkereskedelmet egy folyamatosan valtozé halézat
tartotta életben, mozgdsban. Alison Rukavina kdnyvében félvazolja a kapcsolatokat a kiva-
lasztott ,ligynokok” kozott, és attekintést ad a kapcsolati hal6zat egyes dgairdl. Eletszer(ien
megeleveniti az dltala kivalasztott kapcsolatokat egy teoretikusan megalapozott elméletben.
A torténet f6 forrdsat nagy részben a vizsgalt személyek levelezései, feljegyzései és a témat
érint6 sajtékiadvanyok adtdk. A nemzeti kontextuson tillépve a kutatds Gj megyildgitasban
lattatja a 19. szdzadi nemzetkozi kdnyvkereskedelem kialakulasat, fejl6dését és a kivalasztott
kulcsszerepl6k tevékenységét.

Iu

Magyarosi Addm
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Birodalom és informacio

Hirszerzés és tarsadalmi kommunikacio Indiaban
1780-1870 kozott!

Christopher Alan Bayly a Cambridge-i Egyetem t6rténésze, 1992 6ta a ,Vere Harmsworth
Professorship of Imperial and Naval History” birtokosa. Kutatdsi teriilete a Brit Birodalom
és India torténete, valamint a 19-20. szazadi egyetemes torténelem. Bayly az elmuilt évtize-
dekben szdmos munkat irt a Brit Birodalomrdl, Brit-Indiarél és a gyarmatpolitika kiilonb6z6
kérdéseirdl a szubkontinensen. A most ismertetendé konyv elsé kiaddsa a rangos Cam-
bridge University Press gondozasdban jelent meg 1996-ban, a ,Cambridge Studies in Indian
History and Society” cim( sorozat részeként. A széria monogréfidi India torténetével és ant-
ropolégidjaval foglalkoznak, interdiszciplindris jellegliek, és a szubkontinens torténetérdl és
lakossagardl foly6 kiilonb6z6 tarsadalmi és kulturdlis vitdknak is részesei.

A hipotéziseket és az eredményeket 6sszefoglalé hosszabb részen kiviil a kényv tiz
nagyobb fejezetbdl dll. Bayly az elsé fejezetben a kora djkori indiai informaciégy(ijtési esz-
kozoket és tradicidkat mutatja be. Véleménye szerint a szubkontinens kirdlysagai és birodal-
mai mdr a brit héditas el6tt rendelkeztek kiilonb6zé informdaciégyijtési, valamint tarsadalmi
kommunikdciés hal6zatokkal. Ezen rendszereket - példaul a hirszerz6 futarokat, a jol infor-
madlt titkdrokat - a héditds soran, majd azt kovetéen is felhaszndlta a Kelet-indiai Tarsasdg. A
szerz§ kiemeli, hogy a hirszerzéssel szakmaszer(en foglalkozék mellett a civil kbzigazgatds
egyes tagjai is szolgdltathattak informacidkat az uralkodék szamadra, illetve azt is, hogy az
indiai uralkodék a hirforrasok mellett egyfajta , érzelmi” ismerettel is rendelkeztek. Attekinté
tuddsuk volt a birodalmukrdl, el6kel6ikrél és azok kapcsolatrendszerérél.

A kiilénb6z6 allamalakulatok hirszerzési rendszerei nagymértékben kiilénboztek
egymadstol. A 18. szazadtol azonban hanyatldsnak indultak, mivel a gazdasdgi valtozasok és
a hoditok miatt jelentkez problémak kévetkeztében az informaciogydiijtés sikeressége csok-
kent. A kényv a nem hivatalos informdciéforrdsokat is szamba veszi, az utazé tuddsoktdl a
bazarok és templomok vildgaig, amelyek szintén alkalmasak voltak a hirek 6sszegyfijtésére.
Itt esik sz6 a britek kezdetleges hirszerz6 médszereirdl is. Bayly szerint a héditas korai id6-
szakdban a sz6beszéd és a tisztek megfigyel6képessége, aztan a kereskedelmi tapasztalatok
segitették Sket Indiaban.

A kovetkez6 fejezetben a szerzé ugyanezen kérdéseket mutatja be immar a brit
héditas idészakdban, 1785 és 1815 kdzott. Megvizsgdlja az indiai hirszerzés hagyomanyos
médszereit, és részletesen bemutatja a harkarak, vagyis a kémek tarsadalmi csoportjat. Nagy
miiveltséglik miatt a harkardk sokszor dolgoztak miniszterek vagy nemesek mellett. Képzésiik
sordn szigort mentalis és fizikai kovetelményeknek kellett megfelelniiik. Tevékenységiik, illetve

1 Bayly, Christopher Alan: Empire and Information: Intelligence Gathering and Social Communication in India,
1780-1870. Cambridge, Cambridge University Press, 1996. 412 p.
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csalddon belili oktatasuk miatt meg tudtak 6rizni a hagyomanyos tuddsukat, a régi hirszerzési
médszereket. Nyelvi ismereteik pedig egyarant fontossa tették Sket az indiaiak és az ango-
lok szdmara. Kitér arra, hogy ez volt az az id6szak, amikor egyre tébb bennsziil6ttet kezdett
alkalmazni a Kelet-indiai Tarsasdg. Bayly véleménye szerint az eurépai héditék komoly prob-
Iémakkal néztek szembe, igy felmeriilt benniik a sajat hirszerzési halézat kiépitésének fontos-
saga. El6sz6r hozza kellett férni a szubkontinensen mar alkalmazott médszerekhez, meg kel
lett ismerni azokat. Ezt kovet6en tudtak e médszereket manipuldlni, hogy a sajat érdekiiknek
megfelelSen haszndlhassik fel azokat. Alapvet6 nehézséget jelentett azonban az, hogy az
egyes dllamalakulatoknak kiilonb6z6 rendszerei voltak. Ezért indiaiakat kezdtek alkalmazni a
nyelvikulturalis gatak lekiizdésére. A konyv egyik legizgalmasabb Gjdonsdgaként Bayly nagy
szerepet tulajdonit a pletykaknak és a n6k szerepének az informaciészerzésben. Kiemeli, hogy
a birodalom épit6i koziil sokan tartottak indiai szeret6t, akik kiterjedt kapcsolatokkal és j6
nyelvtuddssal rendelkeztek, igy hasznosaknak bizonyultak az adatok és hirek Gsszegytijtésé-
ben. Mellettiik érdemes még megemliteni az eunuchok és a cselédség szerepét is.

A harmadik tartalmi egység a birodalom peremén jelentkez6 problémakat targyal-
ja. A britek kivalé informaciégyijtési rendszere Nepal és Burma esetében a gyors hédr
tdshoz nem mikodott megfelelGen. Bayly ezt a kapcsolati hdl6zatok gyengiilésével, meg-
sz(inésével magyardzza, és egyenesen informaci6éhségrdl ir. Ezzel szemben azt emeli ki,
hogy a szubkontinens egyéb teriiletein végbemen6 sikeres héditds oka nem az indiaiak
hazafiatlansdga vagy az ellendllds hidnya, hanem a jé hirszerzési médszerek alkalmazasa.
Ezekbdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy ahol nem mkodott megfelel6en a brit hirszerzési
mechanizmus, a héditds lassabb, nehezebb és dragabb volt.

Ezutdn az indiai informdcids rend megydltozdsardl ir a szerz6, az ,informdciés rend-
szer” fogalmat bevezetve a hirszerzés és a tdrsadalmi kommunikacié torténetének vizsga-
latdhoz. Ehhez a 20. szdzad végi informdcié-technolégiai fejlédést a tarsadalmi formaval, a
gazdasagi szerkezetvdltassal és a szocidlis valtozdsokkal kélcsénhatdsban elemzé Manuel Cas-
tells elméletét hasznlja, aki szerint a tudds, a szellemi tulajdon jelenti a tdrsadalmi osztalyok
alapjat, mivel a képzett emberek 6ndll6 és aktiv csoportokat alkotnak a k6zdsségen belil.
Bayly ezt a gondolatot vezeti tovabb India esetében, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy itt is
|étezett egy informdcios rend, amely magdaban foglalta a hirek és adatok 6sszegy(ijtését, azok
tovdbbaddsat. Ez az informdci6s rend azonban a 19. szdzadban jelentSsen megvaltozott. A
szubkontinens tarsadalmaiban ugyanis teret nyert a nyugati, intézményes tudds. Ezzel India-
ban kétféle ismeretrendszer élt egymds mellett: a nyugati, illetve a hagyomanyokra épiil6, ke-
leti mdveltségben megtestesiil6 decentralizlt tudds. Ennek j6 példdja az a hivatalnokka valo
tdrsadalmi csoport, amely kordbbi életének kdszonhet6en mindkét ismeretrendszert, mindkét
informaciégydiijtési szisztémat megismerte, igy a briteket a sajat fegyvereikkel tudtak szembesf
teni 1857-ben, majd azutdn a nacionalista mozgalmak idején. Az események aktiv részeseként
kivaléan alkalmaztdk a régi, prekolonialis id6k eszkozeit, de az tjakat is (posta, nyomtatott saj-
t6). Ezt a képességet haszndltak ki a nemzeti mozgalmak és azok publicistdi. A hagyomanyos
régi tudas jelentds része azonban elveszett, a valtozo tarsadalom nem &rizte meg,

Az ezt kovet6 fejezet az tigynevezett indiai ,0kuméné”, vagyis a kozszféra természet
rajzanak bemutatdsara torekszik. A helyi tarsadalmakban rengeteg vita zajlott a 19. szazad-
ban, amelyek nem pusztan valldsi, hanem politikai szinezetet is kaptak. Bayly az ,6kuméné”
fogalmat azokra a kulturdlis és politikai vitakra alkalmazza, amelyek az Gjsagok és a kozosségi
tdrsasagok megjelenése elétt folytak. Ezutan jra visszatér az informdcids rend 19. szazadi
valtozdsainak bemutatasahoz. Itt azonban az oktatds, a kiilonb6z6 tarsasdgok és kozosségek
szerepére, az Uj ismeretek elfogaddsara hivja fel a figyelmet. Az angol nyelv terjesztése, a
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konyvtdrak, a levéltarak, a nyomtatott sajt6 vagy az dllami oktatds s(ir(i hal6zata komolyabb
valtozdst eredményezett a tarsadalomban, mint ami a gazdasagban valaha is végbement. Bayly
véleménye szerint ekkor jott [étre az az aréna, amelyben az (] publicistak és az Gj ismereteket
felhasznalé emberek a tarsadalmi kommunikaci6 eszkozeivel szembeszallhattak a britekkel.

A hetedik és nyolcadik egységben a gyarmati vitakrél kapunk képet. A 19. szdzadi
Indidban élénk tudomanyos diskurzus zajlott a brit és az indiai tud6sok koz6tt. Mikozben
az eurdpai tudomanyos élet is megosztott volt, az eurépai tudésok sajat eredményeik fo-
[ényét probaltak bizonyitani. Ezek a vitdk azonban megmutattdk, hogy a szubkontinensen
egyre emelkedett az indiai tudésok és szakmai tarsulatok széma. Am ezek mar nemcsak a
hagyomanyos miiveltség eszkozeit haszndltak fel az érveléseik soran, hanem az Gj médi-
umokat is. Bayly ezeket az intellektualis tarsasdgokat tartja a nacionalizmus el6futdrainak,
mivel azok mintegy két generdcidval el6zték meg a politikai szervezetek kialakuldsat. Kitér a
nyugati orvoslds és az indiaiak kapcsolatdra, valamint a nagyobb kolera- és pestisjarvanyok
hatdsdra. A gyogyitds terén is jol kimutathat6 a nyugati €s a keleti ismeretek egymds mellett
élése. A tdrsadalmi elit tagjai éltek a nyugati orvoslas Gjitdsaival, de nem hanyagoltak el a ha-
gyomanyos indiai gy6gymodok alkalmazasdt sem. Ez a rész a nyelvhasznalat valtozasainak,
megujulasanak bemutatdsaval zarédik.

A kilencedik fejezet a szipojlazadasrdl és az azt kdvetd pacifikalasi folyamat ne-
hézségeirdl szol. Bayly itt azt emeli ki, hogy a hatésagok sok esetben félreértelmezték a
megszerzett informdcidkat, aminek stlyos kévetkezményei lehettek. Hatast gyakorolhattak az
eurdpaiak és az indiaiak kapcsolatdra, panikra adhattak okot a brit lakossag korében. Azt
is megvizsgdlja, hogy ezek az ,6rokolt” modszerek, a félreértések és azok kévetkezményei
mennyiben jarultak hozza az 1857-es szipojldzadds eseményeihez, illetve hogy a felkelés
utan milyen valtozasok kévetkeztek be a hirszerzési mechanizmusban. Hidba volt tehat jél
miik6dd, régi és modern eszkozoket egyardnt haszndlé hirszerzési rendszeriik, az angolok
mégsem tudtak el6re megjésolni az eseményeket. A felkelés soran a Kelet-indiai Tarsasag
informdciégy(ijt6 szisztémdja dsszeomlott, és a birodalom szinte csak az Gj kommunikéciés
eszkozoknek - példaul a tavironak - kdszonhette, hogy feliil tudott kerekedni a ldzaddson.
Azt kovetben viszont (jjd kellett szerveznie hirszerzési rendszerét.

Az utolsé fejezetben Bayly a ldzadds utani id6szak fejleményeit mutatja be. Az
1857-1858-as eseményeket katalizdtornak tartja, amelyek szamos teriileten inditottak el
valtozdsokat. Gyors litemben folytattak a vas(t- és a tdvirévonalak épitését, erére kapott az
indiai sajto, dj stilust publicistak keriltek a lapok élére. A béviil6 nyilvdnossag miatt azonban
a britek jobban ellenérizték a kiilonb6zé helyi megnyilvanuldsokat, véleményeket. Az 1870-
es évekig a sajtot éré kbzvetlen tdimadasok ugyan ritkak voltak, de az ezt kbvetd idészakban
er6teljesen |éptek fel a nyiltan nem angolbarat Gjsagok ellen.

Osszefoglalasként elmondhatd, hogy a kényv a prekolonidlis idészak vége adat
gy(jtési modszereinek dbrazoldsaval indul, majd vazolja ezek tovabbélését a 19. szazadban.
Ezt kbvetGen tér at a hoditds idGszakaban |étezett angol hirszerzési eszkdzok és az indiai in-
formatorok alkalmazdsanak bemutatdsara. A szerz6 sz6t ejt még a Brit Birodalom peremén
sikertelentil mikodé informdcioszerzési kisérletekrdl, az indiai médszerek valtozasdrdl, a
korabeli tudomdnyos vitdkrdl a szubkontinensen, illetve a szipojldzadas alatti és a pacifikalds
utdni informdcios rendszerr6l és annak valtozasairol.

Ismételten kiemeljiik, hogy Bayly a sikeres hirszerzést nevezi meg a Brit Birodalom
|étrehozdsa és fenntartdsa egyik kulcselemeként. Véleménye szerint az, hogy a Kelet-indiai
Térsasdg képes volt meghdéditani a szubkontinenst, és egy évszdzadra meg is tudta azt tarta-
ni, annak kdszénhetd, hogy a britek megtanultdk a hallgatds miivészetét. Vagyis az ,6rokolt”
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eszkozoket és rendszereket alkalmazni tudtak, képesek voltak azokat a sajdt céljaiknak meg-
felel6en médositani, és sajat hf[szerzési halézatot kiépiteni. Ahol ez nem sikeriilt, a héditas
lassu, koltséges és nehéz volt. Am még az indiai rendszer sem bizonyult teljesen stabilnak,
hiszen az 1857. évi események alapjaiban raztdk meg a brit uralmat. Vagyis a katonai és poli-
tikai hirszerzés min6sége meghatdrozé pontja volt az eurépai hoditds sikerességének, mivel
az igy szerzett adatok alapjan prébaltdk megérteni a helyi adottsagokat, kultdrat, politikat
Ezen ismeretek nélkiil nem sikerilt volna meghdditaniuk Indiat.

A konyv egyik fontos Gj eredménye a hirek terjedésének, mozgasanak vizsgalata
a szubkontinens tarsadalmaban. A szerzé itt a hagyomanyosan emlithet6 eszkézok mellett
fontos szerepet tulajdonit az ir6knak, a pletykdnak, a bazaroknak, valamint a politikai vitdk-
nak, diskurzusoknak. Karl Deutsch elméletére tdmaszkodva kiemeli a tudésok kiil6nleges
szerepét az informaciédramldsban. Bayly szerint a régi tarsadalmi kommunikdciés gyakorlat
volt az alapja annak, hogy a késébbiekben az észak-indiai politikai gondolkodék feltlinéen
gyorsan voltak képesek felhasznalni a sajtot, valamint a nyilvanos gy(léseket, szerepléseket.
A kutat6 szerint ez a magyardzata a szokatlanul kordn kialakult, széles korben elterjedt és
nagyon népszerl nemzeti mozgalmaknak is.

A konyv megcdfolja azt a korabbi hipotézist, miszerint a hoditok semmi jelent&set
nem tudtak meg a szubkontinens kultdrajardl, a helyi emberekrél a birodalom fennalldsa alatt.
Bayly szerint ha ez igaz lett volna, a britek képtelenek lettek volna fenntartani egy ekkora
birodalmat, mivel ehhez elengedhetetleniil sziikséges volt, hogy megismerjék alattval6ik élet-
viszonyait, illetve megértést tantsitsanak kultdrajuk irdnt. Am az, amit Indiarél a britek tudtak,
teljesen kiszakadt a szellemi kontextushdl, félelem és elé6itélet torzitotta el. Mindez negativan
hatott az indiaiak megitélésére, a britek helyzetértékelésére, s bizalmatlansdgot sziilt a szub-
kontinens tarsadalma irant.

Bayly majd hisz éve megjelent kényve mdig tjdonsdgnak szamit, eredményeit az-
6ta sem haladtdk meg az djabb kutatdsok. Oszténz6 jelleg(, hiszen szamos Gjabb kérdést
vet fel, alapos és széles kor(i, mert a felhaszndlt kiilonb6z6 tipusi forrasokat behaté médon
vizsgdlja. Bar az olvasé egy idegen vildg sz6készletével és fogalmaival taldlkozik, a szer
z6 dltal nydjtott glosszariumban 6sszegydijtott kifejezések magyardzata segit a megértés-
ben. Legnagyobb érdemét azonban masban kell keresniink. A hirszerzés és médszereinek
vizsgdlata az elmdlt években nagy szerepet kapott a torténeti kutatdsokban, 4m gyarmati
alkalmazasuk feltdrasara kevés figyelmet szenteltek eddig. Bayly ezzel Gj irdnyt szabott az
orientalisztikai kutatdsokban. Hasonlé Gjdonsagnak tekinthet6 a tdrsadalomtorténet és az
intellektudlis torténelem 6tvozése, illetve a nemzeti mozgalmak kialakuldsara vonatkozo,
eddig elfogadott dllitasok megkérddjelezése is.

A konyv azonban néhany kérdést megvdlaszolatlanul hagy. Mivel a torténeti kuta-
tas EszakIndidra korldtozédik, érdemes lenne Gsszevetésképp megvizsgdlni a dékindiai vi-
szonyokat is. A szerz6 1870-ig mutatja be az eseményeket, vagyis még a nagy nacionalista
szervezetek |étrejotte el6tt lezdrja a targyalast. Ezzel tovabbi kutatdsra ad lehetdséget, hiszen
a nacionalizmus el6retérésével valtozni kezd a kapcsolat Nagy-Britannia és az indiai szub-
kontinens kozott. A konyv méltan keriilt be abba a kiadvanysorozatba, amely az elmdilt évek
taldn legjelent6sebb koteteit tartalmazza India torténetérdl. A kutatds témdjdnak djdonsaga,
a szamos megyvalaszolt és megvdlaszolatlan kérdés mutatja, hogy a birodalomkutatdsban tjra
és tjra felmeriilnek olyan problémak, amelyek sziikségessé teszik a tovabbi elemz& munkakat.

Kovdcs Marta
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