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Megjegyzések
az
W Uj adatok a déli Bakony fold- és slénytani ismeretéhez*
czimii munkdihoz
Bockh Janostol.
(Felolvastatott a magyarh. foldtani tarsulat 1877, évi dprilis hé 11-iki iilésében.)

Hantken Miksa ur, a magy. kir. foldtani intézet igazgatoja, a
magy. tudom. akademia 1874-iki november hé 9-én tartott iilésén egy
értekezést olvasott fel a fentebbi czim alatt, mely azutin a magy. kir.
foldtani intézet évkonyve 1II-ik kotetében jelent meg.

Ezen munkaban a szerzé ar tobb, kétségkiviil igen érdekes ada-
tot kozol, melyekre ugyanazon évben a déli Bakonyban, nevezetesen
Ajka, Urkut, Padrag és Halimba vidékén foganatositott, tigynevezett
feliilvizsgalati felvételek alkalmaval tett szert.

A megfigyelési eredmények, melyek fentebbi munkaban kozolvék,
egy vidékre vonatkoznak, melyet Hantken Miksa ur részben mar 1866-
ban tett vizsgalatai targyava, t. i. az ajkai szénelGjovetel megvizsga-
lisa alkalmaval, s az akkor nyert eredmények rovid kozlésben a ma-
gyarh. foldtani tarsulat munkalatai III. kotetének 98 —102. lapjan van-
nak feljegyezve.

A szerz6 ur akkoraban figyelmét a széntartalmiu kréta képleten
kiviil mar azon vidék eocaen-korbeli réfegeire is Kiterjesz(lé, s neve-
zetesen iparkodott kipuhatolni, valjon nem volna-e lehetséges azon vi-
dék nummulitképletében szintajakat kiilonboztetni meg, melyek kiilon
nummulit-fajok altal tiinnének ki.

Mint ebbeli vizsgalodasainak eredménye Hantken tr azutin hata-
rozottan oda nyilatkozik, hogy ez lehetetlen, minthogy az elGfordulo
nummulitfajok a képlet valamint alsobb ugy felsGbb osztalyzatiban
ugyanazok. Megesik ugyan, hogy helyenként kiilonbozd nummulitfajok
a tilnyomok, de hogy szabilyt e tekintetben észrevenni nem lehet.’)

1) A magyarh. foldtani tirsulat munkdlatai, 1L kotet, 100. I,
1*
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Hantken urnak ezen nyilatkozasa alkalmas vala annal silyosabb
hatdssal birni, minthogy egy személyt6l eredt, ki kiilonos elGszeretettel
fordult nevezetesen az iddsb harmadkori képzGdések tiizetes tanulma-
nyozasahoz.

A fentebbi helyen kiviil talilunk azonban az itt széban allo vidék
eocaen lerakodasaira vonatkozo adatokat, nevezetesen a mi a koviilet-
tartalmat illeti, mar Hauer F. és dr. Stache Guido ama kizleményeik-
ben is, melyeket e tudésok a Bakonyban foganatositott altalanos fel-
vételek alkalmaval kozoltek, s melyek a ,Jahrbuch der k. k. geolo-
gischen Reichsanstalt 1861—1862¢ 12-ik kitetében vannak kozhirré
téve, hol tisztelt baratom dr. Stache Guido a Bakony és Vértes eocaen-
korbeli lerakodasai elterjedését és jellemét illetGleg kiilonosen is egy
rovid atnézetet ismertet meg.

Habar a Vértes és Bakony eocaen lerakodisai taglalisat illetSleg
felfogasunk ma mar némileg modosulast szenvedett, azért Stache adatai
még mindig sokféle értékkel birnak, s teljes joggal utal a nagy nehéz-
ségekre, melyekre egy az egész csoport taglalisdra torekvs kisérlet a
Bakonyban uralkod6 terepviszonyok mellett akad; s az elGbbeni so-
rokban felemlitett eredménybdl, melyhez Hantken wr 1866-ban, a déli
Bakony egy részében, az ottani eocaen lerakodasok taglalisisa vonat-
kozolag jutott, egyszersmind lithaté, hogy ott a szoban allo lerakoda-
sok taglalasat s6t még palacontologiai hatinyok legalabb is igen
nehezitik.

Hantken tr fent érintett kozleményének 1866-bhan tortént megje-
lenése 0ta azon idGpontig, melyben a magy. kir. foldtani intézet fel-
vételei a Bakonyban kezdGdtek, t. i. 1869-ig, tudomasommal nem jelent
meg semmi, mi a déli Bakony ecocaen lerakodasai foldtani viszonyaival
tiizetesebben foglalkozna.

A mi tehat az imént felemlitett kozleményekben a déli Bakony
cocaen lerakoddsait illetGleg palaeontologiai vagy stratigraphiai tekin-
tethen foglaltatik, egyszersmind az vala, mit a déli Bakony ebbeli kép-
z6déseire vonatkozolag tudtunk.

1869-ben, tehat az akkori magy. kir. foldtani felvételi osztdly
miikidése 2-ik évében, a Bakonyban foganatositando felvételek egy 1é-
szének keresztiilvitelével személyem lett meghbizva, elGbb azonban még
Koch tanar @r tisztelt baratommal egyiittesen a szowmszédos Vértes-
ben kellett foldtani felvételeket végezni, t. i. Moor és Csakvar vidékén,
mintegy 7'/, m. térnagysiagon, mi mellett akkoraban alkalmunk volt
a hiressé¢ valt Fornai eocaen-korbeli lelhelyet is meglatogatni, hogy az
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akkoraban mar létesiiléshen 16v6 magy. kir. foldtani intézet szdamara
gyiijtéseket eszkiziljiink.?)

A kovetkezd 1870-iki évben azutin a déli Bakony még fennma-
radt része valamint Somogy- és Veszprém megyének a Balatont délke-
let fel¢ kornyezG, legkizelebb fekvs dombvidéke jutott miikidésem
teréiil.

1869. és 1870-ben miikodésemnek tehat mintegy 40—410 m.
térnagysig tiizetett ki, mi az emlitett két év mindegyike részére mint-
egy 2000 m. nagysagu felvételi teriiletet eredményez, még pedig leg-
nagyobb részt hegyvidéket.

A ki a Bakony foldtani ¢és terepviszonyait ismeri, s e tekintet-
ben azon szaktarsaimhoz fordulok, kiknek alkalmuk volt a déli
Bakonynyal kizelebb megismerkeduni, el fogja ismerni, hogy a feladat,
mely el¢ allittattam, csekély valoban nem vala.

Habdar mar elébb tobb buvar altal s igy nevezetesen a cs, k.
foldtani intézet altalanos felvételei folytan igen beeses eredmények
¢rettek el a déli Bakonyt illetSleg is, mégis a dolog természetéhen
fekszik, miszerint felvételeknél, melyeknél idG és hejarando teriilet oly

“ragy ardnytalansagban 4ll, mint az altalanos felvételeknél, még sok-
félét kellett megoldatlanul hagyni.

A feladat, mely megoldandé maradt, tehat még mindig nehéz vala,
s a legnagyobb er6megfeszités igényeltetett, hogy a felmeriilé kérdések
tomege legalabb a legtobh esethen megoldast nyerhessen.

Némely helyek, melyek egy ujon létrejitt ipar és vaspalya épi-
tés kivetkeztében ma feltarvak és kinnyebben megkozelithetGvé tétettek,

1) Zittelnek a Fornai lelhelyet illetd szavaira vonatkozolag (Die obere Num-
mulitenformation in Ungarn, Seite 355.) meg akarom jegyezni, hogy a Fornai lelhely
ma még szintoly dias mint hajdaniban, mint ezt az 1869-ben Koch és dltalam a
hives lelhelyen gyiijtott, a magy. kir foldtani intézethez bekiildott palaeontologiai
anyag mutatja, csakhogy eredményt e tekintetben csakis czélszeriien rendezett asa-
tasok altal lehet elérni.

Minthogy a jovében iidvos lehet tudni, mily mélységben akadtunk mi a ko-
villetek fofckhelyére, ide mellékelem a toljegyzéseket, melyekhez Koch iicral egyiit-
tesen 1869-ben a helyszinen jutottunk. Mélyebbre mint az 5 alatt folemlitett
réteg nem hatoltunk. FeliilrGl lefelé a kovetkezd mutatkozott :

1. Barna, homokos televény. 1—2' vastag,

2. Dolomit-kavics, mely lejebb méirga darabokat is tartalmaz. 4’

3. Sirgis-barna agyag, sok szétmallott héjjal. 1/,’

4. Barnis-sirga képlékeny agyag, jol megtartott koviiletekkel. 11/,°
(A koviiletek fofekhelye).

5, Tomott, kékes, képlékeny agyag, koviilet nélkiil
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még igen elhagyottak voltak akkoraban, midén én végeztem ott a fel-
vételeket, s ez tibbek kizt Ajka vidékét is illeti.

Nagy tévedés Hantken tr részérél, ha az itt targyalandé mun-
kija 4-ik lapjan mint a kutatasi ¢s feltarasi munkdlatoknak Ajka
kiroyékén vald megkezdése idejét az 1868, évet emliti, mert leghata-
rozottabban biztosithatom, hogy s6t 1869. oktober elsd felében, midén
a felvételeket ott végestem, kutatisi s még kevesbhé tehat feltardsi
munkdlatoknak még nyoma sem mutatkozott, hogy kezdGdtek volna
tehat ezek mar 1868-ban?

Ezen, Hantken ur altal elkovetett nyilvanos tévedést, a jelen eset-
ben kétszeresen sajnilom.

En a Csinger-vilgy, Totols-, Koleskepe-arok sth. tajékat ottani
felvételeim alkalmaval még szintoly esendes és lakatlan allapotban
taliltam mint Hantken ar irja, hogy talilta a nevezett vidéket meg-
latogatasakor 1866-ban.

Rendelkezésemre egyediil esak azon természet nyujtotta feltara-
sok alltak, melyeket mar & is megfigyelhetet!.

Azdta a viszonyok természetesen viltoztak ; az ott nyitott szén-
binya kivetkeztéhen nem egy feltiras eszkozoltetett, melyeket felhasz-
nilni azonban alkalmam mar nem volt, s6t, mint Hantken tr munka-
jabol latom, kutatasi munkdlatok ujabbh idShen még az urkuti hatdr-
ban is foganatosittattak, hol a mélyesztett aknik egyikével awa gyo-
nyirii palaeontologiai anyag kutattatott fel, mely Hantken trnak lehe-
tove tette egy altalam clkivetett tévedést szerencsére kiigazitni, és a
szOban forgé munkija egy részéhez az anyagot szolgiltatta.

Az eredményeket, melyekbez 1369 —1370-ben a foldtani felvéte-
lek alkalmaval a déli Bakonyban jutottam, a magy. kir. foidtani inté-
zet évkonyve IL és III. kotetében kozoltem.

Valjon sikeriilt-e a Bakony hegységre vonatkozd ismereteink bd-
vitéséhez részemrél is hozzajarulni, hogy az elért eredmények a nekem
jutott feladat megoldisara rendelkezésemre allo idGvel s ellentallo ter-
mészetes nehézségekkel aranyban allnak-e, ezen kérdés megfelelését
az illetékes szaktarsakra kell biznom.

Egyet azonban tudok, s ez az, hogy feladatom megoldisihoz
Gszinte akarat dltal lelkesitve fogtam. Ia fentebbi munkaimban kifej-
tett nézeteim barmely irdnyban tévesnek bizonyulninak, sohasem felej-
tends el, hogy a ki dolgozik, kétségkiviil tévedni is fog, a ki nem
jar, természetesen nem is fog botlani.

Tiizetesen a déli Bakony eocaen képletét illetGleg azt vélem,
hogy eldszor figyelmeztettem arra, miszerint a nummulitmészkd zomén
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kiviil a déli Bakonyban, az tugynevezett Kileskepe arokban, még egy
sajatsigos, orbitoidikban bévelkeds mészmarga lerakodas 1ép fel, mely-
nek faundja tisztan mutatja, hogy e képzddés mdr fiatalabb mint a
nummulitmészks lerakodas, s hogy tehat a déli Bakony eocaen-korbeli
lerakoddsaiban 2 szintaj van képviselve, melyek koziil a mélyebbet a
kozép-eocaenhez, a magasabbat a fels§ eocaenhez (Barton emelet) so-
roltam. )

Azt vélem, hogy ez dltal a déli Bakony eocaen lerakodisaira
vonatkozo ismereteinkben, habar még oly csekély, de mégis haladis
tortént, s egészen természetes fejlédésnek tekintem, ha késbbi latoga-
toknak sikeriil valamely tényt, melyre a figyelem mar irdnyoztatott,
még élesebben felfogni s e tényre vonatkozd ismereteinket szélesbiteni,
80t uj pontokra utalni, melyek az els6 latogato figyelmét kikeriilték.

Azt gondolom, hogy itt a késGbbi latogatd helyzete sokkal ked-
vez6bb mint az els6é, még pedig anndl kedvezGbb, mennél inkabb is-
meretesek az illetd késébbi latgatonak a kérdéses tajék viszonyai,
legalabb részben, mar korabbi latogatisokbol, s az illeté tovabba azon
kellemetes helyzetben van, miikodését s6t kizarolag az egyik vagy
masik vidékre fordithatni, a mi foldtani térképkészitési munkalkodas
mellett, nevezetesen mint az el6bbi években nalunk szokasos vala,
mégsem tehetd.

Eppen felvételi miikodésem alkalmaval 1869-ben vontik magukra
figyelmemet egy sargas, margas mészks darabjai, melyek Ujhuta tajé-
kan, Urkut melleti, egy helyt a krétan lazan hevertek.

Bar élénken iparkodtam palaeontologiai meghatarozasra hasznal-
hatobb anyagot szerezni e hever§ darabokbol, sem nekem sem pedig
kiséromnek nem sikeriilt az illet6 darabokban valami jobbra akadni.

A mit akkoraban gyiijthettem, a magy. kir. foldtani intézet gyiij-
teményébe kebleztem be, s az intézet valamennyi geolog-tarsaim azbta
meggydzddhettek sajat latasbol, hogy a kérdéses anyag, netalani bal-
értelmezést legalibb megmagyarazhatova tesz.

E darabok helytalld kézetét akkoraban kipuhatolni nem sikeriilt.

Ezen elGjovetel a Bakony e része eldbbi latogatoinak figyelmét
ugy latszik hogy egészen kikeriilte, mert az ebbeli irodalomban e
tekintethen semmi intésre sem akadtam, a korbeli meghatarozisnal
tehat egyediil csak hidnyos allapotban 1év6 koviileteimre valék utalva.

A kérdéses daraboknak a krétin valo elGforduldsa, az orbituli-
tak fellépése?), egy toredék -elGjovetele, még pedig csaknem teljesen

B 1) iﬁony IL rész. 51—62.
%) Orbitulitdk ¢és alveolinik follépte a magyar kozéphegység eocaen rétegeiben
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mint kémag, melyet egy caprotinatol ereddnek véltem, valamint a Bakony
¢s Vértesnek akkorahan elGttem ismeretes eocaen lerakodasaitol valo
teljes eltérés sth., e darabok korat illetGleg szemeimet mindenekelGtt a
krétara iranyzak.

Kiilonsen meg kell jegyeznem, hogy feltiinGleg akkordban e da-
rabokbdl nummulitik kiziil egyetlen egy példany sem jutott kezeimhez.

A ki a kérdéses elGjivetelre vonatkozo szavaimat') nyugodtan és
targyilagosan olvassa, azonnal tisztaban lesz az irant, hogy az itt sz6-
ban forgé képzGdés korara vonatkozé kérdést illetSleg igen kedvezdt-
len helyzetben valék.

Részemrl ezt vilagosan és érthetSen fejeztem ki, s ennek meg-
felelden véleményemet is visszatartolag nyilvanitam.

Ebbeli véleményem Hantken tr legujabb vizsgalatai folytan téves-
nek bizonyult, mint ez munkajabol kideriil.

Sziikségesnek tartom itt Hantken urat figyelmeztetni, hogy mun-
kajanak németszivege egy helytidézett szavaimatnem adja egészen hiven.

Valosziniileg egy sajtohiba forog fenn, de minthogy szavaim az
illetd helyen idézGjellel kiztltetnek, mulhatlanil sziikséges, hogy e té-
vedésre figyelmeztessek.

Idézett munkam 40-ik lapjan, miutan emlitém az okokat, melyek
bennem a korantsem még eldonthetleniil meggyikerezett véleményt éb-
reszték, miszerint a szoban forgo képzddést illetbleg krétaval van dol-
gom, véleményem nyilvinitasanal, a tényleges viszonyoknak megfeleld-
leg, oda nyilatkoztam, hogy ,nem oly waldszniitlen® s teljesen ezen
értelemben nyilatkoztam munkdm német forditisa 46-ik lapjan is, hol
az all ,s0 dst es nicht so unwakrscheinlich®.

Hantken ur munkdja magyar szivegében szavaimat helyesen
idézi, de a német forditids fentebbi szavaimra vonatkozolag esak azt
mondja ,,s0 @st es nicht unwakrscheinlich*?)

Azt vélem, hogy nem sziikséges a kiilonbséget, mely e két kife-
jezésben rejlik, kiilon kiemelni, mert ki a nyelvet birja, tiistént eliga-
zodik maga is.

Mint vélem, egyediil az altalam hasznalt nyilatkozasi mod fejezi
ki helyesen azon tartozkodist, melyet a rendelkezésemre allott adatok
folytan a kérdéses rétegek korbeli meghatarozasanal elfoglaltam.

is akkoriban, midén emlitett munkim megjelent, még nem vala jelezve. (Hantken,
foldtani kozlony 1874. 198—205. lap.)

1) Bakony II. rész. 40.

?) Neue Daten ete. Seite 9. (Mittheilungen aus dem Jabrbuche der k. ung.
geol. Anstalt IIT. Bd. Separatabdruck.)
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Sziikségesnek tartottam az elGbbeni koriilményekre figyelmeztetui,
minthogy a mod, miként Hantken wr széban forgd kozleményében
fentebbi munkamat hasznalja, bar csendes, de fanyar, s mint vélem, nem
igazolt biralatot foglal magaban.

A kovetkezGben magahoz e munkahoz fordulok.

Hantken tirnak mar tobbszér emlitett munkaja ,,Uj adatok a déli
Bakony fold- és Gslénytani ismeretéhez 3 szakaszra oszlik.

Az 1-s6 szakaszban a szerz6 twr az urkiati harmadkorbeli szén-
képzddményt ismerteti meg.

A 2-kban a déli Bakony nummulitképzdményének taglalasihoz
fordul, mig a zart egy palaeontologiai fiiggelék képezi.

A teriilet, melyre ezen, az ugynevezett feliilvizsgalati felvételek
alkalmaval a déli Bakonyban szerzett figyelések a szerzé tur nyilatko-
zasa szerint vonatkoznak, mintegy 3/, [m. térnagysaggal bir.

Ezen alkalommal sikeriilt Hantken trnak, mint ez az els sza-
kaszban kozolthGl kideriil, egy id6kozben mélyesztett akna hanydjan,
mely azonban azon idGben, mid6n én végeztem ott a felvételeket, nyil-
vanos hogy még nem Ilétezett, valamint tdmogatva egy Szedlak Er-
zsébet urholgy altal ajandékozott szép koviilet-gyiijtemény altal, ama
eocaen-korszakbeli koviilet gyiijteményt beszerezni, mely most a magy.
kir. foldtani intézet gytijteményébe van bekeblezve.

E szép koviiletek lelése a déli Bakony emlitett pontjan azonban
akkoraban, mid6n Hantken ur latogatta meg az illetG pontot, mar ko-
rantsem vala titok, mert Sajéhelyi Fr. tanar ur mar ugyanazon év ta-
vaszan, tehat még Hantken ur liatogatdsa elGtt, kapott ugyanott nehany
koviilet-példanyt ajandékul, melyeket Budapestre hozoft fel.

Nem hiszem, hogy létezne geolog, ki ama rétegeket, melyekhdl
a Hantken tr altal idézett munkaja 5—06. lapjan felsorolt fajok ered-
nek, feltéve, hogy alkalma nyilik az utobbiakat hasonlé koriilmé-
nyek kozt vizsgalni mint Hantken ur, t. i. ugyanazon tarsitis és ugyan-
azon feddhetetlen megtartas mellett, masnak mint eocaen-korszakbeli-
nek nyilvanitotta volna.

A dolog oly vilagosan és érthetGen fekszik a szem elStt, hogy
kar volna e felett még egy szét ejteni.

Az elismert valodi eocaen-korszakbeli koviiletekkel Hantken tir azon-
ban egyszersmind oly maradvanyokatis talalt, melyek azon esetben, ha csak
egyediil talaltattak volna, magaban véve még nem jogositottak volna arra,
hogy a kérdéses rétegek oly hatarozottsaggal nyilvanittassanak eocaennek,
habar Hantken tur dél-bakonyilatogatasa alkalméaval mér e tekintetben is
biztos adatokkal birt, melyeket az éjszaki Bakonyban gyiijteni alkalma volt,
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melyek azonban nekem akkoraban, midén felvételeimet a déli Bakonyban
foganatositim s munkamat kozlém, mint emlitém, rendelkezésemre még
nem alltak.?)

Nevezetesen ezen utobbi maradvanyok voltak nyilvan, melyek’
Hantken tr figyelmét ama darabok faundjira iranyzak, melyekr6l mar
az elGbbeniben tettem emlitést®), s melyeket mint a krétihoz tartozokat
valék hujlando tekinteni,

Oly adatok és oly koviiletek birtokdban, mint az ismert Grkiti
akna feltara, természetesen konnyiiség vala tévedésemet észrevenni.

Természetesen nem vala most nehéz azon tioredéket, melyet egy
caprotinatol eredének véltem, nem caprotinanak, hanem Nerita
Schmideliananak nyilvanitani, s mégis esak ez az egyetlen ki-
viilet, mely, ha helyesen értelmezni birom, az elkovetett tévedéstol
megovott volna.

Mert tekintsiik sorban a koviileteket, mint annak idejében elGttem
fekiidtek, s azt latjuk, hogy az emlitett Nerita Schmideliana kivételével,
mely azonban ugy egyenesen biztosan annak magyarazhaté nem vala®),
ezek Hantken twrnal is részint mint wj fajok, melyek tehat engemet
még nem vezérelhettek, részint pedig csak szintén off.-el jelolve sze-
repelnek.

Az altalam szoba hozott daraboknak teljesen biztos beosztisa a
birtokomban 1év6 koviiletek alapjan tehat mar kezdetleg nem vala
elérhetd.

De legyen barhogy, az érdem, hogy téves nézetem szerencsére
helyreigazittatott, minden esetre Hantken urat illeti.

Szoban forgé munkidja 2-ik részében a- szerz tr, mint emlitém,
a déli Bakony nummulit képzGdményének taglalisara tér at.

Lathatjuk ebbdl, hogy jelenleg a déli Bakony eocaen képzidéseit
el6bbi nézetétsl eltérbleg most s6t harom részre osztja fel, mi mellett
mint legmélyebb tag a félig reczés nummulitik rétegesoportja szerepel
(Nummulites laevigata rétegek).

Az ezen tag fellépésének a dél-bakonyi eocaen képletben vald

') Hantken. A zirczi eocaen rétegek, Foldtani kozlony 1874, 198—202,

%) Bakony. II. rész.

%) Hisz a Nerita Schmideliana (Neritina conoidea Desh.) tobb példinyat ma-
gam is kebleztem be a magy. kic. foldtani intézet gyiijteményébe ezen név alatt,
részben a Vértesbol, részben a déli Bakonybol, melyek bizonydra nem fognak mis
valaminek nyilvanittatni, s mir ebbdl vilaglik ki, hogy bizonyira kiilonds viszo-
nyoknak kellett fennforogni, hogy a kérdéses irkiti darabot nem vonatkoztattam
szintén egyenesen Nerita Schmidelianira.
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helyes felismerése és megallapitasa feletti érdem kizarolag Hantken
urat illeti.

A 2-ik tagot a szerzG ir a pontozott és kiteriilt nummulitak ré-
tegesoportjanak nevezi (Nummulites spira rétegek).

Ezen tag a déli Bakonybol mar huzamosh id6 ota ismeretes; ez
azon rétegesoport, melynek faunaja, a mennyire a Csinger-volgy vidé-
kére vonatkozik, Hantken 1ir altal részben mar 1866-ban ismertetett
meg, valamint azutin a kovetkezd 1869. és 1870. években részemrsi
is iparkodtam, a mennyire lehetséges, e tekintethen is adatokat gyiijteni.

Azon alakok, melyeket IHauer F.!) mar 1862. emlit Urkiit eocaen
rétegeibdl, valosziniileg szintén e taghoz tartoznak.

Amint csaknem mindig sikeriilni fog ismételt latogatasok alkal-
mAval a mar ismert alakokon kiviil némely, az illeté helyiségre vo-
natkozolag uj fajt is gyiijteni, tehat itt is sikeriilt Hantken trnak ve-
link nehany uj, t. i. ezen rétegesoportbél még nem idézve volt alakot
megismertetni.

A déli Bakony nummulit-meszét, melyet azonban talan talilébban
fonummulitmésznek kellett volna neveznem, minthogy a dél-bakonyi
eocaen leghatalmasabb és legelterjedtebb tagjat képezi, az illetd helyen?)
mint a kozép eocaenhez (parisi emelet Mayer K.) tartozonak nyilvani-
tim, s azt vélem, hogy az adatok, melyeket Hantken ur legujabban
kozol, ezen feltevést csak szilarditani képesek.

A rokonsag, mely palacontologiai tekintetben e tag és a viezen-
czai harmadkori képzddések I1I-ik fGesoportja kozt, mint ezt Suess ta-
nar ur megallapita, fennforog, nézetem szerint félreismerhetlen.

Nummulites spira, Num. perforata, Num. compla-
nata, Nerita Schmideliana, Cerithium giganteum,
Terebellum convolutum, Conoclypus conoideus sth
alakok, melyek Viczencza vidékén, mint ez Hébert, Suess, Bayan mun-
kaibol kivilaglik, mind Suess tandr wr II-ik fGesoportjaban honosak,
hol a fellépd fajok némelyei Suess tanir tic szerint sGt nevezetes nagy-
sagot nyernek, tehat egy tiinemény mutatkozik, mely ezen rétegesoport
dél-bakonyi alakjai némelyikénél Hantken tr észlelése szerint ismét-
15dik.

Attérek ezennel a dél-bakonyi nummulitképlet legfiatalabb tagja-
hoz, melyet Hantken wr a sima nummulitak rétegesoportjanak nevez
(Nummulites Tchihatcheffi rétegek).

A dél-bakonyi eocaen képlet e legelsd tagja fellépésére vonatkozo

1) Jahrbuch d. k. k. geol. Reichsanstalt. 1861 —1862, Verhandl, S, 84.
*) Bakony. IL rész. 57, 1
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elsG intéseket a déli Bakony féldtani viszonyait targyald munkam [I-ik
részében lehet talalni, hol az H7—G62. lapon egy orbitoida-dis mész-
marga lerakodasrol teszek emlitést, melyet a Koleskepe-arok felsG veé-
gén figyeltem.

Ezen lerakodas egészen telve orbitoidakkal s ezen jelleges kifej-
16déshen konnyen kiilonboztethetd meg a fénummulitmésztél.

Minthogy a fentérintett helyen ezen elGjivetelt kizelebbrdl targya-
lam, itt tehat rea utalhatok.

Nummulitak follépte a kévdéses képzGdésben szintén nem maradt
ismeretlen elGttem, de azon koriilménynél fogva, hogy nevezetesen a na-
gyobb nummulit fajaim megtartasi allapota, melyeket a felvétel alkal-
maval a kérdéses orbitoidadis lerakodashan gyiijtottem, nem éppen a
legjobb vala, az anyag feldolgozisa alkalmaval nem voltam biztos az
irant, valjon e nummulitik tényleg ecredeti fekhelyen vannak-e vag
nem, minthogy mar a fénummulitmészben is képviselvék.

Ebbeli kételyeimnek egy ismételt meglatogatas altal valo elharita-
saig, az itt szoban forgd rétegek korara vonatkozo kérdésnél a nummu-
litakra tehat egyelére tekintettel nem lehettem, mert egy tényezst, mely-
nek feltétlen helyessége felett tisztaban nem valék, szamitasba termeé-
szetesen nem is vehettem.

A nummulitikra vonatkozé szavaim: ,Azért a szoban forgd lera-
kodas korbeli meghatarozisanil jelenleg még figyelmen kiviil ha-
gyandok“ ') e tekintetben, mint vélem, vilagosan ¢és érthetdleg szo-
lanak.

Midén tehat a Koleskepe-arok orbitoidadis mészmarga koranak
meghatarozasanal az altalam gyiijtott egyéb kis faunat vettem alapul,
azon eredményhez jutottam, hogy a mennyire az akkoriban birtokom-
ban 1évé maradvanyok folytin itélhettem, a legnagyobb utalds az ugy-
nevezett priabonai esoportra torténik, ®) s a déli Bakony itt emlitett le-
rakoddsat, més, Kkitiind buvaroknak a priabonai csoportra vonatkozo
cljarasanak megfelGleg, a felsé cocaenhez (Barton emelet) soroltam.

Meg akarom itt egyszersmind jegyezni, hogy akkordban, midén
munkamat dsszeallitim, a priabonai esoport egy tiizetes fekvételével valo
parhuzamositas legkevésbbé sem jutott eszembe, mert a rendelkezé-
semre 4ll6 palacontologiai anyag még esekély volt, hogy e tekintetben,
ha egyaltaliban lehetséges, sikerdisan lehetett volna eljarni.

A priabonai esoport Usszeségében lebegett szemem elGtt, ugy mint

) Bakony IIL rész. 60. 1.
%) Lo, p.161.
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ezt Suess tanar ur remek munkajiban erfs vonalakban elénk Aallita, s
mint faunaja Hébert, Suess, Giimbel, Mayer, Bayan munkai altal isme-
retessé lett.

Mindenekeldtt azon kellett lennem, hogy ezen, a déli Bakonyt ille-
toleg uj lerakodas a szokisos rétegrendszerben legalabb nagyjaban kel-
16en elhelyeztessék, még pedig oly modon, hogy a viszonyainkkal
netalin kevésbbé ismeretes idegen szaktarsaknak is érthetd legyek. A
netalan lehetséges részletesh parhuzamositias disabb koviiletgyiijtések fo-
ganatosittatisa altal magatol kovetkezett volna.

E tekintetben figyelmemet annal szivesebben forditottam a vi-
czenczai teriiletre, minthogy ezen vidék harmadkorbeli lerakodésai
éppen az utolsobb években valasztattak oly sok KkitiinG buvar altal
vizsgalddasaik targyava, s ez dltal remek teriiletté valt; ezt azonkiviil
annal konnyebben tehettem, minthogy a déli Bakony eocaen lerakodisai
is a harmadkorbeli képzGdések ugyanazon déli 6vébe esnek, mint maga
a viczenczai teriiletéi, s mint ezt a budai vidék régiebb harmadkori
képzGdéseire vonatkozolag Hofmann K. bardtom mar annak idejében
egészen helyesen kiemelé.

Az anyag, melyet az itt szoban forgo lerakodashan gyiijtottem, mar
régen feléhreszté Hantken ur érdeklédését, ugy hogy mar 1873-ban ipar-
kodott egy Ajka vidékére tett uj latogatas alkalmaval a kérdéses lel-
helyet feltalalni, mi azonban akkoraban neki nem sikeriilt.

Csak az 1874-iki év hozott e képzGdésre vonatkozilag is uj
adatokat.

A kérdéses rétegek faunaja jelenleg mar disabb mérvben isme-
retes s e képzGdés Hantken ur altal még 2—3 ponton lett figyelve. )

!y Ezen orbitoidadis képzddés Siimeg-Rendeknél szintén el6fordul, csakhogy
ott inkdbb meszes természetii.

A z¢ld-foltos, mirgas mészks ott a kovetkezd fajokat tartalmazza : Numm u-
lites Tchihatecheffi, Numm. complanata, Numm. spira, Numm.
sp. (koriilbelgl a Numm, Lucasana nagysigiaval és szintén nagy kezdd kamarival
bir, a vilasztofalak igen keveset hajolvik ¢s igen csekély mérvben gorbiilvék ; a
feliilet minGségét biztosan nem itélhetem meg), Orbitoides papyracea, Orb.
patellaris (szintoly nagy mint ezt Schafhiiutl a Siid-Bayerns Lethaea Geognost.
XV. t. 3. abr. ismerteti meg), Orbitoides (igen valosziniileg variecostata), Cono
clypus conoideus valamint még 1—2 echinida.

Azon ponttol, hol fentebbi koviileteket gyiijtottem, esak nehiny lépésnyire,
ezen zild foltos orbitoidadis kdzethez petrographiailag teljesen hasonld s szintén or-
bitoidikat tartalmazoé heverd mészkddarabban egy pectent taliltam.

Minden koriilmény azon feltevésre jogosit, hogy e darab szintén a fentemli-
tett orbitoidadis képzidéshez tartozik.

Az emlitett pecten mindjart az elsé pillantisra emlékeztet a Pecten Tho-
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Nem mulaszthatom el itt megjegyezni, miszerint feltiinik nekem,
hogy Hantken ur a nummulitak kizt, melyeket az itt szobanforgo le-
rakodashol felsorol, ama nummulit fajrol emlitést sem tesz, melyet
1869-ben a Koleskepe-arok orbitoidadus mészmarga lerakodasiban
gylijtottem, s mely ott nem éppen ritka, s melyet annak idejében szives
volt nekem mint a Nummulites curvispira Meneg h.-hez
felette hasonlénak nyilvanitani, ugy hogy példanyaimat sGt egyenesen
a fentebbi névvel illette. ¥)

E koriilmények kozt ki kell jelentenem, hogy e nummulitnak a
Kileskepe-arok orbitoidadis mészmarga lerakodasiban valo felléptét
jelenleg is fenntartom.

Azon utalasra vonatkozélag, melyet a Koleskepe-arok orbitoidadis
képzGdését illet6leg a priabonai csoportra tettem, Hantken urnak itt
mar tobbszor idézett munkidja 18-ik lapjan a kovetkezd megjegyzést
olvasom: ,Bickh ur oda nyilatkozik, hogy az altala gyiijtott koviile-
tek legjobban az ugynevezett priabonai esoportra utalnak. Az e helyen
altalam tett észleletekh6l pedig kideriilt, hogy a kérdéses rétegek ha-
tarozottan nem tartoznak az u. n. priabonai csoportba. Ugyanis a sima
nummulitok, melyek a priabonai rétegekben teljesen hianyzanak, nagy
mennyiséghen vannak kifejlddve ezen rétegekben, s mnem tehets fel,
hogy ezek bemosdédtak volna, minthogy fentartasi allapotuk legkevésbé
nem kiilonbozik a tobbi koviiletekéit6l. A Conoclypus conoideus Ag.
szintén gyakran fordul el6. Az Orbitoides papyracea Boub. pedig ilta-
linosan el van terjedve a Tchibatcheffi rétegekben, mint nevezetesen
Feny&fan, Oszlopon, Dudaron, Mogyoroson, Tokodon stb.*

A mi a nummulitak fellépését illeti, annal kevésbbé van okom
jelen esetben Hantken ur abbeli feltevését el nem fogadni, minthogy e
kérdésben allaspontom ismeretes, s Hantken urnak utinam volt al-

kalma az ebbeli kérdést kint a helyszinen ujra pontosan megfontolni.
A szerz6 ur fentebbi megjegyzésébdl azonban tovabba lathato,
hogy azon véleményben van, miszerint az altala a helyszinen tett figye-

renti d'Arch-ra, csakhogy hosszasig és szélességre nézve mintegy 5 mm. még
nagyobb mint a d’Archiac altal (Mémoires de la Sociét. geol. de France 2. Sér. Tom.
IL. Pag. 211, PL. VIIL Fig. 8.) megismertetett példiny s kissé durvabb kinézésii.

Minthogy azonban egy¢b tekintetben Pecten Thorenti d’Arch-al teljes
Osszhangzis létezik, a szoban forgd példinynak ez utobbi fajhoz vald sorolasit
jelenleg, hol csak egyetlen egy példiny fekszik eldttem, s igy s0t az is lehetséges,
hogy a valamivel nagyobb alak és a bordiknak kiss¢é durvabb kinézése nem egyéh
mint egyéni tiinemény, az egyetlen igazolt eljirasnak tartom.

) Bakony II, rész 58. L
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letekbdl kideriilt, hogy a Koleskepe-arok kérdéses orbitoidadis mész-
margaja hatarozottan nem tartozik a priabonai. csoport szintajaba.

Ha tovabba jol értem, e tekintetben a fésulyt arra fekteti, hogy
a kérdéses bakonyi rétegekben sima nummulitik, melyek szerinte a
priabonai rétegekben teljesen ]nany&anak nagy mennyiségben vannak
kifejlédve.

Részemrsl figyelmesen atolvastam a koviiletek jegyzékét, amint
Hantken ur illet6 munkijaban ossze van allitva, de Gszintén be kell
vallanom, hogy barmit talilok ki elébb, mint igazolast azon, még pedig
oly hatarozottan 4llitott nyilatkozdsra, hogy a kérdéses képzGdés a
priabonai esoport szintajihoz nem tartozik. En ellenkezdleg azt talilom,
hogy ha valami képes a palaeontologiai rokonsagot, mely a déli Ba-
kony kérdéses orbitoidadis lerakodasa és a priabonai csoport kizt
mutatkozik, még élesebben kifejezni, ezt Hantken ur koviiletlajstroma
képes.

Mell6zziik el6szor a nummulitikat s azt latjuk, hogy

Clavulina cylindrica Hantk.
Orbitoides dispansa Sow. sp.
» papyracea Boub. sp. ')
- patellaris Schl. sp.
stellata d’Arch.
) radians d’Arch. sp.
3 tenuicostata Giimb.
Bourgueticrinus Thorenti d’Arch.
Batopora multiradiata Reuss.
Terebratulina tenuistriata Leym.
Pholadomya Puschi Goldf,
Cassidaria nodosa Brand sp.
Serpula spirulaea Lk.
oly alakok, melyeknek habar tébbjei azon szintijat, melyhez a pria-
bonai esoport tartozik, lefelé vagy felfelé tul is lépik, mint p. o. Orbit.
papyracea, Bourgueticrinus Thorenti, Tercbrat. tenuistriata, Pholadomya
Puschi, Cassidaria nodosa, Serpula spirulaea, mégis valamennyien a
priabonai csoportban is honosak.

A dél-bakonyi orbitoidadus lerakodasnak a priabonai esoport szin-
tajaba valo beosztasara vonatkozo kérdés a fentebbi koviiletek alapjan
minden esetre legalabb nem tagadhato.

Discorbina eximia Hantk.

Y) és Orbit. ephippium Schl. sp. is.
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Orbitoides aspera Giimb.

Pholadomya rugosa Hantk.

Cardium Bonelli Bell. aff.

Spondylus radula Lam.
ugyan oly alakok, melyek, Orbit. asperat talan kivéve, tudomdsor
mal a valodi priabonai rétegekben bar még nem talaltattak, de mégis
fajok, mint Hantken és Hofmann munkaikbol kinnyen gydzddhetiink meg,
melyek nalunk rétegekben jelennek meg, melyeket az utobbi buvar
részben, az els§ pedig Osszeségiikben allitja a priabonai csoport szin-
tajaba.

Ezen ui6bbi koviiletek tehat szintén nem jogositanak az itt fenn-
forgd kérdés tagadasara; de sGt tobbet, Hantken ur ,Uj adatok sth.“
czimfi munkaja 17-ik lapjan hisz maga kiemeli, miszerint, ha az altala
a déli Bakonybol a Numm. Tchihatcheffi rétegek név alatt targyalt le-
rakodas faunajat Osszehasonlitjuk a délnyugati magyarorszagi kozép-
hegységhen el6fordulé tobbi nummulitarétegek faunaival, kitiinik, hogy
a legnagyobb Usszhangzast a Clavulina Szaboi rétegek faunajaval birja.

Azt vélem azonban, hogy itt a szerz6 urpak a Clavulina Szabii
rétegek csak mélyebb része lebegett szeme elStt, s e mélyebb rész
éppen az, melyet G, mint ismeretes, a priabonai csoport bizonyos ma-
gasabb részeivel parhuzamba allit.

Azon alakoknak csaknem 0Osszesége, melyeket Hantken ur mint
olyanokat idéz, melyeket a déli Bakony itt széban allo rétegei a Cla-
vulina Szaboéi rétegekkel osztanak, egyszersmind az, melyet az elGbbi
lerakodas kozosen bir a priabonai esoporttal is.

Nem tekintve a nummulitakat, a tobbi fauna alapjan a déli Ba-
kony itt szoban forgé lerakodasanak a priabonai csoporttal valo palae-
ontologiai rokonsaga tehat bizonyara nem tagadhato.

Forduljunk most a nummulitdkhoz.

Hogy a nummulitdk fajai kiilonboz6 vidékeken kiilonboz6 figgélyes
elterjedéssel is birhatnak, e tekintetben példaként mindjart egyrészt Esz-
tergom vidékére, masrészt pedig a Vértes és déli Bakonyra utalhatok, s
csakhamar meggy6z6diink arrél, hogy Esztergom vidéke bizonyos nummu-
litjai fiiggélyes elterjedése mar a szomszédos Bakonyban nem egészen
ugyanaz mint Esztergam teriiletén, mint ez Hantken ur elGtt is ismeretes.

Vamnak fajok, melyek fiiggélyes elterjedésiiket illetleg sit igen
nagy hatarok kozt ingadoznak, s mig egy vidéken igen korlitolt hata-
rok kozt mozognak, mashol sGt joval magasabb szintajban is fellép-
hetnek; példaul Nummulites Lucasanat emlitem, mely Esz-
tergam vidékén s6t meglehetGs mély szintajat foglal el, s ezt Hantken
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ur szerint ott élesen megtartja, minthogy az utébbi vidéken szerinte
magasabbra fel nem szall, Francziaorszag délkeleti részébsl ellenben
ezen faj s6t még a Natica crassatina szintajabol is idéztetik. ?)

Egyaltalaban azt vélem, hogy a mi az egyes nummulitak fiiggé-
iyes elterjedésére vonatkozo kérdést illeti, ez még korantsem tekinthet
véglegesen eldontittnek.

Ily viszonyok kozt részemr§l nem merném egyediil azon koriil-
ménynél fogva, hogy egy vidék valamely képzddése sima nummulité-
kat nem tartalmaz, mig ellenben egy mas teriilet lerakodasaban ez
utobbiak képviselvék, azon kovetkeztetést vonni, hogy e két képzddés
nem tartozhat egy és ugyanazon foldtani szintajba, ha ecsak, mint
a fennfogo esethen, a két képzddés kozt egyéb mas tekintetben rokon-
sag létezik.

Hantken ur maga kiemeli, miként a déli Bakony eocaen képzidésé-
ben az egyes rétegesoportok faunaja lassanként atmegy a masikéba, még
pedig ugyannyira, hogy az egyes rétegesoportok kozt éles hatar nin-
csen, s oda nyilatkozik, ,hogy a rétegcsoportok faunaija
lassankénti valtozasainkabb aziddé befolyasanak,
mint a természeti viszonyok lényeges megvaltoza-
sanak kovetkezménye.“

Ily viszonyok kozt azonban bizonyara semmi feltiinGvel nem bir, ha
némely alak lerakodasokban, melyek fentebbi koriilmények alatt képzdd-
tek, nagyobb fiiggélyes elterjedéssel bir, mint egy mas vidék egyidejii
lerakodasaiban, hol az illetd rétegek lerakatasakor ily viszonyok nem
uralkodtak.

Iranyozzuk szemeinket a viczenczai teriiletre, tehat Suess, Mayer
ebbeli muunkaikbol tisztdan lathaté, hogy ott a Suess tanar ur altal
II-ik csoportjahoz sorolt rétegek lerakodasa vége felé sajatsigos
viszonyoknak kellett uralkodni, mert ott kozvetleniil a priabonai cso-
port lerakatisa el6tt, s6t lignit és egyéb édesvizi képzGdések mutat-
koznak, ott tehat akkoraban viszonyoknak kellett fennforogni, melyek
a déli Bakonyban ugyanazon idépontban uralgoktol kiilonboztek.

Nummulitjaink nehényai p. o. Numm. spira, Numm. ¢om-
planta, Numm. perforata a viczenczai vidék II-ik fGesoport-
jaban szintén képviselvék, de ha meggondoljuk, mily érzékenyeknek
mutatkoznak e foraminiferak a természeti viszonyok némely valtozisa
irant, mire vonatkozolag Esztergam vidéke, mint err6l Hantken ur
illet6 munkai nyoméan konnyen meggyGzddhetiink, tanulsigos példat

1) Tournouer. Bulletin de 1a Société geol. de France. 2 Série. Tome 26 Pag. 975.
2

M. kir. foldt. intézet évk. VI.
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nyujt, nézetem szerint semmi meglepGvel sem bir, ha példaul a vi-
czenczai harmadkorbeli rétegek II-ik csoportja nummulitjai ott felfelé
rogton és el6bb érnek véget, mint ez p. o. a déli Bakonyban torténik,
hol éppen az illet6 idGponthan mas viszonyok uralkodtak.

: De én azt vélem, hogy Hantken ur, idézett szavai daczara, tény-
leg maga sem tartja azon koriilményt, hogy a Koleskepe-arok orbi-
toidadus lerakoddsiaban sima nummulitdk nagy mérvben vannak kifej-
16dve, melyek szerinte a priabonai rétegekben teljesen hidnyzanak,
komolyan oly érvnek, mely, ha egyediil csak rea lehet tamaszkodni,
engedné, foltétleniil és oly hatarozottsiggal mint & ezt teszi allitani,
hogy a kérdéses két lerakodas nem tartozik ugyanazon egy foldtani
szintdjba.

E tekintetben legyen szabad a kivetkezdre figyelmeztetni.

Egy munkaban, mely ,A budai marga“?) czimet viseli, s
melyben Hantken ur a 24. lapon Buda kornyékének bizonyos. iddsh-
harmadkori képzGdéseit Osszehasonlitja a priabonai esoport tagjaival,
a szerz$ ur ugyanis a 24. lapon oda nyilatkozik, hogy a nagy-kovacsii
mészkd Nummulites intermediaval megfelel a priabonai
rétegesoport alsd osztalyzatat képezd mészkOnek.

Egy masodik munkaban, 2) melyben Hantken ur a nummulitak
stratigraphiai jelentSségét a délnyugati magyarorszagi kozéphegység o-
harmadkori képzédéseiben targyalja, a szerz6 wr a 16—17. lapon, hol
Budapest vidékének nummulit-rétegesoportjairél szol, kiovetkezSképen
nyilatkozik : ,Az imént felsorolt Nummulit-rétegesoportok az Esztergom
vidékéivel valo Osszehasonlitasabol kivilaglik, hogy 4 rétegesoport tel-
jesen megegyezik egymassal, cllenben a reezés Nummulitok rétegeso-
portja teljesen hianyzik Esztergom vidékén, és viszont a sima Nummu-
litok rétegesoportja Buda teriiletén ninesen kiképzédve. Tovabba azt
talaljuk, hogy az imént felhozott két rétegesoport a réteg sorozataban
ugyanazon helyet foglalja el — mibd6l azt kovetkeztethet-
jik, hogy akérdéses rétegesoportok egymast he-
lyettesitik,?) a mely feltevés annal inkabb igazoltnak latszik,
minthogy mindkettGjiik igen szoros Osszekottetéshen 4all a vonalozott
Nummulitok fels§ rétegesoportjaval. (Clavulina Szabdi rétegek).*

Y A m. kir. foldtani intézet évkonyve IL kot.

?) A nummulitok rétegzeti (stratigraphiai) jelentdsége a délnyugati kozép-
magyarorszigi hegység oO-harmadkori képz&dményeiben. Magy. tud. akad. ért. 1874.

%) Ugyanily eredményhez jutott kiilonben hasonlé kovetkeztetések alapjian
Hofwann mér 1871-ben. Magy. kir. foldt. intézet évkonyve. 1. kitet. 241. 1.
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Hantken ur ezen szavaibol lathatjuk, hogy stratigraphiai okoknal
fogva legkevésbbé sem vonakodik Esztergam vidéke sima nummulitikat
tartalmazé lerakodasat korbeli viszonyba hozni Buda kirnyéke egy oly
képzGdésével, mely éppen e sima nummulitikat nélkiilozi, ellenben re-
czés nummulitak altal van kitiintetve, mint éppen a nagy-kovacsii mész ;
s minthogy ezen ut6bbit, mint emlitém, a priabonai esoport legalsé
osztalyzatat képez6 mészksvel allitja parhuzamba, ebbdl elmészetileg
kovetkezik, hogy Esztergam vidéke Tehihatcheffi rétegeit, éppen mint-
hogy ezeket a nagy-kovécsii mészszel hozza korbeli viszonyba, a pria-
bonai rétegesoport legmélyebb osztalyzata korbeli egyenértékének is
tekinti.

Ezen el6adasbol, mint vélem, viligosan deriil ki:

1. hogy Hantken ur maga legkevéshhé sem tartozkodott egy ta-
got, mely a sima nummulitikat nélkiilozi, mint éppen a nagy-kovicsii
mészkG s ellenben reczés nummulitik altal van Kkitiintetve, Esztergam
vidéke egy oly tagjaval t. i. a Tchihatcheffi rétegekkel parhuzamositani,
melyben a sima nummulitak tomegesen képviselvék, ellenben a reczések
hianyzanak ;

2. hogy Hantken ur, mint fentebb idézett szavaibol eredd elmé-
szeti kivetkezmény, Esztergom vidéke Tchihatcheffi rétegeit maga is a
priabonai esoport szintajaba tartozonak tekinti.

Minthogy tovabba a szerzd ur a Kileskepe-arokban altalam fel-
talalt orbitoidadis mészmargat, mint ez itt tobbszor emlitett kozlemé-
nyébsl lathaté, a Techichateheffi rétegek szintajiba sorozza, Gszintén be
kell vallanom, hogy Hantken urat mindaddig, mig ebbeli sajat néze-
teit nem igazitja ki, azon megjegyzés megtételére, melyet ,Uj adatok
sth.“ ezimfi munkaja 18. lapjan ejtett, mint nem jogositva kell tekin-
tenem.

A mi végre a szerzi ur munkaja palaeontologiai fiiggelékét illeti,
legyen szabad itt esak még felemliteni, hogy a szer§ ur a 27, lapon
egy cerithiumot ir le, melyet Cerith. Fuchsi Hantk. név alatt
mint uj fajt vezet be: minthogy azonban tisztelt baratom Dr. Hofmann
K. méris a magy. kir. foldtani intézet évkonyve II-ik kotetében szin-
tén Cerith. Fuchsi név alatt ismertetett meg egy uj fajt, Hantken ur-
nak fentemlitett példanya uj elnevezést igényel.

Egyidejileg meg akarom jegyezni, hogy Pusch méar 1837 !)-ben
ir le jura mészbl egy Pholadomya rugosat, melyet aztan Bronn Jndex
palaeontologicus-dhan 1848. szintén feljegyez.

') Polens Palaeontologie Seite 89. Taf. IX. fig. 1.
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Minthogy Hantken ur a magy. kir. foldt. intézet évkonyve I. ki-
tetének 137-ik lapjan szintén egy Pholadomya rugosat allit fel, melyet
»Uj adatok sth.“ czimfi munkajaban még ezen név alatt jegyez, tehat
itt is ‘a piszkei Pholadomya részére uj elnevezés sziikséges.

E koriilmények folytan batorkodom mind a széban forgé urkuti
cerithiumot, mind pedig a piszkei pholadomyat illet6legz a Hantkeni
elnevezést javasolni.
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