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I. BEVEZETES

A Foldtani Tandcs 1955-ben hozott hatdrozata elGirdnyozta a Mecsek hegység tertile-
tének részletes foldtani térképezését. Ennek indoka részben a feketekészén-kutatds tovabbi
perspektivdinak tisztdzasa volt; id6kozben a perm képzGdményekben levé hasadoanyag-
el6fordulds felfedezése hasonld részletességli munkélatok meginditdsat eredményezte a
Nyugati-Mecsekben is. A Keleti-Mecsek foldtani felvételét a Magyar Allami Foldtani Inté-
zet, a Nyugati-Mecsek térképezését ekkor a Mecseki Ercbdnyaszati Villalat kutatéi végez-
ték. A Keleti-Mecsekben (a feketekdszén-kutatds szempontjainak figyelembevétele mel-
lett) azonos siillyal és részletességgel folyt az egyes képz6dménycsoportok, rétegtani egysé-
gek vizsgalata, mig a Nyugati-Mecsek teriiletén — a nyersanyag-el6fordulds jellegébdl ado-
ddan — részletesebb vizsgalatokat elsGsorban a paleo-mezozéos képzédményeken végeztek.

A térképezési munka mindkét teriileten 1:10 000 méretardnyban folyt. A felvétel so-
ran szerzett tapasztalatok részben nyomtatdsban kiadott térképeken, a hozzdjuk tartozé
magyardzokban, egyéb publikdcickban, részben — a Nyugati-Mecsek teriiletén sajnos na-
gyobb részben — kéziratban jelentek meg.

A Keleti-Mecsek térképezése soran gyujtott adatok és eredmények Osszefoglalé dol-
gozatokban is megjelentek, s a munka befejezését 1983-ban, a mecseki szénbanyaszkodds
200 éves jubileuma alkalmabdl kiadasra keriilt, a tertilet 1:25000 méretaranyu foldtani
tajtérképe jelentette.

A Nyugati-Mecsek tertiletén a foldtani felvételt gazdasdgossagi szempontok miatt a
hasznosithat6 anyag el6fordulds korzetében végezték el részletesebben, a fiatalabb képzdd-
ményekkel fedett tertileteken a térképezés nem jutott el a kiadhatdsag édllapotdig.

1978-ban a Magyar Allami Féldtani Intézet (MAFI) Dél-Dundntili Osztélya azt a
feladatot kapta a Kozponti Foldtani Hivataltdl, hogy a Mecseki Ercbanyészati Villalattal
(MEV) szoros egyiittmikodésben készitse el a Nyugati-Mecsek 25000-es foldtani tajtér-
képét, sziikség szerint 1:10000 és 1:25000 méretaranyu felvételt végezve a fedGhegységi
(mezozdosnal fiatalabb) képzédményeken. (Az idésebb képzédmények felvételét a MEV
végezte.) E feladat végrehajtdsiban a MAFI Dél-Dunantili Osztdlydnak munkatdrsai
kozill CuikAN G., CHikAN G.-NE, Erpiryr J., Kékar A., Stocicza 1.-NE, Tomka Gy.
vettek részt. A kainozéos képzGdmények vizsgdlatdt, a térképezési munka irdnyitasat
1978-14l a szerzd végezte.

A felvételezés és szerkesztés lezdrasaként 1984-ben megjelent a Keleti-Mecsek tajtér-
képéhez csatlakozd, a Nyugati-Mecsek foldtani képzGdményeit abrazolé 25 000-es fedet-
len foldtani tajtérkép. Dolgozatomban e munka rétegtani—d&sfoldrajzi és gazdasagfoldtani
szempontbdl hasznosithaté eredményeit igyekszem Osszefoglalni.

A vizsgilt teriilet lehatdroldsa, foldrajzi viszonyai

Dolgozatomban a Nyugati-Mecsek foldtani térképe (I. melléklet) dltal lefedett tertilet
mezozdosndl fiatalabb képzédményeivel foglalkozom. A teriilet hatdra E-on Tormas—Li-
get vonala, K-en Mecsekpoloske—Pécs, D-en a 6-os orszagos f6iitvonal Pécs és Szentls-
rinc kozotti szakasza, Ny-on a Szigetvar—Kaposvar vonal.



A Nyugati-Mecsek Baranya megye ill. Pécs megyei véros teriiletén helyezkedik el. A
dolgozat targyat képezé tertilet legmagasabb pontja a Tubes (612 m tszf.), mig a legmé-
lyebb teriiletrész Szentlérinc kornyékén taldlhaté (115 m tszf.). Az egész feldolgozott tdj-
egység a hegység f6 tomegéhez tdmaszkodé dombvidéknek tekinthetS, ahol a maximadlis
szintkiilonbség 497 m, az étlagos (volgyek és dombhatak kozti relativ) szintkiilonbség alta-
laban nem haladja meg a 100 m-t. A domborzati formdk nagymértékben fiiggnek az alapot
adé foldtani képzédmények kifejlédésétdl; a paleo- és a mezozdos képzédmények alkotta
teriileten inkdbb a hegyvidékre, a fiatalabb iledékekbdl felépitett teriileten a dombvidékre
jellemzé formdk uralkodnak.

Vizrajzi szempontbdl a teriilet legnagyobb része a Drava vizgyijtGjéhez tartozik, ettsl
Csebény, Karacodfa, Tekeres, Orfi kozt hiizhatd zegzugos vonallal vdlaszthato el a Kapos
vizgydjtGjéhez tartozo kisebb teriiletrész.

A természetes novénytakaro csak a hegyvidéken taldlhaté meg, itt is erésen érvénye-
siil az emberi tevékenység hatdsa, mashol a természetes novénytakarot teljesen felvaltotta a
kultirnovényzet.

A mezGgazdasdgi miivelés a teriilet nagy részére jellemzd, de ipari tevékenység is fo-
lyik, s néhdny kisebb, helyi jelent6ségd épitanyag-banyan kiviil a Mecseki Ercbanyészati
Villalat {6 tevékenységi terulete is itt taldlhato.



II. KUTATASTORTENETI ATTEKINTES

A teriilet foldtani vizsgdlatanak szakaszai,
a kordbbi munkik rovid értékelése

Részletes kutatastorténet készitése, a hegység kainozéos képzédményeivel foglalkozd
munkdk felsoroldsa és értékelése ondlld dolgozat megirdsdhoz is elegendd feladat. Jelen
dolgozatomban csak a kutatds egyes szakaszainak f6bb jellemzdit tartom célszertinek is-
mertetni.

A Nyugati-Mecsek foldtani kutatdsa tobb szakaszra oszthatd. Az elsé szakasz a kez-
detektSl 1870-ig, a masodik szakasz 1870—1910-ig, a harmadik 1910—1935-ig, a negyedik
szakasz 1935—1955-ig, az 6todik szakasz 1955—1978-ig, a hatodik szakasz 1978—1985-ig
tartott.

Az elsé szakasz leir6 jellegli munkdiban csak elszért részadatokra bukkanhatunk (F.
S. Beubant, C. PeTERs). A mdsodik szakasz legf6bb meghatdrozdja az orszég elsé rend-
szeres 1:144 000 méretaranyu térképezése és enneck eredményei. Elsésorban Bocku J. és
TeLeepr Rora L. munkdssdga s az ezekhez kapcsolédd specidlis vizsgdlatok (Staus M.,
Hoérnes M., KokAN J., LorenTHEY I.) adtdk az alapot a teriilet késébbi kutatdsahoz. Bar
Bécku J. 1876-ban megjelent dsszefoglalé munkdja Pécs kornyékének ismertetésére szorit-
kozik, rétegtani tagoldsa részben ma is helytdlld, s az egész, dltalunk térképezett teriiletre
altalanosithatd.

A Mecsek hegység foldtani megismerésében alapvetd szerepe van Vapisz E. tevé-
kenységének. 1911—1935-ig szdmos publikacidt tett kozzé a Nyugati-Mecsek képzédmé-
nyeirdl is, s a hegység egész teriiletét dbrazold, nyomtatasban is megjelent 75 000-es térké-
pe hosszu idén 4t a teriilet legjobb foldtani térképe volt. A VapAsz E. munkéssagaval fém-
jelzett harmadik kutatdsi szakaszban rajta kiviill még Strausz L. munkdit kell kiemelniink,
s ezek egyuittal atvezetnek a negyedik szakaszba, melyet részben szérvanykutatdsok, rész-
ben az Otvenes évek elején folyt ,,sikvidéki” térképezés jellemez, s a Foldtani Tanacs 1955.
évi, a Mecsek hegység részletes foldtani térképezését elSiranyzé hatdrozata zar le.

Az e hatérozattal megnyil 6tddik szakaszban a kutatasi terileten a Mecseki Ercba-
nyészati Vallalat tevékenysége a meghatdrozo. A vallalat JAmsor A. vezette térképezé cso-
portja kilonboz6 részletességi felvételt végez a teriileten, s bar elsGsorban az uranérckuta-
tas perspektivdinak tisztazdsa a feladatuk, szamos igen értékes eredményt érnek el és (rész-
ben) publikdlnak a neogén képzédmények vonatkozasaban is. Munkdjuk nélkiil nem ke-
rilhetett volna sor a hatodik szakasz gyors lezardsara.

1978-ban a Foldtani Intézet is bekapcsolodott a Nyugati-Mecsek ujratérképezésébe, s
e szakasz lezardsaként 1984-ben megjelent a hegység 25 000-es foldtani térképe.
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I1l. RETEGTANI VISZONYOK

Legrészietesebben a képzédmények litosztratigrafiai jellegeit tdrgyalom, mivel a
legtobb adat ehhez 4llt rendelkezésemre. A képz6dmények kifejlédése a biosztratigrafiai
értékelést jelentGsen megnehezitette, bizonyos rétegtani egységekben semmiféle Gsmarad-
vanyt nem talaltam, s igen sok volt a csak faciest jelz6, vagy indifferens fauna — illetve fl6-
ra — maradvdny. A fejezet végén kisérletet teszek a bio- és litosztratigréfiai tagolds Ossze-
hasonlitdsara, kronosztratigréfiai értékelésre.

A vizsgilt képzédmények litosztratigrafiai jellemzése

A litosztratigrafiai értékelés soran — felhaszndlva ,,A rétegtani osztalyozds, nevezék-
tan és gyakorlati alkalmazasuk irdnyelvei” (FoLdp J. et al. 1975) cimd kiadvanyt, valamint
a ,Magyarorszag litosztratigrafiai formdcioi” (szerk. CsAszArR G.—Haas J. 1983) cimd
tabldzat adatait — HAmor G. ,,A kelet-mecseki miocén” c. monografidjra (1970) tdmasz-
kodtam elsGsorban. Az egyes képz6dmény-egyiitteseket valdszinli egymasrakovetkezésik
sorrendjében targyalom, bar sok esetben egymads melletti el6forduldsaik is megfigyelhetdk.
A litosztratigrafiai vizsgalatok ismertetése sordn csak a legsziikségesebb esetekben emlitem
a képzédmények kordt — bévebben ezt a kérdést a kronosztratigréafidval foglalkozo fejezet-
ben ismertetem. A tdg idGkereteket azonban a fejezetekre tagoldsnél felhaszndltam, igy
kiilon targyalom a miocén, a panndniai és a negyedidészaki képzGdményeket.

A miocén képzodmeények foldtani felépitése,
elhatdroldsa és tagoldsi lehetdségiik

A Nyugati-Mecsek teriiletének mintegy 60%-dn taldlunk miocén képz6dményeket.
Ezek mindeniitt diszkorddns telepiilésiek (bdr a biosztratigrafiai fejezetben részletesen szo-
lok arrdl, hogy milyen ellenkez6 vélemények kertiltek az utébbi idében megfogalmazasra),
igy lefelé valo elhatdrolasuk gyakorlatilag nem okoz gondot. Felfelé — az elszigetelt esetek-
t6l eltekintve — szintén diszkordancia felilet hatarolja, panndniai vagy negyediddszaki tile-
dékekkel fedve.

Az ismertetésre keriilé formacickat — ahol lehetséges volt — tagozatokra bontottuk.

Szdszvari Formdcio

Karészi Tagozat

A miocén elején megindult jelentds mértékd tormelékes tiledékképzidés legidGsebb,
legdurvabb szemid képz6dményei a vizsgdlt teriileten felszinen nem taldlhaték meg.
Osfoldrajzi megfontoldsok, valamint a feltart képzGdmények vastagsagi viszonyainak alap-
jan feltételezhetd, hogy a formacié magasabb tagozatai és az alaphegység kozott elhelyez-
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kedd, tilnyomorészt a kozel fekvé alaphegységi képz6dmények tormelékanyagat tartalma-
z0 rétegek (amelyet a Tekeres 1. sz. fuirds is hardntolt) e tagozatot képviselik. Vastagsdga
valészinileg nem haladja meg a 100 m-t.

E tagozat felel meg a HAmor G. (1970) dltal ,terresztrikus Osszlet also tagozata” né-
ven elkilonitett rétegcsoportnak.

Madzai Tagozat

A vizsgdlt teriilet felszinen el6forduld legiddsebb miocén képzédményei sorolhaték
ide. Viltozatos szemnagysagu, kevés agyagmarga-kozbetelepilést tartalmazd, tdlnyomd-
részt durvatormelékes képzédmény-egyiittes tartozik e tagozatba: ez felel meg HAmor G.
(1970) terresztrikus osszlete felsG tagozatanak, valamint a JAmor A.—So6s I. (in HAMoRr
G.—JAmBor A. 1964) 4ltal ,foly6vizi homok, kavics, riolittufa” néven elkiilonitett réteg-
csoport tormelékes tliledékeinek.

Elhatdroldsa elég nehéz: azon rétegsorok esetében, ahol az alaphegységre telepiil, vi-
szonylag egyszerd, azonban helyenként nem lehetetlen, hogy a Karaszi Tagozatot is maga-
ba foglalja. Altaldnosan azt az eljarast kovettem, hogy a riolittufa alatti részét a formacié-
nak a Kdrdszi, mig az a folotti részét a Mazai Tagozatba soroltam. Felfelé hatdrat ott
jeloltem ki, ahol a durvabb térmelékes Osszetevék mennyisége lecsokkent, s a finomabb
szemd tledékek kozott mar szenes agyag is megfigyelhetd.

A vizsgdlt teriileten néhany furas (1. furdsi tabldzatot) és szimos természetes feltaras
alapjan adhatd rdla jellemzés.

Feltardsai a Goricai-volgy két oldaldn, valamint Bakdcdtdl és Kisbesztercétsl D-re ta-
lalhatok elsésorban. A feltdrasokra altaldban jellemzd, hogy a vdltozé mennyiségi koté-
anyag kovetkeztében a helyenként laza kavicsanyag kimallik, s az eredeti rétegzettségtdl
fiiggetleniil, talajjal keveredve az egész felszint beboritja. Viszonylag jol megfigyelhetd, ere-
deti helyzetd rétegek taldlhatdk a Gyorgymajortdl D-re levé Hosszui-volgyben (1., II. és IIL.
tabla). Itt homokos kavics, konglomeratum alkotja a rétegsort, valtozé, 1—3 m vastagsag-
ban. Sarga, sdrgdsbarna szint, osztdlyozatlan. A kavicsok karbon aleurolitbdl, granitbdl,
kvarcbdl, kvarcitbdl, villdnyi tipusu jura mészkGbdl dllnak. Méretiik 1—25 cm. Koptatot-
tak, eredeti rétegzettségiiktdl fiiggéen laposak vagy kerekdedek. A homok kvarcbdl és a
fenti kézetek tormelékébdl dll. Helyenként 1—1,5 m vastagsagban meszes kotGanyagu
konglomeratummad cementdlt a kézet. Erdsen kotott, a kimallott kavicsok kovetkeztében
egyenetlen rétegfelszind. Makrofaunat nem tartalmaz.

A képzGdmény-egylittes szemnagysag valtozasa jol tikrozédik a Korpad 2. sz. térké-
pez6 furds részletszelvényében (1. dbra), valamint a Bakdca 4. sz. térképezé furds részlet-
szelvényében (2. dbra).

A Korpdd 2. sz. térképez6 furasban alul 1,5 m, a felszini feltdrasokbdl is ismert ka-
vicsanyag telepiil. Erre 2 m vildgossziirke, szenes tormelékanyagot is tartalmazd, 0,5—2,0
cm-es rétegvastagsdgd, homokos kavics—kavicsos homok valtakozasabol allé, valtozatos
szemcseosszetételd, rosszul osztdlyozott rétegek kovetkeznek, melyekben a kavicsok 2—12
cm nagysaguak, kozepesen koptatottak. Anyaguk kvarc, kvarcporfir, homokkd, granit,
migmatit. Ezen mintegy 8 m vastagsdgban ismét finomabb szemi tiledékek telepiilnek: ho-
mokos agyag, agyagos homok, homokos kdzetliszt, majd ismét 1 m kavicsos homok felett
homokos agyag, agyagos homok, tufds homok, homok vdltakozik 6 m vastagsiagban s az
ottnangi rétegsort 3 m homokos kavics zarja.

A Bakdca 4. sz. térképez6 firasban a rétegesoport finomabb szemd részét tartdk fel.
Itt 2,7 m zold, sziirkészold, kissé homokos agyagban dllt le a fiiras, ezen 8 m vastagsdgban
polimikt kavics teleptil (perm homokkd, migmatit, sziirke homokkd, karbon aleurolit, jura
mészk6, kvarcit, anisusi mészk$), majd 12,6 m vastag, tarka, agyagos homok kovetkezik, s
ezen telepiilve 13,4 m vastagsagban agyagos kézetliszt, kézetlisztes agyag és homok vilta-
kozik.

A tagozat maximalis vastagsdga (Gorica 18. sz. fiirds) 420 m, dtlagosan 180 m.
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Jelmagyarazat az 1—10., 12—20. és 24—29. sz. abrékhoz

A) kozeuani jelleg: 1. agyag, 2. kézetliszt, 3. homok, 4. kavics, 5. mdrga, 6. mészkd, 7. ddcittufa, 8. szenes rétegek, ¢ = congerias
rétegek. B) szemcsenagysdg: 1. agyag, 2. kézetliszt, 3. homok, 4. kavics

Zeichenerklarung zu den Abbildungen 1—10, 12—20, und 24—29

A) Gesteinstypen: 1 Ton, 2. Schiuff, 3. Sand, 4. Kies, 5. Mergel, 6. Kalkstein, 7. Dazituff, 8. kohlenfiihrende Schichten,
¢ = Congerienschichten. — B) Korngrossengruppen: 1. Ton, 2. Schluff, 3. Sand, 4. Kies

Szaszvari Formacio
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1. dbra. Korpad 2. sz. térképezé fiiras szelvénye
Abb. 1. Profil der Kartierungsbohrung Korpéad 2
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2. dbra. Bakdca 4. sz. térképezé furas szelvénye
Abb. 2. Profil der Kartierungsbohrung Bakdéca 4
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Mecseknadasdi Tagozat

HAmor G. (1970) ,limnikus Osszlet”, JAMBOR A.—So6s 1. (in HAmMor G.—JAMBOR
A. 1964) ,tarkaagyagos osszlet” és ,limnikus Gsszlet” néven elkilonitett képzGdményeit
soroltam e tagozatba. Alsé hatdrdt a durvaszemi Kavicsanyag jelentés mértékd csokkené-
se, a tarka ill. siirdin véltozo szind rétegek uralomra jutdsa alapjan hiztam meg, mig felsG
hatdrét a tipusos mocsari—folydvizi, vékonyréteges kifejlédés eltiinése jelzi.

A vizsgalt teriilet jelentés elterjedési képzGdménycsoportja. Mind firdsban, mind
feltdrdsban jol tanulmanyozhatd (1. fuirdsi tdblazatot).

Feltarasai elsGsorban a vizsgalt teriilet ENy-i, Ny-i részén vannak, legkeletibb el6for-
duldsai Haromhdzpusztatdl Ny-ra taldlhatok. ;

A képzédménycsoportra jellemzd, hogy igazan jol tanulmanyozhato réteg-egyuttesek
csak firdsban fordulnak eld. Feltardsai — bar nagy szamiak — altaldban nem alkalmasak a
finomabb rétegtani vizsgalatok elvégzésére, mivel az eddig ismertetett tagozatokndl keve-
sebbszer eléforduld kavicsanyag itt is kimdllik, s a feltarasok eredeti jellegeit lefedi. J6 mi-
néségl feltarasokra csak Korpad kozelében van néhany példa.

Korpadtdl E-ra, a Lapsi-erdében DK felé futé horhos-dgban, tobb ponton tértént
észlelés alapjan, a kovetkez6 rétegsor allithato Ossze: alul sdrga, sziirkéssarga, kavicszsing-
rokkal tagolt homok figyelheté meg. Kozepesen osztdlyozott, finom—kozépszemd, 1,5—
2,0 m-enként 1—2 cm széles, 1—3 cm atmérdjd, polimikt kavicsokbdl 4ll6 zsinérok tagol-
jak. Lencsésen kotott, mashol laza, porézus. Keresztrétegezett. Vastagsiga 5—8 m. Erre
kdézetlisztes, agyagos homok telepiil, melynek sziirke, sarga, zold és kék rétegei szinte azo-
nos kézetosszetételliek. Kvarc és muszkovittartalma jellemzd. Rosszul rétegzett, a rétegvas-
tagsdg 40—160 cm. Egy szintben mészkdjellegd, karbondtos kotéanyagu, egyenetlen réteg-
felszind betelepiilés is megfigyelhetd benne. E felett (néhdny m fedett szakasz utdn) agya-
gos, homokos kézetliszt 2,5 m vastagsagban feltart kibukkandsa ldthatd, ez sziirke, zoldes-
sziirke, rosszul osztalyozott, kvarcbdl, muszkovitbdl és kézettormelékbdl all. Kotott, ke-
mény, hasadozott, faunamentes. Ezen néhany méter vastag zold, barna, sziirke sdvos, ho-
mokos, agyagos kdézetliszt telepil, melynek finomszemd homoktartalmdt szintén kvarc,
muszkovit és kézettormelék alkotja. A rétegsort diszkordans telepiilési felsG-panndniai
képzédmények zérjdk le (IV. és V. tdbla).

Néhany feltardsban (elsGsorban Bakdca és Kisbeszterce kornyékén) vékony, néhany
cm-es fas barnakdszén betelepiilés is taldlhato.

Igazan jol a fiirdsi anyagok dokumentaljak a képz6dmény-egyiittest. A Kan 4. (3. db-
ra), a Kdn 9. (4a, b. dbra) és a Kardcodfa 2. (5a, b. dbra) térképezd furdsok részletszelvé-
nyein jol lathaté a képzédmények valtozékonysaga, a hatdrol6 kézettestekhez vald viszo-
nya.

A Kan 4. sz. térképezd fiirdsban a tagozat képz6dményei az alaphegységre éles disz-
kordancidval telepiilnek. 0,9 m agyagos barnakdszén telepiil a kdzépsS-tridsz dolomiton,
erre néhany agyag—agyagmadrga, tobb homok és foldes—fds barnakdszén ill. szenes agyag-
réteg kovetkezik, mintegy 50 m-en keresztiil. Az utolsé szenes réteg (130,8—131,3 m) fe-
lett valamivel durvdbb a szemcsenagysag, néhdny kavics betelepiilés is lathatd, bar az ural-
kodd szemcseosszetevdk itt is a finomabb frakcidt képviselik. A képzédmények szine sziir-
ke, zoldessziirke, helyenként barndssziirke. Szérvanyosan dsmaradvanyokat is tartalmaz.

A Kan 9. sz. térképezé firdsban a fekvé nem ismert. Alulrdl felfelé haladva a szem-
csenagysdgban el&szor az agyag- és kdzetliszttartalom, késébb a kdzetliszt- és homoktarta-
lom domindl, s a kavics betelepiilések mennyisége is né. 7 db vékony szenes agyag ill.
agyagos barnakdszén betelepiilést is tartalmaz, s egy szintben (306,3—308,0 m kozott) da-
cittufa betelepiilés is megfigyelhetS benne. A képzédmények szine sziirke, zoldessziirke, de
alsé részén elég sok voros és tarka réteg is lathatd.

A Kardcodfa 2. sz. térképez6 fiirdsban hasonld kifejlédéseket hardntoltak. A réteg-
sort itt is szorvanyos kavics betelepiilések és lassan novekvé dtlagos szemcsenagysdg jel-
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lemzi. A szenes agyag ill. agyagos barnakdszén betelepiilések szama 5. A képzGdmények
szine véltozo, viszonylag sok a tarka réteg.

A tagozat maximdlis vastagsiga (Helesfa, vizkiit) 300 m, az atlagos vastagsdg (azok-
nak a furdsoknak alapjan, melyek a fekvét is elérték) 69 m.

Néhény feltards és a Korpad 9019. sz. fiirds néhdny jellegzetes kifejlédését mutatja a
VI—XI. tdbla.
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3. dbra. Kan 4. sz. térképezd furas szelvénye
Abb. 3. Pronil der Kartierungsbohrung Kén 4
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Szaszvari Formacié

4a. dbra. Kan 9. sz. térképez6 fiirds szelvénye
Abb.4a. Profil der Kartierungsbohrung Kan 9
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5a. dbra. Karacodfa 2. sz. térképezd fiiras szelvénye
Abb. 5a. Profil der Kartierungsbohrung Karacodfa 2

1

CaCO3
1 IP 100%

|
%




n, o, M, A
e e e Mu

2 2 » ¢ 4/

U A

nn '

wn T
Td A

w PV, Ty

2607

2801

PR e
AR S )
T S YL 7]
T T, 7, e e Y]

Mecseknadasdi Tagozat

3001

. " "
v .
" .

A R

L LA

L Y

oz
)

PR

oy
P

3201

[3}

.g

7 s ensasr &
2 S

ey

AR S Ay
f R =
O T e [~
O
W n . >
" oo N
PR P
~l~1~ o
N
T T T=1T m

3401

100% 0,1

5b. dbra
Abb. 5b.

19

CaCO3

1
|

10 100%
i




20

Gyulakeszi Formdcio

H&mor G. (1970), valamint JAmBor A.—So06s I. (in HAMor G.—J4mBoR A. 1964)
elkiilonitették a Mecsek hegység alsé-miocén tledékosszletében telepiil§ riolittufat. A ki-
fejlédés sajatossdga, hogy ez a képzédmény a K-i Mecsekbdl sokkal tobb helyrdl és alapo-
sabban ismert, ezért HAimor G. kiilon szintként, JAmBor A.—So06s 1. a »folyévizi homok,
kavics” egyiittessel tlinteti fel a tertilet dltaldnos rétegsordanak ismertetése soran.

_ Mivel felszini el6forduldsa a teriileten nincs, s a térképezésiink sordn lemélyitett tj fii-
rasok sem hardntoltak, ismertetését csak a korabban lemélyitett fiirdsok sajndlatosan kevés
adata alapjan lehet megtenni. A — nagy valdszintséggel e formacichoz tartozé — piro-
klasztikumokat hardntolt firdsok adatait a fiirdsi tablazatban foglaltuk Gssze.

A nyugat-mecseki el6forduldsok kozil a ,legrészletesebb” ismertetése a Tekeres 1.
sz. furds terepi rétegsoraban olvashatd: az alaphegységen 1,5 m vastag halvdnyzold, kissé
bentonitos, Ude biotit kristdlyokat tartalmazo riolittufa telepiil.

A tobbi furdsi adat leirds nélkil kozli, hogy a tormelékes alsé-miocén iiledékekben
Htufa”, jriolittufa”, ,décittufa” betelepiilés taldlhaté. Az egyes firdsokban leirt kulonb6zd
vastagsdg valoszintileg pontatlan: esetlegesen tufit és tufas agyag is e néven kerilt lefrasra.

Keresztiri Formidcio

A Szentlérinc—Biikkdsdi-volgytdl Ny-ra el6bb 1981-ben, majd 1983-ban lemélyitett
fiirdsokban (furdsi tabldzat) a Nyugati-Mecsekbdl eddig ismeretlen kifejlédést harantoltak.
Fekvdje vagy a Tari Formdcio, vagy az alaphegység. fedGje diszkorddns, legiddsebb fedd-
képzGdménye badeni koru.

A Dinnyeberki és Almdskeresztir kornyékén furdsokbdl megismert képzédmény-
egytttes legteljesebb kifejlddését az Almaskeresztir 2. sz. térképez$ furds harantolta (6.
abra).

)A fiurasban a fekvd graniton mintegy 40 m vastag kavicsos, kézettormelékes homok-
bdl, homokos kézettormelékbdl, homokkdbdl allo rétegegyiittes telepul. Alulrdl felfelé ha-
ladva oxiddlt szine fokozatosan reduktivabba valik. 138—124 m kozott kavicsos, ko-
zettormelékes agyag telepiil, sziirke, elég magas szervesanyag-tartalmu, sok tufigén elegy-
résszel. Ezen a Tari Formdcié mintegy 8 m-es vastagsdgu, agyagos kozbetelepiiléseket is
tartalmazé ddcittufdja kovetkezik, majd ismét agyagos homok, kavicsos homok, homokos
kézettormelék vékony rétegeinek sdrd valtakozasdbdl allé szakasz kovetkezik, végre erre
telepiil a badeni (faunds) rétegsor.

A kézetanyagban a durva tormelék alig koptatott. Az osztdlyozottsag igen rossz, 4—5
maximumos gorbék is eléfordulnak. A kézettormelék 90 %-a a kvarcporfir és granit, mig a
finomabb szemcsenagysdgu részeken a kotd- ill. koztesanyag tobbnyire a dacittufa lepusz-
tuldsabdl szarmazik.

A furdsok karotdzsvizsgdlata a rétegsor also részén, a redoxhatdr kozelében, a kissé
szenes, szervesanyagban dus agyagrétegben radiometriai anomdliat mutatott ki.

A formdcié maximalis vastagsaga 102,0 m, dtlagvastagsdga 27,7 m.

Budafai Formdcio

Pécsvéradi Tagozat

Himor G. (1970) ,kongérids osszlet”, JAmor A.—So6s 1. (in Himor G.—JAMBoOR
A. 1964) ,kongérids homok, kavics, mészké, ddcittufa” néven elkiilonitett rétegtani egysé-
geinek egy részét targyalom e cim alatt: két, egymastol némileg eltérd kifejlédésének kozos
vonasa, hogy limnikus kortlmények kozott képzddtek legjellegzetesebb, sok Congeria
toredéket és kébelet tartalmazo szintjei. Also hatdrat konnyd kijelolni. Felfelé elhataroldsa
nehezebb: a congerids rétegek—betelepiilések szaimanak csokkenése, a parttdl tavolabbi, fi-
nomabb szemi iledékek megjelenése ill. uralkodova vélasa adja meg a képzGdménycso-
port felsG hatdrat.
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6. dbra. Almaskeresztur 2. sz. térképezd fiirds szelvénye
Abb. 6. Profil der Kartierungsbohrung Almaskeresztir 2

Feltarasokban és furasokban egyarant eléfordul, elsGsorban az egykori tledékgyijté
pereme kozelében (1. fiirdsi tablazatot).

Legnyugatibb el6forduldsa Hetvehelytdl K-re, a Nydras-volgy torkolatdban levé ké-
fejté felsS szintjén taldlhatd. Itt a kozépsé-tridsz mészkdre telepil. Erésen kavicsos, dur-
vatormelékes: a kavicsanyag kizdrdlag a fekvd feldolgozott anyagdbdl dll. Meszes—agyagos
kotSanyagu.

Ettdl K-re az alaphegység kibuvasainak peremein végig kovethetdk el6fordulasai. Hol
kisebb, hol nagyobb vastagsidgban boritja az alaphegység felszinét. Jellegzetes kifejlédése
figyelheté6 meg Mecsekrakos kornyékén: itt, a Sarkdnykuit feletti dombon az alaphegységi
kibivasokon 2—3 cm vastag homokkG-kéreg formdjdban jelenik meg. Mecsekrdkostol Ny-
ra viszont — feltehetdleg intenzivebb abrazié miatt — viszonylag nagy (néhdny m) vastag-
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sdgu, tobb cm-es anisusi mészkG- és dolomittormeléket tartalmazé konglomerdtum képvi-
seli a tagozat tledékeit. A Cigany-hegyen, Mecsekrdkostdl K-re a karsztosodott tridsz kar-
bondtos felszin tobreinek peremén taldlhaték Congeria kdbeleket tartalmazd, homokos
mészkG—meszes homokkd rétegei. Hasonlo kifejlédést lehet megfigyelni az Orfi 23. sz. és
a Banos 1. sz. térképezd furdsban is.

A kézetosszetételre altalaban jellemzd, hogy a képz6dmények kavics- ill. kézettorme-
lék-anyaga csaknem kizdrdlag a kozvetlen fekvGbdl szarmazik, tobbnyire tridsz mészké és
dolomit anyagu, monomikt. A kavicsok egy része jol kerekitett, méshol viszont éppen csak
éleik vannak lekoptatva a kis szallitasi tavolsag kovetkeztében. A konglomeratumot valto-
z6 mennyiségd kotGanyag cementdlja. Ez dltaldban meszes. Ahol a kavicsok kozti teret
sziirke agyag tolti ki, ott laza a kézet. A 0,3—1,0 m vastagsdgd konglomerdtumrétegek
kozé aprészemid homokké és aprokristalyos mészkérétegek teleptilnek.

A tagozat maximadlis vastagsiga (Abaliget 6. sz. firds) 7,6 m, de atlagosan 1—2
m-nél nem tobb.

Jellegzetes congerids padot mutat be a XII—XIII. tabla.

Komléi Tagozat

A Nyugati-Mecsek miocénjének egyik legjelentGsebb elterjedési képzédménycso-
portja. Felszinen és firdsban egyardnt nagyszamu el6forduldsa ismert. FekvGje az alap-
hegység, a Szdszvari Formdci6 vagy a Pécsvaradi Tagozat lehet, fedGje peremi helyzetben a
Mainfai Tagozat, a medence belsejében pedig a Tekeresi Formécid.

Himor G. (1970) ,halpikkelyes agyagmaérga osszlet”, JAmor A.—Sods 1. (in H4-
mor G.—JAmBor A. 1964) ,halpikkelyes agyag” néven kiilonitette el az e rétegcsoportba
tartozo képz6dményeket.

Két f6 kifejlédési tipusa van, melyek kGzetosszetételben is jelentGsen eltérnek egy-
mastol. A hegység Ny-i részén a tovabb folytatodé folyovizi iledékképzddés tilnyomorészt
durvaszemi tormelékes képz6dményei a jellemzSek, mig keletebbre folyovizi betelepiilé-
sekkel tagolt nyiltvizi, pangdvizi, lagiinds jellegd tiledékek rakddtak le (1. furasi tablazatot).

A képz6dmények szemcsenagysdga Ny-rdl K felé fokozatosan csokken. Helesfa, Kor-
pad, Kdn kornyékén, ahol a folydvizi anyagszallitas jelentGs mértékd volt, az Osszetételre
jellemz4, hogy viszonylag sok a durvatormelékes betelepiilés. A durva térmelékekben a
kavicsanyag Osszetétele alig killonbozik a Szdszvari Formacié képzGdményeiben taldlhato
kavicsokétdl, de atlagméretiik joval kisebb, s koptatottsdguk is erésebb. Anyaguk tilnyo-
moé része karbon aleurolit és homokkd, granit, kvarc, kvarcit, jura mészks, szdmos
kiilonb6z6 metamorfit.

Miutan e kifejlédési teriilet feltarasai nem tul j6 mindségiek, a képzGdmények ismer-
tetésére sokkal alkalmasabb a Kan 4. sz. térképez6 fuirds rétegsora (7. dbra).

E fiirdsban a Mecseknddasdi Tagozatra telepiil a Koml6i Agyagmdarga Tagozat. A ré-
tegsor alsé szakasza mintegy 11 m vastag durvdbb tormelékanyaggal kezdédik, melyet két
vékonyabb, finomszemi betelepiilés tagol. A durva tormelékanyagban uralkodé a karbon
aleurolit és homokkd, valamint kilonb6z6 metamorfitok, kevés kvarcporfir. Altaldban
rosszul osztalyozott, homokos—agyagos koztes anyagdban javarészt a kavicsokkal meg-
egyezG anyagu kézettormelék, kevesebb kvarc és muszkovit figyeiheté meg. A kavicsok jol
koptatottak, a finomabb frakcié kozepesen vagy alig koptatott. Erre a kavicsos szintre 13
m vastag, elsGsorban kézetliszt-szemcsenagysagu, 0,4—3,8 m kozott véltozo rétegvastagsa-
gu szakasz kovetkezik, melyben viszonylag magas a homoktartalom. A szemcsék anyagat
tekintve itt is a k6zettormelék mennyisége a legjelentGsebb. A képz6dmény sziirke, sirga-
foltos, makrofauna-mentes. Ezutdn egy 5 m-es szakaszon kézetlisztes és kavicsos rétegek
véltakoznak, majd a finomabb szemi iledékanyag domindl, homok és kézetliszt valtako-
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7. dbra. Kan 4. sz. térképezé fiiras szelvénye
Abb. 7. Profil der Kartierungsbohrung Kan 4

zik. Erre 12 m vastagsagban ismét kavicsos és kozetlisztes rétegek telepilnek, majd rovid
ideig tart6 tufaszords kovetkeztében a rétegsort ddcittufa betelepiilés szakitja meg, melyre
ismét 8 m kavics, majd 8,5 m vastag homokos kdzetliszt telepil.
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A medence belseje felé haladva a folydvizi betelepulések szama, ill. a szemcseméret
folyamatosan csokken. Atmeneti helyzetd rétegsorok taldlhaték Hetvehely—Képespuszta—
Kisbeszterce vonaldban. Itt a viszonylag még szdmottevé mennyiségd durva tormelék mel-
lett igen jellegzetes a viszonylag magas rétegtani helyzetben is megfigyelhetG congerids
mészkd- és homokkdrétegek viszonylag nagy szama is. A Kardcodfa 2. sz. térképezd fiirds
rétegsordban (8. dbra) 15 congerids réteg volt megfigyelhets. Ugyanezt a képzGdmény-
egylttest tarja fel a hdromhdzpusztai volgyrendszer is.

E teriilett6] K-re mdr tipusos medencetiledékek rakddtak le: a XIV. sz. szerkezetku-
tat6 furas (9a, b. dbra) még a folydtorkolatok kozelében helyezkedett el, viszonylag jelen-
tés benne a tormelékes terrigén anyagszallitas. Karbondtos mezozdos héttér esetén
(Mecsekrakos kornyékén) joval kevesebb tormelékes szemcse és magasabb karbonattarta-
lom a jellemz6 (Bdnos 2. sz. térképez6 furds, 10. dbra).

A firasban sziirke, vildgossziirke, barndssziirke kézetlisztes marga, marga, agyagmar-
ga véltakozik. J6l osztdlyozott. Asvanyai kozt csak kevés kvarc és muszkovit ismerhetd fel,
ritkdn biotitlemezek is lathatdk. Sok szervesanyagot tartalmaz, részben diszperz eloszlas-
ban, részben szenes novényi tormelékdarabok és lenyomatok formdjdban. Helyenként piri-
tes foltokat—csomdkat tartalmaz. Kotott, kemény. Mikrorétegezett és rétegzetlen szaka-
szok véltakoznak egymadssal. Igen sok Gsmaradvanyt tartalmaz, ezek tilnyomd tobbsége
halmaradvany (XIV. tabla).

A kézetanyagban a peremeken még jelentds mennyiségi kézettormelék K felé halad-
va csokken. Kvarc, muszkovit, limonit, szervesanyag a jellemz6 6sszetevék. Szérvanyosan
piritcsomds, szenes csikokat is tartalmazo rétegek is kimutathatok.

A Komlo6i Agyagmdrga Tagozat vastagsaga peremi ill. &tmeneti kifejlédésben 20—50
m, a medence belsejében a 200 m-t is meghaladja (maximadlisan hardntolt vastagsaga a
XIV. sz. szerkezetkutatd furasban 263,9 m).

Mainfai Tagozat

A karpati emelet transzgresszios rétegsoranak peremi kifejlédése magasabb helyzet-
ben a Manfai Tagozat. Képzédményei BlikkosdtSl K felé haladva a vizsgalt tertilet K-i szé-
1éig megtaldlhatdk, helyenként jelentds vizszintes és fiiggdleges kiterjedéssel.

Himor G. (1970) ,budafai dsszlet”, JAmor A.—So6s 1. (in HAMor G.—JimBoRr A.
1964) ostreds homok, homokkd, kavics és ,,operculumos homok™ néven elkiilonitett kép-
zédményei sorolhatdk e tagozatba.

Fekvdje lehet az alaphegység, a Pécsvaradi Mészké vagy a Komldi Agyagmarga Ta-
gozat. Feddjében a medence belsejében folyamatos dtmenettel telepiil a Tekeresi Slir For-
madcid. Feltdrdsokban és fiirdsokban egyarant jol tanulmanyozhaté képzSdmény (1. furdsi
tablazatot).

A telepilési helyzettdl, ill. az alaphegységtdl valo tavolsagtol fiiggéen 3 f6 kifejlédési
tipust lehet megkiulonboztetni: Mdnfa—Sikonda—Szentimre-erdd ill. Hetvehely kornyékén
tilnyomdrészt folydviz dltal szdllitott kavicsanyaggal jellemezhet6 durvatormelékes kép-
z6dmények taldlhaték. Hetvehely—Abaliget—Mecsekrdkos vonalaban parti abrazids dur-
vatormelékes képzédményeket, mig Okorvolgy és Kishajmds kozott sekélyvizi, finomabb
szemu tormelékes tiledéksorokat lehet e tagozatban megfigyelni.

A legdurvdbb szemd, tdvolabbi tertiletek kézetanyagainak tormelékét is tartalmazo,
folyovizi jellegeket hordozé tledékek a teriilet K-i részén taldlhatok. Itt uralkodé a durva-
kavicsos konglomeratum, homokkd, melybe helyenként finomabb szemd homokkdérétegek
is telepilnek. Egyes szelvényekben megfigyelhets, hogy a fekvé halpikkelyes agyagmadrga
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8. dbra. Karacodfa 2. sz. térképezé furds szelvénye
Abb. 8. Profil der Kartierungsbohrung Karacodfa 2

felszakitott darabjait is tartalmazzdk az alsé homokkdrétegek. A kavicsanyagban itt uralko-
do6 a hegység D-i elGterébdl szdrmazd, tilnyomorészt mezozdos kdzetanyagbdl 4llo, jol
koptatott, kerekitett darabok megjelenése. K-r6l Ny felé haladva az osszetétel vdltozik: a
mezozdos anyag fokozatosan atadja helyét a kvarcporfirnak (XV—XVI. tdbla).
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11. dbra. Hetvehely, vasiti bevagds szelvénye
Ostrea 1. Tormelék, 2. agyagos kozetliszt, 3. homok, 4. homokkd,
<— Furékagylé — Bohrmuschel 5. kavicsos homok. 6. margds kdzetliszt. 7. konglomerdtum
Maroszivacs — Atzschwamm  (2—7. bddeni), 8. meszkG (triasz, campili), 9. agyag,

10. kézetliszt, 11. homok, 12. kavics

Abb. 11. Profil des Eisenbahneinschnittes
bei Hetvehely

1. Schutt, 2. toniger Schluff. 3. Sand. 4. Sandstein,

S. kiesiger Sand. 6. mergeliger Schluff, 7. Konglomerat
(2—7. Badenien), 8. Kalkstein (Trias, Campil), 9. Ton,
10. Schluff, 11. Sand, 12. Kies
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Jellegzetes abrazios—durvatormelékes képzGdményeket lehet megfigyelni Hetvehely-
t6l Mecsekrakosig, az alaphegységre telepil kifejlédésekben. Legszebb példaja az e tipusu
el6forduldsoknak a hetvehelyi vasiiti bevdgas szelvénye (11. dbra).

A fekvé erésen gytredezett fels6-campili mészkd. Ezen alapkonglomerdtumként tel-
jesen monomikt kavicsanyag telepiil, kozepesen koptatott fels-campili mészké 2—20 cm-
es kavicsai és az 1 m-es atmérét is elér tombjei taldlhatdk az anyagban. A kavicsokban
fiirékagylok és mardszivacsok nyomai figyelheték meg. A tombok felszinén nagy méretid
Ostrea telepek tapadnak meg. Erre a homokos konglomeratumra djabb konglomeratumré-
teg kovetkezik. A kavicsok atlagmérete joval kisebb, 4—10 cm kozotti. Igen nagyszamu
faundt tartalmaz: Ostredkat, Phacoideseket, fiirékagyldkat. Elszdrtan novényi lenyomatok
is megfigyelhet6k benne.

A konglomeratumon sziirke homok telepil. Nagy, 6—8 m-es vizszintes kiterjedésd
homokk§-tomzsoket, padokat tartalmaz, melyek laterdlisan azonos Osszetételd homokba
mennek at. Helyenként ezeken a homokkdlapokon nagy méretid Ostrea héjak vannak felta-
padva. Felette folyamatos dtmenettel sirga, finomszemd faunamentes homok van. Eles ha-
tar nélkil megy at a kovetkezd rétegbe, amely homok, kavicsos homok. A kvarc—kvarcit
és mészkGkavicsok, melyek mérete 1—2 cm, zsindrok formdjdban figyelhet6k meg. A felsé
0,5 m-ben homokos kavics—kavicsos homok jellegi. Faundt nem tartalmaz.

Erre éles hatdrral margds kézetliszt telepil. A csillimlemezek a réteglapokon rende-
zettek. A rétegvastagsag 0,5—2,0 cm, a rétegfelszinek egyenesek. Délése 127/8°. Makro-
faundt nem tartalmaz.

Eles hatdrral telepiilve homokos kavics a kovetkez$ réteg. A kavicsok, melyeknek
anyaga kvarc, karbon homokkd és aleurolit, szimos kiilonb6z6 metamorfit, campili mész-
ké, igen koptatottak, kerekitettek. Kézepesen kotott. Rétegzetlen, felsS részén nagy meny-
nyiségli makrofaundt tartalmaz. Felette limonitos, meszes kotéanyagi homokké van. Nagy
mennyiségi makrofauna-lenyomatot tartalmaz. Az erre telepilé sarga, faunamentes ho-
mok zarja a miocén rétegsort.

A kézetanyagban taldlt makrofauna és mikrofauna normdl sétartalmd, tengeri
kornyezetet jelez.

Hasonl6 kifejlédésben Abaligett6l D-re olyan Ostrea teknét taldltunk, amelynek bel-
sejében egy maganos korall volt megtapadva.

Ebbe a kifejlédési tipusba sorolhaté a Tekeres 1. és a Kishajmds 3. sz. fiirds (12. dbra)
e tagozathoz tartozo szakasza is.

Az abaligeti vasitallomastdl D-re levé arokrendszerben megfigyelheté a K-i Mecsek-
bdl tobb helyrdl is ismertetett csokkentsdsvizi betités: itt ugyanis a lithothamniumos kifej-
16dési homokkovek kozé helyenként egy-egy congerids pad telepil.

A Manfai Tagozat vastagsaga 40—150 m.

Foti Formacio

Mecsekjanosi Tagozat

HAmor G. (1970) ,regresszios Osszlet” néven elkilonitett képzédményeinek a Nyu-
gati-Mecsekben a ,d4cittufds agyag, homok” felel meg (JAmMBOR A.—So6s 1. in HAMOR
G.—JAmBor A. 1964). Ez a Keleti-Mecsekben 4ltaldnos, a Nyugati-Mecsekben részlege-
sen kifejlédott képzédménycsoport elsGsorban a vizsgdlt terillet EK-i részén figyclhets
meg néhdny feltardsban, Mecsekpoloske és Bodolyabér kornyékén.
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12. dbra. Kishajmas 3. sz. furas szelvénye
Abb. 12. Profil der Bohrung Kishajmas 3

A Tekeresi Formécié és a Pécsszabolcsi Formacié kozé telepil. Altaldban a fekvs
nyiltvizi agyagmargajabdl fejlédik ki, fokozatos homokosoddssal. A rétegsorban felfelé ha-
ladva csokken a sétartalom, ezzel kozel parhuzamosan csokken a Foraminifera fajszdm is.
A makrofauna téredezett, rossz megtartasu. Egyes rétegekben a fekvé feldolgozott, torede-
zett darabjai is megfigyelhetSk.

A képzédménycsoport vastagsdga 10—60 m.
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Tari Formadcio

HAmor G. (1970) ,ddcittufa és tufit” néven kilonitette el a II. tiledékképzddési cik-
lus képzGdményei kozé telepiil§ tufaszintet. JAMBOR A.—So6s 1. (in HAMor G.—JAMBOR
A. 1964) a ,kongérids homok, kavics, mészkd, dacittufa” tledék-egytttesbe sorolja a ké-
miailag rioddcittufanak tekinthetd tufaszintet.

A vizsgilt teriileten mind feltdrdsban, mind firdsban megtaldlhaté. Nem csupédn a
tiszta tufat, hanem a féként tufaanyagot tartalmazé tufaszinteket is e formaciondl targya-
lom (1. furasi tablazatot).

A tobb szintben, eredeti és dthalmozott formédban taldlhaté tufaanyag altalaban a kér-
pati tiledékek kozé telepiil: fekvdje ritkdn az alaphegység is lehet. Tipusos légi széllitdsu
vulkdni tormelékfelhalmozoédas. Altaldban fehér, sziirkésfehér, mashol zoldes drnyalaty,
kiilonbozé mallottsagi foku. MakroszkGposan dltaldban csak a kézetiiveg €s a biotit ismer-
hetd fel az alkotdk koziil. Igen jellegzetes megjelenési forma a sajat anyagbdl allé 0,5—1,0
cm atmérGji akkrécids gombocske vagy pellet, amely majdnem minden el6forduldsban
megtaldlhaté (XVII. tdbla). Tobb firasban megfigyelheték vékony agyagos homok—ho-
mokos kézetliszt betelepiilések, melyek jellegzetesen igen sok biotitot is tartalmaznak.

Atlagos vastagsdga 4,3 m, legnagyobb vastagsdgban a XIII. szerkezetkutaté firds ha-
rantolta, melyben 6sszvastagsdga 11,9 m volt.

Tekeresi Formacio

A karpati elején megindult transzgresszid kiteljesedéseként létrejott képzGdménycso-
port a sziik értelemben vett Nyugati-Mecsek teriiletén nem fejlédétt ki. Igy a HAmor G.
(1970) 4ltal ,slirdsszlet” néven elkiildnitett rétegesoport a JAmBor A.—Sogs 1. (in Himor
G.—JimBor A. 1964) dltal ésszedllitott rétegoszlopban nem szerepel, helyét heteropikus
faciesei foglaljdk el.

A jellegzetes nyiltvizi—sekélytengeri kifejlédésd képzGdmények fekvéje a Budafai
Formacié Mdnfai Tagozata (a peremeken), vagy a Komldi Tagozat (medencebeli kifejl6-
désben). Feddje lehet a Féti Formdcid, a Pécsszabolesi Forméacié vagy a Szilagyi Formdcid.
Mind feltdrasban, mind fiirdsban jdl tanulmdnyozhat6 képzédmény (1. fiirdsi tdblazatot).

A forméci6 legjellegzetesebb kézettipusa a kézetlisztes agyagmarga, amelyben homo-
kosabb betelepiilések is taldlhatok. A Tekeres 1. sz. furdsban zold, zoldessziirke, kissé ké-
zetlisztes, puha, gyakran vékony tufacsikokat, -betelepiiléseket tartalmazé agyagmarga al-
kotja a formdcié képz6dményeit.

A Kishajmds 2. sz. furasban (13. dbra) szintén a kdzetlisztes agyagmarga domindl,
bdr itt a peremhez viszonylag kozeli helyzet miatt az atlagos szemcsenagysdg valamivel
durvédbb. A fuirds alsé szakaszdn (melybdl a legalsé 20 m nem értékelhetd) el6bb kozel 8 m
vastag homokos kézetliszt telepiil, sok kioldott héji Mollusca maradvdnnyal és szabad
szemmel is lathaté mikrofaundval. Ezen 21 m vastagsdgban sziirke, kézetlisztes agyagmar-
ga telepil, melyben szérvanyosan biotit is lathaté. Ezen egy 30 cm-es homokkdpad tele-
pul, majd 23 m vastagsdgban ismét kézetlisztes agyagmarga figyelheté meg. Ezen 7 m vas-
tag homokos kdézetliszt, majd djabb 22 m kézetlisztes agyagmarga telepiil, melyben helyen-
ként féregmdszasnyomok is megfigyelhetSk. Ezen mintegy 11 m vastag aprékavicsos, agya-
gos homok jelzi, hogy az tledékgyijté aljzata megemelkedett. Erre ismét 5,6 m kézetlisz-
tes agyagmarga telepiil, majd egy kozel 2 m vastag vildgosszirke ddcittufitréteg zarja a fu-
ras miocén képzédményeinek rétegsorat.
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14. dbra. Tekeres 1. sz. térképezd fuirds szelvénye
Abb. 14. Profil der Kartierungsbohrung Tekeres 1

A medence belsejéhez kozelebbi helyzetet jelez a Tekeres 1. sz. térképezd firds réteg-
sora (14. dbra), melyben a 35 m-es vastagsdgban harantolt Tekeresi Formacié majdnem ki-
zarélag kézetlisztes agyagbdl dll, csak egy 0,1 m vastag homokkdréteg tagolja.

A vizsgalt terilleten a képzGdményt csak kevés firds firta at, igy vastagsdgira nézve
az a tajékoztaté adat adhatd, hogy legvastagabb a Tekeres 1. sz. furdsban (307,5 m).

Néhany feltards képét a XVIII—XX. tdblak mutatjik be.
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15. dbra. Husztt 1. sz. térképezé furas szelvénye
Abb. 15. Profil der Kartierungsbohrung Husztét 1
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Pécsszabolcsi Formacio

16. dbra. Ibafa 1. sz. térképezé fiiras szelvénye
Abb. 16. Profil der Kartierungsbohrung Ibafa 1
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Pécsszabolcsi Formacio

A Tekeresi Formdcié képz6dményeivel részben egyidejileg, részben (feddként) ké-
sébb keletkezett partszegélyi tiledékegytittes a Pécsszabolcsi Formdcidba tartozik. HAmor
G. (1970) ,lajtadsszlet”, JAmBor A.—So6s 1. (in HAmor G.—JAmBoR A. 1964) lajta-
mészkS” néven kilonitette el az ide tartozé képzédményeket.

Elterjedése részben a vizsgélt teriilet E-i, EK-i részére jellemzd, részben a teriilet Ny-i
részén taldlhat6 néhdny fiirdsban. Az E-i részeken a viszonylag j6 feltartsag kovetkeztében
csak egy, a Ny-i teriileten 4 fiirds tarta fel a képzédmény-egyiittest (1. furdsi tablazatot).

Az EK-i teriiletrész jellegzetes kifejlddése a lajtamészkd, illetve ennek kiilonbozé
mértékben homokos véltozatai, helyenként meszes homokkd kifejlédésekkel (XXI—XXV.
tabla).

A Husztét 1. sz. térképezd furdsban (15. dbra) a rétegsor 35,4 m vastag kozetlisztes
homokkal kezddédik, amely erésen meszes, zold, zOldessarga szind. Kozepesen osztdlyo-
zott, sok apré mészszemcsét tartalmaz. Néhany homokkd betelepiilés tagolja a szakaszt.
Ezen 11,5 m vastag, finom-kézépszemd homok telepiil, igen jelentés mennyiségd mésztar-
talommal, ezek egy része toredezett Gsmaradvany héj. Viltozé kotottségi anyag, helyen-
ként homokkd jellegi. Egy 3,6 m-es, sargassziirke agyagos kézetliszt—kdzetlisztes marga
betelepiilés utdn 7,7 m vastag, fehér, homokos mészké telepiil a rétegsorban, amely szor-
véanyosan tartalmaz kvarc és mészk$ anyagi homokszemcséket. Rosszul rétegezett, poré-
zus. Az erre telepild 7,8 m vastag homokkd nagy része is karbonatszemcsékbdl all.

A Ny-i teriiletrészen, Ibafa és Almaskeresztir kornyékén a képzédményekre az ala-
csonyabb mésztartalom, jelentésebb terrigén anyagszallitas jellemzd. Az Ibafa 1. sz. térké-
pez6 furdsban (16. dbra) a 22,4 m vastagsdgban haréntolt rétegek tilnyomdrészt valtozd
kézetliszttartalmi homokok. A kdrpéti képz6dményeken diszkordansan telepil 1 m vas-
tagsagu, finom—kozépszemi homokkal, melyen 3,5 m vastag homokos kézetliszt kovetke-
zik, melyben szérvdnyosan kavicsok is taldlbatok. Az ezen telepilé 2,3 m vastag sziirke
kézetlisztben egy 2 cm vastag széncsik is megfigyelheté. Erre 1,6 m vastag kavicsos homok
kovetkezik, mely igen sok Gsmaradvanyt tartalmaz. Felette 1,5 m vastag, sziirke kézetliszt
van, majd 8,4 m vastag kozép—durvaszemid homok, melyben sok kézettérmelék-szemcse
lathato. Sdrga, sziirke, kézetlisztes homok 4,1 m vastag rétege zdrja a badeni rétegsort.

Hasonl6 kifejlédésben hardntolta a Pécsszabolcsi Formacié képzGdményeit az Almas-
keresztur 2. sz. térképezé fiirds (17. dbra).

A vizsgélt tertleten az elterjedéshez képest kevés a fenti képz6dményt ért furasok
szama, igy vastagsdgdra vonatkozoan elsGsorban szerkesztési adatokra lehet tdmaszkodni:
10—150 m kozott valtozo vastagsaggal lehet szamolni, a karbondtos kifejlédés vékonyabb,
a tormelékes egytittesek valamivel vastagabbak.

Fertorakosi Formidcio

Két kis foltban taldlhaté meg a vizsgalt teriileten: Mecsekpoloske mellett egy elha-
gyott foldut bevagdsaban, valamint a régi kishajmasi vasiti megdllo épiilete melletti beva-
gasban. Makroszképosan gyakorlatilag nem kilonithetS el a Pécsszabolesi Formacio ha-
sonlo kifejlédéseitdl. Sarga, sargasfehér, oolitos, rétegzetlen, lithothamniumos mészké né-
hény méter vastag el6forduldsa esetleg a bodolyabéri szinklindlisban is megtaldlhato lenne,
azonban furdsi adat hijan térképezni nem lehet. Vastagsdga legfeljebb 10 m lehet.
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17. dbra. Alméskeresztur 2. sz. térképezé fuirds szelvénye
Abb. 17. Profil der Kartierungsbohrung Almaskeresztir 2

Szilagyi Formicio

A peremi helyzetd, lajtamészkd Kifejlédést rétegsoroknak medencebeli megfeleldje a
nyiltvizi Szildgyi Agyagmdrga. Ez felel meg HAmor G. (1970) , turritellas—corbulds agyag-
mérga” Osszletének, valamint a JAMBOR A.—So6s 1. (in HAmor G.—JAMBOR A. 1964)
turritellas corbulds agyag” néven elkiilonitett képz6dményeknek. Fekvdje a Tekeresi For-
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madcid, feddje a Kozdrdi Formacid. Furasokban és feltirdsokban egyarant megtaldlhatd (1.
fiirési tablzatot), elterjedése a vizsgdlt teriilet E-i részére korldtozddik.

A képzédménycsoport legjellegzetesebb képzédménye a zoldessziirke, tomeges meg-
jelenésd, erGsen hasadozott, kézetlisztes marga, agyagmarga, nagy mennyiségi Mollusca
faundval (XXVI—XXVIIL. tdbla).

Jellegzetes el6forduldsat hardntolta a Magyarszék 1. sz. térképezd furds (18. dbra),
ahol az uralkodd kézettipus a zold-zoldessziirke, mashol vildgossziirke kézetlisztes agyag-
marga, mely rétegzetlen, tobb-kevesebb tagoltsagot csak a szin alapjdn lehet benne megdl-
lapitani. Kotott, kemény, kevés csillimot tartalmaz, erésen hasadozott megjelenési:
tomegesen tartalmaz héjas Mollusca maradvanyokat, s szabad szemmel is j6l ldthat6 Fora-
miniferdkat.

A formadci6 vastagsaga a vizsgalt teriileten 30—150 m-re tehetd, legvastagabb a Ma-
gyarhertelend 1. sz. lignitkutaté furdsban, itt mintegy 140 m.
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18. dbra. Magyarszék 1. sz. térképezé fuiras szelvénye
Abb. 18. Profil der Kartierungsbohrung Magyarszék 1
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Tinnyei Formicio

A miocén végének jellegzetes csokkentsdsvizi képzdményei a partszegély kozelében
a Tinnyei Forméciéhoz sorolhaték. HAmor G. (1970) ,molluszkds durvamészké”-ként
kiilloniti el a szarmatdn belill e képz6dményeket, mig JimBor A.—So6s I. (in Himor G.—
JimBor A. 1964) ,durvamészké, diatémés mészmarga betelepiiléssel” néven vilasztja el a
fekvd ill. fedé képz6dményektdl.

A képzédménycsoportrdl kevés adatunk van. Felszini el6forduldsai a bodolyabéri
szinklindlis kornyékén taldlhatok elsGsorban. A hardntold firdsok mennyisége is kicsi (1.
furasi tdbldzatot).

A peremi tertileteken kifejlédott képzGdmény-egyiittesre jellemzd, hogy a fekvé lajta-
mészkére hasonlitd, de oolitosabb, fehér, sargasfehér, likacsos megjelenési durvamészkd
alkotja a rétegsorok nagy részét. Helyenként (els6sorban Magyarszék kornyékén) a peremi
¢és medencebeli kifejlédések Osszefogazddasa is feltételezhetd.

A bodolyabéri szinklindlison mélyiilt Kovédcsszéndja 1. sz. térképez6 furds (19. dbra)
érdekessége, hogy a jellegzetesen e formdcichoz sorolhaté mészk6—mészmarga képzédmé-
nyek a partszegélyi helyzetnek megfelelGen igen sok, a kozvetlen fekvébdl feldolgozott
anyagot is tartalmaznak. A furds 5,5 m vastag sdrgdsfehér, likacsos mészkében allt le,
amely nagyon sok Lithothamnium térmeléket tartalmaz. Ezen 4,2 m vastag sziirke mész-
mdrga, 2,9 m vastag fehér mészkd telepiil, majd toredezett mészszemcsékbdl allé, 1,5 m
vastag mészhomokkdé kovetkezik, majd djra 1,4 m vastag mészmadrga és 3,9 m fehér, pord-
zus, likacsos szerkezetd durvamészkd zarja a rétegsornak a formdaciéba sorolhatd részét.

E formdcié legnyugatibb eléforduldsai Kishajmést6l E-ra taldlhatSk. Itt az egykori
vastit-, illetve itbevagdsban JAmBor A. 1961-ben 1 m vastag bentonitot is taldlt a rétegsor-
ban, ez feltehetSleg az un. ,felsé-riolittufa” szintnek megfelelé képzGdmény.

A Tinnyei Formaci6 vastagsaga 15—20 m lehet.
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19. dbra. Kovacsszéndja 1. sz. térképezé furds szelvénye
Abb. 19. Profil der Kartierungsbohrung Kovécsszénaja 1
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Kozardi Formdcio

A Tinnyei Formdciéval azonos szintben a medence belsejében nyiltvizi faciesd kép-
z6dmények jottek létre. Ezeket soroltuk a Kozardi Formdcichoz. HAmor G. (1970) a szar-
mata Osszleten belill mint medencebeli kifejlédést kilonitette el.

E teriilet E-i részén elterjedt képzédménycsoport néhény firdsbol és feltarasbol is-
mert (1. furdsi tablazatot).

A formdci6 legjellegzetesebb képzGdménye a kézetlisztes marga, margds kézetliszt,
amely zold, zoldessziirke, altaldban jol rétegzett, kotott, kemény, igen sok mikro- és
makrofaundt tartalmaz.

Legszebb kifejli6dését a Magyarszék 3. sz. térképezd furds (20. dbra) hardntolta. Itt
mintegy 10 m vastag marga—agyagmdrga—kdézetlisztes marga telepiil a talpon, uralkodéan
zoldessziirke szind, sok Mollusca héjtoredékkel. Ezen valamivel sekélyebb-vizi kornyezetet
jelezve, kozel 10 m vastagsagi homok kovetkezik, 1 db 30 cm vastag tufit (?) betelepiilés-
sel. Ujabb 10 m-es szakaszon lemezesen elvdld, zoldessziirke marga, majd 3 m homoko-
sabb réteg kovetkezik, s ezen ismét margarétegek telepiilnek, kozel 13 m vastagsdgban.

A formacid vastagsdga a vizsgdlt terilleten 40—70 m lehet.

Peremartoni Fdcsoport

Kis teriileti elterjedési képz6dmény-egyiittese részben az E-i elétérben a Ligeti-me-
dencében, részben a D-i el6térben, K6vagosz6lds kozelébdl ismert. HAmor G. (1970) és
Kres B. (1973) als6-panndniai képzGdmények néven kilonitette el a miocén €s felsG-pan-
noniai tledékek kozott telepild rétegeit.

A Liget 14. sz. firdasban erésen meszes agyagmarga és zoldessziirke homokkd valta-
kozasa figyelhet6 meg. A déli elGtérben a kévagdszSldsi bekotbuittdl K-re két kibuvasban
sziirke agyag, homok és vékony kavicsrétegek véltakozdsdt figyelte meg JimBor A. 1967-
ben (1967a), a k6vagoszGlGsi 10 000-es térképlap felvétele soran. Ez utdbbi eléfordulds
helyenként durvabb gorgetegeket is tartalmaz, ezek egy részében a mecseki campilire jel-
lemz& Myophoria costata ZENK. kagylé-lumasella darabok is megfigyelhetdk.

A Peremartoni FScsoport képzédményei a vizsgdlt teriilettSl tavolabb fejlédtek csak
ki nagyobb vastagsagban.

A miocén képzodmények dsvdany-kozettani
€s kémiai vizsgdlatinak eredményei

Az elmuilt idészakban a Nyugati-Mecsek fiatal képzédményein szaimos laboratdriumi
vizsgalat késziilt, részben a Magyar Allami Foldtani Intézet, részben az Orszdgos Foldtani
Kutaté és Fir¢ Villalat laboratériumaiban. Jelen attekintés azokat az eredményeket foglal-
ja Ossze, melyeknek a képzGdmények litosztratigrafiai jellemzésében jelentGs szerepe van.
Felhaszndltam azokat az adatokat is, amelyeket a kordbbi években végzett vizsgédlatok szol-
galtattak. Ezek kozt vannak mér publikélt adatok is (JAmMBor A.—SzaB6 J. 1961a), s van-
nak olyanok, amelyek eddig csak a MAFI Adattdraban voltak hozzaférhetdk.
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20. dbra. Magyarszék 3. sz. térképez6 fiiras szelvénye
Abb. 20. Profil der Kartierungsbohrung Magyarszék 3

A vizsgalatokat az el6z6 fejezetben kovetett formdcio ill. tagozat szerinti bontdsban
csoportositottam. A dolgozat terjedelmét meghaladna az Osszes vizsgdlat egyenként torté-
né kozlése, igy azt a megolddst vdlasztottam, hogy dtlagokat és széls6 értékeket kozlok el-

sGsorban.
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Szaszvari Formacio

Kdéraszi Tagozat

A térképezé munka sordn sem feltdrasban, sem fiirdsban nem kertiltek el6 e tagozat
képzGdményei — igy anyagukbdl laboratériumi vizsgélati eredmények sem dllnak rendel-
kezésre.

Mazai Tagozat

A tagozat képzGdményeibSl mind a felszini feltdrdsok, mind a fiirdsok anyagdbol
tobb laboratériumi vizsgdlat dll rendelkezésre. A durva-tormelékes képzGdményeket 1961-
ben JAmBor A.—SzaB6 J. részletes szemcsenagysagi, alaki és anyagvizsgalatnak vetette ald
(21. 4bra), ehhez djabb adatok nem sziilettek.

Az 1978 ota elvégzett vizsgalatok elsGsorban a finomabb szemi tledékekre vonat-
koznak. A szemcsenagysag valtozasait jol tikrozik az 1. és 2. abran feltiintetett vizsgdlati
gorbek.

Az egyes szemcsenagysagi Osszetevék (41 db mintdbdl) szdzalékos ardnya a kovetke-

»

Z0:

agyag 22,9 homok 39,0
kézetliszt 375 kavics 0,6

Az atlagos karbonattartalom (41 db mintabél) 10,51%.

A derivatografids vizsgalatok (melyek az egészen finomszemi iiledékanyagbdl késziil-
tek) alapjdn a kézetanyagban elsGsorban illit—montmorillonit tipus, kevert rdacsd agyagds-
vany, ritkdbban (elsGsorban a tufa eredetii agyagot is tartalmazé mintdk esetében) mont-
morillonit, kevés muszkovit, kvarc, 5—20% kozotti mennyiségd kalcit, esetenként limonit
mutathato ki.

A néhdny mintdn elvégzett mikromineraldgiai vizsgalat alapjan uralkoddan meta-
morf, kevesebb magmads dsvany taldlhaté az anyagban. A legjellemz6bb nehézasvanyok
(gyakorisagi sorrendben): epidot, grdndt, magnetit, barna turmalin, titanit, disztén, stauro-
lit, biotit (altaldban fakult), rutil. A konnydasvanyok kozott a kvarc 4ll az elsé helyen, sok
metamorf kézettormelék, ortokldsz, kevés mikroklin és plagiokldsz taldlhatd dltaldaban az
anyagban.

A MinArrz-féle mddszerrel elvégzett koptatottsagi vizsgdlatok szerint a homokszem-
csék anyagdban a 2. tipusiak domindlnak (60—80 %), a K-index 1,7—1,9 kozott valtozik.

Néhany mintabdl specidlis vizsgdlat is késziilt. [gy a Bakdca 4. sz. térképezd fiirds
72,3—75,0 m kozott telepuld kézetliszt rétegébdl vegyelemzés is késziilt, melynek eredmé-
nye az aldbbi (%):

Si0, 44,15 Na,O 0,31
TiO, 0,25 K.O 1,91
ALO, 14,66 +H,0 4,78
Fe,O, 3,06 —H,0 8,68
FeO 0,5 P,0. 0,0
MnO 0,18 SO, 0,16
MgO 2,72 Co, 7,25
CaO 10,92

Mecseknadasdi Tagozat

A tagozat képz6dményeinek laboratdriumi vizsgdlatai kozil legnagyobb szdmban
szemcsenagysag és karbondttartalom vizsgdlat késziilt. A durvatormelékes képz6dmények
kavicsvizsgalati eredményeit ismét JAmBor A.—SzaB6 J. (1961a) nyoman adom meg (22.
abra).
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Az ujabb felvétel sordn késziilt vizsgdlatok elsésorban a finomabb szemi iiledékekre
vonatkoznak. Az egyes fiirdsokra vonatkozo, a szemcsenagysag-valtozasokat tiikrozé dia-
gramokat a leiré részben adtam meg (3—S5. dbra). Ezen adatok, valamint a tovabbi firdsok
laboratériumi vizsgdlata alapjdn az atlagos szemcsenagysagi szdzalékos Osszetétel (578 db
adatbol):

agyag 25,9 homok 37,7
kézetliszt 35,7 kavics 0,7

Az étlagos karbondttartalom (580 db adatbdl) 17,7 %.

A derivatogréfias vizsgdlatok muszkovit, illit, montmorillonit, kvarc, kalcit (+dolo-
mit), limonit, pirit, szervesanyag jelenlétét mutattdk ki, kevés mintdban klorit és kaolinit is

kimutathatd volt.

5Lx~x'x;| 6
21. dbra. A Mazai Tagozat kavicsosszetétele JAmBor A. és Szasé J. (1961) nyomén

1. Granit, 2. metamorf kézetek, 3. kvarc, 4. karbon szericitpala és homokké, 5. kvarcporfir, 6. tridsz mészké, 7. felsG-triasz homokkd,
8. jura mészko és tlizkG. — A szamozatlan sav a meghatdrozhatatlan és bizonytalan kézetfajiak részaranyat jeloli

Abb. 21. Zusammensetzung der Gerélle des Mazaer Gliedes nach A. JAmBor und J. Szasé (1961)
1. Granit, 2. metamorphe Gesteine, 3. Quarz, 4. Karbon-Serizitschiefer und -Sandstein, 5. Quarzporphyr, 6. Trias-Kalksteine,
7. Obertrias-Sandsteine, 8. Jura-Kalksteine, Flintsteine. — Der Streifen ohne Nummer bezeichnet die unbestimmbaren, oder nicht
eindeutig bestimmten Gesteinstypen.

22. dbra. A Mecseknadasdi Tagozat kavicsosszetétele JAmBor A. és Szagé J. (1961) nyomén.
(Jelmagyarézatot 1. a 21. dbrandl.)

Abb. 22. Zusammensetzung der Gerolle des Mecseknadasder Gliedes nach A. JAmBor und J. SzaB6
(1961). (Legende s. unter Abb. 21.)
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Néhany finomabb szemcsézettségli mintdbdl teljes kémiai elemzés is készilt. Ennek
eredménye az alabbi (%):

SiO, 63,4 Na,O 0,78
TiO, 0,32 K,O 1,46
AlLO, 14,71 +H,0 5,15
Fe,O, 4,12 —H,0 5,00
FeO 0,44 P,O, 0,02
MnO 0,0 SO, 0,36
MgO 1,26 co, 0,0
Ca0 1,46

A mikromineraldgiai vizsgdlatok a nehézasvdnyok kozil az epidot, limonit, grandt és
barna turmalin tilsilyét, a konnyddsvanyok kozil a kvarc, muszkovit, mikroklin, biotit és
metamorf kézettormelék szemesék uralkodé mennyiségét mutattak ki.

Gyulakeszi Formacio

Az utébbi években lemélyitett fiirdsok egyike sem érte el e formacio képzédményeit,
az 1964-ben lemélyitett Tekeres 1. sz. fiirds alapjan szintén nem adhatd rdla jellemzés,
mert laboratdriumi vizsgdlatok nem késziiltek.

Keresztiri Formdcio

A formdcié képzédményeirdl — bar viszonylag kis teriileti elterjedésben ismertek —
elég jelentés mennyiségd vizsgdlati eredmény 4ll rendelkezésre. Ezek elsGsorban a benne
taldlhato radioldgiailag aktiv anyagot tartalmazo rétegeknek koszonhetdk. Alapvetden az
Almaskeresztur 2. sz. térképezé fiirds adatai a legjellemzébbek, de felhaszndlhatdk a kép-
z6dmény jellemzésére a Dinnyeberki kornyékén mélyitett sekélyebb furdsok adatai is.

A szemcsenagysdg vizsgdlata alapjan az dtlagos szazalékos Osszetétel (174 db vizs-
galat):

agyag 11,9 homok 69,9
kézetliszt 13.5 kavics, kézet-
tormelék 4,7

Az atlagos karbondttartalom igen alacsony, 0,48 %.

A derivatografids vizsgalatok (a rontgenvizsgalatokkal egybehangzdan, a képzdd-
ményegylttesben Iényeges szerepet jatszo tufigén anyagok mennyiségének megfelelGen) el-
sGsorban illit, montmorillonit, kvarc, kaolinit, kézetiiveg és esetenként kevés limonit, pirit
jelenlétét mutattak ki.

Néhdny finomabb szemcsenagysdgd mintdbdl kémiai elemzéseket (%) és szinkép-
elemzéseket (ppm) is végeztek; ezek az alabbi dtlagokat mutatjak:

Si0, 70,3 Na,O 1,12
TiO, 0,38 K.O 4,39
ALO, 12,7 +H,0 2,62
Fe.O, 2,4 —H,0 261
FeO 1.3 P,O. 0,023
MnO 0,4 SO, 0,08
MgO 0.5 CO, 0.34

CaO 1,05
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Ag 0,1 Ni 30
As — Pb 65
B 30 Sb 65
Ba 800 Sc —
Be 8 Sn 6
Bi 16 Sr 500
Co 10 Te —
Cr 60 Ti —
Cu 12 Vv 75
Ga 13 w 100
In — Zn 80
La - Zr 900
Mo 6 ¥ 80
Mn 200

Budafai Formdcio

Pécsvaradi Tagozat

A tagozat képzGdményeinek kifejlédése nem alkalmas részletes dsvany-kézettani
vizsgalatok elvégzésére, elsGsorban vastagsagi, masodsorban kézetkifejlédési okok miatt. A
helyenként elforduld laza betelepiilések nem igazdn tipusosak, a kotott homokkovek, il-
letve konglomerdtumok pedig csaknem kizardlag vékonycsiszolatban vizsgalhatok.

A néhéany laza mintabdl elvégzett vizsgdlat eredménye nagy hasonlésagot mutat a ké-
sGbbiekben ismertetésre keriil6 Komldi Tagozat képz6dményeivel: ennek oka, hogy a két
tagozat folyamatosan, laterdlisan és vertikalisan is atmegy egymdsba.

A szemcsevizsgalatok szerint a finomszemi kozbetelepiilések anyaga agyagos kézet-
lisztnek tekinthetS (46,3 % kézetliszt, 38,6 % agyag), kevés (15,1 %) homoktartalommal.
Az atlagos karbondttartalom magas: 53,6 %. A derivatogréfids vizsgalatok muszkovit, illit,
montmorillonit, kalcit, dolomit, szervesanyag jelenlétét mutattdk ki. A vékonycsiszolati
vizsgalatok szerint a homokkd- illetve konglomerdatumrétegek kotSanyaga mikrokristdlyos
kalcit, s a homok- és kavicsfrakcioban is elsésorban a kozelhegységi (dltaldban karbonatos)
kézettormelék-anyag domindl, csekély mennyiségl kvarccal és egyéb allokémikus elegy-
résszel.

Komléi Tagozat

A tagozat képzGdményei nagy elterjedésiek, s elsGsorban a viszonylag jé firdsos
megkutatottsdg miatt alaposan meg lehetett vizsgdlni dsvany-kézettani viszonyaikat. A ki-
értékelt 813 db szemcsenagysdg vizsgdlati eredmény alapjan a tagozat atlagos szem-
cseosszetétele (%):

agyag 30,5 homok 27,9
koézetliszt 39,3 kavics 2.3

Az atlagos karbonattartalom 16,94 %.

Ezek az atlagok természetesen nem fedik teljes egészében a valdsagot: a teriilet Ny-i
és kozéps6 részén, ahol a folydvizi anyagszdllitds a legtovabb érvényesiilt, széls6 esetben
21,1%-os kavicstartalom is kimutathat6 egyes firdsi rétegsorokbdl. A tertlet k6zépsé ré-
szén, a pangovizi és folydvizi kifejlédések talalkozdsdndl az agyag, kézetliszt és homoktar-
talom kozel azonos (XIV. szerkezeti firds, 136 minta: 26,8%, 33,9% ill. 39,1%). A me-
dencetertilet belsé részén, Orfli és Mecsekrakos kornyékén az agyag- és kézetliszttartalom
egylttesen tobb mint 90 %. J6 Osszefliggés mutathat6 ki a szemcseosszetétel és a karbonat-
tartalom kozott is, néhany kivételtdl eltekintve a finomabb frakcié mennyiségének noveke-



46

déséhez a karbonattartalom novekedése tarsul. A legmagasabb, 50% kortli karbonattar-
talmat az orfui és banosi firdsokban lehetett mérni.

A szemcsék alakja — a MiuArrz-féle koptatottsagi vizsgdlatok alapjan — a kevésbé
koptatott, folydvizi szdllitasd tipusokhoz 4ll kozel. A K-index 4tlagosan 1,88, az 1. tipusu
szemcsék mennyisége 18,0%, a 2. tipusu szemcséké 75,6%, a 3. tipusiak mennyisége
6,4%, mig 4. tipusy, jol koptatott szemcsék egyetlen mintdban fordultak csak eld, ott is el-
enyészé (0,4 %) mennyiségben.

Az asvanytani Osszetétel (melyet a durvabb szemi kifejlédések esetén mikrominera-
16giai vizsgdlatokkal, az agyagos kifejlédéseknél derivatografids vizsgdlatokkal hatdroztunk
meg) a fekvé Mecseknddasdi Tagozatéhoz hasonld: a nehézdsvanyok kozott a magnetit—
ilmenit, granat, epidot, disztén és turmalin az uralkodd, a konnyiddsvanyok kozt a jelentGs
mennyiségd (kb. 70%) kvarc mellett muszkovit és foldpat, valamint mallott metamorf ké-
zettormelék a legtobb. A derivatografids vizsgdlatok elsGsorban kevert racsu, illit—mont-
morillonit tipusu agyagdsvanyokat, kevesebb kaolinitet, kvarcot, muszkovitot, esetenként
limonitot és piritet, szervesanyagot, valamint kalcitot és kevés dolomitot mutattak ki. Az
Orfi 23. sz. fiurdsban — a laginds kifejlédés tanuisagaként — csekély mennyiségd gipsz is
volt.

A finomabb szemi iledékekbdl végzett teljes kémiai elemzések és tdjékoztaté szin-
képelemzések nem adtak a foldkéreg atlagdhoz viszonyitva kiugro eltérést, bar a karbonat
hidnya feltind.

Az atlagos kémiai Osszetétel (sily %):

SiO, 62,50 Na,O 0,19
TiO, 0,02 K,O 0,74
AlLO, 16,53 +H,0 5,44
Fe,O; 7,70 —H,0 3,82
FeO 0,37 P,Oq 0,10
MnO ny SO, 0,11
MgO 1,75 CO, 0,00
CaO 1,19

A tdjékoztato szinképelemzés 1ényeges dusuldst egyetlen elem esetében sem mutatott
ki, a vizsgdlatok szerint kimutathatdsagi hatar felett csak a B (50 ppm), a Cr (50 ppm), a
Cu (20 ppm), a Ga (5 ppm), a Mn (400 ppm), a Ni (25 ppm), a Pb (50 ppm), a V (250
ppm) és a Zr (200 ppm) van.

Minfai Tagozat

A tagozatra a durvabb tormelékes képz6dmények tilsilya a jellemzd, részben a fo-
ly6vizi—delta, részben a parti kifejlédés kovetkeztében. Elsésorban a homoktartalom ma-
gas. Az atlagos szemcsenagysagi Osszetétel (106 db minta alapjan %-ban):

agyag 18,1 homok 61,0
kézetliszt 26,4 kavics 45

Az atlagos karbonattartalom 7,93 %.

23. dbra. A Manfai Tagozat kavicsdsszetétele JAmBor A. és Szas6 J. (1961)
nyoman. (Jelmagyarazatot I. a 21. dbrandl.)

Abb. 23. Zusammensetzung der Gerélle des Méanfaer Gliedes nach A. JAmBor
und J. Szasé (1961). (Legende s. unter Abb. 21.)
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A szemcsék alakja a durvabb tormelékek esetében jol kerekitett, koptatott, a homok-
szemcsék MinArrz-féle vizsgdlata alapjan az atlagos koptatottsdgi értékek a folydvizi szalli-
tasra utalnak: 1. tipus 16,5 %, 2. tipus 74,9 %, 3. tipus 8,6 %,4. tipus 0,0 %; K-index 1,92.

A mikromineraldgiai vizsgalatok elsGsorban metamorf kézetekbdl dll6 lehordasi teri-
letre utalnak: magnetit, ilmenit, epidot, granat, turmalin, biotit, cirkon, rutil a leggyakoribb
nehézdsvanyok, a konnydasvanyok kozott az uralkodd kvarc mellett muszkovit, biotit és
metamorf kézettormelék-szemcsék a jellemzok.

JAmBOR A.—SzaB6 J. vizsgilatai szerint (23. dbra) a durva tormelékanyag Osszetéte-
lében a legnagyobb mennyiségben a karbon szericitpala és homokké szerepel, azutén a fel-
sG-tridsz homokké és a metamorf kézetek kovetkeznek; a granit, a metamorf kézettérme-
1€k és a kvarc egyuttes mennyisége meghaladja a 30 %-ot.

A finomabb szemcsenagysagu képzGdményekbdl végzett derivatografids vizsgalatok
limonit, muszkovit, illit, montmorillonit, kalcit, dolomit, kvarc, kevés pirit, klorit jelenlétét
mutattak ki.

Néhany minta teljes kémiai vizsgélatara is sor keriilt, ezek atlaga a kovetkezé (%):

SiO, 69,9 Na,O 1,9
TiO, 0,45 K,O 1,2
ALO, 11,45 +H,0 3,6
Fe,O, 0,6 —H,0 1,8
FeO 1,9 P,O, 0,4
MnO 0,05 SO, 0,5
MgO 2,21 Co, 0,9
CaO 2,10

A szinképelemzések eredményei szerint a Ba és Sr mennyisége viszonylag magas, mas
kiugro értékek nem mutatkoznak. Az atlagok (ppm):

B 140 Nb 25
Ba 1600 Ni 30
Be 2 Pb 60
Cr 60 Sc 15
Co 3 Sr 1200
Cu 60 Vr 180
Ga 30 Zr 1450
La 25 Y. 15
Mn 850

Foti Formidcio
Mecsekjanosi Tagozat

Viszonylag kis elterjedésd képzédménycsoportjanak csak néhany feltdrdsa volt, amely
kézettani vizsgalatokra alkalmas anyagot szolgaltatott. A regressziv jellegnek megfelelGen
valamivel durvdbbszemi az tledékegyiittes, mint a fekv4é, az dtlagos szemcsenagysagi sza-
zalékos Osszetétel (mindossze 4 adat alapjan):

agyag 23,7
kézetliszt 33,3
homok 43,0

Az atlagos karbonattartalom 28,2 %.

A derivatografias vizsgdlatok szerint illit, montmorillonit, muszkovit, kalcit (Mg-tarta-
lommal), limonit taldlhaté a finomszemd tledékekben.
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Tari Formdcio

A miocén képzédménysor lényeges szintje, amely jelentéségének megfelelGen vi-
szonylag alapos vizsgélat ala kerilt. Meg kell jegyezni, hogy a teriileten a tufaszérds nem
egyetlen rovid periédusban, hanem valdszintileg tobb-kevesebb megszakitdssal, kdzben fo-
lyévizi iledékszéllitassal zajlott le, amit részben az egyes szelvényekben egymads felett tobb
szintben taldlhato tufarétegek, részben az bizonyit, hogy kilonb6z6 formacidk, illetve tago-
zatok rétegei kozé telepiil.

A szemcsenagysagi Osszetétele kiegyensilyozott képet mutat, az agyag- és homok-
frakcid kozel azonos mennyiségi, mig a kézetliszttartalom magasabb, uralkodd.

Atlagos szemcsenagységi Osszetétele (25 minta alapjan, %-ban):

agyag 29,8
kézetliszt 43,6
homok 26,6

A (részben epigén) karbonattartalom édtlaga 1,08 %.

A derivatografids vizsgdlatok altaldban magas agyagasvany-tartalmat mutattak ki, a
montmorillonit tulsdlydval. Kevesebb illit, esetenként kaolinit, zeolit, kevés muszkovit,
kvarc, egy-két esetben pirit, kalcit, s dltaldban igen magas kézetiiveg-tartalom figyelhetd
meg az anyagban.

A tufa kémiai Osszetétele jOl kimutathat6 hasonlésagot mutat a Keleti-Mecsek ddcit-
tufdibol késziilt hasonlo vizsgalatok eredményeivel. A 26 mintdbdl elvégzett teljes kémiai
vizsgélat eredményeinek étlaga szdzalékban az aldbbi (zardjelben a sz€ls6 értékek):

SiO, 56,2 (76,3; 22,5)
TiO, 0,2 (0,8; 0,0)

Al,O, 16,0 (21,9; 4,7)
Fe,O, 2,8 (4,9; 0,2)

FeO 1,0 (2,65 0,1)

MnO 0,1 (0,2; 0,0)

MgO 1,8 (4,2; 0,1)

CaO 3.3 (33,8; 0,8; tufit)
Na,O 1,9 (6,0; 0,3)

K.O 2,0 (4.4;0,5)
+H,0 5,6 (7,5; 2,6)
—H,0 7,6 (15,6; 0,4)
P,O; 0,1 (0,3; 0,0)

SO, 0,1 (0,6; 0,0)

CO, 1,4 (27.3; 0,0; tufit)

A szinképelemzési eredmények alapjan mindossze 12 olyan nyomelem taldlhaté a for-
maécié képzGdményeiben, amely majdnem minden mintdban kimutathaté mennyiségben

van jelen. Ezek (4tlagos ppm) az aldbbiak:

B 60 Mn 500
Ba 660 Ni 16
Be 2 Pb 70
Cr 20 Sr 450
Cu 20 A% 100
Ga 10 Zr 1000

Fentieken kiviil egy-egy mintabdl, sohasem kiugré értékekkel, kimutathatd volt az Ag,

As, Co, Ln, Mo, Sc, Zn és Y is.
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Tekeresi Formacio

A formdcié képz6dményeibdl elvégzett laboratériumi vizsgélatok viszonylag nagy
szama (295 db megvizsgdlt minta) elég j6 dtlagszdmitdsokat tesz lehet6vé; az elterjedési te-
rilleten horizontalisan és vertikdlisan is egyenletesen elszort mintdkbdl végezték a vizsgala-
tokat, tobb furds a fekvét is elérte, igy az atlagértékek kozel dllnak a tipusos dsszetételhez.

Az dtlagos szemcsenagysagi osszetétel (%):

agyag 33,7
kézetliszt 44.5
homok 21,8

Ennek megfeleléen az atlagos kézetnév agyagos kézetliszt lehet, bar megjegyzendd,
hogy természetesen a tényleges kézetosszetétel ettdl eltér, helyenként homokosabb (Kis-
hajmas kornyéke), mashol agyagosabb (Baratir) a kifejlédés.

Az atlagos karbonattartalom 26,2%, ez 66,85%-0s és 0,84 %-0s szélsé értékek
kozott ingadozik.

A derivatografids vizsgdlatok alapjan a legfGbb, termikusan aktiv alkotdrészek az illit,
montmorillonit, muszkovit, klorit, szervesanyag, pirit, kalcit, dolomit, sziderit és kvarc.

A nagyobb homoktartalmui képzédményekbdl végzett mikromineraldgiai vizsgalatok
szerint a magmads asvanyok tulsilya a gyakori. Biotit, hornblendit, magnetit, egirin, horzsa-
k&, oxiamfibol a legjellemz6bb nehézasvanyok. A metamorf asvanyok mennyisége sem ke-
vés, sok a metamorf klorit. Sok mintdban limonit és kdszénszemcse is megfigyelhetd.

A homokosabb mintdkon elvégzett MinAL1z-féle koptatottsdgi vizsgédlatok dtlaga: 1.
tipus 17,0 %, 2. tipus 77,9 %, 3. tipus 4,8 %, 4. tipus 0,3 %, K-index 1,88.

Néhany mintdbol végzett kémiai vizsgdlatok az aldbbi dtlageredményeket adjdk
(sdly %):

Si0, 56,27 Na,0 1,66
TiO, 0,44 K,O 2,84
AlLLO, 10,48 +H,0 4,68
Fe,O, 0,72 —H,0 2,79
FeO 2,02 P.O. 0,25
MnO 0,07 SO, 1,50
MgO 1,12 Co, 5,98
CaO 8,40

Pécsszabolcsi Formacio

A formacié képzédményei K-rél Ny felé haladva egyre kevesebb kotéanyagot tartal-
maznak, egyre lazabbak. A teriilet K-i részén elsGsorban vékonycsiszolati vizsgdlatekkal,
mig nyugaton a laza kézetekre alkalmazott vizsgalati mdédszerekkel lehetett képet alkotni a
képzédmények dsvany-kGzettani viszonyairdl.

A szemcsenagysagban viszonylag kiegyensulyozott homok—kdézetliszt arany figyelhe-
t6 meg, kavicsos képzédmények csak az Almdskeresztir 2. sz. térképezd furdsban taldlha-
tok. JO Osszefiiggés mutathaté ki a szemcsenagysag és a karbonattartalom kozott is,
amennyiben altaldban az alacsonyabb homoktartalom magasabb karbondttartalommal pa-

rosul.
Az dtlagos szemcsenagysagi Osszetétel (78 db vizsgdlat alapjan, %-ban):

agyag 22,8 homok 39,0
kézetliszt 37.8 kavics 0,4

Az dtlagos karbondttartalom 15,27 %, ennek sz€Is6 értéke 0,14 %, illetve 29,99 %.



50

A néhdny mintdn elvégzett koptatottsagi vizsgdlatok dtlaga %-ban: 1. tipus 14,1,
2. tipus 80,2, 3. tipus 5,7, 4. tipus 0,0; K-index 1,89.

A mikromineraldgiai és vékonycsiszolati vizsgalatok alapjan az asvdnyok egy része
magmds és metamorf lehordasi teriiletrdl szdrmazik, de igen nagy mennyiségd a helyben
keletkezett karbondt is, amely részben térmelékes elegyrészként (biokalcit), részben koto-
anyagként figyelheté meg.

A derivatografias vizsgdlatok is nagy mennyiségu karbonatot (elsGsorban kalcitot, ke-
vesebb dolomitot), kevesebb illit—montmorillonit tipusd agyagdsvdnyt, muszkovitot, ese-
tenként kevés szervesanyagot mutattak ki.

Szildgyi Formidcio

Rendkivil rosszul feltart képzédménycsoport, melynek egy fiirasban és néhdny feltd-
rasban gydjtott mintdibdl (12 db minta) az aldbbi vizsgélati eredmények sziilettek.

Szemcsenagysdgara jellemzé a homoktartalom igen alacsony volta. Viszonylag magas
karbonattartalma mellett fGként a kézetlisztfrakcié domindl.

Atlagos szemcsenagysagi dsszetétel %-ban:

agyag 32,5
kézetliszt 66,2
homok 1.3

Atlagos karbonittartalma 21,17 %.

A derivatogréfids vizsgdlatok illit, muszkovit, montmorillonit, kalcit, sziderit, dolomit,
limonit, kvarc, pirit és szervesanyag jelenlétét mutattak ki.

Tinnyei és Kozardi Formdcio

A szarmata képzGdmények viszonylag feltardsszegény el6forduldsai, az azokat haran-
tolt 3 db fuirds adatai alapjdn a két formdcio vizsgalati eredményeit egyttt érdemes csak ér-
tékelni, mivel a kis adatszam (61 db) részletesebb értelmezést nem tesz lehetévé.

Az atlagos szemcsenagysdagi Osszetétel (laza képz6dmények esetén, %-ban):

agyag 32,7 homok 21,8
kézetliszt 454 kavics - 0,1

Az atlagos karbondttartalom 28,69 %, ennek egy része kotGanyagként, egy része pe-
dig tormelékes elegyrészként taldlhaté az anyagban.

A derivatografids vizsgalatok viszonylag kevés dsvanyt: illit, montmorillonit, muszko-
vit, kalcit, a nyiltvizi kifejlédések esetén szervesanyag jelenlétét mutattak ki.

Peremartoni Fécsoport

A féesoport képzédményeirdl a vizsgdlt teriileten anyagvizsgdlati adatok nem allnak
rendelkezéstinkre.

A panndoniai képzédmeénysor foldtani viszonyai

A térképezési tertlet jelentGs részét boritjak pannoniai képzédmények. Mindeniitt
diszkordansan telepiilnek a fekvén, s kiilonbozd kifejlédési tipusai jol elkilonithetSk. A ré-
tegcsoport egésze a Dunantili FScsoportba sorolhatd, azonban formécidkra valé szétva-
lasztasdra nem volt mdd a rendelkezésre all6 adatok alapjan.

A rétegesoport tulajdonsdgainak ismertetésénél, vizsgdlatandl alapveté forrasként
haszndltam fel — sajdt tapasztalataim és eredményeim mellett — KrLep B. 1973-ban megje-
lent, a Mecsek hegység pannoniai képzGdményeirdl készitett monografiajat.
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Héarom f6 kifejlédési tipust lehetett a teriileten elkiiloniteni. Az egyik a kozvetlen
partkozeli, parti kifejlédéseket, a mdsik a zdrtabb, csendesebb vizi tledékgyijté részme-
dencék kifejlédéseit, a harmadik pedig a peremtdl tavoli, a Dél-Dundntil egész teriiletén
jellemz6 kifejlédéseket foglalja magdba.

Abrazidsparti kifejlédések Pécs kornyékén tanulmanyozhatdk a legjobban. Itt harom,
egymastol elkilonithetS szintben figyelhetdk meg képzédményei. A legidGsebb, abraziot
jelzé kifejlédés az Erdész it mellett tanulmanyozhatd. Itt sarga, er6sen meszes homokban,
homokkében monomikt, s6tétsziirke, bitumenes, anisusi mészké anyagu konglomerdtum
taldlhatd, a kavicsok jol koptatottak, méretiik 20—30 cm is lehet. Mintegy 160 m-rel ala-
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24. dbra. Szentlérinc 1. sz. térképez6 fiiras szelvénye
Abb. 24. Profil der Kartierungsbohrung Szentlérinc 1



52

0 100% 0,1 1| IIO 100%

Dunantuli Fécsoport

25. abra. Korpad 1. sz. térképezd furas szelvénye
Abb. 25. Profil der Kartierungsbohrung Korpad 1
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26. dbra. Godisa 1. sz. térképezé furds szelvénye
Abb. 26. Profil der Kartierungsbohrung Godisa 1

csonyabb tszf. magassagban faunaval igazolt fels6-panndniai konglomerdtumot tart fel a
Mat. 40. sz. fiirds, amelynek kézetanyagaban migmatit, fillit, alsé-lidsz homokkd, alsé-tri-
asz homokkd, mészkd térmelékdarabjai lathatok. Finomabb szemi parti—partkozeli kifej-
16déseket a Makdr-hegy DDK-i oldalan taldlhato feltardsokbdl irtak le, itt sarga, barndssar-
ga, finomszemd, limonitos homok-homokkdrétegek képviselik a partszegély tiledékeit.

A hegység E-i részén is megfigyelhetS helyenként a panndniai alapkonglomeratum
(XXX. tabla).
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A masik jellegzetes kifejlédési tipus az alaphegység felszinén, elszigetelt foltokban je-
lentkezik. Ez a kifejlédés a bodolyabéri szinklinalisban, a Kishajmas—Kisbeszterce kozotti
Oreg-hegyen, Korpad és Hetvehely k6zott tobb foltban figyelheté meg. Itt a {6 jellemzGje
a kifejlédésnek, hogy az egykori belsd, csendes vizi, tilnyomorészt karbonatos kézetekkel
koriilvett medencékben finomszemd iledékek tilsulyaval jellemezhets rétegsorok jottek
létre. Itt altaliban alapkonglomerdtum nem mutathatd ki (a diszkordancia ellenére). Leg-
jellegzetesebb képzGdményei: homokkd, madrgas kézetliszt, kdzetlisztes marga. Diszkor-
dansan a miocénre telepiilS sarga, mérgds kozetliszt ldthaté a XXXI. tablan, hasonl6 kifej-
16dést harantolt a Korpad 9019. sz. furds is (XXIX. és XXXII. tabla). '

A térképezett teriilet jelentds szazalékat boritja a harmadik tipusu kifejlédés: a hegy-
ségperemtdl tavolabb, viszonylag nyilt vizben, de véltozo vizmélység mellett keletkeztek a
legnagyobb vastagsagi és legjellemzGbb felsé-panndniai tiledékek. Ezek nagy része nem
kiilonbozik a Dél-Dundntil egész teriiletérdl ismert tiledékektdl. FS kozetkifejlddése a sar-
ga, vildgossdrga, néhol limonitos, firdsban szirke, finomszemd homok, amelyet valtozé
vastagsagu, tobbnyire nem réteges, hanem lencsés megjelenésu kézetliszt és agyag tagol. A
tiszta kozetkifejldések ritkdk, inkabb a tormelékes elegyrészek valtozo mennyiségi aranya-
val jellemezhetS keverékkozetek fejlodtek ki. Helyenként jelentSs vastagsagi homokkd be-
telepiilések is megfigyelheték (XXXIIL tdbla). Az tiledékfoldtani jelenségek kozott ke-
resztrétegzés, bizonyos turbulencidra utalé formék is el6fordulnak (XXXIV—XXXV. tdb-
la). Altaldban nyugodt, kozel vizszintes telepilésiek a rétegei (XXXVI—XXXVIL tébla),
de néhol meredekebb délések is elGfordulnak (Kisbeszterce, XXXVIIL. tabla).

Specidlis kifejlédése a Biikkosd és Kédn kornyéki kvarchomok, melynek részletes vizs-
galatdt Morpvay L. (1955), SzatmAri P. (1965) végezte el, s eredményeiket KLep B.
(1973) is ismerteti, igy anyagdval részletesen nem foglalkozom.

A panndniai képzGdmények jellegzetes kifejldéseit mutatja be a 24., 25., és 26. ab-
ra, melyek a Szentlérinc 1. sz. térképezd furds, a Korpad 1. sz. térképezd furds és a Godisa
1. sz. térképez6 fuiras rétegsordt dbrazoljak.

A pannoniai képzodmények laboratoriumi
vizsgdlatdnak eredményei

A nagy elterjedési képzédménycsoport kiilonbozé kifejlédési tipusait nagyszamu
vizsgdlat alapjdn lehetett elkiloniteni, illetve jellemezni. Elsésorban szemcsenagysagi vizs-
gdlatok alltak rendelkezésemre, ezek mennyisége (753 db) statisztikus értékelésre is alkal-
mas. Ezen kiviil a karbondttartalom, a koptatottsdgi viszonyok, az dsvanytani €s esetenként
a kémiai sszetétel kertilt vizsgdlatra.

A szemcsenagysig az iledékképzédési viszonyok véltozdsanak megfeleléen jelents-
sen ingadozik: a homokfrakcié mennyiségének sz€lsG értékei 97,6 % illetve 0,8 %, a kdzet-
liszt mennyisége 65,6 % és 1,7 % kozotti, az agyag mennyisége 41,6% és 1,6 % kozott val-
tozik. A szérvanyosan elforduld kaviestartalom 62,8 % és 0,3 % kozott alakul. Az dtlagos
szemcsenagysagi Osszetétel (%):

agyag 25,8 homok 34.0
kézetliszt 39.6 kavics 0.6

A karbondttartalom valtozasa is elég jelentds: esetenként teljesen karbondtmentes
képzédmények mellett 58,3 %-os maximalis érték is el6fordul. Az atlagos karbondttarta-
lom 10,78 %.

A homokszemcsék alakjat MinALrz-féle koptatottsagi médszerrel vizsgdlva megalla-
pithatd, hogy a K-index 2,57-es illetve 1,35-0s sz€ls6 értékei mellett az atlag 1,97, az 1. ti-
pus dtlagos részaranya 16,4 %, a 2. tipusé 70,5%, a 3. tipusé 11,8% és a 4. tipusé 1,3%.

A mikromineraldgiai vizsgdlatok szerint az uralkodé nehézasvanyok az epidot, a disz-
tén, a magnetit, ilmenit, turmalin, antofillit, granat, staurolit, leukoxén, titanit, zoizit, musz-
kovit, rutil, karbondt. A konnyidsvanyok kozott kvare, sok foldpat, glaukonit és a meta-
morf kézettormelék dominal.
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A derivatogréfids vizsgalatok illit, montmorillonit, kalcit, kvarc, muszkovit, limonit,
esetenként kaolinit, pirit, sziderit, szervesanyag, dolomit jelenlétét mutattak ki.

A részleges kémiai vizsgalatok alapjdn megéllapithatd, hogy a képzGdmények gyak-
ran oly jellegzetes ,limonitos™ szinéhez illetve megjelenéséhez nem tarsul magas vastarta-
lom: dtlagos Fe,O.-tartalma a képzédményeknek csupan 3,0 %.

A negyediddszaki képzodmeények legfontosabb kifejlodési tipusai
és anyagvizsgadlati eredmények

A teriilet képzédményei kozott Iényeges szerepet jatszanak a negyediddszaki képzdd-
mények, s bar az I. mellékleten nem szerepelnek, de felszini elterjedésiik és gazdasagi hasz-
nosithatosaguk indokolja, hogy kiilon fejezetben foglalkozzam kifejlédésiikkel.

Pleisztocén

A pleisztocén folyaman képzddott tiledékek jellegét a Ny-i Mecsek teriiletén is a Du-
nantilra jellemz$ intrapanndniai és posztpannoniai kiemelkedések hatdrozzdk meg elsésor-
ban. A vertikdlis és horizontalis mozgasok kovetkeztében kialakult morfoldgiai kilonbsé-
gek inditottak el a pleisztocén legelején a lepusztulasi folyamatokat, ekkor keletkeztek a
legnagyobb részt a mezozéos és harmadidGszaki képzédményekben kialakult erdzids
volgyek. A lepusztulds eredményeként késGbb kisebb-nagyobb iledékfelhalmozodasok
jottek létre, melyek képzGdésében a sz€l, a viz és a gravitacios erd jatszott dontd szerepet.
Az egyes kifejlédési tipusokat az aldbbiakban ismertetem:

Agyagos kozetliszt, homokos kozetliszt (loszvdltozatok), kozetliszt (tipusos [6sz),
voros agyag. A pleisztocén képzédmények legnagyobb teriileti elterjedésd és vastagsagu
uledéke az eolikus eredetd l0sz és ennek valtozatai; az agyagos ¢s homokos kézetliszt frak-
cioba tartozo ,,athalmozott 16sz” kilonbozé formai.

Loszképzidés lényegében az egész pleisztocén folyaman volt, s a teljes teriiletet elbo-
ritotta kisebb—nagyobb vastagsagban, a térszin akkori egyenetlenségeinek fiiggvényében.
Movrpvay L. (1964a) szerint a legidGsebb tipusos 10sz e teriileten a mindel glacidlisban
képzddott, melynek mar csak dtalakult, athalmozott valtozataival taldlkozhatunk, elsGsor-
ban a Biikkosd kornyéki tertileteken.

Ezek az ,,0reg 10sz0k” dltalaban barndssargak, magas limonit- és karbondttartalmuak,
erGsen agyagosak, kdzetliszttartalmuk gyakran 30%-ra csokken. Kotottek, kemény, mor-
zsalékos szerkezetiek, alacsony a porozitasuk. Gyakran tartalmaznak kiilonbozé nagysdgu
mészkonkrécickat, okolnyi méretd ,csorgékoveket”. Osmaradvdnyanyaguk szegényes,
korra, faciesre jellemzé Mollusca-egyiittest egyetlen mintabdl sem sikeriilt meghatarozni.

A tertilet D-i részén, Boda kozségen keresztiilhizodo Nagyrét-volgytl Ny-ra levé
loszben szintén kimutathatok wirmnél idésebb szintek, melyek aljan vorosagyag is telepiil,
ez alatt pedig foly6vizi kavicsanyag észlelhetd (JAmMBOR A. 1966).

Az idGsebb 10sz0k egy részének feddjében, tobbnyire dombtetékon, dombhétakon ta-
lalhato az eredeti helyzetben levd, tipusos wirm 10sz. Ennek szaraztérszini valtozata vild-
gossdrga, szurkéssarga, er6sen mészeres, mészcsoves. JOl osztalyozott, egyenletes szemcse-
eloszldsi. Asvanyi alkotdi koziil a j6l koptatott kvarcszemcesék és az apré muszkovitcsilld-
mok szabad szemmel is felismerhetGek. Rétegzetlen, gyakran oszlopos, prizmds elvélasu,
olykor fagyleveles. Mollusca anyagdban a jellegzetes ,,10sz-csigdk™ jatszanak donté szere-
pet.

A tipusos wirm 16sz nedves térszini véltozata, az un. ,infuizids 10sz” szintén nagy te-
rileten és valtozo vastagsagban fordul elS. Elhatdroldasa azonban igen nehéz a masodlagos
helyzetben levé, vagy tobbszorosen athalmozott 10sz-valtozatoktdl, mivel szemcsenagysagi,
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27. dbra. Almamellék 1. sz. térképezd furds szelvénye
Abb. 27. Profil der Kartierungsbohrung Almamellék 1

asvanytani, fizikai tulajdonsaguk csaknem megegyez6. A makrofauna-egytittesben féként
nedvességturd, illetve vizi fajok fordulnak eld, nem jelezvén azt, hogy eredetileg is vizbe-
hullott, vagy csak utdlag vizzel boritott képz6dményrdl van e sz6.

E képzGdmények makroszképos megjelenése a legvaltozatosabb. Sziniik a sargdssziir-
kétsl a barndssargdig valtozo, szemcsenagysagi Osszetételiik dltalaban a kdézetliszt tulsilya-
val az agyagtdl a finom—aprészemd homokig vdltozé aszerint, hogy honnan és hova
tortént a kifuvas illetve lellepedés. JellemzS a mikrorétegzettség, a limonit- és szerves-
anyag-tartalom viszonylag nagy mennyisége, és dltalaban a gazdag makrofauna anyag. Ke-
letkezési kortilményeiknek megfelelden wirm és anndl fiatalabb koriak. Az athalmozott
loszvéltozatok dltalaban a tipusos 16sz kozvetlen kornyezetében, domboldalakon, lanka-
sabb lejté6kon, vizmosasok mederoldaldban fordulnak el6.

Egyes teriileteken a tipusos és athalmozott szintek vertikdlisan és horizontélisan
osszefogazédva is megfigyelhetSk. Erdekes jelenség, hogy ezekben az el6forduldsokban a
tipusos 10sz valyogszintjei és az athalmozott 10szos tledékek anyagvizsgdlati adatai nagy
hasonlésdagot mutatnak.
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28. dbra. Cserdi 1. sz. térképezé fiiras szelvénye
Abb. 28. Profil der Kartierungsbohrung Cserdi 1

Kavics, homok, kozettormelékes homok, homokos agyag, agyag. A patakok tiledék-
képzé szerepe viszonylag csekély volt a pleisztocén idején, mivel elsGsorban pusztité mun-
kat végeztek, a kihorddst segitették. A lapos, széles talpui volgyek esetében, melyek elsG-
sorban a teriilet Ny-i és E-i részén taldlhatck, réti agyag, illetve folyévizi térmelékes iiledé-
kek képzddtek, legfeljebb néhany méter vastagsagban. Jellegzetes pleisztocén kifejlédése-
ket hardntoltak az Almamellék 1., a Cserdi 1. és a Mecsekpoloske 1. sz. térképezd furasok
(27., 28., 29. abra).

Pleisztocén—holocén

Azok az iuledékképzddési folyamatok, melyek a negyedidGszak folyaman mindvégig
zajlottak, olyan képzédmény-egyiitteseket hoztak 1étre, melyek lerakdddsa a pleisztocénben
kezd6dott meg, de a holocénben is folytatddott ill. ma is tart. Ilyenek pl. a lejtSiledékek
nagy része, a forrdsvizi mészkovek és a kilonbozé 16szvaltozatok, melyeket ebben a kate-
goridban ismertetink.
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29. dbra. Mecsekpoloske 1. sz. térképezd fiurds szelvénye
Abb. 29. Profil der Kartierungsbohrung Mecsekpoloske |

A lejtdiiledékek csoportjaba tartoznak azok a képzédmények, melyek kialakuldsdban
a gravitdcios eréhatasnak volt donté szerepe, 1gy fizikai aprézodassal keletkeztek. Ennek
kovetkeztében elterjedésiik altalanosnak mondhato a teriileten, mivel jelentGs morfolégiai
valtozdsok jellemzSk a Ny-i Mecsekre is. Kézettanilag igen valtozatos osszetételd és szem-
csenagysagui képzédmények, melyek Osszetételét kizardlag a kozvetlen kornyezet hatarozza
meg. Altaliban elmondhatd, hogy osztalyozatlan, koptatottsag nélkiili, ,kozelhegységi”
tormelékanyag helyezkedik el tobbnyire agyagos, vagy homokos kotGanyagban. Fé jellem-
26 kozetfajtdi: agyagos homok (a Tekeresi, Szildgyi Formdcidk lepusztuldsi teriletén),
agyagos kavics (a Szaszvari Formacio lepusztuldsi teriletén), agyagos kozettormelék (Pécs-
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szabolcsi, Kozardi Formdci6 lepusztuldsi teriletén). A kézettormelék anyaga részben perm
homokkd, részben tridsz mészké és dolomit, részben miocén kavics és panndniai homok-
ké, a lepusztuldsi tertiilet foldtani adottsdgainak megfelelGen.

A koztes anyagot pedig az eredeti kézet malldsabdl keletkezett anyag illetve a beisza-
polddott talaj és agyagos kézetliszt adja. Makrofauna altaldban nem fordul eld.

Legszebb feltdrasai a meredekebb lejtdk aljaban, a domboldalakon, a volgyfékben ta-
lalhatok. Vastagsaga a 10 m-t sehol sem haladja meg.

Genetikai viszonyok tekintetében egyediildllo képzédmény a forrdsvizi mészko, bar
kis kiterjedést és maximum 1—2 m vastagsagu Osszesen, ugyanakkor szamtalan eléfordu-
lasa ismeretes. Makroszképos megjelenésében is sajatos: sargasszirke, erésen porozus, li-
kacsos, rétegzetlen, egyes valtozatai makrofléra-lenyomatokat tartalmaznak. El6fordul csu-
pan 1—2 cm-es bekérgezés is, ezek tomottebbek, Gsmaradvany-lenyomat nélkiiliek. Kelet-
kezése a karbondtban gazdagabb vizvezetd képz6dmények jelenlétéhez kotott, igy eléfor-
duldsai is elsésorban a mezozdos karbonatos alaphegységbdl, vagy annak kozelében eredd
forrasok kornyezetében taldlhatdk, tobbnyire Abaliget és Szagy kornyékén. Fiatalabb kar-
bonatos uledékekhez kototten szintén képzddtek forrasvizi mészkblerakoddsok, leginkdbb
a Tekeresi és a Pécsszabolesi Formdcio elterjedési tertletein. Legszebb feltardsai Magyar-
sz€k kornyékén, a Rodio-forras volgyében és a Tekeres-volgy mellékvolgyeiben taldlhatok.

Azokat az ,dthalmozott l6sz” képzGdményeket, melyekben a pleisztocén és holocén
elvdlasztdsa sem faunisztikai, sem egyéb mddszerekkel nem volt megoldhato, helyezziik eb-
be a tdg idSintervallumba. Asvédny-kézettani jegyei nagyvonalakban megegyeznek a fen-
tebb mar leirt pleisztocén loszvaltozatokéval, azonban benniik kizdrélagosan pleisztocén
elemek nem taldlhatdk, igy pontosabb korbesoroldsra nem alkalmasak.

Fé kézettipusai az agyagos kézetliszt, homokos kézetliszt és a kozettormelékes kézet-
liszt, melyekhez nem ritkdn jelentés mennyiségi harmadik komponens is tarsul. Legszebb
feltarasai Tekeres kornyékén taldlhatok, vastagsdga sehol sem haladja meg az 5 m-t.

Holocén

A tertlet legfiatalabb, természetes és mesterséges folyamatok altal 1étrejott képzéd-
ménycsoportja adja a felszinen talalhato uledékek nagy részét.

A pleisztocén folyaman tarté kiemelkedési tendencia tovabb folytatédott a holocénben
is. Ez a folyamat az intenzivebb morfoldgidju E-i teriileteken az aredlis és linedris er6zic-
ban megnyilvanulé térszinkiegyenlitésre valé torekvést idézett eld, a D-i teriilletrészeken, a
volgytalpak kozelében pedig kisebb-nagyobb mennyiségli természetes tledékfelhalmo-
z6dast eredményezett.

Ezek az tledékek viszonylag kis vertikalis és horizontdlis kiterjedésiek, vastagsaguk
nem haladja meg a 8 m-t. A felhalmozddasi kortilményeknek megfeleléen genetikailag
megkiilonboztethetlink gravitacids eredetd lejtéuledékeket, folydvizi szdllitas utjan felhal-
mozodott torrencialis lerakodasokat, patakhordalékokat és ritkdbban pangovizi—allovizi
képzédményeket.

A holocén lejtéiiledékeket a recens kéfolyasok adjak. Szinte minden meredek hegyol-
dalban fellelhetdk, allandé anyaghozzdaddssal és elhorddssal. Helyzetiik allandoan valto-
zik, gyakran a lejték inflexiés pontja folé hizédnak. Altalaban igen véltozé méretd és kop-
tatottsagu, de mindig a kozvetlen kornyezet kézetanyagabol dll6, sokszor monomikt ké-
zettormelék. Némi osztdlyozodas megfigyelheté a tormelékanyagban, a hegylabtdl folfelé
csokken a kézetdarabok dtméréje. Cementalé anyag nincs, 6smaradvdny nélkili a felhal-
mozddas. Legszebb feltdrasai a teriilet DK-i részén, a Nagyboldogasszony-volgyben taldl-
hatdk.

A masik nagy tuledékcsoport folydvizi kornyezetben taldlhaté. A jelenkori pa-
takvolgyben, a nagy energiajui patakok alsé részén, ott, ahol a laposabb tertiletre kiérnek,
véltozo vastagsagban, szintén allando anyaghozzdaddssal és elhordassal keletkeznek tOrme-
léklerakodasok. A vizfolyas mennyiségének dllando valtozasa kovetkeztében mindig oszta-
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lyozatlan és kiilonb6zG mértékben koptatott az tledék. Jellemzs a frissen tort kézetdara-
bok, de tobbszori dthalmozds kovetkeztében a jol koptatott kavicsok jelenléte is. Az anyagi
oOsszetétel szintén a lehordasi teriilet fiiggvénye, de igen kevés kivétellel polimikt anyag, a
lejtGiiledékeknél jobban keveredett, tobbszor dthalmozott. Altaldban homokos kavics,
agyagos kozettormelék, agyagos kozetliszt formajaban fordulnak elS. Egyik legszebb felta-
rasa Bikkosd kornyékén, a Sormas-patak volgyében taldlhato.

Nem nagy jelentéségu, kis teriileti elterjedést és vastagsagu tledékek adjdk azokat a
pangovizi képzGdményeket, amelyek lapos, vizzel gyakran elontott tertileteken keletkeztek.
Itt az 4ltaldban agyagos kézetliszt, kdzetlisztes agyag, diagenizdloddsa folytan ,,mocsari”
vagy ,,réti” agyag keletkezett, melynek vastagsdga max. 1 m korili. Elsésorban a teriilet
D-i részén, Szentlérinc kornyékén taldlhatok.

Hasonl6 képzédményekkel taldlkozhatunk az idészakos vizfolyasok egy-egy tereplép-
csén vald athaladasanak kornyezetében, illetve a volgyek ellaposoddsanal.

A holocén tiledékek masik nagy csoportjdt adjdk azok a mesterséges eredetu tle-
dékek, amelyek az ember természetatalakito tevékenysége folytdn keletkeztek. Igy elsésor-
ban a lakott teriiletek kornyezetében fordulnak el§ ilyen felhalmozoédésok, de lakott tertile-
teken kiviil is szamottevé az el6forduldsuk.

Virosokban, falvakban és egyéb lakott helyeken dltalaban a hdz- és kézmiépitkezés
kapcsan taldlkozunk mesterséges feltoltéssel, természetes eredeti kézetfelhalmozasokkal —
tamfalak, ciszterndk, kutak kiépitése — és sajnos, a jelentGs mennyiségi és el6fordulasu, il-
legdlis és legalis — elsésorban felhagyott banyaudvarok — szemétlerakchelyekkel.

Ugyancsak nagy jelentéségl, és csaknem az egész teriiletre jellemzd a kiilonb6zd ba-
nyaszkoddsokkal Osszefliggé meddShanyck kialakitdsa. Elsésorban Komld, Pécsbdnya és
Ko6vdgosz6lds kornyékén taldlhatok vegyes banydszati tormelékek. Anyaguk osztalyozat-
lan, perm, lidsz és miocén képzGdmények kézettormelékébdl all, gyakran keveredve mes-
terséges anyagokkal is. Vastagsdguk helyenként eléri a 30—40 m-t, itt az anyag mar erésen
tomorodott. Féként a régebbi el6forduldasokon mar megindult a rekultivacio.

Kisebb vastagsdgu, de gyakoribb a — sokszor csak helyi jelentéségi — kébanyaszat
soran medddnek bizonyult védltozé szemcsenagysagu, koptatottsag nélkili kézettormelék
felhalmozdddsa. Elsésorban a tridsz és a miocén képzédmények eléforduldsi teriileteihez
kotott.

Itt kell megemlitentink a kornyezetfoldtani szempontbdl taldn pozitivnak értékelhetd
Orfid kornyéki mesterséges tavak létezését, melyek egyuittal recens tiledékképzs tényezdk
is.

A tertilet archeoldgiai jelentéségl, mesterséges eredetd kdézetfelhalmozdsa a Palos-
romnadl levé avar kori foldvar.

A pleisztocén és holocén képzGdmények néhany jellegzetes kifejlédése lathaté a
XXXIX. és XL. tablan.

A negyediddszaki képzédmények laboratdriumi vizsgalatairdl el6ljaroban meg kell je-
gyezni, hogy mivel a legnagyobb elterjedési képzédménycsoport a 10sz és valtozatai, leg-
jobb feltdrasai is ennek vannak, ezért az anyagvizsgalatoknak csaknem 100%-a ezekbdl
késziilt.

A szemcsenagysagi vizsgalatok azt mutatjak, hogy kavicstartalom elsésorban csak a
folyovizi tiledékfelhalmozddas térszinein jelentkezik (Hetvehely 3. sz. térképezd, Szentka-
talin 1. sz. térképez6, Dinnyeberki 18., 25. és OroszI6 1. sz. térképezé fiirds). Donté jelen-
téségl a kozetliszt mennyisége, ennek legszélsGségesebb értékei 84,0% illetve 9,3%. A
homoktartalom alacsony, 78,3 % és 0,3 %-os sz€ls6 értékekkel, az agyag maximum 43,8 %,
minimum 11,1 %.

A szemcsenagysagi dtlagértékek (912 db adat) %-ban:
agyag 33,3 homok 13,0
kozetliszt 53,6 kavics 0,1

Az atlagos karbondttartalom 5,57 %, igen jelentds ingadozéssal (59,19% ¢és 0,0% kozott).
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A szél munkdjanak jelentésége a koptatottsagi viszonyokban nem tiikrozédik: 1. tipus
17,0%, 2. tipus 62,8 %, 3. tipus 19,2%, 4. tipus 1,0%; K-index 2,04.

Az dsvanytani Osszetételben derivatografids vizsgdlatok alapjan kvarc, muszkovit, li-
monit, illit, montmorillonit, klorit, kalcit, dolomit a legjellemzébbek.

A Kkutatasi teriilet képzédményeinek Gslénytani vizsgalati eredményei;
a biosztratigrifiai tagolds lehetéségei és nehézségei

Ebben a fejezetben azokat a vizsgdlatokat és megdllapitdsokat foglalom Ossze, ame-
lyek az 1978-ban megkezdett térképezés soran gyujtott Gsmaradvdnyanyagra vonatkoznak.
A vizsgalatokat részben a Foldtani Intézet, részben az OFKFV Komldi Laboratériuma
specialistai végezték el. A Foraminiferadk Koreczné Laky 1. és KErnernNE StmEeGt K., a
mikrofléra Bobor E., Bona J. és SUTGNE Szentar M., az Ostracoddk Korecz A. és SzE-
LEs M., a Diatomak Oroszngé Hasgs M., a nannoplankton GAL M. és NaGgymaros: A. a
Molluscdk pedig BounNE Havas M., KorrAsNE Hépr M. és Kroropp E. meghatdrozisa,
vizsgalataik eredményeit az Gslénytani tabldzatokban adom meg.

Az Gsmaradvanyanyagra jellemz$, hogy mig egyes szintekben tomegesen jelennek
meg, nagy faj- és egyedgazdagsdggal (a Komloi Agyagmadrga Tagozat pollenjei vagy a Te-
keresi Formdcié Foraminiferdi), addig mashol toredékes, kozelebbrél meghatdrozhatatlan
anyagon kivil mas nem kerilt el6 (Szdszvari Formdcio Mazai Tagozat). Ez természetesen
maga utdn vonja a biosztratigrafiai tagolds alapvetd problémdjat: egyes képzGdmények
beszintezhetdk, mig a koztik levé ,ires” helyeket nem lehet biosztratigrafiai alapon
betolteni.

Foraminifera vizsgalatok. A terileten a képzédmények kifejlédési jellegeinek megfe-
leléen Foraminiferdk csak a kozépsG-miocén felsé részén jelennek meg. A mellékelt tabla-

1. tabldzat — Tabelle 1.
A K-mecseki Foraminifera szintek faciesei (Koreczné Laky 1. 1968)
és a Ny-mecseki formaciok viszonya
Verhiiltnis zwischen den Foraminiferenstufen (I. Korecz-Laky 1968)
und Fazies des Ostlichen und Formationen des Westlichen Mecsekgebirges

6 Elphidiumos Formicio
= 5 Nonion granosum-os
< = .
! 4 Rotalia beccarii-s
4 %
5 3 Nodophthalmidiumos ';' Tinnyei Kozardi
@ 2 Cibicideses
1 Miliolinas
7 Borelises — V. Buliminidas
2
S | dendritinds Il.a. | VL. | Spiroplectamminas Fertorakosi Szilagyi
i,o —_
§| 2| szint (Stufe) L | Rotalids =
S Z
% 7| Amphisteginds — = Pécsszabolcsi
o L I. a. | Lagenidas g
R oy "'
g i heterosteginds 1L Tekeresi
2| szint (Stufe) I Globigerinds Budafai F.
= Manfai T.
E Budafai F.
d Komléi T.
Xz
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zatokon formdcionként gydjtottik ki a vizsgalati eredményeket, ezek tanulmanyozdsa so-
ran megallapithatd, hogy Foraminiferak a Budafai Formdcié Manfai Tagozatdban, a Teke-
resi Formacié képzédményeiben, a Foti, a Pécsszabolcsi, a Szildgyi, a Kozédrdi és a Tinnyei
Formacioban talalhatok.

A Keleti-Mecsek Foraminiferdinak vizsgdlata sordn KoreczNg Laky 1. tobb szintet il-
letve faciest kiilonitett el a miocén rétegekben. E szintek illetve faciesek kozil a Nyugati-
Mecsekben a globigerinds—orbulinds szint, a lagenidas szint, az amphisteginas—heteroste-
ginds szint, a rotalids szint, a spiroplectamminds szint, valamint az elphidiumos facies mu-
tathato ki egyértelmden. A Borelis melo jelenlétével jellemezhetd, a ,felsG-lajtamészkG”-
nek megfeleld kifejlédés csak egy-két bizonytalan mintdban figyelhets meg.

Az 1. tablazaton tintettem fel a Keleti-Mecsekben elkiilonitett Formainifera-szintek
¢és a nyugat-mecseki formdcidk viszonydt; a plankton Foraminifera-zonak kozil az N7—
N14-es zondkat képviselik az egyttesek.

Mikroflora vizsgdlatok. A Nyugati-Mecsek képzGdményeinek formaban és egyedek-
ben leggazdagabb dsmaradvanycsoportja. Az tledékképzédési korilmények leginkdbb a
palinoldgiai anyag felhalmozdddsahoz és megdrzéséhez voltak kedvezGek, ennek kovetkez-
tében szamos, litosztratigréfiailag elkilonitett egységben kimutathato és értékelheté meny-

2. tdbldzat — Tabelle 2.
Neogén pollenzonik (Nagy E. 1985)
és a Ny-mecseki formdciok viszonya
Verhiiltnis zwischen den neogenen Pollenzonen (E. Nagy 1985)
und den Formationen des Westlichen Mecsekgebirges

Pollenzéndk Formacidk
- | 2 Dundntdli £6
<| = unantili Féesoport
zZ | 8
o L=
Z g
é § PN 10 Peremartoni Fécsoport (nincs adat) (keine Daten)
o
| =
g
= PN 9 Kozardi Tinnyei (nincs adat) (keine Daten)
N
2]
z Szilagyi
a PN 7
= Pécsszabolcsi Tekeresi
g
=) PN 5 Budafai Tekeresi Foti
-
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nyiségl és mindségl pollen taldlhats. A Szaszvari Forméciotol a Dunantuli FScsoportig
tobb rétegtani egység elkiilonithetd, azonban a litosztratigrafiai egységek egy részében azo-
nos pollenanyag mutathatd ki.

Meg kell jegyeznem, hogy az utébbi idében tobb publikdciéban jelent meg utalds a
Dél-Dunantil paleogén képzédményeinek palinoldgiai vizsgalatara, 1982 6ta Béna J. tobb
nyugat-mecseki furdsban is paleogén pollenanyagot hatdrozott meg, melyek véleménye
szerint autochton helyzetidek. Ezen eredmények elsésorban a litosztratigrafiailag a Szdszva-
ri Formdciohoz sorolt képz6dményekbdl sziilettek. A meghatarozasuk azonban olyan ese-
tekben is a paleogén korra utaltak, ahol egyértelmien, makroszkoposan is megallapithato-
an a Koml6i Agyagmarga Tagozat képzédményeirdl van sz6. Igy a tovabbi bizonyitékok
megsziiletéséig fenntartdssal kezelem a paleogénre vonatkozé adatokat.

A palinoldgiai vizsgdlatok formdcionként csoportositott eredményeit a mellékelt Gs-
lénytani tablazatokban foglaltam 6ssze.

Az egyes litosztratigrafiai egységek és a neogén palinoldgiai zondk viszonydt a 2. tab-
lazat mutatja.

Ostracoda vizsgdlatok. A térképezés soran kizardlag a Dunantili Fécsoport tiledékei-
bdl kertilt el6 meghatarozasra alkalmas Ostracoda fauna. Ezek segitségével két szintre le-
hetett bontani a teriilet panndniai képzédményeit.

A mellékelt Gslénytani tdbldzat tartalmazza a meghatdrozott Ostracoda faunat, Szg-
LEs M. (1985) zondcidja alapjdn ez a fauna a fels6-pannénia (s. 1.) alsé és k6zépsé részé-
ben fordul eld, a felsG részt kimutatni sehol sem sikertilt.

Diatoma vizsgalatok. A Keleti-Mecsek viszonylag gazdag Diatoma-egytitteseivel
szemben a vizsgdlt terlileten minddssze két szintben: a Foti Formacio Mecsekjanosi Tago-
zatdban és a Kozardi Formdcioban sikertilt meghatdrozhaté Diatoma flordt gydjteni. Ezek
sztratigrafiai jelentésége sem hasonlithato Ossze példdul a Foraminiferdkéval, mivel a vizs-
galt taxonok jelentds része elsGsorban faciesjelzd.

Az Gslénytani tdblazatban szerepld floraelemek kozott meghatdrozo értékd szintjelzé
formak nem fordulnak eld, analdgidk alapjdn a Foti Formaciobdl meghatarozott egyittes a
4-es neogén Diatoma zdéndba, mig a Kozardi Formacié Diatomai a 7-es Diatoma zondba
tartoznak.

Nannoplankton vizsgdlatok. A Nyugati-Mecsek teriiletérdl csak néhdny furds anya-
gén elvégzett narinoplankton vizsgalat allt az értékelés sordn rendelkezésemre. NAGYMAROSI
A. (1980) értékeld jelentése Ota djabb adatként GAL M. meghatdrozasai sziilettek a Kis-
hajmas 3. és a Kovacsszéndja 2. sz. térképez6 furasbol. Ezek felhaszndlasaval késziilt az Gs-
lénytani tablazat. A vizsgalatok szerint ezek a fosszilidk az NN5—6-o0s zondkat jelzik.

Mollusca vizsgalatok. A makrofaundra vonatkozéan sem dallapithaté meg mds, mint a
tobbi Gsmaradvanycsoport esetében: egyes szintekben meghatdrozhaté minéségd és meny-
nyiségl a fauna, egyes szintek viszont a makrofauna szempontjdbdl meddének mindsit-
hetdk.

Féként faciesjelz6 értékd Mollusca fauna kertlt el6 a Szdszvari Formacié Mecseknd-
dasdi Tagozatdnak, a Budafai Formdcié Pécsvdradi és Komléi Tagozatdnak képz6dményei-
bdl; jobb megtartasd, meghatdrozhaté faunat a Manfai Tagozat, a Tekeresi, a Pécsszabol-
‘csi, a Szilagyi, a Kozardi Formacié, a Dunantili Fécsoport és a negyediddszak képzGdmé-
nyei tartalmaztak. A fauna jelentSs része itt is inkdbb facies-, mint korjelz6, de analégidk
alapjan szintezésre is felhaszndlhatok. Az 6slénytani tdbldzatok formacionként (tagozaton-
ként) kozlik a meghatdrozott faunaanyagot, ezekbdl is kitiinik, hogy a nagy rétegtani egy-
ségek (miocén, panndniai, pleisztocén) j6l elkiilonithetdk, azokon beliil azonban mar jelen-
t6s az atfedések mértéke.
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Szorvdny-adatok. A térképezési munka soran a fentieken kivil néhdny mds rendszer-
tani egység tobbé-kevésbé meghatarozhatd képviseldi is eldkertltek, ezeket azonban mind
ez ideig nem vizsgdltdk meg részletesen specialistak.

Viszonylag jelentés mennyiségi makrofléra maradvanyt tartalmaznak a Mecsekna-
dasdi Tagozat, a Komldi Tagozat, a Manfai Tagozat, a Tari Formacio, a Tekeresi Formacio
¢és a Dundntuli FGcsoport egyes rétegei. Korpos L. 1981-ben a Kdn 9. sz. térképezé firds
ottnangi szakaszabdl hatdrozott meg kis-emlés maradvanyokat. A Pécsszabolcsi Formacio
egyes feltdrasaiban nagy mennyiségu, jo megtartdsi Echinoidea maradvany taldlhatd, me-
lyek meghatdrozasra is alkalmasak lennének, bar biosztratigrafiai értékiik valdsziniileg cse-

kély.

Biosztratigrifiai osszefoglalas

A 3. tablazat tartalmazza az egyes rétegtani szintek és ésmaradvanycsoportok viszo-
nyét. Ebbdl jol leolvashatd, hogy milyen jelents bizonytalansag van a biosztratigréafiai be-
sorolast illetGen, igen sok az olyan rétegtani szint és egység, amely biosztratigréfiai alapon
nem foghaté meg. _

A biosztratigrdfiai és litosztratigrdfiai tagolds 6sszehasonlito vizsgdlata;
kronosztratigrdfiai értékelés

A litosztratigréfiai egységek ismertetése és a bisztratigrafiai adatok felsoroldsa meg-
erdsiti azt a tényt, hogy a kétféle tagolast egyiittesen alkalmazni altaldnos érvénnyel nem
lehetséges. Ennek oka részben az egyes foldtani kifejlédések jellegében, részben az Gslény-
tani meghatdrozdsra alkalmas 6smaradvanyok kis szimaban keresendd.

Az egyes litosztratigrafiai egységek keletkezési korilményeivel kapcsolatban kialakuldsahoz
kiilonbozé helyen és idében mds-mas Gsfoldrajzi kornyezetre, szallité és leraké kozegre, letile-
pedési helyre utald adat all rendelkezésre. Ezen Gsfoldrajzi tényezdk befolydsoljdk — legalabbis
részben — az egyes Gsmaradvanyok illetve 6smaradvanycsoportok kialakuldsanak és meg-
6rzédésének lehetGségeit. A fauna- illetve floravizsgalatok viszonylag kis id6-intervallumo-
kat hatarolnak be, ugyanakkor a képzédmények vastagsaga alapjan hosszabb képzdédési
id6ket lehet feltételezni. A 30. dbra tartalmazza a lito- és biosztratigréfiai adatok egyesité-
sét, s a kronosztratigrafiai beosztashoz valé viszonyat. Készitéséhez felhaszndltam HAmor
G. et al. 1985-0s tablazatdt. Sajnos, radiometrikus mérési eredmények nem élltak rendel-
kezésemre, igy csak analdgidk illetve az altaldnosan elfogadott adatok alapjan tiintettem fel
a kronosztratigrafiai skalat.

Litosztratigrafiai egységként végigvizsgalva az adatokat, az aldbbi megallapitasok te-
hetdk:

A Szészvari Formacio litosztratigrafiailag harom részre tagolodik. Alsé két tagozata,
a Kdraszi illetve Mazai Tagozatok nehezebben, felsé tagozata, a Mecseknadasdi Tagozat jol
elkilonitheté a kézetkifejlddések alapjan; Gsmaradvdny-tartalma a Nyugati-Mecsekben
csekély: palinoldgiai alapon csak a Mecseknddasdi Tagozat kora és kifejlédése adhaté meg
(4-es pollenzona), s szérvanyosan eléfordulé Mollusca és kisemlds maradvanyai csak faci-
esjelzé értékidek. Radiometrikus kordra vonatkozo adat a vizsgdlt tertileten nem 4ll rendel-
kezésre, egyetlen utalds, hogy a Tekeres 1. sz. furdsban a formacio és az alaphegység kozott
telepiil a Gyulakeszi Formaci6 19,6+ 1,4 milli6 éves képzédmény-egytttese. A formacio az
eggenburgi és ottnangi emeleteket tolti ki.

A Gyulakeszi Formacio képzédményei csak fiirasbol ismertek a vizsgdlt teriileten. Li-
tosztratigrafiai alapon jol elkiiloniilnek rétegei a bezar6 kézetektdl, azonban a Tari Forma-
cié képzGdményeivel makroszképosan konnyen OsszetéveszthetSk. Biosztratigrafiai értéke-
lésre alkalmas Gsmaradvanyokat nem tartalmaz, kora (mds teriletrél szdrmazo vizsgélatok
szerint) 19,6+ 1,4 millid év. A formdcio helye az eggenburgi—ottnangi hataron jellheté ki.
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30. dbra. Krono-, lito- és biosztratigrafiai adatok a Ny-i Mecsekben
F = formdcid, T = tagozat, o = 6smaradvany nincs, v = Gsmaradvény van, + = tufa

Abb. 30. Chrono-, litho- und biostratigraphische Angaben im Westlichen Mecsekgebirge

F = Formation, T = Glied, o = keine Fossilien, v = Fossilien existieren, + = Tuff

65



66

A Keresztiiri Formacid litosztratigréfiai alapon jol elkiilonil a Szdszvari illetve a Bu-
dafai Formacié képz6dményeitél. A benne szérvanyosan taldlhaté palinoldgiai anyagnak
csekély a biosztratigréfiai értéke, zéndba soroldsa nem is lehetséges, kozvetett adat viszont,
hogy feddjében helyenként a P5-6s Pectinida-zonaba sorolhaté faunat lehet talalni. Radio-
metrikus koradat a képz6dményrdl nincs, de helyenként benne, helyenként alatta telepiil a
Tari Formécié 16,4+0,8 millié éves décittufdja.

A Budafai Formdci6 litosztratigrafiailag hdrom jol elkiilonithetS tagozatbdl 4ll (bar
ezek hatdra nyugat felé haladva elmosodobb). A Pécsvdradi Tagozat Gsmaradvany anyaga-
nak rétegtani értéke csekély, elsésorban faciesjelzé alakokat tartalmaz. A Komloi Tagozat
palinoldgiai alapon jdl tagolhaté tovabbi szintekre, s egyiittese az 5-6s pollenzéndba tarto-
zik. A helyenként el6fordulé Mollusca, hal- és névénymaradvanyoknak sztratigrafiai érté-
ke nincs. A Mdnfai Tagozatban mar Foraminiferak, Molluscak és a nannoplankton is jelzik
a biosztratigrafiai szintet: az N9-es plankton Foraminifera zénat, a P5a jeld Pectinida zénat
és az NN4—5-0s nannozondt. A formécié radiometrikus kordra vonatkozé adat, hogy a
Tari Formacidt a Pécsvdradi Tagozat folott, a Koml6i Tagozatban és a Manfai Tagozat alatt
lehetett megtaldlni, igy a kdrpati—bdadeni hatdr e vonalban hizhaté meg, s athatol a forma-
cion.

A Tekeresi Formacid litosztratigrafiai és biosztratigrafiai alapon is j6l meghatarozhatd.
A Budafai Formacié és a Szildgyi Formacio kozott telepil. Foraminifera, nannoplankton
és Mollusca vizsgalatok alapjan is jél besorolhaté az N7—N10-es Foraminifera zonaba, az
NN4—6-0s nannozondba €s a P5a Pectinida zondba. Kordra vonatkozdan tdjékoztato jelle-
gu adat, hogy a Tari Formdcichoz sorolhaté ddcittufa helyenként a Tekeresi Formacicba
telepiil, igy a kdrpati—bddeni hatar a Formacié képzdményein at hizdodik.

A Féti Formacié Mecsekjanosi Tagozata litosztratigrafiailag elvalik a fekv6tdl és a fe-
dé6tél, biosztratigrafiai értékd Gsmaradvany-egyiittest csak a Foraminiferdk és a Diatomdk
alkotnak benne, ezek részben egymadsnak ellentmondé adatok, mivel a Foraminiferdk mar
a badeni, mig a Diatomdak D4-es zondja a karpati felsG részét jelzik. Radiometrikus adatok
a képzédményrdl nincsenek.

A Tari Formacié képzédményei litosztratigrafiai jellemvonasaikat tekintve csak a
Gyulakeszi Formacidval hasonlithatdk Ossze, ezzel esetleg makroszkdposan Ossze is té-
veszthetd. Biosztratigrafiailag kozvetett adat, hogy a Komldi illetve a Tekeresi Formacié
tiledékei kozé telepiil, igy helye kijelolhetd, 6smaradvanytartalom hijan is. Radiometrikus
kora (mads teriletekrdl szdirmazd adatok alapjan) 16,4+0,8 milli6 év.

A Pécsszabolcsi Formdci6 lajtamészké és mészhomokkd kifejlédése jol elkilonild li-
tosztratigrafiai jellegeket hordoz. Palinoldgiai, Mollusca és Foraminifera vizsgdlatokkal
egyardnt jol meghatdrozhaté biosztratigrafiai helyzete a PN—6-o0s pollen-, az N9—10-es
Foraminifera és a P5a Pectinida zéndban — tehdt lényegében a Manfai Tagozattal egy
szintben van. Radiometrikus kordra vonatkozé adat nincs a teriiletrdl.

A Szilagyi Formdci6 litoldgiailag jol lehatdrolhaté képz6dményeiben a pontos bio-
sztratigrafiai besorolds lehetsége is adott. A Foraminiferak alapjan az N11—12-es zonaba,
palinoldgiai alapon pedig a PN8-as zondba sorolhatd, a Pectinida zénacié szerint pedig a
P5b zonéba tartozik. Ez a badeni emelet felsG részének felel meg; ha elfogadjuk a badeni
felsé részének alsé hatdraként megadott 15 millié éves kort, akkor a formacié képz6dmé-
nyeit ennél fiatalabbnak kell tekinteni.

Meg kell emliteni a Fertérdkosi Formacio hidnyanak vagy meglétének kérdését. Li-
tosztratigrafiai alapon nem mutathatd ki, két helyrdl sikertilt kevert felsG-badeni—szarmata
Foraminifera faundval jellemezheté mintdjat begyjteni. Elterjedése egészen kis teriiletre
korlatozédik, ugyanakkor nem lehetetlen, hogy mikroméretekig hatold Gslénytani vizsgdla-
tokkal masutt is kimutathato lenne.

A Kozérdi és a Tinnyei Formacié képz6dményei elsGsorban biosztratigrafiai alapon
valaszthatdk el a Pécsszabolcsi (Fertdrakosi?) illetve a Szilagyi Formaciotdl. A bennik ta-
lalhaté Foraminifera és Mollusca fauna viszont egyértelmien mutatja kilonalldsukat: a Fo-
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raminiferak az N13—N14-es zonat, a Molluscak a kiédesedésnek indult iledékgyiijté faci-
esét mutatjdk. A két formdcid a szarmata emelet alsé és kozEépsé részét képviseli.

A Peremartoni FScsoport (a miocén zdrdtagja) kevés el6forduldssal képviselteti ma-
gat, melyek biosztratigrafiailag hasznosithat6 elemeket nem tartalmaznak.

A Dunantili FScsoport litoldgiailag jol elvédlaszthaté képzédménycsoportja biosztra-
tigrafiailag két szintre bonthaté az Ostracoddk alapjdn, Mollusca faundja elsGsorban
kilonbozé faciesteriiletekre jellemzd, a pollenanyaggal pontosabb szintezést megoldani
nem lehetett. Radiometrikus kordra adat nem 4ll rendelkezésre a tertiletrdl, konvencionali-
san az 5,5—2 millié év kozotti idétartamot tolti ki.

A negyediddszaki tiledékek biosztratigrafiai jellegeik és az Gsmaradvdnyanyag alapjan
is jol elvalaszthatok a fekvétSl. A Molluscdk jelentds része azonban nem annyira kor-, mint
ink4bb faciesjelzé értékd, igy pontosabb korbesoroldst adni nem lehet. Altalinosan elfoga-
dott vélemény, hogy a ma fellelhet képz6dmények legnagyobb része a Mindel és a Wiirm
idején rakddott le.

Osszefoglalva: Az egyes elkiilonitett rétegtani egységek egy része a kordbban el-
fogadott helyére keriilt az idérendi tabldn, egy résziiknek helyét—helyzetét azonban mddo-
sitani kellett.
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IV. OSFOLDRAJZI VISZONYOK, FACIESVIZSGALATOK

A vizsgalt teriilet paleomorfoldgiai viszonyainak valtozasai

A kainozdos tledékek szemcsenagysagabdl, telepiilésébdl, az asvany- és kdzettani
Osszetételbdl, az Gsmaradvany-tartalom vizsgdlatabol az egyes rétegtani szintek kialakuldsa-
ban megprébdlom vdzolni azt a morfoldgiai keretet, amely a képzédmények kialakulasat
meghatarozta.

A kainozdos tledékképzédés kezdetére a vizsgdlt teriilet egésze szarazulattd valt,
melytdl D-re dombsagi vagy roghegységi jellegi kiemelt teriilet foglalt helyet, mig az le-
dékgyjté maga is részben siksdgi, részben hegyldbi, részben dombsdgi terilet lehetett. E
teriilet E-i, EK-i része késGbb édesvizi iilledékgyjtd medencévé valt, mig a kornyezet mor-
foldgidja 1ényegében alig véltozott. A kdrpati emeletben mdr véltozott a helyzet: a hegység
paleo-mezozdos 6 tomege lapos lepusztuldsi hattérként szerepelt, az egykori tiledékgyjté
szintje e teriilleten a ma 350 m tszf. magassagban talalhatd tledékekkel volt egy magassag-
ban (ennél magasabban congerids képzédményeket nem lehet taldlni). A kordbban mér
limnikus tledékgydjtévé valt medence tovdbbra is medencetertilet maradt, mig a tertlet
Ny-i részén E felé foly6 vizek szabdaltdk a még mindig kiemelt, szdrazulati térszint.

A karpdti transzgresszio hasonlé morfologiai helyzetet taldlt: a tengerparti abrazio
vonala szinte megegyezik a congerias képzGdményekével, de jelenleg ennek roncsai csak
250 m tszf. magassag koriil taldlhatdk. Valamivel alacsonyabb, 180—200 m tszf. magassag
koril talalhatok a képzédmények a Biikkosdi-volgytSl Ny-ra. Ez a morfoldgiai helyzet dl-
landdsult a badeni idején is, a szarmata és als6-pannéniai képzédmények elterjedése vi-
szont azt mutatja, hogy joval nagyobb teriiletek kertltek ekkor szdrazra.

A Dunéntili Fécsoport képz6dményeinek lerakddasa idején a teriilet jelentSs része
viz ala kerilt, ezt bizonyitjak a Misina D-i oldalan jelenleg 370—390 m tszf. magassdgban
taldlhaté abrdzidsparti iledékek. A fels6-panndniai folyamdn a térszinbdl egyre tobb kertlt
szdrazra, s a negyediddszak kezdetére a morfoldgia f6 vondsai a maival megegyezGen ala-
kultak, a kvarterben a felszini er6zié hatdsara alakult ki a domborzat mai képe.

Az 6sfoldrajzi viszonyok rekonstrukcidja

A fenti fejezetben védzolt morfoldgiai helyzetvaltozasok eredményeként az Gsfoldrajzi
viszonyok is folyamatosan valtoztak. Az aldabbiakban a 30. dbran feltiintetett helyzetnek
megfelel6en, killonbozé szinteken dbrazolom a vizsgalt teriilet 6sfoldrajzat.

A miocén tledékképzidés kezdetén a terilet jelentSs része szdrazulat volt, ahovd D-i
irdnybdl érkezé folyck raktdk le tledékeiket (31. dbra). A folyok belépési helyeként Ar-
pad-teté kornyéke illetve a Biikkosdi-volgy feltételezhetd. A lepusztulasi tertilet és az ak-
kumuldcids térszin hatdrvonaldt Dinnyeberki—Hetvehely—Mecsekrakos kozott lehet ki-
jelolni.

Feltevésem szerint a Goricai-volgy mai tridsz kibuvasainak kozelében elvalaszto gat
hizédott, amelyet két oldalrél megkeriilve rakddtak le a folydvizi iiledékek. Egyidejileg
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31. dbra. Osféldrajzi kép az ottnangi elején
1. Jelenlegi alaphegység-kibuvas, 2. kiemelt terilet, 3. folyomeder, 4. artér

Abb. 31. Palaogeographische Lage zum Anfang des Ottnangien
1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. Flussbett, 4. Auland

S
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32. dbra. Osfoldrajzi kép az ottnangi végén
1. Jelenlegi alaphegység-kibuvis, 2. kiemelt terilet, 3. folyomeder, 4. pangé viz, mocsar

Abb. 32. Paliogeographische Lage wihrend des Ottnangien

1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. Flussbett, 4. Stockwasser, Moor

vulkani mikodés is folyt a tertileten, melynek tufa—tufit képzédményei a folydvizi rétegek
kozé telepiiltek. A késébbiek folyaman a teriilet E—EK-i része megsiillyedt, édesvizi ile-
dékgytjtévé valt, amelybe részben a tovabb miikodS folyck folyovizi iledékei, részben
pangdvizi—mocsari, limnikus tledékek rakodtak le. Kisebb részmedencék a szegélyeken is
kialakultak, e medencékben csekély barnakdszén-képzddés is folyt. E helyzetet mutatja a
32. dbra.

A kdrpati elején az Gsfoldrajzi viszonyok hasonldak voltak, bar az egyes faciesek job-
ban elkiloniiltek. A folydvizi tiledékképzédés még mindig jelentSs szerepet jatszott, tiledé-
kei Biikkosd, Hetvehely, Almdskeresztir kornyékén megtaldlhatok. A medencébe DNy-rol
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és DK-rél beérkez6 folyok torkolati tledékei Mdnfa, Bardtir, Hetvehely, Képespuszta
kornyékén rakddtak le.

A medence peremén, a parti sivban abrazids jelleggel a Pécsvaradi Tagozat, a me-
dence belsejében pedig a Komldi Tagozat képz6dményei jottek 1étre (33. dbra).

Szérazfoldi tledékképzidés helye volt a Biikkosdi-volgytl Ny-ra esd teriiletrész,
Dinnyeberki és Almadskeresztir kornyéke. Az egyideji tufaszérds eredményeként a Koml6i
Tagozat és a Keresztiiri Formécio rétegei kozt dacittufa és tufit is taldlhat6. Az aljzat to-
vabbi siillyedésével a tengeri tiledékképzédési viszonyokat el6bb csak a Komldi Tagozat-
ban jelenkez6 tengeri beiitések jelzik, késébb a medenceteriileteken a Tekeresi Formacid, a pe-
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33. dbra. Osfoldrajzi kép a karpati elején

1. Jelenlegi alaphegység-kibuvis, 2. kiemelt teriilet, 3. folyévizi delta, 4. terresztrikus-, 5. partszegélyi-, 6. laginas terulet

Abb. 33. Palaogeographische Lage zum Anfang des Karpat

1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. fluviales Delta, 4. terrestrische-, 5. Kustenrand-,
6. Lagunenbereich
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34. dbra. Osfoldrajzi kép a badeni elején
1. Jelenlegi alaphegység-kibiivas, 2. kiemelt terilet, 3. abrazidsparti Kifejlodés, 4. sikparti kifejlodés, 5. zatonyfacies, 6. nyitvizi
kifejlodés
Abb. 34. Palaogeographische Lage zum Anfang des Baden

1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. die Ausbildung der Abrasionskuste, 4. die Ausbildung von
flachen Kistengebieten, 5. Kliff-Fazies, 6. hochmarine Ausbildung
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remi tertleteken a Manfai Tagozat Foraminifera faunat tartalmazo rétegei rakddtak le. He-
lyi jelleggel, a teriilet E—EK-i részén kisebb regresszi6 jatszédott le a karpati végén, a Féti
Formécié Mecsekjanosi Tagozata a bodolyabéri szinklindlisban és attl K-re mutathatd ki.
A transzgresszi6 iranya Ny—ENy-i volt, amit az is mutat, hogy a badeni fauna a Nyugati-
Mecsekben mar a Budafai Formaciéban megjelenik, mig a Keleti-Mecsekben a Formacio-
bdl hidnyzik.

A badeni emelet idején a tengeri tledékképz6dés dllanddsult. Ekkor a peremeken a
Pécsszabolcsi Formacio lajtamészkS képzddményei s vele egyidejiileg a Tekeresi Formacio
slir rétegei rakddtak le (34. dbra). Nincs kizarva, hogy a bodolyabéri szinklinalis lajtamész-
ké képzédményei nem peremi helyzetet, hanem zdtonyos szigettengeri helyzetet mutatnak
— abrankon ezt a helyzetet tiintettiik fel.

A Keleti-Mecsek jellegzetes barnakdszéntelepes képz6dményei a Nyugati-Mecsekben
nem fejlédtek ki. A badeni fels6 részét a peremeken a Fertérakosi Formdcid (?), a meden-
cében a Szildgyi Formacio tledékei képviselik, jelezve a tengeri tiledékképzidés allando-

sult voltdt (35. dbra).
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35. dbra. Osfoldrajzi kép a badeni végén

1. Jelenlegi alaphegység-kibiivas, 2. kiemelt teralet, 3. partszegélyi kifejlodés, 4. nyiltvizi kifejlédés

Abb. 35. Palaogeographische Lage zum Ende des Baden

1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. Kistenrandausbildung, 4. hochmarine Ausbildung

36. dbra. Osfoldrajzi kép a fels6-miocénben
1. Jelenlegi alaphegység-kibivas, 2. kiemelt terulet, 3. partszegélyi kifejlodés, 4. nyiltvizi kifejlodés

Abb. 36. Palaogeographische Lage in oberem Miozéin
1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. Kustenrandausbildung, 4. hochmarine Ausbildung
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A szarmata emeletben az el6zGekhez hasonld tledékképzddési viszonyok élltak fenn:
a peremi vagy sekélyvizi teruleteken a Tinnyei Formacié — helyenként a fekvé lajtamészkS
anyagat feldolgozott formdban tartalmazé — durvamészké képz6dményei, a nyiltvizi teri-
leteken a Kozdrdi Formécié agyagmargds tledékei taldlhatok. Mivel az alsé-panndniai
képzédmények igen kis elterjedésben, a szarmatdval megegyez6 tiledékképzédési korilmé-
nyek kozott rakddtak le, Gsfoldrajzi viszonyaikat egyiitt dbrazoltam (36. abra).

A fels6-panndniai idejére megvaltozott az Gsfoldrajzi helyzet: jelent6s tovabbi teriile-
tek kertltek viz ald, melynek sétartalma fokozatosan csokkent. Az abraziésparti kifejlédé-
sek a hegység D-i elGterében és E-on egyardnt megfigyelhet6k, mig a sikpart kiilonbozé
vizmélységet jelz6 iledékei a hegység Ny-i és E-i elGterében taldlhaték meg, helyenként
specidlis kvarchomok-kifejlédéssel (37. dbra).

A felsé-panndniai kozépsé részének végén a teriilet kiemelkedett, s a negyedidGszak
folyaman jellegzetes szarazfoldi uledékképzddés folyt, lejtétormelék, folyovizi tledékek,
16sz és forrasmészkS képzGdéssel, végiil az antropogén hatdsra dthalmozott, kevert Osszeté-
teld feltoltések kialakuldsdval.
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37. dbra. Osfoldrajzi kép a felsé-panndniai kozepén
1. Jelenlegi alaphegység-kibuivas, 2. kiemelt terilet, 3. partszegélyi Kifejlodés, 4. sikparti kifejlodés, S. nyiltvizi kifejlodés, 6. részben
elzart medencék

Abb. 37. Paldogeographische Lage zur Mitte des Oberpannon

1. Gegenwartiger Ausbiss des Grundgebirges, 2. aufgehobenes Gebiet, 3. Kustenrandausbildung, 4. die Ausbildung von flachen
Kiistengebieten, 5. hochmarine Ausbildung, 6. teilweise geschlossene Becken

Ficiesviszonyok

A foldtani térképezés soran észlelt, a faciesre vonatkozo adatokon kiviil igen sok, a
faciesre utalé bélyeget hordoznak a képzGdményekben taldlhaté Gsmaradvanyok. Ezek
rendszertani hovatartozasat, a kifejlédésre utald jellegeit az anyagvizsgalatokat végzs speci-
alistak hatdroztdk meg. Tobb esetben azonban az Gslénytani adatok sem elégségesek
onmagukban a facies meghatarozdsara, emiatt mas mddszerrel kisérleteztem: a szemcse-
nagysagi adatok statisztikus értékelésének Sanu B. K. (1974) dltal kidolgozott és alkalma-
zott modszerét modositva, recens tledékek vizsgédlata alapjan kialakitott facieshatarok kozé
helyeztem el az egyes formacick tormelékes tiledékeit.
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Sanu B. K. mddszerének felhaszndldsa a faciesvizsgdlatokban;
furdsi anyagok faciesvizsgdlatanak lehetosége Sanu modszerével

A cimben jelzett mddszer 1ényege, hogy a szemcseeloszldsi Osszeg-gorbe vizsgdlatabdl
kiindulva, annak 7 kivalasztott pontja (5, 16, 25, 50, 75, 84 és 95%-os értéknél vizsgalt
szemcsenagysdgi adat) alapjan kiszamitja az Osszeg-gorbe jellegzetességeit, amit Fork, R.
L. és Warp, W. C. (1957) nyomdn osztalyozottsdgnak (o), csicsossagnak (K) és kozepes
szemnagysagnak (M) nevez, s ezek Osszefliggéseit logaritmikus koordinatarendszerben ab-

rizolja. Az X tengelyen a —> o°, az y tengelyen /o~ Gsszefliggést abrazolja, megalla-

pitdsa szerint a koordinétarend/ézerben felfelé a fluiditas, jobb felé a szillitokozeg energid-
jdnak novekedése tapasztalhatd, s ennek alapjan (valamint a megvizsgalt, ismert faciesd
képz6dmények adatai alapjdn) néhany facieshatart tintetett fel diagramjan.

A M. All. Foldtani Intézet Dél-Dunéntili Osztalydn végzett vizsgalatok mds faciesha-
tarok kijelolését tették lehetGvé és sziikségessé. TObb szdz szemcsenagysagi vizsgalat elem-
z6 értékelésével, a Sanu-féle faciesdiagram kereteit €és szamitasi mddszereit meghagyva
alakultak ki azok a faciesmezdk, melyeket a fiatal képzédmények vizsgdlatandl a Nyugati-
Mecsekben is alkalmaztam. Az aldbbiakban formdcionként ismertetem és abrdzolom a
szemcseosszetétel vizsgdlatdnak eredményeit, el6bb az egyes formdcidk atlag-szemcsenagy-
sagait hasonlitom Ossze (38. dbra), majd a faciesdiagramokat mutatom be és dbrazolom.

A szemcsenagysagi viszonyok osszehasonlitasabol kideril, hogy a formacickon beliil
lényeges Osszefliggés a szemcsenagysdgi és karbondtadatok kozott nem mutathatd ki. Az
egyes formdcidk nevében szereplé kézetmegnevezések és a szemcsenagysagi adatok kozott
bizonyos eltérés megfigyelhets: a Pécsszabolcsi Formdacio ,,Mészk6” megnevezése a vizs-
galt teriletre nem 4ll, a Szildgyi Formacié ,,Agyagmarga”-ja is inkdbb kdzetliszt, mint
agyag. Kdzettani alapon a legmarkansabb elkilontlést a Keresztiri Formacid, a Budafai
Formacio Pécsvaradi Tagozat, a Budafai Formacié Mdnfai Tagozat, a Féti Formacid, vala-
mint a Szildgyi Formacio képzédményei mutatjak.

Az aldbbiakban bemutatott faciesdiagramokat felhasznaltam az Gsfoldrajzi kép és a
faciesviszonyok rekonstrukcidjahoz. Az egyes diagramok rovid ismertetésével a késébbi fe-
jezetben vazoltak adatszerdsitésére torekedtem. Az egyes diagramokon szerepld adatok
szamat a formdcio neve alatt tintettem fel.

A Szészvari Formdcié Mazai Tagozata (39. dbra) 41 adatbol megrajzolt diagramjanak
pontjai elsGsorban folyovizi ficiesmezGbe esnek, nagyobb strdsodést a kisebb energiaigé-
nyd szemcsehalmazok felé mutatnak. Ez azt bizonyitja, hogy a vizsgdlt mintdk a sodorvo-
naltol tdvolabbi teriiletekre esnek, s bizonyos dtvezetést mutatnak a pangévizi iledékkép-
zGdési viszonyok felé. Nagy valdszintséggel a ritmusos iledékszallitasra utalnak a fenti
adatok.

A Szészvari Formacio Mecseknddasdi Tagozatdnak mintdi (40. dbra) hasonld elosz-
last mutatnak, bar a folydvizi faciesmezébe esé pontok szama ardnyaiban kevesebb. Az
egyes adatsorok kiértékelése azt mutatja, hogy a pangovizi iledékanyag tulsilya mellett al-
kalmanként folydvizi betelepilések is megfigyelheték. A tovabbi tledékképzddési koril-
mények a suriségi helyek balra (csendesebb viz) illetve jobbra (nagyobb energidju szallito
kozeg) vald eltolddasdt eredményezik.

Kilonleges helyzetet foglal el a diagramok kozott a Keresztiri Formdcio faciesdiag-
ramja (41. dbra). Ezen legaldbb hdarom faciesmez6be es6 pontok halmozddtak Ossze: a leg-
nagyobb szallitasi—szallitodasi energidt igénylS, durva tormelékanyag a lejtéilledékeket
képviseli, a valamivel finomabb szemcsenagysagu tledék folydvizi viszonyok, mig a he-
lyenként jelentkez6 agyagbetelepiilések pangdvizi, vagy lassi dramlasi viszonyok kozott
jottek létre.
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(544)
Szaszvar F. Mazai T Szaszvari F. Mecseknadasdi T.

@13

Pécsvaradi T. Budafai F. Manfai T

Dunantuli Focsop Quarter
38. abra. A szemcsenagysagi ¢s karbonatadatok 6sszehasonlité diagramjai
1. Agyag, 2. kézetliszt, 3. homok, 4. kavics, 5. karbondt. — Zardjelben az dtlagolt adatszam

Abb. 38. Vergleichsdiagramme der Korngrossen- und Karbonatangaben
1. Ton. 2. Schluff, 3. Sand. 4. Kies, 5. Karbonat. — In Klammern steht die durchshnittliche Zahl der Daten
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39. dbra. Szészvéri Formacid, Mdzai Tagozat faciesdiagramja 41 adat alapjan
39—49. dbra jelmagyardzata: 1. szélfijta-, 2. foly6vizi-, 3. pangovizi—nyiltvizi-, 4. lejté-facies, 5. vizsgalati adat helye

Abb. 39. Faziesdiagramm des Mazaer Gliedes der Szaszvarer Formation nach 41 Daten

Zeichenerklarung zu den Abbildungen 39—49: 1. dolische Fazies, 2. fluviatile Fazies, 3. stockwasser- und hochmarine Fazies,
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40. dbra. Szaszvari Formacio, Mecseknadasdi Tagozat faciesdiagramja 544 adat alapjan
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Abb. 40. Faziesdiagramm des Mecseknddasder Gliedes der Szdszvarer Formation nach 544 Daten
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41. abra. Kereszturi Formaci6 faciesdiagramja 174 adat alapjdn
Abb. 41. Faziesdiagramm der Keresztirer Formation nach 174 Daten

A Budafai Formacié Koml6i Tagozatdnak faciesdiagramja (42. dbra) hasonld képet
mutat a Mecseknddasdi Tagozatéhoz, bar az eredmények szorasa jelentésebb. A pontok
tobbsége itt is a csendes vizd, lassu dramldsi viszonyokkal jellemezhetd teriiletre esik, de az
idénként jelentkezé folydvizi betelepiilések is kimutathatok a diagramon. A nagyobb ener-
gidji mezSbe es6 pontok tobbsége szintén folydvizi szallitdsra utal.

Jo-2
50
40

07
0.6
05

04

K6 52
Mzo

02 03 04050607 10 20 30 40506070 100

42. abra. Budafai Formacio, Komléi Tagozat faciesdiagramja 813 adat alapjan
Abb. 42. Faziesdiagramm des Komlder Gliedes der Budafaer Formation nach 813 Daten
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43. dbra. Budafai Formacié, Manfai Tagozat faciesdiagramja 106 adat alapjan
Abb. 43. Faziesdiagramm des Manfaer Gliedes der Budafaer Formation nach 106 Daten

A Manfai Tagozat viszonylag kis szimu adata az allovizi és folyovizi facieshatarok
kozelében mutat stirisodést (43. dbra); a folydvizi széllitdsra utalé adatok mennyisége cse-
kély.
A Tari Formacié képzGdménycsoportjanak faciesdiagramja (44. abra) specialis hely-
zetet tiikroz: egyrészt az intenzivebb k6zegmozgdsra utald adatok sdirdsodnek (bizonyitvan
a képzédmény légi szdllitasu voltdt), mdsrészt a kisebb energidjui mezében is taldlunk ki-
sebb sirdsodést, ami valészinileg a rezidudlis mallas kovetkezményeit mutatja.
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44. abra. Tari Formacio faciesdiagramja 25 adat alapjan
Abb. 44. Faziesdiagramm der Tarer Formation nach 25 Daten
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45. dbra. Tekeresi Formacio faciesdiagramja 295 adat alapjan
Abb. 45. Faziesdiagramm der Tekereser Formation nach 295 Daten

A Tekeresi Formacio képzddése idején uralkodé nyilttengeri faciesviszonyokat mutat-
ja a45. abra. ]

A Pécsszabolcsi Formacio kis szamu adata (46. dbra) elég jelentds szoréddst mutat,
bar az mindenképpen leolvashaté belSle, hogy valamivel intenzivebb vizmozgasi korilmé-
nyek kozott jott létre, mint a korabbi képzédménycsoportok.
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46. dbra. Pécsszabolcsi Formacio faciesdiagramja 78 adat alapjan
Abb. 46. Faziesdiagramm der Pécsszabolcser Formation nach 78 Daten
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47. dbra. Kozardi és Tinnyei Formacid faciesdiagramja 61 adat alapjan
Abb. 47. Faziesdiagramm der Kozarder und Tinnyeer Formationen nach 61 Daten

A Kozirdi és Tinnyei Formdcick 6sszevont faciesdiagramja (47. dbra) a kis adatszdam
miatt 1ényeges kovetkeztetések levondsara nem alkalmas.

Az Osszes faciesdiagram kozil a legnagyobb szordst a Dunantili Fécsoport képzdd-
ményeit dbrdzolé diagramon lehet megfigyelni (48. dbra). Ennek az az oka, hogy ekkor
igen valtozatos tledékképzSdési viszonyok alakultak ki, a nyiltvizi kifejlédéseken kiviil
parti és lagunas faciesek is létrejottek.
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48. dbra. Dunéantili Fécsoport faciesdiagramja 753 adat alapjan
Abb. 48. Faziesdiagramm der Transdanubischen Hauptgruppe nach 753 Daten
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49. dbra. Negyediddszaki képzédmények faciesdiagramja 912 adat alapjan
Abb. 49. Faziesdiagramm der quartaren Sedimente nach 912 Daten

A negyedidGszaki képzédmények faciesdiagramja (49. abra) elsGsorban a 10sznek
megfelel6 mez6ben mutat sirdsodést, ez elsésorban annak kovetkezménye, hogy a 10sz és
valtozatai a legjelentGsebb horizontdlis és vertikalis elterjedési kvarter képzGdmények.

A féciesdiagramok 0Osszehasonlitdsdbol megdllapithatd, hogy a mddszer elsGsorban
tdjékoztato jellegd, s bnmagdban fdciesértékelésre csak tdg hatdrok kozott alkalmazhatd.

A faciesvizsgalatok fenti modszerének alkalmazasi lehetdségét furasi rétegsorok ese-
tében is megvizsgaltam. Sajnos, az egyes mintdk x—y értékeinek folyamatos, a mélység
fuggvényében torténd dbrazoldsa esetenként olyan kaotikus vonalhdldzat kialakulasat ered-
ményezte, amelynek értelmezhetetlensége a benne rejlé informdcié értékét elvette. gy a
végsé értékelésnél a furdasok mélységkozeit, mint egyes mintdkat vettem figyelembe s a fii-
rds altal harantolt rétegsor értékelésénél az egyes tendencidkat értelmeztem ugyan, de nem
dbrdzoltam. Ezen értelmezések eredményeként alakult ki a végsG kép az egyes formacick
képzGdményeinek faciesviszonyairdl.

A fdcies- és osfoldrajzi viszonyok kapcsolata
a Keleti-Mecsek és a tavolabbi kornyék hasonlo korii képzodmeényeivel

A fécies- és 6sfoldrajzi viszonyok vizsgdlata azt mutatja, hogy a kainozéikumban vég-
bement folyamatok alapjan nem indokolt a hegység keleti és nyugati részének éles szétva-
lasztasa. A hegység egészének fejlédéstorténetében kimutathatd kiilonbségek elsGsorban a
foldtorténeti folyamatok idébeliségének eredményei; természetesen a morfoldgiai helyzet
és a szerkezetalakulds kiilonbozésége miatt is kialakultak bizonyos eltérések, ezek azonban
kisebbek, mint a hegység déli elGtere és északi része kozti kiillonbség.

Az eggenburgi—ottnangi emelet idején a Keleti- és Nyugati-Mecsekben egyardnt szd-
razfoldi tledékképzédés folyt, amelyhez a lepusztuldsi hdtteret a mai Villanyi-hegység és
kornyéke korzetében lehet feltételezni. E szarazfoldi tledékképzédésre utalé nyomok a
Dél-Dunantul tertletén tobb furdsban is kimutathatok, természetesen viltozo kdzettani
osszetétel mellett.

A karpati emeletben kialakult véltozatos tledékképzédési helyzet mind a Keleti-,
mind a Nyugati-Mecsekben megfigyelhetd; bizonyos kiillonbségként jelentkezik a Kereszti-
ri Formacio szarazfoldi rétegsora, amely a hegység keleti részén nem fejlédott ki. A Dél-
Dunéantilon a legtobb firdsban elsGsorban a nyiltvizi kifejlédéseket lehet megtaldlni, a
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Komléi Tagozat képzGdményei mellett helyenként a Manfai Tagozatnak megfelel6 delta-
képzGdmények is kifejlédtek. A karpati végi regresszio a keleti és nyugati teriletrészen
egyarant kifejlédott (bar a Nyugati-Mecsekben kevésbé markdns vondsokkal), a Dél-Du-
nantul tobbi részén a képzGdményre utalé adat nincs.

A bédeni emelet tengeri tledékképzGdési viszonyai az egész Dél-Dunantilra kiter-
jedtek. A fiirdsi adatok tanisdga szerint a szigettenger-jellegd teriileten a sekélyebb régiok-
ban lajtamészkd, a mélyebb vizi teriileteken agyagmadrga képzédott. Ez a helyzet az egyko-
ri partok kozelében (a hegység tertiletén) jol tanulmdnyozhato, s a képz6dmények itt nem-
csak egymads felett, hanem egymas mellett is megfigyelhetdk.

A béadeni k6z€épsé részének regressziv jellegére vonatkozo adat csak a Keleti-Mecsek-
bél ismert.

A szarmata emelet tledékképzGdési viszonyai hasonléak a badeniéhez, ez a megdlla-
pitds a furasi adatok alapjan gyakorlatilag az egész Dél-Dundntiilra érvényes.

A Nyugati-Mecsekben alsé-panndniai képzédmények csak szik teriiletre korldtozot-
tan ismertek — taldn ekkor volt a legnagyobb a kiilonbség a hegység két részének tiledék-
képzGdési viszonyai kozott. A Dél-Dundntul teriiletén ugyanakkor majdnem altaldnos el-
terjedésiiek a Peremartoni FScsoport képz6dményei, helyenként transzgressziv jelleggel te-
lepiilve a szarmata képzGdmények felszinén.

A fels6-panndniai képzédmények 1ényegében mind a hegység keleti €s nyugati részén,
mind a Dél-Dundntiilon egységes kifejlédéstinek tekinthet6k. A kisebb kiilonbségek az
tledékképzédési viszonyokban mutatkozé helyi jellegzetességek — mint példaul a
biikkosdi kvarchomok —, azonban végeredményben az egész teriileten a belté kiédesedé-
sével, oszcilldcids jellegekkel és feltoltGdéssel lehet szamolni. A hegység peremeitdl tavo-
labb a fels6-panndniai felsé részének képzédményei is megtaldlhatok.

A negyedidészaki képzédmények vonatkozdsiban a DéEl-Dunantilon a periglacidlis
uledékek kialakuldsa a legjellegzetesebb; tertletileg és vastagsag szempontjabdl is a szél
liledékképzb szerepe a legjelentGsebb (1osz és futéhomok), ezenkiviil a nagyobb morfol6-
giai kilonbségekkel jellemezhetS hegy- és dombvidéki teriileteken egyardnt jelentGs szerep
jutott a gravitacié hatasanak (lejtéiiledékek).

A rétegtani hovatartozds, a korbesorolds szempontjdbdl lényeges vulkani képzédmé-
nyekrdl kiilon kell megemlékeznem. Az un. ,alsé-riolittufa” (Gyulakeszi Formacid) a Ke-
leti-Mecsekben és kornyezetében, illetve a Dél-Dundntil K-i részén dltaldnos elterjedésd,
jelentGs vastagsagu képzédmény. Ennek a Nyugati-Mecsekben csak nyomai (illetve 1—2 m
vastag betelepuilések) figyelhet6k meg. A minden valészindség szerint tobb kitorési cent-
rumbdl szarmazé képzGdmény nyugat-mecseki kis vastagsdga valdszinileg tavoli kitorési
helyre enged kovetkeztetni.

A Keleti-Mecsekben az ottnangi végén lezajlott andezitvulkanizmusnak a Nyugati-
Mecsekben nem lehetett a nyomait felfedezni. Ez nagy valdszintdséggel azt mutatja, hogy
az andezit jelentGs része szubvulkani testként nyomult be az tledékek kozé, s igy jelent6-
sebb tufaszordssal ez a vulkdni tevékenység nem jart. A Dél-Dundntul teriiletén a mecseki
andezittel egyidésnek tekintheté a Mez6csokonya kornyéki, nagy vastagsdgui andezit 6szlet
is.

A kdrpati emelet felsé hatdrat jelz6 ,kozépsé-riolittufa” (Tari Formacid) a Nyugati-
és Keleti-Mecsekben egyardnt jelentds teriileti elterjedésben, bar az ,,alsé-riolittufandl” jo-
val kisebb vastagsdgban kimutathatd. A kitorési centrumokat — miutdn a vastagsagi ada-
tok D-16l E felé kissé csokkennek — a hegység D-i elSterében lehet feltételezni, bar a Dél-
Dunéntil egész teriiletén ismert képzdmény-egyiittes alapjan tobb, a hegységtSl E-ra levé
kitorési centrum is feltételezhetd.

A szarmata emeletben levé ,fels6-riolittufa” (Galgavolgyi Formacié) csak nyomok-
ban mutathaté ki mind a K-i, mind a Nyugati-Mecsekben (Kishajmds), s a Dél-Dunantul
tertiletén sem dltaldnos elterjedésu.

A pleisztocén elején jelentkezG bazaltvulkdnossagnak a bdri el6forduldson kivil né-
hény fiirdsban van csak nyoma — a Nyugati-Mecsekben ezt sem sikertilt megtaldlni.
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V. SZERKEZETALAKULAS

A szerkezeti adatok észlelési problémai

A miocén, illetve panndniai képzédménysor kifejlédési jellegei kevés konkrét szerke-
zeti adat észlelését teszik lehetGvé. Egyes rétegtani szintekben még a dlésadatok mérése is
nehézségekbe litkozik, mivel a kézetanyag jelentSs része a feltdrasokban beomlott helyzet-
ben, vagy letakarva taldlhat6. Ennek ellensilyozdsdra részben a mikrotektonikai jelensé-
geknek szentelt jelentSsebb figyelem, részben a késGbbiekben ismertetésre kerils volgy-
irdny-statisztikai vizsgdlatok szolgdltak.

A tektonikai viszonyokra utalé legszembetiin6bb adat a képz6dmények ddlése; a
Szaszvari Formdcio képzédményei kézettani Osszetételik és folydvizi faciesiik kovetkezté-
ben hosszan kovethets rétegekben sehol sem figyelheték meg. Jobb feltdrdsokban ugyan
bizonyos tendencia felfedezhets az egyes képz6dmények délésében, azonban ezekbdl tavo-
labbi kovetkeztetés nem vonhatd le.

A Budafai Formacié képz6dményei esetében hasonlé a helyzet, egyedil a Koml6i
Tagozat néhdny feltdrdsaban lehetett konkrét, a szerkesztéshez is felhaszndlhaté adatokat
talalni.

A bédeni képzGdményeken tobb helyen kitiné délésadatok mérhetSk: a bodolyabéri
szinklindlist elsGsorban a Tekeresi, Pécsszabolcsi Formdciok délésadatai rajzoljak ki. A
szarmata képzGdmény-egyiittese legtobb esetben a badenihez hasonl6 telepiilésben taldlha-
to.

A fels6-panndniai képzédmények délése tobbnyire csak helyi jelleggel bir jelentSség-
gel, tavolabbi szerkesztésre nem haszndlhatd.

Az alabbiakban néhdny olyan adatot ismertettek, melyek konkrét szerkezeti informa-
ciot tikroznek, s amelyeket a szerkesztés sordn felhaszndltam.

A Magyarhertelend 2. sz. fiirdsban a Mecseknddasdi Tagozat képz6dményei a fekvs
tridsz dolomitos mészkdvel tobbszoros ismétlédéssel, feltolodasi sikok mentén, tektoniku-
san érintkeznek.

A Bakdca 2. sz. firdsban a miocén és pannoniai képz6dmények zavart telepulésben,
helyenként 80—90°-os déléssel figyelhet6k meg.

A Hetvehely 2. sz. térképezé furdsban a karpati képz6dmények és a tridsz dolomit
feltolédds mentén érintkeznek.

A K6vagoszol6s 1428. sz. furasban, a hegység D-i elSterében a perm és lidsz képzdd-
mények alatt, tektonikusan becsipett helyzetben taldlhatdk karpati képz6dmények.

A felszini adatok koziil a legmarkénsabb jelenségek a bodolyabéri szinklindlis és az
E-i feltol6d4si zéna kozelében észlelhetSk. A szinklindlisban a rétegsorrend: Tekeresi For-
macié—Fati Formacié—Pécsszabolcsi Formacio—Tinnyei Formacio—Dundéntili Fécsoport.
A képz6dmények az E-i szdrnyon mintegy 14—25%-0s, a DNy-i—D-i szdrnyon valamivel
kisebb EK-i d6lésben taldlhatck. Ezen a f6 tendencidn beliil kisebb hulldmzdsok is megfi-
gyelhetdk.

Az E-i feltoldddsi zona kozelében j6l hasznalhat6 adatokat szolgéltatott példdul Me-
csekpoloske kozelében a Pécsszabolesi Formécid rétegeinek mintegy 45°-os E-i irdnyd d6-
lése, amelyet szinte az egész északi hegységperemen végig lehet kovetni, nemcsak a Pécs-
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szabolcsi Formacié képzédményein, hanem a Tekeresi Formacion (Kishajmastdl E-ra) és a
Szdszvéri Formdcion (Bakdca) is észlelhetd, sot KisbesztercétSl D-re a Dundntiili Fécso-
port képz6dményei is 45°-0s E-i d6lésben figyelhet6k meg.

A mikrotektonikai adatok jelentSs része is azokbdl a képz6dményekbdl szarmazik,
amelyekben egyéb szerkezeti jelenségek is megfigyelhet6k. Néhdny kisebb, helyi jelentsé-
gi vagy csak statisztikusan kiértékelve jelentGs elmozduldst a fényképtabldkon is
megorokitettem (IIL tdbla 1., XXIIL t. 2., XXXV. t. 2., XXXVIL t. 1.).

Vélgyirany-statisztikai vizsgalatok

A fentebb vazolt csekély észlelési adat segitségével nehezen lehetett volna hd képet
kapni a teriilet szerkezetének fobb vondsairdl. Alatamasztasukra, a f6bb szerkezeti irdnyok
kijelolésére probaltam meg felhaszndlni a volgyirdny (és -hossz) -statisztikat. Az 1:25000
méretaranyu topografiai térképen végzett mérések eredményeit az 50. dbrdn tintettem fel,
a volgyek hossza az irdnyukba huzott egyenes szakasz hosszdval ardnyos. Feltiintetem min-
den 100 méternél hosszabb volgy adatit (de csak azokét, melyek a neogén képzédmények-
bél 4ll6 teriiletre esnek).

/ g /
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50. dbra. Voélgyiranyok és -hosszak a Ny-i Mecsekben
Abb. 50. Talrichtungen und Talldngen im Westlichen Mecsekgebirge

Az dbra értékelése tobb tényre vilagit rd. Mindenképpen szembetiné a részaranyta-
lansag a K-i és Ny-i oldal kozott: EK-r6l DNy-ra és DK-r6l ENy-ra jéval nagyobb szamu
és valamivel nagyobb atlagos hosszusagu volgy fut le. Ez részben magyardzhaté a teriilet
atlagos orografiai képével, tehat azzal, hogy a legkiemeltebb topografiai egység a teriilet
K-i kozépsé részén taldlhaté — bar ez az EK-rél lefutd volgyek nagy szdmat nem indokol-
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ja. Az egyes negyedek legkisebb értékeit 6sszekotve (figyelmen kivil hagyva a 270°-ndl je-
lentkez6, véletlenszeri 0 értéket) megallapithatd, hogy az dtlagos legkisebb volgyhossz 350
m, s etté] a legnagyobb eltérés az EK-i negyedben mutathatd ki. Itt a legkisebb volgyhossz
mintegy 100 m-rel nagyobb. Az 1000 illetve 2000 m-es hosszakat megfigyelve ismét az
EK—DNy-i irdnyi volgyek tilsilya lathatd, bar a leghosszabb volgyek DDK—EENy-i ira-
nytak. Az 1000 m-es volgyhossz-értéknél mérhet6 stirtiségi szdam az EK-i mezSben 30, a
DK-i mezében 17,4, a DNy-iban 5,8, az ENy—iban 8. Ugyanez az érték 2000 méteren 12,9,
5,9, 0 illetve 1,4. Ez az érték megmutatja, hogy az azonos iranyba mutatd, azonos hosszu-
sagu volgyek ardnya milyen.

A volgyhossziisdg és szélesség ardnya alapjan az EK—DNy-i irdnyt mindenképpen ki-
emeltnek kell tekinteni. Ez szdmos lényeges szerkezeti elemmel, az egész Dél-Dundntiil
felépitését meghatdrozo szerkezeti vonallal megegyezG irany. Kisebb eltérések természete-
sen kimutathatok; a volgyiranyok pontos szerkezeti kép megrajzoldsdhoz nem elegenddk.

A mozgisok iddbelisége; az egyes fo szerkezeti irdnyok kora

Az 6sfoldrajzi kép megrajzoldsa sordn mdr védzoltam az egyes teriletrészek kozt ki-
alakult eltéréseket. Ezeknek az eltéréseknek oka részben izosztatikus mozgds, részben szer-
kezetalakulds. A fentiekben leirt nehézségek ellenére — HAmor G. (1970) részletes szer-
kezetfoldtani elemzését felhaszndlva — az egyes fG szerkezeti irdnyok kordra €s jelentGsé-
gére vonatkozo elképzelést az aldbbiakban Osszegezhetem.

A kainozéos iiledékképzédés kezdete eltt szamos, a hegység felépitése szempontja-
bdl lényeges szerkezeti elem jott létre. Ekkor alakultak ki a paleo—mezozdos uledékek f6
gyiirt formdi, s az ausztriai—szubhercini fdzis idején pikkelyes szerkezetalakulds is tortént.
Ezt kovetGen, mér a szdvai orogén fazisban alakult ki az a nagyszerkezeti kép, amely hosz-
sz id6n keresztiil 1ényeges szerepet jdtszott az tledékképzddés jellegében: ekkor a hegység
D-i el6tere magasabbra, E-i elGtere mélyebbre kerilt. Az EK—DNy-i csapdsu f6 sikok
mentén kialakult pasztak a lepusztulds, illetve az akkumuldcid térszineit hoztdk létre: D-en
a kiemelt, szdrazfoldi teriiletet, E-on a szintén szdrazfoldi, de mélyebb helyzetd szdrazfoldi
medencét.

A stéjer fazisban elsGsorban a fenti hosszanti vetdk feldaraboldddsa, a térszin tovabbi
differencidlédésa tortént. Ekkor alakultak ki és fejlédtek tovabb azok az tledékszallitdsi
csatorndk, melyek hosszi id6n keresztiil a D-rél érkezG uledékanyag szallitasat, a folydvizi
makodést lehetévé tették: Pécs—Arpad-teté—Manfa kozott, illetve a mai Bukkosdi-
volgyben. Az ezeket kialakitd vetSk kozel merdlegesek a hosszanti irdnyokra. Az ezt kove-
t6 tovabbi szerkezetalakulds preformélta azokat a részmedencéket, melyekben a badeni
idején transzgredalt a tenger.

A szdvai és stéjer fazisok szerkezeti elemeinek kimutatdsat neheziti az a tény, hogy az
ekkor kialakult vetSk legnagyobb része a késSbbiek sordn feldjult, s fontos szerepet jatszott
a mai kép kialakuldsaban.

A rhoddni fazis igen jelentSs szerkezetalakité hatdst gyakorolt a terilet képzédmeé-
nyeire, gyirt, pikkelyes és toréses szerkezeti formak jottek létre, ezek a legbiztosabban Ki-
mutathaté elemek. A gydrt formédk koziil erre a fazisra tehet a bodolyabéri szinklinalis ki-
alakuldsa (e szinklindlisban mikroméretd gyirSdések is megfigyelhetdk a lajtamészkGben:
XXIIL tabla 2.), a kishajmdsi, a haromhdzpusztai antiklinalis létrejotte. Az észlelt szerkeze-
ti elemeknél mar felsorolt, firdsban megfigyelhetd, miocén képzédményeket ért feltoléda-
sok (Magyarhertelend 2., Hetvehely 2. térképezd, K6vagoszOlos 1428. sz. fiirdsok) is e fa-
zis hatdsénak tulajdonithatdk, akkor alakultak ki a miocén és pannoniai képzGdményeken
helyenként mérheté extrém délések is (Bakoca 2., Kisbeszterce stb.). A vetdk tobbsége a
korabbi fazisok soran kialakult szerkezeti vonalak mentén jott létre.
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A roman fazisban a hegység f6 tomegének kiemelkedése tovabb folytatédott, a sza-
kaszos kiemelkedés bizonyitékai a Misina D-i oldalan tobb szintben kimutatott abrazids
nyomok. Fiatal szerkezetalakuldsi jelenségek a fels6-panndniai nyugodt telepiilési rétegei-
ben helyenként kimutathatd kis elmozduldsok (XXXVII. tdbla 1.). Morpvay L. (1964b,
1966) fiatal, a pleisztocén tiledékekre hatd tektonikus mozgdsok lehetSségét és jelentGségét
vizsgalta, tobb kérdésben ujszerd megvildgitdsba helyezve a negyedidészaki képz6dmények
mozgdséat. A térképezés sordn a mozgdsokra nagyobb figyelmet szentelni nem lehetett, igy
djabb adatokkal megfigyeléseit kiegésziteni nem tudom.
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VI. GAZDASAGFOLDTANI ATTEKINTES

A Nyugati-Mecsek kainozdos iiledékegytittesének részletes gazdasdgfoldtani elemzé-
se ez ideig nem tortént meg; attekintG elézetes progndzisok késziiltek ugyan, azonban rész-
letes vizsgdlatokra csak sziréprébaszerden keriilt sor. Az aldbbiakban révid Gsszefoglalds-
ként a perspektivikusan vizsgédlatra érdemes képzédményeket, nyersanyagokat mutatom
be.

Hasznosithaté asvdnyi nyersanyag-perspektivik, nyersanyag-indikaciok

Urdnérc. A Keresztiri Formdcio képzédményei kozott telepiild agyagrétegekben és
annak kornyezetében jelentGs radiometriai anomadlia van. Ennek kutatdsaval, részletes vizs-
gdlatdval a Mecseki Ercbanydszati Villalat foglalkozik, az érctartalmi képzédmények el-
terjedése Gsfoldrajzi megfontoldsok alapjan elsGsorban a Goricai-volgytSl Ny-ra valdszini-
sithetd.

Barnakoszén. A neogén képzédménysorban 4 szintben taldlhaték vékony, nagyiizemi
miivelésre, jelenlegi ismereteink szerint, alkalmatlan barnakdszéntelepek: a Szdszvari For-
mdcié Mecseknadasdi Tagozata, a Budafai Formaci6 Komldi Tagozata, a Pécsszabolcsi
Formacio specidlis kifejlédése, valamint a Dundntili Fécsoport képz6dményei kozott.

A Nyugati-Mecsek ENy-i részérél, Bakéca kérnyékérdl még a muilt szdzad végén
végzett foldtani térképezés soran keriilt a koztudatba az alsé-miocénnek tartott barnakd-
szén el6fordulas. Az azdta végzett foldtani vizsgdlatok sordn mirevalé mennyiségd kdsze-
net nem lehetett taldlni: feltdrasban csak Bakdca és Kisbeszterce kozott taldlhaté néhany
vékony barnakészéncsik; a firdsok koziil a Kan 4. sz. térképez6 fiirdsban 6 db (a legvasta-
gabb 90 cm), a Kan 9. sz. térképez6 firdsban 7 db, a Kardcodfa 2. sz. térképezd firasban
5 db szenes agyag illetve agyagos—fas barnakészéntelep figyelhet6 meg. A képzGdmény
jelentGs vastagsagu kifejlédése a térképlap teriiletén nem varhatd.

A Budafai Formacié Komldi Tagozatanak pangovizi kifejlédési teriiletén az iledék-
szdllitast végzd folyok dltal behordott szerves anyag csak indikécidk kialakuldasdhoz veze-
tett, a faciest jelz6 értékén til gazdasdgi értékkel a szenes agyag mennyisége nem rendelke-
zik.

A Pécsszabolcsi Formdécio specidlis kifejlédése figyelhet6 meg a vizsgalt teriilet Ny-i
részén. Itt az Ibafa 1. sz. térképezé és az Almaskeresztir 1. sz. térképezd fiirdsban hardn-
toltak egy 2 cm, illetve 2 db 4—5 cm vastag szenes agyagmdrga betelepiilést. A viszonylag
gyors tledékképzédés nagyobb mennyiségi szervesanyag felhalmozodast nem tett lehetd-
vé.

A Dunéantiili Fécsoport képz6dményei kozott az orszag nagy részén vannak muirevalo
lignittelepek. Az adatok és tapasztalatok azt mutatjdk, hogy JAmsor A. (1980) lignitkép-
z6désre vonatkozo megdllapitdsa itt is helytallo: lignittelepek felhalmozdddsara elsGsorban
a nagy mennyiségi oldott K-ot és P-t lead6 hegységek D-i elGterében volt meg a lehetGség.
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A vizsgilt teriletre esG 244 db furds kozil mindossze 3 olyan firds van, amelynek rétegso-
raban indikdcid-szinten taldlhatd széniilt szervesanyag. Igy a fGcsoport képzGdményei bar-
nakdszén szempontjabdl perspektivikusnak nem tekinthetdk.

Olajpala. A Budafai Formécié Koml6i Tagozatanak képzédményeibdl részletes vizs-
galatok késziiltek arra vonatkozdlag, hogy kdolaj-anyakézetként szamitdsba johet-e. BRuk-
NERNE WEIN A. és Szucs 1. (1982) vizsgalatai szerint kevéssé atalakult szervesanyag talal-
haté a képz6dményekben, mennyisége 1%, ami j6 anyakGzetet jelent. A szervesanyag
részben vizi, részben szarazfoldi eredetd. A kioldhaté bitumoid mennyisége, a szénhidro-
géntipusok %-o0s megoszlasa alapjan megfelelé anyakézetnek tekinthetdk a tagozat kép-
z6dményei, bar a szervesanyag 4talakultsagi foka még alacsony.

Bentonit. A hegység teriiletér6l két kis bentonit-indikaciét ismertetett JAmBor A.
(JAMBOR A.—Gerzson 1. 1960, JAmMBoR A. 1967b), amelyekrdl djabb informacick nem
allnak rendelkezésre: Kishajmastdl E-ra, a vasiiti bevagdsban a szarmata képzédmények
kozott 1 m vastag, a k6vagosz6lGsi bekotbuttdl Ny-ra, a panndniai képzédmények alatt
tobb méter vastag, homokkal szennyezett bentonitot itt le.

A Tari Formacié képz6dményei bentonitosodasra hajlamosak, azonban a kifejlédés
esetlegessége miatt perspektivikusnak nem tekinthetdk.

Epit6ko. A hegység teriiletén tobb olyan rétegtani szint van feltarva, amelynek anya-
ga épitdipari szempontbdl hasznosithaté lenne.

A homokké-kifejlédések koziil a Budafai Formacié Manfai Tagozatdnak képzédmé-
nyeit fejtették illetve fejtik helyi jelleggel; az erdsen valtozo kézetosszetétel, a ki€kel6dG
jellegd rétegzettség, a fagyveszélyesség miatt nagylizemi méretd fejtésnek nincs perspekti-
véja.

A Dunantili Fécsoport homokké betelepiiléseit sokfelé hasznaltdk ldbazatok, 1ép-
csok, sirkd készitésére. Az idGjaras viszontagsagait erésen megérzé kézetanyag nagyiizemi
méretekben sehol sem fejthetd, s kutatdsidra nem érdemes dldozni.

A mészkb képzGdmények koziil a Pécsszabolcesi Formacio lajtamészkovét hosszid idén
keresztiil, kisebb helyi jellegi fejt6kben termelték, részben épitési, részben mészégetési cél-
ra. A viszonylag véltozé kézetosszetétel miatt elsGsorban az utébbi célra alkalmas, de
nagyuzemi méretekben nemigen fejthetd.

A Tinnyei Formaci6 el6forduldsai tipusos durvamészkének tekinthetdk, bar elég sok
tormelékes Osszetevét tartalmaznak. Az agyagos betelepiilések és a tormelékanyag-tarta-
lom miatt sem mészégetési, sem épitési szempontbdl nem tekinthetdk hasznosithatonak.

Durvakerdmiai nyersanyagok. A kainozéos képzédmények jelentSs része potencidlis
durvakerdmiai nyersanyagnak tekinthet6. 1985-ben a makroszkdpos megfigyelések alapjan
perspektivikusnak tiné képzédményekbdl technoldgiai vizsgalatok késziiltek, igy mar ezzel
kiegészitve ismertetem roviden az egyes rétegcsoportokat.

A Budafai Forméacié Komléi Tagozatanak képzédményei elsérendd keramiai nyers-
anyagnak nem tekintheték a nehéz megmunkalhatdsag, kis szildrdsag és a magas karbonat-
tartalom miatt. Gyengébb mindségd tégla gyartdsara és cementipari felhaszndlasra alkal-
mas lehet.

A Tekeresi Formacié képz6dményei nagy mésztartalmu, nagy képlékenységi agyagot
tartalmaznak, mely tomor kisméreti tégla és blokktégla gyartasara lehet alkalmas.

A Szilagyi Formacio képz6dményei technoldgiai szempontbdl a Komldi Tagozathoz
hasonlithatdk: kisméretd tomor tégla gyartdsara és cementipari felhasznaldsra alkalmasak.

A Kozardi Formacid egyes szintjeibsl a legigényesebb keramiaipari termékek: tet6-
cserép, vazkeramia, burkoldtégla, fazekasaruk is eléallithatok.

A Dunantili Fécsoport képz6dménysordanak finomszemi kifejlédései hasonlé miné-
ségiek, fazekasdru elGéllitasdra is alkalmasak.



88

A negyedidészaki iledékegyiittes tilnyomdrészt agyagos—kdézetlisztes kifejlGdései
kozott igen sok olyan taldlhatd, amely még a jelenlegi gyartdstechnikai szinten is alkalmas
lehet a legmodernebb agyag-alapanyagu épitSipari termékek elGallitdsdra. Kutatasuk emi-
att indokolt.

Homok. A kainozdos képzGdmények nagy része tartalmaz bizonyos mennyiségd ho-
mokot. Az anyagi—szemcsenagysdgi Osszetétel azonban dltalaban kedvezétlen. ElsGsorban
a Dunantili Fécsoport képz6dményei azok, amelyek elterjedésiik és szemcsenagysdguk
alapjan leginkdbb szadmitasba vehetSk nyersanyagként.

Ez indokolta azokat a kordbbi évtizedekben végzett vizsgdlatokat, amelyek részben a
Bikkosd és Kan kornyéki ontodei homok el6forduldsokra vonatkoznak, részben pedig az -
egész teriilet nyersanyagproblémait foglaltdk Ossze. Az 6ntodei homok kutatdsarél MoLp-
vay L. (1955) és SzatmAri P. (1965) készitett Osszefoglalé jelentést, melynek lényege
nyomtatdsban is megjelent (VEGH S.-NE, 1968). Az 6ntodei homokra vonakozdan ujabb
adatok a térképezés sordn nem sziilettek.

1974-ben anyagvizsgalatokkal is alatdmasztott homokprognozist készitett a Nyugati-
Mecsekr6l Szeperkényr T. E jelentés végkovetkeztetése az, hogy pusztan a pannéniai ho-
mokok alkalmasak hasznositdsra, de ezek kozt sem talalhatunk nagyipari hasznositds szem-
pontjabdl szimbajohetd kifejlédéseket.

Kavics. A miocén rétegosszlet tobb szintje tartalmaz jelentGsebb mennyiségd kavics-
anyagot. Ezek dltaldban igen vegyes szemcsenagysdagu képzGdmények, anyagi Gsszetételik
is erésen valtozo, ezért dltaldban nem tekintik haszonanyagnak. Az 1985-ben technoldgiai
vizsgalatok ald vetett képzédménycsoportok egy része tartalmaz hasznosithato kavics-
anyagot.

A Szdszvari Formdcié Mdzai tagozatdnak kavicsanyaga polimikt, kotéanyag nélkili,
méretuk eléri a 70—80 cm-t is. A csak 12%-nyi kvarcot tartalmazé kavicsképzédmények
hasznositdsa nem ldtszik lehetének.

A Mecseknddasdi Tagozatba telepiilé kavicsos képzGdmények a technoldgiai vizsga-
latok szerint mdsodrendi beton készitésére alkalmasak.

A Budafai Formécié Komldi Tagozatdnak kavicsképzédményein végzett technoldgiai
vizsgdlatok azt mutatjdk, hogy a tagozat iiledékképzSdési koriilményei betonipari hasznosi-
tds szempontjabdl szimbajohets kavicsanyag felhalmozddadsat nem tették lehetGvé.

A Budafai Formdcié Manfai Tagozata tartalmazza a miocén magasabb szintjei kozil
a legtobb kavicsanyagot. A kavicsanyagban azonban uralkodé a hegység D-i elGterébdl
szdrmazo mezozoos tormelék, igy sok a sav-oldhaté alkatrész. Szemcseszerkezete sem ked-
vezd, s a helyenként, tetszéleges horizontdlis és vertikdlis kiterjedéssel elhelyezkedd, kar-
bondtos kotéanyagui konglomeratum-padok és szintek nehezitik a felhaszndlast, igy a tago-
zat kavicsszintjei nem hasznosithatdk.
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I. EINLEITUNG

Die ausfiihrliche geologische Kartierung des Mecsekgebirges ist durch den Beschluss
des Geologischen Rates im Jahre 1955 vorgesehen worden. Die geologische Aufnahme des
Ostlichen Mecsekgebirges wurde durch die Ungarische Geologische Anstalt, die des West-
lichen Mecsekgebirges dagegen von den Mitarbeitern der Mecseker Erzbergwerke durch-
gefithrt. Die Untersuchung der einzelnen Formationsgruppen und stratigraphischen Ein-
heiten im Ostlichen Mecsekgebirge war einheitlich durchgefiihrt, wihrend im Westlichen
Mecsekgebirge in erster Linie die paldozoisch-mesozoischen Schichten ausfihrlicher er-
forscht wurden.

In beiden Gebieten wurde die Kartierung im Massstab 1: 10000 durchgefiihrt. Die
im Zuge der Aufnahmen gewonnenen Erfahrungen sind teils in gedruckten Karten und
anschliessend in Erlauterungen, oder in anderen Publikationen, teils — darunter leider der
Grossteil des Westlichen Mecsekgebirges — in Manuskript veroffentlicht worden.

Die im Zuge der Kartierung des Ostlichen Mecsekgebirges gesammelten Daten und
Ergebnisse sind auch in zusammenfassenden Studien veroffentlicht worden und die Unter-
suchungen wurden im Jahre 1983 durch die Verodffentlichung der geologischen Land-
schaftskarte 1:25000 des Gebietes zum 200 Jahrestag des Mecseker Bergbaues abge-
schlossen.

In den von jlingeren Sedimenten tiberlagerten Bereichen des Westlichen Mecsekge-
birges sind die Ergebnisse der Untersuchungen noch nicht publikationsreif.

1978 wurde die Stidtransdanubische Abteilung der Ungarischen Geologischen An-
stalt (MAFI) vom Ungarischen Geologischen Amt beauftragt, die geologische Land-
schaftskarte des Westlichen Mecsekgebirges im Massstab 1:25000 in enger Zusammenar-
beit mit dem Mecseker Bergwerksunternehmen (MEV) zu erstellen. Dabei musste man in
Zusammenhang mit den geologischen Gegebenheiten die Kartierung der Ablagerungen
des Deckengebirges (kdnozoische Schichten) im Massstab 1:10 000 oder 1:25000 durch-
fithren. (Die élteren Formationen wurden von MEV aufgenommen.) In Durchfithrung die-
ser Aufgabe nahmen unter den Mitarbeitern der Sidtransdanubischen Abteilung G. CHi-
kAN, Frau G. CHikAN, J. ErpELyl, A. Ko6kai, Frau I. Stocicza und Gy. Tomka teil. Vom
Jahre 1978 an wurde die Untersuchung der kanozoischen Bildungen und die Leitung der
geologischen Kartierung vom Verfasser ibernommen.

Die Aufnahme und Redaktionsarbeit wurde durch die Veroffentlichung einer geolo-
gischen Karte 1:25000 der vortartieren Schichten abgeschlossen. Letztere schliesst sich
der Landschaftskarte des Ostlichen Mecsekgebirges an und stellt die geologischen Ablage-
rungen des Westlichen Mecsekgebirges dar. In meiner Studie mache ich einen Versuch die
von stratigraphisch-paldaontologischer und wirtschaftsgeologischer Hinsicht nutzbaren Er-
gebnisse dieser Aufnahme zusammenzufassen.
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Die Abgrenzung und die geographischen Gegebenheiten
des Untersuchungsgebietes

In dieser Arbeit befasse ich mich mit den postmesozoischen Formationen des auf der
geologischen Karte des Westlichen Mecsekgebirges (Beilage 1.*) dargestellten Gebietes.
Die Grenze dieses Bereiches ist im Norden durch die Linie Tormds—Liget, im Osten durch
die Linie Mecsekpoloske—Pécs, im Stiden durch den Abschnitt der Hauptstrasse N° 6
zwischen Pécs und Szentlérinc und im Westen durch die Linie Szigetvar—Kaposvar be-
stimmt.

Das Westliche Mecsekgebirge befindet sich im Gebiet des Komitats Baranya und der
Komitatsstadt Pécs. Die grosste Hohe im vorliegenden Bereich wird auf dem Tubes er-
reicht (612 m.i.Mh.), wahrend sich der tiefste Punkt in der Umgebung von Szentldrinc be-
findet (115 m.i.Mh.). Die ganze bearbeitete Landschaftseinheit kann als ein sich auf das
Hauptmassiv des Gebirges stiitzendes Hiuigelland betrachtet werden, wo der grosste
Hohenunterschied 497 m betrdgt und der durchschnittliche Hohenunterschied — der rela-
tive Unterschied zwischen den Talsohlen und den Hugelriicken — normalerweise 100 m
nicht tbersteigt. Die morphologischen Strukturen sind zum grossten Teil durch die den
Untergrund aufbauenden Gesteine bestimmt; in den Bereichen der paldozoischen und me-
sozoischen Gesteine sind meistens Gebirgsformen, im Falle der jingeren Sedimenten Hii-
gelformen entstanden.

Beziiglich der Entwasserung gehort der Grossteil des vorliegenden Gebietes zum Ein-
zugsgebiet des Flusses Drdava. Davon kann das kleinere, zum Einzugsgebiet des Flusses
Kapos gehorende Gebiet durch die sich zwischen Csebény—Kardcodfa—Tekeres und Orfi
im Zickzack erstreckende Linie abgegrenzt werden.

Eine herkommliche Vegetationsdecke kann man nur auf den Bergen finden, aber hier
haben menschliche Einflisse schon zu wesentlichen Verdnderungen gefithrt. Anderswo
wurde die natirliche Vegetationsdecke von Pflanzenanbau vollig verdrangt.

* Die Beilagen, die Abbildungen und die Tabellen sind in dem ungarischen Text zu finden.
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II. UBERBLICK DER ERFORSCHUNGSGESCHICHTE

Die Stadien der geologischen Untersuchung des Gebietes,
Kurzfassung der fritheren Arbeiten

Die Zusammenstellung einer detallierten Erforschungsgeschichte, die Aufzdhlung
und Auswertung der Studien, die sich mit der Untersuchung der kdnozoischen Sedimentc
des Gebirges befassen, wiirde wohl zum Gegenstand einer besonderen Studie ausreichen.
Deshalb halte ich nur die Darstellung der wichtigsten Ergebnisse der einzelnen Stadien der
Erforschung fiir angemessen.

Die geologische Untersuchung des Westlichen Mecsekgebirges kann auf mehrere Sta-
dien untergliedert werden. Der erste Abschnitt dauerte von den ersten Vorarbeiten bis
1870, der zweite von 1870 bis 1910, der dritte von 1910 bis 1935, der vierte von 1935 bis
1955, der fiinfte von 1955 bis 1978 und der sechste von 1978 bis 1985.

Die Untersuchungen des ersten Abschnittes wurden ausschliesslich auf Beschreibun-
gen beschriankt, denen nur vereinzelte, unvollstindige Daten entnommen werden kénnen
(F. S. Beupant, C. PeTers). Im zweiten Abschnitt spielen die erste planmdssige Kartie-
rung von Ungarn, im Massstab 1:144 000 und deren Ergebnisse eine bestimmende Rolle.
In erster Linie legten die Tatigkeit von J. Béckn, L. Réta und die anschliessenden Spe-
zialuntersuchungen den Grund zur weiteren Erforschung des Gebietes. Obwohl sich die im
Jahre 1876 von J. Bocku veroffentlichte Studie auf die Umgebung von Pécs beschrénkt,
dennoch ist ihre stratigraphische Einstufung sogar heute massgebend und kann auf das
ganze, von uns untersuchte Gebiet verallgemeinert werden.

In der geologischen Erkenntnis des Mecsekgebirges hat die Tatigkeit von E. Vap&sz
eine grundlegende Rolle gespielt. Zwischen 1911 und 1935 veroffentlichte er zahlreiche
Artikel tiber die Formationen des Westlichen Mecsekgebirges und seine veroffentlichte
Karte 1:75000, die den ganzen Bereich des Gebirges darstellte, war lange Zeit die beste
geologische Karte des Gebietes. Im dritten Erforschungsabschnitt, der durch die Tatigkeit
von E. VapAsz bestimmt war, mussen noch die Studien von L. Strausz erwidhnt werden,
die uns allerdings zum vierten Abschnitt fithren, der teils durch Einzelforschungen, teils
durch ,Tieflandskartierung™ Anfang der fiinfziger Jahre gekennzeichnet werden kann, und
der, durch den Beschluss des Geologischen Rates 1955 tiber die ausfiihrliche Kartierung
des Mecsekgebirges abgeschlossen wurde.

Der fiinfte Abschnitt, der mit diesem Beschluss anfing, ist von der Tatigkeit der Me-
cseker Erzbergwerke bestimmt. Die Kartierungsgruppe des Unternehmens, von A. JAMBOR
geleitet, fihrt verschiedenartig detaillierte Aufnahmen durch, und obwohl ihre Aufgabe auf
die Aufklarung der Perspektiven der Uranerforschung beschrankt ist, kommen sie hinsicht-
lich der neogenen Schichtfolge zu sehr wertvollen Resultaten. Diese werden spiter z.T.
auch veroffentlicht. Ohne dieser Arbeit hatte es zum schnellen Abschluss des sechsten Ab-
schnittes sicherlich nicht kommen konnen.

1978 hat sich auch die Geologische Anstalt in die Neuaufnahmen des Westlichen
Mecsekgebirges eingeschaltet und zum Abschluss dieses Abschnittes wurde 1984 auch die
geologische Karte des Gebirges 1:25 000 veroffentlicht.
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I1I. STRATIGRAPHIE

Lithostratigraphische Charakterisierung
der untersuchten Bildungen

Im Zuge der lithostratigraphischen Auswertung stitzte ich mich in erster Linie auf
die Monographie von G. Himor (1970) iiber das Miozin des Ostlichen Mecsekgebirges.
Die einzelnen Gesteinseinheiten werde ich in ihrer wahrscheinlichen Aufeinanderfolge be-
schreiben, obwohl sie oft auch nebeneinander auftreten konnen. Im Laufe der Darstellung
der lithostratigraphischen Untersuchungen werde ich das Alter der Gesteine erwdhnen nur
dann, wenn es sehr notwendig ist — ausfiihrlicher werde ich diese Frage im Kapitel ,,Chro-
nostratigraphie™ behandeln.

Der geologische Bau der Bildungen des Miozans,
thre Abgrenzung und die Moglichkeit ihrer Gliederung

Ungefdhr 60% des Gebietes des Westlichen Mecsekgebirges nehmen die Ablagerun-
gen des Miozans ein. Sie uberlagern diskordant die darunter gelegenen Sedimente (obwohl
ich im Kapitel ,,Biostratigraphie™ erwahnen muss, welche gegensatzliche Meinungen uber
diese Auffassung existieren), so bereitet ihre Abgrenzung von den tieferen Ablagerungen
keine Schwierigkeiten. Aufwarts, abgesehen von wenigen Ausnahmen, ist das Miozén
ebenfalls durch eine Diskordanzfliche von den Ablagerungen des Pannons und des Quar-
tars getrennt.

Die Formationen — wo es moglich war — wurden in verschiedene Glieder aufgeteilt.

Szaszvirer Formation

Kdraszer Glied

Die altesten, grobstkornigen Sedimente, die im Laufe der zum Anfang Miozén einge-
setzten raschen klastischen Sedimentation abgelagert wurden, sind auf der Oberflache des
Untersuchungsgebietes nicht nachzuweisen. Auf Grund paldogeographischer Uberlegun-
gen und der Machtigkeitsverhaltnisse der aufgeschlossenen Bildungen ist es anzunehmen,
dass sie aus den Sedimenten aufgebaut sind, die sich zwischen den hoher gelegenen Glie-
dern der vorliegenden Formation und dem Grundgebirge befinden und meistens durch das
Verwitterungsmaterial des benachbarten Grundgebirges vertreten sind. Die Bohrung Teke-
res | hat diese Ablagerungen durchgeteuft. Die Michtigkeit dieses Gliedes steigt 100 m
wahrscheinlich nicht tber.

Mazaer Glied

Diesem Glied konnen die altesten zutagetretenden Ablagerungen zugeordnet werden.
Es ist uberwiegend durch grobklastische Ablagerungen verschiedener Korngrosse mit Ton-
mergeleinschaltungen vertreten.

Die Abgrenzung dieses Gliedes ist relativ schwer. Wenn es dem Grundgebirge aufla-
gert, gibt es kein Problem, doch ist es nicht auszuschliessen, dass es in manchen Fillen
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ebenfalls das Kdraszer Glied umfasst. Normalerweise habe ich es so durchgefiihrt, dass ich
das Liegende der Formation unter dem Rhyolittuff dem Karaszer, das Hangende uber dem
Rhyolittuff dem Mazaer Glied zuordnete. Die obere Grenze des Letzteren habe ich dort
gezogen, wo der Anteil der groberkornigen klastischen Komponente abnahm und schon
unter den feinkoérnigen Sedimenten konnte man Kohlespuren finden.

In diesem Gebiet wurde dieses Glied in einigen Bohrungen und in zahlreichen
Aufschlissen untersucht.

Die Aufschlisse befinden sich uberwiegend auf beiden Seiten des Gorica-Tales, wei-
terhin sudlich von Bakdca und Kisbeszterce. Fir die Aufschliisse ist es normalerweise
typisch, dass das stellenweise lose Schottermaterial infolge des veranderlichen Anteils des
Bindemittels verwittert und unabhangig von der ursprunglichen Schichtlagerung wird es
mit dem Boden die ganze Oberflache bedeckend vermischt. Im Hosszi-Tal, sudlich von
Gyulaer Meierhof konnen noch diese Sedimente in ihrer urspriinglichen Lage verhiltnis-
massig gut beobachtet werden (Taf. I, I1, IIT). Hier ist die Schichtfolge durch sandigen Kies
und Konglomerat vertreten mit veranderlicher (1—3 m) Machtigkeit. Die Bildung ist gelb,
gelblich-braun und schlecht sortiert. Die Gerolle stammen aus karbonischen Aleuriten,
Graniten, Quarz und Quarziten und aus jurassischen Kalksteinen vom Villanyer-Typus. lhr
Langsdurchmesser liegt zwischen 1 und 25 cm. Sie sind gut gerundet und ihrer urspriing-
lichen Schichtlagerung entsprechend flach, oder abgerundet. Die Sande sind durch Quarz
und Verwitterungsprodukte der oben erwdhnten Gesteine vertreten. Stellenweise wurde
das Gestein durch kalkige Matrix in 1—1,5 m Machtigkeit in Konglomerat verfestigt. Es ist
stark verfestigt und infolge der Verwitterung des Schottermaterials fihrt es eine unebene
Schichtoberflache. Diese Ablagerung ist vollig fossilleer.

Die Anderung der Korngrosse innerhalb der Gesteinseinheit spiegelt sich sowohl in
einem Abschnitt des Kartierungsbohrprofils Korpad 2 (Abb. la), als auch des Kartierungs-
bohrprofils Bakdca 4 (Abb. 2) anschaulich wider.

Das Glied erreicht eine maximale Machtigkeit von 420 m (Bohrung Gorica 18), dic
durchschnittliche Machtigkeit betragt 180 m.

Mecseknadasder Glied

Die untere Grenze des Gliedes wird auf Grund der wesentlichen Abnahme des
grobkornigen Schottermaterials und der vorherrschenden Erscheinung von bunten, bezie-
hungsweise dicht veranderlich gefarbten Schichten bestimmt, wahrend die obere Grenze
durch Verschwinden der typisch limmo-fluvialen, dunnbankigen Ausbildungen gekenn-
zeichnet ist.

Diese Bildungsgruppe ist im Untersuchungsgebiet weit verbreitet. Ihre Aufschlisse
befinden sich in nordwestlichen, westlichen Teilen des Gebietes, die ostlichsten Vorkom-
men sind westlich von Haromhaz-Puszta zu finden.

Fur diese Ablagerungen ist es typisch, dass Schichteinheiten, die wirklich gut unter-
sucht werden konnen, nur in Bohrungen zuganglich sind. Die zahlreichen Aufschlusse sind
fur Durchfithrung ausfiihrlicher stratigraphischer Untersuchungen nicht geeignet, weil das
Schottermaterial hier im Vergleich zu den oben geschilderten Gliedern weniger verbreitet.
aber ebenso verwittert ist und die urspriinglichen Lagerungsverhaltnisse der Aufschlisse
verzerrt. Einige Aufschlisse, die gut erhalten sind, kann man nur in der Umgebung von
Korpdd finden (Taf. 1V, V).

In manchen Aufschlissen (uberwiegend in der Umgebung von Bakdca und Kisbesz-
terce) treten auch einige cm machtige holzfihrende Braunkohlencinschaltungen auf.

Eine zuverlassige Dokumentation des Gliedes bieten die Bohrungsmaterialien an.
Auf den Profilabschnitten der Kartierungsbohrungen Kan 4 (Abb. 3), Kdn 9 (Abb. 4) und
Kardcodfa 2 (Abb. 5) kann man die zahlreichen Schichtenwechsel und ihr Verhiltnis zu
den abgrenzenden Gesteinskorpern beobachten.
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Die hochste Machtigkeit des Gliedes betragt in der Wasserforschungsbohrung von
Helesfa 300 m, die Durchschnittsméchtigkeit (auf Grund der Bohrungen, die das Liegende
crreicht hatten) betragt 69 m. Typische Ausbildungen einiger Aufschlisse und der Boh-
rung Korpad 9019 sind auf den Tafeln VI. bis XI. geschildert.

Gyulakeszier Formation

Weder tritt im Untersuchungsgebiet diese Formation zutage, noch wurde sie in den
ncuen, von unserer Gruppe im Laufe der Kartierung niedergebrachten Bohrungen ange-
troffen. Deshalb muss ich mich bei ihrer Beschreibung auf die leider wenigen Daten der
friher durchgefiihrten Bohrungen beschranken.

Die ausfihrlichsten Informationen tber die vorliegende Formation unter ihren Vor-
kommen im Westlichen Mecsekgebirge sind der Schichtfolge der Bohrung Tekeres 1 zu
entnehmen. Das Grundgebirge wird hier durch mattgriine, Bentonit- und reine Biotitkris-
talle fihrende, 1,5 m machtige Rhyolittuffe tiberlagert.

Die Daten anderer Bohrungen ohne Beschreibung weisen darauf hin, dass die klas-
tischen Ablagerungen des unteren Miozans Einschaltungen von ,Tuffen™, ,,Rhyolittuffen™
und , Dazittuffen™ enthalten. Die unterschiedlichen Machtigkeiten in einzelnen Bohrungen
sind wahrscheinlich auf falsche Bestimmung zurickzufithren: manchmal wurden Tuffite
und Tufftone in diese Kategorien eingestuft.

Keresztirer Formation

In den westlich von dem Szentlérinc-Bukkosder-Tal, zunachst 1981, dann 1983 nic-
dergebrachten Bohrungen wurde eine, im Westlichen Mecsekgebirge bisher nicht bekannte
Ausbildung nachgewiesen. Sie wird durch die Tarer Formation, oder das Grundgebirge un-
terlagert, die dartber folgenden Schichten, unter denen die Ablagerungen des Baden die
Altesten sind, lagern ihr diskordant auf.

Die vollstandigste Ausbildung dieser Formation, die schon von Bohrungen in der
Umgebung von Dinnyeberki und Almaskeresztur bekannt wurden, ist in der Kartierungs-
bohrung Almaskeresztir 2 aufgeschlossen worden (Abb. 6).

Das Bohrprofil zeigt auf den unterlagernden Graniten eine 40 m machtige Schicht-
cinheit von Schottern, Gesteinsschutt mit Sand, von sandigem Gesteinsschutt, und Sand-
steinen zusammengesetzt. Von unten nach oben wird die Oxydationsfiarbung allméhlich re-
duzierter. Zwischen 124—138 m ist graugefarbter Ton mit Gesteinsschutt und Schotter zu
beobachten, der reiches organisches Material mit vielen tuffigen Gemischkomponenten
fuhrt. Diese Schichten werden durch eine 8 m méchtige Dazittuff-Lage der Tarer Formati-
on mit tonigen Einschaltungen tberlagert, daruber folgt wieder ein aus dichter Wechsella-
gerung von dinngeschichteten tonigen Sanden bestehender Abschnitt, der seinerseits von
Sand, Kies und Gesteinsschutt uberlagert wird. Letzteres ist durch fossilfiihrende Schichten
des Baden abgeschlossen.

Die grobklastischen Komponente sind schlecht gerundet. Sie sind fast gar nicht sor-
tiert, es gibt Korngrossenverteilungskurven mit 4—5 Maxima. 90% des Gesteinsschuttes
ist von Quarzporphyr und Granit zusammengesetzt, wahrend die Matrix der feinerkorni-
gen Komponente hingegen aus Dazittuffverwitterung stammt.

Geophysikalische Untersuchungen dieser Bohrung haben im untersten Teil des Pro-
fils, in der Nahe der Redoxgrenze radiometrische Anomalie in der von organischem Mate-
rial angereicherten, kohlefiihrenden Tonschicht nachgewiesen.

Dic Hochstmachtigkeit der Formation betrdagt 102,0 m, die Durchschnittsméchtig-
keit erreicht 27,7 m.
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Budataer Formation

Pécsvarader Glied

Die Gesamtheit der zwei, leicht unterschiedlichen Ausbildungen dieses Gliedes be-
steht darin, dass seine typischen Horizonte mit vielen verkimmerten Congerien und Stein-
kernen in einer limnischen Umgebung abgelagert wurden. Seine untere Grenze ist eindeu-
tig markiert. Die obere Grenze lasst sich schwieriger bestimmen: sie ist durch die Abnahme
der Zahl der Congerienschichten und ihrer Einschaltungen und durch das Auftauchen
feinkorniger, in tieferen Gewdssern abgelagerter Sedimente bestimmt, die weiter hinauf zur
Vorherrschaft kommen.

Es ist sowohl in Aufschlissen, als auch in Bohrungen nachgewiesen, doch ist es tber-
wiegend am Rande des einstigen Ablagerungsbeckens am weitesten verbreitet.

Sein westlichstes Vorkommen befindet sich ostlich von Hetvehely, im oberen Hori-
zont des Steinbruches bei der Miindung des Nydras-Tales. Hier lagert es den Kalksteinen
des Mitteltrias auf. Das Material ist uberwiegend grobklastisch. Das Schottermaterial gilt
ausschliesslich als das Verwitterungsprodukt der erwahnten Kalksteine. Die Matrix besteht
aus Kalk und Ton.

Nach Osten sind die Vorkommen der vorhandenen Ablagerungen entlang des Ran-
des des Auftauchens des Grundgebirges zu verfolgen. Sie uberdecken die Oberfliche des
Grundgebirges mit veranderlicher Machtigkeit. lhre typische Ausbildung ist in der Nahe
von Mecsekrdkos zu beobachten: hier, auf dem Huigel uber Sarkdnykut lagern sie mit einer
2—3 cm dinnen Sandsteinschicht den Aufschlissen des Grundgebirges auf. Nach Westen
von Mecsekrdkos hingegen — vermutlich infolge intensiver Abrasionsprozesse — sind sie
durch Konglomerate mit Einschaltungen von mehrere cm machtigem Kalkstein- und Dolo-
mitschutt des Anis vertreten. Auf dem Ciganyberg, ostlich von Mecsekrdkos sind sie als
Kalksandsteine am Rande der Dolinen der verkarsteten, aus Karbonatgesteinen zusam-
mengesetzten Oberfliche des Trias anzufinden. Eine dhnliche Ausbildung ldsst sich in der
Bohrung Orfi 23 und in der Kartierungsbohrung Bdnos 1 zu beobachten.

Die Hochstmachtigkeit des Gliedes betragt 7,6 m (Bohrung Abaliget—6) wihrend es
im Durchschnitt 1—2 m nicht tibersteigt. Eine typische Congerienbank zeigen die Tafeln
XI1, XIII.

Komléer Glied

Es ist eine der am weitesten verbreiteten Ausbildungen des Miozians im Westlichen
Mecsekgebirge. Auf der Oberfliche und in den Bohrungen ist es in zahlreichen Vorkom-
men nachgewiesen. Es wird durch das Grundgebirge, die Szdszvarer Formation oder das
Pécsvarader Glied unterlagert, im Randgebieten ist es durch das Manfaer Glied, im Beck-
eninneren durch die Tekereser Formation tiberdeckt.

Es besitzt zwei verschiedene Ausbildungstypen, die auch in Gesteinszusammenset-
zung voneinander abweichen. Im westlichen Teil des Gebirges sind der ldnger existieren-
den fluviatilen Ablagerungsverhaltnissen zufolge, uberwicgend grobklastische Ausbildun-
gen typisch, ostlicher hingegen sind diese Ablagerungen unter hochmarinen Verhaltnissen,
im Stockwasser, oder in Lagunen entstanden, in denen fluviatile Sedimente nur durch Ein-
schaltungen vertreten sind.

Die Korngrosse der Ablagerungen nimmt von Westen nach Osten allméhlich ab. In
der Ndhe von Helesfa, Korpad, Kan, wo fluviatiler Transport eine bestimmende Rolle
spielte, ist die grosse Anzahl von grobklastischen Einschaltungen typisch. Die Zusammen-
setzung der Gerolle dieses grobklastischen Materiales weicht von der der Szaszvarer For-
mation kaum ab, aber die Durchschnittslinge der Grossachsen der Korner der ersteren ist
wesentlich kleiner und sie sind besser gerundet. Thr Material ist iberwiegend durch karbo-
nische Aleurite, Sandsteine, Granite, Quarz und Quarzit, jurassiche Kalksteine und ver-
schiedene Metamorphite vertreten.
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Da die Aufschliisse dieses Ausbildungsgebietes schlecht erhalten sind, lassen sich die
vorliegenden Ausbildungen an Hand des Kartierungsbohrprofils Kdn 4 besser beschreiben
(Abb. 7).

In dieser Bohrung wird das Mecseknadasder Glied durch das Komléer Tonmergel-
glied tberlagert. Das Liegende der Schichtfolge fangt mit einem 11 m machtigen grobklas-
tischen Schuttmaterial an, das durch zwei dinnere feinkornige Einschaltungen unterbro-
chen wird. Im grobklastischen Material sind karbonische Schluff- und Sandsteine mit ver-
schiedenen Metamorphiten und wenigem Quarzporphyr vorherrschend. Die Geroélle sind
gut gerundet, die feinere Fraktion ist mittelmassig, oder kaum gerundet. Dieser Schotter-
horizont ist durch einen 13 m machtigen, iiberwiegend von Schluffkomponenten bestehen-
den Abschnitt tberlagert, der seinerseits von mit verhéltnismassig hohem Sandgehalt ge-
kennzeichneten Schichten von zwischen 0,4—3.,8 m schwankender Méchtigkeit zusammen-
gesetzt ist. Darauf folgt eine 5 m machtige Wechsellagerung von Schluff- und Schotter-
schichten, weiter dartuber herrschen feinerkornige Sedimente, durch Wechsellagerung von
Schluff- und Sandhorizonten. Letztere werden wieder durch 12 m méchtige Schluff- und
Schotterablagerungen tberdeckt. Infolge kurzfristiger vulkanischer Tatigkeit wird diese
Schichtfolge durch eine Dazittuffeinschaltung unterbrochen, die ihrerseits durch 8 m méch-
tigen Schotter und 8,5 m machtigen sandigen Schluff iiberlagert wird.

Zum Beckeninneren nahernd nimmt die Anzahl der fluviatilen Einschaltungen und
die Korngrésse allmahlich ab. Einen Ubergangszustand spiegelt die Schichtfolge in der Li-
nie Hetvehely—Kékespuszta—Kisbeszterce wider. Neben der noch verhdltnismassig gros-
sen Menge von grobklastischem Material ist schon das Vorhandensein von Congerienkalk-
steinen und Sandsteinen in einer ziemlich hohen Lage ganz typisch. In Kartierungsbohr-
profil Kardcodfa 2 konnten 15 Congerienschichten beobachtet werden (Abb. 8).

Ostlich dieses Gebietes wurden schon typische Beckensedimente abgelagert: die
Strukturforschungsbohrung XIV. (Abb. 9) wurde noch in der Nahe der ehemaligen Fluss-
miindung abgeteuft, der Transport des terrestrischen Schuttmaterials spielte da eine ver-
héltnismassig bestimmende Rolle. Im Falle eines mesozoischen, karbonatischen Hinter-
grundes (in der Nahe von Mecsekrdkos) nimmt der Anteil der klastischen Komponente
wesentlich ab, der Karbonatgehalt wird hingegen hoher (Kartierungsbohrung Bédnos 2;
Abb. 10).

In diesem Gebiet ist eine Wechsellagerung von schluffigem Mergel, Mergel und Ton-
mergel typisch. Sie fihren reiche Fauna, unter denen Fischreste vorherrschend sind (Tafel
XIV).

)Der Anteil des in Randgebieten noch iiberwiegenden Gesteinsschutts nimmt nach
Osten ab. Vereinzelte Pyritknollen und kohlefiihrende Diinnschichten konnen ebenfalls
nachgewiesen werden.

Die Michtigkeit des Komléer Tonmergelgliedes in Rand- und Ubergangslage betrigt
20—50 m, im Beckeninneren kann es dagegen sogar 200 m ubersteigen (die Hochstméch-
tigkeit von 263,9 m wurde in der Strukturforschungsbohrung XIV. ermessen).

Manfaer Glied

Das Manfaer Glied ist die Randbildung der transgressiven Schichtfolge des Karpat in
hoher Lage. Seine Schichten sind 6stlich von Biikkosd bis zum Ostrande des Untersu-
chungsgebietes anzutreffen, stellenweise mit weiter lateraler und vertikaler Verbreitung.

Es kann durch das Grundgebirge, den Pécsvarader Kalkstein, oder durch das Komlo-
er Tonmergelglied unterlagert werden. In seinem Hangenden wird im Beckeninneren der
‘Tekereser Schlier durch einen kontinuierlichen Ubergang gelagert. In Bohrungen und
Aufschlissen lassen sich die Bildungen des Manfaer Gliedes in gleicher Weise gut be-
obachten.

In Zusammenhang mit den Lagerungsverhaltnissen und der Entfernung vom Grund-
gebirge sind 3 Hauptbildungen zu unterscheiden: In der Umgebung von Manfa—Sikon-
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da—Szentimreerdd, bzw. Hetvehely sind uterwiegend grobklastische Bildungen von fluvia-
tilen Schottern aufzufinden. In der Linie Hetvehely—Abaliget—Mecsekrakos sind in diesem
Glied grobklastische Abrasionsbildungen von Kiustenablagerung, wahrend zwischen
Okorvolgy und Kishajmas eine feinerkornige, klastische Flachwassersedimentfolge zu be-
obachten.

Die grobstkornigen Sedimente, die Gerolle der Gesteine von weiter gelegenen Ge-
bieten gleichfalls enthalten und fluviatile Ausbildung aufweisen, sind im ostlichen Teil des
Gebietes verbreitet. Hier sind grobkiesiges Konglomerat und Sandsteine mit lokalen Ein-
schaltungen von feinerkornigen Sandsteinschichten dominierend. In einigen Profilen ist es
zu beobachten, dass die aufgeschuppten Spane des unterlagernden, Fischschuppen flihren-
den Tonmergels auch in den unteren Sandsteinen vorhanden sind. Das vorliegende Schot-
termaterial wird durch das vorherrschende Vorkommen gut gerundeter, gut abgerollter, aus
zumeist mesozoischem Gesteinsmaterial bestehender und aus dem stdlichen Gebirgsvor-
land stammender Gerolle gekennzeichnet. Von Osten nach Westen dndert sich die Zusam-
mensetzung: das mesozoische Material wird allmahlich durch Quarzporphyr ersetzt (Taf.
XV, XVI).

Es sind ausgepragte grobklastische Abrasionsbildungen von Hetvehely bis zu Mecsek-
rakos zu beobachten. Sie lagern dem Grundgebirge auf. Das schonste Beispiel dieses Vor-
kommenstyps ist am Profil der Eisenbahnboschung bei Hetvehely zu beobachten (Abb.
11).

Die Makro- und Mikrofossilfunde dieser Gesteine weisen auf ein marines Milicu mit
normalem Salzgehalt hin.

In ahnlicher Ausbildung haben wir sudlich von Abaliget eine Ostreenschale gefun-
den, der sich im Inneren eine Einzelkoralle angefestigt hat.

Diesem Ausbildungstyp sind auch die zu diesem Glied gehorenden Abschnitte des
Bohrprofils Tekeres 1 und Kishajmds 3 (Abb. 12) zuzuordnen.

Im Grabensystem, sudlich vom Abaligeter Bahnhot ist brackische Einwirkung zu be-
obachten, von welcher im Ostlichen Mecsekgebirge schon von vielen Orten berichtet wor-
den ist: hier lagern sich stellenweise einige Congerienbédnke zwischen Lithothamniensand-
steinen.

Die Machtigkeit des Manfaer Gliedes betrdagt 40—150 m.

Foter Formation

Diese, im Ostlichen Mecsekgebirge allgemein, im Westlichen Mecsekgebirge nur stel-
lenweise verbreitete Ausbildungsserie ist in erster Linie im nordostlichen Teil des Unter-
suchungsgebietes, in einigen Aufschlissen in der Umgebung von Mecsekpoloske und Bo-
dolyabér zu beobachten.

Die Schichten der Foter Formation lagern sich zwischen denen der Tekereser und der
Pécsszabolcser Formation. Normalerweise bildet sie sich von dem marinen Tonmergel der
unterlagernden Sedimente aus, mit einer allmahlichen Anreicherung an Sandkomponen-
ten. Nach oben im Profil wird der Salzgehalt in der Schichtfolge abnehmen, und fast paral-
lel wird damit die Zahl der Foraminiferenarten reduziert. Makrofossilien sind zerbrockelt,
schlecht erhalten. In einigen Schichten sind auch die bearbeiteten, zerbrockelten Blocke
des Liegenden zu beobachten.

Die Machtigkeit derAusbildungsserie schwankt zwischen 10 und 60 m.

Tarer Formation

Im Untersuchungsgebiet ist diese Formation sowohl in Aufschlissen, als auch in Boh-
rungen zu beobachten. Das Tuffmaterial wird in mehreren Stufen zwischen den Sedimen-
ten des Karpat gelagert. Man kann es sowohl in urspringlicher Lage als auch umgelagert
beobachten; selten wird es direkt von dem Grundgebirge unterlagert. Der vulkanische
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Schutt wurde durch typischen Lufttransport angehduft. Das Material ist weiss, graulich-
weiss, stellenweise mit gruner Farbung, unterschiedlich verwittert. Makroskopisch kann
man normalerweise Gesteinsglas und Biotit unter den verschiedenen Komponenten un-
terscheiden. Eine sehr ausgepragte Erscheinungsform ist durch aus eigenem Material be-
stehende Akkretionskigelchen — sog. Pellets — mit Durchmesser von 0,5—1,0 cm vertre-
ten. In mehreren Bohrungen sind Diinnschichteinschaltungen von tonigen Sanden und san-
digen Schluffen zu beobachten, die mit sehr hohem Biotitgehalt charakterisiert werden
konnen.

Die Durchschnittsmiachtigkeit betragt 4,3 m, die grosste Gesamtmachtigkeit von 11,9
m wurde in der Strukturforschungsbohrung XIII. verzeichnet.

Tekereser Formation

Diese Bildungsgruppe wurde durch Vollentfaltung der im frihen Karpat eingesetzten
Transgression gestaltet. Die ausgeprdgten Hochmarin- und Flachwassersedimente werden
in Randgebieten von dem Mdnfaer Glied, der Budafaer Formation, im Beckeninneren von
dem Komloer Glied unterlagert. Sie konnen durch die Foter Formation, die Pécsszabolcser
Formation, oder durch die Szildgyer Formation tberlagert werden. Sowohl in Aufschliis-
sen, als auch in Bohrungen konnen sie ausfuhrlich untersucht werden.

Der ausgepragteste Gesteinstyp der Formation ist der schluffige Tonmergel, in dem
sich auch Zwischenlagen mit erhohtem Sandgehalt befinden. In der Bohrung Tekeres 1
werden die Bildungen der Formation von griinen, grinlich-grauen, massig schluffigen, wei-
chen, oft dinne Tuffstreifen und Tuffzwischenlagen enthaltenden Tonmergeln zusammen-
gesetzt.

In der Bohrung Kishajmas 2 (Abb. 13) ist auch der schluffige Tonmergel dominie-
rend, obwohl hier infolge der geringen Entfernung vom Beckenrand die durchschnittliche
Korngrosse ein wenig grober wird.

Die Schichtfolge der Kartierungsbohrung Tekeres 1 (Abb. 14) weist auf eine Lage
naher zum Beckeninneren hin. In dieser Bohrung ist die in 35 m machtigem Abschnitt
durchgeteufte Tekereser Formation fast ausschliesslich durch schluffiges Material vertreten,
das lediglich von einer 0,1 m méchtigen Sandsteinschicht unterbrochen wird.

Im Untersuchungsgebiet ist diese Bildung nur durch wenige Bohrungen durchgequert
worden, so, hinsichtlich ithrer Machtigkeit konnen wir nur die Information geben, dass die
machtigste Abfolge von 307.5 m in der Bohrung Tekeres 1 verzeichnet wurde.

Einige Aufschlisse dieser Formation sind in den Tafeln XVIII—XX. dargestellt.

Pécsszaboleser Formation

Die Kistenablagerungen, deren Bildung teils gleichzeitig mit der Sedimentation der
Tekereser Formation vorging, teils spater folgte, gehoren zur Pécsszabolcser Formation.

Diese Ablagerungen sind teils fur die nordlichen, nordostlichen Teile des Untersu-
chungsgebietes kennzeichnend, teils sind sie in einigen Bohrungen im Westen des Berei-
ches aufzufinden. In den nordlichen Gebieten wurde diese Bildungsgruppe den guten Auf-
schlussverhaltnissen zufolge nur durch eine Bohrung, im Westen durch 4 Bohrungen er-
kundet.

Die ausgepragten Ausbildungen des nordlichen Bereiches sind die sogenannten Lei-
thakalke, bzw. deren sandige Varianten von unterschiedlichem Sandgehalt, stellenweise in
Form von Kalksandsteinausbildungen (Taf. XXI—XXV).

In der Kartierungsbohrung Husztot 1 (Abb. 15) sind diese Schichten durch schluffi-
gen Sand, fein- und mittelkornigen Sand, tonigen Schluff, schluffigen Mergel und weissen
Sandkalkstein vertreten.

Im westlichen Untersuchungsbereich, in der Umgebung von Ibafa und Almaskeresz-
wir sind fur diese Ablagerungen geringerer Kalkgehalt und massgebend terrestrischer Ma-
terialtransport kennzeichnend. In der Kartierungsbohrung Ibafa 1 (Abb. 16) sind die in
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Machtigkeit von 22,4 m durchgeteuften Schichten tiberwiegend von Sanden von unter-
schiedlichem Schluffgehalt zusammengesetzt.

Eine dhnliche Ausbildung der Ablagerungen der Pécsszabolcser Formation wurde in
der Kartierungsbohrung Almaskeresztur 2 angetroffen (Abb. 17).

Im Vergleich zu ihrer Verbreitung wurde diese Ausbildung nur in wenigen Bohrungen
des Untersuchungsgebietes erkundet, deshalb kann man sich beziglich ihrer Machtigkeit
vor allem auf die bei der Aufstellung von geologischen Profilen gewonnenen Daten stiit-
zen: es ist mit einer, zwischen 10 m und 150 m schwankenden Machtigkeit zu rechnen, wo-
bei die karbonatischen Ausbildungen dunner, die klastischen Abfolgen hingegen machtiger
sind.

Fertorakoser Formation

Sie ist in zwei kleinen Flecken des Untersuchungsgebietes aufzufinden: in der
Boschung eines verlassenen Feldweges neben Mecsekpoloske und in der Boschung neben
dem Gebdude der ehemaligen Kishajmaser Eisenbahnstation. Makroskopisch kann sie von
den ahnlichen Ausbildungen der Pécsszabolcser Formation praktisch nicht getrennt wer-
den. Das Auftreten von ein Paar m machtigen, gelben, gelblich-weissen, oolitischen, un-
geschichteten Lithothamnienkalken ware moglicherweise in der Bodolyabérer Mulde auch
bestatigt werden konnen, aber mangels ausreichender Bohrdaten konnen sie nicht kartiert
werden. Thre Machtigkeit betragt hochstens 10 m.

Sziligyver Formation

Der Leithakalkabfolge, die in Randgebieten abgelagert wurde, entspricht im Becken-
inneren der hochmarine Szilagyer Tonmergel. Er wird von der Tekereser Formation unter-
lagert und von der Kozarder Formation uberdeckt. Sowohl in Bohrungen, als auch in
Aufschlissen ist er aufzufinden, in einer auf den nordlichen Teil des Untersuchungsgebie-
tes beschrankten Ausbreitung.

Die ausgeprégtesten Bildungen dieser Abfolge sind die grunlich-grauen, ungeschich-
teten, stark geklifteten, schluffigen Mergel und Tonmergel, die eine vielfaltige Mollusken-
fauna fithren (Taf. XXVI—=XXVIII).

Ein ausgepragtes Vorkommen wurde durch die Forschungsbohrung Magyarszék |
(Abb. 18) durchgebohrt, in der der vorherrschende Gesteinstyp durch griinen, grinlich-
grauen, anderswo hellgrauen, schluffigen Tonmergel vertreten ist. Er enthalt ecine grosse
Menge von Molluskenschalenresten und sogar mit blossem Auge erkennbare Foramini-
feren.

Die Machtigkeit der Formation im Untersuchungsgebiet kann auf 30—150 m ge-
schatzt werden, wobei die Hochstmachtigkeit von ungefahr 140 m in Lignitforschungsboh-
rung Magyarhertelend 1 verzeichnet wurde.

Tinnyeer Formation

Die ausgepragten brackischen Sedimente des spaten Miozans in der Nihe des Kiis-
tenrandes konnen zur Tinnyeer Formation gezihlt werden.

Nur spirliche Daten stehen tber die Bildungsgruppe zu unserer Verfugung. lhre Aus-
bisse sind in erster Linie in der Umgebung der Bodolyabérer Mulde aufzufinden. Es gibt
nur wenige Bohrungen, die diese Abfolge durchteuften.

Ein typisches Kennzeichen der in Beckenrandgebieten abgelagerten Bildungsgruppe
ist, dass die Mehrzahl der Schichtfolgen durch mit dem unterlagernden Leithakalk analoge,
aber oolitreichere, weisse, gelblich-weisse, hochporose Grobkalksteine vertreten sind. Stel-
lenweise (meistens in der Umgebung von Magyarszék) kann die Verzahnung der Ausbil-
dungen der Randgebiete und des Beckeninneren vermutet werden.
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Ein merkwirdiges Kennzeichen lieferte die auf der Bodolyabérer Mulde niederge-
brachte Kartierungsbohrung Kovdcsszéndja 1 (Abb. 19), wonach die typisch in diese For-
mation eingestuften Kalkstein- und Kalkmergelschichten, ihrer Kistenrandlage entspre-
chend, eine grosse Menge von aus dem unmittelbaren Untergrund umgelagerten Materiali-
en enthalten. Die Bohrung wurde in gelblich-weissem, hochporésem Kalkstein eingestellt,
der betrachtliche Menge von Lithothamnienschutt fihrt.

Die westlichsten Vorkommen, die dieser Formation zugeordnet werden kénnen, be-
finden sich nordlich von Kishajmds. 1961 wurde hier in der Boschung der ehemaligen Ei-
senbahnlinie, bzw. Strasse eine 1 m michtige Bentonitschicht in der Schichtenfolge von A.
JAmsor gefunden. Diese Bildung entspricht vermutlich der sogenannten ,,oberen Rhyolit-
tuffstufe”.

Die Machtigkeit der Tinnyeer Formation betragt ungefahr 15—20 m.

Kozirder Formation

In gleichem Niveau mit der Tinnyeer Formation sind im Beckeninneren Ablagerun-
gen von hochmariner Fazies zustandegekommen. Diese haben wir in die Kozarder Forma-
tion eingestuft.

Die im nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes verbreitete Bildungsgruppe wurde
in einigen Bohrungen und Aufschlissen bekannt.

Die bezeichnendsten Ausbildungen der Formation werden durch schluffigen Mergel
und mergeligen Schluff charakterisiert, die griin und griinlich-grau gefarbt, im allgemeinen
wohl geschichtet, massiv und verfestigt sind und reiche Mikro- und Makrofossilien fiithren.

Thre schonste Ausbildung wurde in der Kartierungsbohrung Magyarszék 3 (Abb. 20)
durchgeteuft. In der Basis wird hier eine 10 m mdchtige Abfolge von Mergel, Tonmergel,
schluffigem Mergel gelagert mit dominierend griinlich-grauer Farbung und vielen Mollus-
kenschalen-Bruchsticken.

Im Untersuchungsgebiet erreicht die Machtigkeit der Formation etwa 40—70 m.

Peremartoner Hauptgruppe

Diese raumlich begrenzte Ausbildungsgruppe ist teils im nordlichen Vorland, im Li-
geter Becken, teils im suidlichen Vorland, in der Nahe von Kévdgosz6lGs bekannt.

In der Bohrung Liget 14 kann eine Wechsellagerung von Tonmergel von hohem
Kalkgehalt und griinlich-grauem Sandstein beobachtet werden. Im sudlichen Vorland wur-
de von A. JAmBor (1967a) in zwei Aufschliissen, ostlich von dem Kdévagdsz6léser Verbin-
dungswegs im Jahre 1967 wahrend der Aufnahme des Kartenblattes Kdévagoszolas
1: 10000 eine Wechsellagerung von grauen Ton-, Sand- und diinnen Schotterschichten be-
obachtet. Das letztere Vorkommen enthalt auch grobere Gerdlle, in einigen von denen
konnen fir das Campan des Mecsekgebirges typische Bruchstiicke der Muschel-Luma-
schellen von Myophoria costata Zenk. nachgewiesen werden.

In ciner betriachtlicheren Michtigkeit sind die Ablagerungen der Peremartoner Haupt-
gruppe weiter vom Untersuchungsgebiet entfernt ausgebildet.

Die Resultate der mineralogisch-lithologischen
und chemischen Untersuchungen der miozdanen Bildungen

In den vergangenen Jahren wurden zahlreiche Untersuchungen an jungen Sedimenten
des Westlichen Mecsekgebirges in den Laboratorien der Ungarischen Geologischen An-
stalt und des Staatlichen Geologischen Forschungs- und Bohrunternehmens durchgefiihrt.

Die vorliegende Ubersicht wird die Resultate zusammenfassen, die eine wichtige Rol-
lc bei der lithostratigraphischen Charakterisierung der Sedimente spielen. Es wurden dabei
auch diejenigen Angaben verwendet, welche die in den vergangenen Jahren durchgefiihr-
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ten Untersuchungen ergaben. Unter ihnen befinden sich sowohl die publizierten (A. JAm-
Bor—J. Szap6 1961), als auch die in der Datensammlung der Ungarischen Geologischen
Anstalt zuganglichen Daten.

Die Untersuchungen habe ich entsprechend der im vorigen Kapitel verfolgten Forma-
tions- und Gliedeinteilung gruppiert.

Szaszvirer Formation

Karaszer Glied

Anlasslich der Aufnahmen wurden die Ablagerungen dieses Gliedes weder in
Aufschlissen, noch in Bohrungen angetroffen, so stehen keine Resultate von laboratorialen
Untersuchungen der genannten Schichten zur Verfigung.

Mazaer Glied

Es stehen mehrere Resultate der Laboruntersuchungen der Ablagerungen dieses
Gliedes sowohl von Tagebau-Aufschlissen, als auch von Bohrproben zur Verfiigung. Die
grobklastischen Ausbildungen wurden 1961 von A. Jimsor und J. SzaBé einer ausfiihrli-
chen Untersuchung unterzogen, wobei Korngrosse, Morphologie und Material erkundet
wurden (Abb. 21). Hinsichtlich dieser Eigenschaften lieferten unsere Untersuchungen kei-
ne neuen Daten.

Die seit 1978 durchgefiihrten Untersuchungen beziehen sich in erster Linie auf die
feinerkornigen Sedimente. Die Verdanderungen in der Korngrosse spiegeln die Untersu-
chungskurven der Abb. 1., 2. anschaulich wider.

Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrossen an Hand von 41
Analysen zeigt folgende Verteilung:

Ton 22,9 Sand 39.0
Schluff 37,5 Kics 0.6

Der durchschnittliche Karbonatgehalt an Hand von 41 Analysen betragt 10.51%.

Auf Grund der Derivatographuntersuchungen, die an ganz feinkornigen Sedimenten
durchgefiihrt wurden, konnen im Gesteinsmaterial in erster Linie die Tonmineralien der 11-
lit-Montmorillonit-Gruppe mit gemischter Gitterstruktur, seltener (iberwiegend im Falle
der Proben, die auch Tuffmaterial fiilhren) Montmorillonit, weniger Muskovit, Quarz,
5—20% Calcit und gelegentlich Limonit nachgewiesen werden.

Auf Grund der mikromineralogischen Untersuchungen einiger Proben ist das Materi-
al grundsatzlich aus metamorphen, untergeordnet aus magmatischen Mineralien zusam-
mengesetzt. Die am haufigsten auftretenden Schwerminerale sind in Reihenfolge ihrer
Haufigkeit Folgende: Epidot, Granat, Magnetit, braunes Turmalin, Titanit, Disthen, Stau-
rolith, Biotit (iberwiegend matt) und Rutil. Unter den Leichtmineralien ist Quarz am héu-
figsten verbreitet, daneben enthélt das Material viel metamorphes Gesteinsschutt und Or-
thoklas mit weniger Mikroklin und Plagioklas.

Zufolge der Untersuchungen der Abrundung mit der MinArrz-Methode ist der Typ
2. unter den Sandkoérnchen dominierend (60—80%), der K-Index schwankt zwischen
1,7—1,9.

Einige Proben wurden speziellen Untersuchungen unterzogen. Die Resultate der che-
mischen Analyse des zwischen 72,3—75.,0 m auftretenden Schluffes in der Kartierungsboh-
rung Bakdca 4 sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt (%):

SiO, 44,15 Na.O 0.31
TiO, 0,25 K.O 1,91
ALLO, 14,66 +H.0 4,78

Fe.O, 3,06 —H.0 8,68
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FecO 0,5 P.0. 0,0
MnO 0,18 SO, 0.16
MgO 272 COx 7,25
CaO 10,92

Mecseknadasder Glied

Im Rahmen der Laboruntersuchungen des vorliegenden Gliedes wurde iiberwiegend
die Korngrosse und der Karbonatgehalt erkundet. Die Resultate der Untersuchungen der
grobklastischen Bildungen beziiglich der Zusammensetzung der Gerolle wird wieder nach
A. JAmeor und J. Szaé (1961a) dargestellt (Abb. 22).

Die im Zuge der Neuaufnahme durchgefiihrten Untersuchungen beziehen sich meis-
tens auf die feiner-kornigen Sedimente. Die Diagramme, die die Veridnderungen der
Korngrosse in den einzelnen Bohrungen schildern, wurden bei der lithologischen Beschrei-
bung im vorangehenden Kapitel angegeben (Abb. 3—5). Auf Grund dieser Angaben und
der Resultate der Laboratoruntersuchungen anderer Bohrungen wird der durchschnittliche
Prozentsatz der verschiedenen Korngrossengruppen an Hand von 578 Analysen das fol-
gende Bild zeigen:

Ton 25,9 Sand 377
Schluff 35.7 Kies 0.7

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt an Hand von 580 Analysen 17.7%.

Durch Derivatographuntersuchungen wurde das Vorhandensein von Illit, Montmoril-
lonit, Quarz, Calcit (+Dolomit), Limonit, Pyrit und organischem Material nachgewiesen,
in vereinzelten Proben waren auch Chlorit und Kaolinit aufzufinden.

An einigen feinerkornigen Proben wurden chemische Vollanalysen vorgenommen.
Die Resultate zeigt die folgende Tabelle (in Gewichtprozenten):

SO, 634 Na.O 0.78
TiO. 0,32 K.O 1,46
ALLO, 14,71 +H.0 5,15
Fe.O, 4,12 —H.0 5.0
FeO 0,44 P.O. 0,02
MnO 0,0 SO, 0,36
MgO 1,26 Co, 0.0
CaO 1.46

Die mikromineralogischen Untersuchungen wiesen unter den Schwermineralien das
Dominieren von Epidot, Limonit, Granat und braunem Turmalin, unter den Leichtminera-
lien das Vorherrschen von Quarz, Muskovit, Mikroklin, Biotit und metamorphen Gesteins-
schuttkornchen nach.

Gyulakeszier Formation

Keine der in vergangenen Jahren niedergebrachten Bohrungen hat die Bildungen die-
ser Formation erreicht. Die 1964 durchgefihrte Bohrung Tekeres 1 ist fur die Kennzeich-
nung dieser Ablagerungen auch nicht geeignet, weil dieses Material keinen laboratorialen
Untersuchungen unterzogen wurde.

Keresztirer Formation

Bezlglich der Ablagerungen dieser Formation stehen — obwohl sie nach unseren ge-
genwirtigen Kenntnissen raumlich ziemlich begrenzt sind — viele laboratoriale Untersu-
chungen zur Verfugung. Das ist in erster Linie einer, stellenweise mehreren Schichten die-
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ser Sedimente zu verdanken, die radiologisch aktive Materialien enthalten. Grundsétzlich
sind die Daten der Kartierungsbohrung Almdskeresztir 2 am meisten charakteristisch,
aber die Ergebnisse der in der Umgebung von Dinnyeberki durchgeteuften flacheren Boh-
rungen konnen gleicherweise verwendet werden.

Auf Grund der Untersuchungen der Korngrossenverteilung an Hand von 174 Analy-
sen zeigt der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngruppen das folgende
Bild:

Ton 11,9 Sand 69,9
Schluff 13,5 Kies (Gesteinsschutt) 4,7

Der durchschnittliche Karbonatgehalt ist sehr gering und betrdgt nur 0,48 %.

Die Derivatographuntersuchungen (in Einklang mit den Rontgenanalysen, dem gros-
sen Anteil der tuffhaltigen Materialien entsprechend, die einen hohen Prozentsatz in die-
sen Sedimenten aufweisen) haben vor allem das Vorhandensein von Illit, Montmorillonit,
Quarz, Kaolinit, Gesteinsglas, stellenweise wenigem Limonit und Pyrit nachgewiesen.

(Einige feinerkornigen Proben wurden auch chemischen Untersuchungen und Spekt-
ralanalyse unterzogen, der Prozentsatz der verschiedenen Verbindungen wird in der néchs-
ten Tabelle geschildert.

Si0, 70,3 Na,O 1,12
TiO, 0,38 K,O 4,39
ALO, 12,7 +H,0 2,62
Fe,0, 2,4 —H,0 2,61
FeO 1,3 P,O; 0,023
MnO 0,4 SO, 0,08
MgO 0,5 Co, 0,34
CaO 1,05

Resultate der Spektralanalyse (in ppm):
Ag 0,1 Ni 30
As = Pb 65
B 30 Sb 65
Ba 800 Sc —
Be 8 Sn 6
Bi 16 Sr 500
Co 10 Te -
Cr 60 Ti —
Cu 12 \% 75
Ga 13 w 100
In — Zn 80
La = Zr 900
Mo 6 Y 80
Mn 200

Budafaer Formation

Pécsvarader Glied

Die Ausbildungen dieses Gliedes sind fiir eine ausfithrliche mineralogisch-lithologi-
sche Untersuchung, einerseits wegen der Machtigkeitsverhdltnisse, anderseits infolge der
Gesteinsausbildung nicht geeignet. Die stellenweise vorhandenen lockeren Zwischenschal-
tungen sind nicht ganz typisch, die verfestigten Sandsteine, bzw. Konglomerate konnen da-
neben nur fast ausschliesslich in Dinnschliffen untersucht werden.

Die Resultate der an einigen losen Proben durchgefiihrten Untersuchungen zeigen
grosse Ahnlichkeit mit den Ablagerungen des Komlder Gliedes, die spéter behandelt wer-
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den: die Ursache dieser Erscheinung hdngt mit dem gemeinsamen, fliessenden lateralen
und vertikalen Ineinandergreifen der beiden Glieder zusammen.

Anhand Untersuchungen der Korngrossenverteilung kann das Material der feinkorni-
gen Zwischenlagen als toniger Schluff betrachtet werden (46.3% Schluff; 38,6 % Ton) mit
niedrigem (15,1%) Sandgehalt. Der durchschnittliche Karbonatgehalt ist hoch, er betrégt
53,6%. Die Derivatographuntersuchungen haben das Vorhandensein von Muskovit, Illit,
Montmorillonit, Calcit, Dolomit und organischem Material nachgewiesen. Den Untersu-
chungen der Dinnschliffe zufolge ist das Bindemittel der Sandstein- und Konglomerat-
schichten durch mikrokristallines Calcit vertreten. Dementsprechend wird auch unter den
Sand- und Kiesfraktionen das (zumeist karbonatisches) Gesteinschuttsmaterial der benach-
barten Berggebiete tiberwiegen, mit untergeordnetem Quarzgehalt und mit einigen alloche-
mischen Mengteilen.

Komloer Glied

Die Bildungen dieses Gliedes sind raumlich ausgedehnt. Es ist in erster Linie den
vielen Bohrungen zu verdanlen, dass sich mineralogisch-lithologischen Gegebenheiten
dieses Gliedes den guten Aufschlussverhaltnissen zufolge ausfihrlich untersuchen lassen.
Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrossengruppen laut Resultaten
von 813 durchgefiihrten Korngrossenanalysen wird in der nachstehenden Tabelle geschil-
dert.

Ton 30.5 Sand 27,9
Schluff 393 Kics 2.3

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 16,94 %.

Natirlich spiegeln diese Durchschnittswerte die Wirklichkeit nicht ganz richtig wider:
Im westlichen und mittleren Teilen des Gebietes, wo fluviatiler Materialtransport am langs-
ten tberwog, kann in Einzelfallen sogar in einigen Bohrprofilen ein Kiesgehalt von 21%
nachgewiesen werden. Im mittleren Teil des Gebietes, im Ubergangsbereich der Stillwas-
sersedimente zu fluviatilen Ablagerungen wird der Ton-, Schluff und Sandgehalt fast
gleichmassig sein (Strukturforschungsbohrung XIV; 136 Analysen: 26,8%, 33,9% bzw.
39,1%). Im Beckeninneren, in der Umgebung von Orfli und Mecsekrakos steigt der Ton-
und Schluffgehalt gemeinsam auf 90%. Ein guter Zusammenhang kann zwischen der
Kornzusammensetzung und dem Karbonatgehalt nachgewiesen werden, weil von einigen
Ausnahmen abgesehen, der Zuwachs feinerkorniger Komponente mit der Zunahme des
Karbonatgehalts zusammenfallt. Die hochsten Karbonatwerte von ungefahr 50% wurden
in den Bohrungen in Orfii und Banos gemessen.

Als Ergebnis der Untersuchungen der Abrundung mit der MiuArrz-Methode, dhnelt
die Gestalt der Kornchen am meisten der Form der weniger gerundeten, fluviatil transpor-
tierten Typen. Der Durchschnittswert des K-Indexes betragt 1,88; der Prozentgehalt des
Typs 1 liegt bei 18,0%, der des Typs 2 bei 75,6 %, der des Typs 3 bei 6,4 % und gutgerun-
dete Kornchen des Typs 4 kommen nur in einer Probe vor, mit einem winzigen Gehalt von
0,4%.

Die mineralogische Zusammensetzung (die im Falle der groberklastischen Ausbil-
dungen durch mikromineralogische, bei den tonigen Ausbildungen durch derivatographi-
sche Messungen bestimmt wurden) dhnelt dem Material des unterlagernden Mecseknadas-
der Gliedes: unter den Schwermineralien sind Magnetit-Ilmenit, Granat, Epidot, Disthen
und Turmalin vorherrschend, wihrend unter den Leichtmineralien neben dem dominieren-
den Quarz (ungefahr 70%) Muskovit, Feldspat und verwitterter metamorpher Gestein-
schutt tiberwiegen. Die Derivatographuntersuchungen haben in erster Linie Tonmineralien
des Typs Illit-Montmorillonit mit gemischter Gitterstruktur, weniger Kaolinit, Quarz, Mus-
kovit, vereinzelt Limonit, Pyrit, organisches Material, Calcit und untergeordnet Dolomit
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nachgewiesen. In der Bohrung Orfi 23, die lagunire Ablagc.rungsvcrhahmssc beweist,
konnte auch eine geringe Menge von Gips ermittelt werden.

Die chemische Vollanalyse und die informativen Spektralanalysen, denen die
feinkornigen Ablagerungen unterzogen wurden, ergaben keinen wesentlichen Unterschied
im Vergleich zu den Durchschnittswerten der Erdkruste, obwohl das Fehlen der Karbonat-
komponenten bemerkenswert ist.

Der durchschnittliche Prozentsatz der chemischen Verbindungen ist wie folgt (in Ge-
wichtprozenten):

SiO, 62,50 Na.O 0,19
TiO, 0,02 K.,O 0,74
AlLO; 16,53 +H.0 5.44
Fe.O, 7,70 —H-0 3.82
FeO 0,37 P,O; 0,10
MnO Spuren SO, 0,11
CaO 1,19 CO; 0,00
MgO 1.75

Die informative Spektralanalyse wies auf keine wesentliche Anreicherung irgendeines
Elementes hin, den Untersuchungen zufolge stiegen nur das B (50 ppm), das Cr (50 ppm),
das Cu (20 ppm), das Ga (5 ppm), das Mn (400 ppm), das Ni (25 ppm), das Pb (50
ppm), das V (250 ppm) und das Zr (200 ppm) die Wahrnehmungsschwelle tber.

Manfaer Glied

Das Glied kann mit dem Uberwiegen von groberklastischen Bildungen gekennzeich-
net werden. Die Ursache dieser Tatsache liegt darin, dass diese Bildungen teils in einem
Flussdelta, teils in Seekustengebieten abgelagert wurden. In erster Linie muss der hohe
Sandgehalt hervorgehoben werden. Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen
Fraktionen wird anhand von 106 Analysen in der ndchsten Tabelle geschildert.

Ton 18,1 Sand 61.0
Schluff 26,4 Kics 4.5

Der durchschmllllchc Karbonatgchalt betragt 7.93%.

Die Geroélle der groberkornigen Komponente sind gut gerundet, gut geschliffen, die
durchschnittlichen Abrundungswerte weisen auf Grund der Untersuchungen der Sand-
kornchen mit der MinAriz-Methode auf fluviatilen Transport in:

Typ 1 16,5%
Typ 2 74.9 %
Typ 3 8.6%
Typ 4 0.0%

Der K-Index betragt 1,92,

Die mikromineralogischen Untersuchungen weisen vor allem auf aus metamorphen
Gesteinen aufgebauten Abtragungsbereich: Magnetit, llmenit, Epidot, Granat, Turmalin,
Biotit, Zirkon und Rutil treten als die haufigsten Schwermineralien auf, wahrend neben
dem dominierenden Quarz Muskovit, Biotit und metamorphe Gesteinsschuttskornchen
unter den Leichtmineralien kennzeichnend sind.

Nach den, von A. JAmBor und J. Szasé durchgefithrten Untersuchungen (Abb. 23)
tberwiegen in den grobklastischen Bildungen Serizitschiefer und Sandsteine des Karbon,
dann folgen Sandsteine und Metamorphite der oberen Trias; der gemeinsame Anteil von
Graniten, metamorphem Gesteinsschutt und Quarz unter den Kornchen steigt 30 % tber.

Die Derivatographuntersuchungen der feinerkornigen Sedimente wiesen das Vorhan-
denscin von Limonit, Muskovit, lllit, Montmorillonit, Calcit, Dolomit, Quarz, wenigem
Pyrit und Chlorit nach.
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Einige Proben wurden chemischer Vollanalyse unterzogen, der Prozentsatz der ver-
schiedenen Komponente wird in der nachfolgenden Tabelle geschildert:

SiO, 69.9 Na.O 1,9
TiO, 0,45 K.O 152
AlLLO; 11,45 +H.O 3.6
Fe.O, 0.6 —H.O 1.8
FeO 1,9 P.O. 0,4
MnO 0,05 SO, 0,5
MgO 2,21 CO. 0.9
CaO 2.10

Den Resultaten der Spektralanalyse zufolge treten das Ba und das Sr in verhdltnis-
massig grosser Menge auf, andere hervorspringende Werte sind nicht verzeichnet worden.
Die Durchschnittswerte in ppm:

B 140 Nb 25
Ba 1600 Ni 30
Be 2 Pb 60
Cr 60 Sc 15
Co 3 Sr 1200
Cu 60 A% 180
Ga 30 Zr 1450
La ‘ 25 Y 15
Mn 850

Foter Formation

Mecsekjanoser Glied

Es gab lediglich einige Aufschliisse dieses raumlich ziemlich begrenzten Gliedes, die
fur lithologische Untersuchungen geeignete Materialien lieferten. Dem Regressionscharak-
ter entsprechend wird diese Sedimentgruppe an grobklastischen Materialien reicher, als die
unterlagernden Schichten. Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrup-
pen an Hand von 4 Analysen:

Ton 23,7
Schluff 33.3
Sand 43,0

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 28,2 %.

Nach den Derivatographuntersuchungen treten in den feinkornigen Sedimenten lllit,
Montmorillonit, Muskovit, Calcit (mit Mg-Gehalt) und Limonit auf.

Tarer Formation

Die Formation bildet einen wichtigen Horizont in der miozédnen Schichtfolge, weshalb,
ihrer Bedeutung entsprechend, wurde sie verhéltnismassig grindlicheren Untersuchungen
unterzogen. Es muss erwahnt werden, dass der Tuffaustrieb im Gebiet nicht auf eine Peri-
ode beschrankt wurde, sondern mit kiirzeren und langeren Unterbrechungen vor sich ging,
in denen fluviatile Sedimentzwischenlagerung einsetzte. Das letztere wird teils damit be-
wiesen, dass sich in verschiedenen Profilen Tuffshichten in mehreren Lagen tbereinander
befinden und teils mit der Tatsache, dass sich die Tuffe zwischen den Sedimenten verschie-
dener Formationen und Glieder lagerten.

lIhre Korngrossenverteilung zeigt ein ausgeglichenes Bild; die Ton- und Sandfraktio-
nen sind nahezu gleichmassig vertreten, wahrend der Schluffgehalt dominiert.
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Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngréssengruppen ergibt an
Hand von 25 Analysen:

Ton 29.8
Schluff 43,6
Sand 26,6

Der (teilweise epigene) Karbonatgehalt betragt durchschnittlich 1,08 %.

Die Derivatographuntersuchungen wiesen normalerweise hohen Tonmineraliengehalt
an, mit dem Vorherrschen von Montmorillonit. Weniger Illit, vereinzelt Kaolinit, Zeolit,
stellenweise Muskovit, Quarz, in Einzelfdllen Pyrit, Calcit und gewohnlich ein sehr hoher
Gehalt von Gesteinsglas konnen im Material beobachtet werden.

Die chemische Zusammensetzung der Tuffe zeigt eine gut nachweisbare Ubereinstim-
mung mit den Resultaten der an den Dazittuffen des Ostlichen Mecsekgebirges durchge-
fuhrten analogen Untersuchungen. Die durchschnittlichen Prozentwerte der Resultate der
an 26 Proben durchgefiihrten chemischen Vollanalysen werden in der folgenden Tabelle
gegeben (in Klammern stehen die Extremwerte).

Si0, 56,2 (76,3; 22.5)
TiO. 0.2 (0,8; 0,0)
ALLO, 16,0 (21,9; 4.7)
Fe,0, 2.8 (4,9;: 02)
FeO 1,0 (26; 0,1)
MnO 0.1 (0,2;  0,0)
MgO 1,8 42 0,1)
CaO 33 (33.8;  0,8; Tuffit)
Na,O 1,9 (6,0; 0,3)
K,O 2,0 (44, 05)
+H,0 5.6 (7,5, 2,6)
—H,0 7,6 (15,6; 04)
P,O. 0.1 0,3; 0,0)
S0, 0,1 (0,6; 0,0)
Co, 1,4 (27,3;  0,0; Tuffit)

Auf Grund der Resultate der Spektralanalysen sind nur 12 Spurenelemente in den
Bildungen der Formation aufzufinden, die in fast jeden Proben nachgewiesen werden
konnen. Diese sind (mit ihren durchschnittlichen ppm) die Folgenden:

B 60 Mn 500
Ba 660 Ni 16
Be 2 Pb 70
Cr 20 Sr 450
Cu 20 Vv 100
Ga 10 Zr 1000

Ausser den oben aufgezihlten Elementen konnten in wenigen Proben in geringer
Menge Ag, As, Co, Ln, Mo, Sc, Zn und Y nachgewiesen werden.

Tekereser Formation

Die grosse Zahl der Laboruntersuchungen, denen die Sedimente dieser Formation
unterzogen wurden (295 untersuchte Proben) ermoglicht ganz gute Schitzungen der ver-
schiedenen Parameter; die Untersuchungen wurden in der Ausstrichszone der Ablagerun-
gen an lateral und vertikal gleichmdssig verstreut genommenen Proben durchgefiihrt; durch
mehrere Bohrungen wurden die unterlagernden Gesteine erreicht, so entsprechen die
Durchschnittswerte fast der typischen Zusammensetzung.
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Der durchshnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrossengruppen betragt:

Ton 33,7
Schluff 445
Sand 21,8

Dementsprechend kann das Gestein im Durchschnitt als toniger Schluff eingestuft
werden, obwohl es erwahnt werden muss, dass die tatsachliche Zusammensetzung der Se-
dimente von dem oben bezeichneten natiirlich abweicht, stellenweise wird die ‘Ausbildung
sandiger (in der Umgebung von Kishajmads), anderswo wird sie toniger (Baratir).

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 26,2% und schwankt zwischen den
Werten von 66,85 % und 0,84 %.

Den Derivatographuntersuchungen zufolge sind die hauptsachlichen, thermisch akti-
ven Bestandteile durch Illit, Montmorillonit, Muskovit, Chlorit, organisches Material, Pyrit,
Calcit, Dolomit, Siderit und Quarz vertreten.

Die mikromineralogischen Untersuchungen, denen die Proben mit erhohtem Sandge-
halt unterzogen wurden, weisen auf hiufiges Uberwiegen von magmatischen Mineralien.
Die ausgeprigtesten Schwermineralien sind durch Biotit, Hornblende, Magnetit, Agirin
und Oxyamphibol vertreten. Es gibt auch eine bemerkenswerte Menge von metamorphen
Mineralien, unter denen das metamorphe Chlorit vorherrscht. In vielen Proben sind Limo-
nit und Steinkohlekdrnchen zu beobachten.

Die Durchschnittswerte der Untersuchungen der Kornabrundung der sandigeren Pro-
ben nach der MinALrz-Methode sind die Folgenden:

Typ 1 17,0%
Typ 2 77,9 %
Typ 3 4,8%
Typ 4 0,3%

Der K-Index betrigt 1,88.

Die chemischen Untersuchungen einiger Proben ergaben folgende Durchschnittswerte
(in Gewichtprozenten):

Sio, 56,27 Na,O 1,66
TiO, 0,44 K.O 2,84
ALO, 10,48 +H,0 4,68
Fe,0, 0,72 —H,0 2,79
FeO 2,02 P,0. 0,25
MnO 0,07 SO, 1,50
MgO 1,12 co, 5.98
CaO 8,40

Pécsszabolcser Formation

Die Bildungen der Formation enthalten von Osten nach Westen immer weniger Bin-
demittel, sie werden immer lockerer. Im Osten des Gebietes trugen vor allem Dunnschliffs-
analyse, wahrend im Westen die fiir lockere Sedimente angewendeten Untersuchungsme-
thoden zur Aufklarung der mineralogisch-lithologischen Verhaltnisse der Ablagerungen
bei.

Beziiglich der Korngrosse ist ein ziemlich ausgeglichenes Sand-Schluff Verhaltnis zu
beobachten, Kieshorizonte sind lediglich in der Kartierungsbohrung Almaskeresztir 2
aufzufinden. Ein guter Zusammenhang kann auch zwischen der Korngrosse und dem Kar-
bonatgehalt nachgewiesen werden, weil der niedrigere Sandgehalt normalerweise mit
erhohtem Karbonatgehalt zusammenhangt.
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Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrossengruppen an Hand
von 78 Untersuchungen:

Ton 22,8 Sand 39,0
Schluff 37,8 Kies 0,4

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 15,27%, die Extremwerte sind 0,14% und
29,99%.

Die Durchschnittswerte der Untersuchungen der Abrundung sind an Hand einiger
Analysen wie folgt (in Gewichtprozenten):

Typ 1 14,1
Typ 2 80,2
Typ 3 5,7
Typ 4 0,0

Der K-Index betragt 1,89.

Aufgrund der mikromineralogischen Untersuchungen und Dinnschliffanalysen
stammt ein Teil der Mineralien aus magmatischen und metamorphen Abtragungsgebieten,
doch gibt es eine betrachtliche Menge von lokal gebildeten Karbonaten, die teils als klasti-
scher Mengteil (Biocalcit), teils als Bindemittel zu beobachten sind.

Die Derivatographuntersuchungen wiesen gleichweise eine grosse Menge von Karbo-
naten (vor allem Calcit, weniger Dolomit), weniger Tonminerale der Illit-Montmorillonit-
Gruppe, Muskovit und in Einzelfallen wenig organisches Material nach.

Szildgyer Formation

Es handelt sich um eine sehr schlecht aufgeschlossene Bildungsgruppe, aus der nur
12 Proben genommen werden konnten. Die Untersuchungen dieser Proben haben folgen-
de Resultate gebracht.

Beziiglich der Korngrosse ist ein sehr geringer Sandgehalt kennzeichnend. Neben ver-
héltnismassig hohem Karbonatgehalt ist die Schluff-Fraktion dominierend.

Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrossengruppen ergibt:

Ton 32,5
Schluff 66,2
Sand 1.3

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 21,17 %.

Die Derivatographuntersuchungen haben das Vorhandensein von Illit, Muskovit,
Montmorillonit, Calcit, Siderit, Dolomit, Limonit, Quarz, Pyrit und organisches Material
nachgewiesen.

Tinnyeer und Kozarder Formationen

Es handelt sich um verhaltnismassig schlecht aufgeschlossene Vorkommen des Sar-
mat. Auf Grund der drei Bohrungen, die sie durchteuften, lohnt es sich sie zusammen zu
behandeln, weil die geringe Zahl der Daten eine ausfihrlichere Auswertung unmoglich

macht.
Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngrossengruppen der

Lockersedimente ergibt:

Ton 32,7 Sand 21,8
Schluff 454 Kies 0,1

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 28,69 %, ein Teil davon ist als Binde-
mittel, der andere als klastischer Mengteil vertreten.

Die Derivatographuntersuchungen wiesen verhaltnismassig wenige Mineralien nach.
Illit, Montmorillonit, Muskovit, Calcit sind vorherrschend mit dem Auftreten organischer
Materialien in den hochmarinen Bildungen.
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Peremartoner Hauptgruppe

Uber die Bildungen dieser Formation stehen im vorliegenden Gebiet keine Untersu-
chungsergebnisse zu unserer Verfiigung.

Die geologischen Verhdltnisse der pannonischen Schichtfolge

Grosse Teile des Untersuchungsgebietes werden von pannonischen Ablagerungen
iiberdeckt. Uberall lagern sie diskordant die unterlagernden Schichten iiber und ihre ver-
schiedene Ausbildungstypen konnen einfach unterschieden werden. Die ganze Schichtserie
kann in die Transdanubische Hauptgruppe eingestuft werden, aber auf Grund der zur Ver-
fiigung stehenden Daten war es nicht moglich, diese Serie auf verschiedene Formationen
zu untergliedern.

Bei der Bezeichnung und Untersuchung der Eigenschaften der vorliegenden
Schichtgruppe habe ich — neben meinen eigenen Erfahrungen und Ergebnissen — als
grundsatzliches Quellenwerk die 1973 veroffentlichte Monographie von B. KLeB tiber die
pannonischen Bildungen des Mecsekgebirges verwendet.

Drei hauptsachliche Ausbildungstypen sind im Untersuchungsgebiet zu unterschei-
den. Der erste fasst die Ablagerungen des unmittelbaren Streifens in Kiistennahe und der
Kistenlinie, der zweite die Ausbildungen von mehr geschlossenen Stillwassergebiete des
Sedimentationsbeckens, der dritte die von Randgebieten weit entfernten, und fir das gan-
ze Gebiet von Transdanubien charakteristischen Sedimente in sich.

Die Ausbildungen der Abrasionskiiste sind in der Umgebung von Pécs am besten zu
untersuchen. Hier konnen ihre Bildungen in drei, voneinander einfach trennbaren Hori-
zonten beobachtet werden. Die dlteste Abrasionsbildung kann neben der Erdész-Strasse
erkundet werden. Hier ist monomiktes, dunkelgraues, bituminoses, ausschliesslich aus ani-
sischen Kalksteingerollen bestehendes Konglomerat in Form von gelben, stark kalkigen
Sanden und Sandsteinen aufzufinden. Die Gerélle weisen gute Abrundung auf und
konnen ein Durchmesser von 20—30 cm erreichen. In einer um etwa 160 m niedrigerer
Seehohe wurde in der Bohrung Mat. 40 mit Fossilfunden bewiesenes oberpannonisches
Konglomerat aufgeschlossen, dessen Gesteinsmaterial die Brocken von Migmatit, Phyllit,
Sandsteinen des unteren Lias sowie Sand- und Kalksteine der unteren Trias enthalten. Fei-
nerkornige Sedimente der unmittelbaren Kiistenndhe wurden aus den Aufschliissen der
S-SO-Flanke des Makdrer Berges beschrieben, hier sind die Ablagerungen des Kiistenran-
des durch gelbe, braunlich-gelbe, feinkornige, limonitfithrende Sand- und Sandsteinschich-
ten vertreten.

Das pannonische Basiskonglomerat ist auf der nordlichen Flanke des Gebirges eben-
falls vertreten (Taf. XXX).

Der zweite charakteristische Ausbildungstyp tritt in isolierten Flecken auf der Ober-
flaiche des Grundgebirges auf. Diese Bildung kann man in der Bodolyabérer Mulde, auf
dem Altberg (Oreghegy) zwischen Kishajmas und Kisbeszterce und in einigen Flecken zwi-
schen Korpad und Hetvehely beobachten. Das hauptsachliche Kennzeichen dieser Bildung
ist der Umstand dass sie in den, mit iberwiegend karbonatischen Gesteinen umgebenen
Becken, als Schichtfolge mit Vorherrschen von feinkornigen Komponenten abgelagert wur-
de. Die typischen Bildungen sind durch Sandsteine, mergelige Schluffe und schluffige Mer-
gel vertreten. Die miozanen Schichten diskordant ubergreifender, gelber, mergeliger Schluff
wird im Tafel XXXI dargestellt, eine dahnliche Ausbildung wurde auch in der Bohrung
Korpéd 9019 aufgeschlossen (Taf. XXIX und XXXII).

Der wesentliche Teil des Untersuchungsgebietes wird durch die Bildungen des dritten
Typs eingenommen: die ausgepréigtesten und mdchtigsten Sedimente des Oberpannons
wurden vom Gebirgsrand weiter entfernt in einem verhaltnismassigen Offenwassermilieu
von unterschiedlicher Wassertiefe abgelagert. Der grosste Teil dieser Sedimente unterschei-
det sich nicht von denen, die in ganz Stidtransdanubien bekannt sind. Die hauptséchliche
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Ausbildung wird durch gelben, hellbraunen, stellenweise limonitfiihrenden, in Bohrungen
grauen, feinkornigen Sand bestimmt, der meistens von ungeschichteten, linsenformig auf-
tretenden Schluffen und Tonen zwischenlagert wird. Ungestorte Schichtenkorper treten sel-
ten auf, eher sind Gesteinsmischungen in verdnderlichem Verhdltnis der teilnehmenden
Mengteile kennzeichnend. Stellenweise koénnen auch Zwischenlagen von Sandsteinen von
betrachtlicher Machtigkeit beobachtet werden (Taf. XXXIII). Unter den sedimentologi-
schen Erscheinungen kommen Kreuzschichtung und auf bestimmte Turbulenz weisende
Formen vor (Taf. XXXIV—XXXYV). Die Ablagerungen sind im allgemeinen ruhig, nahezu
flach geschichtet (Taf. XXXVI—XXXVII), aber stellenweise kann auch steileres Einfallen
verzeichnet werden (Kisbeszterce, Taf. XXXVIII).

Eine Sonderausbildung ist durch den Quarzsand in der Umgebung von Bilikkosd und
Kan vertreten, deren Untersuchung von L. Motrpvay (1955) und P. Szarm&ri (1965)
durchgefiihrt wurde und deren Ergebnisse auch B. KLes (1973) darstellte, deshalb werde
ich diese Schichten nicht eingehend behandeln.

Die typischen Ausbildungen des Pannon werden in den Abbildungen 24., 25., 26.
vorgelegt, welche die Schichtfolge der Kartierungsbohrungen Szentlérinc 1, Korpad 1 und
Godisa 1 darstellen.

Die Resultate der laboratorialen Untersuchungen
der pannonen Bildungen

Die verschiedenen Ausbildungstypen der rdumlich ausgedehnten Sedimentgruppe
konnten auf Grund zahlreichen Untersuchungen abgetrennt, bzw. gekennzeichnet werden.
Vor allem standen die Korngrossenanalysen zu meiner Verfiigung, deren Zahl (753) sogar
eine statistische Auswertung ermoglichte. Daneben wurden Karbonatgehalt, die Abrun-
dungsverhaltnisse, mineralogische und in einigen Féllen chemische Zusammensetzung auf-
geschlossen.

Die Korngrosse zeigt ein wesentliches Schwanken in Zusammenhang mit der Veran-
derung der Ablagerungsverhaltnisse: die Extremwerte des Verhaltnisses der verschiedenen
Fraktionen sind die Folgenden: Sand 97,6% und 0,8%; Schluff 65,6% und 1,7%; Ton
41,6% und 1,6%. Der Anteil der vereinzelt vorkommenden Kiesfraktion schwankt zwi-
schen 62,8% und 0,3%. Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen
Korngrossengruppen gestaltet sich folgend:

Ton 25,8 Sand 34,0
Schluff 39,6 Kies 0,6

Der Karbonatgehalt zeigt auch ein betrichtliches Schwanken: stellenweise kommen
neben vollig karbonatfreien Gesteinen auch Ablagerungen mit einem maximalen Karbo-
natgehalt von 58,3 % vor. Der Durchschnittswert betragt 10,78 %.

Auf Grund der Erkundung der Gestalt der Sandkornchen mit der Mihaltzschen Un-
tersuchungsmethode gelangen wir zur Feststellung, dass der Durchschnittswert des K-In-
dexes — bei Extremwerten von 2,57 und 1,35 — 1,97 betragt, und das bei den fclgenden
durchschnittlichen Prozentanteilen der verschiedenen Typen:

Typ 1 16,4
Typ 2 70,5
Typ 3 11,8
Typ 4 1,3

Nach den mikromineralogischen Untersuchungen sind die vorherrschenden Schwer-
mineralien durch Epidot, Disthen, Magnetit, Ilmenit, Turmalin, Antophyllit, Granat, Stau-
rolith, Leukoxen, Titanit, Zoizit, Muskovit, Rutil und verschiedene Karbonatminerale ver-
treten. Unter den Leichtmineralien sind Quarz, verschiedene Feldspaten, Glaukonit und
metamorpher Gesteinsschutt dominierend.
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Durch Derivatographuntersuchungen wurden das Vorhandensein von Illit, Montmo-
rillonit, Calcit, Quarz, Muskovit, Limonit, stellenweise Kaolinit, Pyrit, Siderit, organisches
Material und Dolomit nachgewiesen.

Aufgrund unvollstandiger chemischer Analysen kann man feststellen, dass die so
charakteristische ,limonitartige” Firbung, bzw. Aussere der Bildungen in keinem Zusam-
menhang mit hohem Eisengehalt steht: der durchschnittliche Fe,O;-Gehalt der Sedimente
betragt lediglich 3,0 %.

Die wichtigsten Bildungen des Quartdrs und die Resultate
der Gesteinsanalysen

Pleistozian

Der Charakter der im Laufe des Pleistozdns gebildeten Ablagerungen wird auch im
Gebiet des Westlichen Mecsekgebirges vor allem durch die intrapannonen- und postpan-
nonen Hebungen bestimmt, die auf ganz Transdanubien tbergriffen hatten. Die infolge der
vertikalen und lateralen Bewegungen hervorgerufenen morphologischen Unterschiede ha-
ben ganz am Anfang des Pleistozéns die Abtragungsprozesse eingesetzt und zu dieser Zeit
erfolgte die Tieferlegung der Erosionstiler, grosstenteils in mesozoische und tertidre Ge-
steine. Der Abtragung zufolge kam es zu gross- oder kleinraumigen Akkumulationen die-
ses Materiales, die ihrerseits durch entscheidende Wirkung von Wind, Wasser und Gravita-
tionskraft weiter gestaltet wurden. Diese verschiedentlichen Bildungen sollen in nachfol-
genden eingehender behandelt werden.

Toniger Schluff, Sandiger Schiuff (Léssvarianten), Schluff (typisches Loss), Rotlehm.
Die am weitesten verbreiteten und machtigsten Ablagerungen des Pleistozans sind durch
den dolisch ausgebildeten Loss und seine Varianten — die verschiedenen ,,umgelagerten”
Formen, die aus Ton- und sandigen Schluff-Fraktionen bestehen — vertreten.

Tatsachlich vollzog sich die Lossbildung wahrend des ganzen Pleistozdns und der
ganze Bereich wurde durch den Léss, den Unebenheiten der einstigen Landschaft ent-
sprechend, mit unterschiedlicher Machtigkeit bedeckt. Nach L. MoLpvay (1964a) wurde
der alteste Loss in diesem Gebiet wahrend des Mindel-Glazials gebildet, dessen nur umge-
staltete, umgelagerte Abfolgen, vor allem in der Umgebung von Biikkosd, zuriickgeblieben
sind.

Diese ,,veralteten Losse” sind im allgemeinen braunlich-gelbe Sedimente mit hohem
Limonit-, Karbonat- und Tongehalt, ihr Schluffgehalt wird oft auf 30% reduziert. Sie er-
scheinen massig und zeigen eine harte, brockelige Struktur und niedrige Porositat. Sie ent-
halten viele Kalkkonkretionen von unterschiedlicher Grosse und ,Rasselsteine” von
Faustgrosse. Sie konnen als fossilarm bezeichnet werden, es gab keine Proben, die fir Al-
ters-, oder Faziesbestimmung geeignete Molluskengemeinschaft geliefert hatten.

Im sudlichen Teil des Gebietes, westlich vom Nagyréter-Tal, das sich durch den Dorf
Boda streicht, konnen im Loss Horizonte verfolgt werden, die vor dem Wirm abgelagert
worden sind und die von Rotlehm unterlagert worden waren. Letzteres greift auf fluviatilen
Kies tber.

Im Hangenden einiger dlterer Lossserien, meistens an Hugeldecken und Hiigelflan-
ken kann man die typischen Losse der Wiirmperiode in ihren urspringlichen Lagerungs-
verhaltnissen beobachten. Seine trockenlandschaftliche Variante ldsst sich, als ein hellgel-
bes, graulich-gelbes Sediment mit vielen Kalkadern und Kalkrohren bezeichnen. Das Ma-
terial ist gut sortiert mit ausgeglichener Korngrdssenverteilung. Unter den Mineralbestand-
teilen sind gut gerundete Quarz- und winzige Muskovitglimmerkornchen sogar mit blos-
sem Auge wahrzunehmen. Er ist ungeschichtet, wird durch Sdulen und eine prismenartige
Spaltung bezeichnet und manchmal zeigt er dinnplattige, sogenannte frostblattrige”
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Struktur. In seiner Molluskenfauna spielen die typischen Lossschnecken eine entscheiden-
de Rolle.

Der Vertreter der feuchten Losslandschaft des typischen Losses der Wiirmperiode ist
der sogenannte ,Infusionsloss”, der auch weitverbreitet und in unterschiedliciier Méchtig-
keit vorkommt. Aber er lisst sich von den leicht aufgearbeiteten, oder mehrmals umgela-
gerten Lossserien schwierig abgrenzen, weil sich die Korngrosse, die mineralogischen und
physikalischen Eigenschaften dieser Varianten beinahe als identisch erweisen.

In der Mikrofaunengemeinschaft kommen iiberwiegend feuchtigkeitsbestindige, bzw.
aquatische Arten vor, so konnen wir nicht darauf schliessen, ob es sich um schon urspriing-
lich ins Wasser geratene, oder nachtréglich vom Wasser uberflutete Ausbildung handelt.

Die makroskopische Charakteristik dieser Bildungen zeigt eine ausgesprochene Viel-
faltigkeit auf. Die Farbung 4ndert sich von gelblich-grau bis braunlich-gelb, in der Kornzu-
sammensetzung wiegt normalerweise die Schluff-Fraktion mit unterschiedlichem Ton- und
Feinsandgehalt iiber. Der Anteil von Sand- und Tonkomponenten wurde durch die Ver-
haltnisse des Ausblasungs- bzw. Ablagerungsortes bestimmt. Ausgepragte Dunnschichtung,
eine verhiltnismissig grosse Menge von Limonit und organischem Material und im allge-
meinen reiche Fossilfithrung sind kennzeichnend. Den Ausbildungsverhiltnissen entspre-
chend kénnen sie in Wiirm, oder als jinger eingestuft werden. Die umgelagerten Lossse-
rien kommen normalerweise in unmittelbarer Néhe des typischen Losses, an Hugelflanken,
an flacheren Héngen und in Hangrinnen vor.

Stellenweise koénnen die typischen und umgelagerten Sedimentkorper vertikal und la-
teral ineinander verzahnt beobachtet werden. Eine interessante Tatsache haben die Unter-
suchungen der fossilen Bodenhorizonte und der umgelagerten Losse dieser Vorkommen
ermittelt. Es hat sich namlich herausgestellt, dass die Parameter der Lehmhorizonte des ty-
pischen Losses und die umgelagerten Losse grosse Ahnlichkeit aufzeigen.

Schotter, Sand, Sand mit Gesteinsschutt, sandiger Ton, Ton. Die Strome haben wah-
rend des Pleistozans eine verhéltnismassig geringe Rolle in der Sedimentbildung gespielt,
weil sie in erster Linie zur Abtragung beitrugen; sie leisteten bei der Ausraumung des Ge-
bictes Hilfe. Wo es Tiéler mit flachen, breiten Sohlen gab, bildeten sich Wiesenlehm, bzw.
fluviatile klastische Sedimente. Das gilt meistens fiir die nérdlichen und westlichen Teile
des Untersuchungsgebietes. Die Méchtigkeit dieser Ablagerungen betragt hochstens einige
m. Ausgeprigt pleistozine Sedimente wurden durch die Kartierungsbohrungen Almamel-
1ék 1, Cserd 1 und Mecsekpoloske 1 aufgeschlossen (Abb. 27, 28, 29).

Pleistozian, Holozin

Die Ablagerungsprozesse, die sich wahrend des ganzen Quartérs vollzogen, haben
solche Gesteinsserien zustandegebracht, deren Bildung im Pleistozan begann, aber sie setz-
te sich wihrend des Holozéins fort, bzw. dauert noch heute. Zu solchen Bildungen gehoren
der grosse Teil der Hangsedimente, die Quellenkalke und verschiedene Lossvarianten, die
ich in diesem Kapitel behandeln werde.

Als Hangsedimente gelten solche Bildungen, bei deren Entstehung die Wirkung der
Gravitationskraft entscheidende Rolle spielte, so wurden sie durch mechanische Zerkleine-
rung gestaltet. Dementsprechend sind sie im Untersuchungsgebiet allgemein verbreitet,
weil das Westliche Mecsekgebirge auch durch betrachtliche morphologische Unterschiede
gekennzeichnet werden kann. Lithologisch konnen sie durch sehr verschiedenartige Zu-
sammensetzung und wechselnde Korngrosse charakterisiert werden, die Zusammensetzung
wird ausschliesslich durch die Umgebung bestimmt. Im allgemeinen tritt unsortiertes, un-
gerundetes Schuttmaterial der ,,gebirgsnahen™ Umgebung mit meistens tonigem, oder san-
digem Bindemittel auf. Die hauptsichlichen Gesteinstypen sind die Folgenden: toniger
Sand (in den Bereichen der Tekereser und Szilagyer Formationen); foniger Kies (im Abla-
gerungsbereich der Szaszvarer Formation); toniger Gesteinsschutt (im Ablagerungsbereich
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der Pécsszabolcser und Kozarder Formationen). Das Material des Gesteinsschuttes ist den
geologischen Verhiltnissen des Abtragungsgebietes entsprechend durch permische Sand-
steine, teils durch Trias-Kalksteine und Dolomite, teils durch miozénen Kies und pannoni-
schen Sandstein vertreten.

Das Verbindungsmaterial wurde aus dem Verwitterung des urspriinglichen Gesteines,
aus eingewaschenem Boden, oder tonigem Schluff gestaltet. Die Bildungen fithren norma-
lerweise keine Fossilien.

Die schonsten Autschliisse kann man an Steilhdngen, Hiigeltlanken und an den obe-
ren Talabschnitten finden. Die Machtigkeit dieser Sedimente betragt hochstens 10 m.

Hinsichtlich der genetischen Verhiltnisse gilt der Quellenkalk als eine einmalige Son-
derausbildung, und obwohl er mit Hochstméchtigkeiten von lediglich 1—2 m und rdumlich
begrenzt auftritt, wurden jedoch zahlreiche seiner Vorkommen aufgeschlossen. Auch mak-
roskopisch ist er sehr charakteristisch geprégt: er fiihrt eine gelblich-graue Farbung, hohe
Porositit, keine Schichtung; einige Varianten fiihren sogar Abdriicke von Makroflora. Es
kommen Quellkalke vor, die nur 1—2 cm maéchtige Krusten bilden, sie sind massiv und
fiihren keine Fossilienabdriicke. Seine Ausbildung wird zum Vorhandensein karbonatrei-
cher, wasserflihrender Gesteine gekniipft, deshalb sind seine Vorkommen in erster Linie in
der Umgebung der Quellen aufzufinden, die von den Gesteinen, bzw. in der Nédhe des me-
sozoischen, karbonatreichen Grundgebirges, meistens in der Umgebung von Abaliget und
Szagy aufdrangen. Es gibt auch Quellenkalke, die an jiingere Karbonatsedimente geknupft
sind, meistens im Ausbreitungsgebiet der Tekereser und Pécsszabolcser Formationen. Die
anschaulichsten Aufschliisse sind im Tal der Rodio-Quelle in der Umgebung von Magyar-
szék und in den Nebentilern des Tekereser-Tales aufzufinden.

Die ,umgelagerten Losse”, deren Gliederung auf pleistozane und holozéne Schichten
weder mit faunistischen noch mit anderen Methoden gelost werden konnte, haben wir in
diesen breiten Zeitintervall eingestuft. IThre mineralogische und lithologische Kennzeichen
zeigen in groben Ziigen eine gute Ubereinstimmung mit den oben geschilderten pleistozi-
nen Lossvarianten, aber bestimmte, ausschliesslich plesitozane Merkmale konnen in ihnen
nicht nachgewiesen werden, deshalb sind sie fiir eine genaue Altersbestimmung nicht ge-
eignet.

TIhre hauptsidchlichen Vorkommen werden durch tonigen Schluff, sandigen Schluff
und Schluff mit Gesteinsschutt geprégt, denen sich nicht selten eine betrachtliche Menge
einer dritten Komponente anschliesst. Die besten Aufschlisse sind in der Umgebung von
Tekeres zu beobachten, ihre Machtigkeit steigt 5 m nie tber.

Holozin

Den grossten Teil der Oberflaichen-Sedimente macht die jiingste Gesteinsgruppe des
Gebietes aus, die als Resultat natirlicher und kinstlicher Prozesse zustandegekommen ist.

Die wahrend des Pleistozins herrschende Hebungstendenz setzte sich im Holozin
fort. Dieser Prozess rief in den nordlichen Gebieten mit abwechslungsreicher Morphologie
eine Tendenz zur Landschaftseinebnung hervor, die so durch Flichen- wie durch lineare
Erosion zum Ausdruck kam, in den stdlichen Gebieten hingegen flihrte es in der Nédhe der
Talsohlen zu mehr oder weniger betrachtlicher Akkumulation der Sedimente.

Diese Sedimente sind vertikal und lateral verhéltnismassig geringfligig verbreitet, ihre
Michtigkeit betragt hochstens 8 m. Den Ablagerungsverhéltnissen entsprechend unter-
scheidet man zwischen den folgenden genetischen Typen: durch Gravitationswirkung ge-
pragte Hangsedimente, durch fluviatilen Transport gepragte torrentielle Ablagerungen,
Stromsedimente und manchmal Stock- und Stillwassersedimente.

Die holozdnen Hangbildungen sind durch rezente Steinfliisse vertreten. Sie sind fast
an allen Steilhdngen anzutreffen. Ein standiger Prozess von Materialzufuhr und Abtrans-
. port kann in diesen Bildungen beobachtet werden, das heisst, dass sie in stdndiger Bewe-
gung sind, oft ziehen sie sich tber die Inflektionspunkte der Hénge hin. Im allgemeinen
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sind sie von Kornchen und Gerdlle verschiedenartiger Grosse und Abrundung zusammen-
gesetzt, die immer aus den Gesteinen der unmittelbaren Umgebung stammen. Oft handelt
os sich um monomikten Gesteinsschutt. Eine Tendenz fir Sortierung kann man im Schutt-
material beobachten, dementsprechend nimmt der Durchmesser der Gerolle vom Gebirgs-
rand nach oben ab. Es ist kein Bindemittel vorhanden, die Ablagerung fiihrt keine Fossili-
en. Die besten Aufschliisse kann man im Nagyboldogasszonyer-Tal in dem SO-Teil des
Gebirges beobachten.

Die andere grosse Sedimentgruppe befindet sich in fluviatiler Umgebung. In rezenten
Stromtilern, im Unterlauf der energiereichen Stréme, wo sie das Flachland erreichen, ent-
stehen die Schuttficher von unterschiedlicher Méchtigkeit, gleicherweise mit standigem
Ablauf von Materialzufuhr und Abtransport. Infolge der standigen Anderung der Wasser-
zufuhr werden die Sedimente immer unsortiert und verschiedenartig gerundet. Sowohl das
Vorhandensein von frisch zerstiickelten Gesteinsbrocken, als auch das Auftauchen durch
mehrfache Umlagerung besser gerundeter Gerdlle ist kennzeichnend. Die mineralogische
Zusammensetzung wird auch durch den Abtragungsbereich bestimmt, aber abgesehen von
Einzelfillen, handelt es sich um polymiktes, den Hangsedimenten gegeniiber mehr ge-
mischtes und vielfach umgelagertes Material. Normalerweise kommen sie, als sandiger
Kies, toniger Gesteinsschutt und toniger Schluff vor. Einer der schonsten Aufschliisse ist in
der Umgebung von Biikkosd, im Tal des Sormaser Stroms zu beobachten.

Riumlich begrenzte, geringméchtige Schichten von massiger Bedeutung vertreten die
Stockwassersedimente, die in flachen, oft iiberfluteten Gebieten abgelagert wurden. Hier
wurde wihrend der Diagenese des tonigen Schluffes und schluffigen Tons »Moorlehm”,
oder ,,Wiesenlehm” gebildet, deren Machtigkeit ungeféhr 1 m betrdgt. Vor allem sind sie
im siidlichen Gebiet, in der Umgebung von Szentldrinc aufzufinden.

Ahnliche Bildungen sind in der Umgebung, wo periodische Wasserstrome die Ober-
fliche einer Gelidndestufe durchqueren, bzw. in eingeebneten Talern zu beobachten.

Die andere grosse Gruppe der holozinen Sedimente machen die kunstlich ge-
bildeten Ablagerungen aus, die durch menschliche Eingriffe gepragt wurden. Dement-
sprechend kommen solche Ablagerungen in erster Linie in der Umgebung von besiedelten
Regionen vor, doch sind zahlreiche ihrer Vorkommen auch ausser diesen Regionen be-
kannt.

In Stidten, Dorfern und anderen bevolkerten Gebieten kommen vor allem bei Bau-
arbeiten und bei Anlagen von Kommunalwerken kiinstliche Verschittungen, naturlich ge-
bildete Gesteinsanhdufungen — Anlage von Stiitzmauern, Zisternen und Brunnen — und
leider eine betrichtliche Menge von legal und illegal geschutteten Miilldeponien — vor al-
lem verlassene Grubenhofe — zustande.

Gleichmissig grosse Bedeutung hat die Anlage von Grubenhalden, die infolge des
Abbaues verschiedener Rohstoffe die ganze Landschaft bestimmen. In erster Linie kann
man in der Umgebung von Komld, Pécsbanya und Kovagoszols gemischten Grubenschutt
antreffen. Er ist aus unsortiertem permischem, jura- und miozanem Gesteinsschutt zusam-
mengesetzt, oft mit Kunststoff-Materialien gemischt. Ihre Michtigkeit kann 30—40 m er-
reichen, in diesem Fall wird das Material schon bemerkenswert verfestigt. Es wurde schon
mit der Rekultivation der ilteren Vorkommen begonnen.

Die Anhiufung des ungerundeten Gesteinschutts von unterschiedlicher Korngrosse,
der sich wihrend des Steinabbaues als taub erwiesen hat, kann in geringerer Michtigkeit,
aber haufig beobachtet werden. Er ist meistens zu den Gebieten gekntipft, wo die Trias-
und Miozin-Sedimente verbreitet wurden.

Hier muss die Existenz von kiinstlichen Seen bei Orfd erwahnt werden, die auf die
Umgebung eine positive Wirkung ausiiben und die, gleichzeitig als kleine Sedimentations-
becken gelten.

Das Gebiet hat eine archiologische Bedeutung; das kiinstlich angehaufte Gesteins-
material bei der Péloser Ruine gilt als eine Feldburg aus der Avarerzeit.
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Einige typische Bildungen der pleistozanen und holozidnen Sedimente sind in den Ta-
feln XXXIX und XL illustriert.

Vor der Darstellung der Resultate der laboratorialen Untersuchungen der quartaren
Sedimente muss man bemerken, dass dank der Tatsache, dass die Losse und ihre Varianten
im Untersuchungsgebiet am weitesten verbreitet sind und die besten Aufschliisse aufwei-
sen, wurde fast hundert Prozent der Analysen an diesen Sedimenten ausgefiihrt. Die
Korngrossenanalysen zeugen davon, dass die Kiesvorkommen in erster Linie nur auf die
Ebene der fluviatilen Sedimentbildung beschrinkt sind (Bohrungen Dinnyeberki 18,
Dinnyeberki 25, Kartierungsbohrungen Hetvehely 3, Szentkatalin 1, Oroszlé 1). Der
Schluffgehalt erreicht entscheidende Bedeutung, seine Extremwerte liegen bei 84 % und
9,3%. Der Sandgehalt ist niedrig, mit Extremwerten von 78,3% und 0,3 %, der maximale
und minimale Tongehalt betragt 43,8 %, bzw. 11,1 %.

Der durchschnittliche Prozentsatz der verschiedenen Korngruppen an Hand 912
Analysen:

Ton 33.3 Sand 13,0
Schluff 53,6 Kies 0,1

Der durchschnittliche Karbonatgehalt betragt 5,57 %, er kann ein betrachtliches Schwanken zwi-
schen 59,19% und 0% zeigen.

Die Bedeutung der Wirkung des Windes spiegelt sich in den Kornabrundungsverhilt-
nissen nicht wider:

Typ 1 17,0%
Typ 2 62,8%
Typ 3 19,2%
Typ 4 1,0%

Der K-Index betragt 2,04.

Nach den Derivatographuntersuchungen sind in der mineralogischen Zusammenset-
zung die Mineralien Quarz, Muskovit, Limonit, Illit, Montmorillonit, Chlorit, Calcit und
Dolomit vorherrschend.

Die Resultate der palidontologischen Untersuchungen der Sedimente
des Untersuchungsgebietes; die Moglichkeiten und Schwierigkeiten
der biostratigraphischen Gliederung

In diesem Kapitel werden die Untersuchungen und Feststellungen zusammenge-
fasst, die sich auf die Fossilien beziehen, die wiahrend der 1978 eingesetzten Kartierung ge-
sammelt wurden. Die Untersuchungen wurden von den Fachleuten der Ungarischen Geo-
logischen Anstalt und des Komlder Laboratoriums des Staatlichen Geologischen For-
schungs- und Bohrunternehmens durchgefiihrt. Die Foraminiferen wurden von Frau I.
Korecz-Laky und Frau K. Kerner-SUMEGI, die Mikroflora von E. Bopor, J. Bona und
Frau M. Su16 -SzenTtal, die Ostracoden von A. Korecz und M. SzELes, die Diatomeen
von Frau M. Orosz-Haiés, die Nannoplanktone von M. GAL und A. Nacymarosi, die
Mollusken von Frau M. Boun-Havas, Frau M. KorrAs-Hé6p1r und E. Kroropp bestimmt,
die Resultate dieser Untersuchungen werden in paldaontologischen Tabellen angegeben.

Fir die Fossilien ist es kennzeichnend, dass wéhrend sie in einigen Horizonten mas-
senweise, mit grossem Arten- und Individuenreichtum auftreten (das Pollenmaterial des
Komlder Tonmergels, die Foraminiferen der Tekereser Formation), tauchte in anderen Ge-
bieten ausser verkimmerten, nicht ndher bestimmbaren Bruchstiicken nichts auf (Szaszva-
rer Formation, Mazaer Glied). Diese Tatsache bringt natiirlich das grundsétzliche Problem
der biostratigraphischen Gliederung auf: einige Serien kénnen exakt eingestuft werden,
wiahrend ,,die Liicken” zwischen ihnen vom biostratigraphischen Gesichtspunkt nicht aus-
gefiillt werden konnen.
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Foraminiferen. Entsprechend den Entstehungsverhaltnissen der verschiedenen Ausbil-
dungen im Untersuchungsgebiet erscheinen die Foraminiferen erst im oberen Abschnitt
des mittleren Miozén. In den beigelegten Tabellen sammelten wir die Untersuchungsergeb-
nisse nach verschiedenen Formationen zusammen, deren Untersuchung die Feststellung
ermoglicht, dass die Foraminiferen in dem Mdnfaer Glied der Budafaer Formation, in den
Ablagerungen der Tekereser Formation, ferner in den Féter, Pécsszabolcser, Szilagyer, Ko-
zarder und Tinnyeer Formationen anzutreffen sind.

Waihrend der Untersuchung der Foraminiferen des Westlichen Mecsekgebirges wur-
den mehrere Stufen und Fazies in den miozénen Schichten von Frau I. Korecz-Laky ge-
trennt.

In der Tabelle 1. wird das Verhiltnis zwischen den im Ostlichen Mecsekgebirge abge-
trennten Foraminiferenstufen und den Formationen des Westlichen Mecsekgebirges darge-
stellt; unter den Planktonforaminiferen vertreten die nachgewiesenen Taxa die Zonen
N7—N14.

Mikroflorenanalysen. Die Mikroflora der untersuchten Schichten gilt als die arten-
und individuenreichste Fossiliengruppe des Westlichen Mecsekgebirges. Die Ablagerungs-
verhaltnisse begiinstigten in erster Linie die Anhdufung und die Erhaltung von palynologi-
schen Materialien, dementsprechend tritt eine betrachtliche Menge von bestimmbaren Pol-
lenmaterialien in zahlreichen, lithostratigraphisch umgrenzten Einheiten auf. Von der
Szaszvarer Formation bis zur Transdanubischen Hauptgruppe konnen zahlreiche stratigra-
phische Einheiten abgesondert werden, doch tritt in einem Teil der lithostratigraphischen
Einheiten dasselbe Pollenmaterial auf.

Zu erwahnen ist, dass neuerdings in mehreren Publikationen tber palynologische
Untersuchung aus Stidtransdanubien von paldogenen Ablagerungen berichtet wurde.
Dementsprechend wurde seit 1982 von J. B6na in mehreren Bohrungen im Westlichen
Mecsekgebirge paldogenes Pollenmaterial bestimmt, die nach seiner Auffassung eine au-
tochtone Lage einnehmen. Diese Ergebnisse stammten in erster Linie aus den lithostratig-
raphisch in die Szaszvarer Formation eingestuften Ablagerungen. In einigen Féllen wurden
auch solche Schichten als Paldogen bestimmt, die sogar makroskopisch als die Sedimente
des Komlder Tonmergelgliedes bestimmt werden konnen. Deswegen habe ich — bis neue
Beweise zum Tageslicht kommen — bestimmte Vorbehalte hinsichtlich der paldogenen Da-
ten.

In den beigelegten paldontologischen Tabellen habe ich die Ergebnisse der palynolo-
gischen Analysen nach verschiedenen Formationen zusammengefasst.

Die Verhaltnisse zwischen den verschiedenen lithostratigraphischen Einheiten und
den neogenen palynologischen Zonen werden in der Tabelle 2. dargestellt.

Ostracodenuntersuchungen. Wiahrend der Kartierung haben wir nur in den Ablage-
rungen der Transdanubischen Hauptgruppe auf bestimmbare Ostracodenfauna gestossen.
Sie hat uns ermoglicht die pannonischen Sedimente des Gebietes auf zwei Stufen zu
trennen.

Die beigelegte paldontologische Tabelle enthalt eine bestimmte Ostracodenfauna, auf
Grund der Gliederung von M. SzgLes (1985) kommt diese Fauna in den unteren und
mittleren Teilen des Oberpannon (s.1.) vor, der obere Abschnitt konnte nirgends nachge-
wiesen werden.

Diatomeenuntersuchungen. Gegentiber den verhéltnismassig reichen Diatomeenein-
heiten des Ostlichen Mecsekgebirges ist es uns lediglich in zwei Bildungen des Untersu-
chungsgebietes, und zwar im Mecsekjanoser Glied der Féter Formation und in der Kozar-
der Formation gelungen, bestimmbare Diatomeenflora zu sammeln. Daneben kann ihre
stratigraphische Bedeutung mit den Foraminiferen keineswegs verglichen werden, weil die
liberwiegende Mehrzaht der festgestellten Taxonen vor allem als fazieskennzeichnend gilt.

Unter den in der paldontologischen Tabelle dargestellten Florenelementen kommen
keine bestimmte Leitfossilien vor, doch wird auf Grund Analogien die aus der Féter For-
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mation bestimmte Gruppe der vierten neogenen Diatomeenzone, ferner die Diatomeen
der Kozarder Formation der siebenten Diatomeenzone zugeordnet.

Nannoplanktonuntersuchungen. Vom Gebiet des Westlichen Mecsekgebirges standen
wahrend der Auswertung nur Nannoplanktonanalysen von einigen Bohrungen zur Verti-
gung. Seit dem Bericht von A. Nacymarosi (1980) gelten die Bestimmungen von M. GAL
von den Kartierungsbohrungen Kishajmds 3 und Kovécsszéndja 2 als neue Daten. Mit der
Verwendung dieser Daten habe ich die paldaontologische Tabelle zusammengestellt. Auf
Grund dieser Analysen gehoren diese Fossilien zu den Zonen NN5—6.

Molluskenuntersuchungen. Beziglich der Makrofauna kann nichts anders festgestellt
werden, als bei den anderen paldontologischen Gruppen: einige Zonen enthalten Fauna
von bestimmbarer Menge und Qualitdt, andere konnen hingegen hinsichtlich der Makro-
fauna als steril bezeichnet werden.

Von den Ablagerungen des Mecseknddasder Gliedes der Szdszvarer Formation, von
den Pécsvarader und Komlder Gliedern der Budafaer Formation kam in erster Linie eine,
als Leitfossilie geltende Molluskenfauna zum Vorschein. Besser erhaltene und bestimmbare
Fauna enthielten die Sedimente des Manfaer Gliedes, der Tekereser, Pécsszabolcser, Szila-
gyer und Kozarder Formationen, der Transdanubischen Hauptgruppe und des Quartars.
Der wesentliche Teil dieser Faunen gilt auch eher als fazies-, und nicht als altersbestim-
mend, aber auf Grund von Analogien kénnen sie gleichweise fir die Bestimmung ver-
schiedener Zonen verwendet werden. Die paldontologischen Tabellen stellen die bestimm-
ten Faunenelemente nach Formationen (Gliedern) dar, aus denen es auch hervorkommt,
dass die grossen stratigraphischen Abteilungen (Miozin, Pannon, Pleistozan) gut abgeson-
dert werden konnen, wahrend es innerhalb dieser Abteilungen schon zu wesentlichen
Uberdeckungen kommt.

Vereinzelte Daten. Wihrend der Kartierung kamen noch ausser den oben geschilder-
ten, mehr oder weniger bestimmbare Vertreter anderer stratigraphischer Einheiten zum
Vorschein, die allerdings bis jetzt von Fachleuten keinen ausfithrlichen Untersuchungen
unterzogen wurden.

Eine relativ grosse Menge von Makrofauna enthalten einige Schichten der Mecseknd-
dasder, Komlder, und Manfaer Glieder, der Tekereser Formation und der Transdanubi-
scher Hauptgruppe. L. Korpos hat 1981 im Ottnangien der Kartierungsbohrung Kéan 9
Uberreste von Kleinsidugern gefunden. In manchen Aufschlissen der Pécsszabolcser For-
mation kann man eine grosse Menge von gut erhaltenen Echinoideenresten beobachten,
die auch fir Bestimmung geeignet sind, doch verfligen sie uber geringe biostratigraphische
Bedeutung.

Biostratigraphische Zusammenfassung

Die Tabelle 3. schildert die Verhdltnisse zwischen den verschiedenen stratigraphi-
schen Zonen und den paldontologischen Gruppen. Dieser Tabelle ist es leicht zu entneh-
men, wie grosse Meinungsverschiedenheiten hinsichtlich der biostratigraphischen Gliede-
rung herrschen; es gibt eine Menge stratigraphischer Zonen und Einheiten, deren Bestim-
mung sich mit biostratigraphischen Methoden als unmoglich erweist.

Vergleich der biostratigraphischen und lithostratigraphischen
Gliederungen: chronostratigraphische Auswertung

Die Bezeichnung der lithostratigraphischen Einheiten und die Aufzédhlung der bio-
stratigraphischen Daten verstdrken die Tatsache, dass die gemeinsame, allgemeingiltige
Anwendung der zwei verschiedenen Gliederungen als unmaoglich beurteilt werden muss.
Die Ursache dieser Tatsache liegt einerseits in dem Geprédge der einzelnen geologischen
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Bildungen, anderseits in der geringen Zahl der fir paldontologische Bestimmung geeigne-
ten Fossilien.

Hinsichtlich der Entstehung der Bildungen der verschiedenen lithostratigraphischen
Einheiten stehen von verschiedenen Orten und geologischen Zeitabschnitten auf verschie-
dene paldogeographische Umwelt, auf unterschiedliche Transport- und Akkumulationsver-
héltnisse und auf verschiedenartige Ablagerungsorte hinweisende Daten zur Verfliigung.
Diese paldogeographischen Faktoren beeinflussen — mindestens teilweise — die Bedingun-
gen der Anhdufung und Erhaltung der einzelnen Fossilien, bzw. Fossiliengruppen. Die
Analysen, beziiglich der Fauna und der Flora fassen ziemlich kurze Zeitabschnitte um,
gleichzeitig muss man auf Grund der Michtigkeit der Ablagerungen mit lingeren Bil-
dungsprozessen rechnen. Die Abb. 30 stellt die Korrelation der litho- und biostratigra-
phischen Daten und deren Verhéltnisse zur chronostratigraphischen Einstufung dar. Zu die-
ser Korrelation habe ich die Tabelle von G. HAmor et al. vom Jahre 1985 verwendet. Lei-
der standen keine radiometrischen Messergebnisse zu meiner Verfugung, so stellte ich die
chronostratigraphische Skala auf Grund von Analogien und allgemein angenommenen Da-
ten zusammen.

Nach der Untersuchung der Daten beziiglich der einzelnen lithostratigraphischen
Einheiten kann man die folgende Bilanz ziehen:

Die Szdszvarer Formation ist vom Gesichtspunkt der Lithostratigraphie auf drei Stu-
fen zu trennen. Die unteren zwei Glieder — die Kardaszer, bzw. Mazaer Glieder — lassen
sich auf Grund der Gesteinsserien komplizierter, das obere Mecseknddasder Glied hinge-
gen eindeutig einstufen; die genannte Formation fiihrt im Westlichen Mecsekgebirge eine
geringe Zahl von Fossilien, auf Grund der palynologischen Untersuchungen kann nur das
Alter und die Fazies des Mecseknddasder Gliedes bestimmt werden (Pollenzone 4), die
vereinzelt vorkommenden Mollusken und Kleinsdugetierenreste ermoglichen lediglich eine
Faziesbestimmung. Die Formation wird ins Eggenburgien und Ottnangien eingestuft.

Die Bildungen der Gyulakeszier Formation sind im Untersuchungsgebiet ausschliess-
lich aus Bohrungen bekannt. Mit lithostratigraphischen Methoden lassen sie sich von den
umgebenden Sedimenten eindeutig abgrenzen, doch konnen sie mit den Bildungen der Ta-
rer Formation makroskopisch leicht verwechselt werden. Diese Formation kann dem
Grenzbereich Eggenburgien—Ottnangien zugewiesen werden.

Die Keresztirer Formation ldsst sich mit lithostratigraphischen Methoden einfach von
den Ablagerungen der Szdszvarer, bzw. Budafaer Formationen trennen. Die lithostratig-
raphische Bedeutung der in dieser Formation auftretenden palynologischen Uberreste ist
gering, deshalb kann sie keiner bestimmten Zone zugeordnet werden, doch gibt es eine in-
direkte Angabe, indem die als P5 Pectinidenzone eingestufte Fauna in ihrem Hangenden
auftritt.

Die Budafaer Formation besteht aus drei lithostratigraphisch abtrennbaren Gliedern
(obwohl die Grenzlinie zwischen ihnen gegen Westen immer verschwommener wird). Die
stratigraphische Bedeutung der Fossilien des Pécsvarader Gliedes ist gering, sie enthélt
eher faziesbestimmende Arten. Das Komlder Glied kann palynologisch auf weitere Stufen
gegliedert werden, die palynologischen Uberreste gehéren zur Pollenzone 5. Die vereinzelt
vorkommenden Mollusken-, Fisch- und Pflanzenreste haben keine stratigraphische Bedeu-
tung. Im Manfaer Glied wird die biostratigraphische Stufe nunmehr durch Foraminiferen,
Mollusken und Nannoplanktone angezeigt: sie gelten als die N9 Plankton-Foraminiferen-
zone, die P5a Pectinidenzone und die NN4—5 Nannozone. Die Grenzlinie zwischen dem
Karpat und dem Baden zieht sich durch die Formation hin.

Die Tekereser Formation kann sowohl lithostratigraphisch, als auch biostratigraphisch
bestimmt werden. Sie lagert sich zwischen den Budafaer und Szildgyer Formationen. Auf
Grund von Foraminiferen-, Nannoplankton- und Molluskenangaben ist sie eindeutig den
N7—N10 Foraminiferenzonen, den NN4—6 Nannozonen und der P5a Pectinidenzone zu-
zuweisen. Die Grenzlinie des Karpatien und Badenien zieht sich durch die Bildungen der

Formation hin.
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Das Mecsekjanoser Glied der Féter Formation lasst sich mit lithostratigraphischen
Methoden von ihrem Hangenden und Liegenden abgrenzen, daneben nehmen nur die Fo-
raminiferen und Diatomeen in der Gestaltung einer paldontologischen Einheit von biostra-
tigraphischer Bedeutung teil. Doch liefern sie teilweise widerspriichliche Daten, da die Fo-
raminiferen schon auf das Baden, wiahrend die D4 Zone der Diatomeen auf den unteren
Abschnitt des Karpat hinweisen.

Die Bildungen der Tarer Formation konnen beziiglich ihres lithostratigraphischen
Charakters nur mit der Gyulakeszier Formation verglichen werden, sie konnen sogar in
Einzelféllen makroskopisch miteinander verwechselt werden.

Die Leithakalk- und Kalksandsteinserie der Pécsszabolcser Formation verfligen iiber
gut trennbare lithostratigraphische Kennzeichen. Durch palynologische, Mollusken- und
Foraminiferenanalysen konnte ihre biostratigraphische Lage eindeutig in den PN—6 Pol-
len-, N9—10 Foraminiferen- und P5a Pectinidenzonen festgestellt werden. Sie nimmt also
eine mit dem Manfaer Glied identische Position ein.

In den lithologisch leicht abtrennbaren Ablagerungen der Szildgyer Formation gibt es
auch eine Moglichkeit fiir exakte biostratigraphische Einstufung. Auf Grund der Foramini-
feren gehort sie zur Zone N11—12, palynologische Untersuchungen ordneten sie der
PN—8 Zone zu, wihrend sie die Pectinidenzonation in die P5b Zone einstufte. Diese Zo-
nen gehoren zu den oberen Abfolgen des Baden; wenn wir fiir die untere Grenze des obe-
ren Badenien 15 Millionen Jahre annehmen, miissen wir die Schichten der vorliegenden
Formation fur jinger als diese Grenze betrachten.

Auch zu erwahnen ist die Frage des Fehlens, oder des Vorhandenseins der Schichten
der Fertérakoser Formation. Mit lithostratigraphischen Methoden kann sie nicht nachge-
wiesen werden, allerdings ist es uns gelungen, zwei, mit der Foraminiferenfauna des Ober-
baden und Sarmat gekennzeichnete Proben von dieser Formation zu nehmen. Die Forma-
tion hat eine sehr beschrankte Ausdehnung, gleichzeitig ist es nicht auszuschliessen, dass
sie durch ausfithrlichste paldontologische Untersuchungen auch in anderen Gebieten nach-
gewiesen werden konnte.

Die Bildungen der Kozirder und Tinnyeer Formationen sind in erster Linie auf
Grund biostratigraphischer Methoden von der Pécsszabolcser (Fertérakoser?), bzw. Szila-
gyer Formationen abzutrennen. Doch zeugt die Foraminiferen- und Molluskenfauna der
ersten beiden eindeutig von ihrer Verschiedenheit: die Foraminiferen weisen die
N13—N14 Zonen nach, wiahrend die Mollusken tiber die Fazies eines aussissenden Abla-
gerungsbeckens berichten. Die Kozarder und Tinnyeer Formationen vertreten die unteren
und mittleren Teile des Sarmat.

Die Peremartoner Hauptgruppe (die Abschlussserie des Miozéns) wird durch wenige
Vorkommen vertreten, die keine biostratigraphisch verwendbaren Komponenten fithren.

Die lithologisch eindeutig abtrennbare Bildunsgruppe der Transdanubischen Haupt-
gruppe lasst sich auf Grund der Ostracoden mit biostratigraphischen Methoden auf zwei
Stufen gliedern, wahrend ihre Molluskenfauna in erster Linie fiir verschiedene Faziesberei-
che kennzeichnend ist. Das Pollenmaterial liess uns keine Moglichkeit fiir eine genauere
Einstufung. Beziglich ihres radiometrischen Alters verfiigt man tiber keine Daten im Un-
tersuchungsgebiet, konventionell wird ihr Alter zwischen 5,5 und 2 Millionen Jahren ange-
geben.

Die quartaren Sedimente lassen sich sowohl auf Grund ihrer biostratigraphischen
Kennzeichen, als auch an Hand des paldontologischen Fundmateriales von dem Liegende
trennen. Doch hat der wesentliche Teil der Mollusken eher fazies-, als altersbestimmende
Rolle, dementsprechend gibt es keine Moglichkeit fir genauere Einstufung. Nach einer, als
allgemein angenommen geltenden Auffassung wurde der grosste Teil der bisher aufge-
schlossenen quartaren Sedimente wahrend Mindel- und Wiirm abgelagert.



123

IV. PALAOGEOGRAPHISCHE VERHALTNISSE, FAZIESANALYSEN

Die Verinderungen der paliomorphologischen
Verhiiltnisse des Untersuchungsgebietes

Zum Beginn der kdnozoischen Sedimentbildung kam es zur Verlandung des ganzen
Untersuchungsgebietes. Sudlich dieses Bereiches zog sich eine leicht erhohte Hiigel- und
Schollengebirgslandschaft hin, wihrend das Sedimentbecken selbst, teils als Flach-, teils als
Hiigellandschaft, oder als Pedimentflache galt. Der NNO—Teil des Gebietes ist spater ein
Stisswasserablagerungsbecken geworden, wahrend die Morphologie der Umgebung keine
wesentliche Anderung erlitten hat. Wihrend des Karpatien kam es schon zu Bewegungen:
die paldo-mesozoische Hauptmasse des Gebirges bildete einen flachen Abtragungshinter-
grund, das einstige Ablagerungsbecken befand sich auf der Ebene der gegenwartig in der
Seehohe von 350 m liegenden Schichten (hoher als dieses Niveau sind keine Congerien-
schichten anzutreffen). Die schon frither als limnisches Ablagerungsgebiet geltendes Be-
cken war auch weiter Beckenbereich geblieben, wihrend im westlichen Teil des Gebietes
die gegen Norden stromenden Gewasser die noch immer leicht herausragende, trockenge-
legene Altlandschaft zerschnitten.

Die sich im Karpatien eingesetzte Transgression verlief in einem morphologisch dem
oben beschriebenen dhnlichen Gebiet: die Linie der Abrasionskiiste zeigt eine gute Uber-
einstimmung mit den Congerienschichten, aber die Relikte dieser Kustenlinie sind heute
nur in der Seehohe von ungefahr 250 m zu beobachten. Westlich vom Biikkosder-Tal neh-
men sie ein wenig niedrigere morphologische Lage, in der Seehohe von ungefahr 180—200
m ein. Diese morphologische Situation war wahrend des ganzen Badenien aufrechterhalten
geblieben, doch zeugt die Ausdehnung der Ablagerungen des Sarmat und des unteren
Pannon davon, dass zu diesen Zeiten viel grossere Gebiete trockengefallen waren.

Wihrend der Ablagerung der Sedimente der Transdanubischer Hauptgruppe wurde
der wesentliche Teil des Gebietes tiberflutet, davon sind die an der westlichen Flanke des
Misina-Daches gegenwirtig in der Seehohe von 370—390 m streichenden Abrasionsabla-
gerungen Zeugen. Das Oberpannon liess immer weitere Gebiete der Landschaft trocken,
wihrend zum Beginn des Quartars die Hauptziige der morphologischen Verhaltnisse dem
heutigen Zustand entsprechend gestaltet waren, die flichenhafte Erosion hat wéhrend des
Quartérs das endgiiltige Geprage der gegenwartigen Landschaft entwickelt.

Rekonstruktion der palidogeographischen Verhiltnisse

In Zusammenhang mit den in vorangehendem Kapitel geschilderten Anderungen der
morphologischen Situation kam es auch zu stédndigen Anderungen der paldogeographi-
schen Verhiltnisse. Im folgenden wird die Palaogeographie des Untersuchungsgebietes, der
in der Abbildung 30. geschilderten Situation entsprechend, stufenweise dargestellt.

Am Anfang der miozdnen Sedimentbildung galt der wesentliche Teil des Bereiches als
Trockengebiet, auf das die von Siiden stromenden Flisse ihre Sedimente ablagerten (Abb.
31). Es ist anzunehmen, dass diese Fliisse das Untersuchungsgebiet in der Umgebung des
Arpédtetd, bzw. des Biikkosder Tales erreichten. Die Grenzlinie des Abtragungsbereiches
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und der Akkumulationszone kann schdtzungsweise zwischen Dinnyeberki—Hetvehe-
ly—Mecsekrakos gezogen werden. Nach Verfassers Auffassung zog sich in der Ndhe des
gegenwartigen Austrittes der Trias ein Sperrdamm hin, das die sedimentbildenden Flisse
von beiden Seiten umgehen mussten. Gleichzeitig vollzog sich im Gebiet auch vulkanische
Tatigkeit, deren Tuff- und Tuffitablagerungen mit den fluviatilen Sedimenten verzahnt er-
scheinen. Spéter kam es zur Absenkung des NO-Teiles des Gebietes, das zu einem Siiss-
wassersedimentationsbecken geworden ist, wohin teils durch die fortan aktiven Fliisse
transportierte Sedimente, teils moorige, Stockwasser- und limnische Serien abgelagert wur-
den. Kleinere Nebenbecken sind auch in den Randbereichen entstanden, in denen es zur
geringfligigen Braunkohlebildung kam. Diese Lage wird in Abb. 32. geschildert.

Anfang des Karpat herrschten ahnliche paldogeographische Verhaltnisse, obwohl sich
die einzelnen Fazies besser abgrenzten. Die fluviatilen Sedimentbildung spielte noch immer
eine wichtige Rolle; diese Ablagerungen sind in der Umgebung von Biikkosd, Hetvehely
und Almaéskeresztir anzutreffen. Die Sedimente, die an der Miindung der Flisse, die das
Becken von SW und NO erreichen, abgelagert wurden, sind in der Umgebung von Manfa,
Baratur, Hetvehely und Képespuszta ausgebildet.

Am Beckenrand, in der Kistenzone sind die Abrasionsbildungen des Pécsvarader
Gliedes, im Beckeninneren dagegen die Ablagerungen des Komlder Gliedes zustandege-
kommen (Abb. 33).

Im Bereich westlich vom Biikkésder-Tal, in der Umgebung von Dinnyeberki und Al-
maskeresztur fand terrestrische Sedimentbildung statt. Infolge der gleichzeitig eingesetzten
Tufftatigkeit wurden Dazittuff und Tuffit in die Schichten des Komléer Gliedes und der
Keresztirer Formation eingeschaltet. Auf die infolge der fortsetzenden Senkung des Unter-
grundes eingesetzten marinen Ablagerungsverhaltnisse weist zunachst das Auftauchen von
marinen Einschaltungen im Komlder Glied, spater sind in den Beckengebieten die Tekere-
ser Formation, in den Randbereichen die foraminiferenfiihrenden Schichten des Manfaer
Gliedes abgelagert worden. In dem N—NO—Teil des Gebietes kam es am Ende des Kar-
pat zu einer kleineren Regression; das Mecsekjanoser Glied der Foter Formation ist in der
Bodolyabérer Mulde und weiter Ostlich nachgewiesen worden. Die Transgression erfolgte
in Richtung W—NW, das auch damit bestétigt wurde, dass die Fauna des Baden im Westli-
chen Mecsekgebirge schon in der Budafaer Formation erscheint, wihrend sie im Ostlichen
Mecsekgebirge noch nicht nachgewiesen werden konnte.

Waihrend des Badenien kam es zur Stabilisation der marinen Ablagerungsverhaltnis-
se. An den Randbereichen wurden gleichzeitig die Leithakalke der Pécsszabolcser Forma-
tion und die Schlierserie der Tekereser Formation gebildet (Abb. 34). Es ist nicht auszu-
schliessen, dass die Leithakalke der Bodolyabérer Mulde keine Randbildungen sind, son-
dern miissen als Kliffablagerungen eines Inselmeeres angesehen werden — diese Situation
wird in unserer Abbildung geschildert.

Die typischen Braunkohlenlagerstitten des Ostlichen Mecsekgebirges sind im Westli-
chen Mecsekgebirge nicht ausgebildet worden. Der obere Teil des Badenien wird in den
Randbereichen durch die Fertérdkoser Formation (?), wihrend im Beckeninneren durch
die Schichten der Szildgyer Formation vertreten, das die Stabilisation der marinen Ablage-
rungsverhaltnisse bestatigt (Abb. 35).

Im Sarmat herrschten weiterhin den oben ausgefiihrten ahnliche Ablagerungsverhalt-
nisse: in Rand- und Flachmeergebieten sind die — stellenweise das aufgearbeitete Material
des liegenden Leithakalkes fithrenden — Grobkalksteine der Tinnyeer Formation, in hoch-
marinen Gebieten die Tonmergel der Kozdrder Formation zu beobachten. Da die unter-
pannonischen Sedimente eine rdaumlich sehr begrenzte Verbreitung aufweisen und in glei-
chem Milieu mit den Ablagerungen des Sarmat gebildet wurden, sind ihre paldogeogra-
phischen Verhiltnisse in der gleichen Abbildung dargestellt (Abb. 36).

Zum Oberpannon kam es zur Anderung der palidogeographischen Lage: weitere
grosse Gebiete wurden vom Meer tberflutet, wobei die Salinitat dieses Meeres standig ab-
nahm. Die Bildungen der Abrasionskiiste sind sowohl im siidlichen, als auch im westlichen
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Vorland des Gebirges zu beobachten, wahrend die auf unterschiedliche Wassertiefe hinwei-
senden Sedimente der flachen Kiiste im westlichen und nordlichen Vorland des Gebirges
— stellenweise mit einer eigenartigen Quarzsandschicht gekennzeichnet — aufzufinden
sind (Abb. 37).

Am Ende des mittleren Zeitabschnittes des Oberpannon hob sich das Gebiet heraus.
Im Laufe des Quartars kam es schon zur typischen terrestrischen Sedimentbildung, die in
der Ablagerung von Hangschutt und fluviatilen Sedimenten, Lossen und Quellkalken,
schliesslich von durch menschliche Einfliisse geprigten und gemischte Zusammensetzung
aufweisenden Verschuttungen zum Ausdruck kam.

Faziesverhiltnisse

Neben den auf die verschiedenen Fazies hinweisenden Daten, die im Laufe der Kar-
tierung gewonnen wurden, besitzen die in den vorliegenden Bildungen vorgefundenen Fos-
silien eine betrachtliche Menge von'die Faziesverhiltnisse bestimmenden Merkmalen. Die
systematische Einstufung und die Bestimmung der auf die Bildungsweise hinweisenden
Merkmale dieser Fossilien wurde von den Fachleuten, die die laboratorialen Untersuchun-
gen durchfiihrten, erlautert. Haufig reichen aber die paldontologischen Angaben allein
nicht fir fazielle Bestimmungen aus, deshalb wurde eine andere Methode ausgewdhlt:
durch die Modifizierung der von B. K. Sanu (1974) entwickelten und angewendeten Me-
thode der statistischen Auswertung der Resultate der Korngrossenanalysen wurden die
klastischen Sedimente der einzelnen Formationen in verschiedene, auf Grund der Unter-
suchungen von rezenten Ablagerungen aufgestellte Faziesbereiche eingestuft.

Die Anwendung der Methode von B. K. Sanu in Faziesanalysen;
die Moglichkeit der Anwendung der Methode
von SauU fiir die Faziesanalyse von Bohrproben

Durch analytische Auswertung von mehreren Hunderten von Korngrossenanalysen in
der Siidtransdanubischen Abteilung der Ungarischen Geologischen Anstalt bei unveran-
derter Verwendung der Richtlinien des Diagramms von Sanu und seiner Rechnungsme-
thoden sind die sogenannten Faziesfelder, die auch bei der Untersuchung der jungen Abla-
gerungen des Westlichen Mecsekgebirges verwendet wurden, zustandegekommen. In nach-
folgenden werden die Resultate der Korngrossenanalysen beziiglich der einzelnen Formati-
onen ausgelegt und geschildert. Zundchst werden die Durchschnittswerte der Korngrosse
der verschiedenen Formationen (Abb. 38) verglichen, ferner die Faziesdiagramme darge-
stellt.

Die in nachfolgenden dargelegten Faziesdiagramme werden zur Rekonstruktion der
paldogeographischen Lage und der Faziesverhéltnisse verwendet. Durch kurze Erkldrun-
gen der einzelnen Diagramme strebte ich an, die im nachsten Kapitel darzustellenden Auf-
fassungen mit konkreten Daten zu unterstiitzen. Die Zahl der zu einzelnen Diagrammen
gehorenden Daten sind unter dem Namen der Formation angegeben.

Die Punkte des von 41 Daten zusammengestellten Diagramms des Mazaer Gliedes
der Szdszvarer Formation (Abb. 39) liegen iiberwiegend im fluviatilen Faziesfeld, eine
grossere Dichte werden sie im Bereich der Kornmengen von niedrigerem Energieanspruch
aufzeigen. Das bestatigt die Tatsache, dass die untersuchten Proben von Gebieten genom-
men wurden, die von der einstigen Stromlinie weiter entfernt liegen und werden einen be-
stimmten Ubergang zu den Stockwasserablagerungsverhiltnissen vertreten. Die oben ge-
schilderten Daten weisen hochstwahrscheinlich auf rhytmischen Sedimenttransport hin.

Die Proben aus dem Mecseknddasder Glied der Szaszvarer Formation (Abb. 40) stellen
eine dhnliche Verteilung dar, obwohl der Prozentsatz der im fluviatilen Faziesfeld gele-
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genen Punkte niedriger ist. Die Analyse der einzelnen Datenserien ldsst darauf schliessen,
dass obwohl die Stockwassersedimente vorherrschen, konnen manchmal auch fluviatile
Einschaltungen wahrgenommen werden. Die iibrigen Ablagerungsverhaltnisse werden zur
Verschiebung der konzentrierten Zonen links (stillere Gewasser), bzw. rechts (Transports-
mittel mit hoherer Energie) fiihren.

Eine Sonderlage wird das Faziesdiagramm der Keresztirer Formation unter den an-
deren Diagrammen einnehmen (Abb. 41). In diesem Diagramm haben sich Punkte von
mindestens drei Faziesfelder zusammengedringt: die hochste Energie fiir den Transport
benétigendes, grobklastisches Material vertritt die Hangsedimente, ferner sind die leicht
feinerkornigen Ablagerungen unter fluviatilen, wahrend die stellenweise auftretenden Ton-
einschaltungen unter Stockwasser-, oder massigen Stromungsverhéltnissen zustandege-
kommen.

Das Faziesdiagramm des Komlder Gliedes der Budafaer Formation (Abb. 42) zeigt
dem Mecseknddasder Glied dhnliche Lage, obwohl die Resultate eine gréssere Streuung
zeigen. Die Mehrzahl der Punkte liegt auch im Bereich der Stillwasser-, oder mdssiger
Stromungsverhiltnisse, aber die stellenweise auftretenden fluviatilen Einschaltungen
konnen im Diagramm auch nachgewiesen werden.

Die verhiltnismassig spérlichen Daten des Manfaer Gliedes zeigen eine grossere Ver-
dichtung im Grenzbereich der Stillwasser- und fluviatilen Fazies (Abb. 43); es gibt nur eine
geringe Zahl auf fluviatilen Transport verweisender Daten.

Das Faziesdiagramm der Seriengruppe der Tarer Formation (Abb. 44) spiegelt eine
Sonderlage wider: einerseits gibt es eine Verdichtung der auf intensivere Bewegung des
Transportsmittels verweisenden Daten, andererseits ldsst sich im Feld des niedrigeren
Energieniveaus auch eine Verdichtung erkennen, letzteres verweist wahrscheinlich auf die
Folgen der Residuelverwitterung.

Die Abbildung 45 stellt die im Laufe der Bildung der Tekereser Formation herr-
schenden Verhiltnisse dar.

Die wenigen Daten der Pécsszabolcser Formation (Abb. 46) zeigen verhéltnismassig
starke Streuung auf, obwohl sich die Tatsache vom Diagramm durchaus erkennen lasst,
dass die erwihnte Formation unter mit intensiverer Wasserbewegung gekennzeichneten
Verhiltnissen zustandekam, als die anderen Schichten.

Das zusammenfassende Faziesdiagramm der Kozirder und Tinnyeer Formationen
(Abb. 47) lsst infolge der geringen Zahl der vorliegenden Daten keine Folgerungen zu.

Die grosste Streuung unter allen Faziesdiagrammen ist auf dem die Bildungen der
Transdanubischen Hauptgruppe darstellenden Diagramm zu beobachten (Abb. 48). Ihre
Ursache liegt in der zu dieser Zeit gemeinsamen Entwicklung von sehr verschiedenartigen
Ablagerungen; ausser den hochmarinen Bildungen kamen auch Kisten- und Lagunenfa-
zies zustande.

Das Faziesdiagramm der quartdren Sedimente (Abb. 49) schildert vor allem eine
Verdichtung, die dem Felde des Losses entspricht. Das héngt in erster Linie damit zusam-
men, dass der Loss und seine Varianten in quartaren Ablagerungen die weiteste laterale
und vertikale Verbreitung aufzeigen.

Auf Grund des Vergleiches der Faziesdiagramme ist es festzustellen, dass die Resul-
tate dieser Methode in erster Linie nur Informationscharakter besitzen und ohne Einbezie-
hung anderer Methoden nur fiir approximative Faziesanalysen angewendet werden
kénnen.

Die Anwendungsmoglichkeit der oben geschilderten Methode der Faziesanalysen
wurde auch an Bohrproben erkundet. Leider fiihrte aber die stdndige und als Funktion der
Tiefe geltende Schilderung der X—Y Werte der einzelnen Proben stellenweise zur Bildung
eines chaotischen Liniennetzes, dem die Unauswertbarkeit den Wert der vorhandenen In-
formation vernichtet hat.
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Die Beziehung der Fazies- und paldogeographischen Verhdltnisse
mit den Ablagerungen von vergleichbarem Alter des Ostlichen Mecsekgebirges
und weiter gelegener Gebiete

Die Untersuchung der Fazies- und paldogeographischen Verhiltnisse weist darauf
hin, dass die scharfe Trennung des ostlichen und westlichen Teiles des Gebirges an Hand
der im Laufe des Kdnozoikums nachgewiesenen Vorgidnge nicht begriindet ist. Die nach-
weisbaren Unterschiede in der Entstehungsgeschichte des als eine Einheit betrachteten Ge-
birges sind in erster Linie zu zeitlichen Faktoren der erdgeschichtlichen Ereignisse ge-
kniipft, natiirlich kam es zu bestimmten Unterschieden auch infolge der Verschiedenheiten
der morphologischen Lage und der tektonischen Entwicklung, letztere haben aber keine
solche Bedeutung, wie der Unterschied zwischen dem siidlichen Vorland und dem nordli-
chen Teil des Gebirges.

Im Laufe des Eggenburgien und Ottnangien vollzog sich sowolh in Westlichem, als
auch in Ostlichem Mecsekgebirge terrestrische Sedimentbildung, den Abtragungshinter-
land dazu kann man im Bereich der Umgebung des heutigen Villinyer-Gebirges anneh-
men. Diese, auf terrestrische Sedimentbildung weisenden Spuren konnen im Bereich Std-
transdanubiens in zahlreichen Bohrungen nachgewiesen werden, natiirlich bei unterschied-
licher lithologischer Zusammensetzung.

Die im Laufe des Karpatien entstehenden unterschiedlichen Ablagerungsverhéltnisse
sind so im Ostlichen wie im Westlichen Mecsekgebirge zu beobachten; einen bestimmten
Unterschied vertritt die terrestrische Abfolge der Kereszturer Formation, die im ostlichen
Teil des Gebirges nicht ausgebildet wurde. In Sudtransdanubien sind im grossten Teil der
Bohrungen vor allem hochmarine Sedimente zu beobachten, neben den Bildungen des
Komléer Gliedes sind stellenweise die dem Manfaer Glied entsprechenden Deltaschichten
ausgebildet. Die Regression am Ende des Karpat griff gleichweise auf die Ostlichen und
nordlichen Bereiche tiber (obwohl sie aut das Westliche Mecsekgebirge eine schwiachere
Wirkung ausiibte), in anderen Gebieten Stidtransdanubiens gibt es keine Hinweise auf die-
se Ablagerungen.

Die marinen Ablagerungsverhdltnisse des Baden verbreiteten sich auf den ganzen Be-
reich Stdtransdanubiens. Den Daten der Bohrungen zufolge wurden Leithakalke in den
Flachwasserregionen mit Inselmeercharakter und Tonmergel in Tiefwasserbereichen gebil-
det. Diese Situation ldsst sich in der Nahe der einstigen Kiistenlinie (im Bereich des Gebir-
ges) gut erkennen und die verschiedenen Gesteine konnen hier nicht nur aufeinander, son-
dern auch nebeneinander beobachtet werden.

Auf den regressiven Charakter des mittleren Teiles des Baden hinweisende Daten
sind nur vom Ostlichen Mecsekgebirge bekannt.

Die Ablagerungsverhaltnisse des Sarmat sind mit dem Baden vergleichbar; diese, auf
Grund der Bohrungen bestitigte Feststellung gilt praktisch auf das ganze Gebiet Stidtrans-
danubiens.

Unterpannonische Sedimente sind im Westlichen Mecsekgebirge raumlich begrenzt —
wahrscheinlich zu dieser Zeit entstand der grosste Unterschied zwischen den Ablagerungs-
verhéltnissen in den zwei Bereichen des Gebirges. Gleichzeitig sind die Bildungen der Pe-
remartoner Hauptgruppe im Gebiet Siidtransdanubiens beinahe allgemein verbreitet; sie
greifen stellenweise transgressiv auf die Oberfliche der Sedimente des Sarmat tiber.

Die Sedimente des Oberpannon konnen im wesentlichen sowohl im westlichen wie in
ostlichen Teilen des Gebirges, als auch in Stdtransdanubien, als einheitliche Ausbildung
betrachtet werden. Die kleineren Unterschiede lassen sich nur durch den wenig verschiede-
nen Ablagerungsverhaltnissen zufolge auftretende lokale, spezifische Bildungen bemerken
— wie zum Beispiel der Quarzsand von Biikkosd. Im allgemeinen muss es aber im ganzen
Gebiet mit der Aussiissung des Binnenmeeres, mit Oszillationsbewegungen und mit Auf-
schiittung gerechnet werden. Vom Gebirgsrand weiter entfernt kann man auch die Sedi-
mente der oberen Serie des Oberpannon beobachten.
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Bezuglich der quartdren Ablagerungen in Siidtransdanubien ist die Ausbildung von
periglazialen Serien am meisten typisch; hinsichtlich der Ausdehnung und der Méchtigkeit
gilt die Wirkung des Windes als bestimmender sedimentbildender Faktor (Loss und Flug-
sand), daneben spielte die Gravitationswirkung auch eine bedeutende Rolle (Hangsedi-
mente).

Die fiir die lithologische und altersméssige Einstufung wesentlichen vulkanischen Bil-
dungen miissen in einem selbstédndigen Kapitel behandelt werden. Der sogenannte ,untere
Rhyolittuff” (Gyulakeszier Formation) ist im Westlichen Mecsekgebirge und in seiner Um-
gebung, bzw. in den Ostlichen Gebieten Stuidtransdanubiens allgemein verbreitet und er-
reicht betrdchtliche Machtigkeit. Im Westlichen Mecsekgebirge sind nur seine Spuren (bzw.
1—2 m maichtige Einschaltungen) zu beobachten. Die geringe Maichtigkeit der
hochstwahrscheinlich aus mehreren Ausbruchszentren stammenden Bildung im Westlichen
Mecsekgebirge ldsst auf einen vermutlich weit gelegenen Ausbruchsort schliessen.

Die Spuren der im Ostlichen Mecsekgebirge Ende der Ottnang verlaufenden andesit-
vulkanischen Tatigkeit konnten im Westlichen Mecsekgebirge nicht nachgewiesen werden.
Das zeugt hochstwahrscheinlich davon, dass der iberwiegende Anteil des Andesits als sub-
vulkanischer Korper in die Sedimente eingedrungen war, deshalb wurde diese vulkanische
Tatigkeit von keinem wesentlichen Tuffaustrieb begleitet. In Siidtransdanubien kann die
maéchtige Andesitabfolge in der Umgebung von Mez6csokonya als mit dem Mecseker An-
desit gleichaltrig betrachtet werden.

Die obere Grenze des Karpat nachweisender ,,mittlere Rhyolittuff” (Tarer Formation)
kann im Westlichen ebenso wie im Ostlichen Mecsekgebirge gleichmassig in betréchtlicher
Verbreitung, obwohl in geringerer Machtigkeit, als der ,untere Rhyolittuff” verfolgt wer-
den. Die Ausbruchszentren kann man — in Zusammenhang mit der Abnahme der Méch-
tigkeitswerte von Stiden nach Norden — im siidlichen Vorland des Gebirges annehmen,
obwohl auch mehrere, vom Gebirge nordlich gelegenen Ausbruchszentren auf Grund der
im ganzen Gebiet Siidtransdanubiens bekannten Schichtgruppen auch eine Alternative an-
bieten.

Der im Sarmat gebildete ,,obere Rhyolittuff” (Galgavolgyer Formation) kann sowohl
im Ostlichen, als auch im Westlichen Mecsekgebirge (Kishajmds) nur in Spuren nachge-
wiesen werden, er ist nicht einmal im Gebiet Siidtransdanubiens allgemein verbreitet.

Die Spuren der am Anfang des Pleistozéins eingesetzten basaltvulkanischen Tatigkeit
konnten ausser dem Bdrer Vorkommen nur in einigen Bohrungen nachgewiesen werden —
nicht einmal diese konnte man im Westlichen Mecsekgebirge bisher entdecken.
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V. TEKTONISCHE ENTWICKLUNG

Schwierigkeiten beim Registrieren von tektonischen Angaben

Die Ausbildungstypen der miozidnen, bzw. pannonischen Serien ermoglichen nur das
Registrieren einer geringen Zahl tektonischer Angaben. Im Falle mancher stratigraphischer
Stufen stosst man sogar bei den Messungen der Einfallenswerte der Schichten an Schwie-
rigkeiten. Um diese Hindernisse iiberwinden zu konnen, widmete Verfasser grossere Auf-
merksamkeit den mikrotektonischen Erscheinungen, und fiihrte eine statistische Untersu-
chung der Talrichtungen aus, die spéter ausgelegt wird.

In der Bohrung Magyarhertelend 2 kommen die Vertreter des Mecseknadasder Glie-
des, mit den unterlagernden dolomitischen Kalksteinen, Uberschiebungsflichen entlang,
mehrmals wiederholt in Beriihrung.

In der Bohrung Bakdca 2 sind die miozdnen und pannonischen Serien in gestorter
Lage, stellenweise mit Einfallen von 80—90° zu beobachten.

In der Kartierungsbohrung Hetvehely 2 kommen die Serien des Karpat und die
Trias-Dolomite einer Uberschiebung entlang in Beriihrung.

In der Bohrung Kévagdsz6ls 1428 befinden sich die Ablagerungen des Karpat unter
Perm- und Jura Sedimente tektonisch eingeklemmt.

Unter den Oberflichendaten kénnen die ausgepragtesten Erscheinungen in der Néhe
der Bodolyabérer Mulde beobachtet werden. In der Mulde kann man die folgende Schicht-
folge registrieren: Tekereser Formation—Fdter Formation—Pécsszabolcser Formation—
Tinnyeer Formation—Transdanubische Hauptgruppe. Die Sedimente zeigen auf der nordli-
chen Flanke ein Einfallen von 14—25°, auf der SW—S Flanke sind die Schichten auch ge-
gen Nordosten, aber mit geringerem Einfallen gerichtet. In dieser Haupttendenz kann man
auch geringe Schwankungen beobachten.

Das gegen Norden gerichtete, ungefdhr 45° Einfallen der Schichten der Pécssza-
bolcser Formation in der Umgebung von Mecsekpoloske gab zum Beispiel gut anwendbare
Daten in der Néhe der nérdlichen Uberschiebungszone an. Dieses Einfallen lésst sich fast
dem ganzen nordlichen Gebirgsrand entlang verfolgen, doch lédsst es sich nicht nur in den
Schichten der Pécsszabolcser Formation, sondern auch in der Tekereser Formation
(nordlich von Kishajmas) und auch in der Szdszvarer Formation (Bakdca) erkennen, sogar
sind die Serien der Transdanubischen Hauptgruppe siidlich von Kisbeszterce mit einem ge-
gen Norden gerichteten 45° Einfallen zu beobachten.

Der tiberwiegende Anteil der mikrotektonischen Daten stammt auch aus den Ablage-
rungen, in denen auch einige tektonische Erscheinungen ans Tageslicht kommen. Einige
lokale Dislokationen von geringer Bedeutung sind auf den Phototabellen dargestellt, die
allerdings bei der statistischen Auswertung eine grossere Bedeutung erreichen konnen (Ta-
belle I11.1, Tabelle XXIII.2, Tabelle XXXV.2, Tabelle XXXVIL1).

Statistische Analyse der Talrichtungen

Durch Verwendung der oben geschilderten geringen Anzahl von Untersuchungsdaten
wire es schwer, ein zuverldssiges Bild tber die tektonischen Hauptziige des Untersu-
chungsgebietes anzubieten. Fir die Unterstitzung der oben ausgefiihrten Auffassungen
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und fir die Feststellung der tektonischen Hauptrichtungen hat Verfasser versucht die Sta-
tistik der Talrichtungen und Tallingen anzuwenden. Die Resultate der auf der topogra-
phischen Karte zu 1:25 000 durchgefiihrten Ermessungen sind in Abb. 50 dargestellt; die
Lange der Taler ist proportional zu der Lange der in ihrer Richtung gezogenen Geraden.
Ich habe die Daten aller Taler, die langer, als 100 m sind, angegeben (doch nur deren, die
im Gebiet der neogenen Schichten liegen).

Die Auswertung des Diagrammes erklart mehrere Tatsachen. Auf alle Félle kommt
das unterschiedliche Verhiltnis der Ostlichen und westlichen Flanken anschaulich zum
Ausdruck. Von NO nach SW und von SO nach NW ersteckt sich eine betrachtlich grossere
Menge von geringfiigig langerer Taler. Diese Tatsache lasst sich teilweise mit dem orogra-
phischen Bau des Gebietes erkldren, also damit, dass die am meisten herausgehobene to-
pographische Einheit im Zentralbereich des oOstlichen Teiles des Gebietes zu finden ist —
obwohl damit die grosse Zahl der von NO nach SW streichenden Téler in keinem Zusam-
menhang steht.

Auf Grund des Verhaltnisses zwischen den Tallingen und Talbreiten muss die NO—
SW Richtung auf alle Fille als Hauptrichtung angesehen werden. Diese Richtung zeigt ei-
ne Ubereinstimmung mit zahlreichen Hauptstrukturelementen und mit der das ganze Ge-
biet Siudtransdanubiens bestimmenden tektonischen Linie. Geringe Unterschiede konnen
natirlich nachgewiesen werden; die Talrichtungen allein sind zu einer exakten Darstellung
der tektonischen Verhaltnisse nicht ausreichend.

Die Altersbestimmung der Bewegungen, das Alter
der einzelnen tektonischen Hauptrichtungen

Im Zuge der Darstellung der paldogeographischen Verhaltnisse legte Verfasser schon
die zwischen den einzelnen Teilgebieten vorhandenen Unterschiede aus. Die Ursache die-
ser Verschiedenheiten ist einerseits in isostatischen Bewegungen, anderseits in der tektoni-
schen Entwicklungsweise zu suchen. Trotz der oben aufgezahlten Schwierigkeiten wurde —
mit Hilfe der eingehenden tektonischen Analyse von G. HAmor (1970) — der Versuch un-
ternommen, die in Bezug auf das Alter und die Bedeutung der einzelnen tektonischen
Hauptrichtungen hervorgebrachten Auffassungen in Folgenden zusammenzufassen:

Vor dem Auftakt der kdnozoischen Sedimentbildung sind zahlreiche, fir den Aufbau
des Gebirges wesentliche tektonische Elemente zustandegekommen. Zu dieser Zeit ent-
stand der hauptsdchliche Faltenbau der paldo- und mesozoischen Abfolgen und im Laufe
der osterreichisch-subvariszischen Phase kam es auch zur Entwicklung von Schuppenstruk-
turen. Demnach, schon wahrend der Savischen Orogenese kam es zur Entstehung des
grosstektonischen Baues, der fiir lange Zeit eine wichtige Rolle in der Bestimmung der
Ablagerungsverhéltnisse spielte: damals folgte die Aufhebung des siidlichen und die Ab-
senkung des nordlichen Vorlandes des Gebirges. Die den NO—SW streichenden Haupt-
flichen entlang gebildeten Streifen fiihrten zur Entstehung der Altlandschaften, wo einer-
seits Abtragungs-, anderseits Akkumulationsmechanismen herrschten: im Stiden kam ein
herausgehobenes Trockengebiet, im Norden auch ein trockenes, aber niedriger gelegenes
Festlandbecken zustande.

Wahrend der Steierischen Phase ging in erster Linie die Aufspaltung der oben er-
wihnten Léngsbriiche und die weitere Differenzierung der Landschaft vor. Damals ent-
standen und entwickelten sich weiter die sedimenttransportierenden Kanéle, die den anhal-
tenden Transport der Sedimente von stdlicher Richtung und das Bestehen des fluviatilen
Mechanismus zwischen Pécs—Arpadteté—Manfa, bzw. in dem gegenwirtigen Biikkosder-
Tal aufrechterhielten. Die Verwerfungen die diese Kandle hervorbrachten sind beinahe
senkrecht zur Lédngsrichtungen orientiert. Diesen Ereignissen folgte ein weiterer tektoni-
scher Prozess, der die kleinen Nebenbecken zustandebrachte. Letztere wurden wahrend
der badenien Transgression vom Meer iiberflutet.
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Die Feststellung der tektonischen Elemente der Savischen und Steierischen Phasen ist
durch die Tatsache erschwert worden, dass sich der grosste Teil der zu dieser Zeit entstan-
denen Verwerfungen spéter wieder aktivisierte und eine wichtige Rolle im Zustandekom-
men der gegenwartigen Landschaft spielte.

Die Rhodanische Phase tibte eine sehr wichtige tektonische Wirkung auf die Gesteine
des Gebietes aus: es kam zur Entstehung von Falten- und Schuppenbildungen und bruch-
tektonischen Strukturen; diese Elemente sind mit hdchster Sicherheit nachweisbar. Unter
den Faltenstrukturen kann die Entstehung der Bodolyabérer Mulde (in den Leithakalken
der vorliegenden Mulde konnen auch Mikrofaltenstrukturen beobachtet werden: Tafel
XXIII.2), weiterhin kann der Kishajmaser und Haromhazapusztaer Sittel dieser Phase zu-
getraut werden. Gleichweise konnen die bei den registrierten tektonischen Elementen auf-
gezahlten, in Bohrungen (Magyarhertelend 2, Kartierungsbohrung Hetvehely 2, Kévago-
sz616s 1428) nachgewiesenen und die miozinen Schichten betreffenden Uberschiebungen
auch den Wirkungen dieser Phase zugeschrieben werden; dann wurden auch die in den
miozdnen und pannonischen Schichten stellenweise messbaren extremen Einfélle hervorge-
rufen (Bakdca 2, Kisbeszterce usw.). Die Mehrheit der Verwerfungen kam den im Laufe
der vergangenen Phasen entstandenen tektonischen Linien entlang zustande.

Wihrend der Ruménischen Phase setzte sich die Hebung der Hauptmasse des Gebir-
ges fort, als Beweise der abschnittsmassigen Heraushebung gelten die auf der sudlichen
Flanke des Misinadaches (Misinatet$) in mehreren Stufen nachgewiesenen Abrasionsspu-
ren. Als Beispiele junger tektonischer Ereignisse gelten die in den ruhig gelagerten Serien
des oberen Pannon stellenweise auftretenden, kleinen Dislokationen (Tafel XXXVIL.1). L.
MoLpvay (1964b, 1966) untersuchte die Moglichkeit und Bedeutung der auf junge pleisto-
zdne Sedimente wirkenden tektonischen Bewegungen; in mehreren Fragen kam er zu neu-
en Auffassungen beziiglich der Bewegungen der quartaren Schichten. Es gab keine
Moglichkeit grossere Aufmerksamkeit diesen Bewegungen wihrend der Kartierung zu wid-
men, deshalb kann ich nicht seine Resultate mit neueren Angaben ergénzen.
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VI. WIRTSCHAFTSGEOLOGISCHE UBERSICHT

Bisher wurde keine eingehende wirtschaftsgeologische Analyse tiber die kdnozoische
Sedimentfolge des Westlichen Mecsekgebirges gemacht. Im folgenden soll eine kurze Zu-
sammenfassung tber die Bildungen und die Rohstoffe angefiihrt werden, die sich fir pers-
pektive Untersuchung von Wert erweisen konnen.

Die Perspektiven der nutzbaren mineralischen
Rohstoffe, Rohstoffindikationen

Uranerz. In den — zwischen den Sedimenten der Keresztirer Formation eingeschalte-
ten — Tonabfolgen und deren Umgebung kann eine betrachtliche radiometrische Anoma-
lie nachgewiesen werden.

Braunkohle. In der neogenen Sedimentfolge sind in vier Stufen diinne, nach unseren
heutigen Kentnissen fiir Grossbetriebsanbau ungeeignete Braunkohlefléze zu beobachten:
in dem Mecseknadasder Glied der Szdszvdrer Formation, in dem Komlder Glied der Bu-
dafaer Formation, in der Sonderausbildung der Pécsszabolcser Formation, und schliesslich
zwischen den Sedimenten der Transdanubischen Hauptgruppe.

Olschiefer. Die Gesteine des Komlder Gliedes der Budafaer Formation wurden aus-
fihrlichen Untersuchungen unterzogen, beziiglich der Frage, ob sie als Erdolmuttergestei-
ne in Betracht gezogen werden konnen. Nach den Untersuchungen von Frau A. Bruk-
NER—WEIN und I. Sztics (1982) wurde das Vorhandensein von 1% gering umgewandel-
tem, organischem Material in den Sedimenten nachgewiesen, das ein geeignetes Mutter-
gestein vermuten lédsst. Die vorliegende Abfolge hat bisher nur ein niedriges Umbildungs-
stadium erreicht.

Bentonit. Vom Gebiet des Gebirges wurden bisher nur uiber zwei kleine Bentonitindi-
kationen von A. Jimsor (A. JAimor—I. GEerzson 1960, A. Jimsor 1967b) berichtet,
keine neueren Informationen stehen dariiber zur Verfiigung.

Bausteine. Im Gebiet des Gebirges wurden mehrere stratigraphische Stufen aufge-
schlossen, deren Sedimente nutzbare bauwirtschaftliche Materialien liefern konnten. Unter
den Sandsteinen konnen die Bildungen des Manfaer Gliedes, der Budafaer Formation unc
die Sandsteinzwischenlagen der Transdanubischen Hauptgruppe erwahnt werden. Unter
den Kalksteinen konnen die Leithakalke der Pécsszabolcser Formation und die typischen
Grobkalksteine der Tinnyeer Formation als nutzbare Bausteine nicht in Frage kommen.

Grobkeramische Rohstoffe. Der wesentliche Teil der kanozoischen Gesteine kann als
potenzieller grobkeramischer Rohstoff angesehen werden. Die sich auf Grund der makros-
kopischen Beobachtungen mehr oder weniger perspektiv erweisenden Sedimente wurden
1985 technologischen Untersuchungen unterzogen. Die Schichtgruppen, die fiir Benutzung
in Frage kommen koénnen, sind die Folgenden: das Komlder Glied der Budafaer Forma-
tion, die Tekereser Formation, die Szildgyer Formation, die Kozdrder Formation, die
Transdanubische Hauptgruppe und die quartdre Abfolge.



133

Sand. Der wesentliche Teil der kdnozoischen Bildungen enthalt eine bestimmte Men-
ge von Sand. Diese Bildungen besitzen aber beziiglich der Kornzusammensetzung und der
Korngrdssenverteilung normalerweise ungiinstige Eigenschaften. Es sind in erster Linie die
Ablagerungen der Transdanubischen Hauptgruppe, deren Verbreitung und Korngrdssen-
verteilung dazu beitragen, dass sie als Rohstoffe am meisten in Frage kommen konnen.

Schotter. Mehrere Stufen der miozdnen Schichtfolge enthalten eine wesentliche Men-
ge von Schotter. Sie gelten im allgemeinen als Sedimente mit &dusserst gemischter
Korngrossenverteilung, dazu noch verfiigen sie Uber stark veranderliche materielle Zusam-
mensetzung, deshalb konnen sie normalerweise nicht als nutzbare Materialien angesehen
werden. Ein Teil der 1985 technologischen Untersuchungen unterzogenen Sedimentgrup-
pen enthalt allerdings auch nutzbares Schottervorkommen.
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Dunéantili | Peremartoni Kozirdi Tinnyei Szilagyi [Pécssu\bolcsi
A furds neve, szima
Quarter Focsoport FORMACIO
Name und Nummer der Bohrung
I 2 3 4 5 6 7 8
Abaliget L. 5,0
2. 21,0
3:
5.
6 3,0
7. 22,6
8. 10,2
17 1,5
19. 8,3
2169.
2170.
2174.
2179.
2187.
2188. 19,0
2191.
2196. 15,0
2197.
3155.
3172
3173. 31,0
3216.
VIIL 18,2
XIV. 8.8
Almamellék-vizkiit 26,0 109,0 (179,5)
Almaskeresztur 1. 2,5 (58.,0)
2. 2.4 64,1
4. 29,6 132,6
Almaskeresztur-térk. 1. 22,8 (100,0)
2. 6,6 54,5
Bakoca 1.
2 8,0 189,5
Bakdca-B1. 8,4 (12,0)
Bakdca-térk. 1 8,1 (45.0)
2 iL,0 (30,0)
3. 28,4 (59.,0)
4 8.6 38,2
5. (55,0)
Banos-térk. 1. 152
2. 9,0
Baranyaszentgyorgy-térk. 1. 28,1 (35,0)
Baratur-térk. 1. 11,0
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Tekeresi Tari Budafai Keresztuiri [ Gyulakeszi Szészvan
FORMACIO
Feki
Minfai Koml6i | Pécsvaradi ecsoh- Mizai | Sohle
nadasdi
Tagozat Tagozat
9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
— 72,0 T
= 157,0 i
— 50 | T
= 308,6 41,2 306,0
— 341,2 o
— 37,0 44.6 T
— 198,0 T
== 195,6 T
— 13,6 T
= 169,5 168,3
= 219,9 T
— 45,0 1
= 22,4 T
= 35,0 o
= 25,0 T
— 15,6 ¥ )
= 86,0 T
- 440 | T
= 75,8 T
— 48,5 T
— 211,0 T
== 49,0 T
= 108,0 T
— 23,0 T
— 155,1 i
— 78,2 75,0
— 272,7 T
= P
- Y
— 124,5 172
— 179,0 v
— T
- (625.2)
- (75,0
- 392 | (40,0
— 97,8 i) 4
337 | (35.0)
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Boda 1.

Bodolyabér K1.
K2.
K3.

I
Botykapeterd-térk. 1.
2.
Biikkosd 1.

22.
28,
24,
25.
26.
28.
32.
33.
Biikkésd 1. (kG)
2. (k6)
3. (k6)
4. (k6)
Biikkosd (Egéd) 8002.
8003.
Biikkdsd 8004.
8005.
Biikkosd (Egéd) 8009.
Biikkésd 1.
1.
11
XIIL

Cserdi 6.
Cserdi-térk. 1.

10,3

8,0
15,0
13,0
25,4
25,0
25,7

7,5
30,2
28,3
11.8
26,8
21,8
20,8
322
39.3
42,4

7,0

0.6
41,4
37.8
29,7
40,3
40,3
42,5
32,5
37,9
35,1
31,1
32,1
34,2
27,6
17,2

54
37,7

34
20,6

43

9,0
24,7
43,8
51,5
14,4
35,0

0,7
16,7
10,6
25,0

11,0
44,9

24,0

(50,0
(50,4)

45,6
44,7
32,1
36,6
29,8
27,0
40,6
39,7
45,7

(30,0)

(28.8)
53,2
45,0
454
55,6
50,9
43,6
56,7
52,9
39,6
58,6
57,5
44,1

(65,3)

(62,2)

(32,6)

(51,6)

(28,0)
56,9

80,0

17,0
(50,0)

(120,0)
(60,0)
(60,0)
(72,0)
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10

162,9

150,8
200,8

23,8

104,3

(8,0)
(47.0)
(46,0)
(34.5)
(43.3)
(37,7)
(36.2)
(43,0)
(51,0)
(54.8)

(54.8)
(45,2)
(46,2)
(60,1)
(52.5)
(55,2)
(60.6)
(60,2)
(52,9)
(61,2)
(60,1)
(50.4)

(50,0)
31,6
16,1
24,6
81,4

148,7
71,3

164,1
70,0

(58,6)
(40,2)

HH=E-E T
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Dinnyeberki 1.

9.

10.
11
12.
13.
14.

15.

16.
17.

18.

19.
20.
21,

22,
23
24.

25.
26.
27.
28.
29.
30.

9013.
9014.
9015.
9017.

Dinnyeberki-térk. 1.

2.

12,0
4,0
9,7

91
12,6
12,2

13,7
12,5
13,0

8,9
13,3
12,5

9,7

58

10,7

13,5
14,4

15,0

9,6
11,4
15,6

133
13,7
10,4

14,0
11,6
12,5
12,0
8,8
6,5

29,0
22,0
7,6

27,2
12,1

(30,0)
(39.9)
128
17,4

18,8
16,3

14,4

17,4
14,3
12,8
11,2

21,0
18,5

20,0
14,8

17,0

20,2
19,5
27,6
93,2
29,8
11,2

35,2
12,8
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43,0

40,9
40,7
37,4

26,2

39,6

32,8

374

46,9

20,5
38,1
38,5

42,1

38,4

37,8

35,8

39,9
45,4
36,4
49,7
32,9
45,6
35,2
44,7
28,4
47,4
22,5
26,3
20,7
52,9
35,0
39,1
34,7
40,1
27,9
34,3
28,8
34,3
41,2
38,0
51,8
64,9
40,1
20,3
37,7
36,5
45,5
29,4
39,7
40,0
43,6
41,6
31,0
29,7
64,9
52,3
31,3
41,0

30,2
43,0

44,4

36,2

44,8

158,0
59,0

o

b - Uik - B - R < 8- o
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1

Donatus-térk. 29a.

30.
FelsGegerszeg K 1.

K2.

K3.
Felsémindszent K1.

K2.

Fels6mindszent-térk. 1.
Godisa K1.

K2.

K3.
Godisa-térk. 1.
Gorica 2.

3.

4.

S.

6.

8.

9.

18.

Gorica 1. (homok)
Gorica 2. (homok)
Gorica 3. (homok)
Gorica I.

II.

II.
Gylimolesény-térk. 1.
Gyurdfd 1.

9012.
Helesfa 1.
2.
3a.
Helesfa-térk. 1.
Helesfa-Vizkut
Hetvehely L
2.
5069.
5071.

0,2
1,3
8,5
11,0
22,0
18,0
19,9
44
10,6
21,0
28,3
13,4
0,1
0,5

41,9
1,0

9,0
13,8
20,3

9,5
17,2
25,9

0,8
32,5
15,0
3,9
31
8,0
6,5

3,0
14,0

12,0
33,0
4,0
4,0
6,0
36,6
19,4
35,8
8,0

9,8
20,0
10,0

6,0

1,5
12,8
(63,0)
(52,4)
(350,0)
(107,5)
(120,0)
(30,0)
(211,5)
(111,0)
(173,0)
(45,0)

41,5
27,0

31,4
(58,7)
46,3
47,1
(35,5)
(37,7)
(40,0)
(71,5)
13,1
16,9
21,0
32,0
42,0
10,3
15,5

85,0
55,0
10,6

5,0
49,4
53,6
53,2

(113,4)
72,8
38,2
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(89,4)

11,0

48,0
48,0

(54,8)

(50,0)

21,8

438,6

171,6

tobb réteg

1.5
23,6
31,2

162,6
28,5
75,0

(51,0)

140,2
(331,2)

(50,0)
320,5

143,0
435,0

169,0
292,2
461,8

193,8

el e R e R R

ja-Ja~ o -Ria i)
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|

Hetvehely-térk. 1.
’ 2.

3
Horviathertelend-térk. 1.
Husztot-térk. 1.

2.
Ibafa B1.
Ibafa-térk. 1.
2.
Karacodfa-térk. 1.
2.
Kan 1.
2.
3.
4.
5.
I.
I
111
.
Kan-térk. 1.
2.
3¢
4
8.
9.
Keresztespuszta 1.
2
3.
Kishajmas 1.
2:
3.
Kishajmas-térk. 1.
2.
3.
4.
Kisvaszar-térk. 1.
Komlé LXXIII.
Korpad 9019.
Korpad-térk. 1.
2.
Kovacsszénaja-térk. 1.
2
Liget 1.
2
3.
4.
5
6

26,2
26,0
11,0
10,5
14,0

1,0
32,5
13,2
16,4
11,0
10,0

9,0
2,7
9,6
18,0
2,0
2,6
1,9
2.2

14,0
20,0
8,4
6,3

9,0
25,8

6,1

0,5
15,0

20,1
7,6
16,2
8,0
16,0
7,5
17,4
18,5

19,9
9,5
1.0
8,0
4,0
3,6
8,5
4,2

43,6

117,3
36,9
60,8

17,9
(35,0)
343
(27,1)
(17,4)
15,9
23,0
(30,0)

31,0

34,8

248,6
2492
334,0

11,7

23,8
38,3

(25,8)

43,2
30,0

40,6

125,7
213,8
(238,7)
(130,6)
(105,9)
(173,0)

72,0

(161,0)

(426,0)

(60,0)

(80,2)

149,0
35,6
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10

37,3

10,4

26,3

29,0

© 58,6

16,7
3294

(42,9)

11 12
(40,0)
27,8
(25.0)
(100,0)
(181,0)
(50,0)
(45,0)
71,5
154,2
(25,0)
(25,0
(23,0)
(45,0)
(48,1)
(30,0)
26,2
71,5
52,5
138,0
(136,0)
176,8 | 3285
(50,0)
(50,0)
(50,0)
(70,0)

(125,0)

(342,0)

(40,7)

(50,0)

185,5
(50,2)

(353,5)

(605,0)

283,0
(40,0)

(46,4)

a-ia - |
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1 2 3 4 5 6 7 8
Liget 6a. 55,0 (236,7)
7. 18,9 (166,8)
8. 31,5 (310,1)
10. 25,8 (350,0)
11, 22,5 (184,6)
14. 10,0 345,0 382,0 451,0 524,0
15: 6,5 300,0 (370,0)
16. 4,0 (305,0)
17: 24,5 139,8 (332,2)
Magyarhertelend 1. (lignit) 344 444 (184,0)
2. (lignit) 20,9
Magyarhertelend 1. (viz) 8,1 8,8
Magyarhertelend-térk. 1. 212
Magyarszék 1. 64,5
II. 33 18,8 (20,5)
1L 8,8 (24,8)
V. 8,9 32,1 (38,0)
V. 38 22,6 (24,7)
Magyarszék B1. 2,6 |
K2. 59 65,8 (120,0)
Magyarszék-térk. 1. 10,4 (57.,8)
2: 47,1 (60,0)
3 6,6 (60,2)
Manfa 39. 0,5
Mecsekalja-térk. 10. 25 17,2)
13. 2,6 10,2
15. 7,1 (10,0)
20. 72 (17,5)
21. 8,2 (13,0)
24. 52 (19,0)
29. 38 (7,3)
30. 0,7 (8,4)
33. 9,3 (11,0)
34. 55 (12,0)
35. 6,9 (15,5)
40. 5,0 12,9 (13,6)
42. 38 (18,0)
43. 54 (16,0)
Mecsekpoloske 1. 0,8
Mecsekpoloske-térk. 1. 54,4 (54,9)
Mecsekrékos 1. 8,0
Megyefa 1. 253
Nagyvaty 1. 2,0 (77,2)
I 10,2 (54,3)
Nagyvaty-térk. 1. 31,4 (50,0)
2; 83 (25,6)
Nyugotszenterzsébet 1. 4,0 (20,0)
1L 49,3 (60,0)
Okorvolgy 1. 45,0
2. 25,8
K2. 4,5
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tobb réteg

(71,2)

36,4

11 12
1223,5
5720 | 8156

(551,0)
211,2 | 453,11
64,8
(61,2)
358 | (41,0
(63.1)

67,2

1273,0

1267,0
1315,0

924,7

(50,0)

1364,0
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Orfd 1.

6.
12.
20.
21,
22:
23.
Orfi-térk. 1.
Oroszl6 1.
K1.
K2.
K3.
K4.
KS5.
K9.

Oroszl6-térk. 1.

Patacs-térk. 3.
Pellérd-térk. 5.

© o N

Pécs B18.
B25.
B60.
B61.
B62.
B67.
B83.
I.la
L.2.
I.3.
1.4.
L5:
K42.
4/2.
4/3.
4/4.
4/13.
4/17.
4/18.
4/20.
4/22.
Ph 2.
Ph 3a.
Ph 4a.
Ph 5.
Ph 6.
Ph 7.
Ph 7a.

24,5

6,0
13,5

7.8
17,8
6,1
26,6
60,7
19,6
12,4
12,4
13,5
59,5
11,4
15,6
3,3
2.7
6,3
4,0
4,1
6,0
1,2
4,0
7,6
2,0
42
9,0
10,3
2,3
34
2,6
3,0

61,4
6,0
4,0
8,0
83
9,0
6,8
5,4
6,9
2,8
4,6
7,0
4,6
7,8
58
5,0

(66,6)
(141,4)
(431,6)
(128,6)
(250,4)
(165,4)
(126,0)

(35,0)

13,0
14,4

(15,5)

(10,0)

(15,5)

(15,0)

(68.8)

(68,0)

21,0
95,4
36,0
61,0

(17,6)

(10,8)

(10,8)

(10,4)

(10,8)

(10,0)

105,2

(13,7)

(13,0)

(10,0)

(12,2)

(11,0)

(12,2)

(7.8)

(10,0)

(20,0)

(25,0)

(26,5)

(21,0)

(23,0)

(16,0)

(25,0)

(20,0)

(66,0)

(153,6)
65,0
75,0
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10

32,0

31,3
(60,1)
21,0
34,6
44,0
92,5
93,2
56,5
(50,0

59,0

e B R B R
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Pécs Ph 16.
Ph 17.
Ph 18.
TV 2.
TV 3.
TV 4.
TV 6.
TV 9.
TV 17.
TV 31.
TV 32,
Sasd BS.
BS.
B10.
111
V.
K6.
Sikonda II.
V.
V.
V.a
Szentkatalin 1.
2.
3.
I
1L
111
Szentkatalin-térk. 1.

2.

3

4.
SzenlGrinc-térk. 1.

Tekeres 1.
Tekeres-térk. 1.

i = tridsz
P = perm
Y = grénit

3,5
3,1
5,6

2,5
4,9
2,9
6,0
4,6
8,0
7,0
10,9
12,5
12,2
22,0
21,5
8,2

16,8
9,5
11,4
3,0
15,0
8,2
9.1
8,3
4,6
12,0
3,0
32,0
16,4

19,8
4,7

(58,0) = fiirds mélysége (m) — Tiefe der Bohrung (m)

(25,7)
(22,7)
(23,0)
(22,2)
(12,2)
(10,0)
(19,0)
(20,1)
(18,2)

(8,2)
(11,2)
(52,5)

(120,0)

(125,0)
(45,6)
(56,3)

(116,6)

9,2

10,0
14,7
13,9
17,8

25,2
(60,0)

(524,0)

72,5
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tobb réteg

(22,6)
(34,0)

(25,0)
(35.0)
(34,3)

874.,5

(28,0)
(22,5)
(15,7)
(17,9)

(30,0)

1095,0

995,0

1093,5

=







OSLENYTANI TABLAZATOK
PALAONTOLOGISCHE TABELLEN
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FORAMINIFERA

FELSZINI FELTARAS FURAS
Oberflachen-Aufschluss Bohrung

BUDAFAI FORMACIO

Manfai Tagozat

Msz. 364.
He. 176.
He. 217.

Fm. 278.
Fm. 585.
Msz. 313.
Ab. 7
Ab. 12.
Ab. 20.
Ab. 52.
Ab. 79
Ab. 85.
Mh. 2

Fm. 215.

Bathysiphon sp. X
Textularia sp. X
Quinqueloculina sp.
Spiroloculina canaliculata X
Robulus inornatus X
Dentalina adolphina
— pauperata
Globulina gibba
Nonion boueanum X X
— soldanii X
Elphidium crispum X
Heterostegina costata X X X
— costata carinata X
— simplex X
— sp. X X x|x|x
Bolivina bulloides
— dilatata 5 X
Loxostomum digitale
Hopkinsina bononiensis
Gyroidina soldanii X
Eponides haidingerii X x| x X
— praecinctum X
— sp. X
Rotalia beccarii X
— papillosa X X X
— sp. X
Asterigerina planorbis X
— sp. X
Amphistegina hauerina X X x| x
—sp. X x|x|x
Pullenia bulloides
Globigerina apertura
— bulloides X X
— falconensis
— foliata

— woodi

— drury
Globigerinoides triloba X
Globorotalia obesa
— scitula X
Cibicides boueanus X
— dutemplei X | X X X | x
— lobatulus X X
Halmaradvany X X
Echinoidea tiiske X

>
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FOTI FORMACIO

Mecsekjanosi Tagozat

FELSZINI
FELTARAS

Oberflachen-
Aufschluss

Fm. 195.

Spiroplectammina carinata
Robulus cultratus
Nonion boueanum
Elphidium crispum
Eponides haidingerii
— schreibersii

Rotalia papillosa
Asterigerina planorbis
Pullenia bulloides
Globigerina bulloides
— concinna

— foliata
Globigerinoides triloba
Cibicides dutemplei

XXXNNNXXNX**%X
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x| x X x| %% X[ x X BIR[2D —
X X e[niadse —
X X x|x|'x x| x X BLRUDIE RUIllOWSIS
x| x|%|x X x| x| % X|x|x|x|x X X x| % X sIuo) —
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Cassidulinoides bradyi
Pullenia bulloides
Globigerina apertura
— bulloides

— decoraperta

— falconensis

— foliata

— praebulloides

— woodi
Globigerinoides drury
— triloba

Orbulina suturalis
Cibicides boueanus

— tenellus

-3 1

£3|25

SZILAGYI FORMACIO e
o
Spiroplectammina carinata X
— deperdita X
— exilis X
Quinqueloculina buchiana X
— costata X
— pulchella X
— seminula X
Adelosina laevigata X
Spiroloculina striatula X
— tenuis X
Sigmoilina arenaria %
— celata X
Nummuloculina contraria X
Triloculina consobrina X
Robulus cultratus X
Guttulina communis X
Nonion boueanum X
Bulimina aculeata X
— affinis X
— elongata X
Virgulina schreibersiana X
Bolivina antiqua X
Hopkinsina bononiensis X
Eponides haidingerii X | X
Rotalia beccarii X
— papillosa X
Cassidulina crassa X
— laevigata 53
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
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FELSZINI FELTARAS FURAS
Oberflachen-Aufschluss Bohrung
KOZARDI és TINNYEI st slis [l basl ol
FORMACIO SIZIE|S|z|S 8|82 (8| - | =
Tl wlelwls bl slatslks ]l &1 &
E|2|2(2|2(5[3|8|2|3] 2|32
1|2]3|4]5]6]|7|8]9]10] 1 2
Quinqueloculina akneriana X
— clobucensis X
— hauerina x| ox
— seminula X | X X
— sp. (k6bél) x| X X X
Articulina problema X
—Sp: X
Triloculina austriaca X
— consobrina X
— inflata X x| x
— inornata X
— Sp: b 4
Nonion bogdanowiczi x | x
— depressulum X
— granosum X X
— martkobi X
— sp. X | x | x|x
Elphidium aculeatum X | x | x
— advenum X X
— antonium X
— crispum X
— fichtellianum X X
— flexuosum X X X
— georgium X
— hauerinum X X X
— cf. imperatrix X
— incertum X
— josephinum x | X
— listeri X X
— macellum X
— macellum var. aculeatum X X
— reginum X
— rugosum X X
— div. sp. X X | x
Virgulina schreibersiana x|=x
Bolivina dilatata X
— moldavica granensis X
— plicatella X
— pseudoplicata X
— aff. sarmatica X
Angulogerina angulosa X
Discorbis concinna X
—Sp. X
Rotalia beccarii X | x X X X
— §p. X | X
Asterigerina planorbis X
Anomalina badenensis X X
Cibicides lobatulus x| x % X
Caucasina elongata X
Fursenkoina schreibersiana X
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SPORA, POLLEN

SZASZVARI FORMACIO

Mecseknadasdi Tagozat

FURAS
Bohrung

Kién-t. 8.

& | Kh 3.

Palaeoperidinum sp. (toredék)
(Fragmente)

? Cooksonella circularis
Mikroforaminifera
Botryococcus braunii
Pediastrum sp.

Wetzeliella sp.

Fungi sp.

Mycophyta

Phragmothyrites sp.

Azolla sp.

Echinatisporis sp.
Echinosporis microechinatus
Gleicheniidites sg. Tviremisporites
umbonatus f. minor
Ricciaesporites sp.
Gleicheniidites sp.
Cicatricosisporites minimus

— rugulatearis

— chattensis minor

— sp.

Leiotriletes wolffi

— sp.

Baculatisporites sp.

Trilites sp.
Polypodiaceoisporites gracillimus
— miocaenicus

— gracillimus granoverrucatus
— sp.

Mecsekisporites miocaenicus
— sp.

Lycopodiumsporites oligocaenicus
Retritriletes sp.
Laevigatosporites haardti

—.8p.

>
Mo M e X

E T

EC T R I L T T - R -

Perinomonoletes spicatus
Polypodiisporites histiopteroides
minor

— favus

— alienus

— balticus subfsp. balticus
Verrucatosporites sp.
Verrucingulatisporites sp.
Perimonoletes sp.

Favosisporis trifavus
Punctatisporites tanndorfensis
— cf. lutaticus

Pityosporites labdacus
Abiespollenites sp.
Podocarpidites sp.

Légzsikos fenydpollen (Pinus
tipus) (Kieferpollen mit Luftsack,
Pinus Typ)
Magnoliaepollenites sp.
Ephedripites sp.
Liquidambarpollenites sp.
Polyadopollenites sp.
Lythraceaepollenites bavaricus
Tricolporopollenites sp.
Ilexpollenites iliacus
Tricolporopollenites sp. (Ilex)
Caprifoliipites andreanszkyi

— sp.

Lonicerapollenites sp.
Diervillapollenites megaspinosus
Intratriporopollenites sp. (Tilia)
Heliotropioidearumpollenites
gracilis
Dipterocarpacearumpollenites
hidasensis

Ericipites sp.

Proteacidites egerensis
Compositaepollen sp.
Chenopodipollenites multiplex
Tetracolporopollenites sp.
(Sapotaceae)

=8P

Celtipollenites sp.

E T T - ] e

o
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Carpinidites carpinoides
Polyporopollenites sp.

(? Carpinus)

Alnipollenites verus
Betulaepollenites betuloides
— sp.

Faguspollenites sp.
Quercopollenites sp.
Tricolporopollenites cingulum
— sp.

— sp. (massula)
Triporopollenites cf. crassus
— sp. (cf. Corylus)
Juglanspollenites verus

— sp.

Pterocaryapollenites stellatus
— sp.

Caryapollenites simplex
Engelhardtioidites
microcaryphaeus
Platycaryapollenites
miocaenicus

Ulmipollenites undulosus
Polyporopollenites stellatus
— verrucatus minor

— sp.

Mpyricipites rurensis
Triatriopollenites sp.
(Myricaceae)
Cyperaceaepollis piriformis
Graminidites crassiglobosus
Momipites punctatus
Monocolpopollenites tranquillus
— sp.

Monoletes

Cristaepollis sp.

Oligopollis pentapollis
Orapollis cf. potsdamensis
Incertae sedis
Inaperturopollenites hiatus
Cedripites sp.

Cedrus typ.
Sequoiapollenites polymorfosus

LA I I R A I T
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KERESZTURI FORMACIO

FURAS
Bohrung

Db. 14.

Db. 19.

Db. 20.

Phaeocerosporites baranyaensis
Echinatisporites sp.

Ricciaesporites sp.
Cicatricosisporites pannonicus
Gileicheniidites sp.

Leiotriletes microlepioidites
Polypodiaceoisporites lusaticus

= §p.

Mecsekisporites miocaenicus

— zengGvarkonyensis

— Sp.

Laevigatosporites haardti

Triletes indet.

Verrucatisporites inequalis
Verrucat szerkezetd trilet spora
Légzsakos feny6pollen (Kieferpollen mit
Luftsack)

Caryophyllidites microreticulatus
Caryapollenites simplex
Tricolporopollenites sp.
Engelhardtioidites microcoryphaeus
Platycaryapollenites miocaenicus
Ulmipollenites undulosus
Momipites punctatus

Pollenites indet. (cf. Concentricistes rubinus)

]
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FELSZINI FELTARAS FURAS
Oberflachen-Aufschluss Bohrung

BUDAFAI FORMACIO

Komléi Tagozat

Fm. 335
Fm. 421.
Mr. 128.
Mr. 133,
Mr. 143.
K. LXXIIIL
A.6
A7,

A

Ab 173.
Mr 38
Mr. 58.
Mr. 59.
Mr. 97.
Kh. 3.

VIL szerk.
XIV. szerk.
0. 23.

)
w
&~
w
(=)
~
oo
o
S
—
(S}
w
.
w

(=
~
x

>

Hystrichosphaeridium sp.
Baltisphaeridium ciliatum X
Leiosphaeridia sp. X x| x|
Hidasia flexibilis X
— duigana X
— sp. X
Ceratocystidiopsis sp. X
Plankton ,,A”
Cymatiosphaera hungarica X
Cooksonella circularis x| x x| =
— sp. X
Spirogyra sp. x| x|x b 3 X
Ovoidites ligneolus X X X
Mikroforaminifera sp.
Bothryococcus braunii X | x|x X x|x|x]x]|x X|x X
Fungi sp. X X% [|x|x
Rudolphisporites sp. X
Phaeocerosporites baranyensis x| x >
Ricciaepollenites hungaricus
Ricciaesporites transdanubicus X
— sp.

Phaecerosporites baranyaensis
—- transversus

Gleichenidites (Triremisporites)
umbonatus

— sp. x| x
Semigleichenidites duplex
cf. Selaginella sp.
Echinatisporis cf. cycloides
Echinatisporites wisaensis
— sp. X X
Brandenburgisporis tenera X
Murigerisporites sp.
Osmundacidites gemmatus
Leiotriletes wolffi ssp. wolffi % | x X X X
— wolffi ssp. brevis X
— miocaenicus
— maxoides ssp. maxoides X X
— maxoides ssp. minoris
— hidasensis

— sinosuoides

— sp. X X x| ® Xx|x
Punctatisporites sp.
Lygodioisporites solidus X

I

E R T ]
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Trilites sp.

Lygodioisporites sp.
Leptolepidites parvus
Foveotriletes semifovearis

— crassifovearis

— sp.

— cf. sp.

Lygodioisporites multivallatus
— sp.

Polypodiaceoisporites helveticus
— miocaenicus

— cf. miocaenicus

— cf. mecsekensis

— gracillimus

— saxonicus

— triangulus trianguloides
— gracillimus typ.

— gracillimus latigracillis

— gracillimus gronoverrucatus
— simplex typ.

— lusaticus

— cf. lusaticus

— zengévarkonyensis

— triangulus triangulus

— verrucosus

— cf. torosus

— muricinguliformis

— gracillimus semiverrucatus
— cyclocingulatus

— hidasensis

— 3p.

Verrucingulatisporites

cf. trifoliformis

— granus granus

— miocaenicus

— trifoliiformis

— mecsekensis

— undulatus undulatus
—Sp:

Bifacialisporites mecsekensis
-— murensis

— sp.

Neogenisporites sp.
Mecsekisporites miocaenicus
— zengdévarkonyensis

— sp.

— cf. sp.

Laevigatosporites haardti

— gracilis

— sp.

Perimonoletes spicatus

b B
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Perimonoletes sp.
Polypodiisporites histiopteroides
sSp. minor

— semihistiopteroides

— pseudoalienus

— bockwitzensis

— clatriformis

— balticus

— megabalticus

— cf. megabalticus

— margaensis

— balticus major

— pseudohistiopteroides
— potoniei

— multiverrucosus

— favus

— alienus

— histiopteroides histiopteroides
— megafavus

— favus pseudosecundus
— histiopteroides

— Sp.

Perimonoletes pliocaenicus
Ginkgoretectina neogenica
— sp.

Pityosporites labdacus

— sp. ,C” typ

— sp. ,D” typ

— sp.

Abietinaepollenites microalatus
— sp.

Tsugaepollenites igniculus
— sp.

Piceapollenites neogenicus
— §p.

Abiespollenites absolutus
Keteleeriaepollenites sp.
Inaperturopollenites sp.
Cedripites cf. deodaraeformis
— szaszvérensis

— lusaticus

— crassus

— deodaraeformis

— sp.
Taxodiaceaepollenites

cf. distichum

— sp.
Cupressaceaepollenites sp.
Podocarpidites acmopyleformis
— embryonalis

— macrophylliformis

L T B ]

E T ]
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Podocarpidites sp.

— microreticuloidata

— papillionis
Dacrydiumites quillauminii
— balansaeformis

— taxoidiformis

— sp.

Gymnospermae toredék
(Fragmente)
Phyllocladipollenites grandis
Tetracentracearumpollenites
komldensis

— minimus

—=:8pi

Nupharoides sp.
Liquidambarpollenites
formosanaeformis

— orientaliformis

— styracifluaeformis

— sp.

Nymphaeaepollenites sp.

cf. Hammamelidaceae
Slowakipollenites cechovici
— hippophae

— neogenicus

—i§Ps

Sporotrapoides erdtmani
Alangiopollenites simplex
— sibirica

— barghoornianum
Nyssapollenites kruschi
analepticus

Nyssapollenites sp.
Myrtacearumpollenites sp.
Rutacearumpollenites komldensis
— sp.
Polygalacearumpollenites
miocaenicus

Rhoipites pseudocingulum
= SP;

Aceripollenites rotundus

— reticulatus

— sp.

llexpollenites propinquus

— margaritatus

— margaritatus typ.

— sp.
Siphonodontipollenites hungaricus
Spinuliferoidaepollenites sp.
Cyrillaceaepollenites exactus
— megaexactus

>

L
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Cyrillaceaepollenites sp.
Araliaceoipollenites euphorii
— edmundi

—SP;

Tricolporopollenites edmundi
— satzveyensis

— kruschi

Caprifoliipites andreanszkyi
— gracilis

— sambucoides

— sp.

Loniceraepollenites sp.
Scabiosaepollenites magnus
— minimospinosus

— sp.

Intratriporopollenites instructus
— insculptus

— polonicus

— sp.

Malvacearumpollenites sp.
Oleoidearumpollenites reticulatus
— chinensis

— sp.
Heliotropioidearumpollenites
gracilis

— sp.

Utriculariaepollenites elegans
—i5p;
Platanginacearumpollenites sp.
Cistacearumpollenites rotundus
—isp.

Lobeliaepollenites erdtmani
Tubulifloridites sp.
Lobeliaepollenites sp.
Artemisiaepollenites sellularis
— sp:

Tricolporopollenites
chletraceiformis

— densus

Ericipites ericius

— hidasensis

— cf. hidasensis

— sp.

Chenopodipollenites maximus
— neogenicus

— cf. neogenicus
Chenopodiaceaepollenites sp.
Vaclavipollenites sp.
Sapotaceoidaepollenites
microrhombus

— cf. biconus

o M M
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Sapotaceoidaepollenites
biconicus

— cf. obscurus

— obscurus

— cf. kirchheimeri

— rotundus

— sapotoides

— turgidus

— Sp.
Porocolpopollenites latiporis
— stereoformis

— triangulus

— hidasensis

—'sp.

Persicarioipollis lusaticus
— Sp.

Ulmipollenites stillatus
— maculosus

— miocaenicus

— undulosus
Celtipollenites sp.
Ulmipollenites sp.
Zelkovaepollenites potoniei
— thiergarti

— sp.
Carpinuspollenites carpinoides
= Sp;

Ostryapollenites rhenanus

— sp.

Betulaepollenites betuloides

— prominens

— sp.

Alnipollenites verus

— SP:

Faguspollenites minor

— vivus

— sp.

Utriculariaepollenites sp.
Quercopollenites robur typ.
— petrea typ.

— sp.

Tricolporopollenites liblarensis
— cingulum ssp. fusus

— cingulum ssp. oviformis
— microhenrici

villensis

— asper

cingulum typ.

— dolium

— genuinus

— henrici

Mo M M

L T
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Tricolporopollenites
microhenrici ssp. intrabaculatus
— kruschi

— porasper

— robustus

— sustmani

— sp.

— cingulum ssp. pusillus
Juglanspollenites verus

— sp.
‘Pterocaryapollenites mecsekensis
— stellatus

— rotundiformis

— sp.

Caryapollenites simplex
— sp.

Engelhardtioidites
microcoryphaeus

—8Ps
Platycaryapollenites miocenicus
—Sp.

Plicatopollenites plicatus
Subtriporopollenites sp.
Momipites punctatus

— quetus

— sp.

Myricipites rurensis

— myricoides

— sp.

Salixipollenites densibaculatus
— helveticus

~—Sp:

Liliacidites sp.
Cyperaceaepollis sp.
Graminidites media
—:§p.

Arecipites tranquillus

— chamaedoriformis
—5p.

Sabalpolienites papillosus
— retareolatus

—8p;
Sparganiaceaepollenites
polygonalis

— sp.

L
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BUDAFAI FORMACIO

Manfai Tagozat

FELTARAS
Aufschluss

Ab. 139.
Ab. 140

Cooksonella circularis

Ovoidites ligneolus

Spirogyra sp.

Botryococcus braunii

Leiotriletes wolffi
Polypodiaceoisporites gracillimus
— verrucosus

Bifacialisporites cf. medius

— sp.

Mecsekisporites zengdvdrkonyensis
Laevigatisporites haardti
Pityosporites labdacus
Abiatinaepollenites microalatus
Piceapollenites neogenicus
Abiespollenites absolutus
Cedripites crassus

— sp.

Podocarpidites macrophylliformis
Liquidambarpollenites formosanaeformis
— stryacifluaeformis
Rutacearumpollenites komloensis
Aceripollenites sp.
Araliaceoipollenites euphorii
Tricolporopollenites edmundi
Intratriporopollenites instructus
Cistacearumpollenites rotundus
Artemisaepollenites sellularis
Ericipites sp.
Sapotaceoidaepollenites sapotoides
Ulmipollenites sp.
Zelkovaepollenites potoniei
Betulaepollenites betuloides
Alnipollenites verus
Faguspollenites sp.
Quercopollenites sp.
Tricolporopollenites villensis

— cingulum typ.
Juglanspollenites sp.
Pterocaryapollenites sp.
Caryapollenites simplex
Myricipites sp.

Graminidites media

— sp.

Sparganiarumpollenites polygonalis

E I I - T I S S S S I
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FELTARAS FURAS
Aufschluss Bohrung

TEKERESI FORMACIO

Msz. 286.
Msz. 280
Msz. 365.
Mr. 30.
Kszt. 2.

Mr. 2.

(]
w
=
wn

Palaeocystodinium golzowense
Chytroeisphaeridia sp.

Tasmanites sp.

Dinoflagellata

Hemicystodinium zoharyi

Spiniferites ramosus
Hystrichosphaeridium choanophorum
— stellatum

Cordosphaeridium divergens

— microtriaina

Hystrichosphaeridae

Micrhystridium operosum X
Leiotriletes wolffi X
— neddenoides X
Baltisphaeridium sp. X
Tytthodiscus sp. X
Pleurozonaria concinna X
Spirogyra sp.
Botryococcus braunii x| % x| x
Pediastrum simplex
Diatoma

Piceapollis sp.
Foraminisporis zonaloides
Scolecodonta

Fungi X X
Ricciaesporites sp.
Echinatisporites sp.
Leiotriletes adriennis
— microlepidoidites X
— sp.

Baculatisporites sp. (Osmunda)
Lygodioisporites paucivallatus
Trilites sp.

Polypodiaceoisporites miocaenicus
— lusaticus

— sp.

Verrucingulatisporites sp.
Bifacialisporites sp.
Laevigatosporites haardti X X
Polypodiites sp.
Polypodiisporites histiopteroides
— clatriformis

— favus

Polypodiisporites potoniei X

Mo M B B B B e M M M
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Polypodiisporites bockwitzensis
Pityosporites labdacus
Abietinaepollenites microalatus
Inaperturopollenites hiatus
Abiespollenites absolutus
Cedripites sp.

Piceapollis sp.

Cedripites balticum
Dacrydiumites guillauminii
Podocarpidites sp.
Nymphaeapollenites sp.
Liquidambarpollenites sp.
Rhoipites pseudocingulum
Ilexpollenites sp.
Cyrillaceaepollenites sp.
Araliaceaepollenites edmundi
Caprifoliipites sp.
Intratriporopollenites sp.
Dipterocarpaceaerumpollenites hidasensis
Ericipites sp.

Caryophillidites microreticulatus
Artemisia sellularis
Chenopodipollenites sp.
Compositae
Sapotaceoipollenites cf. turgidus
Tetracolporopollenites sp. (Sapotaceae)
Ulmipollenites undulosus

— sp.

Betulaepollenites betuloides
Faguspollenites sp.
Alnipollenites verus
Quercopollenites robur typ.
Tricolporopollenites asper

— microhenrici

— porasper

— sp.

Ilexpollenites margaritatus
Juglanspollenites verus
Pterocaryapollenites stellatus
Caryapollenites simplex
Engelhardtioidites microcoryphaeus
Platycaryapollenites miocaenicus
Polycolporopollenites sp.
Triatripollenites sp. (Myricaceae)
Momipites punctatus
Graminidites media

—Sp.

Arecipites sp.
Sparganiaceaepollenites polygonalis
Pleurospermaepollenites sp.

Mo M M M M M M M M
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FELTARAS [FURAS
Aufschluss |Bohrung
PECSSZABOLCSI FORMACIO N

(2} L}

H|d| o

= = =

1 2 1
Tytthodiscus sp. X
Crassosphaera concinna X
—§p: X
Hidasia sp. X
Spirogyra sp. X
Plankton ,A” X
— forma X
Botryococcus braunii X X
Phaeocerosporites baranyaensis X
Ricciaesporites hungaricus X
Fungi sp. X
Verrucingulatisporites mecsekensis x
— sp. X
Leiotriletes wolffi X X
Polypodiaceoisporites gracillimus X
— miocenicus X X
— zengdvarkonyensis X
— sp. X
Bifacialisporites mecsekensis X
— sp. X
Mecsekisporites zengévarkonyensis X
— sp. X
Laevigatosporites haardti X
Polypodiisporites favus x | %
— histiopteroides X
— potoniei X
Pityosporites labdacus X X
Abiatinaepollenites microalatus X
Tsugaepollenites sp. X X
Piceapollenites sp. X
— neogenicus X
Abiespollenites absolutus X X
Cedripites crassus
— sp. X
Podocarpidites acmopylaeformis X
==/5p. X X
Dacrydiumites balanseformis
— quillauminii
Ephedripites sp. X




Liquidambarpollenites formosanaeformis
— styracifluaeformis
Nyssapollenites kruschi
Aceripollenites reticulatus
Rhoipites pseudocingulum
Aceripollenites rotundus

— sp.

Ilexpollenites iliacus

— propinquus
Cyrillaceaepollenites exactus
Araliaceopollenites edmundi
Caprifoliipites andreanszkyi

— gracilis

Intratriporopollenites instructus
Reevisiapollenites sp.
Cistacearumpollenites rotundus
— Sp.

cf. Platanginacearumpollenites sp.
Tubulifloridites anthemidearum
Artemisiaepollenites sellularis
Ericipites sp.
Chenopodipollenites neogenicus
— multiplex

—Sp.

Sapotaceoidaepollenites kicheimeri
=8P

Ulmipollenites stillatus
Zelkovaepollenites potoniei

—Sp:

Betulaepollenites betuloides
Alnipollenites verus
Faguspollenites minor

— vivus

Quercopollenites robur typ.

— sp.

Tricolporopollenites librarensis

— cingulum ssp. fusus

— sp.

Juglanspollenites sp.
Pterocaryapollenites sp.
Caryapollenites simplex
Engelhardtioidites microcoryphaeus
Momipites punctatus

Mpyricipites rurensis

Graminidites media
Sparaginaceaepollenites polygonalis
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DUNANTULI FOCSOPORT

FELSZINI FELTARAS
Oberflachen-Aufschluss

FURAS
Bohrung

Bi. 113.
Bu. 199.

Bi. 233.
Bii. 266.
Bii. 368.

Bu. 405

Bii. 443,
H. 134.

Alm. vizk.

Almk. 4.

Akt. 1.

Bt. 1.

It. 2.
Kft. 1.

Fmt. 1
Got. 1.

Kit. 2.

Szkt. 4.

Sztit. 1.

~

w

S

w

>

<

oc

~

>

W
>
~

o«

o

3

Palaeoperidinum nudum

— mecsekense

=S,

Gonyaulax reticulatus

— cf. reticulatus

—sp.

Millioudodinium punctatum
Dinoflagellata

Vastagfali Dinoflagellata
(Dickschalige Dinoflagellaten)
Pontiadinium inequicornutum
Spiniferites aff. bentori

— nodosus

— validus ssp. validus

— Sp:
Hystrichosphaeridium sp.
Plankton ,N”

Spirogyra 1. tipus

— sp.

Mougeotia laetevirens

— sp.

Ovoidites ligneolus
Leiosphaeridinum mecsekense
—18p;

Cooksonella circularis
Pediastrum simplex

—$p.

Botriococcus braunii
Rudolphisporites sp.
Stereisporites pliocaenicus
— minor ssp. minor

—=iSp;

Lusatisporites sp.
Mohaspdra (Moosspore)
Fungi sp.

Mycophyta

Echinatisporis sp.
Osmundacidites sp.
Leiotriletes maxoides ssp.
maximus

— sp.

Corrusporis sp.

Polypodium vulgare 1. (spdra)
— sp. (spora)

>

>
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Dryopteris filix-mas L. (spdra)

Lygodioisporites multivallatus
Leptolepidites parvus
Triletes indet.
Polypodiaceoisporites sp.
Bifacialisporites sp.
Laevigatosporites gracilis
— haardti

— sp.

Polipodiisporites favus

— sp.

Ginkgoretectina neogenica
— sp.

Pinuspollenites labdacus
— microalatus
Abietinaepollenites
microalatus
Tsugaepollenites diversifolia
typ. major

— igniculus

— maximus

— rutenbergensis

— spinulosus

— multispinus

— verruspinus

— sp.

Piceapollis praemarianus
— sp.

Abiespollenites absolutus
— cedroides

— latisaccatus

—:8Ps

Keteleeriapollenites sp.
Inaperturopollenites dubius
— hiatus

— sp. (cf. Larix)
Cedripites sp.
Taxodiaceaepollenites sp.
Sequoiapollenites
polymorphosus
Sciadopitypollenites sp.
Cupressaceae
Podocarpidites sp.
Dacrydiumites sp.
Magnoliaceaepollenites sp.
Légzsakos fenyGpollen (Pinus
tipus) (Kieferpollen mit
Luftsack, Pinus Typ)

— (Picea tipus) (— Picea Typ)

Coniferaepollenites sp.
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Nymphaeaepollenites
pannonicus

— ,A” forma

— Sp.
Liquidambarpollenites
orientaliformis

~— 5P,

Sangisorba sp.
Slowakipollis elacagnoides
Slowakipollenites sp.
Eleagnuspollenites sp.
Nyssapollenites sp.
Myriophyllumpollenites sp.
Rhoipites pseudocingulum
—Sp.

Aceripollenites sp.
Ilexpollenites iliacus

— sp.
Tricolporopollenites edmundi
Umbelliferaepollenites sp.
Lonicerapollenites sp.
Scabiosaepollenites magnus
— Sp.
Intratriporopollenites
cordataeformis

— instructus

— sp. (Tilia)

Oleaceae sp.
Compositaepollenites
Artemisia sellularis
Artemisiaepollenites sp.
Ericipites sp.
Chenopodipollenites maximus
— neogenicus

— multiplex

—5p:

Caryophyllaceae sp.
Vaclavipollenites sooiana
Persicarioipollenites
franconicus

— lusaticus

— ponticus
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Persicarioipollenites sp.
Ulmipollenites undulosus

— sp.

Celtipollenites sp.
Zelkovaepollenites sp.
Carpinuspollenites carpinoides
—8p-

Ostryapollenites sp.
Triporopollenites coryloides
Betulaepollenites betuloides
— sp.

Alnuspollenites cf. glutinosa
Keferstenoid typ.
Alnipollenites verus

— sp.

Faguspollenites sp.
Quercopollenites sp.
Tricolporopollenites sp.
Juglanspollenites verus

— sp.

Pterocaryapollenites stellatus
— sp.

Caryapollenites simplex

— sp.

Myricipites myricoides

— sp.

Salixipollenites sp.
Tricolporopollenites sp. (Salix)
Sagittaria sp.

Potamogeton natans
(pollen)

— sp.

Cyperaceaepollenites sp.
Graminidites sp.
Sparganiacearumpollenites
polygonalis
Sparganiaceaepollenites sp.
Typha latifolia (pollen)
Monoletes indet.

Pollenites indet. (5—10 p-os
sima formak) (glatte Formen)

>
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DIATOMA

KOZARDI FORMACIO

FURAS
Bohrung

Magyarszék-t. 3.

Achnanthes brevipes

— fimbriata
Actinocyclus ehrenbergii
— splendens

— undulatus
Amphiprora sp.
Amphora crassa var. punctata
— granulata

— glndleri

— intersecta

— ostrearia var. vitrea
— proteus

— terroris

Anaulus minutus
Bacillaria paradoxa
Bacteriastrum sp.
Biddulphia pulchella

— tridens

Caloneis bimaculata

— boryana var. vittata
— liber var. zagrabensis
Campylodiscus fastuosus var.
baldjikianus

— kidstanii

— kuetzingii
Chaetoceros pantocseki
— sp. L. (kitart6 spora)
(Dauersporen)

— sp. II. (kitartd spora)
(Dauersporen)

— sp. IIL (serte)
Climacosphenia moniligera
Cocconeis andesitica

— kresteli n. sp.

— quarnerensis

— scutellum var. parva
— scutellum var. racana
Coscinodiscus doljensis
— marginatus

— nitidus

— sarmaticus
Cymatosira biharensis
Denticula hustedtii

Ko B M X X M B M M M p M o M M M M e M
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Dictyoneis lorkovicii

— tomaSecii
Dimerogramma minor var. nana
Dimidiata saccula

Diploneis crabro

— nitescens

— smithii

— splendida

Gephyria media
Glyphodesmis distans

— l6czyi

— var. lanceolata n. var.
Grammatophora insignis var.
doljensis

— oceanica var. macilenta
— torosa

Hyalodiscus radiatus
Mastogloia angulata var.
sarmatica

— bahamensis f. doljensis
— castracanei

— rogalli

— spinosa

— splendida

— submarginata

Melosira (Paralia) sulcata

— (Paralia) sulcata var. coronata
— (Paralia) sulcata f. radiata
Muelleriopsis limbata
Navicula baldjickiensis

— hennedyi

— latissima

— lyra

— palpebralis

— transfuga var. plagiostoma
Nitzshia coartata

— doljensis

— plana

— spectabilis

— triblionella var. biharensis
Oestrupia musca
Plagiogramma biharense

— boryanum

— truanii

Podosira 16czyi
Pseudopodosira westii
Rhabdonema adriaticum
Rhaphoneis amphiceros

— kinkerii

—5pi L

— sp. IL.
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Rhizosolenia alata

— calcar-avis

— sarmatica n. sp.
Rhopalodia gibberula

— var. rosmaniensis
Stephanopyxis eutycha
Surirella fastuosa

Synedra crystallina var. fossilis
— sp.

Thalassionema nitzschioides
Thalassiosira parva

Triceratium balearicum
f. biquadrata

— laetum

Zygoceros hungaricus
Dictyocha slavnicii
Distephanus crux

— crux var. longispira
— speculum
Ammodochium prismaticum
Hermesinum adriaticum
Parathranium tenuipes
Monaxon; axea

LT I I T I

FELTARAS
Aufschluss

FOTI FORMACIO

Mecsekjanosi Tagozat
Bb. 247.

Hyalodiscus aff. praelaevis
— aff. kozlovii

Melosira kochii

Terpsione americana
Amphora sp.
Actinocyclus sp.

Synedra crystallina

Co T T R - R
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OSTRACODA

soprojendie (ejoruing) —

“ds (ejjordse)) —

IAouR[iw deutosso (efjoidse))) —
eotueopeqered (erjordse))) —
eoureduny o (efoidse)) —
eoueguny (efjordse)) —
ereumdrewndayy (efjordse)) —
nhuprez (ejjoidse)) —

reursnuq (efjordse)) —

e1eqo] (Rrj01dse)) —
eoruouued efojered —

“ds (euopuesopnasg) —
eiepundnnu (Ruopuesopnasg) —
epipued ‘J (euopue)) —
epipued (BUOpUER))) BUOPUER))
sueydar suad£oojadioy

ds —

BSO[[IA —

Bsonuis —

©1021 13 X0 —

eIR[NONOI —

BIR[NOI}OIUOU —

enuiw —

sieiqnuep sudAsojdury
eoryd4j3orary 3o sudLsoreduny

o~
(o]

N

=
™~

&

2

~

L

b A

o)
o

=

o<

=]

v

<

el

o~

e

~
o
)
-
L]
[}

6106

[ puazs

b 1-yIuazg

T "1-ejeq]

‘I "1-"2SSOBAOY

‘[ "1-TRZSBASTY

1 1-spuwifeysry

€ 1-upy

T -ugy

‘T "1-ejpodpIRy

‘1 1-"PRAIOH
] sdjowni9

[ 1-ejpoogrey

‘[ 1-BsIpO9

T 1-"Wos[ag

] 'zseAueleg

S "1-eo0xeq

b 1-e00yeq

‘€ "1-edoyeq

‘T "1-eooyey

T 1-e20yeg

P ASBUY

T -yspuy

v8€ 4

¥8C d
9T 'd
€ d
oL g
wrd
B/8CC "wq

L9l 'z§

Funiyog
Sydand

SSNIYISINY-UdYIRJIGO
SYdY.LT1d4d INJZST134

JAOdOSO0O4 I'NNINYNNA




193

®oX M X

®ox X X

eiejpoundonuad (sudLooydAy) —
stutgge 3o (sudAooidse)) —

“ds (eqpiqnaourg) —

eieiqeiqns (epiqndaurg) —

“ds (ejounyeg) —

eoizeyoqe (efjounyeyg) —
rlendIeosiop (ejpunyeyq)
eotued[eq 3o (e[punyeyg)
eoruedfeq (e[pounyeg)

“ds (sudloounwuey ) —

eonuod (sudAooutweyy) —
eornoww4s *jo (sudAoounweyy)
eieiqe] ‘3o (sudKdourureyy) —
ereiqe] (sud oourweyy)

ele Jo (sudAsourweyy)

ejfe (sudAoounwey ) —

*ds (euopuesononoy)
vle[nonal (Buopurdo[nonay)
*ds (sudAooour)

eso[nueid (sudKooaury) —
exapyur (sudKsoaury)
sisuaiqeadez (sudLoooury)
eopiozaden (stadKooour)
©1$9)13u0] 'Jo (RUOpURIRISRE])
snsoueid “jo (euopuroeiser])
‘ds (efjoruojuog)

ejeouny) (B[[oIu0Iuoy)
PIRUILINOE (R[[OIUOIUO)
ikz001 (e[1U0IUO )
eleununoered (e[oruojuog) —
ds (efo1q108) —

eeisey o (|a1q195) —
ejeisey (B[[o1q19g)

“ds (e[o1fueez)

eisnuoA (efjokuerey)

|




194

(aywowsery) yopaig) eposensy
“ds einioyifong

1A0IBJR(p BUINOIUIOd0XO]

‘ds —

esogniqns 'jo —

premyor —

mnoeswnd —

si[eAOqUIOYI —

BpIWIN] BYIUOIOXO ]

ds —

eowouued 13 xo —
eleniueL) —

wnnuIwas —

BJRO[NS "Jo —

BlRI[NS —

BSOIO0] "J0 —

©$010) stopudA)

ds —

seurydasol —

sisuadtaoulfod euayIAonua gy
“ds (eroypfouwry) —

©O1ADS 30 (araykorumry) —
eienozoqinnu (arayikdiuwy ) —
ev1agipou (azoyifouwy) anykdroiday
YNy Jo —

oy sudLoopA)

ds —

Djiaoqrs —

n259(1000) edA)

ds —

“ds (euopueasiwiojorqey) —
“ds (ejjordAoopydAy) —
aeuue ‘3o (efjoadLdopydLy) —
eieduore (efordAoojydAy) —
“ds (sud£oopyd£) euopue)

€T

0z

81

Ll

91

St

48

£l

o1




NANNOPLANKTON

FURAS
Bohrung
Ll ]
TEKERESI FORMACIO =8|y
S|E|%
o |.2]| S
= BV
123
Reticulofenestra minuta X
— pseudoumbilica X |x | x
— cf. pseudoumbilica X
Coccolithus eupelagicus x| %
— pelagicus X |x | .x
— radiatus X
— pateacus X[ x
Cyclococcolithus jafari X
— leptoporus X
— roluta X|x
— stradneri X |x
Thoracosphaera sp. X
Rhabdosphaera pannonica X | & |
— poculi X
Discolithus multiporus X.| %%
— sparsiforatus X
Helicopontosphaera kamptneri x| x|
— wallichi X
— (cf.) selli X | X x
— Sp. X |ix
Syracosphaera pulchra X
Sphenolithus heteromorphus X|x|x
— moriformis X [x
— pacificus X
Micrantholithus flos X
— vesper x| x
Braarudosphaera bigelowi x| x| %
Discoaster adamanteus X [ x
— aulakos X
— bouveri % %
— deflandrei X
— dilatus X
— divaricatus X
— druggi X
— exilis X |x
— formosus X
— kugleri X
— lautus X
— musicus X
— nephados X
— trinidadensis X
— variabilis X
Perforocalcinella petali X | | %
— fusiformis x| x
Lithostromation triangularis X |
Cronocyclus nitescens X
Cricolithus jonesi X |x | X%
Holodiscolithus macroporus XX | X
Cyclicorgolithus abisectus X
Discolithnia millepuncta X
Thoracosphoera sp. X
Pontosphaera attentuatus X
Watznaueria barnesae X
Bidiscus sp. X
Helicolthus trabeculatus X
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MOLLUSCA

FURAS FELTARAS | FURAS
Bohrung Aufschluss (Bohrung
SZASZVARI FORMACIO BUDAFAI FORMACIO
Mecseknadasdi Tagozat o Koml6i Tagozat g1 el @
i3 M
Y = & & ;
Congeria cf. clavaeformis X Congeria cf. clavaeformis X
—Sp. X — cf. ornithopsis X | x
?Brotia sp. X —isp..L
Hydrobia sp. X —a8p; 11 X
?Viviparus sp. X Bithynia sp. X
Halpikkely (Fischschuppe) X Hydrobia sp. X
Otholith X Planorbidae X
Mollusca héjtoredék Otholith X
(Schalenfragmente) X Szenes algaszalak (Verkohlte
Algenfasern) X
Szenes nov. torm. (Verkohlte
Pflanzenschutt) X

FELSZINI FELTARAS | FURAS
Oberflachen-Aufschluss Bohrung
BUDAFAI FORMACIO
Manfai Tagozat 5 g § § é E !

E|E|E|E2(2| =

Nuculana fragilis X

— Sp. X X

Anadara diluvii X

Flabellipecten leythajanus X

Chlamys cf. multistriata

— Sp: X

Ostrea sp. X

Lucina columbella X

= sp: X

Myrtea spinifera X

Cardium sp. X

Pitaria sp’. X X

Venus basteroti

— sp. X X

Panopea menardi X

Tellina sp. X X

Corbula gibba X

Pholadomya cf. alpina X

Hinia sp.

Lutraria sp.

Natica sp. X X

Turritella sp. X

Terebra sp. X

Conus dujardini X




TEKERESI FORMACIO

FELTARAS
Aufschluss

FURAS
Bohrung

Msz. 160/2.

Fm. 171.

Kh. 2
Mht. 1.

Nucula nucleus

Nuculana fragilis

Anadara diluvii

— sp.

Glycymeris sp.

Amussium cristatum badense
— sp. (denudatum)

Chlamys latissima nodosiformis
Diplodonta rotundata

Ostrea sp.

Cardita scalaris

Isocardia cor

Lucina sp.

Myrtea spinifera

Cardium sp.

Pitaria islandicoides grundensis
Venus scalaris

Tellina cf. planata

— sp.

Macoma elliptica

Corbula gibba

— sp.

Monodonta cf. orientalis
Vaginella cf. austriaca

— 'SP,

Gibbula sp.

Capulus sp.

Natica millepunctata

Ditrupa cornea

>
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FELSZINI FELTARAS  |FURAS FURAS
Oberflichen-Aufschluss Bohrung Bohrung
PECSSZABOLCSI FORMACIO o SZILAGYI FORMACIO

Lldlei|lg|s|a|s| ]S

E|E[=|2|2[22)|8|2
Nucula fragilis Loripes dentatus X
— nucleus Venus multilamella X
Anadara cf. diluvii X 8
Glycymeris pilosa deshayesi X LucTna Sp- X
Pecten sp. X Tellina sp. X
Flabellipecten leythajanus X Macoma sp. X
Chlamys latissima X :
— multistriata x Corbula gibba X
Anomia ephippium X X Hinia sp. ? hornesi X
Ostrea sp. . * Vaginella sp. ? austriaca X
Crassatella moravica X s
Cardita scalaris X Suntoredek
Isocardia cor X X (Echinoidenfragmente) X
L“:g‘a columbella X . Halpikkely (Fischschuppe) %
Myrtea sp. X
Codokia sp. X
Cardium sp. 6 [ < £
Laevicardium multicostatum X
Pitaria sp. ) X FELTARAS |FURAS
Venus t.)aStem" 2 Aufschluss |Bohrung
— multilamella X
Solenocurtus antiquatus X KOZARDI FORMACIO ]
— sp. X & &
Calliostoma sp. X % <
Gibbula sp. X s =
Monodonta orientalis X
— rotellaris 2 Abra reflexa X
Neritina picta X Cardi i 4
Turritella badensis X ALCIUM. mopinatum X
— spirata X — vindobonense X X
= :;ba"c‘“med's i — sp. (? gleichenbergense) X
Cerithium europeum 9 — sp. (? plicatofittoni) X
— sp. X — sp. (? suessi) X
Terebralia cf. lignitarium X — sp. 5
Pirenella picta mitralis x| % T g
— sp. x 2 Ervilia dissita X
Natica catena helicina X — sp. X
— millepunctata X Gibbula sp. X
Erato levis X 3
Ancilla glandiformis X Hydrobia sp. X
— glandiformis conoidea 2 Irus sp. (? gregarius) X
Cancellaria gradata 4 Musculus sarmaticus X
Clavatula sp. X
Mangelia subcylindrica X — Sp- X
Conus dujardini X X Rissoa sp. X
— cf. ponderosus X Tapes s X
Beguina (Glans) rudista X PSP
Cadulus gadus X
Corbula sp. ?
Dentalium sp. X
Ditrupa cornea X
Hinia cf. limata %
— sp. x |%
Phalium sp. X
Theodoxus pictus X
— sp. X
Lithothamnium X
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FELSZINI FELTARAS FURAS
Oberflachen-Aufschluss Bohrung

DUNANTULI FOCSOPORT

Fm. 228/a.
Msz. 122
B. 358.

B. 384.

H. 134,
Godisa-t. 1.
Oroszlo-t. 1

Congeria croatica
— rhomboidea X
— (cf.) triangularis X
Dreissena auricularis x | x
— (cf.) auricularis simplex X
— cf. sabbae X
— serbica X
— sp. X
Dreissenomya sp. X X
Dressensiomya (cf.) schrockingeri X
Gyraulus cf. brusinai X
— radmanesti X
— sp. X
Hydrobia syrmica X
Limnocardium cf. apertum X
— (cf.) hungaricum x | X
— cf. kochi X
— majeri multicostata X
— ochetophorum X
— otiophorum X
— (cf.) penslii X
— cf. riegeli juv. X
— cf. rothi X
(cf.) schmidti X | x X
— szaboi X X
— cf. wurmbi X
— cf. zagrabiense X
— sp. x | x| x
Lithoglyphus acutus decipiens
Mikromelania coronatus

— laevis

Prosodacna (cf.) dainelli

— cf. vutskitsi X
Prososthenia radmanesti
— sepulcralis

Pyrgula sergii
Theodoxus radmanesti
— ind.

Unio sp. X
Valvata cf. ilici
— kupensis

— ind. X X
Viviparus sadleri X | x
— ind. X

E T -
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I. Tabla—Tafel I

Szaszvari Formacio, Mazai Tagozat
Szaszvarer Formation, Miazaer Glied
. Barndssarga, kavicsos homokképad Gyorgymajortdl D-re, a Hosszi-volgyben

Braunlich-gelbe, kiesige Sandsteinbank stdlich von Gyorgymajor, im Hosszi-Tal

. Jellegzetes feltdrds a Hosszu-volgyben; kozép—durvaszemi homok, kozbetelepiilt
kavicsréteggel, mely rdomlik a partfalra

Typischer Aufschluss im Hosszui-Tal; mittel-grobkorniger Sand mit kiesiger
Zwischenlage, die auf die Talflanke stiirzt
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II. Tabla—Tafel II

Szaszvari Formicio, Mazai Tagozat
Szaszvarer Formation, Mazaer Glied

1. Homokké és polimikt kavicsanyag egymadssal véltakozo rétegei a Hosszi-volgyben

Wechselfolge von Sandstein und polymiktem Kies im Hosszi-Tal

2. Kozép—durvaszemd, osztalyozatlan, jol koptatott polimikt kavics feltardsa a
Hosszu-volgyben

Aufschluss mit mittel- und grobkornigem, nicht sortiertem, gut gerundetem,
polymiktem Kies im Hosszu-Tal
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II1. Tabla—Tafel III

Szdszvari Formacio, Mazai Tagozat
Szaszvirer Formation, Mazaer Glied

1. Kozépszemd homokkd réteglapja a volgytalpon; a vizfolyds altal szabdalt arkok a volgy
irdnyaval parhuzamosak (Hosszi-volgy)

Schichtflache von mittelkornigem Sandstein am Talboden; die von Wasserstromen
eingeschnittenen Gréiben laufen parallel mit der Talrichtung (Hosszi-Tal)

2. Kozépszemid homokkd rétegének kibuvasa a Hosszu-volgyben

Ausbiss von mittelkornigem Sandstein im Hosszu-Tal
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I'V. Tabla—Tafel IV

Szaszvari Formacio, Mecseknadasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknddasder Glied

1. Felhagyott kavicsbanya Horvathertelendtdl K-re; jellegzetes folyovizi képzédmény,
polimikt kavicsanyaggal

Verlassene Schottergrube ostlich von Horvéthertelend; typische fluviatile Bildung mit
polymiktem Schottermaterial

2. Az el6bbi banyafal részlete. Kozéptajon egy zoldessziirke—ibolydsszirke, mintegy
1 m-es nagysagu ,,agyagkavics” lathato

Teil der in Abb. 1. abgebildeten Grubenwand. Im mittleren Gebiet der Aufnahme ist
ein grinlich-graues—violettgraues, 1 m machtiges ,, Tongeroll” zu beobachten
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V. Tabla—Tafel V

Szaszviari Formacio, Mecseknadasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknddasder Glied

1. Tarka agyagos—kdzetlisztes rétegek a Gyorgymajorhoz vezetd erdészeti ut mellett. A
kozépen lathatd hajlds atektonikus

Bunte tonig-schluffige Schichten am Forstwirtschaftsweg nach Gyorgymajor. Die
Neigung im mittleren Teil ist atektonisch

2. A fenti feltdras tdvlati képe; a kézetlisztrétegek kavicsrétegekkel véltakoznak

Perspektivaufnahme desselben Aufschlusses; es handelt sich um eine Wechselfolge von
Schluff- und Schotterschichten
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VI. Tabla—Tafel VI

Szaszvari Formicio, Mecseknadasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknddasder Glied

1. Diszkordans miocén—felsé-panndniai hatar; az also tarka rétegek feletti 5 cm-es
kavicsos rétegben rengeteg Limnocardium és Congeria maradvany lathaté (Kisibafa)

Diskordante Grenzlinie der miozanen und oberpannonischen Schichten; im 5 cm
machtigen kiesigen Paket liber den unteren, bunten Schichten ist eine grosse Menge von
Limnocardien- und Congerienresten zu beobachten (Kisibafa)

2. Diszkordans miocén—felsé-panndniai hatdr; a zold szind réteg kozépszemd homok, a
sarga, limonitos pedig homokos kézetliszt (Ibafa, Lapsi-volgy)

Diskordante Grenzlinie der miozanen und oberpannonischen Schichten; die griine
Schicht wird als mittelkorniger Sand und die gelbe, limonitfithrende als sandiger Schluff

bezeichnet (Ibafa, Lapsi-Tal)
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VII. Tabla—Tafel VII

Szaszvari Formacio, Mecseknadasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknadasder Glied

1. Meredek délési homok és kavicsrétegek Bakdcatdl DNy-ra

Steil einfallende Sand- und Kiesschichten SW von Bakdca

2. Durvaszemd, folydvizi széllitasi homok- és kavicsrétegek Bakdcatl DNy-ra

Grobkornige, fluviatilem Transport unterworfene Sand- und Schotterschichten SW von
Bakdca
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VIII. Tabla—Tafel VIII

Szaszvari Formacio, Mecseknaddasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknadasder Glied
1. Durvaszemd, kavicsos folyovizi rétegek Bakdcatol DNy-ra, a volgyfében

Grobkornige, kiesige fluviatile Schichten im Talhaupt, SW von Bakdca

2. A fenti feltaras részlete, jol lathaté a homokkdpadok, rétegek kiékel6dd jellege

Teil des oberen Aufschlusses. Der auskeilende Charakter der Sandsteinbdanke und
-Schichten ist anschaulich
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IX. Tabla—Tafel IX

Szaszvari Formacio, Mecseknadasdi Tagozat
Szdszvarer Formation, Mecseknddasder Glied

1. A Korpdd 9019. sz. furas részlete, zold—sdrga, tarka betelepiilés a kézetlisztes
homokban

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019. Eine griine, gelbe, bunte Zwischenlage ist im
schluffigen Sand zu beobachten

2. A Korpad 9019. sz. fiiras részlete, sarga—ibolydssziirke kézetlisztes homok, mellette 65°
ddélési harnis lathato

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019; gelblich- und violettgrauer schluffiger Sand und
daneben ein 65° einfallender Harnisch sind zu beobachten
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X. Tabla—Tafel X

Szaszvari Formacio, Mecseknadasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknadasder Glied

1. A Korpad 9019. sz. firds részlete, 18 cm vastag foldes—fas barnakészén betelepiilés
koézép—durvaszemi homokban

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019; eine 18 cm machtige Zwischenlage von
Braunkohle ist im mittel- und grobkérnigem Sand zu beobachten

2. A Korpad 9019. sz. furas részlete, 65° délési harnis vildgossziirke aleurolitban; mellette
polimikt kavicsanyag lathato

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019; ein 65° einfallender Harnisch ist in hellgrauem
Schluffstein und daneben polymiktes Schottermaterial zu beobachten






222

XI. Tabla—Tafel XI

Szaszvari Formacio, Mecseknddasdi Tagozat
Szaszvarer Formation, Mecseknadasder Glied

1. A Korpad 9019. sz. fiirds részlete; szenes novényi tormelékanyagot tartalmazd, szirke,
kovas homokkdréteg

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019; graue, kieselfiihrende Sandsteinschicht mit
verkohlten Pflanzentrimmern

2. A Korpad 9019. sz. fiirds részlete; agyaggumos mocsari kiszaradasi képzédmény, felette
kozépszemi kavicsbeteleptilés lathaté

Abschnitt der Bohrung Korpdd 9019; moorige Austrocknungsbildung mit Tonknollen,
dartiber ist eine mittelkornige kiesige Zwischenlage zu beobachten
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XII. Tabla—Tafel XII

Budafai Formacio, Pécsviradi Tagozat
Budafaer Formation, Pécsvarader Glied
1. Congerids homokkdpad tavlati képe a Haromhazpusztatdl Ny-ra levé volgyben
Perspektivische Aufnahme einer Congeriensandsteinbank im Tal, westlich von
Haromhazpuszta
2. A fenti congerias pad kozelrdl; jol lathato a kézetalkoté mennyiségd Congeria kGbél

Nahaufnahme der oberen Congerienbank; die Congeriensteinkerne von
gesteinbildender Menge konnen gut beobachtet werden
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XIII. Tabla—Tafel XIII

Budafai Formaicié, Pécsviradi Tagozat
Budafaer Formation, Pécsvarader Glied

1. Congerias homokké—homokos mészks réteglap felszine a Haromhéazpusztatdl Ny-ra
levé volgyben

Oberfliche einer Sandstein- und sandigen Kalksteinschichtflache im Tal, westlich von
Haromhdézpuszta

2. A Haromhdzpusztatol Ny-ra levé volgyben, a congerids mészképad alatti laza
homokban tomegesen taldlhatok mallott Congeria biibok

In einem Tal, westlich von Hdromhazpuszta sind verwitterte Congerienwirbel im losen
Sand unter der Congerienkalksteinbank massenhaft zu finden
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XIV. Tabla—Tafel XIV

Budafai Formicio, Komléi Tagozat
Budafaer Formation, Komléer Glied

1. Vékonyan rétegezett halpikkelyes agyagmadrga feltdrdsa az orfiii szerpentin kanyarjdban

Aufschluss von dunngeschichtetem, fischschuppenfithrendem Tonmergel in der Kurve
der Orfter Serpentinstrasse

2. Halpikkelyes agyagmarga darabok a fenti feltardsbdl; a barna és sziirke foltok
halpikkelyek

Fischschuppenfithrende Tonmergelbrocken von oberem Aufschluss; die braunen und
grauen Flecken sind Fischschuppen
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XV. Tabla—Tafel XV

Budafai Formacio, Manfai Tagozat
Budafaer Formation, Manfaer Glied

1. Durvakavicsos konglomerdtum rétegek Magyarhertelendtél DK-re

Grobkiesige Konglomeratschichten stidostlich von Magyarhertelend

2. A fenti feltdras részlete, mintegy 1 m-es kiterjedési meszes homokkdlencse a
konglomerdatumban

Abschnitt desselben Aufschlusses; eine 1 m lange kalkige Sandsteinlinse im
Konglomerat ist zu beobachten
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XVI. Tabla—Tafel XVI

Budafai Formicio, Manfai Tagozat
Budafaer Formation, Manfaer Glied

1. Homok—homokké—konglomerdtumrétegek feltarasa Magyarhertelendtél DK-re, a
Szentimre-erdében

Aufschluss von Sand-, Sandstein- und Konglomeratschichten siidostlich von
‘Magyarhertelend, im Szentimre-Wald

2. A fenti feltdrds részlete, enyhén hulldmos rétegek, lencsés—pados homokkd
betelepiilésekkel

Abschnitt desselben Aufschlusses; massig gewellte Schichten mit linsen- und
bankartigen Einschaltungen von Sandsteinen sind zu beobachten
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XVII. Tabla—Tafel XVII

Tari Formacio
Tarer Formation

1. Kdfejt6é a Nyaras-volgy bejaratanal, alul felsG-campili mészkd, felil diszkordansan
telepiilt décittufa ldthato

Steingrube im Eingang des Nyaras-Tales, unten sind obercampiler Kalksteine, oben
diskordant auflagernder Dazittuff zu beobachten

2. A fenti kéfejté felso szintje kozelebbrdl; a vilagosszirke, majdnem fehér ddcittufa és a
sziirke campili mészké kozott néhdny dm vastag monomikt konglomeratum teleptil

Der obere Teil derselben Steingrube aus der Nahe; zwischen dem hellgrauen, fast
weissen Dazittuff und dem grauen Campilen-Kalkstein wird einige dm machtiges,
monomiktes Konglomerat gelagert
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XVIIIL Tabla—Tafel XVIII

Tekeresi Formacio
Tekereser Formation

1. Mikrorétegzett kézetlisztes agyagmarga rossz feltdrasa Magyarszék D-i végén

Aufschluss von schluffigem Tonmergel in schlechter Erhaltung bei der stidlichen
Ortsgrenze von Magyarszék

2. Kissé tufds, homokos, kézetlisztes marga feltardsa a Herman Ott6 té D-i gatjanal,
Tekeressel szemben

Aufschluss von massig tuffigem, sandigem, schluffigem Mergel am stidlichen Damm des
Herman Ott6 Sees, gegeniiber Tekeres
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XIX. Tabla—Tafel XIX

Tekeresi Formacio
Tekereser Formation

1. Sajatos kifejlédésu, kissé regressziv jellegii homokkSpados homok feltardsa
Kishajmastdl E-ra

Aufschluss von massig regressiv geltendem, kalksteinbankigem Sand von eigenartiger
Ausbildung, nordlich von Kishajmas
2. Kissé keresztrétegzett, finomszemd, kézetlisztes homok feltdrasa Kishajméstél ENy-ra

Aufschluss von massig kreuzgeschichtetem, feinkornigem, schluffigem Sand NW von
Kishajmas
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XX. Tabla—Tafel XX

Tekeresi Formacio
Tekereser Formation

1. A XIX. tabla 2. kép részlete; meredek, ~45—50°-0s délési homokkdérétegek

Ein Teil der 2. Aufnahme der Tafel XIX; steil, mit 45—50° einfallende
Sandsteinschichten

2. Az el6z6 feltaras részlete; egyenes keresztrétegzettségi homok—homokkdrétegek

Ein Teil des vorigen Aufschlusses; gerade kreuzgeschichtete Sand- und
Sandsteinschichten
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XXI. Tabla—Tafel XXI

Pécsszabolcsi Formacio
Pécsszabolcser Formation

1. Jellegzetes lajtamészkd feltdrds Mecsekpoloskétdl K-re, az orszagiit mellett
(ddlése ~60°)
Typischer Leithakalk-Aufschluss 6stlich von Mecsekpoloske, neben der Landstrasse
(Einfallen der Schichten betragt ~60°)

2. 60%-o0s ddlésu lajtamészkSrétegeken attord patak Mecsekpoloskétél DK-re

Mit 60° einfallende Leithakalkschichten durchbrechender Strom SO von Mecsekpoloske
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XXII. Tabla—Tafel XXII

Pécsszabolesi Formacio
Pécsszabolcser Formation

1. Tomeges kifejlédési lajtamészké feltards Kishajmas E-i végén
Aufschluss von massig ausgebildeten Leithakalken bei der nordlichen Ortsgrenze von
Kishajmas

2. Kozelkép a fenti feltardsbdl, jol lathatok a mallott Mollusca kébelek

Aufnahme des oberen Aufschlusses aus der Nahe, die verwitterten Molluskensteinkerne
kann man gut beobachten
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XXIII. Tabla—Tafel XXIII

Pécsszabolcsi Formacio
Pécsszabolcser Formation

1. Jellegzetes lajtamészké feltdras a bodolyabéri szinklinalis D-i oldaldn, a Mersag-volgy
volgyféjében

Typischer Leithakalk-Aufschluss auf der stidlichen Flanke der Bodolyabérer Mulde im
Taleingang des Mersager-Tales

2. Enyhén gyuredezett lajtamészkérétegek a bodolyabéri szinklindlisban

Massig gefaltete Leithakalkschichten in der Bodolyabérer Mulde
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XXIV. Tabla—Tafel XXIV

Pécsszabolcsi Formacio
Pécsszabolcser Formation

1. 4,5 m vastag lajtamészkdréteg a bodolyabéri szinklinalisban

4,5 m machtige Leithakalkschicht in der Bodolyabérer Mulde

2. Lithothamnium gumdk a lajtamészkében (Mersag-volgy)

Lithothamnienknollen im Leithakalk (Mersdger-Tal)
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XXYV. Tabla—Tafel XXV.

Pécsszabolesi Formaicio
Pécsszaboleser Formation
Echinodermata maradvany a Mersag-volgy egyik mészhomokkd feltdrasaban
Echinodermenrest in einem Aufschluss von kalkigem Sandstein des Mersager-Tales
Chlamys latissima (Br.) a lajtamészkoréteg aljan (Bdlint-volgy, bodolyabéri
szinklinalis)

Chlamys latissima (Br.) im unteren Teil der Leithakalkschicht (Bdlinter-Tal,
Bodolyabérer Mulde)
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XXVI. Tabla—Tafel XXVI

Szilagyi Formacio
Szilagyer Formation
1. Zoldessziirke, kozetlisztes agyagmarga feltarasa Bodolyabér kozelében

Aufschluss von grinlich-grauem, schluffigem Tonmergel in der Nahe von Bodolyabér

2. Corbuldk tomegét tartalmazo agyagmarga réteglap a fenti feltarasbol

Massenhaftes Vorkommen von Corbula auf einer Schichtflidche im Tonmergel des oberen
Aufschlusses
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XXVIIL Tabla—Tafel XXVII

Szilagyi Formacio
Sziliagyer Formation
1. Agyagmadrga és meszes homokkd véltakozdsa Bodolyabér kozelében

Wechselfolge von Tonmergel und kalkigem Sandstein in der Nahe von Bodolyabér

2. A fenti feltaras kozelebbi képe: alul vékonyan rétegzett agyagmarga, felette meszes
homokkd

Aufnahme desselben Aufschlusses aus der Nahe: unten ist diinngeschichteter
Tonmergel, dartiber kalkiger Sandstein zu sehen
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XXVIII. Tabla—Tafel XXVIII

Szilagyi Formacio
Szilagyer Formation

1. Hasadozott, rétegzettség nélkiili kézetlisztes agyagmarga feltdrasa

Aufschluss von gekliftetem, ungeschichtetem, schluffigem Tonmergel

2. Osszemosott Gsmaradvanyok (Chlamys, Corbula, Turritella) az agyagmérgdbol

Zusammengeschlimmte Fossilien (Chlamys, Corbula, Turritella) aus dem Tonmergel
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XXIX. Tabla—Tafel XXIX

Peremartoni Fécsoport
Peremartoner Hauptgruppe

1. A Korpad 9019. sz. furas részlete; nagyméretd, vastag héju Congeria maradvanyok
sziirke, kézetlisztes margdaban

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019; grosse, dickschalige Congerienreste sind in
grauem, schluffigem Mergel zu beobachten

2. A Korpad 9019. sz. firas részlete; nagyméreti, vastag héju Congeria maradvanyok a
pannoniai képzédménysor bazisan

Abschnitt der Bohrung Korpad 9019:; grosse, dickschalige Congerienreste an der Basis
der pannonischen Abfolge
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XXX. Tabla—Tafel XXX

Dunantili Focsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. A panndniai képz6dmények bazisrétegei Mecsekpoloske K-i végén

Basisschichten der pannonischen Bildungen an der 6stlichen Ortsgrenze von
Mecsekpoloske

2. Enyhén ivelt, diszkordans telepiilésd fels6-panndniai alapkonglomeratum
Mecsekpoloske K-i végén

Missig gewolbtes, diskordant gelagertes oberpannonisches Basiskonglomerat an der
Ostlichen Ortsgrenze von Mecsekpoloske
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XXXI. Tabla—Tafel XXXI

Dunantili Focsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. Zoldessziirke, miocén homokra telepiil6 sdrga, limonitos, homokos kézetliszt (Ibafa,
Lapsi-volgy)

Grinlich-grauen, miozanen Sanden auflagernder gelber, limonitfihrender, sandiger
Schluff (Ibafa, Lapsi-Tal)

o

. Ibolydssziirke miocén rétegekre telepuld sarga, kézetlisztes homok, alsé 5 ecm-ében
faunas, limonitos, kavicsos réteggel (Kisibafa)

Violettgrauen, miozanen Schichten auflagernder, gelber, schluffiger Sand, im unteren 5
cm machtigen Teil mit faunen-, limonit- und schotterfihrenden Diinnschichten

(Kisibafa)
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XXXII. Tabla—Tafel XXXII

Dunantili Fécsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. A Korpad 9019. sz. firas részlete; sziirke, homokos kézetliszt alatt sarga, kézetlisztes
homok 10° délési rétegei ldthatok

Abschnitt der Bohrung Korpdd 9019; unter grauem, sandigem Schluff sind gelbe, 10°
einfallende Schichten von schluffigem Sand zu beobachten

2. A Korpad 9019. sz. firds részlete; redox-hatdr a panndniai kézetlisztes homokban

Abschnitt der Bohrung Korpdd 9019; eine Redoxgrenze ist im pannonischen schluffigen
Sand zu beobachten






266

XXXIII. Tabla—Tafel XXXIII

Dunéntili Féesoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. Jellegzetes homok—homokkd feltdrds Almaskeresztirtél DK-re

Typischer Sand- und Sandstein-Aufschluss SO von Almdskeresztur

2. Homokképados homok 15° d6lésd rétegei Alsékovesd kozelében

15° einfallende Schichten von sandsteinbankigem Sand in der Nahe von Alsékovesd
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XXXIV. Tabla—Tafel XXXIV

Dunantili Focsoport
Transdanubischer Hauptgruppe
1. Turbulencidra utalé nyomok sirga, limonitos homok—homokkében, Csebénytél EK-re

Auf Turbulenz hinweisende Spuren in gelben, limonitfihrenden Sand- und
Sandsteinschichten, NO von Csebény

2. Vékony homokké betelepulésekkel tagolt, keresztrétegzett, limonitos homok feltardsa
Csebénytdl EK-re

Aufschluss von kreuzgeschichtetem, limonitfithrendem Sand, NO von C sebény durch
diinne Sandsteinschichten gegliedert
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XXXYV. Tabla—Tafel XXXV

Dunantiili Fécsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. Erdsen limonitos, ivesen keresztrétegzett finom—kozépszemi homok (Almdskeresztir)

Stark limonitfiihrender, bogenartig kreuzgeschichteter fein- und mittelkorniger Sand
(Almaéskeresztur)

2. Sarga, sziirkéssarga, homokos kdzetliszt valtozé mértékben kotott rétegei
Almadskeresztirtol DK-re

Verschieden verfestigte gelbe, graulich-gelbe, sandige Schluff-Schichten SO von
Almaskeresztur
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XXXVI. Tdabla—Tafel XXXVI

Dunantiili Fécsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. Vékonyan rétegzett, nyugodt telepiilésd fels6-pannéniai képzédmények a szentlérinci
homokbényaban

Diinngeschichtete, ruhig gelagerte oberpannonische Bildungen in der Szentlérincer
Sandgrube

2. Homok, kézetlisztes homok, margds kdzetliszt valtakozasa a szentlGrinci
homokbédnyaban

Wechselfolge von Sand, schluffigem Sand und mergeligen Schluffschichten in der
Szentlérincer Sandgrube
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XXXVII. Tabla—Tafel XXXVII

Dunantili Fécsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. 10 cm-es elmozdulds a nyugodt telepiilésd fels6-pannoniai rétegsorban a szentldrinci
homokbényéban

Eine 10 cm grosse Dislokation in der ruhig gelagerten oberpannonischen Folge in der
Szentlérincer Sandgrube

2. Kvarchomok (fehér) kibuvas az egykori biikkosdi homokbanyaban; felette
negyediddszaki l6szrétegsor (sdrga és voros) lathatd

Ausbiss von Quarzsand (weiss) in der ehemaligen Biikkosder Sandgrube; dartber ist
eine quartdre Lossfolge (gelb und rot) zu beobachten
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XXXVIIIL Tdbla—Tafel XXXVIII

Dundntiili Fécsoport
Transdanubischer Hauptgruppe

1. Meredek (50°) d6lésii fels6-panndniai kézetlisztes homokrétegek Kisbesztercétdl
DNy-ra

Steil (50°) einfallende oberpannonische schluffige Sandschichten SW von Kisbeszterce

2. A fenti feltaras kozelképe; a limonitos savok az eredeti rétegddléssel parhuzamosak

Nahaufnahme desselben Aufschlusses: die limonitfithrenden Streifen laufen parallel mit
dem urspriinglichen Schichteinfallen
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XXXIX. Tabla—Tafel XXXIX

Negyediddszaki képzédmények
Quartire Bildungen
1. Jelenkori édesvizi mészk6képz6dés a bodolyabéri szinklinalis E-i szarnyan

Rezente Bildung von Siisswasserkalken auf dem nordlichen Flugel der Bodolyabérer
Mulde

2. Losz Osszlet; valyogszintek és l16szszintek valtakozdsa az anisusi mészké egyenetlen
felszinén (Bilikkosd, Becsali)

Lossfolge; Wechselfolge von Lehm- und Losshorizonten auf der unebenen Oberflache
der anisischen Kalksteine (Biikkosd, Becsali)



279




280

XL. Tabla—Tafel XL

Negyediddszaki képzddmények
Quartire Bildungen

1. Pleisztocén mészbekérgezések, fagyzsdk a felsé-pannoniai képz6dmények felszinkozeli
részén (Mecsekpoloske)

Pleistozdne Kalkbekrustungen und ein Frostsack in den oberflaichennahen Schichten der
oberpannonischen Ablagerungen (Mecsekpoloske)

2. Lejté mentén dthalmozott, kifagydsi kéreggel bevont, mdshol limonitos, miocénbdl
szarmazo homok és kavicsanyag Horvéthertelendtdl K-re

Entlang der Hiange umgelagerter, mit Frostkruste iiberzogener, stellenweise
limonitfihrender, miozdner Sand und Kies, Ostlich von Horvathertelend
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