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A Mora Ferenc Miizeum Evkényve 1971/2

GABONALENYOMATOK A KOROS-CSOPORT EDENYEIN

P. HARTYANYI BORBALA—NOVAKI GYULA
( Budapest, Magyar Mezbgazdasdgi Mizeum)

A magyarorszagi neolitikumbdl a legutdbbi évekig csak bizonytalan adataink
voltak a foldmiivelés legbiztosabb maradvanyaira, a gabonaleletekre vonatkozdlag.
Ez annyival is inkabb kiil6ndsen hat, mivel a szomszédos orszagokban mar majdnem
kivétel nélkiil mindenhol keriiltek el6 ilyen leletek a neolitikumbdl és ha nyomon
kévetjiik a foldmiivelés elterjedését Kis-Azsiatél Eszak-Eurdpaig, természetesnek
latszik az a feltevés, hogy a k6zbees6 Magyarorszag teriiletén, ahol minden adottsig
megtalalhato a gabonatermesztésre, a neolitikumban mar tudatos gabonatermesztés-
sel kell szamolnunk. Erre azonban eddig csak kevés bizonyitékunk volt.! A kozel-
miultban két ujabb neolitikus lelShelyr6l valtak ismeretessé szenesedett gabona-
leletek: Paribol (Tolna m.), a vonaldiszes edények kultrajabdl? és Dévavanyardl
(Békés m.), a tiszai kultura korai szakaszabdl.® Ezek botanikai feldolgozdsa még
hatra van.

A magyarorszagi legrégebbi neolitikumot képvisel6 és erds déli kapcso-
latokat mutaté Kords-csoportnal gabonalelet még nem keriilt el6. A vékony tele-
piilési rétegek és az allatcsontok ko6zott uralkodd nagymennyiségii haziallatcsont
alapjan mozgékony, allattenyésztd népességre kovetkeztetnek. Valdszinlinek latszik,
hogy a foldmiivelés alarendelt szerepet jatszott, de meglétét mar tobben feltételez-
ték, igy Kalicz N., Gazdapusztai Gy. és Trogmayer O.%

A Korés-csoporttal nagyjabol egyidds és teriiletileg, valamint kulturalis szem-
pontbdl is aranylag kozeli balkani lelGhelyek koziil néhanynal mar talaltak szene-
sedett gabonamaradvanyokat, illetve ezek lenyomatait (pl. Argissa Magula5,
Vr$nik II1.5, Gornja Tuzla”). Mint mar emlitettiik, a Ko6rds-csoportbdl ilyen még
nem ismeretes, de Trogmayer O. felhivja a figyelmet az edényeken és agyagtapaszta-
sokon talalhatd, eddig még meg nem hatirozott névényi lenyomatokra. Az alabbiak-
ban ezekkel a lenyomatokkal kivanunk foglalkozni.

1 P. Hartdnyi B—Novdki Gy.—Patay A: Novényi mag- és termésleletek Magyarorszagon az
ajkdkortdl a XVIII. szazadig. Magyar Mez8gazdasagi Muzeum Kozleményei 1967—1968. 9—11.

% Torma 1. asatdsa (1968). Rég. Fuz. Ser. I. No. 22. Bp. 1969. 17.

3 Ecsedi I. dsatasa (1970). Az 4sato szives kozlése.

4 Trogmayer O.: A Dél-Alfold korai neolitikuméanak f6bb kérdései (Kandidatusi értekezés).
Szeged 1968. Kézirat. MTA Konyvtara D 3837.

5 Hopf, M.: Bericht iiber die Untersuchung von Samen und Holzkohlenresten von der Argissa-
Magula aus den prikeramischen bis mittelbronzezeitlichen Schichten. In: Miloj¢i¢, V.—Boessneck,
J—Hopf, M.: Die deutschen Ausgrabungen auf der Argissa-Magula in Thessalien. I. Das prike-
ramische Neolithikum sowie die Tier- und Pflanzenreste. Bonn 1962. 101—110.

¢ Hopf, M.: Untersuchungsbericht tiber Kornfunde aus Vr8nik. Zbornik (Stip) 2 (1960—1v61)
41—45.

? Hopf, M.: Untersuchungsbericht iiber die botanischen Reste aus der neolithischen Ansied-
Iung in Gornja Tuzla. Glasnik zemaljskog muzeja Bosne i Hercegovine u Sarajevu, Arheologija.
NS 21—22 (1966—67) 169—171. .



A Kords-csoport két, nagyjabdl azonos kord, Szeged melletti lelShelyének
a leletanyagat vizsgaltuk at a szegedi Mdra Ferenc Mizeumban és a cserepek felii-
letén taldlhatd negativ lenyomatokrél NAFTOFLEX S 70 anyaggal pozitiv lenyo-
matokat készitettiink, sszesen 129 darabot.® Az anyag kivalogatasanal, elsd kisér-
letrdl 1évén szd, csak a kaldszkakra, illetve gabonaszemekre utalé lenyomatokat
vettiik figyelembe, igy most elhagytuk a szar és egyéb névényi részek lenyomatainak
a vizsgalatat. Az igy készitett pozitiv lenyomatoknak tobb mint egy negyede volt
alkalmas kozelebbi tanulményozasra. A vizsgalat eredménye a kovetkezd:®

1. Roszke-Lidvar

a) Triticum monococcum L. (Alakor, vagy egyszemii buza)

9 db kaldszka maradvdnya.l® Valamennyi sériilt, vagy toredékes formédban nyomoédott az
agyagba. Csupasz, pelyvabol kihullott szemtermés lenyomata nem keriilt el3. Az egyik kaldszkaban
levé szemnél a pelyvalevelek egy része hianyzott, a lenyomaton a szem kidomborodé alakja lat-
hat6. Hasonloéképpen csak részben takar pelyva egy masik kaldszkat is, melynél a szem csucsi része
fedett, de a kaldszorsd kozelében a szem lenyomata jol kivehetd.

A kalaszorsok kozil 5 db aranylag konnyen felismerhetd, bar koziliik 3 db-ot csak feltétele-
sen soroltunk ehhez a buzafajhoz. Két kaldszorsé pelyvamaradvannyal egyiitt nyomédott az agyagba,
a kaldszorso vége hidanyzik.

b) Triticum dicoccon ScHR. (Tonke, vagy kétszemii buza)

1 db kaldszka®! (9. dbra). A kaldszkdban mindkét szem épen maradt. A szemeket boritd pelyva-
levelek letoredezetek, csupan a kaldszorséd felé esd részen maradtak meg, és igy az egyik szemnél
a hasi bardzda iveltsége is jOl kivehet6. A kaldszka méretei a ma termesztett Triticum dicoccon
kalaszkdival egyez6k : hossza 12,5; szélessége 6,5; a lemérhetd szem hossza 4,00; magassaga 3,00 mm.

¢) Triticum sp. (BGza)

1 db szem.!? Ferdén nyomodott be az agyagba, kozelebbrsl nem sikeriilt meghatarozni.

d) Gramineae (Pazsitfafélék)

11 db pelyvatoredék.t®

2. Szeged-Gyalarét

a) Triticum monococcum L. (Alakor, vagy egyszemii buza) (2, 3, 5, 8, 10. abra).

8 db kaldszkal4, 3 db szem!® és 13 db kalaszorsd.'® A kaldszkak és kaldszorsok lenoymatainak
tobbsége a roszkei leletekhez hasonléan toredékes. Koziilikk a 10. szdmu kaldszkdnak a cstcsa
bennmaradt az agyagban és csak enyhén kidomborodd belsé oldala és a szemet borit6é pelyva lat-
hat6 jol az egyik oldalon. A lenyomatokon a Triticum monococcumra jellemz8 kalaszorsok alakja
is jol megfigyelhetd (8. dbra).

b) Triticum dicoccon ScHR. (Tonke, vagy kétszem( buza) (4, 7. dbra).

1 db kalaszkal?, 2 szemtermés'® és 5 db kaldszorso.'® A szemek aranylag keskenyek, az egyiknél
a fajra jellemzd elkeskenyedd cstcsi és alapi rész jol lathato.

¢) Triticum sp. (Buza)

6 db szem.?

8 A leletanyag vizsgalatahoz vald hozzajarulasért az dsatonak, Trogmayer O.-nak, a lenyoma-
tok készitésében vald kozremikodésért Maté 1. restauratornak mondunk koszonetet.

 Lelley J—Rajhdthy T.: A buza és nemesitése. Bp. 1955.; Lelley J—Mdndy Gy.: A buza.
Bp. 1963.; Schermann Sz.: Magismeret. I—I1. Bp. 1966.; Brechner Gy.: A magismeret atlasza. Bp.
1960.

10 Lelt. sz. 67.2.94, 125, 126 (2 db), 128, 129 (3 db), 133.

i Lelt. sz.: 67.2.115.

12 Lelt. sz.: 67.2.125. .

13 Jelt. sz.: 67.2.95, 102 (2 db), 118, 122 (2 db), 123, 125, 128, 129, 135.

14 Lelt. sz.: 66.3.54, 145, 150, 175, 195, 213, 290, 422.

15 Lelt. sz.: 66.3.96, 105, 124.

16 Lelt. sz.: 66.3.84, 97, 117 (2 db), 124, 128, 152, 210, 288, 431, 438, 181 (2 db).

17 Lelt. sz.: 66.3.213.

18 Lelt. sz.: 66.3.164, 318.

19 Lelt. sz.: 66.3.163, 213, 287 (2 db), 405.

20 Lelt. sz.: 66.3.97, 121, 245, 313, 345, 533.






d) Gramineae (Pazsitf(félék)

23 db pelyva lenyomata,?*

e) Lathyrus sp. (7) (Lednek ?) (1. abra).

1 db mag.?? Alakja kissé ovalis, széles, a koldoki résznél laposabb. Feliiletén, féleg az egyik
oldalon halvany, finom red6zottség van, a mag egyharmad részén vékony hasitékvonallal a koldoke
alig lathato.

f) Bromus sp. (?) (Rozsnok ?)

1szem.? A félig tokldszos szem keskeny, hossziikas, alapi része az agyagban maradt, koze-
lebbi meghatarozasa nem volt lehetséges.

Az edények feliiletén levs sériilt kalaszka és pelyvatoredék-lenyomatok cséplés
utani hulladékbol szarmaznak. A lenyomatok kozott talalt néhdny ép szem kivételé-
vel a cséplés alkalmaval azok a toklaszos szemek jutottak a pelyva k6zé, amelyek
részben fejletlenek, részben éretlenek voltak és ezért a csépléskor a pelyvalevelek
ko6ziil nem tudtak kihullani, vagy a munka soran 6sszezazodtak.

A lenyomatok megdrizték az ép és torott szemek eredeti méretét, ellentétben
a szenesedett ndvényi maradvanyokkal, amelyek 6sszezsugorodnak. Méretiik a mai,
azonos fajhoz tartozo buizaéhoz hasonld. Felvetddik a kérdés, milyen lehetett az
¢ korban termesztett kalaszok mérete, hogyan alakult a kalaszkak szdma, milyen
volt a szalmaszar hossza és szilardsaga és a kalaszok tomottsége. Ezekre a kérdésekre
a fentiek alapjan csak dvatosan kovetkeztethetiink. A kaldszok méretérdl és a ka-
laszkak szamardl ez a lelet egyik fajnal sem ad valaszt. Még azt sem tudjuk meg-
mondani, milyenek voltak a kaldszkak: hossza vagy rovid szalkasak, a lenyomato-
kon ugyanis a szalkaknak csak téredékei voltak lathaték.

A kalaszok tomottségérdl azonban a lenyomatokon levd kaldszorsék hossz-
mérete alapjan tudunk kovetkeztetni. A két lelGhelyrél megmért 20 db Triticum
monococcon kalaszorsobdl 13 db-nak a hossza 2,4 mm-ig, 6 db-nak 2,5—3,1 mm
ko6zott valtakozik és 1 db 3,6 mm volt. A Triticum dicoccum Kaldszorsdjanak hossza
a mérhetd 4 db-nal 1,5 mm, 2,4 mm, 2,5 mm és 4,9 mm volt. Ha figyelembe vessziik,
hogy a recens buzanal a 2,4 mm-nél kisebb hosszisagi kaldszorsoval rendelkezd
blzat az ,,igen témott” kalaszdak csoportjaba soroljak, akkor a fenti méretek
alapjan a két neolitikus teleprdl szarmazd Triticum monococcumot a kaldszok to-
moéttsége szempontjadbdl az ,igen témott” (65%), a ,,tomoétt” (30%) és a ,,.ko6zép-
tomott” (5%) kalasza csoportba helyezhetjiik.

A mérhetd blizaszemek nagysaga és a kalaszok tomottsége alapjan ugyanakkor
feltételezhetd, hogy a két neolitikus telepen levé Triticum monococcum és Triticum
dicoccon kalaszai méretben nem sokban kiilonbozhettek a ma megtalalhaté hasonlo
recens fajoktdl.

A fentiek alapjan tehat az eddigi feltételezés ma mar bizonyitottnak tekinthetd:
a Koros-csoport népessége ndvénytermesztéssel is foglalkozott. Az emlitett lel3-
helyekhez hasonldan két buzafajt termesztettek, egyéb termesztett névényt egyelére
még nem sikeriilt kimutatni.

Nyitott kérdés marad, vajon a két telep lakoi a lakdhelyiikhéz kozel termesz-
tették-e a buzat, vagy tavolabbi vidékrdl keriilt hozzajuk. A két lelGhely igen kozel
van egymashoz, ko6zottiik a tavolsag kb. 10 km. Mindkét telep a XIX. szazadi
szabalyozas el6tti Tisza egyik erds kanyarulata mellett, annak balpartjan fekszik,
melyet feltehetGen gyakran ontott el arviz. fgy valdsziniibb, hogy a btizat nem kéz-
vetleniil a telep k6zelében, hanem tavolabb, kevésbé vizjarta teriileten termesztették.

21 Lelt. sz.: 66.3.97, 110, 122 (2 db), 147 (2 db), 160 (2 db), 163, 175, 200 (2 db), 213 (3 db),
219 (2 db), 259 (2 db), 312, 323, 351, 445.

22 Lelt. sz.: 66.3.26.

2 Lelt. sz.: 66.3.133.



GETREIDEABDRUCKE AUF DEN GEFASSEN DER KOROS-GRUPPE

von
Borbdla P. Hartydnyi—Gyula Novdki

Von den neolithischen Fundorten Ungarns waren bislang noch wenige Getreidefunde bekannt.
Erst in den letzteren Jahren ist von Pari (Komitat Tolna) und Dévavanya (Komitat Békés) ver-
kohltes Getreide zum Vorschein gekommen, aber dieses wurde botanisch noch nicht bearbeitet.

Von der das fritheste Neolithikum Ungarns vertretenden Kords-Gruppe stehen uns noch
keine Getreidefunde zur Verfiigung, doch sind auf den GefdB- und Lehmbewurfbruchstiicken
ausser verschiedenen pflanzlichen Resten auch auf Getreide hinweisende negative Abdriicke zu
sehen. Die Verfasser haben von GefdBbruchstiicken zweier Fundorte bei Szeged positive Abdrucke
gefertigt, aufgrund deren die folgenden Pflanzen festzustellen waren: 1. Roszke—Ll’ldva‘Lr:
Triticum monococcum L. (9 Stiick Ahrchen), Triticum dicoccon Schr. (1 St. Ahrchen, = Abb. 9.),
Triticum sp. (1 St. Korn), Gramineae (11 St. Spelzenteile). 2. Szeged—Gyalarét: Triticum mono-
coccum L. (8 St. Archen, 3 St. Korner, 13 St. Spinden = Abb. 2, 3, 5, 8, 10), Triticum dicoccon
Schr. (1 St. Ahrchen, 2 St. Kérner, 5 St. Spindel = Abb. 4, 7), T ritt’cum sp. (6 St. Korner = Abb. 6),
Gramineae (23 St. Spelzen), Lathyrus sp. (1 St. Samen, = Abb. 1), Bromus sp. (1 St. Korn).

Von den aus den beiden Fundorten gemessenen 20 St. Spindeln von Triticum monococcum
betrdgt die Linge von 13 St. 2,4 mm, bei 6 St. wechselte diese zwischen 2,5 bis 3,1 mm, bei 1 St.
betrug sie 3,6 mm. Die Linge der Ahrenspmdel von Triticum dicoccon betrug bei den messbaren
4 St. 1,5, 2,4, 2,5 und 4,9 mm. Die Ahrchen dieser beiden Weinzenarten haben sich im Neolithikum
nicht allzu sehr von den heutzutage auffindbaren rezenten Arten unterschieden.

Diese Abdriicke sind die friihesten materiellen Beweise des Pflanzenbaues in Ungarn.
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A NEW ITEM RELATING THE CONNECTIONS WITH
THE EAST IN THE HUNGARIAN COPPER AGE
(A MAROSDECSE-TYPE GRAVE IN CSONGRAD)* )

ISTVAN ECSEDY
( Budapest, National Museum)

In 1962 near Csongrad on the N-S-situated loess-ridge called Kettéshalom
while excavating in a sand-pit human bones were found, round which reddish
discoluaration of the sand could be traced. Getting knowledge of the discovery
of the grave Katalin Nagy the archeologist of the Tornyai Janos Museum at Héd-
mezdvasarhely started excavations on this territory next year. It was in the course
of these excavations that the burial-place constituting the subject of our article
— and left undisturbed while mining in the sand-pit — turned up.!

The description of the grave:

There was not any trace of grave discernible in the homogeneous yellow sandy soil. The shape
and extension of the grave found in a depth of 178 cm was indicated by an E—W-situated red ochre
patch, in the axis of which the skeleton of the buried man placed with his head towards west was
lying. The dead was lying supine in a half-sedentary position. The trunk is a little raised upwards
from the waist and the head is supported; this way the dead is facing the east. The legs drawn up
into a flexed position remained in their original positure. The half-sedentary position of the skeleton
is pointedly shown by the fact that the feet are resting under the level of the pelvis in a small sepa-
rate pit. The arms were placed along the trunk somewhat flexed in the elbow, with the hands on
the hip-joint. As mentioned before, in the whole area of the grave as well as on the skeleton there
was a considerable amount of red ochre. (Figs. 1 and 2.)

Furniture:

I. Between the right upper arm and the ribs there was a 13,2 cm long trapezoid profiled ob-
sidian blade lying. (Fig 3/1).

2. In the vicinity of the head and the shoulder very small perforated disk-shaped limestone-
beads (Fig. 3/4).

3. Small copper-beads made of curved copperplate round the bent knees. (Fig. 3/2).

4. Near the copper-beads cylindrical, pierced beads made of spondylus-shell. (Fig. 3/3)

5. Near the left pelvis there was an ochreknob 15 cm in diameter, which must have been
placed on the ochre-layer covering the bottom of the grave in a small pouch made of some organic
material (leather or textile).

The burial place described here was first — although only in great lines —
appreciated by Gyula Gazdapusztai. Mentioning the Tiszapolgar—Bodrogkeresztur-
character of the furniture, he placed the grave in a summary manner among the
culture of the pit-grave kurgan (Yamnaya Culture), thus, by means of the furniture
he thought the relavively early appearance of the pit-grave kurgans of the Great
Hungarian Plain — occurring mostly without any furniture — to be justified.? His
standing-point seems to be grounded what refers to the characteristic laying of the

* The manuscript received in 1971.

1 In this place I express my thanks to Katalin Nagy for letting the material at issue be published
by me.

%, Gazdapusztai, Gy., Die chronologische Fragen der Alfolder Gruppe der Kurgan Kultur.
MFME 1966—67/2 99.

9
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Fig. 1. Csongrad-KettSshalom, Fig. 2. Csongrad-Kett6shalom.
Grave 1. Grave 1. from North (Photo: Katalin Nagy)

dead and the existence of ochre. In our opinion, however, these two facts permit
only the conclusion that the burial can be connected on the whole to the East-
European, more exactly to the Aeneolithic Age of the steppe as regards its ritual.
The motives that can be reckoned in order to determine its more exact chronology
date the Csongrad grave to an earlier date than the other so far excavated pit-grave
kurgans. The complex having the nearest, probably direct relationship with the
above described grave considering its geographical and general cultural aspect is
the Copper Age cemetery of Marosdécse (Decia Muresului), the connections of
which with the east are known for a long time.?

The first evidence that can be adduced concerning the relationship of the two
complexes is a negative. Neither in Marosdécse nor in Csongrad there was not any
trace of a kurgan on the grave and it is very likely that Csongrad—Kettéshalom
as well as Marosdécse had a flat-grave burial place.

In the furniture of the Marosdécse cemetery we can find the exact analogies
of the limestone-beads as well as of the copper-beads. All these, of course, can be

* Kovdes, St., Cimitirul eneolitic dela Decia Muresului. AISC 1. 1928—1932. Cluj 1932. 89—
101. id., A marosdécsei rézkori temeté. Kozlemények. 1V. 1—2. Kolozsvar 1944, 3—20. — The
cemetery and its connections with the east are thoroughly dealt with by Ida B.—Kutziin. See:
Bogndr-Kutzian, I., The copper Age Cemetery of Tiszapolgir-Basatanya. Budapest 1963. 442—
454. Further literature see theree.

10



o 1o e UO

2. {Z:1)

1@ o o (0 1©

3.(1:1)

E© o H©®
e HO© EHO

HICRRIORING,
['_'_. il (9

Fig. 3. Csongrad-Kettéshalom.
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regarded as the proofs of the cultural affinity in that case if we take them into
consideration beside the most important features of the ritual. The facts that play
the most important part are the characteristic laying of the dead, the oval-shaped
grave and the use of ochre different from the pit-grave kurgans of the Great Hungarian
Plain. Both the grave of Csongrad and those of the Marosdécse cementery contain
a considerable quantity of red ochre discernible all over the area of the grave, on the
skeleton as well as on the furniture: in addition we can find paint-knobs — as parts
of the furniture of the dead — in extra knobs placed very likely in a small bag or
pouch as we had already mentioned it above. A further similar feature is the placing

11
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of the beads — in Marosdécse strings of beads — at the legs and
the pelvis. From the point of view of the cultural homogenity
the presence of long trapezoid-profiled stone-knives in both
places — sometimes in the same position — is of great importance.
In the case of the cemetery of Marosdécse Istvan Kovacs has
already pointed out to the special importance played by these in the
ritual.*

Among the Hungarian Copper Age cultures it is only the
Tiszapolgar and Bodrogkeresztur cultures that can be taken into
consideration in connection with the Csongrad—Marosdécse
complex. What refers to its furniture the Csongrad grave can
be connected to either of these related cultures. Certain forms of
pottery of the Marosdécse cemetery and the ornament made
up from stamped circles sometimes arranged into triangles point
to the culture of Tiszapolgar, while the small copper-awls occur-
ring in several burial-places as well as the copper axe-adze discov-
ered in the area of the cemetery refers rather to the period of
the Bodrogkeresztur culture.® It seems to be likely that the cem-
etery of Marosdécse can be realized as the “terminus ante
quem”™ from the point of view of the more exact relative chro-
nology of the Csongrad grave, or perhaps it is exactly of the same
age. On the basis of the arguments brought up above we do not
think it likely that the Csongrad grave could be posterior to the
cemetery of Marosdécse; consequently, by no means can be equal
in age with the pit-grave kurgans of the Great Hungarian Plain,
the analogies of which in the West-Ukraine are positively pos-
terior to the Bodrogkeresztir culture. We shall later come back
to the assumption that the cemetery of Marosdécse — on the
basis of the copper torques found in one of the graves — is def-
initely of a later date than the Bodrogkeresztur culture of the
Trans-Tisza territory, and it represents one of the latest com-
plexes of the people of the pit-grave kurgans in the Carpathian
basin.®

The most important prehistoric problem to be raised in
connection with the grave of Csongrad and Marosdécse cemet-
ery is the relationship of the Eastern part of Hungary with the
Moldavian and Ukrainian territories at the time of the Cucuten-

* Kovdes, I., A marosdécsei... 5. fig. 2. 1., plates 5—7. About the placing
of the “ochreknobs™ and beads see: ibid. 7. (Graves 3 and 4.) and 17—20.

& ibid. 20.; B.-Kutzidn, I., ibid.; Horedt, K., Die Kupferzeit in Transsil-
vanien. Apulum. VII/I. 1968. 110—111. The small-size copper hatchets are
general in the graves of Marosdécse, and their occurrance is similarly frequent
in certain cemeteries of the Bodrogkeresztur culture, where the proportion of
the W—O-orientated graves are of great significance. (The graves of the
Marosdécse cemetery are SW-NE-orientated). see Patay, P., A javarézkor né-
hany etnikai és idérendi kérdésérél. (Fol. Arch. XXI. 1970. 17. note 32. These
copper-pins were discovered in Marosdécse in many cases near the ochreknob
placed into the grave, It is easy to imagine that these pins served for tattooing.)
cp.: Birket—Smith, K., A kultira dsvényei Budapest 1969. 178—179.)

% This view was represented by Gyula Gazdapusztai (Rézkorkutatdsunk
problémai). Lecture given at the S5th Archeological Conference at Szeged,
April 1968. The text of the lecture was not published.



Tripolye cultures. On the territories of Ukraine, Moldavia and Rumania several
complexes of finds have been discovered and numerous issues of researchwork
have been born in the course of the recent years that represent partly the outstanding
importance of these connections and partly contribute to the elucidation of the
phases — divergent both in their period and character — of a process that has been
called formerly the “influence of the steppe” as a whole, and so far has not been
made clear in details.

The graves and cemeteries showing the direct analogies of our complexes in
Hungary discussed above can be dated principally to a period parallel with the
2nd layer of Srednij Stog on the territory of the Soviet Union. This phase is repre-
sented by the latest graves of the Dneper-Donec culture as well as by the earliest
burial places of the Yamnaya Culture. As for making the cemetery of Marosdécse
parallel with Marjupol in this case in our opinion only the last graves (graves XXI
and XXIV) of the Marjupol cemetery can be taken into consideration, and it is
very likely that only as a ,,terminus post quem”.” The same can be stated about
the cemetery excavated near Nyikolkiye (in the district of Dnepropetrovsk) and
the cemetery discovered near vasilyevka (in the district of Zhaporozhez) can be
ranged with these, too. These also belong to the neolithic period preceding Srednij
Stog 11.8

The near analogies of the whole ritual are shown, however, by the graves 1/a-—5/a
in the cemetery of Tshapli as well as by the burial-places discovered in Vinogradniy
Ostrov being — according to Dobrovolskij — in a very close connection with the
former ones. Not only the laying of the dead the characteristic way of use of the
ochre and the stone-knives — being of outstanding importance according to Garasha-
nin® — and the copper beads show a correspondence, but some specific elements
of the costume as well; as the string of beads made of Unio-shells and possibly
wound around the waist like a belt — as it was well observed and laid down both
in Marosdécse and in Tshapli.t?

Similarly, in the cemetery of Petro-Svistunovo we can see the outstanding
importance of the stone-blades and we can find the above mentioned elements of
the costume beside the special features of the ritual. The first grave of the cemetery
deserves special attention. It is an interment in an oval pit with the dead lying
supine with the legs drawn up and the head orientated towards the west and powdered
with ochre with a furniture containing a string of beads composed of 120 pieces
similar to the copperbeads of Csongrad, a stone-knife and three stonechisels. There
was a furniture of ochre-knob near the left hand.!* The analogies of the beads,

7 Maxapenko M., Mapronoasckuit Moriauk. Beeykpaiincka Axamemua Hayk. Kies

8 Teaezurn JI., A. Huxonbckuit MOTHJIHMK 3MOXM Heonuta — Menu B Haanopoxse KCHUA
AH YCCPIIL x Kues 1961. 20—26. Bodauckuii, A., B., JIbICOTOpCKAY HEOMINTHHECKUIT MOTHITHHUK
KCHA AH VCCPII. 32—37.

® Garasanin, M. V., Elemente der Steppen und der pontischen Einfliisse an der Unteren Donau
und auf dem Balkan, an Ubergang vom Néolithikum zur frithen Bronzezeit. Glasnik Sarajevo, N. S.
XV—XVI. 24. Considering the skeletons of the cemetery of Marosdécse lying with the legs drawn
up the author assumes that it is not Maryupol that the cemetery of Marosdécse shows a close rela-
tionship with, but the Aeneolithic cemeteries of younger date.

10 To6poackuit A. B., Morineauk 8 ¢. Yanmi. Apxeomnoris. X. Kies 1954. 106—118. The
Aeneolithic cemetery of Kapulovka is — the cheramics of which are type Srednij-Stog II.,
Mihajlovka 1. — considering its ritual different but on the ground of its furniture similar to the
Tshapli graves 1.a—S5.a. Hlanownurosa O. I'. Bodsanckuii O. B., KanylOBCbKMIl €HEONMTHYHHUMN
MOTHNBHUK Ha HmxHOMY [IHinpi. Apxeosorig. XX., Kies 1970. 11—117.

' booaunckuii O. B., DneonuTuyHuil MOTWIbHUK 6inst ¢ IleTpo-CBHCTYHOBE. ApXEoJIOTis,
XX. Kies 1968. 117—118.
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the bracelet and the “small copper-pipe” bent from two copper-plates found in the
grave can be found — among others — in the treasure of Carbuna and in Habasesti.12
The string of beads made of Unio-shells discovered in the 2nd grave points to the
above mentioned graves of Tshapli and to Marosdécse.3

The burial-place excavated near the Moldavian Kainari and dated by the vessel
of Tripolye BI type is of outsanding importance both from the point of view of the
relative chronology and the historical connections. Here the man buried in the grave
was lying in supine position with the legs drawn up under a small tumulus .The
interment contained a large quantity of ochre, the vessel of Tripolje mentioned
above, two stoneblades and a nucleus as well as a copper-bracelet and a copper
torques. Both the bracelet and the torques have pointed ends and very likely both
had the above mentioned beads made of Unio-shells known from the graves of
Srednij Stog II and from Marosdécse. This burial-place is — according to Movsha —
the earliest kurgan burial in the area of the Tripolye culture and it can be connected
to the early Yamnaya kurgans dated by the pottery of the type Sredni Stog II.'4
Consequently, we can record the grave as one of the relics of the earliest connections
of the Sredni Stog Il-early Yamnaya and the Tripolye tribes. These connections
became livelier especially in the phase Tripolye B 1I., C1. It is manifested by the
shell-like slimming, stamped and often corded pottery with rough cross-hatched
surface occurring in the Tripolye settlements!®, and by the “C” pottery appearing
on the territory of Rumania later in the Cucuten A—B and period B.!® According
to Movsha it is due to these strengthening connections that the burials in supine
position with the legs drawn up became widespread in the Tripolye culture.l?

In connection with these issues and bearing upon the relationship of the Copper
Age-Early Bronze Age with the steppe in general the ochregrave of Casimcea is
of outstanding importance, and the problem of the stone mace-head shaped like
a horse’s head found here.’® What refers to the assumption that the interment repre-
sents an earlier phase of the connections with the east the scientists have a more
or less similar standing-point. Berciu expresses in several of his works his view
that the grave of Casimcea is a burial-place of the Cernavoda culture and he tries
to date it by the radiocarbon data of Ceamurlia de Jos’s “ochre-grave”.!® In our

12 Cepeees I'. I1., Pannerpunonsckuit kian y c. Kapbyna. CA 1963. 139. 4—6; Kueiin JI. C.,
O nare xap6ynckoro xnana. IlpoGemer apxeosioruu I. Jlenunrpan 1968. 5—74. (It gives a through
analysis of the objects of the Karbuna treasure and the connections of the Copper Age in Hungary.)
Dumitrescu, V., Le dépot d’objects de parure de Habasesti et le probleme des rapports entre les tri-
bus de la civilisation de Cucuteni et les tribus des steppes pontiques. Dacia N. S. 1. 1957. 74—76.

18 poedancruii 0. B., Apxeosnoria, XX. Kies 1968. 118.

U Moeuia T. B—Ye6omapenro I'. @., JHeonuTHYeCKOe KypranHoe norpedenne y cr. Kannapsl
B Monnasuun. KCUA 115. Mocksa 1969. 45—49.

5 Moewa T. I'., O cBsizax MileM€H TPUIIOJLCKON KYIBTYPhl CO CTEUHBIMM NUIEMEHAMH MEX-
Horo Beka. CA 1961. 2. 186—199.

8 Dumitrescu, V., op. cit. 94—95; The Date of Earliest Western Expansion of the Kurgan
Tribes. Dacia N. S. VIL. 1963. 496. note 5. See also: Morintz, S.—Roman, P., Uber die Chronologie
der Ubergangszeit vom Aeneolithikum zur Bronzezeit in Ruménien. Dacia N. S. XIIL. 1969. 67.

7 Moewa T. I., K Bonpocy O Tpumosibckux norpebeHusx ¢ oOpsaoM TPYHTOTIOJIOXEHMS.
Martepuaist H uccnenoBanus o apxeosnoruu toro-3anaga CCCPu Pymunckoit Haponuo# Pecry6-
k. Kuumnes., 1960,

18 Popescu, D., La tombe a ocre de Casimcea (Dobrogea) Dacia 85—91. To the problem of
the Casimcea sceptrum and its analogies: Berciu, D., A Zoomorphic ,,Sceptre” Discovered in the
People’s Republic of Bulgaria and its cultural and chronological Position. Dacia N. S. VI. 1962.
397—409.

1 Berciu, D., op. cit., cp. id., Contributii la problemele neoliticului in Roménia in lumina noilor
cercetari. Bukarest 1961. 137. id., Romania before Burebista. London 1967. 74—75.
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opininion S. Morintz and P. Roman criticize Berciu’s method not without any
foundation in this very respect. (The cultural situation of Ceamurlia de Jos’s ochre-
grave is not exactly determined.)® We must remark that the stele of the grave dis-
cussed here is according to the analogies discovered between the Dnester and
the Danube represent a later period following the Usatovo phase.?! The furniture
of the Casimcea grave in on the other hand, partly an analogy of the flint implements
discovered by Bodianski in the already mentioned graves of the cemetery in
Petro-Svistunovo??, affirming the opinion of Merpert and Vladimir Dumitrescu;
that is it supports the dating of the grave to an early period by all means preceding
the Usatovo, and most probably to the period Cucuten A—B.28

As we have mentioned it above, the nearest analogies of the graves in Maros-
décse can be found in the first place among the burial places of the Srednij Stog II,
respectively amond the graves of its later period being connected to the early Pit-
Grave Culture (Yamnaya Culture). Relying upon these findings we can risk the
assumption that the ochre-grave of Kainari and Casimcea and the “Sceptrums”
as well as the graves of Marosdécse and Csongrad can be connected uniformly to
the phase Sredni Stog HI—Tripolye BI—II—Cucuten A—B—Bodrogkeresztir (ear-
liest); perhapst hey represent a homogeneous horizon within this.?* It can be supposed
that the complex represented by this cemetery and that of Marosdécse is the result
of the earliest steppe influences as well as of the penetration of certain steppe
groups. These groups could be people of the steppe population characterized by
the material of Sredni Stog II, and flourishing at the period of Tripolye B I—II,
who manifested a strong relationship with the Yamnaya culture.?

As for the historical circumstances of the penetration it is especially the opinion
of Bibikova and Merpert that reserves special attention. It is a positive fact that
corresponding partly the climatic and geographical conditions a cultural area was
emerging in the East-European steppe in the earliest times definitely defferring
from the complex represented by the Gumelnita, Bojan, Tripolye, Tiszapolgar, etc.
cultures of the “Danubian Circle”. This eastern area is the most sharply represented

2 Morintz, S.—Roman, P., Uber die Ubergangsperiode vom Aeneolithikum zur Bronzezeit
in Ruménien. Symposium tber die Entstehung und Chronologie der Badener Kultur. Nitra 1969.
Lithographed text. 31.

% Berciu, D., op. cit.,, Rumania before Burebista 74—75. IImazauti H. M.—Yepnakos U. T.,
Kypraunst ctennoit yacta mexny dynas u fnectpa. Matepwamm 1o apxeosiorun ceBepuoro Ilpu-
yepHOMOpBA. 6. Onecca 1970. 100—102.

22 Popescu, D., op. cit.; Booanckuti O. B., op. cit. Apxeomorig. XX. Kies 1968. 118. fig 4., ill.
4a6.

23 Dumitrescu, V., op. cit. Dacia N, S. 1. 1957, 89—95. Mepnepm H. A., JIpeBuelimas
WCTOPHs HacesleHus cTenHoi mosockt Boctounoit Esponsl. Ph. D. thesis. Mocksa 1968. 75—38I.
See also: Garasanin op. cit. 25. According to the informations of Marija Gimbutas in West-Ukraine
in the region of the South-Bug a sceptrum was discovered with Tripolje B I (!) material. (Gimbu-
tas marks this phase Kurgan I and Kurgan II and places a part of the pit-grave kurgans of Ru-
mania and East-Hungary including the cemetery of Marosdécse with it. Neither the kurgan-stratig-
raphies nor finds support this assumpion, moreover, they contradict it. (cp.: Gimbutas, M., Proto-
Indo-European Culture: The Kurgan Culture during the Fifth, Fourth and Third Millenium B. C.
Indo European and Indo-Europeans. Philadelphia 1970. 178—179. and 195. note 6. (with further
literature.)

2 On the basis of the torques found in the grave discovered near Kainari — and other above
mentioned analogies it appears that the torques of Marosdécse does not justify the dating of the
cemetery to a date later than the period of the Bodrogkeresztur culture. By reason of the facts men-
tioned above we assume that the cemetery was used between the transitional period of Tiszapolgar—
Bodrogkeresztur and the final period of the Bodrogkeresztur culture. (see note 5.)

% cp. Mepnepm. op. cit.; Moswa— Yebomapenro, op. cit. 49. Mepnepr op. cit. ibid.
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by the Sredni Stog II and the Yamnaya culture. The connections of the two circles
as we have seen can be observed in the earliest period of cultures pursuing a primarily
nomadic stock-breeding and horse-keeping economy. Because of the mobility
moreover the necessity of movement coming from the character of their economy
in the case of advantegous climatic conditions or — perhaps simultaneously with
these — in consequence of the pressure of other tribes or groups the nomad and
mobile way of living can take the form of a definite migration.?® In the course of
this the steppe groups penetrate into the territories suitable for them; — to the plain
between the Dnester and the Danube, the Lower Danube, the valley of the rivers
Olt and Maros and to the territory east of the river Tisza. Beside the intercourses
observed from Tripolje B1 the appearance of the horse-headed sceptrums, the
emergence of the Csongrad—Marosdécse complex must be considered as a result
of the first movement of this nature directly following the former ones. It seems to be
definite that in the course of Tripolye B II—C 1 this process contributed to the
formation of new cultures on the Eastern territories. These cultures are Usatovo,
(Foltest I) in the area of the Soviet Union and in Rumania the Cernavoda I culture
emerging parallelly with the Cucuten B on the Gumelnita bases.?”

We must amphasize it repeatedly, that — contrary to the opinion of Marija
Gimbutas — among our so far discovered pit-grave kurgans there is none which
could be dated to this period.2® These graves as well as the Bulgarian (Endze, etc.)
and the Muntanian (Gurbanesti) ones represent within the Yamnaya culture the
burial places following directly or at best running parallel with the Usatovo, so
in Hungary parallelly either with the Bodrogkeresztur culture or with its final
phase we can hardly speak about a nomad penetration on the side of the Yamnaya
culture.?®

The depot-finds dated definitely by the Tiszapolgdir—Bodrogkeresztur-type
copper and gold disks, copper-beads and bracelets to the middle period of our
Copper Age can be connected possibly to the first steppe penetrations outlined
above.? The depot finds of Karbuna, Habasesti, Erésd and Hencida can be found
on the territories which can be taken into consideration in connection with the
movement of the above-mentioned population respectively ethnic groups. Referring
to the finds of Hencida Gyula Gazdapusztai hinted at the fact that this treasure
had been concealed from an enemy attack in flight.3 As it is impossible to date

2 bubuxosa B. H., K uctopun JOMeCTHKALIMHM JIOMIAIM HA ¥Oro-BocToke EBpomsl Apxeoorus
XXII. Kues 1969. 67. o.

¥ According to the observations of IIMarmuit and Yepuskos among the kurgan burials
between the Dnyeper and Danube the Usatovo graves are older than those of the Yamnaya culture.
On the basis of the grave discovered near Kainari the authors suppose that the custom of building
of kurgan is a result of the intercourses with the steppe preceding the later Tripolye phase. Relying upon
these it can be supposed that the earliest phase of the formation fo the Uszatovo directly follows
the earliest period of the Yamnaya culture in the steppe zone. See: Illmazauii—Yepnakos, op. cit.
94—95., cop.: Zbenovich V. G., Chronology and cultural relations of the Usatovo Group in the
USSR. Symposium iiber... der Badener Kultur. Nitra 1969. Lithographed text. 5—6.

On the emergence of Cernavoda I and the so called ,,C” cheramics of Cucuten A—B see:
Morintz S.,—Roman, P., Aspekte der Ausgange des Aeneolithikums und der Ubergangsstufe zur
Bronzezeit in Raum der Niederdonau. Dacia N. S. XII. 1966. 120.

*® See note 23.

2 Mepnepm, H. U., op. cit. ibid; IImazuii—Yepnsaxos, op. cit. 107—108.; Kalicz, N., Die
Frithbronzezeit in Nordostungarn. Arch. Hung. XIV. Budapest 1968. 28—39., 73—388.

30 Cepeees, op. cit.; Gazdapusztai, Gy., Ein Goldfund der Kupferzeit in Hencida. Mitteilun-
gen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien. XCVI—XCVII. 1967. 290—297.

31 jbid. 297.
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the material of the depot to a period later than the Bodrogkeresztar culture, it is
not likely that the enemy presumed to have penetrated to the area had been the
people of the pit-grave kurgans. We can totally exclude this possibility in the case’
of Karbuna and Habasesti. It can be possibly imagined that the cause of hiding the
treasure is to be looked for in the Kainari—Casimcea—Marosdécse wave or in its
certain groups respectively. This assumption is, of course, hypothetical, since the
concealing of these highly valuable objects could be motivated by local factors
and events that were historically insignificant.

The process outlined here can not be conceived as a single penetration of short
duration. On the territories indicated above we must count — beside the constant
intercourses — with successive movements directed to the west meaning the penetra-
tion of severeal different groups of people in the same direction. The movement
resulting in the above mentioned steppe-type complexes could be parallelled with
the connections documented partly by the Bodrogkeresztir-type copper adze the
Karbuna-treasure, the Traian gold-pendant that can be found in the Cucuten—
Tripolye culture and partly by the obsidian-blade in the Csongrad-grave being definite-
ly of Carpathian basin in its origin.?* The connections outlined here are first within
the intercourses of the two above-mentioned “‘cultural areas” and the fact that they
had begun as early as the emergence of the “nomadic zone” points out the essential
characteristics of the steppe way of life. The Carpathian basin constitutes hereafter
the marginal territory of all nomadic steppe cultures.®?

The earliest steppe influences had nowhere been of such a size that they could
have caused a breaking in the local development. The above mentioned cultural
impacts, too, prevailed beside the strong survival of the local bases. We cannot
assert the same about the penetration of the later and more developed Yamnaya
culture differring in its size and character from the process assumed by us and
represented among others by the burial place of Csongrad.

32 Dumitrescu, H., Connections between Cucuteni-Tripolje and Near Eeast Cultures in the
Light of the Utilization of Golden Pendants. Dacia. N. S. V. 1961. 91—93.

33 Werner, J., Bronzenes Pferdekopszepter der Halstattzeit aus Predmerice bei Hradec Kralové.
Pam. Arch. LII. 1961. 389.

2 A Mbra F. Mazeum Evk. 1L \ 17



A Mbora Ferenc Miizeum FEvkényve 1971) 2

DATA OF THE COPPER AGE ANTHROPOLOGICAL FIND OF
BARDOS-FARMSTEAD AT CSONGRAD-KETTOSHALOM

ANTONIA MARCSIK

(Szeged, Institute of Anthropology, Jozsef Attila University)

The anthropological material of the Copper Age grave of Bardos-farmstead
at Csongrad Kettdshalom consists of the light yellow, but sporadically red-coloured,
complete skeletal bones of an adult person, in good state of preservation that can
be found in the Institute of Anthropology of the Jozsef Attila University (Number
of inventory: 7620).

Its sex is — on the basis of the cranium, long bones and the angulus of pelvis —
unquestionably male.

His age at death can be concluded from the morphological deformations
observed in the cranium and on the symphysial facies of pelvis characteristic of the
age at death, as well as from the height of cone of the medullary space of humerus,
from the rarefaction of the bone-tissue of the femoral fasciculus trochantericus and
arciformis. The cranial sutures are open. Some ossification had begun only on the
endocranial surface, in the obelic part of the sagittal suture. Taking into consideration
in this respect the classification of Martin (1928), as well as that of Todd and Lyon
(1924), his age at death can be put at 30 years, owing to the deformations of skeletal
bones mentioned above (Nemeskéri—Harsanyi, 1958), at 40 years. In this way,
his average age of life can be estimated at 35 years.

On the basis of metrical and morphological values the find can be characterized
as follows. For characterizing it T have used Martin—Saller’s method (1957) and
Hug’s (1940) absolute categories.

The neurocranium is long, narrow, of medium height; it is dolichocranic,
chamaecranic, metriocranic. The calculated cranial capacity is 1444 cm?, euencephalic.
The contour of cranium is in norma verticalis pentagonoid, in norma occipitalis
hause-shaped. The protuberantia occipitalis externa is of third degree, the proces-
sus mastoideus is vigorous. The forehead is somewhat bent, of medium breadth
and eurymetopic. The glabella is of fourth degree.

The face is broad, medium height, euryprosopic and mesence. On the basis
of its facial profile angle it is orthognathous, the fossa canina is of third degree,
there cannot any alveolar prognathism. (For forming a judgment of the latter one,
I took a stand on Liptak’s (1971).

The orbit is angular and mesoconch, the nose is medium prognathous, mes-
orrhine. The spina nasalis anterior is of fourth degree. The dental curve is U-shaped,
the palate is brachystaphyline. (The most important individual measurements,
indices and morphological features of the cranium are summarized in Table 1.)

The sites of adhesion of strong muscles seen on the long bones and on the
scapula are referring to the robust bony frame of the person in question and that is
shown also by the robustness index of clavicle (26,96) and humerus (22,54). The -
scapula is height and medium broad. The clavicle, apart from being robust, is long,
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the forearm is comparatively short, the sacrum is moderately broad, the pelvis
narrow. The absolute measurements and indices concerning the skeletal bones are
contained in Table 2.

Table 1: Individual measurements and indices of the Copper
Age material of Bardos-farmstead at Csongrad-KettGshatalom

me;\slz;'e%ents Measurements and indices 1. 7]?4201/4‘1-
(Martin) ace
1. Glabello-occipital length ...................... 194
lc. Metopion-occipital length ..................... 187
s. Basion-nasion length ........................ 102
8. Maximum breadth of cranium ................. 139
9. Minimum frontal breadth ..................... 99
17. Basion-bregma height . ........................ 134
20. Porion-bregma height . ........................ 119
32/1-a. Frontalangle .............. ... .. ... . ...... 52°
38. Calculated cranial capacity .................. .e 1444
40. Superior facial length ........................ 95
45. Bizygomatic breadth . ......................... 140
46. Maxillar breadth ........................... 95
47. Total facial height ............................ 115
48. Upper facial height .......................... 70
51. Orbital breadth .............................. 42
52. Orbital height . .......... .. ... .. .. 00 cuiiviun. 34
54. Nasal breadth ............................... 26
55. Nasal height ........... ... .. ... ... .. ...... 54
62. Palatallength . ............................... 47
63. Palatal breadth ............................. 41
65. Bicondylar-diameter ......................... 124
66. Bigonial-diameter ............................ 104
69. Mental height .............. .. ... ... ........ 32
70. Ramus height ......... ... ... ... ............ 73
71. Ramus breadth .............................. 37
72. Total facialangle ............................ 91°
8:1 Cranialindex .............. ... ...c.iiin. 71,65
17:1 Length-height index .......................... 69,07
17:8 Breadth-heightindex ......................... 96,40
9:8 Transvers. frontopar. index ................... 71,22
47:45 Facialindex .............. ... ... ... ... o0 82,14
48:45 Upper facial index ........................... 50,00
52:51 Orbital index ......... ... i, 80,92
54:55 Nasalindex ............coiiiiiiniinnnnnnn. 48,15
63:62 Palatal index .......... ... ... .. iiiiiaa... 87,23
Vertical norm . ... ... ... e e Pentagonoid
Glabella . ... .o 4
Protuberantia occipitalis externa ................ ... 3
Fossa canina ......... ..ot e e 3
Spina nasalis anterior ..............ccoiiiiiiiiiii e 4
Prognathia alveolaris ......... ... ... it 1
Calculated Stature ............vviiuniiineiieiniinennaannns 182
5 0o ) + N crA-n
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Table 2: Individual measurements and indices of the skeletal bones of the Copper Age
material of Bardos-farmstead at Csongrad-KettGshalom

No. of
measure- Measurements and indices
( ments
( Martin)
1. Greatest length of clavicle ...................... 165
6. Medium contour of clavicle ..................... 43
1. Anatomical breadth of scapula................... 172
2. Anatomical length of scapula ................... 115
1. Greatest length of femur ........................ 558
1b. Medial length of tibia .......................... 418
1. Greatest length of humerus ..................... 377
2. Length of the caput-capitulum of humerus ....... R =368 L=360
7. Diaphyseal contour of humerus .................. 85
1. Greatest lenght of radial bone ................... 274
1b. Paralell length of radial bone .................... R=273 L=278
2. Anterior straight length of sacrum (sacral length). .. 109
5. Anterior upper straight breadth (sacral breadth). . .. 110
23. Sagittal diameter of pelvic inlet (conjugata vera) ... 128
24, Transverse diameter of pelvic inlet (transversal. . ... 124
diameter)
6:1 Robustness index of clavicle ..................... 26,06
2:1 Length-breadth of clavicle ...................... 66,86
7:1 Length-thickness or robustness index of humerus .. 22,54
1:2 Brachial index, brachium-antebrachium index
i (radius 1, hum. 2) ........... .. ... i, 72,95
5:2 . Length-breadth index of sacrum ................. 100,92
23:24  Index of pelvicinlet ...... ... ... ... .. ... ... 103,23

His stature was, based on Breitinger’s method (1938) 182 cm, very tall.

From among the ten anatomical variation-frequencies described by Brothwell
(1959) the lambdoid sutural bones can be found in the cranium. And we may observe
other morphological and anatomical deformations, too: supranasal suturation,
insertion of strong muscles in the nuchal plane, parietal foramen on the right side,
an angular and divided left jugular foramen, a strong mental trigone.

In the skeletal bones there are to be seen no anatomical deformations except
a developmental malformation in the caudal and cranial bifid sacrum. The bifid
sacrum as a developmental malformation is, according to Regdly—Meérei (1962),
one of the anomalies occurring most frequently.

There aren’t to be observed any morphologically pathological deformations
either in the cranium or in the skeletal bones.

Taking Liptak’s (1962, 1965) taxonomic works as our starting-point, the cranium
is showing Cromagnoid-A and Nordic characteristics (Plate 1). The characteristic
features of Cromagnoid-A (crA) taxon, as an angular face, oblong orbit, strong
gonion region, are not expressed, but the euryprosopy is referring to Cromagnoid
character. We may consider, therefore, the cranium of Bardos-farmstead at Csongrad
Kettéshalom as a variation of Cromagnoid-A combined with Nordic characteristics,
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Plate 1: Grave 1 (Inventary No. 7620), Copper Age, Bardos-farmstead at Csongrid-Kettéshalom,
cr-A — n; male.

COMPARISON

In the crania originating from the culture of Lengyel in Transdanubia Bartucz
(1966) established strongly marked features both in males and females.

In the same work he notices relating to grave 314 of the eneolithical cemetery
at Zengdvarkony that the cranium is dolicho-mesocranic and, owing to the breadth
of the mandible, it seems to belong to the Cromagnoid race-circle.

The anthropological establishments concerning the early period of the Copper
Age in Hungary may be found in one of Nemeskéri’s comprehensive studies (1961).
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He is remarking in connection with the material of the cemetery at the Polgar—Basa
farmstead that the average span of life of the population moves between 29 and
32 years, in case of females being lower, in case of males higher. In his opinion, there
are dominating two main types. Type-A: mesomorphic, the height of stature being
above the average; the neurocranium is — on the basis of its absolute measure-
ments — long, according to the indices it is mesodolichocranic, the splanchnocranium
is eury-mesoprosopic. This taxonomic component dates back to the neolithic Biikk
culture. Type-B: dolichomorphic, the stature ranges from short one till medium
tall. Dolichocrany and leptoprosopy show from time to time even extreme values.
The facial profile is mesognathous, the alveolar prognathism is characteristic.

Nemeskéri, in his paper quoted above (1961), is dealing also with the population
of the Bodrogkeresztir culture. Of that population the more delicate features are
characteristic. The cranium is dolichocranic. In another paper (1956) he is similarly
analysing the population of the Bodrogkeresztar culture. In the cemeteries at
Pusztaistvan and Kiskérds the mesocranic features are considerable. At the same
time, in the material of the findspots in Szabolcs he established gracilization on
a smaller scale — as compared with cases mentioned above. In the Bodrogkeresztir
culture, the fundamental race-element is formed by the Mediterranean race-compon-
ent of the Tisza culture in the Neolithic period. He remarks that we have no coherent
data concerning the population of the eneolithic period except the establishment
that in Transdanubia there are present the Atlanto-Mediterranean features but in
the East-of-the-Tisza region, in addition, there are also proto-Europid features
(Soviet terminology). The population of the eneolithic period in Hungary from that
of the Pécel culture just in the existence of these proto-Europid elements.

In respect of the data of the population of the Péce/ (Baden) culture, Nemeskéri’s
(1951) bulkier work deserves attention. He carried out the evaluation of 43 graves
from Alsénémedi, in which there were 16 males, 8 females, 14 children and 5 of
undetermined sex. He gives the summarized mean value of both sexes, in addition
he publishes the stature value, as well, that is 162,40 cm in case of males, 152,50 cm
in case of females. Based on taxonomic investigations, he separated three groups.
Group 1: meso-hypsicranic (Mediterranean, Alpine, Dinaric); Group 2: meso-
(dolichocranic)-hypsicranic group (Mediterranean and proto-Europid-Cromagnoid);
Group 3: brachy-hypsicranic (proto-Alpine and Dinaric).

In respect of the Pécel culture, in a major work of his of comprehensive character
(1956) we find a detailed elaboration of the material of three findspots. These are:
Szentes—Nagyhegy, Palotabozsok, Budapest — Andor street. He reports on the
individual measurements, as well as the mean values of these, too, comparing them
simultaneously with other European finds. Finally he established that the population
of the Pécel culture differs from that of Bodrogkeresztur culture because of the
predominance of the Mediterranean race-component. The origin of the Mediterranean
race-element goes partly back to the Tisza culture, however it is of South-Eastern
origin.

The pathological deformations belonging closely to the biological reconstruc-
tion were established by Nemeskéri and co-worker (Gaspardy—Nemeskéri, 1959)
inrespect of the population of the Copper Age (Pécelculture). They have observed from
among the pathological deformations in a proper sense spondylosis, arthrosis, the
traces of fractures and orbital criba and apart from these various developmental
anomalies and anatomical variations, as well (spina bifida occulta, foramen intra-
condyloideum).

In Danilenko’s book (1969) we have found the neolithic-eneolithic cultures

+
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of South-Eastern Europe thus those in Hungary, too, paralell with the other cultures.
The finds of the Tripolyte culture, originating from the territories of Poland, Rumania
and the Ukraine, are very important.

The anthropological elaboration of the series from Bilcze-Zlote in Poland was
carried out by Stojanowski (1948). The anthropological elaboration of the material
of the findspot at Vykhvatintsky in the Ukraine is connected with Velikanova’s
name (1961). She is establishing that the two series are very similar to each other
although the measures of the calvaria are greater, the face is broader in the series
of Vykhvatintsy. The proto-Europid component is dominant. All the other finds
of the Tripolye culture including the finds of Rumania, as well (Necrasov et al.,
1957) — remain within the limits of the individual variations established in case
of the series of Vykhvatintsy and Bilcze — Zlote. The other European series can be
characterized with a comparatively narrow face, dolichocrany. In Eastern Europe,
however, the facial breadth of crania is showing a much higher value.

The cemeteries of the period Srednii Stog II in the Ukraine are: Kapulivka,
Alexandriya, Dereivka 2 and Kamennye Potoki. The anthropological elaboration
of these series was carried out by Zinevish and Kruts (1968) and we meet these
series in another book of Zinevish (1967), as well.

Téth (1970), reporting on the population of the Azov area in the Bronze Age,
is remarking that in the medium Bronze Age elements of this area there are dominat-
ing the proto-Europid components but there appear also the Cromagnoid and
Mediterranean features. Some analogies can be connected with the neolithic series
of the Ukraine but there is possible also an eneolithic Copper-Age effect of southern
origin.

He is treating in another paper (1968) of a material originating from the pitted
(yamnaya) culture of the Ukraine and the lower Volga region. He is establishing
the great influence of the autochthonous morphological components of mesolithic
origin on the anthropological composition of the population of the yamnaya
culture, and the same is expressed in the eneolithic Bronze-Age series, as well.

According to Debets (1961), the Europoid crania of Southern Mediterranean
origin were more gracile than those from the northern steppe zones in the course
of the neolithic period and Bronze Age. That phenomenon had begun in the neolithic
period and became stronger in the course of Copper Age.

EVALUATION OF RESULTS

The most important individual measurements and indices of the find material
originating from various cultures are summed up in Tables 3 and 3a.

(I have only compared, of course, the values concerning males, leaving in this
way out of consideration the measurements and indices of female graves at Dereivka
2 as well as Alexandriya. I haven’t use the united mean values, either, calculated
for the series at Alsonémedi (Pécel culture).

We can find the values concerning the period Srednii Stog II and the Yamnaya
culture in the book of Zinevish and Kruts (1968), the data of the Vykhvatintsy
and Bilcze — Zlote series belonging to the Tripolye culture in Velikanov’s (1961)
work while the measurements and indices of the other findspots in Nemeskéri’s
(1956) paper.

»For comparing the materials of the cemeteries available for me, I have applied
the type-distance coefficient” introduced by Thoma (1955). His formula — in which
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Table 3: Comparison of the finds of various cultures

Cultures
Tisza-
No. of Period Sredni Stog I1 Yamnaya thg:gé
measure- keresztur
ments .
(Martin) Findspots
Csongrad-
Kapulivka | Alaxandriya Kai)menny © Podniprovya | Zaporizka Kettds-
otoki hal
alom
1. 189,4 (8) 195,5 (11) l 206 213 193,0 (5) 190,9 (7) 194
8. 145,5 (8) 141,5 (11) 146 145 151,0 (5) 141,3 (6) 139
9. 100,1 (8) 98,5 (11) 105 106 104,2 (5) 96,9 (7) 99
17. 152,5 (4) 144,2 (9) 144 — 143,6 (3) 136,0 (2) 134
45. 139,0 (2) 140,5 (11) 140 — 140,5 (4) 133,7 (6) 140
48. 74,0 (4) 68,1 (11) 73 71 69,2 (4) 69,3 (6) 70
51. 44,4 (5) 43,0 (11D 49 44 42,6 (4) 41,4 (4) 42
52. 31,0 @) 31,3 (11) 33 30 31,4 (@) 30,8 (6) 34
8:1 77,1 (8) 72,3 (11) 67,9 64,1 78,9 (5) 75,2 (6) 71,7
17:8 102,3 (4) 101,7 (9) 89,6 — 95,1 (3) 94,2 (2) 96,4
9:8 68,3 (6) 69,3 (11) 71,9 73,1 69,1 (5) 68,5 (6) 71,2
48:45 48,8 (2) 49,3 (11) 52,1 — 49,2 (4) 51,9 (6) 50,0
52:51 7,85 | 73231 67,4 682 74,2 (4) 73,2 (4) 80,9
Table 3a: Comparison of the finds various cultures
Cultrures
4= Bod- Tiszapol-
5 § Tripolye rogke- Péceli gf;ggfi'
§ § resztar | resztur
£C ! :
RS Findspots
S S
3 £ Budapest| Csongrad
Vykhvatintsy | Bilcze—Zlote Szentes—Nagyhegy —Anidor | — Kett6s-
str. halom
|
1. 183,4 (5) 184,0 (12) : 186,0 173 183 183 170 198 194
8. 132,2 (5) 137,2 (12) | 1344 136 130 146 129 144 139
9. 92,8 (5) 97,2 (2) — 96 93 100 92 98 99
17. 135,5 (2) 138,0 (11) | 1350 — 144 134 — 138 134
45. 127,8 (4) 128,1 (8) — — — — (119) | 126 140
48. 69,0 (2) 70,6 (11) 66,8 — 67 67 66 78 70
51. 43,1 (4) 41,1 (11) — 39 40 39 38 38 42
52. 31,9 4) 31,5 (11) — 29 | 31 29 28 32 34
8:1 72,3 (5) 74,6 (12) 72,7 78,9 71,0 81,1 75,8 72,7 71,7
17:8 96,5 (2) 100,6 98,1 — 110,0 91,7 — 95,8 96,4
9:8 — — I 71,1 71,5 68,4 71,3 68,0 71,2
48:45 52,1 (2) 55,1 54,7 — — — 55,4 61,9 50,0
52:51 — 76,9 (11) 85,1 74,3 71,5 74,3 73,6 84,2 80,9

25



we find the values of the mean sigma, after Howells, in another paper (1956) of
Thoma — is the following:

ai=1 0;

Thoma calculated on the basis of this formula the similarity of the Bodrog-
keresztur culture to the material of the other finds. The values obtained were published
by Nemeskéri (1956).

For comparing the material of the grave at Csongrad-Kettéshalom with various
series, I have applied nine characteristics. These characteristics can be found in
case of every cemetery except the Bodrogkeresztur culture that I have not used
for calculation. In respect of the Pécel culture — based on the data contained in
the Table — it seemed to be necessary to reckon the mean value.

The result of the comparison of grave at Csongrad—Kettshalom according
to the formula is as follows.

Alexandriya Onekcauapis 0,554
Zaporizka 3amopi3pka 0,555
Bilcze—Zlote 0,829
Vykhvatintsy BoIxBaTuH1IBI 0,927
Podniprovya Monuinpos’s 0,974
Kapulivka Kanyiska 1,129
Kamennye Potoki Kamsni ITotoku 1,238
Pécel cultur 1,295

The next similarity is therefore given by the material of Alexandriya (Sredni
Stog II), Zaporizka (Yamnaya) and Bilcze — Zlote (medium Tripolye) and the farthest
one naturally by that of the Pécel culture. It can be established even according
to the taxonomic analysis that the material from Csongrad considerably differs
from that of Pécel and, owing to its strongly marked features, from the population
of the Bodrogkeresztur culture. Inferring from his Nordic and Cromagnoid charac-
teristics, from his tall stature and robust bony frame, he belongs rather to the popu-
lation of the quite early period of the Copper Age in Hungary.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkdnyve 1971)2

UJABB ADATOK A DEL-ALFOLD KORA-BRONZKORAHOZ

IFJ. KURTI BELA
(Szeged, Mora Ferenc Muzeum)

Az 1969—71. évek folyaman két olyan zart leletegyiittes keriilt elé a Dél-Al-
foldon, melyek elemzése egyrészt vijabb adatokat szolgaltatott a teriilet kora-bronz-
koranak ismeretéhez, masrészt lehetévé tette, hogy eddig kozoletlen, illetve részben
koz6lt leleteket pontos kronoldgiai szinthez, illetve kulturahoz kdssiink.

1. JANOSSZALLAS, KATONAPART

1969 juniusidban a janosszallasi Katona-part nevi diilében, a vasutallomastdl
délnyugatral, a falukdzpontba vezetd Gt déli oldalan egy délnyugat-északkelet irany-
ban hosszan elnyilé homokos domboldalon régészeti leletek keriiltek el6. A Balint
Csanad vezette leletmentés soran kora Arpad-kori godrék, szarmata lakéhazak
és gbdrok, valamint Sskori hulladékgodrék keriiltek napvilagra?.
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la+ b dbra. Janosszillis-Katona-part. Részletek a lelShely hely- o G <
szinrajzabol. (V6. Balint Cs., MFME 1971/1. Térképmelléklet.) 48/' o '9)
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1/b. abra 48.G.

! A lelShely leirasat és rajzat vo. Bdlint Cs., Adatok a kutya X—XII. szdzadi szerepéhez
MFME 1971/1. 1 kép.
# Ezuton mondok koszonetet az dsatonak, hogy az &skori leleteket kozlésre dtengedte.
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A feltart objektumok koziil leletanyaga alapjan a 11., 15., 18/a3., 18., 26. gbdor
bizonyult 8skorinak. Magukbdl a godrokbdl a foldgép munkaja kdvetkeztében na-
gyon kevés maradt meg. A g&drokon kiviil egyéb jelenség (kultirréteg) nem volt
megfigyelhetd, leletanyag csak a godrokbdl szarmazik.

Az &skori gddrok két csoportban, egymastdl 52 méterre* helyezkednek el (1.
(a+b) dbra), mas rendszert nem sikeriilt koztiik megallapitani.

A g6drok és leletanyaguk leirasa:

11. godor: 190 centiméter atmérdjii kor alaku elszinez8désként jelentkezett. Lefelé egyre szélesedett,
oldalfalai iveltek, s lekerekitve csatlakoznak a godor fenekéhez. Legmélyebb pontja —64 cm. Eszak-
nyugat—délkelet iranyban egy godorrészlet csatlakozik hozza.

A gbdorbdl allatcsontok, néhany paticstoredék, két kora Arpéad-kori bogracsperem-toredék
(taldn az Arpad-kori jaroszintbdl vagy a foldgép altal odakeverve) és Gskori keramia-toredékek ke-
riltek elé. Ez utobbiak leirdsa:

1. Kiviil vorosesbarna, belill sziirkésbarna szin(i, vastagfala, durva taroloedény toredékei.
Az egyik toredék sarka elvékonyodik és enyhén meghajlik, feltehet6en a nyak vagy a perem
kezdetét jelzi. Ezt a toredéket fuggdleges iranyban vékony eszkozzel készitett keskeny besi-
mitas disziti.

2. Vilagosbarna, sziirke-fekete foltos, vastag, kihajlé perem(, ivelt csonkaktpos nyakq, le-
kerekitett hasvonall, kettés csonkakupos testii, finoman iszapolt, jol égetett, fényezett feli-
leti edényke toredékei.

3. Durvéan sovanyitott, kdzepesen égetett, vastagfali edény sziirkésbarna toredékei.

4. Finoman sovanyitott, jol égetett, barndsszirke edény oldaltoredéke.

15. godor: 150 cm atmérdji kor alaku elszinezédésként jelentkezett. Alakja hengeres, oldalfalai le-
kerekitve csatlakoznak a godor fenekéhez. Legmélyebb pontja —50 cm. A 11. godorhoz hasonléan
kettds godor. Leletanyaga egy aprd patics(?) toredék és egy enyhén megporkolédott allatcsont
mellett a kovetkezd Gskori keramia-toredékekbdl all:

1. Sziirkésbarna szin(i, csonkakupos nyaku, erdsen hangsulyozott vdllvonald, ivelt test(,
finoman iszapolt, jol égetett, fényezett felilet(i edény toredéke. Keskeny szalagfiile a perem
aldl indult, és a vallvonal alatt tAmaszkodott a testre.

2. Vilagosbarna szinii, fekete foltos, enyhén kihajlé6 peremdi, ivelt nyaku, vékonyfali edényke
finoman iszapolt, jOl kiégetett, fényezett peremtoredéke.

3. Szirkésbarna szin(i, fekete foltos (beliil fekete), hengeres nyaku, hangsulyozott vallvonald,
ivelt hast, kdzepesen sovanyitott, jol égetett, nagyobb edény oldaltoredéke. Hasat balrol
jobbra atlésan felfelé futd ujjbenyomasokkal tagolt ratett borda disziti.

4. Vorosesbarna szinil, csonkak(pos nyaki, hangsilyozott vallvonaly, ivelt testli, vékonyfalQ,
finoman sovényitott, jol égetett edényke toredéke. A villvonalon felul fényezett, alatta
enyhén ,,durvitott”.

5. Szirkésbarna, kozepesen sovanyitott, kozepesen égetett, durvabb edény oldaltoredéke.

18/a giédir: 110 cm atmérdji, kor alaprajzi, —34 cm mély. Egy masodlagosan odakeriilt kora Arpad-
kori bogracsperem-toredéken kiviil nagyszamu allatcsont, nyolc darab nad(vesszd)lenyomatos pa-
ticsdarab és szimos Gskori edénytoredék volt benne. A fontosabb darabok:

1. Barna szint, voros és fekete foltos, finoman iszapolt, jol égetett, fényezett feliileti, er6sen
nyomott gombtesti edény hastoredéke (hdrom darabbdl Gsszeragasztva).

2. Sotétbarna szinti, fekete foltos, kihajld, vastag peremd, behuzott nyaku, éles vdilvonalq,
ivelt csonkakupos testli, finoman sovanyitott, jol égetett, fényezett feliileti nagy tal perem-
toredéke vékony szalagfiillel, mely a perembdl indulva a vallvonalra tamaszkodik (1. kép).

3 A 18. és 18/a jelzés nem jelent semmi szerkezeti Gsszefiiggést : a godrok egymdstol négy méterre
keriiltek eld.
4 Helyszinrajza vo. Balint Cs., i. m. Térképmelléklet.
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3. Barnasszirke szin(i, laposan kihajlé peremi, hengeres nyaku, éles vdllvonala, ivelt testi,
kozepesen sovianyitott, szépen égetett, fényezett feliiletii finom bogre toredéke. Kozvetleniil
a vallvonal alatt harom darab, haromszog alakban (feliil ketté, alul egy) elhelyezett kis bii-
tyok disziti.

4. Barnassziirke szin(i, fekete foltos, enyhén kihajlé peremii, behuzott nyaka, gombos valli,
finoman sovanyitott, jol égetett, fényezett feliilet(i edényke téredéke (2. kép). Vallin par-
huzamosan elhelyezett harom kis fiiggéleges borda disziti.

5. Barnassziirke szind, fekete, ill. vilagosbarna foltos, vastag, kihajlé peremdi, behtizott nyaku,
éles vallvonalu, ivelt csonkakupos testii, jol iszapolt, szépen égetett, fényezett feliiletii tdl
téredéke (3. kép).

6. Sotétszirke-fekete szini, jol iszapolt, jol égetett, fényezett feliileti, ivelt testii bogre oldal-
toredékei (29 darab).

7. Nagyobb edény kozepesen sovanyitott, jol égetett faltoredékei. A nyakrész fényezett, a kis
bekarcoldssal hangsilyozott vallvonaltol lefelé ,,durvitott™ feliiletd, seprézott, Kiviil vildgos-
barna szini, beliil sziirke és fényezett (11 darab).

8. Sotét sziirkésbarna szinii, kdzepesen sovanyitott, jol égetett, fényezett feliiletii, forditott
csonkakupos testii tal toredéke, aljanak kis maradvanyaval.

9. Vorosesbarna szinii, fekete foltos, durvan sovanyitott, forditott csonkakup alaku tal tore-
dékei (55 darab) rendkiviil rossz dllapotban, szétégve, szétmallva (masodlagos égés nyo-
maival). Az edény fenekének egy része dsszerakhatd, a fenék-atmérd kb. 144 mm lehetett,

10. Vilagosbarna szini, ivelt nyaku, behuzott vallvonalu, ivelt testii, forditott csonkakiipos

alju, lapos feneki, kdzepesen iszapolt, jol égetett, fényezett feliiletii nagyobb edény tére-
dékei (11 darab). Feltehet6leg hozza tartozott egy széles szalagfiil toredéke is.

/1. Vilagos barnasszirke szind, kihajlo peremii, hengeres nyaku, finoman iszapolt, jol égetett,

fényezett feliiletd, finom edényke peremtéredéke.

10. Sziirke szin(, fekete foltos, kihajlo peremii, hengeres nyaki, kdzepesen iszapolt és égetett

edényke toredéke.

11. Sotét barnasszirke, kihajlé peremii, ivelt nyaku, fényezett feliilet(i edényke nyaktoredéke.

14. Sotétsziirke szini, finoman iszapolt, jol égetett, fényezett feliileti edény fenéktoredéke.

15. Fekete szinii, vastagodd peremi, forditott csonkakipos tal peremtiredéke (4. kép). Belsé
oldalin a tal peremével parhuzamosan két vonal halad, melyekbél ferde irdnyban egy
ujabb kettés vonal indul a tdl alja felé. A vonalak vékony vesszével (?) készitett beszur-
kaldsokbol dllnak.

16. Fekete szinii, enyhén kihajlé peremti, ivelt nyaki, enyhén behuzott véllvonald, ivelt valld,
kozepesen sovanyitott, jol égetett, fényezett feliiletii edény peremtoredéke.

17. Voroses-sziirkésbarna szindi, kihajlo peremd, hengeres nyaku, ivelt valli, kozepesen isza-
polt, jol égetett edény peremioredéke.

18. Sotétsziirke szind, vords foltos, kihajlé peremi, hengeres nyakt, kozepesen sovanyitott,
jol égetett, fényezett feliilet(i edény peremtoredéke.

19. Sotétsziirke szind, elvékonyitott peremii, vizszintesen levagott rovid, hengeres nyaku,
behuzott vdllvonald, ivelt valla, jol iszapolt, jol égetett, fényezett felileti edény perem-
toredéke.
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20. Sotétsziirke szinii, vilagosbarna foltos, kihajlé peremii, csonkak(pos nyaku, ivelt valld,

21.

22,

23.

24.

kozepesen iszapolt, kizepesen égetett, fényezett feliiletli bogre peremtoredéke.

Sététbarna szinii, fekete foltos, enyhén kihajld peremd, ivelt nyaki, besimitott vallvonali,
nyomott gombtest{i, profilalt alji, finoman sovanyitott, jol kiégetett, fényezett feltleti
6blos tdl, er6sen kiegészitve. (5. kép) Vallat a hasvonalra tdmaszkodva hiarom ratett, egy-
massal parhuzamos, fiiggdleges borda disziti. M: 122 mm; Sza: 140 mm; Fa: 83 mm.

Barna szin(, fekete foltos, kihajlé peremi, ivelt nyaku, besimitott vallvonald, ivelt vallua,
forditott csonkaktpos testii, jol sovanyitott, kidzepesen égetett, fényezett feliiletii fazék,
erésen kiegészitve (6. kép). A vallon vizszintesen egymas mellett elhelyezett két kis ratett
biitydk disziti. M: 142 mm; Szd: 125 mm; Fa: 72 mm.

Vorosesbarna szindi, kihajlo peremii, ivelt nyaku, kis bekarcolt vonallal hangsilyozott vall-
vonalu, ivelt vallu, forditott csonkakupos testii, kizepesen sovanyitott, kozepesen égetett,
matt feliiletii, kétfiilii fazék (7. kép), részben kiegészitve. Két szalagfiile egymdssal szemben
a perembdl indul, s kissé a perem f6lé magasodva kozvetlenil a véllvonal alatt tdimaszkodik
a vallra. Két fiile alatt és kozottitk szimmetrikusan elhelyezett négy kis ratett horizontalis
bityok disziti. M: 138 mm; Szd: 103 mm; Fa: 70 mm.

Sziirkésbarna szinii, vords foltos, ivelt nyaki, élesen besimitott véllvonali, enyhén defor-
malédott nyomottgdmb testli, magas profilaltalji, durvan sovdnyitott, kbzepesen égetett,
durva feliletii nagy edény (8. kép), melynek pereme letdredezett, a test részben kiegészitett.
Mérheté magassaga: 228 mm; Fa: 95 mm.

18. gédor: enyhén ovilis, (120 ill. 105 cm 4tmér6ji) alaprajzi, —10 cm mély. Tartalma nagymennyi-
ségli 6skori kerdmiatoredék. A lényegesebb darabok:

1.
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Sziirkésbarna szinii, kihajlo peremi{ behuzott nyaku, élesen besimitott vallvonald, ivelt
valli, lekerekitett hasvonald, ivelt testdl, talpkorongon allo, kozepesen sovanyitott, koze-
pesen égetett mély tal (9. kép), erdsen kiegészitve. Legnagyobb kioblosodésén ujjbenyom-
kodasokkal tagolt rétett borda csiing le. M: 115 mm; Sza: 178 mm; Fa: 83 mm.



2. Sotétsziirke szinfi, vilagosbarna és fekete foltos, kihajloé peremi, csonkakupos nyaku, éle-
sen behuzott vallvonald, ivelt valld, homoruan ivelt forditott csonkakupos testii, jol sovi-
nyitott, kizepesen égetett, fényezett feliiletii, erdsen kiegészitett csupor (10. kép). M: 96 mm;
Szd: 89 mm; Fa: 55 mm.

3. Vorosesbarna szinfi, fekete foltos, kihajlo (megvastagitott) peremi, enyhén csonkakiipos
nyaku, hangsilyozott véllvonald, ivelt valli, finoman sovanyitott, jol égetett, fényezett felii-
let(i csupor peremtoredéke.

8 9 10

4. Kiviil sziirkésbarna, beliil fekete, kihajlo peremii, behtizott nyaki, kdzepesen sovanyitott,
kozepesen égetett, nyomokban fényezést mutat6 tdl peremtoredéke.

5. Sotétsziirke szind, barna foltos, kozepesen sovanyitott, kdzepesen égetett, vékony edény fe-
néktoredéke.

6. Barnassziirke szin(i, kihajlo peremii, enyhén csonkakipos nyakl, kozepesen sovinyitott,
kozepesen égetett, fényezett feliiletii edényke toredékei.

7. Vildgosbarna szin(, fekete foltos talpgytritoredék.

8. Sziirkésbarna szinii, kozepesen sovéanyitott és égetett, finom kis edényke szalagfiilének
toredéke.

9. Vilagosbarna, kozepesen sovanyitott és égetett, mélyen bekarcolt, egymasra megkozelitdleg
merdélegesen futd vonalakkal diszitett edénytoredék.

10. Vilagosbarna szini, fekete foltos, kihajlo peremi, enyhén csonkakiipos nyakd, ivelt testd,

finoman sovanyitott, fényezett feliilet(i kis bogre darabjai.

11. Sziirke szinii, vildgosbarna foltos, er6sen kihajlé peremi, behtizott nyak, gdmbos testii,
finoman sovanyitott, jol égetett, fényezett feliiletdi kis fiiggesztéedény (bogre) toredéke (11.
kép). Véllan harom parhuzamos, vizszintesen futé vonal disziti, melyrél szintén harom vo-
nalbél all6 haromszog csiing le. Vizszintesen atfurt kis fiiggesztofiile alatt Gjabb haromsoros
fiiggoleges és ferdén futd vonalkoteg indul ki. A vonalak kis, hairomszbgalakl bebdkodések-
bdl dllnak.

12. Vildgosbarna, fekete foltos, ivelt nyakd, ivelt testi, jol iszapolt, jol égetett nagy edény (hom-
bar) toredékei (12. kép). Vidllvonalat ujjbenyomkoddsokkal tagolt plasztikus borda disziti.
Nyaka fényezett, szépen simitott, mig teste a bordatol lefelé erdsen ,,durvitott™.

3 A Méra F. Mizeum Evk, 11. 33



13. Vildgosbarna szinii, fekete foltos vizszintesen vagott
peremt, hengeres nyaku, ivelt valla, gombolyded testii,
ol iszapolt, finoman égetett, fényezett feliilet(i nagyobb
edény perem- és hastoredékei.

/4. Vilagosbarna szin(i, kihajlo6 peremii, ivelt nyakd, jol
iszapolt, finoman égetett, fényezett feliilet(i nagy edény
perem- és nyaktoredéke (13. kép). A peremen és a vall-
vonalon kirombenyomédsokkal diszitett.

26. godor: 110 cm atmérdji, kor alaprajzu, lapos, henger alaka
13 godor. Leletanyagdhoz allatcsontok (koztik kalcindlt is) és
edénytoredékek tartoznak. A fontosabb darabok:

1. Barnassziirke-sziirke szin(i, ivelt nyaku, besimitott vallvonall, ivelt kettés-csonkakupos
testll, lekerekitett hasvonali, kdzepesen sovanyitott, jol égetett, finomabb edényke részben
dsszerakhato toredékei.

2. Szirkésbarna szin(i, enyhén kihajlé peremii, hengeres nyakl, kozepesen sovanyitott, jol
égetett bogre peremtoredéke.

3. Kiviil sziirkésbarna, beliil fekete szinfi, kihajlé peremii, behtizott nyaki, kdzepesen sovanyi-
tott, kbzepesen égetett edény peremtoredéke.

4. Kiviil barna, beliil fekete szin(i, durvdn sovadnyitott, kdzepesen égetett, vastagfali edény oldal-
toredéke. A toredék felsé harmada sima, fényezett, alatta vékony szerszdmmal kizepes mély-
segl karcolasokbol létrehozott halébminta.

5. Sotétszurke szind, fekete foltos, kdzepesen sovanyitott, kozepesen égetett, vastagfala edény
fenék- és oldaltoredékei.

6. Kiviil barna, beliil fekete, kozepesen iszapolt, kozepesen égetett, ,,durvitott™ feliiletii edény
fenéktoredeke.

7. Vorosesbarna szinii, kozepesen sovanyitott, kdzepesen égetett, ,.durvitott™ feliiletii edény
toredékei,

A felsorolt keramiatoredékeken kivill még tartoznak ide sotétsziirke és barna, fényezett feliilets
ill. ,,durvitott™ edénytoredékek, amelyek tobb edénybdl szirmaznak.

A fentebb ismertetett leletanyag legjellegzetesebb darabja a 18/a gédor 15. sz.
taltéredéke (4. kép). Hasonlod (sét a diszités készitésének technikajaban a legaprobb
részletekig egyezd) edényeket, illetve toredékeket ismeriink Mako-Vordskereszt?,
Csongrad-Saroktanya®, Domony — Roob Janos kertje?, Hodmez6vasarhely-Barci-
rét® lelGhelyekrdl. Ezeket, s a még e csoportba sorolhatd lelhelyeket a kutatas a
Zoki kultura Makoi csoportjaként tartja szamon?, s a beliil diszitett talpas talakat
(egy ilyennek a toredéke a janosszallasi is) e csoport vezértipusanak tartja. Feltehe-
téleg egy hasonlé tél talptéredéke a 18. godor 7. sz. téredéke, melyhez hasonld
toredék Salgotarjan-Pécskordl is ismeretes!®.

Harom példannyal van képviselve leletanyagunkban egy kihajlé peremii, be-
htzott nyakuq, éles vallvonald, forditott csonkakip alakd, minden esetben jo kivi-
telli taltipus (3. kép). Analdgiait nagy szamban talaljuk meg Hodmezdvasarhely-
Barci réten'!, elé6fordulnak Csongrad-Saroktanyan!'?, Bag-Peresdiilében'®, Domony-

3 Banner J., Ujabb adatok a zoki kultira elterjedéséhez. Dolg. 1939. 77—80.

% Gazdapusztai Gy.. Kora-bronzkori lakételep Csongradon. Arch. Ert. 93 (1966) 7. kép 1—2.

" Kalicz, N., Die Frithbronzezeit in Nordost-Ungarn. Bp. 1968. Arch. Hung. XLV. VL t. 5.

® B. Nagy Katalin dsatdsa; a leletanyag a Hodmezévasarhelyi Tornyai Janos Mizeumban van.
— Eziuton mondok koszonetet az dsatonak, hogy a leletanyagot atnézhettem, s egyben kdszondm
szives hozzdjarulasat, hogy egyeldre kozoletlen leletanyagdra hivatkozhassak. — vi. még Gazda-
pusztai Gy., i. m.

" Kalicz, N., i. m. 77—380.

W opa, IIL t. 11,

1 vi. 8. jegyzet.

¥ Gazdapusztai Gy., i. m. 5. kép 1,

13 Kalicz, N., i. m. IX. t. 4.
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ban'?, Nagygorbs-Varhegyents, Ugyanilyeneket talaltak a csehszlovakiai Cenkové
és Tlmacdel’? lelGhelyeken is.

Némileg tovabbfejlett valtozataik keskeny szalagfiillel (vagy fillekkel) rendelkez-
nek (1. kép), s analdgiaik alapjan altalanos kora-bronzkori formanak tekintend5k?s.
Elsfordulnak a Makéi csoporthoz tartozé domonyi lelhelyen'®, megtalalhatéak
a battonyai temetdben??, Pitvaroson®, Tészeg also rétegeiben??, a Nagyrévi kultara
Okorhalmi tipusti temetSiben (Tdszeg-Okoérhalom, Szanda)®, a Harangalaka edé-
nyek kultdrija kései szakaszahoz tartozé alsénémedi temetSben?t, Csepelen és
Békasmegyeren?®, tovabba a cseh-morva Zsindrdiszes kerdmia kulturajanak leg-
fiatalabb lel6helyein (Mé&nin-ben?® és TvaroZna-ban?’). Hasonl6 tal ismeretes a chrli-
cich-i 2. sirbol®, mely az Aunjetitzi kultdra legkorabbi fellépését jelenti Brno kor-
nyékén.

A leletanyagban nagy szamban fordulnak el6 az enyhén kihajlé peremd, ivelt
vagy csonkakiipos nyaku, behiizott vallvonaly, ivelt testli bogrék (korsdk) perem-
¢és oldaltoredékei. Analdgiaikat fellelhetjiik a Makoi csoport leléhelyein (Hodmez6-
vasarhely-Barci rét?, Csongrad-Saroktanya®®, Kiskanya®', Hodmez6vasarhely-Did-
szegi 1. f6ldje®?, Domony — Roob J. kertje®?, Bag-Peresd{il3?), a Harangalaka edé-
nyek kultiraja néhany edényformajaban (Pilismardt®®, Rosnice II—III. sir36) és a
cseh-morva Zsinordiszes keramia kultdraja fiatalabb szakaszanak ménin-i lelS-
helyén3’. Ugyanakkor ezek a jellegek otthonosak az Obéba-Pitvaros csoportban és
a Nagyrévi kulturaban is®. Az ugyanilyen tipust kis bogre szalagfiiles valltoredéké-

1 ya. VI t. 24; VIIL t. 8. _
1% Novdki Gy., A nagygorbd-varhegyi kora-bronzkori erdditett telep. Arch. Ert. 92 (1965) 6. kép

-

¢ Novotnyp, B., Slavonska kultira v Ceskoslovensku. SI. A. IIT (1955) 9. abra 6, 10.

17 ua. 10. abra 4.

8 Gazdapusztai Gy., i. m. 244,

% Kalicz, N., i. m. VIIL t. 6.

2 Gazdapusztai Gy., i. m. 244, old. 16. jegyzet; ill. Acta Universitatis Szegedinensis de Attila
Jozsef Nominatae, Acta Antiqua et Archaeologica Tomus XII.

21 Bona, I., The Peoples of Southern Origin of the Early Bronze Age in Huagary. Alba Reg ia
4—5 (1965) 1. t. 13.

22 Mozsolics, A. Die Ausgrabungen in Toszeg im Jahre 1948. Acta Arch. Hung. 2 (1952)
XXIL t. 14; XXIV. t. 5.

2 Bona, I., The Cemeteries of Nagyrév Culture. Alba Regia 2—3 (1963) IIL. t. 7, 21; V. t. 1.
: % Kalicz N., Korabronzkori hamvasztdsos temetkezések Alsonémedi kozség hataraban. Arch.
Ert. 84 (1957) 128.

% Schreiber, R., Neuere Forschungsergebnisse iiber die frithe Bronzezeit in der Umgebung
von Budapest. MFME 1966—67/2. 68.

28 Ondrdcek, J., Nové nalezy se Siirovou keramikou na Zidlochovicku. AR XII (1960) 173.
kép 3.

% ué., Jihovychodni prvky v moravské $iurové keramice. AR XVII (1965) 203. t. 10.

% Staria, C., Casné Gnétické hroby a sidlisté v Chrlicich u Brna. AR IX (1957) 87. kép.

2 vo. 8. jegyzet.

30 Gazdapusztai Gy.,i. m. 5. kép 3. .

3 Csalog J., A ,vuCedol-zoki” tipusii kerdmia lelShelyei Tolna varmegyében. Arch. Ert.
1941. V. t. 5, 25.

32 Kalicz, N., Die Friithbronzezeit... 1I. t. 10—11.

3 ya, IV. t. 5, 11, 19; VL. t. 13; VIL t. 1—4, 7—10.

3 ya. IX. t. 1, 22. i

35 Patay P., A harangedény kultura lelete Almadsfiizitén. Arch. Ert. 87 (1960) XXXII. t. 4.

3¢ Vokolek, V., Pohiebisté zvoncovitych pohdrti v Rosnicich. AR XVII (1965) 613—616.

37 Ondrdcek, J., Nové ndlezy... 173. kép 1.

3 Mozsolics, A., i. m. XXIII. t. 10; XXV. t. 7.; Bona, L., i. m. tdbldi; ué.: The Peoples...
tablai.
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nek legkoézvetlenebb megfeleldit Nagygorbo-Varhegyr61®®, Hédmezbvasarhely-Barci
rétrol®, Nyirpazonybdl*!, Domonybdl#? ismerjiik.

A lekerekitett hasvonall, bikénikus (vagy nyomott gdmbalaki) testli, behuzott
vallvonalt, enyhén kihajlé hengeres nyaku edényekre utald téredékek leginkdbb a
Hodmezdvasarhely-Dioszegi 1. foldjén talalt mély talakra®® emlékeztetnek. A has-
toredék azonban szdrmazhatott olyan edénybdl is, mint az Obéba 7. sir mély taljas.
A fenti leletekkel rokonithaté két restaurdlhatd edényiink (5, 9. kép) is.

A janosszallasi leletanyagban fellépd nagy edények (hombarok) téredékei is
a Makoi csoport jellegzetességeit viselik magukon. A nyak fényezett, a testet erésen
durvitottdk (12. kép), a vallvonalat mély ujjbenyomkodasokkal tagolt plasztikus
borda disziti. Pontos analdgidik tébbek kozt a Foltesti-II. horizonthoz tartozé
Bogdanesti lel6helyrél, Romaniabdl is ismeretesek?s.

Az ujjbenyomkodassal tagolt plasztikus bordak igen elterjedtek az egész Kar-
pat-medencei 8skor folyaman, tehat onmagukban nincs kor- és kultira-meghata-
rozoé értékilk; ugyanakkor jol beillenek a Makéi csoport képébe is. (Csupan néhany
analdgiat emlitsiink HodmezGvasarhely-Barci rétr6l%®, Csongrad-Saroktanyardl??,
Nagygorbd-Varhegyr6l4®, Domonybol#?.)

Durvitott feliiletii téredékeket (néha seprézve) ismeriink Csongradrél®®, Hod-
mez8vasarhely-Barci rétr61%l. Nagygorbd-Varhegyr6l®, Domonyrdl®®, Bag-Peres-
diilobsl%4, Nyirpazonybol®®; de jelentkeznek Toszeg legalso rétegeiben is®, megta-
lalhatdk a Nagyrévi kultira leletei kozt Sz6regen®?, Szandan®®, Szentes kornyékén®?,
Roszkén® stb. Hasonldan diszitett toredékeket ismeriink Csehszlovakiabél (Cen-
kov%!), Romaniabdl (Bogdanesti®?) is.

A 13. kép hombartoredékét korombenyomkodassal diszitették. Hasonld lele-
teket talalunk Vudedolban®® Nagygdrbé-Varhegyen®, Nyirpazonyban®s,

3% Novdki Gy., i. m. 5. kép 6.

1 vo. 8. jegyzet.

4 Kalicz N., A kora-bronzkori Nyirségi csoport telepe Nyirpazony hatdrdban. Arch. Ert.
94 (1967) 6. kép 9.

4 y4., Die Friuhbronzezeit... VII. t. 8.

4 ya. IL. t. 7—8, 13.

4 Bona, I.,i. m. IX. t. 5.

45 Florescu, M., Contributii la problema inceputurilor epocii bronzului in Moldova. Arch.
Mold. II—III. (1964) Fig. 2/14; Fig. 3/8.

48 vo. 8. jegyzet.

47 Gazdapusztai Gy., i. m. 6. kép 10—15.

8 Novdki Gy.,i. m. 4. kép 5; 6. kép 11.

% Kalicz, N., i. m. VL. t. 14.

5 Gazdapusztai Gy., i. m. 5. kép 4, 7; 6. kép 10, 13, 15.

51 v3. 8. jegyzet.

52 Nowvdki Gy., 1. m. 4. kép 8; 5. kép 11—13.

5 Kalicz, N., i. m. IV. t. 28; VL t. 26—27.

5 ua. IX. t. 13, 26, 34, 36.

5 Kalicz N., A kora-bronzkori Nyirségi csoport... 7. kép 1—2, 5—6; 8. kép 2, 4, 7—8; 9.
kép 6—8.

56 Mozsolics, A., 1. m. XXIIL t. 13; XXIV. t. 12.

57 Béna, I., The Cemeteries... XI. t. 1.

5% ya. IV. t. 9.

5% ya. IX. t. 10.

~ % ya, XI. t. 9.

81 Novotny, B., 1. m. 9. dbra 2.
® Florescu, M., i. m. Fig. 2/12; 3/9; 9.
83 Schmidt, R. R., Die Burg Vudedol. Zagreb, 1945. Taf. 33/4.
$¢ Novdki Gy.,i. m. 6. kép 9; 4. kép 7.
8 Kalicz N., i. m. 7. kép 6.

o
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A vizszintesen levagott peremi, hengeres nyaku urnaperem analdgiii nagy
szamban fordulnak el6 a kozoletlen Hodmezdvasarhely-Barci réti anyagban®é,

Sajatos helyzetet foglal el leletanyagunkban a 18. godor 11. sz. fiiggesztSedény-
toredéke (11. kép). Anyagaban, formajaban, de még inkabb diszitésében teljesen
eliit a Tisza — Maros vidéki kora-bronzkor szokésos leleteitdl, feltétleniil idegen elem-
ként kell értékelniink. Legkozvetlenebb analdgidjat a cseh-morva Zsindrdiszes ke-
ramia kulturajanak egy Svépravic-on elékeriilt sirja szolgaltattas?, amelyet V. Spurny
a kultura legfiatalabb fazisaba sorolt.

Leletanyagunk értékelése szempontjabdl kulcsfontossagi szerepet tulajdonit-
hatunk a 18/a g6dor 4. és 21. edényén (2., 5. kép) taladlhaté harmas, parhuzamos,
fiiggbleges bordadisznek. Hasonl6 diszités vidékiinkén a Nagyrévi kultaraban (elss-

sorban a K&tdrési csoportban®) és az Obéba-Pitvaros csoportban® jelentkezik.
A bordak kivitelezése, az edények anyaga és aranyai alapjan e tirgyakat leginkabb
az Obéba-Pitvaros csoporthoz sorolhatjuk.

A 8. képen lathaté edényhez hasonlét Tészeg-Okorhalmon tartak fel 1956-ban.
Ugyanakkor aranyait és anyagat tekintve bizonyos fokig rokonithaté az Obéba-Pit-
varos csoport néhany tipusaval, mint pl. Pitvaros 31. sir”., Obéba 7. sir’2, Roszke™.

A 18/a és 18. g6dor restauralhatd edényeire kozvetlen analdgidk nem allnak ren-
delkezésiinkre. Bizonyos fokig rokonithatok a Makéi csoport anyagaval™, egyes
elemeik fellelhet8k a Nyirségi csoportban™, s talan kapcsolatba hozhaték néhany,
az Aunjetitzi kultira legkorabbi szakaszabodl szarmazd csehorszagi lelettel?.

Fel kell azonban figyelnlink arra, hogy ezeknek az edényeknek az anyaga,
kldolgozasa merdben eltér a Makoi csoport kerami&jatol, nem felel meg a tiszta
nagyrévi targyaknak sem, ugyanakkor rokonithaté az Obéba-Pitvaros csoporthoz
sorolt edények kidolgozasaval. Az sem jelenthet ezen a ponton ellentmondast, hogy
az emlitett edények tipusai hidnyoznak a csoport eddigi leletanyagabdl, mivel a cso-
port leletanyaga eddig csupdn sirokbdl ismeretes, s igy keramiakincsérél teljes
képet még nem alkothatunk. (Ezek szerint ez a janosszallasi leletanyag az, ahol az
Obéba-Pitvaros csoport targyai eldszor jelentkeznek telepen!)

A fenti elemzést Osszefoglalva: a Janosszalldson feltirt kora-bronzkori telep
kerdmiajaban dontS szerepet jatszik a Makdi csoport leletanyaga — ennek alap-
jan ehhez a csoporthoz soroljuk magat a lelShelyet is. Ennek a kovetkeztetésnek meg-
felel a lelShely és a feltart objektumok jellege is. Bar viszonylag nagy teriileten foly-
tak megfigyelések, mégsem keriilt el t6bb, mint a fentebb ismertetett 6t kora-bronz-
kori gédor. Kultirréteget a leletmentésen nem tapasztaltak. Valamennyi godoér hul-
ladékgSdor volt, erre utalnak méreteik, alakjuk, a benniik lelt allatcsontok szama

66 vo. 8. jegyzet.

87 Spurny, V., Hrob se $iirovou keramikou ze Svépravic u. Prahy. AR VIII (1956) 192. kép.
— Spurny szerint a toredék a schonfeldi tipusba sorolhatd. — Erdekesség, hogy a sirban el8keriilt
korsonak zoki analdgiai vannak (Kalicz, N., Die Frithbronzezeit... III. t. 9), s ez a kett6s datélds az
egyidejliséget egészen bizonyossa teszi.

% Bona, I., i. m. X—XIII. tablak.

% ug., The Peoples... II. t. — Sajnos a felvételeken alig latszanak a bordak.

" ud., The Cemeteries... 1L t. 10.

" ug, The Peoples... II. t. 13.

2 ya. IX. t. 4.

3 pa. V. t. 14.

" Csalog J.,i. m. V. t. 5, 30.

7 Ld. a vizszintes biitykoket Kalicz N., i. m. megfelel$ tablain.

%6 Stana, C., i. m. 83, 86—87. képek.
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és jellege™, valamint az edénytdredékek. A 18/a gdddrben talalt vesszlenyomatos
paticsdarabok sem utalnak tartésabb épitményre (hazra). Ez a kép megfelel a Makéi
csoport egyéb lelShelyeirdl ismert képnek (Csongrad-Saroktanya™, HédmezGvasar-
hely-Barci rét™).

A lelhely jelentGségét keramiaanyaga adja meg. A Makdi csoport tilstilyban
levé toredékei mellett ugyanis el6fordulnak olyan formak is, amelyek a Harang-
alaki edények, ill. a Zsinordiszes kerAmia kultirajanak hatdsara utalnak (ezeknek
a kultirdknak a legfiatalabb szakaszéra), el6fordulnak az Obéba-Pitvaros csoport-
bél szarmazé elemek, s felvetddik a Nagyrévi kultira legkorabbi anyagaval valé
kapcsolat lehetésége is.

A telep keramidjanak oOsszképe tehat arra utal, hogy itt a Makéi csoport egy
kései telepével (fazisaval?) kell szaimolnunk. Telepiink anyaga azt az idépontot rég-
ziti, amikor az Gjonnan érkezd Obéba-Pitvaros csoport népessége érintkezésbe ke-
riilt a Makoi csoportbdl Nagyrévi kulturava fejl6dd helyi népességgel.

II. MAGYARCSANAD-BOKENY

A szakirodalombdl mar ismert lel6helyrdl®® 1971 majusdban gepida bogrék
kertiltek a Szegedi Mdra Ferenc Muzeumba. A B. Nagy Katalin altal vezetett lelet-
mentés sordn gepida sirok mellett kora-bronzkori hamvasztasos sir és szamos szor-
vanylelet kerdilt el68. )

A leléhely a falu hatardban, kozvetleniil a Maros jobb partjain van. Evrdl évre
jelentds partszakaszt mos ald a viz, igy a lel6hely allanddan pusztul. A helybeliek
elbeszélése szerint minden évben nagy partrészek szakadnak be a folydba, és csontok,
cserepek keriilnek el6. A meredek part metszetében jol kivehetd elszinezédések jel-
zik a sirok és a hulladékgodrok helyét.

7" A telepen el6kertilt dllatcsontanyag vizsgalatat Igriczi Zsigmond végezte el. A 11., 15., 18/a
és 26. godrok kozil Bos raurus-t csak a 15. g.-ben nem talalt, Ovicaprinae mindeniitt volt, Sus
scrofa domestica nem volt a 15. és 26. g.-ben, Capreolus capreolus csak a 18/a g.-ben, Unio-kagylé
héja csak a 26. g.-ben volt. Ezen adatok rendelkezésemre bocsatasaért eziton is kbszonetet mondok.

*® Gazdapusztai Gy., i. m.

™ vo. 8. jegyzet.

8 Banner J., Jelentés a Magyarcsanad-bokényi probaasatasokrol. Dolg. 1926, 72—113.

81 Eziton mondok koszonetet az dsatonak, hogy a kora-bronzkori leletanyagot kizlésre dt-
engedte.
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Az 1. sir leletanyaga:

1. Kivill vildgos (voroses)barna, beliil sziirke, kdzepesen sovanyitott, kbzepesen égetett, rossz
megtartasa, beliil fényezett, kiviil ,,durvitott™, lapos fenekii, profildlt alja, forditott csonka-
kapos test(l urna (14. kép) toredékei (65 darab). Az egyik toredék alapjan véllvonalat enyhe
bekarcolds hangsilyozta ki. Fa: 118 mm. Az urndban kalcindlt embercsontok (elsGsorban
csoves csontok: felkarcsont, ujjpercek) voltak.

2. Vildgosbarna, kdzepesen sovanyitott, kozepesen égetett, porozus feliiletii, rossz megtartas,
forditott csonkakup alaku, talpgylriin 4ll6, beliil mészbetéttel zondsan diszitett tun. zoki
tal (15. kép). Pereme alatt kis biityok disziti. Restaurilt, kb. egynegyedében kiegészitett.
M: 69 mm; Sza: 176 mm; Fa: 62 (36) mm.

15

3. Barnassziirke, sotét foltos, jol sovanyitott, kbzepesen égetett, kiviil-beliil fényezett, ill. he-
Iyenként pasztozus feliiletdi, kihajlo peremd, ivelt nyaku, ivelt valla, lekerekitett hasvonali,
forditott csonkakuipos alju kis fazék toredékei (23 darab). Kozvetleniil a nyaka alatt a véllon
félhold alaku rétett borda disziti (16. kép).

4. Négyszogletes keresztmetszeti bronztii két toredéke (17. kép). Mindkét vége letort. Leg-
kisebb atmérGje: 2 mm; legnagyobb atméréje 4 mm. Hossz: 58, ill. 11 mm.

—

16 17

Az asatas ideje alatt ez volt az egyetlen feltart kora-bronzkori objektum.
A Maros vizallasa lehet6vé tette, hogy a part mellett végig csonakazva a temetd
(telep?) szintjébol a metszetbdl tovabbi leleteket lehessen gyiijteni.

A partmetszethdl elokeriilt kora-bronzkori leletanyag:

1. Kiviil barndssziirke, beliil viligosbarna, kdzepesen sovdnyitott, jol égetett, kiviil fényezett
¢és enyhe, megkozelitéleg fliggdleges besimitasokkal diszitett edényfaltoredék. A véllvonal
kicsit besimitott, réla indul ki és a nyak kozepén ér véget egy kis, vastag fiilecske. Méret:
74 %62 mm.

2. Vildgossziirke szinii, vildgosbarna és fekete foltos, kdzepesen sovdnyitott, kdzepesen égetett,
fényezett feliilet(i, kihajlé peremi, behtzott nyak, éles vallvonall, forditott csonkakipos
ivelt testdl lapos alju tdl perem-, oldal- és fenéktoredékei. (7 darab) Fa: 55 mm.
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10.

1.

12.

. Sotétsziirke szindi, vildgosbarna és fekete foltos, jol sovdnyitott, jol égeteul. kivil-belil fé-

nyezett, ivelt nyaku, behizott véllvonald, lekerekitett hasvonali, ivelt alji edény hdrom
darab toredéke.

. Vildgossziirke, kozepesen sovanyitott, jol égetett, kiviil-beliil fényezett, kihajlé peremii,

ivelt csonkakapos nyaka nagyobb fazék peremtoredéke. Mérete: 82 <69 mm.

. Barnassziirke, kozepesen sovéanyitott, jol égetett, perembdl kiinduld és véllvonalra timasz-

kodd szalagfiil toredéke. Mérete: 63 <30 mm.

. Sziirke, kozepesen sovinyitott, kozepesen égetett, kihajlo perem(, behiizott nyaku, ivelt

valla, vékonyfalu kis bogre két toredéke. Méretek: 39 <38 mm; 48 <35 mm.

. Sziirke, kozepesen sovanyitott és égetett, kihajlo peremd, ivelt nyak, éles vallvonald, ivelt

testii, vékonyfali bogre toredékei. Kicsi, keskeny szalagfiile a perembdl indult és a villvo-
nalra tamaszkodott. (Letort.) Méretek: 36 < 34; 41 }29; 32:<25; 2523 mm.

. Sziirke, jol sovanyitott, jol égetett, fényezett feliileti, kihajlo6 peremd, hengeres nyakuq,

élesen behuzott vallvonall, ivelt test(i, lekerekitett hasvonalti bogre toredékei. Méretek:
42x¢32; 35¢24; 5834 mm.

. Kiviil voros, beliil voroses sziirke, soderes sovanyitast, kozepesen égetett, durva feliiletd,

vékonyfalu, kihajlé peremf, ivelt csonkakipos nyaku, behtizott véllvonald, ivelt valla, leke-
rekitett hasvonald, forditott csonkakipos alji bogre négy toredéke. Keskeny szalagfiile volt,
mely a véllvonal alatt tdmaszkodott az edény testére. Méretek: 36<32; 55 45; 69x45;
66 <56 mm.

Sotétsziirke, finoman sovanyitott, jol égetett, kiviil-beliil fényezett, kihajlo peremi, ivelt
nyaku, alig észrevehetéen hangsulyozott vallvonalii nagy edény (tdl) peremtoredéke (18.
kép). Keskeny kis szalagfiile volt, mely kozvetleniil a véllvonal felett indult s kozvetleniil
alatta ért véget, Mérete: 105 <48 mm.

Vildgosbarna, jol sovdanyitott kdzepesen égetett, ivelt fali edény két téredéke. A parhuzamos
vonalakbdl allo keretben sraffozott mészbetétes haromszogekkel diszitett toredékeket egy-
mast kozel merdlegesen metszé két sorban 11—12 mm atmérdji kerek lyukak vagjak at.
A toredékek technikdja, diszitése megegyezik az un. zoki tdlakéval (19. kép). Méretek:
59 x44; 69<71 mm,

A fentieken tul kb. 5 edényhez tartozoé jellegtelen edénytoredékek (39 darab) keriiltek még
elé. Legtobbjik seprézitt, vagy ,.durvitott™ feliilet,

19

18

Kézvetleniil a leletmentés utan keriilt a Mizeumba Vigh Imre makdi gimnaziumi
tanulo altal gyijtétt néhany lelet,
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Vigh Imre gyiijtése

1. Barnassziirke szinil, vérosesbarna, ill. fekete
foltos, beliil fekete, kozepesen iszapolt, koze-
pesen égetett, kiviill kissé porozus, beliil fé-
nyezett, enyhén kihajlé peremii, magas ivelt
nyaku, besimitott vallvonali, ivelt testd, ivel-
ten forditott csonkaktpos alju, lapos feneki
urna (20. kép). Vdllvonala és hasvonala kozt
egyetlen vizszintes, kozépen fiiggbleges irdny-
ban széles ujjbesimitédssal kissé arkolt biityok
disziti. Pereme korben teljesen csorba. M:
182 mm; Fa: 78 mm.

2. Sotétsziirke szin(, barna foltos, kdzepesen so-
vanyitott, jol égetett, durva kidolgozast, vé-
konyfali, kiviil-beliill fényezés nyomait mu-
tato, kihajlo peremii, behuzott nyaki, kicsit



lekerekitett vallvonald, ivelten forditott csonkaktpos testli tidl harom peremtdredéke: Mé-
retek: 88X 67; 88:X86; 9280 mm. _
3. Tovabbi harom edényhez tartozo jellegtelen cseréptoredékek.

Az 1. sir 1. sz. urngjat formdja, diszitésmoédja a Nagyrévi kultirdhoz koti
Az Okorhalmi csoport szamos urnaja alul forditott csonkakup alakus2. A durvitott
diszitésmddra jo példakat taldlunk Toszeg—Laposhalmon az 1948. évi asatas ,,t”
rétegében (— -430)%, Tészeg-Okoérhalmon az 1956. évi asatds anyagaban®, Szan-
dan a 2. sir edényén® Tészeg-Okorhalmon (?)%¢, valamint Tészeg-Laposhalomrdl
sirleletként®”. Az utobbi urnanak csak a legalja van durvitassal diszitve, a hasvonal
felé mar seprézott. (Ez a diszitésmod még a Kulcs-csoportban is szokasban marad,
vo. a kulcsi temetd 23. sirjanak fazekaval®s.)

Az 1. sir z6ki taljahoz diszitésében hasonlét Nemesvimoson®®, valamint Do-
monyban® talalunk. A tal pereme alatt elhelyezett biityok analdgiait Mako-V6rds-
keresztr61®! és Nemesvamosrol®? ismerjiik.

Erdekes kévetkeztetésre ad lehetSséget az urna és a tal egyiittes v1zsgalata Mind-
ketté azonos szinl és kivitelli; készitésiik technikaja és anyaga olyan kozeli, hogy
fel kell tételeznilink: ugyanazon fazekas, ugyanazon alapanyagbol készitette mind--
kettét. EbbSl az eredménybdl viszont az is kdvetkezik, hogy

a) az urnit a tal analdgiai alapjan a Makoi csoport népéhez kell kotniink;

b) azurna analdgiai alapjan a tal a Makdi csoport egészen késeiid6szakabol vald.

A kis, bordaval diszitett fazék formai és diszitésbeli megfelel6it megtalaljuk
Hédmezdvasarhely-Didszegi 1. f61djén,?® és Makd-Vordskereszten®.

Bronztargyat a Makéi csoport lel6helyeirél eddig még nem ismertiink®; az 1,
sirbdl el8keriilt bronztii azonban téredékes volta miatt tovabbi kovetkeztetések levo-
nasara alkalmatlan.

A szorvanyként el8keriilt 1. sz. edénytoredék analdgidjat — sajatos fiilképzé-
sével — Domonybdl ismerjiik®. Ugyanitt taldlunk a 2. sz. taltoredékhez is hasonlé
darabokat®, de ugyanilyenek el6fordultak Janosszallas-Katona parton is (1. kép),
megtalalhatéak Battonyan®, Pitvaroson®®, Tészeg alsé rétegeiben'®, az Okorhalmi

82 Bona, I., The Cemeteries... I—VI. tabla.

8 Mozsolics, A., i. m. XXIV. t. 5.

8 Bona, I, i. m. I11. t. 9.

8 ya. IV. t. 6.

8 ua. VI t. 17.

8 qa. I. t. 10.

88 Bdna, 1., The Early Bronze Age Urn Cemetery at Kulcs and the Kulcs Group of the Nagy-:
rév Culture. Alba Regia I (1960) II. t. 1. }

8 Kalicz, N.,i.m. V. t. 1, 3.

% na. VL. t. 6.

o pa. II. t. 2. . :

22 pa. V. t. 1/b. . I

9 ya. II. t. 8, 13. . .

% ypa. II. t. 5. ) ’

A csoport bronzmivességére utald eddlgl egyetlen nyom a Domony—Roob J. kertjeben lelt
ontéminta volt, vo. Kalicz N., i. m. X. t. 1; udé., Magyarorszag legrégibb bronzkori 6ntéminta-lelete
Domonyban Aszbdd, 1968. Aszodl Muzeuml Fuzetek 4. (1968) 81—90. - .

% ug., Die Fruhbronzezelt . VIL t. 13.

97 pa. VL. t. 23; VIIL t. 2, 6.

9% v3. 20. jegyzet

- 99 yp, 21. jegyzet

100 v, 22, jegyzet
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csoportban!®l, az alsonémedi'®?, a csepeli és a békasmegyeril®® temetdkben, Mé&nin-
benl®, Tvarozna-ban'®, Chrlicich-ben'% stb.

A Vigh Imrét6l szidrmazo taltdredék gnaldgiai (Janosszallas-Katona part —
3. kép —; Hédmezbvasarhely-Barci rét'%?; Csongrad-Saroktanya'%s; Bag-Peresdiil!??,
Domony!!?; stb.) alapjan a legkorabbi bronzkori formék kézé sorolhatd.

A 3., 6., 7. sz. szoérvany bogretoredékek altalanos kora-bronzkori formak, ana-
16giaikat szamos lelShelyrdl ismerjik!t.

A 4. sz. edénytéredék (perem) megfeleléi Mako-Vordskeresztrdl!2, Kémldrolils
keriiltek eld.

Az 5. sz. szalagfiil 4ltalanos a csoportban, leginkabb egy makoi példanyhoz ha-
sonlithatd!4,

A 8—9. sz. bogretdredékek valdsziniileg olyan edények téredékei, mint amilye-
nek Hodmezdvasarhely-Didszegi 1. foldjérdl keriiltek el ill. amilyeneket Janos-
szallasrol is ismeriink (18/a gdodor 16—18. sz. toredékek).

A 10. sz. sz6rvany edénytoredék (18. kép) pontos megfeleldje Domonybanti®
és Tiszavasvari-Paptelekhaton'? keriilt el6.

A 11. sz. szliredénytoredék (19. kép) diszitésmodja alapjan egyértelmiien a Zoki
kultirahoz kothetd, hasonléd motivumokat figyelhetiink meg mas lel8helyek anya-
gaban is (Hosszupalyi''®, Vyso€any'!®, Jaromé&fice!?’, Nitriansky Hradok!2?),

A 12. sz. szorvanycserép durvitott feliiletli téredékeinek analdgiait hasonld ja-
nosszallasi téredékek ismertetésekor mar felsoroltuk!2?,

A Vigh Imrétdl szarmazo urna alakjaban, aranyaiban megfelel a Hodmezbvasar-
hely-Diodszegi 1. f61djérdl elSkeriilt egyik kis edénynek!?3, de annal durvabb kidolgo-
zash. (Technoldgiailag a nagyrévi edények kidolgozasahoz all legk6zelebb.) Az olda-
lan elhelyezett biityokhdz hasonlét Tapidszelérdl*2* ismeriink. Ugyanilyen lathato
egy Toszegrél, az 1948-as asatas ,,s” szintjébdl (—405 cm) elSkeriilt edénytdredé-
ken'?® is, ami megerdsiti viszonylag késéi datalasati?s,

Osszegezve a fenti elemzést, azt tapasztalhatjuk, hogy bar valéban zart lelet-
egylittest csak az 1. sir anyaga jelent, a tobbi, szérvanyként elGkeriilt edénytéredék

101 v3. 23, jegyzet ’ : 4 oya, IL . 1.
102 yv3, 24. jegyzet 15 ya. IL. t. 10—11.
103 v§, 25. jegyzet : 18 ya. VIL t. 13.
ig‘; vB. %g J:egyze: ﬁ; ua. ;((}/Itll3 ;b3
vo. 27. jegyze ua. XI. t. 3/b.
106 v3, 28. }egyzet 1 Novotny, B., i. m. 3/2.
12: v§. ili.zje'gyzett 1:: ua. .;r/23/2
vo. 12. jegyze ua. .
109 vg, 13. }egzet 122 vj. 50—62. jegyzetek anyagaval.
10 v3, 14. jegyzet 123 Kalicz, N., im. IL t. 11.
11 vo. 30—38. jegyzetek anyagdval. 12 ya, IX. t. 19.
112 Kalicz, N.,i. m. II. t. 1. 125 Mozsolics, A., i. m. XXIIL t. 11.

113 ya. IIL. t. 1.

126 Sajatos mdodon edényiinknek, ill. a rajta alkalmazott diszitésmodnak a Péceli kultirdban
is taldlunk analOgidit (v6. Banner, J., Die Péceler Kultur. Bp. 1956. Arch. Hung. XXV. Abb. 15.
40—41. Hodmezbvasarhely-Bodzaspart; Taf. VI. 20—21, 37, 40, 50. Keszthely-Apiatdomb). Mivel
a vele egyiitt el8keriilt taltoredékek egyértelmilen a kora-bronzkorba utaljak a leletet, az urnat is
a Makdi csoportba soroljuk, s egyattal megjegyezziik, hogy analdgidi alapjan egy Uj problémat vet
fel: a késérézkor—kora-bronzkor hataran éI6 népcsoportok keveredésének, egymdsba olvadasanak
kérdését. A kérdés megolddsahoz vezetd utat azonban csak a Mako6-Kis Gences lelGhelyhez hason-
16ak sorozatos feltardsa jelentheti (vo. 143. jegyzet).
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ugyanabba a csoportba: a Zdki kultura Makdi csoportjaba sorolhaté. A leletek
egy része altalanos kora-bronzkori forma, mas része e csoport legjellemzdbb elemei
kozé tartozik. A sir targyait analdgiaik alapjan pontosan a Makai csoport és a Nagy-
révi kultira idérendi hatarara (dtmeneti fazisaba) helyezhetjiik.

A hamvasztasos ritus megfelel a csoportbdl eddig ismert egyik temetkezési for-

manak!?,
*

A janosszallasi és a Magyarcsanad-bokényi leletegyiittesekben harom régészeti
csoport (a Z6ki kultura Makoi csoportja, a Nagyrévi kultira és az Obéba-Pitvaros
csoport) emlékanyagat ismerjiik fel. E csoportok eddig ismert Szeged-kornyéki lel6-
helyeit!®® az tjabb gyiijtések és a Szegedi Mora Ferenc Mizeum anyaga alapjan az
alabbiakkal egészithetjiik ki:

I1I. GYULA-TOROKZUG

1958. marcius elején Gara Ferenc gazdalkodé (Gyula, Magocsi u. 4. sz. alatti
lakos) a Térokzugban, Pdcstelek felé a vasiti atjarétél 1 km-re kis bogrét szantott
ki. Az edény a szegedi Méra Ferenc Mizeumba keriilt.

Leirds: barnassziirke, jol sovanyitott, koze-
pesen égetetl, szélesen kihajlé peremii, ivelt nya-
ki, gombolyded testi, forditott csonkaktpos alju,
egy fiili diszitett bogre (21. kép).

Keskeny szalagfiile a nyak kozepérdl indul,
¢és a vallvonalra tamaszkodik. Diszitése: mészbe-
téttel kitoltott, parhuzamos vonalakbél 4llo kere-
tekben (melyek kozt cikcakk vonalak hizddnak)
sematizalt ,.ember’ és . dllat” figurdk. M: 107 mm;
Szd: 72 mm; Fa: 34 mm (2. dbra).

Hasonlé bégre a mokrini temeté (Ju-
goszlavia) 282. sirjabol keriilt el6 egy pit-
varosi jellegii tal és kétfiili bogre kisére-
tében'®,

A diszitésmod szamos eleme (a mész-
betét alkalmazasa, a szégletes keret, a sraf-
fozott feliiletkitoltés, a cikcakk vonalak
stb.) mindkét bogre esetében a Zoki kul-
tara diszitésmodjara utal'®®, ugyanakkor
az edények alakja nagyrévi analégiakkal'®!
vethetd Ossze. A mészbetét felvitelének
madja (vékony, egyenesvonalli bekarcolas

21

127 Kalicz, N., i. m. 81—82.

128 Bénai I., The Cemeteries...; ud., The Peoples...; Kalicz, N., i. m. 77—80.

2 Giri¢, M., Mokrin. Nekropola ranog bronzanog doba. Dissertationes et monographie. T.
XI. Washington-Kikinda-Beograd, 1971. 175—176. ill., LXXXIX. t.

180 Schmide, R. R., i. m. megfelel6 tablai; Kalicz, N., i. m. megfelel6 tabldi; Bona, I., The Ce-
meteries... 15, ill., VIIL t. 14.; Mozsolics A., A kisapostagi kora-bronzkori urnatemetd. Bp. 1942,
Arch. Hung. XXVL IV, t. 102.

181 Béna, 1., i. m. I——VIII. t.; Banner, J.—Béna, I.—Mdrton, L., Die Ausgrabungen von L.
Marton in Toszeg. Acta Arch. Hung. X (1959) Abb. 1.
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2, dbra. A Gyula-térokzugi bogre diszitésénck kiteritett rajza




— szemben a ZA4ki kultira zsinegdiszitésére emlékezteté modszerével) is a nagyrévi
edények diszitésére emlékeztet.

Véleményiink szerint ez a tipus morfoldgiai jegyeiben szerencsésen Gtvozi a
Nagyrévi kultara és a Makai csoport (Zo6ki kultira) stilusjegyeit, s ezzel a két rége-
szeti egylittes genetikai Osszefiiggésére utal.!®?

IV. TAPE-MALAJDOK

A Malajdok-halmon 1943-ban Korek Jozsef vezetett dsatast, melynek sordn a
Malajdok-B jelzésii Arpad-kori temet6t tarta fel. A temetd 23. sirjabdl keriilt el
egy, a Makoi csoportba sorolhaté barna szinii, kozepe-
sen sovanyitott, jol égetett, peremén ¢és a kozepetajt
ratett bordan slirli rovatkolassal diszitett edénytiredék
(22. kép — Ltsz. 53.100.1). Valdszin{i, hogy az Arpad-
kori sirt hulladékgddor folé astak, s az edénytoredék a
godorbol szarmazik'®,

Hasonldan diszitett peremtoredéket ismeriink Do-
monybdl'#, és szamos példat a Foltesti-11. horizont lel6-
helyeir6l (Bogdanesti'®, Sultana'®®, Boian', Gumel-
nita'®®, Cuciulata'®), s6t hasonlé darabok mar a Fol-
testi-1. szintben is eléfordulnak (Erbiceni'd’), 22

V. TovABBI LELOHELYEK, LELETEK

1. Zoki kultiira Makoéi csoportja

Apdtfalva-Bokény: 1924-ben keriilt be a szegedi Méra Ferenc Mizeumba (tovabbiakban MFM)
egy edény oldaltoredéke. Ltsz: 1/1924-13. (A lel6hely feltehetSleg azonos a jelen tanulmany-
ban madr targyalt Magyarcsanad-Bokénnyel.)

Bdcsalmds: 1934-ben Kalmar Ferenc foldbérlé csontvazas sir mellett sok bronzbdl valé targyat
(landzsat, tiit, csakanyt) talalt. A leletekbdl egy fajszi tipust balta keriilt a MFM-ba. Ltsz:
53.67.1. 23. kép.

Battonya-Godrosok: terepbejarasa alkalmaval szorvanycserepeket taldlt itt Fehér Gyula',

132 A két népesoport stilusjegyeinek keveredésérél vo. még Bdna, I., i. m. 15.; ill. Giri¢, M.
i. m. 204.: ,,The incrusted technique isn’t unknown on the vessels of the Okodrhalom type in Sz616-
halom and Ujdomboévir, which are decorated in the classic Zok style.”

13 Trogmayer O., Tapé teriiletének régészeti emlékei. = Tapé torténete és néprajza, Tapé.
1971, 36. —Tovabbi leletek: SzMFM Ltsz.: 53.100.2—3.

13 Kalicz, N.,i. m. IV, t. 20, 25; VIIIL. t. 13.

135 Florescu, M., i. m. 1/12.

88 Morintz, S.—Roman, P.; Aspekte des Ausgangs des Aneolithikums und der Ubergangs-
stufe zur Bronzezeit im Raum der Niederdonau. Dacia XI11 (1968) 46. dbra 2.

137 ua, 47/2, 7.

138 ya, 48/1.

88 Bichir, Gh., Beitrag zur Kenntniss der frithen Bronzezeit im siidostlichen Transsilvanien
1l:_nd ;n 8degr Moldau (im Lichte der Grabungen von Cuciulata und Mindrisca). Dacia VI (1962)

ig. 5, 8,9, 17.

10 Dinu, M., Quelques considérations sur la période de transition du néolithique A I’Age du
bronze sur le territoire de la Moldavie. Dacia XII (1968) 5/5. )

L Fehér Gy., A mezdkovicshdzi jirds telepiiléstorténete az Arpad-korig. Szeged, 1967.
Szakdolgozat a JATE BTK Okortorténeti és Régészeti Tanszékén, Kézirat. 15.
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Kiszombor-N: Husztik Dezsé foldjérdl 1931-ben zoki cserepek keriiltek az MFM-ba. Litsz: 53.77.1,
5,7, 11. — 24—25. kép.

Kldrafalva hatdra: Horvath Eva terepbejardsa sordn szorvinycserepek keriiltek eld.'*2

Makd-Kis Genes: Mitdk Ferenc terepbejardsa soran a Lonovics d{ilében egy kis dombon Péceli
kultiraba sorolhato cserepek mellett beliil diszitett zoki tal toredékét, s egyéb, a Makéi csoport-
ba sorolhato cserepeket talalt!#®,

23 24 25

2. Nagyrévi kultira

Ada-Komlosi: 1907-ben edénytoredékek keriiltek a MFM-ba. Ltsz: 28/1907. — 26—28. kép.
Algyé: a Tisza-partrol kis bogre toredéke keriilt a MFM-ba. Ltsz: 8/1901. — 29. kép. Az 1970.
évi arviz idején homokbanydaszas kézben Gjabb bogre keriilt el6'**. — 30. kép.

26 27 28

Asotthalom-Borgazdasdg: pince épitése kozben csontvazas sirt diltak szét'is, Az elékeriilt harom
bogrének pontos analogidit nem ismerjiik, hasonlé darabok a Nagyrévi kultiirdban, az Obéba-
Pitvaros csoportban és a Somogyvar-Gonyiii csoportban fordulnak elé. 31—33. kép.

Balks-homokbdnya: 1966 oktoberében végzett dsatdsin Trogmayer Otté a Vatyai kultirdhoz tar-
tozd két rétegii telepet tart itt fel. A lel6hely 92. sz. gidrébdl tiszta nagyrévi leletanyag keriilt
el6.1%% A leletek egy része (35—36. kép) szamos analégia alapjan a Nagyrévi kultira Okorhalmi

12 Horvdth E., A Maros balpartja magyarorszagi szakaszinak telepiiléstorténete. Szeged,
1971. Szakdolgozat a JATE BTK Okortorténeti és Régészeti Tanszékén, Kézirat, 26—27.

13 Mitak Ferenc szObeli kozlése. — Mako kornyékérdl tovdbbi, e csoporthoz sorolhatd
lel6helyek is keriiltek el6 Horvath Ferenc és Szabd Janos terepbejarasabol, anyaguk jelenleg all fel-
dolgozds alatt. — Szives szobeli kozlésiikért mindharmuknak itt is koszonetet mondok.

Wi Kukk Jozsefné (Szeged, Kigyd u. 2. sz. alatti lakos) tulajdona.

15 Ezuton mondok koszonetet a helyszini szemlét végzé Trogmayer Ottonak, hogy az anyag
kozléséhez hozzajarult.

"¢ Ezaton mondok koszonetet az dsatonak, hogy az anyag kozlését dtengedte. — vO. még
Arch, Ert. 94 (1967) 217. — A leleteket Id. MFM 71.1.1.

46



csoportjahoz kothetd, egyetlen edénytoredéket (34. kép) keltez a hdarom finom borddbél 4ll6
,.bajuszdisz™ a Kétorési csoportba.!¥

36

Domaszék: szorviny cseréptoredékek kerilltek a MFM-ba. Ltsz: 53.1, 3, 6. — 37—38. kép.

Elek-Kispél: feltehetleg temet6t jeldinek az itt elékeriilt edények .18,

Hédmezévdsdrhely-Vajhdr: 1889-ben tdltésépitéskor keriilt elé egy kis bogre, melyet a MFM-ban
helyeztek el. Ltsz: 12/1889. — 39. kép.

Ismeretlen leldhely: egyfiilii korsot 6riza MFM. Lisz, 53.184.17. — 40, kép.

" Bona, I.,i.m.IV.t. 5—6; V. t. 6/a; VIL t. 1; IX. t. 9—10; ill. XIL. t. 2.

"8 Széndszky J., Néhany Békés megyei kozség régészeti topografidja az éskorban és a szarma-
takorban. Szeged, 1970. Szakdolgozat a JATE BTK Okortorténeti és Régészeti Tanszékén, Kézirat.
69,

47



Janosszdllas-Grof Arpdd foldje: 1928-ban szdmos vatyai bogre mellett szorvinyként keriiltek a
MFM-ba az 53,11.2, 40—42, leltdri szamu bogrék és az 53.11.1. szdml urnaperem-toredék!*,
41—45. kép.

45 46 47

Szatymaz: feltehetbleg egy sir anyagihoz tartoznak az MFM 53.144.1—4. leltari szamu targyai
(két edény, egy bronzkarika és két okkerrog), — 46—48. kép.

Szeged-Othalom: 1903-ban keriilt a MFM-ba egy seprézott edénytoredék. Ltsz: 30/1903. 49. kep.
— 1917-ben Méra Ferenc gy(ijtott tovabbi anyagot.

Széreg-C: a temetd teriiletérsl Mora Ferenc dsatdsdbol keriilt egy szorvdny bogre a MFM-ba.
Ltsz: 53.115.549. — 50. keép.

4o Analogidikat vo. Bona, I, i. m. VIL t. 11; X1 t. 5; XIL t. 2/a, 5, 9; XIIIL t. 2, 13.
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3. Obéba-Pitvaros csoport

Roszke: 1928-ban hdrom sirt tart fel Méra Ferenc. Az anyag kevert, az edények a Péceli kultirdba,
a Vatyai kultara korai szakasziba, a Nagyrévi kultirdba és az Obéba-Pitvaros csoportba so-
rolhatok. A kora-bronzkori leletek egy részét mar kozolte Bona Istvan'®®, a kozoletlen lele-
teket 1d. MFM ltsz: 53.18.1—2,8 (vo. 51—53. kép) és 53.18.9 (pitvarosi talak és fazék Gssze

51

nem rakhaté kis toredékei), valamint 53.18.11—12 (kagyld- és csigahéj, atfurt allatfogak,
fajanszgyongyok — 54—60. kép). Egyeldre tisztazatlan, hogy maga a temeté melyik kora-

bronzkori csoporthoz sorolhato.

e @
0%

52 53 54—6

Osszegezve a fentebb ismertetett leletegyiittesek alapjan felvethetd probléma-
kat, tgy véljiik, hogy a Dél-Alféld kora-bronzkorat illetéen szdmos kérdés lezarasa
varat még magara.

150 ya, XI. t. 9; ud., The Peoples... V. t. 14—15.

4 A Moéra F. Mizeum Evk, II. 49



A korszak torténetét tekintve az els6 kora-bronzkori népességnek a Kurgan-
kultdra népét kell tartanunk®??, idérendben ezt a Makdi csoport kovette.

Kérdéses mar a csoport eredete is. Kalicz Nandor szerint's? ugyanazon 6ssze-
tevokbol Jott létre, mint a kultira masik két csoportja, csak az Osszetevdk aranya
mas és mas. Ujabban Gazdapusztai Gyula's® és Bandi Gaborls vetették fel a F. oltesti-
II. kulturaval valo genetikai kapcsolat kérdését. (Szamos tipoldgiai azonossagra
jelen dolgozatban is igyekeztiink rdmutatni.)

A Zoki kultura csoportjainak egymashoz valé torténeti, idérendi viszonya
sem elég tisztazott, kiilonbségiik sincs hatdrozottan kidolgozva. Ennek egyik f6 oka
az, hogy magat a Makoi csoportot is alig ismerjiik — eddigi lelGhelyeit jorészt csak
szérvany cserepek jelzik. Rendszeres 4satasokra mar csak azért is szlikség lenne,
mivel mar felmeriilt a csoport leletanyaga belsé kronoldgiai felosztasanak sziiksé-
gessége is. Ennek bizonyitasara legyen elég csak két érvet hozni: a csoportba sorothatd
leletet ismeriink a Harangalaka edények kulturajanak lel8helyérdl'®; ugyanakkor
végs6 szakaszaban az Obéba-Pitvaros csoporttal egyideji (v6. Janosszallas, Katona-
part). A belsé iddrend felallitasat természetesen csak nagymennyiségli leletanyag
kvalitativ és kvantitativ elemzésével lehetne elvégezni'®s.

Szorosan e csoport torténetéhez kapcsolddd kérdés a Nagyrévi kultira kiala-
kuldsa. Szamos jel mutat arra, hogy a Makéi csoport népi alapjabdl a Harangalaka
edények kultiraja hatasara alakult ki. A kérdés az, Va_]OIl ez a folyamat csak a Duna-
konySk vidékén zajlott 1es?, vagy a DéEl-Alf6ldén is szamolnunk kell vele? (Ezzel
kapcsolatban utalunk a jelen dolgozatban bemutatott korai leletanyagra.) Lényegé-
ben az sem eldontott kérdés, hogy a Maros vidékén volt-e 6nallé telepiik? Leleteiket
— a szorvanyleleteken kiviill — csaknem kizardlag temetékbdl — sé6t legtébbszor
mas kultura temetdjébdl ismerjiik'®®! Ezek az esetek a kultura relative hosszu élet-
tartamara utalnak: legkorabbi leletei az 4tmeneti id8szakbdl jelentkeznek Janosszal-
lason, Magyarcsanad-Bokényben stb.; valamivel késébbi fazist jelentenek az Obéba-
Pitvaros csoport temet&iben lelt nagyrévi edények!®®; s megtalaljuk az Obéba-Pit-
varos csoportbdl kifejlédotté® Széreg-Perjamos kultira temetdiben istél,

151 44, Uber die Entstehung der Frithbronzezeit in der Theiss-Maros Gegend. Acta Ant. et
Arch. VIII (Szeged, 1965) 62; Gazdapusztai, Gy., Beitrage zur Frage der Chronologie und Geschichte
des Hugelgrabes bei Krstur. Rad Novi Sad 14 (1965) 43—48; Kalicz, N.,i. m. 56—61.

152 ya. 105—109.

153 Gazdapusztai, Gy., Chronologische Fragen in der Alfolder Gruppe der Kurgan-Kultur.
MFEME 1966—67/2. 97.

%4 Bdndi, G., Die Bezichungen der siidungarldndischen friihen Bronzezeit zum Gebiet der
Unteren Donau. MFME 1966—67/2. 76. .

155 Csetneki—Jelenik E., A Csepel-szigeti Gskori temet6k. Arch. Ert. 13 (1879) 55—56.

156 A belsé kronoldgia elkészitésének szilkségességét mar szamos kutatd felvetette, sGt tobben
kisérletet is tettek kidolgozasara. Véleményiink szerint az eddigi kis leletanyag birtokdban az elsG-
sorban stilusjegyekre alapozott kisérletek nem meggy6zbek, vo. pl. Dimitrijevic, S., Vuledolska
nalazi§ta na podru¢ju grada Vinkovaca. Archeoloski Vestnik Ljubljana, Acta Archaeologica VII
(1956) 408—421; Korosec, P., Die Einteilung der Slawonischen Kultur, ihr Ursprung und relative
Chronologie. Rad Novi Sad 1959. 5—20.; Bdndi, G., Remarks on the History of Research in the
,»Vuéedol-Problem™. Alba Regia VIII—IX (1967) 23—33.

157 Schreiber, R., i. m. 63—70. .

158 Béna, I., The Cemeteries... 11—23; ud., Uber die Entstehung... 64—65.

19 yé., The Cemeteries...; ud., The Peoples

160 Gzrzc, M., Mokrin, fruhbronzezelthches Graberfeld MFME 1966—67/2. 57—62.; Trog-
mayer O., i. m. 36.

161 Foltiny 1., A sz8regi bronzkori temet6. Dolg. 1941. 1—67., ill. I—XXIV. t.; Bona, 1.: The
Cemeteries...
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Fontos kérdés az egyes csoportok, kultirak elterjedési teriileteinek elhatarolasa
— egymas kozti hataraik megvonasa is. Bar biztaté kezdeményezésekkel szamol-
hatunk ebben a témaban is!®2, erre a kérdésre a megnyugtaté valaszt egyértelmiien a
jové kutatasanak (tobbek kozt a topografiai terepbejarasoknak) kell megadni.l®3

NEUERE ANGABEN ZUR FRUHBRONZEZEIT DER SUD-TIEFEBENE

von
Béla Kiirti jr.

Aufgrund zweier geschiossenen Fundkomplexe der Tiefebene (Siedlungsspuren von Janos-
szallas und das Urnengrab von Magyarcsanid-Bokény, erschlossen 1969—1971) hat Verfasser
weitere Angaben zur topographischen, wirtschaftlichen, chronologischen und historischen Fragen
der Friihbronzezeit unseres Gebiets bekommen. Daneben wurde es ermdoglicht, bisher unpublizierte,
bzw. nur zum Teil publizierte Funde an eine Kultur, bzw. chronologische Stufe zu binden.

Einige Gefédssformen von Jdnosszillas haben genaue Analogien in der Glockenbecherkultur,
bzw. in der Schnurkeramik, andere zeigen Bezichungen zur Obéba—Pitvaros-Gruppe (und vielleicht
zur Nagyrév-Kultur). Das Gesamtbild der behandelten Keramik weist darauf hin, dass wir hier
einer spiten Siedlung (Phase?) der Mako-Gruppe gegeniiberstehen. Das Fundmaterial scheint
den Zeitraum fixiert zu haben, in dem die Ankommlinge der Obéba—Pitvaros-Gruppe mit der
ortlichen Grundbevolkerung, die sich aus der Makd-Gruppe in die Nagyrév-Kultur weiterent-
wickelt hatte, in Kontakt geraten sind.

Das Fundmaterial des Urnengrabes von Magyarcsanad-Bokény (1971) samt mit den ober-
flichlichen Fundbruchstiicken desselben Fundorts hat Verfasser zu der Mako-Gruppe gerechnet,
chronologisch kann es auf die Zeitgrenze (Ubergangsphase?) der Mak6-Gruppe und der Nagyrév-
Kultur gesetzt werden.

Der kleine Becher vom Fundort Gyula—Tordkzug vereint — nach Verfassers Meinung —
die Stilelemente der Z6k- und Nagyrév-Kultur in morphologischer Hinsicht auf gliickliche Weise,
wodurch man auf den genetischen Zusammenhang der beiden archédologischen Komplexe schliessen
darf.

Der als die fritheste bronzeitliche Bevolkerung betrachtbaren Kurgan-Kultur ist auf unserem
Gebiet die Mako-Gruppe der Zok-Kultur gefolgt. Beziiglich der Herkunft dieser Gruppe sind die
Auffassungen abweichend (vgl. die von N. Kalicz, Gy. Gazdapusztai, G. Bandi). Verfasser hilt die
genetische Verbindung mit dem Foltesti-II. Horizont fir am meisten wahrscheinlich.

Das geschichtliche, chronologische Verhiltnis der Gruppen der Zo6k-Kultur zueinander ist
heute noch nicht ausreichend gekldrt. Den Nachlass der Maké-Gruppe kennen wir zum Beispiel
lediglich durch Streufunde. Regelmaissige Ausgrabungen wéaren auch nur deshalb ratsam, weil die
innere chronologische Teilung der Gruppe erst durch diese vollgefiihrt werden wird.

Der Ausgang der Geschichte der Makda-Gruppe hingt aber aillem Anschein nach mit der
Entstehung der Nagyrév-Kultur eng zusammen. Zahlreiche Anzeichen weisen darauf hin, dass
sie sich aus der Grundbevolkerung der Maké-Gruppe unter dem Einfluss der Glockenbecherkultur
herausgebildet hat. Ihre Funde sind uns vorwiegend aus Graberfeldern — sogar aus Gribern anderer
Kulturen! — bekannt. Dieser Umstand ldsst iibrigens auf die relativ lange Bestandsdauer der
Kultur schliessen: ihre frithesten Funde aus der Ubergangsperiode kommen in Janosszallas, ferner
in MagyarcsanAd—Bokény vor, etwa spitere Phase vertreten die Nagyrév-Gefisse in den Griber-
feldern der Obéba—Pitvaros-Gruppe, und eine noch spitere Periode stellen die Funde des Typs
von Kétorés dar, die in den Griberfeldern der aus der Obéba—Pitvaros-Gruppe ausentwickelten
Szc’ireg—Perjémos-Kultur vorgekommen sind.

162 v5. F. Petres E—Bdndi G., Asatas Lovasberény-Mihalyvaron. Arch. Ert. 96 (1969) 170—
175; Goldmann Antal Gy. —Szenaszky J., Megjegyzések a vatyai kultara dél-alfoldi kapcsolataihoz.
MFME 1971/1.

163 A fotok kozil 20-at Toppantd Istvanné, a Gyula-torokzugi edény diszitésének Kkiteritett
rajzat Marffy Janos, a lelShelytérképet Pal Laszl6 készitette. Segitségiikért eziton is koszonetet mon-
dok. — Dolgozatom lezdrasa utdn jelent meg Schreiber R., A kora-bronzkor problémai Budapesten
¢. tanulmanya — Arch. Ert. 99 (1972) 151—164. Eredményeit mar nem volt alkalmam bedolgozni
a fenti munkaba.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkdnyve 1971/2

KESO LA TENE-KORI TELEPULES CSONGRAD HATARABAN

GOLDMAN GYORGY
(Békéscsaba, Munkdcsy Mihdly Miizeum)

Csongradtdl a kiskunfélegyhazi uton 8 km-re fekvd Vidre-szigeten 1971. augusz-
tus és szeptember folyaman G. Szénaszky Jilia vezetésével leletments 4satas folyt.
Itt a Vidre-ér — a Tisza egykori fattytaga — kettészakadva szigetet alkot, melynek
kozépsd része a kornyezd térszintbSl magasan kiemelkedik (1. abra).

1. abra. Vidre-sziget

A feltaras soran 6t haz, 43 godor és egy kemence keriilt el6. Noha csak néhany
objektum altal képviselt, de a bronzkori falu mellett a legjelentésebb a La Téne-
kori emlékanyag. Ennek ismertetésére szoritkozunk most. Ezt két haz, illetve azok
feltart része (a 2. sz. és az 5. sz. haz), egy g6dor (22. sz.) és a kemence jelenti (2. abra).
Jardszintet, sajnos, nem talaltunk, mert ezt a talajmiivelés tonkretette.

A 2. sz, hdz

Az ésatasi feliilet ENy-i sarkaban, a jelenlegi ‘
22 hvmoa,

felszin alatt 50 cm-re jelentkezett. Nem sikertilt o
teljesen kibontanunk, egy része a Ny-i szelvény- :‘-'«
fal alatt maradt. Sarkain lekerekitett, hosszikas e

téglalap alaku, padidja dongolt, fekete. A saro- Eaﬂ ek
z4s alig 1—2 cm vastag, a haz koézepe felé lejt
s kissé megvastagodik (2/a abra). Nem ujitottak L i~

meg. A haz hossztengelye K—Ny-i irdnyitasu.

Meéretei: 4,75 2,62 m. A DK-i saroktél 1,6 m-re 2/a 4bra. A 2. sz. hiz metszete
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egy méteren keresztiil 25 cm-rel kiszélesedik, majd eredeti szélességében folytatédik
a Ny-i szelvényfalig (2/b 4bra). Mélysége: 173 cm.! Foldbemélyitett haz volt, a fold
feletti konstrukciora semmiféle tAimpont nem 4ll rendelkezésiinkre.

E

—_—

[ Y. aedvdey

2. har *
\ A
Lha

- - e by
—

2/b abra. A La Téne-kori objektumok

Leletanyaga:*®

1. Barnasvords, sziirke foltos fazék. Pereme egyenesen levigott, kissé be-
hizott. Véllan ratett borda fut korbe, amin fiiggbleges bevagdalisok
vannak, ezt ardnyosan elhelyezett, ujjbenyomassal kettéosztott négy
biitydk tagolja. M. 16,5 cm, Pa. 15,4 cm, F4. 12,7 cm. (3. dbra)

2. Fekete, torésvonalin barnasvoros, korongolt tal perem- és oldaltore-
déke. A perem duzzadt, kihajlo, nyaka hengeres, vélla éles torésvo-
nali, a test megmaradt része ivelt. 9,7 6,8 cm. (Il. t. 6.)

. Fekete, torésvonaldn vords, korongolt tal peremtoredéke. A perem
duzzadt, haromszog atmetszetd. 5.8 X2, 7cem. (L. t, 7.)

4. Fekete, grafitos, korongon késziilt edény peremtoredéke. (1. t. 6.) 5,6 <3,6 cm.

5. Szirkéssarga, nagyobb edény ivelt, megvastagitott peremtoredéke. 8,3 4,6 cm. (L. t. 2.)

6. Sarga, sziirke torésvonali edény toredéke. Pereme kihajlik, nyakdn borda fut végig, valla élesen

7.

8.

9.

3. dbra 3

kiugro. Korongon késziilt. 10,9:<6,4 cm. (IL. t. 7.)

Sziirke, korongolt edények megvastagitott peremtoredékei. (3db) 6.2x3cm, 8.6%3,2cm,
5,1x3,6cm. (IL t. 2, 3,5.)

Fekete, sziirke foltos, durva megmunkaldsi edény toredéke. Pereme egyenesen levdgott, nyaka
kifelé ivelt. 9,2<6,6 cm. (1. t. 1.)

Az el6z6hoz hasonlo toredék. 6,2<3,7 cm. (L. t. 5.)

10. Barnassziirke edény perem- és faltéredéke. Korongolt. Pereme megvastagitott, ovilis atmetszet(i.
A faltdredéken borda fut végig, e folott festett ricsminta lathat6. (2 db) 8,2<2,6 cm, 6,7 <4,9 cm.
(IL t. la és b)

11. Virosesbarna, durva, kézzel formilt edény faltoredéke. Rajta kerek, lapos biitydok. Kozvetleniil
ennek két oldalidn borda, ami ujjbenyomésokkal tagolt. 4,2x2,6 cm. (11. 1. 4.)

10. Sziirke, durva felilletii agvaggoly6. Atm. 2,3 cm.

Az 5. sz. hdz

Kozvetleniil a 2. haz E-i oldala mellett talaltuk, csak kis részét tartuk fel. DNy-i
sarka lekerekitett, padloja dongolt, fekete. A feltart rész méretei: 2,84 1,42 m.
Mélysége: 168 cm (3. abra).

! A mélységi adatok az dsatds teriiletérdl kb, 20 m-re levé haromszogelési ponttol értenddk.

2 Az egyes objektumok leletanyagdnak ismertetésekor csupian a legjellegzetesebb darabok
leirasara szoritkozunk. A telepen mindkét objektumban taldlunk kevés allatcsontot is, ezek meg-
hatdarozdsa még nem tortént meg.
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Leletanyaga:

1. Sargassziirke, korongolt tal toredéke. A perem és a nyak megvastagodik. Pereme kihajlik, nyaka
hengeres. 7,6 X4,4 cm. (IIL. t. 1.)

2. Sotétszirke, vékonyfali, korongon késziilt edény peremtoredéke. 8,2<2,7 cm. (IIL. t. 3.)

3. Szirke, korongon késziilt fazék peremtoredéke. Megvastagitott, kiilsé oldalan ovalis dtmetszetii
6,6 3,2 cm. (1IL t. 4.)

4. Feketéssziirke, beliil vorosessarga, igen durva kidolgozasu fazék toredéke. Pereme egyenesen ki-
hajlik, fala ivelt. 8,9 7,6 cm. (III. t. 5.)

5. Sziirke, grafitos, fésiidiszes fazék alj- és oldaltoredéke. M. 8,6 cm (IIL t. 6.}

6. Sdarga, torésvonaldn fekete, vékonyfali edény peremtoredéke. 5,1<2,3 cm. (IIL t. 7.)

7. Barndssarga, foltos, korongon késziilt tal toredéke. Pereme kihajlik, nyaka rovid, vallin enyhe
torésvonal, 4,7 3,1 cm. (IIL t. 8.)

8. Barnassziirke, foltos, igen durva kivitelii edény alj- és oldaltoredéke. Kozvetleniil az alja félott

kerek atmetszeti fiil alsé csonkja lithaté. M. 5,6 cm, Fa. 5,3 cm, (111 t. 2.)

9. Barnassziirke, durva kivitelli edény oldaltéredéke. Rajta vizszintes dlldst, osztott biityok, mel-
lette mindkét oldalon ujjbenyomasok. 8,9 x4.,8 cm. (II1. t. 9.)

10. Barnassarga, fekete foltos edény alja és oldaltoredéke. Az alj megvastagitott, fala enyhén csonka-
ktpos. M. 5,9 ¢cm, F4. 9,8 cm.

A 22. sz. gddor

Az asatasi feliilet Ny-i részén, a 2. és 5. haztdl D-re keriilt el6, a Ny-i szelvényfal
metszette. Hairom bronzkori godor folott astak. Méretei: 3,20< 1,29 m, mélysége:
159 ¢cm (2. 4bra).

Leletanyaga:
I. Fekete, fényezett, korongon késziilt tal toredékei. Pereme enyhén kihajlik, vallin lagyan ivelt

torésvonal. A villa alatt egy cm-rel nyersszinii zona kezdédik. 9,6 4,8 cm, 5,5 <34 cm. (L. t. 4.)
2. Barnassziirke, durva kidolgozdsi, vékonyfali edény peremtiredéke. 7,7%2,9 cm.

Kemence

Kozvetleniil a 22. godor mellett, attél EK-re fekiidt. Nagyjabol négyszogletes,
sarkain lekerekitett. K-i és D-i oldaldn enyhén befelé hajl6 falat is megtalaltuk, amely-

4. abra. A kemence



nek jelenlegi magassaga 20,6 cm. Alja DNy felé
lejt, itt lehetett a nyilasa. Mélysége: 138 cm.
Méretei: 1,19 1,26 m. Aljan 8, falan 2,5cm
vastagon égett at (4. és 5. abra).

Benne kevés és igen toredékes keramiat taldltunk,
emlitésre csupdn egy méltd: sziirkésfekete, korongolt
edény faltoredéke. Rajta vizszintes besimitasokkal ha-
tarolt savban besimitott racsminta van. 9,5x8,4 cm.

iy (I t3)
athnin; .. . . g .
Az Alf5ld La Téne-kori telepiilési formait
) illetéen sajnos igen kevés adat all rendelkezé-
[ siinkre. Az eddigi egyetlen telepiilés a Héd-
5. dbra. A kemence alaprajza és mezGvasarhely-fehértoi, amit még 1943-ban tart
metszete fel a Szegedi Tudomanyegyetem Régészeti In-

tézete.> A Vidre-szigeten hosszikas négyszog
alakq, sarkain lekerekitett, foldbemélyitett, sdrozott padldju hazakat sikeriilt fel-
tarnunk. Az épiiletek szerkezetére nem tudunk utalni, a valdsziniileg c616p6s rend-
szert a talajmiivelés megsemmisitette. Ennek ellenére feltételezziik, hogy rekon-
strukcidjat az acsai* és Lébény-magasmarti® hazak mintajara képzelhetjik el. Nem
zarhatjuk ki azt sem, hogy a Hédmez6vasarhely-fehértoi hazakhoz hasonldan egy-
altalan nem volt coldpkonstrukcio, a féldbemélyitett kunyhdkat nadbol késziilt,
nyeregtetd alaku fedél boritotta.®

A telepen fémtargy nem keriilt el6, igy koranak meghatirozasat a nem tul nagy
szamu, de jellegzetes keramia alapjan végezhetjiik el. A fésiis keramia, amelyet t6bb
példany képvisel, csak durva id6hatarok kozé szorithatd. Tudjuk, hogy a La Téne
C periédus kezdetén jelenik meg, és a D id8szak végéig megtalalhatd,” ezért mas ti-
pusok vizsgalataval kell lesziikitenlink a megtelepiiltség idejét, a hazakban ugyanis
nem Wjitottak meg az eredeti sarozott padldt, igy valosziniinek tiinhet, hogy a telep
nem volt hosszu életii.

A nyers szinii, sotétsziirke és fekete, korongon késziilt talak peremtoredékeinek
tébbféle variacidja keriilt el8. A 2. sz. és 5. sz. hazban talaltunk egy-egy, kiilsé olda-
14n ovalis dtmetszetii peremtoredéket. (I. t. 2, III. t. 4.) Ezekkel megegyezik egy bé-
kasmegyeri darab.® Hasonld keriilt el6 Tabanban is.? Megvastagitott, kihajlé pe-
rem( taltéredékiink (1. t. 6.) megfelelBit a Jaszberény-cser6halmi temetdbdl ismer-
jiik.'® Ugyaninnen szdrmazik egy kihajlé peremt, ivelt fala tal', amelyhez hasonld
toredéket a 2. hazban talaltunk. (IL. t. 7.) Ezt a tipust egy borjadi tal'2, valamint egy

3 Banner J., Telepiiléstorténeti kutatisok a hédmezd6vasarhelyi Fehértd partjan. Dolg. 1943.
195 skk.

4 Patay P., KésG-vaskori hdz Acsidn. FA XI (1959). 39. skk.

5 Pusztai R., Kés6-vaskori hiazak Lébényben. Arrabona 9(1967). 7 skk.

8 Pdrducz M., Szkitakori telep a h6dmez6vasarhelyi Fehérto partjan. Arch. Ert. 1944—1945, 73.

7 Benadik, B., Die Graphitkeramik in laténezeitlichen Grédbern in der Slowakei. SIA. 1961.
208.

® Hunyady I, Keltdk a Karpat-medencében. Téblakotet. Diss. Pann. 11/18. Bp. 1942, CIV. t. 8.

S B. Bdnis, E., Die spitkeltische Siedlung Gellérthegy-Taban in Budapest. Arch. Hung. XLVIIL.
Bp. 1969. Abb. 18. 15. ;

10 Kaposvdri Gy., A Jaszberény-cser6halmi kelta temet$. Arch. Ert. 96 (1969). 191. 10. kép 12.

1. m. 195. 14. kép 5.

12 Hunyady I., 1942. XC. t. 1.
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7

I tabla. 1—2, 5—7. 2. haz (1:3), 3. kemence (1:2), 4. 22. godor (1:2)
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IL. tabla. 1—7. 2, hdz (1—S5, 1:2, 6—7. 1:3)
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III. tabla. 1—9. 5. hdz (1:2)



tabani'® és egy gomolavai toredék* is képviseli. Az 5. sz. hizban eldkeriilt egy t6-
redék (III. t. 1.) hasonmasat latjuk egy tabani leletben.’® Egy vastag peremii, vallan
éles torésvonalt talat, amihez hasonldt a 2. sz. hazban talalunk (II. t. 6.), Hunyady I.
mutat be Kdsdrol.*$ Ez a forma Gomolavardl is ismert.'? Az 5. sz. hazban talalt,
szélesen, egyenesen kihajlé peremii tallal (ITI. t. 3.) megegyezik a Novaki Gy. altal
feltart balatonfoldvari késé kelta foldvarban elGkeriilt toredék.1® Ugyanitt egy egye-
nesen levagott, kihajlé peremtoredék is napvilagra keriilt,'® amihez hasonlét az 5.
sz. hazban taldltunk. (IIL. t. 8.) Tobb példanya ismeretes Tabanbdl.2® Ugyancsak az
5. sz. hazbdl keriilt el6 egy toredék, (III. t. 7.) melynek analdgiajat Popovszallason
talaljuk meg.?* A lelShelylinkhéz legkézelebb esé teleprdl, Hoédmezvasarhely-
Fehértordl tobbek kozott a 2. sz. haz egyik téredékével (1. t. 7.) tékéletesen megegyezd
darabot tudunk bemutatni.?? Az eddig felsorolt tipusok nagyrészét mar Hunyady 1.
is elemezte, azokat a La Téne C és a D periddusokra datalta.?® Kiilon emlitést
érdemel a 22. sz, g6dorben talalt egyik toredék (I. t. 4.), amelynek pereme és valla
fekete, ez alatt egy cm-rel pedig nyers szinli. Az edény diszitésének ilyen médjat né-
hany békasmegyeri lelet reprezentalja,?* azzal a kiilonbséggel, hogy ezeknek felsG
haromnegyede v6rds. Kis szimban Tabanban is el8keriiltek hasonld toredékek.?s

A halomint4s barna festés is megjelenik telepiinkon, (II. t. 1a és b) ezt Békas-
megyeren® és a Rudas-fiird6nél?” talaljuk meg. A minta besimitott formaban igen
gyakori a tabani telepen.?® Nalunk is eléfordul (I. t. 3.) a kemence anyagaban, ez
egy nagyobb taroldedény valltoredéke, melynek legpontosabb analégiai a Rudas-
flird6nél* és Balatonf6ldvaron®® vannak. Ez utdbbi sajatossdgok csak a La Téne
D korszakra jellemzdek.3!

A 2. sz. hiazban két durva, vékonyfall, gémbtestii kis fazék peremtoredékei is
elokeriiltek. (I. t. 1, 5.) Hunyady L. szerint ezeket a La Téne D periddusba sorolhat-
juk.32 Egy nagyméretii, kihajlo peremii, durva fali edénytoredékiink (III. t. 5.)
pontos megfelelGjét a tabani leletek kozt talaljuk meg.33

Az 5. sz. hazbdl egy toredékes, durva falud fiiles bogre (III. t. 2.) valdsziniileg

B Sz Péczy K., A Gellérthegy-tabani eraviszkusz telep topografidjahoz. Arch. Ert. 86 (1959).

64. 3. kép 7.
1 Brukner, B., Pottery Belonging to the Late Iron Age at Gomolava. RVM. 14 (1965). 244.
Tab. 5/6.

15 8z, Poczy K., 1959. 65. 4. kép 13.

¢ Hunyadi I., 1942. LXXVL t. 2.

17 Brukner, B., 1965. 244, Tab. 5/3. .

18 Novdki Gy., A balatonfoldvari késé kelta foldvar. Arch. Ert. 88 (1961). 87. 10. kép 1.

19 . m. 87. 10. kép 14.

20 B. Bénis, E., 1969. Abb. 15. 24., 101.

2 Vilotijevic, D., Laténski sloj naselja na lokalitetu Popov salas kod Novog Sada. RVM.
14 (1965). 264. Tab. 3/4.

22 Pdrducz M., 1944—1945. 64. XVIL. t. 8.

3 Hunyady 1., Keltak a Karpat-medencében. Szoveg kotet. Diss. Pann. 11/18. Bp. 1944. 130—
133. és XIV. t.

2 Hunyady I, 1942. XCV. t. 7—9.

% B. Bonis, E., 1969. 169.

® Hunyadi I., 1942. CIV. t. 10., CV. t. 15. és Nagy L., Békdsmegyeri kés6 La Téne fazekas-
kemence. Arch. Ert. 1942, 172. 4. kép 15., 171. 3. kép 10.

27 Sz. Poczy K., 1959. XI. t. 2, 6.

28 B. Bonis, E., 1969. Abb. 8. 3., 5. 19., 10. 13., 19. 5., 26. 28., 36. 22., 40. 21. skk.

2 Sz, Péczy K., 1959. XI. t. 5.

30 Novdki Gy., 1961. 87. 10. kép 10.

31 i, m. 86.

32 Hunyady I., 1944. 134 skk.

33 B. Bonis, E., 1969. Abb. 14. 18.
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egy tabani, késé La Téne kornyezetben elSkeriilt bogre formajaval egyezik meg.34
Ezt a tipust Székely Z. a dékok anyagi miiveltségének hosszi idén keresztiil egyik
legjellemz8bb darabjaként hatarozza meg.?® Mar azi. e. IL. szdizadban megjelent, de
virdgkora az i. e. I. szdzadra esett.?® KésGi La Téne kelta egyiittesekben t5bb lelShe-
Iyen is el6fordul.??

A telep keramia-leletei kozott csupan egy kiegészithet edény volt. (3. 4bra)
A 2. sz. haz padldjan fekiidt, kissé féloldalt billenve. Nem egyediilallé tipus leléhelyiin-
kon, ilyen fazekak toredékei a 2. és az 5. sz. hazban is el6keriiltek. (II. t. 4, III. t. 9.)
Hasonl6 példanyokat az Alfld ardnylag kizelebbi részérdl is ismeriink, a Jaszberény-
cser6halmi,®® ¢és Hodmez6vasarhely-kishomoki® temet8kbdl, valamint igen nagy
mennyiségben a Hédmez6vasarhely-fehértdi teleprdl.*® Parducz M. elsGsorban ép-
pen ezek alapjan datalja szkita korinak a fehértdi telepet.** Ez az edénytipus Bottyan
A. szerint is szkita kori, sét a korszak egyik jellemzd formaja.4? Leleteink ennek ellent-
mondanak, hiszen biztosan La Téne D kerdmiaval azonos rétegben taldltuk, mig
Nagy T. is csak a La Téne B korig tételezi fel a szkita kori népelemek tovabbélését.+3
Ez felveti a virdgcserép formaji fazekak kronoldgiai helyzetének feliilvizsgalatat,
val6sziniinek tarthatjuk ugyanis, hogy hosszabb id6n keresztiil voltak hasznalatban,
amire tabani el6fordulasuk is utalhat.*

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a Vidre-szigeti telepiilés legkorabban
a La Téne D periddus elején keletkezett, élete az i. e. I. szazadra tehetd. Az edényti-
pusok vizsgalata mellett a telepjelenségekbdl is, nevezetesen abbdl, hogy a hazak pad-
16it egyetlen izben sem tjitottak fel, arra kell kévetkeztetniink, hogy a telep élete
igen rovid ideig tartott. A lakosok elkélt6zése békés uton mehetett végbe, hiszen
semmiféle égésnyomot nem talaltunk. A keltak idetelepiilésének torténeti hattere
¢és a dakokkal valé viszonyuk vizsgalata a tovabbi kutatas feladata lesz.

EINE SPATLATENEZEITLICHE SIEDLUNG IN DER STADTUMGEBUNG CSONGRAD

von
Gyorgy Goldman

Im Jahre 1970 wurde auf der sog. Vidre-Insel unter der Leitung von J. Széndszky eine Rettungs-
grabung durchgefiihrt. Bei der Ausgrabung wurden 5 Héuser, 43 Gruben und ein Backofen frei-
gelegt. In diesem Artikel beschiftigt sich der Autor mit dem laténezeitlichen Fundmaterial. Hierzu
gehoren 2 Héuser, die nur teilweise ausgegraben sind (Nr. 2 u. 5.), eine Grube (22), und ein Backofen.
Uber Schichten konnen wir nicht berichten, diese wurden leider durch die Erdarbeiten vernichtet.

Die Siedlung von besonderer Bedeutung ist auf diesem Gebiet die einzige laténezeitliche An-
siedlung, die hier, in der Stidtiefebene erschlossen wurde.

Bei der Grabung wurden Metallgegenstidnde nicht gefunden. Die chronologischen Beziechungen
der Siedlung wurden durch mehrseitige Analogien beleuchtet. Verwandte Funden sind von Gellért-
hegy—Taban, Békasmegyer usw. bekannt, also die Siedlung war in der Zeit der La Téne D Periode,
dh. im LJh. v.u.Z. bewohnt.

3% Hunyady I., 1942. CI. t. 3. .

8 Székely Z., A korai vaskor hatdsa a ddkok anyagi miveltségére. Arch. Ert. 86 (1959). 61.

3¢ Visy, Zs., Die Daker am Gebiet von Ungarn. MFME. 1970/1. 19.

37 i. m. 20.

38 Kaposvdri Gy., 1969. 198. és 10. kép 5.

% Gazdapusztai, Gy., Neuere Ausgrabungen in dem Friedhof aus der Skythenzeit von Hoéd-
mezdvasarhely-Kishomok. MFME. 1967, 44. 1. t. 2.

40 Parducz M. 1944—1945. 68.

C4m 72,

42 Bottydn A., Szkitdk a Magyar Alfoldon. Rég. Fiiz. 1 (1955). 23. skk.

4 Nagy, T., Ein La Téne-zeitlicher Grabfund von skythischem Charakter aus Budapest-Réa-
kospalota. AAA. IX (1958). 352.

4 B. Bonis, E., 1969. Abb. 10. 4—5., 93. 17—19.
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A Mdra Ferenc Myizeum Evkényve 1971]2

TERRA AVARORUM?*

LASZLO GYULA
(Budapest, ELTE Régészeti Tanszék)

Bona Istvan kollégam részletes értékeléssel tekintette at az utolsé 25 év ma-
gyar népvandorlaskori régészetét az Acta Archaeologica 1971. koétete szamara ké-
sziilt dolgozatdban. Ez felment engem attdl, hogy e munkat itt Gjra elvégezzem.
Ehelyett inkabb e kérdések kozéppontjaban 4ll6 avar emlékek kutatdsanak né-
hany mddszertani kérdését mutatom be. A Koézép-Duna-medence régészei, akik
itt egyiitt vannak, kiilon-kiilon értékes munkat végeznek e korszak kérdéseiben, de
— Tgy érezziik —, meg kellene talalnunk e munkak tervszerii egyeztetését, hogy a
munkatarsi egylttmiik6dés még jobban elmélyedhessen. Szinte-szinte az lebeg a
szemem el6tt, hogy egyiittes tanacskozassal egy ,,témajegyzéket” dolgozzunk ki,
s ezt egymassal egyetértve osszuk fel, — igy a munkalatok akar az egyetemi szak-
dolgozatok témaiig lehatolhatnak. Nos, ezek elé a tandcskozasok elé kinilkoznak
bizonyos moddszertani megfontolasok.

Eldadasomban a VII—IX. szdzad idérendi kérdéseit és a VII—IX. szdzad népi-
ethnikai kérdéseket targyalom. Az id6érendi kérdéseket még két tovabbi részre bon-
tom: el6bb az évszdzadokban mért idérendre térnék ki, majd a kisebb id3szaka-
szokra, évtizedekre vonatkozd kutatasokra.

I. A VII—IX. szAzZAD IDORENDI KERDESEI

1. Altalinos problémak

Eloljaréban szeretném megjegyezni, hogy eddig altalaban bizonyos egyszerii-
sitésekkel €ltiink, s ez akarva-akaratlan élettelen skémakhoz vezetett. Példaul a
korai avar csoportrdl 0gy véltiik, hogy mivel leleteinek egy részre korai idSre kel-
tezhetd, altalaban is csak a korai idGkre jellemz8. Ezzel szemben kimutattam a grif-
fes-indasokkal vald egyiittélésiiket, ami viszont — mai ismereteink szerint — annyit
is jelent, hogy még jol benne éltek a VIII. szazadban, és bizonyos, hogy nem az
el6z8 szazadban késziilt viseletet hordottak. Egy-egy temetén beliil tehat nem
olyan egyszer(i az id6rend. Nem hatarolhaté el mereven, hogyha példaul, préselt-
diszii 6veket is talalunk: akkor ezek VII. szazadiak; a griffesek pedig — mondjuk
— VIII. szazadiak. Ezek egyiitt, egyidGben is éltek hosszu idén keresztiil, a préselt-
diszii 6vek egyrésze tehat feltétlentl ,,griffes-kor”-1! Egyszéval: nincsenek altaldnos
érvényii ,,horizontok™.

* Bevezetd el6adas ,,Kozépeurdpa a VII—IX. szdzadabn” cimmel 1971 augusztusaban Szege-
den tartott nemzetk6zi konferencidhoz.
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A Koézép-Duna-medence VII—IX. szdzadi id6rendjének tengelyében kétség-
kiviil az avar leletek allanak, ezért vizsgaljuk kissé bGvebben ezeket, féként abbdl a
szempontbol hogy melyek idSrendi hataraik. Eddig ugy vélték, hogy az avar leletek
568 és 800 kozottrdl valok. Ez a beidegz8dott felfogas azonban nem tarthato, s
helyette a kovetkezd kérdések vetédnek fel:

a) Simonyi Dezs6 joggal vetette fel az V. szazadi bolgarok ittlétét; ennek kdvet-
keztében viszont a déloroszorszagi jellegli nomad-bizanci leletek (in. préselt cso-
port) egy része korabbrdl lenne keltezhetd, mint 568!

b) Mivel torténeti forrasokbdl is tudjuk, hogy a nagyszentmikldsi kincs is
amellett szdl, hogy az avar politikai hatalom vége nem jelentette az avarsag (ekkor
mar feltehetéen magyarsig) €letének megsziinését, ezért e korszak felsé hatara sem
lehet 800. Ehhez hozz4 kell még tenniink, hogy amit a IX. szazadrdl tudunk, az
féként Pannonia nyugati felére és a mai Nyugat-Szlovakiara vonatkozik, a Karpat-
medence tobbi teriileteirdl csak itt-ott bukkan fel valamely jelentéktelen adat, de
eddig hallgatolagosan ravetitettiik a panndniai viszonyokat az egész Karpat-me-
dencére, s ez bizony torténetileg hamis képet adott!

¢) Am a korai avar leleteket (amelyeket bizanci pénzek kelteznek) sem szabad
egységesnek elképzelniink. Egyrészt torténeti forrasbol tudunk a VI. szdzad végén
bekoltoz6 tjabb népekrdl, masrészt tudjuk, hogy 630 tajan a bolgar elem nagyrészt
megsemmisiil, harmadszor pedig: a 670-es évek tajan megjelenik itt egy er8s kauka-
zusi vezetd-réteg, amelynek 6vei hasonlitanak a korai avarokéira. [Lehetséges tehat,
hogy a ,,korai” avarok és a griffes-indasok egyiittélésében szerepl$ ,,koraiak” volta-
képpen a Kaukazusbdl bekoltozott vj torzsek lennének, akik egyiddben jottek ide
a griffes-indasokkal, mint a vezet6-t6rzs népe!] — Lathatd, hogy a kérdéseknek még
felvetése is bonyolult, az egyszerisités, a sémavad merevedés eltakarhatja el6liink
a valdsagos torténeti folyamatokat.

d) Még bonyolitja ezt a képet, hogy 670 tajban — a dunai bolgar allam meg-
alakulasival és az el6bb latott vezetéréteg megjelenésével egyidében — jelennek
meg a ,,griffes-indas” volgai torzsek és népesitik be siirii rajokban a Karpitok me-
dencéjét. Am a ,,griffes-indasok” is legalabb kétféle hagyomany, tehat kétféle nep
OtvozEdését mutatjak. [Eredetmondank és az obi-ugorok eredetmondaja is két nép
OtvozEdésér6l beszél!] — Az j honfoglalok vezetS-rétege feltehetéen kaukazusi
bolgar volt [emlékezziink Kovrat negyedik fidnak Panndnidba telepedésérdl].

e) Eszerint az altalunk kutatott idében bonyolult egymasra-rétegezédésekkel
kell szamolnunk, hozzavéve még azt is, hogy az egymast kéveté népek nagyjabol
ugyanarrodl a teriiletrdl jottek s igy egy-egy torzsszovetség szétbomlasa nyoman tébb-
sz0r is szakithattak magukkal egyazon népbdl vald csoportokat!

f) A szlav etnikum régészeti hagyatékat illetGen egyre inkdbb az a meggy$z46-
désem bontakozik ki, hogy ezt a kérdést sem lehet csupan a halotthamvasztas sziik
szemszogébdl megitélni, mint ahogyan err8l ennek az el6adésnak folyaman még
'$z0t ejtiink.

A fent elmondottakbdl az deriil ki, hogy az avar leleteken beliili idérend igen
nehéz, sét egyelére megoldatlan kérdések elé allit minket, amihez a régi, f6ként
tipolégiai moddszerekkel még kozeliteni sem tudunk. Kevés segitséget varhatunk
Keletrsl, mert ott a minket érdekl6 népek még nagyobb egymasra-rétegz6désben
€eltek, szétvalasztasuk, pontos idGrendjiik még nehezebb, mint nalunk. Ennek elle-
nére figyelemmel kell lenniink az fijabb emlékanyagra és az jabb magyarizatokra.
Komoly segitséget varhatunk ellenben nyugati szomszédaink kutatasaitol, mert az
innen oda atcsapd népi hullaimok id8ben jol tagoltan, elkiiloniilten figyelhet6k meg.
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g) Az egyik kristalyosodasi pont a 630-as évek torténeti eseménye kapcsan ala-
kult ki. Egyrészt a Bajororszagba, majd megmaradt téredékeikben Itdliaba telepiilt
bolgarok hagyatékanak kutatdsdban, masrészt a 630-as Samo-féle szlav-avar allam-
alakulat régészeti kérdéseinek tisztdzasdban, harmadrészt az ugyanekkor Keleten
és Délen bekovetkezett valtozdsok nyomonkdvetésében, tovabba a longobard terii-
letekr6l idekoltozottek emlékanyaganak megkeresésében. Kiilonosen érdekesnek
igérkezik a Samo-féle allam régészetének kutatdsa, hiszen forrasunk expressis verbis
megmondja, hogy vezetSi szlav anyatdl, avar apatdl valok, feltehetd tehat, hogy ép-
pen egyenjogusaguk jeleként a szabad avar emberek méltdsag-jelvényeit, -Gveit vi-
selték! Itt felmeriilhetnének a morvaorszagi és ausztriai griffes-indas leletek, de ezt
a gondolatot idérendi okokbdl el kell vetniink. Sajnos Samo orszaganak kiterjedése
is tisztazasra var még.

) A leglényegesebb lenne az avar hataroknak az Enns-ig vald kiterjedése da-
tumanak tisztazdsa, mert az Enns és a Wiener Wald koz4tti avar teriilet 800 utan
valéban elveszett s igy az azel6tti idSre biztos idérendi alapot adhatnanak az ottani
leletek, legalabbis a nyugati avarsag korére. Ma, féként Deér Jézsef és Andreas
Lippert kutatasai nyoman a VIII. szazad eleje és vége koz€ tehetjik az itt el6kerilt
,.griffes-indas™ leleteket €s szérvanyaikat még a IX. szdzadban is megfigyelhetjiik.

i) Amennyiben helyes az a tételem, hogy az ,,inter Sabariam et Carnuntum”
a Wiener Wald és Gyér-Pannonhalma koézére, tehat a Duna-limes védelmére értendd,
akkor ez tovabbi kiindulépontot ad az id6rend tisztazasara. Nevezetesen a Sabaria-
Pannonhalma és a Carnuntum-Wiener Wald koz6tti leletek z6me — ellentétben a
nyugatibb, koraibb ausztriai leletekkel — 805 utan valé lenne. Ezzel egyidében —
feltevésem szerint — a Csallok6zt8l északra megsziinnék az avar-magyar élet, s szla-
vok telepednének ide, akik Arpad népének honfoglalasaig élnének ezen a teriileten.
Ennek némileg ellentmondana, hogy e teriileten ugyszélvan egyetlen szlav helynév
sincsen! [A Sabaria-kérdésrdl a III. salzburgi szlav kongresszuson tartottam eléadast
és dolgozatom is a kongresszus Actaiban lat napvildgot, magyarul pedig a Soproni
szemlében jelenik majd meg.]

J) A vésett-indas, poncolt hatter( stilusnak keltez6i lehetnek a mai morva terii-
leten talalt nagy diszgombok €s a nagyszentmikldsi kincs egyik készlete. Mivel pedig
Nagyszentmiklds I1. asztali készletének néhany darabja a X—XI. szdzad forduloja-
rol vald, ez alapul szolgalhatna a IX. szazad vége—X. szazadi avar-magyar leletek
id8rendjéhez, s ebbe a korbe tartoznék szlav részrdl a blatniczai lelet is.

k) A griffes-indas stilus természetes idérendi hatarai — szerintem — a 670-es
€vek utdni bizanci pénzforgalom hianya és a IX. szdzad legvégén meginduld dirhem
és nyugati pénzforgalom. E kétszaz éven beliil a fenti torténeti-régészeti vizsgalatok
adhatnak szilardabb alapot az id6érendnek, de ismét hangsillyozom: nem ,,horizonto-
kat”, hanem realis torténelmi folyamatokat kell megfigyelniink. Hogy ezeken beliil
is milyen megfigyelnivaldk varhatdk, arrdl szamolok be a kovetkezé fejezetben.

2. Az idorend finomitasanak kérdései

Azok a kezdeményezések, amelyeket évtizedek Ota a temetS-térképek elemzésé-
ben tettem, ma mar dtmentek a régészeti koztudatba s egy-egy temetS kozlésekor
mar szinte kotelezd a temetd-térképek megszdlaltatisa. En itt most csupan az id6-
rend kérdéseit ragadnam ki az elemz6 munkabdl [hadd jegyezzem meg zardjelben,
hogy voltaképpen nem a térképet elemezziik, hanem a temetkezés egykori rendjébdl
kikovetkeztethetd akkori életet].
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a) Koztudotta valt, hogy egy-egy temetS benépesitése nem akként tortént, mint
most a nagyvarosi temetGknél, hanem a koz06sség, a ,,falu’” nemzetségei egy teriileten,
de ,,hadak™, ,,szegek”, ,,végek”, ,nagycsalddok” szerint kiilon-kiil6n zart csoportok-
ban temetkeztek. 2—3 nemzedéken keresztill e csoportok hatarai elérték egymast
és ezért latszik egy-egy ilyen térkép egységnek, de egyuttal ez teszi érthetévé a cso-
portok kozt itt-ott kimaradd tires foltokat is. Ez az egész kérdés az idérend szempont-
jabol annyit jelent, hogy pl. a temetd egész teriiletén vannak — mondjuk — 670-ben
eltemetettek, de a sircsoportok mindegyikében: szinte minden évben pl. 675—680—
685—690-ben is temettek folyamatosan. Ez bizony — valljuk be — nagyon megnehe-
ziti a temetStérképek id6rendi értékelését. Sokkal egyszeriibb volt, amikor gy kép-
zeltiik, hogy pl. Eszakon kezd3dott a temetkezés, ez lett volna tehat a legkorabbi
rész, s Dél felé mind késébbiek lettek volna a sirok [ennek az avult szemléletnek em-
1éke néha még a mai napig is kisért!].

b) De nemcsak az egyes temet6kon beliill adédnak ilyen nehézségek, hanem
abbol is, hogy mind régészeti, mind pedig embertani megfigyelések arra a feltevésre
vezetnek, hogy egy-egy avarkori falu temetdjét nem hasznaltdk tovabb, mint két-
harom nemzedéknyi ideig. Altalaban semmi nyom nem mutat arra, hogy egy-egy
ilyen falu lakossaga elpusztult volna. Ebb6l okszeriien adddik a kérdés: hova temet-
kezett a falu ezt megel6zGen és hova utana? Ha pl. egy falut ,,A”-val jelSlink s az
avar-késbavar kort 250—300 évnek vessziik, tehat kereken tiz nemzedéknyi idére,
akkor az ,,A” falu ko6zosségének legalabb harom temetdje kellett, hogy legyen,
de a késGavar-magyar foglalok faluinak legalabb két temetje volt! Meg kell majd
talalnunk — s nem kétséges, hogy idével lesznek ilyen megfigyelések — egy-egy falu
temetdinek belsé vandorlasat (lehetséges, hogy a falu is elk6ltozott!!) alapitasatdl
megsziintéig. Csak ekkor kaphatunk realis képet arrdl, miként alakult a gazdasagi-
tarsadalmi élet, mi tortént 0j népesség csatlakozasa esetén, mennyiben valtoztak a
kézmiivesség formai és sorolhatndk a kérdéseket a végtelenségig.

A felvetett kérdésekbdl a jovOben kétfajta iddrendi finomitas lehet6sége adodik
majd: a) A temetSk belsé tagoldsa nemzedéki rétegekre bonthatnad a temetd egy-
ségét, b) A ,(falu” vandorlasanak s 0 és Gjabb temetSinek megallapitasa pedig
60—90 éves szakaszokban (két-harom nemzedék) tenné lehet6vé egy kozosség valto-
zésainak megfigyelését.

Ezek a gondolatok felvetik az egymashoz kozel levé avarkori temetSk népessé-
gének Osszetartozasat. Az elsé magyar torvényekbdl (Szt. Laszl6 1:10) tudjuk, hogy
a faluk nem koltozhettek til nagy tdvolsagra templomaikt6l. Ugy latszik tehat,
hogy elsdsorban a legeldk- és szantoteriiletek kimeriilése volt az elkoltdzés oka.
A tovabbiakban tehat kutatasunknak jobban kell iigyeljen az egykor Osszetartozd
avar temetSk lancolatanak felderitésére, a telephez vald viszonyara s ezen beliil a
koltozések idérendjének megallapitasara. Igen-igen sokat varunk e kapcsolatok
kutatasdban Lengyel Imre nagyszerii embertani mddszereitl. De a temetdk e kap-
csolatanak kérdéseit véleményem szerint feltétleniil meg kellene vizsgalni ,inter
Sabariam et Carnuntum” és a szomszédos nyugatszlovakiai teriileteken.

I1. NEPI-ETNIKAI KERDESEK
1. Tudjuk, hogy az avarkor elején még az allamalapitokon beliil is kiilonb6zd
szarmazasu torzsekkel szamolhatunk (a ,,var”-ok, a ,,xyon”-ok, ,kutrigurok”,
,,zabenderek™, | tarniachok™, ,kotzagerek” s ide sorolnok az Gslakossagot, a lango-

bard és gepida népességet, a szarmata, hun, bolgar — esetleg mar magyar-ugor —
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toredékeket és a peremeken megjelend szlavokat. Ezzel szemben a kései avar bekol-
tozOk tobbségének nyelve — szerintem — magyar volt. de e nép ismét legalabb
harom 6sszetevire bonthatd; a griffesekre : akik BelsG-Azsia feldl jottek, az indasokra:
akik a Volga vidékrél vandoroltak ide és a kaukazusiakra. A régészeti anyag par-
huzamai is ezt a tarka képet mutatjak. A parhuzamok egyrészt Ukrajna vegyes hun-
bolgar rétege felé, masrészt a Volga mentére, harmadrészt Iran felé, negyedsorban
Belsé-Azsia felé vezetnek. De ezt a térben kiterjedt kapcsolat-rendszert idében egé-
szen a szkita korig mélyitik bizonyos miivészeti jelenségek (allatkiizdelmi jelenet stb.).
A késbbbi idében a keverék-avarsagot korbefogo szlavsag letelepedése, kiilonosen
a Dunantulon részben valtozast jelentett a népi térképen s ugyancsak igy kell érté-
kelniink a bajor telepesek kérdését is.

Az avarkor képe tehat igen-igen bonyolult és csak egy dolog segithetne valami-
lyen egyszeriibb régészeti osztilyozashoz, ha ugyanis nem nemzetségi tarsadalmak-
kal lenne dolgunk, hanem a divat és a kereskedelem arui uralkodnanak, ez ugyanis
lehetdveé tenné , horizontok” kidolgozasat. De a helyzet nem ez, mert a temetési rend-
bol erds nemzetségi tarsadalmakra kovetkeztethetiink. Anélkiil, hogy teljességre to-
rekednék, bemutatok néhany lehetdséget, amellyel e sokrétli kérdésekben bizonyos
tajékozddast, rendet kereshetiink.

1. A tiisz6 és az ov kérdése

Ugyanaz a veret mast jelenthet félarasznyi, arasznyi szélességii tiiszén viselve,
mint keskenysziji 6von. E kétféle viselet kétféle hagyomanyt jelent. Ma a tiisz6
Ko6zép-Eurdpaban féként a hegyi népeknél él, de régebben a magyarsagnal is ottho-
nos volt, s6t Gyorfly Istvan szerint éppen a magyarsagtdl terjedt el hasznalata. Ebben
a kérdésben még nem latunk tisztan, de asatasi tapasztalatbdl tudjuk (pl. Csallany
Gabornak s jémagamnak asatasai, s ide szamitom a medencében talalhaté kettds,
harmas csatokat is): a 3—4 cm széles Oveken kiviil voltak 10—I12 cm széles
Ovek is. Az egész steppei teriileten ma a keskeny 6v jarja, de nem mindig volt igy,
példaul a szibériai aranylemezek parjai vagy az ordosi bronzok gyakran csak 10—12
cm széles Ovre illenek red. Ezutani asatasainkon a veretsorra merélegesen vett finom
metszetekkel kellene megfigyelni, szijat hordott-e az eltemetett, vagy tiisz6t. llyen
megfigyeléseket ,,betanitott sirbonték”-tél nem varhatunk, ide képzett régész kell!!
A szij vagy tiisz6 megallapitasa azért lehet fontos, mert azonos veretek esetében is
masfajta szdrmazas hagyomanyat képviselheti!

2, A temetok foldrajzi helyzetének, talajanak kérdése

A csupan a targyakra figyel6 régészetiink eddig nem nagyon t6rédott ezzel a
lényeges kérdéssel. Mas hitvilagi képzetek iranyithatjak a temetkezést, ha példaul a
temetSt vizpartra, vagy éppenséggel szigetre telepitik, mintha — mondjuk — domb-
oldalra. Megint mas hagyomany keresend6 a torvényszeriien agyagos talajba temet-
kez8k, mint a homokos talajt keresGk k6zott. Nagyon is feltehetd, hogy e szokasok
az egykori 6shaziban beidegzett dolgokra mutatnak. Magam ezekre a kérdésekre
els6sorban a KiskOros-vagohidi-temetd szigeten levo helyzete kapcsan ébredtem ra,
valamint nemrégen amikor a Zsély-i (Zselovce) temetdnek és a szebényi (Dél-Baranya
temetdnek hajszalra azonos domboldali fekvésére figyeltem fel. Még valami, amirél
alig tudunk valamit, pedig lényegesnek latszik: a patakparti temetS a telepiiléssel
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atellenben van-e a tulsé parton, vagy a telepiiléssel egyazon oldalon fekszik (Rozner
Gyulanak a Mez6f6ldon tett megfigyelései szerint a viz masik partjara temetkeztek).
Nem is kell talan emlitenem, hogy a temet§ ilyen, vagy amolyan helyzetébdl a veretek
formajanal szdzszor értékesebb masvilag-képzetekre, illetleg azok kiilonbségeire
kovetkeztethetlink. — Ha mar a féldrajznal tartunk, hadd emlitsem meg a foldrajzi
kornyezet €s a rajta folytathatd gazdasagi tevékenység kapcsolatat. Egyaltalan nem
kozOmbos tehat, hogy egy-egy népesség milyen teriileten telepszik meg.

3. A tajolas, sirmélység stb, kérdései

Ezek eddig is jO szolgalatot tettek régészeinknek sircsoportok, népek stb. el-
kiilonitésében. Ma sem tudjuk pontosan, hogy a tdjolas mit jelent (talan a kelet-
nyugati tajolas kézenfekvd magyarazatan kiviil). Jelenti-e a masvilag helyét s ha igen
akkor arccal, labbal fordul-e feléje a halott vagy csupan az eltemetés idGpontja ko-
tott s ekkor a sir éppen a nap 4llasa felé néz? Am egy bizonyos, hogy a sir és a tetem
tajolasa semmiképpen sem ,,divat” kérdése. [gy tehat csak azok vélhetik, hogy a korai-
kései avarkor kozott ,,divatvaltas” tortént, akik nem szamolnak azzal, hogy a koraiak
Ny—K-i irdnyban, a késbiek erre csaknem 90°-kal elfordultan temettek! Ez csak
hagyomanybeli, kovetkezésképpen szarmazasbeli kiilonbséget jelenthet! Emlékez-
tetni szeretnék ezzel kapcsolatban, hogy a dzsungéariai kapun til az égtajak éppen for-
ditott jelentGségiick, mint azon innen. Arra is felhivom a figyelmet, hogy az égtajak
altalaban puszta, sik, tengermelléki terilileteken jutnak nagyobb jelent&séghez, mig
az erdds teriileteken a tajékozodas elsdsorban a folydk mentén torténik, és a masvilag
elképzelésekben is a folyd, a viz jatszik szerepet, nem az €gtdj [l. fentebb felve-
tett kérdéseinket a temetd és a viz kapcsolatardl: talan ebben is halvany utalést ta-
lalhatunk az éshazakra?]. — De ezeket a kérdéseket minden régész j6l ismeri, éppen
csak emlitem Sket, mert a népi-etnikai kérdésekben — tgy latszik —, az eddiginél
nagyobb figyelmet kell szentelnlink nekik.

4. Az on. ,,allatcsont mellékletek®

Ez sem csupan az allattartasrdl ad becses ismereteket, bArmennyire fontos is az
egyes allatfajtak szarmazasi helye és természetiiknek a veliik valo foglalkozast meg-
szabo volta. Arrdl van szd, hogy pl. a nagycsaladi étkezéskor a csaladtagok fontos-
sagok szerint részesiilnek az allat egyes részeiben. Megfigyelendd tehat, hogy vajon
a temetéskor is érvényesiilt-e ez a rend vagy a halott kiilén lakomaban részesiilt?
De az is lényeges ¢ kérdésben, ami nincsen: miért van egyes sirokban (nemcsak a
..gazdagokban™!) étel s miért nincsen mas sirokban fitravalé?

Ide tartoznék az 1in. tojasos temetkezés kérdése is. JO ideig azt hittik — vagy
legalabbis én azt hittem —, hogy csak fiatal n8k sirjaban talalhatd s valamilyen
termékenységi aldozattal magyarazhat6. Két — nalam készilt — szakdolgozat adat-
gylijtése meggydzott, hogy mindkét nemnél és minden életkorban meglévd temetési
szokés, de 4ltaldban a szegényebbjénél. A feltimadas jelképe lenne, mint annyi
népnél az (jkorban, vagy netan mégis a termékenységhez kapcsolddik, vagy éppen-
séggel egyszerii eledel lenne? Feltehetden a mindenkori Sslakossaggal volt kapcsolat-
ban, mert a baromfitartas letelepedést jelent, feltéve, ha nem vizimadarak vagy mas
tojok tojasardl van szo. Itt is felvetendd, hogy miért csak kevésnek jar ez a temetés
egyes nagy lélekszam( temetSkben, és hogy a temetSképen belill van-e valami tor-
vényszeriiség e sirok elhelyezésében.
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5. A koporsos temetkezések

Kiilon kérdés, kiilonosen ha tudjuk, hogy végiil is a sir a halott haza. Ekként
a gerendavazas, koporsds temetkezéssel az €l6krol is sok mindent eldrulnak. A fa-
epltkezes altalaban az erdGsebb teriiletekre jellemzd, tehat itt is eredmények varhatok,
a szarmazas kérdésének felvetése kapesan is. Ugy latszik a Karpat-medencében sza-
molnunk kell a fennmarad6 szarmata népességgel is, mert a vaskapcsos koporsdk
naluk jelennek meg elészor s élnek az egész avar koron at, de nem mindegyik avar-
kori ,,faluban” volt meg ez a hagyomany. Ebbdl is torzsi, nemzetségi, népi hagyoma-
nyokra kovetkeztethetlink az anyaggyf(ijtés el6rehaladtaval.

6. A koponya-varazslatok

Az asato régészek jol tudjak, hogy elég gyakori jelenség, hogy érintetlen csont-
vazakat talalunk koponya nélkiil, de az sem ritka, hogy néha egy-egy csontvaz mel-
lett tobb koponyat taldlunk, Ggy is adddhatik, hogy a koponya a medencén keriil
eld, de arra is van példa, hogy pl. az alsé allkapcsot a sir bolygatott f6ldjében meg-
talaljuk. Magam, régebben, hajlando voltam e jelenségekben csak keleti hagyomanyt
latni, de legijabban — ismervén a még pogany lengyeleknél a férjet halalba kovetd
feleségnek : az asszony lefejezésének szokasat— megfontolandonak tartom, hogy nem
lehetne-¢ a szlav etnikum kimutatasahoz ezt a jelenséget is felhasznalni?

7. A helynevek

A helynevek az utdbbi 1000—1500 esztendnek éppen olyan fontos torténeti
emlékei, akarcsak a temetSk, a telepek, foldvarak. Eppen ezért fontosnak tartanam,
hogy egy-egy régészeti lelet, dsatds kozlésekor a hely nevét nemcsak hivatalos nyel-
ven, hanem a nepnyelvben vagy az oklevelekben meglevé formaban is k&zo6lnék.
Ugy, ahogyan mi annakidején Roska Marton 8srégészeti repertériuméaban tettiik,
ahol a magyar nevek mellett a roman és szdsz helyneveket — vagy ahol szlav volt,
azt is! — kozoltik. Kiilondsen a Karpat-medencében van ennek fontossaga, ahol
sokszor régi és Uj leletek azért nem keriilnek egymas mellé, mert mas nevek alatt koz-
lik Gket.

8. A telep és a temet$ kapcsolata .

Err6l mi — a magyar régészek — alig tudunk valamit mondani, mert csak né-
hany hely az, amire hivatkozhatnank (pl. Felgy6), de az is késébbi, a dunatjvarosi
falu és temetd kozlése pedig még nem jelent meg. Taldn a szomszédos orszagokban
dolgozo kollégak tudnak a telep-temetd kapcsolatokat éppen olyan arnyatlan kifej-
teni, mint ahogyan id6rendi s mas kérdések vazlatat az elébbiekben a temetdk alap-
jan megkiséreltem.

*®

Szigorian a régészeti anyagbdl kovetkezd kérdéseket torekedtem felvetni. Igy
a természettudomanyi kutatasok, a torténeti forraskutatas stb. a peremekre keriiltek,
jollehet igényiink, hogy mindezeket a legnagyobb mértékben hasznositsuk munkank
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kozben. Ambar megfigyelheté az eléadottak alapjan is, hogy mennyire kitagult a
régészeti anyag s mar nemcsak kézzelfoghato leletek, telepiiléshelyek, formak, tech-
nikak, hanem tavolramutatd kapcsolatok is éppen olyan realis anyagai a kutatasnak,
mint egy-egy veret, szijvég, vagy netdn cserépedény.

TERRA AVARORUM

von

Gyula Ldszld
Der Aufsatz, als Vortrag wurde im August 1971 in Szeged anlédsslich des internationalen
Symposiums ,,Zur Geschichte Mitteleuropas vom 7. bis 9. Jahrhundert” in franzosischer Sprache

vorgetragen. Der ganze franzosische Text wird im Band 1971—72 der Acta Archaeologica (Bp.)
veroffentlicht, deshalb sehen wir hier von der Mitteilung eines fremdsprachigen Auszugs ab.
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A Mbra Ferenc Mizeum Evkényve 19712

CHARAKTERISIERUNG DES ANTHROPOLOGISCHEN
MATERIALS DES AWARISCHEN GRABERFELDES
VON KUNSZALLAS

PAL LIPTAK—IMRE VARGA

(Szeged, Anthropologisches Institut der Jozsef-Attila-Universitdt )

BEFUNDSUMSTANDE UNTERSUCHUNGSMETHODE

Kunszallas-Fiilopjakab befindet sich im Komitat Bacs-Kiskun, in der Nihe
von Kiskunfélegyhaza. Neben der LPG ,,Alkotmany” wurde eine Sandgrube erschlos-
sen. Am Anfang der Arbeiten stiess man auf die Spuren einer sarmatischen Siedlung.
Die Arbeit wurde durch die Archidologin Elvira H. Téth von dem Katona-Jdzsef-
Museum Kecskemét gefiihrt.

Spiter wurden 24 spitawarische Grdber zum Vorschein gebracht. Im Laufe
der Ausgrabungen sind ein ausserordentlich reiches archidologisches Fundgut und
ein anthropologisches Material von gutem Erhaltungszustand hervorgekommen.
Die erste Phase der Ausgrabung wurde im Juni 1967 beendigt. In der zweiten Phase,
in den Monaten Juni—Juli 1970 wurden noch weitere 25 awarische Griber freigelegt
(H. Téth 1968; 1971).

Statt einer detaillierten Beschreibung der Graber méchten wir auf einige vorkom-
mende Erscheinungen aufmerksam machen. Nach dem Ausgrabungsprotokoll war
die Hélfte der Griber zerst6rt. In mehreren Féllen konnten die Spuren von Pfahlen
und Sargen beobachtet werden. Die Griaber waren im allgemeinen rechteckig, der
Tiefe, Breite und Lidnge nach waren sie ziemlich mannigfaltig. Die Orientierung ist
in allen Féllen SO—NW.

Das anthropologische Material ist unter Mitwirkung von Gyula Farkas in die
Sammlung des Anthropologischen Instituts der Jdozsef-Attila-Universitit geraten,
wo es auch gegenwirtig zu finden ist.

Es gab einige Probleme bei der Inventaraufnahme des Materials. Die Grabnummern des in
das Anthropologische Insitut der Universitdt Szeged geratenen Knochenmaterials waren mit denen
des Ausgrabungsprotokolls nicht immer identisch.

Die wichtigeren Abweichungen sind die folgenden:

a) unter der Nummer 20 befanden sich zwei Gréaber, in einem deren das Skelett eines Mannes
reifen Alters (Mat.) war, im anderen aber das Skelett einer jugendlichen Person (Juv.). Im Ausgra-
bungsprotokoll wird aber dagegen nur ein Grab unter der Nummer 20 erwihnt;

b) die Knochenmaterialen von zwei Griabern (Nummern 23. und 27.) sind in das Institut nicht
geraten;

¢) es gibt ein Grab (Nummer 43.), das in dem Ausgrabungsprotokoll nicht angegeben wurde.

Das Untersuchungsmaterial wurde in zwei Gruppen geteilt: die eine von ihnen
wurde ausfiihrlichen metrischen und taxonomischen Untersuchungen untergezogen,
der anderen, aus fragmentarischen Funden bestehenden Teil des Materials konnte
aber nur kurz beschrieben werden, auf dessen Mitteilung wir an dieser Stelle
verzichten. Bei den Messungen haben wir die gewShnliche anthropologische Technik
verfolgt (Martin-Saller, 1957). Auf Grund der Liangsknochen haben wir die Statur mit
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zwei Methoden ausgerechnet (Breitinger, 1937 und Bach, 1965; weiterhin Wolanski
1953). Die Schéidelkapazitit wurde sowohl durch Messung wie auch Berechnung
nach der Methode von Welcker bestimmt (Martin, 1928).

Die folgenden morphologischen Merkmale wurden beobachtet: Schidelumriss
in Norma verticalis (nach Sergi); Ausprigung der Glabella (Nach Broca); Grad
der Protuberantia occipitalis externa (Nach Broca); die Tiefe der Fossa canina
(nach Liptak); Spina nasalis anterior haben wir nach Liptak bestimmt (Martin—
Saller, 1957; Liptak, 1969).

Die Altersbestimmung wurde mit morphologischer Methode durchfiihrt (Farkas,
1972). Die Absonderung der Geschlechte haben wir im Falle von vollstdndigen Ske-
letten auf Grund der Skelette, im Falle von mangelhaften Skeletten auf Grund des
Schédels vorgenommen.

Bei der biometrischen Auswertung des Materials wurden der Stichprobenum-
fang, die annehmbaren Werte oder die arithmetischen Mittel (M), die Variations-
grossen (V) und die Standardabweichung (s) ausgerechnet.

GESCHLECHT UND LEBENSALTER

50 Skelettfunde des awarischen Griberfeldes von Kunszallas wurden bearbeitet.
Das vollstindige Untersuchungsmaterial wird in einer Verteilung den Geschlechtern
und Altersgruppen nach an der Tabelle 1. demonstriert. In dem paldoanthropolo-
gischen Material der 50 Gréber gibt es 19 (38%) fragmentarisch, fiir ausfiithrliche
Untersuchung ungeeignet, wihrend die iibriggebliebenen 31 Individuen (62%) fiir
detailliertere metrische und morpho-taxonomische Analyse geeignet sind. Es kann

TABELLE 1: Die Verteilung des Untersuchungsmaterials nach den Todesaltern und Geschlech-

tern
Alter
Materialzustand Inf 1. |Inf. 1I.| Juv. | Ad. | Mat. | Sen. | unbe- | Insgesamt
stimmt
|
Minner .. — — — 2 — — — 2(4 %)
Frauen ... — — — 2 — — 1 3(6%)
Fragmenta- Geschlecht
risch (nicht) | unbestimmt 8 5 1 — — — — 14(28 %)
messbar)
Zusammen: 8 5 1 4 — — 1 19(38%)
Mainner .. — — — 3 6 — — 9(18 %)
. Frauen ... — — 4 8 3 3 — 18(36 %)
Geschlecht
In gutem unbestimmt | — 4 — — — — —_ 4(8 %)
Erhaltun-
gszustand
(messbar)  Zusammen: | — 4 4 11 9 3 — 31(62 %)
| Insgesamt: | 8 9 5 15 9 3 1 50
' (16%)‘ (18%)| (10%)| (30%)! (18%) (6%) 2 %)
i i i
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also festgestellt werden, dass das Knochenmaterial im ganzen genommen von gutem
Erhaltungszustand ist.

Unter den archéologischen Beigaben des Grabes 38. gibt es einen Spindelknopf.
Wir haben es trotzdem auf Grund des Schidels wie des Skeletts eindeutig als minn-
lich bestimmt.

Bei jugendlichen (Juv.) und Kindern (Inf. I; Inf. II) wurde die Geschlechtsbe-
stimmung vernachlassigt.

Fiir Messung waren 9 ménnliche Skelette geeignet, (18 Prozente des Materials),
wihrend sich 16 Frauenskelette in gutem Erhaltungszustand befanden, die 32 Pro-
zente des freigelegten Graberfeldes ausmachten. Ausserdem konnten wir noch bei
zwei jugendlichen Individuen und 4 Kinderskeletten zahlreiche Masse aufnehmen.

Die Bestimmung der biologischen Lebensalter durch chemische Methode wurde
schon frither von I. Varga vollfiihrt und in demselben Band publiziert.

AUSWERTUNG DER SCHADELMASSE, DER INDICES, DER MORPHOLOGISCHEN
MERKMALE UND DER STATUR

Tabelle 2. gibt die Verteilung der wichtigeren Parameter bei den Frauen an
(die Ausrechnung der Parameter bei Madnnern schien ndmlich wegen des kleineren
Stichprobenumfanges als unzweckmissig). Nach Kategorien zeigt Tabelle 3. die
Gruppierungen der Merkmale, der berechneten Schidelkapazitit, des Gesichtspro-
filwinkels und der Statur.

Die arithmetischen Mittel der Masse haben wir nach den Hug’schen absoluten
Kategorien eingereiht (Hug, 1940). Der Hirnschiddel und der Gesichtsschidel, weiter-
_ hin die Statur wurden bei Méinnern und Frauen einzeln ausgewertet.

TABELLE 2. Die Parameter der wichtigeren Masse und Indices. Frauen

A(“M”:z”r';;’)' Masse und Indices N Vv M S
I

1. Grosste Hirnschéddelldnge .......... 15 168—185 177,47 3,29

8. Grosste Hirnschidelbreite ........ 17 132—157 142,53 5,81
9. Kleinste Stirnbreite .............. 16 85—101 93,13 5,02
17. Basion—Bregma-—Schidelhdhe ... 9 121—134 126,00 3,59
38a. Berechnete Schiadelkapazitat ...... 9 1163—1471 ;| 1318,99 103,09
45. Jochbogenbreite ................. 9 126—140 131,12 4,23
47. Gesichtshohe .................... © 8 108—124 119,37 5,90
48. Obergesichtshohe ................ 14 66—79 73,14 4,05
72. Ganzprofilwinkel ................ 12 78—91 86,25 4,12
8:1 Langen—DBreiten-Index ........... 14 77—85 80,07 2,83
17:1 Lingen—Hohen-Index ........... 9 62—175 69,22 3,75
17:8 Breiten—Hohen-Index ........... 9 77—91 86,88 4,36
9:8 Transverlsaler Frontoparietalindex . 16 58—70 65,25 3,55
47:45 Ganzgesichtsindex. ............... 5 83—98 90,50 5,51
48:45 Obergesichtsindex ............... 9 52—61 56,00 3,41
52:51 Obritalindex .................... 16 78—100 92,00 6,03
54:55 Nasalindex ..................... 12 40—55 48,38 3,99
63:62 Gaumenindex ................... 7 80—102 90,44 8,45
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‘TABELLE 3. Gruppierung der Indices, der berechneten Schiddelkapazitit, des Ganzprofilwin-
kels und der Statur nach Kategorien. — Mdnner und Freauen.

Man-

- Merkmale ner Frauen, Zusammen
Dolichokran................... 70,0—74,9 — — —
. Mesokran ............cc.o.n. 75,0—79,9 3 5 8 (30,8 %)
Schédel- Brachykran ................... 80,0—84,9 6 12 | 18 (69,2%)
gnc}ex Hyperbrachykran .............. 85,0—89,0 — — —
Insgesamt 9 17 | 26
) Chamaekran .................. x—69,9 2 4 6 (33,3%)
Lingen- Orthokran .................... 70,0—74,9 5 7 12 (66,6 %)
Hohen- Hypsikran .................... 75,0—x — — —
Index
17:1
Insgesamt 7 11 18
. Tapeinokran .................. x—91,9 7 11 18 (100,0%)
Bre_{ten- Metriokran. .. ................. 92,0—97,9 -— S— —
Héhen- Akrokran  ................. 98,0—x — | - | -
Index
17:8
Insgesamt 7 11 18
Stenometop ................... Xx—65,9 7 11 18 (69,2%)
Transver- Metriometop .................. 66,0—68,9 1 4 5(19,2%)
saler.— Eurymetop ................... 69,0—x — 3 3(11,8%)
Frontopa-
rietalindex
9:8 T
Insgesamt 8 18 26
Hypereuryprosop .............. x—79,9 1 — 1(7,6%)
EUryprosop . ...........o...... 80,0—84,9 — 1 1(7,6%)
Ganzge- MeSOProsop . .......oeenenn... 85,0—89,9 1 3 4(30,7%)
sichtsindex | Leptoprosop .................. 90,0—94,9 3 2 5(38,4%)
47:45 Hyperleptoprosop ............. 95,0—x 2 2(15,3%)
Insgesamt S 8 13
Euryen ............oouuiueai.. 45,0—49,9 1 — 1 (5,8%)
MeSen ............iiiiiiiii.. 50,0—54,9 1 4 5 (29,4 %)
Oberge- Lepten. . ..o 55,0—59,9 3 6 | 9(52,9%)
sichtsindeX | Hyperlepten .................. 60,0—x — 2 2(11,7%)
48:45
Insgesamt 5 12 17
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TABELLE 3. (Fortsetzung)
Merkmale Man- Frauen| Zusammen
ner
Chamaekonch ................. x—175,9 1 — 1(4,1%)
Orbital- Mesokonch ................... 76,0—84,9 4 7 11 (45,8%)
index Hypsikonch ................... 85,0—x 1 11 12 (50,0%)
52:51
Insgesamt 6 18 24
Leptorrhin . ................... x—46,9 1 4 5(26,3%)
. Messorrhin ................... 47,0—50,9 1 8 9 (47,3%)
Nasalindex | Chamaerrhin .................. 51,0—57,9 3 2 5(26,3%)
54:55
Insgesamt 5 14 19
Mesostaphylin ................ 80,0—84,9 — 3 3 (20,0%)
Gaumen- Brachystaphylin................ 85,0—x 5 7 12 (80,0%)
index
63:62
Insgesamt 5 10 15
Minner Frauen
Oligenkephal ........ x—1300 x—1150 1 1 2 (10,59 %)
Berechnete Euenkephal ......... 1301—1450 1151—1300 5 5 10 (54,6 %)
Schidel- Aristenkephal ....... 1451—x 1301—x 1 6 7 (36,8 %)
kapazitit
38a
Insgesamt 7 12 19
Prognath...................... 70°—79° — 1 1(4,7%)
Gesicht- Mesognath ................... 80°—84° 4 3 1(33,3%)
sprofil- Orthognath ................... 85°—92° 3 10 | 13 (61,9%)
winkel
72
Insgesamt 7 14 21
Mainner Frauen
Niedrig ............. 150—159,9 140—148,9 — 2 2 (7,4%)
Untermittelgross . . ... 160—165,9 149—152,9 3 7 10 (37,0%)
Mittelgross ......... 164—166,9 153—155,9 3 6 9 (33,3%)
Statur Ubermittelgross .. ... 167—169,9  156—158,9 3 1 4 (14,9%)
Hoch .............. 170—179,9 159—167,9 1 1 2 (7,4%)
Insgesamt 10 17 27

75



s

Der Schidel bei Mdnnern ist den absoluten Massen nach mittellang, mittelbreit
und niedrig. Die Stirn ist schmal. In Norma verticalis dominieren die ovoide und
pentagonoide Formen. Die Glabella ist 1—3. Stufe nach der Verteilung von Broca.
Es konnen alle Stufen der Protuberantia occipitalis externa zwischen 0—3 befunden
werden. Auf Grund der Merkmale ist der Schiadel meso-brachykran, orthokran,
tapeinokran und stenometop. In einem Fall ist er metriometop, in zwei Falien
chamaekran.

Der Gesichtsschiddel ist — der Hug-schen Verteilung entsprechend — breit
und hoch. Die morphologischen Merkmale des Gesichts sind die folgenden. Fossa
canina ist zum iiberwiegenden Teil ausgefiillt; in einigen Fillen flach oder missig
tief. Wahrend Spina nasalis anterior nur die erste Stufe nach Broca zeigt, kommen
alle drei Fille der alveolaren Prognathie vor.

Auf Grund der Merkmale ist das Gesicht meso- bis leptoprosop. In einem Fall
ist es hypereuryprosop. Das Obergesicht ist euryen, mesen oder lepten, die Augen-
héhle ist chamekonch, mesokonch oder hypsikonch, es kommen alle Kategorien der
Nase vor, der Gaumen ist brachystaphylin. Auf Grund des Gesichtsprofilwinkels ist
der Schidel bei Mannern mesognath oder orthognath. Auf Grund der berechneten
Schidelkapazitit sind die Manner oligen-, euen- oder aristenkephal.

Die Statur verdndert sich von untermittelgross bis hoch. ‘

Der Hirnschidel bei Frauen ist kurz, mittelbreit und niedrig, die Stirn ist schmal.
In Norma verticalis kommen — wie bei den Mannern — nur die ovoide und penta-
gonoide Formen vor. Die Glabella ist 1—3. Stufe. Von den Stufen der Protuberantia
occipitalis externa kénnen aber — im Gegenteil zu den Ménnern — nur die 0—2.
Stufen beobachtet werden. Auf Grund der Indices ist der Schiddel meso-brachykran,
chamae-orthokran, tapeinokran. Es kommen alle drei Kategorien von dem trans-
versalen-frontoparietalen Index vor, mit dem Uberwiegen der Stenometopie.

Der Gesichtsschidel ist den absoluten Kategorien infolge mittelbreit oder mit-
tethoch. Von den morphologischen Merkmalen ist Fossa canina ausgefiillt, flach
oder mittelméssig. Spina nasalis anterior zeigt die 1—3. Stufen nach Broca. Es
kommen drei Fille der alveolaren Prognathie vor. Auf Grund der Indices kommen
alle Kategorien des Gesichts vor. Das Obergesicht ist mesen, lepten oder hyperlep-
ten. Die Augenhohle ist meso- oder hypsikonch. Auch die Nase ist sehr variabel. Der
Gaumen ist meso- oder brachystaphilin. Der Gesichtsprofilwinkel bei den Frauen
ist prognath, mesognath oder orthognath. Auf Grund der berechneten Schidel-
kapazitdt sind die Schiddel der Frauen zum iiberwiegenden Teil euen- oder aristen-
kephal.

Die Statur verdndert sich zwischen der untermittelgrossen und der mittelgros-
sen Kategorie.

Tabelle 4. enthilt die individuellen Masse der Ménner, Tabelle 5. die der Frauen,
Tabelle 6. die von Jugendlichen, weiterhin die berechnete Ko6rperhShe (nach Breitin-
ger-Bach und Wolanski) und die taxonomische Bestimmungen. Die Angaben der
letzteren wurden an Tabelle 6. nicht angegeben.

Bei dem im Grab 17. gefundenen Mann beobachteten wir Zahnehdufung. Der
obere linke Eckzahn springt stark hervor.

Auf der kndchernen Nase des ménnlichen Schidels aus dem Grab 20. kann man
Bruchspuren bemerken. Auf dem Schéidel des Skelettfundes aus dem Grab 1. konn-
ten Worm’sche Knochen auf der Lambdagegend beobachtet werden. In mehreren
Fallen war der Gaumen ausserordentlich tief. Auf den Frauenschideln der Graber
14. und 30. siecht man Torus palatinus. Im Falle des Kindes aus dem Grab 11. gibt
es einen typischen Fall des schaufelférmigen Schneidezahnes.
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‘TABELLE 4. Individuelle Masse, Indices und wichtigere morphologische Merkale. — Mdnner

Nummern ) 5924 5934 5942 5942 5945 7067 7071 | 7076 7077
(Martin) Masse und Indices 1. 9. 16. 17. 20. 28. 32. 37. 38.
Ad.  |Mat.-Sen.| Ad-Mat.| Mat. |Mat.-Sen.| Ad. Mat. | Mat.-Sen. | Mat.
1. 1. Grosste Hirnschadeldnge .. ....ooitiiniiin it neeeennns 180 185 178 175 180 183 185 ' 188 182
1c. Hirnschidellinge vom Metopion  .....ooiiiinireeiennnnennenns 176 179 169 170 176 176 173 182 169
5. Schadelbasislange .. ... v vttt e e e e 100 — 101 — 102 100 102 —_— 100
8. Grosste Hirnschadelbreite ....... ...t 151 140 145 147 150 151 150 147 143
9. Kleinste Stirnbreite ... ..ot ii i i e e e 100 92 88 88 97 92 95 — 94
17. Basion—Bregma—Schidelhdhe .......... ... ... o i 127 — 129 124 131 130 131 — 126
20. Porion—Bregma—Schadelhohe ........ ... .. .. il 114 114 116 111 114 113 118 114 110
32/1a. Strin—Neigungswinkel. ... ... ...t 56° — 47° 48° 50° 48° 54° — 44°
38. Gemessene Schiadelkapazitdt ...........c..erininrinrnrnenenrnans 1510 — 1487 — 1530 1510 1540 —_ —
38a. Berechnete Schidelkapazitdt ......... ... ciuitiininiennnennnns 1453 — 1326 1338 1449 1449 1423 — 1282
40. GesiChtSIANEE . ..ottt e e e 104 — 105 — 107 106 98 — 102
45. Jochbogenbreite ........ ...ttt i 141 - 137 — 138 140 145 — —
46. Mittelgesichtsbreite . ......... .. .ot 116 — 96 — 102 108 106 — —
47. GeSICREShORE . . ... i e e 108 — 123 125 126 126 131 — 131
48. ObergesichtshOhe . ..., ... i i e e ee e 65 — 72 — 78 79 81 — 80
51. Orbitalbreite ... ...ttt it it e 38 — 42 42 43 41 44 — 41
52. OIDIATRBRE . e e v ee et e e e e e e e e e 28 — 35 — 33 37 34 — 35
54. NaSENDTEItE . ..ttt et e et e e e 27 — 26 —_ 30 26 30 — —
55. NaSENNORE ...ttt e e 50 — 54 — 55 59 56 — 55
62. GaumEn ange. . . .ottt e e e e 50 — 47 — 48 48 50 — —
63. Gaumenbreite .. ... i i et 45 — 42 42 41 43 48 — 45
65. Kondylenbreite des Unterkiefers ...............iiiiiiiinnennnaon 120 129 124 126 133 130 133 128 122
66. Winkelbreite des Unterkiefers. .............. ... o i, 114 110 — 105 115 108 105 111 97
69. KinnhShe ... ... . e 32 37 31 32 35 32 37 37 36
70. ASthORe .. . 72 71 67 75 73 74 70 68 70
71. A S DIt ..o e e 38 38 35 35 38 38 36 38 35
72. Ganzprofilwinkel. . . ... ... 86° — 84° 90° 84° 84° 87° — 81°
8:1 Lingen—Breiten—Index ............coiiiiiiii i 83,89 76,76 81,46 84,48 83,33 82,51 81,08 76,19 78,57
17:1 Langen—Hohen—Index ........ ... . ... i 70,56 — 71,91 70,69 72,22 69,05 70,27 — 68,68
17:8 Breiten—Hohen—Index ........ ... i 84,11 — 88,97 84,35 87,33 86,09 87,33 — 88,11
9:8 Transversaler Frontoparietal-index .................. ... ... .o, 67,55 64,79 60,69 59,86 64,67 60,93 63,33 — 65,73
47:45 GanzgesichtsindeX .........c. i e 75,89 — 89,78 — 91,30 90,00 90,34 — —
48:45 ObergesiChtsindeX ... . .ottt ittt e et e 46,09 — 52,55 — 56,52 56,42 55,86 — —
52:51 OrbitalindeX . ... i e 73,68 — 83,33 — 76,74 90.24 77,24 — 85,37
54:55 NasalindeX . ..ottt e 54,00 — 48,15 — 54,55 44,07 53,57 — —
63:62 GaumenindeX ... ...ttt e 90,00 — 89,36 — 85,42 89,58 96,00 — —
Hirnschidelumriss in norma verticalis . ......... ... o ittt pent. ov. ov. ov. ov. ov. ov. pent ov.
Auspriagung des Glabella .................. N 3 2 3 2 1 1 3 3 2
Protuberantia occipitalis €Xterna ... ... ... ...ttt e e 2 1 1 1 5 0 4 1 1
FOSSa CANINA .. ...t et e e e 2 — 1 — 1 1 1 — 2
Spina nasalis anterior .. ... ... ..ttt e 1 — — —_ — — 1 — —
Grad der alveolaren Prognatihie ......... ..ot 2 —_ 1 2 1 1 3 — 2
17 51 163,8 171,4 165,0 164,7 165,6 168,9 167,0 — 160,3
150 o PO cr-B — e-mo €-mo ca-s ca-s ca-s — —




TABELLE 5. Individuelle Masse, Indices und wichtigere morphologische Merkmale.— Frauen

N, 5927 5928 5929 5932 5933 5935 5939 7068 7069 7070 7074 7075 7084 7086 7088 7089
ummern Masse und Indices 3. 4. 5. 7. 8. 10. 4. 29, 30. 31 35. 36. 45. 47. 49. 50.
(Martin) Ad. Juv.-Ad. Ad. Sen. Mat.-Sen. Sen. Ad. Ad.-Mat. Sen. Ad.-Mat. Ad. Juv.-Ad. Ad. Mat. Ad. Mat,

1. Grosste Hirnschadelldange ............. 179 177 173 179 177 177 180 180 185 — 178 170 180 176 168 181
1c. Hirnschidellinge vom Metopion ...... 175 167 171 173 173 173 171 170 175 — 166 165 170 175 165 175
5. Schidelbasisldnge ................... — 101 — — 93 94 92 98 98 — — — 95 98 — 91
8. Grosste Hirnschiddelbreite ............ 140 137 142 144 137 149 149 139 157 132 141 141 145 144 137 145
9. Kleinste Stirnrbreite ................. 98 92 100 101 92 91 98 90 91 85 98 90 87 95 86 96
17. Basion—Bregma—Schidelhdhe ........ — 125 — —_— 124 134 125 125 121 —_ — — 128 126 — 126
20. Porion—Bregma—Schidelhdhe .. ...... 116 107 108 109 106 111 108 111 115 106 101 111 113 114 113 110
32/1a. Stirn—Neugungswinkel . .............. 48° 51° 45° — 45° 48° 45° 46° 51° — 47° — 53° 48° 55° 48°
38. Gemessene Schiddelkapazitat ........ — 1245 — 1385 — 1510 — 1270 1520 — — — 1460 1440 1420 —_
38a. Berechnete Schiadelkapazitdt .......... — 1163 — — 1205 1471 1344 1248 1444 — — — 1326 1344 — 1352
40. Gesichtsldnge ...........ccoviiin.. — 105 — — — 86 100 101 107 — — — 98 96 —_ 92
45. Jochbogenbreite ..................... — 130 130 130 — 131 134 126 140 130 — — 135 130 128 —
46. Mittelgesichtsbreite .................. — 101 90 102 — 96 107 103 104 98 — 95 102 102 98 _—
47. Ganzgesichtshéhe .................... — 116 123 — — —_— 124 124 120 — 119 116 115 124 108 —
48. Obergesichtshohe .................... — 72 76 79 — 68 77 77 77 69 72 71 70 77 66 71
51. Orbitalbreite ...........ccovvvevnunnn 38 38 42 38 40 40 38 38 41 37 38 40 41 40 40 40
52. Orbitalhdhe .......c.covvveeninann 35 30 38 38 38 36 32 35 32 32 35 31 34 35 34 33
54. Nasenbreite ............. ... ... — 25 25 25 — 26 25 28 31 27 21 25 24 26 24 —
55. NasenhGhe ............... .. ..., — 52 51 56 — 53 55 51 56 53 52 52 50 53 50 49
62. Gaumenlidnge. ..............c. ... 42 50 46 42 —_ 44 46 — 53 —_ 41 — 45 45 41 —_—
63. Gaumenbreite ........... ... .. ... 42 11 37 — — — 41 42 43 36 42 41 41 40 41 —
65. Kondylenbreite des Unterkiefers ....... —_— 118 117 127 — 124 126 102 130 — 127 116 120 121 111 —
66. Winkelbreite des Unterkiefers.......... — 97 — 95 106 91 102 85 104 — 102 100 102 105 98 100
69. Kinnhéhe .................. ... 35 32 34 36 30 29 34 35 32 26 31 34 33 34 30 34
70. Asthéhe ......... .. .. .o, — 69 62 60 62 64 67 60 63 63 60 58 67 67 60 65
71. Astbreite . ....... ... . . i 30 34 35 36 33 31 31 38 35 31 29 32 32 35 30 33
72. Ganzprofilwinkel. .................... 90° 80° 84° — 89° 78° 90° 91° — 90° 90° — 85° 86° 86° 86°
8:1 Lingen—Breiten—Index .............. 79,80 77,40 82,08 80,45 77,40 84,18 82,78 78,33 84,86 —_ 79,21 82,94 80,56 81,82 81,55 80,11
17:1 Lingen—Hohen—Index ............. — 70,06 — — 70,06 74,58 69,44 68,33 62,16 — — — 71,11 71,02 — 69,61
17:8 Breiten—Hohen—Index. .............. — 91,24 — — 90,51 89,93 83,89 87,23 77,07 — —— — 88,28 87,50 — 86,90
9:8 Transvers. Frontoparietal-index ....... 68,53 67,15 70,42 70,14 67,15 61,07 65,77 64,29 57,96 64,39 69,50 63,83 60,00 65,97 62,77 66,21
47:45 Ganzgesichtsindex.................... — 89,23 94,62 — — — 92,54 98,31 85,71 — — — 85,19 95,38 82,81 —
48:45 Obergesichtsindex ................... — 55,38 58,46 60,77 - 53,44 57,46 61,11 55,00 53,08 — — 51,85 59,23 51,56 —
52:51 Orbitalindex ........................ 92,11 78,95 90,48 100,00 95,00 90,00 84,21 92,11 78,05 86,49 92,11 77,50 82,13 87,50 85,00 82,50
54:55 Nasalindex ...............ccoiii.n. - 48,08 49,02 44,64 — 49,06 45,45 54,90 55,36 50,94 40,38 48,08 48,00 48,15 48,00 —
63:62 Gaumenindex ............cciiiiiiann 100,00 82,00 80,43 — — — 89,13 —_ 81,13 — 102,44 — 91,11 88,89 100,00 —
Hirnschidelumriss in norma verticalis ................ ov. ov. pent. ov. ov. pent. — pent. pent. — ov. pent. pent. ov. ov. pent.
Ausprigung des Glabella ........................... 2 3 2 1 1 1 2 3 1 2 1 1 2 1 1 2
Protuberantia occipitalis externa .................... 1 1 1 2 1 1 1 1 1 — 2 0 1 1 0 0
Fossacanina .............ovuiiuiniininiinnenann, 2 2 2 2 — 3 1 2 1 2 1 1 3 1 1 —
Spina nasalis anterior ...........cooovviiiiiii.nn — 2 1 2 — — 1 — — — 3 — 2 3 3 —
Grad der alveolaren Prognathie .................... 1 3 2 1 — 1 2 2 2 2 1 2 2 1 1 1
11 41 P 151,2 156,9 152,1 — 154,8 151,8 154,8 153,6 161,3 150,7 153,9 154,5 148,6 148,3 155,4 151,3
TaXOm .ot — e-mo(u) e-mo e-mo — — ca-s b-x sa — €-mo — b-sa €-mo t-p —




TABELLE 6. Individuelle Masse und Indices. — Jugendliche und Kinder

Nummern 5936 5937 5940 5943 5947 7080
(Martin) 11. 12. ].5. 18. 21. 41.
Inf. II. Inf. I1. Inf. 11 Inf. I1. Juv. Juv.
1. 172 166 161 178 169 169
Ic. 167 164 160 175 162 166
5. — 84 84 — 91 95
8. 138 140 133 134 138 143
9. — 91 91 85 85 90
17. — 117 117 — 120 90
40. — 83 81 — 94 1 102
45. — 116 — — 126 i —
46. 94 86 90 96 99 ’ 95
47. — 100 — 110 — | —
48. 68 61 — 69 70 ! 72
St. 38 36 37 37 37 i 37
52. 36 34 35 35 33 ‘ 31
54. 25 21 24 24 25 25
55. 48 45 43 49 50 55
62. 40 35 34 34 44 —
63. 41 — — — 42 40
65. — 107 — 111 — 119
66. — 85 88 91 96 99
69. 29 25 22 27 29 30
70. 55 56 53 57 62 56
71. 33 29 28 31 34 33
8:1 80,23 84,34 83,85 75,28 81,66 84,62
17:1 — 71,08 72,05 -— 71,01 71,01
17:8 — 84,29 85,93 86,96 84,62
9:8 — 65,00 67,41 63,43 61,59 62,94
47:45 — 86,21 — —_ — —
48:45 — 52,59 — — 55,56 —
52:51 94,74 94,44 94,59 94,59 89,19 83,78
54:55 52,08 46,67 55,81 48,98 50,00 45,45
63:62 102,50 — — — 95,45 —

Tabelle 7. gibt die individuellen Masse der Lingsknochen und die berechnete

Koérperhéhe an, fliir Manner und Frauen im einzelnen. Bei 10 Ménnern und 17
Frauen konnten wir die Korperhohe berechnen. Aus der Tabelle leuchtet es hervor,
dass wir mit der Methode von Wolanski niedrigere Werte erhielten, als mit der
von Breitinger-Wolanski. Letztere Methode gibt reale Ergebnisse hauptsichlich
bei den west-europédischen Populationen.

TAXONOMISCHE ANALYSE

Die intraseriale taxonomische Analyse des Knochenmateriales des nur teil-
weise freigelegten Griiberfeldes haben wir nach der Methode von einem der Verfas-
ser durchgefiihrt (Liptak, 1959, 1965 und 1969).

Es waren 16 adulte Individuen fiir diese Untersuchung geeignet: 6 Méanner und
10 Frauen. In der Tabelle 8. wurden unsere Ergebnisse hinsichtlich der Proportion
der Rassenbestandteile ergeben. Auf ziemlich ungewohnliche Weise gab es in dieser
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TABELLE 7. Individuelle Masse der Lingsknochen und die berechnete Korperhohe. — Mdnner

— Frauen.
Humerus Radius Femur Tibia i Berechn;{t; :(6rper-
Inv. - . - N N
Num- g;‘:nb_ Grosste | Caput-Ca- | Parallel- Grosste Mediale Nach ach
mern | mern Lénge pit.-Linge Lénge Ldéinge Liinge B';;:m- Wolans-
rechte | linke | rechte | linke |rechte | linke rechte% linke Irechtel linke | -Bach ki

Mdnner

5924

1. | 325 | 307 | 316 | 300 | 248 | 242 | 438 | 439 | 375 | 351 167,2 163,8
5925 | 2. | 342 | 331 | 338 | 328 | 252 | 249 | 471 | 465 | — | 366 @ 171,5 167,9
5931 6. | 316 | 315 | 309 | 309 | 233 | — | 429 § 433 | 337 | 339 | 165,6 161,7
5934 9. | 356 | — 351 | — |261 | 264473 | — | 382|379 1750 171,4
5941 16. 328 324 451 | 454 | 347 | 352 168,8 165,0

5942 | 17. | 323 | 319 | 319 | 319 | 242 | 241

— | 437 | 342 | 340 | 1673 164,7
5945 | 20. | 327 | 318 | 320 | 316 | 240 | 242 | 466 | 462 | 354 | 356 | 268,2 165,6
7067 | 28. | 341 | — | 334 | — | 250 | 251 | 473 | 477 370 |, 370 | 172,2 168,9
7071 | 32. | 330 | 329 | 324 | 330 | 250 | — | 461 | 462 | 361 | 365 | 170,4 167,0
7077 | 38. — 1303 —1{299 — | — | — 428 — | — | 1628 / 160,3
!
Frauen
5927 3. — | — — | 212 } 393 | 394 i 158,1 151,2

5928 4. | 302 | 300 | 298 | 298 | 230 | 231 | 217 | 217 | 353 | 350 160,9 156,9
5929 5a.| 288 | 282 | 283 | 279 | 218 | 215 | 399 | 398 | 320 | 322 157,5 152,1

5932 7. | 266 | 261 4 262 259 | 195 | — | 364 | — 296 | — 155,5 —
5933 8. — | 301 —_ = = =] = = = — 167,2 154,8
5935 10. | 292 | — | 289 398 | 405 160,2 151,8

5939 | 14. | 315 | 317 | 308 | 311 | 233 | 236 | 427 | 430 | 353 | 352 167,2 154,8
7068 | 29. | 292 | — | 287 | — | — | — | 411|415 340 | 342 159,3 153,6
7069 | 30. | 323 | 320 | 320 | 319 | 238 | 270 | 447 | 452 | 360 | — | 164,3 161,3
7070 | 31. | 280 | 281 | 276 | 278 | 216 | 213 158,2 150,7

7074 | 35. | 312 | 306 | 306 | — | — | — | 407 | 407 | — | 335 160,7 153,9
7075 | 36. | 290 | 292 | 286 | 288 | — | 218 | 403 | 410 | 316 | 317 158,1 154,5
7079 | 40. — — | =] — | — — 3% 402 —| — 159,1 150,5
7084 | 45. | 279 | 282 | 274 | 277 | 196 | 204 | — | 390 | 298 | 299 155,1 148,6
7086 | 47. | 275 — | 271 — | 206 | — | 380 383 | — 293 154,8 148,3
7088 | 49. | 304 | — 298| —|232 | — | — | — 325 —  160,0 155,4
7089 | 50. | 295 | 292 | 289 | 289 | 219 | — | 394 | 397 | 311 | 312 157,9 151,3

1 |

kleinen Serie nur einen Mann von vollkommen europidem Charakter, der cromag-
noide-B (osteuropide) Ziige aufwies (Tafel I.). Viel grosser ist der Anteil von Mon-
goliden (7 Individuen). Unter diesen, den anderen awarischen Serien entgegen, ist
die zentral-asiatische mongolide (ca) mit mehreren oder wenigeren siniden (s) Ziigen
(Tafeln II. und IIL.) eine der bedeutenden Komponenten. Auch die Baikal-Rasse
ist noch von Bedeutung, in einem Fall konnte auch die Sajan-mongolide mit niedri-
gem Gesicht festgestellt werden (Tafel IV.). Zur europo-mongoliden Gruppe gehdor-
ten 8 Individuen. Aus der harmonischen Vermischung der Ziige von beiden Gross-
rassen konnte man auf eine dauerhaftere Hybridisation folgern. Nur in einem Fall
(Grab 49.) konnte die europo-mongolide turanide (t) Rasse diagnostisiert werden,
in einem anderen Fall (Grab 4.) konnte man an eine gleichméssig zu den europo-
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TABELLE 8. Ergebnisse der taxonomischen Bestimmung

Taxox Mdinner Frauen \ Zusammen

Innerasiatische-Sinide (ca-s) 3 1 4

Bajkal-Rasse (b) ........... — 2 2

Mongolide ] Sajanide (sa) .............. — 1 1

i Insgesamt : 3 4 7
Europo-mongolide ......................... 2 6 8

Europide

Cromagnoide-B (crB) ...................... 1 — 1
Insgesamt: 6 10 16

mongoliden Rassen gehorende uralische (u) Rasse denken. In den anderen Fillen
handelt es um Mixo — variationen, bei denen weder ausgesprochen europide noch
ausgesprochen mongolide Komponenten nicht festgestellt werden konnten.
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Tafel I. Nr. 5924.1. Grab 1., Mann cr-B
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Tafel II. Nr. 7067.1. Grab 28., Mann ca-s
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Tafel 111, Nr. 7071.1. Grab 32., Mann ca-s
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Tafel IV. Nr. 7084.1. Grab 45., Frau b-sa
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A Mora Ferenc Miizeum Evkényve 1971/2

A HONFOGLALASKORI LOVASTEMETKEZESEK*

BALINT CSANAD
(Mora Ferenc Muzeum, Szeged)

25 évvel Laszl6 Gyulanak a honfoglalé magyarok lovastemetkezéseirdl irt
munkai® utan kezdtem hozza a témanak lehetdség szerint teljes adatgyiijtésre tAimasze
kodo dsszefoglalasahoz. A rendelkezésemre 4116 adatokbdl kibontakozé kép wj tAm-
pontot adhat a honfoglaléskor vizsgalatahoz.

A t3bb mint szaz évre visszatekinté honfoglalaskori régészetben csak nemrégiben
indultak meg az egyes nepcsoportok meghatirozasara iranyulS kisérletek. Evtizedek
munkai utan is érzédik, mennyire bizonytalanok a féleg divat, miihelyek szerint
valtozd targyak, diszitésformék talajara épitett elméletek. A torténészeknek ez nem
hangzik meglepden, hiszen ismeretes, hogy a katonai demokrécian tulhaladt, az
allamalakulas érlel6dS folyamataban é16 honfoglaloknal a térzsi-nemzetségi keretek
régen felbomloban voltak. Ezért a régészeti anyagban nem kereshetiink egyes nép-
csoportokat hatarozottan megkiilénboztetd targytipusokat. Ha ez masként lenne, —
miként a torténészek keresték az egyes torzsek letelepedését — mi is régen ismer-
nénk a nagy tajegységeket elvalaszté jegyeket: a torzsek, nemzetségek jellemzd
régészeti anyagat. A tarsadalmi szemponton tul a kereskedelemre is kell gondolni,
mert a honfoglalé magyarok altal hasznalt targyak egy része nem magyar teriileteken,
messze Kelet-Eurdpaban is elterjedt (palmettas Svveretek skandinav foldén, korte-
alaku kengyelek Litvaniaban stb.), mas résziik pedig a honfoglalast kévetd évtize-
dekben a Karpat-medencében alakult ki. Pusztan régészeti hagyatékat nézve egy-
séges eredetll népnek tartaniank a honfoglaldkat, mig a torténeti, nyelvészeti meg-
figyelésekbdl éppen azt tudjuk, hogy kozottiik tobbféle szarmazasu népcsoportok
voltak. Ez az ellentét mutatja, hogy az elsésorban targyakra tdmaszkodé szemlélet-
méd, a pusztan miivészeti vizsgalddas mennyire megtévesztd lehet az Gstorténet ku-
tatasdban. Laszl6 Gy. mar régen felhivta a figyelmet a temetkezési szokasok hagyo-
many6rzé voltara. Nem kétséges, a halottak koriil végzett eljarasok kutatasunk sza-
mara megbizhatébbak és a magyarsag kialakulasat jelz6 szazadokban messzebbre

* E cikk elsé valtozatdt 1969 majusaban adtam le az Acta Arch. Hung. szerkeszt&ségének.
Dienes Istvan és Gyorffy Gyorgy lektordlasara, Castiglione Laszlé szerkeszt6i javaslatara a Tort.
Szlé-hez kildtem be. Bartha Antal fészerkesztd elfogadta koziésre, de a folyodirat egyéb kotelezett-
ségei miatt erre nem keriilhetett sor. Cikkem 1971 tavaszin ismét az Acta Arch. Hung. Szerkesztg-
bizottsaganak nytjtottam at. Atdolgozott irasomat Dienes Istvan magyar nyelvi folyonrathoz ta-
nacsolta. — Az anyaggy(jtés befejezése ota eltelt majdnem harom év alatt tovabbi adatokat ismer-
tem meg. gy korabbi nézeteimet egyes kérdésekben természetesen modositanom kellett. — Koszo-
netet mondok a jelen cikk lektoralasat végz6 Dienes Istvdnnak, valamint Laszlé Gyula profesz-
szornak, aki munkdm magvéhoz, az 1968-ban elkészilt doktori értekezésem megirasahoz nynjtott ta-
mogatést Megkoszonom Czeglédy Karoly professzor minden torténeti szempontra Kiterjeds véles
ményezését és segitségét. — (E tanulmanyt 1972 janudrjiban zartam le.)

1 Ldszlé Gy., A koroncdi lelet és a honfoglalé magyarok nyerge. Arch. Hung. XXVII. 1943.
46—57, (tovabbiakban: Ldszld, 1943). Us. A honfoglalo magyar nép élete. Budapest, 1944, 450— -
68. (tovabblakban LdszIls, 1944.)
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vezetnek, mint a ruh&zat rdnkmaradt fémtartozékai. Ezért tdmaszkodom jelen mun-
kamban az egyik leglényegesebb halottas szokas tanulmanyozésara.

1.1. A magyarok lovastemetkezéseinél 5 csoport kiilonbéztethetd meg:2 1.:
»10szerszamos™?, II.: ,,labhoz tett 16b6rés”, IIL.: , kitdmott 10b6rds”, IV.: |, dssze-
hajtott 16b6rés™, V.: ,kiteritett 16b6ros” temetkezések. A fGbb targytipusoknak az
egyes csoportokra (=szokasformakra) jellemz4 megoszlasat statisztikai Osszesités-
ben mutatom be (I. t.). Tobbet mond azonban az alabbi szamvetés. A gyakran hasz-

I. TABLAZAT. A f8bb targytipusok megoszldsa a lovastemetkezési csoportokban. — La répartition
des principeaux objets dans les groupes des tombes a ensevelissement de cheval.

1. csoport II. csoport  III. esoport 1V, csoport V. csoport

(104 sir) (114 sir) (32 sir) (19 sir) (8 sir)
Hajkarika ) 27,7% 33,6% 37,5% 42,1% 50%
Fiilbevals 59% 7,9% 3,1% 5,2% —
Gyingy 5.9% . 15.6% 10,5% —
Nyakperec 1,9% — — — —
Csiingds aisz 2,9% —_ — — —
Rombuszalaki disz 2,9% 2,6% 6,2% 5,2% —
Karperec 12,8% 15% 25% 21% 25%
Gyiirii 3,7% 7,9% 12,5% 15,7% —
Ruhadisz 28,7% 31,8% 50% 21% 25%
Tarsolylemez — 3,5% 9,3% 52% —
Csiholo 16,8% 24,7% 18,7% 21% 12,5%
Vuskés 29,7% 29,2% 31,2% 31,5% 25%
Edény és veder 4,9—29%  3,5—0,86% 3,1—0% — 12,5—0%
Allatcsont 2,9% 8,6% — 5,2% —
Kétélrii kard 3.7% 4.4% 6.2% - 12,5%
Balta, fokos 7,9% 2,6% 6,2% 5,2% 25%
Csontos if 13,8% 23,9% 9,3% 36,8% —
Nyilcsucs 54,4 % 59,2% 56,2% 63% 37,5%
Veretes tegez 29,7% 38,9% 43,7% 42,1% 25%
Csizmaveret 1% 3,5% 9,3% 5,2% —_

nalt sz4zalékos elemzés ui. a kutatas intenzitasanak, az el6fordulési aranynak koz-
vetlen fiiggvénye. Ezért az értékeléshez t6liik fliggetlenebb szempontokat valasztot-
tam. Csak a — mai tudasunk szerint — vezet8-, ill. k6zépréteg jellemz8jeként sza-
montartott szablyakat és veretes 6veket vetem Ossze szdzalékos adatokkal, egyébként
a feltart sirok szamatodl fiiggetlenebb ardnyszdmokat hasznalok. Igy kideriil, dtlag
hany nyilcsics volt az egyes csoportok sirjaiban (a rangjelzd szerep miatt a nagy
kiilonbségek iranyaddk lehetnek: I1. tdblazat). Ebbdl kitlinik még a csiké- és rudas
zablak el6fordulési ardnya (az utdbbi hasznalata a rangosabbakra jellemzé?), vé-
giil 6sszehasonlitasra keriil a lovukkal eltemetett férfiak és a ndk, gyermekek lovas-

 Részletes leirasukat, a szétvalasztas indoklasat; felsorolasuk, térképmeliéklet 1d. Bdlint Cs.,
A honfoglalds kori lovastemetkezések néhany kérdése. MFME 1969/1. 107—9, (tovadbbiakban:
Bdlint, 1969.), Ud. Tlorpebenne ¢ KoHeM BeHIpoB B X—XI. BB. 1 BOCTOYHBIC CBSI3M 3TOro oOpsna.
Mockpa, 1972. (sajto alatt) — A II—III. cs. elnevezése Laszl6 Gyulatol szarmazik. A 1I. cs. jelolé-
sére a ,,taltosl6 temetkezés” kifejezést javasoltam: A 16 a pogany magyar hitviligban. MFME
1970/1. 42. (tovabbiakban: Bdlint, 1970.)

3 Tobb adat birtokaban a névadd szokasforma mellett valdsziniileg majd kisebb valtozatok is
elkiilonithetdk : a kantaros temetkezések (csak zabla volt a sirban) és nyerges temetkezések (csak
kengyelek és néha hevedercsatot talaltak). B

* Dienes I., A karancslapujt6i honfoglalas kori ov és mordvinfoldi mdsa. Arch. Ert. 1964.
30—7, (tovabbiakban: Dienes, 1964.) Széke B.: A honfoglalo- és kora-Arpad-kori magyarsag ré-
gészeti emlékei. Rég. Tan. L. 1962. 57, Ldszld, 1944. 132—4, Dienes 1., A honfoglalé magyarok 18-
szerszimanak néhany tanulsaga. Arch. Ert. 1966. 220—1. (tovabbiakban: Dienes, 1966.)
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temetkezéseinek szdma (utdbbiak sirjdba feltétleniil rangjelz6ként keriilt a hatas).
Az eredmény a kovetkez6:

II. TABLAZAT. A lovastemetkezési csoportok jellemz8i. — Les caractéristiques des groupes des
tombes a ensevelissiment de cheval.
I cs. II. cs. III. cs. IV. cs. V. cs.
szablya 3,9% 5,3% 18,7% 15,7% 37,5%
veretes v 49% 13,2% 37,5% 26,3% 12,5%
nyilcsiics dtlag 3,3 4 5 5 6,6
zabldk ardnya 10,7 4 2,5 2,5 0,75
[férfi-ndi sirok ardnya 4,25 49 3,5 3 0
Elsé latasra szembetiinik, hogy az I. cs. — a léaldozat elmaradasaval Ossz-

hangban (ill. szAmunkra azt igazolva) — valamennyi tobbi lovastemetkezésnél ala-
csonyabb rangot képvisel. Ugyanekko
sirok a kdzrendliekéhez (16 és 1dszerszam nélkiil eltemetettek) viszonyitva mellékletek-
ben majdnem mindig gazdagabbak.® Az X. sz. els6 felébdl kis szamban mutathatok
ki, mig legtobbjiik a szdzad méasodik felébdl, igen gyakran az ezredforduld tajarol
vald.b 1dGben és térben egyarant széles elterjedésiik, a temetékon beliil a lovassirok-
hoz viszonyithat6 helyzetiik azt mutatja, hogy e halottak bulcsuztatasakor nem elsé-
sorban egyes csaladok (esetleg nemzetségek, népcsoportok) szokéasai, hanem anyagi
okok miatt nem vagtak lovat.

Az T—II. cs. kozott megkozelitSleg egyezés all fenn a nyilcsucs-atlagban, a
szablyak, a férfi-n6i lovassirok eléfordulasiban. Emellett azonban a veretes 6v,
a rudas zabla és szamos ruhadisz gyakorisiga az utdbbit rangosabbnak mutatja.
Hasonld jelenség tapasztalhaté a III—IV—V. cs. koz6tt is, ahol uyganezen szem-
pontok alapjan az utdbbi ketté latszik kevésbé gazdagnak. A IV—V. csoporttal
kapcsolatban mar feltettem a lehet&séget, hogy ezek a III. cs. valtozataként, esetleg
annak a II. cs-tal valé keveredéseként értékelhetjiik’. Megerd&siti ezt csekély el6for-
dulasuk, atmeneti idérendi helyzetiik (t6bbnyire a szazad kozepérdl, masodik felé-
bél ismeretesek sirjaik) €s hogy elterjedésiik megkdzelitdleg azonos képet mutat a
I11. cs.-tal.

A TI. cs. szokdsformaja a honfoglalastdl a kereszténységig terjedé id6szakot
minden korszakban egyenletesen kitSlti.® A III. cs. sirjai jorészt a honfoglalok elsd
két nemzedékéhez tartoznak; a X. sz. utolsé harmadara eltlinik e ritus.?

5Ez a ,,gazdagség” természetesen régészetileg, és a lovastemetkezési csoportok témegére,
altalanositva érvényes, hiszen mindegyikben vannak mellékletben viszonylag ,,szegény” sirok is.

¢ Pl. Ldszlg, 1943. 7—13, MNM 12/1936.6. lelt. sz., MNM 4/1930. 1—I11, Folia Arch. 1939.
189—95, Dolg. 1943. 183—92, Arch Ert. 1904. 411—21, uo. 1907. 274, 1891. 97—114 1912. 320—2,
1905. 36 Arch. Rozg. 1954. 625—6, Stud. zv. AU SAV 1964. 197—218 stb.

? Balint, 1969, 1903.

8 Pl. Arch. Ert. 1900. 398—402 ,1903. 405, 1920—2. 43—55. Dolg. 1933—4. 221—41, MNM
Adattar 5. K. I, Dolg. 1926. 123—34, Rég. Fiiz.XV. 61, Arch. Ert. 1899. 353, Folia Arch. 1941. 214
—22, Arch. Ert. 1960. 177—86, Dienes 1., Honfoglalo magyarok. Oroshdza torténete, szerk. Nagy
Gy. Oroshaza 1965. 1. 142—7, (tovabblakban Dienes, 1965.) MFME 1968. 66—7, MFME 1960
—2.9—37, Folia Arch. 1941, MNM Adattar 207. H. III, Dolg. 1936. 205—16, Rég. Fiiz. VI, 1957.
81, Arch. Ert. 1899, 41—6, 'Déri Muz. Evk. 1933, 46—7, Materiale si cerc. arch. II. 1956. 89—
143 Arch. Hung. XXI. 104—6, Szegedi Muazeum 53.7.1—112, 53.8.1—7, 63.8.41—6, 53.31.281
—5. lelt. sz., Arch. Ert. 1957. 58—65 stb. )

9 MNM 6/1948. 1—21, Alba Regia 6—7. 1965—66. 56—7, Arch. Hung. XXI. 71, Arch. Ert.
1931. 78—112, Arch. Ert. 1870 201—6, 1895. 75—6, 1903. 268—72, 1914, 303—44, MTE 1859.
14—24, Jaszkunsdg XIII. 1967. 168—9, Arch. Slovaca III. 1968. 51—2 stb. — Egy avarkori lovas-
temetkezési forma eltlinését Kovrig I. és Korek J. is népi keveredéssel magyaraz: Le cimetiére de

. I’époque avare de Csoka. Acta Arch. Hung. 12. 1960. 289.
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Jelentds az egyes csoportok ,,lélekszama” kézti ardny. A I1. cs. sirjainak szama
kétszer nagyobb, mint a III—IV—V. csoporté Gsszesen és nagyjabol egyezik az I.
cs-éval.

A fentiek alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy — LaszI6 Gy. gondola-
taval Osszhangban — a honfoglalaskori lovastemetkezések ko6zo6tt két alapformat
(IL. és III. cs.) kiilonboztethetiink meg. A kétféle halottas szokas mogétt eltérd hit-
vilag, masvilagrol alkotott kép 4ll,1° igy joggal hozhatunk veliik kapcsolatba meg-
hatarozott, kiilonbdzé eredetli népcsoportokat. Szamardnya, valamint az orszag
valamennyi terilletén és az egész honfoglalaskorban valé el6fordulasa miatt a ,,14b-
hoz tett 16b6ros” temetkezést a honfoglalok tomegeire jellemzdnek tartom. (A fel-
vetett tarsadalmi szempontokon tdl ugyanezen alapon elsGsorban a magyar koz-
néphez sorolom a lészerszamos temetkezések nagy részét.) Megerdsiti ezt még egy
halottas szokas is. Dienes 1. megfigyelte, hogy az idegen, szoros rendben temetkez3
népcsoportok roévidnek képzelték a masvilagra vezetd utat.!* Ezért 1ényeges, hogy az
I—II. cs. sirjaiba — nyilvan a Iélek elStt all6 hosszii vandorlasra gondolva — gyak-
ran helyeztek a hozzatartozok élelmet.

Az elmondottakbdl az is addédik, hogy a témegektdl eltéré6 mdédon temetkezd
III. cs. (és — leszarmazottai? — a IV—V. cs.) szokasformaja egy eltérd szdrmazasu,
gyors beolvadasa miatt valdsziniileg kis lélekszamu, csatlakozott népcsoport emlé-
két Orzi. Tarsadalmi helyzetiik szempontjabdl igen lényeges a mellékelt tablazatbdl
leolvashaté azon tanulsag, hogy a III-—IV—V. cs. egésze mellékletekben, rangjelzé
eszk6zokben gazdagabbnak, elékeldbbnek tiinik, mint a II. cs.

Mielétt e halottas szokasok eredetét vizsgalnank, nézziik meg, mi lehetett a 16
értéke a IX—XI. sz.-ban.

1.2. Laza becsléssel képet nyerhetiink a honfoglaldk 16allomanyarol. A IX. sz.-i
magyarok lélekszamara egyetlen tAmpont a huszezer lovas katonardl szol6 feljegy-
zés (Ibn Ruszta). Ehhez szdmitsuk hozz4 a tartaléklovakat,’? melyek sokasagarol
Bolcs Led emlékezett meg. A hadsereg mellett gondolnunk kell az arisztokracia mé-
neseire, e vonatkozasban az Ajtony 16tartasardl sz616 adat*® a legértékesebb. Az eur-
azsiai sztyeppéken az el6kel6knél még a legutdbbi idékben sem volt ritka az olyan,
akinek tobb ezer lova volt.'* Mennyi volt a honfoglalék kéznépének? A gazdasa-
gokban a kifejt tej felhasznaldsa miatt a kancdk szdma volt igen lényeges. Bar az
ujkori hazai adatok szerint mar csak a betegek és gyerekek ittak,'> a nomad népek-

10 [dszlé Gy., Osvallasunk nyomai egy szamoshati kocsistorténetben. Kolozsvar, 1945. 6—7,
Id. 1. . .

5 't Dienes, I., Un cimetiére des Hongrois conquérants a Bashalom. Acta Arch. Hung. 7. 1956.
58.

12 Bizdncban pl. 3000 emberre 6000 lovat szdmitottak (Minorsky, V., Hudud al’Alam. [:The
Regions of the World] London, 1937. 157.), a mongolok 3—4 vezetéklovat vittek (Jagchid, S.—
Bawden, C. R., Some Notes on the Horse-Policy of the YUAN Dynastie. Central Asiatic Journal, X.
1965. 250.), a X. sz.-i kitaj hadseregben mindenkinek 2—3 lova volt (Wittfogel, K. A.—Feng Chia-
sheng, History of Chinese Society. Liao. Transactions of the American Phil. Soc. 36. 1946. 559.),
s a 2 db volt altalanos az ujgoroknal is (wo. 1. j.).

13 Szentpétery I., Scriptores Rerum Hungaricarum. II. Budapest, 1938. 489.

14 Georgi, M., Description de toutes les nations de 'Empire de Russie. St. Pétersbourg, 1I.
1776. 54, Pallas, P. S., Voyages en différentes provinces de ’Empire de Russie et dans I’Asie septen-
trionale. Paris, 1788. 360, 521; 1793. 541, Rytschkow, N., Tagebuch des russischen Reichs in den
Jahren 1769, 1770 und 1771. Riga, 1774. 168, 349, 351, Validi Togan, Z., Ibn Fadlan’s Reisebericht.
Leipzig, 1939. 33, Marco Polo, 1. 61, Id. Vajda E.: Budapest, 1963. 134. Buuypun, H. A. Cobpanue
ceepenwmii. .. III. Mocksa—Jlenunrpan, 1950. 190.

15 Andrdsfalvy B., A 16tej erjesztése és fogyasztasa Bogyiszlon. Népr. Kozl 1I1. 1958. 229,
Nagy Czirok L., A l6tenyésztés multja és jelene a Kiskunsigon. Népr. Kozl. X, 1965. 139, 186,

88



nél a taplalkozasnak mindig lényeges eleme a tej. Ha egy ember napi folyadéksziik-
séglete 1 liter, s ehhez hozzdszamitjuk a I6tejbSl készitett egyéb termékeket, egy
5—6 tagu csaladnak 5—7 fejheté kancara volt szliksége, hogy kozben a csikdk se
szenvedjenek kart. A Székelyfoldén a legutobbi id6kig 15—20 16bol 4llt egy csalad
ménese, melybdl 4—7 db volt ,,csitkds kanca”.'® A belsé-azsiai példak szerint egy-
egy csaladnak a legvalsdgosabb idokben is 8—10 lova volt,'” igy a honfoglaloknal a
legkisebb félnomad kozosségre is bizvast szamithatunk 15 lovat. Osszegyiilt adataink
egyszerii beszorzasat tovabbi két szempont nem teszi lehetévé. Egyrészt nem tudjuk,
milyen volt a honfoglalds kordban a félnomad és a foldmliives tomegek ardnya, a
szolgaltatasokra kotelezettek szama, s mely rétegeknek volt létsziikséglet a 16tartas.
Masrészt azzal is szamolnunk kell, hogy nem az egész Karpat-medence volt alkalmas
a nomad nagyallattartasra: az AIf6ld, Kisalfold, Mez6f6ld folydmenti vidékeit
leszamitva a legeltetésre alkalmas tdjak kb. 100 ezer km2-t tesznek ki.'® Tekintetbe
véve a kora-kozépkori telepeken talalt allatcsontok szazalékos megoszlasat,’® az
elmondottak alapjan Ugy latom, a honfoglalds kori Magyarorszagon a l6allomany
3—500 000 Iehetett.20

Ez az allomany kereskedelmi szempontbdl is jelentds értéket képviselt: jol
ismert az orosz kronika feljegyzése a magyarok 16kivitelér6l.2* A 16 ara a szarvas-
marhaénak mindig tobbszérdse volt,?? a [6 jelentette a gazdasag alapjat. Ezért kezdte
a Gellért legenda Ajtony vagyonanak felsorolasat nem a szantdval, nem az udvar-
hazzal, hanem az allatokkal, s azok kozt is els6nek a lovakkal. Ugyanott a Gellért-.
nek vitt ajandékot elbeszélve elsének emlitik a lovakat.?® Az egész kozépkoron at
a végrendeletekben el8szor a lovakrdl emlékeznek meg.?* Magas értéke miatt 16val
adoztak a volgai bolgarok, s nalunk a székelyek.? A 16 iranti kereslet a gazdasagi és
néha a politikai élet iraAnyvonalat is befolyasolta. Kinaban Wu csaszar azért tdmadta
meg a hiung-nu-kat, hogy lovat szerezzen tSliik. Azi. e. 1. sz.-ban politikai €s katonai
akciok sora iranyult arra, hogy Kindba vihessenek a johirli ferganai lovakbdl.?
A Mennyei Birodalom késébb a tiirkoktd] rendszeresen vasarolt hatasokat, melyek

16 Foldes L., Rideg lotartas a székelyeknél. Népr. Kozl. 111, 1958. 34.

17 Az apa haldlakor Temiidzsin csalddjanak csak 9 lova maradt, Id. MTT I1. 77§ (Ligeti L.,
A Mongolok Titkos torténete. Budapest, 1962. 21.), Bartha A., A 1X—X. szazadi magyar tarsada-
lom. Budapest, 1968. 149—50, (tovabbiakban: Bartha, 1968.). J6 tijékoztato a kalym nagysaga is,
Id. Vdmbéry A., A torok faj. Budapest, 1885. 279, 445.

18 Soé R., A magyar flora és vegetacio rendszertani-ndvényfoldrajzi kézikonyve. I. Buda-.
pest, 1964. 93—5, 2—3. kép. — 1 l6nak évi 15—20 q szdlas takarmanyra vaa sziiksége, melyet ka-
szdlas nélkiil 1 kat. hold ad (v6. Gazdasigi alapismeretek. Budapcst, 1938.).

1% Bdlint Cs., A kutya a pogany magyar hitvilagban. MFME 1971/1. 309—10.

20 Kérésemre Matolcsi Janos ellendrizte szamitdsaimat. A l6tenyésztésre alkalmas teriilet
nagysagat § is 100 000 km?2-re becsiili. A kozelmult 164llomanyat és legel6teriiletét alapul véve innen
6,6 milli6 q széna nyerhetS. Ennyivel el lehet tartani 300 000 lovat. Felhivta még a figyelmem Kra-
lovanszky Aldn hasonlé irdnyd kutatdsaira és az alabbi problémakra: a) nem tudni, hogy az 4ra-
dasos teriiletek mennyiben befolydsolték a flitermést. b) a legelk szeptemberben és oktoberben mar-
majusi flitermésiiknek csak felét, majd 30—40%-4at adjak. c) nem ismerjiik a szénakészités mérté-
két és az allatallomany pontos Osszetételét. — Matolcsi J. értékes segitségét tijbol megkdszondm. —
D. Sinornak 1971-ben tartott szegedi diszdoktori székfoglaldjabol tudom, hogy 6 is foglalkozik ilyen.
természet(i vizsgalatokkal.

% Hodinka A., Az orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. Budapest, 1916. 51.

22 Héman B., Magyar pénztorténet. Budapest, 1916. 522—3.

B Vidczy P., A korai magyar torténet néhany kérdésérdl. Szaz. 1958. 311—2.

2 Belényessy M., A 16 becse a kézépkorban. Ethn. 1957. 337, 339, 341.

% Gyorffy Gy., Tanulmanyok a magyar allam eredetérél. Budapest, 1959. 66—7.(tovabbiakban:
Gydrffy 1959.) )

26 Yerts, W. P., The Horse: A Factor in Early Chinese History. ESA, IX. 1934. 231—6.
Century. Acta Orient. Hung. XXI. 1968. 136—9, 144—5, 72. j. )
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ara a hadjaratok idején ugrasszerlien megnétt.2” A kévetjarasok, hazassagi szerzé-
dések stb. alkalmaval a tiirkok sokszor tizezerszdmra kiildtek hitasokat a kinaiak-
nak.?® Az oroszok a beseny8k majd a kunok lovai irdnt érdekl8dtek.> Ogodej egyik
gyOztes hadjirata utdn nyugati lovakat kovetelt maganak.3® Erthetd hat, elsé kira-
lyaink miért siettek térvényeikben a I6kereskedelmet a maguk kezébe megszerezni,
ill. megtartani.® Szé sem lehet annak feltételezésérdl, hogy ezek az intézkedések az
alacsony allomanyt lettek volna hivatottak védelmezni.3?> A pécsvaradi monostor
interpolalt Osszeirasabdl kideriil, hogy falvai lakdinak mintegy fele tartott lovat.33
XI. sz.-i uralkoddink gazdasdgpolitikai 1épéseikben ezt a komoly jovedelemforrast
kivantak biztositani.

1.3. Kozvetett aton képet alkothatunk magunknak, mekkora volt a 16 és 16-
szerszam értéke a IX—XI. sz.-ban. (Igaz, adataink jérészt szaz évvel késObbrdl szar-
maznak.) Kalman kirdly 1100-ban kiadott egyik torvényében egy — nyilvanvaldan
jo minGségili — ,,hadi 16 arat 15 pensiban allapitotta meg.3* Ez az dsszeg 15 bizanci
aranypénznek felel meg, ami 66 g tiszta arany értékével azonos.®> A XIII. sz.-ban ko-
zonséges lovak értéke 20, 38, 57 g aranyénak felelt meg.?® Menjiink tovabb. K&nyves
Kalméan minden falut egy nehéz lovas katona allitdsara kotelezett. Ennek koltségei
264 g aranyértékre rugtak.’” Fele, kétharmada volt a pancél ara,? igy a fennmarado
rész jutott a ldra, loszerszamra és a fegyverzetre. Mint lattuk, ezidében a jé lovak
értéke 60 g aranyé koriil mozgott, ezért a harcos egyéb felszerelésére kb. 50—70 g
arannyal egyez6 értékii cseretargy juthatott.?® Egy tanyai kovacsmester a csongradi

27 3yes, FO. A., Tamru momanei u3 paccaibHbix wrtatoB. TUMAD, Anma-ata. 1960. 8, 95.
Ecsedy H., Trade-and-War Relations between the Turks and China in the Second Half of the 6th
Century, Acta Orient. Hung. XXI. 1968, 136—9, 144--5. 72. j.

2 Mau-tsai, L., Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Tiirken. Wiesbaden,
1958. 1. 7, 74, 1I. 384, 3956, 452—6.

% DAI 2§ (Konstantinosz Porphyrogennetosz, A birodalom kormanyzasarél. Ford. Moravcsik
Gy. Budapest, 1950.), Poveszty vremennih let az 1095. évnél, Id. Bartha A., Kijev és Itil. Tort. Szle.
VII. 1964. 233.

30 MTT 274 §.

81 Laszlo II. 16, 18, III. B. 13, Kalman I. 76. torvényei. — A magyar lovakat egy XII. szazadi
bizanci szerzd is dicséri, Id. Gydni M., Magyarorszag és a magyarsdg a bizanci forrdsok tikrében.
Budapest, 1938. 45.

32 Pleidell A., A nyugatra irdnyul6é magyar kiilkereskedelem a kézépkorban. Budapest, 1925. 5.

3% Pauler Gy., A magyar nemzet torténete az Arpad-hazi kiralyok alatt. Budapest, 1893. 63—4.

34 Kalmén I.36.—Utoblag lattam meg, hogy hasonlé léarak voltak Bizdncban is, 1d. Ostrogorsky,
G., Lohne und Preise in Byzanz. Byz. Zeitsch. XXXV. 1932. 380, Ewert-Kappesowa, H., Une grande
propriété fonciére de VIlle s. a Byzance. Byz.Slavica XXIV. 1963. 35—6, 24. j.

35 A konnyebbség kedvéért a tovabbiakban az egykori pénznemek és sulymértékek helyett
mindig azok grammban kifejezett aranyértékére hivatkozom. Az atszdmitdsra Id. Balogh A., A ma-
gyar pénz torténete az Arpadok idején. Budapest, 1912, Héman i. m. 156—87.

3¢ Héman i. m. 522.

37 Kélman I. 40.

38 Uo., és Balogh i. m. 30.

3% Az el6kelSk ruhdzatat diszit6 eziist veretek sdlya alapjan még egy Osszevetést tehetiink a
X. szdzadi értékviszonyokra. A Szeged-bojarhalmi asszony sirjabodl eldkerilt diszek Osszstlya majd-
nem eléri a fél kilot. A kora-kodzépkori 1:10 arany-eziist aranybol kovetkeztetve, az 6tvozést leszé-
mitva kideriil, hogy a halottal eltemetett ruhdnak csak fém tartozékai 35—40 g aranyértékiiek voltak.
Pontosan ezt a szimot kapjuk, ha az Augsburgnal elfogott Lél és Sur vezérek felszerelésérdl lesze-
dett 3 marka nemesfémet szamitjuk at aranysulyra (Id. Chron. Eberspergense, A. 955., in: MGH
SS XX. 12, idézi de Vajay, Sz., Uber die Wirtschaftverhiltnisse der landnehmenden Ungarnstimme.
Ungarnjahrbuch, 1970. 16. 18. j.). A 16 és l6szerszam, a ruhadiszek igen magas értékét mutatja, hogy
100 év mulva is egy tinoé csak 4,4 g aranyértéket képviselt, 1 q gabona 0,2 g, egy par csizma 1,2 g,
egy szolgacsalad évi jovedelme — gabondban mérve — 1,6 g aranyértékkel ért fel, Id. Homan i. m.
526, Balogh i. m. 30—1.
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Ottdmos kornyéként® kérdésemre elmondotta, hogy jé gyakorlattal és a forma ki-
alakitasat megkonnyit6é veréminta nélkiil a neki lerajzolt honfoglalaskori kengyelhez
hasonl6t kb. 4 ora alatt tud kikovacsolni, mig egy csikézablat 1--2 dra alatt ké-
szit el. Ha diszitetlen (pl. nem tausirozott) darabokra gondolunk, a 16szerszdm vas
tartozékai eldallitasara mintegy 10 munkadrat szamithatunk. Régi szegedi szijgyarts-
tél tudom, hogy hagyomdanyos technoldgiaval a legegyszeriibb kantarzatban is 25
oranyi munkaja van.*! A honfoglalokéhoz hasonl6 szerkezetii tiszafiiredi nyergeken
legalabb egy napot dolgoztak a mesterek.*? Igy a teljes loszerszam elkészitése Gssze-
sen legalabb 45 munkadrat igényeit. A szablya vagy kard kikovacsolasa, felszerelése
10—15 Sraba telt.*® Ha tehat a Kalman-kori lovas katona pancélja kb. 150 g, hatasa
60 g aranyat ért, akkor csak a Idszerszam értéke lehetett 30 g aranyénak megfeleld !4

1.4. A 16 és l6szerszam kozott a forrasok alapjan kimutatott értékkiilonbséget
a régészeti anyag is megerdsiti. Lazar Zs. matematikus baratom segitségével 1478 db
mellékletes 1X—XI. sz.-i sir adatait elemeztem.*> Tobbek kozo6tt egy ,,gazdagsagi mu-
tatot” dolgoztam ki, mely mértani dtlagban fejezi ki, hogy egyes targytipusok az
Osszes vizsgalt sirban hany mas targgyal egyiitt fordulnak el6. A kapott szamok
abszolit értékben természetesen nem hasznalhatdk, és ismert okokbdl csak a nem
korhadé mellékleteket jelzik, de a fennmaradt kiilonb6zd targyak relativ értékét,
esetleg rangjelzé szerepét jol érzékeltetik. (III. t.). Mddszeriinket igazolja, hogy

. a tablazat legaljan éppen az a 3 targy all, mely Kralovanszky A. megalla-
pitasa szerint a halottakat minden életkorban kiséré — tehat régészetileg leggya-
koribb — melléklet: hajkarika, gy(ir{i, Charon-pénz.*S;

7279y

2. legmagasabb ,,gazdagsagi mutatoji” a tarsolylemez, veretes 16szerszam, szab-
lya, veretes Ov é€s a csontos ij — régészetiink valamennyit a vezeté-, ill. kozépréteg
jellemz&inek hatarozta meg?*';

3. érzékenyen szemlélteti a rudas- és csikézabla®® hasznalata k6zott megfigyelt
tarsadalmi kiilonbséget.®® Az abrazolt fiiggvényen nemcsak a targyak gyakorisiga
és ,,gazdagsagi mutatdja”, hanem a tablazaton elfoglalt helyik is tiikkrézi, hogy az
illetd targy a tarsadalom mely rétegeibe tartozé siroknal fordul el6 a leggyakrabban.
Az elsGsorban a vezets- és kozépréteg sirjait jellemzd targyak, valamint a féként
koznépi sirokra vonatkozok a II. tablan két, jél elkiiloniilé gocban vannak. Nem

4 Molnar Mihaly, 55 éves.

41 Borcsok Lajos, 63 éves.

42 LdszI6 1943. 106.

4 Fettich N. és Engelsz J. szobeli kozlése.

4 Fzt a magas értéket, s méginkabb a mesterember munkéjanak a nomad tarsadalomban jaré
megbecsiilést jol érzékelteti az egyik kinai évkonyv adata: a VI. sz.-i tirkok a [dszerszdm-lopdst a
lazadéssal, a gyilkossdggal és a hazas ndk elcsabitasdval egyformdn sulyos blinnek vették — mind-
egyikért haldl jart. Ugyanakkor mivel minden csaladnak volt ménese, tehat lovat nem volt ilyen nehéz
szerezni, a lotolvaj a lopott dllatok tizszeresével mar megvalthatta magat, [d. Mau-tsai i. m. 1. 9.
— Kéziratom lezarasa utén jelent meg egy igen hasznos cikk a keleti ar- és munkabér-viszonyokrol:
®Dedopos, M. H., O nokynaTenbHOH CMocoOHOCTH aAupxema u auHapa B Cpeaneit A3um u compe-
nenbHBIX ¢ Heto crpanax B IX—XII. BB. Coe. Apx. 1972, 2. 73—80.

45 V§. Bdlint 1969. 111. A Moszkvaban megjelent cikkemben jelzett kézirat kozlését Kralo-
vanszky A. tandcsara halasztottam el.

4 Kralovdnszky A., Embertani adatok és modszerek ujabb alkalmazasi lehet8ségei a régészet-
ben. Anthrop. Koézl. 111. 1959. 17—30.

1.4,

48 | Gazdagsdgi mutatojuk’ magasabb a 16szerszamos temetkezésekénél, mert szamitasuknal
figyelembe vettiik a lovastemetkezéseket is, melyeknél pedig ritkdn szokott elmaradni a kantar el-
temetése. -

4 Dien=s 1966, 221.
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lehet véletlen, hogy a koéznépi csoport élén éppen az egyszer(i.szdrmazasi kato-
nak fegyvere all: a kétélii kard és a harci balta.®® (A nyil azért keriilt szamitasaink
alapjan a vezetd- és kozépréteghez, mert rangjelzé szerepénél fogva nemcsak a
katonak, vadéaszok kaptak halotti titravaldul.) A tablazatrdl leolvashatd, hogy a 16-
szerszamos temetkezés hatarozottan a koznépi csoportba tartozik, a lovastemet-

oz

kezés pedig a kozép- és vezetdréteg leggyakoribb jellemzdje.

Most forduljunk ismét a forrdsokhoz, melyek elemzése érzékeltette, milyen
anyagi terhekkel jart a lovas élet, miért 10—15 ember vagy éppen egy falu kellett
a X—XI. szazadi Magyarorszagon egy harcos kiallitisahoz.®* A XI. szazadra létre-
jott miles réteg nem ,,lovagi médon” katonaskodott. Ezek lovas életérsl sok adat
szol. A Varadi Regestrum egy régi kifejezésre valld vilagosan kimondja: ,,equestri
scilicet militum regis”. A legkorabbi térvényekbdl kimutathatdlag a szabad ember
mindig [dval egyiitt szerepel.’? Ezt mutatja a lovastemetkezések statisztikai vizs-
galata is, ugyanekkor pedig talan nem tévedés az ezredforduldéra rohamosan meg-
szaporodo l6szerszamos temetkezések a torténeti kutatdsokbdl jél ismert ,,szegény
szabadok” lestillyedési folyamataval Gsszekapcsolni.5s

2.1. E dolgozatban nem lehet feladatom annak vizsgalata, honnan ered Eurazsia-
ban a 16 eltemetésének szokasa. Témam miatt itt nem foglalkozom az elé4zsiai,’*
skandinav,?® balti,®® german®’ Idkultusszal és azok megnyilvinulasaival, hanem csak
az eurézsiai ligetes és erdds sztyeppéken élt népek ide kapcsolhatd eljarasaival.®®
A szkita lovastemetkezések magyar Sstorténeti szempontu értékelése mar megtor-
tént,* igy ismertetésiik alol felmentve érzem magam. Az itt benniinket érdekl6 rész-
leges lovastemetkezéseket t6bb mint fél évezredre visszamendleg el6zmény nélkiil,
a IV—V. sz.-t6l kezdve ismerjiik Dél-Oroszorszagbdl és a Kazah-hatsagrol. ElGszor
a honfoglaloknal tilnyomd tSbbséget kitevd ,,Jabhoz tett 16b6rés” temetkezések
parhuzamait tekintjiik végig.

A Volgatdl keletre e halottas szokasrdl egyaltalin nem tudunk. Ugy latszik, a
délorosz sztyeppéken az V. sz-ban jelenik meg. A verhnye-pogromnoje-i 4. kurgan 3.

% Bakay K., Archaeologische Studien zur Frage der ungarischen Staatsgriindung. Acta Arch.
Hung. 19. 1967. 105—73, Bdlint Cs., X. szazadi temet§ a Szabadkigyods-Pal ligeti tablaban. Békés
Megyei Muzeumok Kozl 1. 1971. 63

51 Ldszlo 1944. 229, Dienes I., Arpad fia Tarhos ijaszainak nyomaban. ElTud. 1969. 615,
Bartha A., A kelet-eur6pai és be]SO-aZSIal feudalizmus torténeti kapcsolatai. Szaz. 1963. 279. Fold-
rajzilag tévo]i, de emlitésre méltd adat, hogy a X. szdzadi Liao-ban a katonasag maga gondoskodott
16szerszamroél, fegyverrdl, Id. Ligeti L., A kitaj nép és nyelv. MNy. XXIII. 1927. 299.

52 Bdnis Gy., Istvan kiraly. Budapest, 1956. 77—S8, Lederer E., A feudalizmus kialakulasa Ma-
gyarorszagon. Budapest, 1959. 22—3.

53 A X. sz. els6 felébdl valod 16szerszamos sirok halottai esetleg a V. Vlagyimircov altal leirt
(La régime social des Mongols. Paris, 1949. 110—20), rokon csaladok szolgalataba szegodott ala-
csonyabb rangii szabadok rétegébe tartozhattak

54 Pigott, S., Heads and Hoofs. Antiquity, XXXVI. 1962. 116—S8.

55 Klindt-Jensen, O., Hoved og hove. Kuml, 1967. 143—6.

6 Bom\aume»Ky/mKaycxene P., BoeBoii XOHb TIATOBCKOTrO BouHa. Lietuvio Kario ergas VIL.
Vilnius, 1971. 26—9, Ué, Horpe6eH1m C KOHSAMM Y ApeBuux nuroBueB. CoB. Apx. 1953. 211—22.
Jaskanis, J., Human Burials with Horses in Prussia and Sudovia in the first Millenium of our Era.
Acta Baltico-Slavica IV. 1966. 29—65.

57 H. Vierck szives kozlése késziil6 munkajarol.

% V6. Koppers, W. Pferdeopfer und Pferdekult der Indogermanen. Wiener Beitr. z. Kult.
gesch. u. Ling. IV. 1936. 282—411, Bleichsteiner, R. Rossweihe und Pferderennen im Totenkult
der kaukasischen Volker. uo. 414—95, Schmidt, W., Das Himmelsopfer bei den innerasiatischen
Pferdeziichtervolkern. Ethnos, 1942. 137—8, Gahs A., Kopf-, Schddel- und Langknochenopfer
bei Rentiervolkern. Festschrift P, W. Schmidt, herausgeber W. Koppers. Wien, 1928. 231—267.

% LdszIé Gy. A honfoglalé magyarok miivészete Erdélyben. Kolozsvar, 1943. 61.
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strjaban ndi vaz labai folott talaltdk a l6csontokat.®® A krimi Csernomorszk kérnyé-
kén fiatal fid k&pakolasos sirjan volt a 16 koponydja, labszarcsontjai. A péalcas zabla
tipusa és a csatok formai véleményem szerint az V. sz. végére mutatnak.® A sirok
kozétt, kiilon gédorbe eltemetett locsontok keriiltek elé a IV—V. sz.-ra keltezett
tamanyi,® bajtal-csapkan-i®® és budesti-i** temetSkben. Az uszty-kamjanci-i 2. kur-
ganban feltart temetkezést a kard és landzsacsics, az ijcsontok és haroméld nyil-
hegyek alapjan VI. szdzadinak tartom.® A 16 részei itt szabalyos rendben keriiltek
eld: a férfi labfeje folétt volt a 4 1abesont, amelyeken a koponya nyugodott.

A kovetkezd sirok a VI—VII. szazadbdl szarmaznak. A borodajevka-i 9. kur-
gan 5. sirjaban a vaz 1abanal kit{in6 allapoti nomad nyerget és az emberi koponya
felé iranyitott 16fejet és -labcsontokat bontottak ki.®® A vizsgalt temetési médot a
pokrovszk-i 36. kurgan 2. temetkezésében®’ és az vavilovka-i sirban® padkas, ill.
padmalyos kiképzésli godrokben, martinovkai tipusu csatokkal, haromaga nyil-
hegyekkel és ifjcsontokkal egyiitt talaltdk. A lomovatovi kultdra VII—VIIIL. sz-i
valtozatanal is eléfordul néhany sirnal e l16temetési méd®® A mrjaszimov-i 1. sir a
VIII—IX. sz.-ra keltezhet5.7° A kérdéses szokas jelen van a hasonlé kort midlany-saj-i
temetében,” a IX—X. szizadi sztaroje muszino-i’? és a kusulevo-i sirokban.?
A bolse-tarhan-i temetdben szintén a halottak 1abanal talaltak a Iécsontokat, miként
a VIII—IX. szazadi tankejevka-i sirmez6ben.” A Tankejevkardl eddig megismert
leletanyag egy része olyan hasonlatossdgot mutat a honfoglaldkéval (gombsorcsiin-
g0s fiiggbk, rombuszalaku ingnyakveretek, Ovveretek, palettas diszii korbacsvég
stb.),”® hogy ha a forrdsok nem szélnanak Levédiardl és Etelk6zr6l, azt hihetnénk:
a honfoglalék egyenesen a Volga mell6l koltdztek be hazankba.

Kiilon kell széIni a magyarorszagi avarkori lovastemetkezésekrdl.”¢ Sokféle-
ségiik a VI—VILI. szazadi bonyolult etnikai viszonyokat tiikr6zik. Az avar korszakra

*

8 3aceyran, M. I1., OcoGeHHOCTH TNOTrpebanbHOrO OOpsifa TYHHCKOM 3TOXH HA TEPPUTOPUH
creneit Hiknero INosomkbst u Ceseproro IIpudepuomopss. Apx. C6. Jlenunrpan, 13. 1971, 64—S5.

8 awesckas, O. A., Tlorpebenue TyHHCKOro BpemeHu B YepHomopckoMm paiione KpsiMa.,
MUA 169. 1969. 52, 61.

82 Baasamckuii, B. ., Otuet o packonkax ®anaropnu B 1936—1937 rr. Tpynst TYUM 1941. 51

8 Munaeeéa, T. M., Morunsuux baiitan-yankan B Yepkeccuu. Cos. Apx. 1956. 236—51.

8¢ Puxman, 2. A., TTorpebanbubie oOpsnpl OymemTckoro MorunbHuKa MUWA Mosnnasckoit
CCP. 1964. 123.

% Maxno, E. B., PO3konku nam’saTok enoxu GPOH3HM Ta CAPMATCHKOrO 4acy B €. YCTh-KaM sH-
ni. Apx. [Mam’stkn YPCP. 1960. 25—6.

8 Marcumos, E. K., INMo3aeiiiune capmaTo-anasckue morpederus V.—VIIL, B.B Ha Tepputopun
Huxuero IMosomkbs. Apx. C6. 1. CapaTtos, 1956. 65—385.

) 87 Chnuyoin, B., Tlo3znne-capmatckue mnorpebenuss Hiknero TloBomxes. M3s. CapaToBCK.
HHucr. 1936. 81.

88 Cunuyun, Y. B., Apxeosormyeckie TaMITHUKA B HU30BBSX p. WMnosmu. V4. 3an. Caparos,
39. 1954. 227.

% V. F. Gening szives levélbeli kozlése.

" Maswcumos, H. A., HoBble MaTepuaJisl O pPaHHel ucTopnd Oauikup. Apx. u 3TH, Baukupum.
2.1964.150—1.

" Tenune, B. @., MplgjiaHp-1uaii, IpeBHEYIMYPTCKH MOTHIBLHUK. Boup. Apx. Vpamna, 1962.
79—83. =
2 Caovikosa, M. X., Tropkos3bIuAble KOUeBHUKKM Ha Tepputopuu FOxuoit Banrxkupwu. bamik. -
Apx. C6. Via, 1959. 158. )

* FErdélyi 1., A kusulevoi temetd. Arch. Ert. 1959, 183.

" Fenunz, B. @.,—Xaauxos, A. X., Panubie 6onrapet Ha Bonre. Mocksa, 1964, 23—5.

% Uo. 68. 17. kép. — Csaknem teljes hasonldsagrol beszél Bartha A.: Kiss, A.—Bartha, A.,
Graves from the Age of the Hungarian Conquest at Bana. Acta Arch. Hung. 22. 1970. 247.

" Osszefoglaldsuk, az egyes sirokra vonatkoz6 irodalom: Kouvrig, I—Korek, J., i. m. 288—9,
Kiss A., Az avar kori lovas temetkezés szokdsanak vizsgalata. JPME 1962. 153—63, Tomka P., Az
avar kori lovastemetkezések és belsd-dzsiai kapcsolataik. (Szakdolgozat) Budapest, 1965.
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mindvégig jellemzd teljes lovastemetkezés mellett — torténeti szempontbdl igen
1ényeges, hogy kizardlag a korai szakaszban — kis szamban a koponya-labcsontos
temetés tobb valtozata is megvan: a) igy a ,,labhoz tett 16b6rds” forma is (Déva-
vanya, Gombos, Mokrin, Szentes-Lapisto), melynek magyar jellegzetességét a kor
kutatdi is hangsilyoztdk.” — b) A ,kitémétt 16b6ros” ritus (HodmezGvasarhely-
Szarazér, Klarafalva, Mezdband, Mor, Tiszavasvari) vizsgalatira aldbb térek
vissza. — ¢) Két Szentes kornyéki sirban ellentétes tajolasu ,kitémott 16bodrt™
figyeltek meg (Derekegyhaza, Kajan). Hasonlérdl mashonnan is csak elvétve tudok;
egy V. szazadi cseremisz-foldi® és egy VI—VII. szdzadi tuvai sirb6l.” Nemrég e
szokasforma alapjan 8smagyar meghatarozast kapott egy Azov-melléki I1X. szazadi
sir.80 E lehetdség ellen szol, hogy hasonlot — talan egy kivételtdl eltekintve®! — nem
ismeriink a honfoglalaskori temetkezések ko6zott. Nagyobb szamban csak az uzokkal,
a XI. szazadban terjedt el Dél-Oroszorszagban.®? — d) Néha két 16 maradvanyait
talaltak ugyanabban a sirban (Deszk-D, Szegvar-Kérogy, Tiszavasvari). Hasonld,
kiilonos szokasrdl a honfoglalas korabdl is tudunk (Obuda-Csucshegy, Békés-Po-
vad),®® parhuzamokat pl. a Hétfolyamkdozbdl s az Altaj kornyékérdl ismerek.8t Ide
vonhatd még Plano Carpini adata is (I1I. 12.), mely szerint a mongolok két lovat 51-
nek le a temetésnél. — e¢) Az avaroknal is egyediilallo a csokai 43. sir, ahol maginyo-
san eltemetett , kitomott 16b6rt”™ talaltak. Hasonlé — kis szamban — csak a X—XI.
szazadi beseny6knél fordul el8.%®

2.2. Mint lattuk, fordulnak elé lovastemetkezések a Fels6-Volga vidékén is.8¢
fgy most tekintsiik at, milyen volt a finnugorok Idkultusza, ill. lovastemetkezése.
A 1éaldozatokrdl gyakran esik sz6 a kozép- és ujkori feljegyzésekben. Ezek sziikség
vagy betegség idején, de rendszeresen a tavaszi-6szi napforduldkor zajlottak le. A ko- -
zdsen tartott nagy aldozatok egyezd vonasa, hogy a levagott 16 husat egyiitt koltik
el,% majd az aldozat végeztével a lenyuzott bort egy fara akasztjak, s némelykor elGtte
hajlonganak.®® A léaldozatok idején gyakran mas allatokat is levagnak, féleg szar-
vasmarhéat. Csak néha fordul eld, hogy az allatbdrt kitdmve az életszerliségre tore-

77 Csalldny D., A Szentes-lapistoi népvandorlaskori sirlelet. Dolg. 1933—4. 206, Ldszié Gy.,
A népvandorlaskori lovasnépek Gsvallasa. Kolozsvar, 1946. 10. 17. j, Kovrig—Korek i. m. 288.

*® Xaauxos, A. X., O¥epKkH MCTOPHHM HacCE/IEHHsl MapuHCKOTo Kpas B smoxy xenesza. Tpynet
Mapuiickoit Apx. Dkc. 2. Mowkap-oma, 1962. 172—3.

" I'pau, A. ., dpesuetiopkckue Kypranel Ha tore Tyset. KCUMMK. 114. 1968. 106.

8 FErdélyi I., A honfoglalé magyarok nyomdban. ElTud. 1970. 2109.

81 Nagy A. szives szobeli kozlése a Kompolton taldlt bolygatott X. sz.-i sirr6l. — Boénal.,
Kiss A, Tomka P. szerint (Id. 75. j.) a forditva tajolds mogott eltérd gondolati tartalom volt.

82 [Taemuesa, C. A., TleyeHerd, TOPKA M TIOJIOBIBI B FOXKHOPYCCKuX crensax. MUA. 62. 1958.
151—226. (tovabbiakban: Pletnyeva 1958.)

8 Garddy S., Az Obuda-csiicshegyi diil6ben a 20 841/2 hrsz. telken kidsott két honfoglalas kori
sir. Bud. Rég. XIII. 1943. 24552, Trogmayer O.: X—XII. szazadi magyar temetd Békésben. MFME
1960—2. 24.

84 [A. H. Bepnumam peo.] Tpyasl ceMUpeUeHCKOM apx-oii sxcnienuuuu ,,Yyiickas momunHa™.
MUA. 14, 1950. 101, I'aspu.iosa, A. A., Moruneauk Kynbipry kax UCTOYHUK MO UCTOPHUH aniTai-
ckux rieMeH. Mocka-JIenunrpana, 1965, XXIIL t. A.

85 Pletnyeva 1958. 155.

8 [opoowos, B. A., Apx-ve HCCiieIOBAHHS B OKPECTHOCTH ropoaa Mypowma, B 1910-om romy.
Hpesuoctu, 1914. 82, 85, 90—1, Aybeinun, A. @., O neMeHHOR NMPAHAIIEKHOCTH CEBEPHOU OKpa-
uHU Mypomckoit 3emma. Cos. Apx. 1966. 74 stb.

87 Miiller, G. F., Nachricht von dreyen im Gebiete der Stadt Casan wohnhaften heidnischen
Volkern. St. Petersburg, 1759. 350—7, B. Munkdcsi, Altere Berichten iiber das Heidenthum der
Wogulen und Ostjaken. KSz. 1902. 287, 278—86.

88 Strahlenberg,P. J. von. Das Nord und Ostliche Theil von Europa und Asia. Stockholm, 1730.
346, Georgi i. m. 15, Pallas (1776) 480, (1793) 36—7.
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kedjenek,®® mivel — tgy tlinik — a bér szdmukra mar 6nmagaban is az allat egé-
szét képviseli.?® Szinte valamennyi utazé beszamol a hitvilag gyengiilésérdl: az al-
dozati béroket kilyuggatjak (nehogy valaki ellopja 8ket), vagy éppenséggel eladjak.?!
A loaldozatok régiségét egy, Permi Szent Istvan életébdl vett XIV. szazadi adattal
kozelithetjik meg. Az elbeszélésbdl kideriil, hogy a hittérité egy alkalommal min-
dent Gsszehordatott egy halomba, amit a balvanyok koriil aldozatként talalt, s
ezeket elégettette. Felsorolnak a maglyara hordott targyak k6zo6tt mindenféle allat-
bért, csak éppen 16ét nem.?? SzembetlinG, hogy J. Barbaro kozismert leirasaval
(XIV. sz.)*® ellentétben a IX—XIII. szazadi mordvin temetékben nyoma sincsen
lovastemetkezésnek® ¢és jelentéktelen kivételtdl eltekintve ugyanezt tapasztaljuk a
cseremiszeknél is.?® Bar a I6kultusz nyomai a Kdma mentén még az ananyindi idSkre
nyulnak vissza,*® s a l6fej-abrazolasos csiingéket valamennyi volgai és permi finn
nép hasznalta,® a Fels6-Kama menti sirokban csak a III—IV. szdzadban jelennek
meg egyes 1ocsontok, melyek ételként keriiltek a halott mellé.%® A tényleges lovas-
temetkezések szama a finnugor temetékben elenyész8, ezért Novickij megfigyelését
(azok a népcsoportok aldoznak lovat, kiknek lakhelyei a tatirokéhoz esnek k&zel®?)
kiemelve gy vélem, hogy a finnugorok 16kultusza csak a mongol hdditas utan szele—
sedett ki er6teljesebben. 0

2.3. Milyen népesség lehetett az, amelyik az Gsszehajtott 160bért a sirok ko6zé,
vagy azok végében, a halottak libanal temette el? Mint lattuk, e szokas az V. sza-
zadban jelent meg Dél-Oroszorszagban és a Kaukazusnal; a VI. szazadban az ava-
rokkal eljutott a Duna—Tisza vidékére, de tovabb élt a Kozép-Volganal is. Késébb
a Fels6-Volga tajan jelentkezett, végiil a honfoglalokkal egyiitt nagy tomegben uj-
bl a Karpat-medencébe keriilt. Sokatmondd néptorténeti szempont, hogy az Ar-
padék bekoltozését kovetd idOkben Keleten tobbé nem fordul elé. A honfoglalast
megel8z6 szdzadokban — két etelkozi sirl® kivételével — végig a délorosz sztyep-
pén ez ismeretlen temetési mod. Ostorténetiink szempontjabdl az is igen 1ényeges,
hogy a Fels6-Volga vidékérdl egy halottas szokas egyenesen iiltetédik a4t hazank te-
rilletére. Az etnikai azonositasnal a szarmatakra nem gondolhatunk: a korabbi sza-
zadokban, a tulajdonképpeni szarmata korban sem Magyarorszagon, sem t6liink
keletre nincs a sirokban nyereg, sem lokoponya-hossziicsontos halotti aldozat.192
K. F. Szmirnov a borodajevkai és pokrovszki sirok kapcsan hatarozottan cafolta

8 Rytschkow i. m. 84—6, Krohn K., A finnugor népek pogéany istentisztelete. Budapest, 1908.
214, 231 és 57—38. j.

% Alfoldi A., Medvekultusz és anyajogl tarsadalmi szervezet Eurazsiaban. Nyelvtud. Kozl
1936. 5—17.

9 A cseremiszeknél az utolsdé nagy dldozatot 1922-ben tartottdk: Bereczki G., Széljegyzetek
cseremisz gy(ijtéfiizetembdl. Ethn. 1967. 494,

92 Munkdcsi i. m. 273.

9% Krohn i. m. 231—2,

% Aauxosa, A. E., MypaHckuit MOTHIIGHMK 1 cemmine. MUA 1954. 42, 259—301, ué, U3 ucto-
puM MOpABbI KOHIA 1-r0 — Hayama 2-1o ThIC. H. 3. Apx. C6. 2, 1959. Capasck, 13—54.

% Halikov i. m. 182—3.

% Xyosaxoe, M. I'"., KyibT xons B [Ipukameu. U3zs. TUMK. 100. 1933. 256.

9 T'oaybesa, JI. A., Koubkosble nomsecku Bepxuero IMpukambs. CoB. Apx. 1966. 3. 80—5.

98 [enune, B. @., Azennnckast xyastypa. Bonp. Apx. Vpana, 1963. 25—6.

% Munkdcsi i. m. 91.

10 Hasonl6 gondolat Hajdi P., Finnugor népek és nyelvek. Budapest, 1962. 82—6.

WL Zaharia, E.—Zaharia, N., Sondajul de salvare din necropola de la Probota. Mat. si cerc,
1962. VIII. 603—S5., O6oaoyesa, T. I'., Kypran snoxu 6ponssi Ha p. Korwibauk. M3e. Monasckoro
dunvana AH CCCP. Ne 5. 25. 1955, 37A

12 Pdrducz, M., Die ethnischen Probleme der Hunnenzeit in Ungarn. Studia Arch. I. 1963. 55.
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a szovjet irodalomban (Iényegében Marr nyoman) szélesen elterjedt V—VII. sz.=
késészarmata-alan, allandéan korben forgd kronoldgiai-etnikai formulat.®3 Nem
temették el hatasukat sem az 4zsiai, sem az eurdpai hunok,'%* és leszarmazottaik,1
a VII—VIII. szdzadi kaukazusi hunok lokultusza is a széban forgétdl gydkeresen
eltérd volt.1% A hunkori lovastemetkezések mogstt Szmirnov és Zaszeckaja egy-
arant nem-hun, hanem egy masik, torok eredetli népességet gyanit.’%? A szokis V.
szdzadi megjelenése miatt elesik az egyébként is mindig teljes lovat eltemetd tiir-
kokkel, de még az 6 nyugatra nyomulasukat megel6z6 kangar népvandorlassal vald
azonositas is. Ugyanezen idépont kedvezne ugyan az alan kapcsolatnak, ha nem
tudnank, hogy a szaltovdi kultlra sirjaiban,'®® s a nagy kaukazusi temetdkben!o®
ugyancsak egész lovakat talalni. A tankejevkai sirokndl térék és finnugor eredett,
ill. bolgar népcsoportokra, Gjabban az elémagyarokra gondolnak. A bolse-tarhani
és tankejevkai temetdk teljes lekodzlése utan tobbet fogunk tudni a volgai bolgarok,
a magyarok és a tobbi finnugor nép viszonyardl, s a k6zds jegyek mellett az etni-
kumra utald eltérésekrél.11® A | labhoz tett 16b6rds” temetkezés eredete szempont-
jabdl figyelemre mélté Kazakov megdallapitasa, aki szerint a bolse-tarhani részleges
lovastemetkezés a torokokkel elkeveredett ugor elem emlékének tarthatd. 1!

Korabban nem ismertem a felsorolt V. szazadi sirokat s a veliik foglalkozé iro-
dalmat, elkeriilték figyelmem az avarkori lovastemetkezések tanulsagai is. Ezért az
ugor-magyarok lotartasanak 6nalld, belsd fejlodését szem elStt tartva'? a Kozép-
és Fels6-Volgai labhoz tett 10b8ros temetkezésekben féként magyar hatast feltéte-
leztem.113 (A bolgar-t6r6kok szerepét e vonatkozasban azért tartottam elhanyagol-
hatonak, mert csuvasos szokincsiink bizonysaga szerint az Gsmagyarok lovas élet-
modjat innen nem érhette jelentGs hatas.''4) Az ijonnan megismert adatok miatt le
kell mondanunk errél a lehetéségrol.

Tudjuk, hogy a szaragurok, ogurok és onogurok az V. sz. kdzepén jelentek meg
Eurdpa hataran.!'® Az egyeztetés az onogurok mellett szol, mert 6k (egy résziik)
koltdztek a Fels6-Volga mellé, és (ott) a magyarok elkeveredtek veliik (Id. ,hongrois’
stb.). Ezekrdl a kapcsolatokrdl elegendd régészeti adat hidnyaban ma még keveset

103 Crupros, K. @., Apxeonorudeckue ctatb B Tpyaax Capartosckoro OGnacthHoro My3ses
Kpaesenenus. Cos. Apx. 1962. 270—3.

104 1d, pl. Pyoenxo, C. H., KyiibTypa KYHHOB M HOUHYJIMHCKHE KypraHbl. MockBa—JIeHuHrpan.
1962.

105 Czeglédy K., Kaukazusi hunok, kaukazusi avarok. Ant. Tan. I1. 1955, 140.

106 Mosés Kalankatvaci II. 40, Dowsett, C. F. J., The History of the Caucasian Albanians by
Movsés Dasxurangi. London, 1961. 156.

107 1d. 60. és 103. j.

108 TToxkposckuii, A. H., Bepxue-Canrosckuit Mormwnbauk. Tpynmer 12. Apx. Cee3ma. 1905.
468. Iliemneea, C. A., OT xouesuii k ropogam. MUA 142. 1967., 85, 101, (tovabbiakban: Pletnye-
va 1967.)

109 [lleiixos, H. B., Tlorpebanesupiit 0Opsim B panHecpeqHeBekoBoM JlarectaHe Kak MCTOpH-
vecknit uctounuk. KCUMMK. XLVI. 1952, 102—3.

10 A tankejevkai temetSt az elsé kozleményben torok és finnugor népekhez kapcsoltak (Ge-
ning—Halikov i. m. 76, 79.). 1966-ban hozzam intézett levelében V. F. Gening kifejtette, hogy a
temetS lakossagat a honfoglald magyarok északi torzseivel hozza kapcsolatba. E. A. Halikova
bolgarnak tartotta ([TorpeGasnbHblii 06pSA TAHKEEBCKOrO MOTHIIbHUKA. Apx. u O1u. Tatapuum, 1.
Kazanp, 1971. 90—3), mig az 1971 tavaszdn Szegeden tartott avar-szlav régészeti szimpozionon
,,jelentds magyar hatdsrol” beszélt.

111 Kazaros, E. II., K Bonpocy 00 3THMYECKOM COCTABE M JIOKATU3AIMH HACETCHUS DaHHe-
Oynrapckoro rocynapcrsa. Tesucol mokmanos. Kazaub, 1967. 78.

12 Hajdu P., A magyarsag kialakuldsanak el6zményei. Budapest, 1953. 44.

13 Bilint 1969. 113, 1970. 41—2.

4 Zichy I, Midta lovas nép a magyar? MNy. XXVII. 1931. 13.

s Czeglédy K., Nomad népek vandorldsa Napkelettdl Napnyugatig. Budapest, 1969. 91.
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tudunk. Ha azonban benniik onogurokat, a Volga mentén pedig onogur-magyarokat
lathatunk, hatarozottabb magyarazatot kap a magyaroknak baskir, tiirk megneve-
zése, s altaldban torokds megjelenése, a régészetil'® €s embertani egyeztetések,!t?
és az, hogy éppen a Megyer kivételével valamennyi — bolgar-t6rok eredetli! —
térzsneviink megvan Magna Hungaria teriiletén.®

3.1. A sztyeppei lovasnomadok emlékei k6z6tt nem taldlni ,,]labhoz tett 16bd-
roés” temetkezést. Masrészt a sztyeppén — az egész 16 eltemetése mellett — a ,,ki-
tomott 16béros” valtozat fordul els. A IX—XI. szazadi részleges lovassirokat a
szovjet kutatis egybehangzéan besenydnek tartja.!'® E szidzadokbdl a hitelesen fel-
tart anyag legnagyobb része a Sarkeli temet6bd! ismeretes,'?? ezért érdemes azt koze-
lebbrdl megvizsgilnunk. Sz. A. Pletnyeva az értékelésnél a temetSt lovas €s nem-
lovas sirokra osztotta, a kettévalasztas barmilyen indoklasat mell§zve. A 16aldozat
anyagi és tarsadalmi hatterére gondolva nyilvanvald, hogy e felosztas megtévesztd.
A nomad temetékben sem a tobbi temetkezési szokds, sem a leletanyag sohasem
mutat koézottiik etnikai eltérést. A Pletnyeva csoportjai k6z6tt kimutatott kiillénb-
ségek voltaképpen a gazdag és szegény temetkezéseket fedik. Ha azonban a Laszlo
Gy. altal bevezetett elemzé mddszerrel'?! kozelitiink, a temetd valdban két, egymas-
tél jol elkiilonils csoportra oszlik. (Munkank értékének visszavonhatatlanul hatart
szab, hogy a temet6ét nem tartak fel teljesen.) A valasztovonal a 13—15. kurgan ko-
z6tt, E—D-i irAnyban huzhaté meg. A nyugatra esd részt ,,A”, a keletit ,,B” cso-
portnak nevezem. Megfigyeléseim a kovetkezok:

Felosztisunk szempontjabdl doént6: a szovjet kutatdk altal besenySnek
meghatérozott csukld nélkiili csikézablal?? az ,,A” csoport lovas- és 1dszerszamos sir-
jainak egyharmadéaban, mig a ,,B”’ csoportnak csak nyolcadaban keriilt el6. Ugyan-
ekkor nyerges temetkezést csak a masodikban talalni. Mai ismereteink szerint
szintén jellegzetesen besenyd targy az oll6,'*® mely a ,,B” csoportnal hidnyzik. Az
ugyanitt talalt ,,tarsolyfiiggeszt6kh6z” és szablydkhoz hasonlék a honfoglalé anyag-
ban is megvannak. A javasolt kettévalasztist teljesen megerdsitik az embertani
vizsgalatok. A taxondmiai elemzés az europid és mongoloid nagyrassz kiilonb&z6

18 A tankejevkai temetd lezaruldsat a IX. sz. elejére teszik (Gening—Halikov im. m. 79).
Ez egybeesik Ligeti L. azon megfigyelésével, hogy a magyarok legfeljebb a IX: sz. els6 harmaddban
valtak el a Volganal maradt testvérektdl (Gyarmat és Jens. Nyelvtud. Ert. 40. Budapest, 1963. 238.).
Hasonl6 gondolat: Mepnepm, H. A., Yropckue (BEHI€PCKME) IUIEMEHA B FOXHODPYCCKHX CTEIsax.
Ouepkn uctopud CCCP. III—IX BB. Mocksa, 1958. 674.

17 A bolse-tarhani temeté embertani anyagat feldolgozé M. Sz. Akimova sok rokonsagot
figyelt meg a honfoglalas kori koponyakkal. Ezt irta: ,,Ha ez a hasonlésag mas adatokkal is alata-
masztast nyer, akkor a magyarok kialakulasiban bolgar, azaz torok elemek részvételérdl lehet
beszélni (Axumosa, M. C., MaTepuansl K anTponojioruu panHsix Oonrap, figgelék Gening—Ha-
likov i. m. 182.). A tankejevkai csontanyagot Liptdk P. személyesen tanulmanyozta. Szives szobeli
kozlése szerint ezek a honfoglalo magyar koponydkkal 9/10-es egyezést mutatnak. Sztaroje-muszino-n
el6fordul a honfoglaldkra jellemzd jelképes trepanacio: Nemeskéri J—K. Ery K.—Kralovanszky A.,
A magyarorszagi jelképes trepanicid. Anthrop. Kozl IV, 1960. 28—9.

U8 Néineth Gy., Magyar torzsnevek a baskirokndl. Nyelvtud. Kozl. 1966. 35—50. — E cikk
eléz valtozatardl irott elsé lektori véleményében Dienes I. — akkori nézetemmel szemben — a
,,labhoz tett 16b6ros™ honfoglalds kori lovastemetkezések volgai (onogur) bolgar kapcsolatait vetette
fel.

) 119 Pletnyeva 1958. 153—61, dedopos—dasudos, M., KO4eBHUKH IO BIACTHIO 30JI0TOOD-
OBIHCKUX XaHoB. MockBa, 1966. 134—45.

120 JTgemueea, C. A., KovesHmueckuit mormnbHuk Onm3 Capkema—Benoit Bexnm. MHA.
109. 1963. 258.

121 LdszIo Gy., A népvandorlaskori temetSk térképezésérdl. Folia Arch. 1941, 266—8.

122 Pletnyeva 1958. 158. 4. kép.

123 uo.
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IV.TABLAZAT. A sarkeli nomdad temetd csoportjai. — Les groupes de la nécropole nomade de Sarkel.

,, A csoport : : ,»B” csoport
(19 sir) L (26 sir)
temetkezési rend . kis teriileten, . nagy teriileten,
S kotott rend, a ' laza, rendszertelen
soros temetkezés ternetkezés
lovastemetkezés 45% (9 sir) 32% (8 sir)
nyerges temetkezés — 12% (3 sir)
koporsé 30% (6 sir) 4% (1 sir)
tdjolds S Ny—K . részben DNy—EK
szablya — 2db
Htarsolyfiiggeszté™ — > db
ollo 2db . - —
ontétt bronzcesiingd 2 db . ' —
csuklonélkiili csikozabla 7 db 3db

valtozatait mutatta ki.'?* Megfigyelhetd, hogy e ketté sohasem keveredik egymdssal:
az armenoiddal, a Cromagnon C-vel, a mediterrannal: viszont 7 izben a turaniddal
egyiitt mutattak ki. A taxonomiai adatokat a temetStérképre vetitve az elsd pillan-
tasra szembetlinik, hogy az ,,A” csoportban csak europid és pamiri jellegii halottak,
a ,,B” csoportban pedig tilnyomorészt mongolidok és turanidok nyugszanak. (Az
utdbbi elemeknek a magyarsag etnogenezisében jatszott szerepére eldszér V. F.
Gincburg figyelmeztetett, jelentdségét Liptak P. és Laszlo Gy. hangsulyozta.!?® Vége-
zetiil elmondhatjuk tehat, hogy a temet8ben valdban két csoport kiildnbéztethetd
meg. Az elsOre tobbek koz6tt a besenyd jellegzetességnek tartott csukld nélkiili
csik6zabla, az ollé hasznalata és a koporsdés temetkezés elterjedtsége jellemzd.
Embertani Osszetétele olyan vidékrdl valo szarmazasra mutat, ahol az europid elem
erbteljesen keveredhetett a pamirival, s ahol e népesség nomad életmddot folytat-
hatott. A pamiri tipus ismert elterjedése!26 alapjan ez a Szir-Darjatdl E-ra esé teriilet,
a Kazah sztyeppe lehetett.'*” (Alabb latni fogjuk, ez megfelel a t6rténeti szempon-
toknak is.) A masodik csoport emlékanyaga részben a honfoglalé magyarokéra
emlékeztet (szablyak formaja, ,,tarsolyfliggesztok”, az egyik landzsa tipusa, a nyer-
ges temetkezés szokasanak megléte). E népcsoport — a turanid és mongolid embertani
elemek keveredése alapjan — az el8z6t6l E-ra, EK-re esé vidékekrdl szarmazhatott.
A Sarkeli temet6t a IX. sz. végétdl kezdve hasznaltak, s idérendi okok miatt csakis
a besenyd torzsszovetséghez tartozhatott.’?® A feltart kurganok elsé csoportja min-
den kétséget kizaroan a XI. szdzadbol j6l ismert régészeti anyagi besenydkhéz kapesol-
hato. De milyen népességet keressiink a besenyd torzsszévetségen beliil, a Sarkeli
,,B’” csoportban? E kérdésben egyel6re nem tamaszkodhatunk a szovjet eredmények-
re, kollégaink most figyeltek fel a részleges és teljes lovastemetkezés eltérd gondolati
hatterére, s a koponya-hossziicsontos temetéseken beliil a ,,labhoz tett 16b6rés™
és a , kitdmott” valtozat kozti kiilonbségre.1?

124 [yn36ype, B. B., AHTPONONOTHYECKHEC MaTepuaibl X NPoOJIeMbl MPOUCXOXKAECHHS HACee-
HUS Xazapckoro xaranara. C6. MAD. 12. 1951, 339—59.

125 Liptdk, P., Awaren und Magyaren in Donau-Theiss Zwischenstromgebiet. Acta Arch.
Hung. 1957. 252, LdszIlé Gy., Ostorténetiink legkorabbi szakaszai. Budapest, 1961. 17.

126 Liptdk, P., Zur Frage der anthropologischen Beziehungen zwischen dem Mittleren Donau-
becken und Mittelasien. Acta Orient. Hung. V. 1955, 306.

127 A sarkeli torokos europidok kapcsan ugyanerre a teriiletre, a mai (izbég koponyéakkal valé
egybevetésre gondolt Pletnyeva 1958. 161.

128 Fjodorov— Davidov i. m.

129 Zaszeckaja i. m. 69,
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3.2. Foglaljuk o6ssze, mit tudunk — szdérvanyos adataink alapjan — a ,,kito-
mott 10bdros” temetkezési szokasrdl: a) legkorabban a IV—VI. szidzadban, a
Kazah hatsagon és a Fels6-Ob mentén fordul el6;1%° b) igen kis szamban megvan a
VI—VII. szazadi avaroknél és ¢) a IX-—X. szdzadi magyarok egy csoportjat jellemzi.
d) Dél-Oroszorszagban a IX. sz. vége el6tt ismeretlen. A IX. sz. végérdl valé a
Vereckét6l mintegy 100 km-re talalt két kryloszi sir,' melyeket kutatdsunk egy-
hangtian Arpéd népéhez kot. Ebben az id6ben kezdtek el temetkezni a Sarkeli kurgan-
temetdbe is. ) A X—XI. sz. folyaman besenyé eml€kanyaggal kisérve, szélesen el-
terjedt a sztyeppén. f) Belsé-Azsidban csak jéval a IX. sz. utdn jelentkezik 132

E temetési mod kétségteleniil tordk eredetli. A kései belsG-dzsiai megjelenést
latva kitlinik, hogy az a nyugati torokségt6l szarmazhat. DNy-Szibériara utal, hogy
hianyzik a Kazar kaganatus teriiletérél, és hogy a késdavar vandorlas hullamai nem
érintették a szoban forgd szokasu népességet. Korai, VI. szazadi el6forduldsa ki-
zarja, hogy szamos ismert torok népet (kazarok, baskirok, besenydk, uzok, kunok
és a nem-torok kalizok) lassunk benniik. Masrészt teljes hianyuk a IX. sz. el6tti
délorosz sztyeppén nem teszi lehetdvé a korai tdrdkséggel (onogur, ugor, szavir,
szaragur, tiirk, bercel stb.) valo egyeztetést sem. Ugy latom, azon szempontoknak,
hogy a VI szazad1 avarok bizonyos nyugati torék toredeket magukkal sodorhat-
tak, s hogy e nép f6 része késébb a besenyd torzsszovetsegbe olvadt be — egyedul
a kangarok felelnek meg. A kangarok 540 koriil'3® Eurépa és Azsia hataran, éppen
a 17 év mulva arra vonuld avarok dtja mentén éltek (csak igy tdmadhattak meg a
perzsakat a Kaukéazuson keresztiil). Valamikor 750 eldtt az akkor szavardnak neve-
zett magyarokkal haboruztak,'3? ami szintén valahol a Volga partjanal valo lakasra
mutat. Biborbansziiletett Konstantin idejére mar a beseny$khoz tartoztak.'®® Egybe-
olvadasuk a VIII. sz. elsé felében torténhetett, mert a besenyék 720 koriil vonultak
le a Kazah sztyeppére, 745 koriil egy ujgur kovetség a Kaspitol északra latta 6ket.136

A fejezet elején felsoroltakbol nyilvanvald, hogy a honfoglalé magyarokhoz a
,,kitomott 16b6ros”™ szokas csak a Volgan tairdl keriithetett 4t. Ott viszont mar a VIII.
sz. Ota besenyOk éltek. Bar hiteles forrasos adat nincs arrdl, hogy besenyék 889 elstt
Eurépéaban lettek volna, J. Marquart!3? 6ta té6bben gondoljak, hogy egy csoportjuk
korabban (talan a 830—40-es években) atkelt a Volgan.'®® Ezt igazolnd a Hudud

130 Kaowvipbaes, M. K., TlTaMaTHAKE paHHbIX KoyeBHHKOB LlenTpansuoro Kazaxcrana. TUMAD.,
Anma-ata, 7. 1959. 180—1, I'pasnos, M. I1., Victopus npeBHuX IuteMen Bepxueit O6u mo packorn-
kam 63 ¢. Bonbiia Peuka. MUA. 48, 1956. 121.

1L Pasternak, J., A krylosn (Galicia) magyar sirleletek. Arch. Hung. XXI. 1937. 13741,
Erdélyi I., A honfoglalé magyarsdg régészeti emlékanyaga kelet-eurdpai kapcsolatainak néhany ker-
désérol. Arch Ert. 1960. 173.

132 Eemioxosa, JI. A., O unemenax llentpanbaoit Mouromu 8 IX. B. Cos. Apx. 1957. 217—20,
bosapuunosa, 3. 4., Horpeﬁanbﬂmﬁ o0psin B Gacanpaiickux kyprauax. [K. E. Ipunesuu pen.] Ba-
canpatika. Tomck, 1947, 31, 38.t. A. A. Gavrilova szerint a Jevtyuhova altal adott keltezés tul-
sdgosan korai, s a Hosut-hudzsirte-i sir inkdbb a XIII. sz.-hoz &ll kozelebb, 1d.: Mormmnst
TIO3HBIX KOYEBHUKOB Y ropel Cyxanuxu Ha Enucee. CoB. Apx. 1964. 2. 167—9.

133 Czeglédy K., Uj adat a beseny6k torténetéhez. MNy. XLVI. 1950. 361—2.

1% Czeglédy K., IV—IX. szazadi népmozgalmak a steppén. Budapest, 1954. 44,

135 DAT 37 §.

136 Bacot, J., Reconnaissance en Haute Asie septentrionale par cinq envoyés ouigours au
VIIIe s. JA. 244, 1956. 147, és Czeglédy K. szives tdjékoztatdsa elGkészilletben levé munkajarol.

187 Marquart, J., Osteuropdische und ostasiatische Streifziige. Leipzig. 1903. 33—S5.

138 Gyorfily Gy., BesenyGk és magyarok. KCsA. 1. 1939. 398, 7. j., Dunlop, D. M., The History
of the Jewish Khazars. Princeton, 1954. 199, Macartney, C. A., The Magyars in the Ninth Century.
London, 1930. 103, Bartha 1968. 100, Mepnepm, H. A. Yropckue (BEHI€pCKHE) IVIEMEHA B IOKHO-
pycckux crensx. Ouepku uctopuun CCCP III—IX BB. Mockea, 1958. 681.
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al-’Alam tuddsitasa a kazar és tiirk besenydkrdl,'®® mely nevek mas forrasokbdl
ismeretlenek. A kangar-besenyd megoszlason (DAI) kiviil kétféle beseny6rél tud a
X. sz-i graz Avtime Atoneli,’*® Maszudi, 14! kétféle kiejtéssel adja vissza neviiket
Kazvini, Abu Dulaf,'4? és a Sarkeli temetd vizsgalatanal is kettds szarmazast figyel-
tiink meg. Ezért gy vélem, a Hudud-nak a tiirk besenySkrdl sz6l6 hiraddsit nem
kell elutasitanunk.'*® Azt a gondolatot, hogy a X. szazadi besenys t6rzsszévetség
egyik csoportja mar a IX. szazadban atkelt volna a Volgan, megerdsiti egy, a 889
el6tti eseményeket targyalé — Onmagaban kétségteleniil vitathatd hitelii — irasos
emlék, mely besenySket és magyarokat egymas oldalan harcolva emlit.

3.3. A Cambridge-i genizatéredékr81'#* van sz, az ismeretlen kazar zsidS és
Chaszdaj ibn Saprut levelezésének egyik valtozatardl.'4> Bar a levelezés jelenleg
ismert dokumentumai a XI. szdzadban bizanci teriileten késziilt hamisitvanyon ala-
pulnak, forrasértékiik mutatja, hogy mar 1100 koriil utalds torténik rajuk.’* A Cam-
bridge-i téredéket Mandel M. és Gyoni M. — az orosz vonatkozasu eseményeket
leszamitva — a forrascsoport leghitelesebb emlékének tartja. Megbizhatdsagat Te-
legdi Zs. is hangsulyozza.'” H. Grégoire és Czeglédy K. ugyancsak az oroszokat
targyald részek alapjan kétségbevonjak a felhasznalhatésagat.1

A Cambridge-i Névtelent S. Schechter adta ki. A benniinket érdekld sorok a
kovetkezok: ,,........ kirdly ...feltdmadtak mind a népek...... ellen, és felldzitottak
......... Makedon kirdlya, és hdboruba jéttek (:)) Asia kirdlya és T(urkia)..........és
Pajinil és Makedon. Csak Aldn kirdlya volt segitségeére ...... egyrésziik Grizte a zsidok
Tordjdhoz (valo hitet). Ezek a kirdlyok ........ harcoltak Kazdr ellen (,) Aldn kirdlya

7

pedig az & orszdguk ellen ment () Es ........ (olyan vereséget mért rajuk) amire
nincs gyogyir. Es adta Gket Isten Benjdmin a kirdly elé. Aron kirdly idejében is har-
colt Aldn kirdlya a kazdrok ellen, mert felbujtotta 6t Javan kirdlya. Aron pedig Tur-
kia kirdlydt bérelte fel ellene, mert volt ........ Es elesett Aldnnak kirdlya Aron szine
eldtt és elfogta 6t élve .........

139 Hudud 20, 47§, 101, 160.

10 Ietvdnovits M., Adatok a besenySk torténetéhez a gruz kronikak alapjan. Ethn. 1963. 108.

41 Marqguart i. m. 12.

142 Kuun G., A besenyS népnév kétfajta kiejtésérél Kazwini-nal. Ethn. 1896. 474—5, I'puzopues,
B., 06 apabcxom nyrewmectsernuke X. B. A0y Honeda. CaunerepOypr, 1872. 15.

13 A felosztast elfogadja Grégoire, H., Le nom des Hongrois. Byz. XII. 1937. 649. 2. j, Fjo-
dorov—Davidov i. m. 136—7, Ilremnesa, C. A., lleuenern. Ouepku mcropuum CCCP. III—IX.
BB. Mockga, 1958. 728. Apmamonos, M. H.. Vicropus xa3ap. Jleunnrpan, 1962. 352. Gyorffy Gy.
— amennyiben a felosztds valds helyzetet tiikkroz — lehetségesnek tartja, hogy a kavarokon keresz-
tiil egy besenyd csoport keriilt a magyarokhoz, Gydrffy 1959. 60—1.

144 Schechter, S., An Unknown Khazar Document. Jewish Quarterly Review, III. 1912—13.
181—219. Pontatlan magyar forditasa: Marmorstein A., Uj adatok a kazarok torténetéhez. Egyet.
Phil. Kozl. 1914, XXXVIII. 148—52. Megkoszonom Czeglédy Karolynak és Raj Tamasnak a szoveg
olvasasaban nyujtott segitségét.

15 A levelezés irodalmat Id. Bartha 113—4. 1968.

us Creglédy K., A ITX. szdzadi magyar torténelem f6bb kérdései. MNy. XLI. 1945. 45.

17 Koxoeyos, JI. IT., EBpeiicko-xa3apckas mepenvcka u3 X. Beka. Jlemumurpan, 1932. XXVII,
Mandel M., Jozsef khazar kirdly valaszlevelének hitelessége. Pécs, 1929. 8—9, Mosin, V., Les Khaza-
res et les Byzantins d’aprés I’Anonyme de Cambridge. Byz. VI. 1931. 310, Gyoni M., Kdlizok, kaza-
rok, kabarok, magyarok. MNy. 1938. 90, Telegdi Zs., A kazarok ¢és a zsidosag. IMIT Evkonyv 1940.
264, 278, 281.

48 Grégoire, H., Le ,,Glozel” Khazare. Byz. XII. 1937. 225—63. Aggodalmaira Gyoni M.
(i. m. 94. 35.j.) és Telegdy Zs. (i. m. 273.) valaszolt. A levél esetleges hamis volta, (tudatos?) t4jé-
kozatlansidga az orosz eseményekben egészében nem érintheti egyes részek hitelességét, 1d. Kokov-
cov, Dunlop nyomdn Bartha A., Torténeti foldrajz €s torténelem. Tort. Szle, XI. 1968. 24.
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A szovegben eldfordulé népnevek koziill Kaziria azonositasa kétségtelen
( o571 P ,Kazarija’), hasonldképpen Bizancot jelenti a Makedon (117 #5,Mukdon’)
és Javan ( ]\" Javan’) kiralya elnevezés. A kazar uralkod6 nevének irata csak
egy irasjellel tér el a bibliai Benjammetol ( 1" 2) 2,Binjamin’), ugyanez all Aron
nevéreis( 12 T x,Aharon’), Az alan népnév is vilagosan olvashaté ( 1% % ,Alan’ ). 149
Aszia kiralya az asz-okkal, lovasnoméad aldnokkal azonos.!®® Az 5I. sorban toredé-
kes T(urkia) ... Y17) az 56. sorban tisztan latszik (5°*P“41Y ). Ezekben a turkokban
V. Mosin és M. I. Artamonov a torkokat (=uzokat) latja, akik a leirt eseményeknél
késébb jelentek meg a Volganal.’ Tekintve hogy valamennyi IX—XII. szazadi
bizanci befolyést tiikkr6z6 forras a magyarokat nevezi turk, tiirk néven, a széban forgd
eseménynél is vitathatatlanul a magyarok jelenlétével kell szamolnunk. 122 (Ez egyuttal
‘az esemenyek terminus ante quem-jét is megadja: 895). A piinil (#°1* b ,pajnil’)
népnév értelmezése sem okoz nehézséget. Czeglédy K. tajékoztatott, hogy e forma
kissé romlott, s az iraskép csekély megvaltoztatasaval kapjuk a p.s. n. y. k (7°1% D)
olvasatot, ami gyakorlatilag az egyetlen lehetséges javitas, s ez a beseny8k héber
elnevezését adja. Ugyanerre az eredmiényre jutott a kérdéses népnév meghatarozasa-
ban Mogin, Artamonov és Kokovcov is.'5

A szereplSk koziil a kazar és a bizanci uralkodé személye rogzithets. Benjamin
a IX. sz. masodik felében volt hatalmon, a csaszar pedig III. Mihaly (842—867)
volt.1%4

Forrasunk vildgosan ramutat a felkelés okéara, amikor megmondja, hogy az
alan kiraly azért nyujtott segitséget a lazadokkal szemben, mert egy résziik ragasz-
kodott a Térahoz. Az asz-alanok, a tiirk-magyarok és a piinil-beseny&k!5® tehat a
részben zsidd vallasu kazar uralkodd osztaly ellen fogtak Ossze ‘(bizanci tamoga-
tasra?).

A kazar vezetdk zsido hifre vald attérését targyaldk figyelmét elkeriilte Gyoni
M. dolgozata. Elemzésében arra az eredményre jutott, hogy a zsidé hagyomany,
a keleti forrasok és a nyugati kutfok kozti ellentmondas kér vallasi valtozast tikroz: 1%
Bulan kazar fejedelem 800-ban a karaita-zsidé hitet vette fel, mig Obadja ¢és udvara
863-ban a talmudista zsiddsagra tért at.'®? Obadjat a forrasok kemény, erészakos
apostolként abrazoljak; aki vérrel-vassal akarta terjeszteni az 0j hitet. A Kaganatus
vallasi tiirelemhez szokott népei kozGtt ez nyilvan elégedetlenséget valtott ki.1%8

A felkeldket ,,divida ¢t impera” elvvel tAmogatd I1I. Mihaly 867 szeptemberében
halt meg. A normannoknak 861—2-ben Bizanc ellen intézett timadésa utan, a 839-es
“kapcsolatkeresés szellemét feltjitva, ismét j6 viszony alakult ki Kijev és Bizanc kozt.

149 Az eddigi olvasatokban minden kutatd megegyezik.

150 A kifejezést Schechter ,,King of Asia-"nak forditotta, tobbek kozott ez adott alapot Gré-
goire-nak a kétkedésre. Az azonositasra |d. Marquart i. m. 164,

151 Mosin i. m. 314, Artamonov i. m. 356, Kossdnyi B., Az uzok és komanok torténetéhez a XI—
XII. szazadban. Szaz. 1923. 520—1.

152 Kokovcov i. m. 117. 3. j, Gyoni i. m. 164 és Czeglédy K. szébeli kozlése.

133 Mosin i. m. 312, Artamonov i. m. 355—6, Kokovcov i. m. 117.

154 Mandel i. m. 39, Mosin i. m. 324, Gyéni i. m. 164, masként latja Artainonov i. m. 356.

155 A geniza toredékes volta miatt sajnos nem tudjuk, ki volt a felkelést szito-tamogatd bizan-
ciakon, valamint a beseny6kon, magyarokon, asz-alanokon kiviil a negyedik lazadé népcsoport.

1% Gyoni i. m. 164. Hasonlé kronologiaval, ugyanezt a kettésséget hangsulyozza V. Obolensky
és Bartha A. is, Bartha 1968. 114. R

157 A kazarok és a zsido vallas kapcsolatat masként itéli meg Czeglédy K., Az Arpoad-kori
mohamedanokroél és neveikrdl. Nyelvtud. Ert. 70. Budapest, 1970. 256.

18 A zsido hit felvétele és a lazadds kozti Osszefliggés irodalmat 1d. Bartha 1968. 113. Ezt vallja
Kovdcs B. is: Kabarok és palocok. Egri Muz. Evk. 1969. 161,
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Az egyik veszedelmes ellenféllel kibékiilve a masiknal jelentkez6 belsé ellenzéket
tAmogatni — ez jol illett a nagy politikai koncepcidju II1. Mihaly terveibe.!5?

Tehat forrasunk szerint a leirt belhabort az uralkoddk személyének szerencsés
azonositasa esetén 863—7 kozott, de mindenképpen a IX. sz. masodik harmadaban
zajlott le. Egyéb feljegyzések is szolnak arrdl, hogy ebben az idében a kazarok bel-
politikai nehézségekkel kiizdottek. Al-Baladhuri azt irta, hogy H 240-ben (854—35)
Orményorszag kormanyzéja tjjaépittetett egy elhagyott varost, ahol 300 csaladot
telepitett le. Ezeknek a jovevényeknek az ,,iszlamhoz valé vonzddasuk miatt” kellett
elhagyniok Kazariat.'® Czeglédy K. elGkésziiletben levé munkéjaban ezt az ese-
ményt hozza kapcsolatba a kavar lazadassal. Mas szempontbdl, de hasonld gondo-
latot vet fel Boga 1. is.’®! A masik adat Dimasqi-tdl szirmazik. Arrdl tuddsit, hogy
H 254-ben (867-8) palotaforradalom tort ki a kazaroknal. Egy ismeretlen nevi to-
rok torzs timadta meg az orszagot. A korezmi katonasag szerzénk szerint csak az-
zal a feltétellel volt hajlandé felvenni a harcot, hogy a kazarok térjenck 4t az isz-
lamra. Amikor ez megtortént. visszaverték a tdimaddkat.'®> A mohamedan hit felvé-
telével kapcsolatos rész természetesen elfogadhatatlan. Az eseményt J. Marquart
kiilonosebb indoklas nélkil H 354-re (967) keltezte.1%® Ha azonban Dimadqi valé-
ban errdl az évrdl szélt volna, nem feledkezhetett volna meg Szvjatoszlav sorsd6ntd
kimenetelli hadjératardl, sem, s valdszin(itlen, hogy a ruszokat &sszekeverte volna
valamilyen ,,tlirk”™ torzzsel. Igy az asz-alanok, a tiirk-magyarok, egy ismeretlen nevii
nép €s a pajinil-besenydk kozos lazadasa egy mar korabban megindult folyamatba
tartozik bele, s — a kazar gy6zelmet latva — annak végsé mozzanata volt. Nézetem
szerint a Cambridge-i Névtelen k6zolt sorai a kavar felkelésrdl szdlnak, a bizanci
csaszar szovegénél (DAI) részletesebben. A torténészek egy része erre az idGszakra
(860 koriil) helyezi a kavar csatlakozas idejét.1%%

A genizatSredék tovabbi mondatait a magyar Ostorténet ismert eseményei eré-
sitik meg. A Benjamint koveté uralkodd (Aron) feledve a partiitést, az alan kiraly
szembeszegiilésekor a tlirk-magyarok vezérét hivja segitségiil. Arra a népre timasz-
kodik, melynek hadereje szamottevd kellett legyen, s mellyel a kapcsolatok szévet-
séges jellegliek voltak. Jol illik ide a Levedi és a kazdr kagan viszonyit jellemz4
helyzet, amikor az utdbbi magihoz kérette a magyar vezért. Osszhangban 4ll ez az
idérendi szempontokkal is: Konstantinosz szerint Levedi latogatasara néhany évre
tortek rd a besenyOk a tiirkdkre. A magyar fejedelem bizvast utazhatott 870—80
koriil kazaridba, s igy fia, Kurszan, meglett férfiként lett a honfoglalas idejére népe
egyik vezére.165

A Cambridge-i Névtelen azon adata, hogy besenydk és magyarok szovetséges-
ként harcoltak, két, korabbi gondolatot erésit meg. Egyrészt tehat van alapunk fel-
tételezni, hogy a beseny6k egy része mar 889 el6tt is beko6ltozott Eurdpaba. Masrészt
alatdmasztja a torténészek megfigyelését: nem véletlen, hogy a kavarok a sikertelen
felkelés utan éppen a magyarokhoz csatlakoztak, ez ui. gyanitani engedi, hogy utob-

19 A fiatal csaszar alakjarol: Vasiliev, A. A., The Russian Attack on Constantinople in 860.
Mediaeval Academy of America, 46. 1946, 152—9.

180 Marquart i. m. 24,

61 Boba, I., Nomads, Northmen and Slavs. Wiesbaden, 1967, 115—7.

182 Macartney i. m. 133.

188 Marquart i. m. 4.

8¢ Pauler Gy., A magyar nemzet torténete Szt. Istvanig. Budapest, 1900. 14, Zichy 1., Magyar
Gstorténet. Budapest, 1939. 26, 34, 74, Czeglédy K., A magyarsag Dél-Oroszorszagban. [Ligeti L.
szerk.: A magyarsdg Ostorténete.] Budapest, 1943, 100—24, Macartney i. m. 124, Minorsky in:
Hudud, 124, Bartha 1968. 114, 125. j., Gyérffy 1959. 50—1, 79.

185 Gyorffy 1959. 142.
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biak is szerepet jatszottak a kazarellenes mozgalmakban.'® BesenyOk jelenlétének
feltételezése a hazai irodalomban nem elézmény nélkiili. Elsének Gyorfty Gy. vetette
fel a Hudud al-’Alam tiirk- és kazar-besenyd felosztasa kapcsan.'” Fehér Gézaban
éppen a lovastemetkezések kapcsan meriilt fel e lehetdség. % Cikke irasakor még nem
allhatott rendelkezésére Pletnyeva Osszefoglalasa, ezért a kitomott 10boros temetke-
z€s részletesebb etnikai elemzésébe nem bocsatkozhatott. Egy temetd sajatos ha-
lottas szokéasai alapjan Ery K. is gondolt besenyd elemekre.'%® A honfoglalé magyar
és besenyd régészeti hagyaték, temetési médok kozott Laszlé Gy. és Csallany D.
vont parhuzamot.?®

3.4. Ezért most nézziik meg, milyen viszonyban all a két nép régészeti emlék-
anyaga, vannak-e¢ az Eurépaban ¢élt magyarok kultirajaban dél-szibériai, bels6-azsiai
elemek. Az eltér6 jegyek szambavétele nem nehéz, hiszen tarsadalmi fejlettségiik
eredetiik sokban nem egyezett. Igy csak a legjellemz3bbeket emlitem: nincsenek a
honfoglalé sirokban egyenes szajvasu csikézablak, ollok, allatfejes vagy madardiszes
ruhadiszek. Fontos, hogy a besenySknél jéval kisebb szdmban fordul elé veretes
v, s az a magyar tGbbséggel szemben legtdbbszor diszitetlen. Nincs meg a honfog-
laléknal néhany besenyd lovastemetkezési forma: a halott és a 16bdr kiilon godorbe
helyezése, a maganyos 16bér-temetés, a Ionak a halottdl deszkaval vald elvalasztisa.

A, kitométt 16b6ros™ temetésen til egyezd vonas a— nem etnikus sajatossaga,
de a finnugoroktdl és egyes sztyeppei népektél mégis megkiildnbozteté — i
tajolas. A lovas felszerelésbdl a vallaba kovacsolt fulli kengyel'™ a csorgds 16szer-
szamveret emlithet8. Az el8bbi a ,,klasszikus” honfoglal6 anyag egyik szép jellemz6
targya. Formaja a IX. szazadig Kelet-Eurépaban ismeretlen, eredete K6zép-Azsia-
ban kereshet8.172 Tipoldgiailag ebbdl szarmazik a XI—XII. szazadi sztyeppéken sz¢l-
tében elterjedt kerek kengyel,’”® ami a XI. szazadtdl — nyilvan a keleti bekoltozések
révén — nalunk is megjelenik. A mindkét népnél kis szamban eléforduld csorgds
16szerszamvereteket a hazai szakirodalom minuszinszki eredetfinek tartja.'’* Egyes
nyilcstcs-fajtak egyezése a vadaszat, a harc azonos mivelésérdl tanuskodik. Egy
XI. szazadi el6kelb besenyd nd sirjabanl? szam szerint is egyezve, pontosan olyan
elrendezésben talaltak diszes eziist labbeli vereteket, mint néhdny honfoglalé né

186 Perényi J., A magyarok és a keleti szldvok kapcsolatai a honfoglalds el6tt. [Kovacs E.
szerk.: Magyar-orosz torténelmi kapcsolatok.] Budapest, 1956. 22, Artamonov i. m. 343, Bartha
1968. 99.

167 Ld. 143. j.

168 Fehér, G., Zur Geschichte der Steppenvolker von Sidrussland im 9—10. Jahrhundert.
StuSla. 1959. 314, az Abak besenys eredetérsl korabban irt: Die Petschenegen und die ungarische
Hunnensagen. KCsA. 1940. — TItt kell még megemlékezni H. Grégoire egy gondolatardl, hogy a
kabarok a Konstantinosz emlitette kangarok lennének; i. m. 645—50. — O. Pritsak szubjektiv
gondolatmenetii cikkével nem tudok egyetérteni: Yowar und KaBao-Kawar. UAJb. 30. 1964. 378—94.

160 Ery, K., Reconstruction of the Tenth Century Population of Sarbogard on the Basis of
Archaeological and Anthropological Data. Alba Regia VIII—IX. 1968. 125.

170 IdszIo 1961. 16, Csallany D., Népvandorlas-honfoglaldskori bizanci régészeti kapcsolataink.
Nyiregyhaza, 1965. 12. .

171 Méri 1. kifejezése.

%2 Bunnux, [. @., Tropkckie maMatHuku Tamacckoi moauHbl. Apx. maMaTHuku Tamacckoit
nomuubl. ®pynze, 1963. 91.

173 Fjodorov—Davidov i. m. 12. 1. kép.

174 Lasz16 1943. 22—9. Ezt az Gjabb leletek megerdsitik: Rinden, Y., Mélanges archéologiques.
Central Asiatic Journal, IV. 1958—9. 289—99, Keizaacoe, JI. II., HoBas matupoBka MAaMsSTHUKOB
ennceiickoit micMennoctd. Cos. Apx. 1960. 100, 8.

175 @egoposa—dasudosa, 3. A., TlorpebeHne 3HATHON KOYEBHHUIIEI B OPeHOYPrCcKoit 061acTH.
MMA. 169. 1969. 265.
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1aban .17 Az uvak-i lelet jelentsége — a magyaroktdl elvalaszté évszazadnyi tivolsag
ellenére — a diszités szerkezetében levd rokonsédg, és az, hogy a sztyeppe tSbbi népei-
nél nincsenek hasonléan kipitykézett csizmak. Nem a besenydknél, hanem Belss-
Azsidban talalni két honfoglalas kori — egyébként ritka — targytipus parhuzamait.
Az egyik éppen , kitdmott 16b6rés” temetdbol napvilagra keriilt kapa.'”” Az ijtegezek
is eddig olyan sirmezokbdl ismeretesek, ahol a vizsgalt lovastemetkezés jelen volt
(Kenezlo Rétkozberencs, Tiszaeszlar-Ujtelep). Pontos parhuzamaikat az Altajbol
és Tocharisztanbdl mutattak ki.l?® Itt emlithetd meg az a megfigyelés, mely szerint
a kelet-eurdpai sztyeppe fémmiivességében a IX. sz. kozepét kovetben egy 1j, friss
belsb-azsiai beiités allapithaté meg.l” Bar ez a lehet8ség az jabb vizsgalatokbdl ki-
maradt, szeretném felhivni a figyelmet a Jenyiszej menti fémmiivesség formakincsére
és Otvosgyakorlatara.’® Nem a beseny6khoz, sem a kavarokhoz nem kapcsolhatd,
de meg kell emlékezniink a Kér és Kiirt térzsneveink jenyiszeji szdrmazasarol,18!
a kisszamu mongoloid embertani elem eléfordulasardl,’®? a honfoglalok néhany
taki fajtaju lovargl. 183

Fejtegetésem szempontjabol déntéek a nyelvészet eredményei. Tordk jovevény-
szavainkban a csuvasos és oszmanli k6zé egy ko6ztordk dialektusu, Gn. kozépsd
réteg sorolando. Ezt régebben — torténeti és régészeti adatokat nélkiilézve — be-
seny$-kabar-kun eredetilinek nevezték el,'8% ma mar azonban tudjuk: a honfoglalas
koraban valoban beszélték e nyelvjarast is. A kettd aranya (a csuvasos javara) kb.
3:1 lehetett.’® Igen elgondolkoztatd, hogy a vezetSrétegbdl rankmaradt nevek kis
kivétellel koztorok jellegliek,'®® ,Ajtony” megfelelGje egy XI. szdzadi besenyd vezér
neveként is feltlinik,'®” az augsburgi Sur vezér neve pedig a besenyd Csur tdrzsnévvel
azonos eredet(i!!88 ’

176 Csalldny, D., Weiblicher Haarschmuck und Stiefelbeschlige aus der ungarischen Land-
nahmezeit im Karpatenbecken. Acta Arch. Hung. 22. 1970. XLIV. t. ;

177 Dienes 1956. LXXIL. t. 3, hasznalatara ld. Erdélyi I., Néprajzi jegyzetek Eszak-Mongdliabol,
Ethn. 1967. 125—6.

178 LdszIo Gy., A kenézlGi ijtegez. Folia Arch. VII. 1955. 111-—22. A rétkozberencsi leletet
Csallany D. dolgozza fel. A mindszenti toredék nem ijtegezhez tartozott, 1d. Dienes 1965. 165. 23. j.

179 Fettich N., A levediai magyarsag a régészet megvilagitisiban. Szaz. 1933. 257—9, Ud,
A honfoglal6 magyarsag fémmuvessége. Arch. Hung. XXI. 1937, 5866, LdszIlé Gy., A honfoglald
magyarsag régészeti emlékei. in: Ligeti 1943, 194, Heckenast G., A kora-arpadkori magyar vasko-
haszat szervezete. Tort. Szle. IX. 1966. 141.

180 Oraaonuros, O. I1., KyIsTypHO-3THHYECKHE CBA3M TIOpKCKoro [Ipmbaiikanes VI—X. BB.
¢ Bamagom. Uccrienosanus no apxeonorun CCCP. Jleaunrpan. 1961. 000 Kubupos, A. K., Apxeono-
ruveckue pabotel B Llenrpambaom Taub-Illane 1953-—1955. rr. Tpyast Kuprusckoit Apx. OTH.
Exc. II. 1959. 115. 18, Esmioxosa, JI. A., ApXxeonornyecKue TMAMATHHKA E€HHUCEHCKMX KHUPIH30B
(xakacoB). AbakaH, 1949.

181 Németh Gy A honfoglalé magyarsag kialakulasa. Budapest, 1930. 75, Deér J., A honfog-
lal6 magyarsdg. in: Ligeti 1943, 141—2, LdszIlé (1d. 180. j.)

182 Nemeskéri J., Honfoglalas kor1 magyarsag——Arpad -kori magyarsag. Ant. H. 1. 1947. 72.

183 Bokonyi S. szives szdbeli kozlése.

181 Németh Gy., Torok jovevényszavaink kozépsd rétege. MNy. 1921, 22—6, Ligeti L., Mon-
golos jovevényszavaink kérdése. Nyelvtud. Kozl 1935. 207—13.

185 Bdrczi G., A magyar szokincs eredete. Budapest, 1951. A besenyd népnév honfoglalas el6tti
torok jovevényszavunk, 1d. Gombocz, Z., Uber den Volksnamen Besenyd. Turan, 1918. 211. (to-
vabbiakban: Gombocz 1918.)

186 Melich J., Az Arpadkori becéz3 keresztnevek egy csoportjarél. MNy. 1907. 167, Pais
D., Régi szeme]ynevemk jelentéstana. MNy. 1922. 28, Ligeti L., Almos. MNy. 1926. 80—2, Németh
Gy Géza. MNy. 1928. 150.

187 Melich J., Ajton, Ajtony. MNy. 1913. 352—6. Madzsar I., Ajtony, Altum. MNy. 1914. 42,

188 Gombocz Z., Az Oslu nemzetségnév torténete. MNy. 1924. 24, hasonl6 sszefuiggés a Becse
tulajdonnévvel 1d. Gombocz 1918. 214.
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Osszefoglalva: A honfoglalas kori lovastemetkezésekben két {6 csoport kii-
I6nbodztethetd meg. Az egyik a nagy tomegekre jellemzd, az egész X. szdzadot ki-
tolti, valamennyi tarsadalmi rétegben jelen van, s eredete a honfoglalok onogur kap-
csolataira vezethetd vissza. A masik szokdsforma kisebb szidmban, féként a korai
X. szazadi temetOkben fordul eld. Az igy eltemetett emberek tarsadalmi helyzete
azt mutatja, hogy egy el6kel6, foként katondskodé népcsoportrdl van szé, mely
sztyeppei szarmazasi. E szokdst — kényszer(i feltevésként — a kangar-besenydkkel
azonositottam, s felvetettem, hogy az igy temetkez$ népesség egy része 889 el6tt
csapodott Arpad népéhez, valdsziniileg a kavar lazadas idején. A besenydk feltéte-
lezése a honfoglalok soraiban hatidrozottabb magyardzatot ad a régészeti anyagban
kimutathaté kozép- és belsé-azsiai kapcsolatokra, és a koztorok dialektus magya-
rokhoz keriilésének torténeti hatterére.'®® (Az valdszinii ui., hogy tébb kéztérok
nyelvii nép élt Kazaridban, de bizonyos, hogy egyik sem temetkezett , kitémott 16-
borrel”. Ezért kell a kangar-besenybékre gondolnunk.)

4. A Cambridge-i Névtelen kapcsan szélhatunk egy masik kavar torzsrdl is.

Ismeretesek azok a szoros kapcsok, amelyek a honfoglalok anyagi miiveltségét
és embertani dsszetételét a szaltovo-majacki kultirahoz kotik. Ezek a vonatkozasok
késztették Zakharovot és Arendtet, majd Fettich Nandort, hogy Szaltovot és korét
a magyarokkal azonositsak, s a kultura életének a IX. sz. masodik felében tértént
hirtelen megszakadasat a magyarok elvandorlasaval magyarazzak.'" Artamonov a
genizatéredék fent targyalt részében az asz-alanokban lovas népet, a szaltovéi mii-
veltség egyik f6 hordozéjat latja, s életének IX. szazadi megtorését a felkelést kdvetd
kazar bosszival értelmezi.’®" Artamonov a forras kapcsdn nem gondolt a kavar laza-
dasra! Igy felmeriil, hogy az élet megsziinése a szaltovdi telepeken nem a magyarok
elvonulasaval van (Artamonov szerint okszerii) osszefiiggésben, hanem mert a né-
pesség egy része ugyanazon okbdl, a magyarokkal egyiitt vandorolt tovabb. Szaltové
eredeztetésénél, etnikai meghatarozdsanal az elvetett magyar, kazar egyeztetések
Ota a szovjet kutatok a bolgar-torokok és/vagy az alanok szerepét hangsilyozzak.!?
Ennek végleges eldontése nehéz lesz, mert a hézagos adatok miatt igen bonyolult
dolog szétvalasztani a Volga kornyéki torok népek és az évszazadok 6ta a sztyeppén
é16, életmodban, embertani alkatban és valosziniileg nyelvben is erds térok hata-
sokat mutaté alanokat. Gyorfiy Gy. megfigyelései szerint egyes bolgar-térék népceso-
portnak és az alanoknak a kavarok kozott helyet kell biztositani.'®® (Visszaigazolddik
a Cambridge-i téredéknek a lazadasrol szol6 része, a besenydkrél mondottak: hi-
szen oftt is szerepelnek az asz-alanok. Nem kell eleve elutasitanunk a forrasnak a
besenybkre vonatkozo részét sem.) Barhogy is legyen, a hazai anyagban nem talal-
haté tobb, biztosan idegen népcsoporthoz koéthetd lovastemetkezési forma. Ez ma-
gyarazhaté esetleg a vilagvallasok tilalmaival, gazdasdgosabb szemléletmoddal,
vagy az életformaval (egyes nemzetségeknél a I6tartas kisebb ejlentdségii is lehetett),
esetleg egyedi hitvilaggal (a l6kultusz nem mindig jar egyiitt a hatas eltemetésével).

180 Dienes 1. figyelmeztetett, hogy a besenyé elem feltételezését a honfoglalok soraiban egyes
kilfoldi torténészek és régészek dllaspontjuk megerdsitésének tekinthetik. — E kutatok a X—XI.
sz-r0l szolva az atfogobb értelmi ,,prefeudalis™, ,korai feudalis’™ korként irnak; a leletek etnikai
vonatkozasaindl — sokszor a legismertebb magyar leletek felsorolasa, parhuzamba allitdsa utan —
,népvandorlds kori”, ,,nem-letelepedett™, vagy éppen ,,besenyd’” meghatarozast adnak. Ezekkel a
nem-tudomédnyos indittatisi munkdkkal nem kivanok foglalkozni.

190 Zakharov, A—Arendt, V., Studia Levedica. Arch. Hung. 1934, 72—8, Fertich 1933. 268.

W Artamonov i. m, 252,

192 Pletnyeva 1967. 186 —9.

195 Gygrffy 1959. 54—5.
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Az is felvethetS, hogy — amennyiben a szaltovéi kulttra egyes csoportjai valéban el-
jutottak volna Magyarorszagra — a magyarok szomszédsagiban, t6bb nemzedékre
visszamend egylittélés miatt a tehet8sebbek atvették a honfoglalok szokésait. (A
szinte mindig valtozo egyedi kivitel miatt arra nem lehet vélaszt adni, hogy a ma-
gyarnak meghatarozott szokasforman belil vannak-e, kereshetdk-e alformak, ki-
sebb variaciok, amelyek esetleg népi beolvadasok emlékét Sriznék.)

A legtdbb kutato megegyezik abban, hogy a kavarok egyik térzse a Matra alja-
nal, az Eszaki Hegyvidéken telepedett le.’®* Van nehany jel, mely az itteni lakossag-
nak a t6bbi magyar vidéken él6ktdl eltérd szarmazasara mutat. Gyakran idézik az
Abék eredethagyomanyat,'®® a kavarokkal kapcsolatba hozott, honfoglalds el6tti
keresztény nyomokat.® Erdekes, hogy Eger kornyékén tobb X. szazadi temet8bdl
hidnyzik a lovastemetkezés.'¥’. A viszonylag egységes népi Osszetétel mellett szol a
trepanacié elterjedése, mely fokent az Eszaki HegyVIdeken, kiilonosen a Matra
déli leJtOJenel gyakori.’®® A kés6bbi szazadokbdl is tudunk még gydgyité emberekrdl
(tehat a régi gyégymdd nem tiint el a kereszténység felvételével). Ezért fontos, hogy
a XII. szazadtdl a temet8kbdl mar nem ismeriink trepanélt koponyat.1? Igy e gyo-
gyitasi mod igen kisszamu javasember tevékenységének tulajdonithatd, akik tuda-
sukat nem hasznositottdk valamennyi X. szazadi magyar népcsoportnal.2®® A tre-
panacio elterjedésével jelzett teriileten keriilt el6 az egri fiilkanal, melynek parhuza-
mait VIII—IX. szazadi, biztosan alan leletekben tala’tljuk 20t 5 azonos vidéken latott
napvildgot a bronzbdl &ntétt hajfonatdiszek nagy része. Utdbbiak eredetében szin-
tén felfedezhetdk szaltovoi hatasok.20* Két kivételtdl eltekintve az Eszaki Hegyvidé-
ken hianyoznak az — egyébként az egész magyarok megszalita f6ldon elterjedt —
eziist mellkorongok. A séshartyani korong diszitése eddig egyediilalld, irani kapcsola-
tait Fodor I. mutatta ki.20

A torténeti viszontagsagok ellenére a Tapio, Zagyva, Galga és a Rima mentén
¢16 lakossag eltérd eredetét az egykori hitvilag maig is kimutathatd, egyedi vonasai
messzemenden igazoljak. Naluk a ,,garabonciasnak™ van f6los csontja, mig mas
magyar vidékeken ,,tudésokrdl” és ,.taltosokrdl” tudnak. Kiildnleges képességii em-
bereik ,,ragadtatva” estek réviiletbe, mig masutt ,,rejtezve” simankodtak (utobbi az
8si, ugor kori forma). Ugyancsak Matra-alji ,,ethnokulturalis specifikum” a marko-

194 Jrodalmét Id. Kovdes i. m.

15 Elemzését Id. Gydrffy Gy., Kronikdink és a magyar Gstorténet. Budapest, 1948. 144.

W8 Mencl, V., Két Gsi épitészeti emlék Magyarorszagon. Miv. tort. Ert. 1959. 220.

197 A teriilet régészeti anyagat Osszefoglalja Szabd J. Gy., Heves megye régészeti emlékei. II.
Magyarorszag Miemléki Topografidja, VIL. 1969. 54—9.

198 Nemeskéri, J—Kralovdnszky, A.—Harsdnyi, L., The Trephined Skulls from the Tenth
‘Century. Acta Arch. Hung. 16. 1965. 345. 1. kép.

199 Nemeskéri J. —FEry K—Kralovdnszky A. i. m, 22—3.

20 g FEry, K., Anthropological Studies on a Tenth Century Population at Kil, Hungary.
Anthrop. Hung. IX. 1970. 1—2. 19.

0L [Tyeauna, E. I'., 1Ba morpeGedus: alaHO-Xa3apckoit KyneTypsl u3 c. Jlaw. Tp. cexuuu apx.
PAHUOH. 4. Mocksa, 1928. 416, 31, ITaemnesa, C. A., O HEKOTOPBIX MOrpebabHBIX 00BIYAAX
amadckux tiemen IMomomps.: Mccn. mo apx. CCCP. 1961. 185. 3. Martepuaibl 1o apxeoJIOTHA
Kaska3za, VIII. 1900. 17.

202 Fertich 1933. 73, 77. A j6l keltezhetd dmitrovi temetében a VIII—IX. sz. forduldjan fordul
eld (Id. Pletnyeva 1967. 141.), a sarkeli nagy temetében pedig a X. sz. elsé felébsl szarmazik
(Apmanmonoea, O. A., Mormenuk Capkena-bemoit Bexu. MUA. 109, 1963, 53. 15

203 Fodor I., A honfoglald miivészet irani kapcsolatainak kérdéséhez. ElGadas a szegedi avar-
szlav régészeti szimpozionon, 1971.
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labbal kapcsolatos hiedelemkor.2®* Nem kivanok a paléc kérdésbe belebonyolddni,
csak arra utalok, hogy e nyelvjaras pontosan az emlitett teriileteken terjedt el?%.

E fejezetben régészeti adatokat kivantam Osszegyljteni, melyek a torténeti és
nyelvészeti kutatasokkal ('Ssszhangban a honfoglalas kori alanokrol szolnak. Felve-
tettem azt a lehetoseget hogy e népesség a kavar felkelést kovetéen a szaltovdi kul-
turabdl szakadt ki és keriilt magyar fennhatdsag ala. Néhany szempont az Eszaki
Hegyvidék lakosait a tébbi magyar csoporttdl kiilonallénak mutatja. Ugy gondolom,
mindezek koz6tt kapesolat kereshetd.

LES TOMBES A ENSEVELISSEMENT DE CHEVAL CHEZ LES HONGROIS
DU IX*—XI° SIECLES

par
Csandd Balint

La base du présent article est I’analyse compléte d’une coutume funéraire importante, peut-
étre la plus importante des Hongrois conquérants ('landsnehmende Ungarn’) du IX*—XI® siécles.
L’auteur est d’avis que ces coutumes peuvent servir de guide bonae fidei méme dans les recherches
qui touchent la préhistoire des peuples et peuvent faire remonter I’archéologue plus loin dans le
temps et dans l’espace.

1.1. Dans ses articles antérieurs (voir note 2.) l'auteur a développé sa thése sur le classement
des différentes formes d’enterrement de cheval chez les Hongrois conquérants. Parmi les 5 groupes
remarqués en nombre et en qualité comme les plus importants sont les “tombes & harnachement”
(1° groupe), les “tombes a4 peau de cheval déposé aux pieds” (2° groupe) et les “tombes & peau
de cheval empaillé” (3° groupe). Pour la justification de cette classification et I'analyse des groupes
voir les études citées ci-dessus.

1.2. D’aprés les sources historiques relatives aux Hongrois des IX*—XI¢ siecles et sur la base
des données ethnographiques des peuples nomades vivants aux sieécles derniers dans les steppes
asiatiques, ’auteur estime que le cheptel chevalin des Hongrois du X¢ siécle devait €tre environ
de trois cents ou cing cents mille chevaux. Cet effectif a joué un role important méme dans le com-
merce extérieur du pays.

1.3. D’apres les calculs de 'auteur, la valeur du cheval dans la Hongrie du X*—XI siécles
a di correspondre & peu prés a 60 grammes d’or et celle du harnichement 4 30 grammes.

1.4. A laide de I'analyse statistique d’environ 1500 tombes du X°—XI¢ siécles, on a pu véri-
fier que I’enterrement du cheval et celui du harnichement était ’expression du rang social. “‘L’en-
sevelissement au cheval” était réservé a ’homme libre. Ceux qui n’ont pas eu droit au sacrifice du
cheval et qui ont di se contenter de son symbole, c’est-a-dire de ’enterrement du harnachement,
étaient des “pauvres libres”, dont le rdle d’aide auxiliaire (familial) est bien connu des soci€tés
nomades de la Haute Asie.

2.1. La coutume funéraire de déposer la peau du cheval aux pieds du défunt apparait chez
les Scythes plusieurs siécles auparavant et plus tard aux IV—V® siécles dans les steppes russes et
aux pieds septen-trionals du Caucase. Quelques cas de cette coutume se trouvent permi les Avars
du bassin des Carpathes, lorsque elle a survécu jusqu'aux VE—VIII® siécles sur les deux rives de la
Volga Moyenne aussi. Les tombes & rite en question sont présentes dans les nécropoles de la Haute
Volga importantes pour notre préhistoire et elle caractérisent les Hongrois conquérant le bassin
des Carpathes aux IX°—XI® siécles. Pour I’analyse ce I'origine ethnique de la coutume que nous
examinons, décisif est le fait qu’aux siécles postérieurs a la migration des Hongrois vers I’Ouest,
elle ne se présente absolument pas sur les steppes de la Russie méridionale.

2.2. L’inhumation du cheval est trés rare chez les peuples finno-ougriens. (Remarquons que
la présance de quelques ossements chevalins dans les tombes n’est que le débris de la nourriture
destinée au défunt. En revanche c’est bien I’enterrement de I’animal complet ou celui de sa téte et
des pattes [ Kopf- und Langknochenopfer’] que nous considérons comme vestige du culte de cheval.)

% Digszegi V., A samanhit emlékei a magyar népi miveltségben. Budapest 1958. 7, 32. kép,
Ué; A paloe ethnokulturalls csoport hatasa €s kirajzasai. Népi kultara, népi tarsadalom. Budapest
1968 t 232. ‘

205 Kdlman B., Nyelvjardsaink. Budapest, 1966. 119.
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Aprés avoir examiné quelques objets de la culture d’Ananino et des pendantifs a téte de cheval,
Iauteur se penche sur I’analyse des sources médiévales relatives au culte du cheval chez les Finno-
ougriens. Il est d’avis que celle-la n’est répandue a une grande échelle qu’aprés la conquéte mon-
gole (a partir du XIII® siécle).

2.3. (De 'origine de la coutume d’enterrer la peau du cheval aux pieds du défunt.) Aux critéres
cités plus haut (2.1.) ce sont seuls les Onogours qui peuvent correspondre historiquement: ¢’est-a-dire
leur apparition en Russie méridionale, leure présence parmi les Avars et dans les régions de la Volga
Moyenne et du Caucase en plus sur le territoire de la Bulgarie de la Volga. Le fait que cette coutume
caractérise les Hongrois conquérants, s’accorde bel et bien aux constatations linguistiques (les mots
d’emprunt au dialecte tchouvache dans le hongrois), historiques (les rapports avec les Onogours
sont bien étudiés), archéologiques (la nécropole de Tankeievka) et anthropologiques (voir les résultats
obtenus par Akimova et Liptak). -

3.1. Aprés ’analyse archéologique et anthropologique de la nécropole nomade de Sarkel on
peut y distinguer deux groupes. Les premier est d’origine petchénégue, le deuxiéme refléte des
parentés lointaines avec les Hongrois conquérants.

3.2. Données sur 'origine de la coutume d’enterrer la peau de cheval empaillé avec le mort
(en dahoure [une ancienne langue mongole]: Awaylaka, en russe: uyweio): a) cette coutume se
présente pour la premiére fois aux 1V*—VIC siécles sur le territoire de Kazakstan, b) dans un pour-
centage de faible importance elle est présente chez les Avars du VI*—VII® siécles (mais pas au
VIII® siécle!), c¢) elle caractérise un certain groupe de Hongrois conquérants, ¢) dans la Russie
méridionale antérieurement au 1X° siécle la forme d’enterrement en question est inconnue, e) alors
qu'aux XI1°—XII® siécles sur ce méme territoire elle est largement répandue et identifiée comme
d’origine petchénégue, f) on ne la connait jusqu’a présent en Haute Asie qu’apreés le IX® siécle.

3.3. Ceci semble étre confirmé aussi par I’Anonyme de Cambridge, version de la correspondance
judéo-khazare (50°—355° lignes) dont ’authenticité d’ailleurs est discutée. D’apres l'auteur il s’Agirait
la de la révolte des Kavars, survenue vers 860, et a laquelle méme des Petchénégues auraient participé
a cbté des Hongrois.

3.4. La présence des Petchénegues parmi les Hongrois conquérants a déja été supposée par
quelques savants. L’auteur énumére d’autres données archéologiques susceptibles d’étayer cette

- these et attire ’attention sur les mots que les Hongrois ont emprunté au dialecte “‘shaz” du turc,
de plus sur les noms de personnes dans la classe régnante des Hongrois du IX°*—X° siécles, issus
de la méme source turque. Or, sur le territoire de la Hongrie du X° siécle I’auteur identifie ces Kangars-
Petchénegues-Kavars avec les enterrements a peau empaillé de cheval.

4. 1l est bien connu que les Alains ont formé un autre tribu des Kavars. L’auteur suppose
que ceux-ci dont la présence en Hongrie du X siécle est attestée archéologiquement et éthnographi-
quement, auraient appartenus auparavant a la culture dite Saltovo-Maiatskoye.

L’article est terminé en janvier, 1972,
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VII. ARCHAOLOGISCHE KONFERENZ
IN
SZEGED



VORWORT

Wie zweijihrlich schon seit mehr, als einem Jahrzehnte wurde die VII. archdo-
logische Konferenz in Szeged von der Museensverwaltung des Komitates Csongrdd bei
der Mitwirkung des Instituts fiir Altertumskunde und Archdologie der Jozsef-Attila-
Universitdt veranstaltet.

Die wissenschaftliche Tagung bezielte die Fachleute iiber die neuesten Ergebnisse
der archdologischen Forschung in der Ungarischen Tiefebene zu informieren. Wiihrend
der drei Tage der Konferenz wurden 18 Vorlesungen gehalten, deren grisserer Teil
(rund 10 Abfassungen), — leider und von dem allgemeinen Gebrauch abweichend —
niicht in unserem Jahrbuch verdffentlicht sind. Fiir die Beitrdge griosseren Umfangs hat
sfch ndmlich Publikationsméglichkeit bei anderen Fachorganen angeboten.

Seits der Organisationskomitee sowie der Konferenzteilnehmer gebiihrt unser
besonderer Dank dem Rat des Komitates Csongrdd und der Jozsef-Attila-Universitdt
iir die Unterstiitzung, bzw. Mitarbeit.
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A Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1972]1

JAHHBIE K PACIIOCTPAHEHUIO AMHOM KYJIbTYPBI
B BEHI'PUU
(IIPEABOPUTEJ/IBHOE CBEAEHUE O PACKOIIKAX
1969- -70 TOAOB IMIOHHIEKJAJJAHbB-KMHYEII/TOMB)

MNBOJIS M.-HEIITIEP

(My3zeii, Xaiidy6scapmdns)

IMpo6neMBl siMHBIX NOTpebeHuii U K HUM HPHHAJIexKalleil KyJbTYpHI Iipea-
CTaBIsAIOT CO0O0M BaXXHOW 06J1aCThIO UCCIIEMOBaHUM NEPBOOLITHBIX BPEMEH B 3aTHCC~
koM Kparo. 3a oTCyTCTBHEM POAHOH cTpaTUrpaguy TOYHOE XPOHOJIOTHYECKOE HOJI0-
KEHWe KyJbTypbl NMOHbIHE HE pelueHo. Uucio packomaHHbIX KypraHoB IpUHAIJIE-
JKallMX K SMHOH KyabType Ha 3atucckoM Kparo, BMecTe ¢ HEONMyOJUKOBAHHBIMU U
no4TH He mocruraeT 25-m. M3 31X 14 HaXOoOATCA HA TEPPUTOPHM CETOMHSIIHEro
komurtaTa Xatiny-buxap. V3 nux euie Mexny 1905—1927 ronamu 6p110 packonaHo
3ontau Jlaiiomrom 11. Mexay 1953—1970 rogamMu M3 packonoK KypraHoB ObLIO
nposeneHo Tpu. 1o HaGMIOAeHUSAM U3y4YEeHHI MECTHOCTH MOCJIEIHUX TOJOB MOXHO
CKa3aTh YTO HA TEPPUTOPHU KoMHTaTa Xalny-Buxap HaxoOATCs MOYTH CTO TaKMX
KypraHoB, MPOU3BOAUTENIEH KOTOPBIX HAJO MCKaThb B MOCEJIEHUH SMHON KYJIbTYpPBI.
Eciin MBI CpaBHSIEM 3TO KOJIMYECTBO C YHCIOM OTKPBITBIX KYPraHOB M MPUHAMAEM
BO BHHMAHHE 4TO IpUEM McCIeloBaHHM 30JITal HE UCKIIIOYaeT OCTABUTH MOTHITY
HEPACKOTIAHHOM 1 TO YTO BO MHOTHUX CJIy4asiXx HaOJIIOIeHHE aJIbLLIEr0 OKPYra MOIHJIbI
HE COCTOSIOCh, TOT/IA BBISABJISETCH YTO [0 CYLIECTBY OIIEHUMBIX MaTepHAJIOB OYeHb
MaJio.

7-ro mas 1969-ro roga B My3seit Jppu HebperieHa NpuIILIo 3asBI€HUE OT PYKO-
poautenst [kospsHoro Myzes umenu Kapawa Pepennma uto B ,,Kunuemmom6”
MOAHUMAIOLIEMCS OKOJIO JKEJIE3HOMOPOXKHOW JIMHUM Mexay byaanewrr-ITroumsk-
JaJiaHb HAUUIM IOJ3eMHBIA x0n. TIpuexaBli Ha MECTHOCTh B CAMOM JIeJI€ YBUAEIN
apoYHOE MEepPeKPBHITUE 3USIIOLIEE B CEBepO-3alla/IHON CTOPOHE KypraHa, KOTopoe UMeJIo
B nuameTpe 120—140 canTumMeTpoB. 3Ta HOpA OTKPHIJIACH B TMOJ3€MHBIH XOH, HA-
MOMUHAIOWIKH TyHHeNb. JJOpOXKHO-CTPOUTENbHOE NpeANnpHsTHe YHOTpebasao Kyp-
TraH MecTOM N0OBIBaHUS 3€MJIM IJis CTPOEHUs HOBOTO yvuacTka wmiocce Ne 4, o6xons-
wero ropox IMowrmknanane. ITo pacckasy pabouumx Oynbaosep CpyXuI U3 Kyp-
rana yxe 3,5—4 meTpoBHIii cioll, korna oH nposanuics B Hopy. Korna 6ynbnoszep
OTKPBIJI NMyTh B MOA3EMHBIH XOI, MHOTHE M3 paboyYuX BXOOHJHU Tyda Meped HAIUM
NpUOLITUEM Ha MECTHOCTH.

IMepen packonkamMu u cama obxoamia W kaprorpaduposana 3totr xomx. U3
Mo3/1Hee OTKPBITBIX NIPOXOJUMBIX YacTed XO0Ja 3Ta YacTh IOJIy4YMJia Ha3BaHUE rJiaB-
HBIH Xx0a (moTOM 0003HauYeHHe ,,A’’) He TOJBKO MOTOMY 4TO OHA OKa3aJiach CaMoi
LUPOKOH U caMoit BBICOKOH, HO U Gpiia oOxomumoii B muny 11-u metpos. U3 sroro
OTKPBUICA [JIyXOi XOI ¥ M3 ero NpaBoil CTEHBI OTKPBUICS MeHbIUHI ¥ Gojee y3kuil
X0, KOTOpBI BeJl K LIEHTPY KypraHa; 5TH Tojayymnn obo3Havewus ,,B” u ,,C”,

Mgbl [07XHBI OBIIM HAaYMHATH OTKPBITHE HEMEIJIEHHO TNApaJIeNIbHO HOOBI-
BaHueM 3emuid. Criepea s HaMeTWia X IOTOBOCTOKY 5° muowmans pasmepom 207
METPOB TakHM 0Gpa3oM, YTOOBI yXe 3HAKOMBIHA U kKapTorpadHpoBaHHbIH IIaBHBIH
XOI W B2 y3KHX OOKOBBIX XOla HaXOOWINCh B HaMeYeHHOW Touand. Mel Hutd
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IITHIKAMH BHHM3Y MO HANPABJEHUIO K XpeOTaM XOJI0B MO MOJIHOU HAMEUYEHHOU ILI10-
maan. Ha rny6une TpeTbero miThblka 3eMJIsl IPOBaJIMIIachk, U OOHAPYXHJIACh HOpa,
uMesl B guaMeTpe | MeTp, U3 KOTOpOH MOXHO ObUIO WATH JaJibllie B TPU HANPAB-
sneuus. OHa TMPUCOSNMHUIIACH B [IBA HAIIPABJICHUS K Pa3BETBJICHHSAM BEICHHBIM Ha-
JIEBO M3 3HAKOMOIO TJIABHOTO XoAa. XOI, HaXOAIIMHACI OKOJO OOpYyIIeHUS MOJiy-
yun o6o3HaueHue ,,C”. B cTeHe Xoma, TAe OTHEJEHHO pa3pylImiach 3emMuis, oOHa-
PYXUJICS KOHTYp uepena. M3-3a paspylleHHus 3eMJIM He MOTJIH choTorpadupoBath
3aKOIIKy, BEJICHHYIO K MOTUJIE CO CTOPOHBI Xoaa. Mexay TeM SICHO OBLIO, YTO OHa
npuHamiexana k mormie Ne 1. Ilepen 3akonkoif xox ,,C” cyx)uBaeTcsl, CBUACTEIb-
CTBYSl O TOM 4YTO OTAEJISITH XOTEJIM KOHEIl X0Ja OT €ro NpexHero ydactka. K atomy
CTPEMWIHA 4 TeM, 4TO MPEJIOMUIOCh U HAllpaBlIeHUE X0Ja. 3a CY>KUBaHUEM, B JECBOH
CTeHe XOla W3PBIBAJA HOPY, MPEAHA3HAYCHHYIO IJIT MOTHJIBL U TyJa HOTaMH BTa-
IIMJIM TTOKOMHHUKA.

Ckenet, Jiexalmii Ha crieHe, uMes B 1nHY 160 caHTHUMETPOB OBLT pacyuIeH
M3 3acajieHHON IOuYBbl, TBEPAOM KaK KaMeHb. Ero opueHTHpOBKA 3aMal-BOCTOK,
rosioBoit Ha 3anane. [lo Bceil BEpOATHOCTH €ro HOrd MEPBOHAYalbHO MOATAHYTbIE
ObIIH B JIETYLIEYBEM MOJIOXEHUH: Bpo3b. Uepen chexal Ha TPYyAHYIO KJETKY, [IO3BO-
HOYHHK CTOPOWJICS, PyKd OBLTH BBITSAHYTBHI BIOJb ckejieTa. M3 MOJIOXKEHUs CKeleTa
MOXHO 3aKJTIO¥aTh YTO IUICYHM U IOJI0OBa OBUIH MOANEPEeHBI KakoH-TO OpraHU4ecKoi
MaTtepueit. OqHaxo MBI He HAILIUIM €€ OCTaTKU. MeXay TeM B JBYX CBS3HBIX MATHAX
OT Ta30BBIX KOCTed N0 OOonbIMX OepUOBbIX KOCTEH HAIIIMCH OCTATKH POTOXHA
chyxamedl AJIsi 3aKyThIBaHMs Bcero ckeyeta. Ilpu pacuucTke MOTHUIBI TOXe Haxo-
JIMJIMCh OCTATKM POTOXH M3 CIIOS MOBepX ckejieTa. M3 W3ydYeHHS OCTATOK MOXKHO
3aKJIFOYATh YTO 3aKyThIBatolllasi BECh TPYN POroxa Owlia TOJICTOM rpyboro TKaHBS.
OHa 1moxoXka Ha CEeroHALUHIO JoMOIebHYIO poroxy. Ee okpacka xejToBaTas,
B HEWl TONMEpeYHO 4epHble MOJIOCHl MMEIOIIHME B IIMPHHY 4 caHTUMeTpa. B 3emun
MOTHJIBI HALLJIOCh HECKOJIbKO KOMKOB OXPbl H MHOT'O KOMKOB M3BecTU. Yepel o4eHb
TOHKOCTEHHBIH, PEIATUBHO MaJIeHbKHAN W OYEHBb IIPOIOJTOBATHIA. B Moruie Haxomok
He OBLIO.

Bo Bpemst oTkpeITUst MOTHIIBI Ne 1 MBI packonmasid U xon ,,A” (uii TTaBHBIA
xomn). Ha ceBepo-3amaiHOM y4acTke Xonxa rae Oyibao3ep NpOBaJUIICA — HA YPOBHE
OBIBILIETO XOXIEHUS — TOSIBUJIOCH NeTesbHOe MATHO ovara. OKoJo Hero Haluiuch
KYCTKH PaKOBUHBI W JBa HEOOOXKEHHBIX KMpnuya. B cMecke IJIs 3amOJIHEHUS XO-
JIOB — HO M BO BCEH 3eMJIM KypraHa HAILIIUCh KOCTH XUBOTHBIX U MaJIO Oe3JIMYHbIX
00JIOMOK HEeOJIMTHYeCKUX Mmocyn. B cmecbe xoma ,,A” Haimescs KaMeHHBIH TOTop,

Henaneko oT BBIMIEYKA3aHHOTO TIETIENIBHOTO MATHA OoYara, B XOJe ,,A’’ BOBHYTpb
HA PacCTOSHUM 5 METPOB HAILJIOCh HECKOJBKO OOJIOMOK MOCYHD W KYCKOB KOXa
XVIII-ro Beka (MoXxeT OBITh IIOHEMHOTY TIpeXHHX). Kak BrIIIIe yka3aHo, u Oynba03ep
3[IeCh IIPOBAJIMJIICH, TaK OYEBUJIHO YTO 3/I€Ch OBLT MEPBOHAYANBbHBIN, MPEANOTIOKU-
TeJIbHO IIaXTHBIH X0/ Ha CAMOM BBICOKOM MecTe B Kyprane. OH Hatuencs B X VIII-om
BEKe, TaK MOIAJH BhILLIEYKa3aHHBIE OOJIOMKH TIOCY U KOXa B XOx ,,A”. 3aeck Hamo
TMOAYEPKHYTh, YTO B PA3HBIX, HUXKE HMOIPOOHO OMHCAHHBIX XOJaX, HO U B JaJIbHeH-
IIKX YacTsX X0Ia ,,A” He HAIUIOCh HUKAKUX HAXOJOK HOBBIX BPEMEH.

Korma rinyOwHa miolland Haxomslleiics Haa XOJaMH TMpeBbILIAJa OJHOTO
METPA, XOPOLIO ONPENeIUINCL TOPU3OHTATb KypraHa W ero Hacelib. Hamu ¢uxcu-
POBaHHAS TOJUIMAA 3TON Hackimu Obina mexay 20—100 cantumerpamu. Eciau MBI
PAacUATHIBAEM YTO IpeXae 4eM OyibIo3ep TpoBajuiics — 3TOT ($akT OTKPBUI
HAIIM Packomku — OOJbIIOE KOJMYECTBO 3€MJIM OTBO3HIIOCH, IEPBOHAYAIbHAS
TOJIIIAHA Hacklli Morja Obith 3,5—3,8 MeTpoBoil. C MOJIHOM HECOMHEHHOCTHIO
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HAkKaT CBfi3aH ¢ HamonHeHueM Morunbl Ne 1, Yeprtexb BeimosiHeHHas B 15-om
meTpe xoma ,,A”, y6exaIeHHO MOKa3bIBaeT MpoQHIb HaKaTa Kypraa.

Tak kak npu oTKpwuITHAX XomoB ,,A”, ,B” u ,,C” 1o ectb u Moruast No |
[10Ka3aJl0Ch 4TO KypraH HOBbILIEH, ¢ |5-ro mMas s Hauecna ruollanM, packonaHHbIe
XO/Jbl HA TOPM3OHTAIBHYIO KapTy, CHAE/IAHHYIO Meped 3aTparuBaHueM Kyprada.
McxoaHoi TOYKOH TrOPH3OHTANILHOIO TUIAHA CIYXKAJIA JKeJie3Hasi TOJI0BKa IoMe-
IIeHHAsl HA FOrO-BOCTOMHOM YIJIy Ken1e300eTOHHOro MoCTa HaXoOAIlIerocs Ha
179 + 830-oM kuIOMeTpe rJaBHOro myTd coodiuenus Ne 4, ee Beicota 87,655 merp
Haa yposHem Mop#a. Ha nnane mexny 86—93 meTpamMu Hal YpOBHEM MOpS [0
kaxaeiM 0,5 MeTpom, uzobpaxensl ropuszontanu kyprana. CBoJHBIN MjaH cnaca-
TEJIbHBIX PACKOMOK HAa4YMHAETCH ¢ 89-u METPOBOI TOPH3OHTAJIM, BAXKHOH C TOYKH
3pEHUsT PacIOJIOKEeHUsI PACKONAHHBIX 00BEKTOB.

B xome ,,C”, Mckas CTeHY HAlLWIM OCTATKM Kamepbl OOJIMIIOBAHHOMN JepeBoM,
KOTOpas uMeeT B UIMHY 2,5 MeTpoB, W B wupuHy 0,9 merpos. Ee aHO M CTOPOHBI
obtH obnuioBaHbl gepeBoM. M3-3a oOpylueHusi He MOTIM ONpeaenaTb BO3MOK-
Hylo onanybky motonka. Ho ymanoch 3amMeTuTh 4TO y3Kkue nmo Habnioaenuto nybo-
Bble JIOCKH OblIM BjaBJieHbl MPOCTO Ha HeoOpaboTaHHyio 3emuto. Ha 3arnusnoit
00JIMUOBKE OKa3anach JKEJATO-KOpUYHEBAas OKpacka, 4epHOBATBIMH [MOJ0CAMH B
nnday. Ha 3arHMioM AepeBSHHOM TMOJIy BE3[€ HALINCL ODJIOMKH 4esIoBeYeCKHX
KocTeil. 3HauuT, 0ONUIIOBaHHASA [ePEBOM KaMepa CleNajlach sl MOTHIIbI, KOTOPYIO
Mo3Ke pasopuin ¥ pasrpobunn. IToT o6beKkT nonyunn obo3navenne mMoruma Ne 2.
O ee OpPHEHTHPOBKE yIaJ0Ch YCTAHOBHTbL TOJILKO TO YTO OHA JiexkKasa B CepleyHHKe
BOCTOK-3anaf. 31eck Toxe He Obio Haxomok. Mmes B Buay Hauiu Oyayuiue 3akiio-
yeHHs, Jaxe Ternepb Ha/J0 NMOJAYepKHYTh, 9TO MOTHJIbl Ne |1 w 2 B ToM-xe BOKOBOM
X0y IJIaBHOTO Xo4a ObLIN NMOMeLIEHBI.

Bo Bpems Hammx cnacatenbHbIX paboT, Ha ceBepoOBOCTOK OT xoaa ,,A’, BHe
Hallleil ciepBa HaMeueHHON mmoinanu, pasmepom 20 7 meTpos, Oyibao3ep cHOBa
nposanuics. Tak crajna NPUIOAHBIM JUIA OTKPBITHS OJHO HOBOE MOMELIeHHOE
HA TOXKIECTBEHHOH MpeaplayieMy xoay riybuHe, HO OT HEro He3aBHCHMOE YCTpOii-
cTBo xoma. Ero wactu monyuyuiu obo3navenns ,, D, .,E” u ,,F”’. MBI coBceM OTKPBLTH
YCTPOHCTBO X0[a, HO B YCTPOHCTBE KOPHIOPOB, OPHEHTHPOBAHHBIX B OCHABHOM
Ha 4 CTpaHbl CBET4, HE HALLIOCh HM MOTMJIbI, HH KOCTEH JKHUBOTHBIX, HH TaKHX Ha-
XOIIOK, KOTOpble nao0ka3anu-Obl ero ymnorpebiieHHe XOThb B KaKOM-HHOYIb BeEKe.
TonbKO Ha OCHOBE OAMHAKOBOW INyOMHBI M TEXHHUKH ,,J00bIBAHHA' 3eMJIM Tpel-
MOJIOraeTcst YTO 3TOT X0/ CHAeJIaH B TO e Bpems, koraa xoxn ,,A”, ,,B”, ,,C”. Msl
Be3je 3a00TIMBO OCMATPHUBAJIM CTEHbl PACKOMAHHBIX XOJIOB M YIAJOCh OMNMpPEIeIHTh
YTO OHH CHEJIAaHBl HE MHCTPYMEHTOM IMOXOXHM Ha JIOTATY, HO OIHHM PEISTHBHO
OCTPBLIM HHCTPYMEHTOM [MOJIOKUM HA MOTBITY.

S L

8 A Méra F. Mizeum Evk. 11 113



Mowana 2.

OCTATKM

“ﬁil.ﬂmﬁ .
odanuoBKH

114



3a mocyiemHuil 3Tan HamMX packomok 1969-ro roma MBI TPOIOJIKAIM HAILM
METOIMYECKAE PACKOMKM K CEBEepHOW 4YacTH KypraHa OOJBILOH ITOBEPXHOCTHIO.
3aecs HalIM HOBBIM X0, KOTOPBIH ObI MEHbINE MPEALIAYIINX XOMOB, C HUMHU HE
COeIMHEHHBIA, HO MOMEMIAIOIMi Ha Toil-ke TaybuHe. OTo moiyumsl obo3HAYeHHE
,»H”. 3mech BHH3Y X0Xa YAaJoCh packollaTh sMy, KOTopas uMmeeT ¢GopMy Hermpa-
BUJILHOTO TIPSMOYTonbHMKA, pasMmepoM 170X 80— 100 canTHMeTpOB, XoTOpas
TOYHO COOTBETCTBYET BEJIMYMHE MOTHJIIBI C MOATSHYTBIMH KOCTSIKaMU. MBI He HallUTH
cKeJleTa, HO Ha MouBe OBLIO OYeHb MHOI'0 KOMKOB H3BecTH. HecoOMHEHHO HAUIIOCH
MECTO MOIMJIbI, @ Jaxe Takoi, KoTopas 6plLra pa3rpobiieHa HEJOJITO MO3XKE 3aX0po-
HeHust. [laxe yepe3 IAaXTHBIA XOA M BRITALINIIM TPYIT 13 €0 IePBOHAYAILHOTO MeCTa.
Hamre Muenue TONTBEPKIEHO M TeM YTO Iocjie OOGBHIBAHMS 3€MJIM, HO TOpa3io
paHbllie OTKPHITH NEPBOIO IIaBHOTO X014, Nepe ]l 3asBJIEHUEM, U3 3TOH 4acTH XoJMa
OyabpHo3ep BBIPE3 4epenm M HECKOJNbKO IJIMHHBIX KocTed. MoXHO IpenamoJiorarts
4TO 3TO OBIJIO KOCTH CKeJIeTa MOTWIbI, IOMEUIeHHOH B Xo/¢e ,,H”, KoTopble momann
Ha BTOpHMYHOE nosioxenne. K coxaneHuio OHN NMOHANK Ha YBE3CHHYIO 3eMII0 U HaAM
HE YIaJoCh HAWTH WX, HO JIFOAHW, paboTaroline HA MECTHOCTH TBEPIAO BCIOMHHAJIN
0 KOCT#X.

IMocitle MeTONUYECKOTO OTKPBITHS XOIOB KypraHa, IJlyGOKOro H3y4eHHS OKpecT-
HOCTM MOTHJIBI M TIOBeCA OTKPBITOM YaCcTH, MBI HA4YaJId YBO3WUTH 3E€MIIKO XOJIMA.
Mp1 ObUIH TIOCTOSIHHO Ha MECTHOCTH M TakK cieloBaiu 3a 9Toi paboroit. Hu HoBBIX
YCTPOMCTB XOAOB, HA YeJOBEYECKUX WJIM KUBOTHBIX KOCTEH HE HAlILTOCH.

Ho ampens 1970-ro roma yBO3HJIM BECh XOJM O CEI'OJHSIIHETO YPOBHS XOX-
nmenus. Ilocie 3TOTO yIajnoch HavaTh BTOPOH TJIABHBIA 3Tam HALIHX PACKOTOK.
Tonpko TOrJa MOTIJIM BBIACHATH ()akT, B KOTOPOM s CHavyaja Oblia yBepeHa IO
aHajorusM, 4To ObLIa-IM HEHTpajbHAs MOTHIA TOT XOJMOM.

Mo manHOW TOYKE MOCTABJACHHON HaMW ONpPENESWJIM HAa KapTax pa3sMeUeHHbIR
LEHTp Kyprada. Hamm moucku Havajuch C IUTolianeio, pazMmepoM 10X 5 Merpos,
OPHEHTHPOBKOH BocTok-3anan. CeBepo-3amaJHBIf yroJ 3TOH INTOLIANM CHYXKUII
noeifiHeIM LIEHTpoM KypraHa. Ha riyOmHe OBYX INTHIKOB HAMIEICS CKEJIET, OYeHb
MJI0XO COXPAHEHHbIN, YyThb HE 3aTPYXJICHHBIH, Jiexalluii Ha JesoM OOKy, ¢ MOMOrI-
HYTBIMU HOTaMH, OPHWEHTHPOBKOH ceBepoBOCTOK-toro3aman. HecMoTps Ha ero
IJIOXO€ COCTOSIHME, CKeJieT BBIAEJIWJICS U3 3eMJIM U TaK yJaloch U3MEPHUTH €ro.
Ou umen B mmuHy 130 cantumerpoB. Ero Haxonku: 6 KOMKOB OXpa BEIHYMHOMN
pucoBoro 3¢pHa. [lom YepenoM M TjIeyaMH S MOTJia HaOJIOOaTh OCTATKH TOHKOM
LIEJIKOBUCTONH KOXH., DTO NorpebeHne, HAXOMAIIEeCS TON KypraHoM (sSBISroIleecs
OCHOBHBIM) TTOJlyumJia oGo3HaveHue Moruna Ne 3.

C OTKpBITHEM LEHTPAIBLHOTO TOTPeOCHUs, HAXOISLLETOCS NON Kypranom,
cOOGCTBEHHO TOBOPS W HAIOM pa3BefKH KypraHa KOHYHIMCH. st Gojee TOYHOTO
HabnroneHWsl OKPeCTHOCTH, S TIPHCOEAMHIUI ONHY HOBYHO INTOUIAZb, Pa3MepoM
10X 5 metpos k npenbiayiieid. Ha ceBepo-3amagHoM yriiy 3To# Mmiowjanu, Ha TJy-
6WHe ABYX IITHIKOB, HAIILIUCh OCTATKKU Ayroobpa3Hoi kaHaBel. KanaBa uMesna B 1iu-
puHy 70 caHTMUMETPOB, Jaxe JOXOIIIA ¥ 3aMaJHyI0 CTeHy Hallel momany, mo3ToMy
W Ha 3Ty CTOPOHY OOMEpUN TPeThIO IIolanb, padmepoM 10X 5 merpos. Ha 3toii
TJIOLLAM HaM YIaJIOCh COBCEM PacKomaTh KaHaBy, KOTopas uMmena GopMy HEMHOIO
TTIOCHYTOM ueTBepTH Ayru. [lomoxkeHue kaHaBBI MOKa3bIBAET Kak OYATO OHA SBIIA-
nace-0b1 OTPE3KOM KPYT'H, TPOBEAEHHBIM U3 IIEHTpa KypraHa. B kaHaBe, cBepX Hec-
KOJIBKO KOMKOB 0Xpa, BEJIMYMHOW TOPOLIMHBI, HMYEro He Haumock. [lo Moemy
MHEHMIO OHA NMPUHAIIICKHUT K MoTHiIe Ne 3, 3HAYHT K OCHOBHBIM morpeGenueM Kyp-
raHa, Belb OHa CJIOBHO 0OpaMISeT ee ¢ ONHOW CTOPOHBI. MOXHO AyMaTh, YTO OHA
AMeJia poJib B NMOTpebanbHOM pHTYyaJe.
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B nponecce packonox ITrommskiaanane-Kunyeninom6 B Benrpum cnepsa oT-
KpBLJIach BO3MOXHOCTH Tiepell IOJHBIM, METOOMYECKMM OTKPBITHEM Kypraua,
YTOOBI PacKkomaTb TPW MOTUIEI, KOTOPBIE pa3Hele Mo putyany. Mexay TeM Mol
CIeMJIA U 332 UX BCEH OKPECTHOCTBIO.

BrociieicTBHEM MBI CYMMHPYEM HAllM HAOJIOHEHUS :

1. Kunvemmom6 ITromrmexianaub, SBISETCS OOHUM M3 HanOGOJBIIAX HCKYCT-
BEHHBIX XOJIMOB OKPECTHOCTH, OH HMeeT (GopMy IOUYTH Kpyra, B IOXHyIO CTO-
pOHY OH HEMHOro JJuIANTHYecKHH. B mpollecce Hammx packoloK OH HMEJ B BhHI-
coty 7,5 MeTpoB, B noniepedHuk 81 wnmu 83 mMeTpoB. 3meck 3aMedaeM, 4TO MEPBOHA-
YajapHas BBICOTA Kyprada Obula eine OOJbIe, Belb BO BPEMsi CTPOCHHUS XKeJIE3HOU
IOPOrd MCHOJb30BAIH 3eMJII0, NOOBITYIO W3 BEPLIMHBI KypraHa, Ajsi H3TOTOBJICHHS
JKEJIE3HONOPOXKHOU HACHIINH.

2. Moruna Ne 3, HEHTpHYECKO MOMEIIEHHAs, SBJISIETCS OCHOBHBIM TOrpele-
HUeM KypraHa. OHa TunYecKast SMHasi MOTHJIA CKEJIETOM C HOJOTHYTBIMH HOTaMH,
HECMOTPS Ha TO, MTO €€ OPUEHTHPOBKA Pa3UYaeTCd OT OPUEHTHPOBKH IOTpebeHnit
SIMHBIX MOTHJI, IO CHX TIOp OTKPBITHIX B Benrpuu. B Heil Haxonox He O0bUT10. ECiTi MEt
TpUAIMAaeM BO BHAMAHWE Te KYPraHbl, W3 KypraHoB packomaHHbIX 3onraum Jlaiio-
oM B KomuTaTe Xaiday-buxap, B XOTOPBIX HAXOJUNUCH CKEJIETHI C IMOMJOIHYTHIMU
HOraMd, TO OCHOBHOe norpebenue KunuerngoMG pa3muuyaercs OT HUX BO BCEM.
B uux xe (IMuxens-Jlanousr, ,,Xonm Ca60” mycteinn Ceneur, XoiMm Ne 3 okoio
Too) 6bLIHM CKeJEThl C MOJOTHYTBIMH HOTaMHM, HO YAAJIOCh YCTAHOBUTBH, YTO BECh
Tpynm OB HaHeCeH KPAacHOM KpacKoii, W ckeJieT — B Kyprane okojio Touo — umen
HAxXOJKH MeIHOro Wid OGponsoBoro OycmHa. K Haumremy ocTaBHOMy TorpeGeHHro
MPUHALJIEKAT KAHABA, MPOTIHYTAs OT HEro K ceBepo-3amall, KoTopas uMeeT popmy
YeTBepTd nyru. IIpm crpoeHun 4-eX METPOBOIO KypraHa, HACHIIAHHOIO Ha OCHAaB-
HOe NOTpeOeHue, HEOUTHYECKUH KyIbTYPHBI CJIOH 3aTPOHYT.

3. Onua w3 Moruwj, NMOMeNIeHHBIX B Kyprawe, moruna Ne 1, obo3naueHnas
HAMH, CJEIUJI XPOHOJIOTMYECKO 34 OCHOBHBIM Torpebenuem. [lo opueHTUpOBKe
¥ 1o morpebaibHOMY pHUTYajly, 3Ta MOTHJIA COOTBETCTBYET OOJBIUMHCTBY MOTpeE-
Oennit KypraHos, packomaHHbix 3ontam B Xoprobane. ['asgamycrau [rona toxe
TaKyl0 MOTHJIy OTKpbUI B ,,JIBoliHOM XonMme — XopTobans”. MoruibHas siMa,
Habaromennas B xoae ,,H”, opveHTMpPOBKOH CeBepo-3aMal-Ioro-BOCTOK — €CiH
K Hel MOXHO IPUCOSNAWHATH Yepell M JAJIHHHBIE KOCTH, HailleHHbIE Ilepell cracaTeNb-
HBIM paboTaM Ha 3TOW 4acTW KyrpaHa — TO OHAa BKJioyajla B cebs CHOBO OIHO
norpeberue SMHOH KyJbTYpPBI, BBITSHYTBIMH KOCTSAKaMH, ITOXOXee K IMorpebeHnto
Ne 1 m onHOBpeMeHHOE ¢ HMUM., DTa Moruja OblIa pa3rpobJieHa M caM TPYI foHal
BO BTOPUYHOE TIOJIOKEHHE.

4. TTorpeGerue Ne 1, MOTUIBLHOTO CKJieTla, NEPEBSIHHOM OOJIMLOBKOM, ABISETCS
XPOHONOTWYECKO TIOCTIE/IHUM W3 MOTHWN, HalieHHBIX B KypraHe. OHO SBJISETCH
mapaJjieIbi0 MOTHIBL ¢ yOOBO# OOIUIIOBKOH, MOKPHITOM BOMIOUHBIM IIOKPHIBAIIOM
,IIpoxisitoro Xonma™ banmasyiiBapoina. Ipu packonkax ,,XosMa [Tumam” Ne
B XopTobaze, 3onTan Toxe HabIrOmaI TPyxu.

5. Xoawr ,,A”, ,,B”, ,,C” 6pinu caenansl ansg morun Ne lu 2. A xom ,,H”
ObLI coenad Ui MOTHIIBI, IPEIMONIOKEHHON MO0 MOTHIJIBHON siMe, HO LH(QPOM He
obo3navennoii. Xoxaer ,,D”, ,,E”, ,,F”’ ObM caenaHbl TOXe 1T MOTHJI, HO B HHX
norpebennst He OBUIO. DTO TIOATBEPXKICHO H TeM, YTO TJYOMHA XONOB M TEXHHKA
06pabotkn 3eMiu oauHAKOBEL. KypraH, Bo3BeeHHBI Ha OCHOBHOE OrpebeHne —
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3HauuT Moruia Ne3 M K Heil IpHHaIeKalNas KaHaBa, uMes GOpMYy YeTBEPTH Myrd —
OBL1 HOBBILICH MOCJIE MU3TOTOBJICHUS XOJOB M IOC/IE MOXOPOH B Moruiel Ne 1 m 2.

IIpu BHIIEyKa3aHHBIX XOTh HaJO TOAYEPKHYTh 4TO B OTCYTCTBMEM HaXOAOK
paHO 6bUIO OBI CHENATh BHEMIHME BBIBOJBI — HO MOXHO YCTaHOBHTB: €CIIH IOIyC-
THM, YTO NOrpeOeHHs CKEIETOM C IOAOTHYTHIMH KOCTAKAMH, JIEXKAaLIHM Ha CIIMHE,
Ha TIOCTAMEHTE HAHECEHHBLIM II0JIOCAMH YEPHOKPACHOH OKpPAaCKM, WIH CKEJIeTOM
3aKyTaHHBIM OJESAJJIOM TaKOro LBeTa, NPeACTaBIsAIOT MEPBbIH 5Talm SMHOH Kyjb-
Typsl B Benrpuu, Torna mormia Ne 3 B KunueurnomOe sBiseTCs MpexHEH 3THX.
A camo morpebeHne NPUHAIIEXKUT COBCEM K KyJbType sSMHBIX Morwi. [To mMoemy
MHEHHIO 3TO 3Ha4YUT: HE BEPHO YTO NPWIMB MOCEJIEHUS SMHOH KyJIbTYPHI Ha TeppH-
TOopUIo BeHrpum Havaics rpynmnoi, kotopas ymorpebisia morpebanbHbIl pUTyal
CKEJIETOM C BBITAHYTBHIMH KOCTSAKaMH, OPHEHTHPOBKOH 3amal-BocToK. Tak kak
MHOTHME M3 YYEHBIX HE NPEANOJIOratoT 0O0JbLIOE BPEMEHHOE HNEPENBUKEHUE MEXKIY
VMMUTPALUAMH TPYNI SIMHOM KyJbTYpPbI, MOXHO IpPEICTAaBHTh, YTO B CYLIHOCTH
IIBe BOJIHBI U3 YKpauHbl M CO CTOPOHBl MOJIABEL OMHOBPEMEHHO NPHILIM HA 3aTHC-
ckuii Kpaii, Benp B kypranax Xoprobans He HALUIOCh CKEJIETOB OPHEHTHPOBKOW Ha
BOCTOK. A 3zech, B KunueminomM6 eiwe Bce ABe TPYNIbl COXPAHWIM OPHIHHAJIb-
Hoe morpebenne, Ha UX XapakTepHOro puryaina. IIpu BhIIIEyka3aHHBIX — MO MOMM
TIPEATIOTIOXKEHUAM — 3TH BE TPYNIBI MOSBUINCH YyTh HE OJHOBPEMEHHO, M MEXIY
HHUM SBJISIETCS TOJBKO TEPPUTOPHAJILHOE MEpeMeITeHHe.
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A Mora Ferenc Mizeum Evkényve 19712

DAS SARMATISCHE UND AWARISCHE GRABERFELD
VON MELYKUT

MIHALY KOHEGYI—ANTONIA MARCSIK

(Baja, Tiirr-Istvdn-Museum — Szeged, Anthropologisches Institut der Jozsef-Attila-Universitdt )

Ostlich von Mélykat, siidlich der Baja mit Szeged verbindenden Landstrasse
liegt der Zentralmeierhof der LPG ,,Béke”, wo zweimal Rettungsgrabungen durch-
gefiihrt worden sind. Im Jahre 1959 kamen bloss 7 Griaber zum Vorschein, 1968
wurde hingegen das ganze Griberfeld (54 Griber) freigelegt. Die 7 Griber der ersten
Bergung lagen in einer lockeren Gruppe voneinander 4—10 m weit entfernt. Von dem
zum Bau einer Silogrube durchgefiihrten Arbeiten mit einem Bulldozer wurden von
den sieben Grabern insgesamt sechs erfasst, von welchen dabei zwei fast vollig
zugrunde gegangen sind. Das 7. Grab haben wir durch einen Suchgraben entdeckt.
Aufgrund des Fundmaterials konnte festgestellt werden, dass sich auf dem in NS-
Richtung dahinziehenden Hiigelriicken ein spdtsarmatisches Griberfeld erstreckt.!
Obwohl das in der Mitte gelegene, Goldbeigaben enthaltende Grab (Grab 1) vom
Bulldozer zerwiihlt, vernichtet, ferner auch von den Kindern der Umgebung gepliin-
- dert wurde, konnten wir darin dennoch ein reiches Fundmaterial vorfinden. Vom
Gesichtspunkt der Datierung verdienen die 10 kleineren und grésseren Goldblech-
stiicke eine besondere Aufmerksamkeit. Sieben ihrer gehdren zusammen, auch die
Musterung ist eine gemeinsame: ein dichtes Gittermuster. Auf das grosste Blech
wurde ein gleichschenkliges Dreieck (7 mm je Seite) mit glatter, unverzierter Fliche
eingepunzt. Auf einem der anderen drei unverzierten Bleche ist dieses Dreieck mit
schirferen, groberen Einschligen ebenfalls anzutreffen. Alle zehn Goldbleche wur-
den auf Silberbleche gehdimmert. Die sieben zusammengehérenden Stiicke, die alle
aus feinem Gold erzeugt wurden, diirften auf ein und demselben Kleid aufgendht
gewesen sein. Das Material der ibrigen drei Stiicke ist ein viel minderwertigeres
Gold. Trotz ihres fragmentierten Zustandes gewannen wir den Eindruch, als hitten
sie ein 20 mm breites Band (Grossriemenzunge?) gebildet. Diese Bleche sind voll-
kommen glatt. Der Rand der geriffelten, mit Gittermustern verzierten Stiicke ist
dich gerippt. Schon die bronzene (?) Basis, auf die sic gehdmmert wurden, ist mit
diesen Rippen zusammengegossen. In diesem Falle stehen wir einer uralten Technik
der Pontusgegend gegeniiber, die bereits in der Hunnenzeit gebrduchlich war. Chro-
nologisch und ridumlich sind uns ihre néchsten Parallelen aus dem Fiirstengrabfund
von Szeged-Nagyszéksos bekannt.? Demnach ist das Grab irgendwann in der ersten
Hilfte des 5. Jahrhunderts entstanden. Diese spétzeitige Datierung unterstiitzt
auch der grosse, aus vergoldeter Bronze gefertigte Spiegel. Nach der Einteilung von
Joachim Werner gehort dieser Spiegel zum Karpovka-Typ und ist von dieser Art
das erste Stiick auf der grossen Ungarischen Tiefebene (Alf6ld). Viel haufiger kommt

1 Die Funde werden im Museum von Baja aufbewahrt, Inv.-Nr. 60.5.1.—60.5.77.
2 Fettich N., A Szeged—Nagyszéks6si hun fejedelmi sirlelet (Der hunnische Fiirstengrabfund.
von Szeged-Nagyszéksos). (Arch. Hung. XXXII.) Budapest, 1953, 55.

119



120

Abb. 1.

|

[}
=

(Jes

MANN

FRAY

KIND

FRAY + KIND
MANN + FRAY



dieser Typ im Gebiet der Sowjetunion vor, wo er auch noch im 7. Jahrhundert in
Gebrauch gestanden ist.® In unserem Land ist er lediglich im gepidischen Griberfeld
von Mezéband zum Vorschein gekommen, das auf das 6. Jahrhundert datiert wer-
den kann.? Die friilhesten Exemplare gelangten um 500 in die Graber. Auch das
weitere Fundmaterial des Griberfeldes bestitigt, dass sich die Gréber am frithesten
auf das zweite Drittel des 5. Jahrhunderts datieren lassen, doch ist es auch nicht
ausgeschlossen, dass sie spateren Ursprunges sind.

Im Jahre 1968 begann die komplette Erschliessung des Griberfeldes.> Es wurde
der ganze Hiigel, etwa in 500 m-Linge und 120—160 m-Breite mit dem Bulldozer
abgetragen. Aufgrund dieser Arbeiten lag nun das ganze Griberfeld vor uns und
man konnte bereits draussen auf dem Geldnde noch vor dem eigentlichen Einsetzen
der Erschliessung sehen, dass es sich hier um Grébergruppen handelt, die voneinan-
der durch grossere, leer gelassene Fliachen getrennt sind. Im Laufe der Erschliessung
hat sich der Verdacht in uns noch mehr verstirkt, dass diese Gréibergruppen mit
je einer Familie indentisch sein kénnen. Statt des erwarteten hunnenzeitlichen archio-
logischen Materials der Sarmaten sind jedoch friihawarenzeitliche Funde ans Tages-
licht gekommen®, Eine Ausnahme bildete bloss Grab 29, das seinem Fundmaterial
und seiner Lage nach gleichfalls der sarmatischen Gruppe angeschlossen werden
kann.

Das anthropologische Material wurde von zwei Forschern des Anthropolo-
gischen Institutes der Jozsef Attila-Universitit (Szeged), von A. Marcsik und Gy.
Farkas sowie von dem Mitarbeiter des Archidologischen Institutes der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften (Budapest), vom Arzte 1. Lengyel durchgefiihrt.”
Die von ithnen erhaltenen Ergebnisse wurden von uns mit den archdologischen Bei-
gaben verglichen.

Auf dem Griberfeldplan (Abb. 1) fillt schon beim ersten Augenblick auf, dass
die Griaber in NW-SO-Richtung angelegt sind, im grossen und ganzen zwei gut
trennbaren Achsen entlang. Wie es aus der Analyse hervorgeht, stehen wir hier zwei
Grossfamilien gegeniiber. Aufgrund des Dekompositionsquotienten gibt es inner-
halb beider Grossfamilien in NW-SO-Richtung vorschreitend chronologische Un-
terschiede. Die Bestattungen hat man im NW begonnen und in SO-Richtung fort-
gesetzt. Innerhalb der Grossfamilie teilen sich die Gréber in vier Gruppen (Familien).
Zwischen den den Beginn der Belegzeit anzeigenden nordlichsten und den siidlichsten
Gribern besteht ein Unterschied von 80+20 Jahren. Da wir das verhiltnisméassig
niedere durchschnittliche Lebensalter der Awaren kennen, kann ausgerechnet wer-
den, dass sich im Griberfeld hchstens 4 Generationen bestatten liessen, doch wur-

3 Werner, J., Beitrdge zur Archdologie des Attila-Reiches. Miinchen, 1956. 1. 22—23 und
Taf. 74.

4 Kovdes I., A mezébandi asatasok (Die Ausgrabungen von Mez6band). Dolgozatok, 1913.
294. Der Spiegel befand sich in Grab X (eines Goldschmiedes).

5 Bei der ersten Bergungsgrabung wurde die vom Hiigel abgetragene Erde in die Region der
Griber 17, 18, 24 getragen. 10 Jahre spiter konnten die Bulldozer dieses Geldnde kaum mehr planie-
ren. Irgendwo in dieser Gegend sind beim Eingraben der Maste der elektrischen Leitung nach der
Bergungsgrabung noch zwei Griber zum Vorschein gekommen. Im Laufe der Bauarbeiten wurde
das Gelinde mit den zur Fundamentierung notigen Griben dicht durchschnitten. Die Arbeit haben
wir aufmerksam verfolgt, doch konnten die Bauarbeiter nur die Gruben der von uns erschlossenen
Griber vorfinden.

§ Die awarischen Griber waren NNW-SSO orientiert, doch kam ausnahmsweise auch eine
umgekehrte Orientierung vor (Grab 16/a, 48).

? Farkas, Gy.—Lengyel, I.—Marcsik, A., Supposition of genetic connections between the
finds of the cemetery at Mélykit-Sancdiilé (Southern Hungary) on the basis of blood grouping
ABO. Acta Biol. Szeged, 17, 199—207. 1971.
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den weder alle Mitglieder der ersten Generation noch die letzten Mitglieder der letz-
ten Generation hier begraben. Diese Gribergruppen sind demnach mangelhaft,
unkomplett. Der leichteren Ubersichtlichkeit halber bezeichneten wir die zwei
Grossfamilien mit den Buchstaben A bzw. B und versahen die Untergruppen (Fa-

milien) innerhalb dieser mit laufender Nu-

2 Gr 17 merierung.
Von den drei Gribern der Familie A/l
/ O'AB/ Ad. 9 Bex haben wir im Frauengrab 17 ein silbernes
| 1 Ohrgehinge gefunden. Das Grab des Fa-
] 1 milienhauptes fehlt. Von den beiden Kin-
Gr 29 Gr24. dern, die neben der Mutter (Grab 17) la-
’ gen, wurde bei dem erwachsenen Midchen
/”/ /[Bf ‘/UV'-? Aex des Grabes 24 ein geschnitzter Nadelhalter

angetroffen, wihrend ihre Schwester (Grab
18) nur Perlen hatte. Den familiiren Zu-

Abb.2. sammenhang der drei Gréber veranschau-
licht Abb. 2.

Zu der Gruppe A/2 gehdren zehn Griber. Die in die Griber 20, 21, 22 und 13
Bestatteten waren Geschwister. Von den drei Geschwistern haben die in den Gribern
13 und 20 Bestatteten keine Nachkommen. Sie gelangten gerade deshalb mit einem
auf Hausarbeit verweisenden Fund (Spinnwirtel) auf den Rand der Gruppe. Thr
Brgder (Grab 21) brachte seine Frau aus einer anderen Familie taxonomisch ab-
weichenden Charakters (Grab 32). Beide Griber sind an Beigaben arm (beim Mann:
Eisenschnalle, Eisenmesser, bei der Frau: bronzene Ohrgehiinge, Perlen, Spinnwir-
te}, Tongeféss). Von ihren drei Kindern (Grab 8, 9, 12) war das eine ein Médchen,
dl'e apderen beiden waren Knaben. Beim erwachsenen Mann des Grabes 9 fanden
wir einen aus Tierknochen gefertigten, ungeschmiickten Tubus, der eventuell eine
zur H_ellung von Tieren dienende Arznei enthielt, vielleicht diirfte der Bestattete selbst
ein Hirt gewesen sein. Das Grab des Gatten (Grab 10) ihrer einzigen verheirateten

2 2
/0" 4B/ /9A/
| |
/ A\
Gr 20 Gr /3
Ma# ¢ ABd”
Gr 32 Gr2f Gr22 Gr 10
/‘/az‘.g/lf Mat. dA« Aa.’g/le' Mat. 0" O
| L J
| 1 |
6r9 Gr&E Gr12 Gr 1

A Nsex Adlg Ay Ado O Inf 1A o

| Abb. 3
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Schwester (Grab 22) enthielt nur drmliche Beigaben. Thr Kind (Grab 11) ist friih ver-
storben. Das vermutliche Elternpaar dieser grosseren Familie und ihre Abkémm-
linge sind an Abb. 3 veranschaulicht.

Die Gruppe A/3 (Abb. 4) wird von sieben Gréibern gebildet, die sich chrono-
logisch in zwei Blocke teilen. Die Eltern sind durch das Ménnergrab 37 und das
Frauengrab 36 vertreten. Beide sind betreffs der Beigaben armselig (beim Mann:
Eisenmesser, Eisenschnalle, Tierknochen; bei der Frau: Scherben, Tierknochen).
Die Frau wurde in einem dickwandigen, engen Sarg bestattet. IThr einziges Kind
liegt in dem mit Beigaben reicher ausgestatteten Frauengrab 38/a. Das Grab 38/a
und der vermutliche Vater bilden dem Anschein nach das zweite Elternpaar, von dem
vermutlich das Kind im Grab 38 sowie die Frauengriber 31, 39, 40 abstammen. Diese

Gr. 37 Gr 36.
Mt S Nsex Ad % o~
L ]

6/'1 38a 2
A g Ay /o" B/

] I
|
Gr 40./& 3/ G/rl 39.\

f-*faf,g:Boc Maz‘.ng( MaégABd‘ Gr 38
v M A

Abb. 4.

letzteren drei Griber bilden die Gruppe A/4, also den zur Gruppe A/3 gehérenden,
jedoch chronologisch sich absondernden, zweiten Block. Alle drei haben ein hohes
Alter erreicht, doch waren sie nicht verheiratet. Deshalb wurden sie miteinander,
am Rande der Familie, mit einer armseligen, vor allem auf Hausarbeit hinweisenden
Beigabe (Spinnwirtel) bestattet. Die Abgesondertheit dieser kleinen Gruppe ist
nicht ganz berechtigt, da sie ja die Kinder der Personen in Grab 38/a, bzw. die Enkel-
kinder des Elternpaares des Grabes 36 und 37 waren.

Die mit B bezeichnete Grossfamilie lag 6stlich der Grossfamilie A, ebenfalls
entlang der Achse NNW-SSO und kann auf fiinf kleinere Einheiten (Familien)
getrennt werden.

Die Gruppe B/l besteht aus einem einzigen Grab, doch lagen in ihm zwei
Personen bestattet. Bei den Fiissen der maturen Frau in entgegengesetzter Orien-
tierung lag das Skelett eines kleinen Kindes (Grab 16/a).

Stidostlich der vorangehenden Gruppe erstreckt sich etwa in einem Abstand
von 17 m die Gruppe B/2 (Abb. 5.) Das Grab 25 der aus acht Mitgliedern bestehen-
den Familie liegt an einer Zentralstelle und triigt einen entschieden mongoliden Cha-
rakter. Auf dem Foramen occipitale magnum ist die Spur eines kiinstlichen Ein-
griffes zu sehen. Seinen Charakter als Stammeshduptling deutet die ans Bronzeblech
erzeugte Giirtelgarnitur an. Im Griberfeld verfiigt allein er iiber eine oblonge gol-
dene Zopfklammer. Von den zwei Streitixten des Gréaberfeldes ist das eine Stiick
gerade aus diesem Grabe zum Vorschein gekommen. In dem von ihm rechts liegen-
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den Grab 14 lag eine junge Frau. Das Grab ist zufolge des aus Goldblech gepress-
ten Anhéngers das reichste Frauengrab des Graberfeldes. Es ist kaum zu bezweifeln,
dass in den beiden Gribern Eheleute gelegen haben. Nachkommen hatten sie jedoch
keine, denn bei den ibrigen Skeletten des Griberfeldes konnten kein einziges mal
mongoloide Merkmale gefunden werden. Zwei Frauen (Grab 34 und 30), zwei
Mainner (Grab 19 und 33) und ein in jungem Alter Verstorbener waren Geschwister
der Frau mit dem goldenen Ohrgehéinge (Grab 14). Der geschnitzte Nadelhalter,
Spinnwirtel und Spinnreifen (die beiden gemeinsam!) des Frauengrabes 34 sind
erwahnenswert. Thr Bruder (Grab 19) hatte einen Bronzeblechgiirtel. Die Verzierung
der gegossenen Schnalle der Tasche zeigt zwei Tiergestalten. Pfeilspitzen — ins-
gesamt drei — lagen im Griberfeld bloss in diesem Grabe. Die Mutter der sechs
Geschwister ist uns unbekannt. Das Grab ihres Vaters (Grab 23) wurde bereits friither
gestort und ihre Beigaben (falls solche vorhanden waren) wurden mitgenommen.

Die Gruppe B/3 besteht aus 7 Mitgliedern. Die Ehefrau des Mannes mit dem
Bronzeblechgiirtel des Grabes 26 wurde in Grab 41 bestattet. Ihre drei Kinder in
den Frauengribern 27 und 28 sowie im Ménnergrab 42 haben die Eltern im Halb-
kreis umnommen (Abb. 6). Die beiden Frauengriaber gehéren zu den reichen. Ins-
besondere das aus fiinf runden gepressten Platten bestehende Halsschmuckstiick
des Grabes 28 verdient unsere Aufmerksamkeit. Die einzelnen Platten wurden, um
sie auffadeln zu kénnen, mit kleinen Osen versehen. Der in Grab 42 bestattete Bruder
hatte eine Blechgiirtelgarnitur und eine Tasche als Beigabe, in der er sein Feuerzeug
(Feuereisen, Feuerstein) gehalten hat. Der Mann und die Frau der Gréaber 43 und 44

Gr26. Gr4f
Mat. o'Nse Ad. [4Zc
| I
/- I N
Gr27z Gr28 Gr42.
Ad g 03 v A p Mat. o83
Abb. 6.
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bilden das Ehepaar, von dem die Mitglieder der Gruppe B/4 stammen. Beide ent-
halten mittelmissig reiche Beigaben. Aus Grab 43 kam das einzige scheibengedrehte,
graue, mit parallelen Einritzungen verzierte grossere Geféiss zum Vorschein. Auch
das unten mit dreilappigen Blittern verzierte Ohrgehdngepaar gehdrt zu den schon-
sten Stiicken.

Die Gruppe B/4 besteht aus 5 Griabern (Abb. 7). Alle Bestatteten diirften Ge-
schwister gewesen sein. Die Griber liegen doch paarweise derart regelméissig ange-
ordnet, dass ihre Zusammengehdrigkeit als Eheleute nicht ausgeschlossen werden
kann. Fiir diese Annahme spricht auch ihre Lage, da wir ja gesehen haben, dass
die Graber der Ehefrauen stets auf der rechten Seite der Ménner liegen. In den Mén-
nergriabern 45 und 50 fanden wir ebenfalls eine Blechgiirtelgarnitur. Beide Ménner
hatten Taschen, in der sie ihr Feuerzeug hielten. Die Streitaxt des in Grab 50 lie-

Gr44, Gr43
A T’A r Ao ?jB x
s [ T~
Gr 46. Gr4z Gr 48
MtQ0)  Grés Grn50.  Inf N Bx
Ad. 4B~ Ad S AB ™
Abb. 7

genden Mannes lag quer iiber die Unterschenkelknochen. Die Frauen hatten ver-
héltnismissig armselige Beigaben (Tierknochen, Tongefasse, Eisenschnalle, Eisen-
messer). Im Kindergrab 48 ruhte eines ihrer Geschwister, das jung verstorben ist.

Zu der letzten mit B/5 bezeichneten Familie gehren 5 Griber. Die Griber 51
und 54 bargen demnach die Eltern in sich. Beide wurden recht drmlich begraben.
Auch ihre Kinder (Grab 49 und 52) wurden mit nicht allzu viel Beigaben fiir das
jenseitige Leben ausgestattet. Grab 52 kénnte man mit einem vorausgesetzten Vater
als ein weiteres Elternpaar auffassen, von dem das junge Individuum des Grabes
53 hergestammt haben diirfte (Abb. 8.).

Gr. 57 Gr 54
Al O Adg 4B
. } | J
Cr4s  Gr52. 2
v By MatoAB /o 4,48/
L I |
6r 53
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Abé. 8
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Aufgrund des oben Gesagten kénnen wir sehen, dass innerhalb der beiden Gross-
familien eine entschiedene Ordnung geherrscht hat, durch die auch der Platz der
einzelnen Mitglieder im Gréberfeld im vorhinein bestimmt wurde. Die im Leben
zusammengehérenden Personen haben sich auch nach dem Tode — oder mit an-
deren Worten: an der Schwelle des ihren Glauben entsprechenden jenseitigen Lebens
— nicht voneinander getrennt. Die Frauen wurden an der Rechten ihrer Gemahle,
zuweilen etwas schrig hinter ihrem Riicken begraben (Grab 21—32, 37—36, 25—14,
26—41, 44—43). Es gibt auch eine davon abweichende Bestattungsart: die Gemahlin
des Mannes in Grab 51 liegt von ihm stidwestlich. Man hat das Gefiihl, als wiirde
diese traditionelle Ordnung schon im Auflockern begriffen sein, da ja gerade bei der
jingsten Familie B/5 diese abweichende Bestattungssitte am besten konstatiert
werden kann.

Innerhalb der mit A bezeichneten Grossfamilie konnten mit etwa 20 Individuen
drei, bzw. vier Familien voneinander abgesondert werden. Fiir diese Grossfamilie
war die geringe Zahl und der verhédltnisméissig drmliche Charakter der Beigaben
bezeichnend. Ein Giirtel, der auf ein Sippenhaupt verweist, ist uns nur aus einem
einzigen Grab bekannt. Diese Grossfamilie diirfte das Belegen des Griiberfeldes
begonnen haben. Die drei Graber der Familie A/1 (Grab 17, 18, 24) kamen chrono-
logisch zusammen mit den beiden Gridbern der Familie A/2 in die Erde (Grab 13,
22). Ist aber dies der Fall, so diirften die einzelnen Mitglieder dieser beiden Familien
zur gleichen Zeit gelebt haben. Die chronologische Absonderung ist also nicht scharf,
was die Abgesondertheit der beiden Familien natiirlicherweise nicht beriihrt. Diese
Gleichzeitigkeit ist nicht iiberraschend, da ja in das Gréberfeld praktisch héchstens
vier (eventuell zwei) Generationen bestattet werden konnten, das Griberfeld wurde
demnach zwischen sehr engen Zeitgrenzen belegt. Innerhalb der beiden Gross-
familien gehoren A/4 und B/4 zu den jiingeren.

Im Frauengrab 29, das von der Familie B/1 etwa 17 m norddstlich liegt, sind
neben einem Bronzearmband, Bronzeohrgehdnge sowie Gefdssfragmenten auch
zylindrische Bernsteinperlen und zur Zeit des Konstantin d. Gr. in den Jahren 324—
325 geprigte Bronzemiinze zum Vorschein gekommen. Dieses Grab bildet dem-
nach einen Teil des bereits friher erschlossenen sarmatischen Griberfeldes. Der
Abstand der in lockeren Gruppen bestatteten Sarmaten liegt von dem — zwar einzi-
gen Grabe der Gruppe B/1 — nicht weiter, als dessen Abstand vom B/2 ist. Die mit
Sicherheit als awarisch bestimmte Familie A/2 liegt noch entfernter als die sarma-
tischen Griber. Auf dem ziemlich umfangreichen Hiigel und an dessen Hidngen hit-
ten die Sarmaten fiir Bestattungen gentligend Platz gefunden. Dass sie sich dennoch
zusammen bestatten liessen, natlirlicherweise ein jeder zu seiner eigenen Familie,
kann das nicht ganz das Werk des Zufalles sein. Es ist demnach anzunehmen, dass
einzelne sarmatische Gruppen gerade im Donau-Theiss-Zwischenstromgebiet die
awarische Landnahme erlebt haben.

Im Laufe der Neubewertung der spdtsarmatischen Funde geht hervor, dass
die Hunnen zwar dem selbstdndigen staatlichen Dasein der Sarmaten ein Ende be-
reitet haben, doch wurde ihre verbliiffend grosse Masse nicht vernichtet.® Als die
Gepiden des Ardarich tiber die nach dem Tode das Grossen Konigs sich gegenseitig
bekdmpfenden Sohne des Attila in der Schlacht an der Nedao einen entscheidenden
Sieg errungen hatten, blitzte vor den Sarmaten der Hoffnungsschimmer der Selb-
standigkeit wieder auf.® In der Schlacht, deren historische Bedeutung mit Recht

8 Pdrducz, M., Archdologische Beitrage zur Geschichte der Hunnenzeit in Ungarn. Acta
Arch. Hung. 1959. 309—398.
® Vidczy P., A kozépkor torténete. Budapest, 1936. 103—105.
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hervorgehoben wird, kdmpfte ein Grossteil der friiher zerfallenen Sarmaten an der
Seite der Gepiden, doch kleinere Gruppen ihrer blieben den Hunnen treul®. Nach
dem Siege sicherte Ardarich — dem Anschein nach — den Sarmaten eine freie
Hand. Nur so kann man verstehen, dass letztere unter der Leitung ihres Konigs
Babai in den letzten Jahren der 460er Jahre das rémische Singidunum erobern. Babai
nahm mit seinem Mitregenten Beuca im Jahre 469 an der Schiacht am Fluss Bolia
teil, wo er mit seinem Volke in den Reihen der Gegner der Ostgoten kdmpfte.!!
Die Goten haben gesiegt, passierten im Winter 469/470 die Donau und griffen die
ostlich dieser sesshaften und im Bunde gegen die Goten eine leitende Rolle spie-
lenden Sueven an.'? Kurz danach in den Jahren 471—472 schickt Leo, Kaiser von
Byzanz Theoderich, den als Geisel zuriickgehaltenen Sohn des Gotenkénigs Theo-
demir zuriick, der dann mit 6000 ausgewdhlten Kriegern die Sarmaten angreift,
Singidunum erobert, Babai und Beuca tétet und die Sarmaten unterwirft.'®> Nachdem
die Ostgoten 473 Pannonien verliessen und auf die Balkanhalbinsel zogen, iiber-
nahmen die Gepiden die Herrschaft des verlassenen Gebietes.!* Sie wurden auch
die neuen Herren der Sarmaten. So konnte es geschehen, dass der gegen Odoaker
im Jahre 488 nach Italien ziehende Theoderich unterwegs auch gegen Sarmaten
kdmpfen musste. Diese Sarmaten pflegte man — wahrscheinlich mit Recht — als
die Untertanen der Gepiden zu betrachten, die 488 auch sich selbst in den Weg
der Ostgoten zu stellen versucht haben.!® Beim Zusammenstoss ist der Gepiden-
konig Thrafstilas gestorben, sein Sohn Thrasarich beeilte sich rasch mit Theoderich
einen Frieden zu schliessen. Der Frieden mit den gehassten Goten rief unter den
Gepiden einen Zwiespalt hervor und ein Teil ihrer wihlite in der Person von Gun-
derith einen Gegenkonig.'® All dies ist jedoch die innere Angelegenheit der Goten
und Gepiden, von den Sarmaten fillt in den Quellen rund 80 Jahre hindruch kein
Wort.

Zuletzt héren wir von ihnen beim Auszug der Langobarden. Inmitten der lango-
bardisch-gepidischen Kriege erschien in Osteuropa das kriegerische Reitervolk der
Awaren.'” Die stets herummandvrierende, die Volker einander gegeniiber ausspie-
lende und sie ihren Zielen entsprechend benutzende byzantinische Politik merkte
alsbald auf sie auf. Der junge langobardische Koénig Alboin schloss mit Bajan, dem
Khagan der Awaren rasch einen Vertrag, wonach im Siegesfalle das Land der Gepi-
den in den Besitz der Awaren kommen wiirde.'® Die Awaren brachen im Herbst 567
in die Theissgegend ein und errangen einen méchtigen Sieg.'® Die gleichfalls als

10 Zum sarmatischen Binnenkrieg Eusebius, Vita Constantini 4, 6 und Amm. Marc. 17, 12—13.
— Harmaita J., A magyarorszagi szarmatak torténetéhez. Arch. Ert. 1950. 17.

11 Schmidt, L., Geschichte der deutschen Stimme bis zum Ausgang der Volkerwanderung.
Die Ostgermanen. Miinchen, 1941, 275-—-276.

12 Jordanes, Getica 280—284.

13 Vdrady L., Das letzte Jahrhundert Pannoniens (376—476). Budapest, 1969. 340.

1 Csallany D. Archidologische Denkmiler der Gepiden im Mitteldonaubecken (454-658.)
Arch. Hung. XXXVIII. Budapest, 1961. 12, 315.

15 Ennodius, Panegyricus 7, 35. — Bei der Auslegung der historischen Ereignisse war uns Frau
T. Olajos behilflich, weshalb ich ihr auf diesem Wege meinen Dank ausspreche.

18 Dicolescu, C., Die Gepiden. Halle-Leipzig, 1922. 105. — Er ist der Meinung, dass die Sar-
maten Untertanen der Gepiden waren. — Schmidt, L., Die Ostgermanen. Minchen, 1941, 294,
— stellt dies in Abrede. Wahrscheinlich hat Dicolescu recht.

17 Uber die Geschichte der friihzeitigen Awaren gibt Artamonow, M. I, [Istorija Chasar. Le-
ningrad, 1962.] eine gute Zusammenfassung.

'8 Bona I, Kés6romai és népvandorlds korszak. In: Oroshdza torténete (Red.: Gy. Nagy).
Oroshéza, 1965. 121.

¥ Nagy T., Studia Avarica I. Az avar honfoglalas utvonalanak kérdéséhez. Antiquitas Hun-
garica, 1947. 56—63.
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Sieger geltenden Langobarden nutzten jedoch nicht die Méglichkeit aus und be-
setzten keine neueren Gebiete, sondern brachen sogar im Friihjahr 568 mit ihren
Familien, hinter sich alles niederbrennend, nach Italien aus.?® Alboin diirfte jedoch
sein Volk fiir eine erfolgreiche Durchfithrung einer so méchtigen Umsiedlung zu
schwach befunden haben, weshalb er sich an seine alten Freunde, die Saxonen ge-
wandt hat, die sich mit etwa 20 000 Mann ihm angeschlossen haben.?! Er hat auch
die zu ihm gefliichteten Gepiden, Thiiringer, Sveben, Sarmaten, Pannoner, Nori-
ker und Bulgaren (Kutriguren?), mit einem Worte verschiedene Volksreste mitge-
nommen.??

Paulus Diaconus, der die Ereignisse aufgezeichnet hat, ist demnach iiber die
Sarmaten in Kenntnis. Gewiss hat nicht ein jeder Sarmate seine Heimat mit den
Langobarden verlassen. Ein Teil ihrer diirfte an Ort und Stelle geblieben sein, —
vielleicht gerade im Donau-Theiss-Zwischenstromgebiet an der Linie Baja—Szeged
und ist vielleicht im Awarentum aufgegangen. Die Awarengriber 17, 18, 22, 24 und
13 Griberfeldes von Mélykut sind zur selben Zeit mit dem gleichfalls dort liegenden
Sarmatengrab 29, dem Dekompositionsquotienten entsprechend belegt worden.

Ausser dem Griaberfeld von Mélykut ist noch die Bestattungsstelle der awa-
rischen Fiirsten und seiner Familie in Kisk8r6s-Vagohid beachtenswert. Ihre Be-
arbeitung ist abgeschlossen.?®* Das Graberfeld wurde bloss zum Teile freigelegt, doch
lassen sich in ihm auch auf diese Weise 7 Gruppen auseinanderhalten. Im nérdlichen
Teil des Graberfeldes sondern sich die Graber I—XII (Gruppe I) deutlich von dem
iibrigen Teil des Griberfeldes ab und werden von den néchst gelegenen awarischen
Gribern etwa 6—7 m getrennt (Gruppe II). Zwischen den beiden liegen in einer er-
kennbaren Reihe 4 Sarmatengriber. Ausserdem befand sich auch am NW-Rande
der Gruppe VI ein sarmatisches Grab. Das Material der Graber war leider mit dem
des sarmatischen Griberfeldes von Kiskérds gemischt und deshalb ist seine Datie-
rung nicht moglich,* jedoch kann sein sarmatischer Charakter aus dem Grabungs-
protokoll authentisch festgestellt werden.

20 Marius Aventicus. Chron. II. 14.

21 Béna 1., Die Langobarden in Ungarn. Acta Arch. Hung. 1956. 241.

22 Paulus Diaconus, Historia Langobardorum. II. 26: Certum est autem tunc Alboin multos
secum ex diversis, quas vel alii reges, vel ipse ceperat, gentibus ad Italiam adduxisse, unde usque
hodie eorum in quibus habitant vicos, Gepidos, Sarmatas, Pannonios, Suavos, Noricos, sive aliis
hujuscemodi nominibus appellamus.

2 Ldszlo, G., Etudes Archéologiques sur I’historie de la société des Avars. Arch. Hung. XXXIV.
Budapest, 1955. 23—24.

# Pdrducz, M., Denkmailer der Sarmatenzeit Ungarns. I. (Arch. Hung. XXV.) Budapest, 1941.
21-—22. und Bd. III (Arch. Hung. XXX.) Budapest, 1950. 61. — Uber die im Friihjahr 1934 freige-
legten Gréber schreibt J. Gyokér selbst in einem Briefe (Archiv der Archiologischen Abteilung
des Ungarischen Nationalmuseums), dass er 500—600 m weiter weg auch auf einem anderen Hiigel
weitere Griber ausgegraben hat. Das Zusammengehoren der Funde ist fraglich. Wir konnen uns
nur an den Aufzeichnungen von Gy. Laszl6 festhalten.
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DIE BIOLOGISCHE ALTERSBESTIMMUNG
DER ANTHROPOLOGISCHEN FUNDE DES AWARENZEIT-
LICHEN GRABERFELDES VON KUNSZALLAS

IMRE VARGA

(Szeged, Anthropologisches Institut der Jjozsef-Attila-Universitdt)

Die biologische Altersbestimmung bildet ein organisches Kettenglied zur bio-
logischen Rekonstruktion. Die biologische Rekonstrukion der ausgestorbenen
Populationen bedeutet die Aufklarung aller Erscheinungen — normaler und patho-
logischer Prozesse — die neben anderen Faktoren auch mit der Zeitdauer zwischen
der Geburt und dem Tod des Individuums in Verbindung stehen (Nemeskéri—Len-
gyel 1963). Die biologische Altersbestimmung des Individuums ist also unbedingt
nétig zu der biologischen Rekonstruktion. Das ist eigentlich die erste Phase, die
Rekonstruktion des Einzelwesens. Man muss aber in Betracht nehmen, dass die
vererblichen und die durch die Umgebung gegenen Faktoren in den Lebensprozessen
gleichmissig bedeutende Rolle spielen. Die von diesen Faktoren hervorgerufenen
pathologischen Prozesse konnen in den organischen Substanzen des Knochensys-
tems bleibende Verdnderungen verursachen. Darum darf man neben den morpholo-
gischen Methoden auch die physiologischen nicht unterlassen.

Das biologische Alter des Skeletts wird hauptsédchlich auf Grund der in den
enthaltenen anorganischen Materialien — Karbonat, Phosphor, Kalzium und in
dem einzelnen organischen Material, dem Collagen erfolgten Vardnderungen be-
stimmt. Als Kontroll sind die morphologische Altersbestimmung der Knochen und
die Angaben der chemischen Zusammensetzung von frischem Knochenmaterial
aus dem Seziersaal mit bekanntem Todesalter benétigt. Natiirlich muss man in
Betracht ziehen, dass die dekompositionellen Faktoren im Falle des fossilen Materials
die quantitativen und qualitativen Proportionen des Karbonats, Phosphors, Kal-
ziums und Collagens modifizieren kénnen.

DIE ORGANISCHEN UND ANORGANISCHEN MATERIALIEN DER KNOCHENSUBSTANZ

In diesem Abschnitt werde ich mich nur mit den, in der biologischen Altersbes-
timmung eine Rolle spielenden vier Materialen (Kalzium, Phosphor, Collagen und
Karbonat) beschéftigen.

a) Collagen: in seinem Gesamtquantum macht es 10—30 Prozente des Ge-
wichts der Knochensubstanz aus. Makromolekiil in der Gruppe der Skleroproteine.
In seinem Aufabau sind Hydroxiprolin, Hydroxilisin, Alanin, Glykokoll und kurze
Seitenkette-Residiumen in hohem Quantum beteiligt. Den anderen Skleroproteinen
entgegen gibt es in ihm wenige Leuzin, Phenylalanin und Tirosin. Collagen ist — in-
folge der freien Gruppen von Karboxyl, Amino, Guanidin der sich in den End-
gruppen seiner Seitenketten befindenden saueren und alkalischen Aminosduren —
ein Molekiil ausgesprochen bipolaren Charakters. Sein isoelektrischer Punkt ist:
pH 9,4 A
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Die prekursore Substanz des Collagens ist das bessere Loslichkeit besitzende
Procollagen. In den knorpelig oder bindgeweblich vorgebildeten embryonalen
Betten der Knochen werden sich die Proportionen des Procollagens und Collagens
zum Vorteil des ersten, wihrend in der reifen Knochensubstanz zu dem des lezteren
verschoben werden (Farkas—Lengyel—Marcsik 1972).

b) Kalzium: in seinem Gesamtquantum macht es 11,5-25,0 Prozente des
Knochengewichts aus. Seine Proportion in der kompakten Knochensubstanz ist
héher, als in der Spongiose. Sein absolutes Quantum wird von dem Lebensalter
des Individuums und auch von gewissen pathologischen Prozessen beeinflusst. Beim
Mangel an Vitamin D, im Falle von hormonalen Stérungen, Graviditit und Lakta-
tion wird sich sein Quantum verdndern (Farkas—Lengyel—Marcsik, 1972). In dem
Knochen kommt das Kalzium teils in Form von Apatitkristallen, teils mit anderen
Salzen verbindet, oder in der Zwischenschicht des Doppelmantels des Kristallwas-
sers vor. In dem letzten Fall handelt es sich um ionisiertes Kalzium, welches unter
ihnen das beweglichste ist; mit seiner Hilfe kann der Organismus die in der Kal-
ziumschicht des Plasmas erfolgten Verdnderungen entfernen.

¢) Phosphor: sein Gesamtquantum macht 8—16 Prozente des Knochengewichts
aus, — abhidngig von dem Kalkgehalt der Knochensubstanz (das ist ungefihr gleich
[Ca/P Proportion 1,667]), von dem Lebensalter des Individuums (Farkas—Lengyel—.
Marcsik 1972).

In den Knochen finden wir den Phosphor in anorganischer Bindung verbindet
mit Kalzium, oder in organischer Bindung in Form von Esterkombinationen. Der
Phosphorgehalt unserer Nahrung ist hoch, die Stérungen im Phosphorstoffwechsel
des Organismus sind nicht die Folgen des Stoffmangels, sondern eben umgekehrt —
die des Vitamin D Gehalts und der infolge der im hormonalen Zustand erfolgten
Verdnderungen auftretenden Stérungen. Die Vermehrung des Phosphorgehalts in
den Knochen ist relativ hoch. Am Ende des Vermehrungsprozesses, nach der Schlies-
sung der Epiphysenfugen beginnt sich der Phosphorgehalt zu vermindern, und bald
stellt sich die fiir den Adultus charakteristische Proportion zwischen Ca und P 2,
2:1 ein (Fourman 1960).

d) Karbonat: sein Gesamtquantum macht 1,5—5,0 Prozente des Knochen-
gewichts aus. Sein Gehalt in der Knochensubstanz verdndert sich abhingig von den
quantitativen Proportionen der anderen anorganischen Komponente der Grund-
substanz, und von den physiologischen und pathologischen Prozessen. Die Karbo-
nate kommen in 75—85 Prozenten als CaCQj,, in 10—15 Prozenten als MgCQO;,
und in 3-—5 Prozenten als Na,CO, im Knochen vor (Farkas—Lengyel—Marcsik
1972).

MATERIAL UND METHODIK

In der Nihe von der Schweinemastanstalt der LPG Alkotmany in Kunszallas
ist eine Sandgrube freigelegt worden. Im Laufe der Erschliessungsarbeiten hat man
die Uberreste einer Siedlung aus der Sarmatenzeit — unter der Leitung von der Ar-
chéologin Elvira H. Téth aus dem Katona-Jozsef-Museum von Kecskemét —,
weiterhin 25 Gréaber aus der Spatawarenzeit freigelegt. Es sind viele archidologische
Beigaben und anthropologische Funde guten Erhaltungszustandes ausgegraben
worden. Die erste Phase der Erschliessung ist im Juni 1967 beendigt. In der zweiten
Phase (im Juni—Juli 1970) sind weitere 25 Gréiber aus der Awarenzeit freigelegt
worden (H. Téth, 1968). Der grosste Teil des Gréberfeldes ist immer noch unauf-
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geschlossen. Das anthropologische Material wird in dem Institut fiir Anthropologie
der Jozsef-Attila-Universitdt aufbewahrt.

Die morphologische Bearbeitung des Griberfeldes ist von mir schon friither
vollendet geworden (Varga 1971). Vorliegender Aufsatz bildet eine organische
Forsetzung der Diplomarbeit. An dieser Stelle werde ich mich mit den morpholo-
gischen Untersuchungen und deren Ergebnissen nur als Anfithrungen beschiftigen.
Wihrend die morphologischen Untersuchungen bei 50 Gribern geleistet worden
sind, habe ich bei der chemischen Analyse nur liber 46 Modelle verfiigt.

Fiir die morphologische Altersbestimmung sind die einzelnen Teile des Skeletts
am meisten geeignet, ndmlich in diesen die physiologischen Erscheinungen so der
Entwicklung wie auch der Alterung — ungeachtet die individuellen Abweichungen —
chronologisch viel genauer festgesetzt vorgehen, als in anderen Teilen des Organis-
mus. Die Figentiimlichkeiten des Skeletts und der Zdhne zeigen des Alter des Indi-
viduums in den einzelnen Phasen des Lebensdauers mit verschiedener Genauigkeit;
es gibt keinen solchen Altersindex, der bei den Individuen zur Bestimmung geeignet
wire (Harsanyi—Foldes 1968).

Die morphologische Altersbestimmung habe ich auf Grund der Untersuchung
des Markhohlenkegels des Humerus und des Femurs vorgenommen.

Die Graduierung des morphologischen Alters ist die folgende: Infantia I. (0—35);
Infantia II. (6—12); Juvenis (13—20); Adultus (21—40); Maturus (41—60); Se-
nium (61—x).

Die morphologische Alters- und Geschlechtsbestimmung habe ich als Kontroll
der chemischen Untersuchungen angewendet.

Vor dem Beginn der osteochemischen Untersuchungen habe ich auf die folgen-
den Fragen Antworte gewartet:

a) von welchem Masse ist die Ubereinstimmung zwischen den Ergebnissen der
morphologischen und chemischen Untersuchungen;

b) in welchem Masse zeigen sich Abweichungen bei den einzelnen Lebensaltern,
und was ist ihre Ursache; schliesslich

¢) mit welcher Sicherheit kann die chemische Analyse im Falle gegebenes his-
torisch-anthropologisches Materials unter Zugrundelegung all dieser ange-
wendet werden.

METHODISCHE BEZIEHUNGEN

In der ersten Phase der chemischen Untersuchungen habe ich mein Material
der gravimetrischen Methode untergezogen. Auf Grund der erhaltenen Knochenerde
habe ich die Bestimmung des Kalziumgehalts vorgenommen.

Das Prinzip der Bestimmung ist: in stark alkalischem Mittel kénnen die Ca
Ionen neben dem Indikator Ammoniumpurpurat durch das Messkonzentrat KOMP-
LEXON III. unvermittelt getitriert werden. In der ersten Phase der Reaktion ver-
binden sich die Ca lonen zu dem Ammoniumpurpurat, das durch rote Farbe gezeigt
wird. Im Laufe der Titrierung wird KOMPLEXON III. die Ca Ionen entziehen,
mit ihnen einen Komplex bilden, und am Ende der Titrierung erscheint die eigene
Lila Farbe des Ammoniumpurpurats (Lengyel, 1963.)

Den Collagengehalt habe ich mit der frither schon erwidhnten gravimetrischen
Methode bestimmt. Collagen ist bis zu stindigem Gewicht verdampft, und das Er-
gebnis habe ich mit dem Einheitsgewicht des zu Pulver gemahlten Knochens ver-
glichen (Lengyel, 1963). , o T
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Das Quantum des Phosphors in anorganischer Bindung habe ich auf Grund
nativer Knochenvermahlung bestimmt.

Das Prinzip der Bestimmung ist: nach Schwefelsiure geben wir Ammonium-
molybden zu der Knochenerde, so erhalten wir Phosphormolybdensiure. Davon
sondert sich Molybdenblau unter der Wirkung des Reduktionsmittels in colloidaler
Losung aus. Die Farbe hingt von dem Phosphorgehalt ab. Die Bestimmung ist in
Kolorimeter von Dubosq vollendet (Lengyel, 1963).

Das Quantum des Karbonats in der organischen Substanz kann auf Grund der
gemahlten Knochen unmittelbar bestimmt werden. Infolge Sauerhandlung wird
Kohlendyoxid frei. Von dem in Endiometer abgemessenen Gas wird zuerst Kohlen-
dyoxid durch Kalilauge absorbiert werden. Auf Grund der Volumenverringerung
kann das Quantum des Gases in dem Haldene-Apparat nach der Methode von Ab-
derhalden ausgerechnet werden. Aus Mangel an technischen Einrichtungen konnte
ich die Bestimmung leider nicht durchfiihren. Im weiteren werde ich die mir von
Imre Lengyel zur Verfiigung gestellten Daten aufwenden. Fiir die Uberlassung der
Angaben mochte ich ihm hiermit danken.

ERGEBNISSE

An dieser Stelle berufe ich mich wiederholt darauf, dass ich die morphologische
Analyse schon frither durchgefiihrt habe.

Tabelle 1. zeigt die Verteilung des untersuchten Materials nach Todesaltern
und Geschlechtern. Unter den 50 Gréabern gibt es in 19 (38 %) so mangelhafte Skelett-
reste, die fiir eine detailliertere Analyse geeignet sind, 31 (62 Prozente des Materials)
sind von gutem Erhaltungszustand.

Die Ergebnisse der Bestimmungen des Todesalters und der Geschlechter sind
in der Tabelle 2. enthalten. Auch aus der Tabelle wird klar, dass das Alter auf Grund
des Skeletts nur in sehr wenigen Fillen festgestellt werden konnte.

Bei der morphologischen Altersbestimmung habe ich iiber dem 20. Lebensjahr
,,20-ere” Kategorien festgesetzt. Z. B. des Alter Adultus liegt zwischen dem 20-sten
und 40-sten Jahren. Meiner Meinung nach ist diese Kategorie ziemlich weit, deren
Verengung auf morphologischer Grundlage gar nicht mdglich wire.

Mehrmals habe ich die Bezeichnung Ad.-Mat. angewendet. Diese bedeutet, dass
ein gewisses Individuum zu beiden Altersgruppen gehort haben kénnte, oder ein
Grenzfall festgestellt worden ist. Es ist nimlich vorgekommen, dass ich im Falle
eines Grabes auf Grund des Schidels das Alter Adultus festgestellt habe, wiahrend
das Skelett — infolge der gedffneten Epiphysenfugen — von einer jiingeren Alters-
klasse gezeugt hat (Juv.-Ad.).

Da die Ergebnisse der chemischen Untersuchungen durch die Dekomposition
in einem hohen Masse beeinflusst werden, halte ich fiir n6tig darauf einzugehen.

DEKOMPOSITION

Unter Dekomposition verstehen wir die Gesamtheit all jener biologischen, che-
mischen und physikalischen Einwirkungen, die die Knochen von dem Tod des Indi-
viduums bis an die Beginnung der komplexen Knochenuntersuchungen erleiden,
und infolge welcher die originalen Materialen des Knochens sich qualitativ und
quantitativ verdndern.
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TAB. 1. Bestimmung des Lebensalters und Geschlechtes nach den Gribern

Grab-| Inv. Schadel Skelett Arch. Das bestimmte
num. | num. Alter Geschl. Alter Geschl. Funde Alter Geschl.
1. | 5924 | Ad. M —_ M Ad. M
2. | 5925 | Ad. M — M M Ad. M
3. 5927 | Ad. w — w Ad. w
4. | 5928 | Ad. w Juv.—Ad. w W Juv.—Ad. W
5a. | 2959 | Ad. w — W w Ad. w
5b. | 5930 | Inf. 1. — Inf. 1. — Inf. 1. —
6. | 5931 Ad.—Mat, M — M M Ad.—Mat. M
7. 15932 | Ad.—Mat. | W — w W Sen. w
8. | 5933 | Mat.—Sen. w — w W Mat.—Sen W
9. 15934 | Ad—Mat. | M — M Mat.—Sen M
10. | 5935 | Sen. A — w w Sen. w
11. | 5936 | Inf. II — — — w Inf. 11 —
12. | 5937 | Inf.IIL — Inf. II. — M Inf. IT —
13. | 5938 — — Inf. II. — Inf. 1I —
14. | 5939 Ad. w — w w Ad. w
15. | 5940 Inf. II. —_ —_— —_ w Inf. 11. —_
16. | 5941 Ad.—Mat. M — M M Ad.—Mat M
17. | 5942 | Mat. M — M M Mat. M
18. | 5943 Inf. II. — Inf. II. — w Inf. 1L —
19. | 5944 | Inf. II. — — — Inf. II -
20. | 5945 Ad.—Mat. M — M M Mat.—Sen M
20. | 5946 | Juv. - Juv. M Juv. —_
21. | 5947 Juv. w Juv. — w Juv. w
22. | 5948 Inf. 1. — Inf. I. — Inf. I —
24. | 5949 Inf. II. — Inf. I1. — M Inf. 11 -
25. | 7065 | Infl. — Inf. I. — w Inf. 1. —
26. | 7066 | Inf. 1. — Inf. 1. — Inf. I. —
28. | 7067 | Ad. M Juv.—Ad. M Ad. M
29. | 7068 | Ad.—Mat. w Ad.—Mat w Ad.—Mat W
30. | 7069 Sen. M — w Sen. w
31. | 7070 | Ad.—Mat. w — w Ad.—Mat w
32. | 7071 Mat. M — M M Mat. M
33. | 7072 | Inf. 1. — Inf. I. — Inf. 1. —
34. | 7073 Inf. 1. — Inf. 1. — Inf. 1. —
35. | 7074 | Ad.—Mat. W — w Ad. w
36. | 7075 | Juv.—Ad. W Juv.—Ad. W w Juv.—Ad. w
37. | 7076 Mat.—Sen. M — M M Mat.—Sen M
38. | 7077 | Mat. M — M w Mat w
39. | 7078 | — — — W — W
40. | 7079 | Ad. w — w w Ad. w
41. | 7080 | Juv.—Ad. w Juv. w W Juv. \%%
42. | 7081 Inf. II. — Inf. II. — w Inf. II —
43. | 7082 | Ad. w — — Ad. w
44, | 7083 | Inf. IL — Inf. 1I. — Inf. II —
45. | 7084 | Ad. W —_ w W Ad. w
46. | 7085 | Inf. 1. — Inf. 1. — Inf. T —
47. | 7086 Ad.—Mat. w — w w Mat. w
48. | 7087 Inf. L. — Inf. I. — Inf. I —
49. | 7088 | Ad. w — w w Ad. w
50. | 7089 Mat. W _ w w Mat w
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TAB. 2. Verteilung des Untersuchungsmaterials nach Geschlechtern und Altersgruppen

Untersuchungsgruppen Inf. I |Inf.1l.| Juv. | Ad. Mat. | Sen. ble]'?t- Insgesamt
Mdinner — — — 2 — —_ 2 (4%)

_ | Frauen —_ — — 2 — — 1 3(6%)
Fragmenta- | pestimmten | 8 5 R — = 1428%)
(unmessbar) I

Zusammen : 8 5 1 4 —_ — 1 19 (38%)
Mdinner — — — 4 4 —_— — 8 (16%)
Frauen — — 4 8 4 3 — 19 (38%)
Guterhal- | Unpestimmte | — | 4 — | — | — | = 4(8%)
ene
(messbar)
Zusammen: — 4 4 12 8 3 — 31 (62%)
Insgesamt: 8 9 5 | 16 8 3 1 50
8 16% | 18% | 10% | 32% | 16% | 6% | 2%
P Die biologischen Lebensalter habe ich
— im Laufe der chemischen Analyse — auf

Grund der Ca, P, CO; und Collagen Werte
bestimmt. Diese Werte habe ich mit den
Mittelwerten der von 700 Individuen aus dem
Seziersaal erhaltenen frischen Angaben von
Imre Lengyel verglichen (Abbildung 1.).

Auf Grund der Abbildung kénnen meh-
rere interessante Folgerungen gezogen wer-
ww e w lebensaler - den. In welchem Masse sich das CO,; Quan-

Abb. 1. tum mit dem Alter wiichst, vermindert sich

auch der Phosphorgehalt. Collagen vermehrt

sich bis an die 18—20-sten Lebensjahre (bis an die Beendigung des Wachstums),

danach beginnt es sich zu vermindern. Die grosste Wechselabfolge ist auf der Ca

Kurve zu sehen. Ungeféhr bis an die 35—40. Jahre vermehrt sich der Ca Quantum

in der Knochensubstanz, danach kommt eine kleinere Verminderung. Bis an die

55—65. Jahre ist wieder eine Vermehrung zu beobachten, wihrend es sich von jener
Zeit an nur vermindern wird.

Vor der Beginnung der chemischen Untersuchungen habe ich auch darauf eine
Antwort gewartet, ob ich bei den anorganischen Elementen meines fossilen Knochen-
materials und bei dem Collagen gleiche Ergebnisse bekommen werde.

Tabelle 3. gibt eine Informierung iliber die individuellen Angaben des COg,
P, Coll. Ca, tber die auf Grund des Ca+Coll. erhaltenen Lebensalter und das
endgiiltig bestimmbares Lebensalter.

Die Bewertung der bekommenen Angaben habe ich schon im vorstehenden
Erwdhnung getan.

In Tabelle 4. habe ich die Mittelwerte der Altersindices des frischen Knochen-
materials aus dem Seziersaal und der fossilen Knochen (Graberfeld von Kunszallas)
und die Unterschiede zwischen den beiden angegeben. Die Mittelwerte des Karbo-
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TAB. 3. Die biologische Altersbestimmung bei den Skeletten von Kunszillis—Alkotmany LPG
(Individuelle Angaben)

I B i
4 ‘F+C03;Coll. Coll. Ca | Ca

\
\

Grab- | CO; | COy P | I \Ca+Coll.|
nummer | mg%l A!rer! mg % A."fer| Alter | mg% Alter | mg% | Alter | Alter
' . :
1. ‘ 32 | 48 n,s' 3| 25 [21,4 | 18 31,1 | 56 | 22
2. 40 | 65 (160 | 3 | 34 21,9 | 19 244 | 55 | 38
3. 22| 18 195 | 3| 10 |205 | 19 | 383 | 69 44
4, 24 | 25 169 | 3 | 14 |231 | 20 |227 8 14
Sja. | 35 | 57 | 147 | 18 | 30 [184 | 75 |19 | 2 | ¥
Sfo. | 20 | 12 [157 | 3 | 15 (282 | 24 |235 | 18 21
6. | 33| 50 |125 | 69 | 42 |259 | 22 |235 | 18 20
7 30 | 45 [131 | 55 | 35 [245 | 21 | 187 2 | 11
8. 22 | 18 | 133 | 45 | 21 27,0 | 23 | 231 | 13 | 18
9. | 36 | 55 128 | 65 | 45 17,4 | 71 | 235 | 18 44
10. 42 | 68 11,0 | 61 | 69 | 197 | 35 | 183 2 18
12. 21 | 17 | 15,1 2 | 45 | 194 | 45 | 187 2 23
13. 21 | 17 16,5\ 3| 41 | 181 | 74 | 243 | S 64
14, 26 | 27 [130 ] 55 | 25 (175 | 72 | 203 2 37
16. 25| 26 (128 | 65 | 30 21,5 | 19 | 231 | 13 16
17. 30 | 45 | 11,6 | 65 | 60 |20 | 25 | 27,1 | 49 | 37
18. 22 | 18 | 159 3| 21 [ 188 | 75 | 19,5 2 38
5945/20. | 2,6 | 27 136 | 34 | 22 | 185 | 64 | 274 | 49 | 36
5946/20. | 22 | 18 164 3010 (21,7 | 19 | 203 | 2 21
21. 22 | 18 | 121 | 67 | 31 | 164 | 67 30,7 | 56 | 6l
22. 22 | 18 | 15,1 2 | 46 | 206 13 | 267 @48 30
24, 22 | 18 141 | 25 | 46 | 192 | 55 263 | 47 51
25. | 21| 17 | 165 343 (17,9 | 73 27,1 | 49 61
26. | 22| 18 147 | 18 | 43 | 178 | 73 | 307 | 56 | 64
28. 27 | 33 | 163 351|167 | 68 267 | 48 58
29, 23 | 24 | 110 | 61 | 47 |156 | 64 319 | 61 | 62
30. 35| 57 [101 56 | 61 | 165 68 3,1 | 56 = 62
3. 24 | 25 | 104 58 ‘ 46 | 173 | 71 | 243 | 55 | 63
2. | 26| 27 | 106 59 | 48 | 197 | 35 227 8 21
33, | 20 | 12 |163 2 0 37 196 | 35 255 46 | 40
35. 3.6 | 55 |12 | 67 | 49 [180 | 74 | 267 | 48 | 6l
36. 28 | 34 11,8 66 | 49 | 190 | 54 | 387 | 70 62
37, 28 | 34 135 45 | 26 | 189 ‘ 66 | 20,3 2 34
38. 26| 27 [11,3 ) 63 | 50 [174 | 71 [219 | 3 ‘ 37
39, 28 | 34 [ 11,5 | 64 | s4 |201 | 18 | 175 | 2 10
4. | 26 27 122 | 6 | 36 | 178 | 73 | 203 2 37
41. 25| 26 (13,1 | 55 | 25 [17,7 | 73 | 19,5 2 37
42. | 23| 24 |167 3| 24 [180 | 74 |24,3 55 64
43. | 29| 35 |147 | 18 | 19 [ 186 | 65 | 19,5 2 34
44, 22 | 18 [142 | 25 | 10 [21,1 | 18 | 19,5 2 10
45, 2,2 18 134 45 18 18,9 66 16,3 2 34
46. — | — [160| 3| — |222 | 19 |187 | 2 10
47. | 38| 62 | 148 | 13 | 32 [199 | 25 | 203 2 13
48. 22 | 18 | 149 8 | 31 168 | 69 | 183 2 35
49. 22 | 18 (146 | 18 | 10 | 196 | 2 | 195 2 2
50. | 26| 27 |114 | 64 | 50 | 177 ‘ 73 | 203 2 37
|

Endg.
Alrer

15—25
35—45
13—17
13—17
35—45
18—23
35—45
25—35
18—22
35—45
55—65
35—45
45—55
2535
18—23
45-—55
25—35
25—35
13—17
35—45
35—45
45—55
45—55
45—55
55—65
45—55
67—75
45—55
3545
35—45
45—55
4555
25—35
35—45
45—55
35—45
2535
25—35
18—23
8—13
18—23
3—8
2535
35—45
8—13
35—45

nats, Coll. und Kalziums meines Materials sind niedriger im Vergleich mit dem Mit-
telwert des Materials aus dem Seziersaal. Die grésste Abweichung kann bei dem
Kalzium festgestellt werden. Auch im Falle des Collagens gibt es einen grossen
Unteschied, da die Verminderung der organischen Materials friiher beginnt, und
viel grosser ist, als bei den anorganischen Materialen. Der Mittelwert des Phosphors
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ist in kleinem Masse grosser, als im Falle des Materials aus dem Seziersaal. Die
Ursache davon ist wahrscheinlich die Inkorporation aus dem Boden in die Knochen
hinein. Die Abweichungen im Vergleich mit der Kontrolle (frisches Material aus

dem Seziersaal) ergeben sich aus der Dekomposition.

TAB. 4. Die Durchschnittswerte und die Differenzen zwischen den frischen anatomischen
Knochenmaterialen und den fossilen Knochenmaterialen von Kunszallds

Durschschnittswerte
' Anatomisches Material Fossiles Material Differenzen
Karbonat 2,82 2,65 0,17
Phosphor 13,97 15,03 1,06
Collagen 19,66 13,63 6,03
Kalzium 23,7 12,2 11,5

AUSWERTUNG DER DIAGRAMME

CO; Diagramm

Die Kurve zeigt eine zu der Kontrolle (dem frischen Material aus dem Seziersaal)
dhnliche (aufsteigende) Tendenz. CO,; Werte erscheinen erst in der Altersgruppe von
10—15 Jahren. Ich halte fiir nétig diese Tatsache nochmals zu betonen. Das kleine
Mass der Abweichung kann mit der Dekomposition erklart werden (Abbildung 2.).

Mg
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Mg e
50 155]
45 15
40 %5
s “
135
30
3
25
25
20 ui
ns e
1 20 o <«w s 60 w Lebepsalter

15 L—
10 20 30 40 S0 60 70 Lebensalfer

Abb. 2. Abb. 3.

P Diagramm
Anhand dieses Diagramms habe ich schon interessante Beobachtungen gemacht.

Zwischen den Jahren 8—45 zeigt der Ablauf der Kurve auch hier eine Ahnlichkeit
zu der — in dem vorstehenden schon erwidhnten Kontrolle. Bei der Altersgruppe
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0—S5 habe ich gréssere; bei der Kategorie 45—55 niedrigere Werte erhalten. Uber
dem 55. Jahr ist ein kleinerer Aufstieg zu beobachten (Abbildung 3.). Diese kleinen
Abweichungen — meiner Meinung nach — kdnnen nicht als pathologischen Urt-
sprungs aufgefasst werden, sie ergeben sich aus der Dekomposition. Auf die individu-
ellen Erkrankungen pathologischen Ursprungs werde ich spéter noch zuriickkom-
men.

Collagen Diagramm
In der Collagen Kurve des fossilen Knochenmaterials gibt es keine besonders
grosse Abweichung im Vergleich mit dem aus dem Seziersaal, obwohl der grosste

Mittelwert hier viel hoher ist, und erst beim 20-sten Lebensjahr erscheint. Der
kleinere Aufstieg in Senium stimmt mit der P Kurve iiberein (Abbildung 4.).

195]

\% Y -
10 20 30 40 50 6 7 [ebensalfer o 20 3 40 s0 6 7 Lebensalter

Abb. 4. Abb. 5.

Ca Diagramm

Die grosse Abweichung des Ca Diagramms im Vergleich mit der Kontrolle ist
auffallend. Die Kurve zeigt eine aufsteigende Tendenz. Den Mittelwert der Alters-
gruppe 55—65 habe ich nicht angefiihrt, da ich den extrem hohen Wert 36,3%
einem pathologischen Ursprung zugeschrieben habe. (Die Strichellinie in der Abbil-
dung zeigt das Fehlen der Ca Werte bei den Altersgruppen (Abbildung 5.). Tabelle
5. zeigt die Verteilung und die Vergleichung des morphologischen Lebensalters bzw.
Geschlechtes und chemischen Alters bei den Funden des awarischen Griberfeldes
von Kunszéllés.

a) Die beiden Methoden zeigen dieselbe Altersgruppe in 27 Fillen;
das macht 59 % aus

b) Die Ergebnisse der beiden Methoden sind in 15 Fiilen vollkommen ent-
gegengesetzt; das macht 33% aus
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In vier Fillen (8%) zeigen sich kleinere Abweichungen der Ergebnisse der
beiden Bestimmungen. (Fiir die Ubereinstimmung der beiden Methoden habe ich
das Zeichen +, fiir die ausgesprochene Abweichung =, fiir eine massigere ? ange-

wendet.)

TABELLE 5.

Die Verteilung und Vergleichung des morphologischen Alters, Geschlechts und chemischen
Alters bei den Funden des Griberfeldes von Kunszallas

Ergebnisse der beiden

Grab- Chem. Morph.
nummer Morph. Alter Alter Geschll’echt Methoden
gleich ungleich
1. Ad. 15—25 Mainner +
2. Ad. 35—45 Mainner +
3. Ad. 13—17 Frauen
4. Ad. 13—17 Frauen
5/a. Ad. 35—45 Frauen +
5/b. Inf. L 18—23 — —
6. Ad.—Mat. 35—45 Minner +-
7. Ad.—Mat. 2535 Frauen +
8. Mat.—Sen. 18—22 Frauen —
9. Ad.—Mat. 35—45 Mainner +
10. Sen. 55—65 Frauen +
12. Inf. T1. 35—45 — —
13. Inf. II. 45—55 — —
14. Ad. 25—35 Frauen +
16. Ad.—Mat. 18—23 Mainner +
17. Mat. 45—55 Minner +
18. Inf. IL 25—35 — —
20. Ad.—Mat. 2535 Mainner +
20. Juv. 13—17 — +
21. Juv, 35—45 Frauen —
22. Inf. 1. 35—45 — —
24. Inf. II. 45--55 — —
25. Inf. 1. 45—55 — —
26. Inf. I. 45—55 — —
28. Ad. 55—65 Minner —
29. Ad.-——Mat. 4555 Frauen +
30. Sen. 65—75 Frauen +
31. Ad.—Mat. 4555 Frauen +
32. Mat. 35—45 Mainner +
33. Inf. I. 35—45 — —
35. Ad.—Mat. 45--55 Frauen +
36. Juv.—Ad. 45—55 Frauen ?
37. Mat.—Sen. 25—-35 Miénner ?
38. Mat. 35—45 Frauen =+
39. — 45—55 Frauen +
40. Ad. 35—45 Frauen +
41. Juv.—Ad. 25--35 Frauen +
42. Inf. 11, 25—35 — —
43. Ad. 18—23 Frauen +
44, Inf. TI. 8—13 — +
45. Ad. 18—23 Frauen +
46. Inf. I. 3—8 — +
47. Ad.—Mat. 25—-35 Frauen +
48. Inf. 1. 35—45 — —
49. Ad. 8—I13 Frauen —
50. Mat. 35—45 Frauen +
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TABELLE 6.

Vergleichung der Ergebnisse der morphologischen und chemischen Alterbestimmungen den
einzelnen Indices des Alters nach

Ergebnisse der beiden Methoden

gleich ungleich
_ Zahl der Fille 44 44
€O, % 43 : 57
P Zahl der Fille 45 45
% 27 73
CO2- +P Za(l’/?)l der Falle Aslg gg
Zahl der Fille 45 45
Coll. % 16 84
Zahl der Fille 45 45
Ca % 13 87
Coll.+Ca Za}%l der Fille gg gf

Tabelle 6. gibt die Vergleichung der morphologischen und chemischen Alters-
bestimmungen bei den einzelnen Altersindices an. Im Laufe der Analyse der Ta-
belle stellte es sich heraus, dass die Angaben des Karbonats unter denen beziglich
des Karbonats, P, Collagen und Ca am meisten zuverlédssig sind. Die Ca Bestim-
mung hat das am wenigsten genaue Ergebnis geliefert.

Die Auswertung der Tabelle l4sst uns zwei interessante Schlussfolgerungen zie-
hen;

a) die Altersindices sind gesondert fiir die chemische Altersbestimmung nicht
geeignet ;

b) fir Altersbestimmung sind in erster Reihe die CO, und P Daten anwendbar,
wihrend die Collagen und Ca Werte nur zu der Leistung der entsprechenden Korrek-
tionen geeignet sind. Diese Tatsachen habe ich schon in der Einleitung sowie Aus-
wertung der Diagramme erwdhnt. Die Ursache der abweichenden Zahl der Falle
ist, dass ich die morphologische Altersbestimmung im Falle des Grabes 39. nicht
durchfiihren konnte, und so keine Moglichkeit zu der Vergleichung war.

SCHLUSSFOLGERUNGEN

In 16 Fillen haben sich Abweichungen der Ergebnisse der beiden Methoden
gezeigt. Von dem Material der 50 Griaber habe ich 13 morphologisch als Kinder
bestimmt (Inf. I.; Inf. IL.). Bei 11 von diesen hat sich das Alter mit chemischer Ana-
lyse der morphologischen Bestimmung entgegengesetzt erwiesen. Auf das Alter der
Kinder konnte ich nur auf Grund der P Werte in gewissem Masse folgern. (Bei 5
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von den im vorangehenden erwihnten 13 Kindern konnte das Alter auf Grund des
P Wertes bestimmt werden).

Die CO,, Collagen und Ca Daten waren zu einer Bestimmung solchen Charak-
ters nicht geeignet. Bei den Skelettresten der 11 Kindern habe ich in 5 Fillen keine
Moéglichkeit zur Aufnahme des Wirbelmodells wegen des ausserordentlich schlech-
ten Erhaltungszustandes gehabt. Die Vorstellung scheint offenbar zu sein, dass das
obige widersprechende Ergebnis vielleicht eben diesem Umstand zuzuschreiben ist.
Das ist natiirlich nur eine Moéglichkeit unter den vielen, die Erkldrung dieser Er-
scheinung wird die Aufgabe der weiteren Untersuchungen sein.

Im vorangehenden habe ich schon der pathologischen Bezichungen Erwidhnung
getan. Da dieses Problem zu einem ganz verschiedenen, mit der Nahrung eng zu-
sammenhingenden Themenkreis gehort, kann ich an dieser Stelle nur mit einer ap-
proximativen Erklarung betreffs der Fragen in Bezug auf die Altersbestimmung die-
nen. Die extrem hohen Werte werden indifferent in dem Durchschnittsalter der Grup-
pen, darum habe ich auf die Wirkung der Dekomposition gefolgert.

Manche Krankheiten ergeben Verdnderungen auch in den anorganischen Sub-
stanzen des Knochens.

Die Stérung im Ca und P Stoffwechsel kann zu Osteoporosis fiihren. Osteopo-
rosis, oder Knochenverdiinnung kann bei dem aus historischen Zeitaltern stammen-
den Knochenmaterial oft beobachtet werden.

Die Rachitis oder englische Krankheit (Erndihrungsstérung) kommt meistens
bei den Kindern vor. Diese Krankheit ist nachweisbar so mit der morphologischen,
wie auch mit der chemischen Methode. Wegen des Mangels an Vitamin D erfolgt
die Stérung in der Ca Absorption.

Die Verminderung des Ca Gehalts, der Anstieg der Collagen und P Stufen kon-

nen zu Osteomalacia fiihren. Diese Krankheit kommt hauptsidchlich bei den gravi-
den Frauen vor.

Ausser der Dekomposition und den pathologischen Verdnderungen koénnen
auch andere Umstédnde darin mitwirken, dass ich im Laufe der Untersuchungen von
den erwarteten Werten abweichende Ergebnisse erhalten habe. Diese Faktoren sind
fiir mich noch unbekannt.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Bestimmung der biologischen Alter auf chemischanalitische Weise — im
Falle meines Untersuchungsmaterials — hat zuverldssige Ergebnisse gegeben. Bei
der Schlussfolgerung habe ich natiirlich all jene wichtigen Faktoren in Betracht
genommen, die meine Arbeit beeinflusst haben. Die Erlernung einer neuen Labor-
technik ist immer mit Schwierigkeiten verbunden. Die erhaltenen Daten waren eigent-
lich die Ergebnisse von mit einfachen Mathoden durchgefiihrten Methodiken. Mit
vollkommeneren Geréten, Instrumenten und mit der Ausarbeitung einer préziser
Methode kénnen genauere Ergebnisse erreicht werden. Diese Folgerung soll zur
Selbstkritik meiner Arbeit dienen.

Die Versuche setze ich fort, weitere Ergebnisse konnen aber nur in den Rahmen
einer grosseren Arbeit mitgeteilt werden.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1971]2

DIE BELOHNUNG DER FINDER
DES ATTILA-SCHATZES VON NAGYSZENTMIKLOS

ISTVAN ERDELYI—LASZLO PATAKY
(Institut fiir Archdologie der UAW, Budapest — Békéscsaba)

Vor einigen Jahren haben wir einige der bisher nicht veroffentlichten, origina-
len Schriften vorgezeigt, die die Findungsumstiande des ,,Attila-Schatzes” in Nagy-
szentmiklds gut beleuchten und in den dazu gekniipften Erkldrungen haben wir
uns bemiiht ein umfassendes Bild zu zeichnen, wie die wunderbare Goldgefisse
ans Tageslicht gekommen sind und wie sie spiter nach Wien gebracht wurden.!

In unserer Arbeit wollen wir die Demonstration der originalen, bisher noch
nicht verdffentlichten, zeitgemédssen Dokumente fortsetzen. Der Zweck unserer
Abhandlung ist die Neubewertung dieses, auf dem Gebiet des historischen Ungarns
gefundenen und von ungarischem Gesichtspunkt aus sehr wichtigen, weltberithmten
archiologischen Fundes zu begiinstigen. Namlich ein diesbeziigliches, alle Einzel-
heiten umfassendes Referat is — trotz der wunderbaren Materialmitteilung von
Mawrodinow und der Inschriftentzifferung von Gyula Német, Géza Fehér und an-
deren — noch immer fiir die Aufgabe der Zukunft geblieben.

Den ,,Attila-Schatz” hat einer der Horigen vom Gutsbesitzer Kristdf Ndkd, der
Bauerwirt Neru Vuin am 3. Juli 1799 gefunden. So hat er nach einigen Wochen das
selbst behauptet, am 10. September — als der Stuhlirichter Csapd in Nagyszentmik-
16s eine lokale Besichtigung durchgefiihrt hatte um die Umstdnde des Findens dieses
,2,angeheuer vielen Goldes™ zu kléren.

Neru Vuin hat erzihlt, dass er mit seiner Frau eben den Zaun seines Weingartens
reparieren wollte, und deswegen haben sie am Rande ihres Hofes gleich am Fuss
des Zauns einen Graben gemacht. Kaum haben sie die Arbeit begonnen, als sich
eine grosse Goldtasse aus der Seite des Grabens umwandte. Eilig gruben sie weiter
und schliesslich aus einem Graben kaum tiefer als zwei Spatenstiche sind 23 Goldge-
fasse zum Vorschein gekommen.

Genau zu dieser Zeit ist der Wiener Wollhdndler Naum Nitta zu ihnen einge-
kehrt und bot ohne weiteres 2000 Forints fiir die Gefdsse an. Vuins Frau Jkonia
hat aber diese Summe fiir wenig gehalten. Bevor N. Naum Abschied nahm, erschrak
er die Vuins griindlich, dass ihr Sohn als Rekrut fortgebracht werden kann, wenn
sie lber den Schatz sprechen werden. Dies hat Frau Ikonia geglaubt und als
einmal, — bald darauf — zwei andere griechische Hindler ankamen, verkaufte
sie ihnen fiinf Gefésse fiir 320 Forints, dass sie daneben fiir das Schweigen der
Kaufleute noch fiinf Gefisse als Geschenk iibergeben hat.

Noch vier Gefisse hat sie aber auch dem Goldschmied Jankovich verschenkt,
der dafiir bloss acht Forints bezahlt hat.

Spédter kehrte N. Nitta ins Dorf zurlick und hat die iibriggebliebenen neun
Gefisse fiir 1427 Forints und 20 Kreuzer erkauft.

1 Erdélyi, .—Pataky, L., A nagyszentmiklosi ,,Attila-kincs” leletkoriilményei. MFME 1968.
35—45.
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Die Familie Vuin hat fiir die Goldgefisse zusammen 1800 Forints und 20 Kreuzer
erhalten.

Soviel konnte Stuhlrichter Csapd durch die lokale Untersuchung iber die
Entdeckung des Goldschatzes aufkliren.

Es schien so, dass alles endgiiltig klar geworden ist. Bloss iiber die Zahl der
Gefdsse gab es noch ein wenig Unsicherheit, da Neru Vuin anfangs nur iber 17
Gefisse berichtete. Es blieb noch manches ritselhaftes auch um die Person des
Goldschmiedes Jankovich. Doch hat man sich vorldugif zufriedengegeben, dass die
Fundumstinde des Goldschatzes gekldart wurden.

Wir haben Kenntnisse von spiteren, neueren Priifungen, die aber kein weiteres
Ergebnis lieferten.

Die originale Priifungsprotokolle sind bisher noch nicht zum Vorschein ge-
kommen.

Jedoch kennen wir ihren Inhalt, den jemand in einem handschriftlichen Heft
unter dem Titel ,,Az ingé emlékek” ['Die beweglichen Denkmailer’] in Kopie verof-
fentlicht hat und am Ende des vorigen Jahrhunderts auch Ferenc Pulszky dariiber
geschrieben hat.?

Wir miissen jetzt darum auf diese Tatsache nachdriicklich hinweisen, weil
Pulszky den Namen des Wiener Handlers tiberall als Vitta erwidhnt. Jedoch erscheint
es in der heutzutage gefundenen Schriften als Nitta.

Welche ist also die richtige Benennung: Vitta oder Nitta?

Unserer Meinung nach war der in Nagyszentmiklds oft verkehrter Wiener
Héndler im Biiro des Vizegespans wohl bekannt. Mit Riicksicht darauf, dass der
Name Nitta in einer Bescheinigung lateinischer Sprache des Vizegespans klar zu
lesen ist: halten wir den zweiffellos fiir den richtigen Namen. Unsere Annahme unter-
stiitzt auch eine in Wien abgefasste Bitteschrift, in der gleichfalls Nitta steht.

Scheinbar hat sich der Abschreiber des Buches ,,Az ingé emlékek” Uber die
beweglichen Denkmiler geirrt, es ist aber auch mdéglich, dass Pulszky die Hand-
schrift falsch gelesen hat. Die originalen Schrifte, in denen wir jetzt deutlich sehen
kénnen, dass der Name des Héndlers Nitta war, sind nur durch unsere Unter suchun-
gen zum Vorschein gekommen.

Im Zusammenhang mit dem Verschreiben des Namens miissen wir auch den
Namen (Vuin) der entdeckenden Familie erwdhnen. In den Schriften kommen
namlich zwei Varianten vor: Wuin und Wuinn. [All dies sind nicht so bedeutungsvoll,
aber wir streben nach einer vollkommenen Wahrheit, so dass auch in den Einzelheiten
moglicherweise nichts ungeklért bleibe.]

In unserer vorher erwiihnten Arbeit haben wir eingehend dariiber gesprochen,
dass die Héndler die Goldgefisse nach Pest gebracht hatten. Sie wollten die Ge-
fasse dort verkaufen, aber bald erfiihren sie, dass sich die Nachricht von dem Funde
schon weit verbreitet hat. Sie fanden es fiir besser den Biirgermeister Bordros zu
informieren, dass der in Banat gefundene Schatz in ihrem Besitz ist.

Die Gefisse wurden in dem Stadthaus iibernommen und in Inventar aufge-
zeichnet.

Inventargemiss war das volle Gewicht das Schatzes 17 Pfund und 23,4 Lot.
Die Wiener Hauptmiinzanstalt hat die ganze Menge als Rohmetall fiir 101.068 Fo-
rints und 25 Kreuzre bewertet.

? Magyarorszag Archaeoldgiaja. Bp. 1897. Band II.
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Spéter ist noch vier Lot Gold von dem Entdecker zum Vorschein gebracht.
Es ist aus der Einschmelzung noch geblieben und das hat die Hauptmiinzanstalt
extra fiir 67 Forints und 55 Kreuzre geschétzt.

Der Ruf des wortvollen Goldfundes hat sich natiirlich bald verbreitet und auch
nach Wien in den kaiserlichen Hof ist er gelangen. Der Direktor der Antikensamm-
lung Abbé Franz Neumann hat den Chef des Kabinettbiiros gebeten, den Schatz
fir die k. k. Antikensammlung zu erwerben.

Der Kaiser hat sofort anordnet und der Schatz war schon nach einigen Tagen
am 1. Oktober 1799. in der héfischen Antikensammlung zu finden.

Bald ist aber auch Ikonia in Wien eigetroffen.

Sie hat den Abbé Neumann aufgesucht und hat ihn darum gebeten, dass sie
fiir den Schatz etwas Belohnung bekomme.

Hier sagte sie dem Abbé, dass sie den Schatz gefunden hat. Wir glauben, wenn
sie personlich nach Wien gefahren ist, konnte sie nichts anderes sagen.

Der Grund ihrer Hinfahrt lag darin, dass sie die gescheiteste Person der Familie
war. Sie hat auch selbst mit den Héndlern liber den Schatz verhandelt.

Langwierig hat sie mit Abbé Neumann verhandelt und vertraulich teilte mit,
dass unter den Goldgefdssen auch einige Kleinigkeiten vorhanden waren, z. B.
Ohrgehénge. Sogar liess sie selbst aus dem Goldhenkel des Geféasses von Goldschmied
Jankovich einige Ohrgehdnge machen.

Nach diesem Bekenntnis kénnen wir vermuten, dass Jankovich die vier Gold-
gefédsse nicht fiir sein Schweigen, sondern eher, als Arbeitslohn bekommen hat, und
jene acht Forints, die er bezahlte, bildeten bloss eine kleine Differenz in der Abrech-
nung. Ikonia hat gewiss darum Ohrgehdinge machen lassen, weil diese leichter zu
verkaufen waren.

Abbé Neumann hat sich nach diesem Gesprich vollig beruhigt, dass ausser
diesen Kleinigkeiten alles zum Vorschein gekommen ist und so hat er Jkonias Bitte
fiir Belohnung warm protegiert.

Mit der Zeit verbreitete sich aber das Geriicht, dass ein Goldkreuz noch immer
im Besitz der Frau sei. Das hat auch Kristéf Naké erfahren und gleich nahm er von
ihr das Kreuz weg. Er liess es in ein Etui legen und hat es dem Kloster von Bezdin
geschenkt.

In dem Kloster wurde es aufbewahrt, aber unserer Kenntnis nach ist es durch
das Chaos des zweiten Weltkrieges verschwunden. Sein Etui ist aber noch immer
vorhanden, dessen Format uns klar zeigt, dass zu dem Kreuz noch eine Halskette
gehorte.?

Wir miissen erwiahnen ,dass die Familie Vuin wahrseheinlich nicht 23, sondern
24 Goldgefisse ausgrub. In zwischen ist aber ein prachtvoller, schwerer Goldkrug
auf irgendeinerweise verschwunden.

Sein Fehlen kénnen wir aus den — in den Schatz geritzten Einschnitten — fest-
stellen. Diese Einschnitte sind ndmlich Zeichen der Teilung: wenn man die Gefédsse
dieser entsprechend gruppiert, zeigt sich die Ungleichheit in einer der Gruppen
klar. Wir konnten feststellen, dass das Seitenstiick des vorhanden seienden wunder-
baren Kruges Nr. 6., dessen Gewicht 956 gr ausmacht, fehlt.

Es ist annehmbar, dass dieses schwere Goldgefdss an Hand des Héandlers ver-
schwunden ist, der den Krug eingeschmolzen hat. Wir hatten Gliick, dass sein Paar
auf uns geblieben ist.

Am Ende des 18. Jahrhunderts, als die Familie Vuin den Schatz gefunden hat,
kam dem Finder und dem Besitzer des Feldes eine gewisse Belohnung zu. Unldngst

# Freundliche Mitteilung von Istvan Szécs von Cluj (Klausenburg) 1970.

10 A Moéra F. Mizeum Evk. TL 145



vorher hat Maria Theresia so anordnet, dass die Belohnung dieser Personen das
Drittel des Schatzes oder dem Wert entsprechende Geldentgleichung sein sollte®.
Dieser Erlass war auch fiir Kristdf Ndkd bekannt und gleich hat er um die Bean-
spruchung der Belohnung Schritte unternommen. Das erfahren wir aus den Auf-
zeicnungen von Abbé Neumann.

Das Zahlamt der Kammer hat Kristéf Ndko das Drittel des Wertes des Rohgol-

des sofort zugewiesen. Aber iiber die Zuweisung von 3.362 Ft. und 8 Kr. Lohn ha- .

ben weder Nako, noch die Familie Vuin Verstdndigung bekommen.
Die Aufzeichnung iliber die Zuweisung leutet folgenderweise:

,,Das Universal Kameral Zahlamt wurde mit Erlass der allgemeinen Hofkam-
mer vom 6. Oktober 1799. angewiesen, den dem Grundeigentiimer des erwidhnten
Gutes Nako gebiihrenden dritten Teil des Schétzungsbetrages von 10.086 Ft und
26 Kr anzufolgen.’’3

Unter den Schriften von Abbé Neumann koénnen wir eine Bemerkung lesen,
die zeigt, dass die Rechtsexperten des Zahlamtes der Zuweisung ihr Veto eingelegt
hatten, mit der Begriindung, dass der Finder des Schatzes die Entdeckung nicht nur
verheimlichte, sondern auch die wertvolle Gefisse verkauft hat und damit sein Recht
fiir den Lohn verlor. Deswegen hat Kristof Nako iiber die Zuweisung keinerlei Ver-
stindigung bekommen.

Es ist wahrscheinlich, dass wenn er zufilligerweise benachrichtigt gewesen wire, hitte er
doch das Drittel des Wertes des Rohgoldes nicht behebt. Wie wir schon friher erwiahnten, gebiihrie
ihm und Vuin nicht das Drittel des Rohmaterials, sondern das Drittel des gefundenen Schatzes,
oder der Geldwert dieses. Der letztere ist aber das Vielfache des Rohmaterialwertes, weil auch der
Wert der kiinstlerischen Bearbeitung dazu gerechnet werden sollte. Daneben muss man auch in
Betracht nehmen, dass der gefundene Schatz noch ein gewisser Antiquitidtswert hat und dieser kann
auch das Vielfache des vorherigen Wertes sein. In diesem Falle ist es so gross, dass wir es kaum
bewerten konnen.

So hat in 1799 fiir den wertvollen Schatz weder Nako, noch die Familie Vuin
keinerlei Belohnung bekommen.

Zum Verstiandniss der spdteren Entwicklungen miissen wir wissen, dass diese
Ereignisse sich im Jahrzehnt des franzosischen Revolution abspielten. Erst vor einigen
Jahren wurde in Ungarn die Freiheitsbewegung von Martinovich unterdriickt und
die ganze Atmosphidre war gespannt. Es sollten noch ein-zwei Jahre vergehen und
Napoleon begann einen Krieg gegen die Habsburgen. Es hetzte das Land auf, nicht
nur deshalb, weil man Soldaten geben musste, sondern auch deswegen, weil der
Krieg viel Geld verzehrte. Die Steuer stieg von Jahr zu Jahr und der Lebensunterhalt
des Volkes wurde immer schwerer.

Eine Weile hat Tkonia {iber die Belohnung geschweigt, aber nach acht Jahren,
als die Sorgen der Familie immer driickend wurden, ist sie zweitemals nach Wien
gefahren, um dort irgendeine Belohnung zu erflehen. Die Dokumente zeigen uns,
dass sie barfuss nach Wien gegangen ist.

Vor ihrer Abfahrt hat sie noch den Vizegespan Jozsef Marffy aufgesucht, um
eine Bescheinigung zu bitten, dass sie in dieser Sache unschuldig war. Der Vizegespan
hat ihr eine lateinsprachige Rechtfertigung gegeben. Aus diesem Dokument fiihlt
man, dass er das Verfahren der Bauernfrau unterstiitzt und teiite seine Meinung
hart genug mit.

¢ K. k. Etlass vom J. 1777, Zahl. 111.
% Noll, R., Zur Fundgeschichte von Nagyszentmiklds. Wien 1965. (Manuscript).
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Es folgt also der Text des Dokuments, in dessen urspriinglicher handschrift-
licher Form der Name Nitta klar zu lesen ist. (Der Name des Baches Haranga lautet

heute als Aranka.)
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Text des Dokuments 1.

. Quod Aurei Thesauri ante octennium in Oppido Nagy-Szent-Miklés Comitatui Torontaliensi
ingremiato effossi Inventrix Iconia Wuinn ejas Incola, ad dandam intermissae Denunciationis et
Revelationis Rationem per me occasionaliter provocata, initis semet Ignorantia Qualitatis et Pretji
e Terra prompti Metalli, ac tandem eo coram me excusaverit, quod injectis subin per Graecos
Questores reperti Thesauri Comptores ad Casum non observandi Sillentii Comminationibus, hoc
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magis Eventum hunc revelari non debere opinata sit. quod paribus in Circumstantiis, dum ante
30 circiter Annos Cistam Pecuniis refertam, per Jurem, ejus Aquis mersam, in Fluvis Haranga Lotione
Alborum Vestimentorum semet occupans advertisset, et illius temporis Officiolatui Camerali detexis-
set, nec ullum Insinuationis suae Proemium reportaverit, ims, neque quorsum inventa, et per se
resignata Cista redacta sit ? rescire potuerit; quodve attactae Mulieris praeindicta Excusatis Veritate
nitatur, et non tantum Circumstantia de reperta in fluvio Haranga Cista, prout exponit, se habeat,
sed et Graecus Quaestor Naum Nitta, qui ratione cedendi sibi effossi Metalli, cum Inventrice Muliere
in bis Mille florenis conveniendo, Mille florenos in parats, alios autem Millein Obligatorialibus praes-
titit, Obligatoriales has meo cum interventu effective receperit! ergo instans Petitum repetitae Muli-
eris Nagy-Szent-Mikldsiensis in fidem hisce testor et recognosco. Sig Nagy-Szent-Miklos 30 Juni 807

Josephus Marffy mp
Hottus de Toronatl Vice Comes

Wir verdffentlichen die Bescheinigung auch in Ubersetzung:

L, Hiermit bestdtige ich die Glaubwiirdigkeit der Bitte der vorher erwdhnten Frau aus Nagyszent-
Miklds, wonach sie als Finder des Goldschatzes, Iconia Wuinn von Nagyszentmiklds vor acht Jahren
durch mich hervorgerufen wurde um die Entdeckung anzuzeigen und dariiber zu berichten;

Am Anfang hat sie sich damit entschuldigt, dass sie den Wert des aus der Erde zum Vorschein
gekommenen Schatzes nicht kannte und jene griechische Qudstoren, die den gefundenen Schatz auf-
kauften, sie bedroht haben: sie soll iiber den Schatz schweigen. So hat sie geglaubt, dass sie es nicht
ankiindigen darf.

Desto eher konnte sie es so denken, weil sie vor etwa 30 Jahren, unter dhnlichen Umstinden
einmal in dem Bach Haranga beim Waschen ihres weissen Kleides eine Kiste voll mit Geld gefunden
hat. Sie hat die Kammer sofort berichtet, aber keinerlei Belohnung bekommen, sie hat sogar iiber das
weitere Schicksal der Kiste keine Nachricht bekommen.

Ich bestdtige, dass nicht nur die obige Entschuldigung der Frau der Wahrheit entspricht sondern
auch der Sachbestand in Verbindung mit der Kiste und ferner auch das, dass der griechische Hdndler
Nitta Naum die Obligationen von 1000 Ft durch meine Vermittlung ihr iibergab, da er sich mit der
Frau in 2000 Ft einigte, aus welcher Summe er sich fiir die Zahlung von 1000 Ft in Obligationen und
1000 Ft in Bargeld verpflichtete.

Nagyszentmiklos, 30, Juni 1807.
) Joseph Marffy
Der Vizegespan von Comitat Torontdl”

Ikonia ist mit dieser wohlmeinenden Bescheinigung nach Wien gefahren. Zu-
hause hat sie bestimmt gute Empfehlungsbriefe bekommen und mit diesen hat sie
in Wien einen Mann aufgesucht, der sie gut empfangen hat und anstatt ihr eine Bitte-
schrift dem Kauser geschrieben hat. Dass er ein Ungar war, verrit das Dokument.
Néamlich er hat in den mit gotischen Buchstaben geschriebenen Text der Name von
Nagyszentmikids mit lateinischen Buchstaben, mit ,,6” geschrieben (Dokument 2.).

Dem Kaiser adressiertes Gesuch lautet in urspriiglicher Rechtsehreibung fol-
genderweise:

An
Seine Kaiserliche Konigliche Majestétt

Allerunterthéinigste Bitte der Ikonia Wuinn
aus Gr. Szent-Mikldsch in Torontaler Comitat

Um Allergnédigste Verleichung Einer Belohnung fiir den durch sie vor 8 Jahren zu Gr. Szent-Mik-
16sch in Torontaler Comitat gefundenen, und in Miinz-Kabinethe auch gegenwirtig als eine Selten-
heit von besonderen Werth aufbewahrten Gold-Schatze.

Euer Majestitt.

Endesgefertigte hatte das Gliick schon vor 8 Jahren zu Gr. Szent-Miklosch in dem Torontaler
Comitat einen nahmhafsten, aus mehreren goldenen Geféssen bestehenden Schatz zu finden, welcher
auch dermal in Euer Majestits Miinz-Kabinethe als eine Seltenheit von besonderen Werth aufbe-
wahret wird, und gegenwiirtig auf 50 000 fl geschitzet werden kann.
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Anfangszeilen des Dokuments 2.

Hiervon hatt sie nicht nur allein den nach den Landes-Gesetzen gebiihrenden Theil, sondern
gar nichts aus der vorgeschiitzten Ursache erhalten, weil sie es dem Fiscus nicht angezeiget hatt.

Der wahre Grund dieses Unterlasses bestehet aber in dem: 1 Weil selbe die Eigenschaft und
Wert dieses Schatzes ganz und gar nicht gekannt, so — dass sie es um einige Gulden als ein gemeines
Metall gerne weckgegeben hétte. Da sie also als Ignorantin.
2 Solches einigen Griechen von Gr. Szent-Miklosch vorzeigte, kam dazu der Wiener Wollhandler
Naum Nitta, welcher sich eben da in seinen Geschiften aufhielt. Und dieser endlich mit Einver-
stindniss der librigeneignete besagten Schatz gegen Anboth von 2000 fl, die derselben zu zahlen
versprach, sich zu, bevor Bittstellerin solchen feilzubieten, noch weinger einen Preis zu bestimmen
wollte, oder wusste, von welchen 2000 fl aber er nur die Halbscheid erlegte, und iiber dass iibrige
eine Obligation ausfertigte. Bei dieser Gelegenheit:
3 Hatten ihr die benannte Griechen das tiefste Stillschweigen aufgebothen, mit der Drohung: dass,
wofern sie es jemanden offenbahren sollte, mann ihren Sohn ohne weiteres zum Rechrouten neh-
men, und Gber dies noch sie bestraffen wiirde, woriiber sie, da kein unparteischer Junge gegenwartlg
war, den korperlichen Eid abzulegen uhrbiethig ist. Hierzu bei tritt noch Umstand ein, welcher
allerdings die Aufmerksamkeit, und Ricksicht verdient, dass nemlich:
4 Die Supplicantin vor beildufig 30 Jahren eine in den Fluss Haranga geworfene mit barem Gelde
beladene Truhen, da sie sich mit waschen ihrer Wische beschiftigte, eben gefunden darmahligen
Cameral Verwalteramte angezeiget auch getreu tibergaben hat, ohne dass sie hernach davon eine
Wiessenschaft, viel weniger Belohnung bis nun erhielte.

Euer Majestiitt! Da nun in Betrachtung dieser fiirgegangenen Umstédnden, welche auch das
beiliegend glaubwiirdige Zeugniss sub % hinldnglich bekriftigt, der Supplicantin die Schuld einer
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Weiterer Text des Dokuments 2.

nicht willigen und strafbahren Verheimlichung nicht allerdingst zugemuthet, sonder sie vollkom-
men entschuldigt, und so weniger gestraffet werden kann, weil sie einerseits nur ganzgemeine, unver-
standige Weibsperson, und sozusagen, wahre Ignorantin ist, und als solche leicht abgeschreckt und
durch die Griechen verfihrt werden konnte, andererseits aber darzu auch einigermassen durch den
von 30 Jahren gescheenen Vorfall Anlass hatte.

So unterfanget sie sich Euer Majestitt fussfilligst anzulehen womit aus Landes-vitterlichen
Beherzigung der vorangezeigten Tatsachen, dann der Armuth, mit welcher sie und ithre Familie
ohne hin gedriickt ist, allergnidigst geruhen mochten, auch nur so viel, als selbst die AllerhGchste
Gnade, und viterliche Milde Euer Majestitt bestimmen wird, als eine Belohnung erfolgen zu las-
sen, um so mehr, da sie dieserwegen schon zweimalige Reisen zum Allerhochsten Throne mit Aufo-
pferung des wenig gehabten Vermdgens zu Fiisse gemacht, und ohne hin auch die betreffende Grund-
herrschaft von einem so wichtigen Schatze nichts erhalten habe.

Wien den 12 Aug 1807. Allerunterthinigste
Ikonia Wuin
von Gross Szent-Mikldsch
aus dem Torontaler Comitat

150 '



Mit deiser Bitteschrift und der Bescheinigung des Vizegespans Marfly ist Ikonia
eilig in Wien zum Abbé Neumann gegangen, den sie noch bei ihrem ersten Besuch
in Wien kennenlernte. Der Direktor der Antikensammlung hat Ikonia herzlich
empfangen und hat ihre Schrifte noch an dem gleichen Tag mit einen wohlgesinnten
Begleitbrief zum Kabinettbiiro weitergeleitet.

An der Kehrseite der Bescheinigung steht das folgende:
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N 1596/807
Der k. k. Antiken und Miunzkabinetts Director Abbé Neumann, unterstitzt die Bitte der Ikonia
Wuin um eine Entschiddigung oder Belonung fiir einen vor acht Jahren zu Gr. Szent-Miklosch
gefundenen Schatz, welcher sich im oberwidhnten Kabinette befindet.
Da die Bittestellerin schon lange fortgereist; so werden diese Aktenstiicke ad Acta genommen. -
Laxenburg, den 20. August 1808.
IR . S. V. Hattl

Euer Exzellenz!

Heute wage ich eine dringende Bitte. Das arme Bauerweib zu S. Miklos im Banate, die vor .
acht Jahren einen Schatz antiker goldener Gefésse in ihrer Hiitte gefunden hat, ist barfuss von da
hieher gegangen, um Seiner Majestdt dem Kaiser die hier beiliegende Bittschrift zu Fiissen zu legen.
Da sie keinen Menschen in Wien kennt, so wandte sie sich an mich vermuthlich, weil der er-
wihnte Goldschatz sich in dem K. K. Antiken Kabinete befindet. Euer Excellenz werden aus der Bitt-
schrift ersehen, dass dieselbe zwar jenen Fund verschwiegen und einigen Griechen verkaufet hat,
(das Erhaltene musste sie aber nachher wieder zuriickgeben, bis auf das Wenige was sie schon davon
verzehrt hatte) allein die in der Bittschrift angegebenen Umstinde und Griinde, deren Wahrheit
durch das beiliegende Attestat des Herrn Vicegespannes Marffy bewihrt ist, werden dieselbe auch
gewiss, und das um so mehr entschuldigen, da ohnehin dergleichen hochst unwissende Menschen
von den fiir dergleichen Fille bestehenden Gesetzen und Verordnungen nicht die geringste Kennt-
niss haben. Freilich kann sie nach dem Strengen Sinne des Gesetzes ihren Anteil, nimlich das
drittel des Werthes von dem Funde, nicht verlangen, und eben darum ward sie schon vor einigen Jah-
ren, als sie aus eben dieser Ursache hieher kam, von der hochlébliche K. K. Hofkammer als Ver-
hehlerin geradezu abgewiesen. (Wie mir der ervdnnte H. Vicegespann gesaget hat.) Allein diess schei-
net hart, sehr hart. Rechtlichkeit und natiirliche Billigkeit dirften fiir die Arme sprechen, und
sprechen gewiss auch zu dem edlen Herzen Euere Excellenz. Ich bitte daher gehorsamst, dass Hoch-
dieselben sich bei Sr Majestét, unserem giitigsten Monarchen, gefilligst dahin verwenden, dass die-
ser armen Raizische Hiittlerin, die keine Teutsche Syllbe versteht, einige Entschidigung, etwa
unter einem Titel eines Geschenkes, allergnddigst beiwilliget werde. Ich glaube dass sie nur mit
tausend Gulden schon gliicklich gemacht werden konnte; auch wirde es fiir sie ein grosses Gliick
sein, wenn ihr Schicksal sehr bald entschieden wiirde, weil sie hier nur von mitleidigen Menschen
lebt, und wegen Abwesenheit ihre armselige Hauswirtschaft gleichwohl darunter leidet. Die Gnade
Sr. Mt. des Kaisers wiirde auch noch dieses gute bewirken, dass sich die Nachricht davon schnell
in jenen Gegenden verbreiten und dadurch kiinftige Finder angeeifert wiirden die allenfallsigen
entdeckten Schitze getreulich anzuzeigen.

Wien den 24-ten August 1807.

Gehorsamster
Franz Neumann
k. k. Rath und Director
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Dieser Brief, zusammen mit der beigelegten Bescheinigung war bestimmt schont
am ndchsten Tag in dem Kabinettbiiro, Ikonia hat aber vergeblich auf eine Antwort
gewartet. So hat sie nach drei Wochen von Wien abgegangen.

Im jemanden erweckte sie Mitleid und so hat sie fiir die Heimreise 100 Ft be-
kommen. Davon haben wir keine Quittung (Ikonia war des Schreibens unkundig)
es gibt bloss eine Aufzeichnung unter den auf den Schatz beziehenden, alten Schrift-
stiicken, datiert von 12. September 1807.%

Die arme, ihre letzte Hoffnung verlorene Bauernfrau ist vielleicht am Ende Ok-
tober nach Hause angekommen. Davon haben wir aber keine Aufzeichnung. Auf
eine sechswdchige Heimreise kénnen wir nach jener Tatsache folgern, dass die Reise
von Hause nach Wien auch sechs Wochen dauerte. Der Brief des Vizegespans ist
vom 30. Juni und die in Wien abgefasste Bitteschrift vom 12. August.

Wir kennen auch den witeren Lauf des eingereichten Gesuchs. Es ist nicht ver-
lorengegangen, aber gelangte langsamer ins Ziel, als die Frau nachhause. Erst fiinf
Monate spiter ist es dem Kaiser bekannt geworden. Der Kaiser hat ihr gleich aus
Gnade ein Geschenk von 1000 Ft zugewiesen.

Die Aufzeichnung iiber die Zuweisung ist vom 30. Januar 1808 datiert.”

Niemand hat aber Ikonia von dieser Zuweisung verstindigt.

Es ist charakteristisch fiir die gewissenlose Verwaltung, dass die Bitteschrift
noch Monate lang in dem Kabinettbiiro lag und spiter haben sie es ,,ad Acta” ge-
legt.

Was geschah nachher?

Davon berichtet uns Ferenc Pulszky.®

»Am 11, Februar 1813 hat endlich der Erbe von Kristof Nako, Alexander Nako
das ihm, als Grundinhaber gebiihrenden Drittel des Schitzwertes bekommen, es
wurde aber in dem damals giiltigen Geldwert bezahlt. Das Verfahren ist wirklich
asiatisch, aber das charakterisiert die damalige Zeit und Regierung.”

Wir verstehen Pulszkys Empdériing, wenn wir die damaligen, finanziellen Um-
stinde studieren. Mihaly Horvath berichtet dariiber.?

.,Die franzésischen Kriege haben so viel Geld verzehrt — schreibt er —, dass
das Papiergeld ohne Deckung auf 1060 Millionen Forints stieg. Das silberne und
goldene Geldstiick ist aus dem Geldverkehr fast véllig verschwunden. Dieses
Durcheinander konnte nur dadurch abgeschaft werden, dass das Papiergeld auf das
Einfiinftel seines Wertes devalviert wurde.”

Es scheint so, dass diese Ungerechtigkeit auch von dem kaiserlichen Hof akzep-
tiert wurde und als Entschidigung hat Sdndor Ndké den Freiherrntitel bekommen.

Siandor NAaké liess fiir N. Vuin ein Haus bauen und schenkte ihm 60 Joche
Ackerfeld.’ Uber diese mehr als anderthalb Jahrzehnte dauernde Verschleppung
wird freilich iiberall im Lande gesprochen. so dass ihr Erinnerung sogar nach einem
Jahrhundert noch fiihlbar ist.

Gewiss war es auch eine der Ursachen davon, dass kein einziges Stiick aus dem
Schatz von Szeged-Nagyszéksds abgeliefert wurde, der wihrend des ersten Weltkrie-
ges gefunden wurde. So viel Gold war da gefunden, dass man damit sogar einen
Handkarren beladen kénnen hiitte, — sagte spiter der Sohn des damaligen Grund-
inhabers. Den gréssten Teil haben die Bauern fortgeschleppt. Spéter konnte man

% Noll, R., op. cit.

* Ders.

# Pulszky, F. op. cit. 56

¥ A magyarok torténete. 1858. S. 430.
" Erdélyi I.—Pataky L. op. cit.

e
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doch noch 185 Stiicke aus Leihhdusern, von Privatsammlern und durch fernere Gra-
bungen eingesammelt haben.!

Das ist also die Geschichte dafiir, wie die Finder des ,,Attila-Schatzes” belohnt
wurden. Die Zuverlédssigkeit der Beschreibung wollten wir dadurch bekriftigen,
dass wir diese mit bisher noch nicht veréffentlichten Dokumente unterstiitzt haben.

Der am Ende des 18. Jahrhunderts auf den Tag gebrachte Schatz ist der reichste
und bedeutendste, archeologische Fund Europas.

Mit der Aufkldrung seiner Geheimnisse haben sich viele Wissenschaftler beschif-
tigt. Bisher wurden etwa zweihundert Studien dariiber geschrieben. Uber seine In-
schrifte hat neulich Gyula Németh geschrieben.'®

Wenn man alles, was bisher iiber den Schatz entdeckt wurde mit der Tatsache
vergleicht, dass die wunderbare Goldkruge, Goldplatten und andere Kostbarkeiten
in Ungarn aufgefunden wurden, zweifellos miissen wir diesen jahrhundertealten,
reichen Fund, als einen der schonsten und wertvollsten Schatz des ungarischen Fund-
gust betrachten.

ANHANG

Wir konnten die originalen, ungarischen Dokumente des ,,Attila-Schatzes” von Nagyszent-
miklds nicht einmal durch eine fleissige Erforschung auffinden. Hoffentlich werden sie einmal irgend-
wie ans Tageslicht kommen, weil es ist unwarscheinlich, dass sie vernichtet wurden. Thr Fehlen hat
aber bei der Beschreibung der Geschichte des Schatzes keinerleie Probleme bereitet, weil Ferenc
Pulszky den Inhalt der Protokolle in 1897 verdffentlicht hat.

Die Winer Dokumente sind in der ,,Archiv der Antikensammiung” Abteilung des Kunsthisto-
risches Museums und in dem Staatsarchiv (OKAA :Oberstkimmereramt) aufbewahrt. Auf unsere
Anfrage hat der Direktor des Kunsthistorischen Museums, dr. Rudolf Noll, mit Hilfe seiner Mit-
arbeiter den grossten Teil der auffindbaren Dokumente eingesammelt und teils ihren Durchschlag,
teils ihren Auszug liess er in einer Sammlung, betitelt: ,,Zur Fundgeschichte von Nagyszentmiklos™
die Dokumente an Laszl6 Pataky zukommen. In seiner Begleitbrief vom 19. Februar 1965 hat er
geschrieben:

,,Diese sind das Ergebnis langwieriger Nachforschungen, an denen vor allem mein Assistent,
Herr dr. Wolfgang Oberleitner, beteiligt war, sowohl im Archiv der Antikensammlung des Kunst-
historischen Museums, als auch im Staatsarchiv (OKAA :Oberstkimmereramt). Manches lésst sich
freilich — nach rund 160 Jahren — nicht mehr in der gewiinschten Weise kldren, doch hoffen wir
... auch so niitzliche Angaben in die Hand zu geben.”

Wir mochten auch diesmal diesen grossen Gefallen des Professors recht herzlich bedanken.
Sie haben sogar solche Dokumente entdeckt, welche fiir uns unbekannt waren und damit haben sie
unsere Arbeit sehr erleichtert.

In der erwidhnten handschriftlichen Sammlung sind (mit ihrer Registernummer) alle solche
Textstiicke vorhanden, die wir in unsrer Arbeit erwidhnten. Die handschriftliche Sammlung ist im
Besitz von Laszlé Pataky. Die Registernummer des Durchschlages in Wien ist: Kunsthistorischen
Museum, Antikensammliung, Wien ZL. 126. AS. 1965.

Die in Wien lebende, ungarische Frau, Irén St. Ilkey hat auf Bitte von Laszl6 Pataky die ori-
ginale Bescheinigung von Vizegespan Marfly, das originale Gesuch von Ikonia und das originale
Exemplar des Neumanns Empfehlungsbriefes aufgesucht. Sie hat auch Pataky die Lichtpausen zu-
geschickt. Hier bedenken wir ihre wertvolle Hilfe. Mit den Lichtpausen hat sie solche Dokumente
erhalten, die viele kleine Ritsel aufkldren. In seiner oben erwihnten Sammlung berichtet auch
Professor Noll iiber das Verzeichnis dieser originalen Dokumente, aber teilt die Texte dieser nicht mit.

Laszl6 Pataky hat Istvan Szécs, den Journalist aus Kolozsvar gebeten, um den, in dem Kloster
von Bezdin aufbewahrten Goldkreuz aufzufinden. Wir wissen aus seiner Information, dass der
Kreuz in dem Durcheinander des zweiten Weltkrieges verschwunden ist, so kdnnen wir lediglich
hoffen, dass er nicht eingeschmolzen wurde, nimlich sein Antikenwert hundertmal grosser ist,
als sein Goldwert. Wir hoffen, dass es einmal an den Tag gebracht wird.

1 Fettich N., A Szeged-nagyszéksosi hun fejedelmi sirlelet. AH XXXII.
12 Németh, J., The runiform inscriptions from Nagyszentmiklos and the runiform scripts of
Eastern Europe. AL 21, 1—52.
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Das Fehlen des Paares zum Kruge Nr. 6. hat L. Pataky folgenderweise festgestellt:

Eine Einschnittanschrift haben sich bloss 14 Gefédsse des Schatzes erhalten. Davon 12 zeigen
Zeichen zur Aufteilung und dazu kann auch der Krug Nr. 8. gerechnet werden, der umgestaltet wurde
und inzwischen auch das Zeichen der Aufteilung ausgehdmmert wurde. Wenn wir die Gefésse zeichen=
gemdss gruppieren, dann enthilt eine Gruppe etwa 1200 gr Gold. Bei der Gruppierung haben wir
auch die versehwundene Kleinigkeiten beriicksichtigt.

1. 2 Kruge 1287 gr.
II. 2 Platten=207 gr. . 1163 gr.
+das fehlende Paar des Kruges ’
Nr. 6.=956 gr.
III. Kleinigkeiten (verschwunden)=200 gr. 1156 gr.
der Krug Nr. 6.=956 gr. :
IV. 1 Krug+2 Glaser + Platte Nr. 8. 1191 gr.
V. 1Trinkhorn +2 Platten + 2 Kelche 1135 gr.

Wenn wir die Gruppe I1. und III. vergleichen, (diese geh6ren zusammen) kénnen wir sicherlich
feststellen, dass das Paar des Kruges Nr. 6. fehlt.

Es ist unwahrscheinlich, dass er auch schon beim Verstecken fehlte. Hochstwarscheinlich ist
er an Hand des Goldschmiedes Jankovich verschwunden.
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A Mora Ferenc Miizeum Fvkdonyve 1971/2

EINIGE KULTURGESCHICHTLICHE BEZIEHUNGEN
DER UNGARISCHEN URGESCHICHTE

ISTVAN FODOR

( Ungarisches Nationalmuseum, Budapest)

Die ungarische Urgeschichte kénnen wir berechtigterweise die dunkleste Epoche
der Geschichte unseres Volks nennen. Schriftliche Quellen besitzen wir nur aus jenem
Zeitalter, dem die Landnahme vorangegangen ist. Die seltene Zahl und die Wider-
spriichlichkeit dieser Quellen sind aber seriéses Hindernis nur auch die wichtig-
sten Fragen, die zu diesem Zeitalter verbunden sind, befriedigend klarzustellen. Die
Grundpfeiler unserer Urgeschichte stehen auf den Feststellungen der Sprachwis-
senschaft. Die Arbeit unserer Sprachwissenschaftier, die mehrere Jahrzehnte dauerte,
hat die entscheidenden Probleme der friihesten Geschichte des Ungartums klar-
gestellt. Sie hat die Volksgemeinschaften, in deren Verband oder Nachbarschaft das
Ungartum lebte, bestimmt, aufgrund unserer kulturgeschichtlichen Worter hat sie
doch den skizzenhaften Abriss einiger grundlegender Eigenheiten, die die wirtschaft-
liche und gesellschaftliche Entwicklung unseres Volks im vorgeschichtlichen Zeit-
alter charakterisieren, gegeben.! Diese zwei Quellengruppen sind aber geniigend be-
grenzt. Obwohl es zweifellos ist, dass Quellenkritik und sprachwissenschaftliche
Forschungen noch mit sehr vielen Angaben unsere Kenntnisse, die zu der Geschichte
des Ungartums verbunden sind, bereichern kénnen, kénnen wir wesentlichen Fort-
schritt aber durch Einbeziehung neuer Quellengruppe erreichen. Unter den Wissens-
fiachern der Urgeschichtsforschung gibt es nur eines, das die Zahl der Quellen von
Jahr zu Jahr vergrossern kann und parallel dazu, dessen Wert erhoht: die Archiologie.

Unsere Fachleute, die sich mit der Abstammung und der Urgeschichte unseres
Volkes beschiftigen, schenken der archdologischen Forschung von Osteuropa und
dem eurasischen Steppengebiet seit der Studienreise bahnbrechender Bedeutung
nach Russland von Béla Posta? grosse Beachtung. Unsere Archidologen suchten zu
dem Fundmaterial des landnahmezeitlichen Ungartums Parallele, und so, forschend
nach riickwirts bestrebten sie sich die dunklen Punkte unserer Urgeschlchte klarzu-
stellen. Aufgrund ihrer Forschungen sind sie grosstenteils zu der Uberzeugung ge-
kommen, dass die gegenstandliche Nachlassenschaft des landnehmenden Ungartums
die grosste Ahnlichkeit dem Denkmalgut der russldndischen Steppenzone aus gleicher
Zeit beweist. Daraus entstand ihre Folgerung, nach der die Kultur des landnehmen-

1 Uber das von der Sprachwissenschaft dargestellte Bild iiber den Bildungszustand des Urun-
gartums kann man von den nachfolgend mitgeteilten mehreren Standpunkten aus nicht einverstan-
den sein. Aufgrund bulgarisch-tiirkischer Lehnworter der ungarischen Sprache haben einige unserer
Sprachwissenschaftler und Historiker die Entfaltung der Viehhaltung und des Feldbaus der Ungarn
auf die Zeit der ungarischen und bulgarisch-tiirkischen Beziehungen festgelegt. Die Unbegriindigkeit
dieser These haben die neueren Forschungen ohne allen Zweifel bezeugt. Siehe: Bartha A., Gazda-
sagtorténet és szavak. Magyar Nyelv. LXV. (1969) S. 14—25. Fodor I., Ostorténetiink korai sza-
kaszanak néhany f6 vondsa. Tort. Szle. XV. (1972) S. 1—28.

? Pdsta B., Régészeti tanulmanyok az oroszfoldon. Archaeologische Studien auf russischem
Boden. Bp.-Leipzig, 1905.
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den Ungartums sozusagen ganz dhnlich der Kultur der tiirksprachigen Bevélkerung
der angezeigten Gebiete war. Die Kultur ,,des nomadischen Ungartums von tiir-
kischer Bildung und Organisiertheit” wurde zu der Kultur der Finnougrier, die
,,Fischer — Jéger”, ,,Waldbewohner” genannt wurden, scharf entgegengesetzt. Am
ubertriebesten hat Istvan Zichy diesen sehr scharfen Sprach- und Bildungswider-
spruch gelost: er hat gemeint, dass das Ungartum urspriinglich ein tiirkisches Volk
gewesen wire, das durch Sprachumtausch zum Volk finnougrischer Sprache gewor-
den ist®. Obwohl es spéter keinen Nachfolger dieser radikalen Auffassung gab, sind
die Begriffe ,,die Kultur tiirkischen Charakters” und ,,das Ungartum mit tiirkischer
Fiihrerschicht” auch noch heute sehr oft rekurrierende Ausdriicke in unserer archio-
logischen und geschichtlichen Literatur.

Die obenerwihnte Erscheinung ldsst sich sicherlich darauf deuten, dass manche
fir unvorstellbar halten, dass sich das Ungartum enger zu unseren, — ihrer Mei-
nung nach — in Hinsicht der Bildung sehr unentwickelten verwandten Vélkern bin-
den lassen hitte. (Zum Gedanken der ,,unentwickelten” Finnougrier kann man nur
so kommen, wenn man den spéteren, wirklich riickstandigen gesellschaftlichen und
wirtschaftlichen Entwicklungsstand dieser Volker in die vorgeschichtlichen Zeiten
zurlickwirft. Die grundlegende Verfehltheit dieser Methode, — glaube ich — muss
man merkwiirdigerweise nicht versichern.) Dagegen wurden sehr viele, frither ziem-
lich dunkle Einzelheiten der Urgeschichte der Finnougrier und ihrer zeitgenéssischen
Nachbarn im Laufe der spiteren Jahre, zuallererst als Resultat grossangelegter
archiiologischer Arbeiten klargestellt.* Es ist schon zweifellos, dass die Finnougri-
er in der Neusteinzeit, ferner in der Bronze- und Eisenzeit nicht auf niedrigerer Kul-
turstufe standen, als die Volker, die in derselben geographischen Zone lebten. Die
Finnougrier gingen im Laufe der Bronzezeit unter dem Einfluss indoeuropéischer
Volksgruppen, die siidlich von ihnen lebten, von der enteignenden Wirtschaftsweise
(Fischerei, Jagd) zur Produktionswirtschaft (Viehzucht, Feldbau) iiber. Die Finnougri-
er, die das siidlichste Gebiet besassen, begannen aber nomadische Viehzucht zu
treiben. Die hohe Kulturstufe, der entwickelte gesellschaftliche und wirtschaftliche
Zustand der finnougrischen Bevélkerung der friiheisenzeitlichen archédologischen
Ananino-Kultur ist auch unter den ungarischen Fachleuten wohlbekannt. Das ist
noch auch fiir sicher zu achten, dass die grosste Einwirkung auf die Mehrheit der
Finnougrier (so auch auf das Ungartum) von den ihnen siidlich lebenden Nachbar-
volkern, die die uriranische Sprache gesprochen hatten, ausgeiibt wurde. Beziehungen

3 Zichy I., Magyar G8stoOrténet. Bp. 1939,

4 Hier erwidhnen wir aus den die archidologischen Ergebnisse zusammenfassenden Arbeiten
der finnougrischen Urgeschichte die folgenden: Cmupros. A. II., Odepxu npeBHEN M CpenHEBEKO-
BO#M uctopmu HapomoB Cpenuero IloBoipkbs w Ilpukames. MUA, 28. Mocksa, 1952.; 3tpyesa,
A. B., Ucropus HaceneHusi IlpukaMbs B aHaHbMHCKYIO 3moxy. MUA, 30. Mocksa, 1952,
Bprocos, A. A., Ouepku 1no wucropum miemen Esponeiickoit yactu CCCP B HeEOJMTHYECKYIO
anoxy. Mocksa, 1952.; @occ. M. E., dpeBHeiluas ucTopus cesepa esponeiickoit vactu CCCP.
MUWA, 29. Mocksa, 1952.; Yepueyos, B. H., Hpesusia uctopusi Huwxuero Ilpuobes. MUA,
35. Mockea, 1953. S. 7—71.; Ders., Huxnee Ilpuobse B 1. THICAYMNCTHM Halled 3PBI
MUA, 58. Mockea, 1957. S. 136—245.; I'ypuna, H. H., JIpeBHsis HUCTOPHS CeBepo—3amnaia
epporneiickoit vactu CCCP. MUA, 87. Mocksa, 1961.; Topronosa, E. H., DTHUYECKas MCTO-
pusi Bosiro—Oxkckoro Mexaypeubs. MUA, 94. Mocksa, 1961.; badep, O. H., Tlocenenns TypOuH-
ckoro tuma B Cpemnem Ilpukambe. MUA, 99. Mocksa, 1961.; Tpemssaxos, I1. H., ®UHHO-YI DB,
Gantel M cnaBsve Ha J[menpe u Bonre. MockBa—Jlennnrpan, 1966.; Xaaurxos, A. X., [peBHss
ucropus Cpennero IloBomkbs. Mocksa, 1969.; I'enunz, B. &., Vctopusi HacemeHust Y AMyPTCKOTO
IMpuxkames B mesHoGopckyro smoxy. Yacte I—II. BAY, Bem. 10—11. Csepanosck—Mxesck,
1970—1971.; LdszIlé Gy., Ostorténetiink legkorabbi szakaszai. Bp. 1961.; Die kurze Zusammen-
fassung der neueren Ergebnisse mit der Bezeichnung der bedeutenden Literatur: Fodor I., Vazlatok
a finnugor 6storténet régészetébdl. Rég. Fiiz. Ser. II. No. 15. Bp. 1973.
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zu den Volkern tiirkischer Sprache konnten ziemlich spdt angekniipft werden. Im
Vorteil des Siidurals, ferner des Wolga-Kama-Gebiets konnten tiirkische Stimme
frither als die V—VI. Jahrhunderte kaum erscheinen.® Die erste, beweisbar tiirk-
sprachige Bevélkerung, das wolgische Bulgartum, zog von Siiden nach dem Wolga-
Kama-Gebiet im VIII. Jahrhundert.®

In seinem urgeschichtlichen Werk (1961) grosser Bedeutung hat Gy. Laszl6 auf
die Wirksamlosigkeit der Riickwertsforschung (der retrospektiven Methode), die
von dem Fundmaterial der Landnehmenden ausging, aufmerksam gemacht. In
unserer archiologischen Literatur hat er zuerst darauf hingewiesen, dass die Forschung
in verkehrte Richtung viel zweckdienlicher ist: man miisste den Siedlungsort des
Ungartums innerhalb des bekannten frithen Siedlungsraumes der Finnougrier loka-
lisieren und davon ausgegangen die frithe Geschichte des ungarischen Volkes bis
an die Landnahme auf der Spur folgen?. Heute, zwar nach zehn Jahren scheint dieser
Weg noch mehr gangbar. Aufgrund der Angaben der Archdologie und Sprachwis-
sentschaft wissen wir heute von den friithen Siedlungsrdumen der Finnougrier viel
mehr, man kann den Siedlungsraum von mehreren der finnougrischen Volker
genauer bestimmen.® Obendrein haben wir bei unseren ndhesten Sprachverwandten

5 Es ist heute noch sehr umstrittene Frage, wann die ersten Volksgruppen tiirkischer Sprache
auf dem Gebiet zwischen dem Ural-Gebirge und den Fliissen Wolga und Kama erschienen. Die
letzte Zusammenfassung der Frage mit der einschldgigen Literatur: Xaauxos, A. X., Uctoxu dop-
MHPOBAaHHs TIOPKS3BIOUHBIX HaponoB IloBokbsa u Ilpuypasbsa. ,,Apxeonorus M 3THOrpadus
Tartapun™. Boimn. 1 Kazane, 1971. S. 7—36. ebder, K Bompocy 0 Hauajle TIOPKM3alMH HACEJIEHHUS
TIlosomxbsa u MNMpuypanes. C3. 1972. Ne 1. S. 100—109. Nach der hier dargelegten Meinung des.
Verfassers waren Volker tirkischer Sprache auf dem Gebiet zwischen der Wolga und dem Ural-
Gebirge schon im III. Jh. erschienen. Aber es halten wir vorldufig nicht fiir bewiesen und meinen,
dass diese Volksgruppen kaum friiher, als in den V—VI. Jahrhunderten auf diesem Gebiet erschei-
nen konnten. (Fodor I., Arch. Ert. 99 (1972). S. 284.) Den Beweis der Erscheinung der den Wolga-
Bulgaren vorangegangenen tiirkischen Vélker konnen wir fiir die wichtige Aufgabe der Forschungen
der Zukunft betrachten. (Siehe: Cmupnos, A. I1.,CA,1964. Ne4.S. 246.; Ders., O0 apXeoJOrH4eCKuX
kyabTypax Cpennero Iosomxbsa. CA, 1968. Ne 2. S, 65-66. Baciomkun, C. M., CA, 1966. Ne 4. S.
223.;)

8 Cmupnos, A. I1., HexoTopbie CIIOpHbIE BOMPOCHl UCTOPHM BOJDKCKMX Oodrap. ,,Mlcropuko-
apxeoJiornveckmii cOopuuk”. Mockea, 1962. S. 160.; lenune, B. @., Xaauxos, A. X., Paunue 6011~
rapnl Ha Bonre. Mocksa, 1964,

? LdszIlé Gy., op. cit. S. 23.

8 Die Untersuchung nach riickwérts (die sog. retrospektive Methode) der spateren, mit Volkern
schon zweiffellos verbundenen archidologischen Nachlassenschaften ist im Falle mehrerer finnougri--
schen Volker erfolgreich, weil die Kultur dieser Volker — hauptsdchlich in der Zeit nach dem
eisernen Zeitalter — sehr lange Zeit hindurch viele traditionelle Elemente bewahrt hat. In der Kera-
mik der Kama- und Ob-Gegenden aus den X—XIII. Jahrhunderten konnen wir die grundlegenden
Typen der Gefiisse von Ananjino aus dem eisernen Zeitalter erkennen. Diesen besonderen Archais--
mus haben die finnougrische Archiologie treibenden Forscher schon sehr lange beobachtet. (Arne,.
T. J., Barsoff Gorodok. Stockholm, 1935. S. 81.; Taauyruii, M. B., Bepxuee IIpukambe B 10—14.
BB. MUA, 22. Mockea, 1951. S. 75.; Cmupnos, A. I1., Ouepku ApeBHE#H ¥ CPEIHEBEKOBOIL UCTOPUH . . .
S.195.; Yepneyos, B. H., Huxuee Ipuobbe B1. Thicsiuenetnu nawmeit 3psr. MUA, 58. Mocksa, 1957.
S. 136—137.) Die Beilagen des auf der Insel Halas—Pogor des Flusses ,,Kleine Ob” erschlossenen
chantisch-nenzischen Griberfeldes aus den XVII—XVIIL. Jahrhunderten kann man ohne jede
Schwierigkeit mit dem Denkmalmaterial der archidologischen Kulturen von Lomowatowo an der
Kama (III—VIIL. Jh.) und von Bachmutino am Fluss Bjelaja (Il—VII.Jh.) vergleichen. (Mozuabnu--
K06, B. A., DneMeHTbl APEBHUX YrOPCKMX KYJbTYP B MaTepHaJie XaHTBIACKOIO MOTHIBHHKA
Xanac—Ilorop wa Q6wu. ,,Apxeoorust u s3tyorpapus Bamkupun™ 1. I1. Vpa, 1964. S. 265—270.)-
In der Dissertation von L. S. Gribowa wurde das Wieterleben der alten Kamamotive in der Kunst
der Komi bewiesen. (I'pudosa, A. C., icTopuyieckas TpagMUMs B HAPOAHOM HMCKYCCTBE KOMH-TIEp--
MSKOB. ABTOpedpepaT KaHaMAATCKON mmccepTaumu. Mocksa, 1969.) Siehe tber die Entfaltung der
einzelnen finnougrischen Volker aufgrund der archdologischen Angaben die Literatur unter der
Fussnote 4., ferner: Bonpochl 3THHYECKO#H MCTOPHMH 3CTOHCKOTO HApoaa. Tammnus, 1956.; DTHOreHE3
MopaoBckoro Hapona Capanck, 1956. [Tpoucxoxaenue Mapuiickoro vapoaa. Moukap--Oma, 1967.;.
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Parallele einiger sehr wichtiger Elemente unseres landnahmezeitlichen Denkmalguts
getroffen.? So kénnen wir immer mehrere Hoffnungen haben, dass wir allen Zweifel
ausschliessende archdologische Beziehungen zwischen dem Siedlungsraum des Un-
gartums in der Ural-Gegend und seiner spiteren Heimat im Karpatenbecken fin-
den werden. Die zwei Wege der archidologischen Forschung unserer Urgeschichte
schliessen einander nicht aus, sondern umgekehrt: sie bedingen einander beiderseitig,
und auf grésseren Erfolg vertrdstet uns diese Forschung in zwei Richtungen.

Im nachfolgenden mdéchten wir auf einige Ergebnisse der Forschung der finno-
ugrischen Urgeschichte eingehen, die eine grosse Bedeutung nicht nur in Hinsicht
der frithsten Geschichte des ungarischen Volks haben, sondern sie uns auch bei
der besseren Erkennung unserer Geschichte von X—XI. Jahrhunderten helfen. In
der heimischen und ausldndischen Fachliteratur platzten wesentlich verschiedene
Meinungen in betreff des Wirtschaftslebens und der Kultur des landnehmenden
Ungartums aufeinander. Weil es sich um sehr komplizierte Fragen handelt, zu
deren Erldsung wir heute noch sehr wenige Angaben besitzen, meine ich, es wird auch
in der Zukunft nicht anderswie. Man kann aber schon jetzt in einigen grundlegenden
Fragen durch Hinweis auf den friitheren Bildungszustand, ferner durch Verwendung
der sich aus der allgemeinen geschichtlichen Entwicklung dieser Volker ergebenden
Folgerungen vielen Diskussionen und Zweifeln steuern.

Das erste und grosste Hindernis auf diesem Weg erscheint im Problem: wo,
auf welchen Gebieten wir die Protoungarn suchen sollen. Die Forschung kann noch
heute keine bestimmte Antwort auf diese Frage geben. Mit vélliger Bestimmtheit
kénnen wir heute noch keine archidologische Kultur oder Gruppe fiir die Nachlas-~
senschaft der Protoungarn halten. Unsere Kenntnisse diesen Charakters sind aber
bei der Mehrheit unserer finnougrischen Verwandtvolker viel bedeutender, und
auf dieser Grundlage geben die verschiedenen Angaben hinsichtlich der friihesten
Siedlungsraume eine wenige Auskunft auch iiber das Ungartum.

Die Forschung nach der finnougrischen Urheimat hat in den letzten Jahren
bedeutende Ergebnisse gebracht.’® Die archidologischen Spuren der Finnougrier
sind bis die Neusteinzeit ziemlich sicher nachfolgbar. Der grosste Teil der Forscher,
die sich mit dieser Frage beschéftigen, ist jener wohlbegriindeter Meinung, dass der
letzte Siedlungsraum vor der Trennung der Finnougrier in den IV—IIIL. Jahrhunder-
ten v. u. Z. die sog. neolithische Ural-Kama-Kultur war. Diese Kultur bedeckt das
Ural-Gebirge, bzw. den davon O&stlich liegenden Strich, ferner das Wolga-Kama-

Apxeonorus u 3tHorpadwmst bauikupun. 1.1V, Va, 1971.; ITumenos, B. B., Bencsl. Mocksa, 1965.; T'o-
nybesa, JI. A., K npo6iieme sTHOrenesa Becu. Jpesuue cnassive u ux cocenu. MUA, 176. Mockea,
1970. 142—146.; Apxunos,I". A., K Bonpocy 06 stHorenese mapuitues. KCUA, 113. (1968) 41—46.
Cmenanos, I1. A., [JpeBusis uctopust MopaBbI-3p3u. (dactsb II.) Tpyasr Mopas. HUU. sem. 39. Ca-
paHck, 1970, 26-—66. Baaosikun, B. E., O4epku 3THHYECKOMM CONMAITIbHO-IKOHOMHUYECKOM HCTOPHH yO-
MypTOB (1o Havyata XX. B.). ABTopedepar KaHaunaaTckoi nucceprauud. Mocksa. 1969.; Jlawyr, JI.
I1., TIpoucxoxnaeHue Hapona komu. CeIKTBIBKAp, 1961.; Bypos, I'. M., Beryeronckuii xpait. Ouepku-
apesHel ucropun. Mocksa, 1965.; Caseasesa, 3. A., llepmb Bbveroackast. (K Bonpocy o mpomncxox-
JEHUU Hapoaa xomu. ) Mocksa, 1971.

? Von diesen ist einer der Wichtigsten: der Gebrauch der silbernen (sehr selten goldenen)
Platten auf den Totentiichern. Siehe: Dienes I., Honfoglaloink halottas szokdsainak egyik ugor
kori elemérdl. Arch. Ert. 90 (1963) S. 108—112.; Arne, T. J., op. cit. S. 28, 52.; Fodor I., K Botpocy
0 morpebagbHOM 00psige APEBHUX BEHIPOB. ,,IIpoGIEMBbl apXeOJOTHH M APEBHEH MCTOPUHM YIPOB,
CoseTtcko-BeHrepckuii coopumk.” Mocksa, 1972. S. 168—175.; Ders., Honfoglaldskori régészetiink
néhdny 6storténeti vonatkozasardl. FA. XXIV. (1973) s. 159—176.

1 Der Uberlick der neueren Forschungen: Hajdii P., Finnougrische Urheimatforschung. UAJ.
41 (1969) S. 252—264.;
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Gebiet.'* Weil die sprachwissenschaftlichen Angaben fast zum gleichen Ergebnis
fiihren,'* kann man den letzten Siedlungsraum der Finnougrier vor der Trennung
auf dieses Gebiet setzen. — In der gegenwirtigen Etappe der Forschung kann man
es fiir sicheren Ausgangspunkt betrachten.!®

Die Auseinanderwanderung der Finnougrier von ihrem Siedlungsraum der
Ural-Gegend dokumentieren die Angaben der Archéologie auch wohl. Die schwung-
hafte Wanderung nach Westen kann man mit der Bevélkerung der Wolosowo-Kultur
in Beziehung bringen, die um die Wende der III—II. Jahrtausende v. u. Z. gewaltige
Gebiete von Osteuropa bis an die vom Baltikum nicht weit liegenden Gegenden
besiedelte.!*

Einer der dunklesten Punkte der finnougrischen Urgeschichte ist die friiheste
Geschichte und die gebietliche Anstellung des Urungartums. Wie wir es schon er-

11 Badep, O. H., ¥ ucTokoB (mHHO-yTOpPCKoil KynbTypsl B Boctunoit m Cesephoit Esporne
(Te3ucsl noknanma). ,,Jdoknanst u coobienus apxeonoros CCCP.”” Mockea, 1966, 85—86.; Ders.,
bacceiin Oku B 3noxy 6ponssl. Mocksa, 1970. 39—42.; Tpemsaros, 1. H., ®unno-yrpsl... S. 18.
(In weiteren: Tretjakow, 1966.); Xaauroe, A. X., [Ipesusis uctopus ... S. 381. (in weiteren: Cha-
likow, 1969.);

12 Hajdii P., Uber die alten Siedlungsriume der uralischen Sprachfamilie. Acta Linguistica.
XIV. (1964) S. 74.; Ders., Bevezetés az urili nyelvtudomanyba. (A magyar nyelv finnugor alapjai.)
Bp. 1969. S. 9. P. Hajdi kam aufgrund der Etimologie der Baumennamen zur Folgerung, dass der
Siedlungsraum der Uralier in Westsibirien, zwischen dem Unterlauf des Flusses Ob und dem Ural-
Gebirge liegen konnte und sich einige Gruppen der Bevilkerung bei dem Zerfall der uralischen
Einheit am spétesten im I11. Jahrtausend v. u. Z. nach Westen ausgebreitet das Tal von Petschora
und Kama, ferner die westliche seite des Urals besiedelt hat.

13 Obwohl die Forschung nach der vorangehenden Siedlungsriume bedeutende Ergebnisse
gebracht hat, wurde aber ein endgiiltig bewiesener Standpunkt noch nicht ausgestaltet. Wir halten
fiir eine der wahrscheinlichsten Theorien den Gedanke von W. N, Tschernezow, dass das uralische
Neolithikum von Siiden, von dem Gebiet des Aralsees stammt, demnach sich die Finnougrier
in letzter Instanz von diesen stdlichen Gebieten nach dem Siedlungsraum an Ural- und Kama-
Gegend gedridngt hitten. (Yepneyos, B. H., Hpesuas ucropus Hwxuero IMpuobes. S. 30—31.;
Ders., K Bonipocy 00 sTHH4eckom cydcTpaTte B uupkymronapHoii kyaetype: VIL MexnyxapomHsiid
KOHTPECC aHTPOMOJMOrHYeCKUX M 3THOTrpaduyeckux Hayk. Mocksa, 1964. S. 5., Ders., K sonpocy
0 CIIOKEHHM Ypanbckoro Heosuta: Mctopus, apxeonorus u stnorpadua Cpenneit A3sum. Mocksea,
1968. S.41—53.) 1. Obwohl wir diesen Drang nach oben nicht fiir bewiseen halten kénnen, ist es
aber zweifellos, dass die Beziehungen des uralischen Neolitikums mit Stid- und Mittelasien, sogar
ausgesprochen seine kelteminarischen Beziehungen sehr stark waren. (Siehe zum Beispiel:
Mamiowun T. H., Heomurudeckwe croaukw TamOynatoeo 1. u Cabaxktel [, B Bawmkup-
ckoMm 3aypanse. ,,JIpepnoctn Bamkupun.” Mocksa, 1970. S. 39.) Die Uralier haben von den
Kelteminaren auch die Gefissfertigung gelernt. Im Leben der Ural-Kama-Finnougrier haben
die mittelasiatischen Beziehungen besonders bedeutende Rolle gespielt. Diese spielten gewiss-
lich bedeutende Rolle darin, dass die Wirtschaft der Finnougrier zur Bronzezeit auf hoherer
Entwicklungsstufe stand, als die ihrer westlichen Nachbarn, was in der Wende der ITI—IIL
Jahrtausende v. u. Z, mit ihrer méchtigen Expansion nach Westen im Zusammenhang stand. (7ret/-
akow, 1966. S. 37—38.) Nach der Meinung vom ungarischen Forscher Gy. Laszl6 miissen wir
die Fiden der frithesten Geschichte der Finnougrier in der Zeit des spiten Paleolitikums und Mesoliti-
kums auf dem Gebiet der sich von Mittelpolen bis zum Fluss Oka verbreiteten Sw:dry-Kuhur suchen,
wohin uns die Lebensgeographischen Worter fiihren. (Ldszld Gy., Ostorténetiink...; Ders., Uber die
Grundfragen der uralischen Urheimat. ,,Congressus secundus Fenno- Ugnstarum II. Heismkl,
1965. S. 35—40.) Im Lichte der neueren Forschungen ist es aber schon zweifellos, das wir mit der
westlich-ostlichen Wanderung, beziehungsweise mit der Zersiedlung der Finnougrier nicht rechnen
diirfen. Wir sind mit P. N. Tretjakow einverstanden, der schon vor 10 Jahren richtig hingewiesen
hat, dass der weitere Forschungszweck nicht der Beweis der Zersiedlung nach Osten — Westen der
Finnougrier ist, sondern die Absonderung der Finnougrier, diesen komplizierten, ethnisch-geschicht-
lichen Prozess ndher als bisher zu beweisen. (Tpemsaros, I1. H., Y HcTOKOB 3THHYECKOH MCTOPHH
durHo-yropekux mwiremen. C2. 1961. Me 4. S. 82.) Ebenfalls hat er darauf hingewiesen, dass die
Swidry-Kultur mit den Proto-Finnougriern kaum in Verbindung zu bringen ist. (ebda. S. 78.)

W Tretiakow, 1966. S. 49—62.; Chalikow, 1969, S. 169.; Badep, O. H., Bacceiin Oxu... S. 39.

11 A Méra F. Mizeum Evk. 11, 161



wihnt haben, kann die finnougrische Archidologie heute noch keine einzige Kultur
zweifellos der Nachlassenschaft des Ungartums beilegen. Das kdnnen wir aber kaum
bezweifeln, dass die noch einheitlichen Finnougrier (das Urungartum und die Vorfah-
ren der Ob-Ugrier) auf den &stlichsten Teilen des von der finnougrischen Sprach-
familie besiedelten Gebiets lebten. Aus den obenerwdhnten geht es klar hevor, dass
dieses Gebiet auf der Ostlichen Seite des Urals sein konnte.'®

Nach der Feststellung der Sprachwissenschaft kann man die Zeit der Trennung
ungefidhr in die Mitte des 1. Jahrtausends v. u. Z. festsetzen, das heisst, in der
Sprache der Archidologie: ungefdhr auf den Anfang der Fisenzeit.!® In der Zeit, die
diesem Zeitalter vorangegangen ist, muss man die Vorfahren des Ungartums und
der Ob-Ugrier anndhernd auf gleichem Gebiet suchen. Auch die Angaben der Archi-
ologie und Sprachwissenschaft beweisen, dass diese Lebensgemeinschaft nicht in
der nordlichen Zone existierte, sondern auf einem Gebiet, das sich davon nach siid-
licher entfernte, in einer lebensgeographischen Umgebung, wo die Ugrier entwickelte
Viehzucht trieben und entwickelte Pferdekultur besitzen konnten, was der ugri-
schenzeitliche Wortvorrat der ob-ugrischen und ungarischen Sprachen bezeugt.'”
Unserer Meinung nach lag dieses Gebiet wahrscheinlich in der Zone der Auensteppe,
die sich vom Ural nach 6stlich entfernte. In Hinsicht der Archédologie k&nnen wir
die nérdlichen Denkmadler der Andronowo-Kultur mit aller Gewissheit den Ugriern
zusprechen, wie es von mehreren sowjetischen Forschern vorausgesetzt wird.'® Spa-
ter, am Anfang des eisernen Zeitalters zogen sich die Vorfahren der Ob-Ugrier — die
gewisslich in der Bronzezeit auf dem Mittelirtisch-Gebiet lebten — nach Norden,
der Gegend des Unterobs, wonach viele Merkmale ihrer siidlichen Kultur mitgenom-
men wurden. In ihrer hiesigen gegenstéindlichen Nachlassenschaft, in der Kultur
von Ustj-Poluj (V—III. Jahrhunderte v. u. Z.) sind die Uberlieferungen der Andro-
nowo-Kultur augenfillig.!® Die von Siiden gedringte Vélkerschaft hat das Gebiet

15 Yepueyos, B. H., K Bopocy o Mecte n BpeMenn GopMUPOBaHUs ypalibekoit (hunuo-yrpo-
camMonuiickoif) obmnocty. Congressus internationalis Fenno-Ugristarum. Bp. 1963. S. 406.;
Cumupnros, A. I1., HexoTopble CriopHbie BOMPOCH (HMHHO-yropckoii apxeomorun. CA. 1957. Ne 3.
Chalikov, 1969. S. 379—-380.; Kocapes, M. ®., HekoTopbie BONPOCHI 3THUHYECKOH UcTOpUM 3aman-
Hoit Cubupu B 3noxy Gponsu. CA. 1972. Ne 2. S. 81—95. (Mit den Erorterungen von Kosarew
konnen wir nach den folgenden nicht einverstanden sein: 1. Wir sehen dic Wanderung der Samo-
jeden von Osteuropa nach Westsibirien nicht fiir beweisbar (S. 92.) 2. Die Bezichungen der Ugrier
zu den Steppenvolkern iranischer Sprache sind viel frither zu datieren als die Eisenzeit. (S. 93—94.)
Die ugrische Viehhaltung ist noch frither anzunehmen, was ausser vieler Angaben, die gemeine,
mit der Pferdezucht verbundene Terminologie der ugrischen Sprachen zezeit austalten konnte.
Am Anfang des eisernen Zeitalters haben sich aber die Ugrier — die Vorfahren der Ob-Ugrier und
das Urungartum — getrennt.)

18 Hajdu P., Finnugor népek és nyelvek. Bp. 1962. S. 59.; Ders., Bevezetés... S. 14. — Auf-
grund antropologischer Angaben kann man die Trennung der Ugrier gleichfalls auf diese Zeit fest-
legen. Siehe: Tdrh T., JipeBHeiilnne nepuoas! MPOUCXOXKAEHUS NPOTOBEHIPOB. Bompockl aHtpo-
mosnoruu. Beim. 36. (1970) S. 156. puc. S.;

17 Bdrezi G., A magyar szokincs eredete. Bp. 1962. S. 59. (Die mit der Pferdezucht verbundenen
Worter der ungarischen Sprache aus der ugrischen Zeit sind die Ausdriicke /6 ‘Pferd’, nyereg ‘Sattel’,
fék ‘Halfter’, und wahrscheinlich ostor ‘Peitsche’ — ferner mdsodfii(16) *zweijahriges Fillen’, har-
madfii (16) *dreijahrig. Hajdu P., A magyarsag kialakuldsinak el6zményei. Nyelvtudomanyi Erteke-
zések, 2. Bp. 1953, S. 49—50. Ders., Finnugor népek és nyelvek. S. 81. Gulya J., Egy és mas a -ni
fénévi igenév koriil. MTA 1. Oszt. Kozl. XXII. (1965) S. 287.; Yepueyos, B. H., YcTb-nonyiickoe
Bpems B [Ipuobre. MUA, 35. Mocksa, 1953. S. 239,;

18 Caabnurxos, K. B., Ovepku npesueif ucropuu FOxunoro Vpama. Mocksa, 1967. S. 352.;
Yepneyos, B. H., Yctb-nosyiickoe Bpems. .. S. 240.; Kocapes, M. @., O KyabTypax aHAPOHOBCKOTO
BpeMeHH B 3ananHoi Cubupu, CA, 1965. Ne 2. S. 244.

Y Yepueyos, B. H., OpHaMeHT JIGHTOYHOTO THIa y obckux yrpos. CO. 1948. Ne 1. S. 151,
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einer auch uralische Elemente enthaltenden Bevélkerung besetzt und durch die Ver-
mischung dieser zwei BevOlkerungen kamen die heutigen Ob-Ugrier zustande.2®

Im eisernen Zeitalter finden wir das Ungartum gewisslich lange Zeit an der
ostlichen Seite des Siidurals, wir miissen also ihr Denkmalgut auf dem Gebiet der
,,sauromatischen”, spiter ,,sarmatischen” Kultur suchen.?! Wir haben keine siche-
ren Angaben in Bezug darauf, wann das Ungartum von den Auensteppen und
Steppengebieten der Gstlichen Seite des Siidurals zum Gebiet von Baschkirien, das
heisst, von Magna Hungaria gekommen ist, worauf die mittelalterlichen Quellen
die Ungarn setzen. Vorldufig scheint es wahrscheinlich zu sein, dass sich das Un-
gartum von seinem fritheren Siedlungsraum nach den V—IV. Jahrhunderten v. u.
Z. gewisslich nach Siiden fortbewegt haben konnte.?? Der Wanderung und dem
Eindrang der Sarmaten von Prochorowka in das Gebiet von Baschkirien im IV.
Jahrhundert v. u. Z. kann man auf den Spuren archiologischer Angaben wohl nach-
folgen. (Abb 1.)% Nicht vor langen Zeit hat K. F. Smirnow vorausgesetzt, dass auch
Ugrier unter der Bevolkerung von Prochorowka leben konnten.?* Mit dieser Voraus-
setzung stimmen auch die anthropologischen Forschungen iiberein.?> Wir halten
es fir wahrscheinlich, dass die ethnische Entwicklung des Ungartums lange Zeit
nach dem Ugrischen Zeitalter wirklich in den unvermittelten Nachbarschaft sar-
matischer Stimme auf Gebieten des siidlichen Teils des Ural-Gebirges vor sich ge-
gangen ist. Wo sich aber dieses Gebiet befand, auf dem das Ungartum lebte, ist
heute aufgrund der vorhandenen Angaben kaum zu bestimmen.

Im nachfolgenden gehen wir sehr kurz auf einige so wichtigen urgeschichtlichen
Fragen ein, deren Erl6sung auch im heutigen Zustand der Forschung beruhigend zu
sein scheint, und die bei der Untersuchung der Geschichte vom X. Jahrhundert
unseres Volkes nicht zu vernachldssigen sind. Unter diesen kann man mit ziemlich

2 Yepueyos, B. H., Ouepk 3THOreHe3a oockux rorpoB. KCMMMK. 9 (1941) S. 18—8.; ebder.,
OcHoeHbie ITansr uctopun [Tpnodest ¢ apesueiiux BpeMen 1o X. B. KCUMMK. 13 (1946) S. 155.
Ders., Yctb-tionyiickoe Bpemst ... S. 238.; Ders., K Bonpocy 00 3THHYECKOM COCTaBe B IMUPKYM-
TOJIIPHOM KYJILTYpE.

21 Gewisslich konnen wir die Kurgane aus der Fritheisenzeit in der Gegznd von Tschelja-
binsk fiir Fundmaterial des Altungartums halten. Vgl. Caupnoe, K. ®., Cagpomatsl. S. 273.; Mow-
rxoea, M. I'., Ilorpedbenus VI—IV. BB. mo H. 3. B Yenabuuckoit rpynme kypranoe. ,,JlpeBHocty
Boctounoit Eponer”’. MUA, 1969. S. 138—147.; Caasnuxos, K. B., O8 3TH{4ECKOM COCTaBS
HaCeJIeHUs JIECOCTENMHOro 3aypaiba B capMatckoe Bpemsda, CO. 1966, Ne 5. S. 118—124.

22 M. G. Moschkowa und K. F. Smirnow haben festgestellt, dass die Rolle der hiesigen ort-
lichen Bevolkerung von den V—IV. Jahrhunderten v. u. Z. merkbar zugenommen wird und man mit
der von der Auensteppe ausgehenden Wanderung nach Siiden rechnen muss. (Mowkosa, M. I,
op. cit. S. 147.; Cmupnos. K. ®., Paunue xoues+4uky HOxHoro Vpana ,,Apxeosior¥isi U 3THOT-
padust Bawkupuw.” T.1V. Ya, 1971. S. 70.) — Die in der Friiheisenzeit nach Siiden wandernde
und mit den sauromatisch-sarmatischen Steppenstimmen in immer engere Beziehung kommende
Bevolkerung war — nach unsrer Meinung — das Urungartum, das nach der Trennung von der
nach Norden Gewanderten (von den Vorfahren der Ob-Ugrier) seine Wanderung nach Siiden zu
richten begann. (Uber die wirtschaftlichen Beziechungen dieses Prozesses wird es in den unten-
stehenden gesprochen.)

2 Cmupnos, K. @., Paunue Ko4eBYUKH ... puc. 2.

2 Besonders wahrscheinlich ist, dass die nomadischen Stimme jenseits des Urals, in West-
sibirien und Kasachstan in der Entstehung der Prochorowka-Kultur in der Uralgegend am Anfang
des IV. Jahrhunderts v. u. Z. grosse Rolle gespielt haben. Sofern diese Stamme zu der ugrischen Volks-
gruppe gehorten, ist die Anwesenheit der Urugrier in den stiduralischen Steppen eine ganz annehm-
bare Hypothese. Es ist moglich, dass die Prochorowka-Kultur auch sie und die Frithsarmaten in
sich gefassen hat.” (Ebda. S. 71.)

% Toth T., op. cit. S. 150—158.; Ders., Az ésmagyarok genezisének szarmatakori etapjarol.
MTA 1I. Oszt. Kozl. 19. (1969) S. 85—91. (Nach der Feststellung von T. Téth ist der antropologische
Korperbau des Ungartums zum Korperbau der Sauromaten und Sarmaten der Unteren Wolga
wie der Umgebung von Orenburg sehr nahe.) ‘
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grosser Gewissheit die friihesten Perioden des Ubergangs zur Produktionswirt-
schaftsweise und zu der Metallbearbeitung, — mindestens die wichtigsten Ziige
des Uberganges — skizzieren, weil die genannten besonders wichtigen wirtschaft-
lichen Verinderungen auf den gewaltigen Gebieten der Ural- und Wolga-Ge-

Abb. 1.
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gend im Grossen und Ganzen gleichzeitig hergegangen waren. So darf man mit
Gewissheit behaupten, obgleich die friithesten ungarischen Siedlungsriume heute
noch nicht genau anzugeben sind, dass der Sledlungsort des Ungartums doch in
der Zone der erwihnten wichtigen Anderungen gelegen sein musste und die Ungarn
auf irgendwelchem Teil des genannten ungeheuer grossen Gebiets lebend an dem
da abgespielten geschichtlichen Prozess teilgenommen hatten. Bei der Untersuchung
der Familienstruktur der ungarischen Gesellschaft vom X. Jahrhundert (das Problem
der matrilinearen Familie) gehen wir auch von dem erwihnten Standpunkt aus:
die Lehren der allgemeinen geschichtlichen Entwicklung und die konkreten Beweise
bestreben wir uns nebeneinanderzustellen.

DER ANFANG DES FELDBAUS UND DER VIEHHALTUNG

In unserer Geschichtsschreibung und im allgemeinen Bewusstein unseres Vol-
kes ist die Vorstellung tief angewurzelt, unsere Landnehmenden als eine ausschliess-
lich nomadische Bevolkerung ansehen zu lassen, die ein wanderndes Hirtenlebens-
weise fiihrten, keine standige Siedlungen besassen, und sich mit Feldbau tiberhaupt
nicht beschaftlgten Nach der Landnahme scheinen das relativ schnelle Sesshaftwer-
den sowie der schnelle Ubergan g zu der ackerbauenden Lebensfiihrung Gberraschend.
Diese Widerspruch kénnen wir am klarsten mit den Worten von Istvan Szabd cha-
rakterisieren: ,,Jene zeitgendssische — hauptsichlich arabische, persische und griechi-
sche — Quellen, deren Verfasser von den in Lebedien und Etel-Land lebenden Ungarn
zum ersten Mal in IX—X. Jahrhunderten Kenntnis genommen haben, haben in
Zusammenhang mit ihnen die charakteristischen Eigentiimlichkeiten der nomadischen
Volker der grossen Steppe verewigt. ... lhre wirtschaftlichen Verhéltnisse, gesell-
schaftliche Struktur, politische Organisation, Kampfweise und Lebensfiihrung
waren mit denen der anderen, dlteren oder neueren Steppenvélker im allgemeinen
gemeinsam. Die Ungarn erzeigen in der Donau-Theiss-Gegend, kaum ein Jahrhun-
dert spiter, im Lichte schriftlicher geschichtlicher Quellen, (nimlich Gesetze, Ur-
kunden und Chronikwerke, die vorldufig selten, spdter aber in immer grosser gewor-
dener Menge entspringen) ferner nach den archédologischen Denkmélern ein wesent-
lich anderes Bild: sie sind Dorfbewohner: ihre Dérfer tragen die Merkmale der stin-
digen Angesiedeltheit — und sie wohnen in Héusern, als ob sie sich schon das Noma-
dentum nicht angegangen hétten.”2¢

Die archiologischen Forschungen beweisen auch das, dass der grossere Teil des
Ungartums angesiedelte Lebensweise fiihrte.?” Zur Auflésung dieses Widerspruchs

28 Szabo I., A falurendszer kialakulasa Magyarorszégon (X—XV. szazad). Bp. 1966. S. 7.;

27 Széke B., A honfoglal6 és kora Arpad kori magyarsag régészeti emlékei. Régészet: Tanul-
manyok. I. Bp. 1962 S. 99, 101.; Dienes I., Uber “neuere Ergebnisse und Aufgaben unserer archiolo-
gischen Erforschung der Landnahmezelt MFME 1964—65. S. 91, 109.; Méri 1., Kiaggatott 16ko-
ponyak Arpad-kori falvainkban. Arch. Ert. 91. (1964) S. 111, — D1e systematlsche archiologische
Erforschung unserer Dorfer der Arpadenzeit, eine der jiingsten Zweige der ungarischen
Archdologie kann auf Vergangenheit von 25 Jahren zuriickblicken. Ihre Ergebnisse sind in der
Hinsicht der frithen Siedlungsgeschichte, Wirtschafts- und Gesellschaftsgeschichte sofort ausser-
ordentlich bedeutend geworden. Hier mogen wir nur auf die bedeutendste Arbeiten verweisen:
Meéri I., Beszamold a t1szalok-razompuszta1 ¢s a tirkeve-morici dsatdsok eredményeirdl. Arch. Ert.
79 (1952) 49—65. 1.; (1954) S. 138—152.; Ders., Az arkok szerepe Arpad-kori falvainkban.
Arch. Ert. 89 ( 1962) S 211—219 Ders., Arpad kOI‘l népi €pitkezésiink feltart emlékei Oroshdza
hatardban. RF. 11. 12. Bp. 1964.; Kovalovszkz J., Asatasok Szarvas kornyéki Arpad-kori falvak he-
Iyén. Arch. Ert. 87 (1960) S. 32—40 Dies., A dobom és bashalmi Arpad-kori faluasatédsok. FA.
XVI. (1964) S. 125—143.; Dies., Oroshaza és kornyéke a magyar kozépkorban. Oroshaza torténete
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hat sich I. Szabé auf zwei Wegen gendhert: einerseits hat er auf die angesiedelte
Lebensfiihrung der slawischen Bevolkerung hingeweisen, die die Ungarn im Kar-
patenbecken gefunden haben. Anderseits hat das in die neue Heimat ankommende
Ungartum — was nach Szabds Meinung von entscheidender Bedeutung war — eine
sog. halbnomadische Wirtschaftsweise gefiihrt, wobei seine Winterwohnorte Formen
der spateren Dorfsiedlungen (zwar im Ausbildungszustand) erzeigten.?® A. Bartha,
nach der ungarischen wirtschaftsverhiltnissen von IX—X. Jahrhunderten forschend,
hat sie in den allgemeinen osteuropiischen Entwicklungsgang angepasst, und
so versuchte er ihren damaligen Zustand darzustellen. Der grosse Verdienst seiner
Arbeit besteht darin, dass er vor allem die wirtschaftlichen Verhiltnisse Khasariens
(genauer Saltowos) in den VIII—IX. Jahrhunderten beachtete, deren Hauptricht-
linien auch fiir das Ungartum, das zu dieser Zeit entweder auf khasarischen Gebieten,
oder in ihrer Nachbarschaft lebte, geltend waren. Das sukzessive Sesshaftwerden
der nomadischen Viehhalter, das Zustandekommen von stéindigen Ansiedlungen
sind jedoch auf dem Gebiet der Saltowo-Kultur (oder Saltowo-Majazk-Kultur)
ein klar wahrnehmbarer Prozess. So kam A. Bartha zur Folgerung, dass sich die
Wirtschaftsfithrung des Ungartums in gleiche Richtung entwickelte, das Ungartum
auf den Gebieten stidlich von den Auensteppen die Pflugbauwirtschaft kennenlernte
und die Arbeitserfahrungen, die hier erworben wurden, ins Karpatenbecken mit-
genommen hat.?

Auch von der Anfangszeit der ungarischen Viehhaltung besassen wir friither
ziemlich wenige Angaben. Unter den zahlreichen bulgarisch-tiirkischen Lehnwor-
tern der ungarischen Sprache sind viele mit der Viehzucht verbunden.?® Auf diesem -
Grund haben unsere Forscher dem Tiirkentum in der Entfaltung der Viehzucht bei
den Ungarn eine ausserordentlich wichtige Rolle beigelegt,®® — sogar in der Ent-
faltung der Pferdezucht, obgleich sich unser diesbeziigliche Wortvorrat fast mit kei-
nem bulgarisch-tiirkischen Wort vermehrte.?2 — Die archidologische Forschung der
letzteren Jahre hat eine ausserordentlich grosse Menge Angaben aufgefiihrt,
in deren Licht der Entfaltungsprozess zur Produktionswirtschaft auf den Gebieten
von Osteuropa und Westsibirien, wo die Finnougrier zu jener Zeit lebten, heute schon
mehr umreissbar zu sein erscheint. Die Entwicklungsgesetze, die von den sowjetischen
Forschern hier bewiesen wurden, kdnnen wir natiirlich anwenden, und, um diec Frage

és néprajza. Szerk. Nagy Gyula. Oroshdza, 1965. S. 175—205.; Dies., A kdzépkori falvak régészeti
kutatasa. RF. 1. 14, Bp. 1971. S. 22—30.; Parddi N., A csataljai Arpad-kori telepiilés. FA . XXII.
(1971) S. 121—141. — Den unwiderleglichen Beweis der Sesshaftigkeit liefert auch das in den frei-
gelegten arpadenzeitlichen Dorfsiedlungen hervorgekommene Tierknochenmaterial, demgemaéss
die Verhdltniszahl des Schweines zu den von den Einwohnern geziichteten iibrigen Tieren sehr hoch
war. (zwischen 15—23%) Siehe: Méri 1., Arpad-kori népi épitkezésiink... S. 42. Parddi N., op. cit.
S. 137. (Dieses Tier kann man unter nomadischen Verhéltnissen nicht ziichten.)

2 Szabd L., op. cit. S. 11—12, 25—35. — Diesen Gedanken hat auch Gy. Gy6rify bestétigt.
Siehe: Gyérffy Gy., A magyar falurendszer kialakulasanak kérdéséhez. Ethn. 81 (1970) S. 234—243,

2 Bartha A., A IX—X. szdzadi magyar tarsadalom. Bp. 1968. S. 84—89.; ebder., A magyar
torténelem problémai 1526-ig. Tort. Szle. XI. (1968) S. 106.; Siehe iiber die Wirtschaft der Saltowo-
Kultur: Janywrun, . U., [TaMaTHUKHE CAJITOBO-MasNKOM KyJbTyphl B Gacceiine p. Joua. MUA, 62.
Mockea, 1958. S. 85—150.; Ders., Kapuayxosckoe moceiicnue ebd. S. 323—336.; ITiemnesa, C.
A., Ot koueswmii k ropoaam. MUA. 142. Mocksa, 1967.; (Die Auseinandersetzung: Fodor 1., Sz. 103
(1969) S. 135—138.;)

3 Gombocz Z., Honfoglalas el6tti bolgar-torok jovevényszavaink. (Kozzétette: Ligeti L.)
Nyelvtudomanyi Ertekezések. 24. Bp. 1960. S. 20.; Bdrczi G., op. cit. S. 77.

31 Bdrczi G., opt cit. S. 77—77.

3% Bdtky Zs., Lovas népek voltak-e az ugorok? Ethn. XLI; (1930) S. 119—122.; Zichy I,
A magyarsag kialakuldsanak kérdéséhez. Ethn. XLII. (1931) S. 143—146.;

166



zum Feldbau und zur angesiedelten Viehhaltung fernerhin geeignet ist, zu erreichen,
oder sich durch die Verdnderung ihrer Wirtschaftsweise den neuen Lebensbedingun-
gen trotzdem anzupassen und weiterhin in ihren fritheren Siedlungsriumen zu bleiben,
Die Ob-Ugrier, die mehr nach Norden wanderten, haben die vorstehende Erlgsung
gewdhlt, aber die Urungarn gingen nach dem Beispiel der Bevélkerung von den
Nachbargebieten zur nomadischen Wirtschaftsweise tber.5¢

Der Meinung von G. E. Markow nach waren Bedingungen zur Entfaltung des
Reiternomadismus das zum Feldbau ungeeignet gewordene Klima und die Austrock-
nung dieser gewaltigen Gebiete. Die andere unerldssliche Bedingungen waren die
zahlreichen, seit langer Zeit in Rahmen der komplexen Wirtschaft erworbenen Vieh-
haltungserfahrungen.®”

Also das Urungartum, das bedeutende Viehhaltungserfahrungen besass, hat
auf die zwingende Wirkung der verdnderten lebensgeographischen Verhéltnisse
am Ende der Bronzezeit den Weg der nomadischen Wirtschaft betreten. Aber in
der Eisenzeit wurde eine entgegengesetzte Witterungsperiode eingetreten: das Klima
wurde kilter und regnerischer geworden. Dadurch veranlasst haben sich die er-
wihnten geographischen Zonen nach silidlicher gezogen. So gerieten die Ob-Ugrier,
die friither nach Norden gewandert waren, in die Zone der Taiga, wo sie ihre friihere
Wirtschaftsweise nicht fortfiihren konnten. Es ist wahrscheinlich, dass das zum No-
madismus vor einigen Jahrhunderten tbergangene Ungartum nach siidlicher zu
wandern gezwungen war.%®

Uber diese Wanderungen, ihren genauen Weg wissen wir heute noch sozusagen
nichts. Aber wir halten es fiir wahrscheinlich, dass das Ungartum in der Eisenzeit
die Auensteppe und die noérdliche Grenzlinie der Steppe nicht bedeutend hinter
sich lassen konnte, also nach tibermaéssig siidlichen Gebieten nicht iibersiedeln konnte.
Die Volksgruppen, (zuerst die Hunnen), die sich in der Voélkerwanderungszeit von
Osten nach Norden gezogen haben, haben in diesem Fall auch das Ungartum, oder
mindestens bedeutende Gruppen des Ungartums nach Westen gedridngt, wie es
spiter — im IX. Jahrhundert — herging, als unsere Ahnen sich vor den Petschene-
gen zuriickziehend zum Karpatenbecken ankamen.

56 Siehe die grossartige Charakterisierung diesen Prozesses: Veres P. T., A magyar nép etnikai
torténetének vazlata. Valosag. 1972. 5. S. 5—6.

57 Mapkos, I'. E., Kouepnuxu A3um. (X03siiCTBeHHAst U OOIIECTBEHHAsK CTPYKTYPa CKOTOBOI-
YeCKMX HapoJOB A3HM B 3IIOXM BO3HMKHOBEHHS, PACIBETA M 3aKaTa KOYEBHHYeCTBA.) ABTOpedepar
IOKTOpCKo# nucceprammu. Mocksa, 1967. S. 8.;

58 Sijehe die Notiz 22. — Die Ob-Ugrier haben lange Zeit trotz den immer ungtinstiger gewor-
denen Verhiltnissen einige Elemente ihrer fritheren Wirtschaftsfiihrung bewahrt, worauf das beste
Beispiel die ausserordentlich lange Lebensdauer der Pferdezuchtiiberlieferungen ist. In einigen Gré-
bern im Griberfeld von Koslow (neben dem Fluss Tawda) von IV—V, Jahrhunderten u. Z. hat
man Pferdeknochen gefunden. (Yepreios, B. H., Huxuee ITpuoGse... S. 164.) Pferdeknochen wur-
den in den &stlich vom Ural, neben den Fliissen Loswa und Pischma erschlossenen Griberfeldern
von X—XIII. Jahrhunderten an die Oberfliche gekommen. (Buxmoposa, B. /., TlamsaTHHKHA
secHoro 3aypanes B X—XIII. BB, n. 3. Vu. 3am. TITY. Ne 191. Ilepme, 1968. S. 245, 254.;)
(Pferdhalter waren in Waldldndern von Irtisch lebenden ob ugrischen Gruppen in den IX—XIIIL.
Jahrhunderten.) (Mozuavnuroe, B. A., Kynerypa miemen jecHoro [lpuupteiibs [X-uavdana XIII.
BB. H. 3. yu. 3am T1TY. 191. Tlepms, 1968. S. 289. Die mit der Pferdhaltung verbundenen Uber-
heferungen wurden auch dann bewahrt, als die Ob-Ugrier schon lange kein Pferd gehalten hatten.

Bei einigen siidlichen Gruppen konnen wir auch im XVII. Jahrhundert in den Gréibern vom
grossten Rang Pferdopfer treffen. (Yepneyos, B. H., Tlpencrasienue o ayme y obckux yrpos. Tpy-
nbt MHctutyta stHOTpadmu. 7. LI. Mocksa, 1959. S. 147.) Die Pferde zu diesen Opfern musste
man oft von weiter Entfernung holen. Die beachtlich wichtige Rolle des Pferds in der ob-ugrischen
Volksiiberlieferung ist aus ihrer Volksdichtung wohlbekannt.) (Hajdii P., Finnugor népek és nyelvek.
S. 81.; Kannisto A., Materialen zur Mithologie der Wogulen. MSFOu. 113. Helsinki, 1958. S. 111,
130.)
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Die Wirtschaft des Ungartums von der Eisenzeit, in der der Feldbau auch grosse
Rolle spielte, halten wir fiir halbnomadisch. Wie wir es schon erwidhnt haben, kén-
nen wir ihre Siedlungsriume auf die Auensteppengebiete der ,,sauromatischen
Kultur”, spater auf die der ,sarmatischen” Kultur in die Ural-Gegend setzen.
Eine der wichtigsten Fragen dieser Zeit ist die Entfaltung der Pflugbauwirtschaft.
Doch am letzten Ende der Eisenzeit, um die Mitte des ersten Jahrtausends u. Z.
sind die eisernen Pflugsohlen erschienen, die das Dasein der Pflugbauwirtschaft
zweifellos bezeugen. Die ilteste Pflugsohle wurde aus dem Grab 1. des Griberfelds
in Aselino von III—V. Jahrhunderten gefunden. (Aufgrund der Beigaben war es
ein Grab eines Schmiedemeisters®°.)

Aus der Periode zwischen den VI—VIIL. Jahrhunderten kennen wir von der
Mittleren Wolga-Gegend eine Reihe von Pflugsohlen (Osch Pando®?, Tenguschewo$!,
Taschkirmen®?, Scholom®, Scherbet®, Balimer®). Diese waren Bestandteile der
unentwickelten leichten Pfliige. Die entwickelten Pfliige mit Messersech erschienen
in der Mittleren Wolga-Gegend im X. Jahrhundert, in der Zeit, als das wolgische
Bulgarenland gegriindet wurde.%® Es ist wahrscheinlich, dass die entwickelte Pflug-
kultur von Saltowo in der Don-Gegend (VIII—IX. Jahrhunderte) in der Ausbildung
der Pflugbauwirtschaft der wolgischen Bulgaren grosse Rolle spielte. Die assime-
trischen Pfliige mit Messersech, die hier gefunden wurden, sind in unserer Fachlite-
ratur wohlbekannt.$?

In Zusammenhang mit den erwdhnten Funden kann sich die Frage ergeben:
ob auch das Ungartum, das in der Ndhe der bezeichneten Gebiete lebte, in dieser
Zeit die Pflugbauwirtschaft kennengelernt hitte?

Wir meinen, — wie wir es schon oben erwihnt haben — dass sich das Ungartum
in der Eisenzeit von seinem fritheren Siedlungsraum in westliche Richtung (nach
dem Gebiet von Magna Hungaria), spédter in siidliche Richtung fortbewegt hat. In
den VII—VIII. Jahrhunderten lebte das Ungartum in der nahen Nachbarschaft
der Volker des khasarischen Kaganatus, mit dessen Bevilkerung bulgarisch-tiirkischer
Sprache das Ungartum zu dieser Zeit in nihere Verbindung kam, was die bulgarisch-
tiirkischen Lehnworter der ungarischen Sprache beweisen. Nachbarn der Ungarn
waren auch die Bulgaren von der Wolga. Weil beide Volker entwickelte Pflugbau-
wirtschaft trieben, kénnen wir mit volliger Gewissheit behaupten, dass das Ungartum,
das in der Nachbarschaft dieser Volker lebte, zu dieser Zeit neben vielen anderen

5 Ienunz, B. @., Azemnckas xynbTypa [II—V. BB. (Ouepku uctopuu BATCKOro Kpas B 31oXy
BEJIMKOTO Tiepecesienus HapoaoB.) BAY. Bbin. 5. Ceepasiosck—Mxerck, 1963. S. 27, 99.; T. XXIV:
5.;) (Die Lédnge ist um 24 Zentimeter, die grosste Breite 18 Zentimeter.)

8 Cmenanoe, I1. 1., TlamMsATHUKH Yropcko-—Manbsipckux (BeHrepckux) miemeH B CpeaHem
TTosoxwe. ADB. 1. 11. Viha, 1964. S. 138—139.; Ders., Ow Ilango S. 77. XVIII: A. 1—2. b 1.

81 Ders., [peBHeiiiimit mepron MCTOpUH Mopaosckoro Hapoda (mo XII. B.). 3anucku Mopa.
HUMN. Bem. 15. Capanck, 1957. S. 180. puc. 2—12. ebder., K BonpoCcy 0O 3emilefe/invu y NpeBHel
Mmopasbel. CI. 1950. Ne 3. S. 161—169.

%2 Kaaunun, H. @.— Xaauxos, A. X., Vitoru apxeonornueckux pabor 3a 1945—1952 rr. Kazans,
1954. S. 53. puc. 16—27.

8 Kupsnos, A. B., K Bonpocy o panneGonrapckom szemitenemuu. MUA, 61. Mockea, 1958,
S. 289. puc. 4.;

8 Cmapocmun, I1. H., IlamaTuvkn uMenbkoBckoit kyasTypel. CAW. Boin. n1—23. Mocksa,
1967. tabn. 1314, 15,;

55 Cmenanos, I1. /1., Ow Taunpo. S. 77. Fn. 6.;

8 Cmupnos, A. IT., Bosxckue Gynrapel. Tpyaslt TUM. om. XIX. Mocksa, 1951. S. 17. puc.
2—4. S. 35.; Kupoesanos, A. B., op. cit. S. 290.;

87 ITaemnesa, C. A., op. cit., S. 144—147. puc. 38—38, 9, 10.; Bartha A., A TX—X. szazadi
magyar tarsadalom S. 235, 59. Fn. 160.; Ders., Kelet-Eurdépa és Ostorténetiink. Valdsag 1969. Nr.
12. S. 67.;
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Kulturelementen auch die entwickelte Pflugbauwirtschaft kennengelernt hat.®® Man
kann aber voraussetzen, dass da der Erkennensgang der neuartigen Wirtschafts-
methode schon vollendete und die Anfinge der ungarischen Pflugbauwirtschaft
in mehr als einige Jahrhunderte frithere Zeit zuriickreichen. Wie wir es gesehen
haben, kann man aufgrund archdologischer Angaben fiir sicher halten, dass die
Pflugbauwirtschaft in der Mittleren Wolga-Gegend oberhin von dem V. Jahrhundert
in weitem Kreis verbreitet wurde.®® Wir kénnen es fiir wahrscheinlich halten, dass
die Pflugbauwirtschaftsweise auch unter den Ungarn, die von diesen Gebieten nicht
zu weit lebten, verbreitet wurde. Von den bulgarischen und khasarischen Bauern
an der Wolga haben unsere Vorfahren nicht die Pflugbauwirtschaft gelernt, sondern
den Gebrauch des entwickelten Pflugs mit Messersech.”

In den VIII—IX. Jahrhunderten kann man auf den gewaltigen Gebieten der
Don-Gegend den Prozess beobachten, dass halbnomadische Gemeinschaften stéin-
dig angesiedelt wurden. Gleichartige Erscheinung wurde auch in der Mittleren Wolga-
Gegend abgespielt, wo die wolgischen Bulgaren, die im VIII. Jahrhundert von der
Don-Gegend dahin drangen — mit der finnougrischen Bevdlkerung langsam ver-
schmolzen (unter denen sich auch ungarische Volkselemente befinden konnten) — einen
Staat gegriindet haben, dessen wirtschaftlicher Grund der sehr entwickelte Feldbau,
die Viehhaltung und das Handwerk waren. Gewisslich lebte das Ungartum auf sehr
ausgedehntem Gebiet in der Gegend der Auensteppe und der nérdlichen Grenze der
Steppe. Die nérdlichen Gruppen des Ungartums lebten oberhin auf dem Gebiet
von Baschkirien, die grosse siidliche Gruppe zog sich schon zu dieser Zeit wahrschein-
lich nach den Gebieten der Saltowo-Kultur, das heisst, auf die dem khasarischen
Kaganatus nahe liegenden Gebiete.”? Wo immer auf den Gebieten der Wolga-Gegend
aber das Ungartum lebte, lag es allerorts in den Wirkungskreis des Prozesses des
standigen Sesshaftwerdens und hier akzelerierte sich die Entwicklung ihrer Wirt-
schaft — hauptsichlich diejenige des Feldbaus — bedeutsam. Dieser Prozess wurde
auch dann nicht abgebrochen, als sich die Ungarn westlicher von dem Kaganatus,
auf die Pruth-Seret-Zwischenstromland iibersiedelt in die Nachbarschaft der Ost-
slawen ankamen, die zu dieser Zeit den Weg der Staatsbildung begingen. (Die Zeit,
als der ostslawische Staat gegriindet wurde, kann man auf 882 festsetzen.)

%8 Bartha A., A IX—X. szazadi magyar tarsadalom S. 89.; Ders., A magyar torténelem prob-
Iémadi... S. 106. Balassa 1., A magyar ekés foldmiivelés kezdetei. A Magyar Mez6gazdasagi Mizeum
Kozleményei 1969—1970. Bp. 1970. S. 55.

% Kpacnos, FO. A., Pannee 3emiienenvue W >XKHBOTHOBOJCTBO ... S. 46—47. puc. 24.

0 Wahrscheinlich darauf verweist auch jener Umstand, worauf I. Balassa einen aufmerksam
machte: zusammen mit dem ung. Wort eke ‘Pflug’ haben wir dessen Variante von verbaler Bedeu-
tung ‘pfliigen’ aus der bulgarisch-tiirkischen Sprache nicht tibernommen, was uns darauf schliessen
ldsst, dass ein Wort in unserer Sprache diesen Begriff auszudriicken schon vorhanden war. (Balassa
L, op. cit. S. 49.) Wir kénnen bedingt noch hinzufiigen, dass das ung. Wort eke die Nennung des
neuartigen Pflugs mit Pﬁugsmesser sein konnte.

" Heute konnen wir trostlich die genaue Richtung, auch die Ursache dieser Verschiebung
nicht darlegen. In einer meiner fritheren Abhandlungen (Ostortenetunk korai szakaszainak néhany
f6 vondasa) habe ich die Abzweigung des Ungartums, die Wanderung eines der zwei Teile nach Stiden
aus ,,Magna Hungaria” mit der Wirtscheftsdoppelheit der urungarischen Stimme erklért. Ich meine,
dass die sesshaftige Lebensweise in der Wirtschaft der in Baschkirien gebliebenen ungarischen Volks-
reste grossere Rolle gespielt hat, als bei den sich nach Siiden gezogenen Gruppen, die beweglichere
Lebensweise fiihrten. — Um Missverstindnisse zu vermeiden mochten wir bemerken, dass wir
die oben beriihrten Erscheinungen der Saltowo-Kultur zwecks der Darstellung der allgemeinen Wirt-
schaftsentwicklung in Bezug auf die Volker dieses Gebiets behandeln; nicht darum, wie darauf A.
Bartha einen aufmerksam gemacht hat (siche: Kelet-Eurdpa... S. 69), als wenn wir die Saltowo-
Kultur fiir den Nachlass des Ungartums hielten. In den Erzeugern dieser Kultur miissen wir die
Alanen und Bulgaren-Tiirken ahnen.
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In Jahrhunderten, die der Landnahme vorangingen, wurde die halbnomadische
ungarische Wirtschaft mit zahlreichen Elementen der angesiedelten Lebensweise
bereichert.”> Unseren 896 in die neue Heimat {ibersiedelten Landnehmenden — wie
wir uns es oben zu beweisen bestrebten — standen schon zweitausend Jahre alte
Uberlieferungen des Feldbaus und der Viehhaltung zur Verfiigung, und die Produk-
tionserfahrungen vermehrten sich in den VIIIIX. Jahrhunderten an einer Reihe
neuer Elemente. Ihre wirtschaftliche und gesellschaftliche Entwicklung lief im Kar-
patenbecken ungeschwiécht weiter, und die Vollendung dieses Prozesses war die Aus-
bildung des friihfeudalen ungarischen Staats, wihrend eine Menge Dorfer angesie-
delten Bauerncharakters erschienen sind. Bei der Untersuchung des Zustandekom-
mens der letzteren soll man nicht im jeden Fall an dusseren Einfluss oder an die Ein-
wirkung fremder Volker denken. (Natiirlich bestreben wir uns ihre Rolle nicht zu
bezweifeln.) Die wirtschaftliche Entwicklungsstufe des landnehmenden Ungartums
war nicht niedriger, als die der Voélker, die hier gefunden wurden, oder die der
umliegenden Nachbarschaft. Seine beweglichere als halbnomadisch bestimmbare)
Lebensweise war nur vom anderen Anschein, aber natiirlich deshalb, weil seine Wirt-
schaftsweise in einer solchen Umwelt ausgebildet wurde (Ural-, Wolga-, spiter
Don-Gegend), die vom Karpatenbecken in besonders vielen Hinsichten verschieden
war. Im Karpatenbecken mussten sich die Ungarn natiirlich den 6rtlichen Verhilt-
nissen anpassen (es haben sie meisterhaft erfiillt) darum haben sie die Produktions-
erfahrungen der Ortlichen und umliegenden Bevolkerung benutzt. Der wirtschaft-
liche Finfluss war aber beiderseitig. Keinesfalls soll man dieses Verhiltnis fiir das
des ,,Lehrmeisters” und des ,,Schiilers’ halten.”

72 Unserer Meinung nach beweisen es unsere mit der Schweinezucht verbundenen bulgarisch-
tirkischen Lehnworter disznd, drtdny, serte *Schwein’, *verschnittener Eber’, Haar des Schweines’
Gombocz Z., op. cit. S. 20.; Bdrczi G., A magyar nyelv életrajza. Bp. 19662 S. 45.) Unter noma-
dischen Umstidnden zum Beispiel auf dem Gebiet, wo das Ungartum friher lebte (die Gegend
des Sudurals) wurden Schweine beweisbar nicht geziichtet. (Cassnuros, K. B., Ouepku ... S. 330.;)
Wir halten auch fiir zweifellos, dass dem Ungartum auf den zur Don-Gegend nahen Gebie-
ten die Gartenkultur sowie unter anderen auch der Weinbau bekannt war, dessen hochgradige

“ Verbreitung sowohl die geschriebenen Quellen, wie die archiologischen Funde eindeutig bezeugen
Nach E. Modr hat das Ungartum auf diesem Gebiet den Wein als Gegtrank kennengelernt, den Wein-
bau haben sie aber von den Slawen von Karpatenbekcen gelernt. (Modr E., A bor és sz5616. NyK.
LXV. (1963) S. 413—423.) Seine Meinung wurde von M. Fizes ausfiuhrlich kritisiert. (Fiizes M.,
Régészeti-novénytani megjegyzések Moor Elemér: A bor és sz6l6 c. cikkéhez. Veszprém megyei
Miizeumok Kozleményei. 10, (1971) S. 115—125.)

73 In diesem Sinne konnen wir mit der Meinung von E. Modr nicht einverstanden sein, nach der
das landnehmende Ungartum alle Elemente der Produktionswirtschaft durch die Slawen
kennengelernt hat. (Modr E., A magyarsag gazdasdgi formainak kialakuldsa szlav jovevényszavaink
tiukrében. Magyar Nyelv. LIV, (1958) S. 278—290.; Ders., Die Ausbildung der Betriebsformen der
ungarischen Landwirtschaft im Lichte der slawischen Lehnworter. Studia Slavica. II. (1956) S.
31—117.) Jeder Grundlage entbehrt zum Beispiel seine Feststellung, dass die Slowaken (!) von
der Obertheissgegend auf die Ungarische Pferdezucht grosse Wirkung ausgeibt haben, und ,,... nach
dem Beispielgeben der tierziichtenden Slowaken wird das Ungartum...” zu der Winterfiitterung
der Tiere iibergehen. (Die Rezension von MNy. i. h. S. 283. siehe: Dienes I., A honfoglalé magya-
rok l6szerszamanak néhany tanulsaga. Arch. Ert. 93. (1966) S. 228—229.) Dagegen, wenn die frithe-
ren Angaben jetzt unbeachtet gelassen wurden (sieche N. 42.), muss man auf dem Gebiet der Sal-
towo-Kultur mit Heuernte, mit Winterfiitterung der Tiere rechnen. ([Taemuesa, C. A., op. cit. S.
147., in der Landnahmezeit erscheint die Winterfitterung auch bewiesen. Siehe: Dienes I., A hon-
foglalé magyarok. Bp. 1972. S. 27—31.) — Aus der oben sehr kurz dargestellten Entwicklung der
Wirtschaftsgeschichte ausgegangen konnen wir die vor kurzem aufgefithrte Auffassung von Zs.
Csalog nicht annehmen, der von den Unterschieden der Orientierung der Graber von X—XI.
Jahrhunderten jene weitgehende Konsequenz gezogen hat, dass ,,...man das Ganze des ungarischen
Wirtschaftslebens von X—XI. Jahrhunderten als wirtschaftlichkulturelle Symbiose einer sesshafti-
gen Bauenrgemeinschaft in minderer Zahl und einer zahlreichen, migrierenden Hirtengemeinschaft
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richtig zu 16sen, miissen wir es auch an der Wirtschaftsentwicklung des Ungartums
anwenden.

Die finnougrische Bevolkerung von Osteuropa hat im II. Jahrtausend v. u. Z.
zwei grundlegende Zweige der Produktionswirtschaft, die Viehzucht und den Feldbau
kennengelernt. Dabei hat jener Zustand besonders wichtige Rolle gespielt, dass die
sich nach Westen ziehenden finnougrischen Bewohner der Wolosowo-Kultur siid-
lich von Produktionswirtschaft fiithrenden Vélkern (die Bevolkerung der Kultur von
Fatjanowo?® und Balanowo?! in der Gegend der Oberen Wolga, die der von Poltawka?
in der Gegend der Mittleren Wolga) benachbart waren. Durch feindliche Verhiltnisse,
spéter aber, dank der hauptséichlich friedlichen Verbindungen mit diesen indioeuro-
piischen (wahrscheinlich uriranische Sprache sprechenden) Stdmmen hat die Bevél-
kerung von Wolosowo die neue Wirtschaftsfilhrung kennengelernt.®® Zur Mitte
des II. Jahrtausends v. u. Z. (zum Ende der Wolosowozeit) treffen wir schon die
ersten Spuren des Feldbaus und der Viehhaltung auf diesem Gebiet.?” Die archiolo-
gischen Funde, die auf den Siedlungen der spiten Wolosowozeit hervorgekommen
sind, lassen uns keinen Zweifel dariiber, dass ihre Bevolkerung Rinder, Ziegen,
Schafe und Schweine geziichtet und Flachs angebaut hat.? (Frither war den Finno-
ugriern nur ein Haustier bekannt, der Hund, der aber im Mesolithikum oder schon
in fritherer Zeit domestiziert wurde.)®® Die neuen Wirtschaftszweige konnten aber
in der Wirtschaft von Wolosowo keine grosse Bedeutung haben, fernerhin hat die
Naturwirtschaft (Fischerei, Jagd) die Hauptrolle gespielt.*°

Uber den vélligen Ubergang zur Produktionswirtschaft bei den Finnougriern
an der Wolga konnen wir in Bezug auf die Bevélkerung der der Wolosowo-Kultur
nachfolgenden Kasan- und Posdnjakowo-Kulturen in der zweiten Hilfte des II.
Jahrtausends v. u. Z. sprechen. Besonders wohl beobachtbar ist dieser Wirtschafts-
wechsel von ausserordentlicher Bedeutung auf dem Gebiet der Kasan-Kultur
an der mitteleren Wolga, wo die relativ umfassende archidologische Forschung zu
der Wahrnehmung des Kerns dieses Prozesses Gelegenheit gibt. Die Verhéltnisszahl
der Haustierknochen zu den Tierknochen von den Ausgrabungen macht ugefiahr 90%
aus.*! Wir konnen es fiir wahrscheinlich halten, dass da die einstallende Viehhaltung

33 Kpaiinos, 1. A., Ilamsarauku datbssHOBCKOW KyiasTypbl. CAU. Bein. ¢ 1—19, 20. Mocksa,
1963—1964.; Tretyakov, 1966. S. 83-—88.; badep, O. H., Bacceitn Oxku... S. 43—49.;

34 baoep, O. H., bananosckas kynbtypa, CA. 1961. Ne 4. S. 41—65. Ders., banaHoBCKrik
morunibuk. Mocksa, 1963.; ebder, Bacceitn Oku... S. 49—53. Cmenanos, II. J[., Our Tlaumno.
Capanck, 1967. S. 4—69.; Tretjakow, 1966. S. 88—94.

35 Bis an die XIV—XYV. Jahrhunderte v. u. Z. kann man iber die Vorfahren der Srub-Kultur
(mit Balkenfachwerk), tiber die Bevolkerung der Gruppe (oder Kultur) von Poltawka sprechen.
Siehe: Kpusyosa—Iparxos, O. A., Crennoe [losoinkbe u IIpuuepHOMOpbE B IMOXY MO3OHEH
Opoussl. MUA, 46. Mocksa, 1955. S. 9—82.; Mepnepm, H. ., I3 npesneiireit ncropun Cpen-
uero IloBomxes. MUA, 61. Mocksa, 1958. S. 45—156.; Kauaaosa, H. K., K Bonpocy o mamsT-
HUKAaX IOJITABKHHCKOTO THIA. ,,Apxeosiormdeckuii coopruk ['oc. Dpmurtaxa’. Bl S. JlennHrpan,
1962. S. 31—49.;

38 Chalikow, 1969. S. 341.

37 Chalikow, 1969. S. 341.

38 Chalikow, 1969. S. 341—42. TI'pomosa, B., O6 uckomaeMbIX OCTATKaxX KO3bL M IPYTHX
nomaiuHux XUBOTHEIX B CCCP. ,,[Tpo6iieMbl MPOMCXOXKIEHHUS, 3BOIOLUK M TIOPOI000pa30BaHHS
JIOMallHKUX KUBOTHBIX . MockBa—IJlenunrpan, 1940. S. 91.; 36pyesa, A. B., K Bonpocy o mosiBICHAK
noMamuux KuBoTHbIX B [pukamvee. CA. 1. I1I. (1937). S. 36. Kpacros, FO. A., Pannee 3emuienermve u
JKMBOTHOBOICTBO B JieCHOM mosoce Bocrounoit Esponsl. MUA, 174. Mocksa, 1971. S 89.

3% Chalikow, 1969. S. 341.

10 Chalikow, 1969. S. 340.

4 Ders., S. 349. ,,E”-Tabelle, S. 35. “)K-Tabelle.; Lfaaxun, B. H., ®ayHa u3 pacKkoIIoK apxeo-
normieckux nmamsataukoB CpeaHero [Mosomkbs, (MaTepuanibl AJisi HCTOPHK CKOTOBOJCTBA M OXOTHI
B CCCP.) MUA, 61. Mocksa, 1958. S. 268. tabmn. 28.; ITempenrxo, A. I'., MaTepHalbl K UCTOPHA
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erschienen ist.#2 Das Erscheinen der Getreidebau dokumentieren die gefundenen
Hirsenkorner,*® ferner die Mahisteine und die Bronzesicheln.** Das Ubergewicht
der Produktionswirtschaft beweist auch die Forschung nach der Posdnjakowo-Kul-
tur an der oberen Wolga.*

Ostlich vom Ural-Gebirge, — wo, unserer Meinung nach die Ugrier lebten —
kann man die Entfaltung der Produktionswirtschaft auch auf das II. Jahrtausend
v. u. Z. festsetzen. Dass die neue Wirtschaftsform auf diesen Gebieten erschien,
darf man den intensiven siidlichen Beziehungen zuschreiben.

Die stidlichen Vélker, die entwickelte Produktionswirtschaft trieben, gaben die
Erfahrungen der neuen Wirtschaftsfiihrung nach Norden weiter. Neuerdings wurde
es bewiesen, dass die Bevolkerung, die auf den nordlichen Gebieten lebte, (worauf
wir den Siedlungsort des Urungartums voraussetzen) zu der Produktionswirtschaft
selbststiindig nicht ibergehen konnte, weil es auf jenen Gebieten zur Domestikation
geeignete wild lebende Tierarten nicht gab.%6 Diese besonders wichtige Impulse haben
sic von Mittelasien erhalten.?’

JKUBOTHOBOACTBA B 3IIOXY nos)meu OpoOH3BI M paHHEro Xeje3a Ha tepputopuu CpeaHer Bonm u
Hu30BME Kambl Yu. 3am IITY. Ne 148. Tlepms, 1967. S. 187—196.

2 Kaaunun, H. ®@., Xaiurxos, A. X., ITocenenns smoxu Oponssl B Ilpukazanckom [oBoimkbe.
MUA, 42. Mocksa, 1954. S. 170—172.; Kpacnos, FO. A., op. cit. S. 121.; Chalikow, 1969. S. 352.

43 36pyesa, A. B., TlamaTauku snoxu 6poussl B [Ipukazauckom I[Tosomxbe u Hikaem IMpuxa-
Mbe. MUA, 80. Mocksa, 1960. S. 20

4 36pyesa, A. B. op. cit.; Chalikow, 1969. S. 354.

% Baoep, O. H., K ucropuu nepBoOBITHOTO Xo3siicTBa HAa Oxe u B Bepxnem ITososksbe.
BAWU. 1939. Ne 3. S. 117.; Ilonoga, T. b., Ilnemena mO3AHAKOBCKOMA KynbTypsl. Tpymer ['MIM.
Bbi1. 44. Mocksa, 1970. S. 221—222.; Xaauxos, A. X., MaTepuaisl K M3yYEHUIO UCTOPHH Hacele-
nus Cpensero Ilosomxkbs u Huxnero Ilpuxames B onoxy Heosimta M 6pon3sl. ,, Tpyasl Mapuiickoit
apxeonormveckoi akcrienuiu’’, T.1. Momkap-Oma, 1960. S. 173.; Chalikov, 1969. S. 350—351.
,,K7-Tabelle. — In der Tonwand der Gefdsse des Dikaricha-Griberfeldes der Posdnakowo-Kultur
hat man Samen weicher Weizen und Gersten gefunden, ebenda hat man Skelett eines aus ritualem
Zweck begrabten Kalbs erschlossen. Siehe: Huxumun, A. JI., lukapuxa. (ITo MaTepuajaM pacKOIOK
1959—1960 rr.) MUA, 110. Mockesa—Jlenunrpan, 1963. S. 213, 216, 218—219, 226.;

4 Xgonun, H. H., TIpoGrneMa npOUCXOXIEHUS KyJbTypbl crenHo# Oponsbl. KCHA. 112.
(1970) S. 54.;

4" Ders., BOBHUKHOBEHHE CKOTOBOJACTBA M OOILIECTBEHHOE pa3felieHue TPyna B nepBoOBIT-
HOM obuiecTBe. ,,JIeHMHCKME WIEM B H3YYEHHMM HCTOPUHM TEpBOOBITHOTO 0OLlecTBa, paboBIis-
neuust W deomamusma.” Mockpa, 1970. S. 110—111.; — Darauf haben wir schon oben
hingewiesen, (siche N. 13.) wie bedeutende Einfliisse aus Mittelasien und der Aral-Gegend im
Neolithikum auf die Finnougrier wirkten. Zuerst und in der ersten Linie wirkten diese Einfliisse
auf die Gstlich von dem Ural lebenden Finnougrier, d. h. die Ugrier. Mit ihrer Vermittlung, also
im Wege inethnischer Beziehungen gelangten diese Einfliisse zu ihren westlichen Volksverwandten.
Dieser Weg der stidlichen Einfliisse entfaltet sich zum Beispiel bei der Ausbreitung der Topferei in
der Neusteinzeit. Nicht vor langen Zeit hat Ju. A. Krasnow vorausgesetzt, dass dieser Weg der
siidlichen Einfliisse in die Richtung der Verbreitung der Produktionswirtschaft fithren konnte. Sei-
ner Meinung nach hat die finnougrische Bevolkerung von Westsibirien um die Wende der 111—IL.
Jahrtausende v. u. Z. der Kama-Bevilkerung und mehreren osteuropiischen Finnougriern den pri-
mitiven Feldbau und die Viehhaltung vermittelt. Nach seiner Meinung bezeugen es die auf diesem
Gebiet verbreiteten Weizen- und Gerstensorten und der Ursprung der einzelnen Tierarten. (Kpachos,
FO. 4., op. cit. S. 160.) So waren die sehr wichtigen Einfliisse der in der Nachbarschaft der Fin-
nougrier in Osteuropa lebenden obenerwihnten Stimme von Fatjanowo, Balanowo, Poltawka, fer-
ner von Abaschewo in der Ausbildung der Produktionswirtschaft derjenigen schon sekundir, aber
die Auswicklung deren beférderten. (Ders., 191. 1.) — Die Erweisung der sehr interessanten Hypo-
these von Krasnow kann man von den Forschungen der Zukunft erwarten. Aber wir halten das
unabhdngig davon fiir wahrscheinlich, dass die Produktionswirtschaft den 6Ostlich von dem Ural-
Gebirge lebenden Ugriern — durch die uralten Beziehungen zur Aral-Gegend fortgeschrittener
Wirtschaft — frither bekannt geworden ist, als den westlich vom Ural-Gebirge lebenden Finno-
ugriern. Die Vorerwihnten gingen dazu wahrscheinlich ja frither Uber.
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Wir halten fiir sehr wichtiges Ergebnis der neueren Forschungen, die zu der
Ausbreitung der Produktionswirtschaft verbunden sind, die Feststellung von I. N.
Chlopin, dass die iibrigens auch von Engels anerkannte Wirtschaftsentwicklung
von ,,Dreierstufe” (Jagd, Viehhaltung, Feldbau) Korrektion benétigt. Die Jiger,
die Naturwirtschaft fiihrten, konnten niimlich ohne den Feldbau gekannt zu ha-
ben zur Viehhaltung nicht iibergehen. Also die Viehhaltung und der Feldbau ent-
falteten sich zur gleichen Zeit.48

Das andere wichtige Verhéltnis ist, was wir zu den nachfolgend mitgeteilten
hinzufiigen moéchten, dass nicht alle Volksgruppen die Erfahrungen der Produktions-
wirtschaft iibernehmen und dazu libergehen konnten. Um diesen wirtschaftlichen
Wechsel von revolutiondrer Bedeutung auf dussere Wirkung durchzufiihren sollen
die betreffenden Gemeinschaften schon in den Rahmen auch der Naturwirtschafts-
weise einen gewissen wirtschaftlichen Entwicklungsstand erreicht haben. Ohnedies
konnten weder die beifilligen Bedingungen noch die dusseren Wirkungen anderer
Volker wirksam sein.%®

Diese zwei wichtigen Ergebnisse muss man auch bei der Entfaltung der ugrischen
Produktionswirtschaft unbedingt beachten. Die wirtschaftliche Reife der Ugrier
zu der Ubernahme wurde durch die erwihnten siidlichen Beziehungen gesichert.
Die neue wirtschaftliche Form haben sie gewisslich zur gleichen Zeit mit den umge-
benden Bevslkerungen zusammen um die Wende der I1II—II. Jahrtausende v. u. Z.
kennengelernt.?® In ihrer Wirtschaft haben die Produktionszweige in der ersten
Hilfte des II. Jahrtausends v. u. Z. auf jede Weise die Oberhand gewonnen, es be-
weist die Forschung nach der Andronowo-Kultur.? Unter den Tierknochen, die
auf den Siedlungen hervorgekommen sind, finden wir fast ausschliesslich Haustier-
knochen. Die Bewohner haben hauptséchlich Pferde, Rinder und Schafe geziichtet.52
Die hohe Stufe der Pferdezucht bezeugen die archdologischen Funde ohne allen Zwei-
fel. Wir kénnen mit der Anwendung des Pferdes als Reitpferd oberhin von der
Mitte des II. Jahrtausends v. u. Z. rechnen: es beweisen die zwei volligen Pferde-
skelette (die Reittiere des gestorbenen Stammhaupts wurden mit ihm als tber-
irdischer Begleiter beerdigt) und das kndcherne Gebissseitenglied aus dem Griber-
feld von Alakul.’®

48 Xaonun, M. H., Bo3HVKHOBEHHE CKOTOBOACTBA M pazjaeienus tpynma ... S. 94—112., Jla-
wyr, JI. I1., Hekotopbie acneKThl UCTOPUM ApeBHero ckotosoactsa. ADL. T. III. Va, 1968. S.
251—252.

¥ Kpacrnos, IO. A, op. cit. S. 149.

50 Camvnuxos, K. B., Ouepku apesHei uctopuu FOxuoro Vpana. S. 327.; — Das Urungartum
hat gewisslich etwa tausend Jahre frither den Ubergang zu dem Feldbau und der Viehhaltung begon-
nen, als wie es T. Hoffmann vorausgesetzt hat. (Hoffinann T., Vor- und Frithgeschichte der unga-
rischen Landwirtschaft. Agrartorténeti Szemle. X. (1969) Suppl. S. 1.)

51 Schon auch in der fihsten Etappe der Andronowo-Kultur (XVIII—XVI. Jh. v. u. Z.) kann
man Spuren sehr entwickelter Produktionswirtschaft beobachten. (Caubnuxos, K. B., op. cit. S.
342)

52 Ders., S. 328—239.; Kpusyosa—I paxosa, O. A., AEKCeeBCKOE TMOCENCHUE M MOTIMJIbHHK.
Tpeiast TUM. Bomm. XVII. Mocksa, 1948. S. 101—102.;

53 Caavnuxos, K. B., Bpousosbiii Bek HOxunoro 3aypanbs. MUA, 21. Mocksa, 1951.
S. 124.; Ders., Oucpku opeBHeit uctopuu ... S. 329.; — K. F. Smirnow hat ohne alle Zweifel
bewiesen, dass man die auf dem Gebiet der Wolga und von Kasachstan gefundenen, aus Knochen
gefertigten Gebissseitenstege auf die XV—XIV. Jahrhunderte v. u. Z. datieren kann und dass die
Erscheinung des Reitens da schon zweifellos ist. (Cmupnos, K. @., Apxeosorwdeckme AaHHBIC
O ApeBHMX Bcaanukax IToomxcko—Ypanbekux cremeii. CA. 1961, Ne 1. S. 46,71.;) — Hier
erwihnen wir, dass man die auf dem Gebiet der Wolga-Kama-Kultur und Kasan hervor-
gekommenen gleichartigen Gebissseitenstege auf X—IX. Jahrh. v. u. Z. datieren kann. Siehe: Cha-
likow, 1969. S. 307.1. 55. Abbildung, 163.) So erscheint es aufgrund der archiologischen Angaben
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Der andere Wirtschaftshauptzweig der Bevolkerung von Andronowo am Siid-
ural war der Feldbau, obwohl sich seine Spuren im archiologischen Fundmaterial
natlirlich mehr geringer gezeigt haben. Die Funde von Mabhlsteinen, Sicheln und
Weizenkorner lassen uns keinen Zweifel dariiber, dass der Feldbau und die Vieh-
haltung in der Wirtschaft der Bevélkerung dieser Gebiete ungefihr gleiches Gewicht
reprasentiert haben. Die frithesten Fidden des auf diesem Gebiet ausgebildeten Feld-
baus — wie die der Viehhaltung — fiihren uns gleichfalls nach Siiden, nach Mit-
telasien.?*

Keinesfalls kénnen wir von der Wahrheit zu weit sein, wenn wir behaupten,
.dass die Urungarn, die auf den Steppengebieten der archdologischen Andronowo-
Kultur lebten, im II. Jahrtausend v. u. Z. — schon in der ersten Hilfte derselben —
zur Produktionswirtschaftsweise Ubergingen, und eine komplexe Wirtschaft mit
Ackerbau und Viehhaltung trieben.

Darauf kénnen wir auch wahrnehmbare Antwort geben, wie sich ihre Wirt-
schaft verdnderte, bzw. wie sie sich im Laufe des Beginns des eisernen Zeitalters
(also Ende des II. Jahrtausends — Anfang des I. Jahrtausends v. u. Z.) verdndert
hat; in jener Periode, als sich die Vorfahren der Ob-Ugrier nach ferneren Gebieten
gezogen haben. Auf das Ende der Bronzezeit fillt das Maximum der Aus-
trocknungsperiode, welche Witterungsperiode von der Mitte des II. Jahrtausends
v. u. Z. wahrnehmbar ist.?® Die Grenze der Auensteppe und der Steppe wurde ziem-
lich nérdlicher verschoben, das Gebiet der Auensteppe war zu trockner Eindde, stel-
lenweise zur Halbwiiste geworden. In dieser neuen lebensgeographischen Umwelt
konnten die Ugrier ihre frithere komplexe Wirtschaft nicht fortfiihren. Zwei Gelegen-
heiten boten sich dar: nach Norden zu wandern um die geographische Zone, die

wahrscheinlich, dass die Verwendung des Pferdes als Reitpferd bei den Ugriern an der ostlichen
Seite des Urals frither begonnen wurde, als bei den Wolga-Kama-Finnougriern. Es kann man ge-
wisslich damit erkldren, dass die Ugrier in der zweiten Hilfte des II. Jahtansends v. u. Z. beweg-
lichere, weidende Tierhaltung fiihrten. Die archdologischen Angaben beweisen das Dasein der
Pferdezucht am meisten aus dem ugrischen Zeitalter, was auch der Wortvorrat unserer Sprache des
ugrischen Zeitalters bezeugt. (Siche: die Fn. 17., ferner: Mészily G., Miodta lovasnép a magyar?
Népink és nyetvink, I. (1929) S. 205—209.; Ders., Ugorok lovas voltardl, vogulok ostorarol.
Ethn. XLI. (1930) S. 122—125.; Munkdcsi B., A magyar lovasélet Ssisége. Ethn. XLII. (1931) S. 14.)
Heute konnen wir kaum bezweifeln, dass unsere Pferdezucht in der Zeit des Zerfalls der ugrischen
Einheit auf eine Vergangenheit von mehr als tausend Jahren zuriickblicken konnte. — In Verbin-
dung zu den Obenerwidhnten mdochten wir auf den nicht vor langer Zeit erschienenen Artikel von
L. Selmeczi aufmerkseun machen (Selmeczi L., Adatok a lo-igaerd betanitdsdhoz a Karpat-meden-
cében. Ethn. LXXXI. (1970) S. 598—616.) obwohl der Verfasser die Zeit der Ubernahme der
Pferdhaltung von einem Tierhaltervolk der skytischen Zeit auf die Eisenzeit festsetzt (S. 598.),
was wir fur ausgeschlossen halten miissen. Das Zusammenleben der ugrischen Vélkergemeinschaft
horte ndmlich hochstens zum Anfang der Eisenzeit auf und so hitte sich gemeine Terminologie zur
Pferdezucht in den ugrischen Sprachen kaum ausbilden konnen. Nach seiner anderen Feststellung:
,Der Gebrauch des Pferds in der Wirtschaft hat die Wirtschaftsfithrung der ugrischen Zeit nicht
grundsitzlich gedndert. Obwohl sich die Jagd zur Reitjagd umwandelte, aber, weil die Wirtschaft
weiterhin auf Erbeutung (Sammeln, Jagd, Fischerei) gegriindet wurde, blieb es auf mesolithischer
Stufe.”” — Dazu, meine ich, ist es genug ohne alle Bemerkungen auf die Angaben meiner Ab-
handlung zu verweisen. Ferner setzt der Verfasser die Anwurzelung der Rind- und Schafzucht bei
-dem Ungartum auf die VI—VIIL Jahrhunderte, die des Feldbaus auf das IX. Jahrhundert fest.
(8. 599.) Wie wir es oben gesehen haben, kbnnen wir es auf gute zweitausend Jahre fiiher festsetzen.

5 Siehe: Caavnuros, K. B., Ouepku npepueit uctopuu ... S. 331—334., ferner die dort ange-
fuhrte Literatur.

5 Badep, O. H., OCHOBHBIC 3TATIbl 3THOKYJIBTYPHOI HCTOPUH U Taeoreorpaduu Vpama. MUA
79. Mocksa, 1960. S. 99; Kocapes, M. ®., Bpou3zosslii Bek nechoro O0b—WpTeimes. CA. 1964,
Ne 3. S. 37—44.; ebder., Hexkoropsie ocoOGenHocTH apeBHeil uctopun Tomcko-HapeiMckoro
IMpno6es B cBere manHbix naneorcorpaduu. CA. 1971. Ne 2. S. 39—50.;
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DER ANFANG DER UNGARISCHEN METALLKUNST

Die Forschung nach unserer landnahmezeitlichen Metallkunst ist in letzten
Jahren um ein Grosses fortgeschritten. Unsere Forscher haben nachgewiesen, dass
das Ungartum in die neue Heimat eine dem Niveau der Zeit entsprechende Schmiede-
kunst und reiche Eisenverhiittungskenntnisse mitgebracht hat. Die Forscher haben
auch die Zentren dieser Tétigkeit in Ungarn angegeben.” Die Forschung hat schon
unsere landnahmezeitliche kiinstlerische Metallbearbeitung eingehend analysiert.
Hinsichtlich der fritheren Periode muss man aber sehr viele komplizierten Fragen
aufhellen. Besonders wenig wissen wir dariiber, wovon und wie das Ungartum die
Metalle kennengelernt hat. Die kurze Riickschau auf die wichtigsten Forschungs-
ergebnisse der letzteren Jahre ist auch hier ein gangbarer Weg: heute kénnen wir
schon mit mehr Wahrscheinlichkeit dem Ausbildungsgang und der friihesten Ent-
wicklung der Metallkunst von den Finnougriern auf der Spur folgen. Von der all-
gemeinen Entwicklung diirfen wir hinsichtlich des Ungartums wertvolle Schluss-
folgerungen ziehen.

Bei den finnougrischen Volkern der Wolga-Kama- und Ural-Gegenden sind
die ersten Metallgegenstdnde oberhin in gleicher Zeit mit den ersten Merkmalen der
Produktionswirtschaft, das heisst, um die Wende der III—II. Jahrtausende v. u. Z.
erschienen. Diese Kupfergerite und -Verzierungen waren Erzeugnisse nicht von der
ortlichen Bevélkerung, sondern — wie es die Metallkontrollen aufgehellt haben —
die Erzeugnisse des nordkaukasischen Metallkunstzentrums wurden auf Austausch-
weg dahin geraten. Dass die Metallgegenstinde nach Norden geraten sind und unter
den Finnougriern verbreitet wurden, spielten das Steppenvolk der Jamnaja-Kultur
und die Tréger der Poltawka- und Andronowo-Kulturen eine grosse Rolle bei.”® Die
finnougrische Bevolkerung der wolgischen Wolosowo-Kultur hat schon am Ende
der ersten Hilfte des II. Jahrtausends v.u.Z. Metallgegenstinde selbststindig

vorstellen kann.” (Csalog Zs., A IX—XI. szdzadi magyarsag gazdalkodasanak és életformajanak
kérdéseihez. Agrartorténeti Szemle. IX. (1967) S. 237.). Nicht nur die Schlussfolgerung, sondern seine
Methode halten wir fir sehr tadelhaft: in den Friedhofen jeder beweisbar sesshaftige Lebensweise
fahrenden Volker kann man so kleine Abweichung in der Orientierung der Griber auffinden, wie
bei den landnahmenden Ungarn. (Dazu siehe noch die Notiz 27.) — Die Charakterisierung des
landnahmezeitlichen Zustands des ungarischen Feldbaus mit Pflug, wie es wir schon erwédhnt haben,
konnen wir vorlaufig aufgrund mittelbarer Angaben erproben, weil beweisbar aus dem X. Jahrhun-
dert stammende Pflugscharen bisher in Ungarn nicht hervorgekommen sind. R. Miiller erprobte
schon einige Pflugscharen und Plugmesser auf das X. Jahrhundert datieren. (Miiller R., Adatok a
honfoglalé magyarsag foldmaveléséhez. Ethn. LXXXII. (1971) S. 249—258.) Diese sind aber Streu-
funde, deren Datierung noch mit keinen entscheidenden Beweisen belegt wurde. Die Datierung
konnen wir durch Freilegung arpadenzeitlicher Siedlungen erwarten. — So alte Pflugsohlen wurden
neulich bei der Ausgrabung von Szabolcs-Kisfalud im Sommer 1972 hervorgekommen: Ausgra-
bung des Verfassers.) — Die frither in der Gegend von Oroshéaza hervorgekommenen Pflugsohlen
aus der Apadenzeit: Kovalovszki J., Oroshaza és kornyéke... S. 193. t. 1—2.)

" Bartha A., Honfoglaldskori kovacsmesterségiinkrdl. Tort. Szle. I. (1958) S. 315—-327.;
Ders., A honfoglalaskori magyar kovacsmesterség tarsadalmi hatterének kérdéséhez. Tort. Szle.
IV. (1961) S. 133—154.; Ders., A IX—X. szazadi magyar tarsadalom. S. 89.; Novdki Gy., Uberreste
des Eisenhiittenwesens in Westungarn. Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland. Hft. 35.
(1966) Festschrift fiir Alphons A. Barb. S. 163—198.; Ders., Archiologische Denkmiler der Eisen-
verhiittung in Nordostungarn aus dem X—XII. Jahrhundert. Acta. Arch. Hung. 21. (1969) S.
299—331.; Heckenast G.—Novdki Gy.—Vastagh G.—Zoltay E., A magyarorszagi vaskohdszat
torténete a korai k6zépkorban. Bp. 1968.

" Yepusix, E. H., CieKTpasibHbiil aHANU3 U U3yYeHUe ApeBHelIueil Metautypru BocTounoit
EBponsl. ApXeoJIorus ¥ ecTeCTBEHHbIe HayKH.” Mocksa, 1965. S. 101.; Ders., W3yyenue uCTOpHn
npesneitmreit Mmetamutypruu 8 CCCP 3a 50 et. KCHUA. 118. (1969) S. 79.;
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erzeugt.’ Die Entfaltung ihrer Metallkunst kann man dem Einfluss der Fatjanowo-
Bevolkerung und hauptsichlich dem Balanowo-Volk zurechnen, die von ihr siidlich
lebten.

Die Metallkunst der finnougrischen Bevélkerung der Ural- und Wolga-Gegend
hat besonders von der Mitte des II. Jahrtausends v. u. Z. eine rasche Entwicklung
genommen. Zu dieser Zeit wurde der Ausstrahlungskreis des kaukasischen Metall-
kunstzentrums stark eingeengt, seine Stelle wurde grosstenteils von den siiduralischen
und den &stlicheren Metallkunstzentren eingenommen, deren Begriinder die Volker
der Srub-Kultur von der Wolga-Gegend und die der Andronowo-Kultur von Ka-
sachstan waren. Die von ihnen erzeugten Bronzegegenstinde besserer Qualitdt mit
Zinngehalt wurden in kurzer Zeit auf gewaltigen Gebieten von Osteuropa und West-
sibirien verbreitet.”” Dabei spielte auch der Umstand mit, dass die Bevolkerung der
Srub-Kultur einen grossen Teil des osteuropdischen Steppengebiets besetzte. In
der zweiten Hilfte des II. Jahrtausends v. u. Z. erreichte schon die blithende Metall-
kunst eine hohe Stufe auf dem Gebiet der Kasan- Kultur an der Mittleren Wolga.”

Die stlich von dem Ural-Gebirge ansiedelnden Ugrier lebten in der Néahe
des entwickelten Metallkunstzentrums (oder der -zentren) von Andronowo. Infolge
der Entwicklung ihrer Wirtschaft (wie wir es schon erwahnt haben, fithrten sie schon
zu dieser Zeit Produktionswirtschaft) zeigte wahrscheinlich auch ihre Metallkunst
ein gewisses Niveau. Obleich das Gebiet wo sie lebten, archdologisch wenig geforscht
wird, diirfen wir das mit volliger Gewissheit behaupten. Eine Angabe legen wir
im nachfolgenden sehr kurz dar, um die obigen wahrheitsgetreu zu machen.

In XVI—XIV. Jahrhunderten v. u. Z. waren Bronzegegenstinde vom sog ,,Seima-
Turbino” Typ auf den von Finnougriern bewohten Gebieten Osteuropas sehr weit
verbreitet, die auf sehr hohe Metallkunstkenntnisse ihrer Erzeuger hinweisen.™
Zweifellos wurde es festgestellt, dass diese Gegenstinde nicht von der Ortlichen Be-
volkerung erzeugt wurden, sondern von Westsibirien dahin geraten sind. In Zusam-
menhang damit kam auch die Mdéglichkeit in die Rede, dass ein bedeutender Teil
der westsibirischen Bevolkerung in dieser Zeit auf dieses Gebiet gewandert wire
und ihre Bronzeerzeugnisse mitgebracht hitte.®® Fiir viel wahrscheinlicher miissen
wir aber die Voraussetzung von O. N. Bader halten, der die Griberfelder, aus des-
sen Grédbern die erwdhnten Bronzegegenstinde hervorgekommen sind, fiir Nachlas-
senschaft der ortlichen Bevolkerung von der Kama und Oka hilt. Nach Baders Mei-

"¢ TI'opooyos, B. A., Tlandunosckas najleoMeTalInudecKas CTosHKa. ,, Tpyabl Bianrmupckoro
myses.” Bnagumup. 1926. S. 3. Lsemkosa, HU. K., Crosiuka [Mogbopuua—UlepOunckas. CA. 1961.
Ne 2. S. 184.; Chalikow, 1969. S. 343.

" Yepuovix, E. H., Cnexrpanbublit anamu3s... S. 102.; Ders., Victopus apeBHeieir meTam-
myprun Bocrtounoit Esponbi. MUA, 132. Mocksa, 1966. S. 87.; Ders., JlpeBHeilnast MeTaIIyp-
rus Ypana u Ilosomxes. MUA, 172. Mocksa, 1970. S. 111—114.;

7 Chalikow, 240—321.

™ Schmidt, A., Die Ausgrabungen bei dem Dorf Turbino an der Kama: Finnisch-Ugrische
Forschungen. Anzeiger. Bd. XVIII. Hft. 1—3. Helsingfors, 1926. S. 1—14.; Bader, O. N., Kulturen
der Bronzezeit in Zentralrussland. SMyA. 51. I. Helsinki, 1957. S. 10—24.; Ders., JpesHeiinme me-
tasmypru Ilpuypanss. Mocksa, 1964.; Ders., Bacceitn Oxu B 3moxy Opon3sl. Mocksa, 1970. S.
80—154.; Yepnuix, E. H., [IpeBHeiiias metamnyprust ... S. 116—118.; Gimbutas, M., Borodino,
Seima and their Contemporaries. Key Sites for the Bronze Age Cronology of Eastern Europe. PPS.
v. XXII. Cambridge, 1956. S. 151—163.; Dies., Middle Ural Sites and the Cronology of Northern
Eurasia. PPS. v. XXIV. (1958) S. 134-—155.; Dies., Bronze Age Cultures in Central and Eastern
Europe. London, Hague, Paris, 1965. S. 94—105, 611—647.

8 Mlusos, B. M., K Bompocy O TIPOUCXOXIEHHM aHAUBMHCKON KyIeTyphl. , Mccnenosanus
o apxeosiorunn CCCP”’ Jlenunrpam, 1961, S. 120—128.
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nung gerieten diese Gegenstdnde auf dieses Gebiet auf Handelsweg.8* M. F. Kosa-
rew hat es bewiesen, dass mehrere der Bronzegegenstinde vom Seima-Turbino Typ
an der Mittleren Ob erzeugt wurden,?? aber wir miissen es fiir wahrscheinlich halten,
dass diese auch auf anderen Gebieten Westsibiriens hergestellt wurden. Die Klar-
legung des Problems kdnnen wir nur von den zukiinftigen Forschungen erwarten.
In dieser Zeit gerieten also die Bronzeerzeugnisse aus Westsibirien in grosser Menge
zu den Finnougriern iliber das Ural-Gebirge, die das Kama-Tal und die Obere Wol-
gagegend bewohnten. Wer hat aber zu ihnen die Erzeugnisse dieser entwickelten
Metallkunst iibermittelt? Wir sind der Meinung: die Ugrier, die Ostlich vom Ural-
Gebirge lebten, haben dabei eine fithrende Rolle gespielt. Durch ihre Ubermittlung
waren diese Gegenstdnde zu unseren Volksverwandten von Osteuropa gekommen,
also in der Verbreitung der Bronzeerzeugnisse von Seima-Turbino Typ zeigten die
inethnischen Beziehungen der Finnougrier die grdsste Bedeutung.®® Es mag kaum
ein Irrtum sein, vorauszusetzen, dass ein betrdchtlicher Teil der Gegenstinde von
ihnen selbst erzeugt wurde. Trotz den noch vielen ungeklirten Fragen scheint es
zweifellos, dass die Ugrier in der ersten Héilfte des I1. Jahrtausends v. u. Z. unter
dem Einfluss der Steppenstdmme von Andronowo, die von ihnen siidlich lebten, die
Metalle kennenlernten. Um das Ende dieser Periode konnten sie auch ihre selbststin-
dige Metallkunst ausbilden, wo bei wir auch die sehr wichtige Rolle ihrer siidlichen
Nachbarn ahnen kénnen. Die Ausbildung der Produktionswirtschaft und der Me-
tallkunst der Ugrier kann man auf gleiche Quellen, beziehungsweise auf gleiche hel-
fende Tmpuise zuriickleiten. Ebenso war es bei den Finnougriern von Osteuropa,
wo aber — wie wir es schon gesagt haben — man diese Einfliisse viel besser fiihlen
kann, als bei den Ugriern. Die erwéhnte Verbreitung der Gegenstinde von Seima-
Turbino lasst darauf schliessen, dass die Metallkunst der Ugrier-ebenso, wie die
Produktionswirtschaft von ihnen — die Bliite friiher erreichte, als die threr Ver-
wandten. Es ist wahrscheinlich, dass auch die Ugrier eine Wirkung auf die Metall-
kunst der finnougrier von Osteuropa — ausser dem priméren und wichtigsten Ein-
fluss der siidlichen Nachbarn derselben — ausiibten. (Das kann auch durch jene
Tatsache bewiesen werden, dass die Gegenstandstype von Turbino in der eisenzeit-
lichen Ananjino-Kultur weiterleben.) Unsere Worter finnougrischen Ursprungs
(arany *Gold’, eziist ’Silber’, 6n *Zinn’)*, die sich auf die wichtigsten Metalle bezie-

8t Badep, O. H., pepueiiimue metamtypra ... S. 130—134, 152.; ebder., MorunsHuku
TYpPOHHCKOTO THNA, UX BO3PACT M CBS3b C MOCEICHUAMHU. Apxeonornieckuit cGopuuk [oc. Dpmura-
*a. Boi. 6. Jlenmnrpan, 1964. S. 103—117.;

82 Auf der Siedlung von Samus (die Gegend von Tomsk) sind Giessformen hervorgekommen,
die zur Anfertigung der Gegenstande von Seima-Turbino-Typ geeignet sind. Siehe: Kocapes, M. ®.,
CpenHeoOcknit TIEHTP Ty pOMHCKO-CeMUHCKOI Opon30oBoit Metasutypruu. CA. 1963. Ne 4. S. 20—27.;
Auf dem Griff des Messers im Griberfeld von Seima, (bei der Miindung von Oka) kann man die Abbil-
dung von zwei Pferden sehen, auf einem hat der Erzeuger auch den Zeum dargestellt. Es ist auch
ein mittelbarer Beweis, dass die Bevolkerung von Westsibirien, wo dieses Messer gefertigt wurde,
schon in der Mitte des II. Jahrtausends v. u. Z. iiber eine entwickelte Tierhaltungskultur verfiigte.
(Baoep, O. H., Bpon3osslii Hox 13 CeiiMEbl ¢ nomaaemu Ha HaBepmH, KCHA., 127, (1971 S. 98—103.;)
Der nédheste Vergleich des Messers von Seima ist aus dem Graberfeld von Rostowka bei Omsk
bekannt. (Auf dem Griff diesen Messers wurde ein Pferd, das einen Schifahrer zieht, dargestellt.)
(Mamiowenxo, B. H., 1967. S. 153.)

8 In dieser Hinsicht konnen wir fir interessante Erscheinung halten, dass die Metallkunst
der oberwolgischen finnougrischen Kultur von Posdnakowo Verwandtschaft zu der hinsichtlich
des Gebiets — ausserordentlich weiten Andronowo-Kultur beweist. (Yepnsrx, E. H., JpeBHenmia st
MeTamutyprus ... S. 112.;) Wir miissen aber anmerken, dass die damit verbundenen Forschungen am
Anfang sind.

8 Bdrczi G., A magyar szokincs eredste. S. 12.; Hajdi P., A magyarsag kialakuldsanak el&z-
ményei. S. 28, 74. — Ung, vas 'Eisen, ist uralischen Ursprungs, wahrscheinlich ist es aber, — wie es

12 A Méra F. Mazeum Evk. If. 177



hen, bestirken die Folgerung von den archidologiscen Forschungen, dass die Ver-
bindungen unter den einzelnen finnougrischen Vélkern in der Friithperiode des Er-
kennens der Metalle und der Ausbildung der Metallkunst (erste Hélfte des II. Jahr-
tausends v. u. Z.) noch sehr eng waren. Dadurch wurde die bedeutende Verbreitung
der Bronzegegenstinde von Westsibirien in Osteuropa offensichtlich befordert,
wobei man aber eine sehr wichtige Rolle den Ugriern beilegen kann. Eine andere
sprachliche Erscheinung, nach der die Mehrheit der Finnougrier (mit der Ausnahme
der westlichen Finnen) im Laufe des II. Jahrtausends v. u. Z. einige Metallnamen aus
der uriranischen Sprache entlichen hatte,% wird ebenso durch archdologische Anga-
ben bestirkt, weil die Finnougrier von Osteuropa sowie auch ihre an der 6stlichen
Seite des Urals lebenden Verwandten die Metalle nach der Voraussetzung mehrerer
bedeutender Forscher unter dem Einfluss von Voélkern uriranischer Sprache kennen-
lernten, bzw. ihre Metallkunst ausbildeten.

Also der Anfang der ungarischen Metallkunst reicht in die Periode, oberhin
in die erste Hélfte des 1. Jahrtausends v. u. Z. zuriick, wann das Urungartum zur
Produktionswirtschaft tiberging. Schon um die Mitte desselben Jahrtausends besass
das Urungartum gewisslich eine entwickelte Bronzekunst.®® Mit der Verbreitung des
Eisens auf den von den Ungarn bewohnten Gebieten kénnen wir in den VIII—VII.
Jahrhunderten v. u. Z. rechnen. Uber die Entwicklung seiner Eisenkunst kénnen
wir aufgrund des Denkmalguts der Sarmaten von der Ural-Gegend urteilen. Die
Skizzierung davon kénnen wir uns aber in dieser Abhandlung nicht unterwinden.

ZUR FRAGE DER FRUHEN UNGARISCHEN FAMILIENSTRUKTUR

In seiner Abhandlung, die nicht vor langer Zeit erschienen wurde, hat K. Mes-
terhazy von der Analyse des ungarischen Griberfeldes des gemeinen Volkes von Nad-
udvar-Toroklapolyag aus den X—XI. Jahrhunderten die Folgerung gezogen, dass
diese Gemeinschaft aus Grossfamilien bestand die auf matrilinearer Abstammung
(auf mitterlicher Linie) gegriindet wurde.?” In Verbindung zu der Untersuchung der
Griberfelder des gemeinen Volks kommt er zu der folgenden Feststellung: ,,Im Laufe
unserer Untersuchungen konnten wir drei grossere Gruppen in unserem landnah-
mezeitlichen Denkmalgut absondern. Die Feststellung der grundlegenden Eigen-
arten aller drei Gruppen wurde uns durch die Priifung der Bestattungssitten ermdg-

Gy. Léaszl6 und P. Hajda vorausgesetzt haben —, dass es urspiinglich nicht das benutzte Metall,
sondern die durch das Raseneisen verursachten Verfarbungen im Unterteil der Gewiésser bedeutete,
doch die Massenverbreitung des Eisens kann man auf das VIIL. Jahrhundert v. u. Z. festsetzen. Da-
zu konnen wir nur das hinzufiigen, dass das Raseneisen, das natiirliche Vorkommnis des Eisens
in den Waldldndern von Mitteleuropa vom Anfang des II. Jahrtausends v. u. Z. bekannt und strich-
weise gebraucht war. Siehe: I'paxos, 5. H., Ctapeiiline HaxXOIKH XKeje3HbiX Belleil B EBporelickoit
gactt CCCP. CA. 1958. Ne 4. S. 9.;

# Ldszlo Gy., Rezension (Yon J. Ozols: Ursprung und Herkunft der zentralrussischen Fatjano-
wo-Kultur. Berlin, 1962.) Arch. Ert.91. (1964) S. 274. Adaes, B. H., O HEKOTOPBIX JIHHIBUCTHICCKHX
acnekTax ckuo—capMaTckoit npobnemsl. ,,ITpobemsr ckudcekoii apxeossorun.” MUA, 177. Mock-
Ba, 1971. 9. 12—13.

86 Uber die Metallkunst der ugrischen Zeit kann man gewissermassen aufgrund der Bronze-
kunst der Ustj-Poluj-Kultur urteilen, die gewisslich eine Reihe alter Uberlieferungen bewahrt hat. S.:
Yepueyos, B. H., Bpou3sa ycrtb-ntonyiickoro spemenn. MUA, 35. Mockea, 1953. S. 121—178;

87 Mesterhdzy K., Adatok a honfoglalaskori magyar koznepl csalad szerkezetéhez. A matrlhnea-
ris nagycsaldad. DME. 1968 S. 153.; Ders., Beitrag zur Familienstruktur des ungarischen gemeinen
Volkes der Landnahmezeit. Acta Arch. Hung 22 (1970) S. 198. — Das Dasein der matrilinearen
Grossfamilie wurde frither von Gy. Laszlé vorausgesetzt. Siehe: LdszIé Gy., A magyar Sstorténet
régészete. MTA. 1. Oszt. Kozl. V. (1954) S. 462.; Ders., Ostorténetiink... S. 11,
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licht. Wir konnten nachweisen, dass die matrilineare Grossfamilie bei dem alten
finnougrischen Ungartum die grundlegende gesellschaftliche Grundeinheit dar-
stellte, wiahrend die militarisch organisierte Familienform der dem Ungartum ange-
schlossenen khabarischen und anderen tiirkischen Volker die patrilineare Gross—
familie war.”’®®

Nach der geistvollen Griberfeldsanalyse des Verf, ist die obenerwahnte
Schlussfolgerung fiir uns Uberraschend. Sie griindet sich ndmlich darauf, dass die
Beigaben der Frauengriber in den im allgemeinen drmlichen Griberfeldern des
gemeinen Volkes reicher sind. Dieses Reichtum besteht aus billigen Frauenschmuk-
ken (Haarringen mit S-Ende, Armringen usw.). Berechtigterweise hat I. Bona in
Verbindung damit die Frage gestellt: warum gelten diese Schmucke fiir ,,Reichtum”,
und wie kann man von ihnen so weitgehende gesellschaftliche Folgerungen ziehen ?%°
Wir meinen, die von dem Verfasser hier aufgefiihrten Angaben sind keinesfalls ge-
niigend um das Dasein der matrilinearen Grossfamilienstruktur in der ungarlschen
Gesellschaft von X—XI. Jahrhunderten zu beweisen. (Nebenbei bemerken wir, dass
auch die allgemeine Gewesenheit des Grossfamiliensystems nicht aufzuweisen ist.®%)
Anderseits, wenn die Matrilinearitit bei unserer Landnehmenden eine lebende
Uberleiferung gewesen wire, so wiirde es auf die ausserordentliche Riickstindigkeit
ihrer Gesellschaftsstruktur andeuten, die bei keinem Volk von gleichen Lebensver-
hiltnissen in der Geschichte bekannt ist und der oben beriihrend behandelte Entwick-
lungsstand des Ungartums so eine Riickstidndigkeit vorweg ausgeschlossen macht.
Indem aber diese Erscheinung sich nach Verfassers Meinung nur teilweise, bei dem
,finnougrischen Ungartum” der Landnehmenden Bevélkerung erweist, werden
wir in den nachfolgenden kurz {iberblicken, ungefihr bis wann die matrilineare Fa-
milienstruktur bei unserer verwandten V&lkern anzunehmen ist.

In den finnougrischen Gesellschaften vom II. Jahrtausend v. u. Z. kénnen wir
zweifellos die Erstarkung, am Ende dieser Periode aber die Ausschliesslichkeit der
patriarchalen Verhéltnisse beobachten. (Die grossangelegte Ausbreitung nach Wes-
ten der Bevélkerung von Wolosowo beweist z. B. schon am Anfang des Jahrtausends
die Kraftigkeit ihrer militdrischen Organisation, die aus Minnern bestand.) Bei
der Bevolkerung der Kultur von Kasan wurden schon die Uberlieferungen der Fa-
milien vom miitterlichen Recht ohne allen Zweifel erloschen.®® Bei den siidlichen
Nachbarn der Finnougrier kénnen wir von der Friihbronzezeit iiber entwickelte
patriarchale Verhiltnisse sprechen. (Fatjanowo,?? Balanowo,? Poltawka,’* Andro-
nowo,” Abaschewo,% Holzzimmergriaberkultur®?). In der einsenzeitlichen Ge-
sellschaft der Finnougrier suchen wir die Reste der Familien vom miitterlichen Recht
vergebens. Es ist genligend auf das auch bei uns wohlbekannte Fundmaterial der
Ananjino-Kultur hinzuweisen, wo mit Kdmpferdarstellungen verzierte Grabsteine
die Griber der bewaffneten Hiuptlinge der Gemeinschaft bezeichneten.

8 Ebda. S. 168., bzw. S. 216.

8 Bona I., Rezensron Arch. Ert. 98 (1971) S. 287.

9 Siehe dariiber das neue Buch von 1. Dienes: Dienes I., A honfoglalé magyarok. Bp. 1972.
S. 11—18.

9 Chalikow, 1969. S. 346, 365—366.

9% Kpainos, JI. A. op. cit. S. 37.,

9% Baoep, O. H., BanaHnoBckuii MOoruinpHuk. S. 287—302.;
s % Caabnuros, K. B., FOxHblA Ypasl B 310Xy HeosuTa U paHHell 6poussl. ADB. 1. 1. Va, 1962,

. 55.

%5 Ders., Ouepku apeBHeit ucropud ... S. 348.

% Ebda S. 92-—94.

9 Kpusyosa-—I parosa, O. A., Crennoe IloBomxbe ... S. 78.;
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Wie wir also bei den Finnougriern weder in der Bronzezeit noch in der Eisenzeit
liber matrilineare Grossfamilien sprechen kénnen, so ist es unmdglich das Dasein
deren auch im Falle des Ungartums vorauszusetzen. Wir finden nur eine Bevélkerung
in den friihgeschichtlichen Zeiten mit dem Ungartum in enger Verbindung gewesen
zu sein, bei der die Forscher die Uberlieferungen der matrilinearen Gesellschaft
angenommen haben: die Sarmaten.

In seiner hervorragenden Abhandlung® (1947) hat B. N. Grakow eine Frage
aufgeworfen, die spéter im Kreis der Forscher viele Diskussionen entziindet hat.
Aufgrund der sarmatischen Bestattungen setzt er voraus, dass die Reste der Gesell-
schaft vom miitterlichen Recht zu dieser Zeit noch existierten, die Evidenzfithrung
der Abstammung herging auf miitterlicher Linie, mit anderen Worten, die sarma-
tische Familien waren matrilinear. Der Grund dieser Folgerung — ausser den
Aufzeichungen der altertiimlichen Verfasser, die die besondere Lage der Frauen bei
den Sarmaten betonen, — war dei archidologische Tatsache, dass sich in 20 Prozen-
ten der frithsarmatischen Grabern mit Waffen bestatteten Frauenskelette®® befanden,
wihrend die Gréber, worin Frauen mit Waffen beerdigt wurden, bei allen iibrigen
archiologischen Kulturen nur eine sehr seltene Ausnahme bilden.

A. P. Smirnow hat die obenerwihnte Folgerung sehr geistvoll, durch nachdenk-
iche Argumente verneint.2?® Er wirft die Frage auf, wie die Uberlieferungen der Ge-
sellscheft vom miitterlichen Recht bei den Sauromaten leben konnte, wihrend
matriarchale Charakterzlige bei den Bevolkerungen den bronzezeitlichen Andro-
nowo- und Jamnaja-Kulturen, aus denen sichn die vorhererwdhnten ausgebildet
haben, nicht beobachtbar sind. Er gibt interessante Erklirung fiir die Frauengribern
mit Wiéffen ab. In den sauromatischen Gemeinschaften in der Periode des entwickel-
ten Nomadismus wiren einige der Frauen (die Jungfrauen) im Interesse der Sicher-
heit der Siedlungen bewaffnet, weil die wehrhaften Ménner ihre Familie und Giiter,
besonders zur Zeit grosserer Feldziige oft allein liessen.

Sehr grindlich hat A. M. Chasanow die Feststellung von B. N. Grakow iiber-
priift.* Seiner Meinung nach — obwohl er feststellt, dass man zu dieser Zeit iiber
die Elemente des Matriarchatus nicht sprechen kann, und die sarmatische Gesell-
schaft schon in der fritheren (sauromatischer) Zeit den Weg der Klassengleiderung
beging — ist bei einigen sauromatischen Gruppen der fritheren Zeit die matrinineare
Familienstruktur vermutlich. Die darauf hinweisenden Bestattungsbriauche (Frauen-
griaber mit Waffen, Opferaltidre in den Frauengridbern, die zentrale Stelle der reichen
Frauengriber innerhalb des Gréberfeldes, die untergeordnete Lage einiger Ménner-
griber) sind bei den Friithsarmaten in der Sauromatenzeit (VI—IV. Jh. v. u. Z.)
und stellenweise in der Prochorowka-Periode (IV—II. Jh. v.u. Z.) zu beobachten,
spiter sind sie verschwunden. Nach unserer Meinung kdnnen die vom Verf. aufge-
fiihrten Erscheinungen nicht ausgeschlossen als die Merkmale der Matrilinearitét,
sondern auch anders erkldrt werden (wir konnen zum Beispiel mit seinen Erdrterun-
gen von Opferaltdren nicht einverstanden sein) es ist aber hinsichtlich der von
uns untersuchten Frage nicht von allergrosster Wichtigkeit. Wir halten uns fiir die
wichtigste Lehre das folgende: trifft man ja die Spuren der matrilinearen Familien-
struktur bei den Sarmaten (was sich aber als ein Ausnahmefall der allgemeinen

9 I'paros, b. H., Tlepexutkn maTpuapxata y capmaro, BAWM. 1947. Ne 3. S. 100—121.;

9 Cmupnos, K. @., Caspomatsl. Mocksa, 1964. S. 201.

100 Cryupnos, A. IT., K Bonmpocy o MaTpumapxarTe y caBpoMaToB. ,,[IpoGieMbl ckutckoi apxe-
omorun.” MUA. 177. Mocksa, 1971. S. 188-—190.

WL Xgsawos, A. M., Matepurckuit pox capmartos (The Matrilineal Clan among the Sarma-
tians.) BAW. 1970. Ne 2. S. 138—148.
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geschichtlichen Entwicklung erweisen wiirde, dessen Erklarung uns die Wissenschaft
vorldufig schuldig ist) — war sie bis an das IL. Jh. v. u. Z. verschunden.

Schliesslich ist es also festzustellen, dass das Ungartum die Uberlieferungen
der matrilinearen Familienstruktur von seinen urgeschichtlichen Siedlungsriumen
nicht mitbringen konnte, indem es diese Entwicklungsstufe jedenfalls schon in der
Friihbronzezeit {iberschritten hat. (Wir lassen diesmal unsere in arktischer Umwelt
lebenden Volksverwandten diesmal ausser Acht, weil ihre gesellschaftliche Entwick-
lung unter dem Einfluss der dortigen Verhéltnisse eine ganz andere Reichtung er-
zeigt.)192 Bei den Nachbarn des Ungartums treffen wir die Matrilinearitit gleichfalls
nicht, noch die darauf hinweisenden blassen Zeichen (bei den Sarmaten) sind tausend
Jahre vor der Landnahme verschwunden. Die Voraussetzung der matrilinearen Gross-
familien kann man durch urgeschichtliche Angaben bei unseren Landnehmenden
nicht bestdtigen und wie wir uns oben darauf berufen haben, spricht auch unser
Fundmaterial aus den X—XI. Jh. diesem wider.

ABKURZUNGEN
(die in MFME seltener vorgekommen sind)

NyK — Nyelvtudomanyi Kozlemények

SMyA — Suomen Muinaismuistoyhdistyksen Aikakauskirja. Helsinki.

Sz — Szédzadok

Tort. Szle. — Torténelmi Szemle

UAJ — Ural-Altaische Jahrbiicher

ADB — Apxeornorus u 3THOTpadus bamkipun

BAY — Bompockr apxeosiorua Ypalia

BJI — BecTHMK ApeBHER UCTOPUU

KCUA — Kpartkue coobiuenus Muctutyta apxeosornd Axagemun Hayx CCCP

KCUUMK — Kpatkue coobiienuss VMHCTMTYTA MCTOpMM MatepuanbHoi KyiasTypel AHCCCP

MUA — Marepuansl u ucciaenosanus no apxeosnorma CCCP

CA — Cosetckast apxeojJoTrust

CAU — CBoa apXCONOTHYECKUX WCTOYHUKOB

C3 — Coserckast 3STHOrpaust

Tpynst TUM— Tpynst ['ocyIapcTBEHHOTO UCTOPHYECKOI0 My3es. MockBa.

Tpyasr MopnHU — Tpyast MopIOBCKOTO HAYYHO-HCCIIEA0BATEIILCKOTO MHCTUTYTA s13bIKA, JIATE-
paTyphl, HCTOpUM U 3KOHOMUKH. CapaHCK.

Vu, 3am. TIT'Y — Vuensie 3anucku [lepMCKOro rocyJapcTBEHHOTO YHHBEPCUTETA.

102 Hier kann man die Uberlieferungen der matrilinearen Familienstruktur beobachten. Siehe:
OO6mecTsenHblit CTpoii y Hapomos Cesepuoit Cubupu (XVII—uavamo XX. B.) Mocksa, 1970. S.
71—87.

181



A Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1971/2

FREILEGUNG DER ARPADENZEITLICHEN KIRCHE
IN DOMBEGYHAZ-VIZESMONOSTOR

IREN T. JUHASZ
(Békéscsaba, Munkdcsy-Mihdly-Museum)

Im Sommer 1968 kamen Geféssbruchstiicke, Steine und Ziegel und eine grosse
Menge Knochen bei einem Tiefpfliigen in Dombegyhaz, auf dem Gebiet der Petdfi
Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaft — in der Nihe der Staatsgrenze
— an die Oberfliche. An einer Stelle verfing sich der Pflug in einen grossen Stein-
bock, beziehungsweise, wie es sich spiter, bei der Freilegung herausstellte, in den
Rest eines der Stiitzpfeiler. Stidlich von dieser Stelle, auf dem langgestreckten Hiigel-
riicken lagen Gefdssbruchstiicke der XV—XVI. Jahrhunderten, gemusterte Ofen-
kacheln und Gebrauchsgegenstdnde aus Eisen an der Oberfliche herum. Auf diesem
Gebiet konnten wir mehrere Verfirbungen beobachten, die aus den Fundamenten
der ausgepfliigten mittelalterlichen Hauser und aus den Resten der vermuteten Kirche
entstanden.

Bei unserer Fundrettung haben wir die in der Zeit der Tiirkenherrschaft zerstor-
ten Kirche des Dorfes Vizesmonostor und Einzelheiten seinen Friedhofs erschlossen.

Die Reste der kleinen Kirche des Dorfes zeugen fiir zwei Bauperioden. Die
erste Periode war der Aufbau der kleinen Dorfkapelle mit rechteckigem, rundbo-
genformigem Chorschluss dhnlich den ersten zeitgendssischen kleinen Dorfkirchen.!
Wabhrscheinlich wurde diese Kirche unter der Wirkung des Gesetzes von Stephan dem
Heiligen gebaut. In den Grabern um die Kirche haben wir Haarringe mit ,,S”-
Ende gefunden. Diese alte, vermutlich in das XI. Jahrhundert datierbare Kapelle
wurde auf Art und Weise der auf der ungarischen Tiefebene gebriuchlichen Bau-
technik gebaut. Der Grundgraben wurde mit Ton ausgefiillt, dann wurde der Ton
stark niedergestampft, worauf eine Ziegelreihe, dariiber wieder in der Dicke von
20—30 Zentimeter niedergestampfte Tonschicht und dann wieder eine Ziegelreihe
gestellt wurden. Die Lidnge der urspriinglichen kleinen Kirche war 9,2 Meter, die
Breite 6,5 Meter. Ihre Mauern waren unproportioniert zu dick, ihre Orientierung
ist O—W. Gemiss den zeitgenossischen Gewohnheiten wurde der Friedhof neben
den Mauern der Kirche angelegt. Spéter, wahrscheinlich um Ende des XIII. Jahr-
hunderts wurde das Gebdude erweitert, aber nicht im romanischen Still, sondern
der Teil vom dem Chor her wurde durch ein Chor gotischen Stills mit Stiitzpfeiler
verldngert. In den Grundmauern hie und da ist der rundbogenférmige Chorschluss
noch der urspriinglichen kleinen Kirche, aber aus spateren Zeiten auch Gréberreste
zu finden. Durch diese, spitere Griber wurden die noch erhaltenen Grundmauern
endgiiltig zerstort. Bei dem Umbau gotischen Stils wurden 6 Stiitzpfeiler zugebaut.

1 Kozdk K., Félkorives szentély(i templomaink a XI. szizadban. AE 1966 (93). 60. Der Ver-
fasser schreibt unter anderen davon, dass es in Ungarn einige Dorfkirchen — mit rundbogenfor-
migem Chorschluss — gibt, deren Bauzeit nicht genau festzusetzen ist, es ist aber vermutlich, dass
sie im XI. Jahrhundert schon standen, wie z. B. in Acs, Celldomolk, Ecsér, Felsédorgicse, Sopron-
horpacs usw.
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Die Mauern, dem Stil geméss, waren schon nicht so dick, durchschnittlich massen
sie 70 cm. Sie unterscheiden sich von den vorigen auch durch die Bautechnik, weil
hier schon nicht Ziegel, Ton, sondern verschiedene Steine benutzt wurden, wihrend
auch die gebrauchte Technologie von der obengewihnten abweichend war. Die
Linge der so ausgebauten Kirche wurde 14,2 Meter, die Breite blieb unveriindert.
Die Orientierung der Kirche blieb auch unverdndert, der Ausbau wurde in die
urspriingliche Richtung, O—W gemacht, wie wir es schon erwidhnt haben. Die Rich-
tung der Achse weicht mit einigen Graden nach Norden ab. In dem ausgebauten
gotischen Chor wurde das Fundament des Altars gefunden, der &hnlich den
gotischen Mauern, aus Stein gebaut wurde. Es zeigt eine runde Form mit einem
Durchmesser von 80 Zentimeter.

Bei dem Umbau wurden die zur fritheren Kirche gehdrigen Griber nicht in
Ehren gehalten. Es gab auch solche Fille, wo man die neuen Mauern oder die Stiitz-
pfeiler einfach auf die Gréber lbergebaut oder die gefundenen Knochen in einen
Haufen zusammengekramt hatte. Anderswo wurden die Knochen hinausgeworfen.

Spéter sind Begriabnisse nicht nur um die Kirche, sondern in der Kirche vor
sich gegangen, wo der innere Raum als Friedhof des Gemeinvolks benutzt wurde.
Vermutlich konnte einem ein ziemlich kleines Gebiet zur Verfligung stehen —
wahrscheinlich wegen des Dorf umrahmenden Morasts —, was man als Friedhof
benutzt haben konnte. So wurde es in kurzer Zeit besiedelt, spiter wurden die
Griber ineinander gegraben. So hat sich ein mehrschichtiger Friedhof ausser der
Kirche, wie in ihrem Inneren, ausgebildet.

In den Grédbern wurden sehr wenig Beigaben gefunden, was, in wesentlichem,
verstdndlich ist, da man die Toten nach dem christlichen Ritus bestatten musste.
In den fritheren Grédbern gab es einige bronzene Haarringe mit ,,SS”-Ende und
andere Ringe. In den Griabern aus XIV—XYV. Jahrhunderten haben wir bei den
Frauen Perlen, Fingerringe aus Bronze, bei den Mannern Metallknopfe und Haken-
hefteln gefunden. Als bedeutender Fund erwiesen sich zwei silberne Miinzen aus
der Zeit Konigs Matthias die im Grab 105. waren. Diesen Toten hat man in dem goti-
schen Chorteil unter den Boden begraben. Dieses Grab haben wir verhiltnisméssig
in ungestortem Zustand gefunden. Die zwei Miinzen aus der Zeit K6nigs Matthias
waren um den Beckenknochen. In manchen Gribern der iltesten Schicht, auf den
Schddeln mehrerer weiblichen Skelette sind auch Spuren handgestickter, mit Me-
tall durchgewebter Krinze erhalten geblieben, in einem Fall haben wir einen hand-
gestickten Hemdkragen gefunden. Bei der Freilegung war das Gestick lilafarbig, aber
in kurzer Zeit wurde es entfarbt.

Um die Kirche und den Fiedhof wurde Zaun mit gestampften Tonfundament
gezogen, dessen Spuren schon an der Oberfliche des Ackerfelds zu wahrenhmbar
waren.

Der Name des Dorfes war Vizesmonostor, wir haben aber keine Spuren anderer
kirchlichen Gebdude gefunden. Das ehemalige Gebiet des zerstérten Dorfes bege-
hend kénnen wir die Zeit der Zerstérung in die erste Hilfte des XVI. Jahrhunderts
setzen. Zu dieser Zeit wurde die Kirche noch nicht véllig zerstort, aber das Dorf
wurde nicht neubesiedelt, nur das umliegende Dorf, Dombegyhaz. Die Kirche blieb
also in Ruinen ausser Gebrauch. Der Verfall der Kirchenreste beendete sich am
Ende des vorigen Jahrhunderts, als die Abkdmmlinge der dieses Gebiet besitzenden
Jaksics-Familie die Reste der Kirche fiir den Bau verschiedener wirtschaftlichen
Gebidude benutzt haben. Siidlich von der Stelle des Dorfes kann man bis heute eine
relativ regelmissige Vertiefung von grossem Umfang finden, die bei regnerischem
Wetter unter Wasser steht. Nach der Erzdhlung der Dorfbewohner kommen Baum-
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wurzeln westlich von dieser Stelle bei Tiefpfliigen oft hervor. Auf diese Erscheinun-
gen bekommen wir Antwort aus den Urkunden, bzw. aus den Angaben spiterer
Feldbegehungen.

Zuletzt fassen wir die urkundlichen, sich auf das Dorf Vizesmonostor bezie-
henden Angaben zusammen, die auch die Ausgrabung bewies.

Das Dorf Vizesmonostor wurde zuerst in der pépstlichen Zehntenliste von 1333
erwihnt.? Der Priester des Dorfes hat dann 60 Groschen fiir den Ban, 1334 aber 20
Groschen und 1. J. 1335 6 Groschen fiir den Papst als Zehnte entrichtet. Das Dorf
wurde in der Reihe der Ddorfer Kingyed, Panad und Kovaszi aufgezihlt. Diese Dor-
fer wurden auch zum Opfer der tiirkischen Verwiistung gefallen, die ehemalige Stelle
dieser Dorfer ist zur Zeit auf dem Gebiet Ruménien zu finden.

Das Dorf Vizesmonostor war Eigentum mehrerer Familien, am ldngsten besas-
sen es aber die Vizessy- und Horvath-Familien. Der Name des Dorfes wurde von
diesen Familien herleitet.? Es wird mehrmals erwidhnt, dass es mehrere Grenzstreite
unter den Besitzern des Dorfes und seinen Nachbarn, hauptsidchlich um die Mitte
1400 gab. — Ko6nig Matthias hat in seiner Urkunde vom 19-ten Februar 1463 auch
dieses Landeigentum mit Dombegyhaz und mit den anderen Dérfern seiner Mut-
ter geschenkt.*

Nach spiteren Aufzeichnungen® wissen wir, dass Tébias Vizessy und P4l Vi-
zessy Horvath haben ihre Giiter, d. h. ihre Landgiiter beiderseits zwischeneinander
getauscht. Tébias Vizessy hat den siidlichen Teil des Landguts im Dorf Vizes mit dem
Fischteich und mit dem Obstgarten, samt anderen Besitzen im Nachbar-Komitat
Zarand um den nordlichen Teil des Dorfes Vizes dem Pal V. Horvath gegeben. So
konnen wir Erklarung iiber die — bei der Geldndebegehung gefundene — Vertie-
fung bekommen: hier konnte sich der ehemalige Fischteich befinden. Die Baumwur-
zeln an der Oberflache zeigen aber die Stelle des alten Obstgartens. In diesem Fall
ist die urkundliche Aufzeichnung mit den Angaben der jetzigen archdologischen
Beobachtungen gliicklich zusammengefallen.

Ich mochte noch bemerken, dass 1486 zwei Orte fiir Fischerei in Vizes erwiahnt
wurden. Neben dem Feldbau, dessen Grenzen die geographischen Verhiltnisse, der
Morast von grossem Umfang und das zum Feldbau unanwendbare Gebiet bestimm-
ten, war so auch die Fischerei im Unterhalt fiir die Dorfbewohner von grosser
Bedeutung.

Die Kirche des Dorfes wurde zu Ehre von Nikolaus dem Heiligen eingeweiht,
dariiber spricht eine Aufzeichnung aus 1506.¢

1528 nihern sich die Tiirken von Siiden vordringend an dieses Gebiet, besetzten
die angrenzenden Ddrfer, dann haben sie das mit Vizes anstossende Dorf, Domb-
egyhaz in Flammen gesetzt. Von dem genauen Zeitpunkt der Zerstérung haben wir
nur mittelbare Angaben in der Beschreibung der Geschichte der Familie von Lasz1o
Basaraghi, des Domherrn von Arad (1446—1456). Dieser Familie entstammte Lu-
kacs Basaraghi Vid, der Verwalter des Schlosses der Familie-Jaksics in Nagylak,
der in Dombegyhaz lebte. Sein Sohn, Janos” wurde in Dombegyhaz geboren, und

® Gyérffy Gy., Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. Bp. 1963. 181.

3 Madrki S., Arad varmegye torténete. Arad. 1892. 383: Sein Andenken aus 1483 bewahrt der
Name homo regius.

4 Kristd Gy., Olvas6konyv Békés megye torténetéhez. I, — A honfoglalastol 1715-ig. Békés-
csaba, 1967. 47. Midrki op. cit. S. 335.

5 Madrki op. cit. S. 338.

8 Mdrki op. cit. S. 458.

7 Madrki op. cit. S. 298.
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war kaum drei Monate alt, als die Tiirken das Dorf zerstérten®. Weil die Entfernung
in der Luftlinie zwischen den Kirchen von Vizesmonostor und Dombegyhaz 4
Kilometer ist — die letztere wurde an der Stelle der alten neugebaut — kénnen wir
die Zeit der Zerstorung beider Ddorfer 1529 datieren. Diese Zeit der Zerstdrung
beweisen auch die an der Oberfliche herumliegenden Funde (Dorffreilegung gab
es nicht, nur sehr tiefe Bodenbearbeitung). Das Dorf lag auf mit Morast umgezoge-
nem Gebiet, so wurden die unter der langen Tiirkenherrschaft erhalten gebliebene
Hiauser wahrscheinlich verfallen, die Einwohner verdarben es, wanderten weg,
niemals zogen sie zuriick, so wurde das Dorf endgiiltig vernichtet. Obwohl Neu-
besiedlung der entvolkerten Dorfer, so auch die des nachbarlichen Dombegyhaza’s
aus der tiirkischen Zeit bekannt ist, blieb Vizes volkleer.®

Zusammenfassend: auf die frithe Ansiedlung des Dorfes Vizesmonostor ver-
weisen die erste, im XI. Jahrhundert in romanischem Stil gebaute Kirche von der
Grosse einer Kapelle, und die in den Grébern gefundenen Haarringe mit ,,S”-Ende.
Kontinuirliches Leben beweisen der Chorteil der spiteren, im XIII. Jahrhundert
gotisch umgebaute Kirche, ferner die fragmentarischen Gebrauchsgegenstinde, die
auf dem Gebiet des ehemaligen Dorfes zu finden sind. Die Zeit der Zerstérung kon-
nen wir nach den archédologischen Funden und mittelbaren geschichtlichen Anga-
ben an 1529 legen. Neubesiedlung geschah auf diesem Gebiet nicht, wahrscheinlich,
aus Griinden der ungiinstig gewordenen geograpischen Bedingungen.

8 Madrki op. cit. S. 510.
9 Kristd op. cit. S. 116.
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A Méra Ferenc Miizeum Evkonyve 19712

ANGABEN UND GESICHTSPUNKTE ZUR ARCHAOLOGISCHEN
FORSCHUNG NACH DEN KUMANEN IM KOMITAT SZOLNOK

LASZLO SELMECZI

(Szolnok, Damjanich-Janos-Museum)

Die archiologische Erforschung der Kumanen kann — im Gegensatz zur Ge-
schichtswissenschaft und Ethnographie — nur auf eine verhéltnisméssig kurze Ver-
gangenheit zuriickblicken. Nach der Verdffentlichung des lediglich theoretisch
bedeutsamen, 1893 publizierten Aufsatzes von Géza Nagy?, der die heidnische Pfer-
debestattung der kumanischen Hiuptlinge aus geschichtlichen Quellen rekonstruiert,
wurde bis zum Erscheinen (1956) der den Fund von Kigydspuszta umwertenden
Bearbeitung von Istvan Eri? kein ernsthafter Versuch zur Bestimmung und Analyse
des Fundmaterials der Kumanen unternommen. Eri hat das Fundmaterial der
Einzelgriber aus den 13—14. Jahrhunderten von Kigydspuszta, Csdlyos und Felso-
szentkirdly — hauptsdchlich aufgrund der Bestattungsweise — den Kumanen zu-
gesprochen.® Seither brachte Andras Paloczi-Horvath die Analyse der von Eri
nur fliichtig bertihrten Grabfunde von Csdlyos und FelsGszentkiraly mustergiiltig
zu Ende?, wihrend er den heidnischen Charakter der Bestattung in Csdlyos neuer-
lich betont hat.® Obzwar in Anlehnung an Gyorgy Gyorffy, hob Péaldczi in der
archiologischen Fachliteratur als erster hervor, es wire als Forschungsziel fiir die
Archiologie von nicht geringem Nutzen, wie sich die nomadisierenden Kumanen der
mittelalterlich-feudalen ungarischen Gesellschaft angepasst hatten.® Er meint auf-
grund der bisherigen Forschungen, dass sich der Feudalisierungsprozess der Kuma-
nen im allméhlichen Zuriicktreten der heidnischen Bestattungsbriuche erzeigt.”

Die Freilegung und Bearbeitung der in kumanischen Niederlassungsgebieten
liegenden Dorfsiedlungen beschrinkt sich bis jetzt auf die Ausgrabung unter Istvan
Méris Leitung bei Turkeve-Moric®. Die von Méri verdffentlichte Abhandlung be-
sorgte die Rekonstruktion einer der Dorfsiedlungen aus den 15—16. Jahrhunderten.

Die bedachten Aufsdtze sind die hervorragendsten Produkte unsrer die Kuma-
nen betreffenden Fachliteratur. Thre geringe Zahl und der minimale Umfang des
zu Grunde liegenden Fundmaterials geben Verallgemeinerungen nur in sehr bescheide-
nem Masse Raum, obwohl sie zugleich die Aufgabe bezeichnen, die auf dem Gebiete
der Forschung unsrer mittelalterlichen Altertumskunde harrt.

Unsrerseits versuchen wir die bisherigen Ergebnisse und Perspektiven der vom
Direktorat der Museen des Komitats Szolnok, und dementsprechend im Gebiete

* Nagy G., (1893) 105—117.

2 Eri L, (1956) 137—152.

3 Eri I, (1956) 150.

¢ Pdldczi Horvdth A., (1969) 107—134,
5 Pdldczi morvdth A., (1969) 107.

8 Ebenda

7 Ebenda

8 Méri 1., (1954) 138—154.

187



des Komitates Szolnok, genauer in dem der ehemalig Kolbaz-szék genannten Ort-
schaft in Angriff genommenen Forschungen vorzufiihren, die in den letzteren Jah-
ren voll sich gegangen sind. Wir haben Rettungsgrabungen und thematische Aus-
grabungen im Bereich von Kolbazszallas, Asszonyszallas und Orgondaszentmiklos
durchgefiihrt. Die Beglaubigung des Fundmaterials erledigten wir zu Kunszentmar-
ton und Homokszallas. Unsre Forschungen erhohten die Zahi der uns bisher bekann-
ten Griaber der kumanischen Fiihrerschicht, erzielten Resultate hinsichtlich der
besseren Erkenntnis der Bestattungssitten und des Bestattungssystems und dank
der Bereicherung des Fundmaterials der 14—16. Jahrhunderte, forderten dabei das
mehr realistische Verstindnis mehrerer siedlungsgeschichtlicher Fragen.

BESTATTUNGEN DER KUMANISCHEN FUHRERSCHICHT

Die Bestattungen der kumanischen Fiihrerschicht, die zugleich das frithe kuma-
nische arhiologische Fundmaterial darstellen, beschrianken sich auf die Grabfunde
von Kigydspuszta, Csdlyos und Felsészentkiraly. Unter ihnen erweist sich die Fund-
stitte von Csdlyos mutmasslich als ein Reitergrab.? Infolge gliicklicher Zufille ver-
mehrte sich die Zahl der Grabfundstitte um zwei. Die Finder zerst6rten zwar beide
Griber, doch durch Authentifizieren, mit dem fast vollstindigen Einsammeln der
Funde konnte die Bestattungsweise mit grosser Wahrscheinlichkeit festgestellt
werden.

Im Jahre 1967 stiess Mitglied der LWP, Sandor Kis im Gebiet der LWP
,,Maté Zalka”, rechts der Eisenbahnlinie Szolnok-Szentes, am Ufer eines von der
Haltestelle Kunszentmarton-Jaksasor etwa 200 m entfernten Trockentales, beim
Abbau einer Lehmgrube auf ein Grab. Er liess die auf der Grabstitte freigelegten
Funde einem emeritierten Pddagogen, Istvan Turcsanyi zukommen, der sie zum
Damjanich-Museum weiterbeférderte. Die Knochenreste sammelte Gyula Kaposva-
ri, Direktor der Museen des Komitats, der die grabfunde als erster untersuchte.
Nach Beglaubingung und dem mehrmaligen Befragen des Entdeckers konnten wir
des Grab folgenderweise rekonstruieren. Es handelt sich um ein ungefdhr 100 cm
tiefes Schachtgrab. Seine Orientierung: West-Stidwest—Ost-Nordost. In ihm befand
sich ein auf dem Riicken liegendes, ausgestrecktes Skelett. Spuren eines Sarges
waren nicht zu beobachten. Links hinter dem Schidel lag ein Steigbiigelpaar. Beide
Steigbiigel sind im grossen und ganzen kreisférmig mit gebogenen Sohlenpartien,
ihre Biligel sind von den Biigelleibern nicht scharf abtennbar. Entlang der Sohlen-
partieen lauft je eine Rippe. Neben den Steigbiigeln befanden sich eine mit einem
Ring versehene Trense und eine Gurtschnalle. Von der Gurtschnalle blieb nur der
grosse Schnallendorn tibrig. Wihrend des Zerstérens des Grabes ging die neben dem
erwihnten Pferdegeschirr gesichtete andere Eisenschnalle verloren. Auf dem Becken-
knochen des Skeletts lagen eine Eisenschnalle und ein eisernes Messer, vom linken
Unterarm neben den Knochen des linkes Beins lag ein eisernes, zweischneidiges
Schwert. Siene Linge betrigt 114,6 cm. In seiner Blutrinne wurde ein beiderseits
mit Kupfer tauschiertes Wappen sichtbar. Einerseits das Arpaden-Wappen mit
vier Streifen, andrerseits ein Familienabzeichen in Kerbschrift.

Aufgrund des archiologischen Fundes und seiner Lage erweist sich die Bestat-
tung von Kunszentméarton-Jaksorérpart als eine Pferdebestattung, undzwar eine
symbolische Pferdebestattung. Dem Verstorbenen wurde nur das Pferdegeschirr

9 Unter den vorgekommenen Funden gab es auch ein Steigbiigelpaar.
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und der Sattel beigesetzt. Aus diesem letzteren ist zwar keine Spur aufgeblieben, man
kann aber aus den zwei Schnallen doch darauf schliessen.

Der einzige Fund des Grabes von Datierungswert ist das zweischneidige Schwert.
Der Knopf des Handgriffs zeigt die Form einer auf die Kante gestellten Scheibe.
Dieser Schwerttyp kam im letzten Drittel des 13. Jahrhunderts in Schwang.!® Dies
scheint auch die Gestaltung des Wappens zu erhirten. Den Degen diirfte der Begra-
bene als Lehnsmann von irgendeinem, chronologisch angéngigen Konige des Arpa-
denstammes erhalten haben. In Anbetracht des mutmasslichen Lebensalters des ehe-
maligen Kdmpfers, kénnen wir die Grablegung in der Zeitspanne zwischen dem aus-
gehenden 13. Jahrhundert und dem ersten Viertel des 14. Sdkulums fixieren.

1969 fand man zu Homok, in der Sandgrube von Ovirdghegy ein Grab.!' Die
Funde hat Istvan Szlanko, der Direktor des Museums fiir Erdkunde von Tiszazug
dem Damjanich-Museum zugeleitet. Am der Entdeckung folgenden Tage wurden
die Fundumstinde authenlisiert, die Funde, sowie die anthropologischen Reste
und Tierknochenmaterial gesammelt.

Das Skelett lag in einem Schachtgrab, 280 cm tief. Orientierung: West—Ost
100—105°. An der rechten Seite des auf dem Riicken liegenden, ausgetsreckten Ske-
letts befand sich sein gesatteltes Pferd. Aus den Tierknochenresten rekonstruierte
Sandor Bokonyi ein vollstindiges Pferdegerippe. Sargreste ergaben sich nicht. Die
mit einem Ring versehene Trense kam nebst dem Pferdeschiddel zum Vorschein.
Bei den Fussknochen des Pferdes lagen die Steigbiigel, die der Form nach mit den
in dem Grabe von Kunszentmarton-Jaksorérpart gefundenen Steigbiigeln {iberein-
stimmen; die Schifte sind mit gehimmerten plastischen Buckeln verziert. Die Gurt-
schnalle hatten Zerstérer des Grabes verloren. In der Beckengegend des Skelettes
waren zwei Triimmer eines eisernen Messers zu finden. Unter dem Schidel und
quer tiber den Brustkorb windete sich eine 74 cm lange silberne Kette. Die Kette
besteht aus einem schlangenartigen Drahtgeflecht, dessen zwei Enden durch wal-
zenformige Kapseln abgeschlossen und vor der Auflésung bewahrt wurden. Den
Osen der Kapseln gliedert sich eine einem ledernen Gefiss nachgebildete offene
Bulle ein. Die abgeschnittenen Geflechte solcher Ketten wurden iibrigens mit mit-
telalterlichen ungarischen Schatzfunden zu Tage geférdert. Der Grabfund ist auf-
grund der Bestattungsweise und seines archiologischen Fundmaterials in den durch
das Ende des 13. und den Ausklang des 14. Jahrhunderts begrenzten Zeitraum zu
bestimmen.

Beide vereinzelten Reitergriber entstammen dem Bereiche der einstigen kuma-
nischen Niederlassung, dem Gebiete von Kolbaz-szék. Es gibt auch in der Dorfflur
von Kunszentmarton eine untergegangene kumanische Siedlung, und eine der un-
weit des Grabes befindlichen Bodenerhebungen, die hochste Bodenwelle der Land-
schaft heisst K6tony-Hiigel. Homok ist heute Eisenbahnhaltestelle bei Tiszafoldvar.
Das Gebiet selber ist Weingarten von Tiszaféldvar. Der Ortsname Homokszallas
erhielt das Andenken der in den Tiirkenzeiten zugrundegegangenen ehemaligen ku-
manischen Ansiedlung. Homokszallas wird in dem 1571 entstandenen Defter von
Szolnok als ein Dorf ohne Kirche beschrieben.!* Unter den 16 zur Kopfsteuer ver-
pflichteten Einwohnern bewahrte Mihal Csébok noch zur Zeit der Entstehung des
Defters seinen urspriinglichen kumanischen Namen.

Die jetzt vorhandenen fiinf kumanischen Grabfunde aus den 13—14. Jahrhun-
derten machen es uns wahrscheinlich, dass die Fiihrerschicht der Kumanen in den

W Wagner, E., (1966) 146.
1 Kakuk M., (1965) 38,
12 Gydrffy L., (1956) 34,
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ersten anderthalb Jahrhunderten ihres Aufenthaltes in Ungarn die nomadischen
Bestattungsbriuche beibehalten hat. Die Gréber der Fithrerschicht sondern sich von
den Friedhofen des gemeinen Volkes ab. Die Forschung der Letzteren bleibt weiter-
hin eine Aufgabe. Das Problem ergibt sich leider nicht betreffs ihrer archéologischen
Abtrennung, weil die Perspektiven ihrer altertumskundlichen Erforschbarkeit ge-
rade daraus entspringen, dass diec Kumanen als Nomaden in Gentilorganisation in
eine feudale Umwelt gelangten, sondern hinsichtlich ihrer Aufspiirung. Die Freile-
gung der frithen kumanischen Ansiedlungsfriedhéfe gibt uns noch viel zu schaffen.

Die Griber der Fiihrerschicht sind isolierte Beisetzungen. Nach Art und Weise
der Beerdigung haben sie mehrere Varianten. Drei unter ihnen sind Reitergriber.
Der Grabfund von Csdlyos gibt bedauerlicherweise von der Bestattungssitte keine
Kunde. Von den zwei iibrigen Reitergrabern beherbergte das eine das ganze Pferde-
gebein, das andre erweist sich als eine symbolische Pferdebestattung.

Die Parallelismen der archidologischen Funde weisen nach dem Orient. Unter
ihnen moéchte ich mich mit den Steigbligeltypen befassen. In ihrer Beurteilung er-
geben sich Meinungsverschiedenheiten.!® Die Steigbiigel von Csdlyos vertreten
einen abweichenden Typ von denen des Grabfundes von Kunszentmarton-Jaksorér-
part, bzw. Homok-Oviraghegy. Sie stimmen nur darin {iberein, dass die Analogien
der beiden Typen in Osten zu finden sind. Wir sind der Ansicht, dass es eine abwegige
und unfruchtbare Ausseinandersetzung wére irgendeinen der zwei Steigbligeltypen
mit ausschliesslicher Geltung den Kumanen zusprechen zu wollen. Fiir die Griber
der landnehmenden Ungarn sind geradeso mehrere Steigbtigeltypen charakteristisch.
Dasselbe trifft auch fiir die Kumanen zu. In Anbetracht der Forschung und der un-
garischen Volkskultur ist jene Erwédgung von ausschlaggebender Bedeutung, wonach
beide Steigbiigeltypen nach der Einwanderung der Kumanen eine umfassende Ver-
breitung fanden und in der materiellen Kultur des ungarischen Bauerntums sogar
bis zum 19. Jahrhundert fortlebten. Aus den Varianten des Typus von Csélyos sind
29 Exemplare, aus den Spielarten des Typs von Kunszentmérton-Jaksorérpart,
beziehungsweise von Homok-Oviraghegy insgesamt 77 Bestandstiicke in der Samm-
lung des Ung. Volkskundlichen Museums zu finden,'* wihrend aus anderen Typen
nur 46 inventarisierte Stiicke vorhanden sind. All das macht es offensichtlich, dass
beide Steigbiigeltypen in der materiellen Kultur des ungarischen Bauerntums als
kumanische Hinterlassenschaft zu bezeichnen sind.

ERFORSCHUNGSPROBLEME DER KUMANISCHEN FRIEDHOFE
AUSDEN 14—16. JAHRHUNDERTEN

Nichtsdestoweniger ldsst die Erschlossung und Analyse unsrer kumanischen
Friedhofe aus den 14—16. Jahrhunderten auf sich warten. Die Ergebnisse unsrer
Geschichtsforschung setzen gerade ins 14—15. Jahrhundert den Abschluss des
Feudalisierungsprozesses der Kumanen, sowie der Umwandlung ihres Wirtschafts-
und Geselischaftssystems. Es wire fiir uns hochst aufschlussreich, ob und wo dies
eine archiologisch fassbare Spur hinterlassen hat. Dass die Erweiterung der Forscher-

18 Selmeczi L. (1967); Paléczi Horvath A. (1969) 127—128.

14 Auch diesmal mochte ich Herrn Oberdirektor Dr. Tamas Hoffmann meinen besten Dank
aussagen, indem er mir das volle Pferdegeschirrmaterial und dadurch die Steigbiigelsammlung des
Ethnographischen Museums (Budapest) zu bearbeiten ermoglicht hat.
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‘arbeit in dieser Richtung verheissungsvoll wire, bezeugen auch die aufgrund der
Friedhofe von Karcag-Asszonyszallas und Orgondaszentmiklds bisher gemachten
Erfahrungen.

Auf den hervorstechendsten Punkten — die vermutlich kiinstlich aufgeschiittete
natiirliche Bodenerhebungen waren — des einstigen Gebiets der gedachten, zu
Kolbaz-szék'» gehorenden mittelalterlichen Ortschaften standen die Dorfkirchen.
Griber kann man nicht nur in den Schiffen und Apsiden, sondern auch um die Kir-
chen finden. Unter den Friedhéfen wurde der von Asszonyszallas fast vollstidndig
freigelegt; 303 Gréaber kamen zum Vorschein. Die Ausgrabung des Friedhofs von
Orgondaszentmiklds nahm 1971 ihren Anfang. Beide Friedhofe waren mit Gréibern
umsiumt. Die frithesten Griber von Asszonyszéllas sind mittels der Obulusse Sigis-
munds datierbar. Letzten Endes diirften die Kumanen von Asszonyszallas wihrend
der Regierungszeit Sigismunds als der feudalen Gesellschaft im ganzen und grossen
eingefligt angesehen werden, denn ihre Wirtschaft konnte fiir einen festen Wohn-
sitz und dauerhaften Friedhof die Unterlage abgeben, was im wesentlichen auch zu
Orgondaszentmiklds der Fall ist. Aus alledem werfen aber die anhand der Erschlos-
sung der Fiedhofe gewonnenen Beobachtungen nur auf die Bestattungsbriuche und
die Tracht einiges Licht. Nachdem jedoch mit einer zum Abschluss gebrachten Be-
arbeitung irgendwelches derzeitigen kumanischen Friedhofs gar nicht zu rechnen
ist — sofern wir vielleicht die Ausgrabungen von Alajos Balint zu Kiskunfélegyhaza,
deren Ergebnisse allerdings vom Ausgréber selbst nicht fiir kumanisch erachtet wur-
den, nicht heranziehen mdchten'® —, kann auch irgendein dusserst karges Beobach-
tungsmaterial unsre Kenntnisse bereichern.

Die freigelegten Graber sind ohne Ausnahme Schachtgriber, in denen die Bestat-
tungen in Sdrgen stattfanden. Die Sirge bestanden aus Brettern. Ihr Grossteil wurde
einfach zugenagelt, einige waren mit Schloss und Schliissel versehen. In Orgonda-
szentmiklds kam es vor, dass der Tote bloss mit einer Planke zugedeckt wurde. Sehr
oft ergab es sich, dass ein Gewebe aus Pflanzenfasern auf dem Boden des Holzsar-
ges zu finden war.

Aufgrund der feststellbaren organischen Uberreste hat es den Anschein, dass
die Bestattung in Alitagskleidung oder in Prunkgewdndern vor sich ging. Andere
Grabbeigaben sind — mit Ausnahme einiger Objekte — ziemlich selten. So enthielten
mehrere Griber beider Friedhoéfe Miinzfunde, aus einem Grab kam ein Vexierknduel
ans Tageslicht, gleichfalls im Grabe eines Kleinkindes fanden wir eine als Spielzeug
gebrauchte Glaskugel.

In dem prozentmissig Uberwiegenden Teil der Griber beider Friedhofe, ob
sie ohne Beigaben, oder reicher ausgestattet waren, ist es zu beobachten, dass die
Verstorbenen auf ein aus Pflanzenfasern gewobene Bettlaken gelegt wurden, bevor
sie in den Totenschrein gesenkt worden wéren, falls der Untersatz des Sarges aus
Brettern bestand. Nach Ergebnissen archdobotanischer Untersuchungen wurden
diese Bettlaken aus Rohrschilf gewoben.'” Den Sittencharakter des Gebrauchs dieser
Matten macht der merkwiirdige Umstand wahrscheinlich, dass sie in den Grabern
der Reichen genau so anzutreffen sind, wie bei den Bestattungen der Armen, obzwar
die Wohlhabenden auf diesen minderwertigen Stoff sicherlich nicht angewiesen waren.

15 Der bisher einzige Fundbericht von Ferenc Mdra (1906) 18—27; (1908) 369—371.

1% Bdlint A. (1956) 55—84.

17 Die Untersuchungen wurden von Ferenc Csépai durchgefiihrt, der sich vom Damjanich-
Museum (Szolnok) geschieden hat und iiber seine Ergebnisse in einem selbstindigen Beitrag berich-
ten wird.
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Meines Wissens bedeckt man zu Karcag bei einer Anzahl der reformierten Leichen-
begingnisse den Sarg nach der Grablegung noch heutzutage mit einer aus Rohrschilf
gewobenen Matte von 2 X2 m Umfang, und diese Praxis diirfte das Fortleben des
mittelalterlichen Brauchtums wohl beweisen.

Die Uberbleibsel der unter dem Schutzmantel des Kirchenrituals fortwéhren-
den heidnischen Brduche waren in manchen Erscheinungen zu fassen. Die Umge-
bung des in dem 179. Grab des Friedhofs von Asszonyszallas aufgefundenen Schi-
dels war mit Mutterkorn dicht bestreut, das bekanntlich aus von einer Art Pilzer-
krankung befallenen Roggenkornern besteht und dank seiner blutstillenden Wir-
kung auch gegenwiirtig in der Gyn#kologie angewandt wird.

Ebenso entmummte sich als ein Bestattungsbrauch die Grablegung einer gewis-
sen Trauerpflanze, undzwar in der Form eines Buketts (Kopfkissens?) unter den
Schidel gesetzt. Aus drei Griabern des Friedhofs von Asszonyszallas und aus einem
des Friedhofs von Orgondaszentmiklés wurden Uberreste dieser Pflanze zu Tage
geférdert. Nach archdobotanischen Untersuchungsdaten handelt es sich bei der
gedachten Pflanze um eine Stabwurzart (Artemisia), vermutlich den Wermut. Uber
den Gebrauch der Stabwurz als einer Totenpflanze sind wir durch ihr vorkommen
in Romergrabern unterrichtet, wir wissen, dass sie fiir eine Lieblingsblume der mit-
telalterlichen Klostergirten gegolten hat'®, aus mittelalterlichen Friedhéfen war sie
jedoch bis jetzt unbekannt. Diesen Pflanzenfunden messen wir auch deshalb grosse
Wichtigkeit bei, weil sie — nach unsrer Ansicht — die materielle Grundlage, das
mit der Pflanze verkniipfte Brauchtum einer bis jetzt ungeniigend erklirten Rede-
wendung — jeder Freude mengt sich Stabwurz bei, jeder Frohmut wird zum Wer-
mut?® u. s. w. — beleuchten. Uns diinkt es, dass die Stabwurz in dieser Redensart
zur Andeutung der Trauer deswegen an die Seite der Freude als ihre Gegenpart tritt,
weil sie eine Totenpflanze war.

Der in zwei Gribern des Friedhofes von Asszonyszallas gefundene je ein Pfer-
dezahn ist beachtenswert, obzwar sie nur das Absterben eines fritheren Brauches
bezeugen. Sie diirften beim Begriabnisin die Grabgrube gelangt sein. Diese Beobach-
tung scheint dadurch bekriftigt zu werden, dass sonst nirgends Pferdeknochenreste
aus dem Boden des Friedhofs geborgen wurden.

All das mag zum Beweis dafiir bewertet werden, dass die katholische Kirche
in demselben Masse, wie sie sich hinsichts der mit Pflanzen getriebenen Zauberei
duldsam erwies, so entschieden gegen das mit dem alten heidnischen Wesen viel enger
verbundenen Pferdeopfer auftrat.

An eine ausgesprochen heidnische kumanische Bestattung deutet das 40. Grab
des Friedhofs von Orgondaszentmiklds hin, in dem der Schidel des Skeletts an
das Knochengeriist eines — wahrscheinlich bei dem Begrdbnis getoteten — Hundes
gelegt war und die Grube nur mit einer Planke zugedeckt wurde.

Die Wandlungen der Tracht sind in den Friedhdéfen am besten zu verfolgen.
Der Alkaliboden hat viele organische Uberreste erhalten, und solcherweise ist die
Bekleidung ohne gréssere Schwierigkeiten zu rekonstruieren. Die Kleidungsreste
tragen in ihrem Schnitt mit der Ausnahme von etlichen Grédbern die Spuren der
Mode des fraglichen Zeitalters. Thre Verzierung bleibt infolge der Diirftigkeit des
zur Verfligung stehenden Parallelmaterials einzigartig.

Das Grab N° 239. des Friedhofs von Asszonyszallas wird von den iibrigen Gri-
bern abgesondert, seine Funde lassen ndmlich eine abweichende Tracht erkennen.

18 Rapaics R. (1932) 20—43.
1% Bardti Szabo D. (1803) 480; O. Nagy G. (1966) 435535, 649.
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Das Skelett kam aus einer Tiefe von 80 cm zum Vorschein. Orientierung: West—Ost
73°. Es lag in einem Sarg. Durch eine spitere Eingrabung zerschnitten, auf dem Riik-
ken liegend, gestreckt. Der linke Arm ist auf das Becken gebogen. Der rechte Arm
war vernichtet, aus den Fussknochen ist nur das linke Schenkelbein vorhanden.
Die archiologischen Beilagen sind die folgenden: am linken Unterarm eine viereckige
Bronzeschnalle. Mit der Vorigen auf gleicher Hohe, auf den Wirbeln eine gedriickt
halbkreisférmige bronzene Schnalle. Auf dem Schidel die Reste eines Perlenkranzes.
Dieses Grab bildet gleichfalls ein archdologisches Zeugnis dafiir, dass Asszonyszallas
von Kumanen bewohnt wurde. Die aus den archdologischen Funden herstellbare
Tracht ist zweifelsohne eine nomadische Kleidung. Den zwei Giirteln, die das Kleid
des im betreffenden Grabe beigesetzten jungen Midchens schmiickten, darf nur
dann eine sinnvolle Funktion zugesprochen werden, falls der eine einst die Hosen
an seinen Leib befestigte, der andere dagegen seinen kaftanartigen Rock zusammen-
hielt. Das Vorkommen dieser nomadischen Tracht ehestens aus der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts im behandelten Fiedhof legt auch dafiir Zeugnis ab, das es
sich noch einige unter den Kumanen fanden, die sich der ihnen verfassungsmissig
zugesicherten Freiheit in der Wahl ihrer Kleidung bedienten.

Das Zubehor der Frauentracht war widhrend der ganzen Zeit des Bestehens
der Dorfer der Jungfernkranz. Der Grossteil ist Perlenkranz, doch Orgondaszent-
miklds bescherte uns einen solchen Kopfputz der aus einem gezwirnten Pflanzen-
faserbande bestand, mit eingewobenen, im Querschnitt kreisrunden Bronzefiden.
Der einzige Uberrest von Menschenhaaren weist darauf, dass die Weiber Haar-
flechten trugen. Dasgleiche scheint der Umstand zu erhdrten, dass in mehreren
Gribern, in denen sich keine Jungfernkranze befanden, also verheirateten Frauen
bestattet wurden, diinne, langc Bronzenadeln unter den Schiddeln zu finden waren
in etlichen sogar paarweise. Gleicherweise gehorten die kurzrohrigen Schuhe zur
Weibertracht. Es war vorgekommen, dass der weibliche Uberrock durch einen gros-
sen, zum Aufnidhen geeigneten, gescheibten Bronzeknopf zusammengehalten wurde.
Auf dieser vergoldeten Bronzescheibe ist eine zirkuldr eingemeisselte arabische
Aufschrift zu sehen. In anderen Féllen befestigte ein in eine Bronzeschnalle auslaufen-
de Giirtel den Frauenanzug, und am selben Kleid waren noch bronzene Knéopfe
angebracht. Es wurde auch solch ein Oberkleid zu Tage geférdert, worauf zwei
Glasscheiben befestigt waren, und in demselben Grabe musste eine durchgebohrte
Miinze aus dem 12. Jahrhundert den Halsschmuck abgeben. Die Frauenkleider sind
im allgemeinen anspruchsloser, sie hinterliessen auch weniger Spuren, als die Min-
nerkleider. 4

Die Kopftracht der Manner war die Filzmiitze. In manchen Gribern fand man
auf den Schideln die kaffeebraunen Filzreste der Miitzen. Der Kragen des Uberrocks
stand vorne offen, umsdumte den Hals waagerecht und war mit goldenen oder bron-
zenen Fiden plastisch gestickt. Der Rock wurde mit den heutigen Pariser Hefteln
ahnlichen Haken oder mit Metallkn6pfen zugekniipft. Die Schultern des Rockes
waren mit draufgendhtem Schnurbesatz in Zackenlitzenform verziert, sein Riicken-
teil mit einer quer unter den Schultern waagerecht gezogenen Verschniirung, sein
Vorderteil beiderseits auf dem Brustkasten, von rechts und vom links mit je zwei
waagerecht in Fischgriatenstich ausgefiihrten, mit ihren Spitzen einander zustre-
benden ,,V”’-Form verlaufenden Schniiren verbrimt. Der Schnurbesatz war lilafar-
ben. Die Hosen wurden gelegentlich ebenfalls verschniirt. Die Fussbekleidung bes-
tand aus Stiefeln mit weichen Sohlen und ohne Eisenbeschlag.

Die herstellbaren Kleidungsstiicke sind in Ermangelung eines entsprechenden,
gleichaltrigen archdologischen Fundmaterials heute noch alleinstehend, deshalb —
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obzwar die Verlockung an der Hand liegt — diirfen wir sie nicht ausschliesslich fiir
die Kumanen charakteristisch halten. Dasselbe gilt auch fiir die in den Gribern ge-
fundenen Pflanzenreste (Kornmutter, Stabwurz u. s. w.).

Die letzte beachtungswerte Beobachtung betrifft die Farbe der Trauer. Die auf-
gefundenen Kleidungsreste sind alle insgesamt lilafarbig. Deswegen nehmen wir
es an, dass bei den Kumanen von Asszonyszallas und Orgondaszentmiklds in den
14.-16. Jahrhunderten die farbige Treuer Sitte war, undzwar die lilafarbene Trauer.
An die unter den Kumanen gespielte hervorragende Rolle der lilabraunen, lilablauen
Farben weist der Gebrauch der im Gebiete von Grosskumanien weit verbreiteten
und im volkskundlichen Material noch heute auffindbaren sogenannten ,,kumanisch-
blauen” Farbe.

All diese Erfahrungen ermutigen uns dazu, dass wir die begonnenen Ausgra-
bungen weiter fithren und zuerst die Friedhofe der im Mittelalter an einander gren-
zenden Niederlassungen um Karcag freilegen, denn dank ihrer gegenseitigen Nihe
konnen wir die treffendsten Parallelititen in ihnen auffinden.

Die aus den bisher erschlossenen Kirchen, zu der ehemaligen Ortschaft Kolbaz-
sz¢ék gehorenden Dorfern gewonnenen Erkenntnisse.

Die erschlossenen Kirchen waren in den Dérfern Moric, Kolbazszallas, Asszony-
szallds und Orgondaszentmiklés gestanden. Ausser dem Orgondaszentmikldser
Gotteshaus, das nur teilweise erforscht wurde, und so des klar tlibersichtlichen Grund-
risses vorldufig ermangelt, ist jede einzelne Kirche einschiffig, mit je einer, von filinf
Seiten eines Achtecks abgeschlossenen Apside, aussen durch Tragpfeiler gestiitzt.
Unter ihnen ist die von Kolbazszallas durch einen bronzenen Obulus von Wladislaus
I. (1440—1444) chronologisch fest verankert. Die Kirche von Mdric ist vermittelst
Miinzenfunde nicht datierbar. Aufgrund anderweitiger Angaben betont Méri den
primdr ans 15. Jahrhundert weisende Charakter der Dorfsiedlung. Friiher als die
Ansiedlung konnte die Kirche nicht entstanden sein, also ist auch deren Bau ins 15.
Jahrhundert zu setzen. Es gibt fiir die Datierung der Kirche von Asszonyszallas
gleichfalls keine Miinze. Die friihesten der in ihrer Apside, in ihrem Schiff und Kirch-
hof angelegten Griber werden durch die Obulusse von Sigismund chronologisch
gekennzeichnet. Doch die sich unter die Kirchenmauern erstreckenden und wéhrend
des Kirchenbaues auseinandergeschnittenen Grabanlagen lassen die Folgerung zu,
dass auf der Bodenerhebung urspriinglich nur der Friedhof der Niederlassung
Platz nahm, woriiber man spéiter das Gotteshaus erbaute. Dasselbe lehren auch die
Erfahrungen von Orgondaszentmiklds. Nur derartig mochte ndmlich eine mehrschich-
tige Bestattung in der Apside der Kirche stattfinden. Solcherweise-sehen wir uns ver-
anlasst die Erbauung der Kirche von Asszonyszallas ebenfalls ins 15. Jahrhundert zu
setzen.

All das gibt uns einen Wink, dass die Kumanen der Ortschaft Kolbaz-szék vor
dem 15. Jahrhundert nicht zu einem Kirchenbau zu bewegen waren. Obzwar sich
ihre Wirtschaft im 15. Jahrhundert bereits umgewandelt hatte, was besonders aus
der Aufdeckung des Dorfes Moric, sowie aus dem den Sondierungen entspringenden
Fundmaterial klar ersichtlich ist, war ihre Weltbild noch bei weitem nicht christlich.
Darin, vornehmlich in ihrem verbissenen Widerstand gegen die katholische Kirche,
steckt nach Istvan GyOrffy eine der Hauptursachen dafiir, dass spdter die Refor-
mation bei den Kumanen verhéltnisméssig rasch an Boden gewann.2°

Unsre Beobachtungen spornen uns weiter an Friedhofe der 14—16. Jahrhun-
derte zu erforschen, weil ihre Analyse fiir uns solcherart nicht nur die Rekonstruk-

% Gyérffy I. (1925) 15.
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tion ihres derzeitigen Zustandes erm&glicht, sondern in den noch auffindbaren heid-
nischen Elementen auch tiber ihre friihere Kultur Aufschluss gibt.

Wie auch dieser kurzgefasste Bericht erwies, wurden auf dem Gebiete der archio-
logischen Erforschung der Kumanen bis jetzt nur die ersten Schritte getan. Wir
hoffen aber, dass die folgenden unsrer bisherigen Ergebnisse als allgemeingiiltig gel-
ten: ihre Vornehmen liessen sich von gemeinen Volk abgesondert bestatten;
ihre Friedhofe aus den 14—16. Jahrhunderten werden anfangs als heidnische Gréber-
felder der Niederlassungen bevolkert und erst spiter mit Kirchen liberbaut; obzwar
das gemeine Volk mit landldufigen Massenartikeln seine Kleider verziert, doch auf
andere Art wie die Madjaren; die kumanischen Siedlungen im Bereich von Kolbaz-
sz€ék sind grossenteils wihrend des Mongolensturms auf dem Gebiet der vernichte-
ten Dorfer also in frither bewohnten Orten entstanden — fiir uns alle die Perspek-
tiven unsrer Forscherarbeit sinnfillig machen.

Und die Wichtigkeit dieses anscheinend peripherisch gelegenen Forschungs-
gegenstandes wird dadurch iiber allen Zweifel erhaben, dass die Feudalisierung der
Kumanen archiologisch pregnanter zu messen ist, als die der Madjaren, und ihre
durch den Feudalisierungprozess entstandene Kultur als Bildungsgrundlage unsrer
grossten, von der Ethnologie in Evidenz gehaltenen ethnischen Gruppe zum orga-
nischen Bestandteil der Kultur des ungarischen Volkes geworden war.
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SKELETON OF A MEDIEVAL DWARF FROM LUDOS-CSURGO
(YUGOSLAVIA)

GYULA FARKAS—IMRE LENGYEL

(Szeged, JATE Anthropological Institute — Budapest, Hungarian Academy of Sciences, Archeological
Research Group)

In 1964, at the findspot of Ludos§-Csurgd, near Subotica, a skeleton was brought
to light originating from an archeological age not determined more exactly but,
according to the verbal information of the Archeologist Laszlé Szekeres, probably
back to the 15th century.

The find consist of a well-preserved cranium and skeletal bones. It is primarily
according to the determination made with the morphological method on the basis
of the characteristics of the skull that the average age of death can be put at 67,
and its sex, on the basis of the -+ 1,5 sexualization coefficient (Farkas—Lengyel-—
Marcsik, 1972) be determined as male.

THE SKULL

The skull was measured with the aid of classic anthropological methods (Mar-
tin—Saller, 1957), and then the absolute measurements were assessed on the basis
of the Hug classification. As a result of this the measurements of major importance
of the find are the following:

No of No of
I R e L A R
ments ments
1. 181 40. 98 62. 46 17:1 74,0
lc. 45 45, 136 63. 36 9:8 68,0
5. 102 46. 94 65. 121 47:45 78,7
8. 147 47. 107 66. 104 48:45 50,0
9. 100 48. 68 69. 31 52:51 80,0
17. 134 51. 40 70. 67 54:55 52,0
20. 117 52. 32 71. 34 63:62 78,3
32. la. 51° 54. 26 72. 83° 8:1 81,2
38. 1485 55. 50

- Among the morphological characteristics the circular line of the shull is in
norma verticalis pentagonal, the glabella of the 3rd degree, the spina nasalis anterior
of the fifth degree, the protuberantia occipitalis externa of the 4th degree, the alveolar
prognathism of the first degree (vertical alveolar part), the fossa canina of fifth degree
(very deep).

The skull, on the basis of its absolute, measurements, according to Hug, is of
medium length, width and height, aristenkephalic, the forehead is of medium width,
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the zygomatic arch of medium width, and the entire face and upper face low and
mesognath.

On the basis of its indices it is brachycraneous, orthocraneous, tapeinocraneous,
metriometopous, hypereuryprosopic, mesenous, mesoconch, chamaerrhinous, lep-
tostaphylinous.

From the taxonomical point of view the find (Pictures 1—5) can be fully identi-
fied with the cromagnoid-B race characteristics (Liptak, 1972).

On the lateral radiograms of the skull (Picture 6)
the corticalis of the fornix is of normal thickness
showing a sharp outline. In the temporal and perietal
regions well-pronounced deep arterial sulci can be
seen (sulci arteriosi ramorum arteriae meningeae
mediae). The base of the skull, measured along the
largest skull length, is disproportionately short (Keith,
1913). The sella turcica is shallow, its opening wide,
its size normal. The ridge of the nose is deeply with-
drawn, above it the arcus superciliaris is bulding
out. The form of the face skull is regular, without Pricture 6,
any essential pathological deformations.

The top plan radiogram of the lower jaw-bone indicates a formally regular
mandibula, without pathological deformations.

Among the anatomical variations on the skull, in the sutura lambdoidea ossa
Wormiana, and in its mandibula torus mandibularis can be observed.

It is the phenomena noticeable on the other parts of the skeleton, without the
skull, that make the find examined interesting.

THE BONES OF THE TRUNK

Among the bones of the trunk there have remainde one cervcial, one thoracal
and 4 lumbar vertebrae. The vertical surface of the body of the lumbar vertebrae
is convex, its basal surface concave. The edges are rounded off, and the sides of
the corpus lateralis are strongly drawn in a medial direction. Consequently the verti-
cal side part of the vertebral body is concave alls round.

The top plan radiogram made of the II. and V. lumbar vertebrae, according
to which vertebral bodies of regular form and size are concerned, shows symmetrical
apophysis and dorsal canal.

From the size of the 5 ribs belonging to the find it is possible to conclude that
it must have been an individual with a powerful
chest.

e The two clavicles show a comparatively
normal development. The graetest length of
both is 137 mm each, the medium perimeter is 38
(right=r) and 40 (left=1) mm. The sturdiness
index is 27,7 (r) and 29,2 (1), in both cases in
indicates a robust clavicle. On the basis of the
top plan radiogram (Picture 7) the radius of their
medial curvature, concave towards the front, is
short, without any essential pathological defor-
Picture 7. mations.
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The scapula is small. Measurements: heigt 128 (r), 133 (1), width 83 (r), 81 (I).
The length and width indicator is 64,8 (r) — mesomorphous — and 60,9 (1) — doli-
chomorphous. On the ventral side of both scapulae strong exostoses can be ob-
served (Picture 8). Consequently the margines axillarum, in particular their first
third extending towards the angulus inferior show a considerable thickening.

The length of the sacrum is 139, its width 110 mm, and its length and width indi-
cator points at a narrow sacrum. On its sagittal radiogram (Picture 9) the cartilaginous
border lines dividing the several sacral segments are still recognizable, but their
ossification has already started. In the segments 1., I'V. and V. the arci are not closed,
they are open the canalis vertebralis in a dorsal direction (spina bifida multiplex).

At the sacral segment surface of the ilium, at the foramen obturatorium exos-
toses of different development and size can be found beside the crista iliaca (Picture
10). In the thickened part the bone substance has become thinner, the bone appears
to be light. Measurements of the pelvis: conjugata vera 90, tansversal diameter 105
mm, angulus pubis 67°, indicator of the pelvic inlet 85,7 that is a platypellic pelvis
is concerned. The radiograms of the right and left side of the os coxae (Picture 9)
indicates, from the formal point of view a normal bone showing no essential patho-
logical deformations.

THE BONES OF THE EXTREMITIES

a) Ossa extremitatis superioris

Both humeri are extremely short. The greatest length 243 (r) and 251 (I) mm,
smallest perimeter 70 (r) and 69 (1), entire length 243 (r) and 249 (1), height of caput
humeri 49 (r, 1), width of caput humeri 44 (r) and 41 (1). Sturdiness indicator 28,8
(r) and 27,7 (1), corresponds to a greatly robust humerus in both cases.

The sagittal radiogram of the humeri (Picture 11) also reveals conspicuously
short (Bateman, 1954) and massive largely deformed humeri (Brailsford, 1953).
In the proximal third of both the medullar cavity is of an enlarged, cystic nature
(Ders, 1964; Smith—Graham—Smith, 1955; Codman, 1931), the corticalis shows
attenuation particularly along the medial contours, while it can easily be followed
laterally, the trabecular structure is irregular. The distal third of the humeri is for-
mally normal, showing no essential pathological deformations (Picture 12). On the
left humerus, at the border of the upper and medium thirds of the diaphysis, on the
lateral contour a 7 mm long thorn-like exostosis pointing into a distal direction can
be seen.

The clavicular humerus indicator value is 56,4 (r) and 55,0 (1), that is in both
cases the clavicle is comparatively long.

The greatest length of the right radius is 164, its parallel length 161 mm, the
brachyal indicator is 67,5 that is it indicates a comparatively short forearm. On the
basis of its radiogram in a dorsovolaris direction (Picture 7), too, the radius is short
and higly deformed. The morphological formations of its proximal epiphysis are
recognizable, its diaphysis is short, straight, its distal epiphysis strongly deformed;
on tis interosseal surface it is uneven, the surface of the radio-ulnar diathrosis is
uneven, its area is disproportionately enlarged.

The ulna is also in both cases short. Greatest length 171 (r) and 160 (I) mm,
functional length 135 (r) and 116 (I) mm. On the radiogram in a dorso-volaris direc-
tion (Picture 7) the short ulnae seem to be considerably deformed. The diaphysis
of the right ulna is volarly arched. The characteristic morphological formations of
the proximal epiphysis are recognizable, while in the distal epiphyses only the shape
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Table 1V.

Pictures 12—14.
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of the processus styloideus can be observed. The surfaces of the radio-ulnar diarthroses
are enlarged and deformed. From the region of the collum of the left ulna, from the
interosseal surface, a 5 mm long thorn-like exostosis extends in a proximal direction.

b) Ossa extremitatis inferioris

Greatest length of the femur is 355 (r) and 341 (1), the sagittal diameter of the
centre of the diaphysis is 30 (r) and 28 (1), its transversal diameter 26 (r) and 27 (1)
mm. The cross-sectional indicator of the diaphysis is 115,4 (r) and 103,7 (1) which
corresponds to a medium (r) and weak (1) pilaster. The length of the femur in a nor-
mal position is 355 (r) and 336 (I) mm. On the basis of the sagittal radiogram (Pic-
ture 12) the femurs are short, conspicuously massive and higly deformed. The collum

femoris is short and is in a valga position. In the area of the tro-
chanter minor and the tertia exostoses of irregular form and spongy
cavernous structure (Rose—Doolan, 1949; Timonen, 1964) can be
seen. Their diaphysis is short, their cortical thick, their contours nor-
mal. Their distal epiphysis is ,,inflated” and greatly deformed. Above
their medial condylus exostoses of irregular shape can be seen (Pic-
ture 13), and in the same place also their cortical contours are in-
terrupted in several spots. On the left femur, above the lateral con-
dylus, too, a crest-like exostosis can be seen.

The left tibia and fibula are conspicuously short, massive, and
considerably deformed. The sagittal diameter of the tibia in the height
of the foramen nutritium is 34, its transversal diameter 30 mm, cne-
mical indicator is 88,2 which largely corresponds to a euryknem
(round) tibia. (Picture 15.)

[n this case, however, this determination does not bear a literal
interpretation as the cross-section of the tibia resembles an isosceles

Picture 15 triangle because of the pronouned development of the crista inte-
rossea. On the radiogram (Picture 14) it can be seen that on the
proximal epiphysis of the tibia and fibula the condyles and the articular facets of
the capitulum have become destroyed as a results of influences after death. The
diaphysis of both bones is short, massive, their corticals are massive, their contours
normal. Their distal epiphysis, corresponding to the syndesmosis tibifibularis, is
completely ossified and, consequently, their trabecular structure has become rear-
ranged. The shape of the talocrural joint is deformed.

Finally there may by ranked to the find 11 metacarpal and metatarsal bonse and
knuckle bones. With these deformations can be found mainly on the dorsal surface
as well as with the proximal epiphyses.

On the histological sections made from the bone sample of the spongy substance
specific deformations could not be recognized.

BobDY HEIGHT

On the basis of the characteristics and measurements described above there can
be no doubt that we are faced with a case of microsomia.

On the basis of the data available and on that of Manouvier’s method we have
obtained the following values concerning body heigt:

right numerus 126,6 cm left ulna 105,9 cm
left humerus 130,8 cm right femur 137.9 cm
right radius 116,0 cm left femur 129,7 cm
right ulna 113.2cm
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The average of the calculated body height is 122,8 cm, which is 7 cm less than
the upper limit of the group of ,,dwarfs” according to the classification of physique
given by Martin.

DiAGNoOsIS

To sum it up (Hellner—Poppe, 1956; Pugh, 1954) the radiograms give evidence
of the bone remains of a dwarfish male who had reached the senile age and had suf-
fered from chondrodistrophia hyperplastica (McLean, 1968; Jarcho, 1966; Bateman,
1954; Ake Wilton, 1933; Donuniok—Knock, 1971; Kaufman, 1892). The point of
interest of the paleopathological diagnosis that can be regarded probable on the
basis of the deformations described lies, on the one hand, in the rarity of patholog-
ical deformation (Nemeskéri—Harsanyi, 1959), and, on the othe rhand, in the fact,
interesting in itself, that the individual examined, inspite of the anomalies of osteo-
genesis, had lived up to a senile age.
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A Méra Ferenc Miizeum Evkényve 1971/2

ANTHROPOLOGISCHE FUNDE VON DER WOIWODINA
GYULA FARKAS

(Szeged, Anthropologisches Institut der Jozsef-Attila-Universitdt)

Im Herbst des Jahres 1971 habe ich an einer Studienreise in Jugoslawien teilge-
nommen, urspriinglich mit der Absicht, dass ich dort die préhistorischen, besonders
die bronzezeitlichen anthropologischen Funde versammeln und bearbeiten werde.
Das es aber — ungeachtet die frither schon untersuchten Funde des Griberfeldes von
Mokrin — beziiglich der bezeichneten Zeitperiode kein fiir eine eingehende Analyse
geeignetes Material zu finden war, habe ich meinen Interessenkreis erweitert, und
mir die Besichtigung, bezeihungsweise die Untersuchung in den einzelnen Museen
auch der aus anderen archiologischen Zeiten stammenden anthropologischen Funde
als Ziel gesetzt. Hinsichtlich dessen, dass ich hauptsidchlich auf dem Gebiet der
Woiwodina meine Tatigkeit entfaltete, mochte ich in meinem Bericht in erster Reihe
iiber die, in den Museen dieses autonomen Gebietes aufbewahrten und von wissen-
schaftlichem Standpunkt aus merkwdrdigen anthropologischen Funde eine Erwih-
nung tun.

In dem Stadtmuseum von Szabadka aufbewahrte anthropologische Funde sind
zwar wenig, aber — hinsichtlich ihres wissenschaftlichen Wertes — doch bedeutend.

Unter diesen sind die Skelette aus der Kupferzeit von dem Fundort Nosa her-
vorragend — es waren derer gezdhlte 8 Funde —, an welchen aufgrund der vorherge-
gangenen Bewertung in erster Reihe die Merkmale der mediterranen und nordoiden
Rassen erkannt werden konnten.

In demselben Museum ist ein landnahmezeitlicher Schidel von dem Fundort
Kispiac zu finden, an dem sich die Spur einer verheilten, wahrscheinlich von einem
Schwerthieb verursachten Verletzung sehen lisst.

Die Fundorte Szabadka-Sandor-Genossenschaftsheim und Szabadka-Husar-
kaserne haben je einen makrokefalen Schidel geliefert, die zwar von archidologischem
Standpunkt aus als nicht mehr bestimmbar betrachtet werden sollen, dennoch aber
einen vornehmen Platz unter den Funden— infolge nur ihres makrokefalen Charak-
ters — besitzen. Die Art der Verzerrung ldsst uns aber voraussetzen, dass diese Funde
vielleicht aus der Gepidenzeit stammen.

Das mittelalterliche Gnomskelett von Ludo$-Csurgd ist vor allem in paleopatho-
logischer Hinsicht bedeutend. Dieses 123 cm hohes Skelett eines ungefihrt 67 Jahre
alten Mannes mit augenscheinlichen pathologischen Symptomen kann wirlich als
ein Kuriosum aufgefasst werden.

In dem Fundort Bacskatopolya wurden zwei awarenzeitliche Skelette freigelegt.
Eines von diesen zeichnet sich mit seinem mongoliden Charakter aus, und gehort
vermutlich zu der siniden Rasse, wiahrend das andere innerasiatischer mongolider
Typus ist. Das mongolide, beziehungsweise mongoloide Charakter der Funde kann
nicht bezweifelt werden, wodurch der Wert des erwdhnten Fundortes auch von anthro-
pologischem Gesichtspunkt aus in einem hohen Masse erhoht wird. Da die Freile-
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gung des Gréberfeldes sich fortsetzt, wird sich das anthropologische Material aus
der Bronzezeit der Woiwodina mit einer wahrscheinlich bedeutenden Serie ver-
mehren.

Schliesslich méchte ich noch erwihnen, dass es etwa 70 Funde aus der Bronze-
zeit und der Sarmatenzeit von dem Fundort Velebit in dem Museum zu finden sind,
deren Erhaltungszustand aber ziemlich schlecht ist.

Die Rettung all dieser Funde ist das Verdienst Archdologen Laszlé Szekeres.
Obwohl es sich nicht um vollstindige Freilegungen von Griberfeldern handelt, kann
man jedoch aufgrund der Aufzdhlung wahrnehmen, dass diese wenigen Skelette und
Schidel die Reichhaltigkeit und Bedeutsamkeit der Fundorte in der Umgebung von
Szabadka — vor allem die derjenigen aus der Volkerwanderungszeit — beweisen.

Das Museum der Woiwodina in Novi Sad enthélt ein betrachtliches anthropolo-
gisches Material, das aber hauptsichlich infolge seiner Quantitit hervorragend ist.

Eines von den bedeutendsten und vielleicht wertvollesten anthropologischen
Materialien stammt von dem Fundort Gomolava. Diese aus der Eisenzeit stammende
und ungefdhr auf einem Gebiet von 5X5 m freigelegte Serie enthdlt mehr als 70
Skelette — tiberwiegend Kinderskelette. Die Skelette lagen aufeinander in einer
vollkommenen Unordnung. Die Tatsache der ungewd&hnlichen Proportionen der
Geschlechter — 6 Ménner, 17 Frauen, 54 Kinder — weiterhin, dass das Durchschnitts-
alter der Erwachsenen bei den beiden Geschlechtern beinahe gleich (bei den Méannern
ungefihr 40 Jahre, bei den Frauen ungefihr 39 Jahre) und bei den Kindern ausser-
ordentlich neidrig ist (um 11 Jahre), dann die vielen pathologischen Fille — all diese
verdienen zweifellos die Aufmerksamkeit der Fachleute. Nach den vorangehenden
Untersuchungen von Imre Lengyel vollzog sich die Bestattung binnen 10 Jahren,
man kann also voraussetzen, dass es sich hier um das rasche Aussterben einer kleine-
ren Population handelt. (Der Wert unter 10 Jahren — aufgrund methodischer Er-
wéagungen — schliesst ndmlich nicht aus, dass die Skelette in einer Zwischenzeit von
nur einigen Tagen oder Wochen nacheinander bestattet wurden.) Diese Mdglichkeit
ist auch durch die ungewdéhliche Bestattungsweise unterstiitzt. Aufgrund der miind-
lichen Mitteilung von Archédologen Sandor Nagy, (Novi Sad), horte ich in demsel-
ben Fundorte auch von frither freigelegten, aber aus der Bronzezeit stammenden
Skeletten mit vollkommen gleichen Bestattungsriten. Jene Funde wurden leider
nicht gerettet.

Das andere, von anthropologischem Gesichtspunkt aus gleichmissig merkwiir-
dige Fundmaterial des Museums der Woiwodina stammt aus dem Spéteneolithikum
von Vajska. Die Funde der 6 Griber sollten nachtriglich nochmals identifiziert
werden. Thre Mitteilung in der Publikation Rad Vojvodanskih Muzeja ist im Gang
(Farkas, im Druck).

Neben den kleineren awarenzeitlichen Serien (Ada, Aradac, Vajska, Vojka)
soll ich iiber die Schiadel von dem ebenfalls awarenzeitlichen Fundort Vrabs mit
49 Schadeln eine Erwdhnung tun. Sie wurden schon friiher mitgeteilt (Zivanovié,
1966—1968), eine neuere Bearbeitung und Bewertung wire aber erwiinscht, weil
die Technik der Bearbeitung und die Interpretation der Ergebnisse noch viel zu
wiinschen tibrig lassen.

Schliesslich erwdhne ich die sechs Funde aus der Rémerzeit von Beika. Auch
diese stammen aus einem grosseren Gréberfeld. Thr Erhaltungszustand ist sehr
schlecht.

Die Anzahl der anthropologischen Funde im Museum kann auf 1000 geschétzt
werden, da auch die aus Ungarn zuriickerstatteten und schon mitgeteilten Funde
von Zombor-Repiiltér — XV—XVII. Jahrhundert (Bartucz, 1960), — Zenta-
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Paphalom und Farkas-tanya — aus der Arpadenzeit (Bartucz—Farkas, 1958), —
Adorjan — aus der Awarenzeit (Bartucz—Farkas, 1957) — werden in dem Museum
von Novi Sad aufbewahrt.

Die Rettung des anthropologischen Materiales ist den Archidologen Bogdan
Brukner, Sindor Nagy und Preglad Medovi¢ zu verdanken.

Das Material im Narodni Muzej von Kikinda ist nicht gross, aber doch bedeu-
tend. Ausser einiger Gepidenfunde (Bocar) wird auch das Fundmaterial des Gré-
berfeldes aus der Friihbronzezeit von Mokrin, (eines der am meisten systematisch
freigelegten Gréaberfelder in Jugoslawien in diesem Museum aufbewahrt. An dieser,
aus 237 Skeletten bestehenden Serie fithrten wir teils klassische, teils osteochemische
Untersuchungen durch, deren Ergebnisse unldngst erschienen (Farkas—Liptak, 1971;
Lengyel, 1972; Lengyel— Farkas, 1972). In der Rettung des Materiales der durch
ein grosseres Arbeitskollektiv freigelegten Serie hat Archdolog Milorad Girié, Di-
rektor des Museums von Kikinda eine bedeutende Rolle.

In dem Museum von Belej werden 60—70 Skelette aus der Awarenzeit von dem
Fundort Cik aufbewahrt, unter denen 6—8 Schidel mongoliden Charakter haben.
Das Griberfeld ist auch von archiologischem Standpunkt aus interessant. Seine
Freilegung war unter der Leitung von Jovan Kovadevié, (Professor der Archiologie
in Belgrad) durchgefiihrt, wiahrend die Bearbeitung der anthropologischen Funde
von Kinga Ery geleistet wurde.

In dem Narodni Muzej von Zrenjanin gibt es 10—14 Skelette aus der Awarenzeit
von dem Fundort Aradac. Diese Serie hat vollkommen europiden Charakter, ihre
andere Hilfte wird in dem Museum der Woiwodina aufbewahrt. Die Freilegung
wurde durch den Archdologen Sandor Nagy geleistet.

In dem Narodni Muzej von Belgrad werden die anderen, aus der Urzeit stam-
menden, liberwiegend neolithischen paleoanthropologischen Materialen von dem
Fundort Lepenski Vir aufbewahrt. Die anthropologische Bewertung der Funde ist
schon vollgezogen (Nemeskéri, 1969; Lengyel, 1970).

Auch in Zemun ist ein betrichtliches awarenzeitliches anthropologisches Ma-
terial zu finden, das ich aber persénlich nicht besichtigen konnte.

In den Museen von Pancova, Senta und Sombor gibt es kein anthropologisches
Material.

Neben den oben erwihnten Museen besichtigte ich auch einige weitere, die
aber alle ausser der Woiwodina liegen.

Ich halte fiir n6tig zu erwiahnen, dass einige Funde von Geoloska paleoontolos-
ka zbirka JAZU in Zagreb,die ein besonderes Interesse erwecken, unter der Leitung
des Professors der Geologie-Paleoontologie Mirko Malez freigelegt wurden. So ret-
tete man sehr wertvolle Materialen aus der Mousterien-Periode (Veternica Schicht
,h’’; Sandalja, Velika Peéina), aus dem Mesolithikum (Veternica II.) und dem
Neolithikum (Veternica Schicht ,,b>’) und aus der Hallstattzeit (Vrhovine Lika).
Diese Funde wurden leider bis auf den heutigen Tag immer noch nicht gerettet.
Unter diesen méchte ich das aus 30 Skeletten bestehende Material aus der Hall-
stattzeit besonders erwéhnen.

In dem Zemaljski Muzej BiH von Sarajevo werden etwa 200 Funde aus der
Bronzezeit und aus dem Mittelalter aufbewahrt. Diese Skelette kdnnen aber heute
leider gar nicht mehr identifiziert werden. In dem Ausstellungsmaterial gibt es auch
einige Skelette in situ von den Fundorten Donja Dolina und Glasinac.

Die obige Aufzdhlung soll natiirlich — hinsichtlich der freigelegten anthropo-
logischen Materialien in Jugoslawien — nicht als volistindig betrachtet werden. In
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“der Bezichung der Woiwodina habe ich aber — meiner Meinung nach — alle wich-
tigere Fundmaterialien bekanntgemacht.

Es entsteht also die Frage, ob die erwéhnten anthropologischen Funde geeignet
seien, um einen iber die einzelnen archiologischen Perioden oder archiologisch-
anthropologischen Probleme zu informieren. In dieser Hinsicht muss man leider
feststellen, dass das Material ziemlich mangelhaft ist. Das steht in einem engen
Zusammenhang damit, dass die paleoanthropologische Forschung in Jugoslawien
heute sehr zuriickgeblieben ist (Farkas—Gavrilovi¢, im Druck).

Diese Mangelhaftigkeit kommt natiirlich bei der Lésung gewisser Probleme
besonders scharf vor, so z. B. bei der Beurteilung der Migration der Populationen
aus der Bronzezeit, wo man eine ganze Menge von archiologischen Uberresten,
kaum aber einige anthropologische Funde findet, die zur Stiitze der Forschung die-
nen konnten. Wir sollen aber als eine erfreuliche Tatsache bemerken, dass unsere
jugostawischen Kollegen mit einem grossen Verstdndnis diesen Mangel einzuholen
moéchten, in den letzteren Zeiten je mehr die Mitwirkung ungarischer Anthropo-
logen beanspruchen, und sich zugleich um die Rettung der anthropologischen Ma-
terialien streben. Als schones Beispiel dafiir kénnen wir die musterhaften Rettungen
der Funde von Mokrin und Gomolava erwidhnen.

Wir hoffen, dass auch diese kleine Zusammenfassung die Aufmerksamkeit auf
die jugoslawischen anthropologischen Funde richtet, um dadurch die Méglichkeit
der griindlicheren Untersuchungen der Populationen verschiedener archiologischer
Perioden und ihre bessere Erkennung fiir die Anthropologen zu gewihren.
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