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Az utébbi évtizedben kiemelten fontos kérdéssé
valt a min&ségi szempontok érvényesitése el6bb a
gazdasagi életben, majd napjainkra a kbzigazgatas-
ban is. Egyre tobb szervezet ismerte fel, hogy a mi-
ndségi mikodés €s annak bizonyithatosdga, ellen-
OrizhetGsége stratégiai ligy. A piacon druk és szol-
galtatdsok jelennek meg, mégpedig ellenértékért. A
vasarlok, illetve az tigyfelek igényeit teljes kortien
ki kell elégiteni a kozigazgatasban, igy a foldiigyi
szakteriileten is. SGt, ezen tilmenden az igényeket
folyamatosan figyelni, kutatni (monitorozni) kell,
és visszatéré feladat a kiils6 elvardsok valtozasai-
hoz val6 alkalmazkodds. Ehhez azonban arra van
sziikség, hogy a minGségi szempontokat rendszer-
szerien, a mikodés teljes korére kiterjedSen,
komplex médon érvényesitsiik.

A mindség kozponti kérdéssé valasat az eurdpai
integricids folyamat felgyorsuldsa is elémozditot-
ta. Az egységes belsé piac kiegyenstlyozott miiko-
dése megkoveteli, hogy a gazdasagi élet szerepl6i
az Eurépai Unid valamennyi tagallamaban megko-
zelitSleg azonos szinvonalu szolgaltatdsokhoz jus-
sanak, azonos feltételekkel. Ez a kdvetelmény épp
ugy vonatkozik a kiilonféle hatdsdgi engedélyek
beszerzésének gyorsasdgira és egyszerliségére,
mint az aruk, vagy — a foldiigyi szakigazgatas ese-
tében — a szolgaltatott adatok, termékek megbizha-
tésdgdra, minGségére. Ugyanakkor egy orszag ver-
senyképességét nagymértékben befolydsolja az is,
hogy mekkora igazgatdsi kapacitdssal rendelkezik,
képes-e hatékonyan segiteni a befektetések megté-
riilését, amit nagyban befolyasol a kozigazgatas jo-
gi kornyezete. Ezért is fontos szempont a tervezhe-
t6ség, a kiszdmithatsag és az atlathatésag, ame-
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lyek a folyamatok rendszerszemléleti szabalyoza-
sdval és a minGség stratégiai kezelésével biztosit-
hatéak.

A foldiigyi szakdgat és ezen beliil a f6ldmérési
szakteriiletet tobbféleképpen is érinti a mindség-
biztositds kérdése. Erinti mint kozigazgatasi, hiva-
tali szervezetet a koztisztvisel6k munkdjén, teljesit-
ményén keresztiil. Erinti tigy is mint termékeket
elGallitd és szolgéltat6 szakmai szervezetet, tovab-
ba dgy is mint kiils6, gazddlkodé szervek éltal ké-
szitett és az dllami 4tvételi eljards sordn dllami
alapadattd mindsitett adatok, térképek kezeldjét.

A hivatali, kozigazgatdsi vonatkozdst a kdztiszt-
viselSk jogallasarol sz616 torvényt médosité 2001.
évi XXXVI. torvény testesiti meg, mely szerint a
koztisztviseldi teljesitményértékelés egyik igen
fontos eleme a mindségi milkodésnek. Ezért is ke-
riilt sor a bevezetésére, intézményesitett formaban.

A kozigazgatas sajatossagait is figyelembe véve
kell megfogalmazni azt, hogy mit neveziink ming-
ségnek. Erre szdmos meghatarozas adhaté, de nem
jarunk messze az igazsagtol, ha azt mondjuk: a mi-
ndség az iigyfél megfogalmazott vagy ldtens igé-
nyeinek valo megfelelést jelenti. E meghatdrozas-
bol kétféle kovetkeztetés sziirhetd le.

Egyrészt az, hogy kiilonféle elvarasoknak kell
megfelelni, vagyis a min§séggel szemben tdmasz-
tott kovetelményeket nem lehet egységesen és se-
matikusan kezelni. (Példaként emlithetjiik, hogy
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nyilvanval6an més igényeket timaszt az ligyintézés
gyorsasagaval szemben egy elfoglalt tizletember,
akinek els6dleges szempont, hogy minél kevesebb
id&t toltson a hivatalban, és megint mdst var el a
nyugdijas tigyfél, aki elsGsorban azt szeretné, hogy
problémdjét végig hallgassdk, és irdnta megértést
tanusitsanak.)

A masik kovetkeztetés az, hogy a mingség nem
egyszertien az igényeknek val6 megfelelést jelenti,
hanem az érzékelhetd és a ki nem fejezett igények
folyamatos kutatdsat is feltételezi. Ez egy vezetési
filozo6fia, mely alapvet6 miikodési stratégidjanak az
tigyfelek kimondott és kimondatlan elvardsainak
val6 megfelelést tekinti. Ezt nevezik ,,teljes korii
mindségmenedzsment “-nek, amelynek kozéppont-
jaban a min&ség 4ll, a szervezet valamennyi tagja-
nak részvételén alapul, hosszu tavu sikerekre torek-
szik az ligyfél, a fogyaszto elégedettségének, vala-
mint a szervezet Osszes tagja és a tirsadalom hasz-
nanak figyelembevételével.

A teljes korii mindségmenedzsment alapelvei ko-
ziil legfontosabb a vevékozpontisag, a teljes elko-
telezettség és a folyamatok javitdsa. Kiegészits ele-
mei a vezetdszerep, az oktatds és képzés, a tdmo-
gaté struktirdk, a kommunik4cid, a jutalmazds és
az elismerés, valamint a mérés.

A mindségiigyi rendszerek alkalmazasa kap-
csan nem keriilhet§ meg az a koriilmény, hogy a
kozigazgatas sajatos viszonyai egyiltalin nem
vagy csak korlatozott mértékben teszik lehetGvé a
dontSen termelGi szervezetekre , kitalalt modsze-
rek és megoldasok alkalmazasat. Az igazgatasi fo-
lyamatok altalaban olyan ,,termékekkel* zarulnak,
amelyek nem kézzel foghat6ak, ezért minGségi
szinvonaluk sem értékelhetd objektiv szempontok
alapjan, tovabba a mikodési folyamatok nem az
tigyfelektsl elszigetelten ismétlédnek, ami miatt
nincs két egyforma iigy, s ezért a minGségi szem-
pontokat sem lehet egységesen érvényesiteni. Ra-
adasul a hatésagi jelleg komoly korlatot szab az
tigyfelek altal tdmasztott igények rugalmas kielé-
gitésének.

Hazéankban a kozigazgatdsi minGségbiztositas
még nagyon Ujnak szdmit, mddszerei kiforratla-
nok, az azonban biztos, hogy a korszertd mingség-
menedzsment rendszerek hatékony alkalmazasara
anndl inkdbb lehetSség nyilik, minél inkabb eltol6-
dik a sulypont a kdzigazgatds munk4jaban is a ha-
tésdgi miikodésrol a szolgdltatoi jelleg felé.

Az Eurdpai Unié a kozszektor szamara kifej-
lesztett egy ugynevezett kozos értékelési tablazatot
(CAF) mint az értékelés modelljét, amely elGsegi-
ti az intézményi onértékelést. Ez 1ényegében a tag-

allamok részére bevezetett eszkdz, amely timogat-
jaateljes korii minéségmenedzsment elveit, illetve
annak bevezetését. Nem annyira vetélytarsa, in-
kabb kiegészitGje mds minGségbiztositasi eszko-
zoknek.

A CAF haszndlata ingyenes és hozzaférhetd bar-
melyik kdzigazgatdsi szerv szdmadra, barmelyik or-
szagban. Segitségével meghatdrozhatdk az erds és
a fejlesztésre szorul teriiletek, figyelembe véve az
adott kozigazgatasi szerv feladatainak és munka-
kornyezetének specidlis jellegzetességeit.

Alkalmazdsa egyszerti és dttekinthetd, kevesebb
id6t vesz igénybe, kevesebb erSforrast igényel. Mi-
vel onértékelési eszkoz, az értékelési folyamatba
bevonja az alkalmazottakat is, akik érvényesithetik
sajat gondolataikat, elképzeléseiket.

A CAF déltal hasznalt kritérium-rendszer egyiitt
alkot egy logikus és teljes keretet, értékeli a rele-
vans tevékenységeket, valamint a kodzigazgatasi
szervezetek teljesitményét. J61 hasznélhat6 a szer-
vezet teljesitményének mérésére, illetve annak
megallapitdsara, hogy a szervezet mit tesz a kival6
eredmények elérése érdekében.

A tagjelolt allamok figyelmét is tobb alkalom-
mal felhivtdk a CAF alkalmazdsinak indokoltsdga-
ra, amelyhez az Eurdpai Unid részér8l nemcsak
szakértdi, hanem anyagi timogatds igérete is meg-
fogalmazédott. A csatlakozast kovetSen a CAF al-
kalmazasara irdnyulo késztetés még erSteljesebben
fog felvetddni, elsGsorban arra hivatkozéssal, hogy
a kozigazgatds altaldnosan megfeleld minGségi
szinvonaldnak biztositdsa kozos eurdpai érdek.
Hosszi tdvon ez a folyamat a kdzigazgatasi szerve-
zetek mikodésének szabvanyositdsara irdnyuld to-
rekvéseket is felerGsitheti, bar ma még igen dvato-
san fogalmaznak az illetékesek, és kiilon hangsu-
lyozz4k a médszer alkalmazasanak nkéntességét,
tovédbbd a szervezeti 6ndll6sadg megbdvisat. Minden
esetre eldSlni latszik az a kérdés, hogy a kozigaz-
gatdsnak sziiksége van-e dgazatspecifikus ming-
ségbiztositasi eljarasra. Komolyan szamitani kell
arra, hogy — még ha hangsilyozottan kiegészito
jelleggel is — a CAF hosszi tavon kulcsszerepet
fog jatszani a kozszféra minéségbiztositasaban.
Ezt még inkabb alatamasztja az a tény, hogy a
modszer tovabbfejlesztése az europai integracio
keretében torténik.

A mindség kezelésének céljai, silypontjai, mod-
szerei folyamatosan valtoztak, fejlédtek. Kezdet-
ben a mingség ellendrzése volt az elsGdleges cél,
amely a hiba megéllapitdsara irdnyult. A min&ség-
ellendrzés elsGsorban az ugynevezett ,, tudomdnyos
menedzsment “ mddszereire volt jellemzd. Hatdsa-



ra kiilon menedzselési mddszereket alkalmaztak a
hatékonysdg novelésére, a végtermék ellendrzését
elvélasztottak a termelG-folyamatoktdl és az ellen-
Orzést fiiggetlen minGségellenSrokre biztdk.

A mindség ellendrzése 6ndllé tudomanyagga
valt, s egyuttal beépiilt a gyartasi folyamatba. A mi-
ndségi kovetelményeket a vonatkozd szabvanyok
tartalmaztak, és ezek érvényesiilését kiilonféle mé-
rési médszerekkel ellendrizték.

A min&ségellendrzés egyfajta végellenSrzést va-
16sitott meg, nem nyujtott lehetGséget a folyamat
kozbeni visszacsatoldsra és az esetleges kiigazitas-
ra. Ezt a htranyt kivanta pétolni a mingségszaba-
lyozas, amely a tomegszer( termelés és a techno-
l16gia fejlédésének eredményeként alakult ki, els6-
sorban a kiilonféle matematikai és statisztikai mod-
szerek felhaszndldsdval. Célja arra irdnyult, hogy
mar a miikodési folyamat kozben keriiljon sor el-
lendrzé mérésekre mintavétel alapjan, és ha sziik-
séges, a mérési eredmények figyelembevételével a
folyamat djraszabalyozhaté legyen.

A mindségbiztositas mar magasabb szintet kép-
visel a min&ség szabdlyozasandl, de szemléletét és
megoldésait tekintve még nem tekinthetd minGség-
iigyi rendszernek.

A minGség rendszerszeri kezelésének feltét-
eleit a min&ségbiztositas vallalaton beliili alrend-
szerré fejlédése alakitotta ki. Ennek lényege az,
hogy a mindségi szempontok érvényesitése nem-
csak a termelést, hanem a szervezet valamennyi —
az ligyfelek altal megfogalmazott igények kielégi-
tésében kozvetleniil vagy kozvetetten kozremiko-
d6 — egységét Erintette.

A fejlédés kezdeti szakaszat ,,az eldirdsoknak
valo megfelelés* jellemzi, els6dleges tulajdonsa-
guk, hogy a torvényi, egyéb jogszabdlyi, illetve
szabvanyi eldirdsok betartdsdt szolgdljak. A ter-
mék, a szolgéltatas jellemzdit a vev és az elGalli-
t6 kozotti kiilon megallapodas is tartalmazhatja.

Az ugynevezett ,,jo gydrtdsi gyakorlat® a ter-
mékbiztonsdg és az egyenletes termékminség ér-
dekében alkalmazhaté médszerek dltalanos gyfijte-
ménye. Az adott termékre, technoldgidra és koriil-
ményekre el6re meg kell hatdrozni az dsszes erd-
forrast, amelyeket a megfelel§ helyen, megfeleld
mennyiségben, mindségben, megfelel§ idGben és a
megfelel§ tervek szerint kell biztositani. A ,,jo
gydrtdsi gyakorlat “ két {6 eleme:

— a hatékony gyartasi miveletek,

— a hatékony ellendrzés.

Ezek egymast kiegészitik, és egymadsra hatdssal
vannak. Alkalmazdsa leginkdbb a gydgyszer- és
élelmiszeriparban terjedt el.

A kozoktatasi szektor specifikus mindségiigyi
rendszere a,, COMENIUS 2000*“. A rendszert a ha-
zai kozoktatds mindségfejlesztésére, az oktatdsi
korményzat kezdeményezése alapjan és tdmogata-
saval alakitottdk ki. Figyelembe veszi a min&ség-
tigyi rendszerek és a ,.teljes kord menedzsment*
vezetési filozofia kozoktatdsra hatékonyan alkal-
mazhat6 elemeit.

Ennek analégiajara felvetddik az a kérdés,
hogy a mindségiigyi rendszer fejlodése kikény-
szeriti-e a kozigazgatas esetében is a szektor-
specifikus rendszer meghonositasat?!

A hadiiparban — ahol kiilondsen a masodik vilag-
hébort 6ta alapvetd szempont a megbizhatdsag és
a biztonsdg — olyan szabvanyokat dolgoztak ki,
amelyek sajitos anyagatvételi, gyartasiranyitasi és
ellendrzési rendszer alkalmazasat tették sziikséges-
sé. Ezekre épiilve 1979-ben, Nagy-Britannidban
dolgoztak ki egy olyan rendszert, amelyet a szalli-
t6 és vevd kozotti szerz&déses kapcsolatokon kiviil
harmadik fél altal regisztraltatni lehetett. A Nem-
zetkozi Szabvanyositasi Szervezet (ISO) 1987-
ben dolgozta ki az ISO 9000 szabvanysorozatot,
mely jelenleg az ISO 9000, 9001-9004 szabva-
nyokat tartalmazza.

A min&ségiigyi rendszerek legelterjedtebb for-
mdja az ISO 9000-es szabvanysorozat, amely el6-
segiti, hogy a szervezet egységei kozos logikai rend
szerint 6sszehangoltan miikodjenek, kikiiszobolve
a mindség ingadozasat. Az ISO 9000-es szabvany-
rendszer els§ szabvanyait a Nemzetkozi Szabvany-
tigyi Szervezet adta ki. Jellemzdje, hogy termelési
és szolgaltatasi folyamatra vonatkozé elSirasokat
tartalmaz, vagyis nem termékszabvény. Altaldnos
kovetelményeket hatdroz meg, ezért a rendszert
minden szervezet a maga sajatossdgai szerint ala-
kithatja ki.

Olyan mindségiigyi rendszert eredményez,
amely stabil, megbizhaté és reprodukélhaté termé-
ket biztosit a vevé (iigyfél) igényeinek megfeleld-
en. Megkoveteli a mindséget befolydsold tevé-
kenységektdl folyamataik tervezését, ellendrzését
és dokumentalasat.

A 2000-ben bevezetett ISO 9000 szabvanyrend-
szer négy érdemi részre tagolédik. Tartalmazza ,,a
vezetés felelGsségének™ kérdését, az ,.erSforrds
gazdélkodast™, a termék, illetve a ,,szolgaltatas eld-
allitasat”, vagyis a folyamat-menedzsmentet, vala-
mint ,,a mérés, az elemzés és a fejlesztés* kérdése-
it.

A stlypont a struktirardl a folyamatokra helye-
z8dott at, és nyolc alapelvre épiil. Ezek a kovetke-
z0k:




— Vevd Orientdlt Szervezet:

Mivel a szervezet a vevektSl fiigg, ezért ponto-
san tisztaban kell lennie a vevdk jelenlegi és jovo-
ben varhat6 sziikségleteivel, ki kell elégitenie a ve-
véi kovetelményeket és elvardsokat. Minden koz-
igazgatdsi szervnek beazonosithatéak az ligyfelei
(vevoi), akik felhaszndljak a miikodési folyamatok
eredményeit, ezért az is meghatarozhatd, hogy mi-
lyen kovetelményeket, elvarasokat fogalmaznak
meg a kozigazgatasi szervvel szemben. A felhasz-
naléi igények atfordithatéak egyéni kovetelmé-
nyekké, amelyek teljesitése fogja biztositani azt,
hogy a miikodési folyamatok eredményei megfe-
leljenek az elvarasoknak. Tehat a ,,vevGorientalt*
szervezet az egyéni kovetelmények rendszerére és
azok szamonkérhetSségére épiil.

— Vezetés:

A vezetésnek kell 6sszehangolnia a szervezet
céljait egységes egésszé. A vezetésnek kell kialaki-
tani azt a bels§ munkahelyi kdrnyezetet, amelyben
a munkatdrsak teljes mértékben azonosulni tudnak
a szervezet céljaival, feladataival.

— A munkatdrsak részvétele:

A munkatérsak a legfontosabb részei a szervezet
mikodésének (annak minden szintjén), annak ér-
dekében, hogy a szervezet elérhesse céljait. A szer-
vezet — tobbek kozott — azzal fejezheti ki a munka-
tarsak fontossagat a szervezet miikodésében, hogy
teljesitményiiket folyamatosan figyelemmel kiséri,
értékeli, és arrdl rendszeres visszajelzéssel szolgal.

— Folyamat alapii megkozelités:

A kivént célok sokkal eredményesebben elérhe-
t6k, ha a forrasokat és a tevékenységeket folyamat-
ként kezelik. A tevékenységek folyamatalapu ke-
zelése megkoveteli a rendszeres figyelemmel kisé-
rést és sziikség esetén a beavatkozds lehet§ségét.
Megjegyezziik, hogy a koztisztviselok most be-
vezetett teljesitményértékelése ehhez is megfele-
16 eszkozt kinal.

— Rendszer megkozelités és irdnyitds:

A szervezet hatékonysagat és eredményességét
javitja az egymassal kdlcsonhatasban 4116 folyama-
tok azonositdsa, megértése és irdnyitdsa.

— Folyamatos fejlodés:

A folyamatos fejlédés a szervezet f6 célja. A fo-
Iyamatos fejlédés a felhaszndldi igények altal meg-
hatdrozott 4j célok elérésével biztosithatd.

— A tényeken alapulé dontéshozds:

A hatékony dontés az adatok és informaciok elem-
z€sén alapul. Az anyagi elismeréssel kapcsolatos don-
tések akkor szolgaljak megfelelSen az emberi er6for-
rassal val6 gazdélkodds eredményességét, ha a teljesit-
mény értékelésének objektiv szempontjaira épiilnek.

— Kolcsonosen elonyos szdllitoi kapcsolatok:

A szervezet és a szallit6i kolcsonosen fliggnek
egymadstol, kdlcsonosen elényos egyiittmikodésiik
mindkét fél szdmara el6nyos. Szervezeti egységek
Osszehangolt egyiittmikodését az egységes szerve-
zeti célok biztosithatjak.

Az elméleti kérdésekrdl visszatérve a foldiigyi
vonatkozdsokra elmondhatjuk, hogy elkotelezettek
vagyunk a mingségbiztositds szakagi bevezetése
tekintetében. Erre az emlitett CAF EU-ban varhat6
kulcsszerepe is 0sztonoz benniinket. A Foldmérési
és Tavérzékelési Intézet mar rendelkezik minGség-
biztositdssal, elrehaladott dllapotban van a foldhi-
vatali rendszer el6készitése, és tervezet szintjén el-
késziilt mar az allami foldmérési alapadatokkal
kapcsolatos mindségbiztositdsi feladatokrol sz616
miniszteri rendelet is.

Az 1997-ben kiadott, foldmérési és térképészeti
tevékenységrdl sz616 torvényben és a végrehajtds-
ra vonatkozé jogszabalyainkban is megfogalmaz-
tuk azt a célt, hogy szakigazgatasi intézményeink,
valamint az dllami térképek készitGi rendelkezze-
nek jovdhagyott minGségbiztositdsi rendszerrel.
Természetesen ez a rendelkezés csak akkor 1éptet-
hetd hatdlyba, ha a feltételek adottak lesznek. Meg-
gy6z38désiink, hogy az ezt a témakort tirgyald an-
két nagyban hozz4ajarul ahhoz, hogy a folyamat fel-
gyorsuljon, és a cél miel6bb megvalésuljon.

FORRAS

Dr: Topdr Jozsef: A minGségmenedzsment rendsze-
rek szerepe és lehetGségei a kozszektorban
(Vezetd-tovabbképzd tanfolyam anyaga, Buda-
pest, 2002)



Foldhivatali szolgaltatasok
fogyasztoi szemmel’

Javor Tamds (BlomInfo), dr Niklasz Ldszlo (Geometria),
Podolcsdk Addm (BlomInfo)

1. BEVEZETES

A cikk egy konkrét foldhivatali termék beszer-
zése sordn szerzett tapasztalatok alapjan, a fo-
gyasztd nézSpontjabol tekinti 4t a foldhivatali
adatvasarlast, elemzi a fogyasztast, és veszi szem-
tigyre az eladét, a terméket, fogyasztéi igényeket,
végiil foldhivatali tigyfélkiszolgaldsra vonatkozé
ajanlasokat fogalmaz meg.

A 2002. évi GIS OPEN-en tobb eldaddsban is
megjelenik a KSH UST projektje. Réviden dssze-
foglalva, a KSH UST-6t megvalsitd projekt két
alapvet6 eredményt allit eld: az egyik egy tigyne-
vezett elektronikus térképkonyv (eBook), amelyik
iltetvények geokddolt adatait és attekintd térképek
képeit tartalmazza, a mésik pedig egy mez6gazda-

' A GIS OPEN konferencidn (NYME GEO, Székesfehérvir,
2002. marcius) elhangzott elGadds szerkesztett valtozata

Kataszteri feladatok kifejl6dése

sagi statisztikai feladatok végzését segitd térinfor-
matikai szoftveralkalmazds. Az elektronikus tér-
képkonyv legfontosabb adatforrdsa az 1:10 000
méretaranyu kiilteriileti attekintd térkép. Ennek a
teljes orszdgra kiterjedd beszerzése az UST projekt
egyik fontos kiemelt alprojektje. Az eladas otletét
a sokszor kedvezdtlen tapasztalatok adtdk; szandé-
kunk pedig a vasarldk és a foldhivatalok kapcsola-
tdnak javitdsa, a tanulsdgok levondsa.

Az el6adas nemzetkozi kitekintésében a hazai
jogszabélyok sajatos terminol6gidjatél eltérs fo-
galmakat hasznalunk, pl. a kozigazgatds tdgabb
értelmezése, a kataszter fogalma a FIG szerint, az
Uniéban alkalmazott 4llampolgar/kliens megko-
zelités stb. Ezt az egyszerilibb targyaldsmod tette
sziikségessé, mely nem tekintend§ a szerz6k bar-
mely koncepcié6 melletti burkolt allasfoglaldsa-
nak.

XVIII sz. vége

XVIII sz. végéig
Ipari forradalom és

Agrdrforradalom . )
ingatlanpiac

maijd feudalizmus
ingatlan=dru
ingatlan=jolét

!

Ingatlandtruhdzds

ingatlan=jolét

Adéiigy/igazsdgszolgdltatds ﬁ

Ember/ingatlan kapcsolat fejl6désének f6 mozzanatai a nyugati tdrsadalmakban

1980-as évekidl
inform. forradalom
[ fenntarthaté fejldés

I1. Vilaghdbord és
ezt kovetd helyredllitds

ingatlan=sziikség
ingatlan=dru
ingatlan=jolét

ingatlan=sziikés
erforrds, jolét, dru

!

Tobbeélisdg

Vdrostervezés

1. dbra A kataszter fejlédése az ember-ingatlan kapcsolat vonatkozdsdban

(Ting L.—Williamson 1. 1999)




2. VALTOZO FOLDHIVATAL

Tekintettel a foldhivatalok jelen helyzetére és a
hazai kozigazgatdsi hagyomanyokra, jelen cikk
piacorientalt felfogdsa minden bizonnyal magya-
rdzatra szorul. Ebben a fejezetben attekintjilk a
foldhivatalokat érint§ vilagméret( és hazai irdny-
zatokat, majd megvizsgaljuk a piaci szempontok
helyénvaldsdgat.

2.1 A kataszter fejlodési iranya a nagyvilagban
Az elmiilt 6t évben szdmos szakcikk és kiadvany
foglalkozott a kataszteri és ingatlan-nyilvantartasi
szektor fejlédésével. Williamson és Ting a nyugati
tarsadalmak torténelme alapjén az 1. 4bran lathato
mdédon foglalta 0ssze a kataszter fejlédési iranyat.
Az ébra kozvetitette felfogds szerint a kataszter
funkci6i gy halmozdédnak, hogy mindenkor kielé-
gitsék az emberek ingatlanokhoz valé viszonydnak
fejlodése sordn keletkezd régi és 4j igényeket, €s
végiil ez a fejlédés vezetett el a tobbcélu kataszter-
hez. A torténelem viharai és a sajatos XX. szazadi
kacskaring6k mas fejlédéshez vezettek hazankban,
de a tarsadalmi viszonyok meghatarozé szerepe, a
funkcidk halmozddésa és a tobbcélisagra valg to-
rekvés a mi rendszeriink torténetét is jellemzi.

A FIG gondozédsaban megjelent Kataszter 2014 ci-
mi tanulmany a kataszternek az eddigi fejlédés tanul-
sdgai és a jelen kihivasaibol kikovetkeztethet§ jove-
képét tarja elénk. Ennek a képnek a lényegét az Gssze-
foglalé fejezetben ismertetett négy vezérelv adja:
(1. tablazat)

egységekbdl all: ,,a kozponti, foderdcios vagy he-
lyi kormdnyzat valamennyi egysége, a kormdnyzat
valamennyi szintjén valamennyi tdrsadalombizto-
sitdsi alap, minden nem piaci, nem-profitorientdlt
intézmény, amelyet a kormdnyzati egységek irdnyi-
tanak, és dontorészben finansziroznak“. Ez a defi-
nicié kitdgitja a kordbbi 50-es 60-as években ké-
sziilt meghatdrozédsokat, elssorban a nem-profit-
orientdlt, de piaci koriilmények kozott miikods in-
tézmények vonatkozasaban.

A kozszektor modernizaldsanak irdnyzatai erd-
sen befolyasoljak a kataszteri rendszereket. Az In-
ternetrdl is letolthets ,,A nemzeti kozigazgatdsok
modernizdcioja és a szocidlis pdrbeszéd Eu-
répdban ““ cimt tanulmany széleskord attekintését
adja az eurdpai irdnyzatoknak. Hegewisch A.,
Martin B., (1998) szerint Eur6pat az aldbbi irdny-
zatok jellemzik: ,, Europai integrdcio; Az dllami
kiaddsok csokkentése; Politikai és ideologiai nyo-
mds; Demogrdfiai vdltozdsok; Strukturdlis és gaz-
dasdgi vdltozdsok; Az dllampolgdrok/felhaszndlok
megnovekedett igényei; A kozszolgdlati dolgozok
megnovekedett igényei munkahelyiikkel szemben;
Technologiai fejlodés; Esélyegyenldség kovetelé-
se; Orszdgspecifikus problémdk* (Hegewisch A.,
Martin B. 1998). A reformok uj torvénykonyvek-
ben vagy kotelez§ erejii vezetdi irdnymutatasok-
ban jelennek meg.

Ugyancsak az el6bbi tanulmény jellemzi az
egyes eurdpai orszagok reformkezdeményezéseit:
,,Ddnidban és Hollandidban a kordbbi kormdny-

1. A Kataszter 2014 egy olyan intézmény, amely leltarba veszi és nyilvantartja
a Fold felszinének egy meghatdrozott részét.

2. A Kataszter 2014 érdemben hasznositja a szdmitistechnika eredményeit.

egylittmiikodésen fog alapulni.

3. A Kataszter 2014 intézménye a kozszféra és a maganszektor kozotti

4. A Kataszter 2014 intézményének gazdasagi szerkezete lehet6vé teszi
a beruhdzasra €s karbantartdsra forditott pénzeszk6zok visszanyerését

1. tabldzat: A jovd kataszterét vezéreld elvek
(Kataszter 2014 alapjdn)

2.2 A kozigazgatas megujitasanak iranyai Eu-
répaban

A kataszteri rendszerek altaldban a kozigazgata-
si szektorban miikodnek. Az EUROSTAT 1993-as
meghatarozdsa szerint a kozigazgatas a kovetkezd

hivatal tevékenységek igen jelentds részét a ma-
gdngazdasdgra biztdk, mig Norvégia, Svédorszdg
és Finnorszdg az eredménykozpontii vezetésre és a
versenyeszkozokre koncentrdlt, és egyidejiileg de-
centralizdcios és privatizdcios programokat haj-
tott végre“. Tovabba: ,, A francia, belga és dél-eu-
ropai dllamok a kozigazgatds integritdsdt, a kor-
rupcio és az igazgatds politizdloddsa elleni harcot



Irdny
Piaci mechanizmusok
Privatizacio
A stratégiai menedzsment dj szerepe
Decentralizacid/feladat-atruhazas
Meéretkorlatozas
Allami véllalatok étalakitdsa
Igazgatasi szervek kiépitése

Munkaszervezet
Emberi erdforrasok
A munkaiigyi kapcsolatok ,,normalizal6dasa‘

Eredményorientdlt igazgatdsvezetés és pénziigyi tervezés -

A DKSF DNL N S GB
1 2 1 1 1 - 1 2
1 1 - 1 1 - 1 2
- 11 - 1 - 1 2
2 1 - 2 1 1 1
N - 2
1 1 1 1 1 1 1 2
1 2 1 - 2 1 2 2
1 2 - 1 1 2 2
-1 - - 1 1 1 -
-1 - 1 1 1 -
- - - -2 - 2 -
2 = atfog6, 1 = korlatozott, - = jelentéktelen kiterjedés kezdeményezések

2. tabldzat: Irdnyok az eurdpai kozigazgatdsi
reformokban (Forrds: Naschold, 1996, Uj irdnyzatok
a kozigazgatds irdnyitdsaban, Hegewisch, Martin,
1998 kozlésében)

dllitottdk a kozéppontba*“. Jelzi még, hogy ,, Né-
metorszdg, Ausztria és Svdjc (és Luxemburg) dlta-
ldban kevéssé szdmit sikeresnek, amikor a Public
Management reformjdrol esik szo“, valamint ,,a
kozszolgdlati szektor reformjdra Nagy-Britannid-
ban a piacgazdasdgi elvek ideoldgiai jelentGsége
nyomja rd a bélyegét“. (Ezeket a megallapitdsokat
a FIG kataszter benchmarking jelentései is alata-
masztjak.)

A 2. sz. tablazat néhany eurdpai orszag reform-
intézkedéseinek iranyultsagat foglalja ossze. Té-
mank szempontjabol kiemelend§ a kovetkez§ in-
tézkedések elterjedtsége: a piaci mechanizmusok-
ra vald attérés, egyes dllami feladatok privatizaci-
6ja, valamint az eredményorientalt igazgatisveze-
tés és pénziigyi tervezés.

Az tigyfél kozjogi vagy piaci alapon €l a koz-
igazgatés szolgéltatdsaival. Allampolgarként joga
vagy kotelezettsége a szolgaltatds igénybevétele.
Kliensként piaci igényei kielégitése végett fordul
a kozigazgatdshoz, és fizet. Jellemz8, hogy ez
utdbbi, kliens orientdcidonak nevezett tendencia
egyre erfsodik az eurdpai kozigazgatasban. Ezt
tdmasztja ald a FIG benchmarkingja is. Eurépat is
jellemz6 megjegyzést fiiztek a kérd6ivhez a né-
metek: ,,Nagyon fontos a fogyasztoi irdnyultsdg
és a piaci szempontok érvényesiilése a fejlett or-
szdgok katasztereiben®... , Altaldnos egyetértés
van abban is, hogy a kliensnek nagyobb hatalmat
kell adni. Ez viszont azt jelzi, hogy a kliensekkel
széles korben kell konzultdlni, és be kell 6ket von-

ni a dontéshozatali folyamatba. Mindazondltal
kiilonbséget kell tenni a fogyasztora valo nagyobb
odafigyelés és a fogyaszto felhatalmazdsa kozott.

ElSadasunk elSkészitése sordn szamos eurdpai
kataszteri intézmény honlapjat kerestiik fel, és
tobb orszdgban taldlkoztunk az édllami kataszteri
termékek viszonteladdival. Ezek a profitorientalt
véllalkozdsok kataszteri és kapcsoldédé térinfor-
matikai adattermékeket kinéltak eladésra. Val6szi-
nd, hogy a fogyasztéi szokdsokat jobban ismerd
piaci cégek gyorsabb és atfogdbb szolgéltatisra
képesek, mint a kozszféra szervezetei. Mdasrészt,
ha tobb villalkozast vonnak be, akkor megterem-
tik a piaci versenyt, ami hatékonyabb miikodést
eredményezhet.

2.3 Globalizacio

A globalizéicié jellemezhetS tgy, mint a vilag-
gazdaséagi kapcsolatok fejlédésének 1j minSsége,
amelyet mdr nemcsak a vildgkereskedelem bdvii-
1ése, hanem mindinkabb a tSke, a beruhazasok, a
fejlett technolégia, a tudoményos kutatas, az okta-
tas és a tudds mind erSteljesebb nemzetkozivé va-
lasa hatdroz meg. Emellett a nemzetkozi kapcso-
latokban egyre nagyobb stllyal szerepelnek olyan
globdlis kérdések, mint a kornyezetrombolds, az
okoldgiai egyensily megbomldsa, a demografiai
robbands vagy a kozjavak (vilaglr, 6cednok stb.)
haszndlatdnak Osszehangoldsa és szabdlyozdsa.
(lasd: Kovacs, 1998)

A globalizaciés hatdsokkal nap mint nap kap-
csolatba keriil a foldhivatali 4gazat. Ennek a leg-
fontosabb esetei: nemzetkozileg elterjedt vagy el-
fogadott miiszaki megoldasok és szabvanyok at-
vétele (GPS, ISO, CEN, OpenGIS), 1j termék
és/vagy szolgdltatds bevezetése, hogy a globdlis




elvdrdsoknak megfeleljenek (pl. kozigazgatasi ha-
taradatok, IIER kiszolgéldsa), a nemzetkozi beru-
hazo cégek szokasainak megismerése, az EU szer-
z8dési és iizleti elSirdsainak és szokdsainak vald
megfelelés. Ez utébbira kézzelfoghaté példa a
cikk témdjaul szolgdld térképvasarlas. A kozigaz-
gatdsi szolgdltatdsok beszerzése vonatkozdsdban
az elGcsatlakozdsi alapok szerzddési eljardsi- €s
mintaokmanyai érvényesek. Ezeket azzal az el6-
feltételezéssel alakitottak ki, hogy a csatlakozasra
var6 orszdgok kozigazgatdsi szervei képesek le-
gyenek megfelelni azoknak a leginkdbb iizletinek
mondhat6 elvardsoknak, amelyeknek a tagdllam-
ok legtobbjében mar megfelelnek (pl. eurd szam-
la kibocsatdsa, szabdlyozott, atlathaté és egyértel-
mi arképzés, szinvonalas tdjékoztatas az értékesi-
tett termékrdl, hatékony iigyfélszolgalat stb.).

A globaliz4cid, mint minden dj kihivds, veszé-
lyeket is rejthet magaba. A kanadai McLaughlin
szerint a kataszteri rendszereknek tobb figyelmet
kellene szentelni a jogcim-biztositdsi koncepcid
elényei mellett folytatott amerikai ,,szakmai ter-
ror kampdny“-ra. A jogcimbiztositas rendszere
szinte maradéktalanul kielégiti a kliensek katasz-
teri és ingatlan-nyilvantartdsi igényeit. Ez a bizto-
sit4si konstrukci6 térképi és irdsos ingatlanadato-
kat gy(jt, és ezekre nyujt biztositdsi garancidt,
ugyanakkor mas egyéb beruhazasi és 1étesitmény-
biztositasi médozattal is kiegésziilve, teljes kord
tizleti megoldast biztosit. A rendszer kialakuldsat
és lizleti gyakorlatat részletesen lefrja Schmidt,
1971. A 2. szamud melléklet egy hitelesitett jog-
cimbiztositasi vdzrajzot mutat be.

Meglatasunk szerint a jogcimbiztositas Ossztar-
sadalmi szempontbdl hétranyos: a kispénzd tigy-
felek a rendszeren kiviil maradnak, és fontos koz-
érdekek nem érvényesithetSk (pl. miiszaki fejlesz-
tés). A rendszer ratelepszik a kozigazgatdsi nyil-
vantartasokra. Az alulfinanszirozott kozigazgatas
nem garantalt és sokszor elavult adatai alapjan sa-
jat megbizhat6 informdcids rendszert hoz 1étre, er-
re alapozza biztositasi szerz&déseit. A kozigazga-
tasi nyilvantartdsok fizetGképes klienseit célozza
meg, és igy végsd soron fejlesztésekhez sziikséges
bevételeket von el. Szemben a kataszterrel, a jog-
cimbiztositds csak utdlagos és nem megelézd
megoldast kindl a jogi rendezetlenségre. Miikodé-
se hozzdjarult ahhoz, hogy az USA-ban a katasz-
teri rendszer nem teljesedett ki. A jogcimbiztosi-
t4s a kataszter hidnyban szokott szdrba, de kitere-
bélyesedve eltakarta a napot annak fejlédése eldl.

A jogcimbiztositds vilagméret( elterjedését elS-
segiti viszonylagos fiiggetlensége az orszdghatar-

oktdl, az amerikai iizleti szokdsok vildgméret( tér-
héditdsa és egyes helyi kataszteri rendszerek mi-
kodésének hidnyossagai. A kilencvenes években az
amerikai jogcimbiztositds Budapesten is megje-
lent. Korlatoz6 intézkedések rovidtdvon hatdsosak
lehetnek, de a jogszabdlyok hidnyossdgai kiismer-
hetdk és kijatszhat6k (14sd a magyarorszdgi életbiz-
tositdsi piacot). Végsd soron a kliensek dontenek a
kataszteri rendszer életképességérdl, ezért a piac-
védd intézkedéseken til a kataszterek tigyfélkoz-
pontisdganak fokozdsa adhat vélaszt a kihivésra.

2.4 A magyar kozigazgatas reformja

A kozigazgatds korszer(sitésének korménybiz-
tosa altal kibocsatott ,, A kozigazgatds reformjd-
nak programja‘ cimd terv a kovetkezd reformcé-
lokat jeloli ki: ,,...fejezddjon be az uj tipusi koz-
igazgatdsi rendszer kereteinek és alapintézménye-
inek kiépitése; novekedjen az igazgatds hatékony-
sdga és mindsége, erdsodjon az dllampolgdrt
szolgdlo jellege; legyen jogszeriibb a kozigazga-
tds, szigorodjanak a jogsértd hivatalok és dllam-
polgdrok magatartdsdihoz filiz6dd jogkovetkezmé-
nyek, szankciok; a helyenként felesleges, tiil bo-
nyolult, biirokratikusan nehézkes kozigazgatds he-
lyett — ahol lehet — kisebb, egyszeriibb, gyorsabb
és koltségtakarékosabb, de személyi dllomdnydt
tekintve anyagilag és erkolcsileg a jelenleginél
Jjobban megbecsiilt kozigazgatds alakuljon ki". Az
anyagban nem hangstilyos, vagy pedig egyéltalan
nem keriil emlitésre a kliens felfogds, menedzs-
ment felfogds, a piaci szempontok és a koltség-
visszatérités kérdése.

Megallapithatd, hogy a hazai kozigazgatasi re-
form célja a legalapvetSbb szintli eurépai megfe-
lelés mellett, a késdbbi fejlesztések biztos alapja-
nak lerakdsa és megszilarditdsa. Véarhatd, hogy az
eurépai irdnyzatokat jellemz§ reformokrél csak
néhany év elteltével beszélhetiink.

2.5 A foldiigyi igazgatas korszertisitési prog-
ramja Magyarorszagon

A korszer(sitési program beinditdsit a tobb,
mint egy évtizede bekodvetkezett gyokeres tirsa-
dalmi és gazdasagi valtozasok, azaz a magantulaj-
donra épiil6 piacgazdasdgra vald attérés kénysz-
eritette ki. A korszertsitési tevékenység koordinalt
és eredményes végrehajtdsa megkivanta, hogy egy
egységes stratégia keretében keriiljenek meghata-
rozésra az elérendd célok, és megvaldsitasuk dssze-
hangoltan torténjék. A stratégia els§ valtozatanak
megfogalmaz6i dr. Niklasz L., dr. Remetey-Fiilopp
G., és dr. R. Baldwin (1995) voltak.



A stratégia kibontdsaként sziiletett meg a fold-
hivatalok IT fejlesztési stratégidja, (dr. Niklasz,
1995), a foldiigyi és térképészeti szakigazgatds
oktatasi és tovabbképzési stratégidja (dr. Niklasz,
Apagyi és mas felkért szaktekintélyek, 2000), il-
letve a foldiigyi igazgatds szolgéltatdsainak szé-
leskor( elterjesztését célz6 marketing és PR stra-
tégia (1997). Cikkiink t¢émakoréhez ez utébbi kap-
csolédik szorosabban. Ezért érdemes idézni az
anyag kiildetés-kinyilvanitasi javaslatat: ,,...a ki-
nyilvdnitott kiildetés: gazdasdgos, az dllampol-
gdrok és egyéb felhaszndlok igényeit teljes mér-
tékben kielégitd, teljes korii foldiigyi-térképészeti
adatszolgdltatds biztositdsa". Dr. Niklasz a kiilde-
tés egyik kulcsszavat ekként értelmezte egy ké-
sGbbi tanulmanyaban: ,, Teljes korii szolgdltatds —
ez alatt azt értjiik, hogy a foldiigyi igazgatds nem
csupdn terméket dllit eld, hanem szélesebb érte-
lemben vett szolgdltato tevékenységet folytat.*
Ugy gondoljuk, hogy az egykori javaslatok jelen-
leg is aktualisak.

2.6 Foldhivatalok piaci szerepben?

A foldhivatali valtozasokat kikovetelik a glob-
alizacios hatdsok, ugyanakkor a hazai kozigazga-
tas f6 sodorvonala a helyzetébdl adédéan inkabb a
fontolva haladast koveti. Ellentmondés van a las-
su kozigazgatasi reformok és a halaszthatatlan
foldhivatali valaszok kozott. A foldhivatalok nem
vagy késve kapjdk meg az igazgatdsszervezési
szakmai, politikai timogatdst a szdimukra halaszt-
hatatlanul sziikséges intézmény-fejlesztéshez. A
fogyasztok sajatos igényeikkel dorombolnek az
ajtén, mig a foldhivatalok miikodésének szabaly-
rendszere inkdbb ellentétes a normalis eladd/fo-
gyasztd kapcsolat kialakitdsaval, igy a foldhivatal-
okban tudathasaddsos helyzet alakulhat ki. A fold-
hivatali fogyasztok pedig kénytelenek a vasarlas
természetétdl idegen kozigazgatasi kornyezetben
kielégiteni fogyaszté6i igényeiket.

3. FOGYASZTOI ELVARASOK A FOLDHI-
VATALI SZOLGALTATASOKBAN

3.1 Ugyfelek a hazai kozigazgatasi eljarasi
jogban

A foldhivatali eljarasokat alapvetSen az allam-
igazgatdsi eljards d4ltaldnos szabdlyairdl szélo
1957. évi IV. térvény hatdrozza meg. Alkalmazdsa
szempontjabol , dllamigazgatdsi iigy minden
olyan iigy, amelyben a kozigazgatdsi szerv az iigy-
felet érintd jogot vagy kotelességet dllapit meg,
adatot igazol, nyilvdntartdst vezet, vagy hatosdgi

ellendrzést végez“. EbbGl a meghatdrozdsbol egy-
értelm, hogy ez a jogszabdly a kliens/dllampol-
gar koncepcié fogalmait hasznélva, az allampol-
garra és nem a kliensre 6sszpontosit.

Egy sajat elhatdrozasabol térképet vasarlo kli-
ens azt varnd el, hogy egy ilyen, egyébként piaci
jellegt tigylet a polgari jogviszonyhoz hasonlé ga-
rancidkkal valdsuljon meg. A térvény jellegébdl
kovetkezGen a kliens igényeinek kielégitése a
kozigazgatasi szerv dontésén mulik. Példaul a tor-
vénnyel 6sszhangban, a foldmérési és térképésze-
ti dllami alapadatok kezelésérGl, szolgaltatasardl
és egyes igazgatdsi szolgdltatasi dijakrdl rendelke-
z8 63/1999. (VII. 21.) FVM-HM-PM egyiittes
rendelet értelmében a vasarloként fellépd kliens
adatigénylése elutasithat6. Elméletileg elGéllhat
tehdt az a helyzet, hogy a szolgéltat6 olyan kate-
gbridba sorolja a potencidlis vdsarlé kérelmét,
hogy az sajat anyagi érdekei szerint elutasitisra
keriil, vagy a vevl dragdbb termék viasarlasara
kényszeriil. A vevOnek, akinek egyrészt nem érde-
ke, hogy magdra haragitsa az eladét, masrészt
nincs ideje kivarni a hosszadalmas jogorvoslati el-
jarast, belemegy a szdmdra kedvezStlen dontésbe,
amit egyoldaldan a termék eladdja hozott meg.

Természetesen a jelen allapot megitélése né-
zopont kérdése. Az eladas szerz6i csupan azt
szeretnék érzékeltetni, hogy érdemes lenne j-
ra gondolni a jelenlegi helyzetet, és talan meg-
fontolni azt, hogy a foldhivatali adatvasarlast
ne tekintsiik allamigazgatasi eljarasnak.

3.2 Uzleti szabalyzat

Az iizleti megfontolasok alapjan vasarld tigyfél
szempontjai lényegesen eltérnek a kozigazgatasi
eljardsi megkozelitéstsl. A vasarlok szempontja-
bdl sokkal kedvezGbb lenne, ha a foldhivatalokkal
a kozszolgéltatokhoz hasonlé fogyasztéi jogvi-
szonyba keriilhetnének, azaz az eljarasok, iizleti
feltételek és arak nyilvanos iizleti szabalyzatok-
ban lennének rogzitve.

Uzleti szabalyzat hidnyaban szdmos jogszabalyt
kell ismernie a foldhivatali iigyfeleknek. Ahhoz,
hogy megtudja, hogyan és milyen hat4ridékkel tud
beszerezni egy 1:10 000 m.a.-u kiilteriileti 4tnézeti
térképet, a kovetkez6 jogszabdlyokban kell eliga-
zodnia: 1957. évi IV. torvény, 1996. évi LXXVIL.
torvény, a 63/1999. (VIL. 21.) FVM-HM-PM egyiit-
tes rendelet, a 68/1990. (IV. 4.) MT rendelet a fold-
tigyi szakigazgatasi tevékenységrdl és szervezetrdl,
az 1/1984. (MEM E. 1.) MEM utasités a foldhiva-
talok feladatairdl, hataskorérdl, szervezeti és miko-
dési szabdlyzatarol, tovabbd, hogy az ligyintézdket




megtaldlja, ismernie kell a helyi miikodési szabaly-
zatot, valamint az illetékes hivatalvezet6 vonatkozo
utasitasait. Sajnos ezen forrasokb6l sem lehet min-
den, a vasarl6i dontéshez sziikséges ismeretet meg-
szerezni, de err6l majd késSbb bdvebben szélunk.

3.3 Fogyasztovédelem

A kérdés attekintésével célunk az, hogy minta-
értékli kovetend§ normadkat azonositsunk. Elvi
szinten lehet a fogyasztévédelem foldhivatali
szolgdltatasokra valé kiterjesztésérdl sz6lni, de a
félreértések elkeriilése végett leszogezziik: tiszta-
ban vagyunk azzal, hogy a hazai igazgatdsi kor-
nyezetben valdszinfitlen, hogy ezen intézmények
védelmet nyujtananak a foldhivatali tigyfeleknek.
Célunk az emlitett jogintézmények azon elveinek
azonositdsa, melyeknek idedlis esetben a foldhiva-
tali iigyfelek rendelkezésére kellene allniuk.

A hazai fogyasztévédelmi szervezet nem fog-
lalkozik az orszdgos hatdskord intézmények altal
feliigyelt szervezetekkel, a beérkezd kérelmeket
automatikusan tovabbitjdk a f6hat6sagnak, pl. egy
MATAV ellen érkez panaszt a Tavkozlési Fofel-
tigyelethez tovabbitanak. Mdsrészt a hazai gya-
korlatban szinte kizdrélag magdnszemélyeknek
nytjt a fogyasztovédelem jogvédelmet. Annak de-
monstraldsira, hogy mennyire nem abszurd a fo-
gyasztovédelem széba hozdsa, lassuk az Igazsag-
tigy Minisztérium egyik munkatdrsanak szakcik-
kébdl a fogyaszté meghatdrozasat: ,,A fogyaszto
fogalma a hagyomdnyos megkozelitésben kizdro-
lag a gazdasdgi vagy szakmai tevékenység korén
kiviil eljdaro, illetve szerzddést kotd természetes
személyeket foglalja magdban. Ugyanakkor a jogi
személyek esetében is felmeriil az egyensiilytalan-
sdgbol eredden sziikséges védelem kiterjesztésé-
nek indoka, kiilonosen a piaci monopolhelyzetek
kapcsdn, de az elsddlegesen nem iizletszeriien
gazdasdgi, szakmai tevékenységet folytato jogi en-
titdsok tekintetében is (egyesiiletek, alapitvdanyok
stb.). A fogyasztéi fogalomkor funkciondlis megra-
gaddsa vezethet el a védendd személyi kor helyes
beazonositdsdhoz, melynek révén mindazon sze-
mélyek a jogi védelem ernydje ald keriilhetnek,
akik (amelyek) az adott helyzetben tipikusan gyen-
gébb és hdtrdnyos helyzetii szereploként, félként
Jelennek meg “. — Dr. Németh Anita, 2001.

Az cikk el6készitésekor érdekelt benniinket,
hogy megismerjiik, mi a helyzet a fogyasztévéde-
lemmel, a leghaladébb fogyasztévédelemmel ren-
delkez§ skandinav orszdgokban €s a kozigazgata-
si reformjar6l hires Nagy-Britannidban. Korkér-
dést intéztiink néhany kataszter internetes tigyfél-

szolgdlatdhoz. A Nagy-Britannidbdl érkezett vila-
szok lényege az volt, hogy a fogyasztévédelemnél
sokkal szigortibb jogszabéalyok és intézményen-
ként a szolgaltatasi eljarasok szabdlyzata biztosit-
ja a fogyaszt6éi érdekek védelmét. A MAA-
AMET, észt foldiigyi testiilet és a Statens
Kartverk, norvég térképészeti hatdsdg vdlasza
egyértelmd igen volt. A National Land Survey of
Finland valasza: ,,A nyomtatott térképhez hasonlo
drucikkek eladdsa esetén a fogyasztovédelmi tor-
vény hatdlya ald esiink. Mdsfel6l, amikor ingat-
lan-nyilvdntartdshoz hasonlo kozszolgdltatdst
nydjtunk, vagy mds jogszabdly elrendelte tevé-
kenységet folytatunk, az nem esik a fogyasztové-
delmi jog hatdlya ald“. Ezzel 1ényegében meg-
egyez6 a Kort & Matrikelstyrelsen, ddn nemzeti
kataszteri és folmérési intézmény valasza, azzal a
kiegészitéssel, hogy csak maganszemélyekre ter-
jed ki a fogyasztovédelem. A svéd Lankmiteriet
esetében: ,,az eladasi tevékenység, pl. adatszolgal-
tatds Interneten a fogyasztovédelem hatdlya ala
esik, mig a Iényegi hivatalos tevékenység vonat-
kozasban a fogyasztét a vonatkozoé jogszabaly vé-
di, pl. az ingatlan-nyilvantartési jog..

Az Eurépai Unidban a fogyasztéi érdekek vé-
delme az Ot elismert alapjogra épiil: joga van
egészségének és biztonsdganak védelméhez; joga
van vagyoni érdekeinek védelméhez; joga van a
jogorvosldshoz; joga van az informdciéhoz jutis-
hoz és a fogyaszt6i oktatdshoz; joga van érdekei
képviseletére (meghallgatds joga). A tovédbbiak-
ban szeretnénk ezt az 6t kovetelményt a most fel-
allitandé normarendszer részévé tenni.

3.4 Tisztességes piaci magatartas és verseny

A foldiigyi informdciok teriiletén meglévd a
monopolhelyzettel dsszefiiggd gondolkoddsmod. A
foldiigyi dgazat jelenleg nem fogyasztoorientdlt, az
tigyfelek torvényi elGirds miatt vdasdrolnak, nem pe-
dig sajdt elhatdrozdsukbol. Ez konnyen oda vezet-
het, hogy nem figyeliink eléggé a vdsdrlokra, nem
bdnunk veliik megfelelGen, hiszen ha az dltaluk ke-
zelt és szolgdltatott adatokra van sziikségiik, akkor
azokat 1igyis csak ndlunk tudjdk beszerezni. Ha pi-
acorientdlt fejlesztéseket szeretnénk végrehajtani,
akkor a monopolhelyzettel dsszefiiggd gondolko-
ddsmaddon vdltoztatmunk kell. “ — Fabian, 1999

A monopolhelyzetben 1év6 piaci szereplSkkel
szembeni elvardsok egyik fontos forrdsa a tisztes-
ségtelen piaci magatartds és a versenykorldtozas ti-
lalmardl sz616 1996. évi LVIL. torvény. ,,A gazda-
sdgi hatékonysdgot és a tdrsadalmi felemelkedést
szolgdlo piaci verseny fenntartdsdahoz flizodd kozér-



dek, tovdbbd az iizleti tisztesség kovetelményeit be-
tarto vdllalkozdsok és a fogyasztok érdeke megko-
veteli, hogy az dllam jogi szabdlyozdssal biztositsa
a gazdasdgi verseny tisztasdgdt és szabadsdgat.

Aztorvény 1. §-akimondja, hogy ,, E torvény ha-
tdlya kiterjed a természetes és a jogi személynek,
valamint a jogi személyiség nélkiili gazdasdgi tdr-
sasdgnak — ideértve a kiilfoldi székhelyii vdllalko-
zds magyarorszdgi fioktelepét is a VI. fejezetben
szabdlyozott magatartdsok kivételével — (a tovdb-
biakban egyiitt: vdllalkozds) a Magyar Koztdrsa-
sdg teriiletén tanusitott piaci magatartdsdra, kivé-
ve, HA TORVENY* ELTEROEN RENDELKEZIK". (Mivel
nem vagyunk hivatottak arra, hogy jogi elemzést
végezziink, csupan annyi megallapitast tesziink,
hogy ez alapjan akér a foldhivatalok eladédsaira is
vonatkozhatndnak a torvény kovetelményei.)

(Megjegyzés*: Az dllami alapadatokkal kap-
csolatos elGirdsokat a foldmérési és térképészeti
tevékenységrsl szolé 1996. évi LXXVI. torvény
tartalmazza — ez példaul az az eset, amikor TOR-
VENY ELTEROEN RENDELKEZIK! — a szerkesztG)

A torvény 22. paragrafusa a kovetkezSképpen
hatdrozza meg a gazdasagi er6folényt: ,, Gazdasd-
gi erdfolényben van az érintett piacon (14. §), aki
gazdasdgi tevékenységét a piac tobbi résztvevijé-
t6l nagymértékben fiiggetleniil folytathatja, anél-
kiil, hogy piaci magatartdsdnak meghatdrozdsakor
érdemben tekintettel kellene lennie versenytdrsai-
nak, szdllitéinak, vevdinek és mds iizletfeleinek ve-
le kapcsolatos piaci magatartasdara“. Majd a 21.
paragrafus megtilt bizonyos magatartasformakat:
,» Tilos a gazdasdgi erdfolénnyel visszaélni, igy kii-
lonosen: ...b) a termelést, a forgalmazdst vagy a
miiszaki fejlodést a fogyasztok kdrdra korldtozni;
c) indokolatlanul elzdrkozni az itigylet jellegének
megfeleld iizleti kapcsolat létrehozdsdtol, illetve
fenntartdsdtol; d) a mdsik fél gazdasdgi dontéseit
indokolatlan elény céljabol befolydsolni... .

Ezek a nem kivdnatos magatartisok tekinthetSk
a kordbban idézett ,,monopolhelyzettel 6sszefiig-
g6 gondolkoddsmod* (1asd: Fabian) kézzelfogha-
tébb megfogalmazdsanak.

3.5 Foldhivatali fogyasztok Kkiszolgalasanak el-
vi normai

A fentiek Osszefoglaldsaként a foldhivatali fo-
gyasztok kiszolgélasdban a kovetkezd elvi szaba-
lyokat tartandnk kovetendének:

— A piaci fogyasztoként jelentkezd kliensek és a
foldhivatalok viszonydban az iizleti folyamatok,
az arképzés, a panasztétel stb. szabdlyozdsa tiik-
rozze a jogiigylet valds jogi tartalmat;

— A fogyasztdk a termékek vdsdrldsdhoz vagy a
szolgéltatds igénybevételéhez sziikséges vala-
mennyi valds tdjékoztatast (a térképek darabsza-
ma, naprakészség dituma, mindségi adatok, 4r,
haszndlati-kezelési utmutatd stb.) kapjak meg;

— Legyen konstruktiv parbeszéd a foldhivatalok
és a kliensek kozott;

— A hibds termék vagy szolgaltatds okozta kar a
lehet6 legolcs6bb, leggyorsabb és leghatékonyabb
eljarassal megtérithetd legyen;

— A foldhivatali monopdliumként™ elGallitott
termékek forgalmazdsit vagy a kapcsol6dé mi-
szaki fejlodést a fogyasztok kdrdra korldtozni nem
szabad;

— Nem szabad indokolatlanul elzirkézni az
adatforgalmazas jellegének megfelel§ iizleti kap-
csolat 1étrehozasatdl, illetve fenntartasatol;

— Nem szabad a kliens gazdasagi dontéseit in-
dokolatlan elény szerzése céljabdl befolyasolni.

(Megjegyzés*: A hivatkozott termékek — me-
lyek valdjaban nem monopdliumként elGallitott
piaci aruk — forgalmazésa az igazgatési szolgélta-
tasok korébe tartozik! — a szerkeszt§)

4. KULTERULETI ATNEZETI TERKEPEK
BESZERZESE

4.1 A termék jellemzése

Az allampolgar/kliens megkdzelités nem ide-
gen a hazai foldhivatali szemlélettSl. ,, A foldiigyi
dgazat potencidlis vevdkore alapvetden két nagy
csoportra oszthato. Az egyik csoportba tartoznak
a jogszabdlyi eldirds miatt keletkezd felhaszndlok,
a mdsikba pedig a kereskedelmi fogyasztok. ,, —
Fabidn, 1999. A kiilteriileti dtnézeti térképek be-
szerzését nem 1irjdk el jogszabdlyok. Ezek na-
gyobb méretardnyd térképekbdl generalizdldssal
késziilnek, akar kiils6 vallalkozé termékei is le-
hetnének. Az atnézeti térkép, miszaki kialakitasa-
ndl (pontossdg, teljesség, részletezettség) fogva is
idedlis tervezési, gazddlkoddsi céld informdcids
rendszerekben valé felhaszndldsra. A foldhivata-
lokkal folytatott beszélgetéseink sordn megtudtuk,
hogy viszonylag nagy mennyiségben keriil meg-
rendelésre. A termék piaci jellege vitathatatlan.

Ha a felhaszndl6 valamilyen, a térképpel beazo-
nosithaté objektum koordinatdit kivanja meghata-
rozni, vagy ha tobb telepiilés szelvényeit kivanja
Osszeilleszteni, akkor sziiksége van az dtnézeti tér-
képen kozos transzformécids pontokra. Az UST
projekt iiltetvényeinek geokddoldsdhoz és az iil-
tetvények helyszineinek megtekintéséhez sziiksé-
ges volt legalabb két EOV illeszt6pontot megva-




sarolni szelvényenként. Az illesztSpontok térképi
megjelolését, EOV-ba transzformalasat és koordi-
nata jegyzékbe toltését a foldhivatalok, napidijat
felszamitva, egyéb megrendeléses tevékenység-
ként végezték.

Adattermékek hasznositdsakor alapvetd igény,
hogy legyen adatunk az adatrél. Az tin. meta adat
az elmult par év egyik legfelkapottabb szabvanyo-
sitdsi témdja volt. Az UST jovdbeni karbantartasa-
nak megtervezéséhez, litemezéséhez a KSH-nak
sziiksége lenne néhdny alapvets, a térképszel-
vényt jellemz§ adatra, pl. utolsé aktualizalds id6-
pontja, a térképlap sériilései stb. Sajnos ezek az
adatok mint foldhivatali szolgaltatdsok nem szere-
pelnek a vonatkoz6 jogszabdlyban sem, igy ezt is
napidijas szolgaltatdsként hataroztuk meg. Erre
vonatkozé vésdrlasi szandékunkat a foldhivatalok
egy része elutasitotta.

4.2 A beszerzés sajatossagai

A beszerzés nagyon sajatos koriilmények ko-
zott tortént. A finansziroz6 az Eurdpai Bizottsag
PHARE adminisztracidja, a véasarlds kedvezmé-
nyezettje a KSH, a lebonyolit6 pedig a ddn Blom-
Info konzorcium. Az EU kozbeszerzési szabdlyai
alapjdn az el8csatlakozdsi alapokra kidolgozott
Prag cimd dtmutatd hatirozta meg a szerz6désko-
tés (a megrendelés) médjat. A versenyeztetés nél-
kiili beszerzést azért engedélyezte az EB Buda-
pesti Képviselete, mert szakérti vélemény ta-
masztotta ald, hogy a kataszteri térkép forgalma-
zé4sa hazankban dllami monopdlium. A szdmldzas
és kifizetés az EU-val kotott nemzetkozi megéalla-
podasok végrehajtasra kiadott hazai szabédlyok
alapjan torténik. Az Euréban kidllitott szdmla
cimzettje a KSH, a kifizet§je a Magyar Allam-
kincstar. Az EU-szokdsok szerint a kifizetés a ter-
mék atvétele utan, a szamla kiallitasat koveté 60
napon beliil torténik. A pénzek rendelkezésre alla-
sdnak idGbeni elhiz6ddsa miatt a megrendelések-
re két titemben keriilt sor. A foldhivatalokban, a
KSH nevében a geokddolast végzd vallalkozo, a
Geodézia Rt. képviselGje vette, és veszi at a tér-
képmadsolatokat.

A beszerezés igazi globalizacids kihivas. Tobb-
szor felmertiilt benniink a kétely, hogy két, szerve-
zeti kultdrdjdban teljesen eltérs, de sajat szaba-
lyaihoz mereven ragaszkod¢ intézmény (PHARE
és a foldhivatalok) kozott fesziils ellentmondasok
nem vezetnek-e a vdsdrlds meghidsuldsdhoz. Va-
gyis a kérdés az, hogy lehet-e Magyarorszagon az
EU adminisztricié szabalyai mentén foldhivatali
térképeket vasarolni? Képes-e a foldhivatal akko-

14

ra elmozduldsra a piaci magatartds irdnyédba, hogy
a bevétel érdekében feladjon merevségébdl?
Szembesiilnie kell-e az Eurépai Bizottsdgnak az-
zal, hogy PHARE normdk szerint nem lehet a
foldhivatalokban térképet vasarolni?

4.3 Legfontosabb események idérendben

Megbeszélés az FVM FTF-ben foldhivatali adatbeszerzés tamogatdsdrol
Levelek a féldhivataloknak, térképek megrendelése

Els foldhivatal vélasz beérkezése

Az utolsé foldhivatal vélasz beérkezése

Targyalds az FVM FTF-ben a térképrendelésekitl

A BlomInfo levele az dsszes MFH szamdra, amelyben dsszefoglalja

és standardizdlia az MFH ajdnlatok fartalmdt

Tiszdz0 megbeszélés a foldhivatalok képviseldivel

2001. qugusztus
2001 okrober 20.
2001. okfober 29.
2001. november 26.
2001. november 28.
2001. november 30.

2001. november 18.

2001. november 19. A BlomlInfo 16 féldhivataltol megrendelte a térképel
2002. februdr 16. A BlomInfo 4 fldhivataltol megrendelte  térképeket
2002. mdrcius 1. Az els6 16 foldhivataltl elszdllitottdk o térképek

A beszerzett térképek megyénkénti eloszlasat
az 1. szamud melléklet szemléltetni.

4.4 Az ajanlatok feldolgozasa

Miutin valamennyi ajanlat beérkezett, a Blom-
Info szakértdi elemezték azokat. A kovetkezd dia-
grammok szemléltetik az ajanlatok legfontosabb
tulajdonsagait.

a) Foldhivatali valaszlevelek beérkezése

Az oktober 20-i megkeresésre a kovetkezd dbra
a foldhivatali vdlaszlevelek beérkezésének elosz-
ldsdt mutatja. Az oktober 29-én kelt megkeresésre
a vdlaszok oktober 29. és november 26. kozott ér-
keztek be. (Ldsd: 2. dbra)

25 7

20

kikoldve 1. hét 2. hét 3. hét 4. hét 5. hét

2. dbra A foldhivatali vdlaszlevelek beérkezésének
id6rendi bemutatdsa

b) Foldhivatali drajanlatok vildgos és egyértel-
md volta

Altaldnos iizleti elvdrds, hogy egy pénziigyi
ajdnlat egyértelmiien hatdrozza meg az egység-
drakat, a mennyiségeket és a kiszamitott részosz-
szegeket, az ajdnlat olyan médon legyen kidolgoz-
va, hogy a fogyaszté reprodukdlhassa a teljes szd-
mitdst. A kovetkezd kordiagram osztdlyzdsa: (1)
Vildgos és dttekinthetd, akkor, ha az ajdnlat meg-



felel az elobbi elveknek. (2) Nem kelloképpen
részletezett, akkor, ha az ajdnlattevé Osszevont
egységdrakat, vagy csak részosszegeket kozolt, és
nem mindeniitt adta meg az egységdrakat és
mennyiségeket. (3) Kovethetetlen, ha az drképzés
nem egységdrak alapjdn tortént vagy ellentmon-
ddsos vagy zavaros:

[ ] vildgos és dttekinthetd
D nem kellen részletezett

B Kovethetetlen

c) Az arképzés 6sszhangja a 63/1999. (VII. 21.)
FVM-HM-PM egyiittes rendelettel

Az drképzést a 63/1999. (VII. 21.)
FVM-HM-PM egyiittes rendelet eldirdsainak ér-
telmezésével és alkalmazdsdval kell elvégezni. A
kovetkezd kordiagramm osztdlyzdsa: (1) Vitatha-
tatlan, ha az ajdnlattevd a megkeresésben leirt fel-
tételeknek megfelelGen hivatkozik a koltségtételek-
re, és a szabdlyokat kovetkezetesen alkalmazza.
(2) Vitathato, ha nem a megkeresésben leirt mii-
szaki specifikdciohoz képez drat (pl. grafikus he-
lyett digitdlis adatot szdmit fel), vagy nem kovet-
kezetes a jogszabdly alkalmazdsdban (pl. a szelvé-
nyek hasznos teriiletét nem veszik figyelembe). (3)
Egyértelmiien ellentétes, ha olyan tételt szamit fel,
amit a jogszabdly nem tesz lehetévé (pl. kiilon
fénymdsoldsi dij).

[ vitathato

[ vitathatatlan

B eoyértelmien ellentétes

d) Foldhivatali ajanlatok eltérése az alapul vett
MEDI napidijakbél

Megrendeltiink olyan szolgaltatasokat is, ame-
lyekrdl jogszabdly tételesen nem rendelkezik (1.
4.1). Az FVM FTF f{rdsos éllasfoglaldsa szerint a
MEDI napidijit kell alkalmazni. Ennek az elvnek
sajnos ellentmond, hogy az arképzés dtaldnydijas
és nem feladat- és o6radijalapd volt. Mivel a fel-
adatmennyiségeket ismertiik, és a megyék arkép-
zése is Osszevethet§ volt, a napidijak ellendrizhe-
téek voltak. A kovetkezd diagramm azt szemlélte-

2 [ ] dij~MEDI
[ dii>MEDI
I dii<MEDI

ti, hogy hdny megyében alkalmaztak a MEDI-nél
Iényegesen kisebb, lényegesen nagyobb vagy
megkozelitGen egyezd dijakat.

4.4 Problémakezelés

A projektinduldskor megkerestik az FVM
FTF-et, és kértiikk a tdmogatasukat. Ismereteink
szerint az FVM FTF korlevélben adott tdjékozta-
tast a foldhivataloknak, de err6l masolatot nem
kaptunk.

Az ajanlatok feldolgozdsa utdn elkésziilt a
problémalista, amivel az FVM FTF-et kerestiik
meg. A felmeriilt kérdéseket megtargyaltuk, és
szinte kivétel nélkiil sikeriilt konszenzusra jutni. A
lista tételeit nem kivanjuk nyilvdnossiagra hozni,
csupdan a problémacsoportokat mutatjuk be:

— Vita az EU kozbeszerzések dttekinthetdségre
vonatkozo elveinek teljesiilésérol

A megrendel§ szerint a megyék ajanlatai me-
gyénként eltér§ szerkezetliek. Nem minden ajan-
lat egyértelmi és attekinthets. A jogszabalyi téte-
lekre valé hivatkozads nem kovetkezetes

— Vita a 63/1999. (VII. 21.) FVM-HM-PM
egyiittes rendelet szerinti drképzésrol

Az ajanlatok a megrendel6tsl eltérSen értel-
mezték a jogszabalyt, és a megrendel$ vitatta a
jogszabdlyi dsszhangot.

— Vita a jogszabdlyban nem rendezett szolgdlta-
tasok dijazdsdrol

A megrendel$ szdmitdsai szerint az ajidnlatok
sz€lsGségesen eltérd napidijjal keriiltek kiszamitas-
ra. A megrendel§ alldspontja szerint itt is egységes
arképzés sziikséges, mivel egyrészt a megrendelt
szolgéltatds szorosan kapcsolddik a kozszolgaltatd
alaptevékenységéhez, masrészt pedig a piaci erdfo-
Iénybd] kovetkezGen nem lenne tisztességes az
egyenl&tlen alkupoziciébol kotott piaci aralku.

Az FVM FTF javaslatara kozos tisztazo értekez-
leten egyeztettiink a foldhivatalokkal, és 2002 feb-
rudrjdig sikeriilt valamennyi megyével kozos allas-
pontra helyezkedni a dfjszdmitds vonatkozdsdban.
A szallitasi hataridSkben és a legfontosabb misza-
ki kérdésekben jelentGsebb vita nem tdmadt.

Erzékeny pont még a kifizetés kérdése. Az
AFA—mentesség, az euro szamla kiadasa, az atuta-




las eldtti leszallitds mind litkozik a foldhivatalok
jelenlegi gyakorlatdval. Ezekben a kérdésekben
még most is vannak ellentétek, de reméljiik, hogy
elsGsorban a foldhivatalokkal folytatott konzulta-
cidkkal, masodsorban pedig az EB PHARE, a Ma-
gyar Allamkincstar, a KSH és az FVM FTF bevo-
ndsdval kezelni tudjuk azokat.

4.3 Tapasztalatok osszefoglalasa

— Szemben az iizleti szokdsokkal, a legtobb
ajanlat lassan késziilt el. Normal piaci eladé nem
torekszik egy ilyen szimpla iizlet megvaldsitdsa-
nak eloddzasara. A fogyaszt6 érdeke is az ajanla-
tok gyors beérkezése, hiszen a beszerzés idébeni
megvaldsulasatdl fiigg sajat projektjének sikere is.

— Néhéany valaszlevél hatdrozott megfogalma-
zassal probalkozott ald nem tdmaszthaté koltsége-
ket érvényesiteni. Mds foldhivatalokndl pedig az
volt a benyomdsunk, mintha nem igazin lenne ér-
dekelt az iligyletben. Mindkét hozz4allas lehet az
er§pozicié megnyilvanulasa.

—Az eltéren kialakitott ajanlatok, az eltéré értelme-
zések és az egyedi hozz4dllas a foldhivatalok nagyfo-
kd heterogenitdsat mutatja. A fogyasztd szdmdra ez
rendkiviil elénytelen, hiszen ahdny megye, annyi elté-
18 szokdst és gyakorlatot kell megismernie. Egysége-
sitést jo szivvel fogadndnak a foldhivatali kliensek.

— A problémakezelés kozponti szerepl§je az
FVM FTF volt, amely nagyban hozzajarult a prob-
Iémak megolddsahoz. Kozremiikodése nélkiil
aligha sikeriilt volna mind a 20 foldhivatallal
megallapodnunk. Az egész orszagra kiterjedGen
adatot vasarld, mint pl. a KSH érdeke az lenne,
hogy orszdgosan egyetlen szervvel kelljen egyez-
tetnie. Fontos lenne, hogy ne csak ut6lag, panasz
jelleggel lehessen egy orszdgos eladdsi ponthoz
fordulni, hanem a bajokat megel6zendd, a teljes
tigyintézés (ugyanazon miszaki és pénziigyi felté-
telekkel) egy ponton torténjen.

— PHARE beszerzések sokszor sikertelenek
maradnak, mivel a hazai vallalkoz6i kultira nem
mindig képes alkalmazkodni az EU elvardsaihoz.
A kezdeti és néhdny id6kozben felmeriilt nehéz-
ség ellenére Uigy tlinik, hogy sikeriilt megallapod-
ni a foldhivatalokkal. Ha tovédbbra is célnak te-
kintjiik a foldhivatalok piaci szereplévé valasat,
akkor ez mindenképp sikerként konyvelhet§ el.

5. AJANLASOK A FOLDHIVATALOKNAK
FOGYASZTOIK ELEGEDETTSEGENEK
NOVELESERE

Majdnem fél év telt el azdta, hogy belefogtunk
a foldhivatali térképvasarlasba. Ez alatt az id6

alatt kisebb nagyobb nehézségekbe iitkoztiink. A
fogyasztok kiszolgalasanak szinvonalat emelen-
dé, javasoljuk az aldbbiakat:

5.1 A fogyaszté pontos tajékoztatasa a forgal-
mazott termékekrol

Javasoljuk a térképelldtottsdgi tdjékoztato ki-
egészitését a szelvények darabszdmdval és a hasz-
nos teriilet ardnydval.

A projekt tervezésekor nem taldltunk nyilvano-
san elérhetd adatot arr6l, hogy hany darab
1:10000 méretardny atnézeti térképszelvény van,
és ezeken mekkora a hasznos teriilet ardnya. Meg-
lepetésiinkre még a foldhivatali ajanlatok kozott is
kaptunk olyat, amelyik csak megkozelit§ adatot
tartalmazott. A fogyasztéi dontés informéacidval
val6 segitése alapvetd fogyasztéi elv. Ennek meg-
sértése indokolatlanul megnoveli a vasarlas koc-
kazatat. Nekiink a becslésre alapozott koltségter-
veknek a kés6bbi mddositdsa okozott nagy nehéz-
ségeket.

5.2 A fogyaszté kozérthetd tajékoztatasa a
szolgaltatas igénybevételérdl

Javasoljuk térképvdsdrldst segité tdjékoztato
fiizet kiaddsdt.

A BlomlInfo projekt szamos hazai kataszteri
szakértSt foglalkoztat. A szakértSknek tobbszor
kellett 6rdkat tolteni a jogszabdlyok tanulmanyo-
zdsdval. A KSH kordbbi tapasztalatait megismer-
ve meger8s0dott benniink az a hit, hogy a foldhi-
vatal mikodése nem kozérthets. A jogszabély
nem a leghatékonyabb mddja az tigyfelek eligazi-
tasanak.

5.3 Miibizonylat az eladott térképekrdl

Javasoljuk, hogy a legfontosabb meta adatokat
tartalmazo miibizonylat az eladott térkép tartozé-
ka legyen.

A térkép hasznédlhatésdga miiszaki tulajdonsaga-
it6l fiigg, pl. készitési technoldgia, utolsé frissités,
adathordoz¢ fizikai dllapota stb. A KSH hossziita-
von kivdnja hasznositani a térképeket. Tudnia kell,
hogy mikor avul el annyira egy-egy térkép, hogy
annak lecserélésér6l mar gondoskodnia kell.

5.4 Egységes arképzés
Javasoljuk, hogy késziiljon foldhivatali vitmuta-
16 a kliensek kiszolgdldsdra és az drképzésre.
Jogszabdllyal nem lehet minden viselkedési
szabdlyt elGirni, ugyanakkor a piaci értékesitéssel
foglalkoz6 cégek gyakorlata azt mutatja, hogy

belsd szabdlyozassal nagyban fokozhat6 az eladé



tizleti kultirdja. A foldhivatalokndl az iigyfelelet
leginkdbb az indokolatlan sokszindség zavarja.
Ahény foldhivatal, annyi kiilon értelmezése a jog-
szabélyoknak. Az dtmutaténak foglalkozni kelle-
ne azzal, hogy kommunikaciéval egységes?? ké-
pet mutassanak a foldhivatalok, hasznaljanak ko-
70s iratformdkat (egységes levelezési, drkalkuldci-
0s, szamlazasi forma), hasonlé hangnemet iisse-
nek meg az tigyfelekkel. A vasarléi kifogasok ke-
zelését is szabdlyozni kellene, elejét véve a feles-
leges hitelrombol6 vitdknak. Az dtmutaté elkészi-
tését segitené a holland, skandindv vagy nagy-bri-
tanniai példdk alapulvétele.

A megoldés: dtmutaté kiaddsa a foldhivatali
szolgaltatasok arképzéséhez.

5.5 Ugyintézok oktatasa

Javasoljuk, hogy a térképek eladdsdval fogla-
kozo iigyintézok részesiiljenek rendszeres képzés-
ben.

A foldhivatal annak az tigyintézdnek a képében
mutatkozik meg, aki a kliensekkel kapcsolatot
tart. Ha az tigyintéz$ udvariatlan, vagy hanyagul
kezeli az tigyfelet, akkor a foldhivatalt is mindsiti.
Ha rosszul alkalmazza a szabdlyokat, akkor ma-
soknak generdl munkat (pl. panasziigyek), és igy
rontja az intézmény hatékonysdgat. Az tigyintézSk
rendszeres képzése az egységes intézményi fellé-
pést is nagyban elGsegiti.

5.6 Viszonteladék bevonasa

Javasoljuk, hogy az egyes termékek esetében
vonjanak be viszonteladokat.

A piaci miikodés a hivatali hagyoményoktdl el-
térd szemléletet igényel. Ennek kialakitdsa idGigé-
nyes. Gyakorlott piaci szerepl$ bevondsa segit at-
hidalni a piactdl valé hivatali idegenkedést. A ma-
sik ok pedig az, hogy a viszontelad6 jobban isme-
ri a fogyasztdkat, igy bevonasukkal az eladdsok
fokozé6dasa is varhatd. Van erre mar példa is, pl. a
F6varosi Foldhivatal és a Geometria Kft. kozott
1étrejott mar ilyen jellegli megéllapodas.

5.7 Szolgaltatasi szerzddés a legjelentdsebb
kliensekkel

Javasoljuk, hogy a legnagyobb orszdgos fo-
gyasztokkal, mint pl. a KHS, kossenek szolgdltatd-
si szerzodést.

A nagy fogyasztok igényei jelentGsen eltérnek a
kis tételben vagy csak egyszeri alkalommal vasar-
16kétél. Az odafigyelés hosszitdvon biztos bevé-
telt eredményezhet. A nagyfogyaszték lényeges
szerepet jatszanak a stratégiai termékfejlesztés-

ben. Nagy-Britannidban a digitédlis térképeket
eredményez$ program egyik alappillére volt a
nagyfogyasztokkal kotott szolgéltatasi megallapo-
das (1asd: Mahoney, 1994).

IRODALOM

Fdbidn J.: Szolgéltaté foldhivatal, Geod. és Kart.
1999/2.
(letoltetS:www.fomi.hu/internet/magyar/szak-
1ap/1999/02/1991_02_3.htm)

Hartley S.—Surdnyi A.—Sz6r G.: Marketing Straté-
gia. FM FTF PHARE-projekt szakértsi jelen-
tés, 1997. 4prilis.

Hegewisch A.—Martin B.: A nemzeti kozigazga-
tdsok modernizicidja és a szocidlis parbeszéd
Eurépaban, 1998. (letolthetd: http://www.kon-
foderaciok.hu/2/2.3/ nemzkozig.htm )

Kovdcs G.: Mozaikdemokricia vagy elituralom?
A politikai szféra helye és szerepe a posztmo-
dernrél, az informéciés tarsadalomrol €s a glob-
alizaciérol szo6l6 elméletekben, Vildgossig,
1998/12 (letolthetS http://nyitottegyetem.phil-
inst.hu/ Tarsfil/kut/Kovacs_Gabor/GLOBAL]1.-
htm)

Kaufmann J.—Steudler D.: Kataszter 2014, A ka-
taszteri rendszer jovSképe, FIG kiadvany, 1998.
(magyar forditas letolthets: www.geo.u-szeged.
hu/PRO/ksh)

Kaufmann J.: Benchmarking Cadastral Systems-
Results of the Working Group 7.1 of FIG-Com-
mission 7, 2001 (letolthetd: www.swisstopo.ch/
fig-wg71/doc )

Mahoney R.—Podolcsik A. Egy gyokeresen ij
konstrukci6 a digitélis térképek megteremtésé-
re: szolgaltatdsi megallapodds, Orszagos Térin-

formatikai Konferencia, Szolnok 1994
(letolthets: http://www.kozinfo.hu/terki-
ad/1994/ mahoney.htm)

McLaughlin, J.: Land Administration and Global-
isation, UN-FIG Conference on Land Tenure
and Cadastral Infrastructures for Sustainable
Development, Melbourne, 1999. (letolthet6:
http://www.oicrf.org/index.html)

Németh A.: A jogharmonizicié hatdsa a polgéri
jogra, kiilonos tekintettel a fogyasztovédelem
témakorére, A Polgari Jogi Tudoményos Didk-
kor Evkﬁnyve, 2001 (letolthetd: caesar.elte.hu/-
ajk/html/tudo/kiadvanyok/hallgatok/pjevkonyv
19992000/NemethAnita.html)

Niklasz L.: A foldiigyi igazgatas korszer(sitésének
stratégidja, Geod. és Kart. 1998/3, pp. 11-17
(letolthets: www.fomi.hu/Internet/magyar/szak-
1ap/1998/09/1998_09_2.htm)

17




Niklasz L.: A foldiigyi igazgatds szolgéltatdsainak
széles kord elterjedését célz6 marketing és PR-
stratégia, Geod. és Kart. 1998/9.

Niklasz L.—dr.Pintér L—Podolcsdk A.: Agrérsta-
tisztika térinformatikai hatterének kialakitdsa a
KSH-ban, Orszdgos Térinformatikai Konferen-
cia, Szolnok 2001 (letolthetd: www.geo.u-
szeged.hu/PRO/ksh)

Podolcsdk A-Zalaba P.: A foldhivatalok PHARE
finanszirozasi fejlesztéseinek attekintése az
dgazati stratégia megvaldsitdsdnak tiikrében,
Geod. és Kart. 2000/9. (letolthetd: www.fo-
mi.hu/internet/magyar/szaklap/2000/09/3.htm)

Schmidt, G.: Title insurance companies and their
place in land registration in the United States of
America, XIIIth International Congress of Sur-
veyors, 1971 (letolthetd: http://www.oicrf.org/
index.html)

Ting, L.—Williamson, I.: The Impact of the Chang-
ing Humankind-Land Relationship and Major
Global Drivers, UN-FIG Conference on Land
Tenure and Cadastral Infrastructures for Sus-
tainable Development, Melbourne, 1999 (letolt-
hetd: http://www.oicrf.org/index.html)

A kozigazgatis reformjanak programja, kiadta a
kozigazgatds korszer(sitésének kormanybizto-
sa, 1996. (letolthets: www.meh.hu)

The services of the Hungarian Land Offices
in the view of customers

T. Javor—L. Niklasz—A. Podolcsdk
Summary

(i) Hungarian Land Offices in Change: Interna-
tional trends, globalisation and challenge for the
Land Offices; Hungarian reforms and modernisa-
tion of cadastre; Do the Land Offices have a role
on the market? (ii) Requirements of Land Office
customers: Clients in the light of the Hungarian
law of public administration procedures; Business
standards; Customer protection aspects; Fair mar-
ket behaviour and freedom of market competition;
Establishing norms of Land Office manners to-
wards clients. (iii) Experience in countrywide pro-
curement of 1:10 000 cadastral index maps: Char-
acteristics of this map product; Special features of
PHARE procurement; Chronicle of procurement;
analysis of offers of the County Land Offices;
manner of problem handling; summary of lessons
(iv) Advises to the Land Offices improving the
customer satisfaction.

Mellékletek:
Megye Telepiilés | Szelvény | Szelvény/ | Hasznosrész
telepilés

(db) (db) (db) (%)
Févdros 23 23 1 90,0
Bdcs—Kiskun 119 474 4 85,0
Baranya 301 389 13 90,0
Békeés 75 322 43 78,6
Borsod—A—Z 358 549 15 -100,0
Csongrdd 60 256 43 705
Fejér 107 279 26 90,0
Gydr—S—M 175 288 1,6 94,8
Hajdd-B 82 366 45 86,0
Heves 118 226 19 735
Jasz—N-Sz 76 304 4 75.2
Komdrom—E 75 155 21 75,0
Négrad 128 181 14 90,6
Pest 184 381 21 82,6
Somogy 244 m 17 89,6
Szaboles—Sz-B 228 377 17 88,6
Tolna 108 244 23 88,9
Vas 216 273 13 90,0
Veszprém 223 320 143 738
Zala 257 324 13 -100
Osszesen 3157 6142 1,95

1.szdmii melléklet Beszerzett térképek

PLAN  OF  LAND
M

MARLBOROUGH, MA

VIDOLERLH it

Fig, 5.4 Tulle insurmce phan wath certifeation by priviibs

sor (Frem Greulisd 1953}

2. szamu melléklet

Jogcimbiztositdsi vdzrajz

Jogcimbiztositds vdzrajza magdn foldmérd hitelesitésé-
vel, Ting, L: Foldiigyi igazgatds, ingatlan-nyilvdntar-
tds, 3. lecke (letolthetd: http://www.sli.unimelb.edu.au/
subjects/451/418/lecture03.htm)



A foldrajzi egységek jelentSs részének tobb ne-
ve ismert. Kiilonb6z6 nyelviiek kiilonféleképpen
ismerik az adott egységet, de egy nyelven beliil is
tobb elnevezés alakulhat ki. A nevek egy részét a
szakirodalom endonimaként (vagyis belsé név-
ként) ismeri, masik részét pedig exonimaként
(Kkiilsd név).

Az endonima és az exonima értelmezése az
utébbi évtizedekben tobbszor véltozott. Lassunk
két valtozatot:

a) Az 1998. évi ENSZ konferencia meghataro-
z4sai szerint:

Endonima: valamely felszini részlet neve azon
nyelvek egyikén, melyek ott fordulnak eld, ahol a
részlet fekszik. (Kadmon 1998)

Exonima: egy bizonyos nyelvben hasznélt név
egy olyan foldrajzi részletre, amely kiviil fekszik
azon a teriileten, ahol ennek a nyelvnek hivatalos
jogéallasa van, és ez a név formdjaban kiilonbozik
attol a névtSl, amelyet a foldrajzi részlet fekvése
szerinti teriilet hivatalos nyelvén vagy nyelvein
hasznalnak. (uo.)

A konferencian elfogadott két definicié a neve-
ket nem hatarolja el két egymast kizar6 csoportra.
Az endonima esetén az dont, hogy a név ott hasz-
ndlatban van-e; az exonima esetén az szamit, hogy
ott a nyelv ne legyen hivatalos. Ezek szerint pl. az
Oradea és a Nagyvdrad endonima. Azonban a
Nagyvdarad megnevezés egytittal exonima is, a
tobbi (Grosswardein, Wielky Waradyn) megneve-
z¢€s mellett, amelyek csupan exonimak.

b) A két fogalom kettds (altaldnos és kartogra-
fiai) Back-Breu-féle értelmezése:

Endonima: egy foldrajzi alakulat neve valamely
nyelven, amelyet azon a teriileten (4ltaldnos értel-
mezés szerint) beszélnek, vagy (kartografiai értel-
mezés szerint) hivatalos nyelvként haszndlnak.
(Back-Breu 1989, idézi Foldi 1993. 2. old.)

Exonima: egy foldrajzi alakulat neve valamely
nyelven, amely kiviil fekszik azon a teriileten,
ahol (4ltalanos értelmezés szerint) ezt a nyelvet
beszélik, vagy (kartografiai értelmezés szerint) ez
a nyelv hivatalos. (uo.)

Az osztrdk szerzGparos arnyaltabban kezeli a

Helységnevek a romaniai koztudatban

(Az endonima és exonima mezsgyéjén)

Bartos-Elekes Zsombor

témat: az endonima és az exonima 4altalanos értel-
mezésében a név haszndlata szerint, mig a karto-
gréafiai szempontbdl a nyelv hivatalossdga szerint
osztja szét a neveket diszjunkt halmazokra. A fent
emlitett telepiilés (Nagyvarad) neveit a két uj
meghatarozds szerint a kovetkezGképpen csopor-
tosithatjuk: altaldnos értelemben a roman és a ma-
gyar név endonima, a tobbi exonima; kartografiai
értelemben csupdn a romdn név az endonima, a
magyar név a tobbivel egyiitt exonima.

A meghatarozasok akkor vdlnak bizonytalanng,
amikor olyan nevekre vonatkoznak, melyek egy
adott teriileten ugyan haszndlatban vannak, de
nem hivatalosak. Kiilonb6zd meghatarozasok eze-
ket a neveket hol kiilsének, hol belsének tekintik.
Természetesen nem mindegy, hogy a név az értel-
mezési hatdr melyik oldaldra sorolddik, hiszen az
ENSZ - foldrajzinév-egységesitési tevékenységé-
ben — haszndlatra ajanlja az endonimat, viszont az
exonimdk haszndlatdnak csokkentését javasolja.

Tehat adva van hdrom névcsoport, amelyet alta-
ldban csupén két fogalom definidl. Nevezziik a két
fogalom kozotti értelmezési tirben lebegd neveket
koztes neveknek. Tehat koztes név egy foldrajzi
alakulat neve valamely nyelven, amelyet azon a
teriileten beszélnek, azonban ez a nyelv helyben
nem hivatalos. A pontos értelmezéshez sziikség
lenne a ,beszélt nyelv® teriiletének abszolit
és/vagy relativ szdmokkal val6 lehatdroldsdhoz,
azonban ez nem taldlhaté meg az el6bbi fogalmak
értelmezéseiben sem.

A harom névcsoport tulajdonsagait az 1. tabla-
zatban foglalhatjuk 6ssze.

A harom fogalom ilyen értelmezésével a ma-
gyar foldrajzi neveket a kovetkez& modon lehet
felosztani:

— Bels6 nevek a magyarorszagi nevek.

— Koztes nevek azon Karpat-medencén beliili
nevek, melyeket jelentSs helybeli magyar lakos-
sdg haszndl, illetve ide tartoznak még a moldvai
csdngd nevek is.

— Kiils§ nevek a Karpat-medencén kiviili nevek
(természetesen a csangd nevek kivételével), tovab-
ba a karpat-medencei szérvanymagyarsidg nevei.




Helyben Helyben ENSZ-értelmezés Back/Breu Back/Breu
hivatalos nyelven haszndlt nyelven dltaldnos értelmezés | karfogrdfiai értelmezés
(6llamterilet) (nyelvieriilet)
Belsd név Igen lgen endonima endonima endonima
Koztes név Nem Igen endonima és exonima is endonima exonima
Kils6 név Nem Nem exonima exonima exonima

1. tabldzat

Nemcsak a koztes név lebegd fogalom a belsé
és kiilsé név meghatarozasa kozott, de maguk a
koztes nevek is lebegd, véltoz6 nevek a tobbnyire
rogziilt, egységesitett belsS és kiilsé nevekkel el-
lentétben.

A bels6 név altaldban rogzitett név, mivel az
adott teriileten a nyelv hivatalos. Helységnév ese-
tében az egységesités megtortént: az aktudlis hely-
ségnévtar tartalmazza ezt a nevet, ez jelenik meg
a kozlekedési tdbldkon, barmilyen hivatalos iraton
stb. Név valtoztatasa esetén az el6z8 név nem ma-
rad fenn az dj névvel parhuzamosan (1d. Dunapen-
tele >> Dunaujvaros). Mds, pl. természetfoldrajzi
név esetében is ritkdn van tobb névvaltozat: az is-
kolai atlaszokban, térképeken &ltaldban ugyanaz
talalhato, ez él a koztudatban.

A kiils6 név ugyan nincs egységesitve, mivel
azonban nincs helyi névadé népcsoport, mely
haszndlnd, médositand a nevet, dltaldban csak egy
név alakul ki. Helyi politikai véltozdsokat a belsd
név valtoztatasanal lassabban, de koveti a tavoli
névadé nyelv: 1d. Burma >> Mianmar esetét.

Azonban a koztes nevek helyi, névadé lakossa-
ga a hivatalos iratokban a mas-nyelvd allamnyelvi
alakkal taldlkozik. A sajat nyelvi frott szovegben
nincs egységesitett névalak, csak a szerz6tdl fiigg,
hogy mit ir le. Igy — ellentétben a belsé és kiilsd
nevekkel — nagyobb ardnyban gy(jthetiink 0ssze
tobb névvaltozatot.

sksksk

A fentiek végiggondoldsa sziikséges ahhoz,
hogy megértsiik, miért taldlunk més és mas ma-
gyar nevet ugyanazon romaniai helységre kiilon-
boz6 térképeken, helységnév-azonositéd szétarak-
ban, a helyszinen, illetve ezek kovetkeztében mi-
ért €1 tobb név egymas mellett a romdniai magyar
koztudatban.

A romaniai magyar helységnevek koziil a
vizsgédlat targydul egy sajatos csoportot valasztot-
tam ki, mely tobb tekintetben is kozel all az en-
donimdkhoz: a Hargita megyei helységneveket.

Hargita megyében a lakossdg tobbsége kisebb-
ségi', ezéltal a lakossag tilnyomd tobbsége nem a
romdn, hanem a magyar neveket hasznélja. A la-
kossdg tobb hivatalos iigyét anyanyelvén intézhe-
ti. Tehat ebbdl a szempontbdl a nevek kozel dllnak
a belsd nevekhez. A foldrajzi nevek koziil a hely-
ségneveket azért valasztottam, mert ezeket a
torzskonyvezéskor hivatalosan szabélyoztak, és ez
a tény tovabb erdsiti kozelségiiket a belsé nevek-
hez. Mint l4tni fogjuk, ezek a majdnem-belsd ne-
vek egyaltaldn nem viselkednek bels§ név médja-
ra (nincs egységesitett formajuk).

A Hargita megyei magyar helységnevek tor-
ténetében az els6 momentum, mely befolydsolja a
mai nevek hasznélatit: a XX. szazad eleji torzs-
konyvezés.

A torzskonyvezés eldtt a helységeknek tobb ne-
ve is ismeretes volt. A torzskonyvezés a mai me-
gye teriiletén tobb véltozast hozott, melyek koziil
néhdny olyat kivalasztok, melynek a jelenre is ha-
tdsa van (Gonczy 1890 és Hnt 1913 dsszehasonli-
tdsa):

Felesleges elotag elhagydsa: a Csik elStag elha-
gyasa Csatészeg, Gyimeskozéplok, Karcfalva,
Kozmas, Madéfalva, Szépviz, Tusnad, Zs6god stb.
esetén. A Gyergy6 elbtag elhagydsa Borszék,
Ditr6, Szarhegy, TekerGpatak, Vasldb stb. esetén.

Elétag vdltoztatdsa: Olah-Andrasfalva helyett
Székelyandrasfalva.

Név egyszeriisitése: Kapolnas-Oldhfalu helyett
Képolnasfalu, Szentegyhdzas-Oldhfalu helyett
Szentegyhazasfalu.

Telepiilés uj nevet kapott: Olah-Toplica helyett
Maroshéviz.

! Ezzel a nyelvi ellentmondassal igyekeztem jelezni a ma-
gyarorszagi ,,nemzetiségi“-t6l eltér§, Romanidban elterjedt
,.kisebbségi* fogalom pontatlan voltat. Hiszen nem a szdmbe-
li ardny, hanem a hatalomhoz val6 viszony dont. Ferjan
Ormeling kisebbségi helynevekrdl sz616 dolgozatiban
[Ormeling 1983, 14. old. ] idézi Van Mechelen [1962] ez ira-
nyu fogalmi korrekciéjt (dominant-inferior a majority-mi-
nority helyett).



A névvdltozatok hivatalos megdllapitdsa utdn
néhdny évvel kitor a vildghdbort, a politikai vél-
tozdsok miatt a magyar nevek elvesztik hivatalos
statusukat. A magyarorszagi kiadvanyok a két vi-
laghaboru kozott hatdrozottan kidllnak a magyar
nevekért, mindvégig az utolsé hivatalos nevek
mellett. A mdsodik vildghdbord alatti négy ma-
gyar esztendSben ismét a névrendezés (torzskony-
vezés) utani neveket tekintik hivatalosnak ezen a
teriileten, egy emlitésre val6 valtozas: Vardotfalva
és Csobotfalva egyesiil Csiksomlyé néven. (Hnt
1913 és Hnt 1944 osszehasonlitdsa)

A masodik vilaghdboru utan a helyi lakossag
a neveket hivatalos helyeken egyre kevésbé hasz-
nélhatja. frott formaban is a nevek egyre kevésbé
follelhetSek: kozlekedési tdbldkon nincsenek raj-
ta, az iskoldban az orszdg f6ldrajzat romdnul tanit-
jék, s6t a nyolcvanas évek végén bevezetik, hogy
még az irott szé€pirodalmi nyelvben is csak a hiva-
talos (romdn) megnevezés hasznélhat6 .

Igy az utolsé, rogzitett hivatalos magyar nevek
hegemonidja a tobbi magyar névvéltozathoz ké-
pest csokken. A koznyelv vdltoztat: visszatér a
torzskonyvezés el6tti névre; hagyomany nélkiili,
Uj nevek jelennek meg, meggondolatlan névval-
toztatdsok torténnek. A kdvetkezSkben egy hetve-
nes évekbeli utikonyv Hargita megyei telepiilés-
neveit hasonlitom Ossze az utolsé hivatalos ma-
gyar névalakkal (Hnt 1913 és Hargita 1973 0ssze-
hasonlitdsa):

Ujbél elbkeriilnek, a névhosszabbitd, felesleges
eldétagok: Csikkozmads, Csikszépviz, Csikmadé-
falva, Csikkarcfalva, Homordédkaracsonyfalva.

Elmaradnak megkiilonboztetd elétagok: (Csik)
Verebes, (Székely) Varsag, (Székely) Andrésfalva.

Torzskonyvezés eldtti névvdltozattal is taldlko-
zunk: Toplica> (Maroshéviz).

Roman hivatalos név atirdsabol keletkezett név:
Vlahica (Szentegyhazasfalu).

Az 1989 el6tt Roménidba bejuté Magyarorsza-
gon kiadott térképek, utikonyvek — szoges ellen-
tétben a két vilaghdbori kozottiekkel — keriilik a

? Maroshéviz torzskonyvezés el6tti nevei: Toplicza (Lipszky
1987), Gyergy6-Toplicza (Orban 1991), Olah-Toplicza
(Gonczy 1890)

* Az egykori Szentegyhdazas-Oldhfalu vagy mds néven Nagy-
Oléhfalu a torzskonyvezéskor magyarosodott Szentegyhazas-
falura. Majd a telepiilés boviilt Szentkeresztbanyaval, és
vérosi rangot kapott. A romén hivatalos név dtirdsa (Vlahita
>> Vlahica) volt az ismert magyar neve a forradalomig, ekkor
lett Szentegyhdza. Ez ut6bbi az elfogadott, azonban a
koznyelvben mind a hat névvaltozat él. /a=a+" Sajnos a
technika nem engedi a ,,félkorkalapos® roman bettit. Szerk./

roméniai magyar neveket. [gy ezek sem Grzik meg
a torzskonyvezett neveket, s6t — megirds esetében
is — attdl tobbszor eltérnek (pl. torzskonyvezés
elotti elStagok: Csikkarcfalva, Csikzsogod stb.
(Matyds 1977)

Az 1989-es forradalom utan ismét megjelen-
nek a magyar nevek: felkeriilnek tobb helyen a
kozlekedési tdblakra, az tjsdgok, kiadvanyok a ré-
gi-ij neveket hasznaljak, a koztudatba ezek keriil-
nek be. A nevek tobbszor nem egyeznek meg az
utolsé hivatalos névvel:

Torzskonyvezés elotti név: Csikszépviz, Csik-
madéfalva, Csikkarcfalva, Gyergydditré, Gyer-
gyOszarhegy, GyergyodtekerSpatak stb. (az el6bbi
neveket Csik, illetve Gyergy6 elStag nélkiil torzs-
konyveztek).

Uj név: Szentegyhdza’.

A romén nyelvid kiadvdnyok (tankonyvek, tér-
képek stb.) tovdbbra sem jelenitik meg a magyar
neveket. Az utébbi évek magyar nyelvi szakkiad-
vanyai (a Romaniaban megjelent helységnévszétar
(Szabo-Szabo 1992), tovdbbd a magyarorszagi
helységnévtirak (Sebok 1997, Lelkes 1998), térké-
pek (Erdély 1990) a haszndlt alakkal szemben
tobbnyire az utols hivatalos neveket részesitik
elényben. Azonban taldlunk olyan térképeket is,
melyek ingadoznak a jelenleg haszndlt, illetve az
utolsé hivatalos név kozott. Székelyfold térképén
(Székelyfold 1997) a szerkeszt6k nem kovetik hii-
en a torzskonyvezett alakokat, tobbszor a haszna-
latban levét irjak meg: pl. Csikkarcfalva, Szent-
egyhdza. A torzskonyvezés sordn az Ol4h elStagot
Székelyre cseréld Andrasfalva két névvel szerepel
(igaz, csak a térkép masodik kiadasatdl kezdve):
Székelyandrasfalva, utdna zéardjelben a hagyo-
madny nélkiili Romédnandrasfalva. A Hargita-hegy-
ség egyik turistatér- képén (Hargita 1999) féleg a
hasznélt nevekkel taldlkozunk: pl. térzskonyvezés
el6tti elStaghasznalatok: Csikkarcfalva, Csik-
madéfalva stb.

Mint lathatjuk, van béven névvaltozat, bar ezek
az egyszeribb esetek: a telepiilések a fenti esetek-
ben a szdz évvel ezelSttinek egyediili jogutddjai.
Nagyobb a gond azokkal a telepiilésekkel, ame-
lyek id6kozben vdltak ondllovd. Felsorolom né-
hany korabeli telepiilésrész, azéta onalléva valt
helység utolsé (vagyis 1944-es) ,,magyarorszagi‘
nevét (forrds: az 1944-es helységnévtdr, illetve
madsodik vildghdborts 1: 50 000-es katonai topo-
grafiai térképszelvény), tovabba a mai elnevezése-
ket a fent emlitett, kortars munkak alapjan.

— Sikaszémezeje (helységnévtar), Sikaszotelep
(térkép) >> Sikaszd, Sikaszomezeje, Sikaszételep.




— Szentimrei biidosfiird6 (a térkép szerint, a
helységnévtarban nem taldlhaté) >> Banyapatak-
fiirdG, Biidosfiirds, Csikszentimrefiirds, Szentim-
refiirdS, Szentimrei Biidosfiird§.

— Deséghatja (helységnévtar szerint, a térképrdl
hidnyzik) >> Desdg, Desaghatja.

— Ivomezeje (helységnévtar szerint, a térképrdl
hidnyzik) >> Ivo, Ivomezeje, Ivopataka.

— Gyergyolibantelep (helységnévtar szerint, a
térképrdl hidnyzik) >> Gyergydlibantelep, Liban-
falva, Libantelep, Liban.

Lathat6, hogy az utolsé ,,belfoldi* forrdsok (a
hivatalos 1944-es helységnévtdr, illetve a korabeli
katonai topografiai térkép) mar nem voltak kovet-
kezetesek. Ezek utdn mar nem véletlen, hogy szin-
te mindegyik kortdrs munka mas és mds nevet ir
meg. Némelyik név hatdrozottan megkérddjelez-
hetd: hogyan 4llhat két kiilonallé6 névbdl egy ma-
gyar nyelv{ helységnév? Miért van ,telep” utétag
egy 0ndll6 helység nevében?

Bizonyos jellegli gondok Hargita megyében
nem taldlhatéak, igy ezek érzékeltetésére mas me-
gyébdl valasztottam példat.

Telepiilések egyesitése: négy hétfalusi csangd
falu (Bacsfalu, Csernatfalu, Hosszufalu, Tiirkos)
vérossa egyesiilt. A hivatalos név: Séacele. A német
exonima: Vierdorfer. A kovetkezd magyar nevek
fordulnak el&: Szecselevaros (Székelyfold 1997) a
roman név atirdsa kiegészitéssel, Négyfalu (Er-
dély 1990) a német névvel egymas megfeleldi, az
egyik név a masik forditasa, Hétfalu dj név*, uta-
l4s a t4jegységre, melynek része, illetve kozpont-
ja.

Telepiilések szétvdldsa: Bihar megyei roman la-
kossdgu telepiilés torzskonyvezés eltti térképe-
ken (Gonczy 1890, Bihar 1901) Dzsoszin-Gur-
besd néven szerepel. A torzskonyvezés sordn ne-
vét Gorbolyfalvara magyarositottdk. Mar a roman
uralom alatt a telepiilés szétvalt, két alkotd elemé-
re (hivatalos nevek: Josani, Gurbesti). A magyar
névvaltozatok az utdbbi évtizedbdl (Josani/
Gurbesti szdmara): nincs magyar név /Gorboly-
falva (Erdély 1990), Gorbolyfalva /Gorbesd (Sza-

* A névadé nyelv és az atvevé (befogadd) nyelv nevei Gssze-
hasonlitasanak (atiras — adaption, forditas — translation, j
név — new name) részletes, elemzg leirdsa megtalalhat6
Ormeling 1983, 26-28. old.

* Bihar varmegyét 1910-ben torzskonyvezték.

¢ A torvény eddig kozigazgatasi egységrol beszéElt, tehat tobb
telepiilés alkotta kozségrdl, ez a bekezdés azonban minden
olyan helységre (akar falura is) vonatkozik, melyben a lakos-
sdg tobb mint 20%-a kisebbségi.

bo—Szabo 1992, Szigethegység 2001), Dzsoszén /
Gorbolyfalva (Hajdi-Moharos 1997), Dzsoszan /
Gurbesd (Kirdlyerdd 2001). Elmondhatd, hogy a
munkak nagy része ragaszkodik az alig egy évti-
zedig é16°, gyokértelen — a helyi lakossdg nyelvét
figyelembe nem vevd — Gorbolyfalva névhez,
azonban hol az egyik, hol a masik telepiilést latja
el ezzel a névvel. A ,,nem-Gorbolyfalva“ telepiilés
pedig hol a torzskonyvezés el6tti nevét, hol egy
hagyomany nélkiili nevet kap a szerz6t6l, hol ma-
gyar megfelelS nélkiil marad.

Tehat jelenleg a romdniai magyar helységnevek
ugyanabban a helyzetben vannak, mint b sziz
évvel ezelbtt: nincs kolesonos, egyértelmd megfe-
leltetés helység és helységnév kozott.

A 2001-ben elfogadott, 2002. marcius 7-én ha-
tdlyba 1épett, Uj romdn kozigazgatdsi torvény
(2001. évi 215-6s torvény a helyi kozigazgatas-
rol) értelmében a kisebbségiek dltal haszndlt
nyelv is valamelyest helyi hivatalos nyelvvé vélik
azokban a kozigazgatasi egységekben, ahol a ki-
sebbségiek ardnya eléri a 20%-ot (pontosabban el-
érte az 1992-es népszamlalaskor). A torvény értel-
mében a hatésdgoknak biztositaniuk kell az anya-
nyelv hasznalatit a veliik fenntartott kapcsolatok-
ban (17. szakasz), a hatdrozatok a kisebbségi nyel-
ven is koztudomasra hozandok (51. szakasz), a
hatésdghoz kisebbségi nyelven is lehet fordulni, s
a kisebbségi nyelvii valaszra is jogosult az dllam-
polgar (90. szakasz). A 90. szakasz 4. bekezdése
kimondja, hogy ezen telepiiléseken: ,,A helyi koz-
igazgatdsi hatésdgoknak biztositaniuk kell a hely-
ségek® és a fennhatésaguk alatt levd kozintézmé-
nyek nevének ... feliratozdsdt, illetve kifiiggeszté-
sét ...“. Helynévtani vonatkozdsa a torvény ezen
bekezdésének, hogy a koztes nevek szdma csok-
ken, egy része bels§ névvé valik, csupan a szor-
vanykisebbség (20%-ndl kisebb relativ ardny az
adott teriileten) nevei maradnak koztes névként.

Erdélyi telepiilések (varosok, kézségkozpontok,
falvak) magyar nevei koziil mintegy ezer, koztiik
Hargita megye magyar telepiilésneveinek legna-
gyobb része) egységesiil, a roman kozigazgatds 4l-
tal szabdlyozott, rogzitett bels6 névvé valik. A
helységnévtar kisebbségi nevekkel valé b&vitését
végiil a Roméan Tudoményos Akadémia foldrajzi
neveket egységesitd bizottsdgara biztak, bar a mi-
nisztérium kezében volt az egykori RMDSZ veze-
téségli Kisebbségvédelmi Hivatal altal 1997-ben
Osszedllitott helységnévjegyzék is.’

Az akadémiai bizottsag f&bb forrasai a kovetke-
z6k voltak: Coriolan Suciu részletes Erdély torté-
neti helységnév-szétara (Suciu 1967), régi oszt-



rdk-magyar katonai térképek, Fodor Andrea és
Kovits Zsolt Erdély-térképe (Erdély 1990), Szabd
T. Attila nyelvészeti munkai, egy 1919-ben meg-
jelent névjegyzék stb. Tobb névvaltozat esetén a
késdbbit részesitették elényben.

A helységnévjegyzék a Romdniai Hivatalos
Ko6zlony 2001. december 7-i sziméban (Monito-
rul 2001) jelent meg. A lista f6 gondja az, hogy hi-
anyos. Csupan Hargita megyébdl 31 olyan telepii-
Iésnév hidnyzik, mely teleptiléseken a magyarok
ardnya meghaladja a 20%-ot. Kozte Szentegyhdza
varos (magyar lakossdg ardnya: 99,1%), Ditr6
(97,0 %), Karcfalva (98,8%), Szarhegy (97,5%),
Szépviz  (99,3%) stb. (1992-es népszdmldldsi
adatok: Varga 1998)

A lista megjelenése utdn, pétlasok érdekében
megyei RMDSZ szervezetek kiildtek a minisztéri-
umba hibajegyzékeket, ezek sajnos nem szaksze-
rifen késziiltek el (tobb esetben a kozségi polgér-
mester szava dontott a torzskdnyvezettdl eltérd,
hasznalt alak mellett).

Mivel az véglegesnek nem tekinthetd, a lista
elemzésébe nem bocsitkozom, csupan néhany — a
cikkben emlitett — telepiilés hivatalos jegyzékbeli
alakjat adom meg, illetve jellegzetes hibdkra adok
példakat. Az elStag-problémdas nevek (Karcfalva,
Ditr6, Székelyandrasfalva stb.) hidnyoznak, taldn
pontosan emiatt. Az utébbi években 6nalléva valo
telepiilések koziil — fenti példdink esetében —
tobbnyire az elGtag nélkiili, lerovidiilt, koznyelvi
véltozatokat fogadtdk el: Sikasz6, Desag, Ivo, Li-
ban (Biidosfiirds az 1992-es népszamlalas szerint
nem rendelkezett dlland6 lakossdggal, igy hidny-
zik a listabodl). Egyébként Sacele magyar neveként
Négyfalut fogadtik el.

Nem voltak figyelemmel mds orszagbeli ma-
gyar nevekre, igy homonimdk jottek létre: pl. az
egyik Kolozs megyei falu (Valea lui Cati) hivata-
los neve: Sarospatak. Sok a helyesirasi hiba a lis-
taban (pl. az 6sszes Csik elStag helyett: Csik — r6-
vid i-vel). A roman homonimak miatt tévedés is
tortént: két telepiilést Osszetévesztettek. A Maros
megyei Szdszddlya és Ddnydn romdn neve azonos
(Daia). Csupan a Bonyha kozségkdzponthoz tar-

" Ezen 1997-es helységnévjegyzéket a Ciorbea-kormany
1997. évi 22. szamu rendeletének alkalmazdsara allitottak
Ossze. A lista tartalmazza a 20%-ndl alacsonyabb kisebbségi
szamarannyal rendelkezd telepiilések neveit is. A rendeletet
(a kozigazgatasi tobbnyelviiségrdl) igazabol csak a Székely-
foldon vették komolyan, mashol a gyakorlatba iiltetése elma-
radt.

toz6 Dénydn taldlhaté a listdban, viszont magyar
megfelel6ként Szaszdalya van megadva. Szintén
nem voltak figyelemmel a magyar helységnevek
egybeirasara: pl. Botfalui Cukorgyartelep.

Osszességében elmondhat6, hogy kevesebb fi-
gyelemmel dolgoztak, mint barmely kordbbi — e
lista hivatalossd valdsa révén elavultnak mondha-
t6 — helységnévtar szerzdje.

Részleges névrendezés kiiszobén allunk, mely-
nek szdz év viéltozasait kell 6sszefoglalnia. A ne-
vek ezen részénél lezarédnak a fent leirt gondok
(el kell felejteniink érveléseinket egyik vagy ma-
sik név 1étjogosultsdga mellett), és alkalmazkod-
nunk kell az 4j, egységesitett nevekhez.

Osszefoglalis

A kiilonb6z6 endonima (bels6 név), exonima
(kiils6 név) meghatdrozdsok nem soroljak be egy-
értelmien a helyi lakossdg dltal hasznalt, de nem
hivatalos neveket. Sajdtossdgaik miatt érdemes
ezeket kiilon csoportba sorolni: nevezziik &ket
koztes neveknek.

Az erdélyi magyar foldrajzi nevek jelentds ré-
sze koztes név. Koziiliik még a helységneveknél is
el6fordul, hogy egy helységnek tobb neve él egy-
mds mellett. Atfogé névrendezés (torzskonyve-
z€s) egy évszazada tortént. Azota — szabdlyozas
hidnydban — a koztudatban tobb névvéltozat él. A
2001-es romdn kozigazgatdsi torvény részleges
névrendezést hajt végre: a nevek egy részét hiva-
talossa teszi, belsé nevekké alakitva azokat.
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Place-names in the Common Knowledge
of Hungarians from Romania
(On the boundaries of Endonyms
and Exonyms)

Zs. Bartos-Elekes
Summary

By definition, the terms 'endonym' and 'ex-
onym' do not include locally used, unofficial
names. Therefore, I propose to create a new term,
‘internym’, to define them.

A significant part of the Hungarian toponyms
from Romania are internyms. Many localities are
known to have several unofficial Hungarian
names. A complete standardization of the Hunga-
rian place-names took place from 1898 to 1913.
As no other means of regulation have been used
ever since, there are several names in use for a lo-
cality, today. The new Romanian law concerning
the administration carries out a partial standard-
ization of place-names, making part of these offi-
cial, which hence become endonyms.

Hatdlyba |épett
a 13.692/2002.
FVM-FTF szdm{
Uj F2. Szabdlyzat.
A 2002. mércius 18-14l
érvényes szabdlyzat
ingyenesen letdlthetd a
www.fomi.hu cimrél,
illetve beszerezhetd
a Féldmérési
és Tavérzékelési Intézetnél.




GIS OPEN 2002 KONFERENCIA o
A GEO FOISKOLAVA VALASANAK 30. EVEBEN

Ez év tavaszén hatodik alkalommal kerilt sor Szé-
kesfehérvaron a GIS Open konferencidra, amelyet
ezUttal kicsit Unnepélyesebbé teft az a tény, hogy 30
évvel ezel6tt valt f8iskolava az egykori felséfoky tech-
nikum. A konferenciardl néhdny tényadatot (és zaré-
ielben néhdny személyes észrevételt) szeretnék meg-
osztani a kedves Olvaséval.

Jelentkezék, részivevék

Lapunk 2001. oktéberi szamdban jelentettik meg
felhivasunkat a 2002. marciusi GIS Open rendez-
vényre. A nemzetkdzi szokdsoknak megfelel8en de-
cember végéig egy alacsonyabb, késébb magasabb
részvételi dijat jeldltink meg. Szép szdmmal jsttek a
bejelentkezések mar a jelentkezési id8szak elején is,
de a végén is. K&szénhets ez az elmilt &t konferenci-
anak, hiszen akik oft j6l érezték magukat, szivesen j6t-
tek Gjra, de az évfordulé megérintett szémos volt hall-
gaténkat, térsintézményinkben dolgozé kollégdankat

Warvasovszky Tihamér polgdrmester és Koloszdr Jozsef
rektor egyittmUkodési megdllapoddst ir ald

is. (Egyes féldhivatalok nagy szdmban témogattdk
munkatdrsaik részvételét, mdsok sehogy sem. Ennyire
heterogén lenne az érdeklédés, vagy pedig ennyire el-
téré az egyes vezet6k hozzddlldsa? Hasonld kérdést
cimezhetnék a magdnvdllalkozdsok vezet8ihez is: Va-
jon a munkatdrsak részvételének tdmogatdsa egy fel-
tehetéen hasznos szakmai konferencién hétrénydra
vagy elényére vélik-e a cégnek? Kétségtelen, a beosz-
tott ez alatt nem dolgozik és csékkenti a cég nyeresé-
gét, de mdsként is felfoghatjuk a dolgot: a munkatdr-

sunk irdnt kinyilvénitott bizalom egyUtt jér a cég irdnti
elkdtelezettség névekedésével, és vélhetSen ezzel
hosszabb tdvon nagyobb nyereséget termel a cégnek
az alkalmazott!)

Szeretném kilén is nagyrabecsilésemet kifejezni
azoknak a szakembereknek, egykori tanitvényaink-
nak, akik nem céges résztvevként, hanem egyéni je-
lentkez8ként jdttek el, hiszen ehhez egy kicsit a zse-
bikbe kellett nydIni. Természetesen nem a most frissen
végzett palyakezdétél varjuk, hogy kezdd fizetésébdl
finanszirozzdk a részvételt, de ilyen is volt...

| LIIFRN
A GEO eddigi vezet8i oklevelet és emléktargyat vesznek &t
Koloszér Jézsef rektortél és Mdrkus Béla f8igazgatétdl

Janudrban néhdny olyan szakembernek felkéré le-
velet irtunk, akiket eddigi munkdssdguk alapjan (vagy
szakmai vezetéként) eléadénak szerettink volna meg-
nyerni. Tébbségik elfogadta a felkérést, és nem kevés
munkéval felkészilt, s majd mindenki kéziluk Power-
Point-os bemutatét is készitett. Aki most ismerkedett az
el6adds-vardzslés 0j formdijdval, nyilvan sok idét t6l-
tott el vele, de tekintsik ezt hosszabb tévy befektetés-
nek. Ugyancsak kilén levélben kértink tdmogatdst
cégektél a tervezett zenei CD, az emlékkdnyv és a ki-
allitas tdmogatdsahoz. Nevik olvashaté kiadvanyain-
kon, eziton is k&szénjok hozzdjdrulasukat. (Kicsit 14,
hogy voltak olyan tehetés cégvezeték, akik nem véla-
szoltak felhivésunkra; taldn elfelejtették, hogy 8k és
munkatdrsaik diplomdjukat valamikor a GEO-ban
szerezték...)

Veégul 250 kérili volt a regiszirdlt részivevék szdma,
és szép szammal sttek el mds meghivott vendégek is.

A konferencia szakmai programja

A GIS Open 2002 konferencidgra 2002. mdrcius
11-13-4n kerilt sor: hétén délutdn, kedden egész
nap, szerddn délelétt tartott a program. Idei motténk:
»Szakmank az j évezred kiszébén”. A szakmai mun-




ka vdltozatossdgdt, eredményeit és problémait szeret-
tok volna érzékeltetni, egy pillanatfelvételt készitve
napjainkrél. Hidat is szeretnénk alkotni a szakma k-
[6nbdz8 képvisel8i, intézményei kdzdt, merthogy fig-
getlennek gondoljuk magunkat, gazdasagi érdekbsl
nem vagyunk lekstelezettiei senkinek, ugyanakkor el-

Két balekcs8sz elvezeti a balekot a , keresztel6re”

kotelezettiei vagyunk szakmdnknak. Az elsé nap dél-
utdnjan 10 egykori hallgaténk volt az el8adé. Mind-
annyian érdekfeszité eléaddst tartottak, személyikben
demonstrdltak a szakmai hovatartozdst, a szinvonalat.
Buszkék vagyunk rdjuk. A t6bbi volt hallgaténkra mint
el6adéra, Ggyszintén.

A plendris el8addsok sorrendje a kévetkezé volt:

Médrkus Béla: GEO+informatika: hagyomdny és
korszer(Uség

Kolcsér Imre: Arvizvédelem és geoinformatika — vé-
delmi munkdk, tervezés, kivitelezés

Podolcsak Adam: A fsldhivatalokrél fogyasztéi
szemmel

Gdlicz Zsolt: Szénhidrogénszdllité vezetékek Iégi
videofelugyelete

G6sz Zoltdn: A min8ségbiztositds kérdései a sz8l8-
gyumdles kataszterrél sz616 projektben

Sérés Istvdn: A viz szerepe a piramisok épitésénél

Hodobay-Bérécz Andrds: A hajdan volt és a jévé

Szabé Gyula: A Magyar Topogréfiai Program és a
Magyar Honvédség térképrendszerének dtalakitdsa

Jézsa Janos: Ké&szegt8l-Veszprémig: az 1:10 000
méretardnyt digitélis topogréfia alakuldsa a PGT Kft.-
nél

Seb8k Tamds: Térinformatikdval segitett mezégaz-
daség, avagy a falajtérképezés és a DEM hasznosit-
hatésaga

Szabady Zsolt: Kisvdllalatok stratégiai egyittm(ks-
dése a folyamatos fejlédés érdekében

Borza Tibor: Az aktiv GPS hdlézat

A mdsodik nap déleléttién a mUszer- és szoftverfor-
galmazoéké, koztik 8 egykori hallgaténké volt a sz6 a

Technika Hézdban. A m(szer- és szoftverforgalmazék
plendris Glésén Szepes Andrds elndkslt. Az el6addsok
felsoroldsa:

Nagy Géza: Trimble méréallomdsok

Varga Zoltén: GIS karbantartds zseb PC-vel

Toth Zoltdn: A térinformatika és a szdllitdsszervezés
logisztika kapcsolata

Kovéces Csaba: Leica mszerek

Kulcsér Attila: Korszer( geodéziai adatfeldolgozds

Nagy Bence: Trimble GIS/GPS

Kakonyi Gdbor: Hatékony informdcidkinyerés
légifelvételekbdl az ERDAS IMAGINE segitségével

Balogh Zoltdn: Intelligens térképszerkeszié rendszer

Dely Ferenc: Intelligens teleptlésprojekt EKN ASP
megoldds ismertetése

Baksay Judit: Web-es technolégidk, web-es térké-
pek

Domokos Gyérgy: Fejlédési lehet8ségek a féldugyi
informatikdban korszer( térinformatika alkalmazaséval

Gross Miklés: Korszer( |égi tavérzékelési moddsze-
rek a gyakorlatban

Délutén a f8iskola mérétermében Csepregi Sza-
bolcs kidllitast nyitott meg, ahol kézvetlen eszmecse-
rére nyilt lehetéség. Ezalatt két el8addteremben tema-
tikus el6addsok, illetve vitdk zajlottak. A zstfoldsig telt
. eléaddban ,Szakma és hivatal” cimmel elsésorban
a féldhivatalok szerepérdl esett sz6. Az el8addsokat
kovetd vitdt Vincze Ldszld vezette, a hozzdszolék Téth
Sandor, Hetényi Ferencné, R4cz Kdlmdn, Hankd And-
rés, Podolcsak Adém, Huszér Istivén és Apagyi Géza
voltak. A hivatali szekciét Szabé Gyula (GEO) vezette
le, az el6addésok a kdvetkez8k voltak:

Boda Géza: Hivatal vagy szolgéltats?

Arvolt Gyula: Alloményrendezésts| a digitdlis kilte-
rileti térképig

Huszdr Istvan: Az elmglt 3 évtized féldbirtok-politi-
kai intézkedései és szakmai vonatkozdsai Fejér me-
gyében

Szanics Gyula: A fsldigyi térvénycsomag végrehai-
tédsanak kezdeti féldhivatali tapasztalatai

Herczeg Ferenc: Varosirdnyitasi rendszerek térképi
alapijai

Vass Tamds: Digitdlis térképi alapok aktualizdldsa a
FOMI adatszolgdltatésanak 0j termékeivel

Szendré Dénes: A foldigyi informatika fejlesztési
irdnyai

Ponicsédn Gdbor, Szabé Jézsef: Kiltertleti vektoros
térképek elddllitésa

A lll. el8adéban az oktatdsi szekcidt Engler Péter
vezette. Az eléaddk és eléaddscimek a kévetkezdk
voltak:

Csepregi Szabolcs: A térbeli forgatés

Réth Laszlé: Digitdlis terepmodell



Alabér Laszlé: Ma van a holnap tegnapja, avagy il-
[0zi6-e a technolégiai vizid

Szabé Szilérd: Térinformatika az Interneten

Paské Attila: Digitdlis térképészeti adatbdzisok evo-
[Gcidja a katonai térképészetben

Berenczei Rezs8: Diplomatervek a HUNGIS Alapit-
vanyndl

Dedk Oftté, Homolya Andrés: Diplomatervek a
Bentley tdmogatdsaval a BME Féldmérd és Térinfor-
matika Mérnski Szakan

Blahé Imre: Szakma és oktatds egy 80 éves oktatd
szemével

A topogrdfiai és oktatési programokhoz kapcsolé-
dé el8addsok utdni vitat Mdrkus Béla vezette. A felsé-
oktatds mai tényadatait Kis Papp Lészlé elemezte, a
kreditrendszert Dede Kdroly, a kézépfokt szakképzés
helyzetét Heilmann Janos mutatta be. Sok szé esett a

A GEO oktatéi Giveszik a konferencia emléktérgyait

kézépiskolai matematika oktatdsrédl, melyhez Baboss
Csaba, Dedk Ofttd, Bécskei Imre, Purzsgs Gyérgy, Fer-
dindnd Judit tette hozzd4 megfontoldsra érdemes véle-
ményét.

A harmadik nap délel8ttiére kicsit megfogyatkoztak
a plendris Ulés résztvevdi, pedig a szakma vezet8itél
hallhattunk jBv8bemutaté eléaddsokat. Kilén kieme-
lem Balsay Istvén képviseld, az Orszdggydlés Terilet-
fejlesztési Bizottsdgdnak elndke (Székesfehérvar egy-
kori polgdrmestere) eléaddsat a teriletfejlesztésrél és
Csabina Zoltdn praktikus tandcsait a pdlydzatirdsrél.

A szerdai napot, melyen az alébbi el6addsok hang-
zottak el, Mdrkus Béla vezette le:

Apagyi Géza: A 16ldugyi szakigazgatds az EU csat-
lakozds kiszébén

Brath Maria: A fsldigy jév8je az ingatlan-nyilvan-
tartds teriletén

Wirnhardt Csaba és térsai: A féldalapt témogatd-
sok tavérzékeléses ellendrzésének programia

Mihaly Szabolcs: A digitdlis topogréfiai adatbdzis
tartalma és kéz8s vondsai a DAT-tal

Osské Andrés: A 3D kataszter problémdi

Niklasz LdszI6, Pintér LdszI6: Mi j6 18 az UST-ben?
— avagy az Ultetvény Statisztikai Térinformatikai Rend-
szer haszna

Riegler Péter: Vidékfejlesztés? Birtokrendezés?

Winkler Péter: Magyarorszdg ortofoté programija —
eddigi eredmények és tapasztalatok

Balsay Istvéan: Teriletfejlesztési koncepciok

Remetey-Filépp Gdébor: A nemzetkézi kapcsolatok
szerepe a térinformatikdban az ANP tikrében

Csabina Zoltan: Palydzatok és projektek: kulcs a si-
keres pdlydzashoz

Az el8addsokat kévetd férum révid volt, olyan kér-
dések meriltek fel, hogy van-e marketingpolitikdja a
szakmdnak (miért nem adjuk el Ggyesebben a topo-
grdfiai térképeket), hogyan alakul a DAT és a mérnék-
geodéziai szabdlyzat kapcsolata, mikor juthatunk el
autépdlydn Vas megyébe? A konferencia tanulsagait
Markus Béla dsszegezte zarébeszédében.

(Néha elszomorodtam a konferencia hallgatésdgé-
nak fogyatkozdsat latva. Beldtom, hdrom nap nagy ki-
esés a munkdbdl, nem lehet oft lenni elejétdl végig.
Azt is elfogadom, hogy tébbet ér rég nem latott ked-
ves bardtunkkal a folyosén diskurdlni, mint hosszié
6rékig, egyébként is elolvashaté el6addsokat hallgat-
ni. En azonban részivevdje voltam olyan nyugati kon-
ferencidknak, ahol a hallgatésdg becsilettel végigilte
az &sszes el8addst; ugyanis azért j6tt el, azért fizetett
be. Remélem, egyszer mi is eljutunk ide.)

A 30 éves évfordulé érzelmi motivumai

Bar egy ,szokdsos” GIS Open konferencidra gy(Gl-
tink &ssze, de ezt ,kérillengte” az Gnnepi hangulat,
a f8iskolai kar 30 éves évforduldjanak érzelmi téltete.
Az érzelmekre szerettink volna hatni akkor, amikor a
konferencia kezdése elétt emlékképeket vetitettink ki
a GEO ¢életébdl. (Szivesen vennénk, ha egykori hall-
gatéink kildenének ilyen fotdkat, hogy teliesebb ké-
pink legyen a GEO mdltjarél). A kivetités ideje alatt
régi selmeci didknétak dallama szélt, amelyet Geren-
csér Miklés kollégank hangszerelt. Szabé Gyula Kos-
suth dijas szinm(vész nagy Gtéléssel szavalta el Ady
Endre ,Uzenet egykori iskoldmba” cim( versét. A 30
éves f8iskolai kart harom jeles személyiség kdszontot-
te: dr. Koloszdr Jézsef rektor Ur az egyetem részérél,
Warvasovszky Tihamér polgarmester Or a befogadé
varos részéré| és dr. K8szegi Géza f6osztdlyvezets Or
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amelyet most nem részleteznék, mindharom vezetd, il-
letve szervezet tdmogatdsdra szikségink van ahhoz,
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hogy karunk Fehérvdron megmaradjon, és megerd-
sédion.

Minden jelenlegi és volt oktaténk hivatalos volt a
konferenciara. Orvendetes, hogy a kar eddigi igazga-
t6i (f8igazgatéi) mindannyian élnek, és — Vincze Vil-
mos kivételével, aki bizonytalan egészségi dllapota
miaft kimentését kérte — mindannyian oft voltak a
megnyitén. Amikor rektor Or és f8igazgaté Ur elisme-
r8 oklevelet és egy feliratozott tjolét nydijtott &t a szin-
padon a volt vezet8knek (Balogh Gyérgynek, Kovécs
Bélanak, Németh Gyuldnak, Joé Istvdnnak, Agfo/vi
Mihélynak), akkor ez az erkélcsi elismerés minden
volt oktaténak is szélt, akiknek munkaja beépilt a 30
évbe.

A konferencia kezdete el&tt Koloszdr rektor Or és
Warvasovszky polgdrmester Or egyittmkédési meg-
4llapodast irt ald, amely reményeink szerint a GEO-
hoz tartozé volt laktanyaépilet feltjitasanak tgyét is
el8segitheti. A varostél a kar nagyméret( oklevelet és
festményt kapott; ilyenre utoljgra 1982-ben volt pél-
da. A vdrosi televizibban a ,Beszéljink réla” cim@
mUsor Mdrkus f8igazgaté és Agfalvi f8igazgaté-he-
lyettes urakat szélaltatta meg. A helyi Gjsdg és az or-
szdgos média is tuddsitott az eseményrél.

A hétf8i nap végén fogaddst adtunk a Pirosalma ut-
cai épuilet foldszintjén és elsé emeletén, Baldzsik Valé-
ria volt az est hdziasszonya. A megujult fsldszinti fo-
lyosén tanszékek mutatkoztak be tablékon, az Gjjava-
rdzsolt tandcsterem GEO-kék faldval jél harmonizdl-
tak a kék szinG terit8kkel fedett asztalok, a csapolt sér
feledtette a hajdani iskola szigordt. Mdrkus f8igazga-
t6 Or tdmogatéi elismeréseket adott at olyan cégek-
nek, amelyek hosszabb ideje alapitvanyaink segitéi,
illetve szakképzési hozzdjdruldssal tdmogatidk a f8is-
kolat.

A konferencia keddi napjét nagyszabésG Gnnepi
szakestély zdrta a Szent Istvdn teremben. A selmeci
hagyomdnyok szerint tartott szakestély elnéki (Legma-
gasabb Praeses) tisztét Németh Gyula és Agfalvi Mi-
hdly, a hdznagy (Major Domus) szerepét Engler Péter
vdllalta. Harméjuk szervezésében egy hallgatsi tdmo-
gaté csapat segitette a lebonyolitast, a tébb, mint 300
f8s vendégsereg kiszolgdldsat. Kedves verses invitaléd
tzéduldt kapott minden eddigi valétaelnsk és olyan
cantus praeses (nétabird), aki részese volt a selmeci
CD-felvételnek. A szakesten harangjatékkal és ,Az égi
sérmez8kén jartam tegnap éjjel” kezdetd dallal emlé-
keztink elhunyt tandrainkra és hallgatéinkra. Utébbit
a dal-szerz8je, Winkler Andrds prorektor énekelte. Sor
kerUlt korséavatdsra és balekkeresztelSre is. A szakes-
tély lefolydsat, hangulatét nem tudom és nem is kisé-
relem meg érzékeltetni: oft kellett (volna) lenni. Maga
a selmeci hagyomany akkor hat, ha él, ha mi magunk

beltlrél éljok azt, részesei vagyunk. Akik kivilalloként
szemlélték a szakestélyt, talén megértették, hogy |6
tartozni valahovd, s ha gyermekik ide tartozik, keve-
sebb az esélye, hogy elkallédik. A tarsaségot hajnali
h&romra nagy nehezen sikeriGlt csak ,kiverni” a terem-
bél... (Latva-hallva az élénk eszmecseréket vezetd és
beosztott, féldhivatali kolléga és minisztériumi vezets,
vdllalkozd és oktatd, hivatalnok kézott, felmerilt ben-
nem, nem olyan konferencidkat kellene-e szervezni,
ahol révid bevezets, gondolatébresztd eléaddsok
utdn idét-teret engediink a csoportok kialakuldsdnak,
és team-munkaként beszéljik meg kézds dolgainkat,
majd a csoportvezet8k el6addsdban Ujra ésszegezzik
a tanulsdgokate Az Internet és a mobil tdvkézlés kord-
ban sem nélkilozhetiik a személyes eszmecseréket,
amelyre manapsdg taldn nagyobb szikségink van...)

Kiadvanyok

Minden résztvevd harom kiadvényt is kézhez kapott.

A szokdsos GIS Open CD-kiadvany a konferencia
el6adésait tartalmazta elekironikus formdban, Kulesér
Attila és Bédis Gabor szerkesztésében. MS Word vagy
MS PowerPoint formdtumban (esetleg mindkettében)
keriltek régzitésre az eléadésok (és életrajzok), ha
azokat szerz8jiuk idében bekildte. Készénet minden
el6adénak, aki ily médon is a kéz javéra ajénlotta fel
szellemi termékét, amire természetesen hivatkozni illik
a felhaszndlaskor. A GEO 30 éve cimmel emlékkdny-
vet jelentettink meg e sorok irdja szerkesztésében.
Ebben emlékeziink a foldméré és foldrendezd képzés
kezdeteire, bemutatjuk tanszékeinket, hallgatéinkat,
oktatési, tovébbképzési és kutatdsi tevékenységinket,
kozéliok az eddig végzettek névsordt. F8igazgatd Or
felvézolija a kar j6v8képét, az eddigi igazgatdk révid
nyilatkozatot adnak. Néhdany humoros irds, néhdany
fekete-fehér vagy szines kép segit emlékezni, feledni a
gondokat.

Harmadik kiadvanyunk egy zenei CD, amely selme-
ci, soproni és fehérvari didknétdkat tartalmaz, Né-
meth Gyula szerkesztésében. A 30. évforduléra 30
dalt vélogatott a Tandr Gr, aki nagy elkételezettséggel,
pontossdggal és munka-befektetéssel teljesitette ezt az
6nként vallalt feladatdt is. A dalokat kisérészéveg ve-
zeti fel, ebben emléket d&llitunk néhai Tamds Ldszlé-
nak, aki a selmeci hagyomdényokat Fehérvarra hozta.
Ot szam zenéjét Gerencsér Miklés szamitégéppel
hangszerelte. A nétabirék: Bartha Csaba, Horvéth
Gdbor, Prepok LdszI6, Fekete Ferenc, Darabos Péter,
Szabd Laszlé, Gedd Attila, Komjdthy Atftila. Az éneke-
sek teljesitménye figyelemre mélté, hiszen most szere-
peltek el8szér egyitt.

Oszintén készénjik azon tdmogatdink anyagi segft-
ségét, akik elsd széra megértették szdndékainkat, se-



gitettek bemutatni egy kicsi, sajétos szakmai felséfokd
intézmény életét. Készénjik a konferencia eléaddinak
az értékes szdbeli és irdsos dokumentdciét, a szerve-
z8knek a szervezést, a résztvev8knek a részvételt.
(Szikség van-e a GIS Open konferencidra egydlta-
lén, s ha igen, akkor milyen jellegy konferencién ven-
ne részt szivesen a ldtogatée Ezt a kérdést is id8rél
idére fel kell tenniink, hiszen csak akkor van értelme
konferencidt szervezni, ha az taldlkozik a résztvevék
"valés, esetleg rejtett igényeivel." Ugy tonik, legfeljebb
mdsfél 6rds vléseket lehet tervezni, s egy ilyen szekcié
végén, az ésszes elBadds utdn lehet8séget kellene

TANACSKOZAS A FOLDUGYI ES TERKEPESZETI
MINOSEGIRANYITASROL

Napijainkban egyre hatarozottabban vetédik fel a mi-
n8ség (ezen belil a min&ségiranyitds, mindség-ellendr-
zés stb.) kérdése a foldigy és térképészet teriletén is.
Ennek egyik oka maga a gyorsulé technolégiai fejlesz-
tés, amely kétségtelen elényei mellett azzal is jar, hogy

A nyité Ulés elndksége (jobbrdl balra): dr. Detrekéi Akos,
az MFTTT elndke, dr. K8szegi Géza FTF f8osztdlyvezets és
Apagyi Géza FTF f8osztdlyvezeté-helyettes

a régebbi szemlélet és szabdlyozdsok alapjén egyre ne-
hezebb ,kézben tartani” a végtermék (tevékenység) mi-
néségét, elfogadhatésagat. Ezt aztén még hangsulyo-
sabbd teszi a kézeleds EU-csatlakozds foldigyi-térké-
pészeti megalapozdsa vagy ha Ggy tetszik kényszere.

A vazolt folyamat megtargyaldsanak szikségessé-
gét az MFTTT j6 érzékkel ismerte fel. igy kertlt meg-
rendezésre — az elmult évt6l mar ismert — szabadség-
hegyi ,Sunlight” Szdlléban 2002. marcius 21-22-én
a ,Min&ségirdnyitds a foldigyi és térképészeti dgazat-
ban” c. ankét.

A rendezvényen kozel 100 f& vett részt, amelybél
70 % (69 18) a foldhivatalokat és a f8hatésagot kép-

biztositani a hozzdszéldsokra, kérdésekre. Minden-
képp kellene olyan lehet8séget teremteni, amikor mi-
nél tébben fejthetik ki személyes véleményiket egy-
egy szakmai kérdésben. Ezt megel6z8en azonban
szikség van a bevezetd, vitainditd, gondolatébreszté
el6adésokra... Es még sok mindenre, amirél honla-
punkon vdrjuk a véleményeket...)

A konferencidrél készitett képek honlapunkon meg-
tekinthet&k (www.geo.info.hu).

Busics Gyérgy

viselte. A résztvev8k mintegy 19 %-at a FOMI, az NKP
Kht., a katonai térképészet és a Geodézia Rt. tette ki,
a hianyzé 11-12 %-ot pedig a vdllalkozdsok és egyéb
intézmények adtdk.

A rendezvény sordn 12 eléaddés hangzott el, tovdb-
bd az elsé nap déluténi el8adds végén élénk vita
(konzultalds) kévetkezett, amelyben legalabb tiz részt-
vevd fejtette ki véleményét a mindségirdnyitéssal kap-
csolatban.

Mércius 21-én este |6 hangulatl kézds (z4ré) va-
csordra is sor kerilt, amely alkalmat adott a vita foly-
tatdsdra és a bardtsdg erdsitésére.

A résztvev8k egy része

A kétnapos tandcskozést dr. Detrekéi Akos akadé-
mikus, az MFTTT elnéke nyitotta meg. A megnyité ke-
retében Udvézdlte a vendégeket, hivatkozott a tavalyi
(ugyanitt tartott) sikeres kataszteri tandcskozdsra. Ezt
kévetden alédhizta a piac, a mindség egyre névekvé
jov8beli szerepét, majd felkérte dr. K8szegi Géza FVM
FTF {f8osztélyvezetét a nyité el8adds megtartéséra.

Az el6adds cime ,A min&ségirdnyitds a faldigy te-
riletén” volt. (Mivel az eléadds telies szévegét mar a
mostani szdm elején kozodljok, ezért a mi téjékozta-
ténkban csupdn egy nagyvonal( dttekintést adunk.)
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Az el8add kiemelte, hogy a min8ség szerepét kils-
nésen az EU-integrdlds er8siti, mivel az nem csupén a
termékre, de a szolgdltatésra és a szakigazgatdsra is
vonatkozik.
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Dr. Detreksi Akos akadémikus a térinformatika és fldmérés
min8ségi kérdéseirsl beszél

Felsorolta azokat a f8bb f6ldugyi-térképészeti rész-
tertleteket, amelyekre kiléndsen Ugyelni kell. Defini-
d4lta a min8ség fogalmat: A mindség az tgyfél dekla-
ralt, illetéleg kozvetetten értelmezhets igényeinek
megfelels szolgdltatdsok &sszes lehetséges vonatko-
z4sat jelenti. De o mindség eszkéz is, amely segiti a
kdz&s programok tervezését és megvaldsitasat!

Foglalkozott az EU-ban a kézszektor vonatkozdsa-
ban kifejlesztett ,Kéz6s értékelési rendszerrel” (Com-
mon Appreciation Form; CAF), hasonléképpen a
Nemzetkézi Szabvanyositdsi Szervezet” (International

Dr. K8szegi Géza (FVM FTF) a min8ségirdnyités f6bb
alapelveit ismerteti

Standard Organization; ISO) jelent8ségével, amely a
szdllité és vevd kapcsolatrendszerét kibéviti egy har-
madik féllel, annak érdekében, hogy a megrendels
(vev8) jobban tajékozdédhasson, azaz megbecsilhesse
a szdllité (és a termék) mindségét.

Végil az eléadé foglalkozott még a mindségiranyi-
tés f8bb alapelveivel. Ezek a kévetkez&k:

— vevé-orientdlt szemlélet;

— a vezetés szerepe;

— a munkatérsak részvétele;

— folyamat-alapt szemlélet;

— rendszer-szemlélet és irdnyitds;

— folyamatos fejlédés;

— a tényeken alapulé déntések és végul

—a kélcsdndsen el8nyss kapesolatok (vevé/szallits).

Apagyi Géza (FVM FTF) az id8szer( feladatokat térgyalja

Dr. Detreki Akos akadémikus (a BME rektora) eléadé-
sénak cime a kovetkezd volt: , A térinformatika és a foldmé-
rés kapcsolata, killénds tekintettel a min8ségi kérdésekre”.

Az el8addsban szdmos olyan informdcié hangzott
el, amely sz(kebb szakteriletinksn beltl még kevés-
bé ismert. Ezek k&zil igyekszink kiemelni a legfonto-
sabbakat. (Ezt annak reményében tesszik, hogy az
elé6add a sajat szébeli igéretét — bokros teenddi mel-
lett — be is tudja véltani, és igy az olvasék folyéiratunk
valamelyik kévetkez8 szdmdban részletesebben is
megismerkedhetnek az el8adds anyagdval.)

Az el8adé a minéség fogalmaval kapcsolatban a
kdvetkez8ket emelte ki.

— A szolgdltatds (fermék) min8ségét legjobban a ve-
v8 elégedettsége igazolja.

— A min8ségellenérzésnél a szallité célia, hogy az
arut Gtvegyék.

— A min&ségbiztositas a folyamatra irdnyul, a miné-
ség-menedzsment pedig a szervezetre.



— A szolgdltatasndl (arundl) fontos, hogy a vevének
legyen vélasztési lehetsége.

A térinformatika fejl8dését az el6adé Ggy jellemez-
te, hogy

— gyorsan ndvekszik (maga a térinformatika);

— de igen gyors az informdcié tdémegének ndveke-
dése is; ugyanakkor

— ndvekszik az igény, mindemellett pedig

Zsdmboki Sandor elndklés kézben

— médosul az alkalmazéi terilet is (katonai, &llami,
gazdasdgi és mdr a magdnsziérdban is).

Kolenésen gyorsan né a térinformatika felhasznald-
sa a kézlekedés, a kdzmivek, a telepilés-vezetés te-
roletén.

Az el8adé az informdcids rendszerekkel dsszefig-
gésben utalt a rendszerek hasonléségdra, a szabva-
nyok szerepének névekedésére és az adatok ,druva-

Dr. Forgécs Zoltén (FOMI) eldadés kézben

valésdara”. Ugyancsak felsoroldsra keriltek az infor-
mécidkkal szembeni kévetelmények; nevezetesen: a
sértetlenség, a hitelesség, az adatvédelem, az indo-
kolt titkossdg, a hozzdférési lehetéség, a kénnyd ke-
zelhet8ség, az archivdlds stb.

A térinformatika és a féldmérés kapcsolata vonat-
kozdsdban kiemelte az el8add

— a referencia-rendszerek jelentéségét (koordind-
tak, vetileti rendszerek, térkép-rendszerek stb.),

— az adatbiztositds fontossagdt mds informdcios
rendszerek szdmdra, tovabbd, hogy

— a két terilet egyittélése ,sajdtos céli rendszere-
ket hoz létre” (pl. ingatlan-nyilvéntartds).

Weixler Janos és Rébai Csilla (WORGMARK Iroda)

Ugyancsak elhangzott, hogy az adatok téroldsa,
kezelése és megjelenitése teriletén ma sajdtos a hely-
zet Magyarorszdgon is. Hiszen ma a féldmérési ada-
tok jelent8s része még hagyomdnyos adathordozén
van, amelyek egyittal a ,megjelenitést” is elvégzik. A
tovabblépés abban mutatkozik meg, hogy az adatok
egyre nagyobb részét mar digitélis formdban is tarol-
jak, és kezelik, de egyre inkdbb elvélik egymastél a
tarolds és a megjelenités. Azonban megfigyelheté az
Ujabb kévetelményekhez valé alkalmazkodds készsé-
ge is!

A t6ldmérés — ezen belil a magyar féldmérés — sa-
jatossdgainak térgyaldsa sordn az el8adé a szakter-
let er8sségeként értékelte az alapos szakmai ismeretet
és a gazdag alapadat-hétteret (alaptérképek, koordi-
naték stb.). Ugyanakkor a szakma gyengeségeként
(veszélyként) emlitette az elkilénilést, a szikségesnél
gyengébb min&ségi szemléletet és azt, hogy terile-
tink lemaraddsban van a nemzetkézi és hazai fejlé-
dési irényokhoz (trendekhez) képest.

A féldmérés kedvezd lehetéségeként hangzott el: a
bévil8 piac nyljtotta Uj lehetéségek, a hatdrozottabb




bekapcsolédés az informatikdba, tovabbd a most ki-

feil6d8 ,geomarketing”, azaz piaci szemlélet az ada-

tok el8dllitasa, kezelése és ,eladdsa” teriletén.
Szakteriletink j6v8beli ,fenyegetettségei” kozott

emlitette az eléadé:

Dr. Busics Gyérgy f8igazgatd-helyettes illetéleg
dr. Kiss Antal egy. docens a min8ségbiztositds oktatdsard!
beszél

— a szakterilet ,beolvaddsat” az informatikéba, to-
vébbda

— piaci részesedésiink csdkkenését (ha nem Ugye-
link a felhasznalsi igények médosuldsara).

Figyelemre mélté informdcidkhoz jutott a tandcsko-
z4s részivev8ije Apagyi Géza FVM FTF f8osztalyveze-
t6-helyettes el6addsabél, amelynek cime a kévetkez8
volt: ,A féldigy és térképészet idészer( feladatai”.

Osské Andrds, a Févérosi Féldhivatal helyettes vezetéje
véleményezi a minéségbiztositds tervezetét

Az el8adds bevezets részében a hallgatdk |61 dssze-
fogott tajékoztatét kaptak a telies féldigyi szakdg hely-
zetérél (EU-csatlakozds szakmai vonzatai, tovébbd a
meglehet8sen szertedgazd szervezetszer( feladatok).

Az el8adéd megdllapitotta, hogy az szakdg id8ben
megfogalmazta fejlesztési stratégidjat. Ebben na-

gyobb iranymédositasra nincs szitkség, és a létreho-
zott alapok j6 bazist jelentenek az EU dltal megfogal-
mazott intézmény-fejlesztéshez is.

Az el6adds legfontosabb része a féldigy 8 terile-
teinek t6mér, vildégosan megfogalmazott feladatainak
ismertetése volt. Ezek a kévetkez8k:

1. Feldvédelem — f6ldhaszndlat

— Az évenkénti hatarszemlék, a terméfsld hasznosi-
tdsa és megdrzése.

— A részardny-féldkiadds és foldkarpétlas gyors be-
fejezése.

— Uj eliérési rend kialakitésa (osztatlan kézés tulaj-
donok megsziintetésére, elévdsarldsi- és elhaszon-
bérleti jog).

— A fsldtérvény médositasaval és a Nemzeti Fold-
alappal 6sszefiiggésben a féldhasznélati nyilvéntartds
kiterjesztése, tovabbd a személyi és targyi feltételek
biztosftésa.

— Gyommentesitési program.

Hollé Anna a Gédollsi Feldhivatal vezet8je és Wolf Ferenc
(Somogy Megyei Féldhivatal) felkért hozzdszlok

2. Ingatlan-nyilvéntartds

— Az Ugyirat-hétralék csékkentése, majd felszdmo-
lésa.

— Rendezetlen tulajdoni 4llast ingatlanok rendezé-
se (bejegyzése).
3. Foldmérés és térképészet

— A digitdlis (vektoros) kiltervleti térképek el8dl-
litésandl elvi és technolégiai el8készitése, majd a for-
résok biztositdsa, és a megvaldsitds megkezdése.

— A szikséges forrdsok biztositdsa a DAT megvalé-
sftésdhoz.

— Déntést kell elérni az MTP-ben.

— A foldigyi szakigazgatds rendszerszemléletG mi-
néségirdnyitasa feliételeinek megteremtése (lasd FO-
MI el8készitést).



— Tisztézni kell az EU agrartémogatésok ellen8rzési
rendszerében (IIER) a foldUgy-térképészet feladatait. Eb-
ben jelenleg egyrészt mintaprojekt kisérlet folyik (MEPAR
fizikai blokk), a FOMI a tavérzékelési technolégidt dol-

Oros Lgszlé (Szabolcs Megyei Foldhivatal) hozzdszélds
kézben

gozta ki, az NKP Kht. pedig 120 telepilést érinté teszt-
feladatot végzett. Ez utdbbi révén létrejshet a kilterile-
ti digitalis dllomany, amely egyrészt segiti a kataszter
ksltségtakarékos és kikerilhetetlen IIER-es felhaszndla-
sat, de egydttal lehetévé teszi a multiszektordlis felhasz-
ndldst is.

4. Informatika

— Tovdbbfejleszteni és mikédtetni kell a féldhivata-
li elektronikus Ugyintézést.

— Be kell Gzemelni a TAKARNET-et.

Az els8 napi ebédsziinet utdn a levezetd elndki te-
end8ket Zsdmboki Séndor, az FVM FTF egykori f6osz-
talyvezet&ije latta el. A délutdni Glésszak elsd részében
dr. Forgdcs Zoltan (FOMI osztélyvezetd) ,Az dllami
alapadatok minéségirdnyitasi rendszere” c. el6addsa-
ra kerilt sor, majd Weixler Janos (WORGMARK Iroda)

a ,Féldmérs cégek mindségtanusitésra valé felkészi-

Dr. Forgdcs Zoltan elnoklés kozben; jobbrdl dr. Borza Tibor
(FOMI KGO), balrél Virag Gébor (FOMI KGO)

|//

tésének tapasztalatairdl” tdjékoztatta a jelenléviket.

Dr. Forgdcs Zoltén eléaddsdban elébb dttekintette
a mindség, majd a min8ségiranyitds fogalmat, maijd
ismertette a min&ségiranyitds foldmérési-térképészeti
jogszabadlyi hatterét. Bemutatta a FOMI-nek a téma-

val kapcsolatos munkéiét (sajdt belsd irdnyitdsi rend-
szer és ennek tanUsitdsa) és a Min8ségigyi Kézikényv
tervezetet. Ismertette az MSZ EN ISO 9001:2001 je-
| szabvanyt. Tdjékoztatast adott a féldmérési-térké-
pészeti min8ségi irdnyitds elveirél (és hierarchigjérol),
a kilss és belsd vizsgalatok rendjérdl.

Végil foglalkozott a Min8ségigyi Kézikényv terve-
zetére beérkezett nagy szdmu észrevétel tipikus esete-
ivel és ezeken belil értelmezte azok lehetséges keze-
lését. (FTF déntés, lehetséges varidciok.)

(Figyelemmel arra, hogy az el6adds telies anyagat
folyéiratunk 2002/3. szdmdban mar kézsltik, igy a
téma tovébbi targyaldsatdl eltekintink.)

Weixler Janos (WORGMARK Szervezési és Tandcs-
adé Iroda) lényegében egy cégbemutatét tartott, és
ezzel a min&ségbiztositasra alkalmas cégek (intézmé-
nyek) jelenlévd képvisel8i szdmdra érthetébbé tette a
nemzetkdzi 1SO-szabvényok kifejlédését és jelenlegi
szerepét.

S

Résztvevék (jobbrél balra): Zsémboki Séndor, dr. Mihdly
Szabolcs, dr. Kiss Antal (és mégétte) dr. Szabd Zsolt

Elmondta, hogy a nemzetkdzi szabvanyok elséként
a hadiiparban alakultak ki, ahol a min&ségnek, a
résztevékenységek magas fokl &sszehangolésanak
kiléndsen nagy szerepe van. Majd ez tovabb terjedt
a gépipar és mdés dgazatok felé is.

Az el8adé foglalkozott az ISO-szabvdnyok médosi-
tasaval és ezek hatdsdval is. Kifejtette, hogy a szab-
vany el8segiti a szabatos értelmezést, és ennek révén
hozzdjarul a szdllité és vevd hosszd tévi harmonikus,
de mégis rugalmas egyittm(kddése kialakuldsahoz
és a szikséges tovabbfejlesztéshez.

De a szabvdnyok segitenek a korszer( informécié-
hordozdk és fejlettebb technolégidk elfogadtatéséban
is. Széba kerilt tovdbbd az ISO-szabvanyok rugal-
massdga is, amely specidlis helyzetekben sajatos ér-
telmezésekre (és kizdrdsokra) is médot nydjt.

A déluténi révid szinet utdn Rdbai Csilla
(WORGMARK Iroda) ,Min8ségirdnyitds oktatdsa, au-
ditor képzés” c. el8addsa kévetkezett. Ennek kereté-
ben a kilsd motivaciok kézétt a kévetkez8ket emlitet-




te: a vev8k sajatossagai, a piackényszer, az export pi-
acok, az éllami megrendelések, a versenytarsak, a tu-
lajdonosi igények, a vdllalatrél alkotott kép (image).

A belsé motivaciok kézott a kévetkez8krél hallot-
tunk: szervezettebb folyamatok, rendteremtés, a md-
kédés folyamatos javitdsa, az ellendrizhet8ség, kolt-
ségmegtakaritdsok, egyenletesebb min&ség, rend-
szerszemlélet.

Az el8adé vazolta a képzés f6bb csoporiait is:

— dltaldnos képzés (vezeték, irdnyitdé munkat végzék
stb. szdmdra),

— operativ képzés: adott munkakérre (spec. szem-
pontok szerinti felkészités),

Dr. Vézey Attila (NKP Kht.) a min8ségugy, Ivén Gyula
(FOMI) pedig a min8ségbiztosités és adatmindség kérdéseit
térgyalja

— bels8 auditor-képzés, amelynek van egy elméleti
és egy gyakorlati része, és végil sor keril ,proba-au-
ditalds”-ra is.

Az els8 nap — sorrendben — utolsé eléaddsat dr. Bu-
sics Gyérgy f8igazgaté-helyettes tartotta a ,Minéség-
biztositds oktatdsa a Geoinformatikai Fé8iskolai Ka-
ron” cimmel, amelyhez a BME részér8| csatlakozott
még dr. Kiss Antal egy. docens, aki a téma BME-s vo-
natkozdsait ismertette.

Visszatérve az elsé el8addsra; dr. Busics Gydrgy sza-
badon elmondott el6addsa keretében szdmos informa-
cié hangzott el a minéségbiztositds felséoktatdsi vonat-
kozdsairdl (egydltaldn a téma oktatdsdnak szikségessé-
gérél —ezt igényli az oktatdsi kormdnyzat is), tovabba ar-
rél, hogy — mivel G targyrél van szé — annak oktatésa és
a tananyag &sszedllitdsa nem kénny( feladat.

A fehérvari kar vonatkozdsdban elmondta, hogy
Min&ségbiztositds c. targy mar az OLLO—projekthez
kapcsolédé tovabbképzésnél is szerepelt, majd folyta-
tédott mds programok oktatdsi moduljainak fehérvari
realizéldsaindl (pl. NKP—program).
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Az el8adé foglalkozott a térgy oktatdsa résztémdi-
val is. Példaul a tananyag bevezets (dltaldnos) részé-
ben a fogalmak értelmezésérdl, a mindségiranyitds ki-
alakuldsérdl (tériénet) és az egyes min&ségbiztositdsi
rendszerek nagyvonall bemutatdsardl volt szé. A tan-

Hetényi Ferencné, a Pest Megyei Féldhivatal osztdlyvezetsje
és Kovdcs Gdborné (FTF) bemutatjék az Uj F2 Szabdlyzatot

anyag (nagyobbik) szakmai része aztén a legfébb te-
riletek — szabvanyokon alapulé — kévetelményeit tér-
gyalja: kitérve szdmos sajatos probléma-helyzet felol-
ddésanak lehet8ségére is.

Az el8add végil dsszefoglalta a téma oktatdsanak
jelentéségét, amely szerint fontos, hogy a min&ségira-
nyitéds bekerilt a szakma felséoktatdsi tantervébe,
amely — oz dltaldnos téjékoztatdson 10l — segiti a me-
nedzser-szemlélet kialokuldsdt a foldmérés-térképé-
szet terGletén is.

Dr. Kiss Antal (BME) el8addsdban a kévetkez8krél
szélt.

— A BME-n a kilénbdz8 mémoki szakokon mar
régoéta oktatnak szakmaspecifikus min8ségigyi isme-
reteket.

— A faldméré szakos hallgaték esetében a BME-én
csak késébb indult a térgy oktatdsa.

— A jelenleg dltaldban alkalmazott min&ségigyi
médszerek és kifejezések a telepitett gydriparra

1 B =

Résztvevék: balrél elsl a Békés Megyei Féldhivatal
képviselsi



iellemz8ek, szakteriletinkdn vald értelmezésikre és
oktatésukra szikség van.

1997 szeptemberétdl a miszaki felséoktatdsban
résztvevd hallgaték szamdra kételez8 a mindségigyi
ismeretek elsajatitdsa 157/1996 (X.22.) kormdnyren-
delet alapjan.

A BME Epftémérnoki Kar Faldmérs és térinfor-
matikai és épitémérndk hallgatéi szamdara 1995-14l
,Epitéipari méretellendrzés” cimmel végszigorlati,
kételez8en valaszthatd tantdrgy indult, melyet 1998-

A hélgyek idvézlése

16l a ,Min8ségbiztositds az épitéiparban” c. tantargy
vdltotta fel.

1998-ban a Geodéziai szakmérdki szak Kataszteri
dgazatdn ,Mindségbiztositas” c. tantérgy kerilt oktatés-
ra. Ez évben indulé kataszteri szakmérnok képzés ok-
tatdsi tervében ,Min8ségirdanyitas” c. tantdrgy szerepel.

A Soproni Egyetem Féldmérési és Féldrendezdi
F&iskolai kar rendezésében 1998-ban t6bb Mdie-
gyetemi oktatéd vett részt az NKP program minéség-
biztositdsi ismereteinek tanitdsdban (pl. Min8ségbiz-
tositds a Kataszteri Térképkészitésben).

E tantargyakban min&ségigyi és mérésigyi alapfo-
galmak és szaktertletinkén alkalmazhaté médszerek
kerilnek eléadésra.

A tandcskozds elsé napi programia egy |6l sikerilt
konzultdciéval (vitdval) zarult: amelynek f& #¢méja a
Min8ségirdnyitds bevezetésének lehetésége a fold-
Ugyi igazgatdsban” volt. Ennek levezet8je ugyancsak
Zsédmboki Sandor volt, aki — kordbbi szakmai tapasz-
talatain 16l — ma is eredményes munkdt végez a FO-
MI, tovabbd a faldigyi igazgatds minéségbiztositdsa-
val kapcsolatos elgondolésok kimunkalésa, illetve be-
vezetése teriletén.

A konzultécio keretében el8bb két felkért hozzdszo-
16 kapott szét.

Hollé Anna, a Gadéllgi Feldhivatal vezetéjének dal-
léspontia az, hogy a minéségbiztositds dltaldnos foldhi-
vatali bevezetését meg kell elézze egy atvilagitds. Tovab-
bd 8 is azon a véleményen van, hogy f6ldigyi vonatko-
z4sban cél, hogy ,mindenki elégedett legyen”, de ehhez

a kormdnyzatnak olyan intézkedéseket kell hoznia, ame-
lyek kdvetkezetesek, és nem véltoznak dllandéan.

Wolf Ferenc (Somogy Megyei Féldhivatal) elsgként
azzal a kérdéssel foglalkozott, amely a féldhivatalok
részérél a Min8ségigyi Kézikdnyv-tervezettel kapcso-
latos észrevételek kozott is a 18 helyen szerepelt. A
hozzészélénak is az a véleménye, hogy a min&ség-
Ugyi rendszert csak Ggy szabad bevezetni, ha az a
fsldhivatalok telies profiligra vonatkozik és nem csu-
pan a féldmérésre.

A kérdés az, hogy a bevezetéshez szikséges forra-
sok hogyan jelennek meg, hiszen a féldhivatalok je-
lenleg is a sok kormdényfeladattal kiszkédnek.
Kampdnymunkdk idején pedig sajnos ,a mennyiség
és nem a min8ség a déntd”!

Baranya és Békés Megye

Széba kerilt még, hogy a jobb szinvonalt fsldhiva-
tali munkdhoz

— megfelel8 pénzigyi forrésok,

— korszer( és egységes szoftverek kellenek,

— a min8ségigyi megbizottnak a legképzettebb sze-
mélynek kell lennie, és

— ezt a funkciét nem kellene a féldmérési szakfel-
Ugyel8i feladatokkal dsszekapcsolni;

— a bevezetést pedig fokozatosan (elébb egy-két
helyen kisérleti jelleggel) kell kiprébalni.

A jelen sorok iréjaban (mdér a most vazolt két hozzd-
sz6lds alapjén is) a kévetkezdk fogalmazédiak meg.

— A féldhivatalok nem féldmérési teriletei még nem
késziltek fel a min&ségbiztositds bevezetésére.

— A még ma is folyé elmaradt feladatok befejezése
(és a varhaté Gjabb ,kampdanyfeladatok”) miatt nehéz
lesz a fsldhivatali min8ségigyi funkciét tartalmasan el-
l&tni. Ha a terhelés ezen a szinten marad, Gjabb forrd-
sok biztositdsara pedig nem keril sor, akkor a beveze-
tés csak formai lehet, ezzel azonban éppen forditott
eredményt érnénk el: a min&ségbiztositds visszdja
(megcsufoldsa) kévetkezne be.

— Kolén kérdés, hogy a fsldhivatali vezeték mennyi-
re lesznek ,fogadékészek” a mindségigyi megbizott
(felel&s) érdemi felugyeletére.




A két felkért hozzdszolé utdn nagy szdmi (6nkéntes)
hozzészdlasra kerilt sor (Oros Laszlé, Zsdmboki Sén-
dor, Weixler Janos, dr. Mihdly Szabolcs, Hetényi Fer-
encné, Hollé Anna, Németh Jézsef, dr. Kiss Antal és
masok).

Kazoluk kilén is foglalkozunk dr. Mihdly Szaboles
(FOMI f8igazgatd) hozzdszdldsaval, aki a kévetkezs-
ket mondta.

K&z6s vacsora (részlet)

— Tisztdzni kell, hogy a féldigy (benne a féldmérés-
térképészet) akarja-e a min8ségbiztositdste

— De ettél figgetlentl tény, hogy a gazdasdgi élet
gyorsan véltozik (globalizdcié, EU-csatlakozds), és ezt
nem lehet kikerdlni.

— Az EU-tagorszdgok részérél is kapunk dszténzést
a min&ségbiztositds bevezetésére, bdr esetenként oft
is vannak gondok.

— A j6vét illetéen tudni kell ,eladni” az adatainkat
(informdcidinkat)! Tehdt ,kereskedni” kelll Akkor pe-
dig szinte kikerilhetetlen a min8ségbiztositds és vele
egyutt az 1SO.

A vita sordn el8kerilt kérdésekre kilon is valaszolt
dr. Forgdcs Zoltén. Vélaszdnak fontosabb elemei a
kévetkezék voltak.

— A min8ségiggyel kapcsolatos trendet nem lehet
figyelmen kivil hagyni.

— Meg kell vizsgdlni, hogy a min8ségbiztosités féld-
hivatali bevezetését miképpen lehet 8sszhangba hoz-
ni a féldhivatalok jelenlegi adottsdgaival (tulterhelt-
ség, felkésziltség stb.).

— A beérkezett vélaszokrdl a (FOMI felterjesziése
alapjdn) az FTF-nek d&llést kell foglalnia.

A konzultécié végén a levezets elnsk (Zsdmboki
Sandor) még a kévetkezékre hivta fel a figyelmet.

— Az ISO nem ,irhatja felil” az érvényes jogszaba-
lyokat, szabdlyzatokat.

— Biztositani kell az ISO honosftdsanak feltétel-
rendszerét.

— Lehetséges a kisérleti bevezetés néhdny féldhiva-
talndl.

— O sem tudja elképzelni, hogy a bevezetésre csak

a fsldhivatalok meghatérozott teriletein (féldmérés)
kerljén sor.

— A tovabblépéshez az FVYM FTF meg kell fogalmaz-
za é4llaspontiat.

A mdsodik napi Ulésen (mdrcius 22.) a levezetd el-
nék dr. Forgdcs Zoltdn volt. Az 6t elhangzott el8adés
kézol kettd a FOMI KGO-nak a mindségbiztositéssal,
illetéleg az dllami alapadatokkal kapcsolatos tevé-
kenységét ismertette. Két tovabbi el6adds a mindség-
Ugy kataszteri, tovabbd elvi (és ingatlan-nyilvantartd-
si) vonatkozdsaival foglalkozott (az NKP Kht., illetéleg
a FOMI részérsl). Az stédik el6adds pedig (Hetényi
Ferencné) az 0] F2 szabdlyzat révid bemutatdséval
foglalkozott, amely anyagot a tandcskozds minden
részivev8je CD-n is megkapott.

Az elsé el8adést Virdg Gébor tartotta (FOMI) a ,K-
GEO akkreditalt kalibralé laboratérium létrehozdsa
és mUkodtetése” cimmel. Ebben dttekintette a foldmé-

Pest Megye és a Févdros

rés hosszmérési eszkdzeit, a kalibralés jelentéségét, és
bemutatta azon lépések sorozatat, amelyek eredmé-
nyeként létrejott a K-GEO akkreditalt laboratérium
(1939, Mériabesny8/GodsllE dsszehasonlité alapvo-
nal; 1986-87 0j alapvonal kiépitése és mérése
Vaisala-féle interferométer és MEKOMETER; 1989-t8l
ideiglenes kalibréldsi engedély; 1999, az alapvonal
Ujramérése; 2000-t8| akkreditdlt kalibralé laboratéri-
umi tanysftvény.)

A ma mar ,Gédélli“-nek nevezett Gj alapvonal
megbizhatésdgi jellemz&i a kdvetkez8k:

Myzp m 1087 = +0,06 mm (Vaisdla)

My32 m_ 1999 = +0,06 mm (Vaisald)

Mges m = =0,1 mm (MEKOMETER)

Dr. Borza Tibor ,Geodéziai GPS helymeghatarozé
berendezések kalibraldsa” cimmel |61 6sszefogott t6jé-
koztatét adott egyrészt a GPS-meghatarozdsok jelen-
t8ségérdl, a vev8k kalibraldsdnak szitkségességérdl és
médjairdl (egy vevé-, illet8leg két vevd kalibréldsa).
Megtudtuk, hogy 2001. decembertsl a FOMI a GPS-
vev8k kalibréldséra is jogosult, amely tovdbb erésiti a
hazai mérési programok egységes méretaranydt.



A két penci (FOMI) eléadds — az oft hallott és ese-
tenként mar publikalt eredmények bemutatasan kivil
— azért is fontos volt, mert érzékeltette a hallgatésag-
gal a féldugyi szakigazgatdson belil a féldmérésnek
oz dllami alapadatokkal kapcsolatos fejlettebb miné-
ségigyi dllapotdt és ebben a FOMI (azon belil pedig
a KGO) meghatdrozé szerepét.

Mivel a tandcskozdson a résztvevék kétharmada a
faldhivataloktsl jott, nagy jelent8sége volt dr. Vidczy
Attila (NKP Kht.) és vén Gyula (FOMI) eldadésanak,

Oldott éllapot

hiszen mindkét eléadds jelentds részében a kataszte-
ri, felmérési és ingatlan-nyilvéntartdsi vonatkozdsok
domindltak.

Dr. Véczy Attila ,Az NKP Kht. Min8ségigyi elvardsai
és azok érvényesitése” cimmel tartott értékes és 6l
el6készitett eléaddst. Az eléadé ismertette a Kht. fel-
adatait, a munkdlatok jogszabdlyi kérnyezetét és az
intézményi szerkezetet. Foglalkozott az NKP Kht. t&bb-
iranyy féldhivatali vonatkozdsaival (adatszolgdltatds,
folyamatos ellen&rzés stb.).

Példdkat mondott arra, hogy a min8ségiranyitds egyes
elemei mar korabban kialakultak (és mGkédiek) példaul:

— felmérési torzskonyy,

— felmérési tanulmany,

— belsé vizsgdlati rend,

— Gllami atvétel stb.

(Mivel az eléadds anyagdt folydiratunk a 2002/5.
szdémdéban vérhatéan kézéIni fogja, ezért az elhang-
zottak tovdabbi részletezését8l most eltekintink.)

Ivén Gyula (FOMI) ,Min8ségbiztosités és adatmi-
n8ség” cimmel tarfott ugyancsak tartalmas el8addst.
(Mivel a folydirat ezt az eléaddst is kdzéIni szeretné,
ezért itt is csak példa-jellegy kiemeléseket tesziink!)

Kiemelte az el8ad6, hogy orszagos értelemben a
foldigy kezeli a legtobb adatot, tovabbd, hogy az in-
gatlan-nyilvéntartds min8ségbiztositédsa az adatoknak
az adott célra valé alkalmassagét jelenti. A mindség-
biztositds célteriletei kdzott targyalta az analég térké-

peket, a vektoros digitdlis dllomdnyt és DAT-4l-
lomdnyokat. A digitdlis ortofotékrél megjegyezte,
hogy ezzel a jelenlegi szabdlyozésok még nem foglal-
koznak.

Az el8ad6 az adatmindség-jellemz8k kézil targyal-
ta a kévetkez8ket:

— eredet (szdrmazds),

— geometriai jellemz8k,

— leiré adatok (attribGtumok),

— aktualitds,

— teliesség,

— konzisztencia (ellentmondds-mentesség),

— adatgy(itési technolégia,

— adatvédelem,

— hitelesség stb.

Felhivta a figyelmet arra, hogy a féldmérési és in-
gatlan-nyilvantartdsi adatok taldlkozdsa egydttal a
geometriai és a jogi adatok kapcsoléddsat is jelentil

Megdllapftotta, hogy az ingatlan-nyilvéntartds jogi-
lag viszonylag jél szabdlyozott, tovabbd foglakozott az

Bartos Ferenc MFTTT fétitkar értékeli a tandcskozdst

ingatlan-nyilvantartds adatminéségi sajdtossdgaival.

A tandcskozds befejezd részében ismét sor kerilt ré-
videbb konzultéciéra, majd Bartos Ferenc MFTTT {6tit-
kdr zarszava kévetkezett. Ennek keretében a f&titkdr ro-
vid 8sszefoglalé értékelést (benne statisztikai tajékozta-
tast) adott. A tandcskozdst sikeresnek értékelte, hiszen
a rendezvényen a szakma egyik perspektivikus kérdés-
kérének helyzetét és ennek jdv8beli szerepét vitattdk
meg. Kiemelte a nagymérték( foldhivatali jelenlét (két-
harmad) fontossdgat, megkdszénte az eléaddk, leve-
zetd elndkék és a hallgatésdg sikeres szereplését.

Ugyancsak méltatta a mindségirdnyitassal kapcso-
latban a FOMI és az NKP Kht. szerepét.

A magunk részér8l a rendezvény mérlegét a kdvet-
kez8képpen vonhatjuk meg.
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Az MFTTT most is szerencsésen vélasziotta ki a ta-
lalkozé alaptémdidat, hiszen a min8ségbiztositds a
foldigy telies teriletét érinti . Az elhangzott el6addsok
révén a szakdgazat egyes részterileteinek jelenlévé
képvisel&i megismerhették a tébbi teriletek térekvése-
it, problémait is.

A kézreadott informéciokbél a legtébbet valészing-
leg a fsldhivatali kollégdk profitalhattak, hiszen néluk
(legalébbis a nem féldmérs részlegeknél) a mindség-
biztositds még kezdeti dllapotban van, ugyanakkor 8k
tették ki a részivevék tébb mint kétharmadat.

OLTAY TEREM AVATASA A BUDAPESTI MUSZAKI
ES GAZDASAGTUDOMANYI EGYETEMEN

A Budapesti Mszaki és Gazdasdgtudomanyi Egye-
temen szép hagyomany, hogy az el8adétermeket a
legkivalobb professzorokrél nevezik el. 2002. februar
28-4n régi adéssdgat torlesztette az Epftémérnski
Kar: az Altaldnos- és Felségeodézia Tanszék nagy elé-
adéterme ettdl kezdve Oltay Kéroly nevét viseli.

Az Unnepség — amelyen fériével egyitt diszvendég-
ként megjelent Oltay Auguszta, Oltay professzor uno-
kahtga is — a mUegyetemi geodéziaoktatds multjardl
és jelenérdl sz616 eléaddssorozattal kezd8dstt.

Dr. Addm Jézsef tanszékvezetd egyetemi tandr meg-
nyitdja utén dr. Horvdth Kalmdn egyetemi tandr tartott

A kép balszélén az innepség diszvendége Oltay Auguszta

el6addést ,Emlékezés Oltay Karolyra” cimmel, amely-
ben ismertette Oltay professzor 42 éves tanszékveze-
16i és 52 éves oktatdi tevékenységét és szakmai élet-
Otiét. (A részletesebb adatok utdn érdekl8ds kedves
olvasé figyelmébe ajénljuk az [1] alatti cikket.)

A kovetkezd el8adds ,A Gyakorlati Mértan és Viz-
épitészet Tanszékt6l az Altaldnos- és Felségeodézia

Figyelmet érdemel az a tény is, hogy a szakmai el6-
adésok dénts részét a FOMI (részben az NKP Kht.) és
egy-két foldhivatal munkatdrsai tartottdk. Ez egydttal
érzékelteti azt is, hogy a FOMI milyen mértékben vél-
lal részt a teljes féldugy fejlesztési feladataibdl.

Szerencsés dolog volt az is, hogy a szakember-kép-
zés két alapvetd intézményének képvisel&i is tajékoz-
tatast adtak a min&ségbiztositds oktatdsdnak jelenle-
gi helyzetér8l (NYME-Székesfehérvar és BME).

Jod 1.2

Tanszékig” cimet viselte. El8szér Homolya Andrds
egyetemi adjunktus tekintette 4t a tanszék t6bb, mint
200 éves térténetét, ismertette milyen szervezeti és el-
nevezési vdltozdsok térténtek, valamint a kezdetektdl
napjainkig kik voltak a tanszékvezetdk. Ezt kévetben
dr. Kis Papp LdszI6 egyetemi tandr a jelenlegi oktatd-
si és kutatési feladatokrél beszélt.

Az Gnnepség végén dr. Farkas Gyérgy egyetemi ta-
nér, az Epitémémaki Kar dékénija leplezte le az ,Oltay
terem” emléktablakat, amelyek kézil az egyik, a tan-
szék bejdrata elétt a folyosén, a masik, a terem bejd-
raténdl hirdeti Oltay Kdroly meghatdrozé szerepét a
geodézia egyetemi oktatdsaban.

OLTAY TEREM

OLTAY KAROLY (1881-1955)

A GEODEZIA PROFESSZORA
(1913-1955)

A geodézia tudomdnynak és a szakmdanknak ko-
moly elismerés, hogy a mar régebben létez8 ,Kruspér
terem” utédn most a masodik neves féldmérd profesz-
szorrél neveztek el el8addtermet a MGegyetemen.

IRODALOM:

Dr. Horvéth Kélmdn: Megemlékezés Oltay Kéroly pro-
fesszor sziletésének 120. évlorduléjan (Geodézia
és Kartogréfia, 2001/6. 3-6. old.)

Homolya Andrés



