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Turbuly Eva | Hars Jozsefre emlékezve

2016. december 3-dn, folytatva az elmult két év szomoru sorozatit, a Soproni Szemle
torténetének Gjabb meghatarozé alakja hagyott itt benniinket. Elhunyt Hérs Jozsef, a fa-
radhatatlan polihisztor, aki életének, alkot6 tevékenységének kozéppontjaba a soproni
helytorténet szolgdlatat dllitotta.

1925. oktéber 17-én Sopronban sziiletett. Edesapja, Hirs Gyorgy, a véros nagy épi-
tész nemzedékének kiemelkedé alakja volt. A soproni Széchenyi Gimndziumban tett
érettségit. Rovid erddmérnoki kitérét kovetéen Debrecenben és Budapesten végzett jogi
tanulmanyokat, amelyeket a habort szakitott félbe 1944 6szén. A megvaltozott koriil-
mények nem engedtek lehetdséget egyetemi tanulmanyai folytatdsara, igy 1948-ban az
yjonnan alakult Soproni Tervezé Irodaban allt munkaba miiszaki rajzoloként. 35 évvel
késobb, 1983-ban statikus szerkesztoként innen ment nyugdijba.

Muszaki jellegli munkdja ellenpontjaként szabad idejének jelentés részét tette ki a
zenehallgatas, a lemezkiilonlegességek gytijtése, illetve a helytorténet miivelése, ami id6-
vel életének meghatdrozo elemévé valt. Feleségével, Edittel Sopron kulturdlis életének
dllando résztvevéi voltak, nem mulhatott el nélkiliik kidllitdis megnyit6, hangverseny,
szinhézi eléadds. Ahogy a vele készitett interjuban' elmondta, a Soproni Levéltir egyko-
ri igazgatdja, Takats Endre figyelt fel a megyei napilapba irott, varostorténettel foglalkozd
cikkeire, és hivta meg az 1955-ben létrehozott ,100 éves” munkacsoportba, amelynek
teladata Sopron 1848 és 1948 kozotti torténetének feldolgozdsa volt. A munkacsoporton
beliil Hars Jozsef a Soproni Epitdbank tevékenységével és 1901-es bukasaval foglalko-
zott, els6 cikke lapunk hasdbjain e térgyban jelent meg 1961-ben. Az 1960-as évek maso-
dik felében a soproni idegenforgalom torténetével foglalkozott négy részes sorozatdban,
majd a Soproni Unnepi Hetek torténetét dolgozta fel. A "90-es évek kdzepén jelentek
meg a varos bombazasinak torténetét feldolgozé cikkei, amelyekben az Amerikai Egye-
siilt Allamokban €16 épitész testvére, Antal segitségével kinti levéltari forrasokat és légi
felvételeket is felhasznalt. Rendkiviil fegyelmezett és szorgalmas szerzé volt, irdsainak
részletes jegyzéke a fia, Hars Viktor altal készitett honlapon érhet6 el.? J6 érzékkel va-
lasztotta meg témait, szdmos 6ndllé kotete koziil ki kell emelni a Soproni Unnepi Hetek
torténetét (1994), a soproni mozik histéri4jat feldolgozé kotetét,® tobb kiadést megért
torténeti utcanévjegyzékeit, végiil pedig a helyi magyar és német nyelvii sajtobol 6ssze-
allitott forraskozléseit, amelyek élvezetes olvasmanyok és egyben értékes forrasai a varos
19-20. szézadi torténetének.*

! Turbuly Eva: Kilenc évtized. Hars Jézsef 90 éves Soproni Szemle 69 (2015), 205-214.

2 https://harsjozsef.hu/

3 Hars Jozsef: Az oroszlan elforditja fejét ... Soproni filmtorténet, 1896-1948, Sopron, 2000.

* Akikrél utcat neveztek el Sopronban. Sopron, 1992.; Meséld utcak Sopronban, Sopron, 2003., 2006.;
Soproni Olvasokonyv. Cikkgytijtemény a helyi magyar lapokbol. 1873-1944. Sopron, 2003.; Soproni
Olvasdkonyv II. Cikkgytijtemény 1856-1921 a helyi német lapokbol. Sopron, 2009.
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fo, il =
Hirs J6zsef (1925-2016), Pluzsik Tamés felvétele

A Soproni Szemlével a 70-es évek masodik felében mélyiilt el a kapcsolata. Kelényi
Ferenc haldlat kovet6en Augusztinovicz Elemér ajanlasdra lett 1976-t6l a lap olvasoszer-
keszt6je. Késobb a technikai szerkesztdi és a titkari feladatokat is ellatta 1997-ig. A Mollay
Kéroly fészerkesztovel és a szerzkkel valé kapcsolattartas, a korrektdrak, a nyomdai
munkalatok koordinalasa, ellenérzése faradsagos és id6rablo feladat volt a szamitogép és
internet nélkiili viligban, 6 azonban nagy kedvvel és ambiciéval vallalta az ezzel jaré ter-
heket. Szigoru és megbizhat6 korrektor volt. A szerkesztébizottsagnak élete végéig tagja
maradt, bar utols6 éveiben médr nem tudott személyesen részt venni az iiléseken. A "80-
as évektdl helytorténeti palyazatokon vett részt, amelyeken szimos megyei, sét orszagos
dijat érdemelt ki.

Hars Jozsef alapitd tagja volt a Soproni Helytorténészek Barati Korének, hosszu
évtizedeken keresztill tevékenykedett aktivan a Virosszépité Egyesiilet Elnokségében az
utcanévadasok megkeriilhetetlen tekintélyeként. Helytorténeti munkdssigén tdl fiatal
éveiben zenekritikdkat irt, s6t, szépirodalmi alkotdsok, utleirdsok, novellak, szinmiivek is
ftzédnek a nevéhez. Ezek jelentds része a VidrHelyben, illetve a Soproni Fiizetekben jelent
meg. Drémdi koziil az Eletre itélve és a Tiilélés a legismertebbek. Sokoldalt helytdrténeti
tevékenységét és a viros kulturalis életében betoltott sok évtizedes aktivitdsat Sopron va-
rosa 1994-ben ,Sopron kultardjéért”, majd 2002-ben ,Pro Urbe” kitiintetéssel honorélta.

Ismét eltavozott koziilink a Soproni Szemle egyik jeles és elkotelezett munkdsa, de
sokat forgatott kotetei, cikkei révén tovébbra is szolgdlja a varos helytorténet irant érdek-
16d6 kozonségét.
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Kovér Gytjrgy »Puha” forrisok — ,kemény” tények.
Naplok és visszaemlékezések a
tarsadalomtorténetben*

Amikor a Dominkovits Péter baratomtdl feladatul kapott cim folé a f6cimet kitalaltam,
eszembe jutott, hogy taldn lesznek olyanok, akik ebbél a ,,Puha dgyak — kemény csatik”
sorozatra asszocidlnak. Aztdn megnyugtattam magam: nem vagyunk mi ennyire pajzin
lelkiilettiek, s kilonben is a fécim altal sokkal nyomatékosabban fejezhet6 ki az az
ellentétet, amely a szubjektiv forrasok jellege és a tirsadalomtorténet alkata kozott fesziil.
A tarsadalomtudomanyos alapozdst torténetirds ugyanis sokaig elsésorban a kvantitativ
modszerekkel megragadhatd osszeirdsokbol, leltarakbol, adatfelvételekbdl épitkezett,
mar csak azért is, mert hivatisinak az eseménytorténettel szemben a strukturatorténet
megalkotdsat tekintette. Elsésorban a hosszu idétartamon keresztiil (,longue durée”)
szekuldrisan szinte alig valtozé folyamatok dinamikaja érdekelte.

Aztan nemcsak a tirsadalomtudoményok médszertandban keriiltek (ismét) egyre
inkabb el6térbe a kvalitativ modszerek, hanem a tirsadalomtorténet is felfedezte maga-
nak (Gjra) a privét torténelem személyes forrasait (naplok, levelezések, visszaemlékezése,
interjuk stb.). Mindennek az lett a kovetkezménye, hogy 4t kellett gondolni, sét tjra kel-
lett tirgyalni egy sor teriileten a torténetiras és a tirsadalomtudomdnyok viszonyit, s itt
most csak utalok ennek olyan, nemzetkozi elnevezéseiben is sokszinti mufaji hozadékaira:
mint az Alltagsgeschichte (a hétkoznapi élet torténete), a microstoria (mikortdrténelem),
az oral history vagy a pszichohistéria.

Remélem, senki nem vir most télem tj felfedezéseket. Ugy érzem, régéta érleléds
véltozasokrol tudok legfeljebb a szdmvetés, a rendszerezés igényével beszdmolni. Hiszen
a tarsadalomtorténetben mér tobb évtizede bevett megkozelitésnek szamit, hogy egy-
egy tarsadalmi csoport, egy generdcid, egy szakma képviseldinek kollektiv portréjit a
személyes forrasok intenziv kihasznaldsaval igyeksziink megrajzolni. Szimomra magitol
értet6dd itt Bacskai Verdnak a reformkori pesti nagykeresked6krél sz616 munkdjara hi-
vatkozni, amely még a Klaniczay Gébor altal szerkesztett régi Mikrotorténelem sorozatban
a Magvet6nél jelent meg.' A nagykereskeddi engedélyért folyamodoknak ugyanis kérvé-
nyiikben 4t kellett tekinteniiik addigi életpédlyajukat, fel kellett sorolniuk szakmai képzé-
siik dllomdsait, sot ki kellett mutatniuk, hogy rendelkeznek az iizlet megnyitdsihoz sziik-
séges t6kével is. Mi ez, ha nem hivatalos célra gydrtott, sorozatban fennmaradt 6néletrajzi
gytijtemény, amely akdr egy prozopografiai adatbazis 6sszedllitasahoz is kival6 alapanyag,

* Rovidebb viltozata eléadasként hangzott el az MNL GYMSM Soproni Levéltara konferencidjan 2016.
december 1-jén.
! Bdcskai Vera: A véllalkozok el6futérai. Nagykereskeddk a reformkori Pesten. Budapest, 1989.
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rdadasul a kérvényben felsorolt allitasokat dokumentumokkal is igazolni kellett, mond-
juk a tanoncévekrél vagy a cégbeli alkalmazasrdl. Ezt a forrasbazist magam is igyekeztem
kiaknazni a pesti kereskedd-bankérok eziistkorarél sz616 vizsgélataimban.” Minden torté-
nésznek és levéltarosnak vigyalma, hogy olyan kérvényre bukkanjon, amely a szovegben
is osszefoglalja a mellékletben az ABC bettiivel jellt tandsitvanyok tartalmat, amelyeket
szerencsés esetben azért killon-kiilon csatolva is megtalalunk. Amikor Boskovitz Joseph
Lobl 1833-ban pesti tizlete mellé Bécsben is nagykereskedést szandékozott nyitni, kér-
vényében harom dokumentummal is igazolta, hogy 1814-ben apja nagykereskedésében
(Simon Boskovitz & Sohn) mar évek 6ta cégtars volt, majd D és E alatt arra is hozott
bizonyitvanyt, hogy 1817-ben Pest virosatdl tolerancidt nyert, illetve 1821-ben sajat
nagykereskedést nyitott.> Nemcsak a személyes torténelem kulcsdédtumait, hanem a cég-
torténet elemi eseményeit is rekonstrudlhatjuk ezekbdl a forrasokbol.

Raaddsul a palyakezdésre visszatekintd, az engedélykérést indokol6 kérvények mel-
lett a forrasbazist sikeresen egészitheti ki a palya lezarasdra késziil6, de egyuttal az egész
életutra immér mds szempontbdl visszatekintd egyén végrendelete (és hagyatéki leltd-
ra). A felhalmozott anyagbdl sokféle médon lehet eredményekhez jutni: az egyes élet-
palyak szarmazdsi-teriileti tipoldgidja révén, vagy akar az egyes csalddi stratégidk jelleg-
zetességeinek feltérképezésével. Nyilvan nem véletlen, hogy Béacskai Vera monografidja
érzékenyen mutatta be néhdny néi végrendelet finomségait. Példdul, hogy Rosenfeld M.
Liebmann felesége végrendeletében 1841-ben hogyan inti megozvegyiilt fiat az Gjabb
élettars megvélasztisakor kovetend$ szempontokra: ,Feleséged kivdlasztdsdndl ne a csa-
ldd nagysdga vagy a sok pénz vezessen, hanem a személyiségére iigyelj annak, aki feleséged,
élettdrsad, fiad anyja lesz. Csak jétulajdonsdgai — a jéerkolcsii jellem, jokedély, hdziassdg és
takarékossdg — tehetnek boldoggd. Nem a magasabb miiveltség vagy a neves dsok alapozzdk
meg a hdzi boldogsdgot, hanem a nemes érzelem, amely a kotelességek teljesitésével akarja
elnyerni a férfi szivét és szeretetét”* A normék eldirdsan tdl nyilvan komoly tirsadalmi és
egyéni tapasztalat is meghuzddott az idézett mondatok mogott. Goldberger Simuelné
1861-ben kelt végrendeletében elsésorban lednyait figyelmeztette a fivéreik iranti enge-
delmességre: ,Gyermekeimnek és kiilondsen szeretett ldnyaimnak kotelességévé teszem, hogy
az ot iddsebb fivérnek hdldsak legyenek, minden iigyiikben teljes bizalommal és testvéri szere-
tettel ajdndékozzdk meg Oket. Isten ments, hogy valamivel is bosszantsdk vagy nyugtalanitsik
Oket, mert ezzel a legnagyobb hdldtlansdgot kovetnék el azokkal szemben, akik kora ifjiisdguk-
t6l fogva igényteleniil és onzetleniil arcuk verejtékével éjjel nappal sziinteleniil a Hdz javdért
féaradoztak. Tiszteletlenségiikkel biint kovetnének el a sziilék emléke ellen is.”

2 Kovér Gyorgy: A pesti kereskedé-bankar ,eziistkora™ 1847-1873. In: Ud: A pesti City Oroksége.
Banktorténeti tanulmanyok. Budapest, 2012. 111-172.

3 Wiener Stadt- und Landesarchiv [WStLA] Merkantil-Gericht B/ Nr. 469.

* idézi Bdcskai i. m. 184. A végrendelet megalkotojat a szerzo ,moralizélasra hajlamos’-ként jellemzi. Uo.
> idézi Bdcskai 1. m. 193. Az asszony a szerzd szerint ,a szokottnal hosszabban, elég dagalyos stilusban
rogzitette erkolesi intelmeit”. Uo. 180.
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Kiilonbo6z6 foglalkozasi csoportok, hivatisok hozhattak létre onéletrajzi gyfijte-
ményeket, amelyek szinte kinaljak magukat kollektiv elemzésre, forraspublikaciora. Ké-
zenfekvé Ugrai Janos alapos bevezet6 tanulmannyal ellatott kotetére hivatkoznom, aki
északkelet-magyarorszagi reformatus lelkészek ,0néletrajzi nyilatkozatait” adta kozzé a
19. szézad elejérol.® A Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriilet szuperintendensének fel-
szolitdsara kellett 1807-ben a prédikitoroknak sajit ,biografidjukat” 6sszeallitani, amely-
bol a szerz6 kozel kétszazat talalt meg és publikalt. Mint egyikiik 6sszefoglalta a feladatot:
»Ezen folyé honap 13. napjén indult futdlevélnek ereje szerint koteleztetik minden tisztelendd
prédikdtor iir, mostani lakhelyét, sziiletésének idejét s foldjét, oskoldztatdsdt s.a.t. jegyzésben
tenni, s ftisztelendd esperest tir kezében kiildeni...”” Az életut f6bb allomasaira kérdeztek
tehat rd: sziiletési hely és id6, tanulmanyok helyszine és ideje, a (Sérospataki) Collegi-
umban viselt hivatalai (praeceptor, praeses, senior), a rectorsag helye és ideje, kiilorszagi
tanulds helye és ideje, hivatalos szolgdlatanak helye és ideje. Mar ezeknek a kérd6pon-
toknak a megvalaszoldsa is jelzi a kialakitand6 forrasbazis szisztematikus kiaknazasanak
lehet6ségeit. De természetesen az autobiografidk magukon viselik megalkotdik egyéni
stilusat. Katona Mihaly (*1772), Beje, Oldalfala, Zsér prédikatora példaul igy vezette be
sajat nyilatkozatét (ez adta az ihletet a szerkesztének a kotet ciméhez is): , Egy kis vildgnak
vildgos kis tiikore, melyben még a késé maradék is meg fogja ldtni, ha beletekint, Katona Mihdly
kitél vette szdrmazdsdt? Hol és mikor sziiletett? Hogy kezdett nevekedni? Miken ment az idé
alatt dltal, mig papi szent hivataljdba belépett és hol legeldszor?” Majd igy folytatta a tikor-
be tekintést: ,Legelsd beletekintéssel édesatyjdt megldtja, tiszteletes és nemes Katona Istvdnt,
édesanyjdt nemes Trotsdnyi Susanndt, igaz magyar vérbdl sziiletetteket. Sziiletése helyét til
a Tiszdn, tekintetes nemes Szabdlts varmegyében helyheztetett falut, Ramotsahdzdt, aholott
prédikdtori szent hivatalt akkor az id6ben édesatyja, mint az 6 urdnak, Jésus Kristusnak hii-
séges szolgdja.”® Lathatoan a sziiletésre vonatkozo kérdés kétféle potldlagos informaciot
is vonzhatott: a nemesi szdrmazast és prédikatori felmendék emlitését. Azt persze nem
dllithatjuk, hogy aki nem emliti nemesi szdrmazasit, az mind kozrend volt, de nyilvan-
valdan, aki utalt rendi 4llasara, az nem véletleniil tette azt. Olyan is akadt, aki ,égi nemes,
de elaljasodott familidbol szegény sziiléktdl sziiletett” gyermekként jellemezte sajat inditta-
tasit.” Azt is sokan lényegesnek tartotték feltiintetni (errdl statisztikai kimutatdst is érde-
mes késziteni), hogy ,prédikdtori sziiléktiil” eredt. Volt, aki ezt ugy fejezte ki: ,bels renden
vald sziilékt6l”, de olyan is akadt, aki imigyen: ,droni hdzbdl vévén szdrmazdsdt”*

Ment6l biiszkébb volt valaki felmenéi torzsokosségére, anndl hosszabban részletezte
azok eredetét és elomenetelét: ,A jdnosi, pdlfalvi és bellényi egyesiilt hdrmas eklésia mosta-
ni prédikdtora Patay Jdnos. Tiszteletes és régi nemesi szabadsdgokkal, érdemes sziiléktdl, ne-

§ Ugrai Janos: ,Kis vilignak vildgos kis titkore”. Eszakkelet-magyarorszagi reformétus lelkészek onéletrajzi
nyilatkozatai 1807-1808-bol. Hernad, Debrecen, 2004.

7 Ugraii. m. 107.

$ Ugraiim. 113-114.

® Ugrai i. m. 109.

1 Ugrai i. m. 127.; 93.; 86.
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vezetesen ugyanazon eklésidban 28 esztendd alatt prédikdtori hivatalt, a borsodi venerabilis
tractusban elébb proseniorsdgot, s aztdn fonétdriussdgot viselt, késébb az elszakasztott
venerabilis gomori tractusban is ugyanezen hivatalt folytatott tisztelendd Patay Istvdn iirtdl,
mint édesatyjdtdl; és Helvétzidbdl vald, bernai sziiletésti Niehans Susanna asszonytél, mint
édesanyjatdl vette szdrmazdsdt. Sziiletett 4. junius 1778. esztendbben Jdnosiban. Csak maga
lévén sziileinek férfi magzatjok, sét az egész nemzetségben is mds nem taldltatvdn, aki dltal
dsi nevek feltarttattana, kiilonds gondossdggal igyekezvék nevelni, s tanitani, mely végre semmi
koltségeknek nem kedvezvén, mindenkor példds felvigydzdssal voltak a tudomdnyokban és a
j6 erkolcsokben tett elémenetelére”" Aligha lep6dhetiink meg ezek utdn, ha Patay Janos
kilfoldi tanulmdnyairdl és kényszert hazatérésérdl is mindenki masnal részletesebb be-
szamoldt talalunk, s nem mulasztotta el azdta végzett historiai és forditéi munkassagat
sem felemliti.

A lelkészi hivatas onéletirdsainak gytjteményével kés6bbi korszakokbdl is szamol-
hatunk." Ezek szisztematikus tarsadalomtorténeti kiakndzasa azonban még a jové felada-
tai kozé tartozik."

Egy-egy életszakasz, példdul az intézményes iskoldztatas benniinket érdeklé6 mozza-
nataira nem tul gyakran all rendelkezésiinkre kész és kompakt gytijtemény, ezért magunk-
nak kell kibdnydszni a felhasznalhato forrdsokat a kiilonb6z6 kézirattdrakban, kiegészitve
a publikdlt memodrokbdl ismert anyagokkal. Mindnydjan emlékezhetiink Sasfi Csaba
kollegank els6 idevago Korall-beli publikécidjara, s 6sszehasonlithatjuk a tobb mint egy
évtizeddel kés6bb kozzétett disszertdcidjanak ezzel a témaval foglalkozo fejezetével.'* Az
egyik legfobb tanulsdg, hogy az elemzésbe bevont visszaemlékezések szama nem sokat
gyarapodott, tehat legfeljebb az elemzés elmélyitése révén lehet az eredmények tovabb-
fejlesztésére szdmitani." A modszer, a kulcsélmények elemzése is mérsékelt terjeszkedést
tesz lehetévé. A kozépfoku tanulmanyok elkezdése a jobbmddu nemesifjak kérében szin-
te magatol értetddének szamitott, igy a visszaemlékezések errdl szinte egyaltalin nem
szoltak. Egyediil annél a szerzonél expondlodik a probléma, ahol az apa negativ tapaszta-

" Ugrai i. m. 120.

12 ,A kés6 id6k emlékezetében éljenek...” A Dundntuli Reformatus Egyhazkeriilet lelkészi onéletrajzai
(1943). (Szerk. bev. Kréanitz Zsolt.) Pdpai Reformatus Gytjtemények, Papa, 2013.

B Akad ra példa, hogy az anyag - mas személyes forrasok, kiilonosen a levelezés segitségével - biografikus
megkozelités révén hasznosul. Koloh Gdbor: Tér és id6 Kiss Géza életutjaban és életmiivében. A lelkészi,
a néprajzkutatoi és a tarsadalomkritikusi szerep értelmezése. In: Személyiség és torténelem. A torténelmi
személyiség. A torténelmi életrajz modszertani kérdései, szerk. Vonyo Jozsef. Pécs — Budapest, 2017. 405-
421. A hivatkozas Kiss Géza batyjanak, Zoltannak az 6néletrajzara: uo. 409.

" Sasfi Csaba: Az oktatds tarsadalomtorténeti megkozelitése: négy dunantali nemesifju kimivelése a
reformkorban. Korall 3-4., 2001. 20-52.; Sasfi Csaba: Gimnazistak és tarsadalom Magyarorszdgon a 19.
szazad els6 felében. Korall, Budapest, 2015. 261-285.

1 Az elemzésben szamitdsba vett visszaemlékezések szama masfél évtized alatt 22-r6l 25-re emelkedett,
viszont a felekezeti Osszetételt illetéen némiképp zavarba ejtd, hogy mikozben a katolikus emlékiratok
12-r8l 15-re gyarapodtak, az evangélikus onéletirdsok 9-rol 7-re estek vissza, a reformatusoké pedig csak
egyrol kettore novekedett, s felbukkant egy izraelita is. V.0. Sasfi 1. m. 2001. 33.; Sasfi i. m. 2015. 264.
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latok birtok4ban ellenezte a tanittatdst. Balogh Gabor (1823-1908) visszaemlékezésében
igy jellemezte apja alldspontjat: ,O aki til szigoriisdggal nevelt, s ezerszer mondotta, hogy
egy fitl, eb fiti ne légy, - de azt akarom, hogy apddndl kiilomb ember legyen bel6led, — tanittat-
ni egydltaldn nem akart, s e targyban kedves jé anydmnak, oreg sziildimnek, magdnak Mdr-
ton Gdbor predicdtor trnak is minden kérésse, tobb éven dt sikertelen volt. ... azt mondta,

. egyébként is ill§ dolog, hogy oregségére legyek segittségiil kis gazdasdgdban. Volt kedves
j6 anydmnak kisebb fivére — ki mdr akkor sziiletett, midén neki is két gyermek volt — Jdnos,
ezt oreg atydm mdr 6-7 évvel elébb Pipdn tanittatta, midon én a helybeli iskoldkat végeztem
— ezen nagybdtydm kedves fivére édesanydmnak, de szeretett rokona atydmnak is, annyira
kérte 6t, hogy az 1836-ik év tavaszdn elvitt vele egyiitt Pdpdra, s a fdiskola 2-ik osztdlydba
beiratott”'® A szill6i ambicidk kilonbsége Baloghndl a palyavalasztaskor is ellentéteket
sziilt. ,Kedves anydmnak nagy szomortisdgot okoztam, midén iigyvédi pdlydra léptem — gya-
kornokul — a helyett, hogy még Papdn a theologidt végezve pap lettem volna. Edes atydm nem
ellenezte ezen lépésemet, s6t némii megnyugvdsdt lelte abban, hogy neki is lesz egy iigyvéd fia,
a ki 6t és csalddjdt az esetleges jogsértések ellen megvédi”"”

Tovabbi visszaemlékezésekkel val6 6sszevetés utin vonta le az elemzés a palyavalasz-
tassal kapcsolatos dltaldnosité kovetkeztetést: , Az emlékiratok arrdl tanuskodnak, hogy
az egyhdzi pélya e tirsadalmi csoportnak a reformkor elején sziiletett nemzedékén beliil
mér nem birt nagy vonzerével.”"® Ebbél a szempontbdl nem annyira az egyéni motivaciok
feltardsa vélik hangsilyossd az elemzés szdmara, hanem ,az egyes tarsadalmi csoportok
kulturalis gyakorlataba integralodott, azzal azonosult egyén”'® Egykoru élmény és utéla-
gos kommentar ezért is lesz kiemelt jelentéségii Galsai Kovach Ernd (1825-1915) mobi-
litassal kapcsolatos emlékeiben, amikor a belovari kadetiskola befejezése utin 1845-ben
felvételt nyert a testérgardaba. , Tehdt evvel elértem célomat, a melyre két év ta aspirdltam,
ragyogott szegény atydm 1igy a Csalddom a boldogsdgtdl, elértem azon lépcsonek elsé fokdt, a
mellyen ezutdn eld lehetett [épni a katonasdg legfényesebb fokdig, a kegyelmes irig, a bdrésd-
gig, vagyonhoz és egyéb johoz, csak azutdn attol fiigg, hogy szerencsém lesz-e mellett? a mely
mindenhez sziikséges és a nélkiil nem ér a tobbi semmit” Amihez Galsai Kovach azt flizte
hozz4 Gjraolvasvan napléjat 1904-ben: ,Bizony nem lett szerencsém! még a rendes dllapot
sorsom sem!!! nemhogy szerencsém!”*

Tudatos adatgyujtés killonboz6 intézmények miikodésének megismerése céljabdl
késobbi korszakokban is el6fordulhatott. Kevesen tudjék, de tulajdonképpen részben
ilyen moédon késziilt Szinnyei Jozsef életrajzgytijteménye is. Blankettdkat kiildott korbe,

16 Balogh Gdbor: Honvéd emlékeim. In: ,Mi volt Magyarorszag, mi volt szabadsaga...” Emlékiratok. S. a.
r. Forrai Ibolya. Budapest, 1999. 297-331. Az idézet a 301. oldalon. Sasfi értelmezése i. m. 2015. 267-269.
7 Balogh i. m. 305.

18 Sasfii. m. 2015. 275.

19 Sasfii. m. 2015. 264.

2 Tdézi Sasfi i. m. 2015. 279. Galsai Kovacs Erné és apja Vendel napléinak dsszehasonlité elemzése Kiss
Zsuzsanna: Apak és fiuk. Egy Zala megyei napl6iré kisnemesi csalad két nemzedéke. Aetas, 23 (2008) 3.
5-24.
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amelyben kérte az illet6kt6l munkéik cimét, mely lapokndl miik6dott a delikvens szer-
kesztoként, munkatarsként. meglehetsen csodalkozott, hogy egy sor terjedelmes 6n-
életrajzot kapott valaszként. Raaddsul 6 sajat magardl is joval hosszabb szdcikket alkotott
meg, mint amit a korkérdésben masoktol kivant. Fenyves Katalin akndzta ki ezt az OSZK
Kézirattarban meglévd nyersanyagot nemrég a zsido identitds vizsgélata céljabol.*!

Ilyen jellegti anyaggyujtés tortént 1947-48-ban a Pazmany Péter Tudomanyegye-
tem Pedagogiai Intézetében kiilonb6z6 értelmiségi csoportok iskolaztatdsdra vonatko-
z6an, amely aztdn a rezsimvaltds kovetkeztében sokdig lappangott, mig végiil a pedago-
giatorténészek megmentették, feldolgoztik és kozzétették a rendkivil értékes anyagot.”
Az ankét kérdései tudatosan probaltak kezelni az emlékezet probléméjat (,Hogyan latta
iskolait abban az id6ben és hogyan litja most? Hogyan gondol vissza tanitdira, tandra-
ira?”). Kozponti helyet toltott be a vizsgalatban a tandr-didk viszony, az osztaly kozos-
ségi szelleme és tarsadalmi rétegzettsége, beleértve a késébb is ,legmélyebb nyomokat”
hagy6 6romteli és fajdalmas élményeket. Neveléstorténetrdl lévén szo, kiilon érdeklod-
tek a felkéré levél megfogalmazéi az irant: ,Mit adtak Onnek az életre, vagy képességei
kifejlesztésére az egyes tantdrgyak, a tanitott anyag és a tankonyvek, voltak-e kedves és
ellenszenves targyai és mik tették azza?” Tovabbd, hogy ,el6készitette-e az iskola palyava-
lasztasat, alakitotta-e e vilagnézetét, szellemi és erkolcsi fejlddésére milyen hatassal volt,
mennyiben befolyasolta valldsi és szocidlis felfogasat, jellemének kialakuldsat?”> Kell-e
hangsulyoznunk, hogy a korkérdést mennyire dthatotta 1948 szelleme, s ez a feldolgozok
szamdra kikeriilhetetlenné tette, hogy a valaszokbol mint emlékezeti konstrukciokbdl in-
duljanak ki, amit csak kiegészitett a jelenbeli posztmodern diskurzusra valé hivatkozas.**
Nincs arra méd, hogy statisztikai perspektivabol értékeljiik az anyagot (egyébként sem
ismerjitk a mintavétel szempontjait, illetve annak reprezentativitésra valé torekvését),
minddssze annyit érdemes megallapitanunk, hogy a 117 fennmaradt vélaszadé csaknem
kétharmada a dualizmus koraban, majdnem 30%-a az I. Vilighdbort idején és b6 10%-a
az 1920-as években jart kozépiskolaba.>

A gimnédziummal kapcsolatos ambivalens érzések jol kivehetok egy szerz6 valaszan
beliil is. A reformatus teolégus Murakézy Gyula (1892-1961) erdsen hangstlyozta:
»Azokra tanulmdnyokra emlékszem vissza nagy érommel, amiket az iskola mellett, az isko-
la dacdra végeztem... A tandr és a tanitviny sok tekintetben ellenfelekként dlltak egymads-
sal szemben. Abban az id6ben nem ldttam az én iskoldmban semmi sok jot, ma mdr egészen
mdsként latom. Ugy ldtom, hogy a reformdtus gimndzium a tobbi iskoldk koziil egy sokkal
szabadabb nevelési szellemmel vdlt ki, nem volt benne tigynevezett drill, nem volt benne aprolé-

' Fenyves Katalin: Képzelt asszimilacio? Négy zsido értelmiségi nemzedék énképe. Corvina, Budapest,
2010. 13-16.

2 Tskola és torténelmi emlékezet. Felmérés 1947-48-bol, szerk. Golnhofer Erzsébet — Szabolcsi Eva.
Budapest, 2009.

B A felkérés korlevelét 14sd: Iskola és torténelmi emlékezet, i. m. 391.

% Uo. 17, 21.

% Uo. 15.
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koskodds, a szellem az volt, hogy mindenképpen iildozte a hazugsdgot. Egyébként azonban ki-
sebb dolgokat nem vett nagy biinoknek. Egészen mds a helyzet, hogyha most mdr nem a maga
egészében nézem az iskoldmat, hanem kiilon kiemelkedik a miltbdl egy taniténak, egy tandr-
nak az arca... a gimndziumban visszagondolok tandrokra, akik rémiiletesek voltak szdmom-
ra, rettegtem tdliik. Félelmetesek voltak. Volt olyan tandrom, akinek egyenesen ambicidja volt,
hogy féljenek tdle. A természetrajzi szertdrbdl egy kis figyel6n nézett ki a tanterembe. Megfi-
gyelte, hogy kik magolnak, és azokat hivta ki. Valami sdtdnt, vagy démont éreztem benne”*® A
télelemérzés, a ,pedagdgiai er6szak” killonboz6 formai rendszeresen visszatér$ elemei az
emlékeknek. Ebben nyilvan szerepe volt a ,fdjdalmas emlékekre”, ,félelemre” val6 direkt
rakérdezésnek, de az erre vonatkozé emlékek meglehetésen dltalanosnak tiéinnek.

Az orvosi végzettségli pszichoanalitikus Hermann Imre (1889-1984) érzékenyen
jellemezte a Tavaszmezd utcai gimndziumi éveket: ,Tobb jé bardtom volt osztdlytdrsaim
kozott. Legtobbjiik azutdn is megmaradt annak, miutdn a kozépiskoldt elhagytuk, de sajnos
az utobbi évek eseményei azokat is elsodortdk, akik még megmaradtak. A legnagyobb dtfogdjii
kozosségi szellem kialakuldsdt meggdtolta a felekezeti tagoltsdg. Katolikus, protestdns, zsido
csak feliiletesen tartoztak dssze. Az onképzdkori vdlasztdskor pl. ez volt a lényeg. Bdr a kongre-
gdcids eminens tanuléval is bardtkoztam, ez a bardtsdg nem vdlt intimmé. Két protestdns firit
tanitottam, és sziileik is meg voltak elégedve a tanitdssal, de intimebb kapcsolat nem jott létre.
Kifejezett antiszemitizmus nem volt, csak éppen a tdrsadalmi kiilonbség éreztetése””

Az egyes tandrok természetesen adhattak életre sz6l6 indittatast, Osszességében
mégis az a vélemény domindlt, amit a késébb filozofuss4 lett Szemere Samu (1881-
1978) igy fogalmazott meg: ,Mindent dsszevéve tandraink azért nem lehettek rednk nagy
neveld, lélekformdlo hatdssal, mert egyéniségiink, egyéni hajlamaink csak kevéssé, vagy egy-
dltaldn nem érdekelte dket. A tantdrgy, az elvégzendd anyag volt a fontos, a novendék lelke
mellékes. Mdsrészt nem volt koztiink [koztik?] oly szuggesztiv egyéniség, aki dnkénteleniil
eszménynek kindlkozott volna. Nem valamely tandridedlom hatdsdra mentem a tandri pdlyd-
ra, ilyen idedlom nem volt. Az érettségire bocsdtdst kérelmezd folyamodvdanyomban még azt
irtam, hogy jogi pdlydra késziilok. Csak az érettségi utdni sziinidében — egy napon mintegy
hirtelen megvildgosodds tette bizonyossd szdmomra, hogy semmi mds pdlydn, csak a tandrin,
taldlhatok lelki kielégiilést, s ez a felismerés kimondhatatlan boldogsdggal toltott el. Hogy mi
vonzott oly ellendllhatatlanul e pdlydra, még egészen homdlyosan élt bennem.”*

Csak emlékezetni tudok itt a ,Naplok, emlékiratok annotdlt bibliogrdfidja” cima
hajdani NKFP alapkutatisunkra, amelynek sordn az Gj évszdzad elején a levéltirakban,
muizeumokban, kényvtarakban 6rzott kéziratos naplok, emlékiratok regiszterének Gssze-
allitasat taztik ki célul, s amelynek kordntsem teljes eredményeképpen 52 intézmény-
t6l kaptunk tételes beszamoldt a kivant szempontok szerint, s adatbazisunkba 624 tétel
keriilt be. Ebbél az anyagbdl mér tobb feldolgozas, szévegpublikacié késziilt, legutobb

% Uo. 228-229.
77 Uo. 166.
% Uo. 126.
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doktoranduszunk, Magos Gergely, az MNL munkatdrsa publikalta e-forméatumban, ért6
bevezetovel egy kecskeméti gydgyszerész-dinasztia utolsé tagjinak visszaemlékezéseit.”

Szisztematikus visszaemlékezés-gytijteményt hozott létre a volt Parttorténeti In-
tézet is, amelynek anyaga jelenleg a Politikatorténeti Intézetben varja feldolgozoit. Va-
16jaban nem a partallam kezdte meg ilyen tipust emlékezések bekérését, hanem mar a
szocidldemokrata mozgalom gondot forditott sajat torténetének személyes forrasokkal
val6 aldtdmasztisara. Tarsadalomtorténeti kiakndzasukra viszonylag kevés torekvésrél
tudunk, ezek k6zott mindenképpen fontos szerepet tolt be Bédy Zsombor kisérlete, aki
»az Alltagsgeschichte szemléleti keretei kozott” 14 véletlenszerten kivalasztott 6néletiras
elemzésével kisérelte meg a szervezkedésben, a szervezett akcidkban (gytlések, sztréj-
kok) valé részvétel megéléstorténeteinek rekonstrukciojit.>

Tovébbi moédszertani lehetségek felé nyit Barath Katalin ,szovegkozponti vizsgdla-
ta”, amikor ,egy multbeli kommunikacios helyzetben adott vilaszként tekint az 6néletraj-
zi szovegegyiittesre™! Az 6tvenes évek 6sztondijfelhivisaira benyujtott 42 torténész-6n-
életrajz nyelvi elemzése sordn a szerz6 osztalyozza ,a szovegbeli identitasok archetipusa-
it”. Metaforikus bibliai névvel killonboztet meg négy narrativ tipust: 1. Jénds — a fokozatos
megviligosodas torténete; 2. Sdmuel — szabadsdgharc a kezdetektol; 3. Perzsdk — civilek
a tudomanyossagbol; 4. Saul - a hasadt identitds narrativéja. Itt is megmutatkoztak azok
a tematikus toposzok, amelyre minden ,hivatalos” onéletrajznak illett kitérnie (szarma-
z4s, iskolaztatds, egyetemi elémenetel, csalidalapitds, munkahelyek) és természetesen a
vilaghaboru(k). Ezeket az eseményeket kellett — valamilyen alakzatba rendezett forma-
ban - elbeszélni. Elismerve a tipusalkotas invenciézussdgat, néhany moédszertani prob-
lémaét érdemes sz6va tenniink. A nyelvi alakzatok elemzésébol kovetkezik, hogy egy-egy
tipusban egy-egy elbeszélé tobb idézettel is szerepelhet (és szerepel is). Ezt azonban az
anonim idézetek kozlése sorin nem tudjuk meg, csak az eredeti 6néletirdsok ismeretében
valik nyilvanval6va. A moédszerbél kovetkezéen azonban az sem kizart, hogy egy egyén
tobbféle tipusba is besorolast nyerhet, akdr életpalyajinak kilonb6z6 szakaszai, akar az
otvenes évek nyelvi alkalmazkoddsi kényszere jovoltibol. > Egyetlen példa: a hdboru utén
nem igazolt, s6t allasvesztésre itélt Fekete Nagy Antal a nyilaskeresztes partba val6 hajda-

¥ Magos Gergely (szerk., bev.) Katona Jozsef visszaemlékezései. Magyar Gyogyszerésztorténeti Tarsasag,
Budapest, 2015. http://www.gyogyszeresztortenet.hu/blog/2015/12/15/katona-jozsef-visszaemlekezesei-
tarsasagunk-legujabb-sajat-kiadasu-e-konyve/

* Bédy Zsombor: A hétkoznapi élet torténete. Munkas visszaemlékezések a szdzadforduld idejébol. In: A
mesterség iskoldja. Tanulmanyok Bacskai Vera 70. sziiletésnapjara. Szerk. Body Zsombor, Matay Monika,
Toth Arpad. Budapest, 2000. 275-293.

31 Bardth Katalin: Részleges hasonulds. Narrativ identitasmodellek a torténészek 6néletrajzaiban (1951.
december) Korall, 17 (2016) 64. 26-45. Az idézet a 26. oldalon.

32 Ezzel a szerz is szembesil, amikor egyes, a masodik, ,szabadsagharcos” tipusba osztalyozott eseteket
»akar a kovetkezd, »perzsa« kategoriaba is” atsorolhatonak tart, a ,kommunista tidvtorténeten kiviiliekhez”.
Bardth i. m. 36.
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ni belépése révén keriilt a harmadik (,perzsa”) tipusba.* Mésfajta, akér tobbes besorolast
is megengedne ugyanazon életrajzir6 ugyanazon 6néletirasanak zard passzusa: ,Irodalmi
munkdssdgomban a pozitivista iskoldn nyugvé, a magyar érdekeket szemeldtt tarto tdrgyila-
gos torténetszemlélet vezetett, melynek sordn nem egyszer szembeszdlltam a ndci bedllitottsdgii
német tudomdny dllitdsaival és pellengéreztem ki a tilzdsokba tévedt ndci bedllitottsdgot és
kisajdtité torekvést”** Persze ezzel a probléma egyik alapkérdéséhez jutottunk (vissza),
hogy tudniillik adott-e az életpdlya homogenitasa, vagy ez csak a biografia nyelvi konst-
rukcidja révén teremtheté meg.

Ha eddiga visszaemlékezések koré épitettem mondanddmat, az nem azért van, mert
a kozel-egyidejii naplokat nem értékelném kell6képpen, sét, csakhogy jelent6s mérték-
ben mds problémdkat vet fel nemcsak megtaldldsuk, de megkozelitésik modszertani
eszkoztdra is. A naplok, mint tirsadalomtorténeti forrasok sokféle szempontbol érdekel-
hetik a torténetirast. A hagyomanyos megkozelitésekkel szemben ,a torténeti antropo-
l6gia és a vele rokon mikrotorténet merében masként teszi fel a kérdést: a naplé alapjan
megragadott valésagon kiviil szerinte nincs mds, killonosen pedig nincs magasabbrenda
valosdg, hiszen a valdsag az atélt emberi vilag tapasztalati kozegében keletkezik s nem at-
t6] elkilloniilve, téle fiiggetleniil létezik és hat.”* Ennek a jegyében tett a szerzo kisérletet
a dzsentri mint élettapasztalati kategéria Gjraértelmezésére a gvai f6szolgabird, Olchvary
Pél napldja alapjan.®

A naplok természetesen sajatos betekintést engednek egy-egy nagy torténelmi ese-
mény hétkoznapjaiba is. 1848-49 megélése nem mindig igazolja vissza azt a historiai ka-
nont, amelyet ,mi hagyomanyként hozott, s konvencidkent elfogadott ismeretrendsze-
riink okan, vagyis bizalmi alapon, varakozasi horizontunk réven esetleg szeretnénk”?” Az
elészor Voros Kéroly altal publikalt részletekbdl ismert Alexy Lajos napldja kilondsen
alkalmasnak tinnek effajta megkozelitésre. A torténelem nagy felfordulassal jar6 esemé-

% Az idevagé meglehetdsen determinisztikusan inditd onéletrajzi részlet teljes egészében igy hangzik:
»Mint a szocidlis nyomorban felnétt, a fajtdjdhoz mindenkor ragaszkodo parasztszdrmazdsii egyén a szocidlis
és gazdasdgi kérdések megolddsdt keresve jutottam el a nemzeti szocidlista mozgalomhoz és léptem
be a nyilaskeresztes pdrtba.” MTA Akadémiai Levéltir [AL] V. 102. II. osztdly iratai. 74. d. 2. dosszié.
Fekete Nagy Antal életrajza, 1951. (A ,perzsa’ tipusba-sorolast a cikkben csak a vastag betls rész idézése
dokumentalta.)

* Uo. Mint az onéletrajzbdl kideriil, Fekete Nagy 1947 utan ismét dolgozhatott: az Orszagos Levéltar
okleveleket regesztazott, s teljesitménybéresként mas kozépkoros oklevéltari tervmunkékban is részt vett.
% Gydni Gdabor: A naplé mint tarsadalomtorténeti forras. A kozhivatalnok identitasa. In: Us: Emlékezés,
emlékezet és a torténelem elbeszélése. Napvildg, Budapest, 2000. 145-160. Az idézet a 151. oldalon.

* Gyarmathy Zsigmond: A dzsentri f6szolgabiré (1922-1938) Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar
kozleményei. 5. I-II. Nyiregyhaza, 1990. Olcsvary napldja tovabbi tarsadalomtorténeti feldolgozasokat is
inspiralt: Eéry Gabriella: Fészolgabirdi mulatsagok. Tarsasagi élet és szorakozas Olchvary Pl naplojaban.
Aetas 23 (2008), 3.sz. 65-81.

57 K. Horvdth Zsolt: Naplok és memodrok mint lehetséges torténelmek. Az 1848-49-es emlékezések torténeti
képe és olvasasi dilemmai. In: Ud: Az emlékezet betegei. A tér-idd tarsadalomtorténeti morfologiajahoz.
Kijarat, Budapest, 2015. 21-43. Az idézet a 31. oldalon. (A tanulmany eredete egy 1999-es veszprémi
konferencia-el6addsra nyulik vissza.)

EGO-DOKUMENTUMOK A

243 NYUGAT-DUNANTULROL



nyei kozott csetl6-botld, abbol leginkdbb kimaradni prébélé kisember privat litoszoge
méltan tart szimot nemcsak szorosan tarsadalomtorténeti, de még azon is tulmutato
érzelemtorténeti érdeklédésre is. Az 1848 decemberében hajdani nagy érzelmek szin-
helyére, Kékedre vet6dé Alexy pontosan eleveniti fel a mult és jelen, maganélet és nagy-
bettisnek mondott torténelem ellentmonddsos osszefiiggéseit: , Valémat egy kiilonds érzés
hatotta dt, sejtelme annak, mily mennyeileg boldognak érezém akkoron magam, bdr drtatlan
s tiszta szerelmemet, elveim s tartézkoddsomndl fogva csak magamba rejtém el. Boldog valék
akkoron, bdr egészen mégsem érzem magam annak! Azéta nem is élvezem a valédi szerelem
hatalmdt annyira mint akkor, ha volt is pillanat, rovid id6, midén az ismét felldngolt, de a
maga boldogito teljében azéta az keblemben nem élt. Bizonyitja azt maga ezen koriilmény,
hogy azdta mily sok erdnt volt vonzdddsom, s mindnydja erdnt mily csekély ideig tartott az.
Hol napok miultak, és ismét a higgadt ismerds valék. Es mit sz6ljak életem jelen napjairél? Egy
szdraz rideg présa az, mely mdr legnagyobb fliszerét élvezi akkor, ha kedve ndi tdrsalgdsban
részesiilhet”*® Természetesen a naplok sem szinkron egyidejtileg késziilnek, Alexy is némi
késéssel mésolta be feljegyzéseit naplofiizetébe. Ot azonban aligha zavarta, hogy aki cse-
lekvés kozben irassal tolti idejét, az tobbnyire lemarad a tettrél. Alexy napléja (és mas em-
lékezd szovegekkel valé konfrontélds) felveti a masként olvasds lehetdségét, ami egyben
messze vezetd torténetelméleti problémék exponalasit is magaban foglalja.

Ennek kapcsan K. Horvéth Zsolt egyértelmiien megfogalmazta: ,nem abban kétel-
kedem, hogy amit ezen elbeszélések elmesélnek, az nem tortént meg, azaz nem szeman-
tikus tudason alapulnak, tehit nem factum-ok (kivalt a naplé esetében nehéz ennek bi-
zonyitdsa vagy cafoldsa), hanem azt 4llitom, hogy mivel olyan személyes, szubjektumhoz
fz6d6 megnyilatkozasokat kozvetitenek, melyeket ellendrizni egyébkent sem all mo-
dunkban (tehat vagy elfogadjuk bizalmi alapon vagy nem), igy - ha fictio-ként tételezziik
ezeket, azaz olyan események sordnak, melyek megtorténhettek, vagyis koziik van a valo-
saghoz, ugy torténészként nem kell viaskodnunk a torténeti valosag nehezen definidlha-
t6, statikus fogalmaval. Helyette inkdbb a torténeti események mentalis vildgara, e tuda-
tosan, tudattalanul megkonstrudlt képzetrendszerre (imaginaire) vethetjiik szemiinket,
melybdl tiirelmes kutatd tjabb es Gjabb tanulsdgokat vonhat le az embereket motivélo
sokféle lehetséges értékrol és stratégidrol.” (Kiemelések az eredetiben.)

Kétségtelen ugyanakkor, hogy a napok bels6 iddstrukturajanak felbontasa, a percek
megszamlalhatésaganak élménye a kora tjkorban valahol mélyen Gsszefiiggott a naplé
mint miifaj sziiletésével. Vaderna Gabor ennek a gondolatnak a jegyében prébalta meg
példéul Dessewffy Jozsef 1828-as naplojat ,az id6 mérésének és megszervezésének esz-
kdzeként” elemezni. Az elsé napi lejegyzés persze itt is utélagos (de még sajat kezi!), a
szoros id6rendet nem tartja be: ,tejel kavét és asszii sz6ll6 bort Két kiflively flostokomoltem
10" reggel azért volt kevés apertusom. 12 érakor fekiidtem le tegnap, estve faztam, ma reggel

% Eletemnek legemlékezetesebb éve. Alexy Lajos naploja 1848-ban. (Kozreadja: Helle Mdria) Balassi,
Budapest, 2014. 194. (1848. dec. 12.)
* K. Horvdth i. m. 40.
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melegem volt. a’ vizeles nem ment ma oly j6l mint tennap, holott tennap s tennap elétt is hideg
szobdban hdltam ma tobbet dohdnyoztam mint kellett volna, ma még székem nem volt, jo
ihaté viz utdn sohajtozom, hirtelen sokat fiitittek, szem fdjt” (1828.jan. 22)* Aztdn ahogy
mulik az id6, mindinkabb kiszorulnak a naplébdl a dietetikai és urinacioval kapcsola-
tos megfigyelések, hogy tadjik a helyiiket a tarsasagi életrdl (balokrdl, ,vizitakrol”),
deputdcionalis és akadémiai bizottsagi tilésekrdl sz6l6 feljegyzéseknek. A hétkéznapok
és a kozélet szinterein dinamikusan mozgé vérosi tarsadalom liktetésének. A Dessewffy
napl6 masfél honapnyi feljegyzéseihez képest sokkal szélesebb meritéssel mutatta be az
1840-es évek tarsasagi életének tirsadalomtorténetét Széchenyi naplofolyama alapjan
Velkey Ferenc.*' A toredékes bejegyzések teljességének feldolgozdsa egy szisztematikus
kvantitativ elemzésre is lehetdséget ad, ha, mint a szerz§ teszi, pontosan megallapitja és
rogziti a kulcsmozzanatokat: ,A tarsasagi életre vonatkozo regiszter jellegli napléveze-
tésben a kulcsmozzanat az én esetében a hol (azaz kinél), illetve a ndlam esetében hogy
milyen alkalombdl, s hogy esetleg kik. Ha Széchenyihez jottek, akkor 6 altalaban csak az
eseményt nevezte meg (essen, soirée, diner ... bei mir stb.), olykor a létszamot, s ritkab-
ban egy-két nevet. Az viszont nyilvanval6, hogyha 6 volt meghivva valakihez, vagy vizi-
talt, akkor a helyszint mindig leirta.”* (Kiemelések az eredetiben.) A tdrsasagi élet ilyen
finomszerkezeti elemzésével sikeriil a szerzének felallitani a killonb6z6 identitdsokhoz
kapcsolodo tarsasagi szintek hierarchidjt.

A ,legnyitottabb” szint ,az egyletek kozgytiléseihez”, az ,irdnyzatos politikai” vacso-
rakhoz, a ,vallalkozasaihoz kapcsolédo reprezentativ alkalmakhoz”, ,védegyleti balok-
hoz” kotédott, amikor a tarsadalompolitikai célokhoz illeszkedéen a tarsasag magyarul
beszélt, s a féurak a nyitottsiggal, a , koreikbe masokat felemel6 gesztusok” révén kifejez-
ték a ,tarsasagi egybeolvadds” eszméjét. ,, A masodik szinten, a hdzaikhoz k6t6d6 nyitot-
tabb fogadénapok” alkalmaikor ,gesztusértéki, de mégis valamilyen identitashierarchidt
kifejez6” moédon, ,csak betekintést engedtek a fent életébe”. ,Mélyebben tdgitotta a tarsa-
sagi élet kereteit”, amikor ,nemes politikustarsaikkal, munkatdrsaikkal a szakmai eszme-
cserén tul tarsasagi érintkezésbe Iépett, ebédre, estebédre fogadta 6ket, vagy éppen 6 lato-
gatott el” hozzajuk. A leggyakrabban azonban a pesti (pozsonyi) arisztokrdcia negyedik
szintnek tekinthet6 ,zartabb rendezvényein fordult meg a grof”. Persze ez is talakuléban
volt, de azért itt a tdrsalgds németiil vagy francidul folyt, s Széchenyi napléiban ,azon a
nyelven rogzitette, idézte a beszélgetéseit, amelyeken elhangzottak’* A tarsasagi hierar-
chia, az exkluzivitds és nyitottsdg ilyen drnyalt elemzésével tudunk a kozelébe férkézni a
tarsadalomszerkezet dinamikus tényeinek. Ennek a hol egymast atfedd, hol egymastol el-

“ idézi Vaderna Gdbor: Elet és irodalom. Az irodalom tarsadalmi hasznalata gréf Dessewffy Jozsef

életmiivében. Racio, Budapest, 2013. 217.

! Velkey Ferenc: A pesti féuri tarsasagi élet néhany jellegzetessége az 1840-es években Széchenyi naploinak
tikkrében. In: Arisztokrata életpalyak és életviszonyok, szerk. Papp Kldra - Piiski Levente. Debrecen, 2009.
112-128.

“ Velkey i. m. 119.

“ Velkey i. m. 125-127.
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kiiloniilé elit vilignak a belsé megosztottsdgara mar Slachta Etelkdnak Sopronban 6rzott
napldja is rairanyitotta a figyelmet, amikor megkiilonboztette a ,société”n beliil a ,haute
volée™t és az ,alsobb rendd” tarsasagot. Szinte modortalansignak szdmitott nyiltan be-
szélni arrol, hogy ,az urak a csak nemes kisasszonyokkal nem is tancolnak; ha a volée mdr fd-
radt, persze, ezek is jék...”** A baréné mamaval biiszkélked6 Etelkat érzékenyen érintette,
hogy nem hivtik meg a ,volée” osszejovetelére. Annal nagyobb volt az elégtétele, amikor
latta, hogy tobben megszoktek Andrassynétdl, és az 6 ,silany réunion™jukat keresik fel.
»Mondtdk, hogy ott haldlig unalmas” K6z6mbosséget mimelve szomjazta és feljegyezte
az onnan jové informécidkat: , ... tdncoltak is ugyan, de kilenc tdncosné keriilt hét tdncosra,
s kicsiny is volt a tér. Legkisebbé sem bdnom, hogy nem valdnk hiva, de azért mégis udvariat-
lan volt Andrdssynétél”* A férjjelolteket a reformkori Balatonfiireden mustral6 Etelkatdl
kézenfekvOnek tiinik a viselkedésszocioldgiai kategorizicié nyomvonaldn tovébblépni
és pillantdst vetni a 19-20. szazad forduléjanak keresztény kozéposztalyi kozegére, ahol
szintén egy személyes forrds, Paikert Alajos napldja segitségével sikeriilt bekukucskal-
nunk a hdzassagi piac, a parvélasztis normainak és gyakorlatdnak rejtelmeibe. Paikert lis-
tikat készitett a lehetséges feleségekrdl, majd id6nként, taldlkozds utan jellemezte a sz6ba
johet6 ardk elényeit és fogyatékossagait.*

Nehezebb helyzetbe keriiliink, ha a naplok csoportos el6forduldsat probaljuk szisz-
tematikusan becserkészni. Mdr a visszaemlékezéseknél lattuk, hogy miért is valamilyen
,cstcsponti esemény’, korszakfordulé megéléstorténete (Erfahrungsgeschichte) 4ll a
kutat6 érdeklédésének homlokterében. Az I. vilighdbortrél Molnar Eszter Edina, a PIM
munkatdrsa tett kozzé irodalmi valogatdst.”” Persze a hdborts naploktdl is hidba varjuk
a ,meztelen igazsagot” Még a hdtorszagban irogatd szerz6k sem merik nyiltan véllalni
megfigyeléseiket: ,Oszinte az ember csak a napléjaban lehet, ott is csak félve*s S még tobb
az ok az 6vatossagra a fronton: ,megemberelem magam, s ha a hdsi haldl meg nem aka-
ddlyoz benne, valahogy mégiscsak megtelik végre egy naplonak szdnt zsebkonyv. — De elég
ennyi bevezetésnek, mdris untat engemet is, hdt még — ne adj’ Isten — mds kezébe keril!”* S
kozben a naplét ir6 ember, csak a betegszabadsdg kényelmébdl visszatekintve jon rd a
paradoxonra: kozvetlen szemléloként lehet, hogy meg se tudnd irni az atélt élményeket:
»Mdr hazajottem néhdny hete, betegen. Beleszokva a természetes életkirnyezetbe, az otthonba,
tudva és ldtva életem vigyainak valddisdgat: szerelmemet, a konyveket, a meleg szobdt — mint

“ ... kacérkodni fogok vele.” Slachta Etelka soproni urileany napldja, 1840 december - 1841 augusztus.
II1. k. Bevezeti és kozredja Katona Csaba, Mediawawe, Gyér, 2006. (1841. jal. 21.) 139.; (1841. jul. 25.) 165.
# Katona i. m. 159-160.

% Kovér Gyorgy: ,Minden tekintetben megfeleld combinatio” Egy keresztény kozéposztalyi fiatalember
parvélasztasi dilemmai a 19-20. szdzad forduldjan. In: US: Biografia és tdrsadalomtorténet. Osiris,
Budapest, 2014. 351-372.

Y Molnar Eszter Edina (szerk.) ,,... az irodalmat igyis megette a fene”. Naplok az els¢ vildghabor idejébdl.
PIM, Budapest, 2015.

 Danielné Lengyel Laura naplo6ja. In: Molndr i. m. 19-67. Az idézet: 43.

# Erdélyi Jozsef naploja. In: Molndr i. m. 271-344. Az idézet: 271-272.
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Slachta Etelka (MNL GyMSML Soproni Levéltara, XIV. 27, 3. doboz)

egy hosszil, stilyos lidércdlom képei tdmadnak fel a hdboriis emlékek egy-egy eset, egy-egy kép
alakjdban. En, ki élek, gondolkodom, szeretek, olvasok, ki most itt otthondban veled él, mint
egyetlen elképzelhetd légkorben — én voltam az, ki tényleg ott voltam, ldttam e képeket, és nem-
csak egy betegségtdl meggyotort lelkem torzsziilottei azok — alig tudom magamnak elhinni.
Valdban sokkal silyosabban nehezedtek azok az én lelkemre, semhogy azokat gy elevenen
le tudtam volna pontosan irni. Most igy, a visszaemlékezésben taldn jobban, nyugodtabban
formdlhatom szavakba, irhatom le 6ket”>® Utolag viszont emlékezete hagyhatja cserben:
gy volt ez kériilbeliil, a kvdrtélyra mdr nem is emlékszem részletesen, meg nem is volt rajta
semmi kiilonds... Csak az a furcsa, hogy most mdr nehéz leirni azt a lelkidllapotot, melyet ez
az este sziilt — és az egész hdborinak minden része tulajdonképpen. Igy leirva tulajdonkép-
pen egy kis kaland, még csak nem is nagyon kalandos, nem is érdekes, de mily kétségbeejtd és
megaldzd, mily csiinya dolog egy valamire valé embernek, mily ldzito és vég nélkiil értelmetlen
benne lenni, kaland, akinek a kalandokhoz van kedve és nem komolyabb dolgokhoz, de még

50 Bauer Ervin visszaemlékezése. In: Molndr i. m. 93-115. Az idézet: 93.
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az is akkor és olyan kalandot keres, amikor és amilyenhez éppen neki kedve van”>' Azt sem
tudhatjuk, hogy veliink tértént-e, vagy csak dlmodjuk, minden olyan val6szerttlen. Talan
jobb is lenne képzelSdni. ,Mily unalmas tényeket leirni, amelyeket nem én taldltam ki! S bdr
én taldltam volna ki 6ket” - irja naplojéba egy masik ir6.*

Szérvanyosan elébukkanhatnak gytjteményeinkben kollektiv élményeket reprezen-
tdlé szovegkorpuszok, de ilyenkor is mindenképpen sziikség mutatkozik sajat gyujtésre,
ami akdr sajat gytjtemény létrehozasdhoz is elvezethet. A II. vilighaborts kamasznaplok-
kal igy jart és ilyen heroikus véllalkozasba fogott volt doktoranduszunk, Kunt Gergely.**
Nem taldlvin ugyanis kell6 szdmd héborts kamasznaplét a nyilvinos levéltdrakban,
elkezdett a sajat szakélldra ego-dokumentumokat gytjteni: hirdetéseket adott fel, idos
nénikkel és bacsikkal folytatott terapeutikus gyakorlatokat, hogy ribizzék féltve érzott
ifjakori feljegyzéseiket. S kozben 1épésrol 1épésre szembesiilt a privat torténelmi forra-
sok archivélasinak és feldolgozasanak etikai problémaival is. Sajat 2015-0s szdmvetése
szerint 29 szerz6tdl tobb mint szdz kotetnyi naplot és levelezést sikeriilt 6sszegytijtenie, s
lassan ezek téroldsa, 6rzése mar-mar nagyobb gondot jelent szimara, mint maga a ,kincs-
vadaszat”. S a szépen gyarapod¢ forrdskorpuszt mar nem lehet pusztdn individudlis eset-
tanulmdnyok formdjiban elemezni, hanem sziikséges a térsadalomtudomdanyok, minde-
nek el6tt a szocidlpszicholdgia mdédszertani arzenaljanak a bevetése.

Nyilvin nem tekintheté véletlennek, hogy Kunt Gergely naplé-definicidjanak a
hatterében annak az Andy Alaszewskinek a munkaja all, aki tulajdonképpen eredetileg
a gyogykezelés tarsadalomtudomdnyos megértése céljabol kezdte el kutatni, hogyan
hoznak dontéseket, véllalnak kockdzatot az egészségiigyben dolgozd dpolénék.** A ka-
masznaplokban a kiils6 vildgra valé reflexiok mellett killonosen érdekesnek ttinhet sa-
jat életkoruk, énjiik, testiik megismerése, s az atélt traumék nyelvi feldolgozdsa. Ahogy
példéul Ecséri Lilla napléja megfogalmazza 1944 karacsonyan: ,a kiilsémmel nem vagyok
megelégedve és nagyon zsidés vagyok, amit persze dllandéan hallok. Mdma is szornyen rosszul
esett, mikor mondtdk, hogy ne menjek fol, mert rolam rogton ldtszik, hogy kivagyok. Szeretnék
torni, ziizni, miért teremtett az Isten ilyen kiilsvel, miért nem vagyok magas, karcsii és gaj ki-
nézésii”>> Az ilyen tipusi szoveg értelmezése a sztereotipidk titkrében sem konnyt, ahogy
azt Kunt mar egyik korébbi tanulményaban megkisérelte.* Jelenleg sokkal inkébb a nyel-
vi formék (bevezetés, a dialégus cimzettje) vizsgalata 4ll dolgozatai kozéppontjaban. Igy

> Uo. 111.

%2 Laczkd Géza naploja. In: Molndr i. m. 411-459. Az idézet: 433. (1914. okt. 15.)

A 2013-ban summa cum laude megvédett disszertacié kozben tovabbalakitott, atirt szovege ,A két
vilaghaboru kozott sziiletett nemzedék tarsadalmi képzetei kamasznaplok tiikrében a harmincas évektdl az
otvenes évekig” cimen varja megjelenését a Korall konyvek sorozataban.

> Alaszewski, Andy: Using Diaries for Social Research. Sage, London-Thousand Oaks-New Delhi, 2006.
% Ecséri Lilla: Naplo, 1944. Egy tizenhat éves kislany napléjanak eredeti szovege. T-Twins, 1995. 62.

% Kunt Gergely: ,Es a bombdzdsok sem izgattak ... legaldbb egy kis valtozatossig van”. Gyereknaplék a
masodik vilighaborubdl. Aetas 24 (2009) 2. 44-68. Az interpretacid: 52.
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példaul a kamasznaplok jovéképe, mir amennyiben ilyen helyzetekben ilyesmirél egyal-
talan lehet beszélni.”’

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy bar tjabb személyes forrasok elékeriilésében
mindnydjan hivatisunknal fogva reménykediink, abban aligha bizhatunk, hogy a szdm-
szerd gyarapodds révén gyokeresen megvaltozik a torténelemrdl alkotott képtink. Ma-
napsag sokkal inkabb a ,puha” forrasokat kiaknazé médszertani arzendl kibovitésétél,
megujitdsatol varhatunk érdemi eredményeket. A naplok és emlékiratok diskurzusanak
intenziv nyelvi elemzése révén példaul a kordbban megfogalmazott tirsadalomtorténeti
problémék értelmezése nemcsak mélyebbé és drnyaltabba vélt, hanem reflektaltabbnak is
mondhatd. S ennek az 6nreflexionak legfobb nyertese minden valdszintiség szerint akkor
is maga a tarsadalomtorténet lesz, ha kozben, néhany bevettnek tiné allitasunkrol kide-
riil, hogy korabbi ,keménynek” hitt formdjukban mar aligha tarthatdk.

*7 A kamasznaplok wjabb szerkezeti elemzésére Kunt Gergely: How Do Diaries Begin? The Narrative Rites
of Adolescent Diaries in Hungary. The European Journal of Life Writing 4 (2015), 30-55.
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Dominkovits Péter Az egyéni életit forrdsai (az Gn. ego-
dokumentumok) a Magyar Nemzeti
Levéltir Gy6r Moson Sopron megye
Soproni Levéltaraban’

Az un. ego-dokumentumok fogalma (a német terminolégidban: Selbstzeugnisse) a 19.
szdzad kés6i szakaszdban honosodott meg a német torténettudomany fogalomtardban.
A forraskutatas és -felhasznalds jelen szintjén a fogalom kezdeti idészaka az individuum
tarsadalmi torténéseket formalo erejének megjelenésével esik egybe, az ilyen jellegii for-
rasok nagyobb szdmu megjelenése a szérvanyos kozépkori példakat kovetSen a korai
ujkortol datdlédik. Az ego-dokumentumok gytjtéfogalmat a historiografiai kutatasok
szerint a holland tdrsadalomtdrténész Jacques Presser (1899-1970) 1958-ban honosi-
totta meg. Magénak a fogalomnak a meghatarozasa és elhatdroldsa a kozigazgatdsi, hiva-
tali, jogszolgéltatdsi adminisztraci6 utjan keletkezett forrasoktol, Winfried Schulze né-
met professzornak koszonhetd. A fogalom klasszikus értelmezése szerint nemcsak olyan
forréstipusok tartoznak ide, mint az dnéletrajzok, a levelek, de bizonyos szempontbdl a
fenti kritériumnal joval Gsszetettebb — tdgabb — jelentéstartalmu kronikak is. Mig a vissza-
emlékezések, a naplok, az utleirdsok ugyancsak az el6z6, sziikebb fogalom-tartomanyba
tartoznak, az életut vizsgalata sordn azt a szempontot sem szabad feledni, hogy a tdgabb
értelemben e célbol szintén felhasznalhatok a jogi, vagy gazdasagi folyamatok soran ke-
letkezett olyan forrdsok is, mint példdul a végrendeletek, kiilonb6z6 kérelmek, tanuki-
hallgatdsi jegyzékonyvek, avagy a magangazdalkodasra, pénzkezelésre informécidkat ado
szamadaskonyvek.?

Csak valészintsithetd, hogy Sopron varos és térsége lakossiga polgariasultsagénak,
a magdn- és hivatali irdsbeliség elterjedtségének és szinvonaldnak koszonheté az, hogy
jelentés szimban maradtak fenn ilyen ego-dokumentumokat rejté és megérz6é emlék-
anyagok. Ezekben targyiasult az a hagyomadny, hogy a varosban, illetve térségében lako
polgér, avagy polgarosult nemes 6nmaganak, csaladjinak, az emlékallitas céljabol, avagy
jogbiztositasra torekvo szandékkal csalddi iratanyagat a Soproni Levéltarba adta be. E tra-
diciénak koszonhetéen az illetékességi korbe tartozé kozigazgatasi, biraskodasi hivatalok
mukodése sordn keletkezett aktak mellett jelentés mennyiségben keriiltek megérzésre a
csaladi és a személyi iratanyagok, szakmai terminussal élve: fondok.

! El6adasként elhangzott a 2016. december 1-jei levéltari napon.

? Tovabbi irodalommal, a probléma exponalasaval 1d. Schulze 1992. évi, A Werner Reiners Stiftung Ego-
Dokumentum témakérben megtartott konferencidjanak vitaindité eldadasat, Winfried Schulze: Ego-
Dokumente: Annaherung an den Mensch in der Geschichte https://www.historicum.net/fileadmin/sxw/
Lehren_Lernen/Schulze/Ego-Dokumente.pdf (letoltve: 2017.09.08) és monografidgjat: Winfried Schulze:
Ego-Dokumente. Annéiherung an den Menschen in der Geschichte. Berlin, 1996.

EGO-DOKUMENTUMOK A

NYUGAT-DUNANTULROL 250



Szamos csaladi, személyi levéltir keriilt megérzésre. Igy a ,XIII. Csaladok”
fondfécsoportban SS csalad levéltara talalhatd, mig a , XIV. Személyek” levéltarait, levél-
tér — toredékeit tartalmazo6 fondfécsoportban 127 személy levéltara, avagy levéltar tore-
déke keriilt elhelyezésre. Ezek az tin. csalddi, személyi iratok (levéltdrak) szintén bonyo-
lult 6sszetételtek, egyarnt tartalmazhatnak az egyes csalddok vagy személyek koz- és
maganhivatali tevékenysége sordn keletkezett, és az adott személynél maradt iratokat,
valamint ugyancsak itt kaphatnak elhelyezést az adott személyre, csaladjara, és a rokon
csaladokra vonatkozd, akar tobb generaciot feléleld iratok is. Szintén bekeriiltek a gytij-
teményt 1étrehozd személy(ek) dltal egykor fontosnak, megérzésre érdemesnek tartott
iratok (iskolai bizonyitvinyok, kitiintetésre torténd felterjesztésre, adoméanyozasra vo-
natkoz iratok), valamint a tarsadalmi érintkezés poziciétél, kapcsolatrendszertél fiiggd
dokumentumai (pl. vizitkartyék, étlapok, meghivok, képeslapok, levelezés), miképpen
itt talalhat6 az egykori magan- és csaladi élet szémos dokumentuma is, (mint a fényké-
pek, levelezd- és képeslapok, kiilonbdzé feljegyzések, naplék) (1. ébra).

Az alabbi rovid irdsban nem térhetiink ki a Soproni Levéltdr fent is jelzett gazdag
csalddi, személyi levéltaranak osszes ego-dokumentumdra, hisz ez szétfeszitené irisom
terjedelmi kereteit. Ezért itt csak e forrdscsoport gazdagsagit szeretném érzékeltetni, és
az egyes dokumentumokban rejlé kutatasi lehetdségeket egy-két példaval illusztrélni. fgy
példdul, a kora tjkorban jelentds helyi szerepet jétszott Artner csaldd® csaladi levéltdrban
Artner Christian 1757-t6l vezetett emlékkonyve is megtaldlhato.* A forrdsok tipologiai
gazdagsagat érzékelteti a szentkirdlyszabadjai Baditz csaldd levéltira, ahol Baditz Lajos
szilsirkdnyi birtokos és felesége, Bogyai Teréz iratanyagaban fennmaradtak az 1906-
1910-es évekbdl szarmazé gazdasagi- és terméseredményeket, id6jarasi adatokat csalad-
torténeti szorvany adatokkal vegyitd, naptdrakba és zsebnaptarakba beirt feljegyzései.
A forrastipus variabilitdsat érzékeltetik az ugyancsak ebben az iratanyagban rank maradt,
1938-bol és 1942-bél szdrmazo, strti tulajdonosi bejegyzésekkel teleirt naptarak is, ame-
lyekben vegyesen taldlhatok az életvitel napi aktualitdsai és az ugyancsak ezen a szinten
futé gazdasagi, pénzgazdilkodasi informdciok, amelyek a maguk osszességében vegyes,
mozaikszerd informdciokat kozolnek az egykori tulajdonos csaldd hétkoznapjairdl.
Ugyancsak e csalddi levéltarbol ismert a gazdasdgi naptarak 1906-1942 kézotti sorozata,
amelynek fiizeteiben egyardnt talalunk adatokat a készpénz-kiaddsokrol és -bevételekrél,
valamint a mez3gazdasagi terméseredményekrél.’

A vegyes, hivatali és magéniratokra tagol6dé személyi fondok jellemzik a levéltirba
keriilt igyvédi iratanyagokat is. Koziiliik az egyik legrégebbi a soproni sziiletésti, de Pest-
Budan tigyvédi tevékenységet folytatéo Kar Matyas irategyiittese, amelynek stlypontja a

s rer

csalad. In: Soproni Szemle 26 (1972), 160-168. Az egyes csaladtagokra Im.: Ud.: Soproni polgarcsaladok.
1533-1848.1-2. kotet, Budapest, 1982. passim. (a tovabbiakban: Hdzi 1982.)

* Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron megye Soproni Levéltara (=MNL GyMSM SL), XIIL. 1.
Artner csalad levéltara, Nr. 2609.

> MNL GyMSM SL, XIII. 2. Baditz csalad levéltara, Nr. 268-275. valamint C/Vegyes iratok kozott.
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Lampl Gyula, Péstyén,

Gydgyhaz Curhaus.
Piostyen. Pistyan.

1. 4bra. Postyéni képeslap répceszemerei Takats Dénes napl6jabol.
MNL GyMSML Soproni Levéltara XIII. 18.

19. szazad mésodik és harmadik harmadara esik. Az anyagban taldlhatdk a politikailag
taldn a fiatal konzervativokhoz, példéul a grof Szécsen csalad tagjaihoz kozel all6 ugyvéd
napldi is. E forrdsok nem folyamatos narrativ szovegeket tartalmaznak, hanem lapjaik-
ra nagyon sokszor csak odavetett utaldsokat jegyeztek fel a napléiré személy tarsadalmi
érintkezéseirdl, talalkozdsokrdl, ebéd- vagy vacsorameghivasairdl, illetve a korban egyre
fontosabbd vl egészségmeglrzésérdl: a testkultirardl, a sport gyakorldsarol (dszasok).
Kér Maityds egyarant lejegyzi févarosi mindennapi idotoltését, sajat napi kapcsolattar-
tasat, tarsadalmi, térbeli mozgdsat, utvonalait a szilleté nagyvarosban. E kereteken be-
lili mobilitasa mellett jol érzékelhet6 a Bécs és Budapest kozotti 1éptékviltas, valamint
életvitelének e centralis helyekrdl torténd kimozduldsai, hisz folyamatosan odafigyelt
sziikebb sziilshazdja politikai eseményeire is. Igy keriilt feljegyzésre a politikai eszmé-
lése kezdeti szakaszabol, a reformkor végérél, naploja 1846 szeptemberével kezd6dé 3.
kotetében az a tény, hogy 1847. oktdber 12-én Sopron varmegye kozgytilésében, ame-
lyen a f8ispéni hivatalt visel§ Esterhdzy herceg elndkolt, Simon [Nepomuk] Jénost és
Pal Janost valasztottak meg a diétdra koveteknek. Ugyanakkor f616ttébb érdekes médon
azt is rogzitette, hogy a kozgytlés targya és sulya miatt gr. Széchenyi Istvin személyesen
jelent meg ezen a virmegyei congregation.® A napl¢ 4. kotetében az 1849 és 1852 kozotti
pest-budai mindennapokat jegyezte fel (talalkozasok, fagylaltozdsok, szinhdzi, tirsasdgi
események vidéki utak, pl. Kismartonba, Gydrbe), hol egy-két hevenyészett sorban, hol
részletesebb, narrativ leirdsban. Tovébbi feladatot jelent az odavetett nevek és események

¢ MNL GyMSM SL XIII. [Fond] 18. Kar Maty4s iratai, napldja, 3. kotet, 8. p.
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MNL GyMSML Soproni Levéltara XIII. 18.
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mellett a hosszabb szovegek elemzése, az eltéré szerkezetii szovegrészek egymashoz valo
viszonyanak kibontésa.

A levéltarban 6rzott naplok sordbol az egyik leggazdagabb, az elébbivel szemben
alapvetden elbeszél6 jellegu, narrativ naplosorozat a maig kevéssé ismert répceszemerei
Takats csaldd levéltaraban talalhaté.” (2. dbra.) A csaldd jelenleg ismert elsd tagja id.
répceszemerei Takdts Dénes volt, aki 1839. november 22-én sziiletett Répceszemerén.
Felsébb gimndziumi tanulmanyait a soproni evangélikus liccumban végezte. Ezt kove-
téen Bécsben és Budapesten jogi tanulmdnyokat folytatott. 1864 juliusaban a Pesti Kira-
lyi [tél6tabla elstt iigyvédi vizsgat tett, majd negyed évvel késébb, oktoberben, gyakorld
ugyvédként Sopronban telepedett le. Taldn politikai véleménynyilvanitisdnak jeleként
csak 1867-ben véllalt kézhivatalt, ekkor ugyanis Sopron megye kozponti szolgabirdjava
vélasztottik, mely megyei hivataladban 1869 janudrjaig tevékenykedett. Ezt kovetden lett
a Soproni Kirdlyi Torvényszék elnoke. Bar folyamodott Kiralyi Kuaridhoz is biréi kineve-
zésért, jelenlegi ismereteink szerint a megyei torvényszéki elnokség volt hivatali palya-
janak cstcsa.® Legiddsebb fia, a napl6ir¢ ifjabb Dénes az apai palyaivet kovetve 1892.
jinius 29-én érettségizett a soproni evangélikus liceumban. Egy évtizeddel késdbb, 1905.
janudr 9-t6l kezdte jellegzetes irasaval napléit vezetni. Kezdé soraibél kittnik, hogy mar
korabban is probalkozott napléval, de folytatdsdhoz ekkor még nem volt kitartdsa, pedig
1905 elején mér oly jelentds politikusok napléi lebegtek lelki szemei el6tt, mint Szemere
Bertalan és Széchenyi Istvan. A helyi események mellett, inkabb a nagypolitikara, illetve
uti és szinhdzi élményeire koncentrdld répceszemerei Takats Dénes olykor sz6szatyarnak
ttind, de mégis feldolgozasra érdemes napléfolyama.

A Levéltarban 6rzott naplok taxativ felsoroldsa helyett, egy nagyon neves soproni
polgércsaldd irataibol szeretnék par illusztrativ példat kiragadni. Ez a Thirring csalad rész-
ben rendezett jegyzékelt, részben napjainkig rendezetlen iratanyaga, amely az ego-doku-
mentumok szdmos tipusinak lel6helye is egyben.” A Thirring régi soproni polgércsalad,
melynek tagjai a korai ujkortdl jelen voltak Sopronban, a 19-20. szdzadban pedig jelent6s
szerepet jatszottak nemcsak a soproni kozéletben, de a csalddtagok koziil tobben orsza-
gos, s6t nemzetkozi hirnevet is szereztek, elsésorban tudomaényos, iréi miitkodésiikkel.

Hézi Jené levéltari alapkutatdsokon nyugvo egyediildllo polgarcsalad-torténeti
adattdra szerint a Thirring (Thiering, Diiring, Diiringer, Deringer) csaldd 1623. januir
1-jétél jelenik meg a soproni forrasokban, ekkor a Margit nevii soproni polgarlannyal
hazassagban é16 Thirring Matyas varga tette le a polgartaksat. 1638-ban kelt végrendelete
szerint valészintisithetéen Traiskirchenbdl (Drasskirchen) szarmazott.!” Heimler kuta-
tasai szerint az az 0s, akit6l a csalid soproni dga biztosan kimutathatd, 1637-ben kapott

7 A naplok lelhelye: MNL GyMSM SL, XIII. 18.13-18. doboz.
$ Eletdtja bemutatdsdra az adta az aktualitdst, hogy 1897. oktéber 24-én avattik az igazsigszolgaltatas

soproni palotdjat. 1d.: Sopron, 244. sz., 1897. okt. 24., ill. XIII. 18. répceszemerei Takdts csalad levéltara 1.
doboz.

° MNL GyMSM SL XIII. 37. Thirring csalad iratai.
1 Hizi 1982, Nr. 3612.
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3. dbra. Megyesi Schwartz Antal: Thirring Gusztav arcképe. (Soproni Mizeum, Itsz.: kp.54.395.1)

polgérjogot." Az evangélikus felekezetii csaldd tagjai soraban a 17-18. szézad sordn meg-
becsiilt ipartizéket, pékeket, vargdkat, szabdkat taldlunk. A 18. szdzad masodik felében
taldlkozunk az els§ vaskereskedével (1771: II. Métyas), mely foglalkozés a csalddban a
19. szézadban a leginkdbb jellemzé volt (pl. 1805: Matyas,1840: Lajos, 1845: Néndor).
A kiterjedt csaladban az tigyvédek és a varosi hivatalvisel6k a 19. szazadban jelentek meg
(1830: Kéroly iigyvéd, 1842: kiils§ tanacsos)."

A csaldd legismertebb tagja Thirring Gusztav (Sopron, 1861. december 25.~1941.
mércius 31.) (3. 4bra), akinek atyja a vaskereskedé Thirring Lajos (1817-1867) anyja
pedig az eperjesi evangélikus lelkészi csalddbél szdrmazé Schwarz Lujza (1823-1892)
volt. E hdzassagbol harom fit1 élte meg a felnéttkort: Thirring Lajos kdriai tanacselnok, a

I Heimler Kdroly: Thirring Gusztav és munkdssga. In: Soproni Szemle 5 (1941), 2. sz. 1-10. (A
tovabbiakban: Heimler 1941.)

2" A csaladtorténet korai szakaszara: Hizi 1982, Nr. 3612, 3614., 3616., 3617., 3628., A csalad torténetére:
Thirring Gusztdv: A soproni Thirring nemzetség haromszaz éves multja. Sopron, 1934. A Kdszegrol
szarmazo, Thirring Gusztavval tortént hazassaga révén a személyi, csaladi levéltarat a Thirring levéltarbaa
olvaszto Waisbecker Irénre és csaladjara: Thirring Gusztdvné: Dr. Waisbecker Antal élete és a magyarorszagi
Waisbecker csaldd torténete. Sopron, 1935.
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kodifikélo bizottsdg tagja, aki részt vett a magyar polgari torvénykonyv el6készitésében,
majd reformjaban, aktiv részese volt kora torvényalkotdsdnak. Fivére, Thirring Béla sop-
roni torvényszéki, majd kuriai biréként kival6 szaktudasaval tint ki. Thirring Gusztav a
soproni német nyelvii evangélikus alapfoku népiskola elvégzését kovetéen tanulmdnyait
sziillévarosiban az evangélikus liceumban folytatta. Miként életrajzirdja, Heimler Karoly
is kiemelte, a kisgyermekkoraban megtanult, de azéta elfelejtett magyar nyelvet is itt ta-
nulta meg."

Mar kozépiskolds kordban sokat foglalkozott f6ldrajzi tanulményokkal, kiilonésen
sziilévarosa, Sopron kornyéke, illetve multja érdekelte. Egyetemi tanulmanyait Budapes-
ten végezte. 1884-ben bolcsészdoktoratust, egy évvel késobb, 1885-ben, tandri oklevelet
szerzett. 1884 és 1888 kozott az egyetem antropoldgiai tanszékén tandrsegédként tevé-
kenykedett. 1888. marcius 1-jét6l Budapest Székesfévaros Statisztikai Hivatalinak szol-
galatdba lépett, melynek 1894-t6l aligazgatojava, 1906-t6l igazgatdjava valasztottak, mely
hivatalt 1925. évi nyugallomanyba vonulasdig betoltotte. Néhany évig parhuzamosan a
fovarosi konyvtdr igazgatoi feladatait is elltta. Talzds nélkil allithato, hogy a statisztikai
hivatal mintaszert megszervezését, kiépitését 6 végezte el. Szisztematikus munkdjanak
koszonhetd, hogy Budapest Székesfévéros Statisztikai Hivatala mind a hazai tudomanyos
korokben, mind nemzetkozi szinten magas tudomanyos rangot vivott ki maganak.

A hivatali élettel parhuzamosan Thirring Gusztdv nem csak f6ldrajztudomadnyi,
statisztikai, demogréfiai munkdssagat folytatta toretleniil, de hangsulyosan részt vett
az egyetemi oktatdsban is. 1897-ben a budapesti egyetem bolcsészettudomdnyi karan
a demogréfia magantandraként habilitalt, 1909-ig folyamatosan hirdetett eléadasokat.
Oktatoi tevékenységének koszonhetéen 1906-ban az uralkodo, I. Ferenc Jézsef egyetemi
rendkiviili tandri cimmel tiintette ki. 1902-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia levele-
z6 tagjava, 1926-ban rendes tagjava vilasztotta.

Mindezek mellett 1888-ban részt vett a Magyar Turista Egyesiilet megalapitdsaban,
és elobb titkarként segitette, majd elnokként irdnyitotta annak miikodését. Személyé-
nek, munkdssdganak nemzetkozi elismertségét érzékelteti, hogy nyugalloméanyba vonu-
lasat kovetSen, 1930-ban az Amerikai Statisztikai Tarsasag tiszteleti tagjava vélasztotta.
Az aktiv hazai, nemzetkozi szakmai élettel szorosan sszefonddva a foldrajz, a modern
turizmus és idegenforgalom megalapozdja és megteremtdje volt. Négy évvel bolcsész-
doktori mindsitését és egy évvel Magyar Turista Egyesiilet alapitdsat kovetden, 1889-ben
megalapitotta a Turistik Lapjat. Az elkotelezett statisztikus, demogréfus, foldrajztudoés
Thirring Gusztavot a szakmai célok és feladatok mellett kora politikai kihivdsai is megta-
laltdk. 1918 utdn a Nyugat-Magyarorszagi Liga elnokének vélasztottik, és ebben a min6-
ségében aktivan részt vett a soproni népszavazds szervezémunkdjaban.

A Thirring csaldd fent emlitett levéltdraban talalhato a generdciorol generdciodra ve-
zetett, un. ,Thirring csaladkényv”, amelynek utolso kotetét 1847-ben Thirring Gusztav
apja, Thirring Lajos kezdte el vezetni (4. 4bra). Az 1861. december 25-i ddtum alatt talal-

13 Heimler 1941, 2.
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4. ébra. Thirring csaladkonyv, részlet. MNL GyMSML Soproni Levéltara XIIL. 37.

haté (6 Y4 6rai megjegyzéssel) Gusztdv Adolf fia sziiletése, akit 1862. janudr S-én Chris-
tian Poszvék evangélikus lelkész keresztelt meg.'* A korabbi német nyelvii naplot édes-
anyja halalét kovetden kozel hatvan évvel késébb Gusztav folytatta: , ... hogy boldogult jo
édes anydm a csalddi kronikdba bejegyezte életének szomorii eseményeit ... Most én, Thirring
Gusztdv, édes anydm utolsé még életben levd gyermeke — magam is mdr kozel a sir szdjdhoz
— folytatom a csalddi feljegyzéseket, s amennyire régi jegyzetek alapjdn s emlékezetembdl erre
képes vagyok, igyekszem csalddunk fontosabb eseményeit roviden Gsszefoglalni, hogy gyerme-
keink, s ezeknek utédjai veliik megismerkedhessenek. Feljegyzem, mert rajtam kiviil senki sem
tudnd ezeket megirni.... Edes Atydm haldla utdn Anydm feloszlatta a vaskereskedést... "
Egész életét meghatdrozé érdeklédésének kialakuldsarol, stabilizalédasardl, tovabbi
szakmai palyajardl igy irt: , Foldrajzi tanulmdnyaim és jovd fejlédésem szempontjdbol neve-
zetes ddtum 1882. janudr 26-ika. E napon nyertem a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg kozgyfilésén
az egyetemi hallgatok részére kiirt pdlydzatot Sopron megye természeti viszonyairdl irt nagy-
szabdsii munkdmmal. A birdlék (Szabé Jozsef és Pesty Frigyes) a munkdt magyar irodalomra
nézve nyereségnek mondtdk a legnagyobb elismeréssel nyilatkoztak réla. Nevem ekkor keriilt
eldszor forgalomba tudomdnyos korokben és ez megalapitotta tudomdnyos tekintélyemet.

" A naplobol vett idézeteket kurziv betiikkel kiilonitettem el, az idézett szovegrészeket az eredeti
kozpontozds, helyesirds megtartdsaval kozlom, az eredetiben szereplé alahuzasokat, kiemeléseket
megtartva. MNL GyMSM SL, XII1.37. Thirring Csaladkényv (= T Csk) 10. p.

!> MNL GyMSM SL, XIII. 37. T Csk. 16. p.
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Munkdm azonban sohasem jelent meg nyomtatdsban. Ugyanezen év tavaszdn tettem le az
alapvizsgdmat.

Az 1880-as évekbeli sikeres szakmai pélyakezdésérdl igy vall e csaladkonyvben ,,...
Pétlolag meg kell emlitenem, hogy 1883 nyardn tobb hetet toltottem Lojka Hugo' tandrral
(tdvoli rokonommal) a Kdrpdtokban (Arva és Lipté megye), 1884-ben pedig Léczy La-
jos'® geolégussal két teljes honapot az aradmegyei Hegyes Drécsa®® hegységben és a Pojdna
Ruszkdban*® Az elobbi hegységben hetekig éltiink sdtorban s két egész nap geoldgizdltunk.
Léczynak hallgatdja voltam a miiegyetemen. Nydri egyiittlétiink alatt fejlédott kozottiink az
a meleg bardti viszony, mely egészen haldldig fenndllott. ... 1886. november 14-én Béla bd-
tydmat torvényszéki aljegyz6vé nevezték ki Sopronba. 1887. janudr 27-én a Magyar Foldraj-
zi Tdrsasdg titkdrdvd vdlasztott meg a tdrsasdg kozgyiilése. Nagy megtiszteltetés volt ez rdm
nézve, sok kivdlé tuddssal kotottem ismeretséget és bardtsdgot. E tisztséget 3 évig viseltem, de
mivel arrdl gydzdédtem meg, hogy az akkori fétitkdr mellett eredményes munkdt nem lehet
kifejteni és késébbi hivatali dlldsomban nem is fordithattam e tisztségre elegendd idét, 1890
elején visszaléptem.”!

Az 6nmagiban is kozlésre érdemes csalddkonyvbél, csupan annak forrdsértékének
illusztralasara az 1920-1921. év bejegyzéseibol idéznék, amidén is a forras narrécidjaban
alapvetéen keverednek a csaladi maginesemények a kozfeladatokat ellaté tudés hivatali
teljegyzéseivel. , ... Nagy események torténtek Nyugatmagyarorszdgon. Mikor augusztus ko-
zepén Sopront és kornyékét a trianoni diktdtum értelmében dt kellett volna adni Ausztridnak,
lelkes felkeldk az osztrdkokat elkergették, fegyverrel dilva ellent a betolakodd voros osztrdkok-
nak. Ez a dicsdséges felkelés a velencei egyezményhez vezetett, melynek értelmében Sopron-
nak és a szomszédos 8 kozségnek népszavazds utjdn kellett hovatartozdsa folott hatdrozni.
A népszavazds eldkészitésében nagy részem volt, a kiliigyminisztérium engem bizott meg a
Budapesten el6 szavazdsra jogosultak dsszeirdsdval és megszervezésével. Tdrsaimmal egyiitt
nagy munkdt végeztiink, sok idét toltottem Sopronban is A népszavazds december 14-én folyt
le s dontd gydzelmet hozott Magyarorszdgnak. Az orszdg boldogsdgban tiszott az elsé bizta-
t6 reménysugdr lattdra. Eletemnek egyik legboldogabb pillanata volt, mikor a népszavazds
eredménye ismertté vdlt, az a tudat, hogy csekély erdmmel én is hozzdjdrulhattam a sikerhez,
megelégedéssel toltott el.”

Ugy vélem, a fenti példak is elegenddek ahhoz, hogy érzékeltessék a Soproni Le-
véltar gazdagsagit az un. ego-dokumentumok terén, mig a forrdsok tovabbi tipolégidja,
illetve lehetéség szerinti kozzéaddsa az elkovetkezé évek feladata lesz.

' MNL Gy MSM SL, XIII. 37. T Csk. 19. p.

17 Lojka Hugo (1844-1902) geografus, foldrajztudos.

18 Loczy Lajos (1849-1920) geoldgus, geografus, egyetemi tandr.
¥ A déli Kérpatok része, a torténeti Krassd-Szorény varmegyében.
% Kistdj a torténeti Arad varmegyében.

2 MNL GyMSM SL, XIII. 37. TCsk 22. p.

2 MNL GyMSM SL, XIII. 37. TCsk. 42-43.p.

EGO-DOKUMENTUMOK A

NYUGAT-DUNANTULROL 258



Nemes Gabor Sopron — Roma: adalékok Sopron
varos kozépkori egyhdztorténetéhez’

Csaknem 80 éve latott napvilagot Hazi Jené maig alapvet6 miive, a Sopron kizépkori egy-
hdztorténete cimi kotet.” A konyv id6tallosagit az adja, hogy Hazi a hazai viszonyok ké-
z6tt Sopron varos kivételesen gazdag levéltari anyagat példas precizitassal feldolgozta és
kiadta, és az abbol nyert adatokat munkdjiba szervesen beépitette. Hazi Jeno természete-
sen igyekezett mas gytijtemények iratait is felhasznalni, igy a Vatikdni Levéltar fondjaibol
az addig megjelentetett forraskozléseket szinte kivétel nélkil kiakndzta. Az azdta eltelt
idé, killonosen az elmult néhany évtized jelentds béviilést hozott a romai kutatasok te-
rén.’ Jelen irdsomban azt kisérlem meg bemutatni, hogy a rémai levéltirakban érzott
forrasok segitségével hogyan gyarapithatok Sopron véros egyhaztorténetérdl alkotott
ismereteink.

Soproni zaraindokok Rémaban

Réma és Sopron — mint centrum és periféria — kozotti legélénkebb kapcsolatot aligha-
nem a zariandoklatok jelenthették. Réma mint az akkori vildg legnépszertibb zarandok-
célpontja ezrével vonzotta a peregrinusokat, akikr6l ismereteinket tobb, eltéré forrasti-
pus vizsgalataval kell 6sszegytjteniink. A zardndoklat-kutatds egyik legértékesebb forrdsa
a rémai Szentlélek-tarsulat anyakonyve.* Mivel a romai Santo Spirito in Sassia-ispotaly
konfraternitdsaba személyesen beiratkozok haldluk ordjéban teljes bucsut nyertek, igy
szamos zardndok kereste fel a Borgo-negyedben 1év6 rendhdzat. A matrikuldban sajnos
nem taldlkozunk soproni kétédéstekkel, Sopron megyébdl is mindossze Mihaly szanyi
dldozdpaprol tudjuk, hogy felkereste az ispotalyt.® Bar mas forrasbol, de biztos ismere-
teink vannak arrdl, hogy Soproni Péter ferences szerzetes az 1450. szentév alkalméval
meglatogatta Szent Péter sirjat, ahol taldlkozott Kapisztran Szent Janossal, akinek halélaig
egyik kiséréje lett.’

! A szerz6 a MTA-PPKE Fraknoi Vilmos Romai Torténeti Kutatdcsoport tudomanyos munkatarsa.

? Hdzi Jend: Sopron kozépkori egyhdztorténete. Sopron, 1939. (Gy6regyhdzmegye multjabdl IV/1.);
Horvdth Richdrd: Hazi Jend szerepe a magyar kozépkorkutatdsban. Soproni Szemle 66. (2012), 299-303.,
itt: 301.; Vajk Addm: Hazi Jend egyhdztérténeti munkassaga. Soproni Szemle 66. (2012) 4. sz. 304-309.,
304-305.

* Tusor Péter: Magyar torténeti kutatasok a Vatikinban. Budapest-Réma, 2004. (Collectanea Vaticana
Hungariae I/1. - Excerptum) Budapest-Roma, 2004., a tovabbi munkdkat Id. alabb.

* Bunyitay Vince: A romai Szentlélek-Tarsulat anyakonyve 1446-1523. Budapest, 1889. (Monumenta
Vaticana Hungariae 1/5.) (A tovabbiakban: Bunyitay 1889.); Csukovits Enikd: A romai Szentlélek-Tarsulat
magyar tagjai (1446-1523). Szdzadok 134. (2000) 211-244. (A tovabbiakban: Csukovits 2000.).

> Bunyitay 1889. 113. Kénnyen lehet ugyanakkor, hogy a pontosan szarmazasi hellyel meg nem killonboztetett
Gy6r egyhazmegyei laikusok koziil voltak soproniak is, 1d. uo. 99., 114-117., 127., 132-135., 140., 147.

¢ Hazi 1939. 182-184. Stanko Andri¢: Kapisztran Szent Janos csodai. Budapest, 2009. 93-105.
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A Réméba zarandoklok — a személyes tigyintézés hatékonyabb voltit kihasznalva
— gyakran adtak be kérvényeket is a Karidban. A szupplikiciokbol azonban nem mindig
deril ki, hogy az illetd Romaban tartézkodott-e, vagy megbizott utjdn juttatta el a kérvé-
nyeket. Amennyiben elfogadjuk Monay Ferenc és Csukovits Enikd azon feltételezését,
hogy a biinbocsénatért, szabad gyontatévilasztasért, valamint hordozhat6 oltdron valé
misézés engedélyezéséért folyamodok egy része a zarandokok koziil kerilt ki,” akkor jo
okkal feltételezziik, hogy Schottel Gaspar 1466-ban,® Herb Kristof,” Joachim Jénos' és
Pirchinger Orsolya soproni polgarok 1467-ben hordozhat6 oltdrért személyesen a Ku-
ridban folyamodtak." Az Apostoli Poenitentiarian 1474 decemberében Aichner Péter
és felesége, Magdolna, valamint Lackner Marton és felesége, Katalin kérvényezett teljes
binbocsanatért.?

Bér a vatikdni forrasok kozott — amint lathatjuk — egyel6re nem sok adat akad sopro-
ni polgarok zardndoklatara vonatkozoéan, szerencsére Sopron varos levéltiraban béséggel
talalunk informécidkat a vérosi polgarok peregrinci6irdl. Ddgi Marton'® soproni pol-
garmester 1349-ben egy hatdrjirason azért nem tudott személyesen megjelenni, mert
az oklevél tanusdga szerint az apostolok sirjahoz utazott.'* Zarandoklatdra mar évekkel
elotte felkésziilt, hiszen 1345-ben az akkor Avignonban tart6zkodo VI. Kelemen papatol
magénak, valamint feleségének, Erzsébetnek és édesanyjinak, Agnesnek szabad gyonta-

7 Monay Ferenc: A rémai magyar gyontatok. Roma, 1956. 32.; Csukovits 2000. 213.

8 Soproni polgar 1456: Hdzi Jend: Sopron szabad kiralyi varos torténete. I/1-7. II/1-6. Sopron, 1921-1943.
(A tovabbiakban: Hazi) II/1. 79-80. — 1495: Hizi 11/1. 244-246. (végrendelete). 1464-ben, 1477-1478-
ban, 1481-ben és 1483/84-ben tandcsos: Hdzi 1/5. 106-112.; Hdzi 11/1. 189-190.; Hdzi 1/5. 365-367.; Hizi
II/1. 127-129.; 213-214; Mollay Kdroly: Macskaké-Katzenstein. Feudalis anarchia és huszitizmus Sopron
kornyékén (1440-1465). Soproni Szemle 17. (1963), 122-135., itt: 134. Fia klerikus lett: Schottel Rafael
1495-ben mar felszentelt pap, 1504-t6] 1538-ig a vararokmenti Boldogasszony-templom képlanja, 1d. Hizi
1939. 201., 246.

° Herb Kristofot kétszer valasztottak meg varosbirénak (1468., 1469.), 1476 és 1490 kozott pedig legalabb
tizszer polgdrmesternek. Eletére 1d. Mollay Kdroly: A Témalom kdzépkori el6zményei (Fejezet a soproni
hatdr torténetébdl). Soproni Szemle 46. (1992), 150-167., itt: 150-151.; Goda Kéroly: Jakob Joachim és kora:
egy kozépkori portré korvonalai. Soproni Szemle 62. (2008), 143-146.

1 Tanacsos, polgarmester (1457/58, 1464, 1466). Pecsétjét 1d. Tompos Ernd: Soproniak kozépkori pecsétjei.
Soproni Szemle 27 (1973), 289-306., itt: 298.

" Czaich A. Gilbert: Regestak a romai Dataria-levéltarak Magyarorszagra vonatkozd bulldibél I1. P4l és IV.
Sixtus papak idejébél I-1I. Torténelmi Tar 22. (1899), 1-17., 235-272., 262. Ld. még Hdzi 1939. 108-309.
2 RG Online, RPG VI 06949, URL: <http://rg-online.dhi-roma.it/RPG/6/6949> (Datum 16.06.2017).
Erdélyi Gabriella: A Sacra Poenitentiaria Apostolica hivatala és magyar kérvényei a 15-16. szdzadban I-
II. Levéltari Kozlemények 74. (2003), 33-57.; 76. (2005), 63-103. (A tovabbiakban: Erdélyi 2003, 2005.)
Aichnerre 1d. Hdzi 1939. 108.; Mollay Kdroly: Kézépkori haztorténet és varostorténet. Masodik rész. IT1. A
Szt. Mihdly utca 1. és 3. szamu hdzak (1424-1569). Soproni Szemle 43. (1989), 126-148. (A tovabbiakban:
Mollay 1989/2.) 132.

13 Mollay Kdroly: Névtudomany és varostérténet Dagtol Agfalvaig (1195-1416). Soproni Szemle 15. (1961),
114-129., 193-200., itt: 122.

" Hdzi1/1, 94.; Hdzi 1939. 305.
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A via dei Penitenzieri Rdmaban

tovélasztasért és teljes blinbocsanatért folyamodott." Sighart Marton soproni tanicsos'
az 1500. szentévben végrendelkezett, még azel6tt, miel6tt az apostolok sirjanak latoga-
tasdra indult volna.'” Ismeriink azonban olyan zardndokokat is, akik nem 6nszéantukbol,
hanem éppenséggel vezeklésbol kellett hogy véllaljak az utazast. 1455-ben a sérci Phaff
Egyednek Drescher Péter soproni polgar agyoniitése miatt kellett Roméba zardndokol-
nia, 1497-ben a felsé-ausztriai Grestenbdl szarmazo Velpimer Akosnak pedig azért, mert
éjszaka leszurta Plaswetter Matyds soproni polgart.

15 Bossdnyi Arpdd: Regesta supplicationum. A papai kérvénykdnyvek magyar vonatkozdsti adatai. I. 1342-
1352. Budapest, 1916. 101., nr. 192.

161491 és 1503 kozott tobb alkalommal tanacsos, 1481-1493 és 1492/93-ban varosbird, 1495/96-ban
polgarmester, 1500-ban a Szent Mihaly-plébaniatemplom tempomatyja, 1d. Hdzi 1939. 31.; Goda Kiroly:
A véros élén. Sopron polgarmesterei a 15-16. szdzad forduldjan. Soproni Szemle 58. (2004), 308-328.,
314-315., 328.

V7' Hdzi 11/1. 262.; Csukovits Eniké: Kozépkori magyar zarandokok. Budapest, 2003. (Histéria Konyvtar.
Monografiak 20.) (A tovabbiakban: Csukovits 2003.) 35.

EGO-DOKUMENTUMOK A

261 NYUGAT-DUNANTULROL



Voltak olyanok is, akik életiik sordn — bar szandékukban dllt — mégsem tudtak Ro-
maba utazni. 1404 és 1535 kozott 35'® olyan soproni testamentumot ismeriink, melyben
a végrendelkezd pénzt, sz616t vagy egyéb ingdsdgot hagy valakire azért, hogy haldla utin
az apostolok sirjit helyette felkeresse."

Steiner Mihaly, a vardrokmenti Boldogasszony-kapolna igazgatdja 1499-ben példaul
egy fehér lovat testdlt nagybatyjdra, Schmid Janosra, hogy haldla utin helyette Rémaba
zarandokoljon.”® A végrehajtasra kijel6lt személyek altalaban rokonok — hazastars, gyer-
mek, unoka, testvér, unokatestvér, nagybaty, sogor — voltak. 1424-ben példaul Pintér Otto6
végrendeletében Margit nevi feleségét bizta meg romai zarandoklattal; 1425-ben viszont
Margit — mar mint 6zvegy — Jdnos nevii testvérét. 1476-ban Leinbater Mihély ugyanak-
kor egy polgértarsat, Klein Martont bizta meg e kegyes feladattal. A zarandoklattal meg-
bizottak kozott egyhdzi személyek is eléfordultak: 1482-ben Kempnei Laszlé 6zvegye,
Traismaurer Borbdla®' 32 magyar forintot hagyott rémai zardndoklatra, hogy abbol két
személy utra keljen, melybél az egyik egy bizonyos Asem nevii remete volt. A remeté-
nek e kegyes cselekmények mellett a Moson megyei Boldogasszony plébdniatemplom
szamara is bucsulevelet kellett szereznie. 1484-ben Haiden Vencel 6zvegye 12 forintot,
1488-ban Sneider Léndrd pedig 10 forintot rendelt papja szamdra ,Romfahrt” céljabol.
Sagi Gyorgy — amint 6zvegye, Margit 1487-ben kelt végrendeletébél kideril - gyontatojat,
Almis Balint papot, a Szent Mihaly-plébaniatemplom és a Szent Erzsébet-ispotalyképol-
na Szent Kereszt-oltirdnak altaristdjat® kiildte az Orok Virosba, hogy pénzadoméanyt

18 Szende Katalin 28-r6l tud, Hazi Jen 39-r6l, 1d. Hdzi 1939. 305.; Szende Katalin: A soproni késékozépkori
végrendeletek egyhdz- és targytorténeti tanulsagai. Soproni Szemle 44. (1990), 268-273., itt: 269.

1% 1404. Magyar Mendel felesége, Hdzi I1/1. 149.; 1418. Marcfalvi Riidel, uo. 159.; 1423. Anna, Bayr Jénos
felesége, uo. 28.; 1424. Pintér Ottd, uo. 30.; 1425. Margit, Pintér Otté 6zvegye, uo. 32.; 1426. Faul Otto,
uo. 34.; 1448. Borbdla, Juding Miklés 6zvegye, uo. 69.; 1448. Bayr Janos, uo. 70.; 1454. Nieschendorffer
Mihaly, uo. 74.; 1456. Ledrer Péter, uo. 81.; 1459. Haberleiter Péter felesége, Hdzi Jend — Németh Jinos
(kozread): Gerichtsbuch. Birésagi konyv 1423-1531. Sopron, 2005. (Sopron varos torténeti forrasai A/2)
(A tovabbiakban: Gerichtsbuch) 173., nr. 194.; 1460. Waldner Gyorgy, Hdzi I1/1. 92.; 1464 el6tt Stubmfol
Andras apja, Gerichtsbuch 189., nr. 255.; 1465. Borbala, Seuberlich Zsigmond 6zvegye, Hdzi11/1, 96.; 1466.
Wiener Janos, uo. 97.; 1467. Siebenbiirger Jeromos, uo. 104.; 1473. Zaundiirr asszony, uo. 114.; 1474. Bader
Lénard felesége, uo. 120.; 1474. Ilona, Cseh Imre felesége, uo. 122.; 1474. Kuncz Waldner, Gerichtsbuch
235-236., nr. 397.; 1476. Leinbater Mihaly, uo. 187.; Leb Andras 6zvegye, Gerichtsbuch 247, nr. 421.; 1480.
Zaukan Filop, Hdzi I1/1, 193. és Gerichtsbuch 258, nr. 437.; 1482. Traismaurer Borbala, Kempnei Laszlo
ozvegye, uo. 205.; 1484. Kacz Miklds, uo. 131.; 1484. Agnes, Haiden Vencel 6zvegye, uo. 214.; 1484. Resch
Miklés, uo. 217.; 1487. Pogner Istvan, uo. 220.; 1487. Margit, Sagi Gyérgy 6zvegye, uo. 224.; 1488. Schneider
Lénérd, uo. 225.; 1495. Neuhofer Janos, uo. 250.; 1499. Margit, Lang Mihaly felesége, uo. 258.; 1499. Steiner
Mihaly javadalmas pap, uo. 260.; 1499. Stadel Mihaly, uo. 261.; 1500. Slapan Gyorgy varosplébanos, Hizi
11/6. 274. L. még Hazi 1939. 305-308.; Csukovits 2003. 88.; Fedeles Tamds: ,Isten nevében utazunk”
Zarandokok, bucsujaras, kegyhelyek a kozépkorban. Pécs, 2015. 159-160.

2 Steiner Mihalyrol 1d. Hdzi 1939. 201.; Csukovits 2003. 95.

21 A Traismaurer csaladrdl 1d. Hdzi Jend: Turnhofer Tamas dsei. Soproni Szemle 17. (1963), 261-266.;
Mollay Kdroly: A Rozsak utcdja. (Részlet Sopron kozépkori helyrajzabol). Soproni Szemle 46. (1992),
231-244., 231-233. Traismaurer Borbala a Szent Mihaly-templomban kiilon kapolnat és Szent Borbala
tiszteletére oltart alapitott, 1d. Hdzi 1939. 90., 119.

22 Almas Balintrol 1d. Hdzi 1939. 168-169.
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vigyen a rémai kuridba. Hasonloképpen jart el 1495-ben Neuhofer Janos is: gyontatd-
janak, Lechner Tamdsnak hagyott 16 forintot romai zarindoklatra, melybél 4 forintot a
Vérosban kegyes célra kellett felajanlania. Az ilyen célt adakozas akdr csalddi hagyomany-
nya is valhatott, hiszen 1459-ben Haberleiter Péter 6zvegye, 1485-ben pedig Haberleiter
Miklés hagy — Slapan Gyorgy plébanos javaslatira — bizonyos Osszeget egy-egy scolaris
romai zardndoklatdra, hogy az apostolok sirjandl a csaldd tdvéért imddkozzon.” Bér a
végrendeletek végrehajtdsirdl nincsenek pontos informacioink, egy adat mégis arra en-
ged kovetkeztetni, hogy ezek jo eséllyel meg is valdsultak: 1476-ben a soproni varosi bi-
16i szék Leb asszony testamentuméban fogadott romai zardndoklat elvégzésére kitelezte
a meghagy6 unokajét.

Soproni testamentumokban t6bb példa is akad, hogy a végrendelkezé papszentelési
célra adakozott: 1438-ban Mager Janos, 1509-ben S6vagd Vince hagyott 8, illetve 6 font
dénart, hogy egy szegény didk Romdba menjen és ott az egyhazi rendeket felvehesse.
1515-ben pedig Lederer Agnes asszony tiz forintot hagyott Maty4s nevii fidra, hogy ab-
bdl tanulmanyait és romai papszentelését fedezhesse.>*

A tudisszomja és taldn a romai papszentelés lehetsége vonzotta Roméba Greiner
Pongrac soproni szdrmazdsu ifjut is, akit tanulmdnyaiban Fleischhacker Péter soproni pol-
gar 10 aranyforinttal timogatott. Fleischhacker végrendeletébél az is kideriil, hogy mikor
Greiner Pongrac az Ordk Varosban pénzzavarba keriilt, akkor Farkas volt soproni iskola-
mester adott neki kolcson 4 magyar aranyforintot, ezen addssigat pedig Fleischhacker a
szintén Roméba utaz6 soproni pap, Lechner Tamds ttjan egyenlitette ki.**

E r6vid attekintés utdn kitnik, hogy a Rémaba zarindoklé vagy errél végrendelke-
z6 soproni polgdrok nagyobbrészt a vérosi elithez tartoztak, a forrdsokban éltaliban va-
rosbirékkal, polgdrmesterekkel és tandcsosokkal, valamint médos kereskeddkkel talalko-
zunk.” Még miel6tt elhamarkodott kovetkeztetéseket vonndnk le, le kell szogezni, hogy

¥ Hiazi 1939. 337.; Mollay Kdroly: Soproni élet a 15. szazad mdsodik felében. (A Haberleiter-csalad
torténete.) Soproni Szemle 5. (1941), 109-122., itt: 120.; 153-172., itt: 154-157.

* Hazi11/1. 58., 316., 333.; Hdzi 1939. 306.; Szende Katalin: ,,Mig el nem éri a nagykorusagot...” Gyermekek
a kozépkori magyarorszagi varosi végrendeletekben. Soproni Szemle 62. (2008), 245-261.,, itt: 256. A
romai papszentelésekkel Fedeles Tamas foglalkozik, aki 1436 és 1523 kozott 34 Gy6r egyhdzmegyei
Kklerikust talalt, akik a kisebb vagy a nagyobb papi rendeket Romdban vették fel. Ezek kozott nincs soproni.
Segitségét halasan koszonom. Ld. Fedeles Tamds: Magyar klerikusszentelések Romédban a hitujitas kezdetén
(1516-1523). In: Egyhazi tarsadalom a Magyar Kiralysagban a 16. szdzadban. (Seria Historiae Dioecesis
Quinqueecclesiensis; XVII.) Pécs, 2017. 51-104.

¥ Hazi 11/2. 99-100. Greiner Gydrben és a bécsi egyetemen is tanult. Ld. még Hdzi 1939. 98-99., 245,
Mollay Karoly: A Szamkivetettek Testvériilete a kozépkorban. Soproni Szemle 43. (1989), 334-344. (A
tovabbiakban: Mollay 1989/4.) 340-341.

* Az eddig nem azonositott végrendelkez$ polgarokra 1d.: Bayr Janos 1425/27. tanacsos., a Szent
Gyorgy-kapolna Mindenszentek-oltaranak alapitdja, Haizi 1939. 221-222.; Mollay Kéroly: A Kovacsok
utcdjanak topografidja. (Varkertilet 3-37. szamu telkek) (1379-1536) Soproni Szemle 48. (1994), 266-302.
(A tovébbiakban: Mollay 1994.) 279. Haiden Vencel és felesége, Agnes a Szent Mihély-templom Szent
Anna-oltardnak alapitoja, Hdzi 1939. 117.; Mollay Kdroly: Magyarorszag zenetorténete. (Soproni
jegyzetek). Soproni Szemle 45. (1991), 219-229.,, itt: 220. Juding Miklds tanacsos, varosbird (1421), Tompos
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ez nem jelenti azt, hogy a szegényebb rétegek — amint azt Erdélyi Gabriella kutatasaibol
is tudjuk — ne keresték volna fel az Orék Varost. Jelenleg azonban erre Sopron esetében —
taldn a forrasadottsagot miatt — joval kevesebb adatunk van.

Soproni klerikusok — romai forrasok

Soproni klerikusok életrajzdhoz tobb adatot kindlnak a vatikdni levéltdri forrasok.
1459-ben egy bizonyos ,Jacobus Arcuficis de Supronio” scolaris és ,Eggidius Swarcz de
Sopronio” acolitus kérte a rémai Sacra Poenitentiaria Apostolica hivataldtol, hogy a papi
rendeket a passaui piispoktél vagy annak vikdriusatol vehesse fel. 1479-ben pedig egy
bizonyos ,Jacobus Gruunremb de Sopronio” scolaris ugyanehhez a hivatalhoz fordult
pappé szentelését kérve, mert — indokldsa szerint — ordindrius piispokéhez a rendek felvé-
teléért nem fordulhat.”’” Jacobus Arcuficis nem lehet mas, mint Jakab pap, egy fjgyarto fia,
aki 1466 és 1473 kozott Lénart kalapos hazdban, a mai Szent Mihaly utca 1. szdm alatt la-
kott,*® és akire 1468-ban Hueter Liendel neje, Erzsébet, végrendeletében legjobb kabatjat
hagyta.” Schwarz Egyed is ismert alakja a soproni egyhdztorténetnek: 1462-t61 1495-iga
vardrokmenti Boldogasszony-templom kaplanja, a Krisztus teste-oltar javadalmasa volt.*
Jacobus Gruunremb scolarisrél azonban semmit sem tudunk, személyének tisztizasa to-
vabbi kutatést igényel. Az Apostoli Poenitantiaridhoz, a papai gyontat6 hivatalhoz nem
csak papszentelés tigyében, hanem a mar emlitett szabad gyontatévalasztassal kombinalt
teljes biinbocsanatért is sokan fordultak. Ilyet kért Bogner Farkas is, aki ugyszintén a
vararokmenti Boldogasszony-kapolnaban szolgélt 1452-t61 kiplanként, 1458-t01 1476-ig
pedig kdpolnaigazgatdként.!

1973. 198.; Mollay Kdroly: Csaladtorténet és tarsadalomtorténet. (Az 1532. évi soproni mészarosok)
Soproni Szemle 42. (1988), 292-325., itt: 323. Lang Mihaly, gabonakeresked6, Mollay Kdroly: Egy évtized
soproni kiilkereskedelmének tdrsadalomtorténeti hattere (1483-1489). Soproni Szemle 49. (1995), 289-
316. (A tovabbiakban: Mollay 1995.) 293. Ledrer Péter timar, a Szent Mihdly-templom Haromkiralyok
oltaranak egyik alapitdja. Hdzi 1939. 107. Leinbater Mihaly tanacsos, Hdzi 1939. 115. Nischendorfer
Mihély haztulajdonos az Ogabonatéren, Mollay 1994. 299. Neuhofer Jénos nagykereskedd, Mollay Kdroly:
Kereskeddk, kalmarok, arosok. Moritz Pal Kalmér (1511-1530). Soproni Szemle 45. (1991), 1-32., 10.
Stadel Mihaly kadarmester, gabonaarus. Sighart Marton sogora, Mollay 1995. 295. Zaukan Fiil6p patricius,
a vararokmenti Boldogasszony-kapolna Szent Ulrik oltardnak felallitéja, a Szamkivetettek Testvériiletének
eloljaroja. Hazi 1939. 207.; Mollay 1989/4. 336.

77 Az adatokat Erdélyi Gabrielldnak koszonom. A Romaban torténd, pappa szentelés targyaban beadott
kérvényekre 1d. Erdélyi Gabriella: Szokott szerzetesek. Erdszak és fiatalok a késé kozépkorban. Budapest,
2011.108-113.

* Mollay 1989/2. 127-128.

¥ Hazi I1/1. 105-106.

3 Hdzi 1939. 199.; Mollay Kdroly: Két kozépkori oltarjavadalom torténetének tanulsigai. (Részlet Sopron
kozépkori topografiajabol). Soproni Szemle 48. (1994), 43-59., 49-50., 55-56.; U: A Kovéacsok utcajanak
topografidja (1379-1536) I11. Soproni Szemle 49. (1995), 193-214., 206-207., 210.

31 1438-1452 a Szentlélek-kapolna Szent Erasmus-oltardnak javadalmasa: Hdzi 1939. 129., 198-200.
Mollay Kdroly: Kozépkori haztorténet és varostorténet. Elsd rész. Soproni Szemle 43. (1989), 18-40. (A
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A papai kancelldridn benyujtott kérvények meghatarozo részét képezték az egyhdzi
javadalmakkal kapcsolatos szupplikéciok. Erdekesség, hogy olyan forrds, amelyben sop-
roni illetdségu személy sziil6varosdban kivant javadalomhoz jutni, egyel6re nem ismert.
1418-ban Soproni Gyorgy — aki egyetemi tanulményai soran magister artium fokozatot
szerzett — kért V. Mdrton papatol egy megiiresedett pozsonyi kanonoki stallumot, melyet
anéhai Kanizsai Janos esztergomi érsek mar neki adott.*” Soproni javadalmak két esetben
fordulnak el6 a szupplikicids regisztrumokban: 1458-ban a kélni egyhdzmegyébél szar-
maz6 Heinemannus de Unna, a papai kancellaria irnoka a soproni Szent Gy6rgy-képolna
Mindenszentek oltarat kapta meg a papatol;* 1499-ben Otvési Bereck Gydr egyhazme-
gyés dldozépap pedig, mint VI. Sindor papa kamardsa a soproni Szent Mihély-plébania-
templom Szent Erasmus- és Sziiz Maria-oltarjavadalmaért folyamodott.** Mindkettejiik
esetében elmondhatd, hogy a javadalom tényleges birtokaba sosem jutottak.

Az Apostoli Kamardt a megszerzett javadalom utin megilleté taksdk fizetése
miatt tobb izben érkeztek klerikusok hazdnkbdl Romadba. A kinevezett pispokok az
tigynevezett commune servitiumuk (kinevezési illeték) fizetését legtobbszor sajat ka-
nonokjaikkal intéztették: Salinki Agostonét példaul 1452-ben Ottingi Jénos (Hans
von Otting) gydri kanonok rendezte,* aki 1456. és 1463. kdzdtt soproni plébénos és a
Szent Gyorgy-kipolna Mindenszentek-oltéranak javadalmasa volt.*

tovabbiakban: Mollay 1989/1.) 27-30., 39-40.; Ué: Tobbnyelviiség a kozépkori Sopronban II. A latin nyelv
(1352-1450). Soproni Szemle 21. (1967), 317-333., itt: 318. A kérvényt Erdélyi Gabriellanak kdszonom.

2 Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvér, Kézirattdr, MS 10656, 1. doboz, 1. csomo, fol. 486-488.;
regesztaja: Lukcsics Pdl: XV. szazadi papak oklevelei I-1I. Budapest, 1931-1938. (Monumenta Hungariae
Italica 1-2.). I n. 146,; Zsigmondkori Oklevéltar VI. n. 2465. Emliti: Hizi 1939. 341.

% RG Online, RG VII 00837, URL: <http://rg-online.dhi-roma.it/RG/7/837> (2016.08.19.), Thomas
Frenz: Repertorium Officiorum Romane Curie, http://www.phil.uni-passau.de/fakultaetsorganisation/
fakultaetsangehoerige/histhw/forschung/rorc/conspectus-generalis-personarum-alphabeticus,
Heinemannus de Unna. A kérvény szerint az oltarjavadalom Ottingi Jdnos 1458. febr. 16-i lemondésdval
tirtilt meg, bar a hazai forrasok szerint 1463-ig viselte, 1d. lentebb.

3 Toth Szabo Pdl: Magyarorszag a XV. szazad végén a papai supplicatiok vilaganal I-IV. Szazadok 37. (1903)
1-15.,151-159., 219-239., 327-344., 9., 340.; Veress Endre: Olasz egyetemeken jart magyarorszagi tanulok
anyakonyve és iratai 1221-1864. Budapest 1941. (Monumenta Hungariae Italica 3.) (A tovabbiakban: Veress
1941.) 171, 256, 314. A Szent Mihaly-templom Szent Erasmus-oltarral nem rendelkezett, az a Szentlélek-
kapolnaban volt: Hdzi 1939. 129.; Mollay 1989/1. 21-35. A kérvény idépontjaban Klein Marton birta.

% Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1297-1536) I-II. Feltarta,
szerkesztette és kozreadja Lukcsics Jozsef, Tusor Péter, Fedeles Tamds, szerkesztGtars Nemes Gdbor.
Budapest-Roma 2014. (Collectanea Vaticana Hungariae 1/9-10.) (A tovdbbiakban: Cameralia Documenta
Pontificia) L. 356. Ottingi Janos 1452 janudrjaban Bolognaban volt, 1d. Veress 1941. 41; Bedy Vince: A gy6ri
székeskaptalan torténete. Gyor, 1938. (Gybregyhazmegye multjabol I11.), 324.; Hdzi 1939. 22.; Koblos Jozsef:
Az egyhazi kézépréteg Matyds és a Jagellok koraban. Budapest, 1994. (Tarsadalom és miivel6déstorténeti
tanulmanyok 12.) 440-441.; C. Toth Norbert: Az esztergomi székeskdptalan a 15. szdzadban II. rész. A sasadi
tizedper 1452-1465 kozétti ,kronikaja” Budapest, 2015. (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae
inquirendam 8.) 141.

% Qttingi Janos 1456. 4pr. 21-én a soproni tandcsnak frott levelében — mar mint plébénos - leirta, hogy
elfogadja a Frohleich Simon oltarjavadalmas haldlaval megiiresedett helyet, 1d. Hizi1/4. 82.; Hizi 1939. 222.
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A Roémai Kuria hivatalnokai és a papai familia tagjai kozott feltéinden alacsony volt a
magyarok szdma, egy sopronit azonban itt is felfedezhetiink.?” Eveken keresztiil szolgilta
a pépai udvart Plattner Janos, akinek apja Plattner Péter soproni polgar,* anyja Kunigun-
da bécsujhelyi polgarné volt.* Az ifja Plattner a bécsi egyetemen sajétitotta el a bolcse-
leti tanulmédnyokat,* majd 1458 novemberében tint fel a papai familia tagjaként, amikor
papai credenciariusként vett fel a kamaratol 20 forintot. 1459 februdrjaban kérte elsé ja-
vadalmat, akkor a pdpatél a salzburgi egyhdzmegyei Berg (Pergh) Sziiz Méria-plébénia ja-
vadalméért szupplikalt. 1460 janudrjaban egy megbizatast teljesitett: befizette a freisingi
egyhdzmegyei Einsbach plébanidért fizetendd taksakat annak birtokosa, Christophorus
Schachner helyett. Ez év juliusiban pappa szenteléséért folyamodott, végiil ez év de-
cember 22-én a szupplikdcids regisztrumok irnoka lett.*' 1463 tavaszan a bécsi Maria am
Gestade-kapolna igazgatdsdgat és egy freisingi kanonoki javadalmat szupplikalt.* 1464
janudrjaban, miutin kételezvényt tett az Apostoli Kamara szamara, hogy altala elnyert
egyhazi javadalmak utan bullat llittat ki, ajabb beneficiumok utdn nézett: ez év juliu-
saban a passaui egyhdzmegyei Stam egy kdpolndjit vagy oltdrat, valamint a kremsi pléba-
niatemplom Sztiz Mdria-oltarjavadalmat kérte.*

Ezt kovetden hazatért Romabol és Bécsben telepedett le: 1466-ban mér a néhany
évvel kordbban a papatél kérvényezett Berg plébanosaként és bécsi Maria am Gestade-
templom képlanjaként taldlkozunk vele: ez év majus 30-dn ugyanis Mathes Pekch von
Schweinwart bécsi polgartol a Schottentornal vett egy hazat a képlani javadalom szdma-
ra.* 1471-ben még egy épiiletet szerzett, Niklas Kalteisentél életjaradékért megvette an-

7 Thomas Frenz: Die Kanzlei der Pdpste der Hochrenaissance 1471-1527. Tiibingen, 1986. (Bibliothek
des deutschen Instituts in Rom 63.) 241., idézi Tusor Péter: Purpura Pannonica. Az esztergomi biborosi
szék kialakuldsanak elézményei a 17. szdzadban. Budapest-Roma, 2005. (Collectanea Vaticana Hungariae
1/3.) 46., 105. j.; Fraknéi Vilmos: Magyarorszag egyhazi és politikai dsszekottetései a romai szentszékkel II.
Budapest 1902. 405-407.

% Peter Plattner soproni polgar, 1426: Hazi I1/2. 357.; 1449: Hdzi 1/3. 273.

* Egy 1467. évi adat Kunigundat talan tévesen Veit Plattner 6zvegyéként tiinteti fel: Gerichtsbuch 214. Els6
férje Peter Plattner, masodik férje pedig Veit Lehner volt: Hdzi I/4. 77-78. Veit Plattner bécsujhelyi polgarra
1d. Hdzi 1/4. 360.; Hizi 11/4. ad indicem; Gerichtsbuch 203-204.; Hdzi 1939. 341-342.

0 1451-ben beiratkozott hallgatdja volt a bécsi egyetemnek, 1d. Frakndi Vilmos: Magyarorszagi tanarok
és tanulok a bécsi egyetemen a XIV. és XV. szazadban. Budapest, 1874. 51. Az 1448-ban beirt ,,Johannes
Thorificis de Sopronio” és az 1449-ben bejegyzett ,,Johannes Scriptoris de Sopronio” taldn 6t rejthetik, Id.
Schrauf Karoly: Magyarorszagi tanulok kiilfoldon II. Magyarorszagi tanulok a bécsi egyetemen. Budapest
1892.103., 107.

“ Frenz: Repertorium Officiorum Romane Curie, Joannes Plattner. (a letoltés datuma 2017.06.09.)

“ RG Online, RG VIII 00870, URL: http://rg-online.dhi-roma.it/RG/8/870; RG Online, RG VIII 03407,
URL: http://rg-online.dhi-roma.it/RG/8/3407 (a let5ltés datuma 2017.06.09.)

# Cameralia Documenta Pontificia II. nr. 1262.

# RG Online, RG VIII1 03407, URL: http://rg-online.dhi-roma.it/RG/8/3407 (a letéltés datuma 2017.06.09.)
% Hannsen Plattner Pharrer zu Perg in Obern Kernnden Satzburger Bistumbs und dietzeit Obrister Caplan
Unser Lieben Frawn Capellen auf der Stetten zu Wienn” http://monasterium.net/mom/DE-BayHStA/
HUPassau/2134/charter (letoltés: 2017.06.16.). Bergi javadalma tobbszor nem keriil szoba, 1467. szept. 10-
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nak Kérntner Torndl 1év6 hazét.* Mindekozben tobbszor felkereste Sopront, elsésorban
itt 1év6 ingatlanjaival kapcsolatos tigyintézés szolitotta haza. 1468-ban ekkor talin mér
id6s édesanyja birtokiigyletét rendezte el,*” 1475-ben a ferences kolostor melletti vésaros
bodéjit adta el a varosnak,* 1477-ben pedig a Keresztel6 Szent Jénos-kdpolna melletti
kiégett, iires telkét vette meg téle Reisner Léndrd.*

Osszegzés

Az itt szdmba vett vatikdni levéltari forrasok szdma els6 rdnézésre talan kevésnek tiin-
het, bar kétségtelen, hogy a tovébbi feltarasok és forraskiadésok (elsésorban az 1453 és
1521 kozotti kérvény- és bullaregisztrumok szisztematikus dtnézése és publikélasa)* ré-
vén azért minden bizonnyal tovibb ndhet. Ezenkiviil a pontos szdrmazasi hellyel nem
szerepld, a kuriai szokas szerint csak egyhazmegyéjiikkel jelolt személyeknek a Sopron
véros levéltdri anyagaban szerepld csalddnevekkel valé sszevetése is hozhat még tjabb
eredményeket.

Ennek ellenére azok, akik még tobb tucat soproni vonatkozdst vatikdni levéltari
adatra varnak, alighanem csalatkozniuk kell. Bar nyilvan nem elhanyagolhaté szempont a
vatikdni levéltari anyagban az elmult évszizadokban végbement pusztulas,® de az okokat
méshol kell keresniink. A Szentlélek-tarsulat beiratkozo6i kapcsan méar Kubinyi Andrés és
Csukovits Eniké, illetve a Sacra Poenitentiaria Apostolica kérvényez6i alapjén Erdélyi Gab-
riella arra a megéllapitasra jutott, hogy a zarindokok és a kérvényezok szamat leginkabb
befolyasold tényez az adott egyhdzmegye lakossigszama volt.** Ezeken tul meghatarozé
lehetett az egyes egyhdzmegyék gazdagsdga, tirsadalmi Gsszetétele, vérosiasodottsiga®®

én Stephan Schachl nufidorfi hazanak eladasakor mint az oklevél egyik hitelesitje csak kaplanként jelent
meg. http://monasterium.net/mom/DE-BayHStA/HUPassau/2150/charter (letoltés: 2017.06.16.).

% http://monasterium.net/mom/DE-BayHStA/HUPassau/2204/charter (letoltés: 2017.06.16.).

7 Gerichtsbuch 222.

* Hazi1/5.331-332.

® Gerichtsbuch 247. - 1465-ben Seuberlich Zsigmond feleségének, Borbdlanak a végrendeletébél
megtudjuk, hogy fél haza Hans Plattneré mellett volt, Hdzi II/1. 96.

** VI. Adorjan és VII. Kelemen papak idejébdl nem ismeriink soproni vonatkozasu adatot. Az informaciot
Lakatos Balintnak és Toth Péternek koszonom. Ld. még Supplicationes Hungaricae, 1522-1523, feltarta és
kozreadja Lakatos Bdlint (Collectanea Vaticana Hungariae I/16) Budapest-Roma, 2017 (megjelenés alatt);
Toth Péter: Adatok az egri piispokség késo kozépkori egyhazi topografiajdhoz. In: Torténet — muzeoldgia.
Tanulmdnyok a muzeumi tudomanyok korébél a 60 éves Veres Laszlo tiszteletére. Miskolc, 2010. 315-327.
>! Remigius Ritzler: Die Verschleppung der péapstlichen Archive unter Napoleon I. Rémische Historische
Mitteilungen 6-7. (1962-1964) 144-190.; Thomas Frenz: Die verlorenen Brevenregister 1421-1527.
Quellen und Forschungen aus Italienischen Archiven und Bibliotheken 57. (1977). 354-365.

%2 Kubinyi Andrds: Magyarok a kés6-kozépkori Romaban. Studia Miskolcinensia ITI. Miskolc, 1999. 83-91.,
88-91.; Csukovits 2003. 178-179.; Erdélyi 2005. 81-83.

3 Kubinyi Andrds: Varoshalozat a késé kozépkori Karpat-medencében. Torténelemi Szemle 46. (2004),
1-2. sz. 1-30.
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és esetlegesen a Romatdl valo foldrajzi tavolsag is.

A gy6ri egyhdzmegye és a papasdg kapcsolatrendszerének elemzése soran mar ko-
rabban Gsszevetettem a Lukcsics P4l altal, a Datdria szupplikdcids regisztrumaibol, va-
lamint a vatikdni és laterani bullaregisztrumokbdl kigytjtott, 1417 és 1453 kozott kelt
magyar vonatkozdst adatokat, valamint a Sacra Poenitentiaria Apostolicdhoz benyujtott
magyar kérvényeket az egyes magyarorszagi egyhdzmegyéknek a kiralysag 6sszlakossaga-
hoz viszonyitott szizalékos eloszldsaval. Lukesics Pal két regesztakotetében a Gyor egy-
hazmegyeiek aranya 6%, mig a Poenitentiaridhoz benyujtott kérvények kozott S %; mig a
gy6ri egyhdzmegye az orszdg osszlakossagéhoz viszonyitott aranya 4 % koril mozog.>*
Ha tovabb vissziik a gondolatsort, és Sopron késékozépkori lakossagszamat 3-4000 f6-
ben hatdrozzuk meg, akkor a Lukcsics Pal és Erdélyi Gabriella altal kigytijtott, egyiit-
tesen hozzévetSleg 6000 rekordbol minddssze 8-10 vonatkozhat a vérosra. frdsomban
felsorolt dokumentumok mennyisége e szdmitast hozzavetdleg al4 is tamasztjak. Osz-
szehasonlitdsként fontos megemliteni, hogy a jelenség nem lehetett egyedi: a székes- és
tarsaskdptalannal nem rendelkezd, egyébként jelentésebb magyarorszigi varosok, mint
példaul Kassa, Késmark, Eperjes, Kolozsvar vagy Brassé Lukesics Pél gytijtésében hason-
16 nagysagrendii adattal szerepelnek.

Elsésorban a torok hédoltsag alatt elpusztult egyhizmegyék (féleg a kalocsai érsek-
ség, a csanddi és a vici piispokség) tekintetében szinte csak a rémai kiria levéltaraiban
fennmaradtak alapjin tudjuk rekonstrudlni a régié kozépkori egyhaztorténetét. Mivel
Sopron varos gazdag levéltari anyaga korunkra megérz6dott, a Vatikani Levéltirban 1évo
forrasok értéke jelen esetben nem abban 4ll, hogy szdmardnydval felvegye a versenyt a
hazaiakkal, hanem az egyedi, Magyarorszdgon fel nem lehelhet6 irattipusok altal az egy-
hazi archontoldgia és prozopogréfia, valamint a varosi polgdrsag tirsadalom-, vallas- és
kultrtorténeti vizsgalatihoz szolgéltasson értékes adalékokat.

> Nemes Gdbor: Gyor egyhazmegyeiek a kés6 kozépkori Romaban. In: Magyarorszag és a romai Szentszék
II. Vatikani magyar kutatdsok a 21. szdzadban. Szerk. Tusor Péter - Szovik Kornél - Fedeles Tamas.
(Collectanea Vaticana Hungariae 1/15.) Budapest-Roma, 2017. 107-136., 123-132. Az adatokra lasd:
Lukcsics 1931-1938. alapjan sajat becslés, Erdélyi 2005. 82.; Kubinyi Andrds: A Magyar Kiralysag népessége
a 15. szazad végén. Torténelmi Szemle 38. (1996), 135-160., 157-159. alapjan sajat becslés.
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T6th Imre wSzerettem képviseld lenni, mert
roppant érdekes volf’
Politikai palyarajz és emlékezéskritikai
vizlat

Simon Elemér, Sopron és Sopron varmegye volt f6ispanja, a Magyar Voroskereszt Egylet
elndke napléjanak 1939. augusztus 25-i (1) bekezdésében a kovetkezdk miatt bankodik:
(.. ) Vacsora utdn a svéd kiiliigyminiszter helyettes félrehivott és megmondta, hogy bdr na-
gyon oriilnének, ha maradndnk, de kotelességének tartja veliink kozolni, hogy kitort Németor-
szdg és Lengyelorszdg kozott a hdbori. Kozélte azt is, hogy ezek utdn egy nagy eurdpai | ... ]
elkeriilhetetlen. Le voltunk siijtva, hisz még pdr napot ott szdndékoztunk volna tolteni.”

Abban a viszonylag szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a két haboru korabdl két,
egymashoz sok széllal kapcsolddé Sopron megyei politikai szereplé visszaemlékezését
ismerhetjiik. Az egyik Simon Elemér f8ispané, a masik Ostor Jozsef nemzetgytlési kép-
visel6é. A két szoveg mégis eltérd historikus részletek rekonstrudlasara alkalmas.

Simon Elemér napléinak szovegezése és tartalma eltér el a koncepciondlis memoar—
irodalmi miivek nyelvtanatdl és szerkesztési szabalyaitdl. Simon egyrészt nem elbeszélés-
szertien, nem is az utékor szdmdra tudatosan megszerkesztett diszkurziv fejtegetésként
irta naploszovegeit, masrészt sokkal kisebb figyelmet szentelt a korszak politikai histori-
djanak. Ez is magyardzza, hogy a sokszor lehangoldan belterjes bejegyzések tanulméanyo-
zasakor nem az un. torténelmi val6sdg, hanem annak titkroztetése érdekelhet benniinket.
Az idézett részlettel is igy allunk. Els6 latasra egy emlékszigetként megmaradt epiz6drdl,
aztdn a vilighaboru kezdetének rosszul rogziilt idépontjérdl, illetve a naploir altal at-
fogni képes szellemi latohatdrrdl informdl benniinket, 4m val6jéban a személyes sors és a
torténelem egy sajatos nézépontd metszetét titkrozi. A visszaemlékezés megbizhatosdga
ez esetben nem a torténeti tényeknek valé megfelelés hitelességét jelenti, hanem annak
hiteles elbeszélését, hogyan érzékelte a napld irdja a torténelmi teret és id6t, amelyben élt.
Az interpretdcid olyan embert6l szdrmazik, aki kora tarsadalmi-politikai elitjének megle-
het tipikus képvisel6je volt, dm sajit és kozvetlen kornyezete problémain magas térsadal-
mi pozicidja ellenére alig tudott tallépni.

Simon nem a kontinuus emlékezés irdnydbol kozelit az eseményekhez, hanem emlé-
keket ir, nem megélt tuddst, hanem 4télt élményanyagot rogzit a napléfolyamdaban. Nem
gy az elbeszélés vagyatol futdtt Ostor Jozsef, akinek Kozpdlydm cim munkéjibol az
egykori nemzetgytlési képviseld, illetve képviselohazi tag politikai életpdlyajanak ma-
ganéleti betoldasokkal szinesitett, 6sszefiiggd elbeszélése bomlik ki, és amelybdl a két

' Az idézetet és naplordl részletesen 1d.: Toth Imre: ,Megkaphattam volna a beigért kegyelmes cimet
is” Eletforma, reprezenticié és presztizs Simon Elemér napléiban a két haborti kézétt. Soproni Szemle
65. (2011), 241-259. Simon Elemérrél 1d: Toth Imre: Simon Elemér Sopron megyei féispan életujta és
munkdssaga. Poltikai életrajz. Arrabona 40. (2002), 335-352.
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Simon Elemér. Lobenwein Harald fotéja (Soproni Muzeum, Itsz.: Ht.2006.6.1)

haboru kordnak torténelme kap egyéni drnyalatot. A politikai hattérjatszmak, alkuk nem
egyszer Mikszath tollara valé részletei érdekes és értékes forrasként szolgalnak a torté-
nész és az érdekl6do olvas6 szdmadra egyarant.

Ostor pélyéja tipikus politikusi élettt, amely j6 egy évtizedig tartott, és ritkan keltett
orszagos érdeklédést, foleg végzettségének és személyes érdeklodésének megfelel szak-
kérdésekben nyilvanult meg. A politikai térben viszonylag kevesen vannak az els6 sorban
és a rivaldafényben, annal tébben a masodik és harmadik vonalban. Ostér a mésodik vo-
nal jeles képviseldje volt (noha kedvezdbb csillagallés esetén akar miniszteridlis pozici-
6ba is juthatott volna), szerepe elsésorban helyi érdekd, bizonyos alkalmakkor azonban
orszagos jelent6ségi volt. A teljesitmény itt nem elvitathat6. Szinvonalasan és sikeresen
képviselt tigyeinek sordban meg kell emliteniink a Balaton természeti értékeinek védel-
mével, illetve a magyar kultdra dpoldséval, valamint jogi szakkérdésekkel kapcsolatos
képvisel6i felszolaldsait, illetve kezdeményezéseit.
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Pilyajat kovetve nem lathatunk téle radikalis palforduldsokat, kisebb korrekcidkat,
kompromisszum-kotéseket (bar ezeket céfolni igyekszik) azonban igen. Kialakult né-
zeteihez alapjaiban kovetkezetes maradt élete végéig, szemléletében kovette a politikai
példaképek, Tisza Istvan, majd Bethlen Istvan vilag- és tarsadalomképét. Nem elméleti,
hanem — mint visszaemlékezésébol kideriil — praktikus megfontolasbol utasitotta vissza
példaul a titkos valasztojogban megtestesiil6 demokratikus szabadsagjogok bevezetését.
Az egyenl$ és titkos vélasztojoggal létrehozott 1920-as nemzetgytilés muikodését
rossznak, szinvonaltalannak tartotta, és tdmogatta a miniszterelnoknek a korlatozott
demokrécia bevezetésére (pl. a titkos szavazds eltdrlésére) vonatkozé torekvéseit. A
szabadsagjogok radikélis kiterjesztéséért szoritoba 1ép6 liberdlis és szocidldemokrata
irdnyzatokkal szemben vallasos meggyz6dése okan is egyértelméen elutasité volt. Nem
mondott azonban hatdrozott nemet a tomegek felé egészen mas megfontolasbdl ,nyito”,
jobboldali radikalizmusra. A sz6vegbdl els6 olvasatra az deriil ki, hogy kezdetben nem
zarta ki a Gombos Gyula dltal képviselt irdnyzat, azaz egy erds, vezérelvii kormdanyzati
rendszer létrehozasat.

A visszaemlékezésben olvashaté néhdny megjegyzésbdl arra is kovetkeztethetiink,
hogy a korszakban virulenssé vilo fajvédelem szintén nem allt tivol toéle. Magyar
fajvédemmel kapcsolatos felfogdsardl az 1941-ben megjelent, Széchenyi magyar
fajvédelme cimt munkdja alapjan pontosabb véleményt alkothatunk. A miben azokat
a nézeteket cafolja, amelyek Széchenyit az akkori (értsd: 1940-es évekbeli) értelemben
vett fajvédd politikusként tartottdk szamon. Vitaba szallt Méhely Lajossal, a bioldgiai
fajvédelem egyik hazai képvisel6jével, egyszersmind definitiv médon el is hatdrolodott
a fajbiologiai nézetektdl, Széchenyi ,fajvédelmének” esszencidjit a ,kozértelmesség”
emelésének programjaban lattatta. A grof nyomdn a ,fajnemesités” érdekében a ,fajok
keveredését” is megengedhetonek, sot jonak tartotta. Szintén Széchenyire hivatkoz-
va azonban a zsidé emancipaciéval szemben foglalt 4llast. Ostér a magyar keresztény
kozépréteg gazdasagi és kulturdlis érdekeit igyekezett védelmezni, anélkiil azonban, hogy
a disszimildciés gondolatok kifejtésén kiviil a zsidosag korldtozasardl szot ejtett volna.
Historikus érdeklédésének kozéppontjiban a 19. szdzad allt. Grof Széchenyi Istvén volt
az dltala legkedveltebb magyar torténelmi személyiség, Kossuthért nem rajongott, az
1848-as torvények kivivasiban pedig az orszaggyulésnek és nem a pesti radikalisoknak
tulajdonitott dontd szerepet.

A kdvetkezékben két kérdésre keresem a vélaszt: mi késztette arra Ostort, hogy po-
litikai emlékeit papirra vesse, illetve mi inditotta el és tartotta 6t politikai palydjan? Az
els6 kérdéssel kapcsolatban legjobb, ha neki maganak adjuk at a szot: meg akartam irni
Kozpdlydmat két okbdl. Az egyik, hogy ennek a keretébe beleilleszthessem az dltalam annyira
szeretett sziildvdrmegyémnek azon fontosabb kozéleti eseményeit, amelyek személyemmel és
korommal kapcsolatban voltak. Ugyanebbdl az okbdl adtam ki példdul Nemzeti Ellendllds
Sopron virmegyében c. munkdmat is, amely az 190S-1906. éveknek vdarmegyénkre vonatkozo
politikai eseményeivel foglalkozik. A mdsik célom volt, hogy utédaim — az én személyemen
és az én szavamon dt hitelesen értesiiljenek, ldssanak és — okuljanak. Tudjdk meg eldszor

EGO-DOKUMENTUMOK A

271 NYUGAT-DUNANTULROL



Ostdr Jozsef, Diebold Kéroly fotéja, 1941 (Soproni Miizeum, fotogytijtemény, ltsz.: 15581)

is, hogy a kozszereplés rettentd testi és lelki eréfogyasztds. Ne csak azok vdllalkozzanak erre,
akikben él az idevonatkozd nagy elhatdrozds; de legyenek tisztdban azzal is, hogy sose szdmit-
hatnak hdldra és hogy mindenféle csapdsra készen kell lenniok.”

A palyarajz célja tehat a multbeli események szandékolt rogzitése az utdkor szdmara,
f6 konfigural6 eleme — nem egyediildllé médon — az emlékezé politikai palyafutdsanak
utolagos igazoldsa. Ebbdl adédik, hogy az irdsmii bizonyos szakaszai ellentmonddésokat
tartalmaznak, a szazadfordulora visszatekinté fejezet az azt kovet6khoz képest inkohe-
rens. Ezen a ponton felvetédik a kérdés, hogy vajon a Simon—féle naplé, vagy az Ostdr—
féle memodr tiikrozi-e jobban a multat? Véleményiink szerint mindkett6. Giovanni Levi
olasz torténész szerint a torténelemtudomdny képvisel6i ,olyan modellekre vetik rd magu-
kat, amelyek rendezett kronolégidt, nem vdltozd és koherens személyiséget, ellentmonddsoktdl
mentes cselekedeteket és bizonytalankodds nélkiili dontéseket kapcsolnak ossze.” Ez azonban

* Levi, Giovanni: Az életrajz hasznar6l. Korall 2. 2000. 82.
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hamis eredményre vezet, mivel az egyéniség Osszetett, ellentmondasos és az életpalya
(csakigy mint a személyiség) nem linearis fejlédési at eredményeképpen alakul olyannd,
amilyen.

Az elbeszélés utdidejiisége miatt Ostdr szamtalan megjegyzése természetesen nem
a kortarsé, hanem a torténéseket megélt, igy avatottd valt szemtanté. Ez kételyeket kelt
abban a tekintetben, hogy a leirtak valéban tgy torténtek-e, ahogy Ostdr interpretalja.
Joggal mond kritikat ugyanakkor a helyi és az orszagos politikai osztily berkeiben zajlott
machindciokrél. Kommentdrjai kiilénosen a vele azonos vagy alacsonyabb stitusza po-
litikustarsaival kapcsolatban polemiziléak. Szévegeiben leggyakrabban Simon Elemért
kiritzalja. Kiilonosképpen szarkasztikus megjegyzésekkel illeti baratja ,bamulatos alkal-
mazkoddképességét”. Mindekdzben 6nmaga életstratégidjat a Dante dltal megteremtett
tetraéder—hasonlattal dllitja parhuzamba. Ebben a szabalyos test {6 tulajdonsiga, hogy
bérhogy esik is a foldre, csucsa mindig felfele mutat (ch'io mi senta Ben tetragono ai colpi
di ventura). Ez egyszerre lehet az egymast kdvetd csapasok utdni talpraallds, és a politikai
érvényesiilés sordn nélkiilozhetetlen alkalmazkodoképességnek a metaforaja is.

Augustinus Aurelius az id6 1étével és tapasztaldsaval foglalkozé bolcselkedésének
sokszor, sokféle osszefiiggésben idézett gondolata: ,az emlékezet a mult jelene”, tobb for-
maviéltozatdban® is kiséréje az emlékezet, torténelem és narracio viszonyéval foglalkoz6
munkdknak. Paul Ricoeur ,Emlékezet — Felejtés — Torténelem” cimt esszéjében azzal
gazdagitja a gondolatbokrot, hogy a térténelmi tudat egyik elemét alkoté emlékezet, funk-
cidja szerint konstitudlja a mult értelmét, a torténelem ugyanakkor kritikai dimenziot
vezet be a multtal val6 érintkezésbe.* A mult létrehozdsa Ostér textusainak is magatsl
értet6d6 eleme. Az irds pillanatédban vallott politikai meggy6z6dés multképét 6 is meg-
teremti. Példaként emlithetjitk egy olyan id6szak eseményeinek kiigazitasat, melynek a
memodr szerkesztésekor is jol dokumentdlhaté nyomai maradtak. Ez nem mds, mint a
szerz6 ,liberdlis elhajldsa™ a szdzadfordul6 tajan.

Amint azonban a tobbi visszaemlékezés, a Kozpdlydm cimii munka sem a memoar-
ir6 maganyossagiban, hanem az emlékez6t koriilvevo tdrsadalmi és politikai kornyezet-
ben sziiletett. Esetiinkben azonban a szovegnyelvezet nem tiikrozi a rogzités idejét. Az
iras elkésziiltekor® a vilag mar tdl volt Ausztria és Németorszag erszakos egyesitésén,
ami Magyarorszgot és a nyugati hatarteriiletet, Ostér sziikebb haz4jat és valasztokeriile-
tét sulyosan érintette. Ennek ellenére a soproni kérdés targyaldsakor nem aktualizal, nem
allit parhuzamokat, nem keres torténelmi érveket a térséget fenyegeto, és a kozvélemény,
valamint a politikai véleményformélok egy részét komolyan foglalkoztaté (pangermén-

* V... ,Emlékezésiink: jelen a multrél” Ill. ,,Minden itt van, amire emlékezem, akar magam tapasztaltam,
akar elhittem valakinek”

* Ricour, Paul: Emlékezet - Felejtés — Torténelem. In: Torténelemelmélet I. Szerk. Gyurgyak Janos - Kisantal
Tamas. Budapest, 2006. 110.

5 Ostor sajat megfogalmazésa.

6 A szoveg egyik részében 1937 szeptemberét jeloli meg a rogzités datumaként, az elkésziilt mu el6szavat
azonban 1941. janudr 15-i ddtummal l4tta el.
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nak nevezett) veszély elharitasira. Az 1930-as és 1940-es évek (bel)politikai valtozasaira
egyetlen modon reagil, amikor a kovetkez6ket irja: A parancsuralmi rendszer még ndlunk
is, ahol legaldbb is igy—iigy az alkotmdnyossdg a nagy vonalakban fenn van tartva, rdiiti a
bélyegét a képviselék kozéletére is. Mdr Gombos alatt lehetett ezt észlelni, tiirte ezt az egy-
kedvii Dardnyi és szitotta a jdratlan Imrédy. Elviseli, mint adott helyzetet Teleki professzor
iir is. Mert igaz, hogy van ndlunk még van Képvisel6hdz, amelyet bdr kissé kicirkamlézottan
még mindig a ,nép” vdlaszt, még pedig tavaly éta titkos vdlasztds utjdn, de Gszintén mondva
a Képvisel6hdz ma mdr inkdbb csak keret, forma. Népképviselet az, amikor a Hdz iiléseinek
szdma egyre fogy; a pdrtok tilésein felszélaldsok alig hangzanak el; a sajté alig irhat veszély
nélkiil, ha dszinte akar lenni; amikor a gyiilekezési szabadsdg szinte a semmire zsugorodott,
s amikor mindez rdnehezedik a képvisel6kon, sajtémunkdsokon, kozéleti embereken kiviil az
egész orszdgra Rdnehezedik annyira, hogy az ember néha megdobben, ha véleményt hall oly
kérdésekrdl, amelyek azel6tt szinte megdonthetetleneknek és legtermészetesebbek voltak min-
denki el6tt. Az emberekbdl kiveszett a fiiggetlenség, az ondllosdg, a szabad székimondds irdnti
érzék és olyan emberek, aki — mint magam is — ebben néttiink fel, politikai tanitomestereink,
klasszikusaink azok voltak, akik a parlamentarizmust, a sajtdszabadsdgot, az ondlldsdgot, a
bdtor kidlldst, a férfias véleménynyilvdnitdst tartottdk a milliok szeme elé, mint kovetendd pél-
ddkat, — ma hiivosen hagyjik az embereket a kozonséget és az orszdgot. Ilyen levegdben legyen
kedve olyan embernek tijra kozszerepet vdllalni, akinek idedlja egy Széchenyi és egy Tisza Ist-
vdn?”” A baj csupdn az, hogy ezeket az idedlokat elsiratva, és a jogos kritikai kételyek meg-
fogalmazdsaval egyidejileg sajit képvisel6i idészakdnak parlamenti mikodését emeli a
val6sdgosnal nagyobb magaslatra. Arrél nem szélva, hogy visszavonuldsét és kesernyés
sz4jizét nem a belpolitikai helyzet fentebb tobbé-kevésbé hitelesen leirt éllapotvaltozasa,
hanem az 1937-ben zajlott megyei fels6hazi pottagvalasztas kudarca, illetve a valasztds
korili arménykodasok okoztak.®

A memodr sz6vegébdl inkdbb az deriil ki, hogy nem a politizalds tartalmi elemei
(a programok, célok, és elvek) alltak érdeklddésének kézéppontjaban. Jellemzd példa-
ul, hogy nem toprengett el azon, milyen mélyebb okok alltak a Gombés és Bethlen ko-
zotti konfliktus hatterében. A példékat sorolhatnink. Kétségtelen miiveltsége ellenére
Ostorbdl hidnyzott az az igény, hogy a problémékat az intrikdk nézépontjan kiviilrdl, a
strukturdk irdnyabol szemlélje, és mélyebb politikai magyardzatokkal szolgaljon.

Hasonl6 a helyzet a torténelmi események felidézésével kapcsolatosan is. Ezek hat-
terében sem keres Gsszefiiggéseket, inkdbb a felszin jelenségeit rogziti. 1919 augusztusa
utdn rogton az 1921. decemberi, Sopronnak és kornyékének Magyarorszagon maraddsat
eredményez6 népszavazist elemzi, és csupan néhdny sorban sz6l Magyarorszag megcson-
kitasarol, Trianont pedig éppen hogy csak megemliti. Utdbbinak a magyar térsadalom és

7 Ostor Jozsef: Kozpalyam. Politikusi életut a két hdbort kordbél. Sajté ald rendezte, a bevezetd tanulményt
irta és jegyzetekkel ellatta: Toth Imre. Gyér-Moson-Sopron Megyei Muizeumok Igazgatosaga, Gyor-Sopron,
2010. 122-123.

$ A biztos befuténak tartott Ostor a valasztdson 45 szavazattal csak a mésodik helyre szorult a pet6hézi
cukorgydr igazgatdja, Barsony Kalman mogott, aki 73 szavazatott szerzett.
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politikai garnitira gondolkoddsara gyakorolt sokkol6 hatdsat nem sziikséges részletez-
niink. Ostdr azonban 20 év tavolibdl egyetlen mondattal emlékezik meg az eseményrédl a
soproni népszavazas apropojan anélkiil, hogy az ok-okozati jelenségeket vizsgélng, az oda
vezetd Gton vagy a kovetkezményeken elgondolkodna. Nyilvanvald, hogy kortdrsaihoz
hasonl6an 6 sem vonhatta ki magdt a nemzeti sorskérdések hatdsai alél. A politika irdnti
elmélytilt érdekl6dés azonban aligha jellemezte. Akkor is kénytelenek vagyunk ezt mon-
dani, ha bizonyos szakkérdéseknek nagyon is szinvonalas eléadéja volt a parlamentben,
s6t, a kultusztarca koltségvetési vitdiban edzddétt Ostort — a fentebb emlitett torvény-
javaslata miatt — az els6 ,z6ld” képvisel6k egyikeként is emlékezhetiink ra.

frasmtivének forrisértéke mindezek ellenére sem kérdgjelezhetd meg, hiszen az
meglehetésen élénk szinekkel fest képet a korszak szereplinek gondolkodasmoédjardl,
mentalitdsardl, a politika vildgaban rogziilt attitGdokrél. Ezek mellett kétségtelentil érde-
kes részleteket tudhatunk meg beléle az 1920-as 1930-as évek partéletérdl, a partvacso-
rakrol és a tdrsasagi életrl, és ugyancsak érzékletesen tudosit a parlament folyosoirdl,
valamint a megyei torvényhatdsagokban és hivatalokban sziintelen folyt bels6 harcokrol
is. Igen arulkodo, ahogy azt ismerteti, hogyan emelte rd miniszterelnok nagy feltinést
keltve az egyik partvacsordn a poharat. Hasonlo jelentdségti problémaként tirgyalja an-
nak a kérdését, hogy kinél szallt meg Gombos soproni ttja alkalmaval. Mindezek termé-
szetesen fontos politikai jelzések voltak egy — a partvezetés jelolésétol fiiggé — politikus
szdmdra, az orszdg szempontjabol azonban igen-igen szerény stlyunak szdmitottak. A
memodr azt a benyomast kelti az olvaséban, hogy Ostor (és ebben nem allt egyediil) a
palydja sordn szdmos mérget nyelt, ami miatt szerepének a valdsagosnal taldn tekintélye-
sebb magaslatot dcsolva, idénként folényeskedd, néhol nagyon is epés megjegyzéseket
diktalt gépbe.

A fenti olvaséi érziilet nyoman eltdprenghetiink azon, vajon mi sarkallta Ostort a
politika vilagiban val6 részvételre? Bevalldsa szerint nem az anyagiak. Ellenkezéleg: a
szovegben tobbszor utal rd, hogy a megbizélevél véllalisihoz mennyire fontosnak tar-
totta az egzisztencidlis fuggetlenséget. Addig amig anyagi helyzete nem vilt rendezetté,
nem akart politikai palydra [épni. Mds okot kell tehat keresniink, amit egészen mashol is
taldlunk: életének traumatikus pontjit egy maganéleti csapds, Antal fidnak betegsége és
elvesztése jelentette. Ostdr Antal 1922. augusztus 27-én halt meg. Ezt kovetden vetette
bele magit Ostor a munkaba, hogy amint irja a ,politikai narkézis“ segitségével kiizdje le
ara neheziilt kesertiséget. A tragikus esemény azonban t6bb mint két honappal a vilasz-
tasok és els6 nemzetgyilési manditumdanak megszerzése utin tortént. A dontés, hogy
Ostor beszall az orszdgos politikdba, mar jéval el6bb megsziiletett. A megyei kozéletbe
rdadasul mar 1901-ben bekapcsolédott. Erdemes tehat tovibbi motivumok utén kutat-
ni. Mér a szdzadfordul6 id6szakardl szol6 fejtegetései sejtetik, hogy kardindlis szempont
volt szdmdra a politikai kapcsolati hédloba valé beleszovédés. Lathatjuk miként segitette
elorejutasat 1épésrél 1épésre kordn kialakult, bokrosodd személyes kapcsolatrendszere,
beleértve ebbe csaladi kapcsolatait is. A szovegb6l minduntalan szemiinkbe 6tlik a tekin-
tély irdnt érzett tisztelete is, mely a korszak vezet politikusainak holdudvaréba vonzotta.
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Nem szabad elhanyagolni azt sem, ami ott tartotta: a megszerzett mandatum és rang meg-
szlinésével jaro statusvesztés. A narkotikum hatéanyagait tehat a politikai kapcsolatok, a
pozicioval jaré, és a zsirai birtok igazgatdsahoz képest csillimlo és izgalomteli politikai
életben val6 megmutatkozas adtik, amihez egyes szakpolitikai kérdések irant elkotele-
zett érdekl6dés és tobb, irdsunkban nem emlitett maganéleti sorscsapas is hozzdjarult.

Ostor nemzetgytilési tagsaga 1935-ig tartott. Az év elejére GGmbos és a még min-
dig — a miniszterelnokségrél lassan négy éve lekoszont — Bethlen Istvan oldaldn 4ll6
torvényhozis kozoti ellentétek egyre nyiltabba véltak. A kormanyf6 a képvisel6haz fel-
oszlatasat fontolgatva mind hevesebb konfliktusba kertiilt a tovabbra is jelent6s informa-
lis hatalom birtokdban 1év6 Bethlen Istvannal. Miutdn 1935. marcius 4-én lemondott,
Go6mbos még aznap megalakitotta Gj kormdnydt, puccsszertien kikényszeritette a kor-
ményz6tdl az alsohaz feloszlatdsat. A célja az volt, hogy jelentds elmozduldst érjen el a
Haz kormdnypérti osszetételében, ami dltal megerdsitve latta addig végrehajtott, illetve
azutdn tervezett reformintézkedéseit. Természetes, hogy Ostor szinesen eleveniti meg
a torténetet, mikozben tobbszor megismétli, hogy ,nem volt kedve” fellépni a vélaszta-
sokon. A tények konyortelen ereje azonban ellentmonddsba szoritja a szerzét, aki némi
logikai bukfenc utén maga is kénytelen elismerni a valésigot: a miniszterelnék (az Or-
szégos Frontharcos Szovetséggel kotott alkujara hivatkozva) tulajdonképpen megvétozta
ajelolését.’

Amikor az 1j, gombosi képvisel6i garnitirabol kiszorulva tévoznia kellett az orsza-
gos politikabol, Ostor Jozsef ezekkel a szavakkal buicstzott: ,Igy fejezdditt be képvisel6i pd-
lydm, amelybdl 13 esztendd elég is volt, és amelyrdl azt hittem, hogy konnyen fogom otthagyni,
de nem gy tortént. Igyekeztem ugyan (...) a kozélet irdnti vonzéddsomat mdsutt kipétolni, de
ez csak részben sikeriilt, végiil is kideriilt, hogy 13 esztendd politikai tdpldlékdhoz nagyon is
hozzdszoktam mdr. Szerettem képviseld lenni, mert roppant érdekes volt, s mert dolgozhattam
a kéziigyekért” (Kiemelés — T.I1.)'° Osszevetve kortarsainak és utédainak némelyikével, ez
nem is olyan rossz mérleg.

9 Ostorim. 108.
10 U.o. 109.
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So0s Viktor Attila Parhuzamok és kiilonbségek két
egymast kovetdi gyori megyéspiispok
napldiban. Apor Vilmos és Papp
Kilmédn személyes dokumentumai

Az elmult évszazadokban a naploiras bevett gyakorlat volt, killonésen jellemz6 ez a koz-
elmult paspokeire is, igy megtalalhatjuk ezt a gy6ri egyhazmegye 20. szazadi vezetdinél
is. Apor Vilmos' és a piispoki székben 6t kovet6 Papp Kalméan® ifja koratdl kezdve nap-
16t vezetett. Ez a személyes, szubjektiv miifaj nagyon fontos forrdsa a torténetirdsnak,
igy a két fopdsztor életrajzdnak, tevékenységének megrajzoldsihoz is nélkiilozhetetlen.
Apor Vilmos esetében korai és plispoki beiktatdsa utdni naploit ismerjitk. Papp Kalman
esetében szintén korai 1914-1918 kozotti idészak napldi, valamint 1943-1957 kozotti,
azaz a soproni varos-plébanosi éveinek vége és piispoki idszakara vonatkozoé személyes
teljegyzései, naplobejegyzései maradtak fenn.

Tanulminyomban Apor Vilmos és Papp Kdlman napléit allitom parhuzamba,
mutatom be, hiszen két egymadst kovets fépasztor naploirdsi szokdsaibol, naploinak
jellegébdl tudunk kovetkeztetéseket levonni. Nyilvin nem lehet tobb széz oldalas
személyes feljegyzést egy ilyen tanulmdny keretében feldolgozni, bemutatni, igy a két
fépésztor naploirdsi szokdsait vetem Ossze, felhivva a figyelmet ezekre a forrasokra.
Bizom benne, hogy egyszer teljesen hozzaférhet6, kutathaté és publikalhat6 lesz Apor
Vilmos napldi, és sor keriil Papp Kédlman napléinak kiadasdra, publikalasara is, hiszen igy
lehet feldolgozni és széles korben ismerté tenni ezeket a személyes, szubjektiv forrasokat.
Ezek publikaldsaval, feldolgozasaval tudjuk el6segiteni a katolikus egyhaz és benne a gyo-
ri egyhdzmegye 20. szdzadi torténetének feldolgozésat.

! Apor Vilmos napléi I. Szerk.: Sods Viktor Attila. A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar Kiadvanyai, Forrasok,
feldolgozasok 2., Gyéri Egyhazmegyei Levéltar, Gyor, 2005. Apor Vilmos napléi koziil a Gyori Egyhazmegyei
Levéltirban az 1915. augusztus 17. - 1917. janudr 15. és az 1917. janudr 17. - 1917. augusztus 3. kozott
keletkezett naplok dllnak rendelkezésre — Gyéri Egyhazmegyei Levéltar (GyEL), Hagyatékok, letétek,
Apor Vilmos hagyaték. Kordbbi és késdbbi naplok, naplorészletek nem talalhatok a Levéltarban, holott
Apor Vilmos valészintileg tanulmanyainak kezdetét6l halélaig naplot vezetett. Jelen pillanatban egy 1941-
es — a plispoki beiktatds idején (1941. marcius 1. — mdjus 20.) irt — naplé masolata van meg a Levéltar
tulajdonaban, amelynek kiadasara még nem keriilt sor. Szolnoky Erzsébet: Fellebbezés helyett. Apor Vilmos
plispck élete és vértantisiga cimli konyvében hivatkozik naplokra (Apor napl II. 1906.; Apor naplé IIL;
Apor naplé VI; Apor naplé VIL; Apor naplé VIIL) de ezeket sem eredetiben, sem masolatban az elmult 12
évben nem sikeriilt fellelni.

? Papp Kalman hagyatéka a Gyori Egyhazmegyei Levéltar 6rizetében van. GyEL Hagyatékok, letétek, Papp
Kélméan hagyaték, A hagyaték XI. tételében Vegyes iratok 1-2., naptarak 1948, 1959, 1961, 1962; cimek;
névjegykdrtyak; egyéb jegyzetfiizetek 5 db; naplofeljegyzések 1914-1918. 8 db talalhatok. A XII. tételben
Naplok, feljegyzések 1943-1957. 15 db; Bérmalassal kapcsolatos feljegyzések, 1947-1957, Német nyelvii
prédikacios kotet (1883-1888); halaldval kapcsolatos iratok talalhatok.
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Apor Vilmos gyulai kiplan, plébanos, gyéri piispok naploi
Apor Vilmos életitja

Apor Vilmos 1892. februdr 29-én sziiletett Segesvaron. A gimnaziumot a jezsuitaknal
Kalksburgban és Kalocsan végezte. Teoldgiai tanulmanyait az innsbrucki szeminarium-
ban folytatta. Nagybdtyja, Széchenyi Miklés nagyvaradi plispok 191S. augusztus 24-én
szentelte pappa Nagyvaradon és Gyuldra helyezte kaplinnak, ahol 191S. augusztus 31. és
1917. januar 17. kézott mikodott. Ezt kovetSen tibori lelkészi szolgalatot teljesitett egy
kérhdzvonaton, majd jalius elsejei hatallyal kinevezték a nagyvaradi szemindrium prefek-
tusdnak és dogmatikatanardnak. Egy évi el6ljaroi szolgalat utdn plébanosi kinevezést ka-
pott Gyulara. Apor Vilmos 1918. szeptember 1-t8] 1941. marcius 1-ig &llt a gyulai rémai
katolikus plébania élén, melyet Lindberger Janostol vett at, aki ekkor Debrecenbe keriilt
plébanosnak.

Apor Vilmos fiatalkori portréja. (Gyéri Egyhdzmegyei Levéltér)
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Apor Vilmos neve el8szér 1938-ban, majd 1939-ben szerepelt a kormany altal ajan-
lottak listajan a veszprémi segéd- és megyéspiispoki, valamint a szombathelyi megyés-
pispoki szék betoltésére, de egyik alkalommal sem az els6 helyen. Breyer Istvan 1940.
szeptember 28-dn bekovetkezett haldldval megiiresedett a gyori puispoki szék. A pépai
nuncius — Angelo Rotta — a gyori piispoki szék betoltésénél Apor Vilmos kinevezését
tdmogatta. XII. Pius pdpa tobb jelolttel szemben Apor Vilmos mellett dontott. A don-
tés 1941. janudr 19-én szilletett meg a Vatikdnban, Apor kinevezési bulldja pedig 1941.
janudr 21-én kelt. Apor Vilmos piispokké szentelésére 1941. februdr 24-én keriilt sor,
amelyet Serédi Jusztinidn biboros-hercegprimads, Glattfelder Gyula csanddi és Czapik
Gyula veszprémi piispok segédletével végzett a zstfoldsig megtelt gyulai plébaniatemp-
lomban. Apor Vilmos piispoki székét 1941. marcius 2-dn foglalta el. Védelmezte és
segitette az tildozotteket, tiltakozott a zsid6iildozés ellen, beadvanyokkal fordult a nyilas
vezet6séghez. GySr megkimélése érdekében kozbenjart a német hadvezetségnél. 1945
folyaman tobb szdz menekiiltet szalldsolt el a piispokvér pincéjében, amikor mércius 30-
an, nagypénteken védelmiikben f6llépett, egy orosz katona lel6tte. Hirom nap szenvedés,
élet-haldl kozti harc utdn dprilis 2-4n hunyt el.?

Apor Vilmos naploi

Apor Vilmos kora szokdsinak megfeleléen naplot vezetett, amelynek koszonhetéen
személyes, belsé gondolataiba, lelki viligaba tekinthetiink bele. Apor Vilmos napléinak
els6 kotete az 1910-es évekbe kalauzol el benniinket.* Csaladjardl, tanulményairél, gyulai
képlani éveirél, valamint kérhdzvonaton eltoltott idészakdarol szélnak napldi. Széles kort
tarsadalmi kapcsolatai révén az erdélyi nemesi csalddok életébe, mindennapjaiba nyerhe-
tink betekintést. Szemiink elé térul naploibdl egy fiatal, jezsuita neveltetésben részesiil6,
az egyhaz torvényeihez ragaszkodo, a tarsadalmi, szocidlis kérdés felé nyitott és fogékony
fiatal pap gondolatvilaga. Tetteit mindig az egyhdz tanitdsa, a hivek megsegitése és az
emberek tisztelete vezette. Az I. vilaighabort szérnytségei, a katonak szenvedései, meg-
probaltatasai, a frontvonalak mozgésa, a katonai sikerek és kudarcok, valamint az 1910-
es évek politikai problémdi, feladatai mind-mind foglalkoztattak, ezekrél is olvashatjuk
véleményét. Nemcsak események, hanem a folyamatok, belsé dolgok leirdsara kertilt
sor Apor napléiban. Az 1941-es piispoki beiktatds napjatdl irt naplo két és fél honap
eseményeit, talalkozdsait rogziti. Szikdr, adatolt, az eseményeket roviden feltintetd nap-
16 ez. Kevésbé a belso, lelki folyamatokrol, gondolatokrdl irt, mint inkdbb azt rogzitette,
hogy kikkel folytatott megbeszélést.

3 Apor Vilmos életutjdra lasd: Katolikus lexikon I. kotet, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1993. 345-346.;
Gy6regyhazmegyei Almanach, Gydr, 1968. 69-70.

* Vo.: Apor Vilmos naploi I Szerk.: Sods Viktor Attila. A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar Kiadvanyai,
Forrésok, feldolgozasok 2., Gyéri Egyhazmegyei Levéltar, Gyor, 2005.
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Apor Vilmos tintaval irta, szinte naponta rogzitette az eseményeket, amik nem-
csak tényeket, adatokat mutatnak be, hanem gondolatait, lelki életének alakuldsat is meg-
ismerhetjiik.

Papp Kéalman soproni viros-plébanos, gyéri piispok napléi
Papp Kdlmdn életitja

Papp Kalméan Sopronban sziiletett 1886. februdr 28-dn. Elemi iskolait és a gimndzium
els6 4 osztalyat Sopronban, majd az 5-8. osztilyt a Pannonhalmi Szent Benedek-rend
Gyori Fégimndziumaban végezte. Teoldgiai tanulményait 1904-1908 kozott a Gyori
Piispoki Papnevel6 Intézet és Hittudomanyi Foiskolan végezte. 1908. junius 29-én szen-
telték pappa. Mosonban kdplan, 1908. december 23-t6] Frigyes foherceg csaladjaban ne-
vel8. 1912-t6l a gydri Magyar Kiralyi Allami Révai Miklés Féreal- és Felsékereskedelmi
iskola hittandra. Az I. vilighdboru idején a gyori 19. gyalogezred tdbori lelkésze, 4 évig
szolgalt a fronton. Plébdnos 1920-t6] Rojtokmuzsajon, 1925-t6l Sopron varos-pléba-
nosa és a tarsaskdptalan kanonokja, poki prépost. 1926-t6l a soproni keriilet esperese
és tanfeliigyel6je. Eziistmiséjekor 1933-ban pdpai preltussa nevezték ki, majd pedig
Sopron véros vélasztott fels6hdzi tagja lett az orszdggytilésben. 1946. méjus 3-an nevez-
te ki gyori megyéspiispokké XII. Pius papa. Junius 16-dn a soproni Szent Mihély temp-
lomban szentelte piispokké Mindszenty Jozsef esztergomi érsek, Grosz Jozsef kalocsai
érsek és Meszlényi Zoltdn esztergomi segédpiispok segédletével. Felujittatta a haboru-
ban megsériilt Székesegyhazat és elvégeztette az allagmegdvo restaurdlasokat. 1947-ben
nagy iinnepélyességgel emlékeztek meg a Sziizanya kegyképe vérrel konnyezésének 250
éves évforduldjardl. 1947-ben az egyhdzmegyében a konnyez6 Sziiz Miria tiszteletére
jubileumi évet hirdetett. Etté] kezdve az egyhazmegye papjai minden évben marcius 17-
én rekollekcioval egybekotott zarandoklaton vettek részt a Székesegyhdzban. Papp Kal-
mdn plspoksége alatt késziiltek el a Hédervéri kipolna szines iivegablakai és a Déczi k-
polna szines ablakai, valamint a szemindrium képolndjnak falfestményei. Papp Kédlman
a I1. Vatikdni Zsinat 2. iilésszakdn (1963. szeptember 29.— december 4.) magas kora és
betegsége ellenére is részt vehetett. Gyérben hunyt el 1966. julius 28-an.’

A Magyar Katolikus Piispoki Kar tagjaira az Allamvédelmi Hatdsag 1950. szept-
ember 13-4n nyitott objektum dossziét.* Az Allamvédelmi Hatésdg kimutatdsdban ez
szerepelt Papp Kalmanrol: ,Jelleme: Higgadt, meglehetésen okos ember. J6 sz6nok, aki
annakidején a fels6hdzban nagy beszédeket mondott. J6 politikai érzékkel a felszabadu-
las utdn a munkdsokhoz és a parasztokhoz kozeledett, litogatdsokat tett a gyarakban és
papjait is a munkdsokhoz val6 kozeledésre hivta fel, hogy befolyasokat a munkasokra

> Papp Kalman életutjara lasd: Katolikus lexikon X. kotet, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2005. 594. o.;
Gy6regyhdzmegyei Almanach, Gy6r, 1968. 70-72.
¢ Allambiztonsdgi Szolgalatok Torténeti Levéltdra 3.1.5. O-13405/1.
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> i N

Papp Kalman késébbi gyéri piispok, 1957, bérmalas

megtartsak. Politikai dlldsfoglaldsa jelenben és multban: Legitimista, Mindszenty hive.
Ovatos, kériiltekinté diplomatikus ember. Szoros kapcsolatot tartott fenn a kisgazda part
jobbszarnyaval. Ennek dacdra nem volt a primds egyszert kiszolgaloja és kijelentette,
hogy maga valassza meg politikai nézetét.””

Mivel a kommunista diktatara allambiztonsagi szervei er6sen megfigyelték és nyo-
mon kovették az egyhazakat és err6l meggyézédhettek a piispokok, papok, igy talan ért-
hetd, hogy Papp Kalman feljegyzései, naploi visszafogottak, nem olyan részletesek.

7 ABTL 3.1.5. 0-13405/1. 7. 0. Kimutatas, 1950. februar 14. Papp Kélman.
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Papp Kalman napléi

Amikor a Gyéri Egyhazmegyei Levéltarban elkezdtem Apor Vilmos piispok forréskiad-
vany sorozatnak az el6készitését, akkor egy kiilontett mib6r kétésti, barna szinti hataridé
napléra bukkantam. Két kotet allt egymas mellett. Kivancsian nyitottam ki és az elején
a kovetkezd bejegyzést taldltam: 1956. A naplé szerzéjének kilétére akkor derilt fény
szamomra, amikor beleolvastam a szovegbe, hiszen abbdl teljesen egyértelmiien meg le-
hetett dllapitani, hogy egy egyhdzi vezetd, megyéspiispok irta. 1956-os datum pedig vila-
gosan jelezte, hogy ez csak Papp Kalman napléja lehet. Az 1956-os forradalom napjaira
vonatkozd feljegyzéseit 2006-ban publikiltam.®

Késobb elokeriilt Papp Kalman hagyatékabol a tobbi napl6 is. Balogh Margit a Ma-
gyar Katolikus Puspoki Kar tandcskozasai forrdskiadvanydban Papp Kalmén piispokkari
tilésekre vonatkozo feljegyzéseit publikélta.” Vélelmezhetjiik, hogy ahogy Apor Vilmos
is, ugy Papp Kélman is teljes papi élete alatt naplot vezetett. Az els6 vilighdboru idején
keletkezett nyolc kis fiizet nagyon sziikszavu feljegyzéseket tartalmaz, szinte csak cim-
szavakban irja le Papp Kalmén az eseményeket. Negyed szdzados sziinet van naploiban.
Legaldbbis a rendelkezésiinkre 4116 személyes irdsai 1943-t6l allnak rendelkezésiinkre.
1925-t6l volt Sopron véros-plébanosa, izgalmas lehetne latni, hogy milyen eseményeket,
adatokat rogzitett, de sajnos ezek a feljegyzései nem ismertek.

Az 1943-as naplo

Az 1943-as napld, nem feltétleniil rendszeres események leirasat, hanem egyes tinnepek,
osszejovetelek torténéseit rogziti.' Papp Kalman 1943-as naploja julius 22-i bejegyzéssel
kezd6dik. Ceruzéval irta a naplot. Azt rogzitette, hogy kikkel talédlkozott, egyes szentirasi
helyekkel kapcsolatos gondolatait irta le. Aztin az augusztus 19-i Szent Mihaly-templom
orgona ataddsara irt beszédét olvashatjuk, amit az augusztus 20-i Szent Istvin tinnepen
mondott beszéde kovet. Tébb mint egy honapi sziinet utin szeptember 27-i bejegyzése
olvashat6, amely a Katolikus Noegyesiiletek egyiittes értekezletén elmondott gondolatait
tartalmazza. 1943. december 3-dn az Ave csoport értekezletén azzal foglalkoztak, hogy
a plébdniai bizottsigokat életre keltsék, kiépitsék, és ezaltal megteremtsék uj plébanidk
megszervezésének el6készitését. Ezt kovetSen az 1943-as év soproni anyakonyvi adatait
— sziiletés, haldlozds, hazassigkotés — rogziti felekezetenként.

8 Sods Viktor Attila: Papp Kélman gy6ri megyéspiispok 1956-os napléja. In: Magyar Katolikus Egyhaz,
1956. Léndrd Odén Kozhasznt Alapitvany Evkonyve 2007. Szerk.: Szabé Csaba. Budapest, 2007. 115-122.
° A Magyar Katolikus Piispoki Kar tanacskozasai 1949-1965 kozott. Dokumentumok. I-II. kotet. Borovi
Jozsef gytijtésének felhasznalasaval osszedllitotta Balogh Margit. METEM, Budapest, 2008.

1 Minden egyes bemutatott naplé a Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar drizetében van. Kiilon nem hivatkozom
rdjuk az egyes leirasoknal, év és datum alapjan minden egyes dltalam leirt adat beazonosithato.
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Az 1946-1947-es naplé

A kovetkez6 naplo 1946. szeptember S-i bejegyzéssel indul, amely rogziti, hogy Papp
Kélman elindult Budapestre a piispoki konferencidra. Ebben a sajitsigos naploban
parhuzamosan fut egymas mellett két év eseménysorozata. A jobb oldalon az 1946-o0s
esztend6 eseményei, a bal oldalon az 1947-es év torténései olvashatok. Az 1947. aprilis
26. és junius kozotti, valamint a szeptember 13-28. kozotti bérmaldsok adatait, prédi-
kécidinak vézlatit orokitette meg. Ennek a naplonak a bejegyzései a gy6ri piispok lelki-
pasztori tevékenységét, szentmisék, bérmalasok helyszineit, idépontjait, szentbeszédek
gondolatait és személyes feljegyzéseit tartalmazza. Van amikor kifejezetten adatgazdag,
részletes bejegyzéseket olvashatunk, de van olyan is, amikor csak az adott nap, helyszin
keriilt rogzitésre. Vannak Sopronhoz k6t6dé események is, amelyek markdnsan jelennek
meg a naploban. Ilyen pl. az 1947. méjus 16-i szarfoldi vizitcié utdni soproni ldtoga-
tas, amikor a Szent Orsolya Rend soproni letelepedésének 200 éves jubileumadra érkezett
Papp Kalman a varosba. Adatolva irta le, hogy milyen programokon vett részt.

Az 1949-es naplo

Az 1949-es napl6 hasonld, mint az 1946-1947-es. Ez az 1949 tavaszi, méjus 1-el kezd6dé
bérmalasok adatait rogziti egészen jinius 12-ig. Papp Kédlman minden egyes bérmalasi
naprol részletesen irt. Mikor indult, kivel ment, hogyan fogadtak, ki prédikalt az adott
bérmaldson, hany fiatal jarult a bérmalas szentségéhez. Leirta, sor keriilt-e Canonica
visitatiora. Ezt kovetden van egy hosszt, 31 oldalas feljegyzése Papp Kélmannak, amely-
nek az elején ez all: Suchard Emmanuel Célestin, biboros, périzsi érsek (Pap a tdrsada-
lomban, 1949.). Suchard biboros — aki 1949. majus 30-4n hunyt el - papsagrol sz4l6 ir4-
sanak forditasa, kijegyzetelése ez.

Részletes feljegyzést készitett az augusztus 26-i esperesi értekezletrol. Illetve rogzitet-
te azon gy6ri egyhdzmegyés papok neveit, akik bortonbiintetést szenvedtek: ,Saly Laszlo
Oroszorszig, Endrédy Zoltan, Németh Alajos interndlva. Utols6 esperesi értekezlet 6ta:
Nagy Gyula esperes itéletét végrehajtottdk és bortonbiintetését ili. Jankovics Jozsef
internélva. Borbély Kéroly szintén bortonbintetés.”

Az 1950-es naplé

Az 1950-es naplo6 a Piispokkari Konferencidkon késziilt feljegyzéseket tartalmazza. Az
els6 az 1950. janudr 16-i iilés feljegyzései. Ezt koveti a februdr 16-i, a mércius 23-i, az
aprilis 28-i, a méjus 31-i, a junius 20-i, a julius 4-i, az augusztus 17-i, a 29-i, az oktéber 5-i
konferenciarél késziilt feljegyzés. Valamint az 1950. junius 28-an a katolikus egyhdz és az
allam kozotti targyaldsrol feljegyzés a szerzetesek tigyében.
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Az 1952-1953-1954-1955-1956-1957-1958-as naplék a Piispoki Kar iiléseirdl

Papp Kélman altal a Magyar Katolikus Piispoki Kar tilésein késziilt feljegyzések sordban a
kovetkezd napl6 az 1952-es, az 1953-as és az 1954-es esztend6khoz kotddik. Egy sziirke
boritéja, spiralozott, kis méretti, vonalas fiizetbe irta feljegyzéseit a piispokkari iilésekr6l.
Az 1952-es esztend vonatkozdséban a janudr 8-i és a februdr 5-i ilésrél nem maradt fenn
feljegyzése, azonban a marcius 4-i, az dprilis 1-i, a majus 6-i, a junius 4-i, 20-i, a julius 8-,
19-i, augusztus 26-i, az oktober 7-i, a november 11-i, 20-i és a december 16-i iilésrél készi-
tett naplobejegyzést. Illetve az év sordn az Allami Egyhdziigyi Hivatalban a piispoki kar és
az AEH kozott lefolytatott targyaldsok feljegyzéseit rogzitette. Az 1953-as évben a janudr
14-i, a februdr 4-i, a marcius 10-i, a majus S-i, a julius 8-i, az augusztus 11-i, a szeptember
15-i, anovember 10-i és a december 2-i piispokkari konferencidroél készitett naplobejegy-
zést. Emellett Papp Kélmén térgyalt az AEH-ban janudr 28-4n az egyhdzi biztositasok
tigyében, amely megbeszélésrél feljegyzést készitett. Az 1954-es év piispokkari tilésein is
ugyanugy jegyzeteket készitett, mint korabban. Igy tett a januar 19-i, a marcius 9-i, majus
11-i pispokkari konferencidk vonatkozaséban is. Egy uj fiizetben folytatédnak a feljegy-
zései a puspOkkari iilésekrdl, melyben az 1954, 1955 és 1956-os év anyagai talalhatok.
Az 1954. évi junius 9-i, augusztus 11-i, szeptember 15-i, november 9-i, december 15-i ta-
ndcskozasokrol készitett jegyzeteket. Ebben a fiizetben taldlhaté az 1955-6s év tiléseinek
jegyzetei is, igy a marcius 8-i, a majus 4-i, a julius 14-i, a szeptember 27-i és december 14-i
is. Az 1956. janudr 27-i iilés jegyzetei mellett szerepel egy 1956 prilis bejegyzés is, emel-
lett még az AEH-ban 4prilis 7-én Grész Jozsef kalocsai érsek amnesztijaval kapcsolatban
lefolytatott megbeszélés emlékeztetdje. Majd a majus 11-i, a junius 13-, az augusztus 9-i,
a szeptember 11-i jegyzetek utin az 1957. janudr 23-i konferencidrol készit feljegyzést
Papp Kélman, amit a mércius S-i, az dprilis 9-i, a mdjus 23-i, az augusztus 29-i, oktober
16-i, az 1958. janudr 29-i, a majus 13-i jegyzetek kovetnek. Ezen sszefiiggd feljegyzések
mellett taldlunk még elszértan, egy-egy piispokkari tilésrol feljegyzést. Ilyen az 1958. ok-
tober 1-i, az 1960. augusztus 31-i, a november 17-i iillések anyaga.

Az 1961-1962-es naplé naplék a Piispoki Kar iiléseirdl

Az 1961. november 8-i plispokkari iilésrdl készitett jegyzeteit mar egy 4j fiizetbe irta
Papp Kélman. Ezt koveti az 1962. marcius 13-i, a 29-i konferencia anyaga, egy viszonylag
rovid, vékony fiizet.

Az 1953-as napls

Papp Kalmén a Magyar Katolikus Piispoki Kar iiléseirdl készitett naplobejegyzései mel-
lett megszokott naplot is vezetett. Ilyen napldja az 1953-as, amely minden nap tartalmaz
részletes leirast, bejegyzést. Az id6jardsrol, az aznapi szentmise szdndékrol, a nap torté-
néseirdl készitett feljegyzést. Ugyanugy ceruzaval irta bejegyzéseit, mint mas naplok ese-
tében. Kicsit apro bettikkel irt. Janudr 31. és februar 10. kozott nem késziilt bejegyzés, ek-
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kor Papp Kéalman Budapesten a Széher uti korhdzban tartézkodott. Errél nem készitett a
napldjaba beirast. A naplét oktober 9-éig vezette, ekkor megszakad a naploirds folyamata.

Az 1956-1957-es naplok

A hatdridénaplé januar 1-jével kezd6dik és december 31-ig tart. Sajnos ugyanez mar nem
mondhatd el az 1957-es naplérol, mert abban a bejegyzések nem tartanak az év végéig,
csak marcius 6-ig. A kis formatumu — 12x17 cm — naplé minden napjan hasonlé szoveg-
kép tarul elénk. A legnagyobb nehézség, hogy elég apro, kicsi betikkel irt és grafit ceruzi-
val, nem tintdval, igy mivel a hatdrid6 naplé vonalakkal és 6raszdmokkal van ellatva, ezért
az olvasast neheziti, de a szoveg nagy része jol olvashato.

Minden lap tetején tollal az adott nap van feltiintetve, és az, hogy aznap hany Celsius
fok és milyen idé volt. Igy egy-két napot leszdmitva teljes iddjarasi képiink lehet Gyér
véarosardl, de nyilvin nem ez a legfontosabb, csak inkdbb érdekes, hogy ez is érdekelte,
erre is figyelt Papp Kdlman, ugyanezek el6keriilnek az 1953-as napléban is. Minden lap
tetején az adott napon mondott szentmise miseszandéka is megtalalhaté és az, hogy hany
6rakor mondta a szentmisét a gy6ri megyéspiispok.

Papp Kdlmén napléi hirom teriileten nagyon adatgazdagok, informativak. Ilyen a
Magyar Katolikus Pispoki Kar iilései, amelyekr6l az 1946, 1947, 1949, 1950, 1952 és
1961 kozott szinte a legtobb konferenciardl készitett feljegyzést. A masik a bérmaldsok,
lelkipasztori feladatai, melyek irdsban az 1946-1947-es, az 1949-es és az 1953-as években
keriilt kiillon megorokitésre. A harmadik pedig az 1953-as, az 1956-0s és 1957-es év, ami-
kor pedig mindennapi tevékenységérol készitetett személyes feljegyzéseket.

Papp Kélman ellentétben elédje — Apor Vilmos — napléival, nem szépen kidolgozott,
jol szerkesztett kormondatokat irt, hanem rovid, egy-két szavas témondatokat és utald-
sokat, igy néha fél informdcidkkal talilkozhatunk'. Azonban elmondhatd, hogy egész
napjat végigkovethetjiik, hogy kikkel taldlkozott, milyen tigyeket intézett, mikor étkezett.

Papp Kilman tobbfajta bejegyzést, tobbfajta naplot vezetett. Hiszen a piispoki kar
uléseirdl készitett naploszerti emlékeztetSi mellett vannak olyan évek, amikor rendelke-
ztink napldirdl is. Inkabb az eseményeket rogzitette, kevésbé irta le érzéseit, gondolatait,
ami az id6 lenyomata a napl6 tartalmén, hiszen nem véletleniil volt 6vatos, nem véletleniil
nem irt le mindent. Tudta, hogy a partallam egyhdziild6z6 szervei, az Allami Egyhaziigyi
Hivatal és az dllambiztonsag emberei nyomon kovetik tevékenységét, ellendrzik, hogy
mit ir és azt akar fel is hasznaljak ellene. Amellett, hogy esetleg egy kicsit visszafogottabb
teljegyzései, akkor is rendkivill forrdsa a 20. szdzad mdsodik felének egyhdzi életének.
Ezen naplok nélkiil sem Papp Kélman, sem a gy6ri egyhdzmegye mikodését, helyzetét,
szerepét nem tudjuk megirni. Igy halaval gondolunk Papp Kalman gy6ri megyéspiispok-
re, hogy naplot vezetett és azt megoérizte.

" V6.: Apor Vilmos naploi 1. 1915-1917. szerk.: Sods Viktor Attila, A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar
Kiadvanyai - Forrasok, feldolgozasok 2., Gy6r, 2005.
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Lakatos Balint Kismarton varos két oklevele (1461,
1502). Varosi szervezet és oklevéladas

A torténeti Sopron varmegye kozépkor végi jelentdsebb mez6varosai koziil Csepreg mel-
lett csupan Kismartonnak (ma: Eisenstadt, Ausztria) ismerjitk nagyobb szamban 1526
elétti kiadvanyait.! Ezek a vérosi tandcs (magisztratus) altal kibocsatott oklevelek és le-
velek — korabeli helyi varoskonyvek és vérosi szabalyrendeletek azaz statGtumok hid-
nyaban — a legfontosabb forrasaink a helyi 6nkormanyzat szervezetének és miikodési
gyakorlatdnak megismeréséhez. Mivel a kozépkori anyag koztudomastan nagy mértéka
pusztuldsa miatt minden egyes fennmaradt dokumentum szamit, egy-egy ujonnan el6-
keriilé példany 1j és néha lényeges elemekkel bévitheti ismereteinket. Ez indokolja az
alabbi két, mindezidaig ismeretlen, német nyelvii kismartoni oklevél bemutatdsat és koz-
zétételét is. Bar két kilonboz targyu, tipust és eltérd sorsi dokumentum, mindkettd
beillesztheté Kismarton eddig ismert kiadvanyai kozé, egyuttal jellemz6 adatokat szol-
galtatva a varos és tagabb értelemben a torténeti Sopron megye torténetéhez és kapcso-
latrendszeréhez.

Az 1461. évi oklevél

Az el6bbi oklevél 1461. szeptember 23-an kelt és els6 ranézésre nem is virosi kiadvany,
hanem polgari maginoklevél: a kismartoni Christoph Stockhaimer és felesége, Barbara
német nyelvi és privilegidlis formaban kiadott, tehat pergamenre irott és fiiggépecsét
alatt kidllitott addslevele arrél a 28 forintrél, amellyel Kaspar Hickel (Hékchl) bécstj-
helyi polgérnak tartoznak, és amelyet két éven beliil két részletben kotelesek megadni
(1461. november 11-én tizennégy, majd egy évvel késébb a mésik tizennégy forintot);
egyuttal felhatalmazzak, hogy késedelmiik esetén terhiikre kereszténynél vagy zsidonal
kolesont vehessen fel, és a tokéért és a kamatokért minden ingé és ingatlan vagyonuk-
kal jotéllnak. Az oklevél a bécsujhelyi varosi levéltarban maradt fenn, ahové val6szintleg
Hickeltd]l mint hitelez6t6l kerilt. Taldn az ad6ssag torlesztése nem teljesiilt maradékta-
lanul. Okleveliink, bar az osztrak kutatas el6tt nem volt teljesen ismeretlen — errél alébb
még szélok — a magyar torténettudomany el6tt eddig rejtve maradt. Magam egy szak-
irodalmi utalds alapjan bukkantam ra.>

! A szerz6 az MTA-HIM-SZTE-MNL OL Magyar Medievisztikai Kutatocsoport tudomanyos munkatdrsa.
A kozlemény a ,Hivatali irdsbeliség és tigyintézés a kés6 kozépkori magyarorszagi mezévarosokban,
okleveleik tikrében” cimd, 2013-ban megvédett PhD-disszertaciobol (http://doktori.btk.elte.hu/hist/
lakatosbalintpeter/diss.pdf; a tovabbiakban: Lakatos: Hivatali irdsbeliség) késziil6 monografia — Lakatos
Balint: Mezévarosi oklevelek. Telepiilési onkormanyzat és irasbeliség a késé kozépkori Magyarorszagon,
1301-1526 — kiegészité kutatdsaihoz kapcsolddik. Csepregnek az 1360 és 1528 kozétti évekbol dsszesen
20 (1526 el6ttrol 19) kiadvanyat, Kismartonnak 1415 és 1519 kozott az itt kozolt darabokkal egyiitt 22
oklevelét és levelét ismerjiik; utobbiak tételes felsorolasat lasd aldbb, az 1. tablazatban.

? Stadtarchiv Wiener Neustadt, Urkunden, Scrin. N. nr. 247. Az oklevelet digitalis fényképen
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Az dokumentum kiilalakja és megszovegezése teljesen a német-rémai birodalmi né-
met oklevéladdst koveti. A Magyar Kiralysig nyugati hatarszélének telepiiléseirdl, igy pél-
déul Sopronbdl, Pozsonybdl, Dévénybdl, tovabba a Varasd megyei Krapindrdl ismeriink
ehhez hasonld, ugyancsak német nyelvii magénokleveleket. A magyarorszagi gyakorlat-
tolidegen minta kovetésének az esetek egy részében — ennél az oklevélnél is — éppen az
lehetett az oka, hogy az egyik fél birodalmi (osztrak, stajer, morva) teriiletre valdsi volt.*

Hogy okleveliink mégis a vérosi oklevéladds korébe sorolhatd, annak a hitelesités
modjaazoka. Aszovegzaradékibolugyanis viligosan kideriil, hogy mivel Stockhaimernek
és feleségének nem volt sajat pecsétje, ezért a hivatalban 1év6 kismartoni polgirmestert
és varosbirot kérték meg, hogy az oklevelet a viros pecsétjével erdsitsék meg, elismerve
annak hitelességét. Az utokor szerencséjére Kismarton varos pergamencsikra erésitett ép
pecsétje mindmaig az oklevélen fiigg. Ezért keriilt a burgenlandi osztrak kutatas latoko-
rébe, hiszen a viros ma ismert egyetlen, kozépkorbdl fennmaradt fiiggépecsétjérol van
s20. A pecsét képét tobb helyiitt, az osztrak varostorténeti atlaszban, illetve utobb egy va-
rostorténeti tanulméanykotetben is kozzétették, az oklevelet azonban ismereteim szerint
nem kozolték.* Targya szerint ugyanis semmi kiilonleges nincs benne, rdaddsul az iratot
a maga nevében kiadé kismartoni polgérrdl és feleségérél semmit sem tudunk. Chris-
toph Stockhaimer nem szerepel sem a kiadott soproni, sem a pozsonyi forrasokban.® Bar
utébbi véroshoz vald kotddését sejtetné, hogy neve alapjan esetleg rokona lehetett annak
a Hanns Stockhaimernek, aki Peter Reyssenzaunnal egyiitt irt 1442-ben Pozsony véro-
sanak levelet utobbi lefogott szolgdja érdekében, de e folyamodvanybdl egyéltalin nem
kovetkezik a levélirok helyi illetdsége. Nem meglepé médon sokkal inkdbb Bécstjhely
iranyaba vezetnek a szilak: itt két évtizeddel késobbrél, 1483-bol ismeriink egy bizonyos
Jorg Stockheimer polgdrt, akirdl a viros monografusa, Josef Mayer azt is megjegyzi, hogy

tanulmanyozhattam, amelyt levélbeni megkeresésemre Dr. Gerhard Geissl levéltirigazgatd bocsatott a
rendelkezésemre 2017. jil. 14-i vdlaszdban. Onzetlen segitségét eztiton is kdszondm!

> A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Diplomatikai Levéltaranak (a tovabbiakban: DL)
és Diplomatikai Fényképgytjteményének (a tovabbiakban: DF) a Racz Gyorgy és munkatarsai altal
szerkesztett és gondozott kozos adatbazisaban a ,,polgar” keresdszora tobb szdz taldlatot kaphatunk.
Az adatbizisban szerepld fényképek online hozzaférhetok: https://hungaricana.hu/hu/adatbazisok/a-
kozepkori-magyarorszag-leveltari-forrasai/ (a latogatas ideje: 2017. aug. 20.). Hely hidnyaban itt csak
az egyetlen krapinai, 1504-ben kelt maganoklevél jelzetét adom meg: DL 34414. Az alabbiakban a DF
allomanydban fényképen megtalalhaté dokumentumoknak csak a DF-szdmara hivatkozom, mivel az
eredeti GrzGhely és jelzet az adatbazisbol visszakereshetd.

¢ Osterreichischer Stidteatlas. Wissenschaftliche Gesamtleitung: Felix Czeike, Renate Banik-Schweitzer,
redaktionelle Leitung: Ferdinand Opll. 3. Lieferung, Eisenstadt. Kommentar zur Siedlungsgeschichte:
Harald Prickler. Wien, 1988, bevezet§ fiizet, cimlap. (Online elérheté: http://mapire.eu/oesterreichischer-
staedteatlas/eisenstadt/#OV_11_1 - alatogatds ideje: 2017. aug. 20.) - Johann Seedoch: Vom Bezirkshauptort
zur Landeshauptstadt. In: Eisenstadt. Bausteine zur Geschichte. Anldfllich der 350-Jahrfeier der
Freistadterhebung. Hrsg. von Harald Prickler, Johann Seedoch. Eisenstadt, 1998, 449., itt a figg6pecsét
pecsétfészke is latszik.

> Utdbbiakrol valo felvilagositasat Majorossy Juditnak kszonom!

¢ DF 242868. 1442. jan. 3.
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neve alapjan szarmazdsi helye nem hatdrozhaté meg kozelebbr6l.” Maganak az 1461.
évi oklevélnek a hatdn korabeli irdssal németiil az ,adéslevél a Stokhamertdl Gaspar
Hiklnek” rdjegyzés olvashat6, ami alapjén az a benyomdsunk tdmadhat, hogy adésunkat
helyben, Bécsujhelyen jol ismerhették. Christoph Stockhaimer személyérol tehat egyel6-
re (csak az oklevél alapjdn) minddssze azt gyanithatjuk, hogy kereskedéssel foglalkozott,
és hogy adoslevele egy kolcsoniigylethez kapcsolodott.

A hitelez6 bécsujhelyi polgarrél sem tudok szamottevéen tobbet. Kaspar Hackelt az
1461. évi oklevél varosi eskiidtnek, tanacstagnak mondja. Tovabbi bécstjhelyi forrasok
és csalddfdja ismerete nélkil egyel6re csak annyit allithatunk, hogy a helybéli tekintélyes
Hickel csaldd tagja, és valdszintileg annak a Rudolf Hickelnek a rokona, aki 1432 és 1435
kozott Bécstjhely varosbirdja, majd 1436-ban és 1437-ben a varos polgdrmestere volt.*

Okleveliink tehdt tanuskodik a bécsujhelyi-kismartoni kereskedelmi kapcsolatok-
r6l; léte arra is felhivja a figyelmet, hogy a magyar kutatds szimdra még szinte teljesen
feltaratlan bécsujhelyi varosi levéltarban valdszintileg szimos mas magyarorszagi vonat-
kozasu, a bécstjhelyi polgarok kereskedelmi kapcsolataibdl és borkereskedési kivéltsaga-
ibol kévetkezéen zommel gazdasagi jellegu irat taldlhato, kozottik talan tovabbi Kismar-
tonnal kapcsolatos tételek is.”

Az 1502. évi oklevél

A mésodik ehelyiitt kozolt oklevelet négy évtizeddel kés6bb, 1502 mérciusdban allitotta
ki a kismartoni magisztratus. A dokumentum teljesen varatlan 6rz6helyrél: Temesvarrol

7 Josef Mayer: Geschichte von Wiener Neustadt. Bd. I. Wiener Neustadt im Mittelalter. 2. Teil. Eine
Glanzperiode der Stadt (1440-1500). Wiener Neustadt, 1926 (a tovabbiakban: Mayer: Wiener Neustadt
1/2.), 144.

8 Josef Mayer: Geschichte von Wiener Neustadt. Bd. I. Wiener Neustadt im Mittelalter. 1. Teil. Werden
und Wachsen der Stadt (bis 1440). Wiener Neustadt, 1924 (a tovabbiakban: Mayer: Wiener Neustadt
1/1.), 475-476. Tovabbi csaladtagok, rokonok: Christian Hickel polgar végrendelete 1472 novemberébdl,
egyebek mellett egy okai (Sopron m., ma Oggau, Ausztria) sz6l6vel, uo. I/2. 137.; Michel Héckel polgar
maganpecsétje a csaladi cimerrel uo. I/2., kotetvégi képmelléklet, Tafel 4., 7. sz.

® A bécstjhelyi levéltar kozépkori okleveleket is tartalmazo, 1230-t0l folyamatos anyagrésze az ujkori,
szekrények (scriniumok) szerinti rendben talalhato, amelyek tobb, romai, abécés egybetiis és kétbetis
jelzetrendszert alkotnak (I-CXXIIL, A-Z, Aa-Zz, A1-K10, 1A-XIIM, Lit. Bl.), és tematikus, ill.
tigytipus szerinti csoportositasban tartalmazzak a szélas iratanyagot. Igen lényegesek a kotetes kéziratok
szinte hidnytalan sorozatai is: tandcsi konyvek (Ratsbiicher) 1430-1520, tandcsiilési jegyzO6konyvek
(Ratsprotokolle) 1542-t6l, birosagi jegyz6konyvek (Gerichtsprotokolle) 1566-t0l, Gewahrbiicher (vegyes
végrendeleti, kereskedelmi, varoskormanyzati tigyeket tartalmazé varoskonyvek) 1430-t6l, céhkonyvek. A
levéltar dllomanyara lasd Mayer: Wiener Neustadt I/1. 37. és a levéltar honlapjat: http://www.stadtarchiv.
wiener-neustadt.at/bestandel.htm (a ldtogatds ideje: 2017. aug. 20.). A DL-DF adatbézisban minddssze 54
dokumentum felvétele talilhaté meg a romai szamos scriniumok anyagabdl, borszallitasi privilégiumok,
dézsmaiigyek, ill. Matyas kiraly Bécsujhellyel kapcsolatos néhdny oklevele (DF 286411-286458.) A
kozépkori anyag leginkdbb két 19. szazad végi, helyben fénymadsolatban tanulmanyozhat6 segédletkotet,
egy helynévmutaté (Ortsverzeichnis) és egy targymutato (Sachverzeichnis) segitségével kutathato, amelyek
a cimsz6 mellé megadjék a vonatkozo oklevéljelzetet és ennek pontos datumat. Koszonom Péterfi Bence
szives felvildgositasat és segitségét!
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(ma Timigoara, Romania), a Romén Nemzeti Levéltar Temes Megyei Levéltarabol buk-
kant el6." Ezért eddig sem a nyugat-magyarorszagi, sem a burgenlandi osztrak kutatds
elétt nem volt ismert.

E maésodik kismartoni oklevél ugyancsak privilegidlis forméban kelt egy helyi szii-
letésd, de a Pozsony megyei Szentgyorgy (Sankt Georgen, ma Svity Jur, Szlovékia) me-
z8varosba attelepiilt polgr, bizonyos Mertt (Martin) Wolffl kérésére, igazolva torvényes
szarmazasat. Erre az oklevélre a kérvényezének azért lehetett sziitksége, hogy a befogadd
telepiilés hatdsaga el6tt bemutathassa, igy kérve az ottani polgarok kozé valo felvételét.
Az éltaldnos eurdpai gyakorlatnak megfeleléen ugyanis ahhoz, hogy valaki egy magyar-
orszagi varosban vagy mezdévarosban polgdr lehessen, bizonyos vagyoni és képzettségi
feltételek mellett személyi feltételeknek is meg kellett felelnie. Ez utobbiak a torvényes
szdrmazds, a szabad jogallds, az erkolcsos életvitel, illetve a nagykorusagot és teljes cse-
lekvoképességet jelz6 hazas allapot voltak." Torvényes szdirmazasat és tisztességes maga-
viseletét a kérelmezének vagy kezesek révén szoban, vagy kordbbi lakhelyérél valo tana-
sitvannyal irasban kellett igazolnia."

Akorabbi polgari allapotot bizonyit6 szdrmazdsi tandsitvanyt polgarlevélnek nevez-
ziik.”® Az irattipus a 15-16. szazad fordul6ja koriil bukkan fel, de a kora Gjkorban sem volt
tulzottan gyakori. A rank maradt példanyok is kisszamuak, mivel személyhez kotédtek,
és az esetek tobbségében nem volt fontos megérizni ket a polgarfelvétel utan. (Szar-
mazdsi tandsitvanyt céhbe valo felvételhez, illetve peres tigyekben, példaul vitas 6rokség
miatt is kiallithattak.) Az altalam fellelt késé kozépkori mezdvarosi és falusi szdrmazasi ta-
nusitvanyok jobbdra a mai Szlovakia teriiletére esé fels6-magyarorszagi telepiilések kiad-
véanyai.'* Latin és kisebb szimban német nyelvii darabokat egyarant taldlunk kozottik."

1 Arhivele Nationale ale Romaniei, Directia Judeteana Timis, Nr. 117. Colectia de documente Muzeul
Banatului (A Banati Muzeum iratgytjteménye), doc. 5. Az oklevélre néhdny éve a levéltar interneten is
hozzaférheté segédleteit bivarolva szintén Péterfi Bence baratom hivta fel a figyelmemet, amit eziton
ismételten koszonok neki. Az intézménnyel 2012-ben vettem fel a kapcsolatot, az oklevél digitalis felvételét
2012 nyaran kaptam kézhez, és az 1. jegyzetben emlitett doktori értekezésemben hasznaltam fel.

' Bdcskai Vera: Varosok Magyarorszagon az iparosodas el6tt. Budapest, 2002 (Osiris konyvtar. Torténelem),
42-44., Szende Katalin: Polgarnak lenni. A polgérjog megszerzésének elvei és gyakorlata a kés6-kozépkori
Sopronban. Urbs. Magyar Vérostdrténeti Evkonyv 1. (2006), 87-88. (a tovabbiakban: Szende: Polgérnak
lenni), Tdrkdny Sziics Erné: Magyar jogi népszokasok. 2., bov. kiad. Budapest, 2003, 60.

12 Szende: Polgarnak lenni 88-89.

1 Szende: Polgarnak lenni 89.

" A legjelent6sebb telepiilések, a tarnoki varosok irasbeliségét nem vizsgdltam, mutatoba egy példa:
Pozsony 1451. okt. 6-1 magaviseleti tanusitvanya korabbi ottani polgaruk, Hans Reuss szdmara, lisd Sopron
szabad kirlyi varos torténete. Kézli Hdzi Jend. 1/1-7. kot., 11/1-6. két. Sopron, 1921-1943. (a tovabbiakban:
Huzi és kotetszam), 1/3. 335-336.

1 Id6rendben: Héthars (Saros m., ma: Lipany, Szlovakia) 1421, latin: Zsigmondkori oklevéltar VII. kot.
1421. Szerk. Borsa Ivén - C. Toth Norbert. Budapest, 2003 (A MOL kiadvanyai I1-39.), 1001. sz., Kismarton
(Sopron m., ma: Eisenstadt, Ausztria) 1457, német: Hdzi /4. 231-232., Vac (N6grad m., ma Pest m.) 1468,
latin: DL 45284., magyar ford. ,Késé maradékainknak tétessen jegyzésben” Irasos emlékek Véc varos
multjabél 1074-1990. Osszedll. Horvdth M. Ferenc, Pintér Tamds. Vac, 1996 (Vaci Torténelmi Tar L), 36.
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Egy résziik levélformaju, masik résziik patens formaban, sz6veg ald nyomott pecséttel ki-
adott oklevél, de az esetek jo részében ezekben is megnevezték, hogy melyik fogad6 varos
szamara éllitottak ki a tanusitvinyt. Az efféle igazolasok kiadasa a varosi testiilet rutin-
tigyei kozé tartozhatott: a Nyitra megyei Galgoc 1493. évi és a Pozsony megyei Cseklész
mez&varos 1503. éviigazolasit egyardnt csak két eskiidt allitotta ki, el6bbi esetben a birot
nem is emlitették meg.

Az 1502. évi oklevelet tehat a Pozsony megyei Szentgyorgy mez6varos magisztra-
tusa szdmadra bocsatottédk ki. Hogy egyértelmu legyen, hogy a kidlliték nem a Kismar-
ton melletti, mara azzal sszeépiilt Szentgydrgy falura (tjkori, torzskdnyvezett hivatalos
magyar nevén Lajtaszentgyorgy, németiil Sankt Georgen am Leithagebirge, Ausztria)
gondoltak, a szovegben a telepiilést a ,Bazin melletti Szentgyorgy” (,Sannd Georgen
bey Pésing”) forméban nevezték meg. A dokumentum eredetének tisztdzaséhoz ez adja
a kulcsot: kiallitisa utdn az oklevél nyilvan rogvest ide keriilt, és miutan ott Mertt Wolffl
bemutatta, feltehetden hosszt idére a vérosi iratok kozé soroltdk. Itt érizhették egészen
a 19. szazadig.

Hogyan keriilhetett azutin az oklevél Temesvarra? Erre valamikor 1878 el6tt keriil-
hetett sor, és ebben Temes megye f6ispanjanak, a migytijté id6sebb csicseri Ormos Zsig-
mondnak (1813-1894) lehetett szerepe.'® A Magyar Tudoményos Akadémia tagjava is
megvalasztott, mivészettorténeti irisokat és szépirodalmi-publicisztikai munkassigot
egyarant magdénak mondhaté Ormds volt egyebek mellett 1872-ben a Délmagyarorszagi
Torténelmi és Régészeti Tarsulat (1885-t6] Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti
Muzeum Tarsulat) egyik alapitéja.'” A mizeum szdmdra sajit magdngydjteményeit, ko-
zottiik torténeti iratkollekcidjat is odaajdndékozta. A négy egységre (A, B, C, D osztily)
tagolodé muzeumi levéltar 1893. évi ismertetése vezet nyomra benniinket: ,A D osztily
egészen killondllo részt képez. Ez az »Ormds Gytjtemény«. Tarsulatunknak érdemek-
ben meg6sziilt elndke, méltdsigos idésb Ormos Zsigmond tr ugyanis méltan kivanhatta
azt, hogy az altala levéltairunknak adomdnyozott kéziratok a tdrsulat tulajdondban lévé

(Tringli Istvan ford.), Németlipcse (Lipté m., ma: Partizanska Lupca, Szlovakia) 1474, latin: DF 281552.,
Galgoc (Nyitra m., ma: Hlohovec, Szlovakia) 1493, latin: DL 39413., Grenic (Szepesvéghely, Szepes m.,
ma: Hranovnica, Szlovakia) 1502, német: DF 281669., Cseklész (Pozsony m., ma: Bernolakovo, Szlovakia)
1503, német: DF 243232,; Margonya (Saros m., ma: Marhan, SK) 1526, latin: DF 229821. - Kivételes a
szlav (a magyar kutatasban cseh, a szlovdk kutatok dltal inkdbb szlovakizélt cseh, 0-cseh nyelviinek
nevezett) nyelvli, Korpona (Hont m., ma: Krupina, Szlovakia) altal 1457-ben kiallitott tandsitvany, amely
a zsolnai varoskényvban maradt fenn: Kniha zilinskd. Vydal Viclav Chaloupecky. O pravu Magdeburském
némeckym jazykem v knize Zilinské z roku 1378 pojednava Rudolf Rauscher. Bratislava, 1934 (Prameny
Utené spole¢nosti Safatikovy v Bratislavé 5.), 111., nr. 52. (fényképe DF 266966., fol. 4v). Chaloupecky
szerint (uo. 56. jegyz.) a szoveg eredetileg is cseh nyelvii volt, és nem latinrél forditottak, mivel tobb, a
zsolnai nyelvhasznalattol idegen elemet tartalmaz.

16 Uj Magyar Eletrajzi Lexikon (a tovdbbiakban: UMEL) IV. kot. L-O. Fészerk. Mark Ldszl6. Budapest,
2002, 1172-1173.

7 Lajos Kakucs: Sigismund Ormos, der Siidungarische Historische Verein in Temeswar und das
Museumswesen im Banat (1872-1919). A Méra Ferenc Muzeum évkonyve. Torténeti tanulmanyok. Studia
historica 2. (1999), 619-620.
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egyéb kéziratoktdl elkiilonitve, mint kiilon osztily kezeltessék. (...) A D. oszt. vagyis
»Ormoés Gytjtemény« kivalobb részei a kovetkez6k: Szent-Gyorgy varos két szamadasi
konyve a XVII. szdzadbdl, s egyéb e virosra vonatkozé hivatalos levelezés az 1502-1751.
évekbdl, Gsszesen 32 darab, tobbnyire kamarai iratok.”*®

Ezen dltalanos utalds alapjan egyértelmt, hogy okleveliink az ugynevezett Ormos-
gytjtemény részeként, mégpedig a hétlapjan taldlhato ceruzas réjegyzés szerint 1878-
ban keriilt a mai Banati Muzeum jogel8djébe (bar nem zarhatjuk ki azt sem, hogy ez
az évszadm az Ormos birtokaba vald keriilést jelzi), és mivel éppen 1502-bél vald, az
irategyiittesben a legkorabbi, kezd¢ irat lett. A levéltar osztalyainak darabjait Berkeszi
Istvan tarsulati titkdr ugyanis szigora idérendbe sorolta, és mivel a masik rendezdelv ér-
telmében az egyazon tdrgyra vonatkozo, dsszetartozo iratok egyiivé, ,egy csomagba, s igy
egy szam ald” keriiltek, tehat egy szdm alatt idénként tobb, akar 30-40 darab is volt," a
jelentés szerint 130 tételbél dll6 Ormos-gytijteménynek a fent idézett szentgyorgyi anya-
ga eredetileg a D. 1. szam ald volt sorolva.”® Az impériumvéltas utin a muzeumot teljes
anyagaval egyiitt a romdn kormdnyzat dllamositotta, 1922-ben létrehozva a Banati Mu-
zeumot. A gytijtemény 1960-ban keriilt innen a megyei dllami levéltar kezelésébe, ahol
azutdn a pertinencia és proveniencia elveit figyelmen kiviil hagyva az anyag legnagyobb
részébdl egy egységes idérendi sorozatot alakitottak ki, folydszdmozassal elldtva az egyes
darabokat. E sorozatban okleveliink az S. szdmot kapta, jelenleg is e jelzeten taldlhato.”!

Nem tudni, mi médon jutott Ormés Zsigmond a szentgyorgyi varosi iratok birto-
kéba. Nem zarhat¢ ki, hogy erre még fiatal éveiben keriilt sor: 1834-ben Vukovics Seb6
Temes megyei orszaggytilési kovet irnokaként vett részt az akkori pozsonyi diétdn, ahol
Lovassy Laszl6 és mdsok mellett az orszaggytilési ifjak egyik jelentds alakjdnak szamitott;
politikai és kibontakozé irodalmi tevékenysége miatt azutdn a cenzurdval gytlt meg a
baja, és emiatt kellett hazautaznia Temesvarra 1835-ben.”> Bar élete késobbi szakaszd-
ban sokat utazott, visszaemlékezéseiben jobbara csak kiilf6ldi utjait ecsetelte.” Kozéleti
palydja csaknem kizarélag Dél-Magyarorszaghoz, azon beliil is Temesvarhoz kotédott. >

18 Berkeszi Istvdn: Jelentés a ,Délmagyarorszagi torténelmi és régészeti Muzeum-Tarsulat” levéltararol.
Torténelmi és régészeti értesitd. A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-Tarsulat kozlonye.
UE. 9. (1893), IL. fiizet, 105-115. (a tovabbiakban: Berkeszi: Jelentés), ebbdl 106. és 109.

19 Berkeszi: Jelentés 105., 106.

20 V6. Berkeszi: Jelentés 109.

2! Marlen Negrescu: Colectia de documente Muzeul Banatului (1353-1948). Nr. fond. 117. Nr. Inventar 1575.
Részletes intézmény- és gylijteménytorténeti bevezetovel ellatott darabszinti jegyzék, pdf-formatumban
letélthetd a Roman Nemzeti Levéltar honlapjanak megyei alhonlapjardl: http://www.arhivelenationale.ro/
index.php?lan=0&jud=149 (a litogatas ideje: 2017. aug. 20.)

2 UMEL IV. 1172., Benké Samu: Ormés Zsigmond ifjisdga és irodalmi munkassagénak kezdetei. in: Us:
A helyzettudat valtozasai. Muvelddéstorténeti dolgozatok. Bukarest, 1977, 198-210., Pajkossy Gdbor: A
kormanyzati ,terrorizmus” politikaja Magyarorszagon 1835 és 1839 kozott. Szazadok 141. (2007), 692.

2 Ormés Zsigmond: Utazasi emlékek I-VI. két. Pest, 1860, 1862-1863. (német utazasok), Ormds Zsigmond:
Visszaemlékezések I-111. kot. Budapest, 1885-1888.

2 V0. Patzner Istvin: 1d6sb Ormos Zsigmond emlékezete. Temesvar, 1895 (részletes emlékbeszéd).
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Ezért sokkal inkabb azt feltételezhetjiik, hogy életének késébbi szakaszdban mint befu-
tott politikushoz és ismert mtigyujt6hoz kozvetitdk révén, tudomdanyos-kozéleti kapcso-
latrendszerén keresztill jutottak hozza ezek a tartalmuk alapjan nem jogbiztosito jellegt,
tehat valoszinileg kiselejtezett varosi dokumentumok.>

Az 1461. évi kismartoni oklevélhez képest az 1502. éviben szerepld személyekrdl
valamivel tobbet tudunk meg. A széveg szerint Mertt Wolftl személyesen el6adott kérését
avarosi testiilet jogosnak taldlta és kedvezéen fogadta, mivel Mertt rokonsiga mar régéta
idevalési. Igy tehat tantsitottdk, hogy Mertt és testvérei, Peter és Elisabeth egyarant Ste-
fan Wolffl és néhai felesége, Christina torvényes hazassdgabdl szarmaznak, ezért Mertt
szarmazdsa is kifogastalan. A széveg nem nevezi Mertt Wolfflt szentgyorgyi polgdrnak
(igaz, kismartoninak sem), csak szentgydrgyi lakosnak, tehat valészintileg mér kordb-
ban attelepedett és az irat csak az ottani polgarfelvétel hivatalos lebonyolitasihoz kellett.
Noha erre a szoveg nem utal, német nyelviisége arra mutat, hogy Mertt a szintén német
ajku varosnak szdmité Szentgyorgyben kivénta felhasznalni. (Kutatésai soran Szende Ka-
talin tobb alkalommal is rdmutatott, hogy a varosok kiils6 kapcsolataiban, levelezésében
fontos volt a kommunikacids partner, a cimzett nyelvismeretéhez és elvardsaihoz valé
alkalmazkodds.” Itt ez egybeesik a belsd tigyvitelben hasznélatos nyelvvel.)

Mertt oklevélben megnevezett csalddtagjai koziil talan Elisabeth lehetett a legid6-
sebb, aki ekkor médr Michael Pinter kismartoni polgar felesége volt. A felsoroldsban a fig-
gyermekek koziil Peter all el6rébb. Elképzelhet6 ugyan, hogy 6 is idésebb volt Merttnél,
réadasul atyjukkal egyiitt polgartarsnak (,unnser mitbiirger”) tituldljak, de a forditottja is
lehetséges, tehat hogy Peter volt a fiatalabb, aki otthon maradt, szemben ,idegenbe sza-
kadt” testvérével. Azonban az oklevél szerint mind a hdrom testvér nagykoru volt, amivel
osszevag, hogy sziileik koziil édesanyjuk 1502-ben mar nem élt.

A kés6 kozépkori mezévarosi polgarcsaladok néhdny szerencsés kivételtél eltekint-
ve megismerhetetlenek. A sztikos forrdsviszonyok miatt egy-egy polgar egyszer bukkan
csak fel, és a legtobbszor a nevén kiviil semmit sem tudunk meg réla. Eppen ezért nagy
szerencse, hogy egy misik forrds segitségével valamivel jobban el tudjuk helyezni a Wolffl
csaladot a 16. szazad eleji helyi térsadalomban. Ez a kismartoni uradalom legrégebbi,
1500. évi urbariuma, amelyet, mivel a mezévaros ekkor és még egészen 1647-ig osztrik

% V6. Kosdry Domokos - Kulcsdr Krisztina - Szakdly Orsolya: Bevezetés Magyarorszag torténetének
forrésaiba és irodalmaba. L. Altaldnos rész. 4. kot. Vérosi, mez8vérosi és kozségi levéltarak és forraskozlések
(a tovabbiakban: Kosdry: Bevezetés I-4.) II. kot. Budapest, 2015, 1184-1187.

% Szende Katalin: A magyarorszagi német nyelvii forrasok kiadasanak elvei és gyakorlata. Fons 7. (2000),
1. sz. (a tovabbiakban: Szende: Német forraskiadas), 52-53., Szende Katalin: Nyelvében él a polgar?
Tobbnyelviiség a késd-kozépkori Magyarorszag varosaiban. Aetas 26. (2011), 3. sz., 14-15., Katalin
Szende: Integration through Language: The Multilingual Character of late Medieval Hungarian Towns. In:
Segregation - Integration — Assimilation. Religious and Ethnic Groups in the Medieval Towns of Central
and Eastern Europe. Ed. by Derek Keene, Baldzs Nagy, Katalin Szende. Farnham, 2009 (Historical Urban
Studies Series), 218-219.
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zélogteriilet volt,*” az als6-ausztriai kamarai anyagban 6riznek.”® A helytorténeti szakiro-
dalomban idézett és a cimlapon talalhat évszam félreolvasasa miatt sokaig tévesen 1515-
re keltezett urbarium® telepiilésenként, azon beliil telkenként tagolédik. Elén Kismarton
mezovaros all, és az itteni 137 telek haztulajdonosanak neve, illetve az altaluk fizetett évi
toldestri ad6 Osszege van feltiintetve. Kismarton mint kivaltsdgokkal rendelkezé mezé-
varos® csak készpénzben fizetett: évi kétszer, Szent Gyorgy és Szent Mihaly napjan (dpri-
lis 24. és szeptember 29.) adézott. A 137 telkén €16 lakosa koziil mindéssze hirom egész-
telkes, egy hdromnegyed- és tizenhat féltelkes volt. A derékhadat a hatvan negyedtelkes
alkotta, mert minddssze hét nyolcadtelkes akadt, igaz, ezeken kiviil tizenhét adomentes
rész- és egésztelek is szerepelt (kozottiik a plébénia telke, a bécstjhelyi plispok héza, egy
fiird, hat zsidok lakta és egy papi javadalmas héz).*!

A neveket bongészve elobb a ,Steffan Wolfl”, majd néhany oldallal késébb a ,Michel
Pintter” névre akadunk, akikben nem nehéz Mertt Wolffl apjat, illetve sogorét azonosita-
ni.* Peter Woffl nevét nem talaljuk, ezek szerint 1500-ban 6 (még) nem volt héztulajdo-
nos, igy valdszintleg teljes jogt polgar sem. Ez megerdsiti abbéli gyanunkat, hogy Peter
két évvel kés6bb is még csak ,friss” polgdr lehetett, és Mertt is még fiatalember volt. Az
urbdriumban szerepl6 édesapjuk 1500-ban egy negyedtelek utdn adézott 6sszesen 60-60
dénart, tehit Kismarton polgarsaginak kozéprétegébe tartozhatott. Lednydt egy hason-
16 vagyoni helyzet( polgdrral hazasitotta 6ssze: Michael Pinter ugyancsak negyedtelek
utan adézott. Mivel az urbariumban tobb ilyen nevii személy is el6fordul, a helyi sz616-
miivelést tekintetbe véve valdszinti, hogy Pinter nevének megfelel6en kadér volt. Bar a
Wolffl csalad kézmives voltirdl semmit sem tudunk, a Kis-Karpatok lankdin ugyancsak
sz8lémuvelésbol él6 Szentgyorgyre koltozé Mertt Wolffl foglalkozésa, tanult mestersé-
ge taldn szintén a bordszathoz kapcsolédott. Ez azonban csupan feltételezés. Figyelemre
méltd ugyanakkor, hogy a csalddnevek kialakuldsanak id6szakéban az eredetileg taldn ra-

7 Bariska Istvdn: A Szent Koronaért elzalogositott Nyugat-Magyarorszag 1447-1647. Szombathely, 2007
(Archivum comitatus Castriferrei 2.), (a tovabbiakban: Bariska: A Szent Koronaért elzalogositott), 39-40.,
47., 85-87., lasd még Joseph Karl Homma: Landeshauptstadt Eisenstadt. In: Osterreichisches Stidtebuch.
Hrsg. von Alfred Hoffmann. 2. Bd. Die Stidte des Burgenlandes. Redigiert von Herbert Knittler. Wien, 1970
(a tovabbiakban: Homma: Eisenstadt), 77., 4a szakasz.

% Qsterreichisches Staatsarchiv (Bécs), Allgemeines Verwaltungsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv,
Alte Hofkammer, Niedersterreichisches Vizedomamt, Urbare vol. 1202. ,Urbar der herschaft Eysnenstat,
aufgeschribenn an freitag nach Letare in der vasstnn im XV* jare”. Fényképmadsolata: DF 258610. (A
fényképek sorrendjének keveredése miatt az adatbdzisban az urbarium az 573. képpel kezdédik.)

* Otto Aull: Eisenstadt. Ein Fithrer durch seine Geschichte und Kunst. Eisenstadt, 1931, 30-31., Homma:
Eisenstadt 80., 6a szakasz és 83., 8ab szakasz. A tévedést helyesbiti Harald Prickler: Eisenstadt im Uberblick
- ein historisches Mosaik. In: Eisenstadt. Bausteine zur Geschichte. Anlafilich der 350-Jahrfeier der
Freistadterhebung. Hrsg. von Harald Prickler, Johann Seedoch. Eisenstadt, 1998 (a tovabbiakban: Prickler:
Eisenstadt im Uberblick), 22., 10. jegyz.

" Bariska: A Szent Koronaért elzalogositott 85-87., Homma: Eisenstadt 87-88., 9ab szakasz, Prickler:
Eisenstadt im Uberblick 10-14.

3 Az urbarium Kismartonra vonatkozd részét kdzli és elemzi Prickler: Eisenstadt im Uberblick 22-24.

32 DF 258610., fol. 261 (a bongészében az 599. képen), 33v. (a 627. képen).
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gadvanynévként (,Kisfarkas”) a Stefanra vagy felmendjére adott Wolffl a Pinter névvel
ellentétben ekkor mar csalddnévként dll el6ttiink: mindkét fit, Mertt és Peter is az apa
vezetéknevét 6rokolte.

Kismarton 1526 elétti oklevelei. A varos pecséthasznalata

Az tjonnan el6kerilt két oklevél a Kismarton mar ismert kiadvényairdl val6 ismeretein-
ket is béviti. E példanyokkal egytitt a magyarorszagi kozépkor végét jelentd mohdcsi csa-
ta évéig, 1526-ig bezdrolag dsszesen huszonkét kismartoni oklevelet ismeriink, mégpedig

az 1415-1519 kozotti évekbdl. Ezek a kovetkezdk (1. tablazat):®

sz. keltezés nap tipus DF-jelzet kiadas

1. | 1415. februdr 22. p levél Sopronhoz 202081. Hizil/2.88-89.%
2. | 1415. februar 27. sz itéletlevél 202083. Hizi1/2.89-90.

3. | 1427. méjus 27. $Z0 levél Sopronhoz 202360. Hizi1/2.333.

4. | 1428. februar 7. $Z0 levél Pozsonyhoz | 241509. -

S. | 1429. majus 29. v levél Pozsonyhoz | 241529. -

6. | 1430. aprilis 22. $Z0 levél Pozsonyhoz | 241546. -

7. | 1434. majus 10. h levél Sopronhoz 202528. Hizi1/3. 68-69.

8. | 143S. jnius 26. v levél Sopronhoz 202541. Hizi1/3.94-95.

9. | 1435. november 24. cs levél Sopronhoz 202599. Hizi1/3.111-112.
10. | 1437. aprilis 8. h levél Sopronhoz 202638. Hizi1/3. 144.
11. | 1451. oktbber S. k levél Sopronhoz 202856. Hdzi1/3.334.
12. | 1452. szeptember 21. | cs levél Sopronhoz 202924. Hizi1/3.385-386.
13. | 1452. oktober 7. $20 levél Sopronhoz 202926. Hizi1/3.387.
14. | 1454. marcius 20. sz levél Pozsonyhoz | 240277. -
1S. | 1457. oktdber 11. k levél Sopronhoz 203218. Hizi1/4.231-232.
16. | 1458. méjus 30. k levél Sopronhoz 203284. Hizi1/4.285.
17. | 1459. november 23. p levél Sopronhoz 203438. Hizi1/4. 405-406.
18. | 1461. szeptember 23. | p adossaglevél - itt, Fuggelék 1. sz.

3 A tablazat roviditései: sz. = szam; a ,,nap” rovatban a kibocsatds keletnapja talalhatd: h = hétf6, k = kedd,
sz = szerda, cs = csiitortok, p = péntek, szo = szombat, v = vasarnap.

34 Tévesen febr. 15-i keltezéssel.
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19. | 1462. november 22. h levél Sopronhoz 203500. Hizi1/5.49.
20. | 1502. mércius 24. cs polgarlevél - itt, Fuggelék 2. sz.
21. | 1504. marcius 7. cs elismervény 204103. Hdzi1/6.211-212.
22. | 1519. aprilis 29. p nyugta 286381. -

Nagymartonnak

fizetésrol

1. tablazat. Kismarton mezdvaros fennmaradt kozépkori oklevelei és levelei

A kiadvanyok mind német nyelviiek, tobbségiik a 15. szizad derekan keletkezett,
téleg Sopronhoz és Pozsonyhoz intézett levél. Ennek megfeleléen ez utébbiak tényle-
gesen levélformajaak, kilzetiikon cimzéssel és zaropecséttel lettek kidllitva. Minddssze
két patens formédban, szoveg ald nyomott pecséttel kidllitott kismartoni oklevél ismert,
egy itéletlevél 1415-bdl és egy nyugta 1504-bél. Az 1461. évi addslevél és az 1502. évi
szdrmazdsi tanusitvany tehat a jelenleg egyediiliekként ismert privilegialis formaban ki-
bocsatott mezovérosi kiadvanyaink.

Targy szempontjabodl egyébként az 1502. évi szarmazdsi tanusitvinyunk nem all ma-
gaban: 1457-ban a kismartoniak Sopron véros szdmadra levél forméjaban igazoltak, hogy
a toliik tdvozo6 és Sopronba kélt6z6 Michael Wunder puskamester és felesége kifogasta-
lan életviteld, és koltozési szandéka miatt feloldottak a varosuk iranti htiségeskii alol. A
sz6vegbdl az is kivilaglik, hogy az asszonynak kellett Kismartonba ezért a tanusitvanyért
visszamennie, mivel férjét a soproniak addig kezesként fogva tartottak.’> Az emlitett hii-
ségeskii arra is utal, hogy Kismarton egyébként a sajat polgarfelvételeknél a szabad kirdlyi
varosok mintdjdra jart el, noha maganféldesuri véros volt.*

Mivel az 1461. évi oklevélen teljesen ép pecsét fiigg, ennek segitségével a tobbi ki-
advanyon szereplé pecsétlenyomatot vagy pecsétnyomot is azonositani tudjuk, ami lehe-
t6vé teszi Kismarton mezévaros kozépkori pecséthaszndlatinak megismerését. Korirata
szerint az alul-felil pontsorral korbevett és viszonylag nagy méretd, 3,2 cm dtméroji pe-
csét a véros kispecsétje (szdvege gétikus minusculéval: + s<igillum> parvum - ferree -
civitatis); pecsétképe négyzethdlos hattérdiszités elétt 4llé partazott, csticsos tetével és
négyosztatd ablakkal, valamint felhuzott kapuraccsal ellatott egynyildsu kaputorony (1.
kép). Ezek szerint a vérosnak kellett rendelkeznie egy nagyobb pecséttel is. Ez azonban
nem maradt rank, mert valészinileg igen ritkdn haszndltdk, hiszen nagypecsétet altald-
ban csak 6rokérvény, privilegidlis formdaban kidllitott oklevelekre fiiggesztettek.’” A tele-

* Hizi1/4. 231-232.; Szende: Polgarnak lenni 100-101.
% Uo. 65.].

%7 Buda varos példaja: Kubinyi Andrds: Budapest torténete a kés6bbi kozépkorban Buda elestéig (1541-
ig). In: Budapest torténete. Fszerk. Gerevich Ldszlo. I1. kot. Budapest torténete a késbbi kozépkorban
és a torok hodoltsag idején. Szerk. Gerevich Ldszl, Kosdry Domokos. Budapest, 1975, 83., 167-168. A
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piilésnek ugyanis volt egy mésik, de feleekkora, 1,5 cm dtmérdjii kispecsétje is, amelynek
lenyomata legel6szor 1415-bSl maradt rank, és az oklevélben egyértelmiien a varos pe-
csétjének nevezik.’® Korirat nélkiili kerekpecsét, széle pontsoros, pecsétképe kerektalpt
pajzs, benne pértizott kaputorony egyszerusitett, tet6 és ablak nélkiili rajzolata lathaté, a
héttérben nehezen értelmezhetd részletekkel (2. kép).”? (A kovetkezdkben a két pecsétet

,nagyobb kispecsétnek” és , kisebb kispecsétnek” fogom nevezni.)

1. kép. Kismarton nagyobb kispecsétjének lenyomata 1459-bél (a 17. sz. levélen)

Az adatbazisban rendelkezésre 4ll6 szines fényképfelvételek alapjan Kismarton me-
z6varos a vizsgdlt idészakban végig z6ld szinii viasszal pecsételt: mindkét ismert kispe-
csétnek ilyen szinii lenyomataival szembesiiliink (esetenként, igy az 1461. évi oklevélen
is szine barnasnak vagy feketésnek latszik). A zold viasz haszndlata a mez8vérosi kozosség
tekintélyét mutatja, mert ezt kiilon kiralyi privilégiummal lehetett elnyerni. A folyamat

nagypecsét hasznalatanak korlatozottsiga miatt a korabbi kispecsétbdl itt ,titkospecsét” lett, és ezen kiviil
alkalmaztak még mas kisebb pecséteket is.

% Lasd az 1. tablazatban szerepld 2. sz. oklevelet.

¥ A pajzs oldalain Hdzi I/3. 112. szerint balrdl jobbra a t + a + h kisbetiik lathatok. E gotikus kisbettiket
véleményem szerint nem lehet belelatni a lenyomatba, inkdbb mintha a pajzs mogott atlosan keresztbe tett
hosszukas bot vagy landzsa végei lennének, meglehetésen elnagyolva.
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a éppen a Zsigmond-korban, a 15. szazad elején kezd6dott Magyarorszagon, és a voros
viaszpecséttel valé pecsételés rangjelol6 voltdnak megszilarduldsaval parhuzamosan ala-
kult ki — anndl kevésbé el6keld, de a természetes szinti pecsét hasznélatdnal rangosabb
fokozatot jelentett.*

Kismarton mas jelentésebb magyarorszagi mezévarosokhoz, példaul a délvidéki
Ujlakhoz hasonléan tehat mar viszonylag korén, a 15. szazad elején zold szind pecsétet
haszndl,*' mig mds telepiilések sokkal késébb nyerik el ezt a jogot, példaul Miskolc csak
1512-ben.” A kirdlyi privilégiumot Kismarton esetében nem ismerjiik. (A varos legel-
s6, 1413. évi kiadvanydn még nyolcszogletti, természetes szinti gyurtispecsét taldlhato,
amely a kibocsaté eldljaré magénpecsétje lehet.)

A két pecsétet az ismert kiadvanyok alapjan latszolag nem parhuzamosan, hanem
idoben felvéltva haszndltak. Az 1. tiblazat tételszamaival jelolve az egyes oklevélpélda-
nyokat az id8szakok a kovetkezdk (2. tiblazat):

Ev, idokor pecsét fajtaja oklevél
1415, 1427 kisebb kispecsét 2-3.sz.
1428-143S5. junius nagyobb kispecsét 4-8.52.°
1435. november—1454 kisebb kispecsét 9-14. sz.
1457-1519 nagyobb kispecsét 15-22.s2."

2. tablazat. Kismarton mezévaros pecséthasznalatanak idészakai

Valéban elkiiloniil6 pecséthasznalatrol, pecsétvaltogatdsrol van sz6? Ez nem igazin
életszer(i: az dltalanos vérosi gyakorlat szerint tobb pecsétet az tigyforgalom egy bizonyos
nagysdga felett mindig parhuzamosan hasznéltak, még akkor is, ha egyes kiilonb6z6 pe-
csétekkel részben vagy egészben ugyanolyan tipusd, targya kiadvanyokat hitelesitettek.

0 K6sz6nom Neumann Tibor segitségét és felvilagositasat, illetve hogy vorods és zold pecsétekre vonatkozd
gytjtésének adatait megosztotta velem.

4 Ujlak (ma: Ilok, Horvétorszag): DL 5124. (1362, természetes szin(t), DL 10789. (1419, zold szini).
Kozben kaphattdk a zold viaszi pecsételés jogat, de a pecsétjitk ugyanaz maradt.

2 Szendrei Janos: Miskolcz varos torténete és egyetemes helyirata. 3. kotet. Oklevéltar Miskolcz varos
torténetéhez. 1225-1843. Miskolcz, 1890, 155-156. (Kora tjkori egyszer(i masolata: DL 22352.)

“® A 4-7. szamu kiadvanyokat csak fekete-fehér, méréléc nélkiili felvételen tanulmanyozhattam,
azonositasukhoz a 7. sz. oklevél viszonylag ép és lemérhetd lenyomata segitett hozza, mig a 8. szam,
1435. jiniusi példanyon taldlhato lenyomat papirfelzetes. A 6. sz. oklevelet Pozsonyban Neumann Tibor
eredetiben tanulmdanyozta, a pecsét z6ld szinét a helyszinen allapitotta meg. Felvilagositasat koszonom!

“ A 21. szamu oklevélen csak egy lyuk maradt, de a lenyomatrajzolat mérete alapjan a pecsét azonosithato.
Az ehelyiitt kozolt 1502. évi oklevélben e pecsétet ,statt sigill” néven nevezik meg. Az 1461. évi ép
fiiggbpecsét mellett a 17. szamu, 1459-ben kelt oklevélen fennmaradt ranyomott pecsétlenyomat is
viszonylag ép és szép rajzolatil.
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2. kép. Kismarton kisebb kispecsétjének lenyomata 1435-bél (a 9. sz. levélen)

Joggal gyanakodhatunk tehdt a forrdsfennmaradds csaloka véletlenjére. De lehetséges
egy masik, jollehet ingatag magyarazat is: ha a két pecsétet a 15. szdzad eleji varosveze-
t6 elit feltehetden 1étez6 killonbozé csoportjaival probaljuk meg 6sszekotni, azok hata-
lomban valé tartézkoddséval megfeleltetni. Akkor elképzelhetd lenne a pecsétek vélto-
gatasa. Csakhogy Kismarton 15. szazad eleji varosvezet6 elitjérol az égvilagon semmit
sem tudunk. Igy mindez nem t5bb légbdl kapott feltételezésnél, raadésul a jelenséget
az 1420-1430-as évekre szorithatndnk Gssze. A korszak vége ugyanis egyértelmi: 1454
utdn a kisebb kispecsét véglegesen eltinik. Ezutan kizaroélag a koriratos és a telepiilést is
bizonydra jobban reprezentdlé nagyobb kispecsétet hasznalja a viros, rdaddsul — mint
azt a két gjonnan elékeriilt oklevél is mutatja — privilegiélis oklevelek megerésitésére is
alkalmazza. Osszességében tehat Kismarton fejlett pecséthasznilattal rendelkezett kiad-
vanyai megerdsitésére: tobb pecsétet hasznéltak (ebben nyilvén a jelentdsebb varosok,
leginkabb a kozeli Sopron gyakorlatat kvethették)* és a telepiilés mar a 1S. szézad elejé-
t6] rendelkezett a z6ld viasszal valé pecsételés jogaval is.

# Sopron varosa is egy nagypecsétet és egy kispecsétet hasznalt a 15. szazad elejét6l. Hizi Jend: A varosi
kancellaria kialakulasa Sopronban. Soproni Szemle 10. (1956), 3. sz., 214-215.
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Intituldciok és varosvezetok

Mit lehet még vizsgdlni a két, Gjonnan eldkeriilt dokumentum és az eddig ismert kis-
martoni kiadvanyok 6sszehasonlitisdval? Hirom dolgot: az oklevélado testiilet onmeg-
nevezését (pontosabban a szovegben emlitett varosvezetSket), a keltezést és az irdsképet.
Mindhérom informéciét hordoz a varosi szervezetrol, a varosi onkorményzat mikodésé-
r6l. Egy mez6varosi testiilet sajat kiadvanyaiban ugyanis mindig megnevezi magat: vagy
az oklevél élén (intitulatio) vagy a levélforméju szoveg végén, alirasként (subscriptio).
A fennmaradt oklevelek keltezéseinek mintazata, hogy tudniillik jellemzéen a hét mely
napjaira esnek, kell6 6vatossiggal tobbé-kevésbé felhasznalhaté annak megéllapitdsara,
hogy a testiilet a hét mely napjain iilésezett, intézkedett. A fennmaradt kiadvényok iraské-
pének osszehasonlitasaval pedig azt figyelhetjitk meg, hogy hany azonos, illetve kiillonbo-
z6 kéz irta az adott telepiilés okleveleit és leveleit, és mindebb6l szerencsés esetben varosi
jegyzd(k) meglétére is kdvetkeztethetiink.

1502. évi okleveliink sajnos abban a tekintetben is jél illeszkedik a tobbi kismarto-
ni kiadvany soraba, hogy a széveg intituldcidjaban a polgarmesterbdl, varosbirobol és az
egyébként tizenkét eskiidtb6l 4l16* mez6vérosi tandcs tagjait nem soroljak fel név szerint,
csak dltalanossdgban (,,biirgermajister, richter unnd ratt”). A biré mellett osztrdk hatdsra
a nyugat-magyarorszagi, Sopron és Pozsony vonzaskorzetébe tartozé mezévarosokban
mashol is megfigyelhet6 médon polgirmester is all.*” E tisztséget Kismartonban az 1373.
évi kivéltsaglevéltol kezd6doen 1528-ig toltotték be. Utdna a foldesur, Moritz von Fiirst
zélogbirtokos kovetelésére egy jogvitdban valé kiegyezés sordn a varoshdza késébbi épii-
letének megszerzése fejében sziintették meg; a kora tjkor évszdzadaiban csak az eredeti-
leg rangban masodik helyen 1év6 varosbiré 4ll egyszemélyi vezetoként Kismarton élén.*

Mivel a kismartoni levéltar régi anyaga egy 1768-ban bekovetkezett téizvészben oda-
veszett, a kés6 kozépkori varosvezetSk koziil eddig csak Ulrich Wildumb, illetve Augus-
tin Schwab polgarmesterek nevét ismertiik 1474-bol és 1478-bol.* Az 1461. évi oklevelet
megerdsitd ifjabb Gydrgy mészdros polgarmester (,jungen Jorgen fleischhakcher, dieczeit
burgermaister”), illetve Tannkchel varosbiré emlitése ezért igen becses adat szdémunkra.

% 1373-ban 12 tanacstagot (zwolffer) emlit a (kora ujkori masolatban, német forditisban fennmaradt)
foldesuri kivaltsaglevél (DF 258587., 1388. évi megerdsitése DF 258589.; Bariska: A Szent Koronaért
elzélogositott 86.), a kora Gjkorban is ennyi a szamuk (Prickler: Eisenstadt im Uberblick 39.).

7 Soprontol vette at Csepreg, Kismarton, Sarvar-Sarsziget, Pozsonytol Holics és Szakolca, tovabba
a kora ujkorban Modor, Szentgyorgy, Bazin, és valoszintleg innen keriilt 4t Nagyszombatba is. Lasd
Lakatos: Hivatali irasbeliség 58-59., ill. Karl Gutkas: Das Biirgermeisteramt in den niederdsterreichischen
Stadten wihrend des Mittelalters. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 14. (1961), 112-113,,
Goda Kdroly: A soproni varosvezetd réteg a 15-16. szdzadban. A polgarmesteri és varosbir6i tisztség
osszehasonlitd igazgatas- és tarsadalomtorténete. PhD-értekezés. Budapest, ELTE BTK, 2011, 61.

“ Bariska: A Szent Koronaért elzélogositott 114., Prickler: Eisenstadt im Uberblick 35., 39.

“ A tlizkarra lasd Kosdry: Bevezetés I-4. 585., a polgarmestereket emliti Prickler: Eisenstadt im
Uberblick 39.
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Keltezés és tandcsi iillésnapok

Ami a keltezéseket illeti, egy megjegyzéssel kell kezdenem. Az 1502. évi oklevél Gyii-
molcsoltéd Boldogasszony napja vigilidjara van keltezve. Abban az évben ez az tinnep
(mércius 25.) nagypéntekre esett, és a liturgikus gyakorlat szerint ilyenkor egy korébbra,
a virdgvasdrnap el6tti szombatra (jelen esetben marcius 19-re) helyezték at. Hogy a dé-
tum minden valdszinliség szerint mégsem marcius 18., péntek, hanem marcius 24., azaz
nagycsiitortok, azt az indokolja, hogy az okleveles keltezésekben az tinnep athelyezését
szinte sohasem vették figyelembe.*

Az eddig ismert kismartoni kiadvanyok, f6ként Sopronhoz és Pozsonyhoz intézett
levelek 1évén, a legvéltozatosabb napi ditumokat mutatjak; a hét minden napjara esik kel-
tezés. A két ujonnan el6keriilt oklevél keletnapja péntek és — a fentiek alapjdn — csiitor-
tok. Az 1. tablazat tételszdmaival jelolve az egyes oklevélpélddnyokat (ez utdn zaréjelben
feltiintetve a kiadds évét és megjelélve a tirgyat) a keltezések megoszlisa a kovetkezd (3.
téblazat):

hétfo (3 alkalommal): 7. (1434, felvilagositas kérése), 10. (1437, jogi kérdés),
19. (1462, felvildgositas kérése)

kedd (3 alkalommal): 11. (1451, tiltakozds), 15. (1457, szdrmazasi tantsitvany),
16. (1458, kérés orokség tigyében)

szerda (2 alkalommal): 2. (1415, itéletlevél), 14. (1454, eseménykozld valasz)

csiitortok (4 alkalommal): 9. (1435, jogi vélemény), 12. (1452, tiltakozds),
20. (1502, szarmazasi tantsitvény), 21. (1504, nyugta)

péntek (4 alkalommal): 1. (1418, vallomas), 17. (1459, jogi kérdés),
18. (1461, addssagiigy), 22. (1519, nyugta)

szombat (4 alkalommal): 3. (1427, kérés), 4. (1428, misszilis), 6. (1430, hirkozls),
13. (1452, tiltakozds)

vasarnap (2 alkalommal): 5. (1429, addssag), 8. (1435, tiltakoz4s lefogas miatt)

3. tablazat. A keltezési napok megoszlasa napok és tirgy szerint

Ha tehat azt akarjuk megéllapitani, hogy Kismarton varos tandcsa a hét mely napja-
in tlésezett, itélkezett, a fenti adatsor nem segit egyértelmi vélaszhoz. Mennyiségileg a
csiitortok, a péntek és a szombat tlinik az tigyintézés kiemelt napjainak. Mig a csiitorto-
ki keltezések inkabb a vizsgalt id6szak végére esnek, a pénteki nap az egész korszakban

0 Szentpétery Imre: Oklevéltani naptar. Budapest, 1912 (reprint Budapest, 1974), 15., Ug: Chronologia.
Budapest 1923 (A magyar torténettudomény kézikonyve I1-5.), 24.
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eléfordul. A szombati keltezések magas szima megtévesztd: ez volt Kismartonban a he-
tivisdr napja, tehdt minden bizonnyal kizarhat6, hogy tilésnap lett volna.*' Erre az is utal,
hogy a jogi vonatkozassal nem rendelkezd, inkabb hirk6zl6 és kérd levelek jellemzéek e
napi ddtumozassal. Az iigytipusokat és a kiadvényok jogi tartalmat figyelembe véve (az
1,2.,9.,10.,17. szdmu kiadvényok tekinthetdk jogi szempontbél fajstlyosabb tigyeknek)
a péntek mellett a hétf6 és a csiitortok emelhetd ki.

Segitségiil hivhatjuk viszont az 1601. évi ,Ordnung und Polizei zu der Eisenstadt”
cim varosi szabalyrendeletet.”” E szerint ez ido tjt a rendes tandcsiilési nap a csiitortok,
az itélkezési napok ezen kivill még a hétf6 és a szerda voltak.”®* Egy évszazad tavlatdbol
visszatekintve a szerda tlinik a leginkdbb el6zmény nélkiilinek: bar az 141S. évi itéletlevél
(2. sz.) e napon kelt, mégis magaban all. A csiitortok mint iilésnap késé kozépkori erede-
tét sokkal jobban val6szintsithetjiik. A hétf6 viszont egyértelmien igazolhato: itélkezési
nap voltanak utélagos ismeretében mar helyesen tudjuk értelmezni az 143S. junius 26-i
(8. sz.) oklevél utalasat, amely szerint a helyi alperes polgartars csak a kovetkezd hétfén
(,auf den kunftigen mantag”) jelenik meg, pedig a felperes mar vasdrnap vérta.**

Sajnos érdemben nem nyujt tobbet, ha azt vizsgéljuk meg, hogy mely kiadvényok-
ban emlitik szovegszertien, hogy a kérelmez6, karosult vagy vadlott személyesen jarult a
mez&varosi testiilet elé — amelynek tagjai ekkor vélhetden egyiitt tartézkodtak. A kilenc
ilyen tétel ugyanis a hét minden napjéra szérédik (hétfs: 7., 9. sz., kedd: 11. sz., szerda:
2. sz., csiitdrtdk: 9., 20. sz., péntek: 1. sz., szombat: 13. sz., vasarnap S. sz.). Ez ugyan-
akkor azt is aldtdmaszthatja, hogy a testiilet elott valo megjelenés valoban olyan bevett
oklevélformuldnak, ,kimerevitett szitudcionak” tekinthetd, amely nem biztos, hogy fedte
a korabeli valésagot: az tigyintézés nem kivanta meg a teljes tandcs jelenlétét, hanem a
rutiniigyek viteléhez elegendd volt egy bird és két eskiidt vagy néhdny ,ligyeletet tarté”
varosatya.*®

Az1601. éviszabalyrendeletben nem szerepel, am az adatsor alapjan a 15. szdzadban
mindenképpen itélkezési napnak tekinthetd a péntek. A legkordbbi fennmaradt, 1415.
februdr 22-i levél ugyanis egy elfogott pénzhamisité vallomdsat rogziti. A péntek mint
keltezési nap mds tigytipusokndl ugyan, de a vizsgdlt idészakban — mint emlitettem
— mindvégig eléfordul. Végs6 soron feltehetjiik, hogy a 17. szdzad elejére a csiitortoki
tlésnapot kovetd pénteki itélkezési napot valamikor athelyezték a csiitortoki tilésnapot
megel6z6 napra, azaz szerdara. Ami viszont a késé kozépkori és a kora ujkori helyzetben
kézds, hogy nyilvinvaléan heti tobb iigyintézési (iilés- és itélkezési) nappal szamolha-

*' A vésar napja: Weisz Bogldrka: Vasrok és lerakatok a kdzépkori Magyar Kirdlysdgban. Budapest, 2012
(Monumenta Hungariae Historica. Dissertationes. Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések), 159.; vo.
Lakatos: Hivatali {rasbeliség 76.

%2 Bariska: A Szent Koronéért elzalogositott 132-135.

3 Homma: Eisenstadt 87., 9ab szakasz, Bariska: A Szent Koronaért elzélogositott 134.
* Hizi1/3. 95.

% V6. Lakatos: Hivatali irdsbeliség 61., 74., 104.
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tunk. E tekintetben a kismartoni 6nkormanyzat mikodése a 15-16. szédzad forduléjan
mér teljesen szervezettnek, fejlettnek ttnik.

Az oklevelek irasképe

Végezetiil réviden a fennmaradt kiadvanyok kézirasdrol és irdsképérol teszek emlitést.
El6bb a két ujonnan elékeriilt darabot az id6ben ezeket megel6z6 és koveté példanyok
irdsaval 6sszevetve megillapitottam, hogy az 1461. évi oklevél irds szempontjabol maga-
ban all, mig az 1502. évi kézirdsa egy két évvel kés6bbi, 1504. marcius 7-i, egy soproni
polgdr szamara kidllitott fizetési nyugta (21. sz.) irasképével teljességgel megegyezik (vo.
3. kép). E két példénynak a kidllitas szempontjabél valé szorosabb sszetartozasat talin
még az is érzékelteti, hogy ez utobbi is csiitortoki napon kelt. (Pontosabban ez utébbi ok-
levél megerdsithet benniinket abban, hogy az 1502. évi oklevél napi keltének csiitortoki
azonositdsa helytallo.)

Tovabbi azonos irdst példanyokat keresve végiil csak harom tovabbi eset adodik.
Egyezd kézirast példanyoknak bizonyulnak (az 1. tdbldzat tételszdmaival jelslve) a 8-10.
szamu (1435, 1437),a 11. és 14. szamu (1451, 1454), valamint a 16. és 19. szamu (1458,
1462) kiadvényok. Ugyanakkor a kozbeesd, tobb esetben azonos évben kelt tbbi kiad-
vany kézirdsa mind kilonb6z6, azaz a vizsgélt évszdzadnyi idészakban a huszonkét fenn-
maradt kiadvanyt 6sszesen tizenhét kiilonb6z6 kéz irta. Tehat a napi keltezések véltoza-
tossdgahoz hasonl6 széttartast, szorodast lathatunk. A kézirds nem fiigg ossze a pecsét-
hasznalattal, tehdt a pecsét és az irnok személye valoszintleg nem kapcsolodott ssze:
az azonos irdst és egyarant 1435-b6l valo6 8. és 9. szamd, Sopronhoz intézett leveleken
a pecsétek kiilonbdznek (elébbin a nagyobb, utobbin a kisebb kispecsétet hasznaltak
zarépecsétként).

Az irasképek ilyen mértéka killonbozésége nemcsak a levélformaval fiigg 6ssze, ha-
nem azzal is, hogy a kés6 kozépkori magyarorszagi mezévarosok tulnyomo tobbségében
— a megyei szervezethez hasonléan — nem voltak dllandé jegyz6k, csak alkalmi irno-
kok.*” Az 1502. évi oklevélnek a két évvel kés6bbi példdnnyal val6 egyezése tehdt azért is
lehet jelzésértékii, mert ebbél ekkor, a 16. szdzad elején mar varosi jegyz6 alkalmazdsara
gyanakodhatunk,*® noha az elsé kismartoni jegyz6ket csak a szdzad végérdl ismerjiik.*

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a két Gjonnan elékeriil$ kismartoni oklevél a v4-
ros eddig ismert kiadvanyaival egyiitt alkalmas bizonyos jelenségek megfigyelésére. Az
tgytipusok sokfélesége, a keletnapok teljes szorddasa és az irdsképek valtozatossiga egy
bejdratott, folyamatos varosigazgatdsi, igyintézési gyakorlatra mutat, a tobb kiilonb6z6 és
z6ld szindi pecsét hasznalata pedig tekintélyes tigyforgalmat és presztizsbeli elismertséget

% Hdzi1/6.211-212. = DF 204103.

*" Lakatos: Hivatali irasbeliség 86.

%8 V6. Lakatos: Hivatali irdsbeliség 90. A kozépkor végi, azonos kézirdsu mezGvarosi kiadvanyok id6kore
atlagosan 3-5 év.

% Bariska: A Szent Korondért elzlogositott 132-133., Prickler: Eisenstadt im Uberblick 53-54.
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sugall. Mindebbdl nemcsak azt sejthetjiik, hogy a kismartoni mezévarosi onkormanyzat
miikodése a késé kozépkorban szerves eldzménye volt a sokkalta plasztikusabban ismert
16-17. szazadi dllapotnak, tehat hogy helyzete a kora ujkori fejlédést el6legezte meg, ha-
nem azt is, hogy Kismarton mar a 15. szdzad mésodik felében Sopron megye egy valoban
jelentés telepiilésének mondhato.

Az oklevelek szovegének kozlésénél a magyarorszagi német forrdsok kiadasi elve-
irél sz6l6 legujabb ajdnlds és szabalyzat szerint jartam el.® A szavakat a mondatkezdé
elemeken és tulajdonneveken kiviil mindeniitt kis kezdoébettvel irtam. Mindkét széveg
egyszeres 4tlos vonal formajédban sorvégi elvlasztojelet haszndl; a sortorésnél elvalo szo-
elemeket jel6lés nélkiil egybeirtam. A kozpontozast egységesitettem, értelem szerint al-
kalmaztam. Az 1461. évi kiadvanyban a szoveghidnyt [ ] kdzott jeloltem, a hidnyzo szavak
szamat harom ponttal jelltem. Ugyanitt a magyar aranyforint megnevezésére szolgdlo
ygulden ungrisch” székapcsolatban az ,,ung” mindig elhagydsos médon réviditett, ezért
ezt gombolyt zardjelben egészitettem ki. Mindkét oklevélben a tobbi sz6 végi gramma-
tikai roviditést értelem szerint oldottam fel. Az u és v betit hangérték szerint irtam i,
megtartottam a w és y betiiket és a massalhangzos bettikettdzéseket (ff, I, nn, tt). Az a,
0 és u folotti ferde vonalkdkat, illetve korocskéket és félkorocskéket egységesen 4, 6 és i
formédban irtam at, noha az u esetében az esetek tobbségében inkabb az n-tdl valé6 meg-
kiilonbdztetésre gyanakodhatunk. Megtartottam tovdbba az y folétti kettéspontot (), az
1502. évi oklevélben szerepld w foltti kdrocskéket (pl. hawsfraw) viszont nyomdatech-
nikai okokbdl melléztem. Az 6sszeolvasdsban nyujtott segitségiikért Miké Gabornak és
Péterfi Bencének tartozom koszonettel.

1. Kismarton, 1461. szeptember 23.

Christoff Stockhaimer kismartoni polgdr és felesége, Barbara elismerik, hogy 28 magyar fo-
rinttal tartoznak Kaspar Hekchl bécsiijhelyi polgdrnak és vdrosi eskiidtnek, amelynek megfi-
zetésére két 14-14 forintos részletben a kovetkezd és a rdkovetkezd évi Szent Mdrton-napkor
(november 11.) kételezik magukat; ennek elmaraddsa esetén felhatalmazzdk, hogy terhiikre
kolcsont vegyen fel, amely tékéjének és kamatainak biztositékul bdrhol fekvd javaikat kotik le.
Sajdt pecsét hijdn okleveliiket kérésiikre ifjabb Gyorgy mészdros kismartoni polgdrmester és
Tinnkchel vdrosbiré Kismarton vdros pecsétjével erdsitik meg.

Ich Kristoff Stokchaimer, ich Barbara, sein hawsfraw, gesessen zu der Ejsnein Stat,
bekennen fir uns und all unser erben offenlich mit dem brief, daz wir unverschaidenlich
schuldig worden sein und gelten sullen dem ersamen weysen Kasparn Hékchl, burger und
des rats zu der Newnstat und allen seinen erben achtundzwainczig guldein ung(risch)

0 Szende: Német forraskiadas 56-59.
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und ducaten, die gut an gold und gerecht an der wag sein, der wir sew unverczogenlich
ausrichtenundbeczallen siillen und wellen nach datum desbriefs von dem nagstkiinfftigen
Sand Mertten tag iiber ain jar vierczehen guldein und aber zu Sand Mertten tag iiber ain
jar darnach vierczehen guldein ung(risch) und ducaten, als oben begriffen ist, treiilich
und ungeverlich. Tetten wir aber des nicht, was sj dann der obbenantten summen guldein
nach den egenanten tigen schaden némen zu kristen oder juden, wie der schad genant
ist oder wirdet, kainen ausgenomen, den sy und ir erben oder ir slechter scheinbot, der
den brief von iren wegen fiirbringt und mit iren gutten willen innehat und uns damit
ermont ungesworn an ajde und an all ander bewérung mit slechten wortten gesprechen
miigen, denselben schaden mitsambt dem obgenanten haubtgiit geloben wir in gantz
aufzurichten und abzutragen mit unseren trewn an allen iren schaden, und siillen sy das
alles haben zu uns und unsern erben unverschaidenlich und auf allem unserm giit. Es
sey erb oder varund giit, das wir yeczund haben oder kiinfftichlich gewinnen, nichts
ausgenomen, noch hindan geseczt, sunder alles hierinne beslossen, das s dann ain jeder
lanndesfiirst, es sej in dem kiinigkreich Ungern oder fiirstentiimb Osterreich, Stejr oder
Kérnnden, sein lanndtmarschalich hawbtman, verweser, richter oder wer iren gewalt hat
in der gepiet, da solich unser hab und giietter gelegen sein innerlanndts oder ausserlandts
aller[... ... vor]ladung, klag und alles berechten, unser hab und guet inantwiirte und
gewaltig mach, wo sy darauf koment oder zaigent, soverr d[... ... ... ]cz und schadens
gancz davon entricht und gewert werden angeverde. Mit urkund dits briefs, den wir den
obgenanten Kaspar He[kchl ... ... daru]mb geben und wann aber wir, obgenant Kristoff
Stokchaimer und Barbara, sein hawsfraw aigen sjigl nicht haben, so hab[en wir ... ...
dlie ersamen wejsen jungen Jorgen Fleischhakcher, dieczeit burgermaister in der
Ejsnein Stat und Tannkchel richter v[on ... ... ...] ir statsjgl an den brief gehangen haben,
doch in der Ejsnein Stat und iren nachkommen anschaden, darunder wir uns un[d...
...... ] unsern trewn verpinden alles, das war und stit zuhalden und zuvolfiirn, das oben
an dem brieff geschriben stet. Der gebe[n ist am mitiche]n®' vor Sand Michels tag des
heiligen erczengl, nach Christi gepiirde vierczehenhundert und darnach [ayn und
sechczigen jare].®?

Egy helyen lyukas, néhany helyen kissé foltos hartyén, sor elé kitett, a szoveg teljes terjedelmében 4ll6, aljan
elkeskenyedd I inicidléval, hartyacsikon fiiggé ép fészkii, 3,2 cm dtmérdju, kerek alaku barnds szintinek lat-
526 z0ld varosi kispecséttel, amelynek pecsétképe 4ll6 partazott kaputorony, kérirata gotikus minusculéval:
+ s parvum - ferree - civitatis. — A hatlapon kézépen fent késébbi, de még kézépkori irassal: Ein schuldbrief
von dem Stokhamer an Gasparn Hakl. Alatta tjkori ceruzas irdssal: 1461. — Stadtarchiv Wiener Neustadt,
Urkunden, Scrin. N. nr. 247.

S A napi keltezés azért egészithetd ki, mert a napnevek kozil csak a szerda végzédik igy; a helyi 19. szazad
végi levéltari segédlet (Ortsverzeichnis, 13. oldal) keltezése, amely valdszintileg az oklevél jobb allapota
ismeretében késziilt, ezzel szintén Gsszevag.

62 A plica hajtasa miatt e szovegrész a rendelkezésemre all6 digitalis felvételen nem latszik.
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2. Kismarton, 1502. marcius 24.

Kismarton vdros magisztrdtusa Mertt Wlffl szentgyorgyi polgdr kérésére taniisitja, hogy a
nevezett testvéreivel, Peterrel és Eisabethtel egyiitt néhai Stefan Wolffl és Christina torvényes
hdzassdgdbdl szdrmazik.

Biirgermayster, richter unnd ratt zii der Eysneinstatt bechennen offenlich, das fiier unns
chomen ist der erber Mertt Wolft], die zejtt wonhafftt zii Sannd Georgen bey Posing
und pat unns dyjemiitiklich, das wir im unnsrer chiindschafftt giben, wie unnd von was
geslicht er geporen wire, des wir im von rechtens wegen giietwillig sein, namblich aiiff
das solh sein erber geslachtt yetziind aiich vor lanngen zejtn her bej unns wonhafft
ist. Demnach sprechen und verichen wir vor allermeniklich mit dem gegenbiirtigenn
brieff, als wir zii recht siillen, das die erbernn Peter Wollffl, unnser mitbiirger unnd der
bestjmbt Mertt Wolffl von Sand Georgen, atich Eljzabeth des erbernn Michel Pinter,
unnsers mitbiirger eeliche hawsfraw drew recht leibliche geswistrad von dem erbernn
Steffan Wolffl, unnsern mitbiirger unnd wejlenndt Christina, seiner eelichen hawsfrawn
selligen in rechter ee gepornn und entsprungen sind. Es ist aiich vorher hintz dem
gemeltn des obgeschribenn Mertt Wolffl geslicht kain unbillichajtt, sonnder niir was
den eren gezjmet erhort worden. Und zii warer urkhiind geben wir im den offen brieff
bewart mit unnserm anhanngiinden stattsigill, dariimb er unns vleyssiklich gepeten hatt
gemainer statt unnd irem insigill on schaden. Geben in der Eysneinstatt, an unnser lieben
frawn abnt irer heylligenn verchiindiing, nach Christi gebiird fiinffzehenhiinndert und
im andern jare.

Ep hartyan, sor elé kitett, két sor nagysagti B iniciéléval, hértyacsikra rogzitett fiiggdpecsétje elveszett (vo.
3.kép). - A hétlapon kdzépen késobbi irassal: Geburtsbrieff. Jobbra fent tjkori ceruzs fréssal: 1878/4. Balra
lent piros ceruzaval a régi jelzet: 5277, ez alatt, a plican, forditva, kék ceruzdval az évszam: 1502. — Arhivele
Nationale ale Romaniei, Directia Judeteand Timis (Temesvér), Nr. 117. Colectia de documente Muzeul
Banatului, doc. S.
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. kép. Kismarton véros 1502. évi szdrmazasi tantsitvanyénak eldoldala (Serviciul Judetean Timis al
Arhivelor Nationale, Colectia de documente Muzeul Banatului)
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Bagi Zoltan Péter | Jean T'Serclaus de Tilly részvétele az
1605. évi nyugat-dunantali harcokban'

Bocskai hajdui, valamint a hozzajuk csatlakozott torok és tatar katonasdg Némethy Ger-
gely vezetésével 1605 majusa és decembere kozott két alkalommal is a Magyar Kiraly-
sag, addig a tizenot éves hdboru sordn kevésbé pusztitott Riban tuli teriiletére léptek.
A csaszari-kirdlyi haderd elleniik folytatott harcaban kitiintette magat Jean T’Serclaus
de Tilly, a harmincéves haboru hires-hirhedt generalissimusa. Rovid tanulmanyomban
azt szeretném megvildgitani, hogyan és milyen beosztasban keriilt 1605-ben a dunantdli
hadszintérre, valamint hogyan szerepelt a harcok? Mindenekel6tt azonban szitkséges be-
mutatnom, mikor és hogyan keriilt a magyarorszagi hadszintérre.

Tilly dtja az Oszmén Birodalom elleni hiboruba

II. Rudolf 1594. szeptember 19-én Occséhez, Erné f6herceghez fordult Sebastian
Westernach kozvetitésével, hogy szdmaéra hadakozasban jartas személyeket kiildjon, aki-
ket mind a tisztségek betoltésére, mind haditandcsosként alkalmazni lehet. Az uralkodo
meg is nevezte kiket szeretne a Magyar Kiralysdgba hozatni: Tilly urat és de la Motta-t.
Majd egy nappal késébb megismételte levelet, immaron nevek nélkiil.> Mansfeld is maga
mellé kérette még a csdszdri megbizottal folytatott decemberi targyalasaiban, majd kijar-
ta az Udvari Haditandcsndl, hogy 1595. junius 3-dn Obrist-Wachtmeisterré nevezzék ki.?
Arra azonban mdr Villermont is felhivta a figyelmet, hogy nem allapithaté meg, hogy
a levelekben Jeanrol vagy testvérbétyjarol, Jacques-rdl esik sz6.* Mind a két eshetéség
felmertilhet, hiszen az iratokban csak a vezetéknev szerepel.® Az eddigi feltételezésem-
mel ellentétben, a forrdsokat tjra attekintve ugy gondolom, hogy az Obrist-Wachtmeisteri
tisztséget nem Jean, hanem Jacques kaphatta. Az idésebb testvér mdr az 1590-ben és
1591-ben is élénk levelezésben allt Erné féherceggel, és a lotaringiai katondskodas al-

! Tanulminyom a Bolyai Jénos Kutatdsi Osztondfj tdmogatasdval késziilt. Ugyszdm: BO/00010/14/2.
Szeretnék koszonetet mondani Biacsi Monikanak a segitségéért.

2 Hatvani (Horvdth) Mihdly: Magyar torténelmi okmdanytar a briisseli orszagos levéltarbol és a burgundi
konyvtarbol. IT1. kotet (1553-1608). Pest, 1859. 61.

3 Osterreichisches Staatsarchiv (OStA) Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten (AFA) 1595/4/3g; OStA Haus-,
Hof- und Staatsarchiv (HHStA) Hungarica (H) Allgemeine Akten (AA) Fasc. 128. Fol.: 317v.

* Villermont, Antoine Charles Hennequin de: Tilly ou la Guerre de Trente Ans de 1618 4 1632. Tome Premier.
Paris-Tournai, 1860. 12-13.

5 OStA KA AFA 1595/4/3g; OStA KA Hofkriegsrat (HKR) Wien Protokoll (Pr.) Registratur (Reg.) Band
(Bd.) 195. Fol.: 184v. No. 22.; OStA HHStA H AA Fasc. 128. Fol.: 317v.; OStA Hoffinanz- und Kammerarchiv
(HFKA) Gedenkbiicher Osterreich (GBO) 1595-1596 Band 157. Fol. 400v.; OStA HFKA GBO 1595-1596
Band 157. Fol. 424v-425r.; OStA HFKA GBO 1595-1596 Band 157. Fol. 766r-v.; OStA KA HKR Wien Pr.
Reg. Bd. 195. Fol.: 10r. No. 97.; Hatvani, 1859. 61.
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Jean T’Serclaus de Tilly portréja, Matthius Merian metszete (A kép forrésa: https://en.wikipedia.org/
wiki/Johann Tserclaes, Count of Tilly#/media/File:Dankaerts-Historis-9252.tif

kalmaval is magas poziciot toltott be.® Az Udvari Haditandcs 159S. évi protokollumabdl
pedigkideriil, hogy szeptember 12-én instrukciét kapott arra, hogyan a vallon lovasokkal
kapcsolatban felmeriilt tigyek elintézésénél (minden gardzdalkod4sukért binbocsanatot
kaptak).” Oktéber 2-an pedig arra utasitottik, hogy Hans Leonhard von Jell-lel, a keresz-
tény had Rumormeisterével egyiitt mustralja meg a vallon gyalogsagot. Az alkalmatlano-
kat bocséssa el, mig a szolgdlatra alkalmasokat négy zaszloba vonjak 6ssze.® Feltételezése-
met tdmasztja ald az is, hogy a II. Ferdinand altal 1623-ban a két fivérnek adomanyozott
pitens Jacques-ot név szerint emliti, mint Esztergom 1595. évi ostromaban résztvevo
Obrist-Wachtmeistert.’ Ezen tisztsége mellett még mezei haditanacsossd is kinevezték,
mint ahogyan errdl a Gedenkbiicher Osterreich egy 1596. februdr 13-i és marcius 11-ei
bejegyzésében is olvashatd.'” Az utolsé ra vonatkozo emlitést pedig ugyanezen év decem-

¢ Villermont, 1860. 11-12.

7 OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 195. Fol.: 154r. No. 83.
8 OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 195. Fol.: 214r. No. 7.
® Villermont, 1860. 11-12.

10 OStA HFKA GBO 1595-1596 Band 157. Fol. 400v;; OStA HEKA GBO 1595-1596 Band 157. Fol.
424v-425r.
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ber 31-érél szdrmazik, amikor is az Udvari Fizetémester jelentette, hogy a vele szemben
1év8 adéssagot (4961 forint és 40 krajcar) kiegyenlitették.!!

Nem lehet megallapitani, hogy Jean ekkor elkisérte-e batyjat a magyarorszagi had-
szintérre, mint ahogyan arrél sincsen tovibbi informacionk, hogy a testvérpar a Habs-
burg Monarchia szolgalatiban maradt 1596-ot kévetden is. Egy dolog azonban bizonyos.
Az, hogy 1600-ban Jean neve felbukkan a bécsi és pragai iratokban. A harmincéves ha-
boruban a Katolikus Liga késébbi legendds tabornoka Philippe-Emmanuel de Lorraine,
Mercoeur herceg oldaldn tért vissza az Oszmén Birodalom elleni kiizdelembe, akit még
a francia vallashaboruk idejébél ismerhetett.” Egy maganlevélbdl kideriil, hogy Tilly jol
ismertnek szdmitott mind a Francia Kiralysigban, mind pedig Németalfoldon. Giovanni
Stefano Ferreri prdgai nuncius 1604. augusztus 2-an Blandrata di San Giorgio biboros-
nak irt levelében arrdl szamolt be, hogy Tilly katonai életpalyajat nagyon is jol ismerik
a németalfdldiek. Elmesélte még, hogy neki a francia kiraly (IV. Henrik) azt mondta,
ha Albert f6herceg az 6 oldaldra dllna, akkor spanyolbdl németalféldi herceggé tenné és
egész Németalfold urava tenné.”® Sajnos azonban életének 1595 és 1600 kozotti idosza-
kérdl, mint ahogyan életrajzirdja, Villermont is megjegyzi, szinte semmit sem tudunk. Az
bizonyos, hogy a Guise-ek melletti katonai szolgalataiért megkapta Dun és Villefranche
varosok kormdanyzdsagat, amelyek a béke megkotését kovetéen a kiraly birtokaba keriil-
tek ismét. Allitolag IV. Henrik is elismerte képességeit, és gy6zkodte is, hogy 4lljon szol-
galataba, 4m hasztalan. Nagyon valdszini, hogy a Ferrerinek elmesélt epizod is ekkor
torténhetett meg.'* Emellett Bassompierre is emlitést tett arrol emlékiratdban, hogy Tilly
néhai atyja parancsnoksiga alatt szolgdlt, ezért nagyon kedvelte a lotaringiai fénemest.'*

Mint mar emlitettem Tilly visszatérése a magyarorszagi hadszintérre egyértelmutien
Mercoeur itteni szerepvallalasdval hozhat6 kapcsolatba. Utobbi a IV. Henrikkel kotott
békét kovetéen ambicidi érvényesitésére igéretesebb lehetdséget latott II. Rudolf szol-
galatdban. A herceg 1599 szeptemberében érkezett meg népes kiséretével Bécsbe, majd
onnan tovabb utazott a pestis miatt éppen Plzenben tartézkodé csdszarhoz. A két vizit
kozott pedig a keresztény had esztergomi tiborat is megtekintette, ahol Schwarzenberg
illé médon fogadta.'d Mercoeur j6 benyomast tehetett mind az uralkodéra, mind Maty4s

11 OStA HFKA GBO 1595-1596 Band 157. Fol. 766r-v.

12 Villermont, 1860. 18-19.; Toth Sdndor Ldszl6: A mezdkeresztesi csata és a tizenot éves habord. Szeged,
2000. 321.; Istvanffy Miklos Magyarok dolgairdl irt histéridja Tallyai Pal XVII. szdzadi forditdsiban.
Reprint. Budapest, 2009. 367.

1 Die Prager Nuntiatur des Giovanni Stefano Ferreri und die Wiener Nuntiatur des Giacomo Serra (1603-
1605). In: Nuntiaturberichte aus Deutschland siebenzehntes Jahrhundert. Bearbeitet: Meyer, Arnold Oskar.
Berlin, 1913. 190.

" Villermont, 1860. 7.

1 Bassompierre, Frangois de: Journal de ma vie. L. Paris, 1870. 108.

'8 Husson, M.: Discours véritable des choses qui se sont passées aux armées de Hongrie en ces derniéres
années, 1599, 1600, 1601, 1602, 1603 et 1604. Angers, s. d. 1.; Montreux, Nicolas de: Histoire universelle
des guerres du Turc, depuis Ian 1565 jusques a la trefve faicte en I'annee 1606. Tome II. Paris, 1608. 709.;
Braudel, Fernand: A Foldkozi-tenger és a mediterran vilag II. Fillop kordban. Budapest, 1996. 1296.; Sahin-
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féhercegre, hiszen 1600. aprilis 24-én az Obrist-Feldgeneral helyettesévé, azaz a soron ko-
vetkezé hadjdrat tényleges iranyitdjava nevezte ki.'” Emellett megbizast kapott egy tiz
kompdanidbdl 4ll6 lovassig vezényletére is. Ennek egyik fele a mar itt szolgalokbol allt,
mig 6tszaz kiirasszirt a hercegnek kellett toboroznia melléjitk. Mercoeur a lovassag kialli-
tisdnak feladatdval pedig helyetteseként Tillyt bizta meg, akinek erényeivel és képessége-
ivel - Villermont szerint — mar régota tisztiban volt."® Végiil a tervezett 1étszamot azon-
ban nem sikertilt kiallitani, hiszen csak 300 kiirasszir érkezett a vezetésével szeptember
14-én Bécsbe.”

Tilly a kovetkezé év dprilis 16-an mar maga fordult ajanlattal az Udvari Haditanacs-
hoz lovassag kidllitasdnak tigyében, amely tovabbitotta is az ajanlatot az uralkodénak.
Eszerint ekkor nem kevesebb, mint 5000 németalfoldi lovas toborzdsét vallalta volna.?
A tervb6l nem lett semmi, 4m Germinaco Strassoldo lemondésat kovetden Tilly kapta
meg az obrist-wachtmeisteri tisztséget. Vélhet6leg nem allok messze a valosagtdl, ha azt
feltételezem, hogy a herceg hathatés timogatasa is kellett a poszt elnyeréséhez.

1601-ben tehit nem sikeriilt Tillynek Bestallungot kapnia, dm a kévetkezé év ezt is
meghozta a szdmdra. Igaz, killonos médon ehhez eddigi patronusénak haldla is hozzajé-
rult. Mercoeur 1602. februir 1-én Pragbél utra kelt Lotaringia felé. Agensét azonban
ott hagyta, hogy targyaldsokat folytasson tovabbi, allitolag 1000 vértes és 2000 muskétds
toborzasarél. Am utkézben Niirnbergben beldzasodott, és februdr 19-én meghalt.”' Az
uralkod¢ ezt kovetSen méjus 7-i ddtummal Tillyt bizta meg egy 3000 £6s vallon gyalog-
regiment feldllitasdval.” A had végig is harcolta a hadjratot, 4m annak végeztével felosz-
lattak.

Tilly azonban nem maradt tisztség nélkiil a kovetkezé esztend6ben sem, hiszen djra
Obrist-Wachtmeisterré nevezték ki. Tilly a rdtermettsége és tuddsa mellett azonban ezt és a
kovetkezd években elnyert obrist-zeugmeisteri (1604 ) tisztséget is immaéron j6 (udvari) kap-
csolatainak koszonhette. Mit, illetve egészen pontosan kiket kell ez alatt érteniink? Egyrészt
Karl Ludwig Graf zu Sulz, az 1603. év Obrist-Zeugmeistere egy 1604. februdr 4-én az Udvari
Haditandcshoz benyujtott szakvéleményében harom személyt ajanlott tisztsége betoltésére:
Hans von Molartot, Tillyt és Giovanni Giacomo Barbiano conte di Belgiojosot. Egyediil
utébbival kapcsolatban nyilatkozott ugy, hogy képességeit nem ismeri. Azaz Tilly esetében
bizonyos volt abban, hogy képes megfeleléen elldtni a tisztséggel jar6 feladatokat.”

Toth Péter: Lotaringia és a tizendt éves haboru. Szazadok 138 (2004) 5. sz. 1149-1188. itt: 1169-1170.

7 OStA KA Zentralstelle (ZSt.) Sonderreihe Best. 655/1600.; OStA KA AFA 1600/4/3.; OStA KA AFA
1600/7/8.; OStA KA AFA 1600/8/1.; Sahin-Toth, 2004. 1170.

18 Villermont, 1860. 18.

¥ Villermont, 1860. 19.; Istvanffy, 2009. 362.

2 (OStA KA HKR Wien Pr. Expedit (Exp.) Bd. 206. Fol.: 491r. No. 95.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd.
207. Fol.: 12r. No. 92.

2 Villermont, 1860. 29.; Sahin-Toth 2004. 1173-1174.
2 (OStA KA AFA 1602/5/1.; Villermont, 1860. 29-30.
% OStA KA AFA 1604/2/2.
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Masrészt Tilly még Sulzndl is jelentdsebb timogatodit a Szentszék Pragaba és Bécsbe
rendelt diplomataiban talalta meg.

Tilly kinevezése Obrist-Feldmarschalla

A tizenot éves habort mdasodik felére a sokasodé pénziigyi nehézségek arra kényszeritették
a csdszart, hogy ha 1épésrol-1épésre is, de teret engedjen a papai befolydsnak, kivinalmak-
nak. Az engedmények anndl nagyobb mértéket oltottek, minél mélyebbé valt a Habsburg
Monarchia financiélis krizise. Réma pedig anndl erészakosabban prébélta kihasznalni a
gyengilé pragai ellenalldst, és sajat érdekeit elétérbe allitani. A Szentszék ehhez hathatos
tdmogatdst kapott a kozponti kormanyszékekben fontos pozicidkat birtoklé fépapoktdl,
akik mindent megtettek a katolicizmus poziciéjinak megerdsitése érdekében. Ennek egyik
nagy sikerrel kecsegtetd eszkozévé vélt az, hogy a fontos katonai tisztségeket megbizha-
t6, a katolikus felekezethez tartozékkal toltotték be.** Ezt lathatjuk Strassoldo és Ridolfi
esetében is, de a levelezések alapjan ugy ttnik, hogy Tilly is remek kapcsolatokat dpolt a
Szentszék pragai képviseljével. Ferreri San Giorgiohoz 1604. augusztus 2-an kiildott leve-
1ébél kidertil, hogy hosszasan elbeszélgetett Tillyvel. A pragai nunciusnak ekkor mesélte
el, hogy a francia kiraly mit mondott neki Albert f6herceggel kapcsolatosan. Emellett sz6
esett a magyarorszagi hadi helyzetrdl is. Tilly latva az uralkodé kiilonb6zé tandcsosai és
miniszterei kozotti széthizdst és intrikdkat, kérte Ferrerit, hogy ezek elsimitdsin munkél-
kodjon. Masrészt kifejtette, mivel elégtelenek a hadi késziil6dések a kovetkez6 hadjaratra,
igy érdemesebb volna az uralkodénak békét kétnie a szultannal.>

A nuncius augusztus 16-ileveléb6l ismét arrdl szerezhetiink tudomast, hogy komoly
kérdésekrol beszélt Tillyvel elutazasa elétt. Az Obrist-Zeugmeister Bastahoz hasonléan
ugy vélekedett, hogy aki a csdszdrnak segélyt nyujt, annak feltételekhez kellene kotnie
a kifizetést.”® A kovetkezd évben, 160S-ben Ferreri Pragaban, mig Serra Bécsben kezdte
el hathatésan tdmogatni Tillyt. A prédgai nuncius 160S. mércius 28-an San Giorgiénak
irt levelében kifejtette, hogy a spanyol kirdly koltségén feldllitani tervezett két gyalogos
regiment egyikének az élére Tillyt akarjik kineveztetni.”’Aprilis 18-an pedig az tjonnan
megvalasztott pipanak, XI. Lednak azt fejtegette jelentésében, hogy az 6r6kos tartoma-
nyok hatdrdn 4ll6 sereget az Obrist-Zeugmeister parancsnoksdga ald kellene rendelni.?®
Russworm letartdztatdsa miatt az obrist-feldmarschalli poszt egy ideje betoltetlen, Basta
pedig tdl 6reg és beteges volt.”’

* Kruppa Tamds: Tervek az erdélyi kormanyzosag megszerzésére 1601-1602. Erdély és a Gonzaga dinasztia
kapcsolatai a XVI-XVII. szazad forduldjan. Hadtorténelmi Kozlemények 115 (2002), 2. sz., 281-310. itt:
298-300.

% Die Prager Nuntiatur 1913. 190-192.

* Die Prager Nuntiatur 1913. 204.

7 Die Prager Nuntiatur 1913. 331.

% Die Prager Nuntiatur 1913. 336.

» Die Prager Nuntiatur 1913. 461.
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Miel6tt tovabb folytatndm az események targyaldsat, érdemes kitérét tenni és be-
mutatni a tisztséget betolté személy feladatit. A tizenot éves habortban a keresztény
hadsereg nem alkotott egységes szervezetet. A kiilonboz6 felségjogon felfogadott, kiilon-
b6z6 nemzetiségli katondk hatékonysaga, harcértéke is igen eltérd volt. Ezért a bonyo-
lult 6sszetételd had vezetése, irdnyitdsa az Osszecsapdsokban és ostromoknadl, valamint
ellatasuk és mindennapjaik megszervezése igen komoly feladatot jelentett abban a kor-
ban (is), amiért az Obrist-Feldmarschall volt a felels. A keresztény haderd iranyitdsanak,
yidegkozpontjanak” szalai az 6 kezében futottak 6ssze. Mai fogalmaink szerint egyszerre
tekinthetnénk vezérkari fénoknek és vezényl6 tabornagynak, mivel feladatai és funkci-
6i igen szerteagazdak voltak. Nem csupdn megszabta ugyanis a hadmiiveletek egészét,
de személyesen vezette, irdnyitotta a rabizott katonasagot, igy ratermettségétél egy-egy
hadjérat sikere fugghetett. Részt kellett vennie a haditanacskozésokon, és amennyiben
az uralkod6 nem nevezett ki az Obrist-Feldgeneral mellé kozvetleniil helyettest, ugy auto-
matikusan kotelessége lett ezen tisztség feladatainak dtvétele is. Az Obrist-Feldmarschall
alovassdg féparancsnokaként valamennyi lovas egységnek és azok tisztjeinek parancsolt.
Ugyelnie kellett mind a lovassigndl, mind pedig a gyalogsignal a katonai igazsigszol-
galtatds gyakorldsdra is. A tébor rendjét, fegyelmét és tisztasagit — egyiittmikodve az
Obrist-Profosszal — a tabori rendtartds pontjai alapjan igyekezett fenntartani. Az abban
szerepld instrukciok alapjan, az Obrist-Zeugmeisterrel kozosen kijelélte, ellenérizte a se-
reg utvonaldt és vonuldsi rendjét. A sereg létszamardl pontos jegyzéket kellett vezetnie.
Feladatai kozé tartozott, hogy feliigyeljen a katonai tébor ellatasaban kulcsszerepet jat-
sz6 markotanyosokra egytittmtikodve az Obrist-Profiantmeisterrel. Biztositania kellett
a tdbori piac és a portékaikat szallité kalmarok védelmét. Koteles volt azt is feliigyelni,
hogy az arujukat kinalok az élelemrendtartdsnak megfelelé dron és mérési csals nélkiil
kindljék a taborba hozott cikkeket. Az rusitdsra jogosultaknak engedélyt kellett kialli-
tania, valamint a biintetésiikkel és helypénziikkel kapcsolatos tigyek is hozza tartoztak,
bar ez utdbbi esetben meg kellett egyeznie a féprofosszal. A téborhelyeket és azok el-
osztasat az Obrist-Quartiermeister segitségével hatdrozta meg. Feladatkoréhez tartozott
még a hadmiiveletek megtervezése és levezénylése: a felvonulds- és a csatarend (Zug- und
Schlachtordnung), az ostromok idején a tiizérség és a sancok feldllitisanak ellendrzése,
valamint irdnyitdsa szintén az Obrist-Zeugmeisterrel egyiittmiikodve. A tabor érzésének
megszervezése és a riadohelyek kijelolése is hataskorébe tartozott. Ebbéli feladatdban az
Obrist-Rumormeister segitette. Feladatinak sikeres elldtdsahoz és az esetleges zsoldos l4-
zadasok elfojtisahoz, illetve letdréséhez egy zaszl6 lovast (Rehnfahne) rendelt ki az ural-
kod6.*

A tisztség betoltése koril komoly ,verseny” alakult ki. Serra szeptember 3-dn Bor-
ghese kardinalisnak azt irta, hogy Georg Friedrich von Hohenlohe palyazik Russworm
helyére. A bécsi nuncius szerint azonban 6 nem csak eretnek, hanem a katolicizmus el-

* Bagi Zoltdn Péter: A csaszari-kirdlyl mezei hadsereg a tizenét éves haboruban. Hadszervezet,
érdekérvényesités, reformkisérletek. Budapest, 2011. 65-73.
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lensége is. Mindemellett nem tartotta ratermett katonanak és kifejtette, hogy Bécsben
Mityas féhercegnél 6, mig Pragaban a csdszarnal Ferreri dolgozott kinevezése ellen. Erre
szitkség is volt, mivel sem a papa, sem pedig a spanyol kirdly nem egyezett volna bele, hogy
pénziikon felfogadott katonaik Hohenlohénak engedelmeskedjenek. A csdszar ezért meg
akarta tartani Hohenlohét addigi obrist-wachtmeisteri posztjan. Obrist-Feldmarschalla pe-
dig vagy Tillyt vagy a lutheranus felekezethez tartozé Seifried von Kollonichot tervezte
kinevezni. Matyas foherceg el6bbit tdmogatta, mivel j6 katolikusnak, megbizhatonak és
merész katondnak tartotta. Serra azt is tudni vélte, hogyha Hohenlohét nem nevezik ki,
akkor panaszt tesz a birodalom lutheranus és kalvinista rendjeinél.*'

Ugyanaznap Ferreri is irt Pragabol Borghesének. Ebben 6 is kifejtette, hogy az eret-
nek Hohenlohe Obrist-Wachtmeister palyazik az obrist-feldmarschalli tisztségre. A pra-
gai nuncius Philipp Lang belsé kamards segitségével probalta Hohenlohe kandidélasat
gyengiteni a csdszarnal. Kiderilt szimara egyébként, hogy Hohenlohét nem az uralkodd,
hanem Friedrich von Fiirstenberg titkos tanicsos timogatja. Emellett Ferreri Langon ke-
resztill igyekezett Tilly jel6lését timogatni. Sikerrel, hiszen elérte, hogy a csaszér Tillyt és
egy masik személyt ajanlott a posztra Matyas fohercegnek. A nuncius feltételezte, hogy
Karl Ludwig Graf zu Sulz lesz a masik jelolt. Erre a javaslatra Tillyt kinevezték Obrist-
Feldmarschalla, mig a megiiresedett obrist-zeugmeisteri posztot Preiner kapta meg.*>

Kollonich jelolése igy semmissé valt. Két nappal késébb, szeptember S-én Ferreri
irt az tigyben Borghesének. Tillyvel folytatott beszélgetésébél ugyanis kideriilt, hogy
Kollonichnak egymillié forinttal tartozé uralkodé ennek ellentételezéseként a lovassig
folé rendelt obrist-wachtmeisteri posztot szdnta neki.*® Tilly azonban kételkedett abban,
hogy elfogadnd.’* Igaza is lett, hiszen az Udvari Haditandcs oktober 10-én utasitotta,
hogy Friedrich von Solmsszal tirgyaljon a tisztség betoltésérsl.>

Akinevezés tehat szeptember elején megtortént, am hivatalat csak oktoberben, tobb
mint egy honappal késoébb foglalta el. Tilly ugyanis a tisztség betoltésének feltételeir6l
targyalt az Udvari Haditanaccsal. A Habsburg Monarchia katonai tigyeit irdnyit6 kor-
manyszerv protokollum kényvébe oktober 10-i datummal jegyezték be annak az dltala
oktober 3-an irt levélnek az érkezését, amelyben Gsszesen hat pontban osszedllitva meg-
fogalmazta mindazokat a koveteléseit, amelyek teljesitése nélkill nem vonulhat a magyar-
orszagi hadszintérre. Az els6 és legfontosabb az volt ezek kéziil, hogy mind a mezei had
magasabb tisztségviseldinek, mind pedig a katondknak hirdessék ki, hogy 6 kapta meg a
posztot. Tilly ugyanis igy latta biztositottnak, hogy egyiknél is és masiknal is kell6 tekin-
téllyel eljarhasson akdr katonai, akdr egyéb, a feladatai kozé tartozé tigyekben.* Minden-

*! Die Prager Nuntiatur 1913. 487-488.

2 Die Prager Nuntiatur 1913. 494.

A gyalogsag élére Wolfgang von Mansfeldet tervezték kinevezni. Die Prager Nuntiatur 1913. 493.
* Die Prager Nuntiatur 1913. 493.

% OStA KA Hofkriegsrat Akten (HKRA) Wien Reg. 1605 Oktober No. 48.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg.
Bd. 214. Fol.: 490r. No. 48.

% (OStA KA HKRA Wien Exp. 1605 Oktober No. 27.; OStA KA HKR Wien Pr. Exp. Bd. 213/2. Fol.: 623v.
No. 27.
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képpen magyardzatra szorul, miért szabta e feltételt Tilly? Ez azzal volt osszefiiggésben,
hogy a 16-17. szazad forduléjan a Habsburg Monarchia haderejének legfelsébb vezet6i
nem katonai rangokat, hanem tisztségeket viseltek, amelyek kozott igen gyakran atfe-
dés volt. Ez pedig a legfelsébb iranyitokaron belili rivalizalishoz vezetett/vezethetett.
Ennek illusztralisira egy 1595-ben megtortént esetet hoznék fel. Ernd f6herceg 1595.
tebruar 6-an Briisszelbdl kiildott levelében tudatta a csdszérral, hogy Karl von Mansfeld
Namurbol irt levelében sérelmezte, miszerint Don Giovanni de Medici és Karl burgaui
orgrof elérték, hogy 6k csak az Obrist-Feldgeneralnak, azaz Matyas f6hercegnek legyenek
alarendelve. Leendé6 helyettese azonban azt kovetelte, hogy a féhercegen kiviil senki se
parancsolhasson neki, és mindenkit rendeljenek irdnyitésa ald.’” A csdszar februdr 21-én
kelt levelében helyt adott Mansfeld kérésének, és ezaltal igyekezett megakadalyozni a ke-
resztény fésereg dezintegraciéjat.”® Erdekességként megjegyzem, hogy Mansfeld halalat
kovetden Medici maganak kovetelte a posztjat, dm az udvar nem teljesitette akaratat, igy
1596-ban idélegesen elhagyta a magyarorszagi hadszinteret. A csdszari udvar annak elle-
nére nem kivanta teljesiteni Medici kovetelését, hogy el6léptetése nagyban hozzajarulha-
tott volna a toszkdn nagyherceg jabb segélyének eléréséhez.”

A feltételei koziil a masodik, a munkajét segité 200 f6nyi lovasbol 116 Rehnfahnéhoz
kapcsolédott. Eszerint a Bestallungjaban foglaltak szerint kérte eldlegiik (Anrittgeld) és
els6 havi zsoldjuk minél hamarabbi 4taddsat, valamint mustrahelyiik megnevezését. Fel-
adatai sikeres ellitdsihoz azonban nem csupan erre a lovassagra, hanem négy, kozelebb-
rél meg nem nevezett kapitinyra is sziiksége volt. Ugy vélte, hogy a sziikséges esetben
egyik vagy misik igy felfogadott a harcmez6n is alkalmazhatd lesz. Résziikre, illetve fel-
szerelésiikhoz tehat szintén az els6 havi zsold atadasét kivanta.

Az Udvari Kamara felé is jelent6s 6sszeggel tartozott még az elmult hadjératrdl,
amiben Obrist-Zeugmeisterként vett részt. Azért, hogy magat is minél jobban felszerelje
a hadjdratra a vele szemben fenndll6 tartozds egy részének, 6000 forintnak a kifizetését
kérte. Szintén elengedhetetleniil fontosnak tartotta, hogy egy torokiil beszél6 tolmacsot
is mellé rendeljenek, akinek az elldtdsardl szintén az Udvari Haditandcsnak kellett volna
gondoskodnia. Végiil, de nem utolsé sorban ugy vélte, hogy mind a lovassag, mind pedig
a gyalogsdg élére mihamarabb nevezzenek ki egy-egy Obrist-Wachtmeistert, igy segitve
munkajat.*

Az Udvari Haditandcs gyorsan teljesitette feltételeit. El6szor is mdr oktober 10-én
utasitotta Bastat, hogy a had magasabb tisztségviseldinek és katondinak hirdesse ki, hogy
az 160S. évi hadjaratban Tilly tolti be az obrist-feldmarschalli posztot.*' Ugyanezen a na-

7 OStA KA AFA 1595/4 /ad 3e; HATVANI 1859. 77.
% Hatvani, 1859. 77.

% Niederkorn, Jan Paul: Die europdischen Machte und der ,,Lange Turkenkrieg” Kaiser Rudolfs II. (1593-
1606). Wien, 1993. 399.

“ (StA KA HKRA Wien Exp. 1605 Oktober No. 27.
4 OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 49.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 490r. No. 49.
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pon Tilly is parancsot kapott, hogy Friedrich von Solmsszal tirgyaljon a lovassag folé
rendelt obrist-wachtmeisteri tisztség betoltésérol.*> Oktober 11-én pedig a haditanacsosok
értesitették Wolfgang von Mansfeldet, hogy a gyalogsag f6lé rendelt obrist-wachtmeisteri
zsoldja fol6tt tovabbi egyszeri 200 forintos plusz (Zupuss) juttatdst hagytak jéva a szd-
méra.*” Tillyt tehat mind katonai tuddsa és tapasztalata, mind ambicidi, mind pedig kap-
csolatai segitették abban, hogy a tizenét éves haborua utolsé éveiben egészen az obrist-
feldmarschalli tisztségig eljusson.

Tilly az 160S5. évi hadjaratban

Tilly részt vett a Bocskai hajdui elleni 1604. évi hadjaratban. Basta féseregével tartva ott
harcolt Osgyannal, Edelénynél, majd Kassa falai alatt, a kovetkezé esztendé februdrjaban
Tokaj felmentésében. Amikor azonban a had az 6r6kos tartomanyok hatérara vonult Tilly
nem tartott veliik, hanem Pragéba utazott, hogy ott tigyeit intézze és pénzt szerezzen a
hadjarat folytatdséhoz, leginkabb a tiizérség miikodtetéséhez. Ez a feladat a Habsburg
Monarchia financidlis allapotat tekintve kozel sem bizonyult egyszert feladatnak. Bar az
Udvari Haditandcs junius 20-an azt irta neki, hogy induljon el, illetve a pragai Titkos
Tandcs tagjait ugyanaznap arra kérte, hogy az Obrist-Zeugmeistert mihamarabb inditsak
el a tuzérséghez szitkséges javakkal egyetemben.** Hirom nappal kés6bb, junius 23-dn a
haditandcsosok tjra felszélitottdk, hogy kerekedjen fel a magyarorszagi hadszintérre,*
am Matyas foherceg julius 6-i siirgette elinduldsat Pragdbol, mig Serra még augusztus 13-
dn Bécsbdl Valentininek irt levelében is arrdl szamolt be, hogy ahogyan hénapok 6ta, ugy
még mindig II. Rudolf székvarosdban tartézkodik.*

Tilly azonban még a kévetkezé hénap elejét is Pragaban toltotte. Ferreri ugyanis
szeptember S-én Camillo Borghese biborosnak azt irta, hogy az Obrist-Zeugmeister sze-
mélyesen szamolt be neki réla, hogy Esztergomot a Lala Mehmed vezette oszmén fésereg
augusztus 28-dn ismételten ostrom ald vette.*”

Mint emlitettem harom nappal Ferreri levelét kovetden, szeptember 8-an Tillyt az
uralkodé egy wjabb, magasabb poszt betoltésével bizta meg, mivel haditandcsosat ki-
nevezte magyarorszagi hadai Obrist-Feldmarschalljava. Az éltala elfoglalt addigi obrist-
zeugmeisteri tisztséget pedig Hans Preiner zu Stiibingre ruhdzta.*® Az obrist-feldmarschalli
posztot egy id6 6ta (Russworm elbocsatésat és letartoztatdsat kovetéen) nem toltotték
be, 4m most égetden sziikség volt erre, hiszen Basta — ahogy Serra az augusztus 13-i le-

2 OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 48.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 490r. No. 48.
# OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 490v. No. 52.

# (OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 442v. No. 138.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.:
443r. No. 138.

% (OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 444r. No. 168.
4 OStA KA ATA 1605/7/3.; Die Prager Nuntiatur 1913. 461.
“7 Die Prager Nuntiatur 1913. 517.; Toth, 2000. 435.

4 (3StA KA HKRA Wien Exp. 1605 September No. 106.
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velében fogalmazott — tul 6reg és beteges volt mar,* ezért kellett mellé egy fiatal, tetterds
katonai vezeto.

Tilly az 4j megbizatds végrehajtisihoz nagy eldnnal kezdett hozzd. Serra oktober
1-én Borgheséhez kiildott levelébél kideriil, hogy a frissen kinevezett Obrist-Feldmarschall
akkor érkezett meg Bécsbe. A nuncius arrél is beszdmolt, hogy abban az esetben tervez-
te a tovabbutazdst a magyarorszdgi hadszintérre, amennyiben a katonak kifizetésére lesz
pénz.>° Ez a probléma is megoldddni latszott, hiszen oktober 4-én Matyas foherceg azt
irta Albert f6hercegnek, hogy Zacharias Geizkoflernek sikeriilt 200 000 forintnyi hitelt
szereznie.’' A rendelkezésre dll6 eré azonban igy sem volt elegendé ahhoz, hogy a stra-
tégiai fontossagu Ersekujvar vagy Esztergom ostromat megakaddlyozza. Igy a csészdri-
kirdlyi hadvezetés a Dundntdlra betort, Szombathelynél szeptember 26-an Ridolfi kato-
nasdgdra vereséget mér6, majd Stajerorszagban egészen Feldbachig portydzé Némethy
Gergely hajdu-t6rok-tatar hada ellen kiildte timadasba csapatai egy részét. Nagy Laszlo
kutatdsa alapjan ugy feltételeztiik, hogy ezt a hadat oktober mdsodik felében a Tilly ve-
zette csapatok szoritottak ki a hatdr menti stdjer vidékrél.>> Ez azonban téves informdcio.
Valéjaban nem 6, hanem Preiner kapott arra megbizast, hogy az Ebenfurthndl gyiilekez6
Althan gyalogregimenttel, Adam Wenzel tescheni herceg lovasaival, valamint a sziléziai
rendek altal kidllitott lovassiggal és gyalogsaggal (mintegy 6000 emberrel)* a Sigmund
Friedrich von Trautmannsdorf vezette vend végvidéki és stdjer katonasiggal egyiitt ta-
madjik meg Némethy portyazoit.>* Sét, az Udvari Haditanacs oktober 27-én arra utasi-
totta Bastat, hogy Preiner segitségére két ezer lovast kiildessen Tillyvel.* Serra Borghe-
séhez két nappal késébb, azaz oktober 29-én kiildott levelébél pedig azt tudhatjuk meg,
hogy az Obrist-Zeugmeistert tényleg elkiildték Ferdindnd f6herceg tdmogatdsara, hogy az
orokos tartomédnyok és Stdjerorszag hatdrvidékét védelmezze. Az egyébként is elégte-
len erdk ilyetén megosztasin Basta pedig ugy felhaborodott, hogy a gyérszigeti tdborban
hatrahagyva Tillyt Bécsbe tdvozott.*® November 4-én mar onnan keltezte az Udvari Ha-
ditandcshoz kildétt jelentését.”” Preiner azonban igen lassan ért a Kanizsaval szembeni
végvidék védelmére, hiszen oktober 25-én és 29-én is Gjra felszélitottak, hagyja el Ersek-
ujvart és vegye 4t a parancsnoksagot.*®

¥ Die Prager Nuntiatur 1913. 461.

** Die Prager Nuntiatur 1913. 517.

> Hatvani, 1859. 190.

*2 Nagy, 1961. 297.; Dominkovits Péter: ,Egy nemzetek lévén...” A Nyugat-Dunantul Bocskai Istvan 1605.
évi hadjarata idején. Budapest, 2006. 15.

5 OStA KA HKRA Wien Exp. 1605 Oktober No. 47.

* OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 65.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 75.;
OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 76.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 104.

5 (OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 494r. No. 108.; Veress Endre: Basta Gyorgy levelezése és iratai.
II. (1602-1607) Budapest, 1913. 739.

% Die Prager Nuntiatur 1913. 548.

%7 Veress, 1913. 739-740.

% OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 104.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 Oktober No. 109.
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Mindezen id6 alatt azonban Tilly sem maradt tétlen. Az Udvari Haditandcs oktober
30-4n ugyanis arra utasitotta, hogy a Raban hajozo élelmiszerszallité hajokat kisérje a
Dundig.* Rdadasul — Bastahoz hasonléan — 6 maga sem tdmogatta az er6k megosztdsat.
Mir oktdber 28-an hirt adott arrél Bécsbe, hogy az oszmdn had Veszprémet, Palot4t® és
ha az id6 engedi, akkor Papat is megostromolni szandékozik. Ezért azt javasolta, hogy a
rendelkezésre all6 mezei gyalogségot és lovassagot Magyarévarnal vonjak dssze. Igy el-
képzelése szerint az emlitett erosségeknek is nagy segitséget lehetne adni.®' A fennmaradt
levelezés tanusdga szerint javaslata még a haditanacsosok egy igen fontos dontését kove-
t6en futhatott be Bécsbe. Néhany nappal késébb, november 2-an ugyanis arra kapott pa-
rancsot a haditanacsosoktdl, hogy mivel Bocskai Pozsonyt akarja megostromolni, ezért 6
teljes gyalogsagaval meneteljen oda, mig lovassagit hagyja Magyarévar kornyékén.®> Az
Udvari Haditandcs november S-én jelezte felé, hogy tervezetét megkapta és amennyire
lehetséges tdmogatna is a meglévd er6k koncentracidjat. A haditandcsosok részletesen
leirték Tilly elképzelését. Eszerint Gyoérnél a hajohidon atkelt volna katondival a Sziget-
kozbe, majd Halasndl egy tjabb hidat verve Magyarévarndl taborozik le. K6zben mind a
Bécs védelme szempontjdbdl stratégiai fontossigu erédvarost, mind pedig Komédromot
megerdsiti. Az igy elfoglalt llasbol, a malha hatrahagyasaval konnyedén elharithatja
Papa ostromadt, az oszmdn had ausztriai betorését, vagy akdr mds sziikséghelyzetet.”® A
haditandcsosok oly mértékben revidedltdk eredeti terviiket, hogy egyrészt az Althan regi-
mentet, masrészt november 10-én Preinert is Magyarévarhoz rendelték.*

Két nappal késébb, november 12-én azonban mar arra emlékeztették az Udvari Ha-
ditanacsbdl Tillyt, hogy tartsa meg mind az oszmanokkal, mind Bocskai hajduival szem-
ben a békét.* Ez azonban igen torékenynek bizonyult. Az Obrist-Feldmarschall ugyanis
november 17-én azt a parancsot kapta, mivel Némethy Gergely és hajdui nem tartjék be
a megéllapodast a kanizsai végeken, igy elleniik erével 1épjen fel.* Erdemes megjegyezni,
hogy Ferdindnd féherceg mindekozben november 18-an kérte az Obrist-Zeugmeister fi-
gyelmeztetését, hogy tédbordval gjra induljon el Sopronbdl Fiirstenfeldbe.’”

Tilly tehit a november 17-i és a 18-i parancsoknak engedelmeskedve azt tervezte,
hogy november 20-4n elindul Ovérrél lovassigéval és az Althan regiment &t zdszlonyi
gyalogosaval. Utébbiakbol Miétyds f6herceg parancsa értelmében kettét Sopronban,
egyet pedig Készegen hagyott volna. A megmaradt két zaszl6t és harom kiskalibert agyuat

% OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 494r. No. 112.

0 Az oszman had még november folyaman elfoglalta. Hatvani, 1859. 195.

6 OStA KA HKRA Wien Exp. 1605 November No. 2.

62 OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 November No. 3.

6 OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 November No. 20.; Hatvani, 1859. 192.

% OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 November No. 20.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 497v.
No. 32.; OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 497v. No. 34.

65 OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 November No. 41.

% (OStA KA HKRA Wien Reg. 1605 November No. 51.

7 OStA KA HKR Wien Pr. Exp. Bd. 213/1. Fol.: 31r. No. 29.
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pedig magédnal tartotta volna. Az Althan regiment masik 6t zaszlojat is szétosztani ter-
vezte, méghozzd ugy, hogy kett6t Komdromba, egyet Magyardvarra és szintén kettSt Po-
zsonyba kiild. A Morsburg gyalogsdg hdrom zaszléjat és a Komdrombdl levéltott kettot
pedig Gy6r védelmére rendelte volna.*®

Tilly november 25-én érkezett meg K8szegre, ahol a portydzo tatirok, térokok és
hajduk hadanak malhdjéra tdmadtak ra. Bar visszaverték az elsé timaddsukat, mégsem
menekiiltek el azonnal. A portyazok tehat a kolostor és a kdszegi gabonaféldek kozott
a Szombathelyre és a hegyekbe vezeté it mellett ujra mutatkoztak. Ekkor Tilly lendiilt
tamaddsba, amely eldl kitértek, mivel csak a mélha és igy a varhaté zsdkmany érdekel-
te Gket, és a tiborra vetették magukat. A kiizdelemben végiil a csaszdri-kirlyi csapatok
gy6zedelmeskedtek. Egy zdszIot zsdkmanyoltak és ejtettek néhany foglyot is, akiket ki is
hallgattak. Vallomasuk szerint Némethy mintegy 10 000 6 f6lott rendelkezett.”®

Ezt az adatot maga Tilly is tulzonak itélte, és december 3-an seregével Gjra megiitko-
z6tt a Rdbahidvégnél ratdmadé tatir—torok-hajdu csapatokkal. Matyas féherceg a main-
zi valasztofejedelemnek errdl a kovetkezéképpen szamolt be: ,az ellenség, és pedig 300
tatdr, 100 torok és 200 felkel6 Hidvég melletti tiborunkat — Szombathely és K6rmend
kozott — megtamadta, és a racokkal hosszasan harcolt,” mignem Tilly a vallonokkal és
egyéb népekkel a segitségére jott. Az ellenség Isten segitségével egész a Rabdig visszatize-
tett, s koziilik 200 levagatott, tobben pedig a vizbe fulladtak vagy elfogattak.””!

Ezzel a dunantdli hadiesemények le is zdrultak. Tilly feladatai azonban még nem
értek véget. December 8-n tizenot mazsa l6port kért Kérmendre és Szombathelyre.”
A kovetkez6 év, 1606. janudr 3-dn pedig a még mindig a csapatoknal tartézkodé Obrist-
Feldmarschallt arra utasitotta az Udvari Haditandcs, hogy a kdszegieket intse, hiiségesen
fogadjik be az oda rendelt német érséget.” Ferreri pedig Borghesének februdr 6-an azt je-
lentette, hogy Tilly a kovetkezé napon érkezik meg Pragaba.”* A harmincéves haboruban
a Katolikus Liga hires-hirhedt parancsnokdnak a magyarorszagi tevékenysége lezarult.
Ugy gondolom nem tulzok, ha azt 4llitom, hogy mar az Oszméan Birodalom elleni harc-
ban megmutatta ratermettségét és katonai tuddasat. Kapcsolatainak is a segitségével pedig
a Habsburg Monarchia egyik legmagasabb katonai tisztségét, az Obrist-Feldmarschallit
rabiztdk.

58 (OStA KA HKRA Wien Exp. 1605 November No. 33.; Hatvani, 1859. 196-197.
¢ Hatvani, 1859. 197.

7 Erdélyi racokrdl van sz6, akik a magyar kirdly zsoldjdban 4lltak. Eredetileg Szombathelyen akartdk
atteleltetni 6ket. OStA KA HKRA Wien Exp. 1605 November No. 33.

™ Gomory Gusztdy: Métyas f6herceg levelei a mainzi vélasztofejedelemhez az 1605-ik évi magyarorszagi
hadi eseményekrél. Hadtorténelmi Kozlemények 6 (1893) 700-718. 717-718.; Nagy, 1961. 299.

72 OStA KA HKR Wien Pr. Exp. Bd. 213/2. Fol.: 646r.

7 OStA KA HKR Wien Pr. Reg. Bd. 214. Fol.: 385r. No. 2.

7 Die Prager Nuntiatur 1913. 659.
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Fiilop Laszlo Olah Ilona csalddja és vagyona
1579-es végrendelete alapjan

Olah Miklés esztergomi érsek fiatalabbik hiiga Sopronban készitette el testamentumét.
Ebb6l megismerjiik rokonait, hi baratait és szolgaloit. Mivel férje mér korabban elhunyt,
gyermekei pedig nem voltak, minden pénzét, ingatlan és ingd vagyonat szétosztotta a
rokonai kozott, pontosan megnevezve Oket, hogy kire mit hagyott 6rokiil. Ebbdl a
dokumentumbdl tehat megtudhatjuk az akkor él6 csaladtagok pontos nevét, és azt is,
hogy mekkora vagyonnal birt halala el6tt az arnd. A végakarat azért is fontos emlék, mivel
tisztazza azokat a genealdgiai hibdkat és eltéréseket, amelyeket a 19. szdzad végén az egyes
rokoni csalddok pontatlanul adtak felhaszndldsra Nagy Ivin tobb kotetes sszefoglaldja
szamara.?

Oléh Ilona hiteles masolatban® fennmaradt végrendelete nagyon rendhagyo.
Mindezekbél csakalegfontosabb elemeketkivinom bemutatniaz olvasénak. Valészintileg
utélag irt hozza Pozsonyban egy latin nyelvii bevezet6t és befejezd részt Redéczi Istvan
egri piispok, mintegy hitelesitve a kéziratot. A kor szokdsa szerint a végakaratot hosszabb
elmélkedéssel, imédval, valldsos sz6veggel szoktik kezdeni. Ez Oléh Ilondndl elmaradt,
csupan egy keresztvetés az elsé mondata, s mdris inditja a f6szoveget. A végén hidnyzik
a végakarat irdsdnak helye, kelte, alairasa, valamint az, hogy sajat keziileg irta-e azt, vagy
mésnak diktalta tollba. Név szerint és nagyon pontosan kozli csalddtagjainak nevét, s utal
az életkorukra, példdul: atydmfia, asszony néném, szerelmes (szeretett) urambatydm stb.
Mondataiban szinte jellemzi magdt, s leirja, hogy mennyire szereti a gyermek rokonait,
mindezt bizonyitja azzal is, hogy rijuk jelentésebb o6rokséget hagy. Négy idegen
gyermeket nevel, koziilik a két fiat, Mihalyt és Mikldst tanittatja. Az egyik kisldny,
Katuska teljesen 4rva, a masik pedig Plandly Apollonia, akinek még a leendé stafirungjat
is biztositja, ha majd felné. Ugyanakkor szinte gytilélettel ir unokadccse, (Olah) Csaszar
Miklés feleségérdl, Szlunyi (Frangepdn) Annardl, amire t5bb oka is volt. Kitizte 6t
Lanzsér (Landsee, Ausztria) varabél, és az ahhoz tartozé lakompaki (Lakenbah, Ausztria)
uradalombol, kénytelen volt elmenekiilni el6le Sopronba, ahova vele jott két embere,
nemes és vitézl6 Nagyvathy Ferenc és Raw* Farkas is. Ugyané tobbszor beperelte a
kirdlynal pénz és addslevelek miatt, s azért, hogy bizonyos iratokat, arany és eziist miiveket

! Merényi Lajos: Olah Ilona végrendelete 1579. Torténelmi Tar. 1897. 361-373.

2 Nagy Ivin: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. VIIL. Pest. 1861. 212-214.
A tovabbiakban a mire csupan konkrét esetekben hivatkozom.

3 A hitelesitett masolatot Sopron varos tanacsa 1585-ben készitette.

* A neve egy masik dokumentumban: Wolfangus Rawcz. Lasd késobb még Olah Miklos fépap nevénél! Az
érsek 1562. évi végrendeletében: Rauch alakban olvashatd. Ez utbbi lehet a helyes irdsmaod (jelentése: fiist).
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elhozott a varbdl és Lakompakrél. Nem engedte meg, hogy Ilona névérét, Orsolyat ott
temessék el, szinte ellopta a lovakat és a szekeret el6le. Ezért ugynevezett ,por lovakon
és szekéren” kellett a holttestet titokban elhoznia. Lepecsételtette a két nagynénje bécsi
hazat. Sorolhatndnk tovabb a vele kapcsolatos egyéb sérelmeit®. Valdszintileg egyikiik
sem lehetett konnyt természet. Utdlag, nem ismerve a pontos koriilményeket, nem lehet
letenni a garast egyikiik mellett sem. Tudnunk kell, hogy Oldh Ilonanak és névérének
jogilag semmi koze nem volt Lanzsérhoz. A varat a baty Olah Miklos érsek vasarolta meg
még 1553-ban, majd nem sokkal késébb, 1561-ben Csédszar Miklésnak adomdnyozta.
Ilona — mint tobbszor utal rd, — nagyon szeretett itt lakni. S feltehetéen nagy udvartartasa
lehetett, amint a szolgaléi és az alattval6i nevét felsorolja irdsaban. Bizonyara az idésebb
nérokon jogdn bele is szélhatott mindenbe, amelyet nem nézhetett j6 szemmel a var fiatal
urndje. Tehat a két n6 kozti ellentét kialakuldsira minden adva volt.

Oléah Ilona végrendeletében nem emliti elhunyt seit. Csupan arra tesz utalast, hogy
Erdélybdl ,jott ki”, ahonnan , 12 eziist kalanat és 12 eziist véllat” hozott magdval. Ezeken
kiviil semmilyen mas ékszert, targyat, ruhdt nem ismeriink az erdélyi hozomanydbdl,
ingatlanokra, pénzre sem tesz utalast. Szarmazdsat azonban feltétleniil érdemes ismertetni
még akkor is, ha a csalddja genealdgidjat nem célunk itt pontosan levezetni.

Négyen voltak testvérek (Maté, Miklos, Orsolya és a cimben szerepld Ilona), réluk a
késébbiekben még 5206 lesz. Elséként is mit tudunk a sziil6krél? Apja eredeti neve Stojan
volt, akit a magyar genealdégidk (nem tudjuk, hogy miért) mindeniitt Istvannak neveznek.
A havasalf6ldi vajd4val allt rokonsigban. Lemondva a havaselvi fejedelmi (vajda vagy
hoszpodar®) igényeirdl Erdélybe telepiilt 4t. Anyja Huszar” (mdsképp Csaszar) Borbala
volt, aki a Hunyadiakkal rokon familidkkal &llt csalddi kapcsolatban.

Az apai nagysziiloket is feltétleniil érdemes név szerint bemutatnunk, mivel a
magyar és a havasalfoldi torténelemben nagy szerepet jatszd csalddokbol keriiltek ki.
A nagyapa Manzilla de Argyes, Olahorszag fejedelmének leszdrmazottja, aki Hunyadi
Janos névérét, Maridt vette feleségiil. Tulajdonképpen ekkor valt az 6 esetitkben az Olah
magyar csalidnévvé, amely eredetileg a szdrmazdst, a nemzetiséget jelolte a csalddban.
Mint emlitettem, Istvinnak négy gyermekérdl tudunk.

A legidésebb, Maté szdszvarosi kirdlybird 1536-ban fiatalon elhunyt. Gyermekei
koziil Tamas (+ 1559) vitte tovabb a csalddnevet. Felesége a Somogy megyei laki Bakich
Margit volt, akitél egy lanya sziiletett: Lukrécia, akit 1554-ben vett néiil Liszti (Listhius)
Janos. Apja, kopcsényi Liszti Kristof korabban Erdélyben Szeben véros tandcsnoka volt.
Liszti Janos felesége haldla utin nem nésiilt meg, papnak allt, késébb a veszprémi, majd a

> Mindezek ellenére n6vére, Orsolya haldla utan annak 6rokségébdl adott Szlunyi Annanak két aranyos
poharat, harom nagy fehér poharat és egy kamuka subat.

¢ A hoszpodar eredeti jelentése: ur. Moldvaban és a Havasalfoldon fejedelem jelentésben volt hasznélatos.
7 Nagy Ivan kotetében Hunzér alakban szerepel, amely valdszintleg nyomdahiba. Egyébként a Csaszar
csalddnév hasznalata csak utolagos lehet, miutn Csaszar Kristof bendsiilt a csalddjukba. Az Olah és a
Csaszar vezetéknév egyiittes haszndlata tobbszor eléfordul a csaladtagokndl. A csaladleirasokban
kovetkezetleniil haszndljak e kettds nevet. Ld. a 13. 1abjegyzetet!

MUHELY 320



gy6ri plispoki széket is elnyerte. Az 6 gyermekei voltak a végakaratban emlitett 6rokosok:
Janos, Istvan, Zsofia és Angalit asszony. A Liszti csalad anyagi és rangbéli felemelkedését
a torténészek Oldh Miklos érsek nevéhez kotik.

Mité masodik fia, Mihaly® koran és utodok nélkil haldlozott el, az 6 neve mar nem is
szerepel a testamentumban. Anna nevii leinyénak Biidy Mihély beregi f6ispan volt a férje.
A Biidy csalad genealdgidja szerint ebbél a hazassagbol sziiletett Gyorgy, Janos és Rozina.
Felesége halala utan még egyszer megndsiilt, masodik neje Révai Kata volt, akitdl egy
lanyarol van tudomasunk, Erzsébetrol.” Olah Ilona leirdsdban Anna gyermekeinek neve:
Jénos, Klara (palocsai Horvath Gyérgyné), ,Foemia és Frosina” (Eufémia és Fruzsina) —
ez utobbiak még kiskoruak, hajadonok. Kldranak mér sziiletett egy kislanya, akinek nem
tudjuk meg a nevét, csupan azt, hogy 6rokolt egy kis arany lancot, amelyen egy szivecske
talalhato, ez gyongyokkel van korbe rakva.

Stojan/Istvan masik fia Miklos, a csalad legismertebb tagja, esztergomi érsek volt
(* 1493. januér 10. Nagyszeben, t 1568. janudr 15. Pozsony).!® 1553-ban lett hazdnk elsé
egyhdzi méltosaga, Magyarorszag primdsa. Ebben az évben vésarolta meg a mér fentebb
emlitett Lanzsér varat. Egyhdza megszildrditdsa érdekében mindent elkovetett, emellett
csalddtagjairdl is firadhatatlanul gondoskodott.

Az id8sebb lany Orsolya volt, aki kétszer ment férjhez. Elsé férje (Olah) Csaszar
Kristof."! O Orsolya fititestvére, M4té utan, de 1579 elétt hunyt el — pontos idejét nem
ismerjiik. Az 6 fiuk volt Miklds, felesége a mér emlitett Szlunyi Anna (+1560). Két
gyermek sziiletett ebbél a hazassigbol: Orsolya (Orsik) és Kristéf. Orsolydt Dersffy
Ferenc vette feleségiil, s t6le lednydgon szdrmaznak az Esterhdzyak,'* s ezzel késébb 6k
orokolték és birtokoljak mind a mai napig Ldnzsér vardt. A végrendelet irdsakor még
kiskoruak voltak. Ilona nénjiik nagyon szerethette éket, hisz vagyondnak nagy részét e
két testvérre hagyta. Masodik férje Bona Gyorgy volt, aki 1553-ban Bécsben halt meg.
Egy kozos gyermekiik volt, szintén Gyorgy keresztnevi, aki apja haldla utan hamarosan,
1559-ben hunyt el Lénzséron. Erdekes momentum, hogy nem ott, hanem Sopronban
temették el, mint késébb a nagynénjét.

A végrendelet tevéje, Ilona lehetett a legfiatalabb testvér, amennyire a kozszo6i
emlitonevekbdl ki lehet kovetkeztetni. Mint utaltunk rd, Erdélyben sziiletett, onnan
jott az orszdg legnyugatibb részére, ott voltak a birtokai. A férjét bizonydra Erdélyben
ismerhette meg. Réla még kevesebbet tudunk. Nagy Ivan szerint Oloz Miklésnak hivtak.

8 Olah Miklos végrendelete irdsakor, 1562-ben még élt.

° Nagy Ivannal a férje nevét tévesen adtdk meg: nem Barkdcs, hanem Barkdczy Istvan a helyes: i. m. 280.

1 Haldla utan janudr 21-én Osszeirtak a fennmaradt ingésagait. Ebben szerepel a sok tana neve, koztitk
a két notestvéré, Orsolyaé és Ilonaé, valamint Rawcz Farkasé is. Az érsek nevét latinul agy irtak, hogy
»Dominus Nicolaus Olahchazar”. Teht az édesanyja nevét nem Huszdr, hanem mar Csdszdr csalddnévként
emlitik. Kdrffy Odon: Adatok Olah Miklos érsek életéhez. Torténelmi Tar 1901, 466-468.

! Kristofot és fiat, Mikldst a csaladleirasokban tobbszor keverik, vagy egy személynek veszik 6ket. Lasd a
Csaszar csaladnal: Nagy I. i. m. IT1. 105-106.

 Nagy I i. m. VIIL 1861. 214.
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Azonban a csalidnév régies iradmddot titkroz, kiejtése Olasz'® lehetett, amellyel mas
leirdsokban is talalkozunk. A latin bevezetében olvashatjuk, hogy Ilona Nicolaus Olasz
de Czibinio 6zvegye. Maga Oléh Ilona egyik legkedvesebb alattvaldjat Olasz Kristéfnak
hivtdk, ahogy irja ,szegény uram atyjafia, aki gyermekségétdl szolgalta” Vele hozta
ErdélybSl még a gyermekkort Répolthy Juditot is, egy nemes ember kislinyat, aki
késébb a nala dedkoskodd, tanulo Kristof felesége lett. Azt irja roluk: ,nem ugy szolgaltak
mint idegenek, hanem mint édes anyjokat”. Tehat Olasz Kristof a férje rokona lehetett.
Ilona a férjérol ezen kivill egyetlen sz6 emlitést sem tesz, még arrél sem, hogy 6rokolt-e
utdna birtokot, vagyont. Bizonydra rég meghalhatott, sem a sziiletési, sem a haldlozasi
koriilményeirél nem maradt foljegyzés. Felnott életkort megért gyermekiik nem sziiletett,
hisz akkor tett volna erre valami utaldst.

Az itt bemutatott magyarorszagi, kozvetlen csaladtagjain kiviill még mds, Erdélyben
él6, tavolabbi rokonaira is hagyott 6rokil vagyonabdl. Két csalidot nevez meg,
mindketténél pontosan lefrja azok vezeték- és keresztnevét is. Edesanyjanak lehettek
rokonai Huszar Agnes és Anna. A pontos kapcsolédésra nincs utalds. A masik a Pathay
csalad, amelyb6l 6tenis kapnak ajussbol: Antal, Margit, Katus, Albert és Istvan. Ez utobbit
ugy nevezi meg, hogy ,néhai Olah Mihaly atydmfia” Ebbél arra kovetkeztethetiink, hogy
a koran és gyermek nélkiil elhunyt Mihdlynak Pathay-lany lehetett a felesége. Ezzel véget
ért az 6rokségbol részesiil6 rokonai sora.

Vagyondbol tekintélyes 6sszegeket hagyott még harom hii emberére, akik végig
kitartottak mellette, ezek: a mar emlitett Olasz Kristof, valamint Bancsin (Banchin)
Gyorgy, akinek a felesége Bornemissza Foemia volt, és néhai Raw Miklés (Olah Miklés
érsek f§ és titkos komornyikja volt) fia, Vince.

A tovébbiakban csupdn dltalanossdgban sorolom f6l, hogy még kikre hagyott pénzt,
ékszert vagy ruhanemiit. Az akkori egri és veszprémi piispok (ez utobbi Fejérkévy Istvan),
ofelsége kassai kamardsa, a négy dltala nevelt gyermek, a személyét szolgdlo lanyok,
asszonyok. Név szerint emliti Sopron akkori varosbir4jat (Hans Geringh'*) és kamarasét
(Hans Stranner), akik egyben a testamentum tutorai is voltak a két piispdk mellett.
Feltétleniil meg kell jegyezniink, hogy még Jénds Péter soproni prédikatornak (aki 1571
és 1582 kdzott mitkddott a vérosban) is juttat 20 aranyat. Viszont név szerint nem emliti
a varos akkori plébdnosat, Spillinger Farkast. Elképzelhet6, hogy 6 a temetésére hagyott
pénzbdl részesiilt.

A csaldd bemutatasa utdn tekintsiik 4t Oldh Ilona vagyonat, amit a végrendeletében
rogzitett. Nem ir butorokrol, a konyhdhoz, sz6l6miiveléshez, a f6ld megmunkalasihoz
szitkséges eszkozokrol. Udvarhazainak, majorsagainak kellékeirdl, bizonyos labas
joszagokrol sem. Kimaradtak felsoroldsabdl a gyertyatartok is, amelyek nélkiil akkor élni
nem lehetett. Végiil még egy dologra hivnim fél a figyelmet: egyetlen konyvrdl sincs

B Az Olasz csaladnal tévesen szerepel Ilona édesapja: ,Olah Maté leany Ilona Olasz Miklos neje volt 1550
tajan...masutt Oloznak iratik” Nagy I. i. m. VIIL 217.

1 Masodik telekkonyv. Zweytes Grundbuch. Kézzéteszi: Dominkovits Péter. Sopron. 2015. A bird neve tobb
mint harmincszor olvashaté a konyvben.
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emlités a tirgyai kozott. Pedig a nagyon vallasos tirnének bizonyara lehetett imakonyve,
Biblidja, kalendariuma, esetleg mas konyve is.

A vagyoni leirast kezdjiik a pénzzel. Az arany forintot néha tallérnak nevezi,
ugyanazon Osszegnél is, amikor megismétli. Pénzének egyharmadit, 4000 forintot,
Bécsben kamatra helyezett el egy név szerint meg nem nevezett maganszemélynél, akit
yjambor meghitt polgar”-nak emlit. Ezen t6ke kamata minden évben a két szeretett rokon
gyermeket, Orsikot és Kristofot illeti. Ugyanakkor arra kéri a fentebb emlitett hdrom
bizalmas emberét, hogy ebbdl fizessék, ha szitkség lenne rd, a késébbi perek koltségeit,
amelyek még nem zdrultak le az unokamenyével. Ezutin a legnagyobb osszeget, 2000
aranyat ajindékoz a két unokahugnak, Foemidnak és Frosindnak. A tovibbiakban 10
és 600 forint kozott kapnak a végakaratban megnevezett személyek, ezeket felsorolni,
rangsorolni és itt indokolni folosleges. Azonban megemlitendd, hogy a két falujanak,
Rohrbachnak'® éa Lakompaknak 40-40, maganak Sopron vérosdnak pedig 200 forintot
hagyott. Ez utébbinak azért, mivel befogadta 6t, s vezet6i szivélyesen bantak vele, és
ybantds nélkil tartottak kozottok” Ha tételesen osszeadjuk ezeket, akkor a végosszeg
12.04S arany forintot tesz ki. Ezt valamelyest emeli a soproni tandcsuraknak hagyott
10-10 arany. Ha a 12 belsé tandcsossal szamolunk, akkor 120 aranyat kell hozzdadni
az emlitett summéhoz. Tehdt ennyi volt Oléh Ilona megtakaritott, jovedelmeibél
Osszegyujtott pénze. Ennek egyharmadat mintegy letétbe helyezte el, feltehetden nem
alacsony kamatra.

Ekszere meglepden kevés volt az urnének. Hisz mint irja, mindenét elajandékozza,
tehdt az Gsszeset megismerjiik a leirasabol. Ezeket szintén csak osszefoglalva mutatjuk be,
csupan az érdekesebbeket, értékesebbeket érdemes kiemelni koziilik. A kor szokédsainak
megfelel6en volt pecsétgytirtje, hisz ezzel hitelesitettek minden iratot, levelet. Mégpedig
egy Oregbik, azaz nagy, és egy kisebbik is. Ot ékszerként viselt arany gytrtje volt ezeken
kiviil: egy tiirkizes, harom zafiros, egy pedig gyémantos ot rubintkdvel. Arany lanca ketto,
ezek koziil egyik nagy sulyt nyomott. Hirom olvasé, azaz rézsafiizér (egyik eziist, masik
ketté kléris'®), mindegyiknek a végén pézsmatarté'” eziistgomb volt. Eziist parta dvecskék
boglarokkal diszitve, eziist derékov 24 boglar rajta. Két portugdliai arany,'® amelynek a
stilya egyenld volt tiz magyar aranyéval akar ékszernek is szamithat6 a mérete alapjan. Es
avégére hagyva: egy abban a korban val6ban ritkasdgnak szdmito, értékes és fontos targy,
ahogy 6 irja: az ,6racskdm”. Sajnos tébbet nem tudunk meg e targyrol, példdul hogy hol
és mibol késziilt, hol viselte, és hogy vajon hol vasarolhatta.

Ha ékszere kevés is volt Ilondnak, anndl tobb eziist- és aranymuvel birt. Az itt
osszegzettek mind eziistbdl késziiltek, tobbnyire aranyozottak voltak: 40 kisebb-nagyobb

1 Falu a mai Burgenlandban: Rohrbach bei Mattersburg. Magyar neve Nadasd, késébb Fraknonadasd volt.
16 Kalaris, azaz korallbdl késziilt fizér.

7" A pézsma vagy mosusz a pézsmaszarvas mirigyének valadéka. A legdragabb illatszer volt. Rosszullét,
djulas esetén hasznaltak.

' Portugdl aranypénz 43 korona értékben. Azonkivill a hanza varosok t6bb diszérme, melyek valoban 10
arany értékének feleltek meg.
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kandl, 24 villa, 15 kilonféle pohdr, kanndk, fodeles kupak, eziist mosd6 és medence,
csészék, dupla sotartd, eziist-aranyos korso stb. Nagy értékként irja le az 6n taljat kilenc
kis tallal és 12 tanyért egy tokban. S végiil a vas 1adait emlithetjiik, mint nem nemes
témbdl késziilt értékeket, amelyekben a fontos iratokat, az ékszereket lehetett elzarni.
Erdekes, hogy késekrdl sehol nincs sz6. Taldn azért, mert abban az idében mindenki a
sajat magdval hordott kését, bicskajat hasznélhatta az étkezéseknél.

Ruhafélékrdl viszonylag kevés szé esik, csak a legértékesebbeket nevezi meg, a
tobbirdl csupan Osszefoglaléan szol: ingd tirgyak, ruhdk, asztali fejér ruhak. Bizonyara
csupdn a legdrdgabb darabokat emliti konkrétan: két subdcska, ,kamuka' suba, tafota
nyesttel béllett suba” Labbeli, csizma egy sincs az oklevélben. Tizenhdrom szényeget
szdmolhatunk 6ssze (nem tudni, hogy ezeket miért emelte ki kiilon hangsullyal), sajnos
a fajtajukrol, eredetiikrél nem tuddsit, csupdn a sziniikrdl és a méretitkr6l. Olvashatunk
még paplanokrdl, valamint arrél, hogy kis koratdl altala nevelt Apollonia nevii lednynak
kihazasitdsakor pontosan és részletesen milyen stafirungot adjanak.

Az utazasaihoz egy ,6regbik” (nagy) hintét vagy egy kisebbiket hasznélt. Az el6z6t
Budy Klarara, az utobbit Foemidra és Frosindra hagyta. Szinte hozzitartozott ezekhez a
személyes holmikat szallitd nagy szekér két kocsis és hat szekeres loval, amelyet a két hii
embere, ,jambor szolgdja” orokolt. (Ez utobbiaknél jegyzem meg, hogy mas éllatokrél
nem is ir, a birtokain é16 joszdgokat csak ,ldbas marhdk” kifejezéssel illeti. Meglepd, hogy
nem részletezi azokat, nem adja meg a szaimukat, s azt sem, hogy mi lesz a sorsuk a haldla
utén, kinek a tulajdonaba keriilnek.)

Végiil meg kell emlékezni az altala emlitett és 6rokiil hagyott ingatlanokrél is. Olidh
Ilona ezek leirdsandl nagyon végletes, szinte rapszodikus. Néha még a sz6l6hegy, az utca
nevét is megadja, maskor pedig csak altaldnossdgban beszél nagy értékd, az adott helyen
1év6 foldjeird], ottani ingatlanairél, birtokair6l. Nem is nevezi meg azok teriiletét, méretét,
pénzbeli becsiilt értékét. Tekintsiik 4t telepiilésenként mindezeket.

Eléggé pontatlan koriilirdssal olvashatjuk, hogy taldn Lanzséron volt sz6leje a falu
folott a ,Golnngrund” nevi hegyen, amelyet Olasz Kristof telepitett valaha. Ezt 6 és Raw
Vince kapta.

Bécsben tobb hédza is volt a csalddnak, ebbél az egyiket elhunyt testvérével,
Orsolyaval kozosen birtak. Ezt pecsételtette le Szunyi Anna. Az épiilet tovabbi sorsardl
nem rendelkezik.

Két falut mond magéénak, Rohrbachot (Nadasdot) és ,Pangorth-ot” Ez utébbi
Baumgarten (Sopronkertes). Nadasdon volt egy majorhdza és két fertaly haza foldekkel,
rétekkel. Az el6bb emlitett két szolgdjara hagyta ezeket. Baumgartenben, ahogy 6 emliti,
egy udvarhdz, egy fél hazhely, egy nagy rét, amelynek eleje kert és foldek taldlhatoak,
mindezt Horvéth Péter és Jancsi nevii fia kapta 6rokiil. Ugyanitt masfél hazhely, egyéb
szant6foldek, oreg rét Horvath Jancsi két fidé, Matydsé és a kis Jancsié lett. Feltétlentil
meg kell jegyezniink, hogy ez utdbbiakrél semmit sem tudunk meg a végakaratbol:
kik voltak, milyen kapcsolat fiizte Sket Ilondhoz, miért orokoltek ekkora Osszegii

¥ Damasztszovet.
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ingatlanokat téle. Sopronban a belsé varosban volt a lakéhdza,” tartozott hozza egy kert
és egy malom. Mindezt Olasz Kristof és Bancsin Gyorgy kapta. 1564-ben vasarolta meg
az 6rokosokto] Szegedi Kérds Gaspéar (Caspar Fraximus Zegedinus), Nadasdy Tamds
nddor hires doktordnak a hazat. Az elsé diplomds magyar orvos 1563. augusztus 6-an
hunyt el pestis 4ltal Pozsonyban. Ugyanitt Sopronban a hofstadtban (kiilvaros) a Balfi
utcaban (a testamentum szdvege szerint Slipper utcdban) taldlhaté egy majorhdza és a
,Krayts sz8l6hegyen” (a Kreutz dilében) egy szdleje, amelyet Raw Vince kapott 6rokiil.
Az udvarhazakban taldlhat hézi eszk6zok, a lovakhoz és szekerekhez tartoz6 holmik, a
megmaradt bor, szalonna, gabona mind a harom, el6bb emlitett emberének a tulajdona
lett. Amint latjuk, béségesen megjutalmazta haldlakor ezen kitartd, megbizhato ,szolgdit™

Roviden és tomoren 6sszefoglalva ezek képezték Olah Ilona vagyonat a testamentum
szerint. Erdekes, hogy erddt egyszer sem emlit, pedig az orszdgnak azon a részén volt
bel6le béven, s minden nemes csalad nagy teriileteket birtokolt, hisz rengeteg tizifira
volt szitkségiik a hideg kastélyokban, varakban és a konyhdkon, ahol naponta sok emberre
féztek, nem is emlitve a gyakori vendégeskedéseket.

Mint kordbban mar olvashattuk, élete utolsé napjait Sopronban téltotte a virosban
1év6 hazéban, most mar kevés szolgdjaval korilvéve. Hogy Oldh Ilona pontosan
mikor halt meg, adatok hijan nem tudjuk. Ugyanigy nincs tudomdsunk arrél, hogy
hova temették el: a Szent Mihdly templom koriili régi temetében vagy esetleg egy, a
templomban 1év kriptéba. (Sajnos a temetdt 1945-ben bombataldlat érte, és sok régi
miemlék sirkd elpusztult.) A végrendeletben kért epitéfiumot bizonydra elkészittették a
szolgdi. Azonban a templom is sok dtalakitdson esett at, igy nem valdszinti, hogy az emlék
a helyén maradt, s ha levették a falrdl, akkor az elkallodhatott ennyi év utdn.*'

Mivel Olah Ilona hosszu ideig élt 6zvegyen és egyediil, nem volt mellette férj,
férfi utdd, aki szdrmazdsandl, rangjanal fogva segithette, és kényes élethelyzetekben,
pereskedésekben tdmogatta, megvédhette volna. Mindent maginak kellett intéznie a
birtokain, ezértis volt olyan halds azon szolgdinak, Sopron varosanak, akik végig kitartéan
segitették idos éveiben. Bizonyara megérdemelten kaptak a rdjuk hagyott 6rokséget.

» Dominkovits P: i. m. 9. A kdnyv bevezet tanulmanyaban irja a szerzd: , A varosi ingatlannal rendelkez6
birtokosok soraban a térség birtokos arisztokracidjanak oly képviseldje is megjelenik, mint Olah Ilona?”
Sopron varos masodik telekkonyvében a neve kétszer is szerepel. Eldszor 1564-ben a 211. sorszam alatt a
84. lapon, majd 1578-ban a 378. sorszimmal a 123-124. oldalakon.

2" A Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar kozlése szerint nem maradt fenn rola irdsos adat.
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SOPRONI KONYVESPOL(C

Dominkovits Péter Primus inter omnes. Emlékkonyv Bedy
Vince sziiletésének 150. évforduldjira.

Szerk.: Araté Gyorgy, Nemes Gébor, Vajk
Adam. Gydr, 2016. 846 pp.

A 20. szdzad elsé harmadit joggal tartja a historiogréfia a gy6ri egyhdzmegyei torténet-
kutatas aranykordnak. Maig gyakran hasznalt kézikonyvek késziiltek el és jelentek meg
abban az idében. Példaként elég, ha csak Ban Janos késébbi soproni varosplébanos alap-
kutatasokra épiilé soproni egyhdztorténetére, avagy Erds Istvan kanonok plébania- és
kozségtorténetére gondolunk. Ennek az 6sszességében és jelent6ségében maig alig is-
mert és méltatott historiografiai tendencidnak volt az egyik legkiemelked6bb egyhaz-
megyei személyisége az 1866. mércius 31-én, a gyori székeskdptalan gyirmoti birtokan
sziiletett és 1938-ban elhunyt Bedy Vince nagyprépost.

A kotet szamara Bedy életét és munkdssagat az Egyhazmegyei Levéltar munkatdrsa,
Nemes Gabor foglalta 6ssze. Munkdja fiiggelékeként valogatast kozolt az életutat méltato
kortarsi nekrolgokbdl, és publikalta az életmuibibliografiat is. Ez utdbbi jol titkrozi, hogy
Bedy munkassiga f6ként az egyhazmegye centrumara, Gydrre ésszpontosult, de szamos
munk4ja (miként a gyéri székeskdptalanrél sz616 nagymonografidja is), az egyhdzmegye
egészét atfogta, igy a Sopron megyei birtokok torténetével e térség telepiiléstorténetét is
érintette. Ezért cseppet sem csoddlkozhatunk azon, hogy a 33 szerzét felvonultatd, terje-
delmét tekintve is impozans emlékkényvben a torténeti egyhdzmegye egésze képviselve
van.

Minthogy egy évtizeden beliil az Egyhdzmegyei Levéltdr immdron a mésodik tema-
tikus tanulménykotetét jelentette meg.! Ebbdl is kittnik, hogy az intézmény napjainkra
szervesen épitkezd vidéki szakmai miihellyé valt; olyan kutatdsi bézissd, amely kapcsolat-
rendszerében, a régi és 1j szerz6k témavalasztisdban egyszerre mutatja a biztosan meg-
szilardult helyi, regionalis, s6t esetenként orszdgos hatarokon is atnyulé hagyomanyokat,
és amely egyuttal uj kutatok bevondsaval tovibb épitkezik.

E rovid, figyelemfelhivo ismertetésnek, folydiratunk profiljabol adédoan, csupdn a
Sopronnal és a torténeti Sopron varmegyével kapcsolatos tanulményok és szerzék révid
attekintése lehet a célja. A Bedy életébdl és munkdssagibol merité Lukacsi Zoltan kano-
nok, a Hittudomanyi Féiskola rektora — aki nem témavélasztisaban, hanem személyében
kotédik a torténeti Sopron megyéhez —, személyes hangti bek6szontd sorai utin a mar
emlitett Nemes Gabor egyhazmegyei levéltiros Bedy Vince korardl és életutjardl szolo,
gazdagon adatolt tanulmanya kéovetkezik, amely fuggelékként az életat egészét attekintd

! A korabbi kétet: In labore fructus. Jubileumi tanulmanyok Gy6regyhdzmegye torténetébdl, szerk. Nemes
Gébor - Vajk Addm. Gyér, 2011.
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PRIMUS INTER OMNES

Tanulmanyok Bedy Vince sziiletésének
150. évforduldjara

Szerkesztette: Araté Gyorgy + Nemes Gabor - Vajk Adam

kortars nekrologokat, és Bedy bibliografidjat is kozzé teszi. A kotet hdrom, egymaéshoz
szervesen kapcsolddo nagyobb tematikus blokkra tagolodik: 1. Egyhaz, allam, politika;
2. Oktatds, mtivel8dés, valldsossdg; 3. Taj, helység, épitett 6rokség.

Az elsé blokkbol a megyei kozgytjtemények szorgos kutatéja, Johann Karall mun-
kéjat kell kiemelni, aki az egyhazi kozigazgatas egyik meghatarozd egységét, az esperesi
keriiletek kialakulasat és valtozasait vette vizsgélat ald, és vazolta fel a viltozasokat az elsé
fennmaradt és publikélt canonica vizitcids jegyz6konyvektél, a 17. szdzad masodik fe-
1ét61 az 1990-es évekig. Ugyancsak e blokkban kapott helyet az egyhdzmegyei levéltar
munkatdrsa, Csermelyi Jozsef forraskozléssel ellatott tanulménya, amely a gyéri piispoki
szék 1526 utani elhtiz6d6 betdltésének valamint az egyhdzmegyei javak és jogosultsagok
birtokldsdnak problémakoréhez kapcsolddik. A Szerzé a mohdcsi vereség utdni viszon-
tagsagos esztenddk vizsgélatdhoz tar fel ujabb forrasokat és vet fel eddig kevésbé érintett
szempontokat, Veit von Fladnitz és a jelentds bevételeket biztositd egyhdzmegyei tizedek
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birtoklasa kapcsan. Napdleon és Gyor kapcsolatanak, a forraskozléseknek és feldolgoza-
soknak mdr igy is tiszteletet parancsol¢ szakirodalma van. Ezeket 4j forrdsanyag feltdra-
saval gyarapitja e kotetben Krisch Andras tanulmanya, amely a francidk legkeletibb héodi-
tisdnak elnevezett Gyor 1809. évi torténetének alaposabb megismeréséhez jarul hozz3,
a megszallds pénziigyi terheire fokuszalva. Szintén e blokkban taldlhaté Hajdok Judit
muemlékvédelmi szakember irasa, aki az egykora egyhazmegye teriiletérdl az I. vilagha-
bort idején a hdborus fémsziikségletek miatt a hadi begyujtés dldozatavé valt homlokzati
orgonasipokat mutatta be. Munkéjahoz kittiné kiinduldsi pontot, forrdsalapot nyujtott az
az 1912. évi egyhazlatogatasi jegyz6konyv, mely gazdagon adatolva tért ki e hangszerekre.
So6s Viktor Attila az Allami Egyhaziigyi Hivatal gydri egyhazmegye teriiletén 1951 és
1989 kozott tevékenykedd munkatérsainak (piispoki biztosok, megyei megbizottak) az
életrajzait allitotta Ossze.

A sokszinti masodik blokkban Németh Ildik6, a Soproni Levéltar f6levéltirosa
Hahnenkamp J6zsef soproni katolikus tanit, iskolaigazgaté életutjat és a 19. szazadi sop-
roni katolikus iskolai élet megujitdsa terén végbevitt tevékenységét mutatta be. Osvith
Adém, a Soproni Mizeum tdrténésze a soproni egyhézi tulajdonok 1945 és 1948 kozotti
allamositasat vizsgalta. Medgyesi S. Norbert a teljes egyhdzmegyére kiterjedéen szdlt az
alsofoku iskoldkrol, tanitdikrdl, és az e korbdl fennmaradt 18. szézadi kéziratos énekes-
kényvekrdl. A szdmos Sopron megyei adat mellett (Barbacs, Bigyog), kiiln kitért Ko-
vats Istvan dori iskolamester 1762 utan keletkezett Gin. déri énekeskonyvére, a magyar ka-
tolikus népénektdrténet egyik legjelesebb forrasara. Bojtos Anita PhD hallgaté (PPKE)
az egyetlen magyar szervezdésii férfi szerzetesrend, a pdlosok legfontosabb dunantuli
kolostora, Sopronbénfalva kora tjkori funkcidrendszerét, annak katolikus megujulédsban
betoltott jelentdségét, a rend és kolostora pasztoracios tevékenységét bontotta ki. Kite-
kintett a bucsujarohelyként is funkciondld rendi kozpont lelkiségére, a palos lelkiség kife-
jezésformdinak bemutatisdra. Kadar Zsofia korabban e folyoirat hasébjain dolgozta fel a
soproni jezsuita kollégium alapitasat. Most e kotetben a renden beliili hosszas képzési idé
szerinti utolsé prébaév (tercia probatio) eddig ismeretlen munkasainak tevékenységét
mutatja be, kitérve a soproni terciahdz alapitdsdra, majd a Széchenyi Gyorgy alapitotta
gyori terciahdzat (1668-1670) és annak tevékenységét vizsgalja. Az ugyancsak PhD hall-
gaté (PPKE) Szuly Rita, az egyhdzmegye kora tjkori valldsos tarsulatai sorabdl a sop-
roni Congregatio Agoniae Christi tdrsadalmi bedgyazottsigat elemezte, illetve tovabbi
tarsadalomtorténeti elemzésekhez kozolte az 1661 és 1781 kozott fennmaradt albumok,
alapjan az el6ljarok névjegyzékét, valamint a tagnévsorokat.

A tanulménykétet harmadik blokkjaban a Soproni Mizeum régész, mivészettorté-
nész, torténész munkatdrsaibél alakult kutatcsoportja, Gabrieli Gabriella, Nemes And-
ras és Kelemen Istvdn a Széchényiek elotti Fertdszéplak birtoklds- és épitészettorténetét
mutatta be, médszertanilag is mintaadd, komplex megkozelitésti tanulméanyban.
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Szabo Andras Péter A Petz Janos Gottliebnak tulajdonitott
XVII. szazadi soproni kronika / Die
Johann Gottlieb Petz zugeschriebene
Odenburger Chronik aus dem 17.
Jahrhundert, Kiad. Dominkovitsné Szakécs
Anita. MNL Gydr-Moson-Sopron Megye
Soproni Levéltara, Sopron, 2016. 214. pp.

A torténeti Magyarorszag teriiletén a 16-17. szdzadi varosi kronikdk meglehet6sen rit-
ka portékénak szdmitanak, és szinte kizarélag a német polgérsighoz kapcsolédnak. Am
nem minden németajku varos dpolta egyforma gonddal sajat irott emlékezetét: Elbeszélé
forrasok nagyobb szamban csak a szepességi Locsérél, az erdélyi szasz kozpontokbol és
Sopronbdl maradtak rénk, ezeket tarthatjuk a kora ujkori vérosi torténetirds magyaror-
sz4gi fellegvérainak. Mig azonban az el8bbi vidékek gazdag hagyomany4bol (kiilondsen
Erdélybél) szdmos értékes szoveg kivonat forméjaban vagy teljes kiad4sban mér az elsé
vildghaboru elétt napvilagot latott, addig a soproni német kronikak koziil csak Hans
Tschany és fia 1670 és 1704 kozott vezetett feljegyzései és Johann Georg Ritternek az
1701 és 1719 kozotti idészakot térgyald irésa jelentek meg nyomtatasban (1858 illetve
1874/1875). Ezt csak 1942-ben kdvette Georg Payr és fia: Michael Payr krénik4janak
(1584-1700) kiadasa, majd hosszt késés utdn, 1995-ben, Kovécs Jézsef Laszlé gondos
munk4janak készonhetden Marx Faut és Melchior Klein mitvének (1526-1616), azaz
a soproni krénikahagyomdny legrégebbi, 1610-ben elkezdett darabjdnak kozlése. Lazan
ebbe a sorba illeszkedik a tudés soproni polgdrmester, Christoph Lackner (1571-1631)
ismeretlen latin nyelvii 6néletirasanak 2008. évi edicidja is.

Vildgos azonban, hogy a kora tjkori soproni elbeszél6 forrasok tarhaza még korant-
sem mertlt ki. Dominkovitsné Szakdcs Anita helyesen ismerte fel ezt a tényt, és tavaly
megjelent, igényes nyomdai kiviteld forraskiadvanydban egy tjabb, kevésbé ismert, valé-
szintileg a 17. szazad végén 6sszedllitott kronikakompozicié kozlésére villalkozott.

A nyolcvankét nyomtatott oldalat kitevé szoveg legalabb hdrom, kiilonb6z6 idében
élt kronikds munkajat 6rzi. (Koziiliik egyébként az elsé az a Georg Payr, akinek miive mar
megjelent nyomtatdsban.) Benniik az egyszer(ibb varosi krénikdkban szok4sos elemek
sorakoznak: tlizvészek, nagy viharok, az orszagos jelentdségii, de a varost is érintd esemé-
nyek (hadak 4tvonuldsa, koronazasok), a soproni elitre vonatkozé informacidk, olykor
pedig apro-cseprd helyi tigyek is. A l6csei és erdélyi szasz kronikakkal valo 6sszevetésben
azonban lényeges kiilonséget jelent, hogy a szovegben milyen nagy szerep jut a mezégaz-
dasdgnak, killonosen a szél6miivelésnek. Akad olyan év, amelynek esetében a terjedelem
kétharmadat ilyen értesiilések adjék. A forras sajitos ,roghoz kotottségének” hatterében
elsésorban Sopron eltéré foldrajzi adottsdgait és gazdasdgi karakterét kell keresniink,
hiszen ugyanezt a tobbi soproni kronikaban is megfigyelhetjitk. Emellett az is val6szint-
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nek tiinik, hogy a krénika sorrendben masodik, a 17. szdzad kozéps6 harmadaban muko-
dé szerzdje elsésorban foldmuvelésbél, boraszatbol kereste kenyerét. Akiket az id6jards
torténete, az drtorténet vagy a mezoégazdasdg, és benne a soproni bor multja érdekel, azok
szamadra kiadvanyunk igazi aranybdnyét fog jelenteni. Szintén feltiind a kéziratnak ebben
a szakaszaban (a kozreadd is éles szemmel nyugtdzza) az egyhazi vonatkozdsu adatok
nagy szdma és részletessége. Szakacs joggal feltételezi, hogy a szerz6 az evangélikus egy-
hazban valamilyen, taldn éppen templomgondnoki tisztséget toltott be. A kozolt adatok
egyhdztorténeti jelent6ségét persze teljesen csak a Payr Sindor munkdival és Gottlieb
Gamauf kéziratos hagyatékaval val6 osszevetés nyomdn lehet majd megallapitani. A for-
rasbol kirajzolédo témékrdl, a 17. szazadi Sopron szdmadra sorsforditd torténeti esemé-
nyekrél a bevezetében szép és ardnyos attekintést kapunk.

A német szoveget végigolvasva pedig az a benyomdsunk tdmad, hogy az atirds
mintaszertien pontos és atgondolt. A szoveget rovidre szabott, irodalmi hivatkozasokat
mell6z6, de altaldban elegendé informécidt nyujté targyi libjegyzetek is kisérik. Szurd-
prébaszertien Dominkovitsné Szakdcs Anita forditdsét is ellendriztik, és azt nem csak
szoveghtinek, de kifejezetten magyarosnak is talaltuk. (A recenzens téredelmesen bevall-
ja, hogy 6 maga nem tudott volna ilyen jé forditast késziteni a szovegbdl.) Kifogas csak
igen ritkdn meriilhet fel, az 159S. esztendénél szereplé ,Sterb” példdul nem arra vonat-
kozik, hogy az olasz zsoldosok hadakozasukkal sok ember haldlat okoztik, hanem vala-
milyen jarvényos betegséget (Sterb/e/) hurcoltak be magukkal. Ez azonban inkabb csak
a szabalyt erdsité kivétel, mashol inkabb csak apré pontatlansagokat lehet taldlni, és nem
télreforditdsokat. Ahogy az a soproni forraskiadvanyok esetében szokdsos, az olvasé nem
pusztdn a forrasszoveget veheti kézbe két nyelven, hanem a bevezetét és a mutatokat is.
Az 6sszevont hely- és személynévmutatot hasznos targymutat6 is kiegésziti. Legfeljebb
annyit jegyeznénk meg, hogy a krénika kéziratdba bemasolt 1686/1687. évi adojegyzék
személynevei nem keriiltek be az indexbe.

Dominkovitsné Szakdcs Anita forraskiadvanydrol 6sszefoglaléan elmondhatjuk,
hogy egy viszonylag révid, de értékes varosi kronikakompoziciét igényes gondozasban
tesz kozzé, a helytorténet mellett szimos specidlis torténészi szakterilet miivel6inek
szolgaltatva értékes alapanyagot. Hidnyérzetiink csak azért lehet, mert a kozreadé ma-
génak a kéziratnak és a szerzéség kérdésének nem szentelt elég figyelmet. (A realitds
terepén maradva: ennek hatterében alighanem a szorongat6 palydzati hataridéket, és a
levéltarosokat &ltalaban terheld hivatali teenddket kell keresniink.) A most kozreadott
szoveget természetesen akkor tudjuk majd igazan pontosan elhelyezni a soproni kronikds
hagyomaényban, hogyha az egész, tobb intézményben (MNL Gyér-Moson-Sopron me-
gye Soproni Levéltdra, Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Evangélikus Orszagos
Levéltar, Soproni Evangélikus Gytjtemények) szétszorva Srzdtt 16-19. szdzadi forras-
anyag feltérképezése megtorténik.
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Hamerli Petra A Ballhausplatz szellemisége a két vilag-
hédbord kozotti magyar diplomécidban.
T6th Imre: Egy polgdri arisztokrata. Kinya
Kalman (1869—1945). Pécs — Budapest,
Kronosz Kiad6 — Magyar Torténelmi Tarsu-
lat, 2016. 259 pp.

A torténelem alakulasaban kétségteleniil meghatirozé szerepet toltenek be a politikai elit
tagjai, akik az dltaluk irdnyitott dllamok sorsat érint6 dontések meghozatalaért felelések.
Bér a diplomadciai szerepvillalds sordn ezek a személyiségek elsésorban az adott orszig
érdekeit igyekeznek figyelembe venni, nyilvinvaldan olyan tényezdk is befolydsoljak az
elhatdrozasaikat, mint sajit jellemvonasaik, értékrendjiik, politikai nézeteik. Taldn ez a
magyardzata annak a napjainkban egyre névekvé érdeklédésnek, amely a torténelmet ki-
sebb-nagyobb mértékben formadld politikusok életét 6vezi. A Kronosz Kiadé és a Magyar
Torténelmi Tarsulat kozos véllalkozasa, a Sziluett — Korszerii torténelmi életrajzok elneve-
zést sorozat kiotl6i felismerték ezt az igényt, és sorra jelentetik meg a magyar torténelem
legkiemelkeddbb alakjainak politikai életpdlydjat bemutaté monogréfidkat.

E sorozat koteteként jelent meg nemrégiben Kdnya Kdlmdn (1869-1945) életrajza
is, aki 1933 és 1938 kozott Magyarorszag kiiliigyminisztere volt, de diplomadciai palyafu-
tdsa sokkal kordbban kezd6dott. A mi szerzéje, Téth Imre, a Soproni Muzeum igazgatdja
és a Nyugat-Magyarorszigi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kara Nemzetkozi és Regi-
ondlis Gazdasdgtudomanyi Intézetének docense, aki tobb éve foglalkozik Kanya Kalman
életpalydjaval, és egytttal a 19-20. szazadi kiliigyi szolgélat utvesztéiben is jaratos.

A két vilaghdboru kozotti id6szak vezetd politikusainak tobbsége az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia berkeiben nevelkedett, és itt sajititotta el a diplomdciai tevékenység
alapjait. Kozéjiik tartozott Kanya Kélmadn is, aki 1869. november 9-én sziiletett Sopron-
ban, polgari csalddban. Apja, Kénya Jozsef 1898-ban nemesi cimet kapott ugyan, de ez
— amint Téth Imre rdmutat — nem tette a csaladot az arisztokrdcia tagjava. Ennek ellenére
Kénya ,magatartdsa, megjelenése (... ) taldn megengedi, hogy az emlitettek ellenére is polgdri
arisztokratdnak nevezziik.” (8. 0.) - irja az eldszéban (7-14. 0.) a szerzé, aki ugyanitt kiva-
16an &sszefoglalja az 1867-es kiegyezéstél a I1. vilaghdboru végéig (1945) tartd id8szak
eur6pai nemzetkozi viszonyainak legfontosabb fordulopontjait.

Toth Imre konyvének legnagyobb érdeme, hogy — amellett, hogy a politikai életrajz
irdsdnak szabalyaihoz htien végig kiséri Kdnya életének f6 mozzanatait, és azokat a poli-
tikai eseményeket, amelyekben szerepet jatszott — képet ad olyan, kevéssé ismert részle-
tekrdl is, mint péld4ul a korabeli diplomdciai képzés mitkddése (21-23. 0.), vagy Kanya
emberi tulajdonsagai, amelyeket a szerz6 a mu egészében figyelemmel kisér.

K4nya, miutin 1892-ben befejezte tanulményait a bécsi székhelyt Keleti (Konzu-
li) Akadémian, rogtdn konzuli névendékként kezdhetett tevékenykedni, amely a kiiliigyi
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TOTH IMRE

Egy polgari arisztokrata
Kanya Kalman
(1869-1945)

szolgalathoz vezeté ut elsé 1épését jelentette. A konyv szamos érdekes informdciot tar az
olvasok elé arrél, hogy a korszakban miként mikodoétt a diploméciai szolgdlat, s milyen
kvalitisokkal, képzettséggel kellett rendelkeznie valakinek ahhoz, hogy erre a palyara Iép-
hessen. Mint Téth Imre fogalmaz, ,a diplomdciai stdtusz eléréséhez magas jovedelmi biztosi-
tékra volt sziikség” (25. 0.), ami bizonyitja, hogy a ratermettség mellett szdmitott a szdrma-
z4s és a vagyoni helyzet is. A szerz6é ugyancsak ravildgit arra, hogy a konzuli feladatokat
ellit6 személyek csak a legritkdbb esetben kertilhettek 4t a diplomaciai testiiletbe. Kanya
Kélman e ritka kivételek kozé tartozott, amihez nyilvinval6an hozzajérult tehetsége, amit
még azok is elismertek, akik ellenszenvvel viseltettek irdnta (14. 0.). 1892 és 1905 kozott
Kénya konzulként olyan dllomdshelyeken teljesitett szolgdlatot, mint példaul Konstanti-
ndpoly, Moszkva, vagy a montenegrdi Cetinje. Ezt kovetéen egy évet 6nkénteskedett a
hadseregben, majd megkezdhette a varva vért kiiliigyi szolgalatot (26. 0.).

Az osztrak-magyar kiiliigyminisztérium (Ballhausplatz) kételékében eltoltott évek
sordn a hangsuly a kapcsolatépitésre helyez6dott, amelyet Toth Imre ugyancsak a diplo-
mdciai karrier lehetéségének egyik alapfeltételeként jelenit meg. Amint az egy politikus
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életpélydjat bemutato konyv esetében elengedhetetlen, a szerz6 tobb izben kitér Kanya
kapcsolatrendszerére. Az elsé évek idején a Monarchia koz6s kiiliigyminisztere, Alois
Lexa von Aehrenthal toltott be fontos szerepet hésiink palyafutdsaban, miutan ,jo érzéke
volt ahhoz is, hogy (... ) utat nyisson az igéretes tehetségeknek” (29. 0.). Aehrenthalra Kanya
egész palyafutdsa sordn példaképként tekintett a munkabirdsa, kitartdsa és diplomdciai
kovetkezetessége végett. A kezdeti évek tapasztalatai koziil Toth Imre meghatirozénak
tartja tovibba azt, hogy Kanyat 1909-ben a sajtéosztaly élére nevezték ki, ugyanis a diplo-
mata késébb, kiiliigyminiszterként is bimulatos tigyességgel allitotta szolgalatiba a sajtot,
mint lehetséges propagandaeszkozt.

Ugyanigy jelentéségiik volt a diplomaték palydjanak alakulisiban a felhétlen-
nek nem éppen nevezhet6 kapcsolatoknak is, amire a kozos kiliigyminiszteri tdrcin
Aehrenthalt koveté Leopold von Brechtold kivalé példa, aki tdlsdgosan 6nallonak talalta
Kényét. Ezért 1913-ban elmozditottik 6t a sajtdosztalyrdl, és a tavoli Mexikot jelolték ki
szémdra allomashelyiil (34-36. 0.). A mexikoi koveti posztot — amelynek legfébb hoza-
dékét a szerz6 abban latja, hogy az itt tapasztalt kozhangulat hatdsira gyokerezett meg
Kényéban a forradalmias szélsségekkel szembeni ellenszenv (42-43. 0.) - Kénya 1918-
ig, a Monarchia felbomldsaig toltotte be.

1919-ben Kanya Kalman betoltotte 6tvenedik életévét, ami a kor szokdsainak meg-
teleléen a nyugdijazdsat eredményezte, 4m a valdsigban karrierje éppen ezutin indult be
igazan, amikor a magyar kiligyminisztériumhoz keriilt. Mivel a Monarchia fennalldsanak
idején a kiiliigy a dualista dllamalakulat k6zos tigyei kozé tartozott, a birodalom felbom-
lasat kovetden létre kellett hozni a magyar diplomdciai szolgalatot. Téth Imre hosszasan
ismerteti Kanyanak a magyar kiliigyminisztérium szervezetének kiépitésében véllalt
tevékenységét, ami két okbdl is indokolt. Egyfell a diplomata vitathatatlanul jelentds
szerepet jatszott a minisztérium megszervezésében, masfeldl ezek az események képet
adnak Kdanya egyes jellemvondsairél, amelyek bemutatasara a szerzé — nagyon helyesen
— jelent6s hangsulyt fektet. A konyv e fejezetébdl kivilaglik, hogy Kanya szerette magat
az elvardsainak megfelelé diplomatdkkal koriilvenni, akik egyrészt sajatjuknak érezték
az osztrak-magyar diplomdciai szolgélat hagyomanyait, mésrészt készek voltak engedel-
meskedni Kanydnak, aki igy tobbnyire érvényesiteni tudta a politikai akaratat. Téth Imre
rendkiviili objektivitassal abrazolja Kanya jellemvondsait, jo és rossz tulajdonsagait sem
rejtve véka ald. Hése karakterének megrajzoldsakor a szerzo leginkabb a kortarsak fel-
jegyzéseire, visszaemlékezéseire tdmaszkodott, akik egyontetd elismeréssel nyilatkoztak
Kénya intelligencidjardl, szakmai felkésziiltségérél és tigyismeretérol, ugyanakkor altala-
ban elmarasztaltak uralomvagya, személyes érdekeinek folyamatos el6térbe helyezése és
régimddinak tartott felfogasa miatt (48-60. 0.).

A kotet olvasasat kovetéen Kanyarol alkotott Gsszbenyomast talan a szerzének az
a mondata fejezi ki leginkdbb, miszerint Kanya ,nem ritkdn a sajdt szakdlldra intézkedett
és tdrgyalt, részben az dltala hozzd nem értének tartott politikai feletteseit kapcsolta ki, rész-
ben viszont a visszatartott informdciék birtokdban érvényesitette nézeteit, és ezzel tartésan
megkeriilhetetlenné tette sajdt személyét.” (58. 0.). Ez a mondat szdmos olyan adalékot 6sz-
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szefoglal, amelyek id6r6l id6re fel-felbukkannak a kotetben. Alataimasztja ugyanis Kanya
szakképzettségét és diplomdciai ratermettségét éppen gy, mint hatalomvégyat, és azt a
torekvést, hogy sajat akaratdt mindendron érvényre juttassa a legfontosabb kilpolitikai
dontésekben. A megkeriilhetetlen voltit pedig mi sem tdmasztja jobban ald, mint az,
hogy nyugdijazisit kovetden még kozel hisz éven dt, egészen 1938-ig hivatalban maradt,
annak ellenére is, hogy — mint a kétetbél megtudhatjuk — Kdnya kissé merev, olykor le-
kezel6 jelleme sok esetben hatranyt jelentett a kiilfoldi diplomatdkkal torténé érintkezés
sordn, ugyanis a diplomata leplezetlen lenézéssel és ellenszenvvel viseltetett egyes alla-
mokkal szemben (60-66. o.).

Kénya jellemének, korabeli megitélésének feltérképezése mellett Toth Imre termé-
szetesen azt is részletekbe menden vizsgilta, hogy a diplomata milyen szerepet jatszott
a magyar politika legfontosabb eseményeiben. A magyar kiliigyminisztérium felallita-
sa utdn Kénya — aki 1925-ig a kiliigyminiszter dllando helyettese volt — elsé izben IV.
Karoly 1921. marcius 25-én tortént elsé visszatérési kisérletének elharitasiban jétszott
kiemelkedd szerepet. Amint a szerz ravilagit, ez az epizdd kitéinden bizonyitja, hogy
Kénya — annak ellenére, hogy a hivatali ranglétran val6 elémeneteléskor kizarélag 6nos
érdekeit tartotta szem el6tt — az orszagos érdekeltségti dontésekben képesnek bizonyult
elvonatkoztatni személyes, neveltetésébol fakadé meggy6z6désétdl a magyar kiilpolitikai
érdekek javara. Kanyat ugyanis gyermekkoraban legitimista szellemben nevelték, és a ké-
sobbiekben is kirdlypdrti maradt, viszont — litva, hogy Kéroly visszatérése hatranyt jelen-
tene Magyarorszignak — ebben az esetben minden tekintélyét latba vetette, hogy egyfel6l
tdvozasra birja a kiralyt, masrészt lecsendesitse a fegyveres beavatkozassal fenyeget6z6
kisantant-allamok kedélyeit (66-70. o.). Kénya ugyanigy képes volt felillemelkedni az
alapvetden konzervativ, jobboldali hozzaalldsdn, valamint a kommunizmus irdnti ellen-
szenvén akkor, amikor igyekezett sikerre vinni az 1924 folyamdn zajlé szovjet-magyar
targyaldsokat (75-78. 0.).

1925-ben Kanyat ismét kiiliigyi szolgalatra akkreditaltak, amit ezuttal nagyon szive-
sen fogadott. Allomashelye Berlin lett, ahol egészen 1933-ig Magyarorszag kovete volt.
Toth Imre rdmutat arra, hogy a diplomata szamara Berlin azért bizonyult kilénésen
vonzé dllomashelynek, mert ez id6 tajt Németorszig meglehetésen fontos helyet toltott
be a magyar kiilpolitikai elképzelésekben, igy Kénya karrierjének felfelé iveléséhez min-
denképpen fontos 1épést jelentett ez a kikiildetés. Noha Berlinben el6szor nem fogadtak
kit6ré 6rommel a magyar kovetség tjdonsiilt vezet6jét, és az sem fokozta az irdnta érzett
szimpatiat, hogy Kdnya érintett volt a frankhamisitdsi tigyben, az itt toltott évek alatt si-
keriilt népszertiségre szert tennie a német politikai és tdrsasdgi elit korében. Ami a kove-
ti tevékenységet illeti, Kinyanak nem sikeriilt keresztiilvinnie egyik legf6bb torekvését,
nevezetesen Németorszag és Olaszorszdg egymashoz val6 kozelitését, amely kiilonosen
a magyar—olasz baratsagi szerzdés 1927. dprilis 5-én tortént aldirdsat kovetéen vélt fon-
tossd (79-104. o.). Ennek fényében a kikiildetés nem hozta meg Kénya szdmara a vért si-
kert és eredményeket. A kudarc okat Téth Imre abban litja, hogy a miniszter nem ismerte
fel a budapesti és berlini aspiraciok kozotti éles kiilsnbséget (10S. 0.).
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A berlini magyar kovetségen toltott esztendéket Kanya Kélman kiligyminiszteri
kinevezése kovette. Ezek az évek a kotetnek mintegy felét teszik ki, vagyis Toth Imre még
az eddigieknél is részletesebben targyalja dket (105-201. 0.). Ez érthetd is, mivel egyfel8l
a kiiliigyminiszteri tarca jelentette Kinya személyes palyafutdsanak a csticsit, masrészt
1933 és 1938 kozott a magyar kiilpolitika fordulatokban igencsak gazdagnak bizonyult,
ami elengedhetetlenné teszi Kanya életpalyajanak torténelmi keretbe valo dgyazasat. A
kotet szerzdje kitlinden eleget tesz ennek az elvardsnak, és tdjékoztatja az olvasét a nem-
zetkozi palettdn zajlo eseményekrdl, ramutatva az ok-okozati Gsszefiiggésekre is. Toth
Imre e fejezetekben sem mell6zi Kdnya kapcsolatrendszerének bemutatdsat. Jelentds sze-
repet toltott be Kanya kiiliigyminiszteri kinevezésének elémozditisiéban Kozma Miklos,
a Magyar Tavirati Iroda (MTT) elndke, aki mér az 1920-as évek elejétdl kezdve bizalmas
barétsagot apolt a diplomataval. A szerz6 hosszabb fejezetet szentelt Gombos Gyula mi-
niszterelndk és Kénya viszonyanak (160-168. o.), amelyet alapvetéen a kélcsonos tiszte-
let jellemzett annak ellenére is, hogy a miniszterelnok és kiiligyminisztere nem minden
téren értettek egyet a magyar kilpolitikat illetden, s az id6sebb, jelent6s élettapasztalattal
rendelkezd Kanya igyekezett visszafogni Gombos esetleges tulkapdsait. Kanya kinevezé-
sével szemben eleinte mind a magyarorszagi ellenzék, mind az eurépai allamok tobbsége
— Franciaorszag, Olaszorszag és a kisantant — ellenérzésekkel viseltetett, amelynek okait
akdnyvbél alaposan megismerhetjiik (105-118. 0.).

,Kdnya kinevezésével jelentds vdltozds dllt be a kiiliigyminiszteri poszt jellegében. Az 1ij
kiiliigyminiszter, amennyire lehetett, tdvol tartotta magdt a hazai politikai élettd] és annak
szerepl6itél.” (123. 0.) — irja Téth Imre, aki alaposan bemutatja nemcsak ezeket a valtoza-
sokat, hanem azt is, hogy az Gjonnan kinevezett kiiligyminiszter milyen viszonyt apolt
a kollégdival, és milyen elvek mentén igyekezett informdcidkat gytjteni a tobbi allamrol.
Képet ad a fejezet arrdl is, hogy melyek voltak a diploméciai életben szinte kotelez6nek
szamito tarsasagi érintkezések. A szerzé egyértelmiisiti tovabbd, hogy Kanya kiligymi-
nisztersége f6ként azért jelentett nagy horderejt valtozast a magyar kiilpolitikiban, mert
a diplomata - fiatalkordhoz hasonl6an — ezekben az években is arra torekedett, hogy sajat
nézeteit juttassa érvényre a kiilpolitikai dontések tekintetében (118-126. 0.).

Ami a kiilpolitikai orientaciot illeti, 1933 és 1938 kozott kozismerten a német—
olasz—magyar egyiittmikodés gondolata keriilt elétérbe a magyar korokben. Kevéssé
ismert azonban, hogy ez az elképzelés Kanyatdl szdrmazik, aki kiillon-kilon sem a német,
sem az olasz tdmogatdst nem tartotta elegendének a magyar célok, féként az altala 6ssz-
eurdpai problémanak tekintett revizié eléréséhez (128-141. o. és 144-154. o.). Mind-
azondltal a német-olasz orientdcid iranti elkotelez6dés nem jelentette azt, hogy Kanya
nem kezdeményezett volna tirgyaldsokat mds dllamok vezetéivel is. Kdnya 1933-ban a
francia vezetOkkel tirgyalt Magyarorszdg és a kisantant allamainak esetleges gazdasagi
kooperaciojarol, amely kereskedelmi preferencidkon alapuld, bilateralis megéllapodéso-
kat eredményezett volna (141-144. 0.).

Az 1930-as évek kozepére nyilvanval6va vélt, hogy Adolf Hitler kancelldri kineve-
zésével (1933) Németorszdgban szélsSséges vezetés jutott hatalomra, amely sajét szdja

335 SOPRONI KONYVESPOLC



ize — gazdasagi és politikai érdekei — szerint kivinja rendezni majd Eurdpa sorsat. Toth
Imre kitinden érzékelteti azt a meghasonlottsigot, amelyet ez a felismerés az alapveto-
en németbardt Kdnya szdmadra okozott. A kiilligyminiszter raébredt egyrészt arra, hogy
Eurépa egyes édllamait a gazdasagi érdekek szorosan osszekapcsoljik és ezeknek az or-
szagoknak nem érdeke a német vezetés, masrészt arra, hogy Magyarorszagnak sziiksége
van olyan szdvetségesekre, akikre lehet témaszkodni a németek ellenében is (168-176.
0.). Az 1936-0s esztendd tudvalevéleg tovabb erdsitette a németek pozicidjat Kozép-Eu-
répaban, s Kanya — noha nem fordult el teljesen a német orientdciétdl — keresni kezdte a
kapcsolatot Anglidval és a kisantant-allamokkal is (177-184. 0.).

Kénya az eurdpai nemzetkozi életben is jelent6s fordulatot hozo 1938-as esztendé-
ben vonult vissza a kiilligyminisztérium vezetésétdl, és egyuttal a diplomadciai élettdl is.
Ebben az évben zajlott le az Anschluss (Ausztria Németorszag dltali bekebelezése); ekkor
kototték meg a miincheni egyezményt (a németlakta Szudéta-vidék Németorszag dltali
elfoglalésa és Csehszlovakia felbomlésa) és a bledi egyezményt (a kisantant felboml4-
sa) is. A Felvidék magyarlakta teriileteinek visszatérését jelenté 1. bécsi dontést (1938.
november 2.) sok kutatéhoz hasonléan Téth Imre is Kanya politikai palyafutdsinak és
népszeriiségének csicspontjaként értékelte. A diplomatdnak a kotet lapjain tobbszor em-
litett tehetségét bizonyitja az, hogy — bar ekkorra nyilvinval6vé vélt a német befolyas
visszafordithatatlan térnyerése a magyar kiil- és belpolitikdban egyarant — mégis éppen
ekkor nyujtotta be lemondésat, egészségi dllapota romlésara hivatkozva (185-201. o.).

Visszavonulasat kovetSen a tdrsasigi életben igyekezett tovabbra is részt venni,
amennyire el6rehaladott kora engedte. 1945. februdr 28-dn halt meg Budapesten. Mint a
szerzl fogalmaz, , kiilonos, de nem véletlen, hogy Kdnya életének befejezése egybeesett annak a
Magyarorszdgnak a teljes dsszeomldsdval, amelyet élete mdsodik felében képviselt.” (211. 0.).

Téth Imre alapos kutatdmunkéjanak bizonyitéka az informaciok gazdagsigén tdl
a béséges jegyzetapparitus, és a felhasznalt forrasok kiemelkedéen nagy szama is. A
szerz a Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltardnak iratanyaga mellett Ausztria,
Nagy-Britannia és Németorszag levéltarainak dokumentumait is attekintette, valamint
visszaemlékezéseket, naplokat, korabeli sajtot és forrdskiadvanyokat is felhasznalt a kotet
megirasihoz, és a szakirodalom mélyrehatd ismeretérél is taniibizonysdgot tett. A munka
kiilon erénye, hogy képi forrdsokat tartalmaz nemcsak magdrél Kanyardl, hanem a poli-
tikus palydjanak legfontosabb allomadsairdl is. Kdnya Kalmdn kortarsak dltali megitélését
pedig a karikaturdk érzékeltetik kiviloan, amelyek szintén szép szammal helyet kaptak a
konyvben. Ezek az illusztraciok segitik az olvasokat abban, hogy jobban megismerjék a
dualizmus korat, valamint a két vilaghabort kozotti idészakot jellemz6 diplomatavildgot.
Ugyancsak az olvasok javét szolgdlja a kotet végén elhelyezett névmutat6, amely lehet6vé
teszi a monografia lapjain felbukkané személyek sokasagéban valé eligazodast.

Osszességében, Téth Imre munkajit nemcsak a Kéanya Kalmén politikai palyafutisa
irdnt érdekl6d6 kutatok, olvasok forgathatjak haszonnal, hanem azok is, akik a kiiliigyi
szolgalat kulisszdi mogé kivannak bepillantdst nyerni. Emellett a kotet a korszak — kiils-
nosen a két vilighdbort kozotti évtizedek — magyarorszagi politikai eseményeire, kiilpo-
litikdjédra vonatkozoan is szdmos 6j adalékkal szolgal.
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