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Absztrakt

A Tomegkommunikacios Kutatokdzpont (TK) alapitdsanak dtvenedik évforduldja alkalmabol
a Magyar Kommunikéaciétudomanyi Tarsasag 2019. november 16-an konferenciét rendezett a
Budapesti Metropolitan Egyetemen. A Jel-Képnek ez a szama a konferencian elhangzott el6-
adasok irott valtozatat tartalmazza.

Kulcsszavak

Tomegkommunikacidos Kutatokdzpont, kommunikacio- és médiakutatas, levéltari dokumen-
tumok, a TK tarsadalmi-politikai kdrnyezete, kutatasi teljesitmények, survey modszer

TK 50 CONFERENCE
The written texts of the conference presentations

Edited by Marta Korpics, Zsuzsanna Rakoczy and
Tamas Terestyéni

Abstract
On the occasion of the fiftieth anniversary of the founding of the Mass Communication
Research Centre (TK), the Hungarian Communication Studies Association organized a con-
ference at the Budapest Metropolitan University, 16 November 2020. This issue of Jel-Kép
contains the written and edited texts of the conference presentations.
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TK 50 KONFERENCIA, MEGNYITO

Murai Andras

50 éve, 1969-ben alakult meg a Toémegkommunikécios Kutatokdzpont, az orszag elsé média-
¢s kozvéleménykutatd intézete. 22 évet élt, kozben, 1988-ban nevet valtoztatott: Magyar
Kozvéleménykutatd Intézetre.

A mai konferencia célja az egykori szocialista orszdgok kozott egyediilalld kutatod-
mihely politikai-tarsadalmi jelentéségének vizsgalata, valamint a médiakutatasra gyakorolt
hatasanak feltardsa. Es természetesen az is, hogy beszélgessiink az identitasrol: mit jelentett
egykor ,,tékéasnak”, tehat kommunikacio- és médiakutatonak lenni, és mennyiben masként
hatarozza meg magat ma ugyanezen teriilet miveldje.

A TK-r6l valé6 mai, kozos gondolkodas folytatdsa a torténetét és jelentOségét mar
korabban megkezdett attekintéseknek. 10 évvel ezeldtt, az MKTT éaltal szervezett masfél
napos konferencidn keriilt napirendre a TK. Majd az OSA-ban 2013-ben megrendezett konfe-
rencian anyagainak hozzaférhetdsége tette aktudlissd a Tomegkommunikicidos Kutatokoz-
pontrdl valo beszédet.

A mostani konferencia alapvetden két nagy — egymassal szorosan kolcsonhatdban
1év6 — gondolati egységre tagolddik. Szo lesz arrdl, mit jelentett egykor, a szocialista rendszer
tobb mint két évtizedes kontextusaban az intézmény, mi volt a TK kommunikécio- és koz-
véleménykutatasban betoltott szerepe. Masrészt arrdl is, hogyan hasznosithatok ma, példaul
fiatal kutatok szamara a TK anyagai, vagy €pp a Jel-Kép korabeli szamai. S van-e a jelen és a
mult k6zott kapcsolat, masképp szolva: van-e a média- és kozvéleménykutatasnak a TK altal
megteremtett folytathatd és tovabb vitt hagyomanya?

Nem csupan a kor tanui, az egykori munkatarsak visszaemlékezéseibdl ismerhetiink
meg részleteket és Osszefliggéseket a TK miikddésérdl, hiszen az eléadok kozott az idésebbek
mellett fiatal kutatok is szerepelnek.

A kerekasztal-beszélgetésbdl és az eléadasokbol remélhetdleg még tobbet megtudunk
arrol, hogyan valt 1ényegében elézmények és minta nélkiil a TK a tarsadalomkutatas jelentds
intézményéve. S ebben az innovacidban mi volt a szerepiik a munkatarsaknak, tobbek kozott
Szecskd Tamasnak, akinek a neve elvalaszthatatlan a TK teljes miikddésétol. Megvoltak-e a
szabadsag kis korei a tarsadalomkutatd szamdéra az allamszocialista rendszerben, s ha igen,
hogyan éltek vele?

S mi volt az oka, hogy a rendszervaltozas els6 éveiben eltlint az intézmény, utdd nélkiil?
Miért nem volt tarsadalmi, politikai, szakmai igény a folytatasra?

A fiatal generacid tagjaitol pedig arra a kérdésre is valaszt kaphatunk, miért érdemes
foglalkozni ma a TK miikddésével, az egykori eredmények hogyan és mire hasznalhatok a
mai médiakutatok szdmara.

Tobben segitették a program alakulasat. Kiilon koszonom Terestyéni Tamas, Szekfl
Andrés, Horanyi Ozséb tanacsait, szervezd munkajat. Bizom benne, hogy mindannyiunk tudé-
séhoz hozza tesz valamit a mai k6zos gondolkodas!
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SZEMPONTOK ES KERDESEK A TK 50
KONFERENCIA ELE

Tamas Pal

(A szerzo kiilfoldi munkaja miatt nem tudott részt venni a konferencian, de elkiildte azokat
a témdkat, szempontokat és kérdéseket, amelyeket fontosnak tart a TK miikodésével,
szerepével és jelentéségével kapcsolatban.)

1. A TK alapitdsanak kornyéken és idejében Magyarorszdgon nem volt rutinszeriien vagy
iparszerlien miikddd szocioldgia, amely nélkiil folyamatosan miik6dd koézvéleménykutatés
nem nagyon volt elképzelhetd. Ami igazan érdekes, hogy elézmények és mintak nélkiil ezt a
kornyezetet 1ényegében sajatkeziileg Szecské Tamads teremtette meg és miikodtette itthon.
Német és amerikai mintak elvben hozzaférhetok voltak, de a forrasok nem tudtak elképzelni,
hogy ez a mechanizmus beilleszthetd egy kommunista sajtoiranyitdsba. Szecskd ezzel alap-
vetd, a régidban is egyediilalld, innovativ format teremtett.

2. Bar a TK-an beliil voltak kemény személyi vitdk és kiizdelmek, vivtak kollégdk egzisz-
tencialis harcokat, kulcsemberek jottek és mentek, de ez a mozgds mai szemmel nem sokat
valtoztatott a Kutatokozpont profiljan, kutatasi, ideoldgiai és szellemi csomdpontjain (bar sok
visszaemlékezd ezt személyesen bizonyara maskent latja). S mikozben ezekben az években
sokat valtozott a tdjékoztataspolitika, a médiairanyitds és a szélesebben vett ideoldgia, az
ezeket megszemélyesitd politikusoknak nem sikeriilt folyamatosan kemény kézzel beavat-
kozniuk a TK belsd szerkezetébe. Pedig biztosan akartak, de a torténet arrdl szol, hogy
»lentrdl” is lehetett folyamatosan modositani, s6t iranyitani — ebben az esetben meg az
Agitpropot is." Ami azért sokkal nehezebb, kellemetlenebb partnernek tint az akadémiai
tudomanyiranyitashoz képest. Vagyis még itt is lehetett lentrél manipulalni.

3. Ebben az id6ben itthon nem volt egyetemi Ujsagiroképzés (azt 1956 utan felszamoltak).
Pedig ebben a korban mashol mindeniitt az indulé6 médiakutatasnak itt volt az ernydszerve-
zete. A MUOSZ* ujsagiro iskoldja nem szamitott igazi erny6nek. A kapcsolat ebben az
iranyban nem javitotta, hanem rontotta volna a TK védettségét. Ezért Szecskd, azt hiszem,
nagyobbrészt tudatosan is, tavol tartotta magat az ijsagiroképzéstdl. Ez onmagaban ma mar
érdektelen lenne, ha azdta is nem maradtak volna széttagoltak vagy még inkabb elkiiloniiltek
a képzés és a kutatas, illetve a médiapolitika. A médiaszocioldgianak itthon ma sincs koze az
ujsagiroi ismeretek és készségek megfogalmazasahoz.

4. A 70-80-as években a mai allapotokhoz képest sokkal jobbak voltak az akkori magyar
médiakutatds nemzetk6zi kapcsolatai. Volt magyar utazasi forras, kiilfoldi pozicidkhoz jutot-
tak hazaiak (Szecskd az IAMCR-nak, a Média- és Kommunikacié Kutatds Nemzetkozi Térsa-
sadganak fotitkara is volt). Ma, két nemzedékkel késébb van néhdny nemzetkozileg ismert
magyar médiakutatd, de a magyar miithelyekhez kevés koziik van, €s a magyar médiapoli-
tikara nincs hatasuk. Ebbdl is kovetkezden az Gjabb nemzetkdzi médiatedridknak itthon az
oktatasban semmiféle érvényesiilésiik nem érezhetd.

' Agitprop = az MSZMP Kézponti Bizottsaga Agitacios és Propaganda Osztalya, amelyet APO-ként
is emlegettek.

* Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége.
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Absztrakt

Atvizsgalva a Magyar Nemzeti Levéltarnak és az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Le-
véltaranak a dokumentumait, a szerzd attekinti a Tomegkommunikécios Kutatokézpont (TK)
két évtizedes torténetének a fontosabb szakaszait. Bar a Kutatokozpont és az igazgatdja,
Szecské Tamas a Kadar-rendszer politikai és ideologiai ellendrzése alatt kényszeriilt miikod-
ni, mégis sikeriilt 1étrehozni és fenntartani a kelet-eurdpai ,,szocialista” orszagok koziil egye-
diiliként egy ilyen profilu intézményt, meghonositani Magyarorszagon a survey tipust adat-
felvételi modszert és felépiteni egy nemzetkozi elismertségii tdrsadalomtudomanyi miihelyt.

Kulcsszavak
tarsadalmi kommunikacio, a média és a kdozvélemény vizsgélata, Kadar-rendszer

MASS COMMUNICATION RESEARCH CENTRE (TK)
AND THE REGIME

Sandor Révész

Abstract

By reviewing the documents of the National Archives of Hungary and the Historical Archives
of Hungarian State Security, the author characterizes the main periods of the two decades-
long history of the Mass Communication Research Centre (Hungarian abbreviation: TK).
Although the Centre and its director, Tamas Szecskd had to work under the political and ideo-
logical control of the Kadar regime, director Szecskd succeeded in establishing and managing
the only research institute of this profile in the so called “socialist” East-European countries,
adopting the survey method in Hungary, and developing a social science workshop of inter-
national reputation.

Keywords
research of social communication, media and public opinion, Kédar regime
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A TK ES A RENDSZER

Reévesz Sandor

A Ludas Matyi cimii szatirikus hetilap' 1956. aprilisi 12. szamaban megjelent egy olvasoi
levél Tilos vendégkonyv? cimmel: ,,A Korszerli Haztartasi Eszk6zok nemrégiben megnyilt
kiallitasan egy korszeritlen ujitast tapasztaltam. A kiallitds megtekintése utan szerettem volna
végig lapozni az egyik asztalon nyitva heverd vendégkonyvet. Meglepetésemre egy alkal-
mazott kdzolte, hogy a Belkereskedelmi Minisztérium utasitasa szerint a vendégkonyvet nem
szabad olvasni. Furcsallottam a rendelkezést, és ezt be is irtam a konyvbe. De amint beirtam,
rogton becsuktam a szemem, nehogy elolvassam a sajat irdsomat, mert irni ugyan szabad a
vendégkonyvbe, de olvasni nem. Szecské Tamas, Budapest.”

Ez volt Szecské Tamas, az akkor 23 éves kdzgazdasz hallgato, a TK jovendd igazgatdja
els6 megjelenése a nagyobb nyilvanossagban. Es ez szimbolikus. Olyan intézetet vezetett,
amely beszivta a tarsadalom véleményét, de amelyet aztan a tarsadalom nem olvashatott vissza.

Nagyjabol ugyanekkor, nem sokkal az SZKP 20. kongresszusa2 utan Szecské Tamas irt
egy cikket a Kozgazddsz cimii egyetemi lap szamara, amelynek a kéziratat az Allambiztonsagi
Szolgalatok Térténeti Levéltaraban (ABTL) 6rzik.” A cikk arrol szol, hogy az igazsag kimon-
dasa veszélyes, az értelmiségiek eldtt pedig két ut all: "Vagy gondolkoznak és jatsszak a
veszélyes ember szerepét, vagy pedig nem sokat gondolkoznak és értelem nélkiili értelmi-
séggé valnak [...] Azok az értelmiségiek tehat, akik szamara a dialektikus gondolkodas, vagy-
is az igazsag megismerése €s felhasznalasa barmivel is korlatozva van, l1étfunkcidikat elvesz-
tik, €s nem talalnak magukra a tarsadalomban.” Szecskd azutan olyan intézetet vezetett, amely
tele volt ilyen veszélyes emberekkel, akik koziil jo paran szerepelnek is ilyen veszélyes mind-
ségiikben az allambiztonsagi dossziékban. Szecskd maga is meglehetdsen veszélyesnek tlint
ekkoriban, példaul az idézett irdsaban azt javasolja, hogy az elbiirokratizalodott apparatust
egyszeriien félre kell dobni. Voltaire-t idézi: ,,Ecrasez l'infame!” (Tiporjatok el a gyalazatost!).

' A Ludas Matyi szatirikus hetilap volt 1945 és 1992 kozott, torténetének jo részében a Kadar Ja-

nos nevével fémjelzett kommunista rezsim ,,hivatalos” humoranak f6 sajtoterméke, évtizedeken ke-
resztiil az orszag egyediili vicclapja.

1956. februar 25-én a Szovjetuni6 Kommunista Partja (SZKP) XX. kongresszusanak zart iilésén
hangzott el Nyikita Szergejevics Hruscsovnak, az SZKP akkori fétitkaranak a hires beszéde, amely-
ben élesen szembefordult Sztalin (1878—1953) politikdjaval, a szovjet allami terrorral és a sztalini
személyi kultusszal.

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara a volt allambiztonsagi ¢s allamvédelmi szervek
— egyebek mellett az egykori AVO, AVH ¢és az tgynevezett III/I1I-as Csoportféndkség — iratanyagat
Orzi, kezeli és dolgozza fel.


https://hu.wikipedia.org/wiki/1945
https://hu.wikipedia.org/wiki/1992
https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%A1d%C3%A1r_J%C3%A1nos_(politikus)
https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%A1d%C3%A1r_J%C3%A1nos_(politikus)
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kommunizmus
https://hu.wikipedia.org/wiki/Vicc
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Nem tudjuk pontosan, hogy Szecskd Tamast mikor szervezték be — a munkadossziéi
sajnos megsemmistiltek —, de biztosan 1959 el6tt, mert akkor mar ugy hivatkoznak ra, mint
olyan iigynokre, akit aktivizalni kellene. Mindenesetre a késébbiekben Atléta fedonéven sze-
repel a Belligyminisztérium (BM) III/IMI-as 4. kult. Osztalyaban is*, és a BM IIl/I-es’ is fog-
lalkoztatta stirli nyugati utazasai kapcsan: az emigrans szervezetek elleni bomlaszt6 akciokban
kapott feladatokat. De 6 megfigyeltként is szerepelt ,,fia” fedonéven, mint aki kémgyanus
nyugati szocioldgusokal tart kapcsolatot, példaul William Griffith-szel, aki 1956-ban a SZER®
tanacsadodja volt, azonkiviil Ford-professzor az MIT-n; Szecskd késobb Ford-6sztondijasként
is kapcsolatban allhatott vele meg masokkal is.

Azért kezdtem ezzel, mert rendkiviil jellemzd, hogy ilyen alapallasu emberre biztdk a
TK-t, ezt a tarsadalompolitikailag kulcsfontossagu intézetet. Olyanra, akiben megvan az erds
kritikai szellem, a nyugatos értelmiségi attitlid a maga kapcsolatrendszerével és ugyanakkor a
hajland6sag a rendszer kényes tigyekben vald szolgélatira. Pontosan ez a vezetdi karakter
illett a TK funkcidjéhoz.

A kezdetek: 1969-1974

A kozvéleménykutatas meghonositasaban és politikai felhasznalasaban Magyarorszag élen
jart a szovjet blokkban. Ez kovetkezett abbol, hogy az 1956-os forradalom sokkja utan a ma-
tdséget tulajdonitott — a kommunizmus tavlatdval szemben — a jelen életszinvonalanak, élet-
mindségének, a lakossag elégedettségének. Azok a politikai vezetdk, akik ezt a torekvést a
legtudatosabban képviselték, azt vartak a 60-as évek soran rehabilitalt szociologiatol és koz-
véleménykutatastol, hogy megbizhaté informacidval szolgdlnak a lakossdg gondjairol, igé-
nyeirdl, nézeteirdl és véleményerdl, elégedettségének mertekérdl és erdsitésének lehetdsé-
geirdl, a hatalom kezében 1évd tomegkommunikacid, propagandagépezet hatasarol. Ebben
volt kulcsszerepe az 1969-ben a Magyar Radio és Televizido (MRT) igazgatosagaként létre-
hozott Tdmegkommunikacios Kutatokozpontnak, mely id6vel az empirikus tarsadalomkutatas
egyik magyarorszagi bazisa lett.

Az MSZMP’ Politikai Bizottsaga 1968 decemberében hatarozatot hozott arrdl, hogy
meg kell kezdeni a rendszeres kozvéleménykutatast, és meg kell teremteni ennek bazisat. Az
MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Osztalya (APO), illetve az Agitacios és Propaganda

A Beliigyminisztérium III/III. Csoportfondkség a Magyar Népkdztarsasag allambiztonsagi szolga-
latanak, politikai rendérségének a belso elharitassal foglalkozo része volt 1962 és 1990 kozott. A
tobbi akkori, magat szocialistanak nevezé orszaghoz hasonléan nem csak azokat az alapvetd nem-
zetbiztonsagi feladatokat (terrorizmus és mas szélsOséges tarsadalomellenes tevékenységek, az al-
kotményos rend elleni szervezkedés felderitése és felszamolasa) latta el, amelyeket a mai, nyugati
parlamenti demokracidkban is belso titkosszolgalatok végeznek, hanem az allampart kdzvetlen ira-
nyitasaval igyekezett minden bels6 ellenzéki tevékenységet ellenérzése alatt tartani, illetve lehet6-
ség szerint felszamolni.

A Beliigyminisztérium III/I. Csoportfondkség a Magyar Népkdztarsasag politikai renddrségének a
kiils6 hirszerzéssel foglalkozo része volt 1962 és 1990 kozott.

® SZER = Szabad Eurdpa Radio. A SZER-t és testvérszervezetét, a Szabadsag Radiot (Radio Free
Europe és Radio Liberty) az Amerikai Egyesiilt Allamok kormanya hozta létre a hideghabort kez-
detén azzal a céllal, hogy hireket és informéaciokat sugarozzon Kelet-Eurdpaba, Kozép-Azsiaba és a
Kozel-Keletre azokba az orszagokba, ahol a kormanyzatok betiltottak vagy akadalyozzak az infor-
maciok szabad aramlasat.

Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) — a Kadar-rendszer allampartja.
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Bizottsag volt ennek a feleldse, annak a dolga volt az igények megfogalmazasa és az intéz-
mény politikai feliigyelete.

Groész Karolynak volt itt kulcsszerepe, aki 1961-t61 egyszerre volt az MRT partitkara és
az APO munkatarsa, 1968-t6l helyettes vezetdje. Alighanem dontd szerepe volt abban is,
hogy a TK szakmai vezetésével az amerikai 6sztondijarol korszerli szakmai és menedzseri
ismeretekkel megtérd és a Belligyminisztériummal (nem nyilvadnos) munkatérsi kapcsolatban
allo radios gazdasagi Gijsagirot, Szecskd Tamast nevezték ki.

A TK alapitasanak negyvenedik évforduldjara rendezett konferencian Terestyéni Tamas
a kovetkezOképp emlékezett meg az APO-r6l: a TK a munkainak a nyilvanossag ,,el6l tobbé-
kevésbé elzart részére onnét kapott megrendelést. Nos, vilagosan kell latni, hogy a Kadar-
rendszerben a tarsadalomkutatas — kiilondsen a tajékoztatassal és a kozhangulattal kapcsolatos
vizsgalddas — politikailag és persze nem ritkan beliigyileg-renddrileg is nagyon érzékeny terii-
let volt. Szecskd Tamas és munkatarsai sokszor szoritd koriilmények kozott kényszertiltek
dolgozni. El6fordult, hogy a kérdezobiztosokat vidéki tevékenységiik kdzben drizetbe vették,
a kérddéiveket elkoboztak, ¢és politikailag kevéssé toleralt ligyekben nem egyszer érkeztek ha-
tosagi-beliigyi kifogasok, ugynevezett szignalizaciok az intézet munkatarsai ellen.”®

A jelek arra mutatnak, hogy a beliigyi szervek eredetileg szorosabb egyiittmiikodést
képzeltek el a TK-val, agy vélték, hogy azt beliigyi feladatok ellatdsaba is bevonhatjdk. Rész-
ben ezt szolgalhatta volna Vészits Ferenc, aki beliigyi szempontbdl kulcspoziciot foglalt el: az
MRT elndki titkarsagat vezette, s emellett az elsé hdrom évben, 1972 juniusaig a TK tarsigaz-
gatdja volt.

O kozvetitette azt a megbizast az allambiztonsagi szervektdl, hogy egy mar elvégzett
vizsgalat kérddivével keressenek {6l haromszazvalahdny altaluk megjelolt személyt. A listan
az 1945 el6tti politikai €s katonai elit képviseldi szerepeltek kategorizalva kormanytisztviseld,
katonatiszt, VKF-2-es stb.). Id. Antall Jozsef® is koztiik volt. A kérddiveket lekérdezték, de a
megkérdezettek személyét a kozvélemény-kutatas elemi etikai szabalyai szerint nem lehetett
az altaluk adott valaszokkal dsszekapcsolni, a beliigyi szervek tehat ezen az uton semmilyen
informacidhoz nem jutottak, €s a tovabbiakban tudomasunk szerint ilyesmivel nem is pro-
balkoztak.

Kétségtelen, hogy az intézet igényelt és kapott ,,politikai védelmet”. Ezt Szecskd Tamas
szamos feljegyzésében nyugtdzza és megerdsiti igényét a tovabbi politikai védelemre. ,,A
kutatasoknak a jovOben is sziikségilik van arra a politikai védettségre, amelyet az elmult két
évtizedben ¢élveztek, s amelynek kovetkeztében redlis képet tudtak adni a kozvélemény alla-
potarol.”'? Kiilsnosen a kezdeti idékben, amikor még szokatlan jelenség volt, hogy hivatalos
személynek nem latsz6 fiatalok kérddivvel felkeresnek ,kisembereket”. Fennmaradtak leve-
lek, amelyekben az intézet vezetdi a megyei partbizottsagokat tajékoztatjak a kérdezdbiztosok
érkezésérdl, és a partszervezet segitségét kérik az adatfelvétel sikeres lebonyolitdsdhoz. 1970-
ben még az APO-ban is feljegyzések késziilnek ,,a Tomegkommunikécios Kutatokézpont fel-
méréséhez sziikséges mintak biztositasa ligyében.” A politikai védelemre a beliiggyel szem-
ben is sziikség volt, hogy ne koveteljenek olyan adatszolgaltatast, amely az egész kozvéle-
ménykutatdst szakmaileg hitelteleniti és ellehetetleniti.

¥ Terestyéni Tamas: Volt egyszer egy TK... Jel-Kép, 2010, 3—4. 15-20.

’ Id. Antall Jozsef (1896-1974) jogasz, politikus, a Fiiggetlen Kisgazdapért egyik alapitdja (1931), a
habora utan parlamenti képviseldje, 1945-46-ban 0jjaépitési miniszter. (Fia, ifjabb Antall Jozsef
Magyarorszag els6 szabadon valasztott miniszterelnoke a rendszervaltas utan.)

' Szecské Tamas: Elbterjesztés az Agit. Prop. Bizottsagnak a politikai kozvéleménykutatdsok tovabb-
fejlesztésérol, 1987, MNL 001_1. MNL = Magyar Nemzeti Levéltar.
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A Toémegkommunikacios Kutatokdzpont rendszeresen kapott megbizast allambizton-
sagi kérdésekkel Osszefiiggd kozvélemény-kutatdsokra, amelyek tobbsége a nyugati propa-
gandaszervek informacioinak hazai fogadtatasara volt kivancsi. Ilyeneket teljesitettek, csak
azt nem, ami a kérdezett személyekrdl adott volna informaciot beliigyi szerveknek.

A TK feladatkore kezdetben harom részbdl allt: 1. kdzonségkutatds a Radio és a Tele-
vizid szamara; 2. kozvéleménykutatas az MSZMP KB szamara; 3. konyvek, sorozatok, folyo-
irat kiadasa a kutatoi tevékenység megalapozasara ¢€s publikalhatd eredményeinek kozreada-
sara, szociologiai alapmiivek megjelentetésére. Ez a feladatkor a késObbiek soran jelentdsen
kibdviilt.

1971-77 kozott egy fiatal pszichologus csapat Hunyadi Gyorgy'' vezetésével szocial-
pszichologiai kutatdsokat, hatasvizsgalatokat, kommunikacids kisérleteket végzett, amelyek
nem szerepeltek a TK eredeti koncepcidjaban. Ez a részleg Hunyadi Gyorgy tdvozédsa utan
1977-ben megsziint.

Ennél 1ényegesebb volt az 1972-ben elfogadott OTTKT'? I11/6-os féiranya: a tarsadalmi
struktira, az életmod és a tudat alakulasa Magyarorszagon. Ezzel a TK szintet 1épett. A
kozonségkutatas egyre nagyobb l1éptékben folyt, megindultak az 4llandd panelvizsgdlatok. A
tervezdcsoport alakult 1974-ben. Bekertilt a TK eszkoztaraba a tartalomelemzés és elkezdd-
dott a sajtokutatas.

Az ARTB-korszak: 1975-1984

Szétvalasztottak a Magyar Radiot (MR) és a Magyar Televiziot (MTV), a kett6 f6l¢ helyezték
az Allami Radié és Televizid Bizottsagot (ARTB) az MR korabbi elnkének, Tompe Ist-
vannak a vezetésével, és ideiglenesen ezt biztak meg az intézet feliigyeletével, aztan ez igy
maradt egy évtizedig, amig az ARTB létezett.

Grosz Karoly ekkor lett az APO vezetdje, tehat politikailag a TK feliigyeldje, meg-
rendeldje. 1974 szeptemberében Szecskd informalis, ,,személyes beszélgetést eldkészitd™ fel-
jegyzésben osztotta meg Grosz Karollyal a TK jovdjével kapcsolatos elképzeléseit. Eszerint
az elkovetkezd iddszakban ,,a nagyvildgban hevesebbé valik az ideologiai harc”, és ebbdl
kifoly6lag a TK feladatai ebben az iddszakban a kovetkezd ,,négy csomdpont koré tomo-
rilnek”: a tarsadalom tudatjelenségeinek, kiemelten a politikai kézvéleménynek a minél ala-
posabb megismerése; a ,,tomegbefolydsolas rendszerének™ a vizsgélata; az ,.ellenséges propa-
ganda” eszkozeinek, modszereinek feltarasa, kiilonds tekintettel a tdmegkommunikacios esz-
kozok fejlodésére; végiil pedig ,,a tomegkommunikécio, a propaganda, a tomegbefolyasolas, a
kozvélemény marxi-lenini elméletének fejlesztése, mind szorosabb munkakapcsolatban a
tobbi szocialista orszadg hasonlo jellegli kutatointézményével.” Az ,.ellenséges propaganda”
vizsgalatara kiilon részleget is fel kellene allitani a TK-n beliil az igazgatd szerint, hiszen ezt a
feladatot Magyarorszag kapta a szocialista orszagok tombjében. A tartalomelemzést is mod-
felett indokolt lenne felfuttatni, mert annak az eszkoztaraval kivaloan lehet kutatni, hogy bi-
zonyos ,.kozpontilag elhatarozott elvek™ ,,jol érvényesiilnek-e” a tdmegkommunikécioban. A
magyar nyelvi ellenséges propagandaanyagokat, radidadasokat is folyamatosan tartalome-
lemzés ala lehetne vetni. A TK modszertani kozponttd valhatna, mely mindenekel6tt a part-
szerveknél folyo kutatdsokat tdimogathatna, és esetleg oktatasi részleg is alakulhatna az inté-

""Hunyady Gyorgy szocidlpszichologus, egyetemi tanar, az ELTE Pszichologiai Intézetének igaz-
gatoja, az MTA tagja.

"2 OTTKT = Orszagos Tavlati Tudomanyos Kutatasi Terv.
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zetben, mely a part propagandistait, tovabba jsagirokat, vidéki kutatokat latna el municidval.
A politikai sziikséglet er6sodésének megfelelden indokolt a TK nagyaranyu fejlesztése.

A 68-as reformszelemben 1étrejott intézmény atpozicionalasat vazolta fel Szecskd a
reformellenes kurzusra. Ezzel akarta eladni a TK nagyaranyu felfejlesztésének, kapacitasbovi-
tésének a tervét: gyorsabb kutatasok, nagyobb mintdk, kdvetd, longitudinalis vizsgalatok stb.

Ebbdl az lett, hogy a TK teljesitménye tényleg nagymértékben novekedett, de a koltség-
vetése nem. Szecsko egyik feljegyzésében azt panaszolja, hogy a TK kdoltségvetése még az ar-
és béremelkedést sem koveti, mikdzben 1979 és 1982 kozott 3706-rol 11547-re nétt a felvett
interjuk szama, 4tlagos idétartamuk pedig 60 percrdl 80-ra.”* (Egy késébbi kimutatds szerint
1983-ban mar 14715, atlagosan 100 perces interjut készitettek.)

A hetvenes évek mésodik felében lezarult a pénzbdség, a ,,pénz nem szamit” idészaka.
A korszak TK-s dokumentumainak visszatérd eleme, hogy az intézetben az elmélyiilt elméleti
munkara, a kutatasok teoretikus 0sszegzésére nincs id0 és energia. A TK-t 1977-78-t6l kezdve
a legnagyobb empirikus tarsadalomtudomanyi kutatohelyként jelolik meg a rd4 vonatkozo
hivatalos dokumentumok, a tényeknek megfelelden. De jelent6s elméleti miihellyé a TK nem
valt, holott lett volna erre belsd igény.

A masik alland6 folvetés a kutatdsok nem megfeleld nyilvanossaga és hasznositasa. Ez
ekkor még explicit formaban elsdsorban a parton beliili és a part politikajat szolgalo, ,,a
politika” hitelét és hatderejét erdsitd nyilvanossdgot és hasznositast jelenti, nem pedig az
egyoldalu hatalmi folhasznalas megtorését, mint egy évtizeddel késobb, de azért ez mar akkor
is benne volt kimondatlanul: a nyilvanossaghiany mar ekkor is feszitette a TK stabjat.

1978-ban sziiletett egy nagyon érdekes belsd intézeti anyag a TK kutatdsainak modszer-
tani problémairol. Ebben Békés Ferenc'* és Varadi Laszl6" azt irja, hogy a TK tevékeny-
ségébdl hianyzik ,,csaknem mindenféle” modszertani munka A magyar szocioldgiat altalaban
is a ,,viszonylagos modszertani kulturalatlansag™ jellemzi, de ebben a tekintetben a TK-nak
kiilonleges felelossége van, mert ,,itt alakult ki a kérddives felvételi mddszerek futdszalagon
torténd alkalmazasa.” Azonban ,sajat kutatasainkbol alig-alig szlirtiink le valamit is mod-
szertani tanulsagként. [...] Munkank mennyiségileg dontd része olyan kiilfoldon kimunkalt
modszerek alkalmazasan nyugszik, amelyek itthoni koriilmények kozott hol némileg, hol
szamottevden, hol pedig sarkalatos modon masképp mitkddnek. Mindezidaig e jelenség szisz-
tematikus vizsgalatara csak félbemaradt kisérleteket tettiink.” Ebben még nem egészen expli-
cit modon, de benne van a TK tevékenységének egyik alapproblémadja, hogy ti. az itteni meg-
kérdezetteknek mas tapasztalatuk van véleményiik szabadsagfokarol, megnyilvanulasaik eset-
leges kovetkezményeirdl, lojalitasi kotelezettségeikrol, a tudomany (és a kérdezdk) fiiggetlen-
ségérdl, mint azon orszagok polgarainak, ahol az itthon is hasznalt modszereket kidolgoztak.
A modszertani kutatds, a modszertani tudatossadg egy bizonyos hatdron tal elvalaszthatatlan a
rendszer szabadsdgfokanak mindsitésétdl, €s ezt a hatart, legaldbbis explicit formaban, nem
lehetett atlépni a rendszer alkonyulataig. Békés és Varadi modszertani felvetései megeldzték a
korukat, azok majd csak 1987-ben keriilnek igazan el6térbe.

1 Adatfelvételenként atlagosan 800-1500 megkérdezett személlyel szamolva ez évente 10-15 orszagos
reprezentativ vizsgalatot jelentett (késobb, a 80-as években mar akar 15-20 ilyen vizsgalatot).

'* Békés Ferenc (1938-2016) szocioldgus, a hetvenes években a TK munkatérsa, majd az Ifjiisagi Lap-
kiado Vallalat ifjasagkutatd részlegének vezetdje, aztan a nyolcvanas években az ELTE Szocio-
logiai Intézetének igazgatohelyettese, majd a KSH Népességtudomanyi Intézetének munkatarsa.

' Varadi Laszl6 szociologus, kozgazdasz a hetvenes években a TK tomegkommunikacios osztalyanak
vezetdje, majd a nyolcvanas évektdl a Budapesti Corvinus Egyetem munkatarsa, varadi.laszlo @ gmail.com.
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Erre az id0szakra jellemz6 még a tomegkommunikécios eszk6zok kutatdsanak kiterjesz-
tése egyes televizio- és radiomisorok behatdobb vizsgalatira, a kommunikétorokra, a helyi
médiara és azokra az 0j eszkdzokre, amelyek a nemzetkdzi szintéren megjelentek.

A TK klienseinek kore is kiboviilt az idészak végefelé: mar kozvetleniil a HVG-t6l is
érkezett megrendelés, és belépett a megrendeldk korébe a Téjékoztatasi Hivatal is, mely a ko-
vetkezd etapban ellatja majd a TK allami feliigyeletét.

Az 6nallo TK: 1985-1988

A TK vezetdi egyaltalan nem ambicionaltak, hogy az intézet 6nalléva valjon, ezt minden
dokumentum szerint megprobaltak elodazni, féltek leszakadni az MR koltségvetésérol.

Drahos Emma igazgatohelyettes €s Peschka Vilmosné, az intézet gazdasagi vezetdje
olyan feljegyzést készitett Szecskd Tamas részére, mely azt tdmasztotta ald, hogy ,,a teljes
gazdasagi Onallosagra valo atallas tal nagy megterhelést jelentene az intézet vezetOsége sza-
mara.”

Adodtak fesziiltségek a Téjékoztatdsi Hivatallal is: Banyasz Rezsd, a Hivatal elndke
ugy értelmezte a maga feliigyeleti jogkorét, hogy az mindenre kiterjed, és folyvast nehez-
ményezte, hogy Szecskd Tamas a tartalmi kérdéseket csak az APO embereivel beszéli meg.
Ebbdl a fesziiltségbdl a TK szamara szamos kellemetlenség adodott.

Ez mar a Kédar-rendszer alkonya, mondhatni panik-korszak: ekkor mar évek ota a koz-
hangulatnak a rendszerrel vald elégedetlensége rohamos novekedését mutatjdk a kozvéle-
mény-kutatasok, és minél jobban féltek az elvtarsak, anndl tobb informacidt siirgettek. Az
Agitacios és Propaganda Bizottsdg hatdrozata szerint a tovabbiakban sokkal tobb gyors, a
politikai munkéban, az esed¢kes dontések hatdsainak, fogadtatasanak felmérésében kozvet-
leniil hasznosithato felmérést igényelnek a TK-tol. Ezek szama ettdl kezdve valdban roha-
mosan noétt — 1985 és 1987 kozott megnégyszerezddott —, és igy atalakitotta a TK egész mii-
kodésmodjat.

Az 0nallo intézet rogvest megalakuldsa utan demonstralta, hogy megvaltozik a
nyilvanossaghoz valé viszonya. 1985 februarjadban 300 példanyban tajékoztatd fiizetet adott
ki, melyben ,,tudomanyos informatikai szolgéltatd intézményként” mutatja be magat (MNL
005_14). 1985 veégére a TK kozéptavu tervet dolgozott ki az 1986—1990-es iddszakra. Figye-
lemre mélto, hogy a kommunikéaciokutatd osztaly (Rudas Janos'® ltal jegyzett) részanya-
gaban mar ekkor kiemelten szerepel annak a folyamatnak a kutatasa — politikai, tdrsadalmi
kovetkezményeivel egyiitt — ,,amelynek soran tavlatilag a tomegkommunikacio, a tdvkozlés és
a szamitastechnika egységes informatikai rendszerré valik”. A kommunikaciokutato részleg
tervezete erdteljes demokratizalddasi folyamattal szamol, melyben a politikai rendszer modo-
sul, a horizontalis tarsadalmi kapcsolatok, a lokalis média szerepe megnd, érvényesiil az a fel-
ismerés, hogy az ,,organikus kozosségszervez6dés” a hatékony kommunikacié fliggvénye és
egyben eldfeltétele, a tdjékoztataspolitika pedig megprobalja csokkenteni a ,,1épéshatranyat.”
(MNL 006_2)

Az intézet kozéptav terve is abbdl indul ki, hogy a kdvetkezd évek jelentds részben a
gazdasagi és szocialis problémakkal vald birkdzéssal telnek majd, a politikai intézmény-
rendszer jelentdsen megvaltozik, és mindezek soran éles tarsadalmi fesziiltségek, konfliktusok
alakulnak ki Gjra meg Ujra. A nagyvilagban 1) eréviszonyok alakulnak ki, a politikai vezetés

'® Rudas Janos pszichologus, a nyolcvanas években a TK kommunikéaciokutato osztalydnak vezetdje,
rudasjanos@gmail.com.
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eddig nem ismert helyzetekben taldlja majd magat, gyorsan kell reagélnia, eddig ismeretlen
lehetdségekre és kényszerekre kell valaszokat taldlnia, s ebben nem kdvethetik az ismert
mintakat.

A kozéptavu terv ugyan a politikai illemszabalyoknak megfeleléen az aktualis part-
kongresszus hatarozatabol indul ki, de a szakmai rész szovegezésében mar hatarozottan kiilsé
szemmel, a kiviilallo nézdpontjabdl jeloli meg kutatasai targyat, €s nem gy, mint annak a
ban mar kifejezetten szolgaltatoként 1ép fel. Felmertilt egy iroda felallitasanak terve is, mely
tanacsadassal, oktatassal és egyéb szolgaltatdsokkal allna az esetleges kliensek rendelkezé-
sére. Az a lehetdség is felvetddott, hogy a TK eredményérdekeltségii intézménnyé alakul at.

1987 juniusaban hivatalba 1épett a Grosz-kormany, O0szre az MSZMP Kozponti Bi-
logiai tézisek véleményezésére a TK-t is felkérték. Az intézetben a tézisekrdl rendkiviil
negativ birdlatok sziilettek, s ezek szintézisét Szecskd Tamas a korabbi fonokének, Tompe Ist-
vannak is megkiildte, és kisérdlevelében arra kérte Tompét, hogy jarjon kozben Grosznal a
TK érdekében: ,,Ami az On Grosz elvtarssal vald talalkozasat illeti, csupan a kdvetkezokre
kérném: [...] Mint minden ilyen mozgas, ez is lehetdséget teremt arra, hogy a TK tevékeny-
ségi korével, szervezeti hovatartozasaval stb. kapcsolatos partikuléris érdekek erére kapjanak
(példaul radios, televizios kutatdsok megsziintetése, a TK kettéhasitasa stb.). Tekintve, hogy
Groész elvtars ismeri a TK egész torténetét és tevékenységét, csupan azt kérem tdéle, hogy a)
legyen ott a szeme az ligyon, amikor ez dontésre keriil, b.) ha sziikségesnek érzi, szamoltasson
be akar szoban, akar irdsban ezekrdl a kérdésekrdl. [...] tegnapi beszélgetésiink alkalmaval
ugy lattam, hogy megérti, miért nem kereshetem meg én kozvetleniil Grosz elvtarsat a fenti
kérdésekben.” (MNL 022 44 1) Ennek okat egyeldre nem tudjuk, de azt igen, hogy az intézet
¢s munkatarsai jovdjével kapcsolatban ekkor mar nem csak a TK vezetdiben €It a bizony-
talansag. Az osztalyvezetOk és a partszervezet ekkoriban késziilt beszamoloéi is ezt a bizony-
talansagot tiikrozik.

1987 masodik felében intenziv koncepcidalkotasi folyamat zajlott a TK-ban, melynek
soran szamos fontos és érdekes iras sziiletett. Rudas Janos augusztusban félvazolta ,,6tlet-
forgacsok™ formdjaban az elképzeléseit. Szamolt azzal (is), hogy eredményérdekelt, jelentds
részben piacrol €16 intézetté kell a TK-nak atalakulnia. ,,El kell adnunk szolgéltatasainkat
hasznalhatd modon, a megrendeldk igényeit folkeltve és kielégitve, jo pénzért.” Ehhez ,,na-
gyobb szakmai-személyi rugalmassag kell beliil. Az alkalmazott kutatdsnak nevezett préz-
lidaralast hattérbe kell, hogy szoritsak egyrészt a csucsszintli dontéshozoknak késziild hattér-
¢és egyeb tanulmanyok, a személyes (interaktiv) konzultaciok, agytrosztszerli, tojasfejszerti
visszaigazolt) K+F munkdak. Ez pedig nem lehetséges sok-sok teljesitoképes sziirke allomany
¢s a jelenleginél joval rugalmasabb szaktudas és szakmai tajékozodas nélkiil. [...] Mind ehhez
olyan 0sztonzési rendszert kellene taldlni és kidolgozni, amely a piacképes és a piac altal
igazolt tevékenységet honoralja, ugyanakkor bizonyos bels¢ fejlesztési pufferrdl is gondos-
kodik.” (MNL 028 1 6)

A TK kutatoinak jelentds része végiil is nem sokkal késdbb mar valdban ilyen szel-
lemben dolgozott és a piacrdl €lt, ha nem is a TK, hanem annak munkatérsai altal alapitott
vagy fémjelzett kozvéleménykutatd cégek munkatarsaként vagy vezetdjeként. Lényegében az
egész rendszervaltas utani kozvélemény-, média- és piackutatasi mezOny nem kis részt a TK-

bol nétt ki: onnan jottek az intézetek alapitoi, vezetdi, onnan hoztdk a szellemi apportot (lasd
Szonda-Ipsos, Median, Zavecz Research, AGB Nielsen, TNS Hoffmann stb.).

Szeptemberben késziilt el Szecskdé Tamés Kozvéleménykutatds — politikai hasznosités
cimll irdsa, melyet bizvast a partallami kozvéleménykutatassal vald leszamolasnak tekint-
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hetiink: ,,Vessiink szamot vele: a kozvéleménykutatdsok a polgari tarsadalmakban bonta-
koztak ki, a tobbpartrendszer(i parlamenti demokracia, a piaci gazdasadgok talajan, a tarsa-
dalmi nyilvanossagnak e tényezok altal kondicionalt modelljeiben. [...] Nyilvanossag nélkiil
nincs kozvélemény, tehat kutatni sem lehet. Olyan tarsadalmi problémakkal kapcsolatban,
amelyek meglétére és a megoldasukra vonatkozo alternativakra nem cirkuldlnak szabadon
vélemények a tarsadalomban, lehet ugyan ’kozvéleménykutatast’ végezni, de az eredmények
a kutatés artefactumai lesznek, vagy — jobb esetben — informacid nélkiili emoécidk, rejtézkodo
egyéni vélemények, informalt csoportvélemények heterogén egyiittesei. Ezeket kozvélemény-
kutatasi eredményként felhasznalni majdnem annyi veszéllyel jar, mint a kozvélemény
negligalasa.” Bizvast mondhatjuk, hogy Szecskd ekkor voltaképpen haldlos itéletet mondott
az intézete felett, hiszen lehetetlennek, értelmetlennek €s veszélyesnek nyilvanitotta azt, amire
az intézetét 1étrehoztdk, amiért fenntartottdk, s aminek fontossagat minden korabbi irdsaban
kiemelte. ,,A kozvéleménykutatdsi eredmények nyilvanossdga a tarsadalmi nyilvanossag pro-
baja.” Persze a megrendeld mindenhol meghatarozhatja, hogy az éaltala finanszirozott kuta-
tasbol mit hoz nyilvanossagra, de minden érdekiink és értékiink azt diktalja, hogy ,,az intéz-
ményesilé kozvéleménykutatasok eredményeit olyan kdzismertté kell tenniink, mint — mond-
juk a meteorologiai jelentéseket.” (MNL 028 1 7). Minden belsd anyag is ebben a szel-
lemben irédott ekkor.

A ’87-es koncepcidfolyamat utols6 allomésa a Sidfokon december 14-15-én rendezett
Osszintézeti munkaértekezlet volt. Ennek el6készitd anyagai kozott a fent idézettek is ott
voltak, és ezeket javarészt ott is megerdsitették. Nagy hangsulyt kapott azonban, hogy a lap-
pango, rejtett, az intim, személyes kommunikacidban megbuvéd vélemények feltarasaval és
egyaltalan a véleményalakulas és -manifesztalodas folyamataival sokkal tobbet kellene foglal-
kozni. ,,[...] Folyamatosan kellene vizsgalnunk, hogy a tarsadalmi fesziiltségek ndvekedése, a
bizonytalansag fokozddasa hogyan erdsiti fel a csoportok kozotti ellentéteket, elditéleteket, a
tarsadalomban lappangoé elhéritasi, blinbakképzési mechanizmusokat.” A kutatast ki kellene
terjeszteni a kiilonboz6 szubkultardkra és az esetleges tiltakozo6 akciokra is. Tovabba vizsgalni
kellene a deklaralt vélemények és a tényleges cselekvések kapcsolatat. Az intézetben ,,sziik a
keresztmetszet” minden vonatkozasban, szdmolni kell a konkurencia jelentkezésével, az egyre
erdsebb versennyel. A politikacsinalok egyeldre még ,,ugy tudjak, hogy ezt mi csindljuk a
legjobban”, de az intézetnek ezt a hirét meg is kell Orizni, ami nem konnyti, mert ,,a tarsa-
dalomtudomanyi szakma kritikus, lebecsiili a véleménykutatast”, az értelmiség nem ismeri a
TK eredményeit, a szé¢lesebb néptomegek még kevésbé. ,,A szakmai kozvéleményben és az
értelmiség szélesebb korében meg kell valtoztatni a kialakult kedvezdtlen megitélést.” Ennek
érdekében tudatos PR-tevékenységre van sziikség, meg kell formalni a TK imazsat, piaros
szakembert kell alkalmazni. (MNL 006_113)

TK—MKI: 1988-1992

1988-ban a Tomegkommunikécios Kutatokdzpont atalakult Magyar Kozvéleménykutato Inté-
zetté (MKI). Ez mar egy masik vilag: a rendszervaltas kdzegeben, az adllampart megrendiilése,
majd bukasa utan mostoha partallami cégként versenyképtelenségben. Ez mar nem tartozik a
TK ¢és a rendszer témakoréhez, mert ez mar nem ugyanaz az intézet és nem ugyanaz a rend-
szer.
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Absztrakt
A Demeter Marton moderalasaval zajlott kerekasztal a kovetkezd kérdéseket tagyalta:
I. Melyek voltak a TK f6bb tudoméanyos eredményei és modszertani Gjdonsagai?

II. Hogyan miikddott a TK a Kadar-rendszer ismert ideologiai €s politikai viszonyai kdzott?
Képes volt-e a TK redlis, igaz képet alkotni a magyar tarsadalomrdl és kozvéleményrol?
Voltak-e az intézetben konfliktusok a tudomanyos értékek és az ideologiai-politikai elvarasok
litkdzése miatt?

II1. Milyen volt a TK hazai és nemzetkozi elismertsége? Kutatasi tevékenysége hozza tudott-e
jérulni legalabbis egy bizonyos mértékig a nyilvanosag ¢és a tarsadalmi kommunikacid erdso-
déséhez a Kadar-rendszerben?

Kulcsszavak
TK, kutatasi profil, médszertani jszeriiség, kutatas a Kadar-rendszerben, konfliktusok

ROUND TABLE OF FORMER STAFF MEMBERS OF
THE MASS COMMUNICATION RESEARCH
CENTRE (TK)

Edited by Marta Korpits, Zsuzsanna Rakodczy,
Tamas Terestyéni

Abstract
The round table, moderated by Marton Demeter, discussed the following subjects:

I. What were the main scientific achievements of TK, and what was its methodological
novelty?

II. How did TK work under the well known circumstances of ideological and political lim-
itations of the Kéadar regime? Could TK produce a realistic, true image of the Hungarian
society and the public opinion? Were there conflicts inside the institute because of clash
between scientific values and ideological-political expectations?

III. What was the home and international reputation of TK like? Could its research activity
contribute to strengthen the public sphere and social communication at least to a certain extent
during the Kadar regime?

Keywords
TK, research profile, methodological novelty, research in the Kadar regime, conflicts
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KEREKASZTAL A TK EGYKORI
MUNKATARSAI RESZVETELEVEL

Moderator:
Demeter Marton

Az irott szOoveget szerkesztette:
Korpits Marta, Rakoczy Zsuzsanna és Terestyéni Tamads

Eloljaroban
A kerekasztal beszélgetés hangrogzitett szovegét Rakoczy Zsuzsanna iiltette 4t irott foméba.
A Jel-Kép szerkesztdsége ezuton is szeretné kifejezni kdszonetét e nagy figyelmet és tiirelmet
1gényld kozremitkodeéséért.
A szerkesztok az eredeti €16 beszélgetés stilusdnak és hangulatdnak megdrzése érdeké-
ben csak a legzavarobb nyelvhelyességi tévesztéseket javitottak, igy helyenként kissé pongyo-

lanak hat a megfogalmazas, de a teljes (irodalmi?) atszerkesztés erdsen torzitotta volna a szo-
veg dokumentum értékét.

A kerekasztal masodik felében, amikor a moderator Demeter Marton altal a kerekasztal
beszélgetés elején megszolitottakon — Hann Endrén, Kovacs Ildikon, Tardos Roberten €s
Terestyéni Tamason — kiviil a k6zonség soraibdl is egyre tobben hozzaszoltak, a hangfelvétel
rogzitdjének, ill. legépeldjének, majd a legépelt szoveg szerkesztdinek nem sikeriilt minden
hozzasz6lot biztonsaggal azonositani, ezért 0k a Valaki a k6zonségbél névtelen megjeldlés-
sel szerepelnek. A kerekasztal irott és mar megszerkesztett szovegének a j6 néhany azono-
sitatlan megszolalot tartalmazod masodik részét korbe jarattuk egy hirtelenében Gsszeéllitott
TK-as e-mail cimlistdn €és a FaceBook TK csoportjaban, és igy sikeriilt is néhany hozzaszolast
névhez kotni, de a rovid, néhany szavas megszdlalasok névtelenek maradtak. Ha egyik vagy
masik olvasonk — teljes biztonsaggal — a sajatként ismerne fel egy vagy tobb névtelen hoz-
zéaszolast, kérjiik, irja meg nekiink, és az érintett helye(ke)n betessziik a nevét a szovegbe.

Neéhany helyen szdgletes zarojelben [ | beszurtunk az azonositast €s a megértést segitd
informaciokat. (4 szerkesztok)



Jel-Kép 2020/3 12

Kerekasztal beszélgetés a TK 50 konferencian
2019.11.16., 10:45—-12:20

Demeter Marton: Koszontom a kozonséget, €s kiilondsképpen a kerekasztal résztvevoit, akik
az én informacidéim szerint Terestyéni Tamas, Tardos Robert, Hann Endre és Kovats
Bevezetésként nagyon roviden indokolnam a részvételemet ebben a folyamatban: én
alapvetéen tudomanymetridval foglalkozom, tudastoke felhalmozodast mériink vilag-
rendszer-elméleti keretben a tarsadalomtudomanyokban, ezen beliil keriilt a kommuni-
kacid- és a médiakutatds is a figyelmiink a kozéppontjaba. A Tomegkommunikécios
Kutatokozpont (tovabbiakban TK) a ’80-as években nem csak Magyarorszagon, de a
térségben is egyediilalld6 mdédon nagyon erds helyeken tudott megjelenni a publika-
ciokkal. Elkezdtem azon gondolkodni, illetve tobben kezdtiink el azon gondolkodni,
hogy mi lehet az oka ennek a kival6 szereplésnek. A sok gondolkodas végiil is egy ku-
tatasi projektben 0ltott testet, amit majd délutdn roviden ismertetni fogok, most csak
annyit szeretnék roviden elmondani, hogy én a TK-nak elsésorban a tudomanyos telje-
sitményével keriiltem kapcsolatba, noha természetesen ismertem a kiadoi tevékenységét
is: Horanyi Professzor Urtdl a teljes sorozatot megkaptam, ami a Témegkommunikécios
Kutatékdzpont gondozasaban jelent meg, de magaval az intézettel a tudomanyos tevé-
kenysége kapcsan keriiltem kapcsolatba.

M¢ég annyit szeretnék eldljaréban elmondani, hogy Tamas Pal elkiildott nekiink
néhany kérdést, amiket fel fogok hasznalni a moderalas soran, tehat bar testben nincs itt,
de szellemében mindenképpen részt vesz a kerekasztalon moderatorként [Tamas Pal:
SZEMPONTOK ES KERDESEK A TK 50 KONFERENCIA ELE. Lasd TK 50 KON-
FERENCIA ebben a szamban.] Négy nagyon érdekes kérdést fogalmazott meg, ezekbdl
két alapvetd kérdéscsoportot fogok érinteni a kerekasztal beszélgetés soran. Az egyik,
amirdl az el6z6 eldadasban Révész Sandor mar nagyon sokat elmondott, az a Tomeg-
kommunikécios Kutatokdzpontnak a Kadar-rendszerben valé miikodésével kapcsolatos
ideologiai és politikai falak és korlatok, illetve személyi konfliktusok kérdéskore. A ma-
sik pedig a TK tudoményos tevékenysége (ideértve a modszertani dolgokat és a publi-
kacios nemzetkdzi kapcsolatokat is). De miel6tt elkezdjiik a beszélgetést, szeretnék kér-
ni mindenkitdl egy rovid bemutatkozast: hogyan keriilt a TK-ba, mennyi ideig volt kap-
csolatban a miikddésével stb., hogy ekképpen el tudjuk helyezni a vendégeket is ebben a
keretben. Terestyéni Tanar Ur!

Terestyéni Tamas: Igen, rogton én kezdjem? 1969.07.01-t81 dolgoztam a TK-ban. Azon a
napon alakult meg az intézmény, és az utolsd napjaig sokakkal egyiitt itt dolgoztam.
Egyébkeént az intézményre az alakulasa eldtt nem sokkal kedves tanarom, Szépe Gyorgy
hivta fel a figyelmemet, aki az MTA Nyelvtudoményi Intézetében dolgozott és az ELTE
BTK matematikai €s alkalmazott nyelvészet szakan tanitott. Frissen végzett nyelvész-
ként egy kicsit a Nyelvtudomanyi Intézet felé is kacsingattam, ott tobbszdr is dolgoztam
egyetemi hallgatoként szerzdédéses megbizasokkal, de aztan a TK-val olyan tjszert ku-
tatasi lehetdség kezdett kibontakozni, ami sokat igért, és bar akkor [a jovendd kollé-
gakkal] még nem ismertiik egymast, igéretes munkahelynek tlint, €s be is valt.

Tardos Rébert: Ahogy Tamas mar elkezdte, én is ugyanebben az évben keriiltem a Tomeg-
kommunikécids Kutatokdzponthoz, elsdként a Mddszertani Osztalyra, amelyet Békés
Ferenc vezetett — hadd jegyezzem meg, olyan modszertani kutatasok is folytak akko-
riban, amilyenek ma mar talan nincsenek —, majd a Varadi Laszl6 altal vezetett To-
megkommunikacios Osztalyra. A jelentsebb vizsgalatok kozott én Jakab Zoltannal az
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ifjasadgkutatasban vettem részt, majd hosszabban foglalkoztunk a gazdasagi koézgon-
dolkodassal Tamassal, Nagy Lajos Gézaval és Angelusz Robival. Utobbinal kell meg-
allnom, mert 6 az, akivel leghosszabban és legtartosabban dolgoztam egyiitt a TK fenn-
allasa alatt és utan. Robi neve még nem hangzott el eddig, de az alakjanak ott kell lennie
ennek a megemlékezésnek a kozepében. Majd pedig Tamasékkal a TK utodjaként sza-
montarthat6 MTA-ELTE Kommunikacidelméleti Kutatocsoportban tevékenykedtem.

Hann Endre: 1969. szeptember 1-t61 1989. augusztus 31-ig dolgoztam, tehat napra pontosan
20 évet ebben az intézetben, amelyik életem legfontosabb korszaka volt, legaldbbis
olyan fiatal voltam, hogy csak a szépre emlékezem, ami persze nem igaz. De kar, na-
gyon sajnalom, hogy Révész Sandor' az eléadasa utan elment, mert azért lenne miré] vi-
tatkozni, meg pontositani, korrigalni. Tehat én ugy keriiltem oda, hogy egy taldnyos
aprohirdetést lattam az ujsagban, épp kisebb-nagyobb valsdgban voltam, hogy mit kezd-
jek magammal, és annyira vonzo6 volt ez a hirdetés, de nagyon taldnyos: nem mondta
meg pontosan, hogy mi is ez a dolog. De mégis valami 0sztonds dolog lehetett, hogy én
ebbe az iranyba megyek, mert ettdl latszolag teljesen fiiggetleniil mar évekkel korabban
ugynevezett tdrsadalmi munkasként — ma onkéntesnek mondanank — elmentem a Ma-
gyar Radio és Televizio Kozvéleménykutatd Osztalyara, ahol kdzvéleménykutatd mun-
kat, kérdoiv kitoltéseket kellett csindlnom teljesen amatorként a Szabd csalad cimii
folytatasos radidomiisorr6l, meg ilyenekrdl. Az is fontos, hogy megemlékezziink arrol —
azt hiszem, Révész Sanyi nem emlitette —, hogy azért volt a TK-nak egy komoly eldz-
ménye. A maga idejében igenis komoly elozmenye volt a Magyar Radi6 Kozvéle-
ménykutatd Osztalya, amit S. Molnar Edit®, vezetett. Es tulajdonképpen ebbdl, vagy
részben ebbdl nott ki ez az intézet Szecskd Tamasnak kdszonhetden. Aztan ott toltdttem
ezt a 20 évet, kozben elvégeztem az egyetemet, eldszor kérdezdbiztos lettem, volt egy
érdekes program, kérdezébiztosok koziil egyesek gyakornokok lehettek, én is. Es aztan
kutat6 lehettem, tudomanyos titkar lehettem, €s aztdn az egyik legnagyobb ellenzékéve
valhattam Szecskének. Erre nem mondom, hogy biiszke vagyok, de tény, hogy szak-
szervezeti harcosként részt vettem ezekben a kiizdelmekben. Sajndlom, hogy Nagy La-
jos Géza nem iil itt kint, mert hozza is szép emlékeim fiizddnek. O volt egy idében az
osztalyvezetom [a TK Kozvéleménykutatd Osztalyan], a legjobb idokben, egyben az
intézet parttitkara volt, és szamomra 6 az egyik szép péld4ja annak, hogy igenis abban a
rendkiviil rothadt Kadar-rendszerben is lehetett tisztességesen miikddni, mikdzben az
ember része volt a rendszernek. En sokkal kevésbé voltam része. Még azt is elmondom,
hogy ezen kiviil egy id6ben konyvterjesztoi feladatokat is ellattam, ennek a sulypontja
azért inkdbb a szamizdatok terjesztése volt. Amirdl tényleg nem személyes hiusagbol
mesélek, hanem azért, mert ez is baromira fontos része volt a TK-nak, hogy Szecskd
— sok érdekeset el lehet r6la mondani, én is tudnék —, valamilyen furcsa médon meg-
tlirte, nem konfliktusmentesen, de megtiirte, hogy oda bejar Demszky Gébortdl kezdve
Kenedi Janoson 4t mindenféle gyants elem, és szamizdatok terjednek. Néha, mondjuk,
leszrt amiatt, mert aki a lezart sokszorositd gépet kezelte, elpletykalta, hogy a Hann
Bandi mar megint miket masoltatott, de ebbdl sem lett igazdn nagy balhé. Egy nagy
balhé volt, de azt érdemes majd kiilon megbeszélni, nem akarok ennyire dtmenni vete-
ran mesélobe.

! Révész Sandor, aki a TK 50 konferencia nyité el6adasat tartotta, lasd a Jel-Képnek ebben a sza-

maban.

? S. Molnar Edit pszichologus, szociologus, a TK vezetd kutatéja, majd a KSH Népességtudomanyi
Intézetének munkatarsa.
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Kovats Ildiké: Mondhatnam, hogy véletlentil és kalandvagybdl keriiltem a TK-ba. Annak
idején a doktorit még kiilon az egyetemi végzettség utan kellett megcsinalni. En az el-
maradott orszagok infrastruktirajabol irtam a disszertdciomat, a Nemzetkozi Tanszé-
ken. Rogton kaptam felkérést a Varosfejlesztési Minisztériumba, illetve a Vilaggazdasa-
gi Intézetbe, hogy menjek hozzajuk dolgozni, de problémat okozott nekik, hogy nd vol-
tam, fiatal, aki esetleg sziilni is fog. Létre akartak hozni egy fejlodd orszdgokat vizsgald
csoportot, és oda mentem volna, de ez végiil nem jott 1étre. Koriilnéztem, hogy hova
mehetnék mashova dolgozni, mert el akartam menni az egyetem konyvtarabol, ahol
azért maradtam 3 évet még az egyetem utan, mert ott hozza lehetett férni a legfrissebb
kozgazdasagi irodalomhoz, nyugati irodalomhoz, ami egyébként nem volt hozzaférhetd
a didkok szamara. Szecsk6é Tamasnak nagyon jo kapcsolatai voltak a Nemzetkozi Tan-
székkel, ahol szoltak nekem, hogy 6 keres az intézetébe kozgazdaszt, merthogy 1étre
akarnak hozni egy 0j csoportot. Elmentem az interjara, kiilondsen, mert amikor az egye-
temre mentem, még azt gondoltam, hogy 0jsagir6 leszek. Az egyetem alatt errdl le-
tettem, mert lattam, hogy mennyire behatarolt az (ijsagirok mozgasteriilete. Gondoltam,
hatha kutatni érdekesebb lehet. Megkérdeztem az interjunal Hunyadi Gyorgy igazga-
tohelyettest, hogy mi lesz ennek az j tervezd csoportnak a funkcioja? O elmosolyodott,
azt mondta: nem tudom. Erre én elnevettem magamat, hogy jo, akkor nézziik meg. Hat
igy indult a Témegkommunikacios Kutatokdzponttal a kapcsolatom vagy karierem vagy
munkam ’73-ban. Az akkor felallitott tervezd csoportba keriiltem. Eldszor elkiildtek a
Televizid miisorszerkesztdségébe két honapra, hogy tanulminyozzam a tevékenysé-
giiket, az 1j csoport egy masik munkatarsat pedig a Radioba. Egy igazéan interdiszcipli-
naris csoport volt, ami nekem nagyon tetszett. Volt benne jogasz, mérnoki, miiszaki
végzettségl kolléga, két kdzgazdasz és egy bolcsész. Engem mindig vonzott az inter-
diszciplinaritas. A kiilonb6zd tudomanyoknak, Ggy éreztem, nagyon lehatarolt a terii-
letiik, €s a specializal6das miatt kénytelenek figyelmen kiviil hagyni egy csomo dolgot.
A TK ebbdl a szempontbdl nagyon jo volt, sok mindennel és sokféleképpen lehetett
foglalkozni. Amikor megkaptam a felkérést arra, hogy vegyek részt ebben a kerekasztal
beszélgetésben, elgondolkoztam azon, miért esett ram is a valasztas. Ugy gondoltam,
hogy egyrészt azért, mert a tervezd csoportban dolgoztam, aminek egészen mas volt a
profilja, mint a Tomegkommunikacios vagy a Kozvéleménykutatod osztalynak. A masik
ok az lehetett, hogy én voltam a keleti kapcsolatok képviseldje az intézetben az orosz-
harmadik ok pedig taldn az volt, hogy Szecsk6 Tamas temetésén a munkatarsak ne-
vében én bucsuztam el tle. Miel6tt ide jottem, elolvastam, amit akkor irtam, és ugy
gondolom, hogy ma is alapvetden ugyanaz a véleményem, ami ezeldtt 20 évvel volt.
1997-ben halt meg Tamas, és 98-ban jelent meg az irasom. Nekem nem volt mar beldle
példanyom, az akkori Jel-Kép-ben olvastam el. Azt a kettdsséget, amit a Révész Sandor
feltart, lehetett érezni, ha nem is olyan egyértelmiien €s nem olyan sarkalatosan. Vala-
hogy tgy, ahogy eldttem Hann Bandi elmondta. Ezzel kapcsolatosan nekem a TK-rol
egy nagyon jellemzé emlékem van. Valoban tgy hallottuk annak idején, hogy Nagy
Lajos Gézat a Partbol [az MSZMP-bdl] kiildték az intézetbe, hogy a Partot, a partkont-
rolt képviselje nalunk. Arra emlékszem, hogy Nagy Lajos Géza szobdja legbeliil volt a
[Kozvéleménykutatd] osztalyon, eldtte volt két szoba, és a masodikban, pont szemben
Géza ajtajaval volt Hahn Bandinak a szamizdat konyvszekrénye. (nevetés) Mindenki,
akit érdekelt valami ¢s meg akarta venni, az odament. Nagy Lajos Géza nyugodtan dol-
gozott a nyitott ajtonal.

Hann Endre: Soha nem tudtam réla.
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Valaki a kézonségbél:’ Nem igaz. (nevetés)

Kovats Ildiké: Persze, olvasni sem tudtal, analfabéta voltal. Persze, ez igy volt. Ugyhogy ez a
kettOsség, a szamizdatok sokszorositasaval az intézet hazi nyomdajaban, amit emlitett
Hann Bandi, széval ezek mind egyszerre voltak jelen, és azt hiszem, hogy ez jellemzdje
volt a kornak, mint ahogy [Szecskd] Tamasnak ez a kettdssége is: mint megfigyelt és
megfigyeld. Ez kellett ahhoz, ugy latszik, hogy egy ilyen intézet felndjon és miikddni
tudjon, €s nemzetkdzi presztizsre tegyen szert. Kicsit hossza voltam, bocsanat.

Demeter Marton: Nagyon sok mindent felirtam, nem is tudom, hogy mivel kezdjiink, de ami
nekem leginkabb szemet szurt, az az, hogy Szecskd Tamasnak a szerepét mindig min-
denki kiemeli, tehat a TK-ban megjelent visszaemlékezésekben, irdsokban is nagyon
kozponti szerepe van. Ez a kornak a jellemzdje, hogy az intézetvezetd ennyire megha-
tarozo az intézeti kultarara nézve, vagy ez kifejezetten ennek az intézetnek a speciali-
tasa volt?

Hann Endre: En mashoz most nem viszonyitanam. Voltak még azért ilyen intézetek. De az
biztos, hogy Szecskd nélkiil ez elképzelhetetlen lett volna. Szerintem ezt nagyrészt ¢ ta-
lalta ki. Szerencséje volt, akkor mar volt ez a ,,felvilagosul6 korszak”, aminek egy olyan
»felvilagosult” figurdja — halljatok az idézdjeleket —, mint Grosz Karoly volt a Radid
parttitkara, és 6k valahogy egymasra taldltak. En ennek a részleteit pontosan nem tu-
dom, de azt tudom, legalabbis nagy valdszinliséggel ugy tudom, hogy a Grésznak nagy
szerepe volt abban, hogy Szecskd ezt az intézetet 1étrehozhatta. Es végigesinalta, és a
hanyatlasat is — tulajdonképpen szinte szimbolikusan — személyesen is megélte, mert [a
rendszervaltaskori elsé szabad valasztds idején] pont nem volt itthon, és kiilféldon
valami baleset érte, vagy betegség. Szoval annyira az ¢ életének a kerettorténete ez, az
Osszes fantasztikus alkalmazkodo6 készségével, nyilvanvalo politikai érzékével egyiitt.
En nagyon sokdaig azért ott kisfiii voltam, és ezekbdl, bar baromira érdekelt a politika,
de ezekbdl nem mindenrdl volt tudoméasom egyidejlileg. De azt lattam, hogy amikor
valtozasok torténnek, ugye ez féleg a Révész Sanyi altal is exponalt 1970-es évek eleje,
amikor egy 1j, balosabb vonal jott, és az egész Agitprop osztaly” is nagyon megvalto-
zott. Es Szecské ehhez is alkalmazkodott, és mindig — szerintem a sajat, egyéni karri-
erjén tal — az mozgatta ennek részeként, hogy ezt az intézetet egyben tartsa €s tovabb
vigye. Es én ugyan sokszor voltam vele nagyon éles konfliktusban, de egészében véve
mégis csak pozitivan kell értékelnem azt, amit 6 1étrehozott ezzel a sokszor cinikus po-
litizalasaval. De mindegy, hat én azt latom, hogy ez fantasztikusan az 6 személyes telje-
sitménye, amit persze az is fémjelez, hogy nagyon jo csapat jott ott 6ssze. Ez nem fel-
tétleniil az 6 aktiv valogatasanak az érdeme. Nem, valahogy ez az Intézet odavonzotta
az érzékeny kutatoi véndval vagy nagyon erds tarsadalmi érzékenységgel megaldott ku-
tatokat. Részben a Kozgazrol jottek, a hires iskolabol, ahol Hegediis Andras’ példaul
akkor megalapozta a magyar szocioldgia ujjasziiletését. Ebben persze masok is szerepet
jatszottak... Jottek ide ilyen emberek ¢€s tanitottak, de azért az alapitok kozott [Hegediis]
ott volt. Es Szelényi Ivanrél is mesélhetnék... Az akkori idSkben szakmai és politikai

’ A kozonséget jelentds részben a TK hajdani munkatarsai alkottak.
* Az MSZMP KB Agitacids és Propaganda Osztalya.

> Hegediis Andras (1922-1999) 1955 és 1956 (okt. 23.) kozott miniszterelndk. 1958-t61 az MTA
Ko6zgazdasagtudomanyi Intézeténk fémunkatarsa, 1961-t61 a KSH elndkhelyettese, majd 1963 és
1968 kozott az altala alapitott MTA Szociologiai Kutatdcsoport igazgatoja, ahonnét elbocsatottak az
1968. évi csehszlovakiai szovjet bevonulas elleni tiltakozasa miatt. 1966-t6l a Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetem tanara.


https://hu.wikipedia.org/wiki/1963
https://hu.wikipedia.org/wiki/1968

Jel-Kép 2020/3 16

szempontbol fantasztikus elegy. A politikdt még azért is mondom, mert nagyon erds
szlirés volt, és Vészits Ferenc® ebben nagyon fontos szerepet jatszott. Vészits is fantasz-
tikusan érdekes €s fontos figuraja annak a korszaknak és a TK-nak. De a kérdezdbiz-
tosokat, engem ugy vettek fel kérdezdbiztosnak, hogy komoly kéderezés volt, afféle
sziirés. Es hat lebuktam, voltak mar el6tte bizonyos kisebb-nagyobb iigyeim, és gy
volt, hogy nem vesznek fol. Ezzel még a partszervezet is foglalkozott, hogy kit vegye-
nek fel, és kiket nem. Es hogy a Hann Endrét folvegyék, vagy ne vegyék fol. Es aztan
nagy megkonnyebbiilés volt, amikor Vészits fogadott. Egymas utan fogadta azokat,
akiket folvettek, és azt mondta, hogy hat maskor jobban vigyazzunk, Bandi. Fontos a
»Bandi”. A keresztnéven szolitas, ezt ismeritek, és a magazas természetesen. (nevetés)
Na mindegy, széval nagyon erds sziirés volt, és csomo6 olyan embert vettek fol, akinek
valami kétes pedigréje volt. Sajnos mar nem mind élnek. Emlékszem példaul, bocséanat,
egyet megemlitek, Vajda Agi, aki Babarczy Agi néven keriilt akkor oda, és 6 sem azzal
a pedigrével rendelkezett, hogy az olyan magatol értetddo lett volna.

Kovats Ildiké: En szerintem — az eredeti kérdésre valaszolva — nem csak a korra volt jellem-
z6. Altalaban jellemzé az, hogy nagy tudoméanyos miihelyek akkor lesznek, ha van egy
mihelyvezetd, és annak a tdvoztaval vagy haldlaval elkezd lefel¢ ziilleni az intézmény.
Ez nem csak Magyarorszagon volt igy. Jonnek helyettiik mas vezetok, de akkor mar
nem ugy lesz presztizse az adott intézetnek. Kell egy olyan név, egy olyan személyiség,
aki emblematikus. Nagyon gyakran nemzetkdzi konferencidkra [Szecskd] Tamas olyan
kutatéasi eredményeket, adatokat vitt, amik itthon nem keriiltek nyilvanossagra, mintegy
szintetizalva masoknak a kutatdsi eredményeit. Ezt sokan rossz néven is vették, hogy
mintegy ,,az 0 tollaikkal ékeskedik™ az igazgatd, de én Ggy gondolom, igy legalabb be-
keriiltek a nemzetkozti tudomanyos ¢€letbe ezek a magyar kutatasi eredmények. Tamas
pedig hat azért griindolta ezt az intézményt, hogy a maga személyes ambicioit is kielé-
githesse. 0] abbol, amire nekiink nem volt lehetdségiink, sokszor, mert nem volt 1d6 a
taposomalomban, hogy elméleti vagy egyéb konzekvencidkat levonjunk a kutatasokbol,
Tamas egy kicsit szintetizalta és vitte tovabb a nemzetk6zi konferenciakra, illetve cik-
keket irt beldle. Errél én magamban azt gondoltam akkor, hogy ,,Hat Istenem, legalabb
valahol azok a gondolatok nyilvanossagra keriilnek, ha nem is az eredeti nevekhez
kotédéen.” En nem voltam annyira hiil, ezért nem vettem annyira zokon, ha tovabb vitte
az én gondolataimat. Végil is eljutottak egy bizonyos, legaldbb szakmai nyilvanossag-
hoz. Amit, ha én mondok el, talan ra sem figyelnek, de Tamas presztizse miatt nagyobb
nyilvanossagot, nagyobb sulyt kaptak az én eredeti gondolataim is.

Demeter Marton: Igen, Szecskd Tamésnak mik voltak az ambicidi, azt lehet tudni? Tehat
vagyott nemzetkozi karrierre mondjuk, vagy szeretett volna kiilf6ldon tartdsan letele-
pedni, vagy ilyesmi?

Kovats Ildik6: Nem hiszem, hogy szeretett volna kiilfoldon tartdsan letelepedni, bar szivesen
ment nyugati tanulmanyutakra. A nemzetkozi ambicidit elérte akkor, amikor a Média-
¢s kommunikaciokutatas Nemzetkozi Tarsasdganak (International Association of Mass
Communication Research, IJAMCR) titkara lett, ez volt végiilis szdmara a szakmai
cstcs. Persze ebben kozrejatszott az is, hogy az intézetiink er6forrasainak egy részét is a
Szovetség érdekében fel tudta hasznalni. EIn6knek mér mindig is csak egy diszpintyet
tettek meg, egyet egy fejlédd orszagbol, majd egy nagynevili nyugati kutatét... De ez a
pozicid volt végiil is a csucs, amit a szakmaban elérhetett.

6 Vészits Ferenc Tompe Istvannak, a Magyar Radi6 elnokének volt a személyi titkara. 1969-t61 a het-
venes évek elejéig a TK iligyvezetd igazgatdja, mellette Szecskd Tamas a tudomanyos igazgatoi
posztot toltdtte be, majd Vészits tavozasa utan Szecsko egyediil latta el az igazgatoi feladatokat.
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Tardos Robert: En ehhez azt tenném hozza, hogy nagyon értett ahhoz, hogyan pozicionalja
magat. Az akkori nyilvanossag — kvazi-nyilvanossag — koriilményei kozott példaul al-
landé mtsora volt a TV-ben, ha jol emlékszem, TV tiikor cimmel. Ez a TK-ban foly6
kozonségkutatasok eredményeit mutatta be rendszeresen, a legtobben innen ismerhették
a személyét és ezeket a kutatdsokat. Egyébként nem volt egyediilallo a korabeli viszo-
nyok kozott, hogy egy ilyen intézet igazgatdja egy kiemelkedd személy, aki 1étrehozta
az intézetet és az akkori koriilmények kozott fenntartotta. Nem akarok egyenldségjelet
tenni, de ilyen személy volt Huszar Tibor,” akiré] mostandban érthetéen sokat hallani
ilyen Gsszefliggésben is, vagy ugye a Szocioldgiai Intézetben Kulcsar Kalman. Ahogy
[Kovats] Ildi is érintette, Szecskd Tamas nagyon értett ahhoz, hogy magat nemzetkdzi
szintéren pozicionalja. Tehat nagyon komoly pozicidkra tett szert, jol ismerték. Kotetek,
komoly kotetek szerkesztésében vett részt. Folidézodik bennem egy, hat 10-15 évvel
ezelotti alkalom, egy bécsi konferencia, amelynek kapcsan egy cseh kommunikécio-
torténész, Hynek Jerabek révén, aki Paul Lazarsfeld munkéssaganak egyik elsé szamu
szakértdje, azzal az Elihu Katz-al lehettem egy tarsasagban, aki rendkiviil komoly név
volt a maga jogan is, de itt féleg Lazarsfeld és a kozos dolgaik volt a téma. Es gy tint,
Elihu Katz egy kicsit kozombosen fogadta ezt az érdeklddést — tulajdonképpen én
magam is jobban érdeklddhettem volna az 6 személyes szerepérol, ez kétségtelen —, de
amikor szoba keriilt Szecskd Tamas neve, és az, hogy annak idején a Tomegkommu-
nikacios Kutatokdzpontban dolgoztam, hirtelen felélénkiilt. Lelkesen emlékezett vissza,
hogy kozdsen szerkesztettek egy kotetet, ami a *80-as években, a *80-as évek elsd fe-
1ében jelent meg; egy komoly presztizsii kotet volt, nagyon komoly szerz6kkel.® De
hadd tegyem még hozza, ahogy a nyitokdrben is igyekeztem érzékeltetni, az kordntsem
all, hogy az akkori TK-ban folytatott tudoméanyos tevékenységet Szecskd Tamadssal,
vagy az altala folytatott kutatdsokkal lehetne azonositani. Ebben a kdrben, a konferencia
résztvevoi korében talan mindenki tudhatja, hogy ez mi mindent, ki mindenkit jelent.
Akér csak az itt jelenlévék kozott, de most nem szeretnék kiilondsebben neveket
emliteni, vagy a mar sajnos nem koztiink 1évd kutatdk is jo paran nagyon komoly
dolgokat tettek le [az asztalra] a korabeli viszonyok kozott.

Hann Endre: Szecskdé Tamas egy menedzser volt. Musz4) még egy ilyen anekdotikus tor-
ténetet elmondanom, ami arrdl sz6l, hogy 6 hogyan tudott alkalmazkodni a nyugati vi-
laghoz példaul. 1970-ben Varndban volt a Szocioldgiai Vilagkongresszus, eloszor egy
ugynevezett szocialista orszagban. Varna, bolgar tengerpart... Elég komoly delegécio
ment Magyarorszagrél is. En nem annak a részeként, hanem autéstoppal lementem
részben nyaralni (nevetés), részben beleszagolni a nemzetko6zi szociologiaba. A megnyi-
ton déleldtt ott volt két vilagosan megkiilonboztethetd kozonség. Az egyik a szocialista
orszagokbol érkezett sziirke 6ltonyos, nyakkendds elvtarsak, a masik pedig a nyugati
vilagbol érkezd farmeres, kockas inges, puldveres urak. Aznap délutan volt egy dezer-
toér, Szecskd Tamas, aki mar atoltozott, €s farmerben €s kockas ingben vett részt a délu-
tani programon. Tehat lehet, hogy eleve nem mérte fol, de azonnal tudott alkalmaz-
kodni. Es ez szerintem hat... metaforikusan eléggé dsszefoglalja...

Valaki a kézonségbol: Es volt nala kockas ing.

7 Huszar Tibor (1930-2019) szociologus, egyetemi tanar, az ELTE Szociologiai Intézetének alapito
igazgatdja, az MTA tagja. Nem sokkal a TK 50 konferencia el6tt hunyt el.

¥ Katz, Elihu — Szecské, Tamas (eds.) Mass Media and Social Change. Beverley Hills, California,
Sage Publications, 1981.
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Hann Endre: Igy van. Na de nem az é emlékkonferencidja ez tulajdonképpen, bar hat tényleg
nehéz osszefoglalni [néhany szoban a szerepét]...

Valaki a kézonségbél: Osszeforrt az intézettel.

Demeter Marton: A masik, ami engem megragadott még, az az interdiszciplinaritds, a multi-
diszciplinaris jelleg, ami most nagyon nagy divat. Ugye Silvio Waisbord, aki egészen a
legutobbi iddkig a Journal of Communication fészerkesztdje volt, most két konyvet is
megjelentetett idén ebben a témaban, ¢s mind a ketté a kommunikaciorol szol, mint
posztdiszciplina, tehat mint ami mar létrejottekor multidiszeiplindris. Tehat nem arrél
van sz0 szerinte, hogy a nemzetk6zi kommunikéciotudomany egyre inkabb kapcsolodik
mas tarsteriiletekhez, hanem mar eleve tobb teriiletet olel fel. Es ugye az amerikai
kommunikécidkutatas torténetében ennek van egy hagyomanya, hogy hogyan lesz a
journalism studies, a mass communication, a human communication research, illetve a
cinema studies teljesen divergens miifajokbol végiil is valami, ami kommunikacios terii-
letként definialhat6. De ha jol értem, akkor ez tulajdonképpen a TK kapcsan mar a *60-
as évek végén is megjelenik, és valami multidiszciplinaris dolog jon 1étre. Tehat eldszor
ezekre a tapasztalatokra lennék kivancsi, illetve arra, hogy hasznalta-e barki a ’60-as
évek végén azt a kifejezést, hogy kommunikdciotudomény. Mert — én nem vagyok
torténész — ahogy néztem, azért ez inkabb a rendszervaltas kornyékén kezd divatba
jonni, hogy beszélhetiink kommunikéacidkutatdsrol, vagy médiakutatasrol mint 6nallo,
vagy legalabbis egy ilyen definitiv, koriilhatarolhaté diszciplinardl. Es itt, amiket eddig
mondtatok, abbdl nekem ugy jott ki, hogy ez tulajdonképpen akkoriban mintha a szo-
ciologia részeként jelent volna meg. A szociologia egyébként foglalkozik tomegkom-
munikacidval is.

Terestyéni Tamas: Volt azért tulajdonképpen a kezdetekkor is egy meglehetdsen erds kom-
munikacids kotddés. Akkor a kommunikaciéo fogalmat igen erdsen Osszekapcsoltak a
nyelvészettel, értheté modon, hiszen a nyelv a kommunikacié egyik legfontosabb esz-
koze és az emberi mindségnek az egyik elemi Osszetevdje. Sokat mond, hogy a Témeg-
kommunikécids Kutatokdzpont 1969. julius 1-én a Nyelv és kommunikacié cimi kon-
ferenciaval indult.” Es ezen a konferencian olyan neves személyiségek szélaltak meg,
mint Buda Béla, Voigt Vilmos, Hankiss Elemér, Szépe Gyorgy [Kiss Arpad, Papp Fe-
renc, Tarnoczy Tamas, Varga Karoly, Vitanyi Ivan] és még sokan, hirtelenjében fol sem
tudndm sorolni. Tehat mar a TK elsd, nagy, nyilvdnos megmutatkozasa eleve inter-
diszciplinaris volt, mert a kommunikaciot kutatok nagyon sokféle irdnybdl jottek. Aztan
értelemszeriien az interdiszciplinaritast erdsitette, mondhatni természetessé tette, hogy a
kommunikéciora, a kozvéleményre €és a tdmegkommunikéciora iranyuldé komoly kuta-
tasok — ugye akkor a média kifejezést még nem nagyon hasznaltuk — kérddives adat-
felvételekkel torténtek, amelyek némi matematikai tudast igényeltek. Tehat legalabb
egy kicsit otthon kellett lenni azokban a matematikai modellekben vagy eszkozokben,
amelyek a kozvéleménykutatdsoknak a nagymintas adatfelvételeit jelentették. A mod-
szertan nagyon szines volt. Rogton a kozvéleménykutatds mellett, a nagymintas kér-
doives adatfelfelvételek [a survey-k] mellett a kezdetektdl fogva ott voltak példaul a
tartalomelemz6 vizsgalatok. Erre azért is nagyon jol emlékszem, mert az én TK-s mun-
kaim jelentds része tartalomelemzés jellegii volt.

Kovits Ildiko: En azt hiszem, hogy akkor a multidiszciplinaritas vagy interdiszciplinaris
— teljesen mindegy — jellege a kommunikacionak a technikai eszkozok megjelenésével

® Nyelv és Kommunikdcié. I—II. Szerkesztette Szecskd Tamas és Szépe Gyorgy. MRT Témegkom-
munikécios Kutatokézpont, Szakkdnyvtar. Budapest, 1969.


https://www.antikvarium.hu/szerzo/szecsko-tamas-sr-32508
https://www.antikvarium.hu/szerzo/szepe-gyorgy-sr-17901
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parhuzamosan alakult. Akkor ugyanis, amig csak az 0jsdgrol meg az irott sajtorol volt
sz0, [a kommunikaciokutatas] sokkal kozelebb volt a nyelvészethez és az irodalomhoz,
altalaban az ujsagirok is onnan jottek akkor. Aztan akkor, amikor a radi6 és televizid
megjelent, érdekes, elég sok kdzgazdasz is lett, a kozgazdasdgtan szintén egy multidisz-
ciplinaris diszciplina. Mert én emlékszem, hogy ha mas nem, maga az oktatds mul-
tidiszciplinaris: gazdasagi tantargyakon kiviil nyelvet, foldrajzot, torténelmet, matema-
tikat, szociologiat, pszicholdgiait kellett tanitaniuk az egyetemen, tehat ez az egész egy
ilyen multidiszciplinaritds. Masfel6l az volt a jellemzd, hogy a nyugati orszagokban mar
egy Onallé kommunikaciétudomény volt. Abbol lehetett doktoralni, PhD-t irni, ilyen
tanszékek voltak. Keleten tomegpropaganda eszkdzoknek hivtak ezt. Azt hiszem, hogy
mi abban is kiilonboztiink, akikkel kapcsolatunk volt a keleti, tehat a szocialista or-
szagok koziil, ott azok 4ltaldban valahol ilyen tomegpropaganda eszkdzokként futottak
¢és a kutatdsuk is, ndlunk viszont volt tdmegkommunikéacio. Na most egyébként a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémian még ’91-ben sem tudtak, hogy hova tegyék az én PhD-
met, most a mindségérdl ne beszEljlink (nevetés), mert nem tudtam befejezni igazabol a
hataridére, tehat tgy kellett leadni. De el8szor szociologiara tették, ,,A nem, ebben
egyetlenegy survey kutatas sincsen, az nem az. Akkor hat hova is tegyiik?” Végiil a po-
litikatudoményba kertilt. A politikatudomany szintén egy interdiszciplinaris teriiletnek
kellene, hogy legyen. Es aztan végiil ott lett azzal, hogy én a politikatudoméanyokbol
kaptam PhD-t, pedig sose voltam, sose foglalkoztam igazan politikatudoméanyokkal. De
mashova nem tudtak tenni. Nem tudom, hogy ez azdta valtozott-e.

Demeter Marton: Semmit. Hat most talan 2018-ban jott 1étre egy ilyen akadémiai intézetek
kozotti allandé bizottsag'®, ami elméletileg kommunikacios, de egészen 2018-ig, ugye,
ha palyazni akart az ember, akkor az irodalomtudomanyba adta be a palyazatat vagy
jogtudomanyba vagy szociologiaba, mikozben egyikhez sem volt jo, egyikhez sem tar-
tozott tulajdonképpen. Ugye irodalomtudomanyban sokkal inkdbb a humanitiesnek
megfeleld dolgokat varnak el — nem tudom, egy kutatdsi tervet Babits Mihdly korai
éveirdl —, és abban egy kommunikdcios témaval nagyon nehéz érvényesiilni. Szociolo-
gidhoz nem voltunk elég empirikusak altalaban, gazdasagtudomanyokban meg altalaban
irrelevans, amit egy kommunikaciokutaté mondani akar.

Hann Endre: Errél még egy dolog, bocsanat, eszembe jut. A kiilvildg szamara lehet, hogy
nem volt vildgos, hogy mi is ez a tomegkommunikacio... Bar tegylik hozza, bator dolog
volt igy elnevezni egy intézetet akkor, 1969-ben: Tomegkommunikécios Kutatokdzpont
— ez szerintem akkor nagyon furcsan hangzott a szélesebb, akar értelmiségi kozvéle-
ményben is. De azt akarom még hozzatenni, hogy nagyon fontos a TK életében, és ez
sem elvalaszthatd Szecskd személyétdl, a TK konyvtara. Amelyik egy fantasztikus
gazdag, nyugati szakirodalmat is nagy bdségben 0sszegyiijté konyvtar volt. Fehér Zsu-
zsa boldogan bologat. Igen, neki volt ebben szerepe, meg Lukéacs Janosnak. De hat min-
denekelott Szecskd nagyvonali konyvbeszerzési politikdjanak volt szerepe ebben. Ol-
vasott valamit, valami idézetet, megtetszett neki, rogton behozatta a konyvet.

Szekfii Andras: A magankonyvtarat beadta a TK konyvtarba.

Kovats Ildik6: A magankonyvtarat én kaptam meg, €s én vittem be a konyvtarba. A felesége
nekem adta azt délutan, [Szecskd] Tamas halala utan, ami utan én mondtam bucsube-
szédet, kihivott hozzajuk, nekem adta, és én bevittem a konyvtarba, mert ugy gondol-
tam, hogy ott van a helye.

' A Magyar Tudoményos Akadémia Kommunikécio- és Médiatudomanyi Osztalykozi alland6 Bizott-
sdga.
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Szekfii Andras: Bocsanat, én az életérol beszélek. Tehat amikor ¢ az amerikai Ford-0szton-
dijardl megjott, és hozott egy rakas konyvet, az a rakas konyv, amit 6 a Ford-6szton-
dijbol hozott, az mind bekeriilt a TK konyvtaraba. Tehat a Bouldingnak az Image cimu
konyve, a Lazarsfeld gyiijtemény és igy tovabb, €s igy tovabb. Tehat én cim szerint el
tudom mondani nagyjabdl, és ezek egyben a TK késébbi konyvkiadasanak egy bizo-
nyos alapjat jelentették, tehat néhany olyan szakkonyvtari kotet, amit mi kiadtunk ma-
gyarul, eleinte még megcsonkitva, tehat kivonatosan, nem cenzlrazva, csak kivonato-
san, azok gy jottek be Szecskd Tamasnak a magan konyveivel.

Hann Endre: A kérdéshez még visszatérve. Maga a tomegkommunikacié abban az idében
egy modern, nem elhasznalt fogalom volt. Maga a tdmegkommunikécio-kutatas is, ugye
a ’40-es évektol végig, legalabb a *70-es évekig élte a viragkorat. Egy er6sen multidisz-
ciplinaris [tudomény]ag volt, és hat ennek a sokszinliségnek ugye a TK-ban is lathatjuk
a nyomait. En szivesen emelem ki, hogy szociologusokbol volt taldn a legtobb, de volt-
ak pszichologusok is, és nem kevesen kozgazdaszok. Es jogasz is ugye. Torténész talan
nem volt, de a torténelmi tudat téma az végig megvolt a TK kutatési torténetén at. Hat
sajnalom, hogy a Vasarhelyi Marcsi most nincs itt koztiink, de 6 maga itt most, a
napjainkban is eldszeretettel nyul vissza az akkor késziilt kutatdsokra, a *70-es, *80-as
években is komoly kutatasok késziiltek. Es amit még talan megemlitenék, hogy a to-
megkommunikacidkutatas, és itt a Szecskd Tamas altal kultivalt hangstlyokrol beszél-
nék, tehat 6 a tomegkommunikécio, mint technikai instrumentum mellett, a tagabb tar-
sadalmi jelenség mellett nagy stlyt helyezett a személyes kommunikaciora, a tarsadalmi
¢és személyes csatorndkon foly6 tarsadalmi kommunikéciora, jelent is meg ilyen kotet
Buda Bélatol'! és masoktol, Mérei Ferenct6l'? is, ha jol emlékszem a szakkdnyvtar ci-
mii knyvsorozatban. Es egy tovabbi mozzanat, gy latom, szintén ki lett hangsulyozva,
a tomegkommunikéci6 és a kozvélemény parhuzamos kutatasanak a sziikségessége. Es
tulajdonképpen a gazdasagi kozgondolkodas vizsgalatok is egy ilyen keretben folytatod-
tak hosszabb id6n at.

Demeter Marton: Olyan vadak nem meriiltek fel, hogy az intézetben nyugati tudas-impe-
rializmus folyik, abban az értelemben, hogy féleg amerikai és német modszertan és
elméletek alapjan dolgoznak? Tehat azt hogyan lehetett ideologiailag megvédeni, hogy
a hanyatldé Nyugatnak a modszerei azok mintha mégis jobbak lennének a tomegkommu-
nikacio kutatdsdban, mint a médiat inkdbb propagandaelméleti szempontbol megkoz-
elitd szovjet modellek?

Hann Endre: Ezt a "hanyatld Nyugat’ kifejezést, ezt most hasznaljuk, akkor nemigen hasz-
naltuk. (nevetés)

Kovats Ildiko: Nem volt keleti modszertan, nem volt keleti modszertan. Nem lehetett. Nem
kellett mondani, de mindenki tudta.

Hann Endre: Jo, hat ez, mondjuk, abszolut a humor téméja volt akkor. Az elvtarsak még ta-
lan mondtak, de azért ez mar nem volt elvaras.

Demeter Marton: Tehat nem kérték, hogy — mondjuk — a marxizmus-leninizmus legyen benne.

"' Buda Béla: 4 kozvetlen emberi kommunikdcid szabalyszeriiségei. Harmadik kiadas. Membran Kony-
vek. Tomegkommnikacios Kutatokoézpont, Budapest, 1988.

"2 Mérei Ferenc: Kozdsségek rejtett hdlozata. A szociometrikai értelmezés. Masodik kiadas. Tomeg-
kommunikacios Kutatokézpont, Budapest, 1988. A konyv késobb tobb alkalommal is megjelent az
Osiris Kiado gondozéasaban.
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Hann Endre: Egyébként a TK-nak, ugye most mar a konyvtardt megemlitettem, a konyv-
kiadasarol is esett sz6, de azért ki kell emelni, hogy ez egy nagyon komoly kdnyvkiadas
volt, kiilon Kiadoi Osztéllyal, amelyik nagyon széles kiadvany-skalat tartott fonn. A
legszigoribban szamozott példanyban megjelent, a legszigoriibban bizalmas, tehat csak
az elvtarsak szamara elérhet6tol a teljesen nyilvanosig, ami persze ritkan, illetve csak
késobb jelentett {izleti forgalmat. A kiadvanyok eljutottak egyrészt az ujsagiré kdzon-
séghez, masrészt az ismerdsokhoz, tehat volt ennek egy forgalma, és a Szabd Ervin
Konyvtarban is hozzaférhetdek voltak. Mddszertani flizetek, mindenféle szakmai kiad-
vanyok, és ezen beliil azért nagyon kiegyensulyozott volt, tehat nagyon sok szovjet és
mas szocialista taborhoz tartozo orszagbol is. Es persze ott is nagyon, altalidban nagyon
jol voltak ezek kivalogatva, és voltak nagyon kedves romén szerzok is, de hat errél fog
valaki beszélni ma, a kiilfoldi kapcsolatokrol. Szoval voltak, voltak kelet-eurdpai szo-
cialista orszdgokbol valok is. Nem, nem, nem érzem, hogy ez akkor, szo6ljatok hozza,
nem érzem, hogy ez fesziiltség forrdsa volt.

Kovats Ildiké: Nem, nem, nem.

Tardos Roébert: Talan ehhez az utolsd6 gondolathoz tenném hozza, hogy nem volt annyira
egyediilallo ez a jelenség az akkori tombon beliil. Tehat példaul a Szovjetunidban is
voltak egészen komoly, nivos kutatasok. Talan elég megemlitenem Grusin nevét — az
idésebb generacio jol emlékszik ra, konyve jelent meg magyarul, tobb publikacidja a
TK Szakkonyvtaraban is — 6k, tehat Grusin vagy Firszovék abszolut benne voltak a
korabeli trendekben.'? Az valdszinii, hogy az 6 publikacioik esetében jobban elvartik a
kotelezo koroket. A mi publikacidinkban a legjobb tudomésom és emlékezetem szerint
ez nem annyira volt gyakorlat.

Hann Endre: Egy pici valtozas azért volt abban a *70-es évek elején, azért az érzékelhetd
volt, de ez nem tartott sokdig. Igen, szdval olyan kutatdsokat rendeltek, kimondottan
rendeltek az Agitprop Osztalyon, amik... — szdmomra nagyon emlékezetes, mert bele-
kényszeritettek ilyen munkakba, akkoriban még nem tudtam annyira ellenallni —, hogy
,»,a munkaszervezes idOszerii kérdései a kozvélemeényben (nevetés) az akkori Kézponti
Bizottsagi nem tudom milyen hatdrozatra reflektalva.

Nagy Lajos Géza: Vagy akar az iizemi demokraciarol végzett vizsgalat, amit mikor meg-
csinaltunk, akkor Szecskd, hogy biztos legyen a dolgaban, elkiildte a KSH akkori igaz-
gaténdjének, Mod Aladarnénak, hogy kontrollalja, mert 6k elézetesen, Modné ¢és Kozak
Gyula csinéltak valami ilyen jellegli vizsgélatot, és hogy az altalunk irt anyag kovet-
keztetései Osszhangban vannak-e azzal, amit 6k csindltak. De nem emlékszem arra,
hogy barmelyik tanulményunkban jelentés mennyiségli Marx, Engels, Lenin idézet sze-
repelt volna.

Kovats Ildiké: Egyébként hozza kell, hogy tegyem, hogy azért nem annyira fekete-fehér,
mint a kommunista diktatira, ahogy igy mondjak. Kiilonb6zdk voltak [a viszonyok] a
kiilonb6z6 orszdgokban is. Tehat pontosan lehetett tudni, hogy a lengyelek mennyire
tavolodnak el a doktrindktol, aztan a Szovjetunidban egyesek, a tobbi nem, a bolgarok
teljes mellszélességgel, a szlovakok teljes mellszélességgel kiallnak emellett az agita-
cios propagandaeszkoz [értelmezés] és annak tanulmanyozdsa mellett. Szdval sokkal
szinesebb volt a kép és sokkal valtozatosabb ¢€s ellentmondésosabb, mint most altalaban
ez[t gondoljak].

" B. A. Grusinrél és B. Firszovrol lasd jelen szamban: Osszeallitas nemzetkozileg elismert és a TK-
val fontos kapcsolatokat apolo kiilfoldi tarsadalomkutatokrol.
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Demeter Marton: Itt emlitette valaki az ujsagir6 szerepét. Tamas Palnak is van egy ilyen kér-
dése, illetve hat felvetése, hogy az ujsagird képzéssel a TK-nak nem igazan volt kap-
csolata; Tamas Pal azt feltételezi, hogy ez egy szandékos dontés eredménye, mert adott
esetben rontotta volna a TK-nak a védettségét. O igy fogalmazott. De 6 honnan szar-
maztatja, hogy mintha a diszciplinaris tudas, a diszciplinaris kutatas azota is kicsit kiilon
haladna az 0jsagiré képzéstdl. Azt mondja, hogy a média-szociologianak itthon ma sincs
koze a skillek megfogalmazasdhoz. Tehat hogy a szlikebben vett akadémiai szféranak az
Osszegyljtott tudasa mintha nem szivarogna le a praxisnak a teriiletére. Ez mennyire
volt igy, hogy az 0jsagir6 képzéssel nem tartott igazabol kapcsolatot az intézet?

Valaki a kézonségbol: Hat nem tudom, talan ti tudtok még ehhez, de szerintem a MUOSZ
ujsagiro képzésével neki [Szecskd Tamasnak] volt kozvetlen kapcsolata.

Kovats Ildiko: Persze.

Tardos Rébert: Egy évig én is részt vettem ilyen kurzusban. Valoszinii, hogy ezt kdvetden
masok is rajtam kiviil. Es ha mar errl van szo, tobb jsagird kutatas is zajlott a TK
keretében. Nem vagyok teljesen biztos, hogy a nyolcvanas évekbeli vizsgélatban f6in-
tézetként a TK szerepelt-e vagy az ELTE, de Angelusz Robi'* egészen biztos részt vett
benne.

Valaki a kozonségbol: Hat errdl a Vasarhelyi Marcsi tudna még beszélni, de 6 pont nincs itt.
Valaki a kozonségbol: Igen, de ez szerintem egyértelmiien TK-s.

Valaki a kozonségbol: TK-s, TK-s, lehet, hogy volt olyan a sorozaton beliil, ami aztan
ELTE-s kezdeményezés...

Kovats Ildiko: [Szecskd] Tamas jobban preferdlta volna az egyetemi szintli Gjsagird képzést.
Stikosd Miklos nincsen véletlentl itt?

Valaki a kozonségbdol: Nem tudott jonni.

Kovats Ildiké: Nem jott ide. Na, 6 ugyanis éppen még [Szecskd] Tamas ¢letében és a TK
¢életében akkor egy munkacsoportot hozott létre, amiben Miklds is és én is benne vol-
tunk, hogy tanulmanyozzuk, hogy a nyugati egyetemeken miket tanitanak és hogyan az
Gjsagirasrol. Es akkor volt egy ilyen, volt neki [Szecskd Tamésnak] egy ilyen szandéka,
hogy a TK erdsebben bekapcsolédna majd ebbe. De aztan szétzilalta a rendszervaltas
forgataga ezt is, a TK-t is és ezt a szandékot is, és utdna mas szandékok lettek és mas
elképzelések.

Demeter Marton: Es most is. Ez jelenleg is kaotikus egyébként, hogy milyen is legyen az
egyetemi szintli Ujsagiroképzés. Legalabbis Magyarorszagon, mert nyilvan Anglidban
ennek elég jo bevett gyakorlata van, és ott pontosan lehet tudni, hogy milyen intézetben
zajlik elsdsorban Ujsagiroképzés. Van egy az anyagi vonzatokrdl, az intézményes erd-
forrasokrdl is egy kérdés, ami érdekes lehet. Ugye Tamdés Pal azt mondja, a *70-es, *80-
as években a mai allapotokhoz képest ez egy forrds-gazdag intézet volt, ez a megallapi-
tas helytallo igy?

Valaki a kozonségbol: En azt hiszem.

Kovats Ildiké: En is azt hiszem.

' Angelusz Robert (1939-2010) 1969 és 1973 kozott a TK fomunkatarsa, aztan az ELTE Szocioldgiai
¢és Szocialpolitikai Intézetében egyetemi tanar, de mellékallasban a TK-ban tovabbra is dolgozott.
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Valaki a kozonségb6l: Szaz munkatars maga, ugye ez azt jelzi, hogy ez... Es egy alland6
Kozvéleménykutatd Osztaly, tehat ugye akkor ez nem akarmi.

Valaki a kozonségb6l: Es szerintem a munkatarsaknak akkor megbecsiilt, elviselhet6 fizetése volt.
Valaki a kozonségbol: Igen.

Kovats Ildiké: Es példaul konyveket lehetett rendelni. De mindig zigolodtunk. (nevetés)
Valaki a kozonségbdél: Mindig zagolddtunk, de azért nem volt az olyan rossz.

Demeter Marton: Es ennck lehet koze ahhoz, én feltételezem, hogy igen, a jobb nemzetkozi
kozkapesolatokhoz, tehat mondjuk ahhoz, hogy konnyebb volt a konferencia-részvétel,
maga az is, hogy lehetdség volt az irodalom nyomon kdvetésére, lehetett konyveket ren-
delni. Mennyire lehetne azt mondani, hogy a nemzetkozi kapcsolatok er6sdodéséhez az
intézetnek nagymértékben sziiksége volt a forrasokkal valo ellatottsagra is?

Kovats Ildiké: Hat inkabb szerintem a kiilfoldi partnereknek a... nem azt mondom, hogy se-
gitékészsége, de nagyon sok mindent finansziroztak. Tehat hogy valaki 6sztondijjal ki-
mehetett, akkor az intézetnek semmibe nem keriilt. Elég sok konferenciara is meghivtak
résztvevéket. Ugyhogy az intézet csak kevés és ritka esetben fizetett.

Timar Janos: Egy valamit hadd mondjak ehhez, marmint a gazdasagi helyzethez. Amikor
most nézegettem mindenféle dokumentumokat, elkezdtem levéltarazni, és amikor az in-
tézet Onallova valt, és a Téjékoztatasi Hivatalhoz keriilt, akkor egy iszonyu intenziv
levelezés indult arrdl, hogy a Radioval és a Televizidval ne piaci kapcsolaton keresztiil
menjenek a kutatdsok, hanem maradjon meg az, hogy valamilyen nagy egység van.
Mert, és arrdl irnak a levélben az intézet vezetdi, hogy abban a pillanatban, ha ez egy
ilyen piaci alapu kapcsolattd valik, akkor a gazdasagi vezetok fogjak eldonteni, hogy
lehet-e, lesz-e valamilyen kutatds, vagy sem. Es ezt megelézendd, a kommunikacio-
kutatas [...] lehetdségeit sokkal jobban biztositd, masfajta [nem piaci] egylittmiikddés
legyen. Aztan lett végiil valamilyen megéllapodas, de fontos volt ezt nagyon elkeriilni,
ezt a dolgot, hogy gazdasagi logikaval miikddtessék a kutatast.

Demeter Marton: Ez eléggé modern dolog egyébként, és inkabb a nyugati modellekre ha-
sonlit ez is, hogy a kutatointézet gazdasagilag valamiféle autondmidval rendelkezzen.
Mondjuk nehéz egyensulyozni, mert egyrészt a gazdasag feldl van egy nyomas, mas-
részt a politika feldl, és igazabol ebben a szegmensben kell tudni egyenstlyozni. Tamas
Pal azt irta, hogy Oszerinte bar voltak torekvések, és voltak konfliktusok, de alapvetden
azt lehet mondani, hogy nem nagyon szoélt bele az agitprop vagy a politika abba, hogy
mi torténik. Ez beliilrdl is igy nézett ki?

Hann Endre: Hol igen, hol nem.
Kovats Ildiké: Meg a tertilettdl is fliggott.

Hann Endre: Es nagyon, széval eléggé, nem akarok durva szot hasznalni, hogy mit éreztem
azok irant az agitpropos elvtarsak irant. (nevetés)

Nagy Lajos Géza: De nem nagyon talalkoztal veliik.
Hann Endre: Nemecsek elvtars, Ritter elvtars...
Nagy Lajos Géza: Nem nagyon, nem nagyon talalkoztal veliik.

Hann Endre: Nem nagyon taldlkoztam veliik, mondhatnam, hogy te véddernydt képeztél?
Erre céloztam, van is benne igazsadg. Azt akarom csak mondani, hogy amit én gondol-
tam roluk, az nem volt a legfényesebb, szdval talan a megvetés sz6t is merném mon-
dani. De amikor személyesen példaul Ritter elvtars egyszer fogadott, és tulajdonképpen
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neki kdszonhetem azt a szdmomra nagyon kedves, emlékezetes munkamat, ami elég
nagy feltinést is keltett rémbhir ligyben, az elsd, ami a ciganyokrol, a cigany-gyilkos-
sagrol szolt, mintegy korat béven megelézve. Tulajdonképpen Ritter elvtars biztatasara
¢s tamogatasaval, és hat persze a megfeleld forrasok is rendelkezésre alltak ahhoz, hogy
autot béreljiink, marmint az intézet, és két-harom masik emberrel lemenjiink interjizni
Borsodba, Szabolcsba. Szdval azt akarom csak mondani, hogy nekem személyesen ve-
gyes érzéseim vannak ezzel is, ugyanugy, mint Szecskd szerepével kapcsolatban. De
azért ez valtozott, nem Géza? *72-ben, ’73-ban rosszabb volt.

Nagy Lajos Géza: Hat ezen gondolkodom, hogy valdjdban valtozott-e, meg hogy mit val-
tozott. Szoval ez egy ilyen oda-vissza kapcsolt viszony volt, hogy egyrészt 0k meg-
fogalmaztak bizonyos tarsadalmi, politikai, szocialpolitikai kérdéseket, amelyeket ku-
tatnunk kellett. Es viszont mi pedig ezeket a témékat, ezeket a kérdéskoroket kiegészi-
tettiik, 6tletekkel mentiink, amivel kapcsolatban igen befogaddak voltak. Tehat nagyon-
nagyon kevés olyan példat tudok mondani, amikor 6k tiltottak, visszautasitottak vala-
mit. Egy dolgot, az egy ilyen k6zds élmény: [Tardos] Robi, [Terestyéni] Tamas, An-
gelusz Robi €s jomagam megjelentettiink egy ilyen kis kotetecskét, amelyik a gazdasagi
kézvéleménykutatasrol és a kozgondolkodasrol szolt."

Tardos Rébert: Véletleniil itt van. (nevetés)

Nagy Lajos Géza: Ez nagyon jo, hogy itt van. Es ugy gondoltuk, ugy gondoltuk, hogy ezt
folytatni kellene, és a kovetkezd koteteket is ki kellene adni. Na most legalabb ha-
romszor-négyszer targyaltunk a Kossuth Kiadd szerkesztdivel, akik mar ott tartottak,
hogy jo, megjelenhet ennek a mésodik, harmadik kotete, amikor a partkdzpontban ezt
letiltottak, és azt mondtak, hogy mégsem lehet. Tehat voltak ilyenek, de ugy egyébként
nem, kozvetleniil nem avatkoztak be, és kozvetleniil nem diktaltak ugy, hogy ezt lehet
kutatni, ezt nem lehet. Igaz, hogy ez mar kés6bb volt, de példaul, amikor az elsd ’56-tal
kapcsolatos kutatdsokat csindlta Erddsi Sanyi, ha jol emlékszem, 6 csinalta az elsd ku-
tatdsokat, minden tovabbi nélkiil meg lehetett ezt csindlni. Az, hogy ebbdl mit lehetett
publikalni, vagy mit nem, az mar egy masik kérdés.

Hann Endre: Igen, de ez [a publik4lhatdsag] végig egy evolucio volt. Voltak hullamvdolgyek,
mondjuk a lengyelorszagi események idején egy kicsit sziikiilt a mozgastér megint, de
alapvetden szerintem egy evolucid volt abban, hogy mi jelenhet meg: a gazdasagi koz-
hangulat vizsgalatok voltak az egyik els6 dolgok, amelyeknél nem volt korlatozas. A
gazdasagi kozhangulatra fogadokészség is volt a politikai vezetésben, és ez ugyanakkor
nem volt annyira direkt politika, mint ’56, vagy a Szovjetunidhoz val6 viszony. A gaz-
dasagrol lehetett publikalni.

Tardos Rébert: Ez volt az a kvéazi szabad véleménynek a teriilete az Angelusz-féle tipolo-
gidban, négyes-tipologidban. Ez szerepelt, €s a latens kozvéleménynek valoban egy fon-
tos eleme volt.

Hann Endre: De kutatni mar 1970-ben is lehetett a Szovjetunidhoz vald viszonyt, ami hat
egy nagyon kényes dolog volt. Magaban a kérddivszerkesztésben én aktivan nem vet-
tem részt, de mint kérdezdbiztos erdsen érintett voltam benne, és hat még ol is voltunk
arra készitve, hogy ott barmi torténhet, hogyan kell azt kérdezni. De lehetett.

'> Angelusz Robert — Nagy Lajos Géza — Tardos Robert — Terestyéni Tamas: Gazdasdg és életszin-
vonal a kozgondolkodasban. Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1984.
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Tardos Rébert: Lehetett, de nem jol. (nevetés) Szoval az nekem egy nagy tanulsag volt,
hogy milyen témat lehet, és milyen témat nem lehet. Legalabbis ahogy a mi adott tu-
dasszintlinkén tudtunk akkor kutatni.

Valaki a kozonségbdl: °69-70-ben abszolut.
Tardos Rébert: En benne voltam, és ez egy fontos tanulsag volt szamomra.

Nagy Lajos Géza: Jo, de hat *80-ban mar azt a kérdést is vizsgalni lehetett, hogy azokért a
gazdasagi-tarsadalmi problémakért, amelyek akkor egyre markénsabban jellemezték az
orszagot, kik a felelések. Fel lehetett tenni azt a kérdést, hogy mennyire felelds ezért a
part, maga Kadar Janos.

Valaki a kozonségbdl: Ez mar a *80-as évek masodik fele.

Nagy Lajos Géza: Igy van, ez mar a *80-as évek masodik fele. Es olyannyira, hogy ez pél-
daul, ez a tanulmany a Jel-Kép-ben is megjelenhetett.'® Most nem tudom biztosan, hogy
ez mar a rendszervaltas utani Jel-Kép-ek egyikében jelent-e meg, vagy pedig eldtte, de
hat ez idaig futott ki.

Demeter Marton: Mivel mar csak 10 perc van hatra koriilbeliil, ezért én nagyon szeretném,
ha a kdzonség is tudna kérdezni, hozzasz6lni.

Fehér Zsuzsa: Nagyjabol sokan ismernek, én a konyvtarban dolgoztam, Lukacs Janos volt a
fonokom, ketten voltunk. Tobb téméhoz is hozzaszolnék, de csak egy-egy mondattal. A
konyvtar dlloméanya 90 szézalékban amerikai, angol, német alapkonyvekbdl allt. Tény-
leg mindenki hozott. Szdval azt kell mondani, hogy egy nagyon rendes tarsasag volt.
Mert aki elment kiilf6ldre, 6sztondijat kapott, vagy csak gy elment, hazahozta, amit ott
kapott anyagokat, azt leadta a dokumenticioba, leadta a kényvtarba. Ugyhogy egy
olyan 10-12000-es alloméanyunk volt. Rengeteg egyetemista bejart, nagyon sok akkori
ellenzeki bejart a konyvtarba. Az emlitett Demszky Gabortol kezdve Vasarhelyi Miklo-
son at nagyon sok mindenki.

Valaki a kozonségbol: Személyesen? (nevetés)

Fehér Zsuzsa: Miklos is, személyesen igen. (nevetés) Tehat sok ember bejott, ha masért nem,
akkor csak azért, hogy kapjon azokbol a konyvekbdl, Jel-Kép-bol, Membrdan Konyvek-
bol. Mert azért szerintem az egy rettentd jo sorozat volt, a Membran. Nagyon sok egye-
temista vitt ezekbol.

Valaki a kozonségbol: Klemperer A Harmadik Birodalom nyelve példaul megjelent a TK-
ban.'” Csak hogy egyet emlitsek.

Fehér Zsuzsa: Igen, igen, rengeteg jO alapanyag keriilt ki... A kdnyvtar az a Szecskdvel
szemkozti szobaban volt a folyoson, hat szemben voltunk. Majdnem minden nap bejott,
koriilnézett. Nalunk altaldban allt a fiist, mert dohdnyoztunk, meg kévéztunk, meg jo
hangulat volt. Soha nem tette széva, leiilt, megkérdezte, hogy milyen kdnyvet ren-
deliink. Hogy mennyi pénz kell r4, az soha nem volt kérdés. Ha mi azt mondtuk, vagy 6
azt mondta, hogy ,,Hu megjelent ez, vagy az, ezt szeretnénk”, azt mondta, hogy ,,J0, hét
akkor rendeljék meg. Hat, ha kell, ha az kell, akkor kell.” Ugyhogy ebben nagyon nagy
rugalmassagot mutatott mindig. Személyesen ez volt a politikai hozzaallasa, vagy véd-

' Nagy Lajos Géza: A kettészakadt tarsadalom. Jel-Kép, X. évf. 1989/4. 52-64.

" Victor Klemperer: A Harmadik Birodalom nyelve. Membran Kényvek. Ford. Lukats Janos. Témeg-
kommunikaciés Kutatokdzpont, 1984,
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ernyje, amit folénk boritott. A Charta >77-et,'® hat elég sokan alairtuk a TK-ban, és
mikor a Szabad Eurdpa fololvasta a neveket két nap mulva, senkinek semmilyen ban-
tddasa nem lett. Szerintem NLG-nek sz6lhatott, hogy ,,Na jo, hat akkor ez...”

Valaki a kozonségbol: Mondjatok azt, hogy ejnye-bejnye.

Fehér Zsuzsa: Vagy még ejnye-bejnye sem volt. En nem emlékszem, hogy...
Valaki a kozonségbdl: Kik irtak ala? (nevetés)

Fehér Zsuzsa: Hat sokan. Hann Bandi, Angelusz Robi...

Valaki a k6zonségbol: De *79-161 beszéliink, nem a *77-r6l.

Fehér Zsuzsa: *77-r6l. Charta *77.

Valaki a k6zonségbol: A Charta *77-et, azt nagyon kevesen irtak ala.

Fehér Zsuzsa: De, sokan.

Valaki a kozonségbol: A Charta *77 képviseldit, aktivistait Csehorszagban bortonbe zartak,
¢és ’79-ben ez ellen volt egy elsd...

Fehér Zsuzsa: Igen, igazad van.

Valaki a kozonségbdl: ...[Magyarorszagon] elsd, igazan széleskorli, értelmiségi, ellenzéki
alairasgytjtés. Osszesen 251 [...] ember irta ala.

Kovats Ildiké: De az is egy korlatozott [aldirasgytijtés] volt, mert nagyon sok emberhez oda
sem mentek.

Valaki a kozonségbdol: Hat azok mindig megsértddnek, akikhez nem mentek oda. Azok is
megsértddnek, mindegy... Ez igy tortént...

Valaki a kozonségbol: De senkinek nem lett semmi baja.

Valaki a kozonségbol: Hat azért ezt igy nem mondanam.

Valaki a kozonségbdl: Hat az intézetben?

Valaki a kozonségbél: Ja, az intézetben?

Valaki a kozonségbdl: Hat most a TK-rol beszéliink, a TK-ban nem...

Hann Endre: Baja, baja nem lett, valoban. Véddernyd volt... Egész magas szinten is tar-
gyaltak errdl, hogy milyen kovetkezményei legyenek. De ez nem csak a TK-ra vonat-
kozik. A TK-bol én irtam ala. A Magyar Radi6 kebelében volt akkor a TK, és a Magyar

'® A hozzaszol6, mint a beszélgetés folytatasabol kideriil, hirtelenében sszetévesztette a pragai Charta
>77 nyilatkozatot egy két évvel késdbbi magyarorszagi tiltakozassal, de aztan javitott. A Charta *77
eredetileg 243 alairdja a Helsinki alapokmany szellemében az alapvetd emberi jogok betartasat
kovetelte a kommunista rezsimt6l. A Chartat a kovetkezd tiz évben még tobb mint 2200-an alairtak
annak ellenére, hogy az alairokat folyamatosan zaklattak, kezdeményezdit Jan Patocka filozofiapro-
fesszort, Vaclav Havelt és Jifi Hajeket bortonba zartak.

1979-ben a Charta 77 vezet6i ellen hozott birosagi itéletek vilagszerte szolidaritasi akciokat
inditottak el, igy Magyarorszagon is, ahol t6bb mint 250 értelmiségi 1979-ben levelet irt Kadar
Janosnak, felszolitva az MSZMP vezet6jét, vesse latba nemzetkozi tekintélyét annak megaka-
dalyozasa érdekében, hogy a keleti tomb orszagaiban politikai perek Gjabb hullima induljon. Valasz
soha nem érkezett; a hatalom egyetlen reakcioja az volt, hogy az alairokat indexre tette, a bel-
gy megfigyelés ala vonta Oket, tobbeket zaklattak, elomenetelilkben akadalyoztak, diszkrimi-
naltak.
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Radiobol még volt néhany ember [az aldirok kozott], és maig nem tudom biztosan, hogy
a TK-n beliili védderny0 mennyire hatott arra, hogy az egész Radidoban végiil is nem
volt komoly megtorlés, vagyis senkit nem ragtak ki.

Domany Andrias': Bocsanat, arra nyilvan az is hatott, hogy a Magyar Radiénak Hars Ist-
van®™ volt az elndke.

Hann Endre: Jo, de engem Kiss Kalman fogadott, vagy mar rendelt magahoz, hogy ledu-
mal... O ra volt kiosztva. (nevetés)

Domany Andras: Kiss Kalman, az elndkhelyettes egy merevebb és dogmatikusabb ember
volt. Az els6szamu vezetd Hars volt, aki a maga mddjan ugyanolyan véddernyd volt,
mint a TK-ban Szecskd.

Valaki a kozonségbol: Ezt ald tudom tdmasztani, de hogy pontosan mi tortént akkor... azt
nehéz lenne... Levéltar?...

Valaki a kozonségbél: Igen, de nem a Chartahoz, hanem volt a népesedéspolitika elleni til-
takozés.”!

Valaki a kozonséghol: Az az, az az!

Nagy Lajos Géza: Amit viszont sok TK-s irt ald... Az abortusszal kapcsolatban egy PB*
hatarozat sziiletett, és annak értelmezése kapcsan. Es megvan az a levél, amit Szecskd
irt Tompének> azzal, hogy 6 tulajdonképpen elintézi az intézeten beliil az ezzel kap-
csolatos sziikséges, fegyelmezési dolgokat. Foljebb ezzel nem kell foglalkozni. Van, aki
szerencsés, a levélben ilyenek szerepelnek, [...] aki éppen tdvozoban volt az intézetbdl,
masokkal 6 [Szecskd] beszélgetett, és ezzel, igy gondolja, hogy elrendezddott [az ligy],
de ez nem a Charta volt, ezt a levelet lattam Tompének cimezve.

Terestyéni Judit™*: En azért jelentkezem, mert velem is beszélgettek, pontosan. .. szoval ott
tartottak. Munkaidd utan ott tartottak néhanyunkat, akik alairtdk. Nem nagyon értettiik,
hogy miért. Szecskd Tamas elég titokzatos volt: sorba behivtak benniinket, és megle-
hetdsen fenyegetd volt a beszélgetés. Azért mondom tobbes szamban, mert akkor még
ott volt Hunyadi Gyorgy igazgatohelyettes is...

Szekfli Andras: Az abortusz [ligyrdl]... beszélsz?

Terestyéni Judit: Az abortusz, arrdl beszélek, igen... Masrészt volt benne valami mokas, tud-
niillik én azt talaltam mondani, hogy ,,de hat amikor alairtam, azt mondtak, hogy egy

" Doméany Andrés (ijsagiro, 1970 és 2009 kozott a Magyar Radié munkatarsa.
20 Hars Istvan (1924-2014) 1974 és 1988 kozott a Magyar Radié elndke.

*! 1973-ban hire ment, hogy az MSZMP KB és PB, majd a korméany az abortuszra vonatkozd térvényi
rendelkezések szigoritasat tervezi. Alairasgyijtési akcid indult a szigoritas ellen. Ez volt messze a
legnagyobb allampolgari tiltakozé akcié a forradalom és a rendszervaltas kdzott. Tobb mint mastél
ezren irtak ald az orszaggytilési képviseloknek cimzett tiltakozo levelet. A tiltakozd akcid (egyik)
foszervezojét, az akkor 6todéves egyetemi hallgatd Kordssi Zsuzsat kirugtak az egyetemrol, a part-
tag alairokat fegyelmi bizottsag elé citaltak. Lasd Korosi Zsuzsa: Peticid az abortusz szabadsag
megorzéséért 1973 (1. rész). TNTeF, Tarsadalmi Nemek Tudomdanya Interdiszciplinaris eFolyoirat,
9. évfolyam 2. szam (2019. december). http://tntefjournal.hu/vol9iss2/

** MSZMP Politikai Bizottsaga.
> Tompe Istvan (1909-1988) 1962 és 1974 kozott a Magyar Radio és Televizio elndke.

** Leanykori nevén Dezséry Judit, pszichologus, 1971 és 1974 kozott a TK munkatérsa.
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képviseld be fogja nyujtani a Parlamentbe”, és erre azt mondta Szecskd, hogy ,,na de hat
Judit, az volt a baj!” (nevetés) Summa summarum, ugy forgattdk komolyra, hogy azt
mondték, ,,vegye tudomasul, hogy nem kotelez6 a Radidban dolgozni! Most befejez-
tik.” Szoval azért nem volt egy kellemes érzés. Tudomasul vettem, hogy nem szabad
alairni, mert akkor nem fogok ott dolgozni, kész. Ennyi volt. De ehhez egyébként annyit
hozzateszek, hogy én igy értettem a beszélgetést, hogy ez sok intézetben hasonlo volt,
mert ezt nagyon sokan irtak ala. Tehat akadémiai intézetekben is, de volt, ahol egyal-
talan nem vették figyelembe a fonokok. A Radié azért egy kicsit figyelembe vette, a
,.Kicsit” ugy értem, hogy nem rugdostak ki az embereket, de ez is elég volt.

Valaki a k6zonségb6l: Viszont jobban el is lehetett, azt hiszem, hallgatni.
Terestyéni Judit: Igen.

Valaki a kozonségbdl: Talan még nem volt akkor a Szabad Europanak [a radionak] egy
olyan erds visszacsatolasi politikdja, mint a *70-es évek masodik felében.

Terestyéni Judit: Igen, az lehet.
Valaki a k6zonségbol: Hanyban volt az abortusz [ligy]?
Terestyéni Judit: ’73-ban.

Valaki a kozonséghdl: Igen, szoval ez is megvaltozott, mert a Szabad Eurdpanak [a radio-
nak] utdna mar 6ridsi szerepe volt, hogy barmit itthon tett az ellenzék, azt rogton fol-
erdsitve kozolték.

Terestyéni Judit: Neveket is mondtak, igen.

Demeter Marton: Nagyon szépen koszondm a részvételt ezen a kerekasztalon. Le kell zar-
nunk most, mert az ido6... [elszaladt] K&szonom szépen.
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Absztrakt

Jelen irasban, amely a Toémegkommunikacids Kutatokézpont (TK) alapitasanak 6tvenedik év-
fordulgja alkalmabol rendezett konferencian tartott eldaddsom irott s némiképp kibdvitett val-
tozata, megkisérlem a TK leginkabb termékeny id6szakat elemezni egy vilagrendszer-elméleti
keretben. A dolgozatban empirikus adatokra tdmaszkodva amellett érvelek, hogy a TK tel-
jesiténye mind torténeti kontextusban, a bipolaris rendszeren beliil értelmezve, mind pedig
pusztan tudomanymetriai értelemben egyediilallé. Ez utdbbi tétel arra vonatkozik, hogy a
bipolaris vilagrendszert kovetd iddszakban sem ismeriink olyan hazai kommunikacidkuta-
tassal foglalkozo intézetet, amely képes lett volna a TK eredményességét felmutatni. Ezért
tartom kiilondsen fontosnak a TK gyakorlatanak tudomanyos igényti kutatisat, mert a feltart
eredmények segithetik a szakmat a j6 gyakorlatok megismerésében és elsajatitasaban.

Kulcsszavak
Tomegkommunikacids Kutatokdzpont, tudoméanymetria, vilagrendszer-elemzés

BETWEEN EAST AND WEST. THE HEYDAY OF THE
MASS COMMUNICATION RESEARCH CENTRE

Marton Demeter

Abstract

In this paper, which is a written and slightly expanded version of my presentation at the con-
ference that was organized on the occasion of the fiftieth anniversary of the founding of the
Mass Communication Research Centre (TK), I attempt to analyze the most prolific period of
TK in a world systems theory framework. Relying on empirical research I argue that the
scholarly performance of TK is unique in both a historical context (interpreted historically in
a bipolar world-system) and pure scientometric sense that does not take into account the
appropriate societal and political context. This means that even after the transition, we cannot
find any other Hungarian institute in communication and media studies that could be com-
pared to TK in terms of international productivity. As a consequence, I consider it extremely
important to make thorough scholarly research on TK’s operation, because the revealed
results can help communication and media studies to further understand and master the good
practices for which the TK become an internationally-recognized research institution.

Keywords
Mass Communication Research Center, scientometrics, world-system analysis
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Jelen irasban, amely a Tomegkommunikacios Kutatokdzpont (TK) alapitasanak otvenedik év-
forduloja alkalmabdl rendezett konferencian tartott eléadasom irott s némiképp kibovitett val-
tozata, megkisérlem a TK leginkabb termékeny iddszakat elemezni egy vildgrendszer-elméleti
keretben. A TK hozzéjarulasa a nemzetkodzi diskurzushoz nézetem szerint kétféle szempont-
bol is roppant figyelemre mélto.

Egyfeldl ez a kivald teljesitmény, amelyet rovidesen felvazolok, egy olyan torténeti
kontextusban mutatkozott meg, amikor a keleti tombhoz tartozé orszdgok kutatdinak alta-
laban igen nehezen sikeriilt nemzetkozi szinten is képviseltetniiilk magukat. Természetesen
felvethetd az a kérdés is, hogy mit jelent a nemzetkoziség egy olyan vildgrendszerben, amely
— a szadmos ateresztd kapcsolat mellett — bipolarisnak tekinthetd, hiszen az ideologiailag
megosztott vilag szemlatomast nem torekedett egy, az ideologiai kiilonbségeken ativeld tarsa-
dalomtudoményos kozeg 1étrehozasara. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a nyugati tarsada-
lomtudosok nyugati elméleteket hasznaltak a tarsadalom leirdsara, mikdzben a keleti tombben
dolgoz6 kollegaik leginkabb Marxista alapon létrehozott tarsadalomtudomanyos keretben
mozogtak. Egy ilyen vilagrendszerben egészen ritka, hogy egy, a szocialista tabor orszdgaban
miikédo intézet kifejezetten erds nyugati kommunikacios csatornakat mukodtetett, ide értve
egyfeldl a nyugati, magas presztizsii folydiratokban vald publikaciokat, masfel6l nyugati kon-
ferencidk latogatasat illetve nyugati, elsdsorban amerikai egyetemekre €s kutatokézpontokba
tett latogatasokat.

Masfeldl az is figyelemre mélto, hogy a TK egykori tudomanyos kibocsatdsa még ma is
meglepden magasnak tlinik, pedig napjainkban allitdlag a kétpolusu vilagrendszer mar a mul-
té, és a nemzetkozi tudomany egységes, nem megosztott. Ez azonban — tudomanymetriai
kutatasok tantisdga szerint — csak a latszat. A mai tudomanyos vilagrendszer ugyanugy bipo-
laris, csakhogy ma nem két, egyenként is figyelemre méltd tombre oszlik, hanem néhany tu-
doményos centrumra, valamint a félperifériak €s perifériaorszagok 1égioira oszthato fel. E te-
kintetben — a tudomanyos kibocsatast, a nemzetkozi tudoméanyos palydzatok elnyerését, egye-
temeink vildgrangsorokban vald pozicidit szamba véve — Magyarorszag jelenleg Nyugat-Eu-
nemzetkdzi hozzajarulést tekintve szinte lathatatlanok, hasonléan a régié mas orszéagaihoz.
Egyetemeink altaldban a top Otszézas listabol is kiszorultak, és ismeretes, hogy a kelet-eu-
ropai régio az utdbbi 20 évben az European Research Council (ERC) pélyéazatainak kevesebb,
mint két szazalékat szerezte meg (Abbot — Schiermeier 2014). A régi6 tehat ma is periférikus,
csak masképp, mint a bipolaris vilagrendben. Ennek megfeleléen ma ugyanolyan nehéz, ha
nem nehezebb nemzetkozileg is kiemelkedd platformokon megjelenniink, ezért azt mond-
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hatjuk, hogy a TK egykori teljesitménye nem csak az altalam elemzett id6szakban, elsésorban
a nyolcvanas években volt kiemelkedd, hanem ma is annak szdmitana.

Ennek megértéséhez természetesen joval tobbre volna sziikség, mint néhany publikacids
adat elemzésére, hiszen emellett pontosan ismerniink kellene annak a torténelmi helyzetnek a
sajatossagait, €s itt tipikusan politikai, tudomanypolitikai és kommunikacids sajatossagokra
kell gondolnunk, melyekbe dgyazva és melyek altal a TK mikodott. Ennek érdekében kevert
modszerli kutatdsi tervet fogalmaztunk meg kollegaiimmal, Bajnok Andreaval, Béres Istvan-
nal. Korpics Martaval, Milovan Andreaval, Szab6 Leventével, Téth Janossal, Toth Tamassal
¢s Varga Bencével, és ebben a projektben a kvantitativ tudomanymetriai elemzések mellett
kvalitativ modszerekkel, mélyinterjikon keresztiil probaljuk rekonstrualni a TK mukodését.
Ennek a kutatasnak a torténeti megértés pusztan egyik eleme, hiszen nézetiink szerint legalabb
ennyire fontos a TK miikddését, mint jo6 gyakorlatot megérteni €s adaptalni a jelen vilagrend-
szer dinamikéja szerint annak érdekében, hogy a diszciplina jelenlegi kutatokozpontjai sza-
mara Otleteket adjunk egy sikeresebb nemzetk6zi mitkddéshez.

Az altalam hasznalt elméleti keretben, melynek modellszer(i leirasat el6szor a Journal
of World-Systems Research-ben megjelentetett cikkemben prezentaltam (Demeter 2019), az
akadémiai t6kefelhalmozas egy fontos eleme a tudoményos cikkek vezetd folyoiratokban tor-
ténd publikalasa. A tudomanymetridban bevett gyakorlat, hogy nemzetkdzi folyoiratnak vala-
mely rangos adatbazisban feltiintetett lapokat tekintiink, mint amilyen példaul a Scopus vagy
a Web of Science. Esetiinkben érdemes a Scopus-t hasznalni, mert annak lefedettsége tarsa-
dalomtudoményokban, igy kommunikacié és médiatudomédnyban is szélesebb korli, mint a
Web of Science-¢. Annak, hogy nemzetkozi folyoirat alatt altalaban indexalt, tehat példaul a
Scopus altal jegyzett folyoiratokat tekintjiik, kétféle értelme van. Egyfeldl az indexalés vala-
miféle mindségi garanciat is jelent, hiszen mieldtt egy lapot Scopus-listaznanak, egy sokféle
szempontot figyelembe vevd ellendrzésen kell atesnie. Masfel6l a Scopus nem egyszerlien
egy lista, hanem olyan adatbazis, melyben meglehetdsen komplex keresések bonyolithatok le,
¢és ezek a keresések kizardlag a Scopus-listas ujsdgokban kozolt publikdciok kozott mennek
végbe. Vagyis, ha egy kutaté bizonyos téméaju, bizonyos régidokra vonatkozo vagy bizonyos
szerz0 altal jegyzett cikkeket keres, akkor talalatként csak olyan lehetdségek johetnek szoba,
amelyek Scopus altal indexalt lapokban jelentek meg. S mivel a megjelend cikkek egyre no-
vekvd szama miatt keresdszoftverek nélkiil ma mar lehetetlen kutatni, azok a platformok szin-
te biztosan kimaradnak a tudomanyos vérkeringésbdl, melyekre nem lehet keresni ezeken a
platformokon.

Szamunkra jelen irds szempontjabol legalabb ennyire fontos, hogy a Scimago nevil,
tudoményos rangsorokat készité platform a Scopus adatai alapjan rangsorolja a folyodiratokat
egy bonyolult szamitas alapjan. A kiilonb6zo pontértékek szerint a Scimago elkészit egy rang-
sort, melyen az ugynevezett Q (vagyis kvartilis) szerinti osztalyozast alkalmazza. A Ql-es
folyoiratok a fels6 25 szdzalékot, a Q2-esek azt kovetd kvartilisba, vagyis a masodik negyed-
be rangsorolt lapokat jelentik, és igy tovabb. Empirikus kutatdsokkal bizonyithaté modon
igazolt, hogy minél magasabb egy folyodirat besorolasa, annal jobban érvényesiilnek benne a
tudomanyos kibocsatas vildgrendszer-szerli dinamikai, tehat az elit Ql-es lapokban nem
ritkdn kizarolag a szupercentrum, vagyis az Egyesiilt Allamok kutatéi jelennek meg mind
szerz0i, mind szerkeszt6i, mind szerkesztObizottsagi pozicioban, s ahogy lefelé haladunk a
kvartilisekben, gy tudnak a félperiféria és periféria régiok kutatdi helyet kapni. (Demeter
2017) Ezek utan konnyti elképzelni, milyen nagy teljesitmény egy perifériaorszagban miikodo
intézet esetében bekertilni ezekre az elit helyekre. A TK-nak azonban ez is sikeriilt.

Az aldbbiakban roviden bemutatom azokat a cikkeket, melyek nemzetkdzi élvonalba
tartozo6 lapokban jelentek meg. Ezek kozott van olyan is, amely a teriilet vezetd lapja, és a TK
megjelenéseken kiviil soha nem jelent meg benne magyar cikk, se elotte, se utana. Itt a Jour-
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nal of Communication nevil laprél van szd, amelyben Szecskd Tamas két cikket is meg-
jelentetett. Ezt a helyzetet némiképp arnyalja, hogy abban az iddszakban, amikor a Szecsko-
cikkek megjelentek a Journal of Communication-ben, George Gerbner volt a lap f0szerkesz-
tdje, aki egyfeldl magyar szarmazast, masfeldl jo kapcsolatot tartott fenn Szecskdvel, aki
Amerikaban tobbszor is meglatogatta Gerbnert. Aligha talbecsiilhetd ennek a kapcsolatnak a
jelentésége. George Gerbner a kommunikacidkutatas egyik legbefolyasosabb, ha nem a leg-
befolyasosabb agense volt abban az iddszakban (Ruddock 2018), amely tényt az is alata-
masztja, hogy szemben a maig tartd szokasos gyakorlattal, mely szerint a folydirat fészer-
kesztéi maximum négy évig voltak pozicidban, Gerbner mitegy husz évig szerkesztette a
lapot, 1974 és 1991 kozott.

Szecskd Tamdasnak, a TK vezetdjének eldszor 1983-ban jelent meg cikke a Journal of
Communication-ben. A Communication Research and Policy in Hungary: Partners in Plan-
ning cimi iras (Szecskd 1983) mar csak azért is kiilondsen érdekes, mert nem csak a szerzdje,
de a cikk témadja is regionalis, marpedig a Journal of Communication, akarcsak most, szinte
kizardlag amerikai vagy nemzetkozi témaju cikkeket jelentet meg. A cikkben Szecskd egy-
fel6l bemutatja a TK miikodését, masfeldl fontos megallapitasokat tesz arrol is, hogyan lehet
az akkori kelet-eurdpai kornyezetben a kommunikaciokutatok és a politikai dontéshozok kozti
kapcsolatot menedzselni. A cikk torténeti szempontbol is érdekes, hiszen Szecskd leirja, hogy
akkor a média- és kozvéleménykutatasokat szinte kizardlag (80 szédzalékban) a TK végezte, és
arrol is beszdmol, hogy az egyetemeken egyaltaldn nincsenek ilyen kutatdsok, ami vilagos
képet ad a kommunikécio- és médiakutatds magyarorszagi diszciplinaris helyzetérdl a nyolc-
vanas évek elején (Demeter 2018). Némi kritikdval illetve a hatvanas €s hetvenes évek kom-
munikacidkutatdsait, Szecskd tiz olyan teriiletet jelol ki, amelyeken szerinte Magyarorszagon
a nyolcvanas évek kommunikéaciokutatoinak dolgozniuk kell:

1.) kultara és kommunikacio,

2.) avilagrol sz616 képek kultivacidja,

3.) életstilusok és kommunikacio,

4.) tomegkommunikécio és szocializécio,

5.) anyilvanossag és a demokracia fogalmai egy szocialista tarsadalomban,
6.) tarsadalmi egyenl6tlenségek, egyenlétlenségek a kommunikacidban,

7.) informacidaramlas a tarsadalomban,

8.) intézményes strukturdk és kommunikacios policy,

9.) szervezetek, csoportok €s szerepek a kommunikéacidban,

10.) 4j technologidk és a jelenkor tarsadalmi kihivésai.

Szecskd a cikkben nyomatékosan hangstlyozza, hogy megallapitasai kizarolag Magyaror-
szagra érvényesek, nem az egész keleti tombre, de még csak annak kelet-eurdpai részére sem.
Az iras tehat egészen partikularis, €és valoszinlileg nem jelenhetett volna meg Gerbner kife-
jezett tAmogatasa nélkdil.

Szecskd masodik cikke 1984-ben jelent meg a Journal of Communication-ben Re-
sponses to the decision by cimmel. (Szecskd 1984) Mivel ez a kommentar jellegli irds kevéssé
kapcsolodik a kommunikaciokutatashoz, részletes elemzésétdl ezuttal eltekintek. Sokkal fon-
tosabb egy 1986-0s cikket bemutatni, amely a szintén nagy presztizsii nemzetkozi lapban, a
Media, Culture & Society-ben jelent meg. (Szecskd 1986a) Ebben a cikkben Szecskd, meg-
lehetésen uttéré modon, az informécids kultira fogalmat elemzi, illetve a kialakulo infor-
macids kultura lehetséges hatasait a tarsadalom kiilonb6z6 alrendszereire, ide értve a médiat,
a gazdasagot, a tudomanyt és a politikat is. A tomegkommunikacios rendszerekre varo atala-
kuldsok Szecskd szerint hdrom tarsadalmi alrendszer erdviszonyainak hatdsan mulnak: ezek
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gazdasagi, politikai és technikai/technologiai faktorok. Ebben az irdsdban Szecskd tulaj-
donképp egy elméleti diskurzust folytat, hivatkozasokat szinte alig taldlunk a szvegben, ami
jol mutatja, hogy a szerzdnek kétségtelen nemzetkozi tekintélye is volt, hiszen az ilyen tipust
teoretizalas a tudoméanyos mezd hierarchidjanak alacsonyabb fokan 1év0 dgensek szadmara
altalaban nem megengedett. Hasonlo elméleti irds olvashatd Szecsko6tdl (1986b) az Interna-
tional Political Science Review hasabjain.

Hankiss Agnes (1980) Games Con Men Play: The Semiosis of Deceptive Interaction
cimii cikkének, mellyel egyiitt a TK immaron harom cikket jegyez a Journal of Communi-
cation-ben, az a figyelemremélto jellegzetessége, hogy Szecskd irasaival ellentétben kifeje-
zetten nemzetkozi, €s nem latni a magyar vagy regionalis vonatkozasokat. A cikk szemiotikai-
pragmatikai elemzés, természetesen kommunikacios perspektivaban, s ekképpen a nemzet-
kozi mainstream-be jol bedgyazott, nincs semmilyen megfigyelhetd kelet-europai mellékize.

Szekfii Andrasnak az European Journal of Communication-ben, a szakma egyik vezetd
a hazai szatellit televizidzas kezdeteit irja le, de nem deskriptiv mdédon, hanem egy bonyolult
nemzetkozi viszonyrendszer kereteiben. Talan ennek koszonhetd, hogy a cikket azéta is idé-
zik, mégpedig a szakmai vezetd miiveldi, mint példaul Colin Sparks, John D. H. Downing,
James Curran és Myung-Jin Park Park, valamint legujabban Sabina Mihelj és Simon Huxtable
vilaghiri From Media Systems to Media Cultures ciml konyviikben (2018).

A fent bemutatott cikkek mellett a TK égisze alatt még szamos, nivés nemzetkdzi
helyen megjelent publikaciot sorolhatunk fel, igy példaul Terestyéni Tamas Prospects-ben
megjelent cikkét (1987) vagy Pléh Csaba, Laszl6 Janos, Siklaki Istvan és Terestyéni Tamas a
Behavioral and Brain Sciences-ben megjelent irasat (1983).

A fent emlitett nemzetkdzi hozzajarulas mértéke talan nem tinik jelentdsnek a szamok
megallapithatd, hogy ez a teljesitmény egészen kiemelkedd. Az alabbi tdbladzatban azt lathat-
juk, hogy a kiilonb6z6 orszagok hany cikket tudtak megjelentetni a Journal of Communi-
cation-ben, s ebbdl kideriil, hogy Magyarorszag a megjelent 3 cikkel — mindharom a TK-ban
irédott — a nemzetkdzi élmezOnyhdz tartozott a nyolcvanas években, megelézve olyan
orszagokat, mint Japan vagy Németorszag, a teljes kozép-kelet-europai régiot pedig egyediil a
TK képviseli.

1. tablazat
Kiilonbozo orszagok megjelenése a Journal of Communication-ben 1980 és 1989 kozott

[J United States (360) > [ Australia (2) > [ Japan (1) >
O Canada (29) > [ Chile 2)> O Luxembourg (1>
[ United Kingdom (18) » [ italy (2) > L1 Singapore (1) »
O lsrael 9 > [ Austria (1) > [J Undefined (190) >
(J France 7 > [ Belgium (1) >
L] Netherlands (5) > [ Cuba (1) >
[J Sweden 4 > [0 Germany 1>
[ Finland (3) » [ Ghana 1>
OJ Hungary > [J Indonesia (>
] Nigeria (3) > [ Jamaica (1) >

Az ebben a cikkben bemutatott rovid elemzés megmutatja, hogy a TK tudoményos teljesit-
ményét, kivaltképp nemzetkozi teljesitményét tekintve kimagasld intézetnek tekinthetd, nem
csak Magyarorszagon, de a kelet-eurdpai régidban is. Szdmos magas presztizsii helyen szinte
kizarolag Magyarorszagrol, azon beliil is a TK-bol jelentek meg cikkek a leginkabb elismert



Jel-Kép 2020/3 33

nemzetkozi folyoiratokban. A Journal of Communication-ben, mely kétségkiviil a szakma
legjelentdsebb lapja, az International Communication Association elsd szamu publikécios
feltilete, kizarolag a TK altal a nyolcvanas években publikalt cikkek képviselik Magyaror-
szagot, hiszen sem elOtte, sem a nyolcvanas évek oOta eltelt harom évtizedben nem sikeriilt
magyar kutatonak ott publikalnia. Ez a nemzetkozi teljesitmény egyediilallo, de nézetem sze-
rint nem megmagyarazhatatlan. A jelen irasban felvazolt tudomanymetriai betekintés 6nmaga
nem képes magyarazatot adni a miértekre, ezért egy feltard jellegh kvalitativ kutatds min-
denképp sziikséges annak érdekében, hogy a TK miikddését megértsiik, s annak pozitiv gya-
korlatait a hazai kommunikacidkutatas gyakorlataba szervesen be tudjuk épiteni.
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Absztrakt

A Tomegkommunikécios Kutatokozpont (TK) mint intézmény feltiinden kiviil maradt a nyil-
vanossag reformjat megalapoz6 azon kutatasoktol, amelyeket az 1987-1989 években folytat-
tak a Fordulat és reform mozgalom keretében. Attekintve a TK reprezentativ, negyedévente
megjelend tudomanyos folyoirata, a Jel-Kép 1987-1989 iddszak évfolyamait vildgosan lat-
szik, hogy a szerkesztoség kovetkezetesen melldzte a targyban a Fordulat és reform keretében
késziilt tanulmanyokat még akkor is, amikor mar néhany mdas tudomanyos periodika teret
adott azoknak, és amikor azok publikalasa érdemi kockdzattal mar nem jart. A szerzd két-
szeresen is érintett, hisz ugyan nem dolgozott soha a TK-ban, de az 1987-1989 években egy-
részt tagja volt a Jel-Kép folydirat szerkesztd bizottsagdnak, masrészt aktiv szerepldje, egyik
szervezdje volt a nyilvanossag reformjat felvazold korabeli kutatasoknak.
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nyilvanossag, a sajtd partiranyitasa, a nyilvanossag reformja, sajtoszabadsag, Jel-Kép

LAGGING BEHIND

The Centre for Mass Communication Research and
reforming the Public Sphere at the End of 1980s

Mih4aly Galik

Abstract

The Centre for Mass Communication Research (abbreviated as TK in Hungarian), a pres-
tigious Hungarian think tank remained rather cold toward the research projects carried out in
Hungary in order to reform the public sphere in the late 1980s. The articles published during
the 1987-1989 years in TK’s own scientific quarterly titled Jel-Kép (Sign & Picture in En-
glish) clearly show that the editorial board refrained from giving room for ongoing research
on reforming the public sphere and claiming freedom of the press in Hungary. The author of
this paper played two roles in this process as he took part in carrying out and coordinating a
comprehensive research project on reforming the Hungarian public sphere on the one hand,
and was a member of Jel-Kép’s editorial board on the other hand.
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public sphere, party control over the press, reform, press freedom, Jel-Kép
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Bevezetés

1987 elsd negyedévében, mai fogalmakkal élve amolyan civil kezdeményezésként, elkésziilt
egy tanulmany a magyarorszagi tdomegkommunikacié akkori rendszerének jellemzoirdl és al-
lapotarol. Azt a cimet kapta, hogy Javaslat a nyilvanossag reformjdra, és rogtéon a cimoldalon
a szerzOk azt is feltiintették, hogy ,,Késziilt a Hazafias Népfront Tarsadalompolitikai Tanacsa
felkérésére”. A nevezett munka az akkor forméalodo Fordulat és reform nagyszabast tarsada-
lomtudomanyi kutatasi projekthez kotddott, az annak soran elkésziilt vagy késziiloben 1évd
hattértanulmanyok egyike volt.

A Javaslat a nyilvanossag reformjara tanulmanyt (a tovabbiakban: Javaslat) huszonkét
zll heten a Tomegkommunikaciés Kutatokdzpont (TK) munkatarsai voltak. A 12 0jsagirobol
11 gazdasagi szakujsagird volt, koziilik harman a Magyar Radié gazdasagpolitikai szerkesz-
tdségében, ketten-ketten pedig a Napi Vildggazdasagnal, illetve a HVG-ben dolgoztak. Jol is-
merték egymast, nagyjabol egy korosztalyhoz tartoztak, jobbara a harmincas éveik mésodik
felében, vagy éppen a negyvenes éveik elején jartak. Hozza kell tennem, hogy magam is része
vagyok a torténetnek, hisz a Magyar Radio gazdasagpolitikai szerkesztdségének vezetdjeként
részt vettem a Javaslat kidolgozasaban.

Roviden a Javaslatrol

A Hazafias Népfront, a HNF Tarsadalompolitikai Tandcsanak atadott tanulmany egy viszony-
lag szerény terjedelmii dokumentum, nagyjabol fél szerzo6i iv. Miifajardl a Javaslat kidolgo-
zasaban szerepet vallalo Gombar Csaba politologus mindsitését felhaszndlva azt mondhatjuk,
hogy amolyan politikai manifesztum, amely ,,[...] — nagyon visszafogottan — semmi masrol nem
sz6l, mint a sajtoszabadsag sziikségességérdl és megvaldsitandosagarol.” (Gombar 1989: 138)

A Javaslat bevezetdjének, amely a Reform nyilvanossaga — a nyilvanossag reformja ci-
met kapta, az az alapallitasa, hogy az éppen kidolgozas alatt 4116 reformoknak csak akkor le-
het esélye a sikerre, ha elnyerik a tarsadalom tobbségének tadmogatisat. Amint a szerzok
leszogezik, ez a tamogatas csak a diszfunkcionalisan miikodo, az allampart — a Magyar Szo-
cialista Munkaspart, az MSZMP — altal irdnyitott tajékoztatasi rendszer gyokeres atalaki-
tasaval valosulhat meg. Ugyanakkor — kapcsolédva az akkori tarsadalmi kornyezet realitd-
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saihoz — van benne egy mondat arrol, hogy a part hegemoén szerepét elismerd nyilvanossag
reformrol van szo.

A Javaslat-ban a felrajzolt, megreformalt nyilvanossagban
— megjelenik a magyar tarsadalom érdektagoltsaga,
— ajogi szabalyozas egyértelmi,
— aszabdlyozasi gyakorlat mentes az informalis beavatkozasoktol,

— a kozonség érdeklddéséért versengd tomegkommunikécios, eszkozok/intézmények
miikddnek benne.

Mar révid tavon sziikségesnek tartottuk, hogy

— a lakossag kapjon érdemi, nyilvanos tajékoztatast a vezetd part-, allami €s tarsadalmi
szervek iiléseirdl, a megujulast szolgalod reformelképzelésekrdl, valamint a kozvéle-
ménykutatasok eredményeirdl,

— a lapkiadas agazatban minimalis programként érvényt kell szerezni az 1986-ban
elfogadott sajtotdrvény azon rendelkezéseinek, hogy a lapalapitok hatarozzak meg a
lap jellegét, irdnyvonalat, dontsenek a szerkesztdség vezetdjének személyérdl,

— szlinjenek meg a sajtoiranyitasban meghonosodott, mindenekeldtt az MSZMP koz-
ponti és megyei apparatusa altal gyakorolt, a napi tigyeket érintd informalis beavat-
kozésok a lapok, a radio és a televizio szerkesztdségeinek munkéjaba,

— a partirdnyitds — a part sajat orgdnumait leszamitva — kozvetett modon, az egyes mé-
diumoknal dolgozo parttagok tevékenysége révén érvényesiiljon.

Hosszabb tavon elérend célokként tiiztiik ki, hogy

— a hatalyos sajtétorvény (az 1986. évi VI. torvény) tartalmat kibévitve egységes kom-
munikacids torvényt kell kidolgozni, amely egységes keretbe foglalnd az informa-
cidadas, -gylijtés, -forgalmazas ¢és -felhasznalés teriileteit,

— a kommunikécids torvény eldkészitését egy orszaggytilési szakbizottsagra kell bizni,
s e torvény rendelkezik majd a tomegtajékoztatas decentralizalasarol, kimondja, hogy
lapot barki alapithat, tovabba kimondja, hogy a radidzas és a televizidzas sem allami
monopdlium,

— az orszaggyllés nevezett szakbizottsdga Orkodik a tdjékoztatds nyilvanossaga és
torvényessége folott, s ennek keretében beszamoltatja a Magyar Tévirati Iroda, a Ma-
gyar Radio és a Magyar Televizid vezetdit,

— a kozlési eszk6zok lehetdleg tartsdk el magukat bevételeikbdl, lehessen vallalko-
zéasként lapokat kiadni, radidkat €s tévéket lizemeltetni,

— tarsadalmi, kulturdlis és tudomanyos szempontok mérlegelése alapjan a szakfolyo-
iratok és mas kozlési eszkdzok részestiljenek koltségvetési pénziigyi tamogatasban.

Mai szemmel Ujra elolvasva, a sziikséges atalakitasok konkretizalasan tal a Javaslat tovabbi
nagy erénye volt, hogy sokak altal ismert konkrét példakon, kdznapi nyelven mutatta be a
tajekoztataspolitika miikodési zavarait. Ez, hogy tgy mondjam, megkiilonboztetd sajatossaga
mas, hasonld targyl elemzésekkel dsszevetve, €s nagyban alatdmasztotta azt az dsszefoglald
megallapitdsunkat, miszerint a tdjékoztatas a tarsadalmi 1ét sajatos valsagagazatava valt.

A Javaslat fogadtatasa és nyilvanossaga

A megrendelésre késziild szakértdi anyagok esetében természetes, hogy a megbizé valamilyen
formaban megvitatja azokat a szerzokkel. Ez jelen esetben elmaradt, senki nem keresett
benniinket sem a HNF Tarsadalompolitikai Tandcsatol, sem a Hazafias Népfront més egysé-
g¢tol, hogy magarol a projekt egésze mogott allo fotitkarrol, Pozsgay Imrérdl mar ne is be-
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sz¢ljiink. 1987 tavaszan a szinfalak mogott mar nagyban folyt a kotélhuzas az MSZMP re-
formot siirgetd erdi és az attdl elzarkozo legfelsé partvezetés kozott, mely utdbbi a radikalis
valtoztatasokat til kockazatosnak tartotta. Onéletirasaban Pozsgay (1993) erre ugy emlékszik
vissza, hogy a Fordulat és reform javaslatcsomagot 6vezd ellenséges kozegben a reformerdk
nem merték vallalni a Javaslat publikalésat.

A Hazafias Népfront vezetésének tétovazasat, idOhuzasat latva a szerzok ugy gondoltak,
hogy a Javaslatot a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége (MUOSZ) belsé terjesztésti fo-
ly6iratdban, a Magyar Sajtoban (MASA) kellene megjelentetni, hisz igy az eljuthat az 0jsag-
irokhoz. 1987 majusanak derekéan talalkoztunk is a MASA szerkesztébizottsaganak néhany
tagjaval, a szerzoket Breitner Miklos €s jomagam képviseltiik, &m a megbeszélés nem tartott
sokdig. A szerkesztObizottsag allaspontjat tolmacsold6 Marvanyi Gyorgy, aki a Magyar Tele-
vizi6 Hiradojanak fdszerkesztOhelyettese volt, veldsen kozolte, hogy a Javaslatban nincs
semmi 0j, nyitott kapukat dongetiink, és mér csupan ezért is felesleges a megjelentetése. Igy
azutan elblcstztunk és tdvoztunk. Nem elvaltak utjaink, hanem mindig is kiilonboztek, és ez
nem utélagos okoskodas: a MUOSZ 4altal kiadott, és a MASA 1988 januéri szamaban kozolt
Allasfoglalas a sajtényilvanossag kiterjesztésérdl dokumentum ezt ékesen bizonyitja.

A vezetd hazai kozgazdasagi szakfolyoirat, a Kozgazdasagi Szemle 1987. juniusi sza-
maban Fordulat és reform cimmel lekozolte a gazdasdgi mechanizmus és a gazdasagpolitika
reformjat felvazolo terjedelmes szakértéi féanyagot, vagy ha ugy tetszik, vitairatot, amelyet
Antal Laszlo, Bokros Lajos, Csillag Istvan, Lengyel Laszl6 és Matolcsy Gyorgy szerkesztett,
¢s amelynek kimunkalasdban mintegy hatvanan miikodtek kozre. Amint a szerkesztOk a
cimhez kapcsolodo labjegyzetben kozlik, hogy ,,[A] tanulmanyt a HNF Tarsadalompolitikai
Tanacsa és az MSZMP KB mellett miikodé Kozgazdasagi Munkak6zosség megvitatta.” (An-
tal €és masok 1987: 642) A Fordulat és reform téanyag kiilon fejezetet szentelt a gazdasagi
reform politikai és tarsadalmi feltételeinek, és 6. elofeltételként a nyilvanossag reformjanak
sziikségességét taglalja. Mind a kiindul6 tétel, miszerint a reform sikerre vitelének alapja a
tarsadalmi nyilvanossag, mind a konkrét helyzetértékelés és a programpontok forrasa kétséget
kizardan a Javaslat, mely utobbinak a kézlését viszont a Kozgazdasdgi Szemle szerkesztdsége
nem tehette meg.

Amolyan Deus ex machina révén azonban verbdalis formaban mégis sokakhoz eljutott a
Javaslat. Tortént pedig, hogy a Parizsban kiadott Irodalmi Ujsdg 1987 nyaran megjelentette,
és kisvartatva, julius 8-an a Szabad Eurdpa Radio (SZER) magyar adéasa részletesen, szoveg-
htien ismertette (SZER 1987), s igy legalabb a kéznapi szobeszéd nyilvanossagat megkapta.
Nem kifejezetten ilyen nyilvanossagra vagytunk, de mar ennek is Oriilni lehetett, szamolva
persze a lehetséges személyi kovetkezményekkel.

Hozza kell tenni, hogy szinte egyidében a Kozgazdasagi Szemlében publikalt Fordulat
és reform, tanulmannyal, valamint a Javaslat nyilvanossagra hozasaval az Irodalmi Ujsagban,
Kis Janos, Kdszeg Ferenc és Solt Ottilia (1987) szerkesztésében megjelent a Tarsadalmi Szer-
z0dés, avagy a Politikai kibontakozas feltételei cimii radikalis tdrsadalmi program a szamizdat
Beszélo kiillonszamaként. A Kis Janos altal jegyzett elsd rész rovid bevezetdjének az volt a ci-
me, hogy Forduldponton, elsé mondata, hogy a kdzmegegyezésnek vége, és azzal a szinte
szalloigévé valt mondattal zarult, hogy Kédarnak mennie kell. Ezzel a Fordulat és reform ta-
nulmanyokban felvazolt programok hirtelen mas megvilagitast kaptak, hisz azok a rendszer
keretein belill javasoltak az atalakitast. Igaz, mi magunk is elég gyorsan megtapasztalhattuk,
hogy az allampart altal monopolizalt politikai rendszer képtelen befogadni olyan valtoztata-
sokat, mint amelyeneket a Javaslat vazolt fel a nyilvanossagrol reformjarol.
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A Javaslat kozvetlen/mozgalmi csoportnyilvanossaga és irasanak folytatasa

Kirekesztéslink a tomegmédiabol szinte térvényszeriien hozta magaval, hogy a szerzok kii-
16nb6z6 meghivasoknak eleget téve igyekeztek ismertetni, népszeriisiteni a Javaslatot. Mi-
velddési hazakban, klubokban, iskolakban, felsGoktatasi intézményekben, reformkordkben,
kutatointézetekben és masutt taldlkoztunk és beszélgettiink az érdekléddkkel, igyekezve min-
den meghivasnak eleget tenni. Ezek a taldlkozok megerdsitették benniink, hogy folytatnunk
kell a Javaslat kidolgozasaval megkezdett munkat, fiiggetleniil att6l, hogy momentdn miként
viszonyul hozza a Hazafias Népfront fOtitkara a maga politikai érdekeit és mozgasterét mér-
legelve. Folytattuk is, de immar a Hazafias Népfrontra valo hivatkozas nélkiil.

r_

A Javaslat atdogozott és kibdvitett valtozatainak megjelenése 1988-ban

1988 majusanak elején a Medvetanc tarsadalomelméleti folyodiratban megjelent a Fordulat és
reform tanulmanyok teljes egésze, mint a folyoirat 1987. évi 2. szaménak kiilonallé mellék-
lete (a két évszam kozti kiilonbséget a folyoirat megjelenésének folyamatos csiszasa ma-
gyarazza). Koztiik volt a Javaslat a nyilvanossag és a tdmegkommunikécio reformjara cimi
anyagunk is, az egy évvel korabbi Javaslat dtdogozott és kibdvitett valtozata. 1988 6szén a
Kritika folyoirat szerkesztdsége szintén gy dontott, hogy teret ad a tovabb irt Javaslat végso,
mondhatni leginkdbb radikalis valtozatanak. (Galik és masok 1988)

Az eredeti Javaslat a két ujabb valtozatban nem csupan mennyiségileg boviilt, hisz sza-
kitottunk azzal a kompromisszummal, hogy a nyilvanossag ¢és a tdmegkommunikéci6 reform-
jéban elismerjiik az allampart hegemon szerepét. Mondhatni a zsigereinkben éreztiik, hogy
kiiszobon all egy széleskorli tarsadalmi 4talakulds, melynek el6készitésébdl mi is ki akartuk
venni a résziinket. Egy évtizeddel késObb, némi irdnidval, igy ir a szovegvaltozatok alakula-
sardl az eredeti Javaslat és a bovitett valtozatok kidolgozdsdban egyarant részt vevd Szekfii
Andras (1998: 50):

»A hullamzas szordl-szora kovethetd: ismerjiik el a part vezetd szerepét, mert kiilon-
ben amit irunk, nem jut tovabb, nem valik hatoerévé. De tegyiik mellé a relativizald
‘hegemon’ szocskat, a reformkommunistak egyik eretnek szentjére, Gramscira utalva.
Es irjuk oda az érdektagoltsagot is, ha mar tobbpartrendszert nem irhatunk (még, nyil-
vanosan). Es legyen jogilag és egyértelmiien szabalyozott — ne jogon kiviil, onké-
nyesen, informalisan, MSZMP-médra. Es legyen tarsadalmi ellenérzés, de irjuk oda,
hogy ez a torvényhozast jelenti, és gondoljunk mellé szabad parlamentet! Es irjuk le,
hogy az olvaso figyelméért versengjen, hogy ne az APO-ra (az MSZMP KB Agit-Prop
Osztaly) kacsingasson. Az egy évvel késObbi Medvetdanc-beli véltozatban mar sz6
sincs MSZMP hegemoniardl.”

A TK vezetésének kozvetlen reagalasa a Javaslatra

Azt beszdmitva, hogy a TK munkatarsai koziil a Javaslat els6 véltozatanak kidolgozasaban
heten vettek részt, majd a Javaslat fejlesztésében koziiliik harman, az intézmény vezetésének
reakcidja meglehetdsen visszafogott volt. A vezetésen e helyiitt Szecskd Tamas igazgatot ér-
tem, aki kdztudottan személyében is szinte intézménynek szamitott a TK-ban.

Terestyéni Tamds visszaemlékezése szerint SzecskOnek nagyon nem tetszett, hogy 6
részt vett a Javaslat kidolgozasaban. Szecskd az altala kezdeményezett beszélgetésen, vagy
inkabb raporton, indulatosan fejtegette neki, hogy a Javaslat kidolgozasaban valo részvétele
komoly veszély/fenyegetés a TK-ra, de semmilyen intézkedést nem hozott. Vasarhelyi Méria
egy olyan raportra emlékszik, amelyben Szecskd azt vetette a szemére, hogy egy iskolai
rendezvényen tartott eléadast a Javaslatrol, majd folytatott beszélgetést a megjelentekkel, de a
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rosszallasnal tovabb akkor sem ment. Szekfii Andras és Hann Endre egyarant igy emlékszik,
hogy Szecskd nekik soha nem hozta szoba szerepiiket a Javaslat kidolgozasaban, és 6k is
gondosan igyekeztek keriilni a témat a vele vald hivatalos beszélgetések soran. Négytiket tud-
tam megkérdezni, és informdacidik alapjan az rajzolddik ki, hogy a TK igazgatdja nagyvo-
naltian allt hozza a Javaslat kidolgozasaban valo részvételikhoz, még ha, finoman fogal-
mazva, nem is helyeselte.

A nyilvanossagreform témaja a Jel-Kép 1987-1988. évi szamaiban

Mivel Szecské Tamas egyuttal a TK negyedévente megjelend tudomanyos folydirata, a Jel-
Kép foszerkesztoje is volt, donthetett arrdl, hogy a periodika miként reagéljon nyilvanossag
reformjaval foglalkozé dokumentumokra, tanulmanyokra, koztiik a Javaslatra. Ebben a szer-
kesztObizottsdg, amelynek tagja voltam, érdemi szerepet nem jatszott.

A Jel-Kép 1987-ben és 1988-ban megjelent szamaibol attekintettem azokat az irdsokat,
amelyek ilyen vagy olyan mddon a nyilvanossag és/vagy a tdomegkommunikacié reformjahoz
kapcsolodnak. Szandékosan nem beszélek most a szovjet és lengyel példdkat bemutato6 tanul-
manyokrol, jollehet 0sszességiikben ezek nagyon fontosak, és nem is volt olyan lapszam,
amelyben ne kozoltek volna ilyeneket. Nem szolok tovabba a vezetd politikusokkal készitett
interjukrol sem, illetve csak annyit, hogy puszta atolvasasuk szinte 6nkinzas volt.

Az 1987-es évfolyambol kettét emelek ki, Agardi Péter és Fodor Gabor egy-egy irasat.

¢ Agardi Péter tanulmanya, a Napjaink ideoldgiai kérdései a tomegkommunikacio-
ban egy 1987 februarjaban tartott, A szocializmus iddszerli kérdései c. konferen-
cian elmondott korreferatumanak atdolgozott és kibdvitett szovege. Agardi ekkor a
Magyar Radio elndkhelyettese volt, és a Javaslatot még nem ismerhette. frasa 6sz-
szességeében egy kulturalt, példakkal teli, sok forrasra €piild dolgozat, amelynek
veégeé felé egyebek kozt megallapitja, hogy ,,Mivel a tomegkommunikacio egészére
az érdekektdl tagolt s motivalt tarsadalmi mozgéstéren valo miikodés a jellemzo,
torvényszerli, hogy szinte mindegyik f6 tevékenységformdjanak van ideologiai
vonzata” — kiemelések az eredetiben. (Agardi 1987: 17) Agérdi tanulméanya ér-
dekes ugyan, de azért mégsem amolyan vezetd anyag 1987 kdzepén egy kommu-
nikacios szakfolyoiratban.

¢ Fodor Gébor a Politikai Féiskola tanara, kordbban a Magyar Nemzet, majd a Ma-
gyvar Hirlap 0jsagirdja, Széljegyzetek a szocializmus nyilvanossaganak torténetfel-
fogdsdhoz cimil tanulmanya egy eszmetoOrténeti irds, és ennek a zsanernek helye
van a Jel-Kép-ben még akkor is, ha kozlésekor aktualitdsa Iényegében nem volt.
(Fodor 1987)

Az 1988-as évfolyambol 6t tanulmanyt, egy szerkesztoi levelet €és két dokumentumot fogok
roviden megemliteni. Kezdem a 2. szdmban k6zolt harom tanulménnyal abban a sorrendben,
ahogy azokat a Jel-Kép-be betordelték.

¢ Fodor Géabor A nyilvanossag eltékozlasa cimii irasa hasonld zsanerti, mint az egy
évvel korabbi, és ugyanazt is tudndm mondani rdla, de hadd ne ismételjem magam.
(Fodor 1988)

¢ Agh Attila politologus, a Parttorténeti Intézet tudoméanyos tandcsadédja Tézisek a
tomegtdjékoztatas reformjdhoz cimili tanulmanya egy gazdag, szines, az aktualis
helyzetbdl, majd szocialista nyilvadnossag jellemzoit €s torténetét 6sszegzo, elemzo
jellegti iras. A szerzd abbol indul ki, hogy ,,[a] magyar tarsadalom egyik legsulyo-
sabb ellentmondésa jelenleg a mind jobban mélyiilé és szélesedd valsag” és azt a
kovetkeztetését is elére bocsatja, ,,[a] tomegtajékoztatds reformja az egész tarsa-
dalmi kibontakozas egyik katalizatora lehet.” (Agh 1988: 17) Utal az 1987 6szén
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zajlott parlamenti vitdkra is, toréspontnak mindsitve dket a hazai politikai nyilva-
nossagban, ¢€s ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a tanulmanyt valamikor 1987
végén készithette. Nagyjabol fél évvel azutan, hogy a Fordulat és reform tanul-
many megjelent a Kozgazdasigi Szemlében, amit a szerz6 meg sem emlit. Ugy
latja, hogy a tomegtajékoztatasban a monopolisztikusrél a hegemonisztikus hata-
lomgyakorlasra valé atmenet kérdései mas tarsadalmi szféraknal is élesebb fesziilt-
ségekkel jarhatnak majd, és sok olyan konkrét példaval él, amelyekkel egyet le-
hetett érteni. Ugyanakkor azon kovetkeztetése, hogy ,,A politikai nyilvanossag
szerkezetvaltasdhoz [...] a partnyilvanossag biztositdsa az elsddleges mozzanat”
(Agh 1988: 26), és minden mas csak ez utan kovetkezhet, mar nem tartozik ide, hi-
szen ezt a keretezést a magyarorszagi valdsag az 1980-as évek végére mar feliilirta.

¢ Terestyéni Tamas Tarsadalmi szervezddés és kommunikacid c. irasa egy kultural-
tan el6adott szines parabola. (Terestyéni 1988) A szerz0 nem utal benne sem a Ja-
vaslatra, sem mas tanulmanyra, hanem egy bioldgiai metaforat hasznalva — az amo-
ba és kovamoszat tipust szervezddések bemutatasa — érzékelteti, hogy a tarsadalmi
kommunikécio szervezési elvei nagyban meghatarozzak hatékonysdagat, és a de-
centralizalt struktira jobb eredményre vezet, mint a kozpontositott. Amint a zaro6
bekezdésben megdllapitja, az 1980-as évek végére egyértelmiivé valt, hogy a tar-
sadalmi kommunikacié szervezddésének és intézményrendszerének megujulasa el-
engedhetetlen a sulyos helyzetbe keriilt magyar gazdasag atalakuldsat célzo6 refor-
mok sikerre vitelé¢hez.

A Jel-Kep 1988. évi 3. szama mar a szervezetileg atalakult TK, az immaron Magyar Kozvé-
leménykutatd Intézet (MKI) nevet viseld jogutod folyodirataként jelent meg. Szecskd az atala-
kulas tényét bejelentd és 1idvozld szerkesztoi levélében kinyilvanitja, hogy ,,A Jel-Kép [...] a
maga szakmai — politologiai, szociologiai, kommunikatori — eszkdzeivel részt vesz a nyil-
vanossag fejlesztésérdl szolo vitdkban.” (Szecskd 1988: 3) Mintegy bemutatva, hogy az eldb-
bi szandéknyilatkozatnak a folyoirat miként tesz eleget, ebben a szamban két szerzdi tanul-
manyt és két tovabbi, munkacsoportok altal készitett, nagyobb terjedelmii dokumentumot is
talalunk. Grosz Karoly Nyilvanossag és demokracia cimil irdsa természetesen a lapszam ve-
zetd anyaga. Grosz, aki ekkor mar az MSZMP f{Gtitkara és egyben a hivatalban 1év6 minisz-
terelnok, irdsaban egyebek mellett foglalkozott a nyilvanossag és a tomegkommunikacio alla-
potaval €s utalt — nem nevesitve — a tdrgyban megfogalmazott reformjavaslatokra is. (Grosz
1988) Hajlok arra, hogy Szecskd aktiv részt vallalt a szovegezésben, bar bizonyitani nem
tudom. Megitélésem szerint a nyilvanossag reformjat illetden Grosz Karoly hitelessége eleve
megkérddjelezhetd volt, igy ez ravetiilt az altala irottak megitélésére is.

¢ Grosz fejtegetéseit, amelyeket a ,,népfrontos” egyrészt-masrészt sablon szerint fo-
galmazott meg, nem volt konnyl értelmezni. Mikdzben megallapitja, hogy ,,Tanul-
hatunk a polgari demokrécia gyakorlatabol” siet azt is hozzatenni, hogy ,,[n]em
egyszerlien atvenni, hanem meghaladni, ‘megsziintetve megorizni’ kell ezeket a
tapasztalatokat. Tanulnunk kell a klasszikusoktol, a lenini gyakorlatbol és elmélet-
bdl, a munkidsmozgalom hagyomdanyaibol és a jelen tarsadalmi gyakorlatabol.”
(Groész 1988: 8) A reform folytatasa a jol ismert ,,megsziintetve megorizni” jelszo
alapjan nem hangzott biztatdan, és amennyiben valaki még arra is emlékezett az
olvasok koziil, hogy a szerz6 az MSZMP 1988 madjusi Orszagos Partértekezletén
hangsulyosan hitet tett az egypartrendszer fenntartdsa mellett, méginkabb elgondol-
kodhatott.

¢ Fricz Tamas Az MSZMP ¢s a tomegkommunikacié 1956—-1986 cimil tanulmanya a
hivatalos partdokumentumok nyelvezetét hasznélo torténeti okfejtés. (Fricz 1988)
Kifejezetten nehezen olvashatd, és igy az a végkovetkeztetése, hogy sziikség van a
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tomegkommunikacié demokratizacidjara, konnyen elsikkadhatott. Az Ifjusagi
Szemle folydirat rovatvezetdjeként dolgoz6 szerzé ugyanakkor még csak nem is
utal azokra a nem sokkal kordbban elkésziilt, ¢s 1988 nyaran mar konnyen elérhetd
azon tanulmanyokra, munkaanyagokra, amelyek éppen azzal vagy azzal is fog-
lalkoztak, hogy a magyarorszagi tdmegkommunikaci6 demokratizacidja mit jelent
a gyakorlatban. Ennél, igaz, csak egy emlités erejéig, még Grosz Karoly is tovabb
ment az elébb idézett irasaban.

A két hosszabb, nagyobb I¢legzetli, munkacsoportok altal készitett anyag koziil

¢ A tomegkommunikaciés rendszer hosszu tavu fejlesztése — Koncepciok és vari-
ansok cimi tanulmany (Jel-Kép 1988/3. 10-20) az Orszagos Tervhivatal megren-
delésére késziilt. A munkat a TK koordinalta, a zar6tanulmanyt az intézmény két
vezetOmunkatdrsa, Jakab Zoltdn és Tomka Miklos szovegezte, elkészitését pedig
Szecskd Tamas iranyitotta. A munkaanyagokat tobb alkalommal is megvitattak
sz€les szakértdi korben, és a zarotanulmany kozlése kifejezetten beleillett a Jel-Keép
profiljaba. Osszességében korrekt, a tudomanyos kommunikacios jovéképek min-
tait kovetd, am rendkiviil 6vatos megfogalmazasu elemzés. Példaul a (nyomtatott)
sajtordl irottakban vannak utaldsok a szervezeti fejlesztéseknek nevezett intéz-
kedések sziikségességérol, de a nyilvanossag reform olyan caveat-jat, hogy barki
alapithasson lapot, hidba keresnénk benne. Tény, hogy sem a tanulményt jegyz6
munkacsoportban, sem a munkat feliigyel6, megvitatd €s elfogado bizottsag tagjai
kozott nem taldlunk egyetlen egy olyan személyt sem, aki részt vett volna a For-
dulat és reformhoz kapcsolodo nyilvanossag anyagok elkészitésében. Ez, elvontan
fogalmazva, jol mutatja a kiilonb6z6 szakértéi csoportok kozti horizontdlis kom-
munikécio hianyat, de konkrétan azt is mondhatnam, hogy nem kértek beldliink.

¢ A tomegtdjékoztatds helyzetének és miikodésének jellemzdi és problémai cimi
elemzés a Jel-Kép 1988/3. szdmanak Dokumentum rovatéban jelent, és Vitaanyag
mindsitést kapott (82-93. old.). Az MSZMP 1985-ben megtartott XIII. Kongresz-
szusat kovetden a Kozponti Bizottsdg Agitacios és propaganda bizottsaga felké-
résére késziilt, a munkacsoport vezetésére Hars Istvan, a Magyar Radio elndke
kapott megbizast. A tobbségét tekintve kifejezetten jo er6kbdl 4ll6 munkacsoport-
ban a TK-bol helyet kapott Szecskd Tamas igazgatod €s Jakab Zoltan tudoményos
igazgatohelyettes. Az elkésziilt vitaanyagot 1986 aprilisaban adtak &t a megbizo-
nak, és amint Szecskd a vitaanyag kozlését bevezetendd irja, soha semmilyen
politikai testiilet nem targyalta meg. A vitaanyag zarofejezetében megfogalmazott
javaslatok szerint sziikségesnek latszik a tajékoztatas és a tomegkommunikacio
ideoldgiai bazisanak erdsitése, a partiranyitas mindségének és tartalmanak — ezzel
hatasfokanak — javitdsa, a tdjékoztatas eszkozrendszerének fejlesztése. A szovegen
jol érzddik, hogy mikor is fogalmaztak, és lathatoan sulyos nyomokat hagyott rajta
az 1dd, konkrétan az a két év, amely elkésziilte és megjelentetése kozott eltelt:
Oszintén szolva nehéz megérteni, hogy Szecskd miért dontott a kozlése mellett.

Epilogus

1989 tavaszan, egy Jel-Kép szerkesztObizottsagi iilést kovetden négyszemkozt felvetettem
Szecskonek, hogy hozza le a folyoiratban masodkozlésként a Javaslat végso valtozatat, amely
fél évvel korabban jelent meg. Természetesen jol ismerte az anyagot, de hosszinak tartotta és
kérte, roviditsiik meg. Mivel ezt magam nem donthettem el, abban maradtunk, hogy megbe-
szélem szerzd- és szerkesztOtarsaimmal, ¢€s igy is tortént. A Magyar Nemzeti Levéltar MKI
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gylijteményében fennmaradt az a levelem — 1989. junius 13. Gélik Mihaly levele Szecsko Ta-
mashoz —, amelyben értesitem a dontésiinkrol:
,,Kedves Tamas!

Mivel telefonon nem tudtunk kapcsolatba keriilni, ezaton kozlom veled azt az in-
formaciot, hogy szerkesztotarsaimmal egyetértésben nem jarulunk hozza ahhoz, hogy
a Jel-Kep roviditve kozolje a ,,Javaslat a sajtonyilvanossag reformjara” c. dokumen-
tumot.

Sajnalom, hogy kellemetlenséget okoztam neked a publikalasra vald 6tletemmel, iga-

zan nem volt szandékomban.

Udvozol Galik Mihély”
Tény, hogy a Jel-Kép 1987-1988 soran nem vett tudomast a Javaslatrol és kibovitett valto-
zatairdl, egyetlen szora sem méltatta Oket. Ezt azért Gszintén sajnalom! Ugyanakkor nem
szeretném elhallgatni, hogy az 1989. évi lapszamok, amelyeknek szerkesztésében Szecskd
Tamés még aktivan részt vett, mondhatni sorozatban kozoltek olyan anyagokat, amelyek a
Javaslat szellemiségét, egyes programpontjainak gyakorlattd valasat tiikkrozték, ezekbdl csak
kettot idézek fel:

¢ Az 1989. évi 1. szamban jelent meg Farkas Zoltan Lapalapitok ’88 cimili Ossze-
allitdsa, amelyben képet kaphatott az olvas6 a lapalapitds engedélyezésének libe-
ralizaldsa nyoman kitort lapalapitdsi boom-rol, megszoélaltatva a lapokat alapitasat
kezdeményezd ijsagirdkat, illetve a Hitel esetében a foszerkesztoi funkcidt betdltd
vezetd6 MDF politikust, Bird Zoltant. Egyébként Farkas Zoltan a Magyar Radio
egyik jol ismert ujsagirdja volt és egyike azoknak, akik kdzremiikddtek a Javaslat
megfogalmazasaban.

¢ Az 1989. évi 4. szamban Nagy Lajos Géza foglalja 6ssze tanulmanyaban, hogy az
1988 végén a Magyar Kozvéleménykutatd Intézet keretében késziilt, altala ira-
nyitott kérddives adatfelvétel eredményi alapjan milyen a lakossag, az értelmiség
€s sajat tagsaganak képe az MSZMP-r6l. A Szerzd hosszu éveken at vezette a TK
kozvéleménykutatd részlegét, a kutatdst ¢ irdnyitotta, és mar irdsanak cime — A
kettészakadt tarsadalom — is szokatlan volt, a rovid, a tanulsagokat Osszefoglalo
absztrakt-szerli bevezetés szokimondésa pedig példatlan a folydirat torténetében.
Minden kommentart mellézve idézem: ,,1988 végére mar nemcsak az értelmiség,
de a lakossag egésze, sOt sajat tagsaga is elidegenedett az MSZMP-t6l. Az emberek
a partot a partapparatussal azonositottak, s benne lattdk a tarsadalmi-gazdasagi-
politikai haladas legfébb akadalyat.” (Nagy 1989: 52)

Hozzéateszem, hogy Szecskd, foszerkesztéi mindségében, mintha mi sem tdrtént volna, to-
vabbra is kozolte a Jel-Képben tudomanyos targyu irdsaimat, amit mai szemmel sem lehetne
természetesnek tekinteni. Azért pedig kifejezetten halds vagyok neki, hogy 1989 &szén,
amikor egy 0sztondijjal a vilaghiri Annenberg School of Communication vendégkutatdja lett,
felajanlotta nekem, hogy az éppen megalakult Europai Médiaintézet (The European Institute
for the Media) egyik bizottsdgdban valtsam Ot. Amint mondta, neki Philadelphiabol elég
megterhel6 lenne, hogy Manchesterbe repiiljon az iilésekre, és egyébként is Amerikaban sze-
retne kutatni. Kaptam az alkalmon, és mivel Szecskd ajanlasat elfogadtak, a Kelet-Nyugati
Egyiittmiikodési Bizottsag (East-West Cooperation Committee) tagja lettem a masik magyar
kutato, Jakab Zoltan mellett. Ezzel — bar 1989 decemberében megszereztem a kozgazdasag-
tudomany kandidatusa cimet — 1ényegében az is elddlt, hogy a tovabbiakban a média lesz a f6
kutatasi teriiletem.
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Koszonetnyilvanitas

Haléas vagyok azért a segitségért, amelyet a tanulmany megirasahoz Domany Andrastél, Gom-
bar Csabatol, Szekfii Andréastol és Timar Janostdl kaptam. Természetesen a leirtakért valod
felelOsség teljes egészében az enyém.
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Absztrakt

A szerzd 1969-t61 1990-ig dolgozott a Tomegkommunikacids Kutatokézpontban (TK). A TK
50 konferencia (2019) alkalméabdl megkereste azokat a még €16 kiilfoldi kutatokat, akik a TK-
val és igazgatdjaval, Szecskd Tamassal érdemi kapcsolatban voltak, és megkérte dket, hogy
irjanak néhany sort réla és a TK-rol. Az 6t kutatd (Kaarle Nordenstreng, Robin Cheesman,
Wolfgang Kleinwichter, Breda Pavlic és Cees Hamelink) valasz-irasait Walery Pisarek Szecs-
ko6 Tamasrol irott nekroldgja vezeti be.
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Budapest, led by the internationally renowned scholar Dr. Tamés Szecskd. On the occasion of
the conference “TK 50 (2019), several surviving foreign colleagues of Dr. Szecskd were
asked to write a few lines about him and the Centre. Five mini-essays (by Kaarle Norden-
streng, Robin Cheesman, Wolfgang Kleinwichter, Breda Pavlic and Cees Hamelink) are pre-
ceded by the obituary of Dr. Szecskd written by Walery Pisarek, Cracow.
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HAT KULFOLDI KUTATO
SZECSKO TAMASROL
ES A TOMEGKOMMUNIKACIOS
KUTATOKOZPONTROL

Szekfii Andras (szerk.)

A ,, TK” két évtizedének értékelo elemzése nem a mi feladatunk, akik ebben az idében ott dol-
goztunk (jomagam 1969-tol 1990-ig). A TK 50 konferenciahoz tehat azzal kivantam hozza-
Jjarulni, hogy megkértem azokat a kiilfoldi kutato kollégakat, ismerdseimet, akik szoros mun-
kakapcsolatban voltak Szecské Tamassal (1933—-1997) és az intézet kutatoival, irjak meg
emlékeiket Tamdsrol és rolunk.

Tobben koziiliik mar nem élnek: James (Jim) Halloran (1927-2007) a Leicester-i Egye-
temen a Centre for Mass Communication Research igazgatoja, George Gerbner (1919—
2005), az Annenberg School of Communication dékanja;, Herbert Schiller (1919-2000) ame-
rikai kritikai médiakutato; Walery Pisarek (1931-2017), a krakkoi tarsintézet igazgatoja; Ka-
rol Jakubowicz (1941-2013), a nemzetkozi tekintélyii lengyel kutato. Nem sikeriilt elérnem a
volt Szovjetiinié-beli (orosz, észt) kollégdkat. Es volt, aki kitért a kérésem eldl vagy csak udva-
rias sorokat kiildott. Készonom azoknak, akik rovidebb vagy hosszabb formaban lényegi vala-
szokkal tisztelték meg Szecské Tamas és a TK emléket.

Az alabbi ot irast sajat forditasomban, egyes esetekben nem-lényegi pontokon roviditve
kozlom. A teljes eredeti nyelvii szovegeket is ki fogom tenni a vilaghalora. Hatodik iraskeént
illesztem ide Walery Pisarek Szecsko Tamasrol irott nekrologjat, mely egyben az osszeallitas
bevezetéseéiil is szolgal.

Walery Pisarek (1931-2017)

A krakkoi (PL) Sajtokutatasi Kozpont igazgatoja 1969-t6l 2000-ig, a lengyelorszagi sajto-
kutatas nagy klasszikusa. Alabbi nekrologja a Zeszyty Prasoznawcze 1998/1-2. szamaban
jelent meg.

Szecskd Tamas meghalt. Az Oroszlan jegyében sziiletett Kelet-Magyarorszdgon, Debrecen-
ben, 1933-ban. A budapesti K6zgazdasagi Egyetemen tanult, ugyanott szerezte meg szociold-
giai doktoratusat. A Magyar Radio6 és Televizio 1969-ben megalakult Tomegkommunikacios
Kutatokézpontjanak elobb tarsigazgatdja, majd igazgatdja lett. Vezetése alatt a budapesti
MRT intézet, melyet a nemzetk6zi kongresszusokon és konferenciakon vagy az igazgatd vagy
kivalo kollégai képviseltek, a vilag egyik legismertebb ¢és legmegbecsiiltebb tomegkommu-
nikéacios kutatdintézetévé valt. Az intézet kiilonleges szerepet jatszott az egész ugynevezett
szocialista vilagban mint a média befogadéssal ¢és a kozvéleménnyel kapcsolatos empirikus
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kutatasok kozpontja. A kutatdsok eredményeit — amelyek szenzaciosak voltak akar Lengyel-
orszaghoz, akéar az egész taborhoz képest — a Jel-Kép negyedéves folyodiratban publikaltak,
bar tobbnyire magyarul, de gyakran angol 0sszefoglalokkal. Szecskd Tamas volt a foszer-
keszt6 sok éven at.

Szecskd a ,,valdsagosan 1étezd szocializmus™ korszakdnak azokhoz a médiakutatéihoz
tartozott, akik szembementek az aktualis kotottségekkel, €s terjesztették a ,,burzsod” tudast és
a ,.burzsod” modszertant, anélkiil, hogy nyilt konfliktusba keriiltek volna a partvezetéssel.
Nem mindenki engedhette meg maganak, hogy nyiltan kijelenthesse, példaul, hogy a
szocialista tdrsadalom médiaja, eltéréen a nyugati vilag médidjatol, nem térédik az informdacio
aktualitdsaval, mert ,.a jelenbeli események (...) nem relevansak a szocialista tdmegkommu-
nikéacid szamara. Ha az események érdekesek, akkor a mult vagy a jovo szempontjabol azok.”

1983-ban Szecskd részt vett a Journal of Communication programvitajaban a tomeg-
kommunikacid kutatas perspektivairol. Tobbek kozott beszélt a | kritikai” €s ,,adminisztrativ”
kutatasok megkiilonboztetésérdl: ,,A marxista elméleti hatterti tudomanyagak esetében ez a
szembedllitas értelmetlen. A tényszer(i adatok, amelyek egy madsik korszakban a szdraz em-
piricizmus példainak tlnhettek, ‘kritikai’ szerepet jatszottak az 1960-as évek Magyaror-
szagan mar pusztan megjelenésiik altal is. Amikor senki se tudja, hogy ki hallgat radiot és ki
nézi a televiziodt (...), akkor a legszarazabb adatok is a kozonség nagysagarol és dsszetételérdl
‘kritikus’ hatasuak a misorkészitok illuzidira, az informacios politikak koncepciodira és az
ideologiai tézisekbdl levezetett elképzelésekre nézve.” (Szecskdé Tamas: Communication
Research and Policy in Hungary: Partners in Planning. Journal of Communication, 1983, No.
3. 96-102. https://doi.org/10.1111/].1460-2466.1983.tb02411.x)

Kiilonboz6 alkalmakkor, a mi [krakkoi] Kozpontunk szerepérol vitatkozva, hivatkoztam
is Szecskdre. Volt tehat Szecskd, volt az altala vezetett MRT intézet. Megbizhato publikacioi
szovetségeseink voltak a vadakkal szemben, hogy benniinket a burzsoa tudomany befolyasol.
Kezdetben publikacidi a magyarorszagi radid- és televizidhasznéalat empirikus kutatdsarol
szoltak, de hamarosan egyre nagyobb szerepet kapott munkéassagaban a kutatési tapasztalatok
altalanositasa és az elméleti kovetkeztetések.

Szecskd Tamds, mint a legtobb bolcs ember, vidam, szerény, kedves férfi volt, aki fe-
ledi embertarsai gyengeségeit €s teli van meglepetésekkel. Ugyanakkor fiatalos frissességgel
képes volt élvezni az élet 6romeit. Megbecsiilt kutatd volt és kedvelt kolléga. Elveztiik
baratsagat. Krakkoba vartuk egy konferenciara, mely a Sajtokutatasi Kézpont alapitdsanak
negyvenedik évforduldjat iinnepelte. Az utolsé pillanatban lemondta érkezését, egészségi
allapotanak romlasara hivatkozva. Akkor nem gondoltunk arra, hogy tobbé nem lathatjuk
egymast.

Kaarle Nordenstreng (1941")

A Tamperei Egyetem (FIN) professor emeritus-a, 1976 és 1990 kézott a pragai székhelyii
Nemzetkozi Ujsagiro Szévetség elnoke.

Szecské Tamast 1970-ben ismertem meg a GEAR? nevii szervezetben, mely az eurdpai mii-
sorszorok kozonségkutatoinak informalis csoportja volt. Nem sokkal késébb Ujra talalkoztunk
az UNESCO’ és az IAMCR kéreiben.

1 r o . ” . r 7 , J
Itt és a késObbiekben a szerz6 sziiletésének évszama.

* Group of European Audience Researchers

3 United Nations Educational, Scientific and Cultural Organisation
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Mint az IAMCR fotitkara 1984 és 1992 kozott, Tamas bekeriilt a nemzetk6zi tudds-
szervezOk elitjébe. Nagyon sokat tett az Egyesiiletért, elébb James Halloran, majd Cees
Hamelink elndksége alatt. Ez az intenziv hattérmunka mellett nagyobb talalkozok meg-
szervezését is jelentette. Torténelmi idok voltak, amikor az IAMCR Nemzetkdzi Tandcsa
1989 augusztusaban Budapesten iilésezett, ¢s Magyarorszag kezdte kiengedni a keletnéme-
teket Nyugatra. Az {ilés politikai csucspontja egy talalkozé volt Németh Miklds miniszterel-
nokkel az Orszaghdz tekintélyes épiiletében. A talalkozot ezzel a reformer szocialistaval Ta-
mas szervezte meg, ugy latszott, hogy j6 viszonyban van vele.

Kapcsolatunknak egy konkrét személyes eredménye volt, hogy finn nyelven irott kom-
munikécié tudomanyi bevezetd tankdnyvemet a TK kiadta magyarul.

AZ 1990-es évek elején Tamas ujra ellatogatott Tamperébe, ezuttal Karol Jakubowicz-
csal egylitt. Mindketten eldadast tartottak a média poszt-szocialista helyzetérdl orszagaikban.

Hogyan latom Tamast és a TK-t évtizedek tavolabol, egy olyan vilagban, amely dra-
maian kiilonbozott a maitdl? Magyarorszadg Kelet-Eurdpaban szocialistanak volt besorolva, de
Finnorszagbol nézve a szocializmus enyhe valtozatanak lattuk. En egy fiatal tudés voltam,
ujbaloldali elvekkel, ami Finnorszdgban szimpatiat jelentett a szocialista orszagokkal és nem
antipatiat a kommunizmus irant.

Tamas normalis kollégaként Iépett be a vilagomba, szocialista hattere nem tette 6t csok-
kentértékiivé az angol, olasz vagy mas nyugati kollégakkal szemben. Inkabb bizonyos extra
presztizst adott neki. Szakmai kompetencidja az els6 pillanattél kezdve meggy6z6 volt, sze-
rény habitusa pedig lefegyverzd. Nem egy feliiletes sztdr benyomasat keltette, hanem a tertilet
szakemberéét, éspedig politikamentesen. Ez hitelessé tette 6t, kiilondsen, mivel tudtuk, hogy
mogotte van egy tekintélyes kutatd kdzpont.

A TK-nak kiemelt helye volt a kelet-eurépai kommunikacio kutatés térképén az 1970-es
években. A szocialista orszdgok nemzeti radio-televizidiban alig volt hozza hasonlo, kivéve a
Lengyel Televizioét, Karol Jakubowicz vezetésével. Nemzetkozileg elismert akadémiai kuta-
tointézetekbdl is kevés akadt akkoriban ezekben az orszagokban.

Sajnalhatom, hogy sosem besz¢ltilk meg Tamassal az én elndkségemet a pragai Nem-
zetkozi Ujsagird Szovetségben, amirdl Taméasnak bizonyara jolinformalt véleménye volt. Ta-
massal vald kapcsolatunk leghosszabb idejében én ennek az elndke voltam, €s ezaltal politi-
kailag szamara valamiféle moszkvai megbizottnak tlinhettem. Ez bizonyara némileg kényel-
metlen volt neki — vagy nem is tudom. Tamas soha sem mutatta ki belso €rzéseit €s ideologiai
pozicidit egy nyilvanval6 szerény liberalizmuson tul, a szocialista dsszefliggésen beliil. Min-
dig egy targyilagos kolléga volt szdmomra, ¢s megbiztunk egymdasban. Ez a bizalom a ,,busi-
ness as usual” szintjén maradt, anélkiil, hogy mélyebb baratsag sziiletett volna a teljes bizal-
massagbol, de végig jo kollégak maradtunk az évek soran.

A hideghéaborti meglepden kevéssé befolyasolta kapcsolatomat Tamassal és a TK-val. A
,keleti” hivatkozas tehat arra utal, hogy ti a Keleten tobb nehézségbe iitkoztetek, mint mi
Nyugaton, mind a szocializmus idején, mind pedig utana. Ez pedig noveli az értékét annak,
amit elértetek.

4 . .. . .
International Association for Mass Communication Research
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Robin Cheesman (1942)

A Roskilde-i Egyetem (DK) emeritus docense, 1976-tol az IAMCR politikai gazdasagi szekcio-
Jjanak elndke.

My love affair with Tomegkommunikaciés Kutatékozpont

35 évvel ezeldtt alkalom kinalkozott ra, hogy egy szemesztert a Tomegkommunikacios Ku-
tatokdzpontban tolthessek. Déniai egyetememrdl sabbatical-t kaptam, a magyar kultuszmi-
nisztériumtol pedig egy albérletet. Lelki valsagban voltam, agyondolgoztam magam, tul
voltam egy valason, kellett a kikapcsolas. Budapesti tartézkodasom gydgyulési folyamat volt,
azonban minden jelentdsebb kutatasi eredmény nélkiil. A mai napig halas vagyok érte.

Az TAMCR politikai gazdasagtani szekcidjanak vezetdjeként ismertem meg Szecskd
Tamast, az IAMCR akkori fotitkarat. AZ IAMCR Nemzetk6zi Tanacsanak iilése a Balaton
mellett lett az elsé rovid magyarorszagi tartdzkodasom, és egy hosszantartd, barati kapcsolat
kezdete. Sz6 szerint szerelembe estem.

Egy UNESCO projekt részeként a ,,kommunikécio és hozzaférés” témaban akartam ku-
tatni. Ezt befejeztem, de nagyon leir6 lett és kétséges hitelességli adatokat kaptam hozza.
Végiilis leadtam a jelentésemet és megprobaltam elfelejteni. Ebben az id6ben szdmos orat
toltottem a magyar Kozponti Statisztikai Hivatalban. Megfigyelhettem, hogy miként lehet
hazudni statisztika 4ltal, és hazudni kihagyéasok révén.

Magyar kollégaim munkafeltételei a TK-ban nem voltak jok. Olyan volt a zsufoltsag,
hogy asztalokat kellett arrébb tolni, hogy leiiltessenek valakit. Kevés volt a telefon. Az em-
berek mégis bejottek, legalabbis a kotelezd intézeti napokon, kutatasi jelentésekkel és kozos
ligyeket megbeszélni.

En kivételezett voltam, mert sajat irodam lett a fels§ emeleten, és ami a legfontosabb,
varosi telefonom kiilfoldi hivéas lehetdséggel! Most mar bevallhatom, hogy mésokat is enged-
tem hasznalni a telefont.

A kozvélemény kutatdsa kiilonlegesen nehéz volt Magyarorszdgon, az emberek ¢€s a
hatésag kozotti mély bizalmatlansag miatt. A kutatok és a kérdezdbiztosok nem tudtak egy-
szerll megoldast taldlni erre, és azt kockaztattdk, hogy az emberek ugy valaszolnak, hogy
elkeriiljék a feltételezett ,,rossz” valaszok veszélyét. Ugyanakkor a Szabad Eurdpa Radio is
végzett kozvéleménykutatast, 6k a Nyugatra latogatd magyarokat kérdezték. Azonban ennek
eredményeit nem rendelhette meg egy part- és allami vezetdktdl fliggd intézet. Néha azzal
segitettem, hogy megrendeltem ilyen SZER jelentéseket daniai iroddmba, ¢és havonta haza-
utazva, elhoztam ezeket Budapestre. Ez j6 megoldasnak latszott, bar a SZER kutatasainak
ugyanolyan, csak forditott eldjelt érvényességi problémai voltak.

Kevés sajat tapasztalattal rendelkeztem az tgynevezett ,,valosdgosan létezd szocializ-
musrol”. Sokat utaztam, Kubatol Kindig mint turista vagy kiilonféle méretli 6sszejovetelek
résztvevldje. Magyarorszagot — talan naivan optimista médon — masnak képzeltem. Mégis, ez
a pozitiv elditéletem ,,beigazolddott” — nagy mértékben Szecskd Tamasnak kdszonhetden.
1984-ben 6romomre én lehettem a levezetd elndk Pragaban, az IAMCR konferencidn Tamas
eléadasakor — egy olyan paper-t adott eld, ami elképzelhetetlen lett volna masutt a keleti
blokkban. Hasonl6 ideologiai kisiklasok el6fordultak és megengedettek voltak a kiscsoportos
szeminariumokon ¢és iiléseken Tamads tagas irodajaban.

Abban az idében ,,eurokommunistaként” hatdroztam meg magamat. (Svédorszagbol)

Déniaba mentem dolgozni, ¢és beléptem a Dan Kommunista Partba, annak ellenére, hogy tud-
tam szoros kapcsolatukrdl a keletnémetekkel és a szovjetekkel. Tévesen azt hittem, hogy a
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DKP-ben is hamarosan valtozasok lesznek. Budapesti idémben megkértek a dan partjsagtol,
hogy irjak egy cikket a magyar médiahelyzetrél. Megirtam, és megemlitettem a ,,sorok kozotti
olvasast” és a szamizdat kiadvanyok sokasagat. A cikket visszautasitottak, miutan nem vol-
tam hajlando ,.kijavitani hibaimat”. Néhany honap mulva kiléptem a partbdl. A dolog irénidja,
hogy amikor leforditottam a szdveget angolra, magyar barataim ugy vélték, hogy nyugodtan
megjelenhetne Magyarorszagon.

Tartozkodasom a Témegkommunikacios Kutatokdzpontban nagyon gazdag élmény volt
szamomra. Maig emlékszem, hogyan kell kimondani magyarul [az intézet nevét — a szerk.],
bar a tobbi rovid udvariassagi mondatocskat mar rég elfelejtettem. De emlékezni fogok a sok
jo emberre — Adam, Andras, Tldiko, Janos, Julia, Marta... —, sokakra, és természetesen Ta-
masra.

Ahogy irom ezt, szdmtalan jelenet felbukkan el6ttem. Szeretnék ujra leiilni és emlékezni
az akkori kedvenc kavéhazamban, az Angelikdban, éppen a Duna tuloldalan. Vajon tartjak-e
még a finom makos siiteményiiket?

Wolfgang Kleinwichter (1947)

Az Aarhus-i Egyetem (DK) professor emeritus-a, 1988-t6l 2004-ig az IAMCR jogi szekcio-
Jjanak elnéke. Szamtalan forumon képviselte 1990-ig az NDK-t.

Szecskd Tamas a keleti blokk kommunikacidkutatojaként aknamezé kdzepén jart. Azonban
nemcsak tudomanyanak jeles szakembere volt, hanem hatasos ,,békegalamb” is a keleti ¢s a
nyugati teoriak iitkozésében. AZ IAMCR fétitkaraként elddje volt a keletnémet Emil Dusiska,
aki megprobalta az IAMCR-t a két rendszer ideoldgiai csatdjanak szinhelyévé tenni. Dusiska,
aki velejéig ideologus volt, szerette volna az IAMCR-on beliil a ,,keleteuropai frontot” egy-
séges vonalba rendezni és a ,,polgdri kommunikéaciétudoméanyt” sarokba szoritani. Ebben
Szecskd Tamas nem volt partner. Nem az ideoldgiak, hanem az egészséges emberi értelem
vezette, a vélemények sokféleségének tisztelete és a kutatdsi eredmények komoly eldadasa,
mindegy, milyen forrasbol szarmaztak ezek.

Sok tudomanyos konferencian €s a szocialista orszagok UNESCO-bizottsagainak koor-
dinalé iilésein voltam egyiitt Szecskd Tamassal. Szavanak azért is volt stlya, mert jozanul,
izgalom nélkiil, de meggy6z3déssel beszélt. Es azért is, mert mindig torekedett arra, hogy a
kommunikéciopolitikai kérdésekben az emberi jogi szempontot érvényesitse. Ezzel nem tette
magat kozkedveltté a dogmatikusabb szocialista ,testvérek” kozott. Lengyel kollégaja, Karol
Jakubowicz viszont tdmogatta.

Mindketten, Szecské Tamas és Karol Jakubowicz, kordn megfogalmaztak koncepciokat
arrol, hogy az allam és part altal ellendrzott médiarendszereket hogyan lehet majd demokra-
tikus szerkezetekké atalakitani. Sajnos mindketten nagyon koran elhunytak. Hangjuk nemcsak
orszagaikban hidnyzik, hanem az Eur6pai Unioban ¢€s a vilagban is. Egy egykori keletnémet
szempontjabol, mint én vagyok, szinte groteszk, hogy azok az orszagok, amelyek az NDK
1dokben a liberalizmus ¢€lharcosainak szdmitottak, ma azok koz¢ tartoznak, akik az éves saj-
toszabadsag felmérésen az utols6 harmadba csusztak.
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Breda Pavlic (1946)

Volt a Ljubljana-i Egyetem (SLO) oktatoja és az IAMCR nemzetkozi kommunikdcio szekcio-
Jjanak elnéke. Nyugdijazasaig magas beosztasokban az UNESCO-ban dolgozott.

Evtizedek multak el, midta utoljara lattam Tamast. Szakmai Utjaink, sajnos, mar nem ke-
resztezték egymast a nyolcvanas évek kozepétdl. De az ¢ becsiiletes, kicsit almodé arca, a
nyugodtan, de erdteljesen kifejtett, figyelemreméltd tudéasa és az altalanos diszkrét, kedves
magatartasa ugyanugy ¢élnek bennem, mint valaha.

Emlékeimben Tamas megmarad a kommunikdciokutatas ,,Kis Herceg”-ének, esziinkbe
juttatva Antoine de Saint-Exupery csodalatramélto, mélyen sebezhetd fohdsét. Kivanom,
hogy sok, sok nemzedék tisztelje emlékét!

Cees Hamelink (1940)
Az Amsterdami Egyetem (NL) professor emeritus-a, az IAMCR elnoke 1990-t6] 1994-ig.

Elutazni a kelet-eurdpai orszdgokba az 1960-astol az 1980-as évekig nem volt okvetleniil
¢lvezetes. El6szor mint 0jsagird, késébb mint nemzetkdzi szervezetek képviseldje biirokra-
tikus kozombosséget éltem meg, vagy nyilt ellenségességet, és nagyon kevés boldog emberrel
talalkoztam. Emlékszem, amint egyiitt utaztam el Moszkvabol egy lelkes latin-amerikai for-
radalmarral, aki ezt mondta: ,,Akar meg is halnék a szocializmusért, de €lni nem szeretnék
benne.” Azonban voltak élvezetes kivételek, koztiik a magyarorszagi tartozkodas.

Gyakran tiinddtem, hogy vajon ezt a magyar lélek, a magyar zene, a Duna, vagy a
magyar tajak, kiilondsen a Balaton okozza-e, vagy pedig — Szecskd Tamas. Tamas — aki tobb,
mint hiisz éven at dolgozott kiillonb6zd szerepekben az IAMCR szdmara — melegszivili sze-
mély volt, nyitott elmével és egy baratsagosan kritikus vilagszemlélettel.

Az 1970-es években ismertem meg 6t az IAMCR keretében és azonnal nagyon jol
kijottiink egyméassal. Az 1980-as években Goteborgban, Miinchenben, a Magyar Radio bala-
toni Uidiil¢jében és Budapesten is taldlkoztunk, és egylitt dolgoztunk az IAMCR Occasional
Papers kiadvanysorozaton. Harom év utan 1989-ben Tamas, akkor mar az IAMCR {6titkara,
azt javasolta, hogy a nehézségek ellenére a sorozatot folytatni kell, modositott forméaban és
megfeleld anyagi fedezettel. Fedezetet azonban nem talaltunk.

1990-ben én lettem az IAMCR elndke, és legnagyobb 6romomre egyiitt dolgozhattam
Tamassal, amig f6titkari mandatuma le nem jart 1992-ben. Mint elnok, taldlkoztam kollé-
gaival is a Tomegkommunikécios Kutatokdzpontbdl, amelyet mind a szellemi teljesitmények,
mind pedig a tudoméanyos igényesség szempontjabdl a Leicester-i Egyetem Centre for Mass
Communication Research-ének kelet-eurdpai parjaként tartottam szamon.

Tamas személyiségére jellemzdek voltak az ilyen mondatok levélvaltasainkban, mint:
,»az Egyesiilet bizonyos problémai nem fognak megoldodni a kdvetkezd évtizedben, néhany
feladatot hagynunk kell a kdvetkezd nemzedék szamara is”. Vagy: ,,megjegyzéseimet tekintsd
egy meditacios folyamat részének.”

Fel tudom idézni felvillanyoz6 szellemi pengevaltasainkat Tamassal a politikai lojali-
tasrol és a politikai ellenallasrol, valamint Reinhold Niebuhr alapvetd kérdésérdl: hogyan él-
hetnek az erkdlcsos emberek az erkdlestelen tdrsadalmakban? De minden masnal meghatob-
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bak szamomra szavai egyik utolso karacsonyi kartyajan: ,,Ez a kis vorésbegy a magyar erdok-
b6l vigye el hozzad régi baratsagunk megerdsitését!” Nem sokkal halala el6tt ezt irta: ,,Ehe-
zem a veled val6 jo beszélgetésekre.” Draga Tamas, jo testvérem, a kozszolgalati mlisorszoras
kiildetésének hiiséges védelmezdje, tehetséges tarsadalomelemzo és segitOkész munkatars az
IAMCR-ban — nekem ma is hianyoznak azok a j6 beszélgetések.
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Absztrakt

A Tomegkommunikacids Kutatokozpont (TK) egykori kutatoi felidézik 6t olyan, nemzetkd-
zileg elismert kiilfoldi tarsadalomkutaté — George Gerbner (USA), Larry Gross (USA), James
Halloran (UK), Percy Tannenbaum (USA), Borisz Firszov (SZU/Oroszorszag) — személyi-
ségét ¢és tudomanyos teljesitményét, akiket jelentds szakmai kapcsolat flizott a TK-hoz és
igazgatojahoz, Szecsk0 Tamashoz. Ezek a tekintélyes tudosok nagymértékben segitették a

crer

z0sségéhez.

Kulcsszavak
kommunikécio- és médiakutatas, TK és Szecskd Tamas, nemzetkdzi tudomanyos kapcsolatok

A COMPILATION ON INTERNATIONALLY
RENOWNED FOREIGN SCOLARS WITH
NOTEWORTHY TIES TO TK

Mirton Demeter — Ildiké Kovits — Adam Levendel —
Ferenc Partos — Tamas Terestyéni — Csilla Voros

Abstract

Former staff members of the Mass Communication Research Centre (TK) recall the per-
sonality and scientific achievements of five internationally-renowned scholars — George Gerb-
ner (USA), Larry Gross (USA), Persy Tannenbaum (USA), James Halloran (UK), and Boris
Firsov (USSR/Russia) — who had significant professional contacts with TK and its director,
Tamas Szecskd. All these respectable scientists helped integrate TK and its associates with
the international community of communication and media research.

Keywords
communication and media research, TK and Tamas Szecskd, international scientific relations

' Ez az 6sszeallitis nem hangzott el eldadasként a TK 50 konferencian, hanem a konferencia kontex-
tusaban interneten cserélodott lizenetek nyoman formalddott, meggy6zodésiink szerint szervesen
illeszkedve a konferencia anyagahoz. (a szerzok és a szerkesztok)
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Az aladbb kovetkezd Osszeallitas — mint a nyitd oldalon az absztrakt is jelzi — 6t olyan tekin-
télyes kiilfoldi kommunikacié- és médiakutatd szakembert igyekszik kdzel hozni az olvasok-
hoz, akikkel a Tomegkommunikécios Kutatokdzpontnak, illetve a kdzpont munkatarsainak
annak idején szoros szakmai és nem ritkan barati kapcsolatuk volt (és esetleg van mind a mai
napig): George Gerbner (USA), Larry Gross (USA), James Halloran (UK), Percy Tannen-
baum (USA), Borisz Firszov (SZU/Oroszorszag). Aligha vitathato, hogy a kommunikacio- €s
médiatudomany nemzetkozileg kiemelkedd személyiségeirdl van szd, azonban az dsszeéllitas
a legkevésbé sem mondhato teljesnek, mivel csak részben fedi a TK egykori kiterjedt kiilfoldi
kapcsolatrendszerét. Hogy csak néhényat emlitsiink azon kivaldsagok koziil, akik szintén be-
keriilhettek volna az Osszeallitasba: B. A. Grusin (SZU/Oroszorszag, pszichologus, tarsada-
lomkutatd, magyarul: B. A. Grusin és munkatarsai: A hirek vildiga. Membran Konyvek. Bu-
dapest, Tomegkommunikaciés Kutatokozpont, 1984.), Dallas, W. Smythe (1907-1992, Kana-
da, szakteriilete a kommunikdaci6 politikai gazdasagtana), Herbert Schiller (1919-2000, USA,
médiakutatd, olyan még ma is slrlin idézett konyvek szerzdje, mint Mind Managers [1973],
Communication and Cultural Domination [1976)], Information and the Crisis Economy [1984],
Pavel Campeanu (1920-2003, Romania, magyarul: Pavel Campeanu: Radio, televizio, kozén-
ség. MRT Tomegkomunikaciés Kutatokdzpont, Szakkdnyvtar, Budapest, 1974.)% és még le-
hetne sorolni. Sajnaljuk, hogy véalogatasunknak nem sikeriilt megemlékeznie mindenkirdl, aki
szamitasba johetett volna. Hogy legalabb utélag kiegészithessiik az Osszeallitast, ezton
felkérjiik egykori TK-s kollégainkat és a Jel-Kép olvasoit, hogy akiknek vannak hasonlo
szakmai és/vagy személyes emlékeik a TK nemzetkozi kapcsolatairdl, irjadk meg azokat, és
kiildjék el a Jel-Kép szerkesztoségének e-mail cimére: jelkep folyoirat@communicatio.hu. A
kiegészitéseket eldre is koszonik a szam szerkesztoi.

? Pavel Campeanurdl érdekes adalékok olvashatok Molnar Csilla jelen szamunkban megjelent tanul-
manyaban.


https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Communication_and_Cultural_Domination&action=edit&redlink=1
mailto:jelkep_folyoirat@communicatio.hu
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GEORGE GERBNER
(1919-2005)

Elet és Irodalom
PUBLICISZTIKA — L. évfolyam
14. szam, 2006. aprilis 7.

;. .3
Terestyéni Tamas

A KULTIVACIOS MEGKOZELITES*

Mult év december 24-én elhunyt George Gerbner pro-
fesszor, a kommunikéciokutatds vilagszerte elismert
szaktekintélye. George Gerbner azok kozé a Magyaror-
szagrol elszarmazott tudosok kozé tartozott, akik kiil-
foldon vivtak ki maguknak nemzetkozi elismertséget.
Budapesten sziiletett, 1939 6ta élt az Amerikai Egyesiilt
Allamokban. Egyetemi tanulmanyait mar Kaliforniaban
végezte. A kommunikacids stidiumok professzoraként 1964-t61 1989-ig a dékanja, majd nyug-
dijba vonulasa utan tiszteletbeli dékanja volt a Pennsylvaniai Egyetem Annenberg Kommu-
nikaciés Iskoldjanak (University of Pennsylvania, The Annenberg School of Communica-
tions), amely munkdassaganak koszonhetéen a médiakutatas egyik fellegvaradva valt az Egye-
siilt Allamokban. 1990-t6] a telekommunikaci6 Bell Atlantic professzora volt a Temple Egye-
temen (Temple University), emellett elndkként szervezte €s vezette az altala alapitott Kul-
turalis kornyezet mozgalmat (Cultural Environment Movement). Kiterjedt nemzetkozi tudo-
manyos kapcsolatai kdzott (szamos orszadg egyetemén tanitott vendégprofesszorként) kiemelt
hely jutott a magyarorszagi tarsadalomtudoményi miihelyekkel fenntartott egytittmiikodések-
nek. Gyakori latogatasai alkalmaval szakmai tanacsaival tdmogatta az itteni intézetek mun-
kajat, és szamos (fiatal) magyar kutatot segitett hozza ahhoz, hogy bekapcsolodhassanak a
nemzetkodzi tudomanyos életbe.

Gerbner professzor tudoményos vizsgalddasainak kdzéppontjaban az a kérdés allt, hogy
milyen kulturdlis valtozasokat eredményezett a modern elektronikus tomegmédia, elsésorban
a televizidé megjelenése ¢és elterjedése a XX. szdzad masodik felében. E valtozasok leirdsara
kulturalis mutatok (cultural indicators) rendszerének kidolgozasat kezdeményezte. A kultu-
ralis mutatok a kultlra tartalmat és idébeli folyamatait jellemzd mérdszamok, amelyek annak
kimutatasara szolgalnak, hogy a televizi6 szakadatlan miisorfolyaméaban a nézdk elé tart szim-
bolikus vildg miképpen jarul hozza a kozonség vildgképének, a tarsadalomrol alkotott hiedel-
meinek, az embertarsakkal kapcsolatos attitlidjeinek forméalodasahoz. Gerbner professzor gon-
dolatainak eredetiségét nem utolsdsorban az adja, hogy kutatdsaiban a médidval kapcsolatos
tarsadalmi hatalom miikodését, a kozvetitett tartalmak (a miisorfolyam) Osszetételét, a felszin
alatt megbtvo tényleges lizenetét és jelentését, valamint mindennek a kulturalis kdrnyezethez
valo hozzajarulasat €s a szocializacidban jatszott szerepét egymassal szoros kdlcsonhatasban
szemlélte, kovetkezetesen érvényesitve azt a sokat hangoztatott tételét, hogy a médiaban a tar-
sadalom az lizenet.

A kommunikacié €s a média kutatdi szdmara George Gerbner neve a legszorosabban
Osszefonodott az ugynevezett kultivacios elemzéssel, amelynek fokuszdban a kommunika-

A TK egykori munkatarsa: teres.tamjud @t-online.hu

* Masodkozlés Kovacs Zoltannak, az Elet és Irodalom hetilap foszerkeszt6jének engedélyével.
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cionak a kultura termelésében, fenntartasaban és athagyomanyozasaban jatszott szerepe all. A
kozosségek tagjai kozott cserélddd kozleményeknek, egyfeldl az aktualis valdosdgra vonatkozo
beszamoloknak, hireknek, tudositasoknak, masfeldl — talan még nagyobb stllyal — az elkép-
zelt, kitalalt torténeteknek, meséknek, fikcids narrativumoknak, tehat a filmeknek, tévéjaté-
koknak az Osszességében végsd soron megmutatkozik, hogy e kozosség szamara egyaltalan
mi létezik, mi tartozik bele a vilagba, mi a fontos, mi a 1ényeges, mi a jo, mi a rossz, mi a
helyes, mi a helytelen, mi mivel €s hogyan fiigg 0ssze, vagyis a kozlemények 6sszességébol
kirajzolodik a feltevéseknek az a rendszere, amelyen keresztiil a kozosség tagjai onmagukat,
multjukat, jovojiiket, céljaikat szemlélik. A kommunikéacido nemcsak egyszertien visszatiikro-
zi, felmutatja, hanem meg is erdsiti azokat a kulturalis feltevéseket, amelyekkel a kozdsség a
vilag felé fordul. A kultira szempontjabdol a kommunikacionak az az alapvetd funkcidja, hogy
kozlemények termelésével, cseréjével és generaciorol generacidra torténd athagyomanyoza-
sdval folyamatosan ébren tartsa, el6térbe helyezze, erdsitse, egyszoval kultivalja a létre, a
fontossagra, az értékekre és az 9sszefliggésekre vonatkozd kozos kulturalis feltevéseket.

A tdomegkommunikécio elektronikus eszkdzei, mindenekeldtt a televizio altal kozvetitett
szakadatlan kozlésfolyam a kulturélis kdrnyezet legfontosabb 0sszetevdjéveé és a modern tar-
sadalmak tulajdonképpen egyetlen olyan egyetemes forrdsava valt, amelynek a csalad és az
iskola mellett meghataroz6 szerep jut a tarsadalom k6zos kulturélis feltevéseinek és értékei-
nek kultivaciojaban és a felnovekvd generacidk szocializacigjaban. A tomegkommunikacio-
nak kitett kozonség a kozlemények aradatabol tudja, tanulja meg, hogyan éllnak a dolgok a
vilagban, mire kell és érdemes figyelni, mi a fontos, a 1ényeges, mi a jo, mi a rossz, mi mivel
¢és hogyan fiigg 6ssze. Mindemellett a kozleményfolyamban val6 részesedés az egyetlen olyan
onkéntesen vallalt és kozos tanuldsi forma, amely egy tarsadalom legtobb tagja esetében még
szorakoztat, és 6romet is okoz.

A ,tanulas” szo itt természetesen nem a hétkoznapi értelemben szerepel. Ha példaul a
képernyon sorozatosan latunk orvosokat tevékenykedni, mi magunk nem fogjuk megtanulni
az orvosi szakma rejtelmeit, és nem tudunk majd betegeket gyogyitani. De az orvosokkal kap-
csolatos torténetek sokasagabol megismerjlik az orvost mint egy tarsadalmi és személyiség-
tipust, mint j6 vagy rossz embert, mint hozzank hasonlot vagy kiilonbozdt, mint olyat, aki tar-
sadalmilag sikeres vagy sikertelen, akit megbecsiilnek vagy megvetnek stb. Kozlemények
sokasagabdl e nem hétkoznapi értelemben tanuljuk meg, mire érdemes figyelni, mit kell fon-
tosnak tartani, mi a szabalyszer(i, mi a szabalyellenes, kiket becsiil meg a tarsadalom, kiket
nem, kiknek van befolyasuk a dolgok menetére, és kiknek nincs, kik a sikeresek, kik a siker-
telenek stb.

Egy olyan kozdsségben, amely a kommunikécionak csak a szobeli modozatait ismerti, €s
amelyben a kommunikacioban val6 részvétel modja nem kotddik specializalodott szerepekhez
vagy hatalmi pozicidkhoz, elvileg barki hozzajarulhat a k6zlemények termeléséhez, az esemé-
nyekrdl szold beszamolokhoz és a torténetek mesélésehez €s ezen keresztiil a kozos feltevé-
sek, elképzelések, hiedelmek alakitdsdhoz, vagyis itt a kommunikacid a kozosség egészének
kontrollja alatt all. A modern tdmegkommunikacio er0sen tagolt és intézményesiilt vilagaban
viszont azok a személyek és csoportok, akik vagy amelyek tarsadalmi helyzetiiknél, illetve
intézményi szerepiiknél fogva jelentds befolyast képesek gyakorolni a kdzlemények termelé-
sének folyamatara, a benniik kultivalt feltevések, értékek, képek rendszerére is hatassal
birnak. Ebbdl adéddan a modern tarsadalmakban igen fontos kérdéssé valt, kik tartjak keziik-
ben a tomegkommunikacids technologidkat, kik és hogyan szabalyozzdk a kommunikacios
folyamatokat, ¢és milyen érdekek, szempontok, eldfeltevések érvényesiilnek a kozlemények
tartalmaban.
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Végiggondolva ezt a folyamatot, a tdomegkommunikaci6 vizsgalatanak harom, egymas-
sal szorosan 0sszefliggd targya kinalkozik.

¢ Az intézményrendszer vizsgalataban arra irdnyul a figyelem, hogyan miikédik és
szabalyozodik a kozleményfolyam eldallitasanak intézményi folyamata, milyen
intézményi szerepek, befolyasi csatornak, szerepkozi kapcsolatok, dontési mecha-
nizmusok, kodifikalt és hallgatélagos szabalyok, eldirasok, szankciok, cselekvései
kényszerpalydk jellemzik a tomegkommunikacids intézményeket. Példaul a szer-
kesztéségi dontési és ellendrzési mechanizmusoknak és az eljarasmodoknak a ta-
nulméanyozéasa szdmos esetben arra az eredményre vezetett, hogy az Ujsagirok —
altalaban anélkiil, hogy nyiltan megfogalmazott szabalyoknak engedelmesked-
nének — hétkoznapi munkdjukban sokkal inkabb a tulajdonosok és a vezetok vélt
vagy valos elvardsainak igyekeznek megfelelni, semmint hogy figyelembe vennék
a kozérdeket vagy a kozonség igényeit.

¢ A kozleményfolyam vizsgalatdban olyan kérdésekre keresik a valaszt tartalomel-
emzd modszerekkel, hogy milyen tarsadalomkép bontakozik ki a kézleményekbdl,
milyen tarsadalmi tipusok, milyen sorsok, konfliktusok, megoldasi médok abrazo-
l6dnak, milyen értékek, cselekvési és €letvezetési stratégidk jelennek a cselekmé-
nyekben, milyen karakterek és milyen cselekvések mutatkoznak jonak, sikeresnek
¢s vonzonak, és milyenek rossznak, sikertelennek visszataszitonak, és persze mi az,
ami igen nagy gyakorisaggal, és mi az, ami csak ritkan vagy egyaltalan nem tiinik fel.

¢ Végiil a kultivacios elemzés a kozleményfolyam tartalmanak jelfunkciojat igyek-
szik feltdrni: mi a tarsadalmi-kulturalis jelentése, tulajdonképpeni lizenete, ,,tanul-
saga” a kozonség szamdra mindannak, ami a kozleményekbdl nagy gyakorisaggal
elérhetd. Ha példaul a televizids miisorfolyamban az etnikai kisebbségek vagy a
szellemi fogyatékosok rendre elonytelen szerepekben, vesztesekként, aldozatok-
ként vagy gonosztevokként, blinozékként jelennek meg, akkor ez olyan szimbo-
likus tarsadalmi kornyezetet teremt a néz0k szamara, amelyben az a természetes, az
a magatol értet6dd, hogy ezek a csoportok a tarsadalom peremére szorultan élnek.

Ebben az elgondolasban a média hatdsa nem abban all, hogy egy-egy kozlemény vagy kam-
péany hatdsara modosulnak-e a befogadoi attitidok vagy viselkedések, hanem hogy a koz-
Onség a jelentds részt a média altal teremtett kulturalis kdrnyezetben €l és szocializalodik, igy
a dolgokat és torténéseket sziikségképpen ehhez a kulturalis kornyezethez mérten, ehhez vi-
szonyitottan, ennek tiikrében érzékeli és értelmezi.

A XX. szazad utols6 két évtizedében a tomegkommunikacid ,klasszikus” egy forras—
sok befogado modellje a sokcsatornas (mtiholdas, kabeles) televizidzas szinrelépésével atadta
a helyét egy olyan tomegkommunikacids struktiranak, amelyben mar sok forras kinalta koz-
leményeit egy egyre erdsebben fragmental6dé kozonségnek, majd az ezredforduldra az 1j in-
fokommunikacids eszk6zok (szamitogép, internet, digitalizacid) megjelenésével és gyors ter-
jedésével maga az a televizios korszak is lezarult, amelyben az audiovizuélis miisorszoras sza-
mitott a legnépszertibb kultiratermeld és -kozvetitd eszkdznek, és amelyrdl elmondhato volt,
hogy a televizid uralta. A kultivacié fogalma ebben az 1j kommunikacids kornyezetben Gjra-
értelmezésre szorul, ez azonban mit sem von le annak a gerbneri gondolatnak az érvényessé-
g¢bdl, hogy a média az értékeknek és a kulturalis eléfeltevéseknek az egyik legfobb forrasa.

Gerbner professzor vizsgalddasait erdteljes tarsadalomkritika hatotta at. Bar megallapi-
tasai Ohatatlanul szorosan kotddtek ahhoz az amerikai kontextushoz, amely az ihletdjiik volt,
gondolatait és kutatasi eredményeit Magyarorszagon is, és a haldla utan is aktudlissa teszi az
eredetiség, a tudomanyos érték és a kultaraért érzett felelosség.
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LARRY P. GROSS

A philadelphia-i Pennsylvaniai Egyetemen (George
Gerbner munkatarsaként) a kommunikdacio professzora
(University of Pennsylvania, Annenberg School for
Communication), majd 2003-tol a Los Angeles-i Dél-
Kaliforniai Egyetemen professzor és a Kommunikdacio
és Ujsdgirds Iskola igazgatdja (University of Southern
California, Annenberg School for Communication and
Journalism).

Véros Csilla®

Larry Gross az Annenberg School, University of Pennsylvania professzoraként jart a TK-ban,
ugy emlékszem, az 1980-as évek elején. Larry Gross a kulturalis indikator projektet vezette
George Gerbnerrel, Michael Morgannal és Nancy Signorellivel. A kutatds els6sorban a tele-
vizi6 hatasat vizsgalta a nézok attitiidjeire és viselkedésére (kultivacios elmélet). Az 1970-es
évektdl az 1990-es évek elejéig szamos publikaciot kozoltek ebben a témakdrben. A kutaté-
sokban kiilonos hangstlyt kapott a televizio altal kozvetitett er0szak hatdsa és a sztereotipidk
¢s elditéletek kialakuldsa a nézékben. Nancy Signorellivel a Journal of Communication szer-
kesztdje volt, mely a korszak legszinvonalasabb kutatasi eredményeit publikalta. A miivészet
¢s kommunikécio, a vizualis kommunikacio és a kisebbségek megjelenitése a médidban tarto-
zott a f0 kutatasi teriilete1 kozé és ezeket a kurzusokat vezette az Annenberg School-on, ahol
dékanhelyettesként is miikodott. Nagy népszeriiségnek orvendett a didkok korében. Nyitottsa-
ga, kozvetlen kommunikécidja és szakmai tudasa nagy hatassal volt a kommunikacios targyak
hallgatoira. Sokan, igy koztiik én is, 6t valasztottam a MA tézisem mentoraul.

Demeter Mdarton®

Larry Gross az alabbi levelet kiildte arra a kérdésemre, hogy vannak-e emlékei a TK-rdl és
Szecskd Tamasrol.

»|...] Az aldbbiakat tudom felidézni budapesti latogatasomrol. [A nyolcvanas évek ele-
jén] meghivast kaptam egy egyhetes szeminariumra, amely az irodalmi diskurzus kognitiv és
szocialpszicholodgiai aspektusaival foglalkozott. Azt hiszem, Szecskd Tamas fontos szerepet
jatszott a meghivasomban, mégpedig annak koszonhetden, hogy George Gerbner kollégam
emlitést tett neki a téma iranti érdeklddésemrdl: posztgradudlis tanulmanyaim ¢€s doktoratu-
som (PhD) a szocidlpszichologidhoz kotddtek, és kutatasaim egyik elsddleges teriilete a mii-
vészetek és a kommunikécio. A szeminariumot a Magyar Tudomanyos Akadémia rendezte és
Halasz Laszlo elnokolte. Egy tucat magyar és USA kutatd, tobbségiikben pszicholdgusok
voltak jelen (az USA-bdl rajtam kiviil Robert Abelson, Colin Martindale és Dean Simonton).

> A TK egykori munkatarsa: csilla.voros@nielsen.com

¢ Demeter Marton nem volt a TK munkatérsa, az életkora miatt ez nem is lett volna lehetséges, de
azok koz¢é a fiatal hazai kommunikaciokutatok kozé tartozik, akik sziviigyliknek tekintik a TK tudo-
manyos hagyatékanak apolasat. demeter@komejournal.com
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A tudomanyos kozleményeket késébb magyarul és angolul is publikaltik.” Kedves emlékeim
vannak a szeminariumrol és a Budapesten toltott idérol. Azota nem jartam ott Gjra, és az
emlékeim az id6 mulasaval némileg halvanyultak, de ¢lénken €l eléttem a Gellért Hotel, ahol
megszalltunk, és a sétak a [Szabadsag] hidon keresztiil a Vaci utcan vagy a folyoparton az
Akadémiaig.”

JAMES HALLORAN
(1927-2007)

Terestyéni Tamas

James Halloran az angliai Leicesteri Egyetem professzo-
raként husz évig vezette az intézmény TOomegkommu-
nikacioés Kutatokozpontjat (Centre for Mass Communi-
cation Research, Leicester University). Alapitdja, majd
huasz évig elndke volt a Média és Kommunikacié Kutatas
Nemzetkozi Téarsasaganak (International Association for
Media and Communication Research, IAMCR), amely-
ben a TK-t (Magyarorszagot) Szecskd Tamas képviselte.

Az IAMCR elndkeként egyik kezdeményezdje és koordi-
natora volt egy 29 orszagra kiterjedd, az Unesco altal
finanszirozott nemzetko6zi kutatasnak, amely Kiilfoldi hirek a médidban cimmel 1979 és 1980
kozott zajlott: Foreign News in the Media: International Reporting in 29 countries. Unesco
Reports and Papers on Mass Communication, No. 93. Editors: Annabelle Sreberny-Moham-
madi — Kaarle Nordenstreng — Robert Stevenson — Frank Ugboajah. Paris, Unesco, 1985. A
tartalomelemzéses kutatds magyar résztvevdje Terestyéni Tamas volt, aki az eredményekrdl a
Jel-Kép-ben is beszamolt.®

1984 szeptemberében Halloran professzor Szecskd Tamas meghivasara — feltehetden az
IAMCR-hoz is kapcsoléddéan — a TK-ra is ellatogatott, ahol tiszteletére egy kisebb konfe-
rencia szervezddott a médiahirek valosagabrazolasarol.

" Pszicholégia 4. 1984/3, illetve Halasz, Laszlo (1987ed.) Literary Discourse. Aspects of Cognitive
and Social Psychological Approaches. Walter de Gruyter, 1987)

¥ Geopolitikai térségek a hirekben. Egy nemzetkozi tartalomelemzés tanulsagai. Jel-Kép, 1981/1. 96—
106.; Geopolitical Regions in the News. Jel-Kép, Special Edition, 1982.
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PERCY TANNENBAUM
(1917-2009)

Szocidlpszichologus, a hetvenes évek-
ben a philadelphiai Annenberg School
of Communicaton, Pennsylvania Uni-
versity, majd késobb a University of
California Berkeley professzora, tébb
amerikai és europai intézmény tisztelet-
beli tanara.

Partos Ferenc’
SZEMELYES EMLEKEIM 1980-BOL

Percy Tannenbaum egy nagyon okos, eklektikus érdeklddésii és nagyon melegszivii ember
volt. Az 6 meghivasara tolthettem fél évet 1980-ban a nagy multa Survey Research Center-ben,
a University of California Berkeley campusan, amelynek igazgatdja volt. Ez az ,aranykor”
volt, a Ronald Reagan elnoksége el6tti utolsé éve a tombold 70-es éveknek. Percy Tannen-
baum mindig derlis volt. Boldognak ¢és szerencsésnek tartotta magét kelet-eurdpai zsidok les-
zarmazottjaként, kanadai sziiletéstiként, a Berkeley campus feletti magas dombokon gyonyorii
hazéaban, minden nap a ,,kétszer sohasem egyforma” Golden Gate Bridge latvanyara ébredve.

Bar vendégkutato voltam, de csaladtagként kezelt, barati vacsorakra hivott az otthonéba.
O vezetett be az amerikai életbe — a kulturalis aprosagaiba és fondksagaiba —, ahol azutan ké-
sObb New Yorkban egyhuzamban 12 évet toltdttem. Téle tanultam, ,,vidékrdl jottként érezve
magam”, azaz kelet-eurdpai fitként, hogy milyen egy igazi, nem McDonald’s hamburger, egy
igazi, nem vizes ,,Cream and Cookies” ice cream, mi az a Napa Valley-bdl szdrmazo jé bor,
hogyan kell automata valtos autdt vezetni, milyen szemmel nézzem az amerikai TV héalézatok
esti hireit, szerinte miért Berkeley az amerikai egyetemi-akadémiai vilag legkellemesebb helye.

Ami ennél fontosabb és nagyon jellemzd volt ra: téle hallottam eldszor, hogy a jaték a
szavakkal angolul ,,pun”, és hogy a ,kétértelmii kifejezés” angolul egy francia kifejezés, a
»double entendre”. Az én emlékeim szerint ez érdekelte legjobban, a pszicholingvisztikai
jelenségek, a jaték a szavakkal, a szavak mogotti értelmek és pszichologiai tartalmak. Negy-
ven ¢év tavlatabdl is eldttem van Percy arca a campus sétak alatt, amilyen elragadtatassal be-
sz&It Nabokov-rol'® — akit akkor még csak névrdl ismertem —, aki sziiletett oroszként (ez
fontos volt Percy-nek) jobban tudott angolul az angol anyanyelviieknél, aki olyan angol
szavakat és kifejezéseket talalt ki, amelyek eldtte az angol nyelvben nem léteztek. Mindezt
azért, hogy a kétértelmiiségeket, az ambivalens tartalmakat le tudja irni angolul irt regénye-
iben. Emlékszem beszélgetésekre, hogy az eurdpai kontinens nyelveit besz¢lok szamara ez
nem is olyan meglepd, hiszen sok nyelvben, németben, oroszban egy széval lehet kifejezni el-
lentétes érzelmeket, szerelmet és gytiloletet, ami persze a ,.straightforward”, preciz fogal-
makkal beszéld angol nyelviiek szamara revelacié és gyonyor forrasa. KésObbiekben meg-
lepve lattam, hogy a vezetd amerikai lapok is mindig az eredeti német Weltanschauung, Zeit-

’ A TK egykori munkatarsa: partosf@gmail.com

10 Vladimir Nabokov (1899—1977) orosz sziiletést, csaladjaval a bolsevik forradalom utan 2019-ben
emigralt, tobbnyire angolul ird szerzo. Legismertebb regényei: Camera obscura, Lolita, Gyér vilag.
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geist, Schadenfreude (vilagnézet, korszellem, karérom) szavakat hasznaljak az angol helyett,
mert angolul csak koriilirni tudnak ezeket a fogalmakat. Emlékszem Percy arcara (a példaként
emlitett Nabokov-i szavakra persze mar nem), amint fejbdl idézett részeket Nabokov Lolita
cimii regényébdl. Percy élvezte az ambivalens attitlidoket tiikr6z6 kitalalt kifejezéseket,
amelyeket mindennapi angollal nem lehetne mondani. Egy érdekes torténetre is emlékszem
téle, amit hangosan nevetve mesélt. Eszerint Nabokov, aki a haboru utan az akkori
Amerikaban is mar hires emberként amerikai allampolgarsagi eskiit tett, ahol az eskii elott egy
vizsgdn mindenkinek bizonyitani kell, hogy ért angolul. A birénd, aki jol tudta, hogy az az
ember, aki el6tte all, jobban tud angolul, mint 6, a sziiletett amerikai, a torvényt kovetve mo-
solyogva nyujtotta at Nabokovnak a legegyszerlibb, néhany szavas, félanalfabétakra szabott
angol mondatokat tartalmazo feladatlapot, hogy érti-e, és Nabokov, a tobbnyelvii nyelvzseni
komoly arccal, torvénytisztelden vizsgazott.

A Survey Research Center a University of California Berkeley-i campusan Percy Tan-
nenbaum vezetése alatt egy élvonalbeli, de nagyon szabad hangulata kutatohely volt. Egy
nagyon baratsagos kozosség, amit a masodik viladghdbort utani korszak survey mintékra ala-
puld méréseinek felfedezdi lelkessége jellemzett. Tannenbaum szocialpszichologiai, nyelvi,
tartalom- és médiaelemzdi munkassaga alapvetd volt ezen a teriileten, és ez, ugy emlékszem,
meghatarozta kutatdsaikat. Tannenbaum vezetésével egy nagy hirli intézmény miikodott,
fontos tanulmanyok sorat ontva tobb évtizeden keresztiil. Tapasztalataim szerint az intézet —
legalabbis azok a kutatok, akikkel én taldlkoztam — alapvetden modszertani, matematikai-
statisztikai érdeklodésiiek voltak, a mérések, a nyelvben kifejezett tartalmak méréseire kon-
centraltak.

1980 utan legkdzelebb 2011-ben jartam maganuton ld&nyommal a Channing Way-n, a
Berkeley-1 campuson, keresve a Survey Research Center épiiletét. Az idok véltoznak. Az in-
tézetre jellemzd egyetemi-akadémiai kutatds — noha a survey vizsgalat €l és virul — komoly ki-
hivast kapott a nagy adatbazisokra épiild elemzésektdl mar a 80-as évek végeén, de kiilondsen
az internet altal nyujtott ,.big data” elemzésektdl. De nem csak a kutatdsi modszerek, az
amerikai campusok szellemisége is valtozott. A Survey Research Center és annak az akkori
nagyon liberalis Kaliforniara jellemzd, de a napi politikatol mentes, objektivitasra torekvd, az
emberi viselkedést felfedezni akard szellemisége ma mar a multé. Az intézetet a University of
California vezetése 2009-ben bezarta (hivatalosan beolvasztotta). Helyén az Institute for the
Study of Societal Issues miikodik, a ,,faji, osztaly és gender alapu tarsadalmi megosztottsag
kérdéseire fokuszalva”.

Percy Tannenbaum mar nem ¢él, de alapvetd fontossagli munkai, intézetének kutatasi
eredményei fennmaradnak és szeretetteljes 1€énye bennem €s bizonyara sokunkban itt marad.

Levendel Adim"' és Terestyéni Tamads
VACSORA EGY VASUTI RESTIBEN

A nyolcvanas évek elejérdl Percy Tannenbaumrdl magyarorszagi utja kapcsan kozos sze-
mélyes emléket Orziink. 1982 telén Bécsben volt egy nagyszabdsu nemzetkdzi konferencia
Kulturalis indikatorok cimmel, amelyen George Gerbnerrel az €élen az Annenberg School of
Communication tobb ismert személyisége, igy Larry Gross, Nancy Signorelli, Michael
Morgan is jelen volt, és tarsasagukhoz régi kollégajuk, Percy Tannenbaum is csatlakozott né-
hany alkalommal. Magyar részrdl eléadast tartott Hankiss Elemér (MTA Szocioldgiai Intézet)

" A TK egykori munkatarsa: adam@levendel.hu
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az altala vezetett értékkutatasrol, mi pedig ketten a TK-t képviseltiik egy szintén az értékek
témakoréhez kapesolodo prezentacioval.'

A konferencia zarasa utan Adam autoval hozta Magyarorszagra Tannenbaumot egy
budapesti TK-s programra, €¢s Tamas is csatlakozott hozzajuk (Hankiss Elemérék mar elutaz-
tak vonattal). Elinduldskor felvetddott, hogy az amerikai vendéget be kéne vezetni a magyar
konyha rejtelmeibe, és Adam, aki még kérdez6biztosi korszakabol jol ismerte az orszag leg-
figyelemreméltobb vendégldit, Gydr-Sopron megyei hataratkeléssel Fertdszentmiklosra veze-
tett, mégpedig a Gyesev ottani vasuti restijét megcélozva, amelyet A Fonokasszony Maga Foz
jelszoval ugy emlegettek, mint a megye legjobb konyhdji éttermét. Azonban majdnem hop-
pon maradtunk, ugyanis az étteremben a helyli mezdgazdasagi szovetkezet vagy allami gaz-
dasag tartotta az évzard kozgylilését: szépen teritett asztalok, {inneplébe 61t6zott emberek,
tinnepi beszédek, siirgd-forgod pincérek, inycsiklando ételek, emelkedett hangulat. Végiil aztan
szoritottak nekiink helyet, ha nem is az iinnepi asztalok mellett, de ugy, hogy jol lathattuk-
hallhattuk, mi torténik a f6 teremben. Mikdzben rendeltiink és ettiink-ittunk mi is, Tan-
nenbaum elkerekedd szemekkel figyelte az eseményt, amely jol érzékelhetéen nagy hatést
gyakorolt r4. Mint izig-vérig tarsadalomkutatd, probalta megérteni, hogy mi is zajlik itt, és
kérdések sokasagat tette fel nekiink, mi pedig igyekeztiink kielégiteni a kivancsisagat. Leg-
foképpen arra az ellentmondasra vart téliink magyarazatot, hogy mikdzben Hankiss Elemér
kivalo el6adasa a bécsi konferencian nem utolséd sorban arrol szolt nagyon meggydzoen, hogy
Magyarorszagon ¢és altaldban Kelet-Europadban a XX. szazadi torténelem viharaiban meg-
gyengililtek a hagyomanyos emberi-kulturalis kapcsolatok, altalanos bizalom- és értékvesztés,
nagyfoku elidegenedés kovetkezett be, és vészesen megkoptak — kiilondsen a nyilvanos
terekben — a hagyomanyos kozosségek €s kozosségi kapesolatok; mindezzel szemben az elsé
nyilvanos helyen, amellyel Percy Magyarorszagon taldlkozott, egy vidam, deriis, nagyon ba-
ratsagos munkahelyi kézosséget 1at, amelyet a tarsadalmi-kulturalis viszonyok kutat6i barhol
a vildgon irigylésre méltonak taldlndnak; hol van itt a hagyomanyok és a kozosségek el-
vesztése, a bizalmatlansdg, az elidegenedés? Ez aztan j6 témat adott egészen Budapestig.
Egyikiink sem tudnd mar pontosan visszaidézni, hogy mire jutottunk, valdszinilileg valami
olyasféle tanulsagot probaltunk érzékeltetni, hogy ,.fecseg a felszin, hallgat a mély.”

Percy t6bb mint egy hetig Budapesten Adamnal lakott, ahol Brocha, a felesége is
csatlakozott hozza. Tartott eldadast a TK-ban, aztan Buda Béla" kiséretével az MTA
Pszicholodgia Intézetében, illetve az ELTE BTK pszichologiai tanszékén. Ekkor kezdddtek
egy konyve magyarorszagi megjelentetésének munkalatai: Percy H. Tannenbaum: A tele-
viziézds szocidlpszichologidja. Membran konyvek. Szerkeszté: Levendel Adam, lektor: Buda
Béla. Budapest, Tomegkommunikacios Kutatokdzpont, 1985.

> Hankiss, Elemér — Manchin, Robert — Fiistos, Laszl6 — Szakolczai, Arpad: Modernization of Value
Systems: Indicators of Change in Cross-Cultural Comparisons., ill. Levendel, Ad4am — Terestyéni,
Tamas: Some Aspects of the Relationship between Political-Social Changes and Culture: The Case
of Hungary. Melischek — Rosengren — Stappes (eds.) Cultural Indicators. Wien, Verlag der Oster-
reichischen Akademie der Wissenschaften, 1984.

" Buda Béla (1939-2013) orvos, pszichidter, a hazai kommunikéaciokutatas kiemelkedd személyisége.
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BORISZ MAXIMOVICS FIRSZOV

vagy ahogyan az interneten ¢és altalaban nemzetk6zi vonatkozésokban emlitik:

Boris M. Firsov

Hosszu és nemritkan meglehetosen fesziiltségteljes tudo-
manyos palyafutas utan a Szovjetunioban, a valtozasokat
kovetéen 1994-ben o lett a Szentpétervari Europai Egye-
tem (European University at Saint Petersburg, EUSP)
egyik alapitoja és elso rektora. 2003-tol az egyetem eme-
ritus professzora.

Kovats Ildiké™

A Tomegkommunikécids Kutatokdzpontot (TK) mindig széles korli nemzetkodzi kapcsolatok
jellemezték. Gyakran latogattak intézetlinkbe kiilfoldi média- és kozvéleménykutatok, és sok
munkatarsunk toltott rovidebb-hosszabb idot német, francia, finn és amerikai tudoméanyos
intézetekben, ill. egyetemeken. Mintegy a ,,nyugati kapcsolatok™ ellenstilyozasara igazgatonk,
Szecskd Tamas nagy gondot forditott az akkori szocialista orszdgok hasonld kutatasokkal
foglalkoz6 intézeteivel, egyetemeivel valod kapcsolatok kiépitésére is. Mivel én jol beszéltem
oroszul, tevékeny részt kaptam és vallaltam e kapcsolatok épitésében. Kicsit ironikusan ugy
mondtam annak idején, hogy én vagyok a TK ,keleti kapcsolata”. Szivesen tettem, mert sze-
rettem utazni, 0j emberekkel megismerkedni, €s sok érdekes dologgal talalkoztam ezekben az
orszagokban. Sz6las volt annak idején intézetlinkben, hogy aki nyugati orszdgokbdl tér haza,
nem sok érdekeset tud mesélni, mert ott minden normdlisan miikodik, bezzeg a szocialista
blokkbdl hazatérve mindig van valami furcsa, meghokkentd story. Hozzateszem, hogy mivel
a TK-nak jelentds nemzetkdzi presztizse volt, baratsdgosan, vendégszeretden fogadtak ben-
niinket mindenhol, de kiilondsen a keleti orszagokban.

A szovijet kapcsolatokat illetéen a Moszkvai Egyetem Ujsagiro tanszékét és a leningradi
Tarsadalmi-Gazdasagi Problémakat Kutaté Intézetben milkkodé Tomegkommunikécios é€s
Kozvéleménykutatd Osztalyt kell kiemelni. Ez utdbbival évekig tartd, szoros egylittmiikddést
alakitottunk ki. Az osztalyt Borisz M. Firszov vezette, aki hasonld zsaner(i, szervezd tipusu
kutatd volt, mint Szecskd Tamads: 6 is szorgalmazta a nemzetkozi egylittmiikodést, aminek
egyébként késdbb meg is itta a levét.

Firszov ¢életatja elég kalandos volt az akkori Szovjetunioban. Elektrotechnikai egyetemi
végzettséggel kezdetben kiilonbdzd szinteken Komszomol,"? majd SZKP'® titkar volt, de
aztan tavolodva a kozvetlen politikai karriertdl, két évig igazgatoként vezette a Leningradi
Televiziot. Ettdl a vezetdi posztjatdl azonban egy a rendszernek nem tetszd €16 adas utan

'“ A TK egykori munkatérsa: ildiko.kovats@freemail.hu

> A Komszomol vagy teljes nevén Ossz-szovetségi Lenini Kommunista Ifjisagi Szovetség a Szovjet-
unio allami ifjusagi szervezete, gyakorlatilag az SZKP ifjisagi tagozata volt.

'® A Szovjetunié Kommunista Partja.
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a kozonségkutatasrol irta. Ezekben kiilfoldi (francia, brit, amerikai) tanulmanyutjain szerzett
ismereteit, tapasztalatait hasznalta fel.

A TK-val a hetvenes évek végén, nyolcvanas évek elején allt intenziv kapcsolatban a
Firszov altal vezetett kutato osztaly. Budapesten ¢és Leningradban (ma Szentpétervar) kozos kon-
ferencidkat szerveztlink, majd az egyiittmiikodés kiteljesitésére, mintegy megkoronazasara
egy nemzetkozi kutatast készitettiink el észt és finn intézetek bevonasaval. Olyan témat ke-
restek a kutatas vezetdi, amely tavolinak tlint a politikatol — ironikus modon ezt a kdrnyezetvé-
delemben talaltdk meg: hogyan foglalkozik a média a kdrnyezetvédelem kérdéseivel, és ez ho-
gyan befolyasolja a tarsadalom problématudatat. A tervek szerint a tallini, tamperei és buda-
pesti résztvevok azonos metodika alapjan dolgoztak az 6sszehasonlithatosag érdekében. Az ada-
tok feldolgozéasara Firszov két magyar kutatonak egyéves 0sztondijat szerzett, és tervbe volt
véve, hogy két leningradi kutatdo majd Budapestre jon, de ez utdbbi mar nem valdsult meg.

Az egyik Leningradba utaz6 budapesti kutat6 én voltam. A TK-bol mas nem akart Le-
ningradba menni egy évre, végiil csaladi kiutazas lett: mivel a férjem, Tolgyesi Janos is a TK-
ban dolgozott, és média tartalomelemzéssel foglalkozott, 6 is részt vehetett a kutatdsban tobb
kollégankkal egyetemben. Két és féléves kisfiunkat is magunkkal vittiik. A csalad nyelvi
nehézségeit én voltam hivatott athidalni, bar a kisfiunk egy honap mulva oroszul beszElt az
ovodaban, a férjem pedig remekiil megismerte oroszul az ornitologiai és biologiai szakkife-
jezéseket, mivel egy vietnami biologus csoporthoz kapcsolddhatott nyelvet tanulni.

A tervek szerint a kozds kutatas anyagabol irtam volna a kandidatusi disszertdciomat,
mégpedig a Szovjetunioban, igy a leningradi Tudomanyos Akadémia kandidatusi kurzusan is
részt kellett vennem, és le kellett vizsgdznom szociol6giabdl, filozofiatdrténetbdl és ideoldgiai
targyakbol. Szoval nagy tervekkel indultunk, és tudtuk, hogy szdmithatunk Firszov tdmo-
gatasara. Kinti kollégaink is maximalisan segitOkészek voltak. Kapcsolatunk messze megha-
ladta a kollegialis jo viszonyt, barati kapcsolatba kertiltiink, példaul az akkori hidnygazda-
sadgban, ha valamelyikiik talalt valamit a boltokban, nekiink is bevasarolt.

Egy dologra nem szamitottunk: 1984 kora kora 8szén érkeztiink ki, és 1984 oktoberé-
ben-novemberében valdsagos politikai-beliigyi hadjarat indult a Tarsadalmi-Gazdasagi Prob-
1émak Intézete Tomegkommunikacios és Kozvéleménykutatd Osztalyanak vezetdje, azaz
Borisz Firszov ellen. Elsdsorban aktiv nemzetkdzi tevékenysége, kiilfoldon megjelent pub-
likacio1 miatt tdmadtak, és a BBC dgensének, burzsoa gondolkodonak nevezték. Kozvetlen
{irtigyet az szolgaltatott, hogy finn kutatasi partnerének, Kaarle Nordenstrengnek'® odaadott
egy konferencia anyagot, amelyen egyébként rajta volt a szovjet cenzura jovahagyo pecsétje.
Hazafelé utaztaban Kaarle gyanutlanul be is mutatta ezt a hataron. Firszovot azonnal hatallyal
kiragtak az Intézetbdl. Eredetileg az SZKP-bol is ki akartdk zarni, de aztan erre nem keriilt
sor, csak megrovast kapott.

Mint a leningradi Intézet ideiglenes munkatarsai, mi is végig iiltiik a boszorkanyiildo-
zésnek beilld targyalasokat. Megrazoak voltak. Haza nem johettiink, a magyar €s a szovjet
Tudomanyos Akadémia kozotti egyezmény miatt az Intézet igazgatdja nem engedte. Tovabbi
hét honapot toltottiink a vezetd nélkiil maradt Tomegkommunikécios Osztaly depresszidba
zuhant munkatarsaival. A magnesszalagon magunkkal vitt kutatdsi anyagokat elvette az In-
tézet igazgatdja, a feldolgozast nem folytathattuk. A kandidatusi vizsgadimat az Akadémian

"7 Az igazgatoi posztrol vald eltavolitasahoz egy foldrajzi, kulturalis, nyelvészeti é16 miisor vezetett,
amely arrol szolt, hogy a kiilonb6zd telepiilések, utcak, régiok aktualpolitikai célok érdekében tor-
ténd atnevezése alaassa az emberek lokalis és torténelmi-kulturalis identitastudatat.

'8 Kaarle Nordenstrengrél 1asd Szekfii Andras irdsat ebben a szamban.
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mindenki meglepetésére igen jo eredménnyel letettem — bar ebben a szerencse is segitett, jO
tételeket huztam. Egyébként nem csak haza nem johettiink, de a varost sem hagyhattuk el.

Informalisan tovéabbra is Borisz Firszov volt a kandidatusi disszertacidom tudomanyos
vezetdje, akit a leningradi Akadémia Etnogréafiai Intézete fogadott be — a szovjet rendszer
felszin alatti pluralizmusédnak megnyilvanuldsaként. Mivel a kandidatusi kurzusomat a Szov-
jetunioban kezdtem, a vizsgaimat tovabbra is Leningradban kellett letennem. Igy a szociold-
giai vizsgdmat a Tarsadalmi-Gazdasagi Problémak Kutatd Intézet igazgatohelyettesénél kel-
lett abszolvalnom. Az egész esemény sziirrealis volt. Bezartak egy lires terembe, ahol egy
oram volt felkésziilni a ,,szovjet embertipus életmddjabol.” A kiviilrdl kulcsra zart ajtot vi-
szont Firszov volt osztdlydnak munkatdrsai egymas utan kinyitogattak, és mindenben segi-
tettek, de semmi nem volt elég jo az egyébként nem szocioldgus igazgatdhelyettesnek: kdze-
pest kaptam. Nagyobb problémat okozott, hogy hazajovetelemkor a repiil6téren a disszer-
taciom Osszes jegyzetét elvették az Intézet altal velem kiildott munkatars levelének hatdsara,
aki ,,segiteni” akart nekem a reptéren, hidba mondtam, hogy nincs ra sziikségem. Ugyanott
minden csomagom ,.elveszett”, foképpen a konyvek. Mint késébb kideriilt, a kb. 500 oldal
kézzel irott jegyzetemet lefordittattdk oroszra 6t példanyban (néhany harmadik-negyedik
masolat benne maradt). A forditét személyesen ismertem, 6 jelentkezett nalam, jelezve, hogy
ha valami kompromittal6t talal, kiveszi. Erre nem volt sziikség. Egyébként sem én voltam a
fontos, Firszovra kerestek kompromittald anyagot nalam, persze ilyet nem talaltak.

Firszovval a baratsdgunk azota is megmaradt. Eletitja tovabbra is érdekesen alakult a
szovjet rendszer valtozasaval Osszefiiggésben. 1989-ben a Szentpétervari Szociologiai Intézet
igazgatojanak nevezték ki, mégpedig V. A. Jadov'” professzornak, a Tudoméanyos Akadémia
moszkvai Szociologiai Intézete igazgatojanak kifejezett kérésére, majd 1994-ben részt vett a
nyugati alapitvanyok altal finanszirozott, Oroszorszdgban els6 nem allami, maginegyetem, a
Szentpétervari Eurdpai Egyetem (European University at Saint Petersburg, EUSP) létre-
hozéasaban, annak elso rektora volt két valasztasi ciklusban, 2003-t6] az egyetem emeritus pro-
fesszora: https://eusp.org/en/people/firsov. Fontos konyvet irt a masként gondolkodokrol a
szovjet éraban (Pasnomeiciime B CCCP, 1940-1960. EUSP 2008), kés6ébb pedig a szovjet
szociologia torténetérdl (Mctopus coBerckoit counonoruu, 1950-1980-e roast. EUSP, 2012).

5. M. ®UPCOB

PazHoMbICAUE B CCCP

1940-1960-e rogs!

Borisz Firszov most 91 éves. Nemrég jelent meg a legijabb konyve, publikacidinak szdma
mar meghaladta a 200-at. E beszamol6 irasakor (ez év juniusédban) beszéltem vele telefonon.
Akkor linnepelték a 65. hazassagi évfordulojukat.

' A szociologus V. A. Jadov professzor is jol ismert Magyarorszagon, lasd V. A. Jadov: A szovjet
szociologia ma. Budapest, Kossuth Konyvkiado, 1971.; V. A. Jadov — Huszar Tibor — Kulcsar Kal-
man: A tarsadalmi magatartas elorejelzése. Budapest, Gondolat Kiado, 1983.
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Absztrakt

A Tomegkommunikécios Kutatokdzpont, késobbi nevén Magyar Kézvéleménykutatd Intézet
fennalldsa alatt szamottevd belsd szabadsaggal, de korlatozott nyilvanossaggal miikodd in-
tézmény volt. Az MKI 1991-es felszamoldsakor az adminisztrativ iratai az Orszagos Levél-
tarba keriiltek, am az 1970-es és 80-as évek médiafogyasztasat, kozvéleményét, gazdasagi
kozhangulatat egyediilallo részletességgel tiikkrozd — addig csak korlatozottan megismerhetd —
ték kalandos fordulatok révén el6szér az MTA-ELTE Kommunikaciéelméleti Kutatocsoport-
hoz, majd ennek megsziinése utan a Blinken OSA Archivumhoz kertilt, amely fizikailag és
intellektudlisan rendezve, részletesen leirva, segédletekkel elldtva nyilvanosan kutathatéva
tette. A tanulmany bemutatja a dokumentacié hanyattatott utjat, rendezésének, leirasanak
szempontjait, végiil a kutatds 6sztonzése érdekében rovid gyakorlati utmutatdt nydjt az OSA
online katalogusanak hasznalatahoz.

Kulcsszavak

Tomegkommunikacidés Kutatokozpont, Magyar Kozvéleménykutatdo Intézet, Blinken OSA
Archivum, fondstruktura, adatrekonstrualds, online katalogus

TK 3.0 - THE OPEN ARCHIVE
Ivan Székely

Abstract

The Mass Communication Research Centre (TK), later renamed the Hungarian Institute for
Public Opinion Research (MKI), had operated with remarkable internal freedom but with
limited publicity. When liquidating MKI in 1991, its administrative records were taken to the
National Archives, however, its limited access research documentation reflecting the media
consumption, public opinion, and economic mood of the 1970s and 80s was intended for de-
struction. This irreplaceable document and data heritage, through adventurous turns, first got
to the MTA-ELTE Communication Theory Research Group, then, after the Group’s liqui-
dation, to Blinken OSA which arranged it physically and intellectually, described it in detail,
completed with finding aids, and made it publicly available. This study presents the
vicissitudinous fate of the documentation, the considerations of its archival arrangement and
description, and, in order to encourage research, provides a brief practical guide for using
OSA'’s online catalog.

Keywords

Mass Communication Center, Hungarian Institute for Public Opinion Research, Blinken
OSA, fonds structure, data reconstruction, online catalog
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TK 3.0 )
— A NYILVANOS ARCHIVUM

Székely Ivan

A cimben szerepld terminus technicus, TK 3.0 — bar nem el0szor szerepel nyilvanos fo-
rumokon — némi magyarazatra szorul. Amint ismeretes, az 1.0, 2.0 jeldléssel a szoftver-
fejlesztés, avagy az lizleti dokumentum-eléallitas produktumainak ,nagy verzioit” szokas
illetni; a kozottik elhelyezkedd kisebb verzidkat 1.1, 1.2 és hasonlé szamok jeldlik. Intéz-
mények, kiilondsen utodszervezetek életcikluséara csak kiterjesztett értelemben alkalmazhatjuk
ezt a megjelolést — am itt €éppen ezt tessziik, amikor a Tomegkommunikacios Kutatokozpont,
valamint de facto és de jure utddszervezetei szellemi produktumainak tovabbélését, végiil
nyilvanossa valasanak folyamatat akarjuk attekinteni."

Ahhoz, hogy ezt a tobb mint fél évszazados torténetet attekintsiik, szakaszhatarait meg-
htuzhassuk, a szellemi produktumok, az intézménytorténeti dokumentumok, az adat- és iratha-
gyatékok sorsat legalabb nagy vonalakban értékelhessiik, érdemes egy Osszefoglald 1d6-
vonalon abrazolni a legfontosabb mérfoldkoveket.

Az 1. 4brén lathaté a TK elddjének, a Magyar Radio és Televizio Kozonségkutatd
Csoportjanak 1963-as megalakuldsa, majd a Tomegkommunikacios Kutatokdzpont 1étrejotte
1969-ben — ennek Otven éves évforduldjara emlékeziink most —, majd a TK stabil politikai
felligyelete az MSZMP KB Agitacios €s Propaganda Osztalya részérdl és ugyanakkor az évek
soran valtozo allami feliigyelete; 6nallo koltségvetési szervvé avanzsaldsa 1985-ben; atneve-
zése Magyar Kozvéleménykutatd Intézette (MKI) 1988-ban, azutdn az MKI megsziintetése
1991-ben. Még ugyanebben az évben megalakul az MTA-ELTE Kommunikécioelméleti Ku-
tatdcsoportja (KKCs), amely ugyan nem jogutdédja az MKI-nak, de kutatdsainak folytatoja €s
munkatarsai egy részének alkalmazdja; majd egy intézménytorténetileg eseménytelen iddszak

' A TK 3.0 Vasarhelyi Maria — a ,,verziok” 1étrejéttében potolhatatlan szerepet jatszo kutaté és kozird

— talal6 megnevezése, amit eldszor a TK irathagyatékanak nyilvanosan kutathatova valasa alkalma-
bol rendezett konferencia (,,TK 3.0 — avagy hazudtak-e az emberek a Kadar-rendszerben?”, 2013),
majd a Wesley Janos Lelkészképz6 Foiskola ,,A magyar szociologia az ezredfordulon” cimii konfe-
rencigjan elhangzott eléadas (,,TK 1.0, 2.0, 3.0 — avagy egy intézmény tanulsagos metamorfozisai”,
Székely 2018), legutobb pedig a TK megalakulasanak 50. évforduldja alkalmabol rendezett emlék-
iilésen elhangzott el6adas (a jelen iras el6zménye) hasznalt cimében.
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utan a KKCs leépitése és megsziintetése kdvetkezett 2011-ben. 2012-ben sziiletett Vasarhelyi
Maria és a Kozép-eurdpai Egyetem Nyilt Tarsadalom Archivum (OSA?) kozott megallapodas
a megmentett irathagyaték megdrzésérél, és egy év mulva mar az iratok feldolgozasarol és
kutathatova tételérdl rendezett konferenciat az OSA; az utolsé mérfoldkonek abrazolt ese-
mény az idovonalon az OSA és a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara kozott szii-
letett megallapodas a TK/MKI irathagyatékanak kozos feldolgozasarol.

1. 4bra

A TK és utodszervezetei idovonala
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Allamminiszter (Pozsgay 1.)
Miniszterelngki Hiv. allaimtitkara v

Ha nagyobb intézménytorténeti szakaszokra, ,,nagy verziokra” akarjuk bontani ezt a hosszu,
politikailag és tarsadalmilag egyarant jelentds valtozasokkal és megrazkodtatdsokkal terhes
fél évszazadot, TK 1.0 névvel illethetjilk a Tomegkommunikacios Kutatokdzpont megalaku-
lasatol a Magyar Kozvéleménykutatd Intézet megsziinéséig tartdo 23 éves iddszakot; TK 2.0
néven nevezhetjiik a KKCs megalakuldsatol a megsziinéséig eltelt két évtizedet, és TK 3.0
nevet adhatunk annak a maig tarté iddszaknak, amely az irathagyaték tartdos megoérzésének és
kutathatosagéanak torténelmi szakasza, ahogy az a 2. abran lathato.

? Jelenlegi nevén Vera és Donald Blinken Nyilt Tarsadalom Archivum (réviden: Blinken OSA Ar-
chivum)
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2. abra
Intézmeénytorténeti szakaszok a TK irathagyatékanak kezelésében
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E torténet legfontosabb eseményeire a kovetkezokben roviden kitériink, elsdsorban az irat-
hagyaték sorsa, kiilonosen a ,,verziovaltasok™ szempontjabol.

A TK irathagyatékanak sorsa

1969 és 1991 kozott a TK (MKI) szdmos szervezeti és funkciondlis valtozason ment keresz-
tiil, valtozott a neve, a jogi statusza, felépitése, kutatasi portfolidja és személyi allomanya, de
lényegét tekintve egyetlen, folyamatos intézménytorténetet képviseld entitds maradt (Teres-
tyéni 2009). Amikor a kormany dontott a Magyar Kézvéleménykutatd Intézet jogutdd nélkiili
felszamolasarol, az intézet targyi, szellemi, pénziigyi vagyona és emberallomanya mar az ero-
z10 jeleit mutatta. Tobben irtak mar a munkatarsak sorsardl, a nyugdijazasukrol, a KKCs allo-
manyaba valo atvételiikrdl, egyetemi-kutatointézeti elhelyezkedésiikrdl, a frissen alakult ma-
gan-kozvéleménykutatd szervezetekbe keriilésiikrdl; ugyancsak nem maradt feltdratlan az in-
tézet vagyonanak sorsa, privatizalasa, apportként vald bevitele mas szervezetekbe; és az is is-
mert a magyar tarsadalomkutatok kozott, hogy a TK/MKI fénykoraban — némi talzassal —
minden valamirevald empirikus szociologus Szecskd Tamas, az intézet alapitdja és vezetdje
koponyegébdl bujt eld, s ez a szellemi téke megtermékenyitette az egyetemi oktatast és kuta-
tast, de alapjaul szolgalt az 0j kozvéleménykutatd szervezetek szakértelmének is (Lukats é.n.).
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Kevés sz6 esett azonban az intézmény irathagyatékanak — vagy altalanosabban: rogzitett adat-
és dokumentumhagyatékéanak — sorsarol.

Amikor a felszamoléds soran erdltetett litemben kellett kiliriteni az MKI székhelyéiil
szolgald (a munkatarsak szamdra egyébként méltatlan koriilményeket nyajtod, a partallami
mult torténéseivel terhelt) Akadémia utcai épiiletrészt — hogy az épiiletet megvasarold osztrak
Creditanstalt mielobb elfoglalhassa —, kivonultak az Orszdgos Levéltar munkatarsai, hogy
jogszabalyi kotelezettségiiknek eleget téve felmérjék az orszadgos hataskorti, kozfeladatot el-
l14t6 szerv irathagyatékat és a maradandonak itélt iratokat a levéltarba szallitsak. Vasarhelyi
Maria visszaemlékezése szerint a levéltarosok csak az egyes szervezeti egységek adminisz-
trativ iratait (az irodak polcain €s szekrényeiben, zart fidkjaiban sorakozo hivatalos leveleket,
utasitasokat, jelentéseket, listakat, kimutatasokat, pénziigyi ¢s munkaltatoi dokumentumokat)
tartottak maradandé értékiinek, a kutatasi anyagokat nem. Erdekes modon egy még feldol-
gozas alatt all6 vizsgalat tobb mint 1.000 kitoltott kérddive is a f6ldon allt felhalmozva a le-
véltari felbecslés id6pontjaban — ezt is magukkal vitték a levéltarosok (de a tobb mint hisz év
média- és kozvéleménykutatdsi anyagait, tanulmanyait, jelentéseit, kiilfoldi szakanyagait, bi-
zalmas és nyilvanos kiadvéanyait nem). A kutatdsi dokumentumok pedig mar dsszekészitve
vartak egy raktarban, hogy hasznalt papirként mielobb a hulladékfelvasarlas helyszinére, a
MEH telepre szallitsak.*

Ekkor Vasarhelyi Maria — édesapja, az akkor parlamenti képviseld, a Soros Alapitvany
tarselnoke, korabban az MTA—Soros Alapitvany Bizottsagban Soros Gyorgy személyes meg-
bizottjaként eljardé Vasarhelyi Miklds kapcsolatait kihaszndlva — kihallgatast kért az MTA el-
nokétol, Kosary Domokostol, és segitségét kérte a kutatasi anyagok megmentéséhez. Kosary
Otlete volt az ELTE-hez telepitett akadémiai kutatocsoport 1étrehozdsa, amely végiill MTA—
ELTE Kommunikécioelméleti Kutatocsoport (KKCS) néven az ELTE Pedagogiai €és Pszi-
chologiai Kardnak Tarsadalom- és Neveléslélektani Tanszékéhez kapcsolddva alakult meg, és
nemcsak a TK/MKI kutatdé munkatarsainak egy részét vette at, hanem az MKI teljes kutatasi

crer

A KKCS fennallasa alatt tovabbi kutatasi anyagokkal jarult hozza a TK/MKI dokumen-
tumhagyatékdhoz (Terestyéni 2005), bar ezek volumene, mddszertani palettaja eltérd volt a
korabbiakétol. A tizendt fével induld kutatocsoport 1étszdma az évek soran lecsokkent, s a
szervezet végll harom kutatoval fejezte be mitkodését. Amikor bizonyossa valt a KKCs ko-
zelgd megsziinése, Vasarhelyi Maria ismét 1épéseket tett a TK/MKI kutatasi anyaganak meg-
mentésére.

A selejtezésre varo — egyszer mar megmentett — dokumentumokat 6sszegylijtotte, sajat
¢és kutatotarsai magangyiijteményébdl kiegészitette, az egyetlen példanyban 1évékbdl maso-
latot készitett, és egy-egy példanyt félretett a sokszorositott kiadvanyokbol. Ezittal az OSA-t
mint a kdzelmult torténelmi dokumentumainak megdrzése, feldolgozasa és kutathatova tétele
irant elkotelezett, magas szakmai szinvonalon miikodd archivumi intézményt kereste meg
szakmai segitségért. Az OSA — tekintettel a dokumentumok maradando értékére, a kozelmult
magyar tarsadalméanak megismerésére valo alkalmassagara, és egyuttal a mai empirikus vizs-
galatokkal vald Gsszevethetdségére — az anyagot befogadta, megorizte, feldolgozta és nyilva-
nosan kutathatdva tette.

? A kevés emlités kozott lasd Vasarhelyi Maria (2016).

* Valoszintisithetd, hogy a volt munkatarsak nemcsak a személyes részvételiikkel zajlott vizsgalatok
egy-egy példanyat, avagy a korszerli modszertani leirasokat, hanem a szervezeti atalakulasok, a pri-
vatizacio, illetdleg a vezetdi levelezés relevans példanyait is maguknal tartottak.
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TK dokumentumok az OSA-ban

A TK/MKI-t6l szarmazéd dokumentumok jelentds része formailag €s tartalmilag is kiilonbo-
zOtt a szokésos levéltari iratoktdl (talan ez is kozrejatszott az Orszagos Levéltar érdekte-
lenségében). A 3. abra egy sokszorositott kérdéiv cimlapjanak részletét mutatja, a 4. abran
egy matrixprinterrel kinyomtatott ,,leporell6¢” lathato, az 5. dbra pedig két bizalmas kiadvany,
a halvanykék boritoju, kizarolag az MSZMP KB Agitacids és Propaganda Osztalya engedé-
lyével megismerhetd, szamozott példanyokban nyomtatott ,,zart kiadvanyat”, alatta pedig a
rozsaszinli boritoja, kevésbé szigoruan titkos jelentések egyik példanyat abrazolja — egyik
sem sorolhat6 a hagyomanyos levéltari dokumentumok korébe.

3. adbra

”r ’

Sokszorositott kérdéiv cimlapja
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4. dbra
Szamitogépes ,,leporello” alapmegoszlasokkal

.




Jel-Kép 2020/3 70

5. dbra
Bizalmas jelentések

Az mar a fondstruktira® kialakitasanak kezdetén nyilvanvalova valt, hogy az anyag rende-
zésének nem az MKI (megsziinéskori vagy korabbi) szervezeti strukturajan kell alapulnia,
hanem az intézmény tevékenységi korein, kutatasi produktumain. Tobb érv is szolt emellett:
egyfeldl az intézmény fennalldsa soran a szervezeti struktira tobbszor is 1ényegesen megval-
tozott, egységek jottek létre, olvadtak Gssze, az egyes egységek feladatai, hataskorei valtoztak,
igy a szervezeti felépitést kovetd hagyomanyos fondstruktira nem adott volna egységes képet
az intézet {6 tevékenységérdl, a kutatasrol; masfeldl a fontosabb kutatasi és ligyviteli doku-
mentumokat tobb szervezeti egység is formalisan és informélisan megkapta, igy ezek f6los-
leges duplumok vagy tobbespéldanyok forméjaban terhelték volna az archivum feldolgozoka-
pacitasat €s kutatoit egyarant;” a dontd érv pedig az volt, hogy az Archivum szdmadra a leg-
értekesebbek maguk a kutatdsok, azok koncepcioja, megvalositasuk, feldolgozasuk, publika-
lasuk folyamata, a vizsgalatok adatai és eredményei voltak. Ezt a megkozelitést mar az irat-
anyag részletesebb ismerete nélkiil felallitott kezdeti elképzelés is tiikkrozi, amit valtoztatas
nélkiil kozliink (6. abra).

A megvalositott rendszer tagolasa lathatoan leegyszertisodott (7. dbra): a harom sub-
fonds” — a kutatasok, a kiadvanyok és az intézménytorténeti iratok kategoridja — ugyan valto-
zatlan maradt, az alattuk 1évé szinten azonban a sorozatok szama lecsokkent. Belattuk,® hogy

A fond (az Gsszetartozo dokumentumallomany levéltari alapegysége) iratainak intellektualis rende-
z€sét, leirasat, kereshetdségét és kutathatosagat szolgalod hierarchikus rendszer.

A jovo teljesen digitalizalt archivumaiban az ilyen dokumentumok csak egyszer szerepelnének az
adatbazisban, de minden olyan szervezeti egység kutatasakor, amelynek kdze volt a szoban forgd
dokumentumhoz, a dokumentum onnan is elérhetd lenne, igy teljes képet adva az adott szervezeti
egység muiikodésérol.

Magyar terminologiaval ,,allag”. Az OSA a nemzetk6zi archivumi gyakorlatban elfogadott angol
megnevezéseket alkalmazza belsd rendszerében és nyilvanos kataldogusaban.

A tobbes szam elsd személy hasznalatat indokolja, hogy a szerzé az OSA munkatarsa, a TK/MKI
anyag kuratora.
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a kézvélemény-, média- és egyéb kutatdsokat nem lehet dokumentumszinten szétvélasztani,
¢és a kutatasok irdsos eredményeit is a hozzaférhetdségiik, és nem a mifajuk szempontjabol
osztottuk sorozatokra (belsd hasznalatt, bizalmas és nyilvanos anyagok’); adminisztrativ
iratmasolat pedig csak elvétve fordult el6 a dokumentumok kozott, ezért ezek sorozatokra
bontasa nem volt indokolt.

6. abra
Fondstruktura kezdeti elképzelés

Fondstruktura: kezdeti elképzelés

FONDS: (Vasarhelyi M. / TK)

SUBFONDS 1 SUBFONDS 2 SUBFONDS 3
Kutatasok Tanulmanyok, jelentések, Intézménytérténeti iratok
| ‘ kiadvanyok
SERIES 1 SERIES 2 5|ERIES 1 \ SERIES 1 SERIES 2
Kozvéleménykutatdsok Médiakutatasok Belsd SERIES 2 Bels6 iratok Kapcsolat a
o Jelentések megrendelével
tanulmanyok
SERIES 3 SERIES 3 SERIES 4
Egyéb kutatasok SERIES 3 SERIES 4 Szakmai Nemzetkozi
kérd8iv Bizalmas Nyilvanos kapcsolatok kapcsolatok
3 . kiadvanyok kiadvanyok
kddutasitas
adatok | l
|:| [:] MSZMP Jel-Kép
|:| KB (kék)
|:| |:| | Médszertan
L] T™®
D |:| D (rdzsaszindi)

Az atvett anyag feldolgozésat €és kutathatdva tételét az OSA prioritasnak tekintette, s igy az
archivumi kapacitasok és munkafolyamatok szempontjabdl igen rovid id6 alatt elvégezte a
dokumentumok fizikai €s intellektualis rendezését, részletes kétnyelvii leirdsat és kereshetoveé
tételét az OSA online katalogusaban. A 2013. 4prilisdban rendezett ,,TK 3.0 — avagy ha-
zudtak-e az emberek a Kadar-rendszerben?”” cimii konferencia célja az volt, hogy a kutatokat
és a ]r(l)agykézénséget megismertesse a frissen kutathatéva valt dokumentumkorpusszal. (8.
abra)

® A nyilvanos kiadvanyok — mint a Jel-Kép folyéirat — az OSA konyvtari katalogusdban valtak keres-
hetéve.

19 A gytijtemény kis mértékii bdviilése azota is folytatodik, volt TK/MKI munkatarsak adomanyai
révén (legutobb példaul Szekfii Andras anyagat bevételezte az archivum). Az OSA nyitott a volt
munkatarsak, utodszervezetek altal megorzott, esetlegesen felbukkand torténeti értékili dokumen-
tumok tovabbi befogadasara.



Jel-Kép 2020/3 72

7. abra
Fondstruktira: a megvaldsitott rendszer'

Fondstruktdra: megvalositott

HU OSA 420
Gy(jtemény a Magyar Kozvéleménykutato Intézetrdl

HU OSA 420-1 HU OSA 420-2 HU OSA 420-3
Kutatasok Kiadvanyok és kutatasi Vezetdségi iratok és
| jelentések adminisztracié

HU OSA 420-1-1 | |
Kozvélemény- és U 0?3”‘8':50'2'1 HU OSA 420-2-1

médiakutatasok tanulmanyok VezetSségi levelezés

HU OSA 420-2-3 |£|

Nyilvanos
kiadvanyok |:|

[Folders/Items] HU OSA 420-2-2
Bizalmas jelentések

kérdSiv Al )=
és kiadvanyok

kddutasitas
adatok

MSZMP KB Jel-Kkép
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Médszertan

( z TK 3 ”) D
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8. abra
A kutathatova valas bejelentése, 2013. aprilis 29., OSA

“« |

\"\ =S

‘A 'W v "'

11 . cur . s - , el e e , . , , .
A fond elnevezése az intézmény megsziinéskori nevét tiikrozi, alegységeinek szamozasa pedig a
nemzetkozi levéltari szabvanyoknak megfeleld hierachikus rendszert.
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Az intézmény torténetének egyes aspektusait és a dokumentumok sorsat bemutatd eldadasok
mellett kiilon figyelmet keltettek azok a prezentaciok, amelyek a korabbi vizsgalatok adatait
sszevetették a mai adatokkal, és igy a kozvélemény hosszabb tava valtozasaira mutattak ra.'>
Ezek az adatok nemcsak a TK/MKI altal végzett elemzésekbdl, tanulmanyokbdl voltak ki-
nyerhetok, hanem azokbdl a nyers adatokbol is, amelyek — sajnos nem teljeskoriien — digitalis
formaban fennmaradtak az intézet kutatasaibol. A poros floppylemezek tartalmanak kimenté-
s¢hez az OSA munkatarsai specialis ,,mentéallomast” allitottak 6ssze, megfelelé meghajtoval
¢s (fizikai) adatrekonstrualasra szolgalo szoftverekkel. A kiolvasott fajloknak csak egy része
volt alkalmas kozvetlen felhasznalasra az MKI-ban és szdmos mas kutatohelyen adatelem-
zésre hasznalt SPSS programcsomaggal (in. *.SAV fijlok), a tobbi esetben csak adatokat
tartalmaztak (*.DAT fajlok), amelyek értelmezéséhez némi informatikai jartassag, a vonat-
kozo6 vizsgéalatok dokumentumai (kérdoiv, kodutasitas) és legfoképpen kutatdi elszantsag €s
kitartas sziikséges. Ezt a munkat timogatando, Susanszky Pal kozremiikodésével egy ,,Utmu-
tato digitalis adatok helyreallitdsahoz — kutatoknak” cimi segédletet készitettiink, amelynek
egy-egy részlete a 9. és a 10. dbrakon lathato (Susanszky 2013).

9. abra
Az adatrekonstrudlasi segédlet részlete (fajlformatumok)

Utmutato
digitalis adatok helyredllitaisahoz — kutatoknak

Susanszky Pal

Ha On talal egy olyan kutatdst az OSA Archivum ,TK" allomanyaban' (HU OSA 420
Gyiijtemény a Magyar Kdzvéleménykutato Intézetrsl), amelyet szivesen elemezne vagy
Ujraelemezne, azonban nem all rendelkezésre az SPSS programcsomag altal megnyithato
SAV fajl, vagy nincsenek felcimkézve az egyes valtozok és azok értékei, de megvan a
.DAT fajl, amely az adatokat tartalmazza, akkor ennek az utmutaténak a segitségével némi
id&- és energiaraforditassal pétolni tudja a hianyzé informacidkat és elemzésre alkalmas
formara tudja alakitani az adatallomanyt. Ehhez az SPSS szintaxisanak ismeretére van
szilkség.

Alapvetéen két esetben van sziikség az adatok rekonstrukcidjara: 1) amikor a SAV fajl,
amit megnyitott, hianyos, vagyis nincsenek benne a cimkék, 2) amikor nincs egyaltalan a
kutatashoz hozzarendelve SAV fajl, azonban van hozza DAT allomany.

1. Az adatallomanyok (fajlok) fajtai

DAT allomany: Ez a fajl tartalmazza az empirikus adatokat, a valaszadék kodolt valaszait.

50011135710221260732 599 299 2 22 22525101 01 200100459906303720305
213111022206 031123113201134541153114232413343332313213 0601601
33331313131333133332212211

50012222222222222222222411116120031 1 1 1 1 2010202020251 1 1

1342513425134251342513425134251500402
222214110040005222221121 11

50013264157112 71 2 22000900000180212111357

30021135720221260732 11299103 2 22 1251 106 02 2016128199047007399
0621301122222622 012223324320255444255435543445453445443206 1111601
20333133311333333333331313

50022222222122222 222223 22222200620121 1 1 1 200420071 1 1 1
0600452

1. abra: Egy DAT allomany részlete. A tablazatot soronként kell olvasni, egy sor egy
megkérdezett valaszait tartalmazza.

"2 A mai ciganyellenesség és antiszemitizmus elképei a Kadar-korszakban” (Kreko 2013); ,,Kap-
csolatok, er6forrasok, interakciok” (Kmetty 2013).
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Ha tehét egy kutatd egy konkrét vizsgélat publikalt eredményeit ismerve, avagy az OSA-ban
megismerhetd kutatasi anyagai alapjan szeretné Ujraclemezni az eredeti adatfelvétel nyers
adatait — és ehhez rendelkezésre allnak az ezt tartalmazé fajlok — a két adatforras: egyfeldl a
kérdéivek, kodutasitasok, masfeldl az adatfijlok Osszevetésével, az adatrekonstrualasi ut-
mutato segitségével hozzajuthat az adatokhoz. Az igy megkapott adatokat természetesen nem-
csak az eredeti elemzési modszerekkel, hanem mas moédszerekkel is vizsgalhatja, és a meg-
feleld matematikai-statisztikai Osszehangolas utdn egyiittesen elemezheti a késObbi vizs-
galatok adataival is.

10. abra
Az adatrekonstrualasi segédlet részlete (programozas)

3. Rekonstrualas
(feltételek: DAT fajl, kérdéiv és kddutasitas)

Ebben az esetben a feladatunk az, hogy egy (j LAB fajlt készitsiink. Erdemes kiilén erre a
célra létrehozni egy mappat a gépilinkén, amelybe bemasoljuk a DAT fajlt, és azt a
szoveges allomanyt, amit most fogunk létrehozni. Nyissunk egy (res, valamilyen egyszerii
szovegszerkeszi6t (crimson editor, jegyzettdmb, gedit) és mentsik el az elsbb létrehozott
mappaba, valamilyen néven (pl. a kutatas cimével).

DATA LIST FILE= 'E:\OSAMKUTATAS.dat'

FIXED RECORDS 2

/il

/2 UTOLSO VALTOZO 77.

VARIABLE LABELS

201021 'SZOKOTT RADIOT HALLGATNI'/.

VALUE LABELS

201021 1'NEM' 2'RITKABEAN' 3'"HETENTE TOBBSZOR' 4'"NAPONTA
TOBBSZOR'/ .

EXECUTE.

3. abra: A kodolas sorrendje és szintaxisa

Elsé lepésként gepeljlk be, hogy
DATA LIST FILE='E:\OSA\kutatas.dat’'

ez a sor két részbdl all:
e data list file (parancs)
e ='E:\0SA\kutatas.dat' (ez mondja meg, hogy hol van a dat fajl, amit
kédolunk. Adjuk tehat meg az allomany elérési Utvonalat!)

Mivel a 70-es és 80-as években lyukkartyakon kodoltak az informaciokat, a mi LAB
fajlunknak is ezt az elvet kell kévetnie. Egy kartyan csak 80 érték, szam fért el, ezért
gyakran tdbb kartyat kellett hasznalniuk. A kédutasitas masodik sora ezt mondja meg:

A kutatasi anyagok tartdos megdrzésének ¢és nyilvadnosan kutathatéva tételének céljat tehat az
OSA ezzel megvalositotta. Ugy gondoltuk azonban, hogy az adminisztrativ iratok egy részének
ismerete masodlagos forrasként hozzajarulhat a kutatasi anyagok értékeléséhez, kontextusba
helyezéséhez. Ezek az iratok, mint kordbban emlitettilk, az Orszagos Levéltarba'® keriiltek. Az
OSA egyik deklaralt célja, hogy a kiilonb6z6 helyeken 6rzott, kiilonbozoképpen kutathato, de
Osszetartozd dokumentumokat egységes (valds vagy virtualis) helyen, egységes leirassal tegye
kutathatéva. A TK/MKI esetében ehhez nem volt sziikségiink az Orszagos Levéltarban 6rzott
Osszes adminisztrativ iratra: az érdekes lehet a TK/MKI kutatési anyagait elemzdk szamara,
hogy milyen id6szakban hany kutaté dolgozott az intézetben, mennyi volt a szervezet koltség-
vetése, milyen egységeknek milyen feladatuk volt, honnan kapott politikai vagy allami meg-

" Mai elnevezésével Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL).
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rendelést, utasitast az intézet, de azt, hogy kinek mennyi volt a fizetése, mikor ment sziilési sza-
badséagra, vagy hogy mikor milyen irodaszereket vasarolt az intézet, nem tartottuk relevansnak.

Ezért az Orszagos Levéltar katalogusaban elérhetd informéciok alapjan az OSA vezetd
munkatarsai egy eldvalogatast végeztek a relevansnak tekintheté dokumentumokrol, majd a
levéltar kutatotermében — kollegialis segitséggel, az egyéni kutatok szdmara egy alkalommal
kikérhetd dobozok szamat messze tilhaladdo mennyiségben — atnézték és az OSA szempontjai
szerint kijegyzetelték a dobozok tartalmat. Az annotalt jegyz¢k alapjan az OSA 2014 nyaran
egylittmikodeési megallapodast kotott a levéltarral arrdl, hogy az OSA szempontjai szerint
relevans iratokat az OSA sajat eszkozein digitalizalja, kutatéi szamara kutathatova teszi, és
egyuttal a digitalizalt anyagokbol atad egy kopiat a levéltarnak. '

Mivel a digitalizdlandé dokumentumok kivitele az MNL OL épiiletébdl nem tortén-
hetett meg (ellentétben a korabbi hasonl6 egyiittmiikodések gyakorlataval), a levéltar az OSA
munkatarsanak kiilon kutatdszobat bocsatott rendelkezésére, ahova feltelepitettiik az OSA
tulajdonat képezd digitalizaldé berendezéseket, és ahol a munkatarsunk tobb honapon &t vé-
gezte a kivalogatott anyagok professziondlis szkennelését, csoportositasat és az elfogadott
konvencié szerinti elnevezését. Megjegyzendd, hogy munkatarsunk (esetenként mas OSA
kollégak segitségével) nem csupan a kivalasztott dokumentumok digitalizalasat végezte, ha-
nem a dokumentumok fizikai rendezését is (iratkapcsok, PVC irattartok eltavolitasa, duplu-
mok megjelolése stb.), és ezzel jelentdsen eldsegitette a Magyar Kozvéleménykutatod Intézet
iratainak papiralapu kutathatosagat is az MNL OL épiiletében.

A digitalizalas volumenét az aldbbiakban érzékeltetjiik az MNL OL szdmara készitett
segédlet alapjan. A digitalizalt iratanyag a kovetkez6 {6 allomanyokbol all:

A. Magyar Kozvelemenykutato Intezet scanned MasterFiles fokonyvtar:
33.676 TIFF f4jl, 7.418 folderben, 149 GB terjedelemben

B. Magyar_Kozvelemenykutato_Intezet_scanned_PDF-high fokonyvtar:
7.043 nagy felbontast PDF f4jl, 7.393 folderben, 27,2 GB terjedelemben

C. Magyar_Kozvelemenykutato_Intezet_scanned_PDF-low fokonyvtar:
7.043 kis felbontasu PDF f4jl, 7.475 folderben, 5,42 GB terjedelemben

Az ,,A” 4llomany prezervacios célokat szolgal. Az iddbeli, szervezési és miiszaki kortilmé-
nyek figyelembevételével hozott kompromisszum eredményeképpen a TIFF fajlok nem-vesz-
teségmentes, LZW tomoritéssel késziiltek, 300x300 DPI felbontasban. Ebben a formatumban
minden egyes beszkennelt oldal kiilon f4jlt alkot. A ,,B” allomany a levéltaros kollégak
munkdjat konnyitheti meg: a tobb oldalas dokumentumok egy ko6zos, lapozhato PDF fajlba
vannak fiizve. Ezek a fajlok alkalmasak nagy feliiletre vald kivetitésre is. A ,,C” allomany
elsésorban a kutatok szamara késziilt: a fajlok mérete jelentdsen kisebb (hosszanti oldal
mérete 1500 pixelben maximalizalva, 72 DPI felbontas), igy gyorsabban el6hivhatok vagy le-
tolthetdk, de a mindségiik alkalmas a képernydn olvasésra.

Kit érdekelnek a mult adatai?

Ezt a kérdést altalanossagban, és a TK dokumentum- ¢€s adathagyatéka vonatkozaséaban is fel-
tehetjiik. Altalanossagban egy emlékezetérzé intézménynek — mizeumnak, konyvtarnak, le-

crer

sége, amelynek tagjai valamilyen szempontbol érdeklédnek a megdrzott targyak, képek, ki-

" Hasonlo egyiittmiikodési megallapodast korabban mas allami fenntartasu szervezetekkel (Magyar
Tavirati Iroda, Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest Fovaros Levéltara) is kotottiink, mindkét fél
megelégedésére €s kolesonods elonyére.
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advanyok, dokumentumok, adatok irant. A szempontok kiilonfélék lehetnek (alap- és alkal-
mazott kutatas, mlivészi inspiracio, politikai 6sztonzés, laikus érdeklddés, publikéldsi torek-
vések, tizleti érdekek, oktatasi kdvetelmények stb.) €s az intézmények altal kiszolgalt kozon-
ség Osszetétele is lényegesen valtozott az idék soran.”” Az OSA nemzetkozi gytijtékort in-
tézmény jelentdés magyar vonatkozasu anyaggal, mintegy 70 nyelven sziiletett dokumentum-
allomannyal, kétnyelvii (angol és magyar) honlappal és katalogussal, nemzetkozi Osszetételi
— helyben és tavoli hozzaféréssel kutatdé — kozonséggel, meghatarozott gyiijteményi idésavval
(a masodik vilaghabort utani iddszak torténelme) és témakdrrel (kommunizmus és hideg-
dekl8dése adja.'® (Az OSA kutatéinak motivacioi, kutatéi érdeklédése, az intézményrél és a
kutatasi koriilményekrdl alkotott véleménye megismerhetd a ,,Why OSA?” [Miért az OSA?]
cimi rovid audiovizualis beszamolokbol, 1asd:
https://www.youtube.com/playlist?list=PL.W16VxGg82nUkz6L fVzFdk--S 8mWdTA?2)

A TK/MKI esetében elsdsorban azokat érdekelhetik a megdrzétt dokumentumok és ada-
tok, akik kutatjak

¢ Magyarorszag ¢€s a szocialista tabor politika- és intézménytorténetét;

a szociologia mint tudomany fejlodését, a tudastranszfer alakulasat;

a 70-es, 80-as évek ¢és a rendszervaltas tarsadalmi viszonyait, kozvéleményét;

a mai magyarorszagi tarsadalmi viszonyok el6képét, a multtal vald kapcsolatat;
a régi és 1) adatok dsszekapcsolasat modszertani szempontbol,

* & & o o

a Visegrad Osztondij'’ valamelyik témakorét.'

A mai kutatasi lehetoségek

Osszefoglalva az eddigieket, a TK/MKI dokumentum- és adathagyatéka jelenleg az alabbi he-
lyeken és mddokon kutathato:

(a) A papiralapu dokumentumok és kiadvanyok teljesen feldolgozva, nyilvanosan hoz-
zaférhetSen kutathatok és masolhatok a Blinken OSA Archivum kutatotermében'® és online
katalogusaban. ™

(b) A digitalizalt intézménytorténeti iratok eldfeldolgozva, de még nem rendezve és
leirva az OSA szerverein talalhatok; kutathatosaguk feltétele a rendezés €s leirés.

(c) A papiralapu intézménytorténeti (valamint személyzeti, pénziigyi és egyéb admi-
nisztrativ) iratok a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban kutathatok.

' Archivumi kontextusban lasd erré] Székely (2007).

'® A Blinken OSA Archivum tevékenységének négy f6 pillére koziil csak az egyik — bar a leg-
fontosabb — az archivum, emellett oktatasi, kutatasi és kulturalis intézményként is mikodik.

"7 A Nemzetkozi Visegrad Alapitvany éltal felajanlott 6sztondijak a Blinken OSA Archivumban ku-
tato szakemberek, miivészek €s jsagirok szamara, akik az Archivum anyaganak felhasznalasaval az
Alapitvany és az Archivum altal megjelolt témakorokben végeznek kutatomunkat, 1asd
http://www.osaarchivum.org/hu/dolgozz-velunk/osztondijak/visegrad-osztondij.

' Az emlitett ,,Why OSA?” kutatéi interjik koziil lasd Szakal Veronika rovid beszamoléjat a TK/MKI
anyagban végzett kutatasarol Szakal (2019).

' A Blinken OSA Archivum nyilvanosan és ingyenesen latogathato épiilete a 1051 Budapest, Arany
Janos u. 32. szam alatt talalhato.

% http://www.osaarchivum.org/hu (Gyiijtemény = Katalogus).
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(d) A szamitdgépre vitt adatok megmentett része — foként az intézmény miikkodésének
utols6 szakaszabol — kutathat6 az OSA-ban. A fajlok egy része kozvetleniil hasznalhato, mas
résziiket a kutatonak maganak kell rekonstrudlnia, amihez gyakorlati itmutaté all rendelke-
zésére.

() Az intézmény torténetérol, mikodésérol, kutatdsi eredményeinek és adathagya-
tékanak hasznalatarol sz6l6 konferenciaeldadasok kisfilmmé szerkesztve megtekinthetok az
OSA YouTube csatornajan.!
https://www.youtube.com/playlist?list=PL W16VxGg82nUgXY ¢g7Fmz00iggN9De3hZp

Annak érdekében, hogy az olvasd ne csupan az altalanos érdeklddés szintjén tajéko-

z6djon a TK/MKI dokumentumainak kutathatdsadgarol, alljon itt egy rovid gyakorlati itmu-
tatdé az OSA online katalégusanak hasznalatarol.

Eldszor is egy altalanos gyakorlati tandcs: egy szakmailag megbizhat6, jo belsd kere-
sOvel rendelkezd intézmény anyagait sohase a Google vagy mas keresdgépek segitségével
keressiik! A Google, Bing ¢és hasonl6 keres6k ugyanis taldlatokat adnak, a bels6 keresok fald-
latokat plusz kontextust. A kutatot pedig nemcsak a kontextusabdl kiragadott talalat érdekli,
hanem annak tartalmi sszefliggései is.

Kezdjiik tehat az OSA integralt kereségépének legfelsd szintjén:

http://catalog.osaarchivum.org/browse/fondslist, és gorgessiink le a 420. fondig! A kis ,,+” jel-
re kattintva kibomlik a fond strukturaja, és a 11. dbran lathaté kép all elénk.

11. édbra
Az MKI fondja a fondlistaban

2l

« > C @ ® O catalog.osaarchivum.org/browse/fondslist 110% e @ % | @ Search I @ =

ﬁyA\ catalog  OSACollections  Browse v  Visualization «  Bookmarks(0)  History Privacy Policy

Search... n

- @ HU OSA 415 Rudé prévo Collection
B HU 05A 416 Gabor Magos Personal Papers

- @ HU 0SA 419 Julia Vajda Totalitarianism and Holocaust Interview Collection (Vajda Julia totalitarianizmus és holokauszt interjugyijteménye)

L

&

GE @ HU 0SA 420 Collection on the Hungarian Institute for Public Opinion Research ( cutato Intezetrol)
— & O HU 0SA 420-1 Research (Kutatasok)

Lo HU OSA 420-1-1 Public Opinion and Media Research (Kozvélemény- és médiakutatasok)

—> E'l - O HU 05A 420-2 Publications and Research Reports (Kiadvanyok és kutatasi jelentések)

| L0 HUOsA42021 Manuscripts, Background Materials (Kéziratok, hattéranyagok)

E‘ - [ HU OSA 420-2-2 Confidential Reports and Publications (Bizalmas jelentések és kiadvanyok)

| O HU 05A 420-2:3 Open Publications (Nyilvanos kiadvanyok)

—'} E} O HU 0SA 420-3 Executive Files and Administration (VezetGségi iratok és adminisztracio)

m

L 03 HU 05A 420-3-1 Executive Correspondence (Vezetdségi levelezés)
#- @ HU 0SA 422 Records of the Foundation for the Support of European Intellectuals

% @ HU OSA 424 Soviet Propaganda Film Collection (Szovjet propaganda filmek gy(jteménye)

|

£ W HU OSA 423 Recordings of Miklos Szabo's Flying University Lectures . I
A

catalng.osaalchivum‘ol;/browxeffnndxlinv'—‘ 126 Lajos Jakab Samizdat Collection (Jakab Lajos szamizdatgydjteménye)

*! Az OSA YouTube csatornaja is kétnyelvii: a magyar és angol nyelvii leirasok és tovabbi linkek
annak fliggvényében jelennek meg a képernydn, hogy a felhasznalod szamitogépén a nyelv a Bealli-
tasok/Settings meniipontban magyarra vagy angolra (English US) van éllitva.


https://www.youtube.com/playlist?list=PLW16VxGg82nUgXYg7Fmz0oiggN9De3hZp
http://catalog.osaarchivum.org/browse/fondslist
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Ha rékattintunk a fond nevére, a fond leirasat latjuk, alapbeallitasként angolul (célszerti min-
dig magyar nyelvre valtani a nézett oldalt a nyelvvalasztdval) (12. abra):

12. dbra
Fondszintii leiras a katalogusban

HU OSA 420 Collection on the Hungarian Institute for Public Opinion Research
(Gyljtemény a Magyar Kdzvéleménykutaté Intézetrdl)

Hierarchy

o
B i Azonositasi Adatcsoport Englis ‘ Hungarian )
S
JELZET  HU OSA 420 \
cim

Gy(jtemény a Magyar Kozvéleménykutato Intézetrdl
IDG(KOR) 1969 - 1991

LEiRAS SZINTJE
TERJEDELEM, 120 folyométer fizikai dllomany 24 Gbyte elektronikus &llomany

@ How to access ADATHORDOZOK
(BECSULT)

TERJEDELEM, 149 levéltari doboz, 18.63 folyométer
ADATHORDOZOK
(FELDOLGOZOTT)

@ Kontextusra vonatkozé adatcsoport

AZ IRATKEPZO(K)NEVE  Hungarian Institute for Public Opinion Research

Magyar Kozvéleménykutato Intézet

AMEGORZES TORTENETE A gydijteményt Vasarhelyi Maria magyar szociolégus és koziré adomanyozta az OSA
Archivumnak. 2011 novemberében - amikor az MTA-ELTE kutatocsoport
megszuntetése napirendre kerult - megkereste az OSA-t, és felajanlotta az évek soran
sajat kutatéi munkajahoz ésszegydijtott, a TK-ban és utddszervezeteiben folytatott
kutatasokkal, illetve a szervezet tevékenységével osszefuggo kutatasi anyagok,
dokumentumok, kiadvanyok, adatok masolati példanyait. Egyattal azt is remélte, hogy
szakmai segitséget kaphat a digitalis iratok megmentéséhez. Vasarhelyi Maria a
kezdetektdl részt vett a Kézpont dokumentumeorokségének a rekonstrualdsaban; e

A nemzetkdzi levéltari leiro szabvanyoknak megfeleléen™ a leirds mindig csak az adott
egyseégre vonatkozik, ebben az esetben a fond egészére. Ha alsobb szintre navigalunk, ott mar
nem olvashat6 az, hogy milyen intézmény volt a TK/MKI, és hogyan keriiltek a dokumen-
tumai az OSA-ba, csak az adott allag vagy sorozat, esetleg egyedi dokumentum leirasa
lathat6. Minden szintrdl visszavalthatunk a Hierarchy fiil segitségével a fondstrukturdhoz,
hogy lassuk, éppen hol jarunk a navigacioban.

Vélasszuk ki a Kutatasok allagot: http://catalog.osaarchivum.org/catalog/jD7w709b#hu,
itt boséges informaciot talalhatunk a TK/MKI kutatdsairdl mindkét nyelven. Megjegyzendd,
hogy ennek a fondnak a leirdsa az altaldnos levéltari szokdsokhoz, de még az OSA
feldolgozasi gyakorlatdhoz képest is igen gazdag. Eggyel lejjebb 1épve valasszuk ki ennek az
allagnak az egyetlen sorozatat: ,,Ko6zvélemény- és médiakutatdsok™
(http://catalog.osaarchivum.org/catalog/O8pMpeWP#hu). Az ide tartozd leirasok elolvasasa
utan kattintsunk a Folders/Items fiilre! Erre a lapra jutunk:
http://catalog.osaarchivum.org/catalog/O8pMpe WP#findingaids. (Természetesen minden fel-
sorolt link koézvetleniil is elérhetd.) Ezen a lapon datum ¢€s téma szerint, avagy szabadszavas
kereséssel talalhatjuk meg a keresett anyagokat, a bal oldalon lathato jelzet alapjan pedig
kikérhetjiik az adott dobozokat az OSA kutatotermében (13. dbra).

2 General International Standard Archival Description, ISAD(G); International Standard Archival Au-
thority Record for Corporate Bodies, Persons and Families, ISAAR (CPF)


http://catalog.osaarchivum.org/catalog/jD7w7o9b#hu
http://catalog.osaarchivum.org/catalog/O8pMpeWP#hu
http://catalog.osaarchivum.org/catalog/O8pMpeWP#findingaids
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13. abra
A kutatasok listaja

HU OSA 420-1-1 Public Opinion and Media Research (Kozvélemeény- és médiakutatasok)

Context Hierarchy Folders / Items K
Call Number Description
@ Archival boxes #1

Az orszag élete, problémai 1970, 1970
420-1-1:111 [munkafegyelem, munkahoz valé viszony, uj gazdasagi mechanizmus, tarsadalmi problémadk,
pdrtkongresszus / tartalom: kérdoiv (Kérdaiv I11.)]

Idémérleg 1972 [1/2], 1970 - 1972
© How to access 420-1-1:1/2 [radiGhallgatas, tévénézés, idomérleg / tartalom: madszertani megjegyzések, kérdaivek (Kérddiv
a szabadidé eltoltése, a radiohallgatas és a tévénézés kutatasahoz), kédutasitas]

Idémérleg 1972 [2/2], 1975

420-1-1:1/3
[rddichallgatds, tévénézés, idomérleg / tartalom: leporelld]

Miisorok és vélemények 1973, 1973
420-1-1:1/4 [tévénézési szokdsok, vélemények a tévé misorairdl dltalanosan és konkrétan, értékek /
tartalom: kérdéiv (Mdsorok és vélemények), kédutasitas]

MSZMP KB 1973, 1973
420-1-1:1/5 [MSZMP KB 1972. novemberi hatdrozatai, béremelés hatdsai / tartalom: kérdéiv (KB. Il., B
valtozat)]

Torténelem, politika, tarsadalom 1973, 1973

[kulkereskedelem, K6zos Piac, KGST, szocialista orszdgok gazdasdgi fejlettsége, tarsadalom
osztdlyszerkezete, szovetségi politika, életszinvonalat érintd intézkedések, uj gazdasagi
mechanizmus, jovedelemkiilonbségek, jovokép / tartalom: kérdaiv (/SZ.H./) (ki van toltve)]

420-1-1:1/6

Omnibusz 1973, 1973
[torténelem irdnti érdeklodés, torténelmi személyiségek, magyar torténelem, torténelmi
icmeretek maovarak bahoriii kic nrczdo ve tArténelem hazaficde haznszeretet

Megjegyzendd, hogy a gyakorlott kutatonak nemcsak hierarchikusan, hanem ,keresztirany-
ban” is érdemes vizsgalnia az egyes TK/MKI kutatdsok dokumentumait. A kutatasok meg-
rendelése és finanszirozédsa az intézménytorténeti iratok kozott tarhato fel, a koncepcio kidol-
gozasa ¢€s a vizsgalat lebonyolitdsa a Kézvélemény- és médiakutatasok sorozat dokumentumai
kozott, a nyers adatok a megmaradt digitalis anyagok kozott ismerhet6k meg; az eredmények
eldszor gyorsjelentésekben és belsd tanulmanyokban jelentek meg, majd bizalmas kiadva-
nyokban, utdna pedig fokozatosan ,lecsurogtak” a nyilvanosan elérhetd kiadvanyokba is
(,,Kiadvanyok és kutatdsi jelentések™ allag sorozatai). Ehhez az OSA integralt keresdjének
kiilonféle funkcioit, szlirdit hasznalhatjuk.

Utoszo: lesz-e TK 4.0?

A Tomegkommunikécios Kutatokozpont, késdbbi nevén Magyar Kozvéleménykutatod Intézet,
amely jelentds belsd szabadsaggal, de korlatozott nyilvanossaggal miikodd intézmény volt,
végiil egy ingyenesen és nyilvanosan kutathatdé archivum révén valt megismerhetévé a mai
kutatok és érdekldddk szdmara. Dokumentum- €és adathagyatéka tobb évtizedes hanyattatas és
kétszeri megmentés utan, fizikailag és intellektudlisan rendezve, részletesen leirva, segéd-
letekkel ellatva kertilt a Blinken OSA Archivum alloményaba.

A Vera és Donald Blinken Nyilt Tarsadalom Archivum a K6zép-eurdpai Egyetem szer-
vezeti egysége. Az Egyetem, mint koztudott, az elmult évek magyarorszagi politikai tama-
dasai miatt az orszag elhagyasara kényszeriilt; a 2019-2020 tanév jonnan felvett hallgatoi
mar az egyetem Uj bécsi kampuszan iratkoztak be és ott kapjak majd meg diplomajukat. Még
nem eldontott kérdés, hogy a jovében a budapesti kampusz milyen oktatasi-kutatasi szerepet
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tolt be (amelynek megdrzését az egyetem erkolcsi kotelességének tartja). Tobben megkér-
dezték emiatt, hogy vajon az OSA gylijteménye ¢és infrastruktiréja ,,biztonsdgban van-e¢”, nem
kell-e tartani az elkdltdztetésétol, és a Tomegkommunikacids Kutatokdzpont iratai szempont-
jabol lesz-e TK 4.0?

Legjobb tudomésunk szerint — mar amennyire ma Magyarorszdgon josolni lehet — az
OSA tartésan Budapesten marad, gylijteménye> biztonsagban van. Ha Gjabb verziovaltasra
kertil sor a kozeljovden, az legfeljebb TK 3.1 jelolést kaphat — akkor, amikor megtorténik az
Orszagos Levéltar anyagabol digitalizalt iratok leirdsa és kutathatova tétele.

IRODALOM

Kmetty Zoltan (2013) Kapcsolatok, eréforrasok, interakciok. A TK 3.0 — avagy hazudtak-e az
emberek a Kadar-rendszerben? c. konferencian elhangzott eléadas, 2013. aprilis 29., OSA.

https://www.youtube.com/watch?v=11-
OmT4r2YA&list=PLW16VxGe82nUgXY g7Fmz00igeN9De3hZp&index=4

Kreko Péter (2013) A mai ciganyellenesség €s antiszemitizmus eléképei a Kadar-korszakban.
A TK 3.0 — avagy hazudtak-e az emberek a Kadar-rendszerben? c. konferencian el-
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https://www.youtube.com/watch?v=32Vv_16gfx0&list=PLW16VxGg82nUgXYg7Fmz
001ggN9De3hZp&index=4&t=0s

Lukats Janos (é.n.) A Tomegkommunikacios Kutatokdzpont kiadoi tevékenysége 1969—-1991.
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15-46. old. https://www.infonia.hu/digitalis_folyoirat/2007_3/2007_3 szekely ivan.pdf

Székely Ivan (2018) TK 1.0, 2.0, 3.0 — avagy egy intézmény tanulsdgos metamorfozisai. A
magyar szociologia az ezredfordulon c. konferencian elhangzott eléadas, 2018. majus
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* Benne a Szabad Eurdpa Radio és Szabadsag Radié mintegy 2.500 folyométer terjedelmii anyagaval,
amely jelent6sen hozzajarult ahhoz, hogy az OSA a kommunizmus és a hideghaborti globalisan
egyik legnagyobb archivumava valjon, és amely az Egyesiilt Allamok tulajdona, és amelyet az USA
illetékes szervei 50 évre letétbe helyezték az OSA-ban, budapesti elhelyezést kikotve.


https://www.youtube.com/watch?v=1l-QmT4r2YA&list=PLW16VxGg82nUgXYg7Fmz0oiggN9De3hZp&index=4
https://www.youtube.com/watch?v=1l-QmT4r2YA&list=PLW16VxGg82nUgXYg7Fmz0oiggN9De3hZp&index=4
https://www.youtube.com/watch?v=32Vv_I6gfx0&list=PLW16VxGg82nUgXYg7Fmz0oiggN9De3hZp&index=4&t=0s
https://www.youtube.com/watch?v=32Vv_I6gfx0&list=PLW16VxGg82nUgXYg7Fmz0oiggN9De3hZp&index=4&t=0s
https://www.youtube.com/watch?v=ciMClQX8kAw&list=PLW16VxGg82nUkz6LfVzFdk--S_8mWdTA2&index=4&t=0s
https://www.youtube.com/watch?v=ciMClQX8kAw&list=PLW16VxGg82nUkz6LfVzFdk--S_8mWdTA2&index=4&t=0s
https://www.infonia.hu/digitalis_folyoirat/2007_3/2007_3_szekely_ivan.pdf
https://archive.org/details/A_magyar_szociologia_az_ezredfordulon_2018/00015_TamasPal.MTS
https://archive.org/details/A_magyar_szociologia_az_ezredfordulon_2018/00015_TamasPal.MTS
http://www.communicatio.hu/mktt/dokumentumok/konferenciak/2005/kutatohelyek/mta_elte_kek.htm
http://www.communicatio.hu/mktt/dokumentumok/konferenciak/2005/kutatohelyek/mta_elte_kek.htm

Jel-Kép 2020/3 81

Terestyéni Tamas (2009) Volt egyszer egy Tomegkommunikécios Kutatokdzpont... TK 40 —
A Tomegkommunikaciés Kutatokdozpont (1969-1991) helye és jelentdsége a
tudoményban, a politikdban és a médiakultiraban c. konferencian elhangzott eléadas,
2009. oktober 1., Magyar Radio.
http://www.communicatio.hu/mktt/hirek/konferenciak/2009/tk40/nyitoeloadas.htm
Nyomtatasban: Jel-Kép 2009. 3—4. 15-20.

Véasarhelyi Maria (2016) Média- és kozvélemény-kutatds a Kadar-korszakban. Médiakutato
XVL évf. 1. szam, 93-96. old.

https://mediakutato.hu/cikk/2016 01 tavasz/06 media es kozvelemenykutatas.pdf



http://www.communicatio.hu/mktt/hirek/konferenciak/2009/tk40/nyitoeloadas.htm
https://mediakutato.hu/cikk/2016_01_tavasz/06_media_es_kozvelemenykutatas.pdf

JE,L' KOMMUNIKACIO, KOZVELEMENY, MEDIA

QMY 20203 szam

A CSERNOBILI ATOMKATASZTROFAVAL
KAPCSOLATOS KUT’ATA;SI ANYAGOK A
TOMEGKOMMUNIKACIOS KUTATOKOZPONTBAN

Kékesdi-Boldog Dalma
boldog.dalma@gmail.com

DOI: 10.20520/JEL-KEP.2020.3.83

Absztrakt

1986. aprilis 26-an felrobbant a csernobili atomerdmii 4-es szamu reaktora a Szovjetunioban.
A légkorbe jutott karos radioaktiv sugarzas tobb ezer négyzetkilométernyi teriiletet szennye-
zett be. A katasztrofa emberéleteket fenyegetett, &m a lakossdg nem tdjékozodhatott kello-
képpen a veszElyrdl. Tanulmanyomban eldszor sajat kutatasi eredményeim alapjan attekintem
a csernobili eseményekrdl sz0ld6 magyar tajékoztatast. Ezt kovetden bemutatom, hogy a To-
megkommunikacioés Kutatokozpont (TK) korabeli elemzései hogyan értékelték a csernobili
eseményekrdl szo6l6 hazai hirkozlést. Végiil a TK-s kozvélemény-kutatdsok alapjan ismer-
tetem, hogy miként befolyasolta a baleset és annak hazai kommunikacioja a valaszadok min-
dennapjait.
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csernobili atomkatasztrofa, kozvélemeény-kutatds, Magyar Radio, Szabad Eurdpa Radio, to-
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RESEARCH MATERIALS ON THE HUNGARIAN
MEDIA REPRESENTATION OF THE CHERNOBYL
NUCLEAR DISASTER IN THE MASS
COMMUNICATION RESEARCH CENTRE

Dalma Kékesdi-Boldog

Abstract

On the 26 of April 1986, Reactor No. 4 of the Vladimir Ilyich Lenin Nuclear Power Plant
exploded in the Soviet Union. Harmful radioactive fall-out effused and polluted an area of
over 30,000 square kilometers. The accident threatened most of the population of the Eastern
Block, but the population did not receive appropriate information about the threat. In this
paper, first I demonstrate how the Chernobyl case was managed by the Hungarian press on
the Hungarian Radio and in the Hungarian broadcasts of Radio Free Europe. After, based on
analyses of the accident made by the Mass Communication Research Centre I attempt to show
how the researchers rated Hungarian mass communication. Finally, using the polls of the Re-
search Centre, I will reveal how the accident and its public communication affected the re-
sponders’ everyday lives.

Keywords
nuclear disaster in Chernobyl, public opinion research, Hungarian Radio, Radio Free Europe,
media, Mass Communication Research Centre



[IF] KOMMUNIKACIO, KOZVELEMENY, MEDIA

IOy 20203 szam
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KAPCSOLATOS KUTATASI ANYAGOK
A TOMEGKOMMUNIKACIOS
KUTATOKOZPONTBAN'

Kékesdi-Boldog Dalma

1. Bevezetés

1986. aprilis 26-an emberi mulasztas kovetkeztében felrobbant a Szovjetunidban a Vlagyimir
Iljics Lenin Atomerdmii 4-es szdmu reaktora. Az erdémil operatorai egy kisérletet probaltak
meg végrehajtani, &m a munkafolyamatok sordn szdmos esetben megsértették az atomerdmi
biztonsagi szabalyzatat. (INSAG-7 1992, Szatmary — Aszodi 2010) A baleset kovetkeztében
felszakadt az erémii tetdszerkezete, majd langra lobbant az erdmii belsejében talalhato grafit-
tomb. A tobbszaz méteres tlizcsovat masfél hét elteltével tudtak csak eloltani (Aszodi 2006).
A szerencsétlenség hatdsdra nagy mennyiségili, egészségre karos radioaktiv anyag jutott a
légkorbe. Ez rovid 1d6 alatt tobb tizezer kilométert megtéve, Nyugat-Eurdpa néhany teriiletét
kivéve az egész kontinenst beteritette, eljutott a kozel-keleti régioba, Eszak-Azsiaba és Eszak-
Afrika partjaihoz is.”

A csernobili atomkatasztrofa a Mihail Szergejevics Gorbacsov altal meghirdetett ;)
tipusu, nyiltsdgon és nyilvanossagon alapul6 politika, a glasznoszty ,,elsé probatétele volt”
(McNair 1991: 54), és hamar ,,ramutatott a tajékoztatas korlataira.” (Gibbs 1999: 42) Az em-
beréleteket kozvetleniil veszélyeztetd balesetrél a Szovjetunidé nem adott azonnali, pontos ta-
jékoztatast. Amikor a radioaktiv sugarzasi szint megemelkedését két nappal a torténtek utan
¢észlelték egy svéd atomerdmiiben, a szovjetek a hivatalos megkeresésekre eldszor nem rea-
galtak, majd tagadtak, hogy akdrmilyen balesetrdl tudomdasuk lenne. (Plokhy 2018: 1-3) A

' Jelen publikacid az Eurdpai Unié, Magyarorszag és az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasa

altal biztositott forrasbol az EFOP-3.6.3-VEKOP-16-2017-00007 azonositészamu ,,Tehetségbdl fia-
tal kutato- A kutatoi életpalyat tdmogato tevékenységek a felsGoktatasban” ciml projekt keretében
jott 1étre.

* IRSN — Institut de Radioprotection et de Stireté Nucléaire: The Chernobyl Plume: Modelling atmo-
spheric dispersion of caesium-137 across Europe following the Chernobyl accident
https://www.irsn.fr/EN/publications/thematic-safety/chernobyl/Pages/The-Chernobyl-Plume.aspx
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nap végén mégis kiadtak egy sajtokozleményt. Ebben megerdsitették, hogy egy észak-ukraj-
nai atomerémiiben baleset tortént, amelynek kivizsgalasara korméanybizottsagot hoznak létre.’

A radioaktiv sugarzas Magyarorszagot is elérte, am a hazai lakossdg — a szovjethez ha-
sonléan — nem kapott kellé idoben kelld mennyiségii informéciot a torténtekrdl. Ennek leg-
fobb oka az volt, hogy a csernobili események nagymértékben befolyasoltak a Szovjetunio

szovjet-magyar érdekkapcsolatot. Ez a torekvés viszont a mindségi tajékoztatds rovasara ment.
(Kékesdi-Boldog 2018: 57-58)

Tanulményomban eldbb sajat kutatasi eredményeim alapjan roviden felvazolom a cser-
nobili eseményekrdl sz6l6 magyar tajékoztatas fobb jellemzdit, majd bemutatom, hogy a To-
megkommunikacios Kutatokézpont (TK) korabeli elemzései miként értékelték a csernobili
eseményekrdl szolo hazai hirkozlést. Végiil a TK-s kozvélemény-kutatdsok alapjan ismerte-
tem, hogy miként befolydsolta a baleset és annak hazai kommunikdci6ja a valaszadok min-
dennapjait.

2. A balesetrol szolo hirek Magyarorszagon

A szovjetbarat Magyarorszadgon (is) a tekintélyelvii szovjet-kommunista tipusu sajtémodell
(Siebert el al. 1956/1984) keretei kozott tajékoztattak a csernobili atomkatasztrofarol. Igy a
hazai tomegkommunikécio tiikrozte a Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) hirk6zlési és
tajékoztatasi monopdliumat. A tdjékoztatds aprilis 30-t0l szervezetten, a Minisztertanacs T4jé-
koztatasi Hivatalanak kdzvetlen iranyitasaval tortént.* A Tajékoztatasi Hivatal aprilis 30-a és
majus 19-e kozott naponta adott ki a Magyar Tavirati Irodanak (MTTI) jelentést, és sajtotajé-
koztatokat szervezett. Ugyelt arra is, hogy a hazai tajékoztatas 6sszhangban legyen a kiilfoldre
tovabbitott hirekkel (uo.). A hazai sugarmérési adatokat és egészségvédelmi eldirasokat a
Polgari Védelem Orszagos Parancsnoksaga (PVOP) szolgaltatta.’ A sugarszennyezettség
egészségre és kornyezetre gyakorolt hatasairdl rendre ugyanazok a szakemberek nyilatkoztak.

2.1. Napilapok

Harom magas példanyszamu, némileg eltérd profilt napilap — a Népszabadsag, a Népszava és
a Magyar Nemzet — csernobili cikkeinek elemzése alapjan a kovetkezd megallapitasokat te-
hetjiik.®

“To the Hungarian Services” Radio Free Europe/Radio Liberty broadcast records, Box 3157, Folder
3, Stanford: Hoover Institution Archives; “To the Hungarian Services” Radio Free Europe/Radio
Liberty broadcast records, Box 3157, Folder 4, Stanford: Hoover Institution Archives.

* MNL OL XIX-A-2-af-00147-VII-szn-t4jhiv/1986 A Minisztertanacs Tajékoztatasi Hivatalanak érté-
kelése a csernobili reaktor-balesettel kapcsolatos hazai tomeg-tajékoztatasi munkarol (1986. junius
16.).

> MNL OL XIX-A-2-af-Ma-00147-VI-Hazai tajékoztatds-egyéb tdjékoztatisi munka-Feljegyzés —
1986.05.05. A Minisztertanacs Tajékoztatasi Hivatalanak feljegyzése Marjai Jozsef miniszterelnok-
helyettes részére a kozvélemény csernobili atom-erémiibalesettel kapcsolatos tajékoztatasarol (1986.
majus 5.).

A vizsgalt periodus az 1986. aprilis 29-e (az elsé nyomtatasban megjelent hir idépontja) és az 1986.
majus 19-¢ (a nap, amikortdl mar nem adtak ki napi hivatalos tajékoztatast a hazai sugarmérési
adatokrol) kozotti id6szak. Az elemzés soran arra a kérdésre kerestem valaszt, hogy a magyar olva-
sok mikor kaptak hirt az atomkatasztrofardl, milyen tajékoztatast kaptak a hazai sugarszennye-
zettség mértékérdl és a sziikséges egészségvédelmi eldirasokrol. A kutatasi eredmények e szoveg le-
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Mindhérom lap aprilis 28-an, vagyis két nappal a baleset utdn adott hirt a katasztrofarol,
¢és kizardlag szovjet forrasok alapjan tdjékoztattak. A lakossagnak tanacsolt egészségvédelmi
eléirasok kozott mindvégig harom ajanlas — ajanlott a zoldségek lemosasa és ellendrzott tej
fogyasztasa, nem javasolt a jodtabletta szedése — szerepelt. Ezeket a lapok majus 4-én k6zol-
ték eldszor, és tiz napon at tartottak napirenden.

A cikkek egyike sem tartalmazott pontos szamadatot a hazankat ért radioaktiv sugérzas
mértékérdl, jellemzden a megeldzo naphoz képesti csokkenésérdl, ingadozasarodl, ritkan a no-
vekedésérdl szamoltak be. Emiatt az olvasok nem tudtak, hogy mekkora mennyiségli radio-
aktiv sugarzas érte hazankat, és nem tudtadk felmérni a vesz¢lyt.

A sugarzasrol szol6 hirek megfogalmazasa €s az egészségvédelmi eldirasok folyamatos
ismétlése implicit modon kommunikaltak valamelyest a veszélyt, &m ez kozel sem meritette
ki a mindségi tajékoztatas fogalmat. Az elsé részletes hiradds a Magyarorszagot ért radioaktiv
sugarzas mértékeérdl és hatasarol majus 19-én, vagyis harom héttel a baleset utan jelent meg a
sajtoban. (Kékesdi-Boldog 2018: 57)

2.2. Magyar Radio és a Szabad Eurdpa Radio

A Magyar Radio is két nappal a szerencsétlenség utan adott eldszor hirt a csernobili atomka-
tasztrofarol.” Am a legelsd hirek kozzétételekor Bedd Ivan turnusvezetdnek koszonhetéen a
radidhallgatok bdségesebb tdjékoztatast kaptak, mint azok, akik kizarolag a napilapokat
olvastak. (Kékesdi-Boldog 2019: 25) Bedd ugyanis aprilis 28-an este 9 6ratdl masnap reggel 8
oradig adasba engedte a radio lehallgat6 szolgalatanak a BBC-tdl szerzett, valamint a Magyar
Tavirati Iroda altal szigortan a szerkesztOségek tajékoztatdsara megkiildott anyagaban szerep-
16 informaciokat. Vagyis a hallgatok nemcsak a hivatalos szovjet kdzleményt ismerhették
meg — amely a baleset tényének ismertetése mellett olyan altalanos érvényli megéllapitasokat
tartalmazott, mint példaul az, hogy a sériilteket orvosi ellatasban részesitik, vagy az, hogy a
baleset kivizsgalasara kormanybizottsagot hivtak 0ssze —, hanem azt is, hogy a baleset ko-
vetkeztében kidramlo radioaktiv sugdrzast rovid idén beliil tobbezer kilométerrel a baleset
helyszinétdl is észlelték. Ezzel a radio esti hireit hallgatok — akik szdma a hallgatottsagi ada-
tok ismeretében nem volt nagy — talan jobban fel tudtdk mérni a baleset sulyat, mint az aznap
kizardlag a napi sajtobol tajékozodo olvasok. Bedd Ivan a torténtek miatt fegyelmi biintetést
¢és hadrom havi prémium-megvonast kapott. (Germuska 2010)

A balesetet kovetd harom hétben viszonylag magas volt a hazank radioaktiv szennye-
zettségerdl szolo hirek szdma a radioban, de ezek a tudositdsok — a napilapokhoz hasonléan —
nem szolgaltak pontos mérési adatokkal vagy azok kiértékelésével. A sajtoban kozreadott
egészségvédelmi eldirdsokat a radidban is szdmos esetben megismételték.

zarasakor csak a késziil6 doktori disszertaciom kéziratdban szerepelnek. A Népszabadsag tartalom-
elemzését lasd Kékesdi-Boldog (2018).

7 Az altalam vizsgalt id6szak a radiohirek esetében megegyezik a napilapok elemzése soran megha-
tarozott idopontokkal, vagyis az 1986. aprilis 28-a (a legels6 csernobili hir beolvasasadnak napja) és a
majus 19-e (a nap, amikort6l mar nem adtak ki hivatalos napi tajékoztatast a hazai sugarmérési ada-
tokrol) kozott elhangzott, a csernobili atomkatasztrofarol szold hirek leiratait és hanganyagait ele-
meztem. A vizsgalat a Kossuth Radio, a Pet6fi Radio és az URH adasaira terjedt ki. Az elemzés so-
ran az volt a célom, hogy rekonstrualjam a csernobili atomkatasztrofarol sz616 hirek beolvasasanak
menetét és feltarjam azt, hogy a Magyar Radi6 hiradasaiban mit mondtak a hazai radioaktiv szeny-
nyez6dés mértekérdl, és milyen egészségvédelmi eldirasokat adtak ki (bovebben lasd Kékesdi-Bol-
dog 2019).
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A partos hirkozlést a 168 6ra cimii magazinmiisor majus 10-ei és 17-ei adasai torték
meg két héttel a baleset utan, amikor a milisorkészitdk tényfeltaré anyagokkal, pontos sugar-
szennyezettségi adatokkal és szakértdi elemzésekkel jelentkeztek. (Kékesdi-Boldog 2019: 28)

A Szabad Europa Radido (SZER) sem adott korabban tdjékoztatast a csernobili atom-
katasztrofarol, mert a szovjet hirzarlat idején ez sem rendelkezett bévebb informéacioval.® Am
a SZER legels6 hirei hosszabban targyaltdk a balesetet, €s igyekeztek minél tobb oldalrol
koriiljarni a torténteket. Ezek jellemzden a katasztrofa politikai aspektusait hangsulyoztak, és
személyes megjegyzéseket is tartalmaztak. (Kékesdi-Boldog 2019: 29-30).

Osszességében megallapithatjuk, hogy — a Bedd Ivan vezette néhany o6ras radioturnus
cenziramentes iddszakatdl eltekintve — a csernobili atomkatasztrofar6l Magyarorszagon az
esemény utani elsé harom hétben partos jellegli, a szovjet-magyar érdekkapcsolatot nem meg-
sértd ujsagirast folytattak. Ez azt jelentette, hogy a magyar lakossag nem kapott idében pontos
tajékoztatast a torténtekrdl, valamint a torténteknek az egészségre gyakorolt hatdsairol. A
partiratokbol lathatd, hogy a hazai hirkdzlés szigoru politikai iranyitas €s ellenérzés alatt allt;
az ujsagcikkek és a radiodhirek leiratai kozott csupan stildris kiilonbségeket lehet talalni.

3. A Tomegkommunikacios Kutatokozpont kutatasi anyagai

A csernobili atomkatasztrofat kovetden a Tomegkommunikacios Kutatokézpont kutatoi részletes
tomegkommunikacio-elemzést készitettek. Tobb dolgozatban 0sszegezték a sajtd, a televizio- és a
radidmiisorok elemzésének tanulsagait, és késziiltek altaldban a hazai tajékoztatasrol szolo
értekezések is. Egy és harom héttel a szerencsétlenség utan kdzvélemény-kutatasokat végeztek.

3.1. Tomegkommunikdcio-elemzések

A csernobili atomreaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos atfogd tomegkommunikacié-elem-
zést Beck Lészlo, Foldvari Eva (tartalomelemzés), Terestyéni Tamas (szovegelemzés), Hoff-
mann Marta (TV Hirad6 képi elemzése) és Montvai Attila fizikus szakértd készitette 1986
jiniusaban.” A levéltari forrasok alapjan lathato, hogy ez a tanulmany eljutott a partvezetés-
hez,'” de a kutatasi eredményeket nem hozhattdk nyilvanossagra. (Terestyéni 1989: 44) A
napilapok koziil a Magyar Nemzetet, a Népszabadsagot, a Népszavat, a Magyar Hirlapot és az
Esti Hirlapot, a hetilapok koziil a Heti Vildggazdasdgot, a Magyarorszdgot és az Elet és Tu-
domanyt vizsgaltdk. A televizidadasokbol a Hirado 1., 2. és 3. adasat, valamint A Hét ciml
hirmiisor kapcsol6do adasait elemezték. A vizsgalt idéintervallum 1986. aprilis 29-ét6l majus
15-¢éig terjedt. A szerzOk kiinduldpontja hazai tajékoztatas vizsgalata soran az 1986-0s sajto-
torvény alabbi bekezdése volt:

A Magyar Népkoztarsasagban mindenkinek joga van arra, hogy tajékoztatast kapjon
szitkebb kornyezetét, hazajat, a vilagot érinté kérdésekben. A sajto feladata — a hir-
kézlés mds eszkizeivel osszhangban — a hiteles, pontos és gyors tdjékoztatds."

% A Szabad Eurépa Radié hireinek elemzésekor azt rekonstrualtam, hogy mikor keriiltek adasba a
Csernobillal kapcsolatos legelsé magyar nyelvii hiradasok, és azok mirdl adtak tajékoztatast (bo-
vebben lasd Kékesdi-Boldog 2019).

’ HU OSA-420-2-1:31 D8177 Vizsgalat a csernobili atomreaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos ha-
zal tomegtajékoztatas jellegzetességeirdl.

" A tanulmany sajat levéltari jelzettel szerepel az MSZMP csernobili atomszerencsétlenséghez kot-
het? iratai kozott.

'11986. évi I1. torvény a sajtorol 2.8 1.
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Vagyis arra a kérdésre kerestek valaszt, hogy a magyar tdjékoztatds eleget tett-e a torvényben
eldirt kotelezettségeinek, nytjtott-e informativ, relevans, mindségileg és mennyiségileg is kielé-
gitd tajékoztatast az allampolgaroknak. Annak ellenére, hogy a sajtotorvény csak 1986. szep-
tember 1-jén Iépett hatalyba, a kutatok az ebben eldirtakat kérték szdmon a hazai témegkom-
munikacion — ennek oka feltehetden az volt, hogy a sajtotorvény elokészitésérdl és a vitakrol
t5bbszor beszamolt a sajto, igy a térvényjavaslat heteken at kozéleti téma volt 1986 tavaszan.'

A tartalomelemzés soran a kutatok megprobaltak felvazolni az atomkatasztrofa gondo-
lati modelljét. Ezutan Osszedllitottak a balesettel kapcsolatban felmertilhetd témakorok, kérdé-
sek listajat. Arra a kérdésre kerestek valaszt, hogy kaptak-e a befogadok kell6 mindségii és
mennyiségii, relevans és formailag helyénval6 tajékoztatast.'

A mindségi kritérium az adott hir igazsagtartalma volt, illetve az, hogy a hir mennyire
kozolt pontos, ellentmondasmentes informéciokat. Mint megallapitottak, tobb megkérddjelez-
het6 igazsagtartalmu kézlemény latott napvilagot a magyar sajtoban. Ilyen volt példaul az, az
elsd hirekben szerepld allitas, amely szerint nem keletkezett tliz, és ilyenek voltak a tliz
eloltasarol szol6 késobbi hirek, valamint az, hogy a hazai hirek mindvégig azt hangsulyoztak,
hogy a radioaktiv sugarzds nem jelent vesz¢lyt a magyar lakossagra, mialatt tobb egészség-
védelmi eldiras is érvényben volt.

A televizi6 vizualis médiumként alkalmas lehetett volna arra, hogy egyszerre kdzoljon
mindségi €s mennyiségi informdacidt, &m ez az elvaras nem teljesiilt. Ennek legfébb oka az
volt, hogy a musorkészitok csak napokkal késdbb kaptak anyagot a baleset helyszinérdl, igy
addig rogtonzésre kényszeriiltek. Az informécidhianyos allapotban ugy probaltak meg tajé-
koztatni, hogy meteorologus, sugarbiologus, polgari védelmi, élelmezésiigyi és allategészség-
tigyi szakértdvel is késziilt interji. Az interjuk mindségét és az elhangzd informaciok hiteles-
ségét nagyban befolyasolta, hogy a riporterek gyakran rdmendsen — gyorsabb beszédtempo-
val, testtartassal, a mikrofon til kozel nyujtasaval — irdnyitottak a beszélgetést, nem egyszer
az interjualanyok szajaba adtak a valaszt, vagy sajat szerepiikbdl kilépve atvették a szot, és a
szakérték helyett mondtak el az uj informéciokat.'

A mennyiséget illetden az lathatd, hogy az elsd héten a lapok dontden egy cikket kozol-
tek a balesetrdl, és a masodik héten kezdett el emelkedni a kézlemények szama ¢€s terjedelme.
Am mint az elemzdk ravildgitottak: ezzel nem volt egyenesen ardnyos az informaciomennyi-
ség novekedese, illetve a késlekedés nem tudta az elsé informacioszegény hét nyoman ki-
alakult bizalomvesztést kiegyenstlyozni. A Hirado vizsgélt kozleményeit tekintve elmond-
hat6, hogy mindhdrom adéasban egyenletes volt az atomkatasztrofardl és annak kovetkezmé-
nyeirél, illetve nemzetkozi hatésairdl szold hirek szama. Am ezek idétartama az id6 elére-
haladtaval fokozatosan novekedett: a kezdeti napi 8,5 perces miisoridd a baleset utani harma-
dik hétre 11,5 percre emelkedett.

1> Tobbek kozott: A sajtotorvényrdl targyalt az Orszaggyiilés jogi bizottsaga, Magyar Nemzet, 1986.
marcius 15. 2. o.; A sajtotdrvény-tervezet, Népszava, 1986. marcius 12. 4. o.; Torvény a sajtordl és
az illetekrdl, Népszava, 1986. marcius 21. 1-6. o.; Torvény az illetékekrdl €s a sajtorol, Népsza-
badsdag, 1986. marcius 21. 1-5. o.; Torvényt fogadott el az Orszaggylilés a sajtorol és az illetékek-
r6l, Magyar Nemzet, 1986. marcius 21. 1-4. o.

¥ HU OSA-420-2-1:31 D8177 Vizsgalat a csernobili atomreaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos ha-
zal tomegtajékoztatas jellegzetességeirdl 3—6. o.

" MNL OL M-KS 288.f. 22. cs. 1986. 32. 8e. (90—164. p.) Részlet a Tomegkommunikaciés Kutato-
koézpont altal készitett a csernobili atomreaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos hazai tomegtajé-
koztatas jellegzetességeinek vizsgalatabol (1986).
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A csernobili hirek akkor tekinthetOk relevansnak, ha csatlakoznak a korabban felvetett
téméhoz, és nem térnek el a mar elkezdett mondanivalotél."” Tébbszor eléfordult a sajtoban,
hogy a sziikszavii magyar beszamoldk utan hosszabb irdsok szoéltak olyan, az aktualis cser-
nobili balesetet nem érintd, ahhoz semmit sem hozzatevo, tehat a sz6 szorosabb értelmében
nem relevans témakrol, mint a ,,nyugati hisztériakeltés” €s egy korabbi amerikai atombaleset.

Az informacié formajaval kapcsolatban az volt az altalanos elvaras, hogy egy hir tar-
talma minden esetben a laikus olvasok és a tévénézok széles kore altal értelmezhetd legyen. A
radioaktiv sugarzas mértékérdl szold hirek mind a sajtdoban, mind a televizioban zavarosak,
Osszefiiggéstelenek és Onellentmondéasosak voltak. A szamos szakkifejezés és fogalom a
sugarbiologidban, a kémidban vagy muszaki teriileten nem jaratos olvasok szamara értelmez-
hetetlen volt.

Az adatokat Osszegezve a kutatok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a hazai t4jé-
koztatas nagy valoszinliséggel azért nem lehetett gyors és objektiv, mert nem sérthette meg a
Szovjetunio érdekeit. Mint megfogalmaztdk, ez a dilemma nem lehetett mentség, mert igy a
tomegkommunikaci6é nem szolgalta a magyar lakossag érdekeit:

o[ ...] A sajto és a TV Hirado dltal nyujtott tajékoztatas kevéssé volt alkalmas arra,
hogy a kozvéleményt megnyugtassa és erdsitse a hazai tdajékoztatasba vetett bizalmat
[...] a hazai tdjékoztatas nem adott elegendo és megfeleld mindségii informdciot arrol,
amivel kapcsolatban a kompetencidja megvan: az események értelmezéséhez sziikséges
kozeértheto tudomanyos ismeretek, mérési modok, a hazai sugdrszint meérés naprakész
eredményei, a helyzet veszélyességének vagy veszélytelenségének realis értelmezése. »16

Erdemes szot ejteni a kutatas stilisztikai sajatossagairol is. A kutatok ugyanis nem rejtették
véka ald a véleményliket, st a Magyar Televizié adasainak elemzése sordn tobbszor olvas-
hatunk szarkasztikus megjegyzéseket. Az ironiatol és az értékitélettdl nem mentes elemzések
illusztralasara kivalon alkalmasak az alabbi néhany idézet.

Az aprilis 29-ei televizidriportban a budapesti 1égszennyezettség mérésének metddusat
mutattak be:

A mezd kozepén all 6ltényben-nyakkendoben a tudos — a riporter kezében a légkor
szennyezettségi allapotat meéro — lavor. (Kémikus korokben elterjedt mondas: a tudo-
many ott kezdodik, ahol a »vodor — lapat — Mari néni modszer« végzodik.) Nos, itt a
modszer még miikodni latszik, a lavor aljan latvanyos kosz. Ez lenne a radioaktivitas?
Nem, nem ez.”

A meteorologus szakértovel készitett interji sem tudott megnyugtatd adatokkal szolgdlni. A
szakember mindvégig a radioaktiv sugarzas ,.kritikus értékérél” beszélt, 4m azt nem mondta el,
hogy milyen mértékegységgel lehet azt kifejezni, és az ténylegesen milyen kockazatot jelent:

., A nézé megtudja, hogy van eloirt érték és van kritikus érték. Azt is megtudja, hogy a
kritikus érték a jelenlegi értéknél két nagysagrenddel nagyobb. De sokkal tobb az, amit
nem tud meg [...] Megnyugtato, hogy a kritikus érték esetén ertesitik az illetékes szer-
veket, bar meglepo lenne ennek az ellenkezoje.”

A Polgari Védelem Orszagos Parancsnoksaganak szakembere a vele késziilt elsd interjuban

elmondta, hogy bar nem ismerik a baleset koriilményeit és a levegdbe jutott karos anyagok
mennyiségét, de fontosnak tartja megjegyezni, hogy:

' HU OSA-420-2-1:31 D8177 Vizsgalat a csernobili atomreaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos ha-
zal tomegtajékoztatas jellegzetességeirdl 11. o.

' MNL OL M-KS 288.f. 22. cs. 1986. 32. 8e. (90—164. p.) Részlet a Tomegkommunikaciés Kutato-
koézpont altal készitett a csernobili atomreaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos hazai tomegtajé-
koztatas jellegzetességeinek vizsgalatabol (1986).
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. [...] Olyan nagy légtomegekben oszlik meg ez a viszonylag kis mennyiségii radioaktiv
anyag, hogy [...] itt a légkorben kiilonosebb szennyezodésre nem szamithatunk.”

Erre a hiradéas elemzd6je megjegyezte, hogy:

., Kideriil, hogy a szakeérté nem véletleniil szakértd: arrol a mennyiségrol is tudja, hogy
kicsi, amelyet nem is ismer. A viszonylag kis mennyiségii (radioaktiv anyag) és a nem
kiilonosebb (szennyezodes) kifejezések teljesen meghatarozatlanok, és az aggodalom
eloszlatasara nem alkalmasak...”

Az elemz0 az elégedetlenségét a masodik szakértdi interji értékelésekor sem tartotta titokban:

A nagysagrend kifejezés értelme valtozatlanul nincs kifejtve; mi a nagysagrend? Ta-
lan a radioaktiv sugdrzas vagy szennyezettség mertékegysége? Vagy csak a polgari ve-
delem altal kitalalt eufemizmus a kellemetlenebb hangzasu radioaktiv szennyezodés
helyett?”

A harmadik esetben is kifejezésre juttatta elégedetlenségét, amikor a néhany nappal késdbbi,

sugarbiologiai szakértvel készitett beszélgetést elemezte, amelyben a szakértd igyekezett a

kritikus érték” kifejezést kdzérthetden megmagyarazni:
. [...] A riport inditasakor mar egy olyan tokéletesen teleirt tablat latunk a képernyon,
amint az iskoldit végig eminensen végzo nézé is megrémiil. Szamok, betiik, roviditések,
nyilak, satirozdsok lathatok a tablan, teljes dsszevisszasagban. A riporter lathatoan
nem ismeri ki magat rajta, ezért kérdéseibol a legfontosabb ‘informacio’, ami tisztan
kideriil, az az, hogy a 0,1 x 1 0° = szdzezerrel, ami ugyan fontos matematikai infor-
mdcio, de a kritikus érték fogalmat ettol még nem érti jobban a nézo.”

A Hirad6 aprilis 30-ai addsédban légifelvételeket mutattak be a felrobbant erdmiirdl és
kornyezetérdl, am az elemzd szerint ez a vide6 sem felelt meg a mindségi tajékoztatas kove-
telményének:

., Ezen tobbszor lattuk a pilota arcélét és felakasztott kabatjat, mint a szerencsétlenség
helyszinét. Bar ilyen tavolsagbol mutathattak volna Triesztet is, akkor is elhittiik volna,
hogy Csernobilt latjuk.”

A fenti idézetekbdl lathatd, hogy a televizids anyagok elemzése soran szdmos olyan kép-
telenséggel szembesiiltek a kutatok, amelyet nem kivantak sz6 nélkiil hagyni. A vizualis tar-
talom és az elhangzott szovegek kozotti ellentmondasok, a tudomanyos célzatli, de valojaban
semmitmondoé riportok, valamint a részletekbe mend t4jékoztatds hidnya nagy valoszinliség-
gel a laikus televizionézOk szdmara is feltind, és minden bizonnyal aggodalomkeltd volt.

Avar Janos a napilapok tartalomelemzésének kiértékelése soran harom sajatossagot
emelt ki: a magyar sajtd a vizsgalt iddszakban defenziv volt, nem megfeleléen adagolta a
csernobili eseményekrél szol6 hireket, s mindez hitelvesztést eredményezett.!” Avar felrotta,
hogy nem jelent meg a rdmends, tajékoztatds-orientalt Gjsagiras, hanem a sajtd teljes mér-
tékben ki volt szolgaltatva a szovjet forrasoknak és az MTI jelentéseinek. Ez azt eredmé-
nyezte, hogy a magyar lapok tobbnapos késéssel szamoltak be a balesetrdl, és hogy mind-
végig védekezd allaspontra helyezkedve kodositd, tautologikus irasokat kozoltek. A radio-
aktiv sugarzas emelkedésérdl vagy csak utdlag szamoltak be, vagy igyekeztek kisebbiteni a
jelentdségét. Majus 4-e utan jelentek meg az elsé szakmai nyilatkozatok, &m a zavaros fo-
galom- és mértékegységhasznalat miatt ezek sem tudtak a pontos tajékoztatast szolgalni. Avar
szerint nem volt vildgos a tajékoztatasi cél, a magyar sajtdo kovette a lakossagban kialakult
panikhangulatot, s nem volt képes enyhiteni azt. Az eredmények Osszefoglalasat kovetden a
szerz0 az alabbi javaslatot tette:

""HU OSA-420-2-1:31 8191 Avar Janos: Csernobil és a tajékoztatas /napilapok/.
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., Csernobil szinte példaszeriien bizonyitotta, hogy mennyire sziikség van [...] a tdjeé-
koztatasi feladatat ‘ramendsen’ szolgalo sajtora. [...] Nagyobb teret kellene biztosi-
tani a szerkesztoknek a rendelkezésre allo hiranyag egyéni feldolgozasara és éppen-
seggel ilyen helyzetekben kellene a tulsagosan konkrét és aprolékos helyett altalanossa
eés elvivé tenni a kozponti iranyitast, amely tulzott volta szinte felmentést ad a sajto
egységeinek a kozos feladat igazan hatékony végrehajtasa aldl. ™

Avar Janos tehat a csernobili atomkatasztrofa hazai sajtohireinek elemzése soran nemcsak
arra vilagitott ra, hogy a tajékoztatas tobb okbol nem mitkddott megfeleléen, hanem a tanul-
sagokat levonva eldre vetitette az jsagirdi szakma professzionalizacidjanak sziikségességét
is, vagyis azt, hogy a szerkesztdségek nagyobb egyéni feleldsség, és csak az orientacié szint-
jén megjelend partiranyitas mellett dolgozhassanak. Tovéabba burkoltan szorgalmazta a nem
kizardlag a hivatalos tavirati jelentésekb6l dolgozo, hanem a ,,ramends”, oknyomozo6 Ujsag-
irast. Ezek a felvetések 1986-ban mindenképpen Ujitdsnak tekinthetdk, hiszen az allamszocia-
lista sajto ilyen jellegi megreformaldsi torekvése itthon csak par évvel késébb, a Javaslat a
sajtonyilvanossag reformjara cimii dokumentumban jelent meg el8szor nyilvanosan. '’

Mig a sajto- és a televizidhirek vizsgalatanak tanulsagair6l tobb Gsszegzés is késziilt, a
radidadasok vizsgalata hattérbe szorult.”® Pedig a korabeli kozvélemény-kutatasok adatai azt
mutatjak, hogy az emberek tobbsége (59%) eldszor a radiobol értesiilt a csernobili atomka-
tasztrofarol. A masodik leggyakoribb hirforras a televizié volt (20%), és csak a valaszadok kis
része (3%) jeldlte meg a sajtot, mint a legelsé tajékozodasi format. !

A csernobili radidhirek tartalmat és beolvasasuk menetét Bolgar Gyorgy jinius 23-ai
elemzésében irta le részletesen.”” Bolgar hibaként értékelte, hogy a radidban csak hetekkel a
baleset utan — a /68 Jra cimii magazinmiisorban — hangzott el, hogy pontosan mi tortént. Ad-
dig a hivatalos, szlikszavu jelentéseket ismételték, ez pedig — ahogy 6 fogalmazott — idege-
sitette az embereket:

w[...] Az orszagban pillanatok alatt elterjedt viccek is mutatjak, hogy mennyire
kilogott a lolab, és mennyire csak a panik elkeriilése volt a cél [...] csakhogy a panikot

jobban el lehet keriilni a tényszerii ismertetéssel, mint a kérmonfont semmitmon-
dassal. "™

8 Uo.9. 0.

" Ez el6szor 1987-ben a périzsi Irodalmi Ujsdgban jelent meg, majd egy évvel késébb Magyaror-
szagon a Kritika, majd a Medvetdnc kozolte.

0 Egy tartalomelemzésrél sz016 feljegyzés (HU OSA-420-2-1:31 8179 Tartalomelemzés a Csernobilt
kovetd hazai tajékoztatasrol) emlitést tesz arrdl, hogy au ujsagceikkek és a televizidadasok mellett
666 radiohirt is elemeztek, am ezek kiértékelése nem all rendelkezésre. Kérdéses, hogy ez az elem-
zés végiil tényleg elkésziilt-e, mert tartalmilag nagyrészt atfedésben van a kordbban mar emlitett,
részletes tomegkommunikacio-elemzéssel (HU OSA-420-2-1:31 D8177 Vizsgalat a csernobili atom-
reaktor-szerencsétlenséggel kapcsolatos hazai tomegtajékoztatas jellegzetességeirdl), illetve az elem-
zésrol tajékoztatd feljegyzésben egymasnak ellentmondd informacidk szerepelnek a vizsgalt id6in-
tervallumrol.

*' HU OSA-420-2-2:1 A8203 Témegkommunikacios Kutatokdzpont — Kozvéleménykutatas — A cser-
nobili szerencsétlenség utan 3. o.

2 HU OSA-420-2-1:31 8192 Bolgar Gyorgy: A csernobili szerencsétlenég a Magyar Radioban.
23
Uo. 7. o.
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3.2. A csernobili atomkatasztrofarol szolo hazai tajékoztatds daltalanos értékelése

Wisinger Istvan a magyar tajékoztatas értékelésekor azt hangsulyozta, hogy a tomegtajé-
koztatas csapdaba esett.”* Ennek legfobb oka szerinte az volt, hogy az kizarolag a hivatalos
szovjet forrasok alapjan adott hirt a torténtekrol, igy az elsé napokban kénytelen volt a hir-
zarlatot is atvenni. Az id6 eldrehaladtaval pedig a magyar tajékoztatasra a rogtonzés volt
jellemzd. Vagyis kidolgozott valsagkommunikécios stratégia hianyaban ad hoc jelleggel zaj-
lott a tajékoztatas, amelynek célja nem a lakossag folyamatos informélasa, hanem a panik el-
keriilése volt. Wisinger szorgalmazta a tomegtajékoztatas hibainak kiértékelése utan egy rész-
letes, atfogod intézkedési terv kidolgozasat, amely rendkiviili helyzetekben irna el az egyes
kommunikécios csatorndk szamadra a sziikséges tennivalokat. Tovabba ugy vélte, hogy:

., Erdemes lenne osszedllitani egy teamet olyan tomegkommunikdcios szakemberekbél,
akik rendkiviili dllapot esetén az tigyeket intézo ,, kormany” vagy mds bizottsdg rendel-
kezésére dllnak.”™

A tdmegkommunikacios szakértdi csoport felallitasat a Tdjékoztataspolitikai tanulsagok, ker-
dojelek és dilemmak Csernobil kapcsan cimli 6sszegzd elemzésben is felvetették a TK kutatoi
két honappal a baleset utan. Ez a kovetkezd — a szovegbdl utdlag kézzel kihuzott — kritikai
megjegyzéssel indokoltak:

A jelenlegi gyakorlat olyan személyeket ruhdz fel a tévedhetetlen intézkedés mono-
poljogaval, akiknek szakismerete vagy szakjellegii gyakorlata ilyen és hasonlo helyze-
tek bonyolitdsihoz nincsen.

A kommunikécios szakemberek bevondsat azért is tartottdk sziikségesnek, mert a csernobili
eseményekrol sz616 hirkozlés elsé két hete véleményiik szerint megmutatta azt, hogy

[ ...] valsaghelyzetben elveszti sajat erejét, jelenlétét, rahatasat, hogy a hiranyagok-
nak nincs egyéni feldolgozasa, hogy az iranyitas és a beleszolas nyilvanvaloan gor-
csosen konkrét és aprolékos, ami aztan felmentést is ad az ott dolgozoknak a hatékony
feladatvégrehajtds alol. ™’

A nem hozzaértd informaciofeldolgozas és -kozlés mellett a tomegtajékoztatas altalanos érté-
kelése soran a kutatok itt 1s kiemelték, hogy a tijékoztatds késedelmes €s szakmailag diffuz
volt. Az Osszeszedetlenség, a rossz hirek szandékolt elkenddzése vagy azok sulyanak cso-
kkentése, valamint a megkésett hirkdzlés azt eredményezte, hogy a tdjékoztatas hitelét vesz-
tette és ahelyett, hogy a lakossdg megnyugtatasat szolgalta volna, visszafelé siilt el és zavart
keltett. A kutatok ravilagitottak arra, hogy a magyar t4jékoztatast nemcsak a kiils6 hirforras
probléméja, hanem szamos belsd akadaly is hatraltatta. Hangsulyoztak, hogy a miiholdas
felderités €s az elektronikus hirszerzés, vagyis a gyors adattovabbitas kordban hiba volt a tit-
kol6zés. Rossz dontésként értékelték azt is, hogy a relevans informéciok kozlése helyett a to-
megkommunikacioban gyakran nyugatellenes propagandaval probaltdk meg ellensulyozni a
kialakult helyzetet — jellemzden két dologrdl esett sz6: arrdl, hogy Amerikaban is volt ha-
sonld, s6t nagyobb volumenii atombaleset, illetve hogy a nyugati sajtdé szandékosan ,,hiszté-
riakelté” mdodon szamol be a csernobili eseményekrol.

*HU OSA-420-2-1:31 8181 Wisinger Istvan: Egy robbanas tomegkommunikécids szennyezédései.
Csernobil és a magyar tajékoztatas.

»Uo. 9. o.

2 HU OSA-420-2-1:31 8178 Tajékoztataspolitikai tanulsagok, kérdéjelek és dilemmak Csernobil kap-
csan 9. o.

7 Uo. 10. o.
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A Csernobil — Kommunikdcios szindroma cimli elemzésben ugyanazokat a hibakat
rotték fel a thjékoztatdsnak, mint a korabban ismertetett elemzések, osszefoglalasok. Am a bi-
ralat ebben hatarozottabb format 6ltétt, a szerz6 kommunikacios katasztréfarol beszélt, amely-
nek soran a tomegkommunikéci6 elveszitette a kozonség bizalmat. F6 problémanak a kése-
delmes ¢€s a helyzet stilyanak nem megfeleld informaciokozlést tartotta:

., Hibas lépésnek bizonyult [...] a kar, a veszély tudatos bagatellizalasa. Ez odaig ment,
hogy ezt a torténelmi méretii nukledris katasztrofat »iizemzavarra« keresztelték, hogy
a sugarzas stabilizalasarol beszéltek, mikozben a reaktormag leolvadassal [...] fenye-
getett. 28
Csepeli Gyorgy szocialpszichologiai oldalrél vizsgalta a hirkozlést, és ravilagitott arra, hogy a
hibas tajékoztataspolitikai 1épések a kozonségben szorongast, belsd fesziiltséget, bizonyta-
lansagot és bizalmatlansagot keltettek. A legnagyobb hibanak a kedvezdtlen hirekrdl valo ta-
jékoztatést tartotta:

,, Technikailag személve a kérdést, tarthatatlannak kell mindsiteni azt a gyakorlatot,
mely a »rossz hir« fogalmat szamiizi a sajat tigyekre vonatkozo tajékoztatasabol. Egy-
szer s mindenkorra fel kell adni azt a dogmatikus dllaspontot, mely a rossz hirek kiik-
tatasaval képzeli megoldani a nemkivant események okozta problémakat. [...] azzal
fenyeget, hogy tarsadalmunk immunrendszerét kezdi ki, s tokéletes dezorientaltsagba
taszitja az embereket. Ugyanis semmit sem fognak elhinni, amit mondunk nekik. [...]
apatidba siillyedve [...] sorsuk a vegetalas lesz, ha a jelenlegi informacidpolitikai gya-
korlat folytatodni fog. Ez a helyzet senkinek sem szolgdlja az érdekeit. A varhatoan
bekovetkezd destabilizdcié egy ponton tiil a Nyugatnak sem érdeke.”

Vagyis egy ilyen jelentds és kedvezdtlen kimenetli esemény esetén a tomeglélektan teljes
mértéki figyelmen kiviil hagyasa a tajékoztatasi rendszerben Csepeli szerint nemcsak a rém-
hirek terjedését és a panikhangulat kialakuldsat eredményezheti, hanem hossztavon az allam-
szocialista rendszer bizalomvesztésével jarhat.

3.3. Kozvélemény-kutatdasok a csernobili atomkatasztrofaval kapcsolatban

A csernobili atomkatasztrofaval kapcsolatban a Toémegkommunikaciés Kutatokdzpontban két
kozvélemény-kutatast is készitettek: majus 5-6. kozott, vagyis egy héttel a baleset utan, és
majus 16-18. kozott, vagyis harom héttel a baleset utan. ** A megkérdezettek szama az els6
gyorsvizsgalatnal 413, a masodiknal 414 6 volt. Voltak koztiik férfiak és ndk, 40 évnél fia-
talabbak ¢és iddsebbek. Mindannyian budapesti lakosok voltak, 2/5-lik szellemi, 2/5-iik fizikai
dolgozd, 1/5-iik pedig nyugdijas volt. A minta a teljes magyar tarsadalmat illetéen nem tekint-
hetd reprezentativnak, az adatok jelzésértékiiek, de az egyes tarsadalmi rétegek kozotti eltéré-
seket, valamint a két mintavétel kozotti tendencidkat jol mutatjak.

Az elsd kozvélemény-kutatds egyik fontos eredménye az, hogy a valaszadok fokozott
érdeklddésrol, elégedetlenségrdl és aggodalomrol szamoltak be. A budapestiek haromnegyed
része szerint az atomkatasztrofa a megel6z6 hetek legfontosabb eseménye. A valaszadok 79%-a
nyilatkozott Gigy, hogy emiatt a szokdsosnal jobban figyel a hirekre. Informacioszerzés célja-

* HU OSA-420-2-1:31 8180 Csernobil — Kommunikacié szindréma 8. o.
* HU OSA-420-2-1:31 8193 Csepeli Gyorgy: Nem alkalmazott tomeglélektan. 9-10. o.

% A Vera és Donald Blinken Nyilt Tarsadalom Archivumban a kdzvélemény-kutatasok mappajaban
megtalalhatoak a jelentések kisérélevelei is, amelyeket Szecské Tamas, a TK vezetdje Lazar Gyorgy-
nek, a Minisztertanacs elndkének cimzett. Ugyanitt elérhetd a masodik jelentés tudomasulvételérol
sz010, Lazar altal kézzel irt valasz feljegyzés is.
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bol a valaszolok egyharmada valamelyik kiilfoldi radicadot is meghallgatta, koziiliik legtob-
ben (23%) a Szabad Eurdpa Radiot valasztottak, 5% mondta azt, hogy tobb kiilfoldi adot is
meghallgatott a kérdéses id6szakban.’’

A kutatok az érdeklodéssel egy idOben jelentOs elégedetlenséget is dokumentaltak,
ugyanis a megkérdezettek 55%-a egyaltalan nem, 12%-uk pedig csak részben tartotta meg-
felelének a katasztrofardl adott hazai tajékoztatast.”” A valaszadok az tajékoztatasban észlelt
alabbi problémakat jelolték meg: a tomegkommunikacié megkésve szamolt be a balesetrol,
hianyos informdaciokat kozoltek, a tajékoztatas nem volt dszinte, sOt szdndékosan elhallgatta a
tényeket, félrevezetd, ellentmondasos, bizonytalan €s pontatlan volt. Tobben felrottak azt is,
hogy a magyar hirkozlés kizardlag szovjet forrasokra tamaszkodott.” A valosaghii abrazo-
lassal kapcsolatban a véalaszadok 61%-a mondta azt, hogy véleménye szerint a hazai tomeg-
kommunikécid kisebbnek mutatta be a vesz€lyt, és csak 30%-uk vélekedett tigy, hogy a vald-
sagnak megfelelden abrazolta azt.

Az elégedetlenség mellett dominansan megjelent az aggodalom és a szorongas is. A
megkérdezettek tobb mint fele (56%) szerint az dtlagember semmit sem tehet a baleset kovet-
kezményei ellen. Az emberek 81%-a nyilatkozott ugy, hogy a baleset okan aggodik a sajat €s
a csaladja egészsége miatt. Kozel minden masodik adatk6zld (46%) vélte tigy, hogy kornye-
zetében a masok aggodalmat a sajat magaénal is nagyobbnak tartja. Az aggodalom mértéke €s
a hazai tdjékoztatds megitélése szorosan Osszefiiggott: az aggodalmuknak hangot adok kozott
tobben voltak olyanok, akik fokozottabban figyeltek a hirekre, ¢és koziilik tobben biraltak a
hazai tajékoztatast is.>*

A masodik kozvélemény-kutatast harom héttel az atomkatasztrofa utdn készitették. A
két adatfelvétel kozott eltelt idoben mar tobb kedvezo hirrdl (eloltottak az atomreaktorban a
tiizet, sikeriilt elejét venni egy nagyobb katasztrofanak, csokkent az erdmiibdl kidramlo karos
anyag mennyisége, Magyarorszagon tobb helyen a kimutathatdsagi szint al4 esett a radioaktiv
sugarzas mértéke) szamolt be a sajtd, tobb szakértdi elemzés és szakpolitikai nyilatkozat
hangzott el. Osszességében az elsd heteknél bdségesebb és kiegyensulyozottabb lett a hazai
tajékoztatas.”

Ebben az idészakban is dominans a hirek iranti fokozottabb érdeklddés, és tovabbra is
nagy volt az emberek sajat és csaladjuk egészségével kapcsolatos aggodalma. A vélaszaddk
tobbsége (83%) valtozatlanul az erémii-balesetet tartotta az elmult idészak legfontosabb ese-
ményének, tobbségiik (67%) emiatt még mindig a megszokottnal jobban figyelt a hirekre, és
még mindig jelen volt a kiilfoldi radidk iranti megnovekedett érdeklddeés is.

Valamelyest javult a szerencsétlenséggel kapcsolatos hazai tajékoztatds megitélése,
mert néhany szazalékkal emelkedett az elégedettek szama, az elégedetlenek ardanya pedig
55%-r0l 44%-ra csokkent, &m a részben elégedettek szama a korabbiakhoz képest ndvekedett
(12%-ro0l 18%-ra). Az informacidszolgaltatas kezdeti zavarai valtozatlanul éreztették hatasu-

' HU OSA-420-2-2:1 A8203 Témegkommunikacios Kutatokozpont — Kozvéleménykutatds — A cser-
nobili szerencsétlenség utén, 3. o.

> HU OSA-420-2-1:32 8323 Tarsadalmi-gazdasagi fejlddésiink ideologiai kérdései a kozgondolkodas-
ban. A Tomegkommunikacidés Kutatokézpont altal végzett kozvélemény-kutatasok alapjan Buda-
pest, 1986. november, 140. o.

3 HU OSA-420-2-2:1 A8203 Témegkommunikacios Kutatokdzpont — Kozvéleménykutatas — A cser-
nobili szerencsétlenség utan, 4. o.

* HU OSA-420-2-1:32 8378 Kozvélemény-kutatasi jelentések, 8. o.
¥ HU OSA-420-2-2:1 A8204 Ujabb kozvéleménykutatas — A csernobili szerencsétlenség utan 3. o.
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kat, a valaszolok a korabbihoz hasonldé mértékben tették szova a korabbi kifogasokat. Még
mindig az 6sszes valaszado fel vélte ugy, hogy a magyar tajékoztatas a valésagosnal kisebb-
nek mutatta be a veszélyt.

Csokkent, de még mindig nagy volt azoknak az aranya (75%), akik attol tartottak, hogy
a baleset kovetkezményei hatdssal lesznek a sajat maguk és a csaladjuk egészségi allapotara.
Figyelemremélto adat, hogy 54%-ra ndtt azoknak a szama, akik a masok aggodalmat a sajat-
juknal is nagyobbnak itélték. Az altalanos szorongast novelhette az is, hogy a valaszadok tobb
mint fele (52%) szerint szamitani kell a szerencsétlenség tovabbi karos kovetkezményeire. ™

Az atombaleset nyoman szarnya keltek bizonyos rémhirek és szobeszédek, amelyek az
adatk6zl6k 57%-at nyugtalanitottdk. Az emberek tobbek kozott rémhirekrdl (a balesetnek su-
lyos egészségkarositd hatdsai vannak), hivatalosnak vélt intézkedésekrdl (6vodak bezarasa a
sugarvesz¢ély miatt, korhazi osztalyok elkiilonitése a sugarszennyezett betegek kezelésére) és
tovabbi valtozatos hiresztelésekrdl szamoltak be.

4. Osszegzés

A TK-s tomegkommunikacio-elemzések eredményeit 6sszegezve elmondhato, hogy a kutatok
¢lesen biraltak a hazai tdjékoztataspolitikat, €s annak szamos hibdjara mutattak ra. Mind a
nyomtatott, mind az elektronikus sajté esetében ugyanazokra a problémdkra hivtak fel a fi-
gyelmet: késedelmes €s pontatlan volt a tajékoztatds, a rossz hireket nem megfeleléen kozol-
tek, ezért a kozlemények zavarosak, gyakran egymasnak ellentmondodak voltak. A szakembe-
rek nyilatkozatait a laikus olvasok nehezen tudtak értelmezni, mert keveredtek benniik a fizi-
kai, kémiai, sugarbiologiai szakkifejezések. A tajékoztatds irdnyitdsa kidolgozott kommuni-
kacios stratégia hianyaban rogtondézve mikodott. Az elemzok a tajekoztatasi anomaliak ha-
tasat igyekeztek tarsadalmi, tomegpszichologiai oldalrél is megvilagitani, és minden esetben
felhivtak a figyelmet arra, hogy az eredményeik alapjan lathato: a lakossag elbizonytalanodott
a tomegtajékoztatds megbizhatdsagaban és hitelességében. Megoldasi javaslataik kozott olyan
hosszu tavu, az Gjségiras professzionalizaciojat eldsegitd kezdeményezések szerepeltek (a na-
gyobb szerkeszt6i szabadsag biztositdsa, a ,,rdmends” Ujsagiras engedélyezése, az objektiv
tajekoztatas a geopolitikai érdekek szem el6tt tartdsa helyett, az 6szinte kommunikacio), ame-
lyek a teljes tajékoztatasi rendszer megreformalasat céloztdk meg.

A baleset utan egy és harom héttel készitett kozvélemény-kutatasok legfébb eredménye,
hogy a magyar tarsadalomban példatlanul megnétt a tajékozodasi aktivitas. Am a baleset uta-
ni elsd héten a lakossag tobbsége nem tartotta kielégitdnek a magyar hirkozlést, igy a kutatok
nagy elégedetlenséget dokumentaltak a csernobili hirek hazai kézlésével kapcsolatban. Ennek
kovetkeztében az emberek egy része nem hivatalos forrdsokhoz — kiilfoldi radidkhoz, illetve
masok értesiiléseihez — is fordult informacioért. A valaszadok olyan elbizonytalanodésrol, ag-
godalomrodl szamoltak be, amely legféképpen nem a hir, hanem a hir hazai kezelése nyoman
alakult ki. Az altalanos tarsadalmi szorongds harom héttel a baleset utan sem enyhiilt, pedig
ekkora mar szamos jo hirr6l szamolt be a sajt6. Az emberek valtozatlanul szamon tartottak az
elsé héten vétett tajékoztatasi hibakat.

A csernobili atomkatasztrofa rendkiviili eseményként olyan préobatétel elé allitotta a
magyar tajékoztataspolitikat, amelyet nem tudott sikeresen teljesiteni. A valsdgkommunika-
cios stratégia hidnya, a szovjet érdekkapcsolat prioritasa, a késlekedés, a tautologia, az egy-
masnak ellentmondé hirek megkérddjelezték a hazai hirkdzld szervek hitelességét, és jelentds
tarsadalmi elégedetlenséget €s rosszul-1étet eredményeztek.

% HU OSA-420-2-1:32 8378 Kozvélemény-kutatasi jelentések, 8. o.
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Absztrakt

Tanulmanyomban a Jel-Kép folyoirat els6 szdmainak a jové médiajarol késziilt irdsait te-
kintem at. A folyoirat induldsatol kezdve az akkori tarsadalomkutatds €¢s kommunikacio-
elmélet szamos teriiletét atfogd szovegeket adott kozre. A korabeli viszonyok kozott kényes
kérdéseket feszegetd irasokhoz képest latszolag artalmatlanabbnak tiint a belathat6 jovo mé-
diakommunikacids lehetdségeirdl, a médiatechnologiai fejlodés utjairdl és az 4talakulasok
esetleges kedvezétlen kiséréjelenségeirdl értekezni. Ugy vélem, a fentebbi tematika szerint
kivélasztott szovegek mogott felsejld jovo-vizidkban azért kirajzolodik egy-egy tarsada-
lomkép is.
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TELE-VISION. THE MEDIA OF THE FUTURE IN
THE JOURNAL JEL-KEP IN THE EARLY 1980-S

Csilla Molnar

Abstract

In my study, I review the writings of the first issues of the journal Jel-Kép on the media of the
future. From its creation, the journal published several texts on social research and com-
munication theory at the time. Compared to writings on sensitive issues under contemporary
conditions, it seemed more harmless to discuss the media communication possibilities of the
foreseeable future, the paths of media technology development, and the possible unfavorable
side effects of transformations. I believe that the visions of the future that emerge behind the
texts selected according to the above thematic also show a picture of society.
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Bevezetés: kell-e marxista televizioelmélet?

A Jel-Kép folyoirat els6 évfolyamanak els§ szama Pavel Campeanu roman szocioldgus
— akkoriban a Roman Televizié és Radio kutatasi részlegének vezetdje — vitanyitonak szant
irasaval indul, amely a 25 tézis egy marxista televizioelmélethez cimet viseli. Campeanunak
mar kordbban kiadta egy miivét magyarul a Tomegkommunikaciés Kutatokézpont Radio, Te-
levizio, kozonség (1974) cimmel. Ez a roman tarsadalomkutato, aki rutinos folénnyel épiti be
szovegébe a marxista frazeologiat, — igy utdlag mar tudhaté — valamifajta kettds jatékot Gizott
abban az idében. Ugyanis az 1980-as évektdl — egy ideig Felipe Garcia Casals alnéven — a
sztalinizmus kritikajarol is irt miiveket, és ezek a konyvei nyugaton jelentek meg (Campeanu
1986/2005, 1990), majd ¢€lete végén Ceausescurdl és rendszerérdl is készitett egy részletes
elemzést. (Campeanu 2003)

Vonatkozé tanulmanyédban — eltéréen a mai médiaclméletek tobbségétdl — a szerz6 ugy
véli, hogy a kiilonb6z6 sziikségletekhez vald viszonyédban ,,az e kérdésre adando valasz a
televizio genetikai kodjaban rejlik; a televizid megjelenését a kommunikécid torténetében
bekovetkezett torésnek neveztem. Ugy vélem, hogy a televizidt nem egy sajatos kommu-
nikaciods sziikséglet hivta életre.” (Campeanu 1980: 16) Egy technikai probléma megolda-
saként értelmezve arra a konkluzidra jut, ,,hogy a mai vilagban a televizid6 nem annyira egy
tarsadalmi problémanak a technikai megoldéasat jelenti, mint egy technikai felfedezés tarsa-
dalmi problematizalasat.” (Campeanu 1980: 17) Ennek kovetkeztében a televizio latvanyos-
sagga alakitja az informéciot, majd pedig a latvanyossag-igény kielégitésének mértéktelen
eszkozéve valik. A marxi elmélet alapjan parhuzamot von az arugazdasag és a latvanyossag
kozott, mint amelyek a valdsag atvaltoztatasanak két kiilonbozé formdjat alkotjak. ,,Az aru-
gazdasag cseretarggya alakitja at a sziikséglet targyat. A latvanyossag képekké valtoztatja at a
targyakat és viszonyaikat. Az atvaltoztatdsnak mindkét esetben maga a targy a targya. Az at-
alakitott targy mindkét esetben egyszerre folytatodik €s szlinik meg 1étezni az 4talakulasban.
A szimbolikus kornyezet olyan milié, amelyben a valosag egyidejlileg marad fenn és oszlik
szét.” (Campeanu 1980: 22)

A szerz6 szerint a gazdasag €s a latvanyossag tarsadalmilag aktiv szimbolikus konstruk-

ciok, amelyek miikodésének kozds vondsa, hogy azonositjadk a szimbolumokat létrehozo
valosagot az e szimbolumok altal 1étrehozott valosaggal. Emellett a televizio sajat szimbolu-



Jel-Kép 2020/3 98

mainak hatalmdval legitimélja is a gazdasagét, az aruk és a képek fikcidoi megfelelnek egy-
masnak, fenntartva egy kozos fetisizmust.

Campeanu javaslata, hogy a televizidt ne csak a tarsadalmi tudat targyanak tekintsék,
hanem a tarsadalmi gyakorlaténak is, amelyben az elSbbit az utobbi hatarozza meg. Ugy véli,
ez lehetové tenné egy olyan televizids ontologia kidolgozasat, amely feltdrnd azokat a vi-
szonylatokat, melyeket a televizio hiv életre és folyton mddosit. (Campeanu 1980)

Almasi Miklos hozzészolasaban a televizio jelenségét egy szélesebb folyamat, a kép-
kultira huszadik szdzad masodik felében zajlo dompingjének Osszefiiggésébe dgyazza. ,,A
képkultura tarsadalmi méretli *talndvése’ azonban atnevelte a kdznapi ember értelmes latasat;
az igy dresszirozott szem hozzaszokik a ’képolvasas’ 0j kovetelményéhez, a felszinességhez.
Mindent gyorsan €s nagyjabol azonos reakcioval lehet *atlapozni’ — a szem konnyen ravehetd,
hogy a mogottes rétegek problémai a nem-lathatd, de a képen esetleg mégis jelenlevd titkok
felett atfusson. Hiszen a képeslapok illusztracioit ugy kell nézni, hogy pillantasunk csak
végigfussa, a képeknek csak ’érdekességértékiiket tapogassa le’, mert tekintetiink maris a ko-
vetkezd, ugyancsak egy pillanat alatt ’emészthetd’ képre késziil atugorni.” (Almasi 1980: 21)
A szerz6 szerint ennek nyoman a klisék vilaga vesz koriil benniinket, ahol csak a szokatlan, az
érdekes keltheti fel rovid iddre a figyelmet, de mindennek legnagyobb veszélye, hogy elvész a
gondolkodas autondmiaja. Ugyanis az ilyesféle képolvasas egyszerre kelti a dolgok egysze-
Almasi szerint az eredeti cikk megkdzelitése redukalt szemléleti, mert a tévé ontoldgidja
valojaban egy tagabb tudatszociologiai mezébe van dgyazva. Igy a tévékép tobb az iizenet
egyszerl ’cseréjénél’, hiszen rendelkezik egyfajta esztétikai mindséggel, befogadasa pedig ,,a
néz6 lataskultarajanak, képolvasasanak tarsadalmilag kialakult modelljétdl is fiigg.” (Almasi
1980: 23) Ezért a Campeanu 4altal felevetett problémébol — a televizid arufétis modelljébol —
valo kitorés ennek megfeleléen csak akkor lehetséges, ha a televizié a miivészi filmhez hason-
l6an reflexiora késztetd képi vilagot is kozvetit.

A marxista televizioelméletrdl szolo vita a Jel-Kép 1980-as évfolyamédban néhany hoz-
zaszolassal még folytatddott. Nyilvan kérdéses, hogy mennyire volt egyfajta ’feddcikk’ a
folyoirat elsé évfolyam elsd szaménak elsd irdsaként elhelyezett Campeanu-szoveg, mint
ahogy kérdéses szerintem az is, hogy lehetett volna-e a cikkben vazolt médiaelméletet kidol-
gozni és alkalmazni a huszadik szazad végén. A roman szociologus irdsa inkabb annak bizo-
nyitéka, hogy az altala felvetett, ideologikus, paternalista, elitista modon — ahogy a hozza-
szolasok is megerdsitik — kevésseé elképzelhetd, de igy utdlag, ismerve a ’kettds’ €letét, talan
éppen ennek bizonyitasa lehetett a szerzd burkolt célja. A cikk és a hozzé kapcsolddo irasok
kozzététele igy inkabb — ahogy erre még tanulmanyom végén visszatérek — egy korszak leza-
rasanak rejtett gesztusaként értelmezhetd. Ahogy Szecskd Tamdas fogalmazott a vita konkla-
zidjaként: ,,a televizid ontologidja feletti toprengést tehat felvaltja — és a vita logikéja tobb he-

crer

termelés politikai gazdasagtananak kidolgozéasa.” (Szecskd 1980: 4)

Az viszont kétségtelen, hogy sziikségessé valt addigra egy atfogo, kritikai alapu média-
elmélet, amely azonban nem ideologikus eldfeltevésekre épiil, hanem inkabb integrativ, inter-
diszciplinaris jellegli, igy nyitott tud maradni a média vildgédban felbukkano 0j jelenségekre,
alkalmas lehet az Gjabb folyamatok, tendencidk értelmezésére.

frasom tovabbi részében az 1980-as évek elejének lapszamaibol azokat a tanulmanyokat
tekintem at réviden, amelyek a televizio, illetve a média jovojével, az ehhez kapcsolodo 1j-
donsagok bemutatasaval és értelmezésével foglalkoznak, és megerdsitik, hogy megjelendben
van egy komplex, 0j médiakdrnyezet, amelynek léte, miikodése, hasznalata nem értelmezhetd
tobbé¢ a korabbi korszak szemléletével, fogalomtaraval.
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A kabeltévé mint a jovo tiikre

Az olvasott lapszdmoknal megfigyelhetd volt az a tematizacio, amely markansan kiilonbséget
tesz kétféle televizidzas kozott — nemcsak miiszaki értelemben. Szecskd Taméas 1984-es ira-
sdban is jelentkezik ez a kordbbi évfolyamok vonatkoz6 irasaiban is visszatérd differencilas
a kabeltévé-rendszerek, amelyek ,.elterjedése elonyodsebb helyzetbe juttatja majd a kdzossé-
geket,” illetve a musorszord miitholdas televizidzas kozott, amelynél ,,a miisorok tobbsége
valoszinlileg profimodra készitett, tehat igen kellemes, de nagymértékben sztenderdizalt,
kozmopolita jellegii, szorakoztatoprogram lesz.” (Szecskd 1984: 28)

Szekfli Andras Kdbeltelevizio Kanadaban cimi cikke (1981) el0szor bemutatja a vilag
kabeltelevizioval legjobban ellatott orszadganak valasztékat, technikai adottsagait. Hamar
szembesiti az olvasét azzal a problémaval, hogy a kiilfoldi mlisorok hozzaférhetésége nyoman
a kanadai néz6k 75-80%-a amerikai miisorokat néz, igy ez atvezet a miisorpolitika, a még oly
kozel allonak tételezett kultardk sajat teljesitménye €s azonossaga megdrzésének szempont-
jaira. Az akkoriban hozzaférhetdé 30-nal tobb csatorna, illetve ezek szaménak varhaté nove-
kedése akkoriban itthon még egyrészt hihetetlennek tiint, masrészt felvetette azt a — akkoriban
még — jogosnak tlind kérdést, ,,hogy vajon mi a csodat kozvetitenek 30 csatornan, ha még a
meglévo, hagyomanyos tévéadokat sem tudjak vonzd, j6 miisorokkal megtolteni? A valasz:
nemcsak miisorokkal, hanem kiilonféle szolgaltatasokkal.” (Szekfli 1981: 146) A szerzd pél-
daként emliti a képes hirdetéseket és jatékokat, valamint a katalégusbol valaszthatdé miso-
rokat. A szerzd egyik kovetkeztetése, hogy ebben az esetben nem a hagyomanyos tévéné-
z¢srol, hanem a kabeltévé hasznalatardl beszélhetiink. A masik — tgy tlinik, id6kozben meg-
oldott — észrevétele, hogy ,,a kdbeltévét egyeldre még csak miiszakilag talaltak fel. Tarsadalmi
feltalalasa még a kezdet kezdetén tart — az eredmények igy is hallatlanul izgalmasak.” (Szekfii
1981: 148)

A témat mas szerzok és a szerkesztok is fontosnak talalhattak, mert az 1982/2-es szam-
ban két irds is visszatér rd. Az els6 Nagypal Endre munkdja, aki az 0j technikaban rejld lehe-
tdségeket emeli ki, igy az akar 100-nal tobb csatorndhoz vald hozzaférést, valamint a TV-nézd
feldl indithat6 jelek lehetdségét, az interaktivitast, amelyek nyoman a szerzd szerint nemcsak
a televizidzas rendszerét, hanem a tomegkommunikacié elméletének az alapkérdéseit is Gjra
fogalmazhatjuk, hiszen az otthonokban megjelenhetnek a szamitdégépek szolgaltatasai, és ve-
lik a hozzaférés lehetdsége a kulturalis értékekhez.

A szerz6 amellett érvel, hogy hazai viszonylatban is sokkal ésszeriibb és gazdasagosabb
lenne kéabelrendszert kiépiteni, mint atjatszéadokat. Mindezt erdsiti a kozeljovo igérete, a mii-
sorsugarzd mitholdak megjelenése, amelynek vételéhez — a koltségek miatt is — nagykdzos-
ségi antennarendszerek sziikségesek. Ahogy a szerz6 fogalmaz, ,,az elektronikai forradalom
megteremttette a lehetdségét az igazan korszerli nagykozosségi antennarendszer 1étrejotté-
nek.” (Nagypal 1982: 146) Azzal még 6 sem szadmolt akkoriban, hogy az elektronikai esz-
kozok olyan litemben valnak majd olcsova, hogy rovidesen az egyéni mitholdas televizidzas
is elérhetd lesz. Majd ezt is felvaltja a tavkozlési cégek altal kinalt kabelhdlozat — igaz, ez mar
csak a rendszervaltas utani ) gazdasagi-politikai viszonyok kozott valosult meg. De ez még
mindig csak a technikai kontextusa a témdnak, tdrsadalmi Osszefliggésben négy évtizeddel
késébb is érvényes lehet a szerzd zard figyelmeztetése: “nehogy néhdny év mulva arra
ébredjiink, valamit mar megint elrontottunk, olyan korlatokat hoztunk létre, amelynek atlépé-
sé¢hez nincsenek meg a lehetdségeink.” (Nagypal 1982: 150)

Ezt koveti Szekfii Andras 0jabb cikke, amely ezuttal az USA kabeltévéjét mutatja be a
szolgaltatok gazdasdgi vonatkozasaban, a szabalyozas vagy szabadpiac kérdésében az USA-
ban lezajlott folyamatok alapjan. Fontos kovetkeztetése, hogy ,,a kdbelteleviziot tekintve sem
a reguléacid, sem a deregulacid nem tekinthetd egyértelmiien pozitivnak a kulturalis, demokra-
tikus vagy egyéb értékek szempontjabdl. Az iizleti élet menedzselésének két kormanyzati
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technikdjardl van csak sz6.” (Szekfli 1982: 152) Ennek megfelelden napjainkban is lehet
relevancidja az akkor sziiletett konklizidnak, amely szerint a nem fizleti alapt, kiilonb6zd
tarsadalmi kozosségeknek, csoportoknak biztositott csatorndk léte vagy nem léte a jogértel-
mezések és a gazdasdgi érdekek szovevényében alakul a kommunikacios rendszerek alap-
vetden iizletkozpontua mikodésében. A masik Gsszefiiggés az eldfizetési dijak Osszege, amely
az amerikai szakértOk szerint tovabb noveli a kulturalis szakadékot jomoduak és szegények
kozott — ezt az érvet az elmult években az internet-hozzaférés kapcsan ismét megismerhettiik
a digitalis szakadék Manuel Castells (2005) altal bevezetett fogalmaval. Latszolagos ellent-
mondas, hogy a kezdetben csak egy sziik elit szamara hozzaférheté kommunikécidtechnikai
ujdonsagok egyre olcsobbak lesznek, igy egyre tobbek szamara valnak hozzaférhetové. Hi-
szen ez az egyszerre muszaki ¢és tarsadalmi statuszbéli differencia ismételten ujraképzodik a
méregdraga csticskésziilékek és az olcsd utanzatok, vagy a felhasznalds konnyebb és kony-
nyedebb, illetve korlatozottabb lehetdségei kozotti hozzaférésben, mikdzben — a vonatkozd
kutatasokbol — az is kideriilt, hogy a tarsadalom minden rétegében megtalalhato a kreativ fel-
hasznalasnak is valamilyen mddozata.

A kovetkezd kérdéskor a szolgaltatasok valasztéka, amelybe a nézdnek csak kevés be-
leszolasa van — de a csatornavaltoval mégiscsak szavazhat, mert a nézettség (majdnem) min-
dent eldont —, ahogy ezt azota megtapasztalhattuk itthon is. Zar6gondolatként sokat sejtetd
(vagy legalabbis tobbértelmil) az akkori idék hazai viszonylatiban, hogy a szerzd szerint
»megoldatlan kérdésnek latszik az esetleg létrehozand6 kabelrendszerek (miisor)politikai ird-
nyitasa, mivel nem illeszthetd be a televizidzasrol eddig alkotott fogalmakba.” (Szekfii 1982: 156)

Szekfli Andrasnak az 1983/3. szamban — mintegy az el6z6 irds kiegészitd darabjaként is
értelmezhetden — a hazai kabeltévés tapasztalatokrdl szamol be. Mint irja, elsdsorban szocio-
logusként probalta értelmezni a Pécs-Kertvarosban foly6 akkori kisérleteket. A technika hazai
1étjogosultsaga az irasban a helybeliség fogalma koré szervezédik. Atlépve egy nagysagren-
det, ,tarsadalmi sziikségletként jelentkezik a technikailag kozvetitett és intézményesen
szervezett kommunikacid — mas szoval a tdmegkommunikacid.” (Szekfii 1983: 102) A szerzd
véleménye szerint az akkori hazai viszonyok kozott ezek a megyénél kisebb helybeliségek
strukturédlisan kimaradtak a kommunikéciobol, amit messze nem potolnak az akkori megyei
napilapok sem, a kabeltévé viszont alkalmas eszkoz lehet arra, hogy ellassa a t4jékoztatés, az
érdekartikulacio és az érdekképviselet iranti lokalis igényt. Ugyanakkor a szerzd a hasznalat
vonatkozasdban szamos olyan kérdést latott még, melyek akkor megvalaszolhatatlannak
tlintek, mint példaul a teleptilésrészek kozotti kommunikéacid varhaté mindsége vagy a helyi
kommunikécids eszkdzok szerkesztési politikaja (miisorpolitikaja).

Ezt az Osszefiiggést gondolja tovabb Jakab Zoltan is a folyoirat kovetkezd évfolya-
maban. A kabeltévérdl szerzett addigi tapasztalatok alapjan mutatja be, hogy pl. az USA-ban
hiaba biztositottak technikailag szabad helyet, egy kdbelcsatornat a non-profit szervezeteknek,
hidba idvozolte szamos kommunikéacidkutatd ezt a tdmegkommunikacié demokratizaldsanak
vivmanyaként, az igy nyilvanossaghoz jutok valojaban semmilyen érdeklddést nem keltettek,
igy semmit nem valtoztattak az informaciofogyasztas tarsadalmi szerkezetén a kozremiikodok
kozI6i jaratlansadga kovetkeztében. (Jakab 1984) A kommunikécios kompetencia és jartassag
hidnya mellett a helyi kdzélet és nyilvanossag megléte €s mindsége, tehat a tarsadalmi hattér a
meghatdrozo. ,,A kritikai és a problématudatositd funkci6 valosziniileg nem tolthetd be pusz-
tan a hivatasos kozlok kozremiikodése révén, hanem sziikség lenne a helyi programok olyan
tarsadalmi bazisara, amely valdban ismeri és atéli a dontések és folyamatok kdvetkezményeit,
¢és képes errdl hozzaértd kozloként beszamolni.” (Jakab 1984: 126) A szerzd szerint azonban a
helyi kabelteleviziok a kommunikéacios egyenldtlenségek ndvekedésének iranyaba fognak
mutatni, hiszen — pusztan technikai okokbol is — olyanok szdmara teszik lehetévé a hozza-
férést, akik eddig is jobb eséllyel rendelkeztek a helyi tajékozodas és érdekkifejezés teriiletén.
(Jakab 1984).
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Ugy vélem, a fentebb roviden bemutatott tanulmanyok kozos vonasa, hogy készitéik a
televiziozas technikai lehetdségeit vizsgalva a korabeli hazai politikai intézményrendszer kor-
lataiba {itk6z0 Osszefiiggéseket tartak fel, amelyek kimondésa akkoriban korantsem tiinhetett
kockazatmentesnek. Az akkori perspektivabdl, a tarsadalmi atalakuldsok varhato iitemébol
kiindulva fogalmazott igy az utdbbi iras szerzdje, hogy ,.,ehhez képest a helyi kabelprog-
ramok technikai kiépiilése gyorsabbnak, talan azt is mondhatnam, korainak vélhetd. S tu-
lajdonképpen ezért is vagyok szkeptikus.” (Jakab 1984: 127)

Miiholdas miisorszoras és a szamitogépkorszak hajnala

Szintén az akkori musorpolitikat érzékenyen érintd kérdést mutatott be Jakab Zoltan az
1982/3. szamban. A tervek szerint 1985-re megindulnak Nyugat-Europaban a kozvetlen mii-
sorszord mitholdas adasok, az eseményt a szerzd is egy atfogobb mikroelektronikai és kom-
munikacids forradalom részének tekinti, amelynek ,,politikai, gazdasagi és kulturalis hajto-
er6ik, kovetkezményeik csak nemzetkozi Osszefliggésben bontakoznak ki. [...] Nem dramai
tulzas, hanem tény, hogy e tekintetben a jovo mar tegnap elkezdddott.” (Jakab 1982: 146) Az
akkor mar hagyomanyosnak szdmit6 tavkozlési mitholdakkal szemben ezek az eszk6zok koz-
vetleniil juttatjak el az adast a néz6hoz, ami természetszeriien felveti a nemzetkozi politikai €s
technikai szabalyozas kérdését, beleértve ebbe a nemzeti szuverenités és a belligyekbe valo be
nem avatkozas elvét. A szerzo kitér a sugarzott miisorok tartalmanak problémaéjara, hiszen az
akkori tandcskozasok szerint a miisorkészitdk sem igen tudtdk még, mit fognak kezdeni az 0j
kozléstechnikéaval, €s az akkori vélekedések szerint a nézdnek sincs igénye jabb tévéprogra-
mokra. Ugyanis az érintett orszagok lrtechnikai iparuk érdekében, fejlesztésének részeként
kezelték a mitholdak felbocsatasat anélkiil, hogy egyeztettek volna a miisorszoro tarsasagok-
kal. Tehat akkoriban még komoly kérdésként meriilt fel, hogyan tolthetnék ki a megndveke-
dett miisoriddt, €s nem szamoltak a miisorszolgaltatd tarsasagok taldlékonysagaval, egy olyan
Uj piac sziiletésével, ahol néhany éven beliil mar tematikus csatorndk tucatjai versengenek
egymassal a nézettségért. A szerzd eldrelatasat mutatja, hogy szdmol azzal, nemzetkozi hat-
terli kereskedelmi-szorakoztatd csatorndk tlinnek majd fel a miiholdas kindlatban, és ez
jelentdsen visszaszorithatja a hazai adokat, mikdozben a miisornézésre forditott id6 varhatdéan
csokkenni fog.

Az els6 évfolyam 3. szdmaban jelent meg Szentgyorgyi Zsuzsa beszélgetése Zamori
Zoltannal, a KFKI Mérés- ¢s Szamitastechnikai Intézetének tudomanyos fomunkatarsaval, aki
abban az id6ben — az akkori kifejezéssel — a mini és mikroszamitogépek alkalmazasanak,
illetve on-line felhasznalasdnak széleskori nemzetkozi tdjékozottsdggal rendelkezd hazai
kezdeményezdje, vezetdje volt. A kutatoprofesszor szerint az univerzalis szamitogépek meg-
jelenése, az egyre szélesebb korben hozzaférhetévé valo személyi szamitogépek elterjedése
egyben megvaltoztatja felhaszndldsuk korét is. Zamori Zoltan szerint az ilyen eszkozok
jelentdségét az adja, hogy vezérelni tudnak eldsorban ipari-termelési, gyartasi folyamatokat.
Visszatérd gondolata, hogy igazan majd a legfiatalabb korosztaly, illetve a jovO generacioi
tudjak majd kihasznalni, otthonosan alkalmazni ezt az eszkozt, azok, akik otthon, illetve az
iskoldban megszoktak, és ,,akkor ez lesz a népszerii, a mindent tudd s mindenre programoz-
hato jaték. Hogy terjedjen, programokat is adnak majd vele. S a gyerekek azt fogjak meg-
tanulni — mert fogékonyak a kérdéshez — hogy mi mindenre lehet haszndlni ezeket. [...] A
gyerekei jatékan keresztiil ez a tarsadalom egy olyan generaciot készit eld, amely ugy fog
majd az életbe kimenni, hogy minden konstrukcids tevékenységnél, minden munkavégzési
tevékenységnél tudni fogja, hogy azokat az eszkozoket, amelyeket gyerekkordban alaposan
megismert, hogyan lehet az adott teriileten hasznalni. Ez a tudas a termelésbe fog keriilni.”
(Zamori 1980: 58)
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A tudomanyos kutaté mértéktartd kovetkeztetéseit azonban tullicitalta a kozeli jovo. Az
1983/1-es szamban jelent meg egy a NewsweekbOl atvett cikk Legyen mindenkinek szami-
togépe cimmel, amelynek amerikai szerzéi (Marbach — Lubenow — Cook — Gibney — Willen-
son, a tovabbiakban Marbach et al.) is az akkori magyar forditasban még idénként egyéni
szamitégépnek nevezett 1j csoda lehetdségeit mutatjak be. Ugy vélik, az el6z6 években ennek
az eszkdznek a megjelenésével egy 11j, sok milliardos iizletag sziiletett, és ,,a szamitogépben
rejlo lehetdségek mar nemcsak a technokrata elit szamara hozzaférhetoek, és az egyéni
szamitogépek elterjedésének bizonydra mélyrehatd tarsadalmi kovetkezményei lesznek.”
(Marbach et al. 1983: 135) Ekozben roviden bemutatjdk a mikroprocesszorok felhasz-
nalasaval, kezdetben otthon barkacsolt mikroszamitogépek torténetét, Steve Jobs és Steve
Wozniak merész kisérleteit. Mint azdta mar tudjuk, az Apple sikere utdn mar olyan cégek,
mint a Commodore és az IBM is kifejlesztették a maguk personal computerét, és meg-
kezdddott a verseny, amely egyre tobbek szdmara tette elérhetévé az 1j csodat. Nemsokara
megjelentek az lizleti élet, az oktatas, a kutatas szamara kifejlesztett programok is. Az egyik
minnesotai kozépiskolaban a didkok a szadmitogépes laborban tolonganak, az allam tobbezer
gép vasarlasat tervezi, sot a szamitdgépes fejlesztés fellegvaraban, a Carnegie-Mellon Egye-
temen, ,,ahol az orszag egyik legkivalobb szamitégép-tudoményi tanszéke mikodik, egy
olyan becsvagyé tervet tanulméanyoznak, amelynek keretében valamennyi hallgatojukat el-
latndk egyéni szamtdgéppel, mintegy 6-7 ezer gépbdl alld parkot hozva létre. A gépek mind
Ossze lennének kotve és kommunikalhatnanak egymassal.” (Marbach et al. 1983: 137)
Hozzéteszik, mar kidolgozott modja van annak is, hogy a szdmitégépek kommunikaljanak
egymassal telefonvonalon, egy modem segitségével. Ezaltal a haztartasi szamitogépet hozza-
kapcsoljdk egy globalis tavkozlési halézathoz. Ez tovabb generdlja a kiilonbozd célu
szoftverek piacat, alkalmazkodvan a kiilonbzo igényekhez. Példaként Bill Gates, a Microsoft
akkor 26 éves elnokének sikerét emlitik. Az informatikai forradalom folyamata megallitha-
tatlan, hiszen mar megjelent a kézitaska méreti, hordozhaté szamitdgép is.

Mar ebbdl a rovid attekintésbdl is kitlinhet, hogy a cikk szerzdi elég pontosan joven-
dolték meg az informatika fejlddési tendencidit és valoszinii hatasait, de az is jol lathato, hogy
— bér az eredeti cikk 1982 nyaran irédott — mar ekkor rendelkezésre alltak a szamitogépes
korszak torténetének alapvetd narrativai, (mitoszi) alakjai/hdsei is, valamint adva volt az a
lelkesiilt €s optimista hangnem, amely majd a késobbi évtizedek soran is végigkiséri az info-
kommunikécios technoldgia egyre gyorsuld titemii fejlddését, az altala kivaltott technologiai
alapt dertilatast, mikozben felbukkannak az ijabb €s Ujabb csoddk, a dosszié méretiivé zsu-
gorodo laptop, az internet, a web 2.0, a wifi, tablet, az okostelefonok és a tobbi eszkoz, alkal-
mazas. ,,Az egyéni szamitogépeknek megvan a hatalmuk ahhoz, hogy a tudas végtelen gaz-
dagsagat kihozzdk a sekresty€kbdl és a tomegek rendelkezésére bocsassdk. A gyerekeknek
mar egy egész nemzedéke veszi természetesnek a technikat. Az 6 szamukra a régen beha-
rangozott informacidkor — barmit hozzon is — valdésagga lesz.” (Marbach et al. 1983: 140)

Osszefoglalas

A jovo telekommunikacids technologiajat, valamint a kommunikacio- és médiaclméletek le-
hetdségeit illetden maig érvényes lehet Szecskdé Tamas szerkesztoi jegyzete, aki az 1982/3.
szdmban ezt irta: ,,A hetvenes évek tomegkommunikacids Osszefiiggéseibdl nem lehet a
nyolcvanas évek hallgat6i-nézoi (eszkozfelhasznal6i?) viselkedését megérteni. Az extrapola-
ciokkal semmit sem lehet kezdeni! A vilagméretli korszakvaltas a tomegkommunikacioban is
érezteti hatdsat; mindségi valtozasok eldtt allunk. Az iivegszéalkabelek, a tarsadalmi adat-
bankok, a tavérzékeld mitholdak és a nemzetkozi adatatvitel vildgaban a tdrsadalmak 0j mo-
don szembesiilnek sajat informacids étvagyukkal.” (Szecskd 1982: 4)
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A fenti attekintés alapjan ugy vélem, mar az 1980-as évek elején az akkori technikai
fejlodés igéretei alapjan, a média tarsadalmi kommunikacidban betoltott szerepe szerint ki
lehetett kdvetkeztetni azokat a jovobeli lehetOségeket és sziikségleteket, amelyeket az akkori
analdg technikdval részben meg is oldottak. Azonban ezek az irdsok éppen egy korszakvaltast
megeldzd pillanatban késziiltek. Helyzetképiik, jovot illetd elképzeléseik a média lehetd-
ségeirdl redlisnak tlinnek mai szemmel is. A digitalis technikdnak az 1980-as évek masodik
felében indult térhoditdsa forradalmasitotta a televizidzas miiszaki hatterét, és ezzel parhu-
zamosan egyuttal megteremtette a szamitégép, majd az internet széleskorti és addig elkép-
zelhetetlen litemi elterjedésével az akkori média korabban ismeretlen (k6zOsségi) alterna-
tivajat is. Mindezek nyoman még inkabb helytallonak tlinik Szecskd Tamads joslata arrol a
vilagméretli korszakvaltasrél, amelynek nyoman tjra kellett irni, illetve meg kellett irni a
kommunikécio- és médiatudomany szamos fejezetét.
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