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A kovetked cikk irgja, sajnos, nem érhette megve megjelenését, 1963 februarjaban meghalt. Mint
épitészmérndk és iwmészeti ir6 élete vége felé egyik veéretagja lett az Orszagos tdmiéki
Fellgyebségnek, szdmos kivalé kdnyve és tanulmanya jelad. rfolydiratunknak kilondsen 1944-ig
terjedd idészakdban volt lelkes munkatérsa és ismertette .aJ&mbs templomot, a kdrnyékbeli lampésos
kereszteket, a Szeder utcai Maria-szobrot. 195%bedds Uj évfolyamunk is szivesen hozaitet cikket;
sajnos jele tanulmanyaval nagyértékmunkassaga is befefttt. Az un. kdptalanteremmel mar 1944
elétt is tlizetesen foglalkozott, és egy nagyobb taénira kozlésre vart, amikor a bomba a Soproni Szemle
egykori szerkes#tégét és kiadohivatalat 1944-ben szétrom, a cikk is odaveszett, és most ime a
masodik megfogalmazas megjelenésit &l szerd hagyta el az 8k sorat. Emlékezetét a Soproni Szemle
is 4polni fogja

* k%

A SSz 1961. évi 2-3. szamaban figyelemre méltottreBneti tanulmany jelent meg Mollay Karoly
tolldbdl. Ez az irasth nemcsak azért keltette fel érdigddsemet, mert goétikus épitészetink egyik
legjelentsebb emlékének, a soproni volt ferences kolostptalani termének épitési koraval foglalkozik,
hanem éleg azért, mert szakirodalmunkban a soproni fessicés az Agendorfer-csalad kdzotti kapcsolat
kérdését is ujbal felve

A tanulméany idevonatkoz6 része a koveth&ppen szél (i. m. 126.): ,...Marton, jobban mondwa a
Agendorfer-csalad cimere maradt fenn a ferenceestal kaptalantermének északi kapolnajdban, a
csucsives boltozat zarokovén: ,kdzasst kinbve harmas levél Mivészettorténészeink ennek és Marton
végrendeletében a ferenceseknek juttatott ,jelenyékhagyatékdnak’ alapjan a gotikus terem épitési
idejének fel§ datumat a XV. szdzad 8lgveire teszik. Ez azonban nagyon ingatag kovettészt Marton

(I ugyanis az Agendorfer csaladnak Sopronban kimutathatédiatoemzedékét képviseli, a csalad
cimere barmelyik korabbi nemzedék életében a tatiteardkodvere kertlhetett. A Martonnak tulajdonitot
Jjelentékeny hagyaték’ pedig a végrendelet téviedngezésén aliszik.”

A kovetked sorokbdl kifinik, hogy a széban lévhagyaték a ferences baratoknak csuhara 5 dénadfont
és egy misealapitvanybdl all, mely utébbira a védetkes két husszékének a jovedelmét és gyiimolcsosét
hagyta. ,...Ennyi a ,jelentékeny hagyaték’! Bba kaptalanterem épitésének XV. szazad eleji béfsiee
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kovetkeztetni nem lehet” — foglalja 6ssze végiMallay Karoly a mondanivalojé

Néhany sorral aldbb azonban Ujra visszatér a laptrbm épitési koranak kérdésére, és a kdisez
adja eb: ,...Marton apjanak, JAnosnak végrendel@gis megismertik: elib sem lehet a kaptalanterem
épitésének partfogdsara kovetkeztetni. Tekintarra, hogy a varos életében az Agendorfer-csaladdnak
csak lll. Péter alapitotta 4ga jatszott j@lenszerepet, itt I. Marton grof (1337-1360), esetlegPéter

grof (1321-1331) johet szdmitasba. A kaptalantergimat a soproni gotikAnak mindenképpen bbra
remeke, mint ahogy ezt egyesivészettorténészeink ma még tartjak. Mellékkdpohiakialakitasa akéar a
teremmel egyutt, az 1330-as években is megtortemtfed. Csatkai-Dercsényii. m. 117.); Genthorndst
Magyarorszag fivészeti emlékei Bp. 1954., 322; Gerevich L4szI6 a Dercsényi Dézazerkesztette ,A
magyarorszagi fivészet torténete’ citnmiiben (Bp., 1956, 132)

Ennyi az idézet, e sorok késztettek engem array hogoproni volt ferences kolostor kaptalantermének
épitési korardl alkotott véleményemet didhéjbarzéfeglalva kdzreadijal

El6ljaroban megjegyzem: még jéval a szomoru emkiike944—-45-6s évek @t foglalkoztatott engem a
kaptalanterem épitészet- éfivdszettorténeti probléméja. Kéziratom el is készidtaz akkori események
mar nem tették len&té, hogy a SSz haséabjain rjelenjék. A felszabadulasunk uténi években (1949-51
megindult helyreallitdsi munkalatok pedig, amelgekan a kaptalanterem eredeti szépségét visszeanyert
arra késztettek, hogy e munkak befejezését ésekkatzkapcsolatos kutatasok-feltarasok eredieinek
kozzétételét megvarjam, s kéziratomat csak ezekretében, szikség szerint megtelétdolgozassal
adjam ki Gjra a kezensh Sajnos: e vart beszamoldk elmaradtak, ézsizerint csupan egyes szemtanuk
szOban kdzdolt vagy irasban is lefektetett ny megfigyelése all a kutatas rendelkezésére. Ezelban
tdvolrdl sem elegerit ahhoz, hogy a kaptalanterem egykori megépiek menete teljes részletességgel
felelevenithei legyenl@ gy példaul a feltarasokbol tudjuk ugyan, hogy @ptilanterem eredleg
famennyezetes volt, az azonban mar nem ismeretgg ahfamennyezet gerendai mely falakra fekidtek fe
Tovabba arra sem lehet bizonyossaggal feleletet, &gy a famennyezetes kaptalanterem alaprajza
mennyiben egyezett meg a mai kaptalanteremdPedig ez a kérdés akaratlanul is feldét egyes
szemtanuk allitasa alapjan, akik szerint a kaptetam padozatanak felbontdsakor nemcsak falazok, si
hanem kulonféle alapfal-részletek is napvilagralikek. S5t mi tobb: bizonyosnak mondhaté, hogy a
famennyezetes kaptalanterem északi falsikja a inadéva esett 6ssze, azt utébb, a beboltozas alkalmav
lefaragtak. Alapozasanak tanlsaga szerint eregletiletemplom szentélyének déli falaval nagyjabal
parhuzamosan huzoédott, s ily mdédon nem derék-,m tompaszégben csatlakozott a terem nyugati
faldhoz. Csak keleti végében, a boltozati sarokgyéatlett, maradt rednk az egyk falsik némi maradéka,
rajta még a feltarasok alkalmaval egy Xlll. szazégdére vall6 falfestmény-tdredék is lathat6 2(2) (1-2
kép). Veégul kérdéses maradt a famennyezetes kapedanek és a keleti kdpolnanak a viszonya
egymashoz: vajon egyilen épiiltek99ezek, vagy a kapolnakat Kéb csatoltdk a teremhez? Es
egyaltalan: a harom kapolna egykoru-e, vagy talégéapitésiik kozt is iddbeli eltérés mutatkozil

Nem lehet vitds, e kérdésekre feleletet csakishariatok és az alapfalak, valamint a feltart kdwiab
szintek korlltekirt vizsgalata, egymashoz val6 viszonya adhatott vaamivel ily vizsgélatokrél a
kaptalanterem helyredllitdsaval foglalkozd gyzdmua és dikszavi ismertetés (Csatkai Endréé, Dercsényi
Dezsé) alig szamol b3@) igy kénnyen meglehet, hogy ilyenek érdemben is folytak annak idején, vagy
ha folytak, 0gy ezek dokumenticids anyaga elvesasgy lappang valahol. Képtalantermink
épitétorténetének végleges tisztazaséat tehat tovablagdg feladatai kozé kell utalnunk, amikor netan
ujbol alkalom adodik legalabb az alapfalak fenterspontok szerint elvégzehdvizsgalatara, ha a
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helyredllitas mas helyeken az eredeti allapototmeég.avarta volne

De barmennyire is sajnalatos kdzépkori épitészéttétiink szamara az, hogy a kaptalanterem felfarasi
kutatasi anyaga ezddszerint nem teljes, éstliszaki-, archeologiai szempontbdl egyarant koriitékin
elkészitett tudomanyos dokumentacié formdjab(a szobraszati anyag kivételével) nem Aall
rendelkezéstiinkre, azért épitésének torténete maarhaélyredllitds utdn, a malthoz képest nagy \abas
tisztazhat6, egyes részletkérdéseiben pedig ldgal&brvonalazhat

* % %

A helyredllitds kdzben tett megfigyelések és azidéz szerint rendelkezésre allo targyi bizonyitékok
egyonteien arra vallanak, hogy a mai alaprajzra kialakitd@tptalantermet egy attél némileg eftér
alaprajzi terem étte meg. Ezzel magyarazhaté — tek kdzott — a mai teremrész és a kapolnasor
varratvonalaban jelentkézalaprajzi rendellenességek egy része is (1. k8p)az is mindenesetre
100bizonyos, hogy a mai kaptalantereridggt vizszintes famennyezett boritotta be. Felmardnban a
kérdés: veon a harom téglalap-alaprajzu, keresztboltozatgsolkd mar a korabbi teremmel épult
egyidben, vagy cse¢ kégibb, annak Bvitése-toldasaként, esetleg beboltozdsa utdn? sSajao
helyreallitasok idejéd valé ily irAdnyd megfigyelések, vizsgalatok hijae kérdést részben
megvalaszolatlanul kell hagynom. De nem tartomtétlemnek a korabbi terem és a kapolnak édpgd
valdé megépitését. Ugyanis a ferencesek — koraiz&&tkban — templomaikat altalaban famennyezettel
fedték be, s csak azok szentélyét btak. Epitészetilkben tehat nem jelent valamifélértébességet, ha

— mint a mi esetlinkben — famennyezeteséb&shez boltozottak csatlakoznak. Azonban e feltél/é
helyessége esetén — az is szikségképpen kovethegikkdptalantermink mai déli f (amelynek sikjan a
kapolnasor dél felé rendellenesen tulnyulik) skés eredai, mint a famennyezetes terem. Megépitése a
boltozatos teremrész kialakitasaval kapcsolatosztsa sejtést csak medsitik az északi hatérfal déli
falsikjanak utolagos lefagaséat igazoldé megfigyelések. Ugyanis nem valdsziogy a korabbi terem
északi és déli hatarfala ne lett volna egymasseiuyzamos. S ha az északit a terem beboltozasakor
atfaragtak, agy ezt bizonnyal megtették volna avelék, ha az a maival azoncett volna. Ezen viszont ily
kiigazitds nyomait nem figyelték meg a helyredlittoran. E medfigyelések és az esekbvonhatd
kovetkeztetések tehat egyorie azt sejtetik, hogy a mai kaptalanterem egy HWuradplletrész
atalakitdsaként nyerte el marmajat, amelynek soran a régebbi helyiség észéi &faragtak, a délit
pedig valamely okbdl elbontottak s helyette — attéllamivel északabbra az atfaragott északival
parhuzamos falsikkal — (j falat épitet



1. A volt ferences kolostor egykori kaptalantermének alaprajza

Ami a harom kapolnat illeti, azok a stiluskritikeizsgalatok bizonysaga szerint egyszerre, édpad
épiltek. Ezt mindenekit donten igazolja keletraoinyild ablakuk bélletének profil-azonossaga, s azoké
a nyildsoké is, amelyek a kdzépipolna lécerét a szétkével dsszekotik. E kdpolndk azonban, mai

allapotukat tekintve, egymas kozt Iényeges fornidimbségeket is felmutatnak. Vegylk sorban szengligyr
ezeket

a) Padlészintek. /képolndk kozil ez iilszerint a kbzés a hatboltszakaszos teremmel azonos szinten &ll,
a két széls kipolna szintje viszont annal 33—-33 cm-rel madgas#lz északi kdpolna mai padozata a
boltozatot tartd sarokoszlopok oszlopszékéhezodni latszik, téglaburkolata Uj, a kdzégsszintagy. Itt
azonban a falak mentén sorban lerakott, benyoroatittdkkal diszes kozépkori, de ez ideig kozeldbbr
meég meg nem hatérozotlwbl szarmazéd padlotéglak is lathatok. Ezeket nyilsaeremben taltak, s a
helyreallitaskor masodlagosan helyezték el maiiikedy amint erdl Dercsényi meg is emlékezik. A déli
kapolndban méar mas a helyzet: boltozatat sarokmsizloem tdmasztjak ala, igy eredeti szintjére nézve
maga az épllet semmiféle utalassal szolgél. S mivel erre vonatkoz6 megfigyeléseket €satkai, sem
Dercsényi nem kozol, igy az is meglehet, hogy eteltien a feltardsok annak idején konkrét eredreényr
nem is vezettek. A helyreallitas tehat tampontyahan nem is tehetett mast: a t jogosan feltételezett
(de nem szikségképpeni) szimmetria alapjan a dglblka padldszintjét az északival azonosan al&kitot
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2. Falfestmény téredéke a kaptalanterem északi falan



1023. A képtalanterem délkelet felél, a helyredllitds utan




103A helyreallitott kaptalanterem nyugat fel6l (1952-es felvétel)

104Dercsényinek a feltart szintekre vonatkozé kozlégein érdekesek, de € szempontbdl némi
félreértésre adnak okot. Ugyanis szerinte a ,kapolrszloplabazatai” a rozettas téglapadl6 szirtjéak.
Ez a megéllapitas nyilvanvaldéan hibds, mert — rlattuk — csak a kdzéfisés az északi kapolnaban
talalhatok oszloplabazatok, a déliben viszont n€ahat nem allhatoimindenkapolna oszloplabazata a
rozettas téglapadl6 szintjén, csuikettbé. De még igy sem helytalld Dercsényi kdzlése, méstizEps és
az északi kapolna szintje kdzétt a valésagban 3@arcsényi szerint 30 cm) kildnbség vamedig csak
egy rozettas téglapadlo-szidit— a tereméil — tesz emlitést. E két kdpolna kozott tehat sz egyik
allhatott a rozettas téglapadlé szintjérovabbi bizonytalansagot okoz kozléseinek élietetlensége,
mert a téglapadlé-maradvanyokat a helyreallitas hagyta eredeti helyikén, s igy, hiteles felmérési
adatok hijan, még az is kétségessé delwmigy a terem és a kozépkapolna szintje eretileg valéban
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azonos volt-e, mint ahogyan ezt ma a helyredllithdkalakitott szintek mutatjal(4. kép).Veégul e
kételyeket még csak fokozza, hogy a terem két kitégnek jelenleg a padlészint folé kiemelked
négyzetes talplemeze feléillkopasnak vit kitéve, oldalrél viszont durvdbban megdolgoz105s egyesek
szemeében ugy hat, mintha azt eredetileg nem id&z&nlna padloszint folotti, tehat lathato felilek (3.
kép) S hasonlé a helyzet a kapolnakat és a termetaskidl ivezet két pillérel is: ezeknek a
mellékkdpolnak félli lerézselése nagyjabdl a kotegpillérek emlitatplemezének fefslapmagassagaban,
minden atmenet nélklil medsik, mintha a pillér tovabbi része eredetileg mdoadldszint ala esett volna.
Sajnos nem valosZin hogy e felvetett problémak tekintetében valaha istdiszfogunk latni, mert a
helyreallitasi munkak alkalmaval mindazok a nyomaknelyek e megoldatlan kérdések nyitjara
rdvezethettek volna benninket,tatek. Biznunk kell tehat Dercsényi éleslatasabana helyreallitok
lelkiismeretességében) azzal a kiigazitdssal, hagykdpolnak” oszlopzatainak és a terem rozettas

téglapadidjanak szintazonossagéara vonatkozé mpgaliat csak kozépdg kapolnaoszlopldbazatira
vonatkoztatjuk
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5. Az északi kapolna ablak&nak rekonstrukcios rajza (Szakal E. utan)
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6. A kdzépsé kapolna ablakanak rekonstrukcids rajza (Szakal E. utan)
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7. A kaptalanterem nyugati faldban feltart, majd Ujra elfalazott ablak rekonstrukcios rajza (Szakal E. utéan)

b) Ablakléracsok. Akapolnak keleti falat egy-egydkacsos ablak tori at. Mig bélletiik azonosan tagozot
(ugyanis also részik mind a harom helyen eredepiétban megmaradt), addig a kozepblak lbracsa a
két szélétol 106eltérs rajza. A két Kracs-tijus racskeresztmetszetben is kilénbozik egymast@saaki
és déli kapolna ablakéét egy, a kodépviszont két (egysfés egy mellék) keresztmetszetre szerkesztették.
A kozép$ kapolna ablakan askics orrtagjai a mellékkeresztmetszet szerint figde Jelenleg a &racsok
mindegyike a legutobbi helyreallitdsive. Az északi és a kdzdépkapolna Kracsat azonban eredeti, az
elfalazdsokbol ékerilt toredékek alapjan faragtak ki, rekonstrud#tdSzakal Erté nevéhezifzodik (5. és
6. kép).Az északi kapola-ablak kracsanak toredékei, a kiegészitést magyarazé ragyatt, a teremben
kiallitott faragvanyok kozoétt foglalnak helyet. Aldkapolna ablakirdcsa az északinak masodpéldanya,
rdcs-keresztmetszetének rajza hiteles. Annyi migkine bizonyosnevehet, hagy ez ablakban eredetileg
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az északi kdpolna ablakdédcsanak valamiféle pardarabja lehe4(4)

c) Boltozasi médA harom kapolna boltozata formailag eltér egymasBér rendszer tekintetében az
hogy keresztholtozatuk bordait a keleti sarkokbaloszlopok tartjak, a nyugatiakban viszont a bordak
koényokvonalban megtdrnek s profiljuk végil is afdhiletbe ivesen belesimul, elvész. Jelléregyezés
tovabbé az is, hogy a keleti sarkokban a faloskdpongelye mindkét esetben a sarkok sztgbebdizjata
esik (tehat az oszlopok a sarkokra szimmetrikusspebhkednek el), viszont nyugaton a koénydkvonall
bordavégek (konyokgyamok) a kapolnak terme feléoriyiehez (diadaliv) szorulnak, formaik egy része
annak faltdmegébe esik. E két kdpolna boltozasdaliveket is alkalmaztak a k&zépkori mesterek.
Azonban feltiné, hogy e falivek csak az északi, déli és keletikah maradtak fenn, hol épen, hol
nyomokban. De a diadalivek folétt sem nyomuk, sestyltk nincsen: a konyokgydmok helyzeiéb
kovetkeztetve ealivek helyét a diadalivek elfoglalt:

A fenti egyezésekkel szemben a boltozati borddpkokapolnanként kilonbéek. Az északi kapolna
bord4janak kortetagjat kétoldalt ékvajat kisékbaep$ét viszont finom vonall kimatag. Ez utébbi borda
keresztmetszete a hatboltszakaszos tér bordijanak kisebb mérétmésa. A déli kapolna bordai pedig
mind a két €z6tél merdben kilénbdznek, ék-alakd tdmeguket oldalankéntegyyfélkor-keresztmetsiet
vajat tagolja. Ez a boltozat falivek és sarokosz@amasztasok nélkil készilt, a bordak mirnégy
sarokban konyokdsen megtorve a falsikra noetiszk

Az északi és a kozépkapolna kdzotti egyezések kozé tartozik az isylogeleti sarokoszlopok mind a
két esetben fejezetek kdzbeiktatasaval vesziko@itazati bordak terhét. Az északi kapolna oszlegftei
azonban csak sokszdogbe tort disztelerelybdl és egyszdren tagozott fejlemesh allnak, tarsai a volt
ferences templom ablakbélleteiben taladlhaték megktaép$ kapolnaban viszont a kelyheket leveles
indadisz futja be, a plasztikusan megmintdio7levelek két egymés folotti sarokban helyednek el,
enyhén golyvazottak, négyzetes befoglaldé formajekingetrikus elrendezettségrarulkodik. E jellegiik
folytdn inkdbb a terem északi pillérének levelgsziegtdiszével rokonulne

Kildnbségek észlelh#h a sarokoszlopok falcsatlakozasi médjaban is. geak kdpolnaban a kézépkori
mester ezt a feladatot falsikokra flegesen allitott, sik felllétbekdt-taggal oldotta meg, a kozéjen
viszont az oszloptorzseket egy-egy homoral kapcsolta a falsikokhoz. Es folytathatndk a
részletkilonbségek felsoroldsat az oszloplabazatedzésével, példdul annak megemlitésével, hogy a
sarokoszlopok az északi kdpolnaban hengeres, pdtsd viszont sokszoges oszlopszékre ereszkednek
sth., mnak tovabbi bizonysagaul, hogy az északi és apkdaépolna épitészeti kialakitdsmddja, habar
szamos rokonvondst is mutat, ugyanakkor el nemdufiyatd kilonbdségekkel is rendelkezik. Végil az
elmondattak azt is igazoljak, hogy a déli kapolotdzatrendszere a tobbitlényegesen ell
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8. A nyugati falban feltart ablak maradvanyai visszafalazas el6tt

Az eddig elmondottak 6sszefoglalva: bizvast aftjithka hogy a kaptalantermet eredeti allapotaban
famennyezet fedte, s kel@tthdrom téglany-alaprajzi kapolna hatérolta. Man meondhat6 bizonyosnak,
bar valdszitinek latszik, hogy a teremrész és a kdasor egyidben épllt. Az azonban vitathatatlan, hogy
a harom kapolna egy épitkezédve volt, rajtuk legfeljebb kisebb-nagyobb mgrdtépitések torténtek az
idok folyaméan. Arrdl pedig, hogiosmikor tortént az efs kaptalanterem megépitése — irdsos achijan

— csak az épitészeti részletek stilustorténetizdserévén adhatunk kdzélitalaszi

Tul messzire vezetne benniinket, ha a formai elerkAgsnyolult okfejtésére ehelyiitt vallalkoznam. fEzé
az aldbbiakban csupan 6sszefoglaloan utalok azbékdélyé eredményekre. Mindenektl meg kell
allapitanom: a kaptalanterem megépitésének korrirozasa szempontjabdl csak a kapolnak épitészeti
formai johetnek szamitasba, mert a famennyezetemmtészbl ilyenek nem maradtak fenn. S a
kapolnakébdl is csak a legkordbbra téheiszletek, igy a nyilaskeretek béllete és altaldha északi
kapolna éftészeti formakészlete. Ha mindezt egybevetjik &feoénces templom megfalelagozataival,
ugy kozottuk kozeli rokonsagot ismerhetink fel,zsagra mutat, hogy kdpolhasorunk nem lehet sokkal
fiatalabb annal. Epitési ideje legfeliebb a Xllizagad vécre tehel, s ezt a kormeghatarozast a
famennyezetes terem északi falmaradvanyan annjgk ifddlelt falfestmény-téredék stilusa is megéteni
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latszik

Szakirodalmunk egyontieen azt vallja, hogy a kaptalanterem famennyezetet & XIV. szadzad 30-as
éveiben — val6sziren még 1340 étt — mai form4jara beboltoztik; a boltozat bordafalakba beépitett
gyamkovekre és a teret hat boltszakaszra osztckarcsu pillérre helyezték. Tagadhatatlan, ezek az
épitészeti részletek, az alakos diggam- és zarokdvekkel, valamint a pillérfejezegoldasokkal egyitt,
alapveten Uj hangot jelentettek a kaptalanterem eddigerésgebb kialakitasi mddjaval szemben.
Val6szirinek tartom, hogy a terem nyugati faldban ma isatéitrcsicsives bejarat, valamint az attél
jobbra-balra fellelt, de atikai okokbdl kényszéen Ujra elfalazott &acsos ablakok is e korszakiveis()
boltozati borddk keresztmetszeti rajzanak azonddésdgés a zarékovek egységes ikonografiai
koncepcidjabol egyarant kovetkeztethetiink. De eg m&m minden! Ugy latszik, ez a megujitds nem
csupan magé a kapolnaboltozatra, hanem annak boltozati tanraszs ablakéracsara is kiterjedt, a
sarokoszlopok kialakitdsi modjanak és é&dks rajzdnak az északi kapolnaétdl &liformatorténeti
szempontbdl fejlettebb stilusjellege ezt a felteviéatarozottan ndokoltta teszi(6. kép). Es ekkor
kerithettek sort arra is, hogy a kdzépgsapolnanak az északival egykor feltélegt azonos szintjét a
boltozatos terem Gjonnan kialakitott szintjére llgs&szék

Még ugyane szazadban torténhetett, hogy — nem, todnbkbdl — a terem és a kapolnasor kbzé a mai
harmas ivezetet beépitették. Az iveket nyilvanramebeboltozasa utan létesitették, mert készitésikk
teremboltozat két keleti sarokgyamkovéet (koziliulondsen az északit, Id. a 2. képet¥sen
megcsonkitottdk, hogy az ivnyildsokat a léhegnagyobb fesztavra vehessi10E feltevésem igazolasara
megemlitem: erre a csonkitasra semmiképpen senvdita szilkség, ha ez ivek a beboltozadegy
idsben, egységes terv szerint késziiltek volna, de akkor, & beboltozasra az ivek elkészutan
keriilt volna a sor. Es kilénben sem tételgzliet, hogy a teremboltozat nagyiwészi képességekkel
rendelked mestere ezt a részletproblémét ne tudta volniadéktalanul megoldani. A pusztan rézseléssel
tagozott kivaltd ivek mestere tehat a terem bottorak megalkotéjahoz képest nem allott valami magas
szinten! A nfivésziesen kifaragott alakosdisgydmok durva elfaragdsavalé@ének munkaja iranti
érzéketleségédl tett tandsagot, az altala tervezett ivek vaskasyait pedig a teremarchitektira kénnyed
elegancigjaval banté ellentétben valasztotta (4. kép.
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1099. Az északi kdpolnapillér helyreéllitas el6tt

A kapolnaivek morfologiai vizsgalata tovabbi komolproblémak elé allitfa a kaptalanterem
épitéstorténetének kibogozaséra vallalkoz6 kuta#tdtét megesonkitott boltozati gyathla terem keleti
falsarkaiban nemcsak arrél tantskodik, hogy meghiasuk a 6zvetlentil mellettiik indulé kapolnaivek
létesitésével kapcsolatos, hanem arrdl is, hogyvek helyén délzéleg fal allott, amelynek a terem
beboltozasakor mar léteznie kellett, s az ivelel kivaltasa céljabdl Iétesitették. E fal tererblfesikja a
kapolnaivekével azonos volt, s ennek a falsiknagfeielsen épitette be a teremboltozat mestere a
miivésziesen megfaragott két keleti sarokgyamkovéiggkori |étezését az is bizonyitja, hogy alapokzasa
szemtanik allitasa szerint — a padozatuk fellsa alkalmaval meg is talaltak. Az természetesenlelesn
kétséges: e falazat is nyilasokkal lehetett ell@Jarom kapolna megkodzelitése céljabdl, de esokla
mai ivek nyilasméretét nem érhették el. A teremlzalt mestere azoktdl kényelmesen eezhette
boltozatanak sarokgyamjait, s csak a kdpolnaiveitere csonkitotta meg e faragvanyokat, amikor éveit
régebbi nyilasok helyébe megépitt
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iveink a kapolnak kozfalahoz épitett két pillérneeszkednek. E pillérek helyredllitas kdzben készite
fényképeit vizsgalva Ujabb probléma tarul elénkyadids rajtuk — nyilvanvaldéan hibagkotésekibl eléalld
flggélyes falelvalas mutatkozik, de nem lpen, hanem mindkét pillér esetében a $zképolnak felé
esen (9-10. kép). Ugytinik, mintha a régebbi fal ivekkel valo kivaltasakazép$ kapolnaban kezdték
volna meg, annak tere &lalakitottdk volna ki €lsz6r a nyolcszdgivpilléreket zémmel, ssak a széts
kapolnaivek megépitése soran egészitették ki aéskak, illetve dél fél végleges alakjukré® Meg kell
hagyni: a kapolnaivek mestere a falkivaltasnak eztiszaki jelled feladatdt sem oldotta meg kilénds
szakértelemmel, gondossaggal: ét szakaszban megépitett pillérek testén nem eddidtjelentkeznek a
hidnyos falkotések jellerdzegyei

De még ezzel sem merUlt ki a kapolnaivek kapcdaatded problémak sora! Itt kér helyet példaul annak
az eleddig felelet nélkiil hagyott kérdésnei112megtérgyaldsa is, amelyre a kapolnak formai eleenzés
sordn mar felhivtam a figyelmet. Ott tettem erst arrdl, hogy az északi és a koZepspolna
boltozatanak nyugati falive érthetetlen modon HidayUgy tinik, mintha a kapolnaivek e faliveket
elnyelték volna. Am e rendellenesség magyarazakapmlnaivek vizsgalatabdl levont kovetkeztetések
vilaganalmar nem okoz kiléndsebb nehézséget: a kapolnaiegkpiiésekor azok szélességét a helyikon
allott falszerkezet szélességi méretéhez képeapalhak felé megnoévelhették, s igy az északi ésgsz
kapolna boltozatanak akkoriban még megjldathatd nyugti falive e szélesités aldozataul esett. Viszont
nem ez tortént a déli kapolna esetében! Ott a tatitd a kapolnaivek szélességének megkatetaktak,
kovetkezésképpen azt mér csak a kapolnaivek diéseutan épithették me
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11110. A déli k&polnatér helyredllitas el6tt

Végul felvetdik a kérdés: vajon mikor épllt az a — nyilasokkgilvan attort — valasztofal, amely
eredetileg a teremrész és a kadpolndk kozott kothmelyet késbb a kapolnaivekkel kivaltottak? A
famennyezetes teremrésszel és a kapolnakkal dbgyid pitették-e meg, vagy csak a teremrész
beboltozdsakor léteslilt? Sajnos e probléma azadddpénnak idején elmaradt vizsgélatanak hianyaban
vagy elkallédott vizsgalati anyaganak ismereteiilélkez id szerint nem oldhat6 meg. Valésiek csak
annyi liszik, hogy a kozégiskdpolna tere a teremével szorosabban kapcsoladetemrész beboltozasa
idején, mint a két sz&é. Legalabbis erre mutat a két térrész padozajtyriht azonossaga és faragvanyos
diszeinek ikonografiai Osszetartozasa, a két &zkipolna viszonylag tetemes, a szokvanyos
Iépcdmeéreteknek nem megfalelszintkilonbségével és a terem egységes ikonografiagramjabdl
kirekesztett szerény diszitmény-készletével szemNem lehetetlen tehat, hogy a két szdtdpolna a
kozépshoz képet mar kezdetii fogva térben elkilonitettebb volt; mig ez a baimdstdl kezdve
bizonyosan oltar befogadasara szolgalhatott seentészhez viszonylag nagyobb nyilassal kapcsolodott
addig azok funkcidja eredetileg valami mas lehetgtizonylag kisebtnyilason keresztll kozlekedtek a
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teremrésszel, s csak Kb, a mai kivaltd ivek elkészitésével valtak uggaic oltarhellyé. Es a
térelhatarolasnak — térkapcsolasnak ez a kil@nmdadja szolgalhat annak magyarazataul, hogy a
kapolnaivek mestere éppen 6zép$ kapolndban kezdte meg a kivaltds munkajat, mere ikényes
mivelet viszonylag biztonsagosabban volt meginditiéstéstatikailag ébbre vihet, mint a tetemesebb
falbontast igényl szél$ kapolnak esetében. E meggondoldsok folytdn Ugzildthoy a kivaltivek
elhelyezése étti allapot még a kadptalanterem &lépitési idejétl szarmazott! Azonban hangsulyoznom
kell, mindezek sejtések csupan, az utolsé széticsedy elledrzo feltdras alkalmaval lefolytatandd
vizsgalatok alapjan lehet majd kindani

Ezek utdn vissza kell térniink a kormeghatarozsobl¢gmajara. Eddigi vizsgélataink alapjan arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy a kaptalanteremdetie famennyezetes forméjaban még 130t el
megépllhetett, beboltozasa viszont a XIV. szazads3@vere teheb. Tovabba az efsépitési szakasz
mive a keleti kapolnasor, amelynek eredeti archité@bol azonban csak az északi kdpolndé maradt
korunkra, a beboltozas épitési szakasza idejéiy péipllt a kozépskapolna, a mai formgjara. Viszont a
stilusformdk jellegtelensége folytan még kozdiy sem lehet a harmadik épitési szakasz koréra, a
kivaltoivek készitési idejére kovetkeztetni. Edyel meg kell elégednink az épitkezés aléhathranak
megvonasaval, azzal, hogy az ivek 1340 utan, déeméstre még a XIV. szdzadban épul

113A kivaltéivek épitésének fasidéhatarat illeben két lehdiség nyilik a kutatas szamara. Az egyik: az
ivekben fennmaradt dis&ifestés koranak stiluskritikai médszerekkel val@hatarozasa, a masik: a déli
kapolna-boltozat épitési idejének meghezasa, amelyil fentebb mar megallapitottuk, hogy a
kapolnaivek elkészilte utan épilt meg. Adbblvel a niivészettorténeti kutatas ez ideig addés maradt, s
ennek pétlasdra nem érzem magam hivatottnak, &y asnésik lehéség marad szamomra s erre téé&k r
az aldbbiakba

* k%

A déli — Mollay Kéaroly bevezémben idézett sorai szerint tollhiba folytan északimondott — kdpolna
boltozatanak korara vonatkozdan az épitészettdrtérgfeleb biztonsaggal foglalhat allast. Ugyanis e
boltozati formak hazai épitészetiink emlékanyan kevés kivétell eltekintve a XIV. szdzad utolsé
negyedében és a szazadforduld tajan ismeretesili kapolna beboltozdsa — helyesebben UGjraboltozas
tehat a kdptalanterem megépitésének immar neggpilési szakaszat alko

Ezzel tulajdonképpeni feladatomat, a kaptalantedgimépkori épitéstorténetének felvazolasat mar
teljesitettem. Azonban még nem adtamdkélhngsulyt ez utols6 épitési szakasznak, amelyi@nés
jelentbséget az ad, hogy éppen e déli kapolna boltozadkdverl tekint le a Sopron tdrténetében oly
jelents szerepet jatsz6 Agendorfer-DAgi csalad jellegzeimere a szemti#e, az a cimer, mely a
kaptalanteremmel kapcsolatos problémak kozil talésgszélesebb érdélEst keltette fel a helytorténeti
kutetas koréber(11. kép).Es tobbek kozétt éppen az ezzel 6sszefiiugy- és csaladtorténeti kérdéseket
feszegeti Mollay Karoly is idézett tanulmanydbarediégyzem: mar én is foglalkoztam valamelyest az
Agendorfer-Dagi csalad cimerével, ha nem is a twénet szempontjaitdl vezérelve, és kutatasaim
eredményét a trinitds-szimbélumokrél irt tanulmanigan mar 1957-ben kozreadt! A még
elmondanddkra tekintettel talan nem lesz féloslefasakkori eredményeimet rovid foglalatban ezigal
eléadom, s azok az az6ta szerzett megfigyeléseimmel megtol

Idézett tanulmdnyomban mindenékelmagéat a cimerabrazolast vettem vizsgélatba.irBeer a cimer
rajza (egy &bél fakadd harom, orvényesen elhelyezett legsl)eredei szakralis motivumkor egy sajatos
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valtozata. Trinitas-jelkép, amely a keresztény pkorban mas hasonlo6 rajzi szerkézezimbdlummal
egyltt a szentharomsagot jelképezte. Azonban ezegklkép-tipusok és -valtozatok a kozépkori
polgarosodas idején (nalunk (mészettorténeti sikon: a goétika kezdeti szakasmdidfakozatosan
elvesztették k@bbi szakralis jelefiséglket tartalmi és formai tekintetben egyrangleményem szerint ez
az idbszak — az 1300-as évek — kedvezett ennek a ,marszakralis jelképnek”, de ,még nem puszta
ornamentumnak” abban, hogy a heraldika a maga faitétarab felvegye. Azéta még tovabbi két példa
kapcsan nyilt médom arra, hogy e jelenségre alfiggtefelhiviam, egy bud®@®) és egy kifoldi — német —
sirkd cimerképének magyarazata sc®© Az ebbbin ugyanis a ,lanckereszt”, az utébbin pedig a
.Szivfonat” — minc a két motivum ugyancsali146si eredei, de a kodzépkorban is elterjedt
Orokkévalosag-jelkép — keriilt pajzsban, cimeraldégkeént az elhaldlozott sirkove

Az Agendorfer-csalad cimerében tehat egy, a magebko mar idiszefitlenné valé szentharomséag-jelkép
foglal helyet. Vajon a csalad melyik tagja valaatth e cimert? — tettem fel magamnak a kérdésirrésa
véleményre jutottam, hogy a csalad tulajdppeni megalapitéja, Péter (II) comes (-1321) l¢hete
cimerképet-valasztdé. Ha tehat a csalddnak a sz3@sab éveill vald kaptalanterem beboltozasahoz
valami kdze lehetett, Ugy a cimer elhelyezésénedrem belsejében mar megvolt a lésége. Amde a
cimer mégsem a teremrészben, hanem a kaptalant#erkdpolnajdnak boltozati zarokovén lathato,
amely a terem beboltozasahoz képest sokkaibkéisigy ebldl masra, tobbre kovetkeztetni, mint arra,
hogy az Agendorfer-csaladnak a soproni ferencegdilletve a kaptalantermik épitéséhez) a XIV. szazad
utols6 negyedében volt valami kéze, nem lehet! étdtt Mollay Kéroly mégis ugy véli, hogy az altala
kozzétett diplomatikai adatanyag és a formatotriéeetereteink alapjan levont kovetkeztetések kozott
ellentmondas mutatkozik, Ggy ez az ellentmondas ddakdlagos lehet, s feloldasa még dttighk allo
feladatok egyike. Erre teszek kisérletet az aldthiaia

Mindenekebtt abbdl a ténydl kell kiindulnunk, hogy mai ismereteink szerintaksa déli kapolna
boltozatanak megujitasat tulajdonithatjuk az Ageisdecsaladnak, a velik 6sszefliggésbe hozhaté
épitkezés tehat sokkal kisebb méiitékint azt Mollay Karolygondolta. Abban viszont igaza van, hogy
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sem Marton (II), sem Janos (I) végrendeletéberrenéesek kolostoranak épitkezésére hagyatékozas nem
szerepel, tehat a Marton-féle hagyatékozasi lemgtéoldsara a kaptalanterem épitkezésével neralldll k
alap endelkezésiinkre. Még akkor sem, ha példaul a vdglethen szereplgylimdlcsdsiisertéke,
véleményem szerint, oly kisebb méftéapitkezés pénziigyi alapjaul, mint a déli kipoljraboltozasa,

mar bizvast elegeridehetett

Van azonban egy masik leliség is! Ha ugyanis vitathatatlan, hogy a kdptatemedéli kapolngjahoz az
Agendorfer-csalddot valamilyen kapcsoléte, gy nem lehetséges-e, hogy azt a misealapif\émelyet
Méarton az apja és sajat lelkiidvéeért tett,n az oltaron kellett a fratereknek teljesitenidkely éppen az
Agendorfer-cimerrel ékesitett kapolnaban volt ftldl? Ez esetben ugyanis 1403 tajan, a végrendelet
kiadasa idején, a kapolna boltozatanak mar alleiletk s ez a feltevés az épitésdrténeti ismereteinkkel

is jol 6sszevay

E meggondolasok alapjan — ugy vélem — mégsem szaljegkn elzarkdéznunk annak a Iéiségétl, hogy
Mérton (II) a ferencesek kaptalantermének épiti@késvalamilyen formaban bekapcsolédott. Ez a
kapcsolat azonban nem az egész kaptalanterem ésg®, hanem csupan a déli kapolna Gjraboltozasara
terjedt ki. Egyeire tehat — mas, hikidib feltevés hijan — a déli kapolna helyrehozataddd tulajdonitom,

6 tétette fel a boltozati zaréke csaladja cimerét, tett oltarara misealapitvaigtan nem vétenagyot, ha
némi merészséggel — de hitem szerint nem mindem aédkil — a kaptalanterem déli kapolnajat —
Agendorfer-kdpolndanak neveze

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / Molnar Jézsef: Varos torténet diéhéjban
116Molnéar Jozsef: Varostorténet didGhéjban

A varos ugyanugy élszervezet, mint a tarsadalmi forma, mint a nenkiisség, mint valamely kultara.
A varos is efsodik, emelkedik, tindtklszakaszba kertl, majd hanyatlik; azutan kedlfeltételek kdzé
kerllve megfiatalodik és jbol féf, ersdd periddusba ér. Ninive varoséletének bizonyos fokan
elakadtak az Ujrafiatalodast biztositd gazdasdaiy, @zért mai pontossagra torékérképek csak nyomat
mutatjak annak a helynek, ahol valaha fényesk

Hogyan kezd el élni, szerephez jutni, hogyan sikikggy varos? — Ez a kérdés sokat foglalkoztatarij
k6zOsségi életlinket. Sopron azon varosok kdzézikytmmelynek muiltja e kérdésre tankdényvbe kivankoz
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iskolapéldat au

1. Mellékletiinkdn — amely tavolsagot, foldrajzigiecsak elnagyoltan és torzitva jelez — szemlékediz
Eszaki-tengert a Foldkozi-tengerrel 6sszékiin. Borostyank utat és azt a Nyugat-Kelet irany( Gtvonalat,
amely Bécset Budan keresztiil Bizanccetbtte 6ssze. Ezt a két Utvonalat a kereskedelekat@nai és
diploméaciai szolgélat mar joval ddzamitasunk étt kezdte népe orszagutjava kitaposni. A két Gt
korulbellil ott metszette egymast, ahol a mai SeEmkeall. Forgalmas Utvonalak ilyen meipentjai az
Okori fejlodés fok&n — barha nem értek fel a jo kikotési teddy, az olcsé vizi Gt letelepedésre csabitd
erejével — horgonyvetésre csabitgattak a vandorigseket. Uton les emberekil sok mindent lehetett
tanulni, tavoli népelkil és szokasardl hireket hallani, kedvéen lehetett csereberélni 6t $a gyenge volt
az utas védelme — leldstg kinalkozott gyarapodast hoz6 utondllasra is, eamids e fokan a javak
megszerzésének bevett és még altalanos gyakorkatverkd formaja volt

A vaskor elején letelepedett illireket még nem ditdatjuk a varosalapitok kozé. Nem szerették aagits
szivesebben éltek hegyekben, hegycsucshoz kozel; fékkek az erd vadjaitdl és mar szeliditettek
allatokat. A Ksszegbl Sopronig hizodé hegylanat — Ugy sejtjiik — még sok illir emléket rejteget.
Abrankon az Utkeresziéés altal meghatarozott délnyugati szektorbant jktibben — a varostél mintegy
Ot kilométernyire 5478 m magas Varhely kdzelében emelték foldvarukatarolymagaslat kornyékéis
megtalaltuk leteleptlésik nyomait. A feltart ilifrokbdl tobbek kozottshiciai ereddt Giveggyongyok is
kertiltek eb; képzeberdinkre van bizva, hogy milyen ttvonalon ékdnt milyen médon kerllhettek ezek az
ékszerek az ttbzamitasunk étti V. szézadban a Varhely kornyéké

Kelta emlékeket elszoértan taldlunk a déinyugatksxban is, de az i. e. IV.—ll. szd. asatasi anyaga
északnyugati szektorban jelzett végleges letelapbadyliket mutatja; varfalat nem haztak, ed&et sem

tekinthetjiik varosalapitoknalii17Ennek a allamalapitasig el nem jutott tehetséges népfalitanar volt

érzéke a kereskedéshez. Amikor a romai csaszansiégdalom északi hatarat a Dundig tolta fel —lgake

Osszeolvadtak a hoditokk

Az (j meghdditott terllet két katonai igazgatasékbelyet kapott; a mai Also-Ausztridban fékv

Carnuntumot és a keleti rész Aquincumjat (Obudd&ollkozi-tenger féll Sopronon keresztiil lehetett

legalkalmasabb médon megkdzeliteni. CarnuntumaielAlpck hegyoériasai, Aquincum felé a Balaton tette
kortlményessé a rovidebb Utvonalas megkozelitéstitkereszteiés katonai fontossdga miatt kap a
varos romai varosrangot: a Flavius-csaszarok emmlikicipumma, ami 6nall6 varosigazgatasi jog
gyakorlasét jentette
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1. melléklet

Klaudios Ptolomeus — akinek koponyaja alatszbr villant meg a gondolat, hogy térképi 4brazbkigett
szamjegyekkel, szélességi és hosszusagi fokokkakdslehet hatarozni valamely foldrajzi hely felétés
tobbek kdzott Sopronét is meghataroztiA varos (Scarbantia) az északi szélesség 39 fgleBOadattal
szerepel feliegyzéseiben. Mai szakkonyvek a vaewgicshazanak helyét — ahonnan a romai forum harom
istenszobrat kiastak — £ 41’ 09” adattal jeldlik. A rémai vdrosmag a Sas tékeresztzodéstl dél felé
kereste meg helyét. A forum néharégdibasnyira volt az Utkeresztetlesol.

A romai birodalom bomladséanak utolsé felvondsabagimdel innen is a Iégidk visszaszivargasa Italidba.

katonai védelem nélkil maradt varos a népvandddégtagiba kerll. Avar, szlav nyomokat talalunk
eblsl az idbbsl épitkezéses emlék nélkiil. Honfo eleink — egyére kritika és vita alatt all6 elképzelések
szerint — az északkeleti szektorban Utbttek sédsatsak kébb, korllbelll a XI. szd. tajan telepedtek ra

az elhagyott romai varosmac

118Az (j tarsadalmi forméban: dilbériségben, a romaindl fejlettebb szinten alakukiade atmeneti ié
kaoszabdl a magasabbrénegyittélés feltételei. A kereskedelmi forgalom ei@dése a Sas téri
Utkereszteddés gazdasagi fontossdgat a polgéari foromig szintelen emeli. A Dunéntul és részben a
Balkan gabona- és allatfeleslege a Sas téren kiéragmdorol Nyugat felé. — IV. LaszI6tél megkapja
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magyar varosrangjat; arumegallitd jogot is kapniacad vamhely lesz. — A foldimeléssel foglalkozo
lakosdg anyagi létét a Férttéra lehizodd lankdk szilarditjak meg. A t6 éjjdfparolgasa kulonleges
zamatu borfajtak termelésének kedvez. — Levéltaszdknadaskonyvei tantuskodnak arrdl, hogy a soproni
~weirer” gyakorta hasznalt 6sszekottetés-sargzkdz olt. A varosi tanacs elég gyakran vette igénybe
Jigazsagszerd erejét

A varos szerencsés hatarszéli fekvése nemcsaleskkelelmi forgalmat élénkitette; igen jot tett ellemi

és biolégiai vérkeveredésnek is. A magyar pompadédves a német takarékossag duézélsl olyan
kozépkori urbanus életformasth ki, amelyet —a Karpatmedencetbéri vilagara gondolva — Kassééval
lehetne leginkdbb rokonitani. — Nyer ébla vérkeveredésib az iskolatigy, a zenekedvelés, &ltaladban a
kultara tGgye, a Szép szeretete. A szazadok vasfogdld belvarosi hazaink Iényegében e takarsag és
pompakedvelés otvédéséldl fakadd magasfoku jolétnek megkdvesedett em

A Varosok életére is érvényes Lenin eggah fejlvdéstl szolo toérvénye. Egy multban gazdasagilatser
varosi kozosségnek nem szukségképp kell asdie§l kéébbi szakaszaiban tovabb éebdnie és
hatalmasodnia. A prekapitalizmus szakaszaban Hagnlaréna, Frankfurt mai szerepiikhtz hasonléan
fontos kereskedelmi gécok voltak; de howdttVelence, Firenze, Genua vagy az atlanti parebof
Briigge prekapitalizmuskori gazdasagi rangossagaicdak az olasz kapitalizmus maradt le a néinett
hiilbéri gazdasa rangjat elvesztette igen sok olasz varos is. Somlois az tortént, ami Briiggével:
elvandorolt bdlle és tle a gazdasagi forgalo

Ha arra a hatalmas iranyit6 szerepre gondolunklyama dghzvasit gyakorolt a polgéari féfésben a
gazdasagi élet alakulasara — konnyen megérthetjagy miért kellett Sopronnak a kapitalizmusban
fejlédésében visszamaradnia. — A vaspalydkat térwerrokok nem romantikus lelkek és nem
mult-tisztebk; kiszamitjak két fontos gazdasagi géc — példauddpest és Bécs kozott, hogyan fektéthet
le leggazdasagosabban a vasuti 6sszekottetésendaik meg a vasutvonalat és nem hatja ey a
forgalom Biranyabdl kie$ varoskak dicdséges tibéri rangja. Ezért és a Sina-bankhaz altal képuisiets
érdekekeért esett ki Sopron a Budapest-Bécs kdmvedlsltvonalbdl; az osztraévrosnak sincs sziksége
Sopronra, amidta a semmeringi viaduktok megépitbs@eoldottdk Bécs és Trieszt kdzott a vasiti
Osszekottetés

A monarchia gazdasagi politikaja sem kedvezett @opk. A magyar—osztrdk vamuanié elsorvasztotta a
varos magasfoku kédtiparat; gyariparunk csak az &lgilaghabori utan — amikor a vamunié mdggz-
indult fejlodésnek. Kszegnek is, Sopronnak is dbiéri szakaszbeli letelepedésre csabitd szivohatdsat
elsisorban mégis a vasuti kdzlekedés sorvasztotta. edz.2tablank segitségével az érddik vilagos
képet kaphatnak arrél, hogy Szombathely szivohatdiben mértékben ndvekedett azaltal, hogy vasuti
kozlekedési gocca Valt. E tabla érzékelteti azt iggyha kapitalizmus iészaka alatt hogyan lendilnek
fejlédésbe a fbéri szakaszban még egészen jelentéktelen varo119és mint marad utolsénak és
utolséebttinek a varosfefildés polgari titemébend&zeg € Sopron

Amikor egy véarossal ismerkedink, &l¥pésben igyekezziink a varosthen és térben ,megérteni”. A
megeértésnek csak egyik aga, amikor a muiteddi 6sszefliggéseivel ismerkediink meg. A masik-aés

ez sem hanyagolhat6 el —, amikor a valtozasokltéhelyzetére gyakorolt hatdsat, a szomszédsaggal valo
Osszefliggéseit vizsgaljuk. 2. szamu tablank ezingl@atot szolgalja, és ezért mutatjuk be Sopr@taad
mellett a jeleriisebb dunantuli varosok féjlési adatait i:

Készeg a kapitalizmus szakasza alatt lakossagat 2r%évelte; a fefildés ilyen szerény lUtemével a

23



dunantuli ranglista utolsé helyére keriilt. Sopros¥sos lakossdgszaporulataval a felszabadulaskor
utolsoebtti helyen volt. Mindkét varost jellemzi dibéri rang, a magasfoku altalanosiveltség (1930-ban

a fovarosban magasabb az irni-olvasni nem tudok széymramint Kiszegen) és jellemzi a&wvasuti
forgalombdl kie§ hatarszéli fekvés is. — Sopron ipari ddigse az els vilaghadboru utan mindenesetre
er6sebb lendiletet kapott, mintdszegé. Az ipari fefildésben a textilipar kapott sulypontot (a Pamutipar,
Selyemgyar, Sotex, Fésfonalgyar kb. 1700 munkést foglalkoztattak a hacas évek tajar

A felszabadulast kovételss évek nem hoztak kedugzvaltozast a varosra. Migt ennek okairdl
megemlékeznénk, szoljunk egy-két szét a hatardozéltermészetér is, ami szintén lényeges része egy
varos térbeli megismerésér

A hatéart rendszerint az eli@zés és vamszedés szandéka szokta meghlzni. Ancadwdm a kiraly
jovedelmét képezte; a kimgnaruk utan szedték. A kapitalizmus kitaldlta enreshtipolusat: az
export-kedvezményt és a fogyasztasi adoelengedéstmonarcta ideje alatt a két orszag kozoétt hizott
hatar nem volt igazi, finAnccdirzott gazdasagi hatar, mert a két orszag vamuniéodtn Ennek a
kovetkezménye, hogy a fejlettebb osztrak gyarigakretette Sopron kéitiparat és csirgjaban fojtotta
meg a magy: ipartelepitési kisérleteket. Az é&lsildghabori utan megkomolyodott az orszaghatar;
financot is kapott. Az Uj hatarédegitette ugyan gyariparunk fgesét, de nehezebben taldlta meg piacét a
soproni bor és nehezebben j6tt be az osztrak veflddEmgnpézték ezen a hataron kifelé a bort, a palinkaval
lerészegitett malacot és hoztédk vissza Ausztrigb@ magyar cukrot, amelyet exportkedvezménnyel,
fogyasztasi add nélkul vittek ki, amely kiinn sokkbdsébb volt, mint idehaza, ahol megtermeltiik.aEz
hatér a felszabadulas utan nem hazodott egy centiteseenvagy arra; megmaradt a helyén, csak megint a
természete valtozott meg. A 47. szélességi fokamelyiken, amint emlitettiik, a varos fekszik — Azsi
keleti partjain, Vladivosztok folétt, valahol a “ar-szorosnél keZdlik el a szocializmus vilaga és nyugat
felé e szélességi fokon azzal a kidudorodassalédégzamelynek magjat varosunk alkotja. A hatar két
gazdasagi rendszer hatarava alakult at, tehat mggrébb érzést kdvetel. A soproni ember ikszik
megbaréatkozni ennek a hatdrnak keményebb termesketie szivesebben vette volna, ha elkerili ez a
kesefi pohar és a népi demokraciak hatarat nyugat fedatibra hiztak volna meg a varostél; mondjuk
az Atlanti-6cean partja

A kapitalizmusban gazdasagilag teljesen elértéktelett Sas téri orszagutkeresétiEsink, és cserében
sziken kaptunk ipari telepitést. — A szocializmus szaléban azért indult ismét felfelé &vekakaszaba a
Vvaros, mert gyariparel20jelentss konnyiipari létesitményekkel (ruhagyar, épuletasztalosipgyar,
fafeldolgoz6 stb.) gazdagod

De ezeken tulméiteg a megkdvesedett észott mult emlékei is segitik a varost felemelkétén. Nem
helyi, hanem orszagos érdekké valt, hogy a Dundmtdltiibéri életformat hangulati egységében legjobban
meghrzé két varos: Kszeg és Sopron anyagi ésdlcsi tamogatast kapjon ahhoz, hogy pétolhatatlan
miemlékeit az enyészéit megmentse és az utokor szdmara driege. Az Orszagos Bemléki
Fellgyebség tamogatisaval e két varos olyan szabadtériumimé valik, amelyet nemcsak hazai, hanem
kulfoldi turisték is szivesen fognak felkeres

A felszabadulast kozvetlenil kodeborulatd hangulatot lelkes bizakodas valtotta fgt. 1960. évi
népszamlalasi adatok igazoljak, hogy ismét nééleéa van a varos szivéhatdsa. 3. sz. tablank érekel
hogy kikertltiink a kapitalizmus altal rank szi hullamvolgytl. Az ipari vizzel lbségesen ellatott Gy

és az ipari decentralizacio kovetkeztében ragyodépidott Székesfehérvar mellett Sopron a harmadik
helyet tartjia a Dunantilon az egy telepré esunkaslétszam tekintetében. Ez jelezze a véarkalink
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ismerked idegennek azt, hogy multba Bé&ermészetiink csak atiemlékeinknek szol és az ipari fgest
illetéen nem a kéztipar visszadllitAsaval, hanem nagyobb ipari Uzend&sitésével igyekeznek
iranyitasért feldls vezetink a varos fefjdését tztositani

Béke legyen vellink, hogy nyitott kapukkal — amirtt &gy régi varoscimerink abrazolja — fogadhasgtik a
aki joszandéki utasként ér a varos falai ala. —lak#&l, turistakkal, vendégeinkkel osztozni szeretnén
azon a sok szépségen, amitamlékekben, 11000 kat. hold erében, hegyek szelid hajlataiban a varos és
kérnyéke kina

Amit 6riziink, aminek metyzése feladatunk, az mar nem a mienk, nem egy &ahasem egy népé, egy
orszagé és nekink csak az a halas szerep jut, d@pk szépséget lelkes buzgalommal minden erre
vetsdének megmutasst

2. szamu tab

Dunantuli nagyobb varosok népességének alakulé
1869 és 1960 kozt

A) A jelen lew népessé

Ev Kdsze( Soprol Nagykanizsy Sz.fehérvé - Gyor Péc: Szombe
186¢ 6.91¢ 21.10¢ 15.12¢ 22.63: 26.22¢ 23.86: 9.66
188( 7.301 23.22: 18.39¢ 25.61: 27.57¢ 28.70: 13.22
189( 7.07¢ 27.218 20.61¢ 27.54¢ 30.02: 34.06° 16.1<
190( 7.93C 33.47: 23.97¢ 32.16° 37.54: 43.98: 24.7¢
191C 8.42: 33.9¢ 26.52¢ 36.62¢ 44.30( 49.82: 30.9¢
192( 8.49: 35.24¢ 30.03: 39.10¢ 50.03¢ 47.55¢ 34.6¢
193( 8.531 35.89¢ 30.86¢ 40.71¢ 50.88: 61.66: 35.7¢
1941 10.32( 42.25¢ 30.72 47.96¢ 57.19( 73.00( 42.8i
194¢ 8.78( 35.61; 28.79¢ 41.53¢ 57.54: 88.30: 47.12
196( 9.81¢ 41.24¢ 34.22: 53.93¢ 70.81: 114.71¢ 54.4¢

121B) Az. 1869. évi népességhez mért ndvekedés

188( 5.5¢ 10.0% 21.6¢ 12.91 5.14 20.27 36.8

189( 10.2: 28.92 36.3- 21.4% 14.4 42.7¢ 66.9
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190( 11.4¢ 58.6( 58.5: 41.81 43.1¢ 84.31 156.(
191( 21.81 60.7¢ 75.3¢ 61.4¢ 68.92 108.7¢ 220.1
192( 22.81 66.9¢ 98.5¢ 72.42 90.8( 99.2¢ 258.¢
193( 23.4¢ 70.0¢ 104.0¢ 79.4¢ 94.02 158.4( 269.¢
1941 49.2¢ 100.1¢ 103.5¢ 111.4° 118.0" 205.9: 343.F
194¢ 26.97 68.7¢ 90.4( 83.11 119.4: 270.0¢ 387.t
196( 41.9¢ 95.4( 126.2¢ 146.5¢ 170.0: 380.7: 463.4
C) Az 1949. évi adatokhoz mért ndvekedés %-a (194X%)

196( 11.8: 15.8( 18.8: 34.67 23.0¢ 29.91 15.4:

3. szamu tab

Az allami ipar megoszlasa a fontosabb dunantuli vérsokban az 1960. évi népszamlalas adatai sze int

A varos A telepel Munkésok é .| Ebb3l munkdso | Egy telepre jut)
megnevezeé: szami alkalmazotta ;| szama, otthc munkaso
szami dolgozék nélki szami
Gyor 91 29.77: 22.94: 252
Kaposva 77 8.10: 6.26( 81
Késze 21 1.73: 1.44: 69
Nagykanizs 58 5.49: 4.28¢ 74
Sofron 50 8.86: 6.98¢ 14C
Sz.fehérvé 68 13.26¢ 10.21° 15C
Szombathel 66 11.13¢ 8.83¢ 134
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1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / Mollay Karoly: Macsk aké—Katzenstein Feudélis anarchia és
huszitizmus Sopron kérnyékén (1440-1465.)

122Mollay Kéaroly: Macskak 6—Katzenstein
Feudalis anarchia és huszitizmus Sopron kérnyékén (- 1440-1465.)

1. Hazi Jed levéltari kutatasai és Novaki Gyula asatdsai (S92, 332-348) tisztaztédk, hogy az
1464-ben leromboMacskak (németil:Katzenstei) nevi var nem lehetett a Kis- és a Nagy-Tomalomtol
keletre hiz6dé Széarhalmi érészben, miként ezt egy tuékos helyi hagyomany tartotta, hanem
Fertrakos hatardban, Katzendorfe-diil6 tertletén vagy ennek kdzvetlen kézelében kerésétalzi Jeth
szdmos eddig ismeretlen levéltari adattal gyarttpita var torténetére vonatkoz6 ismereteinket. A
kovetkedkben ezeket az eredményeket Uj részletekkel, Osszeféighgisés szempontokkal szeretném
kiegésziten

2. Hazi Jed egy 1760. évi kéziratos térkép alapjan meghatara@ Katzendorfeiszlok fekvését:
~Kazendorfferszl6dilé kb. 20 kh nagysagu tertiletet foglal magaban ék efgalaval a Fetivel, masik
oldalaval pedig a meggyesrakosi@rel hataros”. Poiosabban: aidét északon a Meggyes és Rakos kozti
hatar (ma: orszaghatar), nyugaton a Meggyésakosra vezétorszagut, keleten pedig a Renbenti rétek

(a térképenWiser) szegélyezik. Német feliratl térképek ittidéh kivil még eKatzendorfer Briine nevi
forrast tuntetik fel, a XX. szazadban is. Aul@ telekkbnyvi neve a XX. szazadban:
Untere-Katzendorfe-Weingarten  (magyarul: Alsdmacskak) és Obere-KatzendorfdWeingéarten
(Felssmacskak). Soproni forrasokban 1400-t6l kezdvéirimm szerepel a 6 newe, mivel soproni
polgaroknak voltak sitéik ze Katzendarf(SoprOKI. 11/1,45 stbh.110 A német dlénév tehat mar a XIV.
szdzadbarélt. A soproniak a diri plspok birtokdban Iévrdkosi hatarnak csak a soproni hatarral
szomszédosidisiben szereztek éit. A rakosi hatar északi részén ilyen vozu Katzendorneui diild,
amely Sopron 1385-ben megszerzett jobbagykozségdvielgyesnek (ma: Morbisch) hataraval volt
szomszédos: déli részén pediSaubrunnnewvi dils, amely a soproniak &ltal 1317-1324-ig megsettrz
Pagyaneui birtokkal (ma a varos fdiit hatara) volt hataros. E birtokviszonyokbdl adédtahatéarperek a
gyori pluspok és Sopron varos kdz

A ,weingarten zu Katzendo” fogalmazdsu helyrajzi megjel6lésben nyilvanvaléayy elhagyott,
elpusztult, efint falu neve refizik. E falu magyar neve a @y plspok és a soproniak kozti &l4.254. évi
hatarperben bukki 123el6. Sopron ekkor jogilag ménem ,szabad kiralyvaro<’, hanem a megyei
ispdnnak alarendelt kiralvar: a nem katonaskodd varbélieknek azonban mar dnkguatuk van, sajat
birajuk maior villae 'falunagy’, villicus 'bir@’), aki az eskidtekkel egyiitt a polgari lakag érdekeit
képviseli a megyei ispant képvigdtatonai parancsnokkal, a varnaggyal szemben. A fperti vam miatt
keletkezett, amely Omodé @y puspok (1253-1267) szerint a rakosi Boldogasgremplomot, a
soproniak szerintket illette meg. Az lgy eldontésére a ly hatarjarast, Rakos hatérjeleinek leirdsat
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rendelte el. Ennek alapjan 1254. junius 4-én &igylspok javara dontott. A per nem a derdm miatt
tanulsagos, hanem azért, mert azt bizonyitja, faoggproniak méar 23 esztével a varossa emelésiel
terjeszkedni igyekeztek a varosuk koruli birtokol

Az 1254. évi oklevél mar nincsen meg, de tudjulgyhdlolnari Kelemen g§ri plspok az 1428-1429. évi
Gjabb hatarperben, az 13 évi hatarper azéta elveszett egyik okleveléveliggsredetiben bemutat2(1l)
Zsigmond kiraly 1429. nov. 3-i oklevelével a csai konventet Gjabb hatarjarasra utasitotta, eggladigy
elézményeit, azaz az 1254. évi és az 1333. évi oldkvalvonatat is kdzolte. E kivonat szerint Rakos
északi hatara 1254-ben ott kédik, ahol nyugati hatara Cinfalva (ma: Siegendardgi nevérPeresnye
hatarat eléri: ,.abhinc regrederetur versus oterseper metaMachka vel Madascadviam magnam
civitatis, que desceit in possessionem Megye3l2Z Azaz a hatar ,innen keletnek fordul (és halad)
Macskavagy Macskadhatara felett a Sopronbdl Megsre vezdt Gt felé”. A Madascadvaltozat a
varhatéMachacadhelyett nyilvan az 1429. évi irddeaknak tuladordtaraeki az oklevél keltezésében is
1244-el (quadragesimo quartoirt 1254 (quinquagesimcquarto) vagy1253 (quinquagesimo tercio)
helyett, pedicaz oklevélben emlitett Omodé csak 1253-ban leitigyiispok. Az 1429. évi oklevélkivonat
az eredeti, marciusban kelt oklevelet V. Béla kmdasanak 18. évéb(,regni autem sui anno decimo
octavo”) keltezi, noha ez mar 1253. oktOberénelelder lejart.Mindenesetre bizonyos, hogy a magyar
Macskavagy Macskadés a némeKatzendoriegymasnak nemcsak nyelvi, hanem helyrajzi szetbdl is
megfelelnel4d3! Itt, Macskad—Katzendorf teriiletén fedezték fel egiklabarlangban a IlI-1V. szazadban
hasznalt Mithraszentélyt, amelyet a feliratok tanisaga szerint Qatumban (Deutsch-Altenburg)
allomasozé romai tisztek emeltek a perzsa nenneks(14 Carnuntumbdl ugyanis Scarbantian (Sopron) at
vezetett az északeurdpai borosty@tatohelyeket Italiaval osszelkdroma hadi és kereskedelmi Gtvonal.
A féatvonal Szentmargitbanyan (ma: St. MargarethengratScarbantiaba, egy mellékatvonal a &ert
partjan, a Mithras-szentély melle124haladt és Soprowkidanal torkollt ismét a donalba. A
Mithras-szentély, Macskdd—Kandorf és Macskak-Katzenstein ugyan csak helyrajzilag tartoznakejssz
még pedig természeti adottsdgok (Utvonal, egyiklall niivelhety, a masikon konnyen védietsziklas
terlilettel) alapjan, ezek az dsszefiiggések azamtvarfigyelmeztetnek, hogy dssok ezen a teriileten még
nemegy meglepetéssel szolgélhat

3. A Macskadhelynév az dmagyamacski 'Felis catus; vadmacska’' széb-d foldrajzinév-képével
alakult, amely a:-s képzhdz hasonléan a valamiben valdvblkedést, valamivel valé ellatottsagot jelenti.
A Macskadfoldrajzi név tehat vadmacskaban,Meggys név meggyben, iRakosrakban Bvelked
terliletet, patako(Kroisbach)jelent. A -d helynévképé korhatéroz6 érték ,E képz korai: azokon a
vidékeken, amelyeket a magyarsag a Xll. szazad stafit meg, mar ritk€€1s., A Macskadféldrajzi
névnek — az 124Y1429. évi adatot is figyelembe véve — tehat legiésa Xll. szazadban kellett
keletkeznie. Figyelemre mélté e harom, lényegélggazon tipusl helynév egyiittese, amely teljesdnaelll
szomszédsagaban tewnelynevek tipusatol. Meggyes nénMorbisch neve kétségtelenil a magyarbal
szarmazik, de Ré&kos(Kroisbach) és Macskadé(Katzendorf) sem keletkezhetett parhuzamos, azaz
egyidefi magyar—német névadassal. Nem hagyhatjuk figyeknail, hogy a Fef keleti partjan is volt
egy Macskadnewi telepllés (1324Machakad;1330: Machkac): ez a vele szomszédos Potfalvaval (ma:
Podersdorf) egyitt 1330-ig a heiligenkreuzi (Alsd@satria) cisterci apatsagé lett, amely ugyancsak
szomszédos baratudvari (ma: Monchhof) uradalmabkamlta’Z16; Ennek a Macskadnak Katzendrf
volt a német neve. Katzendorinevi helyek Alsé- és FefsAusztridban nem is olyan ritkak és lényegében
a magyarhoz hasonlé szemlélet alapjan keletketekagyarban imacskaszo6 szlav erediét a németben

a Katze latin eredei: a kozépkorban mindké elsssorban 'vadmacskd'-t jelent, de jelenthet valami
hitvanyat is(macskaméz, macskald; Katzengold, Katzens81” A magyarMacskad alapjan azonban
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mind a Sopron, mind a Moson varmegKatzendorlesetében csak az &lértelmezésil lehet sz, mivel e
némd nevek csak az dldleges magyar név forditasai lehet2(18.

4. A Fertrdkos és Meggyes kozti Macskad-Katzendorf terllgtinegy felting szikla, amely a magyar
Macskald, ill. a németKatzensteirnevet viselte. llyen névszikla mashol is volt, olyan is, amelyre varat
épitettekl09 A Fertirakos és Meggyes kozti kla neve csak a rajta épllt var és ennek lakéibevé
125fordul eb. A var neve magyarul 145Machkakw(olvasd:Macskall SoprOKkl. 1/3,357 stb.); németul
1443: das hawKatzensteinhawszu Katzenstein1l450: burggrauezum Katzensteirl451: der phleger
cze dem Kchaczcenstail464: Cocznstein, Kaczenstu(l. h. 233, 236, 289, 343; 1/5, 127; Il/4, 240);
lakoi 1442:Kaczenstaine (1. h. 1I/3, 364 sth.). Kilonosen jellethzbldl a szempontbdl a soproniakhoz
intézett egyik 1452. évi levélnek a részlete: r wisset, daz auf helit oder morgen ettlich geraisig
fussknechauf den Katzensteikkommen siillen vnd sullen euch vnd gmain stat Odegnan schaden sein”
(I. h. 381). Az idézett 1464. évi adatok a név.glk masodik tagjanak német nyelvjarasi eét tikrozik,

a tobbi német adat kancellariai nyiehA Macskak vagy aKatzensteirelnevezésnek nem minden esetben
ugyanaz az alapja. A mi esetlinkben nyilvéMacskad-Katzendc falunevek analdgiaja is kdzrejatszott a
szikla elnevezésben. E szikla és jta épllt var kdzelebbi helyét ilén csak annyit tudunk, hogy ott
keresend, ahonnan a Fditis kdnnyen megkdzelitiigt mert Grafenegger Ulrik soproni ispan és
varoskapitany 1463. 4prilis 16-4n ezt irja a soprmamacsnak:Elch ist wol wissennd, das mo
Kaczenstain auss auf dem wasser grosser schadibt (I. h. I/5, 63). Ill. Frigyes német csaszar
jOlértestilt udvari énekmonddja és kronikasa, MitHaeheim 1466-ban irt rimes kronikajaban pedig
egyenesen a Fértpartjara helyeziies lag in ainem groen se / siben meilen lang oder 11(20)
Terepbejarassal és asatasokkal a var pontos hetygyra még ma is megallapithato |

Macskak—Katzenstein vardnak szereplése Sopron 1441-14@8rtg elzalogositasaval flgg ossze,
Iényegében tehat a soproni varostorténetnek eggik, is jelentéktelen epizdc

5. Macskakrél 1442-ben hallunk ékz6r. Augusztus 18-an Ernst Konrad varosi jéggaundirr Mihaly
tanacsbélivel indul IV. Frigyes német kiraly bétslyi udvarabevon des fridts, auch Kaczenstainer vnd
Harrenstainer wegenazaz ,a fegyverszinet, valart a macskakiek és a szandiek miatt” (I. h.
11/3,364). Egy honap leforgdsa alatt a varosi jégyeg haromszor tette meg l6haton ezt az utat, anert
varosnak még Paloczi Simonnal, |. Ul4s4itb¥dszmesterével és Sopron varmegyei ispanjavidzéq Uj
uraval is megg#it a baja (l. h. 364~

Paléczi Simon a borsmonostori (ma: Klostermariegpearpatsadg Sopronba menekitett ereklyéit és
kincstarat, tovdbba — a @y puspoki szék Uresedése miatt — |. UlaszI6téli riglengedett soproni
bordézsmat koveteli a soproniakiquomodo illa vestra civis de hoc regno Hungarie exist, minthogy
varosotok Magyarorszaghoz tartozik” (SoprvVmOKI. 308, 310). Sopront ugyanis masfél évvel &rel
1441. februar 25-én Habsburg Albert kiraly (1437394 6zvegye, Erzsébet kiralyné elzalogositotta V.
Frigyesnk, aki a hathetes koraban (1440. maj. 15.) megkaratt V. Laszl6 gydmija lett. A jogis
székesfehérvari korondzast a visegradi fellegvacskdskamrajabol vakméem kilopott koronaval egy
soproni b, Wolfram llona, Székeles Péter (1t 1431.) sopra@irifius 6zvegye, utdbb Kottanner Janos
bécsi polgér felesége tette lehat. A 31 éves kiralyné ezaltal fia szamara bizbtisit a tront, és
megakadalyoztal26hogy az orszgnagyok azoésebb pérttal rendelkézés egy masik koronaval
ugyancsak megkoronazoti440. jul. 17.), 16 éves Ulaszloval koténthzassagra kényszeritsék. A két part
harcabdl szilét feudalis anarchia egyes réseit éppen Kottanner Janosné hires emlékiratabdl
ismerjuk122Ll Ebksl azt is megtudjuk, hogy Erzsébet és udvaranak blaigsparti urai szerint Sopron
az orszag birtoklasanak egyik kulc(ain slussl zu dem lantUI4szI6é hiveinek éhyomulasa miatt ezért
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vitték V. LaszI6t Sopronba (1440. jun. 3—jual. ¥)csak azutan IV. Frigyeshez. Nem véletlen, hogy IV
Frigyes a megszorult kirénétdl éppen Sopront csikarta ki zalogul a 8000 yaeanigé kdlcson fejében,
hiszen Magyarorszag megszerzésére torekedett. Mdius 6-an, tehat alig egy héttel a zalogbavétel
utan, — a soproniak kérésére — mar miggjerSopront minden kivaltsagbanoprOKkl. 1/3,213). Ul4szl6 és
az orszagnagyok a Vas varmegyei Marvénylranak aljaban 0tott katonai tdborbdl marciuseds-
Pozsonybdl pedig a szabad kiralyi varosok erélyeskaktiztak ugyan az elzalogositas el3(22, de
eredményteleniil. Marcius 29-éirnst Konrad varosi jegyizelindul el$ diplomaciai kildetésére az éppen
Gracban idz6 német kiralyhoz (I. h. 11/3,257), &prilis 11-éndie IV. Frigyes tanacsosat, Ebersdorfer
Zsigmondot nevezi ki varoskapitannya, akinek a dndr a kinevezés masnapji hodolata jeléiil — hallal
kedveskedett (I. h. 1/3.217; 11/6.163; 11/3,258)z Aj varoskapitdnyt majus 19-én iktattak be, 14dR@ruar
1-én azonban mar Pattendorfer Albert kapja a sagkgelképes ajandékat, halat és 10 pint bort, ing
2-an at is eszi varoskapitanyi tisztét, amelyet 1444. decentéy tolt be (I. h. 337; 11/6,163;
1/3.235)14(23 1442. augusztus 18-an, ami eldszor hallunk Macskakdl, Ebersdorfer tehat nem soproni
varoskapitany, de mar lefoglalta maganak a sopbamdézsmat (mecézve az Ulaszlo-péarti Paléczi
Simont), tovdbb4 Rakos falu minden jovedelmét. Wi erre a giri plspoki szék betoltetlensége,
Uriigyet Macskalk-Katzenstein varanak birtoklasa szolgaltatta. Adzéelgysri puspoksl, Zolyomi
Benedeksl utolso adatunk 144 szeptember 25,1524 az (j gyri piispoksl, Salanki Agostonrol az gls
adatunk 1446. november 28-€ppen Rékos falu jovedelvel és a soproni bordézsmaval kapcsolatos. A
soproniak, akiknek a rakosi hatarban votil §jtik, 1440-ben kifogasoltak, hogy ispok rédkosi varnagya
a rakosi hegyvamot a soproninal 14 pinttel nagywigibtékkel(mensura)méri; a rdkosi mérték a plspok
szeint azonban csak 4 pinttel nagycl6(5 A soproniak még arra is hivatkoztequod totus comitatus
127Soproniensis se regit iuxtaensuram civitatis Soproniensi,hogy egész Sopron varmegye a soproni
mérték szerint igazodik” (I. h. 203). Ha ez ebbefommaban nem is volt igaz, annyi bizonyos, hogy
Kalman gyri puspok kozel egy évszazaddal kordabban, 1345%@pronban kiadott oklesben mar
elrendelte, hogy a rékosi @étulajdonosok hegyvamijat a rakosi varnagy ne a ragyoértékkel(cum
maiori mensura)mérje, hanem azzal, amellyel a soproni polgarokidmsmajat is beszedik, ti. a rakosi
hatarban (SoprVmOKI. |, 183). Mindez azt ntja, hogy a fent (v&2.) emlitett 1254., 1333. és 1428. évi
hatarperek a dyi plspok és a soproniak k6zott nemcsak a vitddetek hovatartozasia2ghanem azok
ugyancsak vitas szolgdaltatasai miatt is folytakitllg hogy az egykori Macskad—Katzendhatara régéta
Rékos pluspoki birtoknak ilyen vitatott része vdlem lehetetlen tehat, hogy e vitas terllet bizéssita
mar Sopron 1441. évi elzdlogositielstt épllt Macskaé—Katzenstein vara, amelyet Ebersdorfer
Zsigmond 1441-ben megszerzett magaiA soproni és a rakosi (katzendorfi) bordézsmét emedetre
1441-ben szerezte meg, bar ez igyben kozte észP8lidaon kozott csak 1442-ben folyt vetélkedés. A
soproni Varosbiré 1442. janius 21-e utan kuldi fitalV. Frigyes udvarmesteréhez Bécsujte von der
zehendwein wegelazaz ,a bordézsma miatt” (SoprOkl. 11/3, 362), aagus 18-t szeptember 18-ig
pedig — mint mar emlitettlik — a varosi je§yjart tobb izben a bécsujhelyi udvarbatt &itarokat
menesztettek Ebersdorferhvon der Kaczenstaer wegen,meg Paléczihoz is. A Kanizsaiak szaivk
varnagyahoz is ment levél a soproni kereSkedllen elkdvetett hatalmaskodas miatt, amely eben
soproniak szintén a bécsujhelyi udvarban kerestéttelinet. Mindez arra mutat, hogy Sopron és
jobbagyfalvi (Meggyes, Kelénpatak, Somfalva, Agfalva, Banfalttarka, Képhaza, Balf) térségében
ekkor IV. Frigyes, ill. Ebersdorfer Zsigmond helfgdJldszléval és hiveivel szemben mar més@iott.
Esoproni birtokok korulfogtdk Rakost, amelyre Eblerfer mint IV. Frigyes teljhatalmi megbizottja — a
gyori puspoki szék tresedése miatt — kdfszaerrel ratehette a kezét. Sopronnak Gyorgy ngajn 24.)
esedékes 400 magyar aranyforintnyi adojat, tovabkételed Ujévi ajandékot (3 védgiveni posztd) IV.
Frigyes az1442. évre szintén Ebersdorfernek engedte at. Aezebzilkséges 448 forintot a varosi tanacs
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kolcsondl teremtette €, amelye szokatlan médon az 14. évi bordézsmajegyzék alapjan vetett ki,
akonként 1-1 magyar aranyforintot szam17(26 Bar ezt a kolcsnt a varosi tanacs a@étulajdonosok
rendes évi addjaba utdbb beszamitotta, mégisinéelthogy két polgarnazu Kaczendorfesedékes
bordézsmajukat is beleszamitotta a kélcsonbe. Mixdd¢alan szabad arra kovetkeztetni, hogy az 1441.
évi Marton napjanov. 11.) korul esedékes soproni é€s rakosi (katzéihdordézsmat mar Ebersdorfer
kapta Rakos falu minden jovedelmével eg

6. Addig ezzel nem is volt baj, amig aégyplispoki sz€ék (res volt. 14468zén azonban Salanki Agoston
lett a gwri puspok, aki a varosra a legsulyosabb egyhdziebést, a kikozositést mondta ki, mert a
Marton napjan (nov. 11.) esedékes bordézsmat lapta meg. A kikozosités miatt 1V. Frigyes egyhaizjog
doktorai tanacsara kovetének, Eneas Silvius Piggnloek, a hires humanistanak Gtjan a papa tanacsat
kérte ki, ami6él Sopront 1446. november 25-én értesitette. EndaasSkovetsegéil visszatéében 1447,
majus 5-én a dyi plspokhoz irt levelében megegyezést ajanlottf srerinte nem kétséges, hogiviel
minden javat visszakapja, ha IV. Frigyes jéindulada kegyét megzi: a soproniakat mindenesetre ne
zaklassa, a kikozositést a pedig Mihalpjaig (szept. 29.) vagy mas (nnepig fiiggess1827, Salanki
Agoston janius 21-én értesitette a soproni varbgplést, hogy kiozositést szeptembel298-ig
ideiglenesen felfiiggeszti (HazOkm. 1V, 344). A npgezés létre is jott, amint ez IV. Frigyesnel504
oktéber 5-én a dyi plispokhoz intézett leveldbis kitiinik: die von Odenburg nu etweil jar den zehent
ainthalben dir vnd anderthalben dem von Eberstarf reuspach oder Kaczenstain geben haben
musser(SoprOKI. 1/3, 298). A soproniak tehat 1447 hon napjatdl kezdve a bordézsmét részbensa gy
puspoknek, részben Macskakll. Rakos uranak fizették: pontosabban sopreningsiik utan az éisek,
rékosi (katzendorfi) termésiik utan a masodiknak.biEzonyitja az 1447. évi bordézsmajegyzék (1113, |
378-385), amely most mar 20 soproni polgarndl hédtiii Sopronban és kilizu Kaczenstailerovandé
bordézsmajslo2s

Salanki Agoston természetesen nem egyezett bedeyszeii egyezségbe. Ezt annal is inkabb megtehette,
mert 14478l kezdve lIényegesen megvaltozott Sopron orszadiakaiohelyzete. IV. Frigyes az 1445. évi
hadjarat soran ugyan bekebelezett 7 nieiett nyugat-magyarorszagi helyet, koztik Sopronkeftes:
Baumgarten) és Macskitk20(29. de az 1446. évi juniusi rakosi (Pest nrszaggyilés és Hunyadi Janos
kormanyzésdga az addig a német és a magyar érdékék ver@gdé Sopron szamara is Uj helyzetet
teremtettek. Mintha csak a rakosi orszaiggnek a varosok fliggetlenségét kimond6 hatar2l(30y
valosult volna meg: Sopronnak 1« december 6-t6l kezdve nincsen varoskapitanyaFHgyesnek nem
fizet addt, nem ad Gjévi ajdndékot, peres Ugyedesrabad iralyi varosok feljebbviteli bir6sagadhoz, a
tarnokmesteri itészékhez fellebbez, amit a német kiraly rossz ngesm 6liik, nachdem vns das benant
gesloss Odenburg mitsambt seinen lelten, herlitdkaind zugehoérungen verphennd (I. h. 1/3,
266)22(3L

Ebersdorfer Zsigmond is védte szerzett jogait. dEl@nlodott az a dézsmaviszaly, amelyet Hazié Jen
részletesen leirt. Ennek folyaman figyelemre méttdgy Ebersdorfer Zsigmond 1451 szeptemberében
Ziegler Janos soproni varosi jedyel folytatott targyaléon azt allitja,das ir in (ti. a bordézsmatvon
alter her vnd auch bey meinen zeiten, do ich zin@lolarg was, albeg gen Krewspach gegeben habet vnd
darnach zum Kaczenstai,hagy ti a bordézsmat régtfogva és az én &nben is, amikor Sopronban
voltam, mindig R&kosra adtatok és azutan Macskak A varosi jegy#d viszont kitart amellett, hogy a
soproniak a bordézsmat régfogva mindig a piispoknek, azaz Rakosra acMan hat den zehent von
alter albeg dem pischolf gegebeA véarosi jegyd tehdt nem éitja, hogy 1441 ékt nem létezett
Macskald vara, Ebersdorfer viszont hatarozottan leszddch... wil das gesloss innhaltten, als ich es
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gefunden hak,lgy akarom megtartani a varat, ahogyan atvetténti. (/3, 332)

Tanulsagos az is, hogy Ebersdorfer még kijelentettben az tigyben sem IV. Frigyes kirdlyhoz, sem
méashoz nem fordul. IV. Frigyes ugyanis mar egy Eazebtt megparancsolta Ebersdorfernak, hogy a
bordézsma miatt a soproniakat ne haborgassa étjgkét ne akadalyozza (I. h. I/3, 297). Macséaléara

a német kiraly szamara ekkor mér elvesztette kordddbntoségét: ekkorizonagyobb jelerdisédi
targyaldsokat folytat Hunyadi Janossal és a magyadekkel, amelyeknek végsélia a Habsburgok
magyarorsza uralmanak biztositdsa v3BZ Ebersdorfer Zsigmond e targyalasok befejezését,
pontosabban az 1452. szeptember 1-i magyar-rmegegyezést mar nem érte meg. Nem médieipat,
hogy Frigyes (ez év marcius 16-a 6ta lll. Frigye&em mar csaszar) szepten 11-én a soproni
bordézsma Ugyében a djy plispok javara dont, és MacsKalkrdnak (Ebersdorfer Zsigmond testvére,
Albert) csak a soproniak rakosi hegyvamjat, megdR&alu jovedelmét hagyja meg (I. h. 1/2. 381-3).
Erthet, ha Ebersdorfer Albert mar oktar 26-an eladja Macskékvarat és Rakos falut Ladendorfer
Janosnak, lll. Frigyes pedig 1453. marcius 26-amgpélyesen” lemond r¢2433 Macskak vara ezzel
teljesen a feudalis anarchidnakssége les

7. Hazi Jef szerint Macskak vara ,rablévar hirnevébe csupan azoéta kerilt, Homgendorfer Janos
birtokdba ment at”. Ladendorfer Alsé-Ausztriabarrg@atneusiedl, Turn stb.) volt birtokos, Macskak
varat alig harom évig, 1455. junius 25-ig birta.oRza hatalmaskodasok, amelyeket Ladendorfer
macskaki emberei a Ill. Frigyessel ekkor még szembenbiiksaiak birtokai és alatt6i, 6t Sopron
ellen elkovettel2s(34 egyaltalan nem lépik tll a Kanizsaiak és embeddtilll elkOvetett rablasokat és
hatalmaskocsokat, mas magyar nemesurak hatalmaskodasait segygemaz orszag teriletén. Sopron
varosa Ladendorfer Janossal éveken at szonyt tartott fen2635 A bordézsma miatt sem tamadtak
surlédasok, mivel Salanki Agoston dgiy piispok a soproni dézsmakerii(messer) bordézsmajat bérbe
adta: 1453-ban Cillei Ulrik grofnak, 1454-ben pebligispriacher Zsigmondnak, Lanzsér (ma: Landsee)
varuranak. 1453-ban a rakosi hatarl(auff Krewspacher grunderWeitracher Konrad és Gileis Farkas
vették albérletbe a bordézsn 1454-ben pedig — nyilvan a rossz termés micgab man kainen zehent
auf Krewsspacher grindeZ(36. Ezért valoszith, hogy Weitraher és Gileis mar 1453-ban is mint
Ladendorfer emberei Macskék tartozkodtak, s részik volt azokban a hatalmasakban, ameek
miatt a Kanizsaiak kapuvari varnagyai a soproniatant mar-mar a macskak,gonosztewk”
(malefactores)partfogdinak(fautores)tartjak, Ill. Frigyes pedig Ladendorfer Janost —nlaeéllel — V.
L4&szl6 udvaraba akarja idéztetni ((I. h. /4, 7).

Weitracher csaladja az emlitett Sopronkertesengf®Ranyban (ma: Kleinhdflein), Gileisé pedig dkar
Magyarorszaghoz, mals6-Ausztriahoz tartozé Hof kdzségben volt birta2837 1455, jlnius 25-én
megvették Macskakvarat és az &6 évek gyakorlatalapjan — csaldrd médon — a rékosi (katzendorfi)
bordézsmat megint beszedték, tgyhogy a soproniagbb&n az évben még kildn a puspoknek is, tehat
kétszer kellett rakosi 8leik utan a bordézsmat beszolgaltatniok (1. h. 1Z8Yhet, ha 1456-ban és
1457-ten kerekeri3imegtagadtak Weitrachernek a bordézsma beszolgdtat@nnal is inkabb, mert a
szokasos szolgaltatdsokon felll egésitéeként még 4 magyar aranyforintot kovetelt (1. h3,1802, 215,
219, 222, 1I/6, 191). Nemcsak Weitracher Konradas#a irandd ezeknek az éveknek feudalis anarchiaja,
amelyet eléggé jellemez az a tény, hogy 1456 okthiee Csornai Péter és Kanizsai L4szIlé jobbagyait
~-gonosztev fegyveresek” Sopron valamelyik birtokan (Balf, Kidza, esetleg Harka) megtdmadtak és a
soproli vasarra szant marhaikat elvették (I. h. 1/4, 13B)57 marciusaban pedig Ladendorfer Janos,
Macskalé volt uranak egyik megbizottja Ausztriabdl (Turrgnm mert elindulni Sopronba, mees yecz
gar vnfridlich sey auff den strassecsak a nyugtalanitd lek (die fromden marelmulasaval 6hajtotta
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I6haton az utat megtenni (I. h. 147). Hunyadi Maty@agyar kirallya valasztasa 14ban (jan. 24.) ezen

a helyzeten semmit sem valtozta2938. 1459-ben pedig Ill. Frigyesnek magyar ellenkirall§ortént
megvalastasa (febr. 17.) miatt egyenesen romlott, hiszgor@ovarmegye leghatalmasabb birtokosai, a
Kanizsaiak is a partéik kozott voltak. Julius végén Sopron varosa nemanesepregi tanacs két tagjanak
Sopronba sz6l6 menlevelet adwen ir (ti. a soproniak nicht mécht versprechen fvr das frend volck vnd
yeczvnd vili rauber waren auff der stra(l. h. 372). Bar a dg¥yri plusptk az 1459. évi dézsmat
Grafenegger Ulrik varmegyei ispannak és sopronosiapitanynak adta bérbe, Ill. Frigyes a soproniak
kérésére 1égis sziikségesnek latta, hogy Macskakat, Weitrachert figyelmeztesse, ne akadalyozza a
soproniak sziretjét és ne haborgadlest a szlret utan seres sey vmb zehent oder ann (. h. 388,
390-3). Amig Matyas a Délvidéken a torok ellen,etvifiéken |edig Giskra Janogivezér és cseh huszita
zsoldosai ellen volt elfoglalva, azaz legkorabbat62l majusaig, addig nem is tdrténhetett Iényeges
valtozas. Giskra és kapitanyai ekkor meghddoltakangMatyasnak, de a Felvidék nyugati részét és
Als6-Ausztriat 16zonlotték a ,cseh testvérek”. Véleményem szekil@cskakk ura most, 1462 pasodik
felében szovetkezett a huszitizmus3939.

[

Sopronkertes (Baumgarten). Palos kolostor (Hidvégi F. felvétele)

1328. Mai tudasunk szerint a huszitizmus vallasi kontsfelentke# feudalizmus-ellenes mozgalom. A
huszita hadviselés nem dncéll, pusztitd, zsdkmargishadjarat, hanem egy vallasi, politikai, tArsadalmi
forradalom eszkbze. A huszitak sem a papat, a csaszart nem ismerik el a kereszténység fejének,
meghirdetik az emberi egyéskget, az egyhazi vagyon elkobzasat, a dézsegtagadasat, az egyhazi
kikozosités semmibe vevését, a hazassag felbosfiwtt sti31(40 Erthet, hogy a feudalis ,rend”
szempotjabdl ,latrok”, ,rablok” voltak, amint ezt a feudal szemléldt forrasok allitjak; de érthéta
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sikerik is, 8leg a kizsdkmanyolt parasztok és a varosi pleblkjérdtt. A Sopronban is jart Kapisztran
Janos mar 1456-ban megdllapitotta, hogy Magyargen a huszitizmusnak sok titkos hive van. A mar
emlitett (v6. a 11. jegyzetet) Beiheim Mihdly smenVeitracher Konrdd is huszita ,testvér” volt. Smp
varmegyében azonban nemcsak MacSkaknemcsak Ausztriabdl, pontosabban Waltersdorfbdl
beszivargott hudtak tartézkodtak, hanem voltak magyar nemzetisbgszitak is. Marcus Bandinus
(Bandulovich) bosnyak szarmazasu ferences szerzrasesianopoliszi (ma: Preslav Bulgariaban) érsek,
moldvai katolikusok adminisztratora 1646-1647. égyhazlatogatasi jezékdnyveében, a moldvai
magyarsag legbecsesebb dsszeirasdban a moldvairHarskiusi) varosrél tébbek kdzott a kovetkdet
irja: ,Korvin Matyas, Magyarorszag kirdlya az Urndk60. esztendeje koril Tracidban a torokkel
hadakozott, s mikor @gtesen viss:tért Budara, orszagabiSopronés Pozsonkoril sok magyart és
németet talalt, akik a Huss-féle eretnekség ragdlyfneg voltak feizve. A prédikatorokat elevenen
foldbe asatta, nehogy a tévely pestise tovabb barék, mindazokat, akiken ez a ragalgott,
Magyarorszag hatérairél Moldvaba sZéme, kik kozil az ékel6 magyarok e helyen telepedtek meg és
vezérik emlékére lakhelyiikHussnak nevezték el. Ez édkovasza, hogy a hussiak eddig magyar nyelven
végezték a misét és a vecsernyét, mit mi, amegelégedésére ugy modositottunk, hogy minden,aami
miséhez tartozik, latinul legyen, misedtel és utdn egyes istenes éneke¢ nép &hitataért magyarul
hangozzanak324l A moldvai magyarok tehat még a XVIi33szazad negyvenes éveiben is huszita
maédon, aze nemzeti nyelven tartottdk istentiszteletiket. Ites, hogy a moldvai magyarok szamara
készllt Tatros varosaban a legrégibb magyar fiyelbliaforditas és oroknaptéar, a magyar nyelv egyik
legbecsesebb emléke, amelynek kézirata, az un. hWan&odex aXVI. szazad el§ felében feltehéen
Nadasdy Tamashoz, Nyugat-Magyarorszag leghatalrha8abhhoz kerilt (vo. Mollay: SSz. XVI. 216).
Ugyancsak a XVII. szazadbdl, 1616Hismeretes az az adat, amely szerint &rigylisptk elmozditotta
Nagyroflany (ma: Godhoflein) plébanoséob suspicionem Hussitanae seci,huszita eretnekség gyanuja
miatt”.33(42 E tekintetben tehat még van feltarni és tisztaaro.

Forrdsaink, miként ez Hazi Jerikkélol is kiderll, csak 1464 majusaban szélnatssbr arrdl, hogy
Bohemi, scilicet qui fratres dicuntur, copiose wseint in castrum Machkaketehai ,csehek, akiket
testvérek’-nek mondanak, csapatostul érkeznek ké&o varaba” (1. h. I/5, 118). Weitracher Konrad
embereit azonban a soproni tanidcs mar egy eswwnalzebtt, 1463 juniusaban még a kilvarosba sem
engedte be, még vasarlas céljabol sem (. h. 7&x. d&kkor az als6-ausztriai Waltersdorf kornyékén,
Schranawnd kozségben tevékenykedik Tannfeld Hinko (I. H, @& Beheim kronikja szerint ugyancsak
huszita volt, t az6 apdsa, Hans Rohrbacher zalogositotta el Waltdrgéoit a huszitaknak. Ill. Frigyes
1463. marcius 4-én adott parancsot Grafeneggekrgk Macskak elfoglaldsaranachdem vns, vnsern
landen vnd leldten nu meniger lanng zeit her von dmsioss Kacznstain schaden vnd rowberey
zugeczogen sein vnd fur vnd fur besch (I. h. 59). Mindezek alapjdn a huszitak beszivaéga
legké$ibb 1462 masok felére teszer

A tovabbiak részben mar ismeretesek Hazib Jekkéml: Macskaky sikertelen hathetes ostroma, Il
Frigyes és Matyds békekotése (1463. mdj.). Sopeiszabadulasa a zalogjog aldl (jul. 19.), a
macskakiekkel valo targyalas Sopronban (1464. aug. 7.)ithacher Konrad és a Waltersdorfbdl érkezett
Vaclav Vulczko, valamint néhany tarsuk elfogatdaag( 8.), bar szabadsagukatzéleg szavatoltak.
Joachim Jakab soproni polgarmester 1463—-1465.zavadaskonyvélt34(43 azonban azt is megtudjuk,
hogy Torok Ambru, Matyas kiraly soproni varoskapitanya az emlité&tgyalas éitt levélben fordult Ill.
Frigyeshez,das man den Kaczenstuen vernichtten sclA huszita vezérek elfogatasa utan a német
csaszar nyilvanvaléan azért is kérte Matyastol glybik kiszolgaltaasat. A soproni polgarmester
szamadaskonyvébkitiinik, hogy a huszita vezéreket — bar nemesek veltakvarostorony borténében

34



vasra verték ugyan, a borton racsait, a kapu kikats oreg lancait is medeitették35(44. a 134foglyok
egyik éjszaka mégis szetdrték vasaikaspringel ,eiserne Stange mit vier Schellen’), levertékkatakat,
hogy kitérjenek. Beheim Mihaly kronikaja szerint ¥aclav Vulczkonak sikerilt is. Szeptember 28-4n
ismeretlen helyil kildott levelet még fogva tartott tarsai tigyéla soproni tanacsnak, kérve, hogy (az
elébbi sulyos vasak helyett) legalabb vaskarikdk(ringer) lancoljak foglyaikat,damit sew alle mit
gesundtem leyb ledig auss ewerr statt kon (I. h. 140). A varosi tanacs ekkor kildte Scho@élspéar
tanacsbélitvan des Waczla wegeMagyarévarra, nyilvan Bazini és Szentgyorgyi Jagoshoz, aki a
soproniak és a huszitdk kozoétt addig is kozvetiteizamadaskonyvnek ezt a bejegyzését kozvettendl
bejegyzés koveti, hogy a polgarmester 1 dénarfoattdtt borraaléul (zw vertrinken) azoknak a
kémiiveseknek, akik Macskékvaranak tornyat leromboltédk. Efitaz is kdvetkezik, hogy a tornyot nem a
soproni tanacs koltségére, nem is Torok Ambrusskaeitany romboltatta le, hanem Ill. Frigyes, aki a
1463. évi soprorbéke értelmében — Sopron kivételével — nyugat-magyaagi varait, koztik Macskétk

is megtarthatja. Az augusztus 7-i soproni targyalidg Torok Ambrus ezért kérte lll. Frigyest a var
lerombolasara, most, oktdberben pedig a német &tékjpgilag mé fiiggetlen varos tanacsa — ismét a
szamadaskonyv szerint — ezért értesitette, hogysaithk allitdlag visszatértek és megszemléltéldma v
romjait (pUrckstal).Beheim Mihaly krénikaja ,Wie kaczenstain zerbrocheart” cimi fejezetének vége is
erre enged Ovetkeztetni:Kaczenstain saczet sich geleich /wider den kaiser das reich,... dar umb/
wart es nider gebroche36(4s.

9. Matyas kiraly véglegesen 1464 novemberében tég d@vidéki hadjaratabdl, ezért csak ezutan,
pontosabban 1465-ben fordithatta figyelmét a nyugazaghatarra. Februar 28-an adja visszadai gy
puspoknek Ré&kos birtokot és rendeli el, hogy a graw idék™ben (his preteritis disturbiorum
temporibus),tehat a feudalis anarchia idején Rakosrél elmenhgkbibagyokat mindeniinnen engedjék
visszatérni (I. h. 162-3), aprilisban és majusbapr&ban tevékenykedik Pozsony varos koélcsonkért
héhéra (I. h. 18(, szeptember 7-én pedig a mar emlitett Tannfelkddicsapataval lerohanja Sopron
kulvarosat, kirabolja és felgydjtja (1. h. 202). Ist@ényem szerint 1465 tavaszan vagy nyaran szenolt
Méatyas a huszitakkal, ekkor torténhettek azok amésyek, amelyek Bandinus érsek emilitett jelentése
az 1460. eszteddajara tes:

A huszitak tAmadasa Matyasnak mindenesettiakifiriigytl szolgalt, hogy ékes latinsdggal irt lebeléa
papéanal magyarorszagi legatusanal, a velencei migaovabba a rouen-i biboros-plispoknél panaszt
tegyen lll. Frigyes ellen, Frigyest meg figyelnesse a Sopron kilvarosat ért tamadas miatt (volajol
SSz. IX. 71)

Bizonyos, hogy a huszitak bosszlja nagy karokatzatkoSopronnak. A varos nagymérgazdasagi
leromlasat mégsem egyedul a huszitaknak tulajdudnita Véleményem szerint ez egyenes kévetkezménye
volt az 1440 6ta dulé feudalis anarchianak, amelyuszitiznussal egyiitt a feudalis tarsadalom mély
valsagat tukrozi. Sopron 1440-1465-ig torténetéemgpkk legnehezebb szakaszat éli 4t: a magyar és a
német hatalmi torekvések 0sszeltkdzésassgyujtopontjaban all. E szakasz torténete Ggy indody a
varosi tancs Erzsébet kiralynétdl, a csecéeM. Laszldé anyjatdl, Frigyes német kiralytdl, a ogr
zalogosuratdl, és az elzalogositast el nem &rhelJlaszlo kiralytol szinte egyazondiden egyméasnak
homlokegyenest ellentmondd parancsokat kap. A vdapsicsnak zonban az egész szakasz folyaman
résen kell lennie, hogy az egyméssal szembendiletea német és a magyar uralkodét, ezekdit, a
varmegye nagyobb és kisebb birtokosait, a huszitaligyes diplomaciaval a maga szempontjabdl
egyensulyban tartsa. Een a diplomacidban a varosi tanidcsnak nagy segfitpégntett a mindenkori
varosi jegyd, nevezetesen Ernst Konrdd 1450) és utdda, Ziegler Janos. A szakasz legvdgdh-ben
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bekdvetkezett huszita tamadast leszdmitva Sopemtis érte kdzvetlentl gyobb csapas. Sulyosabbak
voltak ennek a szakasznak kozvetett gazdasagidshatllyen szempontbdl még meg kell vizsgalni a
részletekes37(46. Most csak egyet emelnék ki. 1462. november 2tef@t harom évvel a huszita tamadas
elétt, Grafenegger Ulrik, I. Frigyes soproni varoskapitanya kozli a soproniatzsal, hogy az (aprilis
24-e 6ta esedékes) évi addjukat kérésik ellenénefegadhatja el borban, hanem csak pénzben, mert a
sajat borat sem tudja eladni (I. h. 50). Ez a& ef®t, hogy Sopron varorendes évi adodjat borban kivanja
leréni. Ez az eset ravilagit arra, milyen nehézddgétkdzott mar 1462-ben a bor értékesitése. perid)

a soproniak egyik legfontosabb jovedelmi forrasadapel. A részletek tisztazdsahoz és megértéséhez
azonban jobkn kell majd ismerniink Alsé-Ausztria torténetét d20-1465-ig tarté évekbe

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / Béna Istvan: VI. sz& zadi germéan temet é Hegyk én (Befejez &
kézlemény)

136B0Ona Istvan: VI. szazadi german temet 6 Hegyk 6n
(Befejez 6 kdzlemény)

A hegyl6i langobard temét 1959-ben elkezdett és 1960-ban nagy Utemben folytéeltarasél¢d
1961-ben és 1962-ben két kiseblatassal kiegészitettilk, illetve befejeztiik. A halinasatasra 1961.
szept. 4-10. kozott kerlilt sor a Meatca 17. sz. haz uaran és kertjébe2(48: 12 sir kibontasa utan itt
elértik a Il. sircsoport és ezzel egyltt a téndstzaki végét. A kdvetkézl5. s. kertben még 1960-ban
ellerdrz6 kutatast végeztink s megallapitottuk, hogy a t&mkeben az irdnyban nem folytatodik. Hasonld
munkat végeztiink 1961-ben a tetndtli végén a Mdz u. 25. sz. kertben, — itt sem akadtunk tovabbi
sirokra. 1962. okt. 22—-24 z6tt a negyedik 4satas alkalméval ismét a 19. extbdn, tehat a tendet
kozepén tevékenykedtiit(@e A temeb széleinek megallatasa végett az eddigi feltarasok teriiletét keleti
és nyugati iranyban kiszélesitettiik. Ennek sordtkdmt eb a temeh utolso 5 sirje

Az 1962. évi asatassal a hefiykemet) feltdrasa befejédttt. Eredményeként Kozép-Eurdpabarb els
izben tarult fel a régészeti kutatastebgy teljes egészében és a mai kdvetelményekegkeleb mddon
kiasott langobard temiet A nemzetkdzi népvandorlkori kutatdsban méris jol ismert Hed@yB1 sirjaval
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egyuttal pillanatnyilag a legnagyobb langobard téraeDunavidéke#(&0

Befejed beszamolomban a kordbbi szamséeeris nagy eredményekkel szemben mindéssze 17 sirro
adhatok tajékoztatast. Ez a 17 sir azonban érdakems, &t leletek terén sem marad el a masik 4satas
nagyszamu sirja mog¢

Az 1961-62. évi asatasok soran 6 férfioi 8 ifju és 4 gyermek, illetve csecsémemetkezést talaltur
A feérfisirok kozil kiilondsen a 70. és 73. harcoswielkednek k

A 70. sirbanfattrzstl kivajt koporsdban temették el a szélesvalla, piedmeti férfit. A koporsé tetején
kis bogrét talaltunk, amely nyilvan Gtravalénak razéalféleséggel volt megtoltve. A koporsoé feletég
juhcsontokra is bukkantunk, a pogany sis szerint masvilagi Utra adott husétel maradvartgdaituk
meg

137A koporséban az elhunyt jobb valla és jobb karjdliérfektették szokatlanul széles perigdjossza,
kétéli kardjat. A harcos viseletének tovabbi targyai eggek voltak: bronzcsattal zarédo, dvrésthed,
bértarsoly maradvanyaibdl allottak, benkis késsel, kovaval és acéllal. Landzs4jat, a higdgknetiben
szokdsos modon, a sir végébe dofve talaltuk meglkatommal a jobb 14b féli oldalon. Itt akadtunk a sir
meglef leletére ic

A koporso és a sir vége kozott két nagytetimeatalmas fogazatu kutya egymasra helyezett tekenidt

elé (1. kép). Egyes german torzseknél, pl. a thiringelgyakori, hogy gazdajuk haldla utdn kedvenc
vadaszebét is ledlik és sok esetben csataméiegyutt kozos sirban elkildik a masvilasGL Gazdajaval
egy sirban eltemetett kutyardl azonban eddig csaklt@iaba koltozott angobardok koréh volt
tudomasunk. A nocera umbrai tethd2. sirjaba52: a harcos labanal, de kulénallé godérben, helyezték
sirta, nyakan nagy vaslanccal felovezett kutydjat. gyké 70. sirban talalkoztunk @zor azzal a
szokassal, hogy a kutyakat gazdajukkal kdzos séoatték, mégpedig paros

37



1. Langobard harcos sirja

A 73. sirbanamely éppugy padkés szerkeizeolt, mint az edz6, ismét koporsdban temették el a halottat.
Ezt a kopors6t azonban nem fatdiédstajtak ki, hanem, mint a 18. sir ,nagyasszonyardporsojat,
deszkabdl acsoltak O0ssze. A két koporséd fej egyenletesen szélegedlakja is megegyezett. Iit, a
parhuzamra gondolva, mar a koporso alakja és saekalapjan is ékelé temetkezésre szamitottunk.
Varakozasunkban nem is csalédtunk. A kopors6 kidlédh csakhamar @lukkant a fa pajzs kdzepére
erésithet vas pajzsdudor, azékls german harcosok véfikgyvere. Magaban a koporséban azori3sa

bal kéz mentében végigfektetett hosszi kardon kistipan egyszérvas évcsatot talalunk. A sir jobb lab
feléli végében, ugyanott, ahol a 70. sirban, bedéfve a révid nehéz landzsacs

Megcsaltak volna a kiflsjelek? Nem is lenne ez 6&kl6, rangos férfi ilyen puritan egyseeédi
felszereléssel? Alig valés#it Az 1955-ben, még az asatasok megkezdése feldult nemzetségf sir
utanZ(s3 kétségtelenil a 73. sir férfidja volt a rangsn kovetked. St tekintve, hogy (az |.
sircsoportnal-nemzetségnél minden tekintetben ByebgB) |Il. sircsoport legjeleftebb harcos
temetkezésének bhizonyult, alighanem a csoportpaetség dnokére bukkantunk ra. Feldelhet azonban
ismét, hogy miért'— Vajon ugyanebben a Il. sircsoportban a 64. sitdsa nem viselhette-e ugyanezt a
méltésagot? Az is hatalmas, 180 cm-en fellili tegamaagu és férfill volt (ami a nemzetségi tarsadalom
felbomlasa idszakaban a katonai vedletegyik gyakori ismertéfe), szintén karddal, landzsaval és
pajzsdudoros pajzzsal felszerelve. Mi killdnbségavddt hatalmas ternieharcos kozétt? Tobb Iényeges
kiilénbség is akad. A 73. sir harcosa mélyebb, sdiedkezét sirban fekiidt. Masodszor e korszakban
igen draga, acst és megvasalt deszkakoporsoba temették el. Hammad#&ja, éppen ugy, mint az I.
sircsoport nemzetségfjé és asszonyaé, éppen nem a csoport belsejékienk dirlijében, hanem a tendet
szélén, a tobbiekt kissé elkulondlten, fekiudt. A 73. sir harcban, egyszér dltbzete ellenére, a Il.
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sircsoport nemzetséigét lathatjuk
E két kiemelked harcoson kivil még harom fegyveres sirt talall
A 67. sirban17-18 éves ifju fekudt, 6vében hosséidl, labanal karcsu, konfiyandzsava

A 75. sirbanlegfelijebb 10-12 év koruli fidcska nyugodott. A Biknal talalt két nyilcsics és az ovén
tarsolyban viselt kés é8zszerszam mégis arra utalnak, hmar az ifjiva avatottak kdzé tartoz

A legnagyobb meglepetést mégis80. sirifiji harcosa okozta. Gondosan asott pacikas sifekidt.
Elészor az arca és melle fela padkan atfektetett pajzs, vas pajzsdudorjaradnikdkk ra. A pajzsdudor
valamennyi eddigi pannédniai langobard parjansebb mérét Ugyanakkor peremét nagy kerek eziist
szogek diszitik, ilyeneket pedig eddig csak a &@ibb langobard harcosskban (Varpalota, Tokal,
Mannersdor4 talaltak Pannénidban. Nem fordultd éhasonlé Hegyln sem, még a nemzetségf
pajzsdudorja sem

A sir bal alsé sarkaban a bontds soran fiiles kioesdlt eb5, az eddigi legnagyobb méfiepannéniai
langobard edény. Mellette csakhamar mésik edéngpsilagra jutott, ezuttal egy nagyméréhl. Végil a
sir jobb als6 sarkaba dofve ratalaltunk a larra is, finom pengéj ,kedves” kis fegyverre, az eddigi
legkisebb pannéniai landzsaheg

A Vaz teljes kibontdsa utdn meglepetéssel tapasiztdlogy a gazdag edénymellékletek és &telnangos
harcosra utal6 fegyverek alatt 13-14 éves fil ngikgEgyszeriben megvilagosodott, miért volt a Esal
€s a pajzsdudor annyira szokatlanul kisetii, miért nem taldltunk r4 a harcos mellett bontazbka
kardjara, holott eddig még nem volt példa ra, hpgyzsdudorosidgharcos ne lett volna karddal is
felszerelve. Ez a kisfil a méternyi hosszl langdtardoknak még nem sok hasznat vette v

A 80. sir ifju harcosanak sirjaban sok mindent itank. Mindenekeditt fényt vetett a panndniai langobard
tarsadalom fefldésének egy eddig nem teljesen vilagos kérdéseéra. flEicska aligha vitézségéért kapta a
szép fegyver- és edénymellékleteket. Ea fegyverek kulénben sem valami félelmetes harzkdaik,
hanem szép, diszes, de mégis veszedelmes jatdkdzelsesebben szimbolumok. Egy tarsadalmi réteg, a
harccal foglalkoz6 nemesség jelvényei. Ez a hameagesi réteg, mint a 80. sir temetkezézonyitja, mar
Pannédniaban kitt a nemzetségi tarsadalom, legalabbis névlegesegdifl. Hatalma, helyzete, vagyona
oroklsdévé valt. Gyermekei mar sziiletésik pillanataban raese réteghez tartoztak, ifjiva avatadsukkor
pedig tébbet kaptak, mint a szatharcosok gyermekei, a landzsa mellé a nemesi hétiagmi jelvényét, a
pajzsot is viselhették, és joguk volt a sirba isgukkal vinni”
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2. Ezist fibula

A masik tanulsag nem kevésbé érdekes. Az ifjii pajasnt emlitettem, a sir padkajan volt atfektetve.
pajzsdudor és a hosszu vas pajzsfogd ugy fekidt fals végében, hogy a pajzs elpusztult farészeinek
méretét és alakjat meg lehetett allapitani. pedig nagy ritkasag. Pajzs méretének és alakjanak
megfigyelésére eddig csak a rdcalmési 15. sirblirelheiség. Ott a feléit harcos 60x130 cm-es ovalis
pajzzsal volt felszereh@53: A hegyl6i ifjinak viszonti4omintegy 60 cm atméji kerek pajzsa voligen
hasonl6 ahhoz a valamivel nagyobb métdetrek langobard pajzshoz, amelyet az itéliai diastesino

142. sirjaban taléak.10(6.

A néi sirok kozil is ket emelkedik ki. A65. sir asszonya nyakanal és mellén eddig ismeretlen tipusu
brossok (fibulak) diszitették a ruhat. Az egyikufép sas alakd, fellllete rekeszekre van bontvakesrek
fehér (veglemezekkel vannak kitoltve. Vainileg italiai keleti got készitmény. A masik, két
madarnyakbdl dsszetett, jellegzetes langobardStalaku fibula volt. S-alaku fibulak nagyon gyakdria
hazai langobard tenddten (kivéve a hegyiit), de nem ilyen tipusok. Hasonlokat a langobarkiokbbi
hazajabdl Morvaorszagbdl ismeriink, nyilvan még ks# eoglalok hoztak Hegykre. Epp Ggy mint a
hegyl6i 4., 18. és 20. sirban, itt is a medencén kerdilagl ebkelé langobard asszonyok legdiszesebb
ékszere, a nagymétiefibula (2. kép). Sajatos alal arra utal, hogy nyugati, alamann vagy keleti frank
otvosntihelyben készilt. E sirban tehat a korabeli nemzetiyosipar és ékszerkereskedelem valésagos
taldlkozohelyére leltiink. Athékszerei déli, nyugati és északi készitménglekliottak.

A 72. sir asszonyabaigyanum szerint, a Il. sircsoport nemzetéjfgiek feleségét lathatjuk. A tertet
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szélén kerllt é, nem messze a 73. nemzet§égffjatol. Sirja megleh&en mély volt, koporséra ugyan
nem talaltunk benne, de ezen a részen a talan szifi volt, hogy nem is lehetett észrevenni. A haldtt n
tarsadalmi helyzetét mégsem kotinypegitélni. Amit a sirjaban talaltunk, az askelé néi viseletnek
megfeleben rendben a helyén feklidt. Maga a csontvaz istksniek int. A teljes kibontask azonban
kitint, hogy a medence alsé részein kisebb sériléselitdk, masrészt félht, hogy a medend#ta
térdekig tartdé szakaszon a sir foldjetlite sététebb humuszos talaj hizédik és ebben a résgbéges
ellentétben a felest és a labszaragazdag ékszereivel, semmiféle leletre nem bukk&ntémnal
sajnélatosabb ez, mivel a sir asszonyanak éssiri&mzetségffeleségének viselete és leletei kozott tobb
kdz6s vonast talalunk. Térdei kdzoétt diszes — reéligeld — kulcsok voltak (,eztkulcsos ddma”), bal
combjan kivil megtaldltuk az ugyan csakszimbolikiengjeld vondkést is. Mellén talalt ékszerei is
diszesek voltak. Az egyik kis fibula kozeli rokoma65. sir madar-alaki brossanak, a masik pedig egy
nagymerdt (Pannoniaban eddig Inagyobb) ékkdvekkel diszitett korong alakd fibutdt.vA nyak kordl
megtalaltuk a &i sirokbol elmaradhatatlan gyongyoket, a labak bégépedig még egy kis bdgre is
elébukkant

Az ezlstkulcsok ugy fekidtek a két térd kozott,yholgvetlentl valamilyen szalagrol kellett lecsting&n
A szalagra ezust karikaval voltak félsitve, &m ennek a karikdnak csak az also fele tkekil A felsot
akkor metszették el, amikor a sirba kinaszeii nyildson at, egyenesen a medencére astak ésuamtelh
diszes nagy fibulgjat vagy fibula-parjat a rélagéigzalaggal egytitt kiemeltt

A sir-rablas tényét figyelembe véve kétségtelegyho 72. sir asszonya a Il. sircsoport leggazdagéaibb
temetkezése volt. Mint tobb izben mondottam, asiicsoport Iényegesen szegényebb volt az I.-nél,
ilyenképpen pedig egyaltalan nem kizart, hogy2. sir i halottjat tekintsiik e sircsoport nemzetgggf
feleségéne

141A 77. sirndi halottia a gazdagabb kozréndemetkezés Ujabb példdja. Fémékszerei nem voltak.
Helyettik feltinben gazdag gyongy nyaklancot viselt (az ékszeresklsin a 6k nyaklanca mindig
egyszeii!), overnl is gyongyokkel kivarrt szalag fliggott le. szalag végén pompas hegyikristaly gomb
csungott

A csecserdisirok kozul feltétlenil emlitésre méltd 68. sir néhany hénapos lednykaja. Ruhazatdhoz
nemcsak nyaklanc tartozott, hanem kilonés modonnegy kés is. Feje mogott korso (3. kép) és egy
nagymeérdit tal foglalt helyet. Ugyancsak edényt és kédltunk a79. sii 3-4 éves filgyermeke melle
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3. Korso gyermeksirbol

Erdekes az a koriilmény, hogy a hazai langobarkésség készitményeit tdinyomorészt cseéseagy
gyermeksirokbdl ismerjik. Ez valésitieg azzal magyarazhatd, hogy a kiloribdakeresztény
felekezeteknél a keresztelés csakdlkorban tortént, tehét szibk (akik kilonben is csak fellletesen
vagy éppen sehogy sem voltak keresztények) keletbaegyermekeiket, a pogany szokasnak megtatel
élelemmellékletekkel temették

Mint az elmult évek asatasai sordn, most is tal@lislyan minden melléklet nélkil eltemetett férdi mi
halottakat, akiknek a keze a medencén vagy altéstesze volt kulcsolva. Az ilyen sirok szama Héegyk
elég nagy, az 0sszes temetkezések mi 1/10-e. Ha azonban ideszamitjuk azokat az éksHékintes

ndi halottakat is, akiket szintén 6sszekulcsolt kkekkemettek el, akkor a temetkezések mintegy 1/6-a
teszik ki. Marmost felettébb féhoé az a jelenség, hogy Panndnia keleti felében, dig feltart tobbszaz
langobarci42sirban sem ilyen melléklet nélkili réteggel neraliaztunk, még kevésbé azzal a szokassal,
hogy kezeiket 6sszekulcsolj

Melléklet nélkili, dsszekulcsolt kéztemetkezéseket a Duna volgyében a szomszédosultran a
lauriacumi (Enns, Ausztria) IV-. szazadi temébsl nagyobb szamban ismerill(S7 Tovabbhaladva
nyugat felé az Inn és Isar kozotti VI-VII. szazadior temaikben, de kilonalld temékben is, gyakran
taldlnak melléklet nélkili dsszekulcsolt Kehalottakat. Gyakran dkapokbdl Gsszeallitott dtddakban,
kékoporsokban nyugosznak, épp Ugy, mint LauriacumBanaz 0sszefiiggés mar csak azért is nagyon
fontos, mert méegy 1070. évi bajor forras is megemlékezik azokrgtomai leszarmazottakrol”, akik a
bajorok kozt abban azdben is éltekl2(58
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Noha az itt felvetett kérdés még tovabbi vizsg&iatagényel, mégis hatarozottan fel kell vetnem azt
lehetiséget, hogy Pannodnianak az Alpok keleti peremvitgkésimuld terliletein a langobardok még a
keresztény provincidlis lakossdg maradvanyaira ltak. Ezeket alavetették, illetve a langobard
nemzetségek kotelékében, mint szolgak vagy félskakbaélhettek anélkil, hogy vallasukban haborgattak
volna ket 1369

Mar csak ebbl a szempontbdl is sajnalatos, hogy a Hégglkmintegy 20 km tavolsagban, Fulesen
(Nikitsch) a 30-as években o4k régészekt feltart langobard temétma sincs k6zolvi460 Amennyire

az eddig kozolt néhany lelélbmeg lehet allapitani, a lesi temeb szinte pontos parja a hedjek. Tobb
olyan fibulat, korongalaki fibulat, edényt és fegivismertiink meg, amely a pannédniai langobardok
korében eddig csak Hegyk és Filesen talalhatd. A két kdzeli tefndtelyesebben falu népe tehat szoros
kapcsolatban élhetett egymassal, talan azonos tsfigbe tartoztak. E tekintetben, tovabba a fédidst
egyéb problémak terén azonban csak a flilesi temetkeszokasok ismeretében nyilvanithatnank
részletesebben vélemél

Az a szokas, amelyet az |. sircsoport bemutatagésaletesen leirtam, hogy a csoportban elkilonitve
temették a férfiakat és aket, a Il. sircsoportnal is megfigyeltietolt. Itt is a sircsoport K—-DK-i felében
keriiltek eb a réi temetkezések, mig a NENY-i felét férfiak népesitették be. A férfitemetiések szama
azonban a Il. sircsoportban joval fellilmuljaékét, az arany 1/3—-2;

143Végul mint érdekességet emlitem még a témgtigati sz€lén talalt BIb6l allé fiatalkord sircsoportot,
amely a feldttek temetkezési tombjgtészrevehéen elkilondlt. Hasonlo ,gyermektenist” a racalmasi
langobard temében talaltarl>61 példat

A hegyldi langobard temét tudomanyos feldolgozasa még tobb évet vesz igénydészitileg egyutt
kerll kozlésre a most feltdras alatt all6 szenwintemetvel. E beszdmoldkkal tehat éworban az
asatasok soran felmertilt problémakkal igyekeztewhasot megismertetr

4., Kétoldalas csontfés(i diszes tokban
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1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / Béna Istvan: VI. sz& zadi germéan temet é Hegyk én (Befejez &
kézlemény) / Germanisches Graberfeld aus dem 6. Jah  rhundert in Hegyk 6 Zusammenfassung

Germanisches Graberfeld aus dem 6. JahrhundertinH  egyk 6
Zusammenfassung

Die im Jahre 1959 begonnene Ausgrabung des Grétesrfeon Hegy& wurde 1960 weitergefiihrt und im
Herbst 1962 beendet. Insgesamt wurden 81 Grabmelgt; es ist anzunehmen, dal} die Zahl der
urspriinglich hier bestatteten kaum mehr betrug.@igber wren — mit Ausnahme von 2—-3 Grabstatten,
bei denen ein Rauberschacht festgestellt werdemé&enungestol

Unter den Begrédbnisstétten, die in den letztenedahusgegraben wurden, verdienen es folgende Graber
hervorgehoben zu werden: Grab 72, ein in einem Batgnmit Schwert, Lanze und Schildbuckel
bestatteter Krieger, mit Hundeskeletten am FulRehblelich eusgeriistet war auch der in einem Holzsarg
beigesetzte Krieger des Grabes 73. Dem kaum 1lig@hdingling im Grab 80 waren Waffen, wie sie
Mannern gebiihren, mitgegeben worden: eine Lanzelen8childbuckel eines runden Schil

Unter den Frauengrabern moéchten wir Grab 65 erwighies S- und Vogelfibeln und eine frankische
Bigelfibel ergab. Grab 72 lieferte — obwohl es auagbt worden war — Vogel- und Scheibenfibeln,dern
silberne Zierschliss

Die Kinder- und Sauglingsgraber zeichneten sicihefamlich durch ihre Gefal3beigaben

144Von dem Langobarden-Graberfeld konnte nach seioiistandigen Freilegung festgestellt werden, dal3
mehrere eigenartige GefalR3- und Schmuckformen eilge e/erwandtschaft mit den Funden des
langobardischen Friedhofes von Nikitsch, unweit Wagylké im Burgenland aufweisen. Es ist zu
bedauern, dal} dieser bereits seft Jahrzehntengnabgae langobardische Friedhof der Forschung noch
immer nicht zuganglich ist, so dal3 keine Mdglichkeines Vergleiches der Grabfunde und der
Bestattungssitten beste
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Az arpasi roméankori templom

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / Szigeti Kilian: K6zé pkori hangjegyes kodextéredékek a Soproni
Allami Levéltarban (Folytatas)

145Szigeti Kilian: Kozépkori hangjegyes kodextdredékek a Soproni Allam i

Levéltarban
(Folytatas)

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / Szigeti Kilian: K6zé pkori hangjegyes kodextoredékek a Soproni
Allami Levéltarban (Folytatas) / A toredékek eredet e
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A toredékek eredete

Emlitettik, hogy az ismertetett kodextoredékek BSopwaros hivatalos konyveinek kdoltségtablajaul
szolgaltak. Ez kétségkivil bizonyitja azt, hogy ¥I-XXVIIl. szazadban a kddexek Sopronban voltak.
Afeldl sem lehet kétség, hogy nem konyvkotés céljaimék a nehéz pergamenkddexeket Sopronba. Rado
Polikarppal valljuk, hogy a varos a maga hivatdtoayveinek, a Sz. Mihaly és Sz. Gyorgy temploma
szamadaskonyveknek bekotésére a Sopronbah devméar nem hasznalt kdzépkori kodexeket vette
igénybe’(6Z

A kérdés azonban tovabb folytathatd. Vajon magyadmi, pontosabban soproni erédeidexekkel van-e
dolgunk, vagy kulfoldsl beszerezve Sopronban pusztan csak hasznalta&té

Mivel a kddexek nagyon hianyos téredékekben makadiak, igy minden egyesirkilon-kilén nem lehet
kimutatni a magyar eredetet. Mégis viszonylag amggyar nyomot talalunk a pergamenlapokon, hogy
azoknakmagyar eredetét altalanossagban batran allituk. Ilyen magyar jelleget tikrézadatok

Az 5. szamu toéredék XIV. sz.-i misekdnyv, melybeeg. 2-an megtalaljuSz. Imrelinnepé

A 66. szamu toéredék XIV-XV. sz.-i misekdnyv kaleridéna. Ebben jan. 27-éSz. Laszlnak piros
Unnepe szerepel, aug. 27-én peSz. Istvannyolcadanak Unnepe (az aug. 20-i rész hianyzik a
kalendariumbaol

A 125. sz&mu toredék XIV. sz.-i misekdnyv maradweanBenne jun. 27-€Sz. Laszlémiséjének egy
részlete Nove laudis attollamus... szekvencia) tatal

A 203. szamu toredéken egy XV. sz.-i misekOdhSz. Istvaraug. 20-i miséje maradt ra

Igaz ugyan, hogy ezek mellett talalunk olyan kadenon-toredékeket is (pl. 193, 259, 270. sz. ttkpdé
amelyekben a magyar szentek nem talalhatok meiyeateeset difordul mas, biztosan magyar erddet
kodexekben is,dleg a nemzetkozileg kbzpontodt szerzetesrendeknél. igy pl. bar név szerinukydjogy
Hunyadi Kelemen (Clemens de hwnyad) ferences irdaoslvasarhelyen csiksomlyéi ferences kényvtar
1522-i Nocturnalejat és 1524-i Gradualejat, mégisagyar szentek egyikben sem szerepes(63.

Kiséreljiik meg most pontosabban meghatarozni azselggngjelzett kddexek keletkezési helyét, valamint
hasznalatanak korilmény:

Kartauzi Antiphonale

Legjellegzetesebb a 19. szdm alatt fentebb isrettrténtiphonale. Ez a tdbbi soproni Antiphonaletdl
eltérben monasztikus jellég Ez azt jelenti, hogy Sz. Benedek Reguldjat kieeterzetesek hasznaltak.

Mivel pedig a XIX. sz.-ig nem voltak Sopronban rasztikus szerzetesek, igy az Antiphonale kétségkivi
mashonnan kerdlt ic

Egy oklevél jon segitségiinkre a kérdés megoldasaaria kiralyronek 1526. szept. 21-én Pozsonyban
kelt levele, amely a leveldi (mai kigli) kartauzi szerzeteseknek mar Sopronba mentghiaeg targyai
érdekében védelmet kér a varoQ(64

A leveldi kartauziak tehat a Mohacs felé kozéladrok ebl templomi értékeikkel egyitt Sopronba
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menekiltek. A veszély elmultdval — Ugy latszik ssziatértek Levedre, mert még ugyanezen év novn 14-é
a leveldi perjel és konvent mar visszakéri a Sdpamentett targyakel0(6s

Az idevonatkoz6 oklevél szavai vilagosan mutatjgdgy karimadsaghoz szikséges dolgokrol, tehat éppen
Antiphonalerdl van sz

Ugy latszik, hogy a térok tamadasok megistiuiéisével az Antiphonale Gjra Sopronba kerdilt, majit @k
megszallas allandosulasaval és a leveldi kartaalastor pusztuldsaval végleg ott is maradt, minteama
is tényleg ott le§ Antiphonale-téredékelgazoljak

Kdztudomasu, hogy a XIV-XV. szazadban élénk konysot@ tevékenység folyt a kartauzi
kolostorbarll(66 Kézirataikbdl szépszammal lalunk a budapesti Egyetemi Konyvtarkl2(67)
Hangjelzett kddexeik kozil azonban a soproni tdeedeéegyetlen fennmaradt emlékNincs kizarva, hogy
az Antiphonale iréja azonos azzal a leveldi Matéa&l 1467-ben az Egyetemi Konyvtar Cod. lat. 72.
jelzeti kodexét irtel3(8.

Ferences kodexek

A ferences hangjegyes kodexirdsnak harom korszdalénboztetjik meg Magyarorszagon. Azéels
ferences rend magyarorszagi elterjedisét XIll. sz.-t0l a XV. sz. kbzepéig tart. Ez dzdenagy lendilet
kora, amely aztan a XV. sz. elején hanyatlasbay &at. — Kddexirasat jellemzi a gotikus szdvegiras
(scriptura gotica textualis formata fracta) és adyata hangjegyiré

A masodik korszak a ferences reform kora, a XV.ldzepéil a torok idbkig. — E korszak ferences
kodexeit jellemzi a kerekded lieitdliai gétikus (vagy ha agy tetszik, korai hureta) rotunda iras,
(scriptura gotica textualis formata rotunda), észebben formalt, rendszerint nagyobb alakd quadrata
hangjegyira:

A harmadik korszak a megkésett gregorian kéziratblkés a tbbbszélamisagnak kora a XVII-XVIII.
szazadba

A soproni toredékek kdzott talalhato ferences kélewrind az el korszaknak termék

147Az ismertetett kddexek kozll mindenekelés foltétlendl ferences eredlieek tartjuk a 17. és 18. sz.
alatt emlitett két Antiphonalet a XV. sz. eléjerFerences eredetiiket a kovetkegpen bizonyitjuk. —
Nagy kérus hasznalatara szant Antiphonaletalani vagy szerzetesi zsolozsmazd koérust tétedez f
Magénos pap vagy plebaniai templom nem hasznalatelgi, hangjelzett Antiphonalet. Mivel pedig
Sopronban a XVIII. szazadig nemikddott kdptalan, sem kérusmondd szerzet nem vidtenceseken
kivll, igy a két Antiphonalet ferencesnek vallhat

Ezt megebsiti a kodexek hangjelzése. Quadrata hangjegyicsstk a szerzetesek hasznaltak
Magyarorszagongfeg az ,Uj" szerzetesrendek: ferencesek, agostmmsték, domonkosok, kartauziak. A
bencés monostorokban csakdt@ds hoditott a quadrata hangjirds, a kaptalanok keretében pedig — eddig
ismert kddexeink és toredékeink szerint — a kdzépkgéig nem talaljuk nyomat. Azok megmaradtak a
toretlen fejpdés Gtjan goétikus, majd a rombikus hangjegyek it

A két Antiphonalet ezek alapjan ferences eteusk tartjuk. A velik valé hasonldésdg alapjan, asrnod
és hangjelzés megegyezése révén ugyancsak felammaeknek valljuk a 9. és 10. szam alatt ismattete
két Gradualet. Ugyanezen alapon gondoljukncesnek azt a kis misekdnyvtdredéket (lasd a @nsza
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alatt), amely a Pater noster bevézetszétérizte meg quadrata hangjegyekkel. Végul valddem a
ferencesek hasznaltak a levéltari téredékek ka6 két nagy Psalteriumot (13—-14. sz

Soproni templomok kddexei

Azoknak a toredékeknek eredeti tulajdonosat, arketgen sorolhatok a szerzetesek konyvei kozé, Sopron
varososi templomai kozott keressuk. Ezek kozottdislyen gondolhatunk a Sz. Mihaly templomra, mint
plebaniatemplomra, tovabba a Sz. Gyorgy templcés a Szentlélek kadpolnara. Ez utébbiketak a
XIV. sz. vége felé épilt, igy a korai kodexekkelp&solatban nem johetnek bal469 Azért is
tulajdonithatjuk a toredékekebkiépp a Sz. Mihaly és Sz. Gyorgy temploménak, miéibb téredéken
olvashatjuk: S. Michaelis Khirchenraittung”, vagy: ,S. Georgerhitthen Raittung”. Tehat ezek a
templomok maguk kotétték a szamadasi kdnyveikedahasznalaton kivili kddexeik

Ezek alapjdn a Sz. Mihdly templosi énekeskonyvének gondoljuk azt az eddig ismegbslbb
magyarorszagi Gradualet, amelyet fentebb 7. szathiamertettiink (lasd 1. képen!). Vele kb. efgic
vasvar-szombathelyikptalannak hasonld6 Gradualeja, amek egy fdliGja ma a szombathelyi
Egyhdzmegye volt konyvtardban talalhatd. Az irds hémgjelzés tokéletes egyezése arra enged
kovetkeztetni, hogy a két Graduale ugyanazon mastildelyben, scriptoriumban készult. A XIll. sz.
elején még nem tulsdgosan nezdmu magyar scriptoriumok kdzott kérilnézve, tadagyori kaptalant
tarthatjuk a két kédex keletkezési helyének, mmigldkét hely a gjri plispokség ala tartozott. De az sem
lehetetlen, hogy a vasvari kaptalative

Hasonloképpen a Sz. Mihaly templom jonéelrban szdmitadsba, ha a XIll. sz. eleji Breviarnotatum
(lasd fentebb a 15. szam alatt ismertetve) erbasbkoséat keressi

148A soproni templomokban hasznélhattdk a 2., 35.45zam alatt ismertetett misekonyveket, valamint
11. és 12. szdmu Gradualet. Jellegik harmonikusieillik a magyarorszagi kédexek gyakorlate

Nem tudjuk pontosabban meghatédrozni eredetét aandl. szazadi Antiphonalenak, amelynek téredékét
az 1490-ben Verondban nyomott misekdnyeétlapjan talaljuk (16. szam alatt ismertetve).ségtelentil
magyarorszagi kddexeknek alapja, mert abbanében a nyomdak a misekdnyvet kétetlentl szallitostdk
megrenddinek. De hogy a misekényvet hazankban hol kétoéskol keriilt bele a toredék, azt mar nehéz
volna meghatarozi

Idegen ereddtkddexek (?)

Két kddex van a soproni toredékek kozott, amelyekapcsolatban felmeril a gondolat, hogy ided@énb
kertiltek Magyarorszagi

Egyik az 1. szam alatt targyalt XIll. szdzadi Missaotatum. Kerekded kozép-itéliai (rotunda) irasa,
ugyancsak italiai hangjelzése nem volt otthonosamy@r scriptoriumokban, legalabbis a rank maradt
emlékek ezt mutatja

A mésik a 8. szam alatt ismertetett Graduale. 8agdtikus hangjegyei, neumai, amelyek kissé eltéaz
atlag goétikus hangjegyirastél, valahanyszd@foetiulnak a magyarorszagi kddexek és toredékek tk6zo
legtdbbszor Németorszag nyugati részére, na-vidék felé mutatnalso

Radé Polikarp a soproni liturgikus kényvek konyddtcéljaira valé felhasznalasat a protestantizrhussa
hozza kapcsolattl6(71 Mi azt tapasztaltuk, hogy bar a hitvitakbol fakadd@&ohos ellenszenv sok érték
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elpusztitdsara vezetett, mégis az egyhazi kének konyvkétésre valé felhasznalasa kb. ugyanilyen
aranyban megtalalhaté mindeniitt a kiptalanok ézeteehdzak résziis.

igy pl. a gyri XVI. sz. eleji mivészi an. Zalka-Antiphonale gazdagon diszitetbidinegtalaljuk a gfri
székeskaptalani magéanlevéltarban épp ugy, minttelesinelyi levéltar 15 felvallasi jegyinyveének
tablajan, &t egy-egy lapja ugy latszik eljut a szombathelyi és az egri kiptalan levéltaral

Gyobngydson a ferenceseknél 1755-ben F. Timothewshddt testvér F. Juniperusszal és F. Aegidius
Kamliger-rel bekototték konyvtaruk megrongalt koeiy kotéstablaul felhasznalva a régi Psalterium
folioit, valamint egy Graduale pergamenlapjait, Bin&l 90 koteten fedeztiink fel toredékel7(72

Valami hasonldnak kellett térténnie Sopronban isrtra ferences kolostornak a Il. Jozsef-féle fdéias
elétt, 1787-ben kédilt konyvtarkataldgusdban semmiféle kdzépkori lednik, kodexnek nyoma
sincs18(73° Azoknak egy részét a varos rendelkezéséreatottak — mint fentebb lattuk —, masrészt
azonban maguk a ferencesek hasznaltak fel. Ezek&xghatdan bizonyitja az a tény is, hogy a sdpron
ferences rendhdz konyvélb a XIX. sz. folyaman 149Pannonhalméra kerult kotetek kdzott
Graduale-félioba kot¢ konyvet is talalunk (Bejegyezve: Pro Conventu Sojansi 1665.19(74

Igazaban azt kell mondanunk, hogy a kdzépkori kékleak konyvkotésre vald felhasznaldsa nem helyi
sajatsdg, nem is magyarorszagi killonleges eljagaem Eurdpa-szerte altalanos gyakorlat volt, eibi
hozzank elkerllt szamtalan nyugat-eurépai korttan kotott kddex-téredék tablaja bizonyi
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1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R

150HELYTORTENETI ADATTAR

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R / Juhész Gyula Annajanak soproni
szereplése

Kovacs Jozsef: Juhasz Gyula Annajanak soproni szereplése

1. Anna 06rok... De nem Schall Anni, a szinésziskeletséghiany miatt elbocsatott névendéke és nem
Sarvari Nusi, a varadi éjszakdk mulatés segédszibjes Anna, a ko szerelm vonul be a
halhatatlansagba) az egyetleng a felejthetetlen. Aki miatt &oltd félrecstszott nyakketidel jar,
eltéveszti a koszonést, és széttépi a masnakldrateket. Azért az Annaért, aki mar évek ota #psk
varosaban, egy szatOcslzlet pénztaraban Ul. Ild#t, jubs nem a szinpadi sikerhez, amit a fiatal
segédszinését rajongdan tulértékélJuhasz Gyula josolt meg nd(s.

Anna alakjara Juhasz Gyula baréati kdre haraggaktkeszavakkal gondol vissza. Legkevésbé ileet
nagyobbrészt fiktiv és torzitd emlékirat s#pgnek, Eorsi Julidnak a konyve, aki Orokké tiéd cimében
is jellemz — kdnyvében kizarolag maganak stné a kolét kisajatitani, s igy Annéat is rosszindulattal
jellemzi. Ha nem is duhajkodé statisztanak, de magsdt szegény ének tartja, aki Ggy élt, ahogy tudott.
Keseli vad hangzik Effid Tamas versében is, melyben az Anna ablaka atpto$kodd kol alakjat idézi:

»Varadon tél volt, hogy egy 8ke
[r.... 6
ablaka tajan verselt minden éjje(76.

Nem bocséat meg Dutka Akos sem. A Holnap varosailékemve, dltte is az érvényesiilést hiaba kéres
segédszinés#nnéha elbotld élete jelenik meg. ,...én lattam ésrntatma is, olcso, rikitd $keségét
rdborulni, puha vagykeitérzéki arcara. A mindig érvéesilést hidba keréwidéki segédszinésériérfit
uszité elegancigjaban. ...egy-két talalkozas utdmtelt kolt életélbl, hogy megtijon a r§, a szerelem
illand tavoli kadpradzatavd, s maradjen a tiszta Osdkrelem béalvanya, melyhez a &bharminc év
taviatabol is, mikor «<nem tudja mar milyen volbkesége», még mindig visszasir. Es Anna ment a maga
atjan... Mit tudta, mit jelentene Juhasz Gyula smeechz6 szamaras3(z

Valéban nem tudta. Maga is megérezte, hogy nemahaazvalésag naponta botléséhez, Sarvari
Nusihoz, hanem a kdéltlelkében & alomképhez, Annahoz szélnak a Kddird, vagyakozé, zokogé sorai.
Jlsmerésok lépten nyomon gratulélnak a versekhez. En akkor débbentem ra nagyon, hogy nekem
ezekhezi51az Anna-versekhez semmi de semmi k6zom. Ezek alegod versek csak aéke hajamnak,
kék szememnek és Juhasz Gyula elképzelt idedlgadtak, de nem nekem, és nem hozzam” — vallja Anna
egy kései ripoban, vallja a szintiszta valésagot, még ha bizofgkig a riporter szavaival is, hisz nappal
a kol halala utar(s
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2. A kolts hidba tagadta meg a valésagot, Sarvari Nusitlkaben é alomképbl, Annatél sohasem
szakadt e

Pedig egyszer lazadni is prébalt az énmaga eméltétykep ellen. 1924 tavaszan visszavonult Makoén
baratja lakasaba, és tobb mint tiz év taviatabdjimze a végvari (szakolcai) évek tanaranak, Orban
Gergelynek, val6jaban 6nmaganak, Juhasz Gyulandékeit. Orban Gergely kimondta, amit Juhasz
Gyula soha, hogy csak kegyel@tbrzi a reménytelen szerelmet, mert abbdl nem Igdétr&ndulni. Orbéan
Gergely kimondhatta, hogy Sérossy Adrienn gyendeészi, kinek tehetsége nem futja tébbre, csak
epizodszeipre. Es Sarossy Adrienn, a varhelyi szindsziti-fa kitartottja, csak neki elnyerhetetlers(9)

ugy lemezteleniti magat a kisény kocsmai jelenetében, ahogy Juhasz Annat nelezieple soha.
JAllandoan epizddszerepeket s6znak ram, most ik agazidoat kapom a Bank banbél. Ez nem nekem
valo, ez a vacak szerep... Direkt $adm nézve. Azutan hangosan panaszkodott, hogy @gdje szorit,
egy szammal nagyobb kellene neki, majd a lakbétt ikésergett, és kdzben mohon sziircsolgette avazeg
gyongydd aranylét, és végezetill hosszu keserves asitaslaahfaingja.6(80  Elhizott, szepds arca disen
kifestve, a hangja rekedt ésrva, mamoros szeme Uresen, Unottan pislogott kaeidyon kdzdnséges
volt.”7(81; Mindezt csak Orban Gergely figyelte meg, Juhasula sohasem vehette észre... ,Batrabban
realista itt, mint barmikor étte, vagy utane82 — allapitja meg Szalatnai Ré:z

Mi lehetett a forrdsa ennek az egyszeri lazadasBaekfie volt-e annak az éjszakanak az emléke, fagdal
mikor a koltt baratja, Korda Sandor kijozanité szandeékkal Akedvese, Juricskai Barna ablaka ala
vitte? ... még lathatta az imadott Annadlezségt. Egyszerre ott benn kialudt a lAmpa, s Juhdsz a
lampaoszlopot atolelve zokogott az ablak al®(83.

Egyszer tehat kénysZetanuja volt &lomképe kozdnséges, naponkénti buleksa. Vagy az ellen a hajnal
ellen lazadt, amikor verset ir Anna ablaka alatly @ szinészimél vidam tarsasag mulat? ,a kezem
megdermedt — vallja Eo6rsi Julianak —. Odafent ntek, kihallatszott a daridé... folrohantam és
megraztam az ajtét: hajnal van Anna! lttas férfiakktak ki onnanl0(@4 Ha tébb nem ii a mulatoz6
tarsasag bizonyara igaz, az ablak alatt acsorgé ktdkjaval egyetemben, mert ilyen emlék az Orban
lelkében is tlalhato. ,Szerenadokat adtal neki az ablaka atait),6 valamelyik babajaval pihent babérain,
a kis tehetségtelen” — prébaljidbranditani Orban Gergelyt — Juhasz alteregégtinészbaratja, Bokady,
a tenoristéll(®S De a varadi éjszakaban fagyoskodo6 sz Gyularél Sarvari Nusinak is vannak emlékei.
»Ezidében tortént azutdn, hogy nalam a lakasomon vigisags giilt 6ssze és a hirndkok arrél beszéltek,
hogy kinn a fagyos téli estében az utca tulsé @fdedporog, fagyoskodik Juhdsz Gyula, a fiatal it -4
vallja 1937-ben, a Magyar Hirlap riporterér

A kolts tehat egyszer lazadt az énmaga teremtette alomilgp 1925 szeptember 15. és okt. 1. kdzott
megjelentette a kisregényt a Pesti Napldéban. Ebbregényben , A valosagot keresi alakjai koril, bnek
és gondolatok igazi52vizsgalja, és sajat envedését is a realizmus hitelével abrazd2(6.

Minden hidba, Anna 6rok... A kdlbek nincs ereje, hogy végleg megtagadja az almokajah Hiaba
maradt el az emlékelb lassan. Ha nem is ment utana az élet egyre niglgetiejébe, Anna a kélt
Iényének elszakithatatlan része lett, aki elhiiédetéberélt és uralkodott 6rokkon. Egy év sem telt el az
igazsagot kerésés emlékeket édiekisregény megjelenése o6ta, s a kditegirta 1926-ban a legszebb lirai
megbanést az Anna 6rok dirmerséber

Az almok Annajat, aki csak lelkében élt, valtozatia szerette. Az &l Nusinak azonban egyik
ongyilkossagi kisérlete utdn a mutatott, latni sem akarta, miko6t a RoOkus koérhazban
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meglatogattd3@7 De almai lbsének Velasquez Maria Anna képének masokildte el, ,Megint Annara
gondolt, s ezt a brilliansokkal ékes Annat killdizeépséggel ékes Annanak — a &p14(88

3. Annét, a koli szerelmét az irodalomtérténet s a koztudat kozepiessznek tartja. Része van ebben
az Orban lelke sorain kivil bizonyara a &ddiaratai jellemzéseinek is. De igy beszél rélaufaljara egy
nemrég megjelent Juhasz Gyula arcképt, Grezsa Ferenc tanulmanya is, Annat egy&rer
harmadrangu, konfiyéri segédszinésének tartja. Juhasz Gyula Anndja egy évig, 1918-M#IS4gos,
forradalmi évadjaban soproni szinésmolt. Bizonyara nem lesz érdektelen, ha Anna szimaunkasségat
ecy év soproni szinhdzi kritikainak tikrében megvédipk. Mindez azért is sziikséges, mert az egymassal
szembendllo, ezédben megjeleti két magyar és két német nyiehnapilap kritikaibol, melyekhez
hozzavethetjik az évad harom rovidélerinhazi lapjat i Anna szinészi teljesitményeit értékelve elisiner
egybehangzoan dicsérettel elémztehat a kialakult képpel ellentétes — szinés#ép és értékelés alakul
ki.

Balla Kalman igazgaté a Sopronvarmegye aug. 4-mab@n az () évadrol, az (] tarsulati tagokrol
szinhazi levelet ir. Sarvari Nusi ekkor még nenreqzel a tarsulat tagjai kozott. Szeptember 13-an az
Oedenburger Zeitung Ballaék varhatdé aremelése sltakozik, azért is, mert a jovedelem ,legnagyobb
része az éhdasokkal keveset tiilé igazgatod zsebeibe folyit

Ugyanakkor nincs lakas a szinészek szamara: , ligdjdk be a varost, megireédibdnapos szoba nincsen
egész Sopronban. Sem magéanhazakndl, sem szalloddHana varos nem segit, a hatvan tagbdl allé
szintarsulat hajléktalanul marad” (Svm, 1918. I18.)2Sarvari Nusi végll is a Pannénia szalloban kapott
egy ,udvari és szikos hotelszobat”. Ezt a SoprogiftHszinhazi mellékletében (okt. 21.) a réla szolo
egyetlen riportban olvashatjuk. Atneészd szénhianyra és lakasinségre panaszkodik, de ,#&kekn
vilaganal felmelegedett”. EImond a riporternek néhamigat, ,ami a k6zonséget is érdekli”. Pesten aratta
legszebb sikereit. Hat évvel edttlindult Gtnak — nyilvan vidékre — és akkoribaro8mahazi Istvan irta rola

a legszebb recensiot. ,,...a habord 6todik Sopronba vezetett. Pedig ditemindig nagy tarsulatok tagja
voltam. Kolozsvar, Nagyvarad, Budapesilefi Budapest voltak stacioim. Es minden stacionnyien
virdgos siker. Anna Karenina volt egyik legjobbrepem. Valdsagos diadalmenetre vittem magal ezta

az orosz holgyet... Aztan a klasszikusok.” Majd sijp#k, hogy legjobb dramai szerepeiben nem
ismerheti meg a k6zonség. A Soproni idétévtelen riportere irasa végén Sarvari Nusi hawliggéri: ,,én
mar csak magat aitwészrit figyeltem. A beszédeek lagysagat, orgonalé mélységét”. Ez a szam Nusi
fényképét is kozli. Nusi hangjat dicséri Bisson &&lutan birdlata is az Svm-ben (X. 11.)
.megallapithatjuk, hogy tisztdn beszébzinészé’. A Soproni Naplé megjegyzi réla, hogy .elegans
mozgasu szinésé. Kevés abrazolni vald volt szerepében.” Ezt isnebraz Oe. Ztg. is (X. 12.). ,JOI
képzett beszédtehetséggel rendelkezik. Varjuk bethagasat sajat terlletén is.” A kovetkdellépés
cimszerep, Brody Sandor: Széret dramajdban Anna alakitd<153a herceget Javor Ervin alakitotta.
»Azokban a jelenetekben, amelyekbeniavds rutinon tll megszolalt a szivik is, némi szpddzott a
jatékukba” (Svm, X. 16.). Elisméen ir az Sn.: ,A dramai személyzetnek Sarvari Natgka vonzé ereje
lesz.” De hozzaszi: ,A dramai mértékhez azonban hozzatartozik yremyalvé szenvedélyek kifejezésére
stilust kell keresni”. A Grenzpost szerint a cseiéhy vontatott. ,Sarvari Nusi eredménytelendl kiizdod
SerBzi emléke ellen.”(?) Ezt kovette Karpati Aurél-Vajtlaszlc Kémives Kelemenje. Az Svm biréléja
szerint vidéki szinpadon nehéz ilyen archaisztikusaép dramat stilusosan jatszani. Itt is kiemalik
szépen beszglSarvari Nusit. Az Sn szerint: ,Méltan tapsoltaknévésziinek, aki a di Iélek mélységéll
sokat nyttott.” A Gr. keményebb hangot hasznal: ,vajjon nemme-e kedve a dramai egyuttesnek, hogy
egyszer kivételesen jobban megtanuljon egy daratet, a sugélukhoz valé kapaszkodas és ragadésl id
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ingeriltté teszi a kdzonséget

Balla Kalméan tarsulata ellen altaldnos volt a panastarsulat nem tud klasszikusta&tini, az igazgato
nem hoz #varosi vendégiivészeket szerepelni. A Svm X. 27-én kéri a varpsiggy csinéljon rendet(!) a
szinhazban. Kivészetél mar tavaly sem lehett beszélni, sem a tarsulat 0sszetétele, sem éazlait
darabok silanysaga miatt. Jelleiraz Sn elégikus megjegyzése: ,Operett, operetekaetat!” (XII. 11.).
Az Oe. Ztg heteken at nem ir a szinhazrél, nincd @ktdber 25-én két hétre spanyoljarv miatt
bezéarjak a szinhazat, a kenyér nélkil maradt sahdsabaré éadasokat tartanak vidéken (Sn, X. z ).

Rosszul szervezett tarsulat, gyéren latogatéadéisok, késziletlenség jegyei — sorolja fel a kisadt az
Sn kritikusa: ,a helyzet a szinészekre nézve ttatlana valt”. llyen korilmények kozoétt alakitdttdeg

a szinészek a szinésztanacsot (Xl), az inté#dtanacsnak Sarvari Nusi is tagja volt. Novemberaoign

Nusi alig alakit a maga szerepkorében, népdriekiben szerepel, Ratkay FeéliKlari-jAban és a
Falurosszaban, ahol Batki Tercsit alakitotta. Aary'emberben Terézia mamat,ééirja az n, ,Sarvari

Nusi jatéka olyan volt, aminek kellett lennie, edgrab romanc...” — a tébldir hallgat a birdlat. Még
operettben is szerepel, a Stambul r6zsjaban egiedgpe van, a tarsalkod

December folyaman Nusi kétszer szerepel a szikindzikaban. A kasszadarab Vasgyaros-ban, itt egyiitt
emlitik Tompa Irmaval és Guthi Sarival, mint akigakz niivészettel, pompas rutinnal alakitottak
szereplket... A masik — jeléist szinészi képességeket yl6 drdma, Bir6 Lajos Hotel Imperial-ja. A
bemutat6 estjén az éléelvonas kdzepén kialudt a villany, a tarsulatrgysfény mellett jatszott. Az Svm
szerint a szinészek csak épp hogy leadtak szeeepgBarvari Nusi, Vdmos JénJavor Ervin, Tompa
Irma és Budai Sandor jutottak sok tapshoz”. Az Sn igéalb kritikusa szerint ,Sarvari Nusi ma is tudott
j6 dramai szinés#nlenni, kivalt abban, amibeét figyelni kell: az6 néma jatékrészleteiben, amelyhez
arcanak és szemének ritka kiféjeskalaja van”. izt dicséri a Faklya biraloja is. ,Sarvari Nusit datuk
legféképpen, kiulonésen azokban a jelenetekben, amelyekinagy lelki vajudasok hangtalan megjatszasat
adta, s sz0, beszéd nélkil, egyetlen mozdulatavednak vergdé megrandulaséval, a nyiliajdalomban
kitagult szemének beszédes rebbenésével belemarlsidttvekbe s a dramai jelenetek egész tragikumét
minden izével atlltette a hallgatésagba.” Az Og. Ztbemutatérdl megallapitja, hogy gyengébb valt eg
kdzdnségesdprobanal (XlII. 29.). Két rp malva Sérvari Nusirdl igy ir: ,...voltak egyes iggh sikerilt
jelenetei, de egészében bebizonyosodott, hogy aeriekeveset foglalkozott, és ez volt a tobbi eyaibr
hibaja is.” Azt reméli a kritikus, hogy a darabad&hb addig rfisoron marad, amic szinészek Ugy-ahogy
megtanuljak a szerepeik

Az Svm kritikusa 1918 szilveszteri kabaréjat, adz@lévek nfisoraval 6sszehasonlitva, gyengébbnek
talalta. A j6t mégis elismeréssel jegyzi fel: ,d@ireivel szavalt Sarvari Nusi.” A Faklya igy ir: ,Séariar
szavalata dramai &rel, sokszifi hanglejtéss nyult a hallgatok szivébe.” Harsanyi: A kaplarversét
szavalte

Rovidesen sor keriilt Heyermans nagy szocialis dggmaa Reményre is. ddei 154kétkezi munkasok,
halaszok. Az ¢ladasrdl Richly Rezsirt lelkes kritikat. ,Mint egy hatalmas veszedellselkedik a tenger,
a hattérben adke, a tenger, a cgip illatu s.6rnyeteg, amely a hast is leragja kékécapait kuldi ellene,
és telhetetlen gyomraba sllyeszti a halaszbark&atvari Nusi kitih mindvégig, csupa frisseség
beszédében” (Svm, I. 12.). Az Sn kritikusa Sardééimai erejét dicséri, mint jatékstilusk Iényegét. A
drama a Szocidldemokrata Part szocialista matkésmeozatdban kerllt szinre6ide Bors Laszld
mondott bevezét. Ezzel vitatkozik az Sn kritikusa is: ,Heyermaterabjanak szinre kellett keriilnie. L'art
pour l'art, kiemelve a voros cétossaghol, amelybe Bors Laszld sok igaz, artisgtikie egyszersmind a
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maga egyoldalu kritikdja a darabot bedllitotta. Zvcaldemokrata part utan j6jjon az irodalomszeret
kozonség” (Az Sn szinikritikusanak méltatlankodadéahet, az U irodalomszeré kozonség, a
munkasosztaly, amely megtdltétte a szinhazat a RemBadasakor, valéban szokatlan volt a polgari
ko6zonséghez szokott szinikritikusnak). Ezt a drajatdzotta kilonben a tarsulat a Tanacskoztarsasag
gy6zelme utén, amikor Kellner Sandor 1d bevezeijében azt hangsulyozta, hogy a kultira emelésére s
proletariatus nevelésére csak ilyen darabokat szadradezni. Le kell allitani a giccses kasszasiatre
olcs6 beléfdijak mellett nyudjtsanak aimészek az emberi szellemet névelbadasoke (Gr. IV. 1.). Az
Svm kritikusa még az dlselbadasok idején rendre utasitia Berg Miksa barot, akiszgjaban
cigarettacsikkel, tintéteg hatat forditott a szinpadnak (I. 19.). — A b&sab napon belll sajté Gtjan
bocsanatot kért a viselkedéséért. A Reyt egy gyenge szinim Lakatos L4szI6 Férj és felesége kovette. A
szinikritika egybehangzd véleménye szerint csakdsodik felvonasban volt atveszrének lehebsége
valamilyen jatékra ,és itt kihozta Sarvari Nusi&ékbdl, ami a kdnnyebb”. J4l jellemz szinnfivet a
Faklya: ,Lakatos darabja egy intelligens férj éledég civakodasa harom felvonason keresztil. Sarvar
Nusi is igen j6 volt, igazi ravaszkodo6, a flirtéajhdszd, de alapjaban véve mégis csak sz@shgos
asszony volt”. A szocialista maék kovetke# darabjaként az Ejieli menedékhely szinrehozasara
vallalkozott a tarsulat jan. 26-ra, majd kényteleaz ebadast febr. 16-ra halasztani, ekkor is elmarad,
végll febr. 23-an kerll szinre 6sk6r. A drama szinrehozasahoz sem a diszletdllgnsem a
szerepdgarda nem volt kielédit Az Sn az éladas utdn nem akart komoly kritikat mondani, metaeabot
harom préba utan(!) jatszotta a tarsulat. Aiméas igy is élményszamba mehetett. Az SréH#altikusét
megddbbentette a meglebwtn Ures nétér. A kaszindban egydtben bal volt, az éplilet a zsufolasig telve
emberekkel. Mi lett volna — veti fel Mészaros Saralgondolatot —, ha Gorkij megjelenik a mulatditel
,Es kinyitotta volna a nagyterem ives ablakat, é&sukatott volna a messzesé¢ amelynek
perspektivdjaban vonaglik, vibral, tGvolt és szenaeayomor.” Megnyomorodott emberek dorombéinek a
tarsadalom lelkismeretén ,én vagyok az ember, aitelen ember, kit ti elhagytatok, élni akarok,
hagyjatok élni! A szinészek jatékdban gyakrrvényesil az ir6 gondolata egy-egy beleélésbetkérmt
Javor Ervin szinészét, Tompa Irma Natasajat ésaiagdmna Vaszilisszajat dicséri a kritika. Nem Ker(
sor Hauptmann: Takacsok, Barrie: Egyes és Tolsztoj: Sotétség orszagmahsara, amire ntén a
szocialista matinék keretében gondoltak. Gabor Artincét a kritika megrétta. ,Gabor Andor ezzel a
princcel megkésett. Unatkozott is a k6zonség. Efyes és formasabb jelenetek kivételével olyarriezi
kozhelyekben évelkeds ez a szindarab,min6t ma méar csak Gabor Andor ir Magyarorszagon. Sarvar
Nusi mindvégig dicséretre méltd” (Richly Rézkritikaja még tulzasaban is jelletha kor Gjat akard
szellemének

Jelenés alakitds a kor sok port felkavart drdmaja: a @dfly. Richly Arclibasev dramajardl irt kritikgja
ismét a kort tikrozi. A Szenvedély megirasahoz f2rivénak kellett jonnie, mert ma minden Uj igazsag
orosz fold febl érkezik.” Jol jellemzi Ricly a drama atmoszférgjat is: ,,...az ember semmam kslilomb
az erdei téhoz parzasra indulé himszarvasnal...” |yeni zsenidlis, és, nyers és sokszordszakos
Arcubasev dramdja, olyannak kellett len155az ebadasnak is. Legkulénb a harmadik felvoniagyn
jelenete. Ebbendfeg a bk, Sarvari Nusi, Tompa Irma és Balazs Manci kifegisok”. A Faklya Nusi
alakitdsaban az érzéki légkor robosztus, &értwrazolasat dicséri. Nusi ,Larimdban az érzékiedaet
domboritja nagyon és vonasokkal, célt nem ieszt erével... S&rvari Nusi a testiség, a merészvonall
lendilllet heroindja, az 0j drdmék fiilitt, vérl®, pompas tefit asszonya, aki koril tépett ideg
intellektueleket kovalyogtat a szérHa lejon kdzénk az életbe, finom és jopajtagaesl all ©tle minden
komédia. Az ott marad a szinpadon...” Az Sn szerizanvedély nem emelkedik felll az atlagdraman.
Sarvari Nusi jatékaban a szenvedélyek éles parndntigyelte meg a kritikus. A Grenzpost (Il. 26@m
érti, hogy miért kerlilt sor a sopronbatidsa? Taldn azért, mert ezt jatsszak a budapesti Migszban?
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Sarvari Nusi jatékaval sincs a kritikus megelégegMa parokaja langvorés, s ha labait térdig mutiaga
attél még nem lesz démonbwé! (Pedig Sarvari kisasszony korilbelll igy képeet el).” Ezt a darabot
valasztotta Sarvari Nusi bucsufellépésének is. (dmas szinésén- allapitia meg az Svm kritikusa —
nem emléksziink olyan szerepére, amelyre nem agggbh gonddal késziilt volna. Sokszor megdicsértik
Ugyes jatékat, és szivesen atjuk meg bucsuestjével kapcsolatban, hogy a szkezmiete 6ta komolyan
fejlodott.” Az Sn kritikusa szerint Nusi vonzdadott a reghez, ,amelyben asénlélek bel$ kratereinek
pirossaga kiizzik az atlagos szinészi 4brazolakoesin at is, és bevilagitjéles profillal az éadot.
Sarvary(!) most is tanulmanynak fogta fel szerepég¢m kéziratnak... Mint dramai sziné&zn
magasabbrerid feladatok eitt all, ezért sikere sem kididleges, sem konnyed. A tragikus alarcon
végigreme§ indulatokkal nehezebb sikeelérni a szubrett szerepkorhtz képest. Kuléndsniddogy
szerepét elmélyedten alakitia még a karzat zavakézepette is... igy ha dicséretet talalunk Sarvari
alakitasaiban, az sulyban is jetsgbb” — feje#dik be Mészaros Sandor kritikdjas6A Gr.-bdl
megtudjuk, hogy a felvonasok végéen szép viragckakrkapott tisztéitél. Ismét vigjaték: Gabor Andor
Majd a Vicd-ja. Cél az, hogy egy-két 6raig jol nadan a kdzonség — olvashaté az Svm talalo
értékelésében. A kritikdk Szigeti Irént, és Sarvdtsi primadonna alakitdsat dicsérik. A kovetkez
alakitas: Hajo Sandor darabjanak (Az otvenéves) féiszerepe, Gizella. A Faklya szerint ,Sérvari igazi
forradalmaré volt, az utca langlelk apostola, szivvel-lélekkel, megértéssel jatszg@zan drommel
néziik jelenéseit. ,Szocialista matinén mutattak bea@a Erré: A megvaltas felé c. dramajat Ill. 9-én. A
kritikdk szerint s6tét, vigasztalan legly drama, hatdsa meégis nagy, Sarvari Nusi teliettatéia a
hangot.” A vélemény mégsem osztatlan, a F¢ szerint ,nem Garami Lujzajat hozta elénk, valami
egészen maséhdomboritott ki jatékaval’. A masodik szinrehozdlalmaval is szivesen emlékeznek meg
a gondos alakitasrol. ,A kozonségvibsen tavol volt. Ugy tetszett, mintha a étéz Sopron lelkének,
gondolkozasiranyanak, vagy kozombosségének jellatpedina...” A darab Ujra szinre kertlt IV. 6-an, a
voros katonak napjé

56



A mai Majus 1 tér (Deak tér) 1890 koriil. Rupprecht M. felvétele.

Marcius 18-an Sarvari Nusi és Tompa Irma kezdenz&sgee szinészbalt rendeztek. A bali tuddsitas
szerint ,Nusi séke feje a siitemények folott virito) sutétte a sok ennivaldt, megréndes is volt a
balon.” Az Ujsdgok szivesen emelik ki: a szinésmindent megtettek, hogy a résztikvjol érezzék
magukat (Svm, Ill. 18.

A mércius 22-i Ujsagok kozlik, hogy Balla Kalmant @&anacskbztarsasdg elmozditotta a
szinigazgatésagbol, és Kellner Sandor Javor Ervémdi szinészt bizta meg a tarsulat vezetésével.
Ugyanakkor arrdl is hirt kapunk, hogy a szocidlderatak a tanitégyés alkalmabdl Ady-lUnnepélyt
rendeztek, az éhdast Marcsek Tibor tanar tartotta, ,Sarvari Nusd Enomsaggal néhany Ady verset
szavalt”. A kovetked jelents szinnd: Molnar Ferenc Liliomja. Sarvari Nusi Muskatnéjigy skalgju
komikai tehetségéért dicik, mivel elragadbéan érvényre juttatta Molnar ragfygesti humorat (Sn, IV.
13.). Az Oedenburger Arbeiterrat is mint két renekigjondolt szeregt emlékezik meg: Sarvari Nusi
Muskatné és Parlagi Béla Ficsur alakitdsarol. i/ 2B-én Foldes Imre Hivanok urak Renéjéért dicséri
meg a Soproni Munkéstanacs (az Sn utdda) Sarvait.NGzaloki bendséges Roth bacsija és Sérvari
finom, elegans Renégje vezették adadhst” —, melyet ismét kétségbéeji zavart meg, hogy a szinészek
kozll toébben rosszul tLdk a szerepiket. Csak megemliti a kritika Nusithtna Névtelen asszony
mellékszere@ijét, s csak a szinlaprdl tudjuk, hogy szerepeld€®limre Kuruzsléjaban (Csathné) s egy
német vigjaték magyaritdsaban. A postésfii és bigamédidban Palmay llka rédiajat, Almay Milkéat
jatszotta
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4. Méjus folyaman a magyar szintarsulat mar Utszdédik. A német szintarsulat érkdgglben van, de
felvetodik az a terv is, hogy jatsszon a két tarsulat ielfpen Sopronban. Gondolnak nyari szinkor
épitésére, szdba kerllt az is, hogy a szintartartsa ebadasait az Erzsébet-kerti vendétgraszan, de
mindez csak terv maradt. Majus 8-an kozli a Sopwmbs Ujsag, hogy a magyar szintarsulat majus 15-e
utdn mar Tatdn fog jatszani. Kdzben megérkezetéraeh szintarsulat, de a kdzoktatasi népbiagss
egyidejileg ugy rendelkezett, hogy a magyar tarsulat maradjhelyén. A kévetkéznapi Soproni Voros
Ujsag csak mellékesen emliti meg a két tarsulaétijiggmely szerintiink a mai forradalmplzen nem a
proletariatus legnagyobb gondja” (V. 16.). Aszadiki szadm arrdl szamol be, hogy a szintarsidézaott,

a Remény éhdasaval blucsuztak el a kozonék

A Voros Hétben (rovid élétszinhazi lap) Jona Imre blcsuzik a tarsulattoic®izom 6rokre a grofoktal,
baroktdl, a frakkos semmirek&tol. A hazi barattol, a szekidtdl, a férjtol, aki mindent tud, a fét, aki
semmit sem tud. Bucsuzolitk 6rokre mert tudom, hogy méasképp jonnek vissza. Jonnekt, pnoletar
mivészek, akik atérzik szivvel-lélekkel hivatdsuk ysfgat. Egy Uj kor étt &llunk, amelyben a volt festett
és elkllonitett vilagnak porba kell diilnie. A drakegyen emberi dokumentum, anben semmi mas nem
érdekelhet minket, csak az ember” (V. 2

A felsorolt szinmivek nagyobb részének dramaishbje Sarvari Nusi. Mvészeténell57megitéléséhez a
kritika kevés fogddzépontot ad ugyan, annyit azonb#agosan lathatunk az egymassal szembenalld,
Sarvari Nusi mMivészetét mégis egyarant kediez megitél két magyar é€s két német nyelwnapilap,
illetéleg a hdrom egymas utdn megjelent szinhazi lagabdidalapjan, hogy Sarvari Nusi feltétlendl
jelentékenyebb fivészegyéniség, mint amingk a hibdsan kialakult koztudat tartja. Tehat p&atatak
tarthatjul a biralatokat, s még az sem merilhet fel, hogybzorség kedvenceként kaphat kedvez
megitélést, az évad szinhazi pletykdi alapjan aaretiprimadonna kapja a szerelmes leveleket, s a
szépségverseny pontozasaban 250-300 ponttal S&efari Nusinak 1) pont jutott a Faklya tudodsitasa
alapjan

Hangjat gyakran dicsérik. Szépen, tisztan besaglgja széles skalaju, lagy, orgonalé méliségcanak

és szemének ritka kifej¢zereje lehetett. Néma arcjatéka kifejezi a leljudast, a tragikus nagységot.
Szemei beszédesen kitdgulnak a fajdalon de légkdrt, hangulatot is célt nem tévészbosztus éivel

tud abrazolni. Jatékstilusanak lényege a draméi @&r tragikus alarcon végigremégindulat, a
szenvedélyek leriigg6zo kifejezése esetenként 0 ledeghozott a szinpadra. Ki tud Iépni drédmai
szerepkorélsl is, mint komikai tehetség is megallja a helyéa kell, finom és elegadns, maskor archaikus
hangot Ut meg, sikeriilten abrdzol nyomorgé halaggl@yildletes nyomortanyatulajdonost, érzéksit

és ligeti apacsnét. Szorgalmas szingsazeretudasdban kivetnivalot alig talal a kritika. A talestot
blcsuztatd Voros Hét is a legjobb 6t szindskozé sorolja nevét. A Faklya igy ir rola a Szeiled
szinrehozésa ut¢

~Nem régi ismebsink, maris lebilincselte a szinhdzlatogatokat r&gyzés, mindig a szivbl, az atélések
igazsagabdl kialakult nagys#ejatéka. Amikor nagy lelki vajudas gyotri, olyankamikor az 6lmos
érzések elnyomjak a hangot, akkor egy-egy nérrcjatéka, egy-egy megvonagld mozdulata igazi
tragikumos nagysaggal érvényesil r

Emléksziink még a «Hotel Imperial» Anndjanak mestemgelevenitésére, magunktelatjuk a «Tesir»
szinészjét, de kulonésen a Reményt, a szomorl, elnyomdp myermekében, az apéat, a
kedvest-elveszités fajdalméanak gorcsdsen vonaik dledllitdsabi a legigazibb rivészetet nydjtotta.”
Kellett, hogy valami legyen az egyéniségében, daraidilo is felfigyelt rA. Anna emlékét sokszor idézik,
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legtobbszor turelmetlendl. A harmadrangunak vadainészé a kol életében mindvégig élsangu
szerepet jazott. ,Anndnak vig bukasét, kdninyesztét” meg kellene végre bocsatani, adké#tm csititotta
el soha Anna-kérszivét, legszebb sorai, versei sohasem szllettel yneg enélki

Juhdsz haldla utan egy év mulva Sarvari Nusi iselégglte a megkopott foldi életet, elment a hajdani
ablaka alatt fagyoskodo6 fiatal tanar utan, akitjdan sohasem vett észre. S ha igaz a legentlaszer
Ujségiroi torténet, dvére az eszméletlen Anna llett Juhasz kotetét taldlta, benne a dedikacitméak,
0rok szerelemmel6(89.

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R / Csatkai Endre: A pesti arviz
1838-ban és Sopron varosa

158Csatkai Endre: A pesti arviz 1838-ban és Sopron varosa

A régi rossz kozlekedési viszonyok folytan az ogsegyik legnyugatibb végén fekvarosa, Sopron, kevés
kapcsolatot tartott fenn Pest-Budaval. Hivatalosanigy sem volt még Pest-Budasadros. Sopront még
csak az 1840-es években kototte 6ssze post magéval Ggrrel is, odaig az Ut rosszdden egy hétig is
eltartott1(®0. A pesti hirek inkabb Pozsonyon vagy Bécsen atzézke Az 1838. marcius 13-an tamadt
nagy arvizél marcius 20-an értestiltek a soproniak az aldbkeristend levél szerin

Ez a varos nem fekszik folyoparton, csak az lkvaiingatak szeli at, csakhogy a hegy@&kérkezik a
varosba, és igy néha nagyon megdagétcelég gyakran okozott mar arvizet, azonb#ed csak a mellette
fekvé hazakat ontétte el, vagy a varoson kivmezséger©@L igy, ha nem is tudtak a soproniak a maguk
tapasztalatai alapjan az arvizek széisdgeiél, a pesti, budai és esztergomi arviz mélységesendglést
okozott még olyan kordkben is, amelyeknek nem kdttdondsebb kapcsolatai e varosok

Heckenast Daniel soproni neves 0Otvos (1775-1840)nkBen nagy aggodalomban élt napokon at;
fivérének, Mihalynak, a kassai papnak Gusztav dia,ismert konyvkiadd és annak eg§testvére élt
Pesten, de nemcsak ezekért aggodott, hanem aowlfigd Gustav is ott szolgalt Koszgléba Laszl6
kereskednél néhany honapja; teltek a napok, és semmi birt kaptak a soproni hozzatartozék. Az éreg
O0tvos tehat tollat fogott és marcius 24-én Koszlébhoz intézett par sornyi levelet: ,Besonders
Hochzuverehrend Herr von Kozgleba! Da ich in tausend Sorgen undhKier sarat meiner Familie bin,
so bitte ich instaendig mit naechsten Posttag uohiizht, ob Sie alle samt und sonders sarat m&oén
bey Leben geblieben sind. Verbleibe dero Ergebem3@iel Heckenst m. p. Gold und Silber Arbeiter.

Nbenewenn vielleicht mein Sohn geschrieben haben salitanuss der Brief in Verlust gerathen seyn.” Az agyan hasztalan varhatta fia levelét,
nem veszett az el, meg sem irodott, csak marciten3&rkezett a fiateembersl irds. A kdvetke& napon az apa hosszan leirja valaszaban, milyen
aggodalmakat allott ki 20-t6l 30-ig, mig a biztéetjel meg nem érkezett, még az almai is gyotretinesltak. Egyébként til a barati koron, Giis
egyre érdekidtek, van-e mar ire fiarél. Pest megkozelithetetlenné valt, akaaki kertbBvel igyekezett megkdzeliteni, volt, aki visszatért

Varpalotardl. A levelet is alkalommal juttatja el @pa a fiaho

.Lieber Gustav! Ich habe schon manchen Kummer getta manches Unglick bey Feuer, Feinde und

Todesfaelle von Verwandten erlebt, aber aehnliefeslas Pester Ungliick noch nie, natlrlich wabigh

jeder Gefahr gegenwaertig, im schlimmsten FallRetting bedacht, oder gefasst, aber hier glich ich einen
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Menschen, der zum Tode verurtheilt ist, besondeysjéden herannahenden Posttage, wo ich nach allen
diesen traurigen Nachrichten aus Briefen und Zg#amichts anders erwartete, als du bist samt rleine
Hernsleuten mit Haus und Hof versunken Von 20tzbisn 30 dauerte diese Angst, also zehn Tage, da
haette ich gerne flr einen Brief mit diesen 3. WdKater ich lebe) 1 f. C. M. bezahlt, aber umsoest
kam nichts, dent"Tag war schon hin und wie die Rede, du waerst ertrunken, dt®"noch staerker, jedd59€Nfriih Freund Rozsa die
erste Nachricht brachte, du seyes! Leben und auch gesund, gleich darauf erschierFraitco der ausgelernte von Gie3(92 selbst der
rettende Engel, wir weinten eudenthraenen, waere das nicht geschehen, iche hamsth missen
niederlegen, zum Geschaeft war ich gaenzlich niobhr zu brauchen etc. etc. Was du in die 4
Schreckenstage gelitten haben wirst, kbnnen wir leicht vorstellen, ich habe halbe Naechtelber
nachstudirt, wo du waerst, ob du zu Essen zu Tmirladtest, ob du auch schlafen kontest, ob du nicht
auch wo irgend auf freyen Gasse ausgestzt warstte

Az lkva a szabalyozas elétt 1900 kordil

Du erwaehntest in einem deiner Briel60odass in eurem Pest so wenig Religion hersehe,nenkaiche
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wird da gar nicht gedacht, ich glaube, nach sonegraenzlosen Ungliick wird mancher in sich kehren,
wird es Strafe Gottes betrachten, gehe also hdie Feyertage, verrichte deine Andacht, dancke @wtt

die Erhaltung deines Lebens, den der Verlust désigda haette ganz gewiss meinen baldigen Tod
herbeygefuhrt etc. e

: o, Y ot Sk v b stk

'sm:u:-u-m mxm#w&“'n’&”ﬁﬁi@

¢ 45 Phigrm Bede gehbiste wad comprmtic Camia

Ich habe dir in meinen Schreiben vcter Febr. gemeldet, dass ich dich zu die Pfingstfagge besuchen
werde, nun geschieht es desto bestimmter, ich might Pracht und Luxus sehen, dergleichen
vergaenglichen Tand habe ich genug betrachtetmiathtc das Graeuel der Verwistung in Augenschein
nehmen, ich wurde gerade 1775 geboren, in meinedeahren hdrte ich immer von den damaligen
graenzlosen Wassernothen erzaehlen, ein Zeitraun®¥@ahren, was muss damals zu Grunde gegangen
seyn, bey damalin noch sehr schlechten Anstalten, es ist sondeiddaryohne in Oedenburg, aber ich
war gewiss immer besorgt fur euer Unglick, den nhietrog(?) immer die Nachricht, dass nachdem in
Wien und Pressburg der Eisstoss ohne Uberschwemmagging, die Ofner nd Pester, alwo er noch
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steht, Ubel daran seyn werden, welches auch wirkticErflllung ging etc. etc. Vielleicht kommt auch
mein Bruder von Caschau um diejenige Zeit, beriahitesolches, da kdnnten wir uns in der Familie all
beysammen herrlich besichen und selig unterhalten. Vielleicht das letzieswé dieser Welt etc. etc

Még érdekbdik az dregur unokadccse, a kiado irant, szemretsngsz a fianak, hogy februar 8-i levelére
nem felelt és zéarja sorait. Azonban terjedelmegrattdl latja el, mert alkalom ad6dik maganutonéval
kildésre

.30 eben wollte ich den Brief auf die Post expeatireo vernehme ich, der junge Eduard Tsé(©3 ist
gestern angekommen, morgals den 1. Apr. gerade nach Pest hinunter reiset,so gefaellig ist, den
Brief an dich mitzunehmen, er versicherte mich ¢ dich 16ifrisch und gesund gesehen zu haben, o
welcher Trost fur uns alle! wir leben aufs neuedsreauf. etc. Am 12. Maerz schrieb ich einen Baief
dich durch Petschacher, er wolte Uber Pest wiadgidick nach Caschau zu seinen vorigen Herrn reissen,
machte schreckliche Umwege wegen Uberall ausgetretévasser, kam nur bis Palota unweit
Stuhlweissenburg, musste also nol. vs umkehren, brachte mir nach acht Tagen mein S&mevieder
zuriick, es ist ein Oedenburger kope&(®4 schneider mitgefahren ne Pest Ticher einzukaufen, ich
machte dich aufmerksam, wenn du etwas zu schickettdst zur reparatur etc. e
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1 Gelegeabeit den am 8«ten Wpril 1833
§ jum Wefen e
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Preptdemot 108
Beopold Peb,

. Prebiger bec eoang. Demeinde
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gy e
ebendt bei Sasfarius von Hultfdar.

Most néhdny soproni hir utédn jotandcsok kovetkezriddcigens lieber G. lasse es dir an gar nichidefe
was zu deiner Gesundheit dient, die Wohnungen werdeht seyn, die Luft beyrlahe von die vielertédd
Menschen u. Thieren ungesund, lebe frwu. diaet, ich will dir gerne etwas beysteuern, dhssur gesund
bleibst. Der H. Rittmeister Schmidt laesst frage,das Kacische Haus in der Gotterga8®5 noch
stehen blieb, wo er einst loschir(6 Ezek utan még a helyi gjgésil szamol be az 6tvcapa és varja,
hogy fia miebbb részletesen értesitse a tortérite

Olyan kdnnyen nem lehetett napirendre térni a azegtlenség felett. Heckenast aprilis 7-én irtlében
joforman az arviz a vezérszolam. Felemliti, memngiajnalja fiat, hogy oly rovid pesti tartézkoddaru
annyi jajt és bajt ért meg, lesz mit elrdani majd unokainak is. Egyébként aki ilyesmin atmez
megebsodott [élekben és konnyen elviseli, amit még athéh el kell drnie. Fia hanyagsaga miatt tesz
némely szemrehanyast, maig sem tudja, hol lakikigen korilmények kozt; csak annyit erett fia, hogy

a kulvarosban, valamely isndsr szerint az Orszagut?®7. Heckenast Gusztav, az unokadcs megkuldte
Bulwer regényei éppen az arviz napjan érkezett a Pompéi utols@inapzegette az éreg 6tvos, de mivel
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a leirdas vagott a pesti szerencsééggel, hat Ugy borzadozott, hogy le kellett tenaiekényvet.
Mindenhonnan érkezik segély a két varosba, csaksztiisnal becsiiletes emberekkitjenek! Tan a fil
boltja is megsimik. Uridivat bolt, viszont az ékelsség otthagyta Pestet. Egyébként ic emlegeti a
kétség nehéz napjait. Marcius 14-én Heckenast éeagy soproni hangversenyen szol6t énekelt, dpaz a
nem ment el, otthon szomorkodott, mert a fia régam adott életjelt, példa jutott eszébe, hogy ek cs
betegséget jelenthet. 16-an mecadt egy darab mandulas rétes ebédkor, mondtalaisyak, ez izlenék
Gusztavnak, mire az apa azt mondta, izlene bizany®E hat nem szenved sziikséget, és ime akkaa volt
fil a legnagyobb nélkiilézés163kozt. De még almaiban is megjelent a fit sin megtorterZa©8

{ Lamin mnu\h “-Marwmoy:m 3*!’“- I,J’-' PR

'4"\!".. : e L vl '

162Szinezett metszet a pesti arvizrél a Soproni Széchenyi Konyvtarban
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Metszet a Soproni Geiger kosarfon6 kronikéjaban

Az egyes ember hangulata a polgarsag 6sszessegakittzi. A varosi tanacs marcius 24-én tartatséh
kerllt széba az &rviz és hatdrozatot hoztak, hotjtést kell varosszerte rendezni, a bidgypénzisl
kétharmad Pestnek, egyharmad Budanak jusAzonkivil a varosi pénztarbdl is kell juttatni a
testvérvarosoknak, de a szintén sujtott Esztergknimaa a magasabb hellg®9 erre engedély érkezik.
A gyiijtést maga a polgarmester, Vaghy Ferenc iran

Egy kissé a biiszkeség hangzik ki azsdg folytan abbdl a valaszbdl, amelyet a tanacegyének lll.
26-an kelt atiratara lll. 28-an ad: ,Minekutannavaros, azon kivil hogy az érintet(!) Buda és Pest
Varosokbéli a Duna kiaradasa altal nyomorusaglett s elszegényedett Lakosok felsegéllésére a @lyd
és h6 246l a Jegydkdnyv 1092. szama alatt @ anacs végzésnek kdkezésében a Kebelében ugyis
mar pénzt gyuitett é végre a Varos Koz Cassabuhddlybe az Uradalmi jovedelmek is bé-folyr2(100)
segedelmet ajanland, melly Sommak a Tanacs altakofzanddon egyenesen az iletvVarosi
Hat6sagoknak lekildetni fognak, amik ok&ért ez teadNs Vmegyének iratni foc

Onérzetesen hivatkozhatott a varos a helytartosmakc9974 I11. 20. kelt leiratanak vételekor is, amelyet
marcius 31-én targyaltak, hogy aiigigst mar meginditottak és ugyanaz napon érkeaesef nddor leirata
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is ez ugyben. Megtartottak a kdzseégist is, amely 1000 ft segélyt szavazott meg a vgvésitarbol,
mégpedig 500-at Esztergomnak, 500-at az ikervakpsagy, hogy egyharmada jusson Budanak,
kétharmada Pestnek, Esztergomnak azért tobbetanvénosi giijtésben nem szerepelt. Aprilis 11-el is
ment az ezer ft. rendeltetési helyl0(101

De itt sem allt meg a dolog. Aprilis elsején a baiban a német tarsulat a fél bevételt atadta @snak,
263 ft. 40 krajca tett kill(102 Majd az 1829-ben alapitott Zenetarsasag (melyl K&k évig fennallt és a
mai Liszt Ferenc szimfonikus zenekarbant at) a sujtottak javara hangversenyt adott &pghan.
Ugyanis évi hangversenyeinek egyike az egylet &totta énekiskola alapjat szokta szolgélni, issan
szerint most a $kolkodokre voltak tekintettel, a kdzrdikddok lemondtak koltségeik megteésédl, és a
vezebség kijelentette, hogy gazdalkodaséaval az énekisigyl tAmadt hianyat is poétolja. A varosi kaszind
nagytermét a béjlingyen adta oda, de az is kevésnek bizonyult, mexthogy Heckenast értesiti fiat —
zsufolt volt. A fennmaradt fisor igy hangzot

1. Caraffa: Masaniello. Operanyitany. (A helybetdénazene adtade)
2. Bellini: Alvajaré. Aria. Knops Paula, ikedveb énekesé.
3. Herz: Rcndo brillant. Zongora és quartett. Siédaerolin mikedveb.

4. Romberg: Cantablie et thema varié. Csell6 éstettaUhl Janos, a kismartoni hercegi zenekarshire
csellistaja

5. Lindpaintner: Koncert két kiirtre. 2. és 3. té@tegka katonakarmester és Fousek ki
6. Bellini: Norma. Duett. Jenik Mari és Knops PaNdikedvebk.

7. Herold: Zampa. Operanyitany. Katonaz

8. Bellini: A puritanok. Aria zenekarkisérettelnileMari.

9. Pechatsek: Introduction. Variatiok. Hofer Pétaifkedveb hegeds, egyébként nagykereske
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gazdagitottdk. Sopronnak két kronikdsa is meékezett naplojadban a végzetes napokrol. MichelsJano
sekrestyés csak egy ilyen ponyvakiadast ragadmokiinyvébe. A kétlapos nyomtatvany magassaga 34,5
cm. VAaltozatosan nyomott cime: Beschreibung (der X8vten Maerz 1838) stattgehabten /grossen
Uebershwemmung/ der konigl. Freistaedte /Pesth und OfEéniinerungsblatt fir die Gegenwart und
Zukunft. Most kétsoros mott6 kovetke:

»Mit des Geschickes ewgen Maect
Ist kein sicherer Bund zu flechte

Marcius 9-cel kezdi a rémségekadiasat. A masodik lap végén az elpusztult hazak&zallitja 6ssze. A
nyomda nem kozli a nev

A masik kronikas Geiger Marton kosarfol4(105 Feliegyzéseinek 585. lapjan ismert tényeket hbede
marcius 25-é#l keltezett jeentés alapjan adja mag az 6sszeroskadt hdzak szZ&matlatok egyeznek a
fenti ponyvatermékben megadottakkal, igy az is asdrcius 25-e utan keletkezett. Geiger is szerzett
ponyvékat. Beragaszt egy elégge gyenge rézrnetszziel a cimmel: ,,Beyspielloses furchtbares Unigliic
welches den 16. Maerz 1838 in Ofen und Pesth, ndbse Jammer in beyden Staedten... vastagon
nyomott dm. A magyarazé széveg 20 sornyi kezdete: Die GrdereVerwilstung, a befejgszavak: die
Summa von 3000 annehmen. Mérete 21,530 cm. Budessar pesti part képével, a zajl6 Dunaban 2
g6zhajo, négy csbnak, malomkerék, gerendaroncsokés¥hiileg utAnnomasa annak a metszetnek,
melyet a bécsi Ghelen nyomda adot!5(106 Beragasztott Geiger egy masodik darabot is, areklgnssza
34,5 cm, és amelynek szdvege igen csekély eltéréstichelnél talalhaté példannyal azonos, ahogy a
méretben sincs kilonbség. Geiger példany elhagyja a beféjeadatokat, ehelyett azonban, ahogy a
ponyvaknal szokasos, versben foglalja 6ssze a getivieogy énekelni lehessen ismeretes dallamralcNyo
strofds ez a Lied. Végll a nyomda megnevezése:rnDedg gedruckt bei Kath. Htschar. Ez az 6todik
ismert soproni ponyvatermék, egylttal a legkoralstl6(107 Szintén a soproni részvét egyik jele.
Val6sziriileg kilfoldi terjesztésre szantak, erre vallanadkez sorol

166,,Stadt Pesth im lielichen ungarschen L
Als immerdar blihend, der Welt wohl bekanl7(108
Magyar terlleten aligha kellett kiemelni, hogy Pesigyarorszéac

Mikor 1838-ban a soproni szinigazgat6 atadta a nagéusait, a varosi tanacs elismerését fejezteki
Erdekes, hogy Sopronban még 1910-ben is a sziah@itta frissen a nagy arviz emlékezetét. Ugyanis a
akkor adott Peleskei notarius ¢immagyar bhozat, amelyet az arviz évébésszel adtak 86z6r Pesten,

az utolso felvondsban humorosan emlegeti az eggilepbje, Baczur Gazsi jegyességével kapcsolatosan.
Ugyanis az apdsjeldlt kefekivolt: becstiletére valt a mondasnak, hogy iszikit mikefel6ts. ,Midoén az
arviz todulni kezde, pinczéjébe futott, borat mentde latvan a viz sebes aradasat, csupa unddr@das
hogy majd kénytelen lesz vizet inni, megh:
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A hajdani Vig paraszt vendéglé (a gyermekotthon) a Bécsi utcaban

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R/ Vizkelety Andras: Weiss Mihaly
soproni diak emlékkényve

167Vizkelety Andras: Weiss Mihaly soproni diak emlékkonyve

Y

Az Orszdgos Széchényi Konyvtar soproni vonatkozaéénet kéziratait J. Hajdu Helga ismertette a
Soproni Szemle lapjain (XI. 188-199. XIl. 24-364).latin nyeli kéziratok k&zil, melyek ugyancsak
béven tartalmaznak Sopronnal kapcsolatodiveket, ezlttal eyetlen darabbal, Weiss Mihaly
emlékkdnyvével szeretnék foglalkozni (Jelzete: Qett. 131.). Az albumot sem a tulajdonos, sem a
bejegyd személyek kilonds, hires volta, sem a bejegyzéttegiek irodalmi vagy torténeti értéke, hanem
inkdbb az a koérilménteszi szamunkra értékessé, hogy benne a 18. s&lemdSopron csaknem
valamennyi szamottév egyéniségének emléksorait megtaldljuk. Ha pedig métobbi bejegyzést is
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hozzavesszik, tipikus képét kapjuk egy soproni dizkibvarosabadl kiindulo, kilféldi eyetemeket
latogat6, majd egy magyarorszagi ev. parékian neggado életéne

A kis, aranyozott érkétédi album az alapitdé Széchényi Ferendijtpményeldl kerllt a konyvtarba. Az
elé6zéklapon tévesen megadott terjedelem (,paginarurh-6@ kézirat valdjaban 136 féliobdl all) Miller
Jakab Ferdinand (1749-1823), a cim pedig (,Weischaelis Soproniensis aloum. Codex seculi XVIII.")
Métrai Gabor (1797-1875) konyvti#bk kezébl szarmazik. Az M. W. bék az 1718-as évszadmmal az
album kul$ kotéstablajaba is bele vannak nyomva, a tulajddeles nevét pedig a gerincre ragasztott
egykoit cimke mondja meg, de tobb bejefjyz (fol. 68, 106, 132) emli

Weiss Mihdly az 1718. évet oktdber végéig Sopronbd@titte, 1719-23-ig Tubingenben tanult,
ugyanebben és a kdvetkeavben a bejegyzések szerint Stuttgartban, Jénébaipcsében fordult meg.
1726-ban ismét otthon volt Sopronban, 1734-bengpedint ,pestor Ecclesiae Kismanyokiensissir
emlékezik meg réla a bejedy

Ezeken az emlékkdnydbkihAmozhato életrajzi adatokon kivil sem WeishdHirdl, sem pedig szuléir
vagy leszarmazottjair6l m tudunk semmit. A soproni ad6zé polgarok 1715-8széirasdban Weiss
Janosrdl és Kristofrol talalunk emlitel209 Egyikiikben taln Mihaly apjat sejthetjik. Az 1734. évi
Osszeiras idején mar egy Adam, harom Janos ékétaRviselte a Weiss nevet (U. 0. 312

Egy kivételével valamennyi soproni bejegyzés 174htember végét oktéber végéig, tehat kb. egy hénap
idétartam alatt készllt. Weiss, szokas szerint, bizmakilfoldi egyetemre val6 indulasatelcsinaltatott
magénak albumot és az otthon toltétt s6 hetekben tanitéival és jotevel iratott bele. Jotéy pedig
szépszammal akadhattak. Bar Sopron 1720-ban nansaag heteik legnépesebb varosa v2(110 g 18.
szazad elejének haborui és jarvanyai utdn csakzeehért magahoz. A tanuléifijisag sorsddndsen
nagyon sanyaru volt, mig a lelkes Kastenholz Andogsoni lelkész alapitvanyokat és patronusokavéze
tevékenysége 717-ben nem jart kézzelfoghatdé eredménye3(l1l Hogy Weiss Mihaly is Kastenholz
partfogoltjai kozé tartozott, mutatjak az albuejegyzett emléksorai (fol. 4t

»SiC vivendum ne frustra nos natos esse pute

Habes praestantissime Weissi manum, mentem, motimestudiis tuis faventissimi Joh. Andreae
Kastenholcz evangelii in ecclesia patria praect

Ugyancsak megtalaljuk az emlékkonyvben a sopronulfifijisdg masik nagy partfogdjanak, Ostffy
Mihalynak — mégpedig datum szerintéels hazafias szellefirbejegyzését is Cicero: De officiis climéhsl
(,non nobis ipsi nati sumus, sed maximam sui panpetria sibi vindicat”, fol. 53.). A gimnazium és az
evangélikus egyhaz rés#émég tobb bejegy orokitette meg magat. igy Deccard Janos Kristdf @8),

a gimnaziumnak 1712 6ta rektora, a jénai latinasdig tudos tagja, akinek a magyar evangélikutékani
nyomoruasagardl irt értekezési6gaz egyhazi éljarosag nem szivesen fogadta. Kastenholzon kivil a
masik soproni lelkész, Meissner Mihaly is szeretettnlékezik meg az Utnak indulé didkrdl (fol. 45.)
Meissner nem volt soproni szileiésA szasz feedelem csapatainak tdbori lelkészeként kerllt
Nyugat-Magyarorszagra, és Sopronban 1691-benttpriédikacidja nyoman hivta rr 6t lelkésziil az ev.
gyulekeze#(112 |tt emlitjiUk meg még a soproni alumneum egy eidéasz diakjanak Brantsod
Mértonnak bejegyését, aki Weiss legjobb baratjanak nevezi magat datin nyelvtan konjugécios
minta-igéivel alkotott kedves szdéjatékkal bucsuslk (fol. 126)
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»~Ama Deum super omnia, proximus ut teips

Doce Te inferiores, et tua institutione aliguando ireites
Legedoctorum approbata scripta et libi

Audi eruditos et tibi superiore:

A varos ebljaréi és nevesebb polgarai kozil még a kdveikezvekkel taldlkozunk Weiss albuméban:
Artner Janos Vilmos (fol. 64), Artner Vilmos (folh7), Asb6éth Adam (fol. 70), aki Lakner Kristof
életrajzat irta meg, Deccard Zakarias (fol. 69)bier Fedinand a sokszoros polgarmester (fol. 43),
Dobner Janos Teofil (fol. 49), Eisenreich Janosdfudol. 124), Hackstock Matyas (fol. 58), Kleiriha
Janos (fol. 61), Liebezeit Janos Sdmuel (fol. 8Rrtins Janos Kristof (fol. 63), Pamer Gyorgy Feédid,

a kol apja (fol. 94), Pauer Janos Adam (fol. 62), PathitMihaly (fol. 57), Poch Janos Gyorgy (fol. 48),
Reichenhaller Lipot (fol. 66), Sailer Gyorgy Vilm@sl. 56), Tiirck Abraham (fol. 67), Unger Matydsl(

44) és fia (fol. 66), Wohlmuth Janos agy zenepedagoégus (fol. 50) és unokadccse Wohldarnbs
Konrad (fol. 84). — A tubingeni egyetemi évek gldtv23-ban még Serpilius Janos Kristof, az utolso
soproni Serpilius-sarj emléksoraival szaporodaoroni bejegydk szama (fol. 9v).

Weiss valoszifleg még 1718 oktdber utolsé napjaiban elindulhatdfhingenbe, mert mar ez évben az
egyetem inmatrikulalt halltéja volt3(113 1725-ig a magyar protestans didkok minden megszongélkil
latogathattak a kilfoldi egyetemeket. Tubingenthibten diriin felkeresték, mert Eberhadt wirtembergi
herceg révén 165%it2-3 magyar teoldgus ingyenes ellatasban részasiggyetem szeminariumak

Az egyetem tanarai kozil — akiknek nevét az albumimegtalaljuk — legnagyobb egyéniség Christoph
Matthaus Pfaff (1686—1760), a hires és vilaglabdtlikus és hebraista, majd Tubingenben a teoldgia
professzora, aki sokat faradt az evangélikusolefegrratusok egyesitésén, és emiatt mindkét fél részér
sok tamadasnak volt kitéve (fol. 3). A bejedlyzkozott szerepel még Johann Eberhard Résler
(1668-1733), az egyetem filozofia tanara, aki ateviibergi herceg kiséretében tett utazasai soran
1698-ban Magyrorszagon is megfordult és 1723-ban — a bejegyiaién — az 6sztdndijak, igy bizonyara
a magyar diakok alapitvanyanak is kégelvolt (fol. 28). A magyar evangélikus egyhézatchkiisen
partfogolé Osiander-csalad két tagjanak, a Thulegikiadé Johann (fol. 1) és a fiatalon meghalt
filozofia professzornak (1689-1725). Johann Rudwih(fol. 2:vv).

Weiss Mihdly albumaba 1723-ban kerllt az utolsdntgémi bejegyzés. Ugyanebben és a kdvétéeben
meég Stuttgartban, Jéndban és Lipcsében fordult degtt toltétt rovidebb id alatt, agy latszik, csak
egy-egy tanart hallgatott és a természettudom:at részesitette @iyben. Stuttgartban Philipp Joseph
Jenisch (1671-1736), a gimnadzium matematika tam@egs polihisztor (fol. ); Lipcsében pedig az
egyetem fiziol6gia professzora, Michael Ernst Etten((1673—1732), aki tobbek kdzott a napfolto, &l
vérkeringéstl és ,De monstro Hungarico” értekezett, szapowltditlcs soraival a bejedilz szaméat:
LAegroto dum anima est, spes est” (fol. 26). JéndBahann Franz Buddeus (1669-1729) teoldgiai
professzor, szdmos vitairat, moralis és filozdfediatus szerge, Luther leveleinek kiadoja, orokitette meg
magat az albumban (fol. 4

Weiss 1724 nyaran érhetett haza Sopronba. Ez disdipan ugyan még Lipcsében volt, de mar 1723-ban
egy diaktarsa mint ,in patriam abituriensl-blcsuzik 8le (fol. 93). Eletutjanak tovabbi allomasairdl csak
egy-egy szoOrvanyos adatétzott meg az altm. 1726-ban még Sopronban volt. A salzburgi Johann
Christoph Ermel teologus kedves pértfogojat éddiisbaratjat kbszonti itt benne (fol. 99). 1734-két
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bécsi bejegyzést talalunk (f0|. 96, V). Végil 1734-ben mint Kismanyok (Tolna m.) ,celeiraus, clarissimus doctissimusque”
péasztorardl emlékezik meg réla Seregélyesi Gyagzomszédos Hidas kdzség lelkésze (fol.

Rémai sirkd Lajtaszentgyorgyon (St. Georgen)

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R / Hazi Jen &: Sopron varos
legrégibb német nyelv i oklevele

Hazi Jen 6: Sopron varos legrégibb német nyelv G oklevele

Mindeddig Gaissel Mikl6s soproni varosbirénak 138lL-keltezett oklevelét tartottuk Sopron varos
legrégibb német nyelvoklevelének, amely a Soproni oklevéltar 1. 1. 124—ain keriilt kiadasra. Ujabban
Bécs varos gazdag levéltarabol 1352. szeptemt-i keltezéssel még régebbi német niiabklevél kerilt
elé. Ennek az oklevélnek magyar tartalmi kivonatazészerinti szévege a kdvetke

1352. szeptember 27. Wolfger fia JAnos sopronisl#rd, a tanacs és a varos kdzdnsége értesiti si béc
mészarosokat és az osztrak keresket] hogy a soproni Keresztes-udvarban egy nehgzdeérni

posztd utan 6 bécsi dénar, egy kahkgg doorni posz utan 4 bécsi dénar, egy hosszl vég kolni posztod
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utan 6 bécsi dénar, egy vég yperni poszté utancSilténar, egy hosszu vég léweni posztd utan 9 bécs
dénér, egy rovid vé17oléweni poszt6 utdn 6 bécsi dénar, egy vég aachmsutp utdn 4 bécsi dénér,y=g
hosszU vég mainzi poszté utan 4 bécsi dénér, agjengyel poszté utan 2 bécsi dénar, egy vég loden
vagy szlrke posztd utdn 3 bécsi fillér, azaz masfési dénar a vam és nem tobb. Biztositjak szabad
kozlekedésiket a Lajta vize és Sopron varosa térségben mindazok résékrakik joghatésagunk ala
tartoznak, és ha mégis bantédasuk esne Bécsbhéett efdécsi varosi birésag, ha Sopronban, akkor a
soproni varosi birésag fog itélkezni. Végiil igéhikgy lzletkdtéseikben vasarnaptél szerda esnkise
sem zavarhatja megket Sopron varosabe

Ich Johans, hern Wolfger sun, zu den zeiten ricinteddenburch, vnd di gesworn purger mitsampt der
gemain auch daselbz, geben ze mer gedenknuzz latieérallen fflaischkern von der stat ze Wyenn vnd
allen den lauten, di da arbaitend di strazz auzlanden dez hochgeporn fursten hern Albrecht, heectzog
ze Osterreich, ze Steyr vnd ze Karnden vncz gemi@uleh, daz di maut an dem Crauczhof ze Odenburch
von alter her also chomen ist, daz si geben schoineinem swaren tuch von Dorn sechs Wyenner
pheniig, von einem ringern von dem vier phennig, voregirlangen von Koln sechs phennig, von einem
Eyperschen tuch nevn phennig, von einem langeri_eaen nevn phennig, von einem kurczen von Leuen
sechs phennig, von einem von Avch vier phennig, @oem lanen von Mencz vier phennig, von einem
Polanischen tuch zwen phennig vnd von einem lodiem won einem grawen tuch drey helbling. Vnd von
den tuchen allen schuln si nicht mer geben, damgegchriben stet. Wir haben auch den vorgenanten
lauten verhaizzerdaz nieman, der zwischen vns ist gesezzen ze Odd#nbder vber den wir ze gebieten
haben, si zwischen der Leyta vnd Odenburch aufhabeh bechummern sehol weder ir leib noch ir gut,
denn wa ein ieglichev wandlung geschiecht, da sshalerden gerick Geschicht si ze Wyenn, si schol
auch da werden gericht. Geschicht si ze Odenbardthol auch da werden gericht vnd niendert angers
Auch haben wir den vorgenanten lauten verhaizzethiwnder in in vnserr vorgenanten stat ze Odestbur
dez herytacz vnd dez mitichens vnd di tag baid vncz an di hackinem kauf stend, den sehol nieman, der
zwischen vns ist gesezzen, in den kauf treten dazzsi davon gend, si chauffen vmb gest oder vmb
gesezzen laut zwischen vas ze Odenburch. Daz disestet ey vnd vnzerbrochen beleib, geben wir
vorgenante purger in Odenbruch disen brief zem tigeap gezeug vnd ze mer offenn vrchund versigelt mi
vnserm stat anhangendem ins gel. Der brief istrgabeh Cristez geburt drevzehenhundert jar vnein d
zwaivndfunfzigisten jar, des nochsten phincztagez vor Saohélk tag

JelzéseBécsi varosi levéltar, Urkunden nr. 4
Hartya, melyél hartyaszalagon Sopron varosanak sziirke viasztyaaty paizsalakl pecsétje flgc

Az oklevél szovegebendbrduld helynevek az alabbiak: Dorn = Doorn, varmlandiaban, Koln = Kdin
am Rein, Avch = Achen és Mencz = Mainz, varosok Bténszagban, Eypern = Ypern, Leuen = Lowen,
varosok Belgiumba

Ennek az oklevélnek regesztaja mar megjelent al€uelir Geschichte der Stadt Wien, Il. Abteilung I.
Band 98. 1.-al

Meg kell még jegyeznem, hogy az oklea, o ésu maganhangzéi feletti tébbnyie befis jelzéseit a
nyomda visszaadni nem tuc
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171Kelényi Ferenc: Fertészéplaki iskolatigy 1873-ban

A Soprorcimi hetilap alapitasatdl kezdve (1871) lelkesen felkara varos és a megye kdgralsdésének
Ugyét. Liberdlis politikai allasfoglalasa a nemegyomanyok iranti tisztelettel parosult, s nemeggtleen

a mivel6dést ebre lendit kezdeményezésnek is ez a lap adott legskdr hangot. Mar6 ginnyal ostorozta
a kispolgari siklatokoriséget, az aldozatvallalastdl valdé huzddozast, hdraagot, a maradisagot, a
felekezetieskedést, a bigottsagot, egyszoval azrbakkagyar kisvarosi és vidéki koéze minden
Visszassagi

Az iskolatigynek, ezen belll a népoktatas Ugyéndlamla korban az egész orszagban sem akadhatott
lelkesebb sz6csdve a Sopronnal. Alig van olyan az&amelyben nem olvashatnank valamilyen oktatési
vagy nevelési kérdédlr Az iskolak, kisdeddvo intézeteletésl szold tuddsitdsok mellett nemegyszer
taladlkozhatunk a népoktatas elmaradottsdgat kiggdtes cikkekkel is

Az alabbiakban sz6 szerint idézek egy ilyen ir@stly a lap 1873évfolyaménak szeptember 29-i
szamaban Sarvaialairdssallnkdbb nem kell tanitcimmel jelent me:

»A mult héten utaztam Sopronmegyében, a kiszaradt Fnellett. Ott akadtam egy magyar falura. Nem
irom ki nevét, hisz mindjart meg tudjak nevezroltaséim, ha azt mondom, hogy csinos templomantk ké
tornya van. No hat ezen »szép« falu magyar lakil akarom elmondani, mennyire lelkesednek a
népnevelés irant. Egy dombocskéan all maganyosateigipilete. A tanitd lakasa olyan, mint egy puszta
rongyos csarda; a gerendakat faoszlopok tartjadt; @sazsupp-fedélzetével a szél jatszik; tizfalaale
omcdva; kapuja nincsen; keritésen a szénasszekér kiniwemehet, — egy széval: én, mint vidéki,
szégyenlettem ranézni. Tankoteles gyermek van adlfalnban mintegy 170. Vilagos, hogy az 6reg @nit
ki, mellesleg mondva, azon kozségben mar mintegyevi®a mikodik tdvises, haladatlan palyajan,
mondom: vilagos, hogy 6nmaga, egyedil nem képesgy@fmeket sikerrel oktatni, azon kivil temetni,
orgonalni, harangozni sth. — Azért az oreg tandszblita a kdzség lakosait, hogy fogadjanak egy
segédtanitot. »m! minek? vagy hat fogadjon a mester magal« Igyskédtak az uraimék. Szeptember
1-én jott egy 5 gymn. osztalyt végzett ifju az 6tagitohoz, kérvérdt, hogy vegye magahoz szerény
dijazas mellett gyakornok tanitéi néségben. Ujolag folszolitd a tania kdzséget; de a bolckghrok azt
mondtak: »Inkabb nem kell tanitd, mintsépénzt adjanak tartdsara!

Jo. Most halljuk! Azon kéttornyu templommal birézségben van plebanos is egy kaplannal; de mivel két

filialis kbzség tartozik hozz4, a materkozségigkikrél sz6 van, kénytelenek évenkint 15 (nnepnapon a

filidlisba menni misére. Amde miért tegyék ez? Inkabb bele egyeztek abba, hogy masodik kaplan is

fogadtassék és ennek tartasaba évenkint 170 fofinetendenek. 1 mise kerul nekik (170 ft: 15 #)fL

33 1/3 krajcéarba. Szeretem a vallasos, erkolcspstnezép, ha a templom oltarara aldozathord; de

mit mondjunk azon népl, mely egy febl vallasa irant buzgdlkodik, maséklgyermekeinek erkolcsds
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neveltetésével nem titik? ...
Felhivom az egyh&zi t. c. hatésagot, mélt6ztasaék agyet figyelembe venn

Azt hiszem, ehhez a sz6éveghez nem sok kommentarAkétgddbbenetesebb viszont éppen az, hogy a
falusi népoktatasnak, a tanitdsag nyomorusagoarsakss a parasztsagivelodes iranti rideg kézényének
majdnem tipikus rajza ez az akkorélidthen, még aigiin lakott Dunantulnak e legnyugatibb savjdba s.

A soproni és kornyékbeli olvasok — a cikk bevézsbraiban talalhaté utalasok nyoman — konnyen
kiderithették, hog\Fertoszéplakk6zségél van sz6. Bar nem volt okuk a megééésre — inkabb tennidk
kellett volna valamit a feszéplakiaknak e barbar alotok megsziintetése érdekében —, valaki tollat
ragadott éertdparti alairassal, ugyancsé72a Sopron hasabjailzenet Sarvarinalcimmel, az1873.
Oktbber 25-iszamban igy valaszc

~Széplal, okt. 7-én. Hogy szegényes az iskolank, elismerjlgkhogy igazan szegénnyé 6reg mesteriink
teszi, amiél 6n almodni sem kivan, azt még ugy kélcsénben@kahogy 6n ismerje

Hiaba épitenénk palotat iskolaul, 6reg mestertiakatem fiatalitana meg, s nemcsak bdlcsebbé, okésab
de még jobbkedvivé sem tehetné mar a tanité

Egyébirant, ha az iskolaszoba, egyataldn az egkelaépiilet, mely korantsem oly roskadozott allapot
mint a mirbnek szandékkal festik,* kissé a bentlakok lelkiisgtes gondozasi targya volna, még nem
valnék a széplakiak gyalazatara. S ha csakugyelazatukra van a rosz iskola-épulet: akkor kélcséinbe
onnek is t. Sarvari ur meg kell engedni, hogy &olé&ha jaré gyermekek tapasztalt tudatlansagasighen

az oreg mesternek sem valhatik oly dicséretérey taldesiteni tudna benntinket a népneveerén ugy,
mint ahogy vallasunk nagyobb gyakorlatanak kifébés, ondicsekvés nélkil legyen mondva egyre
buzgunk

Hogy néplink éaldozatkész s nem sajnalja filléreinden jora és szépre, annak, dacara az elemi
csapasoknak, tagadhatatlanul sok szép jelét aglfaleth esetben nem lehet j6zanul akarata, hoigkalpat
épitvén, fényes siremléket emelien a népnevelé€?)

Helyén van, ha az iskolaépllet szép és jokarbamid#f belatjuk, de még inkdbb helyén van, ha kalds
maga jo és szép eredményt tud felmutatni — ed, arhaz csak mellékes. Amazért Grt tessék tehéat
buzogni elébben, csak aztan a mellékesért! knben kdnnyen megtorténhetik, hogy éles szemrehanyas
olyasmit eredményeznek, amiért 6reg mesterinkisitem mélyen tisztel, épen nem leend halac

Minket pedig, legyen szives vallasos buzgosagunkizam sértegetni annak felszamitasaval, mit s mennyi
aldozunk ujabban egy szent mise szolgalai

Arrol vadol t. Sarvéari benniinket, hogy a népnevalfgEben mitsem akarunk tenni; hogy mig a kaplansag
alapitasara annyit aldozunk, addig egy segédtakit@hint mondatik 5 latin osztalyt végzett, de &Bgén
aligha volt, fogadni nem akarui

Tehét ezért lelkesedik 6n annyira! lgaz nem tagadamakodunk oly tanitot fogadni, ki csupan az éreg
mester kényelmére legyen a sz0 teljes értelméledgs mi reank haruljon annak fizetése, tartasaMidp
a torvény szabdlyai szerint két osztalyt répithetlink, egy masodik tanité fogadasara, telidsasara
nem koteleztethetlink, mert két tanitd egy osztalybem tanithatvan, ismét csak ugyanott volnank| aho
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voltunk; ugyanannyi gyermek, ugyanegy tanit

Gydzo6tt azonban sziviinkben az 6n altal gancsolt vadlé&szet, mely az dregek irdnti tiszteletet, dlk
kiméletet, gyermekeink irant pedig kotelesseggditéni parancsol. — Az idén is, mint méstdii években,
fogadtunk tanitét, s nem mondhatjanki, hogy mig az egyiket megtesszik, a masikat lelsatjuk.
Meglehet ggzédve t. Sarvari ur, hogy ha a népnevelés terére elem haladtunk, az nem rajtunk mult.
Hogy 0n reank az egyhazi hatosag figyelmét folhigat kdszonjuk, legalabb segitve leencylnkon.
Onnek pedig azt tanacslom, ne nyuljon a darazsfiéez

A dobbenetesen otromba hangfienikkben egycsillag és egyzardjelbe tett kérdjel vonja magéra
mindenekeitt az olvaso figyelmét. Mindketta szerkeszt jelzése. Acsillaggal hivatkozotlabjegyzetben
ez olvashaté: ,Bizony oly rosz az, hogy roszszalbalig lehet, szerk

Ebbsl is kitiinik, hogy a lap szerkesge nem aFertsparti alnév alatt meghlzodod, a széplakiak nevében
protestalo tollforgaté — talan jegyziagy pap — partjan all, haneSarvarywval azonositja véleményét. A
zarojeles kérdjel pedig egy nyakatekert fogalzasi mondat végén all, amelytaz hamozhat6 ki: ha a
széplakiak a duledézviskd helyett Uj iskolat épitenének, az a néprmveiényes siremléke” lenne. Ez az
ellentmondé zagyvasag bizony megérdemli a djétet.

173Feltehed, hogy az oreg iskolamester valdban belefaradt anéanitdsba, s elkedvetlenithette a 170
gyermek oktatdsanak és nevelésének eredménytadenséigzen ilyen elképesen magas tanul6létszam
mellett nehezen képzellbetl megfeled eredmény —a vele szemben alkalmazott embertelen, cinikus,hang
ugyanakkor az dregek irdnti tisztelet emlegetésey éikkiro ,vallasos buzgdsaga” azonban semmiképpe
sem egyezteth@tbssze

A lap olvasoi — anélkil, hogy a szerkésagyetlen szo6t is hozZ&ott volnaFertéparti valaszdhoz —
kénnyen elddnthették, mi az igazsag. Kilencvenesslittaviatabdl mi is tudjuk: a feudalis tarsadalmiden
talajan sarjadt népnyomor s ennek természvelejarojaként szinte kodzépkori allapotok a magyar
kdznevelés vonald
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soproni évei

174Simkovics Gyula: Gyo6ni Géza soproni évei

Gyo6ni (Achim) Géza kolt ,egy szebb élet fanatikus vagyoja’, iréi palyajnelején néhany évet
Sopronban toltétt mint Ujsagird. Pozsonyban kerddalimi tevékenységét, evangélikus teoldgusként,
1906-ban azonban, egy szerencsétlen amerikai plbkejkeményei lehetetlenné teszik tanulményainak
folytatdsat és hazatér Alsddabasra (Pest megy®itszil A papi hivatas nem vonzotta Gyonit, csupan
apja kivdnsaganak tett belenyugvassal eleget, radglyrabecsilt és alivetette magat akaratdnak. A
csaladban heyoméanyos volt a papi hivatas, apardl fidra sz&llt, édesapa fiaban latta e hagyomany
oroklésének biztositékat. Gydni azonban az iragemsEgét becsilte tébbre és a csaladi terv sikartel
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alakulasat orommel fogadta. A kdzség szolgabiréathidban seédgyakornok, mikor 1906 tavaszan
Schwarcz Lipét kunszentmiklési nyomdasz, a Kiskgnsfiradé tulajdonosa, Dabason is indit dapot
Alsddabas és Vidéke cimnl(ll4 A szerkeszti tennivalok elvégzésére Gyonit kéri meg, aki eztaliast
szivesen elvallaljal907 végére azonban vilagossa Vvalt, hogy a jarés lmietosit megfelél szamu
rendszeres Ujsagolvasét, az érdeks a lap irdnt hihetetlendl kicsi, a#feleték szama inkabb fogy mint
n6, a kiadasokat fedezni egyre nehezebb. Schwarcat lipnytelen a pot megszintetni és Gyonit
elbocséatani. Az éallastalan kélBudapestre megy azzal a szandékkal, hogy kdzgagdsasnfolyamot
végez és jegyzlesz falujdban, de 1908 elején varatlanul hazéfma maga szakdllara Gjra meginditja a
lapot, Dabas és Vidékemmel. Nem tud szabadulni a szerkesztés gondolatatérik neki az 6nallésag,
de rossz Uzletember, anyagi fedezet hianyabanoh egi is meg kell szlintetn

Rottig Odé a legnagyobb soproni napilap, a Sopiepld kiaddja és tulajdonosa lapjdhoz megielel
szerkes#it keresett. Gyonit verseskotet@libNagy Lajos teoldgus kébbi lelkész és Richly Reédevéltari
segéden keresztll ismerte meg és meghivta 0z2(115. Sziiksége volt egy irashoz&nunkatarsra, mert
Gyoni ebtt a szerkesztési munkékat egy gabonatigyntk vébéreben hénap. Sopron sem volt ismeretlen
Gyoninak, Miska 6ccse, akivel egyltt pusztultakkehsznojarszkban, itt tanult a hadaprodiskoliiban
Elvallalta tehat Rottig ajanlatat, havi 160 korama€&lésszor a Pannonidban lakik, majd novemberben
olcsobb lakasba kdltdzik Borsch karpitoshoz a Szinktca 24 al

Minden vagyona elfér egyetlen kdzepes nagysagbnblben, ezt viszi magaval az (j lakasba, ennyi a
koltozkodés. Ev végére mar olyan anyagi helyzetvélkhogy kényelmesebb lakast valaszthat, atki&ltoz
az Orsolya térre Mracsek szabomesterhez. Ez a haboru alatt megsemmisult. Szallasaddja nem tudott
magyarul, Gyoni meg németul, igy kénytelenek voftakogatédssal megértetni kivAnsagaikat egyméassal. A
mesternek volt egy bajos leanya, aki igen hamalvélte sdke szépségével asinnem irdnt amigy is
€érzékeny Gyonit. Ez az élssoproni szerelme. Addig tart, amig meg nem isfarét, a Varkerileti posta
vezebjét, a ,minden asszonyok asszonyat”. Ez a kapcsotaadanddbbnak bizonyult abtgbinél, még
fogsagban is gondol r4, irva hozza verseket. FI gyakran sétaltak egyttt a Bécsi-dombon, a Hubertu
vadaszlakba be-betérve egy kis friss t

Gyoni 1911 hasvétjéig dolgozik a Soproni Naplé kesztiségében. Rottig mellett a szerkesztés tényleges
munkajabol nem vehette ki részét, a laptulajdogti$ §onddal ovja teljes vezitzerepét, ésen érezteti a
szerkes#iség dolgozoival a tulajdonoslyzetéldl kdvetked 175f6lényét. Gydni udvarias volt Rottiggel
szemben, de hizelegni nem tudott. Rottig ackdtilényes hozzaértés@ibfakadd tivosségét dacnak
mindsitette, igy kapcsolatuk a kdlcsdnds udvariass&gdianem jutott tl

1911 tavaszan a lap anyagi helyzete miatt Gyonahddellett hagynia munkahelyét és Pozsonyba utazik,
egzisztencidlis lehéségek utan kutatva. Itt még didkkordbdl vannak iéses, ezeldl remél segitséget. A
Nyugatmagyarorszagi Hiradoban ir néhany \t és a szerkesiégben talal alkalmakként munkat.
Schopflin Aladar hivja ugyan a Vasarnapi Ujsaghestie a kritikai rovatot vezetni, de nem megy, bar
Pestre felutazik Pozsonybdl. Az ilyen hanyagsagkkzény sorsa irant — a bohém és koénnyieyoninal
megszokott jelenségek, hozzatartoznak lelkivilag:

1911 plnkdsdjén Gyoni visszatér a Soproni Napldjozilt a lap anyagi ereje, és Rottignek sziksédfe v
nyelvi miveltségére. A magasabb fizetés még kényelmesetrb 8kzttinzi, nem gondol a holnapra, sokat
iszik a Nika vendégben, de a hazi borkimérket is szorgalmasan latogatja cimboraival. A
meggondoltsag, a szigor maga irant nem volt kenydjrakéasba koltozik, a Lackner Kristof utca saeké
(Ogabona tér 8), a Jager kisasszonyokhoz. Evkomimgghal édesapja, oroksége egy fekete eéeemy
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minder, amivel a temetéék visszatél

A lap szerkesztésében most se érvényesil Gyoagésdh, bar Rottig allaspontjat, szerkesztési méélsze
merev és elavult Gjsagirdsi fogasait elitéli, azonkirni kénytelen. Eszor ez az ellentét modszerbeli,
késbbb kibsvil és politikai tartalmiva vtozik kézoéttik. 1911 jaliusatdl jelennek meg saktis versikéi, a
Vasarnapi 6dak. 1912 nyaraig minden vasarnapi szanmbegtalalhaté par soros, néha borotvaéles
ironigju évebdése, olykor ostorozo itélete, megvetése a varggolkgari megnyilvanuldsai, burzsoa
alszenteskedés, a blrokratdk alhumanistéréghsa irdnt. Igen gyakran tovabbmegy a véaroso bels
Jatvadnyossagain”, a Tisza-kormanynak az osztréleléket feltétlentl kiszolgalo @datokon politikajat

is tollara fizi. Az 6ddknak érezh&t48-asés ellenzéki hangja van. A lap tartalmatlansdgasawen
szinfoltok a Vasarnapi 6dak so

1911 végén Rottig helyett sogora, Amon Vilmos, edilig a Felvidéken Gjsagirdskodott, veszi at Rottig
szerepét. Kétségtelendl tébbet ért az irashoz délalég vaskalapos és maradi ahhoz, hogy Gydmiésza

ez a valtozas ne jelentsen semmi Ujabb &séget. Ezutan is kielégitetlen a szelleme és titdkaz
Ontudata. A Soproni Napl6 @&en korményparti, Tisza politikajanak hive, padjgna Munkapartnak
hivatalos soproni lapja. Gyéni nem azonositotta dhag Napld szellemével, ez az ellenszenv nemcsak
Rottig egyéni tulajdonsagai kovetkeztében kivalsrtbjektiv megnyilvanulasa csupan, tébb annél, a
szubi hazbdl hozott nacionalizmusa, osztrakellenességm, engedte a kdzos vélemény kialakitasédl Ett

a nacionalizmustdl élete végéig sem tudott mebadulnid3216 Harca Réttiggel, a varos feudalis és egyben
polgari vilagaval, tudott tehetségének félrealttésdtavolitjia az Gri Magyarorszag idegen vilagét:

»...az ariat, mely szép volt és magyar volt” nem dratja senk
»--.mert nem volt mogotte félezer magyar hold

Rottig ,,diktaturaja” is hozzajarult annak a valisnak a megsziletéséhez, amely a Napléban jeler me

,0h jo éjszaka, j0 anyank neku
Imadunk téged csokos zénmjkkal.
Fatylaid alatt igazak lehetir

Hazudni tanit mostohank a nappe(11z

176Gyobni és a Napld kozott a fesziltség enyhilt edyeidamikor Rottig Uj lapja, a Kultira megjelent.
1911 végén fivészeti, irodalmi és kritikai folydirat sziletetéleg Uzleti érdekdl. Ez kdzelallo témajaval
valamennyire lekototte képzeletét, enytte eddig csillapitatlan vagyat a valébafiveszi Ujsdgiras irant.
A lap kéthetenként tizezer példanyban jelent mézed formaban. Orszagos igértgrtalommal indult,
ezért ilyen nagy a példanyszadm. Gyoninak néhangevas helyet kapott a lapban, kiben a
fészerkesdtie Amon, Gyoéni csak a segédje. Ez sem igazi orgpsigi tobb mint amennyit a Naplo jelent.
A Kultdra nem volt életképes, révidad belll megsint. Orszagos érdeldés nem nyilvanult meg irdnta, a
varos nem biztositott elég olvasot éleg vasarlét. Talajat vesztve Rottig vérmes remiéhggdtorest
szenvedtek. A varosban a lakossdg szaméhoz viszangok hirlap jelenik meg: a Soproni Naplon
(napilap) kivill a Sopron (napilap) a HétHirlap (hetilap), a Nemzét (kétszer egy héten), Virradas
(hetilap) és négy német nyélvnapilap: az Oedenburger Zeitung, a Radikal, a fhest, a
Westungarisches Volksblatt. A Kultira bukdsa utd&gleg szembekerll Gyoni Roéttiggel, de nyilt
lazadassa nem fajul a klellenallasa, ennél sokkal gyeng és kispolgaribb, maradni akar, szaméra ez
létkérdés. Rottig tudta nélkll gyakran vallal munké szamara megfelddb beallitottsaga, Tisza- és
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haboruellenes lapok, a Sopron és a Netnzterkesziségében. A Nemzit a flggetlenségi part soproni
lapja, sellemét illusztralja a kdvetkéaezércikk-részle

.»-..Keresztilgazolnak mindenen ami jog (Tiszaék, 8.)@mi igazsag és rombold utjukban nem ismernek
megallast. Bécs pusztitd karjai kézé: ez a cél mmabzat Gzi, hajtja, tarack agyu, egyéb gyilkold
szerszam, nagy katonatiszti fizetés, eé, &fekdl kell elsisorban gondoskodni a tébbi mellékes. Mellékes,
hogy azériltek szdma mennyire szaporodott, mellékes, h@éyyilfio tankodteles gyermek nem jarhat
iskolaba, mellékes, hogy a tuberkol6zis 6l, gyjkkoh munkasok ezreit, mellékes, hogy az ipar és
kereskedelem pang, mellékes, hogy minden térekvés @jg8at az osztrak folozi le, ...és a nép hallgasson,
fizessen éditjon...”,5(118

A Sopronban jelent meg hires verse is, a ,Caesameén megyek” cith6(119 Gyoni a haboruellenes
megmozdulasokat vezeti a varosl| irdnyitja az ifjusag hangulatét, tekintélye vardidkok ebtt, 6 a
Hirlapirék Orszagos Szovetsége soproni csoportjéiggikezts elndke is

1912 nyaran Rottig felmérve Gyoni jeléségét az Ujsdgja életében, fontos |épésre szanjeaght.
Mindenképpen kozelebb akarja magahoz kapcsolnitétkéelebs szerkessivé akarja tenni az &kdzben
eltavozott Amon helyére. Gyoni azzal a feltétehajland6 az ajanlatot elfogadni, ha szabad kezet émp
Rottig semmilyen formaban sem befolydsolja szetkesaunkajat. Rottig erre nem hajlando, és igy Gyoni
kilép szolgalatabdl. Uj allast nem talal, igen reehélyzetbe keriil. Nyomorog, hitelben étk, lakbérét
nem fizeti, szobdjabol napokig nem jon ki, egésp agyban fekszik. Baratai igyekeznek segiteni rajta
amennyire lehet. Gelei Frigyes tanitd, AgostonsEastmiivész, Kugler Alajos levéltaros, Rabel LaszIo
és Mayer Géza Ujsagirék a Pesten nlent Szomoru szemmel c. kotetét arultatjdk a dikbkhogy a
bevétellsl megélhesse

Az év végén a Nemzirt és a Virradas Sopron fejléccel napilappa alakuh daptulajdonos Berecz Abel
meghivia Gyonit dszerkesténekZ(1200 Veégre teliestlt a vagya, lelkismeretének megieléjsagot
177szerkeszthet, de a tett kibontakozni nem tudotsZ&ifrutan a lap hetilappa zsugorodott, majd beolvadt
ellenfelébe, a Soproni Napléba. Gyéni Ujra alldkidengsdik egész télen. A legnehezebb korilmények
kozott él. A Sopron még tartozik bérével és ezt {ghin akarja behajtani. Szobajat eddig megjelent
verseskoteteivel ifti. Probalkozik Szombathelyen a Vasvarmegyénél, agykanizsai lapnal, Pesten,
Kaposvarott allast keresni, de eredményteleniilyéeét feltarja egyik levele, amit dr. Ostor Jozsef
tigyvédhez irt: ,lgen tisztelt Ugyvéd ur! Méltoztatismeni arrél az oldalamrél, hogy nem tartozom a
zaklato Kkliensei kdozé és nem szoktam alkalmatlamkddyemmel. Bizom Ugyem igazsdgaban harom
hénapon keresztll varom perem lefolyasat és vaenmészetesen ezutan is. Ebben az éraban, mely ram
nézve a tizenkeedik, nem mulaszthatom el, hoggzintén fel ne tarjam helyzetemet az igen tistigjtvéd

ur ept.
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1900 korul lerombolt haz a Kellner Sandor utcaban

Szégyelem leirni, de le kell immér irnom, hogy edm honap alatt tobbszér nem ebédeltem, mint
ebédeltem és ha a bojtolés valdban érdemessé #dmkitvaz Udvosségre, akkor én arrésdpesen
rdszolgaltam. ...azzal akarnak elltni a harom hobapemél, hcgy én éppen olyan alapitd tag voltam,
mint a tébbiek. Ez mar csak azért is abszurd fédtemert rajtam kivilll senkinek se ntett kenyeret az a

lapvallalat, aminthogy 6sszeroppanasa senkit sedibsmeg a kenyéft, egyediil engem ..8(121 A pert
azonban Ivesztette és még 62 korona perkoéltséget is kditetinie. Ugyanakkor hitelége, Pal Samu vendéig 240 koronat akar megkaptie —
mint adéssagot — hasonlé médon. A per még akkdolys, mikor Gy6ni Szabadkara koltozott és csakdmeiasa akaszta meg. Pal Samu

kovetelését nem hajthatta be si

Gyoni keserves helyzetén azzal enyhit, hogy Ujdapét vazolja fel és ehhez probal mecénasokasiiere
A tervezett lap neve: Sopronmegyei Politikai Ngmilaa kdvetked& rovatokkal: Legujabbi7shirek,
kommentarok, Szinhaz,iivészet, Sport, Torvényszélstt. 9122 A terv azonban dbrand mar:

Tompa Kalman, Nadasi Jozsef szintarsulatdnak bedyéjazgatdja is gyakran adott erkoélcsi és anyagi
tdmogatést Gyoninak, barataival Tompa lakasantatékimeg a Faklyasokimészi tarsasagat. Itt olvasta
fel az Elet szeréje c. készill kotetének verst. Azonban — ez jellendzkonnyelniiségére — a koltemények
nagy része elveszett. Osvatnak, a Nyugat szetf@sek akarta megmutatni és egyik szinészbaratjara
bizta, aki a szerkesittnem talalta, a verseket a New-York kavéhazbanthagyzal, hogyha a skeszt
bejon, adjak oda; a flzet elkall6d10(123
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Hauser Kéroly: a Fovényverem utca 1900 koril (rajz)

1913 elején Nadasi segitségével a Bacskai Hirlagkatarsa lesz Szabadkan. Innen vonul be a monarchia
hadseregébe, részt vesisémisl ostromaban; hadifogsagba esik Miska occsipgitt, és 1917. junius
25-én meghal Krasznojarszkban, sziiletésne

Gyoni életntive nem teljes, torzé, félbeszakadt a haboru kdzatken. Nem volt ideje a teljes felismerésig
eljutni. Ellentmondésaival és kéithibaival kiizdve esett ki a lant a ke#kbratalalt a helyes Gt elejére, de
azon tovabbmenni mar nem tudott. hadifogsagban megértette a szocialista forradalorazkkalkoto
értelmét

»Zengjen a volgy és minden dus ha
Forradalom
Téged szomjuhoztunk elgifogve

Penészesdy, Uri tivornye

Pince salak, nyomor ko

Tenélad 4gyaz minden arany tar
Te kelsz béle fénnyel gazdag:
Forradalom

Nyomornak, fénynek, langhaju lea
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Trérjara a nép visszater..

A maga helyét sirversében igy jeldli

,Véres harcok verték fel hire
De csak a béke katongja voli(i24

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R/ LaszI6 Ern é: Soproni gyogymod
a marhaveész ellen (1839)

179L4szl6 Ern 6: Soproni gyogymod a marhavész ellen (1839)

A soproni tanacs 1839 legelején hivatalos levedgiokt Bécsujhely tanicséatdl. A szomszédban ugyanis
kezikhoz jutott Kalmér Gyorgy boltos ropirata, ayheh a marhavész ellen hasznosnak bebizonyosodott
gyogymaodjat kozli a vilaggal. Ez a Kalmar pedig mni volt és tekintélyes keresk&dhirében allt. Boltjat

a Szivarvanyhoz cimezte, és valéban akar a cégénmak is sokféle szine volt, a porcelantél kezdve
illatszerig. Bécsujhely oly iranyban tudakozéddibgy a soproniak szerint mennyiben megbizhaté a
gyogymdd. A soproniak pedig azzal feleltek, hogyogakban megsint a jarvany, amelynek akkoriban
német neve Loserdiirre volt (Tanacsjddgmyv 1839; 376. és 605. végzés). A Hazai Tuddsitéslap is
foglalkozott 1829-ben a veszedelmes betegséggmeég akkoriban nem volt a mai elnevezés forgalomban,
pacalfenének nevezték, a betegség lényegét pedikkaa ,szazrédt gyomor dsszvesilésé’-ben talalta.
Kalmér gyogymadja pedig nagyon egyszeolt, friss kltvizzel kdralta a beteg barmokatnaga allitéa
szerint sikerre
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Ha a tanacsi végzés szerint 1839-ben a baj mejris, €1jbol felttotte a fejét 1850-ben, mégpedig anany
fenyegeten, hegy a dunantdli kerllet miniszteri biztosa, uéta Istvan béard, aki Sopronban,

szlibvarosdban székelt, sajat alairasaval ellatott lapos f6lié hirdetményt adott ki, amelyet még egy
féallatorvos és a varos négy vezezemélyisége is alairt a veszély nagysaganak kiddtasare

A Témalom 1910 kérul

Olvashatjuk benne, hogy Romaniabdl 1849-ben adteajdaj Erdélybe, onnan meg hamarosan Nagyvarad,
Temesvar kornyékére, majd az egész orszadia,As6-Ausztriara is. A megéts, tehat Kalmar
taldlmanyanak idejében diuh@ngészil is szolgaltat adatok az irat: 1828-ban Bukovinabdl hurcoltak be
és csak 1840-bentgz meg

Az irat a nyelvészeknek is szolgaltat olvasnivasgtiennyiben fejtegeti, hogy a fentebb is emlitéthet
név nem megfel8] a Rinderpest volna a helyes. igy a magyar sz&fegina betegség lényegét, valdoban ma
megmosolyognak, ha valaki pacalfenét entne marhavész helyett. A négyoldalnyi okos sz6 baomem
tudja eltakarni a szomorl igazsagot, amelyet aagor olvashatunk: Was das Heilverfahren bei der
Rinderpest anbelangt, muss man leider offen gesteti@ss bis jetzt kein Verlaesslichigoermitielt
wurde.” Azaz eddig még nem sikerllt megbizhaté ggoert talalni. Még némi soproni biiszkeséggel
olvashatjuk a folytatasban, hogy az egy$z&s olcsO vizkira még legjobban valt be. A sopkatti,
1850. oktéber 9-én kiadott nyomtatvany a Liszt Re MUzeum adattaraban van. Arrdl persze, hogy a
vizkira Kalmér Gyorgy gyégymodja révén tort utatgdmaak, vagy masok is rajottek, az allatorvosi
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tudomany torténetének isndetudnanak csupéan felel

1963. XVIl. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R/ Cs. E.: A gyermek Liszt Ferenc
kérdéses aradi hangversenye

Cs. E.: Agyermek Liszt Ferenc kérdéses aradi hangversenye

Az 1823-as eszteddjelents Liszt életében. Aprilis 14-én jatszott Beethowedit, aki a hirek szerint
homlokon csékolta, majus elsején haz&jeafosaban, Pesten mutatkozott be és majus 19-énkitpen
adott hangversenyt. Jollehet mar 1820-ban nyosan jatszott Sopronban, azt mégétn Badenben és
Kismartonban, & Bécsben is mar 1822-ben szerepelt nagy sikemébis az 1823-as évet tartottdk
késibb palyakezdetének és 1873-ban tUinnepelték annadvfadduldjat

Az 1823-as év eleje azonban talan még egy nagydliesrkorutat is hoz, ameliireddig nem esett sz6 a
Liszt-irodalomban. Ugyanis Jancs6é Benedek, jondwelytorténész a kovetk&zcimi munkajdban
Aradvarmegye és Arad szabad kirdly varos monogeatie895.11. kotet 824. lap) ezt irja: ,Talan nem
tévedek, ha Aradon atizene irant valo lelkesedés folkeltését Liszt Fereek tulajdonitom. A még csak
12 éves Liszt 1823 februarjaban Aradon is hangugtseendezett. Az ifju Vasarhelyi Janos mar ekkor
elragadteassal szdlt rol:

~Amphion erdiiket s Arion bajolta Balén

Mozart és Haydent szertecsodalta vi

Hat te, magyar, kit bajol hangod s most ki csod#
Légyen elég, ha magyar lant koszoruja fec

Jancsé szerint a vers szigez kevéssé ismert, 1800-ban sziletett, 1843-banh rhaf; annak idején
almanachokban szerepelt neve tébb vers alatt. begtilnkaja kéziratban maradt és mint a kdzolt vers,
az aradi liceum kdnyvtaraban lappang. Szinnyey gysr irok lexikondban emlit egy kéithajlandésagu
Vasarhelyi Janost, aradi alispan fiat, akidk#smaga is alispan lett. Valdsitieg azonos azzal a kdltel,

aki Lisztet versével tisztelte m

Mindenesetre gondolkoddba ejti az embert, hogy tLisdam, a mester apja, aki annyira féltette a
gyermeket, télviz idején Bédadbily messzi Utra vallalkozott volna. Nyilvdn magbée$ varost is
felkerestek, ha tényleg Aradig merészkedtek, degedgomaennek nincs. Liszt valéban jart Aradon:
1846-ban, mikor Oroszorszagba indult, november @i0-én hangversenyzett. Akkor azonban Jancsé
tanusdga szerint Vaséarhelyi nem élt, de az araéliapdelkek megtalaltak az utat Liszthez, dits
verseket nyomtak és a hangversenyek alkalmaval szétszortak. {iBbnliszt Ferenc élete. Bp. 1925.
206. lap)

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / HELYTORTENETI ADATTA R/ Laszl6 Ern 6: Egy soproni
sziiletés (i természetrajzos a 19. szazad els 6 felében

181L.aszl6 Ern 6: Egy soproni szlletés (i természetrajzos a 19. szdzad els 6 felében

A SSz kisebb-nagyobb cikkéib mindjobban kirajzolédik a soproni természetraggiijtés képe is. Az
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aldbbiakban a sort megtoldjuk egy budai botanidusald azonban az idézett forrds szerint soproni
szuletég volt. A Hazai és kulfoldi tuddsitasok ainlag 1827-ben, 17. szdmaban, a 136. lapon ezt irja:
.PREYS Matyas Sopronyi fi, Budai Polgér, és Fluvelj@je, a ki az utdébbi Franczia haboruban a kbzos
armadanak kiszolgaltatott Orvosi novények altal zovBtséges Fejedelmek megelégedését annyira
megnyertehogy nem tsak a mi felséges Kiralyunktdl, hanenOaasz Tsaszartdl, és Burkus Kiralytol
arany emlék pénzekkel megjutalmaztattnék; mostanatas Hazajanak, de kiilonésen a Lovakat kédvel
Hazafitarsainak nyilvanysagos hasznara, mar régelibigalalt, s zadmos probak &ltal hasznosnak
Osmértetett L6 porat kilondsen az annyira artaliadd Gyulladas elkerllésére, és annak, valamint
egyébb bels L6 betegségek kigydgyitasara, tovabb terjeszterinkan, arrul Bvebb Tudésitdsat mai
Ujsag levellinkhoz kaptsuk. A L6 por 6nn pakéhakban 24 lat szamra lepdiété forinton ezistben
arultatik.”

Preyss tevékenysége tehat nem szoritkozottwnidsara. Egyébként Thirring Gusztav Sopron hagai é
h&ztulajdonosai c. kdnyvében (1941) a 87. laporepet a Preyss Matyas név, 1798-ban a mai Rakoczi
utca 41, a csinos Két moér haz mellett (Spitzer a6 épulet volt egy Preyss Matyasé felerészben, e m
1810-ben nem szerepel ez a név. Lehet, hogy boamiké volt, és mivel a kdzben mar nagivel folyd
francia haboruk idején@b emlitett tevékenységét fejtette ki, ela
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A Leopoldina templom a kismartoni parkban

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / SOPRON KULTURALIS EL ETE

182SOPRON KULTURALIS ELETE

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / SOPRON KULTURALIS EL ETE / A Liszt Ferenc Mizeum
miikédése 1962-ben

A muzeum vezet 6sége: A Liszt Ferenc Mizeum m (ikbdése 1962-ben

Muzeumunk életében nagy valtozast hozott az 196R«edllami kezelégih megyei kezelésbe kerilt &t. Ez
természetesen bizonyos zokéekel jart, Bleg pénzigyi kérdésekben, de kialakult a hénapblafean a
remény, hogy kilénleges viszonyaink megismerutan Uj hatésdgunk résséris megkapjuk azt a
megértést és tamogatést, amelyben 18bfbgva a Mivelsdésiigyi Minisztérium részesitette intézetir ket.

A munka objektiv akadalya a Fabricius-hdz bizomytasorsanak kérdésében gyokeredzett. A gydnyor
kdzépkori és kiinéen helyredllitott épllet rendeltetédécsak juniusban tértént meg a végleges dontés,
viszont mar honapokkal &@te odakdltdztettiik a részeti anyagot. A régi hazban eképpen megiresedett
helyiségeket tatarozni kellett és 0jbdl rendezmjiagt a mizeumot marciusban, majd majusban és
juniusban 6sszesen 45 napig zarva kellett tartandmlemlitett dontést kowgtmasodik héten kesdtek a
Scproni Unnepi Hetek, az allanddéan emlegetett Faksibidzban valamit mégis kellett mutatni, és igy a
Muvelddéslgyi Minisztérium jévoltadbdl a Szépwmészeti Mizeum barokk kép- és szoboranyagot, a
Nemzeti Mizeum pedig régi diszruhak mellett lelgildr Gn. Rkoczi-aranykincseket. igy takaros kiallitas
fogadta Sopron vendégeit. A nagy szallitasi ko#kémiatt ez a kidllitas augusztus 21-ig itt maradt.
Osszesen 15 000 latogatoja volt. A végleges Kallit Fabricius-hazban csak 1963 tavaszan nyilik  eg

A régi hazban jdlius elsején nyilt meg az 0j reédezA régészet helyén egy helyiséget kapott a
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szinhaztorténeti és zenetdrténeti anyag. Perszénhaztorténet, amely Sopronban a 15. szdzaddblejét
szamitddik, csakébb vonasaiban nyerhetett bemute. Ez alkalommal, Sopron megyei vonatkozasai
miatt, Elssler Fanny vilaghir tancosti emlékeildl is adtunk mutatét. A zenetorténeti anyagban
természetesen nem feledkeziink meg a hires Staikdlkonyvisl (1689), de &dleg Haydnra és
Goldmarkra voltunk tektettel, egyuttal kiallitottuk azt a gazdag anyagmtelyet mizeumunk nagy
amerikai mecénasa, a soproni szarmazasu Scholbz dgéndékozott legujabban. A masodik helyiség, a
hajdani romai terem, teljességgel Liszt Ferenc leemkitét szolgalja. 1947-besak egy falrészlet jelezte
Liszt soproni kapcsolatait, azokifolyaman tehat elértiik, hogy egy tekintélyes sagy) helyiséget teljesen
Liszt-emlékekkel tolthettink meg. Itt is éldzben mutathattunk be Liszt-kézirdsokat Scholzogan
ajandékabol. Végregy harmadik helyiséget a soproni ipdirnrészet egyes againak bemutatasara szantunk,
egy tarlo otvosiiveket mutat be, koztiik Kuhn Gottfriednek, a legieldb soproni 6tvosnek szamos
darabjat a 18. szazad méasodik félekgy-egy tarlé az 6nodk, konyvkotk és a haban fazekasok munkait
viszi a latogatdk elé. A hajdani képes szoba a@wpnunkasmozgalom emlékeit tarja fel az 1830-as
évektl kezdve a felszabadulast kodetvekig, 6 tekintettel az 1919-es vértantkra. A képes szolgaght
szeptemberben az iumba vittiik at, ahol kitné megvilagitdsbai1s4mutatja meg a soproni féstiivészet

és grafika feffdését 18508 1945-ig. Tébb hely lévén, szamos eddig nem mtttaoinka is kiallitdsra
kerllhetett. Migdtt ez az atrendezés megtdrtént, az atriumban ztik meg a 81. kilon kiéllitdst Horvath
Jozsef grafikai munkdssaganak bemutatés

183A Fabricius haz nyito kiéllitasabodl: a Rakdczi-kincsek. Adorjan A. felvétele.
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A Fabricius haz nyit6 kisallitasabdl. (Adorjan A. felvétele.)

Az egész emeleti rész az Uj rendezésben a néprajag bemutatasat szolgalja. Ismét bemutatasré kert
Uj helyiségben — a kapuvari szoba restauralt altegyo A folyoson korszértarlokban a Sopron megye
népniivészete c. kiéllitAs nyilt meg, amely mba foglalja a fazekasok, hithzasszonyok (rabakozi
himzés, hoveji fehér himzés, ,tot" himzés) és farpgsztorok rivészi értéli emlékeit. Az alagsorban
ismét felallithsra kerllt a kovacghely.

A régi haz egyittesen a Labas-hazzal szép lategatmiak orvendett: 28 133 személyt mutattunk ki,
1961-hez képest csak 1%-0s a ndvekedés, de tblarkell venniink a 45 napos sziinete

Gyiijtémunka tekintetében emlitést érdemelnek a régésaen ta kovetkéz asatasok és leletek:
Fertdszentmiklos mellett két bronzkori (gatai kultUrapotvaz kerllt felszinre, bronz ékszerekkel és egy
térrel. Osli hataraban egy homokbanyaban Ujabb lgirokat tartak fel, benniik aranylag sok edény,
bronz- és fakarperec, fibula, vaslandzsa és két Ujkéren az orszaguttdl délre rémaikori falak
térmelékeit hozta fel a mélyszantas. Csepreg haddr&zakony felé késgdmai csontvazas sirokat talaltak.
Rojtokmuzsaj hataraban a kdzépkori Muzsaj falu temptatkéés a korilotte lévtemeb helyét sikerllt
megallapitan

A néprajzi anyag gyarapitasaban ez évben is {sldmlyet kapott a német és horvat nemzetiség,ttekin
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hogy targyi emlékeiket egy-egy szoba-Bsty megszerzésén tul 194%tehem gyijtétték. E gyorsan
pusztuld anyagbdl viseleti darabokat, a kdphiorvat tyukaszok felszerelését vasaroltuk meg. #poéis
mihelyek szama egy telies felszerélékefektéth mihellyel szaporodott, Tolnai Ferenc volt
tanacselndkhelyettes ajandékabdl. A tGjgymunkat atmeneti pénzigyi nehézségek akadalyoztak.
Muzeumunk a Nemti MUzeumnak egy teljes kadatihelyt szerzett me

A képdmivészeti anyagot vétel atjan Kokal Karoly soprorstfeegy olajfestményével gyarapitottuk,
Fabricius Endredtanacsos pedig egy kisebb Steinacker arcképet &jénott. Ugyat az iparnivészeti
anyagot is hathatésan gyarapitotta szép régi kékhal, tovabba csaladjara vonatkoz6 szamos
emléktargyat adomanyozott. Megkaptuk a volt TeseégrMunkasdalarda zaszlajat és ivokurtjét. Horvath
L&szI6 karpitos két szép biedermejer karszékketritgztette meg a mizeum véségeét. Adattaraink is
szépen gyrapodtak, ki kell emelniink Fabricius Endre ajantiéssaladjanak az 1840-es évékialo latin

és magyar nyelvkrénikajat

Fényképanyagunk 1423 darabbal gyarapodott, itt reemitséget kapunk restauratorunk régzeaki
ugyes fényképész. Kdnyvtarunk 264 darabléaliti.

A muzeum parkja az 148%bszarmaz6 hatalmas Pék-kereszt felallitasavalMaamléki Felligyediség
jovoltabol — elérangu disszel lett szel

A muazeum tudoméanyos dolgozéi szdmos tudomanyosraerétterjesst elbadast tartottak Sopronban,
Kapuvarott és adkarosban. Ezek egyittes szama 14, a megjelent arga® cikkek szama 17, elkésziilt,
de nem jelent még meg 4, valamint itt emliterdd ismeetterjesz cikk és radio-éladas. A mizeum
régésze akadémiai megbizasbodl dsatasokat vegzatpiéen, Vas és Borsod megyéldsikori foldvarak,
illetve kdzépkori vasolvasztd telepek utan kutatkanéprajzos berendezte és véget latta el a papai
kékfes6 mizeumo

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / SOPRON KULTURALIS EL ETE / Faller Jen 6: A Kézponti
Banyaszati Mlizeum 1962. (6t6dik) évi beszamolodja

185Faller Jen 6: A Kdzponti Banyaszati Mlzeum 1962. (6todik) évi bes  zamoldja
1962-ben tovabb folytattuk ¢jt6-, rendszerde és feldolgozé munkank

Gyiijt6 munkédnkat elésorban a Kdzépdunantlli Szénbanyaszati Troszt bdakyderiletére terjesztettik
ki, s annak legnagyobb pozitivuma, hogy sikerilgmenteniink az ajkai Armin-aknai, 1903 gyartasi év
Schlick-féle, kéthengeres, 70 lodrepozerdvel mechajtott aknaszallitogépet. Ez a hazdnkban egyddlulal
gép helyben marad, az aknatoronnyal és szallitkkabaegyutt. Géphazat fejujitas utan helyi, ajkai
banyaszati emlékekkel rendezzik be s mint mazeuntamrbkzékat az ezévi mizeumi hénap (oktéber)
kereében adjuk at rendeltetéséi
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Ett6l eltekintve kiszallasaink soran tébb, értékefismaki emléket, irasos anyagot €s rajzot sikerllt
begyijtentink. Gyijtésiinket kiterjesztettilk a képriivészet terlletére is s szereztiink tobb banyaszati
vonatkozasu képet és szoh

Tovabbi munkankbdl kiemelhetjik, hogy szakminiser@unk, a Nehézipari Minisztérium segitségével
muzeumunk anyagabdl a Képcsarnok Vallalat (Budapeést Szép utca 5.) megjelentette 14 ,nagy”
banyaszunk rézmetshetportréjat s 14 rézmetstetrajzot adottki a magyar banyaszati technika
fejlédéstorténetald. Mindezek anyagat a grafikugmészek irdnyitdsunk mellett, mizeumunkban
gyijtotték dssze s a képek zsirizését is muzeumurdideege végezt

Ebben az évben egyébként feldjitottuk mizeumunle&piek udvarat s hianyosdeetét. E munkélatokra
55 ezer Ft-ot koltottin

Tovabb gyarapitottuk djteménylnk anyagat s leltArunk 669 darabbal, taegyiékkel, géppel és
koényvvel gyarapodot

Muazeumunk latogatottsdga az 1961. évhez viszongidya%-kal emelkedett, s latogatdink kézil ez évben
sem maradtak el a banyak dolgozéi. igy szamos ridemi és gyari latogatd mellett a tatabanyai-,
négradi-, borsodi-, pécsi-, komléi- és kdézépduniiszénbanyaszati trosztok s hozzajuk tartozé lzemek
dolgozd6i, mérndkei és technikusai jegyezték be ketvivendégkonyviinkbe. Emellett 18 tudomanyos
intézet, egyetem,éiskola és technikum tanéarai, hallgatéi és dolgdpéiultak meg mizeumunkban s
szamos gimazium és allami altalanos iskola névendékei tanojioZtak gyijteménylinket, a nagyszamu
kulfoldi latogaté mellet

Megemlithetjik még, hogy mizeumunk anyagabdl 1382#& napi sajtéban, kilonkbzszemlékben és
szaklapokban 15 tanulmanyt publikdltunk, ezenkiwiilzeumunkrdl 14 révidebb-hosszabb beszamolo
latott napvilagot a sajtb:

A tudomanyos munkaval kapcsolatban kozolhetjik iazthogy a Nehézipari Minisztérium anyagi
tamogatasaval a mizeum véietés adminisztratora 1962 oktdberében 14 napogdbarirténeti kutatd
munkat végzett a Szlovak Allami Kdzponti Banyastatiéltarbin, Selmecbanyé

Befejezésll szolunk arrél, hogy muzeumunk az 1¥82oktoberében lett 5 éves, adhia sajtéban is
beszamoltunl

Mazeumunk 5 évvel ezilt azzal a céllal nyitotta meg kapuit, hogy megigesse banyaszatunk
technika-torténetét, dlbbségeit, a szakma Gttdpéldaképeit, hogy a multon keresztil szolgaljaé s
bemutatott anyagaval megbecsiulést és elismerdesison a banyaszatnak s a banyaszat dolgoz k.

Az eltelt 5 év alatt mizeumunk maradéktalanul miggitotta célkitizéseit, emellett a banyaszati technika
fejlédéstorténetének olyan tudomanyos nyilvantartd éssadlgaltatd szerve lett, melyet a bangaraki
torténetirds eurdpai nieveprezentansai kesnek fel s meritenek gazdag anyag
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18sMEGEMLEKEZESEK

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / MEGEMLEKEZESEK / Div éky Jozsef 1887—1951

Csatkai Endre: Divéky Jozsef
1887-1951

1945 nyaran egy muzeumbarat keresett fel azzaly Baogeky Jozsef, igen hires grafikugwnész itt él
Sopronban, szélutétten, nyomorusagbanddikges metszeteinek eladasabol éldegél, segitdan&eajta:
vaséarolion a muzeumdle. Igaz, hogy a masodikilaghaborl utolsé szakasza sok idegent sodort
varosunkba, mégis hihetetlenndktt fel ebttem, hogy éppen Divéky ittt volna ide; azt feleltem tehat,
hogy ha majd a munkait meglatom, kideril, hogy ey neves tivészil van-e sz6. Par nap mulva egy
igen ids asszony Allitott be hozzam, valéban egy nagy @édénajzzal, rézkarccal, koztik altalam is jol
ismert grafikdval. Az 6reg asszony &wész édesanyja volt, akinél béna fia meghuzta n
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Divéky: Onarckép. Liszt Ferenc Mizeum

.Természetesen azonnal vasaroltam a mizeum szanwiszeteket, amennyire persze a héboras
karosodast szenvedett intézméhyelt és felhiviam a dbaratok figyelmét a mesterre. Magam is sietve
tisztelegtem néla. Az akkori Esterhazy (ma Wesgdlémca9. szamu hazban, udvari szobaban lakott igen
csekély nyugdijban részeéidnyjaval, aki mar régebben ott kapott lakast. Rieiidl mivelt volt a niivész,

és a hamarosan koréje sebegiibaratok és soproni grafikusok ahitattal hallgatgtrajzat és fogacka
hasznos Gtmutatas:

Divéky Jézsef 1887. szeptember 28-an sziletettsa iAegyei Farmoson. Atyja minisztériumi tisztvisel
volt, és mint ilyen Bécsbe kerllt 1892-ben, valgikektz0s minisztériumba. Divéky tehat nem jart
magyar iskolaba, mégis a legzamatosabb magyar amyeszolt, mert édesanyja évtizedes bécsi
tartbzkodasa alatt sem volt hajlandé megtanulni eténtébbet, mint egy par kézhasznalata szot. A
csaladban tehat mindenkor a magyar sz jartavélkink a bécsi képmiivészeti akadémian kezdte
tanulméanyait, majd atrnt az iparnivészeti Biskolara ugyanott. Akkoriban viragzott a Wiener
Werkstaette ndlymiivészeti tarsulas, Divéky is szorgalmasan dolgoztik. Kézben katonasorba lépett,
de nem volt kedve az osztrak armadidban szolgaheigszokott Svajcba; ott hamaregismerték,
illusztrator lett. Még az elsvilaghdbora €itt Belgiumba koltdzott. Ott babszinhazat alapitatega
faragta, festette, ruhazta a babuit; a gondolataciz hogy igy teszi altalanosan ismertté Pergates
Mozart kis operait, azonban belkott a vallalkozasaba. Belgiumot 1914 nyardn megntdk a németek,
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nem volt maradésa, hazaj6tt; most mint katonas®&ikava frontra vitték, meg is sebesilt, de bar mint
milvész eléggé ismert volt, csak katonaiszaki rajzokra fogtdk. A gyomai Tevan nyca azonban
foglalkoztatta és vele illusztraltatta a Ludas Ma#és a Peleskei notériust. A vildghaborla befejesdté
ismét Svajcba ment

Divéky: Nyomda

Nagy kiadok és nyomdak foglalkoztatjdk, kozel jutnankdsmozgalomhoz, az illusztrdlas pedig a
legnagyobb vilagirodalmi remekekkel ismertette mérazold ereje egyre mélyllt, mig kezdetben csak
vonalainak csodalatos konhyezetéseiggérdekelte. Gogol Ht lelkek cimii regényének illusztracioi
kildnosen nagy hatast tettek. Kulonbdechnikakkal készit rajzokat Goethe Faustjahozgddantivészi
szintre emeli a plakatot és nagy sikerrel alkalmaeme a célra a lindbmetszetet. Allasfoglalasa mind
tisztabb avildag soraval szemben. A Halaltanc-ciklus batrardéti megvetését kora tarsadalmaval
szemben, amint perverzitdsba, tllekedésbe merélad la végs pusztulas iranyah

Magyarsagat nem tagadta meg soha. Ahol alkalmg hgitfitarsaival allitott ki. Egyébként arcképelget
festett, 6t van freskdja is: Svajcban munkasokrdl alkototédpet

Itthon nem feledték a nevét, de figyelték a fasidtémetorszagban is. Varsé barbar elpusztitasdnede h
egy hatalmas grafikai lappal valaszol. Az Ipéwészeti Biskolara tobb izben is meghivtak tanarnak.
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Nehezen hatarozta el magat, 23 év alatt otisnak érezte magat Svajcban, mégis 1941-ben, bizva a
Gjabb meghivasban, Gtnak eredt, azonban a kindxézgsmmi sem lett. Baratjanal, Gergely Odénnél
hldzta meg magat, csak alkalmi grafikak készités@repdott, amelyekkel a barati kdr probalta ellatni.
Egyetlen konyv-illusztralasra kapott csak rendel€stokonai Vitéz Mihdly Dorottyajahoz készitettiikib
metszeteket. Gergely Odon megbizta egy nagyobblkaszitésével, amely Ady Endre ,Intésémakhoz”

c. kolteményének lett volna az illusztraciéde egyuttal vészkidltas a fasizmus ellen. Amugy taéit
kell6 szavakat a hazai allapotok megbélyegzésére, lEsiugs kormanyzdsértés miatt 1943/44 telén
félévre bebdrtonozté

Divéky: Nyomda

Gergely Odon értesit egy hozzam intézett levéllmaratibi kalvariajardl. Kitdltve a bortonbiintetést,
trombdézist kapott, a Rékus kérhazba kerlt, onrdjesten munkaképteleniil elbocsatottak, és igy ismét
Gergelyéknél lakott, mig Budapest sorséat is megtelte a habord, és aiweész Sopronba menekilt az
anyjahoz, aki Bécsih odakoltozott, mikor kilféldre a magyar allam nénetett tovabb nyugdije

Varosunkban akkor még megvolt a kisgrafikdijgik csoportja és tagjai hamarosan megvaséroltak pivék
készleteit, 8t két izben fametszetes karadcso189kdszoné lapot is rendeltek nala. Hanem hat mély
fajdalommal kellett latni, hogy a mester hajdanivészetének &rnyéka sincs mar meg. A betegség
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megbénitotta a kezét; mire a terémondolat az idegpalyan bénult ujjaihoz érkezethéakes kemény rajz
telt ki csak azoktol. Igy is készitett még néhaxijpeszt: Novaki Gyula, a Ruhmann csalad, Kotabét,
Csipkés Kalman és masok is megbiztak. Igyekezefgdpdtokon részt venni, de gyengén sikerilt
munkaival leszorult. Tervezett egy arcképsorozaatrkij, Lenin, Sztélin képmasat meq is alkottajtan

az is elakadt. Amikor hirét vette, hegy a babja feltAmasztjak, azonnal tervezgetéshez latott.s@t
sikerult ajanlkozdsa. Hasztalan probalt grafikuszist rendezni, nem akadtak tanitvdnyok. Lassan
elmaradtak a rend#t, majd az ismdisok, csak a szorosabb baratok vették koriil, de mzckak nehen
tudtak bajain segiteni. Kivant po. toldkocsit, hagdha szabad levég is juthasson, mert lAba mar nem
birta; megszerezték neki, akkor nem volt, aki tdtjiszen édesanyja is tul volt a 80-on mar. Lakhauk
tarsbérdt vettek, szerencsére igen jolt embereketk ketten egyitzfalra nésd szobacskaban haztak meg
magukat és ketten éltek a szegényes 6zvegyi njadfidiflikor 1951-ben az 6reg asszony agynak esett, a
tarsbérék gondoskodtak rélu

Divéky: Arckép

1951 szeptemberében meghalt az 6zvegy. A barath&gdy gondban volt, és mar korabban kieszelték,
hogy a niivészt a szocidlis otthonban helyezik el, #hisak a temetés utan beszéltek: Divekynek nem volt
ellenvetése, de masnap 19190szeptember 9-énggel a szomszédok holtan talaltak, szivgércs o6ég. m
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Két nappal ké&sbb édesanyja friss sirjaba helyezték nyugalc

Egy éwvvel késbb, 1952-ben, a soproni Liszt Ferenc Mlzeum emédliidssal igyekezett leroni halajat a
haladé szelletiy vértana rivész irant. Még egyszer sikeriilt dssZggpni konyveit és képeit, és igy még
fajdalmasabbnakint fel a nfivész nagysagavazemben életének kalvariajaré

PL\\EH ENGEDIK FELE ITI‘H\t
AZEMBER SZEVBE wm 1ITEY
'-AHIE\H[( VAGY TOK ORZONARVAN
ORZOKVIGYAZZATOK A STRAZSAN

Divéky: Haboru és béke
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1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM /| AZ OLVASO KERDEZ — A Z OLVASO KOZOL / 44. Ki volt
Marsigli?

Czuczor Ern 6: 44. Ki volt Marsigli?

A soproni Utikalauznak a Lenin koruti Flredi-hazgapcsolatos megjegyzése azt is emliti, hogy 1&856-b

itt Sopronban irta Marsigli Luigi a feketekavérd@okd értekezését. Ki volt ez a Marsigli és milyen
korilmények kozoétt késziilt ez az értekezés, st éppen Sopronban? Hol lehetne az értekékzbsvebb
adatokat talalni? Feketekavés vildgban élink, dakumrdekelne ennek a soproni érdekességnek az
ismertetési

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / AZ OLVASO KERDEZ — A Z OLVASO KOZOL / 45. Marsigli
soproni szereplése.

Cs. E.: 45. Marsigli soproni szereplése.

Marsigli Lajos Ferdinand mindenhez @&rlasz mérnok volt, akik minden magyar lexikon értesit, hogy
részt vett 1686-ban Buda ostromaban, majd a katése utaré vezette a hatarmegallapitas munkalatait,
kozben tanulmakal valé kapcsolatairdl Borsodyvilagua és Mazsary Béla kovetkezimi munkajdban
olvashatunk: Pest-Budai kavéhazak. 1935. 1060-af¥.Hzek szerint Marsigli 1683-ban részt vett Bécs
ostromaban, ott torok fogsdgba esett, megszabatulvpit ezredesnek nevezte ki és pitrenSopronba
kildte. Valészitileg azonban azért kerllt ide, mert 1685-ben Logjerin Karoly itt készitette @Budanak

a kovetke# évre tervezett ostromat; a mai Kossow-hazban lakéarsigli 1685-ben itt irta Bevanda
Asiatica cimmel kdnyvét a kave természetrajzés Hzési madjardl, fogsaga idején szerzett tapasztalata
alapjan. Cimének magyar forditasa: Az 4zsiai Ealzel a magyarorszagi k&geéssl irvan, Marsigli
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1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / AZ OLVASO KERDEZ — A Z OLVASO KOZOL / 46. Az 1553-as
soproni orszaggy (lésr 6l

TObb idegenvezet 6: 46. Az 1553-as soproni orszaggy (ilésr 6l

Sopronban kéztudomds szerint 6t izben volt orsZééglyEzek kozil gazdag irodalma van az 1681-esnek
(Zsilinszky Mihaly és Payr Sandor kulon flzetei,swié munkaiban is gazdag utalasok), az 1622-es és
1625-6s években tartott orszagpseksl is béven ohashatunk Payr és masok munkaiban, az
1634/5-0s8l éppen ebben a rovatban kaptak felvildgositastéedekbdok. Héatra volna, hogy a
legkordbbirdl, az 1553-asrdl is kapjanak azok ddetoakik vendégeikkel ismertetik a varos torténeté
melyben kétségkivijelentbs esemény lehetett ez az orszdidgey is

1963. XVII. EVFOLYAM 2. SZAM / AZ OLVASO KERDEZ — A Z OLVASO KOZOL / 47. Hogyan folyt
az 1553-as soproni orszaggy (lés?

192Cs. E.: 47. Hogyan folyt az 1553-as soproni orszaggy (lés?

Valbban kevés sz6 esik a Sopronban tartoti etszaggiiléstol, aminek az oka az, hogy eléggé kevés
jelentsége volt. A pestis miatt Pozsony helyett itt téla Payr Sandor (A soproni ev. egyhazkdzség
torténete. 1917. 83-84. lap) szerint aprilis6lO-majus 19-ig giléseztek az orszag nagyjai, mig az
uralkodé, I. Ferdinand, aprilis 2@Ha végéig idzott Sopronban (Gévay: Itinerar Kaiser Ferdina2ds.
lap). Turk Daniel dcsei jegyd napldjabdl valamelyes részleteket is megtudhat{8edzadok. 1871.
19-20. lap). A kirdly megérkezve Sopronban tronudtabaljan Miksa, a kébbi kiraly és masik fia,
Karoly, allt, réviden beszélt és csak kevesekkgbfbkezet. Az orszag@iés a szomszédos monostorban
folyt, tehat a volt bencés székhazban, éregksztések nem sokat tartalmaztak. A kirdly mentetpettt,
hogy az 1552-re igért torok-ellenes hadjarat eldtat@azafiassagra intette a rendeket és segélit Aér
kiralyi eléterjesztés Temesvar, Drégely, Veszprém és Szolieskeemiatt a rendeket vadc meg, azok
felzadultak, hogy az idegen vezérek okoztak e vabedk kézre jutaséat, hiszen nemegy magyar cséad f
odaveszett. Adrendeket felkérték, tudjak meg a kiralytdl, békévatyy hdboraval akarja-e az orszagnak
még megmaradt csekély részét fertani, a felelethez képest adnak segélyt, felkelésttamogatjak a
végvarakat. Majus 13-an a 3 ft-ra emelt segélygyiitak

Ugyanezen a napon jelést esemény is tortént. A kirdly olyan torvénycikkoghdasat kivanta, amely
megtiltja a nyomdaszoknak és kényvarusoknak a piigpéltal helyben nem hagyott kdnyvek arusitasat.
A rendek erre nem Adlltak ra azzal a megokolassaly birtokaikon tudtukkal ilyesmi nem térténik. A
torvénycikk a protestans szellémkonyvek ellen iranyult, az erélyes fellépés mettslaban a cenzura
irAnyaban mutatkozo tiltakozdsnak tekind:

Sérelmezték a varosok, hogy nem hivtdk meg kégiksel Ferdinand erre azt valaszolta, hogy nem tudja
kin mult ez; j6l tették azok, akik hivas nélklkikildték képviséiliket.

Payr emlitett kdnyve harmadkéithivatkozik a naplora, mas forrasbdl emliti, hagyhumanista Olah
Miklbs érsek is jelen volt, akinek rokonai birtotédt Landzsér varat. Ez akkoriban zalogjogon Aughtk
tartozott, ennek visszavaltasaval is foglalkc az orszagdyés tovabba altalaban vallasi kérdésekkel;

98



Ferdinand ugyanis a protestansok ellen 6hajtottavtbrvényeket, de a rendek eloda:

A vérosnak elég sok pénzébe kerilt az idegenfongalaist és bort kellett a vendégeknek szolgaleni
szépészeti szempontbol a templomhoz vagy kolostdemado bodékat lerombolta

Sopron azért nem jart mégsem rosszul, mert a \KeziEre jutott az eddigi egyhazi vagyon nagy réseéne
kezelése (Ban: Sopron Ujkori egyhaztorténete 23., 1dp). A varos nem ¢ygott papjaira eleget
panaszkodni, hogy eladésodtak, hazaikableket veszi hagyjak. A papok viszont az orszagtdsen
fordultak Ferdinandhoz, de panaszuk nemcsak a vhasem a dgiri plispok ellen is iranyult, hogy sajat
szerzeményeildt legalabb is maguk donthessenek végrendeletiklrén,is a kiraly biztostott, aki
egyébkét nem volt a varos partjan. Az orszatilgg ideje alatt maga is latta, hogy a templomoketpiis
berendezése rossz karban van, és igy meghagyta,pbog volt bencés templom ablakait javitsak ki a
kolostor vagyonabdl, ami 3546 szines lveggel mégtént (Ban i. m. 34. laf
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Végjegyze
1 (Megjegyzés - Popuy

A feltarasi eredmények 6sszefoglalasat Id. a Sofropografia (Bp. 1956.) 270-76. oldalarercsény
Dezs tollabol. Igen sok értékes megfigyelést kozol tné ugyah (Epités-Epitészet. 1950. 483.
Szakal Erf (Id. ¢ kaptalanterem szobraszati diszitésének helyéesiliol sz6l6, 1961-ben elkés.
utédokumentacio leir6 részét az Orszagdemléki Feliigyebség dokumentacioé gjteményében

2 (Megjegyzés - Popug

2 A soproni topografia 1956. évi kiadasanak 179ajat(a volt ferences templom és a kaptalant
alaprajza) etekintetben elavultnak fsil, mert a kaptalanterem alaprajzat méglyredllitas ebtti
allapotdban mutatja be. Ez anndl is inkdbb sajpslabert az ets 1953-as kiadas a 137. sz. abrann ar a
feltaras utani helyzetet rogzitette. Ezen az utélatgrajzon jol lathatd, hogy a kaptalanterem seléssl
k6z0s északi hatalla nyugat felé elvékonyodik, annak ékes bizonyskdungy a terem felé édalsikja
utébb valéban lefaraghattak, hogy a tel magat derékszégnégyszdog-alaprajzra alakithassak ki, s Jy
boltozhassék be (1. kép). Az eredeti falsik-maragva ebker(lt falfestmény-toredékt a topogréfii
leirasa is megemlékezik (272. old.), de sem kor&esh a falsikhoz valod viszonyar6l emit nem tes:

Még &ltalanosabban szd4l @bercsényi (i. m. h.), viszont a szemtanik a4tjak, hogy a festésnyom

az északfal utdlag le nem faragott keleti részén mutatkoztie gondatlansag folytdn munka koz
elpusztultak. A festett vakolatmara@ny egykori létezését a fennmaradt fényképfeliésterencsé
igazoljak, révikon a helye is pontosan meghatatozza kép)

3 (Megjegyzeés - Popuy

Dercsényi szerint (i. m. 276.) a kaptalanteremiguadozatot talaltak, 6sszesen 70 cm vastagsaghiin,
nyilvan kulonbod épitési szakaszokra utal. ,A legutolsé habarcshkott termésk volt, amihez
tartozhatott a boltozatlan em. Felette 15 cm-re fednozettas téglapadlon &allnak a kapolnak
oszlopldbazatai, ez tehat mar a beboltozéttagiulkékkel Bvitett peribdusba tartozik

Masutt (u. 0. 272.) azt is megemliti, hogy a ra@eteglak néhany darabja a teremrébselokerit, <

ezeket a kozépkapolna padozataban helyezték el Gjbdl, a helt&slsoran. Dercsényi csak a roze is
téglapadlé-mara@nyokrol emlékezik meg, amelyek 50 cm mélységbeiiltes eb, de hogy hol, arr6l nem
szol. Kiilénben a kaptalanterem egyes szeinek relativ épitési korardl is nyilatkozik. Baie a kapolnék
a boltozatos teremmel nem edifign éplltek, a kbzéps ké szél$nél idssebb (u. 0. 273. és 276.)
medfigyeléseit azonban kétéppen nem részletezi, formai elemzésekkel nemdAiniala

4 (Megjegyzés - Popuy

Az északi és a déli ablak részben elfalazva, résatipitve, a kozéppedig teljesen elfalazvalott a
helyreallitasig. E befalazasokbdl szamésikstoredék latott napvilagot a restauralaskora(lerer
szobraszati anyardl készilt utédokumentaciot az OMF dokumentacidjtgypnényében). A toredékek 5t
tipust mutattak, az egyik az északi ablakla masik a kozéghoz tartozhatott az ablakbélle
maradvanyainak taniséga szerint. Az északihoz atbrkiizacs-toredékek kozti enyhe
méretkilonbodségek azonban nem zarjak ki annak i&egét, hogy azok nem egy, hanem két abli 4l
valok, masszéval: im lehetetlen, hogy a téredékek egyike-masika aatitikhoz tartozhato
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5 (Megjegyzés - Popuy

Tudomasom szerint a kdptalerem helyredllitasi programja eredetileg csak ekétsu kdtegpille
barokk-korban koriilfalazott testének kibontasaliétta Azonban menetkézben nem vart leletek (i
szObanforgd nyugati bejarat mellett két ablak mediaga) keriltek é|, s ezeket a ar épubfélben lew
statikai szerkezetek (vasbeton kivaltasok) miatlkeefien vissza kellett falazni. Ez az eset is ék
bizonyitja azt, hogy a helyredllitAsokat gondos fatasoknak kell meg&tniok, nehogy il
kényszerhelyzetek @llhassanak irenlékeink kdrara. Az ablakok &llapota kiegészités
helyreallitasukat megengedte volna, hiszen Szakél flerméaikat megbizha médon rajzban vissza
szerkesztette. Ha tehat akkoriban e maradvanyekgsketiséglol nem kellett volna visszafalazni, (
ma kaptalantermiink két nem kevésbé megkap6 sZepbéakkal gazdagabb len

6 (Megjegyzés - Popuy

A kapolnaivek helyreallit: elétti 4llapotardl ugyancsak Dercsényi tett értékegfiggeléseket (i. m. 272.).
Szerinte a kapolnak kozotti, azok elvalasfalahoz épiilt ivpillérek ,két rés#b alltak, déli és északi
oldaluk nem volt 6sszekdtve.” Mas szemtanuk alitaserint sem \lt falazatuk homogén, s az egykoru
fényképek is igazoljak megéllapitdsaikat. A hellfitéd alkalmabdl a &pillérek magjdba aelyreallitast
iranyitd Lux Kalméan igen szellemesen egy-egy vasbeillért rejtett el a boltozat folott szikségesaé
teherelharit6é szerkezetek alatamasztas

Sajnélatos azonban, hogy a pillérek nyugati felémakaszos ivkivaltas tényét igazoljatsagos &osztast
0j bekotkovek alkalmazisaval megvaltoztatt

7 (Megjegyzés - Popug

Miivészettorténeti Tanulmanyok. Bp. 7. (A Mivtort. Dokument. Kozp. Evk. 1954-55.) 37-38. ok ¢
86—88. jegy:

8 (Megjegyzés - Popuy

U. a. Bp. 1960. (A Mvtort. Dckument. Kdzp. Evk. 1956-58.) 22—23. old. 17.
9 (Megjegyzés - Popuy

I. m. 33. old. és 69. jeg)

10 (Megjegyzés - Popuj

A Katzendorfewvaltozat a fenti mellett csak a XV. szazad védgerktfel (1493: ,weingartelin
Chaczendorfferer1495:Kaczendo fer; 1496: ,weingartender Kaczendorffegenant”. SoprOKkl. 11/:
238, 247; Gerichtsbuch 36

11 (Megjegyzés - Popuj

V6. Soprckl. 1/2, 370; HazOkm. I. 323; SCprvVmOKkI. Il. 136-A.4Az 1333. évi pert Lorandnak, Sop in
és Vas varmegyék ispanjanak 1335. rius 12-i oklevele zarta le: Sopron varos visszakaat a Réke
birtok és a Fe#ftaltal hatarolt teriilete(particulam terre) amelyet a gri plispok a kirdlyi tharnokmes:
dontése alapjan, |. Karoly kirdly napolyi tart6zésd (1333.) idején a sopronilgaroktdl elfoglalt
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12 (Megjegyzés - Popuj
V6. Urkundenbuch des Burgenlandes, Graz — Koln518534
13 (Megjegyzés - Pogp)

A megfelelésre mar Csanki Déz@lagyarorszag torténelmi féldrajza a Hunyadiakakam. Bp., 189
[ll. 588) felhivta a figylmet. A Katzendorferl6 Macskad — Katzendorf egykori hataranak egy r
XIV=XV. szazadi kiterjedését még nem ismer

W

14 (Megjegyzeés - Popuy

Radnati Aladar: Sopron és kérnyéke régészeti ennlgke Csatkai—Dercsényi: Sopron és korny
miilemlékei. B|., 195, 24

15 (Megjegyzés - Popuj

Barczi Géza: A magyar szokincs eredete. Bp., 2, 155; Moér, Elemér: Westungarn im Mlalter irr
Spiegel der Ortsnamen. Szeged, 1

16 (Megjegyzés - Popuj

Csanki i. m. 683; Allgemeine LandestopographieRlagerlandes. Eisenstadt, 1954. teleplilés a
1529. évi torék hadjarat idején pusztul

17 (Megjegyzés - Popuj

Az ausztriaiKatzendorfhelynevek lehetnek személynévi eréeétis. VO. Schiffmann, Konra
Historisches Ortsnamen-Lexikon des Landes Obereich. Munchen und Berlin, 1935-1940.
hazimacska német neve a XV. szdzadban &ltalabamausenhun’egerés# kutya’ volt. Eehein
Mihalynak a 11. jegyzetben idézett kronikaja a rkaké huszita vezérek elfogatdsat Sopronban (1 4.
aug. 8.) igy indokja: die kacz lesst ires mausens

18 (Megjegyzés - Popuj

A Sopron varmegyei Macskadnal még korabban, 124@datolhaté Bars varmegyei Macskar
(Machkazormneve. V0. Kniezsa Istvan: A magyar nyelv szlav y@g/szavai. Bp., 1955, 3:

19 (Megjegyzés - Popup

V6. 1315/1323: ,Cum Castro Sebusku quod iin monte Machkakiconstruxit et erexit”; 136
~-Quendamrmagnum lapide Machkakwapellatum” (Magyar Oklevélszétar. Bp., 1902—196
Katzensteirneui szikla Ausztriaban is van (Schiffmann i. r

2C (Megjegyzés - Popuy

Buch von den Wienern. 1462—-1465. Herausgegebeii lweodor Georg v. Karajan. Wien, 1867, 365 Az
in eldljaré jelentése itt an’ (Lexer: Mhd. Taschenworteruétheyer Jakab (Szazadok 1902, 560)1 it
tévesen helyezi Macskétka t6 ,,16zepére”. Ha meg tudndk mondani, milyen mérfoldétst az altalab: n
jol értesllt krénikas, a Férszeszélyesen valtoz6 hosra kapnank 1464. évi ada
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21 (Megjegyzés - Popuj

V6. Mollay Kéaroly: Kottanner Janosné és napléjaz.94. 1-9

22 (Megjegy:és - Popup

HazOkm. 1V. 326; SoprvVmOKI. 1l. 301, 308; SoprOKB, 217; Mollay: SSz. XII. 171
23 (Megjegyzés - Popuj

A soprori varoskapitanyok sorrendjét abbdl a kimutatastdierjik, amelyet a varosi tanacs készitet V.
Frigyes 1450. évi két felsztasa utan az elzalogositas o6ta fizetett, ill. negtdtt addrol (SoprOKI. I/

279, 285-6; 11/6, 163-5). E kimutatadssal eétben Ebersdorfert nevezi soproni varoskapitanysi

1443. évi és hét 1444. évi oklevél (1. h. I/3, 2336, 238-40, 246—751). Lehetséges tehat, h
Pottendorfer Albert csak Ebersdorfer helyettesigédémenetileg kodott Sopronba

24 (Megjegyzé - Popup

Ezutan ugyanis hamarosan zagrébi puspok lett. \Ghuvhenta Historica Civitatis Zagrabiae. Zagral iae,
1894, 11, 194 b.; A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend térténete. 95, 1lI, 52, 52¢

25 (Megjegyzés - Popuj

16 Ez a mérték a pint tébbszse, azaz az ako (latinurna, németilur, urn, majdeimer, emme). A
mértékek koril zajlo vitak, pereskedések abbdl tdddigy még olyan elismert mértéket is, mil

soproni ako, sem szamitottak mindenitt azonos spéamttél, $it kilonbséget tettek bol a szempontb

is, szolgaltatasral (hegyvam, dézsma) vagy kimékésladasrol van-e sz0. A szolgaltatdsokat ugya
cefre vagy a must (esetleg a fejtetlen bor) mennyiséggan allapitottak meg, eladasra, kimérésre vt zon
csak kiforrott, beére mar fejtett, feltoltott bor kerllt. E mbségi megkulénboztetés a mértékeknél gyakran
arra is kiterjedt, bort vagy sort mérte. A szamolas alapja a kimérés (eladas) akojaaddtitokat és
boroshorddkat a kadarok nyilvan e szerint mérdte&t&zogaltatas és a kimérés (eladas) akoja k it
altalaban 4.3 volt az arany. A XIX. szazadididében a soproni akd Sopronban wuszton fejtetle

bornal 42 pintes, fejtett bornal 40 pintes volt. (Rdickler, Harald: Der Eimer. Ein Beitrag
mittelalterlich-neuzeitlichen MalRkunde des burgenlandischen BawuBurgenl. Heimatblitter 191

21-34). Ezeket a viszonyokat Sopronban n XV. szazadra nézve igazolhatjuk. Joachim Jakabsked
1485. aug. 15-e utan két hordd bort ad el: nagyj(myner oder mer26 akét, amiért 8 1 dénarfonto
azaz 2040 dénért kap. Mivel a bor pintjét 2 dénd&azamitja, ez pontosan 1020 pint bor 40-40 pinte
akdval mérve éppen 25 1/2 akot tesz ki (SoprOMd, B53). Ha a fejtetlen bor soproni akéjat 42 gsne! :
vesszk, akkor a fenti arany alapjan a szolgéltatas st@kdja 56 pintes volt, azaz pontosan 14 pi el
tobb. Fent lattuk, hogy oproniak éppen ezt nehezményezték a rakosi hegkigmabasanal: a rak
varnagy az évszazados szokas ellenére nyilvanreni nagyakoval mérte a soproniak rdkosi hegyvai jat.
A gyéri pluspok ezért az 1440. évi esetben beleegydai#t, da hat soproni Igar, akinek a rako

hatarban van $toje, lelke tdvisségére megeskisquod ius montanum eiusdem nostri cast

mensura isius castri hactenus et a longveis temporibus peret alios modo eodem non sit sol
scribimus contenti sine ulteriori diussione ,hogy (rékosi) varunk hegyvamjék és masok eddig

régota (rakosi) varunk mértéke szerint, nem a géigmlt) modorfizették, akkor minden utélag

vitatkozas nélkil megirjuk beleegyezésiinket” (Sdgr{zB, 204). Egyben kozli, hogy a rékosirték nen

14, hanem csak 4 pintthagyobb a soproninal. Rdkoson a szolgaltatas siopkdja ezek szerint «
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pintes, a kiméréseladas) soproni akoja tehat 34 (pontosan 34 litggovolt. (A Iékai és a borsmonos:ori
uradalmakban még a XVII. szdzadbe 32 pintes, Kszegen pedig 30 pintes volt a soproni aké.)— 21 a
XV. szazadi Sopronban a szolgaltatads akéjat Segiek, a kirerés (eladas) akojat 40-42 pintes
vesszik, akkor fontos fogddzo6t kapunk a bortermggattapitdsahoz és a szamadasok nenrészleté
medfejthetjik. A mar emlitett Joachim Jakab szamseoldn példaul panaszkodik, hogy 1489-ben 2 1/2 akd
helyett igazsaalanul 3 aké bordézsmat vetettek ki r4; a kovétisben azonban elégtétellel v
tudomésul a kiszabott 1 : akét. Az 1490é&vi termésBl 400 pintet (ez 10 akd) 1491. februar 11-1 :n
mért ki, 10 akot pedig a nagjb vasarban adott el. A 1 1/2 nag6 bordézsma éppen 2 kisakénak el
meg. A teljes borkészlet tehat 22 kisakonak viehdt ebldl leszamitjuk a sziréttaz eladsig(von

lessen vncz auff vastenjarrmarckclfeltdltésre hasznalt 30 pint bort, akkor az 1490teé¥més kereke

21 kisako olt, amelynek bordézsmaja 1:10 aranyban valébarakét, azaz 1 1 nagyakot tett ki (1. |

[1/4, 356, 377). A bordézsmét ucnis mindig sommasan, azaz egész, fél, negyed ésadyakdban vag

az akonal nagyobb egységben (kuf, vd. SSz. XlIB),1&s nm pintben allapitottak meg. A sopr

polgarok tehat Iényegében azért vitaztak 1345-9€etdi40-ben is a gy plispokkel és réosi varnagyavel,
hogy Rakoson termett cefréjik, mustjuk minden Sjg@utan csak 46 pintnek megfélalzolgaltata:
(hegyvambordézsma) adjanak, azaz kevesebbet mint Soproabafentieket Joachim Jak
szamadasanak egyéb tételei is igazoljak. Ezapjan helyesbitenlink kell a bordézsmara és a bak
nagysagara végzett korabbi szamitdsainkat (SSELX), Ez szintén tanitja, milyen alapvei
varostorténeti szempontbdl a sulyok és a mértékdértetének kidolgozasa (vo. SSz. XV, 3

26 (Megjegyzes - Popup

SoprOKI. 11/6, 163; 1I/3, 340-58, 360-9. Ernst Kadrvarosi jegy& szamadasanak adatai szer
magyar aranyfort 1442-ben 7 bécsi dénarsolidust, azaz 210 dénédenayiért akkoriban kb. fél aké
bort lehetett kapr

27 (Megjegyzés - Fpup)

A levél: Fontes Rerum Austriacarum 1/67. kotet.eWi1912, 49-50. A dyi plispok Rakost csak Ene 1s
Silvius haldla, két ével Sopron visszavaltasa utan, 1465-ben kaptaaviaprOKI. 1/5, 162-3, 17t

28 (Megjegyzés - Popuj

A fentieket az is bizcyitja, hogy a ggri plispoknek 1447t kezdve okoz ismét gondot sopr
dézsmaboranak elhelyezése és értékesitése, b&gaze a mai Orsolya téren (SoprOKkl. I/3, 278, -
Mollay: SSz. XIV. 332

29 (Megjegyzés - Popuj

Prickler, Harald: Geschichte delerrschaft Bernstein. Eisenstadt, 1¢

30 (Megjegyzés - Popuj

Malyusz Elemér: A magyar rendi allam Hunyadi korakBp., 1958110

31 (Megjegyzeés - Popuj

V6. még SoprOKI. 11/6, 164-5; 1/3, 269, 279, 285#8; 16, 52—-3, 66—7, 139, 150-1, 158, 163
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32 (Megjegyzeés - Popuj

Héman-Szekf: Magyar Torténet. Bp., 192, II. 443; SoprOKI. 1/3, 29
33 (Megjegyzés - Popuj

V0. Hazi SSz. XV. 333—«

34 (Megjegyzeés - Popuj

SoprOKl. I/4, 7; 10, 14; 11/3, 39

35 (Megjegyzés - Popuj

Ladendorfer egy évvel Macaks eladasa utan, 1456. junius 30-an egy évre, az akzkkasos 10%-
kamat mellett, 300 magyar aranyforint kolcsont hjggfronnak (SoprOKI. 1/4, 102, 108, 247, 156, . 4,
311), $t a Zsidok utcajdban hazat is szerzett, amelyed.1dpr. 19-én 100 dérfontért ad el a varc
tanacsnak (I. h. 35(

36 (Megjegyzés - Popuj

SoprOkl. 1/4, 12¢

37 (Megjegyzeés - Popuj

Csanki i. h. 67, 690. Weitracherék Sopron varmegyében még Kéiness Pereszteget zalogjogon bi :ak
a Kanizsaiakto

38 (Megjegyzés - Popu)

V0. a SoprOKkl. I/4-5. koteteinek szadmos adatatid&ls anarchia viruldsar

39 (Megjegyzés - Popuj

30 To6th-Szabé Pal: Aseh-huszita mozgalmak és uralom térténete Magyaagos. Bp., 1917, 324-6 —

,,,,,

13.), mivelynczunt kain erber man dar zum ander czihen wededem giet nach mit dem leib, wan y
niren sicher seit(SoprOkI. 1/5, 40

40 (Megjegyzeés - Popuj

V6. Székely Gyorgy: A huszitizmus a magyar nép. Szazadok 1956, 331-367, 556-59(erel
nyelvek, igy a magyar kialakulasa szempontjabéhjgs a huszitdkrk az a gyakorlata, hogy
istentiszteletet nemzeti nyelven tartottak és édtinemzeti nyeli forditdsban a hék kezébe a@k. Vo
Kardos Tibor: A Huszita Biblia keletkezése. Bp.53!

41 (Megjegyzés - Popuj

32 Domokos P&l Péter (A moldvai magyal. Kolozsvar, 1943) forditdsa. A helytorténeti irodalmunkk an
eddig ismeretlen forras idézett helyének eredétrege: ,Mathtia Corvinus Rex Hungariae circa an(n, um
Domini 1460 bellis Turcicis occupatus in finibusr&biae, dum Budam victor rediret mu Ungaros ¢
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Germanos in suo regicirca Soproniurret Posonium Hussiana labe infectos deprehendiediRante

vivos in terramnfodi curavit, et ne amplius erroris pestilencigpseet, quotquot hac contagione corr it
errant in Moldaviam exuleslimitibus Ungariae ejecit, quorum praecipui Ungari hoo lasederunt, et n
memoriam sui Ducis habitationis vicum Huss appefiéirFermentum illius temporis est, quod Huss i
Ungarica lingud Sacrum et Vesperas hus usque cantit&uod Nos cum populi satistione si
attemperavimus, ut omnia ad Sacrum pertinencige fierent, et aliquae piae Cantiones Ungaricae @ ite
post Sacrui pro devotione populi audirentur” (Urechia, Vagllexandru: Codex Bandinus. Bucure

1895, 23). V6. még Mikecs Laszlo: Csok. Bp., 1941; ugyah A moldvai katolikusok 1646—47. ¢
Osszeirasa. Kolozsvar, 1944. varosnév e magyarazata még megvi:andd, a huszitak megteleped se,
Bandinus jelentésének alapossaga azonban i

42 (Megjegyzeés - Popuj
V0. Rittsteuer, Jose¢ Die Klosterratsakten tber das Burgenland. Eisdhsi®55, 16:
43 (Megjegyzés - Popuj

Héazi Jew (SoprOkl. 11/4, 233-244) ezadmadaskonyvel464karacsonyatdl keltezi, holott az ere
keltezés(noch Weinnachtten in dem LXIIII. jamai iddszamitasunszerint146: kardcsonyat jelen
mivel a k6zépkorban Sopronban is a karacsony satiréitkezdetnek. Ezt a szamadaskoényv imi
elemzése is bizonyitja (pl. Matyas kiraly 1464. m&9-i székesfehérvari koronazasaval kapcsc
soproni kiadasok stb.A szamadaskonyv tételei igy az oklevelekkel 6ssztemgbtelmezhék.

44 (Megjegyzeés - Popuj
A munkat Farkas kovacsmester 'narsolidusért és Pal lakatos 4 solidus 20 dénéégezte e
45 (Megjegyzés - Popuj

Weitracher Konrad és vele fogva tart@rsainak tovabbi sorsarol nem tudunk. A huszité#s14zept. 7 i
tamadasa Sopron ellen (I. alabb) arra enged kéatetke hoty kivegeztékoket.

46 (Megjegyzés - Popuj

Mégis vo. SHcs Jelt: Varosok és kézfivesség a XV. szazadi Magyarorszagon. Bp., . Fugedi Erik
Kodzépkori varostorténetlink statisztikai forrasairténeti Statisztikai Kozlemények 1/1, 43-85; I/
16-75

47 (Megjegyzés - Popug

Az els két 4satasradl irt rovid beszamoléim a SSz 14 (19868-241. és 15 (1961) 131-140. laf
jelentel meg. Jelen beszamolom szerves folytatdsa adadinek, amelyet ismertnek ves:z

48 (Megjegyzeés - Popuj

Munkatarsaim Kiss #ila és Mesterhazy Karoly 1V. éves régészhallgatdkak. Az embertani any.
megmentését Toth Tibor kandidatus vég

49 (Megegyzes - Popug



Asatasi munkatarsam Németh Péter IV. éves régdgatiaiolt
50 (Megjegyzés - Popuj

Az 1961-62-ben feltarikezdett szentendrei langobard tefhen azonban mar eddig 80 sirt talaltun A
temetkezések szama itt tul fogja haladni a 1L.

51 (Megjegyzés - Popuj
Schmidt, B.Die spate Vdlkerwanderungszeit in Mitteldeutschlahthlle 1961) 82—, 45—-46. kép és £t.6.
52 (Megjegyzés - Popuj

Paribeni, R.,—Pasqui, ANecropoli barbarica di Nocera Umbra. Monumenti Algi. Lincei 25 (191¢
347-, 84. kéy

53 (Megjegyzés - Popuj
Novaki Gy.German sirok Hegyi. SSz 11 (1957) 262-264, 1-5. |
54 (Megjegyzés - Popuj

Bona, 1.Die Langobarden in Ungarn. Acta Arch. Hung. 7 (19885—-206., 30. t. 2; 39. t. 2; 53. t
Mitscha—Méarheim, H Volkerwanderungszeitliche Graber in Mannersdorf amhbagiebirge. Arch. Aus
22 (1957) 45—, 1. kép

55 (Megjegyzés - Popuj
Béna I., Langobard temétRacalméson. Alba Regia 1 (1960) 167., 1.
56 (Megjegyzés - Popuj

Mengarelli, L.,La necropoli barbaca di Castell Trosino. Monumenti Ant. dei Lincei (I®06) 175—, 2" .
kép

57 (Megjegyzés - Popuj

Kloiber, Ae,Die Graberfeldevon Lauriacum. Das Ziegelfeld. (Linz 1957) 171 skk6zolt sirfényképe <
nagyobb részén (9.t. 1; 11.t. 2; 12. t.; 1419.t.; 28. t.; 35. t.; 36. t.; 37. t. 1; 39. t. 1;.401.; 42-4:
t.; 751t. 1.; 77. t) a halottak mellikon vagy mezigialkdn 6szekulcsolt kezekkel feklisznek. Reti, hogy

a szerd ezt a kéztartast nem tartja jelleinek, csupan a tengdten megdfigyelhé egyik tipusnal

58 (Megjegyzés - Popuj

Dannheimer, H., — Torbriigge, VWor-und Frihgeschichte im Landkreis Ebersberg. I(Kianz 1961
38-40

59 (Megjegyzés - Popuj

Van erre egyéb irodalmi bizonyiték is. Nagy Karal91-796. évi avar hadjaratai utdn melyek
vidékiinkon is keresztll hullamzottak — 796-ban Awuggban a bajor plspokdk konferenciardiligk
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Ossze. Ekkor esett szaz Ujonnan meghdditott terlleteken talalt keregztédmai provincialis
leszarmazottakrol. Ezek a rémai keresztények tolit 200 éven at, teliesen pogany kornyezetben,
megdbrizték latin nyelviket és vallasukat is — igazesn elvadult alakbe

Noll, R, Frithes Christentum in Osterreich. (Wien 1954)
60 (Megjegyzés - Popuj

Méar tébb izben rdmutattam, hogy Panndniaban a bard temetk mindig romai telepllések kozelél
kertilnek eb. Ez a szabaly annyiraés, hogy azokon a helyeken is, ahonnétg romai telepllés nem volt
ismeretes, sikerllt megtalalnunk a langobard téélearanylag nem messze nyomait (Dor, S:

Hegykén a Banhossza névdombon pusztitanak évek ota &ésnai telepet ésdlapokbdl, sirkamrakb

allé temetbt.

61 (Megjegyzés - Pcup)

Beninger, E.Die Langobarden an der March und Donau (Reinerthybrgeschichte der deutscl
Stamme, Berlin 1940, II. k.) 830—, 357.t. 1, 6; 362. t. 1, 3; 363. t. 11-3@4. t. 1-2. A nikitschi leletik
Bécsherbrzott részét alkalmam volt a Nahistorisches Museumban futélag tanulmanyt

62 (Megjegyzés - Popuj

Rado i. m. 97.

63 (Megjegyzés - Popuj

Rado i. m. Il. |éziratos kotet 123. és 174. sz
64 (Megjegyzés - Popuj

Héazi: Sopron sz. kir. varos torténete. Sopron, 1825 206. lap. 57. oklevél. — Erre az oklevélre H |
Jerd volt szives felhivni figyelmem:

65 (Megjegyzés - Popuj

U. 0. 223. lap 173. okle\.

66 (Megjegyzés - Popuj

Teller F.: Magyarorszag kézépkori hangjelzett k@ileXheologia 1944. Bp. 259-261

67 (Megjegyzés- Popup)

Mezey L.: Codices Latini medii aevi bibliothecaeilgmsitatis Budapestinensis. Bp. 1961, 7-10.
68 (Megjegyzés - opup)

Mezey i. m. 122-124.

69 (Megjegyzés - Popuj

Hazi J.: Sopron kdzépkori egyhaztorténete.sf@gyhazmegye multjabol Nszam. 1. rész) Sopron, 19 9.
10¢



5.,127. és 215-216. [
70 (Megjegyzés - Popuj

Magyarorszagi kbzépkori hangjelzett kédexeinkzefoglal6 ismertetését, a kilonlbdzangjelzésmabdc
magyarorszagi elterjedettségének leirdsat lasddisStusicologica (Bp. Aadémiai Kiadd) kt
egyidejileg megjeleti kotetében, ahol mindezt részletesebben targy

71 (Megjegyzés - Popuj
Radd P.: Lilri lit. i. m. 97. lap
72 (Megjegyzés - Popuj

A gydngydsi adatokra vonatkozolag lasd a Gyonglyésencesek Historia Domus-Articulus Ill. 131
lap. Kivonata az Orsz. Széchényi Kvt. Gyongyosi . Tkighyvtaranak birtokébe

73 (Megjegyzés - Popuj

Hazi ... Sopron kbzépkori egyhaztorténete i. m. 1¢
74 (Megjegyzés - Popuj

Jelenlegi jelzete Pannonhalndkenyvtar 123/b. 1. 2(a.
75 (Megjegyzés - Popuj

Juhdsz biralatat Anna nagyvaradi szinészi munkdpatér LaszI6 idézi Anna 6rok c. tanulmanya
Dél-Magyarorszag irodalmi flzetei

76 (Megjegyzés - Popuj

Az Anna ablaka alatt fagyoskod6 Juhasz torténetgilaan is hihgi, mert maga a kditis megirta
Orban lelkében, és Sarvari Nusi is beszél rolparteérnek 1937-ben. Eoérsi Jilia is idézokké tied ¢
koényvében, 14.

77 (Megjegyzés - Popuj

Dutka Akos: A Holnap varosa 129-1
78 (Megjegyzés - Popuj

Magyar Hirlep 1937, IV. 25., 93. s
79 (Megjegyzés - Popuj

Roénai Gyorgy: A regény és az élet, :
80 (Megjegyzés - Popuj

Juhasz Gyula: rban lelke, Orokség, II. 12

11C



81 (Megjegyzés - Popuj

Ugyanott i. h

82 (Megjegyzés - Popuj

Szalatnay Re#s Juhasz Gyula hatdz napja, 261.
83 (Megjegyzés - Popuj

Dutka Akos irja a Holnap varosaban, 129-1:
84 (Megjegyzés - Popuj

Edrsy Julia:m, 14. |

85 (Megjegyzés - Popuj

Juhasz Gyula: Orban lelke — Orokség, 1.

86 (Megjegyzés - Popuj

Szalatnai: I. m. 261.

87 (Megjegyzés - Popuj

Anna vallja a riporternek, Magyar Hirlap 1937, R&., 93. s:
88 (Megjegyzés - Popuj

Szalatnai: I. 1. 273. |

89 (Megjegyzés - Popuj

Péter Laszl6: Anna 6rok c. tanulméanyabdl idézerdéhkMagyarorszag irodalmi flizetei 5. sza Az
Anna-kérdés egyetlen 6sszefogd tanulmanya. S&dsiieredeti nevét, sziniiskolai éveit isd
tanulmanya alapjan idéze

90 (Megjegyzés - Popuj
Csatkai: Tengelyen, hajon, vasutonéGgs Sopron kdzott. Gyi kalendarium. 1941. 48.
91 (Megjegyzs - Popup

2 llyen arvizekél egykoru krénikak gyakran megemlékeznek, a Pagmika szerint 1627-ben, 1648-ban, a
Csanyié szent 1693-ban, az Amtmanné szerint 1745-ben volzaAz 1767 majusi arviz magassagat egy
parti hazon emléktablaval jeldlték n, 1813-ban a Pressburger Zeitung szerint a megtagaelérte e:

a magassagot is (272. lap). 1833-ban viszont ezeimekedett az Ikva vize, maga a varos tétetett a régi
félé mésik Uj tdblat a szint megjeldlésével (Tajepsokonyv 1833-rdl, 373%s tétel). Ezt a magassé ot
meg egyszer elérte az &r, 1879-ben, mikor ezt szaévwot is ravesték a tablara. Utoljara 1900-tolt
nagyobb kérral jar6 4radasa az Ikva

111



92 (Megjegyzés - Popuj

A postén feladott leveleket a cimzett ki szoktaard| hakildéje elbre megfizette a viteldijat, Ggy mondtak:
franco. Giefing nagykereskédolt a kégbb nagyon hires Fekete Elefatisieresbolt alapitoj.
Felszabadult inasa volt a kildonc, aki a pestidtezbesitett

93 (Megjegyzés - Popuj
Széchenyi sopni munkatarsi
94 (Megjegyzés - Popuj
SZirszabd, kbponyegkéséi
95 (Megjegyzés - Popuj
Balvany utca a Lipotvaroshb:
96 (Mecjegyzés - Popug
Balvany utca a LipGtvarosb:e
97 (Megjegyzés - Popuj
A mai Tanacskort

98 (Megjegyzés - Popuj

a Heckenast vos levelei dédunokajanak, Heckenast Gusztavttét.kandidatus tulajdonab:
Kozoélhetéséért kdszon

99 (Megjegyzés - Popu)
Anzuhoffende hohe Genehmigung. Soproni tanacsfégysv. 1838. 1092. sz. végz
100 (Megjegyzés - Popu

A megye a ,segedem adas™t azért kérte, mert a varosnak nyolc jobfadigja volt. Sajnos maga az at rat
nincs mar meg a Soproni Allami Levéltan.

101 (Megjegyzés - Popu
Soproni tanacsjegykonyv 1838. 1142. 1143. 1199. 13
102 (Megjegyzés - Popu

Soproni tanacsjegékényv 1838. 1200. sz. végzés. A Marie c. 3 felvos&zinnivet adtak a szinhi
zsebkonyv tanlsaga szerint (Uzsoki Andrases kozlése

103 (Megjegyzés - Popu



A miisor a Soproni Allami Levéltar gjteményében, a szévegkonyv a Geiger kroniké
104 Megjegyzes - Popuy

Soproni tanacsjeggkonyv 1838. 1363. sz. végz

105 (Megjegyzés - Popu

Mindkét kronika a Soproni AllanLevéltarbar

106 (Megjegyzés - Popu

15 Schon: Buda-Pesti képek, konyvek Csillag Bélgtgmnéenyében. Budapest. 1936. 145-t@m. A cin
azonos, a méret nem egészen: 21,8x32 cm. Ugy tuekem,a gonddal megszerkesztett kataldguson ivill,
amely 21 metszet és ponyvat sorol fel az arvirmas felsorolas nem jelent meg. Eppen azért ése :
tartom a soproni Széchenyi kdnyvtén lev6 szinezett metszet megemlitését és kozlését, amnmifsut

nem talalkoztam. Mérete 21,5x33 cm. Cime: ScensrdauUbeschwemmung von Pest im Jahre 1i 3.
Wien bey J. Bermann et Sohn. 562. Az Eski templom kornyékét mutat

107 (Megjegyzés - opup)
Csatkai: A képmutogatdk. Soproni Szemle. 1956. B4y
108 (Megjegyzés - Popu

A brinni morva mizeumban is vannak ¢« ponyvatermékek, amelyeket németil nyomtak ugye

bennik ,morvaizmusok” is vannak. Négy valtozat ltedéd, az egyik cimlaan a kép — természete

semmi kapcsolatban a targgyal — Méria mennyberenételebreceni Déri Mlizeum évkonyve. 195 ).
Ludovikova M.: Kraemerlieder mit ungarischen Motiven endsammlungen des Maehrischen Museuins in
Brno. 107. laf

109 (Megjegyzés - Fpup)

Thirring Gusztav: Sopron varosa a 18. sz.-ban. 8pr939. 301.

110 (Megjegyzés - Popu

Thirring G.: Sopron népesst a 18. sz. elején. SSz. I. 16:

111 (Megjegyzés - Popu

Németh Samuel: A soproni ev. liceum tanul6ifijusagéviil. szdzadbn. SSz. 1957. 65-78
112 (Megjegyzés - Popu

Joh, Andr. Kastenholz: Christliche Leichenpredigy olekreicher Beerdigunees ... Herrn M. Micha
Meissners. Regensburg. 17

113 (Megjegyzés - Popu
Németh S.: A soproni liceum tanuléinak kuilféldidlmanyai. 1680-1782. SSz 1955. 99-11
11z



114 (Megjegyzés - Popu
Uj Sopronvarmegye 1942. aprilis
115 (Megjegyzés - Popu

Kordbban megjelent versei: Versek. 1904. Pozsorgm8iZi szemmel. 1909. Bp., Kibi kotetei
Tabortiz mellett, lengyel mékon. 1914. Bp., Levelek a Kalvariarol. 1916. Bp. Nagjds ev. lelkész
Bp.-i Fasori templomban, kéisb maga is ir6 és gyuroi lész

116 (Megjegyzés - Popu

Kdélteményeinek ilyen vonatkozasait ki is hasznd§dkivatalos irodalom hangadd képuigehdy €s ¢
Nyugat ellen (Rakosi J&h A I1. vilaghaboru idején is divatos lett és viglazoltak az uralkodé oszti
imperialista torkvéseit. Nacionalizmusa faluja 48-as szellethéfplalkozik. Dabason van elteme
Kossuth apja. Masodunokatestvére, Achim /4s, az el$ parasztképvisél Nacionalizmusanak egyet 'n
pozitiv értelme az, hogy vele Tiszaék dualizmu#fdglsolja, és éisiti azt az ellenzéket, amel
vérszegényen ugyan, de mégis hozzajarult ennaekdszernek a bukasah

117 (Megjegyzés - Popu
Soproni Naplé. 1912. janudr :
118 (Megjegyzés - Popu
Nemzebr. 1912. jalius 17

119 (Megjegyzés - Popu
Sopron. 1912. nomber 3
120 (Megjegyzés - Popu

7 A Sopron cini napilapban érdekelve voltak a szocialdemokraték Rebfi konyvnyomda, ahca lapo
nyomtattak a part tulajdona volt, és Zsombor Gézzatie. A Sopront alapité szédés igy hatarozza mr 2g
a lap céljat: a szerkes#kég tagjainak utasitas adandd, hogy felekezetkékdeszolgalo vagy egyhi

vagy vallasi intézményeket tAmadok a lapban nem kdzolietFocél a lap élénk kiszolgalasar:
munkésosztaly érdekeinek védelmezésére, szociBdmmények me@lésitasara forditando, a kbzegés 7ség
€s a népoktatas kulonos figyelem targya legyem pattikai kérdések mellett, amelye nemze
fiiggetlenségét, a vagyonosodasat és az igaz népunaégvalositasat célozza.” Soproni Ujsag 1949. 100
szam

121 (Megjegyzés - Popurg
Soproni Ujsag 1949. 102. sz:
122 (Megjegyzés - Popu

Soproni Ujsag 1946. december

114



123 (Megjegyzés - Popu

Nédasi szintarsulata 1908-1911 szilveszteréig tikodik Sopronban, innen Szabadkara koltéznel z
élet szerdije c. kotet téedékei 1917-ben jelentek meg Budape

124 (Megjegyzés - Popu

Gyo6ni: Caesar, én nem megyek. Valogatott verseR.1Bp 232. |
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