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A népi gyégymobdok gijtését Sopronban és a kozvetlen kornyékéhez tarézéégekben (Agfalva,
Banfalva, Brennberg, Fétioz, Balf, Ferdrdkos, Harka) a kitelepités utan kezdtem. A népbsias
jelenlegi allapotardl a kovetkézaltalanos kép alakult ki nnem: Brennberg, Banfalva és Agfalva
kozségeket kulon figyelembe kell venniink, mert aggnovenyeket a velik kapcsolatos eljarasokat itt
ismerik leginkabb. Ennek kdnthya magyardzata: mindhdrom kozségésrélen, a Soproni Hegység
labanél, Brennberg pec erdbdvezte volgyben fekszik. A brennbergi banyaszolbadadejik nagy részét
az erdben toltik, s mar gyermekkorukban megismerkedneiémgvilagaval. igy van az, hogy mig a tobbi
kdzségben, kevés kivétellel, csatkrtudtak felvildgositast adni, Brenngben legfontosabb forrasom két
férfi (banyasz) volt. A tébbi kozségben is ismaiknesd, erdd ndvényeit, de a hazi patikat mégis inkabb a
konyhakert és a haz tajéka latja el. Hivatassasivénygyijtével csak Brennbergben és Agfalvan
taldlkoztam. E két lzségben, valamint Banfalvan a haboréttebs alatt szép szammal voltak, akiknek a
gyijtoges gazdalkodas volt egyik jovedelmi forrdsuk. Egsem idején azonban a falubeliek mar nem
tudtak olyanrdl, aki gyogynovényeit a soproni pabozta voln:

A vallasos jelle§ gyogymodok kivesiben vannak, csak néhany dregasszony tud rélukvivatkkal,
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amelyek valamilyen kegyhelyhez vagy szenthez kdpdsak, nem taldlkoztam. Magyardzatat abban
latom, hogy a németajkliak nagy része ag. h. evang:

A most feln6¥ nemzedék mar alig tédik a hagyomanyos gyogymodokkal. A babonds eljd&tso
tébbnyire 70 év koruli oregedt tudtam meg, kozottik akadt még, aki hitt bennikz—az elbeszélés
maodjabdl kiérezhét volt — de a fiatalok mar csak nevetve mk 6ket. A csecseth mellét szopd
boszorkany hite az csupan, amellyel fiataloknahég talalkoztan

Barmennyit is kérddiskddtem, ritkdn sikerllt a kozolt receptek eredebégallapitanom, rendszerint
homéalyos vagy Kkitér valaszokat kaptam. Emlitésre méltd mindenesetre lagy mindegyik
névénygyijtonél, de egyéb helyeken is taldltam nyomtatott veégratos, lemasolt receptkonyvet, sok
helyen ismerik a népszekKneipp-flizeteket is. Mindezek hatdsat szambaveihink. Ezt igazolja az,
hogy egy-két esetben sikerilt a régi receptkdnygelt néprajzi anyag kézoétt parhuzamot von

A gyijtott anyagot két szempont szerint csoportositattimBabonas gyogyeljarasok. 2. Tapasztalati
gyogymodok; ezekhez tartoznak a névényi és kildhbém novényi gydgyszert

194Az alabbiakban életkoruk megjeldlésével felsorobmmok nevét, akik az adatokat szolgalta
Brennberg

Hruby Tamas, 63 éves, banyasz. Novéijdy Csellik Terézia, 65 éves; Golasch Tamas, 73 éges
felesége Teréz, 70 éves. Az asszony novéijiyg

A banyaszcsaladokdglei gyakran a kozeli Stajerorszagbdl, vagy mintaazeémlitett nevek mutatjak, cseh
vidékrél szarmaztak ide egy-két nemzedékkel @trelGolasch Tamas édesanyja cseh varazsigéket.tudot
Fia tle sokat atvet

Agfalva
Graf Maria, 75 éves. Novényijyo.
Banfalva

Moser Janosné, 60 éves; Graf Zsuzsanna, 80 évieshPdaria, 61 éves; Bernhardt Katalin, 72 éves;
Reiter Karoly, 69 éves; Braunsdorfer Maria, 77 ¢

Fertsrakos
Sumatrovitsch Franciska, 71 éves; Bischof Jano3réy&:
Fertéboz

Unger Jozsefné, 67 éves; Reisenhofer Janos, 35édvéslesége szll. Hortas Paula, 33 éves; Markd
Istvanné, 35 éve

A két utdbbi Kéarpat-Ukrajnabdl hazasodott be alfalués a falubelieket tandcsokkal latja el. 6Bk
hallottakbol csak azt emlitem, aglia faluban masok is tudni

Sopron



Ozv. dr. Stromszky Arminné, 78 éves, egy volt hagkangélikus lelkész leanya, az ottani szokasokrol
mesélt; dr. Schindler Endréné, 63 éves; Kossutlitda; Steiger Karolyné, baba, 62 éves, Balfi uldilt|
Méria, 17 éves, Potschy at és Lipp Maria, éves, Feftboz, liceumi tanuldk, csaladjukban vagy
ismeseikil hallott recepteket és babondkat tovabbitottalemekamatos nyelven; Pl llonka, 17 éves,
liceumi tanul6, balfi szarmazasu nagyanyja idegeslekem mesél, ezért unokaja révén tudakozé  n.
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A betegség ok

A betegségnek babonas magyarazata misesrhattérbe szorul, csak az 6regek kozott talaikoza
primitiv gondolatkérben megmaradt képzelettel. Nemgygyakori a kompromisszumos okoskodas. Az
agfalvi flivesasszony szerint nem art éppen, ha az emberoaéban ,benne van’(wamnd in owdklaom
trinn is).1(Ll Ahogy az ember a babonaban él, Ggy is hal megzaleadulni mar nem tudie.

A babonas lelkiség vizsgalata azért fontos, met¢kiést ad a nép gondolatvilagaba és megvilagitja
kultdrszintjet. Az utols6 30-40 év Osszehasonliéprajzkutatasai megmutattdk, hogy vannak koézos
babonés elemeli9smelyek a vilhg minden népénél mealhatok. A néprajzkutatdk ezeket eggvilagi
gondolkodasrend maradvanyainak tekintik. Ennekégizgondolkodasnak a lényegét Ugy magyarazzak,
hogy a primitiv ember &ltalaban a dolgokrdl és anfik éb emberél egységes (integer) képet alkotott
maganak ntegritdsos gondolkodas). Ezt ugy kell értenitinigyhisi elképzelés szerint az ember minden
hozzatartozé tulajdonaval egységet képez. Ezereggss egyes részei kdzott szoros kapcsolat alléenn
az egyik a masikat helyettesitheti. (Pars pro ¢btg2(2)

Ezek utdn kénnyen megérthetjik a babonak és a t@smdit megnyilvanulasait. Az embernek szoros
tartozéka a ruhaja, az arnyéka, a neve, a haz laltiblés a haz minden része, igytahely is. Amikor
még nem volt gyufa, és dzhelyen a iz elaludt, akor a soproni haziasszonyok égetett fazékietl
elmentek a szomszédba parazsat kérni. Az egyibvBbdivették a tizhely mélydésélsl a parazsat, a
masikkal gondosan letakartak és hazav3() Ha azonban ilyen médon egy boszorkanynak adtadt,taz
egéz haz annak hatalmaba kerilt.6#erdult, hogy utcdn és udvarokon keresztll kuldigtegséget a
hazra. Ha valaki varatlan nyilalast érzett a hatgy a vallan, mar tudta, hogy az ,Hexenschuss”aHa
fajos részt felvagtdk, a hasbdl tojashéjat, hedyseket, Uvegcserepeket huztak ki, ezek okoztak a
fajdalmat4

A boszorkény(trut, hex)ronté hatalmava(fdschrain)az ember és allat felett rendelkezett. Voltak olyan
asszonyok, akik kulonosen jol értettek a savanyos&p készitéséhez, de ha egy boszorkany megigézte
6ket, nem tudtdk megcsindlni. Ekkor elégettéboszorkany koténypéantlikdjat és megint rendbejotik

az allatok betegségeinek is a boszorkanyok az okazégtobbet a tehén tejelésébe avatkoznak IEgjg.

balfi asszony nem akarta eladni a Baderir(Pocdrin) a jol tejeb tehenét. Mikor a gazdaaony a piacon
arulta a tejet, a Baderin odajott hozz4, kilottgtind kancsobdl, folnyalta a cseppeket és elmentl &
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naptol kezdve a tehén mar nem adott tejet, gyhaggsszony kénytelen volt az allatot eladni. A Biade
megvette és a tehén megiendbe jot!

A bosszU sok mas esetét is mesélik. Egy rdkosoagsak az apdésa mondta el a kdvetk&rrténetet,
amelyet személyesen ,€lt &t”, igy — az elbdssekrint — igaznak is kell lennie. Volt egy nagydintejeks
tehenlik. Egyszer rétest sitottek, és nerrk beble annak az embernek, aki naluk a hazban lakottoMi
az istalléba mentek, a tehenet mar nem tudtak inegfeert a égyén nagy, hosszi szemdlcsdktek.
Erre az embernek adtak rétest, és a tehén mimdgggyogyult

Sopronban lakott ,Paischlhex” (Peischl: csaladnév), akinek a tehene nem tejelemberek azt mondtak
neki, vegyen maganak a varosban egy U] kétényijjesd tejet ebbe a koténybe, aztan addig veghenet
a jarom rudjaval, amig nem szakad el ¢ény, majd meglatja, hogy masnap bekéti az allay eagyakat
az, aki miatt a tehén nem adott tejet. Valobandemirigy tértént, éppen a szomszédasszonynak fidgiaa
6 volt a boszorkan

A boszorkany az okozéja a lidércnyomasnak is. leeketcska jott egyszer egy éjszaka egylerzihoz,
és rallt a mellére. Hiaba akarta a maci96elkergetni, az Ujbdl és Gjbdl visszalilt. Végul zsédlatot ugy
elverte, hogy az majdnem belepusztult.a macska az éreg Bayerné volt. ,Ahd — mondta ariéki — te
voltal az, aki éjszaka nalam jartal és meg akddjdni’. Aztan baltdval megfenyegette, hogy ne jmer
toébbé betenni hozza a lat

Fekete kutyaba is bujhatik a boszorkany. A régirSaipan tértént, amikor még éjszaka lezartdk a varos
kapuit, hogy reggel harom 6ra tajban harom embmckiadtast kért. Adr visszautasitottéket, mert 6t 6ra
elétt a kapukat nem volt szabad megnyitniyik a harom kézil, egy éregasszony megfenyegeti@taz
hogy meg fogja banni. Szitkozédva és karomkodveekévissza a Wiedenbe. Masnap 11-12 kozott,
éjszaka, a Wieden filkiszaladt egy fekete kutya, letépte @amnek a nadragjat éssket gy, hogy a \re
patakzott. A fekete kutya a wiedeni asszony voljed€z éven at, azon a helyen, ahol a kutyd@raz
megharapta, sebe nem gydgyult be, sokat kellattvedaie és a végén bele is 125

Még furcsabb eset tortént egy banfalvi legénnyll,egyitt élt anyjaval egy gazdahazban. Két tehenlk
volt, és a legény minden nap nyelével a fold fgg gopfit allitott az ajtbhoz. Megkérdeztédd, miért
teszi azt? ,Hogy a teheneimet békén hagyj: éjszakal” — felelte a legény. ,Es ki bantiet?” — ,Oh, jaj,

az anydm!” — mondja a legény. ,Felkeltem egyszegjazaka és kimentem. Ekkor ott I6gott a Iétraisal é
mint borji ment el”. Kinevették a legényt, dlezt mondta: ,Nem nevetni val6! Ha nemgy el mashova, a
teheneket kinozza, ugyhogy reggelre kiizzadnakegs cseppnyi tejet sem adnak”. Az egyik $iépr
keresztbe fektette az ajté elé, a masikat felétti

A legkdnnyebben a gyermekagyas asszony(khindlpeitdrin) és a csecsefnek tudnak a boszorkanyok
artani. (wos aontdn). Egy éjszaka egy brennbergi asszony az agyanal zhgélstt, férjét fel akarta
kelteni, de valami annyira fojtogatta, hogy sz@&en tudott. Végre nagyot kialtott és megkdnnyebbiilt.
Mésnap reggel csecséjgnek mellei kékre-zdldre duzzadt

Egy Herbig nelr gyermekagyas asszony nem rajzolta a pentagrai(trutnfudss)az ajtéra. Az egy-két
napos gyerekhez eljott a boszorkany és raiilt ajpanglliére. Ez a boszorkanyok orajaban tortént. Az
asszony két oradn keresztil se moccanni, se kiabém tudott. A boszorkanyodra elteltével a banya a
mennyezeten keresztll elszallt, mikbzben nagyatsestt a mennyezet. Azt is lattak, hogy fekete ndia

a boszorkanyo



Ha a gyermekek sokat sirtak, azt mondtadk, hogy dskdmy rontotta megket. Ferébozon volt egy
asszony, aki hallgatézni jart az ablakokh(feinscfdlousn kein)oda, ahol tudta, hogy gyermek sziiletett.
llyenkor a gyermekek akar negyven napig is sirA gyereksirasi(nochtrean)betegségnek tartjak és
ellenszereik is vannak. Banfalvdn volt egy nagyzggegefa (kheispam),azt a banfalviak messze
kikerulték, mert a tetején boszorkanyok Ultek ésaam mefit megszdlitottdk(aonrein), sét meg is
babonaztéd agy, hogy ferde lett a szaja. A boszorkdny fogaltmabregasszonyéval szinte azonos volt és
még most is az a babona jarja, hogy aki 6regasgabtalalkozik, azt szerencsétlenség

A novények, fak és a szellemvilag kozti kapcsolatptéb boszorkdnymesék is mutatjak, amelyek mar nem
tartoznak szorosan a tyunkhoz. 197Erdekes azonban megemliteni egy babonat, andayegyijto
asszonyoktol szarmaz6(©) Eszerint van az ebtben egy gydér, az ,Irrwuzel’(iawuatsl),ha azon valaki
atlép, nem taldlja meg az utat, még ha az ofith lehne is. Egy brennbergi boszorkany pedig, hadenit

meg akart hallani, ezt mondi,Tistln unt toan foa maini oan”(tiiskéket a fiillem el¢

Az egykori nagy jarvanyokra csak hébe-héba emlédeaz emberek. De hogy hirtelen felléptiik nagyban
befolydsolta valamikor képzeletvilagukat, azt njataiz a titokzatos és homalyos monda a koleraloyasr
amelyet Sopronban meséltek. Abban adbdh, amior a kolera jarta az orszagokat, &zaz egyik
kapolnanal fehér lovon egy lovast latott kozeledki,a kapolna mogoétt mindjart el int. Mikor azonban

az 6r a kapolnahoz ért, a tdvolodd lovas egyre nagyebbagyobb lett. A rakovetkeénapon itt vol a
koleraZ(
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Ellenvarazslatok
a) A rontd megidézés

A boszorkdny személyét sokaig nem tarthatja titkoert olyan torvényeknek van alavetve, amelyek aldl
nem tudja magat kivonni. Ha pedig a bajt okozénzémglyét mar egyszer kikutattak, az ellene valé
védekezés is kdnnyebb. Ezért a boszorkanyt megicHa valaki tejet forral aiizhelyen, meg kell jelennie
annak, aki a betegséget vagy bajt hozta a hézragedike az is, hogy az ilét nem is tud
boszorkany-voltardl, és ha a tej forraldsa kdzbemazba jon, tudomasara hozzak, hogy megjegyezze
maganak. tasdsis miakt).A tejbdl a boszorkdnynak nem szabad adni, mert akkor atészHa tiikrot
akasztanak fel az istalléban vagy témjénnel flstdlrszintén meglatjak az ismeretlen és lathatatlan
kartewt. Ha valakinek éjszaka a boszorkany a melléres ifbgogédja, minden erejét megfeszitve ezt kell
mondania;,khimm moagn in 0 fria umad pedsuin” (Gyere holnap petrezselyemért.) Aki masnap reggel
petrezselymet kér, az a boszorkany. Egy brennliigyasz baratjaval tortént ez az eset: mikor reggel
megfenyegett ne merjen tobbé haza tajara jonni, az allitoldyszorkany azt felelte r4, hogynem tehet
réla.

A boszorkanyt senki ne szdélitsa a nevén, mert.ef@ak hatarozatlan névmassal, ,valaki, az ec(oani)
szabad emleget

A boszorkany jelképes kinzasara vagy verésére fyamnemély szerint elarulja — mar hoztunk fel példa
Ahogy a boszorkany kénnyebben tudja megrontani exnggkdgyas asszonyt, u@geki is inkabb lehet
artani ilyen helyzetben. Az egyik banfalvi asszawvérésl mondtdk mindig, hogy boszorkany, ezért
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sokszor belekeveredett mindenféle kétes ligybe.allkgyommal, mikor gyermekagyban fekidt, a Peischlék
(akik mar meghaltak) karérommel mondogatték: ,Vésjak, most rautink a jaromrgwedtt hidts
wedmadraufs ouch haon)Annyit Utogették-verték azt a jaromot, hogy a mieselerint a boszorkanynak
Vélt asszony csupa kék folt lett. Volt azonban olset is, hogy magét a boszorkanyt verték eleakir
gyanakodtak. A mar emlitett balfi Baderin éjszal@mleljart zénat gereblyézni, és egy alkalommal, mire
visszajott, kiverték a fél-szemét. A megidézés ttedgyszersmind alkalmat adott a bosszira és a baj
megszintetésére. Egy banfalvi asszony gyermekéil k&z egyik egyre sovanyabb lett, és mindenki azt
mondogatt: hogy meg van rontve(foschrian) Szomszédasszori9gvan a dologban, aki haromszor fog
jonni, ebszor s6t, masodszor ecetet, harmadszorisdpy kérni. ,De akkor vedd azt a sépr mondtak

az asszonynak — és (iss ra nagyot, aztan majd haggja a gyecekedet”

b) Megebzés

A rontast akadalyoz6 ellenszerek és tiltasok isnk&dpb a gyermekagyas anyanak és csetrsekna
védelmét szolgaljak. Ez a babonaféle tartja magginkabb. A most feln@/nemzedék mar kevésbé hisz
benne, de anyjuk és nagyanyjuk személyes élményh@sl ilyen dolgokat. Hogyan lehet megakadalyozni
azt, hogy a boszorkany belépjen az ajtén, vagy zitedsat6 rontasa elveszitse az erejét? Nagyomsok
van ra. A legéltalanosabban alkalmazott ellenvdaézs , Trutenfuss”(trutnfuds, trutnhaxn),amely a
pythagorasi pentagramm szarmaz8() A kovetked formaban lattam Sopronban, Brennbergben és
banfalvan az ajtokra rajzol

Rajzolasa megszakitas nélkul torténjék. Ha ézzérre nem sikerll, a megmaradt nyildson a bosagrka
bejon és minden hiaba. A felvazolttdl kilonbdarméat csak egy helyen mutattak, de minthogy méastm
talalkoztam vele

valésziri, hogy az eltérést rossz emlékezet, vagy rajzkgdraéya okozz©)



Selyemzacské amulett szamara (Sopron, Liszt Ferenc Mldzeum)

Lehet egyet vagy harmat az ajtéra rajzolni. A bdsaay megérzi, hogy hol készil valami ellene, és ot
nem is kisérli meg ronté hatalmat. Elriasztasra eakulcslyukhoz nyelével vagy forditva odatamatszto
sepfi. Egymagéaban is elég, de még biztosabl ravizelnek.(aonwiscloln). Egy mar emlitett torténet
szerint az egyik sofit keresztbe kell fektetni, a masikat felallitanis2opd boszorkanyc(tringati) ellen,
akik a csecsebik mellét(pristl) szivjak, szalmaszalat (strohoim) kell az ajtorgsiteniés a pentagrammot
felrajzolni. Eles, hegyes szerszam is j6 ellenszetolc$be rozsdas villa(rutichi kowiii) vagy az
ajtésarokba éles balt(hakkl) allitanak készenlétbe. A kulcslyukat olajjal kebi# A gyermekek nyakaba
piros gyongyoket akasztanevagy piros szalagot tesznek az ablakba. Ritkab&llasos ellenszer, példaul
szentelmény. RoOzsaflizé(petn) tesznek a gyermek botgébe és a gyermeket szentelt viz(waiwos:0)
hintik be. Az allat megrontasat megakadalyozzaah&rnapjan megaldott krokat (kwaichti stadn) az
istalloba allitjak

199c¢) Tiltd eldirdsok

A terhes anyanak 14 nappal a fogamzas utan dvakdddi az ijedésl. Ha hirtelen valamire nagy
étvagyat érez, nem szabad magat megérintenie, azern a helyen a gyermek foltokat, anyajegyet
(mutdmoi) kap. Hasonl6é ehhez, hogy a terhés mem engedikirkuszba, mert a gyerek olyan alakinak
sziletik, amilyen allatot vagy alakot az anya &useban latott. De méretkeznie sem szabad, meor akk
gyermek meghe
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Amulettek mindenfajta betegség ellen. Kinyitva. Sopron, Liszt Ferenc Mizeum
Gyoni Géza, Richly Rezs6é, Mayer Géza, Nagy Lajos. Un. enyveshat-kép 1911 korl)

A csecserth fehérnenijét a szliletés utan kilenc napig ne szaoosenki a szabadb#aossiheind), mert

a gyerek sirés vagy veszekelbsz (schtraiti wean).Ha a csecsetnek a kormét levagjak, tolvaj lesz
beble. Ha a gyermekagyas anya valakit kopogil, meg ne kérdezze mit akar, mert ha boszorkahy al
kinn az ajtéban, arthat neki. Ha az anya nem sedhét, sem gyermekét nem tudja megigézkhaons d

0dd in khind nit aon)Van még két megéxd eljaras, amely nem tartozik a felsorolt targykoieevalaki
éjszaka egy bizonyos éraban fel akar ébredni, io#mik azokért a szegény lelkekért, akikre nem dondo
senki. Egy masik analdgias modszer: Hruby Tamasnbexgi banyasz kutat asott és a szomszédos
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Osszedtt hdzbol szerzett mésikel rakta ki, hog a viz érelmeszesedés ellen vé«
d) A betegség megallapitz

Kétféle babonas mddszer van ra, az egyik a méndéis naa mar nem csinalnak, csak emlékedatiesélik.

Egy oOregasszonyhoz vitték a gyereket, aki megnertest hosszéat, szélességét és a végtagok hosszat.
Ebbsl meg tudta &llapitani, hogy melyik a f4josg. Még ma is csindljadk a széndobé(khuinweald).
Allatok betegségére, szemfajasra, a csesdejibdcképességére kovetkeztetneksbel Harom darab izz6
faszenet haromszor hideg vizbe kell dobni. Ha aldlmek a széndarabok, a gyermek nem fog
meggyogylni, ha nem meriinek el, akkor felépll. Ugyanigyédtieztetnek a szem betegségeire is.
llyenkor dobas kdzben ezt mond|

~untan huwot” (kalap ald), ha férf,
Luntos tiachl” (kend ala), ha asszonyt

»unton kraonts” (koszoru ala), ha lanytdl szarmazott a betel0(10

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Maar Margit: Népi orvos las Sopronban és kérnyékén / 1. RESZ:
BABONAS GYOGYMODOK / GYOGYITAS

GYOGYITAS
Altalanos elképzelése

A gyogyszerek és gyogymodok hatasossagaval kapisanla nép nem érzi magat teljes biztonsagban és a
beteg mar ére vigasztaa magat,hiifts hiifts, huift: nit, woas rds 0 sou a’11(ll (Ha segit, segit, ha
nem segit, igy is tudja az ember.) Van egy mmondas is, magyarra nehezen fordithat¢,entwecd
klaicht sis aos, cd raisstsis aos12(12 (Vagy kiegyenliti, ti. a betegséget, vagy kiszak

A szimpatias moédszereket ma mar aranylag kevégydsmiee alkalmazzak. A ,betegség” szé népies
értelemben veeid mert a gyermek éjszakai sirasat vagy a szemdtsékide szamitjdk, és nagy

jelentséget tulajdonitanak nekik, amint azt az eljarasokféesége mutatja. Az emlitetteken kivil a
receptkényvben is sokat szerepbrgasagra és fogfajasra vonatkozik a legtébbridebeljara:

A halogatés, a dontés elkertlése ifaetul, azaz a gyogyulas lelisége olyan feltételekhez van kétve,
amelyek alig teljesithék. Egy banfalvi asszony mesélte a kovetkeEdesapjanak a testvére, egy fiatal
legény, sulyos beteg volt, és az 4gybdlvast a falra és a képre bamult. Ekkor az orvosmarndta, hogy
ha kilenc patak palankjat megtalaljak, meggyégiihden hidrél szedjenek egy dorongot, ha ezekgt, lat
megint lefelé201fog nézni. De nem sikerilt annyifélét 6sszehozgy-lketbn mult a ©log és igy a legény
meghalt

Az is ebfordul, hogy nem tudjdk elddnteni, vajon magéatdlltreiel a baj, vagy pedig valéban az
alkalmazott szer hasznalt-e. Egy éeétkosi asszonynak a gyermeke teljes nyolc hondpiglse emberek
azt mondtak, merjen kilenc kitbdl vizet, és flrésseg benne a gyermeket. Aztan, ha az ekddolyik a
viz, ontse ezt hozza. Az asszony hoizi, hogy most nem tudja, @tfjavult-e a baj, vagy sem. A
gyereknek olyan és melle lett, mint a cement. Ugyanisdett sirastol s mellett kapnak. Altalab: a hit
és a bizalom éfeltétele a sikernek, kildndsen a szemdlcsoknékzEjérul még ehhez a titoktartas is.
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Ferttbozon volt egy oregember, aki cérnaval elkét(opintn) a szemolcsot és kdzben vardzsszavakat
mormolt, amelyeket senkinek a vilagon nerult el. Halalos 4gyan tovabbadta fidnak titkat. tkiet
feltétlen bizalmat kovete

Azt a véleményt is hallottam, hogy mindent, amibeteg megkivan, meg kell neki adni. igy az egyik
gyermekagyas asszony uborkasalatat evett, mert ivaega, és egészséges letilet Alom is
megmutathatja a gyogyszert. Némely gydgyszer hiaegiydmasikkl ellensulyozni kel

Babonas gyogymaodc
Ejieli gyermeksiras(nochtrean
Kdményt és cukrot szdrnak lapatondéarazsra és ezzel korilfustolik a gyerme

Ossze kell szedni harom fadarabot. Harmat a paktakbémat az ajtéfélfabél, harmat a konyhabdl és a
szob&bdl. Ezeket parazsra teszik, és korulfustéli a siré6 gyermeket. (Ti. éjfélkor kezdenek siéminem
hagyjak abba egy teljes 6raig), majd a t bealltdval az &gholmit hAromszor atdobjak az ereszen, és ezt
mondjak

»0, tu mai biavd nochtrow 0, te kedves gjjeli holl

troch tein khind tein schlof noc vidd e gyermek utdn az alr
trochan ivd peach unt to vidd hegyen-volgyon kerztl
losn klai to ni@ foin!” hagyd itt mindjart leesr

To helfetein hind Kottfad, Kottsoun, Kotthailio Kaist13s3.

(Ugy segitsen e gyermeknek az Atya, Fil és Szek}léEs keresztet kell ra ve

(Folytatjuk’

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Hazi Jen &: A vérosi kancellaria kialakulasa Sopronban
202Hazi Jen 6: A varosi kancellaria kialakulasa Sopronban

Ismeretes, hogy a magyar kiralyi kancellaria kialdka csak hosszas 8ejes eredméni(i4
hasonloképpen ez a helyzet a var@ancellaridkkal is. Kancellaria &ltalaban mar szzettehivatalt jelent,
ezért nem beszélhetliink addig kancellariakrol asgktian, amig a varosi jeg§izallas megszervezését ki
nem tudjuk mutatni és ennek az allasnak allanddltbsét nem bizonyithatjuk. Varosi kiadvanyokkal
természetesen mar joval korabban taladlkozunk. @Qusddan az 1240-es és 1250-es években fordultiak el
azelss varosi kiadvanyok, de gyakoribba csak a XlIl. szhkét utolsé tizedében valn2(1s;

Sopron varos esetében azéelsmeretes oklevélkiadvany 1276-bol szarmazik, ttelgy évvel korabbi
idébdl, hogy IV. Laszl6 kirdly varosi rangra emeltét biteles pecsétjét mar egy 1274. évi maganoklevéle
szemlélhetjik, ha toredékes formaban is,dmjoggal azt kdvetkeztetjik, hogy Sopronban megindalt
oklevélkiadas még akkor, migt a varosi kivaltsagot ténylegesen irasban eléigervina. Ez a kortlmény
azt latszik bizonyitani, hogy sok esetben a vaasjra emelés tulajdonképpen csupan hive elismerése
azoknak a szerzett jogoknak, amelyeket egy-egpsatith hely lakossaga mar koradbban kivivott mag inak.
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Az 1276. évi el§ ismert soproni kiadvany arengé3(16; kezdsdik, mely utan az oklevéladd neve és cime,
azaz az intitulatio igy higzik: Nos itague Stephanus iudex et frater Theodoricus oenoiim domus
hospitalis cum universitate civium in Suprunio &dcium significamus universis, presentes litteras
inspecturis, quod. etc.4A7 vagyis Istvan biré Tivadar soproni keresztessgttemben allitja ki Pero volt
soproni bird6 hagyomanyét tartalmazé oklevelet, aapron varosa egy hiteleshelyiikidést kifejb
lovagrendi székhaz segitségét veszi igénybe akkdkpammaga nevében kivan oklevelet kiéllit

Sopron varosanakddendben masodik ismert kiadvanya az 12786késbarmazik, mely mar intitulatio-val
kezdidik és igy sz6INos frater Rodianus preceptor cruciferorum domusgitalis de Supronio, Suerchel
iudex et Stephanus, ceterique cives de eadesentibus atque futuris harum seriem habituris satuin
domino...etc5(18 azaz ebben az esetben a soproni johannita repdaéezetora a varosbiréval és Istvan
newvi 203elékels polgarral egyitt emlittetnek az oklevél kiallitéik, tehat az ébbi példa ismdédik meg

Sem az 1276. évi, sem az 1278. évi varosi kiadnény maradt fenn eredetiben, hanem az @ttevelet a
gyori kaptalan irta at 1277-ben Miklds nador és sopispén ez évll szarmazo megésits oklevelével
egylitt, az 1278. évi oklevelet pedig az 163ire irt varosi tanacsjeg§kdnyvben talaltuk megdrokity

Ismeriink eredetben megtéwarosi kiadvanyokat is a heiligenkreuzi cisteranmstor levéltarabol. Az
egyik 1297-I81 valo, a masikat 1303-ban irtak. Ez utébbi kétd@syban is megve

Az 1297. évi oklevél intitulatio-ja ezNos frater P(etrus) preceptor domus hospitalis dgor8nio,
V(olf)kerus iudex et civiscbidem significamus.529 mig az 1303. évi oklevél bekezdése ilyNos frater
Johannes preceptor domus hospitalis de Supruniolfkerus iudex et cives de eadem memorie
commendantes significamu?20

Mindezek alapjan biztosan allithatjuk azt, hogy 1®op varosa okleveles gyakorlatanak legels

korszakdban a soproni janosrendi hiteleshelyheduforAnnak ebljarojat kérte meg arra, hogy a varos

szamara foglalja oklevélbe polgérainak olyan Udyaes olgait, melyek megorokitését sziikségesnek
itélték, kivalt akkor, ha az @tanik bizonysagat nem tartottak elégsége

Nem tudjuk elddnteni azt, hogy ez a gyakorlat ngddilt érvényben, csak az bizonyos, hogjbbl
megs#nt, miebtt a soproni johannita rendhdz hiteleshelyikidése az 1351. évi torvény 3. cikkelye
alapjan végetért volna. Mindenesetre rendkivilene#y az a tény — melyll sok mindenre
kovetkeztethetiink —, hogy az 1304-1350. kozti davad alatti ithdl mindéssze egyetlen eredeti varosi
kiadvanyt talaltam 1329dh melyet az Orszagos Levéltériz D1. 2523. jelzés alatt. Vajon ehiba
valdban sovany edményldl azt kovetkeztessik-e, hogy Sopron varosaban lagétdas az é6 idokhoz
képest visszafdjtlott, avagy csak a mostoha sors rovaséara irjukgy hem maradt fenn tébb varosi
oklevél’
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Kdzépkori tornapajzs a soproni volt Bencés-templomban
Diebold Karoly felvétele

Adatokat tudunk felsorolni arra nézve, hogy csak wabbi lehefségre, azaz a mostoha sorsra
gondolhatunk és nem az oklevél iranti megbecsugfogyatkozasar

Abban a jeleriis adds-vevési széidésben ugyanis, amelyet 1324-ben a Jak-nembeli Wiig@ lvan
comes és Pagyai Janos fia Laszld 6zvegye: Violzoagkotottek Sopron varosaval adgykaptalan eitt,

a véarost Kolb Miklés mester, soproni polgar képite, kinek a szefidés megkdtésére a varos
meghatalmazdé levelet adott. E tényt d@riykaptalan igy emliti meccum litteris prouratoriis iudicis,
iuratorum ac universorun204civium de eadem82L 1336-ban Istvan fia Istvan 6regbird (posterior
iudex) ugyanilyn meghatalmazd oklevelet mutat fel adigykaptalan eitt ugyancsak egy adas-vevési
Ugybsl kifolydlag.2(2Z

Ez a gyri kaptalan altal emlitett két varosi oklevél elets, mint ahogy elvesztek egyéb, kézelébhem
ismert varosi kiadvanyok is, valésfiieag nem csekély szamban. Ezt a felfogdsunkat igafdbbert
Kéroly kiraly 1340. évi rendelete. Ebben Sopvéaros kérelmére megengedte azt, hogy sziikségpahancs
okokbol a régi pecsétilket megsemmisithessék, heliigt vésethessenek és ezzel kapcsolatban kozhirré
tette, hogy mindazok — lakjanak akar e hazabanr Ak&ztriAban — akik Sopron varosatdl kiattto
barmily természét oklevél birtokdban vannak, tartoznak ezeket gzegpéttel valdé megésités céljabdl a

legkdzelebbi karacsony napjaig a varosi tanacseabulatni, mert kilénben ezek az oklevelek érvényiike
vesztik10(23
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A Lénart-kereszt korabbi helyén, a Kurucdombon

Rébert Karolynak ez az intézkedése, valamint @&nwg, thogy Sopron varosanak mar nem is a% bsnem

a masodik altalunk ismert pecsétje toretett ossmdynek helyébe 1340-ben immar a harmadik pecsét
Iépett,205meggyzidésiink szerint eléggé bizonyi hogy Sopron varosanak oklevélkibocsatasi gyalarlat
tavolrél sem lehetett olyan ritka jelenség, minb@an a fennmaradt néhany varosi okletélelss
pillantasra ezt hajlanddk volnank feltétele

1303 utan Sopron varosa szakitott azzal a szolkésldogy a soproni johannitdk altal irassa meg
kiadvanyait, annak pedig, hogy varosi jegfyfogadtak volna fel, 1354-ig semmi nyomat semljiéta
llyen korilmények kozoétt alig lehetne azt a rejtétyegfijteni, hogy milyen segitséget vettek igénybe
egy-egy oklevél megirasanal, ha 1335 soproni keresztesek konventjének egyik oklemela nydjtana
felvilagositast. Ez az oklevél a harkai nemesekkplezked és valasztott birdkban megallapoddé masik
felet igy emliti meg: ,,nobiles et discreti viri Stephanet Bartholomeus filii Stephascriptorisquondam in
Suprunio...1124 azaz a szdveg vilagosan és félre nem értiméidonistvan néhai soproni jegyfiairdl,
Istvanrol és Bertalanrdl sz

Hogy a latinscriptor sz6, melyet a német nyelvhasznalat sz6szschreibe-nek fordit le, egyerd értelnii
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a varosi oklevelekben késb ebforduld notariusszoval, ezt bizonyitani felesleges, hiszen még Betbis
taldlunk arra adatot, hogy Ernst Kon varosi jegy#t, ki egyattal ekkor mar varosi tanacsos is vdly e
latin oklevél ,consiliarius escriptor civitatis Soproniensis™-nek em12(25.

De ki volt ez az Istvan, akit Sopron varos jefignek mond az 1335. évi oklev

Istvadn, kit Sopron varosaval szomszédos nemesbkidirél egyszer Harkai, maskor viszont Soproni
Istvannak neveznek az egykorl oklevelek, hiresodipta csalddbdl szarmazott €smaga is fényes
diplomata palyat futott be. Egyike volt Sopron &gntélyeebb polgarainak, kinek nagy érdeme volt
abban, hogy a varos a Xlll. szazadvégi és XIV. adaleji zavaros itkben mindig helyesen tudott
eligazodni az egymassal kigzdllenkiralyok és parthiveik harcaiban. igy a fiatéros nemcsak meg tudta
6rizni régelbi kivaltsagait, hanem még érdemeket is szerzabihikivaltsagok elnyerésé

Harkai Istvan atyjanak, Fulop mesternek 1245-berk&tél délre fekd Kuri (ma: Kilb) faluban volt a
birtoka, melynek kétharma oroklés, egyharmada pedig kirdlyi adomany alapiilt ra13(26 1257-ben

IV. Béla kiraly kovetjarasai sordn tanusitott satdtai fejében Harka falunak azt a részét ajandékozta
neki, amely soproni varbirtok volt, igy kiralyi andnyozas ala ese4(27

A mi Istvanunkat 1270-ben ugy emliti egyik oklevéijnt aki ,in tenera etate”, azaz zsenge korban
vanls(8 Edesatyja ekkor mar m élt. 14 évvel késb, 1284-ben viszont mar mesternek, tehat tanult,
frastudd embernek mondjét 1V. Laszl6 kirdly, ki kovetsébe kildte Albert osztrdk herceghez,
kiralyhiisége miatt pedig a Henrik-fiak fogsdgaban szenyedeért jutalmul Egered soprowvarfoldet
nyerte adomany629. Egy masik oklevélben viszont IV. LaszI6 kirdlsa is kiterjeszti néhai édesatyjanak
206még V. Bda kiralytdl elnyert azt a kivaltsagat, hogy Sopran lakhassék és a varos tertletén kivil
ed birtokait szintén békével birhasl7(30

Istvan mester koveti szolgalatokat végzett Ill. Endtiraly szamara is, ki ezért 1291-ben védelmébe
fogadjal8BLl kevéssel utobbedig a soproni lak6hazat adémentességi kedvezméruiy@zza fel9(32)
Tekintélyét és befolyasat a kiralyi udvarnal mi sbimonyija fényesebben, mint az 6zvegységre jutott
Agnes kiranynénak az az intézkedése, hogy 130%abebudai kirdlyi palota gondozi az 6t koriilvews

hii emberei kézil a mi Istvdn mesteriinkre b2033 |smét 10 évvel kébb, 1311-ben Rébert Karoly
kirdly &llapija meg rdéla, hogy kovetségekben jart, és érdeniemetéseként megisiti 6t Egered
birtokabar2l34 A kodvetked évben Istvan meert kdvetségbe kildte az osztrdk herceghez ésta cse
kiralyhoz, azonban utikbltséget nem tudott nekiiadrre Robert Karoly ey oklevélben innepélyesen
megigérte, hogy a felmekiikiadasait nemcsak megtériti, hanem még ezenfedigffetebképpen meg is
fogja jutalmazn22(35 A kovetjarasok soran szerzett és felemlitett égmilenin vette védelmébe Roébert
Karoly kiraly 1318-ban is mécstvan mestei23@6. kit Miklds szlavon ban, Sopron és Komarom megyék
ispanja 1325-ben, tehat mar élemedett koraban gskinélyi szolgalatban allonak emlit és Egered inev
birtokara volnatkozoélag oltalmat igér n4B7 A kiraly ugyanekkor szintén védelmébe adja 6t.25(38)
1328-ban Sopron érdekében Visegradon jar a kinddiyiarbar2639 Ezutan tébbé nem hallunk réla,
1335-ben mar néhainak van emli27(40

Istvan mester, noha vidéki birtokos volt, azértaignsopron varosaban lakott, ha csak nem tartozkado
kiralyi udvarban. igy a varos hozza folyamodott,ikam egy-egy oklevél kiallitasara sziiksége volt. Az
elmondottak alapjan biztosra vehiehogy az (rszagos Levéltarbadrzott 1329. evi oklevél ag kezeirasa,
mely mar az intitulatio-ban is elarulia azt a va#iet, ami Sopron varos oklevélkiadvanyaiban
bekovetkezett, mert az igy hang:Nos Dietricus iudex, iurati ac universitas civiurm Supprunioenore
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presencium, quibus expedit, significamus univeys@d...etc., vagyis tébbé nincs sz6 a soproni johannita
rendhaz élljar6jardl, hanem az oklevéladdé neve és cime albdormaban jelentkezik, amelyet mas
varosok kiadvanyaiban is megallapithat

Istvan mesternek masodik néjétgy Istvan neli fia szlletett, aki — ha kdveti szolgalatokat neraégzett

— annal inkadbb rétvett Sopron varos (gyeinek vezetésében; 1336-bastenior iudex-nek van
emlitve28@l Szintén irastudd ember volt és a varos ‘@ra is irt okleveleket. Ezért mondfa is egy
1361. oklevél ugyancsescriptor-nak29(42 mely 207egyend a némeschreiberszéval mikor tehat Sopron
a XIV. szazad kozep#t mindinkabb kezdett elnémetesedni, ez a schrelbfmjezés helyesebben
foglalkozastjelent ragadvanynév a magyar ajkserebe-re idomult, azaza Stephanus dictus Sereber
kitételberd0(43 meggpzédésem szerint a német schreiber szézijl

A soproni johannita rendhaz irasbeli munkajanakdsolasa utan tehat a Harkai csalad két tagjairist
és fia, Istvan végezték el alkalomdmm a szikségesnek mutatkozo varosi oklevélkialastaz allapotot,
mely nem volt sokaig fenntarthat6, mégancellaria fogalmaval kapcsolatba nem hozhe

A soproni magyar-latin szojegyzék egy részlete.
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Soproni Allami Levéltar

Sopron varosanak fokozatos kifeiese, polgarai folyton gyarapodé (gyes-bajos daédaisokfélesége
elkeriilhetetlenné tette azt, hogy irask208munkaval hivatasszéleg foglalkoz6 embert, azaz varosi
jegyzst bizzanak meg, akinek az legyen az egyediladata, hogy a varos kivaltsagainak ismeretében
tolldval védje a véaros jogait mindenkivel szembaki, azokat veszélyeztetni latszik, és hogy a pelagr
szukségletét kielégitse olyan irasbeli munkdjaaaielyre felkérik. A varosi jegyztehat kozérdek és
egyben magénérdgkniikodést fejtett ki. Ez a kéi$ elfoglaltsdga kébb is megmarac

Sopron varos elsismert hivatasszérjegyzjét Siegfric-nek hivtak és 1354-ben fordubeteve abban a
sulyos viszalyban, amely Henrik varosplébanosérasi tanacs kozott kitdrt. Borockdy prépostnak ez
Ugyben kiallitott oklevelét kérte atirni G Miklés bird6 és Pal oregbiroval egyetemben &rigy
kaptalant¢31(44 Néhany évvel kébb, 1358-barVilmos varosi jegy#t32(45 egyutta scolasticu-nak,
azaz iskolamesternek emlitik. Tehat ebben ézed a jegyéi teend még nem jelentett olyan nagyaranyu
elfoglaltsdgot, hogy mellette ne lehetett volna a taniséalvégezn

Mivel az iskolamesternek hivatasabdl kifolyolageéit kellett az irds-olvasashoz, ezért természktdst
tartanunk a varosnak azt a torekvését, hogy a v@Qgzi teendk elvégzését is red ruhdzza. Nem
véletlen tehat, hogy amely évben taldlkozuz el hivatdsszdr varosi jegy# — notarius — emlitésével,
ugyanabbdl az édh vagyis 1354-Bl van a legeld adatunk a varo: helyesebben a plébéniai iskola
fennallasarg3346. Az iskolamesterség Osszekapcsolasa a varosi gefygel nem olyan elszigetelt
jelenség, mellyel csak Sopronban talalkozunk. Haszletkutatdsok hianya miatt vilagos attekintésiink
nincs is sok varos ilyen irdnya gyakorlatardél, reégirendelkezéstinkre &ll6 adatokbol nyugodtan arra
kovetkeztetésre juthatunk, hogy ha nem is alos, de legalabb is igen elterjedt szokassal akbzeknben.
igy 1409-ben Kolozsvarott Gaspar iskolamester ggzfevolt egydttd, 3447, Zagrabban 1431-ben Lukacs
fia, Maté hasonléképpen birta e két tiszts35(48 Kisebb helyeken még a Kisbi idokbdl is vannak
adataink erre nézve. Szomolnokon az 1456-o0s éveRhemn Derthar Gyorgy ismeretes mint iskolamester
és jegyd,3649 a Pozsony ngyei Modor me#varosban pedig 1506-ban Pongrac pap Ugy szerejml, m
~dyzeitt schulmaister und marktschreiber hie zw BIOE7(0

Nem szorul Bvebb magyarazatra az a megallapitasom, hogy ahdraesi jegysi allas egybe volt
kapcsolva az iskolamesterséggel, ott a varosi Kanee kialakulasdnak még csak &l&isérletésl,
prébalkozasardl lehet sz6, noha tagadhatatlan, Bagyonlan is a kordbbi allapothoz képest mar nagy
haladast jelentett ez a korilmény. Amikor tehéde erkétségtelendl nagy figlesre ramutatok, ugyanakkor
r4 kell vildgitanom az érem masik oldalara is, \@@rra, hogy a varos szolgaltatta irasos munka meég
mindig nem volt olyan mérték hogy egy embernek a munkabirasat teljesen la twalha kétn

Egyébként nagyobb varosokban a két allas egybetfises nem volt szerencsésnek mondhatd. A varosi
jegyzonek ugyanis nemcsak megiri209kellett a varosi kiadvanyokat, hanem a varos jagairédelmében
sokat kellett utaznia a kiralyi udvarba, a kilonbdelyeken nikods torvényszékekre, stb., ami
szukségesseé tette, hogy tobb-kevesebib ketresztiil thvol tartézkodjék az allomashélyénely ids alatt a
tanitas az iskolaban bizony rovidséget szenvedett1358-bdl ismeretes Vilmos iskolamester és Varosi
jegyzé peéldaul a gfri kaptalan dtt éppen azzal a Harkai Istvan fia Istvdnnal perdett a varos
képviseletében, aki kordbban a véarosi oklevelekekta alkalomszéien megirni és talan ez a rossz
viszony volt az oka annak, hogy Sopron varosa rette iénybe tébbé Harkai Istvan engsrolgélatai

Nem vagyunk egészen tisztdban a varosi kancebidalallasanak kortlményeivel az 1358. év utaftéh
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Sopronban. Kulonésen vonatkozik ez a varosi jélgyzzemeélyére, kik kozal a XIV. szdzad masodik
felébsl a felsoroltakon kivil egyediBertramnevét ismrjik az 1366. éwll,38GL ki — Ugy latszik — mar
nem volt iskolamester is egyuttal. Bertram egyébkBopronban ingatlanokat szett magéanak és
1379-ben is még a varos polgarai kozott szereprlkoa feleségével allott perben, melyet a varosi
tanacsnak silrilt elsimitanie32(52 Mindenesetre ekkor mar nem emlitik varosi jégek. De ha
Sopronban Vilmos jegyzesetén kivil mas adatinem is rendelkeziink, mel§baz iskolamesteri allassal
valé kapcsolatra lehetne kovetkeztetni, azért asélgelen, hogy az iolamester — mint kisedit—
mindannyiszor résztvett a varos irasbeli munkaela&gzésében, valahanyszor a felszaporodott datog e
kivAnatossd, & sziikségessé tette. Ennek bizonyitékat latjul 459-ben, amikor az iskolamester a Balfi
utcai vamnal tjesitett szolgalatot és foglalta jegyzékbe a varimetd polgdrokat a vamosszeg
feltlintetésével, egyik diak pedig a Szélmalomnétieza vamot. E munkak elvégzése fejében egy-egy fo
dénar fizetésben részesul40Gs.

Mivel a XIV. szazad masodik fel8bmar tébb varosi kiadvany maradt fenn, ezért jgpahtosabban
tudjuk nyomon kisérni a varosi oklevelek killss bel§ sajatossagait — mint ahogyan az eddig lehetséges
volt — azon az 6t oklevélszévegen, amelyeket 18thezarolag feltalalnunk sikeri

Az 1329. évi varosi kiadvany utan kozvetlenll ké&eed, 1351-l rankmaradt varosi oklevél igy
kezdbdik: Nos Johannes filius Wolfgeri iudex, iurati, necnamversitas civium civitatis Suproniensis
significamus tenore presencium, quibus expedityaunis, quod...etc4lB4 Vagyis a varos élén allo
varosbiré névszerint megemlitve, az eskidtek &ltmlaés a polgarok 6sszessége vanieltiintetve
Okleveladdk gyanant. Ez a formula azutan valtonatlanarad egészen 1376-ig, amikor az addig hattérbe
megh0zod6é pgarmester kilép a homalybdl, egyszerre az intimldegel$ helyét foglalja el, a
varosbirénak pedig meg kellett elégednie a maduglilezéssel. Ez a valtozas az intitulatioban miggde
atalakulassal fligg 0ssze legalabb is Sopronbamtijelgyanis nnak a német befolyasnak uralomrajutasat,
amelynek kétségtelen jelét mar a varosi rang efsghor, tehat még 1277-ben észrevehettilk, de amely
ekkor még e210magyar fendbbséget, uralmat és iranyitast veszélyeztetni mghat Minden fellletes és
gyakranirdnyzatos szélammal ellentétben 1277-ben Sopredr@ssé alakulas pillanatdban lényegében és
tobbségében magyar volt, mert torzsokdsen magyédtr asobel$ var, a castrum regium, azutan
magyaroknak kell vennlink ekkor mér a kiralyi I6\éteis, kik nem Ihetnek masok — véleményem szerint
— mint az itt rekedt avarok utdédai. De nem kivargiialigatni, hogy a mai Szent Mihaly templom tajék
azaz a ketbbi kilvarosban mar német telepesek is éldegébgiamszdr adatokra — sajnos — nem
tdmaszkodhatunk, tat csak becslésekre vagyunk utalva, de ezek mirsdrauntatnak, hogy 1277-ben a
németseg erejét legfeliebb az 6sszlakossag egytabaa jeldlhetjik meg. Ez a szamarany a folytonos
bevandorlasok Utjan allandbéan javult a németségriavA bevandorlasra n a varosalapitd oklevél
kedved feltételt nydijtott és e kedvezmeényeket askds kiralyi oklevelek toébbszor is meguijitottak: Il
Endre kiraly 1291-be42(55 Vencel kiraly 1304-be43(6. Robert Karoly 1317-bef4E7 1324-ber4s(8)
1327-ber46(9 majd I. Lajos kiraly1360-bar47(60. A németajku lakossag folytonos beszivargasanakavol
kovetkezmeénye, hogy 1350 utan Sopronban a némmet télsulyra verdott, mely atalakulas azutan a
varosi okleveles gyakorlatban is kifejezésre ju

Nagyon helyesen vette észre ezt az allapotot H&ghzn egyik tanulmanyaban, melyben megéllapitotta
hogy mivel nalunk gazdasagi intellektudlis rétegnneépddott, a német bevandorlds ragadta meg az
irasbeliség-hozta leltetégeket s igy a nép nyelvelyett a német nyelv jelent meg a varosi polgarsag
irAshasznalatab#8(61.

De az eddig elmondottakbdl egyuttal azt is megihaguk, hogy a megyei ispan gyamkodasa aldl
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felszabadult és a Xlll. szdzad végi és a XIV. sdaeleji bel$ civakodasban és kiflsllenségek ellen
vivott sulyos harcokban megéditt polgarsag mindinkib 6ntudatra ébredt. Ez az 6éntudat nemcsak minél
tdgabb kail jogok megszerzésében és azok megvédésében rgikatkeg, hanem a kezdetbertikxarosi
hatar céltudatos kiterjesztésében és a jobb angagjélhetést biztositd kereskedelmi kapcsolatok
kiépitésben is. Kétseégkivil ezzel a folytonésbdd pogéri Ontudattal fligg 6ssze az irdsbeliség terén
tapasztalhaté ama féjiési folyamat, amely fliggetlenitette magésebr az egyhdz, majd ezt késleg a
varosban @& és vezet szerepet betditnemesek szolgatatdl és a varosi jeghk alkalmazaséval ezen a
téren is tiszta helyzetet teremtett. Ezzel az kadassel a soproni polgarsag megtette ddépest szellemi
életének iranyitasai

1361-ben taldlkozunk Sopronban azéef#met nyelii kiadvannyal, melynek intitulatio-ja egyébként
forditasa a latinnakich Nikus Gaizzel diczeit richter vnd di geswaramger mitsampt der gmain in
Odenburch wir veriehen offenleich mit disem prifdviiin chiind allen lewten gegenburtigen vnd
chinftigen...stb49(62 csekély valtozas azért mégis van, mert a varowier helyett a szerényehich
szbcskat hasznélja és a ddlsi német oklevelekben szintén igy talal

211A német lakossdg és ezzel természetes Osszefliggéshémet befolyds tulsdlyra jutdsat azonban
nemcsak a német nyélwarosi oklevelek megjelenése és ezen tul mind @yl hasznalata mutatja,
hanem a német erefigbolgarmesteri tisztség altal a mar jogszokasbdl kifeflds varosbirdi tekintélynek
masodik helyre szoritdsa szintén ezzel a korllmgn@n dsszefliggésben. Amint mar emlitettem, ezzel
jelenséggel 1376-ban talalkozunksdor, ugyancsak egy német nyebklevélben, melynél az intitulatio
mar igy hangziklch Janns Smuchenphening dizeit burgermaisterJ&ts Agendorfer dizeit richter vnd
di geswarn piirger mitsampt der gmaen in Odenbunthunser erben veriechen offenle... stbS0(63

Végul Sopron lakossdganak elnémetesedését bizomyitidennél beszédesebben egy 133946 német
nyeli jegyzéka1(64 amelyet . legel$ magyar telekkdnyvnek tekinthetiink. Ez a telekkbaysoproni
haztulajdonosok névsorat adja a birtokukbati lidzrész iegemlitésével a keriletekre osztott belvarosban
és kulvarosban abbdl a célbdl, hogy a kiosztasridkezantokat eszerint parcellazzak

Egyébirdnt a XIV. szdzad végeére téhet mar emlitett atalakulasokon kivil az irasbefisi&golyan
nagymeri elterjedése Sopron varosdban, amely a varosi kaniée abban a kifefldésben és azon a
fokon mutatja, amelyen kisebb eltérésekkel a kézepkc€ig megmaradt. A varosi oklevelek mellett —
melyek miként élbb, most is — mind targyi, mind alaki tekintetbersbnlok a hiteshelyi kiadvanyokhoz;
1379-ben talalkozunk az 6lsvarosi missilis-ekke32(65. Ezek szama a XV. szazad elején egyszerre
megsokasok. Felfinnek az egyes polgarok maganoklevelei és missiidgly a pecsét haszndlata is a
polgaroknal. Bar Sopronban azt tapasztaljuk, hotgnacsbelieken kivil ez a pecséthasznélat Idgifelje
még neéhany ékelé polgarnal mutathatd ki kezdetben, altiossd pedig a kozépkor végéig sem VAlt.
Mindezeken fellll 13908t kezdve Sopronban elkezdték vezetni az (n. vargskg (statpuch),
helyesebben varoskonyveket, mert nem is egyet,nnasgg/szerre keit irtak. Ezek vegyes tartalmuak;
szabalyrendeleteken, blok és Gtonallok vallomasain, korézéseken, vafidayi a varosbironak jaré
vérdijon, adas-vevésen, elszdmolasokon, adossagokkodcsonok feljegyzésén Kkivil tébbnyire
végrendeleteket tartalmazn

A varoskonyv bejegyzései egyérdrtékiek voltak a szabalyszien kiallitott és megpecsételt oklevelekkel,
tehat adott esetben az oklevelet helyettesitetiigkt is a varosi jegyre bejegyzéseket a tanacs ditegse
mellett irta és azok hiteléért a acs felelt. Megg§zéen mutatja a varoskonyv bejegyzésének bizonyitd
erejét Zsigmond kiraly 1426. évi itélete Kormockamgetében, amikor egy vitds kérdésben, hélfelon
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az oklevél javara tortént dontés, fellebbezés doiy kiraly a varoskodnyv bejezésének adott igazs3(66

Igen fontos és tanulsagos lenne azoknak a vamsidnek ismerése, akiknek nevéhez Sopronban a varosi
kancellaria szervezetének kifejlesztésesflik, de — sajnos — még neveiket sem tudjuk 1366, ytadig
hogy mast ne emlitsek, a német njielérosi ollevelek nyelvjarasdnak vizsgalatat megkonnyitere, h
tudnank az azokat ir6 varosi jedkzszarmazasaz12Az ilyen iranyu vizsgalatok eredményét kétségkivil
csak fokozza az a korilmény, ha a varosi kiadvanguilett kelb szdmban polgarai altal irt
missilis-levelek és végrendeletek is rendelkezésre allaal Sopron esetében csak a XV. szizad &lejét
mondhatd el. Egyébként ezen a téren Verbényi (Meszéaszl6 nevéheziigédik az Gttt munka
elvégzésca6r

Annal f4jobb t4jékozottsagunk hianya a varosi jégyzzemélyének ismeretében, mert az intitulatio-ban
észrevehét utolso fejbdési folyamat ugyancsak az 1400-as évek tajara mesila mar az egyik 1379. évi
missilisben a levél iréjakér...iurati et totum onsilium in Supproni®s€8 a masik, néhany hénappal
késsbb irt levélben pedig mamagister civium, iudex et iurati in Suppro-t3669. olvashatunk. Ezt az
utodbbi cimet hasznaljak 1400 utan az oklevelelmigyén formabai

Wir der burgermaister, der richter vnd der rat dstat zu Odenburg bekennen, ...57(70 sth., majd
csakhamar allandosul ebben aakban:Wir der burgermeister, richter,..rat vnd die gargemain der
stat zi Odenburg vergehen fir (nsstb.58(71 vagyis a polgalk Osszességét is belefoglaljak az
oklevéladd nevébe. Elmarad tehat a polgarmestarv@sosbird névszerinti megemlitése, mintha csak az
akarndk ezzel kifejezésre juttatni, hogy nem aprdok, ki viseli éufl-évre valtakozva, tehat aranylag
rovid ideig e tisztségeket, hanem az a lényeg, hogy e tiskt$égerallanak, rilkodnek és ezek tekintélye
személytelendll is csorbitatlan. A valésidgban atulatio ez alakulasa mogott a varosi kozigazgatksn
egy le nem becsulhietfejlédési fokozatat kell szemléink, amely a tanacs tekintélyének olyan niérv
névekedését mutatja, mellyel szemben mind a polegten mind a varosbiré csupan primus inter pares
szerepét jatssza. A tanacsado szdrifpy alakul ki a hatalom osztalyrészese. Ebbeestiitetben mér
kinek-kinek a szava egyforma dfeja tanacs hatarozatat egyszezotobbséggel hozza meg, amelyet
fontosabb esetekben a varosi jegyirasba foglal, ki els fizetéses tisztviséle a varosnak. Sem a
polgarmester és a varosbird, sem a tanacsosoksfizet mai ¢elemben, 1696 étt az egész kdzépkoron
keresztil nem kaptak, bizonyos kedvezmények — @gldézsmamentesség, sth. — élvezésén

A XV. szizadtél kezdve a varosi jedyzegymas uténi sorrendjét mar elég pontosan ossipektallitani,
vagyis megsinik az a tdjékozatlansag, amely az 1366—1400. kditizakot jellemzi. A legels varosi
szdmadaskonyv-toredék az 1404. duliemcsakMiklds varosi jegyd nevét tartotta fenn, kinek fizetése
fejében 8 font dénart folydsitott a varosi tandwsnem ebdl kiderll az s, hogy kulén irnoka volt a
varoshirénak még ezen felil, Andras-nak hivtaks8(72 Ez a kérilmény az irasbeliség rohamos terétdés
eléggé bizonyitja Sopronbi

Miklés véarosjegyé 1406. januar havaban mar néhainak van emlitvehagyyaz altala beszedett adéval
Lérinc nevi fia szamol e6073. Ezt kovebleg a Bars megyei Ujbanyardl szarmiMiklos lesz Sopronban
varosjegy#él(74.

213kit késsbb Nagyszombatban latunk hasonl6 ésiggben ritkddni82(7S. Prenner Janos diaé3(Z6é majd
Hamerspach Miklosjegyzosége utab477) Ernst Konrad kovetkezett a jegyt tisztségben, kinek
személyével érdemesiebben foglalkoznunk. A varosi kancellaria @mikodése idejében érte el teljes
kifejlését, és ha ma Sopron varos levéltarat kéamépkmlékekben gazdagnak mondhatjuk, ebberb az
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rendszerét €és szervézmunkajanak oroszlanrésze \

Ernst Konrdd 1412-ben még gazdag é&edd bécsi polgar, kinek a Haarmarkt-on két, egyméadethel
fekvd haza van. E hazakon azonban Steussen zsidonakOomélovolt betdblazva, mit nem tudott
visszafizetni, mire birdi itélettel elvesztetteadogul lekotit hazaitts(78 melyek tulajdonjogat eleinte Jéna
zsidé, kevéssel utdébb pedig Smerl és Slomel zsigdkre irtak a bécsi telekkivbensé(79 Ernst Konrad
igy foldonfutd lett, &t bortonbe kerllt, honnan kiszabadulva BécsujtiglyBruck a./d. Mur-bdl,
Lanzsérrl, legutoljara pedig Fraknérol reménytelen kiizdeélwvie vagyona visszaszerzéséeért, azonban
nem tud g¥zedelmeskedni hatalmas ellenfelein. Albert osztiékceg elfogaté parancsot ad ki ellene,
Angerfelder Rudolf bécsi polgarmester pedig olyassrinduletal viseltetik vele szemben, hogy kénytelen
ellene fellebbezni a konstanzi zsinathoz és bepat@s bécsi tanacsé.67(80

llyen kiizdelmes évek utan kerill Sopronba, aholras/éelfogadja jegyiiének. El$ emlitésével 1419-ben
talalkozunké8(®l Halalai¢, mely 1450-ben kovetkezett 6982 megmaradt tisztségében, nohékiikzben a
tanacsosi rangot is elnyerte. Ernst Konrad a Bécosi fejlettebb kancellaria szervezetnek hatasa alat
kdzigazgatas és a magangazdasag minden vonatkard&dkényre juttatta az fras-nyujtotténgioket és
ennek tulajdonithatjuk, hogy a varos kiadvanyaiegyének azok oklevelek és missilis-ek — hinele
megszaporodnak, az egyes polgaroktdl fennmaradilexedek, missilis-ek, végrendeletek folos szamban
keletkeznek, megjelennek a kilonféle adé- és dgegymekek, valamint egyéb feljegyzések, a két
varoskdnyvbe tven jutnak bejegyzések, melyekeidsi meglehatsen elhanyagoltak. A% idejében kezdik

el az un. Gerichtsbuch-ot, azaz a birdi jélpnyvet vezetni, mely a varosi jogszolgaltatasigk iértékes
emléke. Mindent 0sszevéve, a varos béletét, fejpdését és alakulasat &zrasaibol ismerhelk meg s
igy a taldlgatasok, lehitégek és feltételezések helyébe a bizonyossad@lgmagy érdeme ez a varos
torténetének ismerete szempontjabdl, hofkddésére csak a legnagyobb elismeréssel gondokh

Ebben a nagyaranyu irasbeli munkdban Ernst Konkéskegedjegydk segitettek. Haromnak nevét sikertilt
csupan megallapitanunk: egyik Seres Tamaskivel 1432-1440 kozott talalkozur’9(83. a masik
Egkenfelder2i4Liebhart, a ké$bbi pozsonyi varosi jegyz kitél gondos irdsban szamadaskonyvek,
gabona- és bordézsmajegyzékek, adojegyzékek mirfetta az 1437-1441 kozotti évekfrie4 végll
Erhardirnok 1439-ben az eédazdasaggal kapcsolatos bevételeket tartotta sz72(85.

Hélas feladat lenne Sopron varos kiadvanyainaki&jgeoklevéltani feldolgozasa, mert e téren wtor
munkét lehetne végezni, azonban ez alkalommal cswog kil ismertetjelre, a pecsétre 6hajtok
kiterjeszkedn

Emlitettem mér, hogy Sopron véaros éelsmert pecsétjét egy 1274. évi maganszeidiélyzdrmazo
oklevélen latjuk fliggeni. Toredékes volta miattaakjat nem tudjuk biztosan meghatarozni, de inkabb
hosszukas, mint kerek. Hartyaszalagrésigve fligg. A roranstili pecsétmaradvany koriratabdl csupan
SIGI betik maradtak fenn, a pecsétrajzbdl pedig annyi diapd meg, hogy az nyitott kapuju, ormozott
varfalat abrazol, amelynek kozegébgy egyablakos, ormokkal ellatott vartorony eradlk73(86

Ezt a pecsétet rovidesen felvaltotta egy méasikégieesnelynek egy toredékes példanyat 12817€b egy
teliesen ép példanyat 03-bdl a heiligenkreuzi cisterci apatsag levél@niate meg’4687 miként az 1274.

évi legrégibb pecsétet is. Ez a pecsét szihartyaszalagra ésitve fiigg le az oklevéil, haromszod
pajzsalaku, a korben fus (igillum) IVDICIS. ET. CIVIUM CASTRI. SVPRVNIENSkériraton belll 6t
csUcsives ablakkal és 6t orommal ellatott varfalatat, amelyBl harom torony emelkedik. A két éls)
torony egy ablakkal és hdrom orommal, a kb&épagasabb torony két ablakkal és harom orommal van
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ellatva. A pajzs felskét sarkat és az also csiicskét babérag ¢

Sopron varosanak ez a masik pecsétie 1340-ig adzralatban, mikor Rébert Karoly kiralynak mar
ismertetett engedélye alapjdn megsemmisitettélelgelde Ujat vésettek. Az ekkor készitett pecsétdyom
(typarium) ma is megvan és egyik értéke a varesitarnak. Anyaga vorés fémontvény, 3 mm vastagsagu,
51 gr. sulyd, a hatsé oldalon a kézgpmsitadsi vonal mentén felfelé mindinkabb kidombléréillel bir,
amelyen &t zsinOrra vagy lancra valizliett és nyakban hordhat6. Kaldormajaban, pecsétrajzaban
teliesen azonos az ddbivel, csak a korirat szdvege véaltozott meg, aryieen itt marS CIVITATIS.
SVPRONIENS olvashat6 és a pajzs félgét sarkat mar nem babérag, hanem egy-egy szssienljes
mellképe disziti. 1425-ben még hasznélatban votigel ekkor méar a varosnak egy kisebb, kerek pecsétje
is volt, ettl valé megkilonboztetésil nagy pecsétnek hi7s(88.

A kisebb, kerek pecsét 1411-bémik fel.76(89. Atmérsje 3 cm, korirateS * CVRSVS * SVPRONIENS &5,
pecsétrajz azonos a nagy pittel, azzal a kis kiilénbséggel, hogy a két €zetsrtorony felett egy-egy
hatdgu csillag lebeg. Az egész kozépkoron at Somdrosa ezt a kis pecsétet hasznalta minden
kiadvanyan, részint rdnyomva, részint flggve, asiigsknél pedig zarlaton, amikor a nagy pecsét
alkalmazéasa 1425 utdn nem volt mar sz

Ha ma Sopron kdzépkori torténetélaranylag tdbbet tudunk, mi2isbarmelyik hazankbeli varosébdl, ezt
elsssorban a lassan kiféfé varosi kancellariaban dolgozé jegyzfaradhatatlan irasbeli munkajanak
sorscsapasoktdl valdé mentessége folytdn — nagyewsmeg tudtarizni napjainkig. Mind e kincsek
feltarasa folyamatban ve

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Hazi Jen &: A varosi kancellaria kialakulasa Sopronban / Euge  n
Hazi: Die Entwicklung der Soproner Stadtkanzlei.

Eugen Hazi : Die Entwicklung der Soproner Stadtkanzlei.

Gerade so wie die Entwicklung der koniglichen Kani Ungarn nur schrittweise vor sich ging, war es
auch mit der Soproner Stadtkanzlei. Die bisher el dlteste Urkunde von Sopron stammt aus dem
Jahre 1276 und wurde von dem Johanniter-Orden stelt, welcher als Beglaubigungs-Stelle eingesetzt
war. Wie lange dieser Zustand dauerte, ist unbekaui jeden Fall war es 1303 noch so. In spateren
Zeiten wurden die Urkunden in Sopron von schriftkgan vornehmen Birgern ausgestellt, z. B. von
Stepharvon Harka und dessen Sohn, Stephan. Der erstésstiiNotar, namens Siegfrid, taucht im Jahre
1354 auf. Der zweite bekannte Notar im Jahre 1388ens Wilhelm, war zugleich Schulmeister. Ein
Wiener Blrger, Konrad Ernst, der wegen Verschuldaug seirr Vaterstadt fliehen musste, wurde 1419
stadtischer Notar und bekleidete dieses Amt bisse@nem im Jahre 1450 erfolgten Tode. Ihm ist die
endgultige Errichtung der Stadtkanzlei zu verdanken und seine Nachfolger verfassten eine grosse
Anzahl von Urkuden, die im stadtischen Archiv erhalten sind. Bistgind 13 Béande dieser
mittelalterlichen Urkunden im Druck erschienen. Bigblikation wird fortgeset:

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Darvas Istvan: Adalékok Lunkanyi Janos életrajzahoz
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216Darvas Istvan : Adalékok Lunkanyi Janos életrajzahoz

Amikor Lunkanyi Janos 1853. augusztus 27-én, 78 kueeaban befejezte foldi palyafutasat, Térok JAnos
a Pesti Naplé akkori szerke§gt a lapnak szeptember 3-i szamaban irott nekidddagj egyebek kdzott
ezekkel a talalé szavakkal emlékezett meg réla mas érdeme nem lett volna a jeles egyéniségriek, m
hogy Széchenyi Istvant nevelte, tehat azon nadggktatk alapjat megvetette, melyek annak emlékéhez
kétve vannak, mar ez egymaga megérdemli, hogy haraidjuk s arcképét nemzeti képcsarnokunkban
birmi 6hatjsuk”. Hogy e sorok mennyire talaléak, azie&esen bizonyitja Széchenyinek egyik publikatatla
— az Orsz. Levéltarbabrzott — s 1845. szeptember 14-én Lunkényihoz itttéeecle, melyben elmondja,
hogy 6 miért nem jarhat el koézvetlenll abban,gy Karoly fidt a magyar kancellarian viselt kézd
allasaban tamogassa s fogalmazdi kineveztetésstkiigslie. ,Baratom — mora a levélben — Onnek
6szinteséggel tartozom. Fia miatt nem szeretnék ayaall®0 irni. Mostani administratori bajainknak
ugyan mr egyéb az oka, mint az, hogy Teszek Te emberetdértTe teszel az enyimért. Jelen
allasomba2®L semmi favorért nem akarok esdni, mert ez fliggvé teszen. A czélt anélkil is elérhetni.
Menjen maga Gervayhoz s adja neki, . hogy milly fickdt (ez én vyok), nevelt a Statusna(En
emeltem ki D. 1.) Ki tudja venni parazsbél a gesyée. 2. Milly sokaig szolgélja csalddunkat. 3. Mdig
derék sth. és nem kétlemiattam ismegteszi Gervay a teefttl Torténetirasunk, a hazai éppen ugy mint
a helyi, Lunlanyival szemben ma még addéssagban van s mélté radidgdt bibliografiankban hiaba
keressik. Nem volna sok értelme, hogy a hiany diatiassuk. Mégis fdihhetik, hogy ha a véletlenek
Osszejatszadsabol is, Széchenyinek épperua korokil messzeds ucyanakkor sokkal meghittebb,
észintébb és odaaddbb kornyezétélasner Antalrdl, Clark Adamrdl, Kovacs Lajosés talan méasokrol
is, a nagykdzonség ma sem tud sokkal tobbet adeakszaraz és #kszavu adatainal, Lunkanyi nevét
pedig hidba is kereék azoknak lapjail

Ha ilyen korilmények kdzott ma valaki a személymirkozelebliil érdekbdik, erre alig van mas maddja,
mint hogy pl. a Széchei levelek Majlath-féle giijiteményébe3(92 elolvassa a hozza intézett, mintegy ezer
publikalatlanbdl itt talalhat6, mindéssze haikilenc levelet, amelyeknek tlinyomé részét a fismahstiszt
még 1814-1818 kozott intézte a tavolbdl hozza, Bagkéletének joval Iényegesebb évtizetigiedig ugy
probal tajékozédni, hogy végigbongészi a Szécheaplék vastag koteteit s @217ezeklen, valamint a
reformkorszaknak széles irodalmdban Lunkényirgtetteegyes révidebb vagy hosszabb megjegyzéseket
hasznalja fe

Ez a kis tanulmany a fenti nehézségeken kivan \exlagire konnyiteni, amikor eddig alig ismert, részb
helyi vonatkoz4su adalékokkal szolgal egy megirdndkanyi-életrajzho:

22



Lunkanyi Kéroly fényképe

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Darvas Istvan: Adalékok Lunkanyi Janos életrajzahoz / |. A csalad
eredete

l.
A csalad eredete

E téren a lehét tisztazdst a szdil otthon, az el benyomasok, valamint az ezeknek hatasa alatt
kibontakoz6 egyéniség vilagos megértése és helyékeltse teszi szilkségessé. A feladat elvégzése it
annal indokoltabb, mert Lunkanyinak ebben a vorgdtban eddig ismert adatai tobb tekintetben is
kiegészitésre, vagy éppen helyreigazitasra szdx.

Lunkanyi (ebbbi, agy latszik 6nkényes hasznélat szerint ,Liddlgeg”, az irdnyado eredeti hivatalos okirat
szerint azonban ,Liebenberger”) személyi kériimédydegelbszor talan az emlitett Majlath-gjiyemeény
legel$ oldaldnak lapalji jegyzetében olviatunk, amibl azt tudjuk meg218hogy ,egy slavoniai (sic!)
német csaladbdl vette eredetét, ki grof Széchemyerienél, Istvan atyjandl titkar volt; kéb Istvan
nevebje lett, még ké&sbben, midn Istvan a katonai palyara Iépett, ennek uradalipaitgata. Liebenberg
kégbben, Széchenyi Istvan altal Osztokélve, nevét Aogka magyarositotta, néid is egydttal a
nemesseget is elnyerte”. Majlath allitasait semhrdeen tAmasztja ala s azok éppen olyan pontatlanok,
mint ahogy az egész haromkotetes muieliiletessége s megbizhatatlansaga miatt mar meggeleor s a
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legilletékesebb helyit igen sulyos biralatban rész#s©3 llyen elszmény utan annal érthetetlenebb, hogy
kégbbi torténetirdink éppen a Lunkanyira vonatkozOtakist ellerbrzés nélkil egyszéen atvették s
ebben pl. Szinnyei Jbézsef, Frakndi Vilmos, Friedreistvan, Komléssy Ferenc, stb. sem voltak
kivételek>(94

Egy egészen mas ereildtiebenberg-csaladdra utalt s ugyancsdsair, bizonyos Toltényi Miklos név
pesti tgyvédnek 1849-ben Bécshen kinyomatott, rggezen vildgos célzatl s a magyar kancellaria akkor
tisztvisebinek egyéni adatait firtaté munkacské©s. ahol Lunkanyi Karolyrol, Janos fiardl is sz6 edk.
szerd az adatokat szintén nem igazolja megnyugtatoaerirde Lunkanyia Temesvarrdl Bécsbe
elszarmazott Liebenberg nagykeresketbaladdal lett volna vérrokonsagban. Utébb, talditényi
nyoman endulva, de lehet, hogy 6nalléan, vagy éppenséggekanyinak soproni rokonsagatél nyert
szbbeli értesiiléseknek hitelt adva, Payr Sand@sésr Jozsef soproni torténészek is ugyanerre alraon
vezették vissza a Lunkanyiak ered?(6.

Erdekes mindezek utan, hogy Gantner Antal, a sope®zinG néhai ruhatarosa s érdemes helyi torzénés
kozelitette meg egy kis cikkében egyedil az igaaséamikor elssként s 6 mar konkrét adatok, igy a
szubk nevének megadasaval, hangsulyozta LunkiJanosnakkecskeméti szarmazaséat, nemkulénben
magyar iskolaztatasat és nevelteted©”

Vegyik sorra az egyes allitaso

219Magéaval a szlavoniai eredettel makd végeztink, miutan ebben az iranyban még #@bkés
kutatasok sem nyUjtanak semmiféle tampao
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A haboras események folytan elpusztult Lunkanyi-haz a soproni Orsolya téren

Maga a német eredet természetesen kétségteleronViaz attelepiilés, illetve a vandorlas kodzelebbi
adataira s utvonalara ma mar alig lehetne fénytestér Németorszagban két Liebenberg nevebhetység

is van. Az egyik Brandenburgban (Uckmark, tem kerlletben) Potsdam, a masik pedig
Keletporoszorszagban (Ag keriiletben) Konigsbergyékén28: Ugy latszik, mas vonal felé mit az a
tovabbi adat, amelgjt Pest és Buda 1686—1814 kdzo6tt polgarjogot nydddainak a névjegyzékében van
szO0L0099 E szerint izonyos ,Liebenberger” (itt tehat még éppen nemellanberg”) Andras 1785.
szeptember 19-én, Jozsef (quester) pedig 1810.snidjtén ,civis"-ek, azaz pesti polgarok lettek s az
utébbi neve mellett az a megjegyzés van: ,SighardtbAustria”. llyen nely csztrak helység azonban a
szakmunkakban nem taldlhatd. A kétrendbeli foldraat mégis annyit valésZisit, hogy az egyik
LiebenberghBl, vagy annak kornyékér valamikor elszarmazott csaladnak talan a XVIRazad elején
kozvetlentl Magyarorszagra jis Pest varmegyében megtelepedett tagjai voltak azblebenberger’-ek,
akik azutan itt magukat, mint az emlitett hélyidevandoroltak, ennek megfdlelnévvel kivantak
megjeldlni. Lunkanyi Janos eredeti neve is, amintlea tovabbiakban az erre vonozé iratok
ismertetésénél szo lesz, szinLiebenberger (s nem Liebenberg!) Nepomuki Je

220A ,német” szdrmazassal kapcsolatban talan jelfete®sz, ha arra is ramutatunk, hogy bizonyos
.Salburg grofe” Drezddban 191-ben megjelent tobb kotetes, igen gyenge tollal irheg
korregényébell(100 hj részleteket szentelve a Széchenyi csaladnak, kdiebenberget is bemutatjais

a magyar levetben sziklaszilard konoksaggal megéllé ,germéan” Ismelképvisadjének allitjia be, aki —
szerinte — ,még magyarul is alig s inkabb csak kdamni tudott”. Ezzel szemben azt hiszem elég, ha
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elolvassuk a fiatal lebenbergnek Széchenyi Ferenc szaméara Pesten, d&t@Bnber 27-i kelettel, Istvan
fia nevelésének elvi célkiréseitl mélyen santd tudassal s legszebb magyarsaggal megirt,éelggert
jelentésél2(101 vagy arra gondolunk, hogy 1805-bénvolt az, aki Széhenyi Ferenc s egyben a nador
meghatalmazottjaként, élss legnagyobb orszdgos muzeumunk és konyvtarungamyaganak, igy
elsisorban az éremtarnak Miller Ferdinand Jakatjtgsnényi 6r (utdébb igazgatd) kezéhez valé atadasi
munkalatait iranyitotta s majdozreniikodott a Miller-féle konyvkatalégus 6sszeallitadi3(102 s,
Aldozatos munkassaganak s szellemének emigkét budapesiEgyetemi Konyvtar anyagat gazdagitd
~Lunkanyi-konyvtar is14(103 S végiil lehet-e megfeledkezniink arrél, hégyolt az elssk egyike aki
1825-ben az ,Academia Hungarica” felallitasat ajétal s az intézmény tervezetét és egész szabélyzata
éppen egykori neveltje, Széchenyi Istvan Gtjamesetptte a hazai tudomanyos vilag 15(104

Kozelebbi vizsgalatot kivan még a kérdés, van-amaligazsag a Toltényi-, Payr-, Ostor-féle emlitett
bedllitasbar

Tudomanyos vitardl itt sem lehet sz6. Bar a kébhidivatkozik ugyan (de csak mellékesen) Széchekyi
egyik naplébeli feliegyzésére, viszont annal inkébingsulyozzak, hogy az egész bécsi rokonsagrblacsa
csalddnak soproni korébértesiltek, Payr edig elégnek tartja megjegyezni, hogy ,az erre tkamd
iratokat nem ismeri

Lassuk dlszor Széchenyinek emlitett feljegyz€l6(105 amelyl annyit kell ebrebocsatanunk, hogy
fogalmazaséban kétségtelenil bizonyos (bar épparcéeatos) homaly ve

Valaki (a név utdlag ki van hizva a naplé ezen,418an. 23-i kel sorainak az elején) ekkor tobb
mindenfélésl mesélt Széchenyinek, de azt is megemlitettelet# bnmagardl, hogy még a gyonasban
sem szokott soha igazat mondani”. igy elpletykénogy mit beszélnek Lunkanyirél Széchenyi birtokan a
parasztok. Mast is elmondhatott még ugyanakkoraztemar Széchenyi nem is tartotta sziikségesnek
feliegyezni s csak egy stb.-vel jelzi a hallottdkrdnaga biralaté

A feliegyzés megértéséhez tudnunk kell, hogy aibdebenbergek gyapjival kereskedtek s miutan azt
féleg nalunk, el8sorban a duri (nagyobb juhtenyésztéssel foglalkoz6 birtokQkedsaroltak 6ssze, ezért
gyakran megfordultak Cenken is. Igy a fenti nfeljegyzés ditt, jan. 13-an is2210tt volt Lunkanyinal
Liebenberg Ignal7(106 amikor kétségtelenil tébb napon at a birtok jolyhival is érintkezett. Nem lehet
telies bizonyossaggal megallapitani, hamelyik Liebenbergél meséltek akkor Széchenyinek, di kell
szbgezni azt is, hogy itt mas valakinek az elmofwddsvan sz4, nem pedig Széchenyinek valémin
megallapitasarodl. Hogy viszont az efféle ,bar&ikszor névtelen, joindulati kbzlésekkel szembewoathi
az 6 elvi allaspontja, arrdl éppen Lunkanlétt is tdbbszor nyilatkozott. Igazolasul szolgalgme nézve
két idézet. 1828. dec. 8-rdl kelt (publikalatlagydlében igy beszél Széchenyi: ,Von den-Glitern iel®

ich auch laute Hyops Posten. Sehen Sie aber auGdaign der Sache, auf die Esserit desto grésser
Aufmerksammekeit... Oriilok, hogy azt mondja, A newetzit, ki legutolsot nevet. Hadd beszéljenek, amit
akarnak, csak ne legyen igaz”. Es egy masik alkalain,Sziikségesnek tartom, miszerint Oniiskintén
szobljak egy alairas nélkiili le' tartalmardl, melyet e napokban kaptam. E levétizeman, hogy Ont sehol

a jobbagyok nem szenvedhetik és On kedvéért nenakotenni semmit(!?) Amde annal inkabb szeretnek
engem és érettem mindent(!?) megtennének. On @ fgandolhatni, hogy én efféanonym levelekre,
melyeket nagy éségben veszek, nem sokat hajtok... Hogy Ont nemtiégeae igen természetes. S csak
éppen annyi, hogy engem sem szeretnek az orszagkanni rendet, kotelességteljesitést kivani18(107)

Ezeket mérlegelve nem vitathatd, hogy a fent hbvatkt egyetlen napléidézet, tovabbi aggalytalan
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aldtdmasztas nélkil, az emlitett bécsi rokonsaggaenmeég bizonyitékul nem szoly

Kik is voltak tulajdonképpen a bécsi Liebenbergék3zarmazastani gjtemények szeril9(108 eredeti
csaladnevik ,Liebman”, vagy 1g azebtt ,Hirsch” volt. Liebman Ignac 21 éves koraban Bswarrol jott
Bécsbe szerencsét prébalni. Ugyes ember lehetett; 16videsen csasz. szabadalmi nagykerésked
jogositvanyhoz jutott, aminek a birtokdban azutdidsd forgalmat bonyolitott le a kilorszagokkal a
gyapjukereskedelem terén. Kozérilekzolgalatai jutalmdul 1817-ben ,liebenberg™-brédvvel osztradk
nemességet ert, majd a lovagrendbe is felvették. Ebben ébead Ignac két fia, Karoly Emanuel és Lipot
beléptek atyjuk cégébe, dk mar letették az eredeti Liebman nevet is s ettecsaladnévkér(s amint ezt

a szokast gyakran lehet tapasztalni nem egy magpgladnal a legutdbbi itkig is) a Liebenberg nemesi
eléneviiket kezdték hasznalni. Bmik ki pl. a magy. kancellaria (Orsz. Levéltar) 881819: 1858. sz.
iratcsomojaban is, ahol Liebman Ignac pert inditbtonyos elszadmolasi vitdjdban Eszterhazy L&szld
rozsnyoi plspok uradalmai ellen s ahol a5késiratokban a felperes méar Liebenberg néven pet

M

“""‘ Worper adngy A Llcbeaberger=Liehenberg—lunkinyl-caaléd
r‘w,m l\,\_w ia leszhrmarisl (ablizais
Asdels
Recuuométl arbeveciter,
: Pt 4T, XL I 1 vakiasieiicg Abosytes,

a3 s
clad driowdgr: Kn wrwbemarve AoBanes Trode,
mr, 1: Mocormdt 1708 ol
Mkaasaki: Pyst, $138 VIE 3
] ;_,.-m.-n Sriiak bonimien Bresthit s
A
Al brieiige Buine (Husbing Ealats,
= Hulvan, *, ¥
iy Hacran, V190, B B,

Tl Bl gl : Kompnhrmdt, ma sl 100780 Abony
|
[ I
i 3 3
Eleprrgre Swst | Lis .,w.,». Kirely  Limpeapre Evondry Pistin ,u--p- i Ikh-\k-lﬁ Alafa
o Keesinomdd vulge: Links gk, 3 Mot
lrosaiciinr: 170 L & bovons -\--.-l TRE VIDL 3 ) it — nE, ViR b bt ms\w-
r driders IETL 1L 31 Wl VIL 67
tupr: Fagr Forers, ey ¥ 8 T
Gvemaprarsiis Save. ellom: KairGend VEIEL SR
= Ttemtge Ibaul Absyiis Anss
t= Egre, WL I IR | Beepren, 1500 VIE ¥
+ VML 33
wltom.: Cwalk, KL DS
(e Swrsaiteg
Ehopeon b LE (V. T8
N, 0 Caxild nowdt fvalpod

[T
L Ohigaside 1K0]. XIL 30 )
|
I |

1 B
Libnurg-Lunhdagl Riroly Mibhsh™
" Nimsiprevunsg 90 5N, 8.

- 3

.Aea-mbn-‘ ~Larding] Mirns R

iy Haad Gesla HEOIL XTL 18
I Cépnge Cpanapmogrs, Vim0 30 13 30 f "W Vhen %, 1% el Napr-Cenk 1V, 18
M (2 1 g = Durda Sinde
Bebesbge Topiee Lauja Toria L Glepens m, FIS. XK. b1
#1 Sagrim, 11X, |\- 198, Xt & ", TBEL X 04
o (X
Milmiida B, W8, 1 B wo’f‘“““
.' . | ' i
- 3 L Cyula
Bndulayd Bl Kiks Bmenbibrgd Bliberia Rasnfilingd Bailes Cis Lankloyi Margin Alrsandsy "
Fuly Lajes frulgol Bels  Lujua i fvlgel  oefln Inim fvulpe) Bujrs  Teén  Brncutin fvudoe) Margn
. mm :.l:i‘ﬂl \I;ﬁ" l: Irma .x{tmg |-|‘1||r 1! w, o Bopesn, LS8R [V 17
P ¢ Boprom, | 1 I AR —. =
R Dereys ‘i W-\.Ilﬂ Ly || u: o :ﬂ“' mmr :r;‘mh
whtaw. 1 !"ﬂn'_u- allim, . Kagyorad SO, 81, 7.
r..,- p.-;“rp' sl L ﬁw«- |H| \c Ihﬁun Hagr
wiin

el s\.-.l..h....!.l.q Clnrlifalesd,
\-" =3 I9e XL Ik KL 96, a

A Liebenberger—Liebenberg—Lunkanyi-csalad leszdrmaz __ asi tdblazata
222-2231730. Liebenberger Andras pesti ,civis” felesége: Viktoéria; Andras kecskeméti sz(icsmester, *:Pest 1730.
Xl. 27., T: valdsziniileg Abonyban, 1790/5 tajan, elsé felesége: Hammelmayer Johanna Teréz, *: Pest?, t:
Kecskemét 1770 el6tt, hdzassag: Pest, 1758. VII. 30. kb. 4 gyermek, kdzulik ismertek: Erzsébet és Anna. masodik
felesége: Blasko (Plaschko) Katalin, *: Hatvan,?, 1:?, hdzassag: Hatvan, 1770. II. 10. lakéhelyiik: Kecskemét, majd
1787-t6l Abony; 1. Limperger Jézsef *: Kecskemét keresztelése: 1771. I. 6. 1:?; 2. Limperger Kéaroly *: Kecskemét,
keresztelése: 1772. VIII. 2. t:?; 3. Limperger Eleondra, vulgo: Linka, *: Kecskemét, keresztelése: 1774. Il. 21., férje:
Nagy Ferenc, Eger, Névmagyarositas ,Szerelem” névre, t: Eger, 1852. Il. 12.; 4. Liebenperger Janos27(109)
Nepomuk, *: Kecskemét, 1775. VII. 14., keresztelése: VII. 17., T: Sopron, 1853. VIII. 27., eltem.: Nagy-Cenk VIII.
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29., felesége: Eberl Aloysia Anna, *: Sopron, 1789. VII. 25., T: Sopron, 1845. Il. 23., eltem.: Cenk, Il. 26., hazasséag:
Németpereszteg (Sopron m.) 1812. IV. 28. N. B. Csalad nevét (vulgo) utébb Liebenberg-re roviditi, majd 1829-ben
névmagyarositast kér ,Abonyi’-ra s ezt (vulgo) hasznélja. Hivatalos névmagyarositas ,Lunkanyi’-ra 1830 végén.
Nemesség ,lunkaszpriei” elénévvel 1831. jan. 4. (Kiigazitds 1831. XIl. 30.); 5. Liebenberger Alajos, *: Kecskemét,

keresztelése: 1777. V. 18., 1:?; 1. Liebenberg-Lunkanyi Karoly Mihaly28(110) *: Németpereszteg 1814. IX. 20., t:
Geregye (Gyanogeregye, Vas m.) 1899. IX. 24., eltem. Cenk, IX. 26., felesége: Topler Lujza Teréz, *: Sopron, 1829.
IX. 19, f: Sopron, 1906. XII. 6., eltem.: Geregye, XIl. 9., hdzassag: Sopron, 1856. I. 24.; 2. Liebenberg-Lunkanyi
Maria Roza, *: Kis (vagy Nagy) Cenk 1815. XII. 18., T: Sopron, 1848. IV. 15., eltem.: Nagy-Cenk IV. 18., férje:
Daras Sandor, *: Locs (Sopron m.), 1806. X. 18., 1:?, 1851. X. 14., hdzassag: Cenk 1834. 1. 8.; 1. Lunkanyi Béla
Karoly Lajos (vulgo) Béla, *: Sopron, 1859. VIII. 3., T: Sopron, 1863. IX. 22., eltem.: Geregye; 2. Lunkanyi Maria
Lujza llona (vulgo) Irma, *: Sopron, 1861. VIII. 16., T: Sopron, 1927. lll. 5., eltem.: Geregye, férje: Pleszky Antal,
*:?, T: 1906 utan; 3. Lunkényi Lujza Gizella Irén (vulgo) Lujza, *: Sopron, 1861. VIII. 16., T: Sopron, 1943. XII. 17.
(277?), eltem.: Nagycenk; 4. Lunkanyi Margit Alexandra Irén Ernesztin (vulgo) Margit, *: Sopron, 1865. IV. 17., t:
1949. VII. 30. eltem.: Nagycenk. férje: Rhomberg Alfréd, *: Bécs, 1863. Ill. 28., T: Sopron, 1941. X. 19., eltem.:
Nagy-Cenk, hdzassag: Sorkikisfalud (Sorkifalud, Vas m.) 1910. XI. 10. (XI. 16.?); Gyula?

Ez a Liebenberg-csaldd ezek szerint szegy teljes évszazaddal kébb és egészen mas Uijutott a
nevéhez, mint Lunkanyi Janos$i@ti, akiknek mar 1730-ban ,Liebenberger” a nevik,Hivtak Lunkanyi
Janos nagyatyjat, atyjat s eredetifégnagét is. /z a tény, hogy Lunkanyi 224nevét fiatalabb koraban s
névazonossag természetesen semmi alapot sem aifélgudrrokonsag kovetkeztetésére, vagy «csak

a valészifisitésére sem. Hasonldan tisztara a véletlenekjétsszesa kelthette Majlathban s@nayoman
azutan mas torténészeinkben is azt a tévhitetheiaz a kortilmény, hogy Lunkanyi Janosnalélidds
nyert nemesi birtokat a Bihar megyei (egy' szerint tévesen Krass6szorénybe hely20(111)
Lunkaszprie kbzség teriiletén jel6lték ki 1831-berszont a bécsi Liebenbergegyancsak Krassdszorény
megyében, Zsittin-ben nyertek 1821-ben honfidsitk8zottik most méar rokoni kapcsolatokra engedne
kdvekeztetni

A teljességhez tartozik, hogy a kutatasok tovabebénberg ney csaladokhoz is vezettek. igy 1863-ban,
mikor a torokok Bécset ostrom ala fogték, a vatés Eienbenberg JAnos Andras kivalé polgarmester, |
Ferdinand csaszar kegyeltje allott, aki el is halt me2l112 Felfinik itt is az Andras keresztnév,
amellyel Lunkanyi eldeinél is talalkozunk. Es végil még egy, ismét mn idegen csaladnak tetsz
Liebenbergre is akadunk ,bard” Liebenberg Karolyersélyében, aki mint Gy hely6rségének
ezredesparicsnoka Ill. Karolytdl 1715-ben magyar honfilsitasyert, s akivel kapcsolatban a
szakmunkak egyik legnevezetessebbike, a ,Siebmanken atalja megjegyezni, hogy ennek aideivel
mar nem tudott tisztabajon22(113

Ennyiféle Liebenberg-csalad lévén, érthdtogy Lunkanyi Janos, amikor Széchenyi rabeszélésének
magyarositasa érdekében 1829. julius 2-an bentaljkérvényét a helytartétanacshoz, azt egyebektk6zo
azzal indokolta, hogy ,a Liebenberg név tobtmiliakban kdzds lévén, kénnyen tévedést és zavatoda
okozhatna'23(114

Lassuk mindezek utan most mar azokat az aggalytalagan- és koziratokat, amelyek alapjan
Liebenberg-Lunkanyi Janosnak és leszarmazoinakladfgja hitelesen egybeallithz

Ez a forrasanyag 1730-ig nyulik vissza. A legrégil@mne a budapesti belvarosi (jelenleg V. kertleti)
plébanianak ezen év szember 27-ére visszantelsziletési anyakonyvi bejegyze24(115 amely szerint
Liebenberger Andras ,civis"-nek, azaz pesti polgdirn nejének Viktoridnak e napon, Andrads névre
keresztelt fia sziletett. A gyermek kereszt$zKkrschbaumer Tébias és felesége Anna Maria volEak
azért is kell kilon megemliteni, mert amikor azugarifj. Liebenberger Andras huszonnyolc évvebkés
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1758. julius 30-an, az &tdleg 12-én Pesten megkotott hazassagi 8dészszerint mar Kecskeméten él
sZicsmester (,Kirschner Maister in dem Mark-Fleck Keoséth”) ugyancsak azétlb emlitett budapesti
plébania €itt feleségil vette Hammelmayer Matyas i polgar és225neje Eva Margit, Teréz név
hajadon lanyat, a tanuicelb emlitett keresztatyja és Paschgall JAnos ugglmesi polgarok voltak, igy
tehat a személyazonossag kétségiz5(116 A hazassagbol négy gyermek sziletett, azaz efingkior,
amidbn a kozben 0Ozvegységre jutott Liebenberger 177Brufe 10-én, ez alkalommal Hatvanban,
masodszor is megnilt most is hdzassagi sz&gs mellett, amelyben ezékra gyermekeldl is
gondoskodtak s elvette Blasko Jozsefnek (néholkBlaagy Plaschko-nais irva), ,a csasz. kamarai
elndki szabadalm. gyar nyugiimezebjének” s nejének Anna Marianak, Anna Katalinihbajadon lanyta

s akit azutan hazavitt kecskeméti otthon26(117 Ebksl a hazassagbdl 6t gyermeke szarmazott, akiknek
sziletési adatait a kecskéti plébania anyakonyveiben sikerllt sorban fel27(118 A gyermekek
eszerint ezek voltak: 1771. januar 6-an sziletatnpercer” J6zsef, 1772. augusztus 2-an ,Limperger”
Kéroly, 1774. februar 21-én ,Limperger” Eleonéraek utanl775. jalius 14-én (1én megkeresztelve)
szlletett ,Liebenperger” Nepomuki Janos (szé szedimannes Nepomucenus), aki nem mas, mint a
késibbi Lunkéanyi JanosVégul 1777. méjus 18-an szlletett az utolsd gyerghadbenberger” Alajos. A

kb. nyolc évvel ezétt, helyszini kutatsaim idejében még Sopronban akkor élt 6zv. RhomB#rgdné
birtokaban volt csaladi iratok kozott szerepelt aidmak sajatkditeg irott kétrendbeli életrajza, ahol
sziletési adatait, sziilei nevével egyitt, a fekéklegyeden adja €.28119 A csaladnévnekaz
anyakdnyvben talalt tobbféle elirasa lényegteleazsazonossag abbdl is tkitk, hogy valamennyi
gyermeknek ugyanazon Déron Jozsef és Varga Erzedltetk a keresztszil

Lunkanyi Janos mostoha- és édes testvéreinek tovédtnajzi adatait nem ismerjik. Talan csak azt
érdemes még megemliteni, hogy édesatyja keresttfiegletrajzaban ,Andzar’-nak irja. Homaly van
azutdn Eleonodra névédes- és Erzsébet iiemostahaévéréie nézve annyiban, hogy nem lehet tudni,
melyikiik magyarositotta (talan 6énkényesen) utdltsaladi nevét ,Szerelem™re s itt tudnunk kell, yrog
Lunkényi Janos is gondolt eredetileg arra, hoggwen,Szerelemhegyire” valtoztatja. Szererelem &ves
Egerten ment férjhez Nagy Ferenc gazdatiszthez s dtalismeg 1850. oktéber 12-én, 75 éves koraban,
amely kelet viszont pontosan az 1774. februar 24zéketett Eleonora életkoranak felel meg s Erzaéke
joval idésebbnek kellett lennie, mert hiszen ugyzon anyakoényvekben (IV. 118. 1.) ,Elisabeth
Limpergerin” és atyja 1771. oktéber 15-én, minigos Résa Erzsébet keresztsziilei szerep29(120

226Magéanak Lunkanyi Janosnak, mint 6sszes leszarnmak @rsikerult minden személyi adatéat felkutatni
s igy a csaladnak kozolt leszarmazasi tablazatéedzianytalannak mondha

Erdekes, hogy Széchenyi egy 1816. junius 28-ardtezedt kotelezvényben Lunkanyi Janosnak
Jlegidésebb” fiardl (altester Sohrtett emlités30(121 Ez nyilvanvalé tévedés, mert neki csak Karoly és
Réza neit gyermekei voltak, azaz egy fia s egy lanya volfy késsbbi (publikalatlan) levélben Széchenyi
mar helyesen irja: ,Sie haben nur 1 Sohn und 1 fBo¢31(122

Lunkanyi Karolyrdl, aki atyjAnak mindenben mélta fiolt, itt sajnos, csak egészen roviden emlékénket
meg. ,Dicsérettel” megszerzett Ugyvédi oklevelé8A8julius 3-an hirdették ki Sopronban, a varmegyén
1838 nyaran a volt udvari kancellarianal fimazégyakornok, majd 1846-ban tb. fogalmazé letd818
aprilisanak végén az () nemzeti kormany igazsagimgmériumaba kerllt, mint valésagos fogalmazg,
ahonnan azonban az abszolutizmus bekdvetkeztéyghdaodt Gn. purifikacios igazolasi eljarasok sordn
1850. junius 1-ével nyugdijba kildték. Most visgiltke6tt szibvarosaba, ahol azutdn a gazdasagi és
tarsadalmi életben mindvégig kiemelkedzerepet jatszott. 1856-basilt, s Topler Lujzaval vald
hazassagabdl egy (négy éves koraban elhalt) fiarém ledanya szlletett. Lunkanyi Karolgwére, Maria,
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Daras Sandor ugyvéd (egy ideig Széchenyi Istvadalimd ligyésze) felesége lett, egy fiu gyermekiik sol
az anya koran elhalalozott. Hogy mi lett e filnasoasa s maradtak-e leszarmazéi, erre nézvesikerdilt
adatokat talalni, mint ahogy a tobbi Lunkanyi-leadlgtrajzi adatainak a kovetése sem tekidtmeér
tulajdonképpen fontosnak. Annyi bizonyos, hogy akanyi név fiagon méar Karolynak 1899. szeptember
24-én bekdvetkezett elhdnytaval kihalt s tnez lednyagon a& legutolsé gyermekének, 6zv. Rhomberg
Alfrédnének Sopronban, 1949. jalius 30-an tortédélaval allott €.

Bizonyos érdekességre tarthat végll szamot az aiz hogy a budapesti és kornyéki (budafoki) cim- és
lakjegyzékben, 1901-1928 Kkozétt szerepeltek mégbenbergek, akik foglalkozasuk szerint
miiszerészsegédek, asztalosok vagy faarugyavieretk voltak. Lunkanyi Janos étleinek a & fészke
ezek szerint asi/aros volt és maradt is a legijabBkid).

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Darvas Istvan: Adalékok Lunkanyi Janos életrajzahoz / Il. Lunkanyi
Janos gyermek- és ifjukora

Il.
Lunkanyi Janos gyermek- és ifjukora

A mult irodalomban ezekt a kérdésekil éppenséggel alig esett sz4. Payr idézett tanylatdam (21. old.)
emlit annyit, hogy ,Liebenberg-Lunkényi Kecskeniéjott Cenkre, ahova papi korok ajanlottak”, tovabb
Gantner irja cikkecskéjében, hogy ,iskolabonyban, Kecskeméten, Budan és Pesten végeztainive)
hogy ,tanulmanyainak befejezése utdn csakhamar eéichenyi Ferencnél titkar volt, k&€& pedig
Széchenyi Istvan nevige lett”. Mindezek az allitAsok természetesen ftiédhyu kiigazitdsra szomak

227A valosagnak megfeléladatok ide vonatkozolag ugyancsak csaladi iratalésorban Lunkényi
Janosnak mér emlitett életrajzabibiriek ki. Az el§ életrajz lényegesen rovidebb, kulén lapokra vaa, ir
rubrikékra osztott széveg alakjaban s a rubr,Ev, Honap, Nap, Lakhely, Foglalatossag és Jelaiség
fejcimet viselnek. Hasonléan rubrikazott, de may é&dgetbe foglalt a masodik, sokkal részletesebb
€életrajz, amelyet azonban Lunkanyi, bar az éveldig®kre fel vannak tlntetve, csak 1799-ig vettat
Ezek alapul vételével ifjukoranak huszonegyedikigg\v&z6lé |ényegesebb eseményei az alabbiakban
foglalhatok 0ssz

A betivetést Kecskeméten, iskoldba keriilésitt,etehat még a sziil hdzban sajatitotta el. 1784-ben az
ottani piaristdkhoz kertilt diselemibe. Szilei életében ekkor valasnigen komoly fordulat allhatott be,
aminek kovetkeztében kecskeméti hazukatorsdgukat, stb. feladva, Abonyba koltéztek. Jak@soly
batyjaval egyitt, a folyo iskolai évre még visszeadh Kecskeméten, de 1785-ben mar az abonyi falusi
iskoldban van. Itt sem maradt sokaig. Lehet, hdgjaelhalt s az 6zvegynek tul nagy terhdentett a
népes csalad, mert Jadnost mar 1786-ban Budamkalaljol anyai nagynénje, Glazer iskolamester dgies
fogadtasét gondozaséaba s innen jart fel a varba, majd pedigsujtaknak ,,egyetemi gimnaziumas2(123)

— Iskolai bizonyitvanyai szerint oszyanak mindenkor kitné ndvendéke volt s pl. a gérég nyelvben mar
ekkor annyira vitte, hogy tanara rabizta a K&zglyakoroltatasat. Tanult hegedulni, gyorigin rajzolt és
egy verseny soran komoly 6ssag®0 frt.) jutalmat is nyert. Kébbi, j0szagigazgoi koraban Széchenyi
Istvdnhoz irott leveleit gyakran élangui mérnoki érzékre vallé tervekkel, vagy helysgizokkal kisérte.
Kivalé elbmenetelét a gimnaziumban &lland6é (200 frt.) Osdjjahdis jutalmaztdk s6 a pénznek
legnagyobb részét tobb idegelyelv elsajatitasara és konyvek vasarlasara fotditdEletrajzaban
megemliti kivalé gimnaziumi tanarait, igy Korbélyntlt, Rumelsberger Janost, déldg Téth Farkas
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senior-tanart, a nagy nyelvtudost s a humanioragtenét. Toth kilon is felfigyelt a gytehetséq és
szorgalmas ndvendékre, magéval vitte sétairajradatgdrog nyelv magasabb ismeretein kivil betezet
francia nyelv alapismereteibe, ravette, hogy fogjmzza az angol s az olasz nyelv tanulasahoz is,
altaldban megszerettette vele enyveket s a pesti egyetemi kényvtart, szdval a rdigf is minden
tekintetben rokonszenves ifjit a komoly tudomanyalyara igyekezett iranyitani. Janos, az akkoribain
osztalyos gimnazium elvégzése utan igy ébthren pesti egyetemre kerilt, és a sészeti kar hallgatdja
lett. Tanarai itt is kivald szakemberek voltak, ithedius Lajos (aestetikus), Pasquich Janosa(siz),
Domin Jozsef (fizikus), Mitterpacher Lajos (termeisajz, technoldgia, stb.) és masok. Miutdn a tarsa
kozott itt is hamrosan kivalott, Domin maga mellé vette mintegy tae§édjének, && az egyetemi
tanacsnak az volt a titkos terve, hogy méjdegyen a természetrajzi tanszéken a mar elordgedet
Mitterpachernek az utdéda. Hogy erre mind alaposaldblkésziilhessen, most a hatarozta el magat,
hogy a bolcsészeti kari tanulmanyainak bevégzése migg az orvosi karra is beiratkozik s itt kéttéve
tényleg el is végzett. Még ébleg tortént, hogy amikor az egyetemen a Maria Taréejében mar
szokasban volt ,tudori vitatké@sok”, az Un. defenzidk rendszerét Gjbol életbeetéik, ebadasa szerird

volt az elg, akit itt ,sikeres 228megvédés utan, 1797. augusztus 29-én bolcsészktordo
promovealtak33(124

Tanulmanyi éveinek ezt a legszebb reményekre jagesiar feliné eredményeket is felmutatott vonalat
most varatlan esemény szakitotta meg, amivel egywmanyos palyaja is véget ért. Eppen arrél volt
sz0, hogy Szerdahelyinek, a budai gimnazium ictéjanak a kivansagara egyed Pasquich mellé
kertiljon tanarsegédnek, amikor egészen mas oldalratlan s tovabbi életsorsat eldbrendkivili ajanlat
érte. Toth Farkas, aki ebben azdiden méar a soproni gimnazium igazgatéja \ — de tovabb is
figyelemmel kisérte egykori tanitvanya 8ei€sét, - ,Grof Széchenyi Ferendt folszolittatvan, hogy Istvan
fianak nevelt szerezzerirt Pestre a Jesuita Areopagushozdékivanta. Azok azt neki ajanlottédk és igy
4 1798. szeptember 20-an Czenkre érke:34(125

Ez az a Lunkanyi Janos tehat, aki Kecskebhédr tisztes egyszésédi sdicsmesteri otthonbdl elindulva,
mar alsébb iskolaitol kezdve részben didktarsaidpmtalasdbol, masrészt az elnyert szép 6sztohdijak
adodott anyagi segitséggel s tanarainak do és legmelegebb péartoldsa mellett a pesti egyetpriott,

ott bolcsészeti doktor lett, orvosi szakismeretelet szerzett, kivalo fizikusnak és csillagasznak
mutatkozott, a klasszikus s az eurépai nyelveklzayy fartassagra tett szert, fogékony vi mivészetek,

a zene irant, tehat valosagos polyhisztorra leitekkor érte az az egészen kivételes és sulyastédés,
hogy Széchenyi Istvdn netgnek valasztottak ki. Bt az id5tsl kezdve Lunkanyi a kébbi ,legnagyobb
magyarnak” szinte atyai bilmasa, tanacsaddja s majd minden vagyonanak éblegfizéje s kezéle s

az is maradt élete végéig. Nem szabad megfeledikkzaiiol sem, hogy bizalmas viszonyuk Széchenyi
politikai mikodése terére is kiterjedt, aki tanacsait kisebdegeagyobb munk megirdsa kbzben is
kikérte, $t arra is gyakran felszodlitotta, hogy a legszigbrbiiraja legyen ebben, vagy abban a tervében.
Tudos és ugyanakkor bdlcs s idealizmussal telt emble, aki agy a vagyoni gazdalkodas, a nagyban
folytatandé mefigazdaség éallattenyésztés, mint az orszagos politika s épem utolsé sorban let
minden iranyl kérdésében hatarozott egyéniségéiraligna legtermékenyebb s legjobb hatassal volt
egykori neveltjére. Széchenyi ezt szamtalan leeeldétangsulyozta

Lunkényi sajatkek életrajza tisztazta azt a kérdést is, hdglbb neveb volt Széchenyi Istvan mellett s
csak amikor ez 1809 aprilisaban katonanak menét tirenegy évig toltvén be mellette a fontos éllas
most lett Széchényi Ferencnek a titkdrezt a nem konny feladatot 6t évig s ugyancsak teljes
megelégedésre latta el. Mindez azt a nagy eredniézyh meg azutan a szamara, hogy amikor az atya
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1814 6szén felosztotta az ingatlanait a harom fia kozgitt|stvan csokonyai birtokanak felg§jgve
nevezte ki. Ez utdébb szakitott a katonai palyadvakatért ésit ekkor 6sszes birtokainak a teljhatalma
kormanyzé-joszagigazgatova tette. Ez is maradt &oyk1845. februar 23-a4n, hosszabb betegeskedés
utan elkdvetkezett halalaig, hogy azutan Cenkegchenyi Istvan sirboltjana229kdzvetlen kdzelében,
taldn mint tovabb is az érdekeingéle és vigyazdja, lelien végmyugvihelye

Széchenyi egyes életrajzirdi, amikobseigyakorlati érzékét beszélnek, megjegyzik, hogy ezt bizonyara
nevebje fejlesztette ki benne. igy Payr is idézett tamanyaban Lunkanyit ésorban ,gyakorlatias
iranyanak” jellemzi (21. old.). Ezzel szemben B. Szab6 LaszI6 arra mutat r4, hogy az egykorildeve
kezdetben a ,gazdasagi lgyekben jaratlan” 35126 A kérdést maga Széche tisztazta, amikor
leveleiben tobb alkalommal is megjegyzi, hogy kedveunkanyi baréatjat alapjdban véve ,nagy
theoretikusnak” artja. Publikalatlan, 1835. nov. 4/8. keltdzésoraiban pl. igy ir hozza: ,On, tisztelet,
becsiilet, mégis egy kissé theoretikus am!” Es 1886. 4-i levelében ezek vannak: ,...j6 gazda csak én
vagyok. On csupa theodria”. Széleskdanulmanynak az igen tekes és érdemes targya lehetne — éppen a
kettsjiknek oly gazdag levelezését is felhasznalva -laefast nydjtani abba az egész vagyonkezelési és
gazdalkodasi rendszerbe, amely Széchenyinek akintcegyuttesen kialakitott iranyelveik gyakorlati
kerestilvitelénél, mind gazdasagpolitikai és nemzetgadasszempontbol, mind az altalanos
humanizmuson tul, szocialis alapelveikkel és atiéseikkel is egybevetve, megvaldsult. Annyit
mindenesetre megallapithatunk, hogy Lunkéanyi aeélta ezen a téren valéra valtani Széchenyinek nem
egy, haladd szocidlis elgondoldsat és konkrétséttdmert benne hasonl6 elvek éltek s megvolt banne
telies képesség is mindezeknek a keresztilvit

Széchenyinek Lunkényihoz intézett egyik utolsollevemely alig par nappal Doblingbe kerllésit édelt,
néhany sokatmondoéadsszegez szoval, megnyugtaté felvilagositast ad ebben désfren i86(127 Talan
nem valasztottunk rosszul, amikor e tanulmanypen ennek a levélnek az aldbbi soraival fejezziik be
....S most tartsa Isten! Meglatjuk-e még egymastdenéllem, ét hiszem! De ha nenlLelkesedéssel és
haladattal szoritom Onnek kezét kezemhez! Was ewmioltj, fir was wir gewirck war edel; es kann
dennach nie ganz verloren gehe

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Csapody Istvan: A sopro ni természetvédelem multja, jelené és
feladatai

230Csapody Istvan : A soproni természetvédelem multja, jelené és fela  datai

Varosunknak annyi fivészi mondanivaléja van lakéi és latogatdi szamgggarant, hogy értékeinek
megovasa terén jeldéist eredményeket elgmiemlékvédelmiink mindannyiunkban cségeinte dromet és
megelégedést kelthet. Barmennyire Orvendetes isbaroez korilmény, meégis magéban rejti azt a
veszélyt, hogy ,egyéb értékeidkr igy természeti emlékeinidr megfeledkezink”. (52.) Pedig a véaros
kozvetlen kornyékén ugyancsak vannak paratlan taetié kincsek, orszagos ritkasagok, amelyekkel
torédnink és a ficelmet fokozottabban feléjik forditanunk kotelessgiKotelességiink nemcsak azért,
mert Sopron soksziségéhez és megkapd vardzsahoz ez is hozzatattamémn sokkal inkabb azért is,
mert a Khidai laprét mar aldozatul esett az emberi ,kulbald, a Kitdmalom paratlan természeti vilagat
a felebtlenség pusztuldssal fenyegeti, védembvényeink kufarok kezén fogyatkoznak egyfsi
gesztenyéseink megvénhedve fejszére varnak, ahutt,csak gyonyorkddni volna szabad a foldfelsain,
allat- és novénylag érdekességeiben, a legeltetés, épitkezés,ptddsa emberi irtd-tevekenység és
32



vadasz-szenvedély, pusztitiak szemdiirtt al féltett kincseket. Ugy érezziik tehat, hoggsikri is az
érvényben lé&¥ természetvédelmi torvény szellemében Ujélag fieiSopron kdrnyéke kincseinek hatékony
védelmét annal is inkabb, mert a természetvédel@rosunk falai k6zott nem Ujkelet hanem nemes
hagyomanyokkal rendelkez

Méar igen koran, 1388-bdl ismeriink olyan rendelkezémely a soproni polgarokat Egered indirtok
erdeinek kivagasatdl tiltja (26.), az 1548. évioghrtanacsjegykonyv pedig megemlékezik az ékd
szabdlyellenes kihasznalasét tilalmazé rendelkkz#. (54.) Természetesen ezek a tilalmi intézkedések
még csupan gazdasdgi, tulajdonjogi vagy kozbizinsieggondolasokbdl fakadd védelmi szabalyok, s
latsz6lag a mai értelemben vett természetvédelemérezsok kdzik van. Valéjaban azonban — a feudalis
tarsidalmi berendezkedések kozepette — mégis csak aédeetn targyak o6vasanak halvany
tukrozodéseiként foghatok fel, s igy az akkori, primigyrnhészetvédelem megnyilatkozasainak tekitithet
Hasonl6 intézkedésekkel talalkozunk &dls, az erigazdalkodas flédése soran is. Nevezetesen Rudolf
csaszar 1596. februar 5-én kelt utasitdsaban, melyeakndi és kismartoni uradalmi ékdrd részére
rendel, éppugy az efkl megdvasara int (59.), mint gr6f Nadasdy Feremoikar a Sopron kornyeki
udvarbirénak ezt ia: ,Kévanjuk ezt is, hogy aZ tisztiben minden efghk érzetésére szorgalmatos gondot
viseljen, hogy az etk az6 gondviseletlensége miatt meg ne pusztuljanak®.)

Igen koraiak az olyan megnyilatkozasok is, amelyah az egyes emberek vagy embercsoportok érdekeire
valé hivatkozdssal foganatositanak védelmi szakatyohanem a természet- és allatvédelem emberi
érzésekbl 231fakadd olyan megnyilvanulasai, melyekbt szazadokkal kébb érvényre juté allatvédelem
csirait kell latnunk. Az el altalunk ismert eset 1576-bdl szarmazik, amikorleen Lukacs
meészarossegéd megjelenik a tisztes tanéts és panaszt emel amiatt, hogy céhtarsai kuggyaniitése
miatt kizartak a céhfil, j6llehet ostoraval nem volt ,gonosz szandékauty ellen”. A magisztratus — irja
Csatkai Endre, az esetnek éelslbeszdlje — a soproni tanacs jegikbnyve szerint megidézte a korai
soproni allatbaratokat, névszerint Durich JanostlfNdrd Janost, Kahrl Martont, Offinger Floriant, Pair
Gyorgyot, Schwartz Matét, Freytag Albrechetet éigdas Janost, s miutan beigazolddott, hogy adette
nem szandékosan pusztitotta el a védtelen alfatsrdlitotta a céhet, hogy vegye vissza meght tagjat.
[Poda (54) utan kozli Csatkai E. (13-14.)] Kozey éyszdzaddal kébb, 1667-ben a Nagymartonban
székeb molnarok céhe foglalkozott némileg hasonld esettetal a killénbséggel, hogy az allatkinzas csak
ragalom forméajaban szerepel. 1667. auwus 27-én ugyanis Hager Adam vulkai molnar bepatjaszo
Bruckner Janos soproni molnart, mert kutyajanaloaggrésével igaztalanul vadolta. A céh — olvassuk a
forrasokban — felhaborodva veszi tudomasul a dagairomének ad kifejezést, amiért a feleksoproni
ember eltt kibékilltek és a ragalmazd engesztelésképpearhayat adott a vulkai céh ladajaba. (Csatkai
E. 13., 14.) Ime, amikor az &llatkinzasnak mégdiavis sulyos sértés vc

Az allatvilag védelme mellett helyet kap hamaroaamivényvilag, efsorban a fak védelme. 1585-ben a
varosi képviselet inditvanyozza a gyimolcsosok wmééle(Poda 54. II. két. p. 36.), 1596-ban felszélal
erdsk pusztitasa ellen (Poda 54., Il. két. |59-60.), 1697-ben pedig mar rendeletet hoz a gydsfii
oltalméardl és iiltetésélr Erdekes az indoklas, melyben gazdasagi hasziéle delyezi azok esztétikai
jelentségét, és kimondja: ,Ezek diszére valnak a varoésak birtokosnak is hasznara vani.. S éppen
ennélfogva megallapitia, hogy ,az ultetvények radigatekintet nélkil személyikrefelelésségre
vonandok”. (Poda 54., valamint Csatkai E. 16., 1Jgyanigy az 1700 kordli &kbodl is ismerlink
szabélyrendeletet, amely védi a fdkat a rongdl kikel a vargak ellen, akik hancsot szednek a#bend
(nyilvan cserzés céljaira) és ezzel sorvasztjakrdit. Ez a szabalyrendelet is nyomatékosan figyelrhezte
arra, hogy ,a kartévszemélyét nem veszik figyelembe, csak a kart Mma@asatkai 16., 17
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A XVIII. és XIX. szazadban a természetvédelmi mdagk tovabbi fejpdése &allapithatd meg. A
természethez valo visszatérés Rousseau-i igéjérastdse lassan megérleli a természet igazi védekné
és szeretetének eszméjét, bar csak sokkébkésyernekintézményes képviseletet. Helyi vonatkozasban
példaul maiBredetzky S&dmunél (8.) felmerlil az akkor még telepitettnek higgigesztenyések védelme,
melyeknek érdekében — sajnos — masfél évszazaddéhbkis hasztalan szélalnak fel (21., 22.). Az
allatvédelem terén rendkivil érdeklLorenz Ofnervarosi tanacsosnak 1838. majus 23-an, a varosi
tanacshoz intézett beadvanya a madarfogék (Voaplfehiltdsa Ugyében. A beadvanyéhl tanacstag
észrevételezte s a kérésnek helyt adva azt jamasolyarosi teacsnak, hogy tiltsa meg az énekes
madaraknak, efsorban a tengelicének, csiznek, a kuilonféle cirddékriilemiléknek és flirjeknek a
kertekben, gyimdlcststkben, szabaddkéa és evaros erdiségeibervald 0sszefogaséat éppen agy, mint
arusitasat. Gyakorli érzékre vall javaslatanak masodik és harmadikjpontely Ggy intézkedik, hogy a
fenti rendelkezés ne csak a varosban hirdette232ki, hanem minden, a varosbariikidd iskolaban is,
évente megmegismételve, betartasa feletti @thdsét pedig a méz illetve vadirokre bizzak. A
magisztratus junius 11-én foglalkozott adteljesztéssel és azt — kisebb mdédositdssal — difpgaz
énekesmadarak 6sszefogasat a legszigortbbartw@titBoproni Allami Levéltar. V. 931

Az altalanos természetvédelmi torekvéseknamelyek a természeti targyak védelbhédltalaban
intézkednek, korai képvigie saikebb szidfoldiinknek is legnagyobb fia, a leghivebb magyas. ,(36.)
Grof Széchenyi IstvaPesti por és sar c.iivében (p. 15.) ugyanis ezeket irja: ,azért szdmtalan egyebek
kozott az is kotelessége a magyarnak, felruhdzréjab a novényvilag ékességeivel; ott pedig, ahol
szazados lombosok zdldelnek, meggondolni és makpa még nem kds.. gondolni meg, hogy ledéntvén

a szizados csert, csak szazadok adhatjak azt ismétetékébpségben vissza”. Vajon nem volna-e
kotelességiink szavai szerint, ézszellemében legalabb cenki fasoran# harsait megmenteni a
pusztulastol

Széchenvel j6 ismeretségben volt a tekintélyeFlandorfer Ignac, aki 1866-, illetve 1869-ben
megalapitotta a Soproni Varosszéiigyestletet. Az egyesilet alakuldsatol kezdve véigid az altalanos
természetvédelmi térekvések hathatés szorgalmé&dggonban.Flandorfer maga is méar panaszt emel a
hatésadgnal azért, mert az épithkem fakat megrongdljak (17.), s a &Bbiekben is tanujelét adja az
egyesilet annak, hogy nemcsak a fasorok, parkepitésére, hanem azok védelmére is gondja van.
Mindig gyalrabban, kilondsen a Varossz8pigyesilet aktivabb korszakaiban taldlunk erre tkaza
irodalmi megnyilatkozasokat. Van, aki a Nandorfasaialraitélt fai szdmara kér kegyelmet (25.); a4,

az Alsélovér gyumdlcsosei és énekesmadarai érdel@ieli el szavat (Hanyi: Levél az Alsélovereib
SH. XVII. évf. 91. sz. 1930. apr. 23.). Tébben, Varga LajosésBakonyi Laszl(65., 2.) a Frankenburg
ati nyarfa védelmére kelnek. 1939-ben a Varosszdpdlyesilet vezésége beadvannyal fordul a varos
polgaimesteréhez [1939/5979] a Dudleszéeathtti legebn telepitett fak védelmében. Hogy nem ez lehetett
az el$ ilyen — sajnos napjainkban is megisidil — vandal pusztitds, arrVarga Lajos1930-ban
megjelent rovid cikke (64.) utaMészaros Sandcidés- é: emlékfak védetté nyilvanitdsaért folyamodik
(51.). Szdéba keril a viragok oktalan pusztitds€6&, 69., 70.), mig egy névtelenség mdogottoréjt
természetbarat (98.) a nagycenki harsfasornak ikiéor ddészefi kiméletét hangsulyozza. Ugyancsak
névtelenl jelenik meg a napi sajtéban egy cikk ,A sopradk fveszedelmél’ (100.), melynek szekje a
Lackner utcaban telepitett fak kivagasat, a Deakzgchenyi tér, valamint a Lovér korut fainak tétzo
megcsonkitdsat kifogasolja. Az utébbit fleb minthanapjaink jogos panaszat olvasnank s miként az
akkori természetbaratokat (101.), ugy minket sengtat meg a varosi mérnoki hivatal valasza. (L..100
Napjaink eredeti mivoltukbdl kivetiztetett disz- és sorféi, villany- és tavir6-vezekélérdekében
kikatlanozott 6reg juharfai a Mikovinyi Uton, szakdzeryesés és kertészeti beavatkozds cimén elkdvetett
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merényletek a Hunyadi utca Celtisein és egyebitingitjak, hogy az illetékeseknek van még tennjuélo
az altalanos természetvédelmi térekvések 1

2331. tabla. Lisztes kankalin (Primula forinosa L.) a tomalmi lapon. Dr. Vajda Ernd felvétele

Am a szépi torekvések forméajaban jelentketermészetvédelmi probalkozasok nemcsak a novémpitil
illetéen, de az allatvédelem vonatkozasaiban is otthtalédtak Sopronban. Mégpedig elég koran. A
magyar allatvédelem 1845 korll tette meg a kezépiiseket (13.), és komolyabb formaban csak a
szazadforduld tajékan alakultak azéedlatvéed egyestletel23shazankban. (31.) Amikor tehKrump
Miklés postafeliigyél 1898-ban madarvédelmi fibkcsoportot szervez Sdgaon(63.), mely 1900-ban
0ndll6 allatvéd egyesiletté szélesedett, Utdnunkat végzett. Hogy a soproniakban megvolt azyigss
érzék egy ilyen jellefy egyesiilet megalakitasara, azt mi sem bizonyitiogn, mint az, hogy az
egyesiiletnek megalakulasakor 297 tagja volt (&%)igen hasznos €kenységet fejtett ki, kiléndsen a
természetvédelem gondolatanak népssdtEsében, az énekes-madarak sokoldald védelmébeaz €
allatkinzasok elleni harc terlletén. (Hanyi, 494.,299.) Sajndlatos, hogy az @&lsildghabori
megakadalyozta a megkezdettnkat és az egyesuilet k&b sem tudott oly magaslatra emelkedni, mint
mitkédésének etskét évtizedében. (63.) Tagjainak részvétlenségegazdasagi nehézségek arra vezettek,
hogy 1920-ban a VarosszépiEgyesiletbe olvadjon s annak kebelében tnalldosztalyként nikodjék
(17.). A két vildghaboru kozott, kilondsiozv. Balassa Istvann1934-6l kezdhdé mitkodése folytan
mégis élénk tevékenység szinhelye lett. Ezen sztdgsgondozdsaban jelent meg 1987kezdsdéen
1944-ig hazank elsés egyetlen ilye iranyu folydirata, a Természet- és AllatvédeleRriékesebb cikkeit
az irodalmi felsorolasban tlntettem fel: (3., 9%4.,160., 63., 68.) A nyolc évfolyamot megért lafp h
tikorképe az egyesulet életének és munkajanak. ddais volt mentes naiv elképzsektl és sokszor
groteszk megnyilatkozasoktdl, igen sokat aldozethes céljai elérésére.iidbdése soran a napi sajté is
foglalkozott a természet- és allatvédelem néhanydsével. (19., 40., 41., 50., 51., 62., 97.,
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A Soproni VarosszégitEgyesiileten, illetve AllatvédEgyesiileten kiviil is szamos lelkes apostola agadt
idében a természetvédelemnek. Az 1930-as évekbendddiira Feét élivildga vonzott kutatokat. S akik
megismerték, ritka allat- és novényfajait \mikbe vették. OrszagosaSchenk Jakak(55., 56.),
Madarasz Gyula, Csoérgei Titusz, Chernel Istvegy évtizeddel kébb Nagy Miklés(1.), vegetacios
szempontbdSo6 Rezt (57.) kértek ritkasagainknak feltétlen kimélefesoproniak kdziiBreuer Gyorgy,
Kiraly Ivan ésVarga Lajosfogtak 0ssze a Fértelbvilaganak felkutatasaban és megvédésében. Anélkiil,
hogy kilon ismertetést adnék a &értermészetvédelem problémajardl, utalas formajabaom fel e
helyen is a figyelmet éppen fentiek eredményeijataa magyar Fefrész ritkasagaira, aniik a nagy
kdcsag(Egretta alba) kacagd csé(Gelochelidon nilotica)goélyatdcs(Himantopus himantopusgulipan
(Recurvirostra avosettaszéki lile(Charadrius alexandrinustavi canké(Tringa stagnatilis)

Fentiek és még sok mas érdekében indit 1930-bamedeskre meth szivds harcotVarga Lajos.
Tudomanyos érvei és szépirdi tehetsége sikeresaik\iel a kiizdelmet a Fériecsapolasanak osztrak
részil felmerilt gondolataval, s néps#sits munkai éppen gy, mint gazdag hidrobiolégiai munkassaga
pozitiv allasfoglalasok a vajud6 természetvédelpideményezések idején. (Irodalom: 72-96.) Ugyan
1931-ben a febrakosi Ifejté Eurépaban is pératlan szépségeire hivja fel zlfiggt, és azt geoldgiai,
paleontddgiai és épitészeti vonatkozasainal fogva sungadietté nyilvanittatni. (71.Breuer Gyorgyés
Kiraly Ivan természetvédelmi elgondolasaik valéravaltasahdzoizalattak. A Magyar Ornitholégusok
Szovetségének tamogatasaval a drerilletve a hansagi (ikos-égeresben madarvartakat létesitettek.
Ornitholdgiai térerbk a Sopron kornyéki természetvédelem @it{it0., 11.)
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2352. tabla. A Témalmi- és Kéhidai laprétek ndvényritkasagai. 1. lllatos hagyma (Allium suaveolens Jacq). — 2.
Hagymaburok Liparis loeselii (L.) Rich) — 3. Osztrak tarnics Gentiana austriaca A. et J. Kern.) — 4. Mocséri hizoka
(Pinguicula vulgaris L.) — 5. Parkanyos bang6 (Ophrys sphegodes Mill.) Dr. Csapody Vera rajzai

A helyi kezdeményezések orszdgos mozgalombdl ik és orszagc2ssmozgalmakka szélesedtek.
Az els olyan atfogd, nagyobb igéyorszagos kezdeményezés, amelyben Sopron korrydiadyiet kap,
Degen Arpanak 1909-ben, a foldiivelésiigyi miniszterhezenyuijtott ebterjesztése. Ebben Cyclamen
europaeumSopron kornyéki éforduldsanak védelmét javasolja. (Kaan 33., 92 Kadn Kaéroly a
siketfajd és nyirfajd védelmét siirgeti 1931-beB.X3934-berFoldvary Miksaindit nagyszabasu akciét a
felsddunantili — koztilk a Sopron kornyéki — természetvédelmiékek (igyében. Részletes tanulmanyaban
(20.) Gayer Gyula, Gombocz Endre, Karpati Zoltiés Zélyomi Balint adatai alapjan rezervacios
terlletnek jeldli ki a hansagi égeres egy-két netesebb pontjat, iga kapuvari Kiraly-égeres(Alnus
incana (L.) Moénch., Ribes nigrum L., Dryopterisrsgosa (Mull.) O. Ktze., Lastrea thelypteris Bory.,
Calamagrostis canescens (Web.) R madartani szempontbcAquila pomarina., Numenius arquatus),
a Csikos-égerest, airaly-t6 kornyékét(Urtica kioviensis Rogov.'égés nelt flizest(Allium suaveolens
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Jacq., Gentiana pneumonanthe L., Gentiana austriac&t Kern., Cnidium dubium (Schkuhr) Thell.,
etc.), a vitnyédi erét, a hansagi ,tizrendes réteket”, a barbacsi halat (Stratiotes aloides L., Nuphar
luteum (L.) Sm., Nymphaea alba L., Urtica kiovierRbgov., Hottonia palustris L., rendkivil gazdag
madarvildggal),a varosligeti erét, Sorhazdombot, Deak-kut kornyékét, a szelid geyéwvel elegyes
vordsfenyvest (Dalc-hegy), végll a nagycenki harsfasort. A védett ngek soraba vidéking felvenni
javasolja a ciklamer(Cyclamen europaeum L. p. ga szivlevel gubdviragoi(Globularia cordifolia L.),

a papucskosho(Cypripedium calceolus ), a légybangd(Ophrys nsectifera L. em. Grufbg.a sziklai
bengét(Rhamnus saxatilis Jacq.a lisztes kankalin(Primula farinosa L.),mocsari hizéka(Pinguicula
vulgaris L), fehér zaszpa(Veratrum album ssp. virescens Gaudmolyhos nyirt(Betula pubescens
Ehrh.), osztrik borzamago(Pleurospermum austriacum (L.) Hoffrrenyves aszat(Cirsium erisithales
(Jacq.) Scop.és a Mexikdpusztai tengerparti szitt(Juncus maritimus Lam

Foldvary Miksatanulmanya mar tételes természetvédelkoraba vezet. Soraink irasakor elérkezett az
id6 ahhoz, hogy a torvények rendelkezéseinek megféelezekre tAmaszkodd kormanyrendeletek ereje
szerezzen érvényt valamely taj, természeti emldyy vritka allat-, illetve novényfaj védelmének. A
szazadforduld idején (1900. és 1906) elindult keedgezések (1914-ben elakadva) életképeseknek
bizonyultak s elésorbanKaan Karoly érdemeiként megsziletett az 1935. évi IV. tc. Beradelkezés
orszagosan tézkedett a természeti emlékek védebihén természetvédelmet az erdészétiatosag
hatdskorébe utalta s 6nallé szervként életre bixt@rszagos Természetvédelmi Tana

Sopron véarosa volt hazdnkban az egyedilli 65 elmely ezt a torvényetejrendelkezésmegebzden
természeti ritkasdgainak védelmében varosi szad@lglet megalkotdsara hatarozta el magéat. Tortént
pedig ez akképpen, hogyHatvan Ferendaltal 1903-ban iegalapitott Dunantuli Turista Egyesilet soproni
fibkja — mely cimerében jelképll a ciklament vatatita — 1933-ban beadvannyal fordult a varos akkori
vezebjéhez a cikiamen védelmében (Soproni Allami Levéltds.73/1933). ,A varos polgarai, a nyaralok
— mondja a beadvany — kiméletlenul irtjak a ciklarhenkeservesen panaszolja, hogy a Kecskepatak és
Iker-arok kornyékén ez a kedves virag mé&isen megcsappant. Mikor a folyamodvanyra, az Ugbnté
szervek blrokratizmusa kovetkeztében nem tortémibzkdés, a Turista Egyesilet elnbke 1934. julius
25-én megismétli magasabb hel\23gkérelmét, mondvan: ,A hegyeinkben oly pompéasandiciklamen
évril-évre kevesebb lesz, mert azt lelketlen kufarolsterségesen pusztitjak... Hxjilkk tovabb ezt az
allapoto, egy-két év mulva a ciklamenfiatik erdeinkis!”.
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2373. tabla. Okérszem (Buphthalmum salicifolium L.), a Laitaicum jellemzd névénye a fertérakosi kéfejté
sziklahasadékaban. — Dr. Vajda Erné felvétele

Ezittal a megkeresésnek lett foganatja. 1934. atums/-én maiZign Nandorerddmester rendkiviil
helyesen és ma is koveténdrvénnyel oly mdédon véleményezi, hogy ,1. A cikkhgumé szedése és
forgalomba hozasa s a véle valo kereskedelem IBdmléetiltindd; 2. A virdg szedése kereskedés céljabol
betiltand6; Z Miutan a Cyclamen nem gumérdl szaporodik, hanergréhafelvaltva minden évben a
varosi erd egy része védteriletnek jelolénkli, s abban a virdgszedés is megtiltandd, hoggupok
keletkezhessek”.

A javaslat azonban nem all meg ennél az egyetlegnydiél, hanem egyuttal a gyéngyvirag, a holgy- és
himharaszt, a koruti harsfak és madarberkenyék &zaia a védelem kiterjesztését kéri. igy teZiign
Nandor érdeme, hogy a tdrvényhat6sagi bizottsdhatébban fordult 1934. december 14-i Ulésén a
természetvédelem kérdése felé, s elfogadta az segyeények és viragok védelrtiBrszold, 9 §-bdl allé
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szabalyrendelet-tervezetet. (Soproni Allami Levél4088/1934

A szabalyrendelet-tervezet 1. 8-dbanCyclamen europaeum L., Convallaria majalis, L.,ialil
platyphyllos Scop., Tilia cordata Mill., Sort aucuparia L., Athyrium filix-femina (L.) Roth., [gteris
filix-mas (L.) Schott végul Hertay Zoltan javaslataraa Cypripedium calceolus Lnovényfajokat
védettnek mondja ki. A 2. §-ban fentiek keresetszzedését, levagasat és forgalomba hozatalat vagy
azoknak tovest vald kiszedését hatdsagi engedélyhez koti s ametjadaséat a varosi érdesterre bizza

(3. 8.) Figyelemre mélt6 a 7. 8., amely 100 p#ggterjed pénzbintetés kiszabaséat rendeli el a
szabalyrendelet megszigel szember

E szabdlyrendelet-tervezet Sopron természetvédekméirténetében az éls nagy horderdj ©6nalld
kezdeményezés. Bar fogyatékossdga, hogy az akkofetkétatott egyéb természeti ritkasdgok védelméig
nem jutott el, 6rvendetes kezdeményezés, méltgldéte egy kultirvarosnak. Nem Sopron mulasztasa,
hogy az 1935. februér 5-én felterjesztett tervézede évi halogatas utdn az akkori belligyminisatéri
nem hagyta jova azzal az indoklassal, hogy &zdzben 1935, augusztus 1-én hatalyba Iéptetett. 1935
tc. természetvédelmi rendelkezéseinek a tervezshaitag nem felel meg. Talan tanulsagul szolgal
azoknak, akik napjaink természetvédelmi torvényeimeejében bizakodva, fenti jellethzesetet a
kapitalista tArsadalom szamlajara ir

A szakirodalomban elterjedt azon allitas tehéat,ynselerint 1934 kezdsdéen Sopronnak hatéségilag
védett névényei volnanak, (29., 47., 66., 67.)laedottak szerint médositandd. Nem valtoztat ezen
hasonl6 kimenetellel végds kébbi kezdeményzés sem, amelFertsak Jed részéél 1937. oktdber
11-én a varos kozgilésén természeti kincseink védeliiészold szabdalyrendelet ismételt megalkotaséra
iranyult. (Soproni Allami Levéltar 6696/138. tig937. |I. sz.

Nem is torténik valtozas 1942-ig, il az Orszdgos Természetvédelmi Tanacs magaéva aeszi
erddigazgatosag kezdemeényezését és F. M. 94.095/18123] sz. alatt Sopron varos hataraban dekv
természeti emlékek védetté nyilvanitasarol augss¥ui kelttel rendelkezést ad ki. Anélkil, hogy ennek a
rendeletnek részletes, nagy jartassagot elarulkaszait behatobban ismertetném, csupan annak
megallapitasara szoritkozom, hog40szerdje helyesen latta meg a természetvédelmi emlékek
megbrzésének lehéségeit. Ezért nem is annyira egyes névények védélméanem inkdbb a ritkasadgokat
magukba zard, nagyobb terilletrészek védetté nyibgdrdl intézkedik. llyen értelemben 1 kataszrali
hold erditeriiletet hasit ki a Szarhalmi ébdl a Cypripedium calceols, Rhamnus saxatiliérdekében; 3,8

kh. terlletet a tdmalmi ésokidai laprétekBl ,az ott tenyés& Sesleria coerulea, Schoenus nigricans,
Carex davallianagyepében disél Pseudorchis Loeselii'érdekében; 0,3 kh-t a Bécsi-dombon ten§ész
Globularia cordifdia érdekében; 0,3 kh-t ag@l-6n Veratrum lobelianum, Daphne mezereum, Betula
pubescensstb. védelmében. Felsoroltakon kivil védettnek raokd az Erzsébet-kert mammutfeist
(Sequoia gigantea)a szileket és kanadai nyarakat, a Pintyretgott 6 db dés bikkét és a fefit Gt
mellett Ié&w négy 100 éven fellli csertolgyet, a varhelyi jggdenyvest és a ciklament mindenitt.
Allatvédelmi vonatkozasokban a rendelkezés neraketik, nyilvan a mar ikozben megjelent védelmi és
tilalmi intézkedésekre ul. (Idézett F. M. rendelet hiteles masolata u
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2394. tabla. A Szarhalmi erdé novényritkasagai. 1. Prémes tarnics (Gentiana ciliatu L.) — 2. Légy bangé (Ophrys
insectifera L. em. Grufbg.) — 3. Sz6ke oroszlanfog (Leontodon incanus (L.) Schrank.) — 4. Sziklai benge (Rhamnus
saxatilis Jacq.) — 5. Boldogasszony papucsa (Cypripedium calceolus L.) Dr. Csapody Vera rajzai.

Sajnalhatjuk, hogy a védelmi intézkedéseket, letgmdt, fahasznalati, rétfeltorési és egyéb tilabhdak
tartalmazé rendelet a hdborus viszonyok és a mésddghdborl kovetkeztében hadszintérré valtozott
kornyéklink lakéiban nem verhetett mélyebb eret

Csak a vilagégés utan, a Népkoztarsasag Minismfarsainak 1949. évi 4235. szdmu rendelete 6ntdét ism
reménykedést a természetvédelem soproni hiveineléb&z Az Orszagos Természetvédelmi Tanacs
Ujjaszervezve hamarosan varosunkban is segédckepatlalt és Sopron Varos Tanacsa végrehajtd
bizottsaganak 34/1952. Vb. szami, a Megyei Tanaes3/1952. Vb. sz. hatarozataval jévahagyott
szabélyrendelete a természet védalndé952 majus 74 kezdidéen érvényben van. Az emlitett
szabalyrendelet az 1935.i IV. t. c. rendelkezéseinek végrehajtdsara és rasvéeriletén l&y, ,a
természet mindenféle alkotasanak, valamint a viimbéneti, nfivészi varosképének, természeti tajainak és
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t4jrészeinek, valamint természeti emlékeinek mihathatésabb védelme ékében” az épitési és
kozlekedési allandd bizottsag keretében termésiwdiné albizottsagot hivott életre, meghataroztaalnn
feladatait, Ugyrendjét, a védelemmel kapcsolatoszdais tevékenység formajat és lényegét. Ennek az
albizottsagnak kozreikodéséresikerllt néhany helyi jelldgintézkedésen tilméen orszagos védelem ala
helyezni adr. Mika-féle I6vért (Deakkuti u. 14.), a sopronbanfalvi Erdeilona kertjét, helyi védelmet
biztositani aZettl-féle kertnek, s 1955-benikent Féz6 Gézaszorgalmazasé rendeletileg szabalyozni a
ciklamen védelmét, sajnos nem kiel8gitkerrel. (L. aldbb.) 1955 aprilisaban tanicsdetet jelent meg a
fasitott és parkosiottt terlletek védelthérJelenleg a legfontosabb természeti ritkasagollett®
nyilvanitasa van llyamatban, melyet e sorok ir6ja kezdeményezettrazdgos Természetvédelmi Tanacs
képviseletében megjeleMolcsanyi Gaborés Kenyeres Lajosvalamint Sopron Varos Tanacsa réékér
megjelentMollay Janos,a természetvédelemnek egyarant lelkes és hivképvisebi tarsasagaban tett
helyszini szemle alapjé

Miutan ugy vélem, a természetvédelem napjainkban kevesek, hanem minden soproni dolgozé (gye,
idészefi és célravezétSopron jelenlegi természetvédelmi te@ndl a nagy nyilvdnossagatt is szamot
adni. Alabbi soraim természetesen nem lehetne&sik és szandékosan nem foglalkkozom masodrend
dolgokkal. Csupédn olyan természeti emléke242behatdbb ismertetésére térek ki, amelyek orszagos
védelmet érdemelnek. Mégpedig sisen

2415. tabla. Szivlevell gubdvirdg (Globularia cordifolia L.) a Bécsi-dombon, egyetlen hazai leléhelyén. Dr. Vajda
Erné felvétele

*
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Legsurgsebben azt a reliktum-jellég(34.) lapteriletet szikséges védetté nyilvanitamely a Kis- és
Nagytomalmi t6 és Bhida kozott, valamint az utdbbit6l északra terill elamelyeiGayer Gyula,kis
alpesi lapsziget’-nek nevezett. (22.) Sajnos, 2. évi természetvédelmi rendelkezések ellenérésit
mar elkéstink vele. A Nagy-Témalom és Bexkos kozotti szakaszan immar mesterséges hal&stava
Iétesiiltek nagy koltséggel és kevés sikerréh@®@ konnyelriség és felétlen hozzanemértés tonkree az

itt tenyés® Schoenetum nigricantiés Seselerietum coerule tarsuldsokat, a ritka lisztes kankalint
(Primula farinosa L.)és mocsari hizoéké(Pinguicula vulgaris L), miként aMagnocaricior-bél ismert
vidrafii (Menyanthes trifoliata L.)a Molinieturr-bdl leirt osztrdk tarnic(Gentiana austrica A. et Kern.)
és tobb mas ritkaséEleocharis quinqueflora (Hartm.) Schwartz, Orchisiflora Lam. ssp. palustris
(Jacq) A. et G. Orchis sambucina L., Epipactis palustris (Mill.) Rys sphegodes Mill. sspraneifera
(Huds) Schwarz.)(34., 35.) is a multé. Kulondsen féltett kincstunditva lisztes kankalir(Primula
farinosa), hiszen terlletiinkdn kivil csak az uzsa-lesenceidiviipon 6 hazankban (L. fényképet!).
Ugyanigy a mocséri hizoki(Pinguicula v.) is egyre kevesebb helyr (Bozsok, Zalaszentmihaly,
Mikepuszta) ismert s kipusztulofélben van. Mindemes ha a lapterilet legszebb része aldozatskis a
~Kultirtevékenységnek'tiltakozva emeljiuk fel szavunkat a tovabbi puszbithal szembelEgy levezet
csatorna kodzbeiktatasaval hazank legszebb jéghartamaja és a laprétnek adltkidai fegyintézet és a
pozsonyi orszagut kézédeszakasza is még megmenthettébbin fordul eb tdomegese Molinietunbar az
osztrak tarnics, északabbra peJduncetum sbnodulosa-bar az illatos hagyme(Allium suaveolens
Jacq.),s6t szorvanyosan még a lisztes kankalinbdl is talallgyanigy menthéttalan meg és feltétlen
védelemre szorul a Kistémalonb#l lapszakasz, ahonnan a hagymabt]Liparis Loeselii (L.) Rict.)
newvi apré kosborfélénk egyetlen hazabhalyét ismerjik, miéta Hansag-béli tdimelyén elpusztult. Ha a
lap szokasos felégetését és a koddiesnebszovetkezet allatdllomanyanak rendszeres gazcsirgssen
nem tilalmazzak, az itt még kis példaramban diforduld, rovare$é mocsari hizokaval egyitt révidesen
ez is a veszteség-listan szerepel. (E sorok magmd&or mar nem létezik!) Fentiek alapjan a késlése
terlletekre az orszagos védelem hatékony és azomiteanitasat kérjul

Nem kevésbé aggodalomketh Szarhalmi-erdl egy-két érdekesebb részének sorsa is. Igy a FRititlya
nagytomalmi té feletti Zsivany-barlangig altalanadajtai tajra(Laitaicum)jellemz’ Querceto-Cotinetum

és Querceto-Lithospermeturtarsulasokbdl egyr¢obban fogyatkozik ezek legjellegzetesebb tagja, a
papucskosbo(Cypripedium calceolus | fényképét lasd SSz. IX. évf. 3—4. sz. p. 29.)erfidtlési adatai
alapjan (7., 58.) megéllapithatd, hogy hazank égydtomoly, nagy példanyszamu deklye, melyet
kilfoldi példak nyoman az emlitett 1934. évi temtes az 1942. évi rendelet is mar védetté akart
nyilvanitani. Kilfoldon mindeniitt, joval korabbanédetté nyilvanitottak mar. igy 1900-ban
Franciaorszdgban (33.), 1908-ban Svajc berni k@iien (33.), ‘oralbergben 1915-ben (23.),
Bajororszagban 1925-ben (33.), Bécs és Innsbruakykkén 1927-ben (43., 44.), Salzburgban 1929-ben
(42.), Klagenfurt kornyékén 1931-ben (45.). A Setwpidban244az 1930-as években (Makarov:
Természetvédelem a Szovjetuniél Bpest. 1950.). Soproni védettsége — sajnos — thamihem jart kel
eredménnyel. Példanyszama egyre fogy és hatékodglnveé megoldatlan, minthogy viragzasa a
gyongyvirdg nyilasaval esik 6ssze. A védelemnek kell iranyulnia, hogy a névények, akavestl, akar
vagott viragként valé szedését sulyos pénzbirsggsrabasa mellett el kell tiltani, viragzasanakéideja
terlileten fokozott ellginzést kell gyakorolni, tertihelyein pedig minden olyan emberi-, dderban
erdbgazdasagi beavatkozast (gyes, tisztitds, fakitermelés, telepités, feltara.)ste kell egyszer s
mindenkorra allitani, mely eredeti tarsulas-viszrfglboritva, tovabbi pusztulasara veze
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2436. tabla. A Hidegviz-vélgy novényritkasagai. 1. Hegyi arnika (Arnica montana L.) — 2. Narancsszin{ aggofi
[Senecio capitatus (Wahlbg.) Stendel var. aurantiacus (Hoppe.)] — 3. Egyviragu kortike (Pyrola uniflora L.) — 4.
Havasalji palastfi (Alchemilla glabra Neygenf ssp. alpestris (Schm.) So06.) — 5. Enyves aszat (Cirsium erisithales
(Jacqu.) Scop.) — Dr. Csapody Vera rajzai.

Ugyanez érvényes a karsztbokoréerdrsulasainak masik jelleiiz hegyvidéki-mediterran tagjara, a
sziklai bengére(Rhamnus saxatilis Jacq.nézve is. Hazankban nincs masuttit nnek kozeli
fajrokonaval, a varjutdvisbengév(Rhamnus catharticus ) alkctott kereszteidése, eGayer Gyularol
elnevezetiRhamnus gayeri Kérfaz egész vildgon csak innen ismert. Kivanatos tétogty utdbbibdl is
néhany biztos példanyt kivalasztva azokat megvédgikillomanyatalakitasok soran az aldozattl es
egyéb, jelentélelen cserjeféleségekkel egyutt ki ne irt:

Igen jellegzetesek és feltétlen védelemre érdemasékrgyalt erétarsuldsokat megszakitd sztyeprétek

(Festucetum sulcate caricetosum hun So6, Novényszovetkezetek Sopron kornyékér941.). Ezek,

mint elterjedési kozpontjuktdl messze nyugati@edolt 6rhelyek, a pannodniai flora rokonsagét tiky6z

egészen sajatos és kaprdzatos szinfoltok a Szarbedngerincén. Igen érdekes fajai kozil sblsz
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oroszlanfog Leontodol incanus (L.) Schrank.a ritka légybang(Ophrys insectifera L. em. Grufb¢s a
nyugati elterjedds kutyatejek kozil a bibircse(Euphorbia verrucosa ) és a szdglete(Eu. angulata
Jacq). Kulénésen megkapd azonban egy sztyepfolt, melfbghaté sehol sincs a nyugati hatarszélen. Itt
ad talalkozoét Kelet az Alpok vilhganak. Mér sem takarodik réla a hd, mikor a térpe (Carex humilis
Leyss) tomegei utan lila kékdrcsinmézé valtoztatja a lednykokorcs(Pulsatilla grandis Wender. hogy
aprilis kbzepén a torpedészirom (Iris pumila L) keék, lila, biboros, sarga, szennyesfeszinpompéja
kapréaztassa el a kirandul6t. Kevéssebkésismét mas a kép: a tavaszi hé(Adonis vernalis L) lehulld
sérga kontose utdn haromféle len tarka ruhajatféltia rét. (Linum flavum L., L. hirsutum L., L.
tenuifolium L.).Itt talal otthonraa pusztai arvalanyhaj, a torpe iglice, a magyaatasarga koronafirt és
az Alpokbdl lehiz6do sarga 6korsz(Buphthalmum salicifolium L.Osszel a prémes tarni(Gentina
ciliata L.) nevezetessége e rétnek. Mire az aranygerebcewiriddzik, a panrniai pusztai rétre raszital az
Alpok felél kereked dér, kod, majd a ho. llyenkor a kdzeli bl is csak a tbarna nadszegélyt latni,
mig tavaszi zsongas idején, &&ényes nyari nap vagy borongészi délutdn az ébréda vitorlakkal jatszo

és téli domra készidldé nagy t6 sejtelmes panoramdja tardl dalan megérik — s mighb érne meg — az
id6 arra, hogy e sztyeprét és a korrdykarsztbokor er@ hatarain belll berendezhessiik a lajtai flérajaras
természetvédelmi parkjat. (Idei évben engedélyiit kaszaltak!

De a lajtai tajnak még egy természeti csodaja adartrakosi l6fejté. Védelmének Sziikségessédénar
Varga Lajos megemlékezett 1931-ben (71.). Jellémiogy mégsem a természetéled hanem a
miiemlékvédk tették meg védelmére az &lepéseket. Par éel ezebtt ugyanis246Miiemlékek Orszagos
Kozpontja, mint épitészeti alkotast védetté nyiitdtta. Ugy vélem, nem volna felesleges, ha ugyeaez
Orszagos Természetvédelmi Tan4cs is sietne megtenmisak azért, mert a vildgviszonylatban paratlan,
lajtamészkbsl allé geoldgiai kép&dmény elsorban természeti objektum, hanem azért is, mert a
miemlékvédelem nem terjed ki éfkjté kozvetlen kornyékére, ahol pedig a vizparti de(Chamaenerion
palusrte Scop.)érdemel kiméletet. A kornyék allattani ércssége a nem éppen veszélytelen, de
ritkasdganal fogva kiméleddma mar nagyon ritka rakosréti vipe(Vipera Ursinii), tovdbb4 a fliveken
nagy tdmegben megtelefed legebsebb nyari nafiizést is eliré csigak
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2457. tabla. Lacfenyd (Picea excelsa Lk.) a Hidegviz-volgybdl, 6shonos el6fordulasanak hataran. — Dr. Vajda Ernd
felvétele

A Bécsi-dombon a szivlevelgubodvirdg (Globularia cordifolia L. L. fényképet!) a legnevezetesebb
természeti emlékFestucetum sulcatagyepben (58.), a 261-es haromszogelési gula kdaeléghany
négyzetméternyi foltban tenyészik, s hazankban Isetmdsut nem talalhat6. Bfordulasa
novenyfoldrajzilag azért érdekes, mert az Alpok btobzer méteres magassagaibdl leereszkedve,
jellegzetesen pannon-jeliediora tarsasdgabalinik fel. Leldhelyének bekeritése nem szikséges, csupan a
legeltetést kell tilalmaz s megakadalyozni, hogy terlletét az itt szokakamnai kiképzés érintse.
Kornyez akacfain ennek a vidéknek legnagyobb érdekességérosfej gébics(Lanius senatorkolt.

(61.) A Hubertusz feletti itk cserallomanyban pedig a szalak(Coracias garulus) védend. A cseres
egyébként magteréréallomany, ha nem is orszagos, de helyi védelendentes

A soproni hegységben, amely névényfoldrajzilag ddige elmondottaktol Iényegesen kilénbdzik, harom
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terlletet ismerlnk, amely vita nélkil orszagos €mastvédelmi emléknek nyilvanitanddé. Ezek: a
nagyflzesi erdeifenyves; a Hidegviz-volgy és a Mésamnéllévs licfenys-folt, éshonos elterjedésének
hatarar

A nagyflizesnek nevezett étdg 105. i. erdrésze a soproni Tanulmanyi Bghzdasag hegyvidéki
erdészetéhez tartozik. Az lzemterv dsszeallitds@nsmaris kilonleges elbiralasban részeZélyomi
Balint szerint eredetileOxalis-0s tipusu bikkos volt, ely a lombfak fokozatos szélalasa soran a jelenlegi
allomanyt hagyta vissza. Kétségkiviil azonban alf@ié Dicrano-Pinteunfajok, nevezetesen az igen ritka
avarvirag(Goodyera repens (L.) R. [), egyviragu kortike(Pyrola uniflora L.),kereklevel gala (Galium
scabrum L) legjellegzetesebb erdei fenyvesiinkké avatjak.aflamanynak kivalé novekedése mellett,
emlitetteken kivil névénytani érdekessége még eaeklesreli kortike (Pyrola rotundifolia L.),
gyongyvirdgos kortikeP. secunda L) és kis kortike(P. minor L.),harasztjai kdzil a karélyos vesepafrany
(Polystichum lobatum (Huds). Chevaés a szalkas pajzsil(Dryopteris spinulosa (Miill.) O. Ki), mint
talajlaké. Gysri Jens emliti madarvilagabdl érdekességként a fekete hark(Dryocopus martit),
elsisorban a Kis-flizegly a kozeli Ferenc-forras természetes és mestergégeekodvaibdl pedig a ritka
bubos cinké(Parus cristatu). A Kecskepatak vizében él a foltos szalama(Salamandra salamandra),
tovabbé a gyérebbdbrdulasu alpeside (Triturus alpestris) Mindannyit kivanatos védetté nyilvanite ni.

Telies egészében természetvédelmi emlékként tartasmhmon Agfalva és Brennberg kozott a
Hidegviz-volgy. Fengkoszoruzta hegyek kozott, kanyargo patak partjéle, 2old rétjein a kozeli Alpok
lakoit 6rzi. Festi szépséty hegyi rétjein az arnik(Arnica mtana L) és a narancsvords agij(Senecio
capitatus (Wahlbg.) DC. var. aurantiacus Hopra f6 248ékességek. (12., 34., 35., 37.). Utobbi csak itt
él hazankban, az arnika pedig, miutaéskeg mellett kipusztult, csak legutobb keriitt az Orséglsl.
Kulfoldi példdk nyomén tehat e novények is a termésmetékek kdzé veeritt fel. Ugyanez all a
Vadasztanyaval szemben feltépavasi palésif (Alchemilla glabra Neygenf. ssp. alpestris (Schiwg)S
egyetlen magyarorszagisérdulasara is, koérnyezetében alyhos nyirrel Betula pubescens Ehrhfehér
zaszpaval (Veratrum album ssp.virescens Gauda patakparton struccharaszt(Struthiopteris
filicastrum All), a volgyek bikkoseinek aljan osztrak borzamag(Pleurospermum austriacum (L.)
Hoffm.), enyves azattal (Cirsium erisithales (Jacqg.) Sc(, erdei zsurlova(Equisetum silvaticum L.),
orias zsurléval(E. maximum Lam.)a Fel$-Tédl l[abanal 166 erdei fenyvesben az alpin-karpiti sziklai
aggoftivel (Senecio rupester W. et).
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2478. tabla. Részlet a soproni erd6kbél. Hattérben id6s biikkdk (Fagus silvatica L.), el6térben erdei pajzsika
(Dryopteris filix-mas (L.) Schott). — Dr. Vajda Erné felvétele

A védelmet elvben Ggy javasoljuk, hogy a Rék-paémsk Hidegviz-volgy egyesulésktkezdidéen a
Hidegviz-volgyet, kornygzrészeivel az orszaghatarig telies Egészében teetnéslelmi parknak mondjak

ki, terlletén 8ként a legeltetés, épitkezés, rétgazcdas és a fasitas, éalomanyokban a hasznalati
tevékenység legyen tiltva. Ha fenti elv gyakorkatitelét egyéb meggondolasokbdl fakadéan pillapieng
valéra nem is valthatjuk, hiszem, hogy j0 szolg#laennének a természetvédelem Ugyének, ha az
illetékeseket addig is értékeink feltarasarél tudatsa szGbanforgd terliletnek nagyobb kiméletet
biztositananak. Ez a kimélet kiterjeszkedhetne rgeviss- €s magashegységi régi itt fészke€hany
madarritkasagra, mint amilyen a siketf(Tetrao urogallus, a nyirfajd(Lyrurus tetrix),csaszarmadar
(Tetrastes bonasiakeresztcér (Loxia curvirostra)és hegyibillegét (Motacilla cinerea)

Végezetul a lucferdy (Picea excelsa (Lam.) Lk.mészveremi éfordulasa érdemel emlitést. Bar a
hatarmenti részeken tdébb helyen taldlunk hatalm@&sménden bizonnyaldshonos példanyokat, az
erddgazdasag 203. d. émbszletében van olyan allomanytéredékely felteheten 6shonos, illetve egykor
bizonyithatéan honos volt. Miutdn a nyugati hatélesz mindenitéshonos elterjedésének hataran jarunk,
de ezenkivil nagyobb és még hitelesebb allomany @érmar labon, mind etdjazdalkodasi, mind
természetvédell szempontbol sziikséges védelmét kimondani. Orvesddiogy 19548t kezdsdsen
torzskonyvezett magteihélloményaink sordba tartoz

Az dllatvédelemmel kapcsolatban a mar emlitettekenil, teendink inkdbb altaldnosak. Sopron
kornyékének igen gazdag éllatvilaga van, ami aozatbs ndvényvilaghoz hasonléan a varos fekvésgvel,
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sikvidéki, alfoldi és alpesi allatterlletek érirtkséel, éghajlati és talajviszonyaival, tovdbb& gazdag
novénytakarojaval all szoros kapcsolatban. Ugyiikglkimélniink kell altalaban minden elénk kériil
allatot

A madaral kézul kilon felhivjuk a figyelmet a varos belteridin éb kacago gerlére és sarlos fecskére. A
kacagoé gerl(Streptopelia decaoctctélen-nyaron itt él Sopronban, s csinos alakjakellemes hangjaval
igazi polgéra lett a varosnak. A sarléske (Apus apusmar vandormadar, majus masodik felében érkezik
hozzank és augusztus kozepén elkoltozik. Fecskesmemdkivil gyors repulés@r konnyi felismerni.
Varosunkban mintegy 30 éve kezdett elszaporodiként a belvaros magas hazai, tornyai kt.zot
Vijjogdsa miatt — kiuléndsen fidkainak kikelése utésoportos repillése idején — sokan haragszanak ra,
haszna azonban olyan jelésit hogy feltétlen kiméletet érden

2499. tabla. Erdei zsurlé (Equisetum silvaticum L.) a Hidegviz-vélgyben. Dr. Vajda Erné felvétele

250Szdva kell tenni a varos dolgozébtela kigyok uldozését is. A kirandulok nagy tobleségetve és
kiméletlentl agyoniit minden kigyéséeddbatlan allatot, agyhogy ezeknek hangyaleptéaival erdei
sétaink alkalmdaval gyakran taladlkozunk. Pedig neinden kigyé vipera, amely kilénben is ritka, de nem
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minden labatlan, kigyoszerallat kigyé. igy nem kigyé a Soproni-hegységbegyna gyakori, labatlan,
torékeny gyik(Anguis fragilis).A him hatat égszinkék foltok diszitik. Nagyon haszm0-50 cm-nyire
megnow allat, melyet feltétlenl kimélntink kell. Ugyaniggsznos a ritkds eikl kdves helyein, ma mar
megritkult, masfélméter hosszusagot is &ldrti oldalan barna, hasi oldalan vajsargaiseidei siklo
(Elaphe longissima Pusztitasat hat6sagi delkezéssel volna szilkséges megakadal

A Széarhalmi-erd cserjés helyein és a Dudles<vdn igen gyakori az ovatos rézsik(Coronella
austriaca).A napos, szaraz helyeken sitkérkigyot a kirAnduldk veszedelmes allatnak tartjakrt még
nagysaga is a viperara emlékeztet, pedig a vipiellemz, zeg-zugos, sotétbarna rajzolat nem fedézhet
fel hatan. Kimélete ennek is indok

A békak kozll §ként az asobék(Pelobates fusci) kiméletére hivjuk fel a soproniak figyelmét, kidisen

a sdlokben. Legnagyobb békank, teste 7—-8 cm. Csak &jj@gdkmany utan, nappal labanadsen fejlett
sarokguméjaval a talajpa 4ssa be magéat.t a sbl6k kapéldsa alkalméval gyakran keril a talaj
felszinére. Régi hagyomanyként @lében dolgozék azt tartjak, hogy ha ,nagy varangy'tkels a s3l6
talajabdl, akkor jo termés és sok bor lesz. Mak esee valod hivatkozassal is védjik a haszillatot, s ha
elokertil, takarjuk be pihéinelyén foldde

Helyi védelemnek kell megoldania a ciklamen védelmérmgledd Ugyét. Miutan az elmalt évben kovetett
tilalmi intézkedések nem jartak a kivant eredméhrglgan intézkedés siég kiadasa indokolt, amely a
bunted rendelkezéseket is magaban fogl

Ugyanigy a helyi kozigazgatas természetvédelmidéala szambavenni és védelmet biztositani az
orszagosan nem, de helyi 6pantbdl érdekes, tajképileg kiemelkeehgy idds faknak (pl. Pintytétészaki
kitettségében elhelyezk&éddss bukkoknek, a feft ut mentén &ll6 4 db 100 éven fellili csertdlgynek, a
Szarhalmi-kfejt6 mogott a megye egyetlen ismert lisztes berkeng&)érritkabb alloméanyoknak (pl.
Dalos-hegy oldalan lév szelidgesztenye—vorosfényelegyes allomanynak, a Hubertusz felettbsid
cseresne, a varhelyi jegenyefenyvesnek, a sopronbanfalvezigmyéseknek), a nyugatdunantili
névénytarsuldsok egy-két jellegzetes szinfoltjafplk csarabosnak, gesztenyésnek, stb.), a tajképile
emlékezetes természeti targyaknak (Deak-kat, Zghdntang) és tesztétikai szempontbdl kivanatos
fajoknak (pl. tiindérrézsa a Kis- és Nagy-Témalrbiatd). Helyi természetvédelmi tegintk azonban nem
jelen értekezeés targyai, miként Sopron tavolabbiyékén taldlhatd természeti emlékeink védelmi ésed

is meghaladjannek kereteit. (L. SSz. X. évf. 2. sz.) Nem vitathazonban, hogy a Hansag, a nagycenki
park és héarsfasor és még sok egyéb védelme is iBaronészetbarataira harul, legaldbb is a
kezdemeényey lépések megtétele tekintetében. Kilondsen szivikggk kel tekinteni Széchenyi Istvan

szégyent

A feladat nem egyszérés nem konny Megoldaséat, valéra valtdsat nem kevesek, csaklanimyian
végezhetjik el. Segitségét kérjik éelarban az Orszagos Természetvédelmi Tanacsnakgafdsat
Sopron VA&ros 251Tandcsanak. Szeretnénk, ha természetvédelrizottsdgunk tisztadbban latna
kérdéseinket és d&itépesebben vivna harcat a rombolds, kozony, néditiiség ellenében. Varjuk a
tdmogatést a kozhivatalok, intézmények w@z@t Varjuk az iskolaktdl, melyekre — az altalandsoiatol a
felsoktatasi intézrrnyekig — egyarant rendkivil fontos szerep Var elabkérdésben. Barcsak a természet
igazi szeretete bdikényszerbl fakadd nemes tettek rugojava vainék! Varjuk Sapitolgozoitol, akiknek
mindez tulajdona. Sopron egész tarsadalmatol, misigenkor vaalta kultUrhivatasé
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1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Csapody Istvan: A sopro ni természetvédelem muiltja, jelené és
feladatai / IRODALOM — LITERATUR

IRODALOM — LITERATUR

Kedves kotelességem koszonetet mondani mindazolaldlk,adataik kdzreadasaval, vagy barmely mas
maddon tanulmanyom megirasaban koztebatek. igy killondsképpen halaval tartozdr. Csatkai Endre,
Kossuth-dijas mulzeumigazgaténak hasznos tanacsagrtnéhdy irodalmi adat rendelkezésemre
bocsatdsaért. Ugyanigy halaval tartozdr. Varga Lajosnaka bioldgiai tudoményok doktoranak, amiért a
szokasos Utbaigazitdson tulrden, észrevételeivel dolgozatom értékét novelteutatids lehéve tételéért

és Utmutatéaiértdr. Takats Endrdélevéltaros, ornitholdgiai adatok kézreadasiGydry Jers kollégam,
néhany kiadvany hozzafértiségéért Becht Kalméanés Merkt Reinold fogadjak koszonetemet. A
novényabrdk megrajzolasdr. Csapody Veranala fényképfelvételek étékeny rendelkezésre bocsatasat
dr. Vajda Ermnekkdszonombszinte haldva

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / Csapody Istvan: A sopro ni természetvédelem multja, jelené és
feladatai / Csapody, Stefan: Vergangenh eit Gegenwart und Aufgaben des Naturschutzes in
Sopron.

Csapody, Stefan: Vergangenheit Gegenwart und Aufgaben des Naturschutzes in Sopron.

Der einleitende Teil der Abhandlung befasst sichdar Vergangenheit des Naturschutzes. Schon aus de
sehr frilhen Geschichte Soprons, aus dem Jahreidt38®e Verfligung bekannt, welche den Abhieb der
Walder verbietet, und aus dem Jahre 1596 liegt Verordnungkaiser Rudolfsvor welche die
Zeitgenossen zur Schonung der Wéalder ernahnt. fRdimeitig erscheinen auch die ersten Manifestation
des Tierschutzes: das erste Datum stammt aus dere 1&76. Wenig spater betont der stadtische
Magistrat de Schutz der Obsgarten und einzelner BaiSamuel Bredetzldie Hege der Kastaniengarten
und im Jahre 1838 verbietet der stadtische Gemeainstand das Einfangen der Singv¢

Die Bestrebungen des allgemeinen Naturschutzesnrimyimit demGrafen Stefan Széchenydem
.gréssten Ungarn”. Der mit ihm befreundelgnac Flandorfer grindet dann im Jahre 1866
beziehungsweise 1869 den Stadtverschonerungs-Vénese Gesellschaft bb bis zum Ende ein eifriger
Beforderer des Naturschutzes in Sopron. BesondackidemNikolaus Krumpim Jahre 1898 eine
Filialgruppe zum Schutze der VOgel organisierte, Iciae spater als Tierschutz-Sektion des
Stadtverscbnerung-Vereins wirkte und besons zwieschen den zwei Weltkriegen vorzigliche T &iigk
entfaltete

Ausser dem Stadtverschonerungs-Verein und dem chigizVerein kampften die OrnithologGeorg
Breuerundlvan Kiraly, der HidrobiologeLudwig Varga(Neusidler-See!), der BotanikJulius Gayerder
ForstingenieuKarl Kaan und Max Foldvary besonders erlgreich im Dienste der Pflanzen- und Tierwelt
Soprons

Von allen Stadten Ungarns entfaltete sich der pesiaturschutz hier in Sopron, zu allererst, mdslahre
1933 eine Verordnung zum Schutze Cyclamen europaeuentworfen wurde. Wir kénnen nur bedauern,
dass dieser Plan nicht ausgefiihrt wurde undeich im 1937 eine neuerliche Bewegung in dieseneSin
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entstand und in 1942 der Landes-Naturschutz-Ravielén anderen Pflanzen zugleich auch den Schutz
des Cyclamen europaeum beschloss, diese Frageebis hoch nicht erledigt wurde. Heute ist der
Natur-Unterausschuss, welcher auf Grund der Verordiihgd235 des Ministerrates vom Jahre 1949,
und der Verordnung © 34/1954. Vb. der Stadt Sopron, seine Téatigkeitaétet, berufen die zeitgemassen
Fragen zudsen

252Die wichtigste dieser Fragen ist der Schutz desdwen der Kleinen- und der Grossen-Teichmuihle
hienziehenden Moorgebietes, welches Reliktum-Cheardiesitzt. Zwar ist diese Gebiet seines schonsten
Schmuckes schon beraubt worden, als dort kiinsthischteiche gerichtet wurden, doch koniPrimula
farinosa, Pinguicula vulgaris, Epipactis palustri@entiana austrica, Allium suaveolenoch geschutzt
werden. Im Zahrhalmwald (Szérhalmi & dollen Cypripedium calceolus Rhamnus saxa Rhamnus
gayer, Leontodon incanus, Ophrys fuciflora, Gentianaatd, Buphthalmum salicifoliununbedingt
geschont werden. Ferner eine ausgedehnte Steppenwiesiche das charakteristische Stick des
ungarischen Teiles des auch nach Osterreich hilaiiigenden Flora-Birk des Laitaicum bildet. Auf dem
Wienerberg (Bécsi-domb) ist die von den Alpen h&srgezogenGlobularia cordifolia zuschonen. Im
Nagy-Fuzes (Grosser Felberstand) genannten Waelviedes Soproner Gebirges sind einige
Wintergrin-Arten(Pirola sp) unc eine seltene OrchisGoodyera repenzu schiitzen. Das Gebiet des
zwieschen Brennberg und Agfalva (Agendorf) sichimiziehenden Hidegvizvolgy (Kaltwasserthales) soll
in seiner Ganze unter Naturschutz gestellt werdendieses Tal die, einzige Stelle dellt, wo das
Noricum das heutige Gebiete unseres VaterlandesftstDie hier vorkommenden namhaftesten
Seltenheiten sind die folgendeArnica montana, Senecio rupester, S. aurantiaclsheilla alpestris,
Cirsium erisithales, Struthiopteris filicaum. (Weitere Aufzéhlung ist im ungarischen Text zu énc

Der Verfasser gibt in der Abhandlung seiner Hoffpulusdruck, dass Sopron, die ihre Kunstschatze
betreffend, die reichste durch ihre Lage eine debdmssten und dank ihrer Kultur eine der hochstldetasin
Stadte Ungarns vorstellt ausserdem auf eine erdige Vergangenheit zuriickblicken kann, durch tiee
Tier- und Pflanzenwelt schitzende Aktivitat den iNathutz betreffend auch bald auf dieselbe Hotle sic
emporschwingt, welche sie ihre Kunstdenkméler Hetré schon erreicht hi
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Varga Lajos: A titokzatos t6. SH. XVII. évf. .7&. (1930. marc. 30
Varga Lajos: Az ismeretlen F&rSH. XVII. évf. 79. sz. (1930. 4pr.
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76. Varga Lajos: A szeszélyes Rer$H. XVII. évf. 85. sz. (1930. apr. 1:

77. Varga Lajos: A Feftszeszélyességének okai. SH. XVII. évf. 90. sz3Q1@pr. 20.

78. Varga Lajos: A Feftmedre. SH. XVII. évf. 85. sz. (1930. maj. 1

79. Varga Lajos: A Fetitfegyvere. SH. XVII. évf. 114. sz. (1930. m4j. 2

80. Varga Lajos: A titokzatos sés t6. SH. XVII. é¥R3. sz. (1930. jul. 1

81. Varga Lajos: Az osztrdkok munkaja a Bernellett. SH. XVII. évf. 129. sz. (1930. jun. !
82. Varga Lajos: A Fefitkatasztrofalis sekélysége. SH. XVII. évf. 137.(4230. jun. 18.
83. Varga Lajos: A Fefithaszna. SH. XVII. évf. 140. sz. (1930. jan. Z

84. Varga Lajos: Régi tervek a Riekiszaritdsara. SH. XVII. évf. 144, sz. (1930. j@i.)
85. Varga Lajos: A magasabb iEert) aldasai. SH. XVII. évf. 145. sz. (1930. jun. 2

86. Varga Lajos: A Fefitfelkutatdsanak sziikségessége. SH. XVII. évf. $79(1930. aug. 7
87. Varga Lajos: A Fefitsora. SH. XVII. évf. 262. sz. (1930. nov. 1

88. Varga Lajos: Szeged példaja. SH. XVIII. évfsz. (1931. jan. 1

89. Varga Lajos: Az Ikva latogatasa a Bben. SH. XVIII. évf. 23. sz. (1931. jan. 2!

90. Varga Lajos: Elet a Fért 6tven évvel ezétt. SH. XIX. évf. 187. sz. (1932. aug. 1

91. Varga Lajos: Osztrak tervek a Bekiszaritasara. SH. XX. évf. 147. sz. (1933. j).

92. Varga Lajos: A Feft70 év ebtti kiszaradasanak kovetkezményei. SH. XX. évf.. 192 (1933. aug.
27.).

93. Varga Lajos: A Feft70 év ebtti kiszaradasa. SH. XX. évf. 188. sz. (1933. &)

94. Varga Lajos: Amikor a Fértvize Ujra visszatér. SH. XX. évf. 199. sz. (1983ept. 2.) — 200. sz.
(szept. 3.

95. Varga Lajos: Hiv a FértSH. XXIV. évf. 82. sz. (1937. apr. 1«

96. Varga Lajos: A Feftproblémaja. — Das Fédee-Problem. Kécsag. 1931. IV. évf. 3. sz. p. 108- .
97. Varga Lajos: A soproni sarldsfecgkéSH. XIX. évf. 182. sz. (1932. aug. 1

25598. Névtelen: A nagycenki harsfasor. SH. XVII. &8. sz. (1930. febr. 4

99. Néwvtelen: Harc a kutyazaradalomért. — A sopebtulajdonosok mozgalma — stb., stb., SH. 1922. 4p
12,

100 (ad): A soproni fak veszedelme. SH. XXI. é\. §z. (1934. jan. 18.) — Valasz: SH. XXI. évf. §8.
(1934. jan. 21.
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101. (bd): Mégegyszer a soproni fak veszedéim&H. XXI. évf. 17. sz. (1934. jan. 2:

Loew Karoly Frigyes soproni orvos felszélitasa hazank botanikusaihoz a magyar fléra megirasara 1739-bél. A
felszélitas nem keltett érdeklédést, csak Loew irta meg Deccarddal elsé fejezetként a Flora Semproniensis-t.
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256HELYTORTENET-IRASUNK ID 6SZERU KERDESEI

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENET-IRASUNK ID 6SZERU KERDESEI / Novéki Gyula:
A Sopron kérnyéki régészeti kutatasok feladatai

Novaki Gyula : A Sopron kérnyéki régészeti kutatasok feladatai

A régészeti kutatas a torténelem-tudomanynak dggilontosabb forrasa, azoknal a korszakoknal pedig,
melyeki®l irds semmi, vagy alig maradt fenn, az egyediiiidsnak mondhatd. igy az egésskort és
nagyrészt a romai-, népvandorlas- és kdzépkortis a régészeti kutatdsokon keresztil tudjuk kozetdbbr
megismerni. Célja a foldi elokerllt tArgyak magyardzasa, hasznalatdnak megfepének segitségével
kovetkeztetni az illét nép és korszak tarsadalmi rendszerére és médgatmedive a torténelmet megadni.

De éppen az a korilmény, hogy falkelokerilt targyakkal foglalkozik, teszi nehézzé éstdbhszor
véletlentl fliggévé a régészeti kutatas munkdjat. Barmely terlletela arra alkalmas, takarhat
lakéhelymaradvanyokat vagy sirokat, amiknek aan a felszinen ma mar nyoma sincs. Igen kevés az
olyan terllet, amely a domborzati viszonyokkal eteja mélyebben réjl régészeti emlékeket (Pl.:
foldvarak, sirhalmok), de ezek is tbébbnyire csafyrigdrvonalakban mutatnak utat a kutatas

Marad tehat avéletlen mely majdnem kizarélagos megtaldloja atmet korszakok emlékeinek.
Hézalapozas, szantas, pince-, verem-, csatornastbagzek a véletlenek és sokszor csak egy fé@rerét
mulik, hogy valamely korszakra fontos lelet 6rokkéblchen maradjol

Ha tehat a Sopron koérnyéki régészeti, helyesebiwéneti kutatas kérdéseit, feladatait vesszikasorr
szem d@itt kell tartanunk, hogy éppen a véletlen miatt jgshempontok is vétihetnek fel, amiket ma még
nem ismerhetiink. Mégis a mult szdzad harn negyedében megindult és azéta is csak kevéssé
megszakitott Sopron kornyéki régészeti kutatasakgedazdag eredményei elég alapot adnak arra, hogy
mar kialakult problémakrol beszélhessiink és a leélehellett a tudatos munka is elfoglalhassa neill
helyét. Az alabbiakban csak azokat a kérdésekgativemokat érintem, melyek a legsésgbben varjak a
megoldast, amikre épitve aztan tovabbi irAnyt saabtk a kutatdsne

A legrégibb korszakbdl, agskorszakbdl (paleolitikum, az ember megjeleriéddt. i. e. 15000-ig) ezideig
Sopron koérnyékén még nem kertlp &let. Az erre az itte annyira jellem& barlanglakasoknak nincsen
meg a természeti adottsdga, mert a varostire és nyugatra fekv hegyek Kzetei nem alkalmasak
barlangképédésre, a Feftfelé e$ meszes dombok kis barlangjai és Uregei pedig reyaralhaték emberi
lakas céljaira, egyébként is kitdltésuk Ujkori ésnara csekély, hogy abban médHisérlet volnaaz
6sember nyomait keresni. Ezeket vidékinkon inkabit rglepllésen remélhetjik, mely részint az
6skorszakban is megvan, a kovetkedn. kdzépsékokorszakban (mezolitikum, i. e. 15000—-6000), pedig
majdnem kizarélagosan uralkodik. Mindkét korszalardiban még a véletlenre vagyunk uta

Az els biztos emberi nyom az ukorszakbol (neolitikum, i. e. 3500-2500) és bromgkakbol (i. e.
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1900-1000) ismeretes Sopron koérnyékén. Egy-egyasigibalta kerlilt € szorvanyként az Istenszékén,
a Harkai platén, a Sztalin téren, a Tacsiarokbe a Hétbikkfanal. A csiszoltdkaltdk altalaban az
Ujkékor emlékei,257de bronzban szegény vidékeken — amilyen Soprorkevigevolt — még igen hosszu
ideig tovabb haszndljak. E két korszak egyikébelbatjuk azt a két kezdetleges csontkapét is, rkebee
volt Neuberger-téglavénél taldltak, mivel ekkor keddik a foldmivelés, kapasgazdalkodas formaja n.

Ezek a leletek csak az dfori, illetve bronzkori ember jelenlétét bizonykjale sem a telepiiket, sem pedig
temetjiket nem ismerjik és egyet még csak korulbelll sem tudjuk meghatérozni eéegket. Futdlagos
leirasbdl tudjuk, hogy a Bécsi dombon goritott csontvazakat is talalti(128 pontosan nem tudjuk mar,
hol. Ez a temetkezési szokaséstsrban az Gjskorban divott, de talalkozunk vele a bronzkorbanigy
ezek a sirok még meghatérozhatatlanok kozed

A kérdések egész sora $dik fel a kdvetked, un. korai vaskorban, vagy hallstattkorban (1L@0-400).
Soprongéskoraban ez volt a legvirdgzobb korszak, amikimell szalljdk meg a kornyéket és megépitik
hatalmas varaikat, melyek még ma is jol latk. Minderl béséges irodalmi adatok talalhat2(129 most
csak a megoldasra varé feladatokat ismert

Legnagyobb varuknak nyomai a Varhelyen lathatokvafbdl azonban csak kis részleteket ismeriink, a
sirii erds és a var oriasi kiterjedése miatt nem alkothafiogiimat magunknak monumentélis méréteir
és a telep elrendédéséél. 1890-ben késziilt a sanc vonulasi iranyardl és a mellette eltérgirmesrol

egy vazlatos térkép, de ez domborzati viszonyolkan tiintet fel. igy e keis varnak csak az alakjat
ismerjik, ami azonban egymagaban nem sokat molriAelyen komoly kutatas mindaddig nem indulhat
meg, amig sor nem kerlll az egész var és a mellattéilé sirmes alapos, rétegvonalas feltérképezésére.
Csak ennek megtorténte utan tudnank megértenikefmiéa var védelmi berendezéseit, telepének
elrendeddését. Hogy ennek nemcsak helyi, de orsz 6t kiilféldi szempontbdl is milyen jelefgége van,
elég talan arra hivatkozni, hogy a varhelyi var &@Europa legnagyobb koravaskori varanak sz

Az eréditéssel kapcsolatban meril fel az a kérdés, hdgellen és pontosan mikor épitették magéat az
eréditést? Erre nézve ugyanis ma meg tobb valtoziehetséges: 1. A veZetéteg nem is annyira kifls
ellenség ellen, mint inkabb sajat népe feleatalmanak biztositasara emelte varat. 2. Az i. le-W.
szdzadban megindul6 legkordbbi népvandorlasi habdara kimmérek és szkitak kelidtjové betdrésének
megakadalyozasara. 3. Az i. e. IV. szazad elejégatydl ideérkez kelték eller

Az ilirek varaikat nem rogton megtelepedésik uépitették. A sancok foldjében tdbbszor is talaltak
cserepeket, tehat hosszablbniek kellett eltelnie, hogy azon a terileten, ahanaasanchoz sziikséges
foldet nyerték, cserép keriilhessen hulladékkéidldbe. E cserepeket sajnos a régi kutatok nenktetté
pedig ezek adnak meg azt adtjcami utan emelték a sanc

De erre mutat az is, hogy a déli oldalon a két&kits/idebb sanc kdzoétt sirhalmok vannak. Nyilvan ott
voltak méar e sirok, amikor sziikség mutatkozotttekkés5 sanc megépitésére. Az a koriilmény pedig, hogy
a var két, egymas melletti részre oszlik, t egy utdlagos dvitésre utal, melynek soran az als6 varat
utélagosan épitették hozza a &8z, melybe a kilatétorony is beleesik. Mindezekekérdéseket tébb
helyen elvégzeridsancatvagasok lennének elhivatva megol

A var déli oldalatél majdnem a ritzingi utig huzkai sirhalmok sora. Az emlitett 1890-es térképerilkio

sirhalmot taldlunk jeldlve. A helyszini azonosit&mnban azt mutatja, hogy sok kisebb sirhalom rigics

felvéve. igy az ujboli, pontos térképeig csak becsléssel hatarozhat2ssmeg a sirok szamat, mely

Ovatos szamitas alapjan 200 koril allapithaté megha még ennek kétszeresét is fogadjuk el, médignin
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elenyéstien kicsi szam ez ilyen driasi telep mellett. Kb. sBhalmot tartak fel eddig,alamennyi gazdag
sirnak mutatkozott. Ardnylagosan kevés szamuk eédagmaguk arra mutat, hogy ezek csak a vagyonos
vezebréteg sirjai voltak. Az ezeknek sokszorosat kKitezegényebb rétegek sirjai ma meég ismeretlenek
eléttiink. Vagy a véletlenre kell véunk, vagy pedig kutatéarkokkal megkeresni a kdenekibrnyéken. Az
illirek teljes tarsadalmi képét csak ezek megtakhlés feldolgozasa utan tudjuk meghatér

Erdekes kérdés a Varhelyen az illirek ésoket leigazé keltak egyméashoz valé viszonya. A keltaint
mar emlitettilk, az i. e. IV. szazad elején értalékiinkre és ekkor az illirek viragzo kultiraja dlien
megszakad. Nyilvanvald, hogy a varhelyi velentségének is vége lett, amit a keltdknak a Bécsidambr
valo letelepedése is hizonyit. Az egykori nagy sdonban mégsem valt teliesen lakatlanna. Az illirek
lakasainak fels rétegeiben néhol a keltdk emlékeit talaltak, wannak olyan lakasnyomok, lyeket a
leletek tanlséga szerint csak a keltdk hasznaltthat részint a mar megteitlir-hazakat lakjak tovabb,
részint pedig Ujakat épitenek. Itt §aik fel a kérdés, mi lett adslakos illirekkel: ki kellett-e vandorolniuk,
vagy leigdzott népkéniltek-e tovabb? Valdszin mind a ketivel kell szamolnunk. Az illirek jeleisége
igen kicsi lesz, de még a rOmaiak alatt is kimw#ik. Viszont délre vandorlasukrdl is tudunk. Az
ittmaradt illireknek a keltdkhoz vald viszonyarabié valaszt tudna adra varhelyi telep nagyobbméirv
feltarase

A Varhellyel kapcsolatos kérdéseket megtalaljuétabt koravaskori éditett telepnél is, igy a Sanchegyen,
Kéarolymagaslaton, Garasosébegn és a Feaftkozelében, a Kecskehegyen. A Sanchegy kititenénye
koézll a kisebbiken még nem tortént asatas, icnek kora még teljesen bizonytalan, minddssze a
szomszédos koravaskorbdralapjan soroljuk ebbe a korba, pedig talablidéis(romai?) eredét

A keltdk temeije a Bécsidombon van, melyet a milt szdzad nyolva@veiben nagyrészt feltari3(130)
Ennek kozelében volt a teleis, de erél a régi kutatoktdl csak egészen homalyos leirasakadtak
rank431l A temet a bécsidombi vizdijt6 medence mellettiis fenyvesnél van, a leiras szerint innen
szamitva a varos iranydban volt a telepilésik,omtop helyét és kiterjedését nem ismerjuk. A k&lék
kapcsolatban pedig ez volna a leglényegesebb negald/aré probléma, mert ez dontené el a régi, vitat
vajcn Sopron, a romaikori Scarabantia kelta, vagy régpitas? A latszat az eddigi tudasunk szerint az,
hogy a bécsidombi kelta teleptilés mellé telepeltiek romaiak a mai belvaros addig lakatlan terigeté
Bizonyitékokat azonban csak az 4satas fog ani.

Itt kell megemlitenem a Sopron kornyéki régészetiatdsok egyik legérdekesebb kérdését, a Sopron
kornyékibéskori vasolvasztast. Mint az egész Burgenland sgdralyén, igy Sopron mellett is tobb emlékét
talaltak ennek azskori iparnak. Az Istenszéke trlett, a Kanyaszurdokban, a katonai |6voldénél és
Ujabban 1952-ben a Magashidnal, 1955-ben pedigtalirSzéren talaltak vasolsztd romjaire2(132
Rendszeres feltdras csak az utdbbiokétt tortént, a toébbinek mar pontoséketlyét sem ismerjik.
Kdzelebbi krhoz csak a Sztalin térit lehet kotni az alattdeéette 16 cserepek segitségével, az i. u. lIl.
szazadba, a tébbinél azonban csak feltevésre viagyatva. A Sztélin téri és magashidi olvasztok ikém
analizise ugyan majdnem azonos képet mutat, a az olvasztasi eljaras kulonBoémlt. Egyébként az
olvasztasi eljards a légibb idbktél a mai nagyolvasztok kordi2s9lényegében alig valtozott, igy a
tecnnikai eljaras egymagaban nem korhatarozd. @aakbb olyan pontosan datalhatd olvasztét isnkariin
majd, mint a Sztalin téri, akkor hatarozhatjuk mmegjd kodzelebliil valamennyit. Ennek megkisérlésére

kitiné alkalom nyilnék a Magashidnal, hol a mar emliteltart olvaszté mellett még kéttek a nyoma
latszik5a(133

A romaikori Sopron, Scarabantia lakossaga a klérédetek alapjan elég jol rekonstruélhato, denige
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nagy hiany mutatkozik az egykori varosrol alkottdpogréfiai ismereteinkben. Scarabantia terilete
magéba foglalta a mai belvarost és ezen tul vatileg a Paprétig kinyult,&6 a Balfi utca kornyéke is
beletartozhatott. De ezen belll aztan jéforman desem tudunk a varos elrendeéséél, mindossze a
capitoliumi trias dikertlési helye sejteti, hogy a kézpont a mai véaaahkorll lehetett. Annaklenére,
hogy az egykori varos egész terlilete be van éjmlksekori hazakkal, meg van mégis a reménytink, hogy
lassanként megismerjilk kozelebbrErre jogosit fel az 1950-es asatas az Uj utagéen és a volt
zsinagoga mellett, valamint az 1954. évb volt Orsolya-rendh&z pincéjében talalt nagynte(éirds?)
épulet feltarasé134 A rémaikori szint 4-5 méterrel mélyebben van cindl, tehat az egykori épliletek
alapfalait mindenutt megtalalhatnank, nemcsak anbe épitett tertileteken, hanem a mai épuletek
pincéiben is

Szinte potolhatatlan alkalmat kellett elmulaszte®@b4-ben. Akkor alakitottak at a volt Orsolya-redutht
korszeti iskolava és ennek sordn a Templom utcai frontomltazsinagéga mogotti varfalnak félsészét
lehordtdk, mert akkoriban tornatermet tiztek oda. Ekkor kerllt &l ismét az a voOrdsre eégetett
agyag-varfal, melyet mar korabban megtalaltak uggan a kornyéken és a varostorony kortl. 1954-ben
mar csak itt, kb. 30-40 méteres szakaszon volt emeg varfal teljes magassagaban. A varos torreneté
nézve rendkivil fontos lett volna ezen a helyen&gggast végezni egészen az érintetlen talajigkbE20
méter mély és legalabb 30 méter hosszu arkot @tembina, amiben a véaros faiésére kaptunk volna
valaszt. Ebdkerllt volna a kozépkori vfal kilénbod épitési periddusa, melyek kozil a legkorabbi
valésziriileg a mar emlitett vorosre égetett sanc volt. Eedekaptunk volna egy masik, allando felszinen
tartott kérdésre is: mikor épult be a kozépkorvéms, illetve, mikor épllt a legkorbi kézépkori varfal?
De ezen tulmenve visszafelé, komoly lésép lett volna a rémai Scarabantia kiterjedéséereldr
irhnyban megallapitani. A Savaria (Szombathel\d Yelzet rémaikori Ut valahol itt hagyta el a romaikori
varos bel§ teriletét, kétolalan a temébel, mely kb. a Csengery utcaig tartott. A tetnek a varos felé
ed) véget a mai postapalota jelenti. A Széchenyi té&eregész kdzépkor folyamén té volt kb. 1846-ig,
valoszirti, hogy a rémaikorban sem volt szaraz teriletettht még nemereshetjik a romai varos szélét.
Ez minden bizonnyal a kdzépkori varfal mentén letheezért szamolhattunk volna az emlitett tervezet
varfal-atvdgas legaljdn a rémaikori varosfalra Bz a keresztmetszet tehat a rémaikortdl egészen az
Ujkorig megmutaa volna a varos féjtésének kilonbéz szakaszait. Sajnos, Kellanyagi fedezet
hidnyaban elmaradt az atvagas, azéta & fétegeket mar el is hordtadk. Ha a legujabbkoriddeisok el is
vesztek szamunkra, a kozépkortdl visszafelé médighmeg van a hetbség az atvagasra. A félsétegek
lebontasa utan még mindig a legmagasabb és aralegapebb rétegeket talaljuk itt kbrben az egész
varfalon. Varostorténeti szempontbdl tehat igerydées és slég lenne ezt az atvagast elvégezni, még
mieltt erre ¢ részre is260raépitkeznek. Varosunk torténetének legutdbbi éddithl sok mulasztast
szoktunk felhozni, amivel kézvetlenédeink a torténelmi emlékek meg nem becsutéstak tandsagot.
Kar volna ezek sorét az atvagas elmulasztasivabsiani

A rémai birodalom hatalma a IV. szdzadbafisen megrendult, majd 400 koérul pannéniai uralmuknak
végeszakad. A katonai alakulatok egy ideig mégatarnagukat, de aztan végleg elhagyjak Pannoniat. A
romai szarmazasu lakossag mar korabban visszatitilitaliaba, a varosokban alig maradhatottkoe,
foleg a bennsziléttek tehették a lakossag zomét. Dezatan kovetkéz un. népvandorlaskor nem
kedvezett a varosi életmddnak, a lakossag biztassddpnak taldlhatta a szétszort kis telepiléseldnén
meghizédast, ahol kevesebb zaklatdsnak volt kitéve. @ojzr esen elnéptelenedett. Az egykori viragzo
varos romladozo falai k6zott csak visszd@ifdil életet taldlunk az 1950-es belvarosi asatds alapja az
asatas csak a IX. szazadig tudja kimutatni egyenge életjelt is. Mivel azonban csak egy helyiyt ez

az asatéas, ezzel még nem zérhatjuk ki adebget, hogy a I1X. szazad utanbkbtien is ne lett volna élet a
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varosban. Igen fontos kérdéshez értiink el ezzektjsmelyet a fentebb emlitett varatvagassal
kapcsolatban részben mar emlitettiink: a belvaiggy @ Szt. Mihaly templom kérnyéke volt a kézépkori
Sopron el§ megja? Komoly érvek hangzottak el mindkét feltevésigyanezen folydirat legutobbi
szamaiban iZ(135 de végleges megoldast csakistassal lehet majd talalni. A belvaros és a Szt.dlih
templom kdrnyékének be nem épitett teriiletein hdakisebb-nagyobb kutatdéarkok hivatottak erre
végleges feleletet ad

A népvandorlaskorra Gjabban érdekes kérdésekett Veteaz 1951-es soprodikidai dsatads. Egy a IX.
szazad utols6 harmadabatozo temeinek kis részét tartak fel. A leletanyag az ugyaeebéiz idben
virdgz6 morvaorszagi szlav kultirahoz tart8(136 Ez ¢ par sir maris felvetett két kérdést: 1. A 805-ben
Carnuntum (Deutschaltenburg) és Savaria (Szomlyatkézé telepitett avarsag Ugy latszik nem tartotta
birtokdban Scarabantia kérnyékét, hanem ebbendéderidinkabb szlavsaggal kell szamolnunk, melynek
fegyveres jellege nem kis elszigetelt, meghdditopreehanem hatalmon &werére vall. (Ennek csak az
1955-ben a Pozsonyi Gti homokbanyaban talélt kégamgos avarkori sir latszik ellentmondani, de ezek
kora kozelebhil nem hatarozhaté meg és mivel cse két sir volt ott, ebben a kérdésben nincs dont
szereplk.) 2. A honfoglalé magyarsag a IX. szazsgkw efs, fegyveres szlavsaggal taldlja magat itt
szemben. A teméttovabbi feltarasa valosZileg feleletet fog majd adni egyrészt arra, hogydigethkia a
vidéket e fegyveres szlavsag, tehat meddig tudtdkri magukat a magyarsag ellen, masrészt argy, ho
tovabb éltek-e ezen a vidéken a magyar hoditasisitamint leigazott, fegyvertelen nép. Az 1951-satas

a jelek szerint a teminiek egyik szét bontotta ki, és ha feltételezziik, hoggriendben, nagyjabdl sorban
temetkeztek, akkor ez az eddig feltart néhany sansebnek utolsd, vagy etsperiédusat jelenti. Utébbi
kildnosen jelefiis volna a magyar honfoglalas térténetére n

A fent vazolt, megoldasra varé fontosabb kérdéddidkantam felhivni a figyelmet arra, hogy milyeti b
lehetiség nyilik ma mar Sopron kérnyékén a céltudatogszggi kutatdsra. Ezeknek azonban nemcsak
helyi, varostorténeti, hanem orszagos szempontbnagy jeleniségik volna. Sopront, atiemlékek
varoséat sokban gyarapithatnank ezekkel is tortémehiékeiber

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR
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1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR / Storno Miksa: K6zépkori részletek
kiilvarosi lakbhazakon

Storno Miksa : Ko6zépkori részletek kulvarosi lakéhazakon

A varos falain kivil &% hazakroél szo esik Xlll. szazadbeli oklevelekbenag 1397. évi hazosszeirasban
mar nagy szammal szerepelnek Kkilvarosi éplletek.é¥gzdzadok folyaman megisndéti gyakori
tlizvészek persze itt is nagy pusztitast okoztak, ekekapcsan azutdn az egyes hazak nagy mértékben
megseértltek, és helyreallitasukkobvdl elveszitették kozépkori jellegiiket éppen Udnogy ez a belvarosi
hazakkal tortént. Es itt is talalunk tobb helyiiizé&pkori részleteket, és behat6 kutatasok valékeg nem
maradnak eredmény nélkil. A kiilvaros hazai egyirekiviteliek voltak, hisz a lakossag kevéshé té&het
rétegei lakték, igy tehat gazdagon tagozott, dikdepzéd részletekre, mint a belvdrosban, nemigen
szdmithatunk. De barmily egysfiek is lggyenek azok, mégis kivanatos a feltardsuk és megkva
kozépkori Sopron épitészetének minél behatobb megésére és bemutatasara. Rendszeibdl karagott
kapuajtordl, vagy ablakkeretékrvan sz6, melyek az évszdzadok viszontagsdgaaedlieh részen még
ma is megfelelnek eredeti rendeltetésiiknek vaggldmfa a vakolat alatt réjgnek. Kilondsen a XIX.
szézad folyaman valtozott meg a kilvaros &dégsel jaré nagyméivépitkezések vagy modernizalasok
révén, s veszett el valositieg nemegy értees kdzépkori részlet is. Természetes, hogy egyhggy darab
miatt a fejpdést megakadalyozni nem lehet, azonban érdemestedskzegijteni és alkalom adtan
masodlagosan felhasznalni, ha eredeti helylikbnmaradhatna

Dacéara a nagyméiivatalakulasnak, elég szép szammal vehetlink éskigvaros hézain olyan jeleket,
melyek k6zépkori eredetiiket jelzik. Nem behaté thgaeredményél akarok itt beszamolni, csupan rovid
terepszemléil van sz6, melyek ezt igazoljdk. A tkus jeleket, melyekkel a belvarosban is talalkozuazk
aldbbiakban foglalhatjuk 6ss

1. A maindl joval meredekebb &eilletve orom vagyitzfal.

2. Az épllet sarkainak faragott kovekkel (kvadeedkiald kiképzés

3. A faragott kbdl készilt kapu-, ajté- és ablakkeretek sarkainékesr rézsult (abgeschragt) kiképz e.
4. Kapu- vagy ajtonyilasok csucsives zaréc

5. A kényokbparkanyok profiljs

6. Kozépkori falazétéglak alkalmazé

Ezek alapjan sorolunk fel itt néhany épuletet, mlatek behaté megvizsgalasa érdemes \

Halasz utca 1. szamu h
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Azért bir kilonos jeleldséggel, mert kézépkoriizfalkiképzése joéforman teljes épségben megmaradt. A
tizfal, valamint a tét hajlasszoge jéval meredekebb a manapsag szokégesidrilbellil 60 fokos
rézstivel bir. Aiizfal fel$y széle faragotik lefedéssl készilt és faragottkoromdiszben (nodus) zarul,
mely ugyan kissé sériilt allapotban, de ma is ardddyén diszlik. Tipikus kézépkori kiképzés ez nem
csupan helyi vonatkozasbar262mely egyéb soproni épiileten is kisebb-nagyobb et=dien
megallapithto, igy példaul a Hatsokapu utca 2. szamu hazndbraalya tér felé éshatarfala mentén is.

A Halasz utca 1. szamu haz keleti része, mely atgebb nyeregtével bir, kégbbi toldalék. A kbzépkori
éplletrésszel valo csatlakozasi vonal mentén a&t@ az ereszig jol lathaték a faragott kdvekkel készl
sarokkvaderek. Itt az épitési vonalat valGsieiy megvaltaztattak, mely a cca 2 méterrel beljisdbvo
szomszédos 3. szamu haz kiugro sarkaval eshegbit.dfz utobbi épllet is kdzépkori erdaetk Iétszik.

S ——

Lenin korut 7. szam. Foto: Horvath Zoltan

Az oromdiszre vonatkozdlag érdekes megfigyelniytrempk alkalmazasa évszazadokon at volt hasznélatos
a helyi épitkézésben. Nemcsak a kdzépkor épllétdijuk meg, hanem még a XIX. szazadban is,
természetesen megvaltozott formabadhok vagy kovacsovasbdél. Annyira begyOkeresedett szokas volt
ez, hogy még a padlasablakok fazsindelyes kis gteffeorman is ott latjuk, gomb vagy virag formajaban,
néha kis zaszloval ellatva, mint szélkakast. Megfluetjik azt is, hogy aliz- vagy hatarfalak fels
véczédésén a XVII. szazadtol kezdveskkl faragott hegyes fedyobozhoz hasonld (Pinienzapfen)
oromdiszeket helyeztek el, mig a fal als6 kiindyt@sitjan rendszerint kiugré gyamkovon sima, gorakal
diszitést alkalmaztak. J6 példat latunk erre a i8efis: tér 8. szdma Storno-hazon, melyen 4 darab
tobozalaku és 4 darab gdmbalaku ilyen diszitéslurak, a nagy, vorosrédbkésziilt oromdiszen Kivi

Még ma is elég sok hazon talalunk ilyen diszitésakelyek finom formaérzékre vallanak. Adednal

64



kicsengését képezik, és szerény méretiik mellekedveden befolyasoljak az utcaképet. Régi hazak
helyredllitAsanal ezt a helyi szokast is figyeletkdllene venni

Balfi utca 15. szamu hé

Ugy a Balfi, mint a Halasz utca felé meredek ordiafallatott egy emeletes épiilet. A Balfi utcashel
oromfalban két padlasablak egyenes zarédasisemrrézsilt dkeretei kbzépkoriak. Az utcidra messze
kiugré pincelejarat mindkét bélsoldalan cslcsi's zarédasu dkeretes Uifllkeszefi falmélyedések.
Félkorives zarédasibkeretes bels pinceajtod a &boél rakott dongaboltozatd, tagas pincébe. A Szedsx ut
feléli hazsarok kvaderkdvekkel rakva, 2.5 méter magggsgidsen rézsiilve. Az udvaron és a Szedcau
felé néhany kisebb ablakkeretei263kdnyokibparkannyal kdzépkoriaknak latszar

Ballfi utca 15. szam

Szeder utca 4. szamu

Félkorzarodasu rézsiilt kapukeret kouidkbaz utcai falban kodzépkori téglakéfdrdulasa a vegyes
falazatban kozépkori eredetére utal
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Balfi utca 10. szamu hé

Foldszintes lak6haz, az udvar felé emeletes. Kaméplege csak az udvarrdl észlelhed kilss és bel§
pinceajtd félkbrzarodasu és rézsubkéretei, valamint az udvar felé éZ5x80 cm mérét ablakok
kokeretei konydldparkannyal, melyek nagyon hinldak a Balfi utca 15. szdmu hazondéwdz, jelzik
kbzépkori eredete

Rézsa utca 7. szamu h

Csucsives zarédasu kapu-iv, kdzépkori tégldkbélzta. A kapun belll jobbra befalazott abldkécete
konyokibparkannyal, vastagon bemeszelt allapotban, koziahokatszik

Rézsa utca 16. szamu t

Félkorzarodasu rézsilt kapukeretbél, valamint az utcai homlokzat vegyesfalazatdbatfoeduld
kozépkori téglak utalnak épitésének korara. Az udégében jobb- és baloldalt egy-egy félkorzarédasu
pinceaijtd jellegzetes kerete. Ezekhez hasonld tvaéhany ajtdkeret a pince belsejében is talalhato. A
sikator (atjaro) félli falban egy kisebb ablalkékerete, vastagon bemesze

Lenin korut 7. szamua hé

Félkorzarodasu rézsilt kapukerébél. A kapu mellett az utca felé kisebb vasracsoslakbkerettel és
konyokls parkannyal. A kapu alatt félkorives zarodasu, iézsarka fulke. (Ajtonyilas?) Az udvar felé
széles, cslcsives boltdv, faragott kovidklkva, szélén rézsilve. Folbtte két kisebb ablakkeiadl, mint

a kapu mellet

Ujteleki utca 18. és 20. szamu h&

Kisebb, egyemeletes épiletek, kiugré sarkokkal, ltatiéaz utcaképet kedvéen élénkitik. Mindkét
épiletsarok faragottk kvaderekBl rakva, melyeknek élei cca 2 méter magassagigeer le vannak
rézsilve. Minthogy ez a sarokkiképzés anyira jettes a tyi kézépkori hazakra, felvettilk ebbe a
sorozatba, de lehet, hogy a vakolat alatt még egsstietek refiznek

264A ROzsa utca 6. szdmu haznak a tavalyi év folyamdarént tatarozdsa alkalmaval az udvaron
kozépkori arkddok kerlltek &l Hasonld esetek valosiieg ismétbdni fognak, hisz nemcsak az itt
felsorolt, hanem a varos régi éplileteinek igen magye szwl surdhs javitasra, ahogy azt Tompos Em
Soproni Miszaki Szemle 1955. évi 3. szaméban kdzolt SzépoBopVeszélyes Sopron dinérdekes és
nagyon figyelemremélt6 cikkében kimuta
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Ujteleki uta 18. szam.

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR / Bélay Viimos: Egy 1687-ben
Nirnbergben megjelent kényv Sopronrdl

Bélay Vilmos : Egy 1687-ben Nirnbergben megjelent kényv Sopronré |

A Magyarorszagon évszazadok 6ta folyd t6rok habdedkilonosen Bécs 1683. évi felmentése és az azt
koéveth magyarorszagi felszabadité hadjarat jelentékenyékigen foglalkoztatta az eurdpai kbzvéleményt.
A XVII. szazad masodik felében féi6en gyarapsk a Magyarorszagrél szolo, nyomtatasban kozzétett
ismertetések szama, &werban a német csaszarsag teriletén, de — kisebtékb@h — a tobbi
nyugateurépai orszagbani(137

Eme Magyarorszagot ismerdekilfoldi kiadvanyok kozil valasztottunk ki egyeh konyv szergje
Theodor Tscherning, cime pedig: »Das von den Teerdanggequaelte nun Durch die Christen Neu
beseelte Koenigreich Hungarn Das ist Kurzgefassistell und Bschreibung der Hungarischen Staedte
Vestungen und Schloesser samt angrenzenden Lae@dstarreich, Maehren, Kaernten, Crain, Steyer,
Bosnien, Dalmatien, Croatien, Sclavonien, Bulgar@igbenbuergen etc Alles Nach beygefuegten XII.
accuratesten Carten utlich abgehandelt und mit denen Neuesten, bis gagfenwaertige Zeit sich
ersteckenden merckwuerdigsten Begebenheiten, adrtiohdOfen betreffend versehen von Theodoro
Tscherning«

A barokk kor szokadsanak megféleh hosszi és korilményes cimet vdidebnyv Niurnbergben Martin
Endter kiadadsaban jelent meg 1687-ben, 464 leszitmadalon amelyhez még 22 leszdmozatlan oldalon
betisoros névmutato csatlako:

Tscherningdl, a szerérél semmit sem sikerilt megtudnunk. Nemcsak, hog@zasknert magyar és német
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nagy lexikonok2es(Pallas, Révai, Uj kk, Brockhaus, Mayer, stb.) nem ismerik, de a spakilomban is
csak harom tud rol2(138

Nem segit a szefzmegismerésében a konywstava sem. A barokk kor irginal is altaldnos gytktaz,
hogy a szerk beszél kutatisairdl, egyéb munkairdl, koszénemtdrmecénasainak, mindazoknak, akik
kutatdsa kozben tdmogattak. Tscherning rendkiwid elészava mindezeket a mozzanatokat ézell
Mindéssze annyit mond, hogy »a dicséretreméltd miakyalysagot«, amelyet az ott tartézkodo, vadg ve
szomszédos torok és tatar ellenségei éveken &detigk, gyotortek és pusztitottak, »a Csaszéskg és
Magas Szovetségesei« megmentették s az orszasggigrfielett »igen drvendetes«ggimet arattak. Utal
arra, hogy mindeze#t »kulonféle igaz jelentések, beszamolok nyomtatésis napvilagra keriltek az
érdekbdo olvaso tajékoztatisar:

Ezutan bizonyos, néha 6nkényes, foldrajzi rendadva ismerteti 65z6r a Magyarorszaggal nyugat
felé szomszédos tartomanyokat (koztik megleddon a keletre fekvOroszorszagot is), majd a konyv
legnagyobb részét feldtel magyarorszagi ismertetés letkezik. A kotet végén a déli és keleti
szomszédokrdl ir, lényegesen révideb

Minden ilyen tartomany-leiras kilon fejezet, amelpelll az ismertetésre kefthelységek német nevének
abécérendjében haladva szobstyban a kéz- és hadtdrténelmi vonatkozasa

Lassuk ezutan mit ir Tscherning Sopron varosacinykének 282—-284. oldala
»0Oedenburc

Oedenburg ist eine von den Hungarischen Freystaséta alt und nicht grosz an ihr selbst aber imére
ziemlich grossen Vorstadt umgeben ligt an den @estlischen Grenzen und nur 8. Meilen von W

Ihr Name Sopron (oder Sopronium) solle nicht vom@®nio dem Roemer sendern von Aproniano dem
Landvogt in Pannonien zu Zeiten des Kaysers Valiamii |. herkommen; Oedenburg aber (weil sie zu
Zeiten Kayser Heinrichs des lll. zerstoeret undieiegebatt worden

Es ist die Stadt schoen und Volkreich und ziemldder Feindes-Gewalt verwahret allda offt die
Hungarische Landtaege gehalten werden wiewol derifiBelarzu ziemlich eng ist. Hat ein herrliches
Schlosz und sehr fruchtbaren Boden auch treffisliiggen Iufft.

Anno 14900. nach dem Tode Koenigs Matthiae Corlimi sich diese Stadt Kayser Maximiliano 1.
ergeben. Anno 1605. haben sich die Tuerken TattednHeyducken unversehens davor gemachet und zu
Anfang des Brachmonats sie belagert darauf ders€@ovon Tratmannsdorff so sich in guter Gewahrsam
darinnen gehalten theils eine Reuterey einen Augfah lassen so mit dem Feind den 6. Jun. vorbikl.
auf 2. Uhr ganz herzhafft und mit freudigem Muhsadermuetzelt letzlich hat der Obriste selbst rait d
uebricen Reuterey und einem Faehlein Fuszvolk dreyencKgie grobem Geschietz und theils aus der
Buergerschafft sie entsetzet und den Feind in liehE geschlagen auch etliche Fahnen erobert werueb
zwar beyderseits viel auf der Wahlstatt gebliebed bechaediget worden haben doch die Christen das
Feld erhalter

Anno 1619. nahme Bethlem Gabor diese Stadt einliesd seine Soldaten alles darein geflehete Gut
pluenderr

Anno 1676. den 29. November fiele diese Stadt Amdegnsamt ihrer Vorstadt bis auf die 20. Haeuser in
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die Aschen worbey zween Franciscaner verbron
Magyar forditas

»Sopron egyike a magyar szabad kiralyi varosokiNdgyon régi és nem nagy dnmagaban véve, de
meglehefsen nagy évaros veszi korll. Az osztrak hataron fekszik, raggte 8 mérfoldnyire Béds!

. OEDENBURG.
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266Sopron latképe. Rézmetszet Kreckwitz 1686-ban megjelent foldrajzi kdnyvében

Neve, Sopron, vagy Sopronium nem a romai Semprihiusred, hanem Apronianustél, aki |I.
Valentinianus csaszar idejében tartomanyi kormanyait) Pannoniaban. Az Odenburg név onnan vald,
hogy Ill. Henrik csaszar idejében elpusztitottakjdnijra felépiteték.

A varos szép és népes. Meglésen védve van ellenségesiszaktol. Gyakran ott tartjdk a magyar
orszaggyiléseket, bar a befogadoképessége eliélg €yonyofi szép vara van, ezenkivil termékeny talaja
és kiting, egészséges levigg.

1490-ben, Corvin Matyas kiraly halala utan megadtgat a varos |. Miksa csaszarnak. 1605-ben a

torokok, tatarok és hajduk meglepetéséeerott termettek és junius hénapig ostromoltakuimannsdorf

ezredes igen jOl védte magat benne. Egyrészt adeégot kitdrésre kiildte Ugy, hegy az ellenséggel gniu

6-an 11 6ratdl 2 oréig vitézll és lelkesen csatiitoMajd maga az ezredes a lovassag tébbi résgével

egy zaszlbaljinyi gyalogsaggal és harom nehéz afjytdszben a polgarsaghol kiegészitve, aenséget

futasra kényszeritetteftsnéhany z4szI6t is zsakméanyolt. Igaz, hogy minfidésok halottat és sebesiltet
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vesztett a kizitéren, de vegul is a keresztények tartottdak mesptatere

1619-ben Bethlen Gabor bevette a varost és engbdtp katonai az ott Osszdgtt kincseket
elzsdkmanyoljl

1676. november 29-én Sopron varosa kilvarosavdltetiz martaléka lett 20 haz kivételével. Ekézben
két ferences is ott égett

Mind ennek az itt k6zolt soproni résznek, mind aykbtobbi fejezetének szévege semmi olyat nemeérul
amibsl arra lehetne kdvetkeztetni, hogy Tscherning val&hjart volna Magyarorszagon, és tudositdsat
személyes élménydibmeritette volna. Kétséden, hogy kdnyve a korabbi, Magyarorszagrol szémet
konyvektl vett adatok, & idédjel és hivatkozas nélkili idézetek halmaza. Amamrnyia
szovegosszehasonlitas mdédszerével megéllapithiit@ez@labbi munkakbdl irta ki a Sopronra vonatkoz
tuddsias szévegé

Ortelius Redivivus et Continuatus Oder Der Ungdesc Kriegs-Empoerungen Historische
Beschreibung... zusammepRé67gefasst... durch Hieronymum Ortelium Augustanum... reiher
Continuation... vermehrt Durch Martin Meyern... |.-kbBtet. Frankfurt am Mayn, 16¢

Zeiller, Martinus: Newe Beschreibung Desz KoenigngiUngarn... Ulm, 1646. Valés#iob, hogy ennek
kégbbi, nevezetesen 1664. évi lipcsei kiadaséat hatse

Krekwitz, Georg aus Siebenbiirgen: Totius Regni Huiag superioris et inferioris accurata Descriptio,
das ist Richtige Beschreibung des gantzen KoeslggeHungarn... Frankfurt és Nirnberg, 1685. és
16863139

Tekintettel arra, hogy a fenti haromirezévege egymas kozott is feld egyezéseket mutat, nyilvanvalé,
hogy mind Zeiller, mind Krekwitz hivatkozas nélkieritett Orteliusbdl, aki bizonnyal maga is vett at
korabbi nfivekbsl. A plagium ebben a korban méem szamitott szégyenn

Tscherning el bekezdése — Sopron egyike a szabad kiralyi vanagokem nagy, de nagyearosa van,
az osztrak hataron fekszik, 8 mérfoldre Béicst valamennyi fenti riben, szinte azonos széveggel
megtalalhatc

A masodik bekezdés, Sopron magyar és németdiet@sb adattal megtalalhato Zeillernél és Krekwntz

de Orteliusnal nem. Zeiller azt is elarulja, hognhan vették a varos magyar nevének Apronianusiréma
kormanyzdéval valo Osszefiggésbe hozasat. Adsuk erre Wolfgangus Lazius 1550-ben Baselben
megjelent »Commentariorum Reipub. Romanae illiusxiternis prouincijs bello acquisitis constitutdoeil
duodecem« c. five volt, amelynek 1152. oldalan olvashaté ez a muapat. Ugyanez a magyarazat
taldlha6 egyébként Christian Minsicht: Neue und kurze Besibung des Koenigreichs Ungarn... ¢jm
Nurnbergben 1664-ben megjelent muanak 212. oldalan 440 Ezt a munkat azért nem foglaltuk az
elébbi forrds-felsorolasba, mert a Sopronrdl irotzeésiem mutatrk olyan egyezéseket Tscherninggel,
mint a masik haror

Az Apronianus-elmélettel szemben sokan Sempriomiasdvacsinélt varosalapitd ned€magyaraztak a
varos magyar nevét (ez ellen az elmélet ellerktiltik Lazius, Zeiller és Tscherning, viszont ezuéti
Krekwitz és tébb mas kortars, igy Rosner Maiagfalvi teolégus 1660-basl4l

A varos német nevét Zeiller és Krekwitz, vagy N&@roly, vagy lll. Henrik csaszér haborujaval hozza
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kapcsolatba, Tscherning, mint latjuk csak az utddl

A harmadik bekezdés szinte szdszerint ugyanigysbi#. Ortelius id. tivének |. 23., Zeiller id. five
1664. évi kiadasanak 173. és Krekwitz 1685. évil&i@nak 515. oldalan. Zeiller szovegével mutatja a
legtdbb egyezé:

A negyedik bekezdés elején mondottak Zeillernénegtalalhaték, de a széveg innen kezdve leginkabb
Krekwitzével mutat hasonlésagot, helyenként szasiegyezés

A bécsi csaszari haditanacs altal Sopronba kufbatitmannsdorf Adam ezredes valéban megiitkozott
Bocskay hajduval és 1605. junius 5-én a sopromitdzénard dombjanal (»Kurucdomb«) megszalasztotta
dket 8142

Bethlen Gabor 1619. november 30-an vonult be askércds fogadta a varos hédolatat. Katonainak
fosztogatasat a csaszarparti, tehat Bethlen-ellbpédlitottsagi német irok (Krekwitz és Tscherning,
utdbbi szészerint kovetve Krekwitz szavait) emlidgetaz eseményeket kozvetlenil @ékoproni
kronikdsok azonban nem irnak réla. Annal jobbarapakodnak a varos krénikasai,ésierbar26sPayr, a
csaszéri zsoldosokgleg Dampierre osztrak és horvat martalocainak uglypen az évben elkdvetett
rablasai és oalan pusztitasai miaZ(143 Errl azonban Tscherningék nem akarnak tt

A szbveg utolsé bekezdésében emlitet/ész a két megégett ferences barattal egyittze@dsugyanigy
Krekwitz kbényvében is megtalalha

A fentiekbsl vilagos, hogy Tscherning kdnyve, ugyanagy, minblbi emlitett korabeli kilfoldi tudésitas
is, csak nagyon Ovatosan hasznalhatd fel. Nem mééeheszdz évvel kébbi statisztikai munkékhoz,
amelyek méar alapos és targyilagossagra téréémérések alapjan irédtak (pl. Korabinsky JAnos Matyas
torténelmi foldrajzi lexikona8@44. Onmagaban nem hasznalhaté tehat forrasul, de efrdstamunkra
azeért, mert meglatjuk ki, mit tudtak a XVII. szazadi eurdpai olvasok \gnokrol

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR / Nyitray Elek: A szénnel valé
téglaégetés megindulasa Sopronban

Nyitray Elek : A szénnel valo téglaégetés megindulasa Sopronban

Az, hogy a bécsi kormany szdzadokon keresztil dy@etd a magyar ipar kiféjtiését, nem jelentett
egyben kdzombosséget Magyarorszag nyersanyagleésefetyaban. Ellenkéieg, minthogy az udvari
felfogas szerint hazank arra volt hivatva, hegyrairder lehet) mddon péartfogolt — osztrak-cseh gyéripart
minél tébb és minél olcsdbb nyersanyaggal lassa digcsi kormany a magyar nyersanyagforrasokat,
elsisorban az ek@dllomanyt, allando figyelemben részesiti. Ez adiggn régi kelgt. Mar a Mohacs utani
€ls6 Habsburg-uralkodd, |. Ferdindnd gondviselésébezivag allami erfket. Megtiltia a kecskék
legeltetését és utasitast ad azlerskakszar kezelésére. Utdda, Miksa folytatja ezt a munkaalépos,
részletes exitendtartast ad ki német nyelven, amt latinra is lefordittal(145

A magyarorszagi efidégek terjedelme és nmisege azonban minden kiralyi gondviselés ellendaaddan
csokkent. Kiuléndsen nagyok voltak a veszteségehrdk tellen vezetett offenziv haborik alatt, a XVII.
szdzad végén és a XVIII. elején. A szarazfoldiseregek fasziikségletét a kincstaridkritezebje, a
magyar kamara csak sok ezer tutaj ledsztatas&ital kielégiteni. A fa-<allitast minden évben meg kellett
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Ujitani2(46 Kilon oriasi mennyiségeket nyeltek el a — joformdnden hadjarat alkalmaval Ujra
megépitett és rendszerint hasznalhatatlannak bitonydunai flotillak, amelyek a térok tlizérség kgtin
prédaiva lettel3(147

De az erdket mindenféle egyéb célra is pusztitottdk. Nagynmpiségeket fogyasztott Gomdorben,
Szepesben a kohaszat, valamint az ezt taplalorérabzat, amelyek — bar az akkori eurdpai viszonyokh
mérten igen magas fokon alltak — mai szemmel niggrealacsony hatdsfokkal dolgoztak. Az osztrak ipar
olcs6 nyersanyagokkal vald ellatasat szolgéltardaomanyt nagymeértékben ronté gubacsszedés és a
faszén-, valamint hamuzsirégetés. Maria Teréziabdam ezeket is szabalyoz#(148

Az erdbrendtartasok azonban legfeliebb a kincstariclendl éreztethették hatasukat. »Az éaebek
évril-évre fogynak és a faarak félelmetes aranybankemetk« — irta 1810-ben Berzeviczy Gergely, a
kivalo kézgazdasz, — »a fahiany mindinkabb nyon@asztalik. Banyak, olvasztékemencék, fémfeldolgozé
Uzemek allnak mér fa- és faszénhiany miatt....Megitbegatlan, hogy ilyen hidny ellenére nagyobbrészt
milyen rossz a faval és éikkel valé gazdalkodas. Kozbirtokossdgokban, vagiisl tébb résztulajdonos
van ott anarchikus efdorvadas uralkodik, mérfoldes 8kdt vagnak ki, pusztitanak ki tovestiil,
269Ugyhogy csak itt-ott lehet egy-egy bokrot lats(149.

A kormany mar a XVIIl. szdzad derekan tisztan lattagy az erék belathatd idn belll fel fognak
hasznalédni. Koran felmertilt széntlizelés valé attérés sziikségének eszméje. Hiszen Bécsben é
Pozsonyban ismeretes volt, hogy az angol ipar majdmam flévezred 6ta észenet fogyaszt. De
ugyanakkor mar a német birodalomban is mindenfelézimaltak a legkilonbdb ipari célokra,
ugyszintén a Habsburg-haznak egy viragzé tarton@aydNémetalfoldon is. Rdévidebb éiddta, de
mindinkabb fokozédd mértékben hnaltak a Kszenet az osztrak monarchia iparilag legfejlettebb
tartomanyaban, Csehorszaglé(1s0

Sopron varosét illeti az a diggeg, hogy Magyarorszagon ott termeltéisedr l6szenet. Ez 1759-ben volt.
Kar, hogy a brennbergi szén felfedezése és kiakdfizk meginditadsa csak az utékor szemivegén & nézv
dicssség. Akkor csuf kudarcnak latszott, len a termelést harom évvel &Bb a szén eladhatatlansaga
miatt be kellett szlintetni. A varos, amely addibézi kezelésbe vette at a banyat, a kitermelt szsme
tudta értékesiteni. 1765-ben még mindig 440 map#araktaron, amelyen a varos egy itben szivesen
tuladott volna 20 forintéiZ(151

Szerencsére a soproni kudarc nem lohasztottadenaakiynak azt a reményét, hogy a nyugaeurépailpélda
alapjan Magyarorszagon is altaldnossa lehet tesaea hasznélatat. A helytartétanacs 1766-badblels
utasitasra kozli a megyékkel és a varosokkogy 50 arany jutalmat kap mindenki, aki hasznalhat6
készén-adfordulasrol tesz jelentést. Ekkor még @%én fogalma nyilvanvaléan Gj, nemcsak a megyéknek,
hanem a helytartétanacsnak is, ezért nem tud I&ijoszot. Ebbb a »carbo fossilis e terra bitinosa«
kifejezést hasznélja, amelynek értelme »kéatranyidbdl valé ashaté szén«. Ehhez a hosszu latin
megjeldléshez a helytartotanacs hofiztd: »vulgo Dorfkohlen«. Némely megyei tisztvisébmerte a
»Torf« (Bzeg) sz6t és azt hitte, ékrvan sz4. Akormanyszékek kébb a gordg dbsl fakadt
»lythantracum« szét hasznaljak @&skén megjeloléséslsz

A helytartétanics ugyetlentl megfogalmazott kotkeree csupa értéktelen, hasznavehetetlen bejelentés
érkezik. Ezeket a helytartétanacs felterjeszti ackariara, amely nem is gondol arra, hogy |érgggi
elintézzedket, vagyis arra, hogy az igért junakat kiadja. lgaz, hogy a bejelentések jutalmazasm is
érdemesek. Két évig nem torténik semmi. 1768-bawelgtartétanacs Ujabb, Maria Terézia személyes
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aldirasaval ellatott rendelkezést vesz kézhezadykb 100 arany jutalmat igér mindenkinek, készénnel
valamely érc megolvasztasat tudta végrehajtani.agafijabb kiralyi elhatarozast a helytartétanaosis
korlevélben adja a megyék és varosok tudtara. &kérlevélre bejelentés egyaltalaban nem érkezkkC
egyesek, akik két évvelddb jeentkeztek az 50 aranyért, surgetik az akkor iggatigm kifizetésé2(153)
Vildgos, hogy az orszag kohoipara teliesen fa é&zéfa hasznalatara van berendezve. Nem hasznalt
készenet a durva és a finom keramiai ipar

Sopronban azonban folytatédik, ibétg UGjra elkezédik a széntermelés. A varos a Brennbergiinev
szénterllet tulajdonosaként a szénbanyiszat jog@amak koveteli. A selmeci kamaragrofi hivatal
azonban szénbanyaszati jogositvanyokat osztogainBeegre Ez ellen a varos tiltakozik, bar nem
hajland6 az Uzemet rafizetéssel folytatni. 1770-denagya27zokamara szakéft kild a varos nyakara,
akinek a vezetésével a termelés megindul. De tiaphé@tan — kell kereslet hianyaban — bezéarjdk a banyat
és ebbkénytelen belenyugodni a kancellarie

Tizenhat évig nem torténik semmi. 1786-ban Zolaproni érasmester Uj helyen kezd banyaszni, de a
magas Onkoltség miatt belebukik. A rakovetkegvben Schneider Vencel banyasz prébalkozik.
Lakatosnak, kovacsoknak el is ad némi szenet, ket =lérni iem tud. Végre 1792-ben stabilizalodik a
brennbergi banya sorsa. Ekkor edkeeibs, megfeldd szakérbvel rendelke& bécsi tarssag veszi at.
Eddig csak a fold felszinén talalt kibuvasokbodinteltek, most végre megindul a szakézerarés
banyantivelés10(154

*

A téglaégetés un. »kisebb kirdlyi haszonvétel«, rmadval »regale« volt, azaz olyan jog, amely a
foldesurat, a varosokban magat a varosi hatésdtpite.i Az utdbbiak rendszerint sajat diyel
rendelkeztek, amelyet nagyobbrészt bérbeadas Utgsznosottak, csak kivételesen tartottak hazi
kezelésben. Voltak olyan varosok is, amelyekberszgye tobb égétmikédott. igy p. o. Pesten, mig
éplilt, sajat teleppel rendelkezett adkés »Ujéplilet«-nek nevezett oriasi laktanya épitésieége. Tobb,
templomd épith szerzetesrend is engedélyt kapott a varosi tadiésaitit égéet létesitésére. Buda varosa
viszont kozségi Uzemmel csak egy-két évig rendetkekilonben sajat teleppel bird vallalkozéknak
engedte at a téglaégetés joll(1ss

Sopronban 1790 koérul allanddak voltak a panaszeBalfi-kapu ebtt« fekws kdzségi téglaégétbérbje
ellen, akinek a varosban egyedil volt joga téglaage. A polgarsag azt allitotta, hogy tudatosariséiza
monopodlium-jellegg helyzetével. Ebben a ldésben hosszu dd keresztil élesen eltér egyméstdl a
polgarsag valasztott képviselete, az Un. valaspmiidrsdg és a varosi tanics véleménye. A vataszto
polgarsag tobb egyméassal versénygglaéget rivalizaldsadban latnd a tégla regége javuldsanak
lehetségét. A tanacs azonban inkabb bizik sajat hatasémiségelledrzé jogkorében. Ugy latszik,
allandd »latok« alkalmazasét tervezi, mint amilydeba kdzépkori varosok ellérizték a céhek kebelébe
nem tartozo iparok ttkodésél2(156

1793 tavaszan a soproni kdzségi téglaebétlete lejart. A tanacs az U] sz@tés megkotésénél kikototte
maganak azt a jogot, hogy allanddan élleaeti a bérh gyartmanyainak mifségét. A versenytargyalason
ugyan a legtébb haszonbért Kroneisz Pallotta, de nem volt hajlandé magéat a tanacs @lErsének
alavetni. Ezért Starck Daniel lett a dérA szerddés 3 évre sz613(157 Starck részletes leltar alapjan
veszi at a felszerelési targyakat. &alabb fogunk beszamol

Az 1793. évi tégla még rosszabb az addiginal. 8t&x&niel a varossal kotott szédést albériknek,
73



Mumb Ferencnek és tarsainak adja &t. Mumb a szémh@légetés egyik soproni propagatora. Félével
elsbb, mint ahogy a téglaégee vonatkozdé megallapoct aldirta, 1793 oktGberében, éttteljesen
flggetlenll,mészégetés is megegyezel271a varosi tanaccsal. Volt kdzségi mészégdtp eddig is, de
berletét nem véllalta senki. A lakossag osztradlagatoktdl vasarolta az égetett meszet,oniémt 15-16
garasért (15-48 krajcar). Mumb a tanaccsal kot@tzadésében arra kotelezte magat, hogy évi 75@tmér
fog égetni és azt a varosnak 24, a lakossagnaka3ak egységaron fogja arusitani. Egetni pszénnel
fog. Uj, szénnel valo égetésre alkalmas kecét épit. A regale-jog gyakorlasaért, névieges dipatz
mindossze 10 forintot fizet évente. A sZeles — a beruhdzas nagysagara valo tekintettel vrebseol.
Kilonos fontossagot tulajdonitunk annak a korilméky hogy a kamara ezt a megallapodést enind
megjegyzés nélkimegedsiti.

A regéle-bérletek terén szerzett széleskimereteink alapjan allithatjuk ugyanis, hogy agyeea
korményszékek mindig ellenezték a 2—3 évesnél hbksrzergdéseket. Rendszerint szivesebben lattak
kisebb hozammal jaré révidebb, mint nagyobb joveetltiztosité hosszabb megéllapodast. Legtobbnyire
ebben csak az ir6asztal melletts,lla bérleti szekidés igazi értékét nem isndetirokratanak a
felelosségbl valdo huzdédozasat latjuk. A magyar kamaranal, cégk, mint a helytartétanacsnal, a
szamvedség vouma alapjan @it el igen sok fontos kérdés, a legtobb regéleebédrsa is. A szamvéseg
pedig igen dvatos szokott lenni. A kamara nyilvaérajarul hozz4, hogy olyan jeléstdi varos, mint
Sopron évi 10 forintért adja bérbe 6 évre a mésaggegs, mert legalabb ezen a téren megvaldsul a
kormanynak egy kedves proprampontja, a szénnelégmtiés

Mumb — Ugy latszik — és taldn a tanacs is, vérszésagott a kamara engedékenységed Starck-tél
atvett varosi téglaégetagyagkészlete allitlag teliesen kimerilt. Mumbaavallalkozik, hogy U] égét
Iétesit a Magyarkapun (Botschi—Thor) kivil, a anawath-réten«, vagyis a Banfalvi-patak jobbpartjan
valahol a késbbi Ullain-féle téglagyar helyén. Mumbnak a s#eés szerint 2 Uj kemencét kell épitenie és
az Uj telepre at kell helyeznie a medlézaritészineket. Nagy befektetéseire valé tekel] amelyeket
Mumbnak a sajatjabdl kell biztositania, a tanac®des szekidést engedélyez neki. Ez mér aztan sok a
kamaranak. Arra utasitja a varosi tanacsot, hogypaénzben fizesse ki Mumb beruhazasait és kdssdn ve
szokasos, 3 éves széugst

Mint mindig, ezattal is hdnapok multak el, mig arkea dontott ebben a kérdésben és az akta ledrkezet
tanacshoz. Kézben Mumb mar megépitette a két ketharwx az égémnester lakasat, a régi telepen
lebontott szaritoszineket is felallittatta. Az kpiésekhez 80 000 drb téglat hasznalt fel. A berultdzas
dolgaban nagy vita kerekedik, amelyet a tanacslirhatzoval intéz el és Mumb sokkal kevesebb pénzt
kap, mint amennyit — allitélag — kiadott. A varaoaban széntiizelg® kemence birtokaba kerilt. régi
telepen egy kemence megmar

Az 1795. évben a soproni lakossag mar a Kranavéémr szénnel égetett téglat hasznalja. Ez a &égla
tanacs jelentése szerint rossz, tele van apro wmhdrghbal. Ezek teleszivijak magukat nedvességgel és
lepattogzasokat okoznak. Kényesebb épitkezésenem akarjak atvenni. Az épmiilmegyehazahoz,
valamint a cukorgyarhoz nem hasznaljak, inkabb rdidigéggel tavolrél hoznak masikat. A tégla rossz
minésége arra késztette a tanacsot, hogy a Kranawahgétgot szakébkkel megvizsgaltassa. Ezek azt
allitjadk, hogy a margacsomok nem volnanak artalmasakédiavetés étt alaposan széjjelmorzsolnak
6ket. Er6l azonban a bé&k nem gondoskodnak, hanem kdltségkimélés céljdbdérayabdl kitermelt
agyagot hevertetés, aztatas, teleltetés nélkiibawtjak fe. A bérbket csak ugy lehetne jobb niBedi
tégla eballithsara késztetni, ha két versenyvallalatot &pak Iétre. Ilyen meggondolas alapjan a tanacs
1796. februarjaban a régi és az (] telepre kilddrktartott verseny targyalast. Sajnos azonban esak
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régi bérbk palyaztak mindkét iizem bérletére. igy hangzikamats jelentése, amely avval a kéréssel
végzdik, legyen szabad a Kranawath-réti Uj égetgy éven at hazi kezelésben tartani. igy akarja
bebizonyitani, hogy lehet ott j6 téglat i§alitani. A kamara ehhez hozzjarul. Ezek szerint a varosicda
magaéva tette a polgarsagnak azt a régen hangozlidspontjat, hogy nem a hatdsi272ellersrzés,
hanem a verseny biztositja a gyartmanyok jésgégél

A h&zi kezelés az 1796-0s idényre esett. A rakéztbsz folyaman a tanacs kénytelen bevallani, hogy ez
a kisérlet telies kudarcba fulladt. A varos altajas rezsiben termelt tégla még rosszabb lett, aumt
amelyet a béék gyartottak az ék6 évekbn. Vildgos, hogy ezt a régen vajudd kérdést végeg kell
oldani. A vélemények azonban még mindig eltérnek.pélgarsag kebelében most is a gazdasagi
liberalizmus az uralkodé iranyzat. Valtozatlanudzabadversen§it varjak a tégla misségének javulasét.

A szabadversenyt pedig ugy kivanjak kifejlesztbogy nemcsak a két varosi &ijeskarjak két kilonbdz
vallalkozénak &tadni, hanem mindenkinek megengedniiglaégetést, aki ezt a jogot gyakorolni akésja
kotelezi magat ezer téglanként 3 krajcéetésére a varost iletirijog (regalejog) elismerése cin

Ezt a tervet a tanacs élesen ellenzi. Ha mindekkimgengednék a téglagyartast, tgymond, mindenfelé
felasndk a foldeket, ami a varos wgazdasagi termelését csokkentené. A véarosi tigkikisek is sokkal
tébb dolguk volna a regale-bérletek beszedé. A polgarsag altal ajanlott rendszer sehol serkésms.

De talalt megint a tanacs szakggt Neumayer brinc kémiilvesmester j6 anyagot, ezuttal a »Furth Angerl«
vagy »Zucker Angerl« névdilében. Ez a mai »Aranyhegy«, amely kortl ma is folyitéglagyéas. Azt
javasolja a tanacs, legyen szabad awval a fokEtdlinia az 0j versenytargyalast, hogy a dédwdteles
legyen az Uj helyen a maga koltségére Uj kemenéflni, valamint a harom éwtla Kranawath-réten
felallitott szaritdszineket ide wlyezni. Az Uj épitkezések kdltsége pedig Ugy tériiheg, hogy — bar a
varos tovabbra is 6 forint 12 krajcart fizetne gldéezréért, mindenki mas 6 forint 30-t — a 18 ddigj
felarbol amortizalodna a beruhézott 6sszeg. A kareat a javaslatot fogacel:

A versenytargyalas eredményekép a bérletet ugyarstarck Daniel kapta meg, aki 1795-ban is bérelte,
de akkor tovabbadta Mumb Ferencnek. A iz 4 évre szolt, 1797 tavaszatdl 1801 tavastiig.
kotelezte magat arra, hogy a varosi égetasodszor isttelepiti

Mi lehetett a baj a szénnel valé égetés megindkda8ar ényként elfogadhatjuk, hogy ugyanaz az agyag,
amelyldl faval égetve j6 tégla készilt, brennbergi szénmestzat adott. A valasz az, hogy Sopronban, mint
egyebutt is, meg kellett tanulni a szénndd égetés sajatsagait. Nehezebb dolog barnaszégetel, mint
hosszulangu tizifaval. Kiléndsen vonatkozik ez @arggyagra. Az égetett téglabanslevargacsomok,
mihelyt nedvességet vesznek fel — ami szarélzeid is bekdvetkezik, amikor a tégla érizésbe keril a
harbarccsal — felduzzadnak és lepattogzasokat akozEzt azonban medehetjik avval, hogy
kemencénkben hosszabb ideig tartunk keményebb, témetllyel a margacsomokat »agyonégetjik«.
Mihelyt ezt megtanultak a soproni téglamesterek szennel valé égetésnek nem az elméletét, hanem a
gyakorlatat — gyartmanyaik Ujra elérték a régi jadeégel4(1s8

*

Megirtuk, hogy az 1790-es évek derekan mind a véaogacs, mind a magyar kamara allaspontja az volt,
hogy legjobb, ha egy — monopodlium jelleg varosi téglaégét mikddik. Utdbb, legaldbb részben a
polgarsag nyomasara, a tanacs beleegyezik abbg, K& ilyen telep alljon fenn, andit egészséges
versenyt varnak. Mindkét égevarosi tulajdonban van. 1802-ben Czakly Mihalyakmismester, soproni
lakosnak a kamara — a varosi tanacs megkérdezidd Aémegengedi, hogy a sajat ingatlanan téglat
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vethessens arusithasson. Az Urijog elismerése fejében éviopibtot kell fizetnie a varosi pénztarba.
Vajon ez az engedély a kamara réslzélvi jelenbsédi volt-e vagy a Czakly nevében eljar6 Schatzel
Mih&ly Ggyvédnek voltak-e kildndsen j6 6sszekdseitBuda? Nem tudjulk

Az Ohajtott verseny most mar bekdvetkezett. A tégjilabségére vonatkozz73panaszrél nem tudunk, tehéat
feltehebleg ismét j6. De van a versenynek — amely mosttatan tdlhajtott is — egy masik kdvetkezménye:
a varosi téglaégét haszonbére csokken. Mazebtt 250-300 forintot tett ki, 1804-ben Hasenauer tedr
151 forint évi bérért megkapja az egyiket, 1805-Neamayer Krinc 85 forirtért a masike

*

Nem folytatjuk a soproni téglaégkt torténetének részletessatiasat. Lenyegében méar nem valtozik a
dolog: tébb lUzem itkodik, versenyben egyméassal. Ez a kapitalizmusglsgségesebb, legeljesebb
kezdeti korszaka. A téglagyartds nem céhes iparki Emegtanulhatja, de csak az gyakorolhatja, aki a
foldesurtdl, illebleg a varosi hatésagtol engedélyt nyert ra. A tiggé ebben a korban manufaktura,
amelynek a vezetéséheéike szilkséges. Akés lehet egyben szakgis, de ebfordul az is, hogy a pének
bir6 vallalkozdé — vagyis ackés — szakéidt téglamestert szefdtet15(159 Sopronban az 1800 koruli
évtizedekben allandéan ugyizok a nevek ismditinek a tégla- és mészégetésre jeledtkez
jegyzékeiberlé(160 Ez arra mutat, hogy — bar eredetileg mas ipartitak — ezt a mesterséget is
elsajatitotték, esetleg az altaluk régebben édeetett szakédts!.

Megmaradt az a leltar, amellyel Starck Daniel ®&T93 marciusaban a kozségi tégladyst tartozo
felszerelési targyakat atvette. Erdekes és az a8kmron szocialis ligyekben valo fejlettségét dicsdgy

a leltari tArgyak kozott talalhaté egy, ai munkaseétkek 6sének tekinthétberendezés, egy asztal és két
pad, amint a jegyzék irja: »a napszamosok részdke«egész leltart egyébként nagyfokd dvatossag
jellemzi, a tanacs nem selejtez ki semmit. Ezéléasnek sok hasznalhatatlannak jelzett yat kell
atvennie

A részletes leltart jegyzettlZ(161 kozoljik, itt megelégsziink azoknak a tételeknekelaorolasaval,
amelyek véleménylnk szerintz Uzem téglavetési (nyersgyartasi) kapacitdsanakéllapitasara
alkamasak. Ezek a kovetkdz 4 téglavetasztal, 4 homokoslac 8 téglavet- és 2 cserépwvéfiorma, 1900
fedélcserépdeszka. Ez a felszerelés arra mutay, hoéglaveimunkas alkalmazaséra voltak berendezve
megfeleb szaml segédmunkéssal (vagy segédmutikéBn masszoval 4 asztalon vetettek. A kapacitas
szamitdst a Ovetkedkép folytatjuk: a hagyoményos Gyorgy-napi (apr.) 2ezdést és a Mihaly-napi
(szept. 29.) befejezést szenbteltartva a nyersgyartasi idényt 23 hétre tehetgdy a XVIII. szdzad
végébl vald, Jbézsef nador hagyatékdban talalt katonakig€myvbnl8(162 p74olvassuk, hogy egy
téglavetre napi 2000 drb téglat kell szamitani. Ennyitéiglleziink az egész idényre. A papirkajascit
tehat 1793-ban 23 hét x 4 téglaratinkds x 6 nap x 2000 drb = 1 104 000 drb nyerstégk a
papirforma. Vilagos, hogy a tyleges termelés ennél sokkal kevesebb, talan defedett. Mint egyebiitt,
Sopronban is szaz ok van arra, hogy a tervezettag/dsszezsugorodjék. Nedves eszieed sorra elazik

a vetett nyerstégla. Szaraz nyaron vizhiany varskelaagyaghiany muteozik, de olvassuk azt is, hogy
megszokott a téglamest

Helyesebb képet kapunk a termelt tégla mennyiébdéa az égetés adatait vizsgaljuk. A tbbbszortethli
Starck Daniel, amikor 1801-ben méasodszor béreltegyik kozségi telepet, arra panaszkodott, hogy a
tervezett 9 égetés helyett a rendkivil sakreiatt csak 7 égetést tudott végrehajtani. A kemen@&000
drb téglat lehetett berakni. Ezek szerint a vantajdonat képezkét kemence égetési kapacitdsa 2 x 9 x 34
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ezer drb = 612 ezer drb égetett tégla volt. Hablelelvonjuk a torést és az dsszeten kihordott selejtet,
amelyet Sopronban abban agkidn mar medvének (Beer) neveztek, olyan szamotkajaunely egyezik a
fentebb kiszamitott nyersgyartasi kapacita

Ez ma nagyon kevésneknik, ha nem gondolunk arra, hogy ebben dbéth — csakugy, mint Budan és
Pesten — Sopronban is a vegyesfalazat volt azag@lkoriilbelll a XIX. szdzad kézepéig ennek folysa
termésk maradt a vezétépitanyag, a téglanak cs kisegit), kiegészit jellege volt

*

Még foglalkoznunk kell az arkérdéssel, amely a ltimgyag ardnak velejardja. A lassu, de mér érézhet
papirpénz-szaporodas hatasa alatt az arak orsgigszeminden hatdésagi beavatkozas ellenére —
emelkednek. A tégla 1798-ban Szegeden 9, 1802-bdarint. Gyorétt 1801-ben helyi lakosok részére 8,
idegenek részére 9 forint, Pozsonyban ugyanakkodenki részére egyontien 8 faint 30 krajcarl2(163)

A budai téglanabob Jélics 1801-ben mar onhatalmalegithatjia meg a tégla arat, szintén 8 forint 30
krajcérban, mert a kancellaria 1795-ben kimondta, hotggi nem esik arlimitacié ala. Ezt azonban csak
Budan tudtak, mert a helytétanidcs nem tartotta sziikségesnek, hogy a tobl@nyghatésagot eftr a
fontos kirdlyi elhatarozasrol értesi20(164 Sopronban iszont 275— miként megirtuk — 1797-ben az
amortizacids hozzajaruldssal egyitt 6 forint 3Jdénaa tégla és 1802-ben is csak 7 forint. Ez aligim

az orszag legolcsobb tégle

*

Lattuk, hogy a brennbergi szénnek is tébb mint eanévre volt szilksége ahhoz, hogy a soproni
téglaiparban vald helyzete stabilizalodjék. Mégis kell mondanunk, hogy az érvényesiléshez ez
aranylag sima volt. Az orszag egyéb részeiben ugre téren oriasi hibak torténtek. Kilonoseniiait az

— legalabb mai szemmel nézve —, hogy az orszaqidd6 részein olyan helyeken keresgéltek, kotortak,
astak, amelyek hasznalhaté szenet mostanaig sdgalsattak. Migazzi vaci pispék mar 1770 korirota
hajtat Nogradveicén, de kénytelen nehany hét utan e vallalkozdsrdbndani, mert a Vac vidéki
iparosoknak az ottani — kitermelés alatt ma set-atlosszmitisédi szén ingyen sem kelle21(165

Szinte hihetetlen, de igaz, hogy a magyar kamayaselyneci banyamesterrel asat 1791-ben Budan, ahol
ma semmilyen szérigbrdulasrél sem tudun22(166 Ugyanolyan meglé hogy a kamara 1798-ban
egyetemi tanarokbdl allo bizottsagot kiild ki Obwdarz ottantézegtele megvizsgalasar23(167 Gatzian
Janos budai polgar 1792-betiskenet banyasz Visegrac24(168 Kitaibel Pal, legkivalébb botarusunk,

aki a természettudmanyok mas szektoraiban is gradlh, 1796-ban (akkor 39 éves egyetemi adjunktus)
baratjaval, Pfisierer Andrassal, a vegyi tanszék tanarsegédjévekésibbi neves professzorral
meészégételepet alapitott Visegrddon. A magyar kamara objddadgigazgatoja hozzajarult ahhoz, hogy
a kemencéhez szikséges kovet agdienény falaibol« (valosziileg a Salmon-tornyabdl) termelje ki, de

a tlzebanyagot az esztergomi kaptalddmds szénbanyajabol készilt beszerezni. A sz szeint
tiizifat Visegradon egyaltaldban nem kaphe25(169 Ha valakinek, Ugy Kitaibelnek és Pfiszterernek
igazan illett volna meggdygdédnie erBl, milyen az a tliizéhanyag, amelyre vallalkozasukat alapitjak. Ma
tudjuk, hogy a domdsi szén teljesen hasznavehetétteljara 1860 korul prébaltak értékesit26(170

*

E tanulmény bevezetésében megirtuk, hogy a& miagyarorszagi széntermelésnek diége Sopron
varosét illeti. Félreértések elkerllése végett bannhozzatesszik: ebben a varos veggenek vajmi
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kevés része volt. A diéség tisztara azoké a vallalko:szellenti embereké, akik munkaerejiket és
pénziket ennek az akkor teljesen Gjnak szamitéetésimagnak a szolgélatdba allitottdk. Ez a tamyma
azonban nem a termelés megindulaséaroél, hanem aamiggyi fejbdésnek egy masik — nem kevésbé fontos
— allorrdsardl, a &szérfogyasztasan: kezdeteibl szamol be. A jelen dolgozatbarbatiott események épp
azt bizonyitjak, hogy a szénnek fogyasztokat seeigen nehéz vol

Megirtuk azt is, hogy hazdnk mas részeiben mégetlgken keresztiil faval égették a téglat és a mesze
amikor ehhez Sopronban mar régen csészénet hasznaltak. &dasunkbdl kivilaglik, hogy mihelyt
Brennbergben allandéan egyoitetjominésédi szenet ermeltek és azt olcsdé aron bocséatottdk
rendelkezésiikre, a soproni tégla- és méséégeivesen tértek at ennek felhasznélasara. Gadettaknak

ez a tanulsaga: a j0 szenet tekirtshnyaipar egyfél jelentékeny, allandé vékort biztositott maganak,
maselél gyors fejbdésre serkentett egy fontos iparagat, amelynekztexisidlis érdeke a j6 és olcso
tizebanyag

Egy masik tanulmany targya lehet ez a gyor$dég, amely oda vezetett, hogy a XIX. szazad kézapén
varosi égdin kivil még iégy magankézben lévéglaéget dolgozik Sopronban. Van néezemeészégét
is27(171 E dolgozatnak témaja csupan a szénnel valé snek megindulasa volt, amelyet a magyar
iparfejlodés egyik dorit szakaszanak tartunk. Lattuk, hogy ebben a hiatafros — a tanacs és a
valasztott kdzség — nem vett részt, fasultan, elyien nézte az eseményekelt ellenséges allaspontot
foglal el, amikor attdl tart, hogy az (j rendszer tobb murddzhat a varos tisztvigiéhek. Mégis, mint
mindig, ezlttal is, az élet leggte a burokraciat, az (j a régit, a haladd detyy a maradi

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR / Suimeghy Dezs &: Liszt Ferenc és
Sopron megye kapcsolatairdl

Sumeghy Dezs 6: Liszt Ferenc és Sopron megye kapcsolatairdl

Liszt Ferenc szlletésnapjanak 125. évforduldjaéijepmikor az egész orszag sorozatos innepségekkel
hédolt a vilaghiii mivész emléke étt (1936), mintha a sors is igy akarta volna, éedekasos emlék
kerilt eb Sopron megye levéltardbdl. A hivatalardst a magyar helytartétanacs kuldte a megyének
1828-ban, tehat abban azlién, amikor egy beteges, vézna gyermek, @bkesshirhedett zenésze a
vilagnak«, Bécsen, Pesten, Parison és Londonod@aelindult a dicdség egyre magasabbra dvétjan

A hivatalos vildg akkor még jéforméan csak annyidu erl a csodagyermelt, hogy sziilei vele egyutt
az alsdausztriai tartomanytdl nyert Utlevéllel &lidfe tdvoztak és béar Utlevelik érvénye mar lejéetn
tértek vissza Magyarorszagra. A helytartacs bizonyara nem a csodagyermeknek kijaro éidiesis!,
hanem a koteles rend kedvéért kivanta tudni, nignbrLiszt Adammal, feleségével és Ferenciinev
gyermekével; felhivta tehat Sopron megyét, hogy weaditett személyek visszaérkezégérvagy
tartzkodasi helyéfl kells tudositast tegyen« (1828. junius :

Félévbe telt mire Kultsér Istvan szolgabird algblantésében beszamolhatott az ebben az Ugybeativégz
nyomozasa eredményé

»Allul irtt aldzatossan jelentem, hogy & Méltdsagu Kiralyi Magyar Helytarté Tanacstul dd-&& Junii
No 2649. kiadott abbéli kegyes Intézet kovetkezéiséogy Liszt Adam, Esterhdzy Herczegség volt
tisztje, ki ebbb Rajdingi Helységben lakvan utaz6él mellett Felségével és Fiaval kiilmrtomanyokban
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utazott légyen, a visszajovetelérll vagy mostaiyjléterol kornyulallasos tuddséttas kivantatik, mellyhez
képest September B-aapjan 1828. Rajdingi helységben ki menvén, albédilElsljarok altal tet vallasok
szerént a fent nevezett Liszt Adam mar tobb esékealdtt Feleségével és Fiaval Rajdingbul el tavozott
(attyafiai ott nem lévén), csak kdz hirgklmallani, hogy Franczia és Angol Orszigban utaziabgatvan
tavali esztentben meg halalozt légyen, Feleségének és gyermekének mostani elaiiébnban nem
tudatik

Mellyrél teszem ezen aldzatos Tiszti Tuddsétase
Sopron 26-a Januar 18
Kultsar Istvan s. k. szolgabird«

Ehhez a Bbeszéd és mégis elég keveset mondo jelentéshez a varreegyéudott valamit is hozzéhi és
ezért a majdnem egy évvebie hozzaintézett helytartétanacsi rendeletre 182&cius 16-an hasonlé
tartalommal fogalmazta meg a valaszt: »semnonyos nem tudatik1(172

Elss pillanatra talan meglép hogy a doborjaniak milyen keveset tudtak LisztaAuiol, aki — mint az
Esterhazy hercegi uradalom tisztvigel — elég hosszu é at lakott Doborjanban; Ferenc fia is ott
sziiletett 1811. oktéber 22-én. De ma mar ismerktgy Liszt Adam, migitt csaladjaval kiilfoldre ment,
22 évig betdltott tisztvisél allasardl lemondott. A hercegség régkdapesztalt kozombossé2zzmiatti
elkeseredettségében, még lakasa berendezésétta2(173 és ezzel csaladjanak nemcsak a hercegahazz
fenndllott kapcsolata 8mt meg, hanem a doberjaniakkal valé 6sszekottétgseintkezése is megszakadt.
Liszt Adam nem is latta tobbé viszont fia sélujat, mert 1827-ben Boulogne sur Mer-ben meghalt
Kulfoldi tartézkodasa alatt kismartoni baraal érintkezett; Doborjanra gondolt-e, nem tudjukz A
azonban bizonyos, hogy Liszt Ferenc nem feledte 8lopronhoz kozel édfalut. Felkereste 1840-ben
amikor hosszl tavollét utanéskor tért vissza Magyarorszagba és allitdlag 18484b. Valdszitileg
1874-ben sem kertilte el, amikor hosszaldh iditétt a kozeli Sopronhorpacson és végul 1881,-benikor
jelenlétében emléktablal jelolték meg szidhdzéat. E ragaszkodasnak beszédes jele az a Imadljeh az
tinnep utan intézett Simon Odon alispar3(74

»Hochverehrter Herr Vicegespa

Innigst dankbar fir die Aufnahme, welche mir gestend vorgestern in Oedenburg und Raiding gewéhrt
ward, mdchte ich den Bewohnern meines Geburtsdoeies kleines Zeichen meiner herzlichen
Anhénglichkeit geben und erlaube mir Euren Hochgelhbren zu kten, einliegende 200 Gulden der
Kirche und Schule in Raiding gtitig zu verthei

Hochachtungsvoll und treu ergebe
8-ten April 81. Wier
F. Liszt.«

Akkor mar a hivatalos megye rég magéénak vallotisztLFerencet. Mikor ugyanis 1846-ban mar
masodszor j6tt el Sopronba, mint vilghiredivész, a varmegyehdz diszes kdidéyi termében
hivatalosan is meghajtottdkétte a nagyrabecstilés és hodolat zéat. Ezt az eseményt 6rokiti meg az
1846. augusztus 3-an tartott koifp jegydkonyve: »2648. A gylésen személlyesen jelenteismeretes
nagy hirll nivész Liszt Ferencz, kit ezen Megye mint kebelb&dirsiozasat 6rommel nevezhet magéaénak,
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a Karoknak és Fndeknek nevében is nyilvanitott kozakarattal Medgly&blabirova leent kineveztetés
végettO Méltésaganak, &Ispani Helytartd Urnak ajanltaty

Kugler Ferenc: Liszt mellszobra (Sopron, Liszt Ferenc Mizeum)

O Méltésaga a Karok és Rendek ezen kivansaganakssmivengedve, Liszt Ferenczet nem tsak jeles
milvészi tehetségeinek elésmerésil, de kilonossentvekazon tetemes adomanyokat, mellyekkel tobb
hazai, de kiilléndssen ezen megyei Sopron varosakénh itézeteknek gyarapittdsahoz tébb izben nemes
lelkiileg jarulvan, emberbarati nem tsak hon, deltHokion is hiven apolt hazafiui érzelmeinek és

szubfoldhezi rakaszkodasanak is ez altal olly dicsérgédeit adta, a Megye Tablabir6java azonnal

kinevezte, i is annak idejében szokott méd szerint meghiteze4(175.

llyen médon tehat Sopron varmegye meleg kapcsofgtivett ki a vilagjaro rivésszel, amely kapcsolat a
miivész halalaig fennmara
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nﬂson.

I. A& gyermelkkitslopités & nyiri tanfolyam eredménys. Irta é felolvases
Krng Laps nr. ;
T Bach: (hromat. hantasie u. Foge. Loogordn ebfadp Bertdk Béla ar,
rrmems il véan
3 Wolf Oyril: Ave Kegina cochwmim, Fnekli Habows Eeelin urbdlgy.
I ay Bartsk Bdla: Abrind é scherzo, Zoongorin elfadjs Baridk lda ar,
L penrimlviag -
I by Ohopia : Norturne & ballade.
& Ceassdy "lr"u: Halatoni mta. Enekl: Habows Eoelin urbddgr,
T oa, Lissy: Spanvel rhapss<lia. fagordn clladp Hactek Hela wor, Mdrhl.

Eldadds uldn iﬁr‘m vacsora.

& &

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR / Léaszl6 Gyula: Bartok Béla soproni
kapcsolatairdl

280LaszI6 Gyula : Barték Béla soproni kapcsolatair6l

Csatkai Endre 6sszefjiotte a SSz 1955. 3—4. szamaban mindazt, amibB&éla soproni szerepléséir
felkutathatott. Szerencsés véletlen, hogy kozlgdénts levéllel egészithetem ki. A tulajdonombandlev
levél nem sokkal etssoproni hangversenyedn kelt és 6nallé soproni hangverseny tervét ektiA levél
8° alakud, Milton Mill vizjegyi csontpapirra irddott harom oldalas iras. Boritéjeszett, de egykori

birtokosatol a kovetkéiket tudtam meg a cimzeitr

Dr. Poszvék Lajosnak szolt a levél, aki akkoribaBaproni Irodalmi és Kivészeti Kor alelndke volt)
latta vendégul Bartdk Bélat élsszereplésekor, ott is gyakorolt hangversenyét.eSoproni barataim
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kozlése szerint Poszvék Sandor az Orvosszovetnokeként is nagy tarsadalmi munkat fejtett ki. Az
akkori Kis, ma Pd&csi utca 3-as szamu haz volt &g éhaga pedig 1913-ig az &lemeleten lakott. Az
emlitett évben valamelyik budapesti minisztériurkbalilt.

Ime a levél bdthiv szovege (a javitasokat, athlzasokat zardjeljaw jelzéssel kdzlon
Bécs XVIII/2 Gersthoferstr. &

1906. jan. 3

Igen tisztelt dr. Ui

K. belll 10-12 napja, hogy levelet kildtem, melylkérsztnetet mondok szives elistheoraiért, melyet a
Kdzm. Egylet nevében intézett hozzam, s melybeldmelpropozicidval alltam &l Ugy latszik ez a levél
elveszett — engedje meg, hogy réviden isman tartalmal

Nagy hélara kotelezne, ha lehad tenné, hogy Sopronban 6nallé hangversenyt ddgatle(jobb soproni
énekes kozrentikddésével). Nemcsak pénziigyi szempontbdl — amosajrég elég nagy szerepet jatszik
nalam —, hanem azért is, mert nagyon szeretnéidéki magyar varosokkal imészi dsszekéttetésben
lenni. Talan lehetne egy Uzletembernek ez Ugybémisz valaki elvallaind a rendezést (pl. a brutto
jovedelem (jav. 2/3) 1/3-a fejében). Az ismetfjedyzési modon lehetne kisérletezni; ha mindds6fean
akadnak kdzonségnek, maris lehetséges lenne arkodost valik el tetszettem-e valdban a soprorgdkn
Még egy mésik hangverseidyis széltam elveszett levelemben mely azonban mest idiszefi ezért most
nem terjeszkedem ki éirszol6 bvebb magyrazatokre

Az idépont (jav. volna) febr. (jav. é% masodik fele, marc. éldele volna (kivéve marc. 2., 3. és 4.). Dr.
urat és (jav. Ha idén) becses csaladjat sokszaizithe Maradok kivalé tisztelet

igaz hive
Bartok Béla
(febr. 2. 3. 4. cimem Budape¢Roya; azutan ismét Béc:

Csatkai Endre adatfjéséldl ugy latszik, nem kerilt sor Bartok 6nallé soprbangversenyére s majdnem
20 évig megszakadt Sopronnal a kapcsolata. A fandlklevél a fiatal Bartok kiizdelmes éwdilvald s
tartalma stikebb soproni vonatkozasain tal rtékes

...nagyon szeretnék a vidéki magyar varosokkéénzi 6sszekottetésben lenni« mondata annak ak Utna
egyik stacidja, amelyen Bartok mar fiatalon az egaagyar nép felé fordulimészetéve

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HELYTORTENETI ADATTAR / Rajeczky Benjamin: Bartok Béla
népdalgy (jtése Sopron megyében

281Rajeczky Benjamin : Bartok Béla népdalgy jtése Sopron megyében

Bartok soproni szerepléseivel Csatkai Endre teffszletességgel foglalkoza(176. Az 1905-0s fellépés
jelentvségére Demény Jar is ramutatott, gy tekintve Bartok révid onéletedj mint a megéké korszak
sommas 6sszefoglalasat és lezar2(l77. Az értelmizés kiléndsen egy szempontbdisan jogosult: akkor
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kezdidik Bartok életének legfontosabb mozzanata, megisadése a népzenével, ami érddkkének,
stilusanak egészen Uj iranyt szab. Mikor Kodalytd@iszsére (1905-ben) belekdstolt a Békés megyei
birtokok cselédségének dallamkincsébe, mar megérezty, émész életre sz6lé problémara bukkant.
1906-ban a ra jellendz hatarozottsaggal és rendszerességgel latott dafelaszletes felméréséhez.
Marostordatol Sopronig és Debredifeszthelyig két nagy ats vonal mentén végzettigjiesein szerezte
meg az el lényeges attekintést a magyar népdal folott; utduég arra is volt ideje, hogy a Felvidék
szlovak dallamaival megismerkedjék és a nemzetségpzenei feladatait meglatha:

Az erdélyi székely és roman, valamint a felvidékiogak népdalggjtés jelentsége kodzismert; maga
Bartok volt az, aki a kincere® drvendezésével adott szamot felfedezk3(178. Az 1906-0s gljtés el$
latszatra nem mutat fel ilyen talélt kincsszamban6 felfedezéseket (a Kodallyal kézbésen kiadott 20
Magyar Népdalban részben Vikarijigsének szebb darabjaival hivja fel veit magyarsag figyelmét a
népzene értékeire). Bartdk fennmaradt leveleZéssdm tdjékozodhatunk eléggé éelsagy gyijtésének
résileteirdl; csak néhany rovid utalas all rendelkezési

Legtdbbet az a csend mond, mely a szorgalmas zamieész és az allandban tevékeny komponista
munkajaban 1906-ban be#l79 Az emlitett 10 népdalkiséreten kivil ebben az évben készilt
egyetlen kompozici6 sem! A zongordzasrol pedigigat nov. 3-i posonyi koncertje ékt: »...Nagyon
kellemetlendil j6tt ez a szereplés. Félév Ota atiggpraztam valamicskét;...« Mi volt ennek az oka?
Megmondja a folytatds: »...Sehogyan sem izlett a gyak... Szerettem volna a helyett minél tébb
népdalt gyjteni... Meghivnalakegy kis népdalgijté kirandulasra a szomszédos falvakba. Roppant
érdekes dologsfeg a fonografalas... Gytoi hévvel tidvozol...5(180 [gy értheb a Pressburger Zeitungnak
az emlitett hangversenyt beharangozé cikke isngsan Bartok-nyilatkozatra tamaszkodrta a riporter

a mar cimében is féliné (»Béla Bartok und das ungarische Volkslied«) betést6(181

»...ld6szeli érdekességgel birhat, ha megemlitjik, hegy BaBélka milyen nagy frivészi feladatnak
szentelte magat a nyari hénapokban amely bizonyégphosszabb ideig fogf foglalkoztatni. A kultusz-

és oktatasugyi minisztérium egyik kongenialis lgéjaval egyltt azzal bizta meg, hogy az orszagban
taldlhat6 és a nép ajkan még fellethetagyar népdalokat ¢jtse 6ssze, hogy azutaniggményes kiadast
allithasson 0Ossze IBélk, mintegy a magyar nemzeti zene egyik leggazdagirrasaként....Bartdk
blszkn szenteli magat ennek a feladatnak és ezaltakdaganiivészi ihlet tisztabb forrasa nyilik meg
elétte, amelyet annal nagyobb 6rémmel Udvdzol, mernédd alkotdkedve valddi nemzeti 6sztdnzést nyer
téle. ...Falurdl-falura, vidékil-vidékre jarva kutatottBartok magyar népdalo282utan az Alféldon,
Somogyban, stb. és gazdag, sok szazra mépdallal megrakodva tért vissza, hogy azokat ®lggaman
feldolgozza...:

Ezért szorult tehat a pianista- és zenesgtevékenység annyira hattérbe. Az a dallamaraddtyehaz
Ujdonsilt gyijté talalkozott, szemmel lathatélag elboritott mindedes zenei benyomast, akaaeloi, akar
kompoziciés téren jelentkezett

*

Ebbe a lazas gjtoperidodusba illeszkezdett bele Bartok Sopron megyigtsutja. Korilményeisl, sajnos,
nincsen kozelebbi tajékoztatonk. A Magyar Népda@2d) gyijtési adatai kozott 3 kbzség szerepel:
BogyoszIl6, Csorna és Jobahaza. Csornan Koddiyott néhany dallamot; a bogyoszlbitggsnek (ez is
csak egy-két dallam) a Néprajzi MUuzeumiggményében (ahova Bartok az 1906-osijigg anyagat
beadta) nincsen nyoma. A fonograf nélkil végzditsaéni feliegyzések kozott (MSz 837. sz.) egy aiall
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»Széllak (Sopron m.)« jelzéssel szerepel. Ugy latszikeebaz esetben a masolo tévedidéhet szo,
ugyanis ennek a dallamnak (ZUg az éeralg a med) teliesen megfelél valtozata az 1906-0s
fonograffelvételek k6zo6tt ugyancsak »Széplak (Sopro)« helynévalatt volt lejegyezve, de azt Bartdk
utolag sajatkddeg »Mikes-Széplak (Vas m.)«-re javitotta ki. Telsathelyszini lejegyzésadat (ami
killbnben is egyetlen dallam volna abbdl a kézé@ghinden bizonnyal szintén Vas megyélald. — igy
Bartdk Sopron legyei gyijtése egy kdzsegre, Jobahazara szoritkozik (3@&rdg

Mi volt a gyijtés, eredménye? A dallamok legtobbje mellett vagya megjegyzés all: »altalanosan
ismert««, vagy még mas igyohelyek (Békés m., Tura, Keszthely, Dunéntul, stieye is all a Jobahaza
név mellett. Ez azt jelenti, hogy az ottiiggtt dallemok altalaban egyeztek azokkal, amelyekkel Bartok
1906-es Utja soran UgyszoOlvan az orszag mindegbiésztaldlkozott. Vajon a fijgé ezeket kereste? Az
1907-es erdélyi utrol irt levelek mutatjak, hoggosbrban a régi stilus dallamai utdn nyomozott. De
1906-ban minden vidéken csak kis szadmu régi dallarkealt; az anyag legnagyobb része az (jstilus@a és a
idegen hatdsra mutatdé dallamokbdl allt. De ferkieke nyilatkozatai is tanusitjak, mennyire érezier m
ekkor is azt, amit kébb olyan hangsullyal kmelt: hogy az 0] stilus jelenléte a magyarsag zenei
alkotéerejére legjellendbb tény, a régi hagyomannyal még mindig Iényegesisokban egyéz de mar (]
architektoniara és vonalvezetésre totekmivészet jelentkezése, mely hagyoményos alapon, ddenti
elborit6, forradalmi divel tort a felszinre. Két dallam szolgéljon itt ¢éthak erre a férfias, d@eljes
mivészetre, mely Bartok feldolgozasaiban élete végéandd témakor maradt. Az élslobbahaza és
Békés megye — jelzéssel szere

Lo bl '!nl.u.ﬁ-fj:{#; 4.?}‘;,: 533.

Harmadik példank a Hary Janosbdl jol ismert, réfiusi dallam szép valtozata (mint a &dsi
gyijtésekidl kidertlt, nem egyetlen bizonyitéka annak, hogyégi hagyomany Sopron megyében is
fenmaradt; még mai napsag is igen szép darabokkérfelszine).
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283Utolsdnak egy »Sopron és Vas m.« jelzémllamot mutatunk be, egyet a felben kevés német

atvételdl. A sz6veg amugy is talan a legtdbb dallamot vetégara, tébbet, mint barmely mas balladank;
nem csoda, ha a népskééma a német dallamviladgbaié énekeseket is megraga
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Sajnalkozva kell bevallanunk, hogy Bartok Soprongyee gyijtésétl csak édeskeveset mondhatunk.
Vigasztalasunkra szolgal, hagy a szegényes adaigkittrvalamit megérezhetiink abbdl az izzasbdl, mely

a fiatal Bartok lelkét a magyar népdal érintéséficgta, és amit méltan nevezhetlink hivataséleterelgy
szerelméne
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A Szenthdromsag-szobor kérnyéke 1870 koril. Rupprecht Mihaly felvétele

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / MEGEMLEKEZESEK
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1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / MEGEMLEKEZESEK / Seemay er Willibald (Sziil. Sopronbanfalvan
1868-ban. Meghalt Budapesten 1928-ban)

Schram Ferenc : Seemayer Willibald
(Szil. Sopronbanfalvan 1868-ban. Meghalt Budapesten  1928-ban)
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A magyar néprajztudomanynak van Kodaly ZoltanjaBéastok Bélaja, akiknek nemcsak zenéjét, hanem
népzenetudomanyi munkassagat is méltan csodaljdkszerte. Vannak, akik a tengerentlli népek
kultdrajanak targyait hoztdk haimagya muzeumba, mint XantuJanos és Bird Lajos. A rokonnépek
életét tanulmanyozé kutatok és utazék mellett feédnma méar klasszikusoknak szamité tudosokat, mint
Batky Zsigmond, Ggrffy Istvan és Visky Karoly, akiknek koézvetlenil gy kbzvetve valamennyien
tanitvanyai vagyunk. Valiak azonban ennek a tudomanyszaknak olyan munisgsakik mogott nem all
tanitvanyok serege, akiknek életét és munkass&gafémijelzi kivil allék altal is ismert fényes emathy.
Egyik ilyen névtelen munkdsa a magyar targyi nepigj Seemayer Williba.

»Seemayer Willibald Budapesten 1868-ban sz(iL(182 az egyetemet Budapesten elvégezte s legkdzelebb
mar a doktoratust is lete. Az Egyetemi Embertani Intézetben Torok Aurél pssizor mellett harom és
féléve asszisztens. Tehat harom és félévig oly & vald munkassagban dolgozott, mely az
ethnographidhoz az 06sszes tudomanyos diszciplinddil knemcsak legkozelebb all, de azzal a
legszervesebb 0sszefliggésben van. Tokéletesenétuetii, jol franciaul, s kinevezése esetén kotelezi
magat, hogy egy év at oroszul is megtanul. ...Seemayer Ur azon térekwisgy kizarélag tudomanyos
palyan maradjon, biztositékot nyujt azirdnt, hdggllasat nem jobbnak hijjan atmeneti allapotnakaog
tekinteni, hanem allandéan fog megmaradni itt. .. \Niedgligyessége van| ir, szépen rajzol, Uigyesen fur
és farag, ami a mizeumi munkdban a targyak rakidémél és kiallitAsanal megbecsulhetetlen.« Ert irj
réla a minisztériumhoz valo felterjesztésében aajéposztaly akkori vezéje, Janké Janos és kéri, hogy
nevezzék | osztélyara. (Néprajzi Mazeum irattara: 4/18

A muizeumi szabdlyzat 9. §-ara hivatkozva 1895. aril-én 1 6rara hivjak meg colloquiumra, hogy
ratermettségét, tudasat és hozzaértését igazojmnhiagl szakést bizottsag ett. Ugy latszik a bizottsag
kedve® véleményt alkothatott képességkirmert javaslata alapjan csakhamar megkapja muazeumi
segédri kinevezését. Ebben az 6lmen kezdi meg agitalo-propagélod cikkeinek irasapspetisits
folyGiratokban, igy pl.: A Magyar Nemzeti MGzeumpMajzi Osztalya (Vasarnapi Ujsag 1898.

285sz.), Bir6 Lajos Uj Guineaban (ez utébbit Batkygisonddal kdzdésen: Magyar Szalon 1898 jvdh
ir azonban szakkozleményt is, mint »A Magyar Neirigizeum Néprajzi Osztalydnak szerzeményei az
1900-as parizsi vilagkiallitason«. (Néprajzi Ertigsi. évf.)

»Janké Janos elhaldlozvan, az elarvult osztalytéseeel tovabbi intézkedésig Urasagodat bizom meg«
kapja kézhez 1902. julius 29-én kinevezését, s ékéna Néprajzi Muzeumnak 1920-ig. Vedet
munkassaganak legtomorebb jellemzése: »Beutazzayugath €& keleti orszdgokat egyarant és
tanulmanyozza azok néprajzi muizeumait. KulonOsekatsaesz a vidéki mizeumok néprajzi
gyijteményeinek megszervezése érdekében«. (Balassa Av&léprajzi Muzeum torténete..., kézirat a
Muazeum konyvtaraban.) Igazgatdésdga ie esik a Néprajzi Osztalynak a Csillag utcai 6thszo
elészoba, konyhas lakdsbdl a varosligeti Iparcsarnefd koltdzése. (1906) A targyak ugyanis annyira
felszaporodnak, hogy az eddigiiikzhely nem képes mar ezt a nagy mennyiséget befoggddmuk a
haboru kitbrésekor eléri a 120 ezret. Ebbe belééike Torok Aurél 20 ezer darabot tartalmazo
antropoldgiai giiiteménye is, melyet ma a Természettudomanyi Muzéum Az anyagnak ilyen
nagymeéri megsokszorozédasaban nagy érdeme van Seemaysrneéir mint irja »nem akarunk mi
vasarolni, hanem gjteni«, de a sok gyonyértargy lattara, amit behoznak a mizeumba, megtorik
fogadalmuk, anndl is inkabb, mert fillérekért kjaklmegvételre és tudjak, hogyha nem veszik meikrér
elvész az objectum a muze, és ezzel a magyar kultira szamara. Seemayer hingy, megkaptak az
Iparcsarnok keleti szarnyat, az anyag jobban éléezaltal konnyebben kezelhet valik. A Varosliget a
kiallitasok allandé helye, a k6zonség érddkke is bizonyara fokozottabbarrdul a néprajzi bemutatok
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felé. A célszdiség mellett meglatja a hasznossagi szempontoz isddig fizetett bérdsszeg elesik, az igy
felszabadult pénz targyak vasarlaséara fordithatoMindossze két évvel et még nem lattam magam
elétt a kivezeb utet, amelyen ehhez a mai allapothoz elérkeztiink. tldted, hogy ez igy sikertlt, a
magyar kultGra vezétférfiainak elévillhetetlen érdeme« — irja a Néprajresitben, szerényen elhallgatva
sajat szerepét az Uj hely megszerzése és kivesskddiril. A yljteményt harom részre osztja:
szemlélteh, szak és tudomanyos részre. Céldsét ugyancsak a Néprajzi Er@lsén irja le:
»Munkaprogrammunk természetesen a régi maradijtj@y a magyarsag és a magyar rokonsag é€s a
szomszédsdg néprajzat a maga te€gében. A tobbi népek kultirdjabol pedig annyiteigpzink
bemutatni, amennyi nemzeti sajatsdgaink megvilégith és a magunk kultirija nemzeti killonallasanak
bemutataséara szukseégs

Seemayer Willibald arcképe

A Néprajzi Ertestinek hivatalbol szerkessie, de talan nem ez, hanem inkabb tudomanyszewmstedéa,
hogy 1902l alig talalunk szamot, melyben cikkel, kozleménnybeszamoldval ne szerepelne.
Tudomanyos érdebtiése a legszélesebb kpir »A vogul oztjak himes kéregedényékk »Az osztjakok
viselete és himzéséik, sirgeti a nemzetkozi egyitikbdést: »Die internationale Sammlung«
(Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn 1905). Higlak a primitiv éceaniai térzsek néprajzaval is,
munkassaganak neobbik fele azonban mégis az antropologia teriledsile

286Nemcsak »Orszagos Ember-néptani Intézet» c. cikizenyitia ezt (N. Ert. XVIL.), hanem
elvi-modszertani kérdéseket boncold dolgozatailsamindenhol hangot ad az antropoldgia és néprajz
kozotti szoros kapcsolat kifejezésének. igy pl. MAgyar Nemze Muzeum Néprajzi Osztalyanak jelene
és jobje« (Népr. Ert. VIL), vagy »A Magyar Nemzeti MizeuNéprajzi Osztalyanak allapota
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109-1913-ig terjedl években. Jdje«. (Népr. Ert. XIV.) Kéziratban maradt munkaibigonyitjak, hogy
végig i maradt »el$ szereméhez« az antropolégiah

A Tanacskoztarsasag alatt kidolgoz egy széléskérvezetet, az eredményesebb munka érdekében a
Néprajzi Osztaly személyzetét és koltségvetésétldiginek négyszeresére kivanja emeltetni. Tudonkasu
szerint 6 volt az elé (és egyetlen??) Magyarorsza( aki a Budapestet korny&Zalvakba néprajzi
kirandulasokat szervez hozzéészakemberek vezetésé

Csaladi életének targyaldsa nem tartozik jelen Kefistébe, mégis meg kell emlitentink, hogy Vilrias f
téle orokolte a néprajz szeretetét, a két vilaghaldiziotti idSnek nemcsak egyik legszorgalmasabb
népdal-gyijt6je volt, hanem az dsszesiigyk kozi § fordult meg az orszag legtébb helységé

»A folyd h6 26-an tartott minisztertanacs megengedaltdztatott, hogy Méltésagod sajat kérelmére
hatésagi orvosi bizonyitvannyal igazolt szolgalptkéenségére valé tekintettel a tdrvényézer
nyugilletményekkel nyugalomba helyeztessék«, kamahez 190. Ill. 31-én a nyugdijazdsrél szold
végzést. (Népr. MUz. Irattara 39/19:

Nyolc évet tolt nyugdijban, 1928-ban tavozik aikéorabol

Nem soroltuk fel valamennyi munkdjat, nem szamdéiture minden, a tudoménnyal 6sszeftigg
tevékenységél, nem ismertettiik valamennyi kultarpolitikai harcésak mozaikszéen szerettiik volna
egy élet munkassagat felvazolni, réiieimég teljesen feledésimerutl

A Domonkos-templom kdrnyéke 1870 kordl.
Tiefbrunner S. felvétele
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5. Adatok a soproni Mozart-kultuszhoz és a hazi han  gversenyek torténetéhez.

A Soproni Szemle idei dlsszdmaban Thier L&szlé gazdag sorat adja a sopormart-ebadasnak.
Néhany évtizede, szorgalmas hangversenylatogatn,léesgy-két adatot tudok, amely a felsorolasbol
kimaradt. 1914 oktéber 10-én az ev. templomban r&mgla, kkor még a németorszagi operahadzakban
mitkdds énekesé-foldink Mozart Hallelujajat énekelte. 1929 oktolb@#en a Frankenburg Irodalmi Kor
estélyén Stojanovits Lili Mozart Im Schilfe des deféns c. dalat énekelte. 1915 folyaman a megyehazan
Mozart daraboki énekel Varga Irén, zongoran kiséri Varga Margitngoran jatszik Brunner Viktor,
fuvolan a graci Schaeffler Willi. A hangversenytEaei iskola javara rendezt

Mozartnak sok hive volt a soproni nem hivatasoggaek kdrében is. Szamos csaladnal voltak rendszere
kamarazenék, amelyek alkalméval nagyon sokszoralszbl meg Mozart darabjai. Ha megkisérlem

felsorolni 1880-t6l napjainkig azokat a csaladokaelyelinek kdrében otthon volt a magasabb rangu
zene, akkor tulajdonképpen azokat az oltarokat egneveztem, amelyeken olthatatlan imadattal égett
Mozart kultusze

1870-1920. Russ Janos Nepomul

1880-1940. Altdorfer Viktor lakasan az ev. papha:
1890-1956. A Meggyesi—Schwartz csaladnal a Templogbar
1900-1940. Russ Oszkar hdzaban (a mai zeneiskidletépen

1900-1940. Scholtz Julian lakdsan (Rakdczi utc
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1900-1920. Straner Karoly vasuti feligykdsan, a Gy. S. E. V. palotdban; kamarazenéz&ikresch
testvérek, Zupancsics Miklés, Straner Karoly, Zwitiroly, Klafszky Henrik

1906-1939. Straner Méaria lakdasan, a Domonkos Wtadinger-hazban, Horvath Jézsef, Hoffer Otto, a
gréci Dr. Eller Ferenc, Dr. Havas, Dr. Dérer, Sthdhnos, Dessewffy Bellatikodtek kozre

1910-1956. Hoffer Otténal kamarazene az EsterhttéAban, majd a Patak utcéak

1915-1922. Varga Irén és Margit lakasan, Jokai.ufcasoproniakon kivil szerepelt Krosa Lajos
hegedmiivész, aki Sopronban halt meg 13E2én a nagy spanyol jarvany aldozataként. Sokegsaleek
a késbb Gracba koltozott Zachornaczkivérek

1917-1956. A Vojtkd csaladnal a Templom utcabarkd2renikodok Vojtké Margit (Babus), Haniffel
Emilia, Hibner Miklés és Vilmos volta

1920-1952. Bekk Jozsef Ugyvédnél, Széchenyi tévégh Séndor, a koran elhdnyt Reiner Margit,
altaldban a Zeneegyesilet vendégészei

1923-1941. Ruhmann Jetakasdn a Jokai utcaban. A csaladtagokon kivékgdtiak Altdorfer Viktor,
Horvath Jozsef, Hoffer Ottd, Klafszky Henrik, Zwikzaroly, Scholtz Janos, Printz Gizi, Gardonyi Zolta
Dessewffy Bella, a haziasszony, testvére Valkénrga Irén, Altdorfer Viktor halala utan (1940) évent
ebben az otthonban szoktak hosszu esékémdat 0sszedyni az egykori Altdorfer tanitvanyok és
mesterik emlékezetére egy-egy nagyobb zérefadasaval gyonyorkodtetni egymi

1923-1940. A soproni ev. liceum (Berzsenyi gimndwideneegyesuletében a négy Csengery testvér és ifj
Ruhmann Jehgyakori Mozart-interpretatorc

1931-1941. Lenky Jéntanar lakasan, adverben kamarazenével foglalkoznak, a hazi gazdhérFe
Gusztav és neje Desits Matild, Gardonyi Zoltan éshB Kalmar

2881935-1956. Mihl Aladar lakasan, a Bécsi utcabamében gyakori kamarazené
1947-1956. Munczy Lenke tanitvanyaival hazi hargpmyeket szokott tarta

Ruhmann Jerbné

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / AZ OLVASO KERDEZ — AZ O LVASO KOzZOL / 6. Virag Benedek
soproni ismer 8se.
6. Virag Benedek soproni ismer 6se.

Csatkai Endre a SSz tavalyi évfolyamanal6 elgdmaban a 147. lapon megemlékezik Virag Benedek
soproni kapcsolatairdl és megemliti, hogy »A miEsa poéta« cifinversében szerepel ez a sor

»Varakozzunk? menny el Sopronyba! s Balassa fiélgyel ezeket

Hozzateszi a kdél hogy nincs tudomasa rola, élt-e valamiféle Balas<l8. szazad végén varosunkban.
Ezt a megéllapitaséat nyilvan hivatalos adojegyzékék lakasjegyzékekre alapithatta. Azt hiszemtssagn
hogy nyoméra jottem, ki ez a Balassa. Ugyzppen a 18. szdzad vegeérikadik Festetich Gyorgy

94



uradalmanak szamvé@eként egy Balassa névember Sopronban és dz neve szerepel a soproni
jelentéseken. A tovabbi kutatas dolga annak megjédisa, hagy ténylegjvolt-e Virag ismebse és valéban
foglalkozott-e irodalommal, vagy egyik korai soproni irtmfapéartol6 volt-e

Péczely Piroski

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / AZ OLVASO KERDEZ — AZ O LVASO KOzOL / 7. Pontz Janos (?)
soproni kronikaja.

7. Pontz Janos (?) soproni kronikdja.

A Soproni Szemle 1956. évi 2. szamaban Erdélyi Tk#wdést intéz a lap olvaséihoz a »Pontz-kronika«
holléte febl. Magaban a kérdésben téves adat taladlhaté akéménivonatkozélag. Az Oedenburger Zeitung
1909. majus 5-i és kovetkezzamaiban ugyanis l6ban olvashatunk részleteket egy soproni kronikdbo
amelyet a szefiza Storno-csalad birtokaban émek jelol meg. A cikk iréja — Blnker Rajnéld — dimli
hogy a krénika ismeretlen szérmiive s csak egy jegyzetben utal a kronikaban szZefeahtz (Poniz
Nep. Janosra, mint a soproni lovészegylet alapé&ojdlralan ennek a jegyzetnek félreértékéb
szarmazhatott a krénika szégre vonatkozo téves Alliti

Az emlitett kronika a Soproni Allami LevéltarbannvaA Storno-csalad exlibrise van benne, tehat
valamikor tényleg a csalad birtokdban lehetetEvéltarba a Liszt Ferenc MlUzeum adta. Cime ninasen.

794. évvel kezédik és 1840-ig tartalmaz torténeti jegyzéseket. A krénika egyébként az 1809-i
eseményekeszdszerir ugyanugy kozli, mint a Geiger- vagy pedig a Miekiinika

T.E

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / OLVASOINKHOZ

OLVASOINKHOZ

A mai szamhoz képes mellékletet aduHorvath Jézse Munkacsy-dijas soproni féshivesz ,Mi lesz
veled?” c. vizfestményének szines fényki

Ez a nfi szerezte meg mesterének a Munkacsy-dijat. Jelanfgproni Liszt Ferenc Mldzeum tulajdona.
Ezzel a melléklettel is az a célunk, hogy a folgbszintjét emeljik és a kozizlést fejless

Abban a reményben, hogy szandékunk olvaséinkné¢sZogadtatasra talal, tovdbbi mellékletek kiatdaséa
vettlk tervbe

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HIRDETES
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HIRDETES

VAROSUNK LAKOSSAGANAK MINDEN IGENYET KIELEGITIK
AZ
IPARCIKK KISKERESKEDELMI VALLALAT SZAKUZLETEI

NEGYSZERES ELUZEN
A
SOPRONI SORGYAR

KESZITMENYEI:
KIVALO SOROK

SZENSAVVAL TELITETT EREDETI GYUMOLCSSZORP8L KESZITETT
MALNA
MEGGY
SZEDER

UDITOITALAI
KOZKEDVELTEK

SOPRONI HUSIPARI VALLALAT
SOPRO}
TELEFONSZAMOK: 192, 19
A SOPRONI HUSIPARI VALLALAT DOLGOZzO

jomingségi hentesaruk készitése
JARULNAK HOZZA AZ ELELMISZERIPAR FEJIODESEHE:

A SOPRONI SZALLODA ES VENDEGLATO VALLALAT
Figyelmes kiszolgalassal és j0 ellatassal, széektedrja kedves vendéc
Uzemei

PANNONIA SZALLO ES ETTEREM:
80 szobéval, kdzpontiiféssel a varos reprezentativ vendégtato
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FENYOGYONGY SZALLO ES ETTEREM:
a Lovérek gyonydr fenyberdsi kozott fekws erdei szalljaval és éttermével kdzkedvelt Gt
kirdndulohel:

KERTVAROSI VENDEGL O:
a kertvaros kedvelt kirdnduldhelye, arnyas keribébge

ALPESI VENDEGL O:
a Lovérek kedvelt nyari vendéglatoiize

SZABADSAG ETTEREM:
a varos legszebb helyén, tAgas kerthelyiséggéteeldi tanczenév

BELVAROSI ETTEREM:
a patinas belvarosban, &endi konyhajave

VARKAPU ESPRESSO:
|. osztalyl tancos szérakozéhely a varagdajal

SZABADSAG - CIKLAMEN:
cukrdszda, etgangu cukraszsiteményeivel, fagylalt-kilonlegességés mibségi espressokave

Bifék és italboltok a varos legkuloniétib helyein és a strandol

LATOGASSA MEG UZEMEINKET!

GYOR-SOPRON MEGYE TANACSANAK IDEGENFORGALMI HIVATAL/
SOPRON KEZELESEBE

IBUSZ
MAV HIV. MENETJEGYIRODA FIOKJA

MINDENFELE UTAZASI UGYBEN KESZSEGGEL ALL AZ UTAZOKG@ONSEC
RENDELKEZESERE

SOPRON, OGABONA TER 8. S
TELEFON: 55. Sz

Tisztasag
fél egészsé

Sajat egészsége érdekében latogassa a tobb kédiettbrslegfurdivel, kbzponti fitéssel korszéisitet
VAROSI FURDOT

FURDOVALLALAT
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SOPRONI POSZTO- ES SOHONYEGGYAR
Sopron, Baross Ut z

GYAPJU SZOVETE}
TAKAROK
MUSZAKI SZOVETEK
BUTORSZOVETEK
SZONYEGEK

SOPRONI PAMUTIPAR

SOPRON, SELMECI UTCA 15-17 SZA
TELEFON: 298 SZAN

PAMUTSZOV OGYAR

SOPRONI Ruhagyai
SOPRON, RAKOCZI U.

Kivalo eredményeivel négyszer szerezte
AZ ELUZEM CIMET

38 ,SZAKMA KiVALO DOLGOZOJA"
kitiintetést nyert dolgozéja van, niiszaki és fizikai dolgoz6i koziil 234t a

LKONNYUIPAR KiVALO DOLGOZOJA
kitiintetéssel jutalmazt

Jelvényes kivald dolgozoinak szama
Kimagasl6 eredményt értek el az aldbbi dolgc

Szolnoki Gyulaltzemvezei
Molnér J6zsefnéfémiivezeb
Dudas Istvannémivezet
Csentery Jézsemiivezet
Gullner Antalné gépés
Kramerhoffer Antal gépés
Bondicz Matild gépés
Nagy Laszlogépés
Lugosi Ernéné vasal
Palotai Matyas vagészaba:
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Klepoch Erné villanyszerel
Regiczi Istvannékézimunka

Kisipari mindsédi munka hozott és sajat anyag
SOPRONI SZABOSZOVETKEZE
Férfi- és i méretes részlege

Lenin-krt 83 Telefon 6
Koztarsasag utca 20 Telefon |
Szinhaz utca 29 Telefon
Majorkdz 1 Telefon 6€
Métyas kir. utca 20 Telefon 1
Koztarsasag utca 8 Telefon :

Atalakitas, vasalas, fordi

MERTEKUTANI OSZTALY: LENIN KORUT 71
GUMIJAVITASI OSZTALY: LENIN KORUT 67

SOPRONI CIPESZ SZOVETKEZET

FIOKOK:
KOSSUTH U. 2.
BEKE UT 35

JAVITASI ATVEVOHELY: LENIN KORUT 65. SZ

A SOPRONI FODRASZ SZOVETKEZET

KORSZERJSITETT, HIGIENIKUS TERMEIBEN GONDOS ES FIGYELMES BZOLGALAS

SZIJGYARTO UZEM
Lenin korat 90 s
Telefon: 31°
Lészerszamok, kézitaskakoiondok, braruk készitése, javité

MOTORJAVITO UZEM
Botond utca 1. szé
Telefon: 52
Megbizhato, gyors, biztos szei
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SOPRONI JARMUGYARTO SZOVETKEZET
Kdzponti iroda: Rakdczi utca 27. sz
Telefonszam: 31

BOGNAR-, KOVACSUZEM
Réakéczi utca 2

Kézikocsi
szekér, fejsz
ekekészités, javite
|6patkola:

AUTOKAROSSZERIA KESZITE!

SOPRONI Haziipari Szovetkeze
LENIN KORUT 77 ES 9

VALLAL:
SZENMFELSZEDES
STOPPOLAS
FEJELES®
HIMZEST
ELONYOMAST
GOMBKESZITES1
PULOVER
KARDIGAN KOTEST HOZOTT ANYAGBOL
NYLON-HARISNYAK ATKOTESET
KOSARFONAS1

OLVASD, TERJESZD A SOPRONI SZEMLET!

SOPRONI FESUSFONALGYAR

Gyértelep
SOPRON, AGFALVI UT 4. SZAN
TAVBESZEL®: 5C

Budapesti iroda
BUDAPEST, V., NADOR UTCA 18 S.
TAVBESZELO: 328-72:
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CSEPEL AUTOGYAR ALKATRESZGYARA SOPRON
Gyartmanyai

,CSEPEL” 300
ELSO FUTOMU
HATSO FUTON
CSORIOMU

,RABA” GEPKOCSI

MOTOF
ELSO FUTOMU
HATSO FUTON
SEBESSEGVALTOW

,CSEPEL 130"
ELSO FUTOMU
HATSO FUTONI
CSORIOMU

A SZAKMA KIVALO DOLGOZO!I:

GAAL PAL esztergalyos kétszeres ,Szakma kival6 dpij
0SzZTODI JOZSEF mar6s ,Kivalo dolgo:
ALBERT FERENC esztergalyos ,Sztahanovi
PAPP GYULA marés ,.Szakma kival6 dolgoz¢

SOPRONI LAKATOSARUGYAR
SOPRON, CSENGERY UTCA 30—
GYARTMANVYAI:
ZARAK, AJTO- ES ABLAKPANTOK, EPULETVASALASOK, FUSTGOVEK, SUTOK STB.

Kovacs Janosszerszamlakat:
Takacs Kéroly pantcsapszegecs
Lang Tofor gyalus
Olasz J6zsegépmunkd
Németh Jézsekovac:
a lll. negyedévben kivalé eredményt elért dolga

E. M.
SOPRONI EPULETASZTALOSIPARI VALLALAT
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Hazank legkorszébb épuletasztalosipari nagyuze

Gyart:
Mindenfajta ajtét, ablakot és egyéb felszerelé:

Gyértelep
SOPRON, BAROSS U
Telefon: 370, 471, 3°

SOPRONI VAS- ES SZERELO SZOVETKEZET

véllal radidjavitast
gyermekkocsijavita:
badogos, vizszerelé
lakatos, esztergalyos, géplaka
villanyszered, motortekercsétmunkakar

SOPRON — OGABONA TER 1¢

SOPRONI
FEMTOMEGCIKK KISIPARI SZOVETKEZET

VALLAL:
edényjavitast, mindennénbadogosmunkat, nikkelezést, hegesztést, lakasassztergalyozasi munka at

SOPRON — LENIN KORUT 41

A Sopron
Elelmiszerkiskereskedelmi Vallal

FUSZEFR
CSEMEGE
EDESSE(
DOHANY
TEJ- ES HUSBOLTJ#

a varos minden, pontjan egész r
a vasarlokozonség szolgalatara allr

SOPRON ES VIDEK|
KORZETI
FOLDM UVESSZOVETKEZET
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MEZOGAZDASAGI SZAKBOLTJA:
OTVOS UTCA 3

A KORSZER]J SZOLOGAZDASAG KELLEKEI, HORDOK, PRESEK, SALOZUZOK,
PERMETEZ)GEPEK, BURGONYAZUZOK, STI

Soproni Tigyar
SOPRON, CSEPEL UTCA

KULONFELE TUARUK, KARPITOS DISZSZEG, CIBKARIKAK, F UZOSZEMEK,
BORSZEGECSEk
MEZOGAZDASAGI GEPALKATRESZEK, KESARUK, KULONFELE KEZISERSZAMOK
KESZITESE
KiVALO DOLGOZOK A SOPRONI TUGYARBAN:

VARGA IZABELLA csomagoléé
TAMICS LASZLONE csomagoléé
CSISZAR JOZSEF beallit¢ lakato:
KRANIXFELD LAJOSNE gépmunkass
POLAK DEZS O beallit6 lakato
KOVACS GYORGY gépmunké
SZABO MIHALY beallit¢ lakatos
PANDUR SANDORNE gépmunkas

Soproni Epiwipari és Epiiletkarbantartd Kts

Vallal:
kémiives
acs
tetéfedd
épuletasztalc
szobafest
mazol¢
cimfest
dukkoz¢
Uveged
Uvegcsiszol
kalyha:
parketta
MUNKAKAT

Kdzponti telep és iroda: Kossuth Lajos utca 5 -efbal: 318 és 3:
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Uveges részle Lenin korat 22 — Telefon: 3.

Soproni Asztalos- és Faipari KS.
Sopron, Vitnyédi u. 13. — Telefon: 7
asztalos, karpitos, fest, mazolo, javitd, jaték iparmivés:

RESZLEGEIVEL
a lakossag sziikségleteinek kielégitésére a legeidsseiikig rendelkezésre

Készit
HALOSZOBAT, KOMBINALTSZEKRENYT, REKAMIET, SEZLONT,KONYHABUTORT

és mindennethegyéb lakberendezési targyat, egyéni megrendekdsieendi mindségben és izlés
kivitelber

Vallal:
CIMTABLAFESTEST, BUTORMAZOLAST ES MINDENNENI JAVITAST

Jaték és ipartivészeti készitményei minden alkalomra nagy valabate kaphatdk a Soprt
Kiskereskedelmi V. Uzleteib

A SOPRONI GEPGYAR FINOMMECHANIKAI RESZLEGE
Sopron, Matyas kiraly Gt 5 sz

VALLALJ/
RADIOK, ORAK, MERLEGEK, IROGEPEK, SZAMOLOGEPEK, FERKEPEZOGEPEK
MOTORKEREKPAROK
VASALOK, ORVOSI MUSZEREK, MERDMUSZEREK, ESERNYK STB.
JAVITASA

valamin
BOROTVAK, OLLOK, KESEK, STB. KOSZORULESE

TAKAREKOSKODJUNK A GAZZAL
akkor kisebb lesz a gazszamla és jobb lesz a géuaay!

Felvildgositasért és panasszal fordul
A GAZM UHOZ

Tancsics Mihaly u. 12. Telefon 2
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SOPRONI SZEMLE

Soproner (Odenburger) Rundsct
Herausgegeben von der Stadt Sopron. Redigiert moinéACsatka
Lokalhistorische Quartalschri

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / HIRDETES / Aus dem Inha It;
Aus dem Inhalt;

Hazi, EugenDie Entwicklung der Soproner Stadtkan:
Csapody, StefarVergangenheit, Gegenwart und Aufgaben des Natuizehin Soprol
Novaki, JuliusDie Aufgaben der archeologischen Forschungen innddep Gebie
Bélay, WilhelmEin Nurnberger Buch aus dem Jahre 1687 lber S¢

Sumeghy, DesideDie Beziehungen Franz Liszt’ s zum Komitat Sog

1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / MUNKATARSAINKHOZ!

MUNKATARSAINKHOZ!

Kérjuk munkatarsainkat, hogy a szerkésety és a nyomda munkgjanak megkonnyitésére a etk
vegyék figyelemh

1. Kéziratukat szabvanyos ivpapir (21x29 cm.) egldkaléra, irogéppel, kb. harom ujjnyi margoval
irjdk. A kéziratok terjedelme leldtg ne haladja meg a 20 gépelt old

2. A dilt szedést a megfetelszavak egyszeri aldhluzésaval, a ritkitott szedéaggatott alahuzassal
jelezzék. (A ritkitast csak szavaknal eszkoz¢

3. A lapalji jegyzeteket kulon lapra irjak. A szdes konyvészeti adatokat pontasan adjak meg:
konyveknél a megjelenés helyét és idejét is, falybindl az évfolyam és a lap szamat, napilapolknal
megjelenés keltét. A kotetet vagy az évfolyamoairézdmmal, a lapokat arab szdmmal irjak. A dkett
kozé vessit tegyenek. Haszndaljdk a bibliografiankban beveteatéviditéseket (pl. SSz = Soproni
Szemle). Tovabbi réviditéseket a szukséghez lkadkpakhazunt

4. Ha a lapalji jegyzet rovid (pl. SSz VII, 39)kaka szdévegbe dolgozzuk bele és tegyilk zard

5. A nagyobb cikkekhez leilety idegen nyelivkivonatot is mellékeljin
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1956. X. EVFOLYAM 3. SZAM / OLVASOINKHOZ!

OLVASOINKHOZ!

A Soproni Szemle Sopron varosanak és kornyékémgirténeti folyoirata, a Sopron Varosi Tanacs
kiaddsaban negyedévenként, 6sszesen évi 24 ideiergben jelenik me

A folydiratra a Soproni Szemle kiaddhivatalanal f8m, Tanacshaza) vagy a 285.930. szamu
csekkszamlan lehetdéizetni. Ebfizetési dij évi 48 forint, amely negyedévi réskieen is fizethét
Egyes szam, ara 16 forint. Kédtszam ara 32 forint. Kérj, hogy munkankat Uj &fizetok szerzésével is
tAmogassa
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Végjegyze
1 (Megjegyzés - Popuy
Nyomdatechnikai nehézségek miatt a nyelvjarasiegek pontos fonetikai jelolégéel kellett tekintenen
2 (Megjegyzés - Popug
A magyarsag szellemi néprajza. Hitvilag c. feje3dR. 11
3 (Megjegyzés - Popug
Biinker I. R.: Der Hexenglaube im alten Odenburg. OderdruZgitung, 1898. junius 7—:
4 (Megjegyzes - Popuy
Binker, i. m
5 (Megjecyzés - Popup
Bunker, i. m
6 (Megjegyzés - Popuy
Schindler Endréné, Sopr:
7 (Megjegyzés - Popug
Toltl, Sopron
8 (Megjegyzss - Popup
Jungbauer, G.: Deutsche Volksmedizin. Berlin—Lgjp2034
9 (Megjegyzés - Popuy
Toltl, Sopron
10 (Megjegyzés - Fpup)
Markoné, Feiiboz
11 (Megjegyzés - Popuj
Graf, Agfalva
12 (Megjegyzés - Popuj
Schindlerné, Soprc

13 (Megjegyzés - Pcup)



Braunsdorfer, Banfalv
14 (Megjegyzés - Popuj

Ezt a kis tanulmanyomat annak idején még a szé&lfmgla irtam és 1939. «. 16-an olvastam fel .
Akadémiabar

15 (Megjegyzés - Popuj
Szentpétery: Magyar oklevéltan 147
16 (Megjegyzés - Popuj

Arenga szakkifejezés alatt Szentpétery: Magyar oklamél9. 1.-on olvashaté megallapitasa szerint valami
altalanos gondolatot tialmaz6 olyan mondast kell értentink, mely az oklevébglalt intézkedést v.
hivatva megokolni valami filozéfiai, teolégiai vy jogi igazsagge

17 (Megjegyzés - Popuj

Hazai okmanytar Ill. 24-7.

18 (Megjegyzés - Popuj

Hazi: Sopron varos torténete. 6. 1. 1
19 (Megjegyzés - Popuj
Heiligenkreuzi cisterci levéltar, Rub. 52. fascnd.. 4
20 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Rub. 9. fasc. 12. nr. 7 és

21 (Megjegyzés - Popuj

8. Soproni all. levéltar, DI. 7

22 (Megjegyzés - Popuj

Hézi: Sopron varos rténete . 1. 69.
23 (Megjegyzés - Popuj

Uo. . 1. 77-8.

24 (Megjegyzés - Popuj

Uo. l.1.65.1

25 (Megjegyzés - Popuj
Orszagos Levéltar, DI. 142:
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26 (Megjegyzés - Popuj
Hazi:i.m. 1. 1. 2.1

27 (Megjegyzés - Popuj

Wenzel: Arpadkori Uj oknnytar 11. 284. 1
28 (Megjegyzés - Popuj

Hazai okmanytar Il. 8.

29 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Il. 16.1

30 (Megjegyzés - Pogp)

Uo. Il. 18. 1

31 (Megjegyzeés - Popuj

Uo. Il. 20. 1

32 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Il. 21.1

33 (Megjegyzés - Popuj

Fejér, Codex Diplomaticus VI. 2. 326.
34 (Megjegyzeés - Popuj

Hazai okméanytér II. 27.

35 (Megjegyzés - Popuj

Hézii.m. l. 1. 245. 1

36 (Megjegyzeés - Popuj

Hazai okmanytar Il. 34.

37 (Megjegyzés - Popuj

Nagy Imre: Sopronmegyei oklevéltar 1. 10€
38 (Megjegyzés - Popuy

Hazai okmanytar Il. 37.



39 (Megjegyzeés - Popuj
Uo. IIl. 56. 1

40 (Megjegyzés - Popuj
Hazii.m.l. 2. 69. 1

41 (Megjegyzeés - Popuj
Hazii.m. I. 1. 69. :

42 (Megjegyzés - Popuj
Uo. I. 1. 125. ]

43 (Megjegyzés - Popuj
Uo. I. 1. 152. 1

44 (Megjegyzeés - Popuj
Uo. . 1.104. 1

45 (Megjegyzés - Popuj
Uo. I. 1. 115. 1

46 (Megjegyzeés - Popuj
Uo. 1.1.103. 1

47 (Megjegyzeés - Popuj
Békefi: A népoktatas torténete Magyarorszagon 1§41, 1
48 (Megjegyzés - Popuj
Uo. 255 1.

49 (Megjegyzeés - Popuj
Uo. 293. 1

50 (Megjegyzés - Popuj
Uo. 360. 1

51 (Megjegyzés - Popuj
Hazii. m. . 1. 136. :
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52 (Megjegyzés - Popur
Uo. |. 1.180-1.:

53 (Megjegyzés - Popuj
Uo. Il. 4. 78-9. és 97-8.
54 (Megjegyzés - Popuj
Hazai oknanytar lll. 163. 1
55 (Megjegyzés - Popuj
Hazii.m. . 1. 13.:

56 (Megjegyzés - Popuj
Uo.Il.1.18.1

57 (Megjegyzés - Fpup)
Uo. I. 1. 26.1

58 (Megjegyzés - Popuj
Uo.Il.1.41.1

59 (Megjegyzés - Popuj
Uo.Il.1.52.1

60 (Megjegyzés - Popuj
Uo. . 1.123. 1

61 (Megjegyzés - Popuj

Karolyi Arpad emlékkonyv 212.

62 (Megjegyzés - Popuj
Hazii.m. |. 1. 124, :

63 (Megjegyzés - Popur
Uo.l.1.171-2.:

64 (Megjegyzés - Popuj
Uo. I. 1. 183-9.:
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65 (Megjegyzés - Popuj

Pozsonyi véarosi leltér, Lad. 7. nr. 351 és 3¢
66 (Megjegyzés - Popuj

Héazii. m. |. 2. 288-91.

67 (Megjegyzés - Popuj

Veszelka L&szI6: Sopn régi németsége és a német nyelifdse a varosi kancellaridban. Sopron, 1)34.
68 (Megjegyzés - Popuj

Pozsonyi varosi levtar, Lad. 7. nr. 35

69 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Lad. 7. nr. 35

70 (Megjegyzés - Popuj

Hazii.m. . 2. 23.:

71 (Megjegyzs - Popup

Uo. I. 2. 277. ]

72 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Il. 2. 296. 1

73 (Megjegyzés - Popuj

Uo. II. 1. 150. 1

74 (Megjegyzs - Popup

Uo. I. 2. 13. 1. Ujbanyat németiil Kénigsberg-nekadk.
75 (Megjegyzés - Popuj

Uo. |. 2. 133. 1

76 (Megjegyzés - opup)

Uo. . 2. 78-9. Il. 1. 18. és 158

77 (Megjegyzés - Popuj

Uo. I. 2. 116. II. 1. 157.



78 (Megjegyzés - Popuj

Quellen zur Geschichte der Stadt Wien I. Abt. 4. Band. AC
79 (Megjegyzés - Popuj

Uo. lll. Abt. 2. Band nr. 2652 és 26!

80 (Megjegyzés - Popug

Uo. Il. Abt. 2. Band nr. 1923, 1929, 1937, 194664,91969, 1970, 1972, 1998, 2001 és 2
81 (Megjegyzés - Fpup)

Hézii. m. Il. 1. 20. ]

82 (Megjegyzés - Popuj

Uo. I. 3. 293. 1

83 (Megjegyzés - Popuj

Uo. I. 3. 48, Il. 3. 3-4, 12, , 156-7, 165 és 171.
84 (Megjegyzés - Popuj

Uo. I. 3. kotet diszavabai

85 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Il. 3. 160. 1

86 (Megjegyzeés - Popug

Heiligenkreuzi cisterci levéltar, Rub. 52. fascnd.. 4
87 (Megjegyzés - Popuj

Uo. Rub. 89. fasc. 2. nr. s 8

88 (Megjegyzés - Popuj

Hazii. m. . 2. 278. :

89 (Megjegyzés - Popuj

Uo. I. 2. 40. 1

90 (Megjegyzés - Popuj

Gervay Jzsef Sebestyén a bécsi udvari kancellaris irod&jaok a vezsije.

11¢



91 (Megjegyzés - Popuj

Széchenyi Istvan 1845 tavaszanelytartotanacs keretében szadmara felallitott Kézléki Bizottsagn
lett az elndke

92 (Megjegyzés - Popuj
Majlath Béla: Gr¢ Széchenyi Istvan levelei. I-ll. Bp. 1889-1¢
93 (Megjegyzés - Popuj

(K): Grof Széchenyi Istvan levelei. Majlath Il. élimia. Budapesti Szemle 1890, 153-160. I.; ,Az i
kiadas, még kedvétdenebb irodalmi viszonyok koz6tt is valéban kérimyeség sb.”

94 (Megjegyzés - Popuj

a) Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi. Bp. 1902, 137. 1., b) Frakndi Vilmos: G
Széchenyi Ferenc. Bp. 1902, 5. fliz. 302. 1., ¢) Fidgadstvan: Gréf Széchenyi Istvan élete. |. Bp. 1£
d) Komldssy FerneSzéchenyi Istvan élete. Bp. 1911, 1«

95 (Megjegyzés - Popuj

Toltényi Miklés: Hi tikre a megbukott kancellaria, helytart@cs és kamara hivatalnokainak. E
MDCCCXLVII, 16. 1.

96 (Megjegyzés - Popuj

a) Payr Sandor: Széchenyi vallasos lelkiletpron 1926, 21. 1., 3 és 4. j., valamint 64. 1j,,2) Osto
Jozsef: gr. Keglevich JAnosné, Zichy Adél géafiaploi a reforrkorszakbdl. (1822—-1836) Bp. 1938, 69. 1.
4. j. és ugyanezen szétdl: Tévedések, ferditések Széchenyi Istvan koripr&@u Szmle 1939, 5-6. s

ny. 12. 1. (Itt az a tévedés is tortént, hogy Lunyk&aroly arcképe szerepelt atyjaé helyett, s bitathitat
még azzal is névelték, hogy most meg ,ifj.” Lunk&d&nos arcképének mondtak, aki nem is létezetid L4
Soproni Szemle 19, 1. sz. 15. 1. a zavar folytatddik a 3. sz. 225ad is. Végiil a hibat atve

Deszkasy Boldizsar ,A Soproni Kasziné 100" ¢. mivében is, 1843-1943. Sopron 1944, Lasd a . 3. és
160. 1.-on.

97 (Megjegyzés - Popuj

Képes Dunantuli Ujsag (szerk. Garr Antal) 1938. februar 28. sz. A rovid életrajlat Lunkany

Janos és Karoly emlitett arcképe (helyes névméégalél) kisri. Lunkanyi Janosnak ez a miniatlr kég 3, a
feleségével egyiitt, tudomasom szerint legutoljara Bhombergné tulajdonaban v egyik szobgjanak 1
falan, a geregyei csaladi birtok parkjanak olafigsképével egyitt. Lunkanyinak ezt az arcképét ké )it
egyébként ,A szazéves Soproni Takarékpénztar” céldintet, valamint a Deszkasy-féle munki

Lunkényi Karoly itt kdzolt idsetb kori fényképe, a csalad ajandékabdl, az én torajoh

98 (Megjegyzés - Popuj

Ritters geogr.-statist. Lexicon. Leipzig 18%9. 1., valamint a Brockhaus-lexicon, Liebenbergszi
alatt
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99 (Megjegyzés - Popuj

lllyefalvy I. Lajos: Pest és Buda polgogot nyert lakosai. 1686—1848. Statist. Kdzl. (m.£172. 1
100 (Megjegyzés - Popu

Edith Grafin Salburg: Dynasten und nde. Ill. Dreesden 1912. 156 és 16(

101 (Megjegyzés - Popu

Zichy Antal: Grof Széchenyi Istvan életrajza. |..B896, 12—7. 1

102 (Megjegyzés - Popu

Kollanyi Ferenc: A Nemzeti Mizeum megalapitasa 8zéchenyi Orszagos Konyvtar. Mag
Koényvszerle 1903, 321, 328 és 367

103 (Megjegyzés - Popu

Az egyetemi kdnyvtar igazgatdsdganak 1907. évifete (,Lunkanyi-kdnyar”) Magyar Kényvszem
19009, Ill. fz. 257. 1

104 (Megjegyzés - Popu

Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan naploi. (vul§acchenyi-naplék: Ill. Bp. 1932, 653—-4. és 662- 2.
1.

105 (Megjegyzés - Popu

Ugyanaz. Il. 449. 1., 1824. januéar 23-i feljegyk.
106 (Megjegyzés - Popu

Ugyanaz. Il. 444-5. 1., 1824. januar 13-i feliegpete
107 (Megjegyzés - Popu

Majlath i. m. lll. €22-3. 1

108 (Megjegyzés - Popu

a) Siebmacher J.: Grosses und allgemeines WappgenKietler osterreichisches Adel. A-R. Nier¢
1909, 272. 1. (142. tabla) ,Liebenberg von Zittih},J. Siebmacher—Cserghg@éza: Wappenbuch ¢
Adels von Ungarn. Niirnbg 1889-1890., 369. 1. (278. tabla) és c) Magyawdriytar. Millenium
kiadas. (1740-1835) Bp. 1901, 485-7. 1. Ferenzcsékir. 1827. évi decretum, 45. art. 4. por

109 (Megjegyzés - Popu

A kecskeméti plébania-hivatal szll. anyakényveibdelsrolt gyermekek bejegyzésének kotet
lapszama ez: Jozsefé IV. 101., Karolyé IV. 140epRbraé 1. 206 Nepomuki JanoslV. 258. s végi
Alajosé IV. 332. 1. A ,megjegyzés” rovatban mindigggl a ,hospes” jelleg van feltlintetve. A cs:
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tehat mint vedég szerepelt Kecskeméten, vagyis nem nyert agjépolyot
110 (Megjegyzés - Popu

A hizasséagi szetdéseknek, nemkilénben életrajzoknak leglényegesebb adatait a tanulmziyegében
ismertetern

111 (Megjegyzés - Popu

Pallas lexicon XI. 726. 1. Tirring) G(usztav) téves kozlése. Viszont helyesgériila Révai lexicon XII|
49. 1. s természetesen a Lunkanyinak nemesséomanyozo, 1831. januar 14-én, illetve formah
miatt 1831. december 30-an Ujbdl kiadott kiralyidle Lasd: Liber Regius LX\ 671-4, illetve 811-4.

112 (Megjegyzés - Popu
Albert Camesina: Wien' s Bedrangniss im Jahre 198@n 1868, 4, 6 és 67.
113 (Megjegyzés - Popu

a) Lasd a 19. b) sz. alatti helyen: ,Andern (biskengeblich gesuchten) Stammes duirften die Frin v.
Liebenberg sein”. Tehat ezek sem voltak semmiféfeokonsagban a zsittini Liebenbergekkel. b) Ma yar
Torvénytar, 1657-170. évi torvénycikkek. Bp. 1900, 547. 1.: lll. Kayd715. évi decretum (I) 135. ¢ t.
14. pontja

114 (Megjegyzés - Popu

Orsz Ltar, Kanc. It. 1829: 2251. és Helyttan. 1829: 344 és 20, 315. ¢
115 (Megjegyzés - Popu

Szil. anyakonyvek lll. 7776. rszam

116 (Megjegyzés - Popu

Hézassagi anyakonyvek Il. 68. 1. Liebenberger Asttlié kétrendbeli eredeti hazassagi stz a
csaladi iratok kozott keriilt &

117 (Megjegyzés - Popu
A Hatvan-belvéarosi plébania-hivatal hdzass. anyakéinll. 38. 1
118 (Megjegyzés - Popu

A kecskeméti plébania-hivatal szil. anyakdnyveibdelsorolt gyermekek bejegyzésének kote
laps:ama ez: Jozsefé IV. 101., Karolyé IV. 140., EleaédV. 206. Nepomuki JanoslV. 258. s veégi
Alajosé IV. 332. 1. A ,megjeg\és” rovatban mindegyiknél a ,hospes” jelleg vatifieletve. A csalé
tehat mint vendég szerepelt Kecskeméten, vagyisnyentott polgarjogot

119 (Megjegyzés - Popu
A hdzasséagi szetdéseknek, nemkiilénben az életrajzoknak leglénybhesdatait a talmany szévegében
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ismerteten
120 (Megjegyzés - Popu

a) A ,Szerelemhegyi’-re valé névvaltoztatasra I8zéchenyi (publikalatn, 1830 juniusa taja
bizonytalan napon kelt) levelét Lunkéanyihoz, atrtliga: ,Szerelemhegyi igen hosszl. Mast kell &al".

b) Szerelem Erzsébet névvaltoztatasara nézve thsohasak a csaladi iratok kdzott ,testvéré

Lunké&nyi Janoshoz intézetbb levelét, nemkildnben az egri plébénia-hivatiakérésemre kiadott halc tti
anyakonyvi kivonatdban talalhat6 adatc

121 Megjegyzés - Popur

Bartfai Laszlo: Adatok grof Széchenyi Istvan ésaktirténetéhez. 1808-1860. I. Bp. 1943,
122 (Megjewyzeés - Popup

Kelt Pozsony 1853. oktdber 26. és

123 (Megjegyzés - Popu

Szalay Gyula: Advéaros legrégibb gimnaziuma. Bu, 1938. 1. s.

124 (Megjegyzés - Popu

Pauler Tivadar: A budapesti magyar kir. tudomanyetgm torténete. I. Bp. 1880, 539

125 (Megjegyzés - Popu

Lunkanyi Janos életrajzi adatai ezekkel a sorokkajdonképpen véget is érnek. Utanuk azonbar g
magéara Széchenyi Istvanra vonatkozolag az aldbbkésdfeljegyzés olvashato: ,,A Skarlatindbul, |
mondatott, nem jol gyogyittak ki s igy egy kissé mettdtte magat, ha vagy egy kis s#éeififujt, az orr
és fel$ ajka megdagattak, kivantak tehat alék, hogy ne annyira tanuljak, mint sokat jarjak yélegy
teste efsiiljon. Az atya Badenbe is elvitt bennlinket hatehatfiidobe”.

126 (Megjegyzés - Popu

Bértfai Szab6 L4szI6: A sarvar-félsdéki gréf Széchenyi-csalad torténete. 11l Bp269494.p.
127 (Megjegyzés - Popu

Elébbinek a 30. sz. alatt idézett munkaja Il. 713PEkst 1848. augusztus 26-an kel I

128 (Megjegyzés - Popuyj

Archaeoldgiai Ertesit1889. 38¢

129 (Megjegyzés - Popu

Novaki Gyula: A soproni Varhely dsatasanak torte. Soproni Szemle 1955. 1-2. fiizet. 131-

130 (Megjegyzés - Popu



Paur Ivan: A sopronyi ,Bécsi Domb” vaskori tejet Arct. Ert. 1886. 97-114. _ Bella Lajos: Uj
soproniésleletekél. Arch. Ert. 1889. 35736

131 (Megjegyzés - Popu

Oedenburger eitung 1892. VII. 2

132 (Megjegyzés - Popu

L. Sodré Laszl6 tanulmanyat a legkdzelebbi fize
133 (Megjegyzés - Popu

a A két olvaszto-romot kézben, augusztus hénapbantigtéaz eredmény az 1952-es asatashoz h: onlo
volt, sajnos, kor-meghataro:ban nem jutottunk ébbre

134 (Megjegyzés - Popu

Mindkét asatas még publikalatl

135 (Megjegyzés - Popu

L. Major Jerd ésMollay Kéroly tanulmanyait a Soproni Szemle 1955¢folyamabal
136 (Megjegyzés - Popu

Sz8ke Béla: IX. szazadi sirok Soprhidan. Soproni Szemle 1955. 3—4. fiizet. 55
137 (Megjegyzés - Popu

Ezekre vonatkozolag lasd Apponyi Sandor gr. Humgakagyar vonatkozasu kilféldi nyomtatvany
Bpest 1900-1902. és Kosary Domonkos: Bevezetéggantrténelem forrasaiba és irlmaba, Bpe:
1951. utdbbi ismertetése Soproni Szemle 1955. Sa&mabal

138 (Megjegyzés - Popu

Mailath Béla: Budapest tortetének irodalma 1493-1700. Bpest 1886. 79. oldudaRes Pest 1686. i
visszafoglalasanak egykor( irodalma 1683—-17B84&Fos Konyvtar Evkonyve, V. kétet, 1935. 137. ol —
és Kosary id. kbnyve 414. old. Nem ismeri TschegairApponyi id. nive sem, de XVIII-XIX. szazad
német tuddslexikonok sem (Hamberger—Meusel, Jodbedens, Will, stb

139 (Megjegyzés - Popu

Ortelius . 23. old., Zeiller 1646. évi kiadas 172-174., 1684 kiadas 164-166. old., Krekwitz 1685. 2vi
kiadas 515-524. old. és 16¢évi kiadas 484—-493. o

140 (Megjegyzés - Popu
Koséry id. niivének 383. oldalan, a cimlap alapjan C. M. vanzéként feltiinetve. Az ebsz6 végeén I&

alairasbol derlll ki a szérneve
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141 (Megjegyzés - Popu

Csatkai Endre: Idegenek a régi Soprol Sopron, 1938. 9. és Clements Simon angol uta
kapcsolatban u. ott 11. ¢

142 (Megjegyzés - Popu

Payr Sandor: A soproevangélikus egyhazktzség torténete, Sopron 1947.dl@ és a hadjarat
legUjabban Nagy L&szl6: A Bocskai szabadséagharb. évi hadjarata. Hadtorténelmi Kézlemények 1955.
3-4.sz.24-91. ol

143 (Megjegyzés - Popu

Payr id. m. 263. ol

144 (Megjewyzeés - Popup

Geographisch-historiasches und Producten-LexikonUrigarn, Pozsony, 17¢
145 (Megjegyzés - Popu

Taganyi Karcy: Magyar erdészeti oklevéltar. Bpest, 1896. 1ekd0—-230. :
146 (Megjegyzés - Popu

Kllénosen sok a faszallitasokra vckozé adat talalhaté az Orszagos Levéltarban a Beaataar
adminisztracio ,Expeditiones” és ,Berichte und Siben” c. sorozaiban

147 (Megjegyzés - Popu

Stelling-Michaud. S.: Les Aventures de M. de S&aphorin sur le Danube. Paris, 1¢
148 (Megegyzés - Popug

Taganyi id. m. |l. kotet 134. és kk. .

149 (Megjegyzés - Popu

Berzeviczy, Gregor: Notizen Uber den Zips. erlandische Blater fiir den 6sterreichschen Kaiaat
Wien, 1810. 120. 1. — B. megallapitasai ugyan es8kepességre vonaznak, de azt hissziik, hc
érvényik az egész orszagra kiterjes#t

150 (Megjegyzés - Popu
Vadasz Elemér: A szén multja ©véje. Bp., 1924. 36.
151 (Megjegyzés - Popu

Ban Imre: A brennbergidszénbanyaszat térténete 176P1792-ig. Kiny, a Bayaszati és Kohasz
Lapok-bdl. 1936. 1.-9.



152 (Megjegyzés - Popu

O. L., M. kamara, Acta oeconomica (724-83.) Laddesc. 1. Nr. 1-2. — V. 6. Ban Imre: A mag
készénbanyaszat uttiir Bavar, 1936. 779_781.

153 (Megjegyzés - Popu

V. 6. Banimre: Adatok a magyardszénbanyaszat torténetéhez a XVIIl. szdzadban. lBANy4sz.
Koh. Lapok-bdl. 193¢

154 (Megjegyzé - Popup

A brennbergi szénbanyanaiként miszaki fejbdésével foglalkozik Ban Imre id. m. ,A brennberg
17-24. 1. — A tujdonosok személyében bedll6 valtozadsokra és atlgétddésekre nézve lasd: Fa
Jerd: Sopron szénjogi szdidései 1791dl 1946-ig, szénbanyaszatunk allamositdsaig. Sofasle
1955. 1-2. sz. 49. és kk.

155 (Megjegyzés - Popu

V.6. Nyitrai Elek: Epitkezések és téglaégjeBudan a szatmari békét ko§éorban. Epitésztorténeti
Elméleti Kdzlemények, 3. sz. 19!

15€ (Megjegyzés - Popug

Strassburg varosa tanacsanak téglésédig-ellefirzé6 mikodésére 1669-ben lasd: Alt, L.: Eine
Ziegelorinung. Tonindustrie-Zeitung, Berlin, 1911., 692—70

157 (Megjegyzés - Popu

A soproni téglaipar 1792 és 1804 kozo6tti totére vonatkozo6 adatokat az O. L. magyar kar
Civitatense sorozataban a kovetk&ntfs- és tételszamok alatt talaltam: 179ons 55. Positio 26., 3!
50.,51. - 1794. F. 56. P. 32., 38.,39. — 179%.IP. 18., 32., 33. _1796. F. 18. P. 12., 1%, 26. -
1797.F.7.,P.1.,11.,15,,16. - 1801. F. 4P - 1802. F. 41. P. 9., 67., 68., 99., 104. -418027
P. 13.46., 66., 67., 92., 11

158 (Megjegyzés - Popu

Sopron geolégiajara lasd: Vendl Miklos: Sopron edfiildjének foldtani feléitése. Heimler Karol
Sopron topografigja c. kényvében. Sopron, 1936-2918.1

159 (Megjegyzés - Popu

V. 6. Nyitrai Elek: Téglamester szefdtetése Budan 245 éwtl ,Epitsanyag” c. folyoirat, 195!
276.-279. 1. A szakéitde tkével nem bird6 mesr helyzete a XVIII. szdzadban sem volt mas, m
XIX.-ben.

160 (Megjegyzés - Popu

Starck Daniel, Mumb Ferenc, Fink J6zseasenauer Mihdly, Spannraft Kristof, Czakly Mih

12C



161 (Megjegyzés - Popu

17 A Starck Daniel &ltal 1793. méarc. 5-én atvaigyak leltdrdnak eredeti német szévegéhez — amennyir
képes vagyok ra — csatolom a magyar ford

12 Stick mit Eisen beschlene brauchbare Scheibtruhen (vasalt talicska, hiezy
3 Stlck detto, unbrauchbar (ugyanaz, hasnzavedre

9 Stick Vorfalli mit 7, 8 und 9 gemein Laden (?? 7, 8 és 9 kozéssgglloval

4 Stiuck Sandkastin (homokosla

4 Stick Leimtische (agyagos tal)

2 Stuck abgenutzte, jedoch noch einige Zeit braaiehiHalb-Pfosten (elhasznalt, de még egy ideig
hasznalhat6 félcolop *

1.900 Stciik Dachziegl Bretl, so annoch gut (cseiefzka, egyéte jo,

50 Stiick detto, zerbrochen (u. az, t6

1 Stlick alteTretten von Brettel

1 Stiick detto detto unbrauch

1 Stlick brauchbare Fass-Schaufel (hasznalhat&@®

1 Stilick detto altebgeniitzte (u. az, régi elhaszr

1 Stlick neue Reithauen (Uj ? — ke

5 Stiick alte detto (u. az. ré

1 Stlick Spitz Kramperhegyes csakan

2 Stick noch etwas brauchbare Laimhauen (még haardi@agyagkap.

6 Stick unbrauchbare detto (u. az, hasztatlan

1 Stick Speistafel, und 2 Sitzbéanke fiir die Tagsletkhe (étkemsztal és 2 pad a napszamosok rés ‘ére)
1 Stiick Gangseerrer

2 Stuck Setzlatten (&llité- vagy szintkr)

4 Stick Windschaufeln (?? — lag

2 Stick eisene Dachziegl Modl (vasbolo cserépformi

8 Stiick mit Eisen beschlagene Mauer Ziegl Modl\(eestes falitéglaform.

2 Stlck detto detto unbraucbar (uhasznavehetetle
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4 Stick noch etwas brauchbare Laimtisch Bokl — (wadgmelyest hasznalhaté agyagosasztal

1 Stick Sandrter mit Eisen Tratt, dessen Sarg sehr schadhdficlienoch zu gebrauchen (homokszita
vasdrétbol, amelynek a ?-ja hagyon hi de még hasznalha

1 Stlick Kachelofen mit eisenem Gitter (cserépkabdsraccsa

1 Stiick detto, alter mit detto (u. az, , ugyanazza

162 (Megjegyzés - Popu

»von denen Baumaterialien.” Kéziratu folio-kotet, O Nadori levéltar, 117. rsz., 28.
163 (Megjegyzés - Popu

O. L. kamara. Civitatense. Szeged: 1799. Fons d4.. 56. és 1802. F. 45. P. 86. — Pozsony és
1801. F. 22. P. 5

164 (Megjegyzés - Popu

O. L. helytartétanacs, Departamentum Civitaten€@51F. 90. és kamara 1795. F. — v. 6. Nyitra
Elek: A kormanyszékek Budara helyezése és a tégléipJozsef koraban. Epitészettort. és Eln
Kozleményk 2. sz., 1953. 46.

165 (Megjegyzés - Popu

O. L. kamara, Acta Oecon. (1724-83.) Lad. D. Fasdir. 2

166 (Megjegyzés - opup)

O. L. kamara. Oecon. 1791. Fons 114. Pc

167 (Megjegyzés - Popu

O. L. kamara Oecon. Praefectoratus... Vetero—Bus, A 3588. rsz. Folio
168 (Megjegyzés - Popu

O. L. kamara Civit. 1792. Fons 222. Pos. 1

169 (Megjegyzés - Popu

O. L. kamara Oecon. Praef... Vet. Budensis, A 3588.Fr8z450

170 (Megjegyzés - Popu

Nedeczky Gaspar: D6mds torténete és Ujeirasa. Esztergom, 1880. &
171 (Megjegyzés - Popu

Faller Jefi id. m. 56-57. :



172 (Megjegyzés - Popu
A soproni all. leéltar. Sopron vm. levéltara: Kozgy. iratok, 246288és 321/1882
173 (Megjegyzés - Popu

1910 korul Blaschek Vilmos akkcszolgabird nagy buzgalommal szedte 6ssze Dobomamibalazt, an
valaha a Liszt-csalad birtokabdl szarmazott; ezeékgyak m a doborjani Liszt-szobaban latha

174 (Megjegyzés - Popu

A soproni all. levéltar. Sopron vm. levéltara. Alisratok. Il 1881/239. s;

175 (Megjegyzés - Popu

U. 0. KOzgy. iratok. 264

176 (Megjegyzés - Popu

Csatkai Endre: Bartok Béla soprozereplései. Soproni Szemle IX./1955. 3-4., 119-1:
177 (Megjegyzés - Popu

Demény Janos: Bartok Bélaimgszi kibontakozasiak évei. Zenetudomanyi tanulményok Liszt Ferel : és
Bartok Béla emlékére lll., 1955., 305

178 (Megjegyzés - Popu

L. levelezését 1907 €.

179 (Megjegyzés - Popu

Demény, i. m. 30!

180 (Megjegyzés - Popu

Levél Dietl Lajoshoz: Demény Janos: Bartcéla (levelek, fényképek, kéziratok, kottdk). Bp4&9 79. 1.
181 (Megjegyzés - Popu

Demény, i. m. 312-313.

182 (Megjegyzs - Popup

a

Janké Janos téved, mert Seemayer az agfalvi pEbagakonyvének bejegyzése szerint 1808. julius 3
Sopronbanfalan sziletett, atyja S. Ferdindnd kadarmester anitia Berger Teréz. Az anyakonyv ne 3t
Seemeier-nek irja (Furstenfelder My agfalvi plébanos szives kozlése). Maga Seemay
kovetkezetes neve irasban, de mégis ez utdbbiddisn ragaszkodik leckabb. A Szinnyey lexikc
(Magyar irok életrajza XllI. kotet, Bp. 1908., 894) szerint a polgéri iskolat Kismartonban végeaho
Wolf Sandor, a kétbbi neves riigyiijt6 volt iskolatarsa, nyugdijaztatasa utan pedig anyagogatdéja.
kismartoni Wolf-gyijtemény szamos konyasges koszoh levelet tartalmaz a nyomorgd mac

12¢



néprajzostdl (Csatkai Endre kozlése). Seemayerpigkai tanulmanyait a lexikon szerint Sopror
fejezte be, majd Budapesten szerzett bdlcsészdoklevelet
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