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MAGY. AKA] ;
KONYVTARA |

A boldogkévaraljai neolithkori telepek.

Miaanik JOzsEr-t6l.

I. Topographia.

Boldogkd-Viralja Abauj-Tornavarmegyében, az Eperjes-Tokaji hegylancez nyugati lejtéinek a Her-
nad-foly6 széles lapélya felé nézé aljaban, 171 m. absolut magassdgban fekszik. A trachit-kdzet az emli-
tett hegylanez fétomegét alkotja ; a szediment trachit-tufa, mely gyurtiként ovezi a hegylancz magasabb
kupjait, az alsobb régickban helyezkedik el s ama kisebb dombokat alkotja, melyeknek mallott, kaolinos
talajaban a hires hegyaljai sz2616 terem.

Maga Boldogk-Varalja egy oly észak s kelet felé félkorben hegyekkel s kisebb dombokkal ovezett
katlanban fekszik, mely délnyugat felé teljesen nyitva dll s igy a kozseg meg van védve az északi hideg
szelek ellen, mig a délrbl jov6 enyhe légdramoknak szabadon fol van tdrva.

A Herndd s a hegyldnez kozott fekvé hullamos dombos vidék diluvidlis lerakodds, mely hatalmas
rétegben van feltdrva sirgds-barna agyagdval s kaviesrétegeivel killonosen a Herndd meredek martjaiban
Als6-Czécze kozségtél le egészen a megye déli hatdrdig, a hol az Zemplénnel hatdros. Egy mammuth
fejvazat Felso-Dobszan ki is astak egy homokdombbol tobb esigolya tarsasagiaban, melyet jelenleg a
Fels6-Magyarorszagi Muzeum Oslénytani gytijteménye 6riz Elischer Karoly adomanya folytdn. Mint az
agyar, fogak s altalaban a méretek bennunket meggyéznek, e mammuth fiatal kordban tiint le az élet
kuizdterérél. 1884. dpril 17-én pedig Szdnton, a porond-kébdnydban, a Satorhegy alatt, egy vizmosas
mentén Bajnok Jusztinian honvédszazados talilt egy 6selefdnt oridsi vazara, mely annyira porlékony
volt, hogy kiemelésére gondolni sem lehetett.

Az imént bemutatott leletek elég bizonysagul szolgalhatnak arra nézve, hogy a negyedkor e hatal-
mas emlése az Eperjes-Tokaji hegyldncz lejtéin is tartozkodott, mig az Abauj-Tornamegye egyéb vidékei-
r6l s a Borsod, Gomor, Sdros, Szepes és Zemplénvarmegyékbol a kassai muzeumba részint elmeszese-
dett, részint megkovesedett, részint félig korhadt dllapotban bekeriilt mammuth koponya, dllkapesok,
agyarak, fogak, gerinczcsigolyak, labszarak stb. toredékei ezen dllatfajnak e vidékeken vald dltaldnos
elterjedése mellett tanuskodnak.

A Boldogké-Varaljat kornyez6 dombok s hegyek, miként fentebb emlitve volt, félkorben 6vezik a
kozséget. Nyugat fel6l a 231 m. magas Szenl-lvdn, odabl ett6l északkeletnek a Vdrhegy (268 m.)
trachittufabol allo szirtei emelkednek, melyekkel kozvetlen szervi osszeftiggésben dll a 301 m. magas
Cserdlk, e kett6t6l pedig még tovabb észak felé az 67'h,egg/ (311 m.), melynek lejt6i az Arka kozség felé
htz6do volgy meredek falait alkotjdk.

Az imént emlitett magaslatok jobbara trachittufdbél dllanak s a megye lapdlyos része felé nézi
szegélyét képezik maganak a hegylancznak, melynek magasabb csucsai a T6hegy (367 m.), a Magaska
(737 m.), az (jrlttegg/, mely e néven mar a mdsodik a falu hatdrdban, tovabba a Bdrdnyhegy (405 m.), a
Boldogké-Ujfalu felett emelkedé Faluhegy (373 m.), majd tavolabb a Somberek (619 m) s a 483 m. magas
Akaszté-domb. Ez utébbi hegykipok, kivéve az Orhegyet, mindnyéjan a hegyldncz fégerinczén fekiisznek.
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A Virhegyen dllanak Boldogko-var romjai. HEzeket volt tulajdonosuk, néhai Péchy Mand grof,
bizonyos fokig eszkozolt javittatisok dltal probalta megmenteni attol a rohamos pusztuldstol, melyet az
id6jards viszontagsdgai elkovetnek mohos falain.

A kozségtbl észak felé, a mintegy 50—70 fokos lejtivel es6é Cserdk és Tohegy oldalai alatt hazo-
dik az Arki-volgy, melyen az Arka-patak fut ald. A kozségtol keleti iranyban a Tekeres-patak volgye
tagolja a hegyldncz tomegét s mintegy elvdlasztja a Magaska fennsikszerli hétdt s lejtéit a Nagy-Korsos
hegyt6l (668 m.), melynek dgai a Bardnyhegy- és Faluhegyben végzédnek, mig déli meredek lejtéinek az
Aranyos-volgy a hasonnevii patakkal szab hatdrt.

Jollehet az Eperjes-Tokaji hegylancznak a megye rondja felé es6 szegélye uigyszolvan egész hosszd-
ban s lépten-nyomon feltdrja az emberi czivilizdczio hajdani emlékeit, targyunknal fogva Boldogké-Véralja
kozvetlen kornyéke az, melylyel jelenleg tizetesebben kell foglalkoznunk.

A kozség imént leirt fekvéséb6l lathato, hogy az mintegy fallal van koralvéve félkorben észak s
kelet fel6l, mig a déli irdanyban szabadon nyitva s a termékeny foldt rondval osszekottetésben dll. A hegye-
ket patakok tagoljik, melyek kitinG hegyi vizet szolgdltatnak s ezek medreiben maga a természet fel-
térta a kozetek sokféle fajat, melyek az 6sember haztartasdban s indusztridjaban helyet taldlhattak. A td)-
nak kedvez6 fekvése mintegy vonzotta ide az embert a letelepulésre, mert klimatologiai tekintetben
cyklopszszerti hegyeivel megvédte az északi hideg szelekt6l, a nyitott rona akaddlytalanal vezette feléje
a délig meleg légaramokat, a lapdlyon pedig rendelkezésére allott az a pompds term6fold, mely ma, a
szdzadokra mend kihaszndlat utdn is, bujdn produkédlja a novényzetet. Mi tobb, e vidék utjdba esett a
népeknek, mert tulajdonképen a Herndd széles volgyének egy obolszerti teriiletét alkotja, igy hdt a
folyok mentén vindorolni szokott népek el6tt felfedezetlentil nem maradhatott.

A preehistorikus el6tt, ki a magaslatok kedvez6 vagy alkalmatlan fekvésébél mar puszta litds utén
korulbelél tajékozodni képes, feltalalhatja-e ott a hajdankori erémfivek, telepek nyomait, Boldogkd-Vér-
alja egykori szerepét mar e kedvez( felvés is eldrulja s mintegy indigitdlja a régészt a kutatdsra.

Ehhez jarul még a nomenclatura is, melylyel a néphagyomédny az egyes dombokat s hegyeket
megnevezi. Figyelmet kelté korilmény ez, mert tudjuk, hogy a magyar nép is Vérhegy, Orhegy,
Akasztodomb, Lednyvdr, Virdgvar stb. nevekkel szokta illetni azon magaslatokat, melyek voltaképen
egy-egy prahistorikus foldvarnak, telepnek, tizel6helynek a szinhelyei. A szldv idioma Hradek, Hra-
distye, Grad, Monaszteristye stb. nevekkel illeti az ily helycket s mar szdmtalan izben jutott kedvezo
eredményhez az a régész, ki pusztin ezen nomenklatura alapjan inditotta meg kutatdsait.

Esetinkben az (;7'/14'5/!/. a Lednyvdr, az Akaszlédomb elnevezések képezhetik puszta nevik utdn
az érdeklodés targyait. Kivételt itt a T6heqy képez csupdn, mely nevét a tetején eltertilé fennsik katlan-
szerti bemélyedésétol vette. EE medencze mintegy 60 1épés hosszu s 25— 30 1épés széles teriileten fekszik.
Keruletét lapdlyos rétség képezi, melyet éjszak fel6l a Tohegynek fehéren kidllo szalban 1évé trachit
sziklai, kelet felé pedig a Ledanyvér bastyaszerii oldalfalaival felmeredezd magaslata hatdrol. A medencze
ma mdr ki van szaradva s csak nagyobb esbzésck idején telik meg vizzel, ugy. hogy a hegység lejtdin
legelész6 barmokat ide hajtjak itatora a pasztorok. Boldogks- Varalja kozség iddsebb lakosai azonban em-
lékeznek arra, hogy e medencze dllanddéan vizzel volt toltve. Hogy e medencze vizét elvesztette, annak
okat talan abban kell keresnunk, hogy a hegy lejtés oldalarcl a huzamos esizések a vizdathatlan agyag-
réteget lemosta s igy a besziiremlett viz, a réteges kozet hasadékaiba szivodva, elenyészik.

A Toéhegy fennsikszerti dombos hata cserjével s erdével van boritva a lapalyosabb teruleteken.
Fzen terulet a Magaska nyugati meredek oldaldhoz huzodik keleti irdnyban, északnak az arki volgyet
szegélyezi meredek partjaival, mig délfelé a Tekeres-volgy felé szelid lejtovel esik s a sz6léparczellak
nagy szamdt viseli magdan, melyek ma leginkabb kukoriczdasokul, vagy gyumolesosokil haszndl-
tatnak.

A Tohegy ¢észak s nyugat felol esak nagy faradtsdggal megmaszhato lejtovel télkorben esik ald az
arki patak medréhez, mely itt félkorben ovezi a hegyet. Relativ 196 méternyl magassaga messze tdjakra
nyujt kildtdst s optikai Osszefiggésben all a esupan keskeny patakvolgy dltal attol elvalasztott Cserdk-
kal, a Varhegygyel, az Orhegygyel, a dombora hata Baranyhegygyel, majd tavolabb észak felé a fonyi,



hejezei s gonezi magaslatokkal, dél felé pedig a Szanto folott emelkedé Satorhegygyel olyképen, hogy a
gonezi magaslatoktol egészen Szantoig ugyszolvan minden kiemelkedd pont betekinthetd, a megye
rondja irdnydban pedig a Hernddon tul fekvd dombvonulatok lineza nagy terileten veégigpillanthato
a hegy ormarol.

A kornyezet kézete, mint dltaldban az egész hegylancezé, az Orthoklas- Quarcz-Trachit. A f6ge-
rinczen s ennek magasabb nyulvdnyain szalban taldljuk e kozetet, mely réteges szerkezeténél fogva
kisebb-nagyobb témbik- s lapokban egymasra hanyt tomegekben hever egymdson, eredeti fekvo-
helyen. Ezen kézet e hegylanczban helylyel-kozzel modosul, de leginkdbb az Orthokas-Oligoklas-Andesin
fluidal szovetii, fehér alapanyagu tipus az, mely itt eléfordul, némely helyen hialinos modosulatban is
megjelenvén. A trachitmodosulat Obszididnja cgyes szferoidos gémbos mdidosulatokat képez a szomszé-
dos Télydn, Tolesvan, hol még a sz616k talaja is nagyobbrészt ebbdl all. Maga az Obszididn Tokaj-
Hegyaljan, Szdnton és Baskon a legnagyobb viltozatossdghan, a legfeketébbtél egész a szirkébe, st
pirosba mené szinekben is eléfordal. Az Obszididnnal parhuzamosan eléfordul a szurokkd és a perlit,
ezekkel Osszefiiggésben pedig a Lithoidit, mely voltaképen devitrifikdlodott Riolit s a melynek kitund
tanulmdnyozdsi helye a szomszédos Erdé-Bénye, Talya, Tarczal és Olasz-Liszka.

Az arki volgy trachit-kézete kozott nagy mennyiségben fordul el tovabba a tiizko, a jaspis, a
durva quarez, a viasz és réteges opdl, a sz616k talajaban, a méllott s feher szinti agyagban, kisebb-nagyobb
gombokben az obszidiin. Ezen dsvdanyok kisebb-nagyobb tombokben hevernek a patakok medreiben is,
mert ezeket a viz rohand drja nagy esbzések s tavaszi hoolvaddsok idejen még a hegylinez magasab-
ban fekvé teruletérdl, részben a telepek kulturtalajabol, elég nagy mennyiségben aldasodorja.

Eredeti fekvo helyén is lelhetni itt tiizkovet mint zarvanyt s az opalt keskeny réteges lerakoddsban
azon szekérut mentén, mely Varaljarol a Magaska s a Baranyhegy alatti volgyon keresztiil Basko kozség
felé vezet s a mely ut mélyen van bevdgodva a hegység kizetébe. E bevdjas tarta fel helyenként a koze-
tek rétegébe lerakiodott opdlt s az aluminium hydrosilikdtnak azon fajat, mely Allophannak neveztetik
s a mely dsvany kils6 habitusdra nézve nagyon hasonht az opdlhoz. Ezekbol akdrhany kitort darabot
mozdit tova a fuvaros szekérnek kereke s szamtalan példdnyt lehet azokbol Boldogks-Varalja utczdin
osszeszedni.

Az amorph quarez azon faja, mely flint-nek neveztetik, nagy mennyiségben taldlhato az arki vol-
gyet észak fel6] hatdrolo dombldnez oldalaban a Téhegygyel szemben, Arka kozségen alul, korulbelil
ott, hol a patak az emlitett hegyet félkérben fogja koriil, Boldogks-Varaljatol tehdt koralbel6l 3 km.
tavolsagban. »

A dombvonulat Arka kozséget Korldt falutol vilasztja el; a patak felé elég meredek lejtével esik
s e lejtékon a kornyék lakoi sz616t miiveltek, a teton pedig, mely jokora kiterjedésti fennsik, gabonane-
miieket termesztenek.

A szblokertek talajaban helylyel-kozzel kisebb-nagyobb godréket, aknaszertien bevajt uregeket lat-
hatni. Ezek kozul némelyik 10—15 méternyire is benyulik a hegy kézetébe ; némelyiket folddel s kotor-
melékkel toltotték be a sz6ldmunkdsok, nemelyik f61é sz6l6garadot épitettek s csak némelyikuk maradt
foltdrva, lattatni engedvén, hogy itt oly uregekkel van dolgunk, melyeket a kézet kiemelése czéljabol
vijtak az emberek a hegy oldaldba. Az tregek aljan nagy szdémban hevernek a tiiz- és szaruko-darabok,
kozottik oly példanyok is, melyek tobb métermdzsat nyomnak. Keresztil-kasal hanyt s 6sszevissza-
tordelt tombjeiken az emberi kéz munkdja kétségbevonhatatlanal konstatdlhato. Sok példdnyon hosszu
pattintdsok nyomai észlelhet6k s a szilankok, melyek a képengék feltind jellegét mutatjdk, szanaszét
hevernek az tireg aljan s a véajdsok kornyékén, s6t oly kisebb-nagyobb magkovek is észlelheték a tar-
ndk kozelében, melyek durva utésekkel s hosszabb-rovidebb pattintdsokkal vannak nagyjabol meg-
munkélva.

Nyilvédnvalo, hogy mindazon kéeszkoz-toredékeknek, melyek oly felting nagy szdmban hevernek
itt s boritjak a Varalja korul fekvo telepeket is, s a melyeket ezek kulturtalajabol a hegylejt6kon az es6-
viz kimosott, nyersanyaga ezen tregekbél kertlt ki. Az 6sember, ki e vidéken tartozkodott, izemszertileg
folytatta itt a banydszatot. O térta fel azon tdrndkat, melyek a hegyoldalban, kisebb-nagyobb mélyedések




alakjaban, ma is eléttiink dllanak, hogy hozzd juthasson azon kbéanyaghoz, mely oly nagy szerepet jat-
szott fegyverkezésében s hdztartdsdban és a mely kizet redja nézve ugyszolvan nélkillozhetlen volt.

A kibanyaszott kovet ott helyben nagyjaban kialakitvdn, alkalmas formdban maggval vitte tovabb.,
hogy kedvez6 helyen és id6ben a szikséghez képest megmunkalja. S valoban, az e kézetbol alakitott
magkovek, kisebb s nagyobb tombok egész rajat fedezhetni fel a Tohegy kulturtalajaban, a Lednyvéron,
a Sombereken, az Or- és Bérényhegyen oly idegen kozet szomszédséigaban, a melylyel ennek semmi
petrografiai s geologiai Osszefliggése ninesen.

Miutén e kérnyéken ezen koézet feltdruldsa teljesen ismeretlen, a banydk nyitisdnak ideje pedig
emberemlékezetnyi idére vissza nem vezethetd, konstatalhatjuk, hogy az arkavolgyi flintk6-bdnydszat
emlitett tdrndi a preehistorikus korba nyulnak vissza. Igaz, hogy itt a torténelemel6tti banydszatnak oly
ekklatans bizonyito eszkozeire eddig nem bukkantunk, a miniket taldltak példdal a francziaorszagi Mur-
de-Barrez melletti Bellevueben, Grand-Pressignyben stb., tovabbd Belgiumban és Anglidban, a hol a
peehistorikus tiizks-banyaszok kézi szerszamait is felfedezték, amde itt mellettink szolnak a typikus
nuclieusok jellemzé hosszpattintasai, mellettink szolnak a telepek kulturtalajaban intakt dllapotban
talalt mds kovek tokéletes analogiai, melyek mig egyrészt igazoljak a kizet azonossdgit, masrészt igazol-
jak az eredet k6z0sségdt is.

Boldogk-Varalja topographidjanak teljessége érdekében ki kell terjeszkednink még a kizlekedes
természetes eszkozeinek méltatasdara is. Daczara, hogy e kozség két irdny felél magas hegyekkel van
koriilrakva, még sines az elszigetelve, mert a hegyeket bar mély, de a kozlekedésre alkalmas volgyek
szelik dt s miutdn ezek mindnydjan keresztvolgyeket alkotnak, kell, hogy lényeges szerepet jatszottak
légyen azon vidékek Osszekotésében, a melyek kozott elvezetnek s a melyekrdl tudjuk, hogy a prahisto-
rikus korban néptelenek nem valdnak. A Tekeres-volgyvon at a Bardnyhegy és Somberek aljaban Basko
kozséghez juthatni. Fentebb emlitettik, hogy itt nagy mennyisegben taldlhato az obszidian, most megje-
gyezzuk, hogy ez, egy Baskoval kozvetlen hataros hegyhdtat teljesen elborit ugyannyira, hogy a felhasoga-
tott példanyok alkalmas megyvildgitasa mellett valosdggal csillog a tetd. Baskorol a Sima nevii major alatt
elvezeté volgyon dt az Aranyosi volgyhoz, tovabb kelet felé pedig Erdd-Bényére vezet a nyilt ut. Innét
konnyti szerrel lehet eljutni Erdd-Horvdtiba, Tolesvdra, Tdlydra s le egészen Tokajig, vissza északnak
pedig Szdntdéra, a honnan alig mdsfélorai az ut vissza Varaljaig. Vagyis a hegyeken keresztiil Boldogkd-
Varaljarol a Hegyalja keleti oldaldn, a Bodrog és Tisza mentén fekvi kiozségek, minden nehézség nélkiil
megkozelithetok. A prehistorikus népek stratégidjaban pedig a hegyi utak szerepe elsérendti.

IT. A telepek.

Boldogko- Véralja egyik telepénél is igazolva latjuk ama tényt, hogy a praehisterikus erdditmények
és telepek kozul a torténelmi korban is felhasznaltattak azok, melyek stratégiailag alkalmas fekvésuknel
fogva el nem kertlhették a figyelmet. Kozépkori varaink nagyrésze oly pontokon éptilt, melyek mar a
praehistorikus korban szerepet jatszottak, innen magyardzhato tehat ama jelenség, hogy a varromok
szinhelyén prehistorikus emlékekre akadunk.

A boldogkévaraljai Varhegy is ilyen telepiil szolgdlt s mar a torténelem el6tti idékben lakott volt.
A hegy oldaldban eszkozolt sz6l6mivelés szamtalan durva edénytoredéket hozott napfényre, melyeknek
jellege a torténelem el6tti id6k kulturajara vall. A késébbi épitkezés a hely kulturtalajat végkép el-
pusztitvéin, ma mér a hely praehistorikus voltat csak azon toredék-emlékek igazoljak, melyeket szérvanyo-
san vet fel itt-ott a megbolygatott és kifosztott talajbol a foldmuves dsoja. Egy néhany durva szemeséjii,
kezdetleges ékitményl edénytoredéken kivil e helyr6l mds emlékkel nem is tudok beszdmolni, mely a
neolith kort jellemezné. A bronzkort mar jelentékenyebb leletek képviselik, mert sz6lérigolirozas kozben
aranytekercsekre s lanczszemekre bukkantak itt, melyek minthogy értékesek voltak, inkabb felkoltotték
a kozfigyelmet.
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Ezen emlékekrél megemlékeztem mar az Arch. Trtesits 1895. évfolyama 246— 127 lapjain, a hol
egy arany ldnczszem dbrdban is be van mutatva. Ugyaninnét kertilt ki egy hatalmas urna is, mely
Jaczenko Mihdly foldmives adoménya folytdn a kassai muzeum egyik ékessége.

A Virhegygyel szomszédos Cseréik oldaldn eltertilé szélékertek miivelése dltal is sok preehistorikus
eserép jutott napfényre s miutdn a hegy teteje teleptilésre alkalmas lapdlyt képez, szikségesnek mutat-
kozott annak szakszerti megvizsgdldsa.

A Csersk az arkai volgy felé meredek lejtével esvén, ezen oldalrdl csak nagy faradsdggal mdszhato
meg. Konnyen fol lehet azonban jutni tetejére, ha az ember a Virhegyet észak fel6l megkertili s azon a
lejtén igyekszik folfelé, a mely az Orhegy fel6l hazodik a magaslat irénydban. Maga a tetd egy 50 lépés
hosszt s 20—30 lépés széles, lapdlyos, pazsittal ben6tt fennsik, mely csupdn a kozség felé es6 teriletén
sziklds. A talajt hasz cméter vastagsdgu sotétbarna kulturréteg boritja, melybél a megdsott probaarok
szén- s hamurétegen s egynehdny czifrdzatlan s durvdn kiégetett edénytéredéken kivil egyebet nem
tudott felmutatni.

Mdsok a viszonyok a Tohegyen. Ez a hegy tulajdonképen a Magaska nyugot felé lejt6sods oldald-
nak egy fennsikszerti dga, mely a Tekeres és arki volgyek kozé ékelddik be. A fennsik legkeletibb pontja
439 m., legnyugotibbja pedig 367 m. magas ; mindossze tehat 1:6 km. hosszusdgdban csupdn 72 méterrel
esik nyugot felé s igy oly domboru hatu, szelid esésti fennsikot képez, mely kiviloan alkalmas volt a
teleptilésre. A fennsik dtlagos szélességét 0°7 km-re tehetjuk. Fi méretekb6l kideril, hogy a fennsik
112 km? teriilett, tehat felillete koriilbeldl 1.112,000 m,? ide nem szdmitva a lejtés oldalakat, melye-
ken a telepiilés lehetetlen volt. A Tohegy imént emlitett fennsikszerfi tertletébél két csucs emelkedik
ki; ezek kozul a legnyugotibb az, melynek tovében a fentebb leirt medenczét taliljuk, melyt6l az egész
hegyhdt nevét kolesonzé. Az ett6l mintegy 100 1épésnyi tavolsdgban dél felé es6 cstuesot Lednyvdrnak
hivja a néphagyomédny. A Lednyvér s a Tohegy kozotti terulet valyuszert mélyedés, melynek legmélyebb
pontjain fekudt a to, megdagadt vizét nyugati irdanyban a meredek hegyoldalon ontvén ald az arki
patakba.

Az imént emlitett két magaslat talaja minden ponton 20—30 em. kézt valtakozoé kultarrétegbél all,
mely szénfekete szinével, porhanyés f6ldjével azonnal el6tiinik, ha a felette elterilé vékony gyeppam-
lagot felszakitjuk. A sziklik meredek zugaiban az eséviz a kulturréteget fokonként lemosd s legorgeté
az alantabb fekve teriiletekre, feltdrvan egyszersmint a kultartalajban elszértan fekudt ki- és cserépesz-
kozok kozul kulondsen az el6bbiek nagy szamit, a tizelé helyeket és az agyagtapaszokat. A kultur-
réteg ugyszolvan teljesen sértetlen dllapotdban van meg a magaslatok vizszintes nivoin, a hol a leg-
vastagabbnak is bizonyult, mert e teriileten a viz szintez6 hatdsdt nem érvényesitheti gy, mint a lej-
t6kon. :

A fennsik egyéb teruletének lapalyos része Gstalaj és azt a vildgossdrga szinti foldet tiunteti fel,
mely az egész kornyéket jellemzi. A tuzelésnek, a huzamosabb letelepiilésnek és a hajdani kézmi-ipar-
nak nyomaival e sirga rétegekben nem taldlkozunk, de hogy az egész fennsikszerti hegyhdat a Ledny-
virral s a Téhegygyel egyutt szerepelt a preehistorikus ember telepilésében, azt bizonyitja ama durva
kovekb6l emelt kdfal, mely ellipszisalaka gyfirtiben veszi korul a hegyhétat azon oldalokon, a hol ennek
lejtéi menedékesebbek. A kornyék népe avar gylirinek nevezi e k6hdnydst, de hogy ennek semmi koze
sem volt az avarokhoz, az a hely természetéb6l s a leletek 4ltal eléggé beigazolhato.

B kofal, mely egymdsra hdanyt durva trachit-tombok halmazabdl all, korulbelsl két kilométernyi
hosszusdgban ovezi a fennsikot két oldalrdl, t. i. a hegyhdt azon oldalairél, a hol ez konnyen megmdsz-
hato, mig a meredek partok fellépésénél megsziinik. Kezdetét a Lednyvdr nyugati tovénél veszi s innét
kiindulva fél ellipszis alakjaban vonul keletnek, a Magaska lejtds oldalai ald, a honnan északnak fordul-
van, az arki volgy felé halad, azon terilet felé, melyet Czankrélnek neveznek. Itt két dgra oszlik. Egyik
dga nyugatnak, a mdsik keletnek tart, de csakhamar véget ér mindkét irdnyban.

Némely helyen egészen lapos, mas helyen megiiti a mdsfél méter magassdgot. Alapja a legszéle-
sebb s noveked6ben mind keskenyebb leszen tugy, hogy épen megmaradott részének keresztmetszete
korilbeltl az ellipszis felét tunteti el6. Helyzetébol vilagosan kidertul, mi volt rendeltetése, t. i. mester-
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ségesen elzarni a fennsikot a megkozelitheté oldalakrol, tehdt rendeltetése védelmi jellegii, a mi mér
abbdl is kitiinik, hogy a hegyoldalok azon részein, melyek meredekségiiknél fogva esak nagy faradsdggal
megmaszhatok s igy megostromolhatlanok, egészen hidnyzik, mint a hogy nem is volt sziikség arra a
természet dltal védett ezen pontokon.

A kéhdnyds dltal Gvezett belss teriilet képezte az 6sember tartozkoddsdnak szinhelyét. O maga a
t0 kornyékén emelkedé Lednyvaron s a Tohegyen 116 méhkas alaka hdzikokban lakott, mig barmai a
korilkeritett nagy teriilet pazsitjan legelésztek, a kifal altal védetvén meg egyszersmint az elszéledéstol.
Foglalkozdsa a telepek kulturtalajaban s annak felszinén ezer széamban heverd tantjelek szerint nyil-
vanvalé: a hegy labandl feltdrt banyak altal szolgaltatott tlizkovet itt dolgozta fel, itt készitette a
hegység arra alkalmas, tdblaalaka trachitkézetéhol az Orlékoveket, itt égette agyagedényeit s 4lli-
totta el6 a csiszolt kéeszkozoket, a melyekhez az alkalmas k6 b6ven akadt a hegységben s a kozeli
vidéken.

A szilankok rendkiviil nagy szamban szanaszét hever tomege, mely kilondsen a Téhegy ulgszerti
meredek sziklai kornyékén a talajt a szo szoros értelmében behinti, tovabbd a nagy mennyiségben fel-
1épo félig kész, vagy munkakozben eltorott 6rl6kovek sokasdga azt bizonyitjdk, hogy ott a kdeszkozok
qydri médon késziillel:, vagyis oly mennyiségben, hogy azok onkéntelenul az exportizlet gondola-
tdra vezetnek. [ lelep valdsdgos koeszlozgydr, mely messze tdjakra szdllitotta el czikkeit s a melynek

szallitasi irdnya — ugy vélem — a Hernad egész hosszvilgye, méginkdbb azonban a kdszegény Al-
fold volt.

A Bdrdnyheqy délrél hatarolja a Tohegyet. Mindkettonek lejtoi a Tekeres sziik volgyébe vonulnak
ald, mely volgy kett6jik kozott a vdlasato hatdrt képezi. Eszak és kelet feldl majdnem héromnegyed-
részben viz altal van koérulvéve, mert elébbi oldaldn a Tekeres-patak ontozi labdt, utobbi irdny feldl
pedig a Sdr-pataknak egyik dga locsolja. Déli része a Faluhegyhez csatlakozik s a két cstcs kozott, ko-
rilbelél a fele részén vezet el kacskaringds kanyarulatokban az a szekérut, mely a Bardnyhegy mogott
fekvé Somberek nevii tetét megkeriilve a Sima majortelepre, innét Sima kozségbe s tovabb az Aranyos
volgyébe vezet.

A Béranyhegy 234 méternyi relativ magas, lapitott kupalakkal biré hegy, melynek nyugati lejtoi
kozvetlen érintkezésben dllanak az arki patak dltal keresztul szelt siksaggal kozvetlen a kozség felett,
ugy hogy ennek szantofoldei a lejtékkel kozvetlen érintkezésben dllanak. A hegy lejtésebb oldalai a
Sarpatak volgyébe s a rona felé esnek, mig szelidebb lejtovel biro része a Tekeres-patak felé néz.
Innét kozelitheté meg felszine a legkisebb faradtsaggal, mely természetalkotta lépesézetes kettés fenn-
sikbol all ugy, hogy a mdsodik fennsik karimaszerti parkdnyaval meglehetés meredekséggel emelkedik
ki a hegy tomegéb6l. Ez utébbinak teteje csaknem vizszintes sikot alkot s parkdnyzatdn egy ellipszis
alakban korulfuto kogytiriit taldlunk, mely mindenben megegyezik a Téhegyen lévivel. E kérfal a belso
teriilet megvédésére készittetett, feladata tehat itt is védelmi jellegi, a tertilet tehdt tulajdonképen
mentsvdr.

A Baranyhegy nyugati lejtéinek tovében, a szantofoldek talajan, nagy mennyiségben szedhetni a
durva szemeséjti prachistorikus edénytéredékeket, magan a Bardnyhegyen pedig, a kogytirtin beldl fekvo
tertleten, tobb darab 6rl6ké toredékét koflstntéltam, de nem taldltam meg azt a vastag kultarréteget,
mely a Tohegy £6bb pontjain oly tetemes vastagsagban jelentkezik.

Nyilvanval6 tehat, hogy e helyiitt a lakotelepek tulajdonképen a nyugati lejték aljan, az imént
emlitett szantofoldek teriletén fekiidtek s killondsen azon a tdjon, a hol a Tekeres-patak az Orhegy la-
bandl a volgybdl kilép s a hol ma az ugynevezett Kakasmalom dll. Maga a Bardnyhegy az ¢ falgytirii-
jével egyrészt veszely idejében mentsvarul, masrészt pedig a hegy két oldaldn elvezet atjaro megvédel-
mezésére szolgalt. Segitségul volt e szerepében a t6le korulbel6l 2 kilométerrel hatrabb fekvé Somberek
nevii tetd, mely szintoly er6ditmény, mint maga a Bardnyhegy.

A Somberel; képezi e esoporthban a harmadik telepet, mely a maga 619 m. magas kapjaval domi-
nalo helyzetben emelkedik a kornyék hegyei fole, esupan a Magaska dltal mulatvén felil magassdg tekin-
teteben. Széles s tobb csekélyebh mélységii hardntvolgygyel tagozott testével eszak fel6l a Tekeres volgye,
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dél felsl pedig a Sarpatak volgyén dthuzodo szekérat dltal hataroltatik. Ez utobbi ut a Sdrpatak forrdsa-
ndl magasan felkanyarodik a hegy lejtis oldaldban, ugy, hogy annak legészakibb kanyarulata a hegyestes
kozvetlen kozelében huzodik el az u. n. Disznéverem-tets irdnyaban, melynek lejtés hitin vezet azutan
le a simai majorsagig, a hol a f6uthoz csatlakozik. A Diszndverem lejtéi szeliden bocsatkoznak ald a
Tekeres volgyébe s teleptlésre elég alkalmas teriletil mutatkoznak ; szemben velok, a Tekeres-patakon
tal, a Magaska keleti hatarait alkoté és Sds veremnek nevezett hegycsics alatt, emelkedik a 483 méter
magas Alkaszlo-domb, mely nevét azon prahistorikus lelettargyaktol nyerheté, melyek e hegy lejtds
oldalaibdl kikeriilhettek s a melyeket a tudatlan nép babonds félelmében borzalmat kelt6 elnevezésekkel
szokott illetni.

A Somberek legmagasabb cstesa egy csonka-kupszerti fennsik altal van alkotva. A meredek lej-
t6k fels6 hatdrdn egy ellipszis-alakban korilfuto falgytirtit taldlunk, mely a fennsikot bekeriti. K fal-
gylirti is mindenben hasonlé a Téhegyen, vagy a Bardnyhegyen lévivel s rendeltetése itt is straté-
giai volt.

Hitra volna még a két Orhegyrol valamit szolanunk. Az elsé a Virhegyt6l koriilbelsl félkilométernyi
tdvolsagban fekszik észak felé azon utak mentén, melyek Korldt és Arka kozségek felé vezetnek el. Nyu-
gati lejtéivel a Szerencs-patakhoz ereszkedik ald, mig keletnek az arki patakot szegélyezs dombvonulat
meredek oldalaival all osszefuggésben. — Exponalt helyzete s a nagy tavolba kilatast nyajto 271 méter-
nyi abszolut magassdga nagyon is alkalmasnak tették arra nézve, hogy preehistorikus 6rallomdsul szol-
galhasson s hogy ilyes valam ilehetett, bizonyitja egyrészt neve, mdsrészt ama szdmtalan edénytore-
dék, melyet lejtés oldalaibol a foldmives kapdja olykor-olykor felszinre hoz. Véderémtivet nem
latni rajta.

A miasodik Orllegy egy meglehetés hosszu s keskeny foldhatat képez a Tekeres volgye s azon ut
kozott, mely a Tohegy oldaldban a hajdani sz6lékertek irdnydban vezet a Magaska felé. Nyugat felé
lejt6s0d6 oldala a kozség déli szélén 4ll6 grof Zichy-féle kastélyhoz nyalik ald s miutdn a lejték vastag
termdréteggel boritvak, foldmiivelésre haszndltatnak. — A foldmives eszkozei, valamint a lejtén lefuto
esbviz a preehistorikus edények szdmtalan toredékét hoztdk itt napfényre, melyek épen oly telepuls
helyre utalnak itt is, a min6r6l megemlékeztem a Bardnyhegy tdrgyaldsdndl s a melylyel ez szerves
Osszefuggésben is dllott.

Az imént leirt telepek s véderomiivek Boldogkt-Varalja legkozelebbi vidékén tertulnek el. A hegy-
lanez petrografiai szerkezeténél fogva ezekkel Osszefiiggt s teleptlilés- vagy véderémtivekre czélszertien
felhaszndalhato tdvolabbi magaslatokat nem volt alkalmam megvizsgdlni, de valoszintinek tartom, hogy
a helyszini szorgos kutatis e vidéken az egymassal lanczszemek modjara osszefuiggd telepek egész sordt
tudna felfedezni s azok jelenlétet, Osszefiiggését, st talan osszetartozottsdgat is az egész Hegyaljan
képes volna kimutatni. A hazdnk teljesen kémentes, vagy készegény vidékein felfedezett kéemlékek
provenientidjanak érdekében valoban kivanatos is volna a Hegyalja Gskori telepeinek tuzetes atbuvér-
lasa s ezzel kapesolatban, az itt eléforduld s kilonosen azon kézetek typoldogiai tanulmédnyozisa, melyek
a preehistorikus eszkozok készitésében szerepet jatszottak.

IIT. A leletek.

A boldogkévaraljai neolithkori telepek eddigelé folfedezett leletei nyolez csoportba oszthatok, u. m. a
tapaszok, orlékovek, agyagedények, nuclaeusok, szildnkok, simild kéovel, csiszoll kbeszkozok és arany-
targyak osztalydba. Ezek koztil az aranytdrgyak szorosan véve nem tartoznak ugyan az Gjabb leletek
soraba, mert régebben s elszorva taldltattak a telepeken, mégis fel kellett azokat vennem, hogy a jelen
sorozat teljes legyen s igy hii képét szolgdltassa a lel6helynek.

1. Az agyagtapaszok szérvanyos toredéke mar a Varhegy talajaban konstatdltatott. Az évszdzado-
kon 4t folytatott sz6l6miivelés azonban a talajt a4t és atforgatvan, ezek csak didnyi nagysdgu lekoptatott

2*
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élti gdmbokben tuntek itt €16 a sz6légarddok fokain s a mesgyékben. Teljesen typikus példdnyokban a
Tohegy kulturtalajiban tobb darabot észleltem bel6lik. Mindannyia élénk vorosre volt kiégetve s né-
melyikik 10—12 czentiméter hosszusdgot s 6 em. szélességet is elért.

Feliletukon gyakran tapasztalhato az a homort benyomds, mely vessz6t6l, dg-, vagy vastagabb
galytol szdrmazott, igy tehdt nyilvanvalo, hogy r6zséb6l font kunyhok falaibél valék. — Ily agyagtapa-
szokat béven lehet szedni még a Bardnyhegynek a kozség fele nézo lapdlyos lejtéin is, a hol az dsatdst
maga az esOviz végzi, sebes alafutdsaban lemosvin azokrél a porhanyds talajt.

9. Edények toredékei a telepek Osszes teriiletén észleltettek. Ezek torési lapjaikon azon homok-
szemeséket tintetik elé, melyek a preehistorikus cserepek jellemzoi. Vastagsdguk kulonbozé. A legdur-
vabbak 12 cméternyiek, a legvékonyabb példdnyok datmérdéi 02 czmt. tesznek ki. Tobbnyire erdsen ki-
égetvék s ezek torési lapjaikon beliil fekete szint mutatnak. Vannak azonban olyanok is, melyek az
égetés magas fokdt nem mutatjak s inkdbb sdrga és sdrgdsbarna szinbe jdtszanak.

Megjegyzem, hogy az agyagkupoknak azon fajtdjat, melyet «tlizi kutyd»-nak nevezett el egyik tudd-
sunk, s a melyekbdl egy példanynak toredékei a Cserdk oldalabol kikerult, ide, az edények csoportjaba,
osztom. A sz6l6rigolirozés alkalmaval, a legdurvabb edénytoredékek tarsasdgaban taldlt conus jollehet
toredék, mindamellett el6tunteti, hogy ép dllapotdban kapalakkal birt, melyr6l a szokdsos atfurds sem
hiényzott.

A toredékek a legkulonfélébb alaku és nagysagu edényekre engednek kovetkeztetni. Vannak kozot-
tuk egészen nagy 6blos, kisebb hordéhoz hasonlé példanyok, melyek félzsemlye alaka pdros fullel bir-
nak az edény sima pereme alatt. (1. 2. 3. dbra). A legnagyobb példdnyok, melyek viz- és magtarto-
kal szolgdltak, czifrazva nincsenek ; faluk sima, mely legfeljebb durvan van megesiszolva a simito esz-
kozzel. A kisebb edénypéldanyok toredékei néha czifrazottak. Az ékito elemek legtobbszor a benyomott
pontok &ltal elbéllitott szalag, tovabbd a parhuzamos ivekb6l alakitott s az edény legoblosebb részén
korben futé vonal, végre a dudor, mely négykrajezdros pénzdarab nagysdgban van csekély kiemelke-
déssel red ragasztva az edények oldalaira. (10. abra). Az ilyen dudor korben fut az edény falain, dt-
metszetében féllencséhez hasonlit s mindig ugyanazon agvagnembél van elddllitva, melybél maga az
edény késziilt. Megjegyzésre méltd dolog, hogy a czifrdazott toredékek mindig vékonyabb fala edényekre
engednek kovetkeztetni s hogy minél komplikdltabb a diszités, anndl finomabb az agyag gyurmdja,
melybdl az illet6 edény készittetett. (4—13. dbra).

A szabadkézzel benyomkodott pdlezika nyomait felttinteté edénytoredéket (4. abra) a Varhegyen,
a parhuzamos vonalakkal s féllencse alaku puapokkal ékitett példanyokat pedig a Téhegy legmagasabb
pontjan eltertilé kulturréteghen szén és hamu kozott taldltam. (10. 11. 12. dbra). Ezen diszitésmod
mér a fémek ismeretére vall. A telepeknek ugyszélvan minden egyéb teriletén eléfordult cserepek czif-
ratlanok voltak, kivéve egy példanyt, mely a Bardnyhegy t6vébol valo s a mely szabadkézzel bekarczolt
egyenesekbdl 4llo szalagok alakjaban viseli magén a czifrdzatot. (9. dbra).

Ezeken kivill a Tohegyen lelt edénytoredékek kozil jellemz6 egy apro, félzsemlye alaku fullel
biré, agyagtdlnak maradvdnya, mely kiegészitve feltil 22, az aljdn pedig 10 cm. dtmérével bir. Fenekén
vildgosan konstatdlhato, hogy az szabadkézben, korong nélkil, késziilt. Szine sdrgdsbarna, gyurmdja
durva, homokos agyag, mélysége 65 cm.

Az emlitett czifrdzott ecseréppélddnyokon kivul taléltatott tovabbd oly toredék is, mely oldaldn,
csekély tdvolsdgban a szdjnyilastol, 1'5 cm. dtmérdji ratapasztott félgombok altal van ékitve; tovabbd
olyan, mely vastag szdjandl korbe futd s egyszersmint egymdssal szorosan érintkezé félgombokkel czif-
rdzott, (12. d4bra), végre akadt egy kis toredékben olyan is, mely kidlld bordaval van ékesitve. Ugy tet-
szik, e legutobbi példdny korongon van elédllitva, jollehet e koralményt biztosra eldonteni nem lehet,
mert erre a keztinknél 1év6 példdny igen kicsiny s hidnyzik a fenék, mely e tekintetben biztosan tdjé-
koztat. Végul tobb példdnyon taldltam meg a fulnek azt az alakjat, mely cserépedényeinknél mai napig
is divathan van.

A Lednyvar, a Cserdak tetéin eltertilé kulturréteg, tovdbbd a Véarhegy lejtéi, a Bardnyhegy és az
Orhegy tovében eltertily, himuszszal vastagon elboritott talaj néhdny kapavégds utdn ontja a prehis-
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torikus cserepet. Szabalytl lehetne itt feldllitani, hogy a falgytirtivel vezett hegysikok legmagasabb
pontjain s az ily mentsvarak oldalaban vagy aljaban eltertils s teleptilésre alkalmas lejtékon mindeniutt
ott taldlni azt a vastag szén- s hamuréteget, mely az 6rl6kovek, a eserepek s koszilankok, csiszolt k-
eszkOzok és agyagtapaszoknak ugyszolvan tarhdzdal szolgdl. — Vildgos ebb6l, hogy az ember ta-
nydiul ezen terliletek szolgdltak s magdnak a mentsvarnak biztos falain bel6l esak akkor kere-
sett ez menedéket, ha kils6 okok, idegen torzsek, vagy ellenséges népek tamaddsai altal erre kénysze-
ritve volt.

Ki kell itt térnem az e czim ala tartozo kordbbi leletek megemlitésére is. A 70-es években Jaczenkd
Mihdaly foldmiives dllitolag a Cserak oldaldban eszkozolt szélomiivelés alkalmaval, rigolirozds kozben,
egy hatalmas urndt taldlt, mi azért jelentékeny a maga nemében, mert teljesen ép s minden részében
sértetlen dllapothan kerult napfényre. Fzen urndat taldléja a kassai muzeumnak ajandékozd, a hol az

most is Griztetik. Magassdga meguti az egy métert;; oblének atmérdje (a szélesebb részen) lehet 70 em.
Szine sziirkés-fehér, agyagja keményre van kiégetve s a simité eszkoznek rajta konstatdlhatdo pdrvona-
los nyomaibdl kovetkeztetve valoszint, hogy korongon késziilt.

Jaczenko dllitdsa szerint a Cserdk oldaldban 6 még két kisebb urnat is taldlt, melyek fekete fold-
del s a fold kozé kevert apro esontdarabkdkkal voltak megtoltve. E leirds utdn temetkezési urnak lehet-
tek. Ezek elkallodtak.

3. A nuclaeusok anyagaul a flint és az obszididn szolgdl. Az el6bbenib6l hatalmas példdnyok l4t-
hatok s ezek legderekabbjaial azon tombok tekintheték, melyek az arkavolgyi tlizk6banya godreiben
s azok kortl elszortan hevernek, de mindig a megmunkdlds nyomait viselik magukon. E nagy tombok
szolgdltattdk a kisebb magkoveket, melyeket a banyasz durvdn még ott helyben megmunkalt s csak
miutan azt a kell6 formdra kialakitotta, vitte magdval a Tohegyre, a Leanyvarba, a hol azutin hozz-
fogott a szilankok lehasogatdsdhoz.

A nueleusok dltaldnos alakja az alapjandl széles s folfelé mindinkdbb keskenyedé kup; nagysd-
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gaik vdltozo. A legtipikusabbak, melyeket a sok koziil kivdlasztanom sikeriilt, 7, 8 és 13 cm. magassig
kozott véltakoznak. Fs a mily magasak, oly hossza pattintdsok nyomait lehet rajtuk konstatdlni, melyek
rendesen fiiggélyesen follelé, majd hétra felé, a kup cstesa irdnydban hajolva haladnak. A nyert pengék
tehat csak ritka esetben voltak egyenesek. (14—21. dbra).

Az imént leirt tlizkd nucleusok mindig nagyobb szildnkok nyerésére haszndltattak. A szamtalan
példany kozott, mely e telepeken szedhetd, alig akadtam 7 emnél kisebb példdnyra, vagyis olyanra,
melyet a szilinkok leszedése dltal 7 cmnél kisebbre koptattak volna. Vildgos tehdt, hogy a nyerend6
szilankok minimadlis mérete a 6—7 cmnél nem igen szallott aldabb, tehdt a tiizké anyaga a hosszabb
pengék készitésére hasznaltatott. Az aprobb targyak — kisebb pengék, nyilhegyek stb. — elédllitasdra
az obszidian szolgdlt. A nucleusok, melyek e kb6l alakitvak, rendesen aprok. (16. 18. 20. 21. dbra).
Az dltalam taldlt példdnyok legnagyobbika — a pattintds hosszdnak irdnydban mérve — 4, a legkiseb-
bike pedig 2-4 emt tesz ki. Alakjuk éppen mint a tlizk6b6l készultekénél, a felfelé keskenyedé lkup. Az
egészen typikus példdnyok alapja mindig kor s e lapon lehet latni az titések helyét, a mely a szildnk
lepattintdsa czéljabol raja eszkozoltetett. Némely obszididgn nuclieus-példdny minden oldalrél ki van
dolgozva s ez esetben vildgosan észlelhetni, hogy a megmunkdldas kdrben haladt. (17. dbra). Kivétetik
itt minden olyan eset, a midén a kozetet megmunkdld egyén annak anyagdban ecsomoéra, ellentallo con-

crétiora talalt. Ilyenkor a nucleus ezen oldalat megdolgozatlantul hagyta s a szilankok lepattintasat
azon oldalakon végezé, a melyeken a kzet homogén anyaga erre alkalmasnak bizonyult.

4. A szildnkol: szorosan osszefiiggnek a nucleusokkal, a melyekrol azok utés altal lepattintottak.
Itt esupdn azon koralmény emlitendé meg, hogy ezek éle a lepattintds utan utélagos megmunkdldssal
soha sem idomittatott, vagy legaldbb nem tudtam oly szildnkra bukkanni, melyen az utélagos csiszoldst,
vagy az élek korul apro pattintasok dltal eszkozolt megmunkdldst észlelhettem volna. Oka ennek valé-
szintileg az eszkozokre alkalmas kozet nagy béségében rejlik, a mely koralmény megengedte azt a fény-
uzést, hogy a rosszul sikerfilt, vagy élét vesztett keszkozt eldobtdk s igyekeztek helyébe ujat s jobbat
eléallitani.

A telepeken taldlt szildinkok toredékek s egy-egy pengének, vagy dardahegynek a darabjit képe-
zik. Vannak kozottiik oly élesek, hogy még most is dtvagjdak a vastagabb papirt, megfaragjdk a fat is, a
legtobb példany azonban tompdbb élii, mi onnan ered, hogy a szilank készitése alkalmdval a hasaddsi
lapok meglehetés nagy szoget képeztek egymassal. (22—42. dbra).

A mily nagy szdmban taldlhatok a tiizk6bol alakitott szildnkok, oly ritkdk az obszidianbol készultek.
A Dboldogkévéraljai telepeken mindossze 4—5 példdnyban bukkantam red ezeknek olyan példi-
nyaira, a melyek vildgosan el6tintetik, hogy valamely vigo vagy szard pengének részei valdnak. A leg-
nagyobb ezek kozott egy 55 em. hosszi példdny, (27. dbra) melynek élei a haszndlat miatt furész-
szerlien ki vannak csorbitva; egy mdsik toredék-penge mindkét éle pedig uitések dltal van tonkretéve,
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mi valosziniileg onnét eredt, hogy a kilonben erds pengének id6kozben eltompult éleit apré pattinta-
sokkal igyekeztek helyredllitani, a mi azonban nem sikerilt. (33. dbra).

5. Az ¢rldkovel anyaga mindig az a trachit, mely szdlban 1év6 dllapotban a hegység
kizetét képezi. Két csoportba oszthatok, ugy mint a haszndlatban voltak és a félig elkészitettek cso-
portjdba.

Az elébbeniek a telepek kulturtalajaban talaltatnak tébbnyire eltorott allapotban, de mindig az
erfs koptatas nyomaival. Fzek kozul egy jellegzetes példany felét sikerilt megtaldlnom a Tohegy kul-
turtelepén, melynek alakja a két végén koralakban letompitott tégla alakjaval bir. Hossza 20 em., szé-
lessége 16 cm., vastagsdga pedig 55 cm. Miutin a toredék korulbelél a felét képezi az egész 6rlokének,

konnyen kiegészitheté ennek valodi hossza, mely esetinkben 40 cmt teszen ki. Felso lapja a huzamos
hasznalat kovetkeztében homorara van kikoptatva; oldala ¢ feneke durva faragassal van alakitva, mig
hordozhatd volta mellett csekély sulya bizonyit. (43. abra).

Az 6rl6kovek nagy mennyiségben taldlhatok a Tohegy korgytirtijének belsé tovében, ott, a hol a
sik talaj, a telep bels6 tertuletének széle a kofallal érintkezik. Az itt elszortan heverd trachittémbok
kozott meglepd szdmmal taldltam félic kész, munka kozben eltorott 6rlékoveket, melyeket ott a hely-
szinen készitettek s miutan ezek lel6helye rendesen a kogylirti belsé tovében jelentkezik, ugy vélem,
hogy az 6rl6kovek anyagat a kéfal alkalmas tombjei kozul vdlasztotta ki a preehistorikus koéfarago.
Héarom példdnyt tuzetes vizsgdlat ald fogvdn, kitiint, hogy ezen kovek két fétypusra vezetheték visz-
sza, ugy mint a koralakuakra és ellipszis idomuakra. Az el6bbi kozul egy 47 cm. dtmérével bird pél-
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ddny, mely hdromnegyed részében épen maradt, vildgosan mutatja, miként késziiltek a haztartasi esz-
kozok.

Miutdn ezen 6rl6kovek fels6 lapja mesterséges simitdst nem mutat s esupdn a természet dltal van
ilyenné alakitva, kittinik, hogy e czélra a trachitnak rétegesen hasadé s hasaddsi lapjaikon lehet6leg
sima felilettel bird lapjai kerestettek ki. A trachitlap nagysdgatol fuggott a készitends 6rl6ké terje-
delme is, valamint hogy leendé alakjira is ennek két dimenziGja volt befolydssal. Az inkdbb hosszu,
mint széles példdnyokbol ellipszis —, a négyzetidomhoz kozeled6kbol pedig koralaku 6rlékovek készil-
tek ugy, hogy annak folosleges darabjait csak nagyolva, durvabb tutésekkel, néha azonban aprébb rész-
letekben lefelé menedékesen megfaragtik. Az 6rl6ké menedékes oldalai okoztdk, hogy annak also lapja
kisebb feluletii lett, mint a felsé: ez utobbi rendesen egyenetlen feliiletii is, hogy biztosabban lehessen
a kovet a talajon elhelyezni s ezdltal 6rlés kozben mozdulatlansidgat biztositani. A két ellipszis
alaku 6r16ké kozul az egyik atmérdje 42, a masiké pedig 65 em.-nek taldltatott. Vastagsdguk 12—18 em.
kozott ingadozik. Osszevetve a hérom példany atméréit, czek dtlagos hossza 51 czentimétert ad. Nagy
sulyuk miatt nehezen lévén szallithatok, egyelére a helyszinén hagytam ezen példanyokat. Nagy szdm-
ban val6 fellépésik tzemszerii keszittetésik mellett bizonyit s miutdan sikertilt, de haszndlatban még
nem volt példdnyokat nem taldaltam. valoszint, hogy ezek tavolabbi kiészegény vidékekre elszdllittattak

1"

s valoban, a Hegvalja trachitjaval azonos kozetii 6rl6koveket nagy szamban fedeztek fel hazdnk Gskori

43. 44, 45,

telepein, gyakran kémentes vidéken, sokszor oly telepeken, melyeknek kézetei a trachitokkal nem roko-
nok s ily eszkozok el6éallitdsdra teljesen alkalmatlanok.

A kozet typologiai meghatdrozasa s az asvany-alkotorészek associatioja alapjan konnyen ki lehetne
mutatni ezek vdndorutjat; kiilonosen Abauj-Tornamegye teriiletén konnyen volndnak kimutathatok
azon telepek, melyek innét nyerték ezen eszkozeiket, s a melyek ilynemti leletekkel nagy szdémban
dicsekedhetnek. Hogy ez mily fontos volna a prichistorikus népek kereskedelmi s csereviszonyi életére
nézve, annak taglaldsa folosleges, mert fontossagat onmagdban hordja.

6. Csiszolokovel csak két példanyban tudtam taldlni. Mindketté a Ledanyvar kulturtalajabol kerilt
el6 s egyikik a milyen typikus, épen olyan tanulsigos is. Ennek hossza 9, vastagsiga pedig
6<7 em. Anyaga az a fehér szinfi quarz, melyet a nép kéznyelvén bekasinak nevez s a mely dsvany-
anyag lekoptatott élii hompolyokben a folydk kavicsdnak rendes alkotd része szokott lenni. A széban
forgd példany is ilyen hompolyt képezett valamikor ; alakja tompitott végii szferoid lehetett, de utobb,
természetes uton, vagy mesterségesen, derékon ketté toretett, hogy ezdltal tobbé-kevésbbé sik csiszolo
lap dllhasson els. Huzamos haszndlata mellett lekoptatott lapjai tantiskodnak s miutdn annak alsé
oldala domboruan, a széleken felfelé s kihajlo sikra van csiszolva, nyilvanvald, hogy azzal dombora
feluletli targyakat poliroztak. A ecsiszolokd oldaldn is taldlunk egy hosszabb homora csiszolt sikot, mi
csak ugy keletkezhetett, hogy azzal mas testek feluletét simitottdk s hogy azt hossza idén keresztil
hasznaltak ezen czélra, arrdl bizonysagot tehet a kemény kizet erfsen megkoptatott volta, mi kalono-
sen a csiszolokd also lapjan szembeotls. (44. dbra).
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A mdsodik egy 7 cmnyi hosszua, sarga kvarezitbol 4116 példdny, mér kisebh mértékben viseli magdn
a haszndlat nyomdt. Alakja olyan veséhez hasonlit, mely hosszdban van keresztilmetszve s épen ezen
metszési lap az, mely csiszoldsra felhaszndltatott. Miutan ezen csiszolo feliilet szélei is folfelé hajolnak,
nyilvanvalo, hogy ez is, mint fentebb leirt tarsa, domboru feliletii targyak simitdsdra hasznéltatott. Kopd-
sdanak esekély fokabol kovetkeztetve, valdszinti, hogy az agyagedények falait egyengették vele. (45. dbra).
. 7. A boldogkdvaraljai telepeken dltalam kidsott s utasitdsaim alapjin sogorom, Edelény Fde volt
boldogkdvaraljai segédlelkész dltal nagy buzgosdggal kutatott s felfedezett csiszoll kdeszkazil: 5 esoportba
oszthatok, w. m. a siklapi cellel:, a a sik dombori cellel:, a Lellésen domborit balldlk, a vésdl és végre
az dlfurl eszkozok csoportjaba. Sziikségesnek vélem az ilyetén osztdlyozdst, mert a csiszolas
altal eloallitott sik és domboru feltuletek combinatidja szabta meg a kdéeszkoz alkalmazhatosdgat
s mert a tizetes vizsgdlo el6tt csakhamar nyilvanvalo leszen, hogy a siklapu kéékek nem vol-
tak oly czélokra felhaszndlhatok, a mindkre felhasznaltdk példaul a sik-domboru feluletiieket, ezek
megint egyéb czélokat szolgdltak, mint a kettésen dombortu oldali hasas baltdk, avagy a vés6k s az
atfart kalapdesok. Szitkséges volna e téren is a nomenclatura végleges megallapitdsa dltal tisztdzni az
eszméket, mert ma mindegyik szakember mdsként — vagy legaldbb énkényftileg — haszndlja a forga-
lomba hozott fogalmakat a kétirgyak megjelolésére, s tulajdonképen még ma sem tudjuk, hogy volta-
képen mi a celt, a vésd, a balta, a kalapdes, a kégyald, a kékés, a kiék stb, s hogy ezek kozott mi a
kulonbség. E felosztdsi csoportokba foglalva tdrgyaljuk a telepekbol elékerult esiszolt kieszkozoket a
kovetkezGkben. A neolithkorbeli leletek szdma s ezek publicatiéja ma mér oly nagy, hogy a kieszkozok
dltaldnos typusok szerint valo osztdlyozdsa s ennek alapjan a nomenclatura végleges megdllapitdsa mi
nehézséget sem okozna.

A) Siklapii celtel:. Minden lapjuk egészen sikra, vagy csak nagyon kevéssé domborura van csi-
szolva. Ilyen példdny csupdan egy taldltatott a Tohegyen. Anyaga: sotétszinti kvarczitpala. Alakja para-
lellogramma, melynek hosszabb oldala 5°8, szélessége 3°8, vastagséga 09. Ele mindkét oldal feldl egyenls
méretli csiszoldssal s ugy van alakitva, hogy az a hossztengely kiozepére esik. Haszndlhatosdga utdn
lapos (de széles) vésének lehetne nevezni, mert keskeny s mély nyildsok vésésére alkalmas. (46. dbra).

B) Sik-dombori lapi celtel:. Egyik lapjuk sikra, a mésik domborian van esiszolva. Ha el§bbeni
sikjét alaplapnak, az utobbit pedig felsé lapnak tekintjuk, tgy ezen celtek mindenikénél azt konsta-
taljuk, hogy ezek éle az alaplapnak a fels lap felé irdnyalo ferde sikkal tortént lecsiszoldsa dltal nye-
retett, mi dltal ezen él, a fels6 lap domboralatdnak irdnydat kovetvén, tobbé-kevésbbé ivalaktan meghaj-
lik, tehdt nem egyenes vonala, hanem gorbtilt. Ezen bajlds anndl intenzivebb, minél domborabbra volt
a celt felsd lapja kialakitva ; némely példdnynadl oly csekély foku ezen ivalaka elhajlds, hogy az nagyon
kozel 4ll az egyenes vonalhoz, mds példdnyndl ellenben a teljes kornek egy jelentékeny ivrészét teszi.
Fzen celtek dltaldnos alakja oly trapéz, melynek két parvonalas szélét az él s az ezzel szemben fekvd
tompa fok képezi, az Gsszetarto oldalak pedig a celt hosszoldalai dltal alkotvdk. Rendeltetésitk — szer-
kezetiknél fogva — nem igen lehetett az, a mi a rendes vés6ké lenni szokott, mert épen a vésés mun-
kdjdt akaddlyozta meg azok ferdére csapott éle. Véleményem szerint ezen eszkozok az dllati bérok mezé-
nek lesimitasdra, azok szbrtelenitésének eszkozlésére szolgdaltak. Alkalmasak lehettek erre a czélra, mert
ivalaku éleik s domboru fels§ lapjuk az dllati gerezna bérének megsértését kikertilhetové tették, mig a
szbreltavolitds munkdja e gyaluszerti celtek dltal kitinden eszkozolhets volt.

Sajatsdgos s figyelemremélté kortilmény, hogy a bodokévaraljai telepeken ezen eszkozok fordulnak
elo a legstirtibben. A birtokomban 1évé példanyok szdma hétre rug s miutdn ezek egymdstol tobbé-
kevésbbé eltérok, részletes leirdsukat a kovetkezékben adom :

" Az 1. szdmu példany kagyloalaku. Hossza 75, szélessége az ¢lnél 4°8, a fokndl 3 cm. Anyaga
vildgos zold, réteges quarcztartalma pala, mely a feltleten kissé mdllott. (47. dbra).

A 2. szamu trapézidomu. Hossza 6°5, szélessége az ¢lnél 38, a fokndl 3 em. Anyaga vildgossdrga,
kvarezdus pala, mely a jaspishoz kozelit. Ep példany. (48. dbra).

A 3. szdmu trapézidomu. Hossza 55, szélessége az élnél 3°5, a fokndl 2°8 cm. Anyaga sotétfekete
quarczdus trachit. Bgészen ép s typikus példany. (49. dbra).
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A 4. szamu trapézidomu, torott példany, mert fokdndl egy kortlbelsl 0-8 emnyi darabja az arra
eszkozolt utés kovetkeziében, hidnyzik. Mostani hossza 4°5, szélessége az élnél 3:7, a fokndl, a torés
helyén 28 em. Anyaga a sotétzold szint trachytnak azon kvarczdus félesége, mely zdldkdnek nevestetik.
(50. dbra).

Az 5. szamu, a fokdndl s hosszoldalain megsériilt példdny hossza 4-6, szélessége az élnél 2°6, a
fokndl 2 c¢m. Az oldallapokon ldthatd esiszoldsi sikok tanulsdgos példat szolgdaltatnak az ily eszkozok
simitasanak modjara nézve, t. 1. ezeknek also lapjat bemélyitett siklapu tiregekben mozgattik 61 s ald
mindaddig, mig a kellé simasdgot az eszkéz ezen lapjan elérte. Hasonl6, de homora véjadékban tortént
a felsé lap kisimitdsa. Az oldalak a bemélyitett vajadékok oldalfalai dltal csiszoltattak simdra s mennél
vastagabb volt ennek oldalrésze, anndl nagyobb teruleten volt képes a simitdst elvégezni. Az oldalfalnak
kialld csiszolatlan részét azutdn itések dltal iparkodtak eltavolitani, a mi a szoban forgd celtnél nem
sikerult, mert itt a leutott részek az eszkoz felsé s also lapjat sértették meg. Anyaga sotétzold szint,
kvarczdus zoldks. (51. abra).

A 6. szdmu trapézalaku. Hossza 6°6, szélessége az élnél 3+3, a fokndl 2°7 mm. Tlének kis csorbé-

50. bl. 59, 53.

jatol eltekintve, teljesen ép és tipikus példany. Anyaga szénfekete quarzpala, melyben nagyitoval elszor-
tan pyrit-szemeséket észlelhetni. (52. dbra).

A 7. szamu kagylo-alaku. Hossza 5, szélessége az élnél 5, koralakban végz6d6 tompa fokdndal pedig
2 em. Anyaga a z6ldkének egészen vildgos szinfi, kvarczdus faja, mely zdrvanyokként sotétvords jaspis-
darabkakat, ezentfelul pedig nagyitoval kiveheto pyrit-szemecséket is tartalmaz. (53. dbra).

C) A keltdésen domborii baltdk hatirolé lapjaik dombora voltdtol nevezheték igy. Osszesen 8 darab
kertilt elé beldluk a telepekb6l, melyek kozul az 1. szamu a legtipikusabb s a legjobban tanulményoz-
hato, mert teljesen ép példany. Ennek hossza 85, szélessége élénél 3, fokdndl ugyanennyi, leghasasabb
részén pedig 3'9 em. Alakja tehdt, széles lapja fel6l tekintve, oly gomb-kétszogével bir, mely mindkét
végén egyenes vonal dltal van lemetszve. Keskenyebb oldallapjai fel6l a gomb-kétszog alakjat tiinteti eld,
mely az él felé hegyesebb, a fokndl valamivel tompabb csacest. A domboru oldallapok Gsszejovetelénél
elodallott é1 mindig a hossztengely, helyesebben: a szimmetridlis tengely irdnydba, vagyis a balta koze-
pére esik. Ezen példdny anyaga sdrgds-barna, a felileten kevés malldst mutato trachyt. Fle nem finom
s inkdabb hasité ék gyandnt szolgdlhatott, mintsem vdgds-, vagy faragdsra. (54. dbra).

A 2. szémi toredék, Anyaga a viaszopdlba dtmend faopdl, melynek szine viaszsdrga. Kle a tobb-
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sziri élesites nyomait mutatja s még ma is elég jo. Fokdndl s egyik oldaldn nagyobbmérvii toréseket
mutat. A toredék hossza 55, szélessége az élnél 45 cm. Faragdsra, vagdsra alkalmatos szerszdmul szol-
galhatott. (55. dbra).

A 3. szémian a csiszolds nyomaival leginkdbb az él koril taldlkozunk. Egyéb lapja a természet
daltal alakittatott simédra, mert a k6 maga hompoly lehetett s esak némi utdnigazitdssal lett eszkozzé fel-
dolgozva. Hossza 6, szélessége az élnél 34 ecm. Anyaga sdrgds-barna quarczit. Egyik lapjdn az élnél
két nagyobb s t6bb kisebb toréssel ki van csorbitva. (56. dbra).

A 4. szdamu balta fokdndl s egyik oldallapjdn torott. A toredék hossza 53, szélessége élénél 4 cm.
Anyaga feketébe jatsz0 sotétzold szinti quarczdus trachyt. Fle kitiing fenntartdsa. (57. dbra).

Az 5. szamu példdny teljesen ép s miutdn oldallapjai csak kis mértékben domborodnak ki, véso-

56.

nek is lehetne tekinteni, azonban Gsszehajlo keskenyebb oldallapjai miatt ide kellett soroznom. Hossza
89, szélessége az élénél 4, a fokandl 2'8, a kozépen 36 cm. Anyaga vastag szemeséjii trachyt, mely
csak durvdn van csiszolva s nincsen fényesitve (polirozva), a mivel a legtobb kéeszkoznél talalkoztunk.
(58. dbra).

A sorozat harom kisebb baltval zdrddik, melyeket a 60., 61. és 62. abraban mutatunk be.

D) A wésdk csoportjaba azon kéeszkozoket véltem felvenni, melyek parhuzamos falakkal s testii-
kon mindvégig egyenld vastagsdggal birnak. Mindig hosszabbak, mint szélesek. Két-két szemben fekvo
s hossztu oldallapjuk Osszefutdsa éltal a hossztengely irdnydban éllel birnak s igy alkalmasak voltak
arra, hogy velok kisebb-nagyobb s mély hézagokat kivéssenek. Ezekb6l az eszkozokb6l esupdan egy pél-
dényt talaltam, mely nem is egész, csak toredék, de egy fonyi parasztgazdanal ldttam egy oly ép pél-

3*



20

ddnyt, melynel hossza 27°5 em, s mely az dltalam taldlt példdnynak hasonmasa volt. Természetesen
ép allapotdban.

A birtokomban 1évé vési-toredék hossza 5, esaknem teljesen hengeralaku testének dtmérsje pedig
22 em. Anyaga vildgoszold szinti, quarczdus zoldko. Minden lapjan egészen siméara van esiszolva.
(59. dbra).

E) Az dlfirt kéeszkozok ecsoportjat csupdn egyetlen egy kékalapdes toredéke képviseli e telepekril.
A koralaka nyéllynk, megmaradt részének rekonstrukezigja utdn itélve, 2 cmnyi dtmérdvel birt.
(63. dbra).

Hatra volna még két kéeszkoz toredékének bemutatdsa. Az egyik egy sik-domboru celt fokdnak
maradvanya, mely 2 cmnyi hosszban torott le az eszkozrél, valoszintileg a fokra mért erds tités kovet-
keztében. Anyaga zoldbe jatszo sotetbarna, quarczdus trachyt, mely minden oldalrél nagy gonddal van
kicsiszolva s fényesre simitva. (64. dbra).

A mdsik tiredék egy (valoszintileg) sik-domboru celtnek hossztoredéke, melyen meg van a fok eléli
rész, de teljesen hidnyzik az él. Az oldallapok csiszolt feluletének nyoma vildgosan kivehetd a toredék
két oldaldn. Anyaga vildgos sziirkébe jatszo z0ldk6. A toredék hossza 5°5 em, szélessége a fokndl 3 em.
(65. abra). A bemutatott kéeszkozok legtobbje magdn viseli a tobbszori élesités nyomadt, a csorbitds s az
erbmiivi hatds sziilte torést. Nyilvanvalo mindebbél, hogy ezen eszkozok itt hasznédlatban voltak,
tehdt a helyi telepiilés és helyi cultura tanujeleiil szolgalnak azok. Anyaguk olyan kézetek, melyek a
Hegyalja ldnczaban helylyel-kozzel eléfordulnak, nines tehdt okunk feltenni azt, hogy azok idegen helyen
készultek, vagy hogy tavolabbi vidékekr6l, idegen népek utjan, kerultek azon helyre, a hol azokat most
felfedezniink sikeriilt. A fentebb bemutatott quarczit esiszolo-ké mélto tanaja lehet, hogy e targyak hely-
ben késziltek, de nines is okunk azok készitését tényleges helytuknél tavolabbra keresntink, mert azok
kiviteli technikdja nem tételez fel el6dllitdsukndl valami nagy s lektizdhetlen nehézséget.

Hétra volna még azon aranytargyak leirdsa, melyek a bodokévdraljai telepekbél el6kerultek. Csoma
Jozsef Oslorténelmi nyomok Abawjmeqgyében czimii munkdjanak 38. lapjdn emliti, hogy a falu hatara-
raban 4 darab tizenegy aranyat nyomo lanczszemet és egy kapesot taldltak, hogy az arany eziisttel volt
keverve s hogy ezen tdrgyak Péchy Mané grof birtokdba jutottak. Ezen targyak az Arch. Ert. IL. kote-
tének 9. lapjan le is irattak. Ujabban ismét taldltak egy arany lanczszemet, a melyr6l e sorok irdja
értekezett az Arch. Ert. 1895. évf. 246—247. lapjain. A probakovon eszkozolt kisérlet beigazolta, hogy
ezen lanczszem is tartalmaz eziistot, valoszinii tehit, hogy erdélyi szarmazdsu, mert ott fordal el6 az
ezusttel kevert termésarany. Ilyen szivalaku ldnczszemek, magdnyosan, parosdaval, vagy tobb egyuvé
fiizve, elég stirtin taldltatnak hazdnkban s archweologiai publicatioink hiiségesen referdalnak azok eléfor-
duldsarol. A hazai lel6helyek felsoroldsa e helyutt tehat f6losleges volna, de az okvetlenil megérdemli
figyelmunket, hogy a kozeli Beregmegyében, Fejércsen, 1830-ban a tiszavidéki lapdalyon szantas kozben
egy agyagedényb6l az eke nagy mennyiségii sulyos, miivészietlenul kikalapalt aranykarikdt s egyéb
ékszereket vetett ki. Fzek kozott kettot is taldlunk oly alakut, mely rokon a vdraljai arany lanczszem-
mel. Ezek rajzat kozli Lehoezky 'I'. Adatok hazdnk archaelogidjdhoz ezimii miive 75. lapjan A bodoks-
varaljai telepek kulonben is gazdag lel6helyei az aranytdrgyaknak. Gyakran talalunk itt a féldmivesek
aranybol készitett lanczszemeket, spiralokat s egyéb targyakat s ezeket a kassai aranymuveseknél érté-
kesitik, a kik beolvasztjdk, vagy régiségkereskedékhoz juttatjak azokat.

Nincs tudomdsom, hogy a boldogkévaraljai telepeken valamikor bronz-, vagy réztargyat taldltak
volna. Hirét sem hallottam, hogy valaha itt ilyen targyakra bukkantak, de a kozeli vidék egyes pontjai
csinos bronzrégiségeket szolgaltattali. Mindenesetre megdll azonban azon nézetunk, hogy a bodoks-
viraljai neolith-kori telep, egészen vagy csak részben, a [émborszal elején is lelepiild helyéil szolgdlt
az 6sembernek, de hogy annak szereplése tialnyomolag a csiszolt kéeszkozok idejére esik, azt az ide
tartozo leletek nagy mennyisége foltétlenul igazolja. All ez kiilonosen a Tohegyen létezs telepre, mert
ennek talajabol keriltek elé azon diszitett edénytoredékek, melyeknek jellege s diszitésmodja a fém
ismeretére vall.

Abaujmegye tertiletére vonatkozolag feldllittatott azon nézet, hogy a legrégibb telepulések nyomai-
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val a legmagasabb pontokon taldlkozunk s hogy mentsl inkdbb haladt az ember a kultardiban, anndl
inkdahb lejjebb szdallott telepeivel s lakohelyével a folyok vilgyeibe s a siksdghoz.

A boldogksvaraljai telepek relativ magas fekvése — elfogadva az imént kifejtett dlldst — ardany-
lag régi kultardra vall, dmde vildgosan dokumentdlja azt is, hogy a fémkovszak (bronzkor) népei a mar
készen 16vo, bekeritett s megerdsitett korabbi telepeket, mentsviarakat is felhaszndltik a sajat czéljaikra,
a melyeket, ha azok az idék folyamdn kisebb-nagyobb részben elpusztultak, ujonnan kitataroztak s a
sajat czéljaikhoz mérten dtalakitottak.

A boldogkévaraljai telepekbél el6kerult aranyldnczszemek a régészeti tudomdny mai dlldspontja
szerint a bronzkorszakba osztatnak be. Mennyiben helyes e beosztds, azt a jové fogja igazolni, annyi
azonban 4ll, hogy ezek fellépése és szereplése hatarozottan megel6zi a vaskort. Nyilvanvalo tehdt, hogy
ezek itt is a bronzkorszakra indigitalnak, a mib6l aztdn kiderul, hogy a vdraljai telepek nemesak a
neolith-kori, hanem a bronzkori embernek is tanydial szolgdltak.

A kozség kornyezetén tobb helyttt talaltak mar bronzeszkozoket. Hogy esak néhdanyat felsoroljak,
elég leszen Arkdra, Dobszdara, Krdo-Horvitira, Szantora, Regéeczre és Zsujtdara hivatkoznom, a honnét
érdekes bronztargyak keriiltek elo. Kzek kozott a zsujtai lelet a legtekintélyesebb.

X X X

A Magyar Nemzeti Muzeum megbizdsabol az 1896. év nyaran ujbdl felkerestem a boldogks-
véraljai telepeket s vizsgdlatomat nemesak ezekre, hanem a Tokaj-Eperjesi hegyldncznak Gdncztdl
Tolcsvdig terjedd részeire is kiterjesztettem. Miutdn pedig ugy taldltam, hogy a boldogk8véaraljai agy-
nevezett (dhegyi telep a legtanulsdgosabb s a lelettargyakat is a legnagyobb mennyiségben szolgdltatia,
vizsgaléddsomat ezen telepre terjesztettem ki a legintenzivebb mértékben.

A kovetkezbkben adom el6 a wvdraljai s az ezzel szoros Osszefuggésben allo arki s szenlivdni tele-
pekre vonatkozé mindazon kutatdsaim eredményeit, melyek 12 napra terjedé faradozdsaimat ez alka-
lommal is kielégité mdédon megjutalmaztak.

Czikkem els6 részében kiemeltem volt mar azt a vastag kulturréteget, mely a T6heqy legfelso
részét, melyet az odavalo koznép Lednyvdrnak hi, 20—30 cm. vastagsdgban fodi s mely koromfekete
voltandl fogva a hosszu id6kon at valo telepulésnek tantjele.

B kulturrétegnek lehetbleg teljes mértékben, egész teriletén vald feldsatdsa, képezte most elsd
czélomat, mit megvalositani méar esak azért is erdsen igvekeztem, mert annak mar 1895-ben tortént
részleges megvizsgélasa is elegendé eredményhez vezetett.

Négy napig tarto asatdsaim alatt sikerult megtaldlnom azon teruletet, mely a telep kozéppontja-
nak tekinthets. Itt méternyi vastagsdgra novekszik meg a szénnel, hamuval, cseréptoredékek- s kbesz-
kozokkel telisden telehintett kulturréteg, mely a Lednyuvdr észak felé nézé szikldi tovében oly modon
teril el, hogy a szikldk mintegy véddfal gyandnt ovezik azt észak s északnyugat fel6l, mig déliirdanyban.
a czikkem els6 részében emlitett vdlyuszerii katlanhoz, melyben egykor a t6 fekiidt, szabadon nyilik,
86t le is huzodik egészen oddig, a hol hajdan a t6 vize a hegy talajit érintette.

A kultartelepnek ilyetén helyzete folytan vildgossa valt a helyzet: az 6slako a hegy sziklds orma
alatt olyképen hazodott meg, hogy kunyhoi, tiizelépadjai s miihelyei lehet6leg védve legyenek azészaki
s ¢szaknyugati hideg szelek ellen, délfelé azonban nyitva maradjanak azok s — miutdn fekvésiik is
ennek megfelelo — lehetéleg kora reggeltél a késé délutinig a napsugaraknak expondlva lehessenek
S tényleg, a Lednyvdrnak legmagasabb pontjain, nyugati s északnyugati részein, a hol azokat a szél
szabadon jarhatja, csak vékony rétegekben lelhetjik fel a kulturtalajt, a mely kortilmény s azon beiga-
zolt dolog, hogy e helyeken csak szorvianyosan taldlunk cserepeket, azt bizonyitja, hogy e helyeken a
teleptilés nem volt oly intenziv, mint a fentebb leirt délkeletin. Valoszinti, hogy az el6bbenieket csupdn
nyarban s akkor is oly esetekben hasznaltdk, a midon azok frekventdlasat a meteorologiai viszonyok is
megengedték.

A Lednyvdr emlitett pontjan eszkozolt dsatdsom folytan mintegy 32 m? teruletli kulturtalaj
kutattatott 4t. Ha a kutatds mélységét, mely minden esetben annyira terjedt, a mig a holttalaj eléretett,
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dtlag 055 m-re tesszik, kiderul, hogy a szorgosan dtkutatott, szigortan dtnézett s kézzel dtvalogatott
foldanyag 17:6 kobmétert tett ki. I foldanyag tartalmaza azon leleteket, melyekrsl alabb beszdmolok s
a melyek négy csoportba, t. i. a keramikai tdrgyalk, a csiszoll kéeszkiozok, a paltintott kétdrqgyalk és a
szarvasagancs-targyalk csoportjaba oszthatok.

A keramikai tdrgyak csoportjit azon nagyszdmu edénytoredékek képviselik, a melyek a kultur-
talajt egész vastagsdgdaban s oly stirtin behintik, hogy minden kapafold hdrom-négy példdnyt is napfényre
hoz bel6luk.

Legnagyobb részuk czifrazott, s6t mondhatni, csak elvétve akad oly toredék, melyen czifriazatot
nem ldatnank. A eczifrdzat kétféle eredetli: vagy olvan, mely dombori taggal emeli az edény hatdsat,

69. 79. 73. T ' 78.

vagy csak olyan, mely bekarczoll vonalalk &ltal el8dllitva, az edény sikjdban marad s mint vonalas
diszit6 elem érvényesiil a tdrgyon. Csak hdrom toredéket taldltam oly novénybenyomatokkal boritva,
melyek az dltal keletkeznek, hogy az agyaghdl eléallitott edényt novénybdél (sdsbol, szitty6bol, vagy vas-
tagabb szdru ftinemt ndévény szalmdjabol) font szakajtoszerti mintdba helyezik s ezzel egyutt kiégetik.
A mintanak szdlai a puba, nedves agyagba benyomodtak s kiégetés utdn Osszevissza kuszdlt vonalak
alakjdban az edény falin fenmaradtak. (67. 68. 69. dbra).

A plasztikus diszitések kozé els6 sorban a fiilelel sorozom. Igaz, hogy a fillek rendeltetése az edé-
nyeken leginkabb praktikus természetti, amde az itt kidsott toredékeken sok esetben oly fiillel is taldl-
koztam, mely gyakorlati czélra nem szolgalhatott, inkdbb dekorativ jellegii volt.

A gyakorlati czélokat szolgdlo filek minden esetben nagyok s annyira tomoérek, hogy kézbe fogha-
tok, vagy nyildsukon dt fonalra fiizheték voltak. Alakjuk kilonhéz6. Eléfordulnak félellipszoid alakuak,



melyek koziil az egyik példanynak kerek nyilasa a beléje fizott fonal altal mindkét oldalrdl ki van
vagva, a mi azt igazolja, hogy az edény huzamosabb idén dt volt hasznalatban (71. dbra); el6fordul-
nak csecsidomu apro filek, melyeken fiigg6leges irdnyban megyen keresztil nyilasuk. (72. 73. dbra).

86. 87.

90. 91.

Ezek koziil az egyik példany elarulja, hogy azokat utélagosan ragasztottik ra az edény falara. Eléfor-
dulnak tovdabbd oly félellipszis alaku fulek is, melyek dtfuratlanok, de az edény folemelését azzal kony-
nyitették meg, hogy rézsut lefelé allanak. (70. 74. 4bra). Akad olyan is, melynek alakja az imént leirté-
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val tokéletesen egybevdg, ecsakhogy merdlegesen 4ll az edény testére s egy kerek nyildssal van atfarva.
(75. abra.) Taldltatott tovabba egy kupaalakn fillecske is, mely szintén merdleges helyzetben volt vala-
mikor raerésitve az edényre s kerekalaku nyildssal volt dtfurva, végil pedig el6fordult tébb példény-
ban oly edényfiil is, mely a modern edények hasonlé szerveitél miben sem kilonbozik. (77. 78. dbra.)

A plasztikus diszitésii elemekhez sorozom az edények fogantyuit, vagyis azon agyagbdl készitett
hengerded tagokat, melyek koziil két példanyt sikertilt kidsnom. Egyiknek hossza 55 em,, a mdsiké 3-8
cm. Atmér(’ﬁjﬁk 2+3 és 1'6 em. Mindkét targy hosszaban bekarezolt parhuzamos vonalakkal van diszitve,
befejez6 végeiken pedig, a kozépen, egy-egy kisebb nyildst viselnek. (79. dbra.) Lehetséges, hogy nem is
fogantyukul, hanem ldbakal szolgaltak e tagok, a miként szolgalt azon ecsonka kupalaku, veresre kiége-
tett nyalvany, melynek lapos vége ezen rendeltetését latszik igazolni.

A filek csoportjdba sorozom vegil azt a lapos, lencseidomu s az edény testébl esak csekély mér-
tékben kiemelkeds tagot, mely az egyik edénytiredéknek sima szdja alatt foglal helyet s élén bevag-
dalt vonalakkal van diszitve. (80. dbra.)

Az agyagtoredékek soraban kivalo helyet foglal el egy kupalaku fedének részlete, melyhez hason-
16kat hazank tobb vidékén talaltak mdr. E toredék felsé részén is egy atfurt hengerded gombalaka fogd
il, mely a fed6 leemelésénél jatszott szerepet.

A nem praktikus czélra, hanem pusztan diszité elemként szolgdlé dombormiives eléallitdsok
a boldogk6varaljai telep edényein részint apro félgomboeskékbdl s apré kupoeskdkbol, (81—86.
abra), részint pedig az edény testén korben futd s bemélyitésekkel tagolt, u. n. lincztestbsl dllanak.
(87—88. dbra). A félgombos és kapos diszek kulon-kulon elddllitva, utdlag ragasztattak fel az edény
dombort testére s pedig vagy akképen, hogy az egyforma nagysigu elemek egymds mellé rakva az
edény szaja kortil, vagy csekély tavolsdgra lejjebb attol sorakoznak, vagy pedig az egy kisebb s egy
nagyobb félgomboeskébol &llo gylirti az edény hasan fut kortil. A félgomboeskék ezenkivill magdnyo-
san, vagy szorvanyosan is megjelenhetnek az edényeken, mely esetben azok inkdbb az edény 6blén
taldlnak helyet, t. i. ott, a hol annak kiszélesed6 hasa a fenék felé sziikiilni kezd.

A telepen taldlt haztartasi eszkozok kozott eléfordalt oly edénynek toredéke is, mely sima pereme
alatt fulek helyett kerek nyildsokat visel. Valoszinti, hogy e nyildsok pédrosaval voltak egymassal szemben
s arra a czélra szolgdltak, hogy edény, fonalra felfiggesztve, meritésre alkalmassé tétessék. (89—91. abra.)

Taldltatott végiil tobb olyan edénytoredék is, mely oldaldn és fenekén aprd kerek nyildsokkal van
atlyukgatva. Kétség sem férhet hozza, hogy e téredékek sziir6 edényhez tartoznak. (92. 93. dbra.)

A plasztikus elemekkel diszitett edénytoredékeknél sokkal fontosabbak azon edénydarabok, a me-
lyek sima felileteiken bemélyitett vonalkdk segélyével elédllitott szalagos diszitést viselnek, mert ezek-
ben nyilatkozik meg igazdban a telep lakoinak fantdzidja s mert e diszitési motivumok olyanok, melyek
eddigelé lazdnkban — legaldabb tudtommal — még eld nem fordultak, vagy ha eléfordultak, a szak-
tudomdnyban ismertetve nem lettek. (94—128. abra.)

Sajnos, nem sikeriilt oly példanyt talalnom, mely csak megkozelitéleg is egésznek volna nevez-
het6. Az ebbeli hidnyt potolja azonban az ily modon diszitett edénytoredékek nagy szdma s ama korul-
mény, hogy tobb részlet maradt fenn az edény nyildasabol, dombora teste és fenekébél s igy az edény,
s0t, a mi f6bb, annak teljes disze, ezen darabokbdl rekonstrualhato.

A toredékek leginkabb a kisebb fajta edenyek csoportjahoz tartoznak. Ritka téredék az, mely
bekarczolt vonalakkal ¢kes s a 15—20 em-t meghaladé edényekhez tartozott volna.

Parvonalas diszitésuk el6dllitasa oly karczolokkal tortént, melyekbe a fogakat éles szerszammal
mintegy 1—11/2 milliméter mélységig bevagtak. Valoszint, hogy e czélra a csont szolgdlt, mert fakar-
¢zol6 nem hdgy maga utdn oly éles s minden részében pompédsan hatdrolt bardzdakat, a mintket ezen
edénytoredékeken tapasztalhatunk. Szitkséges is volt, hogy a fazekas kemény eszkozzel lasson diszito
cljarasdhoz, mert az edények felig szikkadt falaiba mély s kifogdstalantal hatdrolt arkokat kellett vagnia,
miutdn azokat még egy idegen anyaggal is kitolte, hogy az edények diszét emelje. Err6l aldbb.

Amennyire a rendelkezésemre all6 toredékekbdl czen diszitési ornamentumokat az egész cdé-
nyckre vonatkozolag rekonstrudlnom sikertilt, kitiint, hogy a fazckas diszvonalainak Dekarczolasihoz
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oly eszkozoket haszndlt, melyek 3—6 foggal birtak. A fazekas mindenekel6tt az edény fenckét osztotta
fel a lehet6ség szerint egyenléen 8—10 részre s az osztépontokbol karczoloja segélyével az edény tes-
tén, annak szdjnyildsa felé figgélegesen, vonalakat huzott. Természetes, hogy egy ilyen huzds 3—6
bardazdat eredményezett, a szerint, a mint diszité eljardsahoz 3—6 fogt karczolot hasznalt. A mer6leges
vonalakat nem huzta ki az edény széléig, hanem annak kortilbeldl fels6 ot6dében a két merélegest egy
tojasdad vonallal 6sszekototte, midltal edénye oly 8—10 mezére oszlott, melyeknek pérvonalas diszei
baldachinszerii fiulkéket alkottak. (94. 96. abra.) Az edény szdja s a filkeszerti mezdk kozotti tres
tereket tovabb rézsutosan bevonalozni s az edény peremét aprd bevagdsokkal kiczifrdzni, mar csak
kevés faradtsaggal jart. (95. dbra.)

A fazekas izlésétol, avagy taldn az edény rendeltetésétél fiiggott, miként kezelje tovabb annak
fenék fel6li részét a mester. Néha a fliggbleges vonalak csak egyszertien vannak levezetve a fenékhez,
(94. dbra) maskor ellenben a feneket érinté vonalak pusztin maradt kozeit is 0sszekoté karczolgjaval a
munkas, ugy, hogy a mezik ez utobbi esetben egy minden oldalrol hatdrolt tojasdad idomot tiintetnek
elé s pedig annyi meziben, a hany részre az alap felosztatott. (95., 96., 105., 106., 108. dbra.)

Egy miés esetben pusztin egyenes vonalakkal disziti a telep lakdja edényeit. Eljardsdnak kiindulo
pontja ugyanaz, a mi volt az elsé esetben: az alapul szolgdld feneket felosztja tobb egyenld részre, az
osztasi pontokbol fel az edény szdjaig egyszerli vonalakat huz s az igy tdmadt 8—12 mezét 5—6 fogu
karczolojaval rézsut bekarczolja, gy azonban, hogy a karczolé altal eldidézett parvonalas mezdk kozott
egyes szalagokat uresen hagy. A parvonalas karczok az egyes mezik hatarain lemendben tompa, felme-
nében ellenben hegyes szogeket zarnak be. (112. 113. dbra.)

Akadt oly edénytoredék is, a melyiken az egyes mezbkben a karczold eszkoz alkotta pdrvonalas
mezGk szalagos diszei ugy taldlkoznak egymadssal, hogy azok a gdothikus ablakhoz mindenben hasonld
alakot oltenek. A legkiils6 keretbe még egy kisebh, ebbe ismét egy harmadik s legkisebb ablakot kar-
czolt belé a diszit6, midltal egy-egy mezdbe 3—4 ablak kertilt, olyképen azonban, hogy az azokatképezs
szalagok kozott megfelel tres tér is maradt, s igy a karczolds dltal okozott mélyedések egymédssal nem
érintkeznek. (114. 115. abra.)

Mar nagyobb edényekre vonatkozik a diszités azon mdodja, hogy a fazekas a fenék oszté pontjai-
bél, mely ilyen esetekben négynél tobbre nem igen tehets, az edény szdja irdnydban rendesen hétfogu
karczolojdval egy kétszer hét, Gsszesen tehdt tizennégy vonalbol allo bardzdaszalagot huz s az ezek dltal
alkotta mezbket hetes karczoldjdval feliil félkorivii vonallal tolti be. Eléfordal oly cserép is, melyen a
csucsives pdrvonalas szalagokat egymds mellé dllitja a diszit6, de ugy hogy azok jobb felét teljesen
kihtzza, a balkéz felé esé oldalt pedig esak addig rajzolja meg, a mig az iv az el6tte 4116 nagy ivet
érinti. (118. dbra.)

Egy mésik példdnyndl, mely szintén nagyobb terjedelmti edényb6l vald, részben eltérd diszitési
modot lathatunk. Az alap osztasi pontjabol az edény nyildsa irdnydban hétfogu széles karczoldjdval szé-
les szalagot huz a diszitd munkds s ennek jobb és bal részét a stirti 6t6s karczoloval parvonalasan beha-
zogélja, jobbra-balra egy tres szalagot hagy s ismét utobbi karczoldjaval egy alulrdl felfelé mené s felil
félkorben, vagy nagyon lassitott vonala ellipszisben haladé ivet rajzol. (100. dbra.)

Egy sajdtos diszité motivumot képez tovdbbd azon eljards is, a midén egy hdrmas fuggéleges
vonds kortil ugyanezen hdrmas karczoldjaval a fazekas a fuggélegessel el6bb parhuzamosan folfele,
majd ett6l jobb s balfelé elvalo, félkorivben fel s innét parhuzamosan lehajlo szalagot karczol be az
cdény testébe. (121. 122. dbra.)

Azonban hosszadalmassd valnék, ha a boldogkévaraljai Lediyvdr neolithkorilakéjanak diszité elja-
rasdban minden egyes fazist, eltérd kulonbséget kulon-kulon kiemelnék. A fémomentumok jelzése mel-
lett utalunk az idecsatolt dbracsoportra, mely a keramikai produktumok diszitéseirél ugy is elegendd
tajékozast nyajt.

S most dttérek a szalagos diszitésti edénytoredékek azon killonos sajatsdgainak felemlitésére, me-
lyek ¢ cserepeket prachistorikankban eqyellenclnel; minésitik.

A legtobb edénytoredék, mely ilyen bemélyitett parvonalas szalagdiszszcl ¢kes, a vonalak mdélye-
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déseiben élénl piros anyaggal van kitillve, a mi dltal az technikdra nézve azon edényeink sorozatdba
lép, a melyek leginkdbb hazdnk dundntuli megyéiben oly nagy mennyiséghen taliltatnak s a melyeket
a régészeti tudomény krétabetétes edényeknek szokott nevezni.

126.

Azonban az analdgia ezek s a boldogkdvaraljaiak kozott csalk technika tekintetében all fonn, mert

t. i. mindkét fajtdjuk beléles. A pannoniai edények csoportjdndl a tudomény a betét anyagit a fehér

krétaban, vagy a keétaszerti fehér dllomdnyban taldlta meg, mig a boldogkévaraljai példdanyokndl ezen

hézagkitolté anyag nem mds, mint a veres vasérezel (Himatit) tartalmazo agvagnak azon félesége, mely
4*
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foldes allomdnydban Veres agyaguvaseércznel: (rother Thoneisenstein) nevestetik, s melynek egyik alfaja
az ugynevezett [iolhel, a mibol a veres plajbasz készul. A Hamatitnak ezen viltozatai vagy erekben,
vagy telepekben, vagy mdsodkori fekvohelyen jonnek eld. fgy taldltatnak azok Szepesmegyében (t6bb
helyen), Gomorben, Rézbénydn, a kulfoldon pedig: Csehorszdgban, Ausztriaban (Reichenan), Styridban
(Neuberg), Karinthiaban, Tirolban, Vorarlbergben sth. (Szabd Jozsef : Asvénytan. 295. 1.).

Edénytoredékeink sokjandl még ép piros szinben tiinik elé ezen anyag. Tobb példanyndl ellenben
egészen vildgos sdrga szinti dllomanyt latunk a bardzddk mélyedéseiben, a mi azonban eredetileg
ugyanesak piros szinti volt s a cserépnek kedvezétlen viszonyok, nevezetesen nedves rétegben valo fek-
vése altal el6allott valtozasnak tudhato be.

A Hamatitnak vegyi Osszetétele ugyanis vas és oxygén, még pedig oly ardnyban, hogy az elsébél
két, az utébbibol hdrom pardny jdrul egy molekula vasoxyd megalakuldsahoz: Fe, O, Mint ilyen
vegyulet, legven bar foldes féleségli is, voros szinii s kiégetés utdn is vorés marad. Huzamosabb ideig
nedves levegén dllva s kivalt porlott allapotdban, konnyen egyestil a korlég vizével s a 2 Fe, O, -+
3H, O — Fe, HO, vegyfolyamat szerint atalakal Limoniltd, Vashydroxyddd, melynek karcza tobbé
nem voros, hanem sdrgds-barna, 6 maga sem voros tobbé, hanem sdrga, vagy sdrgds-barna szint.

Edénytoredékeink sdrga vonalu diszeit is olyanoknak kell tehat tekintentiink, melyek eredetileg
pirosak valanak s csak a talaj nedvessége folytdn viltak sdrga szintiekké, a mint t. i. a vasoxydbdl viz-
nek felvétele altal vashydroxyd keletkezett.

A vegyi atalakulds okozta tehdt, hogy cserepeinknél kétféle szinti betétet, t. i. voroset és sdrgat,
tapasztalunk ma. Az dtalakuldsi processus tobb példdnyon még ma sem ment végbe teljesen, hanem
folyamatban van, a mit kittin6en szemlélhetink oly példdnyokon, a melyek részben vords, részben
rozsdabarna s részben mdr egészen sdrga szinli betétet mutatnak. Az els6 a még teljes épségében meg-
maradt, a kozbensé a félig atalakalt anyag, az utobbi pedig mdr teljesen végbement vegyi processus
eredménye.

Nem csekély fontossagt azon kérdés eldontese sem, honnét kerult a vasoxydnak ezen foldes féle-
sége a boldogk6véaraljai praehistorikus lakok tulajdondba? Ha e kérdést ke‘dvezéleg eldonthetjuk, ajabb
bizonyitékot nyerink arra nézve, hogy ezen edények nem import-czikkek, hanem helyben késziiltek,
mint a hogyan helyben el is haszndaltattak.

A szerencsés véletlen e dologban is a kezemre jart, mert a Lednyvdr kultartalajdban, a czifrdzott
edénytoredékek kozott sikertilt egy ttizkonek oly durva, alaktalan darabjéra taldlnom, melynek egyik
természetes (le nem tort) oldalahoz néhdny milliméternyi vastagsdghban hozzdé van n6ve azon élénk-
piros szinfi, kérges beszivoddsu foldes anyag, mely a cserepek bardzddiba fektetett betétnek anyagaval
teljesen azonos, vagyis nem mds, mint a vasoxydnak foldes félesége.

Czikkem elsé részében kimutattam madr, s a jelen részben aldbb még bévebben kimutatom, hogy
a Lednyvdr prehistorikus telepén taldlt tlizko-szerszdmok és toredékek provenientidja helyi; megem-
litettem, hogy e kizet oly nagy mennyiségben fordul itt el6, hogy témege szinte kibanydszhatlan, elfo-
gadhato tehdt, hogy a jelen példany, mely feliletén vékony rétegben van veres agyagvasérczezel boritva,
szintén helyl szdrmazasa, a mibél kittinik, hogy a boldogkévaraljai neolithkori telepils edényeinek czif-
razdsdat is itt helyben végeste, induszlridja tehdt helyi jellegii.

Kutatdsaim kozben kiterjesztettem figyelmemet azon pontok felfedezésére is, hol talalhato a tiizko
olyatén min6ségben, a mely az emlitett technikai miiveletnek végbevitére a megfelelé anyagot nagyobb
mennyiségben tartalmazna. Ijgy taldltam, hogy az arki volgy ttizkitelepeinek valamennyiénél erds vas-
beszivdargds constatdlhatdo s hogy az arki patakban a trachittombok kozott elszortan tobb oly ttizks-
tomb hever, a melyeknek felszine vorosre van megfestve a beszivdrgott vasvegytilet dltal. Ezt consta-
tdlva, nines okunk a kétely irdnt akkor sem, ha nem sikerult magat azt a helyet fixiroznunk, ahol a
veres agyagvasérez tetemesebb vastagsdgban eléfordul, a mi a telep intenziv agyagipara kivanalmaihoz
mérten foltétlentil sziikséges volt.

Alébb szélunk arrdl s most csak roviden emlitjik, hogy az arki volgy felsé részén, a Peres-oldal
aljdban, a vasolvasztds nyomaival is talalkoztunk, <6t félig kiolvasztott vasrogokre is bukkantunk.
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Ha a most leirt edénytoredckek agyagat vizsgdlat ald fogjuk, ngy taldljuk, hogy az edények készi-
tésére a legtobb esetben s mindannyiszor, valahdnyszor vonalakkal diszitett edény el6allitdsarol volt
sz0, finoman iszapolt agyag fordittatott; azokat a szemcséket, a melyek a preehistorikus eserepekre oly
jellemzék, csupdn azon cserepeknél taldljuk meg, a melyek vastagabb falakkal birnak s tobbnyire plasz-
tikus diszitéssel ékesitvék. A pdrvonalas s voros betétli edények rendesen kicsinyek; rekonstrukeziojuk
15—20 cm. magassdgra engedi azok nagysdgdt foltételezni, de kivételesen akad kozottik olyan is, mely
40—50 em. magassagot elért.

A mi a parvonalas voros betétii edények diszitésének kvalitdsat illeti, be kell ismerntink, hogy az
a preczizitds, a biztos, gyakorlott kéznck az a vondsa, mely a nehézkes szerszdm kezelésében s a nehéz
felulet legy6zésében megnyilatkozik, elismerésre mélto. Az a fazekas, a ki ezen edényeket diszitette,
aligha dolgozott eredeti motivumokkal, s6t ellenkezéleg, hosszasabban divo diszitd elemek gyakorlatat
vehette at, melyekkel maga is huzamosabb ideig dolgozott. A parvonalas szalagok egyontetii kezelése,
az ivek biztos hajldsa, a félbemaradt s utélag folytatott vonalak taldlkozdsi pontjainak helyes Osszeil-
lesztése, a diszités szerkezetének beosztisa, s végitil az a kortilmény, hogy az edények ékitései minden
esetben rendszert mutatnak és szimmetrikusok, hogy a karczolo-csontnak minden foga még az ivben
halado fordulatokndl is mindig érinti az edény testét: oly egyénnek gyakorlatat orokitették meg, a ki
alaposan ismerte s gyakorolta miivészetét.

Ha mindehhez hozzdveszszik, hogy az ilyen szalagos diszii s elénk vorossel betett edények, me-
lyeknek falai, a fenmaradt néhdany példanybol kovetkeztetleg, feketére fényezve is valdnak, igen tetsze-
t6s kiillsé benyomdst gyakorolhattak a szemlélére, meggyizddhetink, hogy a boldogkévaraljai telep lakoi
mdr a fénytizés s az ebb6l kifolyo izlés bizonyos magaslatara is emelkedtek, mert készleteiket tetszetds
csinnal allitottdk ki.

Megjegyzem még, hogy a Lednyuvdr kulturrétegében taldlt edénytoredékek kozott egyetlenegy
példanyon sem konstatdltam a korong nyomadt, vagyis valamennyien szabad kézb6l formaltattak s tiiz-
nél jol kiégettettek.

A boldogkdvaraljai Lednyvdr telepén a voros betéttel diszitett edénytoredékek tarsasdagdban egyet-
len egy oly példdnyt is sikerilt taldlnom, melynek pédrvonalas szalaggal diszitett karczai nem piros,
hanem fehér szinii anyaggal voltak kitoltve, a minél fogva ezen cserép nagyon analog hazai krétabeté-
tes edényeinkkel.

A szoban forgd cserép egy vékonyfald, vildgos-sziirke szinfi és sima szdjnyildssal birg kisebh
edénynek toredékét képezi. A diszités technikai eljdrdsa teljesen azonos a piros betétii edényeknél leirt-
tal, azaz, itt is egy otfogu hegyes karczoldval vijtak be a parhuzamos drkokat, melyek az edény szdja
kortil kettés vizszintes szalagdiszt képeztek, de ezek helylyel-kozzel a fiiggbleges szalag dltal, mely az
edény fenekéhez vezet, meg vannak szakitva. A fiiggéleges szalagok dltal az edény testén keletkezett me-
z6k rézsut haladd karczokkal vannak betoltve, melyekkel az edénynek szabadon hagyott, illetve be nem
karczolt részei, keskeny szalagok modjara, valtakoznak. (129. dbra.)

A karczolo dltal eléidézett mélyedések, miként emlitém, fehér szinii anyaggal vannak kitoltve.
Ezen anyag is puha, foldes féleségii, nem hinném azonban, hogy kréta, mert ilyen e vidéken el6 nem
fordal ; de azt hiszem, nem ecsatlakozom, ha azt a madllott trachyt foldpdtja fehér poranak, annak a
kaolinos modosulatnak veszem, mely e vidéken elég gyakori, s6t helylyel-kozzel nagyobb tombokben,
kisebb rétegekben is taldlhato.

A fehér betétii cserepek technikdja, illetve diszitési modjanak anyaga is, igazolja tehdt, melyre
annyi sulyt fektettink, a helyi eredetel.

A mi a csiszolt kdeszkiozok esoportjdt illeti, ez alkalommal 16 darabbal tudok beszamolni, melyek
koztil 7 darab toredék, a tobbi 8 tobbé-kevésbbé egész példany.

Az elsé darab egy 14 em. hosszu, 5'5 cm. széles s ugyanolyan vastagsagu sik-dombora sotét szinu
celt, ivalaku éllel, mely ezen végén teljesen ép, csupan fokdndl, a red mert utések kovetkeztében,
sértett. (130. abra.)

A midsodik példany egy laposabb, sztirkészold szinti, trapéz-alaku sikdombora véso, gyonge ivalaku
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éllel, fokdndl némi részben megrongdlva. Hossza: az élnél 6 cm., fokdndl 45 cm., egészben pedig
8:5 em. (131. dbra.)

A harmadik példany ugyancsak egy sikdomboru veésd, sotétsziirke kvarczdus kozetbsl, fokdn4l
részben megsértve. Méretei: ivalaku élénél 35, fokdndl 28 cm. ; hossza 55 em. (132. 4bra.)

A negyedik példany egy sikdomboru vésének balfel6li hossztoredéke, zoldessziirke, kvarczdus
kézetbol. Ele ivalaki, de a jobb oldal hidnya miatt nem teljes. A fokdra mért ités kovetkeztében sik-
lapja felél félig, dombora lapjandl pedig mintegy otodrészben le van torve. Hogy mily becesben dllottak
a csiszolt kbeszkozok egykori gazddik el6tt, arra szembedtld példat szolgdltathat ezen példdny, melyet
eltorése utdin gazddja el nem dobott, hanem a jobb oldalnak hosszanti lecsiszoldsa dltal még mint meg-
keskenyitett vését haszndlni kivdant. E javito csiszolds azonban soha sem lett teljesen befejezve, valo-
szinlileg azért, mert a kdszerszam jelenlegi dllapotdban is alkalmas volt bizonyos szolgdlatok teljési-
tésére. (133. dbra.)

Az 6todik darabot egy trapézalaku kékesfekete ivalaku élti kis vésé képezi. Méretei: az élnél 3 cm,
a fokndl 1-7 em, hosszban 4 cm. Teljesen ép példdny. (134. dbra.)

A hatodik példdanyt ugyancsak egy vildgossarga szinfi, kvarczdus margdabol készitett sikdombort
apro vésé képezi, mely fokanal sértett. Méretei: az ivalaka élnél 3-8 em, a foknal 3+4 cm. Ep allapotd-
ban hossza nem lehetett tobb az 6todik szamu példanyéndl. (135. dbra.)

A hetedik szamu targy egy sdrga szinii kvarczitbol sikdomborura alakitott 4 em hosszt s 3 em
széles véso, er6sen kidomborodo hdttal. A jelen példdny csak kis faradsdggal idomittatott at vésévé,
mert a praehistorikus embernek esupédn a siklappd vald lekoszorulés s domboru hdtinak éllé valo lecsi-
szoldsa valt sziikségessé, miutdn a kaviesot alapformdjaban a patak vize mdr véséalakavd idomitotta.
(136. dabra.)

A nyolezadik példany egy ferde hasdb alakjdval biré kvarczdus homokkd-darab, alsd végénél fer-
dére csiszolt éllel, ezzel parhuzamosan halado felsé vége pedig siklappd koszoralve. Mi volt e targy ren-
deltetése, alakjabol ki nem vehetd, analdgiak hidnydban pedig meg nem hatdrozhaté. Nem lehetetlen,
hogy csiszold szerszamul hasznéltatott. Méretei: hossza 5°S e¢m, szcélessége 6°6 ecm, felso siklapjandl vas-
tagsdga 3'7 cm. (137. dbra.)

A kilenczedik targy egy atfurt kokalapacsnak also fele, tehat toredék. Alakja a szokdsos prizma-
alak, tompulo s a nyéllel parhuzamosan mené éllel. Torési lapja éppen a nyéllyuk kozepére esvén,
szemlélhetévé valnak azon gytiriik, melyek a lyuk furasa alkalmaval a nyilas faldn keletkeztek. A tore-
dék hossza 7 cm, vastagsdga 3 cm, a nyéllyuk atméréje 16 cm. (138. abra.)

A tizedik és tizenegyedik példdnyok hasonloképen toredékek s minden valosziniiség szerint kala-
péacsbol valok. Anyaguk kékesfekete, kvarcztartalmu kozet, mely nagy szorgalommal van megesiszolva.
Valészinti az is, hogy a két toredék egy targybol valo. Anyaguk kozossége s csiszolasuk egyformasdga
legaldbb erre engednek kovetkeztetni. A nagyobb toredéknek belsd torési lapjan ujra csak taldlkozunk
az ajabb csiszolds nyomaival, melyek arra engednek kovetkeztetést vonni, hogy a szép s ritka kemény-
ségli kbanyag nagy becsben allott tulajdonosa el6tt, mert ajabb eszkozt probalt abbol elédllitani. Bz
azonban csak szandék maradt, mert a toredék megmaradt toredéknek s mint ilyen semmi technikai
czélra sem hasznaltathatott.

A tizenkettedik példany, a mint azt rongalt alakjabol kivehettem, egy homokkébél késziilt sik-
homort, ivalaka éllel biro vésének toredeke. Torés utan, mely a targyat derékban vdlasztotta ketté, a
torési lapot nagyjabol ajra kiigazitottak, a mi altal bar kurtabb, de technikai czélokra alkalmas celtet
nyertek. (140. dbra.)

A 139. dbrdban bemutatott targy egy kisebb csiszolt vésot abrazol. Ez a sorozatban a 13-ik.

A tizennegyedik példiny egy sdrga, kvarczdus margdbol alakitott trapézformédju vésé lehetett ép
allapotdban, most azonban annyira ossze van toredezve, hogy Osszes lapjai koziil csupdn csak az egyik
oldals6 s némileg a felso mutat egy-egy vékony ép csikot, a melyeken még constatdalhatni, hogy a tdrgy
egykor csiszolt eszkozt képezett.

A tizenotodik és tizenhatodik darabok szintén csiszolt eszkozoknek toredékei: terjedelmiikre
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nézve azonban oly aprok, hogy azokkal foglalkozni nem érdemes, bar mindkettének alakjdbol meghatd-
rozhatd volna, miné szerszdmokhoz tartoztak egykoron.
Az imént leirt tizenhat darab tdrgy, illetve toredék mindannyia a Téhegy fentebb vdzolt kultur-

140,

talajanak killonboz6 mélységeibl, az ugyancsak fentebb leirt cserépdarabok, s az alabb leirando nuclaeu-
sok, pattintott képengék és szarvasagancsok tarsasdgdabol kerult napfényre.

Targyalasunk sorrendje harmadik helyen a pattogtatott kdeszkozok leirdsdt kivanvan meg, miel6tt
chhez hozza fognék, clire kell boesatanom, hogy a jelen esctben a leletek nagy szima miatt nem ter-



32

jeszkedhetem ki azoknak darabrol-darabra valo bemutatdsdara, a mi kulonben folosleges is volna, mert
a f6bb s jellemz( typusok bemutatasdval, a mire szoritkozni fogok, eléggé el fog éretni azon czél, mely
ismertetésik szempontjabol kivénatos.

Asatdsom pattogtatott kéeszkozok tekintetében nuclaeusokal, nuclaeus-forgdcsokat, pengélet és
2120 kivekel eredményezett. Anyag szempontjabdl a tiizké jatszsza megint a dominald szerepet, az obszi-
dian fellépése — daczdra, hogy abbol egy igen szép pengét sikerult taldlnom — aldrendelt. S ezen
koralmény csak természetes lehet, ha meggondoljuk, hogy Boldogkd-Viralja vidéke tulajdonképen nem
az obszididn, hanem a tiizko hazdja. Az obszididn inkdbb délkeletre, Szdnld, Tolcsva és Liszka tdjékan

141.

144.

lép fel nagyobb tomegekben, mig Varaljan csak mint kisebb concrétio elvétve talaltatik a trachittuffak
méllott anyagaban.

A nucleusok, melyek ezen dsatdsom alkalmdbol kerultek napfenyre a Lednyvdr kultarrétegé-
b6l, anyagra s formdra nézve altalinossdgban megegyvez6k azokkal, melyeket czikkem elsé részeben
leirtam volt. Itt csupdn csak annak a felemlitésére szoritkozom tehdt, hogy Osszesen kilencz darabot
valogattam ki a nagy szamban el6jové példanyok kozil. A kivdlasztdsnal figyelemmel voltam arra,
hogy azok lehetéleg magukon viseljék a nucleusok jellegzé kriteriumdt: a hosszpattintdsok nyomdt s
hogy e nyomok a lehetéség szerint hosszuak legyenek. (141 —144. abra.)

A nuclaeus-forgdcesok neve ald azon lepattintott szildnkokat foglaltam Ossze, a melyek pengékiil
nem voltak felhaszndlhatok, mert készitésuk alkalmaval gorbe vonalban valva el a nucleusok
testétol, ivalakban meghajlott szilankokat eredményeztek. Természetes, hogy ilyen dllapotukban sem
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nyélbe foglalhatok s igy késekiil, sem pedig ddrdahegyekil, vagy hasonlé sztrd czélokat szolgdld eszko-
z0ktil felhaszndlhatok nem valdnak. Nines azonban kizdrva annak lehetésége, hogy azoknak haszndt is
lehetett venni oly esetekben, a minékben napjainkban a gorbe kést felhaszndlni szoktuk, hdmozasra,
domboru feliletek vakardsdra stbh. Ennek lehet6ségét bar igazolja azon koriilmény, hogy e forgdcsok
egyik széle rendszerint éles szokott lenni, még sem igen valdszinli azoknak technikai szerepe ott s
akkor, a hol s a mikor annyi bdséges anyag dllott rendelkezésre s az 6sember abbol czéljanak megfele-
16bb pengét konnyti szerrel barmikor készithetett.

A nucleus-forgacsok dllomdnya mindig azonos lévén magdval a nucleus anyagdaval, termeszetes,
hogy a jelen esetben itt is a tiizké viszi a dominans szerepét. Obszidianbdl csak egyetlenegy kicsiny
példanyt sikertlt ez alkalommal taldlnom, mig a tiizk6-példdnyok szama 11-et, a vordses jaspiszbol
késziilt ilynemii eszkoz szdma azonban megint esak egyet teszen ki.

Jellemz6 e tdrgyakra nézve azon kortilmény, hogy alapjuknal, a hol tehat a nuclwusra az erds

utés méretett, vastagok, mintegy csomoszerii gobbel birok s hegytk felé mindinkdbb vékonyulok, a mi-

p—— i "

151, 152.

153. 1567,
bél azt kovetkeztetem, hogy ezen ivalaku szilinkok leginkdbb akkor keletkestek, ha a pengekészité
egyén hasito, illetve zzd kovével nem — a mint ez kivdnatos lett volna — a nuclieus szélére, hanem
beljebb, a pengéhez megkivdntato vastagsdgndl mélyebben, utott. A forgdcesoknak belsé feliileteik a pat-
tintds természetébol kifolydlag simdk, kiils6 lapjaik ellenben nucleuson a végbevitt korabbi pattintdsok
nyomait viselik magulkon.

Pengél tekintetében dsatdsom teljesen sikerdusnak mondhato. Kozel 200 darabot sikeriilt ez alka-
lommal a Lednyvdr kulturtalajabol, a czifrdzott cserépedények toredékei koztil kiemelnem. Némelyiket
maga az id6jards juttatta kezeimbe, mert az es6viz lemosvén feldlilk a talajt, szabadon fekiidtek a fel-
szinen s csak fel kellett azokat onnét szedegetnem.

A pengék ily tulnyomdé nagy szdménal okvetlentil osztdlyozdst kellett eszkozolném s mar ott a
lLelyszinén el kelletett dontenem, melyek lesznek érdemesek arra, hogy gytijteményben elhelyestessenek.
Osztdlyozasom alapjaul az anyag, a megmunkdlds, a fentartds s az alak szolgdltak irdnyado elvekdil.
Harom osztalyt dllitottam fel jellemzéstkre. Az elsé osatdlyba az elsdrendii pengék tartoznak. (145—
156. dbra). Ezek vékonyak, egyenletesen pattintvik, kételiiek, lehetoleg egyenesek s beretvaélességiknél
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fogva vigdsra kitinGen hasznalhatok. Eliiket mai napig is s oly mértékben megtartottdlk, hogy iront lehet
velik hegyezni. Jellemzé sajdtsigukként felemlitem, hogy téviiknél valamivel vastagabb gébot mutatnak,
a mi a nucleusra mért utést, mely lepattandsukat eredményezé, jelzi. Fa- vagy csontnyélbe valo erdsite-
sik mindig ezen vastagabb részen tortént, ugy, hogy a pengének lapos része, mely a vigdsra szolgalt, sza-
badon dllt ki a nyélbsl. Osszesen 17 darab ily elsérendii pengét voltam képes Osszegyiijteni e telepen.
A legnagyobbnak hossza 7°5 em, a legkisebbé, mely toredék, 3 em. Tizenhatnak az anyaga tlizk, egygyé
obszididn. Valamennyi egyszerti pattintds dltal van elédllitva; az utolagos igazitds — retouche —
nyomdt egyiknél sem taldalbattam meg s ha olykor némelyiknek az éle flirészszertien fogas is, az nem a
szdndékossag-, hanem a haszndlat dltal keletkezett kicsorbulasnak a jele.

A mdsodrendii pengék kidolgozdsra nézve nem oly szabatosak, mint az elsérendiiek. Vastagab-
bak, pattintdasuk durvabb, egyenetlenebb, éluk tompdbb, vagy csak egy oldala s anyagukat egy, néha
t6bb concrétié zavarta meg abban, hogy lepattintdsuk alkalmdval oly idedlis pengéket szolgdltassanak,
a min6k az elsérendiiek. Osszesen 35 darabot sikertilt ezen csoport szamdra kivdlogatnom. Anyaguk
legtobb esetben a tiizké, melyben egyetlenegy példény dltal van képviselve ennek azon fehéres dttetsz6
félesége is, mely némileg a francziaorszagi finom fajtdju flintre emlékeztet. Harom példdnynak anyaga
a majszint jaspis, kettéé pedig az aluminium-hydrosylikdtnak azon faja, mely Allophannak neveztetik,
s a mely dsviny amorph dllapotban veséded, kéreg és csepkoves alakban az itteni trachittuffdaban
gyakran taldlhatd. Alloménya nem eléggé szilard, repedéses tomege mar kisebb utésnél is széjjel esik,
koeszkozok készitésére tehdt, viszonyitva azt a tiizkd szilard allomanydhoz, alkalmatlan. Nem val6-
szintl tehat, hogy e két penge gyakorlati czélra készilt. Inkdbb kisérletezésnek volna tekinthetd kelet-
kezéstuk.

A harmadrendii pengék a legtokéletlenebbek. Pattintdsuk kevésbbé sikerult volta tette azokat
ilyenekké, de, legyenek bdr a legdurvabb kinézésuek, feluletitkon mindenkor észreveheté az emberi kéz
munkdja. Tobbnyire toredékek 1évén, leirdsra mélto példany nem akad kozottuk. Szdmuk meghaladja a
80-at. (157. abra.)

A 2uzo kével kozé azon tomegesebb, tobbnyire okolnagysagu, tlizk6tomboket soroztam, a me-
lyeknek foka rendszerint szélesebb, also fele laposan ékalakba kifutd s a melyeknek élei apro utésekkel
vannak letompitva azon czélbol, hogy ké .be foghatdk legyenek s a kezet ne sértsék meg kidllo borddik-
kal. E ztz6 kovek néha mindkeét végik felé ékalakuak s taldlkozdsi lapjaikon, vagyis az ¢kek élein, a zu-
zasnak kovetkezményekép, a szdmtalan utéstél, csorbdk. Legtobb példanyuk nucleusbdl van alakitva.
Rendeltetéstik nem lehetett egyéb, mint a nucleusokrol szildnkokat pattintani velok, a mely czélra méar
sulyaikndl fogva is alkalmasak lehettek. A kisebb tomegiiekkel kisebb, a nagyobbakkal nagyobb szildn-
kok eléallitdsat eszkozolték.

Szam szerint 6t darabot taldltam ezekbdl a Lednyvdr talajaban.

Hatra volna a Lednyuvdr kalturtalajabol kikertilt emlékek utolsé esoportjanak, a szarvasagancs
eszkozoknek bemutatdsa. A varmegye teruletén oly ritka lelet, a praehistorikus szarvasagancs, a Ledny-
vdr neolithkori lakoja el6tt is becses lehetett, mert sikeresen tudta azt felbasznélni esiszolt kévéséinek
befoglaldsdra éppen oly modon, a miként azt példdul a newenburqgi to czoloplakoja megtette, a ki a csi-
szolt mephrit-pengéket ennek végébe erdsitette be, (Hoernes, 243. 1.), hogy azt kézben vezetve vago
szerszamul hasznélja, avagy, egy fuggolegesen dtfurt hosszabb nyélbe erésitvén, fejsze gyandnt alkal-
mazza azt.

Hazank tertletén tobb analogiat taldltunk arra nézve, mint jért el a preehistorikus ember a kéesz-
koznek szarvasagancsba vald foglaldsdndl, a sok példa kozul azonban elég legyen e helyutt csupén a
lengyeli telep 'idevdgo leletére hivatkoznunk, kiemelvén itt azonban ama kérilményt, hogy a lengyeli
agancs csiszolatlannak marad, mig a boldogkévdraljai két példdny csaknem egész feltiletén simitva van.

Miként jeleztem, a Lednyvdr kulturtalajdban az edénytoredékek, tlizképengék és nucleusok tarsa-
sdagdaban, két darab szarvasagancs-eszkozt taldltam. Mindkettd toredék, mert vastagabb als6 végik hid-
nyos. Az egyiknek hoszsza 13, a mdsiknak 10 em. Testik kevéssé hajlott s felsé végik felé keskenyedd.
A hosszabb példdny felsé harmaddban s egyik oldaldn felében, csiszolva van, a kisebb példdny egész
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feluletén simitott. Mindkettének vége tompdn hegyesedd, a mit az dltal értek el, hogy az agancsnak
nyérsszerii hegyét lecsiszoltdlk.

A kisebb példany ezenkivil a huzamosabb haszndlat bélyegét is magén viseli azon homoru kopds
alakjdban, mely kidomborodo feliiletén észlelhetd s a mely kopds esak a hosszabb idén keresztiil valo kézi
haszndlat dltal allhatott elé.

Mi lehetett ez agancsok rendeltetése? Semmi esetre sem egyéb, mint hogy alkalmas nyelekil
szolgdljanak azon csiszolt celteknek, avagy csiszolatlan tiizko- s obsididn-pengéknek, melyek oly nagy
szamban fordalnak el e telepen. Sajnos, e kdeszk6zok mar nem voltak agancsokba erdsitve megtaldl-
hatok, mert ezek még annak idejében kihullottak azokbdl, a szarvasagancsnyeleknek also végiikon valo
letoredezése miatt, dmde az analogiak nagy szdma, a szerencsésebb leletek egész sorozata megtanitott
arra, miként készultek e szerszdmok s hogyan voltak megszerkesztve ép dllapotukban.

Helyén valonak taldlom itt felemliteni, hogy Abauj-Torna vdarmegye tertletén eddigelé, a boldog-
kévaraljait kivéve, 6t phraehistorikus teleprél kerultek ki szarvasagancs eszkozok, avagy toredekek. fgy
a felsd-dobszai «Vardomb» nevii telepbdl egy szarvasaganecs-részt a M. N. Muzeum régiségtira 6riz
(Maz. rég. nap. 1869. 103., 4. sz.), Csoma Jozsef devecseri gytijteménye pedig egy teljesen ép agancs-
csakdnyt s egy agancs-kalapdcsot bir e telepr6l. A Korldt falu éjszaki végén, a Fonyba vezeté ut keleti
oldaldn elteruld telepbdl ugyancsak Csoma Jozsef bir egy agancsdarabot; a szdntoi u. n. Margita-sz6lo
telep hasonloképen egy agancs-kalapdcsot, a szikszdi «magyar hegy» telepe ismét egy atfart aganes-
kalapécsot, a felsévaddszi foldvar pedig egy, a végén atfurt agancs-kalapacsot szolgaltatott.

A Lednyvdr agancseszkozei tehat Abauj-Torna varmegye preehistorikus statisztikdjaban a hatodik
helyet tolti be. Itt emlitjik meg még azon korulményt is, hogy Beregmegyében, miként azt Lehoczky
Tivadar irja (Arch. Ert. 1896. 305. 1.), eddigelé szarvasaganeshol késziilt targy még nem taldltatott.

X

Elérkeztem czikkem feladatdnak mdsodik részéhez, vagyis a boldogkévaraljai nagykiterjedésii
Lednyvdr neolithkori telepével Osszefuggé azon egyéb prehistorikus telepek targyaldsahoz, melyek
ennek kozvetlen kozelében fekidvén, oro- és petrografiai tekintetben is kozosek vele.

Czikkem els6 részében vazoltam Boldogkd-Varalja fekvését s roviden hegy- s vizrajzi viszonyait is
bemutattam ott. Megemlitettem a Szen!-[vdnt, mely a kozségtol nyugati irdnyban, 231. méternyi abszo-
lut magassdgaval mint izoldlt s a Virhegygyel csak egy fensikszerti plateauval osszekapesolt szirtes
estues emelkedik a kozség obolszerti rondja f6lé, de ugyanakkor, bar vizsgaloddsom korébe ezen érdekes
hegyet is bevontam, még nem sorolhatom azt a preehistorikus telepek sordba, mert akkori kutatdsaim
idevdgd eredményre nem vezettek. A véletlennek koszonhetni, hogy e hegyet is Boldogké-Varalja érde-
kes preehistorikus telepei kozé, nevezetesen pedig a bronzkori telepelk soraba igtathatjuk ma, de e vélet-
lenb6l magamat is megillet némi kis rész, mert az én kutatdsaim példdja nyomdn dertilt ki annak
természete s az én boldogkivaraljai dsatdsaim adtdk meg a lehetéségét annak, hogy a lelettdrgy, mely a
Szenl-lvdnt archaologiai tekintetben leleplezi, el ne kallodjék.

Mindezt nem azért emlitem fel, mintha kilonos érdemet vindikdlndk magamnak a varaljai dsatd-
sokbol kifolyolag, de hogy reamutathassak azon korilményre, mely régésztarsaimnak alkalomadtéan
szintén elénytkre vdlhatik ; arra ugyanis, hogy dsatdsaink kozben ne csak a fizikai munka teljesitésének
kifogdstalan végrehajtasdban, hanem a régészeti tudomanynak népszertisitésében is keressik az eszkozt
abhoz, hogy czélhoz érjink s hogy hazdnk archaeologiai viszonyainak felderitéséhez ily kozvetett utakon
is egy-egy adat birtokdaba jussunk.

Lehéczky Lajos ur, Boldogks-Varalja értelmes és intelligens tanitoja volt azon egyén, kinek dsatd-
saim befejezése utdn 6rokomet ataladtam, redruhézvan a netaldn el6kertilendé leletek megmentésének
s hozzdm valé beszdllitdsdnak bar terhes, de nemes feladatat. Lehdczky Lajos ur annyi igybuzgalom-
mal, utdnnézéssel s ugyszeretettel teljesitette megbizdsomat, hogy a tudomény nevében itt, a hazai
archzologidt a legméltobb mddon képvisels kotetben, mondok neki hélds koszonetet szives és hazafias
ugybuzgosagaérért. '
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Lehoczlky ur vette gondozasiaba Boldogks-Véraljarol valo eltdvozasom utan mindazon tertleteket
is, o melyeken foldmunkdkat végestek s a honnét esetleg leletek is keriilhettek a felszinre. gy tortént
ez a szoban forgd Szenl-lvdnmnal is. Rigolirozds s a hegy északkeleti lejtéin eszkozolt épitkezés alkalmé-
val, mik az én dsatdsaim utin taldn két honap mualva torténtek meg, a Szenf-Ivdn lejtéi is megbolygat-
tattak. Kitlint ekkor, hogy ezen is feltaldlhato egy majdnem hdromnegyed méternyi vastagsdgu fekete
kulturréteg, melyet azonban jokora vastagsigban fed a felszinnek madllott trachittuffabdl keletkezett
anyaga, ugy, hogy jo mélyen, imitt-amott majdnem méternyire, kell bedsnunk, hogy ezt elérhessiik.
A hol Lehdczky urnak alkalma volt szemlét tarthatni, ott hamu- és szénrétegeknél egyebet nem igen
constatalt, elvétve azonban el6fordult egy-egy igénytelen tiizkodarab s ezek kozt, a hamuban, azon bronz-
hol készilt esing6disz is, melyet itt leirok.

A szdban forgd tdrgyat a munkdlatokat végzé parasztok egyike taldlta s otthon, megvizsgalando,
nem aranynyal van-e dolga, megfosztotta azt patindajatol, elébb azonban falét, melyrsl aprélékos volta
miatt a patindt le nem reszelhette, letorte. Ily dllapotban jutott az Lelidczky ur szivessége folytdn birto-
komba s az ¢ révén vagyok most azon helyzetben, hogy azt a szakkozonségnek is bemutathatom.

A esting6-disz egy uresre ontott kapot alkot; a kupot alapjandl, mér az ontés alkalmdval el6alli-
tott hdrom soros abronesdisz, mdsodik harmaddban pedig egy két soros hasonld disz 6vezi. A kipnak
abronesdiszitésel kozé es6 testét alapjukkal lefelé 4ll6 négy egyenlészdaru hdromszog alaku attort nyilds
disziti. A kup esuesdhoz, miutdn még itt is taldlkozunk egy egyszerti abronesékitéssel, ful van erésitve,
mely magdabdl az ontémintabol ered s nem utélagosan van hozzdforrasztva. Hasonlé két karika van a
kup alapjdhoz is erbsitve, s ez is szerves egeészet képez a testtel. I kup fels6 karikdja a felfuggesztésre
szolgald szervet képezte, az egymdssal szemben allo ket also pedig arra vald volt, hogy a esting6-disznek
tovabbi részeit hordja. Vildgos ezen kortilménybdél, hogy bronztargyacskdnk nem teljes egész, hanem
csak része egy valoszintileg tobb tagbdl allo s nagyobb terjedelmi ecstingének, a minSket — ha ezzcl
teljesen nem is megfeleléket — hazdnk tertletén elég szdmban taldltak mdr.

A csiing6-disznek egész hossza 43 milliméter. Ebbol az also s felsé karikdkra 8—8 milliméter
esvén, a testre magdra 27 milliméter jut. Patindja, miként azt a fels6 fulnek sértetleniil megmaradt
toredékén latni lehet, fekete-zold szinii volt. A targy jellege a bronz-korra utalvan, meghatdrozza maga-
nak a rétegnek is korat, a melyben taldaltatott.

A véraljai telepek ldneczolatinak egyik szemét az arki telep képezi. Ez a Toheqy északkeleti 1aba-
nal fekvé Arka kozségt6l folfelé, a patak mentén elteruld lankds szantofoldeken, majd az ezeket észak
feldl kornyez6 ugynevezett Peres-oldal lejtoin fekszik.

Maga a Peres-oldal egy korulbel6l 280 m. abszolut s 60 m. relativ magassdgu sziklds partoldalt
alkotvan, a Korldl fel6l ide huzodo fensikszerti dombok egyik végsé pontjat képezi. Idedlis helyzeténél
fogva az egész Obolszerit volgvkatlan nagyon alkalmas telepuld helyul szolgalt, mert minden oldalrol
meredekfalu hegyoldalak dltal kormyezve, az idéjards zord szeleitél pompédsan meg volt védelmezve.
A szukséges vizet az arki patak szolgaltatta, mely a volgykatlan legmélyebb pontjan esorgedesve, ivo
viztl is felhaszndltathatott.

Az arki telepnek korulbel6l kozéppontja 220. m. abszolut magassdgban fekszik a tenger szine
foloth. A telepet gytiviiként ovezi hegyesuesok koziil a Téhegynek Lednyvdr nevii esuesa 367. m. magas-
sagaival domindlo helyzetlién uralja azt, ugy, hogy nagyon alkalmas mentsvaraul szolgalhatott azon
lakéknak, kik békés id6kben itt, az arki lejt6kon tartozkodtak. Dél felé a Magaska s a Tohegy kozott
hazddo fensikszerii hegygerinez, észak felé pedig a korldti hegyeknek ide meredeken leesé oldalai fal-
szerlien 6vezik; a szabad kozlekedési ut tehat ecsupdn csak az arki patak mentén fel Mogyordska, letelé
pedig Boldogkd- Viralja iranydban maradt nyitva.

A telep maga egy korilbelsl 0-8 km. hosszu s 04 km. szélességli teriletet foglal el s maga Arka
kozség is ilyen praehistorikus elzményeken épult fel, de azért nem a kozség, hanem az u. n. Peres-
oldal alkotja a nagykiterjedésti telep goezpontjat, ott, a hol a patak a szlik volgybél kiér s a volgykatlan
obolszert tertuletén felléps szantokat érinti.

A Peres-oldal kbzetének fotomege a trachit. Dél felé szabadon nézé s elég meredek oldaldn még
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néhany évvel ezelitt is virdgzo szélokertek voltak, ezek azonban ma, a fillokszéra pusztitasai kovetkez-
téhen, teljesen parlagon hevernek. A sz616rigolirozds felforgato munkdja segitette itt is el6 a talaj meg-
ismerését, s ily munkdlatok segélyével konstataltatott, hogy a Peres-oldal trachitjai kozott hatalmas
rétegekben fekszik a tiizks s pedig oly mindségben, hogy abbdl a legkitiindbb szerszdmok lehettek eli-
dllithatok, mint a hogyan tényleg a praehistorikus laké ezekbol el§ is dllitotta azokat. A rigolirozas dltal
az id6k folyaman folddel betemetett banydk is feltdrattak, melyekben szdz és szdz szdmmal hevertek a
tlizké-tombok, a sokszor mazsdnyi sulyn magkovek, s ezek tarsasigdaban a kisebb nucleus-forgdesok, pen-
gék s tobbé-kevésbbé sikerult szildnkok. Az ily banydkbol kihdanyt toredékek egész lepesoszeri toltése-
ket, u. n. garddokatl, alkotnak még most is az egyes sz6loparczelldk hatdrain ugy, hogy a Peres-oldal
dél felé nézbé része s teteje ott, a hol a sz6lokertek végzidtek, az Osszetort tlizko-tombok ezreivel
van boritva.

A Peres-oldal lejtéin s tetején a véderdmiivek semmi nyomaval sem taldlkozvdan, kitiint, hogy az
dsember e pontot nem lakohelyil, hanem csak a tlizké kibdnydszasdra haszndlta. A lakohelyek s telepek
nyomdt az alatta eltertilé nagyobb terjedelmii s ma rét gyandnt szolgdlo enyhe lejtén s oddbb Arka
felé, a szantofoldeken taldltam meg. Ez utobbiak talaja a szakérté figyelmét azonnal le is kiti azon nagy-
mértékii fekete szinfi rétegei dltal, a melyek a magasabban fekvé pontoknak az egész vidékre oly jel-
lemz§ sdrga szinti foldjétol annyira elutnek. .

Kutatdsaimat e szdntofoldeknek a patakhoz lenyalo részein kezdettem meg. Konstatdltam, hogy a
volgynek mélyebben fekvd pontjain, a hovd ugyanis a lejtékrél aldfuté es6viz a magasabb lejt6kon
fekv$ kulturréteget lassanként lemossa s lerakja, a szénnel s hamuval kevert f61d 30—40 em.-nyi vas-
tagsdgu, mig legfeliil, az imént emlitett lejték végpontjain, az alig 1—2 em.-nyi, a mi a dolog természe-
t6b61 érthetd s természetes is.

Hossza érkot vonattam keresztben s ezzel kezdtem meg a talaj szondiroziséat. Faradsdgomat csak-
hamar siker korondzta itt is, mert elég béségesen akadtam olyan leletekre, a melyekb6l a telep hajdani
multjdra a kovetkeztetést levonhattam.

Az itt taldlt targyak edénytoredékek-, tiizkdeszkozok-, csiszolt kéeszkozok- és félig megolvasztott
vasrogekbo6l dllanak, melyeknek bemutatasat a kovetkez6 sorokban eszkozlom.

Az edénytoredékek rendkivil vastag faluak és homok-szemesékkel stirtien behintett agyaghol
készitvék. Keszitesuk korongon eszkozoltetett, minek nyomadt ott taldljuk a rendszerint széles peremnek
s az edényb6l meég fenmaradt testnek faldn azon vékony vonalkdk alakjiban, a melyeknek szabdlyosan
korbefutdo s egymdssal pdarhuzamos fekvése oly jellemzé a korong haszndlatara. A legvékonyabb falu
edénytoredék is, mely ezen telephdl kikerult, 0°7 em.-nyi vastag levén, nyilvanvalo tehét, hogy e telepen
kizdrolag nagyobb szabdsu s erds edények voltak haszndlatban. Kzek kozul tobb példdnyban taldltam
kulonosen oly toredékeket, a melyek az edények pereméhdl valok s ugy konstatdltam, hogy ezek kevéssé
lefelé mendk, 5. em. szélesek s belso s kulso szélukon kiemelkedé borddval ékesitvék. Szabdlyos ivalak-
ban mend nyildsaik a toredékbol is megengedhetéve teszik atmérdjuk meghatarozdsat, mely az egyik
nagyobbfajta edénynél 21. cm. volt. Természetes, hogy ily tetemes dtméré mellett, az edény magassaga
is tetemes lehetett, a mi megint a falnak nagyobb vastagsagat téeteleste f61.

Megjegyzem, hogy a czikkem elsé részében felemlitett Oridsi nagysdgu s teljesen ép urna, mely
Jaczenko Mihdly bodok6véaraljai foldmives adomdanyaképen a Fels6-magyarorszagi Muzeum Gskori gytij-
teményeinek egyik ékessége s a mely urna a Varhegy oldaldban taldltatott, anyag s technikai kivitel
tekintetében, de még peremének szerkezetére nézve is teljesen megegyez6 ezen toredékkel.

Toredékiink mar nem engedi meg, hogy a perem alatt korben futé diszrél fogalmat nyerjunk, azon-
ban a telepen nagy szamban taldlt egyéb darabok, melyek anyagra s technikara nézve azonosak vele,
felvildgositanak e tekintetben is. Kittinik ugyanis ezekbdl, hogy e nagyszabdsu edények nyakat, vagy has:t,
fogakra osztott palezikdk segélyével hullamosan fol- s lefuto szalagokkal diszitették, melyek vagy magi-
nyosan, vagy parosaval futjdk korul az edény oblos testét. If hullaimvonalak mindig parhuzamosan halad-
nak s vagy négy, vagy oOtfogu pdlezikdkkal eszkozolt benyomkodasok eredményei. A hulldmok aprok.
vagy nagyobbak s ez utobbi esetben maga a szalagos disz kigyovonal-szerii. (158. 159. dabra.)
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Egyetlen egy toredéket taldltam olyat, mely diszités tekintetében az imént leirt példényoktsl nem-
csak hogy teljesen eltérd, hanem szokatlan voltdndl fogva ezen vidéken eddigelé unikum. A széban forgd
toredék — sajnos, csak az! — egy alig 15. cm.® nyi tertleti sziirke szinti s 0'7 em.-nyi vastagsdgu cse-
rép, melynek diszét egyenes vonalakbol all6 bekarczolt meanderszerii szalag képezi.

Bir koztudomdst dolog, hogy ily diszitésti edény-toredékeket hazdankban (aszentesi telepen) taldltak
mér s pedig olyan csiszolt kbeszkozok tarsasdgdban, a melyek az arki telep eszkozeivel mindenben meg-
egyez0k, mindamellett figyelmet érdemel esetiinkben azon korillmény, hogy eddigelé észalki Magyar-
orszdagnal eqyellen egy telepérdl sem volt ismereles ily czifrdzali edény s igy tehdt e leletnek jutott fel-
adatdil a neolitkori szalagdisz e spéciesél hazdnl: északi régicjdaban legeldszor konstaldlni.

A Wizhdbdl késziilt eszkozok csoportjat e telep két nucleussal s egy hatalmas ttizképengével kép-
viseli. A sok szdzra mend toredék kozul ugyanis ezeket taldltam kivalogatdsra méltoknak, mert karakterik
az Osszesre vilagot vet. A nucleusok kozil az egyik valoban kitling példdny s a lednyvdri nucleusokat
is foltilmulja typikus mivoltaval. Alapja siklapu s koralaka, folfelé halado s ivalaka élben végzdds esucsa
iranydban keskenyed6 oldala Osszesen nyolez szabdlyosan eszkozolt pattintdsi lapot szemléltet s ezen-
kivil felsé élének aprd zuzoddsai arrél tanaskodnak, hogy minden egyes esetben, a midén arrdl egy-egy
szildnkot lepattintottak, a nucleust élével egy szildrd alapra helyezték s tgy mérték alapjara a kells tutést.

159. 160. 161.

Alapjénak dtmérsje 55, magassdga 5 em., a mely méretekbdl kiderill, hogy azt rovidebb pengék el6-
dllitasara haszndltdk.

A miésik példdny egy oly csonka kupot alkot, mely magassdgdnak vonala irdnydban van ketté
torve ez utébbi irdnyban hossza 75 centimétert tevén ki, nyilvdnvalo, hogy az el6bbeninél hosszabb szi-
lankok voltak réla nyerheték.

A tlizké-eszkozok utolsé példanya, mely e teleprél emhitést érdemel, egy 105 em. hossza s 4 em.
szélességli, kevéssé hajlott penge, mely tetemes vastagsdgénal fogva nem annyira vagdsra hasznaltatott,
mint inkdbb vakard késtil szolgalt.

Az arki telep lelettdrgyainak utolsé el6tti esoportjat a csiszolt kbeszkozok képezik. Anyag, technika
és forma tekintetében ezek a lednyvériakkal mindenben megegyezvén, itt csak rovid leirdsukat adom.
(Osszesen hdrom darab taldltatott ezekbdl: egy keskeny veésd, egy széles lapos vésé s egy (valdszintileg
atfurt) kalapdesnak toredéke.

A keskeny vés6 a sik-dombora vésék esoportjdba tartozik. (160. dbra.) Hossza 105, szélessége és
vastagsdga pedig 25 ¢m. A széles lapos vés6 hossza 11°5, élénél szélessége 5°3, fokdndl pedig 2 cm.
Mindkét példdny teljesen ép. A csonkakup alaka kbkalapacs toredék 45 cm. hosszti s torési lapjan
mérve, 27 X< 7 em. vastag. (161. abra.)

Hétra van még a telepen talalt s félig kiolvasztott, vagy helyesebben szolva, Ossze-vissza sult vas-
érezek bemutatdsa. Az érem kiulsé habitusardl s a fizikai probdk utdn itélve, a széban 16vé test nem
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egy¢éb, mint a vasnak Limonif nevii ércze, tehat Vashydroxyd. Nines médomban rdautalni, a Tokaj-eper-
jesi hegylancznak e vidékén mely helyeken fordul el§ ezen ércz, valészinti azonban, hogy az arki patak
legfels6 folydsdnak vidékén meg lehetne taldlni a telepeit.

Az arki kulturrétegben szén, hamu s az imént leirt eszkozok tarsasdgaban vagy tiz darab rogot
taldltam ezen mindségb6l. Valamennyin megldtszott az olvasztds nyoma, mely azon apro, felfavodott s
néha megpattant holyagesdakkal drulja el magdt, a melyeket ezen érezrogok feliletén imitt-amott észlelni
lehet. A kiolvasztds csak nagyon tokéletlen volt, mert az ércz vastartalmanak legnagyobb része még
benmaradt a roghen, nem is nevezhets tehat ezen eljards a szd szoros értelmében olvasztasnak, inkabb
csak olvasztdsi kisérlet-szamba mehet, mert technikai eljardsa primitiv s a tulajdonképeni czélt el
nem érte.

Minden valészintiség a mellett szol, hogy az érczolvasztasnak e kisérletét azon népek eszkozolték,
kik e telepen élve, csiszolt kéeszkozoket haszndltak s azon nagy edényeket késziték, a melyeknek marad-
vanyait fentebbi soraimban bemutattam.

A fazekas korong haszndlata, az archwologial tudomdny mai dlldspontja szerint, a fémnek, neve-
zetesen a bronznak ismeretével osszefuggésben lévén, nines okunk el nem hinni, hogy az arki telep
lakoi a bronzot ne ismerték volna. S6t épen edényeiknek hulldmvonalos diszei, nagy technikai tigyesség-
r6l tanuskodé maradvanyai arrol tanuskodnak, hogy az arki telep Gslakdja mdr a czivilizdeziénak e
stadiumdban é1t, a mit a lednyvari telep elsé lakoirol mdr csak azért sem dllithatunk, mert ott semmi jelt
sem taldltunk, mely erre indigitdlt volna. Vildgos tehat itt a helyzet. A magasabb pontokon fekv tele-
pek régebbiek, mint az alacsonyabb fekvésiiek, vagyis minél inkdbb elérehaladt az emberiség a kulturd-
ban, anndl lejebb-lejebb szillt a volgyekbe, a patakok, folyok széleire, a hol tanydt utott, foldmiveléssel,
baromtenyésztéssel s a szikségleteit fedezd hdzi iparral foglalkozott.

Abauj-Torna megyének nagyszamu Ostelepel igazoljdk e felfogdst, de igazolja azt az §skori népek
tarsadalma, az egyes torzsek egymdshoz valo tarsuldsa, mely a magasabb kulttra lépéseivel szoczidlis
fejlédésében is mind el6bbre és el6bbre haladt.

A jelen czikkem kapesdn bemutatott Gskori telepeken kivil ¢ nydron az Eperjes-tokaji hegyldncz-
ban az aranyos-volgyi, szdnldi, vegéczliei, fonyi, korldli, hejczei, gdonczruszkai, gonczi, tovabba a sza-
lanczt, sdloralja-wjhelyi, olaszliszkai stb. preehistorikus telepeket vettem {6l s vizsgdltam at, féképen
azon czélt tartvan szem el6tt, a hegylancznak mely pontja volna a prehistorikus ember itt valo élete s
miikodésének, de kilondsen az ipari szempontbdl oly fontos helyiténykedésének cenliumdiil tekintends?
Kutatdsaim eredményérdl csak hosszabb kézleményben lehetvén jelentést tenni s miutan jelen czikkem
tdrgydt csupdn a boldogkévaraljai s az ezekkel szorosan Osszeftiged telepek képezik, az emlitett czél
kifurkészése végett eszkozolt kutatdsaim beszdamoldjat mds alkalomra kellett elhalasztanom.



Verseczi és vattinal dskori régiségek.

MiLLERER BOpoa-t0l.

Versecz viaros muzeuma, mely csak 1894-ben alapittatott, maris szép Oskori gylijfeménynek
orvend. Ezen 1j intézetnek régiségekben ugy is gazdag vidékén az utobbi idében figyelmet kelté felfede-
zesek és leletek fordultak el6, ugy mint az 1895-ben Verseez hatdraban, mér mdsodizben bolygatott bronz-
kori temet6 ¢s az 1893 ota ismeretes vattinai telep gazdag leleteikkel. K folydirat szerkesztdségének fol-
szolitdsdra mind a két hely régiségeit a kovetkez6kben bemutatom.

I. A Verseczi urna-temeto.

Mid6n a magyar délkeleti h. é. vasutat épitették, 1895 november- és deczemberben, Versecz hatd-
ranak északkeleti részén, tiz kilométernyire az dllami vasut indohdztol és két kilométernyire a hatdrtol,
a szredistyei lecsapolo csatorna medrét megvaltoztattdik, hogy az ott a csatorndn dtvezeté vasati hidat
elhelyezhessék. E czélbol 270 méternyi hosszu csatornarészletet dsattak. Az ) csatornarészletet a dom-
borulat keleti lejtéjébe vdjtdk be. Mélysége 4 m., medrének szélessége lent 6 m., fent 16 m. A hid
23 mnyire az j részlet fels6 végétél délre van elhelyezve. Mellette 41l a 2. szdma 6rhdz. Fzen helyen
mdr 1888 novemberben az emlitett szredistyei csatorna dsatdsa alkalméval egy urnatemet6 fedeztetvén
fel gazdag leletekkel,* termeészetes, hogy az uj csatornarészlet is, mely kozvetlentl a régi mellett, ettol
nyugatra dsatott, érdekes leleteket szolgaltatott, melyeket az épitési véllalat, Gfrerer, Schoch és Gross-
mann, a verseczi virosi muzeumnak ajandékoztak, hol 1894 ota az 1888. évi leletek is riztetnek,
melyeket Rittinger Kde gytjtott.**

Az épitést vezetdo Wegrzynowicz Jozsef, f6mérnok, intézkedése folytdn Gaj Mdrton épitési felugyeld
viégezte a gytijtést, a mennyire lehetett, a leletkorulményekre is figyelvén.

Habdr a hidalapozdsnal semmit sem leltek, mégis a hidnadl, illetéleg attol dél felé, 150 m.-nyi
hosszdban, a legtobb lelet fordult eld ; az 1) csatornarészlet alsd, mintegy 100 m -nyi részében a leletek
gyérebbek voltak.

A lelettargyak tulnyomolag urnatemeté-maradvanyok. Telepmaradvany kevés konstatdltatott.
Telepre a kovetkezo leletek utalnalk: 150 m.-nyire a hidtél délre a esatorna nyugati partjaban cgy tiiz-
pad fordult elé. 80 m.-nyire a hidtol északra pedig, a régi csatorna jobh partja szélesbitése alkalmaval,
eay kitapasztott és kiégetett verem fedeztetett fel, melynek kortilbelul 0-8 m. dtmérdjii nyilasa 0°5 méter-

* Die alte Ansiedelung in der Flur Ludosch der Gemarkung der Stadt Werschetz ; Verhandlungen der Der-
liner anthropologischen Gesellsehaft, 1891, 94—97.

** A Rittinger altal 1888-han  gyiijtott targyak koziil kozliink rajzban 3 wendt (33., 34, 35, abra), 1 {6d6
tilnak két toredékét (36. «. b.), 1 esolnakalak edényt (28.), | nagyobb (29.) és 3 kisebb bogrét (30—32. abra.), vala
mint 1 agancsbol készilt czifrizott ti toredékét (27.).
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nyire a fold szine alatt volt. A gédor dtmérdje 2 m. volt; mélységét nem lehetett megdllapitani, mert
ott esak 2 m.-nyire dstak le. Ez utobbi valosziniileg mesterséges barlanglakds volt. Mindkét lelet a csa-
torna nyugoti oldaldn fordulvan eld, fel lehet tenni, hogy a telep a plateaun létezett, mig a temetd a
lejtén volt elhelyezve.

November 19-én és 21-én kaptam az elso szallitmanyt, agy mint 5 urnat, 7 kisebb agyagedényt és
9 bronztdrgyat. 1. urna. Ep, csak a szdjszéle letorott. A esonka tdrgy magassiga 0°38 m. (eredeti magas-
saga 0'42 m. lehetett), mib6l 0°11 m. a nyakra és kortilbeltil 0°03 m. a szdjnyildsra esik. Talpatmé-
réje 0°1, hasatmérdje 0'3, nyakdtmérdje pedig 0'15 m. A hason 2 hosszu csbalaka fil és 2 hosszikds
duzzadék négyszogben. Kozvetlentl a esiicskok felett 1—1 benyomott pont, a nyak alatt 3—3 ugyan-
olyan pont. A nyak aljan két kis fil egymdsnak atellenében. A nyak koré 4 benyomott parhuzamos
vonal hazodik. Falvastagsdga 0°008 m. Szine vorhenyes. — 2. urna. Szjszéle letorott, kilonben jo
allapotban. Egyszerti. A csonka edény magassaga 0'33 m. (eredeti magassdga 0°34—0'35 m. lehetett),
mib6l a nyakra 0'1 m. esik, a kifelé hajlitott szdjszélre pedig 0.01—0°02. Talpdnak dtmersje 0-085,
hasdé 0°27 és nyakdé 0°11 m. Hasdn 4 symetriailag elhelyezett kis esbalaka ful. Szine feketés. —
3. urna, melynek szdjszéle és részben nyaka is letorott. Hasdn is sérult. Magassaga 0'34 m., mibdl a
nyakig ér6 részre 0°27 esik. Talpatmérsje 0:095, a kihasasoddsé 0°27 és a nyaké 0'14 m. A hasén 4 cso-
ves kis ful. Szine barndsfekete. — 4. urna. Szdjszéle, nyakdbol egy rész, egy ful és egy esiiesok letorott.
Gyarlo munka. Szine feketés. A csonka edény magassdga 033 (eredeti magassdga 0°34—035 m. lehe-
tett), mib6l a nyakig éré részre 0°23, a nyakra pedig 0°09 m. esik. Talpdnak dtméréje 0°095, hasdaé 0-26
és nyaka¢ 0'13 m. A hasdn 2 hosszukds duzzadék és 2 kis ful volt, melyekbél 1—1 hidnyzik. — 5. urna.
Fip, csak a szdjszeléb6l hidnyzik egy darab, minek kovetkeztében az eredeti alak és nagysdg még egé-
szen konstatdlhato. Magassdga 0'39, mib6l a nyakig ér6 részre 0°27 és a nyakra 0'1 m. esik. Anyaga,
kidolgozasa és égetése jobb mint az elsé négyé. Szine vorhenyeges. Kihasasoddsdn 4 fulecske. Talpdnak
atmér6je 0-11, hasdaé 0'28, nyakdé 014 és szdjnyilasaé 0-24. Falvastagsdiga 0°012 m.

A kisebb edények a kovetkezék: 1. Files bogre. Ep; voros. Magassdga 0°09 m. Hasan 3 csiicsok,
a negyedik helyén van a fil, mely fent vilyus és 002 m.-nyire a szdjszél folé¢ emelkedik. — 2. Files
bogre. Hasdn sérult; voros. Magassaga 0°09 m. Kihasasoddsdn 4 csiicsok volt. — 3. Files bogre. Meg-
lehetés ép; vorhenyes; 3 dudorodds a hasan és ezekt6l jobbra és balra 3—3 fiiggbleges, bekarczolt
vonal. — 4. Files bogre. File, mely a szdjszél f6lé emelkedett, letorott. Voros, a hason 3 kis duzzadék.

1. Csésze. Magassaga 0°17, mibél 01 a talp-, 0°05 a has- és 002 m. a nyaknak jut. Talpatmé-
réje 0°07, hasdé 0-12 és szdjnyildsaé 016 m. Hasdan 3 kis dudorodds, a negyedik helyén a 0°003 m.-rel
a szajnyilds [0lé emelkedd fil. A szdjszélbél egy darab kitorott. Voros. — 2. Csésze. File és szdjszéle
letorott. Hasdn gazdag diszites bekarczolt krétabetétes egyenes és gorbe vonalakbél, mely utébbiak
helyenként spirdlisokat és koroket képeznek.

A hetedik edény szintén csésze, de kis szdjnyildssal és érdekes diszitéssel. Magassaga 01 m.,
mibol 00005 a talpra, 0°07 a hasra s 0°025 a nyakra esik. A talp dtmérdje 0°045, a hasé 011 és az
egyenes hengeralaku nyake 005 m. Nyakan és hasan félkorokbél és pontozott vonalakbol allo benyo-
mott diszites. A hason 4 symetriailag elhelyezett hosszukds, kétszer fliggdlegesen dtlyukasztott esiiesok.
Ep. égetese J0, szine vilagos voroses. (45. 4.)

A 9 bronztargy a kovetkezd : 1. Fejes bronztiinek fej feloli 013 m. hosszu toredéke. Feje 0:012 m.
atmerojii korong. Teste hengeralaku és 0°005 m. vastag, 0°035 m.-nyire a fej alatt bekarczolt vonal
11-szer kigyodzik a test koré diszitésil. (20. «. b.) Egy karperecz-toredék, két spiralis-toredék sodrony-
bol, ket sodrony-téredék és 5 alaktalan toredék, mely elolvasztott targyakbdl szarmazik.

November 25-én kapott a muzeum: 1 urndt, 1 tdlat, 2 esészét, 1 ikeredényt, 13 kis fules bogrét,
1 fodelet, 1 talpat, 2 ép ¢s 28 toredékes bronztargyat.

Az urna 0-31 m. magas, mib6l a talptol a hasig terjedd rvészre 0710, a has kozepetol a nyak
aljaig 0:06, a nyakra 0-14 és a szajszélre 0°01 m. esik. A kihasasodas tehdat aranylag mélyen van os a
nyak meglehetésen nagy. A talpatinérs 0°09, a has¢ 0024 és a nyaké 0-17 m. A szajszel 0°02 . széles
¢s vizszintes. A hason négy hosszukds duzzadek, felettik ugyanannyi folfelé @llo kis csiesok. Hgyeb
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czifrazata ninesen. Szine vorhenyes. A szdjszélnek két harmada, valamint a nyakbél egy darab, ki van
torve. Nagyon hasonlit a Usapo dltal a verseczi muzeumnak ajindékozott vattinai urnéhoz, csak hogy
valamivel kisebb amanndl. Ezen alak emlékeztet a Sopron hatdrdban taldlt hallstattkori hamvvedrekre.

A tél ép, feketés szinti és krétabetétes diszitésti. Magassdga a talptol a hasig 0°07, ettél a szaj also
széleig 0:02 és a felsé széleig 0°095 m. Atmérsi: a talpon 0°07, a hason 018 és a szdjon 0:21; a szdj-
sz6] 001 m. széles és vizszintes. Egy kis fille van. A szdjszél, a nyak és a kihasasodds egyenesekkel,
spirdlisokkal és korokkel csinosan van diszitve. (42. 4.)

A csészék egészen hasonlok a talhoz. Az egyik 008 m. magas. Atméréi: a széjon 0.17, a hason 0'14
és a talpon 0°05 m. Vorosre van kiégetve. Toredékes. Killonben t{izt6l nagyon meg van tdmadva, s
részben alakjabol is kiforgatva. A mdsik ép, feketés szin esinos darab. Magassdga 0°06 m. Szdjatmé-
réje a szdjszéllel egyttt 0-10, talpaé pedig 0°03 m. (41. a. b.)

A 13 darab filles bogre magassiga 0°05—0°085 m. kozott valtakozik. 6 ép, 7 kevéssé sérult.
2 voros, a tobbi feketés. Haromnak hidnyzik a file, a tobbi tizbdl csak egynek a fule a szdjszéllel
egyenld, a tobbié mind a szdjszél folé emelkedik, s vagy vélyus, vagy pedig négyszogi vagy hédrom-
szogli folfelé allo nyajtvanynyal birnak. 11 darab hasan 5—3 kis csuesok van: 6 példdnyon bekarczolt
diszitmény is van, mely egyenes és pontozott vonalak és benyomott korokbaol all.

Az iker- (kettos) edénybél az egyik edény hidnyzik; a mdsik a kozos fullel megvan. Az edény
magassdga 0°10, mely f6lé a kozos fil, mely erds és 0°03 m. széles, 0°04 m.-re emelkedik. A két edény
a hason és szdjszélen voltak Osszeragadva, és az Osszekottetés helye folott van a kozos ful. Az edény
diszittetlen, esak 3 kis esuesok van a hasan.

A f6dél négyszogii, 0°07 m. hossza oldalakkal. Kozepe 0°035 m. magas kupot képez. A négy sarok
felkorben van kivdjva és 2—2 fuiggéleges nyakkal ellatva; a kip cstesdn is van egy lyuk. Az als6 részén
001 m. magas, 0°04 m. bels6 atmérdjti karima van. Teteje krétabetétes pontozott vonalakbol 4116 rozet-
téval ékes. Kp; vorosre kiégetve. (54. a. b.) Az 53. szému bogrét fodte be eredetileg.

A talptoredék végre egy urna maradvédnya.

A 30 bronztargy kozfil ép: 1 kés és 1 karperecz. A kés a nyéllel egyutt 0-14 m. hosszu, mibél
0095 a pengére esik. A tdrgy ontve van, gy mint a sarlok, s esak az egyik oldalon bir diszitéssel. Pen-
géje is egészen hasonlo a sarloéhoz. Fogantyuja hossznégyszogii és vastagabb mint a penge; széles-
sége 0014 és vastagsdga 0002 m. A nyélen, valamint a pengetén dudores egyenes vonalakbol allo
disz. 3.) A karperecznek lapos hengeralaku teste van mely a kozepén 0°005—0-007 m. vastag s a nyilt,
hegyes végek fel¢ vékonyodik ; diszitése nincsen. Belsé dtmér6i 0-06—004 m. (14.)

A toredékek kozt van egy karperecz két toredékben. Tomor atmetszete korszelvényt képez, nyilt végei
tompék. Belsé dtmérsi: 0:05—004 m. (15.) Két egymdshoz hasonlé ttinek toredékei. A fej lemezzé
van lapitva, s folil osszehajlitva, hogy tompa cstcsot képez; teste négyszogii és sodrott. (22.) Egy kis
spirélis korong vékony sodronybol. (9.) Egy boglarka, a felvarrdsra szolgdlo két lyukkal. Sodrony- és
més alaktalan toredék. Tovabbd 2 elolvasztott kardpenge maradvdnya. Az egyik téfeloli maradvény,
melyen az akldk, melyekkel a nyél hozzd volt erdsitve, még jol kivehet6k. (2.) A penge szélessége 0035
és vastagsdga a kozepén 0°005 m. lehetett. A mdsik toredék a penge kézepébdl valo darab. Végre egy
l6zabla oldalridjanak toredéke (12.), melynek végén 0°045 m. 4tmérdjti korong van, kozepén puppal.
(Analdgia: Hampel J.: A bronzkor, I. kt., LX. t., 3. és 4. dbra.)

Deczember 2-4n jutott a muzeumba: 3 urna, 4 kozépnagysdga és 8 kisebb edény, valamint
21 bronztoredék. — Az 1. urna magassdga 0'42, mibsl a talptél a hasig 0°20, a has kozepétsl a
nyakig 0'09 és a nyakra a folfelé kihajlo szédjszéllel 0-13 m. esik. Talpdanak &tmércje 0-09, hasdé 0-32,
nyakdé 0°16 és szdjuregeé 0°25 m. A hasan 4 csoves fill. Ezek felett egy-egy benyomott vastag pont,
melyek kozott 1—1 bettizdelt pontkor van. Ezek f6lott ismét egy-egy apré dudorodds hasonld pontkor-
rel. Szine vorhenyes. Szdjszéléb6l és nyakabol egy darab hidnyzik. — A 2. urna szdjszéle le lévén
torve, eredeti magassfiga koriilbeltil 0°36 m. lehetett; a toredéké 0°34 m. A talptél a hasig terjedd
része 0°11, a hastol a nyakig terjeds rész 0°11, a nyak pedig 012 m. Talpanak dtmérsje 0-10, hasaé 028,
nyakdé 0°13 m. A hasan 2 csoves ful és 2 hosszukds duzzadék. A filek felett 1—1 kis dudorodds, a
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duzzadékok felett 1—1 apré fiil. Szine feketés. — A 3. urnanak szdjszéle letorott, de csonkdan is 0-39 m.
magas, mibél 0°18 a talptol a has kozepéig, 0-11 a hastol a nyakig és 0© 1 a nyakra jut. A talp dtmé-
réje 012, a hasé 0°27 és a nyaké 013 m. Falvastagsiga 0°009 m. A hason 4 csoves ful, ezek felett
ugyanannyi kis esticsok. Szine feketés.

A 4 kozépnagysdagu edény a kovetkezi : 1. Files edény. Magassdga 0°16; 2 valyus ful, a ful nél-
kiili oldalon a szdjszél esucsba szogellik ki; egyéb diszitése ninesen. Talpatmérdje 0-6, a hasé 0-14 és a

szajnyilasé 009 m. — 2. Egyenes fala csésze; magassaga 015 m. Talpdtmérdje 0075 m., szdj-
nyildsdé 0°11 m. Szine vorhenyes. A szdjszél alatt 4 hosszukas duzzadék. (52.) — 3. Tdl. Magassdga

0:105 m. Talpanak dtmérdje 0°085, szdjaé 0-19 m. A szdj szélén felvdltva 2 ful és 2 hosszukds duzzadék.
Szine vorhenyes. (43.) — 4. Kis tal. Magassaga 0°07 m. Talpatmérije 0045, szajae 0°15 m. A szdjszélen
két egymasnak dtellenében dllo kis ful. Szine feketés-szirke. Mind a 4 edény tobbé-kevésbbé sérult.

A 8 kisebb edény egytol-egyig fules bogre, tulnyomolag ép allapotban; csak egynek a fule leto-
rott s négynek a szdjszéle csorbas. Magassaguk 0°065—0°105 m. A 7 ép ful koztil 6 emelkedik a szdjszél
folé, s vagy vdlyuas, vagy pedig négyszogii nyulvinyban végzodik. Egynek a szine fekete, négyeé feketés
és haromé voros. Egyen nines semmiféle diszités, 6 bogrén 3—3 kis dudorodds a hason, egyen végre
dudoros sor vonul végig a has koré. Vonaldisz 7 darabon van. Fgy kivalt csinos; ez egészen el van
lepve vonalak- és pontsorokkal, melyek valdsdgos szonyegmintdt képeznek. (55. a. b.)

A 21 bronztdrgy, mely valamennyi toredék, a 3. szdmu urndban volt. Van koztik kardmarad-
vany, késpenge-toredék, 2 négyélti sodronybol késziilt karperecz és 2 lemezes karperecz darabjai, kup-
alaku boglarka (24. a.), oldalan 2 kis lyukkal, s lemez- (10., 11.) és sodronytoredék, tobbnyire olvasztds
nyomaival.

Deczember 9-én kaptunk 1 urnat, 3 kis edényt és 44 bronztdrgyat. Az urna csonka, a mennyiben
a széjszéle és a nyakabol egy darab hidnyzik. Magassdga 0°38 m., mibél a talptél a has kozepéig 019,
ett6l a nyakig 012, és a tobbi a nyakmaradvanyra esik. Hasdn 4 csoves fiil, melyek egy a has koré futo
dudoros vonal altal dssze vannak kotve. Két fil felett 3—3 kis estiesok, 2 ful felett pedig 2—2 csiiesok
és 1—1 benyomott pont, mindig hdromszogben elhelyezve. A nyakon 3 parhuzamosan bekarczolt vonal
fut koroskortl. Talpdnak datméréje 0105, hasaé 0°30 és a nyakdé 0-16 m. Falvastagsdga 0009 m. Szine
vorhenyes.

A 3 kis edény koziil az egyik csésze, a masik kis talcza és a harmadik fales bogre ; ez utébbi tore-
dékes, mert a file és a szdjszéléb6l kitort egy rész. A vorosre égetett csésze 0°06 m. magas. Talpanak
atmérbje 0°04 és szdjaé 0°14. Apro ful és négy, korrel diszitett kis csticsok. Az oldalon bekarczolt egye-
nes, gorbe és pontozott vonalakbol 4116 disz ; a szdjszél felsd részén pontsor ; valamennyi krétabetétes. (38.)
A téleza kékesszurke szinti, 00025 m. magas és tojasdad alaku. Talpanak dtmérsi 0°05—0'025, szdjaé
0:10—0°125 m. Az egyik hosszoldalon 2 lyuk egyméds mellett. Talpa és oldalai krétabetétes sdvokkal
tele. (49. a. b.) A 0'08 m. magas bogre vorosre égetett. Hasdn 3 kis cstiesok, pontozott korben. Koz-
tuk parhuzamos fugg6leges vonalak. A nyak koré fut czik-czakos vonal, 6 parhuzamos egyenes és
1 pontsor.

A bronzok kozt van: 3 kardpenge (?) toredék. 1 ép tomor karperecz nyilt hegyes végekkel ; bels6
atmeérsdi 0°04—0055 m. ; feluletén bekarczolt vonaldisz. (13.) 8 boglarka, lapos domborodédsa lemezb6l
a szélén 2 lyukkal. (23.) 1 kapalaka boglarka. Valoszintileg 2, hosszu tiinek 11 toredéke (8. a. b.),
2 csting6disz. (25., 26.) (Analogia: Hampel J.: A bronzkor, L. kt., LIV. tabla, 5. sz.) Egy karimés vésé,
melynek eredeti hossza 015 m. lehetett (4. a. b.); a felsé végb6l hidnyzé 0016 m. hosszu darabot a
taldlo torte le és veszitette el. Kle korszelvényt képez. (Analogia: Hampel J.: A bronzkor, I. kt.
VIIL tdbla, 1. és 2. abra.) A tobbi alaktalan toredék és maradvany olvasztasbol.

Deczember 16-an szerzett a mazeum 1 urnat, 5 kisebb edényt és 35 bronztdrgyat. Az urna csonka,
mert a szdjszél és a nyakbdl a felsé rész hidnyzik; a mi megvan, az 0°35 m. magas. Ebb6l esik a talp-
t0l a has kozepéig 0°15 s ett6l a nyakig 0°11 m. A hason 4 csoves fil, melyek dudoros vonallal allanak
osszekottetésben. Minden fill felett egy-egy kis estiesok, ezek kozott 3—3 benyomott pont. A nyak kortil
vonul tobb parhuzamos egyenes s alattok egy pontozott sor. Szine feketés. Az 5 kis edény kozott van
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2 csésze. Az egyik 0°07 m. magas; talpdtmérdje 0055, szdjdé 014 m.; egy kis védlyazott ful. Szine
voroses. Gazdag krétabetétes bekarczolt vonaldisz, még a talpon is, melyben a spirdlis és a kor ural-
koddk. (39.) A méasik szirkés szinii, négyszogli szdjszéllel bir. Vélyas ful. Krétabetétes egyenesekbol
allo disz. (40. a. b.) Ilyen négyszogli csészérél mar novemberben hallottam ; de ez csak kis toredékek-
ben kertilt el6. A harmadik kis edény fekete, lesimitott feluletti, fules bogre, mely 0°06 m. magas ; fiile
a szdjszél folé emelkedik 0°025 m.-rel s ket folfelé 4116 kis csticsokkel bir. A hason 3 cstiesok s fuggo-
leges vonalak ; a nyak koré 2 parhuzamos vonal fut. A negyedik vorosre égetett, diszittetlen félgomb-
alaku, 0°04 m. magas, 0°07 m. szajatmérdjii esészéeske, melynek szajszélén fogantyas maradvdny lat-
hato. (44.) Az otodik fulnélkuli bogre. Anyaga jo, szine voroses, kidolgozdsa és crzifrazata csinos, magas-
sdga 010, mib6l 0°045 a hasig, 0035 a nyakig szdmitando; a nyak, mely a szdjszéllel egytutt
fuggbleges hengert képez, 0°02 m. széles. A has kozepén dudoros vonal fut kortil, mely két helyt
fuggblegesen atlyukasztott csticskot képez. (46.)

Az urndban volt 2 t{i, melyb6l az egyik ép s 0-19 m. hosszu (21.); teste négyélli és sodrott, feje
lemez, két oldalvdl Osszehajlitva. A mdsik hasonlonak fejes toredéke. A tobbi bronzok kozt volt egy
torpenge. (Analogia: Hampel J.: A bronzkor, I. kt., XVIIL. tabla, 4. sz.) Hossza majdnem 0°13 m.
Tovén 3 szoglyuk van. ]:‘,p. (1.) T6bb tiinek feje és szartoredéke.

Egy kettés tii vékony négyélii sodronybol. (16., 17., 18.; a rajzold dltal tévesen hdrom darabban
lerajzolva.) Szdrai 0°2 m. hosszuak lehettek. A két szdr a gorbilés alatt 6sszehuzodik s igy fejet képez.
A targy tokéletesen hasonlo a kézonséges modern kettés hajtiihoz, esak hogy tobbszor Ossze van haj-
litva. Wosinszky Mor a tolnavarmegyei lengyeli telepen hasonld kettds (és szintén oOsszehajlitott) tiit
lelt, melynek czéljat is magyardzza. A targy képe Tolna vdrmegye torténete L. kotetének LXXII. tabld-
jan 4. sz. alatt lathato. Wosinszky «karczolo eszkéznek» nézi, melynek a hegyes kampokkal ellentett
vége ugy gorbiilt, hogy sszenyomni nem lehet, s ha — a mi valoszinii — edénydiszitések karczoldséra
hasznéltatott, mindig egyenlé tdvolsigban maradt a két hegyes vége. (1. 1. h., L., 304.) A peschierai
cz0lopépitményti telep a Garda to mellett is szolgdltatott egy ilyen kettés tiit, mely azonban csak egy
gorbuléssel bir. (Baer-Hellwald : Der Mensch, 317. 1., ) dbra.) Ardnylag gyakran és eredeti allapotban,
t. i. nem Osszegorbiilve, hanem egyenes szarakkal, fordult elé ezen alak Bosznidban a Glaszindes nevi
fensikon. (Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bosnien, L. kt. ; Truhelka: Hugelgraber und Ringwille
auf Glasinac, 96., 97.; 135., 137., 139. és 140. 11.)

Cstingddisz ; kerek bogldrka, kupalaku bogldarka, hossza sodronytekercs, sodronytekercses korong,
és loszerszdam-sallang alsé részébol szdrmazd nagy csungédisz-toredék (19.), hasonlé a rimaszombati
kinesben eléfordult losallang alsé részén ldthatdo nagy félholdidomu csting6diszhez, (Hampel J.:
A bronzkor, L. kt., OXIL tdbla, 4. sz.), csakhogy a verseczinél az érdekes ldnczbodl, melyen az attort
lemez esting6tt, semmi sem maradt.

Ugyanaz nap lattam Gajndl, a fentiekkel egyutt talalva, de egyelére eltéve 1 urndt, mely
meglehetds ép, csak a szdjszélb6l volt egy darabka kitorve. Magassdga 0°44 m., mib6l 014 m.
a nyakra esik. A talp ardnylag kis dtmérdjti, a kihasasodds magasan van elhelyezve, a nyak
hengeralakt és a szdjszél vizszintes és keskeny. A hason 4 csoves fiil, a nyak alatt 4 folfelé allé hegyes
csiiesok. Ez a legnagyobb és legjobb fentartdst a megmentett urndk kozott. Léttam azutdn még egy
cseszet, 5 fules bégrét és 11 bronzdolgot. A csésze 0°07 m. magas; szdjatméréje 0-13 m. Nyaka kes-
keny, azon apro fill. Ep, feketés szinti és gazdag krétabetétes diszités. A fiiles bogrék koztil 2 ép.

A bronzok kozott van egy palstab, 0°12 m. hosszu, zdrt szdrnyakkal. Alakja karesa, s hasonlit az
1888-ban Verseczen lelt példinyhoz, mely szintén a verseczi muzeumban ériztetik. Kalapacsutésekkel
van meggorbitve. Kard (?) penge, kortilbeltil 012 m. hozsza. Tti, két toredékben, melyek 0‘15 m. hosz-
szuak ; feje kétszarnya. Tt, csak a feje van meg, mely lemez s kétfel6l be van hajlitva. Kettés sod-
ronytii, valamivel hosszabb szdrakkal, mint a fent leirt példdnyndl. Karperecztoredék, az egész-
nek kétharmada, tomor, teste korszelvényt képez. Ugyanolyan, valamivel laposabb. Négy boglérka,
melyek kozt 1 kapalaka pipafedélhez hasonld, kortilbeldl 0015 m. dtmérdjti; valamennyi kis lyukak-

kal a szélen a felvarrdsra.
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1896 janudr 3-an kertilt a muzewmba: Egy fules bogre, voros szinfi, fulének felsd szélén kis esu-
esOk, a hason 3 estiesok, kortilfuto pontsor és rézsutos egyenes vonaldisz; magassiga 0°08 m. Egy ful-
nélkuli, 0-11 m. magas, kékes-szurke edény. Ep, égestél megtamadva. Gombalaka, talpa és szdjszél nél-
kiili nyaka egyenes hengeralaku s 0°013—0°013 m. magas. Hasdn kortilfutd dudoros vonallal ssze-
kotott 4 kis ful ; a has fels6 részén négy pontdudorodds, pontkorben, s koroskoriil bekarczolt fliggbleges
vonal. (47.)

Bronzbol: Egy ép csungddisz, hosszu sodronytekercs ; lemezes tekercs toredéke, és egy vorosrez
lapos véso. Ez utobbi 0°105 m. hosszu. Fent 0:018 és lent az élnél 00035 m. széles. Vastagsaga a koze-
pén 0°005 m., 0°04 m. széles éle korszelvényben szogellik ki. Salya 0-097 kgr. Ep. Patinaja zold. (5.)

Mérezius S-an kaptunk 1 fekete szint kis fules edényt ajandékba, mely edény még deczemberben
talaltatott. Magassaga 0°047 wm., file 0°025 m.-rel emelkedik a szdjszél folé s hdromszogalaku csicesok-
kel van ékesitve. A nyakon 2 parhuzamos vonal s a nyak alatt pontsor fut az edény kortil. A hason
3 dudorodas. Ep. (65.)

Waldherr Jozsef, all. férealiskolai tandr, birtokdban is van egy csésze és egy fiilles bogre, melyek
még a novemberi leletekbhol valok. Mindketté gazdag vonaldiszszel bir; a csészéé krétabetétes.

Aprilis 3-an egy kisebb foldmunkdlat alkalmaval ujra leletekre bukkantak, melyekb6l a mazeumba
egy nagy tal, egy kozépnagysdgu files edény és egy fules bogre jutott. A tdl ép, feketés szindi, gazdag
krétabetétes rajzzal. Magassdga 014 m. Talpanak dtmérdje 0-08 m., hasdé 0-28 és szajaé 0'31 m. Szdj-
szele vizszintes, 0°017 m. széles. Nyaka csak 0'04 m. magas, ezen két kis ful. A talptol a szdjszélig g
ezen, valamint a fulon, bekarczolt vonal- és pontdisz. (37.) A files korsé magassdga 0°13 m. A ful
0°02 m.-rel emeclkedik a szdjszél f6lé s négyszogii nyalvanynyal bir. Nyakan félkorokbél képezett sorok,
egvenes vonalak és pontsorok futnak kortil. A hason 3 ecsticsok s pontozott vonalak és korok. A ful
nagyobb fele hidnyzik. (51. a. b.) A files bogre ép, gyengén vilyuzott fullel, 0'09 m. magas. Hasdn

Az utolso lelet 1896 junius 20-ika kortil, tehat kozvetlentil a vasut megnyitdasa elott, kertilt nap-
fényre. Ugyanis egy mozdonyvezet a maga éklére dsatott az 6rhdzndl s taldlt is néhdny edényt. fgy
kuldott allitolay Szegedre (a varosi muzeumba ?) is egy urnat. Ezen leletb6l kapott Gianone Hugd, épi-
tési-vallalati mérnck, 1 urnat, 1 csészét, 1 talezdt, 1 filetlen csészét és 4 files bogrét. Gianone ezen tar-
gyakbol atengedett a verseczi muzeumnak 1 urndt, 1 csészét, 1 tdlczdt, 1 fiiletlen csészét és 1 files
bogrét; a tobbi 3 fules bogrét, mely valamennyi a szdjszél folé emelkeds fullel bir, dllitolag Péesre
kuldte.

Az wrna egy sivr maradvanya volt. Kz dllott a gombalaku urnabél, melynek belsejében esontszildan-
kok és 1 bogre voltak ; szdjaban volt egy csésze elhelyezve, mellette pedig egy mésodik bogre.

Az wrna 0-35 m. magas, mib6l a talptol a hasig 0°15, innen a nyakig 0°09 és a nyak- és szdjszélre
0-11 m. esik. A kihasasoddson egy sorban symetriailag elhelyezve 4 csoves fil és 4 kis esiicsok. Talp-
atmérdje 0°09, hasaé 0°28 m. A szajszél 0025 m. széles kihajlo karimat képez. A szdjszél és nyak leg-
nagyobb része hianyzik. — A csésze 0°08 m. magas. Talpdnak atmérGje 0°06, szdjaé 0°20 m. A kurta
megvan az egész. A kihasasoddason csinos, bekarczolt és krétaszeri anyaggal betett czifrdzat van, mind a
tobbi szebb csészéken és talakon észlelhets. — Az urndban volt filles bogre ép, 0075 m. magas, fule
02 m.-rel emelkedik a szajszél folé és haromszogli cstesokkel bir. Szdjszéle kissé ki van hajlitva.
A nyak kore vizszintes parhuzamos vonalak, a hason fuggéleges vonalak. A kihasasoddson 3 kis dudo-
rodas, melyek a fiillel négyszoget képeznek. — A madsik, az urnan kivil lelt, files bogre 0-10 m. magas,
fule, mely négyszogii felfelé allo nyalvanynyal bir, 0-01 m.-nyire emelkedik a szdjszél folé. Nyaka (s
szajszéle hengerded, fiiggbleges. A nyakon vizszintes és zig-zugos vonal fut koriil. A ful letorott, de
megvan.

A fent leirt sivlelet, a méasodik files bogre kivételével, jal. 14-én keriilt a verseczi muazeumba —
cgy ful nelkuli esészével (48.) és egy kis rohmbus-alaku tdalezaval egyutt. (50.)

A verscezi varosi muzeum szerzett e szerint a Ludos-dildi urnatemet6bol 13 hamvyedret, 1 nagy
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fodotalat és 59 kisebb edényt, Osszesen 73 agyagedényt; tovabbd 156 bronz- és 1 vorosréz-targyat.
A nevezett muizeum szerzeménye tehdt 230 tdrgy. Maginkezekbe keriilt az én tudtommal 1 urna,
1 csésze, 4 fules bogre és 0 bronztargy, vagyis osszesen 6 darab.

x

Es most vessiink egy pillanatot a leletkorilményekre és az éltaldnos tapasztaldsokra. Gaj nyilat-
kozdsa szerint az uj csatornarészletben kozel 200 urnasirt tartak fel. Az urnak 0°06—0'08 m. a fold
szine alatt taldltattak. A temetkezés ugy tortént, hogy a hullat elégették, az €16 tulajdondban volt fegy-
verekkel, szerszamokkal és ékszerekkel, valamint itt-ott edényekkel is. Az elégetés utan a nagyobb
esontokat és a még ép maradt bronzokat osszetorték és azutdn az urndkba tették és pedig ugy, hogy
a csontrészletek alul és a bronzmellékletek felil voltak. I:]p bronztdrgy alig egy fél tuczat kerdilt el6.
Bronz esak minden 5—06-ik urndban taldltatott. Egyben volt 2 darab, mig egy mdsikban 21 toredéket
leltem a megnyitas alkalmdval. Egy izben egy mellekletiil szolgalt files bogrében is volt egy csont-
részlet; vajon azonban emberi volt-e az, nem tudom.

A nagy urndk mellékletei gyandnt gyakran agyagedények is szerepeltek. Volt eset, midén az urna
belsejében, s pedig a bronzok felett, a nyak also részében, files bogre vagy egy azokbol a csinos diszi-
tésekkel bird ful nélkuli kis edények voltak, minét négyet szereztink. (45—48.) A hamvveder szdjaban,
s pedig fent, gyakran csésze volt elhelyezve (38—43.) s ebben néha fiiles bogre. (53—67.) Egyszer-két-
szer egy files bogre, mésszor egy files bogre és egy csésze az urna mellett is dllott. Egy esetben a
hamvveder hasdhoz két oldalrél 1—1 fules bogre szajaval volt odaillesztve. Az urna szdja a legtobb
esetben egy nagy tdllal volt leboritva. Kz tobbnyire egyszerti volt, de vannak valésdgos diszpéldanyok
is ezen talak kozt. (37.)

Az urndk magassiga 0°37—0°44 m. kozott valtakozik. Harom typicus alakot konstataltam.
Az egyiknek a kihasasoddsa gombalaki. A mdsikndl a talp nagyon keskeny, a kihasasodas magasan van
elhelyezve és a nyak sztikebb és hengeralaka. A harmadikndl a talp szintén aranylag kicsiny, a has
mélyen van és a nyak aranylag erfsen van kifejlédve. Ez utobbi a sopron-burgstalli hallstattkorbeli
alakhoz hasonlit, csak avval a killonbséggel, hogy a szajszéle nagyon keskeny. A mozsaralakot, mely ott
1888-ban elifordalt, most nem konstatdlhattam. Az urndk diszitése egyszerti. Az urndk és az azokat
borité tdlak tobbnyire a fold sulyatol ossze voltak zazva. A legjobb esetben a tdl és a széjszél volt Ossze-
torve. A megmentett 14 urndbol csak négynél maradt meg a szdjszél is. Tdlat, ép dllapotban, csak egyet
hoztak napfényre, 1896-iki tavaszszal, s ez is kiulondllva talaltatott. (37.)

Frdekesek ama kis fiiletlen edények, melyek a hamvvedrek nyakdban voltak. (45—48.) Ugyszin-
tén a kis talezak is, melyekrél azonban biztosat nem tudtam megtudni, hogy hol voltak elhelyezve
(49. a. b., 50.); agy latszik, kiviil, a hamvvedrek mellett allottak. A fiilles bogrék két sajdtsdggal bir-
nak. A kihasaddson 3 kis dudorodds van, melyek a fullel egyiitt az edény hasdnak gyakran majdnem
negyszogli alakot kolesonoznek. (51.) A fiil talnyomolag a szdjszél f61é emelkedik s vagy valyas (56., 60.),
vagy pedig négyszogli (55.), vagy haromszogli (65—67.), folfelé 4ll6 nyalvanynyal, vagy pedig 2 csii-
esokkel bir. (30.) Ez utébbi dllat- (6kor-) fejre emlékeztet.

A madsfélszdz bronzdolog koziil els6 sorban a lapos rézvésé érdemel megemlitést, mert azt bizo-
nyitja, hogy a rézeszkozok még a korai vaskorszakban is voltak hasznédlatban.

A legtébb bronzdolog vagy kis téredék, vagy pedig olvasztott alaktalan darab. Azonban mégis sok
alakot lehet felismerni és rekonstrudlni. A fegyverek koztil el6fordul a kardpenge 4 —>5-szor (2.) és a tor
1-szer. (1.) A szerszamok a karimas és a szarnyas vésé (4., 5.), valamint a kés (3.) dltal vannak kép-
viselve. A loszerszambol a zablat és a lésallangot taldltam. (12., 19.) Leggazdagabb az ékszercsoport.
Van nagy, vastagszaru tii 3-féle fejjel (20., 21., 8.), s van kettdés tti. (16—18.) A karperecznek hdrom val-
tozatdt leltem, 4. m. hengeralaka (14.), koérszelvénydtmetszetii és lemezalaka (15.) testtel, valamennyi
nyilt — vagy hegves, vagy tompa — végekkel. Egy-kettén vonaldisz van bekarczolva. Boglarka is van
tobbféle. Van korongalaku, sekélyen kidomborodo feliilettel (23.), s kapalaku. (24.) Ez utébbiak vagy
olyan kicsinyek, mint a szivarvégek, vagy pedig nagyobbak, az alsé szélnél keskeny karimdval, hasonl
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a pipafedélhez. A esiingddisz egy csinos kétszdarnyu fajta dltal 56 példdnyban van képviselve. Taldltam
tovabbd 2—3 kis tekercses korongot (9.), s végre van a leletben tobb apré hosszakds hengeralaki sod-
ronytekeres is, melyek taldn gyongyokiil haszndltattak.

II. A vattinai dstelep.

Koriilbeliil iz kilométernyire északnyugati ivanyban a Verseez hatéranak «Ludos» nevii diil6jében
felfedezett urnatemet6tol fekszik a vattinai telep, melynek lelettargyai kizt sok van, melyvek az elébbi-
nek targyaihoz hasonlitnalk.

Vattina ma a leggazdagabh hallstattkorszakbeli telep a Délvidéken. Lelettdrgyai oly érdekesek,
hogy azok nemcsak a Délvidék Gskordra kivalo fontossageal birnak, hanem hogy azok hazdnk tobhi
vidékeinek régészei eltt is figyelmet érdemelnek.

A telep felfedezését és elsé ismert leleteit az « Archmologini Extesitér-hen (U, F., XIV. kt., 1—25. 11.)
kozoltem. Kzen alkalommal az 18941896, években elGkertilt lelettargyak leirdsat adom, megjegyez-
ven, hogy egyes leletek ezen id6bol mar egy vidéki folyoivatban (Tort. és rég. Frtesité, U. F., X1,
26—28, és u. o. XII, 36-—40) lettek kozzéteve. Most osszefoglalva {iizetesen mutatom be azokat.

A lelettargyakat abban a rendben ismertetem, a mint azoknak tudomdsdra jutottam : mert Vattindn
is, ép ngy mint masutt, a véletlen és nem a szakszer(i dsatas hozta napfényre azokat.*

1894,

1894-ben kétszer s pedig aprilis 14-én és julius 18-dn ldtogattam el Vattindgra, mely alkalmakkor
részint a temesvari  «délmagyarorszagin, részint az akkor épen alakulo félben volt verseczi virosi
mizenm szamira szerezhettem targyakat. A homoknyerés még mindig Szimies Mihaly foldjén folyt
ezen év nyaran a Naschitz-féle foldon kezdték az fisatdst; a targyak tehdt ott taldltattak.

A délmagyarorszdgi muzeumba jutott Oszuczky Jozsef ajandékdbol egy urna, mely nagysdgara és
szép alakjara nézve a délvidéki hamvvedrek kozt elékelé helyet foglal el. Magassdga 0.43 m.; ebbdl
esik a nyakra 0016 m., a kihasasodds felso felére 010 m., also, a talpig érd, felére 0°17 m. A szdj dtmérdje
0°18 m., a hasé 0°35 m. és a talpé 0°11 m. A kihasasoddson van négy csbalaku, kis hosszukas ful, a nyak
tove alatt pedig 4 kis esticsok, A kihasasodds felsé vészén fiiggéleges és a nyakon vizszintes parhuzamos
vonalak képezik a diszitést. Az alak nemes. A kidolgozds gondos. Az anyag meglehetisen tiszta. Az
éoettetés meglehetésen jo. Szine szirkésfekete. Allapota 18 jO, csak szdjszélének fele le van torve.

Bogics Vazul a nevezett intézetnek a kovetkezé dolgokat adta: 1 igen szép fodeles csésze, 1 ilyen
masiknak fodele, 1 csészealj, 1 toredékes agyagkanal, melynek nyél helyett file volt, 7 edénytoredék,
fenék és fil, 1 kalapdces aganesbol és 4 megmunkalt agancsdarab.

Bogies, Oszuezky és Rittinger Ede ajandékdbol az 1894, évi leletekbdl szép collectio, a verseczi
muzeumba kertilt. Anyagra e tdrgyak négy esoportra oszthatok. Bronzbol 4 db volt. Ez négy csting6-
disz. melyek egy egyszerti 007 m. magas, fekete szinti, szabadkézzel készitett filles bogrében voltak
elhelyezve s ugy latszik egy urnasir mellékletei gyandnt szerepeltek. Ketté koziilok egyszertien pléhbol
van osszehajlitva s pedig az egvik hdromszogletes lappd és a mdsik kappd. A harmadik Hampel Jozsef :
A bronzkor cz. munkdja 1. kt., LIV. tabla 7. szaméhoz hasonlé korong, melynek dtmérdje 0036 m.
A negyedik pedig ugvanannak 5. szdmdahoz hasonlit. Ezen két alak gyakori. Az edényben volt azonkivil
még egy kis hosszukds lapos, dtlyukasztott voros homokké darab, mely amulett lehetett. Agyagbdl ter-
mészetesen sokat kapott a nevezett muzeum, de csak kisebb dolgokat, hamvvedret nem. A legérdeke-

* A régibb vattinai leletek koziil mutatunk be rajzban itt a Csapé Géza altal a verseczi muzeumnak ajandé.
kozott wrnat (13), tovabbi a Rittinger Ede birtokaban levé hamvvedret (14) és az ehhez tartozott csészét (15) és fiiles
bogrét (16); végre egy kisebb edényt (30). Az itébbiak a verseezi miizenmban Griztetnek.
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sebb egy fedeles edény, minét a temesvari mazeumnak is kiildtek. Ezen edény (31 a, b, ¢) magassiga
0-15 m., mib6l 0°02 m. a talpra, 0'11 m. a hasra és 0'02 m. a hengeralaki nyakra esik. A talp dtmérsje
0-06, a hasé 0°18 és a nyake 0°045 m., a talp tehdt felette kis méretii s a kihasasodds nagyon le van
lapitva. A fodél belil kupalakua treggel bir, 0-11 m. magas lehetett, mib61 004 m. a hengeralak also
részre esik, melybe az edénynek nyaka szorosan beleillik. Akkor kovetkezik egy 0°01 m. vastag karima,
mely négyszogletesre van alakitva; ennek négy oldala 0:09—0-10 m. kozt valtakoznak. Ezutdn 004 m.
magas kup kovetkezik, melyet egy 001 m. magas figgblegesen alkalmazott csiicsok korondzott. Ezen
estiesok a fodél fogantyajat képezte; példdnyunkon letorott, a temesvdri példdnyon még megvan. Edé-
nyink meglehetdsen ép, csak a talp sérult meg, a kihasasodds repedést mutat és a fedélen hidnyzik a
cstcsok. A fedél és az edény hasdnak felsé része vonalakkal igen csinosan van diszitve; a kihasaso-
ddson azonkivill symetriailag elhelyezett 4, dtfurt kis esiiesok is van. Ezen edények analégidjat a magyar-
honi leletekben nem taldlhattam.

Kisebb edény 8 volt; ezek kozul csak egy ép. Ez egy 0°09 m. magas, fules pohdr, keskeny, négy-
szogletes talppal és szélesebb kerek szdjjal. Bekarczolt diszités ékiti (17). Négy 0.09—0.16 m. magas
kétfulti edény, melyeknek filei félholdasak; czifrdzatosak (19, 20). Egyik egyfiles is meglehet8sen ép.
Egy 0.07 m. magas, iszapolatlan agyaghdl készult edény, diszitetlen és mozsdralaku. Végre van egy kis
0.05 m. magas edényke is. Egy tal toredékei czifrdzatokkal egy hasonlé példinyra emlékeztetnek, mely
Verseczen a Liudos nevii diilén 1888-ban taldltatott. Két agyagkandl, egy toredékes, egy ép, a nyél
helyett fillel; 2 fekete orségomb; 1 agyagkorong lyukkal kozepén; | hengeralaku, 0.13 m. magas és
0.04 m. atmérdjti, vorosre égetett agyagtomb, melynek rendeltetését nem ismerem.

Erdekes, hogy a szarvasagancs-régiségek, melyek az el6tte valo években nem konstatdltattak
1894-ben tomérdek mennyiségben felléptek. Azt beszélték, hogy nem ismervén azok érdekességét és
értékét, abbol egy hazald zsidonak egy egész koesival adtak el, kilgjat 2 krajezdrral szamitva. A verseczi
muzeumba kb. 25 db. jutott. Van koztik 3 nagy kalapdes, a rozsa feletti lyukkal; egy toredékes két-
élt esdkdny (3); egy karesu kalapdcs (5) ; 10 hegyezett agancsvég; 2 db. agancs, melynek hegye és tove
le van metszve, minek folytdn a tdrgy hengeralakot nyert; s végre tobb toredék, melyek a megmunkal-
tatas nyomait mutatjak. K6b6l egy, a fardlyukndl ketté tort kalapdcs fele sorolandé fel. Végre meg-
emlitend§ az is, hogy a versecz-kubini h. é. vasat épit6i a homok végett Vattindn is megfordulvdn, ott
szintén régiségeket szereztek, melyek tobbnyire a Kdrolyfalvan dllomdsozott Munk f6mérnok nejének
tulajdondba keriilltek. Néhdny edényen kivul, melyeket azonban nem ldthattam, mutatott nekem
Munkné két szerpentineszkoz-toredéket, melyek Vattindrol szarmaztak. Az egyik egy gombalakua kala-
pécs lyukas toredéke, a mdsik egy hossztukas kalapdcs-féle, melynek furdlyukja kapalaka.

1895.

1895-ben négy izben rdandultam ki, . m. junius 8-dn, szeptember 24-én, november 4-én és
deczember 31-én: 200-ndl tobb tdrgyat a verseczi muzeum szdméra szerezvén. De a temesvari muzeum
is kapott 2 szallitmanyban érdekes dolgokat. Végre magdan kezekbe is kerilt néhdny targy.

Ugyanazon évi tavaszszal Oszuczky Joézsef és Bogics Vazul a kozvetlentil a vasati megallohely
mellett elterilé Haszlinger-féle szdntofoldet bérbe vevén, a homoknyerés az egész év alatt ezen birtok-
résznek déli oldalan tortént. Az ezen évi leletek tehat ott fordultak el6.

Janius 8-dn, épen ottlétem alkalmdval, érdekes felfedezést tehettem. Az uj veremrészlet észak-
keleti ecsucsdban a munkds egy csomoban vagy 40 db. 008 —0°12 m. magas agyagedényre akadt. Lat-
szott, hogy az edényeket szandékosan helyezték volt el, s mivel a legtobb az edények koztil kétfilt s
olyan kulonos alaka, hogy praktikus czélokra nem igen hasznédlhattdk, azt is fol lehet tenni, hogy
a munkds valami dldozatot tart fel.

Az ott el6fordult kiilonos alaki, kétfiulu edények (19, 20) leirdasa a kovetkezs : A két, erésen valyu-
zott ful ardnylag magasra emelkedik a szaj széle folé. Az egyikének magassdga a talptol a nyakig
0:06 m.. a szaj széleig 0°085 és a fulek csuesdig 011 m. A talp atmérje 0°034 m., a hasé 0-095 és a
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szaje 0°06 m. A szdjszeél a legtobb esetben az edénynek két fulnélkili oldaldn csuesba szogellik ki. Az
edények felulete tobbnyire irlaval van simitva s fekete szinii; csak egy-két esetben volt az edény vorosre
kiégetve. A kihasasoddson bekarczolt diszitmény van egyenes és gorbe vonalakbol. A kihasasodas also
részén 4 symetrikusan elhelyezett, lefelé hajlo kis dudorodds van ; ezeknek ketteje felett, melyek a fiil-
nélkiili oldalukon vannak, gyakran 2-—2 spiral-vonaldisz lathato.

Ezen alkalommal megszereztem azokbol 2 épet, 13 toredékest és vagy 15-nek egyes darabjait.
Késsbh kaptam még ezen leletbil Gabanyi Janos verseezi szolgabird ajandckabol 3 és a Magyar Dél-
keleti Vasut épitési vallalatdatol 1 ép edényt. Ezen edényalak mdar a mult évben eléfordult, mert Verse-
czen 1 ép példany abbdl az esztendébol briztetik, valamint egy mésiknak toredéke, melyet Buday Jozsef,
all. féredliskolal igazgato ajandekozott.

Junius 8-dn szereztem a fentebbieken kivill egy kézi malom also, valyu alaku vészét és egy mor-
zso0lokd toredéket, tovabba egy agyaggula also részet, letorve a estes alatti vizszintes lyuknal ; vegre
egy agancs hegyet.

A nydr folyamdn eldkerult leletek kozul a temesvari muzeumba kertlt: 1 urna, 1 a fent leirt
kisebb kiillonos alaku kétfuli edények kozil, 1 diszitett fodeles csésze, 1 szarvasagancs, 1 koszoriiké
darab és | maddrkarom. (Tort. és rég. Frt., N. F., XI, 131. — Szept. 18. ulés.) Az urna a legnagyobb
példiny az eddig taldlt hasonnemii edények kozill. Szdjszéle letorott s esonka dllapotaban is még
044 m. magas.

Akkor fordult el6 az uj godorrészlet délnyugati sarkaban, 1°2 m-nyi melységhen ket emberi
csontvaz, azonban mellékletek nélkil. A esontviazak guggold helyzetben, jobh oldalva délve, arezezal
keletfelé, talaltattak.

Szeptember 24-én kaptam a verseezi mazeum szamdra 3 malomaljat, | morzsoldkovet kvarezbol,
1 aganesbol keszult baltat (4), 2 kétfali edényt (1—1 letorott fullel), | fules korsot és tobh edeny-
toredeket.

Oktober 24-¢én littam Csapo Gézn, versecsi foszolgabird birtokaban cgy ontémintanak felet, mely
saintén a nyaron talaltatott. Ezen lelettargy majdnem rendes, négvoldala lapos hasabot képes, mely-
nek hossza 019 m., szélessége 00075 m. ¢s vastagsaga 00035 m. Anyvaga nagyon puha, ngy latszik talgos
pala : szine piszkos hamvassziirke. Sulya 0°75 kgr., tehat aranylag konnyii. Az egyik oldalan van egy
0°08 m. hosszu repedés, mely nyilvan a hasznalattol ered.

Targyvunk egyik oldaldn egy egyszerit, diszittetlen fokos ontémintajanak fele van meg, mely fokos
hossza 0'15 m., mibol a pengére 0107 m. esik. Az egvenes él magassiga 0°055 m., a penge toveé
0025 m., a nyéltok elérészeé 0°038, a nyéltok hatulso részeé 0°048 m. A penge vastagsdga a nyéllyuk-
nal 0002 m. A nyéllyuk magassaga 0035 m.., az egész nveltok atmeércje 0°05 m. — Az €l also része
mellett 0°008 m. dtmérsji lyuk van, mely a két mintalap osszekapesoldasanal szereplo szognek befoga-
ddsdara szolgalt.

A masik lapon egy hasonlo fokos-példany formdja van, esakhogy ennek az alakja és irdnyva az
elébbihez meg van forditva. Ez hosszabb, de karcsubb is. Hosszusdga 0°164 m.. mik6él a pengének
0126 m. jut. Az egyenes él magassdga 0°05 m.. a penge tovee 0'027, a nyéltok elorészeé 0°046, a nyel-
tok hdtulsé részeé 0057 m. A penge vastagsdga a nyéllyukndal 0°044 m. A nyéllyuk magassdga 0°042 m.,
a nyéllyukas rész atmérsje 0-044 m.

Mindkét példanyon a nyéltok felsé és also kilsé szélén dudoros vonal lathato, az egyedili ekit-
mény mindkét példdnyon. A nyéltok héitulso részén 1évi taréjalaka nyujtvanynak alsé hegye le van
metszve.

A vattinai ontéminta fokosformdi bronzkorunk egy kedvelt idomat mutatjak, melyet fegyvernek
hasznaltak. Az idom maga igen régi; mdr a rézkorban vette eredetét. Hosszu ideig volt haszndlatban,
mert a bronzkort is tulélte (Hampel J. : Ujabb tanulményok a rézkorrol, 18—20.)

Féleg Erdély szolgltatta nagvobh szdmban ezen fegyvernemet. A Duna-Tisza-Maros-kozterilete-
rol esak egy példany ismeretes. Lelethelye Fibis, Temes varmegye ujaradi jdrasdaban.

Ezen idom ontémintai eddig esak 2 példiny dltal voltak képviselve. Mindkettéo Erdélyhol szarma-
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zik s mindkettének csak a fele maradt meg. Az egyik Torma Zsofia nandorvéaljai kutatdsaibol szérmazik ;
a masik pedig Csaklydrol valo (Arch. Ert., N. F., VIII, 93.). Ez utobbi szintén kettés és sok tekintetben
hasonlé a vattinaihoz.

Ugyanakkor lattam Csaponal egy kébaltdt is, melyhez hasonlé mar Verseczen is eléfordult. Hosz-
sza 0°11 m., szélessége a nyéllyukndl 0°05 és magassdga 0°027 m. El§l és hatul éllel bir. A nyéllyuk
dtmérdje az egyik oldalon 0'02, a mésikon 0°016 m. ; a nyéllyuk tehat kupalaka. Az anyag zoldesbarna
szerpentin. A csiszolds tiszta, a hdtulsé él kissé csorbds.

November 4-én ismét kirdndulvan, a kovetkez6 dolgokat szereztem a verseczi mazeum szaméra :
5 kotargyat, 7 agyagedényt, 1 agyaggyongyot, 1 agancseszkozt, tobb cseréptoredéket és egy emberi
koponydt. A kétargyak a kovetkezok: 2 nagyobb morzsolokd kvarezbol, 1 serpentinbaltdnak élefeléli
toredeke, 1 serpentinkalapécs iitérésze fel6li toredéke és egy 0°095 m. hossza, 0016 m. széles és
0015 m. vastag, négyszogli, mindkét végén kiélesitett vésé. Az agancseszkoz 018 m. hosszu kés.
A penge 009 és a nyele is 0°09 m. hosszu (6). Az agyaggyongy hengeralaka (12). A 7, tobbnyire sérult
edény kozul megemlitend$ egy csolnakalaku tdlnak 0'2 m. hosszu toredéke (az eredeti hossza 0°24 m.
lehetett). Ezen tdl szélessége a kozepén 011 m.; az egyik oldalan kis ful van. Egy mésik edény meére-
tei ; mugasé{mgn 0°08, szdjnyilasanak dtmérdje 0:055 m. 005 m. a talp felett domboru vonal fut az edény
korul. E felett két kis, egymdsnak atellenében 4llo fil.

Ugyanazon hoban jutott a temesvari muzeumba 6 meglehetsen ép, simitott feluletii kisebb edény,
tobb edénytoredék és tobb, részben megmunkalt agancs és szarv (Tort és rég. Ert., N. F.,, XI, 132. —
Nov. 23. ules).

Utoljara decz. 31-én voltam a lelethelyen. Akkor kapott a verseczi muzeum 2 emberi koponydt;
3 agancs-baltatoredéket és pedig 2 nyéllyukas és 1 éle feléli toredéket; 1 agancsvéget, mely a meg-
munkdltatas nyomait mutatja ; egy agyaggula toredéket; egy kis csinos urnaalaku agyagedényt (29) ép,
0°12 m. magas, talpanak atmérgje 0°05, hasdé 009 és szajnyilasaé 0-08 m.; a nyakon és a szdjszél felso
részén bekarczolt czikezakos vonaldisz van); 5 toredékes edényt és pedig 2 nagyobb kétfulit és 1 egy-
fulut; egy csolnakalaka edény toredékét; egy kozepén atfart edénytalpat: 3 edényfodelet és pedig egy
043 m. atméroji kereket, egy 011 m. dtmérdjli négyszogiit és egy 0°07 dtméréju kereket; mind a
harom, kivalt az els6, czifrdzatos; csak az sajnalandd, hogy mind sérilt. Egy helyen 2 kis, 0°05 m.
atmerojl, edényfodél talaltatott, melyek karimas also oldalukkal osszeillesztve voltak, hasonlitvan egy
bulldhoz (38 a, b, az egyik). Az edénytoredekek kozt van ardnylag sok kettosedény (ikeredény) marad-
vanya (13). Ezek tobbnyire 0°15—0-20 m. magassdguak (ful nélkiil). De van némely ful, mely sokkal
nagyobb edényekre is enged kovetkeztetni.

1895-ben volt a toredékek kozt néhdny mozsdralaku urna maradvanya is. Tovabba akadtam cgy
hallstattkori hamvvederre, hasonlé a Csapo-féléhez, csakhogy valamivel magasabb és csinosabb; de
ebbdl is csak toredékeket lathattam.

1896.

[896-ban is tobbszor fordultam meg Vattinan. [gy voltam kinn jul. 3-in, 45 targyat hozvan
Verseczre. Oszuczky adott 21 darabot, Bogics 20-at és Kotzka, vasuti 6r, 2 darabot; a tobbi 2 darabot
magam gyiijtottem a godorben.

Oszuczky targyai kozt volt 7 toredékes edény, melyek az ismeretes kétfulu bogrékbol valok.
Tovabbd 6 kulonféle bogre, koztik 1 ép egyfult, 2 f6d6, mind mar tavaly fordult elo. Egy cséalaku
csonka targy, melynek nagy hasonlatossdga van egy agyagszobor al- és felkarjahoz. Hossza 016 m. (8).
Egy lab, tomor, fekete szinfi, a térdtol lefelé. Az 6t ujj tisztan kidolgozva (9). Szobortoredék vagy edény-
lab lehetett. Kgetett, voroses szinii agyagkarika, mely az egyik oldalon sima, a masikon alacsony kupot
képez, mely tele van betuzdelt pontokkal (11 «, b.). Egy esorls (Spule)-alaku agyagtargy, hossza 0°08 m.
(10) s végre egy 0°20 m. magas négyszogii égetett agyaggula.

Bogies dolgai kozt volt: 2 toredékes edény az ismeretes kétfulu fajtabol, 1 ép ugyanazon fajtabol,
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de csak egy fullel (21); 8 kisebh toredékes bogre. Egy edényfedél. Egy edénydarab, mely kandl vagy
csésze toredék is lehet. Kgy csolnakalaku edény, mely azonban nagyon kicsiny, a mennyiben csak
0'1 m. hosszu. Egy sztir6edény toredéke. Egy csorlé. Egy agyaggala, mely 0°17 m. magas. Végre egy
serpentinkalapdcs és egy agancsbalta. Az elsé 0°08 m. hosszu. 0 055 m. széles és 0°05 m. magas. A nyél-
lyuk, melynek dtmérséi 002 és 0:022 m., majdnem a kalapdcs kozepére esik (7). Az agancsbalta 0:195 m.
hosszu ; a lyuk, mely a rozsa felett van, vésével van kivésve ; sérilt.

Kotzka ajindéka egy edény- és egy fodélbol dll. Az elébbi csonka; nyaka és szdjszéle hidnyzik.
Magassdga a nyakig 015 m. 002 m. magas talpdnak atméréje 008 m., hasdaé 0-20 és nyakdé 0-09 m.
A nyak aljan 2 kis fil. A hason 4 kis dudorodéds, melyek symetriailag elhelyezve és 3 bekarczolt pér-
huzamos vizszintes vonallal 6sszekotve vannak. A nyak alatt 3 vastag vonal fut koriil. A kihasasodds
fels6 részén tobbszor 3—3 bekarczolt fuggbleges vonds van. A f6d6, melynek hozzdtartozdsa az edény-
hez azonban nem bizonyos, a nagyobbak kozul val6. Magassaga a letorott estues nélkul 0°09 m. Kor-
alaku karimds részének atmérdje 0°135 m. Egyenes és Lkorszelvényekbdl alkotott vondsokkal van
diszitve.

A leletkorulményekbél azt tudtam meg, hogy ezen részen, a vasuti megédlléhely mellett, az urndk
ritkak és mindig Osszezuzva fordulnak el6. A két emlitett agyaggula még 4—5 hasonlénak tdrsasdgdban
egy csomoban rakdsra fektetve fordult els. Epugy taldltdk a csorléket is, melyekb6l szintén 4—5 darab
egyutt fordult el6. Ilyen agyagesorldket leltek Tirolban a Kaltern melletti Stadlerhofon felfedezett
sirokban (Freih. von Sacken: Mitth. d. Cent.-Comm., 1865; 183.). Magyarorszagon a Tisza vidékén is
talaltak.

Augusztus 26-4n masodizben randultam ki. Mivel azonban akkor nem dolgoztak a homokgodorben,
ott csak néhdny czifrdzatos cserepet gytijtottem, melyek ott szanaszét hevertek.

Anndl tobbet hallottam a helységben el6fordult leletekr6l, melyeket ezen alkalommal tuzeteseb-
ben kutattam. A templomto] keletre es6 hazhelyeken nem akadnak targyakra ; ezt nemesak az emberek
mondjdk, de magam is konstatdltam Brehm Péter 46. szdmu hézdban, hol szintén homoknyerés alkal-
mdval semminemti preehistoricus lelet nem jott napvilagra.

Az utébbi idében a templomtél északra elterils keresztutczéban voltak leletek. fgy lelték Gyirin
Szvetozdr 72. szému hdztelkén 1894-ben hdzépités alkalmdval tobb urnasirt és edényt. A 73. szdmu
héztelken 1880 koriil taldltatott tob nagy urna. Ivanov Paja 75. szdmu héztelkén 1896-ban, juliusban
sok cseréptargy kerult napfényre, u. m. urna, tdl, csésze, fiiles bogre stb. Ivinov Zsivin 76. szdmu héz-
telkén 1894-ben akadtak edényekre. Egy urna most is megvan a hazndl. Végre Doklyan Golub 93. sz.
hédza el6tt az utezdn 1891-ben taldltak edényeket. Ezekbol egy urndt sikertlt a verseczi muzeum sza-
méra megszerezni. Ennek 1. n. hallstatti alakja van, aranylag mélyen elhelyezett has s nagy nyak. A talp
atmérdje 0°08, a hasét 0°31 és a nyaké 0°16 m. A szdjszél letorve 1évén, a csonka urna magassdga 0°35 m. ;
az ép urndé 0'38—039 m. lehetett. Ebbol esik a talptol a hasig 0°12 és a hasra 0°07 m. A hason 4 hosz-
sz0 duzzadék és ezek felett 4 csiicsok, melyek parhuzamos korok dltal vannak korulvéve. A kihasasoda-
son fiiggbleges vastag benyomkodott vonasok vannak. A nyakon fent a szdjszél alatt 4 ujjal benyomott
pérhuzamos egyenes vonal fut a nyak koré. Alatta négyszeres, egymds mellé rakott, korszelvényekbol
alkotott vonaldisz.

A kovetkezd napon védsdroltam 10 edényt, 2 kobalta-toredéket, ismeretlen rendeltetésti kotargyat
és 2 agancsvéget, melyek vigdsi nyomokat mutatnak. A tiz edény, valamennyi ketfuli kis bogre, tobb-
nyire sériilt ; két valtozatot mutatnak. Ardnylag gyakran fordulnak elé s gyakorlati czéljuk nem lehetett,
mdr alakjuknal fogva. A 2 baltamaradvany élfeléli toredékek serpentinbol.

Szeptember 14-én hoztam be 2 kétargyat, 10 edényt, 2 agyagtargyat és 21 cseréptoredéket.

A 2 kétdrgy egy még befejezetlen balta és egy mdsiknak élefel6li toredéke. Az utobbinak hossza
0-08 m., magassdga 0°025 és szélessége 0°05 m. Anyaga zoldes serpentin. Az el6bbi esak nagyjdbol van
kidolgozva ; csak az éle tokéletes. Hossza 0°1, magassdga 0°01, szélessége a furolyuknal 0-045 m. At-
fardsa megkezdetett. A kédugasz, mely a cstalaku furdeszkoz dltal keletkezett, még benne van a lyukban.
A nyéllyuk dtmérdje 0°02 m. (Analogia : Arch. Kozl.,, XVI, IV. tdbla, 43. dbra.).
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Az edények koztil 6 db. (.9gg—0°085 m. magas, 3 ép, 3 toredékes, valamennyi kétfili. Ketté abbol
a fajtabol, melynek 2 fiile a szdjszél folé emelkedik; ezek toredékesek. A kilenczedik ép, diszitetlen,
durva kivitelii filles csésze, melynek magassaga 0065, talpatmérije 0057 és szajatmeérdje 0-105 m.
A tizedik agynevezett «ldngboritor. Harangalaka. Magassiga 0°085 m., alsd bels6 datmérgje 0105 m.,
fels6 bels6 atméréje 0°032 m., falvastagsdga 0.01 m. Oldalfala stirtien a4t van lyukasztva. Ep. Magyar-
orszagon gyakran fordul el6, de tulnyomoéan a fels6 szlikebb nyildsndl 2, néha 4, oldalszarvalaka
nyajtvanynyal bir. Néhdny példany, melyek a vattinaihoz hasonlok s melyeknek szarvai nincsenek, a
gombai Gsteleprél s Szihalomrol a m. n. muzeumban riztetnek.

Volt azutan még a szdllitmdnyban egy 0'14 m. magas égetett agyaggula, ép, négyszogii teteje és
ugyanolyan talpa kozepén egy-egy ujjal benyomott pont. Tovabba egy égetett agyagtdbla, mely négy-
szogll lehetett, sarktoredéke. A tdbla mind a két oldaldn simitott, a széle vastagabb, mint a kozepe.
Az el6bbi 0°02 m., az utébbi csak 0°01 m. vastag. Hasonlé Lengyelen taldltatott (Arch. Kozl., XVI,
VIL. tdbla, 180. dbra).

A cserepek kozt volt 4 agyagtal toredéke is, melyek az urnasirokban eléfordulni szokott diszes
fod6talakra emlékeztetnek (40) ; az egyiknek alakja négyszogli volt. Végre egy, a tavaly oly gyakran talalt
kupola-alako fedelek koziil, mely szokatlan nagy méretei dltal tunik ki.

Szeptember 19-én ismét kinn lévén, hazahoztam: 7 kétdrgyat, 7 agancs- és 2 csonteszkozt és
57 agyagtargyat.

A kétdrgyak dlltak: 5 gombolyti morzsolokébol és 2 serpentineszkoz toredékébil, névleg egy
kalapdcs és egy balta éle fel6li maradvanyabol.

Az agancseszkozok kozt volt : 2 balta, az egyik 0°17 m., a masik 020 m. hossza, a rozsa felett furt
lyukkal ; 5 agancsvég, részint hegyesre csiszolva, részint fiirészelési nyomokkal ; az egyik tijén egymds-
nak dtellenében két lyukas bemélyedés. A két csonttargy toredek, labszdresontok, melyek az izilet alatt
at vannak farva.

Az agyagtargyak kozt volt: Egy agyaggula, égetett, 0-16 m. magas. Egy agyaggyongy, 0°025 m.
magas és 0°04 m. széles. Harom agyagkanal. Az egyik fules volt, de a fille letorott. A masik fejének
méretei 0°05—0°05 m. Fil helyett nyéllel bir, mely 0025 m. hosszu és lehajlo. A harmadik fejének
hossza 0°06 m., szélessége pedig 0°045 m., 0°01 m. hosszu nyele mindkét oldaldn melyedés, mintha filet
akartak volna csindlni. Toredékes.

Fay ép csésze diszités nélkul. Magassaga 0°05 m., szdjanak dtmeéréje 0-125 m., talpaé 0°04 m.
Két estesesal ékes fille 0°02 m.-nyire emelkedik a szdjszél folé.

Korulbelul 20 tobbé-kevéshé toredékes, egy- vagy kétfilti bogre. A tobbi talp-, oldal- vagy szdj-
szél-toredék. Koztuk van két csolnak alaka edény toredéke. Tgy csésze-fods, az ismeretes fajbol; kari-
méaja le van torve. Egv nagy egyszerii tdl harmadrésze. Palaczkalakn 12—15 literes edény maradvanya.
Fgy edénykének also fele, mely hetszogletes. Egy nagyobb edény talpa és als része, mely azaltal kiilo-
nos, hogy az edény belsejében a fenekén, folfelé 4ll6 nagy fill van alkalmazva. Tovdbbd egy majdnem
hengeralaku edénynek 0°14 m. hossza toredéke. A henger kozépatmérije 0°07 m. Az edény falvastagsiga
0006 m. Mindkét oldaldan 4—4 lyuk négyszogben symetriailag elhelyezve. Vonaldiszes. Taldn egy
ritkdbb alaku talpesoves edény maradvdnya, mert a két végén 1évo torési nyomok a hengernek folyta-
tdsdra engednek kovetkeztetni. Megemlitendd, hogy més talpesoves edénytoredék Vattindn nem fordult
elé. Végre egy ikeredény file, mely nagy edény maradvdnya. Ilyen ikeredény fill mar vagy 15 példany-
ban kerult elo.

Szeptember 20-an vésdroltam be egy munkastol 5 kis edényt, koztuk egy épet: 1 gyongyot és
1 nagy kébaltat. Az edények kétfulu bogrék. Az agyaggyongy gémbolyi, 0°02 m. magas és 0022 m.
széles. Oldalain bekarczolt keresztek és mas jelek lathatok. A balta serpentinbél valo, 0°16 m. hosszu, a
nyéllyukndl 0°062 m. széles és 0°04 m. magas. Szép példany.

Oktober 10-én hoztam be 2 malomaljat verseczi kézetbol, 1 agyaggulat és vagy 22 edény-
toredéket.

Végil megemlitem, hogy Oszuczky és Bogics a nydron a délmagyarorszdgi muzeumnak dtenged-
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tek ajdndékul 2 ép és 7 toredékes edényt a két ismeretes kétfilit hogre-fajtabol, 1 serpentin balta éle
feloli toredékét és a fent emlitett esorloalaku agyagtiargyakhol egy példanyt.

Ezek az 1896. évi leletek.

Kiilonos, hogy a vattinai targyak kozt a bronzdolgok ritkasdg szémba mennek. Osszesen S darab
taldaltatott eddig, mib6l egy elveszett s a tobbi 7 Verseczen driztetik. Ezek 1 kard (1), 1 fokos (41), 1 tii (2)
s 4 csting6disz. Mig Verseczen a Ludos d{ilében volt urnatemets urniiban oly sok bronzot leltek, addig
Vattindn tudtommal egy hamvvederben sem fordult el bronztargy. Pedig épen Vattina az a hely, hol
a délvidéki ondllo bronzkultura egyetlen elvitazhatlan bizonyitéka — egy ontéminta — fordult eld.
A vattinai bronztargyak kilonben gyakran eléforduld, egyszerti typusuak.

Vattina érdekessége kis edényeinek eredeti alakjaban van. Tébb typus konstatalhato. Az elsd
azon fajta, melynek erdsen vilyuzott két file magasra a szdajszél f6lé emelkedik. Ebb6] tudtommal mar
vagy 100 fordult el6 (19-—21). Utana jon szdmban s kozel 41l hozzd alakra nézve is a mdsik fajta, mely
valamivel kisebb s karesubb. Ez is igen esinos (22—24). A harmadik alak a fodeles esésze, melynek

lapos hasa ¢és eredeti fedele van (31 @, b, ¢). A has kerek, kivételesen 7, 11 és 13 szogletes. Ezen alak
is ismeretlen Magyarorszdg mas hasonkoru telepein. 32—39. dbra alatt mutatunk be tobb ilyen érdekes
fodelet. A tobbi kis bogrék kozt is van sok esinos alaku (25—28).

A hamvvedrek a Verseczen konstatdlt 4 vdltozatot mutatjak fel. Az urndk szdjaban volt kréta-
betétes csészék és az ezekben elhelyezett vagy a nyakban, vagy az urna mellett dllott bogrék szintén
hasonlitanak a verseczi rokonezélu edényekhez. Epﬁg_\' talalja meg a Verseezen taldlt ikeredény analo-
aiqjat Vattindn, még pedig ardnylag sok példanyban.

A tobbi agyagtdrgyak nagy vdltozatossigot mutatnak fel. Az edényekkel rokon kanalak mintegy
10 példanyban vannak képviselve; van, melynek fejhossz atméréje 0:05, és van olyan, melyé 0-11 m.
Egy az dtmenetet mutatja a kandlbol a csészébe. Fogantyajuk egy rovid nyél, vagy pedig fil. A gyak-
ran taldlt agyagguldk kilonos jelleggel nem birnak. Ritkdbb alak a tomor esorls. Gyongyok is tobbszor
taldltattak. Volt golyo-, henger- és korongalaku, az utébbi tekintélyes nagysdgban is. Léngboritd, tdabla,
libutdnzat déli vidékinkon ritkdbbak a lelettdargyak kozott.

A koeszkozok anyaga zoldes serpentin. Talnyomoéan balta, részben kalapdces is. Az el nem készult
balta a félbehagyott fardssal mdr nem olyan ritka. Eléfordult ez mar Verseczen és Szerb-Kereszturon,
a Duna-Tisza-Maros-kozt értem. Egy kis vésé az tgynevezett kogyaluhoz hasonlit. Egy ttizkoszildnk is
taldltatottt. ¥

A csont- és szarvasagancs-szerszdmok kozt van balta, kalapdcs, kihegyezett agancshegy, agancs-
henger nagy szdmban. Egy csinos kés nyéllel, egy darabban. Az iziilet alatt atfart szdresontok czéljat
nem tudom (koresolydk nem lehetnek, mert arra tulsagos nagyok).



A Peutinger-tdbla ,,Ad Scrofulas" allomdsanak meghatérozasa

a Gospodin-orvény Domitianus tabldja alapjan.

TiarLAs GABOr-t0l.

A Vaskapuszabdlyozds nagyszabast munkdlataival az Aldundhoz fiiz6d6 torténelmi és régészeti
emlékek tizetesebb helyszini vizsgdlata is napirendre kerulvén, részemrol kiillonosen a dunaparti szikla-
tablak kérdését tettem tanuimdny targydvd. Az dltalam kinyomozott Domitianus tabla megfejtése koz-
ben a Tabula Peutingerianarél mdr ismeretes Scrofulae nevével is foglalkoznom kellett s miutan
1893-ki els6 utazdasomat a lefolyt 1895 nyardn megismételve a Duna medrét és partvidekeit Uj-Mol«,l-
vdlol a Vaskapuig ujbol atvizsgaltam, végre abba a kellemes helyzetbe jutottam, hogy a régészek dltal
sokféleképen taldlgatott Scrofulae helyrajzi viszonyat és hollétét az dltalam 1893-ban megfejtett Domi-
tianus tdbla alapjan térképileg is kijelolhetem.

A Kosztolacitol, vagyis a romaiak Viminaciumatol a Duna jobb partjan Tiberius daltal mindjart
Pannonia leigdzdsa utin munkaba vett s az dltalam véglegesen tisztazott két Tiberius tdbla tantusaga
szerint a legio IV. Seythica és legio V. Macedonica legénységének oromére Kr. u. 32/33 kozt felavatott
sziklautrél irodalmunk legrégibb feljegyzéseit idaig Claudius Ptolemaeus IL. szdzadbeli Geographidjanalk
koszonhettuk. Ptolemzeus ® Alexandridban foglalkozva, ugylatszik csakis a parancsnoksdgi székhelyeket
meéltatd figyelmére a tavoli Dunavidékrol. I’gy "Ovipivaxeoy (Kostolac), Tavaric (Milanovac), “Erqra. (Brzo
Palanka), Aopriroy, "Portopromdl tobbrol nem tesz emlitést. Ovipdvaxtoy Kostolac a legio torzsével a Duna
szorulatan felil a Morava torkolatdban. Tavatic a Duna nagy V alaku hajlasanak épen szogletében s a
Galamboceztol Milanovacig tarté felsé zuhatagsor zarodasdnal, a Jucz nevii serpentin fenékpad irdnydaban.
Innen a rémai at elhagyva az Orsovdnak hajlo Dundt vagyis a Dunameder nagy V-jének alsé dga helyett
a Miro¢ fennsikon &t Brzo Palankdhoz csapott s Milanova¢ Tavarictol alig 22 kilométerre érte "Etyror.
Onnan ismét a Duna mentén kovetve a Timok torkolatdhoz épiilt Aoprinove a mai Negotintol keletre
Rakovica kis kozség mellett Brzo Paldnkatol alig 25 kilométernyire. Valamivel tavolabb fekszik "Patcapio
Ratiaria, Fels6-Maeesia févarosa, a Lom kozelében a mai Arcar falundl.

Sokkal teljesebben adja a parti utvonal dllomdsait az Itinerarium Antoni Augusti,® melyet ugyan
Antoninianusnak tulajdonitnak; de a mely N. Constantin kordbol keletkezett. Iter per ripam a Timi-
nacio (Kostola¢): Cuppwe (Galambo¢) M. P. XXIIL. Novas M. P. XXIIL (Brnjica). Talia (Milanovac)
M. . XII. Ageta M. P. XXIL Aquis (Vidrovaé Negotin mellett) M. . XV. Dortico M. P. X. Bononia

U Ujabb adalékok az aldunai zuhatagok sziklafelivataihoz. Ielolvastatott a m. tud. Akadémiu II. osztalyanalk

2 Claudii Ptolemai Alexandrini Liber Geographix cum tabulis et universali figura et cum additione sth. 1511
velenczel kiadas.

 Ttinerarium Antonini Augusti. Parthey et Pinder kiadasw. Berolini 1848 p. 214, Teljeseblb kiadas Toblertol
Bt. Gallen 1863.
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(Vidin) M. P. XVIL. Ratiaria Leg XIII. Gem. M. P. XVII. Ebben a lajstromban a Cohorsparancsnoksd-
gok mind bennfoglaltatnak.

Még ennél is teljesebb a Tabula Pentingeriana, melyet K. Miller?! fejtegetései szerint Procopius
Nagy Constantin utolsd sarjadékdnak 8 honapos uralma alatt 365 szeptembertél 368 mdjusa vagyis a
Valens ellen Nacocledndl vesztett csata idejéig bizonyos Castorius szerkesztett volna. A Kostolactol
lefelé sorakozo taborhelyek tavolsagi adataikkal egyiitt kiovetkeztk: Viminatio X. Lederata (Rama,
XIIL Punicum, XV. Vico Cuppe, XII. Ad Novas, X. Ad Scrofulas, XV. Taliatis, VIIL. Gerulatis, VI. Unam,
VI. Egeta, VIIL Clenora, VIII. Ad Aquas, XXIIL Dortico, XXXI. Ad Malum, XV. Ratiaria.

FEzen dllomdsok mindenikét térképileg ismerjik az egy Ad Serofulas kivételével Lederatdt mar
Mannert * Ramdhoz helyezte és annyival meglepébbek Aschbach ® késobbi tévelygései, a midén egyene-
sen Coslolactol (Viminacium) probalta Traianus dunai dtkelését kijelolni s Lederaldt a balparti
Uj- Paldnldhoz osztotta. A széban forgé dunai dtkelés tudvalevileg a mai Ramdtol és akkori Lederatd-
tol iranyult Ijj-Palsinkéhoz, illetéleg a Karas és Nera betorkollasihoz. Ezt az atkelést igen mozgalmas
csoportositashan szemlélteti a Traianus oszlop 33/34 képsorozata, sot a ramai és Gj-palankai rakodopartok
kéfalazatat is lathatjuk ezeken a képeken.

A Lederatan tul kovetkezd Pincum dllomds nevét a ek folyd mdig fenntartotta. A mai Gradiste
nevét a romai castrumtol nyerte, melyet Marsigli Lajos « Gradisca» néven ismertet miivének II. kotete-
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ben az I. tabla V. rajzén. B tdborhely a Mesia belsejébe szolgald Pek volgy kulesat képezd, mely Alfol-
diink keleti szélérsl 6s idok ota élénk forgalmat kozvetitett délfelé. Kpen azért Punicum a Pek fejénél
(Sena, Kucajna, Voluja) a romaiak idejében is virdgzott vas- és rézbdnydszat félerakodd helye nemesak
katonai, de kozgazdasdgi tekintetben is els6 rangu fontossdggal birt és a Legio VII. Claudia egyik osz-
talydval épen az innen kovetkezd aldunai zuhatagok mentén a hatdrérséget a IV. szdzadban is innen
intézték.

Csak roviden kivanjuk megemliteni, hogy Galambocznak kikotéjénél Cuppe és a Brnjica reka
torkolatandl a Stenka zuhatag irdnyaban Brnjica kozség temetdjénél Nowve castrumok holléte felél
szintén tisztaban lehetink s azok helyzetét Neudeck* és Kanilz® teljesen egyezbleg ismertetik, sét
ezekre Marsigli rajzai utdn sem volna bajos kovetkeztetést vonni.®

Miiller Die Weltkarte des Castorius. Szamos régibb kiadasa.
Mannert Res Traiani Imperatoris ad Danubium geste. Norinberge 1793.
Aschbach Uber Traian steinerne Briicke Mittheilungen der k. k. Central-Commission 1858 III. 207. 1.
Neudeck Gyula Tiberius ttja az Aldunan. A Mérndk- és Epitészeti Egylet kozlonyének 1894 januar és feb. 1.
és 2. fiizete.

? T. Kanitz Romische Studien in Serbien. Denkschriften der kais. Akademie der Wissenschaften in Wien 1892.
Bd XLI. Mit 120 Plinen, Illustratlonen u. 1 Karte.

% Marsigli Danubius Pannonico Mysius II. kotet.

1.
2
3
4
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Mindezek tehdt hatdrozott és szabatosan kijelolheté dllomésai a Peutinger tablanak. Annal kérdé-
sesebb a kovetkez6 : «Ad Scrofulas» jelzetii dllomds fekvése és kiterjedése s épen azért lattam sziksé-
gesnek e kérdésre vonatkozo tanulmdnyommal 6kori geographidnk szolgdlataba szegédni.

A széban forgé dllomds hollétét legutébb Neudeck! Gyula és Kanitz? F. majdnem egyidejiileg
magyardzgattdk. Neudeck Gyula a drenkovai g6zhajé-dllomdssal, illet6leg Kozla szénteleppel dtellenben
fekvé Bosmann széntelephez probalja osztani Ad Serofulast. Kevéssel elébb Kanitz Felix, a ki 1860 és
1871-ben, majd meg 1887-ben jarta a Balkdn félszigetet s azok legalaposabb ismer§jéil t6bb munkdval
tunt mér fel és legutdbb Szerbia romai emlékeir6l a béesi Akadémidndl nagyobb monographidt publi-
célt, Drenkovdn felil Als6 Lyubhova, illet6leg Berzasaka magyarparti helységekkel a Sztenka zuhataggal
szemben, az Ozerovic-féle Bosmann széntelept6l 8 kilométerrel fennebb Dobrdhoz helyezte Ad Scro-
fulast. Kanitz kilonosen a Nowvetol (Brnjica) Dobrdig esé tdvolsdgi méretnek a Tabula Pentingeriana
milliarejdval kimutathato azonossdgéra épitette itéletét, egyenesen kizértnak nyilvdnitva ez alapon
D’Anville * mult szdzadbeli franczia tudésnak azt, a bér szintén téves, de a valosaghoz mégis kozelebb
jaré felfogdsat: hogy «miutdn Scrofulas akaddlyokat jelent s a Pored szigetnél igen nehezen dthajozhato
fenékgat létezik : Ad Scrofulas is ott keresend6é.» Az Alduna elsé bejérdsa alkalméval ezek az ellenmon-
ddsok még nem tintek annyira fel nekem. A miéta azonban sikerillt Marsigli.* «Tres lapides petrae
montis incisi paululum supra Tatalia» jelzetti harmas felirati képének eredetijét a Tachtalia és Izlds
zuhatagokon joval felul a Kozla Dojke, Vdsérhelyi Pdl dltal taldloan a Duna Scylda Charybdisenek
elnevezett kettds vizzuhatagjdndl komorkodé Gospodin szirten kinyomoznom s a feliratok megfejtésével
foglalkoznom kellett: Kanitz és Neudeck fennidézett és egészen plausibilisnek latszo értelmezéseinek
tarthatatlansdgdrol megbizonyosodva a Serofule hollétét 0j vizsgalat ald vetettem.

A Gospodin szirtnél Szinte Gdbor féredliskolai tandr onfeldldozo kozremiikodésével szerencsésen
gypsbe ontetett és ez id6 szerint ndlam Dévdn olvashaté Domitianus tdbla szerint ugyanis Domitianus
tribunicia potestasa XII. imperatorsigdnak XXII. consulsiga VI-dik évében «per Scrofularum viam
vetustate et cucursu Danuvi corruptum operebus superatis a Toliatis refecit et dilatavit legio VIL Claudia
pia fidelis.»

fme tehdt a Bosmann nevii szénteleptsl egy kilométerrel lennebb a Gospodin szirt legfelss szélére
vésett. Domilianus tdbla a «Secroful@» menti utak K. u. 92 september 14-t61 93 september 15-ig terjedd
helyreallitasdat olyan vonatkozdsban orokiti meg: hogy ez a miiszaki rendezés Toliataen felul, de «
hirtado feliraton alul érintheté a Scrofulwk «mentély. Mi kovetkezik tehdt ebbél a vonatkozdsbol? ha
nem az: hogy a Scrofulet D’Auvillel nem kereshetjik a Pore¢ szigetek iranyaban ; de még kevésbhé
létezhetett az a Neudeck szerinti a Bosmann Ozerovié-féle széntelepnél és legkevésbbé helyezhet6 a
Bosmanon is felil fekvé Dobrdahoz, a mint azt Kanitz megdllapithatonak véli.

De hat akkor hol keressiik. Fz a kérdések kérdése s hogy azt eldonthesstk : induljunk el a Domi-
lianus tabldn emlilell Wmunlkdlalol Lezddoponljdardl Tolialwrdl és haladjunk a Duna mentén felfelé
cgész ujjmutato sziklatdblankig, megvizsgalva mindazon kézbeeso jelenségeket, melyek a Serofule hol-
létére vithaigazildasil szolydlhalnal:. Feliratunk Tolialeja, Ptolemaeus Tavatic az Itinerorium Antonius
Augusti Taliaja, a Tabala Pentingeriana T'aliatwcja (Taliatis), Procopius Tanaleja fel6l régota tdjékozva
van a regészeti irodalom. Maunert® mindjart a mualt szdzadban felismerte a Poreczka viz torkolatdnal
Marsigli kettés erédjében : t. i. a Slarevara és Gradnitza erédokben Taliatet. Elotte D’Anvill a Kazén-

! Neudeck Gyula idézett munkaja Mérnok- és Epitészeti Kgyleti Kozlony 1894, évi 1. és 2. fiizetében.

* Romische Studien in Serbien. Wien 1892, 29. és 30. lapjain.

# D'Anville Memoiere sur les villes de Tawrnum et de singidunum et sur d’autres lieux determines par leur
situation sur de voies Romaines, dans le Pannonie inferieu et dans la Mwsia. Memoires de litterature lires des registre
I'academie royale des inscriptions et belles litteres. Tome XXVIIL 1761, 410—473. lap.

' Marsigli Danubius Paunonio Mysius. II. kat. 53, lapjan.

5 Téglas Gabor Ujabh adalékok az aldunai zuhatagok sziklafelirataihoz sth. 15. lapjan.

® Maunert Res Traiani imperatoris ad Danubium gestee Norinberge 1790 Geographia IV, kit.
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szoros bejarojandl Golubinjénél kereste Taliatiet. Melléje szeg6dott Aschbach ! is, a turnnseverini rémai
hidrol az 1858 janudr 16-ki alacsony vizdlldsndl Deutz gbzhajotarsulati mérnok dltal eszkozolt felvéte-
lekre tamaszkodo tanulménydban. Ot azonban még mindig befolydsoltdk Marsigli felvételei is s igy
helyezi Taliateet is Marsiglindl olvashato Lukadnicdhoz, mely helység tulajdonképen Golubinje helyett
keriillt Marsigli feljegyzései kozé s utodainal egész Kanitz felléptéig kisért. Kiepert? taldlta el legelészor
a helyes iranyt az alig félszdzad el6tt a jelenlegi szerb kiraly (Sédndor) atyjardl elnevezve a dunai hajo-
zas lerakodd dllomdsaul épult Dolni Milanovachoz helyezve a romaiak Taliatejdat. Tuzetesebb helyszini
tanulméanyozast azonban elészor Kanitz Felixt6l nyertiink, a ki 1887-ben latogatta meg legutoljara
Milanovacot. Legutébb Neudeck Gyula szentelte figyelmdt a Marsigli 6ta térképileg ismeretes romoknak
s ott, mint a szabdlyozdsi miivezetéség mérnokalkalmazottja tres idejében felméréseket is eszkozolt.

A kis varoskdn alul valami 3 kilométer hosszusdgban s 350—500 m. szélességben elterul6 téres
oblozeten a varoska elsd telepesei dltal kébanydaul haszndalt romai épiletek romjai fogadnak. A milano-
vaci temetd alatt a Dundhoz lejté Voroski potok (mely nevét kézzelfoghatélag a romai épuletmaradva-
nyoktol nyerte) és a Kazantki potok kozén terulhetett Marsigli Starevaja. Neudeck Gy. a hajougynok
lakdsa mogott a castrum egyik saroktornyat még constatdlhatta; de a tobbit félreismerhetetlenségig
széthordtdk.

Sokkal épebb a Papornicki potol jobb partjan az elébbitsl jo 1 kilométerrel lentek Kanitzndl
120 < 130, Neudecknél 140 >< 108 m. leirt 7 tornyos s 2:1 méteres falaival a terebélyes diofaktol bedr-
nyalt teriletb6l messzire, egészen a tovasikld gézhajokig elldtszo masodik castrum. Ez volna Marsigli
Gradnilzaje. Innen 115 méterrel keletebbre a Porecka patakin tal Marsigli kérsdnczolatol jelez,
melyet Kanitz ujabbnak nyilvanitott pusztin abbdl az okbol, hogy a harminezas években Kara Gydrgy
vitézeivel a torokok ellen védhelyul is haszndlta. Ugyanesak a Pore¢ka torkolatdt mindkét parton
6rhézak fedezték, s6t a balparton felfelé hosszu falazat haladott nyilvan még abban az idében, a mikor
a jobbparti sziklaut nem vala elkészitve s a szabad dikok a juiri zuhatagon alal elsimulé Dunét becsa-
pasaikra haszndlhattdk. Arrdl az oldalrdl t. i. Mwsia legbeesesebb béanyavidékét kozelithették meg a
Porecka volgy nyilasan at s mert a Majdanpeck kivil fejtett réz és vas a romai hadseregre még fonto-
sabb kelléket képezett, mint akdr a ddkokra nézve, mi természetesebb, minthogy Talialenal kettézott
éberségoel igyekeztek a dakok tdmadasait meghiusitni. Hzt az dtjarot egyébként a Tabula Pentingeriana
is jelzi és a Dacia ellen mozgdsitott hadoszlopok egyikét: Tucius Quietus méar lovassagat is itt széllitot-
tak at az Orsova-Dierndig XX. milliareval jelzett mellékutra.

A féhadi ut azonban késébb is, midén Traianus a Kazan-szorost mdr hozzdférhetové tette :
Milanovaé-Taliatetol a Poreclha hidjan tul egyvenesen keletnek felkanyargott a Miro¢ fennsikjdra, hol
Marsigli alkalmasint a Gerulatishoz tartozé vallum anligumot jelel. fgy Milanovactél Brzo Palankat,
vagyis Egelal alig 22 kilométerre kaptdk, holott a Duna nagy kanyarulatai Jucrtol fel Orsovaig s onnan
a Vaskapu-szorosnal ki Turnnszeverin felé par szdaz kilométernyi késedelemmel széllitottdk oddig a
hajokat.

Talialw tehat kettés jelentoséggel birt a dunaparti limes és uthdlozatban s helyzeténél fogva a
dunaparti Orhelyek foraktari, élelmezési és hadi felszerelési dllomdsit képezve, ugy ezek, mint a
mogotte fekvé banydk védelmére mindennemii technikai és Grségi felszereléssel rendelkezett.

Dolni Milanovaclol felfelé a Greben szirtfokig sekélyes aradvdnyi oblozetet kovet a réomai ut.
A juczi zuhatag serpectin keresztgdtja fel a Pore¢ szigetekig érvényesiti hatdsdt s e szigetek épen elzato-
nyosoddsi jelenségiil mindsitheték. Hisz a magyar kormény szabdlyozdsi munkdlatainak is egyik jelen-
tekeny feladatdt eme sckélyes oblozetnek Grebenldl Milanovaciy 7 kilométer hosszu kdgdtlal valo
clzdrdsa s a folyam viztomegének a balparti hajocsatornaba duzzasztdsa képezé. Az éjszaki Porec szi-
gettel egyvonalban, a « Ravna» nevl sz6l6hegynél a Kanitz dltal 45 < 45, Neudeck altal 40 >< 40 méter-

b Aschbach Ueber Traians steinerne Donau-Briicke. Mittheilungen der k. k. Central-Commission fiir lrlor-
schung und Trhaltung der Baudenkmale. Wien DBd. ITL. 1858,
# Corpus Inscriptionem Latinorum IIL. kitet Dicidt abrazolo térképe,



rel mért castellumot Marsigli is antiquaromananak jelzi. s daczdara annak, hogy a Poreé sziget templo-
méahoz ennek a eastellumnak anyagdat hasznaltak fel, 10—12 méter szélességli sdanezolatan belil a
szegletbistydk is jol kivehettk. A Neudeck Gyula éltal Chrystus monogrammokkal taldlt téglik a Dacia
elbukdsdt kovetd idokre utalnak; mig a LEGIII hélyegei az occupatio el6készileti stadinmdt vagy a
markomann hdaboruk ziirzavaros id6szakat jelzik.

Fennebb a Ciganskikamen sz616ben is egy 6rhéz nyomai mutatkoznak.

Mdar D’Anville idézett fejtegetései soran ide helyezi Serofulwt, miutan Porec a szlav nyelvhen
zuhatagot, zdtonyt jelenté porotol szarmazik s a Dnejster zuhatagjait is errél nevezik Porowinal.

Hogy azonban a Scrofuletil Taliateig szamitott XV milliare a legnagyobb misoldsi tévedés
daczara sem azonosithato a Porec szigetektél Milanovacig tarto 5, illetéleg Taliate romjaig vehets 7 kilo-
méterrel : alig szorul bizonyitasra. S a mint alabb latni fogjuk, a Porec név daczédra, sokkal jogosultahh
igényl6i akadnak a Serofulse elnevezésnek, s D'Auville, a ki a helyi viszonyokkal nem ismerkedhetett
meg, szellemes fejtegetése daczdra téves irdnyban tapogatozott.

A ravnai castellum egyuttal fedezte azt az eldgazdst is, mely a Dunapart elhagydsdval a Greben
fok kirugd szogletét a Cerelin és Viasac hagdé 270 m. nyergén kerili ki s ugy ereszkedik a Boljetin-
volgybe, honnan ismét eldgazva egyfelél a belfoldi ércztelepeket keresi fel a Brodica mellett, masfelil
pedig wjbol visszatér a Boljetin mentén a Duna [zlas nevii zuhatagjihoz.

Maga a fout, melynek tervezoi a Dacia felé tarté hatdrvédelmet és a dunai hajovontatds kozveti-
tését tarthatdk szemitk el6tt, épen e kettés hivatasandl fogva nem keriilhette el a Greben fokot, mely-
nek erds beszogellése a veszedelmes Greben forgatagjat okozza. Szépen arra hajlik tehdt ntunk és a
Grrebennel; mar nevében akaddlyt, gatat jelenté hegyfokdt 4 méter derékszogii lemetszéssel kertlte meg.
1893 juliusi ottlétem idején mér a hajorol észrevehettem ezt a gondos utbevagdst, hol a késébbi kor
haldszai és hajosnépe pihenéjiket tartottak. Hutter orsovai fényképész nagy felvételei is szembetiinfen
szemléltetik ezt az utszakaszt, mely azota a szabdlyozdsi mivelet dldozatdul esett. Neudeck egy 3 m.
hosszt, 3 m. magas s 04 m. mélyre kivésett, de bettiivel mér olvashatatlannd valt sziklatablat észlelt
ott, melynek szovegével ki tudja milyen fontos torténeti adatok semmisiiltek meg!

A Greben hegyfok kulon o6rséggel rendelkezett s az ¢rhdz ott a hegyfokon felul kovetkezé hajlas-
ban a robbandsi tormelék ald kerulvén, még ezutin varja felméretését, a mit agy Izsaky Ernd osztily-
vezeté fémérnck, mint Wallandt Erné ministeri tandcesos miivezetéségi igazgatd uraknak dltalam is
tapasztalt el6zékenységétol bizvast remélhetink is.

A Greben hegyfok orvényén kival a Vrany és Ursa szirtes zdtonyok zavarjak a hajozast. De ezek-
nél is veszedelmesebb az egy kilométerrel fennebb a Duna medrét egész szélességében erésen felduz-
zaszto Tachtalia mala liasquarczit keresztgdatja. A folydsaban megakasztott Duna haragos moraja a
3 kilométerrel fennebb es6 Bivoli ikerszikldkig elhallatszik. S alig kiizdi tal magdt a felfelé torekvo hajo
ezen a veszedelmes helyen, mdstél kilométerrel odabb a Tachlalia velika rhyolitos illetéleg porphyros
tufapadjdnak zuhatagjdval kell megkiizdenie. Amott a balparti hegyek koziil messzire kilatszo Treslo-
vac¢! 670 méter hatalmas rhyolith tomzséb6l terjeszkednek a Duna medrébe ezek a nehezen porlado és
a szabdlyozasi munkdlatoknal is annyi kdrt, nehézséget tdmaszto fenékzatonyok, melyeknek sordt fél-
kilométernyire az Izlas nevii szirtmaradvanyok zarjak be.

Ily mddon a Grebentsl Izlasig terjedé 4 kilométernyi vonalon a kilugozott, 6ssze-visszatépett
szirtes zatonyokon megtorlodé majd driiletes kavargassal tovairandé és minduntalan ujabb akaddlyokba
utk6z6 hulldmok ellentétére fordulataitol hanyodo vizi jarmiiveket csakis tapasztalt helyismeré korma-
nyos mentheti meg az 0sszezuzatastol, hisz a dunagézhajozasi tdrsulat sajat kiprobdlt személyzete, melyet
Drenkovdtdl Orsovdig épen eme veszes zatonyok s azok okozta drvényletek, feltorloddsok miatt kiulon, e
czélra képzett, mindig ezt a szakaszt jard és ismerd kalauzokat (locz) rendel a hajokra s éj idején, leg-
tapasztaltabb hajokorméanyos sem merészel e Dunaszakasz veszélyeivel szembeszdllni.

S az Izlas, a két Tachtalia zuhatagjain szerencsésen tuljuto hajost a Greben szirtfok beszogellés

! Telegdi Roth Lajos Az aldunai szoros geologidja. Foldtani Kozlony XX. kotet 209. lapjan.
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hulldmtorléddsai utdn rogton a Vrany és Ursa szirtes zdtonyai, vagy a Greben fok moge esapodo viz-
tomeg félelmes orvénylései valoban nagy probéra teszik a hajokorményosok eldrelétasat s a hajok szer-
kezetének erejét.

Kell-e méqg bizonyilgaltnom, hogy ez alig 4 kilométernyi, rovid szakaszon hirtelen viltakozd szir-
les zdlonyokra vonatkoztathaljul: legjogosabban a Domiticnus-tabla per Serofularum és a Tabula Pen-
tingeriana Ad Serofulas kifejezéseit !

Ennek a veszedelmes dunaszakasznak katonai fedezésére s a majdanpeka érczvidékhez szolgdlo
Boljeten volgy elzdrdsdra Izlasndl jelentékeny castellumot épittetett Tiberius, A Lepana nevii 6blozetben
a boljetini k6banyészok kis falajan alol a patak jobb partjin Kanitz dltal 75 X 60 m, mért, de tényleg
10 m. széles sanirdn betiik 52 > 40 m. mutatkozo castellumot Marsigli elég sajatsagosan nem vette volt
észre. Pedig 2°1 m. vastag falazatiaval kornyezetéb6l jol kiemelkedd castellumban Neudeck Gyula dsa-
tiasai egyebek mellett a LEGIIIFFLCV (Legio IV. Flavia Felix Cupp@) bélyegét is eredményezték. Ezen
legio a ddak haborubdl visszatérve a markomann hdboruk idejében teljesitette a dunaparti Grséget és
torzskara az aldunai zuhatagok felsé nyildsandl Cuppaban Galamboezon dllomésozott. A SVIINO bélyeg
forditott alakja a (C)OH-I.LVS (itanorum)-nak. E két bélyeg a IL. szdzadbol Dacia meghoditasdra ide ve-
zényelt helyérségektél szarmazik. A IV. szdzad végére utalnak a kovetkez6 bélyegek :

SVCHZRMOGENIPP

RIPLEGVIICLPARCE
Su(b) C(cura) Hermogeni p(refecti) P?
Rip(2) Leg(ionis) VIL. Cl(audiee) Parce . . vagy Parge. A Parce vagy Parge emlékezetét még egy magin-
bélyeg is 6rzi innen LSTW A végsé P t.1. itt is red vonatkozik. Egy prefectus ripz Danuvi et civitatem
duar(um) Boior(um) et Azalior(um) Pannonidbol ismeretes. A IV. szdzad végével a Notitia dignitatum a
preefectus ripae legionis vagy egyszertien prefectus legionist emleget, s6t a zuhatagokon felal is kiilon
parti prefectussig miikodott Golubactél (Cuppe) Kostola¢nak (Viminacium); mig a zuhatagok mentén
Golubactol (Cuppe) lefelé a Duna nagy konycokhajldsdba es6 Taliateig (Milanovac), illetéleg azon is tul
a miro¢i fennsikon keresztil Brzo Paldnkdig a Golubachan székel6 «praefectus ripa legionis Claudise
Cuppis» parancsnokolt-

Tzlasndl a castellum terjedelmébél észrevehetbleg is nagyobb haderét Osszpontositottak, a mit
nemesak a partvédelem tett szilkséegessé, hanem a Boljetinnek ismét Majdanpeckhez vagyis az Krez-
hegyekhez szolgdld volgynyilds kétszeres strategiai hivatdsa igényelt. Egészen természetesnek taldlhat-
juk, ha az ilyen dllomdsokat a helyi forgalomban haszndlt elnevezéssel (itt példdul Parée vagy Parge)
kulonboztették meg.

A Lepana G6blozetébél a parti 0t a Boljetin mellékére boesdtott eldgazds utdn tovdbb haladt s a
«Lepanka Stena» elérugé szikldjandl talaljuk Tiberius ama tabldjdt, mely a gospodinivel azonos szoveg-
ben hirdeti az itt kovetkez6 sziklabevdgds Kr. u. 33/34 befejezését. A kemény dyas verrucano conglomera-
tumban els6 tdbldjuk nem sikerilt s az 1 m. hosszu 068 m. szélesre kivésett iireg iratlantl maradt.
Attol balra, az uttol alig 1 m. magassdgban fogad a diszes kivitelti Tiberius tdbla, melyet Marsigli meg-
foghatatlan médon nem vett észre. fgy aztdn Grisellini? sem tud arrdl, jéllehet 1775 juliusdban
grof Potting csdszari biztos kiséretében itt végig csénakdzott. A boljetin-izldsi Tiberius-tdbla elhallga-
tdsa Grisellinit illet6leg igen is sokat monddlag hirdeti: hogy nagy hangt és az eredetiséget erésen haj-
hészo észrevételei daczdra, a Duna veszélyes orvényei és zuhatagjai kozott kenyelmesebbnek taldlta
Marsigli adatainak idealisdldsdval és mddositdsaival potolgatni sajat kozvetlen megfigyeléseinek hidnyos-
ségat. Arnelhnek koszonhetjik az izldsi vagy boljetini Tiberius-tibla els6 publicatiojdt, csakhogy 6 a
dunag6zhajozdsi tdrsulat tisztjeitél nyert rajzoknak helyi tartozdsét nem ismervén, 1862 oktéberében a
bécsi csdsz. akadémia elé tdrt kozleményében a Boljetint (szerinte Poljetin) Osszezavarta az innen még

! Versuch einer Geschichte des Temesvarer Banats.
* Arnth. Archeaologische Analecten. Sitzungsberichte der phil. histor. Classe der kais. Akademie. Wien, 1862
October 358 és 359. L
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8 kilométerrel fennebh kovetkezd Kozldval s igy kozleménye hitelessége annyira megingott: hogy
Mommsen a Corp. Inseript. Lalinarum 111 kotete potlckdanak, esakis jegyzei kozé méltatd. Kanitz !
azt a nem lélezd kilombségel vitatja a két tabla kozott, hogy a boljetinivel a tribunicia polestas XXXV a
kozlai, illetéleg gospodinindl csak XXX volna, vagyis a szerinte K. u. 28-ban fenn a Gospodin szirtnél
megkezdett sziklantat 33/34 itt [zlasndl fejez6 a legio IV. Seythica és legio V. Macedonica. Akdrmilyen
elfogadhato és tetszetds legyen is ez a megkillonboztetés: a valdsdgban igazolva nem taldltam s a nagy
munkdlat, mely méltdn sorolhaté a dunaszabdlyozds legrégibb kezdeményezései kozé itt Izlds-Boljetin-
nél és fenn a Gospodin szirtnél egy ugyanazon esztendében, vagyis Kr. u. 33/34-ben nyerte befejezéseél
és Kanitz F. csalkis téves, elhamarkodotl olvasds folytdn juthaloll eltérd kévetkezletéshez.

A felirat elhelyezése itt és ott egyardnt jelentékeny kivetési, repesztési munkdlatokkal all kapeso-
latban. Ttt mindjart a Tiberius-tdbla mellett kezdték lemetszeni a Lepenska stena elérugd és szine
miatt Vordskének = Cervenka nevezett meredekjét, A 4 méter magas, 3 m. szélesre kivagott s Marsigli-
nél is via incisa rupe facta jelzettel feltiintetett 42 méter hosszusdgu sziklabevdgdsra 3—3 méter tavol-
sagokban gerenddakat fektettek itt is keresztil, mely gerenddknak a Duna folé hatolé végéet karfakkal,
deszkdzattal a hajovontatok dobogdjava alakitottik; az ellenkezé veégét pedig a szikla ald ékelték.
Arnethis kozolte volt ennek az atnak rajzat, melyet Kanitz? is valtozatlanul dtvett. Neudeck 2 Gyula az
egész «Cervenka» lemetszést alaposan atvizsgalva az izlas-boljetini telep térképével és a valoszinti fel-
épitmények 6ndllo rajzaival kozli. Nézetét lényegtelen eltérésekkel magaméva tehetem.

A kozel «Lepana» castellum daczéra a voroskoi sziklautat még egy 6rhdzzal biztositottik, s6t a
Duna partjdn 15 m. hosszusdgban mutatkozo 2 m. falazat egyenesen arra latszik utalni, hogy itt még
elzaré sorompot vagy mint a limes germanicus kezdeténél kaput is alkalmaztak.

Fs a vorosks bevagdsdn felil rogton a Mali Livadiska patak torkolatdhoz egy kisebb 12 méteres
6rhazat épitettek. A kovetkezé volgynyildsnal nem mutatkozik érhely, vagy tdn mdr megsemmisilt,
mert kilonben minden volgyrést szorgosan elzartak. Anndl jelentékenyebb: 30 X 26 m. méretti castel-
lum fogad a Bivoli ikerzdtonya irdnydban Izlastol 3 kilométerrel fennebb. Majd a Presaca sziklakirugds
lemetszésén tulhaladva 33 >< 32 m. castellumot érintjik a Presaca és Piatra lunga kozti 6blézédésben.

A Piatra lungdnak a Dundig ér6 mészpadjait is datvdgtdk, s azon tal mdr a Gospodin szirt ald
érkeziink. Csakhogy a Gospodin alatt is 6rhaz romjait rejtik a szépen diszly fik s onnan a legio
VII. Claudia egy még kellsen meg nem fejtett bélyeges tégldja kerilt birtokomba. Nagy okuk is volt a
romaiaknak a Gospodin szirt sziklatutjdnak katonai biztositdsdra, mert ha ellenséges becsapdsok idején
ezt elvesztették, akkor az egész parti kozlekedés megakadt!

A Gospodin szirt éles bordazataival meredeken kidél a Duna medrére, ugy hogy itt ismét az
izlds-boljetini Vorosk6hoz hasonloan 220 méter hosszu vésett sziklauttal juthattak tovdbb. A szerb haldsz-
tanyandl; az ott dllomdsozo dereglye kapesoldo kotelein kapaszkodhatunk a sziklabevdgds kezdetére.
Tiberius katondi a haldszbarka dltal elfoglalt oblozetet athidaltdk s a hid tdmaszgerenddinak, karfdinalk
bekapesold réseit nem is kell erfisen keresnunk, mert azonnal szeminkbe otlenek. S a mint a 2 méter
szélességli kapunyilds forma résen kikapaszkodunk, azonnal észrevehetjuk 7iberius emléktdabldjanak
négy betlisordt, melyet mdar maga Marsigli is elég szerencsésen leolvasott s melyrsl Vasdrhelyi P4l is
adott volt 1838 jelentésében egy hibds mdsolatot. A tdbla kerete, mesterileg kivésett bettii szerencsésen
kibirtdk a nagy id6k s a haldsztiizhely rongdlodésait és rovid dsszehasonlitds utdn tisztdba johetiink
azzal, hogy egy ugyanazon miiszaki alkotds befejezését kivinta Tiberius ezzel és az izlds-boljetini
tablaval megorokitni s azt a nevezetes felavatdsi innepélyt Kr. u. 32 szeptember 14. és 33-ik évi szep-
tember 15 kozott tarthatdk mindkét helyen meg.

A Tiberius-tablatol bal felé épen a haldsztlizhely ldngjatol nyaldosott s kovetkezbleg erdsen meg-

* Romische Studien 33. lap.

* Kanitz Romische Studien 34 lap, 17 rajz.

8 Neudeck Gyula A magyar mérnok- és Epitészeti Egylet kozlonyében 61 —63. lapjain. 29 rajza a Lepana mel-
letti uthevagis 31 Tiberius II. tablan 33. Az Izlds melletti rémai fiirds.
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rongdlt sziklaoldalon sikertilt az elédeim dltal hasztalan kutatott, s eredetileg 10 sorral készult Vespa-
stanus=-tabla maradvdnydt is épen Neudeck Gyula jelenlétében megtaldlnom. A két tabla felismerése utan
mathematicai biztossdgaal kovetkeztetést vonhatank a régota keresett harmadik tdbidra is, mely a két
ben lappangott. A nehéz helyi viszonyok és a szdrazrol ugy, mint a Duna felél teljesen elzart kornyezet
megtekintése utdn érteni tudjuk grof Marsigli Tajos kozlésének hignyossdgdt is. O a megkozelithetetlen
és elérhetetlen tablat csonakabol — ott elhaladdlag — kétségen kivul lathatta; de ha még meg is
probalta a félelmesen tombold orvény felett a kikotést : az onnan még mindig 7 méter magassdgban esd
tablat a meredekségen elérni létrdat, 1épesot alapzat hidnydban odatdmasztania nem sikerilt. Felfogiasom
szerint a télviz idején itt a Duna jegén dtmerészkedd csempészek és haldszok megbizhatatlan informa-
tidjara tamaszkodva, merdé kozlési hivalgdashol phantasidja segélyével szerkesztette Gssze azt az 5 sornyi
szoveget, melynek egy betiije sem taldl az dltalam megfejtett 11 sornyi eredetivel. S az 6t szolgailag
utinzo Grisellininek hogy sikerilt volna sajat kulon diszes illustratioja daczdra a felivat levétele. Hisz a
mi faradozdsainkat is cesupan Lukdes Béla akkori kereskedelemtigyi minister személyes érdeklidése és
akaddlyt nem ismerd hatalmi szava juttathatd eredményhez. Hala és diesiség azért az 6 nevének, mert
ha most is meghiusul a Domitianus-tibla lemdsolasa, régészeti irodalmunk és tudoményossagunk orok
kdrdra aligha keriilhet arra még ilyen kedvezé alkalom valaha! Mert az épen ott fékezhetlen erdvel
Orvénylé s a gbzhajok dltal is ovatosan kikertlt Gospodin forgatag évril-évre bizonytalanabba teszi a
felirat sorsat. Hisz csak egy erds jégzajlas hevesebb utddéseit6l fugg annak végleges megsemmisiilése és
a habok ko6zé zuhandsa.

Pedig ez a minden tekintetben érdekes s a raforditott sok koltségre és munkdra teljesen mélto
sziklatdbla Domitianusnak egy iddig nem is sejtett és az id0 avultsdgdt, a Duna draddsat okold passus
daczdra minden hihetoség szerint épen a ddkok pusztitdsai miatt Kr. u. 92/93-ban szikségessé vilt
helyredllitdsi és kibovitési rendelkezései mellett a Scrofule kérdésben is donto bizonyitékul kindlkozik.
Mint emlitve is volt, a Serofula vagy Scrophula a serofa disznotol szdrmazo szo és olyan nyakmirigy-
daganalol jelent eredetileg, a min6é a disznoknal szokott gyakran mutatkozni. (Vegetius IV. sz.)
Fthymologice tehdt egyenesen azokra a szirtes zatonyokra vonatkozik, a melyek a Greben szirtfoktol a
Gospodin szirtig a Duna medrét minduntalan felduzzasztva a sellék és zuhatagok eléidézéivé valtak és
sekélyes vizéllasnal a hajozast kozvetlenul is veszélyeztetik.

Itt a Gospodin szirt irdnydban is a Dundban ék alakjdban felnyomulé Dojke sziklapad duzzaszto
hatdsdt szemlélhetjiik. A kevéssel fennebb a jobbparti Kozla fenékpadjan dtbuktatott viztomeg a Dojke
fenékgatjaba utédve s 80 centiméternyit bukva, ériletes kavargdssal zudul tovabb ; mig a Gospodinhoz
csapodo hullamok a farkasfogason kirugva azt a félelmes orvénylést és hirtelen melységet tdmasztjdk, a
melytol a kozépkor hajésai is annyira rettegtek: hogy a mostani haldsztanya mogott valoszintileg épen
a romai 6rhaz falmaradvanyaibdl Sziiz Maridnak kapolndt szenteltek, hogy ott a felmenék segitségét
konyorogjék ; a lehaladok pedig hdldjukat elrebeghessék. Innen szdrmazik a «Nagy Boldogasszony
orvénye» « (Gospodin vir» elnevezés is.

A Gospodintél a 75 kilométerrel lennebb esé Izldsig a mederben lappangd szirtek mélyebben
fekiisznek, semhogy miattuk a hajozdst félteni kellene s csupan a Bivoli nevii lathato kettés szikla
igényli a kormdnyosok elbreldtasat. Izldstol azonban a 3 kilométernyivel fennebb esé Bivolitél mar
jol hallatszo vizzuhatagok egymadst érik s rogton a Tachlalia velikdnak a meder szélességében dtvonulo
csipkézetes ormozatai ugy feltorlasztjdk a Duna folydsdt, hogy a dojkeinél is mélyebbre esve, a Tach-
lalia mala liaszquarczit keresztgatjaban akkora duzzaddsok és hullimtorloddsok tdmadnak, hogy az
utazok is borzaddlylyal szemlélik néha a haragos hulldmok tajtékozo forrongdsat. Majd a Greben-szirt-
fok hirtelen beszogellése és a Vrany a két Ursa sziklazdtonyai fejezik be a felsé zuhatagsorozatot.
FEzeken alul Milanovac¢ig mutatkozo és elzdtonyosoddsi alakulasoknak minésitheté Porec szigeteken alul
még Milanovacon is tul épen a romaiak Taliateja irdnydban a juczi serpentin tomzszdtonydval zdrdd-
nak ezek a zuhatagok, melyek formdjuknak s a Duna felduzzaddsaiban nyilvanuld hatasuknal fogva a
szirtdudoroddst jelentheté a Scrofule elnevezés gytineve ald foglalhatok. Csakhogy a Domitianus-tdbla
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vonatkozasdbol a Milanovac¢ ald es6 Juez ki van zdrva, sét a felivat helyéiil szolgalé Dojke zuhatagot is
alig foglalhatjuk a Serofulek kozé. Tagabb értelemben mindazondltal a Greben hegyfok el6tti Vrany és
két Ursatol a Gospodin-szirtig hasznalbhattdk ezt a megnevezést gy, hogy a két Tachtalia, Izlas és a
Dojke zuhatagot érthették alatta. Erre utal a Tabula Pentingeriana XV milliarenyi tdvolsagi mérete is
Ad Scrofulastol Taliateig, mely a Gospodin szirt és Milanova¢ kozti 22 kilométerrel hajszdlra oOssze-
vag. Kétségtelen tehdat, hogy a hdrmas felirattal is megkulonboztetett Gospodin szirttél szamitottdk a
felulr6l érkez6 romaiak az «Ad Scrofulas» kezdetét s a Grebenig kovetkezd szirtes zdtonyokat és zuha-
tagokat agy oOsszefoglaltdk azzal, mint napjainkban tesszik példdul a «Vaskapuszabdlyozds» elneve-
zésével, mely az Orsovdn alul es6 voltaképi Vaskapun felil 70—80 kilomeéternyire egészen az Also-
Lyubhova irdnydban kovetkez6 Sztenka zuhatagic minden kozbeesd mederbeli akadaly szabdlyozdsi
miveleteire vonatkozik.

Hogy a Gospodinon felil még 1 kilométerrel kovetkez6 Bossmann széntelepnek a Kozicza jobb
partjdn dltalam is megvizsgdlt hiaromszogletii s minden irdnyban 50 méternyi castellumja szintén az
Ad Scrofulas vonal 6rizésére szolgdlt, azt teljesen megengedhetének tartom, mert a Serofulaekra este
felé érkez6 hajokat ott kelle feltartoztatni, mint napjainkban tesszik Drenkovindl. Iis épen oly modon
szolgdlhatta a hajozds biztonsdgat az innen 8 kilométerrel alabb kovetkezd Izldsi castrum a Lepana
oblozetben a fel- vagy letorekvd bajoknak éjjeli menhelyet nyujtva. S a Scrofulekra indulé hajok végre
a Greben-fok alatt a Rovina sz616 alji castrumban késziltek atjokra.

Felettébb érdekes volna az Izlds, Tachtalia, Vrdny, Greben elnevezéscknek mind a vizfolyds gatld-
sara, akaddlyozasdra vonatkozo ethymologiara is kiterjeszkednem, de ez kivil esvén horizonomon,
legyen elég most tisztdn a Scrofule allomdsnak iddig eredménytelentil taldlgatott s az eldadottakbol
hitelezbleg a Gospodin-szirt és juczi-zuhatag kozé esé szirtzuhatagokra ill§ értelmezésére és meghata-
rozésdra szoritkoznom.



A péesi székesegyhéz egykori oltarsétra és tobbi szobraszati
maradvanya.

Dr. Gerecze PETER-t6].

Magyarorszag épitdmiivészete és szobrdszatdnak torténete joval messzebb korba vihetd vissza,
mint a magyar keresztény kirdlyok kora; mert eltekintve attdl, hogy a magyarokat kozvetlentil megel6-
z6leg itt mar keresztény germdn és szldv népek éltek, a romai uralom idején is itt olyan kulturdlis élet
fejlodott ki, jelesen az épité miivészet és szobrdszat, habar csak a hajdani antik mtivészet halvany
drnyaként, dllandéan olyan magaslaton dllott, hogy e hagyoményokbél az Osszes, kés6bb ide vet6dott
néptorzsek orokoltek valamit. Bizonyos, hogy szdmos olyan vér, véros, vagy mas dllando telep, a mely
a magyar keresztény kirdlyok idején szerepet jdtszik, mér nemecsak a honfoglalds el6tt 1étezett, hanem
a romai és folytatolag a german szldv és uralaltdji népek uralma idején kulturdlis géezpont volt. Ter-
mészetes tovabbd, mert Ggyszolvdan a dolog természetében rejlik, hogy minden megtelepilé nép kultu-
rdja az 1j hazdban taldlt miivelédési gbezpontokbdl indult ki. Ilyen goczpontok fejlédtek itt mar a
romaiak alatt, s a kereszténység a kultura folytonossdgit annyi rombolds és annyi egymést felvalto vad
nép uralma alatt is valamelyest dllandositotta és a bekoltozott germdn, szldv és uralaltdji népekre is
legaldbb némi részben dtruhdzta. Esztergom, Visegrdd, Székes-Fejérvdar, Pannonbalma, Szombat-
hely, Nyitra, Pécs, Gyula-Fejérvar és tobb mds vdr és véros, vagy keresztény telep, bizonyosan némi
virdgzdsnak orvendett és keresztény kulturdval dicsekedett a honfoglalds idején. Ezért elsé kirdlyaink a
keresztény szellem meghonositdsdra iranyulo intézkedéseikben, plspokségek alapitdsa és zdrddk, tem-
plomok épitésében, elsé sorban az ilyen, régebl idé 6ta lakott teriileteket tartottdk szem elétt. Ismeretes
tény, hogy a honfoglalé magyarok dltal itt taldlt kultura az ¢ kulturdjoknak is forrdsa lett, igy a mar
elébb itt élt, foldmiveléssel foglalkozd germdn és szldv népektdl, nemesak a foldmivelés modjat és esz-
kozeit sajdtitottdk el, hanem mikor épitkezni kezdtek, bizonyosan belfoldi épiték tuddsat és keze-
munkdjat is igénybe vették. A mennyiben pedig magok e régibb lakok idegen kultura forrasaihoz jartak
kualfoldre, bizonyosan a régi csapdson indultak a keresztenységre téré magyarsag elsé fejedelmei is; a
kik ott, a hol belfoldi keresztény telepet és ezen térité papokat taldltak, felhaszndltdk e czélra, a hovd
pedig ezek el nem juthattak, onnan hivtak segédtéritéket, a honnan az el6tt is szoktak e vidékre jonni.
{gy természetes foltenniink, hogy sat. Istvan elss sorban a hazaban taldlt papokkal kezdte meg a térités
munkéjat és mdasodik sorban épen e papok kozbenjardsaval olyan orszdgokbdl hivatott térit6ket, a kik
a mar itt élt papsdggal nemzetiségi kapesolatban dllottak; és csak harmadsorban vette igénybe azokat
a kilfoldi fejedelmeket, a kikkel diplomatiai érintkezést kezdett abbol a czélbol, hogy 6t népe meg-
teritésében segitsék. Legrégibb kulturdnk forrasait, nevezetesen elso kirdlyaink idejebeli épitéstink és
szobraszatunk emlékeinek készitoit, tehdt els6 sorban a mdr itt régebben virdagzé kulturdlis goezpontok-
ban, és a honi népek korében, mdsodsorban pedig az ezekkel, vagy nemzetiségi, vagy kereskedelmi
fokép, pedig egyhazi, vallasi kapesolatban allo szomszéd népeknél kell keresnunk. Szent Istvanrol isme-
retes, hogy olasz papokat hivott be téritésre, s az 6 idejebeli épitd miivészeti emlékeinkrdl itt-ott meg
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I toredékek leirasdnak sordban most az eddig le nem irt ornamentdlis domboru miivekhez és
épiiletrészletekhez értink, a melyek szintén, mint a legtobb eddig leirt toredék, a templom lebontott
falaibol keriiltek els, hovda mint épiilet anyagot haszndltak és eredeti helyok vagy egyaltalan nem, vagy
csak sejtés utjan hatdrozhaté meg. Fokép pedig elértink mdr azoknak az eddig teljesen ismeretlen
romoknak, helyesebben széthdnyt ornamentalis dombora miiveknek a leirdsdhoz, a melyek a két
altemplomi lejarat kozott, a f6hajobol az altemplomba vagott lejarat két oldaldn, a sanctuariumba vezeto

lépesok alatt, ezek elbontdsakor feltdrultak.

2. A kdsator alaprajza.

Il romok és a még hozzatartozé mis helyrdl el6kertlt toredékekbsl meg volt allapithato, hogy e
helyen egy hosszukds neégyszogii vastag boltozata, harom oldalrél zart kosator, vagy kis kapolnaszerti
helyiség létezett, a mely kulon magiban teend$ vizsgdlat tdrgydvd, annyival inkdbb, mivel mint az
alabbi kisérletbol kitinik, az egész diszes alkotmédny rekonstruktigja papiron sikeriilt; tehdt e szembe-
tunden mds kora és mds rendeltetésii dombort miivek leirdsdnak joformdn semmi koze az egységbe
hozhaté késator maradvinyaival. Mind e mellett itt veszik az érdekl6dsk az Osszes eddig még nem
ismertetett toredékeket magdval a reconstrudlt késator leirasdval egyttt; a mi e dolgozatot meglehetds
terjedelmessé, sot fajdalom terjengtssé teszi. Mind e mellett kiulonboz6 okokbol, f6kép pedig mivel e
toredékek kora ¢s rendeltetése meégis csak vita tdrgya lehet e fejtegetések utdn is, nem jarhattam el



is volt mar irodalmunkban emlitve, hogy a fels6itdliai épité miivészet hatdsdt daruljak el. Epen igy a
dalmét partokon levé és Horvatorszdagban, Kninben lelt épitési emlékeknek a magyarorszagiakkal vald
kapesolata sem ismeretlen.?

Azok a gyér adatok a pécsi templom dtépitésekor tetemesen gyarapodtak. Nagyon becses az a
nehdny szdzra mené figurdlis és ornamentdlis szobormii és épitési toredék, a mely a péesi székesegyhdz
legutobbi restauratioja alkalmdval a lebontott régi falak, egy-két pillérnek fundamentoma, és az eddig
elrejtett altemplomi lejaratokbol elékeralt.? Miivészettorténelmi tuddasunkat e toredékek jelentékeny
mértékben bovitik, kivalt ha még a tébbi szdmos ilyen lappangé miiemlék is, a szerencsés véletlen,
vagy rendszeres gylijtés folytan el6kerul.

lgaz, hogy e toredékekkel egyelore alig tehetink egyebet, mint hogy gondosan leirjuk s kozzé-
teszszik ; legfolebb igyekszunk a lelohelyl koriilmények, irott adatok és a megismerhets kulfoldi analo-
gidk alapjan minden darab kordt lehetd pontosan és helyesen meghatdrozni. Késébb azonban, kivalt

I. A hajdani oltarmennyezet romnjai.

ha hiien és pontosan, olykép teszszuk kozzé, hogy alapos megismerésok mindenkire nézve lehet6vé
valjek, aligha nem olyan kérdések megoldasdara is vilagot vetnek ezek, a melyeket ma fol sem tehetiink.

Ebb6l a felfogisbol indultam ki, midén az Arch. Frt. két utobbi folyamaban leirtam a pécsi
altemplom lejaratainak és a templom ismeretlen helyrél eredé figurdlis dombort miiveit Osszesen, s az
ornamentalis maradvanyok egy részét. A szaraz leirdst, mondhatndm archweologiai repertoriumot e
kozleményekben legfolebb azzal igyekeztem helyenként valtozatosabba tenni, hogy az abrdazolt alakok
és jelenetek targyi értelmezésére és symbolikus vonatkozdsaikra is kitértem. Ellenben dvakodtam min-
den elhamarkodott allitastol e sokféle és szemmel lathatoan kulonboz6 mesterek, s6t kulonbozé korbol
eredd miivek készitéinek nemzetisége, széval e korbeli miivészetunk forrdsaira nézve, s6t még csak az
egyes toredékek kordnak meghatdrozdsat és a maradvanyok e szerint vald csoportositdsat is késébbi
kozlemény szdmédra tartottam fenn.

1 Vsd 6. Arch. Ert. 1892. 58—68 és 1894. 41—53.
%2 Vsd 6. Arch. Ert. 1891. 289—292.

Archmologiai Kozlemények, XX, 10



~E
Ow

méskép. Ezenkivil egyes darabok veheték a reconstrudalt kdmennyezet részeinek és tekinthe-
tok 1degen épuletrész maradvinyainak is. Ha tehat az érdekl6dék itt mindent egyiitt talalnak, szabad
tere van az olvasé kombindl6 képességének is; mig a reconstructionak ldatszolag nem kedvez6 toredékek
elhallgatdsa, vagy azok onkényes kivdlogatdsa utjdt dllta volna magdnak e reconstructio helyes meg-
birdldsanak. Leird lajstromot nyajtok tehdat és nytujtom a sort egy esomd, més vdrosban taldlt kédarah-
nak, mint analogianak leirdsaval is. Csak a toredékek részletes bemutatdsa utdn vetettem fol és targyal-
tam dltaldnosabb stil- és kortorténeti szempontokat és kérdéseket.

A) A kémennyezet romjai s a l6bbi plasztikai loredék. A magyar miivészettorténelem kedvelsit
meglepetés érte, midén hire ment, hogy 1883 janudr havdban a restaurdlandé pécsi székesegyhédz bon-
tasa alkalmdval a néphajobol a fels6 templomba vezeté nagy lépestzet alatt egy hajdani oltdrsator
(ciborium) alapkovei és igen diszes toredékei jottek napfényre. E diszes kémennyezetnek tobh mds,
szintén igen toredékes maradvanya, kés6bb a néphajobeli rozzant pillérek alapfalaibél, mint folhaszndlt
épitd ko kerult el6. S6t a hajdani aranyozott késdator pikkelyes fodelének egy kis része potlekko gya-
ndnt az altemplom déli bejaratanak Sémson-fa kitépését dbrazold dombora kéképe mogé dugva rejto-
z0tt sok szdz év Ota.

E nagybecsii lelet a restauratio tervén lényeges mdodositast volt hivatva véghezvinni; mert a haj-
dani, most médr batran mondhatjuk Péter kirdly kordabol eredé bazilikdnak ilyen lényeges és autentikus
része mindenesetre eredeti alakjdban volt volna helyredllitando. Ez azonban nem tortént. Az dtala-
kitds terve mar készen volt és Schmidt, épitétandcsos, a tribuna elé tervezett, végkép a presby-
terium elejére dllitott féoitdr folé egészen 1j, nagyszerii oltdrsdtrat épitett; a folvezetd lépeso szét-
agazdsa kozé pedig a kiemelkedd felss templom faldhoz egy mdsodik t. n. népolldrt dllitott ; mert Ggy
vélekedett, hogy a romjaiban feltaldlt kdmennyezet alatt egykor oltar dllott, de a ciboriumol mellozle.

A feltdrult romokat 1. sz. képink mutatja. Fonn latszik a presbyterium padléja, mely alatt a
Nesselrode idején védgott altemplomi f6lépes6 trege tatong. Ez tori dt a kosdtor padozatat, de két
oldalt még az elsé pillérek egy része is helyén maradt, habdr mdsfel6l a lépeso kedveért a kiemelkedd
pillérek nagyrészét kivalt elsl egészen leromboltdk. A hosszukds négyszogti terillet belsé falat a kiemel-
kedd fels6 templom fala alkotja, melyet egy diszes parkdnyké metsz at vizszintes irdnyban. A jobb és
baloldali falnak esak also felébol dllott a bontds idején még nehdny ki a helyén, s igy nem tudni, hogy
az egész satrat jobb és balfelol (éjszak és délr6l) dtolels hajdani lépes, kivilrél milyen magassagban
fodte el, és hogy vajjon az el nem fodott részen volt-e ablaknyilds, vagy csak el6lrol jutott a sdtorba
vildgossdg ? A maradvanyokbol inkdbb hiszem, hogy nem volt.

A keleti sima falat, melyen ama vizszintes parkdny 4ll ki, jobbrol és balrol egy-egy lapos pillér
hatdrolta, melynek a hattérbél csak csekély mértékben el6tord lapjat egy-egy orvoszlan vagy parducz
és ezek szajabol felfutd, lapos, hirmas indaszalag és pdlmalevelek diszitik. E két pdarduczos pillér
mellett ismét egy-egy pillér szokik els, melynek lapja félig homord, s egész magassdgdban palmettds,
lapos medaillonok fedik. A négyszogii tér négy szogletében az dtlok irdnydban egy-egy félhenger oszlo-
pos izmos pillér dllott, de ezekbdl csak egy maradt helyén a basison 54 em. magassdgban, egy mdsik
pedig helyébél kimozditva a kovek kozt.

A sitor keskeny oldalait az el6bb emlitett, félig homora, palmettas pillérek ismétlése alkotta, s
ebbél is csak az éjszaki oldalon maradt helyén ket darab egymés f6lott, és nehdny toredék szétszorva.
Ezeken kivill még csak a két nyugati f6 pillér labak maradtak rdank, s ezek is toredékesen és helyokbol
kihdnyva, tgy hogy a sator mélységét pontosan nem lehet tudni, s6t azt sem, vajjon e két {6, félhenger
oszlopos pilléren kivul dllott-e még kijebb is, mint egy kaput alkotd tobb tag is? A kiegészités ez irdny-
ban tehdt csak némely ivtoredék sugaraibol szdrmazo kovetkeztetés eredménye. '

Léssuk most e mar széthdnyt toredékeket a tobbi helyekrdl elékerilt maradvanyokkal egyitt
kissé kozelebbrol, és kisértsiik meg a méretek leheté pontos figyelembe vételével rajzban folépiteni e
hajdan fényes alkotményt.

A 2. sz. kép feltiinteti a kémennyezet ell kiegészitett alaprajzit. Létjuk innen, hogy belvildga
428 m. hosszu és 3:34 m. széles volt. A néphajobdl nehdny lépes6 vezetett fel a satorba, s az elotte

10*
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levé kis térségrdl jobbra balra a két amboba, két oldalt pedig lépesSkén a fels§ templomba lehe-

tett jutni.
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3. Pillér-1ab.

4. Homoru pillér.

A megmaradt pillérlabak mind attikaiak, de méreteik paronként nem egészen egyenlSk. Eredeti

helyokon dllottak a kovetkezok :

1. A déli keskeny oldalnak keleti homoru pillérldiba, melynek azonban jorésze letorott, a pillér
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maga pedig végkép elpusztult. A kelet felé kovetkezo, félhenger oszlopos négyszogii pillér laba, mely
t. 1. a szogletben dllott, egészen elveszett. 2. sz. képiinkon is esak helye lathato. Megmaradt azonban a
kovetkezs, mér keleti falat alkoto

2. Pillérldb, de eleje ennek is hidnyzik. (Az dlelleni ép pillérldb méreteit 3. sz. kép tiinteti fel.)
Mindkettén a kovetkezd diszitményes

7. Forészlet.

10. Parkény-toredék.

1

2. Félhenger oszlopos pillér. 11. Parkany-toredék.

4. Pillér allott (4 kép), melynek homorodasit harmas indaszalagbdl font, ellapitott valis medail-
lonok s ezek belsejét szabdlytalan alaku, durvdn faragott kilencz ujju palmalevél tolti be. E levelen
az oldalrol befelé hajlo szalagok egyesilésébol fakadnak és szdraikat szalagok kotik at. Feltiné e palma-
levelek természetellenes fekvése, de még inkdbb a szomszéd pillérek parduczaié, mely csak nem azt a
gondolatot kelti a szemlélében, hogy e pillérek eredetileg valamely mas hely diszitésére szolgiltak.
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Masfel6l azonban az egész kOmennyezet diszitményeinek egységes 0Osszhangzd volta ezt a foltevést
kizdrja. Kortulbeldl tizenhét medaillont magdban foglald pillértoredék maradt fenn e mintabél 4—5 da-
rabban, a mi arra mutat, hogy a tobbi, oldalt 4ll6 és egészen egyez6 labu pilléreket is ez a minta diszi-
tette. (Egy-egy medaillon magassfiga 17 em., szélessége 10°5 em., de nem minden darabon egyforma.)
Az erre kovetkezo két belso pillér 1ldba, melyeken a pdrduczos pillérek nyugszanak, méreteikben kissé
kulonboznek, mert a jobb oldali basis torusa csak 5 em.-re szokik ki, mig a t6bbi mind 75 em.-re, de
az alaprajz szerkesztésénél e jelentéktelen kulonbséget nem vettem figyelembe.

5. A kél parducz (5. kép), mely a pillérek also felét disziti természetellenes helyzetben fejével
folfelé, talaj nélkul fugg a levegGben, habdr a mozdulat 1ép6 dllasban, tehdt vizszintes, (hidnyzo) talajon
tinteti fel mindkettét. A mester ezt a két allatot azért faragta e természetellenes helyzetben, mert ra
nézve a pillér alakja volt a mértékado, s arra torekedett, hogy e kulénben is csak diszité természetii
allatokat, mint a folfuté indaszalag kiindulédsi, tarté pontjait, minél nagyobb alakban dllitsa elé; s
ezért nem iitkozott meg azok természetellenes helyzetén. A romdn izlésli képfaragdsnak az a naiv vondsa,
melynél fogva a motivum alakja nagysdga és elhelyezése, még ha ember- vagy éllat-alak is, kivalé mér-
tekben fugg a mdr kifaragdsa elétt helyére illesztett konek alakja és nagysdgdtol, ha ez mindjart ter-
mészetellenes ardnyt vagy helyzetet hoz is létre, dltaldnosan elterjedt. E két karcsu testii dllat sziv-
alakban végz6d6 farkat hatso ldbai kozt elére dugva, (a jobb oldali még a hdtulsé ldban dt ismét vissza-
kanyaritva) a foldon nyugtatja; a fej szembe néz, mig a test profilban 4ll; sorénye gépies rajzua, hegyes,
halpikkelyszerii furtokben boritja nyakdat és tdvol van minden természetességtol ; kilonben a test
ardnya és korvonalai rossznak nem mondhatok. E két relief a kék alaprol kiemelked6 dus aranyozds
nyomaival az egykori fény és pompdarol, kormos, fustos részei pedig a templomot ért pusztuldsrol élén-
ken beszélnek. (Egy-egy k6 magassaga: 67 és 65 cm., szélessége 32 cm. vastagsiga 50 cm., de ebbol
csak 12:5 em. dllt ki a falbol. A relief kép mezeje szabalytalan : hol az dllat alakja kivinta, szélesebb, a
hol nem, keskenyebb, s igy szélessége 22—24—28 cm. kozt véltozik. Egy-egy dllat nagysdga 50><30 ¢m.)

A s74jokbol és kormeik kozul kiindulé hdrmas indaszalagnak, mely itt megszakad, kozvetetlen
folytatdsat nem sikerilt a széthdnyt toredékek kozt megtaldlnom, de semmi kétség, hogy a kovetkezo

6. Pillértoredel: (6. kép) és ennek szélesség és diszitményre nézve megfelels

7. 8. Tvrészletel: (7., 8. kép) csakis e két allatalakos pillér folytatdsa és félkorives oOsszekapeso-
16ja lehet. (Ezek kozil az elsé 77 ><29'5 em. nagysdgu ; sikja 23'5 cem.; a méasodik hossza 26 cm., felsé
pirkdnya 6 cm., also 35 em., képsikja 23 em., a harmadik hossza alul 195 em., feliil 25 em. felsé pdr-
kdnya 4—5, az als6 3'5 em.) E két utobbinak ivsugara megegyezik a két parduczos pillér tavolsagdanak
felével ; s igy ez is mutatja, hogy ennek részei.

A keleti falat a két dllat kozt, egész szélességében a pillérlabak talpatol szamitva 113 cm. magas-
sdgban a kovetkez6 13 em. magas

9. Pdrkdnyzat metszi vizszintes iranyban (9. kép. V. 0. 1. képpel), melyen a negyedkor domboro-
ddst mez6t két egymdsba fonodd fadg olykép futja be, hogy minden egybefonddds utdn a bezart tér
medaillonnd bévul, s ezeket harom ujja esipkés sz616- vagy cserlevél és két bogyos furt (széléfurt?) tolti
be. A medaillonok kozti ivszogleteket is két egyes levél és egy vagy tobb szél6furt foglalja el. Elrendezés,
stilizdlds ttirhets, de a kidolgozas feluletes, hanyag munka. (E parkdny egy mdsik egészen hozz4ills
darabbal egyutt 187 em., a fal szélessége is esak 1875 em. ; a képunkon lathaté toredék esak 69 em., a
képsik szélessége 15 em.) F parkanyhoz igen kozel dll a kovetkezo :

10. 11. Pdrkdnytoredelk is, (10., 11. kép), melyek tan a keskeny oldalak falait diszitették a meg-
felel6 magassagban. Ezeken csak egy fadg fut végig kigyovonalban, s az oldaldgak és bogyés levelek a
tért mindentitt izléssel toltik be, Azt hiszem az utébbi régi mintdnak kés6bbi utdnzdsa, mert festésnek
nines rajta nyoma. Anyaga puha fejér mészké. (A képsikok itt esak 125 em. szélesek, a kidomborodas
3'5 em.; a képsikon felil még egy em. széles szalag fut végig; vastagsiaguk 15 cm., a falba nyuald szé-
lességok pedig 36 cm.)

Itt kovetkezik az egyetlen, helyén maradt

12. Félhenger oszlopos négysziqii pillér (12. kép) és megrongalt basisa vdzlatban (12. a, b, ¢ kép),



\ ‘\ / /
T L ]
& 3 * % %25 » 27 5% 1 x 3
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melyck a mennyezet hossznégyszogének Atlgja irinydban izmos pillérfejezet segitségével a boltozatnak
¢pen ilyen erds tagozdsa és feltinGen nehéz borddjat emelte. E pillérnek nemesak a féelhengertol el

nem {6dott elélapjat, hanem oldalait is zig-ztg vonalszertien futo tiveggyongyos ivszelvény-szalagok ¢és

15 Boltozat-zirdké.

felpalma levelek diszitik; a mely tulajdonképen levelekkel boritott és szalaggal kereken font henger
képzetet ohajtja kelteni. A félhenger oszlopon hdrmas lapos szalag alkot kulonféle alaku medaillonokat,
melyekben valtozatos elhelyezésti palmalevelek lithatok. I diszitmény elsé tekintetre sokban meg-

16. Boltozat-borda részlete.

17. Boltozat-borda részlete.

egyezik a boltozat borda-diszitményével, de azzal még sem egy, sot ezek egyike sem ismétlédott a tobbi
felhenger oszlopos pilléreken sem. Anyaga kemény, fejer mészko, melyen az egykori kék alapon diszl6
aranyozés nyomai vildgosan lathatok, a voros aldfestés pedig majd mindenttt megmaradt. (Szélessége
40 em., a félhenger sugara 11.5 cm., a k6 magassdaga 54 cm.) Egészen kozel dll ehhez
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13. Egy miésik félhenger oszlopos pillér maradvénya (13. kép), mely az dtelleni szogletben dllha-
tott s diszitése az el6bbiétél mégis kilonbozik. Magassdga csak 35 cm.; tobbi mérete egyezik az
el6bbivel.)

14. Eqy féloszlopos pillérfejezet is maradt rank, mely diszitésre mélto az elébbiekhez (14. kép és
vdzlat is). A kotélgytirti csak a fél oszlopot veszi korul; a pillérfejezeten két nagy pdlmalevél talaj
nélkill emelkedik fel alulrdl és ilyen fedi a félhenger oszlop fejezete dltal el nem fodott résat is. A fél-
henger oszlopfé letompitott koczka, melynek also csuesa helyét két levélszerti dudorodds foglalja el s
oldalait hdrmas lapos indafonadék és levelei foglaljak el. Az abakuson pedig tizenkét leveli rozettdk
lathatok. A k6 igen puha, fejér mészks, mely ma voros, hajdan aranyos volt.

17. a. Boltozatbordik atmetszete. 18. Fodél-toredék.

15. A boltozal zdré kive, melyen az Isten bardnya lathaté (15. kép.) A boltozaton négy felhenger
alaki erds gerinczczel erfsitett borda fut 4t a kozéppontbdl szét az atlok irdnydban ; a borda dtmetsze-
tében a féloszloppal erdsitett pilléreknek felel meg, de valamivel gyengébb és a félhengertag diszitmeé-
nye pedig paronként kiillonbozo, az egyiken két egymdsba fonddé hdrmas szalag boesdt ki jobbra balra
négy ujju palmaleveleket, a masikon pedig hat ujji pdlmalevekkel kitoltott kormedaillonok lathatok.
Az Isten-barany-relief belvilaga 30°5—295 cm.)

16. A boltiv eqyilk bordarészlete. (16. kép.) Diszitménye megegyezik a zdroko éjszakkeleti és del-
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19. a. Otoldalu archivolt. 19. b. Ugyanaz, mas oldalrol. 19. ¢. Otoldalu archivolt metszete.
nyugati pilléreket 6sszekoté bordasugardanak diszitményével, a mi bizonyitja, hogy annak részlete; mig
a kovetkez6

17. Borda-részlet (17. kép), melyen a hdérmas indaszalag medaillonokat alkot s ezek belsejét
legyezd alaku, egymdst fod6 palmettdk toltik ki, az éjszaknyugati és délkeleti pillérek osszekottetésére
szolgdlt.

18. Pikkelyes fodéltoredel: (18. kép), azért érdemel figyelmet, mivel arra mutat, hogy az oltarsator
fodele nem kupola, hanem gulaalaku volt, vagy legaldbb fodelén ilyen lapok is voltak. De mint latni

Archwologiai Kozlemények. XX, 11
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nek lehet része. Krdekes tovabba, hogy ez a toredék, mint emlitém, a déli lejaratbeli Samson-relief
hdta mogott, mint toltelek nyert alkalmazdst; a reliefek tehat a kémennyezet pusztulasa utdn készil-
tek. A pikkelyek lenyomata az emlitett relief hdtdra ragadt habarcsban, még ma is lathaté ; igy az egy-
kori aranyozds maradvénya is a pikkelyeken. (A toredék nagysfiga 35><35 cm.; egy-egy pikkely 55 cm.
széles, 6:5—7 cm. hosszu.)

Az eddig tdrgyalt toredékek helye és alkalmazisa a kémennyezeten, illetéleg ciboriumon nem
szenved kétséget. Vildgosan 4ll ilyképen el6ttiink a hosszukds négyszogli tér, szogleteibe dllitott fél-
henger oszlopos izmos pillérei, ezek diszes fejezetei és az dtlok irdnydban egymédst keresztez$ vastag
boltozatborddk, kozépen a medaillonba helyezett, keresztet tarto fénykoros Isten-bardnynyal ; tovabba a
komennyezet hdrom belsé faldbol elészoké diszes pilléreivel. Semmi nyoma azonban annak, hogy a
lapos (dllatalakokkal diszitett két bels6) és homora pillérek és osszekotd iveik kozott fejezetek voltak
volna. Ilyen medaillonos diszitésii ivrészlet tobb is maradt fonn, s mivel dtmetszetok egészen illik a
pillérekre, ugy latszik egyenesen azokhoz ecsatlakoztak, fejezet kozvetitése nélkal. A keleti falon a viz-
szintes parkdny fol6tt és alatt festés nyomai lathatok, s itt alighanem freskok diszitették a sima falat
reliefeket azonban itt nem taldlunk, mivel e falat sima négyszogii kovek alkottdk, s igy az is ki van
zdrva, hogy innen valaha az alsé templomba ablaknyilds szolgdlt volna. (L. 1. kép.)

E romokat eddig dltalanosan egy hajdani u. n. népoltdr ciboriumdnak tartottdk, a mely esetben
itt kellett dllnia az oltdrasztalnak; de ennek féltevését az a vizszintes faragvdnyos parkdny (9. kép)
kizdrja; mert e két lépesdjinek képzelt oltdrasztalnak épen e magassdgban (113. em.) kellett a falat
eérintenie. De e parkdny folott sem érintette az oltdrasztal a falat, mivel ez esetben e diszes parkdny-
nak itt nines értelme, ha pedig az asztal parkdany alatt allt, akkor e tagnak legaldbb annyira el6re kellene
szoknie, hogy bdr az oltartdbla és gyertyatartok megdllhassanak rajta. De ennek 7 em.-nyi elére szo-
kése e czélra nem elég. Végre, ha bizonyosak volndnk abban, hogy 10., 11. sz. két ilyen toredék a két
keskeny oldalfalat épen ilyen magassdgban metszette, mint ez a keletit, a mi kiilonben valészinii, azt
kellene -hinnunk, hogy az oltdrasztal a sdtor kozepén szabadon dllott, s a keleti falat sem érintette.
A pap tehdt ez esetben innen is a nép fel¢ fordulva mondhatta a misét, mint ma a romdn izlés szelle-
mében épitett felsé vagy féoltarndl a nagy baldachin alatt. Ilyen kis teriileten azonban (12 m.2-nél
alig nagyobb), melyet ez a hajdani kosator befod, kevésse hihetd, hogy a pap az oltarasztal mogott
szorongott volna mise kozben, eltekintve attol, hogy ez esetben az oltdarasztalnak nem is a sdator koze-
peén, hanem épen bejaratdnal kellett allnia, mert kulonben a papnak annyi helye sem maradt volna,
hogy az asztaltol eltdvolodva letérdeljen, a mit pedig mise elején és végén meg kellett tennie ; s6t az
igy el6retolt asztal megnehezitette volna a satorba jutést is.

Llyen koridmények kézt azt hiszem, itt nem dllott soha sem oltdr, s ez a kémennyezel nem oltdr
ctborium, mdr alakjdndl fogva sem, hanem vagy confessio, azaz valamely szent tetemének sarkophagja
szdmdra emelt diszes fillke, vagy pedig kereszteld kdpolndeska baptisterium. E két foltevés mellett
tobb analogia es mas bizonyitek is szol, melyeket alabb felsorolok, de elébb folytassuk a kémennyezet
reconstructiojdt.

Az emlitett nagy lépesizet kibontdsakor és a fohajo pilléreinek fundamentomaiban még tobb
olyan toredék jott els, a melyek diszitményeik és méas okoknal fogva egykoruaknak tarthatok a kémeny-
nyezettel és ahhoz, vagy valamely mds tulajdonképeni ciboriumhoz és annak kornyékéhez tartoztak, de
Lelyok mdr nem egészen bizonyos és igy alkalmazasuk mindenkor vita targya lehet. Ilyenelk :

18. Otoldaldn diszitett archivoltnak kilencz darab toredéke (19 a, b, ¢ kép). Az 6t oldal kozil az egyi-
ken a hdrmas indaszalag kigyovonalban halad tova, s kozonként egy-egy hat ujju levelet vagy kacsot bo-
csat ki magdbol ; amdsodikon a szalagdarabok pereczmodra visszahajtott és szembenézd, harom ujju leve-
lekkel diszitett medaillonok sordva valtoznak ; a harmadikon a két szalag koralaku medaillonokkd fono-
dik, szintén palmaleveleket bocesat ki, mig a negyedik és 6todiken t. 1. két parhuzamos oldalon, a har-
mas indaszalag, mint hajfonat fut végig (19 b kép). A hdarom kozépsé mez6 kissé homoru. Mind a
kilencz darab egymas mellé illesztve mintegy 68 cm. hosszu ivdarabot alkot. A laza osszerakas a sugdr-
nak pontos kiszamitasit termeészetesen nem engedi meg, mind ¢ mellett a gondos méréssel talalt szam



N

21

. a. Archivolt metszete.

22. Archivolt tove.

5. Rozetta.

20. a.

Csavaros archivolt metszete.

23. Oszloptorzs.

21. Kisebb archivolt.

24. Oszloptorzs.

26.. .

Parkany.

11*
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1435 em., a melyb6l 21 em. az archivolt vastagsdgdra esik, épen alkalmas arra, hogy vele a kémennye-
zet bejaratét megszerkeszsziik. Igaz ugyan, hogy ennek az igy nyert archivoltnak egykori tdmaszabol,
mely valészintien ilyen otoldalu pillér lehetett, semmi sem maradt fenn, s igy nem tudni biztosan ide
turtozott-e vagy nem? De a méretek Osszetalilkozdsa elég valoszintivé teszi, hogy ez ivdarabot a
reconstrudlt satron helyesen alkalmaztuk. A pillért pedig azért vélem szintén Gtoldalunak, mert sdtor
belsejében lathato homort pillér ldbainak pdronkénti Osszeillesztése épen ilyen 6t oldalu pillérnek

26. b. Parkany.

28. Féhajobeli pillér-lab.

re
|

27. Phrkany-toredék.

31. Henger-oszloplab.

32. Iker-oszlop-lab.

29. Kis oszlop-lab.

basisdt alkotja. Ilyen bizonytalan eredetii, s még is valoszintien a kdmennyezet és a tulajdonképeni
oltarsdtor egykori része lehet a kovetkezd :

20., 21. Csavaros negyedhengerecskével diszilell iwbéllet toredékek is, melyek kozul a vastagabb
henger(ib6l tobb darabban 575 cm. hossza iv-részlet maradt rdnk (20., 20. a kép). Ennek koralbel6l
180 e¢m.-nyi sugdr felel meg, a melyb6l 20 cm.-t az archivolt vastagsdgdra kell szdmitanunk. A homora
szalaggal becsavart negyedhenger mindketténél egy derékszogre metszett filkében fut fel, s a homoro-
dést palmettis medaillonok diszitik, (egyik toredéken e diszitmény hidnyzik). A csavarodo szalag szé-
lessége 8 cm., a henger dtméréje a nagyobbndl 16 cm., a kisebbnél 14 cm.
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Tnnek a vastagabh hengerii toredéknek ivsugara, (160 cm.) esekély killonbséggel épen az el6bh
otszogletes archivolt kilso felére illik, s valoszintien ott is dllt. Fzért alkalmaztam a rajzon e helyre
Ilyen még egy mésik kisebh esavaros hengertaggal diszitett archivolt toredéke is, a

99. A kozis pillérbél derékszig alall 1ét [elé irdnyuld archivollnalk épen kezdd része (22. kép).
(sakhogy ez bizonyosan a nagy ciborium fodelének belsején dllhatott, mert ilyesminek alkalmazasdt a
mi késatorunkon kizdrja a vastag félhengertagos boltozat-borda. Hengertagjdn nines diszitmény, ellen-
hen a boltozat hajldsdnak megfelelé lapon épen az a diszitmény lathaté, melyet az otoldalu archivolt
elsd képmezején (19.) littunk. 1tt a csavaros henger dtmérdje csak 10 cm., a szalag szélessége pedig
csak 55 cm. s épen ugy ldtni rajta az egykori aranyozds alapjdul szolgdlé vords festéket, mint az
el6bbieken. A kétfelé irdnyuld ivek koziil a nagyobbiknak sugara, (a belvildgot véve) korilbel6l 45 cm.,
a kisebbiké 31 cm.

Van két csavaros, negyedhenger tagu archivolt toredék, melyek két kilon ivhez tartozhattak, mert
az egyiken a szalagok csavaroddsa nyuldnkabb, mint a médsikon. Mivel a sugarak itt kulonhozok, az egyi-
ken 355 em., mésikon 38 c¢m., e kovek helye nehezen hatdrozhaté meg; de nem lehetetlen, hogy ezek
az utobbi, kisebb sugdrt iv-téredékek is a hajdani féoltar ciboriumdnak fodélrészei voltak, mint amaz
ivkezd6 toredék (22. kép). Hidnyzik még kémennyezetiinkb6l az a két oszlop, mely e csavaros negyed-
hengertagu archivoltot tartotta. Taldn nem tévedink, ha ezeket a kovetkezs két

23., 24. Diszes henger oszloplirzsekben ismerjuk fel. (23., 24. kép). Hdrmas, lapos indaszalaghol
alkotott kilonféle alaku és kiillonféle levelekkel diszitett medaillonok fedik mind a kettét, s csakis a
stilizalds és kidolgozdsra nézve egyeznek. A térnek kitiné felhaszndlasa, kivalo disz és eleganczia jel-
lemzi ezek ornamentumait. Atméré alant 20 cm., font 1718 em., valamint a magassdg 96 cm. mind-
ketténél egyenld. E két diszes oszloptorzs legméltobb helye ott lehetett, a hol reconstructionkon all,
t. 1. a kémennyezet bejaratindl, az archivolt henger tagos része alatt. Azonban nem lehetetlen, hogy itt
ilyenszerti, de csak hdromnegyed részben el6léps henger-oszloptorzs dllott, a mi a kosdator tomorségé-
hez jobban is illene és az archivolt emlitett, folotte 4llo csavaros henger tagjanak is jobban megfelelne.
Azonkivill munkapazarldsnak latszik, hogy e hengereket, habdr a szem el6l legaldbb is negyedrészok
a derékszogl filkében el volt fodve, mégis egész kereken dus ornamentum fedi. Folteve tehdt, hogy e
helyen magdval a falpillérrel egy kébol faragott hdromnegyed oszlop dllott, akkor ezek az oszloptorzsek
a k6mennyezet elé vezeté lépes kar és korlat két fels¢ pillérén, mint szabadon dll6, gyertyatarto-
angyalok hordozdsdra szolgdlo oszlopok dllhattak, minbket marvanyk6bol a restaurald Schmidt épito-
mester is 4dllitott a presbyterium két f6lépesdjének két felsé pillérére, hol azokon gyertyatarté bronz
angyalok dllanak.

Ide szdmithato tovabba :

25. Egy rozetta (25 kép), mely, a mennyire sejteni lehet, a kémennyezet homlokzatit diszitette, a
mint rajzunkon ldthato, mert stilizdldsa és diszitményére nézve elut az éjszaki lejdratbol kozolt rozet-
téktol. Atmérsje 24 cm. s a homord kémedaillont egy bimbébél kiindulé négy pélma és négy legyezt-
alaku levél tolti be. A pdlmalevelek kilencz ujjuak és igen mélyen metszettek, a mdsik négy levél hét
ujju és nem metszett. Végre

26. Egy pdrkdny (26. a kép), melyet 17 cm. széles homort képsikon hdrmas indabdl hajlitott
szivalaka, de fonn nyilt medaillonok sora diszit; s minden medaillon belsejét négy 3—3 ujju palma
levél és szbldfurtszerti bogyok toltik be. Maga a hdrmas inda hajldsdban hdrmas palmalevéllé nyilik
szét, s igy minden két medaillon kozti tér egy-egy ilyen bogyés gyumolesnek ad helyet. A képsik folott
2 cm. széles sima szalag és azonfelil, kissé el6re szokve 9 em. széles homloklap fut végig. (Az egésznek
vastagsdga ilyképen 28 cm. A toredék hossza 47 cm.) A k6 mdsik felén szintén ez a minta lathato
(26. b kép) ; mely csak félig festett és kormos, a mi arra mutat, hogy mésik fele a falban 4llt, vagy helye-
b6l kimozdittatvdn, felét eltakarta valami a fist eldél ; s ez a fele tdn munka kézben maradt félbe. Ez a
diszitmény szolgélhatott a kémennyezet parkdnyzatdul, hovéd legjobban illik.

27. A kovetkezd (27. kép) pdrkdnytoredék is alighanem a nagy ciborium része lehetett. Hidnyzik
még kémennyezetiink valamennyi kilsé pillérldba, valamint e pillérek és hengeroszlopok oOsszes feje-
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zetei. Hidnyzik tovdbba minden tamaszto pont arra nézve, hogy milyenek voltak a kémennyezet oldalai
és fodele. Reconstructionkon tehdt mindez csak hozzavetés, mivel a tobbi fonmaradt toredék kozil,
habdr tobb daral kétség kiviil az el6bbiek mestereinek kezéb6l kerult ki, méreteinél fogva arra egy sem
alkalmazhaté. Fzek a bizonytalan rendeltetésti toredékek a kovetkezék.

Osszesen kilenez oszlop- és pillérlab maradt fenn, melyek kozil itt 6tot mutatunk be.

33. Lejarati oszlop-1ab.

. Pillér-fejezet toredéke. 35. Pillértorzs toredéke.

28. Kéhajdbeli pillérldb, mely utdanzataiban ma is helyén 4ll. Erével teljes szép ardanya attikai
14b, habdr nem egészen egyezik az ilynemfi antik mintdval, a mennyiben az alsé vastag parna (torus)
nem lapul annyira ossze, mint ezen. (28. kép.) (Vézlatat és fejtegetését 1. Henszlmann : Pécs Régiségei
L. 161

36. Sarokoszlop-fd. 37. Joniai oszlop-fej.

99. Allatkirom ldthaté a szogletlevél helyén a kovetkezé kisebb mérvany oszloplabon, melynek
aranyai épen nem kedvezbk. Eltekintve attol, hogy itt az egész basis az oszloptorzs diaméterjéhez
viszonyitva tulsdgos nagy, itt még az alsd pérna (torus) csekély kidomboroddsa, valamint a trochilus
nyualdnksdga is kellemetlen hatést tesz. Még szembetunébb ez, ha mellé 4llitjuk az antik attikai 14b
élvonaldt (1. 29.). Szép ardnyu ellenben a kovetkez§ :
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30. Dudoros szogletlevelii negyedhenger oszlopldb (30. kép) szintén fejér marvany.

31. A kovetkez6 31. és 32. kép és vazlat erbsen nyomott szabadon 4116 hengeroszlopok
labait dbrazoljdk, melyeken a torus még a plinthuson is tal kiszélesedik, mintha csak azt mondand,
hogy az oszlop és oszlop dltal emelt teher nehezebb, mint a minének a tervezd képzelte, s ezért nem
tett ald elég széles plinthust.

33. Szabadon dllé oszlopldb, mely egy magas torusbél és trochilusbél dll, mert az erre kovetkezd
kis torus inkdbb csak gytirtinek mondhaté. Szép, fejlett szogletlevél lathato rajta, mely eldrulja, hogy
a lejaratok egyik nagy parkdnydnak mesterétl ered, s kalonben is tudjuk, hogy ez az éjszaki lejérat
fulkéi el6tt dllott, hovd Schmidt hit mdsolatban ismét visszahelyezte. (Méretei: Plinthus 5 cm., torus
6 cm., trochilus 4 em., s a kis torus csak 1'8 em. magas, 33. kép.)

Van még néhdny oszlopldb, nevezetesen egyiken még a nagy torust is palmavirdg disziti, de ezek
annyira toredékesek, hogy nem reprodukéalhatok.

A mi az oszlop- és pillérfejezeteket illeti, ezek szintén kor, alak- és anyagra nézve egyar nt kulon-
boz8k. Némelyiknek eredeti helye ismeretes, és a kémennyezetiinkkel korra nézve sem hozhatok kap-
esolatba, mind a mellett itt teszem kozzé, hogy legalabb ornamentalis tekintetben szolgalhassanak ossze-
hasonlitdsi anyagul. Ilyen a kovetkez6

34. Pillérfej-toredék (34. kép), mely harmas indaszalag-fonadékbol 4ll. E fonadék medaillonokat
alkot a pillér minden lapja folott, s a medaillonokat egy-egy korbe Osszezsugorodott maddr tolti be.

38. Oszlopfej-toredék. 39. Oszlopfej-toredék. 10. Féloszlop-fejezet.

E madarak stilizdlas tekintetében megegyeznek a mdr kozzétett fries madaraiéval (Arch. Ert. 1895.
360. 1. 63. kép), melyekhez potlolag megjegyzem, hogy a Koller dltal (Proleg. XIV. 3. fig.) kozolt egy-
mésba kapaszkodé madarakrol a magyardzd Schonwisner sem tudja megmondani, vajon galambok-e?
(Proleg. 18. 1.) Azt hiszem hollok, vagy valami mds ragadozd madarak, mert cséritk erre vall, azonkiviil
a galamb természetével sem egyezik ez a verekedd mozdulat. Fpen igy a pillérfejezetiinkon levé madér
is csak ragadozo lehet, de itt semmi symbolikus jelentése nines. Stilizalds tekintetében aligha ezzel 6sz-
sze nem fugg a kovetkezo

35. Pillér-lorzs kél l6redéke, mely nagy avanyu erésen kidomborodo durva faragasu diszitményei-
vel, épen mint az elébbi pillérfejezet, egészen elut a tobbi toredékektbl. (35. kép.) Fip oldala 39 em. szé-
les, melyen 4 és 8 cm. széles szalagok koritik a képsikot.

36. Sarok-oszlopfejezel (36. kép), melynek diszitménye nem all egyébbol nyolez fuggélyes
ormonil; ezek a gyfirtiig sem érnek le, az abacus alatt pedig, ugy latszik, félkorbe futnak ossze. Tobbi
diszitményét bizonyosan polychromia potolta. Hengeroszlopa, melyen dllt, feltinéen karcsa volf.
(Méretei: Az egész 25 cm. magas, ebbdl az abacus 5 em., a kehely 15 em., a gylirti 2 cm.-t tesz. Az aba-
cus homlokszélessége 20°5 cm., az oszloptorzs atmérbje csak 65 em.)

37. Joniai clemekbdl alakitoll oszlopfe]. (37. kép.) Igen rongdlt, réteges palaskd, mely helyenkent
annyira elmallott, hogy diszitésébol csak az echinus, s ez alatt egy tulipdn maradt meg, a melynek szt -
rat szalag koti at.



38., 39. Fél és egész henger-oszlopfejel. Mindketté igen rongalt, s csak az egyiknek jobb felén
maradt épen egy vastag levéldudorodas és a kelyhet alkoto néhdny sdslevél. (38., 39. kép.)

40., 41. Fehér mdrvdny fél-oszlopfejek. (40., 41. kép.) Gyarlé miivek, a melyekr6l csak sejteni
lehet, hogy a kelyhet két sor palmalevél alkotja. A két szogletben némi dudorodds volutdkra emlékeztet,
de latni, hogy a k6 keménységével nem tudott a mesterember megkiizdeni. Ezek az oOsszes toredékek
kozt a leggyarlobb miivek, a gyfirtin és abacuson semmi diszités nines. Mindketté a templom nyugati
portalénak bélletén allt, az alabb kovetkezé tobb kisebb tagbol 4116 bélletpillér-fejezettel egytitt. (Mére-
teik : Magassdga 24 cm., abacus szélessége 30 cm., vastagsaga 3 cm., az oszlop torzsitmérsje pedig
kortilbeltil 11 em. Henszlmann id. m. I. 22. 1.)

42. Fehér mdrvdny, sdslevelii oszlopfe]. (42. kép.) Kelyhe két-hdrom sorba helyezett sdslevélbsl
all, melyek hegyét az id6 letordelte. E levelek szélei csiszoltak, mig a fels6 sor kozt kildtszé oszloptorzs
érdes feliletti. Echinusa és abacusa végkép elveszett. Gyfirtijét csak nagyjabol faragta ki a mester, ki
alighanem félhengeresnek tervezte, de nem fejezte be.

41. Féloszlop-fejezet.

42. Oszlop-fejezet. 3. Téloszlop-fejezet.

43., 44. Akanthuslevél-oszlopfejel:, a melyek kotélgytiriibil emelkednek ki és stilizaldsuk egé-
szen & kémennyezet kordra vall. (43., 44. kép.) Ilyen még egy fclhenger-oszlopfej, a melyen a kotél-
aviirib6l két izmos és erésen visszahajlo, durvan stilizdlt pdlmaszerti levél emelkedik ki, a miné az
egész oszlopfejet négy vehette volna koriil. Maga az oszlopfej e levelek folott még kidomborodik s egy-
egy oldalat kozos 4gt hdrom levél fodi. (Szélessége 15 em., magassdga 20 cm. Toredékessége miatt nem
kozolheté.)

15. Pidlmds [¢l-oszlop[ejliredél:. (45. kép.) Gyfiriije és abacusa egyarant hidnyzik. El6l egy lapos
inda mint torzs emelkedik ki tobb akanthuslevél kozott, s felemagassagban két széles levéllé alakilva,
az elébbiek folé boral, majd meg befelé visszafordulvan, szivalakii medaillonnd és ebben két ujju
palmalevéllé lesz. (Magassdga 25 cm., szélessége 18 cm.)

46. Pilmds fél-oszlopfej. (46. kép.) Kelyhe két sor, valtakozva egymds folé helyezett hét ujju
palmalevél ; de lehet, hogy harmadik sor is dllott rajta. Abacusa hidnyzik.

AT. Al:anthuslevél-oszlopfej (47. kép), a melynek, fdjdalom, épen az a fele hianyzik, a mely egé-
szen ki volt dolgozva, mig a masik, talan mivel fulkében &llt, csak nagyjaban tunteti fol az egésznek

’

diszitését ; igy is a legszebbek kozé tartozik. Ugy latszik hdrom sor akanthus emeclkedett ki a gytir(ibol,
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a melyek mogott négy széles voluta lathato. Minden két-két nagy kettés level kozott egy indacsomo
emelkedik ki, s ezek még a mdsodik sort is meghaladvdn, szép dtmenetiil szolgdlnak az alsé sor henger-
korvonalabél az abacus négyszogére. Kdr, hogy ez utobbibol semmi sem maradt meg. (Az oszloptorzs
atmérdje 11°5 cm. lehetett, a gytirtié 14 cm., Magassdga 285, felsd részének szélessége ép oldaldn 20 cm.
Anyaga nehéz fehér mészkd ; egykor szinezve volt.)

48. Pilma- és akanthusbél alakitott oszlopfej. (48. kép.) A karesu gytirtibs]l két sor pdlmalevél

45. Oszlop-fej. 46. Féloszlop-fejezet.

A9, Oszlop-fejezet.

47. Féloszlop-fej.

50. Sarokoszlop-fejezetel.

i8. Oszlop-fejezet. 51. Nyugati kapu-béllet fejezete.

emelkedik ki, folotte még egy mas akanthusra emlékeztets sor is vehetd ki, de csak az egyik sarkon; a
tobbi az abacussal egyiitt letoredezett. Rajza és faragdsa egészen megegyezik a kémennyezet belsejébol
rank maradt fél-hengeroszlopos pillérfejezet stilizalasdval, ezért azzal egykoru, habdr helye nem hata-
rozhato meg, mert igen toredékes. (Magassdga 27°5 cm., szélessége 21 cm.)

49., 50. Szabadon dllé oszlop és kel sarok-oszlop ilerfejezele. (/(hnm'/')jiik 32 em., magassaguk
21 ¢m.) Itt a hidnyzo gylirtib6l maga a hengeroszlop emelkedik ki, s csak a fejezet félmagassagdban

Archmologini Kozlemények., XX, 12
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hasad négy nagy, gombben végz6d6 levélre. E tipikus roménkori fejezetek zordsdgdt bizonyosan a poly-
chromia enyhitette. (Anyaga: kemény szurkés mészké. 49., 50. kép.)

51. A nyugati kapu szirke mdrvdnybélletének fejezete. (51. kép. V. 6. fonnebb 40., 41. képekkel.)
Vizszintes tagozata igen egyszerti. A fuggélyes pedig koveti a kapu bélletalakuldsait, melyet leirt mar
Henszlmann (Pécs régiségei 1. 21.1.) és Czobor. (Egyhdzm. Lap. 1885. 195. 1) Egyik tagjén egy ifju-

52. Félhenger-oszlopfejezet a féhajobol.

nak rongalt dombormfivii feje, taldn a kéfaragd mesteré, lathato. Hd utdnzatban a mai kapubelle-
ten van.

52. Féhajobélli pillérnek fél-hengeroszlopfejezete. Minden disz nélkili félkoczka, melyen a gyii-
riibol kiemelkeds félhenger dtmenete a szogletes abacushoz egyszertien a szogletek letompitasa dltal
torténik, mind e mellett szabatosan koczkafejezetnek sem nevezhets. (Méretei: fels6 szélessége 78 cm.,

53. Félhenger-oszlopfejezet a fGhajobol.

mélysége 40 cm., alol 52 cm.; a gytirti dtmeérdje 66 cm., magassaga 34 cm., ebbél 7 em. az abacusra
esik. 52. kep.)

53. Koczka-oszlopfejezet a fhajo pilléreirl. [tt az atmenet a kortél a négyszogbe a két also szoy-
let szabéilyos legombolyitésével jott létre. Egyszerti abacusa egy kis és egy nagyobb lemezbél all.
53. kép.)

54. Hdrom sor levelbol alakiloll fopiller-fejezel. ¥ durva faragvany, melyen néhany idomtalan
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széles, lapos levélhegyalaki kidomborodds jelohi a diszitményt, alig is illik a tobhi ornamentalis marad-
vitny kozé. Kulonben is igen rongdlt allapotban ker(ilt le a fohajo egyik haloldali pillérérsl, a hol taldn

o polychromia tette egykor diszesebbé, mint faragfisa mutatja. (Felsd szélessége S2 cm., mélysége

5%. Félhenger-oszlopfejezet a f6hajobol.

46 em., alant 72 em., gytirti nélkil 66 ¢cm. Magassaga 54 cm., ebbél 7 em. esik az abacusra, 5 em. pedig
a gytirtive. (54. kép.)

55. Két soros levelii fopillér-fejezet. Diszitménye két sor durvan faragott, mélyen ujjazott levél,
mely az abacus sarkai alatt akanthushoz hasonlit és volutaszertien kihajlik. Igen kezdetleges munka.

55, Félhenger-oszlopfejezet a féhajébol.

Gytirtije hianyzik, abacusa faragatlan. (Felsd széle 78 em. széles, de alighanem egyenld volt a tobbivel,

t. 1. 82 em. Mélysége csak 20 cm., abacusa a 2 em. magas lapra kovetkezett, de ma hidnyzik. 55. kép.)

56., 57. Gyongyszalagos fopillér-oszlopfejezelek. Mindkettonél a gytirtibél kozépen egy-egy gyon-

gyos szalag indal folfelé s kozépen szétvalva az abacus két szoglete ald fut, a hol voluta alakjdban
2%
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visszagordil. Ugyanilyen gyongyos szalag szorit egy nagy, egyiken hat, masikon tiz jju, mélyen met-
szett levelet, a félhenger-torzshoz, melyet ezek befodnek. T nagy legyezbalaku pélmalevelek a volutak
alatt, egyiken egy gémbot foglalnak magukban, a mdsikon két nagy rosettdba mennek dt. A kizépszalag
cldgazdsa dltal maradt haromszogi teret, egyiken visszahajlo levelek hegye, a masikon egy nagy rosetta tolti
ki. A szalagok egykori szines Giveggyongyeit ma csak apré lyukak jelzik. (Méreteik: Az els6nek abacus-
szélessége 78 cm., mélysége 42 cm., alant a gytirtivel 72 cm., a nélktl 66 cm. Magassdga 54 cm., ebbil
abacus 7 cm. A mdasiknak homlokszélessége 80 ecm., mélysége 38 cm., tobbi mérete egyezik az el6bbi-
vel, csak abacusa 85 cm.) Ez utobbi a féhajo egyik jobb oldali pillérén &llott, a honnan véllkovével
egyutt kozzétette mdr Henszlmann, Pécs régiseégei. L. r. 16. 1., de rajza é¢pen mint a kapubéllet két kis
oszlopfejezetéé is, nem felel meg pontosan a valosdgnak. (55., 56. kep.)

58. Sirént dbrdzolo pillérfejezel, szintén a f6hajobol. Henszlmann ezt is lerajzolta, mikor még
helyén dllott, de mivel vastag mészréteg fodte, hibasan. (Pécs régiségei. I. r. 16., IIL. r. 5—18.1.) A k6 a
bontds alkalmaval eltorott, st egy része eltévedt a tobbi ki kozott. A no-alak csipbjétél két pikkelyes
hal alakjaba megy at, s e tagjai visszahajolvin, két karjaval magahoz oleli. Fejérol két hosszu, lapos,

56. Félhenger-oszlop-fejezet a féhajobol.

szalagszerti haj hull ald. A jobboldali hal testén mésodik kezet, a fejezet jobb oldalén pedig még egy
halnak toredékét latjuk, a mi arra mutat, hogy ilyen Sirén allott a fejezet jobb felén is, de az innen
letort nonek halrésze kozos volt az el6ttink levivel s azért Oleli 4t annak karja ennek haltagjdt. A né
arcza toredékes ugyan, de azért kivehetd rola a barbar arczképzés és faragas; a test és karokon, vala-
mint a kezeken van némi gémbolydedség, s6t puhasdg, de mdr a mell csak primitiv jelzésnek mond-
hato. (Az egész k6 magassdga 49 cm., de ép koraban bizonyosan magasabb volt. fgy szélessége sem
allapithato meg, mert az egész ma nem tobb 70 cm.-nél, mig hdtul 85 cm.-re is kiszélesedik. A Sirén fug-
gélyes fétengelyétol jobbra szdmitva a szélesség, tehdt az egykori homlokzat fele ma csak 26 ecm. (58. kép.)

Henszlmann a mészréteg altal eltorzitott alakokat ugy fogta fol, mintha ezek kettés hal torkabol
emelkednének ki, s e két halat paratlannak nevezi, mert a kettds vég, agymond, rendesen nem egészen
hal, hanem csak halfark. (Id. mti. IIT. r. 18.1.) Azonban a fénykép mdsolatan ldthatéo né, illetve nék,
nem a hal torkébol emelkednek ki, hanem a n6k alakja vdltozik 4t a csip6tél kezdve halakkd ; s igy a
hasonlo sirén-alakoktél nem tér el és paratlannak sem nevezhet6.

A sirének jelentése és annak fejlodése, valamint a sirének alakjarol Henszlmann mar f616s boségii
értekezést publikdlt, s killonben is Pipernek ide végd fejezete (Mithologie der christl. Kunst. 1. Abth.



377--393.) attekinthetien s kimeritéen targyalja a kérdést, a mely mellett hdtran mell§zhetd Schra-
dernek ertszakolt magyardzata, ki az antik sirénekben a hioség szarito, elepeszté erejét latja személye-
sitve. Mind e mellett itt sem mellézhetjitk a sirének kereszténykori jelképes értelmét Piper utdn par sz20-
val ismételni.

57. Félhenger-oszlop-fejezet a f6hajébol.

A homéri mythos és elbeszélés Ulyssesrol ismeretes. Kifejezi ez az ének és dltaldn az élvezetek
csbito erejét és az elesdabitottak bunhodését. Euripides a siréneket mint Persephone szolgaloit és a
halottak énekesnéit szolitja meg; s valosziniileg ez azoknak eredeti értelme, mely Kgyptombdl és Per-
zsidbol jott 4t a gorogokhoz, s mint ilyen a sirének képe siremlékeken gyakori volt. De eléfordulnak
mint a beszéd, vagy a koltémiivészet legf6bb vardzserejének jelképei is, olyan férfiak sirkiovein, mint

58. Sirent abrazolé pillér-fejezet a f8hajébol.

Sophokles, vagy Isokrates, a szonok. Végre pedig el§jé a sirének képe vdzdkon, a szerelmi csabitds jele
gyandnt is. Alakra nézve az egyiptomiak és gorogoknél emberfejii madarak, késébb madérldba, felol-
tozott, vagy meztelen nok.

A keresztény egyhdzatydkndl mar kordn van sz0 sirénekrol, mivel az 0-testamentom t6bbszor em-
liti. Nevezetesen a héber szoveg struczot jelento szavdt a gorog forditok oetpivec szoval adjék vissza, s
igy kertl Izsaias prof. XIII. r. 21., XXXIV. r. 13., XLITIIL. r. 20. s Jer. sir. 39., Mich. 1. r. 18. versébe,
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s0t egy helyen Szt. Jeromos latin forditdasaba is (Izsaias XIIL v, 22. v.), mig a régibb Vulgata-fordi-
tasban tobbszor j6 el6, s ennek alapjan Tertulian (Adv. Mave. Lib. 1L e. 5.) emliti a siréneket, de min-
den mithologial vonatkozas nélkil. fgy Basilius a sireneket éncklé noknek, Alex. Cyrill énekl6 mada-
raknak nevezi, kik énekok varézsdaval a hallgatokat elbiivolik.

A latin egyhdz alakra nézve a VI. szazévt6l kezdve kétféle sirent ismer. Izidorus szarnyas,
nétestti madaraknak rajzolja, melyek koziil az egyik énekel, masik hdrfdn, a harmadik fuvoldn jatszik ;
mig egy névtelennek, a XIIL sz. Physiologusnak folfogdsa szerint vizildnyok; s mint ilyenek né- ¢s
hal-alakbol dllanak. Ennek a folfogdsnak felel meg, hogy a sirének lassanként, kivdlt a XI. és XII. szdz-
évben, a vilagi csabitdsok és kisértések jelképévé lettek. Nevezetesen Physiologus szerint a vizi ldnyok,
az dltal, hogy édes énekitkkel a hajosokat elaltatvan, megolik, jelképezik a vilagi 6romoket, a melyek
az embert elkabitjdk és zsdkmdnyul ejtik. Landspergi Herrad fejedelemnd konyvében, a Hortus deli-
ciarumban is a sirének azokra a veszélyekre vonatkoznak, melyek dltal Krisztus egyhdzdt, az 6 jegyesét,
a boldogsdg élvezetére vezeti. (Engelhardt: Herrad v. Landsperg. 45. 1) fgy emliti ezeket Alanus (De
planctunat. Opp. 304. 1. Wiirzburgi Conrad 1280-ban Grimm W. kiad. 5. 1. stb.), Dante pedig a sirén
képe alatt magat a csalé vildgot rajzolja. (Dante : Infern. XIX. 7.) Ilyen értelemben kell tehdt Piper sze-

59. a. Félhenger-oszlopfé. Paradiesomi sarkany.

rint a sirének kozépkori dbrdzoldsait folfognunk, nem pedig ugy mint Caumont, ki Voisin abbé nézetét
vallva, a sirénekben a keresztény lélek symbolumdt latja, melyet a keresztség megtisztit, a hal pedig,
melyet kezokben tartanak, Krisztus jelképe volna. All, hogy a sirének képe régi baptisterumokban
el6j6. Fz a nézet ép ugy nem dllja meg helyét, mint az a magyardzat, mely az isteni kegyelem képét
latja bennok, mely a halakat, vagyis a keresztény lelkeket a vildg tengeréb6l kihaldszsza.

A sirének a keresztény miivészetben a X. szdzévtél kezdve jonnek el6, kilondsen gyakran oszlop-
[Gkén, mint halban végzédé néalakok. {gy litjuk a siréneket a ziirichi nagy monostor-templomban
embereket elnyelé oroszldnokkal kapesolatban, mint a csdbilds és Lovetkezményeinek jelképel. Tobb
més kozott jelentékenynek latszik még egy kicsinyét szoptald sirén, a baseli monostortemplom korusd-
nak oszlopesoportjan a XIIL. szazév kezdetérdl, melyeknek kapiteljei egyszersmind a biinbeesest is fol-
tintetik kovetkezményeivel egyutt (Beschr. des Munsters zu Basel. 17. 1. Képekkel.), valamint egy
szornynyel harezol hést is, a hol a sirén vildgosan Eva jelképe, ki Addmot a tiltott gyiimolcs élveze-
tére csdbitotta és a biint az anyatejjel gyermekeire is dtszarmaztatta. Epen ilyen dbrdzolas léthato a frei-
burgi (freigaui) templomban a kar kapolndihoz vezeté keresztépilet atjarasdaban a XII. szdzévbél: szin-
tén egy hos kiizd egy griffmaddrral, és két kentaur egymdssal; valamint egy szoptatd sirén, mely kettds
halban végzédik. A szoptatdo gyermek egy madarat tart, el6tte pedig egy szintén halban végzoédé férfi
all, ki jobb kezének két njjat int6leg folemeli. (Schreiber: Gesch. u. Beschr. d. Miunsters zu Freiburg.
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167. 1.) A regensburgi skiot kolostor-templom gazdagon diszitett kapujdnak faldn is koriilbeliil a
XIII. szdzév kezdetérdl lehet két halfarkban végz6d6 néalakot ldtni, mely mellett egy parkdnyon a
tronolé Mdria gvermekeivel, ez alatt pedig egy embert elnyelé krokodil-fele dllat kigyo farkdval egy
misik embert dtfogé helyzetben. (Wagen : Kunstw. u. Kinstler in Deutschl. Th. IL. S. 98.) Itt ugyanaz
az ellentét a csdbitds és a gonosz hatalma kozt, a melynek dbrdzoldsat a zurichi dombora miiveken 1dt-
tuk ; de egyszersmind a Mdria és a gonosz szellemek kozti ellentét is, a mely épen mint a sirénekre
vonatkozo, el6j6 a dais-i puspoki széken is. Kiulonos figyelemmel voltak arra, hogy a sirén nem ritkin
halat tart kezében, de ez Piper szerint egyszerti attributum. Legfolebb néha lehet ennek vonatkozdsa,
s itt kozel fekszik az a foltevés, hogy a hal a lelket jelenti, mely a vildg tengerében tizetvén, a sirén
hatalmdba keriilt, valamint Tertulian a keresztviz dltal megtisztult keresztényeket halaknak nevezi.
Folsorol Piper néhdny ilyen halat tarté sirént, milyeneknek képét Henszlmann is lenyomatta. De ezek
semmikép sem nevezheték a pécesi oszlopfe] sirénjei analogidinak, mert itt mind a ketté csak a maga
testének halalaku részét tartja. Epen igy mellozhetjiik a tobbi magyarorszdgi siréneket, minék a nagy-
véradi k6-sirén, s a hadhézi sirén-gyertyatarto, mely a M. N. Muzeumban van (Arch. Ert. 1882,
XXXI. L. és 1893. 143. 1.) és szamos kulfoldi dbrazoldsdt; mert az eddigiekbél elég vildgos, hogy a péesi

59. b. Félhenger-oszlopfé. Adam az almaval.

oszlopfé sirénjei csakugyan a vildgi élvezetek csdbito erejét symbolizdljdk; s azért dllanak a néphajo
pillérfejezetén, hogy a népet a vilig csdbitdsaira folyton figyelmestessék. fgy, azt hiszem, magdtol is
elesik Henszlmannak az a meglehetsen erdszakolt magyardzata, mintha itt a sirén az egyhdz boltozata-
nak jelképesen az ég boltozatdnak hordozasdara 1évén kényszeritve, az egyhdz szolgdlatdba kényszeritett
gonosz szellemnek kifejezéje volna. Az igaz, hogy a mint 6 kifejezi, a romén és csucsives oszlopfs, mig
egyfeldl a szobrdszok képzelotehetségének tért nyitott, masfelsl azzal a jelképes értelemmel is birt, hogy
az egyhdz efféle jelképekben dbrdzolt ellenségein gy6zedelmeskedvén, azokat is szolgdlatdra kénysze-
ritette, boltjainak jelképes hordozdsdra alkalmazta, ez az ecclesia militans és triumphans. Nehezen
tekintheté azonban «ennek megtestesitett részletpéldanyakent a péesi sirénes gyamké», mint ¢ mondja,
mert ennek hatdrozottan csak « csdbitd jelentése van és pedig nem csak onmagaban, hanem a kovet-
kez6 oszlopfé figuralis dbrazoldsaival kapesolatban is.

59. Kenlawros fel oszlop/d a f6hajo egyik pillérérol. A 63 cm. atmérdjii féloszlopot 3 em. vastay
gytirti fogja at, s az ebbo6l kiemelked6 oszlopfd két sarkdn ket nagy sas emelkedik ki, melyek karmaik-
kal atfogjak a gyfiriit, fejok pedig, mely e toredéken ma, fajdalom, hidnyzik, egész az abacus szogletei
ala emelkedett. Testoket gépiesen rajzolt felkoralaku pikkelyekhez hasonld tollazat fodi, s hatra tartott
szarnyaik csak kevessé valnak ki a hattérbol. A fejezet harom oldalan harom kulonbozé, igen durvan
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faragott alak, a melyek azonban elég vildgosan fejezik ki jelképes vonatkozdsaikat. A jobb fel6li keskeny
oldalon (59. a. kép) egy tobbszorosen osszefondodott krokodilfejii, gytirtis testti kigyd emelkedik a sas
folé, mintha annak fejét tdmadnd meg; de aligha ezt akarta a kiéfarago kifejezni, mert a kigyé feje, elég
sajdtszertien, folforditva dll elottink. Két nagy, ormos levélhegye talan a falombokat, a kigyé pedig a
paradicsomi satdnt akarja dbrdzolni; mert az oszlopfé els6 oldalan emelkedd, derékon kotéllel tkotots
meztelen alak csak Addmot dbrézolhatja, mivel magasra tartott baljdban vildgosan kiveheté almdt
latunk, derekdnak atkotése pedig a paradicsomi fugefalevél gyarl képe lehet. Jobb keze is tart valamit,
de ez nem vehet6 ki. (59. b. kép.) Végre balfel6l (59. c. kép) egy kentaur ldthaté. Nevezetesen egy négy-
14bu, gombolyded testii dllat sziigyéb6l, dombora mellti nétest emelkedik ki, mely jobb kezében baltdt
tart és jobbra néz, tehdt nem a sas felé vdg habar a balta éle arra fordal. A né és az dllat teste vila-
gosan Osszeforr és nem két-két kiilon alak, hanem ndlestii kentaur, melyet Henszlmann, mint szavai és
félreismerésen alapuld rajzabol kivehet6, a sok mészréteg miatt f61 nem ismerhetett, s6t az oszlopfeje-
zet jobb oldalan levé kigyot egydltalan nem latta, s igy a hdrom alak jelentésének Osszefiiggésére sem
gondolhatott.

59. ¢. A kentaur.

A kentaurrdl Piper (Mithologie der Christl. Kunst. 1. 393. s kov. lapjain) boven értekezik. Fejte-
getéseinek ide vonatkozo lényege a kovetkezo :

A kentaurokat nemecsak a lapithokkal valé harezban és bachusi menetekben, hanem mint az
alvilag szellemét is abrdazoltak. Ezek kozt jelennek meg Virgilnél is; mert azt hitték, hogy az Orcusba
érkezd lelkeket kentaurok kinozzak. Fs ebben a vonatkozdsban abrazoljak romai és etrusk siremlékeken
is. Két kentaur harezat egy oroszldnnal, egy kés6bb keresztény temetkezésekre haszndlt, aix-1 sarko-
phagon is latjuk a marseillei muzeumban. (Képe: Millin Voy. dans le Midi de la I'rance. T. IIT.
LVL. tabla. 2., 3., 4.) Ezek utdn dtmentek a keresztény miivészetbe is, de mds, sajatszeriien modositott
jelentesben : mint rossz szellemek, a melyek a felvilagban jarnak, kelnek, tehdt mint a csdbitds symbo-
lumai, s «a gonosz szellem tuzes nyildra» czélozva (Pal ap. Ephes. VL. 16.) ijat viselnek. Ilyen alakot
latott a legenda szerint a 90 éves Szent Antal remete a pusztdban, mikor Pal remete latogatdsdra ment.

A kentaurokat kulonben ilyen értelemben, mint a sziv vad indulatainak jelképét, csak a X. szaz-
evtol kezdve taldljuk dbrdzolva; mert az 6-ker. miivészetben nem jonnek eld. Ekkor, a X. szdzév vége-
rél, az epternachi Evangeliarium végén (Gothdban), mint diszités fordal els. Ezutdn pedig a XL és
XII. szdzévben a templomok portdléin faragva mint figyelmestetés a belépdkre, hogy ragadjik meg a
«hit pajzsdat», mely dket ama «gonosz szellem tiizes nyildtol» megveédi.

Az augsburgi dom bronz-ajtajin a XL szézév mdasodik felébol, Tiol Addm és Eva teremtése, s a
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biinbeesés lathato, két kentaur koztil egyik nyilat 16 egy emberre, a masik egy oroszldnra vaddsz.
(Waagen : Kunstw. u. Kiinstler in Deutschl. Th. IL. 56.) fgy a brenzi templom egyik reliefje embere-
ket elnyeld szornyetegek kozt egy hédtra nyilazd kentaurt (Magenan : Die Kirche zu Brenz. Memminger :
Wiirttembergische Jahrbiicher. 1838. 41.), a gmundi Szent Janos-templom nyugati homlokzatin pedig
egy oroszldnldbu és egy sarkdnyfarku nyilazo, s egy baljaban kést tartd kentaurt dbrdzol. A XIL szdzév
mésodik feléb6l eredd nowgorodi Sophia-templom érezajtajan is, mely német munka, hatra nyilazo
kentaur liathatd. (Adelung: Die Korssunschen Thiiren in der Kathedralk. in Nowgorod. 48. kép.) To-
vabbé két ilyen nyilazoé kentaur 16 egy szarvasra s egy oroszldnra a szent gilles-i templom kapujin, a
XII. szdzév kozepérsl. (De Laborde : Monum. de la France. T. II. PL. 126. pag. 3.) Ebbe az idébe tar-
tozhatik az arles-i szent Trophimius-templom portdléja is, melyet a XII. szdzévben megujitottak. Ennek
reliefjel kozt oroszlanra és mds dllatokra 16v6 kentaurok is vannak, a melyek koziil az utébbiak valo-
szintileg a kereszténynek a biinokkel valo harczdt tintetik fol, mig az oroszlanra 16v6 kentaurok a szen-
vedélyek harczat jelképezhetik. Mindkét alakot: oroszliant és kentaurt foltaldljuk még Finen mellett
Thorsing-on, a Lundbye-templom ajtajanak kilsé falan kébe faragva, mely késobbi, 1200-bél valo.

A templomok belsejében is dabrazoltdk a kentaurokat. fgy a ziirichi monostor-templom melletti
keresztfolyoson a XI. szdzév vége, vagy a XIL-nek elejércl két né-kentaurt latunk, melyek kozul az
egyik nyilat 16 hdtrafelé, a mdsik landzsat ut egy sarkdny torkdba, épen mint a Wetteranban fekvo
ilmenstadti egykori kolostor-templom XII. szdzév kozeperol valo pillérének kentaurja. (Képe : Fr. Huab-
Miiller Beitr. zur deutschen Kunst u. Gesch. Kunste. Erst. Jahrg. 1832, Nr. XX. 83. 1.). Potiersben pedig
a székesegyhdz egyik kanonoki székén latunk ilyet; egy mdsikon pedig egy sirént a XIII. szdzév elso
felebol. (Lassus., Didronnal : Annal Arch. Vol. II. 50.)

A halberstadti Liebfrauen-templomban szintén a XII szazévbol tizenegy relief-csoport kozul a
mésodik ¢s negyedik egy ni-kentaur, mellén fugg két gyerek ; mds ketté pedig egymas hajaba kapaszko-
dik. (Tib. Kunstblatt 1841. 410. 1.). fgy harczol két, pajzszsal ¢s karddal folfegyverkezett szdrnyas ken-
taur a freiburgi templom emlitett parkiny-diszitményén ; valamint a baseli monostor-templomban lat-
hato. Jollehet meg kell jegyezniink, hogy a halberstadti reliefek motivumaiban, hol semmi észreveheto
Osszefliggés nines, a miivésznek szeszélye miikodott.

A kentaurok kés6bbi abrazoldsait, a melyek részben Dante kolteményére tamaszkodnak, vagy mas
altaldnos gondolatot fejeznek ki, mint a péesi oszlop fédbrazoldsdval semmi osszefiiggésben nem 4llo
alkotdsokat mellézve, roviden osszefoglalhatjuk e két oszlopfo dabrazolasainak értelmét. Piper adatai és
fejtegetéseinek idézett részébol vildgos, hogy a pécsi sirénes és kentauros két fopillérfejezet dbrdzolasa
legkozelebb dll a baseli monostor-templom hasonlo reliefjeihez. Ott is, mint Pécsett, nemcsak a esabitast,
hanem annak kovetkezményét, a biint, s a szenvedélyekkel folytatandd harczot is felttintetve talaljuk.
A sirén Pécsett is, altalanos jelentése mellett, az Addmol csdbilé Eva jelképének is vehetd s ez esetben
a két oszlopfé dbrazolasa tartalmilag osszefugg. El6ttunk all itt ugyanis az eredendé bilin elkovetdje
Adam, a biin f6oka, a gonosz szellem, vagyis a kigyo, annak féeszkoze, a vildgi élvezetek utani vagy, a
sirén és a biin biintetése: az elemekkel és sajdt vad indulatainkkal valé harez: a kentaur. Az eredends
biin atszdrmazdsara itt legfolebb az utalbat, hogy a kentaur 26, nem [érfi. A képek egymdsutdnja itt
nem veheté szorosan; e mellett itt az sines kizdrva, hogy ennek az eszmekornek tovabbi részeit is ki-
fejezte a tobbi féhajobeli pillér figuralis diszitményti fejezete, a melyek azonban a nagy tiizben elpusz-
tultak s helyoket koezkafejezetekkel potoltdk. [gy lattuk vonatkozdsban a sirént Sziiz Mariaval, (kinek
Fva, mint tudjuk, Ante Legem~-kori eléképe) és az embert elnyeld krokodillal a regensburgi reliefeken,
a paradicsomi biinbeesést pedig a kentaurral az augsburgi bronzajton.

Mig a legtobb kentaur nyilat 16 vagy harczol, addig a péesi csak baltdat tart kezében, melynek
analogidja a gmundeni kést tarto kentaur. A fejezet két sarkdn allo két sas nem 4ll kapesolatban sem a
kentaurral, sem a kigyéval. A sas a kigyoval valo harczdban a kereszténységnek a pogdanysiggal és a
biinnel valé harczdt fejezi ki; de ennek itt nines helye, annyival is inkdbb, mivel, mint emlitém, itt a
mozdulat is ellent mond a harcz fogalmanak. A kentaur és a sas pedig, még ha harczolé helyzetben
dllandnak, sem volnanak egymdsra vonatkoztathatok. Nem is szukség, mert itt a bdrdot tarté kentaur

Archwologiai Kozlemények, XX. 13



98

magdaban a biinnel es « szenvedélyeklel vivoll harczol, tehdt a kigyo sugallatdra Addm dltal vildgra
hozoll biinnek Ldvelkezményél linleli fel. S6t még vildgosabb a kentaur, mint a biinbeesés kovetkez-
ményének képe, ha tudjuk, hogy Giotto az assisi Szent-Ferencz-templom altemploméba a dacz és enge-
detlenség symbolumaként Lenlawrt fest.

Ezzel bemutattuk az osszes fonmaradt oszlopfejezeteket; legfolebb kiegészitésiil megemlitem még,
hogy Koller is tett kozzé négy régi oszloptejezetet, de ma ezek kozil egy sem taldlhato, s csakis gyarlo
abrazolasukra vagyunk utalva. Az egyiken szép noi fejet latunk, melynek diadémja akanthus-levelekbdl

60, Pillér-toredék.

61. Pillér-toredék. (3. Archivolt.

64. Archivolt. 65. Parkany.

all, s ezen nyugszik a vallk6. A mas haromnal a henger oszlopgylirijébol palma és sasnemii levelek
emelkednek ki, s egyiknek abacusan csinos rosettak lathatok. (Koller: Prolog. XVI. 1—4.)

Meglehetés szamu archivoll és egyenes pdrkdny, s kisebb konsol-toredck, valamint tobb diszes
falburkolal (parapetum) maradt fonn, melyek mar csak valtozatos diszitményeiknél fogva is figyelmet
erdemelnek. Ezért kozlom itt valamennyit.

60. Diszitelt ¢l pillértoredék. A letompitott élt és két oldalat szivalaka kettds lapos fonadék és
palma-leveleeskek diszitik. (60. kép.)
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61, Diszilell éli pillér vagy pdrkdny. 1tt a novény motivum, habdr alapjiban megegyezik az
el6bbivel, inkdbb harmas zsindrnak mondhato. (61. kép, magassdga : 37°5 cm.)

62—65. Hdrom archivoll és egy pdrkdny. Atmetszete valamennyinek, némi eltéréssel, egyenls.
A flggélyes kép-sikot valamennyinél veseidomu medaillon, a homorut pedig stirtin egymas mellé helye-
zett akanthus-levélsor boritja. (Méreteik : 62. szamunak egy-egy med. szélessége 9°5 cm., magassiaga 8 em.,
egyik levéltengely tdvolsdga a masiktol 18—19'5 em. 62. 63., 64., 65. kép.)

66. Pdrkdny-toredék. Ttt a hdrmas lapos inda, valtakozva szembedllitott hagyma alaku, de vizszin-
tesen elmetszett medaillonokat alkot, a melynek levéldiszitménye abban tér el az osszes toredékek meg-
felelo motivamatol, hogy a levelek ujjai egymast fedik.

66, Parkiny toredék. (7. Archivolt.

69, Parkany.

(S, Parkany.

70. Archivolt. 71. Archivolt.

67—70. Eqyenes és fellorivi pdrkdnyzalok. 1tt a szalagok mind szivalaku medaillonokat irnak le,
de valamennyien mdsképen és a palmalevelek alakja is valamennyin kilonbozé. (67., 68., 69., 70. kép.)

71—75. Kisebb-nagyobb archivollol: és pdrkdnyzalok. Diszitményeiket 7' alaka diszitménynek
nevezhetjik ; mert ezeken a harmas indaszalag igen viltozatos moédon mindig ilyen alaka idomot ir le.
(A 71-en egyik T-nek tengelyétil a masikig 12 em. Ennek also széle 3:5 em.-re allt ki a falbol s 1 em.-nyi
sima szalagra kovetkezik a 12 em. széles kissé homoru képmez), melyet ismét 6 cm. széles fuggélyes
sima homloklap hatarol. A 72. sz. parkdnykép mezeje 15 cm., melyet egy sor magasabb és egy sor kisebb
T alaku gyongyos nyelti levelek fodnek be. Ez utébbiak fiiggélyes tengelye pdaronként 12 cm.-re all egy-

13*
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k. Parkany.
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76. Parkany. 7. Képkeret.

78. Ivhomlokzat. 79. Relief en creux.

80. Relief en creux. 82. Parkany.

TliBOMANY 0
KONYVT



101

méstol. Eltér ezektol és az utolsoeldttivel egytitt a kémennyezet stilizdeziojara emlékeztet. A 73. szimu,
melynek hdrmas lapos indaszalagjai a talajbol kindve csekély magassdgban befelé visszabajlo 3—4 ujja
palmalevelet bocsdtnak ki, melyek kozt egy 6ndllo palmalevél tor folfelé. A kép-sik 12 em. széles, egy-
egy med. szélessége 14 cm. A toredék hosszasdga 37 cm., vastagsdga: 12 em.) Lényegében egyezik
ezzel a 74. és 75. sz. képek diszitménye és mérete is.

76. Pdrkdnydiszités. Itt a talajbol kinové indaszalag két-két palmalevelet hocesdt ki magdbol a kép-
mez6 fél magassdgdban, kett6t pedig a tetején, midltal négy medaillon keletkezik. Kép-sikja 12:5 em.,
e folott 2 cm. széles sima szalag és 1 em.-re el6szokd 3 em. homlok. (76. kép.)

77. Képkeret-tiredék. Magiban figyelmet sem érdemel; de mint fels6szélén lithatd, e toredék a
déli lejdrat kéképeinek egyik parkdnydban szolgilt, midta a lejarati kéképek késziiltek. Felénk forditott
oldala ellenben, a melyet a kemény czement-habarestél nehezen sikeriilt ennyire megtisztitani, egészen
a komennyezet diszitményeinek stilusdban faragott csigavonalakat, és széles tobb ujju palmaleveleket
tiintet fel. Vildgosan bizonyitja tehdt e toredék is, mint a Sdmson-relief. mogil el6kerult pikkelyes fold-
darab, hogy a déli lejdrat szobrdszati diszitménye csak akkor késziilt, mikor a kdmennyezet elpusztult,
s ennek, ime, némely diszitett kovét masik oldaldra forditva 1) diszitménynyel lattik el és a lejarati ko-
képek parkdnydul alkalmaztak. Magaval a képkeretiil szolgdlo oldallal egyidejii faragvdinynak, melyet t. i.
a kéfarago elrontvan mdsik oldaldra forditott volna, azért nem vehetjilk, mert ez a kifejtett oldal is min-
den részében gondosan ki van dolgozva, tehdt nem félben hagyott, hanem kordbban ezen az oldaldn
haszndlt diszitmény. (A kissé homora 17 cm. széles képsikot két parhuzamos sima szalag kiséri, melyek-
kel egyutt a képsik szélessége 19 em. 77. kép.)

78. Tuhomlokzat tiredéke, taldn a ciborium vagy a felss-templomi nagy drkdd-korlatokrol. Diszitmé-
nye az el6bbinek maradvdanyaival egyezik. (78. kép.) Ehhez hasonl6 toredek még van egy, a melynek kép-
mezeje csaknem parhuzamos, azaz valamely lapos iv homlokardl valo lehet. (Ez utébbinak hossza
41 cem., s szélesebb vége csak 8 cm.; a képsikra ebb6l ecsak 3'5 em. esik.) Mintdja ugyanaz, mint az
el6bbié, azért nem kozlom.

79—80. K¢él fehér mdrvdny-loredék. Az els6 ivszelvények dltal négy részre oszlott korck sorakoz-
tak egymds mellé a képmez egész szélességében ; a koroket sima és egészen lapos szalagok alkotjdk, a
mely t. i. megmaradt a sima lapbdl a hattérnek kimélyitése utan, melyet mozaik t61tott volt egykor ki,
de ma egészen ires. Ilyen u. n. relief en crewr a kovetkezd darab is, de itt magdt a szalagot is a
metszett gyongyos diszitmény fodi, s itt, agyldatszik, a hattér mozaikja mellett szinezett korrajz (contour)
is szerepelt. (79., 80. kép.) Az el6bbinek nagysdga 24 >< 18 cm.

81. Ajtdiv pdrkdnyzala, melynek diszitményét a legijabb restaurationdl a déli kapu folé alkal-
maztdk. Visszahajlott hegyli akanthus-levelek sorozata ez; bizonyosan a ciboriummal egykora,
s aligha nem annak része volt. (A levél szélessége ¢és magassaga: 125 em., a kép-sik széles-
sége 14+5 em. 81. kép.)

Az itt kovetkez6 toredékeket mind kettés vagy harmas szalagbdl font kilonféle alaka, s kiillonféle-
kép kitoltott medaillonok diszitik.

82. Pdrkdny-toredék. A koralaku medaillon belsején két palmalevél kozt mintegy fészekben il
visszahajolva a harmadik. (82. kép.)

83. Ivhomlokzat-tiredél. A kettés szalag-medaillonban bogyos gyiiméles is emelkedik. (Az egész
50 > 16 cm. nagysagua toredéken a kép-sik, mint a t6bbi ilyen parkdnyoknal, 12 em., a medaillonok ten-
gelytavolsdga: 12'5 cm.)

84. Pdrkdnydarab, melyen a pdlmalevél az inda alatt kiviilvél bujik dt a koralaka medaillonba.
(Egyik levélesticstol a mdsikig: 14 em.; de ettél a harmadikig mdr vagy 12'5 em. Képsikja: 10 em., a
mely folott 1 em. széles sima szalag fut végig. Az egész 40 < 13 cm. 84. kép.) Hasonlit ehhez

85. Pdrkdny-toredék, melynek medaillonjaiban a palmettdk fliggélyesen dllnak. (85. kép.)

86. Ivhomlokzat-tiredék, melyen két hdrmas indaszalag, mint a kovetkezs legtobb darabon egy-
mésba fonddva, minden Osszekapesolodds utdn koralakt medaillonng tdgul, s a koroket mindeniitt
kacs, a medaillonokat pedig tobb ujji hérmas palmalevél tolti be. (Az els6 med. fiiggélyes tengelye a
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masodikétél 15 em., ez a harmadikétél 165 em.-re van. Az egész ko : 16 >< 16 e¢m.); anyaga, mint ezeké,
altaldn puha fehér mészko, festetlen. (86. kép.)

87—91. Ez az 6t darab negyedhengeres pdrkdny-darab mindmegannyi véltozata az el6bbi moti-
vumnak. (A kép-sik szélessége valamennyinél: 11—12 ¢m. 87—91 képek.)

95. Kettds fiilke béllete. 96. Iiilke-héllet.

97. Fiilke-homlokzat. 99. Parkany.

92. 63. Pillérlapok. Ezeken van a széles lapos indaszalagnak legszebb alakja. A medaillonok kulsé
atmerdje: 16 em., az els6 52 > 23 em. 92—93. kép.)

94—97, Felkorives [ill:él keretei. A két els6 s az utolsonal a fulkék feneke is megvan, melyre,



100. Ajt6-iv homlokzata.

101. Ajté-iv zardks toredélkei.

103. Ivhomlokzat.

107. Parkany.

108. Parkany.

109. Pérkany.
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ugylitszik, kulon illesztették rd a rvelief-tablat, vagy fresko diszitette. A 94., 95. ¢s 97. sz.-nak bellet
diszitménye az ismert kulonféle alaka hdrmas indaszalag és palmalevelek, a 96-dik, mely mellett két
ayongyos rozetta is van, ezektol eluté. A 95-ik, melynek keskeny oldaldn is egy kis filke van, alighanem
oltarpad volt az oltdarasztalon. (94., 94b., 95., 95a., 96., 96a., 97., 97a. kép.)

98. Domborit L:GLép fillke-béllete. Az egész félkorivet hat szalaggal atszoritott levélszdar 6t mezore
osztja, s mindeniket szeszélyes alaku, bogyds pdlmetta tolti be. (A félkor atméréje 21 em., a kep-sik
magassaga 12 cm. 98. kép.)

110. Pillérlap toredékei.

9. Gudmkd valamely pillérfejezet abacusdrdl. Tobb is maradt ilyen kisebb-nagyobb toredék sza-
mos viltozatban, melyeknél a medaillont mindenttt 3—7—9. ujju palmetta tolti be. (99. kép.)

100—112. fvhomlokzatok és pdrkdnyzalok. Ezek mind fadghajlitdsabol keletkezett diszitményck,
s 1gy az cl6bbiektdl e kozos vondsban eltérnek. A 100. sz. a bonyodalmas fondsu medaillonai kozil a
ket szélsot fenydfagalyakra emlékesteté palmalevelek toltik be, a kozépsinek diszitménye hasonlit ahhoz
a rozettahoz, mely a kdmennyezet homlokan dllhatott (25. kép). A kép-sik szélessége 14 em. A 101. vala-

mely homlokiv toredékei, de tobb rész hidnyzik, s ezért nem illenek 0ssze. A henger idomu fadg, fondse

111, Ajto-diszitmény.

semmi szabdlyszertiséget sem mutat. A 102, sz. és 103. szintén az el6bbiek motivamaibol all, de az
utobbin mér bogyos aytimolesot is latunk, mint a kovetkezd 104. sz. darabon. A 100. és 103.-nak kép-sik-
szélessége egyforma: 14 em., de a diszitményre nézve jelentékenyen kulonboznek egymadstél. A kép-sik
folotti szalag 4 cm. széles, az also 35 cm. A toredék also széle 35 cm., a fels6 47 em. hossza, felsé hom-
lokszalagja 4 cm., az als6 35 em. Az aranyozds nyomait a voros festék mutatja. A 104. sz. félhenger
parkdanyon minden medaillonban bogyo és palmalevél, de kulonboz6 elrendezésti diszitmény lathato.
107. Ivhomlokzal zdrdkiéve. Nem tudni, hogy ez az egyenes szdr, mely gépies aranyossdggal 6tpar lehajlo

Archaologiai Kozlemények, XX, 14
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palmalevelet boesdt ki, ismétlédott-e vagy nem ? A kép-sik szélessége : 25 em., a k6 maga fonn 13 cm.,
alol 12°5 em,, egész magassaga 28 em. A 106. sz. képet kulfoldi analogidja miatt kozlom. 107—8. Két,
talan egyuvé tartozo, az elébbieknél hanyagabb faragasa pdridny (dredéke, melyeknek medaillonjait egy-
mast fed6 3—3 levél disziti. Kép-sik: 10 em.; a medaillon-tengelyek tdvolsiga egymdstol 15—16 cm.
109. Pillérlap kezddrésze, melyet csinos diszitménye és gondos faragdsa a jobb miivek kozé sorol. Epen
ellentéte ennek a 110. sz. Pillértorzs-diszilés, mely feltiné hanyagul faragott, s rongdlt lapnak két,
ossze nem 1ill¢ toredéke. Az elsé darab hossza 37 em., szélessége 17 cm., kép-sikja 17 em., egyik inda-
keresztezést6l a madsikig: 16 em. A 111. sz. alighanem ajto folott el6szoko falnak also diszitett lapja.
A képmez6: 18 cm. A toredék: 51 >< 34 cm. 112. Az el6bbihez hasonld diszitmények ujabbi alakitdsai.
A két toredék nagysdga 435 < 35 em. és 43 > 38 em. (100—112. kép.) :

113. 114. Sakktdabla-diszitményii pdrkdny és fill:ebéllet. Tobbszor j6 eld, kisebb-nagyobb konso-
lokon is. (Az el6bbi 52 > 15 em., az utobbin a kép-sik 14 cm., a simaszalagokkal egyutt 16 cm.
113—114. kép.)

115. 116, Ielkorives [ilkel: bélletei. Az elsének belsé képmezeje félhenger tag, a kilsé pedig
homoru. Mind a kettét kettds szalaghdl hajlitott szivalaka medaillonok és ezekben palmék és bogyok
sora disziti. A mdsodiknak fuggélyes képsikjat viltakozva, egymasmellé rakott hdrom ujja, hérom
szogalaku levelek fodik, mint a kémennyezet-boltozat borddinak oldalait; a fels6 kissé homoru szalagon
pedig kettds szalag kilonbozo fonadéka és harom ujju palmettdk lathatok. Anyaga, vorosre festett puha
fehér meészko. (115., 116. képek.)

117—126. Tizenkél mellvéd vagy Lorldlfal Easetla tdbldja (parapetiom) kovetkezik itt, a melyek-
nek négyszogli képmezejét betolté diszitménye egy kozépre dllitott és mesterségesen jobbra-balra haj-
litott, s Ossze-vissza font fdnak dbrdzolasabol indul ki. (117—120. kép.) A 118. sz. toredéken a fa tetején
bogyos gyumoles is lathato. A 121. sz. az ismert Krisztus-monogrammot tinteti fel, melyen a levelek
szardt egész tovig gyongysor fedi; kiilonben kereszt alakot ir le a fa a 119. sz. lapon is. Valamely nagyobb
felilletet fodott a 123. sz. terjedelmesebb lap, melyen kigyo modjdra haladé lapos inddk és palmettak
symmetria nélkul foglaljak el a teret s nem fonddnak egymdsba, mint a 124. sz. kisebb toredéken.
A 125, sz. igen toredékes lapon a kettds indaszdarak mint ldndzsanyelek derékszog alatt keresztezhették
cgymfisf. Végre a 126. sz. valamely pillér oldaldt fodhette. A kettés parhuzamos képmez6t az ismert
kettds szalag és palmettds csinos fondddsai toltik be.

(Méreteik : dtlag 36 >< 32 em. A 125. sz. 42 X< 22 ecm. A 126. sz. 37 X< 29 cm.).

B) A hajdani kémennyezel restauraticja és a maradvdnyol; kora. A fonnmaradt nagyszamu tore-
dék, fékép pedig a lebontott lépesék aldl el6kerilt kémennyezetnek részben ép alapfalai arra batori-
tottak, hogy ezeken az alapfalakon megkisértsem felépiteni az egész mennyezetet. L. I—IV. kép).

Kisérletemben a kovetkezbleg jartam el :

Mindenekel6tt meg kellett dllapitanom az egykori mennyezet padlé magassagat. Ez a romok pil-
lérlabairol a fényképen is lathato. (I 1. kép). S6t mivel Schmidt-et az u. n. népoltir felallitdsara épen
e romok felfedezése birta, ezek alapvonaldt megtartotta népoltara alapvonaliul is, midltal a hajdani
kémennyezet padloja a mai népoltar padlojdaban megajult. Ennek alapjan vittem a kémennyezet alap-
jat a néphajo padlojatol hét 1lépess (a 14 em), osszesen 98 ecm magasra.

Az Osszes pillérek basisdt adva taldltam a romokban : 30 em. Erre a pillér, illetve oszloptorzsek ma-
gassagat kellett megdllapitanom : de ez nagy nehézségekkel jart, s minden kétséget kizdro biztossdggal —
azt hiszem — nehezen is lesz valaha megéllapithato. A lépesok elbontdsakor helyén éllott éjszak-
keleti féloszlopos pillér, mely a boltozatbordanak volt alapja 54 cm magassdgban megszakad, a hdta
mogotti fal, mint a 1. sz. képen is kiveheté egyenesen siet még jokora magassdgra fel, de ez még sem
zérja ki, hogy mindjdrt erre az 54 cm magas pillérre kovetkezett a 29 ecm magas pillérfejezet. (L. 14.,
14a, b, ¢, képek). Mindamellett a tobbi lapos pillér fenndllé részei, valamint a basis alapvonaldtol 113
em magasan allo vizszintes konsolparkdany, mely a keleti falbol kiall, lehetetlenné teszik ilyen, més
tekintetek miatt is rendkiviil alacsony (54 em) pillérek felvételét. Hogy azonban e pillérekkel nem igen
mehetunk folfelé tetszésszerinti, pld. a félhenger oszlopos pillérekkel ardnyos magassdgra, mint latni



113. Parkany.

114. Fiilke homlokzata.

115. Fiilke béllete.

117. Parapetum.

118. Parapetum. 119. Parapetum. 120. Parapetum. 14>
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fogjuk, szimos akaddly tiltja. Maradt azonban, mint a maradvdnyok leirdsdban ldttuk, két 96 cm magas
henger oszloptorzs — (23., 24. kép), mely mint emlitém, minden valsziniiség szerint a kémennyezet
bejdratat diszitette. Fzt fogadtam el tehdt az Gsszes pillérek magassiga gyandnt, annyival inkdbb, mivel

125. Parapetum. 126. Pillér-lap.

ez az a magassdag, mely a néphajo és felsé templom kozti magassdgkiilonbséghez és a mint aldbb kifej-
tem, az egykori puspoki oltdr elhelyezéséhez is ardanylag legjobban illik. Az oszlop-, illetéleg pillérfeje-
zetek magassdgat megadja ama szép fejezet (14. kép), mely méreteinél és diszitményei valamint alak-
jandl fogva annyira rdillik a romok kozt helyén maradt éjszak-keleti félhengeroszlopos pillérre, hogy
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idetartozdsa irant nem kételkedhetiink. A boltozat gerinczmagassaganak vagyis a boltozat korsugardnak
megdllapitisdt lehetévé tette a fonmaradt boltozati zdroké (15. kép), legfékép pedig az a néhdny borda-
gerinezmaradvany, melyet gondosan egymds mellé osszerakva 143 em sugarnak megfelel6 iv szelvényét
kaptam, a mely épen Osszevdg az alaprajz két ferdén szembe fekv6 félhenger-oszlopos pilléreinek a
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I. A késator hosszmetszete. (Restauratio.)

kozépponttol vald tavolsdgaval. E toredékek osszerakdsa megbizonyitotta tovabbd, hogy a mennyezetet
szabalyos félkor alaku és nem lapos ivii boltozat fedte. Killonben is nehéz volna ez utébbit a romdn
izlés korabeli épitménynél feltenni, mert mast, mint szabdlyos félkorii ivet nem alkalmaztak. Az igy
nyert iv az ismeretes zdroksé vastagsdgdval megadta az egész mennyezet magassigat, mert erre még
legfolebb csak a 28 em. széles parkdany tehets, s a kémennyezet maris 180 em-rel mulja folil sanctua-
rium padlojat, mely a néphajondl csak 266 em-rel magasabb. A kisdtor ckkora kiemelkedése tehat elso
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tekintetre lehetetlennek latszik, mert hogy a féoltdr mindenesetre a sanctuarium elején dllott és semmi-
esetre sem nélkilozte a maga kiilon diszes ciboriumét, mely a néphajébol esetleg kiemelkedd kdmennyezet
mogé nem rejtézhetett. Lehetetlen ezt foltenntink, mert a papnak az oltdron dt nézve kellett a misét
mondania, s a népnek a hajobdl latnia kellett a miséz6 papot. Tudjuk ugyanis, hogy a kenyér s bor
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II. A késator-keresztmetszete. (Restauratio.)

dtvaltozdsa alatt az oltdr fuggonyok el6huzdsa altal a papot elfodték a nép elsl, mely szokds e korban a
ritusnak nem mell6zheté része volt. _
Mivel tehdt az irant nem forog fenn semmi kétség, hogy a puspoki oltdrnak sajit ciboriuma volt,
az a nehéz kérdés tdmad, hogy fliggott Ossze, miné viszonyban volt egymdssal ez a két, romjaiban
el6ttiink 4116 alsé késdtor és a felsd templom elején dllott puspoki oltdr ciboriuma? Mint lattuk, még
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ha a lehets legalacsonyabbra veszsziik s egészen lapos tetével szerkesztjik is a sanctuarium faldhoz
tamasztott als6 kémennyezetet, ez az ¢ 180 em kiemelkedésével, ha nem is fedné el lépes6k dltal ma-
gasra helyezve képzelt piispoki oltdrasztalt, annyi 4ll, hogy innen nézve az alsé kémennyezet négyszog-
letii lapos teteje tiirhetetlen hatdst tett volna; foképen, mivel e négyszogletii lapos tetére sem szobor,
sem bdrmi csekély magassdgu kup- vagy gulaalaku fedél nem volt dllithato, hacsak a f6oltdrndl miséz
papot a néphajobeli hivek el6l nem akartak végkép elfodni. ’

Ilyen korulmények kozott csak egy szerkezet képzelliets a két, mondjuk alsé és fels ciborium
kozt, az t. 1., hogy a piispili olldr aszlala baldachinjdval eqyill magdan ezen az alsé Eilldnben is igen
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III. A késator homlokzata. (Restauratio.)

ercs tomor szerkezelic komennyezelen d@lll, « mely ily modon, minl emlitém, nem Lilon olldrsdtor-
nak, hanem vagy valamely szenl ereklyénel: diszes myughelyéiil, vagy kereszleld kdpolndanalk épiill.

A romok ilyeténképeni restauratiojat tobb ok tdmogatja :

1. Bizonyos, hogy maga ez a kémennyezet nem lehetett a templomnak egyetlen és féciboriuma.
Nem engedi meg e foltevést annak helye, de nem engedi, mint emlitém, az akkori ritualis szokds sem.

2. Ez a ciborium kizdréan az u. nev. népolldar ciboriumdnal sem készulhetett, s6t nem is cibo-
riumnak készult, mivel hdrom tomor fal dltal korilzdrt és erbsen boltozott fillke, mely vildgossdgot
csak el6lrél kapott, holott valamennyi létez6 vagy papiron restaurdlt ciborium (1. R. de Fleury: La
Messe) mind sdtorszerit alkotmdny, s egy sincs, melynek ilyen f6los tomorségu, teljesen korulzdrt
falai volndnak, nem is lehetett ilyen a dolog természeténél fogva, mert az oltdrt csak azért tették
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konnyfi, legtobbszor 2—4 oszlopon nyugvo sdtor ali, hogy misekozben az dtviltozasndl a papot fug-
gonynyel el lehessen fodni a nép szemei el6l; erre a czélra pedig kulon ilyen nehéz, sotét kohazat épi-
teni egydltalan czéltalan volt volna.

3. Anndl dltaldnosabb szokds a katakombdakbdl kiemelkedett kereszténységben még joval a
X. szézéven innen is, hogy minden templomnak féoltara alatt egy-egy szentnek tetemeit, vagy annak
valamely részét taldljuk eltemetve. Ismeretes, hogy az oltdrkének mindig, ma is ilyen szent ereklyct
kell magédban foglalnia. Olaszorszdagban, jelesen pedig Roma bizdnti és romdn izlésti bazilikdi kozul a
legtobbnél a fooltdar alatt kulon confessio van; de arra nines eset, hogy a kilonben is csekeély kiemelke-
désti presbyteriumok elé, ennek anéphajobol kiemelkedo falahoz Liildin ciboriumos olldrl emeltek volna,

IV. A késator atnézeti képe. (Restauratio.)

Ezt a falat sehol sem fedik el oltdrral, hanem vagy ablakot vignak rda, melyen at, a féoltar ald temetett
szentnek koporsojat lathatjuk, vagy az egész altemplom nyer innen vildgossiagot, vagy a mi leggyako-
ribb : innen a néphajobol, tobbnyire két karként folhalado lépesd kozott, kulon 1épesé vezet le a f6ol-
tar alatti confessioba. Ilyent taldlunk a S. Maria in Aracoeli-templomban, hol a legenda szerint Szent
Helena csontjai nyugszanak, S. Giorgio in Velabro-templomban stb. A S. Giovanni in Laterano 1390-iki
fooltara alatt Szt. Péter és Szt. Pal fejei és Péter oltarasztala lithato; a S Prassede confessiéjaban régi
sarkophagokban jobbrol Szt. Praxedis és Prudentia, baltel6l martirok testei nyugszanak; a S. Lo-
renzo fuori le mura-templomnak késébbi, Honorius-féle részében, a ciborium alatt szintén kis terje-
delmu kripta van, melybe a ciborium elott vezet a lejaras.

A velenczei Markus-templomban, melynek kriptdjat mdr a X. szazév végén alapitottdk, a martyrium,
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a kripta kelly kozepén dall korilzdarva:; minek kovetkeztében a féoltdar a presbyterium megfeleld helyén,
azaz kozepén all épen folotte.

Az anconai dém kriptaja kozel egykoru a Markus-temploméval a XI. szdzév elejérdl, terjedelme
kisebD, de stilusa ahhoz hasonld, derékszogi négyszog az alaprajza, s keletr6l félkorii tribuna hatdrolja,
eldl két szdarnya, melyben a lépesck vezetnek le. (R. Fleury, II. CXL.)

Egészen ehhiez hasonld a Florencz melletti San Miniato-i, 1013-ban alapitott kripta. Ezt részben
antik maradvanyokbol Hildebrand piispok II. Henrik csdszdar és neje Kunigunda segitségével épittette.
Azért itt taldljuk a templom szent patronusainak tetemeit a templomba bemenettél balra, a confessio
kozepén. A kripta elfoglalja a templom egész szélességét a mellékhajokkal egyutt. Ide is kulén lépeson
jutunk le, mint a veronai szt. Zeno és a milandi szt. Ambrosius templomaba.

Legkozelebb 4116 analogia a romai S. Clement templomban felfedezett hajdani ciborium, mely

CXIL. Tabl.)

Arra, hogy a felsé templomba vezets kétkaru lépes6 kozott a felsé templomi fooltar elétt baptis-
terium volt, két nevezetes peldat hozhatunk fel. Egyik a toscanellai szt. Péter-templom, melynek krip-
tdja 1093-bol erved. Kel lepesizel vezel le ide, melyek kozéll baptisterium all. A templom madr a IX.
szazévben létezett, de a XI. szdzévben, (1093) mikorrél féoltar-ciboriuma keltezve van, ujbol épitették.
(R. de Fleury id. m. II. k. 134. 1)

A madsik a veronai S. Stephano-templom, melynek kriptdja a presbyt. és a kereszthajo alatt jelen-
tékenyen kiemelkedik. '

A mint R. de Fleury mondja: «Szokds szerinly itl az olldrral szemben a kél széles lépesd kozl
baplisterium van. (Id. m. CXXXV. t.)

A péesi templomban sohasem vezetett lejards a f6hajobol az altemplomba, mert erre a mellek-
hajok két diszes lépesbzete szolgalt és szolgdl ma is; de az is lehetetlen, hogy a f6oltar és ciborium bel-
lebb, kelet felé, mondjuk épen a tribuna elétt dllott, a mint Schmidt ezt elGszor tervezte, s a mint az
épen emlitett veronai templomban latjuk. Ez utobbi esetet azért nem vehetjuk valészintinek, mert ez
esetben a felsé templom, a 266 cm-rel mélyebben fekvo néphajobol nézve, kelet felé olyan hosszu (35
meéter), hogy ha ide pl. 20 méter tdvolra allitottdk volna a féoltdrt, ez, még a romjaiban fennmaradt
kémennyezet kiemelkedése nélkul sem volt volna ldathaté. Mig Verondban ez az eset nem fordult eld,
mivel ott a tribuna és a puspoki oltar olyan magasan dllanak, hogy az egész templomot uraljdk.

4. E kdmennyezet tulsdgos tomorségét sem magyardazhatjuk meg madsként, mintha félteszszik,
hogy az a kézvetleniil folotte emelkedd féolldrasztal és annalk négy oszlopos ciboriuma hordozdsdra
Lésziilt. fgy a lépesékizi komennyezet nem fodte el a fels oltarasztalt és a misézd papot.

5. E tomor kémennyezetnek 180 cm-nyi kiemelkedése a fels6é templom padldja folé is els6 tekin-
tetre azért elfogadhatatlan, mivel ez a foléje képzelt fOoltart és ennek ciboriumat tulsagos magasra
emelné; arra pedig nem vagyunk feljogositva, hogy akar az egész presbyterium padléjdt, akdr pedig az
u. n. via episcopalist, vagyis a tribunatél a fociborium ald vezeté utat magasabbnak vegyiik, mint a
mai (266 cm. a néphajotol szdamitva). Azonban, mint a rajz mutatja, e nehézség csak litszolagos, mert
a kémennyezet keleti faldt nem volt szilkség épen olyan magasra emelni, mint a nyugotit. Ugyanis
a féoltar ciboriumdat egyenlé oldalu négyszognek Lkellett venniink, a két keleti hengeroszlop
mér nem a kémennyezet két keleti pillére folé, hanem attol kelet felé magdra a presbyterium
faldra esik, madsfel6l pedig a kémennyezet belsejének keleti falat alkoto két széls6 pillér, mely a
pérduczos pillérektsl (5. kép) jobbra, balra kovetkezik, nem ir le olyan magas ivet, mint a nyugati kapu
ivezet, vagy a boltozat gerincze, Ggy, hogy az egész kémennyezet keleti faldnak kiemelkedése 180 cm-
r6l redukdlodik legaldabb is 150 em-re. Nyertunk tehdt ilyképen a wvia episcopalisnak nyugati végén
nehdny lépesényl emelkedést, melynek két oldaldat diszes arkadocskdk diszitették, s a mely a f6oltdr-
asztal és ennek két lépeséfoku térdepldje alatt domborodd boltiv folott és attol kelet felé elegendd szé-
les és mély plateau-t is engedett arra, hogy a puspok kello segédlettel végezhesse az isteni szolgdlatot.

6. Nem mell6zheté nehézség a ciborium fodelének alakjara nézve az a kis pikkelyes kétoredék
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18. kép) sem, a mely csakis valamely ciborium fodele lehet és a mely viszont gulaalaka vagy ennek
lapjaibol alakitott ciboriumfodelet dllit elénk; a mi vizszintes parkanynyal koszoruzott k§mennyezetiin-
kon pedig ennek semminyoma sines. Errél a kéfedél darabrol és tobb mds, csaknem ilyen bizonyossdaggal
ciborium-résznek vebeto toredékrsl (pl. a kualonbozé esavaroszlopu ivek (21. kép) és tobb ivhomlokzat
diszitményrél, a melyek meg kevésbbé alkalmazhatok a mi kémennyezetunkre, azt kell hinntink, hogy
mind az egykori fooltdr ciboriumdnalk részei. S6t épen e nagyszamu és sem az a4mbok, sem a presby-
teriumot a mellékhajoktol elvilaszto korlat alkatrészeinek nem veheté maradvanyok erdsitik meg azt a
kilonben is bizonyos foltevésunket, hogy a [dolldr [oldtt kiildn, néqgy hengeres oszlopon nyuqud, szellds
fodelii ciborium emelledett.

7. Végre e kis toredék azért sem okozhat neheézséget arra nézve, hogy a féoltar ciboriuma épen e
komennyezeten dallott, mivel ha ennek két nyugati sarkat letompitva képzeljuk, az igy el6allo hdrom-
szogu terecskét fodhette ilyen pikkelyes fodélrész, melyb6l szabadon emelkedtek ki a ciborium karcsu
oszlopai.

Ezek az okok birtak arra, hogy e nagybecsi toredékeket megkisértsem oOsszefiiggésbe hozni egy-
midssal és a templom megfelelé részeivel.

Minthogy azonban e darabok kozt szamos kisebb-nagyobb ives arkddrészlet, féképen sok parapetum
van, a melyek miatt a diszitmények motivumai, mind azok rajza és kidolgozisa, a kovek anyaga és fes-
tése az aranyozds és elpusztulas nyomaira nézve, vagy egészen megegyeznek a mi kdmennyezettink részei-
nek vehet6 darabokkal, bizonyosan dllithatjuk, hogy ezzel egy id6ben igen diszes ambok is dllottak fenn,
tovabbd, hogy a presbyteriumot a mellékhajoktol olyan szerkezetii arkddivek vdlasztottdk el, a minéket
Schmidt restaurator épitett a mai templomba; csakhogy a mig 6 a mdrvinyoszlopos ivek alapjdul
szolgdalo mellvédfalakat a presbyterium feldl szintén draga marvany koczka-bélletekkel diszitette, addig
a hajdani mellvédfalak megfeleld helyén azok a szép ornamentumok dllhattak, a melyeket 117—122,
képeink tintetnek fel.

Nem nélkulozte azonban a pécsi székesegyhaz a mdrvanydiszitményeket sem, habdr egészben
veéve feltiing esekély szdmu ilyen toredék maradt rdank. Jellemz6 azonban e kevés is eldszor anyagara
nézve t. i. nehany kisebb darab (30., 79., 80. kép) karrarai fehér, a tobbi (29., 40., 41., 46., 51. képek)
szurke marvany ; mdsodszor a kidolgozdsra nézve, a mennyiben hdrom darab (a két karrarai mérvany-
toredék 79., 80. kép) és a M. N. Muzeumban levi lzsdk daldasa (Arch. Trt. 1895. 346. L) u. n. relief en
creuz-miivek, vagyis a diszitmény, illetéleg emberalak korvonalai a kimélyitett és bizonyosan tveg-
mozaikkal kitoltott hattérbol emelkedett ki, a mi olasz eredetre vall.

Visszatekintve mar most az itt kozzétett és az Arch. Frt. 1895—6. évfolyamaiban leirt koralbelul
kétszazharmingz darab kulonféle figuralis és ornamentalis plasztikai maradvanyon, a motivamoknak
stilizalasa, kidolgozdsa, s6t a figuralis maradvanyoknak plasztikai alakitasara nézve is, akkora valtoza-
tossdgot, kulonféleséget, és azok mesterei. s6t 1étrejottik idejére nézve akkora zurzavart talalunk, hogy
itt a kormeghatarozasban csak a leggondosabb stilkritika adbatja keziinkbe az Ariadne fonaldt. A stil-
kritika mellett azonban fontos itt még a darabok eloforduldst helyénel: ismerele is, azért ezt sem sza-
bad figyelmen kivul hagynunk, s habar erre nézve fajdalom nem dll rendelkezésiinkre minden egycs
darab lel6helyének tuzetes és hiteles leirdsa, azt, amit a bontas idején a helyszinen tapasztalhattam, fol-
Jjegyzem, hogy a toredékek ezutani tanulményoz6i is hasznat vegyék.

A mi el6szor is az Osszes figuralis és ornamentalis maradvanyok dltalanos felosztdsat, jellemvona-
sait illeti, bizonyossdggal dllithatjuk, hogy elég vildgos konnyen felismerheté osszefuggést taldlunk az
egykor egy helyre tartozo maradvanyok kozt. [gy elég éles és jellemzd vondsok tiintetik ki, és kiilonitik
el a déli és az éjszaki lejdral figuralis és ornamentalis miiveit egymastol épen ugy, mint ezcket egyen-
kent vagy legaldbh a déli lejarat maradvanyait a kdmennyczelhez és ennel kérnyélére lartozo marad-
vdanyoktol. E szerint a kovetkezd fobb csoportokat vélem felismerhetni.

1. Az éjszaki és déli lejarat osszes diszitmeényeit jellemzi elészor a sok gydngy, a novénymotivu-
mok koztl a pdfrdnlevél és bimba, valamint a fadg ¢és bogye ornamentumolk sajdlos natwralisztikis
stilizdldsa. (V. 0. Arch. Firt. 1895, 403., 405. 11. levi Osszes és a 407. 1. 89. szdm képeket),
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Mindenesetre feltimo, hogy gyangyds diszilménynyel a ciborivmnal eqyellen loredélién sem laldl-
kozunlk. A déli lejdrat fadg ¢és pafran leveles diszitményeit megtalaljuk az ¢jszaki lejarat parkdnyain is,
valamint gyongysor veszi koriil még azokat a kisebh nagyobb kéralaku medaillon-rosettdkat is, melyek
oszlopoeskdnak péfrin levelu fejezetét is, mely a déli lejirat kiemelkedd faléle el6tt dllott a hajoban.
(Arch. Frt. 1895, 407., 9. kép). Itt litjuk tovabbi, hogy a fadg kérge milyen természetes kivitelti, ngy
hogy sem ez, sem a két lejarat emlitett fadg diszitményi kép keretén e motivum kétséget nem hagy a
kéfaragd szdndéka irdnt, mig a tobbi, ilyen flizfavesszos diszitményen ez az ag csak puszta félhenger
alaku, jellemnélkiili kidomborodds. Vessiik ossze pld. kémennyezetiink keleti faldn lathato diszitményt
a 2. illetdleg 9., 10., 12. sit az ismeretlen helyrol szdarmazo 100—105. tovabba 107—112. sz. toredéke-
ket is, a melyek mind hengerindds diszitmények és lénvegesen kiilonboznek a lejdratok hasonld moti-
vumu diszitményeitol ; masfelol pedig leveleik alkotdsa (1. pld. a 100. pdlma és fenyiifa leveleit) szoro-
san a kémennyezet holtozat gerinczeinek diszitésével kapesoljak ssze.

2. Az éjszaki és déli lejaratot. mint kulon egészet, mint mds mesterek és mds kor miivét tdrja
elénk tovabbd a figuralis maradvianyok egész sora is. Legjellemz6bb itt, hogy valamennyi alak ruhdjan
ott van a gyongydiszités, ellenben ha a ciboriummal szoros kapesolathba hozhato figuralis toredék nem is
jott elé, jellemziének taldlom, hogy a S. Bartholomeeus feliratu féldomboru mfi, melynek ornamenta-
lis része annyira eliit a két lejarat diszitményeitdl: a gyongysoros diszitést is nélkilozi. (Arch. Frt.
1895, 358. 1. 43. k.). Ezek alapjan dllithatjuk, hogy a N. Muzeumban levé pécsi maradvanyok koziil
Szt. Ddwid szobra és az angyal (Arch. Ert. 1895, 348. 351. 1. 14. kép), mint ott is emlitém, a lejaratok
mesterének kezeibél keriiltek ki. Ellenben a tizenkét apostol szobortiredék (Arch. Ert. 1895, 335.
36—40 k.) a tobbi félkor alaku relieffel egytitt, akdr a betik jellemét, akdr a rubhadaradok puritdn egy-
szerfiségét, akdr végre azok ornamentalis részét tekintstik, a lejaratok szobraitol élesen kulonbozi, ¢s
pedig a kémennyezet toredékeihez csatlakozo csoportot alkotnak.

3. A két lejarat ornamentalis és figuralis jellemz6 vondsai mellett ki kell emelniink azt a negativ
vondst is, hogy a déli lejaratban sem a parkdinyokon, sem a ruhdkon egyetlen egy pédlma, palmetta és
fenyiilevél, vagy ehhez hasonld motivumot nem taldlunk, a bogvo is esupan a kiemelkedd mellvéd
élén allo félhenger-oszloptorzsén j6 el6 (Arch. Trt. 1895, 407. 9. k.), de itt is, mint fennebb lattuk, me-
rében eltérs stilizalasban.

Nem egészen 4ll azonban ez a negativ jellemzés az éjszaki lejaratra, hol az Ur egyik alakja korul
palmettds medaillonok sora fut koril (1. Arch. Frt. 1895, 38. és 49. 1. képein és u. o. 404. 1. 17. képét)
ellenben ez az eltérés is megerdsiti azt az dllitast, hogy a két lejarat kora kulonbozik a kémennyezet
koratol, mert igen szembeszoké a gyongysoros, rosettds medaillonokkal vegyes palmetta stilizdldsa, az
éjszaki lejdratban és azokon a darabokon, melyek ahhoz soha sem tartoztak (pl. 1. jelen kozlemenyiink
osszes palmettds toredékeit). Tovabba felting, hogy a kémennyezet stilusdban faragott palmettds, har-
mas szalagindds féldomboru mfii, a lejarat domboru mtivei kozé nem illeszthets. (1. Arch. Firt. 1895,
39. 9. k.).

4. Mindezekhez hozzdjarulnak végre a killonb6z6 esoportokhoz tartozo diszitmeények stilizaldsd-
nak jellemz§ eltérései. Hol taldlunk pl. a kémennyezet osszes toredékein olyan rendkivil dus, igazdn
miivészi elrendezésii, rajzu és oly finom faragdsu diszitményt, miné a lejaratok szalaggal 4t meg dt
font remek képkerete? (Arch. Frt. 1895, 403. és 405. 1. levs 2 kép). Ellenben a kémennyezet hdrmas
inda szalagjai elég durvén és mélyen kifaragott palma, vagy fenyi leveleihez hasonlo stilizdldst viszont a
lejaratokban hasztalan keresnénk. Nines tovabbd a kisatornak egyik diszitményén sem két levél, vagy
bdarmi mds motivam, mely egymdsra borulna, szoval, a mely egymas mellé helyezett motivumokat is
tiintetne fel olyképen, mint az emlitett drdgakoves, paszomdntos képkeret. A kémennyezet marad-
vényain a teret mindeniitt csak egymds mellé rakott levelek, bogyok stb. toltik be, legfélebb az egyes,
kettds vagy hdrmas szalaginddk osszefondddsdndl keril egyik a mdsik ald, vagy csak elvétve bujik dt
egy-egy levél szdra az inda alatt, mig a lejaratok emlitett parkanyain levél levelet fod, a levelek szele
visszahajlik magdra a levélre, gyongysor fedi a levelek ormait stb. Ebben a kozleménytnkben taldlunk
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ugyan a kémennyezeten is toredékeket, a melyeken a medaillonok levelei visszahajlanak, vagy egyik a
masik f6lé borul, pl. 17., 107. és 108., de ezek kozil az els6, a mennyezet borddja, ide nem vonhato, a
mds ketté pedig durva faragdsu, a konek festetlen és joval Gjabb szine arra vall, hogy ezek régi diszit-
mények késébbi, habdr még mindig roméankori utdnzdsai, vagy elromlott miivek potldsai, s killénben is
a kémennyezettel 6ssze nem kapesolhatok.

5. Eltér6 koruak a lejaratok és a kémennyezet maradvanyai, végre a két csoport koveinek kiilseje
és az anyag min6ségénél fogva is. A kémennyezet igen puha, porlékony és kivalt a boltozat bordsi,
konnyii kéanyagbol készultek, mig a lejaratok joval nehezebb faju szilard, finomabb, faragdsra is alkal-
was kemény mészkovek; az elébbiekben csaknem minden darab a hajdani kék alapra festett aranyo-
zasnak, vagy legaldbb az aranyozds czindberszini alafestésének vildgos nyomait magdn viseli, addig a
lejaratokban esak a k6 természetes szurkeségét, néha lehorzsolt, vagy lemallott, leporlott feliiletét lat-
juk, de sehol sem a festés maradvanyait.

6. Készakarva nem széltam eddig a f6hajo nagy, félhengeroszlopos pillérfejezeteirsl, mert ezek az
alakos és ornamentumos oszlopfejek semmi tekintetben sem illeszthet6k sem a lejaratok, sem a
kémennyezet maradvinyainak csoportjdba. A két diszitetlen koczkafejezet magdban 4ll. Ilyet sem a
lejaratokban, sem az Gsszes tobbi toredék kozt egyet sem taldlunk, de tévedés volna arra gondolni,
mintha ez magdban korbeli kiillonbséget jelentene. A koczkafejezet dltaldban a romdn stil idején olyan
dltaldnos, hogy kor meghatarozdsra nem alkalmas. Jellemz6k azonban az 54., 55., 56. és 57. sz. oszlop-
fejek diszitményei, melyek sem a motivumok, sem azok felfogdsa és stilizdldsa tekintetében, az eddig
targyalt két csoportnak egyetlen egy darabjdval sem hozhatok kapesolatba. Ezek a rendkivill kezdetle-
ges, ujjazott és legyezoszerii, nyilt pafran levelek, grandtalma-virdgszeru rosettdk, tiveggyongysorral
rakott voluta szalagok, épen mint a sirenek, kentaurnak és Addmnak idomtalan durva faragdsu alakjai,
igen tdvol dllanak mind a lejarati kéképek, mind az ismeretlen helyek diszitésére szolgdlt apostol es
mas relief toredékektol. Sét a sirenes és kentaurus fejezet alakjai kozt is felismerhets a két kilon mes-
ternek keze, de azért ezek mind egykoruak.

Hdrom nagy csoportol, s legaldbb Lél vagy hdrom kiilonbiozd kor miiveit kell tehdl ilt felvenniink,
a melyek mindenike korében elsé tekintetre kulon mesterek, s6t tan kisebb eltérésti kiillon korok miiveit
is lehet felismerni, de erre itt nem terunk ki.

Ha pedig most a toredékeket leldhelyeil: telintelében vizsgdljul, szintén érdekes eredményekre
jutunk.

Nevezetesen fontos korulmeny, hogy a Nesselrode-féle 1épesé lebontasakor nemesak a helyén allott
romokat, hanem néhdny ledontott darabot is ill taldllak a lépesil alall a tormelék kozott, a mi elsé
tekintetre arra enged kovetkeztetni, hogy a kimennyezetet csak a lépesé épitése idején bontottak el; ez
azonban nem &ll, mert viszont a ciboriumnak olyan részei, a melyek hidanydban az mdr fenn nem 4ll-
hatott, a [6hajo pilléreinel alapfalaibol keriltel: eld, a hol mint épiléanyayg lappangtak, midla a féhajo
pillérei fenndllanal.

Ama pikkelyes fodéldarab pedig, mint emlitém, a déli lejarat Samson fakitépés jelenetének dom-
boru miivu tabldja mogott rejtézitt.

E két nevezetes kortilmény elmondja tehat, nekink, hogy a ciborium mér akkor elpusztult, mikor
a fohajo pilléreit épiteni kezdték, s toredékeit a déli bejarat dombora miiveinek beillesztésekor épiti-
anyagnak haszndltdk. De maga a tomor kisdtor meg azutdn is fenndllhatott. Ennélfogva a kémennyezet
a templomnak joval régibb része, mint a lejaratok dombort mfiivei és a fohajo pillérei. Elsé tekintetre
mondom, mert mind a lejaratba illeszthettek a kdmennyezet elromboldsakor régibh, més helyr6l szar-
mazo, vagy korabban is itt allt, de dltaldnos restauratio alkalmdval ujbol helyokre illesztett koveket,
mind a f6hajé alapjabol megujitott pilléreire visszatehették az elbb fenndll6 s tdn a tlizben megrepedezett
és lerombolt pillérek fejezeteit. Mindez mondom lehet, de nem sziikségképpen volt igy, csak annyi
bizonyos, hogy akar a pillérfejezetek, akdr a lejarati kiképek ujabb kordra pusztdn abbol, hogy ezekhez
épitbanyagnak a kémennyezet toredékeit haszndltak, feltétleniil kovetkeztetni nem szabad. Latba kell itt
vetni a stilkritikai eredményeket is, mert valoban tévedés volna ama toredék eléforduldsi helyébdl a
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mdsik, latszdlag szintén Onként kindlkozo kovetkeztetést levonni, hogy t. i. a f6hajo pillérei és a bejdra-
tok dombort mftivei egykoruak, holott ennek az dllitdsnak ama miivek stilusa olyan hangosan ellen-
mond ! Ha nagy kulonbségeket latunlk a lejaratok és a kémennyezet ornamentumai és figurdi kozott, ez
a kilonbség a nagy piilérfejezétek és a lejaratok kozt valoban még nagyobb.

Egy és ugyanabban az idében lehetetlen, hogy egy templomon ilyen ellentétes miiveket abrdzoltak
volna, lehetetlen, hogy ugyanaz a kor teremtse meg a meztelen Adémot, kentaurt, és szirént s a lejara-
tok rubds alakjait, mert nincsen koztik sem felfogds, sem technikai, sem kivitel tekintetében a legkisebb
kapesolat sem ! Fpen tgy lehetetlen feltenni épitémesterrél, hogy egy templom féoszlopaira ilyen durva
ornamentalis faragvdnyokat faragtasson, mikor van olyan tugyes kéfaragoja is, mint az, vagy azok, a kik
a lejaratok ritka szép ornamentumait faragtalk !

Ilyen korulmények kozt kimondhatjuk, hogy a kémennyezet a templomnak egyik legrégibb része,
melynek legaldbb is ciboriuma, mely f616tte emelkedett, akkor mar elpusztult, mikor a lejdratok reliefjeil
helydkre dllitottdk. Ezek a lejarati faragvanyok pedig fejlett stilusukndl fogva nem johettek a kémeny-
nyezetek el6tt létre, azaz, ki van zdrva az az eset, hogy a lejaratok restaurdtidja, vagy javitdsa alkal-
mdval kerult volna ide a f6oltar ciboriuménak pikkelyes fodél-toredéke.

Kimondhatjuk tovabbd, hogy a féhajo pilléreinek fejezetei joval régiebbel, minl a lejdratok, tehat
azok, habdr a pillérek falait a kémennyezet toredékeinek felhaszndldsaval Gjbol épitették, mikor a le-
jaratok uj reliefeket kaptak, magok a pillérfejezetel: aklkor nem vwjonnan Lésziltek, hanem a régebben is
helydkdn dllott pillérelrdl Leriillek ide. Bizonyitani latszik ezt még az is, hogy a fenmaradt nyolez régi
pillérfejezet kozil, kettén nines plasztikai diszités, kettén pedig symbolikus jelentést figuralis diszitmény
van, a melyek, mivel symbolumaik tartalma tekintetében is némileg dsszefiiganek, megengedik azt a
kovetkeztetést, hogy a templom tobbi pillérein is ilyenféle figuralis diszitményck lehettek, a melyek a
szirén, kentaur, Addm és a paradicsomi kigyo dltal jelzett eszmekor tobbi részleteit is elbeszélték, de a
melyek a templom pusztuldsakor, mely a kémennyezettel egyutt az elébbi f6hajo pilléreit megsemmisi-
tette, a kapitelek jorészét is annyira megrongdlta, hogy azok koziil esak két figuralis és két ornamentalis
fejezetet volt érdemes ujbol helyokre tenni, a tobbit ellenben egyszerii koczka és ehhez hasonlé sima
fejezettel potoltalk.

Még az a kérdés, hogy ha a pillérek nem a kémennyezet elpusztuldsa utdn készultek, mint a lejara-
tok reliefjei, hanem ekkor csak megujitott pillerek folé tették fel az elobbi megrongdalt pillérek romjai
kozul : milyen viszonyban vannalk e fejezelel: és a kdmennyezel épilésénels ora?

Annyi 4ll, hogy e fejezetek ornamentikdja, mint emlitém, mind a motivamok tekintetében, mind
a kidolgozasra nézve, eltérnek a késdtor ornamentumaitol. A figurdk oGsszehasonlitasiara pedig nines
alkalom, mert a tormelékek kozt elofordulé tizenkét apostol és Szt. Bertalan relief-szobrdt nem tudjuk
a kémennyezettel szerves kapesolatba hozni, korra nézve bizonyosan a kimennyezet utin készultek.

Valamennyi figuralis és ornamentalis maradvany korat tehat a kivetkezileg allapithatjuk meg :

1. A Eémennyezel vagy épen a leinplomépiles idején, vagy nemsoldra azuldn l:észiill, mindenesetre
még a XI. szazévben.

2. A néphajé rank maradt ornamentalis és figuralis fejezetei (54—>59. képek) egvkornak a templom
épitésével, habar ujabb id6ben, azaz a kdmennyezet elpusztulasa utdn épitett pillérekre tették és szamu-
kat egyszertibb diszitetlen oszlopfejezetekkel egészitették ki.

3. A lejaratok Osszes figuralis és ornamentalis diszitése késobbi korbol ered, mint akdr a kémeny-
nyezet, akdar az ennek elpusztuldsakor ujbol alkalmazott, régibh oszlopfejezetek és pedig vagy a XIL. sz.
masodik fele, vagy a XIIL sz. elejérsl valo.

Ha e kovetkeztetések egészben és nagyban megdlljak helyoket, batran attérhetiink a szorosabb id-
meghatarozasra. Nevezetesen az itt most a feladat, hogy lehetéleg tiizetesen megallapitsuk a két, illetve
hdarom kilonbo6z6 korba helyezett plastikai miivek létrejotte idejét.

Itt allunk a legnagyobb nehézségek elétt, mert ez a kérdés szorosan Osszefugg egyfeldl a templom
alapitdsa és viszontagsdgaival, melyek kozil az elsGre nézve semmi hatdrozott adatot, az utébbira nézve
pedig két olyan hatirozott évszamot tudunk, melyekkel sziikségképen egyezni kell minden stilkritikai
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eredménynek. Mdasodszor pedig mivel az analogia utjan valo stilkritikai kormeghatdrozds nagy veszc-
lyekkel jér olyan orszdg miivészettorténetében, a hol az a miivészeti 4g még semmiesetre sem fejldhetett
ki a sajat talajabol, hanem mar el6re feltehetd, hogy ennek vagy annak az idegen nemzetnek munkésai
voltak a tervezok, alkotok, s legjobb esetben is esak a munka készitésénél tehetjiik fel a hazai erék alkal-
mazasat. Mdsfel6l tévedés volna a mai miivészi viszonyoknak és a miivészeti hatdsok mai vaindorlasinak
modjat gepiesen a régi idékre alkalmazni. Ellene mond ennek az a fontos kérulmény, hogy régen min-
den miivészi és ipari foglalkozdas egyhazi férfiak kezében volt, ezeknek vindorldsa, vagy a szerzeteknek
kulonbozé allamokban levd hédzai és az idegen szerzetek érintkezése, egymdsra hatasa egészen masként
tortént, mas okoktol fuggott és mas kovetkezményekkel is jart, mint a mai kilonbozo orszdgbeli miivé-
szek és iparosok egymdssal valo érintkezése, egymdsra valo hatdsa.

Azonkivil a nemzeti elem a nép lelkében régen erésebben nyilvanult, mint ma, de viszont a mii-
vészked$ szerzeteket az egyhdznak kosmopolita jelleme és nyelvbeli egvsége sokkal jobban kiemelte a
nemzeti elemek befolydsa alol, mint a mai miivészeket altalanos miiveltségik és az idegenekkel valo
konnyti kozlekedés. Ez utobbiak, akarva nem akarva, tobb-kevesebb eredménynyel kiizdenck a miivészi
kosmopolitizmussal, a kozépkori szerzetesek ellenben kuzdottek a nemzeti elemmel, a melyet tan sziile-
tésok, az egyhaz kosmopolitizmusaval szemben valamelyest rajok erdszakolt.

Fzen a téren tehat akdar a viszonyok helytelen felfogdsa, akdr a nemzeti elfogultsdg, akdar a min-
dent dltalanositani hajlandd kosmopolitismus konnyen megtéveszti a kritikust.

Nem helyes ennélfogva még az épités és kofaragds terén sem mar elére olyanféle eléitéletekhol kiin-
dulni, mintha a még csak egy-két szdz év ota Eurdopaban levé magyar nép épen semmi részt nem vett volna
abban a mfivészi és ipari munkaban, a melylyel a maga szikségleteit fedeznie kellett, mert ha a keresz-
tényseg terjesztésére nézve szikségképen fel kell tenntnk, hogy mdr az elsé idegen téritd-generationak
magyar nyelvii papokal kellett nevelnie. akkor fel kell tenntuink azt is, hogy ez a hazai papsig az idege-
nektél nem csak a hit igazsdgait, hanem a miivészi foglalkozdst is elsajdtitotta, épen anndl az oknal
fogva, mivel akkor a hit, a tudomény és mesterségek, s6t a foldmivelés is mind papi kezekben egyesult.
Milyen tévedés ennélfogva mintegy szabdlyként dllitani, hogy ndlunk az épitémuvészet szdz ¢évvel koveti
a killfoldi iranyzatokat, s hogy ndlunk utdnoztik a kiulfoldi korai és késoi izlésben késziilt miiveket egy-
ardnt, valogatds nélkil, akkor is, mikor jobb mintak is dllottak a miivészek el6tt!

Miésfelél el nem tagadhati, hogy mikor vildgos adataink vannak egyik-mésik kalfoldi szerzetnek
megteleptilésérél, mint pl. a Szt Ldszlo dltal 1091-ben a francziaorszdgi Szt. Aegidius monostorhil,
Somogyvarra telepitett Benedekrendi szerzetesekrdl, kik még Imre kirdly idejében is azért harezolnak,
hogy csak [ranczia apatot valaszthassanak és novitiusaikat mindig az anyakolostorbol nyerik ; * ilyen
esethen kézzelfoghato az 0sszes ilyen helyek miivészi targyaindk eredete.

Mindezek az altalanossdgok csak annyiban tartoznak a pécsi székesegyhdz plasztikai maradvanyal
koranak meghatdrozésihoz, a mennyiben itt mas ut és mas mod, mint a bel- és kulfoldi analogidk leheto
gondos Osszegylijtése és Osszevetése, nem 4ll rendelkezésiinkre. Cattaneo Raffaelonak sikeriilt a felss-
itdliai miivészet leghomdlyosabb kordra, az V—X. szdzévre, igen igénytelen toredékekb6l az épiletek
egész soranak kronologidjat, s6t a plasztika fejlédését megallapitani, de vajjon sikerulhet-e ilyesmi a
magyarorszagi miivészet leghomdalyosabb szdzéveire nézve, mikor 6 egész nyugodtan vehetett minden
toredéket tisztdn hazai terméknek, illetéleg az olasz fold antik maradvanyai utdnzasdnak, mig mi nem-
csak a hazai toredékeket vagyunk kénytelenek Osszegyiijteni és gondos vizsgilat targyaiva tenni, hanem
az ekkori politikai viszonyok és a fejedelmi csalidok Osszekottetései dltal keletkezett sokoldalu st
bonyolult kulf6ldi hatdsokat is minduntalan szem el6tt kell tartanunk, mert ezek ismerete nélkil még
csak analogidk keresésére sem indulhatunk.

Ha ilyen nehézségek mellett is megkisértem e maradvanyok kordt tlizetesebben meghatarozni,
nyiltan be kell vallanom, hogy a nyerendd eredmeényeket egydltaldn nem tartom csalhatatlan igaz-
sagoknak.

! Czinar-Tuxhoffer : Monasteriologia.
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A péesi romok ismerete Ota Osszegylijtottem a somogyuvdri, vérlesszentkereszli (csdkvdri), székes-
fehérvdri, veszprémi, felséorsi, evcsii, szeqzdrdi, czikoi, aracsi és FErdelybdl a harinai romdn izlest
templomok minden megismerhet6 plasztikai maradvényit, s pontos méreteik mellett elkészittettem fény-
képeiket. Ide sorolva még az Osszes megjelent hazai toredékeket, attekintettem a német dllamok dltal
kiadott tudoményos repertoriumok Osszes eddig megjelent koteteinek idevago anyagit a Rajna vidéki
felso- és kozépitdliai, utazds és irodalom utjan megkozelitheté miiveit, s a Trocadero-palota plasztikai
maradvanyairdl felvett fényképeket, s més, a franczia maradvinyokra vonatkozo miiveket, midltal egy-
fel6]l a miivészi hatdsoknak elég vildgos képét, masfel6l azt a meggy6z6dést nyertem, hogy hazai plaszti-
kank legaprobb toredékeit is minél elobb ossze kell gytijtentnk s erés a reményem, hogy ez éltal olyan
anyagot nyerunk, a mely miatt sem mennyiség, sem minéség, de sét tdn még eredetiség tekintetében
sem lesz okunk a kiilfoldi megfelel korbeli miivészet el6tt szégyenkeznunk.

Fz alkalommal természetesen csak a legszorosabban idevdgo analogidkra szoritkozom.

Taldn emlitenem sem kell, hogy a pécsi maradvanyok és a németorszagi idevagd emlékek kozt
semmi olyan biztato analogidt nem taldlunk, a mely a német befolydst e toredék barmely részére is valo-

127. Otoldalu archivolt. 128. Parkany-toredék.

szintivé tenné. Szorvanyosan el6jonnek ugyan ott is a mi motivumaink pl. a hdrmas indaszalag és 3—5--7
ujju palmetta, a XII-ik szdzévb6l a gyongyos diszilmények egész sora, de ezekben egyebet, mint a romdn
stilus egyetemes kozos vondsait nem kereshetunk.

V. 0. a petersburgi templom (Halletél 11 klm.) régi részeit. 1128—1205. (Bau- u. Kunstdenkm.
d. St. Halle u. d. Saalkreis v. Schonemark. 558—9. 1.) — A radevell-1 keresztkutat, u. o. a neutzi déli
kapu bejaratat. (Ugyvanaz a mii 546.1.) — A beesenlaubingeni Péter-Pal-templom portaléjat (u. o. 450.1.),
a brachstiadti toronyablak oszlopfejezeteit, gyongyos szara pdlmalevelek (u. o. 605. 1.) — Az orlamun-
dei, thiringiai varosi gytijteményben levé oszlopfejezetet. (Lehfeldt: Bau- u. Kunstdenkm. Thiringen
XIX. Heft 1894. 86—7. 1.) — Tovabba az esslingeni elrombolt templomot, az egykori fuldai kolostort,
a Taurudan falun kival fekvo (wurttembergi) plébania-templomot, az ellwageni (schwaborszagi) 1124.
templom toredékeit. (Romberg-Faber: Conversations-Lexicon fir die bild. Kinste. III. B. 432., 552,
[V. B. 237.). — A wohlburgl varkastélykapujat a XII. szdzév els felébsl. (Berthold-Riehl: Denkm. d.
Konigr. Bayern 1. B. 22. tibla) ; a kissingeni keresztel6 kutat, a XIIL. szdzév végéril, u. o. L. kot. 249. 1.
33. tdabla). — Kulondsen a freisingeni roman dém kapuzatan az archivolt kulsé hengertagjat épen az a
kigyovonalban futé s palmaleveleket kiboesato kettés szalaginda disziti, a mely a 78. sz. képunkoén lat-
hato. — A budingeni varkdapolna ajtajan, valamint egy ortenbergi toredéken, a mely ismeretlen kapolna
ajtotimpanonja lehet 1200 tajarol, a parosdval szembenézo palmettds medaillonokat taldljuk meg egyes
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és kettos indaszalagon, de mas kombinatiokban. (H. Wagner: Kunstdenkm. im Grh. Hessen Prov. Ober-
Hessen. 1890. 245. sth.) — A murhardi szt. Walderich-kdpolna portaléjin megtalaljuk a mi 107. sz.
diszitményunket, épen mint a heilsbronni kolostor-kiapolna (1135.) némely diszitménye emlékeztet a mi
palma-leveles medaillon-diszitményeinkre, csakhogy pl. a murhardi diszitmények gyongye u. n. gyé-
mantot, vagyis tobh szogiive esiszolt kovet dbrdzol, sth. (Karl Heideloft: Les Ornaments du Moyen-—Age.
Nurnberg. 1847. I. B. I. H. 4. P1. V. H. 3. PL VIIL H. 2. Pl

Mindezek azonban sok mas egyébbel egyiitt inkabb azt mutatjak, hogy a mi kéfaragoink a romdn
1z1ésti muvészet mindenutt elterjedt motivumait a németorszagiaktél egészen fuggetlentil fogtak fel;
onalloan alakitottak és szabadon kombindltdk, st a rajz szabatossdga és a kidolgozas pontossdgara nézve
sem maradhattak el egykora német miivésztarsaiktol.

Nem mondhaté azonban, hogy nem maradtak volna el a franczinorszdgi X—XIIIL. szdzévi romdn
izlésti figuralis és plasztikai miivészettol, mivel ez, még a litszolag rokon motivumok feldolgozdsdban is
annyi elegantidt tanusit, csoportositdsa annyira tomott, s a ki-
domboritas oly finom, eleven, hogy sem a német- sem a magyar-
orszdgl miiveket ezekkel Osszehasonlitani nem lehet. Henszl-
mann-nak kedvenez thémdja volt, a pécsi lejaratok domboru
miiveit minduntalan francziaorszagi, fékép dijoni- és vezeley-
maradvanyokkal Osszevetni. Ha azonban elfogulatlanul vetjuk
ezeket Ossze, be kell latnunk, hogy az itt talalhaté analogia a
direct franczia befolyds megdllapitdsdara nem elegendé.

fgy pl. a Trocadero-palotdban levé dél-francziaorszigi
roman izléstt maradvinyoknak tipusa dltaldban annyira eluto,
hogy tlzetesebb Osszevetést nem is kovetelnek ; mindamellett
folemlitem, hogy a «Le Musée de Sculptaure comparée du
Palais du Trocadéro du XI—XYV. Siecle» 6. tabldjan a felsé
sorban van ugyan jobbrél két oszlopfs, mely a péesi 44. és
48. sz. oszlopfejekre emlékeztet, de azok stilisatidja ezekétol
igen messze 4ll; igy a vezeley-kapu timpanon figurdi semmi
tekintetben kapesolatba nem hozhatok a lejarati kéképek alak-
jaival (v. 6. PL L). Altaldban a franczia plasztika a magyar-
orszagihoz képest a XI—XIIL. szdzévben mar valosiggal natu-
ralisztikusnak nevezhett. Mig Eurépa t6bbi orszdgaiban ekkor
még mindentutt beérik az egy-két-hdromsoros, lapos indafona-

129. Pillér-lap. dékkal, addig Francziaorszagban az u. n. flizfavessz6 fonadék
egyaltalin nem lapos ornamentum toébbé, hanem a talajtol
tobb helyt egészen elvalik; épen igy a novényl ornamentumokban alig van nyoma a stilizdldsnak,
tobbé-kevésbbé hii utdnzatai ezek a termeészetben taldlt levelek és virdgoknak és a tobbi tipusoknak.
Egy szoval itt a plasztika mdr rég elhagyta az antik vildg utdnzdsdn alapulo gépies mesterke-
dést. Itt mar egészen ondllo fejlédésnek indult, s minden izében a természet hii kovetésére torekvi
miivészettel van dolgunk, melynek hatdsa ndlunk épen nem, Német- és Olaszorszdgban is csak helyen-
kint érezhetd, vagy egydltaliban ezektol is eltérének mondhato.

A mi ornamentalis toredékeink motivumai kozul legkevesebbet Francziaorszdg plasztikdjabol
talalunk. Valamivel tobb j6 el6 a német tartomanyokébol (kettds, hdrmas lapos inda, pdlmalevelek,
medaillonok, gyongysoros szalagok és levelek, a sakktdbla, fogdiszitmény), de a stilizatio kizar minden
kozvetett vagy kozvetlen hatast.

Tobb azonban a magyar és olaszfoldi romdnkori koézos motivumok szdma és jelentékenyen
kozelebb dll a kozos motivumok stilizatioja is. A legtobb kézos motivumot és rokonnak nevez-
heto stilizatiot taldljuk a Dalmat partok és Horviatorszag nagyszamu X—XIII. szdzévi épitési és
plasztikal maradvanyaiban. Nevezetesen a hdarmas indaszalagnak sehol tobb és hasonlobb, szeszé-
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lyes fonadékait nem taldljuk, mint a Knin-i emlékek kozt, habdr e fonatok mindenttt nélkilozik a
levélhajtasokat.

Kézelebbrol tekintve a mi népiink dltal rozmaringfondsnak nevezett hajfonat egyik legkedvenczebb
motivuma az olasz és dalmatiai mtivészet utén a mi ornamentikdnknak. (V. 6. 19b. és Arch. Frt. 1895,
407. 1. 15., 16. sz. toredékek a romai szt. Clement templom 514—523. évbeli parapetumadval, tovabba
Cattaneo : I’Architecture en Italie Tradui p. M. Le Monnier 37. 1. 8. dbra, Appollinare in Classe templ.
IX. szdzévi archivoltjdval. Cattaneo: 188. 1. 106. dbra, Szt.-Mark parapetumédval 976-bol, Cattaneo :
296. 1. 159. dbra, a torcello-szigeti parapetummal 1008-bél, Cattaneo : 166. 1. 310. 1. a muranoi Muzeum
egyik X. szdzévi toredékével, R. de Fleury: La Messe. Vol. II. Pl LXXXV. Roma S. Maria in Trastevere.
IX. sz. cibornm-archivoltjaval, u. o. Pl. C. a romai S. Alexis-templom IX. szdzévi ciborum archivoltjdval
u. o. u. a. lap stb. Ugyane fonadék egyszertibb alakjait és csavaros Osszetételeit fel sem sorolhatni ;
annyi van,

Ugyancsak jellem és stilizaldsra nézve kozel 4116 palmettds és medaillonos diszitményeket taldlunk
Dalmatidban, Példdul a zdrai S. Méria-templom egyik parkdnydn, épen olyan diszitést ldtunk, mint a

130. Arkadivek homlokzata.

mi 99. sz. toredékink, a mely ugyanott egy Rex Colomannus felirata oszlopfén is el§j6. (L. Jackson
Dalmatia I. 303. illetve 307. 1.) A 94., 95. és 126. szdmu toredékeink mintdit pedig igen hii alakban
taldljuk a milanéi S. Ambrosia-templom f6homlokzatdnak jobboldali ablakive f6lott és ugyanott a bal-
oldali pilaszter fejzetén. Végre a velenczei Mérk-templom egyik parapetumén olyanféle levél stilizatio-
val taldlkozunk, mint a mi déli lejaratunk egyik pérkdnyén. (Arch. Frt. 1895. 403. 1. 3. kép és R.
Cattaneo: id. m. 163. dbra) stb.

Mig ugyanott a baloldali elsé oszlop folotti kis parkdnyon, mely a velenczei stilusnak 300 éven 4t
egyik jellemz$ vondsa, (L. Cattaneo i. m. 295.) a mi 66. sz. képunkon ldthato inda elrendezésnek 6t
ujja palmettdkkal kitoltott alakjat talaljuk, a mely toredékeink kozt tobb vdltozatban jon els. (V. 6. még
67—70. képeket.)

Mint latjuk azonban még ezek a velenczei s dltaldn olasz mintdk sem nyujtanak olyan analogidkat,
a melyek arra jogositandnak, hogy direkt onnan jové munkdsok miiveirél szélhatnank. S6t azt kell mon-
danunk Eitelbergerrel, ki killonben csak Henszlmann dltal kozzétett lejarati toredekek egy részét ismerte,
hogy ezek a mi Osszes, most mdr a kémennyezet és a tobbi ismeretlen helyen dllott miiveink is, a dom-
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bora miivek tgy, mint a diszitmények, egészen killon dllanal és igazi analogidilat csak Magyarorszd-
gon taldaljul meg, a mi dltal eqyszersmind Loruk meghatdrozdsdhoz is eqy lépéssel Ldzelebb juthabink.

A péesi legrégibbnek vehetd toredékek u. m. a kémennyezet részei és némely mds ismeretlen helyen
dllott ornamentumok hii, tan ezekkel egyutt egy kézbol vagy legaldbb egy emberélet keretén beldl, a
tanitvanyok kezébol kikeruld miiveket taldlunk a Székesfehervdrt kiasott Szent Istvan-féle bazilika
maradvanyai kozt. Ilyenek mindenek el6tt:

127. Eqgy épen olyan hdarom oldalra  [aragoll és minden oldaldn megfeleld diszitménynyel elldlott
archivoll téredél;, mint a péesi kémennyezet kapunyildsdn legnagyobb ive gyandnt alkalmazott ot
oldalu toredék (127. kép). Ennek harom, felénk for-
ditott oldala, a melyeknek dtmetszete az oldalok
méreteitél eltekintve, feltunden oOsszevag a pécsi
19. sz. toredékkel, épen azokat a hdrmas lapos sza-
lag-indabol font, s palmettakkal toltott medaillonokat
alkotja, mint a pécsi; ugy hogy ennek leirdsa arra is
illik. Bizonyosan a székesfehérvari toredék rendelte-
tése is az volt, mint a péesié t. i. valamely archivolt

131. Homoru pillér. 132. Homort pillér.

ele, melynek kuls6, also és belso lapjai egyarant szabadon allottak, mint pl. valamely ciboriumnal, vagy
a presbyteriumot és a mellékhajokat elvalaszto nyilt arkdados korldt egyik ivtoredéke. Méreteinél fogva
inkdbb hiszem, hogy az el6bbi; s igy ez alighanem az egykori bazilika ciboriumdbol maradt rednk.

Egy durva faragdsu, gyarlo aranyokban eldallitott attizalo oszlopldb is csaknem szakasztott masa a
Pécsett lathato dllat-kormos szogletdiszités az oszloplabnak.

A 128. szamu képen ldthalo Lkellds loredék, melyen két kettos lapos inddnak sszecsavarodasabol
lett és 0t ujju palmettaval diszitett kormedaillonok lathatok, mind rajzandl, mind a stilisatio- és a k6
altalanos habitusandl fogva oly kozel all a péesi 83,86—95 sz. darabjaihoz, mintha csak ezek mesterei-
nek kezei alél kerilt volna ki, Ugyan ez all a 129. sz. kép akanthus leveleirdl,



A 130. sz. toredéket ellentétessége miatt kozlom. Ez is a puspoki parkban lathato Székesfehérvart,
s ez is a Szent-Istvan bazilikdjanak dsdsa kozt kerilt el6; azonban a tobbi diszitményekkel egykorunak
nem tarthatom. Nevezetesen az architravon végig futd, alapjaban kigyévonalra emlékeztets, alant kotél-
diszszel hatorolt elmosodva mintdzott diszitmeény, egészen nélkiilézi a tobbinek alapmotivumdt, a lapos
vagy hengeres pédleza typusat. A volutaszerti kacsok, melyek a mez6ket betoltik, levélalakra még csak
nem is emlékeztetnek, épen mint az ivszogletbe helyezett, legyez6 alakban szétagazo levéldarabok sem.
Végre a két fél-archivolt profilja mind a pécsi, mind a fehérvari tobbi kovek diszitményétél egészen

idegen. F nagy terjedelmii toredék (felsé szélein 113 em. hosszu, szélessége 65 em., vastagsdga 21 cm.

133. Oszlop-torzs és laptoredékek.

az architrav és archivolt profilnak magassdaga, ¢p végén 40 cm.), mint a két iv alsé érintkezése mutatja,
a templom homlokzatdn elhuzodo arkadives fries toredéke lehet, s alighanem a I1I. Béla épitményébil
maradt rank.

A 131. és 132. képeken lathato (dredékel: parapetum és talan félapu béllel maradvényai lehetnek.
(alighanem mind a hdrom hosszdban egymaist kiegészitette). Ezeken és a kovetkezt 133. sz. négy-ot
darabon a pécsi 9., 10. és 11. sz. toredékek elég hii analogiait ismerjik fel; (a 133. ismétlése az el6b-
bieknek, de a jobboldali toredék sik parapetum maradvanya lehet) kilonosen a kémennyezet romjainak
keleti faldt metsz6 parkdanyké diszitménye ismétlédik itt sik, félhenger és henger, s6t homoru lapokon is.
Az dgak hajldsa és fondsa feltin6en hasonlit, esupan a levelek mondhatok inkdabb szelid gesztenyefa-
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leveleknek, annyival inkdbb, mert itt bogy6t sehol sem taldlunk, hanem e helyett a 132. sz, a. olda-
lan egy nyul dgaskodik. Kivalt a négy hengeralaku, (6sszesen 89 cm. hosszt, 10 em. atmérdjt) toredék
(133. sz.) minden izében megegyezik a pécsi kdsdtor keleti faldnak vziszintes parkanydval.

Ugyanezt a csipkés ujjas levelti vessz6éfonadék diszitményt ldthatjuk még a 134. sz. nagyiv toredek

belsé hengertagjdn, melynek hdrom darabja elég
jol Osszeillik, s igy alkalmas volt a kor sugarénak
meghatdrozdsdra. E sugarat az iv bels§ élvonaldig
1 m. 4 cm.-nek taldltam, vagyis ez valamely, korul-
belil két méter nyildsi ivnek maradvdnya lehet.
Itt a legkulsé képmez6n a karnies-on egy 1j, Pécsett
szintén tobb toredéken el6jové akanthus-levéldiszt
taldlunk, melynek hasonlosdga ezek diszitményeivel
(1. 62., 64., 64. sz. képunket) szintén szembedtlébb,
hogysem akdr véletlennek, akdr a kozos motivum

135. Archivolt.

134. Archivolt.

136. Archivolt.

két kulonbozé mester stilisaldsanak tarthatnok. Ennél kozvetetlenebb egyezést még a kovetkezé 135. sz.
ivtoredéken sem taldlunk, habdr ez a metszet alaprajza és a diszitmények legaprdbb, tobb helyt még a
palmettdk ujjainak szdmdra is annyira megegyezik, hogy ezt is a péesi kémennyezet boltozatborddinak
mesterétsl, vagy mesterének tanitojatol kell szdarmaztatnunk. (V. 6. Arch, Frt. 1896. 234.)
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Végre idesorolhatjuk a 136. és 137. sz. képeinken lathaté toredékeket. Az elsé szintén valamely
négyszogli ajto-archivolt, mely pér évvel ezelott Székesfehérvdrt a ferencziek-temploma korili dsés,
vagy bontds alkalmdval, tehdt a Szent-Istvdn egykori bazilikdjahoz igen kozel jott el6, s elsé tekintetre
a tobbi, innen rank maradt ornamentalis faragviny kozé tartozik. (Jelenleg a mérncoki hivatalban 6raik.)
Ennek stilusa és motivuma is annyira egyezik a tobbi pécsi toredékkel, hogy bétran az itteni kémeny-
nyezettel egykorunak tarthato.

Ha megemlitem még roviden azt a nagy oszlopfejet, a mely Székesfehérvarrél a M. N. Muzeumba
kerult, a melynek Osszefont nyaka madarai X/. szdzév maivei, valamint a szintén ott levé domosi
kapitel igen durva figuralis diszitményeit, melyek a pécsi Kentaur Addm, és sirénhez oly kozel dllanak,
egyelore befejezhetem az analogidk felsorolasdt.

Ezek alapjén mindent osszevetve, a kovetkezs pontokat vélem megdllapithatoknak.

1. A plesi székeseqyhdz fofalai a lequlébbi restauraliolt megeldzd alakjdban két kilinbézd korbol

137. Domboru lap és oszlop-fej.

erednelk. Ligyik része az altemplom és presbylerum az apsisok és a felsé lemplom [Gpillérei a templom-
nal: legréqibh eredeti részei, a melyel mindjdrt Szenl-Istvdan haldla uldn vagy az 6t kéveld lizévek alall
mindenesetre eqy emberolldn beliil keletkezlel:.

Ismeretes, hogy Kromikdink kozul legel6szor Kézai emliti Péter kiralyrol: «Quinque ecclesie
subterratus est quam fundasse perhibetur». Ujabban Pauler Gyula idézi a Chronicon Polonorum ko-
vetkezo helyét: Qui (Petrus) ecclesiam S. Petri de Bazoaria inchoavit, mely alatt mint Katona is (Hist.
Crit. I. 590. 1) gyanitotta, Pécsvérat kell érteniink (Idézve Pauler Gy. A magy. t. az Arpadh. kir. a. L.
534. 1. 162. jegyzet).

Kiilénben arra, hogy az altemplom és a f6-apsis mar a XI. szdzévbosl eredhetnek, az alaprajz figye-
lembe vételén kivil erés argumentum gyanant hozhato fol az a bontdsndl folmerialt nevezetes koriil-
mény, hogy 1884 julius 4-én a f6-apsis északi részén nagyszabdsu romdn ablak tunt els, melynek
bélletén kilencz medaillonkép volt ldthato. E falfestmények korat Czobor a XIL szazév kozepére, leg-
folebb annak végére helyezi. fgy a péesi székesegyhéiz e részének mir szdz évvel el6bb kellett dllnia,
mint Henszlmann dllitja. Még ennél is lényegesebb azonban, hogy ezt az ablakot részben egy kisebb
ablakba vagtak, mely bizonyosan régibb, mint az el6bbi, ugy, hogy ha Czobor feltevése a képek korara
nézve dll, egészen bizonyos, hogy a szentély a XIL szdzév kozepe elott mar régen létezett, mert ekkor
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mar, hogy Gjonnan kifestett templom tobb vildgossiagot nyerjen, a régi kis ablakok helyett nagyobbakat
vagtak a falba. (Czobor: Egyhdzmiiv. Lap, 1882. 227, sz. 11.)

Ezekhez jaral még, hogy a felsé templom f6hajé-pilléreit a bontdsndl épeknek és eredetieknek
talaltdk, mig a néphajobelieket, mivel er6sen megrepedeztek, le kellett bontani, s e bontés kozben e pil-
lérek falai és alapjaiban taldltdk ama diszitett kovek nagy részét.

2. A templomnal: leqrégibb, XI. szdzév elsd felébdl szdrmazd része az a kémennyezel is, a mely-
nek romjai a Nesselrode piispok dltal épitett folépesd alatt rejtiztel, s a mely mér igen régen a f6hajo
pilléreinek ujjaépitése és a lejaratok domboru miiveinek helyokre illesztése idején elpusztulhatott és
romjai a ciborum elpusztitasatol egész a mult szdzévi dtalakitisig valamely ecstesives izlésti oltdr alatt
rejtézhettek, a mely a Nesselrode dltal vagott kozépso lejarat helyén emelkedett.

A kémennyezetnek, mely csak alapépitménye lehetett a pispoki féoltdar t61é helyezett oltdr-sator-
nak, azért kell a XI. szdzév els6 feléb6l szdrmaznia, mert minden része egyfel6l hasonlithatlannl fej-
letlenebb izlésti és sokkal kevésbbé gyakorlott mesteremberek munkdja, mint a lejaratok figuralis és
ornamentalis maradvianyai, melyek csakis a kémennyezet elpusztuldsa utdn jottek létre; mdsrészt a fel-
sorolt péesi toredékek feltinden hasonlitanak a székesfehérvéari Szent-Istvan bazilika ornamentalis marad-
vanyaihoz. Ennek a négy-6t motivumnak tobbszoros, még az architecturai alkalmazdsra nézve is mind
a két helyen Osszevdago eléforduldsa, arra vall, hogy Pécsett is vagy épen azok a kifaragok dolgoztak,
a kik Szent-Istvan bazilikdjan Székesfehérvart vagy legaldabb ezek mesterei voltak azoknak; kiilonben
nem értheté az analogidknak ilyen nagy hasonlosdga és szdma két helyen. Ugyanis analogidkat taldlunk
Magyarorszag mas helyeirdl is, pl. a czikoi (széplaki, Tolnam.) templom romjai kozt (v. 6. Békeffi Remig.
A czikddori apdtsdg tort. 5—7., 10—13. dbrdit a mi 12., 13., 19., 20., 21., 22., 29., 94. képeinkkel stb.);
de ezeknek kés6bbi kora minden kétségen kivul 4ll, s igy batran felteheté, hogy kisebb falusi egyhdzak-
ban uténoztdk a nagyobb puspoki templomok diszitményeit.

A székesfehérvari bemutatott maradvanyok kora irdnt sem lehetink kétségben, mert a péesi diszit-
mények analogidait nem tarthatjuk a III. Béla idejebeli restauratio részének. Mint Henszelmann dsatd-
saibol tudjuk, III. Béla nem épitett alapjabol aj templomot, habdr & ezt vitatja. (V. 6. Henszlmann :
A székesfejérviri asatdsok eredménye. Reissenberger és Henszelmann: A nagyszebeni és székesfejérvari
régi templom sth.), s6t még a réginek boltozdsdrol sem lehet ekkor szo, tehat ilyen lényeges és mara-
dandé részek, mint a fehérvari toredékek, csakis az eredeti bazilikdabol szdrmazhatnak. Azonban e pont
bévebb bizonyitdsara itt nem térhetunk ki.

3. A kdmennyezeltel eqyidejii maradvdnyok arra utalnak, hogy a pécsi templom mdr eklkor
kilon ciboriumos féolldrral és ambokkal voll elldtva, melyeket mind rendkivil dus, kék alaprdl emel-
kedd, aranyozott novényi ornamentumok diszitettek, s épen ilyen diszes attort arkddivek véalasztottdk el
a presbyteriumot a két fels6 mellékhajotol.

4o A rdank maradt Edmennyezel és a [ololle dllolt ciboriumos oltdr, valamint ennek eredeti diszes
kornyezete azonban nem sok ideig dllhaloll fenn, és mdr restaurdlni, egyes ornamentumait potolni kel-
lett. A torténelmi foljegyzések szerint 1064-ben dpril 11-én, épen husvét napjan Géza és Ldszlo vezérek
és Salamon kirdly Pécsett idézése alatt a templom «a hozzéd ragasztott valamennyi palota és egyéb
épulet egyszerre ldngba borult és a tiizben osszedbltr, «s a mig a pattogd langok iszonyaan csapkodtak,
addig a tornyokbdl lezuhano harangok rettentét robbantaky. A pusztulds minden esetre nagy lehetett, a
mit az a mdsik adat bizonyit, hogy még félszdz év milva sem volt ujra felépitve, befejezve, a mint a
Chronicon Polonorum 7113 tdjdn irja: Quam (ecclesiam) nullus rex admodum inchoationis usque ad
hodie consummavit. (Idézve Pauler: A magyar nemzet torténete az Arpddhdzi kirdlyok alatt. I. k.
555. 1. 230. jegyzet.)

Ide a XTI. szdzévbe leheld tehdt a kémennyezel vagy legaldbb a folitte emelkedd oltdrciborium
pusztuldsa, mikor is a f6hajo némely pilléreit bizonyosan 1jbél kellett épiteni, habdr néhdny régi, az
eredeti bazilikdbol megmaradt féloszlopos pillérfejezetet, u. m. a kentaur és sirénnel diszitett, (58., 59.
kép) valamint a néhdny mds (64—57. képen) fejezetet visszahelyezték az tjonnan rakott pillérek
tetejére.
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Ekkor kerulhetett a hajdani féoltdr ciboriuménak némely toredéke a pillérek alapfalaiba, mint
épitokd, s egy darab a ciboriumfodélbél a lejaratoknak ekkor készilt domboru miivii tabldi mogé, egy
masik toredékbél meg épen képkeretet faragtak. (V. 6. a 77. képnek szovegét).

5. A féhajo pillérfejezeteit a kémennyezet épitése és elpusztuldsa kozé Lell helyezniink. Most, a mint
az Osszehasonlitds megmutatta, ezek és a kémennyezet maradvinyai kozt szembeting eltérés van, de
mégsem olyan nagy, mint a pillérfejezetek es a lejarati maradvanyok kozt: ugy, hogy ez utébbiak egé-
szen a XII. szdzév kozepére, mig a pillérfejezetek joval korabbi idére vallanak.

Késziilhettek azonban ezek a pillérfejezetek nem sokdra a templom alapitdsa utdn is, mert durva
stiljok valoban egészen osszeviag az Almos herezeg dltal 1055-ben alapitott domosi apdtsdg romjaibol a
M. N. Muzeumba kertilt nagy henger-oszlopfo figuralis diszitményeivel. Ennek a fejezetnek két cllenté-
tes sarkan kozos fejti két-két nagy oroszlin (vagy medve) lathato, a melyek kozul az egyik egy kopasz
emberfejet, a masik taldn egy ckorfejet tart kormei kozott. A mas két sarok kozul egyiken egy nyulat
rablé sas, a masikon pedig egy lovas vitéz, e f6l6tt kis alakban egy allat domborodik ki. A lovas kezé-
ben ldndzsa, mintha utné az el6tte levé oroszldnt. Henszlmann is elismeri, hogy e kapitelnek «durva-
technikdja igen régi korra mutatna, ha dltalan feltehetnék, hogy hazdnkban mdr a XI. szdzadban az
dallatol; dbrdzoldsa lett volna szokdsbany». (Magyarorsz. 0-ker. romdn és dtmeneti stylit Milemlékek
rovid ismertetése. Henszlmann, 1876. 51. 1.) Valoban kilonos argumentatio! Ilyen deductiv médon,
azt hiszem, sohasem donthetjik el egy milemléknek sem kordt; igaz ugyan, hogy valamely apdtsagnak,
monostornak, vagy puspokségnek alapitdsi évél, minden mds bizonyiték nélkul soha sem vehetjik
egyszersmind az illetd hely lemplomdnal épitése idejéil ; de az is bizonyos, hogy az alapilds utdn
legaldbb is nehdny (izév alatt a templom alapkoveinek lerakdsat is feltehetjik ; s igy a domosi oszlopfo
is batran teheté a XI. szdzévbe. Ez az oszlopfejezet is, épen mint a pécsi alakos pillérfejek, minden-
esetre mas kbfaragék miivei. Hiszen a Péter kirdly ideje alatt épiteni kezdett templomnak néphajébeli
pillérei készilhettek 10—20 év mulva is; de semmi esetre sem a lejaratok igen raffindlt izlésti diszit-
ményeinek és sokkal t6bb technikai gyakorlottsagra vallé domborta kétablainak kordban.

6. A Lét lejarat plasztikai és ornamentdlis faragvdanyairél nem bizonyos, hogy a X1I. szdz év masodik
felén innen, legkevésbbé pedig a XIIL. szdzév elsé felében késziltek, mint Henszlmann véli. Azzal a nagy
tudomdnyos apparatussal szemben, a melyet § e kedvencz allitasdnak megbizonyitdsara 6sszehordott és
annyiszor leirt, hasonlo mennyiségii adatot nem hozhatunk fel. De nem is szukséges, mert az sszevet-
heté plasztikai maradvanyokat Osszevetve a jadki templom ismert koru faragvdnyaival, lehetetlen fel
nem ismerni a kor és a plasztikai irdnyok kozti nagy kulombségeket. E pontranézve, valamint a franczia
befolyds kérdésére dltaldban hivatkozom az dltalam kidsott, Somogyvar melletti Kupahegyi Szent Laszlo
alapitotta benedekrendi apatsdg toredékeire. L. e fuzetben alabb, f6képen a vértes szentkereszti, szintén
franczia Benediktinus templom nagyszerii romjaira. Itt csak egy-két megjegyzést !

Nagy sulyt helyez Henszlmann a péesi lejarati dombort miivek franczia eredeliségel illetoleg,
azoknak az alakoknak rwhdzatdra. EbbSl azonban épen nem lehet megmutatni, hogy magok a pécsi
reliefel: és azok ornamentumai franczia eredetiiek, mivel épen e ruhadarabokat, ilyen szabdsban meg-
talaljuk a VIII. szézévtol, sot még kordbbi id6tdl kezdve egész a XII. szdzévig Francziaorszdgon kivil
Ttalidban és masutt is.

Igaz, hogy a jobb villon agraffal Osszekotott rovid pallium Gallidban divatos mar IV—VIILL
szdzévben ; épen igy a felsé czombon keresztsavval diszitett tunicella is; a romai katondk pedig épen
olyan térden felil érd, szlik ujju, kissé kivagott nyaku tunicat viselnek, mint Simson azon a péesi
dombormiiven, a hol meg6li az oroszlant; igy az eff6lé o6ltott. jobb vallon agraffal Osszekapesolt rovid
pallium is mar VI—XII. szdzévi miniaturokon Francziaorszdagban el6 )6 (L. Moeurs, Usages et Costu-
mes au Moyen-Age et a 'Epoque de la Renaissance par Paul Lacroix. Paris, 1871. 1—6. 411. fig); a
parasztok épen olyan ruhdban dolgoznak a XII. szdzévi (parisi konyvtdrban lev6) miniaturokén, mint a
lejarati k6képeken. (U. o. 13., 14. fig.), az egész kostumot fodd, karikas diszt taldljuk a bayeux-i tape-
tak XI. szdzévi képén Vilmos normandi herczeg 6ltozetén (n. o. 55. abra) a tulbé ujju kontost, melynek
b6 ujjat egy sor gyongy disziti, megtalaljuk a VI. szdzévi udvari n6i 6ltonyon (42. dbra) sth. Kés6bb
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pedig ugyanez a ruha el6 j6 a troyesi konyvtarban 6rzott XI. szdzévi kéziratban, a mely Szent-Benedek
csod4it targyalja. Itt az Fo. 70. Vo. szdmua miniaturon épen az a négylevelli rosettdkkal diszitett, sakk-
tablds diszitmény fordul el8, mint a pécsi alvo bolesek takardjan stb., tovabbéd az Fo. 45. Vo. sz. képen
a két vildgi alak épen olyan szabdsu czip6t, (rovidszara harisnydt), gyongysoros paszoménttal szegélye-
zett kabatot és vallravetett agraffos kopenyt visel, mint a mi lejarati alakjaink. U. o. Pl. x. S6t mér fel-
tin6bb ez a hasonlosdg a vildgiak viseletében a mi kopenyeink és az 1181-ben meghalt Bertrand de
Baux pergamentekeresén ldthatd miniatiron, (U. o. PL XV.), hol hdrom férfi hallgatja a misét, kik
kozill egy kopenynyel, a mdsik képeny nélkil, tetotol talpig agy o6ltozkodott, mint a mi reliefjeink
alakjai. U. o. PL. XV. Megtaldljuk azonban e rubadarabokat a velenczei Szent-Mdrk templom egyik
XIT—III. szdzévi mozaikjan is, a mely a templomnak 1085-iki felszentelését abrdzolja, hol a térdepli
nép egy része szintén e ruhadarabot viseli. (Pl. XVIIL. és 80. 1.)

De a sztik nadrdg térdenfeliil érd, derékon datkotott tunicaszerti kabat, s a jobb védllon agrattal
osszekapesolt rovid kopeny, melyet lejarati kiképeinken a keleti bolesek és Samson viselnek, elé j6 mér
az Angilbert milandi érsek rendeletére «Voloin magister faber dltaly 835. évben készitett arany oltd-
ron, Milanoban. (Rohault de Fleury: La Messe. V. I. PL. VIIL. et P. 177.). S nem hidnyzik erre nézve
adat a XIL szdzévb6l sem. llyen pl. a romai S. Lorenzo fuori le mura-templ. XIIL szdzévi két freskoja,
melyek koziil az egyiken Henrik visel katonai révid tunikdja f616tt, a mdsikon pedig az dldozd szent
Cyriacus hdta mogott allo harom keresztény, rovidszara, szovott harisnyét, és szliknadrag mellett deré-
kon dtkotott rovid tunika folott agraffos félvallra vetett kopenyt. (U. o. Pl. XIX. 77—78. 1)

Tlyen analogidkbél tehat valamely mii eredetére kovetkeztetni nem lehet.

7. A pécsi plasztikai maradvdnyok eredetére nézve mind a kémennyezet és kornyékének diszit-
ményei, mind pedig a pillérfejezetek és a lejaratok figuralis és ornamentalis diszitményeire nézve
sem kozvetelt, sem kiozvetlen nemet vagy franczia befolydst nem dllapithatunk meg. Nem éllitom ezzel,
hogy e két nemzet mdr e korban a magyarorszdgi épitésre nem gyakorolt volna befolydst, s6t ellenke-
z6leg a franczia befolydst elég kordn, talan mdr a XII. szdzévben meg lehet dllapitani, de nem a pécsi
plasztikai maradvdnyokon, hanem mds emlékeken, a melyek fejtegetése nem ide tartozik.

8. Mind a székesfehérvdri, mind pedig a pécsi toredékek az olaszfold diszité miivészetének haldsdt
druljdl: el, de ezt sem olyan mértékben, hogy hatdrozottan olasz munkdsok kezét ismerhetnék fel ben-
nok. Raffaelo Cattaneo Felsé-Itdlia IX. és X. szdzévi épit6 miivészetérsl azt mondja, hogy a velencze;
Markus templom szerencsére épen akkor égett le, mikor a bizanti birodalom politikai, kereskedelmi és
tudomdnyos tekintetben a legviragzobb éveit élte, s a bizanti mtivészet elsé ujjaszilletésének tetépont-
jan allott, tovdabbd, hogy bizanti volt az a restaurdtor, ki szépmiiveinek egész gazdagsdgdval diszi-
tette azt fel. Tuzetesen felsorolja aztdn ennek az I. Orseolo Péter idejebeli restaurationak maig fonn-
maradt emlékeit stb. A Torcello-szigeti templom 1008-bol eredd, tizenkét oszlopfejezetérsl pedig azt
éllitja, hogy ezek a IL. Orseolo-féle Mdrkus-templombeli oszlopfejezeteknek tdkéletes analogidi. (294.
sk. U.) Vagyis bizonyos, hogy Itdlidban még a XI. szdzévben is bizanti mesterek dolgoztak. Mdsfelsl
ismeretes, hogy Szent-Istvdnnak testvére Orseolo Ottd velenczei dogének, II. Péter fidnak volt neje, és
ennek fia a mi Péter kirdlyunk. fgy hozhaté kapesolatba a Péter kirdly idejében épittetni kezdett pécsi
székesegyhdz s az § tronraléptekor még egészen el nem készilt Szent-Istvin bazilikdja Felss-Itdlia
XI. szdzévi épitd miivészetével és szobrdszatdval.

Tegyik még ehhez az olasz papok tomeges 6zonlését ez id6ben Magyarorszagra, s azt a figyelemre-
mélté korulményt, hogy a péesi toredékek nehdny diszitménye a Mdrkus-templomnak épen ez idében
restaurdlt részein forddl el6 : az olasz befolyds valoszintiségének azt hiszem elég kils6 és belsé bizonyi-
tekai dllanak el6ttink ; abban a helyzetben vagyunk, hogy az olasz befolydsnak épen olyan vildgos nyo-
mait mutathatjuk ki Magyarorszdgon is, mint a minSket Cattaneo a velenczei Mérkus- és Torcello-szigeti
templom kozos eredetii részein, vagy a min6t a pécsi és székesfehérvariak egymas kozott eldrulnak. Mint-
hogy pedig ekkor Italidban is idegenek dolgoztak, bizonyosra vehets, hogy mi hozzdnk is csak ezek az
idegenek, azaz bizantiak jottek, Italia kozvetitésével. Ilyen egyenes hatdst, szabatosan szdlva bizanti
mester kezemunkdjdt drulja el az a hdrom szép toredék is, a mely az 1061 tdjén I. Béla dltal alapitot
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szegszardi monostor-templombol rank maradt, s a melyek eddig egy ottani kertben lappangtak, jelenleg
pedig Wosincezky Mor apdtplébanos ur birtokaban vannak.

Ezek a kovetkezdk :

137. Kellés arkdd-nyilds oszlopdnalk vdllkive. (Areh. Frt. 1896, 241.) Hossza 94 cm., szélessége
csak 50 em., magassdga 20 cm., melyb6l 3 cm. a felsé sima szalagra, a tobbi pedig a 33 cm.-re kiszoks
féldombora kép-sikra esik. Az oldal kiszokés csak 13 em. levén, annak a négyszogli oszlopfejezetnek
(melyet bizonyosan hengertorzs tartott) teriletére esik 28 cm. hossz és 24 em. szélesség. Mind a négy
hengeres homlokzaton mds-mds diszitményt latunk. Az egyiken kettés szalag-fonadék levélnélkuli sze-
szélyes fonoddsai Italidnak legtobb V—XIL. szdzévi emlékén szamtalanszor eld j6, ezért esak példaként
emlitem azt a ravennai VL. szdzévi parapetumot, mely Cattaneo (id. m.) 20. képen s egy 1023—34-hol
valo masik bas-reliefet, a mely a rdmai S. Lorenzo fuori le mura falan kivul és szintén Cattaneo id. m.
98. abrdjan lathato. Ezt taldljuk tovdbbd a knin-i emlékek legtobb darabjan, melyek kozil csak az 5 da-
rabot emlitem.

A szegszardi vdllké tobbi oldalain mds-mds valtozatban a kettds indaszalagnak palmettds fona-
dékait litjuk, melyekre szintén analogidt taldlunk az emlitett bizanti eredetii olasz és Dalmét-parti
emlékeken. Pl a 5. Maria in Trastévére-templom egyik 827-b6l valé parapetumdn (L. Cattaneo : 172. 1.)

138, Szegzérdi oszlopfejek.

a spalatoi baptisterium egyik reliefjén, (Jakson : Dalmatia. II. 69. és XV. tdbla. 42. k.), valamint a knin-i
13. szdm toredéken. (Hrvatski Spomenici 1. Kninskoj Okolici . . . Trau. Buli¢. 1888.)

Ez a vallks bizonyosan a keresztfolyosd egyik iker-arkddivének elvdlaszto oszlopa folott tartotta a
kisebb kettds ivet és igy hossza egyenld lehet az egykori fal vastagsdgaval.

138. Két kisebb oszlopfd. (138. kép.) Mindketté 75 cm. széles es 60—64 cm. mély ; az oszlopok vas-
tagsdga melyen dllottak, mdr nem hatdrozhaté meg; mivel egyiken sines sem gyfiriinek, sem abacusnak
nyoma. Az egyiknek diszitménye épen az a lazdn haloba font harmas szalag, melyet valamivel jobb ki-
dolgozdshan az el6bbi szép oszlopfejezeten lattunk, s a mely, mint emlitém, épen ilyen durva stilisdldsban
a bizanti eredetii ravennai ¢s mds olasz emlékeken sokszor €l6jd, a knin-i toredékeknek pedig mondhatni
egyetlen motivuma. A mésik hasonlé nagysdgu oszlopfé ide-oda kanyargo palma levele, bér eltéré moti-
vum, stilisatioja és a k& dltaldnos jelleménél fogva csakis az elébbivel egykoru és egyforma gyakorlott-
sdgl, mesterember munkdja lehet.

Az elsé ornamentalis reliefen kétségkivil bizanti munkdsok dolgoztak. Nines ezen mdr annyi
eltérés és ondllosdg sem az olasz és Dalmat-foldi bizanti maradvdanyoktol, mint a pécsi és fehérvari dom-
bort miiveken, s vildagosan eldrulja, hogy ndlunk a XI. és XII. szdzévben direkt Bizanzbol, vagy Itdlia
kozvetitésével jott mesterek is dolgoztak. Ellenben Székesfehérvart és Pécsett az olasz bizanti befolydst
esak olyan értelemben vélem lehetének, hogy mivel Szent-Istvdn hosszu téritési munkdja alatt mar koran

Archmologiai Kézlemények, XX, 17
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lelt okot és alkalmat arra. hogy magyar sziiletésii papokal is neveljen, ezek az idegen szerzetesek neve-
lese aldl kikerult magyar egyhdzi férfiak és u. n. fraterek, laikusok, eleg koran, médr a XI. szdzév folya-
man részt vehettek az alarendeltebb munkakban, miné akkor a plasztika volt. fgy érthet6 az a sajatos,
kezdetleges munka, sok helyt naiv szarnyprobalgatds ezeken a pécsi és fehérvari toredékeken, a melyek
ha nem tarnak is elénk egyetlen olyan motivumot, a melyet magyar képzel6dés szileményének vehet-
nénk, mind e mellett az alakitisban, a nagy viltozatossagban, a térviszonyok helyes és jo izlésti felhasz-
naldsdban taldlunk rajtok nemi eredetiséget, s énallosdgra torekvést is, vagy legalabb nem mondhatjuk,
hogy minden darabot kizdroan idegenek dllitottak el6. Az 6nallo nemzeti plasztika csirait vélem azért
ezekben lappangani, valamint a késébbi eredetii pécsi domboru képekrol is, melyek Sdmson fakitépésél stb.
és a larisznyds keleli boleselel dbrdzoljdlk, mér rég megmondta Eitelberger, hogy szoros értelemben vett
analogiait kulfoldon hasztalan kevessik, s valdsziniien bel(6ldi Lépfaragdk miivei.



A somogyvari szent Egyed (Aegidius)-monostor-templom

maradvanyal.

Grrrezr Phrer-tol.

A hires somogyi vezér Kupa, ki Istvan fejedelem ellen, még miel6tt ez Sylvester korondjat fejére
tette, pdrtot utott, a torténelem és hagyomdny szerint a mai Somogyvar melletti Kupahegyen tartoz-
kodott. A helység bizonyosan nagyobb kiterjedésti is volt egykor, mint ma, s6t alighanem helyét vil-
toztatta. A mellette elterilé negyeddéranyira fekvs u. n. Kupavér, azonban mint magas foldbdstydi és
sdnezai ma is mutatjak, Gsrégi id6k ota dallandéan emberlakta hely, s6t megerésitett var, mely a hon-
foglaldo magyarok egyik torzsének is azonnal féfészkévé lett, mihelyt a kilfoldi kalandokba faradt nép,
vagy legaldbb vezérei az osztdlyrészil nyert birtokon dllandd tanyat utottek.

A somogyvari Kupahegy, melyet meg kell killonbéztetntink t6bb méds hasonlé nevii falu és hely-
névtol, Somogyvar és Oreglak helységek kozt teriil el ; tulajdonképen nem egyéh, mint annak a hullimos
s76p fensiknak kikonyoklése éjszak felé, a mely nyugat fel6l Laska pusztétil esaknem Oreglakig tobhé-
kevésbbé meredeken emelkedik ki a régen posvanyos, tobb helyt ma is igen vizenyds volgybél, vagy mély
lapalybol. Kjszak felé e siksdg egész a Balatonig terjed, s6t egy mély volgye még a Kupahegy mogé is
benyulik kelet felé, tigy hogy e hely, kivalt mikor hajdan a Balaton vize, st még nem regen is nagy-
terjedelmt moecsdar hdarom oldalrol megerssitette, mar fekvésénél fogva kitiné védelmi hely lehetett.
A Kupahegyre mar a torténelem el6tti id6kben foldhanyasok és arkokkal megerdsitett «varaty emel-
tek, mely részben ma is fenndll; és pedig Wosinszky dllitdsa szerint a mai éjszaki sdncz a torténelem
el6tti, a déli pedig a népvandorlaskori erdditvény maradvanyanak tekintendd.

A helynek honfoglalaskori szerepe és Kupa elestének torténete ismeretes. De nem érdektelen meg-
emliteni, hogy a somogyvari magyar nép kozt ma is ¢él6 hagyomdny, elég elevenen emlékezik meg
e helynek torténelmi szerepérél. A nép a Kupavdrtol éjszakkeletre fekvé erdés dombot, mint olyat
mutogatja az idegennek, a melyrol Szt. Istvan Kupa herczeget «megdontétter. A helyi viszonyokat tekintve,
ez nem is lehetetlen, habdr e harez elbeszélésében a naiv nép dlgyil emleget.

Kupavar ma egy egyenetlen feltuletii, részben szdlével betiltetett, fokép pedig egy néhol kettis
sanczezal és mesterségesen emelt dsrégi foldbdstydkkal korilvett, nehdny szdz négyzetméternyi teriilet,
melyrél némi fogalmat nyujt az 1. sz. tereprajz, melyrél Romer csak ennyit jegyez meg : Somogyvar még
jobban megerdsitett poganyvar volt, mint Regély. Nyugat, éjszak és részben kelet felé nagy to vette
kortal, melyet mdar lecsapoltak s esatornazdssal kiszdaritottak, és tobb sor toltés és sdnez, melyek hajdan
megkozelithetetlenné tették.

A (tereprajzon) a pontozott vonalak, melyet a sik kozepén latunk, azt a helyet jelolik, melyet a
XI. szdz évben a Nims melletti Flavian-volgyi Benedek-rendi franczia szerzetesek dltal emelt Szt.-Aegi-
dius-apatsdag elfoglalt, s a mely bizonyitja Szt.-Lidszl6 alapitvinydnak nagysdgéat. (Congres International
D’Antropologie et Archeologie préhistoriques Compte-Rendu de la 8¢ Session a Budapest. 2¢ Vol. L. part
p- 86 L. innen reproducdlt 1. képiinket.)

17%
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A monostor és az érdekes romén bazilika rég fold ald kerult romjainak megholygatasdra és e sorok
irasdara az adott alkalmat, hogy a hires somogyi vezér sfészkének jelenlegi birtokosa, ifju Széchenyi
Tmre grof Gr nehdany dombora kéképnek és més faragvanyos koének fényképét kildotte be a Vasarnapi
Ujsdg szerkesztOségének, honnan azok Hampel Jozsef ur kezeihez, innen pedig e sorok irgjahoz keril-
tek. B reliefek arra inditottak, hogy lel6helyeiken bévebben kérdezéskodjem azok eredete fel6l, f6kép
pedig a még tdn lappangd toredékeket is nyilvanossdgra hozzam. A somogyvari grofi kastélytol 20 percz-
nyire fekvé Kupavdrra menvén, 1895 év junius 24-én, 27- és 28-dn a grof ur el§zékenységébol rendelkezé-
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1. Kupavér térrajza.

semre boesétott 6t napszdmossal feltdrtam az egykori Szt.-Benedekrendi, Szt.-Egedius-kolostor-templom
korfalaibol a harom apsist és a f6falak némely élvonaldat. E biztato siker a milleniumi orszdagos kidllitds
torténelmi féesoport igazgatosdgat arra birta, hogy a rendelkezésére 4116 csekély dsatdsi alapbol par szdz
forintot utalvdnyozzon a falak tovdbbi feltdrdsdra, mely mellett és tekintve, hogy e nevezetes helyet a
honfoglalds el6tti id6bol szarmazo foldhdnyds és drkok veszik koriil, esetleg honfoglalds- és Arpéd-kori
maradvanyokra is lehet némi kildtds, a grof ur szives meghivasa folytdn oktober 12-én 14, 15 és 16-d4n
kezdtik meg, illetve folytattuk a falak feltdrdsat, s az eredményrél sietek a régi épités irdnt érdekléd6k-
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nek tajékozast nyajtani; addig is, a mig a nagyobb erdvel folytatandé dsatds mindazt feltdrja, a mit e
sok viszontagsdgon dtment, sokszor felhdnyt romok, s még inkdbb a magyar ezeréves torténelmet is
megel6z6 foldbastyak, sanczok és lappangé dskori temeté magokban rejtenek.

Kupavdarnak nemesak torténete igen viltozatos, hanem még a feltarasdra forditott régebbi mun-
kdakrol is érdemes megemlékezni, habdr ezek eredménye inkabb elszomorito, mint tanulsdgos.

Az irodalomban is elég koran fordul mar el6 Somogyvir és Benedek-rendi kolostora, de azért csak
a tuzetes asatds és levéltari kutatdsok fogjdk multjat felderiteni.

Horvath Istvan «Henrik portugdliai grofrol, mint Magyar Kirdlyfirol» czimii értekezésében a Tud.
Gytijt. 1828. TIII. k. 64. lapjan annak megbizonyitdsdra, hogy Szt.-Ldszld korménya alatt a magyar
kirdlyi hdz ismeretségben és szorosabb 0Osszekottetésben volt a francziaorszagi szt. Egyedrol ezimzett
monostorral, azt hozza fel, hogy Lészlo Somogyvarott, Szt.-Egyed tiszteletére 1091-ben olyan monos-
tort allitott, mely a francziaorszdgi hasonld nevii monostoroktol egyenesen fiiggott, és kozli egyszersmind
Papai Ferenczi Janosnak a «magyar kozonséges geografidnak hajdan munkas készit6je (+ 1825) mdso-
lata alapjan azt az okmdnykivonatot, a mely Menard : Histoire Civile, Ecclesiastique, et Littéraire de
la Ville de Nimes a Paris, 1750. 4. Tom. I. Preuves pag. 24. cz. konyvében maradt fenn.

Késobb terjedelmesebb adatokat taldlunk Fuxhoffer Monasteriologidjanak Czindr-féle dtdolgoza-
saban (1869. 1. 222—298 k.), ki a kovetkezbleg ir: «A szt. Ldszlo dltal alapitott, vagy adoméanyozott
templomok és zarddk kozt a legnevezetesebbek egyike a Somogyviri Szt.-Aegidius apdtsiag. Kétség-
kivil létezett Somogyvar, melytél a megye nevét nyerte. Hogy magat a vdrat alakitotta volna 4t
Szt.-Lészlo zarddvd, nehéz meghatdrozni. A klastrom romjait Somogyvar mellett ma is (1803) lehet
latni. Természetesen vetés a helyén, mint a hol Troja fekudt. Pdzmdny Péter bizonyos okményok dltal
félrevezetve csak ennyit jegyez meg rola: «A veszprémi egyhdzmegyei Somogyvéri Szt.-Aegidus, 1302-ben
virdgzottr. Fejér: Cod. Dipl. (Tom I. pag. 468) azonban kozli a franczia Manardnak Nimes vdros torté-
nete 1750-ben megjelent munkdjabol ennek a monostornak alapito levelét, melyet némi javitdsokkal, de
egyszersmind kihagydsokkal, maga Fuxhoffer is kozzétesz. Legtjabban Pauler Gyula: A magy. nemzet
tort. az Arpad-hdzi kirdlyok alatt I. 582. 1. osszevetette Fejér kozlését a Mendrdéval s a hibdkat kija-
vitva itt kozolhetjik az egész okméanyt lehetd teljesen :

Universalis & Catholica Sancta Mater Ecclesia e diversis partibus unigeniti filii Dei sanguine unita
caritativa compassione per omnes orbis fines diffundi volens notificat tam presentibus, quam futuris se
esse auctam in Pannoniee partibus una regali Abbatia MXCI. anno dominie® Incarnationis, indictione
VIIL! regnante Ladislao gloriosissimo eiusdem regionis rege. Locus autem ille, in quo Deus preelegit
sibi sanctam fundari ecclisiam, non habentem maculam aut rugam, vocatur Sumich, Nobilissima
urbium terre, quam cum territoria suo praedictus Rex, audiens opinionem meritorum beati Egidii Con-
fessoris ad honorem Sancte et Individuse Trinitatis, et beatorum Apostolorum Petri et Pauli, et
S. Egidii Confessoris pro redemptione animee suwe et antecessorum suorum et omnium fidelium
Christianorum in prwesencia dompni Odilonis Abbatis prelibatis apostolis Petro & Paulo & beato Egidio
dedit, & ipsi abbati & successoribus suis ad regendum regulariter, tali tenore: ut quicunque usque
ad finem Seculi Sumichiensis abbas fuerit, abbati, qui tunc temporis fuerit in monasterio S. Egidii
in Valle Flaviana, obedientiam veram promittat & usque in finem vite suw teneat. Preterea
vero ipse elegantissimus Rex anticessoribus suis non se inferiorem judicans ea conditione et
tam perpetuo jure libertatis supra dictam fundavit ecclesiam, ut post Deum & Sanctos ejus, in quorum
honore dedicata est, ejusdem FEcclesize abbas ipsum solum audiat, soli inclinet, ipsum in omni-
bus necessitatibus tutorem et judicem suarum rerum tantum modo cognoscat, salvo episcopali jure.
Atrium autem ejusdem Ecclesie ad quod omnes tam in vita quam in morte qualibet necessitate
circumventi, sicut ad securum refugium confugere debent, Christianissimus Rex taliter consecrari fecit,

! Mint Czinir megjegyzi az 1091. év nem a VIIL, hanem a XIV. Indictionak felel meg s Horvath kozlését
nem is emlitve, Fejért vagy Menardot teszi a tévedésért feleléssé. Mivel Horvathnal is igy van, valdésziniibb, hogy
Menard tévedett, kit6l mind a ketten tévesen irtik le.
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ut omnes illiue pro tutamine fugientes tam corporis quam animse solamina reperiant, et sui vel suarum
rerum prejudicium non sentiant. Quapropter sicut regale est monasterium, ita omnium bonorum con-
sensu regalis est prohibitio, ne quis mortalium, prater ipsum regem, super res Ecclesiwe judicare pree-
sumat. Atrium vero, si quis, quod absit, violaverit, legem patrize persolvat in undecuplum. Quod si quis
contra Deum & Sanctos ejus & contra regalia decreta aliquid ex his que dicta sunt, preter atrium nefario
ausu violenter temeraverit, ex precepto prefati regis, quod audacter presumsit, restauret, et insuper L.
marchas cocti auri persolvat. Dator istius preecepti rex Ladislaus. Testes qui cum eo fuerunt: dux Lam-
bertus frater ejus, Dux David consobrinus, Gerazdavus, filius regis Ruthenorum gener ipsius; Almarus
Vesprimiensis Episcopus, Comes Palatinus Petrus, et Comes Acha, Michel, Seraphin, Copan Capellani
illius, Rodbertus de Gozlaria ! spatarius eius, Arnulphus legatus ipsius. Receptores vero istius doni vel
priecepti sunt isti: Tenzo sancte romans ecclesie legatus; dompnus Odilo S. Egidii abbas. Monachi,
qui adfuerunt: Petrus prepositus, qui postea primus inde abbas effectus est, Rostagnus Rainonis:
Petrus Arinarius; Ugo & Daniel capellani ejus, duo diacones Petrus et Rostagnus, Petrus Camerarius,
Dalmatius decanus, Clerici et laiei, qui cum abbate fuerunt: Petrus Pictaviensis Grammaticus, Pet-
rus Ugonis, Raimundus Felicis Bernardus Amarici, Rainaldus Arvei; Maimbaldus & Arveus & alii
quam plures. Hic subscribuntur singulatim honores supradicto Monasterio ab ipso rege donati:
Sumich cum territorio suo; ecclesia ejusdem loci cum servis et territorio suo, Patria villa cum
servis & territorio suo. Pincinaticorum villa cum servis & territorio suo; Villa 8. Georgii. cum
servis et territorio suo, villa Currualis cum servis & territorio suo, villa Vinitorum cum Servis
et territorio suo, triginta vineas cum Vinitoribus suis; in LX. vineas medietatem cum vinito-
ribus suis domus CCC. servorum, & C. militum domus». — Fgo frater ille promitto stabi-
litatem meam et conversionem morum meorum & obedientiam coram Deo & Sanctis ejus secundum
regulam S. Benedicti in hoc monasterio S. Egidii, salva obedientia in omnibus & subjectione mona-
sterii S. Egidii in Valle Flaviana siti, in presentia dompni P. abbatis. Notum sit omnibus Sumichiensis
cwenobii fratribus tam presentibus quam futuris, insuper & omnibus christianis, dompnum Odilonem
abbatem S. Egidii ex consensu dompni Petri ejusdem loci abbatis & fratrum ibidem degentium hane
professionem in predicto coenobio observandam perpetuo june confirmavisse, & sui impressione sigilli
sub eodem anathematis vinculo inviolabiliter decrevisse. Quam si quis maligno zelo ductus temerario
ausu violare presumpserit, et predictum ceenobium ab unitate capitalis nostri segregare voluerit, cum
Dathan & Abiron se damnandum sciat. Ut autem hoc edictum indissolubile permaneat, a praedictis
patribus sancitum est, ut nullus omnino monachus de monasterio S. Egidii Vallis Flavianz sine litteris
commendatitiis & sigillo confirmatis in Sumiciensi congregetione recipiatur. Kt idem Decretum de Sumi-
censibus apud S. Egidium observetur. Hujus edicti testes & confirmatores sunt dompnus Odilo abbas
S. Egidii, dompnus Petrus abbas Sumicensis, dompnus Tenzo, cardinalis, dompnus Petrus abbas S.
Martini, dompnus Petrus abbas Tichoniensis, Petrus Prior, Petrus Decanus, Laurentius Decanus,
Petrus Minerbensis, Mainerius & Johannes capellani dompni Odilonis abbatis, frater Odo hujus decreti
seriptor, et ceteri fratres. Magyarul :

Az egyetemes kath. anyaszentegyhdz az Isten egyszulott fianak vére és szeretetbél valo szenvedése
altal kulonbozé népeket egyesitvén, a foldkerekség minden irdnyaban elterjedt. Igy a jelen,” mint a
jovére nézve foljegyezi, hogy Pannondban az Ur megtestesulésének 1091-ik évében, annak VIII-ik
inductiojaban, dics6en uralkodé Laszlo nevii kirdalya idejében az egyhdz egy kirdlyi apdatsdggal gyara-
podott. Azt a helyet pedig, melyet Isten szeplitelen anyaszentegyhdza részére kivalasztatott : Simichnak
nevezik, mely egy az orszdg legelokel6bh virosai koziil. Ldszlo kirdly ezt teriletével egyiitt szent Egyed
hitvallé érdemeire val6 tekintetbsl a megoszthatatlan szenthdromsag, ugy szent Péter és Pdl apostolok,

B széndl azt jegyzi meg Pauler (i. m. 582. 1) hogy Ldaszlé protospatariusa nem Rodbertus de Goslavia,
mint Fejérnél olvassuk, — hanem Rotbertus de Goslaria. (Igy irja Horvath Istvan is.) Iz alapitisrol emlékezik
Albericus Monachus is, «Logescelaus Bele pugilis filius fundavit nobilissimam Abbatiam, de Semigis, in qua non

solent recipi nisi Franci». Monum. Germ. SS. XXIII. 798,
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mint szent Egyed hitvallo tiszteletére sajat maga és elédeinek, valamint az Osszes keresztény hiveknek
lelki udvére alapitotta s Odildo apdt ur jelenlétében — szent Péter és Pdl apostolok és szent Egyed
tiszteletére — az apdtnak, magdanak és az 6 utédainak torvényes modon adomdnyozta, azzal a meg-
hagyassal, hogy bdrki legyen is, Sumichi apdt, ez igaz, és élte végéig megtartandd engedelmességet
fogadjon ez idébeli, Flavian volgyében levé szent Kgyed monostor apdtjanak.

A mellett pedig a legnemesebb kirdly nem akarvin elédei mogott maradni, azzal a feltétellel és
orokos jogu szabadsdggal alapitotta a fentebh emlitett egyhdzat, bogy e monostor apdtja Isten és az ¢
szentei utdn, kiknek tiszteletére a kirdly azt alapitotta, egvedil 6 red hallgasson, szavara hajoljon és
minden szitkségében s tigyeiben egyediil 6t ismerje védsjének és kirdlydnak, — a piispoki joghatosdg
épségben tartdsa mellett.

Ez egyhdz csarnokdt pedig, — hovd az élet és halal barmely szikségében, mint biztos menhelyre
menekilhetni — alegkeresztényibb kirdly olyanképpen szenteltette meg, hogy mindazok, kik akar a test,
akdar a lélek vigasztaldsa végett futnak oda menedéket keresni, azt ott fel is taldljak, s el ne itéltessenek.

Minthogy pedig ezen monostor kirdlyi, ennélfogva a hivek kozmegegyezésével kirdlyi torveny ren-
deli, hogy senki a kirdly kivételével az egyhdz ugyeiben itélni ne merjen. Ha pedig valaki a templom
menedékesarnokdat megsértené, a mi tdvol legyen mindenkit6l, a hazai torvény tizenegyszeresen bin-
tesse. Ezenfelul ha valaki, Isten, az § szentjei és a kirdlyok rendelete ellenére, a kirdlyl rendeletek koziil
valamit megszegni, a menedékesarnokot megsérteni merészelné, az emlitett kirdly parancsdabol karpot-
lassal tartozik, s azonfelul 50 mdrka szinaranyat fizessen.

E torvénynek alkotGja maga Ldszlo kirdly. Tanuk, kik jelen voltak: Lambert herczeg a kiraly
fivére, David herczeg a kirdly unokadescse, Gerasdavus kirdlyl rokon, a ruthén kirvdly fia, Almar, vesz-
prémi puspok, Péter nddorispdn, Acha f6ispan, Mihdly Szerafin, s kaplanja Copén, s fegyverhordozoja
Gazldriai Robert, végre Arnulf kiralyi kovet.

Az adomény, es a kirdlyl parancsok dtvevije volt: Tenzo papai kovet és Odilé szent Egyed mo-
nostor apdtja. Jelen voltak, mint szerzetesek : Péter prépost, ki elsé neveztetett ki apdtnak; Rostagnus
Rainomus, Arinari Péter Ugo ¢s Diéniel kdplanokkal ; Péter kamards, Dalmdtius dékdn és klerikusok,
Vildgiak, kik az apdttal jelen voltak: Petrus Pictarius nyelvész, Petrus Ugonis, Rajmundus Félicis,
Bernardus Amarici, Rajnaldus Arvei, Mainbaldus és Arveus és sok mds. — Itt aldirjadk egyenként a
kiraly dltal ezen monostornak tett adomdnyokat: Sumich teriiletével egyttt azon helynek temploma,
szolgdi és teriiletével egyutt. Hat falu (Patria villa, Pincinaticorum villa, Villa S. Georgii, Villa cur-
rualis, Villa Vinitorum) szolgdi és terilletével egytitt, harminez sz616 vinczelléreivel egészen, hatvan
sz616 felerészben, szintén vinezelléreivel, 300 csalad szolga, és 100 csalad fegyveres cselédy.

«¥n frater igérem, hogy éllhatos, erkolesos és engedelmes leszek Isten és az 6 szentjeinek Szt.-
Egyedrdl czimzett Beneczésrendi monostor szabdlyai szerint, fontariva az aldrendeltséget és engedel-
mességet mindenekben a Flavidn volgyében levd szent Egyed monostor s az apat arral szemben.

Vegye tudomdsul minden a jelen és jovében létez6 Sumich-i zardafrater és minden keresztény,
hogy Odilo szent HEgyed apatura Péter apdttal és az itt €16 fraterekkel valé kozmegegyezés folytin
ezen fogadalmat, melyet a nevezett zdrddaban meg kell tartani, 6rok idékre megerdsitette, és atolk terhe
alatt sajat pecsétjének redanyomasdval sérthetetlennek nyilvdnitotta.»

Ha valaki ordogi szandékbol vezettetve vakmeréen megsértené, vagy nevezett kolostort az anya-
egyhdzzal valo egységb6l szétvilasatani akarna: Dathdn és Abiron sorsdval sujtassck. Hogy pedig e
parancs feloldhatatlan legyen, a nevezett Atydk azt a szentesitett hatarozatot hoztdk, hogy a szt. Egyed
monostor egy tagja sem vétessék at a Sumichi Congreatioba, mig pecséttel megerdsitett ajanlo levelet
nem visz magaval. Ugyanezen szabdly tartandé szem el6tt a Sumich-bol Szt. Egyedre készuld szerze-
tesekkel szemben is.

E rendelet tanui és megerdsitéi: Odilo szent Egyedi apat ur Péter sumichi apat ar, Péter tihanyi
apat ur, Tenzo bibornok ur, Péter szentmértoni apédt ur, Péter prior, Péter dékdn, Lérincz dékan
Minerbiai Péter, Majnerius és Janos-Odilo apdt ur kdpldnjai, Odo frater, mint a jelen rendelet jegy-
z6je, és a tobbi szerzetes.
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Ennek az apatsagnak alapitasat megerositi I1. Paschalis papa bulldja is, melyet Pray szt. Laszlo-
r0l sz0lo értekezésében Baluzi Miscellanea I.. IL. p. 183 utdn kozolt, a hova Samarthanus Gallia Chris-
tanea tom. 6. 484 lapjdrdl kerult. Ez a bulla az idézett Menardiani-féle, egyébirdnt nem valami
hiteles forrds alapjan, hanem magdnember kivonatabdl Fejér altal kozolt okmanynak hitelét, a mely
pedig bels6 alakja, s a diplomdkban idegen kifejezések miatt eléggé ingadozhatna, megerésiti. Kitunik
tovdbba ebbél, hogy az okmanyban kozolt privilegiumokat, a pdpa majdnem szordl széra megerdsiti,
ennélfogva tehit e bullat ismételni nem sziikséges.

Az alapito levél és a pdpai decretum erejénél fogva a Galliai szt. Aegidius-monostor olyan szoros
kapesolatban tartotta magdhoz a somogyvirit, hogy itt papi hivatalba esakis franczia novitiusok lép-
hettek, s csakis franczia eredetii apatot valaszthattak. Miért is a monostort, elszorva, latinnak nevezik,
mely urigy alatt italiaiak is jottek ez idében Magyarorszdagra. A somogyvdriak ugyanis szorosabb kap-
csolatot véltek tartani az anyamonostorral, ha mindig franczia apdtot valasztanak. De a magyarok és
magyar kirdly ezt a jogot figyelemre sem méltattdk. Ennélfogva Imre kiraly, hogy a magyaroknak utat
nyisson, 1204-ben hatirozottan megparancsolja, hogy a szerzetesek, kiknek apdtja meghalt, magyar
benedictinust valaszszanak, sét az ellenmondi somogyiaknak igazgatdjava rendeli a spalatoi érseket,
Berndrdot. Jelentés tétetvén a kirdly eljardasarol az apostoli széknek, 1II. Incze pdpa a kovetkez6 levelet
irta Imrének.

«Innocentius Isten szolgdinak szolgdja Krisztusban szeretett hivinknek Magyarorszdg felséges
kirdlyanak, Imrének udvot és apostoli dlddst. Apostoli székunkhoz jarultak kedves hiveink a magyar-
orszdgi szt. Aegidius-monostor szerzetesei és keserves panaszok kozt eléadtdk, hogy meghalvan apatjuk,
régi és bevett szokdsaik szerint mast valasztottak, a ki, mint a szerzetesek, latin nemzetiségii szokott
lenni. De te kedvelt hivunk, (a mit kulonben aldzattal és tisztelettel adtak eld), nem akarod kirdlyi
beleegyezésedet adni; allitvan, hogy csak magyarnak vilasztasaba egyezel bele. Tisztelend6 testvérink
a spalatoi érsek B. pedig ezt hallvan, felséged személyéhez jarult és magdnak kérte a monostort. Ezen,
ha igaz, igen csoddlkozunk, mivel &mbdr 6 hivatdsdra szerzetes és nemzetiségére latin; mivel azonban
fopapai hivatalt visel, neki nem volt volna szabad az apdt tisztségét bitorolnia.

Mivel pedig sem nem uj dolog, sem nem lehetetlenség, hogy orszagodban kulonboz6 nemzetisé-
gliek egyutt kozos szabédlyok alatt szolgdljak az Urat, legyen szabad egy latin szerzetnek is lenni, mint-
hogy ott tobb gordg is van, figyelmeztetve kérjuk és intjik tehat kiralyi Felségedet, hogy visszadllitvan
az cl6bbi koteles viszonyt, melyet nem sajdt joszantodbdl, hanem idegen tandcsra viltoztattdl meg, ne
akaddlyozd és ne engedd akaddlyozni, hogy a nevezett szerzetesek régi szokasuk szerint alkalmas férfit
valaszthassanak apatnako.

Ugyanilyen iratot kapott a spalatoi érsek, kit a pdpa egyebek kozt kovetkezd szavakkal dorgalt
meg: fme, mennyire szereted és véded az egyhdz szabadsdgit! mennyire mozditod elé és dpolod az
apostoli szék tiszteletét! mennyi fépapi szerénység van benned s milyen buzgon gyakorlod a szerzetesi
szabalyokat. Valoban, ha emlitett vétkedet temagad helyre nem hozod és hasonloktol nem tartézkodol,
a mennyire szeretunk téged, annyira szigoruan fogunk bintetni, hogy egynek biintetése zabolazza a
tobbit és az igazak a vétkesnek verében mossdk kezeiket. Hogy e kemény feddésnek mi sikere lett a
kirdlynal és az érseknél, nem tudjuk. Annyi azonban bizonyos, hogy ugyanaz a papa a somogyi szent
Aegidius monostort 1211-ben Péter alatt partfogasa ala vette, és a kirdlyok ¢és fejedelmektsl adomédnyo-
zott szabadalmakat és kozterhekt6l valo mentességet, valamint régi méltosagait és a szokdsokon alapulo
jogait apostoli tekintélyével megerdsitette.

IV. Eugenius pédpa, megiresedvén a pécsvaradi apatsag, ezt, mint el6kelébbet, kivalo tisztelete
jeléill Péterre a somogyi szt. Aegidius monostor apdtjdra ruhdzta dt, ki aztdn a szokésos eskiit Henrik
pécsi puspok el6tt le is tette. Azok kozt a méltésagok kozt, melyet III. Innocentius papa fonnebb emlit,
ugy latszik, nem volt utolsé az sem, hogy a somogyvéri szt. Aegedius konvent régi idében nyilvanos
hitelességnek orvendett, a mit mar a fézdardanak 1255-iki okmdnyai bizonyitanak. Azt pedig Kollerbél
tudjuk, hogy a péesi egyhdz privilegiumait és kivaltsagait 1404-ben itt irtdk at. Szt. Aegidius apdtjai,
kiknek emlékét a pannonhalmi tabularium tartotta fenn, kevesen voltak. Ezek kozil Gilbertus 1210-ben



137

a somogyvdri szt. Péter-kdpolna tizedére nézve a pannonhalmi apdttal, Uridval, vdlasztott birdk atjan
akként egyezett meg, hogy ez egyéb tizedek irdinti jogtol eltekintve a szerzeteseknek onként 80 somogyl
veder bort szdllitson és a régi letagadott tizedet fizesse meg. E levelet aldirjak az esztergomi kdptalan
tagjai; s mivel az e kor birdi és vélasztott birdinak eljardsit élénken feltiinteti, érdemesnek tartjuk
egész terjedelmében kozolni.

«Péter prépost és annak a helynek egész kaptalanja, mindenkinek, kihez ez az okmdny eljut, kéri
imadsdagat az Urban. Megbecsiilhetetlen jotétemény, ha az ember a feledékenység gyarlisdgdt nem
ismeri és ugyszolvan égi tulajdonsdg a lefolyt id6k eseményeit emlékiinkben megtartani. Csakhogy,
mivel az emberi emlékezet mulékony és az emberi dolgok zurzavaraira nézve nem elegend6, az emberi
értelem a jovonek biztositasdara kitaldlta, hogy mindaz, a mi az emberek kozt a torvénykezés terén vagy
azon kivul tortenik, ivdsba foglaltassék, melynek feladata, hogy az id6k folyamdan elmosodo tigyeket ismét
gyorsan emlékezetbe hozza. Adjuk tehdt minden jelenlevok és jovibelieknek tudtdra, hogy a zavartalan
békének, mely a pannoniai szt. Marton hegyvi és a somogyi szt. Aegidius monostorok kozt nem régen
felmerilt okokbdl megbomlott, a mindennapi surléddasok megsziintével helyre dllittassék, féncokeik t. i.
Uria és Gilbert apatok Conventjeikkel egyetemben torvényes modon megegyeztek, hogy Jianos eszter-
gomi érsek, valamint Tiburtius féispan magukat kibékitésiikre kozbevethessek. Megegyezvén tehat a
felek az intéz6k jelenlétében, azutin pedig a kulonboz6 panaszokat eléadvan, méasokat visszavonvén, a
por egész anyagat négy pontba foglaltdk Ossze. Az emlitett valasztott birdk megegyeztek magok kozt,
hogy a S. Aegidius apatja a bortizedbdl, mely évenként a somogyi raktdrba a bardtok szamara beszallitta-
tik, 80 somogyi vedret levonhasson, de ez a pannonhalmi egyhdznak jogait egyebekben és a tobbi somogyi
egyhazakban ne erintse. Midén pedig a pannonhalmi apata Somogy virosaban levi boldog Péter-kdpolna
tizedelési jogat egy negyed kivételével magdénak vallotta, viszont az ellenfél pedig azt dllitotta, hogy az
egészen az 0veé, nevezett vilasztott birdk megegyeztek, hogy az eskiit a pannonhalmi apatnak ajanljak
fel. ha pedig 6 vonakodnék jogaira megeskiidni, legyen szabad azt a somogyinak letenni. Vetélkedés
tamadt tovabba a felek kozt a somogyi egvhéaz bizonyos Szobodi nevii kozségének tizede feldl allitvan a
pannonhalmi apatsdg, hogy az a tized a negyed kivételével az 6 monostorahoz tartozik. A felek meg-
cgyezesere elhatdaroztatott, hogy hdarom pannonhalmi jobbagy eskiire allittassék, ezeket azonban a
somogyl apat valaszsza meg. Negyedszer pedig mikor a pannonhalmi apdt bizonyos elmaradt tizeden
felul még 10 markdnyi osszeget is kovetelt és a somogyi apat azt dllitotta, hogy ezt két pannonhalmi
jobbégygyal u. m. Imre és Miklos dltal mar megfizette : a panaszos és birdk beleegyezésével a mdsik fél-
nek akarata az, hogy e jobbdgyok, ha akarnak, eskudjenek meg és ezzel a somogyi apdt legyen meg-
elégedve. Mivel pedig minden életkor az elsé ifjusagtol kezdve hajlando a roszra és a természet az egye-
netlenségre, tovabbda mivel a kiket az erény szeretete a rosztol nem tart vissza, azokata buntetést6l valo
felelem megzaboldzza, a fontebbiek megerdsitésére a felek kolesonosen 50 marka biintetésben dllapodtak
meg, melyet a megszeg6 fizetni koteles. Vegre pedig a pannonhalmi apdt a kikotott napon jelenlétink-
ben, minthogy a maga igazsdgossdgdban teljesen megbizik, igéri, hogy nemesak a neki elkildott banatpénzt
nemesak nem kuldi vissza, hanem egyszersmind hatod magaval személyesen is jot all. A somogyi apat
jelolése és valasztasanal pedig harom pannonhalmi jobbagy banatpénzbeli jotdllassal megerdsitette, hogy
a nevezett Szobod kozség tizede a pannonhalmi monostort illeti. A nevezett Imre és Miklos jobbagyok
a fentebbiekre nézve gondosan kikérdeztetven, mindnydjan tagadtak és elottiink eskiivel hizonyitottak,
hogy arrél semmit sem tudnak. Hogy tehat az utokorra nézve is hamisitatlanul bizonyittassanak meg
két felnek és az ¢ czélra kirendelt poroszto Gervasius pristaldusnak kérésére jelen iratot kiadtuk és
pecsétunkkel kozosen megerdsitettuk. Az Ur sziiletésének MCCX-ik esztendejében Andras magyar kiraly
diesiséges uralkoddsa és Janos esztergomi érsek urnak idejében. Bogeslav vdezi, Pethse gybri, Kolonics
péesi puspokok, Poth palotagréf, Marcellus baesi, Jula bodrogi foispanok, Jakal esztergomi olvaso mes-
ter, Ubaldo pozsonyi Benedek szt.-tamasi prépostok, Domocos éneklé és Mihdly 6rkanonokok, Apolli-
naris nyitrai, Pethon barsi fédiaconusok, Sothomoz, Decang Albert, Chise, Wos (Vas), Sedech, Cyriacus,
Marcellus, Isak Iforti, Anania, Alexander, Miklos, Philipp, Salamon, Amandus kanonokok és tobben
misok.o A sz, Aegidius monostor misik apatja, kit a pannonhalmi konyvtdrban taldlunk emlitve, Hilli-
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bertus volt, kir6l utéda Herveus apdt birosdag alatt azt dllitotta, hogy a pannonhalmi monostor torve-
nyei a szt. Aegidius monostort a szantofoldek és éléstar tizedelésében csalard modon és igazsdgtalanal
zavartak. Bizonysdgot tesznek errdl Dénes nddor levelei, melyeket nem kevésbbe a régi porok tisztasa-
gianak, mint inkdbb a gondos birésdg elorelitdsanak bizonyitékdul egész terjedelmokben adunk. fme:

«Dénes Isten kegyelméb6l nddor és Szolnok féispanja. Mindazoknak, kik e levelet olvassik, idv
az Urban! A viselt dolgoknak emlékezete az emberek fejébdl idével nagyon gyorsan eltiinik, hacsak
nem 06rzi meg azt az irdsnak él6 bizonysdga. Ezért illének taldltuk a jelen és jovi kornak szamdra e
leveltinket kiallitani arrdl, hogy tisztelend6 Urids pannonhalmi apdt a somogyvari szt. Aegidius monos-
tor apatjat és szerzeteseit elénk idézte némely ingatlanok, élés- és gabonatdarak, magtdrak, jobbdgyok a
szt. Péter kdpolna parochidjdnak és némely mas dolgoknak tizede ugyében, melyek a somogyvéri kolos-
torhoz tartoznak, és mondd, hogy a nevezett tizedek az 6 egyhdzdnak joga és tulajdondba kellene tar-
tozzanak, de a somogyvdri monostor apatja és maga a konvent igazsag ellenére visszatartjak. Ezt hall-
van a somogyvari apat és convent nem tagadtdk, hogy a nevezett jogok a pannonhalmi monostorhoz
tartoznak. Midén ezt a feleletet hallottuk, megkérdeztik, vajjon nem el6bb emlitett apdattol valo félelem
vagy tudatlansdg, vagy gyavasagbol, vagy talan a nevezett helyekrél valé lemonddsi szdndékbdl nem
védik meg egyhdzuk érdekeit? De a fennebbi okok kozil egy sem kényszeritette 6ket erre a feleletre,
hanem az elébb nevezettek mind elismerték, hogy azok a jogok a pannonhalmi monostorhoz tar-
toznak. Maga a pannonhalmi apdt kotelezte magdat ezen felil, hogy irott bizonyitékokat is mutat fel és
pedig ugy az Apostoli széktol delegalt birosagtol u. m. a gy6ri puspoktol s a bééli és varadi apatoktol,
s6t magatol a somogyvari szt. Aegidius monostor apdatja és conventjétsl is, melyeket midén felmutatni
és felolvastatni kértunk, ngy taldltuk, mint maga a pannonhalmi apat dllitotta, s ennek a szt. Aegidius
monostor apdatja és conventje nem mondott ellen. Az é nyilatkozatuk a kovetkez6: Adjuk tudjara min-
den jelenlevé és jovibeli kereszténynek, hogy én Herveus, a somogyvéri szt. Aegidius monostor apdtja
és mi szerzetesei a szentszéktol kijelolt gyOri puspok és a varadi és bééli apatok, mint birdk jelenlété-
ben arra az ugyre nézve, a mely a pannonhalmi apét és mi kozottink somogyiak kozt el6fordult
kozos akarattal és egész kdptalanunkkal egyetértve elhataroztuk, hogy nem kovetjuk Hillibertus apatnak
és partfogbéinak igazsdgtalansdgdt, kik a pannonhalmi monostor birtokait a mi népink és a szt. Péter
kdpolna plébdnidjanak szdnto, gabona és éléstdri tizedelésében megkdrositik, nem akarunk tovdbbé a
kirdlyi és pdpai privilegiumoknak ellen cselekedni, sit inkdbb a torvényeknek engedelmeskedni, mint-
sem gonoszul egyenetlenkedni. Igérjik és kotelezziilk magunkat és utédainkat a nevezett tizedek megfize-
tésére, mivel azok jog szerint teljesen és étintetlentil a mondott monostort illetik, t. i. minden szanto-
f6ld gabona és éléstarbol, mely a miénk, népunké, vagy a szt. Péter kdpolna parochidjaé, nem akad4-
lyozzuk ¢s akaddlyozni nem engedjik a tizedszedést, hanem birja az emlitett monostor a felsorolt
tizedeket nyugodtan és békében a mi és a mi utédainknak ellenmonddsa nélkiil. Ennek megerdsitésére
jelen levelunket adjuls és pecsétinkkel megerositjik. Kelt az Ur megtestesiilésének MCCXYV. évében. Mi
pedig Dénes nddor meghallgatvin a szt. Aegedius monostor vallomdsat és megtekintvén a fonnebb
emlitett pannonhalmi egyhdz bizonyitékait, az Osszes felsorolt dézmdkat 6rokbirtokul a pannonhalmi
zardanak itéljuk és rendeljuk. Mindennek bizonyitékdul és orok emlékezetil adjuk jelen, védépecsé-
tiinkkel megerisitett leveliinket. Kelt az Urnak MCCXXXVIIL esztendejében.

El6j6 vegre bizonyos Petrus Chaholy a somogyi szt. Aegedius monostor commendatariusa
[506-ban, kit midon Maté pannonhalmi apattal egyutt II. Uldszlo és 1L Gyula pdpa parancsinak,
melyben a Benedek-rend reformalasat elrendelik, ellenszegult, a papai szék dltal kinevezett birsdg a
rendbe visszavezették és tan javaitél megfosztottdak, mert 1511-ben méar Gyorgy szerepel, mint somogy-
vari apat. Hogy ez a monostor melyik évben hagyatott el, mikor égett le és omlott Gssze : nem ismere-
tes. Hogy ez a mohdcsi vész elétt nem tortént meg, bizonyitjak a conventnek 1525-ben a szerencsétlen
II. Lajos kirdlyhoz kuldott jelentése arrdl, hogy Enyinghi To6rok Balintot, Chwla-i More Miklost,
Dezstyt és mds hatalmas somogyl nemeseket, a pannonhalmi féapat, Maté miatt, a kivdly elé idézték,
mivel a tizedet nem természetben, hanem készpénzben akartak fizetni. I'eloszlatvan a rend az apatsag
czimét és javait, azok az érdemes egyhazi férfiut kaptak IL. Ierdindand csaszar magyar kiralytol, kiknek
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a székesfejérvari egyhdzmegye terilletén lev kisebb prépostsagi birtokait a zalamegyei Hosszupicez,
Németpdez és szt. Andrdaspdczot a torokok elpusztitottil, mig a torokok kitizetvén, a régi birtokokhoz
csatoltattak. Ez az a mit az apatsdg elpusztuldasdrél directe, Jagustich Pdlnak az apostoli szék protono-
tarinsdnak, az Osszes jogtudomanyok doctoranak és a zdgrabi székesegyhdz olvaso kanonokjinak a csi-
szdri felséghez intézett kényvecskéjébsl megtudhatunk.! Ma pusztan czimét adomdnyozza a ey
kirdly, melyet legutobb Duldnszky Nandor pécsi puspok viselt.

Kupa hegy térképe most mér a részben feltdrt romok dltal jelentékenyen megvaltozott. E16bb
még a térrajzon jelzett kevés duledék is begyepesedvén és siirti bozot ald kerilvén, az épuleteknek
utolsé maradéka is annyira eltint a foldszinér6l, hogy a bazilika fekvésére csak gondos kutatds és a
helyi viszonyok alapos Gsszevetése alapjan lehetett kovetkeztetni.

Az a hely, hol a térrajz (1. kép) kissé gorbult alaka faltoredéket jelol, a valosagban csak egy
k6tomb. De a hely keleteléséb6l indualva ki, itt kellett az egykori apdtsdgi templom féapsisanak déli
sarkdt keresni. A sejdités nem csalt: par érai munka utdn csaknem egy méter mélységben el6bukkant
a teljes félkort apsis és a kelet felé ahhoz ragasztott kés6bbi idomtalan faltémeg. Minthogy a féapsis
dtmérdje keztinkbe adta a mellékhajok méreteit, konnyli volt a templom egész nagysagat két és fél nap
alatt az emlitett csekély szdmu munkdssal is, habar a falak néhol két méter mélységben is ki vannak
szedve, felderiteni. Mindenekel6tt feltint mar akkor a falrakds sajdtsdgos technikdja, mely az agyneve-
zett halgerinez rakdshoz hasonlit, esakhogy itt a ferdén élére dllitott kis kélapok jobbra-balra diilnek
és e sorok kozé meleg mészbol készult habaresot 6ntottek. Ez a fal magva, melyet mindkét oldalon
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2. A fal atmetszete. 3. A fal burkolata.

kilgd feliletén egy rend voros tégla, s egy rend vastagabb faragott ko szabalyos rétegekben viltakozva
borit be. Ez a szines burkolat eayszelsmind a falak kiils(’)’ disze, mig belsejoket mindenttt fehérre
meszelt vékony vakolat alkotja. (Atmetszetét és burkolatdt 1. 2. és 3. képiinkon.) Az apsishan bazakald-
szos falrakdst is taldlunk. A templom késébbi tolddsai, sét még a kozépsé hajo emelkedésének az empo-
rinmnak oldalfalai is feltinden sildny téglafalbol dllanak, melyet a vakolat alig tart ossze, ellenben az
eredeti f6falak mészhabarcsa kemény mint a ko.

Az dsdssal mdr az els6 alkalommal lementunk a féapsis kuls6 és belso szinén egész a padloig,
mely f616tt a segédkezé papsdg félkorti padozata még megvan, de burkolata hidnyzik. A négyszogii
kélapokkal boritott padlo alatt még egy masodik padlo kovei is elobukkantak, a melyen egy henger-
oszlop ldba tunt els, de mdr ez sem dllott eredeti helyén, mert a béma jobboldaldn, a megfelel§ helyen,
ilyen oszlopldbnak nyoma sem volt; s kulonben is minden erészak nélkil elvdlt a talajtol, a mi mutatja,
hogy ez az attikai profilti basis csak a tormeléklkel kerult e helyre.

A f6 apsis utdn a délinek feltardsa kovetkezett, de ez alkalommal itt is meg kellett elégedni a fal
élvonalainak kidsdsaval, mert az éjszakinak faldbol két méter melysegben sem sikeriilt részletet fel-
talalni. Annal tobb megszenesedett tolgyfatoredék és felismerhetetlen alaku, egészen szétmallo vasdarab,
kiilonosen kettés koralaku fejjel ellatott (pillango fejil) és ugynevezett léczszeg jott elé. Minthogy a meg-
lehetés melyen fekvs apsisok, s kivdlt az egyetlen follelt bejaratnak a déli kapunak feltdrdsa ardnytala-

! Ennek a konyvecskének nines ugyan dvszdma, de a benne foglalt dolgok miatt I. T.eopold uralkodisinak
elsé tiz éveibe kell helyezniink.
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nul sok id6be kerult, a templom nyugati sarkait mdr esak mérés atjdn lehetett megkeresni. Lemértiik
ugyanis a fohajo szélességét a diadaliv pillérétol nyngot felé négyszer, s innen éjszak és déli irdnyban
kétszer, s néhdny kapavigdsra mar elotiint mind a két nyugati f6sarok. Toronynak nyoma azonban, a
templomnak ezeken ¢pen, mint a szintén franczia eredetii vértes-szentkereszti romdan templomndl nem
volt még ekkor, késébh elé jott. K kérdést kiillonben ecsak a falak teljes feltardsa fogja tisztizni.
Junius 27, és 28-an is csak ugyanazzal a csekély erivel folytathattuk az dsdst, ezért ekkor is esak az
élvonalak feltdrdsara kellett szoritkozni, s orialhettiink, ha a templom szabdlyos keletelését és a déli
fobajarat fekvesét megallapithattuk. A déli bejaratbol ekkor esak a két faragott koajtofél és ngyanilyen
felkorivii zdrodasnak egy részlete jott els, a kiiszibon azonban itt lehetetlen volt lemenni. A templom-
nak ezt a bejaratat késobbi idében durva téglafallal beraktdk. A kozben esé tinnepnap rendre jartuk a
arof trral a falu Osszes hdzait és sikerult a kupavéri templomnak néhdny érdekes épitési részletét az
utezan, hdzak, pinezék és kikeritések falaiban feltaldlni, melyeket két érdekes, szintén a Kupavirrol

4. A templom ¢és zarda alaprajza.

elokerilt preehistoriai kémozsdrral egyitt, a tobbi figurdlis ¢s ornamentdlis faragvinyokhoz a grofi
parkba szallitottunl.

Oktober 12-én, 14-, 15- és 16-an, fajdalom, ismét esak igen csekély, 10—15 munkds embert lehet-
vén szerezni, a nagy tomegli fold és tormelék rendszeres kitisztitdsdra ezuttal sem lehetett gondolni.
Megelégedtunk tehdt a sanctuarium éjszaki felének feltardsdaval és egy nagy két méter mély atvagds
készitésével a diadaliv irdnydban. [gy maradt még némi idé a kolostor téglapadloja és a templom nyu-
gati részének némileg mélyebb feltdrdsdra, mely munka magiban véve csekély ugyan, de mint ered-
ménye mutatja, azzal a reménynyel biztat, hogy ennek az 6-romdn izlésti romdn templomnak és zdr-
ddjanak teljes feltdrdsa megérdemli a Mtiemlékek Bizottsdganak figyelmét és az dsatdsok kell6 erével
valo folytatasat és befejezését. A padlorol ugyan dtlag mindenttt legaldbb két méter ko- és téglatorme-
léket kell elhordani, de e kozt még sok épitési részlet és faragvanynak, alatta pedig tobb érintetlen sir-
nak is kell lenni.

A harmadik alkalommal folytatott dsds eredménye az emporiumnak egy pillérnek és a déli mellék
hajoban levé, fajdalom, kirabolt sirnak feltdrdsa. Mint az ideiglenes alaprajz (1. 4. kép) mutatja.
A templom hdrom hajos, hdrom félkorives apsisu szabdlyosan keletelt kora romdn stili bazilika, mely-
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nek kozéphajojdban a foapsishan emporiuma volt. A féfalak kitlsé és belsé tagozdsa rendkiviil egyszerii.
A két mellékhajo padozata a templom egész hosszaban kortlbelil 80 ¢m.-rel mélyebben fekiidt, mint
az emporium, mely a foapsisbol korulbeldl a diadaliv, illetbleg az els pillérpdr irdnyaig terjedhetett.
Az emporium kiemelked6 falai két oldaldn, melyek a mellékhajoktol elvdlasztjak, igen rozzant, magatol
szétmdllo tégldkbol dllanak s a padlot épen gy, mint a templom tobbi részén lapos, négyszoglet(i
porlékony mészki boritja. Kzek a rongalt kélapok tobb helyen hidnyzanak, és mivel esak lazin
voltak a sirga homokdgyba (nem mészhabaresba) lerakva, a rdomlott tormelék tobb helyen az
egész padlot annyira egyenetlenné tette, hogy a tulajdonképeni niveau megallapitdsa csak a falak men-
tén sikerul.

Kddig is bizonyos, hogy a presbyterium alatt altemplom nem lehetett, mert a délkeleti egészen
kidsott pillérldh az eleven fekete foldbe rakott alapfalakon nyugszik. Az emporiumnak esak déli részén
sikeriilt a mellékhajobol felvive 1épesok nyomait feltalilni, de a kozéphajo felé terjedd szélérdl a lépesi-
ket rég elhordtdk s tovabb mdég nagy tomegu térmelék alatt rejtozik a talaj. Tgy a féoltar és oltarsator
helye sem dllapithaté meg ; legalabb az emporiumnak megfelel6 helyén a felszedett kélapok alatt sem
sikeriilt bar belss, az apsis felé es6 alapjait sem feltaldlni. Epen igy fold alatt van még a zarddbol a
templomba vezeto valamennyi atjards, habdr az éjszaki fal irdnydt dtimetszo mélyités feltdrta a zdarda és
valamivel feljebb a templom éjszaki hajojanak padlatit is. El6bbit téglaréteg, az utobbit az emlitett
negyszogli kélapok fedik. Hogy erre éjszak felé teriilt el a zdrda, semmi két-
séget sem szenved mar a régebbi, mindjart emlitendoé 1824. és 1828-iki dsa-
tasokrol fenmaradt jegyzetekbol is. Most ennek kutatdsa méasodrendii levén, |
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az emlitett téglapadlon kivil esak is két darab fala keriilt elo ; egyik az éjszaki il i ] s 8
faltol nem messze a fold szine alatt, csekély mélységben, a masik pedig szin- f

s ~ b padls

tén e falra derékszog alakban, a nyugati sarok kozelében, a mi arra mutat,
hogy a zdrda egyik oldalszélessége csaknem az egész templom hosszat fog- 5. Pillérlab.
lalta el.

Emlitést érdemel meég egy sirgodor a déli mellékhajo diadaliv pillérétol esekély tavolsagban,
melvnek faragott képarkanyzatat és a valosziniileg mdrvany sirfodd szamdra rendelt szélmetszvény
koveit vaskapesok tartottik valaha Ossze, de ezek részben mdr kirozsddasodtak; a sir fodelét elvittek s
tartalmat bizonyosan kiraboltdk ; mert jelenleg faltormelék tolti ki, s igy nem is remélhetd, hogy leg-
folebb csontviztoredéken kivul egvéb is j6jjon el6 benne. Bizonyosan ilyen szabdlyosan rakott és tdn még
érintetlen sirgodor vdr feltardsra a templom t6bbi helyén is nevezetesen a féhajoban a féoltdar el6tti
téren, a melyet mint elokelé temetkezési helyet bizonyosan el6bb foglalt le magdnak a templom alapi-
toja, vagy tdn épittetdje, mint a mellékhajo emlitett siriiregét. Kz a nagy és mély keresztmetszés egy-
kori diadaliv alatti téren feltéu:ta még, hogy annak négyszogi pilléreit, st még a padlo alatti alapfala-
kat is mar rég elhordtdak, mig a délinek négyszogli, igen egyszerii tagozdsu basisa is rongdalva bar, de a
méretek pontos feltintetésével napjainkig fenmaradt. Hogy a tobbi pillér tove milyen dllapotban van a
foldszine alatt: még ma nehéz megmondani: a hol a kines- és téglakeres6k rabukkantak, bizonyosan
egészen hianyzik, a hol ellenben ezek figyelmét elkertilte. még bizonyosan mds épitési toredékekkel
egyutt fel lesz talalhato. A kidsott pillérnek legalso, a templom padléjaval egy szinben levd tagjat orvidsi
laposkd alkotja, mely tekintve, hogy nem négyszogletii, hanem mar szabalyosan alkalmazkodik a pillérts
gorogkereszt-alakjdhoz, arra a foltevésre enged kovetkeztetni, hogy a templomnak presbyteriumon
kiviili része is valamikor mélyebben fekudt; de ezt a feltevést mds egyéb ok, fajdalom, nem tdmogatja,
s6t ha ez 4ll, akkor a foltdrt sirgodorrél fel kell tenniink, hogy késébbi, vagyis a mér folebb emelt padlo
idejébol valo lehet, mert parkdnyzata ezzel egészen egy szinben van. E pillérnek basisa egyszert, egyet-
len sima ferde tagbdl dll, s féloszlopon a pillért nem tdmogatvan, itt a szogletlevél semmitéle alakjaban
eddig €16 nem fordalt. (Atmetszetét 1. 5. k.)

E pillér tovében lehetett az epistola felolvasasara szant ambd, de ennek eddig még semmi nyoma
sem jott eld.

A deli mellékhajo fofalabol elszoké pillér mellett, mely a keresztiv hordozésara szolgalt egy
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lépesézetesen végzOdo, késobbi, silany rakdsa, vegyes fal huzddik a féfallal parhuzamosan nyugat felé.
Rendeltetése azonban egyelre, mig a nagy tomegli tormelék folytatisit elfedi, nem egészen vildgos.
E mellett részben az ures sirgodor folé diilve, jott elé egy hatalmas faragott ko, mely egy hatszognek
felébol alkotott pillérnek az a része, honnan a boltozat, ugy latszik, esacsives borddi indultak ki.

A nyugati féfal a padlotol szamitva 4—5 méter magasan all fenn még, és egészen elfodi a tor-
melék, ez okbdl jéllehet a fal éle egészen kidsva, a bejaratnak itt nem lehetett nyomdra akadni. Igen
valészinti, hogy alabb eltkeril. Kijards lehetett még éjszak felé is a nyugati saroktol csekély tdavolsag-
ban, de ez is mint a déli kapu, részben romankori szogletoszlop és félkoczka diszitményes faragott
kovek, részint pedig téglaval be van rakva; a mib6l latszik, hogy a csucsives korban tobb romankori
faragvanyos épuletrészt épitdanyagnak haszndltak el; a templom alaprajza azonban épségben ma-
radt rank.

A déli kapu mellett nyugatra kiszogell6 pillérhez egy durva, lazdn rakott késébb kori vastag fal csat-
lakozik, mely, mint kés6bb kitint a mind a hdrom hajot keresztilmetszette, mi dltal az egész templom
csaknem felével megrovidulhetett. Ennek az elmetszésnek oka az lehet, hogy az id6k folyamdban, tan a
reformatio kovetkeztében a hivok szdma megapadvén, foldslegessé vilt az aranylag terjedelmes templom,
s az elrekesztett és az isteni tisztelet czéljaira tobbé nem haszndlt nyugati részt profin czélokra hasz-
naltak fel. E czélra latszik szolgdlni az itt lathatdo tobb irdnyban halado faltoredék is, melyek mint a
rajzon kivehet6k, kisterjedelmii lakoszobakat vagy tdn gabona és mds értékesebb targyak eltartdsdra
haszndlt helyiségeket zdrtak korul. Erre latszik még mutatni kilonosen az a két ablakszerii, csekély
terjedelmti nyilds, mely egy ilyen sziik szobdcskdba vezethette a vildgossdgot, a déli fofal nyugoti negye-
dében. Mindez azonban csak a templom egész teruletének kidsisa utdn lesz vilagos.

Alljon itt most a leletek bemutatdsa elétt, a mit a templom elpusztuldsa és a romok viszontagsé-
gairdl tudhatunk.

Az apdtsdg, ha romladozo dllapotban is, fenndllott a mult szdzév végéig. Ekkor bekovetkezett
végpusztuldsardl s a folyo szdzévi tobbszori dsatdsokrol sz616 adatok, melyek a grofi levéltarban taldl-
hatok, tudtommal eddig még nem lattak napvildgot.

Ilyen a kovetkezd :

«Tekintetes Horvath Istvan ur, a Széchényi orszdgos konyvtar 6rzdéje 1829. junius 8-ikédn kelt leve-
lének kivonasa Somogyvdr irdnt» czim alatt olvassuk: A somogyvéri sz6ll6hegy végsé dombjan taldlt
omladékok bizonyosan a régi Somogyvar, és a benne virdgzott Szt.-Egyed Apdtursdgnak duledékeit teszik.

Somogyvdarrdl azt mondja Szt. Lidszlo kirdly azon levelében, melyben Szt. Egyed Apatursdagat fel-
allitotta, hogy ez orszagldsa alatt Nobilissima Urbium Terra volt. A Gothicus faragdsa kovek, az ostya-
stld, o kidsatott esontok, mind a Klastromra mutatnak ; azt pedig, hogy sarkantyuk, és grandt goly6bis
darabjai 1s taldltatnak, onnan kell megfejteni: hogy a szt. Egyedi Klastromban nem magyar, hanem
franczia Benediktinusok laktak, kiknek a fold népe kozott batorsig miatt varra és véddé katonasdgra
volt sziikségok : és ezért mondja Szt. Laszlo 1091-ki oklevelébe : «Adtam a monostornak Centum mili-
tum domos». Tudniillik a Szt. Fgyedi Apatsag Somogyvarott lednya volt a Marseille és Nimes szom-
szédsdgaban fekvo Szt. Egyedi Franczia Orszdgi Benedictinus Apdtursignak. Innend jovének ki a
franczia bardtok Magyarorszdgba, ugy hogy egyenesen a franezia Apdturtol figgne somogyvéri
Apdturok.

Ha Portugaliaban most belsé hdborusdg nem volna, ha meggy6ztem volna a kulfoldrél a szukséges
konyveket szerezni, j6 formén oda utott volna ki a dolog, hogy elsé Geysa kirdlynak franczia felesége
felszik Somogyudrolt eltemetletve. - ;

A taldlt pénzek (vékony sdrga rézpénz, a mostani két krezros nagysdga) egyik oldaldn, hogy el-
mondjam, a mit réla kitanulbattam, mindég ezen betik jonek el6 R. Mon.* R. Mon* azaz Regia
Moneta, pont helyett egy cherubim, azaz szdrnyas angyal. A kozepén vildggolyobis dll, korulvéve holmi
vondsokkal. A mdsik oldalan vannak a franczia liliomok. Itt az irdst, kivévén a Bou részecskét, olvasni
nem tudom. A pénz bizonyosan vagy franczia, vagy ndpolyl pénz. Itt Pesten nincsenek konyveink ezen
orszdgnak pénzeir6l stb.
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Egy rovid kis értekezés, mely eddig még szintén nem ldtott napvildgot, szintén megérzott egy par
adatot, melyet érdemesnek tartok itt kivonatosan kozolni.

Hogy Somogyvir, irja Rothkrepf Gdbor szerz, a ki a tobbi adatot is mésolta egykor, a Varmegyé-
nek feje volt, a neve a Vdarmegyének — is eléggé bizonyitja. A traditié szerint nagy vdros volt egykor, s
nem azon volgyben fekiidtek hdzai hol most, hanem az éjszaki dombokon terjedé térségen, hol még
most is ldtszanak régi utaknak nyomai.

Hogy a régi romaiaknak is voltak itt kolonidik, bizonyitjak a parasztok dltal mai napig is szén-
tds és sz6l6kapdlds kozben taldlt romai pénzek, melyekbél legnagyobb szémmal Constantinus és Valens
pénzei vannak. Talaltattak Nero s Domitianus pénzei is.

Az oregebb somogyvdri parasztok (kilonosen pedig e folyo 1828-ik junius 29-én a most 80 eszten-
d6s Gyurdkovits Mdtyds) beszélik, hogy régenten Somogyvdron magyarok, németek s rdaczok laktak s
hézaik mdr a varhelyi v. véraljai pusztan kezdédvén a Grabinai volgyig terjedtek. A belvdrosnak {6
temploma éllott a mostani tiszti lakds kertje mellett (az el6tt birkaakol) dombjdan, hol egyszersmind te-
met6 is volt a templom kortil, melynek négy falai, harom nagy ajtokkal egyiitt még 1766-ban dllottak,
omladékai a foldben most is itt latszanak. Ennek koveib6l épitették a mostani templomnak hdtulso
vagy régebb részét. Ez elott a falu temploma kicsiny volt, s esak deszkdkbdl az Mesternek mostani héza
helyén. Az e’ belyett a mdr emlitett k6bol épiilt templomba be ttott a ményks, s 1793-ban elégett, tor-
nydban a’ harang is el olvadott. O Excéja bold. emlékezetii G. Széchenyi Ferencz ismét felépitette s’
egyszersmind napnyugot felé meg is bivittette, s a mostani tornydt csindltatta, a mit a Sanctuarinum
bolthajtasa elején 1évé ezen Chronosticon bizonyit: «Patro CInlo et pletate LoCI hVIV s patron I Fran
CIsCI e Com ItIbYs SzeChény I s Vire XI et a VC taf VI.» Ez a Chronosticon 1803-ik esztendét jeloli.

Ezen nagyobbitasra pedig rész szerint a Kupavarbdl hordott koveket hasznaltdk. A régi traditio
szerint a mdr emlitett egykori féplébanidn, vagyis a belvarosnak fotemplomdn kivil volt a magyarok
temploma a Kupa hegyen ; innen északra a sz616k mellett a pap rétje felé vivé mely athoz kozel, hol
még most is gombolyti mélység talaltatik, s mondjdk, hogy egy pdr esztendé el6tt k6omladékok is vol-
tak lathatok.

A raczoknak temploma volt az ugy nevezett Kurto dombon a mostani plébanos ur szbléje felett,
napkelet felé¢, hol még kovek is talaltatnak.

A németek hostatjal s temploma a varaljai pusztdn volt.

Itt igyekszik az ird Fesslerb6l, Pray és mas ir6kbol vett idézetekkel megbizonyitni, azt a kilonben
is kétségtelen tényt, hogy Somogyvarott egykor var dllott. «De hogy hol volt ez a vir, folytatja Roth-
krepf, nem bizonyos; a thostani Kupavédron-e, melyet a lakosok most is Vérhegynek hivnak, vagy
egyébutt?»

Bz a sz0 Kupavar ugy latszik nem régen ragadhatott a mostani helyre, melyet méasként Kupa-
hegynek, vagy Kupdnak is neveznek. A mint is ezen a vidéken a lakésok minden magasabb dombjaikat
esak Kupdnak nevezik. Tolna virmegye dombovéri jardséban is Krtvény helység hatdrdban az edelényi
pusztdn egy pusztult var messze terjedé omladékai is Kupavardnak neveztetnek. Ldsd Tudoményos
Gyujtemény 1824. X. 69. 1.

Feltenni azonban méltdn lehet, hogy Somogyvara a mostani Kupahegyen lehetett, annyi bizonyos,
hogy ennek utolso birtokosai minden legkisebb éré joszagaibol annyira kifosztottdk, minek elétte ott
hagytik volna, hogy a mint az 1828-iki dsdsbél (aldbb errél bévebben lesz szd) kitetszett, még a vas-
rostélyokat is kiszedette ablakaibol. Hat esztendd elstt Oreg-Lak felé a var drka mellett egy gddorben
raintegy tizenkét szekérre (?) valo embercsontok, osszevagdalt koponydk taldltattak, melyek planiroztat-
van a hely, a hegyaljan eldsattak.

(A tobbi felhozott adat Horvath Istvan Tudomdnyos gylijteménybeli értekezéséb6l van véve.)

Ugyanesak Rothkrepf Gdbor feljegyzésében olvashato egy mdsik ide vago levéltoredék : «Harsany

! Vorstadt, Kolozsvar egyik kiilvarosat ma is Hdstdf-nak nevezik.
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Ferencz egykori M. Gr. Széchényi Familia tiszttartojanak 1829 julius 6-dn kelt levele kivondsa» mely-
b6l Rothkrepf a kovetkezéket tartotta foljegyzésre méltonak.

«En 1799-ben mentem Somogyvirra és 1811-ben jottem el onnan. En oda menetelemkor, elsé
esztend6ben azon viarnak megvizsgalasdra igen torekedtem és sokszor annak kortiletét, alattomos és
furcsa lukait megvizsgaltam, mdsokkal megnézettem, és bele bujattam, de semmit sem vehettem ki
azokbol. 1799-ben még a var némely helyén héarom, két és egy labnyi falai fenn dllottak termd kébél es
sok meészszel épitve. Mondjdk az emberek, hogy a tobbi régi falbol a mostani fogadot ’s régi malmot épit-
teték. Az urasdgnak volt egy kis Pinczéje a Vdri-hegyen, melynek falai a régi var falaibol voltak, és esak
egyik fala volt @j. — A kut még 1799-ben mély volt, én hajigdltam is belé kiveket, utobb elioltettem
kovekkel, foldel és szeméttel ; a kut a var kozepén dllott. Tornyot nem értem, nem is hallottam, hogy
lett volna, ambir sokat kérdeziskodtem. O Exeja boldogult Grof Széchényi Ferencz joszigait vizsgalvin,
a Vari-hegyen levélesszin alatt gyakran ebédelt ’s fézetett, 6 is kuldott le két vardsokat, kik mellé tobh
embert adtam, kik dstak is a varat egy nehdny napig. de semmi nevezetesre faragott koveknél nem
akadvan, félbe hagytak munkdjukat. — A var kortil a sz6116k méar akkor is megvoltak, mely sz6116k
munkéltatdsdndl a munkdsok egykor egy nagy sarkantyut taldltak, melyet 6 Exeja meglatvan Sopronba
vitette. A sarkantyunak azon vasa, melyben pengéje dllott, ujnyi hossza volt. A szantok a sz6116 gyepti-
nél egy vas csakant is talaltak, mely nem nehéz vasbdl, de nagy hossza nyaku, gombolyli éru és hegyes
volt, melyet utobb kitisztitvan, végre Gévay urnak G. Andor nchai nevel6jének adtam.»

Erdekesebb ennél a jegyzokonyv, mely leirja az 1824 és 1828-ban Matrai Gabor (el6bb Rothkrepf)
felugyelete alatt folytatott dsatdsokat és azok eredményeit. «Bevezetd Tudositdas Kupavarroly ezimii kéz-
irathan, mely a hely leirdsaval kezdddik, dllanak a kovetkezo sorok:

A traditio szerint boldog emlékezeti grof Széchényi Zsigmond e varnak a foldszinttél még maga-
san fenndllo falait lehordatta, s a kovek és téglikbol a parochiat és a somogyvari templomot, koresmat
és a mar eddig osszed6lt kukoriczal régi malmot épittette. A foldszinéig lerontott falak ez idotsl fogva
bebokrosodtak és a stirtt fak elboritottdk. A varaljat fedé szolékertcket parasztok birtdk; ezeket grof
Széchényi Ferencz 6 ex-ja a parasztoktél megvette, s a vir felsd rész¢ben imitt-amott észre vett vastag
falakat, részint puskaporral, részint emberei daltal kezdte széthasogatni, abbol a ¢zélbol, hogy valamely
pinczére akadhasson, de semminemt tregre nem jutvin, minelkutin néhdny buzoganyt, sarkantyut s
kardot taldltak, a munkat félbe hagytdk és a vardombot naponként stiriibb bokrok boritottdak el.
Széchényi Lajos grofnak birtokdba jutvan Somogyvér, a Kupahegynek fels6 részét, hol az egykori vir
falai ldtszottak. a bokroktél megtisztittatta, s oda alkalmas utakat és nyugvo helyeket készittetett;
minekutdna pedig a varnak négyszogli formajat, melyet a négyszogii arok vett koril, ki lehetett venni,
1823-ban a var éjszaki részén, a sok heverd téglat 6sszehordatta, s ugyanott megkezdé a falakat felkeres-
tetni s imitt-amott a falakat éjszakon egy labnyi mélységre a foldbol kidsatni.

Azonkiviil az éjszaki oldalon Oreg-Lak felé a tdmaszto falakat, melyek az drok felé ereszkedtek,
egesz a fundamentomig kidsatta, hogy lehessen latni az épités formdjat, modjat, és a falak magassagat,
mely még mintegy masfél 61 volt. Minthogy pedig az egész domb Osszeomlott falakbol latszott allani a
grof ur megengedte, hogy somogyvari tartozkoddsa alatt 1824-hen az dsatdst tovabb is lehessen foly-
tatni; mely a kovetkez6 renddel ment végbe.

Elkezdetett az dsatds az éjszaknyugati szegleten, a honnan abba a volgybe lehet nézni, mely a
laki sz616k eldtt fekszik, s melyben két oldalrdl u. m. nyugat és kelet felé felhalmozott toltés latszik,
mintha ott valaha t6 volt volna. Ebben az éjszaknyugati szegletben legelébb egy bolthajtds volt lesza-
kadva, a négyszogli térséget falak vették koral s téglaval, nagy és apro terméskével volt tele; a jobb
koveket és téglakat e szoglet atellenében Oreglak felé :@ll6 domboeskdra rakdsra hordtdk. Ugyan e rakds
elétt kis térségen egy godorben egy-két esztendd elétt sok embercsontot talaltak, melyet ismét betemet-
tek. Az emlitett oldalszogletbol kihordott f61dbol az atellenben fekvé dombig az arokban egy toltést készi-
tettek, hogy o téglahordok munkdja megkonnyittessék. Ebben az egykori boltban egészen a falak ald
asattunk, hogy lassuk a falak mélységet, mely tobbre, mint mdsfélélre nem ment, Oreglak felé egy
folddel és téglival berakott ablak forma nyilis latszilk,
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Ezen az éjszaki szogleten taléltak egy Zsigmond kirdly idejéb6l valo eztist pénzecskét, tobb vas-
szeget, szép faragott terméskoveket, nagy és apré puskagolyokat.

Az emlitett bolthajtastol kelet felé levé negyszogii urességbe be lehetett menni, falai nagy termés-
kovekbél voltak ; egvébirdant ez is mint az els6 bolthajtas tele volt folddel ; de mar éjszak felé harom lab-
nyindl mélyebbre tégla nem talaltatott, ellenben igen sok égett fa, szén és osszeforrt k6, mely arra mutat,
hogy ezt az épiiletet ttiz emésztette meg. Itt tobDh torott sarkantyu, embercsont vasdarab és egy faragott
ké talaltatott. B térségnek csak déli része dsatott jo mélyre, minthogy ide egy nyilas latszott vezetni
délfelé a keresztfalba, valamint éjszak felé is egy ablakforma nyilds volt. Itt jott el6 egy mdsodik fara-
gott ko, apré vas- és rézdarabok, sok tiveg és cserép, apro lakatok, kules nélkil egy kés, melynek sziv-
formdju rézgombja volt, egy vas parasztkules, mint a méhésznek szokott lenni (?) egy kilinesforma vas
egy fen6ko, egy felkoté sarkantyun, egy darab vas mozsar, egy fél 1dh hosszu vékony ldncz, vékony ossze-
domborodott veresréz darabok.

Ennek a mdasodik térségnek kidsdsa utdn a kelet felé mellette levé négyszeg kidsdsdara kertilt a
dolog, melynek éjszaki falin két ablak volt, egyik ugyan még felil be van bolttal hajtva, a mdsiknak
fels6 boltozdsa mdr leomlott. Ennek palloja téglakkal volt kirakva; mélysége egy olnyi volt. [tt is sok
égett fa és osszeforradt ko jott eld.

Ezt a harmadik térséget kovette délfelé a negyedik, melyben délrdl egy nyilt bolthajtds, mellette
ismét kelet felé is egy bolthajtas ; ezek kozt pedig észak felé szintén Gsszeddlt bolthajtas latszott. Ennek
a térségnek mélysége alig ment négy ldbra, mert azutdn csupa fekete f61d volt, mely mélyebbre nem
asatott. Itt jott el6 a harmadik faragott ka.

Itt kezdodott az otodik térség dsatisa, melynek mindjart nyugat-északi szegletén két egymds felett
lev6 haromldbnyi hosszusdgu terméskivalyuk voltak a falba épitve, melyeknek fels6bbikébél az also felé
hdrom lyuk szolgalt, az alsonak pedig éjszaki szegletén van egy lyuk. E vdlyuk felett délfelé a faloldalban
egy szép czifra ko dllott. E valyukat alulrol két kiczifrdzott oszlop tartotta, mely a termésksbél allo
padloig mintegy ket ldbnyira ereszkedett le. Itt voltak a negyedik és 6todik faragott ko, mely a vilyuk
felett a déli oldalban a falhoz volt csatolva (?). Ez alatt allt a 8. sz. vdlyu, melyik a 9-iken fekudt. Fzek
alatt balrol dallott a 6. sz. oszlop, jobbrdl a 7-ik, melynek fels6 része tégldakkal volt foltozva.

Itt az dsatds abban maradst, de 1828-ban junius és julius havdban ismét folytattak s a foljegyzés
folytatolag elsorolja az ekkori munkdkat és a lelt targyakat is. fgy az emlitett 5-ik térségen killonféle
nagy gothikus kovek és sok apr6 vasdarabon kivil egy vékony felismerhetetlen czimerti (?) Olvashatat-
lan irdsu, masik felén /idromliliomos harom koronds rézpénz, tobb régi konyv réz kapesai és czifrasagai
vasfogo, baltdeska, lakatok, kalapdcs, egy darab fejérmérvany egy agyagbol késziilt czip6 (?) melybe tobb
lyuk volt nyomva, landzsavas, rézbardok, melyen liliomol latszottak, felkotd sarkartyuk, széles patkok,
rézfazék, kilyhadarabok, lenmag, vasolld, egy daraboeska terpentinké egy nagy koszorii, vagy inkdbb kis
s66rl6ko, rovid nydrs, kardmarkolatok vasbol, félgombolyti sisak forma edény vashol, egy fele a kis ostya-
sutonek, késvasak, és rézesattok taldltattak.

E: térnek épen a kozepeén oszlopnalk kellett a foljegyzés szerint dllnia, mert annak alja veres agyag-
bol () még ott dllt. El6jott még egy nyolez szegletes fovényké is, mely valamely oszlopfej (?) lehetett.
Az Oveg-Lak felé 4116 falban az épiilet belseje felé egy hdaromszogletes ké dll ki, s alatta téglaoszlop,
mely polez lehetett. Ezutin van egy ablaklyuk, s tovabb egy kdlyhanyilds, mely egy labnyira felemelt
bolthajtason :llott. Kelet felé latszott végre e térségnek ajtaja.

A 6-ik tér is nagy darabra kidsatott; ezen egy leszakadt igen erés boltozat falai tintek clé. A [al-
ban magdban killonos hosszu szép téglak és terméskovekre bukkantak. Az épilet udvara felé egy vak
ablak volt, melynek belseje felé a kbben ldatsz6 lyukak rostélyzatra mutatnak. K térségen taldltattak egy
hézi rézcsengetyii nyele nélkil, egy kengyelvas, egy eztist pénzecske I. Ferdindnd idejébél, s egy pira-
midalis kovecske, taldn gyertyatarto lehetett.

Az dsatast eklkor masodszor is félben hagytak s csak a kovetkez6 1829 mdjus 15-én kezdtek ujra.
A 6-ik térség — mond a foljegyzés — egészen kidgsatvan, a laki sz616k felé levo fal elétt egy oltarra mu-
tato postament (mint cgy két 1ib magassaga, s harom lah hosszusagu) tégla s faragott kobél dllt, elotte

Archaologiai Kozleményck., XX, 19
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hdrom grédics jokora messzeségre az egész szoba szélességén keresztiil faragott kovekbol az els6 bolthaj-
tastol kezd6dvén, gy mintha ez sanctuarium lett volna. Az oltdrtol jobbra a keresztfalon egy fél ldbnyi
uregi s félolnyire bemené lyuk volt.

Ebben az évben taldltak itt e helyen tobb vasszeget, ajtopléhet, vassarkantyut, kis ollot, nagy
furot, kis sarldt, két aga nagyobb vasvilldt, nagy konyvszegletet rézpléhbol czifrasdgokkal, egyszerti réz-
gyfirtit, kis gombolyl rézedényt, mely taldn méesesnek valo volt.

A 7-ik térség is elkezdetett dsatni; ide a bejdarat a 6-ik térséghdl hatul az udvar felé volt; ezt a
térséget az elobbitél félolnyi vastag fal vdlasztotta el. Itt sok faragott gothikus homokks, egy télolnyi
hossza. majd mdsfél 14b magas oszlop-darab, koporso formdn kivdjva, szintén homokkébsl. Az emlitett
bejdras mellett balra, mintegy két ldbnyira a fal mellett egy hossz, mintegy mésfél ldb homokks volt
a foldbe eresztve, melyen egy egyszerii kereszt a kének hosszdn s szélén keresztil domboruan ki volt

G. . b.oe. A régebbi dsatasok egykoru vazlatai.

vésve, korulotte pedig a fold sima homokkal volt kirakva. E kereszt és annak kornyeke felszakasztatvan,
a foldben ket skelet taldltatott cgymas felett egészben; de egyiknek feje a masiknak laba alatt fekudt;
jele, hogy a holttestet nem egyszerre temették ide; a felsébb koponydban a fogak még egészen mind
egészségesek voltak. Koporsonak vagy mds valami jelnek nyoma sem litszott. E térségen napkelet felé
csakhamar egy neégy ldb magas homokkobol allo oszloptalp is jott el6, tobb mds hossza kogradics és szép
gothikus faragdsu kovek.

Ezzel végzidik e gyarlo leirds, mely mellett holmi akom-bdkom, vonalzo nélkul készult rajz igyek-
szik az dsds terét feltiintetni. Kz a kilonben reprodukdlhatatlan valami egyenes vonalokkal utdnozva
kortilbelsl a kovetkezd alakot adja: (L. 6. a. b. ¢. vazlat.)

Eltekintve attol, hogy ez a leirds szomoru bizonyitvanya az archeologiai ismereteknek hazdnkban
e szazév elején, megtanuljuk belble,

1. hogy a Somogyvdr-kupahegyi Benedek-rendi kolostor és templom, ha sokat szenvedhetett is a
szomora idék folyamdn, végleges pusztuldsdat nem az ellenség okozta, hanem az ujabb keletii és nagy-
részben sajat magunknak kell tulajdonitanunk.

2. A hdrom izben is, minden szakismeret és rendszer nélkul folytatott dsatds vezetijének sejtelme
sem volt arrol, hogy tulajdonképen hol és milyen féle épiilet romjai kozt turkdltat,
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3. A feldsott és ezdltal részben meg is semmisitett épuletrészek bizonyosan a kolostorhoz és nem a
most felderitett hdrom apsisos, kora romdn stilii, és alaprajzdban soha sem valtoztatott templomhoz
tartoztak.

4. Ez a feljegyzés, mely a foldsdanczok dltal keritett térnek esak éjszaki részén végzett dsatdsokrol
sz0l, Oreg-Lak felé tdmaszté falakat emlit s aligha nem vérfalakat ért alatta. Azonban a mai helyi
viszonyok inkdbb csak a zarda falaira engednek az emlitett helyen kovetkeztetni. Nehdny keresztmetszés
ezt is hamar tisztdba hozza majd, ha az dsatds folytatdsa lehetségessé vilik.

5. Az itt emlitett és ugy a hogy sz0 és vonalakkal lerajzolt épuletrészek kozt, habdr oszlopok és
oltarrdl is van sz, ezek nem a most dsds alatt levé apatsdgi templomhoz tartoztak, mert ott erre az
asds nem terjedt ki; az dsdas helyén pedig a kornyezo falak gyarlé rajzdarol kovetkeztetve, altalan oltar-
rol alig beszélhetink. Ez az épulet rész tehat a zdrda és nem a templom tertletén dllott.

6. A kastély vestibulumdban befalazott faragvanyokrol e leirasban sehol sines sz6, hacsak nem
ezeket kell értentink a «Tisztartonak dtadott faragott ko Nr. 1. 2. 3.» kifejezések alatt, de ez kevéssé
hihets, mert mint ldtni fogjuk, e faragvanyok nagyrészt figuralis domboru miivek, s igy bizonyosan
nevokon nevezte volna a leird mindeniket. Valoszintibb, hogy ezek még nem is keriiltek a fold ald, mikor
Széchényl Dénes grof mai helyokre illesztette.

7. Sehol sines sz6 a leirasban arrdl, hogy érintetlen sirokat taldltak volna; a mi azon a teruleten
nehezen is varhato, mivel csak a zdrda teriletén turkdltak, ellenben a templom tdjékat, mint az
Archzologiai Frtesits 1895. 367. 1. roviden emlitettem, csak 1857 téjan bolygattdk, s igy ha a déli
mellékhajo oltdra elétt most kirabolva 4ll is egy sirgodor, nem lehetetlen, hogy a féoltar el6tt s kivalt
az éjszaki fal mentén levé, de még ismeretlen sirok kozt érintetlen is fog talalkozni, ha rendszere-
sen kutatunk.

Ezek utdn bizonyosra vehets, hogy mind a zdrda, mind a templom teruletének teljes feldsasa
és a tormelékt6]l megszabaditdsa archeologiailag elég hdldsnak mutatkozik, s az mdr csak azért is kivdna-
tos, hogy e nevezetes régiségli és miivészi vondsokban épen nem szegény épiilet és kornyezete alaposan
tanulmanyozhato legyen.

A teriletet kornyez6, minden valdszintiség szerint preehistoriai foldhdnyosokrol esak annyit mond-
hatok, hogy a templom déli f6fala alic ha nem az itt elhuzdédo foldbastydba, volt beleépitve és nem
késébb hanytdk a foldet a templom faldhoz. Erre mutat a templom fala kiilsé szinének e helyen, érdes
rendetlen volta, a sok Ossze-visszahdnyt csont és prechistoriai cseréptoredék, a mely kilonben a kupa-
hegy egész teriletén, a sz6ll6k kozt mdsutt is béven j6 el6. A hegy legmeredekebb nyugati felén kortil-
bel6l az egykori sancz fenekérdl kiindulva, esak nem 16 méter hosszu folyosot dstak a kinesasok kelet
felé a toltésbe, mely ma is lathato. E folyoso dtmetszette e helyen az egykori foldhanydst, s igy vilagos,
hogy a termeészetes agyagtalajt szén-, fa- és cseréptoredékekkel telt hdnyt folddel, tehat mesterségesen
emelték, mintegy 0t wméter magasra. Kortilbel6l ennyit tesz ma a foldbdstyvak dtlagos magassdga
mindenttt.

Van még a hegy éjszaki oldaldn az osvény mellett is a bozot kozt egy mely lyuk, a melyb6l egy
ember igen régi szarvasagancs toredéket hozott ki, de kozelebbril megvizsgdlva ez az treg nem lehet
egyéb, mint régi homokgodor. Legaldbb mi a grof urral a nehdny méter igen sziik és esuszva jarhato
folyosd végén csak egy kisebb agyagureget taldltunk, melyben még fol sem lehet dllni. Feneke azonban
Jo mélyen homokbol dll, s nem lehetetlen, hogy mikor a nyilds szdja még nem telt fel ennyire, nagyobb
lehetett ; de tartozkoddsi helytl soha sem szolgalhatott.

Miel6tt Kupavdra és foldbdstydi tuzetesebb vizsgalat ala kertilnének, alljon itt az eddig el6kertilt

A somogyvari gréfi kastély vesztibulumdban, a bejarattol jobbra all a falba illesztve.

1. Egy griff-maddr. Az oroszldntestii két hédtulsé ldbdn lopatdju, magasra tartott lombos farku
allat, hatuljara tamaszkodva, szdrnyat foltartva, sasfejével hdtranéz. Két elsé laba saskormokben vég-
z6dik, nyakat pedig pikkelyszeri tollazat fedi. A mintdzds elég ardnyos, de a kidolgozds durva, a tollak-
nak korvonalain kivul a szdlak is ki vannak ugyan faragva, de csak gépies egyformasdggal ; épen, mint

19%
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a gombolyded oroszldntest borddit is csak parhuzamos mélyvedések jelolik. Az egész ki magassdan
52 cm. szélessége 47. A relief a képsikbol 13 cm-re emelkedik ki. (7. kép).

2. A jobboldali els6 pillér falaban: RKriszlus reliefszobra térdalakban. Az alak jobb kezét melle
alatt tenyérrel kifelé tartva, mutato és kozépujjat alddsra emeli, mig a huvelyk ¢s a masik két ujj tenye-
rébe huzva, mint a latin ritus szerinti dlddsndl szokds. Balja szintén melle elott konyvet tart. Fejét
keresztes és gvongysoros nimbus ovezi, s a hagyomanyos tipusu arczot homlokdn ketté valasztott,
vallaira omld haj koriti, kdr, hogy erfsen rongalt. Ruhdzata a szokasos derékon dat kotott tuniea, s
vallairél hdtra figgd pallium. A durva gépies redikbe
szedett tunica nyakdat és szlik kézel6it, épen, mint a konyv

széleit szalagok kozé foglalt gyongysor disziti. A test itt
is elég ardnyos, de a mozdulat nagvon szogletes, merev,
s az egésznek faragisa épen olyan durva, mint az eldbbié.
A relief magassdga 77 cem. szélessége 37 em.; a kidombo-
rodds itt is 13 cm-t tesz. (8. kép.)

7. Griff-madar toredéke. 8. Krisztus relief-képe.

3. A szemben levd falban egy vdros mdrvdnylap téredéke, melyen azonban a felirds még elég'ép :
Magister Johan
nes de Batha canonic
us Albeus, decanus de
belahaz et plebanus
ac notarius hune
domicilus fecit fieri
Anno do mil ////////] (9. kép.)

Epen az évszdm levén letorve, innen a kor mem hatdrozhaté meg; de alig szenved kétséget,
hogy ugyane falban a kandall6tol balra ldithato épen ilyen anyagu vérds mdrvdnyloredék, e feliratos
kének része, vagy azzal kozel egykoru. Ennek aljan 18 x z * ( x| = 1426 évszam lathato ; mig folotte
a vaskarika arra mutat, hogy sirfedélap lehetett. (10. kép.)

5. Ornamentalis faraguvdny, mely a romén izlés kordban oly gyakori hdrmasszalag-fonadék és a
koroket izléssel betolts, 3—4 ujju palmettakbol dll. Valamely parapetum toredéke lehet, s kétségkiviil
a templom legrégibb kordbol szarmazik. Szémos analogidja j6 el6 a pécsi székesegyhdzban és mdsutt.
Itt a relief magassdga csak 5 mm ; a toredék nagysdga 70><40 em. (11. kép.)
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6. A kandallo fodelébe illesztve a Thurzd-csaldd czimere. A paleza ¢s homorn tagokbol alakitott
80<80 em. nagysdagu képkeretet egy durvin, gépiesen mintdzott és faragott babérkoszoru, a sarkokat

pedig ennek szalagjai toltik be. I koszoru pajzsot 6vez, melynek also részén hdarom nyilt rozsa, ezeken

9. Sirkd-felirat toredéke. 10. Sirké-felirat toredéke.

pedig vizszintes szalagbdl kiemelkedd oroszlan testének kétharmada lathato. Az oroszlant igen primitiv
faragasa miatt csak sorénye és lombos farkarol lehet megismerni, kilénben medvének volna tarthatd,

(12, kép.) A czimert szakszerlien leirta cgy levelében Paur Ivin még 1870-ben, mely szintén a grofi

11. Parapetum toredéke. 12. Thurzé-esalad czimere,

levéltarban talalhato. E levélbél idézzuk a kovetkezd sorokat; melyek egyéh tekintetben is tigyelmet
érdemelnek.

... Somogyvar, mint lelhely, el6ttem mér ismeretes, de o monostor vagy a var romjai legyenek-e
ezen kinesbdnydk, nem tudom. — Maétray Géabor ar készletéhsl masoltam le egy Magister Johannes
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Zarha (ha az elébb kozolt (9. kép) feliratos laprol szol : Matray hibdsan olvasta) emlékét fentartd ko-
feliratot 1524. (Itt hibdsan olvasta a 4-es jegyet 5-nek) s egy romai feliratot, de mely oly tigyetleniil van
az eredetirél levéve, hogy a tudomdny vele mit sem nyer, ha csak az eredeti k6 utdn ki nem igazitom.
Csorba Jozsef «Somogyvdrmegye Ismertetéser cz. miivének 9. 1. azt olvasom, hogy Oreg-Lak felé eso
némely sz616kben romai érmek is dsatnak.

Azutdn a czimerr6l igy folytatja: az ide visszarekesztett heraldikai rajz egy czimerpajzs, sisak,
sisaktakaro és sisak disz nélkul.

A paizs, (nem egészen heraldikai modon, mert pdrtdzott, vagy Consol dltal) vizirdanyosan kétfelé
osztott, és a felsé mez6ben dgaskodé fél oroszldnt, az alséban harom, aprd leveldl rozsit és nem az
ugynevezett igazdn heraldikai Rozsa-typust a Vierpass-t, hanem inkdbb egy mds, kalapon divatos
Cocarde-t tuntet fel.

Az, hogy a paizs koszoruba zarva adatik el6: arra enged kovetkeztetni, hogy a kéfaragomiivész
egy czimeres levél (Armalis), (Wappenbrief) festménye utan dolgozott, mert ott ilyféle eléadds igen
gyakori, kivalt a késoi korban.

A mindkét oldalarol kikanyaritott Tdrcsa-paizs, mint a tudomédny megallapitotta a 15-ik szédzad
végén mdar széltében divatozott a heraldikdban, de nem az életben, a csatamezén, a valésdgban ; mert
ott esak egyedul jobbrdl kikanyaritottak voltak alkalmazdsban, ez pedig épen Friedrik cséiszdr és Mdtyas
nagy kirdly idejére esik.

A czimer-képlet: oroszldn és hdrom rdzsa, Paur szerint senki mésé nem lehet, mint a bedeghi
Nydry csaldde.

Epen Matyds kirdly alatt és pedig 1485. évben volt bedeghi Nydry Gdlos (Gallus Vexi-
lifer Regis és Somogyvarmegye foispanja (ldsd Lehoczky Stemmatographia II. 257. 1,), kinek tehdt
bizonyosan a somogyvdri vdrpalota szolgalhatott mint katonai parancsnoknak és mint polgari legfébb
hatalomnak is székhelyéul, és mely var kapujara minden joggal, de kivalt, ha azt kormdnya alatt
béstydiban vagy tornyaiban épitkezésekkel megerdsitette, czimerét is felfuggeszthette.

Ha azonban valaki torténelmileg bizonyos, egy mds, tdn a 16-ik szdzadban élt Nyari ivadék viszo-
nyait kimutatni képes Somogyvirhoz: kész vagyok fejet hajtani.

De mdr sem Thurzdékat, sem Eszterhazyékat nem fogadndm el, kivalt nem az utolsokat, mert a
Nyéiry-czimert esak Eszterhazy Miklos nador vitte bele sajat czimerébe Nydry Cristindval, kit néul vett,
mint Thurz6 Imre 6zvegyét.

Hogy a Thurzék miné osszefiiggésbe hozhatok hasonld czimerképlet mellett is Somogyvdrral,
legaldbb én nem tudom .. .. Paur Ivan.

Ehhezafejtegetéshez azonban meg kell jegyezniink, hogyha ésszehasonlitjuk a Nydry és Thurzo csald-
dok ezimerét, a somogyvari kéezimert hatdrozottan Thurzéénak kell mondanunk, mert a Nyéri csaladé-
ban az oroszldn hdromdgi rozsdt tart elsd ldbai kozt, a minek czimerinkin épen, mint a Thurzd-
csalddéban nyoma sincs. Ez pedig heraldikailag donté korulmény. Habdr kiilonben a két csaldd czimere
egyebekben egészen egyezik. Az aztan mds kérdés, volt-e és miné szerepe a Thurzoknak Somogyvéar
torténetében. Ennek fejtegetése méar messze vinne.

A czimer anyaga fehér mészks, mint a legtobb eddig emlitett toredék.

7. Istvdn megkovezése. Fejér mdarvany relief toredéke, mely egy csavaros hengeroszlopok folé
feszitett iv alatti jelenetet dbrdzol. A képnek azonban csak valamivel tobb, mint fele maradt rdnk.
Ezen a jobb oszlop és az ebbdl kiemelkedd, hengertaghol 4116 iv jobb fele, és az egész reliefet egykor
kortilfutott diszitményes szalagnak szintén jobb oldali része lathato. Az iv alatt épen a kozépen szem-
ben egy uls, vagy tan allo alak két meghatarozhatatlan figgélyes gerenda, (tin a szék ldbai és kara)
kozt, jobbra pedig két mds magasabb férfi, az elsé jobb kezében tartott kével uti fejbe az 1lé alakot,
mig a hdta mogotti, szintén kezében kével kozeledik. Az elgbbinek feje folott még két, az utébbinak
egy testnélkuli emberfej lathato, melyek a kovez6 sokasdg képét vannak hivatva kifejezni. Az iv kuls6
felén a hdaromszogili mezében egy kiterjesztett szdrnyu és szarnyakkal fodott testti angyal, cherub, jobb
kezét, egykor alighanem koszorut tartva, nyujtja a vértanu fele. E jelenetbdl igen nehéz megmondani
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hogy mi lehetett a hidnyzo, még esaknem ilyen nagy képmezén. Hogy ott is kovezdék dlltak volna, alig
hihet6 ; talan a kovez6k ruhait 6rz6 Saul foglalta el azt a teret. Valamennyi alaknél a fej a testnek
csaknem egyharmada, a féalakndl ennél is nagyobb ; mig a ldbszdrak kivdlt az els6 alakndl, mely nem
lehetett magasabb, hogy a kovezs kezével elérje a fejét, a fejnél is joval kisebb. Ezek a hihetetlen
ardnyok nem annyira a kéfaragd gydmoltalansdgab6l, mint inkdbb a hely teljes kihaszndldsabol és
fékép abbol a koralménybsl magyardzhatok meg, hogy faragoja kis téren tobbet akar elmondani,
mint a mennyi egydltalin lehetséges. Innen a nagy tomeg képzetének keltésére szdnt egvmds folé
helyezett fejek. Ilyen naiv miivészt6l természetesen a mozdulatok kifejezését sem varhatjuk. O czéljat
érte, ha megérteti velink, hogy Istvin martir megkovezését ohajtja elénk dllitani, s6t e mellett még
a hatso, kbvel kozeledd alak kéztartasdban mintha bizonyos hevesség nyerne kifejezést. A ruhdzat, faj-
dalom, alig hatdarozhaté meg. Istvin testét. gy ldatszik, magas galléra b6 tunica fedi, mig a kovezdkon
alighanem két kulonbo6z6 szabds ruhadarabbal taldlkozunk. Ezeken térden aldl érd és csak deréktél

13, Szent Istvin vértanu megkovezése.

boviuld, szintén szlik nyaka, st el6l kissé hasitott és szegélyezett nyaka rubha lathato, s még ez is mig
a hatulsondl fuggélyes redbkben hull ald, mint a magyar paraszt gatyaszara, melyre a szabas emlé-
keztet, addig az el6tte dllonak kuldnben ldtszdlag épen ilyen szabdsu rubdjin a zig-zug vonalkak tin
durva daréezot akarnak kifejezni. Egészben pedig, azt hiszem, a kéfarago sajatkorabeli parasztviseletet
akar feltiintetni, mintegy ezdltal is barbdroknak tintetve fel a kovezbket. A feje valamennyinek fodet-
len, hogy ldbaikon van-e valami, nem hatarozhatéo meg.

A cherub szdrnyain a kis és nagy tollak meg vannak kulonboztetve, fejét nimbus ovezi s egész
alakja nemesak a tér helyes betoltésére szolgdl, hanem mozdulataval a cselekvényben is részt vesz.

A jobboldali diszitményes szalagon sz6léfirtot csipkedé madarakat latunk, inddk kozé fonva,
melyeknek stilizdldsa hasonlit a péesi székesegyhdzban el6kerult madarakehoz (v. 6. Arch. Ert. 1895.
360. 1. 63. kép.).

Az egésznek rendkivilli gyarlo elrendezése, mintdzdsa és faragdsa arra vall, hogy valami kontdr
belfoldi kéfaragé miive, a mely jollehet minden valoszintiség szerint a tobbi itteni figuralis reliefekkel
egvkort, mivel miiértékre azoknal is joval alantabb 4ll, egydltalin nem alkalmas arra, hogy stilkritikai
meghatdrozdsoknak kiinduld pontja lehessen.

A k6 nagysaga 70 <70 e¢m ; a képmezd belvilaga lehetett 65 em. magas. A reliefek 14 cmre emcl-



kednek ki a lapbdl és ornamentalis része sem hozhato az el6bb targyalt diszes lappal kapesolatba.
(13. kép.)

8. Gdbor arkangyal. E toredéken csak térdig lathato, de valoszindi, hogy egy nagyobb reliefsor-
nak része, s mint ilyen egykor az egész alakot dbrazolta az elétte allo szliz Mdaridval egyttt. Az alak
elég jo aranyokban faragott, de nagykezii és esetlen, kéztartasu. gondorhaju ifjut dbrazol. Ruhdzata a
szokasos alba, melyet devekan cingulus kot at. Nyakdn és sziik kézel6in is két, hengerszalag kozé fog-
lalt gyongysor disziti. Jobb keze villa iranydban keresztes botot tart, mig baljat kiforditott tenyérrel
dldasra emeli. A gombolyded, husos arez balja felé tekint; homlokdt modorosan esigafurtokbe szedett,
rovid haj Ovezi. Ruharcdézete épen olyan keresett, gépies mélyedések sorabol dll, mint a tobbi, itteni
alakon lathato, s a mely vonds ezeket igen kozel hozza némely péesi figuralis domboru miivekhez. [tt

szarnyak nagy tollai is, mintha esavaros oszlopoeskik volndnak, igen durva technikara vallanak.

14. Domboru kékép : Gabor arkangyal.

Ez az alak magdban dll ugyan eléttunk. azért semmi kétség az irant, hogy Gabriel arkangyalt, és
pedig a sziz Maria angyali idvozlete jelenetében tunteti fel. A harom arkangyal Mihdly, Gdbor és
Raphael koztil csak épen 6t szokds alba-ban mint az isten szolgdjat és keresztes bottal mint kovetet
feltintetni. Frre vall tovabba dalddsra emelt balja, melylyel szavait kiséri: Aldott vayy le az asszo-
ok kozotl.

E toredék magassaga 59 cm, szélessége 38 em. Itt a relief mdr csak 8 cm-re domborodik ki a
lapbol, de azért semmi kétség az irant, hogy ez is az dldd Kriszlus és a griff maddar mesterének keze
alol kerult ki. Anyaga fejer mészké. (14. kep.)

9. Didniel az oroszldnok vermében. fg\ nevezem ugyan, de csak jobb elnevezés hijan, mert ket
fontos kortilmeny ellene mond, hogy itt kétséget kizaréan Ddnielrsl beszélhessiink. Egyik az, hogy
terdelt alak kezében keresztet tart, a minek Danielnél semmi értelme, a miasik pedig, hogy az oroszlan
ellenséges dllasban, fejét dldozata fele forditva, s6t fogat viesorgatva tekint rd, holott Déanielt az oroszld-
nok nem bantottdk. Tnkdbb valamely martir haldlat tinteti fel e relief, a kit oroszlanok elé dobtak
hitéért. Az oroszlant is csak sorénye ¢s testére nézve nevezhetjik igy, feje ellenben valamely mds kép-
zelt allaté lehet, labai pedig a griff maddré. Lombos farkat magasra tartva, elsé jobb laba saskormeivel



az oldala mellett térdeld alaknak also labszdarat ragadja meg, mig nyitott szdjaval mérgesen annak
fejéhez kap, ki habdar két térdére esett, mégis balldba fejét 6lébe huzva, sajat kezével tartja. Ez a moz-
dulat érthetetlen.

Testét nem is tunica, hanem u. n. chlamyl fodi, mely b6 kontos csak felsé czombjat fedi és bal-
vallarol is leesvén, csaknem a fél testet meztelen hagyja. Ez a ruha és stilizdldsa, s6t némileg a mozdu-
lat is emlékeztet valamennyire a pécsi székesegyhdazbol ismert Samson alakjara, midén az az oszlopot els6
alakjaban atoleli, (L. Arch. Frt. 1895 138. 1.) de Samson ruhdjdt sehol sem szegélyezi gyongysor, mely
csak a tobbi alak ruhdjin jelesen az éjszaki lejaratbeli Uristen 6ltozetén j6 el ilyen alakban. (Arch.
Ert. 1895. 43. 1.)

A relief kidomboroddsa 13 c¢cm. (15. kép.)

Ez a relief a vestibulum falain az utolso.

Volt még néhdny faragvanyos ké a parkban is osszehordva eddig is, de ezek szdma megszaporo-
dott az altal, hogy a gréf ur szives kozbenjardsdval oOsszeszedtuk a faluban szétszortan heverd marad-
vanyokat is, tovabbd el6kerult par darab az dsds kozben. Ezek a kovetkezdk.

10. Pdrlkdnylko. Az ismert harmas szalaghol font szivalaku medaillonok sora, melyek belsejét ot

15. Domboru kékép: Oroszlin elé dobott martir.

Wjju palmetta tolti ki. Ez a motivum egyike a legérdekesebbeknek, mivel ez kulonfele valtozatban
Pécsett, Czikon stb. ésa velenczei Markus- templom Orseolo Otto doge idejebeli restauratiojén is eljon
épen ugy, mint a milan6i Ambrosia-templom faragvanyai kozt.

A k6 hossza 75 cm.; a képmez6 csak 12 em. széles, a medaillonok nagysdga kulonboz6 ; a fugge-
lyes kozép tengelyek egymdstol valo tdavolsdga 15°5—16 cm. kozt viltakozik. Anyaga fehér mészko.

11. Feélhenger oszlopocska toredéke. Tobb darab jott el6 a legutobbi dsds alkalmaval is. Motivuma
érthetetlen czikornya, mely leginkdbb a csuesives korbeli stilizalt felh6k alakzataihoz hasonlit, melynek
azonban itt semmi értelme. A henger dtmérdje 15 cm.

12. Szenteltvizlartd medencze. A félgombalaku pohdr also felét sdslevelekbdl alkotott kehely
fogja dt. Karimdja azonban rég letorott, sét egyik fele tobb darabra esett a kidsds alkalmdval. A me-
dencze atmérdje 32 cm, magassdga 20 cm, az egész 26 cm dtmérsjti hengeroszlopon nyugodott,

13. Diszitményes pdrkdnykd. Itt a hdrmas szalag kigyovonalban fut a képsik hosszdban végig s a
hulldmkozoket izléses palmettdk toltik be. Szintén dltaldnosan elterjedt romén izlésii motivum, mely
kivdlt Pécsett jo el szép véltozatokban, A torott fehér mészké hossza 86 cm, dtmetszete cm. (16. kép
és dtmetszete 17.)

Archeologiai Kdzlemények. XX, 20



14. Diszes oszlopfej. Az oszlop nyakdat négy nagy, igen széles ldndzsaalaku levél fogja koril, a
kozoket pedig folebb négy mésodik tolti be; minden ilyen nagy levél el6tt pedig még egy kisebb hosszu
nyeli, szivhez hasonlé levél emelkedik. Az egésznek elrendezése és rajza igen izléses. Analogiajat sehol
sem ldthattam. Atméréje fonn 30 em, az oszlopé 17, magassiga 29 em. Anyaga fehér mészké.

15. Pillérfejezel. Ez a toredék csak fele valamely szogletfejezetnek. Nagyszabasa akanthuslevél
alkotja a motivumot, mely symmetriknsan mint tolesér foglalja magdban a kobszerti fejezetet. A levelek
két-két ormoja kiszélesedik és hosszukds lyukak sora fut rajtok végig. E lyukak egykor szines uvegek
berakdsdara szolgdltak, a melyek a kulonben is tobb szinre festett diszes kapitel fényét esillogasukkal,

16. Parkany-ké.

mint dragakovek emelték. Egy oldaldnak szélessége a fejezet tovénél 35 cm. Az 55 em magas abacus
korulbelsl 46 em-re szokik ki az egyenes oldalon. Anyaga fehér mészké.

16. Szogleldiszilmény. Paronként kozos csuesba futo szogletes palezakbol alakitott haromszogek.
Ez a motivum hasonlit egy masik rovatkolt szélii durva diszitményhez, a mely elsé tekin-
tetre csucsives korinak latszik, azonban épen ez utobbi parkanykének egy részlete épité ké gyanant a
templom éjszak-nyugoti kapujaba befalazva is el6j6, a mi arra mutat, hogy a esucsiveskori atalakités-
nal régebbi 1d6b6l ered.

17. A kora romdnkori primitiv faragvanyok kozé tartozik még egy w szegélyzel, mely szintén a
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17. Parkényké atmetszete. 18. Oszlop-lab. 19. Otos oszlop-lab.

parkban hever. Fzen két elhajlo csiga-diszitmény kozt egy almaszerii dudorodds lathato; folytatasa
hianyzik.

18. Tobb oszlopldab, melyek kozott érdekes egy dlos, melynek igen nyomott profilja altalanosan
ismert szép roméan tipus. Itt négy karcsu oszlop vett korul egy izmosabb otodiket, mely taldn a szaba-
don all6 ambok egyikét tartotta. (18. és 19. kép.)

19. egy ajto, egy ablakbéllet, tobb boltozat, gerincz és ablakkereszt. A gerinczek atmetszetét a
20. sz. kép tunteti fel.

20. Egy szép renaissance-kori, vorés mészké parkdny maradt fenn, mely a déli kapu kidsasa koz-
ben jott elé. Itt a ko eltérd volta arra mutat, hogy e bazilika épitéséhez, legaldbb a kés6bbi korban
nem csak a Balatonon tulrol Zaldbol, hanem a szomszédos Steyerorszagbdl is hoztak épité anyagot.



21. A déli mellékhajobeli sirgodor folé érve talaltak a munkdsok egy nagy esuesives boltozat-
kezd6 kovet, melyen a kiindulé borddak a figgélyes falbol minden dtmenet nélkil, konsolok mell6zésé-
vel indulnak ki. (Atmetszeteit 1. 21. a. b. c. kép.)

29—24. A faluban egy hdz el6tt 1épesének haszndlva taldltunk egy oszlopldbal, a bird kapuoszlo-
péban egy kémivesjeqyekkel ellitott kével. Végre Oreglakon egy pinczelejdrat faldban egy Jézust dlében
tarté Mdria-szobor toredékét, melynek sem feje, sem kezei. A ruhared6zés késé kozépkori miinek
mutatja.
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20. Boltozatgerinez atmetszete.

Végre be kell szamolnom a mult év végss napjaiban végzett dsatdsokrol is. Decz. 27., 28., 30. és
31-én ismét, most mdar 50 —60 munkdssal dsattuk tovabb az eltakart falakat. Fdajdalom, a nagy tomeg

faltoredék elhordasa, habdr erve a grof ur kulon 20—25 fogatot rendelt a munkahoz, s a mind
mélyebbre huzdodo falak a munkdt megnehezitették. A sanctuariumnak a féhajoval vald osszekapesoldsa
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21. a. b. c. Cstesives boltozatgerinez atmetszetei és profiljei.

nem mutatott fel semmi figyelemre méltot. Az idevezetd lépescket. s6t még ezek agyat is mar rég
elhordtik, s a még tdn itt a f6hajoban lappangd sirokon nagy témeg tormelék fekszik. Kiszabaditottuk
az éjszaki fal kilso felét és kidertlt, hogy a kolostorbol egy ajto vezetett a templomba, hajdan pedig egy
mésodik a nyugati kar vagy tdn torony ald, de ennek nyildsat régen tdn még a kolostor mds falainak
épitése elott befalaztak, lehet azért, mivel ez a kapu a kolostor falain kiviil esett.

A déli lejarat kiiszobéig hatolva itt tobb alabb elsorolando targy jott eld, s kitunt, hogy a falakbdl
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ma is a kuiszobon feliil hdrom méternél magasabb toredék 411 fonn, melyet a romok turkaléi tormelék-
kel boritottak el. Az innen éjszak felé indulé késébbkori téglafal dtmetszi a déli és kozéphajot is, s6t az
egész templomot ; ugyanezt kell mondanunk a masik nagy nyugati keresztfalrdl is, melynck ez alkalom-
mal feltdrt éjszaki hajobeli részén kivil folytatdsa el6jott a délnyugoti, f6hajobeli pillérrel valo taldlko-
zésdndl is. E helyen a templom padléja alatt még mintegy embermagassdgnyi mélységbe hatoltunk le,
hol a templom épitését megel6z6 kori targyak, cserepek, égetett csontok, a magasabb rétegekben pedig
egy Osszeolvadt templomi csengetyti stb. jott el6. Ez utébbi dsds alkalmdval tint ki az is, hogy a
templomot nemesak keresztben szelte két s6t tdn még tobb izmos (160 em vastag) téglafal, hanem hosz-
szaban a pillérek kozeit is beraktak. Hogy mi volt e sildny rakdsu falaknak rendeltetése, egyelére nem
egészen bizonyos. Annyi all, hogy a csucsives boltozatok kedveért a mellékhajok féfalainak pilléreit
kiszélesitették, megerdsitették, mint ez a déli mellék apsisndl a kirabolt sir irdnyaban lathato. A kereszt-
falak azonban csak a templom trének kisebb részekre osztasa czéljabdl készulhettek. A nyugati f6fal
feltardasa, mivel ez még nagy magassigban dll ugyan fenn, de anndl nagyobbh tormelék is fedi, csak a
padlo folotti 1:5—2 méter magassdga iranydig sikeriilt. A belsi fele mdr sokkal mélyebbre ki van dsva,
de ajtonyildsnak még nem jott el6 nyoma sem. E falnak f6hajobeli része 1—2 méter magassdgon felil
kés6bbi korbdl ered, st joval vékonyabb (esak 75 cm vastag) mint az eredeti romdnkori (160 cm széles)
fal. At kellett itt vAgni azt a toltést is, mely e f6falat nyugat felsl egészen elta.k:’u'jn, s a mely jelenté-
keny mélységben kotormelékbél dll, miért nehezen tartozhatik a tobbi népvandorldskori foldsanczok-
hoz; hogy mind e mellett ez a t6ltés nem pusztdn a templom pusztuldsa dltal keletkezett tormelékek-
b6l allt el6, mutatja az a meglep6 korilmény, hogy a romén falnak kulsé szine és eredeti vastagsdaga a
tormelék alatt egy méter mélységben el6jovén, az éjszaki pillér kulso felén egy ferdén raépitett tégla-
vastagsdgu falacskdval hatarolt siruregszerii mélyedés jott el6 (lasd az alaprajzon), melyet csak a romén-
kori fal elpusztuldsa utin, s6t err6l mit sem tudva lehetett a esucsiveskori vékonyabb téglafal mellé (de
ezzel sem parhuzamosan ide épiteni, a mely hely mar ekkor jo mélyen benn lehetett a toltesben. E kis
falacskdt nyugot feliil csticsives boltivecske tori dt, az a része pedig, mely nem nyugszik az eredeti
romén fal vastagsdgdn, minden szildrdabb alap nélkill a tormelékbe volt rakva. A koralzart treget sok
ossze-visszahdnyt esont és hullapor toltotte be, mely kozé egy szép velenczei iivegpohdr cserepei és mds
aprosigok agyagedény toredékei voltak keverve. (L. alabb.)

A templom falain kivul megkezdtik a zardafalainak feltdrdsat is. Az éjszaki fal nyugoti részéhez
csatlakozik egyv vékony hanyag rakédsu téglafal, ugy latszik csak kerités, melybe régi faragott kédarabot
(a roménkori templomtoredéket?) is lehet latni. Innen a zdrda egész szélessége éjszakfelé, a hol eléri
az Osi foldtoltést, negyven métert tesz. A f6 nyugati falbol kifelé a templomtol 825 méter tdvolsdgra
egy kis épiilettomeg szokik ki, mely két kisebb helyiségb6l és kemenczealjbol allvdn, valdszintileg a
kapuirség tartézkoddsi helye volt. Innen éjszak felé ismét magdaban halad a fal és befelé sem dgazik el
s igen valoszint, hogy erre kovetkezett a f6bejards a klastromba. IE helyet egyelore érintetlentl kellett
hagyni, hogy a tormelék elhorddsdra ut maradjon fenn! A templom faldtol éjszakra 31-41 m-re kezdd-
dott nyugat és kelet felé egy-egy épiiletesoport, de ezeknek még csak két-hdrom helyisége ismerhet6
fel. E tdjon kell lenni az 1828-ban kidsott tébbi érdekes épuletrésznek is, de erre még nem keriilt a
sor. A kolostor fala éjszak felé a hajdani foldbdstyaba van beleépitve, azért ennek megbolygatasa alkal-
maval tobb fekete cserépedény toredéke jott el, melyek kozul némelyeket mészberakdsos primitiv
digzitmény ékesit.

Faragvanyos épiletrészekre emlékezett az egyik munkds, ki még az 1857-iki kofejtésnél is jelen
volt, a templom éjszakkeleti részei tdjan, a hol egy négyszogli terem alapfalai jottek eddig elé, de a
remélt oszlopok még mélyebben lehetnek. Ez mar a bels6 zarda épuleteihez tartozik, s tovabbi feltardsa
vezet a fold szine alatti helyiségekbe is.

Mind e helyeken el¢jottek a kovetkezo tobb-kevesebb érdekii targyak.

25. Az éjszaki falat attor6 ajto kozeleben egy diszités nélkuli négyszogti ajtooszlop ivrészlete.

26. Egy kis (5'5 cm dtmérdjii 8'5 em magas) voros égetett cserépbogre; mdztalan, de oldalain
sertésagyar alaka voroses sdvok diszitik.
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97. Tobb darab zoldmézas, lapos kédlyhaeserép. A legépebben egy dgaskodd, fején 6tdgi korondt
visel6 oroszldn, egy kisebb toredéken pedig csucsives stilusban stilizdlt levéldiszitmény, végre egy har-
madikon négyszogben korulfuté harangvirdgfizér lathato.

28. Egy darab csiszolatlan fehér mdrvanygolyd szabdlytalan gombalaka, helyesebben letompitott
élli és szogletti koezka (4°5 em >< 4+5 cm.)

29. Tobb mézolatlan fekete és voros cserépedény, kisebb-nagyobb bogrék toredékei.

A templomban a délnyugati utolso pillér nyugati tovében, hol a keresztilmené fal a pillérrel
taldlkozik a templom padloja alatt a bedobott és tégla- és cseréptoredék-rétegen is aldl osszezuzott
csontok kozt:

30. Egy halosuly. (8'5 > 8 cm nagy és 2—2'5 cm. vastag.)

31. Egy templomi csengetyl ttizben olvadt toredéke.

32. Egy nagy vaskulesnak nyele.

33. Egy tomjénégets vastdlacska.

34. Egy 15 > 23 em nagysdgu vaskapa.

35. Két darab kor és két darab ajtohuzé vaskarika.

36. Egy drb hordd vaspédnt.

37. Két késpenge és egy kardhegy toredéke.

38. Egy vassarkantyu.

39. A déli kapu kuszobe tdjdn tobb egymdsba font kettds nyaka tiveg ampolna toredéke, mely a
bor és viz tartasara szolgdlt.

40. Egy 55—6 em atmérjii 14 mm széles réz abrones, melyet kivil a kozépen kotél-disz fut
kereken korul. Két szélét pedig beldl sodrony erésiti meg.

29. Keresztel6 medencze.

41—42. Egy 3'5 ¢m hossza 1'5 em dtmerdjti, hosszdban végig hasitott rézesovecske. A kiiszéb
alatt, mélyebben egy hatlevelll rozsdcskdkkal diszitett pillérfejezet.

43. A zarda legéjszakibb fala mellett a hajdani foldbdstydban nagy fekete cserepedények vastag
oldalfalai és fenekébdl egyes darabok, melyek nem korongon készultek és egyrészét mészberakdsos bele-
karczolt primitiv rajzok diszitik. E cserepek mér a foldbastya hdnyéasakor kerultek ide, mert rég meg-
nyomakodott eleven foldben jottek el6.

44, A templom nyugati faldnak kulsé szélén az emlitett falacska dltal koritett helyen sok csont és
cserép kozott egy 57 cm. magas és 15°5 em atmér6ji diszes uvegkupa szdmtalan cserepe jott el6, mely
mér ilyen alakban kerfilt e helyre. A toredékeket sikeriilt annyira sszedllitani, hogy az egész diszpohér
alakja és diszitményei kiveheték. A 11'5 em. atmer6jti fodrosti szél talpon 10 em. magas szar emelkedik,
melyen ismét fodros szélii 8 cm. Atmérdjii tanyérkdbol oblosodik ki maga a korte alakra emlékeztetd
pohar. Ennek oldalait hat vastag ormé er8siti meg, fels6 széle alatt pedig két-két sor, kék, barna és
fehér pottyok kozé foglalt aranyszélti harom pikkely diszitmény fut kereken, melyeknek belsejét szintén
egy-egy killonboz6 szini gyongyoeske disziti. Az ormok valamint a talp és tdnyérka fodrai is aranyozva
vannak. E velenczei munka, mely kétségkivil a XV. szdzadbodl ered ezredévi kidllitdsunkon is lét-
haté volt. (Tort. f6esoport.)

45. Ttt jott el6 még egy nagy virdgeserép alaku edénynek is tobb Osszeill6 része. A fal keleti olda-
ldn pedig szintén cserépedény er8sen visszahajlott periméje, a mely a rajta levé sajatos diszitménynyel
vonja magéra figyelmunket. (22 kép.)
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A régebbi dsatdsok és mds alkalommal szdmos érdekes régiség jott mar el Kupavaron eddig is, a
legrégibb kokorszaktol kezdve a romai, népvandorldskori és magyar id6kbél egyardant, a melyek mind
gondosan Osszegytijtve, szakszeriien rendezve ivegszekrények alatt lathatok a grofi kastélyban.

46. Ezek ismertetése azonban nem e sorok feladata s a mar kozzé tett Ave Mdaria gratia plena kor-
irata szép romdn motivumokkal diszitett sdrgaréz konyv szegleten kiviil esak egy érdekes alaku fibuldes-
kdt emlitek, mely hat befelé hajlo ivszelvényb6l alkotott medaillonoeska, minden iv darab Gsszetaldlko-
zisa kivil hdrom-ot ujjunak tervezett, de hanyag kivitelu levélben végzidik. Az egész medaillont pon-
czolt koroeskék diszitik. Nyelve az egyik szogletbe furt lyukban forog. Korra mindenesetre Arpédhézi
kirdlyaink idejébol valo lehet.

A grof ur folytatta még a mult évben is a romok feltardsdt és a Mitemlékek Bizottsdga felvétette
a templom alaprajzdt, de az ujabb dsds lényeges eredményeket nem mutatott fel. Megemlitendd mégis,
hogy a templom nyugati sarkain két toronynak alapfalai, a melyek a mellékhajok falain kivil alig
nehdny cm.-re szoknek, kivildgossd lettek, s6t érdekes, hogy a déli kapu folott is késébbi id6ben torony
dllhatott. A vegképen kitisztitott sanctuarium, fdjdalom, csak az elhordott 1épesék helyét tarta fol, melyek
a fohajobol ide folvezettek.

El6jott tovabbd a déli mellékapsis oltdrénak alapzata, s ugyancsak a déli mellékhajoban a maso-
dik pillértsl a déli falhoz vezetd késébbkori ferde irdnyud, vékony falnak nyoma. Valamint bizonyos
most az is, hogy e pillért a rdakovetkezd nyugatival szintén késébbi kéfal kapesolta Gssze.

Semmi figyelemre mélté dolog nem keriilt el6 azonban a templom kozepén a médsodik és harma-
dik pillér-par kozott feltart harom sirban, a melyeket mar rég kifosztottak és esak épitési tormelék fog-
lalta el az uregeket.

A délnyugati toronyban az egykori lépesik alapfalai jottek még elé és kitiint, hogy az 6t6dik pillér-
par irdanyaban huzott késébbi keresztfalat, mely a templomot ketté metszette, kozepén tdgas ajtonyilds
torte at, vagyis késébb csak a templom keleti felét hasznaltdk, a mikor méar a nyugati rész és ennek tor-
nyai is annyira elpusztulhattak, hogy a déli kapu felé uj tornyot kellett épiteni, a mely bizonyosan a
késébbkori falaknak megfeleléen igen gyarlé épitmény lehetett.

Osszevetve mar most az eddigi dsatds és a régebbi leletek eredményeit, valamint az ismeretes tor-
ténelmi okmanyokat a somogyi Kupavédrra nézve a kovetkezo eredményekre jutunk.

1. A nélkil, hogy Kupa nevét a felkelé somogyi vezér nevével egyelére kapesolatba hozndk, a
hely mindenesetre mdr a magyarok bejovetele el6tt, sét a torténelmet megel6z6 legrégibb 6skorban
ember lakta, megerdsitett védelmi hely és a népvandorlds ideje alatt is folyton megszdlt, killonféle
népeknek tartozkodo helye volt.

2. Igen valészinii, hogy a honfoglalo magyarok itt erdditett helyet taldlvan, azt mint foldvarat
megszalltdk és védelmi helyiil hasznaltak tovabb is.

3. Nines miért kételkedni, hogy az Istvan fejedelem és a kereszténység ellen fellazadt, de Venczel
altal legy6zott és megolt Kupa ostromldsa ennek a Kupavdrnak kornyékén folyt le, habar tobb ilyen
nevi hegy és hely is van épen Somogyban is, sét e sz6 kupa aligha nem kozfénév a nép szdjdban,
melylyel mds ilyen alaka dombot, fennsikot vagy hegyet is jelolnek, s ezért mdr Horvath Istvan idé-
zett véleménye szerint nem lehetetlen, hogy a Kupa név késobb ragadt e helyre.

4. A helynek kereszténykori torténete a szt. Laszlo alapitotta Benedek-rendi monostorral kezdédik.
Maga az alapitds ténye azonban még nem jelentené sziikségképen a maig fenmaradt épiiletek épitését
is. Az alapitvdany értelmében ide telepitett szerzetesek még jo ideig élhettek ideiglenes természetii, fabol
késziilt czellakban, s6t ndlunk, mint egy-két szdz évvel azelétt Németorszdgban is, a fatemplomok
gyakoriablak lehettek mint a k6b6l épitett monumentalis természetit bazilikdk. Tekintve mdr most a
folfedett alap- és részben kiemelkedé falak technikajdt, tovabba a templomnak alaprajzat, elrendezését,
bizonyosként dllithatjuk, hogy maga a kolostor, legalabb annak most ujabban kidsott csekély terje-
delmii része, semmiesetre sem eredhet még csak az alapitds évét kovetd egy-két szaz évbol sem, mert e
lazén egyberakott téglafalak annyi szizév viszontagsdgait semmiesetre sem dllhattdk volna ki; e mellett
pedig, mint emlitém, a templom éjszaki falahoz csatlakozd nyugati belsé részén, csekély tdvolsdgra a
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templomtol egy darab ornamentalis, aligha nem romankori faragott ki van épité anyagként felhaszndlva,
a mi csak agy érthet6, hogy e fal (igaz ugyan, hogy a zdrddnak csak keritése lehet)a templom késébb-
kori atalakitdsa idején épiilhetett. Mdsfel6l a zdarddnak legészakibb fala feltiné nagy négyszogu faragott
kovekbél 4ll, a mi az épuletnek vdrszerti, erds szerkezetére mutat, s6t nem zdrja ki e falak egykori ere-
detét sem a templommal, de ezt nem is bizonyithatja magdban.

5. A templom, mint ldttuk, szabdlyosan keletelt harom hajos, hdrom félkort apsissal zarodo, ugy-
nevezett korai romdn bazilika, melynek nem esak kiemelkeds kozép, hanem mellékhajoit is eredetileg
lapos mennyezet, s6t igen valdszinti, hogy festett nyilt gerenddzat fodte. E vékony (135—160 cm. vastag)
falak csekély kiszokésii, 85 em. széles pilléreikkel boltozat hordasdra egydltalan nem lehettek elég erdsek,
s tudjuk, hogy a korai romédn bazilikdkndl mdsutt is, ndlunk is még dltalénos a lapos mennyezet s a
nyilt gerenddzat. Az alaprajzon sem a presbyterium irdnydban kiszokésnek, mely a templomot kereszt-
alakuvéd tenné, sem tornyoknak mint a péesi, székesfehérviri nagyvaradi stb. legrégibb bazilikdkndl ldt-
juk, nyoma nines. Kettés tornya a templommal szerves kapesolatban a nyugati sarkokon dllott, a
hol a falak 160 cmre vastagodnak, dmbdr a hagyomdny szerint itt tornyot soha senki sem ldtott,
még akkor sem, mikor a romok elég magasan fenndllottak. Mindezeket az épitési sajdtsagokat, a
falrakds eredeti modjdt és rendkiviili szildrdsdgdt is hozzd véve ugy vélem, hogy ez a bazilika legaldbb
alapfalaiban a szt. Ldszl6é alapitvdnydnal: életbelépte uldn nem sokdra mindenesetre mdr a XII. szdz
év [olyamdn épulhelell. Nem mond ennek ellen figuralis és ornamentalis faragvanyok dltaldnos jelleme,
a motivumok, stilizdldsa és technikai kivitele sem. A figuralis maradvényok érdekes osszehasonlitasokra
adnak alkalmat a pécsi székesegyhdzban fonmaradt, némely durvabb toredékekkel, de azért a somogy-
vari toredékek, habar kivalt a gyongyos diszitmény itt is el6jon a pécsi lejarati, kéképeknél joval durvéab-
bak. A névényi diszitmények kozt a harom ujju pdlma leveles medaillonok, harmas lapos indaszalag
és akanthus levél nem csak a pécsi diszitett koveknek fomotivumai, hanem a mi ezeket is becsessé teszi:
a székesfehérvari, sat. Istvan bazilikdjanak toredékei kozt 1épten nyomon elgjonnek, a mint ezt konnyt
lesz 0sszevetni, mihelyt e nagybecsu diszitményeket is kozzé tehetem.

6. Minthogy szt. Ldszlo ezt az apdtsdgot vildgos adatok bizonysdga szerint Francziaorszdgbol
hozott szerzetesek szaméra alapitotta, kik még Imre kirdly idejében is csak Francziaorszdgbol fogadtak
fel novitiusokat, s a fenmaradt romok minden bizonysiga a mellett sz6l, hogy a templom nemsokéra
az alapitds utdn, legkés6bb a XII. szdz év folyamdin épulhetett, kézzel foghatonak latszik a feltevés, hogy
itt francziaorszagl épit6k vagy legalabb franczia tervezék és a miivészi részletekre nézve franczia kofara-
g6k munkdjaval dllunk szemben. Mind a mellett e foltevést valosag gyandnt drulni egyelére elhamar-
kodott volna: 1. mert a somogyvdri bazilika igen egyszerti alaprajza sokkal kozelebb 4ll a legrégibb
magyarorszagi bazilikak, u. m. a székesfehérviri, nagyvaradi, péesi stb. alaprajzahoz, mint a XIL szdz évi
francziaorszdgi romén izlésti templomokéhoz: 2. feltinden eltér a kétségbe vonhatatlanul franczia
eredetil vértes-szt.-kereszti romdn-templom alaprajzétol, melynek minden hajoja kiilon loher alaku alap-
rajzot ir le. A tobbi emlitett magyarorszdgi templomok mellett ott van ugyan a rendkivil jel-
lemz6 négy torony, melyet Henszlmann kizdréan magyar épitési sajatossdgnak mond, mig a
Somogyvar-Kupahegyi bazilikinak legjobb esetben is csak két tornya lehetett. Azonban tudnunk kell,
hogy a magyar négy tornyos templomoknal is e négy torony nem szerves része a bazilikdnak, hanem azt
ugyszolvan csak érinti, s igy a hajok és presbyterium alakjdt a tornyok ott léte époly kevéssé modositja,
mint azok hidnya Somogyvarott. A pécsi és székesfehérvarirl pedig még kozzé nem tett ornamentalis
faragvanyok alapjan, gy hiszem sikertulni fog megbizonyitani, a mit kiilonben Henszlmann kivételével
sokan mdsok is hangoztatnak mér régebb id6é ota, hogy t. i. ezek nem franczia, hanem olasz eredetii
epuletek.

Ilyen korulmények kozt nem marad mds hatra, mint az a féltevés, hogy somogyvari Benedek-
rendi franczia szerzetesek templomukat nem franczia, hanem magyar mintdk utdn a magyar tornyok
nélkul épitették, s csak kés6hb, a vértes-szent-kereszti templomndl ldtjuk az 6sszes franczia sajatsagok
utanzdsat.

7. Vegre a somogyvari bazilika épugy atment a csuesives kori datépités, csonkitds és toldds-foldéson,
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mint a tobbi mds romdn izlésii templom, ndlunk és mdsutt egyardnt. Megérte végre ez a templom azt
a szomoru id6t, mikor, tan a reformatio idején, a hivék szdma annyira megfogyott. hogy a megmaradtak
a bazilikat nagynak taldlvdn, nyugati részéb6l egy harmaddt elrekesztették s keresztiil-kasul falakat
hazvén, e részét profin czélokra hasznaltdk.

A folytatandd dsatds van hivatva e pontokba foglalt vélemény igazsdgat megerdsitni, esetleg modo-
sitani; de egyszersmind tobb mds érdekes adatot is napfényre hozni. Addig elégedjiunk meg e szerény
eredménynyel. A mult nydron, Somogyvar és vidékének intelligenczidja a foldnépével egyiitt épen azon
a helyen adott Isten szabad ege alatt ezer éves ittlétinkért halat, a hol szt. Laszlo bazilikdjanak fényes
oltdrsdtra dllott. Mélto alkalom volt meggondolni, hogy e néma romok mily sok szemrehdnydst tesz-
nek a multért, egyszersmind mily sok tanulsiagot rejtenek a jovére nézve meggondolni, hogy a mult
emlékeinek feltardsa létjogunkat biztositja a jovére.

1897 janudr.
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ARCHAEOLOGIAI KOZLEMENYEK :

VIIL kotet: I. fiizet: 2 réztablaval és szamos fametszvénynyel; 72 1. — I. Archeeologiai kirdndulis Csanfdra. Henszl-
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IV. Eremtani adalékok. Dr. Romer Fldristdl. — V. Péesvidéki és egyéb leletek. Horvdth Antaltol — VI. Archwologiai irodalom.
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I1. fiizet: Pilini pogany sirok. Dr. E)dy Jdnostdl. (I. kozlem.) 73. 1.; — II. Visszapillantas a Nyitra-, Turéez- és Lipto-
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érmek leirdsa. Horvdth Antaltél. 114. 1.5 — VI. Két roménkori kerekegyhéz nyoma Gydérmegyében. Ebenhich F erencztdl. 120. 1.5 —
VII. A lipt6-andréasfalvi bronzkori temetd. Majldth Béldtdl. 123. 1.; — VIII. Erdély érmészetéhez. Holldnder Ledtdl. 130. 1.; —
IV. Kisebb kozlemények. 142. 1.; — I. Két gyulai lelet. Id. Mogyordssy Jdnostdl. — II. Domokos Fehérvéri prépost egy Codexe
R. F. — IIL Igazolasunkra. A m. n. muzeum régiségtaranak személyzete. Ara 60 kr.

A III. fiizet tartalma: Régészeti kozlemények, Ormds Zsigmondtdl. 1. Bersovia (Zsidovin.) 145. 1. — IL. Robert Kéaroly
(1308—1342) kirdly 1335-ik évi érmelési szerzddése, Erdy Jdnostdl. 154. 1. — III. Aquincum torténetének vézlata. Irta Hampel
Jézsef. 159. 1. — IV. Magyar viseletképek a béesi cshszari konyvtarban. Dr. Rémer Fldristdl. 199. 1. — V. Harangjaink ismeretéhez.
Myskovszky Viktortol. 203. 1. — VI Régi sirkoveinkrél. Dr. Rdmer Floristdl. — VIL. Kisebb kozlemények, 212. 1. — VIIL Név- és
thrgymutaté. 215. L Ara 70 kr.

IX. kotet: I. fiizet. 2 réztiblaval és szimos fametszvénynyel. 70 1. — I. A visegradi koronabolt és a kiralyi lakosztaly
elrendezése. Henszlmann Imrétél. — 11. A pilini Leshegyen talilt csontvazakrél. B. Nydry Jendtél. — III. Honi erddeink ismere-
téhez. Myskovszky Viktortdl. — IV. A kolozsvari Boldogasszonyrél czimzett domonkosok, jelenleg ferenczrendiek kolostoranak
ebédldterme. Gr. Kszterhdzy Jdnostol. — V. Liptémegyei 6stelepek. Majldth Béldtél. — VI. A m. n. muzeumban levé kiadatlan
Aurelianus-téle érmek. Horvdth Antaltdl. — VII. Erdély érmészetéhez. Holldnder Ledtol. Ara SO kr.

I1. fiizet. Szémos &braval 103 1. Tanulmanyok az ember eredetének tdrténetébél. Majldth Béldtsl. — A mondi nagy
éremlelet. Czirbusz Gezdtdl. — A czikddori cistercita apéitsigi templom maradvinya. Myskovszky Viktortdl. — Décia feliratos
emlékei és térképe, Mommsen kiadésaban, Ortvay Tivadartol. — Adalék a régi magyar kereszteld medenezék ismeretéhez. Myskovszky
Viktortdl. Ara 2 frt 50 k.

X. kotet: . fiizet szdmos dbraval. Tanulmany Sz. Gellért n.-csanidi templomarél. Dr. Ortvay Tivadartdl. — Kiadatlan
rémai feliratok. Dr. Rémertil. — Egyptomi cultus-maradvinyok a hazai leletek kozitt, irta Majldth Béla. — A magyar nemzeti
muzeum érem- és régiséggyiijteménye 1874-ben, ivta Dr. Ortvay Tivadar. 17 iv, ara 2 frt.

IT. fiizet. Romén és dtmenetkoru épitmények hazank teriiletén, kozli Dr. Rdmer Fldris Ferencz. 8 iv. Ara 80 kr.

III. fiizet. Tibiseum fekvése Dr. Ortvaytdl. — Adalékok II. Lajos udvari szémadésaib6l. Frakndi Vilmostdl. —
Myshovszky V. régészeti utazdsa 1875-ben. — Ara 1 frt.

XI. kotet: 1. fiizet. Kertesi apitsig Rdmertol. Gyorgy autiphonale. R. Kiadatlan rémai feliratok R. Adalék a budai
vér helyszineléséhez. Hdmertdl. Ara 80 k.

I1. fiizet. Pest-Pilis megye emlékei Ardnyitdl. Lipté m. muemlekel Myskovszlytol. Liéta vara Jakab Elektdl. Ava 1 frt,

XII. kotet: Bathori Istvan-féle emlékérem a m. n. muzeumban; Dr. Hampel Jozseftil. — A sz. Mikléshoz czimzett
eperjesi r.-kath. templom ; Myskovszky Viktortsl. — Slavoniai leletek; Boynychich Ivdntdl. — A tiiskevéri palos templom ; Addm
Tvdntdl. — Egy német nyereg a XIV. szdzadbdl; Lipp Vilmostdl. — Azon #gyuk, mozsarak és vetigyuk inventariuma, melyek
Buda bevétele utin 1686-ban az Aallasokon taldltattak: Dr. Romer Fldristdl. — Régi dgyuk a munkécsi vérban (1514—1711);
Thaly Kdlmdntdl. — Mutenum-Feketevaros; Rdez Jozseftil. — Beregmegye miiemlékei; Lehoczky Tivadartil. — A felsémagyar-
orszdgi muzeumban levs czéhpeesétekrdl; Myskovszky Viktortdl. — Az ugynevezett «arany metszet» aesthetikai torvényének alkal-
mazésa a csucsives stylben ; Myskovszky Viktortdl. — Szerkesztéi utéirat ehez. — Magyar vérak 1437 koriil; Dr. Thalldezy Lajostol. —
Barbarkori védrendszer nyomai Liptémegyében; Majldth Beldtdl. — Rékéczy Erzsébet ingbésigai a 11111::361 és kis-tapolesanyi
varkastélyokban ; Szerémitdl. — Magyarorszagi régészeti leletek repertoriuma; Dr. Hampel Jdzseftil. Ara 2 frt.

XIIIL. kotet: I. fiizet. 1879. 4 kényomatu tédblaval és 35 fametszettel a szovegben. 65 1. I. A kelta uralom emlékei.
Pulszky Ferencztol. — 1. Diés-Gyér vara. Kandra Kabusml — TIL Agyagiparunk torténetébol. Majldth Béldtél. IV. A berekszbi
régi templom Hunyadmegyében. Torma Kdarolytol. — V. O-budai templomrom. Vdsdrhelyi Gézditdl. Ava 1 frt,

II. fiizet. 1880. 50 fametszettel 75 1. 1. A polgardi eziisttriposz. Pulszky Ferencztil. — II. A nagyvaradi 6s székesegyhiiz.
Bunyitay Vinczétdl. — I1I1. Magyarhoni régészeti leletek repertoriuma. Hampel Jozseftol. Ara S0 kr.

XIV. kotet: 1886. 35 képes tablaval 159 1. 1. Leletek a lengyeli Oskori teleprol. Wosinszky Mdrtdl. — II. A magyar-
orszégi banya- és kamaratisztek emlékérmei. Dr. T. Gy-til. — IIL. Prazhistoricus arany-, vas- és koébdnydszati eszkozok Décidban.
Téglds Gdbortsl. — IV. Rémai mérvinybényik a Bisztravolgyben, Bukova Hunyadmegyei falu hatérén. Teylds Gdbortol. —
V. A fenéki sirmezs. Lipp Vilmostl. Ara 3 frt 50 kr.

XV. kotet : 1886. 23 képes tablival. A sarmizegetusai mithreeum. Kirdly Pdltdl. 129 1. Ara 2 frt 80 kr.

YVI. kotet : 1890. 18 képes tablaval és 41 abraval. I. A Korabia bénydszata és kettés sirmezeje Zalatna kozelében.
Ivta 7églds Gdbor. 11. Leletek a lengyeli dskori teleprdl. Irta Wosinszky Mor. Ara 4 frt 50 kr.

XVII. kotet: 1895. 89 dbraval. I. Szelle Zsigmond : Dunaféldvar régi emlékei. — II. Wosinszky Mdr: A czikédi (Tolna m.)
sirmez6, Ara 2 frt. ‘ ;

XVIILI. kotet : 1895. 83 abraval. I. Dr. Gerecze Péter: Szent Simeon proféta eziist kopors6ja Zaraban. — IL. Dr. Janlkd
Jdnos : Régi hazai 16portarték szarvasaganesh6l. Ara 3 frt.

XIX. kotet: 1895. 135 dbrdaval. 1. Téglds Gdabor : A Limes Dacicus két Kiikiills és Olt kozotti részlete Udvarhelymegye
éjszaki és keleti hegységeiben Oroszfalutél Alsé-Réakosig. — IL. Dr. Pdsta Béla: Szirvdki dsatisok (Négrad m.) — IIL Dr. Sétér
Agost : Asatésok a csunyi sirmezén. — IV, Kandra Kabos: A diésgyéri vér. Ara 2 frt 50 kr.

.
MAGYARORSZAGI REGESZETI MUEMLEKEK :

I. kotet: Pécsnek kozépkori régiségei I. rész. A péesi székesegyhfiznak épitészete. Trta Henszlmann Imre. 1869. 6 réztal-
laval &s fametszvénynyel. 97 1. Ara 2 frt.

II. rész. A péesi székesegvhé.znak dombormiivei. Két réztablaval és szdmos fametszvénynyel. 94—372. lapig. Ara 2 fit.

IX. kotet: 1. rész. Péesnek régiségei. 1. Fiiggelék. A pébesi székesegyhizi ma.oa.mmthoz -— IIL Fiiggelék. A sirena. —
A péesi 6-keresztyén sirkamara. — Irta Henszlmann Inue Szamos abraval. — 165 lap. Ara 2 frt.
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II. vész. A béesi 1873. évi vilagtarlatnak magyarorszigi kedveldinek régészeti osztalya. 10 tablaval és 277 fametszettel
Irta Henszlmann Imre. — Ara 8 frt.

ITI. kotet: 1. rész. Régi fa.lkepek ’\Im"ya.mrszagzon Irta Dr. Rdmer Ferencz Fldris. XI1L., tobbnyire szinezett képtablaval
és LXXVII fametqzvénynyel 1—170 lap. Ara 8 ¢ 1

I1. rész. Lécsének régiségei, Hensz Im(mn Imw XIV tablaval és 88 fametszettel. — Ara 6 frt.

IV. kotet: 1. rész. Béartfa kozépkori miiemlékei. A szent Igyed temploménak miirégészeti leirdsa. Irta és rajzokkal
illustralta Myskovszky Viktor. IX fénynyomatu tablaval s szémos fametszettel. Ara 5 frt.

11. rész. 1880. Bértfa kozépkori miiemlékei. A varoshdz s a véros erdditményeinek miirégészeti leirasa. Irta s ragzokkal
illustralta Myskovszky Viktor. V fénynyomatu tablaval s szémos fametszettel. 132 1. Ara 4 frt.

Monumenta Hungarie archaologica vi medii. A nagyszebeni és a székesfehérvéri régi templom. Irtdk Reissenberger
Lajos és Henszlmann Imre. 1883. Nagy 4-edrét 85 1. Ara 4 frt.

Dr. Lipp Vilmos. A kesuthelyi sirmezék. 1884. 363 rajzzal. 52 1. Ara 1 frt 60 kr.

Dr. Meyer M. A. Szent Simon eziist koporséja Zardban. 14 képes melléklettel és 29 abréaval a szovegben. 1894. 64 1
XIV tabla.

ARCHAEOLOGIAI ERTESITO:

Archaologiai Ertesité 1869—1872. I—VI. kotet. Szerk. Dr. Rdmer Fldris. — 1873. VIL. kotet. Szerk. Dr. Henszlmann
Lnre. — 1874. VIIL kotet. Szerk. Dr. Henszlmann vezérlete alatt Geduly Ferencz. — 1875. IX. kitet. Szerk. Dr. Henszlmann Imre
és Dr. Ortvay Tivadar. — 1876—1879. X—XIII. kotet. Szerk. Dr. Henszlmann Imre és br. Nydry Albert. Ara kotetenként 3 frt. —
1880. X1V. kotet. Szerk. Pulszky Kdroly. Ara 5 frt. — Uj folyam 1881—1884. I—IV. kotet. Szerk. Pulszky Kdroly. Ara kotetenként
5 frt. — 1885—1897. V—XVIL. Szerk. Hampel Jozsef. Ara kitetenként 6 frt.

A MAGYAR TUD. AKADEMIA ARCHAEOL. BIZOTTSAGA KOZBENJARASAVAL
MEGJELENTEK:

A székesfehérvari dsatisok eredménye. Irta Henszlmanrn Imre. Nagy negyedrét 226 1. Y résztablaval és szdmos fametsz-
vénynyel. 1864. Ara 2 fit.

Miirégészeti kalauz killonos tekintettel Magyarorszagra. I. rész. Oskori miirégészet. Trta Dr. Rdmer Fldris. 134 1. 154 fa-
metszettel. — I1. rész. Kozépkori épitészet. Irta Dr. Henszlmann Imre. 150 1. 250 fametszettel. Ara 2 {rt 50 kr. (Elfogyott.)

A MAGYAR TUD. AKADEMIA IL. OSZTALYANAK ARCHAEOL. ERDEKU KIADVANYAI:

Henszlmann Imre. Tanulmanyok a géthok mitivészetérsl. 1874. Egy képtablaval 10 kr.

Pulszly Ferencz. A magyarorszigi avar leletekrsl. 1874%. 10 kr.

Ortvay Tivadar. Margum és Contramargum helyfekvése. 1877. 45 kr.

Romer Fléris. Tiszaknyugoti utam. 1879, 10 kr.

Torma Kdroly. A limes dacicus felsé része. 1880.90 kr.

Torma Kdroly. Az aquincumi amphitheatrum éjszaki fele. (Jelentés az ottani asatasokrél.) Nyolez fametszettel s tizenot
fénynyomatu tablaval. 1880. 1 frt.

Myskovszky Viktor. A Renaissance kezdete és fejlédése, kiilonos tekintettel hazdnk miiépitészeti emlekene 1880. 40 kr,

Majldth Béla. Forgich Adam és Bathory Zsofia ékszereinek torténetébél. 1882. 20 kr.

Vaisz Igndcz. Masolino olasz képiré miivei. Adalékok a magyar miitorténethez. 1883, 10 kr.

Dr. Ortvay Tivadar. Egy allitélagos rémai mediterran ut Pannonidban. (Egy térképpel.) 1883. 50 kr.

Dr. Lipp Vilmos. A keszthely dobogéi sirmezd. 1883. 10 kr.

Hampel Jozsef. Adalék Pannonia torténetéhez Antoninus Pius koraban. 1884. 20 kr.

Ortvay Tivadar. Osszehasonlité vizsgélatok a hazai és északeurépai prehistorikus kéeszkozok eredete és régisége koriil.
Els6 fele. 1884. 40 kr. — Ugyanaz, misodik fele. 80 kr.

Szentkldray Jend. A becskereki véar. 1884. 30 kr.

Ortvay Tivadar. A prehistorikus kéeszkozok régiségi jellegeirsl. 1885. 30 kr.

Bumyitay Vincze. Szilagymegye kozépkori miiemlékei. 1885. 30 kr.

Fulszky Ferencz., Tanulmanyok a népvandorlds kordnak emlékeirél. 20 kr. — TFolytatés. 40 kr.

Téglds Gdbor. Tanulményok a rémaiak déciai aranybanyfszatarél. 40 kr.

Bunyitay Vincze. A gyulafehérvari székesegyhdz kés6bbi részei s egy magyar humanista. Egy rajz és ket fénynyomat-
tal. 1893. 1 frt.

Téglds Gdbor. Ujabb adalékok az aldunai zuhatagok sziklafelirataihoz s az aldunai hatdrvédelem viszonya Dacia torté-
netéhez egészen Traianus felléptéig. 14 szovegkozi rajzzal. 1894, 1 frt.

Hampel Jozsef. A régibb kozépkor (IV—X. szdzad) emlékei Magyarhonban. Elsé rész. Kétszaz képes tablaval és a szoveg-
ben 48 ébrival. 1894. 5 frt.

Budapest, 1897, Franklin-Tarsulat nyomdéja (Egyetem-uteza 4. sz.)
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