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FLORIAN MARIA

Eletmod, szemléletmdd és a modi valtozasal

Az elmllt évtizedekben feladataim a magyar parasztsag 6ltozkodésének alakulasa koré csopor-
tosultak. Els6ként a Magyar néprajz Eletméd kotete Oltozkddés fejezetében2 orszdgos kereszt-
metszetben, attekintésben kellett rendszerbe foglalnom a kdznépi, paraszti 6ltozkddés elemeit,
azok véltozatait. Az évszazadok folyaman azonban maguk az egyes 6lt6zetdarabok is folyama-
tosan valtoztak. A valtozasok nyomon kovetésében egy mindségében és mennyiségében is jelen-
t8s adatokat szolgaltato torténeti forrascsoport volt segitségemre: az arszabasok, amelyek révén
az - eddig jobbara csak a reformkorig visszavezethet§ - adatok sorozatos, rendszeres, tobb
évszazadra visszamenG6leg modszeresen értékelhetd forrastomeggel béviiltek.3Nyomon kdvethe-
t0 lett - csaknem orszagrészrél orszagrészre, olykor évtizedr6l évtizedre, esetenként a kdrnyez6
orszagok kézmiivességének fejlédésével dsszevethetben - a mesteremberek készitményeinek,
egy-egy anyagféleségnek, technoldgianak a megjelenése, valtozasa a 16. szazad végétél a 19. sza-
zad elejéig.4 E tobb évszazados, folyamatos alakulds ismeretében elfelejthetjik azt a latszatot,
miszerint az egykori paraszti 6ltézkddés szinte valtozatlan volt. Adataink Kimutattdk az ari, pol-
gari és paraszti rétegek oltozkodésének statushoz, ranghoz, foglalkozashoz koététt kildnbségeit,
de a tarsadalmi rétegek 6ltozkddése kozotti hatarvonal megerdésddésének és elmosddasanak dina-
mikajat is, valamint a paraszti 6ltézkodésen belil is kimutattdk az egyes divatok, kulturalis hata-
sok jelentkezését, virdgzasat és elhalasat. Adataink segitségével lehet6vé valt, hogy a magyaror-
szagi 6ltozkodés altalanos alakulasan bellil a paraszti 6lt6zkddés valtozasait is mintegy korsza-
kolva lathassuk.5Elengedhetetlennek tlint, hogy a paraszti 6ltézkddés idébeli alakuldsat a hazai

tarsadalom mas rétegeinek oltozkddésével vald dssze-
fonddasaban, torténeti hosszmetszetben vizsgaljuk, sét

a hatérokat atlépve eurdpai Osszképben is lattassuk.6

Vagyis a 16. szazadtol a 19. szazad kozepéig terjedd
id6szak feudalis szabalyozottsaga, tarsadalom- és ipar-
torténeti forrasai segitségiinkre voltak abban, hogy be-
lelassunk a kozrend oltézkodését formald rendszerekbe,
folyamatokba.7

A rendi kotottségek lazulasaval a 18. szazadban in-
dultak azok a folyamatok, amelyek végil a magyaror-
szagi parasztsag Oltozkodésének a 19. szazad masodik
felében kezd6d6 varosiasodasahoz, ,,polgarosodasahoz”
vezettek. A jobbagyfelszabaditéssal, a feudalis szaba-
lyozottsdg megsziinésével aztan szinte ttekinthetetlen-
né valtak a paraszti viseletek alakulasat befolyéasold
gazdasagi, tarsadalmi tendenciak. Doktori disszertaci-
om A norméaknak valo megfelelés a 19-20. szazadi pa-
rasztoltozetek alakuldsaban cim( fejezetében ezt a kor-
szakot, illetve a paraszt6ltdzetek polgarosodasanak szem-
pontjait szandékoztam kidolgozni, azonban csak a nép-
viseletek jelrendszerében nagy szerepet jatsz6 szinek-
nek az ipari fejlédés eredményeképpen bekovetkezd
gazdagodésaban és a paraszti kelengyék dsszetételének
a gazdasagi atalakuldst kovet6 valtozasaban tudtam
kovetni a varosiasodas konkrét, ok-okozati 6sszefliggé-
seit.8 A téma kutatdi ugyan gyakorta megemlitik a
magyar paraszti viseletek jobbagyfelszabaditast kovetd
polgéarosodasanak tényét, a polgarosodast befolyasold
gazdasagi, tarsadalmi tendencidk nyomon kovetése

1 A Néprajzi Muzeum és Népi Hagyo-
ményok Alapitvanya évente Batky-dijjal jutal-
mazza egy, az el6z6 évben létrejott kimagas-
16 szakmai eredmény szerz6jét, létrehozdjat.
A dij ataddsara minden év marcius 5-én, a
Néprajzi Mazeum ,,szliletésnapjan” kerdl sor,
amikor a dijazott palyam(vet is bemutatjak.
2011-ben az Eletmdd, szemléletmédd és a médi
véltozasa cim(i kotetlinket érte az elismerés,
illetve engem a megtiszteltetés, hogy a Batky-
dijat atvehettem. Most 6rémmel szdmolhatok
be a kotet létrejottének el6zményeirdl, célja-
rol és a benne foglaltakrdl.

2 V6. F16rian 1997; bibliogréfia 833-863.

3 A témét megalapoz6, éaltalam kozrea-
dott arszabéaskotetek: Florian, kozrea. 1995;
1997; 1998; 1999; 2002.

4 Példaként a gerezna, illetve suba tdbb
évszadzados valtozasait, torténetét emlitem:
F16rian 2008.

5 A paraszti 6ltozkodés alakuldsét na-
gyobb torténeti korszakban mutatja be Fiorian
2009a. 99-101; 225-228; 394-405; 586-593.

6 Az ilyen témak megkozelitésére is tettem
kisérletet a Magyar parasztviseletek cim{ kote-
tem idevonatkoz6 fejezeteiben (Fiérian 2001).

7 A 2007-ben megvédett doktori disszer-
taciom egyik fejezetének megjelent véltozata
(Fr6rian, 2009b).

8 Azéta a szinekkel kapcsolatos fejezet
bévitett valtozata is megjelent (Fiorian 2007).



azonban éppen az adatok sokasdga és valtozatossaga miatt eleve sokkal bonyolultabb és rend-
szertelenebb, attekinthetetlenebb, mint a feudalis korban.

Az éttekinthet6ség hidanya nem csak a hazai kutatasban jelentkezik: az 1986-ban, Linzben
megrendezett konferencia referatumai is ilyen hattérkérdéseket feszegetnek, az Alf Ludtke altal
szerkesztett kotet vagy Wolfgang Kaschuba irdsainak egyes fejezetei is hasonld kérdéseket vet-
nek fel.9 Azt a tévhitet mindenesetre cafoljak, hogy egyes, id6vel jellegzetesnek tartott parasztvi-
seletek Osztdnszer(ien, specialis helyi izlés hatdsara bontakoztak volna ki, mintegy fliggetlenil
valasztasi lehet6ségeket felkinalé vagy behatarold koériilményektél, folyamatoktol. Ilyen behata-
rol6 korulményeket, illetve felkindlkozd lehet6ségeket akartunk feltarni, konkretizalni egy, a té-
mara irdnyuld palyazatunkDsegitségével. Azt akartuk bizonyitani, hogy az id6 multaval - az élet-
maéd altalanos atalakulasanak kdszonhet6' szemléletvaltozas kovetkeztében -még a legjellegzete-
sebbnek tartott parasztviseletek is lassan megujultak, és végll polgarosodtak.

A polgarosodéas folyamatanak kutatasa

A tervbe vett kutatas targya tehat a magyar falvak, mez6varosok - annak idején jorészt paraszti-
nak tekintett - népességének, hozzavetbleg a 19. szdzad kozepe és a 20. szdzad kdzepe kozotti
0ltozkodésének atalakuldsa: polgarosodasa volt. De a palyazat nem magukat az dltdzeteket tekin-
tette témajanak, hanem azt a gazdasagi, tarsadalmi, szlikebben ipar- és miivel6déstorténeti hat-
teret, amely a parasztsdg mentalitasat befolyasolta, és 0ltozkodését a varosiasodas felé terelte.

Célunk volt az oltdzetek elGallitdsaban bekovetkezett valtozasok, igy a kézmdi- és gyaripar,
a szabomesterség és a falusi varron6k szerepvaltasanak, a varrogép elterjedésének bemutatasa,
ami a kurrens divat falusi megjelenéséhez vezetett. Kerestilk azokat a tényez6ket, amelyek koz-
rejatszottak a vérosi divat befogadasaban a polgari vagyonjogi helyzetiikben is megerdsitett falu-
si asszonyok 6ltozkodésében. A folyamatot elésegité tényezd volt a népoktatas, ezen belil - a n6-
ket leendd munkaerdnek tekinté - népiskolai kézimunka-oktatas altalanossa valdsa, kdvetke-
zésképpen az eurdpai polgari kézimunkak orszagos elterjedése is. Mindezek mellett a mualtbeli
oltozkodési orokségek, hagyomanyok tovabbélésének okait, jelentésvaltozasait is témanknak
tekintettik.

A fenti témak feldolgozésahoz els6sorban a torténeti, statisztikai forrasok és a kapcsol6dd
szakirodalom, illetve az egyes témakban otthonos kollégak segitségében reménykedtink, hiszen
néprajzi maddszerekkel, interjukkal, megfigyel6 terepmunkéval a 19. szdzad kozepe és a 20. sza-
zad kozepe kozotti évszazad mar nem vizsgalhato. A témavezet6, Florian Maria a program részt-
vevolivel, Lackner Moénikaval és Erdei T. Lillaval ezért mar eleve szamitott kiils6 kutatok bevo-
nasara, felkérésére.

Kutatasunk eredménye

Kutatésaink eredményeit az Eletmdd, szemléletmod és a modi valtozasa cimii kétetiinkben fog-
laltuk 0ssze (Fierian, szerk. 2010. 492). Szerkesztési mddszerként az emberek feje folott zajlo tor-
ténelmi eseményeket, a tarsadalmi, gazdasagi innovaciokat mutatjuk be egy-egy tanulmanyban,
majd ezekre keressiik a falusi nép mindennapi reakciojat, valaszait. Ezt a gondolatmenetet hang-
sulyozza a kotet parbeszédszer(i szerkesztése is a tobbszor megszdlald szerzok irasaival.
Eredményeink dokumentalasara kétetlink tanulmanyainak révid bemutatasat tartom a legalkal-
masabbnak.

Szulovszky Janos egykoru iparlgyi statisztikak, a ke-
reskedelmi és iparkamarak jelentései alapjan rekonst-

9 Az alébbi kotetek erdsitették meg ben- rudlta a korszak textilipari ellatottsdganak atalakula-
niink az elhatérozast a téma alaposabb kuta- sat, mintegy viszonyitéasi alapot teremtve a kdvetkez6
tasdra: Beit1-Bockhorn, Hrsg. 1987, Ludtke, tanulmanyok kovetkeztetéseihez is. irt az 6ltozkodést
Hrsg. 1989; Kaschuba 1988; 1990. szolgald kézmdiparok elsorvadasaval péarhuzamosan

10 Az OTKA K 60316 szamd, Koznepi tex- kibontakozé textiliparrél: a 19. szazad végére az ipar-
tilkultdra a kézgazdaséagi és mlivel6dési valto-

Zhsok tikrében (1850-1950) cimd paly4zata. sz"abadsag, kévetk,eztebgn kialakult ggyen!ot[er] verseny
AKutatas 2006-2010 kozott, az MTA Néprajzi kovetkeztében mar elsésorban a gyaripari kinalat befo-
Kutatointézetében folyt. lyasolta az egyre inkabb a témegtermeléssel ellatottak

10 NEPRAJZI ERTESITO 11



1 kép (a kotet boritdjanak képe). Varroda Endrd'dén (Békés megye) 1921-ben
Szeghalmi Gyula felvétele
Néprajzi Mlzeum; F 44445

izlését, igényeit. Mindez egydtt jart a kereskedelemben bekdvetkezett valtozésokkal is. A modern
belkereskedelem kialakulasanak els6 szakaszaban a kis koézségekben is megjelentek a minden-
napi élethez sziikséges arucikkeket kindld szatdcsboltok, amelyek folyamatosan csokkentették
a vasarok, a hetivasarok jelent6ségét. A 19-20. szazad forduldjara pedig mar a szakboltok, igy
a ruhazati boltok is felbukkantak a falvakban.

Eppen ekkortajt folyt és fél évszazadot igényelt a hazai vasuthéalozat kiépitése is, ami gyorsan
atalakitotta a vasuttal érintett falvak életét, megvaltoztatta a munkaba jarast, a termények piac-
ra juttatisat, a beszerzési lehetGségeket: a véaros kozelebb kerult a faluhoz. Frisnydk Zsuzsa
tanulmanyaban a vasut és a paraszti polgarosodas kapcsolatat, a vasuti aru- és személyforgalom,
az arutermelés és a polgarosodd fogyasztas dsszefliggését elemzi. Keresi az indokait, hogy két,
latszolag hasonlo foldrajzi, gazdasagi, hasonlo infrastrukturalis feltételekkel, foéldhasznositassal
rendelkezd falu koziil az egyik miért vette igénybe a vasut elényeit, a masik pedig miért nem.
A vélaszt az egyes falvak sajat, sziikebb torténelmében, az Uj befogadasanak képességében, a
helyi kdzdsseg mentalitasaban kell keresniink. Erre tesz kisérletet Flérian Maria a 19. szazad ele-
jének kereskedelmi, kozlekedési lehet@ségeivei €16 és a 20. szézad eleji, méar vasltvonalakkal
behéal6zott orszag ekkortajt felemlegetett népviseletes telepiléseit 6sszevetd tanulmanyaban.

A korszaknak az 6lt6zkddés szempontjabdl fontos Gjitasa volt a varrogép. A téma hazai szak-
ért6je, Toth Gydrgy kiséri végig a varrdgép eurdpai és amerikai tokéletesitésének torténetét a var-
rogép magyarorszagi gyartdsanak megindulasaig. Bemutatja a hazai piacon szerepld varrogépti-
pusokat és azokat a kereskedelmi fogasokat, példaul a részletre vasarlast, ingyenes tanfolyamo-
kat, amelyekkel a varrégépek terjesztését a paraszthaztartdsokban is el@segitették. A varrogep és
a parasztviseletekben eleddig nem hasznalt gyari anyagféleségek megjelenése egyiitt jarult hozza,
hogy a paraszti - els6sorban néi - 6ltozetek struktiraja, szabasformaja, diszitményei megval-
tozzanak. A varrogép hatasat Florian Maria elsésorban dél-alfoldi példakon mutatja be: a varré-
géppel rendelkezd varronék szdmanak szaporodasaval parhuzamosan elterjedd bluzfélék segit-
ségével kovette a falvak asszonynépe az egykor( divatot.



Az id6szak nagy fejleménye volt a kdzoktatds orszagos megszervezése, amelyben az also-
és kozépfokl mezBgazdasagi szakoktatasban kilonds jelent6séget kapott a leanyok képzése.
A 20. szdzad elejét6l a n6k mezdgazdasagi szakképzésének kilon intézményei jottek létre, ame-
lyek rendszerint f6z8 vagy haztartasi tanfolyamként kezdték meg mikddésiiket, némelyik azon-
ban tobbéves iskolava nétte ki magat. Ekkortdjt még az volt a cél, hogy a képzésbdl a falvakba
visszatér§ parasztlednyok otthon tovabbadjak ismereteiket. Knézy Judit ad attekintést a hazai
gazdaasszonyképzésrol. Példaként a putnoki néi mez&gazdasagi leanyiskola miikodését és tan-
rendjét ismerteti, killénds tekintettel a tantervnek a textilkultdraval kapcsolatos targyaira. Nyo-
mon koveti azt is, hogy a gazdaasszonyképz6bbl hazatér6é lednyok miként terjesztették a ruha-
szabas, a fehérnemdvarras fortélyait, a kilénféle himzéstechnikakat, csipketipusokat, amely
ismereteknek koszdnhetéen megnétt presztizsiik otthoni, falusi kérnyezetiikben. A 19-20. szdzad
fordul6ja a népi himzések torténetében is forduldpontot jelentett: a polgari fehérhimzés atvette
a f6szerepet a ruhafélék és a lakastextilek diszitésében. A népi fehérhimzés hazai divatjanak
elterjedésében az oktatas, a n6i munka ipari bekapcsolasanak kérdése, a néi sajté megjelenése és
a kézimunkauzletek megjelenése egydtt jatszott szerepet. A polgari iskolakban olyan varrasis-
meretek terjesztése volt a 6 cél, amelyek minden csaladban nélkilézhetetlenek voltak, a nGipar-
iskolék tananyagaban viszont mar kiemelkedd szerepet kapott a himzés oktatasa. A cél - mint
Lackner Monika bemutatja - az volt, hogy a nék ismereteik révén kilonbdzd textilipari mun-
kakra is alkalmasak legyenek. Ez a jol képzett néi munkaerd lett a keresked6k kezében 6ssz-
pontosul6 ,lathatatlan textilipar” bedolgozogardaja, akik Verlag-rendszerben, azaz bedolgozé-
ként himezték a draga kelengyéket a hazai és svajci vagy német megrendel6k szdmara.

A fehérhimzéshez hasonléan a csipkekészités is a ,,hasznos kézimunka” fogalomkérébe tar-
tozott. A torténelmi népipari csipkekészit6 tevékenységhdl a csipke ekkor szorult vissza a népvi-
seletekbe, és aprozodott szét az egységesebb stilusbol helyi tipusokka. Erdei T. Lilla a 19. szdzad
masodik felétél kdveti nyomon, ahogy az iskolak révén elterjedtek a horgolt és kotdtt csipkék is,
amelyek fokozatosan atvették a munkaigényesebb darabok helyét. A szazad végére pedig mar a
gépi csipkék is eljutottak a paraszti ruhatarakba, méterszamra kaphatdk voltak az els6sorban az
Uj, polgari igényekhez ill6 csipkéket arusitd, egyre nagyobb szamban megnyilé kézimunkaizle-
tekben. Lackner Ménika budapesti kézimunka-kereskedék képes arjegyzékeit tekintette at, szam-
ba véve a csak el6bnyomott és a kivarrott polgari és népmdiveészeti kézimunka-kinalatot, valamint
az &ru kivélasztdsanak és rendelésének véltozatait.

2. kép. Bérezi D. Sandor budapesti kézi-
munka-keresked6 1915. évi katalégusanak
cimlapja

Néprajzi MGzeum; Ny. 11050
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3. kép. Szmoking helyett ajanlott magyaros
estélyi ruha két véltozatban

A ruhét Oszoli Dénes szabémester
koézremiikddésével Semjén Ferenc tervezte
Magyaros férfiruhdk. Budapest, 1941. 1

és 2. &bra. Kiadé Faust Imre. Textilmizeum
Ad-499

4. kép. Nagyldci ,,gyongydshbokrétasok”
csoportképe Paulini Bélaval, az 1930-as
években, a Nemzeti MGzeum el6tt
Ismeretlen fényképész felvétele

Kapros Marta tulajdona

*3



A falusi nép a 19-20. szazad forduldjara fokozatosan hozzajutott a varosi 6ltozkddes kellé-
keihez. Azonban megjelentek olyan tdrekvések is, amelyek éppen késleltetni szerették volna a
népviseletek elmulasat. St ,,magyaros 6ltozkddést” véartak volna el a varosi férfiaktol is. Sagvari
Gyorgy a millennium kornyéki évektdl a masodik vilaghabord végéig tartd fél évszazad alatt id6-
rél idére szinte torvényszerlien jelentkez6, a magyar identitds meger6sitését szolgalé ruhamoz-
galmakat vizsgalja, a ,,magyaros férfidivatot”, amely azonban csupan a gombkotémunkak alkal-
mazasaban merilt ki. Ha egy zaké zsindrdiszes gombol6t kapott, magyaros, Bocskai-zako lett
bel6le. Flérian Maria viszont azt mutatja be, hogy a magyar parasztférfiak korilbeltl az 1880-as
évektdl a katonai/nemesi viseletnek a 19. szézad kdzepére leegyszeriisodott valtozatat, a zsind-
ros magyar ruhat tartottdk magukhoz mélténak. 1d6kézben a zsindrozas veszitett is egykori, kife-
jezetten a magyar identitast szimbolizal6 jelentésébdl, hiszen nemzetiségeink, illetve - &tmeneti
divatként - mar mas népek oltdzetét is diszitette.

A 20. szézad elején az uniformizalodott 6ltdzetli varosiak érdekl8dését er6sen foglalkoztattak
a még létezd szines népviseletek, amelyek szerepeltetése az Ginnepi eseményeknek és az idegen-
forgalom felviragoztatasanak is kellékévé valt. Ezzel a jelenséggel foglalkozik Kapros Marta
Nograd megyei példak alapjan. A Gyongydsbokréta-mozgalomban és mas, hasonld rendezvé-
nyeken val6 szerepléseknek és a falvakba latogatok érdekl6désének hatésara ,,A népviseletnek
megn6tt a becsileti!”, de mindez nem volt dontd hatassal a paraszti viseletek elmulasanak visz-
szafordithatatlan folyamatara.

Hasonléan ,kivilr6l jové”, miikedvel6i és szakmabeli érdekl6dés vezetett a népmiivészet
kilonbozd &gainak ,felfedezéséhez”. A ,,nemzeti haziipar” egykor( allapotat ismertetve Florian
Maria ramutat, hogy a 19. szazad altalunk megidézett harmadik harmadara, végére mar tébb
kézmi(ivesiparagban kifulladt a szazadelén még er6teljes parasztos stilus. A népmdivészet egyre
kevéshé szolgalta egy-egy falusi k6zosség bels6 igényeit, el6bb-utébb termékké, aruva valt. Az
aruva valas egyik lehetséges atjaval foglalkozik Varga Marianna a hodmezdvasarhelyi ,,sz6ros
parnavégek” kapcsan.

Az itt felemlegetett események hatterében mindeniitt megtalaljuk az allami térvényeket.
A kézm(vesek tevékenységét, az iparfejl6dést az 1872. évi els6 ipartorvény szabalyozta, a kote-
lez6 népoktatas bevezetését az 1868. évi 38. torvénycikkel fogadték el, a vastthaldzat kiépiilését
éves jelentések kovették nyomon. Az 1840. évi 8. térvénycikk oroklésre vonatkozd paragrafusa-
it ugyan még feudalis koriilmények kozott fogalmaztdk meg, de mar ez a térvény is elbirta az
Oroklésben a lednyok ,.egyenjogusitasat”. Kocsis Gyula érokléssel kapcsolatos forrasaibol azon-
ban kitlinik, hogy a kiegyezés koril, a hivatalos eljardsok soran a toérvény bet(ijét ugyan betar-
tottak, de a gyakorlatban még tobb vonatkozésban is tovabb élt a korabbi jogszokéas, amely a fid-
kat el6nyben részesitette a lanyokkal szemben. Az 1894. évi 31. térvénycikk - immaér polgéri tar-
sadalmi kornyezetben - Ujraszabalyozta a hazassaghoz fiiz6d6 vagyonjogi intézményeket is,
aminek kovetkeztében a né szabadon rendelkezhetett vagyona felett. Nagy Janka Teoddra 6ssze-
mérte, hogy az 1840-es torvényhez képest ez a jogi modernizacié miként hatott a paraszti men-
talitas valtozasara, és ez miként nyilvanult meg a kelengye dsszetételében.

Jelen kétetlinkben a polgarosodas folyamatanak csak néhany, szerintiink fontos mozgatéru-
gojara hivtuk fel a figyelmet. Jdmagam ugy éreztem, hogy a magyar parasztok 6ltozkodésének
feudalis kori attekintése utan egy ilyen, a polgari kort érint6 kotet megfelel6 befejezése a téma-
val kapcsolatos kutatdsaimnak. Maga a téma azonban kimerithetetlen, és feldolgozasa termé-
szetszer(ileg nem ért véget. A mér dsszegy(jtott anyagra is timaszkodva a két részt vevd kutato,
Lackner Monika és Erdei T. Lilla, valamint egyes, a tanulmanyok megfogalmazasara felkért kol-
légék is téméjuk tovabbi kutatasat tervezik.
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MARIA FLORIAN
Changes in the way of life, attitude and fashion

In 2011 Méria Flérian was awarded the Batky Prize for the volume she edited: Eletmdd, szemlé-
letmdd és a madi valtozasa [Changes in the Way of Life, Attitude and Fashion]. The article gives
an overview of how the volume came about, its aim and its contents.

The subject of the research was the change in the style of dressing among the inhabitants of
Hungarian villages and market towns - regarded at the time as being mainly peasants - that
occurred approximately between the mid-19h century and the mid-20"1century with embour-
geoisement. The research was directed not at the actual costumes but at the economic and soci-
al, more specifically the industrial historical and cultural historical background that influenced
the mentality of the peasantry and channelled dressing towards urbanisation.

The aim was to present the changes that occurred in the production of clothing, among others
the role played by handcrafts, manufacturing industry, tailoring and village seamstresses, as well
as the spread of the sewing machine, leading to the appearance of current fashion in the villa-
ges. The researchers examined the factors that contributed to the acceptance of urban fashion in
the dressing of village women who had been strengthened in their civil property rights. A factor
promoting the process was public education and in particular the general introduction of inst-
ruction in handwork in the primary schools that regarded women as future manpower, resulting
in the spread throughout the country of European bourgeois handwork.
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BIRO anna

.Kétvadember - egy sajatos kivulallé
nézopontja egy korai német gyarmaton

»Jelentdsebb diplomatava valtam egy szomorl alkalomkor, mikor egy biintet6 expedicidkor
éppen a kormanyzét," a »bigfellow mastert«, a »nagy urat«, az eurépaiak legelsé emberét I6tte le
orozva, serege kozepébdl egy bennsziilott. Minden térzs rettegve gondolt a visszatorldsra, mely-
nek az § felfogasuk szerint el kellett kdvetkezni minden bennszilott ellen. Menekilésre vagy két-
ségbeesett ellendllasra fegyverkezett minden térzs. Hadihajo megjelenése méaskor elég ritkasag
volt, tdbb éven at ha egy jelent meg, a kdvetkezd napon egyszerre kettd érkezett véletlenségh6l.
Annal nagyobb volt az aggodalom a bennsziiléttek kozt, tudtdk mar, hogy azokon vannak az
europaiak legrettent6bb fegyverei, az agyuk. Eppen az eurdpai hajok torkaba esett Bilibili-sziget
népe, mondhatnam, hogy hatalmukra nézve Uj-Guinea angoljai. Kiil6nallo kis szigeten tokelete-
sen azt a szerepet tolti be Uj-Guinea északkeleti részén, amit Anglia Eur6paban, Japan Azsiaban,
Zanzibar Afrikdban. A legugyesebb hajésnép, legjobb hajoépit6, legnagyobb kereskedd, a leg-
szlikségesebb iparagnak, itt a cserépedénynek monopolizéal6ja. Kereskedelmi, ipari és hajozasi
folényét éppen olyan kiméletleniil 6rzi, mint akar Anglia a magaét. Ezeket kellett megnyugtatni
els6ben, mert ezutan igazodott az egész partvidék. Csak egy 6romhir tudatasarél volt szo!
A misszionariusok engem, a pogany természetvizsgalot toltak el6térbe. JoI ismertek, én érommel
fogadtam el a kovetséget, mert latni kivantam, hogy igazan népsorsdont6 pillanatokban hogy
viseli magat ez a nyomorult kékorszakbeli nép. Komolyabban, megfontoltabban, mint vartam.
El6adtam, hogy féIni nekik nincs okuk, 6k nem tettek semmit a fehér borliek ellen. Az igaz
ugyan, hogy 6k jo baratsagban allanak azzal a torzzsel, amelyik a vétkeseknek menedékhelyet
adott, de csak azok blinh6dnek. Mi keresztyének vagyunk, artatlant a blndsért nem bantunk,
mig a vétkesek is csak maguk biinh6dnek, csaladjuk artatlan tagjait sem éri bantodas.
Megnyugodtak, a tébbi térzseket is megnyugtattak, mert hittek nekem, régi j6 baratjuknak. En
azonban a békekozvetités végeztével sietve kotrodtam biztos helyre vissza, mert attol tartottam,
hogy ha tulbuzgoésagbol az eurépaiak megkezdik az er8szakoskodast, a bennsziilétteknél divatos
altalanos felelésség elvénél fogva legels6ben is én iszom meg a levét. Lefolyt a bilintet§ hadjarat
is, gyorsan, ridegen, eurdpai igazsagossag szerint, kevés emberaldozattal, mely valoban csak az
igazi tetteseket sijtotta. Az europai hatalom meg volt gy6z6dve, hogy megmutatta hatalmas folé-
nyét, elrettenté példat adott a jov6re. En azonban révidesen tapasztalhattam, hogy éppen ellen-
kez6 hatdsa volt, felbatoritotta 6ket. Nem az § észjarasuk szerint folyt le ez a habord, csak par
napig tartott, a legnagyobb sérelemért, legels6 emberiikért csekély bosszut alltak, szellemét kien-
gesztelni se tudtdk, azt pedig az eurdpaiak gyengeségének és gyavasaganak s az 6 erejiuk és
batorsaguk bizonyitékanak tekintették. Még a megérdemelt biintetéstél fél6 torzsek is azzal hen-
cegtek néhany hét malva, hogy ugyebar mi jobban tudtunk szaladni, nem birtatok benniinket
utolerni! Csak azt nem tudtak maguknak megfejteni, hogy lehet az, hogy a kormanyzé halala
napjan egyszerre két hadihajd is érkezett, mi hogyan értesithettiik azokat. En aztan megmagya-
raztam, hogy hiszen sokszor hallottatok a hittérit6kt6l, hogy a fehér ember nem hal meg egészen,
mert a lelke Jézushoz megy. A kormanyzo lelke is Jézushoz ment, megmondta neki, hogy hol
olték meg, arra Jézus rogton elkildott ide két hadihajot. Ez érthet6 magyarazat volt, hat komo-
lyan el is hitték” - olvashatjuk Bir6 Lajos visszaemlékezését egy biintetéexpedicié okozta, az Uj-
guineaiak és a gyarmatositok kozt kialakult kinos helyzet folyomanyarol (Biro L. 1987. 253-255).
Ez az idézet tokéletesen leképezi a korai Uj-guineai gyarmat kapcsolatrendszerét, azt a saja-
tos hdromszoget, amely a gyarmatositok, a papuak és
Bir6 Lajos kozt létrejott. Az aldbbiakban azt bontjuk ki,
mi is volt pontosan ez a helyzet, hogyan alakult ki, és

milyen tanulsdgokkal szolgalhat.
1 Curt von Hagen, 1859-1897.
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Helyszin és szereplék

Ismerjiuk meg egy kicsit a krnyezetet, a gyarmat sajatossagait.2

Uj-Guinea szigetét Hollandia és Nagy-Britannia osztotta fel egymas kdzott 1824-ben. Német-
orszag joval kés6bb, 1884-ben, az északi részen kezdte meg gyarmatositotevekenységeét, dr. Otto
Finsch vezetésével.3Németorszagot érzékenyen érintette, hogy nagymértékben lemaradt a tébbi,
a gyarmatositast el6bb megkezd6 nagyhatalom mogott (Bitterti 1982. 330),4bar az, hogy ebbe a
folyamatba kés6bb kapcsolodott be, és mindig masodlagos gyarmatositd hatalom maradt
(Penny-Bunzi 2003. 8), lehet6vé tette, hogy az Eurdpan kiviili tapasztalatokon alapul6 tudoma-
nyos szemléletét mar nem az er6fitogtatasra, hanem humanistabb néz6ponti hagyoméanyokra
épitsék fel (Penny-Bunzi 2003. 9).5A gyarmat neve Kaiser Wilhelms-land lett, és az Ggynevezett
Német Uj-Guinea Tarsasag iranyitotta, miutan azonban meglehetésen kaotikus allapotok ural-
kodtak (Gosden-Knowles 2001. 51), és nem valtotta be a hozza fiizétt reményeket, az allam mar
1899-ben sajat kezébe vette a gyarmat vezetését (Kiein 2010-2011. 313). Az (j kormanyzé,
Albert Hahl kés6bb nemcsak a gyarmat iranyitasaban és a néprajzitargy-gydijtés szervezésében
vallalt szerepet, hanem felismerte a néprajz hasznossagat a kol6nia miikodtetésében is (lasd

b6évebben Penny 2003. 236-255).

Arossz éghajlati és terepviszonyok miatt a tertlet feltarasa lassan haladt, csak a parton hoz-
tak létre gyapot-, kokusz- és dohéanyiltetvényeket, illetve telepeket. Bir6 odaérkezésének idején

2 Err6l bévebben lasd Hiery 2001.

3 1839-1917; német ornitolégus, utazod.
1864-1878 kozott a brémai természetrajzi-etno-
l6giai muzeum igazgat6ja. Beutazta Eurdpa
nagy részét, Eszak-Amerikat, Nyugat-Szibériat,
Uj-Zélandot, majd 1884-1885-ben Uj-Guinea
északkeleti partvidékét, ahol a gyarmatositas
iranyitéja volt. 1897-t6l a leideni természet-
rajzi mGzeum ornitolégidi osztalyanak igaz-
gatéja, 1904-t6l a braunschweigi etnografiai
muzeum igazgat6ja. Néprajzi témaju konyve-
it Bir6 is forgatta (Biro A 2006. 80, 86).
Finsch etnografiai munkajanak Osszevetését
Biré Lajoséval lasd Biro A 2006.

4 Németorszag gyarmatositotevékenysé-
gének torténeti és politikai hatterérél lasd
b6évebben Hiery 2001. 27-58.

5 Léasd b6vebben lasd Penny 2003.

6 A kormanyzati székhely, Friedrich-Wil-
helmshafen, valamint Finschhafen, Konstan-
tinhafen és Hatzfeldhafen.

7 Ahol a legsziikségesebbeket lehet kapni:
konzervet, ruhanem(it, papiréarut, fegyvert és
cseretargyakat.

8 Aterlileten ekkor evangélikus és kato-
likus missziok voltak. ,,Régen bevalt holland
recept szerint egymastol jo tavol, a békesség
kedvéért” (Biro L 1932. 170). A Kaiser-Wil-
helmslandon miikéd6é misszidkrél lasd Hiery
2001. 343-414; Kiein 2010-2011. 313-318.

9 1886 és 1890 kozott 424 hivatalnok for-
dult meg a gyarmaton, ebbdl 41 meghalt, 133
pedig elt(int vagy lemondott. Aki itt szolgalt,
hatszoros fizetést kapott, és hdrom év szolga-
lat utdn nyugdijba mehetett. Bir6 azt irja,
hogy a halal allandé beszédtéma és tréfa tar-
gya volt koézottik (Bire L 1932. 44).

10 ,,A mi foldi gondviselésiink, az Gjgui-
neai részvénytarsasag gondoskodott arrdl is,
hogy ilyenek is legyenek eurépai szarmazéast
hivatalnokai koril.” (Bire L 1932. 55.) Abenn-
szlilottek és eurépaiak hazassagarél béveb-
ben lasd Penny 2003. 194-195.
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négy eurdpai telepiilés volt,6 egymastdl egy-egy napi
hajout tavolsagban. Ezek csak néhany éplletbdl alltak:
a hivatalnokok lakohazaibél, egy-egy irodabdl, az ugy-
nevezett ,paper-haus”-bdl és egy ,store”™bdl7 (Biro
1932. 39). Hajé évi hat alkalommal érkezett Eurépabol.
A gyarmat teljes terliletén minddssze husz-harminc
fényi eurdpai népesség élt, a tarsasag alkalmazottai,
misszionariusok8 és keresked6k, Bir6 érkezésekor
Friedrich-Wilhelmshafenben példaul a kormanyzo, egy
biréi feladatokat végzd jogasz és az irnoka, harom-négy
hittérit, a gyarmati ,hadsereg” (amelyet hisz
Salamon-szigeteki bennsziiléttbél alkotott) parancsno-
ka, tovabbi néhany hivatalnok, illetve egy orvos tart6z-
kodott. Mindannyian kapcsolatban alltak valamilyen
modon a gyarmati kormanyzassal, Bird-féle ,,maganos
telepllé” (Bire L. 1932. 39) nem volt masik. A malaria
miatt az eurdpai népesség harmada folyamatosan bete-
geskedett, sokan meg is haltak.” Ezért nagyon kevés
eurdpai nd (,,miszisz”) tartozkodott a tertleten, féleg
apacak vagy a misszionariusok feleségei. A hivatalno-
kok és a keresked6k helyi n6ket al-kalmaztak a haztar-
tasi munkak elvégzésére, és jellemz&en hazastarsi
viszonyra is léptek velik. DMellettiik mas szolgaldkat is
alkalmaztak, akik koz6tt megvolt a rangsor. A legeld-
kel6bb a kinai szakacs volt, kdvetkez6 a Schiessjunge,
egy iddésebb fil, akinek a his megszerzése volt a fel-
adata - bar 6k gyakran kijatszottdk a gazdajukat -, illet-
ve az Ugynevezett boyok, 14-16 év korlli fitk, akik a
haz korili teend6ket végezték, de példaul séporni és
vizet hordani nem voltak hajland6ak. Fizetésik havi
tiz-hisz marka volt, plusz dohanyt, élelmet és ruhat
kaptak. Valamennyi csoport tagjai tavolabbi teruletek-
rél kerlltek a gyarmatra, a helyi bennsziléttek nem all-
tak eurOpai szolgalatba (Bire L 1932. 50-52).
A dohénylltetvényeken maldj és kinai munkasokat -
tiz-tizenkétezer kulit - alkalmaztak, akik vagyonszer-
z6s céljabol jottek a tertletre, gazdaikat is sokszor kira-
boltak, szambeli folényiik tudataban tébbszor szervez-
tek 0sszeeskiivést, példaul az 6ket szallitd hajékon pro-



haltak atvenni a hatalmat. A helyiekkel is gyakran adodott konfliktusuk, példaul elraboltak a ter-
mésiiket. Aterilet lakossaga tehéat kisebb csoportokat alkotva kilonult el egymastdl. Az els6 cso-
port az ,,eurdpaiak”, akik bar kulonb6z6 nemzetiségliek, de itt ,,a kdzds szikséglet egylivé gydijti
Oket” (Biro L 1987. 215). A vezetd szerep természetesen az 6vék volt." Kilonallasukat minden
maodon igyekeztek, akar teatralis elemekkel is, hangsulyozni, példaul az 6ltézékben és a lakhe-
lyiikdn, és fenntartani.2Bir6 ,tekintélyromboldnak” tartottdk, ameddig meg nem tanulta, hogy
»erkolcsi kotelessége” fels6bbségét éreztetni (Biro L 1932. 44).BA masik a ,,kinaiak és malajok”
kozossége. Kovetkezok a ,,papua munkasok”, akik egymas kozt egy tort angol nyelvet beszélnek,
»amelyrdl azonban azt hiszik [...] hogy az urak nyelve” (Biro L 1932. 44). Végiil pedig a ,,5za-
bad bennszuldttek” (Biro L. 1987. 215).

A gyarmati tisztvisel6knek és a keresked6knek az Gj-guineai bennszlléttekkel - ahogyan magu-
kat nevezik: tamolokkal - problémas volt a viszonyuk, mert nem tudtak &ket munkara fogni.
Vadaknak és primitiveknek tartottak Oket,}4de jellemzéen kevés kapcsolatuk is volt veliik, 5 mar
csak azért is, mert - mint lattuk - egy-egy alkalmazott csak rovid id6t toltétt Uj-Guinedban. Az alta-
laban félreértésekb6l adodd konfliktusokat pedig blintet6expedicidkkal toroltdk meg.5Ez a megol-
déasi méd még ebben az id6ben sem volt ritka. Az Eurdpan kivili népek eurdpaiak altali megitélé-
sének hosszU torténete van, ugyanigy tartottak Gket az elveszett paradicsom gyermekeinek, mint
barbar, a fejlédésben alacsonyabb szinten allé, elmaradott embereknek (lasd bévebben: N. Kovacs
2007. 40; Bitterli 1982. 476-554). A 19. szazadban azonban mar objektivebb leirasra és latdsmad-
ra volt igény (N. Kovacs 2007. 11, 41). Ekkor mar emberségesebben és a felemelés szdndékaval
kozeledtek egy-egy gyarmatositott néphez, és az tidvozilésen tal mar miveltséget is kinaltak nekik,
az eurdpaiak vezetd szerepe azonban nem kérddjélez6ddtt meg, a kapcsolat sosem valt egyenran-
glva (Penny 2003. 181, Bitterli 1982. 223-231).77 A tisztvisel6knek a bennsziilott munkasokkal
jobb volt a kapcsolatuk. Azok a férfiak és nék, akik az eurdpaiak szolgéi voltak, tvolabbi szige-
tekr6l szarmaztak, és sajat kornyezetiikb6l kiszakitva hasonultak az eurdpaiak életmodjahoz.

Az emlitett csoportok kozt folyamatosak voltak a kisebb-nagyobb konfliktusok, melyek soran
jellemz&en a helyi papuék haztak a révidebbet, bar altalaban azok nem az 6 hibajukbdl alakultak
ki. Tobb expedicid is, példaul 1896-ban Otto Ehlers (lasd bévebben Biro L 1923d. 35-36, 39-40)
illetve a Lauterbach-féle (Biro L 1923d. 64, 104-105;

1987:72, 104; vO. Molnar-Bagley 1993. 158) komoly
0Osszetlizésbe keveredett az Uj-guineaiakkal. Bir¢ igy ir

err6l: ,, Tapasztalasbol meg vagyok gy6z6édve, hogy az
itteni bennszulétt mindendtt békés népség, s ha valahol
Osszelitkdzésre keril a dolog, annak mindig a mi ember-
eink az okai, kiillondsen a Salamon-szigeti bukak. Ebben
a tekintély el6ttem dr. Finsch, akinek Utleirasait és nép-
rajzi foljegyzéseit is egyedil taldllom pontosaknak és
mindenben igazaknak. Neki nem volt sehol sem baja a
bennszuléttekkel, pedig mindig egyedil, néhény Uj-irlan-
di bennszll6tt kiséretében ment el6szor kdzéjuk. Toltott
fegyvert csak maga vitt, a kisér6knek adott ugyan pus-
két, de patront nem, igy mindig t6le fuggott meghataroz-
ni, hogy mikor van ideje a fegyveres kozbelépésnek,
mert tudta, hogy tdmadas estére is mindig marad ideje
arra, hogy a toltéseket kioszthassa.” (Biro L 1987. 102.)
O maga erre mindig odafigyelt, amikor példaul a
Hansemann-hegységben jarva nem fogadtak szivesen a
papudk - elkuldte szolgait, és puskajat letéve nevet6 arc-
cal indult feléjik. Kés6bb ugy bucsiztak téle: ,,Te Bir6-
tamol, jo tamol vagy, de ne j6jj hozzank méaskor aludni,
mert a miokézBrossz tamol.” (Biro L 1987. 104.)

A papuak
Az (j-guineai gyarmat 6slakos népességének kultdraja-

ra és életmddjara a gyarmatositas ezen révid idészaka
csak kevés hatast fejtett ki. Ahogyan Oceania egész

11 Anéhéany fekete b6ri alkalmazott ma-
gat a fehér urakhoz sorolva igy nyilatkozott:
I am the only white gentleman here!” (Biro
L 1932. 50.)

12 Parhuzamként lasd Gosden-Knowles
2001. 10-13; Hiery 2001. 20.

13 ,,Nem volnék én ilyen boldog, ilyen
szabad sehol a vilagon. Se ilyen nagy ar! Mar
csak az, hogy én eurdpai vagyok, feljogosit
arra, hogy letissem a kuli fejérél a tokfedét, ha
tiz 1épésre elttem le nem kapja s tiz 1épésre
utanam fel meri tenni. Mert 6 csak &zsiai. Szép
idea az »Egyenléség«, de csak felfelg, lefelé
mindenkinek derogél.” (Bire L 1923d 64-65.)

14 Lésd b6vebben Hiery 2001. 12-20.

15 ,Valami élénkebb forgalom, gyakori
érintkezés a bennszlldttek részér6l nincs.
Kikét néha egy-egy csonak partjainak valame-
lyik pontjdn néhéany férfival, rendesen némi
eladni valé élelmiszerrel, de nem csindlnak
nyilvanos vésart, hatarozott vevéhoz viszik.
Alkalmilag kivalt innepnapokon, fel-fel kereke-
dik egy-egy cs6nakban az eurépaiak tarsasaga,
helylikbe viszi a kivanatos cserearut, akkor van
vésér és idegenforgalom, akkor lehet baratko-
zés, aminek az alapja az adas-vevés. Az a
barat, aki Uzletet kotott.” (Biro L. 1932. 57-58.)

16 Lasd b6vebben Vargyas 1986.

17 A gyarmatositok és gyarmatositottak
kozti kiegyenlitett kapcsolat miértjeirél lasd
Diamond 2006.

18 Malaj szarmazasi munkas.

19



1 kép. Mi kettecskén Marapuéaval
Friedrich-Wilhelmshafen, 1897
Bird Lajos felvétele

Néprajzi Mdzeum FI15279

terliletén, itt sem ismerték a fémmegmunkalast; ké-,
kagyld- és csonteszkdzoket, -szerszamokat hasznaltak.
A korong és a szOvés is ismeretlen volt, ruhazatukat és
egyéb szikséges targyaikat veregetett fahancshol, ugy-
nevezett tapabol készitették. Elelmik els6sorban noveé-
nyi eredet(i volt, a szdgépalma magas keményit6tartal-
mu lisztjébdl készitették, fogyasztottak a kdkuszpalma
termését, cukornadat, banant és kenyérgylimolcsot.
Gumods novényeiket, amely a taro, a jamgyokér és az
édesburgonya, a falvak melletti gondozott, csaladon-
ként felosztott kertekben termelték meg, égetéses irta-
sos gazdalkodéssal. Domesztikalt &llataik kdézul legfon-
tosabbak a disznék voltak, amelyek szabadon jarkaltak
a faluban, és hasukat csak Unnepi alkalmakkor fogyasz-
tottak. Fels6 szemfogaik kittésével érték el, hogy az als6
sok év alatt spiralisan korben6jon, ami nagy értékd
targy lett. A kutydk hisat is fogyasztottak tinnepi alkal-
makkor. Fontos hisszerz6 tevékenység volt a vadaszat,
els6sorban vadkant, kuszkuszt, madarakat és tekndso-
ket ejtettek el. Vizparti helyeken dardakkal és keritéha-
lékkal halasztak, de ismert volt a mérgez6halaszat, illet-
ve példaul a Tami-szigeten az Ugynevezett halaszsar-
kannyal"1lval6 halaszat is. A k6zosségek tobbé-kevéshé

megtermelték a maguk szdmara sziikséges élelmet és eszkdzoket, de bizonyos teriileteken speci-
alizalt targyelGallitd kozpontok alakultak ki. A Tami-szigeten agyagedényeket és faragvanyokat
készitettek, és cseréltek élelmiszerre, egyuttal kozvetitd kereskeddkké véltak. A part menti sav
lakdi halat, sot, kagylokat cseréltek a bels6bb teriiletek csoportjaival példaul paradicsommadar-tol-
iért és dohanyért. Az egy-egy faluban él6k kézossége rokoni alapon szervez6dott. Kisméret( tele-
piléseken, falvakban laktak. A férfiak és a beavatott ifjak Ugynevezett férfihdzakban toltottek nap-
jaikat, ahova a n6knek tilos volt belépniiik. Az asszonyok és a gyerekek kisebb hézakban, kilon
laktak. A mindennapi életben vezet6 szerepet toltottek be a titkos férfitarsasagok, amelyek a ritu-
sok szervezésével és ezaltal a hagyomanyok fenntartadsaval biztositottak allanddsagot, és termé-
szetesen megvédték a kozosséget az ellenséges csoportoktdl. Az 6rokl6dd féndkség ezen a teriile-
ten ismeretlen volt, Melanézia nagy részén is els6sorban egyeéni tehetség és gazdagsag altal lehe-
tett rangot szerezni. Ezek a f6nokdk rendszeresen tartottak innepségeket, ahol ajandékokat osz-

19 A halészsarkény a papirsarkanyok el-
vén miikodik. Az iranyitashoz sziikséges zsi-
néron kivil egy rovidebb, horoggal végz6dé
is kapcsolédik hozza. A halaszsarkényt a viz
folé iranyitva és tartva a horgon lévé csalira
harap ré a hal.

20 Hogy csak a legut6bbi kettét emlitsik
Vargyas 2004; Birs A 2006.

21 Fenichel Sdmuel (Nagyenyed, 1868-
Stephansort, Uj-Guinea, 1893). Fenichel a bu-
karesti Nemzeti Muzeum preparatora volt
189161 halalaig; 1893-ig Német Uj-Guineé-
ban gy(jtott természet- és néprajzi targyakat
a Magyar Nemzeti Mlzeum szamara.

22 5257 darab néprajzi targya a Néprajzi
Muzeum Oceania-gydjteményének legnagyobb
alegysége.

23 A Néprajzi Mlzeumban 6rzétt jegyzet-
anyagai: Biro L 1896-1900; 1896-1902; 1897;
1900a; 1900b; valamint a Természettudo-
méanyi Mulzeum Tudoménytorténeti Gydijte-
ményében is tébbdoboznyi, nem rendszere-
zett anyag talélhat6 (Biro L é. n.2).
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tottak, és lakomakat rendeztek. Hiveket els6sorban
anyagi segitségnyujtassal tudtak szerezni (példaul ifjak-
nak hézasodashoz sziikséges javakat koélcsonoztek).
Feladatuk altaldban vallalkozasok - példaul kenuépités
- szervezése, illetve a kdzosségen bellli és kivili konf-
liktusok elsimitasa volt.

A tudés

Bir6 életér6l és munkassagarol szamos publikacio szi-
letett,D ezért err6l csak rovid attekintést adunk. Bir6
Lajos (1856-1932) szegény szilagysagi csaladbol szar-
mazott, Pestre kerllve teoldgiat hallgatott, de a termé-
szettudomanyok irant érdekléd6ként abban képezte
magat. Dolgozott tanitoként, filoxérabiztosként, életcél-
ja azonban tavoli tdjak termeészetvizsgalokent valé fel-
keresése volt. Végil 1896-ban a Nemzeti Mizeum meg-
bizottjaként indult el Uj-Guinedba, ahol Fenichel
SamuelZ munkajat folytatva hat évet toltétt természet-
és néprajzi targyak gy(jtésével. Hazakuldott targyi
anyaga2 és jegyzeteiB3 maig megkerilhetetlen forrasai
az adott kultaraknak, ugyanakkor természetrajzi gy(j-



2. kép. Szaghén, ujirlandi ledny diszruhajaban.
1896

Bir6 Lajos felvétele

Néprajzi Mlzeum EA 4718 144
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teménye is kiemelked6.2 Sokat emlegetett hiany azon-
ban, hogy nem irt nagy, dsszefoglal6 muvet,5 termé-
szetrajzi és néprajzi gydjteményét nem dolgozta fel,
mindezzel munkat adva az utana jov6 generacioknak.®

Preciz megfigyelései és ezeknek Gszinte feljegyzése
azonban nemcsak a terilet allatvilagara és targyi kul-
tlrajéara vonatkoznak, hanem a gyarmaton kialakult hely-
zetre, sajatos szituaciokra, félreértésekre is. Az akkor
korulbell tizesztend6s német gyarmaton ugyanis az
Uj-guineaiak, a maréknyi eurdpai tisztviseld és a sehova
sem tartoz0, ,,bogaras” természetvizsgald kozott kilon-
leges haromszog alakult ki, ami lehet6vé tette Birdnak,
hogy mindkét oldalt kiviilrél és beliilrél is lassa, anélkil
hogy valamelyikhez is igaz&n tartozna. Hogyan alakult
a szemlélete és miért?

Birdé és a gyarmati tisztvisel6k

Bironak a gyarmati tisztvisel6kkel nem volt felh&tlen
a kapcsolata, mivel alapvet6en mésképp gondolkozott
a kortlotte levo vilagrol. Elitélte a tisztvisel6k feliiletes
hozzéallasat, emberileg sem tartotta 6ket nagyra: ,,Er-
dekes csoport még itt is ez a masfél tucatnyi héfehérru-
héas ember, egylivé ver6dve Nagy Németorszag kiilén-
b6z6 tajairdl és gyarmatairol, itt még csak kis harijano-
sok, de mennyire vihetik még hazaérnek.” (Biré L
1932. 91.) ,,Nem is az emberevd barna vadak a félel-
metesek, hanem az ember-nem-evé eurdpai vadak.”
(Biro 1987. 110). Bird meglatasa szerint a Né-met Uj-
Guinea Tarsasag, monopolhelyzetét kihasznalva, nye-
részkedésre rendezkedett be: ,,Valami olyan gazdasag folyik itt, amit én még nem értek - de nem
szeretik a tantikat hozz4.” (Birs é. n.2.) Ot, mint kivilallot nem nézték j6 szemmel. Valoszin(leg
nem csak azért, mert évekig az egyetlen olyan ember volt, aki nem volt hivatalnok vagy misszi-
onarius. Mivel nem volt német, gyanUssa tette az is, hogy az Uj-guineaiak partjara allt.Z Tobb
esetben kozremiikédott mint tolmécs, illetve mint az Gj-guineaiak ,,ligyvédje”.BA nem tal barat-
s&gos hozzaallas miatt Bir6 prébalt ,,meghlzodni”, ez példaul kideriil doktor Bernhard Hagen, a
néprajzi gy(jtést is végzd orvos sokat idézett elismerd nyilatkozatara adott reakciojabdl: ,,A dr.
Hagen Lajos dicséretének nem nagyon orulok. Nem azért, mintha nem jol esnék, hanem attol
félek, hogy az itteni, kiilonben is chauvinista németek még akadalyokat gorditenek elém. Eddig,
ha legaldbb nem is segitettek semmiben, de legaldabb nem akadéalyoztak. Versenynek csak orilni
tudnék, félni nincs téle okom, mert hiszen Uj-Guinea olyan kimerithetetlen, ha 6tven tanulma-
nyozd 6tven évig szorgalmasan dolgozik, még mindig lesz elég tanulmanyozni valo, de kicsinyes
bosszantasok sohasem kellemesek. Nekem ugyan nem vethet a szememre senki német antipati-
at, de mégis azt tapasztalom, hogy ha az ember sokaig németek kozt él, végre megszereti a fran-
ciakat.” (Biro L. 1923d. 176.)
Bir6, bar reformatus lelkésznek tanult, a missziés
tevékenységgel tereptapasztalatai alapjan nem értett

3. kép. Mészisz menyasszony, Gabon apds,
Mékil any6s

Bilibili-sziget, 1897-1901

Bir6 Lajos felvétele

Néprajzi Mizeum FI5460

24 Kozel 200 ezer allatot, elssorban egyet. Ugy Vvélte, hogy a hit tanitasa &ltal felszdmolddik
rovart gy(jtott, melyek kozott 2400 addig a hagyomanyos helyi kultdra, nemcsak szellemi,
ismeretlen faj volt. hanem targyi értelemben is. Szerinte a megszokott dol-

25 Keét kotetet jelentetett meg (ti tapasz- gok végiggondolas nélkiil valé helyettesitése eurdpai

talatairél: Biro L 1923d; 1932.
26 Lasd példaul Birs A. 2011.
27 Parhuzamként lasd Kuckuck, ed.

megfelel6ikkel nemhogy jo, életkdrilményeket javito,
hanem kifejezetten rossz hatasu lehet. ,[...] ezt a jot a

2008. 10. hittéritbknek koszonhetik, a szent Uzletnek szliksége

28 Amit utébb tekinthetiink a terepen van arra, hogy a természet fiainak szikségleteik legye-
dolgoz6 tudds szamara Kotelességnek (Leiris nek, s azt éppen t6luk fedezzék, hogy nemcsak lelkileg
2005. 210). de testileg Is a nyakukba iilhessenek.” (Birc L 1987.
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110.) A missziondriusok példaul szdvetet adtak el a papuaknak a bevalt tapa® helyettesitésére,
ami a gyakori es6zésekkor nem szaradt meg olyan hamar, igy nagyobb esélye volt a megbetege-
déseknek. A misszionariusok tartottak fenn az iskolékat, ahova csak fiuk jarhattak. Bir6 azt gon-
dolta, hogy ezek az ifjak kés6bb tekintélyt szereznek maguknak, és 6k fogjak népik kozt a
»mivel6dés faklyajat lobogtatni” (Blro L 1932. 170-171). Nem igy tortént, s6t nagyon hamar
elfelejtették a tanultakat: Bird kedvenc példaja egy Eurdpat megjart fil torténete, aki 9-10 éves
koratdl tobb évet toltdtt Berlinben, ahol iskolaba is jart. ,,Nevezetes ember lett bel8le, belekerilt
a vilagirodalomba, mert megmérték minden csontja hosszat-szélét antropologice, megvizsgaltak
minden szO@rszalat etnografice, egész testét fizioldgice, lelki tulajdonsagait pszichologice; hogy
semmiféle ice el ne maradjon, tanulmanyoztak pedagogice.” (Biro L. 1932. 171.) Hazatérve azon-
ban nem valt bel6le tanitd, hanem szakacsként és mindenesként dolgozott, mert nésilesre
gydjtott. O magyarazta meg Bironak, hogy miért tdvolodnak el az Uj-guineaiak tudatosan a tanult
dolgoktdl: ,,6 méar nem gyerek, elfelejtette ezeket a gyerekségeket” (Biro L 1932. 174). Ez a szem-
lélet nem a misszionariusok hibaja, de hasonlok miatt - bar eléfordult, hogy anyagi okokbol a
misszionariusok olcsobb szallasaira vagy vendéglatasara szorult - Bird soha nem talalta meg
veliik a kézos hangot.3

Az utolsé évben az Uj-Guinea-Tarsasag hivatalnokai a kormany emberei irdnt valé ellen-
szenviiket, mivel azokhoz csatlakoztam, redm is kiterjesztették, s ahol lehetett, mindeniitt nehéz-
ségeket tettek elémbe. Egyet-len egy bennszildtt szolgat sem kaphattam t6liik; fuggetlen benn-
szulott pedig itt nem all szolgélatba.” (Bire L 1923d. 181.) Tobb megjegyzésébdl kideril, hogy a
helyzet a kint t6lt6tt hat év alatt meglehet6sen elmérgesedett. Ennél mélyebb részleteket azon-
ban nem arult el negativ tapasztalatairdl, feltehetéen mert nem akarta, hogy véleménye vissza-
jusson a korméanyzo6hoz. A sok kisebb-nagyobb ellentét miatt végil Bir6 - mint irja - minden sziv-
fajdalom nélkil indult haza.

Bird Lajos és az 6slakdk

Bir6 bennsziléttekrdl alkotott véleménye és veliik vald kapcsolata tehat mer6ben eltért a gyar-
matositok és papuak kozotti viszonytdl. Kérdés azonban, hogy mit6l és hogyan alakult ez. irasai-
bol tudjuk, hogy utazasa el6tt egyfajta romantikus szemlélettel kozelitett a tavoli, egzotikus tajak,
gondtalan természeti népek felé - ahogyan szerinte gyermekkorunkban valamennyien elvagydd-
tunk tavoli tajakra.3Mindig kivaltsagos szerencsének tartotta, hogy eljutott ebbe az ,,alomorszag”-
ba (Bire L 1987. 157; 1932. 92).2 Természettudomanyos célokkal érkezett egy szinte ismeretlen
tertlletre, vadnak, kékori koriilmények kozt él6nek tar-
tott népesség kozé. Tudjuk azt is, hogy volt benne némi
félelem - mint utobb leirja, tartott att6l, hogy ,,agyoniitik

és felfaljak” -, ami azonban hamar atalakult ,,[...] sze-
gény vadembereim, akkor még hittem, hogy ezt megten-
ni képesek lennének [...]” (Biro L 1932. 6). Mindez
annak volt kdszonhet6, hogy igénye volt az Uj-guineaiak
valés megismerésére, érdeklddéssel kozeledett feléjik,
és tudatosan tdrekedett arra, hogy megitélésiikben sem-
miféle kils6 szempont, el&itélet ne befolyasolja.
»,Magammal is hoztam par konyvet réluk, ami éppen
kaphat6 volt nalunk, itt meg minden eurdpainal akad
tobb ilyenféle is, de még azokba se nézek bele, nem aka-
rom elrontani az els6 benyomasokat. Attél tartok, hogy
el6zetes itélkezések befolydsolnak az én fliggetlen felfo-
gasomat réluk. Van annyi élettapasztalatom, hogy latom,
idegenek kozé menve, az ember mindig azt kap, amit
maga odavisz...” (Biro L 1932. 58). Szemlélete ilyen ala-
kulasaban alapvet6 fontossagl volt ,6reg mestere”,
Herman Oftté tanacsa: ,,Aztdn Ocsém! Ha valamit kilo-
nosnek lat, csak nézzen utana, ott helyben mindig meg-
van annak a maga jo oka. Aztan a vadember sem olyan
vad, amilyennek mi tartjuk!” (Birs €. n.2 164.)

29 Fa kérgéh6l veregetéssel készilt, szo-
vetet helyettesit§ anyag.

30 ,,A mi kicsi orszdgunk sokhitl volta
talén arra j6, hogy megtanuljuk a vallasi tirel-
met, s ne zaklassuk egymést érte. A nagy vilag-
ban jartamban-keltemben, béar csodalom angol-
nak, hollandnak, németnek messze tengerekre
kiterjedé hatalmat, mindeniitt csak azt latom,
hogy csak egy okom van mindennap héléat adni
az Uristennek: hogy magyarnak teremtett és
tartott meg!” (Biro L 1987. 110-111.)

31 ,,[...] sok kolt6i leiras teszi lehetd tor-
ténetek idillikus szinterévé, hogy nem csoda,
hogy a sorsukkal elégedetlenek utdpiaja ott
hiszi megtalalhatni 4lmainak megval6suléasat.
Aki elkeseredésében a civilizaciét tartja bajai
okénak, azt hiteti el magaval, hogy ezekre a
tajakra volna legjobb visszahUzddni, s Gj élet-
et kezdeni a természeti ember kevés igényé-
vel és boldogsagaval.” (Biro L 1987. 137).

32 ,,[...] azt kell hinnem, hogy egy més vi-
lagban éltem. Talan nem is éltem, hanem al-
modtam ott [...]” (Biro L 1932. 92; 1987: 157).
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4. kép. Két vadember
1897-1901

Bird Lajos felvétele
Természettudomanyi Muzeum,
Tudomanytorténeti Gydjtemény

33 Az evolucionizmus tudoméanyos szem-
léletérdl lasd bévebben Kosa 2001. 94-103;
Gosden-Knowles 2001. 8.

34 Hazafelé pedig a kékori Uj-Guinea utan
Azsiaban ,a legmagasabb kultGrat” akarta lat-
ni (Biro L 1923d. 11).

35 ,,Az (n. vadnépekrdl, vademberekrdl
val6 tudositasaink felette hidnyosak és meg-
bizhatatlanok, nemhiéba hogy a val6di tudo-
maényos etnogréafia még egészen (j és ki nem
forrott tudoméany. Az a roppant nagy anyag,
megfigyelés, ami eddig 6sszegy(ilt, alapos at-
vizsgalasra szorul. Legnagyobb részét termé-
szettudomanyosan nem képzett hajésok, re-
gényességet hajszol6 utazok adatai utan irtdk
Ossze Eur6pabdl ki nem mozdult tuddésok.
Magamnak is elég alkalmam volt tapasztalni,
hogy ott a helyszinen jar6, nem természettu-
doményosan képzett emberek agyaban miként
kavarodnak 0Ossze, amit latnak, azzal, amit
olvastak, hallottak és képzeltek, s végil mivé
vélik mindez a kilondsséget var6 eurdpai ko-
z0nség érdekl6désének szelid nyomasa alatt!
A legtobb messzifoldi utazénak hitelességét az
pecsételi meg, hogy 6 ennyi meg annyi évig élt
ilyen népek kozétt, pedig bizony sok ember
nem tud annyit megfigyelni harminc év alatt,
mint a vizsgalédas moédszereiben jartas ember
ugyanannyi nap alatt.” (Biro L 1987. 185.)

36 ,.Kis kolt6i lendilettel [...] sok min-
dent szépet-csinyat, jot-rosszat, mulatsagosat
és retteneteset tudnék én az én vadembere-
imrél elmeséIni! De éppen nekem nem sza-
bad, mert én természetvizsgalé vagyok, nép-
rajzi targyi és adatgydjté voltam, nekem csak
a valésagot lehet megirnom.” (Biré L
1932:155.)

37 Példaul a Preuss altal repiilékutyanak
Vélt diszn6labnyom-motivumot (Preuss 1897)
a terepen Ujraértelmezte: Bire L 1897. Vagy
a Finschnél olvashatd karperec-megnevezése-
ket (Finsh 1899. 247 ) javitja ki (Bire L é. n.
1 382)
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A korabeli tudomanyos elméleteknek megfeleléen3
a papudkat 6 is az europai kékorszak €él6 példainak
tekintette (Biro L 1987. 177, 179, 185, 200, 217, 239),34
akik az emberiség fejlédésének els6é korszakat képvise-
lik (ami ,,egyéniségében és embertarsaihoz vald viszo-
nyaban is legkezdetlegesebb” [Biro L 1987. 184]), és
akik vizsgalata altal sok tudomanyos kérdésre valaszt
kaphatunk. Erdekes, hogy az Uj-guineaiak szintén a
sajat GOseiknek, azok szellemének vélték el6szor az
eurdpaiakat (Gosden-Knowles 2001. 8), ahogyan az
eurdpai javakat is a sajat Gseikhez kototték a kargo-
kultuszban (Gosden-Knowtes 2001. 7; Lanternari 1972.
222-238), amihez a fehérek el6jogat meg is kérddje-
lezték (Gosden-Knowles 2001. 7).

Bir6 a péapudk vildgat természetesnek és egysze-
rnek latta (Bire L 1987. 217), szdmara ez azonban
nem jelentett alacsonyabbrend(iséget. Sajat tapasztala-
tai alapjan ugy vélte, hogy az 6sszegy(jtott és elérhetd
informaciok nem mindig megbizhaték (Bire 1987.
2173, ezért a tudomanyos felkésziltségen, olvasottsa-
gon Kivil fontosnak tartotta a val6s tapasztalatokat
(Biro L. 1987. 177) és a helyes értelmezést is,Hnemegy-
szer helyesbitve el6tte jart kutatok eredményeit.J

Tehdt ezeket a szempontokat figyelembe véve,
tudatosan alakitotta ki kapcsolatét a helyiekkel. EI6szor
csak a hivatalnokokat kisérve, egy-egy napos kirdndu-
lasok alkalmaval talalkozott a legkdzelebb laké péapu-
akkal, szaméara azonban ez hamar kevésnek bizonyult.
Mind gyakrabban és mind messzebb lév terliletekre
jutott el. igy a teleptdl kicsit tavolabb esé falvak lakdi
szamara mar tobb esetben 6 volt az els6 eurdpai, akivel
talalkoztak. Ennek koszonhet6en tarsainal joval koze-



lebb keriilt a papuakhoz, révid id6 alatt pedig 6 lett a legk6zelebb allo, sokszor az egyedili euro-

pai, akivel érintkeztek, és aki irant bizalommal voltak.38

A kapcsolatok egyik sajatos formaja Bird Lajos hazassagainak torténete, amelyekkel kapcso-
latban sok felemas informaci6 él a koztudatban. Bird Lajosnak sem Uj-guineai Utja el6tt, sem
utana nem volt eurdpai felesége. Ott viszont haromszor is ,,megn@silt”. Err6l hazairott levelei-
ben sosem tett emlitést, s6t gy tiinik, hazaérkezése utdn sem hangoztatta. Semayer Vilibald
ugyanis 1902-es cikkében Ggy kommentélta a Bir6t egyik nejével abrazold fotét (1. kép), hogy a
kutatd nyelvleckét vesz a helyi gyerekekt6l (Semayer 1902a. 582). Hazassagainak torténetét Bird
Lajos kés6bb, humoros formaban tarta a nagyvilag elé Az Est cim(i lap hasabjain (Biro L. 1923a-

b). Ezek nem hivatalos, polgari torvénykdnyv szerint
kotott hazassagok voltak, de a tudds valddi hazassag-
nak tekintette 6ket, és kés6bb elvaltként aposztrofalta
magat. Harom ndslilését azzal indokolta, hogy felesé-
geit a helyi, matrilokalis hagyomanynak megfeleléen
nem vihette magaval, amikor mashova tette at telephe-
lyét. Ez a fajta rovid életl, hazimunkaval osszefliggd
egyuttélés elfogadott dolog volt a gyarmaton, az Uj-
Guinea Tarsasag hazas tisztvisel6t nem is alkalmazott.
A helyi asszonyok szadméra pedig, akik munkésként
tavol kerlltek csaladjuktol s igy a biztos hattért6l, az
eurépai férj presztizst kolcsonzott. Egykori tarsai
Madamnak szélitottak,® és ruhdkhoz, csecsebecsékhez
is hozzajutott. i

Biro els6 felesége, Szaghan Uj-irorszagbdl szarmazé
munkasné volt (2. kép). A hazassag azért kottetett,
mert Bir6 német szallasaddja féltette sajat felesége jo
hirét. Szaghan kés6bb egy papuaval megcsalta a tudost,
aki elkoltozésekor, ahogyan ez szokasban volt, egy Uj
hivatalnokhoz ,,adta”.d Masodik feleségét, Marapuat
(L. kép) a french-szigeteki gydjtése idején vette el, tré-
fasan azzal indokolva, hogy természetvizsgaloként a
kisérletezést 6nmagan kell kezdenie,4 ugyanakkor
szlikséges is volt egy nd a héaznal, kilénben egy ifju
sem szeg6dott volna el hozza szolganak, mert néi mun-
kat nem voltak hajlandéak végezni. Azzal indokolva,
hogy élnek a lany szilei, helyi szokas szerint tartottak
meg az eskiivét.2

A harmadik feleség, Maszisz (3. kép) volt az els6
szabad Uj-guineai ng, aki eur6paihoz ment hozza. Biré
diploméciai segitségéért cserébe kapta, amelynek torté-
netét a bevezet6ben megismerhettiik. A Bilibili-szigete-
kiek érdekeit méaskor is képviselte a hatésadgoknal, ezért
szerették volna, ha oda is kéltozik. Bir6 Ggy akart a
megtiszteltetés aldl kibajni, hogy lehetetlen feltételt sza-
bott: helyi feleséget kért, de megkapta. Ez volt az els6
ilyen eset, ezért szertartdas nélkil zajlott az eskiivé.
Hézassaguk idején a tudds a helyi szokéasokat kovette,
eurdpai batoruk nem volt, és helyi ételeket fogyasztot-
tak. Bir6 buszke volt Maészisz szépségére, mikor egy
német szobrasz meg akarta Orokiteni, nem engedte,
mondvan: ,,az én kincsem” (Biro L 1987. 258).

Az eurdpaiak és bennszilottek kozti hazassagok-
ban, igy Bir6 esetében is vitatott, hogy feleségei valoja-
ban milyen szerepet jatszottak az életében. Az éaltalanos
vélemény szerint a hazai kozerkodlcsot sértette volna,
ha ismert, hogy a tudés ,,papua mddra nésilt”, a gyar-
matit pedig az bantotta volna, ha nem teszi. Minden
életrajziréjanak eltér a véleménye.8 Hogy Bironak szi-

38 Egyik, Bironak szant elismerés igy hang-
zott: ,te is olyan nagy diszné vagy, mint Odo6!”
mert ,,Tamolék a derék embert nem oroszlan-
hoz, sashoz vagy més vérengz6 és haszontalan
fenevadhoz hasonlitjék, hanem a hasznos és
j6iz( sertéshez vagy halakhoz, amikben maguk
is a sajat érdemeik szerinti Gseiket 1atjak.” (Biroe
L 1932. 73.) Az Od6 pe-dig Otto Dempwolff, a
telep orvosanak megnevezése volt a papuéak
kozott, aki Bird elsé szallasaddja volt.

39 Bir6 mésodik feleségét, Marapuat Mé-
dam Espopessonak szdlitottak, a Herr Professor
Bir6 utan.

40 ,,Amire Szaghan - az Uj-guineai szo-
kas szerint - csak annyit mondott: Nekem
mindegy.” (Biré L 1987. 244.)

41 ,Atudomany nem szamitja ugyan a héa-
zassagot a természetrajz korébe, de johet még
olyan felfogés is - majdan. Tegyik fel, hogy meg-
el6zzlk a korszellemet...” (Biro L 1987. 249).

42 Példaul néaszajadndékban a filtestvé-
rekkel és az anyai nagybacsival kellett meg-
egyezzen, lasd bévebben Bire L 1987. 252.

43 Asztalos Séndor, figyelmen kivil
hagyva els6 két hazastarsat, azt hangsulyozta,
hogy a bizalom jeleként kapott feleséget. Petur
L&szI6 gy vélte, hogy az eurdpaiak kikdzosi-
tették volna Birét, ha komoly hazassagot kot,
ezért egy - csak altala kozolt - Allitdlagos
hazasséaglevelet is csak egy jokedv( este vic-
cének tekint. Adatainak hitelességét viszont
megkérdéjelezi, hogy Biré feleségeként mutat
be egy lanyrol készilt fotét (Petur 1963),
melynek a Bir6 altal adott cime: Tinszarlelen,
bali diszben. Ugyanezt a félreértést talaljuk
Benedeknél is (Benedek 1969). Viszont azt az
ismert csoportképet, amelyen Biré6 Maszisszal
és annak csaladjaval szerepel, ugy cimezte,
hogy Bir6 baratai korében (Petur 1963). Erde-
kes, hogy elsé feleségérdl, Szaghanrol egyik
életrajziré sem kozolt fotét. Ezt Vargyas potol-
ta késébb (Vargyas 1986. 53. 4&bra). Bér
Semayer kozolt egy olyan képet, amelyen lat-
hato, de azt mint az embertipusokat szemlél-
tet6 képet aposztrofélja (Semayer 1902b. 582).
A feleségek fotbival kapcsolatban azonban
nemcsak ezek voltak a félreértések. Bir6 egyik
Esi-cikkében példaul szerepel egy Masziszrol
késziilt kép, amely A fiatal 6zvegyasszony
cimet viseli. Benedek Zoltan Bird elsg két fele-
ségét haztartasi alkalmazottnak tekinti. Ugy
Véli, eleinte betartotta a gyarmati tekintély
megovasa érdekében az iratlan szabélyokat,
de egy id6 utan nem torédve ezzel, meghéaza-
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sodott - szerinte elsre, Bird szerint akkor mar
harmadszorra. A Bir6 kapcsolataira vonatkozé
mélyebb részleteket mar bizonyara nem
fogunk megtudni, beszdmoldi alapjan viszont
egyértelmd, hogy 6 feleségének tekintette
mindharmukat, s6t arra kovetkeztethetiink,
hogy (legaldbbis) mésodik és harmadik felesé-
ge sokat jelentett szamara.

44 Példa erre Tarcali Bélintnak (Bir6
Lajos Ukunokadccsének) Levélféle Bird Lajos
uriigyén Uj-Guinedba cim( frasa. ,Kedves
ismeretlen Ukunokatestvérem! Csak annyit
tudok Roélad, hogy Marapua kunokéja vagy.
(Ha egyaltalan létezel. En nagyon remélem,
hogy igen.)” (Tarcari 2005.)

45 Ugyanezeket a tancokat Parkinson
narrativ aspektusaik szerint elemezte (vo.
Molnar-Bacley 1993. 150).

46 ,,[...] s6t az 6 koriikben az ott megje-
len6 eurdpai tlnik fel vadembernek, amint-
hogy annak tartanak 6k is barmely mvelt
eurépait, mert nem ismeri az 6 tarsadalmi
érintkezésiik még legelemibb szabélyait sem,
annal kevéshé az 6 vilagnézetiiket” (Biro L
1923d. 31).

47 ,Ott valahol a Fold tals6 oldalan, a
Csendes-6cedn egyik ritkan latogatott szige-
tén az Gserd6ben talalkozik egymassal két
olyan kilénb6z6 ember, mint az eurdpai és a
papua. Hogy nézik azok egymast, mit gondol-
nak azok egymasrol? Itthon azt még elgon-
dolni is alig tudjuk.” ,,Nagyobb ellentétet
keresve sem igen lehetne egymassal szembe-
allitani, mint az eurdpait és a papuat.” (Biro
L 1932. 93)

48 |, Kétféle szemlélet van, amikoris az
utazok rovid érintkezés sorén a j6 tulajdonsa-
gaikat lattak, természetes josag mintaképének
mutatjak, maésik akinek baja nehézsége volt,
ezért sotéten festi le” (Biro L 1987. 219).

letett-e gyermeke, arr6l semmiféle irdsos adat nem
maradt fenn. Egyedil Balogh Janos tesz emlitést err6l
(Balogh 1982. 90), olyan zoolégusok beszamoldira
hivatkozva, akik ismerték a kutatét. Azt is hozzateszi
azonban, hogy az anya nevét nem tudjuk. Balogh Uj-
guineai (tja soran probalta felkutatni az esetleges
lesz&rmazottakat, sikerteleniil. Nem gondolnank, hogy
Bir6 eltitkolta volna gyermekét, a gyarmaton is volt arra
példa, hogy valaki - példaul a french-szigeteki kereske-
d6, Parkinson - biszkén véllalta félvér gyermekeit.
Bir6 csaladja egyébként félig-meddig ma is hisz abban,
hogy felbukkanhat egy tavoli rokon.4

Bir6 szdmara tehat a papuédk tudomanyos megfigye-
lése utan eljott az az id6, amikor hazassaga révén
kozottuk élte hétkdznapjait, és a valés megfigyelések
érdekében a lehetd legteljesebb mértékben igyekezett
alkalmazkodni az életiikhdz, ,hozzasimulni az itteni
szokésokhoz” (Biro L 1932. 78). Ezen id6szak terepta-
pasztalatai alapjan tekinthetjik Bir6t az allomasozo
terepmunka el6futaranak is (vd. Varcyas 2000. 576),
bar valljuk be, igaza volt Bodrogi-nak, amikor ezt nem
tudomanyos koncepcidnak tekinti, hanem a tudos rossz
pénzigyi helyzetével indokolja (V6. Bodrogi 1956.
189). Atancaik leirasat is példanak tekinthetjik a benn-
szlilottek szemszogéb6l végzett értelmezésre. A leg-
tobb leirdsban »vad larma és fantasztikus ugrasok« a
rovid jellemz6je a természeti népek tancanak; nekem,
akit jabimék mar beavattak Kissé tancaik titkaiba, alle-
gorikus képek, természetfest6é mozdulatok tlinnek fel
benne, s gyényérkddve nézem és latom benne a kékor-
szakbeli egészséges figyel§ tehetségét és szépérzékét.”
(Biro L 1987. 118) .&llyen mély tapasztalatok alapjan
nem volt nehéz felismernie, hogy a masik ember meg-
itélése is relativ. ,,Kilénben is az a miveltség nagyon
relativ fogalom. Ha a tamol kozibiink jonne, itt 6 volna
a miveletlen, mivel nem ismerné a mi tarsadalmi apro
szokasainkat, viszont koztiik ugyanezért mi vagyunk a

miveletlenek.” (Biro L. 1987. 179.) Arra is felfigyelt, hogy az Uj-guineaiak fogalmai szerint az
europaiak is legalabb olyan furcsak.% ,,Ezekkel az adomaszer( ellentétesen szembeallitott vona-
sokkal csupan azt akartam jelezni, hogy ezek a vadaknak csufolt emberek is alkotnak maguknak
fogalmat mirélunk, s azok az ¢ szemiikben nem mindig ttnek ki a mi javunkra.” (Bire L 1987.
188). Bir6 szerint a massag egyszerii okokkal magyarazhat6 - példaul mas éghajlat alatt szilettek
-, de nem hordoz magaban értékbeli kilonbséget. ,Linné szerint egy faj ugyan, Homo sapiens,
ember mindegyik, de kilonb6z6 rassz, amit az eurdpaiak sima vagy hulldmos hajzata és a papuak
alland6an gondorségén kivil sok mas apro kiilénbség bizonyit. Még azonfeliil az a roppant tavol-
s&g, ami szokasaik és lelkitulajdonsaguk kozt megnyilatkozik, Iévén, hogy az eurdpai faj a torténe-
lem és jelenlegi kultira képviselGje, mig a papua a torténelem el6tti k6korszaknak él6 maradva-
nya.” (Biro L. 1932. 93.) Ezek alapjan ugy véli tehat, hogy ,,Nem is csoda, mindenben a legellen-
tétesebbek, szine, beszéde, ruhaja, eszkdzei, mestersége, tudasa, mlvészete, vallasa, egész élete
berendezkedése, tarsadalmi, csaladi és egyéni é€lete, vilagnézete, mindene mas, majdnem egymas-
sal homlokegyenest ellenkez6! De csak latszolag.” (Bire L 1932. 199.) Az eurdpaiak és a papuék
kozott kizardlag fokozati kiilonbségeket ismer el, amelyeket nem szellemi és erkélcsi tulajdonsaga-
ikban, hanem kdrnyezetiik, korilményeik eltérésében keres (Biro L. 1932. 199, 177), és fontosnak
tartja ezek figyelembevételét. ,,De a papuaké annyira ellentétes a miénkkel, a kétféle felfogas annyi-
ra Uj egymasnak, hogy 6ssze se lehet egyeztetni.” (Biro L. 1932. 155.) Ennek a massagnak a szam-
lajara irta a kblcsonés meg nem értést is,&illetve azzal magyarazza, hogy a rovid id6t ott tolt6 hiva-
talnokok felllletes szemlélete hozza magaval az Uj-guineaiak negativ megitélését.8Ez pedig komoly
kdvetkezményekkel jar, és itt tAvolodik el eurdpai tarsaitdl alapvetben.
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O maga mindig igyekezett sajat viszonyaiknak megfeleléen tekinteni a papuakra. Jobb meg-
értetésiik végett sokszor von parhuzamokat az 6 ,,k6korszaki” életiik egy-egy eleme és az eurd-
pai kultdra azonos jelensége kozott.® Ugyanakkor ellentéteket is gyakran allit a két kultdra
kozott, amelyek azonban kivétel nélkil az Gj-guineaiak mellett sz6lnak:® ,,[...] elhiresztelték
roluk, hogy emberevé vademberek, piszkos, meztelen népek, teljesen muveletlenek, kdzelebb
allok az éllathoz, mint emberhez! Egyébirant én lattam ezeket a »vadembereket« békében és
habordban, atéltem békét és haborut Eurdpa »szelid népei« kdzt, 6sszehasonlitom, és most visz-
szakivdnkozom a megvadult vagy elvadult népek kozil a vademberek kozé. A pépudk kozé!”
(Biro L. 1987. 179.9) Megvédte ket a feliiletes vadakkal szemben is: ,,A papua nem vadember
sem kils6 megjelenésében, sem egymassal vald életében, sem az idegennel val6 érintkezésben.”
(Biro L. 1923d. 31.) Bird kés6bb sok helyen tartott ismeretterjeszté el6adasokat,® ezekkel aztan
azért hagyott fel, mert Ggy érezte, hogy a kdzénség szivesebben hall az egzotikumrdl, igy példa-
ul a kannibalizmusrél, még ha az val6tlan is (Biro L. 1987. 259). Egy masik jellemz6 gondolata:
,,R0ssz nép nincsen a vilagon, csak rossz emberek, azok is csak akkor, ha hasznuk van beléle.
Taléan alig van nép a vilagon, amelyikr6l annyi rosszat tételeznek fel, mint a szegény emberevé
papuék; pedig hat azok is szazszorta jobbak a hirtiknél. Nagy és gazdagon felszerelt expediciok
felkoltik a kapzsisagot, tagjai éppen szamuk miatt sokféle 6sszelitkozésbe keriilnek a néppel:
ellenben a maganyos természetvizsgalo, aki egyutt él velik, nem nézi le szokasaikat, nem veti
meg életiiket, mindenitt baratsagos fogadtatasra talal. Van mar nekem ilyenekben nagy praxi-

som, hogy nem hiszek a rémlatoknak.” (Biro L. 1923d. 182-183.)
Ezeknek a sokat emlegetett kilonbségeknek nemcsak a miértjei foglalkoztattdk a tudost,
hanem a kdvetkezményei is. ,,De gondolatban se akarok most elkalandozni a maltba, mert akkor

a jovg felé is kellene tekintenem, ami elszomorit6 gon-
dolat, mert lelkiismereti kérdésnek tolul fel, hogy ide-
jottdmmel én is részese leszek annak a majdani sok
rossznak, mely az itteni természeti népeket ki fogja
pusztitani. Régi tapasztalat, hogy a civilizacid ol, nép-
eket pusztit ki. Akaratlanul is. Ez lesz ennek a népnek
is a sorsa. Nemcsak az én érzésem ez, hanem &6sztdn-
szer(ileg érzi ezt minden itt megforduld eurdpai tar-
sam.” (Biro L. 1932. 56.) Bir6 tehat nem latta dvosnek
az eurOpai befolyast, Ggy tartotta, felel6sek vagyunk
kultdrajuk meg6rzéséert: ,,A papudk vadnak csufolt
népe a mi Oseink let(int k6korszakanak eleven minta-
képe, amit a viladg hatalmas népeinek gy kellene meg-
Grizni, mint az amerikai Yellowstone-parkot. Mit ér
vele Uj tulajdonosa, az ausztraliai Egyesilt Allam, ha
kolonizalja? Terméfoldje valamivel nagyobb lesz, de
elpusztitja érte az isten kegyelmébdl érintetlendl
maradt vildgcsodat, a kdékorszak €él6 maradvanyat,
melyet még alig ismeriink, melyet mveltségtortene-
tink végtelen kérara elsodor a rohand mai kultdra.
Ausztralianak 6rok szégyene lesz a jovd kor el6tt, ha
ezt meg nem akadalyozza, ha megtorténni engedi!”
(Biro L. 1987. 181.) Vagy példaul egy mitikus lényhez
kapcsolddo torténetben felismeri az int6 mesét, annyit
tesz hozza: ,Es még mi hisszik, hogy valami Gjat visz
majd nekik a felvilaigosodas.” (Bire L 1987. 159.)
llletve idetartozik az a mar emlitett eset, amikor az éve-
kig Berlinben tanult Gj-guineai fil visszatérve nem fel-
emelkedett, hanem visszailleszkedett a népe kozé, és
nem volt hajlandé emlékezni a tanultakra (Biro L
1932, 171-174).

Bir6 tapasztalatai alapjan olyannyira eltdvolodott az
eurdpai kultaratol, hogy megkérdéjelezte annak fejlet-
tebb voltat, kétségbe vonta etikai értékét,8és nem volt
biiszke arra, hogy maga is a képvisel6je. Abban a tekin-
tetben, hogy nem tartotta az eurdpai befolyast Udvos-

49 Példaul a tarisznyaviselés és az eurépai
kézitaska (Biro L 1932. 77) vagy az arcfestés,
a szépitkezés igénye; ahogyan Bir6t ugyanigy
megnézik, mint 6 a papuékat (Biro L 1987.
220). ,,Humanitas nincsen sokféle; elméletileg
csak egy lehet, de az nagyon sokféleképpen
nyilatkozik meg mikoz6ttink éppen dgy, mint
a kezdetleges tarsadalmi viszonyok kozott él6
papuék kozott.” (Biro L 1987. 214.)

50 ,,Bizony, bizony okos ember a vadem-
ber, hogy vadember.” (Bir6 L 1923d. 18),
vagy egy masik példa: ,,De hat mi is magunk-
rol szabjuk az embermértéket, nem tartjuk
tisztanak a sotét bord embert. Ok maguk
»tamol« néven nevezik meg magukat, az ide-
gent is igy szolitjaAk meg. En ember vagyok, te
ember vagy.” (Biro L 1987. 179.)

51 A gyermekgyilkosséagokkal kapcsolat-
ban is ezt a megjegyzést teszi: ,,Ez ugyan vad
szokas, legaldbb a formajaban. Mennyivel
huméanusabb maodot hasznal a mivelt tarsa-
dalom ilyen esetekben! De ezt nem lenne
tanacsos megismertetni veliik, mert nem
tudom melyik tarsadalomnak valnék jobban
szégyenére.” (Biro L 1987. 226.)

52 Az Anthropologische Gesellschaft in
Wien is meghivta el6adast tartani 1902-ben,
de nem tudjuk elment-e (Bir6 L é. n.2 274).

53 Amikor a régi hajésok tréfairél szamol
be, miszerint a szemuk elé kertilé bennszi-
lottekre 10voldoztek, ezt teszi hozza: ,Kez-
dem érteni miért szeretnek benniinket” (Biré
L 1987. 234). llletve a kaik - akik bambiim-
nak nevezték 6t - jambor vadembereknek t(in-
tek a szemében, ,.csak szérnyen civilizalod-
nak, méar megtanultak lopni hazudni” (Bire L
1923. 122). Erre példa Biro L 1987. 179, 202,
242.

27



nek, és igyekezett megvédeni a papuakat, allaspontja parhuzamba allithaté példaképének, a szin-
tén természettudos Mikluho-Maklajnak3la szemléletével, aki néhany évvel Birt megel6zve jart és
élt a terlileten. Eletik és szemléletmodjuk tébb szempontbdl is hasonld, Mikluho-Makl3j is nehéz
anyagi és egészségi kortiilmények kozt végezte terepmunkajat, kdzbenjart blintetéexpediciok elke-
rilése érdekében - és egyikik sem irt tudomanyos osszefoglal6 mivet. Mikluho-Maklaj azonban
politikai téren is kidllt a bennszulottek mellett.% Humanista elképzeléseit ugyanakkor nem tudta
megvalésitani, s6t sokszor réttak fel neki,% hogy emiatt kevesebbet foglalkozott a tudoméannyal.
Ahogyan Justin Stagl irja, a 19. szdzadban megszokott gydijtési gyakorlathoz képest tal gentleman
volt, hogy jo etnografus legyen (Stagr 1989. 198-199).

Bir6 papuakkal kapcsolatos utopisztikus képe nem valt elfogultta, ahogyan a lenézésiiket, Ugy
a tulidealizalt képet sem szerette a papuakkal kapcsolatban.5

Mivel Bird mas tarsadalmi és gazdasagi kdzeghdl érkezett, mint a gyarmat tobbi eurdpai lako-
ja, a papuakra vonatkoz6 nézetei is részben eltértek. Bar ugyanazokat az informdcidkat birto-
kolta, és tudomanyos elveket vallotta, ugyanazokkal a nem éppen pozitiv tedridkkal érkezett,
mégis volt igénye pluszlépéseket tenni a ,,Mésik” iranyéba, aminek eredménye a val6s megisme-
rés lett. Ennek hatasa pedig az el6itéletek felulirasa, s6t a sajat kultira megkérd6jelezése. Hogy ide-
jét miért a papudk megismerésére szanta, és miért nem a gyarmatositok korében téltotte el, annak
okaként nemcsak személyiségét, hanem életltjat és torténelmi okokat is figyelembe kell venniink.
A szemléletében érzékelhetd pozitiv valtozast az egyitt toltott id6 hatasaval magyardzhatjuk, illetve
egyetérthetlink Molnar-Bagleyvel abban (Molnar-Bagley 1993. 152), hogy tarsadalmi hattere és
élettapasztalata tette befogaddva és érdekl6d6veé.

54 Nyikolaj Nyikolajevics Mikluho-Maklaj
(1846-1888) 1871 és 1883 kozott dsszesen 32
hénapot téltstt Uj-Guinea északi részén, az
Astrolabe-dbolben.

55 1875-ben beadvanyt irt a carnak, hogy
Uj-Guinea gyarmatositasa helyett, a papuak
védelmében helyezze a terilletet orosz véd-
nokség ald. A nemleges valasz utdn Anglia
vezetSihez fordult hasonlé kéréssel, majd
késébb, miutdn Nagy-Britannia és Németor-
szag felosztottak a teriletet, Bismarckot kérte,
hogy nemzetkdzi egyezmény szillessen a teri-
let lakéinak jogairdl. Ez azonban nem jott
létre.

56 Finsch és Malinowski is (Stagl 1989.
198-199).

57 Példaul az elGadéasai soran feltett
olyan tipusu kérdéseket, hogy négykézlab jar-
nak-e a papudk (Biro L 1987. 234). Ortutay
szerint Birét ez a humanizmus tette a magyar
néprajz egyik Uttdr6jévé (Ortutay 1943. 480).
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“Two savages” - the viewpoint of an outsider

in an early German colony

The life of Lajos Bird (1856-1932) was determined by his commitment to natural science. From
his youth it was his plan to do research in regions outside Europe, principally on natural science
themes that he thought would also be an opportunity to get to know the life of the local people.
He was no longer young when he arrived in German New Guinea that had been colonised for
barely ten years. He was the only one among the few Europeans there who had no ties to the
colonial administration and was not a missionary or a trader. This fact enabled or indeed even
predestined him to remain an outsider throughout his time there. His previous life and his social
background made him open towards the local Papuans, a viewpoint that was also unaccustomed
at that time.

As a result a triangle was formed between Bird, the Papuans and the Europeans in the colony,
allowing the researcher to observe both worlds from the outside. The article draws on the col-
lecting records of the literate collector, and examines the circumstances and influences that even-
tually led Biré to move further away from the Europeans and come much closer to the Papuans.
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VARGYAS GABOR

,»Mennyire nem olyan a természeti ember,
a »vadember«, mint ahogy odahaza
elgondoljuk!™

1899. janudar 30-an Simbangbol, az Gj-guineai Huon-6bol partjan fekvd lutheranus missziés allo-
masrdl igy ir Bird Lajos természettudds Szalay Endrének, a Magyar Nemzeti Mlzeum igazgato-
janak: ,,Méltésagos Uram! Ne tessék érte megroni, hogy hitlen lettem az én régi idealomhoz és
sdgorasszonyara, az ethnoldgiara kacsintgatok. Csabitdé perszéna az itt nagyon! Itt még kdkor-
szakbeli egyszer(iségében jar vagy leri réla a civilizacionak minapaban felvett cafrangja, még
kénnyen ré lehet ismerni természetes egyszer(iségében. Ilyenek lehettek a mi eleink is ezel6tt
3000 évvel, a kékorszakban, mikor még nem tudtdk, mi a jo, mi a gonosz. [...] Mennyire nem
olyan a természeti ember, a »vadember«, mint ahogy odahaza elgondoljuk! Milyen hamisan,
mondhatni otromban itéljik meg a k6korszakbeli ember miiveltségét, erkolcsét és tehetségeit s ben-
nok sajat 6seinket! Leszallitjuk ket az allatisag szinvonalara, hogy magunkat annal magasabban
alléknak lathassuk!” (Biro é. n. 1 137-138.)

Attol tartok, hogy Bir6 Lajos 112 évvel ezel6tt megfogalmazott keser(i megallapitasa lenyegében
ma is érvényes: Uj-Guinea szigete és papua lakéi minalunk manapsag is leginkabb a ,,kannibal”, a
»,vadember” és a ,,k6korszak™ képét és negativ sztereotipidkat idéznek fel az utca em-berében.
Félek, hogy az itt kiallitott targyakra j6 esetben is legfeljebb mint egy tavoli, egzotikus, de minde-
nekelétt ,,primitiv” kultira képviselGire tekintenek, amelyek anyaguk, meglepd, néha bizarr for-
majuk, valamint szokatlan viselési helyik miatt kelthetnek érdeklédést. Csak remélhetem, hogy az
utobbi évtizedek valtozasai, a hazankban is megszokotta valt piercingek, tetovalasok és henna test-
festmények mar némi szemléletmodvaltast, a kultirak relativitdsanak eszméjét is magukkal hoztak.

Hogyan is nézziink hat e targyakra? Mit lassunk meg benniik? Mi juthat esziinkbe e kiallitast
nézve?

Szamomra el6szor is az a kor idézddik fel, amikor ez a gy(jtemény létrejott, amikor foldrajz, ter-
mészettudomany és néprajz, a természet, az ember és a kultdra tanulmanyozasa még nem kilonalt
el egymastdl. Tudomanyunknak az a még gyermekcip6ben jard periddusa ez, amikor a fejlédés, az
evollcié eszméjétdl athatott, tobbnyire természettudomanyos végzettségl kutatok a megismerni
vagyott vilagot, ndvenyeket, allatokat és embereket egyarant - képletesen szolva és a valdsagban is
- gombostdre szartak, nagyitoval vizsgaltak, majd szisztematikus ,,tudomanyos” kategoriakba sorol-
tak. Ahogy Bir6 az akkoriban Gjdonsagszamba mend, mikroszkopos rovarvizsgalat, illetve a régi
tipust, gombostiire felszdrt, kézi nagyitdval vizsgalt rovargy(jtemények el6nyeir6l és hatranyair6l
értekezve némiképp ironikusan kommentélta egy levelében: ,,Hat hiszen szép is az Ugy nagyon! Az
emldésok és madarak szép katonas sorban, jobbra tekints, balra nézz-féle mod szerint, vagy élénk
mozdulat kézben megmerevedve, egyenld polcokon, egyenld szekrényekben igen esztétikus latvanyt
nyujtanak. Halak, békak, kigyok szép sorban allé borszeszes livegekben nagyon jol veszik ki magu-
kat. Hat még a rovarok! Szép (iveges skatulyakban, ladakban, mértani pontossaggal vont zold papi-
roscsikok kozt, egyenlé tlikon, vagy egyenl6 papirosdarabkakon olyan szép sorban éllanak, hogy
akar felllrdl lefelé, akar oldalt nézziik, a gombost(ik fejei mindenképpen szabalyos vonal irdnyaban
maradnak. [...] JAl is van ez igy, s6t egészen természetes, hogy igy van. Minden mdzeumban, min-
den magangy(jteményben igy van az: az ember szépér-
zéke nyilatkozik meg benne. [...]” Biro é n. 1
163-164), *Vargyas Gabor megnyitébeszéde a Kauri

Csakhogy - folytatja tovabb a haladas mellett elk6- €s nagyito cim kiallitas megnyitojan hang-
telezett Bir6 - ,a fermészetrajzi gydjtemények is torz- zott el 2b°11' Szept.‘?mber_?%?” a ’\,'fpralz'
alaknak latszanak nekem, ha a rend és szépség kedvé- Muzeumban. A szoveg roviditett valtozata

i : "y . 2 ) i megjelent: http://www.magyarmuzeumok.hu
ért mindent folaldozunk, még a célszerliséget és tanul- ,kizﬂj|itas/353 pkauri es nagf,/im_
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sigosat is” (Biro é. n. 1. 164). Majd ezt kdvetben hitet tesz az &ltala személyesen ismert, késébb
Nobel-dijjal Kitlintetett tudésnak, Robert Kochnak, a malaria kérokozdja felfedez6jének Gj madd-
szere mellett, aki Uveglemezek kozé preparalt metszetek, ,,mikroszkopi készitmények” segitsé-
gével vizsgalta a malariat terjesztd Anopheles szinyogokat, és felvazolja, hogy szerinte a termé-
szettudomanyos oktatasnak milyen irdnyban kell haladnia a jovében.

Ezt az ,,0bjektiv”’, még az emberhez is - mint egy targyhoz - nagyitdval, s6t mikroszkoppal
kozelitd latdsmadot jol tiikrozik Bird Lajos leirdkatalégusainak egyes passzusai: egy, a Sepik-
vidékrél szarmazo, kontyba kotott és levélrosttal megkotdtt hajcsomoét példaul az alabbi meg-
jegyzések kisérnek: ,,Az egész hajcsomO kucsmagomba alakjara emlékeztet; a tonk magassaga
15, atmér6je 6 cm., a kucsmanak megfelel6 goémb atmérdje 12-15 cm. [...] Példanyunkon a haj-
zat az also részben er6sen 6sszenyomott [...] de mégis meglrizte a papua haj azon typicus jel-
legét, hogy egyes egyenesen megmaradt szalak mellett az 6sszhajzat szalainak [...] j6 4/5-e kun-
korodott, beliil Gres hengerspiralis alakot mutat, mi a csomds bundés hajdakat a gyapjas bundas
hajlaktdl elkiloniti. Gores6 alatt [...] a kontybdl Kivett fonalak eurdpai ember sz6ke hajszalainal
masfélszer nagyobb &tméréjliek, s [...] a melanéziai haj minden része meg van gorbilve [...]
Réesd fényben fénytelen fekete, atmené fényben sotétvords” (Biro 1899. 3), és igy tovabb, tobb
mint egy oldalon keresztiil.

Ugyanez a szenvtelen, ,,objektiv” természettudomanyos érdekl6dés vezérel (hét)te Birot, amikor
az Aitape vidékén egy oreg papua szakallat szerezte meg a gydjteménye szamara: ,,Vitorlas csdnak-
jan jott at az 6reg 6szbevegylilt Torgidu, par szaz kdkuszdidval, melyet a foly6 arban, 20 darabot egy
gyusziinyi apré gyongyért szamitva cserélt be. - Nekem megtetszett az 6regnek a szakalla, olyan
nem volt egynek sem. Hanem azért rd sem gondoltam, hogy azt megszerezni lehessen s jéformén
tréfabol nydjtottam felé egy féldoboz dohanyt [...] s jelekkel mutogattam, hogy neki adom a szakal-
laért. Az dreg Torgidu egy pillanatig sem gondolkozott, héatra csapta a kezét s hliségesen nyujtotta
az allat. Hamarosan el6 kerllt a papirvago oll6, egy nyisszantas! - s kezemben volt a szép géndor
fonalakbol 6sszefont, piszoktdl sarga 6sz szakall. A megmaradt kurta szakallat aztdn hamarjaban
szép korszakalla idomitottam &t s az 6reg az elébe tartott tikorben val6sagos gyonyorrel nézte meg-
ifjodott arczulatat. A nyert kincset hamarosan fehér papirra tettem abban a reményben, hogy talan
valami exotikus mozgd lényt [azaz tetveket - V. G] is talalhatok benne. Féjdalom, ilyen nem volt.
Microscopicus lények azonban aligha hianyoznanak benne.” (Biro 1899. 4.)

Erre a 19. szazad végi-20. eleji id6szakra, erre a kils6, ,,objektiv” természettudoméanyos néz6-
pontra és ethoszra utal a kiallitds cimében a ,,nagyit6” és néhany kiallitasi vitrin és targy: Bir6 Lajos
képzeletbeli munkaasztala, rajta nagyit6ja, irdnytiije, fénymérdje, preparaldeszkozei, rovargydijte-
ménye, leirokatalogusa, illetve az elutazast, az eltdvolodast szimbolizald utiladaja és bérondje.

Csakhogy Bir6 épp azért olyan fontos, mondhatni kulcsfigura az Oceania-kutatas szamara,
mert neki két arca van: az Uj-Guineaban toltott id6 hosszisaganak (hat év - ez még ma is pél-
datlanul hosszu id6tartamnak szamit), nyelvtudasanak (t6bb papua dialektust is elsajatitott vala-
milyen szinten), &szinte humanizmuséanak, a papuak irant érzett szimpatiajanak, s6t szeretetének
kdszonhet6en (egymas utan harom papua felesége volt) Bir6 joval megelézte korat: az alloméaso-
z6 terepmunka el6futarava valt, és olyan mélységekig ismerte meg beliilrél a papua tarsadalmat,
ami sajat kordban - s6t utana is - kivételesnek mondhatd. Ez a bels6 néz6pont, az altala gy(jtott
targyak készitésére, hasznalatara és funkcidjara, a rajtuk lathat6 mintak szimbolikéjara, a tar-
gyakhoz f(iz6d6 értékekre és érzelmekre vonatkozd, tébb ezer kézirasos oldalt kitevd jegyzetei
azok, amelyek miatt Bir6 gydjteménye nemzetkdzi tekintetben is oly kiemelked jelent6séggel bir.

Ismét egy ,.természettudomanyos” targyat véve elsé példanak, hallgassuk meg, mit mond egy,
a gy(jteményébe keriilt Astrolabe-6boli koponyarol! , A hazak eresze alatt meg6rzott tobbi lako-
mai emlékek [a vadaszott allatok, illetve elfogyasztott aldozati allatok meg6rzétt csontjai] kozé
néha embercsontok is keverednek. A borzadva néz6 latogatonak pedig mosolyogva magyardzza a
tamol [ember], vagy éppen a felesége: »tamol bole!« »jé ember voltl« Hat kell ennél kézzelfogha-
tobb bizonysag, hogy e szérnyeteg vadak emberevék?! S annyira megatalkodott kannibalok, hogy
rohogd pofaval bizonykodnak: jé iz volt! Pedig szegény artatlan tamolék artatlanul keveredné-
nek a kannibalsag hirébe. Emlékek ezek is (ez a koponya is), becsiletesen meghalt, meggyaszolt
rokonok emlekei, miket a jamborok photographia helyett 6riznek, a dicséretet pedig nem az izére
mondjak, hanem hogy becsiiletes, j6 tamol mddjara élt. Epen csak, hogy nincs szekrényilk, a hol
a kegyeletes maradvanyokat kilon elhelyezzék. Csont az is, hat oda keriil a tobbi csont kozé.
Hanem ha az ember meghittebb baratsagba lép vel6k, egy bizalmasabb draban el6hoznak a kuny-
ho valamelyik rejtettebb zugabdl egy gondosan levelekbe takart csomagot, abbdl megmutatjék leg-
féltettebben Orzott kincsuket: a megboldogult allcsontjat és el6fogait. A koponyét, kevés rabeszé-
Iés utan, odaadjak egy baltéért, de nincs a vilagnak az a kincse, a miért odaadnak a fogakat és az
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allcsontot. Mert hiszen azzal kezébe adnak boldogsagukat és életiiket, s a mikor neki tetszik, akkor
ronthatnd meg Oket az 6rddngds »ruhds ember«, a »gara-tamol«.” (Biré 1901. 16.)

Kicsivel kés6bb, ,.a lakomai emlékekrél” szélva még hozzafiizi: ,[Ezek] Csak vadaszati tro-
fedk, elmalt jo falatok emlékei, nem sokat ad rajok a tamol s kdnnyen megvaélik télik. El ugyan
nem ajandékozza, mert a tamol elvb6l nem ajandékoz soha semmit, s éppen nem eurdpainak™ -
fejezi be a fejtegetését (Biro 1901. 23), ami egyben mar a gydijtés kdrulményeit is felvillantja.

A koponyacsontok megé&rzésének etnografiai kereteit viszont egy masik koponyahoz irt jegy-
zetébdl ismerjiik meg: ,,A tamol temetése utdn mintegy félesztendé mulva tinnepségek kozt fel-
assék a sirjat, kiveszik a halott koponyajat és megtisztitjak. A metsz8, és szemfogakat kih(zzak
s az als6 allkapocscsal egyitt gondosan meg6rzik. - Meg6rzik magat a koponyat is de kés6bb,
a kegyelet lohadtaval, ezt akar el is adjak. Ezeket az adatokat nem bensziiléttekt6l tudom, hanem
eurdpaiaktol, éppen azért nem lehet tudni, mennyi benne a valdésdg, mennyi a nem valod.
Magamnak nem volt alkalmam ilyent I&tni, sem a tamolokat nem tudtam fel6le nyilatkozasra
birni.” (Bire 1901. 15.) Ma mar tudjuk, hogy a kettés temetkezés s vele a halottak csontjainak
exhumalasa és megtisztitdsa vilagszerte ismert szokas, amelyet Borne6tol Vietnamon keresztil
Kinaig vagy Afrikdban a mai napig is gyakorolnak.

Ha a fentiek fényében az itt kiallitott targyakat, az ékszereket vesszilk szemiigyre, Bironak
e targyak funkcionalis-tarsadalmi-vallasi-értékrendbeli-emocionalis kontextusara vonatkozoan is
egyedulélléan gazdag észrevételei vannak.

Egy bizonyos Huon-6bdli ,,csigés tAncdiszrél” példaul, amelyet tdnc kdzben a tancosok a fo-
gaik koze szoritva a szajukban tartanak, a kévetkezoket tudjuk meg: ,E szokatlan médon [valg]
viselését az [...] ékszernek a bennszllottek illendGségi felfogasabol is érezni lehetett. Asitani
vagy szajat nyitva tartani masok el6tt, kiilonésen a masik nem el6tt, nem illik (vagy mint 6k
mondjak: nem j6). A hittériték jabim [egy Huon-6boli helyi etnikai csoport neve] istentiszteletén
a nagyobbacska legények nem akarnak énekelni, ha az asszonyok ilnek szemben, Ugy kellett
Oket Ultetni, hogy az asszonyok »ne lassanak az 6 szjukba«. Er6s és faraszt6 mozgaskor, eve-
zésnél, favagaskor, futds utan a bensziilott 6sszecsucsoritott ajakkal fu vagy fityil, de nem liheg.
A féaraszt6 mozgassal jaré tanckor a szajaba fogott kap a-szili akadalyozza meg, hogy illetlensé-
get el ne kdvessen.” (Biré €.n. 2. 49.) E leirasnak készonhet6en tehat nemcsak a targyi vilagral,
egy speciélis tancdiszfélérdl szerziink tudomast, hanem a papuék értékrendjérél, a kdrtikben divo
illemr6l is. Ez a leirds szamomra, egy vietnami hegyi torzset, a brikat beltlr6l ismeré etnografus
szamara azonnal felidézte egy érdekes, mar a 19. szazadi francia utazok figyelmét is felkeltd szo-
kasukat: egy emberre kézzel mutatni durva udvariatlansag, amit az illet6 felé cslcsoritett ajkak-
kal ,valtanak Ki”. A gesztus hasonlo, a szaj nyitva tartasanak udvariatlan volta pedig azonos, s
ez a mi kultlrankbdl is ismert: &sitdskor mi is eltakarjuk a szénkat.

Egy ékszernek ugyanakkor lehet gyakorlati funkcioja is: a teknc’ispéncél fuldiszrdl irja Biro: ,,Az
az erdekes rajta, hogy gazdaja parflimtartonak hasznalta. Benne van a joszagl katikuj- [itt meg-
adja a sz6t hdrom nyelven] gyanta, mit Sziasszi-vidékrdl [a Siassi-szigetekrdl] kapnak Unnepseé-
gek és tanc idején szagositonak bedorzsolik vele a karjukat és labuk kdze tajat.” (Biro é.n. 2. 654.)

Tovabbmenve, a Huon-6bél bizonyos részein a fésii sem annyira a haj apolasara, mintsem inkabb
mas gyakorlati célokra szolgal. ,,Bonga és Poum vidékiek igen szép faragasokkal latjak el. Itt mar a
viselet kiegészitd része, részint mint hajdiszit6 targy, részint a homlok folétt alulrdl felfelé a hajba
tlizve mint szemet védd napellenzd. Poum vidékén, hol aranylag kevés az erd6, csupa fiives helyek van-
nak nagy teruleten, a fés( mintajara kilon ilyen napellenz6ket is készitenek.” (Biro é.n. 3. 566.)

Bizonyos ékszereknek, viseleti targyaknak ugyanakkor magikus-vallasos funkcioi is vannak:
a csigas nyakék példaul ,,Amulettféle, mit6l a kai [egy etnikai csoport neve] csak nagy nehezen
és hosszu rabeszélésre, s draga arért tudott megvalni. Szérnyen meg kellett igérnem, hogy becso-
magolom, és nem mutatom senkinek, és nem csindlok vele barmi rosszat, hogy 6 meghaljon.
El6bb a csontarral jol 6sszevissza szurkaba, és megnyugodott, s nem ismételte tébbé, mit addig:
meghalok, meghalok!” (Biré é. n. 3. 314.)

Az éekszerek statusszimbolumként valé funkciondlasara s egyben a papuak értékrendjére
kivételes fényt vet, amit Bir6 az ugynevezett , kozéptagos” homlokk&tdkrél ir Berlinhafenb6l:
LA Kidllo kdzéptag rendes disze a vords hancsfonassal kereteit hajpamat s ebbe van foglalva a
bennszildttek dragakove, a kutya szemfoga. »Csakhogy az ilyen kutyafogas ékszert dragan kell
megfizetni, mert az itt az aranyérték, legtobbszoér pedig nem is eladd. Ha mégis kénytelen meg-
valni téle, kiszedi bel6le a draga kutyafogat«. Tiz példanyunk koziil a kutyafogak tényleg csak
egy példanyban vannak meg. »Hogy a papuabdl sem hianyzik a hitsag, folytatja Bird, ez is takar-
gatja a szegényedést, mutatja az a darab, a hol az értékes kutyafog helyébe mar csak kettéhastiott
disznbagyar jutott«. Egy masik homlokkdté tulajdonosanak mar ilyenre se tellett, hat egyszer(ien
egy kis hajjal diszité fel." (Biro 1899. 15.)
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Egy itt kidllitott, kutyafogakkal diszitett, Huon-6boli homlokpanton (,,homlokkotén”) - megsza-
moltuk - 64 darab kutyafog van. Ez kutyanként négy-négy darab fogat szdmitva (mert csak a felsg és
az als6 szemfogakat hasznaljak e célra) tizenhat megolt és felaldozott kutyat jelent! Ha tudjuk, hogy
a kutya a mai napig aldozati allat a papuaknal, amely az aldozati allatok skalajan a hierarchia csu-
csan allo diszno el6tt all, és amelyet ,,csak Ggy” soha nem lehet ledIni, azonnal felmérhetjik, hogy
egy ilyen ékszer milyen értéket képviselhetett a visel6je szdmara: gazdagsagat, presztizsét legalabb
olyan jél mutathatta, mint mondjuk néalunk egy svajci Rolex karora vagy egy Armani 6ltony; s azt is
megeértjiik, hogy egy ilyen ékszer elkészitésének egyben vallasos el&feltételel, konnotacioi is vannak.

Nem akarvan visszaélni tirelmikkel, nem id6zhetek tovabb az ékszerek tarsadalmi kontex-
tusara vonatkoz6 adatokndal. Forditsuk hat figyelmiinket a gydijtés koriilményeire! Hogyan gydij-
tott Bir6? Miként jutott a targyakhoz?

Extrém, de beszédes példa jol ismert torténete Graget szigetér6l, amikor félreértéshél ,kicsit
agyon akartak Gtni” (Biro é. n. 1. 30-33). Ennek lényege, hogy 6rizetlenil hagyott, t6ltétt pus-
kajat az 6t kisér6 gyerekek jaték kozben véletlendl elsitotték, majd ,,jobb tdmadni, mint véde-
kezni” alapon elfutottak, és bevéadoltak Birét, hogy le akarta 16ni 6ket. A falu dsszefutott, és fel-
fegyverkezve Bir6 ellen indult, aki csére toltott fegyverrel és a szotarbol hamarjaban kikeresett
szavakkal (,,Ha jossz, 16vok™!) tavol tartotta 6ket. Néhany dra idegtépd, am eseménytelen allo-
haborl utdn megjott a felmentd ,,hadsereg” a helyi misszionarius vezetésével. Innentdl idézem
Bir6t: ,,Visszamentink testiletileg a faluba. Letelepedtink szétlanul a gyilekez§ hazba. A misz-
sziondrius volt az intézd és kiadta a parancsot: lellni, csendesen lenni, sz6t se szdlni. Tamolék
szintén sz6tlanul komolyan Uldégéltek, mintha a nagy larma utdn mindenki magaba szallva
elmélkednék. Végre el6lépett az éreg Labuto s megkezdte az alkudozast. A vége az lett, hogy én.
kaptam egy csomo nyilat, l1andzsat, egy oreg valodi ko'korszakbeli pajzsot, meg egy kosar tarét; én
pedig szétosztottam két font doh&nyt s elégtételil megcibédltam a két vétkes fulét. Azéta djra
szent a baratsag.” (Birse é. n. 1. 33)

Egy masik extrém, de ellenkezd el6jelli példa a ,kakastoll torténete” néven megirt, megejté
»sztori” a Szent Jozsef-szigetrdl, Uj-Irland mell8l (Biro 1987. 322-326). Ennek lényege, hogy
baratsagos, a papua szokasokat tiszteletben tart6 magaviseletével néhany o6ran belil elérte, hogy
egy helyi ,,f6ndk”, Szupot névcserét ajanlott neki. Ez koriilbelil olyan jelent6ségli esemény, mint
a honfoglald6 magyaroknal a vérszerzddés lehetett. ,[Ezek komolyan veszik a névcserével jaro
rokonsagot, ilyen esetet most el6szor értem meg a papudk kozt! Kedvem jon tovébbi probéat
tenni. El6veszem az egyik asszony bételes kosarat s elkészitem magamnak a papuék kedves élve-
zetét. Népszer(iségemet fokozza, hogy értem az elkészitését, s nyugodtan ragcsalom, holott min-
denféle fehér ember orrfintorogva szokta elutasitani. Nekem azonban nem az vele a célom, hogy
tetszésuk nyilvanitasat halljam. A félig leharapott bételdiét a mészporba martom s megkinalom
vele a szomszédasszonyt. Ez mar a legnagyobb bizalmaskodas jele, mit csak rokontél vagy ked-
ves barattél fogad el a papua asszony, még a férje jelenlétében is. Idegennel szemben vagy a férj
hata mogott pedig mar [szerelmi] vallomasszamba megy. [Kozbevetbleg jegyzem meg, milyen
széles mosoly fogadta, amikor hasonl6 helyzetben Port Moresbyben a helyi piacon egy elad6nd
bételt ajanlott fel nekem megvételre - V. G] Engem a névcsere val6sigos atyafiva tett, a szom-
szédném vonogatas nélkil elfogadta.” (Bire 1987. 325.) llyen korilmények kozott csak termé-
szetes, hogy Bir6 jo gy(jtémunkat tudott itt is végezni.

Pedig a gy(jtés - aki prdbalta, tudja! - kinkeserves munka, kiilonésen olyan helyen, ahol még
kozos nyelvet sem beszél a gy(ijté és az eladd. ,,Hogy milyen nehézségek kdzott ment ez a gydijtés,
azt elképzelni is bajos. Csak az segitett benne, hogy mindent rdgton feljegyeztem, vonatkozasaval
egytt, s késébb helyesbitettem. Most mulatsagos latnom, hogy masok is beleesnek azokba a téve-
désekbe, amiken én keresztlilmentem, mint ahogy a hittérit6 néhany szényi jegyzékében latom,
hogy a hazra azt a jelentést irta fel: lazbeteg, a fésire: erd6, a kdkuszdiora: Gt. Alkalmasint az els6-
ben beteg fekudt, a féslidiszit6flivet az erd6n szedte, a kokuszt az utrol vette fel.” (Bire é. n. 1. 95.)

A nyelv nem tudasan kivil ott van még ,[...] a harom nélkilozhetetlen kellék, ami pénzzel
kezd6dik, folytatédik és végz6dik” (Bire é. n. 1. 112); a betegségek és a sebek (egy helyitt Bir6
leirja, hogy kisebesedett laba annyira fajt a cipében, hogy lyukakat vagott r4, hogy ne nyomja, és
jarni-dolgozni tudjon [Biré é. n. 1. 124]); a helyi kormanytisztvisel6k, misszionariusok és keres-
ked6k rivalizalasa a szuvenirként vasarolt néprajzi targyak megszerzéséért (egy idézet Gj-irlandi
gy(jtéséb6l: ,,mivel a vendégszereté urak sportot (iznek abbél, hogy engem, az idegent, minden-
t6l ellissenek, meg kell elégednem »tapasztalatokkal«” [Biré 1987. 323-324]); a német megtorlé
katonai akciok miatti folyamatosan romlé viszony a péapuakkal. (,A hadihaj6 legénysége még
aznap délutdn visszatért s az egész part mentében hasznéalhatatlannad vagdalta a falubeliek min-
den csonakjat. Pedig be sok szép faragvany volt némelyikén! Mi mindent igértem én tavaly néme-
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lyikert! De nem volt elado semmi arért, meg a hasznalhatatlanokat is otthagytak
a parton.” [Bire é. n. 1. 107.]) Es akkor még nem beszéltem az eladdk, azaz a papuék nagyon is
gyakorlatias, s6t lzleties felfogasarol: ,,Hozattam par szdz marka ard (270 marka) cseretargyat
Singaporebdl s mar meg is érkeztek. Remélem, hogy a Huon-Golfnal érdekes dolgokat szerzek,
amik a gy(Ujtemeényiinkb6l hianyzanak. Berlinhafen jé iskola volt, sokat tanultam, hogy kell
a benszulottekkel csereberélni. Mi, akik ethnolégiai dolgokat gyd(ijtiink, azt hisszik, hogy tudo-
manyos dolgot cseleksziink, pedig mi vagyunk a papuak »dcskanem(« keresked6i.” [Birs €. n. 1
63.] Raadasul azt hisszik: a papuak ,,naivak”, és némi ,,csecsebecséért” odaadnak mindent, kdvet-
kezésképp a néprajzi targyak gydjtése konnyd, csakhogy ,,a papua a gyakorlat embere”, csak vas-
ért vagy dohanyért, azaz a szamara legértékesebb dolgokeért ad el barmit (Biro é. n. 2. 535/99).

Befejezésképp alljon itt egy utolsé térténet Bird Lajosrol, a gydijtérél. Egy 1897-ben irott leve-
léb6l idézek: ,,Mostani kildeményemben csupa éallattani targyak mennek 12 ladaban [...]
A madarfészkek csomagjaban két kazuartojas is van, amik nem jék zooldgiai targynak csak disz-
targynak. Egyiket ketté kellett reszelnem, mert teljes embrié volt benne, s méar el6bb annyira
megsértettem, hogy életben maradasahoz nem biztam. Tarsat &gyamban melengettem s harmad-
napra ki is bujt a kis kazuéar; most szaladgél utanam, mint egy kis kutya. Igen kedves &llatka.
Majd megvalik, lesz-e olyan hii is, mint a kutya.” (Biro €. n. 1. 98-99.)

Hogy ez a - Konrad Lorenz etoldgiai kutatasaibol mara kdzismert - kisérlet a sajat koraban
milyen visszhangot kelthetett, arra alljon itt Albert Hoffmann német szarmazasi lutheranus
misszionarius leirasa ugyanerr6l az esetr6l: ,,Sajatos, inkabb mulatsajgos, mintsem komolyan
veendd alak volt a magyar Birolajos professzor. Ez az ember azért jott Uj-Guineaba, hogy - mint
6 maga mondta - a legkisebb allatokat tanulmanyozza. Ezen 6 azokat a férgeket értette, amelyek
a bennszulétteket oly nagy szdmban kinoztak, ugymint tetveket, bolhékat és poloskakat. Azt alli-
totta, hogy Uj fajokat fedezett fel e kiilonben semmire sem becsult allatkdk kozott. Birolajos pro-
fesszor annyira beléjik volt szerelmesedve, hogy azt tartottak rola, idénként maga is tenyésztet-
te ket a hajaban. Amikor olykor megjelent tarsasagban, tréfabol gyakran megkérdezték tole:
»Professzor Ur, csak nem On is...«, mire 6 szokas szerint a kovetkez6t valaszolta: »De kérem, az
Isten szerelmére, csak nem fogok egy ilyen tarsasagba tetveket és bolhakat magammal hoznil«

[...] Egy nap egy bennsziilott kazuartojast hozott nekem, hogy eladja. Mivel a professzor Grnak
szerettem volna 6réomot szerezni, a bennsziléttet a hazikéjahoz kalauzoltam, és széltam neki, hogy
a tojast megveheti. De el6szor elutasitott: »Engem halott tojas nem érdekelni. Fekete hozni nekem
€16 kazuar. Akkor én sok pénz adni neki.« EImondtam ezt a bennsziiléttnek. O megvakarta a fille
tovét, és annak a véleményének adott hangot, hogy az végzetes dolog lenne: a kazuar igen veszé-
lyes allat, amikor kiscsibéje van, kénnyen kart tehet az emberben. De a bennszilétt hirtelen a kezé-
be fogta a tojast, a fiiléhez tartotta, majd sugarzd arccal felkialtott: »Ebben a tojasban egy kis kazu-
ar van. A fehér ember tegyen Ugy, hogy a madarat kiszedje bel6le.«

Leforditottam ezt a professzor Grnak, és & a tojast megvette. Négy napig a szinét sem lattam.
Az 6todik nap pitymallatkor azonban ott kopogott a haldszobam ablakan, s amikor végre ajtot
nyitottam neki, 6romt6l ragyogd arccal nézett ram: »Misszionérius Ur, a bennszilétt adni nekem
kitlind tanacs. En és a tojas négy napig fekudni agyban, és mondom valdban, ma reggel a tojas
megrepedni, és kis kazuar kikelni bel6le!« Ez a tojas nem a legrosszabb dolog volt, amelyen egy
természettudds-professzor kotlott!” (Hoffmann 1948. 157-158.3

llyen gydijté és ilyen ember volt Bird Lajos! Ugy is mondhatnank: a tudomany megszallottja
volt. Emberi helytéllasa, kitartdsa és tudomanyos aldzata olyan tulajdonsagok, amelyek a mai,
gyors sikerekre és hathatds PR-tevékenységre hangolt tudomanyossagban egyre inkdbb hiany-
cikknek szdmitanak; embersége és humanuma maig meginditd, példaként szolgélhat mindannyi-
unk szamara. Azon eszme jegyében élt és dolgozott, melyet Marai Sandor Flves kdnyvének utol-
s6 el6tti, 201. gondolataban - a hazaszeretet azt megel6z6 parancsa utan - ,,A vilagrol” szélva,
1943-ban igy fogalmazott meg: ,,Es ne feledd soha, hogy a vilag fia is voltal. Rokona a négerek-
nek és a csillagoknak, a hilléknek és Leonardo da Vincinek, a Golf-aramnak és a malaj néknek,
a féldrengésnek és Lao-cénak. Mindehhez kdzdd volt, egy anyaghbdl vagytok, egy Iélek teremtett,
ugyanaz a lélek fogad vissza. Ez egészen biztos.” (Marai 1998. 137.)

Ma, amikor Richard de Unger 0r nagylelk(i tamogatasanak koszonhet6en negyed évszazad utan
ismét megindultak az Oceania-gy(jtemény tudomanyos feldolgozOmunkalatai - ennek eredménye
tobbek kozt ez a kiallitas is, amely Bir6 Anna munkajat dicséri -, emlékezziink minderre: arra, hogy
e gyljtemények néhany ,,alapitod atya”, koztuk elsésorban Bird Lajos, majd 6t kdvetben tébb gene-
racio kutatdinak onfelaldoz6 munkaja, megalkuvast nem t(ir6 Kkitartasa, s6t szenvedése révén jot-
tek létre; hogy mara felmérhetetlen tudomanyos és pénzbeli értéket jelentenek, s hogy e tudoma-
nyos 6rokség gondozasa, feldolgozasa és bemutatasa az ezzel foglalkozd intézmények és szemé-
lyek, mindannyiunk legf6bb feladata, erkdlcsi kotelessége.
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GABOR VARGYAS

“How different is the natural man, the ‘savage’,
from what people back home imagine him to be!”

The author’s speech made at the opening of the exhibition Jewels from Oceania praised the work
of Lajos Biro, the renowned natural scientist and Oceania researcher, analysing the characteris-
tics of the exhibition based on his collection.

Bir6 is very important, indeed a key figure for research on Oceania because, thanks to the
long period he spent in New Guinea, his knowledge of local languages, his sincere humanism
and empathy or even love for the Papuans, he was well in advance of his age; he became the
forerunner of stationed fieldwork and came to know the society of Papua from inside to a depth
that can be regarded as exceptional in his time and even later. It is because of this internal view-
point, the thousands of pages of handwritten notes on the making, use and function of the objects
he collected, the symbolism of the patterns on them, the values and emotions attached to the
objects, that Biro’s collection is of such outstanding importance even internationally. His huma-
nity still touches us today and can serve as an example for us all.

When work resumed after a quarter of a century on the scholarly study of the Oceania collec-
tion in the Museum of Ethnography - one of the results of which is this exhibition that does cre-
dit to the work of Anna Bird - thanks to the generous support of Mr Richard de Unger we rem-
ember all this: the fact that these collections came into being as a result of the self-sacrificing work,
uncompromising persistence and even suffering of a few “founding fathers”, first of all Lajos Bir6
and then of several successive generations. They now represent immeasurable scholarly and sci-
entific value and remind us that preserving, studying and presenting this scholarly heritage is the
principal task and moral obligation of the institutions and persons concerned, of all of us.
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KEREZSI AGNES

Adaptacio és/vagy asszimilacio
Tarsadalmi és kulturalis valtozasok a hantiknal

A hagyomanyok és valtozasok viszonyanak vizsgalata a jelenkorkutatés egyik alapkérdése, amit
nem keriilhet ki a néprajztudomany. Az utobbi évtizedben megfigyelhet6' nagy politikai, tarsa-
dalmi és kulturdlis atalakulasok nemcsak Eurdpat, hanem a vilag szdmos mas részét is érintet-
ték, tobbek kozo6tt az obi-ugorokat s azon belil a hantikat is.

Személyes megfigyeléseim, melyek alapjan ez a cikk késziilt, az 1990-2010 kozotti idészakot
olelik fel. Ez alatt az id@szak alatt tobb alkalommal jartam a szurguti hantik, egyszer pedig az
északi hantik koz6tt. LegUjabb kutatasaimat a Magyarorszagon jart hanti emberek kozott végez-
tem.1

A hantik életében bekovetkezett gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasok olyan nagyfo-
kiak, hogy 6hatatlanul felmeril a kérdés, meddig tekinthetd alkalmazkodasnak, azaz adaptacio-
nak egy nép életében a valtozasok sorozata, és mikor kovetkezik be az akkulturacio, majd pedig
az etnikai kulénbodz8ségek elvesztése, azaz az asszimilaci6. Ez a veszély nem a nagy léleksza-
mu, 6nallo allamisaggal rendelkez6 népeket, hanem els6sorban az etnikai kisebbségeket, vala-
mint a bennsziil6tt vagy 6slakos népeket fenyegeti. A hanti nemcsak azért éslakos nép, mert tag-
jai egy meghatarozott teriileten élnek, és ehhez val6 jogukat az ,,6siség” jogan tobbé-kevéshé elis-
merik, hanem azért is, mert hagyomanyos életvitelik miatt a modernizaciés folyamatoknak és az
orosz allamnak egyarant kiszolgaltatottak. Sok Gslakos néphez hasonléan f6 politikai célkit(izé-
stk ,,egy kultarateremt6 csoport fennmaradasi kisérleteként értelmezhet6” (Eriksen 2008. 174).

A hantik a tébbi kis északi néphez hasonléan az oroszokkal kliens-patrénus viszonyban van-
nak, melyben hagyomanyosan az 6slakosok képviselik a gyengébbik felet. Az obi-ugorok, ahogy
mas hasonld helyzetben 1év6 kis északi népek, dontéen fliggenek az ,,interetnikus kozvetit6kt6l”
(Eriksen 2008. 175), akik a tagabb tarsadalomban képviselni tudjak az érdekeiket, illetve 6ssze
tudjak hangolni az 6slakosok igényeit a hatdsagi elvarasokkal. Ilyen személyek fokozatosan az
Gslakosok koréb6l is kitermel6dnek, ami nemcsak a politikai alkuk sikerességét néveli, hanem
tagjainak 6nbecsulését is. Roluk a kés6bbiekben lesz szd.

Az Gslakosok alacsonyabb rend(inek tekintése a tobbségi tarsadalom képvisel6i éltal az ugy-
nevezett ,,stigmatizalt identitds” (Eriksen 2008. 49). Ennek gyakori kdvetkezménye az identitas
titkol&sa, a sajat kultdra elvetése, az anyanyelvt6l val6 elfordulds. Ez a viselkedésforma altala-
ban a hatalom nélkili etnikai csoportok jellemzgje. A hantik, de a manysik is sajat védelmikre
és a kulvilaggal valo konfliktusok elkerllése érdekében - mas veszélyeztetettségben él6 kultur-
akhoz hasonldan - kialakitottak egy ,kétarcd” vagy osztott kulturat. Egyet a kivilalloknak, amit
jelképesen nevezhetiink ,,nappali” kultdranak, és egy ,estit” vagy ,.éjszakait” sajat maguknak
(Boglar-P app 2007. 110). Nappal a hantik és a manysik
varosi viseletben jarnak, orosz médra viselkednek, oro-
szul beszélgetnek, de este, odahaza sajat kulturdlis
mintaik szerint, sajat szokasaiknak megfelelen élnek.
Szalehardban jarva tobbszor tapasztaltam, hogyan ala-

1 Hanti-Manszijszk, Muzsi, Szalehard,
Szurgut teriletein jartam. Mivel kutatdsaim

kulnak ét Sajét kOI‘UkbE‘I’] a hantl aSSZOﬂyOk E|6SZOI’ iS soran sokszor vegyes |akosségu fa|vakban’
lekertilnek a véarosi ruhak, helyette felveszik a tarka, véarosokban dolgoztam, ahol egyiitt élnek
élénk szinl hanti ruhakat, és vallukra teritenek egy hantik, manysik, nyenyecek, ezért amikor
kendGt. Az otthoni ruhaval szinte észrevétlendil a hanti cikkemben  obi-ugorokat irok, akkor olyan
viselkedést is visszaveszik. Az asztalra hanti ételek dltalanos valtozasokat, jelenségeket irok le,

amelyek mind a két obi-ugor népre jellemz6-

keriilnek, nyers fagyott hal és rénszarvashus, amirdl - ek. Amikor bizonyos jelenséget csak a hantik-
mint elmondtdk nekem - barmilyen régen élnek is a nal volt médomban megfigyelni, akkor ezt
varosban, nem tudnak lemondani. kiilon jelolom.

37



38

NEPRAJZI

ERTESITO XC1ll

1 kép. A Muzsiban 1évé helytorté-
neti mGzeum hanti munkatarsai
Muzsi falu, Jamal-Nyenyec
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Az egyik asszony igy fogalmazott: ,,Bekeriltem a vérosba, és mindig éhes voltam, hidba ettem
a sok tésztat, fott ételt, 6rokké éhesnek éreztem magam. JOI meg is hiztam. Egyszer aztan rajot-
tem, mindaddig éhes vagyok, amig nem eszem a sajat ételeinket, a nyers halat és a rénszarvas-
hust. Azéta mindig tartok itthon bel6lik. Vagy a rokonaimt6l kapom, vagy az utcai arusoktol
veszem meg. Azota nincsenek problémaim az étkezéssel.” Otthon a hanti nék és férfiak maga-
biztosabbd, hatarozottabba valnak, nem olyan csendesek és visszah(zdddak, mint egy tobb-
nemzetiségl kdrnyezetben. Odahaza ismét el6térbe keriilnek a n6i-férfi szerepek, a néi tiltasok,
a tisztatalansagukbol adodo viselkedési szabalyok. Mig nappal természetesnek veszik, hogy cso-
dalatos nercbundajukban egy férfi eléreengedi 6ket, addig hanti asszonyként este 6k engedik
el6re a férfiakat, vigyaznak, hogy nehogy az el6szobaban atlépjenek a cipdjikon vagy papucsu-
kon. Mig egy munkahelyen a férfiak és a nék altal hasznalt targyak vegyesen vannak hasznalat-
ban, addig odahaza szigortan kilon taroljak a férfi- és ndi targyakat, példaul a ruhdkat. A n6ékét
mindig a szekrény lentebbi polcan helyezik el, felette a gyerekekét, majd a férfiakét. A férfiak
»esti” kultdrajaban fontos szerepet jatszanak a vallasi szabalyok, az aldozati szertartasok, még
ha a géztlizhelynél és nem a szabad t(iznél tartjak is meg azokat. A csaladok ,esti” kultdrajaban
fontos szerepe van a tisztito szertartdsoknak, el6keril a taplégomba és a pézsmasz6r a filistolés-
hez, és az a férfi, aki egész nap egy tobbbnemzetiségli munkahelyen dolgozik, este természetes
mozdulattal veszi le a szekrénysor legfelsd polcarol az aldozati kend6kbe bugyolalt segitészelle-
mét, hogy kéréssel forduljon hozza.

Ezért is kell nagyon vigydzva kezelniink az asszimilacié vagy adaptacio kérdéskorét, mert az
Gslakosokat nem jol ismerd, belsé vilagukat nem lat6 kivilallo kutaté asszimilacidnak értékelhe-
ti az adaptaciok sorozatat is.

Az obi-ugorok kultiraja a sokszor beharangozott elt{inés ellenére is még gazdag adaptacios
potenciallal rendelkezik, csak mésképp kell tekinteniink a kultirdra, mint ahogy korabban tet-
tik. A kultdra nem egységes témb, nem valtozatlan és lezart egész, ami, ha elhagy, vagy atvesz
valamit, akkor megsz(nik létezni, hanem folyamatosan valtoz6 rendszer, mely az élet gyakorla-
tilag minden szférajat magaban foglalja. Folyamatos valtozasra valé képességét a kultira adap-
tiv értékének is nevezhetjik (Bogtar-Papp 2007. 110). A kultdiranak ez a tulajdonsaga lehet&sé-
get nyujt arra, hogy egy etnikum Ugy vegyen at egy masik kultdrabol bizonyos elemeket, hogy
ezzel egyitt sajat kultardja is fennmaradjon.

Az obi-ugorok kulturalis adaptaciojardl beszélve nem feledkezhetiink meg arr6l, hogy mar
délrél érkez6 6seik is kivaldan tudtak alkalmazkodni az északi éghajlat viszontagsagaihoz, és
mind gazdasaguk, mind anyagi, mind pedig szellemi kulturajuk ehhez a megvaltozott természe-
ti kornyezethez igazodott. Eszakon, ahol ma az obi-ugorok élnek, hagyoményosan mindig
nagyon alacsony volt a néps(r(ség, egy f6 esett 15-20 négyzetkilométerre (Szokolova 1991. 5),
ebbdl kdvetkez8en az emberek hatésa a természetre alig volt érezhetd. Az extrém korulmények
kozotti talélést volt hivatott biztositani az egész életformajuk, beleértve a természeti terllet hasz-
nositasat és tarsadalmuk berendezkedését is.

Mara az obi-ugorokat koriilvevd vilag gyokeresen megvaltozott. Kultarajuk atalakulasanak
jelent6s mozgatorugdja a természetes lakokornyezet atalakulasa és a mas népekkel valé kapcsolat-
tartds. Az északi népek kultarajanak fennmaradasa és fejl6désének perspektivaja nagymértékben
attol fiigg, milyen viszonyt tudnak Kkialakitani az &ket koriilvevd tobbségi lakossaggal.
A Tyumenyi megyében él§ tobb mint hdrommilli6 emberb6l negyvenezer az obi-ugorok szama
(Pusztay 2006. 46), és a tobbi kis északi nép Iélekszamaval egyitt sem érik el a kilencvenezer f6t,
ami a korzet lakossaganak alig harom szazaléka. A Hanti-Manysi Autondm Kérzetben a hantik
arnya az osszlakossaghoz képest 2002-ben 1,2 sz&zalék, a manysiké 0,7 szazalék volt (Pusztay
2006. 14). Munkajuk és kapcsolataik, valamint a tomegkommunikacio révén alland6 kontaktusban
vannak a mas nemzetiségekhez tartozokkal, ami 6hatatlanul kihatassal volt/van sajat életforma-
jukra, gondolkodasukra is, és egyfajta kultiravaltast eredményez. A hagyomanyos koérnyezetgaz-
dalkodas atalakuldsa és az Uj gazdasagi formak bevezetése mellett az idegen kultirak expanzidja,
azok el6nybe helyezése, masolasa jelenti a masik jelent6s veszélyt az obi-ugor kultdrara.

Identitasuk alakulasara 6hatatlanul kihatassal van az orosz alkotmany, az abban megfogal-
mazott védett statusuk, de a feléjik fordulé nagy kutatéi figyelem is, mind a kilféldi, mind a
sajat nemzetiség( antropoldgusok részérél (Novikova 2010. 255).

Ugyanakkor az olaj- és gazkitermelés, a foldtorvény és a nagy iparvallalatok jelenléte Gj gon-
dolkodasmadot alakit (ott) ki az obi-ugoroknal mind a vilagrol, mind pedig a sajat helyiikr6l
benne. Etnikai identitasuk, dntudatossaguk megerés6dott, megszilardult, és esetiikben is bebizo-
nyosodott az a megallapitas, miszerint az etnicitas altalaban ott valik fontossa, ahol a kultirak
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egymashoz kdzel helyezkednek el, ahol gyakran lépnek kapcsolatba egymaéssal. ,,Ahol a széles
kord érintkezés miatt a kulturélis kilonbségek kevésbé lathatok, az etnikai identitas és dntudat
éppen ott valik igazan fontos tényez6ve.” (Eriksen 2006. 329.)

Nézzik at tehat, mi az, ami leginkdbb megvaltozott, mi az, ami megmaradt az altalam meg-
ismert falvakban és varosokban, a régi életforméhoz képest!

Eletmdd, életstratégiak

A legnagyobb valtozasok természetesen a természeti teriilet hasznositasaban, az ahhoz fiiz6d&'
viszonyukban, tarsadalmi téren és anyagi kultdrajukban figyelhet6k meg. Az iparositas kezdete-
it6l folyamatosan csokkend tendenciat mutat a hagyomanyos kdrnyezetgazdalkodas altal birtok-
ba vett teriiletek mennyisége. Tobb millid hektar rénszarvaslegel6 semmisilt meg, és a harminc
évvel ezel6tti aranyokhoz képest 3,3-szer kevesebb a rénszarvasok szdma a Hanti-Manysi
Autondm Korzetben. A vizek szennyezettsége miatt tobb halfaj a Kipusztulas szélére kerilt, és a
21. széazad elején hlsz szazalékkal kevesebb a halaszzsakmany, mint az 1960-as években volt
(Haknazarov 2003. 31). A vadallatok természetes vandorlési Utvonalai sllyos sértiléseket szen-
vedtek, a vadallomany nagy része elpusztult. A vadaszat egyes adatok szerint napjainkra elve-
szitette piaci jelentdségét (Haramzin- Harjultina 1998). Okoldgiai szempontbol legkedvezétle-
nebb helyzetben a Szurguti, a Nyeftyejuganszki és a Nyizsnyevartovszki jaras van, ahol az 6sla-
kosok birtokaban 1évg foldteriiletek 67,6 szazaléka dkoldgiai szempontbdl kritikus zonadba tarto-
zik (Haknazarov 2003. 83). Magyarorszagon kevésbé ismert tény, hogy a Hanti-Manysi Autoném
Korzet egyes teriletein, példaul a Szurguti jarasban, ahol magam is t6bbszor tébb hetet toltot-
tem, a kdolaj-kitermelés miel6bbi beinditasa érdekében, az olajréteg gyorsabb elérése céljabdl az
1980-as, 1990-es eévekben fold alatti atomrobbantasokat végeztek. Ennek kovetkeztében - az
1999-es adatok alapjan - a légkor radioaktivitdsa a normalis 10-15-szorosére, helyenként har-
mincszorosara emelkedett (Haknazarov 2003. 91).

Egyes adatok szerint az 1980-as években az obi-ugorok minddssze 14 szazaléka folytatott
hagyomanyos gazdalkodast, ami a 2000-es évekre még tovabb cstkkent (Popkov 2000. 130).

Ezaltal szétestek a hagyomanyos természetgazdalkodasi struktirak, ami nemcsak az obi-ugo-
rok, hanem a tobbi kis lélekszaml északi nép fizikai és szocidlis leéplilését vonta maga utan
(Popkov 1998. 154). Az 1990-es évekig a Hanti-Manysi Autondm Korzetben tizenkét halaszati sz6-
vetkezet, két réntarté szovhoz, négy prémfelvasarlé szovetkezet és allatfarm, harom halgazdasag
és harom halfeldolgozé izem miikodott, melyekben elsésorban a falvakban é16 hantik, manysik
és nyenyecek dolgoztak (Haknazarov 2003. 31). Ezek a szocialista id6szakban bevezetett atalaki-
tasok szétzuztak a hantik torténelmileg kialakult szocialékonémiai struktrajat, de mégis egyfajta
szocialis halot, léthiztonsagot nyujtottak az erd6ben és a falvakban él6 6slakdknak. Ezeknek a kol-
hozoknak, szovhozoknak, szOvetkezeteknek a tébbsége az 1990-es években megszlnt, vagy atala-
kult részvénytarsasaggd, onkormanyzati tulajdonban lévé vagy nagycsaladi vallalkozasokka,
melyek a gazdasagossag hataran mikoddnek, vagy veszteségesek. Mindez a munkahelyek szama-
nak hirtelen csokkenéséhez, az éslakosok kdzétti munkanélkiliség megnovekedéséhez vezetett.

Ugyanakkor véltozé intenzitassal és més-més forméaban, de az Gslakosok, igy a hantik és
manysik kozott is mikodésbe léptek olyan dnvédelmi stratégiak, amelyek a jelenlegi helyzethez
val6 alkalmazkodas kisérleteként értelmezheték.

Az erd6ben és a falvakban él6k egyik gyakori, ha nem is altalanosan elterjedt kitorési Kisérle-
te ebb6l a krizishelyzeth6l a nemzetségi kozosségek (obscsina) létrehozésa volt. Ezek a k6z6ssé-
gi Onigazgatasi szervezeti formak egészen az 1990-es évek végéig felulrdl szervezddtek (Fjodorova
2010. 204). Az utdbbi tiz évben megindult a nemzetségi k6zosségek alulrdl torténd szervezddése,
a gond csak az, hogy sok esetben nem teljesen vilagos, mi is a céljuk az 6ket létrehoz6knak.

A nemzetségi kozosségek egy része, példaul a Tromagan menti hantik kdrében valamilyen
mértékben megprobal visszatérni a természeti terlilet hagyomanyos hasznositdsdhoz, azaz a
vadaszathoz, a halaszathoz, a gydijtogetéshez és a réntartashoz, illetve konzervalni igyekszik
mindezt. A hagyomanyos gazdalkodast folytatni kivané kozosségek szamara az egyik komoly
nehézséget a megvaltozott természeti kdrnyezeten tul termékeik értékesitése, eladasa jelenti.
Nemcsak a rossz kozlekedési viszonyok, a hal- és rénszarvashds vagy erdei gylimélcs romlan-
ddsaga, az atvételi ar alacsony volta és az allandé atvevok hianya okozzak azt, hogy termékeik
nem piacképesek, hanem az is, hogy az Gslakos gazdalkoddk nem tudnak a maguk szaméra
elénydsen targyalni, megfeleld poziciét kialkudni a kereskeddknél. Mindezek egyitt okozzak,
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4. kép. Rénszarvaséldozat

Vilposzl falu, Jamal-Nyenyec
Autoném Korzet, Tyumenyi teriilet,
Oroszorszag, 2006

Kerezsi Agnes felvétele

5. kép. Nyenyec n6 az utcan érusitja
portékait

Harp falu, Jamal-Nyenyec Autondm
Korzet, Tyumenyi terilet,
Oroszorszag, 2006

Kerezsi Agnes felvétele

hogy még a 2000-es években is Oridsi az aranytalansag a termékeik el6allitdsara forditott mun-
kaidd és az érte kapott ar kozott. Ez az ilyen tipusi nemzetségi kozosseégek egyik legégetbb
problémaja. Akkor is igy van ez, ha az 6slakosok kikeriilik a keresked6ket, és maguk viszik piac-
ra, f6képp a kozelikben talalhaté falvak és varosok utcdira, tereire aruikat.

A hosszl utazés, az utcan vald 6rakig tartd acsorgds nem biztositék arra, hogy a magukkal
hozott rénszarvashust, halat, prémet vagy gyogynovényt - amely irant az utobbi években nétt
meg a kereslet - megfelel§ aron el tudjak adni. Nem véletlen, hogy ezek a kdzosségek igenylik
legink&bb az allami vagy olajvallalati segitséget, amely nélkil nem tudjak fenntartani magukat.
De a protekcionizmus kétéld fegyver, egyfel6l jo, hiszen nélkille a hagyomanyos gazdalkodast
folytaté csaladok tonkremennének, masfeldl viszont az allanddan csordogalé segély gyors degra-
décidhoz, leépliléshez vezethet. Tobbszor is lattam olyan erdében éI8 csaladokat, amelyek tagjai
fokozatosan felhagytak régi életforméjukkal, kizarélag a segélyekbdl éltek, és a hirtelen megné-
vekedett szabadidejiikkel nem tudtak mit kezdeni. Elindult az ellumpenesedés, ami folytonos
ivasba, minden mindegy allapotba torkollott. Ez nemcsak a csalddok felnétt tagjaira veszélyes,
de a gyerekekre is, akik ugy nének fel, hogy nem lattak a sziileiket keményen dolgozni, és a rossz
példat tanuljak el télik.

A hagyomanyos életmdd kényszer(i feladasa mellett a masik legélesebb kérdés az obi-ugorok
kozott az allandé munkahely hidnya. Az 1990-es évektdl folyamatosan n6 az északi kis népek
korében a munkanélkiliség, vannak falvak, ahol gyakorlatilag a teljes felnétt lakossdg munka-
nélkili (Popkov 2006. 166). A falvakban kialakult kritikus helyzet kovetkeztében a lakossag egy
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része, kilonosen az energikusabb, tehetségesebb fiatalok a nagyobb telepiilésekre, varosokba
koltoznek. Ezaltal a falvak eldregednek, és megszlinik az a kisszamu terlet is, ahol az alacsony
lélekszdmU északi népek még viszonylag kompakt mddon egyiitt élhettek. A varosba kerilt fia-
talok viszont az orosz nyelv nem kielégit6 tudasa vagy az alacsony foku iskolazottsag miatt hat-
ranyos helyzetbe keriilnek, és fokozatosan deklasszalédnak. A hagyomanyos gazdalkodast foly-
tatok szamanak csokkenésével egyenes aranyban né a nem kvalifikalt munkéat végzé 6slakosok
szdma, akik rosszul fizetett allasokban, takaritoként, rakodomunkaskent, flit6ként vagy segéd-
munkésként dolgoznak. Az elmult évtizedekben sokan kerlltek margindlis helyzetbe, és megal-
lithatatlanul ellumpenesedtek. Azért nem dolgoznak, mert mar elvesztették azt a tudast, amely a
hagyomanyos gazdalkodas végzéséhez kell, de még nem rendelkeznek semmilyen maésikkal
helyette. Az alkoholizmus és egyéb szocialis nehézségek miatt ezeknek az embereknek olyan ut6-
dai sziiletnek, akik méar képtelenek allandé &llami segitség nélkil életben maradni (Martynova
2010. 214). Ezeket az embereket az etnikai alapl szegregacio aldozatainak tekinthetjik.

Sulyos problémat jelent az is, hogy sokaknak, kiiléndsen a fiatal generacio tagjainak mér nem
vonzo6 a hagyomanyos gazdalkodas, hiszen sok munkaval és kevés pénzzel jar. A fiatalok kozil
aki teheti, olajvallalatoknal vagy a gaziparban helyezkedik el, s6t arra is van példa, hogy az 6sla-
kosok jogait egyfel6l elszantan véd6 szuld, amikor gyermekérdl volt sz6, maga kérte meg az olaj-
vallalat vezet6jét, hogy a sok jelentkezd kozill az 6 gyerekét alkalmazza a vallalatnal. Egy ilyen
munkahely magas fizetést, biztos megélhetést jelent az &slakosoknak. Preferalt munkanak sza-
mit még a gazipar, a jogi palya és a menedzserszakma, a haldszatot és a vadaszatot inkabb a
hobbi kategoriaba soroljak (Martynova 2010. 215). Vannak kutatok, akik a munkanélkiliséghél
valo kildbalas megoldasat abban latjak, hogy a hagyomanyos gazdasagi dgazatoknak olyan koriil-
ményeket kell teremteni, melyektdl ismét vonzéva valik miivelésiik az Oslakosok szdmara
(Martynova 2010. 218).

Mivel a mai koérilmények kozott a régi gazdalkodasi formak hagyomanyos modon torténé
végzese lehetetlen, az &ltalam ismert Tromagan menti hanti kézdsségek csaknem mindegyike
szerz6désben all a nagy olajvallalatokkal, példaul a Lukoillal, amelyek a nemzetségi teriileten
engedélyezett olajkitermelésért cserébe jelentés kompenzaciot fizetnek az itt él6 csaladoknak.
2010-ben az itt él6 nemzetségi kdzosségnél ezt negyedévenkeént fizették ki, 0sszege fejenként 25
ezer forint koril mozgott.2 A pénz a csalad minden tagja utan jart, fuggetlendl attol, hogy hol
lakott az illet6, az erd6ben, falun vagy varosban. Tehat egy ember évi szazezer forint koruli
Osszeget és természeti juttatasokat, tarts élelmiszert, benzint, gézolajat, motoros szant, motor-
csonakot, ritkabb esetben gépkocsit, lakéast kaphat, attdl fliggéen, hogy milyen jo targyalasi stra-
tégidja van az adott kdzosseg valasztott vezetjének. Az egyes kozosségek vezetinek sikeressé-
ge és mésok sikertelensége viszont ellentéteket sziil a helyi kdzosségek kozott.

Arra is akad példa, hogy a nemzetségi kdzdsségek nem a hagyomanyos gazdalkodasi formak
tovabbvitelét valasztottak, hanem Uj vallalkozasba kezdtek. Ennek formai példaul a fakitermelés,
az erdeigytimolcs-feldolgozas, U termékek el6allitasa prémb6l és a szuvenirkészités. A valtoztatas
egy masik formaja, melyr6l példaul a Nyeftyejuganszki jarasban hallottam, az etnotadborok, etno-
turistahdzak létrehozésa volt. A jarasban é16 egyik nemzetségi vezet6 kitalalta, hogy széllashelyén
hanti tipusi fahazakat épit a turistdk részére, ahol az élet hanti médon zajlik, annak minden
elényével és egzotikumaval a varosi emberek szamara. A vendégek teljes ellatast kapnak, hagyo-
manyos hanti ételeket fogyasztanak, ha akarnak, prémeken alhatnak, és szdrakozasképpen a fér-
fiak vadaszni és haldszni jarnak a nemzetség férfi tagjaival. Az asszonyok pihenhetnek, vagy gom-
bat, bogydkat gy(jtogethetnek, megtanulhatjak a haltisztitas, prémkikészités hanti maodjat, termé-
szetesen segédlettel. A va-rosi gyerekek egyszer(ibb kézmlivesfeladatokat sajatitanak el, kéreg-
edényt készitenek, egyszer(ibb targyakat faragnak, sajat készitésii nyilvesszéikkel célba 16nek, a
lanyok varrogatnak, gyéngyot fliznek, nemiknek megfeleléen. A vallalkozas évek 6ta sikeresen
mUkaodik, munkat és jo megélhetési lehet6séget nydjt a nemzetség minden tagja részére.

A hantik alkalmazkodasanak egy masik példajaval 2006-ban, a Jamal-Nyenyec Autoném
Korzetben, Gornoknyjazsevszkben talalkoztam, ahol a nemzetségi k6z0sség sajat tagjainak bevo-
nasaval egy helyi skanzent miikddtet. Az intézmény a mizeumi tevékenységen tal népmdivésze-

ti targyak arusitésaval és vendéglatassal is foglalkozik.
A hanti kézmdivestermékeket az itt él§ asszonyok és
férfiak készitik, melyek kozott a hagyomanyos hanti

2 Az adatok 201 t-es sajét gydjtésembdl babak, tlitartok, szanmodellek vagy hagyomanyosan
szarmaznak. elGallitott jaték hazikok mellett teljesen 0j termékekkel,
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6. kép. Nemzetségi skanzenben
dolgoz6 asszony téli viseletben
Gornoknyjazsevszk, Jamal-Nyenyec
Autoném Korzet, Tyumenyi terilet,
Oroszorszag, 2006

Kerezsi Agnes felvétele

példaul gydngy-gyel himzett mobiltelefontokokkal, pénztarcakkal, draszijakkal, de kitomott allat-
okkal és madarakkal is talalkoztam. A skanzenben rendszeresen szerveznek egzotikus vacsora-
kat. Hat hagyomanyosan berendezett hanti sator talalhatd a nemzetségi terlletb8l kikanyaritott
muzeum tertletén, ahol alacsony asztalkak mellett, fatuskokon vagy padokon ulve ehetik a ven-
dégek a hanti fogasokat. Az ételt sajat rénszarvasaikbdl, a maguk altal fogott halakbol készitik,
vagy nyersen talaljak, és népviseletbe 6lt6z6tt asszonyaik szolgaljak fel.

Az étterem nagyon népszerl. Mar hetekre eld're lefoglaljak a satrakat a vendégeiket elkap-
raztatni kivano vallalati vezet6k vagy egy egzotikus étkezésre vagyo tehet6sebb csaladok. Am a
vallalkozas nem problémamentes. A k6z0sség haldszai és vadaszai 2006-ban arra panaszkodtak
nekem, hogy a jol men6 Uzlet ellenére sem mindig kaptdk meg a szerz&désben lefektetett mun-
kabériiket, valasztott vezetik nem tudtak id6ben kifizetni 6ket. Ennél a kdzdsségnél a munka-
eszkdzOk, a rénszarvasok és a skanzen koz0s tulajdonban vannak, a befolyt t6kébdl hajtanak
végre Ujabb beruhazasokat, vasarolnak motorcsonakokat, halékat vagy rénszarvasokat, és a
fennmaradd részbél osztjak szét a tagok kdzott a munkabért és az egyéb juttatasokat.

Nagy valdsziniiséggel az ilyen vallalkoz6 kedvl emberekbél fog kitermel6dni a ,,professzio-
nalis hantik”3rétege, akik a tobbségtdl eltérd, ,,egzotikus” voltukbol Gzletet csinalnak, és az etno-
turizmusbél fognak megélni.

Paradox modon a hagyomanyos életforma konzervalasat erdsitik az oroszorszagi jogrend és
a nagyvallalatok egyarant. Oslakos kis népeknek az orosz alkotmany szerint csak azok szamita-
nak, amelyek hagyoméanyos gazdalkodast folytatnak, azaz halészattal, vadaszattal, gydijtogetés-
sel és réntartassal foglalkoznak.4Tehat ha egy 6slakos a ra vonatkozé - jogilag biztositott - etni-
kai el6nydkkel élIni szeretne, akkor a lehet6ségei behatarolédnak. Hasonl6an allnak a kérdéshez
a nagyvallalatok is. A Szurgutnyeftyegdz példaul mar tébb esetben fordult a Hanti-Manysi
Autondm Korzet kormanyahoz azzal a kéréssel, hogy osszak két kategoriara az Gslakosokat:
azokra akik a tajgaban élnek, és hagyomanyos gazdal-
kodast folytatnak, és azokra, akik nem, tehat a falvak-
ban és varosokban él6kre (Novikova 2010. 263). Ezzel

a nagyvallalatok maguk konstrualnak olyan identitéas- 3 A kifejezés Novikova cikkébl szarma-
konstrukciot, miszerint az 6slakosok kotelesek hagyo- Zik (Novikova 2010).
manyos gazdalkodast folytatni, mégpedig a fejl6dés . 4 Lasd a Hanti Manysi Autoném Korzet
barmilyen lehetdsége nélkill. Ez a magatartas gyokeres ide vonatkoz6 ~2001-es torvényeit. (Zakon
ellentétben all a kis népekre vonatkoz6 nemzetkézi jog- tH'\{'AO.' Jugry 0 tradicionnyh vidah deja-
. P P el’nosti korennih malochislennyh narodov
szabalyokkal és normativakkal (Novikova 2010. 263). Severa v Hanti-Mansijskim avtonomnom
Az ilyen hozzaallassal elfelejtkeznek arrdl, hogy a okruge” ot 4 dekabrja 2001 g. //Status koren-
varoshan él6, akar iskolazott 6slakok szamara is meny- nih malochislennyh narodov Rossii. Pravovye
nyire fontos a timogatas. akty. Kniga tretja. Moskva, 2005.)
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Lakaskultara

Nem maradtak érzéketlenek a modernizaciora az obi-ugorok épiilettipusai sem. Még a szallashe-
Iyeken is, ahol a kornyezethez és tajgai élethez kivaloan alkalmazkodo épliletek fejlGdtek ki az
évszdzadok folyamén, nagyardnyd valtozésok tapasztalhatdk. Altalanos tendencia a szurguti
hanti szallashelyeken a lakdsatrak elt(inése és a boronahazak megnagyobbodasa.

Akorilbelll 20-25 négyzetméteres hazak duplajara néttek, amelyekben a hagyoméanyos bator-
zat kozul els6ként az aprd, alacsony asztalok tlintek el, &tadva helyliket a magas, normalméreti
étkezBasztaloknak. Szék helyett viszont még ma is a megfelel6 magassagura vagott fatrzseket
hasznaljak. Sok csaladnal, kiléndsen a nyari és 6szi szallashelyeken, megjelentek a gazpalackos
tlzhelyek, melyek a hdznak ugyanazon a részén vannak, ahol korabban a vaskalyha allt.

Nincs mar olyan csalad, amelynek ne lenne dramfejleszt6 aggregatora, amelynek segitségével
tv-t, DVD-t is lehet nézni a tajgaban. Azok a csaladok pedig, amelyek elég kozel engedték maguk-
hoz az olajkitermeld vallalat bazisat, ajandékul vezetékes aramhoz jutottak. A régi elrendezéshél
a megemelt dobogdn kialakitott fekhely, a polcos konyharész és a kézmosd maradt meg, bar a
nagy alapteriletli hazban mar az &tvenliteres viztarol6 hordénak is van helye. Ez utébbi jelen-
tésen megkdnnyiti az asszonyok életét, hiszen nem kell naponta vizért menni a téhoz, a foly6-
hoz vagy a forrdshoz. Vannak csaladok, példaul a Nyeftyejuganszki jarasban, amelyeknél - az
olajbol jott gazdagsagnak hala - kétszintes, tébbszobas lakoépiletek allnak a tajgaban, melyeket
vasarolt batorral, szényeggel rendeztek be, és alig térnek el a falusi vagy varosi hazaktol. Az (j
tipusu lakoépuletek mellett 0j tipust gazdasagi és melléképiletek is megjelentek.

ATromagan menti szallashelyeken van, ahol kiilon épiletek allnak a motoros szannak, kilén
a benzinnek és a gazolajnak. Az utobbi évek Ujitasa a flrd6haz és az épilettel korilvett, asott
WC, melyekbdl minden szezondlis szallashelyen épitettek egyet-egyet. Az egyik csalad a megno-
vekedett élelmiszer-tartalék tarolasara kiilsé segitséggel egy foldbe asott haromkamras vermet
alakitott ki, a legbels6 mar orokké fagypont alatti h6mérsékletet tart, a kdzéps6 0 fok koriilit, a
kulsd a kulsé hémérséklettsl néhany fokkal kevesebbet. Ezek a kamrdk olyan mélységlek, hogy
enyhén begorbitett hattal fel is lehet allni bennlik. A verem tetejét a foldbdl kiasott foldréteg borit-
ja, ami igy dombot képez.

A régi lakoépuleteket, satrakat, egyosztati boronahdzakat mara a falvakban is a tobb helyi-
séghdl allo, orosz tipust fahdzak valtottak fel, aprd kerttel, ahol egyre gyakrabban I4tni kis liveg-
hézakat, virdgoskerteket, még az olyan északi, sarkkor kozelében 1év6 teleplléseken is, mint
Ovgort. Ezekben az Uiveghéazakban elsésorban krumplit és uborkéat termesztenek a hanti csaladok
(Lukina 2010. 34).

A varosokban els6sorban emeletes hazakban, tobb lakasbol allo épiletekben élnek, melyek
berendezése nem sokban kiilénbdzik mas nemzetiségl emberek héazatol, lakasatdl. Sok helyen
megsziint a lak&sok, hézak ndi és férfizdnara val6 felosztasa, csak a tobbszobés lak&sokban él§
csaladoknal figyelhet6 meg, hogy a nék, akarcsak a régi lakoépileteikben, a bejarathoz kozel
maradva inkabb a kils§ szobdkban, mig a férfiak a bels§ szobakban laknak. Csak a legidésebb
embereknél talalkoztam olyan megoldéssal, hogy a hal6szobdban &gy helyett rénszarvasprémen
alszanak. A lakésokat képek, plakatok, virdgok diszitik, ami azel6tt egyaltalan nem jellemezte a
régi lakdépileteket. Viszont tovabbra is szigortan lgyelnek mind a falusiak, mind a varosiak
arra, hogy a férfi- és néi holmik ne keveredjenek egymassal. A férfiak ruhdait a szekrényekben
mindig a n6i ruhaktol kilon és felettik taroljak. Ugyancsak altalanosan betartott szabaly a gye-
rekholmik elkilonitése a feln6ttek ruhditol, melyeket kiilén mosnak és tarolnak, hogy a feln6ttek
a ruhdikon keresztul nehogy valami bajt, betegséget, szerencsétlenséget adjanak at a gyerekek-
nek. A varosiak a csalad agynemfijét, toriilkoz6jét mar egyutt mossak, de a fehérnemdiket, sze-
mélyes ruhadarabokat nem és kor szerint elkiilonitve. A megkérdezett falusi és varosi csaladok
tovabbra sem tartanak a hazakban, lakdsokban kutyakat, madarakat vagy egyéb hazi kedvence-
ket, mert ez hitiik szerint szerencsétlenséget hozhat a lakdkra.

A falusi és varosi hazakban, lakasokban el6forduld hanti targyak szdma viszonylag kevés, és
sok esetben mar elvesztették eredeti funkcidjukat, inkabb lakasdiszként vagy a berendezés kiegé-
szit6jeként funkciondlnak. Tapasztalataim szerint ink&bb a n6k targyai, nyirkéreg edények, néi
kézimunkazacskdk azok, amelyeket még eredeti funkcidjukban hasznélnak, de lattam olyan csa-
ladokat is, ahol bizonyos konyhai eszkozok, példaul a kések hanti tipustak voltak. A nagyobb
falvakban, varosokban megjelent a hanti targyak egy teljesen (j, ajandéktargy funkciéja, ami a
turizmus megjelenésével, az egzotikus targyak iranti igények megnodvekedésével magyarazhato.
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7. kép. Megnagyobbitott hanti haz

Petrovi jurti, Nyeftyejuganszki jarés, Jamal-Nyenyec Autoném Korzet, Tyumenyi teriilet, Oroszorszag, 2010

Kdzépen lathatd a tobbhelyiséges lakdépilet, a kép bal oldalén a t(izifatarolés nyari konyha, mellette - nekitdmasztott lét-
raval - a konyhai tarol6. A h&z mogott az épllé furdéhaz, még ajtd nélkul. A lak6haztdl jobbra &linak a labashdzak

Ljudmilla Kajukova felvétele

8. kép. Atalakitott lakasbelsé
Punszi szallashely, Nyeftyejuganszki jaras, Jamal-Nyenyec Autondm Korzet, Tyumenyi teriilet, Oroszorszég, 2010

Olga Jurjevna Voronova felvétele
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9. kép. Szuvenirarusok
Hanti-Manszijszk, Hanti-Manysi Autondm Korzet, Tyumenyi teriilet, Oroszorszag, 2008
Kerezsi Agnes felvétele

A muUzeumok ajandékboltjaiban id6s mesterek altal készitett faragvanyok, szan- és satorma-
kettek, nyirkéreg targyak, gydngybdl készilt ékszerek, viseletkiegésziték kaphatok, amint azt leg-
utdbb Gornoknyjazsevszkben, a helyi skanzenben vagy Hanti-Manszijszkban a ,, Természet és
ember” Mazeum ajandékboltjaban megfigyelhettem. A hagyomanyos, tébb réteg textiliabol, prém-
b6l késziilt hanti babak, a prémmel szegett, hanti motivumokkal diszitett tlitartok vagy a szépen
megmunkalt kéregedények tipikus, a hanti etnicitast szimbolizalé ajandékoknak szamitanak.

Viselet

A hagyomanyos hanti viselet kizarolag a szallashelyeken él6 csaladoknal maradt meg, bar itt is
vegyesen fordulnak el gyari és sajat készitésii dltozetek.5A falusi hantik a legid6sebbek kivételé-
vel hétkdznap, munkaba menet, altalaban varosi viseletét hordanak. Egyrészt 6vjak a rénszar-
vasprém bundakat, csizmakat a bepiszkolddastol, masrészt - mivel gyakran soknemzetiség( fal-
vakban élnek - nem szivesen hivjak fel magukra a figyelmet nemzeti viseletlikkel. Egy k6zépkoru
hanti asszony mesélte, hogy amikor egy vegyes lakossagu, nagyobb telepllésre keriilt dolgozni,
nagyon nehéz volt megtanulnia, hogy mi a tobbség szamara elfogadott izléses szinkombinacio az
oltozkddésben. O, ahogy otthon megszokta, dsztdndsen az élénk szineket, azok varialasat kereste
a gyari termékekben is, és csak évek alatt sajatitotta el a pasztellszinek viselését. A szive mélyén
maig szivesebben hord élénk szindsszeallitasokat, de ezt csak a hanti ruhdja viselésekor teheti meg.
Tipikus jelenség, hogy a fiatal hanti n6k, akik kortarsaikhoz hasonléan szeretik a divatos hol-
mikat, hazalatogatva a tajgaba azonnal népviseletbe 6lt6znek, hiszen az sokkal jobban megfelel
a klimatikus viszonyoknak, és a munkavégzésre is alkalmasahb.
B6rt kidolgozni, bundat vagy csizméat hagyomanyosan elkésziteni egyre kevesebben tudnak.
A falvakban, ahol szorosabbak a kotelékek a régi életformaval, a kozépkord asszonyok kozott
nagyobb azoknak az aranya, akik még el tudnak késziteni egy hagyomanyos hanti viseletét, a fia-
tal nék inkadbb kisebb, egyszer(ibb részfeladatok elvégzésére képesek. A rénszarvasprémet vagy
a réntartdssal foglalkoz6 rokonaiktdl kapjék, vagy pén-
zért vasaroljak. A varoslakék féleg falusi rokonaiktol,
ismerdseikt6l rendelik meg népviseletiiket, és nemcsak
prémcsizmajukat, rénszarvasprém bundajukat, hanem
5 Lasd bGvebben Kerezsi 2010. a gyari textilodl varrt, hanti fazond ruhajukat is.
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A falusi hantik népviseletbe altaldban hossz( utazas idején 6ltoznek, példaul, ha latogatéba
mennek széllashelyen él6 rokonaikhoz, vagy ha télen vadaszni, horgaszni mennek. Nagyobb
tinnepek alkalmaval, példaul a réntartok napjan, északon a varjua innepén vagy olyan fesztiva-
lok idején, amelyen hanti nemzetiségd mudisor is szerepel, az innep tiszteletére szintén hagyo-
manyos viseletbe 6ltdznek.6 A sajat viselet ilyen alkalmakkor inkabb az Ginnepl&ruhét helyettesi-
ti szamukra. Az 1990-es évekt6l mind falun, mind a varosokban a népviselet Uj szerepe figyel-
het6 meg: nemzeti identitast hangsulyozé funkcidja. A nagy, kdzpontilag megrendezett, tébb-
nemzetiségl fesztivalok, szertartdsok idején vagy allami rendezvényeken a hantik és manysik
népviseletbe 6ltdznek, ezzel is demonstralva etnikai hovatartozasukat.

Globalizacid, etnikai identitas, vallasi hagyomanyok

Minél hasonlébbakka valnak a globalizacié és a modernizacié folyamatai kovetkeztében az
emberek, anndl valdszin(ibb, hogy kiilénb6z6ek kivannak maradni (Eriksen 2006. 329). A moder-
nizacids folyamatok kovetkeztében az asszimilalodas veszélye miatt a 20. szazad végén jelentds
ellendlléas alakult ki a kis népek korében. Ennek egyik kdvetkezménye, hogy a vilag szamos teri-
letén, igy Oroszorszagban és az obi-ugorok kdrében is meger6sodott a veszélyeztetett népek kul-
turdlis ontudata, kialakult benniik az etnikai tudatossag, elindultak és szervezett format 6ltottek
nemzeti mozgalmaik a nyelv, a kultdra és a hagyomanyok megdrzése, illetve Ujjaélesztése érde-
kében. A globalizaci6 erdivel szembeni ellenéllas egyik forméaja az etnikus és ezen belil is a val-
lasi hagyomanyok megerGsitése és Ujjaélesztése. Az etnikai identitas megerd@sitésének egyik leg-
kézenfekv6bb és leglatvanyosabb maodja volt és maradt a hajdani Szovjetunio teriiletén él6 kis
népeknél is az ,etnovallasossag” felélesztése (Gravackaya 2010. 240). Ez nem pusztan azzal
magyarazhatd, hogy az etnikai hovatartozas kiilsg jegyei - mint példaul a nyelv, a viselet, az élet-
forma - az obi-ugor népek legtdbb csoportjanal mar az 1980-as években eltlin6ben voltak, hanem
azzal is, hogy a vallas az egyik legkonzervativabb eleme a kultiranak, ami, ha kell, a felszin alatt
is tovabb él, és kedvez6 koriilmények kozott ismét megerdsodik. Ez tortént Oroszorszag szamos
Oslakos népénél, igy az obi-ugoroknal is.

Csaknem toretlentil él tovabb a segit6szellemek kultusza.7Mind a falusi, mind a varosi hantik
szinte kivétel nélkul hasznaljak azokat az apaiktdl vagy még tavolabbi 6seiktdl rajuk maradt szak-
ralis targyakat, amelyek 6vo, védd funkciot tdltenek be életiikben. Szinte kivétel nélkil hisznek
benne, hogy ezek a targyak lathatatlan szalakkal kapcsolédnak az eredeti szakralis targyakhoz, tehat
ugyanolyan tulajdonsagokkal, ugyanolyan erével rendelkeznek, szellemiik van, és az (j kérnyezet-
ben, az j h&zakban, lak&sokban is segit6szellemként miikddnek tovabb. Ugyanakkor magéanak a
haznak vagy lakasnak mar nincs meg az a szakralitasa, amely a régi lakoépiileteknél megfigyelhetd
volt, hogy a lak6épiletet egyfajta mikrokozmoszként értelmezték, és a viladg szerkezetének egyfajta
vetiletét lattak benne. Ennek ellenére a hazakban, lakasokban a szent targyak és a fels6 vilag kozot-
ti kapcsolatban még nagyon sok megkérdezett hitt. A Jamal-Nyenyec Autoném Korzetben 2006-ban
végzett megfigyeléseim szerint az 6si szallashelyr6l hozott egyéni-csaladi segit6szellemeket alapve-
téen két helyen tartottak. Vagy a lakéasban, a letelepiilt életmddot él6 csaladok leszarmazottainal,
vagy kint az erkélyen, utcan, faskamraban vagy egyéb gazdasagi épliletben, a nomadizéal6 csaladok
utodainal. Arra a kérdésre, hogy miért tartjak a hazon kivil ezeket a szakrélis targyakat, azt vala-
szoltak, hogy az 6seik segit6szellemei mindig a lakoépileten kivil voltak elhelyezve.

Azok, akiknek Gsei régen a héz tiszta helyén, a bejérattal szemben vagy a padlason 6rizték
szakralis targyaikat, a lakason belil tobb helyen is elhelyezhették csaladjuktol kapott segit6szel-
lemeiket. Lattam nappali- és haldszobaban, ajtdé mogott elrejtve segitészellemeket, de volt, ahol
az ikonnal egyiitt allt a szentsarokban. Mindeniitt megmaradt az a régi szokas, hogy a segit6-
szellemek jol eldugva, tobb réteg textilidba bugyolélva pihentek, a nekik ajandékozott prémek,
ruhaanyagok, pénzérmek tarsasagaban mindaddig, amig aldozati szertartas céljabol el6 nem vet-
ték Gket. Altalanos érvényli szabaly volt, hogy olyan helyen kellett tarolni 6ket, ami folé mar
semmi nem ker(lt. Példaul szekrénysorok legfelsé polcan, szigorGian tavol barmilyen néi viselet-
darabtol, haszndlati targytdl. A szertartas idejére egy
dohanyzdasztalt vagy, ahol még volt, apré hanti asztal-
kat tettek a szekrény elé. Kitették ra az enni- és inniva-
lot, el6vették a segitGszellemet, imat mondtak, meg- 6 Lasd bvebben Kerezsi 2008,
vendégelték, kérték, hogy tovabbra is segitse Oket, 7 A vaszjugani hantik vallsi valtozasai-
majd visszatették a szekrénybe. llyen szertartast havi rél lésd Nagy 2007.



rendszerességgel végeztek, illetve, ha sziikség volt ra, gyakrabban. Segit6szellemek lehettek nem-
csak a fabol készllt antropomorf figurak, hanem a néknél példaul a tébb réteg textilb6l, prém-
b6l készilt babaformék vagy egy darab sz6rme az eredeti szellem ruhajabol, de hallottam olyan-
rél is, hogy ha az 6sdknek a tiiz volt a segitészelleme, azt 0j forméaban, egy specidlis szertarta-
son atesett doboz gyufa képében tisztelik tovabb az utédok. Mint Muzsiban® elmondtak, mivel a
segitészellemek a szekrények fels6 polcan helyezkednek el, csak Ggy szabad takaritani, hogy a
por ne szalljon felfelé, ne érje el azokat. Sok csaladtol hallottam, hogy minden takaritas el6tt kor-
befustdlik a hdzat, megtisztitva ezaltal az artd szellemektdl. A flist6lés mint tisztitdeljaras gya-
kori a varoslaké hantik kozott is, akik pézsmasz0rt, taplét hasznalnak erre a célra. A fistolést
els6sorban a nék végzik.

Atliz tovabbra is az egyik legfontosabb szelleme mind a falusi, mind a varosi hantiknak. A fa-
lusiaknal, ahol még kemence van, gyakori az étel- és italadldozat a tiszteletére, melyet a tlizbe
dobnak. A vérosiakndl a tliz tiszteletének a gaztlizhelynél hddolnak. Tébb helyen is lattam, amint
egy pohérban italt tesznek a géaztlizhely mellé f6zés el6tt, kérve a tliz segitségét az étel elkészi-
tésében, majd a f6zés befejeztével apré meghajlassal megkoszonik azt.

A g06z06lg6 ételhez sem a varosban, sem a falun é16 északi hantik nem nydlnak, mert tovéabb-
ra is €l koriikben az az elképzelés, hogy az étel géze, paraja az isteneké, szellemeké. Ez a szo-
kas a szurguti hantiknal kevésbé maradt fenn.

Az északi hantik korében tovabbra is er6sen él a halal uténi reinkarnécidba vetett hit.9Jartam
olyan falusi csalddnal, ahol a nagymama nevelte az unokjat, mert a gyermekben koran elhunyt
husz évvel idGsebb rokonat, mert mindketten hittek abban, hogy a n6 a férfi nagynénjének rein-
karnalodasa. Sok csaladnal és nemcsak a falusiak, de a varosi hantik kdzott is gyermek szileté-
se utan szinte a legels6 feladat kideriteni, ki az, aki a gyermekben Gjjasziiletett. Ezt a ma is koz-
tik él6 specialis tudasu emberek emelgetéses modszerrel szoktak elvégezni.

Afent leirtak persze nem jelentik azt, hogy a hantik kivétel nélkil &si vallasukban hisznek, egy
résziik szamara a keresztény vallas tanai igen fontosak, idénként eljarnak templomba, s6t olyan
nérél is tudok, aki samanhit csaladban nevelkedett, kés6bb a varosba kertilve azonban keresz-
ténnyé valt, és amikor régi vallaséardl kérdezgettem, s(ir( keresztvetés és az Istent6l val6 bocsa-
natkérés mellett mert csak csaladja hitér6l mesélni.

Arra is akad szamos példa, hogy sajat szakralis targyaik mellett békésen megférnek a keresz-
tény vallés szimbo6lumai is. Nem egy szallashelyen jartam, ahol a sdmé&ndob mellett a satoraid-
ra Csodatev6 Szent Miklos ikonja is fel volt akasztva. Ez nem (j kelet( jelenség, hiszen az ikon
tiszteletének szokésa mar a 18-19. szazadban elterjedt volt a hantik és a manysik kozott. A nyak-
ban viselt keresztre pedig mint talizmanra tekintettek, amely megvédi visel6jét az art6 szelle-
mekt8l (Gravackaya 2010. 239). Vannak olyan vidékek is, példaul a Vaszjugan kérnyékén, ahol
az 1950-es években a balvanyok és segit6szellemek figurait teljesen kiszoritottak az ikonok és a
keresztek, a pravoszlav egyhadz szent targyai, melyeket a hazban gyakorlatilag ugyanazon a
helyen &llitottak fel, mint régi kultikus targyaikat (Nagy 2007. 104).

Vallasi életiik egyik Uj megjelenési formaja a széles tdmegeket vonzo, felllr6l szervezett szer-
tartasok, népinnepélyek megrendezése.

Az obi-ugorok egyik legfontosabb innepe a medvelinnep, amely ugyancsak az évtizedeken at
titokban tartott szertartasok kozé tartozott. Az 1980-as évek végét6l ezeket az (innepeket ott is Ujja-
élesztették, ahol koradbban teljesen feledésbe meriltek. A medvelinnep az etnikai szimbdlumok
szintjére emelkedett, az obi-ugor identitas jelképévé valt. Emellett dsszetarto erét teremtett a kdzos-
ség tagjai kozott, kielégitette etnikai biszkeségiiket is. Természetesen a medvelinnepet csak ott
lehetett az 6si hagyomanyokhoz leginkabb hasonlit6 modon megrendezni, ahol még éltek olyan
személyek, akik jol ismerték menetét, énekeit és szertartasait. De még ezekben a kdzdsségekben is
észrevehet6k bizonyos kildnbségek a régi medvelinnephez képest. Példaul megvaltozott a megolt
medve hazaszallitasat kisérd szertartdsok menete, mivel a vadaszok &ltaldban mar motoros szanon
szallitjdk haza a medvét, jelent6sen lecsdkkentve ezzel az utazés idejét (Motdanov 2010. 166).
A medvelinnep menete egyszer(isodétt, az el6adott énekek szama csdkkent. Kiléndsen igaz ez az

olyan helyeken, ahol meghivott, fizetett énekesek végzik

a medvelnnepi szertartasokat, mert a helyi kdzosség

mar nem rendelkezik sajat, az énekeket jol ismer6 tagok-

i ) ) kal. Olyan esetr6l is hallottam, hogy a szertartast majd-

Surisiérﬁémrgl_'\lyenyec Autonom - Korzet nem el kellett halasztani, akkora 0sszeget Kkért koz-
9 Lésd b6vebben Ruttkay-Miklian 2004, rem(kddéséért a mas teriiletr6l meghivott féénekes.
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Mas nnepeket is igyekeztek Ujraéleszteni. A réntar-
tok Gnnepe, a haladszok napja vagy a varjanap is ebbe a
korbe tartozik. Ezeken az innepeken modernizalddnak
a hagyomanyok, Uj elemekkel egésziilnek ki, mint pél-
daul a hanti népm(vészeti targyak kiallitasa és vasara,
sportversenyek, rénhajtés, sifutas, evezés megrendezé-
se, folkloregydttesek fellépése. Az ilyen linnepeken a
résztvevo'k szdma a széz f6t is meghaladja, és vegyes
etnikai Osszetétel. Mindezek régen elképzelhetetlenek
voltak a szigorGan szlik koérben megrendezett csaladi
vagy koOzOsségi szertartasokon. Az ilyen nagyszabasu
népunnepélyeken leginkdbb a hagyomanyos szertarta-
sok strukturaja maradt fenn. Ahogy példaul az 1990-es
években RusszkinszkajaDfaluban lattam, a rénszarvast
szigortan az @si szabalyok betartasaval, az arra megfe-
lel6 emberek aldoztak fel. Megmaradt az istenekhez,
szellemekhez fordulds régi modja, az aldozati étel
h’agyoménygs maodon tértén(’?' széto§zt§i§a (:es elfogyasz: 10, kép. Jaték a kozonségnek
tasa1 vg[amlnt a szent h_ely aldozati ajan_dekokkal val6 Hanti-Manszijszk, Hanti-Manysi Autonom
feldiszitése. Hanti-Muzsiban," Gornoknyjazsevszkben®
a szertartas fontos része még napjainkban is a szent fak
aldozati kend6kkel val6 megajandékozasa, amin
viszont minden érdekl6dd részt vehet.

A felulr6l szervezett szertartdsok, tnnepek célja
tobbiranyud. A szervez6k a kilonb6zd nemzetiségek kommunikacidjan, egymas jobb megismeré-
sén tdl a fiatal hanti nemzedéknek szeretnék megmutatni, atadni az altaluk fontosnak tartott
hagyomanyokat, tehat oktatasi céllal is tartjak ezeket az innepeket. Szakrélis jelentésiik csak a
résztvevék egy szlik korének fontos. Ezek az tinnepek kiilonb6z8 céljaik ellenére a tébb nemze-
tiség jelenléte, az Unnepek sokszin(isége, valamint a résztvevék tdmege miatt a Szibéridban nagy
hagyomanyoknak 6rvendd régi vasarokhoz is hasonlithatok (Harjucsi 2001. 197).

Az obi-ugorok tobbsége, ahogy szamos mas Gslakos nép szerte a vilagon, osztott identitassal
él, azaz identitasa relativ, helyzetfiigg6 és bizonyos mértékben az éppen aktualis koriilmények
hatdrozzdk meg. Hidba ismeri valaki jol az anyanyelvét és hagyomanyos kultirajat, ha erre a
munkahelyén nincsen sziikség. Az egyik tajgaban feln6tt fiatal n6 mesélte, aki egy vezetd olaj-
vallalatnél dolgozik, hogy hanti volta semmilyen szerepet nem jatszik a munkahelyén, ami pedig
sajat nemzetségi tertiletén all. A kovetelmények ra ugyanlgy vonatkoznak, mint a vele egyiitt
dolgozd ukran, orosz, kozép-azsiai vagy egyéb nemzetiségl dolgozokra. Hanti volta csak akkor
kerll el6, ha éppen a varhat6 id6jarast szeretnék megtudni t6le, mert azt hiszik, mint termé-
szetben feln6tt ember jol ismeri az id§jards alakuldsdnak megallapitaséra vonatkoz6 természeti
jelenségeket. A fiatal n6 osztott identitasara jellemz6, hogy a biztos megélhetés mellett azért is
dolgozik itt, hogy kiismerje az ,,0lajosok” gondolkozésat, és majd id6vel, ha jogész lesz, segit-
hesse népét az ,,olajosokkal” szembeni ugyekben.

Jelent6s identitasvaltozason mentek keresztiil az altalam megfigyelt id6szakban a hantik és a
manysik tarsadalmi aktivistai, vezetGi is, akiket a nyelvet, hagyoményokat jol ismer6, képzett fia-
talok kozll valasztottak ki még az 1990-es évek elején. Az utdbbi két évtizedben sajat kultlrajuk,
sajat hagyomanyaik kutatasaval foglalkozva jelent6s Iépéseket tesznek azok meg6rzéséért. Ez az
(j tarsadalmi réteg részt vesz a hantikat érint§ fontos gazdasagi-tarsadalmi kérdések megvitata-
saban, a hagyomany6rz6 programok, fesztivdlok megszervezésében, aktiv szerepet jatszik a
hanti kultdra megujulasi folyamataiban, probalja iranyitani, kontrollalni azt. Egyfelél valameny-
nyien hangsulyozzak, hogy ontudatuk meger6sodésé-
ben, vezet6vé valasukban milyen fontos szerepet toltott
be hajdani aktiv kulturalis tevékenységiik, masfel6l
viszont ahhoz, hogy eredményesen tudjak képviselni

Korzet, Tyumenyi terilet, Oroszorszag, 2008
Kerezsi Agnes felvétele

népuk Ugyeét, el kellett sajatitaniuk az orosz vezetdk 10 Hanti-Manysi - Autonm  Korzet,
kulturalis  kodjat, meg kellett tanulniuk hozzajuk Szurguti jaras.

. PN A R . 11 Jamal-Nyenyec Autondm Korzet,
hasonldan élIni, gondolkozni, érvelni, vitatkozni. lgaz Suriskéri jarés.
rajuk is az az antropologusok altal gyakran idézett 12 Jamal-Nyenyec Autondm Korzet,
mondas, hogy ,el6bb el kell vesziteni egy kultarat Priuralszkij jaras.
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ahhoz, hogy az megmenthet6 legyen” (Eriksen 2008. 176). Mara az 6slakosok vezet6i mar tisz-
tdban vannak népiik érdekeivel és jogaival, készek és képesek is kiallni azokért, és felvenni a har-
cot az olajcégekkel, az allami szervekkel és a hivatalnoki apparatussal egyarant. Ugyanakkor a
politikai elit megitélése a hagyomanyos életmodot folytaté hantik, illetve a falusi hanti emberek
szemében nem mindig egyértelmd. Hallani olyan hangokat, hogy sokan kozllik a sajat érdeke-
iket részesitik el6nyben a nép érdekeivel szemben, elaruljak azokat a célokat, amelyekért elein-
te maguk is kiizdottek.

A tébbségi tarsadalom és a hantik kozotti konfliktusok megoldasanak egyik lehetséges Utja
éppen a tobbszoros identitds vallalasa lehet. Az Gslakosoknak meg kell tanulniuk a két kultdra
Osszeegyeztetését és egyseges egészként kezelését. igy a régib6l és az Gjbdl egy harmadik kultdr-
at és életmaodot kell hogy kialakitsanak maguknak. El kell jutniuk a t6bbszoros identitas felvételé-
ig ahelyett, hogy egy bizonyos csoporthoz valo tartozdsuk hatarozna meg azonossagtudatukat. Az
ember életében a helyzett6l fliggéen olykor a személyes tulajdonsagok, kvalitdsok, méaskor pedig
a nemzeti, foglalkozasi, etnikai vagy vallasi k6z6sségekhez valo tartozas az elsédleges mind sajat
maguk, mind masok szdmara. Természetesen az identitdsok puszta soksziniisége helyett fel kell
allitani bizonyos hierarchiat kdzottiik, hogy melyik identitas az elsédleges.

Az altalam bemutatott példak is azt bizonyitjak, hogy nem all fenn sziikségszer( ellentmon-
dés a modernizécio és az etnikai azonossag kozétt, hanem - mint szamos példa is bizonyitjaB-
épp a modernizacié az, amely aktivalja az etnikai identitast, a beolvadas veszélye inkdbb meg-
er@siti, mint elnyomja az etnikai dntudatot. ,,[...] nem énmagukban a kulturalis valtozasok hata-
rozzdk meg az etnikai kisebbségek fennmaradasi esélyeit, sokkal inkdbb az, hogy egy konkrét
kisebbség mennyire tud ezekhez a valtozasokhoz alkalmazkodni, illetve hogy mennyire tudja az

Uj technoldgiékat és politikai lehetségeket a sajat cél-
jaira felhasznalni” (Eriksen 2008.176), ehhez viszont at
kell esnitik a kulturdlis alkalmazkodas valamiféle folya-

13 Lasd bGvebben Eriksen 2008. matan...
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AGNES KEREZSI

Adaptation and/or assimilation
Social and cultural changes among the Khant

The big political, social and economic transformations of the past decade have also affected the
Ob-Ugrians, and among them the Khant. The economic, social and cultural changes that have
occurred in their lives are so great that the question inevitably arises: to what point can a series
of changes in the life of a people be regarded as adaptation and when does acculturation begin,
followed by the loss of ethnic differences, that is, assimilation?

For their own protection and to avoid conflict with the outside world, like other cultures
living at risk the Ob-Ugrians have developed a “two-faced” or divided culture. One for the outsi-
ders that could be described symbolically as a “day-time” culture, and an “evening” one for
themselves. By day the Khant and Mansi wear urban clothes, dress in the Russian fashion, speak
Russian, but in the evening, at home they live according to their own cultural patterns and their
own customs. In the home the male and female roles again come to the fore, the bans on women,
the behaviour roles arising from their uncleanness. In the men’s “evening” culture the religious
rules and sacrificial ceremonies play an important part, even if they are held at a gas stove and
not over an open fire. The purification ceremonies are an important part of the families” “eve-
ning” culture, the tinder fungus and musk skin are brought out for smoking and the man who
works all day in a multinational workplace, quite naturally turns to the top shelf of the cupbo-
ard and takes down the helping spirit wrapped in a sacrificial cloth, to make a request.

The question of assimilation or adaptation must be treated with great caution because the out-
side researcher not familiar with the native people, who does not see their inner world, can take
the series of adaptations to be assimilation.

The greatest changes can, of course, be observed in the use of the natural world, in their rela-
tionship to nature, in the social field and their material culture. According to some figures, in the
1980s only 14% of the Ob-Ugrians carried on the traditional economic activity, a proportion that
had further declined by the 2000s.

There are communities that did not continue the traditional forms of economic activity but
opted instead for new businesses, such as logging, processing forest fruits, producing new pro-
ducts from fur and making souvenirs. Another form of change was to set up ethno camps and
ethno tourist hostels.

The Ob-Ugrian building types have not been insensitive to modernisation either. A general
trend in the Khant settlements is the disappearance of dwelling tents, the extension of the log
houses and the appearance of Russian-type timber houses. All families now have generators that
they use to watch television and DVDs in the taiga.

In the towns their homes are decorated with pictures, posters and flowers, something that
was not typical of their dwellings in the past. However, whether they live in villages or towns,
they still pay strict attention to keeping men’s and women’s belongings apart. Relatively few
Khant objects can be found in the village and town houses and apartments, and in many cases
even these have lost their original function, serving merely as decoration or as a part of the fur-
nishing. It is mainly women’s objects that are still used in their original function: birch bark
bowls and women’s handwork bags.

The traditional Khant costume, as a part of everyday life, has survived only in the traditional
settlements, although even there a mixture of factory-made and home-made clothing can be seen.
From the 1990s in both villages and towns folk costume began to acquire a new role, it became
a way of emphasising national identity.

At the end of the 20hcentury ethnic awareness strengthened among the Ob-Ugrians too; their
national movements began and took on organised form; the strengthening, rebirth and develop-
ment of “ethno religion” became a form of resistance to the forces of globalisation. A new mani-
festation of their religious life is the holding of ceremonies and folk festivals organised from
above and attracting large masses. The ancient traditions are becoming modernised in these
celebrations and supplemented with new elements.

The acceptance of multiple identity could be a possible path for the resolution of conflicts bet-
ween the majority society and the Khant.
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SZABO HENRIETTE EVA

Negyedik tipusu talalkozasok
Egy kapcsolat kronikéja

Bevezetés

Bér a harmadik tipusl talalkozéasokrol meglehetésen sok fantasztikus film és irodalmi md készilt,
viszonylag kevesen foglalkoznak az emberiség torténelmében lejatszodott ,,egyéb” érintkezések-
kel. Pedig a Masik létezése mar az dkortol izgatta az eurOpai ember fantaziajat, ezért kisérte olyan
heves érdekl&dés a nagy vilagjarok, mint Marco Polo vagy Kolumbusz Utjait. A Nyugat-Indiak fel-
fedezése sokféle kapcsolatteremtést eredményezett a szazadok soran, melyeknek értékelése is val-
tozatos, azonban ezeknek a taladlkozasoknak a lefolyasarol készilt leirasok (kronikak, atleirasok,
levelek, a gyarmati kozigazgatas kilonfele dokumentumai stb.) altalaban az eurépai ember, a
hoditok allaspontjat tikrozik. Am a 20. szdzad végén és 21. szazadban egy Ujfajta érzékenység
alakult ki a masfajta kultdrak megértése és tiszteletben tartasa irant mind az egyéni, mind a hiva-
talos szinteken. Ennek egyik alapveté jelentéségli dokumentuma az Egyesiilt Nemzetek nyilatko-
zata, amely igy fogalmaz:

»Megallapodunk, hogy az indian népcsoportok minden mas emberrel egyenl6ek, ugyanakkor
elfogadjuk, hogy az embereknek joguk van a massadghoz, a masnak érzés jogahoz, és annak a
tiszteletben tartdsahoz.” (United Nations Declaration 2007. 13.")

Ezért kilonosen érdekes az ayoreo indidanok torténete, amelyben a kapcsolatteremtés a
20. szazad kozepén zajlott le, és egyszerre mind a két oldalrol - az ayoredk és a misszionariusok
szempontjabdl is - dokumentéalhatd, ami ritka alkalom a folyamatos ,,félreértések” felismerésére,
valamint a néz6pontok kiillénbségeinek megfigyelésére és elemzésére.

Ez a tanulmany egy nagyobb, az ayoreo indianok torténetének utols6 hatvan évérdl sz6lé
kutato- és terepmunka alapjan késziilt, melynek anyagat 2006-ban a boliviai Santa Cruz de la
Sierra varosaban gy(jtéttem. Tébb mint 150 éranyi interjat készitettem Santiago Comaijal, az
egyik ayoreo kapitannyal, aki - id6s kora és a nyilvanos politikai szerepléstél valo visszavonula-
sa ellenére - a mai napig prominens szerepet t6lt be csoportjaban. Santiago Comai aktiv részese
volt a mar emlitett id6szaknak, és bér az itt leirt eseményekben zsenge kora miatt személyesen
nem vett részt, ismeretei els6 kézb6l szdrmaznak, az azokban részt vevd egyik harcostol és baty-
jatol. A tovabbi idézett részleteket Jean Dye missziondrius konyvébdl forditottam, amely eme
tanulmany masik f6 forrasa. Jean Dye szintén els6 kézbdl ismerte ezeket az eseményeket, mert
az egyik 1942-ben meg6lt misszionarius felesége volt.

Az illusztracioként felhasznalt képek két Santa Cruz-i civil szervezett6l (APCOB, FCBC) szar-
maznak. Ezeket 6k maguk készitették, vagy mikddési teruletiikon belil gydijtotték a lakossagtol
a régi, sokszor mar kidobasra vagy felejtésre itélt targyakkal egyiitt - ezek a képek az 1940-1970
kozotti id6szakbdl szdrmaznak.

Ayoredk
Lo B . 1 Egyesult Nemzetek nyilatkozata. (Aszer-

Az ayoreo indianok ma nagyrészt ugyanazt a teriletet 26 ford.)
foglaljak el,3amelynek hatarain belil az el6z8 évszaza- 2 APCOB=Apoyo para el Campesino
dokban vandoroltak (Verasco 1998), Bolivia délkeleti '”d'glenacde' Oriente B%“YIE FCBCEE_““‘?“'O”
részén, a Chiquitania és a brazil hatar mentén északrdl para la Conservation del Bosque Chiquitano.

. s P . . s 3 Bér a foldrajzi térség hatarai ma is
Qelre nyalo _erdOSfS‘VOM es Paraguay Chacoba b,enyUIO ugyanazok, de azon belil sokkal kisebb teri-
egzakr]yugat_l sa_r_kat. Ez a ko_rult_)elul 390_ ezer négyzet- letet birtokolnak.
kilométernyi terllet a Chiquitania (Bolivia) és a Chaco 4 Santa Cruz tartoméanyban.
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(Bolivia, Argentina és Paraguay) része, mely északon
eléri a trépusi erd6k peremét, dél-délnyugat felé halad-
va pedig flives szavanna és mocsaras-vizes, id6szakon-
ként nagyon szaraz térségek uraljak. A két nagy, északi
és déli, a maltban egyméssal szemben &ll6 ayoreo cso-
portot ma orszaghatarok is elvalasztjak.

Mind Boliviaban, mind Paraguayban szamos telepi-
lésen élnek, melyeknek nagy részét az 1950-es és 1970-
es évek kozt alapitottak, Boliviaban Tobité, Santa Tere-
sita, Rincon del Tigre, Puesto Paz és Roboré, Paragu-
ayban pedig tébbek k6z6tt Campo Loro, Cucaani, Isla
Alta, Guidaichai (Verasco 1998). Ezek a telepilések ere-
detiik szerint katolikus redukciok vagy evangélikus
misszids telepek voltak, néhényuk pedig valamilyen
) més okbol létesult.5

Eletmddjukat leginkdbb a vadaszat és a gy(ijtogetés hatarozta meg. A gydjtogetésben a kiilén-
b6z6 novények mellett a méz és a s6 beszerzése volt a legfontosabb, s mivel ezeket a Chaco mas
és mas terlletein tudtdk megszerezni, igy szikséges volt a periodikus migraci6. A viszonylag
nagyobb létszamu etnikai csoport nagycsaladi alapokon sok kisebb egységre (hogasui) oszlott,
melyeket laza, id&szakos kapcsolat tartott dssze. Minden egységnek volt sajat fonoke (asute),
azonban a torzsi csatarozasok esetén egyetlen nagyobb féndknek engedelmeskedtek. A kiilénbo-
z6 csoportok gyakran talalkoztak, amikor mesék, énekek, tancok és kdzds uinnepek segitségével
erfsitették meg kapcsolatukat. Az egyes csoportok exogdmok voltak, de a csoportok egymas
kozott hazasodtak, és ritkan valasztottak mas etnikai csoportbdl valé hazastarsat. Mivel alapvetd-
en harcias tarsadalomnak szamitottak, ez meghatérozta kapcsolatukat mind a tébbi etnikai cso-
porttal, mind az allammal szemben (Vetasco 1998).

Ahogy fentebb mar utaltunk ra, egy nagyobb torzsi ellenségeskedés kovetkeztében az ayoreo
csoport két nagy részre oszlott, a mar emlitett északi és déli csoportra. Az itt leirt epizdd a boli-
viai, Ugynevezett északi csoportndl jatszédott le.

1 kép. A Chaco Boreal térképe
(Forras: Wikipedia, http://mainly28s.com/
0dds/005_Gran_Chaco_War.html)

Prébalkozasok a 18. és a 20. szazad kozott

Az els§ hirek az ayoreo indianok létezésér6l a 17. szazadbdl szarmaznak, majd a 18. és
a 19. szazadban tdbb krénika, Utleirds, és szamos misszionarius beszamoldja szol az itteni teri-
leten él6 ,vad” indian csoportokrdl, koztik a harci kedvikrdl hires ayoredkrél.6 Bolividban
Chiquitania az egyik nagy jezsuita missziés kdzpont volt kézel nyolcvan éven keresztiil7- Moxos
amazonasi tartomany mellett ahol a 17. szazad végétdl a jezsuita papok szdmos telepilést ala-
pitottak, és az indian népcsoportokat altalaban foldrajzi elhelyezkedésiik alapjan telepitették le.
Mivel a legnagyobb létszamban a chiquitano nyelvet beszél6k voltak, a missziok kézos nyelve a
chiquitano lett, tekintet nélkil a kisebb csoportokra, melyek gyakran kulturalisan és nyelvileg is

kilénboztek a chiquitano csoportoktdl. Talan ez a politi-

ka lett annak is az oka, hogy bar a legtébb népcsoport-

5 Példaul: Tobité 1948-ban alakult, mint
az NTM els6 evangélikus misszios telepe. Ro-
boré neve dragakovet jelent ayoreo nyelven, a
20. szazad elején alapitottdk mint katonai
kézpontot, mely kés6hb civil telepliléssé valt
(Velasco 1998. 42).

6 Az is igaz, hogy a hireket hozok gyakran
Osszekeverték az ismeretlen etnikai csoporto-
kat, és helyzetet az is nehezitette, hogy az etni-
kai csoportok méas és més nevet kaptak egy-
mastol, igy tobb hir is vonatkozhatott ugyanar-
ra a csoportra az eltéré névt6l fiiggetlendil.

7 A 17. szazad végét6l, 1691-t6l 1767-ig,
a jezsuitak kilizetéséig.

8 Bolivia, Santa Cruz tartomany, Chiquitos
provincia.
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nal ez a letelepitési modszer bevalt, az ayoreo indianok-
kal folyamatos gondok voltak. Az egyik ilyen misszids
teleplilés az 1754-ben alapitott Santiago de Chiquitos8
volt, mely a kés6bbi tragikus események szinhelye lett.
Mivel Santiago az ayoreo csoportok mozgasi teriiletén
belul fekszik, a jezsuita hittériték mar a 17. szazadban
megprobalkoztak a vad ayoreo csapatok bevonasaval a
misszié életébe, mely virdgzott a 18. szazadban is.
Azonban mig e torekvés a tdbbi etnikai csoportnal siker-
rel jart, mint a chiquitano alcsoportoknal (példaul maca-
rani, matahuca, mataiminuca, maxamanuca, tao), és az
imonodknal, tunachoknal stb., addig az ayoredk rendsze-
resen elszokdostek, mivel nem tudtak beilleszkedni a
tobbiek kozé és az Uj életmddba. S6t a missziokat egy-



fajta Uj beszerzési forrasnak tekintették, gyakran tdmadtak meg 6ket, hogy élelmet szerezzenek,
féleg az inséges id6kben, amikor az ayoreoktdl idegen, féldmUvel6 és allattartd életmod nyeresé-
gesebbnek bizonyult a gy(ijtogetésnél.9A 18. szazad végén, a jezsuitak Kilizése utan misszioik egy
része mas katolikus hittérit6 csoportok kezébe kerdilt, f6leg a ferencesek vették at feladataikat;
masik része pedig elnéptelenedett és lerombolddott. A térségben a 18. és a 19. szazadban sem az
egyhéaz, sem az allam nem foglalkozott a kezelhetetlennek bizonyult ayoreo csoportokkal, inkabb
a tobbi indian nép felé fordult.

A 20. szdzadban vildgszerte megujultak a katolikus és evangelizciés mozgalmak, melyek
féként a harmadik vilagbeli orszagokban él6 indian csoportok lelki apolasara iranyultak. 1942-
ben alakult meg az Egyestlt Allamokban, Michiganben egy evangélikus misszids tarsasag, a New
Tribes Mission (NTM),Dmelynek f6 célkitlizése az volt, hogy tagjai azokhoz az indian csopor-
tokhoz juttassak el Isten szavat, amelyeknek addig nem volt lehet6ségiik annak megismerésére:
»[---] eljuttatni az Evangéliumot az utolsé indidn térzs szaméara is még e generacié idejében”
(Johnston 1985. 32).

Ugy VéIték, hogy Bolividban a nagyobb létszdmu, példaul az andoki aymara és quechua vagy
a sik vidéki chiquitano csoportok kénnyebben elérheték a nagyobb misszids tarsasagok szama-
ra, mig az olyan csoportok, mint az ayoreo és a yuracaré" indianok kis létszam( csoportjai nehe-
zen megkdozelithetd tropusi teriileten éltek. Az ayoreok kilondsen hiresek voltak ,,vadsagukrol”
és elszigeteltségukrél. Paradox mddon a két etnikai csoportnak az a tulajdonsaga volt legfébb
vonzereje az Ujonnan szervezett tarsasdg szamara, ami bizonyos értelemben addig a szabadsa-
gukat biztositotta: a megkdzelithetetlenséguk.

Miutan a misszié Osszeszedte a kell6 alapt6két, a boliviai allamt6l kénnyen megkapta az
engedélyt az indian torzsekkel valé kapcsolatteremtésre. Az allamnak ezek a csoportok gondot
okoztak, mivel nem illeszkedtek be a tarsadalomba, s miutdn a mez6gazdasagi hatar rohamos
terjeszkedésével életteriik zsugorodott, egyre gyakrabban keriiltek 0sszetlizésbe a tanyak és haci-
endak tulajdonosaival termékeik és allataik ellopasa miatt. A gazdak erre gyakran hajtévadasza-
tokkal reagaltak, egy ayoreo megdlése kisebb dics6ségnek szamitott, mint egy jaguaré, bintetés
pedig nem jart érte, mint ezt a szajhagyomany és a hittérit6k levelei is igazoljak.

Az egyetlen kilonbség az olyan vadészat [egyesilt allamokbeli] és az itteni kdz6tt az volt,
hogy Bolividban nem volt hozz4 szikség engedélyre. Némelyeket becserkésztek és megoltek,
masokat elfogtak, és mint rabszolgakat eladtak.” (New Tribes Mission 1970. 27.)

Atévedések tragikus szinjatéka

Az els6 misszids csapat 1942-ben indult el a boliviai 6serd6 felé, és ehhez kapcsolddik az egyik
legismertebb esemény az ayoredkkal kapcsolatban. Az 6t evangélikus misszionarius halala még
ugyanabban az évben, nagyon megrazta a korabeli kdzvéleményt mind az észak-amerikai, mind
a boliviai tarsadalomban.

Sorsukra ugy ot évvel kés6bb deriilt fény, amit maguk azok az ayore6k mondtak el, akik akkor
mar a misszidban telepedtek le. Az 6t misszionarius
vegll is megtalélta azt az ayoreo csoportot, melyet
honapokon keresztil kerestek. Mivel fegyvertelenek
voltak, és az indianok is hallottak mar a hittériték tevé-

kenységérdl, a csapat féndke szivesen fogadta Oket, a
torzs tobb tagjanak gyanakvéasa ellenére. Mikor azonban
a fénok egy vadaszat alkalmaval elhagyta a tabort, a
harcosok egy része, tanulva a fehér emberekkel szerzett
korabbi rossz tapasztalatokbdl, agyonverte az 6t gya-
natlan férfit.

Kutatdsaim sordn tudomdasomra jutott egy olyan
szObeszéd, mely szerint kés6bb az egyik New Tribes
Mission-hittérit§ bosszibol megdlte az egyik mar lete-
lepedett indiant, akir6l megtudta, hogy részt vett az 6t
felderit6 meggyilkolasaban.

Ma a Santiago falu feletti hegycsucson tabla 6rzi em-
lékiiket.

9 A véndorlé ayoreo csoportok szintén
foglalkoztak foldmdveléssel, de csak rovid
idén beltl (hdrom-négy hoénap alatt) termd
novényeket termesztettek, és azoknak a beta-
karitasa utan folytattak atjukat, igy telepiilése-
ik és széllasaik idGszakosak voltak; altalaban
a letelepedett életmdd idegen volt szamukra.
Ezt az es6s évszakban tették, mikor a meteo-
roldgiai kortilmények miatt amugy is sziiksé-
gessé valt egy id6szakos megallas, allattartas-
sal pedig egyaltalan nem foglalkoztak.

10 Spanyolul Misién Nuevas Tribus
(MNT), magyarul Uj Térzsek Misszi6ja.

11 Avyuracaré indianok Santa Cruz, Béni
és Cochabamba tartomanyok kozos, szubtré-
pusi részén laknak.
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2. kép. Ayoreo férfi tAnccal szamol be az eseményekr6l a tarsainak (APCOB)

A ,,méasodik” talalkozas

Noha a résztvev6k kdzil ma mar valészin(ileg senki sincs életben, a talalkozas eseményeit meg-
orokitették. Egyrészt az egyik megdlt misszionarius felesége, Jean Dye kdnyvében (Dye Johnson
1966) irta le a torténteket; masrészt a bevezetd'ben emlitett informatorom, Santiago Comaijal, aki
igy vezette be elbeszélését:

»[Az d'seink] allva vagy tancolva meséltek, imitaltdk a dolgokat, példaul hogy miként visel-
kedtek, amikor el6szor talalkoztak [a fehér emberrel]” (Szabs, megj.a.)

A masodik taladlkozas j6 par évvel késd'bb, 1947-ben kdvetkezett be. A New Tribes Mission
misszionariuscsoportja nem adta fel a szerencsétlenul végz6dott események utén, sét, ha lehet,
ez még inkabb fokozta kiildetéstudatukat.

Jean Dye, Joe Moreno és a tobbiek a kdrnyéken telepedtek le, egy San José de Chiquitos nev(
kis faluban, és az évek sordn megprébaltak minden, az ayore6khoz vezetd szalat megvizsgalni,
és barmilyen hir hallatdn Gjabb és Gjabb keresést inditottak, de eredményteleniil. Jean még egy
régebben elfogott ayoreo lanyt is felvett a haztartasi munkakra, akit Inez névre kereszteltek, és
téle megtanult egy par ayoreo szot.

Talalkozott a faluban egy masik elfogott ayoreo lannyal is, Rafaeldval. Gyakran kérdezgette
Oket az ayoredk szokasairdl, mivel a New Tribes Mission misszionariusai Ugy vélték, hogy ezzel
a felkésziléssel konnyebben megy majd az ismerkedés, a masik megértése. Ezenkivil a misszid
egyik f6 célja az volt, hogy az evangéliumot eljuttassdk az ayore6khoz. Felismerték, hogy sokkal
gyorsabban és hatékonyabban dolgozhatnak dgy, ha megismerik az éppen kérdéses indian cso-
port nyelvét, és leforditjak a Bibliat, hiszen az eredményes kommunikacio egyik f6 kovetelménye
a nyelv volt, s igy kdnnyebben térhetik at a kulturalis hatarokat. A szokasok megismerése ugyan-
ezt a célt segitette eld.
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1947 augusztusaban Ujabb hir érkezett egy ayoreo
csoportrol, akiket a Santa Cruz varosat és Braziliat
0sszekdtd vonatsin épitésén dolgozé munkéasok lattak.
Jean és Joe azonnal felkésziltek az utazasra Ipiasba,'3
a vonatépit6k tabordba, az események azonban meg-
el6zték Oket. A tényleges kapcsolatteremtés vagy atto-
rés, ahogy 6k nevezték, augusztus 12-én tortént meg,
egyszerre harom kiilénbdz6, bar egyméashoz kozel
talalhat6é helyszinen.

Az egyik a tabort6l nem messze, egy boliviai és egy
brazil mérndkkel esett meg, akik éppen Portdnbdl Ipiés-
ba tartottak, amikor meglattak a keresett indianokat.

,A vadak pont el6ttiik jottek le a kitaposott Gton.
Barna testik és arcuk valamiféle piszokkal és hamuval
volt bekenve, ami megerdsitette a félelmetes megjele-
nésiiket. Néhanyuknak hosszu fekete haja a hatéara 16-
gott le; méasok szorosan Osszefogtak hatul, egyfajta zsi-
norral tobbszoérésen atkotve, melynek végei I6farokban
csiingtek le. Eg6 fekete szemiiket a jarmire és annak
utasaira szogezték. Teljesen mosolytalanul bamultak.
Széles orrlyukuk remegett az izgalomtél.” (Dye Johnson
1966. 105.)

Bar a tarsa azonnal lovésre emelte a fegyverét,
Arcé, a boliviai mérndk gyorsan felmérte a helyzetet, és
latvan, hogy az indianok fegyvertelenek, megakada-
lyozta a Kkitdrni késziil6 harcot. Majd az indian csopor-
tokkal val6 ismerkedésben jol bevalt médszert kdvetve
valami ajandékot keresett. A férfiaknak altalaban vala-
milyen fegyvert, kést vagy machetét,4a n6knek érték-
telen, szines lvegcsecsebecséket vagy élelmet ajanlot-
tak fel. Mivel hirtelenjében mast nem talalt, a sajat fej-
fed6jét aldozta fel.

»Egy szemvillanas alatt Arcé Ur az el6jové ayoredk
felé dobta a sisakjat.b De nem szamolt az er6s ellen-

3. kép. Ayoreo harcos hatul 6sszefogott
hajjal és tolldisszel, a tollakat tarté fonatok
garabatabdl (Bromelia sp.) késziiltek
(APCOB)

széllel, amely azt visszafljta hozza. Az ayoreo azonban, gy tlint, hogy megértette a gesztust.
El6rébb jott, és egy durvan sz6tt sz6ttest nydjtott Arcé ur felé, melyet az elfogadott. A csapatnyi
ayoreo az eldl allo sarkait taposta. Az egyikiik lehajolt, és felvette az elfujt sisakot.” (Dye Johnson

1966. 106.)

A mérndkdk gyorsan a taborba siettek. S ez volt a szerencse, mert id6kdzben egy masik ayo-
reo csoport - allig felfegyverkezve macanaval,bijjal és nyilakkal - a tabor bejaratanal jelent meg,
és halalra ijesztették az ott 1év6é dolgozokat. Leginkadbb a szakéacsnd ijedt meg, és félelmében
majdnem tragédiat okozott. A harmadik talalkozas pedig a tabor hatso bejaratanal tortént, ahol
az ayoredk megallitottak egy elhalad6 szekeret, amin - ismételt szerencseként - egy fogorvos is
utazott, aki mar hallott err6l a csoportrol, és a misszionariusokkal is kapcsolatban allt, ezért meg-
akadalyozta a kitorni készilg csetepatét. Kivette a vadaszkését az 6vébél, és a foldre dobta, igy

mutatva ki az indianoknak a jé szandékat. Majd kalap-
jat levéve odament hozzajuk, és azok baratsagosan
meglapogattak. Ajandékként, hogy szintén kimutassak
baratsagos szandékukat, fejére tettek egy jaguarb&rbdl
készllt fejfed6t, a nyakaba pedig egy toliakbol késziilt
nyaklancot akasztottak.

Mindezen események és ajandékozasok kozepette
érkezett meg Joe Moreno. Két segit6jével, akik mar
valamennyire ismerték az ayoreo nyelvet, meghivtak az
indianokat a taboron beliillre. Mindenki nagyon izgatott
volt, a fogorvos egyre csak az ayoredk fogainak épsé-
gér6l és szépségérdl aradozott, a munkasok pedig

13 Ipids Santa Cruz tartoméany Chiquitos
nev( provincidjaban talalhato, két ma is
ismert telepiilés, San Jésé de Chiquitos és
Roboré kozott.

14 Machete: hossz0 pengéjdi, éles boz6t-
Vago kés.

15 Parafa trépusi sisak.

16 Macana: egyfajta harci szerszam, egy
mind a két végén kiélezett fémdarab fanyélre
erdsitve.
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egymason taltéve probaltak minél tobb ajandékot adni nekik, ami csak a keziikbe akadt: szap-
pan, tikrok, kések. Az egyikiik annyira fellelkesedett, hogy az éppen rajta 1év8 nadragot is lehlz-
ta és odaadta, igy meg kellett varnia a sotétséget, hogy haza tudjon nélkiile menni.

A hazatérg ayoreok is nagyon lelkesek voltak. Nemcsak hogy egyikik sem halt meg a fehé-
rekkel valo talalkozaskor, ahogy az szokésos volt, hanem ajandékokkal megrakodva tértek haza.
Egyikik, Samané,Taki kés6bb hires mesélé lett, még mindig a parafa fejfed6t szorongatta, azon-
ban &t kellett adnia a f6ndknek, Natuinak, aki mint értékes dolgot magénak tartotta meg.

A tdborba érve beszamoltak a csoportnak a nap eseményeir6l.

»Felidézték és utanoztak a feheéreket, hogy azok miként Iéptek el6re, majd vissza, jeleket
adva, biztosan, ahogy a [fehérek] hivtak az ayoredkat, hogy jojjenek vissza. Es az ayoredk is a
keziikkel vagy a tolldiszeikkel jelezték, hogy [...] jojjenek vissza. Azt mesélték, hogy az els6 nap
az ayoreok énekeltek. Az elsé nap utan [...] volt egy harcos, aki elmesélte, hogy & miként csele-
kedett. Utabiedének hivtak. Leult egy fatonkre, mikézben egy masik harcos megragadott egy
fehér cojnonét. BAz ayoreo azért énekelt, hogy ez a nap az tinneplésé legyen, a fehérek és az ayo-
redk kozotti talalkozas tnnepe. Es elmesélte, hogy a fehér ember is fellelkesedett. Utabiede meg-
ragadta a fehér ember kezét, és vele egyutt szamos masik ayoreo is kart karba 6lt6tt egymassal,
és egy korben tancolva énekeltek. Majd a fehér ember elengedte az ayoreo kezét, mert elfaradt,
igy az ayoreo elkapta a cojnonét, és a térdére lltette, mikozben elkezdett jatszani a caracachan.'9
Ez szamunkra nagyon érdekes volt, mert mi azel6tt sohasem lattunk meg cojnonét, hogy milye-
nek is voltak, hogyan viselkedtek. Ok elmesélték, hogy milyenek. Mesélték, hogy a fehérek
masok, mint mi, hogy nem meztelenil jartak, hanem ruhét hordtak. Es mesélte, hogy a fehér
ember megolelte 6t 6rome jeleként, és & énekelt neki. Persze az éneket akkor talalta ki. Majd az
éneklés utan az ayoreo atnyujtotta neki a caracachat, és azt mondta [ayoreo nyelven]: »Enekelj!
Most terajtad a sorl«

[...] Mi, gyerekek 6sszegyfiltink, és nevettiink. Ezek voltak az els§ talalkozasok. A kapcso-
latfelvétel utan az emberek hazamentek a csaladjukhoz, és elmesélték, hogy milyenek voltak a
cojnonek. Ez nagyon érdekes volt. A férfiak azt mondtak: Mi is olyanok lesziink, mint a cojno-
nék, mert a kapitdny, Nomine azt mondta, hogy mi is odamegytnk élni, ahol a misszionariusok
vannak.” (Szabs, megj.a.)

A mar kés6n érkez6 hittérit6k csak sajnalkoztak, a kétszobas telefonkezeld irodat kaptak szal-
lashelyként arra az éjszakara. Masnap Jean néhany férfival visszatért ahhoz az 6svényhez, ahol
el6z8 nap a mérnokok az ayoreo csapattal talalkoztak. Nyomaikat kdvetve ,ltt és ott is felfedez-
tik az el6z6 napon a munkéasok altal ajandékozott dolgok maradvéanyait. A nemkivanatosnak
tlin6 ajandékokat az 6svény hosszaban dobaltak el, bar el6z6 nap nagy lelkesedéssel fogadtak el
Ipidsban. Ott voltak egy brazil képes Ujsag lapjai, egy tiikor, egy nadcukor rudacska darabjai meg
egy darab szappan is, melynek papircsomagoléasan vilagosan kivehet6k voltak a fognyomok, ahol
belekostoltak.” (Dye Johnson 1966. 111.)

Az ayored6k azonban nyomtalanul eltlintek. Hiresek
voltak a nyomkdvet6 és -eltiintetd képességeikrél,Digy
nem is probaltak meg kovetni 6ket. Elindultak szokasos

nyar végi sobeszerz6 Utjukra a régen kiszaradt sos viz(i
17 Sdmané Etacore késébb, az 1960-as

években sokszor kézrem(ikddott az ayoreo
kultarat kutatékkal, dolgozott Luden Sebag-
gal és Jirgen Riesterrel is. Ma mér nem él.

18 Cojnone: a térzstdl idegen személyt je-
lenti, de altaldban a fehér emberre vonatkozik.

19 Caracha: fahol faragott ayoreo zene-
szerszam, egyfajta csorg6, éltalaban a sdma-
nok és az iddsebbek hasznaltak.

20 Tobb beszdmolo is szdl arrél, hogy az
ayoreok, ha akartak, gyakorlatilag nyomtala-
nul mozogtak az erd6ben, kisebb kért okoz-
tak az aljnévényzetben, mint egy erdei allat,
igy nyomaik szinte kovethetetlenek voltak.
Az utdnuk inditott hajtévadaszatokban altala-
ban csak a nagyobb csoport nyomait tudtak
megtalélni, féleg a gyuijtott t(iz alapjan leltek
rajuk, amelyet a sotétben a magasabb hegyek
tetejérél konnyebben észrevették.
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tavak maradvanyaihoz, melyek délen, a paraguayi
hatér felé helyezkednek el.

Kés6bb, szeptember elején az NTM-nek sikerilt
ismét felfedezni nyomaikat, és Ujra kapcsolatot létesite-
ni vellk, ezdttal mér a vadonban és nagyobb létszam-
ban. Mikor elérték Gket, tobb mindent ajandékoztak
nekik, elsésorban cukrot, sét és kukoricat, és a kdvet-
kez6 napokban sikerilt 6ket a faluba is becsabitani,
ahol Gjabb ajandékok vértak 6ket. Ennek ellenére min-
dig csak egy csapatnyi emberrel sikeriilt kapcsolatot
létesiteni, a tobbiek inkadbb az erdd mélyén vartdk meg
visszatertiiket. Comai err6l igy mesélt.

»En inkabb féltem [a talalkozast6l], mint elégedett
voltam. Sokat nevettlink azon, amikor elmesélték
nekink, de [a fehérek kdzé] menni féltem. Mindenki
elmesélte, mit érzett, mikor a fehérekkel talalkozott, és



4. kép. Egy elfogott ayoreo csoport Santiago 5. kép. Ayoreo csoport Gton, vandorlas kdzben
de Chiquitosban (FCBC)
(FCBC)

ez nagyon békés id6szak volt, ami azel6tt sohasem fordult el6. Az ayoredk hoztak rongyokat,
ingeket, nadragokat és takardkat, mindent, amit nekik adtak. Egy harcos hozott egy dolgot, amit
egy fehértdl kapott, egyfajta sitemény2 volt, s azt mondta nekem, hogy kostoljam meg. De olyan
fura ize volt! Masikuk hozott két kenyeret, és megkostoltak, de nem izlett nekik. S mondta: mi
parolt kukoricat esziink. [...] Milyen finom! Az egyik mondta: Hoztam egy dolgot, ami egy embe-
ri agyvel6re hasonlit. Kinyitotta a dobozt, és vaj volt benne. Mindenki elhozta, amit ajandékba
kapott, egyesek hosszu kést, masok baltat, és masok sot tombokben.2Nagyon sok érdekes dolog
volt, amit hoztak. Es hoztak badogdobozkakat, még feddvel is. [...] Es persze, mindenki azt ajan-
dékozott, amit tudott, az ayoreo nyilat, toliékeket, garabatabol készilt fonatokat. Azért, hogy
nehogy érvénytelen legyen a csere, mindenki adott valamit, hogy a kapcsolat érvényes legyen.”2
(Szabs, Megj.a.)

Az (j fejlemények ellenére Comai és a tébbiek félelme nem volt alaptalan. Béar a hittéritk jo
szandékat nem lehetett vitatni, mikor a kérnyezd falvakban hire ment az ayoredkkal létrejott kap-
csolatnak, tobb csapat - féleg haciendatulajdonosok és a munkasaik - szervez6doétt az indian
csoport felkutatasara. Céljuk részben - félelembdl - az indianok Kiirtasa, részben pedig rabszol-
gak szerzése volt, hiszen az ingyenes munkaeré mindig jol jott.

S a masik oldal reakcidja sem volt felh6tlen. A forditasoknal Rafaela érthetetlen mddon meg-
tagadta az engedelmességet, és kezdett6l fogva nem volt hajlandé az ayoreok kozelébe menni,
pedig el6tte mindig készségesen segitett. igy csak Inezre szamithattak. Mint kés6bb kiderdilt,
Rafaela hallotta a szobeszédet, miszerint az ayoredk
megolték a hosszabb ideje fogva tartott tarsaikat, ha
azoknak sikertlt mégis visszatérni hozzajuk, mert Ggy

vélték, mar nem tudnanak a vadonbeli élet nehézsége-
ihez Gjra alkalmazkodni. Az ayoredk szinte folytonos
mozgasban lévd életmddja nagy megerdltetést jelentett,
amit csak kivalé fizikai erénléttel lehetett birni. A nék
allanddan magukkal cipelték az 0sszes, bar kevés anya-
gi tulajdonukat, mellette a legkisebb gyermekiiket is a
mellukre kototték.

A Kkicsit nagyobb, mar nem csecsszop6 gyermekek
kordn megtanultdk, hogy a hosszu, eréltetett menetek-
ben f6leg magukra szamithatnak. A beteg embereket
vagy az id6skorban legyengult 6regeket pedig egy-
szerlien magukra hagytak az Gton, leginkabb olyankor,
amikor menekdilni kellett, de akar 6k maguk is kérhet-

21 Kemencében sutdtt, lisztes (blza-,
rizs- és yucalisztb6l készilt), altaldban sds
pékstitemény.

22 Az olcsdbb sot a kiszaradt s6s tavak-
bél témbdkben banyészték, és hazilag fino-
mitotték.

23 Az ayoredk vandorl6 életmddjuknak
kdszonhet6en nagyon kevés eszkdzzel rendel-
keztek, legértékesebb diszeik anyaga a bér, a
toll és a garabata volt, ezért adtak ezeket ajan-
dékba.

24 Ezzel arra célzott, hogy mind a két
oldalnak ajandékot kellett adnia ahhoz, hogy
a kapcsolat létrejohessen, és hogy az ayoredk
akkor még nem voltak koldusok.
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ték haldlukat, ha a véget kozeledni érezték.5 A gyengéknek és tgyetleneknek nem volt helyik
ebben az életmodban. A férfiaktdl pedig hibatlan vadasz-, gydjtogetd és harci tulajdonsagokat
vartak el, ami nem meglep6 a nekik hagyott, 6sszezsugorodott élettérben, ahol a megélhetésért
egyre keményebben kellett megkiizdeni, hiszen kevesebb volt a vad és a megélhetéshez sziiksé-
ges termény. A Rafaela altal hallottakban volt is igazsag. A kiskorukban elfogott barmilyen nem{
gyermekek mar nem tudtak elsajatitani a taléléshez feltétleniil szikséges ismereteket s ezéltal az
egész csapatot lelassithattak, vagy megnehezitették a mozgasat, ami szintén veszélyt jelentett.

Jean is leirt egy jelenetet, amikor az egyik talalkozas alkalmaval Inez tolméacsolt, és miutan az
ayoredk rajottek, hogy ki is 6 - Aroide volt az ayoreo neve, 17 évvel korabban fogtak el, még
nagyon zsenge koraban -, tarsai hivtak, hogy térjen vissza veliik a taborba, hogy viszontlassa rég
nem latott szileit és testvéreit. Azonban ,Inez tagaddan razta a fejét. Nem - mondta hatarozottan.
- En méar nem tudok az erd6ben mozogni. A széles utakhoz szoktam.” (Dye Johnson 1966. 123.)

A New Tribes Mission folytatta az ayoreokkal val6 talalkozésokat, mignem siker(lt annyira
elnyerni bizalmukat, hogy 1948-ban megalapitottak az els6, csak az ayore6knak szant misszids
telepet, Tobitét. Ezt kdvette tobb telepllés Iétesitése is, mar nemcsak a New Tribes Mission altal,
hanem bekapcsolédtak méas evangélikus tarsasagok is, mint a South America Mission (SAM),Bés
1950-ben megalapitottdk Guayét, spanyolul Rincdn del Tigrét, majd Yoquidalt és Zapocét.

A kovetkez6 évtized soran a legtdbb ayoreo csoportot sikeriilt Kicsabitani az erd6bdl, és lete-
lepedésre birni. A déli, Paraguayban vandorlé csoportokkal masik misszios tarsasag foglalkozott.
A Biblia forditasahoz is hamarosan hozzéafogtak, hiszen addigra méar tébb misszionarius is jol
beszélte az ayoreo nyelvet, mint Maxime Morarie, és felfogadtak néhany, mar a misszioban fel-
nétt ayoreot is, akik ekkorra mar kétnyelviek lettek, jol beszélték mind a spanyol, mind az ayo-
reo nyelvet. Azonban joggal vet6dik fel a kérdés, hogy mind ez a folyamat, a vallasos oktatas,
mind az ayoreo gyermekek spanyol nyelv( beiskolazasa mennyire gyorsitotta fel ugyanakkor az
akkulturacié folyamatat.

Ma

Az els6 ,hivatalos”, 1948-ban tortént talalkozas 6ta mind a Bolividban, mind a Paraguayban él6 ayo-
reo csoportok nagy része feladta vandorl6 életmddjat, és letelepedett. Mivel azonban a kiilénb6z4
csoportok laza fligg6ségben éltek, és nagy autondmiat élveztek, maradtak csoportok, melyek visz-
szautasitottak a civilizacio ,.el6nyeit”, és megprébaltak megtartani fuggetlenségiket, ameddig csak
lehetett, de id6vel képtelenek voltak fedezni létsziikségleteiket az adott korlilmények kozott. igy
mikor kés6bb az NTM felajanlotta segitségét, a paraguayi tarsadalom 6rdmmel atengedte nekik a
»problémas” kérdés megoldasat, és igy jott létre kapcsolat 1979-ben és 1986-ban két addig elszige-
telt csoporttal is. Bar e folyamat kés6bbi nemzetkozi értékelése meglehetdsen ellentmondasos, féleg
az olyan szervezetek részéer6l, mint a Survival International stb.,Zhatasa mar nem éallithatd6 meg.
A New Tribes Mission par évvel ezel6tt egy 2004-
ben Paraguayban felbukkant, eddig a vilagtol elzarko-
zott ayoreo csoportot célzott meg, akik az erd@irtasok

25 Az ayoreo szokasok szerint az drege-
ket vagy a kullondsen legyengiilt betegeket, ha
maguk kérték, élve egy godorbe eltemették.
A betegeket gyogynovényekkel és gyogyitoé-
nekekkel (saude) prébaltak rendbe hozni, de
ha nem birtdk a vandorlast, szintén magukra
hagytdk. Ha a beteg mégis meggyogyult, ké-
s6bb dgyis megtalalta a sajat csoportjat, hi-
szen kivalé nyomkdvet6k voltak.

26 Dél-amerika Misszid.

27 A Survival International egy nemzetkd-
zi szervezet, mely a hatranyos helyzetd, f6leg
indian csoportok jogait védi, és a nemzetkozi
nyilvanosség elé tarja a gyakran allamilag el-
kenddzott igazsagtalansagokat és jogtiprasokat.

28 INRA = Ley del Servicio Nacional de
Reforma Agraria, No. 1715, boliviai mez6gaz-
daségi reformtorvény, mely 1996. oktéber 18-
an lépett érvénybe.
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és a vizhiany miatt kénytelenek voltak addigi életmod-
jukat feladva a tarsadalommal kapcsolatba Iépni. Ez az
indian csoport az el6z6 két csoport rokona, és a para-
guay-boliviai hatar mentén vandoroltak.

Bolividban a 21. szdzadban a kérdés teljesen mas
korben forog, az ayoreo csoportok - a tobbi etnikai cso-
porthoz hasonléan - kérték az allamtdl a nekik jaro
terliletet, melyet az INRA torvényBszerint meg is kap-
tak, bar idedlisnak nem mondhat6, hiszen ma négy
kilénbozd, nem 6sszefliggd kicsi teriiletet birtokolnak,
a fébb misszios telepilések, Zapocd, Rincon del Tigre,
Santa Teresita és Tobité koril, ahol korilbeltil 4500-
5000 f6 él. Azonban - mint a nemzetkdzi és az ayoreo
forrasok is megerdsitik - itt is léteznek még kisebb,
elszigetelt ayoreo csoportok, amelyek a Kaa-lya Termé-
szetvédelmi Parkban élnek.
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HENRIETTE EVA SZABO

Fourth Kind of Encounters

The encounter between two cultures inevitably leads to changes in both of them, although
it might be more profound or visible in one of them. Its results can be interpreted in different
ways due to multiple points of view. The contact in the 1950s between the North-American
missionaries and the still nomad Ayoreos left its imprint on both groups. This study compares
the descriptions of those initial exchanges, one written by the participating missionaries, the
other told by Comai, a now elderly Ayoreo leader. Their stories - in its similarities and differen-
ces - reveal the multifaceted History.
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GYARMATI JANOS

A senki féldjén
ANéprajzi Mlzeum antik €s Oegyiptomi ,,gydjteménye”

Alig harom héttel azt kdvetben, hogy 1914-ben a Szépmdlvészeti Mizeum antik gy(jteményének
élére allitottak, Hekler Antal (1882-1940) felterjesztést készitett Jankovich Béla vallas és kdzokta-
tastigyi miniszter szamara, amelyben arra val6 hivatkozassal kérte tizenhat okori mditargy ,,6rok
letét gyanant” torténé' athelyezését a Nemzeti Mlzeum Régiségtaranak Lapidariumabol és a Nép-
rajzi Osztalybol, hogy ,.a gy(ijtés korének és irdnyanak mai mind tisztdbb differencialodasa mel-
lett ezek az emlékek a Szépmiivészeti Mizeum antik plasztikai gydjteményében talalnak meg a
torténeti és mlvészi megértésikhoz sziikséges kereteket.”1l A Hekler altal igényelt mitargyak
kozott kilenc degyiptomi sztélé, négy ugyancsak éegyiptomi szobor, valamint egy Tréjdban talélt
Dioniiszosz-, és egy Perinthosbdl val6 kéroszszobor, tovabba egy palmyrai n6i mellkép volt.2

Abbol, hogy két évvel kés6bb a Szépmdlvészeti Mlzeum igazgatdja Gjabb atiratot kildott
a Nemzeti Muzeum igazgatdjanak,3arra kdvetkeztethetnénk, hogy el6z6 megkeresése valasz nél-
kil maradt, am a Néprajzi Mlzeum irattdrdban fennmaradt az az elaboradtum, amelyet Semayer
Vilibald (1868-1928), a Néprajzi Osztaly vezetje a SzépmUvészeti Mlzeumnak adandd valasz-
ként terjesztett a Nemzeti MUzeum igazgatdja, Szalay Imre (1846-1917) elé, és amelybdl vilago-
san kidertl, miért volt szilkség Hekler Gjabb megkeresésére 1916-ban.

1914-es valaszdban Semayer ugyan elismerte, hogy ,[...] a mlUzeumok haladasaval egyditt
jaro fokozatos differencialodas mindinkébb sziikségessé teszi azt, hogy egyes targyak mas-mas
korzetbe illet6leg mas muzeumokba athelyeztessenek, anélkiil természetesen, hogy azaltal az
egyes meglévo kilon célokat szolgald collectiok megbontatnanak [...]7,4de mindezzel egyiitt azt
javasolta a mizeum igazgatojanak, hogy a Szépml(vészeti Mlzeum altal igényelt tizenhat targy
kozll csak azokat engedje at ,,ami a M.N. Muzeum tulajdonaban lev6 egiptomi [sic!] kultdra tor-
téneti gy(jteményébdl miremekként atadhat6.”5 Meglatésa szerint ennek minddssze két targy,
egy gorog archaikus szobortorzé (nyilvan a Hekler altal igényelt perinthosi kérosz) és a palmy-
rai n6i mellkép felelt meg, ugyanakkor kérte, hogy a Szépmdivészeti Mlzeum igazgatdja igéreté-
hez hiven a néprajzi targyu régi képallomany Kkiselejtezésekor a Néprajzi Osztalyt részesitse
elényben.6

Mai szemmel nézve dnmagéaban a kérés elutasitasa is kilondsnek tlinhet, hiszen egy mivé-
szeti mizeum Kkivant antik emlékeket egy alapvet6en
néprajzi gydjtékord muoazeumtél megszerezni. Ami
azonban a mi szempontunkbol igazan érdekessé teszi a

kerés visszautasitasat, az Semayer indoklasa: ,,A nép- 1 Szépmivészeti Mizeum irattéra

rajzi osztalytol kért tobbi targy, kulondsen a stélék és 636/1914.
egynémely szobor szerintem csak normalis sirmellékle- 2 Szépmivészeti Mizeum irattéra
tek és siremlékek a Szépmlivészeti Muzeum keretébe 636/1914.

3 Szépmlivészeti Mlzeum irattara
303/1916, 1916. januar 19.
4 NMI 76/1914. A Szépmiivészeti Mlze-

nem valdk.”7 Semayer tehat muzeoldgiai, tudomanyos
értelemben egészen masképp értékelte ugyanazon tar-

gyakat, és nem fogadta el azt a Hekler felterjesztésében
szerepl6 érvet, mely szerint az antik targyak mellett
azért tartana igényt az degyiptomi targyakra is, mert
azok ,..mint fejlédéstorténeti el6zmények Kitling
bevezetésiil szolgalndnak a klasszikus ékor szobraszi
emlékeinek szemléletéhez. "8

A Hekler altal megfogalmazott igény és az arra adott
valasz vilagosan jelzi a két mazeumtipus kozotti, akko-
riban kilénosen éles szemléletbeli kiilénbséget. Hekler

um &ltal kért antik szobrok tigyében felterjesz-
tés az igazgatésaghoz. Valasztervezet a Szép-
mivészeti Mlzeum igazgatdjanak 636/1914
szam(, a Nemzeti Mlzeum igazgatéja altal
447/1914 szdmon tovabbitott atiratara.

5 NMI 76/1914.

6 NMI 76/1914.

7 NMI 76/1914.

8 Szépmlivészeti Mlzeum irattara
636/1914.
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célja a tagan értelmezett antik szobraszat hazai mizeumokban szétszort emlékeinek ésszegydijté-
se (Nagy 2007. 621), s annak révén az oOkori mivészet fejlo'déstorténetének bemutatasa volt.9
Ennek jegyeben tartott igényt a Nemzeti Mizeum Régiségtara és Néprajzi Osztalya altal birtokolt
tobb mint ezer gérog-romai antik és 6kori keleti targyb6lDa szoban forgd tizenhat mitargyra. Am
a jelek szerint a Néprajzi Osztdly vezetd'je ennek a Hekler altal a magasm(ivészet kdrébe sorolt
tizenhat alkotasnak a legtobbjét olyan targynak tekintette, amely nem elsGsorban az emberiség
mUivészetének fejl6dését reprezentalja, hanem az emberi kultira alapvetd jelenségeit (jelen eset-
ben a halotti kultuszt és a szokasrendszert) hivatott jelképezni. llyenforméan pedig helyik egy
olyan, éltalanosabb gy(jt6kérd mazeumban van, melynek gy(jteményfejlesztési koncepcidja -
amint azt az osztaly tisztvisel8i gydjtési utasitdsaikban annyiszor kifejtették - hétkdéznapinak
tekinthetd targyak beszerzésén alapult.

Ez a fentebb idézett intézményvezet6i pengevaltas azonban szamos tovabbi kérdést is felvet.
Mit kerestek gorog-rdmai antik és Okori keleti targyak a Néprajzi Osztaly gy(jteményében? Hol
hizodik a hatar egy szépmdvészeti mizeum és mas tarsmizeumok gy(jt6kore kozott? Annal a
tizenhat targynal, amelyet Hekler szeretett volna megszerezni? Miért voltak a széban forgd targyak
évtizedeken at a ,,senki foldjén”, a Néprajzi Osztalyon, amikor az Iparm{vészeti MUzeum mar nem,
a Szépmlvészeti MUzeum pedig még nem tartott igényt rajuk? Azaz hogy alakult az idék soran az
egyes muzeumok gy(jt6kore, s ami ezt meghatarozta: a tudomanyok fejl6désével, specializaléda-
saval miként valt mind hatarozottabba a magas-, illetve iparm(vészeti, valamint a néprajzi targyak
kozotti, kordbban nagyon is elmosodott hatarvonal? Annak érdekében, hogy megértsiik, ezeknek a
m(itargyaknak az Gtja hogyan vezetett a ,,senki foldjén” at a mai szakmizeumokig, néhéany évtize-
det vissza kell Iépniink a magyar muzeoldgia torténetében, és folyamataban, ugyanakkor egymas-
sal osszefuggésben is lattatnunk kell az érintett mizeumokban lezajlott eseményeket.

GOrog és romai régiségek a Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtaranak Miller Jakab altal 1825-
ben Osszeéllitott ,,attekintd lajstromaban” jelennek meg els6 izben magyar kozgydjteményben,
ugyanis a lajstromban nem csupan az éremgy(jtemény szerepelt kiilén, hanem a régiségeket is két

f6 csoportba osztottak: a ,,nemzeti érdekiiektdl" elkild-
nitették a gorog és romai régiségeket (Hamper 1902a.
77). A ,lajstrom” ez utébbi részének (Mirter 1825.
105-172) leirasai alapjan arra is kovetkeztethetiink,

9 Szépmlivészeti Mlzeum irattara
636/1914.

10 A Hopp Ferenc, Zichy Jend, Back Fii-
16p, illetve az Iparm(ivészeti Mdzeum és a
Nemzeti Muzeum Régiségtara altal atenge-
dett, kés6bb részletesebben ismertetett gy(j-
teményeken kivil olyan kisebb kollekciok
alkottdk a Néprajzi Osztaly ezen gy(jtemé-
nyét, mint a Berger Samu zagrabi m(igy(ijts-
t6l 1904-ben beszerzett harminchat egyiptomi
szobor (tksz.: 1011) vagy az 1914-ben LészI6
Zsigmond haditengerész-tiszt ajandékakép-
pen kapott hat egyiptomi targy (tksz.: 2099).

1 Ezeknek a targyaknak legaldbb egy
része aztdn az Iparmlvészeti Muzeumba,
onnan a Néprajzi Osztalyra ,,utazott tovabb”,
hogy végul 1934-ben a Szépmlivészeti MU-
zeumban nyerjenek elhelyezést, legaldbbis
azok, amelyeket méar a Néprajzi Osztalyon
nem selejteztek ki. A gy(jteményre és annak
~-mlzeumkozi vandorlasara” Mekis Tamas
(ELTE Egyiptolégia Tanszék) hivta fol a fi-
gyelmemet 2010. A&prilisdban. Ugyancsak
koszonettel tartozom ipar- és szépmlvészeti
muzeumbeli kollégaimnak, Fajcsak Gyorgyi-
nek, Horvath Hildanak, Gaboda Péternek és
Nagy Arpad Miklosnak, hogy észrevételeik-
kel, illetve adattari kutatdsaim lehet6vé téte-
lével segitették tanulméanyom megirasat.

12 Els6 gydjtéutjat 1833-ban vezette a
Balkan-hegységbe (A Magyar Természettudo-
manyi Mazeum €. N.).
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hogy a Nemzeti Mdzeum birtokdban mar ekkor lehettek
Magyarorszégon kivuli antik és éegyiptomi targyak, de
az elkdvetkez6 néhany évtizedben maéar bizonyosan
kertltek a mizeumba ilyen leletek. Ezek azonban job-
béra vagy mivészet irant érdekl6dd gazdag, fOuri uta-
z0k adomanyaképpen, vagy a Nemzeti Mizeum altal
megvasarolt mas jellegl gydjtemény kisér6targyaiként
jutottak koztulajdonba. Az el6bbire példa Albrecht f6-
herceg (1817-1895) Pompejib6l hozott régiségeinek
azon része, amelyet a Nemzeti Mizeumnak ajandéko-
zott (Hamper 1902a. 78-79), illetve Kubinyi Ferenc
(1796-1874) gorog festett keramiakbdl allé gydjteménye
(Hamper 1902b. 100), valamint Pulszky Ferenc
(1814-1897) 1869-es és kés6bbi adomanyai (Gaboda
2005. 88), mig az utdbbira a régiségbuvar Kiss Ferenc
(1791-1859) pesti egyetemi professzor gy(ijteménye. Ezt
az 1829-6ta felhalmozott tdbb ezer darabos, alapvetéen
érmékbdl, kozottik gordg és romai pénzekbdl allo
gyljteményt (Gon1 1902. 171) ez ut6bbi targyak miatt
vasarolta meg a mizeum 1843-ban, &m a gy(jtemény
bizonyosan tartalmazott degyiptomi targyakat is.1
Azaz a Régiségtar esetében sem ekkor, sem pedig az
ezt kovet6 évtizedekben - ez vilagosan lathato lesz az
antik és egyiptomi régiségek kés6bb részletesebben
bemutatott ,,mlzeumkdzi vandorlasabdl” - nem volt
sz0 arrél a Frivaldszky Imre vezette Természetiek Tara
kapcsan mar legalabb az 1830-as évek elején’2 megfi-



gyelhet6 szandékrol, mely a Nemzeti Mizeum gydjt6korét az orszaghatarokon tulra is ki kivan-
ta terjeszteni (Horvath 1902. 212), késébb pedig egy ,vilaggyljtemeny megalkotasara” (Ma-
darasz 1902. 229) torekedett. Am mig a természettudomanyos gy(ijtéseknek - a tudomanyterilet
jellegébdl addddan - az orszaghatarok nem, legfeljebb az anyagi, szakmai lehet6ségek szabhat-
tak hatart, addig a régészeti, néprajzi stb. gy(jtések kiterjesztése el6tt igen er6s koncepcionalis
akadalyok tornyosultak.

Taldn mi sem mutatja ezt plasztikusadban, mint az a kritika, s6t nyugodtan kijelenthetjiik,
tdmadas, amely - mai szdval élve - muzeoldgiai szempontbdl érte nemcsak Xantus kelet-azsiai
gyljteményét, hanem a gy(jteményt megalapozé egesz gy(jtési koncepciot, azt a filozofiat,
amely a nemzet kulturalis és gazdaséagi felemelkedését egyebek mellett abban is latta, hogy a
magyar kozgy(jteményekben nem csupan a magyarok altal, illetve a Magyarorszag teriiletén lét-
rehozott alkotadsoknak kell helyet kapniuk. Az Archaeologiai Ertesit6ben napvilagot latott iras
névtelen szerz6je afolotti sajnalkozasanak ad hangot, hogy a magyar targyakbol allé gydjtemé-
nyek megszerzését pénzhianyra vald hivatkozassal utasitjak el, ,,[...] de ha alkalom nyilik, hogy
a tengeren talr6l holmi darabos mutatvanyokat feléllitsunk, akkor nincsen sz6 pénzrél, azt akar-
honnan is el6teremtjik. - Kérdés, vajjon altalanos muzeumot akarunk-e és pedig orokké kez-
detlegeset? vagy [sic!] a tokéletlen, nem teljes szakokhoz ismét Gjakat akarunk-e csatolni, hogy
a foltozés még kirivobba valjék? - Ha ezt akarjuk, akkor toréljik el mindenekel6tt a magyar nem-
zeti mGzeum elnevezést! Ezen intézet alapitoja [...] jol tudta, hogy nekiink soha sem lesz annyi
pénzink, annyi emberiink, annyi dsszekottetésiink, hogy Angol-, Francziaorszaggal, vagy csak a
kisebb tengerész Németalfolddel versenyezhessiink, és igy 6 az universalis, hanem szegényes,
hianyos intézet helyett oly intézetet kivant létrehozni, mely a természet- régiség- és honi mivé-
szet osztalyaibdl gydjtse mind azt, mi mindenek el6tt magyar, vagy a magyarral valami viszony-
ban all, ki nem zarvan azt, hogy az adomanyképen beadott egyéb targyakat is félvegye. igy van-
nak szervezve a vilag egyéb tartomanyi muzeumai is és mi ezeket oly nagy becsesekké teszi az,
hogy els6 sorban a tartomany minden ritkasagat gydijtik és 6rzik, s innen van az, hogy senki sem
botrankozik meg, ha a linczi, vagy salczburgi, vagy klagenfurti mizeumokban hidnyzik
Egyptom, India, China régiségi, terményi és miivészeti kiallitdsa, mid6én oly b6éven nyujtja azt
a mi édes sajatja.

Tudjuk, hogy mig a boldogult J6zsef nador élt, a muzeum szorosan ragaszkodott rendelteté-
séhez [...] és hogy mennyire kar volt dntudatosan, sét rendszeresen oda miikddni, hogy az egye-
temesség arnyékaba lépjiunk, mar is érzik mindazok, kik a sok kiilhoni holmira pazarolt koltsé-
get latjak, midén masrészt azon gydjtemények és becses targyak téliink kilféldre vandorolnak,
melyeknek valodi értékét csak mi vagyunk képesek felfogni - de mivel azt mondjuk, hogy nincsen
pénz: a sibyllai kényvek mddjara az utékor lesz kénytelen busas szazalékon visszavasarolni.

Jol értsiik meg egymast; nem mondom én, hogy a Dukatél, Xantustol s tobb lelkes hazankfi-
atol ajandékozott, barhonnan val6 targyakat fol ne allitsuk, sét alljanak ezek, mint a hazafias
aldozatok csillagjai a nemzet Pantheonaban - de mig kénytelenek vagyunk mindennap a legbe-
csesebb honi leletekrdl vagy gydjteményekrél lemondani - mivel allitélag nincs pénz, ne kolt-
stnk nagyobb dsszegeket olyanokra, melyek miatt, ha térlatainkban hidnyoznak, senki sem tehet
szemrehanyast, mig minden magyar fajdalommal nézi a kilféld mizeumaiban a magyar targya-
kat, melyeket megvenni elmulasztottunk, mivel erre nem volt pénzink.” (A Magyar Nemzeti
Muzeum 1869. 188-189; kurziv kiemelés az eredetiben, félkdvér kurziv kiemelés - Gy. J.B

Ebbdl a szokasosnal hosszabb idézethdl a szerz§ felfogésanak tobb rétege is kibonthat6. Nem
csupan egy éppen sziiletbben lévé tudomanyszak, a nemzeti régészet, mlivészettorténet ver-
senytarssal szembeni szlikkebl(isége, amikor egy masik, nem nemzeti gy(jteményre forditott,
esetleg az 6vét meghaladd anyagi tdmogatast ellenez, hanem az az alapkérdés is, hogy mi vagy
mi legyen egy nemzeti muzeum feladata, gy(jt6kdre. A cikk szerz6je egyeértelmlen leteszi
a garast: mindenek el6tt az, ami ,,magyar, vagy a magyarral valami viszonyban all”, és igen hely-
telen lenne az ,,egyetemesség arnyékaba” lépniink. Vilagos beszéd, akar azt is mondhatnank,
szerz6je logikus, védhet6 allaspontot képvisel: egy nemzeti mizeum a nemzeti, illetve az adott
nemzetnek otthont add orszag értékeit és kizérdlag azt
gy(ijtse, arra dsszpontositsa valamennyi, ilyen célra for-
dithat6 anyagi forrasat. lgen, de milyen nemzeti maze-
umba_n |s,gondolkod|k a szerz6? Egy, az osz’trak tarto- 13 Mind a kéziratos forrasokbdl, mind
manyi muzeumokkal egy sorba helyezett mizeumban. pedig a publikécickbol szarmazé idézeteket
Ugy Véli, a Magyar Nemzeti Mizeumnak a ,,vilag egyéb bettihiven kozoljuk.
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tartomanyi mizeumai’-hoz hasonloan a tartomany ritkasagait kellene gydjtenie és megériznie.
O tehat nem kivanja a kiegyezéssel immar tarsorszag rangjara emelkedett Magyarorszag Nemzeti
Muzeumat a bécsiekkel vetekedd, a nyugat-eurdpai intézmények horizontjara tekinté mazeum-
méa emelni, annak helyét a Habsburg Birodalom tartomanyi muzeumainak sordban jeldli ki,
amelyben annyiban van helye a ,barhonnan valé targyak” folallitasanak, amennyiben azok
a hazafias aldozat csillagaként mutathatok fel. Egy ilyen mizeumban val6ban nem lenne keres-
nival6ja ,,tengeren talrél holmi darabos mutatvanyok”-nak. Noha expressis verbis nem jelenik
meg az irdsban, de a szerz6 mondanivaldjaban nagyon is benne rejlik egy tovabbi alapkérdés:
kinek szdl, és milyen célokat szolgal egy nemzeti mizeum? A kilfoldi kdzonség szaméra kivan-
ja felmutatni nemzeti értékeinket, vagy a hazai kézvéleményt akarja megismertetni a vilaggal?
Szolgélhatja netaldn e két célt egyszerre a Magyar Nemzeti Mlzeum vagy ne is tlizzlnk ilyen
célokat elébe? A névtelen szerz6 nem hagy kétséget allaspontja feldl.

A Xantus-féle gydjtésekkel szembeni kategorikus elutasitasat valosaggal ellenpontozza - s
ezért idézzik ezt is hosszabban - az a vélemény, amelyet alig néhany évvel kés6bb, 1875-ban
Pulszky Ferenc fogalmazott meg: ,,A mizeumok egyébirant nemcsak a mlvel6dési fokot jelzik
oly pontosan, mint a hévmérd a temperaturat, hanem egyszersmind mutatjak azt is, mily allas
az, melyet minden nemzet a politikai vilagban kovetel. Nagyhatalmassagok f6évarosai, vagy azon
nemzetekéi, melyek nagyhatalmi allasra igényt tartanak, vilagpolgari iranyt kévetnek gyujtemé-
nyeikben; széles latokoriknél fogva semmi sem idegen el6ttok, mi az emberi nem mvel&désérol
tantskodik s azt felderiti. Mizeumaik az emberi mdveltség minden agaira kiterjednek, a m{vé-
szetnek, legszélesebb értelemben véve, képvisel6i s raktarai, melyekben mindenki &ltalanos
nézetet nyerhet az emberi nem &sszes mivelédésének minden phasisairol az egész foldtekén.
Korlatolt igény( nemzeteknél ellenben, melyek érzik masod- s harmadrend( allasukat s épen ezért
hilsaggal pétoljak a nagy nemzetek onérzetét, inkabb tartoményi mizeumokat talalunk, nem
annyira kdzm(velddeési intézeteket a honfiak szamara, mint kérkedési eszkdzoket, melyekkel az
orszagot mutatjdk be az idegeneknek. F&czéljuk nem az, hogy a bennszuléttek minél tdbbet
tanulhassanak, hanem az, hogy az ide vet6dott idegen ismerkedhessék meg az orszag mivel6-
désével s természet-ritkasagaival.” (Pulszky 1875. 439, kiemelés - Gy. J.)

Alapvet6en eltér6 célok, egészen mas horizont. Pulszky szerint - aki ellen a fenti tdmadas
valdjaban iranyulhatott - a nemzeti mizeumok kapuinak tagra nyitasa éppen hogy nemzeti célo-
kat szolgél, mondhatnank ketts értelemben is: a vilag honi bemutatasa egyszerre jarul hozza
a nemzeti mivel6dés fejlédéséhez és Magyarorszagnak a kiegyezés kultarpolitikusai szamaéra oly
fontosnak tekintett nyugati emancipacidjahoz.

Eppen ennek a koncepcionak az érvényre jutasa tikrozédik az Iparmiivészeti Mazeum ala-
pitasakor tetten érhetd éles koncepcionalis fordulatban, amely Pulszky Ferenc fidnak, Pulszky
Karolynak (1853-1899) a nevéhez fliz6dik. Az eredeti koncepcid egyik megfogalmazdja, az
a Romer Floris (1815-1889) volt, aki mély csalodassal tért haza az 1867-es parizsi vilagkiallitas-
rol, ahol & rendezte a Nemzeti Mizeum magyar régiségeib6l dsszeallitott kiallitasat, amellyel
Magyarorszag a vilag és Ausztria tudtara szandékozott adni, hogy ismét el kivanja foglalni helyét
az eurOpai nemzetek sordban (Gal 2008. 41). Csal6dasanak Romer ekképpen adott hangot:
LA parisi vilagtarlat szomoru bizonysagul szolgalt arra, hogy azon kevés szamu iparczikkel,
melylyel a vildg iparaval versenyezni kivantunk, annyira tdl vagyunk szarnyalva [...] miszerint
tobbé nem elég, hogy egy nemzeti mizeummal birunk, melyben minden kezdetlegesen és toké-
letlendil van képviselve, mib8l az emberi nem ipari kifejl6désére kovetkeztetést lehetne hazni,
hanem, hogy addig mig ezen hianyok [...] ki nem egészittetnek, és azok, mik még meg sincse-
nek kezdve, gyljtetnek, nem is lehet sz6, hogy iparosaink egyedil a régiségek tarabél okuljanak
[...] izlésliket kimivelhessék!” (Romer 1868a. 27, kiemelés az eredetiben.) Ennek érdekében
Roémer egy olyan intézet felallitasat javasolta, ahol a kiallitott targyak (gipszmintak, régi batorok,
keramiatargyak, faragvanyok, himzések, szovetek) és az ott elhangz6 el6adasok elGsegitik a
hazai kézm(ipar fejl6dését (Romer 1868a. 28). Kovetendd példaként Ausztriat allitja elénk, ahol
mar belattdk, hogy tébbet kell tanulni a nyugati népektdl, s arra térekszenek, hogy mintarajz
iskolakat alapitsanak, és muitarlatokat szervezzenek (Romer 1868b. 85).

A Romer altal megfogalmazott, inkabb technolégiai jellegli mazeum felé hajlé koncepcio egé-
szen az Iparmiivészeti Mlzeum torzsgydjteményét megalapoz6 1873-as bécsi vilagkiallitason tor-
ténd vasarlas el6készitéséig érvényben lévének latszott, legaldbbis erre kdvetkeztethetiink abbol
az elaboratumbdl, amelyet ,,Az ipar- és miimlzeum létesit6 bizottsdga” nevében az Un. szazas
vegyes bizottsdg elndke, Keleti Kéroly (1833-1892) készitett mar az orszaggy(ilés &ltal az 1873.
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évi koltségvetés rendkivili kiadasai kozott a bécsi
vilagkiallitason ,,az iparmizeum szamara beszerzendd
targyakra”#jovahagyott 50 000 Ft. ismeretében. A meg-
vasarlando targyak kozott kizarolag kulonféle ipardgak
(agyag-, lveg-, fém- és fegyveripar, faipar, szovés és
fonas, bér- és papiripar, sokszorositoipar) termékei és
nyersanyagai - példaul edények mellett diszit6téglak és
Halaj koczkak” - szerepeltek, valamint a felsorolt ipa-
ragakbdl ,,eszk6zok, szerek és kisebb munkagépek (ter-
mészetben) és nagyobb gépek, készllékek rajzai vagy
mintdi”.bEz a tervezet tehat kizarolag olyan arufélesé-
gek beszerzését tlzte ki célul, amelyek a (kézm(ves)
ipar fejlesztését szolgaltak volna.

Ezzel szemben a tényleges és Pulszky Karoly altal
eszk6zOlt beszerzés egészen mas képet mutat. Apjanak
a Nemzeti MUzeum szémara 1870-1874 kdzott vasarolt
okori goérog szobormasolat-gydjteménye [gypsmuseum)
mellett (Szentesi 2006. 21-23) ez volt az els6 és évtize-
dekig az utolso, gydijtési koncepcion alapuld, aktiv
szerzeményezés, amelynek keretében antik targyakkal
gyarapitonak magyarorszagi kozgydjteményt. Mindent
egybevetve 326 targyat vasaroltak, amelyek kozott
nagyjabdl azonos aranyban voltak képviselve keleti,
illetve eurépai magangy(jteményekbdl szarmazo6 dara-
bok (Darke 1988. 125). A 110 indiai, japan, kinai és
perzsa targy (Fajcsak-Renner 2008. 22) mellett Pulszky
az atyai barat, Johannes Overbeck lipcsei professzor
segitségével szerzett be antik targyakat annak érdeke-
ben, hogy a klasszikus miivészet alkotasai is mintaul
szolgdaljanak a hazai kézmdipar szamara. igy kerilt a
Sayn-Wittgenstein-gydjteménybdl mintegy hetven
gorog-romai alkotds (Szitagyi 1988. 63-69) az Ipar-
m(vészeti MUzeumba.B

A Bécsben beszerzett targyegydttest harom tovabbi
forrashol egészitették ki. A Xantus és Rémer Aaltal
gy(jtott és Bécshen kiallitott 2100 magyarorszagi targy-
gyal,7 Xantus kelet-azsiai gydjteményének ,mdipari
vagy iparm{vészeti beccsel” bird (Xantus 1874. 1) min-
tegy 800-1300 darabjaval,B valamint a Nemzeti Mu-
zeum egyéb gylijteményeib6l athelyezett miitargyak-
kal, Bkozottik éegyiptomi alkotasokkal. igy a Nemzeti
Muzeum el6csarnokaban 1874. aprilis 19-én megnyitott
Iparm(ivészeti Mlzeum tdrzsanyaga igen széles spekt-
rumot olelt fel, épplgy helyet kaptak benne a magyar
népi ipart képviseld jelenkori targyak, mint a korabeli
keieti ipar magas szinvonalu alkotésai, vagy a hazai és
az egyetemes iparm(ivészet jeles emlékei, illetve antik
és Gegyiptomi régészeti leletek. Ez a gydjtemény mar
azt a korabbitdl eltérd koncepciot képviselte, amelyet
Pulszky Kéroly szabott meg a mizeum szamara az alta-
la irott els6 kiallitasi katalégusban: ,, Az iparmizeum
jelenlegi alakja sokaknak vissza fog tetszeni, mert meg-
baratkoztak azon eszmével, hogy itt az iparra alkalma-
zott tudomany legljabb vivmanyaival fognak talalkoz-
ni, hogy gépek lesznek folallitva s kulénféle anyagok
nyersen és foldolgozva, s mindezt itt nem lelik fol.
llynem( intézetek léteznek mar Eurdpaban, s érdekes

14 Férendihazi iroményok, 1872. Il
kotet 80-156. sz. 1872-135 (1872-11-386).

15 Javaslat az iparmlzeum széméra a
bécsi vilagkidllitdison vésarlandé targyak
véséarlasi modozataira nézve. lparm(ivészeti
Mulzeum adattara, 1873, iktatészam nélkul.
Ehelyditt szeretném kdszonetemet kifejezni az
Iparm(ivészeti Mlzeum azon munkatérsai-
nak, Acs Piroskanak, Horvath Hildanak és
Somogyi Zsoltnak, akik a mizeum adattéra-
ban végzett kutatidsaimat nem pusztan lehe-
tévé tették, de nagyban segitették is.

16 Mindehhez azonban azt is hozza kell
tenniink, hogy a publikalt adatokkal szemben
az Iparmiivészeti Mlzeum els6, 1872-1876
kozotti leltarkonyvének elsé tétele 350, a
bécsi vilagkiallitasrél szarmazé (ivegtargy.
Ezt a Wittgenstein hercegi gydjteménybdl
szarmazé mintegy harminc tovabbi livegtargy
kéveti, majd 95 ,,g6rog antik edény” kovetke-
zik, végul az 541. leltari szamig italiai és
egyéb, tobbek kozott perzsa targyak.

17 A bécsi vilagkillitdsra a Koztelekrdl
kiszallitott targyakrol hdrom igen részletes és
pontos lista maradt fenn az IparmUvészeti MU-
zeum adattéraban. Az els6 (4/1873) a Janko-
vich Emil &ltal 1873. mércius 28-an Xantustol
atvett, 1634-ig sorszamozott 941, a masodik
(5/1873) a Romertol &prilis 2-an atvett, 2115
sorszamot tartalmazé 1155 ,,targy-darabot”
tartalmazott, mig a harmadik (6/1873) azt az
1638-t6l 1662-ig sorszamozott targyat, ame-
lyet Xantus aprilis 22-én pétlélag adott at.

18 Az atadott targyak mennyiségének bi-
zonytalansagarol 14sd Gyarmati 2008b. 6; é.
n. S6t ehhez hozzatehetjik azt is, hogy az
Iparmivészeti Mzeum leltarkdnyvében mind-
Ossze 571 tétel szerepel, igaz ez olyan esetek-
ben, mint példaul rizspapir, egynél tobb tar-
gyat jelentett. Akarmi is legyen az igazséag, a
Xantus éltal 1874. marcius 18-an jegyzett lis-
t4bdl (NMI 1/1874) - az tadas az Iparm(ivé-
szeti Mulzeum leltarkényve szerint 1874.
januérjdban tortént - vilagosan kiolvashatd,
hogy az atadott targyak donté tébbsége a fej-
lett kézmiivességgel rendelkezd orszagokbol
(Kin&hol 581, Japanbol 410 targy) szarma-
zott, és az onnan atadott targyak mennyisé-
géhez képest sokkal kisebb volt a délkelet-azsiai
szigetvilagbol szarmazé targyak aranya. Az
utébbi régiobol gydijtott targyak mintegy 20
szézaléka kerllt &t az Iparm(ivészeti Muze-
umba, elsésorban magas iparm(ivészeti érté-
ket képvisel6 targyak, példaul maldj fcriszek.
Mér énmagaban ezek az aranyok is, de az
dtadott gy(jteményrészben szerepld targyti-
pusok (porcelan-, bronz-, selyem-, illetve pa-
pirtargyak, valamint konyvek szerepeltek
féként) még inkabb bizonyitjak, hogy féként
a fejlett kézmiivességrél tantiskodd, magas ma-
vészi értékkel bird targyakat kivantdk leva-
lasztani az Iparmivészeti Mlizeum szaméra.
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voltukat senki sem fogja kétségbe vonni, de iparmizeumunk, mostani irdnya altal, azon intéz-
ményeknek 1ép nyomaba, melyek az iparmiivészeteknek Uj lendiiletet, (j alakot adtak, a South
Kensington, az osztrdk mdzeum nyomaba.” (Pulszky 1874“)

A leltarkdnyvek tanGsaga szerint, legaldbbis az elsé években, a mdzeum kovette a Pulszky
altal kijelolt utat, hiszen 1875-ben ide kerilt grof Zichy Ferenc 102 darabos ciprusi régészeti
gyljteménye, majd az 1878-as parizsi vilagkiallitason japan, kinai, indiai és perzsa targyakkal
gyarapitottdk a gy(jteményt. A mazeum gydijtési stratégidjaban valamikor az 1880-as években
kovetkezett be valtozas, minden bizonnyal Radisics Jen6 (1856-1917) 1887-ben tortént igazgatoi
kinevezése kapcsan. Ezt kovetSen az Iparmiivészeti Muzeum megvalt a letétként odakertlt
gy(jtemények javatol. igy 1898-ban egy 2342 darabbol allo, alapvet6en két részre oszthato targy-
csoport keriilt at, illetve vissza a Néprajzi Osztalyra. Ennek legnagyobb részét a Xantus és
Rémer altal az 1873-as bécsi vilagkiallitasra gydjtott, 1700 darabot meghaladé magyarorszagi kol-
lekcié alkotta, mig kisebbik részét féként azsiai, eurdpai, illetve indonéziai és afrikai targyak.
Kozottuk voltak Kiss Ferenc azon Gegyiptomi targyai is, amelyeket még 1843-ban vasérolt meg a
Nemzeti Muzeum, majd a Régiségtarbol az Iparmiivészeti Mizeumba keriiltek, onnan pedig a
Néprajzi Osztalyra, de ugyanezt az utat jartak be Jozsef f6herceg gy(ljteményének egyiptomi tar-

gyai is,2vagy a Fejérvary-Pulszky-gydjtemény pompas Apisz-bika szobra (Gaboda 2010. 100).

19 ,Jegyzéke azon targyaknak melyek a
Magyar Nemzeti Mdzeumbol letét forméaban
az orsz&gos magyar iparmiivészeti gy(jtemé-
nyeiben [sic!] vannak”. Nemzeti Mulzeum
Irattira. Az 1879-es keltezés(i lista dsszesen
2550 tételt tartalmaz, de az magaban foglalja
Xantus kelet-azsiai gy(Gjteményébdl levélasz-
tott tArgyakat is. Ugyanakkor az Iparmivésze-
ti Mlzeum els6 leltarkdnyve szerint a Régi-
ségtar mar 1875-1876-ban is adott at japan
targyakat.

20 Pulszky elképzeléseinek érvényre ju-
tdsa nem jelentette egyszersmind Keleti
Kéroly torekvéseinek bukasat is. Az Iparm(-
vészeti Muzeum létrejottét kovetden az ipa-
roskorok elérték az iparfejlesztés céljait koz-
vetlenebbil szolgalé Technolégiai Mazeum
(Sinko 2009. 49) létrehozésat. Ennek alapjat
Stephan Keesnek (Koltanyi 1904. 303-304) az
a kézmlives termékek mintaibol, valamint
gépek és épliletek makettjeibl allé gydjtemé-
nye vetette meg, amely mér 1810-1815-ben
részét képezte a Nemzeti Mlzeum Termé-
szetiek és Kézm(itaniak Taranak (Camara Na-
turae et Artis Productomm; Korsés-H orvath
1996. 6), és a kiilonbdz6 természettudoma-
nyos gy(jtemények 1870-es megalapitasat
kdvetben sem azokban, sem az Ethnographiai
Osztalyon nem kivantak elhelyezni.

21 A gy(jteményt a 214. torzskonyvi
sz&m alatt vételezte be a mizeum.

22 NMI 57/1913. Felterjesztés az igazga-
tésaghoz kilonbdz6 egyptomi gydjtemények
és méas aprébb dolgok é&tengedéséért, 1913.
méajus 28.

23 NMI 14/1915. Az Iparm(vészeti MU-
zeumhoz atirat letétjei Ugyében, 1915. januar
29.

24 NMI 272/1916. Iparm(ivészeti MU-
zeum 806 db. targyat enged &t, 1916. oktober
16. NMI 33/1917. Jelentés a népr. osztaly
1916. évi allapotardl, 1917. marcius 20.

25 Tksz.: 238.
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Az 1898-ban visszakerllt mintegy 150-250 azsiai és
indonéziai targy legalabb részben szarmazhatott Xan-
Muzeumnak 1874-ben atengedett gy(jteményrész
nagyobbik fele egészen 1915-ig hevert a mizeum rak-
taraiban, amikor Semayer Vilibald szerint ,[...] lehetet-
len volt észre nem vennem, hogy a folyo selejtezési
munkalatok alatt meglehet6s szamud oly targy keril
Kikuszoboélésre [t. i. az Iparmivészeti Mizeumban],
melyek tisztan néprajzi értékiek, s6t részben a régi
Xantus-gy(jtésekbél keriiltek az Iparmivészeti Muze-
umba, - ha jél tudom, szintén 6rok letétil”. Ezért azt
kérte Radisics Jen6t6l, hogy a kiselejtezett darabokbdl
els6ként a Néprajzi Osztalynak ajanljanak fol, s csak
utana vidéki mazeumoknak.B Az atadasra - legalabbis
a Néprajzi Muzeum irattaraban fennmaradt dokumen-
tumok szerint - a kovetkezd évben sor is kerulhetett. 2l
Az Iparm(ivészeti Muazeum gy(jtétevékenységében,
illetve kidllitasi gyakorlatdban bekovetkezett valtozast
azonban nem csupan az jelzi, hogy bizonyos gydjtemé-
nyi csoportoktol a 19. szazad végén mar szabadulni
kivant, hanem az is, hogy olyan adoményok, mint
a Hopp Ferenc (1833-1919) altal 1897-ben gydijtott dél-
rajzi Osztalyra keriltek. 5

E valtozas hatterének teljes bizonyossaggal torténd
feltardsa alighanem csakis az Iparm{vészeti Muzeum-
ban maradt, és az onnan Kikerilt azsiai és egyéb tar-
gyak darabrél-darabra torténd szambavételével volna
lehetséges, &m hasznos tadmponttal szolgalnak a
Radisics Jend altal ebben az id6szakban rendezett kial-
litasok is. Az Iparm(vészeti Mizeum 1885-ben, Ra-
disics altal rendezett els6 allandé kiéllitaséban tovabb-
ra is szerepeltek az antik agyagmiivesség alkotasai
(Cumae-bdl valo festett edények), Zichy Ferenc emlitett
ciprusi targyai és egyiptomi bronzok (Radisics 1885. 17,
52), de a magyarorszagi Xantus-Romer-gy(jtés egyes
darabjai igazabol mar csak az iparmiveészeti alkotaso-
kat illusztral6 targyakként jutottak szerephez. A vilag-
kiallitasok szellemének megfelelGen a vilag mdiparanak



kivalé darabjait felvonultaté kiallitasban (Fajcsak 2009. 109) az eurdpai és a keleti iparm(vészet
jatszotta a f6'szerepet.

A muzeum épuletének felavatasat kdvet6en, 1897 novemberében megnyilt kiallitas vezetdjé-
ben az emlitett targyegyuttesek pedig mar nem is szerepelnek, minddssze a sz6ttesek kozott emlit
Radisics olyan, egyiptomi sirokbdl el6kerilt halotti 6lt6zékeket, melyek szines részeinek készité-
si mddja azonos a hazai haziipari sz6nyegek technikajaval (Radisics 1897. 17). A kiallitas rende-
zési elveit pedig ekképpen foglalta 6ssze: ,Nagy sulyt helyeztem az anyag atnézetes és tetszetds
kiallitasara, arra, hogy minden egyes targy tanulmanyozhaté legyen, érvényre jusson s fontossa-
gahoz meért helyet kapjon; hogy a szekrényekben a tért szépen Kitdltve, 6sszhang uralkodjék a
tdmegek eloszlasat, a targyak szamat illet6leg, s hogy a szomszédos szekrények egymashoz
viszonyitva is jOl hassanak.” (Radisics 1897. 11.) Mindebb6l az is kdvetkezett, hogy a mlizeum
akkor rendelkezésre all6 anyagdnak kevesebb mint a fele, 4270 targy (Radisics 1897. 9) Keriilt a
kdzonség elé, ami szoges ellentétben allt azzal az azokban az id6kben kovetett kiallitasi gyakor-
lattal, mely egy adott mdzeum gyf(ijteményének teljes bemutatasara térekedett, ahogy a Néprajzi
Osztaly lényegében ugyanakkor megnyilt els6 allandé kiallitasa esetében is tortént, amikor 25-30
ezer targyat bocsatottak a latogatdk elé (Gyarmati €. n.).

Mindebbdl gy tlinik, hogy az azsiai mlvészetet éppen az Iparm(ivészeti Mizeum igazgato-
jaként felfedezd Radisics (Fajcsak 2009. 185) a 19. szazad utolsd éveire az eurdpai és a keleti
iparm(ivészet magas szinvonall alkotdsainak gydijtésére és jol tanulméanyozhatd bemutataséra
helyezte a hangsulyt, és ezért valhatott meg a mizeum azsiai anyaganak egy részétél, valamint
az antik és degyiptomi targyaktdl, csakigy mint a magyarorszagi néprajzi targyak legtobbjétol.

Az Iparm(ivészeti MUzeumnak az antik és kozel-keleti okori leletek elétti bezarulasa a 19.
szézad legvégén megnyithatott volna egy masikat, az éppen alakul6félben levé Szépmiveészeti
Miuzeumot, annal is inkabb, mivel a leend6 muzeum gydijtési korét ugyanaz a Pulszky Karoly
probalta megszabni, aki az Iparm{vészeti Mizeum alakuldsanal jatszott hasonlé szerepet. Noha
biztosat nem tudunk, de meglehetésen valdszin(i, hogy a Szépmdivészeti MUzeum irattaraban
fennmaradt, a mizeum antik mivekre vonatkozé gydjtési kdrét megszabo legkorabbi elképzelés
éppen Pulszkytol szarmazik, és abban az értelemben hivatalos allaspontnak tekinthet6, hogy a
benne foglaltak sz6 szerint megtalalhatok a mizeum alapitasat el6készit6 1894. oktodberi minisz-
terelnoki el6terjesztésben (Nagy 2007. 476). A dokumentum egyebek mellett Ggy fogalmaz, hogy
keletkezett egyéb, a hellén, etrusk, romai mveltségek festésének és plastikajanak emlékeit kell
kdzonséglinknek megismerhetnie [...] igy tehat azon helyzetben volnank, hogy a plasztikai
miivészetnek legfébb alkotasait, az egyiptomiaktol kezdve a 19.ik szdzadig bemutathatnoék. [...]
E mellett még egy egész sorat lehet megszerezni az eredeti mliveknek - gy antik marvany-,
bronz-, teracotta- stb. eredetieket, mint a kereszténykor kilénféle miiveltségeiben szerepelt nagy
mivészegyéniségek eredeti mveit [...] Az Okori festés emlékeinek gy(jteménye csak igen kevés
helyitt tanulmanyozhatd, minthogy ez emlékek nagy része tonkrement. Fogalmat azonban az
antik festésrél és graphikai mivészetr6l nyGjtanak nekiink a gorég diszedények [...] Kétségtelen,
hogy ily gy(ljtemény aranylag csekély Osszeggel létesithetd volna, mert hiszen e diszedények
nagy szdammal maradtak reank, és a mlkereskedésben aranylag még mindig olcson szerezhet6k
meg. Ha tisztdn a festés és graphikai mlvészetek fejlédésének szempontjaban gyf(jtetnének
Ossze, egy mlvészileg rendkivil érdekes és tanusagos gy(ljteményt lehetne szerezni, ami megint
egyetlen szépm(ivészeti mizeumban sem kisértetett meg. Az is kétségtelen, hogy még lehetd lesz
Ugy egyptomi, mint etrusk és rdmai festéseket megszerezni.™

Afenti idézetekbdl kivilaglik, hogy annak megfogalmazoja messze tiltekintett a gérog-romai
szobrészat klasszicista kanonjan, a szép- és iparm(ivészet kettdsségén. Az antik mediterraneum
teljes mlvészeti hagyatékat kivanta bemutatni, &m nem énmagaban, hanem az egyetemes m{vé-
szet egyik fontos fejezeteként (Nagy 2007. 477). Arrol, hogy mindez nem csupan egy jovére
vonatkoz6 elképzelés volt, hanem gyakorlati kivitelezése is megkezd&dott, Pulszky Karolynak
mint a Szépml(ivészeti Mlzeum Kijel6lt igazgatdjanak 1893-1895 kdzotti nagyszabasu olaszor-
szagi vasarlasai tantskodnak. Pulszky f6leg reneszansz festményeket vasarolt, de ékori darabo-
kat is beszerzett (Mravik 1988b. 8-10), 1895-ig tizen-
egy tétel, dsszesen tizenhat targy keriilt a mdzeum nyil-
vantartasaba, &m 1897-ben - a mlzeum anyagéanak je-
lentés részével egyutt - tizéves letétként az Iparmii- 26 Szépmivészeti Mlzeum irattara
vészeti Mlzeumban helyezték el 6ket (Nagy 2007. 167/1894; idézi Nagy 2007. 476-477.
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475). E kilénos fordulat magyarazatat alighanem abban kell keresniink, hogy a megszerzés és az
atadas kozott eltelt révid néhany év alatt alapjaiban valtozott meg a SzépmUivészeti MUzeum
gy(Ujt6korére vonatkozé koncepcid, legalabbis ami az antik targyak gydjtését illeti. Ebben minden
bizonnyal szerepet jatszott a pénzligyi visszaéléssel megvadolt Pulszky 1896-os eltavolitasa is
(Mravik 1988b. 12), amit az is bizonyit, hogy az altala hatrahagyott tizenegy olyan lezaratlan
vasarlasi gyb6l, amelyben régészeti leletek, kdzottik tavol-keleti darabok is szerepeltek, a fel-

fuggesztése utan a muazeum élére kormanybiztosként kinevezett K&mmerer Ernd valamennyit
elutasitotta.

Az események késébbi alakuldsa szempontjabdl azonban sokkal meghatarozobbnak tekint-
hetjiik azt a koncepciovaltast, amelynek els6éként, 1897 januarjadban maga Kémmerer adott han-
got. Eszerint ,,[...] egy oly ideélis, nagyterjedelmdi, oly oOriasi programm, a melyet a mai viszonyok
kozott talan csak egy foltétel alatt lehetne megvaldsitani, akkor, ha teljes felhatalmazést adhat-
nank valakinek arra, hogy jarja be az 6sszes eurdpai gydjteményeket, hozzon el onnan szabadon
mindent, ami a szépmdivészeti mizeumunk keretébe illik. Es még az esetben is, ha ingyért kap-
juk meg a targyakat, hatra van azon kérdés eldontése, hogy hol helyezziik el ezen 6riasi gydjte-
ményt, és hogy az adminisztrativ 6riasi koltségeket hogyan fedezzlk [...] a szépmUivészeti mize-
ummal sem terjeszkedhetiink ki azon tal, a mire gyakorlati sziikség van, hogy tudniillik kielégit-
se a mai festészeti mesteriskola s majdan a festészeti akadémia igényeit, hogy megfeleljen a
plasztikai iskola igényeinek. [...] lly koér megallapitasaval [...] nem helyeziink sulyt az egiptomi,
asszir és fenicziai kultarakra; teljesen elhanyagoljuk az etruszk, bizanczi s maur m{vészeteket,
feleslegesek a gorog s romai festészeti emlékek, s megmaradnak a gorog és rémai plasztikanak
kivalé példanyai

Végil is a Szépmveészeti Mlzeum alapitd koncepcidjanak kialakitasakor ez a sz(ikitett elkép-
zelés gy6zedelmeskedett. A mlzeum abban latta a feladatat, hogy az épitészet, a szobraszat és
a festészet eurdpai torténetérdl nyujtson atfogo képet, mégpedig oly mddon, hogy az utdbbit ere-
deti alkotasokkal, mig az el6bbit els6sorban fémlvek masolataival szemléltesse. Ez az dkori
m(ivészet esetében azt jelentette, hogy csupén az antik szobrédszat emlékeinek gipsz masolatait
kivantak bemutatni;Bamely gyljtemény alapjait Pulszky Ferenc vetette meg a Nemzeti Mzeum
szamara az 1870-es évek els6 felében (Nagy 2007. 474-475; Szentesi 2006).

Ez a koncepciovaltas tébb mint egy évtizedre meghatarozta a Magyarorszagra alkalom-
szerien beker(lt antik targyak sorsat. Kivil rekedtek a tisztdn mivészeti profild mizeum érdek-
I16dési korén, mar nem vagy kevésbé jatszottak szerepet az eredetileg az iparfejl6dés tamogata-
séra létrejott Iparmiivészeti Muzeum gydjteménygyarapitasaban, és nem talaltak otthonra a Nem-
zeti MUzeum magyar fold emlékeire szakosodott Régiségtaraban sem. De vajon mennyiben illesz-
kedhettek ugyanazon mazeum Néprajzi Osztélyanak gy(jteményébe?

Az 1872-ben létrehozott Ethnographiai Osztaly gydjt6korét, még ha az osztadly megalapitasa-
kor nem is minden kerllt oda, Xantus kettds gydjt6tevékenysége alapozta meg. Az éppugy felo-
lelte a klasszikus értelemben vett etnoldgiai targyakat, mint a (kézmd)ipari termékeket, az

iparm(ivészet korébe sorolhatdé alkotasokat, a javai
Borobudurbdl szarmazd régészeti leleteket,® vagy
éppen hazai néprajzi targyakat, tehat azt is mondhat-

27 Kammerer Erné toredékes, irattari
szam nélkil fennmaradt fogalmazvéanya a
Szépm(ivészeti Muzeum irattaraban. ldézi
Nagy 2007. 478.

28 E mUzeumi koncepcid klasszikus pél-
déaja alighanem a Stiler-féle berlini Neues
Museum 1840-es évekbdl szdrmazd elképze-
lése, amely az eredeti m(iveknek szant épile-
tet ugyancsak antik gipszmésolatokkal kivan-
ta kiegésziteni (Nagy 2007. 475).

29 Xantus Janos levele Pulszky Ferenc-
hez, Pest, 1871. oktdber 2. és 1872. januar
18., OSZK Levelestar Fond VI11/1177.

30 NMI 46/1895. Jankd jelentése az
1894. szept. 1 és 1895. aug. 31. kozotti id6-
szakrol, 1895. augusztus 7.

31 NMI 61/1896. Javaslat az osztaly tiz-
évi elhelyezésére, 1896. november 28.
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nank: az a kezdetektl tdgabb volt, mint a fent emlitett
muzeumoké. Erre alapozva fogalmazta meg az osztaly
elsé gyljteménygyarapitasi programjat a Xantus 6roké-
be 1ép6 Jankd Janos (1868-1902) el6bb 1895-ben,d
majd 1896-ban.d Mind az 1895-ben készilt jelenté-
sének, mind pedig az 1896-ban irddott elGterjesztésé-
nek kulcsfontossagu eleme a gydjteménynek a kezde-
tekkor kialakult szerkezeten alapulé fejlesztési terve,
amely egynémely apro részletett6l eltekintve mindkét
dokumentumban azonos, s alapjaiban Xantus elképze-
léseire nyulik vissza. Az 6t részbdl felépitet program
befejez6 részében Janko igy fogalmaz: ,,Végil nem zar-
kozhatunk el azon feladat el6l sem, hogy az altalanos
nemzetk6zi ethnographiabdl a legfontosabb typusokat
bar kicsiny, de rendkivil valogatott gydjteményekben
be ne mutassuk, nemcsak az altalanos dsszehasonlitas



sziikségessége szempontjabol, hanem azért is, mert Ggy az iskolai tanitas, mint az altalanos
mivel6dés ezen kdvetelményének Magyarorszagon mas intézet, mint a Magyar Nemzeti Mlzeum
erre mar torténeti maltjaval el6készilt Néprajzi Osztalya meg nem felelhet.

ime ez az a hatarozott program, amelynek a M.N.M.N.O.-nak meg kell valésitania.” (Kieme-
lés - Gy. J.)

Jankd az altala kidolgozott program ,,nemzetkdzi etnografiaként” meghatarozott utolsé ele-
mét, egy kicsiny, de valogatott tipusgyljtemény létrehozasat tehat harom szempontbdl tartotta
kivanatosnak: a mizeum és a hazai kutatas rendelkezzen dsszehasonlité anyaggal, illetve legyen
az altalanos m(ivelddés és az iskolai tanitds szamara megfeleld szemléltet6 anyag. Ebben az érte-
lemben Janké nem Iép tdl az alapvet6en nemzeti célokat szolgalé kereteken, és nem tlz ki - a
korabeli Magyarorszagon ez aligha szamithatott volna tdmogatasra - olyan altalanos érvény(
tudomanyos célokat, mint a bécsi k. u. k. Naturhistorisches Hofmuseum 1876-ban kinevezett els6
intendansa, Ferdinand von Hochstetter, aki harmas gydijt6kort jeldlt meg a mizeum antropolo-
giai és néprajzi osztalya szamara: az ember fejl6désének bemutatésat szolgald prehisztorikus
leletek, néprajzi targyak, tovabba a legkiilénbézébb korok és teriiletek fizikai antropoldgiai
maradvanyainak gydjtését. 83 Az ennek megfelel6en felhalmozott anyagot pedig azon cél szolga-
latdba kivanta allitani, amely lehet6vé teszi az emberi értelem valamennyi megnyilvanulasanak
tanulmanyozasat az alacsony kulttrfokon allé természeti népektél a régi amerikai és azsiai kul-
tarnépekig (Feest 1980. 19). Jankdnak a sajatos magyar viszonyokhoz - a magyar néprajztudo-
many korabeli szinvonaldhoz, a magyar &storténet altal er6sen befolyasolt céljaihoz, illetve a
gy(ijtések finanszirozhatésagahoz - alkalmazkodé elképzelései ennek a gy(jtési koncepcionak
nem felelhettek meg, még kevésbé Adolf Bastian azon torekvesének, hogy a természettudomanyi
muzeumokhoz hasonl6an az etnolégiai mizeumoknak is mindent fel6lel6 gydjt6tevékenységet
kell folytatniuk annak érdekében, hogy minden lehetséges informéaciét dsszegydiijtsenek a vilag
valamennyi népér6l (Boiz-Sanner 1999. 31-32).

Ebbe az iranyba a Janké helyét néhany évvel késébb a Néprajzi Osztaly élén elfoglald
Semayer Vilibald lépett, aki szerint azért kell nemzetkodzi anyagot is gydjteni ,,[...] mert vala-
minthogy az allatok, ndvények és asvanyok természetes rendszerét csak a foldség valamennyi
allatanak, novényének és asvanyanak tekintetbe vételével allithatjuk fel, épp ugy vagyunk az
emberrel és az emberi akarat termékeivel, a kulturdlis javakkal is. Ezek is csak a folytonos soro-
zatok tanulméanyozasabdl valnak érthetévé. Ezzel egyszersmind a nemzetkdzi gy(jtemény czél-
jat is megjeldltem. Terjedelme pedig ndvekedjék el odaig, hogy ne akadjon népiink belsé életének
egyetlen vonasa, melyet vele megmagyarazni ne tudnank.” (Semayer 1902. 367.)

Ez az elképzelés ugyan illeszkedett a korabeli antropoldgianak az evoldcid elvein nyugvé
fésodraba, de tovabbra is els6sorban nemzeti célokat szolgalt, amit néhany évvel késébb Se-
mayer ekképpen fogalmazott meg: ,,a legszebb magyar gy(ijtemény csakis a szomszédsag, rokon-
sé&g és az egyetemesség tikrében mutathat tudomanyos vald, s nem csaldka képet”.31Azaz a nem-
zetkozi gydjtemények gyarapitasat nem elsGsorban azért tartotta fontosnak, mert azok részét
képezték az emberiség egyetemes kultirajanak, s annak tanulmanyozasabol és meg&rzéséhol
a Néprajzi Osztalynak, és tagabban a magyar tudomanyossagnak is ki kell vennie a részét, hanem
azért, hogy olyan tiikérként szolgéljon, amelynek révén sajat kultdrankat ismerhetjik meg. De
a tételét akar megforditva is értelmezhetjik: az Eurdpan kivili kultirak ismerete nélkil a saja-
tunk is ismeretlen marad el6ttink.

Ezek a Magyarorszagon kivili gy(jtemények nemzeti célokat szolgald, korlatozott gyarapita-
sat célul kitlizd koncepciok mindenesetre elég tagnak bizonyultak ahhoz, hogy a szazadforduld
Magyarorszagan a Néprajzi Osztaly befogadja mindazokat az antik és degyiptomi targyakat, ame-
lyek el6tt a tobbi orszdgos muzeum kapui bezérultak.

Ennek a helyzetnek a kialakulasaban az is szerepet jat-

szott, hogy a Néprajzi Osztaly gy(jtékore allt legkoze- 32 NMI 46/1895. Janko jelentése az 1894

lebb ahhoz a mar idézett, egyes nyugati muzeumok altal szept. 1 és 1895, aug. 31. kozotti idszakrol,
is kovetett harmas koncepciohoz, amely prehisztorikus 1895. augusztus 7.

leletek, ,természeti népek” &ltal készitett targyak, 33 Fizikai antropoldgiai maradvanyok
tovabba a legkilonbézbbb korok és teriiletek fizikai ant- gyjtése egyébként szerepelt Janko program-
ropolégiai maradvanyainak gy(ijtését &llitotta tevékeny- jaban . mint o szerves ka‘lpcs.o.'a,t"k 'hetes't
ségének kozéppontjaba, masfelél ahhoz a tagan értel- F}éﬁﬁi;?uo;y; ﬁgzatz archaeologiai & ethnog-
mezett etnoldgiai megkozelitéshez, amely az emberi 34 NMI 101/1913. Bizalmas akta, 1913.
kultira minden aspektusat e mizeumok gy(jt6kdrébe oktober 8.

sorolta.
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Ez a minden mas hazai mGzeuménal tagabbra nyitott gy(jt6kér a Janko-féle koncepcidtol
kezdve egészen az |. vilaghaboru végéig Kitapinthaté a Néprajzi Osztaly szerzeményezési politi-
kajaban. Els6'ként Hopp Ferenc emlitett, 1897. évi dél-eurdpai és észak-afrikai utjan kifejezetten
a Nemzeti MUzeum szamara vasarolt (Hopp 1898. 6) antik targyak esetében oltott testet, amikor
Semayer ekképpen juttatta Kifejezésre a gydjtemény jelent6ségét: ,,[...] ezzel megalapitottuk
a magyarorszag teriiletén kivil lakott kihalt népek mdvel6déstorténeti gylijteményét - melyek-
nek mindezideig Magyarorszag egyetlen mizeumaban sem akadt hely [...]”.%Ez, a tisztan miivé-
szeti megkozelitéssel szembeni mdivel6déstérténeti szemléletmod tikroz6dott Semayernek
Hekler igényét elutasitd 1914-es allaspontjaban, és ennek jegyében fogadhatta be az osztaly Back
Fulép egyiptomi asatasaibol a nemzetnek adomanyozott leleteket is, bar ebben az is szerepet
jatszhatott, hogy az éppen akkoriban (1906) a varosligeti Iparcsarnokba kolt6z6 Néprajzi Osztaly
a korabbinal (2623 m23szinte éppen kétszer nagyobb teriilethez, 5400 m2hezFjutott, mikdzben
a Nemzeti Mazeum olyan mértékii elhelyezési problémakkal kiizdétt, hogy rendre felmertlt
egyes osztalyok elkoltdztetése (lasd példaul Kertesz 1908. 37-38).

Az 1862-ben Budapesten sziletett Back az Orosdi-Back Vilagkereskedelmi Vallalat egyiptomi
lednyvallalatanak vezetésével szerzett vagyonanak egy részét forditotta ottani régészeti asata-
sokra. El6bb a kozép-egyiptomi Sharuna lel6helyen 1907 Gjév napjan megkezdett, és a lengyel
egyiptolégus, Tadeusz Smolenski altal vezetett asatasokat finanszirozta, majd a gamhudi temetd
feltardsat (Gaboda 2002. 46-47). Az asatasok soran feltart leletek raes6 részét Back a bécsi,
a budapesti, és az asatdshoz kapott tamogatas elismeréseképpen, a krakkéi mizeum kozott osz-
totta fel. A Budapestre szant rész 1909 6szén érkezett meg a Néprajzi Osztalyra,Bde csak harom
évvel késBbb, 1912 Gszére sikerult kiallitani,Pamikor - Semayer megfogalmazésaval élve - ,.elér-
keztlink végre odaig, hogy a foldon hempergd 29 oriasi ladaban elraktarozott egiptomi gyfijte-
ményt rendezzik”.D) Amikor ez végre megtortént, akkor a huszon6t Ptolemaiosz kori mumiéat
és nagyszamu istenszobrocskat magaban foglal6 adoményt egy olyan teremben helyezték el,
amely ,,egy sirlireg belsejét utanozza stilszerien alkalmazott egiptomi ornamentikaval és figura-
lis jelenetekkel”.4

Hogy ennek a harom évet igénybe vev6 folyamat-
nak a hatterében nem egyszerlien valamifajta technikai
vagy anyagi nehézség hizddott meg - mikézben szam-
talan esetben mind az osztaly részér6l, mind pedig vele

35 NMI 49/1898. Felterjesztés a Hopp F.
ajandékanak megkodszonése végett, 1898. juli-
us 19.

36 NMI 57/1899. Az osztaly terileti
viszonyai, 1899. majus 25. Noha a dokumen-
tum 1899-bél valé, a hatoldalon talalhatd
1904. oktdber 17-iki feljegyzés felvilagosits-
sal szolgal az osztaly Csillag utcai elhelyezé-
sének végsd allapotarol.

37 NMI 55/1906. Felterjesztés az ipar-
csarnok tatarozasi munkalatainak jokarban-
tartasa Ggyeben, 1906. november 2.

38 NMI 39/1909. Evnegyedes jelentések
az osztaly allapotarol. 1909.

39 NMI 42/1912. Az 1912. év negyedéves
jelentései, 3. negyedéves jelentés, 1912. okto-
ber 21.

40 NMI 133/1914. Bizalmas oszt. akta,
1914. szeptember 3.

41 NMI 2/1913. A M. N. MUz. Néprajzi
osztalyanak gyarapodéasa 1912-ben, 1913.
januér 13

42 NMI 133/1914. Bizalmas oszt. akta,
1914. szeptember 3.

43 NMI 21/1934. Egyiptomi gy(jtemény
dtadési jegyzéke, 1934. méjus 2.

44 Lésd a 214. torzskonyvi tételt, illetve
NMI 272/1916. Iparm(ivészeti Mlzeum 806
db. targyat enged at, 1916. oktdber 16.

45 Tksz.: 238.
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szemben megfogalmazddott az az igény, hogy a beér-
kezett jelent6sebb gylijteményeket miel6bb a kdzonség
elé bocsassak -, Semayer egyik bizalmas felterjesztése
bizonyitja. Ebben Mahler Ede (1856-1945) nyugalma-
zott egyetemi tanar, egyiptologus allasigényének eluta-
sitasa kapcsan Semayer arrol tajékoztatta a muzeum
igazgatdjat, hogy noha tobb alkalommal is felkérte
Mahlert, hogy ,vegye kézbe” az egyiptomi gyiijte-
ményt, az vagy nem tartotta be igéretét, vagy ,,néhany
héten at dolgozott ugyan az osztélyban [...], de nemso-
kara abba is beleunt, Ggy latszik e munka nem volt elég
jovedelmez8”. Ugyanakkor arra sem volt hajlando,
hogy szakkonyveket kdlcsondzzon a targyak meghata-
rozasahoz és leirdsdhoz.2 Az alapprobléma tehat min-
den bizonnyal az volt, hogy az osztadly nem rendelke-
zett az egyiptomi gydjtemény feldolgozéasara akarcsak
alapszinten is felkésziilt szakemberrel, és azt kivilrdl
sem tudta megoldani.

Az egyiptomi gy(jtemény helyzetének megoldatlan-
sagat mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az 1934-
ben a Szépmivészeti Mlzeumnak atadott tobb mint
ezer egyiptomi leletbdl minddssze hetven volt belelta-
rozva,® jobbara az 1898-ben, majd potldlag 1916-ban
az Iparm{vészeti Mizeum altal atadott darabok,48vala-
mint Hopp Ferenc ugyancsak 1898-as ajandékéanak
egyiptomi targyai.88Ugyanerre a sorsra jutott a Nemzeti



Muizeum Régiségtarabdl 1913-ban atkerllt 535 egyiptomi targy is - kozoéttik a Fejérvary-Pulszky-
gyljtemény egyes darabjai (Gaboda 2005. 90)  amelyek atadasat Semayer éppen arra valo
hivatkozassal kérte, hogy a mar a Néprajzi Osztaly birtokdban levd' Back-gyljtemény és a
Heymann-féle egyiptomi konyvtar mellett visszatért a Jozsef f6herceg gy(jteményébdl elébb a
Nemzeti Mlzeumba, majd az Iparm{vészeti MUzeumba keriilt egyiptomi gy(jtemény is.4 Noha
a Régiségtéar atadasarol készilt jegyz6kdnyvre rairtdk a Néprajzi Osztaly leltari szdmait, azokat
kés6bb teljesen més targyak kaptdk meg,4 s a Back-gy(jteményhez hasonléan ezek a targyak is
anélkil élték életiket a Néprajzi Osztalyon, hogy hivatalosan bekebelezték volna 6ket az osztaly
gyUjteményébe.

Hasonlé problémét jelentett Zichy Jend (1837-1906) nemzetkdzi viszonylatban is kivételes
méretiinek és értékiinek tekinthetd gy(jteménye, amelynek ugyancsak igen hanyatott sors jutott
osztalyrészil, jol példazva azt a 20. szazad eleji helyzetet, amikor szakmai vitak kereszttlizében
gondoltak Ujra egyes orszagos muzeumok gy(ijtékorét. A gyljtemény annak a nevezetes szazad-
végi expediciésorozatnak a terméke, amellyel a grof a magyar Ostorténet vitatott kérdéseit akar-
ta tisztdzni. Ennek érdekében 1895-ben a Kaukazusha, 1896-ban pedig Turkesztanba vezetett
expediciét. Mar erre az els6 két Utra is neves szakembereket vitt magaval, a korabbi Gstorténeti
kutatoutak 6sszegzésének felfoghaté harmadikat pedig killéndsen gondosan készitette el8, nem-
csak azért, mert foldrajzilag igyekezett fel6lelni a lehetséges ,,6shazékat” és a vandorlas feltéte-
lezett allomasait, hanem tudomanyos megalapozottsaga és komplexitasa miatt is. Maga is tajé-
kozddott a korabeli etnoldgiai irodalomban, s6t az expedicid el6tt személyesen kereste fol
Berlinben Bastiant (Kosa 2001. 91), de a korszak legjelesebb honi kutatoit, Janké Janost, Papay
Jozsefet, Posta Bélat is bevonta az expedicid tevékenységébe. Az oroszorszagi mdzeumokban, a
Kaukazusban, Nyugat-Szibéridban, valamint a volgai finnugorok és tatarok kdzoétt megforduld
expedicio mellett maga Zichy Mongdliaba és Kinaba is eljutott.

Az els6 két expedicio altal gydijtott kaukazusi és turkesztani anyagot az 1896-os millenniumi
kiallitas keretében mutattak be, és a grof 737 kaukazusi, illetve transzkaszpi terlletrdl szarmazé
ugyanakkor Zichy egy maganmuazeumot kivant létrehozni. Ez azonban nem valdsult meg, igy
Zichy 1906-ban bekdvetkezett haladlat kovetéen el6bb
1908-ban 218 szibériai targya ajandékképpen,® majd
1911-ben Budapest Székesfévaros Mizeumanak letétje-

ként gyljteményének tovabbi része kerilt a Néprajzi
Osztaly birtokaba. Ennek nagysagarol és dsszetételérdl
a legpontosabb képet az a jegyz6kdnyv nydjtja, amelyet
az a Posta Béla készitett, akinek - az egyiptomi gy(jte-
ményhez hasonl6an sajat szakember hijan - a gydijte-
mény nem publikélt masodik felét ,,rendbehozatal”,
azaz katalogizalas céljabol elkildték, l1évén hogy annak
j6 részét 6 maga gydijtotte a harmadik Zichy-expedicio
régészeként. A Posta altal készitett jegyz6konyv tanu-
saga szerint a teljes gydjtemény 5052 tételt tartalma-
zott, és két alapvetd részre oszlott. Egyfel6l az expedi-
ci6 altal Oroszorszagban kiasott, illetve beszerzett régé-
szeti leleteket, masfeldl egyiptomi, kaukazusi, k6zép-
azsiai, szibériai, kinai és kisebb részben eurdpai ere-
detli régiségeket, jobbara fémtargyakat, fegyvereket,
pénzeket foglalt magaban.8 Arra nézve, hogy ez a
hatalmas, dontSen régészeti leletekbdl, illetve keleti
régiségekbdl allo gydjtemény miért a Néprajzi Osztalyra
kertlt, Semayer mar idézett felterjesztése szolgal egyér-
telm{ magyarazattal, amikor igy fogalmaz: ,Ezt mar
kezdettdl fogva a néprajzi osztaly kezelte minthogy az
a M. N. Mlzeum régiségtaranak programmjaba és kere-
tébe nem illett bele.”®

Az igazsaghoz azonban az is hozzéatartozik, azon
tal, hogy a Néprajzi Osztaly a Zichy-gy(jtemény eseté-
ben sem rendelkezett a tudoméanyos feldolgozashoz

46 NMI 57/1913. Felterjesztés az igazga-
tésaghoz kulénbdz6 egyptomi gydjtemények
és més aprébb dolgok atengedéséért, 1913.
méjus 28. A Heymann-konyvtar a targygy(j-
teménynek a Szépmlivészeti Mlzeumba torté-
n6é 4tadasaval parhuzamosan kerilt az
Orszagos Széchényi Konyvtarba. NMI 64/1934.
Orsz. Széchényi Konyvtar elismervénye az
Ggynevezett Heymann-Konyvtar atvételérdl,
1934. oktober. 18.

47 NMI 91/1913. Jegyzék azokrol az
egyiptomi targyakrol, melyeket a M.N.M.
régiségtara osztalyunkba letétbe helyezett. A
leltari szémokat végul megkapott targyakrol
lasd a 2156. és 2207. torzskonyvi tételt.

48 A 178. torzskonyvi szam alatt ugyan
990 targyat vettek leltarba, &m azok koziil 253
fényképfelvétel volt.

49 Tksz.: 1379.

50 NMI 58/1913. Felterjesztés az igazga-
tésaghoz a Posta Béla dr. altal elkészitett
Zichy féle régiségek katalégusa honorariuma
igyében, 1913. méjus 30.

51 NMI 16/1914. Grof Zichy - Posta Béla-
féle katalogus, jegyzékonyvvel egyitt, 1914.
mércius. 14.

52 NMI 58/1913. Felterjesztés az igazga-
tésaghoz a Posta Béla dr. altal elkészitett Zichy
féle régiségek katalégusa honorariuma ligyé-
ben, 1913. méjus 30.
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szlikséges sajat szakemberrel (a gy(jtemény korabbi gondozdja, Mészaros Gyula is Térokorszag-
ba keriilt), a jelek szerint szdndékaban sem allt, hogy az ilyen gy(jtemények tudatos gyarapita-
sat, tudomanyos feldolgozasat lehetd'vé tevé szakembereket alkalmazzon, neveljen ki.3
Szépmlvészeti Muzeumba keriilése el6tt maga Hekler is a Nemzeti MUzeum Régiségtaraban dol-
gozott, és egyetemi magantanari kinevezésével parhuzamosan, 1898-t6l ugyanott lett segéddr
Mahler is, aki 1902-ben hirdette meg a magyarorszagi koz- és magangy(jteményekben lévd
egyiptomi targyak egy 6nall6 gydjteményben valé egyesitésének programjat (Gaboda 2002. 42).
Lényegében ez tortént, amikor a Néprajzi Osztaly keretei kozétt téle fuggetlendl latszott megva-
l6sulni az altala felvetett elképzelés, s nyilvan ez inditotta Mahlert arra, hogy megprdbaljon intéz-
ményesitett kapcsolatba kerlilni a Néprajzi Osztéllyal. A gy(jtemény feldolgozésa fejében ugyan-
is azt kérte, hogy ,neveztessék ki osztalyunk egiptomi alosztalya igazgatojava avagy pedig a
magyarorszagi 6sszes egiptomi muzeumok orszagos feliigyel6jévé”, amiért nem kivant dijazast,
csupan azt, hogy ,.az osztaly kéltségén, minden masodik évben nagyobb egiptomi excursiéra”
indulhasson.5t A maga szaktudomanyanak meghonositasan faradozd Mahler szempontjabdl ért-
het6 volt, hogy megkisérelte megteremteni az elengedhetetlennek vélt intézményi kereteket, a
Néprajzi Osztaly azonban nem tudta, és nem is kivanta biztositani az ehhez sziikséges anyagi
feltételeket,% dacara annak, hogy a csekély szdmu és kifejezetten a miivészettorténet korébe
sorolhat6 antik mitargya mellett jelent6s méret(i, és jobbara inkabb a kultirat, mintsem a mdvé-
szetet reprezentald egyiptomi gydjteménnyel rendelkezett. Semayer azonban Ggy itélte meg,
hogy a Mahler éltal igényelt kétévenkénti ,egiptomi excursi¢”, illetve egy alkalmazas személyi
koltsége ,,messze meghaladja azt az dsszeget, amelyet egiptomi gy(jteményiinkre fordithatunk,

53 Energidit s feltehet6en anyagi forrasait
is lekototte, hogy a mar meglévé tisztvisel6i
mellé, egy-egy olyan szakembert, el6bb
Mészéaros Gyulat, majd Gyorffy Istvant, alkal-
mazzon, mellettuk pedig olyan, részben a
mulzeum &ltal finanszirozott kuls6 gydijt6i
kort (Barathosi Balogh Benedek, Bathori
Ferenc, Prinz Gyula) hozzon létre, akik az
osztaly szdmara sokkal fontosabb ,,rokonné-
pek” korében végeztek gydjtést és kutatést.
»Természettudomanyos alapkésziiltség”, illet-
ve ,valamely magyarorszagi nemzetiség be-
hat6 ismeretének™ hidnyara hivatkozva Sema-
yer 1914-ben még Réheim Géza alkalmazasat
is elutasitotta. NMI 175/1914. Bizalmas Ro-
heim tgy.

54 NMI 133/1914. Bizalmas oszt. akta,
1914. szeptember 3.

55 Ez Semayer szerint ,,legkevesebb 2500
korona” (NMI 133/1914) kiadast jelentett vol-
na, ami az osztalynak abban az id@szakban
rendelkezésére &ll6 nyolcezer koronanyi ren-
des évi mlitdrgy gyarapitési keret tdlzottan
nagy részét vette volna igénybe.

56 NMI 133/1914. Bizalmas oszt. akta,
1914. szeptember 3.

57 Ebben a b6 évtizedben a Néprajzi M-
zeum Eurdpéan kivili gydjteményeibe valaha
beleltarozott 58 800 m(targynak tobb mint a
fele, 30 100 targy érkezett be.

58 NMI 97/1909. A M. N. MUz. néprajzi
osztalyanak 1909. IIl. negyedévi gy(ijtési prog-
ramja, 1909. augusztus 7.

59 NMI 99/1909. Levél ,,Museum Umlauff,
Hamburg” egy kisebb tengerentili gydijte-
mény megszerzése Ugyében, 1909. augusztus
9. NMI 35/1911. Levél a Museum Umlauffnak
Hamburg figurindk vétele tgyében, 1911.
marcius 7.
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ha ragaszkodunk ama programmunkhoz, hogy az ide-
gen és régi kultura-emlékekb6l csak egy-egy iskolai
gyljteményt akarunk bemutatni”.%

Ez a program a hatalmas aranyd, extenziv néveke-
dését felmutatd 1894-1905 kozotti évtizedety kovetd
években mar kizarolag csak a gyljteményekben mutat-
kozo legnagyobb hianyok pétlasat tlizte ki célul. Azon
belul is azoknak a targyaknak biztositott prioritést,
amelyek a kiallitdsban jol hasznosithatok voltak,B s
ahogy ez a Semayer altal az elkdvetkezd években az
egyik legnagyobb néprajzi mikereskedd cégnek, a
hamburgi Museum Umlauffnak kildott megkeresései-
b6ID Kitetszik, gyarapitasi terve kizarolag az etnoldgiai
gyljteményekre vonatkozott, azaz az antik és Gegyip-
tomi gy(jtemények fejlesztése terén nem szamolt aktiv
szerzeményezéssel. Mindezzel egyitt az események
késébbi menetét nem elsésorban a Néprajzi Osztalynak
a megdrzésére bizott antik és egyiptomi leletekhez val6
viszonya hatarozta meg, hanem azok a fejlemények,
amelyek keretében a hazai kultdrpolitika alakit6i elér-
kezettnek lattdk az id6t, hogy ujrafogalmazzdk a
magyar tudomany, és azon beliil a mizeumok nemzet-
kozi szerepvallalasat, az Osztrak-Magyar Monarchian
belul elfoglalt helyét.

Ennek jegyében mertlt fel Berzeviczy Albert kul-
tuszminiszter kezdeményezésére a 20. szazad els6 évei-
ben, hogy a nyugati orszagok mintajara Magyarorszag
is kapcsolddjon be mediterraneumbeli régészeti kutata-
sokba, és hozzon létre egy ilyen célt szolgal6 tudoma-
nyos intézetet (Nagy 2007. 622-623). Az 1910-es évek-
re tobb konkrét elképzelés is kdrvonalazodott Gordg-,
illetve Térokorszagban folytatand6 asatasokrol, melyek
koézul 1914-ben Jankovich Béla vallas- és kozoktatés-
Ugyi miniszter egy athéni intézet megalapitasat tdmo-
gatta, melynek felallitdisara 10 ezer koronat szantak,
mig a tervezett dsatds koltségét az elsd évre 46 ezer,



a masodiktol kezdve pedig 31 500 koronara becsiilték. A vilaghabor( azonban keresztiilhdzta a
szamitasokat, s a végul 1917 februarjaban Konstantinapolyban Hekler Antal igazgatéasa alatt meg-
nyilt Magyar Tudomanyos Intézet 1918 szeptemberében mar be is z&rta kapuit (Nagy 2007. 624).

Bizonyos értelemben ebbe a sorba illeszthet6k a Back Filop altal finanszirozott egyiptomi
kutatasok is, melyek eredményei felkeltették a hivatalos korok figyelmét is. A Monarchia kdvet-
ségén lelkesen tamogattdk ezeket az elképzeléseket, s6t nagyszabésu terveket is sz6ttek.
Egyszersmind tdmogatast kérve a csészari és kiralyi kalugyminisztériumtél, arra 8szténodzték
Backot, hogy ,,[...] legalabb még egy tovabbi évig a megszerzett asatasi koncessziokat hasznalja
ki, hogy ezaltal elegend6 id6t lehessen nyerni a tudomanyos intézetek vagy a Monarchia magan-
személyei szdmara, hogy az altala oly szerencsésen ez orszagban a régészeti kutatdsokban beve-
zetett részvételt folytathassak, és azok lehet6 legmegfelel6bb kihasznalasaval az oly sok kivan-
nivalot hagyo hazai egyiptolégiai gyljteményeket gazdagithassak. Ez annal is inkdbb kivanatos
lenne, mivel ebben a vonatkozéashan szinte valamennyi, nalunk kevésbé tehetds kultirorszagtol
is évekkel lemaradtunk, minek kdvetkeztében szdmos szép és érdekes lelettdl fosztottuk meg
magunkat; az &satasi versengés pedig olyan sir(i lett, hogy minden visszaadott &satasi koncesz-
sziot rogtéon megpalyaznak.™ A remélt folytatds azonban ez esetben is elmaradt, az el6terjesz-
tések elakadtak a Monarchia diploméaciajanak utveszt6iben, az egyiptomi asatdsokon nem kerilt
sor allami részvételre, és Kair6ban sem valGsult meg a régészeti intézet felallitasa.

Ugyan a két elképzelés kozotti kozvetlen kapcsolatot semmiféle jelenleg rendelkezésre all6
forras nem tdmasztja ald, a mediterraneumbeli magyar &satas terve bizonyos értelemben egy
térél fakadhatott a Vallas- és Kozoktatastgyi Minisztériumnak azzal az 1913-ban kibocsatott
3416-913 szamU bizalmas leirataval, amely arra kereste a valaszt, hogy a Nemzeti Mizeum
milyen szerepet jatszhatna abban, hogy a balkani régi6é a kulturalis haladasahoz szilkséges esz-
kozoket elsésorban hazankban keresse, azaz hogy valhatna Magyarorszag a Balkéan szellemi kdz-
pontjava. Ezen belul pedig ,,[...] Nemzeti MUzeumunk néprajzi és természettudomanyi gydijte-
ménye a teljesség és a bennik végzett tudomanyos munka tekintetében ne csupan
Magyarorszéagot, hanem egyszersmind a Balkant illetéleg is, a legels6 s legtekintélyesebb ilynemi
intézetté valjék.” (Kiemelés az eredetiben.d) Az elképzelés hatterében az allt, hogy az el6zé évi,
a torokoket a Balkanrol végleg ki(iz6 els6, és az 1913. augusztus 10-én, azaz a sz6ban forgd leirat
el6tt alig két honappal lezarult méasodik balkani habord nyoman bizonytalan hatalmi helyzet ala-
kult ki a Balkanon, és Magyarorszag ebben a helyzetben gy vélte, befolyasra tehet szert ott.
Ennek réven egyfel6l névelhette volna Monarchian bellli sulyat, masfelél - gyarmatok nélkili
orszag lévén - gazdasagi és kulturalis vezet6 szerephez juthatott volna egy nala fejletlenebb régi-
Gban.

A leiratban foglalt kultdrpolitikai elképzelések ugy tlnik egybevagtak a Nemzeti Mdzeum és
kiléndsen Semayer tudoményos és muzeoldgiai torekvéseivel, aki a megkeresésre részletes ter-
vet dolgozott ki annak érdekében, hogy a Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalya ,,a legel-
s6 balkani mizeumma legyen”.@E hely(tt nincs médunk a Semayer altal megfogalmazott elkép-
zelésnek a magyar néprajzi muzeoldgia és oktatds egymasba fonodo szélait is érintd ismerteté-
sére, minddssze annyit emellink ki bel6le, hogy a program keretében nem kevesebb mint 50 ezer
néprajzi targyat kivant beszerezni, tovabba antropoldgiai leleteket, s6t a tervben balkani régé-
szeti kutatasok is szerepeltek. Az ily modon dsszegydijtott anyagot Semayer egy tdbb éven at nyit-
va tartd kiallitas keretében szandékozott bemutatni egy kilén erre a célra emelt épliletben, ami
a kiallitas bezarasat koveten néprajzi mizeumként szolgalt volna.®

Noha az |. vildghabor( épplgy keresztiilhdzta
Semayer nagy vl balkéni elképzeléseit, mint a Gordg-,
illetve Torokorszaghan folytatand6 asatasok tervét, ezek
- s vegylk ide a kairGi régészeti intézet felallitasanak

ligyét is - egy olyan atfogo elképzelés részét képezhet- 60 A Csaszari € Kirdlyi Kulugyminisz-

térium 38062 sz. ligyirata a kair6i csaszari és

ték, amely azt célozta, hogy Magyarorszag részt kerjen a kiralyi kovet 1907 méjus 104 XVIII B. szamii

Balkan és tagabban a keleti mediterraneum tudomanyos jelentésérsl. Wessetzky Vilmos kutatasai

feltarasabdl. Azaz a Monarchia, s benne Magyarorszag alapjan idézi Gyery €. n.

az 1900-as évek elején ki akarta venni részét a multnak kt't?l ';"V" 101/1913. Bizalmas akta, 1913.
. ) Lot . okKtober o.

i nggyhatalmak alt'al, ms rlfvtli]e,delakel kgra:)ban meg 62 NMI 101/1913. Bizalmas akta, 1913.

ezdett ,gyarmatositasabol”, tehat, ha a tényleges gyar- oktdber 8.

matositdsban nem is jutott szerephez, az orszagok 63 NMI 101/1913. Bizalmas akta, 1913.

kozotti tudomanyos-kulturédlis versengésh6l, az allami oktéber 8.
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reprezentaciot segitd mazeumok egzotikus kulturdlis javakkal val6 ,,feltdltéséb6l” nem akart vég-
leg kimaradni. Ugyanakkor ebbéli térekvésében a Monarchia két polusa kozotti vetélkedést is lat-
nunk kell,” csakigy mint a magyar 6nalléség, valamint a nemzetiségekkel szembeni ,.kultarfélény”
demonstralasanak igényét, ahogy azt a torekvést is, hogy az orszag tudomanyos-kulturalis téren
egyenrangusagot vivjon ki Ausztridval és a nyugattal szemben. Ezt fogalmazta meg Lang Nandor,
a magyar klasszika-archaeol6gia egyik korai alakja az altala javasolt gorégorszagi magyar asatas
kapcsan: ,,[...] nemzeti szempontbdl is nagyjelentéségii volna, ha hazank résztvenne abban a cul-
turmunkéban, melyben nélunk kisebb orszagok is mar szép eredményeket értek el, mert alkalmat
szolgaltatna arra, hogy hazank allamisagat a kilféld el6tt documentalhatnok, s6t ez mar azért is
kotelessegiink, mert az osztrakok czéltudatos és eredményes munkalkodasa ezen a téren kedve-
z6tlen vilagot vet Magyarorszagra, mely politikai és gazdasagi téren versenyre kél Ausztriaval, de
megfeledkezik arrdl, hogy ezt a versenyt a legnemesebb téren, a culturalis tevékenységben is fel-
vegye” (Lang 1915. 483; idézi Nagy 2007. 623). A remélt kultarpolitikai sikereken és a tudomanyos
eredményeken tul tovabbi fontos szempont volt, hogy ,,az asatasaink alkalmaval el6kerilt mdtar-
gyak, legalabb részben benniinket illessenek meg”, jelentette ki Hekler Antal a tervezett kilikiai
expedicio kapcsan,®ami a Szépmlivészeti MlUzeum antik gy(jteményének vezet6jétél tavolrol sem
meglepé elvards, még ha tisztaban is volt vele, hogy a torok allam minden felszinre kerilt lelet
tulajdonjogat a maga szamara tartja fenn.

Mindennek fényében tavolrél sem meglepd az a fordulat, ami egyes magyarorszagi muzeu-
mok gy(jtési politikajaban, reprezentacios céljaiban megmutatkozott. Ennek els6 jele a
Szépmlvészeti Mizeum szervezetében és gydijtési koncepcidjaban bekdvetkezett valtozas volt.
El6bb az Apponyi Albert vallas és kozoktatasligyi miniszter altal erre a célra biztositott 20 ezer
koronabol megvasaroltak, 1908-ban pedig be is mutattdk a rémai katolikus misszidkat vizitalo
Vay Péter kelet-azsiai Gtja soran gydijtott, illetve vasarolt mintegy két és félezer koreai és japan
targyat (Fajcsak 2009. 115), majd még ugyanabban az évben ugyancsak allami déntés eredmé-
nyeképpen a mincheni Paul Arndt 135 méarvanyszoborbdl allé gy(jteményét (Nagy 2007. 479),*
amit nyolc évvel késébb 650 darabos terrakottaszobor-gydjteményének megvasarlasa kovetett.
Ez utdbbi beszerzéseknek kdszonhetéen a Szépmlivészeti Mizeum Szobor Osztalyan beliil, az
antik plasztikai gy(jtemény (Csornay 2002. 48) létrehozasaval megsziiletett az az intézményes
keret, amelynek révén igényt forméalhattak a tobbi
orszagos muzeumban &rzott hasonld jellegl gydijte-
ményre is. Az addig még a legszélesebben megfogal-
mazott gydjtési koncepcioban sem szerepl6 kelet-azsiai

64 Ennek a tudoményos gydjtés terén J S| KONCE € ¢
gyljtemeny létrejottének koszonhetben pedig ugyan-

megmutatkozé nyilvanval6 példéja volt, ami-

kor egy az I. vilagh&boruban Szerbidban szol-
galé tandr arra hivta fel a figyelmet, hogy az
osztrdkok az ottani néprajzi értékeket mérik
fel, és arra intette a budapesti mlzeumot,
hogy a néprajzi szemponth6l értékes targya-
kat még azel6tt meg kellene menteni, miel6tt
Szerbiat ki kell tritenink. NMI 6/1918. Levél
Szunyoghy Farkasnak, 1918. janudr 15.

65 1dézi Nagy 2007. 623.

66 Heklernek a gy(jtemény megszerzése
érdekében kifejtett érvelése jelzi els6ként a mu-
zeum gy(jtési koncepci6janak (ismételt) meg-
véltozésat: Hekler Antal levele Majovszky Pél
miniszteri titkarnak, Szépm(ivészeit MGzeum
irattdra 1921/1908, 1908. oktdber 30. (ldézi
Nagy 2007. 479; Szilagyi 1956. 62-63.) Azt
hogy ez a lépés mennyire vératlan volt, mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az egy
évvel kordbban, a Szépmlivészeti Mulzeum
épuletének atadasat kovetden, a tizéves letét
leteltekor az Iparmiivészeti Muzeum Altal
visszaadott antik targyak, nem lévén gazda-
juk, gy kallodtak el, hogy csak a IlI. vilaghé-
bord utén bukkantak ra a targyak egy részére
a mlzeum pincéjében (Nagy 2007. 475).

67 Szépmlvészeti Mulzeum irattara
1543/1910; idézi Nagy 2007. 618.
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ezen muzeum ringbe szallhatott a Hopp-hagyaték java-
nak megszerzéséért, ami a gyjt6 1910-ben kelt vég-
rendelete szerint hamar eredményre is vezetett.
Végrendeletében Hopp ugyanis Ggy rendelkezett, hogy
halala esetén gydjteményét harom allami muizeum
kozott osszak fel oly maédon, hogy ,,a valasztas els§
joga az Orszdgos Magyar Szépmdivészeti Mlzeumot
illesse, mely a legjobbat és legszebbet vélassza” (idézi
Fajcsak-Renner 2008, 155).

Ezek a gydijtési kort tagitod Iépések azonban 6nma-
gukban nem jelentettek valéban m(kdd6 intézményi
kereteket is, ugyanis a muzeum akkori igazgatoja,
Ké&mmerer Ernd még 1910-ben is Ugy vélekedett az
antik mdvészetr6l, s azon bellil az antik szobraszatrol,
hogy az ,,a mi gy(ijtésiink és megval6sitandd feladatunk
korén kivil esik.”67Felfogasa egyébként nem tért el a
kor atlagatol, és pontosan tiikrozte a magyar mizeum-
tgy korabeli koncepcidjat: a szép- és az iparm(ivészet
kozotti kulonbség fontosabb volt az antik mUvészeti
hagyomany egységénél (Nagy 2007. 618). Az antik
gyljtemény eredetileg csak plasztikara korlatoz6do
gy(jtési koncepcitjat csupan a Il. vildgh&bor( utan
onalléva valo Antik Osztaly beszerzései tudtak atfor-
malni, kiteljesiteni (Csornay 2002. 48).



A véltozas mindazonaltal megkezdddott, és két évvel kés6bb maga Kémmerer érvelt azzal
egy antik bronzszobor-gy(jtemény megvétele mellett, hogy azok ,,hianyaban a gipszmésolatok a
kell6 haszonnal nem tanulmanyozhatok”.8Am ahhoz, hogy az Gjonnan létrehozott osztaly valé-
ban fejl6d6é gyljtményévé valjon a mizeumnak arra is sziikség volt, hogy az élére Hekler sze-
mélyében avatott szakember keruljon. Ez 1914-ben kdvetkezett be, s mint Iattuk, Hekler egyik
legels6 ténykedése volt, hogy megkisérelje az orszagos muzeumokban fellelhet§ antik targyak
Osszegydjtését a Szépm(ivészeti MUzeumban, épplgy ahogy Mahler egy évtizeddel korabban az
egyiptomi leleteket szerette volna.

A megfelel6 szakember kinevel6dése és integralodasa valamely kdzgyljteménybe természe-
tesen elengedhetetlen feltétele volt tovabbi szakgydjtemények kialakuldsanak, a mazeumi gy(ijt6-
korok valtozasanak. Ennek tovabbi példaja Felvinczi Takacs Zoltdn (1880-1964), aki a Vay-
gyljtemény megvésarlasat kovetben képezte & magat a Szépmdivészeti Mlzeum régi met-
szetgy(ijteményének segéddrébdl kelet-azsiai miivészettdrténésszé (Fajesak 2009. 146), de e
tekintetben ide sorolhatjuk Supka Gézat (1883-1956) is, aki a Nemzeti MUzeum Régiségtaranak
Oreként vette at 1916-ban a Zichy-gydjtemény jelentds részét (feltevéseink szerint mintegy két-
ezer darabot),®dacéra annak, hogy a gy(jtemény nem sokkal korabban keriilt vissza a Néprajzi
Osztaly iparcsarnokbeli éplletébe - s6t ott ismét ki is allitottdk - a Nemzeti Mazeumbol, ahova
az I. vilaghaboru kitérésekor a pétolhatatlan, illetve letétként befogadott targyak részeként szal-
litottak &.™ A Nemzeti MUzeum felfogasanak valtozasat az is jelzi, hogy 1916-ban az 6kori miivé-
szetet bemutaté termiikben Okori keleti anyagot is be kivantak mutatni, s ahhoz a Néprajzi
Osztalytol szereztek be, esetleg részben vissza, elébb ,,egy sorozat egyiptomi targyat”, majd egy
alabastrom kanopuszt,ZLmikdzben - ahogy lattuk - minddssze harom évvel korabban 6tszaznal
is tobb egyiptomi targyat adtak at a Néprajzi Osztalynak.

Ezekkel a lépésekkel Iényegében megkezdddott a Néprajzi Osztalyon a megel6z6 két évtized
soran téle fuggetlen, kilsd tényezék eredményeképpen létrejott antik és oGegyiptomi ,,gydjte-
mény” felbomlasa, amit a szaktudomanyok tovabbi specializacidja, és annak eredményeképpen
kilonbdz6 szakgydjtemények megalapitasa tet6zott be. Ennek a folyamatnak a kovetkezd allo-
masat a Hopp-hagyaték tgye jelentette.

1919. augusztus 23-an, alig két héttel a miigy(jt6 és
mecénas Hopp Ferenc haléla el6tt Semayer bizalmas fel-
terjesztéssel fordult a Nemzeti Mlzeum igazgatéjahoz,

arrol tajékoztatvan 6t, hogy Hopp Ferenc, mivel a 68 Szépmlvészeti Mlzeum irattara

Tanacskdztarsasag ,,socializaltatta” gydjteményét, Ugy
dontott, hogy ,,sajat becslése szerint 3.000000.- koronat
ér6 kb. 6000 drb., féként keletazsiai néprajzi targyakbol
allo gydjteményét”2 korabbi szandékaval ellentétben
nem a Nemzeti Mizeumnak ajanlja fel, hanem ,keleta-
zsiai miivészeti muzeum” néven ©nall6 muzeumként
hagyné az &llamra, 50 000 koronat ér6 Andrassy (ti vil-
lajaval egyiitt.

Semayer érthet6 modon Ggy érezte, hogy dontésével
Hopp ,,mindenekel6tt a Magyar Nemzeti Mdzeumot (ti
el az esetleges oroksegtol, s ezzel a néprajzi osztalyt
attél, hogy valaha legalabb félig-meddig mélto japani - és
kinai gydjteménye legyen”.BUgyanakkor azt sem tudta
elképzelni, hogy az 0j intézményt mashoz, mint a
Néprajzi Osztalyhoz csatoljék, noha tudomésa van arrol
a torekvésrdl, hogy az esetleg a Szépmdivészeti Mlzeum
egy fiokja legyen. Leghatarozottabb véleménye szerint
azonban err6l ,,[...] sz6 sem lehet, hiszen a gydjtemény-
ben a magas miivészet mértékét megiit6 targy talan
egyetlen egy sincsen, iparmivészeti targy, néhai Radisics
Jend itélete szerint is, talan akad 50-80 drb., még a tdbbi,
egyt6l egyig, hasznalati targy, s mint ilyen a néprajzi osz-
talyba val6.”74Ezért arra kérte a Nemzeti Mizeum igaz-
gatojat, hogy esetleg ,tarsadalmi dton” gy6zzék meg
arr6l Hopp Ferencet, hogy ,,gyljteménye sorsat és érté-
két csak emelni fogja, ha azt villastul egyditt - miként

1262/1912; idézi Nagy 2007. 619.

69 NMI 182/1916. Régiségtar Zichy tér-
gyak atvételérdl értesit, 1916. jalius 6.

70 NMI 111/1914. A hadiallapot miatt az
osztalybél a N. Mazeum kézponti épiletébe
beszéllitott targyak jegyzéke és felterjesztés
az igazgatosaghoz, 1914. augusztus 5. NMI
65/1916. 1915. évi jelentés, 1916. majus 19.

71 NMI 54/1916. Régiségtarnak Canopa
és Posta Béla meghatéarozasi dija tban, 1916.
aprilis 4. NMI 67/1916. Régiségtar kanopus és
Posta Béla tiszteletdija tban, 1916. aprilis 9.
NMI 68/1916. Régiségtar néprajzi targyakat
ad at osztalyunknak, 1916. marcius 16.

72 NMI 104/1919. Bizalmas akta Hopp
féle Ggy, 1919. aug. 23. Semayer allitasaval
ellentétben - ahogy kordbban mar lathattuk -
1910-ben kelt végrendeletében Hopp val6ja-
ban Ugy rendelkezett, hogy gy(jteményét
harom &llami muzeum kozo6tt osszak fel.
(kozli Fajcsak-Renner 2008. 155). Ezt véltoz-
tatta meg nem sokkal haléla el6tt, 1919. jini-
us 23-4n

73 NMI 104/1919. Bizalmas akta Hopp
féle gy, 1919. aug. 23.

74 NMI 104/1919. Bizalmas akta Hopp
féle tigy, 1919. aug. 23.

75 NMI 104/1919. Bizalmas akta Hopp
féle tigy, 1919. aug. 23.
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eredetileg szdndéka volt a Magyar Nemzeti Mizeumnak hagyoményozza”.5A gy(jtemény fejlesz-
tését pedig a villa késébbi eladasabol befolyt 6sszegh6l képzelte el.

Azaz Semayer lényegében ebben az esetben is azt az érvet vette el6, amelyet Hekler igényé-
vel szemben is alkalmazott: a gydjteményben nemhogy ,a magas mivészet mértékét megiité
targy” nincsen, de még iparmuivészeti targy is kevés akad, azaz a kollekcio alapvetéen néprajzi,
mivel8déstorténeti jellegl, s mint ilyennek a Néprajzi Osztaly gy(jteményében a helye. ®Az id6
ekkorra azonban méar mind muzeoldgiai, mind tudomanypolitikai szempontbol talhaladt
Semayer érvelésén, és a felterjesztésére szeptember 12-én, Hopp Ferenc haldla utdn harom nap-
pal Fejérpataky LaszI6tol, a mizeum igazgat6jatol kapott valasz lakonikus volt: az igy minisz-
teri rendelettel elintézést nyert, igy beadvanya ez id§ szerint targytalan. A valasz hatterében az
a miniszteri dontés allt, amely Hopp végrendeletének megfeleléen, annak ugyancsak o6rokil
hagyott villajaban, gyljteményéb6l és mas allami tulajdonban 1évé mivészi jelent6ségl kelet-
dzsiai mitargyakbdl létrehozta a Keletdzsiai Mivészeti Mizeumot. A miniszter tehat Ggy ren-
delkezett, hogy ,.[...] a magyar Nemzeti Mlzeum, jelesen a Nemzeti Muzeum néprajzi osztalyé-
nak mivészi értéket képvisel6 keletazsiai targyai - amennyiben a muzeum sajat szempontjabdl
nélkuldzhetbk - az uj Keletazsiai Miveészeti Mlizeumnak utalandok at [...]”, kiegészitve dontését
azzal, hogy ismét csak az 6rokhagyd akaratdnak megfeleléen, a gydjtemény néprajzi targyai ,,[...]
a Nemzeti Muzeum ethnographiai osztalyanak adassanak at, melyhez még a Szépm(ivészeti
Muzeumbdl atutaland6 keletazsiai néprajzi anyag is fog jarulni.”7

A gyljtemény elhelyezése koéril kialakult polémia vildgosan jelzi, hogy a fél évszazaddal
korabbi helyzettel ellentétben, mar nem csak az volt a kérdés, hogy mely targyakat soroljanak az
iparm(ivészet és a néprajz korébe, s ily modon a két mizeum gyd(jt6koérébe, hanem a gy(jtemé-
nyekeért versengd muzeumok kdzé miivészeti mizeumok is felsorakoztak a maguk magasm(ivé-
szeti szempontjaival. Nem is csupan a Szépmilivészeti Muzeum, hanem a kebelében egy Ujabb
tudomanyteriletet képvisel6, Felvinczi Takéacs Zoltan vezetésével létrejott Hopp Ferenc
Keletazsiai Miveészeti Mizeum is. A 20. szazad els6 évtizedére a szaktudomanyok specializalé-
désa taIn6tt azokon a kereteken, amelyeket a Néprajzi Osztaly kivant is tudott biztositani
»Kicsiny, de valogatott gydjtemény” létrehozasaval. Ekkorra mar kiképezték magukat azok a
szakemberek - legyen sz antik vagy éppen keleti miveszettel foglalkozd mivészettdrténészrél
vagy éppen egyiptologusrol -, akik szaktudomanyuk mUveléséhez és az ehhez alapot biztosito
gyujtemények felhalmozasdhoz meg kivantak teremteni az intézményi kereteket is. Ezt kdvet6-
en ,mar csak” a gy(jtemények feltdltése maradt hatra, ami az I. vilaghaborit kdvetd trianoni
Osszeomlast kovetden alapvetéen csak mas muzeumi gy(ijtemények rovasara mehetett végbe.

Mindezek fényében nem csoda, hogy a sok ezer darabos Hopp-hagyatékbol végil minddssze
570 targy jutott a Néprajzi Muzeum gy(jteményébe, Bugyanakkor a Zichy-gy(jteménynek még a
Néprajzi Osztaly birtokdban maradt masik részéb6l 2000 darab (Renner 2005. 20) a Keletazsiai
Muvészeti MUzeumba kerilt at. Végul pedig 1934-ben az ugyancsak a Szépmiivészeti Mizeum

kebelében létrejott Egyiptomi Osztalyra kerilt a
Néprajzi Mlzeumban 6rzott mintegy ezer egyiptomi
targy, majd az antik és egyiptomi targyak mizeum- és
tudomanykézi vandorlasanak utolso epizodjaként

76 Ezzel szemben 1919-ben kelt Fickvég- 2009-b_§n ugyancsak a §zepm’uve§z_et| Muzeum blrtoka_1-
rendeletében Hopp éppen abbéli meggyoz6- ba keriiltek Hopp utolso, a Néprajzi MGzeumban ,felej-
dése alapjan dontott egy 6nallé mizeum meg- tédott” dél-italiai és karthagoi antik edényei.
alapitéséarol, hogy gydjteménye ,[...] javaré-
szét alkotd keletdzsiai (kinai, japan és indiai)
miitargyak alkalmasak arra, hogy egy keleta-
zsiai mivészeti [kiemelés - Gy. J] mizeum
alapjaul szolgaljanak...” (idézi Fajcsak-Renner
2008. 160), s egyuttal azt is kikototte, hogy
Felvinczi Takécs Zoltan keruljon a muzeum
élére.

77 NMI 104/1919. A VKM 176,959. B
XVIIl szadm alatt kelt s a Magyar Nemzeti Mu-
zeum igazgatésagahoz intézett rendelete,

1919. szeptember 4.

78 NMI 79/1921. Hopp-féle hagyaték jegy-
zéke és ahhoz tartozé elismervények, 1921.
oktober 5. Tksz.: 2312.
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JANO S GYARMATI

In no man’s land.

The Museum of Ethnography’s exotic and antique collections
at the turn of the i9th-2o0th century

The article traces the process lasting roughly half a century from around 1870 to 1920 when
objects from Antiquity and Ancient Egypt as well as other non-European ethnographical and app-
lied art objects and archaeological finds were brought to Hungary and migrated from one public
collection to another “in search of” their final place. In the process they underwent numerous
changes of meaning and museological context until, with the specialisation of disciplines that
occurred in the early 20t century and as one of its consequences the necessary experts were
trained and the frames created for scholarly and special collections, making it possible for those
groups of objects to find a home.

Since the collecting scope of the Hungarian National Museum established in 1802 and for a
long while the only public collection basically extended to the entire territory of the country, for
many decades there was no museum in Hungary that could have undertaken as a programme to
create collections from outside Hungary. It was the natural sciences department of the National
Museum that, due to the nature of the scientific field, tried to expand this collecting scope as early
as the 1830s, but in reality this was not achieved until it began to receive collections sent back
to Hungary by people who had emigrated after the 1848-49 War of Independence. From the
1860s to 1870s the museum began to transform this department into a real world collection.

Baron Jozsef E6tvos foreign minister of the first Hungarian government formed as a result of
the Austro-Hungarian Compromise of 1867 and first president of the Hungarian Academy of
Sciences instructed Janos Xantus who had earned great merit in natural science collecting to join
the 1868-1870 Austro-Hungarian East Asian trade expedition in order to collect ethnographic
objects for the National Museum. Xantus brought back more than 2500 East Asian ethnographic
objects, antiquities and manufactured goods that became the core collection of the National
Museum’s Ethnographic Department established in 1872 and was later to become the Museum
of Ethnography, and then, supplemented with items purchased at the 1873 World Exposition in
Vienna, many of them ancient Greek objects, became part of the Museum of Applied Arts. For a
decade and a half the Museum of Applied Arts became the principal repository of objects of that
nature, when the emphasis in the museum’s collecting and exhibition strategy shifted from the
development of crafts industry towards applied arts. As a result the Antique and Early Egyptian
objects lost their role, while among the Asian objects the museum wished to retain and increase
only the objects that could be classified as high art. Consequently a large part of the collection
was relegated to “no man’s land”, more precisely, to the museum’s stores.

A new turning point came in the 1890s with the birth of ethnography as a discipline, and part-
ly as a consequence the situation of the Department of Ethnography was consolidated when that
institution received the collection types that other museums (National Museum, Museum of
Applied Arts, later the Museum of Fine Arts) did not want. All this was accompanied by another
change in the museum meaning of the objects: from being works of art they became documents
of cultural history. This meaning content was defended for close to a decade with considerable
vehemence by the head of the Department of Ethnography when the newly established public
arts collections (the Antiquities Department of the Museum of Fine Arts, and the Ferenc Hopp
Museum of East Asian Art) discovered the artistic value of these same objects, and on these
grounds laid claim to the objects, many of which had been preserved and displayed by the
Department of Ethnography for decades.

This process that began in the 1910s was finally concluded in 1934, when the Egyptian
Department was set up within the Museum of Fine Arts and took over the more than a thousand
Ancient Egyptian finds that had been preserved in the Department of Ethnography, regardless of
whether they represented high artistic value or were “merely” small objects representing every-
day life.
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VIDA GABRIELLA

Szazéves vita a szaszkézdi edények
készitési technikajaral

A kerdmia szakirodalomban altalanosan szaszkézdinek nevezett keramiatipus diszitési modjardl,
melyet a sgraffitotechnikaban hataroztak meg, tébb mint szaz éven at a magyar kutatékban nem
mertlt fel kétség. Annak ellenére sem kérdd'jelezte meg senki a karcolasos készitési modot, hogy
tobb technikai részletben a fazekasok is bizonytalanok, hiszen megbizhatéan, szinvonalasan uta-
nozni alig-alig sikertlt valakinek. Arrél, hogy a diszités technikajat illetéen Erdélyben Emil
Sigerus és Mauritius von Kimakovitz kdzott éppen sz&z éve erés indulatokat keltd vita alakult ki,
és hogy Horst Klusch nagyszebeni kutatd harminc éve elektronmikroszképos vizsgalatokra hivat-
kozva bizonyitottnak latja, hogy nem karcolassal, hanem a himes tojasok viaszos festéséhez
hasonléan batiktechnikaval késziiltek a diszitmények, a magyar nyelv(i szakirodalom mindeddig
semmiféle emlitést nem tett.

Ez a keramiafajta 1766 és 1840, dont6en pedig 1785 és 1815 kozott készilt, és Erdélyben els6-
sorban Kukill6 és Szeben megye terliletén terjedt el. Korai volta ellenére meglep6en sok példany
maradt az utokorra. Csak a budapesti Néprajzi Mlzeum keramiagy(jteményében mintegy két-
szaz darab van bel6le. A budapesti aukcios kinalatok mutatjak, hogy napjainkban sem kivétele-
sen ritka a m(targypiacon. AlapvetSen kétféle edényforméban ismerjiik: bokélyokat és egyazon
formaju, csak méretben kiillénbdz6, lapos talakat, illetve tAnyérokat égettek bel6lik, bar a Nép-
rajzi Mazeum &riz egy 1814-es datalast hatalmas kancsot is.

A szaszkézdi kerdmiak talasfogasokon tartott, szobadiszitésre hasznalt targyak voltak. Nem-
csak formajuk egységes, hanem diszitésiik is: szép sotétkék felilet és lendiiletes, viszonylag
kevés variacioban fellépd, fehér rajzolat. Az edények fényes fellletét végigsimitva a kezlinkkel
tapasztalhatjuk, hogy a motivumok belemélyiilnek a kék rétegbe.

E rendkiviil elegans és dekorativ diszedény felé a népi keramiak kozul szinte egyszerre for-
dult a budapesti és az erdélyi mligydijték, valamint a kutaték figyelme. Pap Janos 1888-ban, a M-
vészi Iparban megjelent, a magyar népi fazekassagrol szolo Gsszefoglalé tanulmanya részeként
tett réluk emlitést. O volt az is, aki el6szor irta le a diszités feltételezett modjat, melyet a mér
emlitett sgraffitotechnikéaval képzelt el (Pap 1888. 238). Petrik Lajos, aki vegyészként évtizedeken
at végzett keramiakutatasokat, és akinek személyes része is volt a technolégiai vitaban, egy év
mulva ugyanott 6nall6 tanulményt szentelt a kék mazd edényeknek, Az erdélyi kék sgraffitos edé-
nyek cimmel. A kés6bbi technikai vita miatt érdemes e helyen sz szerint idézni, hogy akkor még
miként irta le ,,a szoban lév6 edények” készitését. ,,A k6zonséges, voroses fazekasagyaghdl for-
malt targyakat égetetlen &llapotukban kétszer, s pedig el8szdr fehér agyaggal és ennek megszik-
kadésa utan az edény kiils6 feluletét masodszor még kékre festett engobe-bal ontotték le. A kék
engobe gy késziilt, hogy fehér agyagot kék mazzal, vagy inkabb smalte-tal, mely nem mas, mint
kobalttal kékre festett Uveg, 6roltek 6ssze. Tudvalévd, hogy az ilyen kildnbdz6 szinl agyagok
(engobe-ok) egymasra rakva sszetartanak, feltéve, hogy a kiillonb6z6 agyagok szaritas és égetés
alkalmaval egyforman huzédnak 6ssze. A ledntés technikajanak alkalmazasanal a nehézség
éppen az, hogy a kilénb6z6 agyagokat ugy kell el6késziteni, hogy ezek a széritas és az égetés
alkalmaval mind egyforman viselkedjenek. [...] az edényt a szikkadas utan egészen a sgraffito
modjara diszitették, t.i. a diszitményt a kék agyagrétegbe karcoltdk, minek kovetkeztében kék
alapon, fehér, mélyitett rajz keletkezett, és csak ezutdn mazoltak és égették a targyakat.” (Petrik
1889. 56.)

Valdszindileg nem volt el6tte ismert, milyen nagy terlileten elterjedt, kedvelt és nagy szamban
felbukkand keramiafajta volt, mert akkor bizonyosan nem vélte volna ugy - tobb méas kés6bbi
kutatéval egyitt -, hogy ,.kétségkivil mind egy mesternek vagy mdhelynek a mvei” (Petrik
1889. 57). A szembeotl6en meglévd szinvonalbeli, kivitelezési killonbségeket ugyanazon ember
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Kerék Eszter felvétele
Néprajzi Mlzeum; 121869

személyes fejlédésének vélte, viszont szerinte a mlhely fénykora 1799 és 1813 kozé esett, ,.a
mikor a mester hossz( kisérletek utan technikajat a tokély legmagasabb fokara emelte” (Petrik
1889.58.). Erzékelte a minGség romlasat. A magas szinvonal( technikai kivitelezés dicsérete utan
megjegyezte, hogy ,,Az ily modorban késziilt edényeken az 1813. évszamnal kés6bbit még nem
lattam; val6szin(leg ekkor halt meg ismeretlen mesteriink, de a miihely és ezzel a technika fiara
vagy valami mas utdédjara szallhatott at, ki az 6roklott receptek szerint még tovabb dolgozott, de
nem Orokolte az dreg mester kivald rajzképességét.” (Petrik 1889. 58.) A talakon lévé német
nyelvi feliratok alapjan megallapitotta, hogy szasz termékek lehetnek.

Batky Zsigmond 1905-ben adatkodzlésként ismertette a Néprajzi Ertesit6ben a Néprajzi
Muzeum gydjtemenyébe akkortajt Keriilt 6tvennégy targyat (Batky 1905. 47-50). Petrik Lajos
véleményét mindenben elfogadta, de tett még egy megallapitast. O iranyitotta el6szor e technika
kapcsan a morva teriletek felé a figyelmet, mondvan, hogy a cseh mizeumok gydjteményeiben
tobb hasonlé megjelenésii 18. szazadi tal van, melyek, ha formara nem is tokéletesen azonosak,
de a diszitésiik mddja és bizonyos motivumok rokonithatdk ezekkel.

Erdélyben a mar emlitett Emil Sigerus volt az, aki tébbévnyi kutatast szant erre a fazekaster-
mékre. Kezdetben gy Vvélte, hogy e darabok Agnetheln (Szentagota, Agnita, Romania) fazeka-
sainak készitményei, de 1911-ben talalt két tanyért, mely kdzll az egyiken a ,,Cantor Johannes
Melas in Keisd anno 1808~ felirat olvashat6. Ennek nyomén Keisdre (Szészkézd, Saschiz,
Romaénia) utazott, ahol beszélt a feliratban szereplé Johannes Melas unokajaval. Fazekast nem
talalt, csak egy fazekascsaladbdl szarmazé susztert, aki viszont a megorokolt formak segitségé-
vel még 1911-ben is készitett kdlyhat annak, aki megrendelte t6le. A sgraffitotechnikat & nem
ismerte. Erdekessége a kalyhainak, hogy azok nem a sajatos szaszkézdi diszitési technikaval
késziiltek, az egyetlen ismert ottani eredet(i kdlyha kék alapon fehér, kiemelked6 mintazat(. De
talalt Szaszkézden Sigerus egy asszonyt 1911-ben, aki még emlékezett kislanykorabol helyi faze-
kas 19. szdzad koézepi munkdjara. Emlékei szerint fadarabbal karcolta ki az altala latott mester a
diszitést a kék réteghdl. Sigerus véleménye szerint emlékeznie kellett volna arra, ha mashogyan
diszitették volna a termékeket (Sigerus 1977d. 124). A stilus Szaszkézdre lokalizalasa innen ered,
és ennek az asszonynak a visszaemlékezésén alapul a mai napig.

A szdszkézdi fazekascéh 1702-ben alakult. A céh ladajat néhany levéllel meg is talalta Emil
Sigerus, de a fontosabb iratokat 1872 utan a kozeli Segesvérra szallitottdk, ahol mér a 20. szazad
elején sem tudott a nyomukra bukkanni. Osszegy(ijtotte az dsszes nevet és monogramot, amit
csak e kék disz(i edényeken Németorszag, Csehorszag, Ausztria és Magyarorszag mizeumaiban
talalt, de egyetlenegy olyan sem volt kdztik, mely megegyezett volna a néhany név szerint ismert
szaszkeézdi fazekasmesterrel. Cantor Johannes Melasnak a ,,Keisd” felirati tanyéron szerepld
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2. kép. Madaras tanyér 1792-b6l
Kerék Eszter felvétele
Néprajzi Mazeum; 28055

neve sem bukkan fel a céhladadban maradt papirokon, mivel 6 nem a készit§, hanem a tulajdo-
nos volt, akinek Ujévi ajandékként rendelték a tanyérokat.

Sigerus t6bb darabot gydjtott ebb6l a tipusbdl, meg is allapitotta, hogy meglep6en nagy teri-
leten terjedt el. Latta 1911-ben, hogy még tébb mint fél évszazaddal azutan is, hogy mar nem
készll djabb ilyen targy, egy-egy haznél akér nyolc darab is van bel8le. Tapasztalvén, hogy a ko-
rai, braviros technikai szinvonalon készitett 18. szazad végi darabokat a kés6bbiek jelentds szin-
vonaleséssel kovetik, 6 ismerte fel el6szor, hogy nem egyetlen mester termékei (Sigerus 1977c.
119). Felvetette, hogy az 1806 uténi edények esetleg nemcsak Kézden, hanem mas telepiiléseken
is készillhettek, mert vilagosabb, silanyabb mazazésuak, szerényebb rajzkészségrél, felkészilet-
lenebb mesterrdl tantskodnak. Azt feltételezte, hogy a vidéki lakossag, a parasztok részérél
jelentkezd ezen targytipus irdnti megnodvekvé piaci igény kielégitésébe falusi mesterek is bekap-
csolddtak, és ez okozta a szinvonal rohamos esését (Sigerus 1977a. 109).

Emil Sigerus bejarta a Monarchia és Németorszag gy(ijteményeit, parhuzamokat keresett. A méar
emlitett targycsoportot is megtekintette Csehorszagban. Megallapitotta, hogy valdéban kék rétegbe
karcolt keramiat készitettek a morva teriileten a 17-18. szazad forduldjan, csakhogy annak fehérre
ég6 az alapanyaga, és arra kerilt a kék réteg. Ennek kdvetkeztében a motivumokat batran karcol-
hattdk az agyagba, annak fehér lett a szine. Az erdélyi alapanyag viszont vorosre égé agyag, melyet
kilon be kellett vonni fehér engobe-bal ahhoz, hogy a kék réteg aldl majd fehér diszitmény keril-
jon ki. Ezenkivil nincs feltlind azonossag sem a formakban, sem a motivumokban a két készit6-
hely termékei kdzott. Kilén probléma, és erre mér 6 is felfigyelt, hogy a legfiatalabb ismert morva
edény 1730-bdl vald, mig a legoregebb erdélyi szerinte az 1780-as évek kdzepérdl, tehat a stilus koz-
vetlen atvétele mesterrGl mesterre nem képzelhet6 el. Mindent dsszevetve tobb a kiilonbozdség,
mint a hasonldsag (Sigerus 1977d. 128). O volt az is, aki az akkor fiatal szentagotai fazekas, Alfred
Tekelt szamara lehet6vé tette, hogy 1907-ban a bécsi képzémlivészeti iskolaban keramiakészitést
tanulhasson. Célja az volt, hogy Gjra felélessze az addigra elfeledett sgraffitotechnikét.

Vitapartnere, Mauritius von Kimakovicz egy miihelynek tulajdonitotta a korai készitménye-
ket, és Ggy vélte, 1820 utan talan a tanitvanyok prdébalkoztak a technika tovabbvitelével, de az
akkori targyak nem alljak ki a korabbiakkal az 6sszehasonlitast. ,,A készités maig titok maradt,
az utolso készitd elvitte magaval titkat a sirba. Onnan latszik, hogy a készités maig titok, hogy a
tanult, képzett varosi keramikusok sem tudjak elkésziteni a h(i masolatokat olyan sok kisérlet
utan sem, hogy sikeriilt volna a 18-19. szazadiaknak.” (Kimakovicz 1911. 40.)

O ugyanis latta, hogy még a képzémdivészeti iskolai tanulmanyok és par évnyi kisérletezés
utan sem sikerllt Alfred Tekeltnek a sgraffitotechnikaval elfogadhat6 szinvonall edényeket el6al-
litani. Az & sikertelenségét azzal magyarazta, hogy az edény felliletének egyenetlenségei kozott
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a karcolassal maradnia kell kék festéknyomnak, ami
kilonosen az égetéskor tlnik eld. Tekelt munkai sze-
rinte nem kék-fehérek, hanem ,kék a kéken” szinliek
voltak. Véleménye szerint az elnehezilt kezd, alig kép-
zett falusi mesterek nem lettek volna képesek a korai
szakasz stilizalt, szép rajzG motivumait hibatlanul,
magabiztosan, lendiletesen kikarcolni a kobaltkékkel
szinezett kek réteghdl anélkil, hogy sehol az alatta 1év6
mintegy 0,1 mm vastag engobe-réteget ne sértsék meg,
és ne karcoljanak bele a vords agyagba. Pap Janos sem
véletlendl csodalkozott el roluk irvan: ,,[..] nem tud-
juk, vajjon rajtuk a mester rajzképességét bamuljuk-e,
melynek segitségével ékitményeit oly kodnnyedén az
edényekre karczolta, vagy a kéz gyakorlottsagat, mely a
fehér réteget soha meg nem sérté, a rideg, frittos termé-
szetli kék engobeot soha ki nem csorbitd?” (Pap 1888.
238.) A fazekassag technikai részleteit nemcsak kutata-
saibol, hanem sajat keramiakészitési gyakorlatabol is
ismerd Csupor Istvan szintén kiemelte konyvében a
szaszkézdi edények diszitésének ismertetésekor annak

3. kép. Nagykancsé 1814-hdl rendkivili nehézségét. Hiszen a sgraffitodiszitésnél a
Kerék Eszter felvétele még nedves kék rétegbe kellett belekarcolni a motivu-
Néprajzi Mizeum: 121863 mot, mikézben megfogni is nagyon nehezen lehetett a

targyat, mert nem szaradt meg rajta a fels6 réteg.

Kiléndsen nehéz fogas esik a hatul jol lathatéan esz-

terga segitségével még kulon le is kerekitett alju vagy
Katona Imre szerint haban moédra formaba ontéssel kerekre formazott feneki lapos talakon,
tanyérokon (Csupor 2008.18).

Kimakovicz aprélékos megfigyeléssel azt allapitotta meg, hogy a diszités nem térténhetett a
sgraffitotechnikéval, hanem a hdsvéti tojas viaszos diszitési modjahoz volt hasonld. A megformalt
edényeket fehér engobe-réteggel vontak be, majd kiégették. A kihdilt feliletre tollal vagy ecsettel
novényi zsiradek és forrd viasz keverékével rajzoltak fel a motivumot, majd ezutdn vontak be a
kék réteggel. A vastag viaszvonalak hasonl6an viselkedtek, mint az engobe, a foldfesték az irokas
vagy szaruval diszitett fazekasarukon: megtartotta a folyékony kék réteget a vonalak kdzott, mig
a festék a feluleten egyenletesen eloszlott. A kék réteg be sem fogta a viaszos fellletet. Szaradas
utan kissé felmelegitették az edényeket, ami lehet6vé tette a viasz és az esetleg rajta 1év6 festék-
réteg letorlését és a rajz el6hivaséat. VVéleménye szerint ezen égetés utdn jott a mazazas atlatszo
mazzal és Ujabb kiégetés. Szerinte ez sokkal gyorsabb, javithatdbb, egyszer(ibb diszitési eljaréas
volt, mint a sgraffitotechnika, ez mar a kémiai ismeretekben jaratlan, alig képzett falusi mesterek
szamara is teljesithetd feladat volt (Kimakovicz 1911. 39). A megfigyelései szerint a fehér-kék réteg
talalkozasakor a kék réteg szélén, valamint ott, ahol tébb fehér vonal van egymas mellett, a kdzik-
ben vastagabb a kék réteg, ami karcolés esetén nem lehetne, de a vastag viaszréteg mint keret
megtarthatta szaradasig a szintén meglehetésen vastag kék bevonatot (Kimakovicz 1911. 39).

Kimakovicz egy tél ,,Gunarr” felirata miatt Szasznadast (Nadesch, Nade , Roménia) jelolte
meg készit6helyll, mert a rajta lathatd madar abrazolasa ezt vetette fel szamara. Sigerus szerint
a magyar szO6 nem jelent tébbet annal, mint hogy magyar megrendel§ szamara késziilt, hiszen
kozel van a Székelyfold, s ebben igaza is volt. Mar ekkor felvetette Kimakovicz, hogy az el6re-
néz6 madar cs6rébdl induld girland sok esetben elég nyilvanvaldan irott ,,L” betlinek latszik, és
Ugy vélte, hogy az a készit6re utald kézjegy, aki feltételezése szerint a Szasznaddas kornyékén
gyakori Leister vagy Luister csaladnevet viselhette (Kimakovicz 1911. 41). A madar cs6rébdl lel6-
g6 girland monogramként valo értelmezését Sigerus teljességgel elvetette (Sigerus 1977d.
124-125). Kresz Méria is Ugy tartotta, hogy irott L bet(iként kell értelmezniink a girlandot, és Ggy
tudta - a leirokartonok tanlsaga szerint legaldbbis -, hogy bizonyosan egy Lutz nev( szaszkéz-
di fazekascsaladra utalnak. Ezt az adatot a legtobb edény kartonjara ra is irta, de sehol sem buk-
kantam nyomara annak - Kresz Maria kéziratai, feljegyzései kdzt sem -, hogy honnan szarma-
zott ez az informacioja. Sigerus a Szaszkézden tett latogatasardl leirta, hogy a neki még szemé-
lyes emlékei alapjan informacidval szolgal6 id6s holgy birtokaban talalt hat darab 1840-es évvel
datalt tanyért, melyen ,,M.L” monogram volt. A holgy adatai szerint ez Michael Lutsch legény
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névijele, aki Johann Bruckner fazekasnal
dolgozott, és a hoélgynek hazassagi ajan-
dékul készitette a talakat (Sigerus 1977d.
122,

Sigerus e vita kapcsan levélben meg-
kereste Petrik Lajost is, aki kiallt a sgraf-
fitotechnika mellett. A sajat 1889-es
tanulményahoz képest azonban ekkor
mar Ggy vélte, hogy kétszer kapott a
megformézott edény fehér engobe-ozast:
egyszer égetés el6tt és egyszer azt kove-
téen, a kék réteg felvitele elbtt (Sigerius
1977d. 124). Sigerus kortarsa, Roth
Viktor is tuddsitott arrol, hogy Szeben és
KUkillé megye paraszthazaibol kerlt elé
nagy mennyiségben ez a keramiaféle. Az
1815 utani készitményeket durva forma-
junak és ,beteges” diszitménylinek irta
le, kiemelve, hogy a leggyakoribb elem a
tulipén lett, noha a korai termékek virag-

ai kozt egyaltalan nem fordult eld (Rotn 4. kép. Tanyér az utols6 periédusbol
1908. 146). A késBbbiekben altalanosan a Kerék Eszter felvétele
karcolasos diszitést fogadta el & is, akar- Néprajzi Mizeum: 20066

csak a kés6bbi kutatok (Orend é. n. 12;
Szécsné Gazda 2010. 7; Csupor 2008.
18-19; P. Szaray 1998; 2003. 83-85).

Horst Klusch tébb munkajaban is foglalkozott ezzel a fazekastermékkel (Kiusch 1980; 2003;
2010), illetve egy tanulmanyt is szentelt neki. O vitatja a sgraffitotechnikat, mert szerinte is meg-
bukott minden karcolasos kisérlet. A madarak tollazatat, a madarak alatti vonalazas lendiletes-
ségét faradsagos gonddal, figyelmes és lassi munkaval, sem csont-, sem fém- vagy faeszkozzel
nem lehet ki- és belekarcolni a megszinezett mazba - allitja. Megerdsiti Kimakovicz azon véle-
ményét, hogy a korongoléas bardzdainal a keresztirdnyd vonalak karcoldsa nem oldhatd tgy meg,
hogy ne maradjon a bordakban kék festéknyom. Marpedig a korai edényeken nincs kék festék-
nyom a motivumok alatt.

Az 1970-es évek végen vegzett elektronmikroszkopos rétegfelvételekre hivatkozva allitja,
hogy a vitaban Kimakovicznak volt igaza, a diszitményeket nem karcolassal vitték fel a felulet-
re, hanem a mar idézett viaszos maodszerrel. Kijelentette, hogy az elektronmikroszképos felvéte-
leken egyértelmden lathatok az egymas feletti rétegek, és ezek szerint a helyes készitési techni-
ka alapvet6en a Kimakovicz altal megadott eljaras. A vizsgalat részletes leirasat nem kozolte, leg-
alabbis nem hivatkozik ilyenre sehol, csak a summazott végeredményr6l irt. Némi eltérés van
azonban az 6lommazas réteg helyét illet6en a kettejiik allaspontjaban. E szerint az els§ égetés
el6tt fehér engobe-, vagyis foldfesték réteget, majd atlatsz6 6lommazat kapott az edény, és ezt
kovette az égetés. A kihdilt edénytestre forr6 méhviasszal felrajzoltak a diszitményt, és ezutan az
egészet bevontak kobalttal szinezett 6lommazzal, és ismét kiégették. A méhviasszal fedett részt
be sem fogja a kék réteg, ezért maradt kék szinez6dés nélkil fehér a motivum felszine. O nem
emlit el6émelegitést, mint Kimakovicz, szerinte a mésodik égetéskor lefolyik, illetve leég réla a
viasz, és ha esetleg volt rajta kék méz, az is lefolyik réla (Kiusch 1980; 1984. 139; 2010. 95).
Beszamol arrol, hogy jol lathato, hogy a rétegek kozott hajszalrepedések vannak a létrejott feli-
leti fesziiltségek miatt. Ha sgraffitotechnikéaval késziilne a diszités -irja -, akkor a mindent befe-
d6é 6lommaz miatt nem lennének rajta hajszalrepedések. Azt dllitja, hogy ha elektronmikrosz-
koppal nézzik a rétegeket, akkor a fehér diszitést fedd és a kék feluletet borit6 maz eltér egy-
mastdl, nem egységes méz fedi a kétszin( felszint (Ro$ka-Krusch 2010. 95). Hangstlyozza, hogy
az utanzok sgraffitotechnikaval a még nedves kék engobe-ba karcolnak, de ezek mind felismer-
het6k, nem olyanok, mint az edények tobbsége.

A szészkézdi keramiat mint nagyon egységes, egyontetl regiondlis csoportot szokas emleget-
ni, noha alaposabb megfigyelés utdn szembesz6kd, hogy igencsak valtozatos formaju és diszi
variacioi jelentek meg. Nem is képzelhet6 el, hogy olyan nagy mennyiséget, amennyi ezekbdl a
tobb mint kétszaz éves targyakbol maig megmaradt, egyetlen mlhely, illetve annak utédai készit-
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hették volna. Horst Klusch tgy véli, hogy 1780 utan olyan sokféle - ligyességtél, fantaziatol figgd
- megjelenése volt ugyanannak a motivumnak, hogy bizonyosan tébb helyen, de egymés koze-
lében 1évd fazekasmihelyben kellett késziilniik (Kirusch 1984. 138). Legalabb hat mihelyt kilon-
boztetett meg. Ha ezek nem egyetlen telepiilésen termeltek, akkor véleménye szerint K&halom
(Reps, Repea, Romania), Kaca (Katzendorf, Ca?a, Romania), Nagyszeben (Herman-stadt, Sibiu,
Romania), a szomszédos Segesvar (SchaBburg, Sighi“oara, Romania) és a mar emlitett
Szentdgota fazekasairdl feltételezhet, hogy atvették a készités technikdjat. Ezt a Néprajzi
Muizeumban 1évg talasedények formajabol készitett statisztika is igazolta. A hagyomanyos népi
fazekassag viszonyai kozétt a forma mindig allandébb volt a diszitésnél, nehezebben és lassab-
ban valtozo, egy-egy mihely révid id6szakaszban nagyon ritkin moédositott a hosszi id§ 6ta
hasznalt forman. A motivumok vandoroltak kénnyen és gyorsan, kévetve az Gjonnan felmerlt
igényeket. A Néprajzi Mlzeumban lévé 107 darab talasedényrdl készitett statisztika szerint mar
a készités elsd szakaszaban is alapvet6en kétféle formavariacio jelentkezett. Nincs szignifikans
kilonbség a két csoport darabszama kozott sem az évek (a legkorabbi 1786-0s, a legkésébbi
évszamos 1814-es), sem a motivumok (akar a korai, egy viragszalas, késébbi virdgbokros vagy a
madaras minta) megoszlasat tekintve, vagyis az 1780-as évek masodik felét6l mar mindenkép-
pen tébb helyen kellett késziilnilk a targyaknak.

Horst Klusch is kizarja annak a lehet6ségét, hogy morva teriileten vandorl6 szasz vagy erdé-
lyi fazekasmesterek, vagy onnan Erdélybe koltdzott mesterek szarmaztathattdk at a technikat.
A nagyszebeni fazekascéh irataiban szereplé mintegy 450 mester életrajzi adataibol kiszamitot-
ta, hogy a fazekasok atlagéletkora a 18. szazad els6 felében 42 év volt, mintegy 17 éves mesteri-
d6szakkal. Mivel a legkés6bbi karcolt kék morva edény 1730-bdl vald, a Klusch altal legid6sebb-
nek ismert szaszkézdi edény pedig 1766-0s készitésl, az intervallum pontosan két mestergene-
racid, vagyis kizarhat6é a diszit6technika személyes atadasa. Raadasul az ismert morva edények
kivétel nélkil talak, mig a kék keramia elsé hisz évébél allitasa szerint csak bokalyok ismertek,
és a motivumok sincsenek rokonsagban egymassal.

Sigerus és Petrik batiktechnika elleni vitdjanak egyik érve azon alapult, hogy a ,Fett™-et,
vagyis a méhviaszt ecsettel vitték fel az edény fellletére, ami nem lehet egyenletes. Ez az ecse-
tes festésre valdban igaz, azonban Horst Klusch nem allitja, hogy ecsettel felvitt diszitésr6l lenne
szd. Avonalak vastagsaga és egyenletessége szaru vagy - Horst Klusch szerint - Malhornt, vagyis
iroka hasznalatat feltételezi.

Minden kutat6 vita nélkiil elfogadja azonban a habéan eredetet. A Szaszkézddel szomszédos
Deutsch Kreuzrél (Szaszkeresztur, Crit, Romania) ugyanis kézismert volt, hogy az Alvincon nem
katolizalt és ezért el(iz6tt habanok vandorlasa sordn éppen 1764 és 1767 kozott ott telepedett le
husz haban csalad, és a helységben eltoltott rovid id6 alatt fazekas éget6kemencét is felallitottak.
A kés6bbi erdélyi miveészettorténeti kutatasok részeként keriilt egy forrds B. Nagy Margit kezé-
be, mely szerint a hab&nok szétszoratdsanak egyik révid dllomaésa volt maga Sz&szkézd is (hivat-
kozik ra: Katona 1973. 249; 1976. 66; 1978. 52; Bunta 1973. 80).

A Bethlen Gabor altal 1621-ben Alvincra telepitett széls6séges protestans vallasi Gjkeresztyé-
neknek rendkiviil magas szint( kémiai ismereteik voltak. Birtokéaban voltak az 6nmazas fajansz-
keramia készitéstechnikajanak, és rendelkeztek megfeleld éget6kemencével. irasos emlékeik sze-
rint tébbféle 6nmazas receptdrat hasznaltak (Wartha 1892. 214-219). Az erdélyi haban keramia
egyik f6 jellegzetessége éppen a kék mazas vagy a kék alapon f6leg fehérrel festett edény volt,
olyannyira, hogy tobb évtizedig elfogadott egyonteti vélemény szerint minden ilyen edényt
Erdélyben készitettek. Kés6bb nyilvanvalova valt, hogy Fels6-Magyarorszag haban telepein is
szlllettek kék mdazas portékdk, de az ardanyuk a fehér alapuhoz képest elenyészd volt, mig
Erdélyben nagyon is gyakran, és elég nagy mennyiségben égettek ilyen arut.

Ismeretes a szaszok és a habanok elkeseredett harca és ellenségeskedése a piacokért. A haba-
noknak fejedelmi privilégium biztositotta a szabad arusitast, a szdszoknak mégis siker(lt elérni-
Uik, hogy varosaikbol kitiltsdk a haban termékeket. Nem kozvetleniil e tanulmany keretébe tar-
tozik, de kdzbevetbleg meg kell emliteniink, hogy fontos lenne szdmba venni a kék szin hasz-
nélatanak korai korszakat ugy Fels6-Magyarorszag, mint Erdély kerdmiatorténetében. Nem tart-
hatd ugyanis, hogy rendre eltekintiink attol a tényt6l, hogy Erdélyben az 1620-as évekt6l nagy
szdmban késziltek fehér alapon kékkel is diszitett, majd a 17. szzad kdzepétdl teljes fellleten
kék szinnel fedett bokalyok, talak, kancsok, korsok, melyeket nemcsak a fejedelemnek, hanem
mindenkinek eladhattak. Ugyanakkor az erdélyi szasz keramiak néhany épen maradt, nehezen
datalhato, talan a 17. szazad végérél szarmazo, karcolt kontlrozasu, fehér, zold, kék szinnel fes-
tett, nyakan ,,szamocas” disz(i kupaja kapcsan pedig fel kell vetniink a német kécseréppel, az
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Ugynevezett Steinzeuggal vald kapcsolatot, illetve az
annak utanzasara valo torekvéseket. Ismeretes, hogy a
szasz telepulések mindig szoros kapcsolatot tartottak
fenn német anyaorszagukkal, iparuk jelentés németor-
szagi hatas alatt allt. Fels6-Magyarorszag német lakosu
varosaiban is bukkantak fel olyan targyak, melyek kor-
nyezetik magyar telepiilésein nem fordultak el8, vi-
szont a német lakossag haztartadsaiban igen. Valdszi-
nlileg igy lehetett ez az erdélyi szaszok korében is a
Németorszagban, f6leg a Rajna mentén készitett kécse-
rép termékekkel, melyek egyik karakterisztikus tipusa
kék-fehér diszités( volt, karcolt konturokkal. A Stein-
zeug keramia el6allitasdhoz a torténeti Magyarorszag
egész teriletén nem banyaszhatd megfeleld agyag,
ezért ndlunk ez a keramiafajta nem késziilt, nem is ter-
jedt el. Ez az oka, hogy a mégoly er6s német hatas és
rendszeres kapcsolatok ellenére a magyarorszagi és
erdélyi fazekassag eltérd utat jart be, mint az osztrak
vagy a cseh, de f6leg a német. Ha megnézzik Kéln,
illetve a kozeli Frechen, Raaren, Kreussen, Western-
wald 17. szdzadi kupdit, kannait, szembeszokd a
hasonldsag a korai szasz 6lomméazas kupak némelyike-
vel, melyekkel val6sziniileg a német kécserép kupakat
kivantdk utanozni. Mindez a kék szin &ltaldnosabb
jelenlétét is felvetheti a 17. szazad masodik felében
Erdélyben. Alkalmazasa raadasul nem igényelt kiilonle-
ges szaktudast, de féleg kildnleges éget6kemencét. Es
ekkor még nem ejtettiink szot a Krakkd fel6l az Erdélyi
Fejedelemség felé iranyuld er6s lengyel kulturélis hatasrol, amelynek tébbek kozott része volt
sokkal kordbban, mar a 16. szdzad kozepének vegyes mazas (6n és 6lommaz egyazon targyon)
kalyhacsempéin is a kék szin jelenléte (Havassy, szerk. 2002; Gyuricza 1992; Boldizsar et at. 2010).

Katona Imrének minden bizonnyal igaza volt akkor, amikor azt allitotta, hogy ,,Nem hagy-
haté figyelmen kivil, hogy éppen Erdélyben a habanokkal évtizedekig harcban allé szész kera-
mikusok kozott alakult ki a kék haban keramianak egy olyan véaltozata, az Un. kék sgraffitds-
keramia, mely tulajdonképpen a kék haban keramia egyszer( fazekasok altal elGallitott valtoza-
ta. Onmagaban az a korlilmény, hogy a habanoknak ez az arutipusa éppen Erdélyben, a szasz
fazekasok korében talalt utdnzasra, mutatja, hogy itt, s éppen a kék kerdmia koril alakult ki a
legélesebb harc a habanok és a helyi fazekasok kozott” (Katona 1973. 248). ,,A kék sgraffitds
keramia tulajdonképpen ilyen fehéredényességhdl a fazekassagba atmentett és tovabbvitt kera-
miatipus. Nem veéletlen, hogy a keramia kialakulasat ott keresik a kutatok, ahova a habanok kato-
lizalasuk utan keriltek” - irta 1974-ben (Katona 1974. 66). O a ,,sgaffitds” technikat, ahogy min-
dig hivta, sohasem vonta kétségbe, bar arra felfigyelt, hogy ez az egyetlen diszitési technika,
amely a habanok termékein sohasem jelent meg. Jelen volt azonban a német Steinzeng bizonyos
tipusain.

A kék fed6rétegr6l azonban kilénvéleménye volt: félfedd maznak tekintette, és a készitési
technikat is részletezte. ,,[...] e sgraffitds edények nem Un. »fazekasmunkak, melyek k6zdnséges
fazekasmUhelyekbdl keriltek ki«, hanem »fehéredényesek« készitményei. Ugyanis - mint az edé-
nyek vizsgélatabdl kiderilt -, nem agy készlltek, ahogyan azt Pap Janos 1888-ben megéllapitot-
ta - s az 6 nyoméan Petrik 1889-ben meger{sitette -, hanem »fehéredényes« technikaval. Ez azt
jelenti, hogy a megszaradt edényt el6szor fehér dnmézba martottak és kiégették, majd kékkel szi-
nezett dnoxidos 6lommazba (félfed6 maz) martottak. A kivant mintanak megfelel6en a kék mazt
az edényr6l hegyes tlvel lekapartdk a fehér 6nmazig. A rajzolds nem igényelt semmi kiilénleges
Ovatossagot, mert a fehér 6nmaz raégetettsége kovetkeztében nem fenyegetett az a veszély, hogy
az alaptest felkarcolodik és az agyag voros szine attlinik.” (Katona 1974. 65; 1983. 46). Amint az
ugyanebben a kétetben olvashatd anyagvizsgalatok eredményei tanusitjdk, az 6nmaz hasznala-
tanak feltételezése nem allja meg a helyét (lasd Bajnoczi et at. tanulmanyat e kotetben). Katona
Ugy latta, hogy ilyen erds kék szin nem éallithat6 elé engobe-bal, csak mazzal. Az anyagvizsgala-
tok alatdmasztjak, hogy a kék réteg ténylegesen maz, és nem pedig engobe.

5. kép. Tulipanos disz(i bokaly
Kerék Eszter felvétele
Néprajzi Muzeum; 51.31.494
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A diszit6'technika haban eredetét erdsiti egy viszonylag ritkan eléfordulé diszitmény, egy flig-
g6legesen szimmetrikus sz8l6t6ke, melynek egymas mellett és egymas folott 1évé firtjeit dupla
vonall indak veszik koril. Lathatjuk egy sok kis madarral kiegésziil6 tal képét 1802-b&l Horst
Klusch miiveiben (Kiusch 1980. 67; Ro8ka-K tusch 2010. 214. kép] és évszdm nélkdiili bokaly foto-
jat Csupor Istvan kényvébdl (Csupor 2008. 74. kép). A kolozsvari Néprajzi Mizeumban 6riznek
egy vilagoskék szind, négyoldalu, szogletes, csavaros Ontetejld palackot, melyrél okkal feltételez-
het6, hogy Alvincon késziilt haban munka. Ennek a palacknak az egyik oldalan ugyanilyen sz6-
16t6ke lathatd (Ro8ka-K tusch 2010. 518. kép).

Nem volt Iényegi vita a kutatok kdzott viszont a készités korszakolasaban.

Els6 korszak; 1765-1800

E korszakot kevés ndvényi ornamens és erds haban hatas jellemzi a formak és a motivumok
tekintetében. Ekkor jelent meg a jellegzetes madaras diszitmény két allanddsult variansa is.
A talasedényeken tdbbnyire egy nagy motivum (virag vagy allat) lathato, a targy feluletét nem
osztottak fel vonalakkal, a tanyérok pereme legtdbbszor diszitetlen, a talakén egyszer(i minta
van. A bokalyok egy részének ehhez hasonlé a szerkezete és a motivumai is. Harom tipusa van
ennek a korszaknak:

1. Balrdl jobbra iveken indul6 szaron kacsokkal, karéjos levelekkel kisért egyetlen 6riasi, stili-
zalt viragfej, mely lehet napraforgd, sz6l6fiirt, sziv alaku, vonalazott kézepl vagy ananasszerd,
ivekbdl all, kdzépen vizszintesen kettévagott virdg. Az anandsz kedvelt eleme volt a 18. szézadi
erdélyi kerdmiamiivességnek, kiléndsen kdlyhacsempéken fordult gyakran el6. Az évszam a szér
altal bezart ivbe kerilt. Az 1790-es évek masodik felében gyakran a felsorolt elemek kézil egy
maésik virag kisebb méretben jobboldalt kiegészitette ezt a diszitményt. Ebben a formaban el&for-
dul még 1800 utan is, de a szazad els6 évtizedében elmult ezeknek a stilizalt motivumoknak a
divatja.

2. A madaras motivumnak, melynek legkorabbi darabjai 1786-os és 1787-es datalasuak,
néhany kezdeti, kevéssé siker(lt vagy kilonleges forma utan két allando tipusa volt. Legtébbszor
a jobbra el6renéz6, pikkelyszer( tollrajzd, hegyes szarnyu variacié fordult eld. Jellegzetesen ivelt
csrébdl 1799 utdn tdbbnek girland 16g, amely irott ,,L” bet(it formaz. Ezt tehat a készit§ névje-
lének szoktak tekinteni. A madar laba alatt mindig egy balrdl indul6, lendiletes, mindig lefelé
keskenyedd vonalazas van, err6l a vonalazasrol irta Kimakovicz a vitairatdban, hogy azt karco-
lassal a sziikséges lendilettel nem lehetett elkésziteni (Kimakovicz 1911. 39). A lab mellett sze-
repelt a teljes évszam, az ,,Anno” sz6t a madarasokhoz soha nem irtdk oda. F6l6tte mindig viz-
szintesen, nem a madar cs6réb6l hatrahajolva, hanem balrél jobbra fekudve viragszal van. A ko-
rai elemek kozil megtaldlhatd egy habé&nos levél, melybdl késébb alland6 alakd tulipan lett, de
lehet sz6l6flrt vagy a spiralos korokbdl rajzolt, felhGszeri motivum. A lényegesen ritkabb tipus
ettél csak annyiban kiilénbozik, hogy a madar kissé hegyesebb fejl, és hatrafelé néz. Ertelem-
szer(ien ennél a rajznal a cséréb8l nem loghat le girland.

3. A késGbb részletesebben is bemutatott tulipanfejes csoportjuk a korabeli szasz bokalyok-
kal megegyez6en vizszintes vonalakkal harom diszitett mez6re osztott. Ugy a kompozicid, mint
a diszitmények visszakdszonnek a fehér alapon ecsettel felvitt kék diszités(i szasz keramiakrol:
tobbnyire egymassal dsszekottetésben nem 1évé tulipanfejek alkotnak sordiszt rajtuk valamilyen
geometrikus elemmel valtakozva. Evszamos példanyaik az 1780-as évekbdl valdk, de kevéssé
datalt csoport a tobbinél. A legkorabbi 1783-ban készilt.

Masodik korszak: 1800-1815

mellett. A Néprajzi Mldzeum mintegy kétszaz példanya alapjan egyértelmd, hogy fokozatosan
eltlintek a korébbi korszak stilizalt napraforgdi és ananészai; helyuket természethlien megrajzolt
gyongyviragok, nefelejcsek, tulipancsokrok, szegfiik vették at. Nem az el6z8 korszak lendiiletes,
tobbnyire balrdl jobbra hajlitott, ivekkel kisért szaran Ultek ezek az Uj viragok. Eltlintek a korab-
ban nélkuldzhetetlen kacsok, hossz(, visszahajl6 levelek, helyettiik merev szaron csucsos, fele-
mas szinli levelek alkotjak a motivumot. A Kivitelezés szinvonala azonban még kifogastalan.
A madaras diszités magas szinvonalon késziilt, kedvelt diszitménye volt ennek a korszaknak is.
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Harmadik korszak: 1815-1840

A kivitelezés szinvonala er6sen romlott. Valtozott a forma: szasz formaju torkos bokalyok - cs6szer(
nyakkal - vették at a habanos karcst forma helyét. A rajz vonalai sokkal vékonyabbakka valtak. Ezek
az edények - amint a kutatok tobbsége sz6va is tette - mar mind egyértelmden karcoléssal késziiltek,
jol latszik a vonalakon. Ezek a vonalak azonban nem olyan egyenletes szélességliek és nyugalmat
sugarzdak, mint a korai darabokon lathatok. Gyenge a rajz és a kivitel minésége is. A karcolaskor
gyakran nem tudtak a fehér foldfesték fol6tt maradni, rendszeresen belekarcoltak a vorés agyagba is.

Ezek az edények minden jel szerint igen kaposak lehettek, igy érthetd, ha minél tébb mihely pro-
balta utdnozni 6ket. E tipus irant ébredt fel el6szér a mlgydjtés érdeklédése, maig ennek a fajta-
nak a legmagasabb az ara a népi fazekastermékek koziil. Utanzasaval, hamisitasaval valészin(leg
sokan probalkoztak az évtizedek soran. Mit tekintsiink az Ggynevezett szaszkézdi tipusu edények
kozll utdnzatnak? Sigerus annak tekintette a kései korszak termékeit is (Sigerus 1977a. 109).
Valéban megfontolandd, hogy az els6 két készitési periddus utan késziilt gyengébb minbségl ter-
mékeket ne tekintslik-e maris utanzatoknak, hiszen jol lathatéan nemcsak a motivumok valtoztak
meg, hanem a keszités technikaja sem a régi volt ekkor mar. Lehetséges, hogy a vallasuk miatt
lldozott és tovabbkoltdzott haban utddok elvitték magukkal a technikat? Ok ugyanis nem adtak
ki a kozosségen kiviilre szakmai ismereteiket.

A kutaték mindannyian széva tették, hogy a 19. szdzadtél erésen megvaltozott mind a méza-
zas, mind a diszités szinvonala. Leginkabb azzal magyaraztak, hogy az eredeti technikat ismer6
mester vagy mesterek kihaltak, és utdnuk olyan generacié prdobalkozott a készitéssel, mely nem
volt birtokdban ugyanazon kémiai és technoldgiai ismereteknek. Tény, hogy az 1780-1790-es évek
termékeinek nyugalmasan egyenletes, vastag vonalait felvaltottk a vékonyabb, szemmel is jol I4t-
hatéan karcolt vonalak. Az 1810 utani évekbdl pedig tobb olyan nagyon gyatra rajzd példany is
maradt rank, amelynél méar nem tudtak a fehér réteg félétt maradni, és belekarcoltak a vordsre égé
agyaghba is. Fontos annak hangstlyozésa, hogy az 1810-es éveknek nem minden terméke silany és
rossz minéségu, a szegflis, gydngyviragos, felemas levell valtozatnak mind a szine, mind a rajz
és a kivitelezés mindsége kifogastalan. Az érdekes éppen az, hogy mig tébb edényen szemmel lat-
hat6 és egyértelmi{ a karcolasos diszités, a koraiakon nem ilyen egyértelm(en lathat6 ugyanaz.
Lehet, hogy csak a gyakorlottsag és tehetség kilonbsége okozta a lathato eltéréseket, és csupan
azt bizonyitjak, hogy tobb helyen és nem egy miihelyben késziltek a termékek.

Ebbdl a szempontbdl is kiilén figyelmet érdemel a mar emlitett tulipanfejekkel diszitett tanyérok
és bokalyok csoportja. A Néprajzi Mazeum kereken kilencven darab bokalyabdl tizenkett6 tartozik
ide, valamint két tanyér. A bokalyok feluletét a tobbiekkel ellentétben vékony vizszintes vonalakkal
tobb mezdre tagoltak: két vagy harom sorban két-harom, egymassal szerves (szar, levél) kapcsolat-
ban nem all6 diszitmény, tobbnyire tulipanfej és egy visszahajlo X-et formazé elem valtakozasa
alkotja a sordiszt. Mindegyiken ott van egy viszonylag naturalis megfogalmazésu tulipanfej. Mig a
habanok nagyon kedvelték a datalast a targyaikon, ezek tobbségérél hianyzik az évszam, csupan
harom példanyon szerepel datum, azok viszont meglep6en koraiak: 1783 (Itsz.: 51.30.771), 1786
(Itsz.: 51.33.24) és 1794 (ltsz.: 51.33.31). E szerint a korai id6szak termékei, szinte korabbiak a min-
taul szolgalé fehér alapon ecsettel festett szasz bokalyoknal. Ugy a formajuk, mint a diszitésiik kom-
pozicidja és annak elemei ugyanis a 18. szdzad végén és a 19. szazad elején késziilt, fehér foldfes-
tékes alapon ecsettel felvitt kék diszitésl erdélyi szasz bokalyokéinak felelnek meg, melyeket jelen-
leg homordddardcinak tekintiink (v6. ltsz.: 51.30.675, 51.30.684, 51.30.708, 121882, 121888).
Sigerus szerint Székelyzsomborban (Sommerburg, Sommerburch, Jimbur, Romania) is készitettek
hasonlékat (Sigerus 1977a. 104). De mig a fehér alapon kék szind, ecsetes, tulipanos szész tipust fes-
tették talasedényekre is, a tulipAnos szaszkézdi bokalyoknak nem jellemz6 a talasedény variacioja.
Egyszer(i rajzu tulipanok feltinnek még néhany bokalyon viragtéves valtozatban is, ezek elég gyen-
ge rajzuak, és mind az 1810-es évek utan késziilhettek, nem ehhez a csoporthoz tartoznak.

A tulipanfejes bokalyok masik kiilonlegessége, hogy kivétel nélkiil mindegyiknek kék szini a
széle, és a belsejében a szajnal néhany milliméter vastagsagban belilre is kerlt a kék rétegb6l. Az
els6 két korszakban késziilt méas diszl bokalyok széle egyontetlien és egyértelmden fehér, belul kék
foltok nélkil. E tipuson kivil néhany egészen korai darabnak - koztik a legkorabbi, 1768-as
bokalynak (Csupor 2008. 93. kép, 1768) -, valamint az 1840-es évekre vagy kés6bbre datalt és a
hasonlé tulipanfejekkel diszitett virdgtoves disz(i példanyoknak a szaja széle és belseje kék szinii
belul (ltsz.: 121858, 51279, 51.30.778). Az 51.33.24 leltari szamu, 1786-0s datalasu targyon héatul a
ful két oldalara kerlilt az évszam. Ez a datalasi méd csak a korabeli homoroddaroci kék szind,
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ecsettel festett bokalyokon és kannakon fordul még el (Csupor 2008. 135-136. kép, 1786-0s kanna,
1793-as bokaly). Minek tekintsik ezt a csoportot? A szaszkézdi edények egy 6nallé tipusanak, mely
onall6 mihelyben vagy esetleg valamely kdrnyezd fazekashelyen késziilt? A szész ecsetes tipus
szdszkézdi technikdval készitett varidnsainak? Vagy akar még vissza is datélt utdnzatoknak?
A legjobb talan 6nall6, a Homordddar6con vagy Székelyzsomborban, esetleg Brassoban késziilt
tipusként meghatarozni ezt a tulipdnos disz(i csoportot, ahol a kedvelt, fehér alapon ecsettel felvitt
kék festés(i bokalyokat a piacon szintén keresett ,,szaszkézdies” valtozatban is elkészitették.

Akései, az 1810-es években készillt edények tobbsége szemmel jol lathatéan bizonyosan kar-
colassal készilt. Eppen azért, mert ezeknél egyértelm(ien lathaté a készités sgraffitotechnikaja,
felmerulhet a kérdés, hogy a virdgszalas és madaras edények esetében miért nem lathaté szem-
mel kdvethetéen ugyanez. Elképzelhet6-e, hogy ha tébb helységben késziiltek ezek a termékek,
akkor akar egymas mellett is élhetett egy ideig a két technika? Talan nincs még egy olyan targy-
csoport a keramiadkon belil, amely ennyire felvetné az utanzas, masolas, hamisitas problémajat
viszonylag rovid intervallumon beldl.

Annak ellenere, hogy e kek rétegd, fehér vonalas diszl keramiafele irant els6ként tamadt fel
az érdekl6dés, még ma is tobb a kérddjel vele kapcsolatban, mint az egyértelm(i valasz. Ujabb
asatasi leletek, a szaszkézdi fazekasokra és az erdélyi habanok 1760-1790 kozti vandorlasaira és
foglalkozasaira vonatkozé anyakoényvi és levéltari forrasok nélkil tovabbra is csak valoszin(Gsi-
tett feltételezés a haban eredet. A készit6hely(ek)re és a késziték személyét illetd kérdésekre ten-
dencidzus levéltari kutatastdl, de f6leg a szasz telepuléseken végzett dsatasok révén elbkerilt fél-
kész és rontott termékeket rejt6 selejtgodrok feltarasatdl remélhetiink valaszt. Fazekas selejtgdd-
rok vagy edényfelirat tandsaga nélkil azt sem jelenthetjik ki teljes bizonyossaggal, hogy valo-
ban jogosan nevezziik-e szaszkézdinek ezt a tipusi kerdmiat.

A magyar szakirodalomban soha senki nem kérd6jelezte meg a diszités sgraffitotechnikajat
annak ellenére sem, hogy a modern felszereltségli fazekasok tobbsége sem nagyon tudta ugyanazt
a szinvonalat elérni, ha ilyen keramiat akart késziteni. Emil Sigerus neve annak ellenére sem for-
dul el6 semmilyen magyar nyelvii szakirodalomban, hogy 6 lokalizalta a tipust (valészinlleg Bunta
Magda személyes kapcsolatain keresztil kertlt bele a magyar kutatas kéztudataba Szaszkézd neve,
de anélkiil, hogy tudni lehetett volna, honnan és kit6l szarmazik a meghatarozas). Horst Klusch
rendszerint német nyelven publikal, és évtizedek Ota rendszeresen részt vesz az évente megrende-
zett nemzetkozi fazekastémajli szimp6zium munkajaban, igy el6adasa és tobb tanulmanya alapjan
a német nyelvteriileten altalanosan elfogadjdk a megallapitasait. Magyarul el6szor egy eurdpai
unids projekt keretében megvalosult osztrak-szlovak-magyar, KERAMIK3- égetett idill. Tipusok,
régiok, mizeumok cimdi kiéllitas katalogusaban jellemzik kdvetkezetesen batiktechnikéval a szasz-
kézdi keramidkat (Peschel-Wacha 2005. 97-101). A szerz6 a bécsi Osterreichischens Museum fiir
Volkskunde kerdmiagydjteményének kuratora, aki szintén rendszeres résztvevdje a tébb mint har-
minc éve minden szeptemberben megrendezésre keriil6 Hafnerei Symposiumnak, hasonléan Horst
Kluschhoz. Claudia Peschel-Wacha az § német nyelvi publikécidira timaszkodva hatarozta meg a
kiallitas katalégusaban a kék mazu edények diszitési technikajat.

Miutan a magyar nyelvli szakirodalomban is megjelent a viaszos diszitésmddra vald hivatko-
zas, fontossa valt a két vélemény, az érvek és a felmerilt szempontok megismerése. Ez a tanul-
many nem kivan allast foglalni a két készitési technika koézott. A Nemzeti Mlzeum irdnyitasa alatt
indul6 habankutatés részeként 2011 nyaran lehetéség nyilt két szaszkézdi edény anyagmintas vizs-
galatara. Az ehhez val6 segitségnyujtas szandékaval gydjtottem 6ssze és mutattam be valamennyi
felmertlt készitési variaciot, elképzelést részletesen. De az elvégzett - és ebben a kotetben kozrea-
dott eredményekkel végz6dott - anyagvizsgalatok sem tudnak a diszitési technika kérdésére valaszt
adni. Csupén fazekasaink kisérletez6kedve adhat reményt a diszitétechnika tisztdzasara.
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GABRIELLA VIDA

Century-old debate over the technique used
by Szaszkézd potters

The study sums up what is known of a regional pottery type. It was made in the territory of
Romania, in Transylvania, by Saxons (ethnic Germans), was also popular with Hungarians and
was fashionable from the 1780s to the end of the 1810s. Jugs and plates were made from it. It
has a white linear ornamentation embedded in a thick blue glaze. Its origin has been linked to
extremist Protestant Habans (Hutterites, Anabaptists) who knew how to make tin-glazed faience
and produced such ware in Transylvania for 150 years. It was made within a small region, but it
is not known whether in a single locality (Szdszkézd), or in several settlements in the vicinity.
The ornamentation is very uniform, the main motif is generally a big flower or animal drawn with
lines and unarticulated. The early objects are of high standard, but both the glaze and drawing
of later objects is of poor quality.

The study sums up the debate that has been conducted on the technique used for the orna-
mentation. According to one opinion, the ornamentation was scratched into the layer of cobalt
oxide glaze before it dried, down to the lower white earth colour layer covering the sides of the
vessel, then a lead glaze was added and the pot was fired. Another opinion held that a mixture
of hot vegetable oils and wax was used to draw the ornamentation on the body of the vessel
covered with white earth colour, a blue layer was then added, followed by firing and lead gla-
zing. The study does not adopt a position, it simply presents the arguments that have been put
forward. Until recently even the order in which the different layers were applied and the materi-
als used were not known for certain, but this has now been clarified with a materials test.
A report on the results can be read elsewhere in this volume.
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BAJNOCZI BERNADETT - NAGY GEZA - MAY ZOLTAN - TOTH MARIA

Adalékok a szaszkézdi keramidk készitési
technikajahoz anyagvizsgalatok alapjan

Bevezetés

A szaszkézdi edények készitési technikajanak problémakérét, az errl folytatott vitat Vida
Gabriella cikkiinket megel6z6 tanulmanya ismerteti (Vida, 2011). A kérdéses technikai részletek-
re keressiik a valaszt a maz nagy felbontast szoveti és mikroanalitikai (elektronmikroszondas)
vizsgalataval, amely lehet6vé teszi a rétegek felviteli sorrendjének megallapitasat és kémiai
Osszetételiik meghatarozasat.

ElGzetesen a Néprajzi Muzeum keramiagy(jteményéb6l 6t szaszkézdi edényen (harom tanyér
és két bokaly) tajékoztato jelleggel roncsolasmentes kémiai elemzést végeztiink hordozhat6 rént-
genfluoreszcens spektrométerrel. A tovabbi részletes vizsgalatokhoz két tanyér (Itsz.: 100.891,
évszam: 1787 és ltsz.: 121.867, évszam: 1794; 1-2. abra) sériilt mazabdl valasztottunk le kicsiny
(milliméteres méret(i) darabokat, amelyek tartalmaztak a maz alatti vilagos szin{ réteget is, de
az edények voroses keramia alaptestét mar nem. A levalasztott darabkéak a kék mazat, a diszitést
és a kettd atmenetét képviselik (3. abra).

Vizsgalati médszerek

A roncsolasmentes rontgenfluoreszcens méréseket Thermo Scientific Niton XL3t 900 tipusu kézi
hordozhatd elemz6késziilékkel (XRF) végeztik. A késziilékhez He-palack csatlakoztathatd az
Ugynevezett konnylelemek méréséhez (Mg, Al, Si, P, S, CI). A gépben lévd rontgencsé 50 kV
gyorsitéfesziltségl, Ag-anddos, Peltier-hiitéses. A készllék nagy teljesitmény( Si-PIN tipusi fél-
vezet6 detektoranak felbontasa 195 eV (a Mn Ka-cslcsanak félértékszélességénél). A késziulék-
kel min6ségi és mennyiségi kémiai elemzést tudunk elvégezni a Mg és az U kozti tartomanyban.
A mennyiségi kiértékelést a készilék az Ugynevezett alapvetd paraméterek maédszerével végzi,
kiegészitve Compton-normalizécidval. Ehhez 6t, gyarilag beépitett kalibraciés csomag koziil lehet
vélasztani a mintanak megfeleléen. Jelen méréseket a ,banyaszati kalibraciéban” végeztik.
A mérések hossza két perc volt, ami alatt a gép mind a négy sziirével (Main, High, Low, Light)
végigméri az elemeket a legoptimalisabb gerjesztés céljabdl. Egy-egy sz(ir6t harminc masodper-
cig haszndl jelen bedllitas szerint. Egy mérésnél a mintan egy nyolc milliméter atmér6ji kérnek
megfeleld terulet/felllet atlagdsszetételét mérjiuk. E teriilet pozicionalasat a géphez a beépitett
CCD-kamera segitségével végeztiik. Az edények keramia alaptestét, kék mazat és fehér diszitését
vizsgaltuk, amelyeken minden vizsgalt targy esetén lehet6ség szerint két-két parhuzamos mérést
végeztiink, és a mérések atlagat kodzoljuk. Egyik targyndl mazhidny miatt a maz alatti vilagos
K, Ca, Mg, Al, Fe, Ti, Co, Ni és As.

A nagy felbontast szbveti és a mikroanalitikai vizsgalatokat a szaszkézdi tanyérokrol leva-
lasztott méazdarabkadkon a maz keresztmetszetére mer6legesen végeztilkk, ehhez mlgyantaba
dgyazott, polirozott és szénnel legézolt prepardtumokat hasznaltunk. Az elektronmikroszondas
vizsgalat Oxford Instruments INCA Energy 200 tipusu energiadiszperziv rontgenspektrométerrel
(EDS) felszerelt, JEOL Superprobe-733 tipusi mdszerrel tortént. Az elektronmikroszondaval
készitett Ugynevezett visszaszortelektron-képeken a méz szovete (mikroszerkezete) lathato.
A mazak Uveges matrixbol, benne ,,0sz6” zarvanyokbdl és egykori buborékok utani kerekded
porusokbol allnak. A kilénbdz6 zarvanyok jol megkiulonboztethet6k egymastol és az (iveges
matrixtol az atlagrendszamtol figg6, eltér6 kontrasztjuk alapjan (példaul az Si02- és foldpat-
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szemcsék sotétnek latszanak az 6lomtartalmd mazhoz viszonyitva, mig az arzéntartalmd zarva-
nyok vilagosak). A zarvanyokat mind'ségi, esetenként mennyiségi kémiai elemzéssel azonositot-
tuk. A mazak liveges matrixanak és a maz alatti rétegnek a kémiai 0sszetételét pontszerien, ese-
tenként 10 [xm atmér6jii elektronsugarral elemeztiik (elemzési koérilmények: 20 kV gyorsitdfe-
ket mértiik meg (Si, Pb, Na, K Ca, Mg, Al, Fe, Cl, beleértve a szinez6ként hasznalt Co-t és a kisé-
ré Ni, As elemeket), a maz alatti engobe-rétegnél a Si, Pb, Na, K, Ca, Mg, Al, Fe és Ti elemeket.
Az egyes elemek koncentracidjat oxidos formaban adjuk meg (a klért kivéve). A mennyiségi
elemzések az elektronok altal a mintak elemeibdl gerjesztett karakterisztikus réntgensugarzas
egyes vonalainak intenzitadsa alapjan, a hattér levonasa utan, standardokkal 6sszehasonlitva
késziltek (standardként természetes és mesterséges fazisokat hasznaltunk). A vizsgalt anyag és
a standardok osszetételi kilonbségébdl szarmazé matrixhatdsokat a PAP korrekcio vette figye-
lembe. Kis, a kimutatasi hatar alatti koncentraciok esetén a hattér statisztikus ingadozasa
nagyobb, mint az adott elem csulcsa, emiatt negativ koncentracioértékek is megjelennek. Baér
ezeknek nincs fizikai jelentésuk, elhagyasuk a mérési eredmeényeket torzitand (példaul atlagolas-
kor), masrészt kdvetkeztethetlink bel6lik a kimutatasi kiiszébre, ezért ezeket is feltlintettik.

A mazban jelen 1évé kristalyos fazisok kimutatasa és a maz alatti fehér réteg asvanyos 6ssze-
tételének meghatarozasa rontgen-pordiffrakciés analizissel tortént, amelyhez PHILIPS PW 1730
tipusu, Bragg-Brentano elrendezési diffraktométert hasznaltunk.

Eredmények

A roncsolasmentes rontgenfluoreszcens spektrométerrel végzett elemzések alapjan a kék terile-
tek f6 alkotéeleme a szilicium, az dlom és a kélium, kisebb mennyiségben a vas, emellett tartal-
maznak kobaltot, nikkelt és arzént (1. tAblazat). A fehér diszitéseknél lecsokken a kalium, kobalt,
nikkel és arzén mennyisége, ami arra utal, hogy ezek az elemek elsésorban a kék teriileteken
dasulnak. A készllék a gyarilag beépitett kalibracidt hasznalva kevesebb dlmot és altalaban
kevesebb sziliciumot mér a diszitésekben. Az elemzések egyértelm(en jelzik az 6n hidnyat ugy
a kék terlileteken, mint a diszitéseknél.

A levalasztott mézdarabkak sztereomikroszkop alatt atmetszetben kék szinliek vagy -
amennyiben a diszitésb6l szarmaznak - attetsz6ek-halvanyan szinezettek. Tobb darabkanal
a kék maz lathatéan nem homogén: fels6 része vildgosabb kék, vagy oldaliranyban elvékonyo-
dik, szine vildgosabba valik. A maz alatti réteg - amely a levélasztott darabkakon inkabb sar-
gasrozsaszin, mint fehér - jol megkilonboztethetd szemcséket tartalmaz, tobbek kdzott vordses
(vasas?) fazisokat is (3. abra).

A rontgen-pordiffrakcids vizsgalat szerint a maz alatti vilagos réteg kvarchol, foldpatbol
és/vagy rutilbdl, anatazbol, gipszbdl (?) és hematitbdl (?) all (4. a abra). A vilagos réteg szoveti
szempontbol kdzepesen osztalyozott: az asvanyszemcsék mérete részben ~ 10 pm vagy az alat-
ti, részben (a szemcséknek kortlbelil a fele) elérheti az 50 pm-et, alakjuk koptatott-enyhén szég-
letes (5. és 6. dbra). Tehat a réteg szovetét tekintve nem (liveges) maz, hanem engobe. Kémiai
Osszetételében az XRF-mérés szerint a szilicium mellett az aluminium dominal (1. tablazat), amit
az elektronmikroszondas elemzések is alatdmasztanak (lasd késébb). Aluminiumtartalma jel-
lemz8en nagyobb, mint a kerdmia alaptesté (1. tablazat). A XRF-vizsgélattal kimutatott ~ 1% Ti
a rutil és anataz (mindkett6 titan-dioxid, Ti02) jelenlétével magyarazhatd.

Az engobe feletti méaz a vizsgalt metszetekben 100-120 pm vastagsagot ér el. Mindkét targy
kék mazdarabkai hasonlé szévetet mutatnak (5. és 6. abra). A kék maz a visszaszortelektron-
képeken jol lathatéan inhomogén: alsd része altaldban sotétebb, és sok zarvanyt tartalmaz, mig
fels6 része vildgosabb, és alig tartalmaz z&rvanyt. A maz alsé részének (iveges métrixa sem
egyenletes kontrasztl, foltokban sttétebb (lasd 5. b és h, valamint 6. ¢ és h abrak). A maz alsé
és fels6 részének hatara egyenetlen, de a sotétebb és vilagosabb teriiletek atmenete tobbé-kevés-
bé éles. Néhany kerekded porus az alsd, sotétebb részben vagy az also és a fels6 rész hataran
fordul eld.

A maz alsd és felsd részének eltérd kontrasztja, illetve az alsé rész matrixanak inhomogeni-
tasa kémiai kilonbséghez kotédik, amit az lom és szilicium eloszlasi térképe jol mutat (5. c és
d, 6. i dbra). Minél sotétebb a matrix, annal kisebb az 6lomtartalma, és nagyobb a sziliciumtar-
talma. A szilicium a maz als6 részében, mig az 6lom a maz felsd részében disul. Pontelemzések
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Targy (évszam)

tanyér

Itsz. NM 100.891

(1787)

tanyér

Itsz. NM 121.867

(1794)
tanyér

Itsz. NM 51.30.263

(1810)
bokaly

Itsz. NM 51.33.27

(1817)
bokaly

Itsz. NM51.30.771

(1783)

Mért terlilet
alaptest
engobe

kék

fehér diszités
alaptest

kék

fehér diszités
alaptest

kék

fehér diszités
alaptest

kék

fehér diszités
alaptest

kék

fehér diszités

Si@) Pb

1788 021
1502 0.28
723 864
6.89 7.92
1720 001
928 954
820 8.90
1435 023
980 945
782 681
1787 031
1526 742
1471 515
20.40 001
1127 8.92
1110 582

Sn(%) K@) Ca(®

<0,01 255 5.16
<0,01 156 193
<0,01 157 0.16
<0,01 0.27 0.17
<0,01 232 4.83
<0,01 186 0.22
<0,01 0.60 0.21
<0,01 228 8.73
<0,01 218 0.38
<0,01 0.24 0.29
<0,01 2.62 551
<0,01 2.38 0.22
<0,01 051 0.34
<0,01 2.76 4.20
<0,01 217 0.27
<0,01 127 0.30

Mg (%)
<141
<0,79
<0,94
<0,92
<0,76
<0,91
<0,92
<1.34
<1,23
<1,04
<1,33
<1,15
<1,24
<0,69
<0,95
<0,86

A% Fe(® Ti(% Co®)
6.45 4.74 0.37 <0,04
11.04 323 110 <0,03
<0,34 028 <0,01 0.14
<0,32 012 <001 0.04
6.15 4.49 041 <0,04
<0,33 0.33 <0,0f 0.22
<0,33 028 <0,01 0.13
514 4.42 0.36 <0,21
<0,46 0.25 <0,01 0.08
0.28 023 003 0.04
6.13 4.82 0.42 <0,04
<0,46 049 <001 017
<0,49 051 0.03 0.10
6.27 391 0.45 <0,04
<0,36 026 <001 0.19
<0,33 031 0.02 0.13

Ni (%)
<0,01
<0,01

0.06
0.01
<0,01
0.12
0.08
<0,01
0.28
0.19
<0,01
041
0.23
<0,01
0.12
0.09

1. tablazat. Szaszkézdi edények tajékoztatd kémiai dsszetétele (tdmegszazalék) hordozhatéd réntgenfluoreszcens
spektrométerrel végzett mérések alapjan
DAlt értékek: kimutatasi hatar alatt

5h. abra

5h. dbra

5. dbra

Oxid (témeg%)
kék réteg
kék réteg
6lomméz
6lomméz
engobe
kék réteg
atmenet
6lommaz
engobe
engobe teteje
6lomméz

Si02  PbO
71.56 0.18
65.99 8.66
42.35 4154
4011  45.73
40.34 0.94
67.00 298
4432 3570
36.32  47.09
43.35 172
3119 3852
2467 68.64

Na2D
0.13
0.17
0.30
0.30
0.95

-0.04
0.18
0.20
0.55
0.57

-0.04

kd
8.62
6.88
6.07
573
1182
743
557
5.76
496
342
0.48

Ca0 MO  Aljoj
0 020 016

.64
040 -030
012 0.0
020 -018
130 055
042 043
032 026
030 -011
112 074
053 019
031 -0.03

0.04
022
0.23
31.63
011
013
0.19
3222
23.76
172

FeO
453

4.18
197
0.60
0.87
4.14
2.23
1.03
2.76
0.10
0.17

Ti02

234

047
107

CoO
149
0.22
011
2.60

058

0.57

NiO
051
0.79

-0.04
-0.14

0.50

-0.09
0.14

0.20

As,0,

521
459
165
0.92

471

1.69
1.36

0.89

2. tablazat. Kémiai Osszetétel elektronmikroszondéaval végzett pontelemzések alapjan (Itsz.: 100891).
A mérések helyét lasd az 5. dbran

6c. dbra

6e. abra

6f. 4bra

6h. abra

6k. dbra

la
2a
3a
4a
1b
2b
3b
4b
5b
1c
2c
3c
4c
d
d
3d
le
2e
3e
4e
5e

Oxid (tdmeg%)
kék réteg
atmenet
6lomméz
6lomméz
engobe
engobe teteje
kék réteg
kék réteg
6lomméz
engobe
engobe teteje
6lomméz
6lomméz
kék réteg
atmenet
6lomméz
engobe
engobe teteje
6lomméz
6lomméz
6lomméz

Si02
68.93
51.97
47.50
47.49
38.50
40.28
61.79
59.22
45.60
50.16
38.39
33.01
33.34
63.50
54,29
47.25
37.78
39.46
30.50
29.85
29.78

PbO  Nad
419 053
3253 021
3947 013
4169 052
091 0.15
135 061
1186  0.05
1985  0.08
3936 0.19
i 0.08
1359 021
60.06 029
60.37  0.02
1136 0.36
26.30 023
34.81 031
297 019
13.09 131
60.86  0.46
6153  0.03
6366 032

k2
7.72
6.13
5.95
6.12
3.29
11.02
6.86
6.68
5.90
2.98
10.96
181
178
7.89
6.57
5.98
2.30
831
158
0.97
112

CaO
2.03
0.87
1.02
0.63
154
145
178
0.90
1.02
0.80
0.69
091
101
1.26
0.56
0.57
2.02
130
0.68
0.99
068

MgO
0.26
0.43
0.04

-0.07
053
041
0.22
0.46
0.24
0.28
0.47
0.22
0.16
0.22
0.35
0.27
0.29
0.25
0.12
0.39
0.22

ai2o3
001
-0.23
0.15
0.09
29.03
27.30
0.03
0.01
0.22
39.10
28.88

FeO Ti02

5.07
313
168
1.02
0.86
0.40
4.27
3.82
248
162
0.87
0.48
0.81
4.00
341
2.64
113
0.32
0.34
0.58
0.57

358
1.03

0.59
110

2.65
123

CoO
1.92
107
0.60
0.79

221
182
0.93

031
-0.18
191
222
170

0.20
0.14
0.45

NiO
0.94
0.74
0.17
0.55

091
0.83
0.05

0.89
041
0.48
0.74
0.08

-0.26
0.54
0.04

As23
451
173
0.80
0.73

210
204
1.03

0.03
011
225
2.10
0.88

-0.03
0.13
0.12

3. tablazat. Kémiai dsszetétel elektronmikroszondéaval végzett pontelemzések alapjan (ltsz.: 121867).
A mérések helyét lasd a 6. abran

a
0.09
017

-0.03
0.07

0.13
0.03
-0.10

0.16
0.33

cl
0.04
0.08
0.07
021

0.18
0.12
-0.13

0.06
011
0.14
0.13
0.26

0.08
-0.21
0.00

As (%)
0.08
0.18
210
149
0.01
172
151
0.22
182
162
0.13
220
150

<0,01
2.78
197

Ossz.
9331
93.07
94.35
93.69
90.73
90.41
91.34
92.77
87.89
99.51
97.93

Ossz.
96.16
98.65
97.59
99.78
78.39
83.85
92.26
95.83
96.90
97.32
95.16
99.11
98.42
93.30
96.78
94.94
77.88
93.68
96.97
95.72
97.74
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1 abra. Szaszkézdi tanyér, 1787 2. &bra. Szaszkézdi tanyér, 1794
Kerék Eszter felvétele Kerék Eszter felvétele
Néprajzi MUzeum; Itsz.: 100891 Néprajzi Mazeum; ltsz.: 121867

alapjan az als6 mazrészben az 6lomtartalom
~0,2 és ~ 25 tdmegszazalék PbO, a szilicium-
tartalom ~54 és ~74 tomegszazalék Si02
kozott valtozik (5. és 6. &bra, 2-3. tablazat).
A vildgosabb, fels6 mazrészben az 6lomtarta-
lom eléri a 43-49 témegszazalék PbO-t, ezzel
parhuzamosan az Si02-tartalom lecsokken 50
tdmegszazalék alad. Folyositéként (olvadas-
pont-csokkent6ként) a mazban dlom mellett
alkalia, pontosabban kalium mutathatd ki, az
alsé részben mennyisége eléri a 9 tdmegszaza-
lek K20-ot, a fels6 részben a koncentréacioja
valamivel kevesebb (~6 tdmegszazalék K20).
3. &bra. A 100891 leltari szamu targy levélasztott A maz,hoz,esetlegesgn, adagolt kosot Je'%o nat-
mazdarabkai rium és klor mennyisége elhqnyagolhato, nyo-
mokban, illetve a kimutatasi hatar koruli
mennyiségben fordulnak el§ (2-3. tablazat).
Az aluminium koncentracidja hasonléan ala-
csony a maz mindkét részében (altalaban «0,3 témegszazalék A120 3, egyes pontelemzésekben
eléfordul 0,9 tdmegszazalék AL20 3).

A maz kobalt-, nikkel-, arzén- és viszonylag nagy vastartalma a kék szint okozd szinez6anyag
hozzdadasaval magyarazhat6 (5. és 6. abra, 2-3. tablazat). A maz als6é részének matrixa ~2
tdmegszazalék CoO-t, ~ 1 tdbmegszazalék NiO-t, ~5 tdmegszazalék As20 3t és ~5 tdmegszaza-
lék FeO-t tartalmaz. Az 6lomban disabb fels6 mazrészben is megjelenik ez az elemtarsulas,
azonban a méaz széle felé haladva egyre kisebb koncentracidban (2-3. tablazat).

A maz fels6 része alig tartalmaz zarvanyokat: kevés, lekerekitett, sotét kvarc- és kisebb meny-
nyiségben foldpatszemcse (kalifoldpat és plagioklasz) jelenik meg, amelyek az alsd, kobaltdis
mazrészben is kimutathatdk. Lekerekitett (visszaoldott) alakjuk alapjan a mazhoz adagolt homok
maradvanyai lehetnek.

Afels6, 6lomdus részhez viszonyitva a maz alsé része zarvanyokban gazdag, és ezek tobb tipu-
sét tartalmazza. A maz aljan, a vilagos szin(i réteg felett 10-20 pm-es méret(i, kerekded, sziirke,
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4. bra. a) Engobe (méz alatti vilagos réteg) rontgen-pordiffraktogramja (Itsz.: 100891); b) kék szin(i mazdarabka
(az alatta 1év6 engobe-bal egyiitt) rontgen-pordiffraktogramja (ltsz.: 121.867)
St: standard

sziliciumban dis szemcsehalmazok talalhatok (példaul 6. b abra). A szemcsehalmazok lehetnek
a méz nyersanyagénak fel nem old6dott maradvanyai vagy a maz kiégetése és leh(ilése soran
kikristalyosodott zarvanyok. A sziirke szemcsehalmazokbdl sotétebb (sotétsziirke-fekete), 5 pm-
nél kisebb (ritkdn ennél nagyobb) méretl kristalyok fejlédnek ki, illetve n6ének rajuk (lasd 6. b
abra). A sotét kristalyok a maz also részében megjelend kvarcszemcsékre is ranének. Szemcse-
méretiik a vilagos szin( rétegt6l tavolodva né. ElGszeretettel alkotnak viragszerl halmazokat,
amelyekben a kristalyok sugdriranyban helyezkednek el (7. a-b abra). Si02 tartalmuk nagyobb,
mint a szirke halmazoké (emiatt sététebbek), morfolégidjuk alapjan a maz rontgen-pordiffrak-
togramjaban (4. b abra) megjelend krisztobalit-, esetleg tridimitfazissal (mindkett6 Si02) azono-
sithatok, amelyek a kiégetéskor és az azt kovetd lehdiléskor Gjonnan keletkeznek a mazban.
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5. d&bra. A 100891 leltari szdmu targy mazmintai

Kék mézdarabka sztereomikroszkdpos képe [a, felsé) és szovete (a, also, visszaszortelektron-kép), nagyitott szoveti képe
[b, visszaszdrtelektron-kép), ugyanezek teriiletek 6lom- és sziliciumeloszléasi képe (c, d, narancs szin: 6lom, z6ld szin:
szilicium). Kék méazdarabka (egyik végén atmenettel tlatsz6 mazba) sztereomikroszképos képe (e, felsé) és szovete

(e, also, visszaszdrtelektron-kép). Kék mazdarabka sztereomikroszképos képe (f, fels6) és szovete (f, also, visszaszort-
elektron-kép), nagyitott széveti képe (g, h, visszaszortelektron-képek). Atlatsz6 mazdarabka sztereomikroszképos képe

(f, fels6) és szovete (i, also, visszaszdrtelektron-kép), nagyitott szoveti képe {j, visszaszdrtelektron-kép), ugyanezen terilet
6lom- és sziliciumeloszlasi képe (k, narancs szin: 6lom, z6ld szin: szilicium). A piros pontok az elektronmikroszondaval
végzett elemzések helyét jelzik (a mérési eredményeket lasd a 2. tablazatban)

A zarvanyok masik csoportja a szinez6anyaghoz kapcsolodik. A szirke, alaktalan vagy kerek-
ded, ~20-30 pm méret(i nikkeldis szemcsehalmazok (7. c-f dbra) a méazhoz adagolt pigment
maradvanyai. NiO-tartalmuk ~67 és ~90 tdmegszazalék kozotti, amelyet valtoz6 mennyiségben
kobalt, arzén és vas kisér. Két mazdarabkaban nikkel-arzenid zarvanyt is talaltunk. Els6sorban
a pigmentszemcsék peremén és korulottik, ritkan a szemcséken belil vilagos-fényes kivalasok-
zarvanyok jelennek meg (7. c-f abra), amelyek arzénben disak. Hasonlé arzéndus zarvanyok
onalldan is megjelennek a maz alsé részében, 1-5 pm méret(, vilagos tlkként vagy apré (™1 pm
alatti) szemcsékb6l allé gyoéngysorok formajaban (példaul 7. a-c dbra). Az arzénduis tlk egykori
buborékok utani pérusokban (7. g bra) vagy a maz legals6 részén dasulnak, esetenként ranéve
az engobe-ra. A zarvanyok 0sszetételében az arzén mellett megjelenik 40-60 tdmegszazalék PbO,
ennek alapjan valoszinileg 6lom-arzenat-fazisnak felelnek meg. Az arzén és 6lom mellett kalci-
um és kalium, egyik mazdarabkaban pedig antimon is kimutathaté a szemcsék Osszetételében.
Az arzéndus zarvanysorok jol lathatéan a nikkeltartalma pigmentszemcsékb6l indulnak ki (7. e-f
abra). A sotét krisztobalitkristalyokat is kozrefogjak, a zarvanysorok atszelik a krisztobalithal-
mazokat (példaul 7. a abra), mindez arra utal, hogy az arzenat kikristalyosodasa altalaban a krisz-
tobalit kivalasa utan tortént.

A fehér diszitések felé haladva a maz oldaliranyban elvékonyodik, vastagsaga 30-60 pm-re
csokken le (5. e, 6. d és g abra). Az elvékonyodassal parhuzamosan fokozatosan eltlinik a maz
also, sotétebb, kobaltdus része, ezzel egyitt a zarvanyok (pigmentszemcsék, arzenat- és kriszto-
balitkristalyok) is eltlinnek. A maz a visszaszortelektron-képeken vilagosabba valik, azaz élom-
koncentracioja megnd (példaul a 6. d-f dbran lathaté mazdarabka elvékonyodo végén a PbO-kon-
centracié 60 tdmegszazalékot ér el, 3. tablazat). Az elvékonyod6 maz alatti engobe felszine folya-
matos, karcolas nyoma nem lathatd.

A fehér diszitést képvisel§ attetszé (esetként halvanyan kékre szinezett) mazdarabkak (5. i
és 6. abra) szovete homogen, szinte zarvanymentes, csak ritkan tartalmaznak lekerekitett kvarc-
vagy foldpatszemcsét. Olomtartalmuk meghaladja a 60 témegszazalékot, megkozeliti a 70 tdmeg-
szazalék PbO-t, mig a Si02-koncentracié 30 tdémegszazalék ald csokken (2-3. tablazat).
A kobaltdis méazrészt fedd, dlomban gazdag mazrészhez viszonyitva a kalium, vas, kobalt, nik-
kel és arzén koncentracidja lecsokken (2-3. tablazat). A diszitést képvisel6 mazdarabkak kozil
csak egyben taldltuk ~0,2 mm szélességben felszakadt engobe nyomat.

Figyelmet érdemel a maz és az engobe hatérfelillete is. Ahol az engobe-ot a maz kék, kobalt-
dus része fedi, a hataron Uregek-repedések alakultak ki, azaz az engobe és a kék maz eltavolo-
dott egymastol (5. b, g, 6. b, c, e h &bra). Tébb esetben az eltdvolodott mazbdl kerekded, sziir-
ke szemcsékben dus darabkak valtak le, és tapadtak az engobe-hoz. Ezzel szemben ahol a kék,
kobaltdis mazrész hianyzik (azaz a diszitések felé atmenve), az 6lommaz jol tapad az engobe-
hoz, azzal dsszeizesiilt, amit a maz-engobe hataron Ujonnan kialakult, néhany pm-es tiis-tablas
kristalyok (6lomtartalm( kalifoldpat?) is jeleznek (7. h, i &bra). Mind a kék, kobaltdis mazrész
alatti, mind az 6lomban gazdag méz alatti engobe-ban kimutathaté az 6lom (korulbelll 1-3
tdmegszéazalék PbO; 2-3. téblazat). A diszités alatti engobe teteje jellemz@en vilagosabb, azaz
6lomban dasult, amit az 6lom és a szilicium eloszlasi térképe is mutat (5. j-k abra). Az engobe
Si02-ben és Al20 3-ban dus anyag (Al20 3-fartalma meghaladhatja a 30 tdmegszazalékot, 2-3. tab-
lazat), tetején jelent8s 6lomduasulds mellett megndvekedett kaliumtartalmat is mértiink (2-3. tab-
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6. A&bra. A 121867 leltari sz&m( targy méazmintai

Kék mézdarabka sztereomikroszképos képe (a, fels6) és szovete (a, alsd, visszaszortelektron-kép), nagyitott szoveti képe
(b, ¢, visszaszdrtelektron-képek). Kék méazdarabka sztereomikroszképos képe (d, fels6) és szovete (d, also, visszaszorte-
lektron-kép), nagyitott szdveti képe (e, f, visszaszortelektron-képek). Kék és szintelen (atlatsz6) mazdarabka sztereomik-
roszképos képe (g, felsd) és szovete (g, alsd, visszaszortelektron-kép), nagyitott széveti képe (h, visszaszortelektron-kép),
ugyanezen teriilet 6lom- és sziliciumeloszlasi képe (z narancsszin: 6lom, zéld szin: szilicium). Atlatsz6 mazdarabka
sztereomikroszképos képe (/, fels6) és szovete (/, also, visszaszortelektron-kép), nagyitott széveti képe (k, visszaszort-
elektron-kép). A piros pontok az elektronmikroszondaval végzett elemzések helyét jelzik (a mérési eredményeket lasd

a 3. tAblazatban).

lazat). Az 6lomméz PbO-tartalma kissé csokken az engobe felé haladva, mig az Si02- és Al20 3
tartalma kismértékben ng (6. k abra, 3. tdblazat). Az lommaz és az engobe dsszetételében kimu-
tathatd zonacid arra utal, hogy a maz iranyabdl az engobe felé 6lom, mig az engobe iranyabdl
a maz felé szilicium és aluminium diffundalt a kiégetés soran. A bediffundalé 6lom miatt az engo-
be tetején a szemcsek zdnéassa valtak: vildgos, 6lomtartalml peremuk alakult ki (6. fabra).

Diszkusszié

Az elektronmikroszondas szoveti és kémiai vizsgalatok alapjan a kék szin(i mazdarabkak alsé és
felsd része kiulonbozik: eltér a zarvanyok mennyisége és az Uiveges matrix kémiai dsszetétele. Mig
a maz zarvanyokban gazdag alsé része kobalttal er6sebben szinezett, és 6lomban szegényebb,
a fels6 része 6lomban ddsabb, és halvanyabban szinezett. A két rész kozott tobbé-kevésbé éles
a hatérvonal, ami a maz kétrétegl jellegét tAmasztja ala. A fehér diszitések felé haladva ugyan-
akkor a méz elvékonyodik, egyréteglivé valik: a kék, kobaltdis méazrész eltlinik, és szintelen
vagy halvanyan kékre szinezett, 6lomgazdag maz jelenik meg (ez utobbi Tite et al. 1998 torté-
neti mazakra kidolgozott beosztasa alapjan nagy 6lomtartalmi maz).

A rontgenfluoreszcens elemzések nem mutattak 6n kimutatési hatar feletti jelenlétét sem
a kék teriileteken vagy a diszitéseknél, sem az alattuk 1év6 vilagos rétegben. Az elektronmikro-
szondas szOveti vizsgalatok soran egyik rétegben sem talaltunk on-oxid- (kassziterit-) kristalyokat,
amelyek fajanszok, majolikak dnmazanak jellemzd zarvanyai (l&sd Bajnéczi-T 6th et al. 2009;
Bajnoczi-N agy et al. 2011). A maz alatti vilagos szin( réteg szovete és kémiai Osszetétele alapjan
finomszemcsés engobe-nak bizonyult, azaz nem 6nméz. A kék réteg (a maz alsé része) szintén
nem ,,6n-oxidos lommaz” (Katona Imre szerint félfedémaz, tulajdonképpen az 6ntartalomtél fug-
getlenil 6nmaznak tekinthet6). Katona Imre feltételezése, miszerint a vordses keramia alaptestd
edények készitéséhez fehér, majd kékre szinezett 6nméazat hasznaltak volna (Katona 1976. 65),
egyértelmiien elvethet, a targyak nem ,fehér edényes”
(6nmézas) technikaval késziltek.'

Arétegek felvitelének sorrendje tehat az alabbi volt:
engobe - kék (kobaltdis) maz/réteg - atlatszé 6lom-

maz. A vizsgalatok ezaltal a Petrik Lajos és Kimakowitz 1 Katona Imre az Ugynevezett sgraffitos

altal feltételezett rétegsorrendet (fehér agyag/engobe -
kék réteg - atlatszo méz, Petrik 1889; Kimakowicz 1911)
erésitik meg. Horst Klusch a rétegek sorrendjét elekt-
ronmikroszképos vizsgalattal tanulményozta, ami a
jelen tanulmanyban alkalmazott elektronmikroszondas
vizsgalattal médszertani szempontb6l azonos. Egyetlen
mézdarabk&n sem lattuk ugyanakkor a Horst Klusch
altal leirt rétegsorrendet (fehér engobe-on &tlatszo,
majd kobalttal szinezett 6lomma&z; Ro8ka-K tusch
2010). Igazolhat6é azonban Kluschnak az a megfigyelé-
se, hogy a kék feliletet boritd maz és a diszitéseket fed6

edények tovabbi két készitési modjat is emliti.
A vilagosra ég6 edényt nem Onméazazték,
hanem vagy terrakottara égették, és a kékre
szinezett félfed6 mazzal boritottak, vagy az
edényt atlatszé6 6lommazzal mazaztéak, kiéget-
ték, majd kék félfedé mazzal fedték. A diszités
el6allitésa ezekben az esetekben a kék félfedd
maz terrakottaig vagy az atlatsz6 mazig torté-
n6 visszakarcolasaval tortént (Katona 1976.
65). Arészletesen vizsgalt két szaszkézdi edény
- amelynek kerdmia alapteste egyébként vo-
rés, nem vilagosra égé - nem ezzel a techni-
kéval készilt.

103



7. d&bra. Zarvanyok a mézban (visszaszdrtelektron-képek)

A kék maz alsé részében: a-b) krisztobalit- (Sicy kristadlyok halmazai (sotét) és arzenatzarvany sorok (vilagos);

) pigmentszemcse, sziirke része nikkel-kobalt tartalmd, vilagos bels6 és peremi része 6lom-arzén-nikkel tartalma,
koruldtte arzenat (vilagos) és krisztobalit (s6tét) kristalyok; d) pigmentszemcse, sziirke része nikkel-kobalt dus,

vilagos peremi része 6lom-arzén-kalcium-kalium tartalmd; e-f) nikkeldds pigmentszemcsék, korildttik arzenatzarvanyok
és zarvanysorok; g) arzenattik buborék utani pdrusban; h-i) atlatszé6 6lommazban apro tls, és tablas kristalyok az
engobe-ra fenn6ve
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maz eltér egymast6l, nem egységes maz fedi a keramiat. Ez a megfigyelése minden bizonnyal a
keramiat egységesen beborité 6lommazra vonatkozik. Az 6lommaz eredetileg, a mazszuszpenzio
felvitelekor egységes kémiai Osszetétel(i volt. A jelenlegi kémiai inhomogenitasa az alatta 1évd
rétegekkel (kék réteg, engobe) vald kélcsdnhatas eredménye. Kiégetéskor a kék réteg és az lom-
gazdag méaz elemdiffazio révén ,keveredett”, emiatt a diszitéseket fed6 méazhoz képest a kék

réteget fedé 6lommaz dlomtartalma csdkkent, de kaliumban, szinez6 kobaltban és annak kisér6-

elemeiben disult.2 Kismérték( dsszetételi zonaciot kimutattunk a diszitéseket fed6 6lommazban

is kivulrél befelé, az engobe irdanyaba haladva.

Horst Klusch megfigyelte, hogy a rétegek kdzott haj-
szélrepedések vannak, amit a létrejott feltleti fesziltsé-
gekkel magyaraz. Feltehet6en az engobe és a kék maz-
réteg kozti Uregekre-repedésekre gondolt, melyek kiala-
kulasa a két réteg eltéré mérték( hétagulasanak lehet a
kdvetkezménye. Ezzel szemben az edényt borité 6lom-
maz jol tapad az engobe-hoz, azzal Osszeizesiilt, ezal-
tal gyakorlatilag az 6lommaz tartja a kék réteget.

Viték targya a kék réteg jellege, azaz hogy kékre szi-
nezett engobe (fehér agyag és kék méz/smalt keveréke)
vagy kék méz.3A vizsgalt két targyon tapasztaltak alap-
jan a kék réteg az liveges maz also részének felel meg,
azaz méaznak tekinthet6. Az engobe-ban kimutatott
viszonylag nagy aluminiumtartalom (Al203>30 témeg-
szdzalék) nem jellemz6 a kék mazra, amelyben az
elektronmikroszondaval végzett pontelemzések alapjan
max. 1t0megszazalék A120 3van, azaz esetleges agyag-
tartalma (a hozzékevert engobe mennyisége) nyomnyi
lehet. Ebben a kérdésben Katona Imrének adhatunk
igazat (Katona 1976. 65), aki szerint a kék réteg maz,
és nem engobe.

A kék mazhoz felhasznalt nyersanyagokra a maz
kémiai Osszetételi adatai és a zarvanyok alapjan kovet-
keztethetlink. Nikkel-kobalt-arzén(-vas) tartalmu pig-
mentszemcséket és 6lom-arzenat-kristalyokat azonosi-
tottunk a mazban. Az utébbi a kék méazakra jellemzg,
kiégetés és az azt kdvet6 viszonylag lassu lehdlés soran
keletkezd fazis. Hasonlé Olom-arzenat-zarvanyok
ismertek példaul italiai majolikdak kék mazaban (Tite
2009). Az arzéndus zarvanysoroknak a pigmentszem-
csékbdl valo kiindulésa azt jelzi, hogy kiégetés soran az
arzén nagy része kivalt a pigmentszemcsékbél, és az
tveges matrixban az 6lommal 6nallé fazisként krista-
lyosodott ki. Zucchiatti és munkatarsai irtak le hasonld
jelenséget arzéntartalmu kék mazakban (Zucchiatti et
al. 2006). A kék maz kobalt-nikkel-arzén-vas elemtar-
sulasa arra utal, hogy a kobalttartalm( pigment zafiré
(zafera) lehetett, amely kobaltércek porkolésével el6al-
litott, szennyezett (nikkel-, arzén- és vastartalmi)
kobalt-oxid. A smalt kékre szinezett liveg, amelyet zafi-
ré, kvarc és kalium-karbonat keverékének megolvaszta-
saval allitanak el§ (Muahiethaler-Thissen 1969).
Amennyiben smaltot alkalmaztak volna szinez6anyag-
ként, az a kiégetés soran valdszin(leg teljesen felolvadt
volna, és nem taldlnank a fent leirt pigmentmaradva-
nyokat a kék mazban.

A maz intenziv kék szin(i részében az Uveges mat-
rix kaliumban dus, és kevés 6lmot is tartalmaz. Az
olom lehet részben a kék méz eredeti alkotorésze, rész-

2 A fehér diszitéseket borit6 méz 6lom-
tartalma (fiiggetlendl att6l, hogy elemi vagy
oxidformaban adjuk meg) a rontgenfluoresz-
cens spektrométerrel végzett mérések szerint
latsz6lag kisebb, mint a kék terileteké (1. tab-
l4zat). Ez ellentmond az elektronmikroszon-
daval kapott elemzési adatoknak, amelyek sze-
rint a diszitések maza nagyobb 6lomtartalmd,
mint a kék réteget borité6 6lommaz (2-3. tab-
lazat).

A maz vastagsaga a kék teriileteken és a
fehér diszitéseknél eltér6. Ennek az XRF
mérés szempontjabol jelent6sége van, mert az
informaciés mélység (ahonnan az elemek
maésodlagos, karakterisztikus réntgenjelei
szarmaznak) atlagosan néhany szaz pm. Ez a
mélység a matrixtol és a mérend6 elemektdl
(azok rendszamatol) egyarant fiigg. Az 6lom-
nak mint nagy rendszamu és nehézelemnek a
karakterisztikus rontgenjele igen erds és inten-
ziv, igy az mélyebb rétegekb6l is szarmazhat.
Esetiinkben a vékonyabb fehér diszitésnél az
6lmot és a tobbi nehezebb elemet nézve tehat
nemcsak a mazat mérjiik, hanem az engobe-
ot, és esetleg a kerdmia alaptestet is. Mivel az
értékel6program az dsszetételt szaz szazalék-
ra normélja (a nem mérhet6 részt ,balansz-
nak” nevezve meg), ha a diszitést mérve ele-
mezziik az alatta 1év6 réteg(ek)et is, akkor lat-
sz6lag kisebb koncentraciét kapunk a nehéze-
lemekre. A rétegek mennyiségi kémiai 6ssze-
tételét tekintve az elektronmikroszondéaval
végzett mérések a mérvadok, mivel az elem-
zések a minta keresztmetszetén, csak a mazra
(@ maz kulénboz6 terileteire) vagy csak az
engobe-ra fokuszalva késziilnek.

3 Tanulméanyunkban engobe és maz
elnevezésen a Kozma Béla kerdmiamazakrol
sz616 konyvében talalhaté fogalmakat értjuk.
Engobe: agyagos bevonat kerdmia feluletén,
Hfolyositott agyagmassza illetve szennyez8dé-
sekt6l mentesitett agyagpép, amellyel a targy
eredeti szinét elfedik [..] ha az agyagpépet
megszinezik kiilénb6z6 oxidokkal, pigmen-
tekkel, akkor zsengéit cserépen mazalatti fes-
tékként is alkalmazzdk” (Kozma 1998. 136).
Méz: ,lvegszer( (olvadékony) bevonat a
kerdmia targyak feluletén, funkcidja az, hogy
a targy égetése utdn a cserép feliiletét Uvege-
sen simava, keménnyé, fényessé, esetenként
diszessé tegye” (Kozma 1998. 138).
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ben a diffuzio révén az edényt boritd, élomban gazdag mazbdl szarmazhat. A kélium viszont
a kék maz eredeti alkotorésze, mivel a diszitéseket fedd' 6lommazban mennyisége joval keve-
sebb. A kék réteg tehat zafiré pigmenttel kékre szinezett, alkaliaban (kaliumban) és sziliciumban
dus, kis 6lomtartalmu (esetleg eredetileg 6lommentes?) méaz lehetett.

Korabeli méazrecepteket Szerencsi Janos sarospataki fazekasmester 1809. évi naplojabél
ismerhetiink, amelyb6l Wartha Vince publikélt el6szor részleteket (Wartha 1892. 214-219).
A napldban tébb kék maz receptjét megtalaljuk, ezek kozétt olyat is, amely 6t rész bork6 + két
rész (6lom)gélét + két rész zafera + Kkét rész kova + 0t rész sd keveréket tartalmazza. A pon-
tos aranyoktdl eltekintve hasonlé 6sszetevékbdl allhatott a szaszkézdi keramiak kék maza is, pél-
daul a folyositéként alkalmazott alkélia bork6bdl szarmazhatott, ami kaliumtartalmid anyag. Az
olom, amennyiben eredetileg is a maz komponense volt, csak kis mennyiségben lehetett jelen.
A receptben emlitett sét a szdszkézdi keramiak kék mazahoz valosziniileg nem alkalmaztak, erre
a natrium és klor nagyon alacsony koncentracidja utal.

A kék méazban kiégetés soran képz&d6 krisztobalitzarvanyokat talaltunk. A krisztobalitot (és
a rontgen-pordiffrakcidval a mézban kimutatott tridimitet) altaldban a kvarc (Si02) magas hémér-
sékletl polimorf valtozatanak tartjak, ezaltal a kiegetés hémérsékletere adhatna informaciot.
Ujabb tanulmanyok azonban kimutattak, hogy a krisztobalit (és a tridimit) viszonylag alacsony
hémérsékleten (valdszinlileg joval 1100 °C alatt) alkélifém-ionok (Na+ K+ jelenlétében stabili-
zalédik az Uvegben (Artioni et al. 2008). Emiatt a krisztobalit nem tekinthet6 hémérsékletjelz6
fazisnak, mivel méar akkor kialakul, amikor olvadék képzd8dik alkélitiveg és kvarc keverékének
megolvadéasakor (Praderr et al. 2010).4

Az anyagvizsgalatokkal valaszt adhatunk arra a kérdésre, hogy a rétegek felvitele soran mikor
torténhetett kiégetés: az engobe vagy az engobe és a kék réteg, vagy csak az atlatsz6 6lommaz
felvitele utan. Mivel a kék réteg rosszul tapad az engobe-hoz, a kett6 egydtt valdszin(ileg nem
volt kiégetve a kék méz felrakasa utdn, maximum enyhe melegitést kaphatott. A kiégetés koz-
vetleniil az engobe felvitele utan torténhetett. A kék mazra felvitt atlatsz6 lommaz kémiai éssze-
tétele elemdiffuzié révén maddosult, ami a két mazréteg egyszerre torténd kiégetését jelzi az edény
Ujabb hékezelése soran.

A szaszkézdi keramiak legvitatottabb kérdése a fehér diszitések el6allitasanak modja: vajon
sgraffito vagy viaszos technika alkalmazésa lehetett? A kék teriilletek és a fehér diszitések atme-
neténél, valamint a diszitésekb6l szarmaz6 méazdarabkéakban az engobe felszinén nagy nagyita-
son gyakorlatilag nem latszik sérilés, karcolads nyoma. Ennek alapjan azonban nem z&rhaté ki a
karcolasos technika alkalmazésa, mivel a mar kiégetett engobe felszine val6sziniileg nem vagy
alig sérilhetett. A vizsgalt két szaszkézdi targynal nem donthet6 el egyértelm(en az alkalmazott
technika jellege. A kérdés megvalaszolasaban egy jovébeli kutatasi program segithet: a mostani
anyagvizsgalatok eredményeire tdmaszkodva a kétféle technikaval kisérletileg készitett edény-
masolatok méazéanak nagy felbontasi szoveti elemzése.

4 Az engobe mint agyagos bevonat fazis-
Osszetétele alapjan elvileg adhat a kiégetés
(latsz6lagos) hémeérsékletére informéaciét. Az
engobe rontgen-pordiffraktogramjaban (4. a
&bra) azonban nem sikerilt kimutatasi hatar
felett azonositani agyagasvany-maradékot
vagy atalakult szerkezetet, a hattér ,,amorf”
megemelkedése sem jelentkezik. Emiatt
hémérsékletre utald fazisatalakulasokat nem
tudtunk kimutatni. Mivel az engobe-hol
nagyon kevés anyagot sikerilt levalaszta-
nunk, ezért a jov6ben tobb targybol, nagyobb
mennyiségben vett mintakkal célszer(i lenne
megismételni a vizsgélatot.
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Osszefoglalas

Az anyagvizsgalatok alapjan a szaszkézdi keramiak készitési technikajanak egyes kérdéseit pon-
tositottuk. A fehér vagy kékre szinezett 6nmaz hasznalata egyértelmiien megcafolhat6. Engobe -
kék (kobaltdus) réteg - atlatsz6 6lommaz sorrendben vitték fel a rétegeket, ami alapjan a Petrik
és Kimakowicz &ltal feltételezett rétegsorrendet helytallénak tekinthetjik. A Horst Klusch altal
feltételezett rétegsorrendet - amely szerint az engobe-ot el6szor atlatszd, majd kék dlommazzal
fedik - nem igazoltak a szOveti vizsgalatok.

A kék réteg kémiai Osszetétele és szdvete alapjan bizonyitottan maz, nem pedig engobe.
A kék mazban el¢'forduld pigmentmaradvanyok és helyben kristalyosodott arzenatzarvanyok
zafiré (zafera) szinez6anyag felhasznalasara utalnak. A kék maz zafiréval szinezett, kaliumban
és sziliciumban dus, 6lomban szegény (esetleg 6lommentes?) lehetett. Kiégetés az engobe felvi-
tele utan, majd az atlatsz6 6lommaz felvitele utan tortént.

A diszitések el6allitasara alkalmazott technika sgraffito vagy viaszos jellegének eldéntéséhez
kisérletileg el6allitott edények mazanak jov6beli szoveti, illetve nagyobb mennyiségl targy nagy
felbontast elektronmikroszképos vizsgalata adhat tovabbi tdmpontokat.

Kodszénetnyilvanitas
A szaszkézdi targyak archeometriai vizsgalatat Ridovics Anna (Magyar Nemzeti Mdzeum) kez-
deményezte. Kdészonjik L@'ricz Judit (Magyar Nemzeti Muzeum) segitségét a mintavételnél.

A kutatast az OTKA (K 81201 palyazat, K 81133 konz. fGpalyazat, valamint PD 75740 palyazat)
és a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatta.
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BERNADETT BAJNOCZI - GEZA NAGY - ZOLTAN MAY - MARIA TOTH

Findings of an examination performed
on the material of Szaszkézd ceramics

To clarify questions on the technique used to make the so-called Szaszkézd (cobalt blue) ceram-
ics, the authors performed microstructural and chemical analyses on tiny pieces removed from
the damaged glaze of two Sz&szkézd plates from the Ceramics Collection of the Museum of
Ethnography. The results made it possible to clear up certain questions of the technique used.
The use of white or blue coloured tin glaze can be definitely ruled out. The order in which the
layers were applied was engobe - blue (cobalt rich) layer - transparent lead glaze. Accordingly,
the order of layers hypothesised by Petrik and Kimakowicz can be regarded as correct. The ana-
lyses did not confirm the order of layers presumed by Horst Klusch, namely the engobe was first
covered with a transparent lead glaze, then covered with a blue lead glaze.

On the basis of its chemical composition and microstructure the blue layer is definitely a
glaze, not an engobe. The nickel-cobalt-rich pigment particles and in situ crystallised arsenate
inclusions occurring in the blue glaze indicate the use of zaffre colouring. The blue was proba-
bly a glaze coloured with zaffre, with a high potassium and silicon content and a low lead con-
tent (or perhaps even lead-free). The pots were fired after application of the engobe, then after
application of the transparent lead glaze.

A future high-resolution electron microscopy examination of the glaze on pots produced
experimentally can give further information to decide whether the technique used to produce the
ornamentations was sgraffito or involved was.
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1. kép. Odor Emilia arcképe 1888-hdl

Gonczy-album
Nemzeti Mizeum Fotétar; 1V./4.l. 60., 1531
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KATONA EDIT

LSzeressétek Odor Emiliat- 1

Adalékok egy mizeumi gyermekviseleti
kollekcio hattertorténetehez

Amikor az 1990-es évek elején a Néprajzi Muzeum textil- és viseletgy(ijteményébe keriiltem
muzeoldgusként, és a ram bizott néprajzi anyaggal ismerkedtem, mar akkor felkeltette érdekl6-
désemet az egyik gyarapitonak, Odor Emilidnak a neve, aki 1889-ben tobb kisgyermekoltdzetet
ajandékozott az intézménynek (1. kép).

Ez a név azonnal ,regényes” hangulatot ébresztett bennem, mert felidézte az 1969-ben
Sandor Pal altal rendezett Szeressétek Odor Emiliat cim( nagy siker(i magyar filmet, amely a mil-
lennium id6szakaban egy vidéki internatusban jatszodik. A nagylelk(i adomanyozérél pedig a
muzeumi nyilvantartasbdl csak arra derilt fény, hogy tanitonéként miikodott valahol az orszag-
ban.2EIlképzelhetének talaltam, hogy azonos id6szakban, hasonlé kérnyezetben ilyen ritka nevet
csak egy és ugyanaz a személy viselhetett. A film alkot6it6l annyit sikertilt megtudni, hogy a
tizenhét éves fészerepld jol csengd nevét egy korabeli leanyiskolai évkdnyv tanari névsorabdl vet-
ték. A filmbeli és a valosagos személy kozotti kozvetlen kapcsolat csupan ennyi.

A tovabbi kutatds soran azonban hamar kdrvonalazédott, hogy az Odor Emilia-féle kisgyer-
mekdltdzet-kollekcié nemcsak a néprajzi muzeoldgia és a viselettdrténet szempontjabol jelentés,
hanem gydjt6jének személye, pedagdgusi és kozéleti tevékenysége, valamint a szerzeményezés
koérulményei révén a dualizmus kori Magyarorszag tarsadalmi, miivel&déstorténeti és mentali-
tasbeli megismeréséhez is hozzajarul.

Az 1867-es kiegyezést kdvetben az élet minden terliletén tapasztalhaté felpezsdilés a tan-
ligyben is éreztette hatasat. A kor polgari fejlédése, nemzeti-liberalis gondolkodasmddja, szocia-
lis érzékenysége ugyanis a gyermeknevelés kérdését kozponti feladattd emelte, és a n6k emanci-
pacids torekvéseit is elémozditotta. Mindkeét téren az Edtvos Jozsef vallas- és kdzoktatasi minisz-
ter nevével fémjelzett 1868-as népoktatasi torvény hozott attdrést, mivel a 6-12 éves korosztéaly
szamara bevezette a tankotelezettséget, és létrehozta a tovabb nem tanuldék szdméra a heti
néhany orat igénybe vev6 ismétlbiskola intézményét. A tdrvény szellemisége, abbol a felisme-
résbél kiindulva, hogy a leendd édesanydk muveltségén malik leginkédbb a jovendd nemzedék
sorsa, szellemisége az elemi szint(i oktatdsban nem tett semmiféle kuldnbséget a gyermekek
kozott, ezért alapvetd jelent6ségl volt a n6képzés torténetében. A lednyok magasabb szint(i okta-
tdsdban is mindségi valtozést hozott a korabbi, korlatozott lehet6ségekhez képest, mert az ott-
honi nevel6n6k alkalmazasan, valamint az egyhazi és maganintézeteken tul megteremtette az
allamilag fellgyelt, egységes tantervii felsd népiskolakat, és a négy elemi osztaly utan valasztha-
t0, az el6zénél sokkal életképesebb polgari iskolakat. Ezeknél az intézményeknél azonban mar
érvényesilt a nemi megkuldnbdztetés, mert a lednyok szdméra az el6bbinél harom helyett kettd,
az utébbinal hat helyett négy évfolyamot allapitottak
meg.3 A kozépszint(i oktatdsban még lényegesebb
kilénbség mutatkozott a két nem szamara el@irt lehe-

téségek és kovetelmények kozott, a fidk javara. 1875- 1 A tanulmény fcimét Séndor P&l 1969-

t6l létrehoztak ugyan a hatosztalyos ugynevezett ,fel- ben rendezett filmje inlette.

sGbb” leanyiskolat, de ez alacsonyabb rend( iskolati- 2 Odor Emilia neve a Néprajzi Mazeum
pus volt, mint a kizarolag filk szaméara fenntartott nyilvantartasaiban Odorként is el6fordul.
nyolcosztalyos gimnazium. Mivel csak a filk végezhet- ﬁégrs:ézd torténeteben sem ritka ez a kétféle

tek gimnaziumot, tehettek érettségi vizsgat, ezért csak 3 A hat & e

,, p p L P Vi L at évfolyamos polgéri fidiskola nem
0k folytathattak tanulmanyaikat felsGfokd tanintézetek- valtotta be a hozza f(itott reményeket, mert az
ben. A nd6k szamara a legmagasabb foku képzést a dtodik és a hatodik osztalybél sokan kima-
szakiskolanak megfelel§ taniton6képz6k jelentették, radtak (Szekety I. 1997. 191).



amelyek kozll az allamilag fenntartottak szintén a tanligyi reformnak ko-szonhették létiiket. Sok
évnek kellett még eltelnie ahhoz, hogy a leanyok a tovabbtanuldshoz sziikséges érettségi vizsgat
megszerezhessék, és megkezdhessék egyetemi tanulmanyaikat az 1895 végen el6ttik is megnyilt
bolcsészettudomanyi, orvosi karokon és a gyogyszerészeti tanfolyamokon. Nem véletlen, hogy a
fentnevezett fakultasokat nyitottak meg el6szér szamukra. Ugy vélték ugyanis, hogy ezeknek a
tudomanyagaknak a mlvelésénél érvényesilhet a ,,n6i 6sztdn”, a gondoskodo, apolo, neveld néi
szerep, és fontosnak tartottdk, hogy a gyermekek és a nék tanitasa, gyogyitasa érdekében képez-
zenek szakembereket a gyengébb nem korébdl. Ezek az eredmények voltak tehat a n6k egyenjo-
gusitasaért folytatott harc legfontosabb els6 allomésai (Orosz 1997. 620-621; Pukanszky 2006.
126-127, 130-132; Maller 1995. 224; 2006. 673-674).

S bar a dualizmus kordban a hagyomanyos, otthonhoz, csaladhoz kététt n6i, azaz haziasz-
szony-, feleség- és anyaszerep szamitott altalanosan elfogadottnak és idealisnak, mellette azon-
ban ekkor mar feltartdztathatatlanul terjedt a munkahelyen dolgoz6, magat eltartani képes, 6nal-

16 n6tipus, aki a kdzéletben is mindinkabb helyet kévetelt maganak.4
A szbéban forgd gyermekoltdzeteket gydjté Odor Emilia tanitond is ennek az 0j nétipusnak
valt a képvisel6jéveé, és a kortarsak véleménye szerint kiérdemelte a ,,modern néi mozgalmak

4 A dualizmus korszakaban a néi foglal-
koztatottsag szdmbeli emelkedésén tdl els6-
sorban annak szerkezeti mdédosuldsa volt
meghataroz6. Mig 1880-ban minden ezer nd
kozll 214 a hagyoméanyos munkéak szektora-
ban (mez6gazdasag, haziipar, cselédkedés),
tizendt a modern agazatokban (ipar, kereske-
delem, kozszolgélat, értelmiségi foglalkoza-
sok) dolgozott, addig 1910-ben, a hagyoma-
nyos szektorban 144, a modernben 39 né
tevékenykedett. A modern szektoron belil a
nGi tisztvisel6k, alkalmazottak és értelmiségi-
ek esetében mutatkozott a legnagyobb,
haromszoros emelkedés, amit az Uj néi fog-
lalkozésok, mint példaul a taniton6i pélya
kialakulasa idézett el6 (Nagy 1995. 211, 213).

5 igy jellemezte egyik tanitvanya 1904-
ben (Schmidt 1904. 197).

6 Magyar Orszagos Levéltar, Simony
(Nagysimony) Keresztelési anyakdnyv A 2663;
Orszagos Evangélikus Egyhézkdzség Soproni
Gyljteménye /levéltéar, haldlozasi anyakonyv,
az utébbi adatot Varga Imréné levéltarosnak
kdszonom.

7 ,,Odor Stephan” a jénai egyetem anya-
kényve szerint 1810. oktéber 12-én kezdte meg
ott teoldgiai tanulmanyait (Szogi 2001. 334).

8 Atanarokrol késziilt jelentések forrasai
a Soproni Evangélikus Levéltarban talalhatok,
amelyeket Varga Imréné levéltarosnak kdszo-
nok: [1819. jdlius 13- jelentés a Soproni
Evangélikus Liceum tandrair6l] Relatio de
ProfessoribusLy ei. [sic] Evang. Aug. Conf.
Soproniensis pro Anni Scholastici 1829/30
Semestriposteriore. Relatio di Professoribus-
LyceiEvang. Aug. Conf. Soproniensis pro
annischolastici 1835/36 Semestripriore. Rela-
tio de ProfessoribusLy ei. [sic] Ev. Aug.Conf.
Soproniensis pro annischolastici 1836/37
Semestripriore.Egyedil az 1819. jalius tizen-
harmadikaiban nevezték meg igy a tanulma-
nyait: teolégia, filozofia, orvosi anatomia,
orvostudomany, és csak abban szerepelt az
angol nyelvismeret is.
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egyik legméltébb vezet6je”5mindsitést, még ha az utd-
kor a hires n6i pedagdégusok kdzétt nem is tartja sza-
mon.

Csaladi hattér

Odor Emilia tobb nemzedékre visszamenen értelmisé-
gi, illetve polgéri foglalkozast (iz8 csaladbdl szarmazott.

Apai nagyapja, Odor Istvan (1787. december
17.-1842. aprilis 27.6 a Vas varmegyei Nagysitkén szii-
letett, és evangélikus vallast, az 1754-es Gsszeiras sze-
rint armalis, azaz birtokadomanyozas nélkil nemesi
rangra emelt gazdalkoddcsaladban nétt fel (Schneider,
kiad. 1939. 12). A kisnemesség szdmara a kitorést a
hagyomanyos életformabol, a felemelkedés lehet6ségét
a tovabbtanulas jelentette, ebb6l a meggondolasbol
irathattak be szilei a soproni evangélikus gimnazium-
ba. Azt elvégezve 1810-tT harom évig Jénaban tanult
teologiat, filologiat, filozofiat, torténelmet, tovabba
matematikat, és literario Academicus fokozatot szer-
zett. JOl tudott a magyaron Kivil latinul és németil,
értett gorogul, héberlil és olaszul. Az 1813/1814-es
tanév elejétél 1838-ig, nyugdijazasaig tanara, ,,nyilva-
nos professzora”, az 1826/1827, az 1829/1830, az
1832/1833 és az 1835/1836-es tanévben rektora volt a
soproni evangélikus liceumnak (Németh 2005. 115).
Tanitotta az elméleti és gyakorlati filozofiat, pedagdgi-
at, altalanos statisztikat, klasszikus latin szerz6ket, sti-
lust, magyar nyelvet és irodalmat, torténelmet, vala-
mint az altalanos foldrajzot.8 A fennmaradt jelentések
Ugy mindsitették a tanitasban és ,,hivatalaban” tandsi-
tott viselkedését, hogy exactus et diligens, vagyis pon-
tos és szorgalmas. Erkélcsi és életfelfogasat pedig Ugy
jellemezték, hogy integri et honesta, azaz becsiiletes és
tisztességes.

Legemlékezetesebb tevékenysége az 1790-ben ala-
pitott Magyar Téarsasdghoz, Magyarorszag legels6 diak-
Onképzdkoréhez flizddott, amelynek 1824. julius 1-jétdl
,eloluléje” volt. A Tudomanyos Gydjtemény egyik cikke
Orizte meg az emlékét annak, hogy 1827-ben a liceum



2. kép. Az Odor csalad Rudolf csaszartol 1595-ben kapott, nemesi oklevelének pergamenre irott 1749-es méasolata

Odor Vilma 1928-as Iététéként kerlilt a Soproni Levéltarba

Gy6r-Moson Sopron Megye Soproni Levéltara; XI11/29 Odor csaléd iratai 12.

magyar diakjaibol alakult 6nképzd' kor a varosi jaték-
szinben az 6 vezetésével el6adta Vorosmarty Mihaly
Fried 1966. 82). Ennek kapcsan a mi szerzlje egy,
Odornak irt levelében elismeréssel szélt a tarsasag
mkaodesérdl: ,,Az ifjusag éveiben egyebet is tenni, mint
szilaj kicsapongast, ritkasag; de annal nagyobb érdem.”
(Fried 1966. 82.)

Odor Emilia apai nagyanyja, Riidiger Henrietta (1783.
december 12.-1838. februar 2.) mar soproni értelmisé-
gi csaladbol szarmazott, mint a Fekete Szerecseny pati-
ka tulajdonosa, Ruidiger Krisztian Agoston gyogysze-
rész és Goldner Zséfia leanya. Odor Istvan tanarral
1816. november 17-én kotott hazassagot Sopronban.
Két gyermekiik érte meg a feln6ttkort, Henrietta (1817.
jalius 31.-1899. aprilis 9.9 és Rudolf (1819. augusztus
3.-1898. junius 6.1).

A polgéri értékrendet tiszteletben tarté csaladban
fontos volt a fitk tanittatasa, igy Odor Emilia apja,
Rudolf 1830 és 1838 kozott a hires liceumban diakos-
kodott. 1L A soproni magyar csalad légkorére és az alma
mater szellemiségére olyannyira jellemz6 kétnyelv(isé-

9 Az anyakonyvi adatok forrasai: Magyar
Orszégos Levéltar A 2696, A 2697. A patikara
vonatkoz6 adatok forrasa: Tap 1983. 44-45.
Az Odor csaldadban Catharina Henriette és
Rudolf utdn még két filgyermek sziiletett,
1822. junius 5-én Stephan Alexander, és
1824. december 24-én Ludwig Albert, de 6k
nem érték meg a feln6ttkort.

10 A Soproni Evangélikus Levéltarban
Orzott keresztelési anyakonyvben Imre Ru-
dolfként jegyezték be. - Budapest Févaros Le-
véltara XXXIII. I. a. Halotti Anyakonyvek 2247.
kotet. Keresztneve az iratokban és a cimta-
rakban Rezs6 Rudolfként, illetve Rezséként, a
halotti anyakonyvben ismét Imre Rudolfként
szerepel.

11 A soproni muzeum grafikai gy(jtemé-
nye Odor Rudolftél tobb didkkori tollrajzot
Oriz az 1830-as évekbdl, kett6t a soproni
tliztoronyrol, és egyet egy gotikus toronyrol
(Itsz.: 61.23.1, 61.24.1, 61.26.1). Az adatokat
Kiicsan Jozsefnek kdszéndom.
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get mutatja, hogy Rudolf didkkordban, 1835-ben dsszeallitott egy német nyelvi kéziratos anek-
dotagydijteményt is.2

valas, hanem a nemesi cim jelentette az igazi tekintélyt. A reformkorban ugyanis a nemesi rang-
nak a kivaltsdgok fokozatos megnyirbélasa ellenére is még mindig nagy jelent6sége volt a hiva-
talbeli el6rejutas szempontjabol. Ezért talan nem véletlen, hogy éppen mire Rudolf elkezdte jura-
tusi tanulmanyait, apja erre is gondolva mindent megtett, hogy fiat a lehetd legel6nydsebb hely-
zetbdl indithassa el az életbe.

Bar kordbban hasznélta ugyan neve el6tt a nemességet jelz6 ,,von” el6tagot, nem sokat tor6-
dott kivaltsaganak lakdhelyén valo elismertetésével, 1835-ben azonban lazas gyorsasaggal intézte
a familia nemességének igazolasat.3 Odorék birtokaban kétféle, a nobilissagot bizonyit6 okirat
maradt fenn, mas-mas cimerképpel. Az egyik az 1595-6s cimeres levél 1749-es masolata, a masik
egy eredeti, 1673-ban kelt, heraldikai ritkasagnak szamité cimerkérd levél, az 6hajtott cimer raj-
zaval (2. kép). Odor Istvannak tehat az ezekhez kapcsolédo, a 18. szazadban és 1835-ben felvett
tantvallomasokkal kellett hitelesitenie, hogy szarmazasat visszavezetheti a nemességszerzékhoz.
Sikeres bizonyitdsa nyomén az eredetileg Vas varmegyei nemességet Szombathelyen
1835. november 9-én hirdették ki. Mivel a csalad akkor mar mashol élt, ezért a nemességet csak
abban az esetben ismerték el, ha azt egy éven belul abban a varmegyeében is kozhirré tették, ahol
az otthonuk volt. Erre Sopronban 1836. marcius 14-én kerdilt sor, amikor ,,Nemes Odor Istvan Ur
Rudolf fiaval egyitt a Megyebéli Nemessek Lajstromaba beiktatni rendeltetett”. 4Par hénap muilva
pedig szil6falujaban, Nagysitkén, ottmaradt rokonsaga lakhelyén megvasarolta egy helybeli
nemes birtokat minden ing6 és ingatlan javaival egyitt. Igy teljesen berendezett ,,curialis” hazhoz,

12 OSZK Kézirattar Oct. Germ. 647.

13 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara XI11/29. Odor csalad iratai: 1-12.

14 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara XI11/29. Odor csalad iratai 12.; Hor-
vath, szerk. 1940. 368.

15 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara XI11/29. Odor csalad iratai 13.

16 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1106. Sopron varos tanacsanak
iratai. XIX./ Nro. 19.085, 2466/838. Masolat
1838-hdl egy adoslevélrél, amely 1837. méarci-
us 8-an kelt. A kemenesalji Vashossztfalu ha-
téréban az Arpad-korban létezett egy Szentodor-
fa /Szent Odor-falva / Zenthodorfahua, ahol
Szent Odornak (Ullrichnak) temploma is &llt
(Wikipédia).

17 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara XI11/29. Odor csalad iratai sorszam
nélkl.

18 Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1106. Sopron véros tanacsanak
iratai. XIX 21766.

19 Egyéb tudoményos forrasok mellett
két, egymastol fuggetlen, megbizhatd grafol6-
gus szakértd, Fazekasné Visnyei Irma és Fehér
Gabriella segitségét is kisérletképpen igénybe
vettem az Odor csalad tdbb tagja személyisé-
gének megismerése céljabol. Elemzéseik 6ssz-
hangban voltak egymassal. I1tt mondok kdszo-
netét 6nzetlen kozrem(ikodésikért.

20 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1106. Sopron véros tanacsanak
iratai. XI. 4098.

21 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1106. Sopron varos tanacsanak
iratai. XXV. Nro. 7922.
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a szlikségesekkel felszerelt telekhez, szantéhoz, réthez,
tovabbda kaszaldval egyutt sz6l16hoz és erd6hoz jutott.
Annak csak egyetlen nyoma maradt fenn, hogy Odor
Istvan aldirdsaban a rangjat nem sziiletése és birtoka
helyéhez, hanem vezetéknevéhez kapcsol6dd elénév-
vel: ,,Stephan Odor von Odorfalva” hasznéalta. b

Fia, az 1842-ben kit(in6 mindsitési tgyvédi okleve-
let szerzett Rudolfl’ is igyekezett jelezni neve mellett
nemesi voltat. igy 1846-ban egy soproni magyar nyelv(i
adasvételi iromanyban ,,Njemes] Odor Rudolf”-ként,B
1855-ben soproni anyakdnyvben németiil ,,Rudolf
v[on] Odoraként, 1862-ben és 1864-ben pesti anya-
kdnyvben ,,Nemes Odor Rudolf’-ként szerepelt.

Kézirdsanak elemzése azt mutatja, hogy ©6nmagat
keres@ fiatalemberként kezdte palyajat,® amely szoro-
san igazodott az orszag torténelmi valtozasaihoz. Friss
diplomaskeént, 1842-t6l Sopron szabad kiralyi varos tisz-
teletbeli aljegyzGje lett. Majd az 1848-as forradalom ide-
jén valtotorvényszéki jegyzoként és az Gjonnan meg-
valasztott tisztikar aljegyz6jeként dolgozott, s ezt a
hivatasat 1849-ben is gyakorolta (Sarkady 1998. 410).
Hogy mennyire igyekezett kovetni a kor fontos gazda-
sagi kezdeményezéseit, mi sem bizonyitja jobban, mint
az, hogy a Széchenyi Istvan altal elinditott mozgalom
hatasara 6 is belefogott a selyemherny6-tenyésztésbe,
amelyet olyan sikeresen (izott, hogy 1848-ban a hely-
tartotanacs a ,,selyem golydk” bevaltdsanak haszonbér-
16i altal kitlzott jutalombol harom arannyal dijazta
tevékenységét. A szabadsagharc bukéasa utan, az
onkényuralom korszakaban, amikor Magyarorszag
teruletét - 6nallo allamisagat megsziintetve - &t tarto-
méanyra osztottdk, és a kdzponti részt tovabbi ot keri-
letre tagoltak, Odor Rudolfot a soproni kertileti biztossag
tisztségviseli sordban talaljuk, ahovd 1850. augusztus
6-an titk&rnak nevezték ki.2ZAmikor a csészar 1853. mar-



cius 2-an kelt arbéri patense elrendelte az 1848-as térvényekben mar szerepld jobbagyfelszaba-
ditds gyakorlati megvalositasat, és a volt foldesurak karmentesitését, akkortdl kezdve az ilyen
Urbéri tgyekkel és fold-tehermentesitéssel kezdett foglalkozni, és ez maradt kés6bb is legfébb
szakterilete. igy 1853-t6l 1855-ig a soproni megyei hatésagnal megyei biztos és fold-tehermente-
sitési biztos, 1855-ben helytartésagi titkar, 1856-t6l 1860-ig a soproni Urbéri tdrvényhatésag el6a-
déja.2Bar nem mondhattak idegenbdl idevezényelt és kétfejli sasos gombokkal ellatott zsindros
magyar hivatali 6lt6zékbe bujtatott ,,Bach-huszarnak”, mégis a passziv rezisztencia idején nem
orvendhetett nagy népszerliségnek. Szolgalati el6menetelével azonban csaladja jémodjat is biz-

tositani tudta.

Noha Odor Rudolfnak anyai nagyanyjatol érokolt
hdz- és kerttulajdona volt Sopron Belvarosaban a
17. szam alatt (ma Szent Gyorgy utca 21.), tovabba kil-
tertleten foldet, rétet, sz6l6t birtokolt,3 az apjihoz
hasonléan a véros polgarainak jegyzékében 6t sem
talaljuk.24

1848. majus 3-an feleségul vette a szintén evangéli-
kus vallast tehet6s polgarnak és posztokeresked6nek
szamité Wrchowszky Ferdinandnak és Seybold Eleo-
noranak a leanyat, Wrchowszky Eleonorat (1828. janu-
ar 3.-1902. augusztus 19.), akivel 6tven évig, egy életen
at tarsak maradtak (3. kép).5 A csaladalapitassal és az
elsé gyermek érkezéseének kozeledtével, valamint a sza-
badsagharc eseményeivel fligghetett ©6ssze, hogy
1849 janiusiban megvalt rét- és sz8l6tulajdona, valamint
gyumolcsdse egy részét6l.B A hazasparnak gyors egy-
masutdnban hat lednygyermeke sziletett. Els6ként az
édesanyja utan elnevezett Eleonora 1849. oktober 5-én,
aki kicsiként, 1856. majus 4-én kruppban meghalt.
Masodik-ként 1853. november 2-an a mi Emilie-nk, aki
nevét anyai nagynénjér6l, keresztanyjardl kapta (4. kép),
majd mint az orgonasipok, Ugy koévették egymast leany-
testvérei: Mathilde 1855. augusztus 13-an és Wilhel-mine
1857. junius 29-én.27 Ok négyen még Sopronban, az emli-
tett belvéarosi hazban lattak meg a napvilagot (5. kép3.
Mar Budén szilletett Henrietta, 1862. oktéber 2-an, s a
legifjabb, llona, 1864. majus 10-én.B A csalad ugyanis
1860-ban Pest-Budara koltozott, mert Odor Rudolf az
egyesitett budai helytartosagnal kapott allast.

Ett6l kezdve szakterlletén a legnagyobb hataskor(
intézményekben egyre magasabb poziciokba jutott.
Amikor 1860-ban a csaszér az altala kibocsatott okto-
beri diplomaban foglaltak szerint Gjra visszaallitotta a
Magyar Kiralyi Helytartétanacsot, ott 1862-t6l titkar-
ként alkalmaztak. A kiegyezés utan, 1868-tol karrierjé-
nek csdcspontjaként a helytarttanics jogutddjaként
megalakitott Beligyminisztériumba helyezték at
miniszteri titkarnak, majd osztalytanacsosként dolgo-
zott, végul miniszteri tanacsos cimmel Kitlintetve nyug-
dijaztak 1889-ben.d

NGi szerepek

Az Odor csaladban a kor szemléletének megfelel6en és
grafolégiai elemzések eredménye szerint is az apai
tekintély elve érvényesiilt. Az anya teljesen a csaladja-
nak élt, s csak gyermekei kdrében vitt némi vezet§ sze-

22 Odor Rudolf allasaihoz forras: MOL
Magyar Kirdlyi Helytartétanacs elndkségi ira-
tok 1862. I1I. a. 7716 irat.

23 Az akkori hazrél csak ez az egyetlen
abréazolas maradt fenn. Mai allapotat az 1891-
es atépités utan nyerte. A 18. szazad kdzepén
mér Odor Istvan ap6séék, Goldnerék tulajdo-
nat képezte, amelyet Rudigerné Goldner Zséfia
az 1838-ban kelt végrendeletében hagyott uno-
kéira, Odor Rudolfra és Henriettara (Gy&r-Mo-
son-Sopron Megye Soproni Levéltara X111/29.
Odor csaldd iratai 14.). Rudolf 1841 és 1846
kozott jutott az érokséghez. A reformkorban
a haz egyemeletes volt, 81 négyszogdl alapte-
riiletet foglalt el, és hozza 19 négyszdgol ,,bas-
tyakért” tartozott, mivel udvara hataros volt a
vérosfallal, a Vérkerilet felé. A hazban posz-
tokereskedés is volt, mert az egyik lak6 esze-
rint fizetett adét. Gydér-Moson-Sopron Megye
Soproni Levéltara XI11/29. Odor csaléd iratai:
14., Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV.A 1008/a/c.c. Grundbuch, Haus-
und Vermdgenbuch 164. kotet:1738-1848;
David et al. 2008. 86.

24 A vérosi polgarsag kérdésében forrés:
Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltéra
IV. 1003. Sopron Varos Tanéacs lratai - Q)
Polgarkonyvek 1811 1862; Hazi 1982. Papok,
tanarok Sopronban nem szoktak polgarjogot
kérni és venni.

25 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1425 Sziiletési és hazassagi evan-
gélikus egyhazi anyakonyvek. Gyéaszjelenté-
sek: http://www.hatvany-online.com/ obitu-
aries/hfnl.aspx.

26 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1106. Sopron varos tandcsanak
iratai. XIX 22741, 22595.

27 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Le-
Véltéra IV: 1425. Sopron, evangélikus egyhazi
keresztelési anyakdnyvek.

28 A festmény kozlési engedélyét Langer
Agnesnek készonom.

29 Budapest F6varos Levéltara XV.20.2.
A 1 Budavér evangélikus egyhazi keresztelé-
si anyakonyvek.

30 Odor Rudolf éllasaihoz forras: MOL
Magyar Kiralyi Helytartotanacs elnokségi iratok
1862. lll. a. 5742., 7716. irat, Székely V., 0SSze-
all. 1980. 37, 44. Nyugdijazasakor miniszterta-
nacsosi cimet kapott: MOL  E-Archivum,
Minisztertanacsi jegyz6konyvek 1889. 090. 24.



i
o« A
1
i ]
204-. [* - ‘4 A~
m
MS. jK -

116 NEPRAJZI ERTESITO sem

Sn§’

ti

ued/

ay~f BYntsfHs

3

3. kép. Odor Rudolfné Wrchovszky
Eleondra fehér selyem menyasszonyi
cip6je 1848-bol

Odor Vilma adta el 1932-ben
Iparm(vészeti Mlzeum; 18176

4. kép. Odor Emilia szletési
bejegyzése

Gy6r-Moson Sopron Megye Soproni
Levéltara; IV: 1425. Sopron,
Evangélikus Egyhaz Kereszteltek
Anyakonyve

ucvA /S *.* ..

d.c/jy"y



repet. Az apa szava volt a meghataroz6 gyermekei sor-
sét illetd'en. ,,Dontéseit, ha kellett kdrnyezetére erltet-
te, nem hatotta meg sem konyorgés, sem ndi praktika,
sem sirds.”3d Csaladi indittatdsa, polgéri értékrendje,
magas posztja arra késztette, hogy lednyaival az altala-
nos miveltséget megszereztesse. Ezért az 1868-as tan-
kotelezettség bevezetése el6tti id@szak lehet6ségeinek
megfelelden a harom idGsebb leanyt, Emiliat, Matildot
és Vilmat a pesti Steullet Agosta 6tosztalyos francia
maganintézetébe jaratta, komoly tandij fizetése fejében.2
A célszerliség is szerepet jatszhatott abban, hogy Matild
és Vilma a koztik lévé kozel két év korkilonbség elle-
nére ugyanabban az osztalyban tanult. Henriettdt min-
denképpen, de a legfiatalabb llonat is valészinlleg meg-
felelGen kitanittattak.

A csak leanygyermekekkel megaldott sziil6k élénk
figyelemmel kisérhették az éppen akkor élénk vitdk

kiséretében kibontakozd, és a szazad végére tarsadalmi 5. kép. Steinacker Karoly:

problémava terebélyesedd nékérdés alakulasat, amirdl A Szent Gyorgy utca marciusi héban. 1853

a korabeli sajtd rendszeresen tudésitott. Az olajfestmény jobb szélén Odor Emilia
A kozérdekl6dést Veres Palné Beniczky Hermin soproni sziilGhaza lathatd

1865-ben, a Hon nev(i folyoiratban Felhivas a nékhoz Zettl-Langer-gy(jtemény, Sopron

cimmel megjelent irasaval keltette fel, amelyben a

,»mély dlomban szenderg6” néképzés fejlesztése mellett

érvelt. Az Altala elinditott mozgalom hozta létre az

Orszagos N6képz6 Egyesiiletet, és 1868-ban tarsasagi 6sszefogasbdl az els6 fels6bb leanyiskolat,
amelyet 1896-ban - szintén els6ként - a fels6foku képzésre is felkészité gimnaziumma alakitot-
tak at (Safran 1942. 9-10; Marter 2006. 674; Veres-Beniczky 2006. 88-90). Veres Palné cikkei és
az egylet képvisel6hazhoz is eljuttatott kérvénye szerint a n6knek az eleminél magasabb szint(
oktatdsa nemcsak a foglalkoztatasukat, megélhetésiiket segitené sziikség esetén, hanem legf6-
képpen a ,,természetes”, ,hazi hivatasuk” tokéletesebb ellatasa miatt nem tiir halasztast. Mert ,,A
né van hivatva, hogy mint hitves tars a férfilt a kiizd6 élet nehéz faradalmaiban tdmogassa; [...]
hogy mint anya a zsenge csemetének megszabja fejlédési iranyat; idejekoran megvesse a szilard
jellem alapjat, az igaz és nemes iranti lelkesedést, a magas eszmék s az emberi ész vivmanyai
iranti tiszteletet. [...] Amde a nd nem teljesitheti e magasztos feladatat kell6 kiképzés nélkul.
Hogyan tdmogassa a lankadozd er6ket, ha 6nmaga csupa gyarldsag és tehetetlenség; hogyan kolt-
son érdeket a vildgossag, a tudomany irant, ha sajat értelme homalyba van burkolva; hogyan
kedveltesse meg a szellemi munkassag szép, nagy, hasznos eredményeit, ha ezekr6l maganak
sincs tudomasa; [...] altaldban véve: hogyan neveljen az, ki maga is neveletlen?” (A Nékepzs
Egylet 1869. 93-94).

A kibontakozé eszmecsere els6sorban a kdzéposztalybeli nék helyzetérdl folyt. A n6emanci-
paciot érintd kérdések kozil pedig a legélénkebb diskurzusok ekkor még nem a jogi egyenjogu-
sagrol, hanem a nék képzésének és foglalkoztatasanak egymassal is 6sszefliggé gondjairdl, az ott-
honi és munkahelyi feladatok &sszeegyeztethet6ségének drokzold témajarol széltak. A 19. sza-
zad masodik felében ugyanis a kdzép- és kishirtokossag jelentds része gazdasagilag megrendlt,
dzsentrivé valt, és koziliik nemcsak a férfiak, hanem a n6k is egyre nagyobb szamban kénysze-
riltek munkat vallalni. A kozép- és kishivatalnokok, valamint az értelmiség kérében a nehezebb
megélhetés miatt szintén egyre siirget6bbé valt, hogy a
lednygyermekeket is kenyérkeresd pélyara készitsék
elé. Akozéposztaly labilis helyzete rontotta a gyengébb
nem csaladalapitasi esélyeit, igy kilondsen az értelmi- 31 Fazekasné Visnyei Irma 2011-ben
ség korében statisztikailag kimutathatéan nétt a haja- készitett grafoldgiai elemzése alapjan.
donok arénya. Az igazi problémat azonban az jelentet- i zﬁ;‘:{;;'g;k'esg”;"’j':s;’::y'(gesza;"g’t"/‘
te, h09}’ Korébbaq a pértéban,é_s Ozve9¥en ma,lradOttak 273.): ,Steullet Agosta Nénevel6 Tanintézeté.
megtalaltak helyiket a testvéri, rokoni csaladokban, Budapest, belvéros Szent - Ferencrendiek terén
besegitettek a h&ztartas vezetésébe, a gyerekek nevelé- 5. szém alatt, I. emelet”, és a ,Steullet-féle le-
sébe, most azonban az ipari-kereskedelmi fejl6dés anyintézet novendékeinek névsora 1867-ben”.



miatt munkajuk egyre feleslegesebbé valt, és a csaladok sem tudtak eltartani 6ket, hiszen amigy
is terjedt a kétkeresds csaladmodell. Ugyanakkor nemcsak anyagi okok késztették az ,,ébredezd
Norakat”3arra, hogy kilépjenek a nyilvanossag elé, hanem az 6nallésodé ember igénye a mas-
féle megmérettetésre. Az ,,0ri” lanyok, asszonyok elvérasainak a nagyobb presztizsi allasok felel-
tek meg, amelyek az elemi ismereteknél szélesebb kor(i és mélyebb tudast koveteltek (Marter
2004. 45; Fabri et a1. 2006. 86, 185-187; Karady 1994. 188).

A modern szemlélet jegyében a tanittatds fontossagat 1871-ben igy fogalmaztdk meg: ,S
miutan az anyak nincsenek arrél biztositva, hogy lednyaik magukhoz ill6 mddon férjhez fognak
menni, vagy hogy a kinalkoz6 férjhez menetel igénylk szerint lesz-e, sziikséges, hogy leanyaikat
mar legkisebb korukban is ¢nallasra és szorgalmas foglalkozasra, alapos tudasra szoktassak, s
azon elvben és meggydzddéssel neveljék, hogy a munka nemcsak sziikséges és elkeriilhetetlen,
de nemesitd is. Az ily elvekkel nevelt lanyok azutan, mégha férjhez nem mennének is, nem lesz-
nek allas nélkiliek, nem életunt, némelykor jogosan, tdbbnyire jogtalanul nevetséges vénlanyok,
de az egész mivelt vilag el6tt becstlésre méltd l1ények.” (Egtoffstein 1871, 60.)

Ezzel szemben még 1896-ban is, amikor mar megnyilt az egyetem néhany fakultasa a leanyok
elétt, Ge6eze Sarolta, Odor Emilia kés6bbi tanartarsa sem tudott teljesen elszakadni a hagyomanyos
szemlélettdl: ,»Diplomét a leAnyoknak!« Mert &t lednynyal ldotta meg a sors, 6 maga pedig sze-
reny fizetési hivatalnok. [...] »Hozomany nincs. Szegény ember el nem veszi 6ket. Preparandiaba3}
adjuk Oket, anyjuk.« Es azzal bablzasnak, gyomlalasnak, mesemondasnak, csintalankodasnak
vége. »Menjetek tanulnil« Es elkezdik magukat 6Ini az egyesekért; mert jaj nekik, ha vagy egy targy-
bol nem kitlin6t hoznak haza. Egy kicsit neheziikre is esik a sok tanulas. Testi fejl6désiik is meg-
sinli egy kicsit a sok lést. [...] Hat még a lelkiik! Az az elsorvasztott szegény kis gyermeki lélek,
a kit6l megvontak éltet6 harmatat: az 6romot. Elfonnyad, dsszezsugorodik. Nem tud Kinyilni. Apjuk
mindezt nem latja. El6tte csak a diploma lebeg. S biiszkén mutogatja a sok kit(ing bizonyitvanyt
[...]. »Alanyaim hozomanya!« mondogatja ratartian. Felnének. Kellem nélkil valo, kissé pedans,
kissé félszeg nagy lanyok lesznek. [...] Talan lehetett volna bel6lik is szeretni valo, kedves fiatal
lany; talan akadt volna valami egyszerd, derék ember, a ki Gket elvegye és lett volna bel6liik is bol-
dog feleség, boldog anya. Nem lett. Nekik diplomat kellett szereznitk. Nekik keresniuk kell. Es
aztan élnek dromtelen életet és veszik fel a fizetést pontosan, minden hdonap elsején. Felér a nének
a keresetképesség az élet apro 6romeivel? S boldogabba tudja tenni kornyezetét azzal, hogy keres?”
(Geécze 1895, 176-178).

Az Odor sziil6k alapvetéen a hagyoményos n6i szerepek hiveiként gyermekeik jovojét hazas-
sagban képzelték el. A feln6ttkort megért 6t lanyuk kozil kett6, Matild és llona férjhez ment, az
0 életiik a csaladjuk korében teljesedett ki. A fiiggetlenebb életre vagyo, hatarozott és szines egyé-
niségl Matild® hiszévesen, 1875-ben kotdtte Ossze életét Thiering Gyula (1849-1901) kényvke-
reskedbvel, az egyik rangos soproni csalad sarjaval. Az eljegyzést kdvetl hdzassagi szerz6désiik
a ferfi szamara kedvez6bb hatdlyos hazassagi jogszabalyokat nem mddositva, de bizonyéara az

Odor sziil6knek a leanyuk sorsarél vald6 gondoskodasa
jeleként csupan a férj haldla utan jard hitbér dsszegét
kototte ki.B A legfiatalabb lany, llona 23 évesen, 1887-

33 Ibsen Néra cim({ mivének nagy hata-
sa volt a mvelt nék korében. A korszakban
lezajlo véltozdsokat Gedcze Sarolta (1862-
1928) jellemezte igy: ,,a Nordk ébredezni kez-
denek mindenfelé” (Gescze 1899. 6).

34 Tanitoképzdbe.

35 Fazekasné Visnyei Irma 2011-ben
készitett grafoldgiai elemzése alapjan.

36 Budapest Févaros Levéltara VII. 175.-
1875-357.

37 Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni
Levéltara IV: 1425. Sopron, evangélikus egy-
hazi keresztelési és haldlozasi anyakdnyvek.
Budapest Févaros Levéltdra XV.20.2. A 1
Buda-véri Evangélikus Egyhazkozség Hazas-
sagi Anyakonyve: Odor Mathilde 1875. okt6-
ber 25-én, Odor llona pedig 1887. méajus 28-
&n ment férjhez.

38 Fazekasné Visnyei Irma 2011-ben
készitett grafoldgiai elemzése alapjan.
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ben ment férjhez az Els6 Hazai Takarékpénztar
fékdnyvvezet6jéhez, Schneller Alajos Gusztavhoz
(1852-1913).%

Emilia, Vilma és Henrietta viszont dolgozé n6, peda-
gogus lett, és egyikik sem ment férjhez. Naplok, sze-
mélyes iratok hianyaban nem tudhato, hogy miért nem
talaltak part maguknak. Talan szerepet jatszhatott
ebben, hogy a pesti tarsasag nem konnyen fogadta be a
vidéki csaladot, és a szlil6k sem voltak igazan kapcso-
latteremtd személyiségek.BEleinte 6k is igyekezhettek a
hagyoményos néi szerepeket vallalni, véartak sorsuk ala-
kulasat, s ezért tovabbtanulasukat a szokasos tizenot
éves kor helyett kés6bb, Emilia és Henrietta a 19. évé-
ben, Vilma pedig 23 évesen kezdte meg. Valdszinlileg
éppen Emilia torte meg a jeget, és hozott szemléletval-
tozést a csalad életében azzal, hogy 1872-ben a tovabb-
képzése mellett dontott. ,,Szokatlan dolog volt ez kil6-



nésen akkor, az 6 idejében, az 6 korében; sokan ellenezték szandékat, de 6 nyugodtan ment sza-
badon valasztott utjan olyan biztos ontudattal, mint amilyennel azok jarnak-kelnek, akik elébb
magukkal és szeretteikkel szdmolnak le és csak azutan hallgatjak meg a viladgot.” (Schmidt 1904.
199-200.) A szul6k ezt az elhatérozést elfogadva és a korszellemhez igazodva a tovabbiakban igye-
keztek nagylanyaiknak a csalad tarsadalmi rangjahoz és a kor lehet6ségeihez képest a lehetd leg-
jobb képzést biztositani, s ezzel jov6jlket megalapozni, amit akkor a pedagdgusi végzettség meg-
szerzése jelentett. A lednyok tovabbi vivddasat sejteti, hogy az oklevellik megszerzése utan ismét
két-harom év kihagyassal kezdtek csak tanitani. Talan a hazasodasi kedv csokkenésének tendenci-
ajan kivul a férfiak ,,tuddés n6kkel” szembeni elfogultsaga vezetett végil is oda, hogy életlk értel-
mét a hivatasukban talaltdk meg (Karady 1994. 188; Nagy 1995. 215). Az els6 néi értelmiségi nem-
zedékhez tartozd Emilia még olyan légkorben valasztott palyat, amikor a tanitonékkel szemben
szamtalan elGitélet uralkodott. E szerint a n6k gyengébb fizikai, szellemi és lelki erejik miatt nem
tudnak kell6 odaadassal hivatasukra ésszpontositani. Megkérd6jelezték, hogy a férjezett tanitonék
vallalhatnak-e munkat, hiszen a szakirodalom kovetése, a tovabbképzés, és a tanulmanyok irasa
sok id6t és energiat emészt fol. Mas természetl nehézséget jelentett tovabba, hogy ,,Sajatsagos hely-
zete volt kezdetben a magyar tanitonének. A tarsadalom benne latta els6 képvisel6jét a néemanc-
zipaczionak [...] Innen a ridegség, a melylyel kezdetben fogadtak. Csak az egyedil all6 nét lattak
benne, a ki szakitva tarsadalomszentesitette hagyomanynyal, anyai és rokoni oltalom nélkul neki
megy a vilagnak és él fuggetlentl férfimédon. Ndietlennek gondoltak és azért nem tisztelték benne
anét. [...] Atdbbség nem szolgalt ra e vadra: az elditélettel mindazaltal meg kellett kiizdenie mind-
egyiknek. Kdnnyebben ment a dolog azoknal, kik nem allottak egyeddil idegenek kdzt, kik csalad-
juk kérében maradhattak hivatasuk teljesitése kdzben is, vagy kik édesanyjukban birtak erkdlcsi
tamaszukat. [...] De ma mar utat tort maganak a tarsadalom csaknem mindegyik mvelt rétegében
az a meggy06zd6deés, hogy a tanitdi életpalyara l1ép6 n6 nem Iépi tul a maga természete-kijelolte élet-
korét: hogy természetes hivatasat teljesiti ott is, mert nevel a szeretet és példa mindenhatd ereje
altal s ezzel az emanczipaltsdg ddiuma megszlnt: a tapasztalas bebizonyitotta, hogy a né azaltal,
hogy tanit nem veszit semmit vonzo n6iességébdl.” (Gescze 1896. 179-180.)

Pedagogusi képzése

A tanéri palyat tehat Odor Istvan gyermekei nem, csak unokai valasztottak.

Az éles eszii, kitlin6en tanuld, ,,ernyedetlen” szorgalmdBEmilia is a jomodu, mivelt kdzép-
osztalybeliek szdmara biztos megélhetést és tarsadalmilag hasznos értelmiségi életformat kinalo
pedagdguspalyat valasztotta, amelyet még vonzobba tett az 6nallé szellemi munka, a tekintély,
a férfi kollégakkal valo egyenjoglsag és nem utolsésorban a néiesség megbrzése (Kiss 1929. 57).
Elhatarozésaban az is motivalta, hogy igy fiatalabb testvérei neveltetéséhez anyagilag és intel-
lektualisan is hozzajarulhat majd (Schmiat 1904. 200).

Odor Emilia kozel tizenkilenc évesen kezdte tanulméanyait a taniton6képzd intézetben, ami-
hez kifogastalan erkélcsi magaviselet kellett, tovabba a ,,folyamod6” koételes volt bemutatni
»Tiszti orvosi bizonyitvanyt arrél, hogy [...] semmi olyan testi fogyatkozasban, fejletlenségben
vagy eltorzuldsban nem szenved, a melyek a tanitassal jaré foglalkozasban akadalyoznak, vagy
a serdult gyermekek illetlen ginyol6dasat énként kihivnak.” (Bod-Székely, Szerk. 1898. 90.)

Pélyavélasztasa szerencsés pillanatban tortént, mert 1869-ben Zirzen Janka vezetésével mar
megalakult az els6 allami fenntartasd harom évfolyamos, elemi iskolai taniton6képzé. ,,1872-ben
felvételi vizsgéja alapjan a budai elemi iskolai taniton6képzé Il1. osztalyaba Iépett be s ett6l kezd-
ve bamulatos Kkitartassal, faradhatatlan ambiciéval
megtanult mindent, amivel csak abban az id6ben fel-
fegyverezhette magat az a né, ki a jové nemzedék veze-

tésére ’készUIt” (Schmidt 1904,. 199). A/ké-p,e,zdét 1873- 39 A Budai, majd Budapesti Magyar
ban végezte el kitlin6 eredménnyel, képesitése szerint Kiralyi Allami TaniténGképezde anyakényve
tanithatott magyar és német nyelven.d) Ett6l kezdve és az Elemi tanitonGi vizsgélatot tettek jegy-
z6kkenémentesen vitt tovabb az Utja, hiszen az intéz- ZOKOCVV?IthSTIIET'Zgatb'g)l/ JSE'B'GE‘}‘;ZS? (Fova-
r 4 4 4 H 2t rosi Leveltar . . 0. 1, . Kotet).

n,]eny.t 187,3 t,)an’ szamara epPP:n. a IGQJObb!(Qr bOVItet 40 Budapest Févaros Levéltara Vili. 129.b
ték ki a két évfolyamos polgéri iskolai tanitonéképzé- 28, Kitet.

vel,4 amelyet 1875-ben végzett el ugyancsak kit(ing ered- 41 Budapest F6varos Levéltara VIl 129.b

ménnyel, mégpedig mindkét szakcsoportbol (6-7. kép). 1 kotet.
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6. kép. Odor Emilia végzdsként elért tanulmanyi eredménye az elemi iskolai taniton6képzében
Budapest F6vérosi Levéltar; VIII. 129, b. 28. kotet. Elemi tanitondi képesitdi vizsgalatot tettek anyakdnyve 1870-1893

B. minta.

7. kép. Odor Emilia végzdsként elért tanulmanyi eredménye a polgéri iskolai taniton6képzében
Magyar Orszagos Levéltar; VIII. 129, b. 1. kétet. Budai allami tanitoképezde anyakdényve 1869-1875
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A képz6ben ugyanis kétféle ,,szakcsoport” oktatasara lehetett oklevelet nyerni. A nyelv- és torté-
nelemtudomanyi szakcsoport magyar és német nyelv és irodalom, magyar nemzeti torténelem és
alkotmanytan, vilagtorténelem, valamint foldrajz és statisztika tanitadsara képesitett. A mennyi-
ség- és természettudomanyi szakcsoportban pedig algebrai, geometriai, a ,,polgari szamtan” tani-
tasabdl all6 mennyiségtani, allat-, novény- és asvanytani, vegytani és gazdaséagtani ismereteket
lehetett elsajatitani. Mindkét szakcsoport esetében a felkészitést nevelés- és oktatdstan, oktatasi
mdadszertan, tanitasi gyakorlat, valamint mlivészeti képzés, zene, rajz és testnevelés egészitette
ki (Kiss - Sebestyénné Stetina 1896. 67-68). A tarsadalmi néi szerepek elvarasaihoz alkalmaz-
kodva Zirzen Janka az elemi és polgari iskolai tanitond'képz6 szdmara kezdettdl olyan tantervet
allitott 6ssze, amelyben hangsulyos volt a kézimunka mint tantargy. Tanmene-tében a népies
kézimunkdk még nem szerepeltek, hanem a kotés, horgoléas, fehérhimzés, betlijegyzés (név-
betlikkel ellatas), a negyedik osztalyban betli- és szammintakkal ellatott ,,jegyzékend8” készité-
se, egyszer( ruhadarabok szabasa, varrdsa (Zirzen 1878). A kézimunka-tanitas rendszerét és
modszerét egy mintakényvben foglalta 6ssze, amely magyar, német és francia nyelvli magyara-
zatokkal ellatva az 1873-as bécsi vilagkiallitason nagy elismerést valtott ki. Példaja nyoman mas
tanintézetek is készitettek sajat hasznalatukra hasonld, szintén mintalapokkal kiegészitett tan-
meneteket (Emiékkonyv 1897. 26). A tanitonéképzésben meghonositott kézimunka-oktatas a
paraszti kultdraban is éreztette hatasat, ugyanis ennek révén terjedt el a fehérhimzés, a kotés, a
horgolas és a monogramozas. Az intézmény szellemiségébdl adddott, hogy Emilia is fontosnak
latta, hogy az ,.ipar munkatanitoi” képesitévizsgakat is letegye.

Ebben az idében a jomodu kozéposztaly lednyai szdmara a taniton6képz6 jelentette a leg-
magasabb képzési lehet6séget, ezért Odor Emilia az ismereteit, még ha akarta, sem folytathatta
volna az egyetemen, mert amikor a bolcsészettudomanyi kar megnyitotta kapuit a nék el6tt,
akkor 6 mér 42 éves volt.

Pedagogusi palyaja

Kit(in tanulmanyi eredményeinek készénhetéen Odor Emilia a Magyar Kiréalyi Allami Felsébb
Leanyiskolaban helyezkedett el.

A maga nemében els6 ilyen allami intézmény 1875-ben alakult meg a Vallas- és Kozoktatas-
Ugyi Minisztérium rendelete nyoman (8. kép).2 A kezdeti kisérletek utan hat évfolyamra lebon-
tott oktatasi programja szerint a n6i nem sajatossagait figyelembe véve olyan altalanos mvelt-
séget kivant nydjtani, amilyet a férfiak sajat életcéljaikra a gimnaziumi és redliskolai kdzéptano-
daikban nyerhetnek (Molnar 1876. 95). Feladata id6r6l id6re modosult, hiien tikrézve az okta-
taspolitika valtozasait. Az 1885-6s és az 1887-es szabalyzat példaul megsziintette kdzépiskolai
jellegét, azzal az indokkal, hogy a lanyokkal szemben a
gyongebb testi felépitésik és szellemi felfogasuk miatt

nem lehet olyan kovetelményeket tdmasztani, mint a
hasonl6 koru fitkkal szemben. El6irtak, hogy a tanulast
az iskolara kell 6sszpontositani, hogy az otthoni hazi
munkakbdl se maradjanak ki (Suppan 1896. 36, 38-39).
Az iskola az 1893/1894-es tanévben két évfolyamos,
valaszthatd tovabbképz6 tanfolyammal bdvilt, amely
csak a mioveltség elmélyitését szolgalta. Az egyetem
megnyitasanak hatasara 1897 6szén gimnaziumi tanfo-
lyam létesiilt a legkivalobb novendekek szamara az
érettségire vald felkészités jegyében. Erettségit azonban
csak a kijelolt Markd utcai allami fégimnaziumban
tehettek. Az 1901-es kdzpontilag el@irt tanterv Qjra
visszadllitotta az intézmény kozépiskolai jellegét, majd
1905-ben megadtak az érettségi vizsga tartasanak jogat,
amelyet a Magyar Kiralyi Allami Fels6bb Leanyiskola és
Leanygimnazium név is kifejezett (Bernolak, kdzzétette
1924. 3-4).

Az iskolat tiz és tizenhat éves koruk kozott, illetve
kilén tanfolyamok révén tizennyolc éves korukig lato-

42 Budapesten a Magyar Kiralyi Allami
Fels6bb Leényiskola 1875-ben az V. kerileti
Erzsébet és Jozsef tér kdzott fekvd Cziraky-haz
harmadik emeletén nyilt meg. Els6 koltozése
utan 1885-t6l a IV. keriileti Ujvilag, ma Sem-
melweis utcai volt egyetemi épiletben miiké-
dott. Masodik koltozése utan, 1894-t6l az
VL. kerlileti Véczi kérat, ma Bajcsy-Zsilinszky
Gt és Uj utca sarkan 16p8 bérhaz volt az ottho-
na. Harmadszori koltdzés utan, 1902-ben nyert
végleges elhelyezést a V. kerlileti Andrassy 0t
63-65.-ben, az Erzsébet Néiskola volt épileté-
ben. 1905-t6l az iskola neve és miikddési kore
a tovéabbtanulasra kdzvetlenll jogosito ledny-
gimnaziummal bévilt. 1921-ben az intézmény
felvette Méria Terézia, majd 1946-ban Varga
Katalin nevét. A koedukalt képzés bevezetésé-
vel Leadnygimnazium helyett Varga Katalin
Gimnézium néven miikodott az 1968-as meg-
sziintetéséig, majd mas tipust iskola, a Pesti
Barnabas Elelmiszeripari Szakiskola és Gim-
nézium kapott ott helyet.
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8. kép. A M. KIR. ALLAMI FELSOBB LEANYISKOLA ES LEANYGIMNAZIUM” végleges épiilete a 20. szazad elején
Erdélyi Mor felvétele
Hungary of to-day. Ed. by Percy Alden. London 1909. 302-303. oldala kozétt.

gattdk az ugynevezett ,,fels6bb lednyok”. A k6zéposztéaly alsé rétegei szamara alapitott, gyakor-
latiasabb képzést nyGjté négyosztalyos polgari iskolakkal szemben ezt az intézményt a kozép-
osztaly fels6, jomoda, mivelt rétegeinek szantadk ,,azon kdzéposztalyl csaladok leanygyermeki
szamara, kiknek vagyoni, tarsadalmi helyzetiiknél meg miveltségik fokanal fogva tébb és
mélyebb képzettségre van az életben sziikségik, mint a min6t a népoktatasi tanintézetekben
nyerhetnek, a nélkil, hogy valamely hivatal elfoglalaséra vagy kereseti palyara akarnanak
készilni.,” (Munier 2006. 674.) Ezért fontosnak tartottdk, hogy ,,ezen névendékek az iskolat sze-
ressék s azt mintegy méasodik otthonuknak tekintsék, sziikséges, hogy itt elsé sorban szeretettel-
jes és finom banasmaddban s jeles oktatasban részesiljenek, masodszor pedig hogy az iskola pél-
das kils6 és bels6 tisztasdg mellett némi kényelmet is nyQjtson, hogy gy az iskola e tekintetben
az otthontol el ne tisson.”8

A tanari kar magasan képzett pedagdgusokbol allt, kdzottik tébb egyetemi tanar, példaul
Magdcsi-Dietz Sandor, Moravcsik Gyula, Horger Antal szerepelt, de tanitott itt Torkos Laszlo
kolté és Rakosi Nandor akadémiai festd is. Odor Emilia odakerilésekor, az 1877/1878-as tanév-
ben az igazgatét is beleértve, de nem szamitva a négy hitoktatdé papot, tizenharom férfi és csu-
pan négy nd oktatott (Moinar 1876. 14-15). Idével az iskola egyre népszeriibb lett, n6tt a ndven-
dékek és a taner6k létszama. Egyidejlileg fokozatosan kiegyenlit6dott a tanarok kérében a nemek
kozti arany. Példaul az 1902/1903-as tanévben az igazgatdval egyiitt tizennyolc férfi és kozel
annyi, tizenhat né tanitott az intézetben (Revy, kozli 1903. 30-33).

Ebben a mintaszeri intézményben alkalmaztak
tehat Odor Emiliat 1878 marciusatdl egy éppen férjhez
ment és allasat elhagyd munkatars helyére ideiglenes

) ) segédtanitdnének, majd 1879. majus 12-én el6léptették
sébbﬁa’:{%k?l :Ofggg-_lc_;fmmooil‘i‘gggpgsgyzz': rendes tanitondnek .4 Mindkét esetben - palyatarsaihoz
Konyvi szam: 11647/1882. hasonldan - neki is tennie kellett s_zobar) és |rasbap

44 Budapest Fovéros Levéltara VIl 38, hivatali eskiit, melynek szovege akkoriban igy hangzott;
a 15. kotet 1875-86, 300/ 1878, 407/1879, »EN, X Y. eskiiszdm a mindenhat6 Istenre, hogy O
437/1879 irat. cs. [szAri] és apost, [0li] Kir. [alyi] felségének, legkegyel-
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mesebb uramnak, elsé Ferenc Jozsef, Isten kegyelmébdl
Ausztria csaszarjanak, Magyar-, Horvath, Dalmat- és
Totorszag apostoli kirdlyanak stb., stb. a koteles hlisé-
get meg6rzém, a torvényeket és eldljaroi hatésagok ren-

deletéit tisztelni és pontosan megtartani fogom, tanitoi = 1
tisztemet legjobb tudomésom szerint teljesitendem, s Er feSIfC
miqden v'i.sszgiérlést, kuldpbsen mely, az allamra, .valllés- A budapesti m. Kir, &llami
ra és erkolcsiségre veszélyes, mell6zendek, az intézet » ;.
eloljéroja iranyaban, hol mikédni hivatva vagyok, felsobb leanyiskola

magamat tisztelettel és engedelmesen viselendem, tani-

totarsaimmal mindenkor az 6sszhangzds egyiittmiiko- é5 3 vele kapcsolata

dés elérésére telhetbleg torekedni fogok, a redm bizott felsé tovabbkepse
tanuléi ifjusag kozt nemcsak a tudomanyokat, melyek- fanfolvam
nek tanitasara hivatva vagyok, hanem a vallasossag, y
erkolcsiség és torvényes rend irdnti érzelmet is kilénds 1902=1903

hataskérémben teljes erémbdl ébresztendem és terjesz-
tendem, a vizsgalatoknal és a tanulok el6menetelének
megitélésénél lelkiismeretes szigorral és részrehajlatla-
nul jarandok el, s magamat ezen kotelességek teljesité-
sétél sem kedvezés vagy félelem, sem barmely mas
tekintetek altal eltantoritani soha sem hagyandom.

V_ala[ni_m pe(jig jelenleg O cs. [ész_éri] eS apéSt-[f)l'il] 9. kép. A budapesti Magyar Kiralyi
kir. [alyi] felsége birtokainak hatarain belél vagy Kivil Felsébb Leanyiskola 1903-as évkanyvének
semmiféle titkos tarsasagnak vagy szovetségnek tagja szecesszios stilusd cimlapja

nem vagyok, Ugy jévendére is magamat semmi ilynem(i
tarsasagba vagy szovetkezésbe semmi szin alatt avatni
nem fogom. Isten engem Ugy segéljen.”H6

Masfél év malva igazgat6ja, Berecz Antal 1881. apri-
lis 10-én igy ajanlotta a miniszternek Odor Emilia végle-
gesitési kérelmét: ,[...] tarsadalmi miveltsége, alapos szakismeretei, a tanitvanyokkal valé gyon-
géd banasmadja, eloljaroja iranti figyelmetessége altal gy ennek, valamint a sziil6knek becsiilé-
sét, tanitvanyainak pedig szeretetét eddigi ittléte alatt teljes mértékben Kivivta; csak tanintézetlink
javara cselekszem, mid6n kérelmét Nagyméltosagodnak magas figyelmébe a legmelegebben ajan-
lom”.%6 Allasdban még abban a hdnapban véglegesitették a felsébb leanyiskolaban.

Az intézmény rangjat mutatta, hogy értesit6jét minden tanév végén reprezentativ kilsével
jelentették meg (9. kép). Az intézményt illusztris személyek is gyakorta meglatogattak, 1886. majus
18-4n maga Ferenc Jozsef jart ott a miniszterrel egyitt. Az igazgatd és néhany tanar, koztiikk Odor
Emilia kiséretében minden osztalyba betért, ahol két-két névendék feleletét meghallgatta, majd
megelégedését fejezte ki.

Odor Emilia polgéri iskolai tanitéi képesitésével hivatalosan csak az alsé négy osztélyban
tanithatott ebben az iskolatipusban, de 1888-ban, amikor az intézményt megfosztottak kozépis-
kolai rangjatol, és tanulmanyi kovetelményeit csokkentették, tébb kolléganéjével egyitt minisz-
teri engedélyt kapott Trefort Agostontol, hogy bizonyos tantargyakat, igymint szamtant, gazda-
sagtant és neveléstant a fels6bb osztalyokban is oktathasson (Schmidt 1904. 200).

Kezdettdl tanitott targyai els6sorban természettaniak voltak, mint a szamtan, mértan, fold-
rajz/geolégia. Mivel nem Allt rendelkezésre intézménye kdvetelményeinek megfeleld, tzletben
kaphat6 tankonyv, az 1878/1879-es tanévben masfél ivnyi, nyomtatdsban megjelent ,,p6tl6 jegy-
zetet” készitett a mésodik osztalyos névendékeknek a
foldrajz tanuldsahoz (Berecz, kozli 1879. 62). A human
targyak kozil a francia és német nyelvet tanitotta kez-
dbknek. A lednyiskoléak specialis feladatai kozll a kézi- 45 MOL K 305 45. csom6, Budapesti fel-
munkaorakbol vette ki részét, amelyekbdl akkoriban ez s6bb lednyiskola. 1887-1 2420 I. rész. Jegyz6-
az intézmény is kirekesztette a népi textiltechnikak konyvi szam: 48410/ 1886. Juhasz Krisztina
megismertetését. Az iskolaban folyd himzésoktatés ;]eg:dtan'mno kézirasos eskuialapszovege nyo-
alapelvét igy fogalmazta meg az egyik kézimunka-tani- 46 MOL K 305 46. csomo, Budapesti fel-
ton6: ,,Nem a néphimzést - a varrottast, - mely egyes s6bb leanyiskola. 1887-1-2420 II. rész. Jegyz6-
kival6 nék partfogasa alatt vilaghir(ivé lett, s melynek kényvi szam: 10996/1881.
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kelend@ségét Ugyis divatszeszélynek tartom, nem ezt, hanem a mihimzést dhajtandm hazank-
ban felvirdgozva latni; nem a kéznép, hanem a kdzéposztaly n6inek kezébe szeretném adni a tiit,
hogy lgyesebb ujjaikkal s finomabb izlésokkel valdsitsak meg a himzésben a szépet.” (Bogya
1888. 20). Az évtizedek sordn azonban az iskola szemléletében bekovetkezd valtozast jelezte,
hogy Odor Emilia oktatasi segédeszkdzil, szemléltetés céljara a ,,n6i kézimunka-szertart” népi
himzésekkel, egy ,,felvidéki tot himzéssel”, majd két darab ,kalotaszegi terit6cskével” gyarapi-
totta ajandékképpen (Revy, kozli 1907. 81; 1908. 82). Tudatosan olyan vidékekr6l szarmazé tex-
tilidkat szerzett be, ahol ,,egyes kivalo nék” a 19-20. szézad fordul6jan ismertté tették a parasz-
ti munkékat. Egyik az Izabella f6hercegn6 altal alapitott pozsonyi lzabella Héziipar Egylet, amely
a felfoldi ,tot” (szlovdk) munkékat partolta, a masik, Gyarmathy Zsigané pedig a kalotaszegi
magyar népmdivészetet karolta fol. Feladatkorét tovabb bévitve Odor Emilia az 1883/1884-es tan-
évtdl onkent vallalkozott a szépiras tanitasara, igy az intézménynek harom-négyszer kevesebbe
kerilt az oktatds biztositdsa, mint ha ,,mas bejaré szépirastanitot kellett volna” felfogadniuk.4
Részt vett tovabba a haztartastan oktatadsaban, és sziikség szerint besegitett az ének- és a rajzo-
rak megtartasaba. Sokoldalisagat mutatja, hogy a ,,tovabbképz6 osztalyokban” még pszicholo-
giat is el6adott. A neveléstanhoz tartozé oOralatogatasokat az 1890-es években a sajat egykori
tanulmanyai szinterén, a ,,helybeli VI. kér. allami polgéri tanitoképz6 intézet gyakorl6” iskolaja-
ban végezték a tanitvanyaival (Suppan 1894. 21).

Oktatasi modszerére jellemz6en mindent ,,megkisértett, hogy tanitvanyai érdeklgdését fokoz-
za, hogy munkajukat megkonnyitse. A nyelvtanitas direkt modszerével8p. o. az elsd kisérletet §
tette az intézetiinkben. De barmit kisérlet meg, oly szerény zajtalansaggal tette, annyira tartéz-
kodott minden hivalkod6 eredetieskedést6l, hogy fel sem tint.” (Hoffmann 1904. 4.) ,,Minden
szavabol és cselekedetébdl kibuggyano josaga teszi érthetévé, hogy tanitvanyai koézil senki, még
a legkisebbik sem félt a szamtan 6ratdl. Nem munka volt nékik, de kedves jaték, amelynek moso-
lyogva mentek neki és ahonnan deriilten tavoztak.” (Szekeres 1918. 9.)

A felsébb leanyiskolaban kiemelt szempont volt a specialis ni sajatossagok figyelembevétele,
ezeért Ugy értékelték, hogy ,,A tanitondk allasa ezen iskolanal [...] nagyon terhes. Ok nemcsak tani-
tanak, hanem a ndi felligyeletet is gyakoroljak, s ennek kdvetkeztében szolgalatuk nemcsak bizo-
nyos szamu Orakban, hanem az egész tanitasi id6ben vétetik igénybe.”® A ,n6i felligyelet”, ,.fel-
ligyelénd” feladatkdrre azért volt sziikség, mert a tanulok mind lanyok voltak, a tanari feladatokat
azonban nagyrészt férfiak lattak el. Mivel a mindennapi élet kérdéseiben lanyokkal csak nék tart-
hattak teljes kor( kapcsolatot, és végezhettek koriikben ellenérzést, ,,Minden osztalyban az igaz-
gatonak és az osztalytanarnak® (ha az férfi) egy nd is segédkezik a nevelés, rendtartas és fegyelem
igyeiben. E né illetve n6k a tanorak el6tt és kdzotti szabad percekben a ndvendékek kdzott van-
nak” (Berecz, kizli 1879. 36-37). A nGi taner6k ,,mar 7 2\ Orakor tartoznak a tanintézetben meg-
jelenni, s itt kell maradniok déli 1 IA 6raig: tehat naponkint 5 és Vi draig vannak szolgalatban” .8

Odor Emilia ,,legszeretetreméltobb, legkitlinébb tulajdonséga az volt, hogy - barmit tanitott is
- nem érte be a tanitassal, mindig nevelt is egyuttal. Az értelem fejlesztése mellett nem feledke-
zett meg az akarat nevelésér6l, az érzelmek apolésarol.
Ezt annyira fontosnak tartotta, hogy erre a tanitasi idén
kivil is kereste az alkalmat. A feligyelet sokszor terhes
oOrdit soha senki nala jobban és szivesebben nem hasz-

47 MOL K 305 45. csomo, Budapesti fel- nalta fel. [..] azt érezte, hogy legészrevétlenebbiil

s6bb lednyiskola. 1887-1-2420 . rész. Jegyz6-

kényvi szam: 32728/1883.

48 A mddszer teljesen (j volt, éppen csak
megjelent a 20. szazad elején. A nevét onnan
kapta, hogy az idegen nyelvi gondolkodés ki-
alakitasat a jelentés és a célnyelv (tannyelv)
kozotti kozvetlen (direkt) kapcsolattal, vagyis
az anyanyelv kizérasaval kivanta elérni. Jelleg-
zetessége az intenziv tanités, a beszédkdzpon-
tlsag és a tananyag kultdraba agyazottsaga.

49 MOL K 305 45. csomo, Budapesti fel-
s6bb lednyiskola. 1887-1-2420 I. rész. Jegyz6-
kényvi szam: 8720/1885.

50 Osztalyfénoknek.

51 MOL K 305 45. csom6, Budapesti fel-
s6bb lednyiskola. 1887-1-2420 . rész. Jegyz6-
kényvi szam: 8720/1885.
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éppen ott férkézik kedves tanitvanyai szivéhez.”
(Hoffmann 1904. 4, 10. kép.) Volt tanitvanya igy emlé-
kezett vissza, ,,hogy evvel a nagy szorgalmaval, kitarta-
sdval, evvel a kifogyhatatlan szeretetével mennyire
nevelt is a tanitds mellett, hogy milyen érommel hasz-
nalt fel minden alkalmat arra, hogy életbdlcsességre,
hogy szépre, jora oktasson, arrol a végtelenségig lehet-
ne beszélni. Ha erre gondolok, Ia&tom &t magam el6tt az
osztalyban, amint vildgosan, lassan, megfontolva
magyaraz, amint végigjartatja tekintetét minden egyes
névendékén, amint mindent megfigyel, megjegyez; hal-
lom az 6 gyengéd feddd hangjat, melyben azért minden
gyengédsége mellett olyan hatarozottsdg csendill meg,
mely feltétlen engedelmességet kdvetel; végigkisérem 6t



10. kép. Az Andrassy uti éptiletben a fels6bb lednyiskola udvara az 1902/1903-as tanévben, 6rakézi sziinetben
Révy, kozli 1903. a belsé cimoldal utan

szlnetben a folyoson, amint itt-ott is elejt egy-egy szot, mindenkinek azt, amire épen sziiksége
van. [...] nem egyszer hallottuk téle, hogy nem a pénzt6l fiigg a boldogsag. Cifra ruhaért, bodros
frizurdért senki Ggy nem haragudott, mint 6; sokszor kikelt minden fény(zés ellen s 6 maga adta
mindig a legjobb példajat az egyszeriiségnek, a felt(inés keriilésének.” (Schmidt 1904. 201-202.)

Az oktatas mellett tobb éven at az iskola ifjusagi konyvtarat is kezelte, és a gazdasagtani szer-
tar 6re volt. Sajat iskolajan kivil szakfelugyel6i feladatokat is teljesitett, 1894/1895-ben a sopro-
ni, 1895/1896-ban pedig a pozsonyi és besztercebanyai felsébb lednyiskoldk internatusat vizs-
galta meg miniszteri kikildetésben. 1896-ban az egyetemes tanligyi kongresszus nénevelési szak-
osztalya alelnokké valasztotta meg (Suppan 1895. 14; 1897. 9).

A nénevelés terén végzett munkéassaga elismeréséil elészor 1878-ban Zirzen Janka kapott
Ferenc Jozsef ,,6 csaszari és apostoli kiralyi felsége” altal alapitott koronas arany érdemkeresztet,
majd 1893-ban Veres Palné, 1904-ben pedig Marsits Rozina, a temesvari allami fels6bb leanyis-
kola igazgaton6je. Odor Emiliat szintén 1904-ben terjesztette fol a vallas- és kozoktataslgyi
miniszter erre a dijra palyafutasanak huszonot éves jubileuma alkalmébdl, mikézben taniton6bél
tanarra mindsitette at, de végil is munkassagat sima arany érdemkereszttel tuntették ki (11.
kép).2 Iskoldgja majus 28-an a korszak hangulatdhoz ill6en fényes tnnepséggel kdszontotte,
amelynek sordn az eddigi munkassagat méltatd beszédek, az énekkar el6adasa mellett elszaval-
tak a volt tanitvany, Gineverné Gydry llona iron6 alkalmi kdlteményét, majd az igazgatd atnyuj-
totta a régi ndvendékek emléksorait tartalmazé emlékkonyvet pompaés ,,szekrénybe” rejtve,
tovabba a tantestilet tagjainak arcképes albumat, és mellére tlizte az érdemkeresztet. Végezetill
a még oda jaro tanuldk képviseletében ,,100 fehérruhas lednyka vonult el az Gnnepelt el6tt, mind-
egyike meghajlassal tidvozolte s labai elé raktak igaz szeretetiik jelképét, a kezlikben tartott friss
viragszélakat” (Revy 1904. 11). A jeles eévfordulé emlékére pedig hélas tanitvanyai ,,Odor Emilia
alapitvanyt” létesitettek, amelyet 6 az iskolanak adomanyozott azzal, hogy kamataibdl az arra
érdemes, partfogolt ndvendékeit timogathassa (Révy 1916. 10).
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11. kép. Felterjesztés Odor Emilia kitiintetése targyaban és Ferenc Jozsef alairassal hitelesitett jovahagyasa
Magyar Orszagos Levéltar; K 20, 1904/284.

Kozéleti tevékenysége

Odor Emilia nem volt tarsasagi Iény, de a maga szerény madjan aktivan részt vett a korszak pezs-
08 egyesuleti életében. Az egyletek reformkori, els§' virdgkorat kévetd' csend utan a 19. szazad
masodik felében, a politikai enyhillés kovetkeztében ,,egyletalapitasi 14z” tort ki, nemcsak a fér-
fiak, hanem a nék korében is. Szamukra a kozéleti tevékenység egyetlen lehet6ségét az egyesu-
leti keretek adtdk, ezért az otthon falai kozll kilépni vagyok sorra alakitottak Ujabb és Gjabb
né'egyleteket, és kozrem(ikddtek a nemtdl fliggetlen tarsas szervez&désekben. A nék altal alapi-
tott helyi vagy orszégos hataskorrel rendelkezd tarsaskorok a célkitlizésiiket és tevékenységiket
tekintve egyrészt dsszefliggtek a hagyomanyos néi szerepekbdl fakadd szocialis tevékenységek-
kel, masrészt a szakmai, mivel6dési, azaz tudomanyos és ismeretterjeszt6 feladatvallalassal.
Odor Emilia bamulatosan sok és sokféle szervezethez csatlakozott. Erdekl8désébél és elhiva-
tottsagabol addddan legel6szor a mlvel6dési célkitlizésli Magyar Foldrajzi Tarsasagba lépett be.
Majd a Magyar Kirdlyi Természettudomanyi Tarsulat, az Urania Tudomanyos Egyesiilet és a
Muvészet és Miivel6dés Nd&egyesiilet tagjai soraban talaljuk. A szakmai tarsulasok kézil mar
1884-t6l az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesilethez,
majd a Paedagogiai Tarsasaghoz, tovabbd a Magyar
52 MOL K 20 Kirdly személye korili Haztartasi Iskolaegyesiilethez, a Magyar Pestalozzi
minisztérium 1904/284 irat. Tarsasaghoz tartozott. Mindig is szivén viselte a nehéz
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helyzetben lév6k megsegitését, amelyet azzal is kifejezésre juttatott, hogy a Gyermek-barat
Egyesuletben, a Nyomorék Gyermekek Otthona Egyletben és a néi munkat értékesité Klotild
Egyletben faradozott. Hitbeli elkdtelezettségét a Luther-Tarsasdg tagjaként, az els6 vilaghaboru
idején véleményét a Béke egyesilethez csatlakozva nyilvanitotta ki. A névédelem minden téren
legharcosabb szervezetéhez, az 1904-ben Magyarorszagon is életre kelt Feministak Egyesiiletéhez
is kotddott, bar feltehet6en nem a radikalis nézeteket vallé szarnyahoz.% A legtébb, hivatasaval
0Osszefiiggl és elképzeléseivel egyezd programu jotékonysagi tarsasagnak, intézménynek elndke
vagy alapitd, illetve rendes tagja volt, és ezek nemes ugyeire forditotta keresetének és magénva-
gyonanak legnagyobb részét. igy a vakok intézetének, az drvahazaknak és a nyomorék gyermek-
ek otthonanak b&kez(ien adakozott. Az orosz invazié altal lerombolt ké&rpéti falvak megsegitését
pedig egy haz épittetésével tAmogatta.5}

Tarsulati munkalkodasa koérében a Maria Dorothea Egyesiiletben kifejtett tevekenysége a legje-
lent6sebb. Az egylet 1885-ben alakult ,,Jozsef féherczeg 6 fenségének leanya, Maria Dorothea véd-
noksége alatt”, az elaggott, egyedilallé és gydmolitasra szorul6 taniténék otthonanak megépitése
céljabdl. Feladatkére csakhamar tdlmutatott ezen, hiszen ,,az 0sszes magyarorszagi tanitassal és
neveléssel foglalkozé n6k (tanitdondk, gyermekkertészndk, nyelv- és zongoramesterndk, nevel6nék
stb.) anyagi és szellemi érdekeinek elémozditasat és ezzel kapcsolatban a magyar nemzeti néne-
velés reformjat tlizte ki feladatul.” (Genreri 1889. 9-10.) Ez volt tehét az els6 olyan szervez&dés,
amely a jétékonykodason, a n6ék helyzetének javitasan kiviil szakmai érdekeket is képviselt orsza-
gos hatokorrel. Nagy szerepe volt példaul a nék egyetemi képzése lehet6vé tételének kivivasaban.

Odor Emilia nemcsak az egyesulet alapitoi kozé tartozott, hanem a taniton6i szakosztaly
egyik alelnoki tisztét is betdltotte egészen halalaig.BA célkitlizések kozil példaul anyagilag tamo-
gatta az id6s taniték otthonanak megépitéseét.

A Méria Dorothea Egyesiilet valdsitotta meg 1889. augusztus 8. és okt6ber 15. kozott Buda-
pesten, az akkori Kerepesi ton az Orszagos Technoldgiai Mizeum volt épiiletében azt az orsza-
gos kisdednevelési kiallitast, amelynek a Néprajzi Mizeum harmincegy magyarorszéagi csecsemd-,
és gyermekoltozetet kdszonhet, koziluk hetet Odor Emilianak.

Kiallitasi tevékenysége

A 19. szazad végeén egyre gyakoribb kiallitasok el6készitésében jelent8s szerep jutott az értelmi-
ség korébdl kuléndsen a pedagogusoknak. Példaul az 1873-as vilagkiallitas munkalataiban a Zir-
zen Janka vezette allami taniton6képz6 is részt vett, ahol Odor Emilia akkor tanult. A Budapesten
rendezett 1881-es magyar orszagos néipar-kiallitas és az 1885-0s altalanos orszagos kiallitds meg-
valGsitadsahoz az iskoldk szintén hozzajarultak tanuldik munkainak bemutatasaval. Odor Emilia
a Maria Dorothea Egyesilet tanitén6i szakosztalyi tisztségében kapcsolodott a kisdednevelési
kiallitas tgyehez.

Az egykorl kozvéleményben nagy visszhangot kelt6 kiallitast azért rendezték meg, mert
Magyarorszagon a helytelen gondozas miatt ijesztéen magas volt a gyermekhaland6séag, amely
leginkabb a csecsemd- és kisgyermekkortakat sujtotta. Azzal a célkit(izéssel, ,,hogy a mdvelt nagy-
kdzonségnek és kiilondsen az anyaknak az okszer( kisdedapolas és kisdednevelés eszkdzeit lehe-
t6leg szemlélhet6leg bemutassa s tovabba, hogy a kiallitdssal kapcsolatban az itt szerzett tapaszta-
latokat szakért6k elGadasai és nyomtatvanyok altal megerdsitse s minél tagabb korben elterjessze”
(Geneéri 1889. 4). Atarlatnak, ha nem is a legtanulsago-

sabb, de mindenképpen a legérdekesebb latnivaldja A
53 A fenti adatokat a Magyar Kiralyi Fel-

kisdednevelés etnographiaja itthon és kilféldon cimet
visel6 egysége lett, amelynek megvaldsitasa Hampelné
Pulszky Polyxena alelnékhtz%és Xantus Janos bizottsa-
gi taghoz, a Nemzeti Mlzeum Néprajzi Osztalyanak ve-
zet6jéhez fliz6dott. A kiallitott anyag nagy részét a ha-
zankbol szdrmazd objektumok tették ki, Kiegészitve
beszerzett targyegyittessel. A magyarorszagiak java ré-
szét a kiilonb6z6 tajakrdl szarmazo népviseletek alkottak.

A rendezéskor ugyanaz az elv érvényesilt, mint az
1885-6s budapesti altalanos orszagos, majd az 1896-0s

s6bb Leanyiskola 1877/1878 - 1819/1920. év
kozott megjelent iskolai értesitib6l nyertem.

54 Fovérosi Levéltar VIII. 38.a 973/1919 irat.

55 Az adatot a Méria Dorothea Egyesilet
1905-1909-es, 1911-1912-es, 1904-1915-6s és
1919-1921-es, konyv formatumban kozzétett
évi jelentéseib6l vettem.

56 Hampelné Pulszky Polyxena csaladi
kapcsolatai révén kot6dott a mazeumi gydjte-
ményekhez, mert apja Pulszky Ferenc, a Nem-
zeti MGzeum akkori igazgatéja, férje pedig a
Régiségtér 6re volt.
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millenniumi kiallitas esetében, hogy Magyarorszagot - a valdsagos, statisztikai aranyok figyelmen
kivil hagyasaval - nemzetiségi és kulturalis sokszinliségében, ezért talnyomorészt a kisebbségek
targyain keresztlil mutassak be. Legszemléletesebbnek az innepi kosztimdok bizonyultak, ame-
lyek a taji jelleget és a nemzetiségi sajatossagokat a legjobban érzékeltették, és az érdekld'dest
leginkabb folkeltették. Koziluk a csecsembholmik, polyazokészletek és bolcsék, tovabba a négy
és hat év kozotti kisgyermekek feln8ttekéhez hasonl6 dltdzetei kertltek talsdlyba, mig a karon
Ul6 és az egy-harom éves kisdedek orszagszerte nagyon hasonlo inges és ujjas fels6résszel egy-
bevarrt, rancolt alji szoknyés ruhéacskai alig szerepeltek. Xantus a kiallitds és a muzeumi gydijte-
mény szamara tizenkilenc magyarorszagi csecsemd- és gyermekdltozetet szerzett meg, amelye-
ket mas kiallitok szerencsésen egészitettek ki (Katona - Balogh Horvath 1999). Kdzottik volt
Odor Emilia is, aki Xantus utan a legtdbbet, nyolc négy és hat év kozotti kisgyermeknek valé o6lto-
zetet kildott a seregszemlére, ,,sajat erszényébdl tobb mint 100 forintot kdltve e czélra” (A «is-
dednevelési kiallitas 1889. 502; Genieri 1889. 80-81). Mellette még foldijének, Szabd Karoly
soproni tanfelligyel6nek rdbakozi gy(ijtéseit emelte ki a korabeli sajt6. Talan nem véletlen, hogy
abban a korban, amikor a néprajz és a féldrajz miivelése jobban 6sszekapcsolddott, mint késébb,
Odor Emilia éppen a néprajzi témakdrben s éppen Xantus szemléletét kdvetve tevékenykedett a
rendezésben, hiszen a Féldrajzi Tarsasag tagjaiként kapcsolatba keriilhettek egymassal. Az alta-
la szerzeményezett nyolc 6ltdzetbdl 6t nemzetiségi, €s csupan harom magyar, tehat hasonlé az
arany, mint a teljes A kisdednevelés etnographiaja itthon és kilféldon cimd kiallitasi egységben.
A nyolcbdl harom o6lt6zetet szul6foldjének kdrnyezetébdl szerzett be. Az Odor csaladot, noha
1860-ban elkoltdzott Sopronbdl, tovabbra is szoros koételékek flizték a varoshoz és kornyékéhez.
Emilidnak és testvéreinek harom azonos keresztsziil6je, Proszwimmer Lajos és felesége, Odor
Henrietta apai nagynéni, valamint Wrhovszky Emilia anyai nagynéni soproni lakosok maradtak.
Egyik huga, Matild Sopronba ment férjhez. Apjuk, Odor Rudolf kapcsolatokat apolt a Sopronbdl
elszarmazottakkal is, ugyanis az 1881-ben alapitott, majd 1888-ig fennallt ,Soproni tarsaskor
Budapesten” nev( egyesulet tagja volt (Csepregi Horvatn 1973. 73-74). Feltehet6leg rokonsagi
kapcsolatait igénybe véve gydjtotte Emilia a soproni piacokon és vasarokon is megfigyelhet6 jel-
legzetes népviseletek ismeretében a Sopron varmegyei Kapuvarrol egy magyar, Kophazarol egy
horvat, a Vas megyei R6dénbél pedig egy hienc/német kislany 6ltdzetét. Nem ismert, hogy mas
tajakrél milyen tanari, tanitvanyi és az utazasai soran szerzett kapcsolatok révén gazdagitotta a
kiallitast a Bacs-Bodrog megyei Bezdanrdl és a Torda-Aranyos megyei Torockordl szarmazé egy-
egy magyar lednyka, a Tolna megyei Szakadatr6l pedig egy német Kislany és kisfia viseletével. A
kiallitasi katalogus szerint Zemplén megyébdl is hozott egy ,,tét” ruhazatot, de errél méast nem
sikeriilt kideriteni, mivel a tobbivel ellentétben ez nem keriilt be a mizeumi gyGjteménybe.
Felt(ing, hogy az Odor Emilia gy(jtotte 6ltézékek majd mindegyikét kisleanynak varrtak, amely
bizonyosan nem az & elhivatottsdgaban, hanem a nd&i 6ltozetek altalaban karakterisztikusabb,
diszesebb voltaban leli magyarazatat. A Néprajzi Mdzeumban meg6rzott 6ltdzetdarabok néme-
lyikére cédulat erdsitettek fol, amelyen az Odor Emilia név s egy sorszdm szerepel, bizonyosan
az 0 kézirasaval. Rekonstrualhaté ennek alapjan, hogy a kisdednevelési kiallitasban hanyas sza-
mot kapott egy-egy babura 6ltoztetett gyermekegyittese.

Az 1 szamdi volt a kapuvari 6téves magyar leanyka 6ltdzete, amely eredetileg als6ingb6l, egy
hozzavarrt ingujjakkal ellatott mellénybél, két alsdszoknyabol, felsészoknyabdl, koténybdl, egy
par harisnyabdl és egy gyongy nyakékbdl allt (Itsz.: 2941-2948).5 Hiteles népviseletként értékel-
het6 az egylttes, amelyet feltehet6en egy jomaodu csalad gyermeke hordott (12. kép).

A 2. szamu volt a négyéves bezdani magyar Kislany
ruhdzata. Az 6ltozet eredetileg a lelog6 copfot befond
hajszalagbol, egy csokorra kotott ,fejszalaghdl”, egy,
val6szinlileg helyette valtozatként hordhat6 fejkendd-
b6l, egy nagyobb gyermeknek valé ingvallbél, egy meg-
felel6 méretli mellényb6l, vallkend6b6l, harom also-

57 A muzeumi leltarkonyv szerint 1889-
ben az 6ltozethez tartozé alsding, harisnya és
gyongy nyakék ma mar nem lelhet6 fel (Itsz.:

2042, 2043, 2946). szoknyabdl, fels6szoknyabol, koténybdl, egy par haris-
58 A mazeumi leltérkényv szerint 1889- nyahol és piros cip6bél, valamint egy gydngy nyakék-

ben az dltézethez tartozo egyik alsoszoknya, a bdl allt (Itsz.: 2919-2932, 13. kép).B

kendd, a harisnya és a piros cip6 az évek A 3. szamU volt a torocko6i négyéves magyar leanyka

sorén elveszett (Itsz.: 2922, 2925, 2927, 2929). PP : : OV 7. e .
50 A mizeumi leltarkonyy szerint 1389- oltozéke, amely eredetileg fejkend6bdl, hosszlingbdl, két

ben az oltozethez tartozé harisnya az id6k 3'5(?5205”),’3?6" _felslés,zo,knyébéll kotenybol, egy par
folyaman elkallédott (Itsz.: 2940). harisnyabdl és csizmabdl allt (Itsz.: 2933-2940,14. kép).®
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12. kép. Otéves magyar leanyka oltozete
Kapuvér, Sopron megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi MUzeum; 2941, 2944, 2945, 2947, 2948

14.  kép. Négyéves magyar lednyka oltdzete
Torocko, Torda-Aranyos megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mazeum; 2933-2939

13. kép. Négyéves magyar lednyka oltdzete

Bezdéan, Bécs-Bodrog megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mlzeum; 2919-2921, 2923, 2924, 2926, 2928,

2930-2932

15. kép. Négyéves német, ,hienc” lednyka dltozete

Rodony, Vas varmegye
Samyai Krisztina felvétele
Néprajzi Mdzeum; 2986, 2987, 2989, 2890, 2892
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A 4. szamu volt a nyugati hatarszélen él6, kis Iélekszamud német ajkd hienc nemzetiség vise-
letét reprezentald rodoni/rodonyi négyéves leanyka o6ltozete. A viselet eredetileg hosszdingbdl,
mellényes szoknyabdl, val6szinlleg valtozatként piros szoknyahdl, kétényb6l, ujjasbol, egy fej-
vagy vallkend8bdl és egy par harisny&bdl allt (Itsz.: 2986-2892).« Az dltdzéket ingvallas és hiivo-
sebb id6ben ujjasos formaban is lehetett hordani. A hitelességét az is alatdmasztja, hogy az ing
ujja végeére a fehér farkasfogas szalagdiszt a magikus védelmul szolgald piros pamutfonallal rej-
tetten fércelték fel (Katona 2010. 753-755, 15. kép).

Az 5. szam( volt a szakadati négyéves ,,svab”/német lednyka ruhdja. Fejkendd, rovid ing,
mellény, egy alsé- és egy felsészoknya, kotény, egy par, vaszonnal talpalt kotott cips, egy par
facip0 és valtozatként egy par harisnya és ,,bértopan” tartozik hozza (Itsz.: 2893-2902, 16. kép).&

A 6. szamU volt a szakadati négyéves ,,svab”/német fil ruhdja. Az dltdzet részei: kalap, ing,
mellény, hazivaszon nadrag (amelyet tévesen gatyaként leltaroztak be), egy par vaszonnal talpalt
harisnya, egy par facipd és egy ,,zsebkend6 (Itsz.: 2903-2908/a-b). Figyelmet érdemel, hogy az
inghez és a mellényhez képest a nadrag tal kicsi, és ingre 1889-es évszamot himeztek (17. kép).

A 7. szamu volt a hatéves kdéphazi horvat kislany 6ltozéke, amely f6kotébol, hosszi ujju ing-
vallbdl, farparnas mellénybdl, két als6szoknyabol, koténybdl, egy par csizmabol és egy gyongy
nyakékbdl all (ltsz.: 2909-2918/a-b). Mig a magyar viseletekben akkoriban az ilyen koru lanyok
mar nem hordtak f6kotét, hanem legalabb tinnepen hajadonfétt jartak, tobb nemzetiségre viszont
az volt jellemz8, mint ebben a faluban is, hogy a nék sziletésiikt6l halalukig fejko6t6t viseltek,
amit ez az 6sszedllitds hiven tikréz (18-19. kép).

A 8. volt az elkallédott Zemplén varmegyei ,,tot” dltdzet.

Ez a kollekcid viselettorténeti szempontbdl tobb fontos jelenséget dokumental. A 19. szazad
végén ugyanis a gyermekek életében az inges-zubbonyos ruhézatrél a felnéttes 6ltézetre valtas
ideje a helyi szokastdl, a csalad mddjatol és ratartisagatol figgben altalanossagban az iskolakez-
dés koruli évekre tehetd. Az ilyen életkorbdl fennmaradt hét tinnepi gyermekdéltozék kdzos vona-
sa, hogy mindegyik megfelel a helyi feln6ttviseletnek, mind az 6ltézet egészének megjelenésbeli
sajatossagaban, mind az egyes ruhadarabok anyagaban, szabasaban és diszitésében. Az ,,at6lto-
zés” a kislanyoknal csak fokozatosan, helyenként eltér6 modokon valosult meg. A Kicsik és a
nagyok kozotti atmeneti 6ltézékek, noha a feln6ttviselet kisebb méretli masanak latszottak,
mégis attdl dsszetételiikben és szerkezetiik néhany hordast megkénnyitd elemében kiilénboztek.
Nem tartozott hozzajuk minden esetben a feln6tteknél elmaradhatatlan, az alsotestet dvezd pen-
dely, nehogy a durvabb kendervaszon kitorje a testiiket. Helyette inkabb hosszl inget adtak
rajuk, mint példaul a torockdi és rodoni oltozet esetében, de erre a célra a bezdani lanyka
nagyobb méret(i inge is megfelelt. A sokszoknyas vidékeken az als6szoknyak szamat is fokoza-
tosan szaporitottdk. A szoknyaviseletben az atmeneti format a rédoni négyéves kislany 6ltozete
képviseli. Mivel nekik még igymond nincsen derekuk, ezért a szoknyat a mellénnyel egybevag-
tak. A szoknya szép allasat az als6szoknya helyett egyrészt anyagb&séggel, masrészt az aljara
varrt fodorral érték el. A legid6sebb, hatéves lednynak valé kophazi viselet esetében a hitelessé-
get nem kérd6jelezi meg az, hogy farparna egésziti ki a mellényt, hiszen az iskolaskoru leanynak
mar szoknia kellett a gdbmbolyl csipd helyi szépségidealjahoz igazodod 6ltézkddési madot.

Az Odor Emilia-féle kollekci6 hitelességét mutatja, hogy darabjainak tébbségén a hordas nyo-
mai fedezhet6k fel, igy hasznalatbol kiemeltnek tlinnek. Csupan néhany targy esetében merl fel,
hogy a kiallitds céljara varrtdk volna. llyen a szakadati fil inge, mert a németekre egyébkeént is
jellemz6 mddon rahimzett évszam a kiallitds datumat, 1889-et hirdeti.

Tobb egyiittesben talalhatok egyenetlenségek, féként méretbeli aranytalansagok. Ismerve a
paraszti értékrendet, valdszin(lleg ennek oka abban rejlik, hogy a tébbnyire népes csaladokban
nem volt szokas killonésebb gondot forditani a ndvésben 1évé gyermekek ruhazatanak méreteire,

gyakran készitettek szamukra minél tovabb hordhat6
vagy nagyobbra alakithaté darabokat, és sokszor adtak
rdjuk a nagyok glnyéit. Tehat nem a gy(jt6 hibajaul

60 A mizeumi leltarkonyv szerint 1889- rohatok ,fel az ilyen e[térésgk. o
ben az oltozethez tartozé piros szoknya és A muzeumi nyilvantartasba vett, meglévd targyakon
harisnya az évek soran elveszett (Itsz.: 2988, tal hianyolhatunk tovabbiakat is ahhoz, hogy teljesnek
2001). értékelhesslik az egyutteseket. Noha kisgyermekek eseté-

61 A muzeumi leltarkonyv szerint 1889- ben gyakori volt a mezitlabassag még a nagyiinnepi alkal-
ben az &ltézethez tartoz6 harisnya és ,,bérto- Kk ) Kiallitasi oltozetek téb 457t 8k
pan” az idék folyaman elkallédott (ltsz. maxkor 15, a Kiallltasl Olt0zetek esetenen a reszivevo
2899, 2902). feltinGen torekedtek arra, hogy rangos labbelit is adjanak
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16. kép. Négyéves német lednyka oltozete
Szakadat, Tolna megye

Sarnyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mazeum; 2893-2898, 2900, 2901

17.  kép. Négyéves német filicska oltozete
Szakadat, Tolna megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mizeum; 2903-2908

18. kép. Hatéves horvat kislany oltdzéke
Képhaza, Sopron megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mlzeum; 2909-2918/a-h

19. kép. Hatéves horvat kislany mellénye
Képhaza, Sopron megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mizeum; 2913
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a ruhakhoz. Ezért elképzelhetd az, hogy mindegyik szdban forgd viselet cipbvel vagy csizmaval volt
teljes a kiallitasban, de ezek némelyike a Néprajzi Mizeumba mar nem kerilt be. A kdphazi kislany
o0ltozékéhez pedig okvetlenil tartoznia kellett vallkend6nek, amely elfedi a csupan hatul diszes mel-
lény olcsé kelmébdl varrt elejét (18. kép).

Mindezek alapjan az egyes viseletdarabokat és a bel6liik dsszedllitott egyitteseket 6sszessé-
gukben hitelesnek értékelhetjik.

A kollekcié muzeoldgiai jelentésége abban rejlik, hogy a kisdednevelési kiallitasbol bekerilt
mas egylttesekkel kiegésziilve a néprajzi gy(jtés kezdeti korszakanak gyermekviseleteit szinte
teljes taji és nemzetiségi valtozataiban egyedilalld mddon reprezentalja. Kuldnosen fontos ez
annak fényében, hogy néprajzi szakirodalom maig ad6s a téma atfogd elemzésével, és a gydijte-
ményt a kilénallé darabokon kiviil csak az 1950-1960-as években gyarapitottdk mddszeresen
gyermekoltdzetekkel. Ekkor egy torockoéi kislanyoltozet és a Kapuvar vonzéaskorzetéhez tartozd
Vitnyédr6l pedig harom rekonstrualt pinkdsdol6é lanykaruhazat is bekeriilt, de a Bacs-Bodrog
megyei magyarsagot és a Tolna megyei németséget csak néhany, mas falubdl szdrmazo felnétt-
oltozet képviseli, mig a hienc és a rabakozi horvat viseletkultirat kosztimként csak Odor Emilia
fent emlitett egyittesei mutatjak be. A kisdednevelési kiéllitas anyagahoz foghat6 kollekcionak a
mez6kovesdi maty6 iskolasok 1970-es években szerzeményezett tizenhat &ltdzete tekinthetd,
amely a szemléletbeli valtozasnak megfelel6en az egy telepiilésen és egy id6metszeten belill a
tarsadalmi kilonbségek szerint valtozé viseletekrdl vall. Sajnos ennek a célnak a megvalositasat
az adatolas hidnya megneheziti.

Az 1889-es tarlat néprajzi egységében a csecsemd- és gyermekruhak a helyi antropoldgiai
tipusnak megfeleléen élethlre formalt, kifestett babukon szerepeltek. A kéz6nség azt az ,.etnog-
raphiai csoportot” tartotta a legemlékezetesebbnek, ahol a tanitonénk altal gydjtétt viseletek is
elhelyezkedtek, ,,mely a nagyterem kupolaja alatt kdzvetlen a f6bejarattal szemben izlésesen van
elhelyezve. Kozel szaz* kildnféle nemzetiségli csecsemd és kisded van itt részint bdlcsékben,
részint nemzeti innepi 6lt6zetben felallitva, mindegyik egy-egy kiilon tanulmanytargy” (A kisded-
nevelési kiallitasbol 1889. 530, 20. kép). i

Odor Emilia kivald gydjtémunkajardl a korabeli népszer{i Vasarnapi Ujsag méltan emlékezett
meg, és a kiallitas biralobizottsaga a legmagasabb dijjal, dicsérd oklevéllel tiintette ki (Szigethy
1889b. 386).

Neve a kés6bbi kiallitasokon is fel-felt(inik. igy 1896-ban, a millenniumi kiallitas kapcsan,
amelynek kozoktatastigyi csoportjaban a Magyar Kiralyi Allami Fels6bb Leéanyiskola is részt vett
ndi kézimunkakkal, valamint fa- és bértargyakrol, porcelanokrdl, majolikakrél és kézimunkakrél
készllt rajzok, akvarellek és olajfestmények bemutatasaval, iskolai dolgozatokkal és a tanarok
irodalmi moveinek felsorakoztatasaval. Odor Emilia a sajat intézménye és a tanitond-képezdék
altal bekuldott ,,tomérdek kézimunka” anyaganak rendezésében vett részt. Faradozasaért a val-
las- és kozoktatastigyi miniszter kdszonetét nyilvanitott. Hugat, Henriettat pedig a kézimunka
oktatdsa terén elért kitin6 eredményéért, amelynek fényes bizonyitékat nyljtottdk a kiallitott
tanulomunkak, a zs(ri ,,k6zrem(ikodsi érmével” jutalmaztak (Berecz 1896. 224-227; 1897. 9).

Majd 1907-ben az Orszagos Magyar Iparm(ivészeti Muzeum ,budapesti amateur gy(jtemé-
nyek" kiallitdsan taldlkozunk a nevével, ahol kdzszemlére bocsatott négy darab, XVI. Lajos-sti-
lusu sargaréz gyertyatartot, egy 18. szazadi, francia gyartmanyu arany zsebdrat, amelyet zomanc-
kép ékesitett Szent Pal és Virginia dbrézolasaval, egy 17. szazadi magyar készitési ,,gyertyatartd
szelencét”, b6rb6l, duccal nyomott aranycifrazassal és egy 18. szazad végi, elefantcsont killgjd,
festett kerti jelenettel diszitett selyemlapl, német készités( legyez6t. A tarlaton nem a m(igy(ijték
és a szamos kin-csel rendelkezd jeles f6uri csaladok kozott szerepelt, hanem mint kevésbé ran-
gos személy, akinek a csaladi 6rokségében csak néhany értékes darab maradt fenn (Csanyi 1907.
197-198).8

62 Az idézett cikkben megadott szamot a
kiéllités katalogusa alapjéan tulzénak tartom.
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20. kép. Kisdednevelési kidllitas ,,ethnographiai csoportja”
Vasarnapi Ujsag, 1889. 530

22. kép. Erkel Ferenc emléklapja tanitvanyanak, Odor Vilménak diploméja
megszerzése alkalmabol
Orszégos Széchényi Kényvtar Kézirattara; Fond XI1/1273

21. kép. Odor Henrietta fényképe 1888-bdl
Gonczy-album
Nemzeti MGzeum Fot6tar; 1V./a.l. 60., 1532
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1. dbra. Odor Emilia alirasa 32 éves koraban
Magyar Orszagos Levéltar K500 1887-1-2420. T. rész 8720/1885

Csaladi kapcsolatok

Odor Emilia elhivatottsaga példa lehetett fiatalabb testvérei szdmara is. Vilma az Orszagos
Magyar Kiralyi Zeneakadémia ,,négyévi tanfolyaman” 1882-ben a ,,mivészeti szakcsoport” tar-
gyai kozll ,,zongorajaték™-tanitasra szerzett diplomat, és az Erzsébet NGiskoldban 1884 szep-
temberétdl tanarként dolgozott. Henriette 1881-ben szerzett ,haziipari”, majd 1884-ben nyert
»fels6 nép- és polgari iskolai taniton6i” oklevelével csak 1887-t6l tanitott. Ugyanabban az iskola-
ban helyezkedett el, ahol Emilia is, de neki a kézimunkan kivil csak a nyelv- és torténelemtu-
domanyi szakcsoport targyai oktatasara volt képesitése (21-22. kép). Harmojuk koézil szakmai
sokoldallsaga és kozéleti aktivitasa révén Emilia magasodott ki.

Habar 6nall6 egzisztenciat is teremthettek volna maguknak, nem szakadtak el a csaladtél, a
szlil6kkel maradtak, bar természetiik sokban kilonbézott. Emilia jellemvonasait a 32 éves kora-
bol szarmazé alairasa alapjan Fazekasné Visnyei Irma grafoldgus igy foglalta dssze:

»Erételjes kapcsolatban allt a csaladdal mint egységgel, késébb hivatasa toltotte be ugyanezt
a szerepet. Fontos volt szamara a vezet6, aki az § szempontjabol csak férfi lehetett, mert erfs-
nek, hatarozottnak kellett lenni, olyannak, akire fel tud nezni. NGi mivoltat ez a szemlélet hata-
rozta meg. Enjét fontosnak tartotta ugyan, megjelenését nem érezte annyira ndiesnek, mint
amennyire a kilvilag felé probalta sugéarozni. Ez az ellentét belsé, feldolgozatlan problémékhoz
vezetett, meghatarozta a masik nemhez vald viszonyat.

Kritikus szemmel figyelte a vilagot, emiatt nem volt tal j6 partner, igényessége miatt folyton
a hibat kereste. Ennek héatterében alapvet6en idealista, abrandozd, mégis a cselekvéstél és a jovo-
t6l valo félelemmel kiiszk6dd 1énye volt.

JO intellektudlis képessége mellett nagy szorgalom és teljesitménykényszer jellemezte, Kitar-
to volt, igy idénként kizsakmanyolta magat. Nem volt gyakorlati ember, igy tudasat, ismereteit
akarta hasznositani, ebben jo atadoképessége okan sikeres is volt.

Kapcsolatait meghatarozta gatlasossaga, amit eléggé jol tudott kezelni készséges odafordu-
lassal, kedvességgel, figyelmességgel” (1. abra).

Vilmat az alairasa inkabb almodozo természetiinek, Henriettat pedig a szigndja higgadtnak,
gyakorlatiasnak, a bizonytalansagat hatarozottsaggal leplezd személyiségnek mutatta. Osszetar-
toz&sukat azonban er@sithette, hogy nagyon ragaszkodtak egymashoz, mindharmukban nagyon
erds volt a hivatastudat, kdzos volt az érdekl8désiik és a palyajuk. A budavari lakasukbol 1875
és 1879 kozott koltdztek az V. kerileti Béla (ma Vigyaz6 Ferenc) utca 5. szam ala, talan azért,
mert Emiliat munkaja a pesti Belvaroshoz kototte. Majd 1899-t6l az Alkotmany utca 15. szamu
hézban laktak. Amikor 1902-ben, 6zvegy anyjuk halaldnak évében a Magyar Kirélyi Allami
Fels6bb Leanyiskola a végleges helyére, az Andrassy Ut 63-65. szamu épiiletbe kerilt, akkor az
ott kialakitott egyik szolgalati lakast foglaltak el kdzdsen, hogy a méltatok szerint még tébb figye-

lemmel kisérhessék tanitvanyaikat (Schmiot 1904. 201).
Ahogyan a tanuldlétszam egyre nétt, az intézménynek
fol kellett szamolnia a szolgalati lakast, igy 1908 utan a
WVI. kerileti Sziv utca 17.-ben lakott tovéabbra is egyutt

63 A lakhelyekre vonatkozé adatok az a harom lany, és apjuk, anyjuk haldla utan sem véltak

iskolai évkonyvekbdl szarmaznak. el egymastol.
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Az Odor lanyok értelmiségi, de rendkivil visszahiz6do, ,,puritan” életet éltek, 6k mar fel-
hagytak a nemesi alllirokkel. Talan azért, amiért Emilia is, aki ,,[...] atérezte a palya fontossagat,
masutt sem kivant soha feltnni, sem sz6rakozni. El6kel6 csaladi 6sszekottetései ellenére is (apja
miniszteri tanacsos volt) csaknem teljesen visszavonult a tarsas élettél.” (Schmidt 1904. 200.)
Magénéletiiket teljesen alarendelték szolgalatuknak.

Tudasukat kiadvanyokban is kozrebocsatottdk. Odor Emilia két tanulmanya foglalkozott
hivatésa kérdéseivel, az egyikben a lednyiskolai mértantanitasrol irt, a mésikban a nevelénék
nyugdijugyét vizsgalta kilfoldi példak nyoman (Odor 1881; 1891). A minisztérium megbizasabol
- feltehet8en a lednyoknak szant - tankonyvekrdl készitett biralatokat. Vilma pedig részt vett a
konyv alakban is megjelent zongoraoktatasi tanterv megszerkesztésében (Révy, Dombévary, kozli
191Q. 13; Lazarne 1904).

Eletiikben a valtozatossagot utazasaik élményei jelenthették, melyek ekkor méar szorosan hoz-
zatartoztak az értelmiségi életmodhoz. Vilma tanari mingsitésébdl tudhatd, hogy dneréb6l fede-
zett Utjaik Magyarorszag kiilonbdzd tajaira, Ausztridba, Németorszagba, Svéjcha és Felsd-
Olaszorszagba vezettek. A testvéreire éppugy jellemzé lehetett, mint Emiliara, hogy ,, Tébb izben
utazott sajat koltségén kiilféldon s ott is mindentt felkereste a nevezetesebb intézeteket, de bar-
hol szerzett is tapasztalatokat, azokat mindig iskoldjanak a javara forditotta” (Schmidt 1904.
200). Nyelvi nehézségeik nem lehettek, mert mindannyian jol beszéltek németul, francidul, Vilma
és Henrietta pedig elég jol olaszul is. i

Mindegyikiik h(i maradt iskolajahoz, ahol kezdte miikodését. Emilia is a Magyar Kiralyi Alla-
mi Felsd Leanyiskolabol és Lednygimnaziumbdl kérte nyugdijazasat romlé egészségigyi allapo-
tara hivatkozva 1917. jalius 13-4n. Ugyanezen év november 26-4n a miniszter elfogadta folya-
modvanyat. Az igazgatd javasolta kitlintetését, de a majdnem negyvenévi ,,buzgd” szolgélataert
eldljaroja csak a kdszonetét fejezte ki.@tMeég megérte, hogy a n6k - igaz, csak ideiglenesen - meg-
kaptdk a szavazati jogot, de méar nem sokaig élvezhette a jol megérdemelt pihenést, mert 1919.
oktdber 7-én elhunyt. Ravatalanal kollégandje, Szekeres Margit ezekkel a szavakkal blcsUztatta:
,» Mert meghaltal te akkor, amikor elhagytal benniinket. Hisz azéta csendes voltal és szomord.”
(Nemzeti Nénevelés, 1919. januar-december). A tanari kar hosszu szolgélatara és kiemelkedd
munkassagara hivatkozva kérte Budapest FOvaros Tanacsat, hogy diszsirhelyet biztositson sza-
mara. A hivatal azonban nem teljesithette éhajtasukat.®

Nem sokkal kés6bb kovette 6t Henrietta higa, az iskoldban csak kedvesen becézett ,,Jetti
néni”, aki még nyugallomanyba vonulasa elétt, 1923. november 23-an tavozott az élék sorabol
(T. GY. 1924. 6).

A magéra maradt Vilma 6sszekoltozott az akkor mér megdzvegyult Ilona higéval a Mikszéth
Kalman tér 2. szaml hazba, amely egyetlen leadnya, Schneller llona férjének, dr. Radnai Oszkar-
nak a tulajdondban volt. Akkor mar Matild névérik is megdzvegyiltén Sopronbdl Budapestre
koltozott, de agy latszik, Gket jobban szétvalasztotta a kordbbi tayolsag, kilon maradtak.

Odor Vilma nyugdijazasa utan, az 1920-as évek végén prdbalta jo helyre juttatni a megma-
radt és a csaldd szdméra értéktelennek t(ing iratokat, holmikat. igy kerult az utazasaik emlékét
0rz8 képeslapgydjteményiik, sok értékes konyviik isko-
laikba, édesanyjuk 1848-as eskiiv8i selyemcipbje és
19. szézad kozepi eserny6je az IparmUlvészeti Muze-
umba, a Zeneakadémian végzdsként kapott emléklap-

jai, tébb kottdja az Orszagos Széchényi Konyvtar kéz-
irattaraba. 1928-ban pedig tobb kortorténeti dokumen-
tumnak szamito iratot helyezett el letétként a soproni
levéltarban.® A csaladban a pedagogusi hivatast dr.
Radnai Oszkar folytatta, akit a tanitoképz§ tanaraként
1921 és 1927 kozott éppen Emilia iskoldjaba neveztek
ki. Matild 1935-ben, llona pedig 1939. januar 8-an
hunyt el. A legtovabb Vilma élt, 6t 1942. marcius 13-an
temették. A harom pedagégusleany szoros 0sszetarto-
zasuk jeleként ma kozos sirban nyugszik sziileikkel
egyltt az Uj kdztemetSben (24. kép).

Sajnos a csalad ma €l6 utédai nem Briznek semmi
emléket az Odor lanyokrol. Thiering Gyulané Odor
Matild fianak, Gyulanak a leszarmazottai csak egyetlen

64 Budapest F6varosi Levéltar Vili.38.a.
2 doboz 1914-17.651/1917 és 1918-19 4/1908
irat.

65 Budapest F6varosi Levéltar VIII.38.a.
1919-20, 973, 123235/1919 irat.

66 Az Erzsébet NGiskolanak adoméanyo-
zott képeslapgydjtemény val6szinlleg a ma-
sodik vilaghabord soran elpusztult. Iparm(-
vészeti Mlzeum; Itsz.: 18175, 18176; Orsza-
gos Széchényi Konyvtar Kézirattara Abranyi
Kornél, Erkel Ferenc, Volkmann Rébert em-
Iéklapja FOND XII/ 1257,1273, 1354; Orszagos
Széchényi Konyvtar Zenemditara 5 és 7 kotta-
fuzet Mus.pr. 14290, 14011; Gy6r-Moson-
Sopron Megye Soproni Levéltara X111/29 Odor
csalad iratai.
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23. kép. Odor Matild idéskori fényképe 24. kép. Az Odor csalad siremléke az Uj
A csalad tulajdona kdztemet6ben

oregkori fotorol tudnak szepanyjukrol (23. kép). Leanya, Thiering llona Csanyi Karolyhoz, az
Iparmivészeti Mizeum igazgatojahoz ment feleségil. Ok jelent6s m(igy(ijteménnyel rendelkeztek,
amelynek nagy részét a szoban forgd muzeumnak juttattdk, de az adatolas hidnya miatt ezeknek
a mitargyaknak egyike sem kothet6 bizonyosan az Odorokhoz. Kivételt képez a soproni muze-
umnak ajandékozott harom rajz, amelyeket az ,,Odor Rudolf” névvel valo ellétas hitelesit.&

Szerethetjik Odor Emiliat

Odor Emilia oly korban élt, amikor még csak elkezd6détt a n6i emancipacid6 mozgalma, amikor
még vitatkoztak Magyarorszagon arrdl, hogy egyaltalan tanuljanak-e az eleminél magasabb szin-
ten és pénzkeresd foglalkozast a lanyok. Odor Emilia vallalkozott arra, hogy tanitéi, majd tanari
szakképesitést nyerjen, és noha feleség és anya nem lehetett, mégis Kiteljesitette életét a szak-
maéjaban.

Nem tartozott a nénevelés hires Gttér6i kozé, mint példaul Teleki Blanka, Veres Palné, Zirzen
Janka. Neki mar a megvalositas kisebb hirveréssel jaré mindennapos feladata jutott.

Szerénysége ellenére értelmi és jellembeli adottsa-
gai, szorgalma révén szép sikereket, orszagos elisme-
rest is kivivott maganak hivatasa terén.

Eletében a kisdednevelési kiallitas csak epizodot
jelenthetett, mégis neve és tevékenysége ennek kapcsan
6rzédott meg, hiszen ajandéka ma mar pdtolhatatlan

67 A soproni muzeum grafikai gyGjtemé-
nye Odor Rudolftél tébb didkkori tollrajzot
6riz az 1830-as évekbdl, kett6t a soproni

tliztoronyrol és egyet egy gétikus toronyrol értékd a Néprajzi Mlzeum szamara, hiszen a Xantus-
(Itsz.: 61.23.1, 61.24.1, 61.26.1). A mizeum féle kollekcidval egyditt ilyen korai, egy id6szak divatjat
kézirattaraban a Csatkai dedikéacios gyjte- tobbféle t4ji véltozatban tikr6z6 gyermekruha-egyit-
ményben talalkozhatunk négy, a csaladhoz tessel azéta sem gyarapodott a magyarorszagi gydijte-

frott levéllel (ltsz.: 76.1.349, 76.1.470,

76.1.688, 76.1.720.) meny.
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EDIT KATONA

“Love Emilia Odor”
On the background history of a museum collection

of children’s costumes

The title of the article is taken from a Hungarian film made in 1969; the film’s heroine was named
after Emilia Odor (Sopron, 1853 — Budapest, 1919), a teacher who enriched the Museum of
Ethnography with a collection of children’s costumes.

This group of costumes is important not only for ethnographical museology and costume his-
tory but also because the person who collected them, her activity as a teacher and in public life,
and the circumstances of the acquisition throw light on the society, cultural history and menta-
lity of Hungary between 1867 and 1918.

In this period in Western Europe and in Hungary attention began to be paid also at state level
to the education of women. The first step was the establishment of intermediate-level schools for
girls, then from the end of the 19thcentury the way was opened for them to continue studies at
higher level institutions. These measures promoted the efforts for emancipation and contributed
to changes in the role of women. At that time the traditional role of women as housewife, wife
and mother tied to the home and family was still widely accepted as an ideal although at the
same time the type of the independent woman, in employment, and increasingly demanding a
place also in public life was unstoppably spreading. Emilia Odor became a representative of this
new type of woman.

For middle class women a teaching career was one of the first paid occupations also bringing
social prestige. Emilia Odor too chose this career.

She was born into a noble family of intellectuals where all five siblings who reached adult-
hood were girls. Two of them followed the traditional path and married. Emilia and two other
sisters devoted their lives to the education of women and teaching careers. Emilia’s achievement
was the most outstanding and included extensive activity in public life. She was a member of the
Association of Feminists formed in 1904. Among other things she participated in the preparati-
ons for the National Exhibition on Child-raising held in Budapest in 1889, which was organised
because mortality in early childhood due to faulty care was alarmingly high. The aim of the exhi-
bition was to inform mothers about modem methods of child care and education. The group of
infant and young child figures dressed in festive folk costume was the most impressive part of
the presentation of child culture in Hungary. For this part of the exhibition the museum obtained
19 sets of clothing for infants and young children and these were fortunately supplemented by
other exhibitors. Among the private collectors Emilia Odor contributed the largest number and
most valuable children’s costumes that illustrated the ethnic and cultural variety of historical
Hungary and fitted into the theme of the exhibition as a whole. She displayed a Hungarian, a
Croatian and a German girl’s dress from Western Hungary, the costume of a Hungarian girl, a
German girl and a German boy from Southern Hungary, a Hungarian girl’s costume from
Transylvania and a Slovak child’s costume from Northern Hungary.

The exhibition on child-raising must have been only one episode in the life and teaching career
of Emilia Odor, but it is in this connection that her name and activity have been preserved as her
gift is now of inestimable value for the Museum of Ethnography.
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SZOJKA EMESE

Egy gydjtemény anatomiaja
Fulep Lajos néprajzi targyai

Az utébbi évtizedben a tarsadalmi kodrnyezetben végbement valtozasok hatasara a magangydijte-
mények irant megmutatkoz6 fokozott érdekldésnek lehetlink tanti.1A hazai miikereskedelem
és mitargypiac megerd'sodese, a gydjteményképzés O tipusi formainak megjelenése befolyast
gyakorolt a muzeoldgiara is. Uj témakeént jelent meg a maganm(gydijtés teriiletének visszatekin-
t6, torténeti jellegdi, illetve a kortérs jelenségekre reflektalé vizsgalata.2Ugyanakkor a mizeum is
mint sajatos miveltségkdzvetitd szerepld dnmaga helyét kereséen, 6nvizsgald szemlélettel és
kérdesfeltevésekkel fordul sajat, kozgyljteménynek definidlt szakteriilete felé. Ebben a folya-

matban indultak meg a mulzeumi anyagot feltard3 -
tobbszor kiallitdsokkal dsszekapcsolt - kutatasok, kilo-
nds tekintettel az egyetemes és a nemzeti kultdra szem-
pontjabol jelentés miivészeti értékli magankollekciok-
ra, amelyek nem egy esetben a kdzgydjtemények alap-
jai lettek.4

Ugyanakkor a néprajzi targyakbdl all6 magangydjte-
mények sorsa, egyaltalan létezésiik kevéssé ismert,5
holott szinvonaluk, targyaik kvalitasa sokszor vetekszik
a muzeumi gydjteményekben felhalmozott m(targya-
kéval.6 A sajat gy(ljteményt feltérképez6 muzeoldgiai
irdnyzat vetette fel a néprajzban is a privat gy(jtemé-
nyek témajat, els6ként kezdeti formait, amelyek fontos
szerepet jatszottak a targyi vilagot felosztd diszciplina-
ris szemlélet kialakitasaban.7

Filep Lajos (1885-1970) milivészetfilozofus népi
targyakbol all6 gydjteménye nem pusztan azért figye-
lemre méltd, mert az ilyen jellegli privat kollekciok a
kozérdekl6dés periféridjara szorultak, és igy altalaban
kevesebbet tudhatunk réluk. Ebben az esetben inkabb
a gy(jté személye, a 20. szadzadi magyar szellemi élet-
ben betdltott kiemelked6 szerepe, fordulatokban és tar-
sadalmi szerepvallalasban gazdag életitja, széles kor-
ben mozgd szakiroi tevékenysége azok az dsszetevik,
amelyek kiilonds megvilagitasba helyezik targyait.

Fulep ismertsége, a hazai értelmiség nagysagaihoz
sok szallal kot6dd, egyfajta nyilvanossag el6tt zajlo
életdtja és a személyével foglalkozd publikaciok sora
segithet abban, hogy egy néprajzi gy(ijtemény részletei-
ben is feltarulkozhasson, és anyagat bels6é ésszefliggé-
sei mellett més tekintetben is lathassuk.

Minden igazi gy(jteménynek megvan a maga kilo-
nossége, osszetételének egyedi, a létrehozd egyéniségé-
hez kothet6 vonasai és rendeltetése. Gydijtemény és
gy(ijtd - ismereteinket alapvet6en e két egymast feltéte-
lez6 tartalom koré csoportositjuk, és probalunk valaszt
keresni arra, hogy a kollekcié néprajzi targyai honnan
és miként, milyen kériilmények kozott keriltek a tulaj-

1 Aklasszikus értelemben vett mlgy(jte-
ményeken a targyak tarsadalmilag elfogadott
rangjanak megfeleléen elsésorban a képz6- és
iparm(vészeti gy(jteményeket értjuk (példaul
a Kovacs Gabor-gyljteményrél lasd Ferts-
sz6gi-K ratochwill, szerk. 2004), amelyek igy
a mivészettorténeti kutatds kompetenciaja-
ban kapnak nyilvanossagot.

2 A rendszervaltozés el6tt a magangy(j-
temények szoros allami feltigyelet alatt alltak,
mozgasteriiket er6s korlatokkal torvény sza-
balyozta, s ez nagymértékben befolyasolta
tavolsagtartd megitélésiket. A magangydijte-
ményekhez val viszonyban enyhiilést hozott
az 1981-es jogszabaly, amely a privat gydjte-
mények kezelését kivonta a kulturdlis tarca
hataskoréhdl, és kijel6lt mazeumok feltigyele-
te ala helyezte (Buzinkay 2002. 36-41). Ugyan-
ebben az évben a Magyar Nemzeti Galéria
éppen a készlld mazeumi tdrvénymadositas-
ra is hivatkozva mutatta be magangydjtemé-
nyekb6l szdrmazé képzémiivészeti anyagon
alapulé étfogd Iépték kiallitasat (Mravik-Sinko
1981). A migydjtés kortars kérdéseivel, illet-
ve a két haborl kozétti el6zményeivel Ebli
Gabor foglalkozik behatéan (Ebti 2006; 2008).

3 A sajat targygydjteményi és egyéb
archivélis anyagot feltar6 munkéban, az (j
korszak kihivasaitol indittatva, a Néprajzi
Muzeum véllalt attéré szerepet (Fejss,
fészerk. 2000).

4 A tematika egyik nyitokiallitésa volt a
tébb nagy muzeum anyagat megalapozo, Jan-
kovich Miklés gy(jteményét bemutaté térlat a
Magyar Nemzeti Galéridban (Miko, szerk.
2002). Az Iparm(ivészeti Muzeum kidllitasi



politikdja az utobbi években kilénds hang-
slyt fektet gyljteményi anyaga maganforra-
sokbdl szarmaz6 rétegének bemutatasara
(ismerteti: Ebii 2008. 11-13). Ehhez a torek-
véshez szorosan kapcsolédik az egyik legje-
lentésebb magyar f6uri gyGjtemény, grof
Palffy Janos muzeumokkal is 06sszefiiggd
mikincseinek szambavétele, eredeti kdrnye-
zetiik rekonstrualasa (Horvath H. 2007).

5 A magangydjteményeket bemutatd
publikaciok kozott csak elvétve bukkanha-
tunk néprajzi jelleg(i kollekciéra (Kresz 1988;
Lérand-P 6cs, szerk. 2002; Ebii 2005). A leg-
jelent6sebb Kkortars lakds- és migydGjtemé-
nyekben az iparm(vészeti, mlivészeti targyak
kozott értékes néprajzi kollekciok is meghd-
zédnak. Ezekr6l egy-egy riporthdl tajékozod-
hatunk (példaul Marter 2005. 24-31).

6 A privat néprajzi gy(jtemények és a
muzeoldgiai modszer( feldolgozas publikaci-
6s vallalkozasban talalkoz6 szerencsés kap-
csolatara: Csupor 2008; 2011).

7 A néprajzi jellegl mGzeumi anyag régi
rétegének részletes, kiallitassal egybekotott fel-
tarasa volt a Huszka-hagyaték/-életm( bemu-
tatdsa a Néprajzi Mlzeumban. A tudomany-
és gy(jtéstorténeti megkozelités a néprajzi
targy fogalomkorének kialakulasat és értelme-
zésének kezdeteit probalta megragadni a nép-
rajzitargy-gy(jtés intézményes kereteit meg-
el6z6 magangydjtemények példain keresztil
(Fejos 2006). Kutatastorténeti el6zményeihez
V0. Sandor 1953; az Ipolyi-gydjteményrél pél-
daul Csefalvy-Ugrin, szerk. 1989.

8 Filep Lajos néprajzi gyGjteményére a
budapesti E6tvos Collegium térténetét kutato,
tudés tanéaraira emlékez6 konferencia hivta
fel a figyelmet (Toth 2009. 109-125), majd
ennek nyoman részletez6bb néprajzi feltarasa
kovetkezett (Szojka 2011. 236-271).

9 Fulep Lajos MTA-n 6rzétt szellemi
hagyatékéabdl levelezését F. Csanak Dora iro-
dalomtérténész dolgozta fel hét kotetben,
megjelenésiik éve szerint 1990 és 2007 kozott.
Az idézett részlet: F. Csanak, szerk. 2001. 267.

donos birtokaba, tovabba milyen cél érdekében fejléd-
tek (részben) megfejthet6 tartalommal rendelkezd
gy(jteménnyé.8 Kitériink mizeumba kerilt targyainak
kés6bb ott kifejtett, valamint méas szintéren is kdvethe-
t6 hatéséra.

Agydjtemény sorsa

A Fllep-féle néprajzi gydjtemény csaknem egészér6l
képet alkothatunk. Ehhez legfontosabb forrasként maguk
a targyak szolgalnak, amelyek jelent6sebb része még a
tulajdonos életében, kisebb csoportja halala utdn a Nép-
rajzi Mizeumba keriilt. Néhany darab szétszértan ma-
gantulajdonban maradt, &m ezekr6l is vannak adataink.

A Fulep Lajost otthonaban korilvevé néprajzi tar-
gyak kortarsai szemében emlitésre méltd jellegzetesség-
nek szamitottak. A lakasan megforduld baratok, tanit-
vanyok, Ujséagirdk utaltak gy(jteményére, amelynek tar-
gyai koltozkodései soran mindeniveé kisérték 6t fiatal-
korat6l lelkészi miikodése évtizedein &t egészen élete
Vegeig.

A gy(jteményr6l az els igazan targyszerl informa-
ci6 magatdl a tulajdonostél szarmazik. 1947-ben, ami-
kor Keresztury Dezs6, az E6tvos Collegium, az elitkép-
zés tekintélyével rendelkezd intézet igazgatdja kérésé-
nek eleget téve a baranyai Zeng&varkonybdl Budapest-
re koltozott, a lakhatds anyagi természet(i gondjainak
megoldasara elhatarozta, hogy néprajzi gyljteményét
felajanlja az allamnak, &rzését pedig a kollégiumra
bizza. Az ebben a targyban folytatott levelezésben ma-
radt fenn sajat megfogalmazaséaban a gydjtemény rovid
jellemzése:

»Kb. 60 népi (sarkozi, bajai, mohécsi etc.) régi tal (a
gyljteménynek errdl a részér6l a Népr.[ajzi] MUzeum
régebben itt jart emberei - Madarassy L.[aszl6], Gonyei
S.[andor] - azt mondtak, hogy ebben a szakban a
muzeumnak sincs ilyen valogatott min6ségii gy(jtemé-
nye; kb. 60 népi korsd, kancso; kb. 60-70 holl6hazi,
apatfalvi, muranyi, herendi etc. népi izlésl tanyér; fes-
tett, virdgos tékak; 3 szokrony (koziluk az egyik egé-
szen kivalo darab, képe és leirasa a pécsi Varosi
Muizeum 1941 évi Ertesit6jében)”.9

A gy(ijtemény Osszetételének nagyvonald, &m annal
szakszer(ibb leirasa tobb részletre is ravilagit. Minde-

nekelétt arra, hogy a gy(jtemény kétféle nagy targynemet foglalt magéaban, keramiakat és butorfé-
léket. Az el6bbieknél szamon tartja lokalitasukat, ami készit6-, illetve gydjtési helyikre vonatkoz-
tathatd. A festett népi bltorok kozott az archaikus, acsolt technikaval késziilt ladat, a sz6kronyt
kilon, irodalmi hivatkozassal emliti. A szdvegh6l arrdl is értesuilhetlink, hogy a gydjteményt latta
és értékeit elismerte a Néprajzi MUzeum két etnografusa, Madarassy LaszI6, a pasztormivészet
kutatdja, 1934-1936 kdz6tt a mizeum igazgatoja, és Gonyey Sandor, koranak legjelent6sebb nép-
rajzos terepmunkasa, aki az orszagot bejarva fotografiakon orokitette meg a népélet szamos teri-
letét. A gy(jteményét bemutaté gy(ijt6 sorain végigvonul a szakszer(iség igénye a targyféleségek
pontosan hasznalt megnevezésétél a muzeologiai értékelésen at a szakirodalmi hivatkozasig.

A gy(jtemény tehat felkerllt Budapestre, az E6tvés Collegiumba, ahol targyait az egyik eme-
leti kdnyvtarszobaban helyezték el. Az itt tanulé didkok 1948 majusatol lathattak Filep Lajos
kiallitott néprajzi targyait. Fodor Andras, Fllep egyik legodaaddbb tanitvanya napléjaban meg-
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emlitette, hogy a gy(jteményben ,gicaval irdalt gyo-
nyori himes tojasok” is voltak, amelyeket ,,Baranyaban
és a Sarkozben gy(ijtott” (Fodor 1986. 19).

1950-ben a kollégiumot eredeti intézményi formaja-
ban megsziintették, s a Flilep-gy(ijtemény a Mazeumok
és Miemlékek Orszagos Kdzpontjanak (MMOK) kozve-
titésével 1952. szeptember 26-an a Néprajzi Mlzeumba
érkezett.D

A kollekcié mintegy harom és fél szaz targyat még
abban az évben beleltaroztak, és a megfelel§' szakta-
rakba osztottak.lL A gy(ijtemény &sszetétele nagyjabol
megfelelt annak a leirasnak, amelyet Filep Lajos adott
rola. Kulénbség annyi volt, hogy a kerdmiak szama
joval meghaladta a levélben megbecsiilt mennyiséget, s
a buatorokon kivil még himes tojasok is kerlltek be,
szdzat meghaladd mennyiségben, valamint néhany
vegyes mUfaju targyféleség is (kolomp, fakulacs stb).
A butorok kozott azonban nem volt a levélben hang-
sullyal emlegetett acsolt lada. Ebb6l és a késdbbi fejle-
ményekbdl is kideril, hogy Fiilep Lajos néprajzi gydijte-
ményének csak egy részét ajandékozta el.

A szémara legkedvesebb targyakat, illetve azokat a
butorokat, amelyek lakésa berendezésének fontos részét
alkottak, megtartotta. Méasodik kerdileti Széher Uti lakésa-
ban 6rzott targyaira 6 maga hivta fel a figyelmet 1960-
ban, amikor egy, a magangy(jteményeket szabalyoz6
rendelet kapcsan értékes targyait, kozottik néprajzi
gy(jteményét bejelentette a MUivel6désugyi Minisztéri-
umnak.2 Felmérésiikre szakembereket kért. A Néprajzi
Muzeumbdl Kresz Maria és K Csilléry Klara muzeolo-
gusok tekintették meg targyait, amelyeket tételes jegy-
zékbe foglaltak. A minisztérium a kilencvenkilenc tér-
gyat tartalmazé lista alapjan védetté nyilvanitotta a beje-
lentett néprajzi targyakat. A dokumentumban felsorolt
targyak kozott mar szerepeltek a hivatkozott 4csolt ladak
is még tovabbi (festett) batorokkal, keramiaval egyiitt,
valamint néhany faragvany (mosdsulyok, rokkafak) és a
kordbbiakhoz képest Ujdonsagnak szamito olyan targy-
féleség, mint torontéali sz6nyeg, kulénféle népi vaszon-
himzések, népviseletek részei (fékotdk, ingvallak) vala-
mint sarkozi gyermekrajzok.

Ez a lakéasgy(jteményrdl 1960-ban dsszedllitott jegy-
zék a muzeumba ker(lt targyak mellett a Filep-gydijte-
mény masik f§ forrasa.B

A magangy(jteményekre vonatkozo6 védeési rendelet
szerint a felugyelettel megbizott intézményt elévasarla-
si jog illette meg. A Néprajzi Mizeum a jogszabalyban
biztositott lehet6séggel akkor élt, amikor Filep Lajos
1970-ben elhunyt.® A hagyatékb6l a mizeum véloga-
tott; csak bizonyos targyakat, targycsoportokat vasarolt
meg: keramiat, batort, himes tojasokat, a sarkozi gyer-
mekrajzokat, faragvanyokat és egy furulyat.5Nem tar-
tott igényt a szOvott sz6nyegekre és a textilidkra (61t6-
zetelemek, himzett kend6k).B

A masodik hullamban érkezd targyakkal egyitt a
Néprajzi Mlzeum Filep Lajos gy(jteményének tobb mint
félezer targyat Orzi, szamszer(iségében tehat jelentés a
kollekcid.

10 Az akkori korméany az egész muze-
umigyet, koztiik a magangy(jteményeket is
az 1949. évi 13. szamu torvényerejl rendelet
alapjan egységes allami iranyitas ala vonta.
A MMOK ennek a kdzpontositott rendszernek
volt 1953-ig iranyit6 szerve, élére Ortutay Gyu-
14t nevezték ki (Fitep 1980. 667-670). Fiilep
Lajos eredetileg az Edtvos Collegium Konyv-
tarédnak ajandékozott gydjteményét az MTA
elndksége hozzajarulasaval bocsatottak a
MMOK rendelkezésére azzal a meghagyassal,
hogy azt a Néprajzi Muzeumban helyezzék
el. A kozvetité személy az MTA konyvtara-
nak vezet6je, dr. Scher Tibor volt (Néprajzi
Muzeum Etnolégiai Archivum: Nyilvantartasi
Osztaly Iratanyaga, 1/F-D). Fiilep Lajos 1950-
ben nyerte el akadémiai tagsagat, s gy(jtemé-
nye sorsdnak rendezése igy kerllt akadémiai
kézbe.

1 ,Filep Lajos akadémikus, egyetemi
tanar” néprajzi targyait 52.71.1-52.71.357 lel-
tari szdmokkal vezették be a mizeumi nyil-
véntartasba.

12 Fulep Gjsaghirbél értesilt, hogy lakbér-
kedvezmény, illetve -p6tlék jar a magéangy(ijte-
mények tulajdonosainak. A bejelentés, ha arra
érdemes volt targya, védést, azaz éallami nyil-
vantartast vont maga utan. A rendelet eseti
elbirdlassal 1957-ben lépett élethe, majd 1971-
t6l valt altalanossa (Buzinkay 2002)

13 NM EAD Nyilvantartasi Osztaly Irat-
anyaga: 1/F-E. Védett gyGjtemények IIlI. 5.
doboz.

14 A hagyaték muzeumba juttatadsdban
Z&dor Anna mivészettdrténész - Filep hiva-
tali utodja az egyetemi tanszéken - segédke-
zett. A muzeumi dokumentumokban elad6-
ként Raskd Alfrédné, Fulep Lajos hazvezetd-
néje szerepel. Az utobbi személyhez: Dizseri
2003. 268-269.

15 Agyarapodasi naplé bejegyzése szerint
a targyak két részletben érkeztek a mizeumba:
az elsé tétel 1971. majus 25-én, a masodik
1971. jalius 19-én. Az utdbbi csoportot, amely
keramiabol allt, a megalakulé szentendrei falu-
muzeum sz&maéra leltarozték be, s a mai napig
ott taldlhatd (ltsz.: 71.79.1-71.79.19). Az els6
tétel targyait 71.57.1-71.57.77 leltari szdmo-
kon 6rzi a mazeum. A sarkozi gyermekrajzok
az Ethnoldgiai Adattar rajzgy(ijteményébe
kertltek (Itsz.: R 13329-13383).

16 A gydjtemény lakason maradt targyai-
b6l néhany a Filep Lajos legkozelebbi koréhez
tartoz6 személyekhez kerilt emlékbe. Errdl
részletesebben a védési iratanyagon talalhatd
bejegyzések informélnak. Ehhez: Fodor 1995.
201. Filep Lajos halalanak évében Koffan Ka-
roly fotom(ivész készitett fényképeket Széher
(ti lakésérol. Ezeken a fényképeken lathatdk a
lak&sdn maradt néprajzi targyak: festett buto-
rok, a szeremlei 4csolt lada, tulipanos lada, a
konyvespolcon keramiék, torontali szényegek
divanytakaroként, térelvéalaszto elemkeént.
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Agy(ijtemény - id6- és térbeli rétegek

A gy(jtemény kialakulésa, gyarapodasanak torténete, id6- és térbeli szervez6dése egyes targyai-
nak féldrajzi meghatarozasaval kovethet6 nyomon. A néprajzi targyaknal a lokalitas meghataro-
z4sa alapvet6 azonosito, és a Fulep-gy(jtemény esetében szoros kapcsolatban éll a gydiijtd életat-
janak kilonbézd szakaszaival, palyajanak egy-egy korszakat jelz6 helyszineivel. A targyakat,
még inkdbb nagyobb, egymassal dsszefliggd csoportjaikat készitési vagy feltételezhetd szarma-
zasi helyiuk szerint rendszerezve a gydjteményen belll tébb foldrajzi kér s ennek nagyjabol meg-
feleltethetd id6réteg kulonithet el.

Banat - Nagybecskerek és kornyéke

A kollekcidt megalapozé elsd targyakra (sz6nyegek, sz6ttesek, himzések, néhany keramia, fafa-
ragas) a gy(jt6 még ifju éveiben, a 19-20. szazad fordul6jan tehetett szert. A targyaknak e korai
rétege két foldrajzi tertilethez kothetd.

Az egyik csoportot textilféleségek és szényegek, valamint a tojasgy(ijtemény néhany példanya
alkotjak, amelyekbdl a Torontal megyei Nagybecskerek és a korulotte elhelyezkedd szerb falvak
népi kultarajanak jellemz6i rajzolodnak ki.

Az orszag legdélebbi, szerb és roman tobbségli részekkel hataros varmegyéje etnikai érte-
lemben az egyik legszinesebb vidék. Lakossaganak tobbségét az itt €16 szerbek alkottdk a néme-
tek, magyarok, romanok, szlovakok, horvéatok, bolgarok mellett. Nagybecskerek, a megyeszék-
hely( varos kornyékén él6 magyarok és németek egyszer(ibb népi kultiraja mellett a polgaroso-
do, am pompakedvel§ szerbek a népviseletiikben és szévOkultirajukban megmutatkozd
kézmives-tradicidkkal tlintek ki. A szerb menyecske itt arannyal, ezusttel kihimzett selyembdl
és barsonybol varrt f6kotét viselt Ginnepi 6ltézetéhez, ,,mellikon ivelt sorokban arany- és eziist-
pénzek csillogtak”. A fehér vaszonnemii ,.kénnyed habos és csikos” kelme volt, amelyet arany-
és ezustszinl valamint fehérhimzés, horgolasok diszitettek (Streitmann é. n.2. 161).

A Filep-gy(jtemény egyes targyainak délvidéki szarmazasat a védési jegyzéken olvashato
egy-egy rovid, magatol a gy(jtétél valo utalds erdsiti meg. A gimnazista diak 1902 kéril vasarol-
ta ezeket a nagybecskereki piacon.

Filep Lajos gyermek- és iskolas éveit egészen az érettségi vizsgaig Nagybecskereken, a Banat
kozponti varosaban toltotte, ahol a kereskedelem mar igen koran felfedezte a kdrnyez6 falvak
targyi hagyomanyaiban rejl6 értékesitési lehet6ségeket. Erre kiiléndsen a szerb nék finom anya-
gl vésznai és a dekorativ hatasl, élénk szin(i gyapjusz6ttesek mutatkoztak alkalmasnak. A jo
szem(i keresked6k megrendelésekkel lattak el a kézmUivestermékek el6allitasaban jartas paraszt-
asszonyokat. A haziipar keretei kozott készlltek a kilonleges, attetsz6 hatasu szerb vasznak és
a szovott motivumokban gazdag gyapjuterit6k, -sz6nyegek, amelyek a polgéri és uri rétegek igé-
nyeit is kielégitették. A szazadfordulds Nagybecskerek varosképéhez ekkor mar hozzatartozott
Grinbaum VilmosT haziipari termékeket arusitd boltja is a varos féutcdjan. A fejl6dé megye-
székhelyen az lzlet, amely a ,,néprajzi és héaziipari munk&knak, himzéseknek és sz6nyegeknek
volt valésagos gy(ijteménye” az aszfalttal burkolt, széles gyalogjardé mentén sorakozd elegans
boltok kozott helyezkedett el (Moricz €. n. 572).

Filep Lajos ebben a még élénken fejl6dd, az értékesités halozataba bekapcsolddni képes népi
kultaraban gazdag kérnyezetben nétt fel. Gimnaziumi rajztanara, Streitmann Antal irdnyitotta a
gyerek figyelmét - sajat példajaval - népi targyak gydjtésére, a bennik megtestesil6 szépségre,
esztétikai értékeik felismerésére és megszerettetésére,
az ujonnan bontakozé tudomanyag, a néprajz mvelé-
sének mikéntjére és mas, ezekkel 6sszefliggd jelensé-
gekre.

Streitmann Antal a Mintarajziskolaban végzett rajz-
tandrok nagy nemzedékéhez tartozott, Huszka Jozsef
kor- és palyatarsa volt. A 19. szédzad végén induld,
kitind elméleti felkésziltséggel rendelkez6 pedagogu-
sok a kozépiskolai oktatdsban a mdiveészi latdsmaddra
nevelés céljat a mivészeti emlékek megismertetésével
kototték Ossze. Ok maguk is tevékenyen vettek részt

17 Griinbaum Vilmos becskereki haziipa-
ri véllalatat 1856-ban alapitotta, ahol a szazad
végén mar két-hdromszaz vidéki asszonyt fog-
lalkoztatattak (Nemetn 1993. 50). A Néprajzi
Muzeum széméra is adott el torontali szerb
targyakat, amelyek valdszin(leg iparm(ivésze-
ti kiallitasokon szerepeltek (Lackner 2009).
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lakdhelyik, sziikebb miikédési teruletiik kulturélis értékeinek felkutatdsaban a régészeti buvar-
kodastol az épitészeti mlemlékek tanulmanyozasan at az Gjonnan felfedezett népi kultdra deko-
rativ targyi vilaganak megismeréséig (Tasnadi 2006. 76-77). Streitmann Antal piarista gimnaziu-
mi rajztanar ebbe a szakmai korbe jol beletld, rendkiviil szerteagazo, a helyi kdzosségi €letben
kifejtett - nem egy esetben azon is tilmutaté - munkassagabol két olyan tertletet lehet kiemel-
ni, amely Filep Lajos tanitvanya indul6 palyafutasara, alakulé értékrendjére meghatarozé volt.
Az egyik tevékenységi kor a néprajzi gydjtés volt, amely szinte kinalta magat abban a korban
a soknemzetiségd, etnografiai jelenségekben még paratlanul gazdag vidéken. A hivatasos néprajz
is felfigyelt a megye nemzetiségeinek egymastol eltérd, jellegzetes vonasokat hordozo népi élet-
modjara, amelyet érdemesnek tartott bemutatni a korszak nagy, reprezentativ kiallitasaban, a
millenniumi néprajzi faluban. Itt két laképorta képviselte Torontal varmegyét. Ennek felallitasa-
ban és az anyag Osszegy(jtésében Janké Janos, a nagy vallalkozas szakmai szervezbje a helyi
er6kre, nagymértékben Streitmann Antal rajztanér segitségére tdmaszkodott. O gy(jtotte dssze a
kornyez§ falvakbdl a kivalasztott hatarérvidéki szerb (Crepéja/Cserépalja) és a német
(Nagyjécsa) hazhoz sziikséges targyakat és az itt kiallitott népviseleteket, szOtteseket. Jankd
Janos a kereskedelmi miniszterhez cimzett jelentésében kilon kiemelte a szerb nék o6ltozetét,
amely szerint a ,,szerb népviseletek kozil felt(inen szép és eredeti még [...] a menyecskéé és
lednyé Melenczén” (Janko 1989. 107).BFilep Lajos egyik szddakend@je is innen, a Janké altal
hivatkozott falubdl szarmazik.® A melencei szerbek aranyszin( szallal készilt, motivumokban
gazdag himzései, koztilk a hires Kata Loncarski munkai kilén, a nagybecskereki sz8nyeggyar
arusitdbddéjaban is helyet kaptak (Németh 2000. 37). A millenniumi killitast, ahol Torontal
megye tébb helyszinen is szerepelt, megtekintették a nagybecskereki gimnazistak - olvashat¢ az
iskolai Ertesit§ korabeli szaméaban (Nemetn 1997. 67). Hogy Fllep Lajos, aki ekkor mar didkja

volt a gimnaziumnak, részt vett-e a budapesti kirandu-
lason, csak sejthet6.2

Aki ott volt, annak életre szol6 élményben volt
része. Ahogy Kodaly Zoltan, Filep Lajos kortarsa fel-
idézte: ,[...] a millenniumi magyar falu [...] valésdgos
Skanzen... Nekem maradand6 személyes élményem.
Béar 13 éves fejjel nem foghattam fel egész jelentségét,
nem hagyott nyugodni, mig nem jutottam el id&vel
mindazokba a falvakba, amelyekb6l egy-egy kis mintat
adott.” (1dézi Kresz 1980. 28.)

Fulep gy(jteményében az ehhez az id6szakhoz két-
het6 legkorabbi, a millenniumi kiallitason bemutatott
példanyokhoz hasonld, a becskereki piacon vasarolt
targyak a szép hdaziszbttesek, a fatyolszovetl, tarka
geometrikus him(, selyemfonallal himzett kenddk,
valamint egy legénynek valé borjuszaju ing, ujjan
magasitott aranyszin( himzéssel, sajnos nem maradtak
rank, illetve ismeretlen helyre keriltek.2

A néprajz még professzionalis képzettséggel nem
rendelkezd korai mivel6i kozil Streitmann Antal a
targygydjtés mellett szakiroi tevékenységet is folytatott.
A varmegyei monografia magyarokra, szerbekre és
romanokra vonatkozd, a népélet jellemzd teriileteit
bemutato fejezeteit is 6 irta (Streitmann é. n. 141-151,
157-158, 158-166).

Néprajzzal, népi kultaraval 6sszefiiggd munkassa-
ganak legismertebb terlilete azonban a torontali sz6-
nyeg néven ismert haziipari termék megujitasaban és
népszer(sitésében végzett tevékenysége volt. Ebben
szerepet jatszottak sajat mdivészi ambicidi is.
Rajztanarként festészettel is foglalkozott, a nagybecs-
kereki mivésztelep alapité és életben tarté tagjaként
képeivel tarlatokon vett részt.2 Mivészi latdsmodja
tette 6t arra képessé, hogy a helyi néprajzi jellegzetes-

18 A néprajzi faluban szerepld torontéli
szerb népviseleteket tették ki a muzeum els,
1898-ban megnyilt &llandé kidllitaséra is: cre-
pajai férfi, melencei asszony és ledny alakja
(Janké 2002. 74-76).

19 A védési jegyzéken megtalalhatd: NM
EAD Nyilvéntartasi Osztaly lratanyaga:
1/F-E. Védett gydjtemények Ill. 5. doboz.

20 A korszak kultirakdzvetitésében nép-
szer(i kiallitasok latogatasanak a Filep csa-
ladban volt hagyomanya. Amikor a csalad
még Budapesten lakott, 6k adtak szallast a
vidéki rokonoknak, akik az 1885-ds orszagos
kiéllitasra jottek (Neémetn 1997. 18).

21 A millenéris muzeumfalu torontéli
szerb hézisz6tteseirdl, fémszéllal gazdagon
diszitett viseleti targyairdl készilt képek
Batky Zsigmond Utmutato...-jaban lathatok: a
Nagykikindéar6l szadrmaz6 targyakat talan
Streitmann tanar kozrem(kodésével gyijtot-
ték, majd a muazeum birtokdba Kkeriiltek
(Batky 1992. 267-269).

22 A Bega-parti varoshan hosszasabban
id6z6 févarosi mlivészekkel, Vagé Pallal és
Edvi Illés Aladarral egyiitt mutatta be kiallita-
son képeit. Streitmann Antal a helyi m{vé-
szeti élet felvirdgoztatasa és a mizlés fejlesz-
tése érdekében végzett kitartdé munkajanak
volt eredménye, hogy az 1910-es években
mér élvonalbeli, modern szellemiség( alkotok
is megjelenhettek képeikkel a délvidéki varos-
ban (Németh 2000. 77-99).



ségek kdzott észrevegye és kiemelje a legkarakteresebb mdifajt, a sz6nyegszévést, amely nagy
multd tradicioval és kézmiiveshagyomannyal rendelkezett, ugyanakkor a korabeli polgari lakéas-
kultdra igényeinek is megfeleltethet6 volt. Technikai Ujitdsok bevezetésével, a hattérben kifejtett
propagandéaval, hallatlanul alapos és kitartd6 munkéval érte el, hogy a torontali szerb, kelimsz6-
vésl népi sz6ttesek jelentds népszerliségre tettek szert. Elért sikereinek alapja az altala létreho-
zott szov6tanm(hely volt, ahol a mesterségbeli tudas elsajatitdsa mellett izlésneveld munka is
folyt: a hagyomanyos népi motivum- és szinvilag Gjraalkotasa. Streitmann ezen a terileten
iparm(ivészként sajat tervezéseivel is hasznositotta képességeit. Késébb egyedi tervezéseikkel
neves, élvonalbeli miivészek is csatlakoztak a becskereki sz6nyeggyar profiljanak kiszélesitésé-
hez (Nemeth 1993). A korszak mivészeti térekvéseit jellemz6 elképzelés, a modern és a népibdl
merité nemzeti hagyomanyok 6tvdzése a nagybecskereki sz6nyegkészitésben megvalosult.

Fulep Lajos néprajzi gyljteményében - az 1960-as védési dokumentum szerint - a targyak
kozott négy, nagyobb méret(i torontali sz6nyeg is volt, amelyek minden bizonnyal a becskereki
korszakbdl vagy késébbi vételként, de onnan szarmaztak.BA torontali (népies) szényegek dicsé-
retér6l magatol Filep Lajostol is olvashatunk egyik korai, 1902-ben, érettségi vizsgajanak évében
megjelent hirlapi irdsaban. Részletes beszamoldban ismertette a nagybecskereki ipari kiallitast a
helyi organum oldalain, méltatva az ott késziilt sz6nyegek mivészi kvalitasat. Cikkében kifeje-
zésre juttatta rajztanara irdnti elismerését is: ,,a legmodernebb technika, a legfejlettebb muiizlés
vagy mondjuk inkédbb a miivészet terme a sz6nyeggyaré; s ha buszkén néziink ezekre a pératla-
nul szép sz6nyegekre, gobelinekre, Gjra a mi faradhatatlan, mindenhez ért6 mdvésziinkre,
Streitmann tanarra kell gondolnunk™ (Futep 1988c. 24).

Erdély - Székelyfold, Kalotaszeg

Valoszinlileg ehhez a korszakhoz, Fiilep Lajos fiatalkoranak éveihez kothet6k a gy(jteményen
beliil kisebb csoportot alkotd, erdélyi népi hasznalath6l szarmazé targyak: keramidk, valamint
egy mives faragasi mosésulyok.2t Gy(jteménybe keriilésiik idejét megerdsiti a zilahi (Nyugat-
Erdély, Szilagy megye) butykoskorsé a rairt ,,1900” évszammal.

Fulep Erdélyhez f(iz6d6 kuldnleges kapcsolata gyermekkoraig nyulik vissza. Nagybatyja,
Kocsi Daniel egy Marosvasarhely kornyéki kis reforméatus faluban, Székelyvajan volt lelkész, ahol
a régi, termésk6bdl felhuzott templom még a roman korbdl szarmazott. A foldrajzilag Also-
Nyarad mentéhez sorolhaté Vaja népe Orban Baldzs leirdsdban ,,mint mindenitt a székely nép
[...] udvarias, vendégszeretd, s annyira megnyer6 szives, hogy az utas oly otthonosan, oly jol
megtalalja magét e [...] kies szép fest6i vidéken”. S a székelyfoldi taj, ,,[...] hol Vajardl kiindul-
va e folyam volgyére kiériink, az nagyon elény6s szinben tiinik fel. Szemben a szépen fekvé
Akosfalva [ma Vaja idetartozik] és Szentbenedek; alol-feliil azok a szépen sorozott egymashol
kifolyo faluk, a tért atkigy6z6 Nyaradnak szép berkeivel, til azokon a sz616k és erdékkel koszo-
razott lankas, melyek a messze kékell§ havasok régiojaig nyulnak fel.” (Orban 1982. 289-290.)

A vajai parékiardl egy fénykép, amelyen Filep Lajos unokatestvérei kérében lathatod, 1900
koril készilt (Dizseri 2003. 31), akarcsak a zilahi kis bitykos. Az id6egyezés arra enged kdvet-

keztetni, hogy a zilahi kors6 ennek a vakacidnak a szer-
zeménye lehetett.

23 A sz6nyegeket el6szor beszallitottak
a Néprajzi Mlzeumba, majd révid idé mulva
vissza is vitték a hagyaték gondozéjahoz.
E targyak felett val6szinGleg a kor muzeol6-
giai szemlélete viaskodott; a sz6nyegek nem
paraszti, hanem a polgéri rétegek hasznalatara,
egyedi tervezéssel késziltek, igy nem auten-
tikus népi, hanem a népies ihletésii targykul-
tardhoz sorolhatok.

24 Az erdélyi targyakhol csak a kalotaszegi
moséfa (Itsz.: 71.57.59), egy kés6 haban buty-
koskorsé (Itsz.: 71.57. 70) és a zilahi, évszdmos
edény (ltsz.: 71.57.69) kerilt a mizeumba.

25 Megléte csak a védeési jegyzékr6l ismert.
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A gy(jtemény erdélyi csoportot alkotd targyai (késd
haban bokalyok, a bitykds és a faragott mosésulyok) a
készités és a hasznalat tekintetében inkabb Kalotaszeg,
mint a Székelyfold felé mutatnak (1-2. kép). A Zilahon
készllt korsé tipusardl jegyezték fel, hogy a ,kalota-
szegi falvakban akkor hasznaltak, amikor a gazdara sor
kertlt, hogy & vigye az Grvacsorai bort a templomba.
Méskor a fogason fuggott...” (Kresz 1991. 93). Bizo-
nyosan a Székelyfoldr6l szarmazott a kék mazas, kar-
colt diszi, 1799-es évszdmmal datélt, szebeni szész
(Szészkézd) készitésl bokaly.”“ A szobai diszedényként
szolgdlo edénytipust nemcsak a szaszok, de a
Székelyfold falvainak népe is hasznalta (v6. Matonyay
1909. XX\VI11 tabla).



1 kép. Sulykoléfa részlete 2. kép. Kés6 haban korso

Kalotaszeg, 20. szzad eleje Erdély, 19. szazad eleje
Samyai Krisztina felvétele Samyai Krisztina felvétele
Néprajzi Muzeum; 71.57.59 Néprajzi Muzeum; 71.57.69

Fulep Lajos egy kés6bbi visszaemlékezése arra utal, hogy a székelyfoldi vakaciok és a fal-
vakban tett kés6bbi barangolasok az érzelmi hatasok mellett intellektualis és esztétikai oldalrdl
is mély benyomast gyakoroltak ra: ,,Nagyobb didk koromban a nyarakat Erdély székely vidékén
toltve jol megnéztem a hazakat, s az itt-ott elvétve lathat6 faragott, festett kapukat, keritéseket;
egész utcanyit vagy falunyit nem lattam bel6lik, de eljatszottam a gondolattal, milyen lehet egy
nagyobb egész. A szazad elsd tizedének masodik felében, mar Firenzébbl hazalatogatva és a régi
varosokat ismerve részem volt benne, Székelyudvarhely kérnyékén a székely falvakban jartam-
ban, végig a maguk épitette tornacos, filagorias hazak, maguk faragta, festette kapuk, keritések
sorai kozott szerényebb skalan, kisebb aranyok és igények fokan, ugyanezt éltem meg: a végig
egységes stilust és valtozatait nem lehet megunni, nem lehetett betelni velik, mind ugyanolyan
volt, és mind mas, és mikor sajnalatomra meg kellett valnom t&lik, nem tudtam méast mondani,
mint: ennél szebb mar ne is legyen semmi.” (Fuitep 1976a. 393.) A foldrajzi adottsagok és a fa
kezelésének régi hagyomanya eredményezte, hogy ,.[...] a magyar faépitészet igazi hazaja Erdély.
Ez az a fold, ahol a faépitészet valdban muvészetté valt, ahol a legtisztabb m(ivészi magassa-
gokba emelkedett, ahol legjobb és legnagyszeriibb alkotasait Iétrehozta, amelyek kélt6i kifejezés,
mUivészi érték és technikai felépités terén egyarant elérték ebben a mfajban elérhet6 legmaga-
sabb szinvonalat” - fogalmazta meg masképpen a néprajz és mivészettorténet 6sszefiiggé kér-
déseit vizsgald Balogh llona (Batogh 1986. 361), megerdsitve a székely faépitészet latvanyban
megnyilvanulé hatasat, amely stilusvaltozatokban gazdag egységességével-szépségével Fiilepet is
annyira magaval ragadta.

Fulep életében az Erdély-kot6dés motivumanak meghataroz6 szerepére utal, hogy amikor a
lelkészi palyara lépve eklézsiat keresett maganak, elsé helyre a nagybatyja egyhazkozségéhez
kozeli hely, a székelyfoldi Szovata keriilt, Maros megyében. Szandékara Ravasz Laszlonak, az
Erdélyi Reforméatus Egyhazkertlet tisztségvisel6jének 1918-ban irt levele idézhet6: ,En pedig
nagyon szeretnék mar menni, s azt hiszem, az egyhazkeriletnek is csak javara valnék, ha mie-
I16bb ott lehetnék, mert buzgalommal és szeretettel fogok nekifekidni a munkanak [...] Nagyon
szeretnék mar a ti tajatokon lenni, hozzatok kodzelebb és magyarok, magyar nép kozott...” (F.
Csanak, szerk. 1990. 347).

Filep népmiivészet-felfogasanak egyik korai megnyilvanuldsa is az erdélyi, kalotaszegi népi
kultarahoz kothetd, az els6 Malonyay-kotetr6l sz6l6 ismertetése kapcsan. Az irds kevesbé a kotet
tartalmardl, inkdbb a magyar kultira megismertetésében betdltendd fontossagardl szol, a
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népmi(ivészet jelentésége pedig a képzémivészet fel6li megkozelitésben, a hivatdsos miivészetre
gyakorolt hatdsaban kap hangsulyt. ,[...] egy gyényorii szép, gazdag egzotikus stilus”, Azsiaig
visszavezethet6 eredettel, szerepe pedig nem kevesebb, mint a m{vészet megdjitdsa, azaz ,a
népmiivészet felé fordulas Gj fejlédések kiindulasa-e” kérdésben fogalmazhaté meg (Fulep 1988e.
352-355).

Baja és kornyéke - Sarkoz

A gimnaziumi évek alatt megszerzett néprajzi targyak Fiilep Lajos kés6bbi életszakaszaban val-
tak karakterrel rendelkez6 és mennyiségében is jelent6s Iéptékd igazi gydjteménnyé. Els§ kovet-
het6 nyomai Bajara vezetnek, ahol Filep 1922-1927 kozott élt, és vezette a kis létszamu refor-
matus gyllekezetei.

A hosszas kilfoldi tart6zkodas és a forradalmak alatti/utani mozgalmas évek utan Filep
vélasztott hivatasat kovetve allt lelkipasztornak. A févarostol tavol esd, falusi és kisvarosi hely-
szinek, 1920-t6l Dombovar, Medina, majd Baja jelzik az elképzelésének megfelelé mikodési tér
és vallasi kozosség kereseésenek egymast kdvetd allomasait. A néprajzitargy-gydijtés szempontja-
bol a vidéki, falusi és falvakkal dvezett kisvarosi koérnyezet idedlis helyszin volt. Ugyanakkor Baja
volt az elsd olyan szolgalati hely, ahol a Fllep hazasparnak mar nem kellett sz(ikés lakasgon-
dokkal kiiszkédnie. A belvaros szivében a Dedk Ferenc és a Pet6fi utca sarkan allé tekintélyes
pardkia éplletében tébb nagymeéretl szoba allt rendelkezésiikre, ahol a folyamatosan gyarapodd
gyljtemény targyai elfértek, illetve a konyvtarnak is helyet talaltak a régi elemi iskola tantermé-
ben (F. Csanak, szerk. 1992. 133; Sumegi 2006. 144).

A néprajzi anyag Bajan megindul6é szamottevé gyarapodasara a targyak féldrajzi hovatarto-
z4asa, illetve a beszerzés (valdszin(sithetd) helye szerinti ismételt csoportositasabdl kévetkeztet-
hetlink. Ez id§ alatt f6leg a varos kérnyéki és a Duna étellenes oldalérol, a Tolna megyei refor-
matus sarkozi, illetve sarkozi jellegli magyar falvakbol és kisebb szamban, éppen csak mutatba
a kornyékbeli bunyevacoktdl és sokacoktdl is néhany reprezentativ érték(i darab keriilt a gy(ijte-
ménybe.

Bér az sem kizart, hogy Filep bajai allomashelyét megel6z6en méar, medinai tartézkodasa
hénapjaiban, ha nem is vasarolt néprajzi targyakat, de helyszini tapasztalatokat szerzett a kor-
nyék paraszti targykultdrajanak kinalatabdl. A védéskor lakasan felvett jegyzéken néhany targy
beszerzési helyét is feltlintették a muzeolégusok. Innen tudjuk, hogy a Medindhoz kozeli
BogyiszI6rdl tobb targyat gydjtétt. Amikor a medinai gyUlekezetbdl elvadgyakozva maésik helyet
keresett maganak, Bogyiszl6 megiresedett hivatala merilt fel egyik lehet6ségként (F. Csanak,
szerk. 1992. 118). Valdszind, hogy a lelkész 1921-ben tajékozodasi céllal meglatogatta a Holt-
Duna mentén fekv6, festSi szépségli falut. Latogatasakor figyelhetett fel a falusi hazak berende-
zéséhez tartozo jellegzetes diszités(, tulipaAnmotivumos parasztbdtorokra, amelyek a szomszédos
Fadd asztalosmhelyeib6l kertltek ki, s ekkor még a mindennapi hasznalatbol is beszerezheték
voltak. A nagyobb méret(i butorok megszerzésének ideje azonban - a fent emlitett elhelyezési
gondok miatt - val6szin(leg a bajai id6szakra tehet6.

Baja, a hdboru utani viszonyoknak kdszénhetéen a hatarszélre keriilt észak-bacskai kisvaros
- Fllep ott toltdtt éveinek idején megyekozpont -, bar nem volt ideélis hely a nép kdzé vagyd,
népneveld misszios célokat (is) maga elé t(izd lelkész szamara, de ,,az orszagnak néprajzi tekin-
tetben az egyik legérdekesebb, legtarkabb vidéke” volt (Beltosics 1894). Etnikai és néprajzi cso-
portokkal tagolt, kiilléndsen az itt él6 délszlavok - sokéacok és bunyevacok - szerbekével sok
rokonsdgot mutatd paraszti kultdraja allithaté parhuzamba Filep ifjukordnak banati helysziné-
vel. Bajan - akarcsak Nagybecskereken - az értelmiség tagjai, k6zottilk a pedagégusok, elsésor-
ban a rajztanarok, a miivésztanarok érdekl6déssel fordultak a diszesen megmunkalt népi targyak
felé. A varosnak akkor még nem volt mizeuma; ezen hidnyt - az intézmény miveltségkozveti-

t6 szerepe miatt - Filep is kifogasolta, s ennek hangot
is adott a varosban megrendezett képzém(ivészeti tarlat
kapcsan (Fulep 1998b. 303). A muzeumigy kérdése

26 Déri Frigyes gazdag selyemgyéros folyamatosan napirenden volt a varosban, amit nagy-
mgy(jteményét, kozottik értékes néprajzi mértékben taplalt a kozelmult eseménye a Déri-gy(ijte-
anyagét eredetileg sziilévéroséra, Bajara mény kapcsan.® Ha varosi kézgy(ljtemény nem is, de
kivanta hagyni (Merk 1989. 7). tébb kisebb, lokalis jelent6ségli néprajzi magéangydijte-
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mény jott létre akkoriban Bajan. Szerepet jatszott ebben a muzeumiigy kérdésére fokozottan
érzékeny kdzhangulat és a pusztuld népi és varostorténeti targyi emlékek mentéséért felelésséget
érz6 lokalpatriotizmus. Ehhez hozzajarult még, kuléndsen a néprajzi targyak vonatkozasaban, a
korszellem taplalta népies divat.Z A néprajzi targyak hordozta értékek kozvetitésében a rajzta-
naroknak ebben a korszakban is meghatérozd szerepik volt. Pedagdgiai munkajuk kotelez6en
elGirta a néprajzi/népmiivészeti hagyomanyok apoléasat, amihez a népi targykultdra bizonyos
fokd ismerete is kellett. igy keletkeztek az iskolavarosként is jellemezhet§ Bajan (Ketemen 1995)
a rajztanarok néprajzi gydjteményei. Meglétik csak késébb, a bajai varosi mizeum megalakula-
sa utan valt szélesebb korben ismertté, amikor egymas utan tébb, tanaremberek altal 1étrehozott
kisebb néprajzi magangy(jteményt ajanlottak fel a kozgydjtemény szdméra. Ide kerilt Bellosics
Balint tanitoképezdei tanar, etnografus (Sztrinke 1989) gyljteményébdl is néhany targy, akinek
mar a szazadel6n szerepelt tervei kdzott a mizeumalapitas.BKérdés persze, hogy ki kire hatott.
Fulep intenziven foly6 néprajzi gydjtéseinek hire mehetett a varosban, és a kdnyvtaraban elhe-
lyezett néprajzi targyakat is sokan lathattak, killondsen a diakok, akik bejaratosak voltak hozza.

A miivésztanar-tipusu gydjtemenyek legszebb, legigényesebb példaja eredeti kdrnyezetben és
elrendezésben maradt fenn az Eber-emlékhazban - ma lakasmizeum (Kovacs Z. 1999). Bajan
Filep Lajos kevés emberrel tartott szorosabb kapcsolatot, ezek egyike volt Eber Sandor
(1878-1947) rajztanar, festémiivész. Kozelebbi ismeretségikre utal, hogy Fileprél egy portré is
készilt téle (Boanar, szerk. 1965), s a ,,lelkész lett modellje Eber kelebiai oltarképe Krisztusanak
is” (Sumegi 2006. 155; F. Csanak, szerk. 1992, 489).

Kovetve Fiilep Lajos targyainak gyarapodasat Bajan, a fent emlitett Bogyiszlérol szarmazé tar-
gyak nagyobb sorozata, festett batorok (ladak, székek, tékak, talasfogasok stb.) és a miniatr
faragdst rokkaszegek® alapozhattdk meg a gylijtemény sajatos iranyba formalodé jellegét.
E targyak kozll a butorok a kozeli Faddon késziiltek, ahogy ez lokalis stilusuk alapjan megalla-
pithat. A két teleplilés, Bogyiszl6 és Fadd kereskedelmi kapcsolatat egymashoz kozeli fekvésik
indokolja. Fadd iparostelepllésként l4tta el festett batorokkal Bogyiszl6t, a népi kultirdjaban
(viselet, épitkezés sth.) sarkozi jellegzetességeket hor-
dozé telepiilést és a Tolna megyei, sziikebben értelme-
zett sarkozi falvakat. Bogyiszlé sarkozivel rokon nép-

rajza a targyi anyag egy kevéssé ismert részletén is
kimutathat6. Erre j6 példak a Filep-gydjtemény rokka-
szegei, a fafaragas aprd kis remekei (3. kép), amelyek-
hez hasonlokat talalt a néprajzi gydjtés a tdbbi sarkozi
faluban és Szeremlén is.D A rokkakerék tengelyének
egyensllyban tartasara szolgal6 kis eszk6zok szerelmi
ajandékkeént késziiltek (Timko 1909. 89-97).

A néprajzi targyakat gy(jté Fllep figyelme Bajan az
egymastdl jol elkilonils, tobb néprajzi csoportra tagol-
hatd kistaji kornyezetben egyre inkabb a reformatus
magyar falvak targyi vilaga felé fordult. A varossal szom-
szédos Szeremlén és Ersekcsanéadon is gydjtott. A két falu
néprajza Bogyiszl6hoz hasonldan a Tolna megyei Sarkoz
falvaival mutat szoros rokonsagot. Jellemzd, hogy e tele-
pilések lakéi a 19. szazadi vizszabalyozasok és a Duna-
meder elterelése folytan tobbszori koltozéssel keriltek
mai telephelyiikre, eltavolodva Tolna megyei testvérfal-
vaiktol. Kilénosen Szeremle szorult kies helyre, messze a
6 kozlekedési Utvonalaktdl, a Duna egyik mellékaganak
partjara (Barth 1989), s lakoi foldrajzi elszigeteltséguknél
fogva véltak erésen hagyomany6rzévé.

A gy(jtemény bultorai kdzott az &csolt ladak szar-
maznak innen. A Néprajzi Mizeumba keriilt, ember-
alakkal diszitett példadnynak bizonyosan Szeremle a
lel6helye.3 Eredeti hasznaloi még a 19. szazad elején,
elsd felében vehették a bajai vasarban. Ide a fuvaroske-
reskedelem Utjan, szekéren szallitva, megszémozott
deszkakra bontva a tavoli Gomor megyébdl mint kelen-

27 Bécskai példaihoz, a magan- és hiva-
talos terekben kialakult modozataihoz V6.
Szojka 1998. 86-87.

28 Bellosics Balint néprajzi targyainak egy
része a bajai mizeumé lett leanya, Bellosics
(Béldy) Flora révén (Szojka 1989. 56-57).

29 A gy(jtemény faddi készités(i batorai-
nak nagyobb része mar az els6 hullamban,
1952-ben beérkezett a mizeumba: tékak (ltsz.:
52.71.237, 52.71.238, 52.71.241), talasfogasok
(Itsz.: 52.71.230-52.71.232, 52.71.235, 52.71.236).
Képuk lathaté: Szojka 2005. 90, 92, 100, 106.
Az 1960-ban lakéson talalt tobbi faddi készitésl
targy (ladék, székek) kozul egyetlen darab
kerlilt be a muzeumba, a fa sotartd (ltsz.:
71.57.76, taplalkozésgyljtemény). A bultorok
magénkézbe, illetve a Bizomanyi Aruhaz
Vallalat izletébe kertiltek. A faragott rokkasze-
geket a mizeum mesterséggy(jteményébe lel-
taroztak be (Itsz.: 71.57.60-71.57.64).

30 Malonyay dunantuli kotete is bemutat
Tolna megyei rokkaszegeket, fabdl faragott és
6lombol ontott példanyokat (Matonyay 1912.
155. és 294. &bra).

31 Ltsz.: 71.57.54. Képe: Szojka 2005. 68.
A védési jegyzéken még tovabbi két acsolt
ladat jegyeztek fol, ezek lel6helye is Szeremle
vagy Ersekcsanad. Ma a zeng6vérkonyi paro-
kia Filep Lajos emlékszobajaban talalhatok.
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3. kép. Faragott rokkaszeg részlete 4. kép. Gomari &csolt 1ada részlete

BogyiszI6, Tolna megye, 20. sz8zad eleje Szeremle, Béacs-Kiskun megye, 19. szazad eleje
Samyai Krisztina felvétele Samyai Krisztina felvétele
Néprajzi Mlzeum; 71.57.64 Néprajzi Mlzeum; 72.57.54

gyelada érkezett (K Csittery 1991. 490-491). Az el6lapjan lathato, vésett, feltartott kez{i ember-
alakos motivum utal erre: a gémori készités(i acsolt ladakon embert abrazold diszitményt csak a
menyasszonyi ladakra volt szokés tenni (K cCsinery 2007b. 125). A szeremlei acsolt lada, az
»egészen kivalé darab” vagy dunantiliasan, ahogy Filep a falusiaktol hallotta, a ,,szokrony” (4.
kép) egyik legkedvesebb targya volt, képeslapot is készittetett rdla.2 Az egykori menyasszonyi
lada Filep otthondban kéziratok tartasara szolgalt. Osi motivumair6l szivesen mesélt késébb a
lakasan 6t felkeres6 fiataloknak, tanitvanyoknak (Fodor 1986. 92).

Fulep Lajos szeremlei &csolt lada irant tandsitott megkilonboztetett figyelmének tudoma-
nyos/muzeoldgiai héttere is volt. Eber Léaszl6 miivészettorténésznek ugyanabban a folyoiratban
jelent meg irasa az erdélyi acsolt ladak festett motivumainak eredetvizsgalatarol, amelynek azo-
nos évfolyaméban Filep is publikéalt.3 A tanulmanyban Eber sorra vette a budapesti mdzeu-
mokban, kozottik a Néprajzi Muzeumban/Tarban 6rz6tt acsolt ladak legrégebbi, ,templomi
lada” néven fennmaradt példanyait, melyek Erdély szasz vidékérdl, Nagy-Kukillé megyéb6l szar-
maztak. Egyebek mellett ramutatott a szerkezetiikbdl és diszitésmodjukbdl kévetkezd regi, a goti-
ka korara visszavezethet6 készitésiikre. Erdekl6désének kdzéppontjaban a ladakon lathatd festett
figuralis motivumok eredetkérdése allt. Megallapitasa szerint az alig felismerhetd, elnépiesedett
rajzolatd, értelmik eredetét vesztett alakok keletkezé-
sének forrasa a kora kozépkori, a legendairodalom tor-
téneteit abrdzold alkotasokban taldlhat6. Ugyanezek-
ben az években jelent meg Malonyay Dezs6 népmdivé-
szeti sorozatanak utolso kotete a paldcokrél, amelyben
az acsolt lada mint Gjonnan felfedezett népi batorforma
nagy képsorozattal latott napvildgot. A szerz6nél a
paléc acsolt lada 6si butorformaként jelenik meg, mint
hogy ,e szuszékban kell a magyar butor elejét keres-
nink” (Matonyay 1922. 271). A szeremlei acsolt lada
ugyanebben az id6szakban kerilhetett be Fllep Lajos

32 A l4dar6l készilt képeslap egy példa-
nya szintén lathaté a zengd'varkonyi plébéania
kiallitohelyén, tovabba fotéja ,,A hdrom <szok-
rony > legszebbike” aldirdssal: F. Csanak,
szerk. 1992. Filep Lajos szeremlei &csolt 1ada-
janak valdszin(leg hire lehetett. Bajan az 1937-
ben megalakult varosi mizeum egyik els¢' nép-
rajzi szerzeménye Szeremlérdl egy acsolt lada

ruhasszekrény” volt (Szojka 1989. 54). gyljteményébe. A tulajdonos nagy becsben tartott lada-
33 Ever 1923 156-162; Futep 1923. janak értékét a tudomanyossag részérél is hangsulyo-
1-11, 41-46, 75-91. zott archaikus jellege nagymértékben novelte.
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Ezekben az években kerllhetett a gy(ijteménybe egy régi tulipanos lada is. Ismérvei - méret,
diszitésmod/szinek - a legjelent6sebb magyarorszagi ladakészité helyre, Komaromra utalnak,
el6allitdsa a 18-19. szazad forduldjara tehet6 (K. Csitnery 1980. 245-246). A mUzeumi anal6gidk
alapjan feltételezhet6, hogy Fulep ezt a példanyt is a két Baja melletti sarkozi falu egyikében
gy(jtotte. A ,, Tot Jozsef /Abrahdm Zuzsana 1873” feliratos, piros virdgokkal festett sarokpadra®
is Szeremlén akadhatott ra. Ugyanilyen padot érokitett meg fényképen Fél Edit ugyanott: ,,Bajan
készilt munka, ma mar az eresz alatt all. Igen sok hazban van még bel6le” - jegyezte fel a targy-
rél 1950-ben.3

Bizonyosan a bajai korszak szerzeménye egy piacon vésérolt széles fenek(i, méazas fazék/
szilke, amelyet Filep emlékezete szerint ,,az utolso bajai fazekastol” vasarolt. ¥ Az 1960-as évek
elején még a néprajzkutatdk is gydjthettek az id6s bajai fazekasoktdl, Fehér Lajostdl, aki 1953-ig
folytatta a mesterséget tarsaval, Racz Istvannal egyiitt. A fazekas és a mesterek még élé dzvegyei
segitettek abban, hogy a néprajzosok meghatarozhassak a bajai cserépedények 6nallé stilusat,
amely addig a sarkdzi néven ismert, tobbféle fazekasmihelyt magaban foglalé népes keramiak
csoportjaba olvadt. A bajai fazekasok egyik fontos piacat jelentették a médos sarkdzi falvak.
A feltlind szineket kedvel6 sarkoziek izlésvildga hatott az itt készllt cserépedények dekorativ
diszitésére, amely a bajai fazekasstilust is jellemezte. Fiilep minden bizonnyal a bajai piacon jut-
hatott a két egyforma disztalhoz is, melyeket falra akasztva, parban hasznalhattak® (5. kép).
A talak Récz Istvan mihelyében késziiltek; alapsziniik tradiciondlis, viragokbdl szerkesztett
diszitményikén mar Ujabb izlésréteg, agyagipari tanfolyamon elsajatitott mintakészletbdl eredd
hatéas érezhet6 (J. Istvan 1964. 128, 36. abra).

A gy(jtemény sarkozi jellegii targyait Fiilep a dunantali, Tolna megyei falvakbol is gyarapit-
hatta. Szakmai és barati kapcsolatban allt az ott szolgalatot teljesitd lelkészekkel, akik a régi tar-
gyak felkutatadsaban segitségére voltak. Bajar6l gyakran kocsizott at Ocsénybe Szilagyi Bélahoz
és tudos baratjahoz, Arany Déneshez (Arany 1990), valamint Alsényékre, ahol Szappanos Gyulat
kereste fel (Csanyi Laszlo 1985. 270-273),

Ezekben az években alakult meg Ocsényben a Sarkdézi Néphagyomanygy(jté SzOvetség
a szekszardi, sarkozi és a megyei értelmiség erkdlcsi és anyagi tAmogatasaval, amelynek egyik
mozgatdrugodja Berze Nagy Janos szekszardi tanfeliigyel§ volt (Madarassy 1923-1924. 59).

A néphagyomanyok gy(jtésére alakult szervezet része volt a Kozoktatastigyi Minisztérium
tdmogatésaval 1920-t6l djraindulé mozgalomnak, folytatdsa a haborl el6tti kezdeményezésnek.
Az egész orszagra kiterjedd, a kdzép- és felséfokl tanintézetek bevonasan alapul6 gy(jtési madd-
szert a Folklore Fellows Magyar Osztalya dolgozta ki az 1910-es évek elején. Sebestyén Gyula, a
nemzetkdzi folklorszervezet magyarorszagi vezet6je, a gydjt6halozat kialakitasanak kezdemé-
nyezOje bizta meg Berze Nagy Janos megyei tanfelligyel6t, ismert folkloristat a helyi gy(jtések
megszervezésével.

A néprajzi értékek felkaroldsanak tarsadalmi moz-

galomma szélesedd ligye tehat napirenden volt Tolna R
34 Ltsz.: 52.71.242. Képe lathaté: Szojka

megyében (Berze Nagy 1970). Fiilep Lajos sarkozi kap-
csolatai révén maga is részt vallalt az értékmentd folya-
matban. Az 6csényi tarsadalmi szervezddés hatdsara
kerulhettek gy(jteményébe az innen szarmazd régi
népviseleti emlékek, a fekete gyapjuval és flitterekkel,
»ispilanggal” Kivarrt szddavaszonbol készilt n6i ing-
van, ,Umdog” és az Ugynevezett parittyaf6kot6k.®
A decsi pardkian talalhato néprajzi targyak ésszegydijté-
se is valészin(ileg ennek a mozgalomnak kdszénhetd.D

Fulep Lajos amellett, hogy egy elt(iné kultira még
fellelhetd, mlivészi érték( targyait gy(jtotte, magénak a
néprajznak az lgyeét is tdmogatta. Berze Nagy Janos,
aki a Magyar Néprajzi Térsasdg vélasztmanyi tagja volt,
akar kozvetett Uton is tajékoztathatta Filepet a néprajz
hivatalos szerveinek nehéz helyzetér6l. Filep a korszak
mvel6déspolitikajat biralo irasaban hangot is adott
véleményének: ,Néprajzi gy(jtés, néprajzi muizeum
szamara a legkisebb dotécid kerlilkdzott; mindenre telt,
erre nem... Nagy buzgalommal és faradsiggal ossze-

2005. 70. Ebbdl a tipusbol a bajai mazeum is
6riz szép példanyokat, amelyek hasonlékép-
pen Szeremlén keriltek el6.

35 Képe lathat6: Szojka 2005. 115.

36 Néprajzi Mazeum; ltsz.: F 98556.

37 Ez a fazék a szentendrei Szabadtéri
Néprajzi Mazeumba kerilt az 1971-ben meg-
vésarolt targyak egy részével egyitt (Itsz.:
71.79.1-71.79.19). A leltarkdnyvi targymeg-
nevezéseket alapul véve, a 71.79.11 és
71.79.12 leltari szdmu targyak lehetnek.

38 Ltsz.: 52.71.45-52.71.46.

39 Agy(jtemény sarkozi viseleti targyairdl
a védési jegyzékbdl tajékozddhatunk, tovéabbi
sorsuk nem ismert.

40 A pardkia néprajzi targyait védettség
ala helyezték, felugyeletét a Néprajzi Muze-
um gyakorolta. A Decsi Tajhaz berendezése is
idetartozott.



5. kép. Bajai piacon vasarolt tal

Baja, Bacs-Kiskun megye, 1920-as évek
Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Mlzeum; 52.71.46

szedett néprajzi gydjteményink a varosligeti Iparcsar-
nok hddijaban4 [...] kushadt... mig az elemek pétol-
hatatlanul el nem pusztitottak egy részét” (Futep 1976a.
179). A helyzet ismeretében maga is probalt segitséget
nydjtani: a Magyar Néprajzi Tarsasagon keresztil éve-
kig tamogatta anyagilag a néprajztudomanyt.2
Gyl(jteményének kdrvonalaz6d6 sarkoézi hangsulya
bar jol kitapinthato, figyelmét azonban nem kerlték el
a Bajan és kornyékén él6' nemzetiségek sem.
Els6sorban a délszlavok egy-egy, a torontali szerbeké-
hez hasonld targya érdekelte. Idevonhat6 a védési jegy-
zéken feltételesen bajai készitésilinek tartott négy texti-
lia. Aleiras alapjan ebb6l két széttes értelmezhet6 vala-
melyest. Anyaguk, jellemz8 diszitési technikajuk, vala-
mint méretik arra enged kovetkeztetni, hogy
bajai/Baja kornyéki bunyevac széttesek lehettek. Az
attetsz6én vékony, fehér vasznakat a bunyevac nék
sz6tték pamutfonal felhasznalasaval. Valdjaban ugyan-
az az anyagmin@ség, mint a gy(jtemény korabbi réte-
géhez tartoz6 torontali ,,szerbvasznak”. Diszitésik
sajatossagat a szovlszéken felvetett lancfonalak kozé
tlvel behizott, vékony fonalbdl kialakitott szedettes,
Ugynevezett ,,csancsanas” technikaval kialakitott minta

adja, amely valtozatos névényi és figuralis ornamensekbdl all. Ilyen anyaghol késziiltek a néi és
férfi Gnnepi ingek, a diszkend6k, ,,peskirek”, a szemfedélnek val6 lepel is; legkorabbi példanyai
a mlzeumi emlékanyagban a 18. szdzadbdl maradtak fenn (Baldy 1965-1966. 95- 107).

Fulep Lajos néprajzi gy(ijteményének létezésérdl az elsd észrevételek is a Bajan toltott évek
alatt szilettek. Major Maté, a bajai szliletés(i épitész felesége, aki a Nyugat-alapitd Feny6 Miksa
csaladjahoz tartozott, szintén Bajan élt. A csalad a varosban azon kevesek kozé tartozott, akikkel
Filep kozelebbi kapcsolatot &polt. ,,Innen tudom azt is - emlékezett Major felesége nyomén -,
hogy papi lakdsa milyen gazdag volt kultiraban: kényvek, képek, népmdivészeti targyak telitet-
ték a bels6ket, koztiik pl. egy remek hisvéti tojas gyljtemény.” (Major 1975. 8.)

Filep néprajzi gyljteményének egyik énalld egysége a tobb szaz himes tojas. A kollekcio meg-
alapozasa ifjukoraban, még a nagybecskereki évek alatt kezd6dhetett, ahogy egy kés6bbi levelében
utalt erre: ,,emlékszik, mennyi [ti. tojas] volt nekem Varkonyban a kdnyvtarban a falon kis hijan
40 esztendeje? De volt nekem mar sok 60 esztendeje is.” (Tuskés 1995. 101.4 Az els§ husvéti tojé-

41 A Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi
Osztalya hosszas huzavona utan, 1924-ben fog-
lalta el (j helyét a Kdnyves Kalman kordti tiszt-
visel6telepi gimnaziumi épliletében, tarshérlet-
ben (Szemkes 1997). Filep irdsa 1934-ben jelent
meg a Valasz cim( folyoiratban, igy hivatkoza-
sa a multbeli &llapotokra vonatkozott.

42 1925-t6 kezd6dben 1930-ig kovethetd a
pénztdmogatas, amelyet Filep évente a tarsa-
sagnak juttatott: Ethnographia 36. évf. (1925)
96; 37. évf. (1926) 111; 38. évf. (1927) 63; 39.
évf. (1928) 134; 40. évf. (1929) 131; 41. évf.
(1930) 63.

43 A levél, amelyben a tojasgy(jtemény
kezdeteirdl szolt, 1965-ben keltezett.

44 Példaul a 52.71.272 leltari sz&mu tojas
sorolhat6 a gy(jtemény korai, szerbekt6l szar-
maz6 rétegéhez.
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sok a Nagybecskereken vagy a szomszéd szerb falvak-
ban késziilt példanyok lehettek. A korabeli néprajzi kuta-
tas is felfigyelt a szerb hasvéti tojasok kiilénlegesen szép,
dekorativ festésére, mivel azok ,,diszitményei a legfan-
tasztikusabbak - sem tisztdn mértani sem tisztan nové-
nyi elemekbdl all, kett6 vegyilése [...] szinezésiik szin-
gazdag, rikitéan piros-sarga-fekete a tdlnyomo” (Belu-
teszk6 1905. 119). A més vidékekkel Osszevetett szerb
himes tojasok kiemelkedd esztétikai értékét felismerve
irdnyult a figyelem a Torontdl megyében készilt valto-
zatokra. Ezen a teriileten kutatva megéllapitottdk, hogy
mig a ,délvidék magyar és német népe mar régen
elhagyta a husvéti tojas-festés szokasat”, addig a szerb
falvakban hiasvétkor még motivumvaltozatokban gazdag
diszitett tojasok gydjtésére volt lehet6ség (Cs. Sebestyén
1913. 121). A Fulep-gydijteményben a Torontal megyei
korszakhoz kothet6, szép rajzolatd, tobbréteg(i festéssel
szinezett szerb készités(i tojasokbdl beazonosithatan
mar csak egy-egy példany maradt fenn.4

Bajan a nagyszamu sarkozi jellegl tojas mellé még
a kornyéken készilt délszlav példanyok is keriltek.



Hercegszantoi sokéacoktdl szarmazhattak a gydjtemény kildnleges technikéaval feldiszitett, fém-
sodronnyal bevont, selyemszalaggal applikalt, fiiggeszthet6, kifajt belsejli tojasai.b
Feltételezhetd, hogy a népit6l eltérd, varosias izlés szerint készilt, gazdagon felékesitett tojasok
egy régi, Ur és jobbagy kozott kialakult patriarchalis viszonyt tiikr6z8 szokas targyaként éltek
tovabb, miszerint ,egyes horvat ajkd népek... 6si szokéasként, tiszteletik jeléll évenkint... kil-
denek az el6kel6 csaladok tagjainak” diszes tojasokat (Betuteszko 1905.114). Fiilep a tojasgydijte-
mény délszlav, szerb és sokac nemzetiségi példanyait a bajai bunyevacoktol gydjtétt darabokkal
egészitette ki.4 A t6luk szarmazo himes tojasok sajatos, erre a nemzetisegre jellemzd diszitmé-
nyeir6l a Néprajzi Ertesitd oldalain Kovacs Antal bajai tanartdl megjelent szokasleiras képei alap-
jan tajékozdédhatunk (Kovacs A 1903. 196-198).

Néhany ,,Zsuzsana” feliratos és évszama szerint ehhez a korszakhoz sorolhatd husvéti tojas is
talalhaté a kollekcioban. Ezeket Fiillep Lajos felesége, Gabor Zsuzsanna festhette sajat kezlleg.4

A gyljtemény egyenként ismertetett targyai a parékian vajon hogyan alltak dssze egységes
berendezéssé? Err6l a szemtanuk csak 6sszhatasdban nyomot hagyé benyomasai alapjan alkot-
hatunk képet. Annyi bizonyos, hogy Filep kdnyvtarszobajaban - ami egyben hivatali helyisége
is volt - a néprajzi trgyak jelenléte mar meghatarozé volt: ,,[...] a mennyezetig rakott kdnyvek-
t6l roskadoztak az é&llvanyok, a szoba kdzepén egy nagy ir6asztal allt, s azon is kdnyvhalmok
voltak, s a fal mellett egy hever6t lattam népmiivészeti parnakkal diszitve. A falakon - ahol kis
Ures hely volt - népmUvészeti tanyérok fuggtek [...]” (Sumegi 2006. 157).

Fulep népi kultarahoz valé viszonyanak csak egyik oldala volt a szépen diszitett, paraszti
hasznéalatu targyak gydijtése, és mint ahogy lattuk, a néprajztudomany lgye sem volt k6z6mbos
szdméra. A bajai évek alatt kifejtett, sajtonyilvanossagot is élvez8 miikddésén keresztil kezd
érzékelhet6vé valni, hogy a néprajz iranti érdeklédése még ennél is szélesebb korl volt.

Egy, a varosi kdzonség szamara a magyar népdalrol tartott el6adasabdl vilaglik ki, hogy élén-
ken foglalkoztatta 6t a szdveges népzene, az igazinak megismert ,,a nép szajan keletkezett” nép-
dal is, mert ezen keresztill jobban megismerhet a nép hangulata, érzésvilaga. 1925-ben a helyi
Ujsag, a Flggetlen Magyarsag riportban szamolt be a ,,bajai reforméatus egyhaz nagynevd lelkészé-
nek el6adésarol. Valogatasiban kuruc bujdos6énekek mellett somogyi pasztornétak, betyardalok
és szerelmi énekek szerepeltek. Az interjubol kitlinik Fiilep széles kor{i néprajzi/folklorisztikai
miveltsége. Nemcsak a népdalok tdrténeti rétegeit, hanem a folklérgy(jtés tudomanytdrténetét és
kortars gy(ijtémozgalmat, Vikar Béla, Seprddi Janos, Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Lajtha Laszl6 és
méasok nevét is jol ismerte. A bemutatott zenei anyag segitségével hivta fel a hallgatdsag figyelmét
»a Nép értékeinek megbecsiilésére”, és arra, hogyan lehet az ,ismeretlenil a nép szajan keletke-
zett” dalok altal megismerni ,,6nmagunkat, a magyar
népet, a magyar nép természetrajzat, jellegzetes tulaj-
donsagait, etnografiai értékeit” (Szautich 1985. 31-34).

Fllep Lajos maga is muzikalis volt, szép hanggal, j6

hallassal megéldva. A népdaloknak nemcsak jo ismer6-
je, de kivald el6adoja is volt (Sarosi 1985). Népzene
irdnti érdekl8désének tudatossa tételéhez folklorisztikai
ismeretének alapjait még filozdfiai indittatdsi munkés-
saga korai id6szakaban szerezte. Lukacs Gyorgy filozo-
fussal és korével az azonos vilagnézet és tudoményos
gondolkodas teremtette meg a kapcsolatot. Filep az
1910-es évek progressziv szellemi mozgalmaiba illesz-
kedd szabad értelmiségi tarsulas, a Vasarnapi Kor tag-
jaként volt szervezdje és elinditdja a tarsasag szélesebb
nyilvanossagra szamité férumanak, a Szellemi
Tudomanyok Szabad Iskoldjanak 1917-ben. A tarsasagi
torzstagokon kivil az el6addk kozott Kodaly Zoltan a
magyar népdalrol, Bartdk Béla a népzene és a modern
zene kapcsolatarol tartott el6adast8B (Karadi-V ezér
1980. 10). Filep Bajan a magyar népdalrdl, annak
mfaji kérdéseir6l mar Kodaly és Bartok szazadfordu-
16n inditott Uj népzenekutatasanak eredményei nyoman
szolhatott, és népszer(sithette a hiteles lejegyzéssel
kozzétett gy(jtéseket, amelyekben mar elkiilénithetévé

45 Eredetileg harom példany volt ebb6l a
csoportbdl, mara egyetlen ép allapotli maradt
meg (Itsz.: 52.71.339); képlket a leltari doku-
mentécion lathat6 szines rajz 6rzi. A mizeumi
gy(ljteményben ezekhez hasonlé példanyok
vannak Bellosics Balint gydijtésébdl kozelebbi
leléhely nélkil (Itsz.: 32472-32473). A tipus-
bél a legtdbb példany ismereteim szerint a
bajai muUzeumban talalhaté; a 88.2.6 leltari
szamU tojés gydjtési helye is Hercegszantd (a
bajai adatokért itt mondok kdszonetét Koth-
encz Kelemen kollegamnak).

46 Példaul az 52.71.251 leltari széamu
tojas.

47 Ltsz.: 52.71.284, 52.71.291.

48 Kodaly Zoltan és Bartok Béla kapcso-
latban allt Balazs Bélaval, a Vasarnapi Kor
alapitd tagjaval, aki szinpadi mdveik sz6veg-
kényvének szerz6je is volt (Kékszakallu her-
ceg vara, Fabdl faragott kiralyfi; Czinka
Panna cim(i daljaték).
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véltak a magyar népdal régi hagyomanyokon alapul6 és folklorizalodott rétegei. Az elsé'k kozott
ismerte meg és vitte hirét a magyar népdalkutatas legfrissebb eredményeinek, amelyeket mar az
Gj, a legteljesebb szakmai hitelességre torekvg' gydjtés modszerével jegyeztek le. 1934-ben igy
emlékezett erre: ,Két év mulva harminc esztendeje, hogy Bartdk és Kodaly els6 népdalfiizete
megjelent, s magammal vittem kilfoldre; amerre csak jartam, a dalokat mindeniitt megértették -
mar amennyire idegen az ennyire nemzetien sajatosat megértheti, méltanyoltdk, megcsodaltak”
(Bartok-K odaly 1906],

Hogy szamara mit jelentett a népdal, s nemcsak elméleti ismerete, hanem a notazas élménye
is, azt a fiatal lelkész kordban, Medinan tortént eset példazza a legjobban. Lakodalomban, éjfél
utan ,hatul az istalléban ratalaltam az oregek tarsasagara... az istallélampa félhomalyaban, az
asztal koril hosszl, 6sz haju vének lltek, beszélgettek, iddogaltak, pipaztak, az akkori szokas
szerint télen is Umdgben, gatyaban... kdzéjuk telepedtem. Noha még fiatal valék, 6sszemeleged-
tlnk. Notara igyekeztem fogni 6ket, sehogyse akarodztak. Akkor aztan a mar probalt és mindég
bevalt médon elkezdtem danolni, minden notarul kérdezve: Hat ezt ismerik-e? - Persze nem
maradhattak szégyenbe, végul vetélkedve danoltdk egyik ndtat a mésik utan, azon a gyonyor(
modon, ahogy csak a régi éregek tudtak... igy nekibuzdultunk, hogy a kdzépen korbeallva, egy-
mas vallat, nyakat atdlelve 6sszekapaszkodtunk, és danoltunk... és korbe tancoltunk ra.” (Sarosi
1985. 206-208.)

Zengbvarkony - Kuls6- és Bels6-Sarkoz
(Tolna, Baranya)

Amint lehet6ség kinalkozott, Filep Lajos elhagyta Bajat, és egy elképzeléseinek jobban megfele-
16 helyen telepedett le. ,,Baja se egészen az, amire én vagytam, mert varos, én pedig legjobb sze-
retnék mar egy pusztan lakni [...], amig csakugyan lejutok valami kis faluba, a Mecsekaljaba,
ahova nagyon vagyom. (Mert vidéknek az igazan parjat ritkitdan szép, gazdag, valtozatos)” -
vallotta meg kozeli ismer6sének elvagyddasat® (F. Csanak, szerk. 1992. 148).

A megtalalt hely Zeng6varkony lett, kis Iélekszamu, reforméatus alapnépességli magyar bara-
nyai falu, ahol a lakossag kisebbik része betelepilt katolikus német. Valasztasaban, mint ahogy
vagyat megfogalmazta, meghatarozé volt a taj. Baksay Sandor leirdsaban a Mecsek vidéke valo-
ban megkapd, idillikus hangulatd, ahol a ,,nagy kiterjedés(i hegytdmbdt - tdl a Duna legmaga-
sabb és leggazdagabb hegyét - gondosan 6rzétt gazdag erd6k boritjak”, és ,,forras forras mellett
buzog itt mindenfelé. Legdelibb, legelevenebb a Baldzs-kit, mely gesztenyeerdd aljan emberde-
rék vastagsagban onti hls vizét, s a volgy mélyében rejtekezd Varkonyt, édes méznek, szép gyil-
molcsnek termé hazajat végigfutva, atszalad a volgyeken” (Baksay 1896. 324-326), és a szlikebb
papi kornyezet, ahova érkezett: ,,a falusoron kozéptajt fehér fallal korilvett Kicsiny er6d a temp-
lom és a papiak, nincs rajta egyetlen fligg6leges és vizszintes [lasd 6. kép]. Koros-koriil sok szaz
éves szelidgesztenyés hamvas lombsatora... A papiak sz(ikds-szerény rokon a templom oldalan,
alatta gyepes udvarban a tiszteletes irodaja...” (Martyn 1985. 196). A vidék falusi népe a cso-
portot alkoté Pécs kornyéki falvakrol szolo 19. szazad végi néprajzi ismertetésben: ,,a pécsvara-
di, varkonyi és nagy-pali magyarsag az 6s eredeti magyar torzs ivadéka”. A népi kultira szem-
bet(iné terilete itt ,,a sarkdziéhez hasonldan ékes” népviselet volt, amely megkulénboztette ket
a kornyéken él6 nemzetiségektdl. A férfiak zsindros fekete vagy kék posztéruhat, fekete porge
kalapot és kemény szar( csizmét viseltek. A ndk s(r(in redézoétt, harang alak( szoknyajukhoz
ingvallat, erre hosszl rojtu vallkend6t kotottek; a leanyok 6ltozetét a régi hagyomany szerint
parta egészitette ki. A korabeli megfigyelés arra is raimutatott, hogy a Zeng6-vidék magyar falva-
inak népi kultdrdja sok tekintetben hasonlitott a mohécsi reformatus magyarokéhoz (Varady
1896. 112). Baksay Sandor a Dél-Dunantdl nagyobb tajegységérdl képet alkotva fogalmazta meg
a Mecsek kornyéki magyarsagrol, hogy ,,hivebben meg-
Orizte tajszolasat és jellemzetes viseletét, mint sarkozi
testvérei, kiktdl itt rég elszakadva élI” (Baksay 1896.
284-285). A Tolna és Baranya megye teriletén szét-
szortan elhelyezkedd magyar falvak népi kultGraban
(viselet, nyelvjaras, szokasok) megmutatkoz6 rokonsa-
gat, amely a kozos reformatus vallas és a héazassagi
kapcsolatok altal is megerdésitett, a késébbi torténeti és

49 Fulep életatjaban bekovetkezd, kiilo-
nosnek haté fordulat, a lelkészi palyara lépés
és a vidékre vonulas okairol, a személyiség
belsé fejlédésének Gtjarol: Babus 2003. 7-43.
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targyi néprajzi kutatasok is alatamasztottak, és a sar-
kozinek nevezett miveltségi korbe soroltak Gket
(Pataki 1937; Andrasfalvy 1967; Zentai T. 1986)

Fulep Lajos tehat ide, a néprajzi értelemben sarko-
zi jellegl vonasokkal jellemezhetd kiskzségbe kerilt.
Gyljteménye (j lelkészi allomashelyén is gyarapodott,
bizonyos targycsoportok tekintetében jelentGsen.

A vérkonyi évek alatt kerult a gy(jteménybe a séar-
kozi gyermekrajzok &tvennégy lapbdl allé csoportja,
amely miifajanal fogva kualénall6 egységnek foghatd
fel.®

Filep Lajos sarkozi gyermekrajzgydjteménye id6be-
li folytatasa Acs Lipot szekszardi rajztanar gydjtéséhol a
muzeumba Kkeriilt hasonlé sorozatnak. Acs Lip6t a
Tolna megyei Séarkdz népmiivészeti targyainak egyik
elsé gydjtéje volt a 20. szazad elején. Sokoldalu teve-
kenységével elémozditotta a vidék néprajzanak megis-
merését és bekapcsol6dasét a haziipari mozgalomba. A
Néprajzi MOzeumnak 159 darab sajat gy(jtési gyer-
mekrajzot adott at, amelyek 1905 és 1911 kozétt készil-
tek Ocsenyben és Alsonyeken (Tasnadi 2006. 79-80). Az
els6 rajzot - szdl a torténet - Acs Lipot véletlendl, egy
tulipanos ladaban talalta meg Ocsényben ,,Abré Julis
emlékbe adta Pérnyi Evanak 1898 majus 26” felirattal.
A sérkozi gyermekrajzok készitésének alapjat ez a hely-
ben fellelt kezdeményezés vetette meg, amely a tanar
biztatasara tovabb terebélyesedett, s ,ebb6l lett egy
hatalmas szokas” - emlékezett vissza Acs a kezdetek-
re.3 Kés6bb a sarkozi kislanyok rajzai jelentés publici-
tast nyertek, kiallitasokon mutattak be 6ket, irtak réluk
(Tasnadi 2009. 156-157). Az els6, még csak szalagos
ornamentikat tartalmazé emléklapok Malonyay
Dunantult bemutatd népmiivészeti kotetében is megje-
lentek (Malonyay 1912. 102-103. Xil. tabla)

Asarkozi lanyrajzok miivészkorokben terjedd hirét,
korabeli sikerét jol érzékeltetik Csok Istvan fes-
témivésznek - aki Fllep fiatalkori baréatja volt
Parizsban - sarkozi témaju képei® felett gyakorolt
Onkritikdjaban megfogalmazott gondolatai: ,,Valahogy
thltengett benniik a »néprajz«. A lelket eltakarta a sok
selyemruha. Helyrehozhatatlan nagy kar volt az is, ott
tartdzkodasom egész idején rejtve maradt el6ttem a sok
szines rajz, mellyel az 6csényi kislanyok egymasnak
szoktak kedveskedni.” (Csok 1907. 124.)

A Filep-gydjtemény iskolaslany-rajzai 1926-1931
kozott késziltek, a legkorabbi 1926-ban, a tobbi 1929-
ben és 1931-ben. Errdl a lapokon olvashato, a készit6k-
t6l szdrmazd évszambol, falunévbdl és a rajzolé nevébél
allo feliratok tajékoztatnak; példaul ,Festette Deak
Erzsébet. 1929 januar 3-dikan, Ocsény.”8 Szarmazasi
helyik Acs Lipot gydjtéseinek helyszinéhez hasonloan
Ocsény. A rajzok iskolai rajzlapra, néha fiizetbdl kité-
pett kockas papirra, maskor nyomtatvany vagy levél
Ures hatlapjara keriiltek. Vegyes technikaval késziiltek,
kontlrnak grafitceruzat hasznaltak, és vizfestékkel,
zsirkrétaval, ceruzaval szinezték ki. Némelyik kislany-
tol (David Erzsébet, Sipos Eva) egész sorozat talalhato,

6. kép. Reformétus templom, ahol Fiilep
Lajos 1927-1947 kézott lelkész volt
Zeng6varkony, 2011

Szojka Emese felvétele

50 Ezt a kollekciét a muzeum Filep
Lajos halala utén, 1971-ben vésarolta meg. Az
Etnoldgiai Archivum rajzgy(jteménye 6rzi, R
13329-13383 leltari szamokon. Az 1960-ban
készilt védési hatarozat targyjegyzékén ebb6l
minddssze 24 darab szerepelt. A rajzlapok
kozott meg6rzott targyvasarlasi javaslatban
szakért6ként Zador Anna mlvészettdrténész
szerepel.

51 Acs Lipét: Eletrajzom és megjelent cikke-
im. A Sarkéz népe és miivészete. NM EAD 5629.

52 Csok Istvdn 1902-ben jart a Tolna
megyei Sarkozben. Itt festett képei: Ocsényi
menyecske; Keresztel§ Ocsényben.

53 Néprajzi Muzeum; ltsz.: R 13338.
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mig masoktol csak egy-egy kép van [Balint Judi, Lovas
Eva, Nadi Vica, Pali Eva, Bir6 Bozsi, Bird Julis, Széli
Séara, Tothpal Eva). A rajzolok o téméja a sarkodzi ndi
népviselet, amelyet leanyok és menyecskék profilbol
abrézolt alakjan jelenitettek meg. Az alakok csak eltér6é
fejviseletik alapjan kulénboztethet6k meg, a lanyok
szalagpartajukrdl, a menyecskék szalagos fékot6jukrol.
A rajzokbdl kitlnik, hogy a hangsuly az 6ltézetet alko-
to draga kelmék, selyem- és barsonyszovetek valtoza-
tos mintainak abrazolasan volt. A lanyok ezeket a rész-
leteket érezhet6en nagy kedvvel dolgoztak ki. Az abra-
zolasok esztétikai értékiik mellett a korabeli séarkozi
népviselet dokumentumai is. A rajzokon megorokitett
népviseleteken mar jol megfigyelhet§ a varosi divat
hatasa: az djonnan hdditd kéromcipd, a bitykos haris-
nyat felvaltd szines patentharisnya, az eziist és arany

7. kép. Sarkozi gyermekrajz, ,,1931 évben fulbevalok (Fer 1991; Horvatn T. 1971; 1972). Egy-egy
R Balint Judi” jelzetd képen feltlinik a modernizalddé sarkozi hazak belvila-
Ocsény_, T0_|na_ megye ga is (7. kép), ahol a polgari berendezési mdd bitorait
Samyai Krisztina felvetele lathatjuk a hengerelt, mintas falak kozott (Szojka 2003).

Neéprajzi Mizeum; EA R13.383 A gylijtemény gyermekrajzai Fillep folyamatos,

Tolna megyei sarkozi kapcsolataira utalnak. A rajzok
rendelésre késziiltek. Ebben 6csényi lelkész barétja, Szi-
lagyi Béla segitett. Jellemz8 bizonyiték az egyik rajz
papirjdnak héatoldala, amely eredetileg egy, az 6csényi
lelkésznek cimzett, 1921. évi keltezés(i levél volt.5
A gyermekrajzok készittetésének és gydjteménybe keri-
lésének alapélménye a nagybecskereki korszakra és
Streitmann Antal szerepére vezethet§ vissza. A mi-
vésztanar sokoldalUan kifejtett munkassaga a pedagdgia terlletén is eredményes volt. Behatoan
foglalkozott az iskolai rajzoktatds modszertanaval és gyakorlatba torténé Aatiltetésével.
Magyarorszagon az els6k kozott ismerte fel a rajztanitasban rejl6 pedagdgiai lehetéségeket a gye-
rekek mivészi latdsmodjanak kialakitdsaban és szerepét szellemi fejlédésik el6menetelében.
Tanitasi elveit a rajzoktatashan a magyar és nemzetkdzi pedagdgiai irodalom ismeretében, elmé-
leti felkésziltséggel dolgozta ki. A természet utan vald rajzoltatads pedagdgiai tapasztalatairol és
jelent&ségérdl, mivészetre nevelésének szerepérdl tanulmanyokat irt, szakmai kérokben elGadast
tartott. A rajzokhoz és a gyermekek maguk készitette jatékaihoz bemutatékat szervezett. A gyer-
mekek mivészi megnyilatkozasainak targyait a Nagybecskereken megrendezett kiallitasokon
lehetett latni (Nemeth 2000. 44-76). A ,,gyermekmivészeti” kiallitasokrol a szazad elején tanit-
vanya, Fulep Lajos az els6k kozétt tudositott a helyi hirlapban. Az irdsokbdl kitlinik, hogy a szin-
te még didk Flilep szamara mennyire vilagos volt tanaranak a gyermekek rajzoltatasaval elérni
kivant célja, illetve az alkalmazott mddszer pedagdgidban sok helyen mar beérett eredményeinek
ismerete (Futep 1988b. 19-20; 1988d. 36-38).

A nagybecskereki rajztanar modern pedagdgiai modszere alapélménnyé valt Fiilep Lajos gon-
dolkodésédban. Pedagdgia - modszer - miivészet egymassal 6sszekapcsolt fogalmak problémako-
re az 6 gondolkodasaban is jelentkezik, s ebben az &sszefiiggésben is kilonleges szerepet tulaj-
donit a népmiivészetnek, a népi targyaknak. Az iskolaban a miivészetre nevelést ,,[...] olyan dol-
goknal kell kezdeni [...], amelyek egyrészt kézenfekvOk, masrészt minden miivészetnek kiindu-
lasai és alapjai. Természetesen nem renaissance palotdk, nem gorog templomok elé kell vezetni
a gyerekeket. Hanem pl. régi, miivészi paraszthazak, falusi templomok elé [...] konstrukcio és
térnek a jelent6sége és szerepe a mlvészetben [...]. Olyan dolgokhoz kell szoktatni 6ket, ame-
lyekben az irodalmi elem vagy minimalis, vagy egyaltalan hianyzik, s amelyekb6l annal tisztab-
ban szol a tisztdn mlvészi elv, s ilyenek: az épitészet és a diszitd mlvészet... Egy erdélyi paraszt-

templomban, egy tuladunai paraszttanyérban tobb
moralis erd, nagysag és erkdlcsnemesité képesség van,
mint sok un. nagy festményben.” Tovabba ,ott kell

54 Néprajzi Mazeum; ltsz.: R 13350. tehat kezdeni, ahol a mivészet még jaték, a nép diszt-
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8. kép. A Kocsidi csaladtol kapott feliratos varaljai 1ada 9. kép. A Dérmd csaladtol kapott feliratos rokkapalca
ZengG6varkony, Baranya megye, 1865 Zeng6varkony, Baranya megye, 1883
Samyai Krisztina felvétele Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi MUzeum; 71.57.57

tésein [...] A gyermek [...] otthon fogja magat érezni a nép kdzvetlen és egészséges miivészi ter-
mékeiben, s jatszva fogja elsajatitani azokat az elemeket, amelyekkel kés6bb bonyolultabb mvé-
szi alkotdsok el6tt biztosan megallhat. A népmdivészet minden mivészet kezdete [...]"” (Furep
1995, 156). A de-korativ &csényi lednyrajzok Fllep szamara példaértékd bizonyitékok a gyermek-
ek mivészetre nevelésének modszeréhez, amely a helyben fellelhet§ népmUivészeti elemekre (itt
népviselet) épit.

A zeng6varkonyi korszak szerzeményeihez sorolhato tovabbi targyak kozil még emlitésre
méltok a kozeli Véraljan készult festett batorok, amelyeket festési stilusukrél, kék alapon olykor
fehér vagy sarga hatterér6l és edénybdl kindve, levelekkel dusitott, szétteriil§ virdagbokrokbol all6
motivumair6l lehet megismerni. E batorok név szerint ismert, egyetlen mihelyb6l keriltek ki; a
német Musch csalad dolgozott itt generaciokon keresztil. A parasztszobak alapvet6 butorait,
tobbféle méret(i 14dat, (mennyezetes) agyat, padot, tékat, fogasokat készitettek, rendszerint meg-
rendelésre (Safrany 1977). A varkonyiakat 6k lattak el a sziikséges, elsésorban a tisztaszobaba
val6 butorokkal. A gy(jtemény ,,Koczidi Erzsébet 1865” feliratos kisladaja is Varaljan készilt,
zeng6varkonyi megrendelésre® (8. kép). A Kocsidiak varkonyi csalad, a leszarmazottak ma is
megtalalhatok a faluban. Kocsidi Janos Fllep egyik kedvenc hittanos tanitvanya volt; haborubol
valé hazatértét a lelkész kuléndsen varta, a fidért aggdédd anyéban 6 tartotta a lelket (Dizseri
2003. 148-150). A diszes n6i fejviselet sok részb6l allo készletének (parta, fokotd, szalagok,
disztlik) tarolaséara szolgald kisladat Filep ettél a csaladtdl kaphatta emlékbe. A gy(jtemény
masik varaljai batora talasfogas, amely két részbdl allo,
sarokba valé butordarab, és bar kevéshé diszitett, a
kék-sarga-piros szinkombinacidé mégis varaljai eredetet

valészinGsit.® A sarkodziként meghatarozhatd butorok 55 Ltsz.: 71.57.55.
csoportjahoz sorolhaté még egy nyitott téka, amely fes- 56 Ltsz.: 52.71.233-52.71.234. Képe lat-
tésének szépségével és kildnleges, esztergélt facsln- hat6: Szojka 2005. 106.
g6kkel diszes megoldasaval emelkedik ki a gydjteményi 57 Ltsz. 52.71.240. Képe lathatd: Szojka

targyak kozil.5 Evszam ugyan nincs rajta, de készitése 2005. 91.
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10. kép. Moragyi tal
Sérkdz, 19. szazad kozepe
Sarnyai Krisztina felvétele
Néprajzi Mlzeum; 52.71.31

a sarkdzi butor néven ismert csoport fénykoranak ide-
jére, az 1870-1880-as évekre tehetd (13. kép). A Tolna
megyei Sarkdz kdzponti falujaban, Decsen késziilhetett,
az ott ipart folytatdé Scheres csaldd mihelyében.
Decshez egy vardombi eredet(i német csalad tobb gene-
raciojanak mikddése kothetd (Gyergyi-Szojka 1999).
A téka a séarkdzi bator fénykoranak egyik legszebb da-
rabja, melynek harang alaku csiingd diszei a helyiek
pompakedveld izlését fejezik ki. Hasonl6 fadiszek lat-
hatok a mennyezetes agyak fliggonytartd deszkain, a
lakodalmi életfakon, a mécstartd kis allvanyokon
(Szojka 2005. 128, 136-137), de a zengd'rvarkonyi temp-
lom faragott sz6székein is.B

A Filepnél 6rzétt szeremlei acsolt lada felkeltette a
Varkonyban é&satést folytatd pécsi régész, mizeumigaz-
gatd Torok Gyula figyelmét is. Az antik formaju bator-
darab a régészt elsésorban eredeti rendeltetése és
emberi figurdkat &brdzolé vésete miatt izgatta.
Megallapitasa szerint a dél-dunantali népi acsolt ladak
az Okori temetkezéseknél hasznélt szarkofagformara
vezethet6k vissza, és kozvetlenil a ,,romai kultira
helyi tovabbélései”. A lada el6lapjanak emberalakos
vésetét is a romai kori abrazolasokbol vezette le (Torok

1941). irasa a varosi muzeum értesit6jében jelent meg, s a kotet cimlapjan Fulep Lajos szerem-
lei acsolt 1adajanak képe szerepelt.®*

A gy(jteményben taldlhaté harom rokkapélca is a varkonyi évek szerzeménye.” A rokkara
illesztve hasznaltak, és a megfonni vald kender tartasara szolgalt. A karcolt disz{i rokkapalcak
kilénosen Baranyaban terjedtek el. A vékony fapéalcakon lathaté valtozatos geometrikus, nové-
nyi/virdgos, alakos, jelenetes diszitmények a pasztorok altal hasznalt mintakinccsel mutatnak
szoros rokonsagot. A bekarcolt motivumokat fekete anyag beddrzsolésével tették lathatova, ami
harsfaforgacs szénné égetett, olajjal kevert anyagébdl vagy puskaporbdl készilt. A falusi legény
a pasztoroktol leste el a diszités fortélyat, de inkabb talan velik is csinaltatta meg,& hogy ,,higa-

nak vagy kedvesének szépen kifaragott rokkaszegeket, rokkapalcakat” ajandékozhasson.*

58 A Zengbvarkonyi T4jhaz véraljai
készitésli mennyezetes agyat is csiingok diszi-
tik (Zentai T. 1986. hatlapborit6 kép).

59 A lada antropomorf diszitésének kér-
désében a kés6hbi kutatas inkabb a kozépko-
ri eurépai hatasokat emelte ki, jelent6s m(ive-
16déstorténeti bizonyitékokkal is alatdmaszt-
va; a feltartott kez(i emberalakos véset orans
figuraként nyert értelmezést, amely szdmos
kultdrdban megtalalhaté altaldnos motivum-
toposz a kultikus tartalom kifejezésére (K
Csilléry 2007a. 18; 1957. 283-290).

60 Ltsz.: 71.57.56-71.57.58.

61 Az Orményséagban a rokkafa ,,kanasz-
faragta cifra palca” (Kiss é. n. 86).

62 Malonyay dunéantdli kotetében a
gy(jteményi példanyokhoz hasonlé stilusban
diszitett rokkapalcdk a Tolna megyei
Dobrokozbsl mutatjék e tipusos targyak elter-
jedésének nagyobb teriletét (Malonyay 1912.
151, 296-296. bra).
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A Fillep-gytjtemény rokkapalcairél leolvashato
készitésuk ideje (1858, 1865, 1883). Az évszdmok tanu-
saga szerint a lanyok még a régi fonok idején hasznal-
tak Oket, amikor a téli estéken dsszegydltek fonni, s
»ahol valamikor a mesék és dalok sziilettek” (Fischer
1940. 5-6). Az 1883-as évszamot visel6 ,,szamarkoro-
bo6l” készilt palcan bizonyos ,,Dérmd Eva” neve és az
ajandékozé legény ,VJ” monogramja lathaté (9. kép).
A Dormé ismert név faluban, igy ez a rokkapalca is a
gyljtemény helyben megszerzett/kapott targya lehet.

A gy(jtemény legnagyobb darabszamu targycso-
portjat a keramiak alkotjak 260-at meghaladd tétellel.
Els6sorban diszedények, azon bell tanyérok és kilén-
féle ivoedények (bokaly, korso, kulacs stb.); elenyész6
a mindennapi hasznélatl, konyhaba, kamraba val6
sut6/f6z6/tarold, haztartasi célra készilt edényféleség.
Ha maés felosztasban, anyagmin6ség szempontjabol
vizsgaljuk, két nagy csoportjuk kuldnithet6 el, ami egy-
ben a készités maodjat is kijeldli. Az 6lommazas keré-
miak falusi/vidéki miihelyekben késziiltek, és szamara-
nyuk nem sokkal haladja meg a Filep szavaival ,,népi-
es izlés(i”, gyarban el6allitott keménycserép edényekét
(Holléhéaza, Telkibanya, Apatfalva). Az el6bbieket
sorra véve kiemelkedik kozilik a volgységi (Tolna



megye) német faluban, Mdragyon késziltek csoportja,
amely elso'dleges piackorzetérd'l kapta a sarkozi kera-
mia elnevezést (10. kép). A 18. szazadban betelepitett
németek eredeti hazajukbdl, Pfalzbél (zweibriickeni
fejedelemség) hoztdk magukkal magas szinten (izott
fazekasmesterséglk ismereteit (technoldgia, edényfor-
ma), melyeken mar kimutathaté a fajanszgyarak hata-
sa. Magyarorszagon a hozott mintakészlet felhasznala-
saval és a helyi igények figyelembevételével alakitottak
tovabb termékeiket, és valtak elészor a telepes németek
(példaul Harta, Varalja), majd a 19. szazadtol a sarko-
zi magyarok gyorsan gazdagodd falvai szamara a leg-
fontosabb edényt és kalyhacsempét el6allitd iparos-
helylyé. ,,A tisztaszobaban moragyi németek tanyérjai,
bokalyai logtak a fogason, és az 1880-as évek kdzepéig
az altaluk formazott z6ld mazas, tulipanos kalyhafiok-
bol készilt a szemeskalyha.” (Nagy 1995. 511.)

A varkonyi id6szakban a himes tojasok folyamatos
gyarapodasaval is szdmolhatunk. Ebben az id6ben - az
6csényi gyermekrajzokhoz hasonl6an - a Tolna megyei
sarkozi falvakbol is keriilhettek a gydjteménybe még
tovabbi, diszitésmddjuk alapjan ide sorolhatd huasveéti
tojasok. A sarkozi jellegl himes tojasok egyik f6 jel-
lemz6je a motivumok alatti potty6zés, ami a sokac toja-
soknak is sajatja (V0. Arnhora 1911. 182). A sarkoziek
valészinlileg t6lik vették &t ezt a megoldast, mint
ahogy anyagi kultarajuk mas teriiletén (népviselet) is
kimutathat6 a kuldnféle kulturélis elemek beolvaszta-
sanak képessége (Fel 1943). A tojaskollekcid gyarapod-
hatott még a baranyai teriletrél is. A nemzetiségekkel
tagolt megye sokféle hagyomanyt 6tv6z6 népi kultdraja
éppen a tojasdiszités teriiletén mutatkozik meg er6tel-
jesebben. A 20. széazad elején a tojasok diszitésén mar
érzékelhetd a kulturalis kolcsdnhatasok jelentkezése,
ahogy egy-egy nemzetiséghez kotott diszitési eljaras,
motivum masutt is felbukkan (Arnhota 1911. 173 - 182).

A tojasok identifikalasaban biztosabb alapot a zen-
g6vérkonyi példanyok jelenthetnek. A vérkonyi tojasok
keletkezését Filep életrajzi adatai hitelesitik. A Filep
hézaspar 1940-ben komasagra lépett egy helybeli
hazasparral. Bognar Janos gazdalkodd kovacsmester és
felesége, Hencz-Kirdly Eva gyermekének keresztszil6i
Fulepék lettek (Tuskes 1995. 108). A tojasfestéssel
késébb nevet szerz6 Bognarné készitményei is bekeril-
tek a gy(ijteménybe. Az asszony a szomszédos, mez6-
varosi multtal rendelkez6 apatsagi helyr6l, Pécsvarad-
rol szarmazott, ahonnan a hagyomanyok kotottségéhez
kevéshé ragaszkodd mentalitast hozott magaval. A to-
jasfestésben a régi mintdk mellett elGszeretettel alkal-
mazott Ujabb, altala krealt motivumokat is (11. kép).
Megrendelésre is dolgozott, festett tojasait a pécsi va-
sérban arusitotta. A gy(jteményben sikeriilt meghata-
rozni azokat a példanyokat, amelyeket Bognarné festett
Filep kérésére.® Fiilep Lajos Varkonyban még tanuja
lehetett a falusiak korében él6 érdekes hisvéti népszo-
kasnak. Itt a gyerekek keresztanyjuktdl kaptak a diszi-
tett tojast hlasvétvasarnap. Nemritkan 10-12 kereszt-

11. kép. Huasvéti tojas két oldala

a) hagyomanyos és b) Gjabb kelet(i
virdgmotivumokkal

Bognar Janosné Hencz Kiraly Eva munkaja,
1960-as évek

ZengG6varkony, Baranya megye

Samyai Krisztina felvétele

Néprajzi Muzeum; 71.57.8

63 1997-ben érkezett egy palyazat a Nép-
rajzi Mlzeumba a zeng6varkonyi tojashim-
zésr6l, amely a Bognarné festette tojasokra is
kitér. Szerz6je, dr. Komlési Sandorné Nagy
Piroska megtekintette a Filep-gy(jtemény
anyagat, és kivalogatta kozilik Bognarné
készitményeit (ltsz.. EA 27892; 71.57.1,
71.57.3, 71.57.4, 71.57.6, 71.57.10, 71.57.12,
71.57.17, 71.57.24, 71.57.32, 71.57.44 leltéri
szamU tojésok).
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anyja is lehetett egy-egy gyereknek. Az istentisztelet utdn a falu kdzepén, alkalmas helyen gyiile-
keztek, ahol a tojasvasart tartottdk. Ezen a helyen kaptdk meg a kisebb, még nem konfirmalt gyer-
mekek keresztanyjuktdl a hasvéti ajandékot, a tojas mellett rendszerint még egy-egy narancsot,
csokoladét. A sorban legkozelebb allo, dgynevezett elsG' keresztszilld mindig nagyobb, értékesebb
ajandékot adott, kilonleges édességet vagy jatékot. Filepék keresztlanya, Bognar Eva (Evika)
ilyenkor egy babat kapott ,,dradga skatulyaban” (Dizseri 2003. 154). Atojasvasaron a filk az 0ssze-
gy(ijtott tojassal pénzbeverdst jatszottak, a lanyok a motivumok szerint cserélték egymas kozott a
tojasokat.6tA néprajzi gydjtemény gyarapodasa a zeng6varkonyi targyakkal és a sarkozi (6csényi)
gyermekrajzok 0j m(ifajként csatlakoz6 csoportjaval voltaképpen le is zarhatd.®

A varkonyi id6szakbol két informacié maradt fenn a gydjtemeényrdl. Az egyik egy fotografia,
amelynek alapjan ténylegesen is képet kaphatunk a Fiilep-féle néprajzi targyak elhelyezésének
modjarol, térbeli megjelenésérél.@ 1930-ban, a varkonyi pardkia udvaran Filep tervei alapjan elké-
sziilt a ,,mediterran hangulat(, lapostetds” kis épllet, a konyvtér, amely - akércsak Bajan - dolgo-
z6szoba is volt. A felvételt Gonyey Sandor etnografus, a Néprajzi Mlzeum munkatéarsa készitette
1930-ban (12. kép), amikor Madarassy Laszldval egyiitt Zeng6varkonyban jart.&& Madarassy
Laszlot, a Magyar Néprajzi Tarsasag titkarat Fllep Lajos levélben hivta meg. A latogatasra éppen a
gesztenyesziret idején ker(lt sor. Vele tartott muzeumi kollégaja, Gonyey (Ebner) Sandor. A lato-
gatasrol Madarassy hirlapi cikket irt Gesztenyesziiret a Zengévar aljan cimmel, Gonyey Sandor fény-
képeivel illusztralva (F. Csanak, szerk. 1992. 571). Fllep Lajos ez alkalommal néprajzi targyakat is

64 A népszokasrél a hasonlé kultaraja
Véraljan fényképsorozatot készitett (Szobosz-
lainé) Raffay Anna 1953 husvétjan (ltsz.: F
109662-109680). A szokasformat Zeng6var-
konyban is a Raffay Anna éltal leirtakhoz
hasonl6éan tartottdk (sajat gy(jtés Tottos
Sandornétél, 2010-ben).

65 Ez aldl kivételt a himes tojasok jelen-
tenek. Filep Lajos késébb, mar Budapesten,
az 1960-as években kapott még egy-egy Var-
konyi himes tojaskiuldeményt Bognarné ko-
maasszonyatél hisvétra (Tuskes 1995. 95-108).
Haldla utan a mizeum szamara megvasarolt
targyak kozott egy kisebb tojasgydjtemény is
volt, kdzottiik Bognarné Gjabban festett toja-
sai (Itsz.: 71.57.1-71.57.51).

66 Akép megjelent: F. Csanak, szerk. 1992.

67 Ltsz.. F 63802. Erre a latogatésra
vezethet§ vissza Fulep Lajos 1947-es, kollégi-
umi levelében tett hivatkozéas a két mazeumi
szakember véleményére, akik gy(jteménye
néprajzi értékét felmérték.

68 Gonyey ez alkalommal fotésorozatot
készitett a korabeli varkonyi népélet egyes
részleteir6l (gesztenyesziiret, népviselet, falu-
kép, ltsz.: F 63577, 63616). A gyarapodasi
napléban 2763 torzskonyvi szam alatt szere-
pelnek ,,Dr. Fllep Lajos zeng6varkonyi lel-
kész ajandékai” (ltsz.: 130450, 130456).

69 Az agyvégrdl a tovabbiakban nincs
tudomasunk. llyen l6fejes, mar hasznalaton
kiviili agyvéget fényképezett Gonyey Sandor
is ottjartakor (ltsz.: F 63582). Tipusahoz vo.
Zentai T. 2002. 275, 87. kép. A képen lathatd
targyak java része jol beazonosithaté a muze-
umi példanyok alapjan.

162 NEPRAJZI ERTESITO

adott a mizeumnak, a gesztenyesziret néhany egyszer(
eszkozét, illetve veésett disz(i rokkafat, faragott moso-
sulykot és faragdszerszamokat.BAz utdbbiak Madarassy
Lé&szl6 személyének sz6l6, szlikebb szakterliletéhez, a
pasztorm(ivészet kutatdsahoz kapcsolodo, gesztusertékii
targyak Fulept6l (vO. Madarassy 1932).

A Gonyey készitette fotografia Fllep Lajos néprajzi
gyljteményérdl témank szempontjabdl paratlan értéki.
Ami lathato a képen, az csupan valogatas a gy(jtemény
targyaibol, am elrendezésiik dekorativ, mint egy kiallitas.
A felvétel az Gjonnan épilt konyvtarhelyiség ablakkal
szemkozti részérdl készilt, itt kaptak elsésorban helyet a
néprajzi targyak. Szembet(ing zsufoltsaguk, elrendezésiik
azonban megtervezett. A magasan h(z6d6 falfeluletet
szinte teljesen beboritja a sok tanyér - jol kivehet6en a
népies modorban késziilt gyari készités(i csoportbdl kike-
rilt példanyok -, kozottik szimmetrikusan elhelyezett
festett (faddi készités(i) falitékak bokalyokkal, talakkal
megrakottan, k6zépen vitrin, polcain a himestojas-gy(ijte-
mény egy kisebb csoportja, alattuk egymas mellett az
acsolt ladak, kozéputt a kedvenc, a szeremlei emberala-
kos. A falon felt(inik még egy l6fejes oromzatd agyvég"és
egy szekrényes ora is. A ladak mogott a sarkozi sz6ttesek,
egyiken a kalotaszegi, rézszegekkel kivert sulykoléfa,
masikon kolomp 16g. A targyak kozott felbukkan egy-egy
sarkozi gyermekrajz is rAmaban.

A Varkonyban eltdltott két évtized Filep Lajos élet-
ében meghatarozd jelentéségl. A lelkészi palyajat jel-
lemz6 kildetéstudattal vallalt népnevel6, népmivel6
tevékenyseget ebben a kornyezetben fejthette ki igazan.
Eletének ebb6l a szakaszabdl a dél-dunantuli egyke kér-
dése korll kialakult tarsadalmi parbeszéd az, ami
gyUjteményével is dsszefiigg.

A haboru utani helyzet kdvetkezményeként el6térbe
keril6 magyarsagkérdések egyike a demografia fel6l
érkezett az 1920-as években. A fogyd magyar népesség,
kiléndsen a dél-dunantili teriileteken tapasztalt csokke-
né tendencia jelensége keltette fel a tarsadalom figyel-



mét. Filep Lajos mar lelkészkedése elején, Medinan tar-
tozkodva (1921) megfogalmazta, hogy ,mindennek
alapja és betet6zése, gyokere és gylimolcse: az egyke-
rendszer" (Fulep 1998a. 169). Az egyke problémaja a
hivatalos szervek és a tarsadalomtudomanyok részérél
sem maradt észrevétlen (Andorra 1969. 1245-1257), és
a reformatus egyhaz is fejtett ki propagandat az lgy
érdekében. A széles korii és igazi visszhangot keltd tar-
sadalmi diskurzus azonban a népi irdk tevékenysége
nyoman bontakozott ki. Az tigyben Fllep Lajos is hal-
latta szavat, és megélt tapasztalatai alapjan hatasos,
tanulmanynak is beill6 hirlapi cikksorozatban irta meg a
dunantali falvakban megindult népességfogyas tényét és
tarsadalmi kodvetkezményeit. irasaiban észrevehet6,
hogy az egykézéssel 6sszefliggd Uj szokasokat bemutatd
megrazé erejli példait elsésorban a gazdagabb Tolna
megyei Sarkoz falvaibol meritette, onnan ahol a jémaéd
kovetkeztében plasztikusabban rajzolodott ki a falusi
élet mindennapjait athaté egészségtelen jelenségek
immar 6sszefliggé rendszert alkotd térhoditasa (Fulep
1998h. 344-358). Fiilep gyakorlati megoldasban gondol-
kozott. A reformatus egyhaz segitségével 1939-ben alfol-
di csaladok Varkonyba val6 betelepitését eszkozolte ki

(Huber-M ends1 1985. 7). 12. kép. A zengGvarkonyi parokia
A téarsadalmi probléma mellett kiallo aktiv magatar- konyvtaraban elhelyezett neprajzi

tasa hozta kapcsolatba ormanysagi lelkésztarsaval, Kiss gy(jtemeny részlete

Gézaval, a néprajzi gydijt6vel, illetve a népi irok Zengdvarkony, Baranya megye, 1930

(Kodolanyi Janos, Méricz Zsigmond, lllyés Gyula, Gonyei Sandor felvétele

Németh L&szl6 és masok) korével. Fillep ennek nyo- Néprajzi Muzeum; F 63802

man kapott felkérést Németh Lészl6val és Gulyas Pallal
egyutt folyoGirat inditasara 1934-ben [Valasz), amely a
falun tapasztalhato, negativ iranyba hat6 korjelenségek
feltarasat, bemutatasat t(izte ki célul.

A népi irokkal megteremtett kapcsolat eredményezte
Kodolanyi Janos 1934-es latogatasat Varkonyban akkor,
amikor az egyke kérdése az aktualis politikai helyzet, a
német birodalmi fenyegetettség hatéséara Gjra napirendre keriilt. Az ir6 kés6bb megjelent, baranyai
utazasairol szo6l6 beszamoldjaban emlékezett meg Filep néprajzi gydjteményér6l. A leirasban meg-
fogalmazott benyomas fontos adalék a gy(jtemény korabeli - az egyéni néz6ponton tdlmutato -
megitélésehez.

Kodolanyi lapja megbizasabol, Bajcsy Zsilinszky Endre orszaggydlési képvisel§ és Talpassy
Tibor ir6 tarsasdgaban utazott Baranyaba, ormanysagi kordtra. Ekkor ismerhették meg a zeng6-
varkonyi parékian elhelyezett gy(ijteményt. Akidllitdsszer(ien elrendezett sok-sok falusi targy lat-
vanya mély benyomast tett Kodolanyira, aki joggal tette fel a kérdést, hogy a kulttravaltas soran
torvényszerl-e a meglevl értékek elvesztése. ,,Otthona csodalatosan szép, valdésagos néprajzi
mulzeum. Gyonyor( ladak, a fehérre meszelt falakon sz6ttesek, a télasokon szebbnél szebb
tanyérok, mazas korsok, bogrék, a sarokban faragott botok, a butorokon viritd6 kézimunkak.
Sokaig szoIni sem tud az ember, csak gyényorkodik. Bliszkeség fogja el, mert hiszen a kifinomult
mdvészi izlés remekeit latja. Fajdalmas keserliség, hogy mindez mar a multé. Milyen 6si id6kbe
visszanyulo, tokéletes kultira eredményei ezek!... Hogyan lehetséges mégis, hogy ez a rendkivil
mély kultira elveszti szavat a sokkal felszinesebb, sekélyebb zagyva nyelven szdlé giccsel szem-
ben?” (Kodolanyi - ifj. Kodolanyi 1963. 50).

Filep Lajost 1935-ben az ormanysagi Kemsén taborozé egyetemistak, a tarsadalmi néz6pon-
th, Gj tipusu falukutatas mavel6i is felkeresték (Borbandi 1983. 208-211; Sarkany 2000. 46).
A tobbféle szakma fel6l érkez6 fiatalok a terepmunka modern modszereivel, kérd@ives gy(jtés-
sel a falu mindennapi életébe szervesen beleilleszkedve gydjtotték anyagukat az egykés csalad-
modelljérél elhiresilt, er6sen fogyd népességili, &m sok archaikus néprajzi vonast megtarto
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ormanysagi faluban, nem messze Varkonytdl (Elek-Gunda et al.1936).A munkacsoport tagja
volt Gunda Béla is, a debreceni egyetem késébbi néprajzprofesszora. Filep t6le kért Ethnograp-
hia-szdmokat, Dami a néprajz irdnti szakadatlan érdekl6dését jelzi (Tuskes 1995. 28). Filepnek a
néprajzhoz, a néprajzkutatashoz sok szallal két6dd kapcsolatat, csakigy mint targyainak gydijté-
sét, egyfajta elhivatottsag jellemzi: intellektudlis erejével timogatott minden értékmentd tevé-
kenységet, ami a ,,pusztulé magyarsaggal” egyiitt veszni latszott. Kakicsi lelkésztarsa, Kiss Géza
benne talalt segitére ormanysagi néprajzi gy(jtésének kiadatasaban, amir6l kényve el6szavaban
meg is emlékezett: ,Nagy halaval tartozom Filep Lajosnak, akinek segitsége és sok ponton ir&-
nyitasa nélkil ez a kényv sohase latott volna napvilagot” (Kiss é. n. 7; v0. Achs 1982). Berze
Nagy Janos megyei tanfeliigyel6 baranyai néphagyomaényokat 6sszegy(jté koteteinek kiadasa
felett is Fulep babaskodott (Tuskés 1995. 139).

Fulep lelkészkedésének ideje alatt Zeng6varkonyban pezsgd kulturalis élet folyt. Dalarda alapi-
tasa, miikedveld sziniel6adasok rendezése, vendégszereplés a szomszédos falvakban, bekapcsolé-
das a Gyongydshokréta-mozgalomba, ifjusagi egylet alapitasa, szovétanfolyam szervezése, faluhaz,
»gazdasagi néphaz” épitése, a villanyvilagitas bevezetése jelezte az eleven és fejl6dd kozdsségi
életet. A népmdivel6 és civiliz&ciés munkéban Filep felesége mellett (Huber-Mends1 1985) igazi
segit6tarsra lelt Csaszar Janosban. A decsi szarmazasu felekezeti tanitd sarkozikent jol ismerte a
helyi szokasokat, a falusiak mentalitasat, igy kdzvetité szerepet toltott be a lelkész Filep és a gyu-
lekezet kdzott. Mindketten a falu hagyomanyainak istapolasan faradoztak.

A gylijtemény rendeltetése

1902-ben a nagybecskereki piacon vésarolt (torontali szerb) és az erdélyi (székely/szasz, kalota-
szegi magyar) vidékekrdl szarmazo els6 néprajzi targyak Fulep Lajos gyljteményében a torténe-
ti Magyarorszag olyan periférialis terlileteirél szarmaztak, ahol a népi kultira még viragkorat élte.
Parhuzamba &llithatok a néprajzkutatds korai fazisét jellemz8, ezekre a terlletekre iranyuld
érdeklddéssel. Erdély és Kalotaszeg, a Délvidék és a délszlav sokacok alkotjak példaul Jankd
Janos, a néprajz elsd hivatasszerl, meghatarozo jelent6ségli kutatdja mikddésében a terile-
ti/etnikai szempontok alapjan kijelolt vizsgalat egy-egy kitlintetett pontjat. A gy(ijteményi targyak
kivalasztasaban dont6 volt az ifj0 Filep szdmara, kiilondsen a banati anyag vonatkozasaban,
hogy az orszagos kiallitdsokon (millenniumi falu, Néprajzi Osztaly Csillag utcai allandd kiallita-
sa) ugyanerrdl a tertletr6l kikertl6 hasonlé példanyokat lehetett latni.

Filep Lajos e korai évekb6l szarmazé néprajzi targyainak megitélésében, a hozzajuk tarsitott
értékelésben az is tényezd volt, hogy egy addig még alig ismert, feltarasra varé mveltségi teri-
letr6l szarmaztak, és a tanulményozasukra kifejl6dott, kezdeti periddusat él6 tudomanyszak
jelent8ségét nem kevesebbre tartottak, mint amelybél ,,az emberi tudds minden aga” meriteni
képes, ahogy a kor neves kritikusa 1898-ban az (j budapesti néprajzi kiallitas lattan elragadta-
tassal irta (Lyka 2002. 186). Ugyanakkor az e targyakat létrehoz6 kultra mulandéségéara figyel-
meztetett az elsd néprajzi targyait begydijté Fulep Lajos maga egy korai irdsaban, hogy a ,civili-
z4ci0... szele maris eltlinéssel, elnyeléssel fenyeget” (Futep 1988a. 16).

Népi targyai a fiatalsdganak helyszinét elhagyni készUl§ Filep Lajos szdmara, bar sokféle
jelentéstartalommal birhattak, alapvetéen mégis etnikumot (szerb, magyar, székely) és lokalitast
(Banat, Erdély) hordozoéan vidékre, tajra utalé emlékként toltottek be szerepiiket kijel6lt kérnye-
zetukben.

Ehhez a korszakhoz sorolva a torontali sz6nyegeket, egy masik értéktartalom is tarsulhat a
gyljteményi targyak korai rétegéhez. A sz6ttesek bar helyben, a nagybecskereki gyarban készil-
tek, hatasuk azonban tdlmutat a délvidéki Banaton. Olyan korszakos jelent&ségli targyak, amelyek
bar a népi hagyomanyokhoz (technika, ornamentika) szorosan koét6dtek, am a mlivészi tervezés-

sel és alakitassal mar Gj mifajként, a népies targykultu-
ra részeként jelentek meg. Kortars iparm(ivészeti termé-
kek, a népit és a m(ivészi tervezést sikeresen 6tvoz6

70 Késébb Gunda Béla mint a folydirat alkotasok (Futep- Lackner 2011. 17-18). Ugyanakkor
szerkesztbje cikket kért Fileptsl az személyes jelentéstartalmat is lehet tarsitani hozzajuk: a
Ethnographia szdméra - targyat a szerzére becskereki Streitmann Antal rajztanarnak a torontali
bizta  ami a habords viszonyok miatt méar sz6nyeg népszer(iségét el@segitd munkéassagara, minde-
nem realizalédott. nekel6tt a személyeére, alakjara emlékeztetd targyak.
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A gy(jtemény sorsanak alakulasabol kodvetkeztethetiink arra, hogy e korai szerzemények
éppen a hozzajuk tapadé emléktartalom miatt allhattdk Filep Lajos érzelmeihez a legkdzelebb.
Ezek a targyak mindvégig személyes kérnyezetében maradtak.7

Filep Lajos kozvetlenill az elsé vilaghabord utan lépett lelkészi palyara, néprajzi targyainak
latvanyos gyarapodasa mar valasztott hivatasa elején kimutathatd. A szambeli névekedés egyiitt
jart a tajhoz és az etnikumhoz kothetd sarkozi jelleg kialakitasaval, amely a gy(jtemény legfébb
jellemzdije lett.

Filep a papi tevékenységnek mélyen atélt hivatastudattal indult, ahogyan 1921-ben, kezdd
lelkészként megfogalmazta, ,,minden egyébnél el6bbre helyeztem Isten orszaganak épitését és a
magyar népnek lelki-szellemi nevelését, és mindent odahagyva, ennek a feladatnak szenteltem
magam egész erdmmel és odaaddsommal” (Babus 2003. 34). Sorai patetikusan hangzanak, &m
lelkészként valasztott falusi gylilekezete szellemi/miveltségi felemelésére kifejtett aktivitasa tet-
tekben is bizonyitotta elhivatottsagat.

Néprajzi gy(ijtései népnevel6 és népmiiveld céljait szolgaltdk. Gy(ljteményének etnogréfiai
tartalmat meghatarozta a tertlet, ahol a lelkészi tevékenységet folytatta. A targygyd(ijtés az 6 ese-
tében nem diszes targyak 6ncéli halmozasat és birtoklasat szolgalta.

Gyl(jteményének targyait a hagyomanyokban b6velkedd és a mivészi érték( targykultarat
magas szintre emel6 sark6zi magyar falvakbol valogatta. Magyarsageszmével és a népi kultira-
val kapcsolatos nézeteit - elsésorban a népdalok és a folklorgydijtések példajan - fejtette ki a
Vélasz cim( folyoirat 1934-es nyit6 irasaban, s akkor szavai a jozan tisztanlatas erejével hatot-
tak (Fulep 1976c. 176-179). Ebben a magyarsagtudat alapvetd dichotomidjanak, a hovatartozas
kelet-nyugati dilemmadjanak kritikai megitélése mellett a hosszu évszdzadok formélta népi kul-
tlra kozosségh6l jott és kozosséget formald képességét hangsulyozta. A népi értékek feltarasara
hivatott néprajznak pedig a nemzeti kultira épitésében betdltott szerepe folytdn nagyobb figyel-
met, tdmogatast remélt.

Targyi néprajzi gyljteménye magyar jellegének er@sitése pragmatikus céli volt: egy belatha-
to, ennélfogva formalhatd kozosség sajat gyokereibdl taplalkozdé miveltségének apolasa. ,,Amit
pedig, mint végs6 célt, elérni igyekeztem, az volt, hogy ha kicsiny is a kdzosség, gondozzam,
neveljem, mintaszer(ivé fejlesszem, s azutadn éreztesse tavolabbi kérben is.” (Fulep 1976h.
93-94.)

A sarkozi népi kultaraval jellemezhet6 magyar falvakra is Kiterjedt a vilaghabord utan er6-
teljes Utemben megindulé modernizéci6. A kozlekedési Utvonalak, a vasuthaldzat kiépulésével
felgyorsulé folyamatban a kultdravaltas sok esetben nélkiilozte a folyamatossagot, s nem jott
létre kapcsolat a régi és (j értékek kozott (Szojka 2003). Filep ezt a hianyt érzékelve, amelyre az
ir6 Kodolanyi Janos is ramutatott, prébalta néprajzi gyljteményét (is) a helyi értékek felismerte-
tésének szolgalataba allitani. Azzal, hogy az 6sszegyl(jtétt néprajzi targyakat bizonyos fokig
kiléptette magankdrnyezetének intim tertiletérdl, és konyvei kozé, dolgozoszobajaba helyezte el,
oda ahol a legtdbb id6t toltotte, és ahol masok is lat-
hattdk, a nyilvanossag elé vitte. A Zeng6varkonyban
készult fényképen voltaképpen egy demonstracids akci-

onak lehetiink tanui. Jél kivehet8, hogy a kiallitasszer(
Osszeallitas kbzonség szamara készilt, igazi cimzettjei
a falusiak, a varkonyiak, a sarkoziek, a dél-dunantuli
magyarok voltak - az § szamukra rendezett bemutato:
lassak, tanuljak meg értékelni a régi falu szép, mivészi
rangl targyait! Nem eldobni, eladni, elprédalni, mert
mar nem divatos, inkabb rangja szerint becsilni, meg-
Orizni kelll Nem a szdszékrdl hirdetett, hanem targyak-
ban elmondott példabeszéd a gylilekezet felé.2

A gyljteményre akkor és ott raruhazott feladatat
megerdsiti az a koriilmény, hogy amikor Filep elhagy-
ja Zengdvérkonyt, lemond réla (majdnem a teljes kol-
lekcidrol) . A budapesti kérnyezetben és a megvaltozott
tarsadalmi viszonyok kozott a gydjteménybe rendezett
targyak elvesztették létrehoz6 kozegiiket és ezzel a kul-
turdlis/esztétikai nevel6 szandék meghatérozott célra
irdnyuld erejét is.

71 A torontéli sz6nyegeket Filep haléla
utan beszallitottdk a mazeumba, majd ismét
visszakeriiltek a hagyaték gondoz6jahoz.
Koralottik a bizonytalansagot az okozhatta,
hogy a néprajzi muzeoldgia a népies, népi
ihletés(i targyak szakteriletének, hovatarto-
zasénak kérdésében nehezen tudott allést fog-
lalni. A népiesség jelenségének témaéja, a folk-
l6rizmus csak kés6bb kezdte el foglalkoztatni
a kutatast (Verebélyi 1978; Zelnik 1981).

72 Kodolanyi Janos tlin6dése az 6t
annyira megragadé gydjtemény kapcsan
el6revetiti finnorszagi atjait, ahol majd
tapasztalja, hogy a nemzetépités nagy lendi-
letében €16 finnek példaértékd mddon kezelik
régi, népi hagyomanyaikat (Kodolanyi 1990;
V0. Szarvas, szerk. 2009).



A gyldjtemény ut6élete - mizeum és falu

Filep Lajos néprajzi gylijteménye akaratahoz hiven koztulajdonba, még életében a Néprajzi
Muzeumba kertlt. Hogy nem az elkall6das lett sorsa, az a tulajdonos el6relatd gondoskodasénak
kdszonhet8, és a néprajz intézményeivel (Magyar Néprajzi Tarsasag - Ethnographia folyoirat,
Néprajzi Mlzeum), munkatarsaival, valamint a néprajzi gy(jtésben elkotelezett szakemberekkel
mar korabban kialakitott kapcsolatanak, ami a szakszer(iség oldalardl is hozzajarult a gyf(jte-
mény értékének megerdsitéséhez.

A privat kornyezetéb6l kiszakitott gydjtemény a mizeumi keretek kozo6tt egy nagyobb rend-
szerbe tagozodott, korabbi szerkezete atalakult, és targyainak jelentéstartalma is megvaltozott.
Alkotdelemeit a raktari taraknak megfeleléen szétszedték, csoportositottak (keramia, bator, szo-
kas, mesterség stb.), esetenként (keramia) még anyagmind@ségik, formajuk, méretiik stb. szerint
tovabbi alegységekre bontottak. Nyilvantartasba vételik fontos eleme volt a lokalitas, készitd-,
hasznélati és lel6helylik meghatarozdsa, mint ahogy ezen ismeretek birtokdban lehetett
magangyjtemeényi korszakukat is rekonstrudlni. A targyak muzeoldgiai hasznositasaban a fold-
rajzi szemlélet, a hovatartozas, az eredeti kozegh6l térténd szarmazas, az anyagon végighiz6do
sarkozi jelleg kés6bb is fontos szempont maradt. A gy(ijtemény gazdag targyi anyaga ebbél az
aspektusbdl szolgéltatott adalékokat a Magyar néprajzi lexikon ,,sarkozi bator” és ,,sérkdzi kera-
mia” szdcikkeihez (K Csitéry 1981; Istvan 1981), illetve ennek nyoman a mizeumi butorgydjte-
mény Sarkdzben gyijtott csoportjdnak feldolgozasahoz (Szojka 2005). Egyrészt a sarkdzi mivelt-
ségi kor anyagi kultaraja foldrajzi kapcsolatokban megmutatkoz6 sokrétliségének arnyalasahoz
jarult hozza Uj informéciokkal, masrészt targyai altal régebbi és Gjabb kordivatot jelz8 stilusré-
tegek, formak is felszinre keriltek.

Abutorok esetében kifejezetten a Fulep-gy(jteményben fellelt, addig kevésbé vagy egyaltalan
nem ismert targytipusok iranyitottdk a muzeoldgiai kutatast ebben az értelemben Uj teriletek
felé. A szeremlei acsolt lada volt példaul az els6 olyan targy a Sarkézbdl, amely a népm(ivészet
viragzo periodusat megel6z6 korszak régies butorrétegét képviselte innen. K Csilléry Klara 1960-
ban ismerte meg a Filep-gydjtemény lakdson maradt targyait, s az itt fellelt lada hatésara kere-
sett hasonld, a mUzeumi gydjteményb8l még hianyzé példanyt.” A szeremlei lada amellett, hogy
egy, az Ujabb stilusi népmUivészetér6l megismert népcsoport régies targyféleségének ritka kép-
visel6je, a hasznalat/leléhely szempontjabdl a butortipus két nagy készit6helyének, a gémorinek
és a dél-dunéntilinak a foldrajzi hatarat is jelzi. Ennélfogva mondhatni perdént6 targy: bizonyi-
ték arra, hogy a Duna a hagyomanyos tarsadalmak idején nemcsak foldrajzi, de kulturalis érte-
lemben, az anyagi javak, targyak &ramlasaban is a valasztévonal szerepét toltotte be (Szojka
2005. 21). A targy akarcsak Fllep Lajos gydjteményében, a Néprajzi Mlzeum sarkozi targyai
kozott is kiemelked6 jelentGségre tett szert. Kilonleges, emberalakos diszitése miatt a Magyar
néprajzi lexikon acsolt 1adat meghatarozd szdcikkének képes hivatkozasai kdzé is bekerilt. 2

A Filep-gyijtemeény targyainak kvalitsara tovabbi példa, hogy butorai kdzll a koméaromi
készitési menyasszonyi lada mint a népm(vészeti stilusok korszakhatarat jol képviseld példa-
ként lathatd a muzeum anyagat népmdvészeti szempontbdl feldolgozd kétetben. A korszak elsd
nagy reprezentativ dsszefoglalasaban a targy a 18. szdzad végére datalhato készitése és a diszi-
tésében megmutatkozé tébbféle hatas (Gri butorok el6képe, templomi festéasztalosok motivum-
készlete) és népivé alakulo jellege miatt kapott megkilonboztetd figyelmet.

A gylijtemény legtdbb bltora azonban a Mez6fold és a Sarkoz talalkozasi pontjan elhelyez-
kedd Faddon (Tolna megye) készilt, amely népi meg-
rendelésre dolgozd, egyéni festéstilust kialakité aszta-
lossagarol valt ismert batorkészitd kdzpontta. Ez eset-

73 Ltsz. 62.39.1; képe lathatd. Szojka ben is feltételezhetd, hogy a Fulep Lajos gydjteményé-
2005. 68. ben latott, tobbféle forméban és nagyobb szdmban

74 K Csilléry 1977. 28. 5. &bra. A kép megjelend faddi bator szerepet jatszott abban, hogy K
meghatérozasa téves, a targy szarmazasi he- Csilléry Klara figyelme a b6séges anyaggal rendelkezd
lye nem Mez6kovesd, hanem Szeremle. népi butorkészité kodzpontra iranyult. Nem sokkal

75 A Filep-gydjtemény elsé hullamban, ugyanis a Filep Lajosndl tett latogatas utan, 1962-ben
1952-ben mazeumba keriilt faddi targyai a sti- kezddédott a faddi laké&skultdra tervszer( felgydjtése (K
lus pontos ismeretének hianyaban még ker- Csittéry 1963. 122-129). Ekkor még a teljes enteri6rt
déjeles készitGhellyel szerepelnek a leltar- alkoté szobai berendezéseket a terepen, elsGdleges
konyvben. hasznalataban lehetett vizsgalni: a helyi mihelyekben
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13. kép. A magyar nép hagyomanyos kultiraja
cimd é&llandé kidllitas sarkozi szobéjanak
részlete

A téka Flilep Lajos gyljteményének targya
Sarkoz, 1870-es évek

Szojka Emese felvétele

Néprajzi Muzeum; 52.71.240

14. kép. A zeng6varkonyi Mives Tojasmuzeum, 2011

A falon Bognar Janosné Hencz Kiraly Eva vérkonyi tojasfestének
a Magyar néprajzi lexikonban kozolt fényképe lathatd

Szojka Emese felvétele

készllt egyes formakat, a diszités régebbi és Gjabb rétegeit, a festett batorok mellett a kontarok,
illetve a faragdspecialistak (Moinar 1965. 329-336) tevékenysége altal fenntartott keményfabu-
tor-kultdrat is.®K Csilléry Klara a tébb készitd'helyet magaban foglalé sarkézi bator fogalmat -
amelynek egyik dsszetevd'je a faddi - a Filep-gydjtemény ott készilt, sarkozi hasznalatba keriilt
targyai alapjan hatarozta meg (K Csittery 1981. 105). A faddi butor sark6zi hasznalatat a késdb-
bi néprajzi kutatds falura lebontott helyszini gydijtése is alatdmasztotta (Zentai T. 2003. 256).

A gyljtemény buatorainak mintegy a fele évszammal jelzett. A legkordbbi évszamos példany
egy , ANNO 1840 feliratos, hartai készitésli menyasszonyi lada, a legkés6bbi pedig egy sarokta-
las/-fogas, amelyet 1908-ban festettek at, eredeti készitésének ideje azonban - a restauratori fel-
taras soran el6kerilt évszam szerint - 1869 volt. A tobbi butor kora e két évszammal hatérolt
periédus kozé, ezen belil f6leg az 1860-1870-es évtizedekre datalhatd. Ugyanerre az id6szakra,
a 19. szazad utolsd negyedére tehet6 a Tolna megyei Sarkéz népi kultarajanak virdgzo, népmdvé-
szeti szempontbdl a legtébb diszitett targyat eredményezd korszaka is.

igy kerulhettek a Filep-gydjtemény valogatott targyai a Néprajzi Mizeum A magyar nép
hagyomanyos kultdraja cimd alland6 kiallitdsaba (Setmeczi Kovacs - Szacsvay 1997. 41-42). A ki-
allitdsban a paraszti lakaskultdra fejlédésének uUjabb
rétegét bemutatd sarkdzi tisztaszoba (13. kép) és a pit-

varos konyha berendezésében bukkannak fel Filep
Lajos gy(jtései.

Az 1971-ben megvasarolt anyagbol a szentendrei
Szabadtéri Néprajzi Muzeumba is keriiltek targyak
azzal a szandékkal, hogy a dél-dunantuli tajegység sar-
kozi (Ocsény) portajanak helyiségeibe helyezik el 6ket,
illetve a mGzeumi Latvanytar anyagat gyarapitjak.7

A cseréptargyak is a sarkozi kerdmia muzeoldgiai
fogalméanak meghatarozasaban segitettek. A Filep-gy(j-
temény anyaga a Dunantll egyetlen nagyobb stilusegy-
séget alkotd keramiacsoportjanak, kilondsen a bajai
fazekaskdzpont készitményeinek elkilonitéséhez jarult
hozza. Targyai kdzott megtalalhatok mind a 19. szazad

76 Fulep Lajos gy(ljteményében a faddi
targyak kozott voltak keményfabol faragénak
batorok is: két deszkahatl szék. Ezek szere-
pelnek a védési jegyzéken is, azonban nem
kertiltek a mizeumba. Képuk lathaté a Fulep
Széher Gti otthonéardl készilt felvételen
(Dizseri 2003. 213).

77 Ltsz.. 71.79.1-71.79.19. Ebbdl a
71.79.11-71.79.13 leltari szam( Kkeramiatar-
gyak kerlltek a Latvanytarba, a tobbit az 6csé-
nyi hazba tervezték. Eziton mondok kdszone-
tét Busai Imrének, a Szentendrei Falumizeum
Adattar vezet6jének a kisegitd informaciokért.
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masodik feléb8l szarmazo, a klasszikus értékl fazekasmintakincset és -formakat hordozé példa-
nyok, mind az iparadg hanyatld periédusanak termékei. Kresz Maria ennek illusztralasara muta-
tott be Fiilep Lajos gy(ljteményébd'l valogatott példanyokat (tdnyérok, bokaly, pereckulacs) a
muzeum keramiagyUjtemenyének torténetét targyalo tanulmanyaban (Kresz 1980. X. tabla).

A néprajzi kutatds az erdélyi keramiak kozil a gy(jtemény egyetlen, mizeumba kerilt haban
targyat emelte ki (2. kép). A mizeum reneszansz kiallitasaban az Erdélyben gydijtétt butykos-
korso szarvasmotivuma a haban készitd'k korében sokdaig fenntartott reneszansz kori virdgos
diszitmények kozé Uj elemként felvett allatalakos abrazolas szép, targyon megfogalmazott péld-
ajaként kapott figyelmet (viga 2008. 203, 310. kép).

A himes tojasok csoportja is foglalkoztatta a muzeoldgiat. Amikor 1971-ben a gy(jtemény
maésik fele a mazeumba keriilt, néhany adat Fillep hazvezeténbje, Raskd Alfrédné jovoltabdl
ismertté valt. Ennek nyoman kereste fel Gyorgyi Erzsébet, a Néprajzi Mizeum munkatarsa leve-
lével a zengd@varkonyi tojasfestd' asszonyt, Bognarné Hencz Kiraly Evat, hogy a mdzeumi gydijte-
ményben talalhatd, altala készitett varkonyi példanyokat ut6lag azonositsa be, illetve Gjabbakat is
rendelt t6le.B 1975-ben egy angol kutatoval egyiitt személyesen is felkeresték 6t Zeng6varkony-
ban.® A gylijtés alkalmaval a Bognarnérol késziilt fénykép a Magyar néprajzi lexikonban a ,,hlsvéti
tojas” szocikk illusztracioi kozott az irokas festés technikajat mutatja be (Gyorgyi 1979. 610). A kol-
lekcion belll a zeng6varkonyi fest6asszony husvéti tojasai egy konkrét személyhez, készit6hoz kot-
het6en kilén egységet képviselnek. Az éltala készitett példanyokon a hagyomanyos, régiesebb diszit-
ményréteg és az Ujabb stilusy, illetve az egyéniség altal kialakitott motivumok egyarant megjelennek.®

Filep Lajosnak a kdzosség javat szolgaldo munkaja és a népi mlveltség kiilénb6z6 teriiletein tor-
ténd értékmentés, -megbrzés példat mutaté magatartdsa nem maradt hatas nélkil Zeng6var-kony-
ban sem. lgaz, a falusiak részérdl a helyi népi kultira targyaiban rejlé értékek felismerése és apo-
lasa csak a kovetkez6 generacio idején jelentkezett. A keresztlany, Bognar Eva Zsuzsanna (Szantd
Ferencné) pedag6gus mar Fllep halala utan jelentette meg néprajzi dolgozatat a varkonyi f6katok-
rél, a n6i népviselet legtovabb fennmaradd 6ltzetdarabjarol. Egyetlen targy, a f6koték példajan
mutatta ki, hogy Varkony a ,,gazdag Sarkdz”, a Tolna megyei kozponti falvak nyomdokain haladt.
Onnan vette at a himzések motivumkeészletében megmutatkozo Gjitdsokat, &m azok variacioképes-
sége és az alkalmazott himzéstechnikdk sokrétlisége elmaradt a Tolna megyei falvakétol.
Népviseletiik egészére jellemz6, hogy egyszeriibb volt. A sarkdzi mlveltség kozponti falvaiban szii-
letett Gjitasok a rokoni kapcsolatok, az 6sszehdzasodas révén keriltek at a peremteriilethez sorol-
hat6 Varkonyba (Sz. Bognar 1972-1973. 253-262; V0. Zentai J. 1969-1970. 233-258). Csaszar
Janos tanitd, Fulep munkatarsa is gy(jtott néprajzi targyakat a faluban. Téargyainak egy részét, a
Véraljan készilt festett batorokat a pécsi néprajzi mlzeum vasarolta meg (Safrany 1977).
Zeng@varkonyban 1982-ben Ujitottak fel a falu kézpontjaban fekvé, a ,,Falu-derékban” all6 egyko-
ri Dékany-hazat, amely még azt az allapotat tiikrozte, amilyen Filep Lajos idejében volt, ma tajhaz
(Zentai T. 1986). Létrehozasaban Csaszar Janos is kdzrem(ikodott. Pajtajaban nyilt meg 2000-ben
a Mives Tojasmuzeum (14. kép) Nienhaus Rozsa, a mizeum vezetGje és alapitdja igy emlékszik
vissza a helyszin kivalasztasara: ,,[...] a gydjteményemnek megfelel6 helyet keres6 korutam alkal-
mabol 1998-ban egy pécsvaradi tojasdiszitd asszony hivta fel figyelmemet a jo természeti adottsa-
gu kozségre, ahol a népmdivészeti hagyomanyok tovabbélése, atorokitése, miivelése, bemutatasa
éppen Filep Lajos és az altala a falu tanitéjaul hivott Csaszar Janos munkassaganak eredménye. Ez
a korilmény, tehat Fllep Lajos szellemi és targyi hagyatéka els6 helyen motivalta dontésemet a
tojasdisziték altalam 6sszegydijtott munkai nyilvanos bemutatasahoz, egy allandé »otthon« kiva-
lasztasahoz.”8 A tajhéaz ad otthont a Kézmdivesek Baranyai Egyesi-letének is, ahol mai készités(i,
a népi hagyomanyokat tovabb éltet6 targyakat allitanak ki (http://www.kezmuvesekbaranya.hu).

1977-ben Bognarné, a tojasiré asszony, Fiilep egyko-
ri komaasszonya hozott a Néprajzi Mizeumba értékes,
régi népviseleti targyakat, ujjasokat, szOttest.@ A tar-
gyakhoz tartoz6 kivalé adatok egykori visel6ik hovatar-
tozasanak megjeldlésével ramutatnak Zeng6varkony

78 Ltsz.: 73.66.1-73.66.10.
79 Gyorgyi Erzsébet Zengdvéarkonyban
Venetia Newall-lal jart, aki kézikonyvet irt a

hisvéti tojasokrél (Newatl 1971). kozelebbi és tavolabbi féldrajzi falukapcsolataira, ame-
80 V6. a fent idézett dr. Komlési Sandor- lyek megerdsitik a néprajzi leirdsokban mar a 19. szazad
né Nagy Piroska palyamunkajéval. végén korvonalazott viszonyokat. A ndi ruhafélék egy-
81 Nienhaus Rézsa hozzam irt levele kori hasznélatdhoz kapcsol6dd emlékek a régi Lukécs-
2010-ben. napi vésarok idejét is felidézik.
82 Ltsz.: 77.76.1-77.76.5. "
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A privat kérnyezetben létrejott gydjtemény tér- és id6beli szervez6désének rekonstrualasaval
képet nyerhettiink egyes targyainak, illetve csoportot alkotd egységeinek taj/falu, valamint
kor/évszdm meghatarozta etnografiai/muzeoldgiai tartalmaro6l. Ezzel parhuzamosan érzékelhe-
tévé valt az is, hogy az egyes alkotdelemek miként épiltek, alltak dssze egyedi jellemvonasok-
kal rendelkez6 gy(ijteménnyé. Alaptargyai a 20. szazad elején, a torténelmi Magyarorszag kere-
tei kozott kerliltek a tulajdonos birtokdba: délvidéki (szerb) nemzetiségi anyag (textilia, hdsvéti
tojas), illetve erdélyi részekrél (kalotaszegi magyar és székely) targyak (keramia, faragas).

A kovetkezd periddus a haboruk kozotti két évtized, a gyljtemény mennyiségi nOvekedésé-
nek és a targyak Uj mdfajjal (bator) bévil6é kora, amikor a meghatarozova valé magyar jelleg
mellé még keriil kevés nemzetiségi (bunyevac, sokac) targy. A gydjtemény kiteljesedése, mond-
hatni fénykora az 1930-as évek, amikor a targytematika tovabb gazdagodik (pasztorfaragas, gyer-
mekrajzok), a korabbi csoportok pedig Gjabb szerzeményekkel gyarapodnak (butor, keramia,
hlsvéti tojas, textilia). Ebben a periédusban a reformatus magyar, a szlikebben-tdgabban értel-
mezett sarkozi jelleg lesz a meghatarozo, a népmivészeti szempontbdl kiemelked6 jelent6ség,
diszitett targyak sokasagaval. A gy(jtemény hanyatld, szétes6 korszaka az 1940-1950-es évek,
amikor targyainak jelent8s része elkeril a tulajdonostol, és egy mas egység részéve valik (muze-
um), ezzel eredeti, koherens szerkezete meglazul, hianyossa valik, kialakult jellegét elveszti.
Végll mint magangy(jtemény a tulajdonos haldlaval megsziinik (1970-es évek eleje), és a kor-
nyezetében maradt gydjteménytdredék tovabbi részekre szakad (Néprajzi Mizeum, Szabadtéri
Néprajzi Mizeum és kovethetetlenné valo, szétszorodo elemek).

A gy(jtemény alakulastorténete egy felfelé mutatd, fejl6d6, majd egy lefelé tartd, hanyatld
palyaivvel is leirhato.

A gyl(ijté oldalarél nézve életrajzanak helyszinei jol megfeleltethet6k a targyak lokalitas
(készités és hasznalat) szempontja szerint rendezett csoportjaival. Gy(ijtéhoz valo viszonyukban
két, egymastol szétvalo korre kiilonithet6k el. Atulajdonoshoz érzelmileg kdzelebb allé belsd kor
targyaira, amelyek értéke tobbsz6rosen, a néprajzi muzeoldgia és a szélesebb kdzvélemény altal
is megerGsitett (délvidéki szerb, erdélyi targyak, acsolt lada, sarkdzi gyermekrajzok, varkonyi fel-
iratos targyak, tojasok egy része). A kiilsé kort alkotd targyak az el6z6eknél kevésbé szorosan
kotédnek a gy(jtéhoz, csoportjai egy meghatarozott cél érdekében keriltek egyuvé, és irdnyult-
saguk a tulajdonos magankoérnyezetén talra, egy nagyobb kdzosség felé mutat.

Fulep Lajos életén végigkovethetd az etnografiai vonal: kapcsolat a népivel, targyi és szellemi
orokségével, az eltlinésuket felismer6 értékment6 tevékenységgel. Az indittatdst ehhez a
Magyarorszag egyik legérdekesebb, legszinesebb néprajzi tertiletén toltott gyermek- és ifjukor jelen-
tette, amely Erdély sajatos taji/népi/kulturalis élményeivel parosult. Ugyanebben az id6ben sziilet-
tek meg a néprajztudomaény els6 nagy véllalkozasai, a millenniumi falu, a budapesti &lland6 nép-
rajzi kiallitds; nem sokkal ezutan mar jelentkeztek a Karpat-medencei zenei folkldrkutatas/gydjtés
nagy hatasu eredményei; a felfedezett népi kultira targyai taji valtozataira bontva, lokalis megjele-
nésukben Uj értelmet nyertek a mlvészet fel6l kdzelitd érdekl6désben (Malonyay-kotetek), amely
a megujulas lehet6ségét latta benniik (Streitmann Antal - torontali sz8nyeg példaja).

Fulep nemcsak a korban él6 tandja volt mindennek, hanem tevékeny, alakité résztvevéje is.
A népi kultira szerepét a m(ivészetben, a miivészi latdsmadd kialakitasaban keresd esztéta és
mivészettorténész, a népi értékek megismertetésében kozvetité népmiveld, a néprajz gylijtbje
és a gy(jtések, a néprajz ligyének tamogatoja.

Amikor id6skordban mérleget vont arrél, hogy szdméra - a paratlanul gazdag életGton - mi is
volt igazan fontos, az italiai tartdzkodast, szellemi fejlédésének helyszinét, a firenzei tudomanyos
m(helyben eltoltott id6szakot emelte ki, ahol igazan otthon érezte magat. Itt, Magyarorszagon
pedig azt, hogy ,,én csak a népet, a parasztsagot tudtam szeretni” (Németh 1997. 80).

Itthon az él6 etnografiai teret, kdrnyezetet kereste, ahol ,,vasarnap vagy mas tnnepen dél-
utdn, kidlonésen a messze foldon hires kalomista bdcst, Lukacs napja hetében,
Zeng6varkonynak az egyhaziaknal nagyobb, legnagyobb Ginnepin; amire mindenfeliil megjonnek
a rokonok, atyafiak, baratok, s amikor van Gjbor és kivantatdja: gesztenye. Hat ilyen alkalmakon
vagy réér6 idében - ha kedvik kerekedik - menyecskék, lanyok a szabadban, a kézséghaza el6t-
ti téren vagy egyebiitt kérbe allnak, dsszefogdzkodnak, a maguk nétazasara korbe tancolnak, a
noétakat gyorsabb vagy lasstbb temben varialjak, s hozza a tancot is tetszésiik szerint. llyenkor
nagyon szép a pazar szines, mégse rikito viselet s a magos, éles fiatal n6i hangok. »Pilikézés«-
nek nevezik.” (Sarosi 1985. 207.)
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EMESE SZOJKA

Anatomy of a collection.

Lajos Filep’s ethnographic objects

The article belongs to the trend of recent decades in museology exploring the contents of its own
collections. It analyses the collection of Lajos Fiilep philosopher of art, one of the determining
figures of Hungarian intellectual life in the 20hcentury, that entered the Museum of Ethnography.
She traces the fate of the objects, their path from private to public collection and defines their
layers in time and space closely linked to their owner’s life career.

The methodological basis of the analysis is an investigation starting from the locality of the
objects in the collection. The history of the collection emerges from the link between the geog-
raphical places where the objects were made/used and the collector’s personal life career, reve-
aling its distinctive character determined by the old and more recent folk art of the Calvinist
Sarkodz region. The character of the individual ethnographic objects forming a collection can be
linked to the life programme of the collector who set himself the goal of educating people, an aim
that was related in many ways to the aspirations of his contemporaries struggling for educatio-
nal and social reforms.

Another thread of the analysis traces how the objects in the collection have been of use in
specialised museology, with an outlook to the village environment where they were originally
used.
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ZENTAI TUNDE

A Dél-Dunantul himes templomai és a Nagyvatiaki

A viragdiszes falusi templomok a magyar és az eurdpai kultdra kilénleges, orokbecs( alkotasai,
ezért is meglepd’, hogy mddszeres tudoméanyos foldolgozésuk oly sok&ig vératott magéara.
A megallapitds még a Karpat-medence legrangosabb himes templomaira is érvényes, amelyek
sordban fontos helyet foglalnak el az orménséagi Korés, Dravaivanyi, a zselici Szenna, a szigetvi-
déki Patapoklosi és a szlavoniai Rétfalu reformatus templomai. Noha e targyi emlékek jelent6sé-
gét koran felismerték, egyedi torténetiik részletes foltarasa, festett anyaguk teljes kor(i publikala-
sa és mlielemzése csupan a kdzelmdultban haladt el6re. A késlekedésben bizonyosan kdzrejéatszott
a himes templomok sajatos jellege, amely az iparm{vészet, a népmivészet és a magasmUvésze-
ti aramlatok kolcsonhatasabol fakad, és ami e mifaj tudomanykézi helyzetéhez vezetett. Nem
elhanyagolhat6 az a koriilmény sem, hogy a kutatas és a kiadas lehet6ségei korlatozottak: a régi
kéziratok hianyosak, és sokszor alig kinyomozhatd helyen rejt6znek, a szinhl korpuszkdzlés
pedig rendkivil koltséges.

A kutatés torténete

A Dél-Dunantdl himes templomait irok és muvészek
fedezték fol a 19. szazadban. A Drava menti viragos,
kazettas templomok szépségérdl - altalanossagban -
Baksay Sandor mar 1872-ben elragadé képet festett
Patak banya cim( regényében. Baranyaban akkortajt

keltett figyelmet az utdbb (1913-ban) elpusztult tdronyi 1 kép. A szlavéniai Rétfalu templomanak
festett mennyezet (Mandoki 1976. 155), melynek moti- keleti kérusrészlete

vumait Zsolnay Teréz 1874 tajan &tlltette a Zsolnay- Botos Jénos mive, 1774

majolikara. Az els6 konkrét hiradas 1896-ban Az Osijek, Horvat Koztarsasag
Osztrak-Magyar Monarchia irasban és Képben XIlI. Deim Péter folvétele, 2006

kotetében jelent meg az ormansagi Cun veszenddbe Szabadtéri Néprajzi Mizeum; 205

ment festett templomérél, Baksay Sandor tollabdl
(Baksay 1896. 348). Masfél évtizeddel késébb a
Malonyay Dezs6 szerkesztette A magyar nép mivésze-
te révén - Mihalik Gyula érdemeként - néhany Somogy megyei templombelsd valt ismertté, koz-
tik a szennai és a megsemmisilt kadarklti (Matonyay 1912, 203, 384-385. kép). A tudomanyos
érdekl6dés az 1960-1970-es években megélénkilt. Szinte valamennyi népi épitészeti és
népmivészeti konyvben kdzoltek képeket Kords, Kovacshida, Dravaivanyi és Szenna temploma-
dunantali festett templomrdl tudésitott (Tombor 1968. 107). Mandoki Laszlé (1976) kutatasai
nyoman e szam hamarosan huszonnyolcra emelkedett.
A hajdanvolt 18. szazadi somogyi fatemplomokra
Kormendy Joézsef deritett fényt (Kermenay 1971

65-75). Az 1980-as években - Kovacs Emil jegyzeteivel 1 E kutatésokat a Néprajzi Mdzeum Népi
és Lantos Mikl6s fotdival illusztralva - Szigetvari Janos Hagyoményok Alapitvénya Bétky-6sztondijjal
irt tanulmanyokat a témarol, az 1970-1990-es években tamogatta.

pedig Kiss Z. Géza tart fol adatokat tovabbi ormansagi 2 TothJ. 1961; Fel et al. 1969; Hofer-F &l
viragos templomokrol. Az idézett mlivek és sajat levél- 1975; Szasz-Szigetvari 1976; Domanovszky
tari, helyszini kutatdsaim eredményeként immar hat- 1981.

vanhét himes templomot tudunk megjeldlni Dél- 3 Helyhiany miatt Orméansag huszonkeét

Dunéntul térképén.3 adatolt templomabél csak hatot tiintettem fol.
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2. kép. A Dél-Dunantul festett templomai
Roméan Arpéd rajza Zentai Tiinde terve alapjén,
2011

Az utdbbi id6ben a feldolgozéas és a publikacid is elérehaladt. 2007-ben Gtnak inditottuk
A Dél-Dunantul festett templomai kényvsorozatot, melynek immaér nyolc kotete latott napvilagot
Adorjas, Kords, Rétfalu, Patapoklosi, Kovacshida, Dravaiuanyi, Szenna, Dravaszog és Szlavonia
templomaral.

Hajdani és mai himes templomok

A Dél-Dunantul valamennyi mostanaig folfedezett viragdiszes temploma reformatus. Kivételként
- Tombor llona tévedése nyoman (Tombor 1968. 139) - a Somogy megyei Hetes egykori romai
katolikus templomat szoktuk emliteni, holott e telepilésnek a 18. szazadi reformatus fatemplo-
mat pingaltdk sokszinlre (Balogn 1935. 107; Ksrmendy 1971. 66). A bibliai alakos, jelenetes
koérusu evangélikus éplleteket az abrazolas tematikus volta és a diszités eltérd funkcidja miatt
nem vonjuk a himes templomok koérébe.

A festett, kazettas templomok java része a régio délnyugati 6vezetében maradt fénn, azon a
teruleten, ahol a faépitkezés a 19. szazad méasodik feléig tartott (Zentai 1991. 31-50). A legtdbb
himes templomrol az Orméansagbol, a Dravaszogbél, a Szigetvidékr6l, valamint a zselici és bels6-
somogyi falvakbdl tudunk, de elterjedt volt a baranyai és a tolnai Sarkdzben, Kils6-Somogyban
és az Eszék kornyéki ,,szlavéniai magyar szigeten” is.

A levéltari forrasok és a 16. szazad elejétdl 6rzott targyi emlékek - a géganvaraljai 1503—2520-
bol, a homorodszentpéteri 1520 tajardl (Bartassa M. 2010. 1-2), az d&damosi 1526-bol és a tobbi-
ek - azt mutatjak, hogy a magyarorszagi templomok szakralis tartalom nélkiili, virdgos festése
egyid6s a reformacioval. A Dél-Dunantdlon azonban a torténelmi események, a térok hodoltsag
pusztitasai és az ellenreformacid, majd az izlés valtozasa kdvetkeztében e templomok z6me meg-
semmisiilt. A ma is fonnalld viragdiszes templomok szinte mind az 1781. évi turelmi rendelet4
utan éplltek, az 1774-b6l szdrmazo szlavoniai Rétfalué (1. kép) a kivételek kozé tartozik.
A régebbiekr6l csupan kisebb-nagyobb megmaradt himes részletek - Harasztiban, Zeng&varkony-
ban - és foljegyzések tantskodnak. Egyedil az elsargult papirlapok bizonyitjak, hogy Herceg-
(1805-ig), és hogy Sepse helvét hitli lakosai 1714-ben sovényfalu templomot épitettek, amely

,belul kialdnféle szinekkel durva médon van kifestve”.6
Miként annak is csak irott nyoma van, hogy a 17. sza-
zad végén, még inkabb a 18. szazad els6 felében himes

4 Részletesen: Malyusz 1939. fatemplom allt a Somogy megyei Istvandiban, Kalman-
5 Réday Lt C. vis. 1817. Kozli Molnar csan, Nagycsepelyen, Somogyaszalon és Somogyjadon
1999, 207. (Kormendy 1971. 68, 72-74). Ugyanigy a levéltari forra-
6 Az 1721. évi rémai katolikus piispoki sok adnak hirt sok-sok, jobbara a 18. szazad végén
vizitaci6 jegyz6ksnyve. Kozli Sandor 1984. épllt, hajdani festett templomrdl, melyek a baranyai
215. Burtdis, Cun, (Magyar)Hidas, Hides, Marfa, Rénadfa
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(Gybngyfa része), Szaporca, Vasarosbéc és a Somogy megyei Csokoly, Hedrehely, Hetes,
Kadarkdt, Kutas telepiilések ékességei voltak. A réluk szol6 szlikszavu foljegyzések nem terjed-
nek ki a diszités jellegére, és ritka kivételnek szamitanak azok a templombels6k, melyekrél vala-
miféle képi abradzolas szilletett, ezért paratlan értékliek a 20. szazad eleji kemsei folvételek,7a
Malonyay éltal kdzolt kadarkiti fotok (Maronyay 1912. 384-386. kép), Csete Balazs hidasi grafi-
kai8és egy ,,szazéves” postai képeslap Katadfa templomarol.”

Atemplomok virdgozédsanak utolsé hulldma a Dél-Dunantilon a reformkorhoz, azon beldl is
az 1830-as évekhez kot6dik. Ekkortajt készilt a kovacshidai (3. kép) és a kemsei berendezés,
valamint a korosi, a zalatai, az adorjési, a garéi és a peterdi templombels6k méasodik-harmadik
periddusbeli festése. A virdgornamentika, a mlvészetek egyik leg6sibb hagyatéka azonban ,,6rék
életli”, s b6 szaz év multan tobb templomban is Ujjasziletett, immar a folklorizmus jegyében.
Igényes vagy visszatetszd példait - tobbet kdzott - a szennai (1948), az oldi (1990), illetve a dra-
vacsepelyi (1995) templomban szemlélhetjik.

A dél-dunantali és szlavéniai himes templomok kézil mar csak tizenharom létezik tobbé-
kevéshé eredeti alakjaban, Adorjas, Dravaivanyi, Dravapiski, Haraszti, Garé, Kéros, Kovacshida,
Peterd, Merenye, Patapoklosi, Rétfalu, Szenna és Varalja falvakban. Kilenc templom - a bogad-
mindszenti, a csarndtai,Da dravacsepelyi, a katadfai, a kemsei, a kémesi, a tétszentgydrgyi, a
vajszloi és a zalatai - asztalosmunkait atfestették. Tizenharomnak minddssze néhany viragos ele-
me maradt fénn Botykapeterden, Dravafokon,LMattyon, Oidon, Ocsényben, Terehegyen, Turony-
ban és Zeng6varkonyban, illetve mizeumi gydjteményekben Besencér6l, Csanyoszrorol, Kemsé-
rél, Nemeskérél, Piskorol.

Atemplomfesték

A 18-19. szadzadi templomok diszitésében egy sereg asztalos m(ikodott kdzre, am csak keveset
ismeriink név szerint. A nagy tudasu mesterek (Botos Janos, Nagyvati Janos, Nagyvati Ferenc,
Gyarmati Janos) mellett sok szerény képességl fest6 dolgozott a térségben, ebbél adodik, hogy
a templomi ornamentika igen valtozatos és kilonféle kvalitast. Jol kitapinthatd azonban két f6
stilusirany: a késd reneszénsz vonulat Rétfalutdl (1. kép) Szenndig (5-6. kép) és az 1790-es évek
népies rokoko divatja Dravaivanyitdl Pataig (4. kép). A reneszansz mintakincs nyert (j, magas
szinvonal( népmiivészeti megfogalmazast az 1830-as évek tajan a Gyarmati Janos vajszIléi miihe-
lyéhez kothet6 kémesi, korosi és kovacshidai templomban (zentai 2008b. 103-108). Egyidej(ileg
a kevéshé tehetséges Szaitz Jakob posztrokoko stilusban festett az adorjasi és a kemsei temp-
lomban (Zentai 2007a. 25-30). E reformkori miivek a dél-dunantali virdgos diszités végs6 kor-
szakanak termékei, hiszen 1848-at kovetden a feudalizmussal egyitt a festett templomok kora is
ledldozott.

A dél-dunantuli templomfestés stilusanak alakitasaban fontos szerepet jatszottak a 18. szazad
végén tevékenyked6 Nagyvatiak. Mindketten jol képzett asztalosok voltak. Nagyvati Ferenc
1781-ben a merenyei templomban (7. kép), Nagyvati Janos pedig 1787-ben a hires szennai koru-
son (5-6. kép) hagyta rank névjegyét, munkajuk és életilk nagy részét azonban a feledés homa-
lya boritja. A kovetkezd lapokon azokat a - bOvitésre szoruld - ismereteket foglalom &ssze,
melyeket a dél-dunéntili templomok torténetének kutatdasa kozben sikerilt 6sszegydjtenem,
fokozott figyelmet szentelve a szennai és a patapoklosi
adatoknak, mivel e templomok kiilénb6z6 stilust min-
takincse tdAmpontul szolgal Nagyvati Janos miveinek

mthatarozasahoz' 7 Néprajzi Muzeum; Itsz.: F 55515, F

65792. - Atemplom 1913. évi lebontasa el6tt
L, késziltek.

Nagyvatl Janos 8 Néprajzi Muzeum; ltsz.: EA 63113-
63116, 1930.

A jeles asztalosmester mikddésének legkorabbi irott 9 E n. A Baranyai Reformatus Egyhéz-

bizonyitékat a szennai templomban talaljuk 1787-bél. megye Levéltara, Szab6 Gabor gyijtése.

Nagyvati Janost tartjak e kés6 reneszansz alkotas fest6- 10 Rabb Péter szives fényképes informa-

jének, hiszen neve ott all a kéruson, és err6l olvasha- cija, 2010. 4prilis 10.

tunk a legtdbb szakirodalmi kdzleményben is. A hely- 11 Akarzatpadokon. Unger Karoly drava-

zet azonban korantsem ilyen egyértelmdi. foki lelkész szives kozlése, 2009. november 8.
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3. kép. A kovécshidai karzat tablaja 4. kép. A patapoklosi templombelsé a keleti kérus fel6l

Gyarmati Janos mdive, 1835 Nagyvéti Janos miive, 1794-1795
Baranya megye Baranya megye

Deim Péter folvétele, 2006 Deim Péter folvétele, 2006
Szabadtéri Néprajzi MGzeum; 044 Szabadtéri Néprajzi Mzeum; 818

A szennai templomban harom félirat 6rzi az iparosok nevét. Kildndsen fontos az a tabla,
melyen az asztalosok drokitették meg magukat. A Dél-Dunéntilon ugyanis ritkdn kapunk vélaszt
arra a kérdésre, hogy ki volt a templom fest6je. A tadgan értelmezett régidban - ideszamitva az
Eszék kornyéki magyar falvakat is - a fonnmaradt himes templomok k6zil minddssze néhany
szignalt: Botos Janos a rétfalusi (1774), Nagyvati Ferenc a merenyei (1781), Szaitz Jakob az ador-
jasi (1837) templomban nevezte meg magat. Masokrdl - szerencsés esetben - a régi egyhazi jegy-
zetekbdl tajékozddhatunk. A kdzelmdaltban e forrasok alapjan deriilt fény tobb hires festett temp-
lom alkotojara, példaul arra, hogy Patapoklosiban Nagyvati Janos (zentai 2009. 67-70), Tere-
hegyen Nagyvati Ferenc (Zentai 2012. 83.), Koroson, Kémesen Kovacshidan pedig Gyarmati
Janos és miihelyének tagjai dolgoztak (zentai 2009. 103-108; 2010a. 73-90). A dravaivanyi, a
legjelent6sebb népi rokokd templom mesterét viszont még nem sikerilt kétséget kizaréan azo-
nositani, noha az 1792-ben készilt ornamentika szinte valamennyi eleme megegyezik a pata-
poklosi miével. A protokollumokban taldlunk néhany adatot egyéb templomfest6krél is:
Schnalki Karoly a radfalvai fatemplom mennyezetére irta fol nevét 1770-ben, Obményer Gaspar
1776-ban a birisi templom tarka mennyezetét és padjait festette, a siklosi Kosa Janos 1781-ben
a kémesi, 1798-ban a marfai ,,istenhaza”-ban munkéalkodott.2 Nekik azonban csak az emlékik
maradt rank, mert miveik elenyésztek.

Az 1794-ben késziilt patai himes templom asztalosdnak nevét 2006-ban fedeztem fol az otta-
ni anyakonyvben. A szennai karzaton is szerepl6 Nagyvati Janosrol az elso életrajzi adatokat a
patai lelkész, Bétzi Gyorgy soraibdl meritettem. O jegyezte fol Nagyvati hdzassagkotését 1795.
februar 8-an, a kovetkez6 szavakkal:

,Die 81 Febr. akkor Patadban tartézkodott N. Vati
Janos, Tislér ember Copulaltatott Apati Kovacs Mihaly
Leanyéval Katalinnal: Jelen Volt Bizonysagok: Mitskei

12 Réday Lt. G131. 30r; E/10. 2. doboz, Janos Patai O. Mester, Sajtos Mihaly, Kovats Mihaly.”B
1 n.; BREL Kémesi szk. 1774-1834: 1781. V1.
31; BREL Maérfai szk. 1793-1830. 11 Kiderll bel6le, hogy a prédikator egy nem Patan
13 BREL Patai Matricula 1795. 349; O. él6, de atmenetileg ott lakod N. Vati Janos nev(i férfi sor-
Mester = oskolamester, tanito. sat kototte Gssze az apati, fidkegyhazbeli Kovéacs Mi-
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haly lanyaéval. Bétzi tiszteletes fontosnak tartotta a v6legény foglalkozasanak feltlintetését is: N.
Vati Janos tislér, azaz asztalos volt.

1796 méjuséban Gjabb anyakdnyvi beiras tanusitotta, hogy az idegen, akinek a lelkész ezut-
tal a teljes - Nagyvati Janos - nevét leirta, még mindig az egyhazkozségben tartdzkodott, pon-

majus 6-an a patai templomban, harom par keresztsziil6 jelenlétében a Janos nevet kapta:

.Die 6- May Apati Nagyvati Janosnak Kovats Katatol sziiletett Fiatskaja megkereszteltetett
Janosnak. KA. Horvét Joseph, felesjsége], Ats Bori, Hoffner Gyorgy, Nemet Boriska. Golontsér
Gyorgy, Feles. Géaspar Kati.”4

Bizonyara nem véletlen, hogy Nagyvati asztalos éppen az id6 tajt lakik Patan és Apatiban,
amikor templomot épitenek. Az ilyen hosszan elhizdddé munkak idején a mesterember, hacsak
nem konnyen elérhet6 telepiilésen él, a helyszinen kénytelen szallast foglalni. A 18. szadzad végén
- ahogy a korabeli 6sszeirasok tanusitjak - a somogyi és baranyai falvakban kozel s tavol nem
taldlunk asztalost. Nagyvati Janos is messzir6l érkezhetett. Akkortajt még vélhet6en fiatal volt,
hiszen 1795-ben hazasodott, és a kdvetkez6 évben vilagra jott gyermeke az 6 keresztnevét kapta,
ami arra vall, hogy a patai templomban els6 fiat tartottak keresztviz ala. A korabeli életmddnak
megfelel6en Janost tovabbi €él6 és holt gyermekek is kdvethették, a patai anyakdnyvben azonban
tobbszor nem szerepel. Bizonyéra elkdltozott, és egydttal lathatatlannad is valt szdmunkra.
»Eltlinése” és hazassaga el6tt mintegy kilenc évvel tortént, hogy neve félkerilt a szennai korus
tablajara.

Fontos megemliteni azt is, hogy a Nagyvati Janoshoz kothet6 patai festés rokoko stilusd, er6-
sen kilénbozik a szennai templom - néhany barokk vonassal b&vilt - reneszansz mintaitdl.

Aszennai templom emléktablaja

A szennai templomban Nagyvati Janos nevét a bels6 munkalatok befejezését is jelz6, 1787-es
évszamu folirat foglalja magaban. Az oldalkarzat végén elhelyezett kazettdn azonban Nagyvati
nem egyedill szerepel, hanem egy masik, toredékesen fonnmaradt nev(i személy tarsasagaban:

,NAGY PAL BALAO

NAGY VATI JANOS
ASZTALOS MESTER

EMBER EZt a:UR HAZAT EL
KESZITETE 1787* ESZTEN =
DOBEN.”

A téblan az els6 szavak szinte egymashoz tapadnak, ezért a szokdzok léte vitathatd. A folirat
az 1910 korili éveket megel6z6 feldjitasok soran eltorzult. Malonyay Dezs6 - kisebb eltérésekkel
vagy pontatlanul - méar ebben a formaban publikalta (Matonyay 1912. 1V/201). A szbveget az
utébbi évtizedekben Ugy értelmezték, hogy a baranyai ,,Nagypaliba valé Nagyvati JAnos”-rél szol.
Tombor llona egyenesen ,NAGYPALBA(N) LA(K)0” atiratot kozolt réla (Tombor 1968. 192).

A tobbszor publikalt sorok olvasata nem tlint hitelesnek, ezért kézbe vettem az anyakonyve-
ket. Az 1880-as évekig Nagy Palnak, Nagy Palnak irt Nagypallon az anyakdnyvezés csak 1793-
ban kezd6dott. 5 A matrikuldban Nagyvati név nem fordul el6. A nagypalliakat 1783 és 1793
kozott Pécsvaradon anyakdnyvezték, ott is utdnanéztem, de Nagyvéatiakat Pécsvaradon sem talal-
tam. 1725-t6l 1783-ig a pécsvaradiak és veliik a nagypalliak is a (zeng®) varkonyi eklézsiahoz tar-
toztak. Varkonyi kutatdsaim hasonléképpen negativ eredménnyel jartak, a Nagyvati név az otta-
ni anyakdnyvekben sem szerepel.B Ennek alapjan
Nagypall mint szarmazasi vagy lakdhely kizarhato.

Sokkal valdszin(ibb, hogy a szennai folirat eredeti

szdvege nem egy, hanem két iparos nevével kezd6dott: 14 BREL Patai Matricula 1796. 200.
Nagypal Baldzséval - a korabeli helyesiras szerint 15 MOL A741. film.

,Nagy Pal Balas”-éval és Nagyvati Janoséval. 1961-ben 16 MOL A820. film; Raday Lt C. vis.
még Toth Janos is igy értelmezte (Toth J. 1961. 62), s6t 1817. G165. 18.
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5. kép. Az asztalosok félirata a szennai kérus végén
Somogy megye

Deim Péter folvétele, 2006

Szabadtéri Néprajzi Mdzeum; 932

az 1953. évi, els6 miemlékjegyzékben egyedil Nagy Pal Balazst emlitik.I7 A ,,nagypalli megfej-
tés” pusztan a folirat részleges szévegelemzésén alapszik: az utélag elrontott ,NAGY PAL
BALAQO” soron, és vélhetéen a ,,MESTER EMBER” egyes szamU hasznalatan. Kicsit jobban meg-
nézve a foliratot rogtén szembetlinik, hogy minden N bet( forditott, ami legink&bb arrél arulko-
dik, hogy balog ember készitette. Nagyvati Janos viszont - legjobb tudomasunk szerint - nem
volt balkezes, a patai templomban ugyanis minden N szabalyos. S mivel az egykoru szennai mat-
rikuldban sem talalunk forditott vonasd N bet(it, ami a széveget fogalmaz6 és néha a templomi
tablara is folvezetd lelkészre vallana, nemigen adddik méas kovetkeztetés, mint hogy a folirat
maésik asztalostdl szarmazik. A jeles kazettadn latunk tovabba roviditéseket - példaul a dupla T-
ét - meg ékezet nélkuli maganhangzdkat, amelyekrél 1787-ben talan nem is hidanyzott a vesszé.
A ,mester ember” egyes szdma két 6nall6 sorban irt név utan a 18. szazadi falusi templomokban
nem szokatlan. A ,,Nagy Palba val6” réviditése azonban a korabeli gyakorlat szerint ,,Nagy Palba
vo” lett volna, a rovidités font elhelyezett hullamvonal jelével, semmiképpen sem a festés javi-
tasakor keletkezett ,,Nagy Pal Balao”. Es amint az anyakdnyvekbdl kidertlt, Nagyvati Janos roko-
ni kapcsolatai nem Nagypall felé mutatnak.

Joval életszer(ibb tehat a ,,Nagy Pal/Nagypal Balas” olvasat. A régi 6sszeirasok és anyakony-
vek arrdl tajékoztatnak, hogy a Nagypal név a 18. szadzadban elég gyakori volt a Dravaszdgben
és a szomszédos, Eszék kornyéki telepiiléseken. Az utdbbiak kozil Rétfaluban mind az 1697. és
1702. évi Gsszeirasokban (Bencze 1984. 251, 255), mind a 18-19. szazadi anyakényvben jelen

vannak a Nagypalok. Es ha tekintetbe vesszik, hogy a
szennai templomfestés ugyanabba a kés§ reneszansz
vonulatba tartozik, mint a rétfalusi templomé, egyéb

17 Mdemiékjegyzék 1953. 167. fontos dsszefiiggések is folmerilnek.
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6. kép. Szennai templombels6 az eredeti
kérussal és padel6lapokkal

Deim Péter folvétele, 2006

Szabadtéri Néprajzi MGzeum; 914

Elképzelhet6, hogy a Szennan dolgoz6 Nagypal Balazs a rétfalusi templomot virdgoz6 Botos
Janosnél (zentai 2008a. 37-40) vagy vele egyitt, kdzds mihelyben tanult. Jelenlegi ismereteink
birtokdban ez azonban csupan eszmefuttatas, amely elsésorban a jov6beni kutatasok iranyaba
mutat. Az viszont gyanithatd, hogy az 1787-ben igen fiatal Nagyvati Janos Szennan alarendelt
szerepet jatszott. A fontosabb elemek kifestésében bizonyara az id6sebb mester régi stilusat kel-
lett kovetnie, aki foltehet6en é&tengedte neki az eldugott karzatalj diszitését, annak tablaira
ugyanis - miként Malonyay kozélte (Matonyay 1912. IV/200) - mar ujféle, ,,barokkszer(”, a
kadarkuti temploméhoz hasonlé minta keriilt. Nagyvati Janos a Botos Janosék utani generacio
tagja, aki koranak modern, rokoko¢ iranyzatat kovette, s a nevéhez kdthet6 patai ornamentika (4.
kép) azt mutatja, hogy az ifju asztalos Uj utakon jart, és az 1790-es években kialakitotta sajat sti-
lusét.

Az dsszehasonlitdé mlelemzés, a folsejld kapcsolatok alapjan egyel8re annyit allithatunk biz-
tosan, hogy a szennai festett templombelsd két asztalos mlive. Személyiikrdl és életukrdl alig
tudunk valamit. A szennai anyakényvekben nem hagytak nyomot. Nagypal Balazs asztalosrol -
sokéves dél-dunantuli levéltari és helyszini kutatdsaim sordn - nem taladltam tovabbi adatokat,
Nagyvati Janosrél azonban valamivel tobb ismerethez jutottam.

Nagyvatiaka Dél-Dunantdlon

A Nagyvati név elég ritka ezen a tajon. A torténeti iratokban jobbara az orszag északi tartoma-
nyaiban talaljuk, mint példaul Nagyvati Janos reforméatus lelkészt (1705-1716) Rimaszombaton
(Zovanyi 1977. 433) vagy Nagyvathy Ferenc asztalos céhjegyz6t Miskolcon 1700-ban.BA név leg-
hiresebb visel6je Nagyvathy Janos (1755-1819), a jeles mez6gazda és szakird, a Festetics-urada-
lom intézdje, aki kdzremiikoddott a keszthelyi Georgikon (1797) és a csurgdi reformatus gimnazi-
um (1792) alapitasaban (Horvath 2009. 6, 8). Természetesen § nem azonos a templomfest6vel.
Apja viszont asztalos volt. E tény és néhany koriilmény arra utal, hogy érdemes megvizsgalni,
vajon nem alltak-e rokonsagban. A csaladi szalak kitapintasat el6segitené, ha jobban ismernénk
Nagyvathy Janos életét. Az agrarium korszer(sitésén faradozo tudds mdveirdl seregnyi elemzé
cikk és konyv jelent meg, személyes sorsanak kutatasaval azonban vajmi keveset foglalkoztak.
Onéletrajza elveszett, csaladtorténete foltaratlan. A kor-
tarsak és az utddok egyarant adosai. Szinte jellemzg,
hogy a csurg6i anyakényvben®még a halélat sem jegy-
ezték fol, napja - februar 13-a, 24-e és marcius 6-a

o P 18 Voroes 1961. 14. - Az adatot nem tud-
kozottD- azota is bizonytalan.

tam ellendrizni.

A szakirodalomban jobbéra azok a biogréfiai adatok 19 MOL A1590. Vegyes ak. 1784-1820.
ismétl6dnek, amelyeket tavoli leszarmazottja, Nagyvathy 20 N. n. TGy 1824. II. 65, Nagyvathy
Kalman irt a csaladi emlékezet és nagyapja elbeszélése 1891, 57: Horvath 2009, 23.

183



alapjan, szazhasz évvel ezel6tt. Az 6 vékony kotetéb6l (Nacyvathy 1891) Ggy tudjuk, hogy
Nagyvathy Janos romai katolikus nemesi csalad sarja. Pozsony megyei nagyapja Didsgy6rbe
noésilt, és elszegényedett, apja, Nagyvathy Ferenc asztalosnak tanult Miskolcon, ahol majdani
tudos fia, Janos is sziletett, 1755. januar 19-én. - Mas adatok szerint mar a nagyapa is miskolci
asztalos volt (Verss 1961. 14). - A familia kérében némi neheztelés tapasztalhato e félmendk
irant. Tl azon, hogy vagyont és rangot veszni hagytak, Ferenc asztalos reformatus hitre tért, és
»annyira alaszallott, hogy arra sem figyelt”, miként vezetik be gyermekei nevét az anyakényvbe.
Horribile dictu, mind a h&rom fiat szimplan ,Nagyvati”-nak irtdk (Nagyvatnhy 1891. 3). igy sz6l
Nagyvathy Kalman elbeszélése, &m ezeket az adatokat a miskolci, diosgy6ri katolikus és refor-
matus anyakdnyvekben hidba keressiik, Nagyvati nevli személyt nem taladltam, még 1755. janu-
&r 19-én sem.2

Nagyvathy Janos soha nem nésilt meg, ellenben miutdn 1797 oktdberében letelepedett
Csurgon, Fiir Lajos szavaival (Fur 1988. 618) ,nevelte népes rokonsagat”. Hogy kikbdl is allt e
rokonsag, ismét csak Nagyvéthy Kalméanhoz kell folyamodnunk. O Ugy tajékoztat, hogy a nagy
mez6gazdasz ,, Testvére Ferenc, szintén Csurgéra jott lakni, mig testvérbatyja Siklosra kdltdzott
mar sokkal elébb”. Arrdl is beszamol, hogy Ferenc két fiat, Karolyt és Janost Nagyvathy Janos
nevelte, és jogi palyara szanta 6ket (Nagyvathy 1891. 43). Ismereteink ezen a ponton a semmi-
be torkollnak. A Nagyvathyak a csurgéi matrikulakban alig hagytak nyomot, az anyakonyvek
minddssze annyit arulnak el, hogy 1801. februar 8-an ,,T Nagyvati [sic!] Janos Ass[ess]or Ur”
tanuként szerepelt a nala szolgald Csajagi Sofia hazassagkotésekor.2

A nagylelkiien tdmogatott rokonokkal kapcsolatban tébb kérdés és kétely is folmeril. Vajon
az unokadcs, Nagyvati/Nagyvathy Janos jogasz lett-e, vagy netdn inkabb asztalos? Val6ban
Ferencnek hivtak-e az allitélag Csurgora telepilt testvért, és mi volt a neve a Sikldsra koltozott
Nagyvatinak? Nagyvathy Kalman mentségére legyen mondva, nagyon messze allt az esemé-
nyektdl, hiszen az § szépapja (6todik folmend) és Nagyvathy Janos nagyapja voltak testvérek
(Nagyvathy 1891. 3).

A sikldsi, 1744-t6l vezetett anyakonyvben egyetlen Nagyvéti Janos taldlhatdé, Nagy Vati
Ferentz asztalos 1782. aprilis 29-én sziiletett fia, 36 azonban mar a kovetkezd nemzedék tagja, és
amugy is harom évet élt csupan. Az apa viszont asztalosdinasztiat alapitott, mely a 19. szazad
vegéig miikodott a varosban és a régidban. A mesterség Ferenc néven szallt generaciordl gene-
raciora.2t Kivételként csak az 1822. évi iparosjegyzékben foltlintetett Nagyvati Samut emlithet-
juk,Baki valészinlileg nem Sikl6son szlletett, és talan nem is maradt ott sokaig, mert egyik anya-
konyvben sem szerepel. Az sem zarhaté ki, hogy eliras tortént, a sok helylitt dokumentalt
Nagyvati Ferenc ugyanis hianyzik e listardl.

Nagyvati Ferenc

Nagyvati - mésként Nagy Vati, Nagy-Véatyi, Nagy Véaty - Ferencrdl érdemes b6vebben sz6t ejte-
ni, hiszen 6 a Dél-Dunantilon asztalosként tevékenykedd Nagyvatiak els6 ismert tagja, és még
nem mutattdk be a szakirodalomban. S habar - kell6 bizonyiték hijan - nem allithatjuk, hogy
rokonsagban allt a szennai templomfestével vagy a hires mezdgazdasszal, az Gjonnan foltart ada-
tok a jov6ben kikerekithetik a Nagyvatiak hianyos torténetét.

Nagyvati Ferenc munkdaja nyoman himes templo-
mok szilettek. Nevét - lehet, hogy el6sz6r - 1781-ben
orokitette meg a merenyei templom ma is létezd tabla-
jan a kovetkezéképpen: ,NAGY VATl FERENTZ SIK-

2L Miskolc és filiai (peldaul Di6sgyc) LOSI ASZTALOS KESZITETTE”. Mveirdl keveset

reformétus ak. 1724-1832. MOL A1428,

romai  katolikus ak. 1717-1761. MOL
A974-975.

22 Csurg6i ak. 1784-1820. MOL A1590.
188.

23 Sikl6si ak. MOL A777. 150.

24 Sikl6si ak. MOL A777. 28, 125, 150,
192, 278. Mandoki 1961. 133, 188.

25 BML Kgy. ir. 59/1822. Kézli Szita
2000. 152.
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tudunk, mert elpusztultak, vagy nem lathatd rajtuk a
mesterre mutato folirat. Személye az egyhazi kéziratok-
ban is folbukkan, talan azért oly ritkan, mert e foljegy-
zések szerz@i altalaban nem tartottdk fontosnak,
miként hivtdk az asztalost, illetve a tislért. Szamadéas-
kényv bizonyitja példaul, hogy 1789-ben 6 készitette a
megnagyobbitott kisharsanyi templom karzatat és
egyéb asztalosmunkait (Nagy 1930. 24), 1800-ban
pedig Kosa Janossal egyitt az 0j kist6tfalusi templom
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7. kép. Nagyvéti Ferenc szigndja az 1781-ben datalt merenyei templomban 8. kép. A merenyei templom mennyezete

Baranya megye az 1781-ben késziilt foliratos tablaval
Deim Péter folvétele, 2006 Deim Péter folvétele, 2006
Szabadtéri Néprajzi Muzeum; 899 Szabadtéri Néprajzi Mlzeum; 894

berendezését. B Az 1798 és 1804 kozott folépllt terehegyi himes templom koltségeinek listain
Bekd Istvan lelkész 1802. julius 23-atdl 1804. oktdber 28-aig tizendtszor is emlitette az asztalos-
mester nevét, el6szor Vati Tislér, majd N. Vati, N. Vatyi, Nagy Vati formaban.Z A sikldsi anya-
konyv arrdl is tuddsit, hogy Nagyvati Ferencnek az 1790-es években volt egy szolgaja, Dobozi
Mihaly, aki féltehet6en inasként is vele dolgozott. B
Nagyvati Ferenc szarmazasi helyérdl a 18. szazadi iratok kétféle - egymast nem kizaré - infor-
maciot kozvetitenek. Az anyakonyvi adatok szerint Als6-Dravakozb6l érkezett Sikldsra. Amikor
1778. marcius 3-an feleségul vette a 18 éves Tislér Erzsébetet, a v6legényt ugy irtak be a sikldsi
reformatusok matrikulajdba, hogy a ,,Cslzéardl lakni ide jott Nagy Vati Ferentz’21 Johannes
Goldberg jarasi szolgabird viszont 1785-ben, a Széchényi-féle Descriptidban Koéroson - talan
Nagykdroson - tanult és onnan betelepiilt asztalosként jellemezte,dnem emlitve a cstzai kitérét.3
Sikléson, Baranya megye egyik legfontosabb mezévarosaban 1785-ben mar jelentds - a kdzel-
multig ismeretlen - asztaloskézpont mikodott, hat
arculariusszal (zentai 2007b. 236-237). Az asztalosok
tobbsége messzi foldrél koltozott ide a 18. szazad folya-

man, Antqpius Schano az ellslzészi Strassburgbdl, 26 BREL Kistotfalusi szk. 1791-1816:
Joannes Maj a lengyel Boroszlorol (Wroclav), Leopol- 1800, 11. 23, IX 8., 1 n.

dus Prichler Budardl, Nagyvéati az Alfoldrél. Kozuluk 27 Harkényi Lelkészi Hivatal, Terehegyi
csak Joannes Kasa sziletett a varosban, Joannes Gyar- szk. 1801-1828: 10-22.

mati prédikator azonos nev( fia pedig a kdzeli (Dios) 28 Siklési ak. MOL A777. 130.
Viszlobol jott.2 A harom magyar asztalos reformatus 29 Siklési ak. MOL A777. 125,

volt, és lelkészi kapcsolatokkal rendelkezett. Ez a koriil- 30 OSZK Fol. Lat. 289. 1785. IlI. 15v.
mény nagyban el@segitette, hogy - miként a régid egyéb 31 Csliza 1715-1850.évi anyakényvében
kéziratos forrasaibol és a templomi foliratokbol kiderdl Nagyvati név nem szerepel. Varga Gyorgy csii-
- szamottevd szerepet jatsszanak a dél-dunéantuli temp- zéi reformatus lelkész szives kozlése, 2010.
lomfestés stilusanak formdlasdban. A Széchényi-féle janius 22.

Descriptiéban igy emlékeznek meg réluk: 32 OSZK Fol. Lat. 289. 1785. l1I. 15v.
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»ltem Joannes Gyarmati ex Viszlo, Loco hujus Processus oriundus, didicit Artem in Siklds,
alter Joannes Kosa natus Siklosiensis didicit Artem Debreczini, Tertius Franciscus Nagy = Vatyi
Kdrosiensis, qui et Artem ibidem didicit. Cehae nulli adscripti exercent opificium.38[Szintén (asz-
talos) az ezen jarasbeli Viszlo helységbd'l szarmazd Gyarmati Janos, mesterségét Sikloson tanul-
ta, masik a siklosi sziiletésli Kosa Janos, mesterségét Debrecenben tanulta, harmadik Nagy-Vatyi
Ferenc, aki korosi, és szakmajat is ugyanott tanulta. Mesterségiiket céhen kivil gyakoroljak.’4”

Az anyakonyvekb6i, hdzassagi szerz8désekbd'l és kulonféle dsszeirdsokbdl nagy vonalakban
kirajzolodik a siklosi Nagyvati csalad torténete. Tele van izgalmas és tragikus eseményekkel. Sok
utazassal és homalyos mozzanatokkal, melyek nagyrészt a munkaval jar6 hosszas tavollétekbél
adodnak, meg a foljegyzések hidnyossagaibdl. Nagy Vati Ferentznek Tislér Erzsébett6l harom
gyermeke szlletett: 1781. januar 24-én Julianna és Zsuzsanna, 1782. aprilis 29-én pedig Janos.
Mindegyik kordn meghalt, az ikrek iseisszopoként, a fil haromévesen.® Eltoprenglink azon,
milyen kiilénés oka lehetett, hogy az els6szuldttet Janosnak és nem Ferencnek keresztelték.
1801. december 7-én Tislér Erzsébet is elhunyt, s temetése utan ket honappal ,,Nagy Vatyi Ferentz
itt lakos, Ozvegy Asztalos Mesterember Feleségil vette néhai Szanté Josef Ozvegyét Tatar
Katalint."3Miel6tt egybekeltek, 1802. januar 23-an hazassagi szerzddést kotdttek, melyben Nagy
Vatyi ugy rendelkezett, hogy ha gyermekteleniil halna meg, ,,0zvegyi vigasztalasara jegyesének
hagynd Héazéanak felét, Sz6ll6jét és Pinczéjét”.F Nem igy tortént, ugyanis ,,Nagy Vati Ferentzné
Tatar Katalin” 1821. majus 29-én, 6tvenkét évesen ,,hektika” folytan elébb jobblétre szenderilt. 3
Frigytkbdl négy gyermek sziiletett: Katalin (1802), Sara (1804), Ferenc (1807) és Maria (1809).
Koézuluk csak Séara és Ferenc érte meg a felnfttkort, Katalin és Maéria kisdedként elhunyt.d
Nagyvati mester hamarosan kovette feleségét. A halal valdszin(ileg nem Sikldson érte, mert nincs
megorokitve az anyakonyvben. Foltehetéen valamivel 1825 el6tt tavozott az él6k sorabol, mert
amikor Sara lednya 1825. januar 10-én férjhez ment, a matrikulaba ,,Nagyvati Ferenc arva haja-
don leanyaiként irtdk be.®) Mostanaig tehat 1 Nagyvati Ferenc életének elsd és végs6é datumara
nem derilt fény.

Az asztalosmesterséget az 1807. januér 10-én vilagra jott Ferenc vitte tovabb. 1l. Nagyvati
Ferenc mveit ma meég nem ismerjiik, elképzelhet6 azonban, hogy a reformkori templomokban
elébb-utdbb rabukkanunk festményeire. Sorsa, Ugy tlinik, bévelkedett kalandokban. Evekig kato-
naskodott, és késén nésilt. A siklosi Nagyvati Ferenc szerepel az 1848-as honvédekrél készilt
fészolgabirdi 6sszeirasban (Fejes 1937. 322; Kiss Z. 2000. 175). A reformétus lelkész el6tt kotott
hazassagi szerz6dése életének tovabbi eseményeire is ravilagit:

1851, October 22. Esztéi Férd: 53ik Huszar ezred. Szabadon bocsatott Kozlegény. Nagyvati
Ferencz asztalos, és Néh: Rekettye Istvan Ozvegye Korsds Erzsébet. A hazba lakik férje holtaig.”4

Az id6s6d8é hazaspar 1853. junius 18-an oOriilhetett
az els6 gyermekaldasnak: ,,Nagyvatyi Ferencz asztalos
Korsés Orzse reformatusok fia [sziletett] Ferencz
(Siklos) 405. sz. haz. Keresztelték Jan 22-én.”2Az anya

33 OSZK Fol. Lat. 289. 1785. Ill. 15v.
Els6 kozlés: Zentai 2007a. 237.

34 Forditasomat T. Papp Zsofia volt szi-
ves ellendrizni.

35 Siklési ak. MOL A777. 99, 150.

36 Siklosi ak. MOL A777. 1 n.

37 Kozblte Mandoki 1961. 133.

38 Siklési ak. MOL A777. 135.

39 Siklési ak. MOL A777. 117,184, 187,
192, 198.

40 Kozolte Mandoki 1961. 159.

41 Kozolte Mandoki 1961. 188.

42 Siklési ak. MOL A777. 28r. - Az 54.
lapszadm &thlzva.

43 Siklési ak. MOL A777. 189.

44 Siklési ak. MOL A778. 192, 278-279.
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ekkor mar negyvenhat éves volt. Aharmadik Nagy Vaty
Ferencznek rovid id@ jutott, hatéves kordban elvitte a
torokgyik.BApja, ,,Nagyvatyi Ferencz ref. asztalos-mes-
ter, Korsos Erzsébetnek 31 évig volt férje”, utdd nélkul
hagyta magara feleségét 1882. julius 29-én. Halalat
ugyancsak ,hectica” okozta, a bemondas alapjan irt
anyakonyv szerint nyolcvankét, valéjdban azonban
hetvendt éves kordban.44 Temetésén, 1882. julius 31-én
vele egydtt a sikldsi Nagyvati asztalosdinasztia is sirba
szallt.



Utbszo

Ha komolyan vessziik a muifaji szabalyokat,
egy irds nem maradhat befejezetlen, hiszen a
végén Ghatatlanul mérlegeljuk, mire is jutot-
tunk. A téma targyalasabdl reményeim szerint
ki-tlinik, hogy a dél-dunantili festett templo-
mokrol egyre tdbb ismerettel rendelkezink,
hét legfontosabb képvisel6jérdl immar onallo
monografia tajékoztat, fény derilt a patapok-
losi, a terehegyi és a kemsei templom asztalo-
sainak kilétére, valamint az orméansagi temp-
lomfest6, Gyarmati Janos muhelyének torté-
netére, ezenkivil szamos templom egykori
viragos diszitésére. Nagyvati Janos és
Nagyvati Ferenc koriltekint6 bemutatasa
viszont jol illusztralja a torténeti kutatasok
természetét, vagyis az egyensuly hianyat, ami
a torekvés és az eredmény kozoétt gyakran
mutatkozik, &m nehezen feltart (j adatai becse-
sebbek.

9. kép. A merenyei templom sz6széke 1781-bél
Nyal Endre folvétele, 2011

A Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet
Kecskeméti Muzeuma,

Itsz.: 96.20.1-2.
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lomai. Pécs, Panndnia Konyvek.

- 2011 Szenna. A Dél-Dunantul festett templomai.
Pécs, Pannoénia Konyvek.

- 2012 Dravaszdg és Szlavonia. A Dél-Dunantul
festett templomai. Pécs, Panndnia Kdnyvek.

Zovanyi Jend
1977 Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti
lexikon. Budapest, Magyarorszagi Reformatus
Egyhéz.
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Fontosabb kéziratok

A Szennai Reformatus Egyhazkozség anyakonyvei (1757-1807), SZREL.

A Szennai egyhazkdzség vegyes anyakonyve (1788-1840), SZREL.

A Szennai Reformatus Egyhazkozség anyakonyvei (1757-1895), MOL A 1647. film.

Szamado konyve a szennai ekklésianak/ 1841 Evbe Majus Hénapba kezdve (1841-1879), SZREL.

Szennai ref. Egyhaz presbyteri Jegyz6konyve 1*5db 1867-1896, SZREL.

Vegyes, 1896-tdl presbiteri, jegyz6konyv (1871-1933), SZREL.

Descriptio Physico Politico Topographica comitatus Baranyiensis. I-1V. 1785-1786. OSZK. Fol. Lat. 289.

A Csurgéi Reformatus Egyhaz anyakonyvei (1784-1820), MOL A 1590. film.

A Kistotfalusi Reformatus Egyhaz szdmadaskonyvei (1791-1816), BREL Kistotfalusi iratok.

A Nagypalli Reformatus Egyhaz vegyes anyakonyvei (1793-1895), MOL A 741. film.

A Patapoklosi Reformatus Egyhaz vegyes anyakonyvei (1764-1807), BREL. (1764-1895), MOL A 759. film.

A Pécsvaradi Reformatus Egyhaz anyakonyvei (1783-1848), MOL A 762. film.

A Sikl6si Reformatus Egyhaz anyakonyvei (1744-1895), MOL A 777-778. filmek.

A Varkonyi Reforméatus Egyhaz anyakdnyvei (1741-1895), MOL A 820. film.

A Miskolc-Diosgy6ri Reformatus Egyhaz anyakonyvei (1724-1832) MOL A 1428-1429. filmek.

A Miskolc-Mindszenti-Di6sgy6ri Rdmai Katolikus Egyhaz anyakonyvei (1717-1824) MOL A 955, A 974-975,
A 1365. filmek.

A Miskolci Evangélikus Egyhaz anyakonyvei (1745-1780) MOL A 2656. film.

A’ Terehegyi Reformata Szent Ekklésia Jovedelmeinek és Koltségeinek Laistroma Anno 1801. (1801-1808)
Harkanyi Reformatus Lelkészi Hivatal.

ROVIDITESEK

A Ak., ak. anyakonyv

BML Baranya Megyei Levéltar, Pécs

BREL a Baranyai Reformatus Egyhazmegye Levéltara, Pécs
C. vis. Canonica visitatio

EA a Néprajzi Mlzeum Ethnoldgiai Adattara

é. n. évszam nélkul

F fotd

Fol. Lat. latin félidns

h. n. hely nélkal

HMSZE Horvétorszagi Magyarok Szovetsége. Evkonyv, Eszék
ir. irat, iratok

JPME Janus Pannonius Mizeum Evkényve, Pécs

Kay. kozgydlési

Lat. latin, latinul

1n lapszam nélkdil

MOL Magyar Orszagos Levéltar

N. n. Név nélkil

0OSzZK Orszagos Széchényi Konyvtar

r. recto, a folié els6 oldala

RGyE Réday Gydjtemény Evkonyve, Budapest

Raday Lt. a Dunemelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Gydjteményének Levéltara, Budapest
Szk, szk. szdmadaskonyv

SZREL A Szennai Reformatus Egyhaz Levéltara, Szenna
TGy Tudomanyos Gydjtemény

TKM Tajak Korok Mizeumok Kiskdnyvtara

V. verso, a folié hatsé oldala

VMMKA Veszprém Megyei Mlzeumok Kozleményei

Sajat betoldas, kiegészités, kihagyas
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TUNDE ZENTAI

The painted churches of Southern Transdanubia
and the Nagyvati family

The study presents the latest results of research on the theme. The author gives a brief survey of
the churches with painted floral ornamentation in South-western Hungary, then reports in detail
on the lives and work of two important church painting carpenters of the region, Janos Nagyvati
and Ferenc Nagyvati.

Up to the 1980s 28 painted churches were known in Southern Transdanubia; today, in the
wake of the author’s research in the field and in archives we know of 67 Calvinist churches in
this region where the wooden ceiling, choir balcony, seats and pulpit were decorated with
polychrome floral ornamentation without sacral content. Most of these churches or interiors have
been destroyed.

Many carpenters worked on the ornamentation of the surviving 1819t century churches,
but only a few of them are known by name. Besides the highly skilled masters, many others with
very modest abilities worked in the region; as a result the church ornamentation is highly varied
and very fluctuating in quality. However, two main style trends can be observed: the Late
Renaissance line from Rétfalu to Szenna, and the folk Rococo fashion of the 1790s from
Dravaivanyi to Patapoklosi. The Renaissance patterns gained a new, high quality, folk art
expression in the 1830s in the workshop of Janos Gyarmati in Vajszl6 (Kémes, Kords,
Kovacshida). The latter works are the final products of the floral ornamentation in Southern
Transdanubia: after 1848 the age of painted churches came to an end, together with feudalism.

Ferenc Nagyvati and his son of the same name worked in Southern Transdanubia for a cen-
tury altogether. Besides the numerous written records, only one signed work by the father has
come down to us, from 1781: the church at Merenye. The dynasty died out in 1882 with the
younger Ferenc.

The name of Janos Nagyvati became known from the church at Szenna in 1787, and he was
also the carpenter for the painted church in Pata in 1794. Janos Nagyvati followed the new fa-
shion: he painted in the folk art Rococo style. The ornamentation in Late Renaissance style with
a touch of Baroque visible in the illustration from Szenna reflects the traditional taste of Balazs
Nagy Pal, an older carpenter who also worked there.
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A Néprajzi Muzeum Kkiallitasai,
publikécioi és programjai 2011-ben

Kiallitasok
ALLANDO KIALLITAS

A magyar nép hagyomanyos kultiraja
I. emeleti kiallitotér, 1200 m2

IDOSZAKI KIALLITASOK

(M)ILYENEK A FINNEK? - FINNORSZAG MAGYAR SZEMMEL
2009. janius 27.-2011. majus L

KAPCSOLODO KAMARAKIALLITASOK

DUODJI-SZAMI KEZMUVESMUNKAK. ILMARI TAPIOLA ALKOTASAI
2010. augusztus 10.-2011. januar 2.

LADIK-A CSONAKOK OSE

2011. februar 17.-majus 1.

A kiallitas a finn csénaképitési hagyomanyt mutatta be. Finnorszagban az 1940-es években
szinte teljesen feledésbe meriilt az 6si csdnakkészités, holott a sok folyon és tavon a hétkdznapi
kozlekedés elvalaszthatatlan része volt, szerepel a mondékban, a népkdltészetben és a talalos
kérdések kozott is. Egy fafaragd mivészcsoport, a Puunkuokkijat Ujraélesztette az 6si finn mes-
terséget, s mint azt a tarlat is bizonyitotta, a ladikkészités tudomanya igy tovabb él. A téarlat az
egy fabdl vajt ladik épitésének teljes folyamatat dbrézolta fényképek és kulénbozé munkafazi-
sokban 1év6 ladikok segitségével.

Néprajzi Mlzeum, 2. emeleti kiallitétér, 48 m2

Koordinacié: Vamos-Lovay Zsuzsanna

ATVALTOZASOK. PALOTABOL MUZEUM
2010. szeptember 30.-2011. februar 20.

ELO NEPMUVESZET. XV. ORSZAGOS NEPMUVESZET! KIALLITAS
2010. oktéber 29.-2011. marcius 27.

LISZT FERENC ES A ,,CZIGANY ZENE”

2011. marcius 18.-augusztus 29.

Akiallitas a Liszt-emlékév kiemelked6 eseménye, megnyitasa és egyben a 2011. évi Budapesti
Tavaszi Fesztival nyitérendezvénye is volt.

Kiindul6pontjat Liszt Ferencnek A cziganyokrdl és a czigany zenér6l Magyarorszagon cimd,
1861-ben megjelent kdnyve, pontosabban annak is kdzvetlenil a ciganyzenére vonatkozé része
jelentette. Liszt Ferencre er6sen hatott a ciganyok muzsikalasa. Egyes cigany csoportok zenészi
palyara valé specializalodasa a 18. szazad masodik felében zajlott le. A 18-19. szazad forduléja-
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nak uralkod¢ izlése és stilusa a verbunk, majd ezt
kovette a csardas. Mindkét zenei stilus mint magyar
tanc értelmezddik Liszt Ferenc és zeneszerzd kortarsai,
s6t tanitvanyai korében is.

A tarlat 96 targy és 28 foto, illetve festmény segitsé-
gével azt a folyamatot vizsgalta, melyben a cigany mu-
zsikusok kozrem(ikodésével megkonstrudlddott a ma-
gyar nemzeti kultirdba szervesuld ,,magyar” zene és
tanc. A kidllitas tehat a magyar nemzeti kultdra megfo-
galmazasa egy sz(ik, de fontos szegmensének bemuta-
tasara vallalkozott. Liszt Ferenc, Barabas Miklés, Petdfi
Sandor, Vorosmarty Mihaly mivészi ,taladlkozasanak”
egyik kozos targya a zene és a ciganyok, a ciganyokrol
val6 gondolkodas, a ciganyok abrazolasa volt.

Néprajzi Mazeum, tébb helyszinen, 202 m2 (fold-

szinti folyosdgaléria, 80 m\ lépcs6haz és az 1 eme-

leti folyosd, 42 m2 vetit6, 40 m2 illetve az 1 emele-
ti galéria, 40 m3J

Rendezte: Szuhay Péter, Paloczy Krisztina

Latvanyterv: Asztalos Zsolt, LITIUM Mivészeti Kit.

1 kép. ALiszt Ferenc és a ,,czigany
zene" cim(i kidllitas részlete
Samyai Krisztina felvétele

NOK, SZONYEGEK, HAZIIPAR

2011. janius 24.-2012. augusztus 26.

A NOBk, szényegek, haziipar cim( kiallitas, amely a
19. szdzad maig meghataroz6 gondolatait el6térbe alli-
to Felemel§ évszazad elnevezésli programsorozathoz
kapcsolédott, a Néprajzi Muzeum gy(jteményeib6l
valogatott szovott sz6nyegeket mutatott be. Témajanak
19. szdzadi ndi targyakat, a nék altal készitett, a ndi
kelengye fontos részét jelent§ szovott szényegeket
valasztotta (93 targy, 103 fotd). A targyak kapcsan
megjelentek a 19. szdzad emancipéacids torekvései: aho-

gyan a népi kézimunkéakban a n6i munka, a nemzeti- 2', k(ép_ A NOk gzényegek, haziipar
ségek és szegény vidékek integracios lehetdségét lattak, cim( kiallitas részlete
a haziipari mozgalmak anyagokra, technikakra és min- Samyai Krisztina felvetele

takra vonatkoz6 korszer(isitésében a modernizécidét.

Torontal megyében, Maramarosban és Székelyfol-
don helyi kezdeményezésre és minisztériumi tdmoga-
tassal, az orszagos haziipari mozgalom keretében a sz6nyegszOvés megujitasanak szandékaval
tanmUhelyeket alapitottak a 19. szdzad végén. A kidllitas ezt a harom teriiletet mutatta be, érzé-
keltetve a trgyak mdgotti n6i vilagot és a fejlesztés mozgatérugoit is.

A mikrotorténeti kutatasok segitségével az is vilagossa valhat, hogy az a 20. szazadban és
napjainkban is Gjra és Gjra felmeriil6 gondolat, ahogyan a helyi kézmiiveshagyomanyokat és -
tudast az integracié formajanak és eszk6zének tekintjik, szintén 19. szazadi 6rokségink.

Néprajzi Mazeum, foldszinti kiallittér, 760 m2

Rendezte: Fulép Hajnalka, Lackner Monika

Latvanyterv: Jerger Krisztina

AMAZONIA. UTAK AZ INDIANOKHOZ

2011. jalius 14.-2012. prilis 8.

A kiallitas (377 targy, 58 kép) harom olyan téma koré csoportosult, amelyek napjainkban leg-
gyakrabban félmeriilnek Amazonidval kapcsolatban. A természeti kornyezetet, az Gserdei
novény- és allatvilagot vetitések és a Természettudomanyi Muzeumtdl kdlcsonzott preparatumok
érzékeltették. A kidllitas gerincét képezd néprajzi anyag az 1960-as években keriilt a mizeumba,
els6sorban Boglar Lajos terepmunkai révén. A hagyomanyos trépusi &serdei életforma, a haztar-

193



tasok, a vadaszat, a ritusok targyai utan a 20. szazad
mésodik felében bekdvetkezett valtozdsok bemutatasa
kovetkezett. A természetvédelmi parkokba visszah(zé-
do, tradicionalis életformat megdrizni prébald torzsek
mellett az indidnok tébbsége valamilyen mértékben
asszimilalodott, és piacokon értékesitett mez6gazdasa-
gi terményekbdl, kézmlivességbdl, a turizmus kiszolga-
lasabol igyekszik megélni.

A tollm(ivészet legszebb darabjait kdvetden a kialli-
tast a Greenpeace altal dsszeallitott terem zarta, amely
az 6serd6 okologiai jelent6ségét és pusztitdsanak okait,
mértékét és az ez ellen folyd kiizdelmet foglalta dssze.

Néprajzi MlGzeum, 2. emeleti kiallitdtér, 520 m2

Rendezte: FO'zy Vilma; munkatarsak: Bankovics Attila,
Vay Marton

Latvanyterv: Khoor Lilla, Szentirmai Farkas Zsofia

3. kép. Az Amazénia - utak az
indianokhoz cim( kiallitas részlete
Samyai Krisztina felvétele

ERDELY! TEMPLOMOK

Valogatas a Néprajzi Mazeum grafikaibol, fényké-
peibdl

2011. szeptember 17.-2012. maércius 18.

A kiallitas a Néprajzi Muzeum grafikain (60) és
fényképein (12) keresztul erdélyi reformatus, katoli-
kus, unitarius, gorog katolikus, ortodox templomokat,
haranglabakat mutatott be. Az 1890-1920 kozott ke-
sziilt akvarellek, tollrajzok, ceruzarajzok, kils6 és bel-
s6 helyszini felvételek a dokumentalas, masrészt a ma-
vészi megorokités eszkozeivel élve nemcsak a szakralis
éplleteket, hanem a hozzajuk tartozé kozosséget, tovab-
ba a templomokban talalhaté berendezéseket, targyakat
is megjelenitik. Az alkotasok nagy részét azok a rajzta-
narok, épitészek és mlivészek készitették, akik a 19. sza-
zad végétol részt vettek a miemlékvédelmi és néprajzi
kutatasokban, gydjtésekben. Huszka Jozsef, Telegdy
Arpad, Szinte Géabor, Szinte LaszI6, Makoldy Jozsef, Hende Vince, Edvi lllés Aladar és Kés Karoly
munkaéssagan keresztiil megismerjik épitett 6rokségiink fontos helyszineit; a kalotaszegi, mez6sé-
gi és szilagysagi fatemplomokat, haranglabakat, a székelyfoldi és szaszfoldi er6dtemplomokat.

Néprajzi Mlzeum, foldszinti folyosdgaléria, 80 m2

Rendezte: Tasnadi Zsuzsanna

Latvany és grafika: Kemény Marton

4. kép. Az Erdélyi templomok cimi
kiallitas részlete
Sarnyai Krisztina felvétele

KAURI ES NAGYITO.
Oceéaniai ékszerek Bir¢ Lajos gydijteményébdl

2011. szeptember 30.-2012. januar 29.

A kidllitas a Csendes-6cean egy kevésbé ismert
részére, a mai Uj-Guinea északi teriiletére, a Huon-
Obolbe kalauzolta el a latogatot; az innen Bird Lajos
gy(jtésebdl a Néprajzi Mlzeumba kerdlt targyak maig
a muzeum egyik nemzetkozileg is legértékesebb anya-
ganak szamitanak. A kéttermes kiallitas (149 targy, 14
fotd) latvanyaban - elsGsorban a bemutatott targyak
szamaban - azt a kiuldnbséget kivanja érzékeltetni,

hogy a gy(ijt6 vagy a muzeolégus mennyire mas mind- 5. kép. AKauri és nagyité cim(
ségli és mélységl informéacioval rendelkezhet egy-egy killitas részlete
targyrol (részletes kutatas nélkial), mint annak a készi- Samyai Krisztina felvétele
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t6i és haszndloi, akik szdmara egy-egy ékszerkollekcio és annak darabjai a jelentések valddi mat-
rixat hordozhatjék.

A tarlat elsd része a helyszint, Bird Lajos Utjat, személyiségét, gyijtési elképzeléseit és mod-
szereit a korabeli tudoményos kontextusba helyezve mutatta be. Ennek ellentétét képezve a méso-
dik rész az ékszerek sokasagat vonultatta fel, a gy(jt6 preciz jegyzeteire timaszkodva, tarsadalmi
Osszefuiggésekbe helyezve. A targyakat a nemek és életkorok szerinti kiilonbségek, tarsadalmi,
gazdasagi helyzetet jelz6 szerepik, a hétkdznapi és innepi viselet eltérései, gyakorlati és magikus
funkciok, a személyes izlés kifejezése vagy példaul a helyi divat jellemzd jegyei alapjan csoporto-
sitotta. A kiallitds végén Cséke Zsolt Magyarok az emberevik foldjén (2000) ciml dokumentum-
filmjének Fenichel Sdmuelr6l és Bird Lajosrol szol6 részét nézhették meg az érdeklddok. A kialli-
tast néprajzi muzeumbeli premierje utan az orszag kilénb6zd pontjain mutattak be.

A kiallitdéshoz kapcsoloddan a Néprajzi Mlzeum a Design Hét keretében ékszer- és viseletké-
szitési palyazatot hirdetett, amelyre a Csendes-6cedn népeinek targykultdrai alapjan inspiralt tar-
gyakkal lehetett nevezni. Az elkésziilt palyamdvek a kiallitds végén voltak lathatdk.

Néprajzi Mlzeum, 2. emeleti kiallitdtér, 200 m2

Rendezte: Bir6 Anna

Latvanyterv: Véner Agnes; grafika: Zsamoczky Renata

ETNOMOBIL 2.0
Kiallitas, fotomdterem, archivum

A Néprajzi Muzeum &ltal koordinalt MaDok-prog-
ram mobil id6szaki kiallitasa

2011. julius 20.-oktdber 30.

A lakokocsiban utazé kiallitas tizenhét hazai muze-

um egyuttmiikodésével jott létre, célja a mozgas és a
kultdra kapcsolatanak bemutatasa mai targyak és torté-
netek mozaikos elrendezésével, a latogatok bevonésa-
val. Az EtnoMobiI 2.0 a MaDok-program 2011. évi kie- 6. kép. Az Etnomobil 2.0 cim(i kiéllités
melt ren,dezveny,e' vqlt. o ) ) 5 lakokocsija
) ,Aszeles, kory intézmenyi 0§szgfogas§al ke__szult kial- Jod Emese felvétele
litds szerteagazo témat (mozgas és kultira) olelt fel, a
megvaldsitasra mégis dsszesen tiz négyzetméter jutott,
egy erre a célra atalakitott lakékocsiban, ami harom
honapon at kulonbdz6 helyszineken jelent meg.
Részletekbdl dsszeillesztett vildgot mutatott be, amelyet a latogatok irtak tovabb sajat targyaik-
kal és torténeteikkel. Atémak kdzil néhany: utazas és mobilitds, menekilés, Uzleti utazés, tanu-
las célu ,,felfedezés”, diaszpdrak utazésai, kamaszok mobil targyai, turizmus, rendszeres mun-
kaba jaras, tajékozodas, mozgaskorlatozottsag és mobilitas, z6ld Gt, utazas és modellezés, uta-
zas és higiénia. Az EtnoMobil 2.0 kiilénleges m(itargyait és a mozgas kilonféle eseteit az egyes
megallokban szemléletes és interaktiv jatékokkal tette a k6zOnség szamara élvezetessé.

A kiallitds megvalositasaban egylittmiikod6 intézmények: Néprajzi Mazeum (Budapest),
Laczké Dezs6 Muzeum (Veszprém), Angyalfoldi Helytorténeti Gydjtemény (Budapest), Magyar
Miszaki és Kozlekedési Muazeum (Budapest), XVIII. keriileti Pedagégiai es Helytorténeti
Gyljtemény (Budapest), Véarosi Muzeum (Nagyatad), Iparm(vészeti Mulzeum (Budapest),
Magyar Zsido Levéltar (Budapest), ELTE BTK Néprajzi Intézet (Budapest), Tragor Ignac Mulzeum
(Vé&c), Savaria Mulzeum (Szombathely), Paléc Mulzeum (Balassagyarmat), Textilmizeum
(Budapest), Budapesti Torténeti Mizeum - Kiscelli Mizeum (Budapest), Magyar Kereskedelmi
és Vendéglatoipari Muzeum (Budapest), Szabadtéri Néprajzi Muzeum (Szentendre), Orszagos
Szinh&ztorténeti Mlzeum és Intézet - Bajor Gizi Szinészmuizeum (Budapest)

Koncepcio, rendezés: Frazon Zsofia

Muzeumpedagdgia, koordinacid: Joé Emese

Latvanyterv, grafika: Seres Tamas, Agocs irisz
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WORLD PRESS PHOTO

2011. szeptember 30.-oktéber 30.

A World Press Photo szervezet minden évben megrendezi az elmult év eseményeibdl készilt
sajtofotoversenyét. A képek a legkilénfélébb kategdriakban mutattak be az elmult év legfonto-
sabb és legmeghatarozébb eseményeit.

Néprajzi Mlzeum, aula, 400 m2

Koordinaci6: Révész Tamas

KISEROKIALLITASOK

DUNA. A NEMETORSZAGI FORRASTOL A ROMANIAI DELTAIG

2011. szeptember 30.-oktober 30.
a Duna tizennégy orszagot 6sszekotd adottsdgainak jobb kihasznéldsara, az egyuttm(kodésre,
legfo'képp a kornyezetvédelem és a hajdzas tertiletén. A kiallitds képet adott a Duna menti népek
életérdl a németorszégi forrasvidektdl a roméniai deltaig.

Néprajzi Mizeum, 1 emeleti galéria, 70 m2

Koordinacid: Révész Tamas

BEYOND THE BODY. EGZOTIKUS SPORTFOTOK A NAGYVILAGBOL
TOMASZ GUDZOWATY KEPEI

2011. szeptember 30.-okt6ber 30.

Tornasz Gudzowaty képei olyan tradicionalis, egzotikus sportokat mutattak be, amelyek nem-
csak a fizikai teljesitmény bizonyitékai, hanem spiritualis, ritualis-vallasos kifejezéssel is birnak.
A fotok a sport kevésbé ismert oldalat dbrdzoltak djszerd vizudlis megkdzelitéssel.

Néprajzi Mlzeum, diszterem, 160 m2

Koordinacid: Révész Tamas

HORVAT SZELLEMI KULTURALIS OROKSEG AZ UNESCO-LISTAKON

2011. november 7.-november 28.

Akiallitast a Horvat Koztarsasag Kulturalis Minisztériuma a budapesti Horvat Nagykdvetséggel
egyuttmikoddve valdsitotta meg; a Magyarorszag és Horvatorszag kozotti kulturalis, oktatasi és
tudomanyos egyuttmikddési megallapodas megkotése alkalmabdl rendezték meg.

A kulturalis 6rokség jelképezi egy kdzdsség vagy csoport azon torekvését, hogy az 6si, de még
ma is frissen él6 hagyomany apolasaval nyilvanosan is megerGsitse sajat kulturalis és nemzeti iden-
titdsat. Az egyes elemek tertiletenkénti véltozatos megjelenési forméaja arrdl tandskodik, hogy a
kisebb vagy nagyobb, falusi vagy varosi modern kdzosseg életét mélyen atszévik a hagyomanyok.

Néprajzi MGzeum, Diszterem el6tti galéria, 70 m2

Koordinaci6: Csorba Judit

KULSO HELYSZINEN BEMUTATOTT KIALLITASOK

KEPEK, CIGANYOK, CIGANYKEPEK. AZ EGZOTIKUS VADEMBERTOL AZ ALLAMPOLGARIG

Gitanos de Hungria: Desde el hombre exético hasta el ciudadano

Museu Valencia d’Etnologia, Valencia, Spanyolorszag

2011. februdr 9.-janius 30.

A Néprajzi Mlzeum a Valenciai Etnologiai Mizeumban rendezett kiallitast. A 160 fényképet
és 156 etnogréfiai targyat bemutaté tarlat a 19. szazad utolso évtizedeitdl napjainkig kovette nyo-
mon a tobbségi tarsadalom ciganyabrazolasait, a néprajzi, szocioldgiai, antropologiai megkdzeli-
tésmaod és a riportfotd sajatossagait, valamint bemutatta a cigdnyok/romak ezzel jorészt ellenté-
tes Onképét is. A kidllitdshoz haromnyelvi {spanyol, valenciai és magyar) kataldgus készllt. A
kulturalis eseményre az Eurdpai Uni6 Tanacsanak magyar elndksége alkalmabol rendezett kiil-
foldi programsorozat keretében kertlt sor.

Rendezte: Szuhay Péter, Szeljak Gyorgy
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,MOLNAR BENO - DELKELET-AZSIA KUTATOJA” EMLEKKIALLITAS

A Néprajzi Mizeum és Végfarkasd kdzség kozos kiallitasa

Végfarkasd, M(vel6dési Haz, 2011. oktbber 1.-november 5.

A Néprajzi Mlzeum és Vagfarkasd kozos kiallitassal emlékezett a mizeum volt kollégajara,
muzeoldgusara, a 2009-ben elhunyt Molnar Bendre. A kiallitast sziiléfalujaban, Vagfarkasdon
lehetett megtekinteni. Molnar Ben6 1953 és 1970 kéz6tt a Néprajzi Muzeum munkatarsakent fel-
lgyelte az Azsia-gy(ijteményt, 1958-ban Kinaban, 1963-ban Vietnamban jart és gydjtott. 1970-
ben Ausztraliaba koltozott. Innen utazva 1989 Ota rendszeresen gydjtott targyakat, és készitett
fotdkat Délkelet-Azsia csaknem teljes tertiletén (Thaiféldon, Vietnamban, Burmaban,
Kambodzsaban, Laoszban, Indonézidban), és ezt a gy(ijteményt a Néprajzi Mizeumnak ajandé-
kozta. Az 4ltala gydijtott targyi anyag, mely a délkelet-azsiai falvak mindennapjait dokumentélja,
meghaladja a hétszaz tételt, a fotoanyag pedig tobb ezer darabos. A kiallitasban negyven targy
és nyolcvan - alapvet6en Délkelet-Azsiat bemutatd - fotd szerepelt a Néprajzi Mdzeum gydijte-
ményeibdl, valamint szamos életrajzi dokumentum és kép a csaladtél és a falubol.

Rendezte: Gebauer Hanga, Wilhelm Gabor

TORPEK A GODORBEN

A Néprajzi Mlzeum altal koordinalt kiallitas

Budapest, Godér Terasz Galéria

2011. janius 17-26.

A MUzeumok éjszakaja program részeként a Godor Terasz Galéria adott bemutatkozasi lehet6-
séget a Budapest tertiletén m(ikdd6 kisebb muzeumoknak, kiallitohelyeknek. A kiallitast a Néprajzi
Muzeum koordinalta. A felhivashoz tobb kismlzeum is csatlakozott: Angyalfoldi Helytorteéneti
Gydjtemény, BélyegmUzeum, Magyar Kereskedelmi és Vendéglatipari Mizeum, Obudai Mizeum
és Konyvtar, Pesterzsébeti Muzeum, Tabani Helytorténeti Gy(jtemény és Dokumentéacios Kozpont,
Textil- és Textilruhazati Ipartorténeti MGzeumi Alapitvany - Textilmizeum, Ujpesti Helytorténeti
Gydjtemény, XVIII. keriileti Pedagogiai és Helytorténeti Gydjtemény. igy valosult meg a Toérpék a
Godorben cimet visel6 id6szaki kiéllitas az emlitett kismUzeumokkal.

Koordinaci6: Toth G Péter

KEREKKOTOK. KIALLITASOK ES PROGRAMOK A NEPRAJZI MUZEUM RENDEZESEBEN

Kapolcs, kastély, falumalom, molnarhaz. Mlvészetek Vélgye, 2011

2011. jalius 22-31.

2011-ben a Néprajzi Mizeum programjai ,,6nmaguk” koriul forogtak. A szervez6k a kozép-
pontba a mozgast allitottak. A kapolcsi molnarhazban a kiallitds az Eger-patak volgyének malom-
szerkezeteit, a tablokbol és targyakbdl rendezett tarlat pedig a Karpat-medencében fellelheté mal-
mokat, malomtipusokat mutatta be: szé volt a vizi-, hajo-, kanalas, colop0ds, szaraz, taposo-,
tipré-, flrész-, kallo-, érczizd, kalapacsmalmokrdl. A kiallitasokhoz mizeumpedagdgiai progra-
mok kapcsolodtak.

Koordinacio: Job Emese, Téth G. Péter

~MENNYORSZAGBAN CSENGETENEK... -

Budapest, Kossuth tér

2011. november 26.-2012. januér 8.

Az Orszaggydlés Hivatala és a Néprajzi Mazeum kozds adventi fotokiallitast rendezett a
Kossuth téren, amelynek célja a Karpat-medencében él6 magyar és nemzetiségi kozdsségek
adventi és karacsonyi néphagyomanyainak, népszokasainak és a téli falu életének bemutatasa
volt a 19. szazad végét6l az 1960-as évekig. A kidllitis a Néprajzi Muzeum Etnoldgiai
Archivuménak fototarabdl véalogatott 124 archiv fot6t, melyeket nyolcvan tablén helyeztek el.

A kiallitashoz felhivas is kapcsolddott, amely a témahoz kot6d6 privat fotok bekildésének
lehet6ségére hivta fel az emberek figyelmét.

Rendezte: Gebauer Hanga
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JELENTOSEBB TARGYKOLCSONZESEK

A régi Csallékdz halaszata

Dunaszerdahely (Dunajszka Streda), Csallok6zi Mizeum, 2011. februar 3.-marcius 12.

A Csalldkdzben €él6' emberek mindennapjai a vizhez kapcsolodtak, a halaszat volt az egyik
legfontosabb megélhetési forma, napjainkban is szamos telepilés-, csalad- és d(ilénév 6rzi ennek
emlékét. A kiallitasra kerilt fotok és targyi emlékek a térség drmentesités elétti korszakét, a Duna
egykori €él6 és holtagrendszerének gazdagsagat mutatta be.

Kélcsonzott targyak: vizahorog, 6lom, fentd (9 targy).

Két korszak hataran. Perzsa m{ivészet a Qadzsar korban (1796-1925)

Budapest, Iparm(ivészeti Mlzeum, 2011. januér 28.-szeptember 18.

A perzsa torténelem egyik jelent6s korszaka, a Qadzsar-dinasztia uralmanak idészaka adja
meg annak a kiallitasnak a keretét, amelyet a Hopp Ferenc Kelet-Azsiai M(ivészeti Mazeum fogott
ossze, és az akkori mesteremberek m(ivészi alkotasait mutatta be: fazekasok, 6tvosok, festék, kal-
ligrafusok, textilszovok, ékkémetszdk, vésnokok és fafaragok munkait lathattdk az érdekl6ddk.

Kolcsonzott targyak: kényvborito, tikortarto, festett lada, sisak, vért, pajzs, buzogany, fokos,
szablya, pisztoly, puska, I6portartd, gyertyatarto, toll- és tintatartd, korsd, palack, vaza, tal,
kulacs, sapka, koldul6csésze (55 targy).

,.Birodalmain alatt...(Grassalkovich Antal)” - Godo6ll6' varos élete a 18. szazadban

Go6dolls, Godollgi Varosi Mlzeum, 2011. mércius 5.-oktéber 2.

A kiallitdasban korabeli dokumentumok feldolgozasanak eredményeként animécié segitségé-
vel rekonstrualtdk, hogyan is nézhetett ki a korabeli G6doll6, valamint targyakkal illusztralva az
egykor itt él6k mindennapjainak szdmos részletét is bemutatta a tarlat.

Kolcsonzott targyak: asztal, téka, agyvég, acsolt lada, lada, szék, gyertyatartd (8 targy).

A vasut fénykora - a vidék modernizacioja

Szentendre, Szabadtéri Néprajzi Mizeum, 2011. majus 27.-2012. mércius 30.

A tarlat azokat a fontosabb témakat jarta korll és mutatta be, amelyek a vasut megjelenésé-
nek hatdsara valtozast hoztak a vidéki ember életében a 19. szdzad elejétél napjainkig.
Kolcsonzott targyak: férfiujjas, -nadrag, -kalap, -cip6 (4 targy).

Kenyér- és étkezési kultira Erdélyben a 18. szazadtol napjainkig

Komarom, Monostori Er6d, Kenyérmuazeum, 2011. janius 7.-november 30.

A komaromi Monostori Er6dben rendezték meg a IX orszagos pékfesztivalt, amelynek kere-
tében nyilt a kiallitas. Az erdd egykori magtaranak helyén kialakitott Kenyérmlzeum minden
évben egy-egy torténelmi kor sitlipari sajatossigait mutatja be az &lland6 kiéllitdsa mellett.
2011-ben Erdélyt vették goresd ald.

Kolcsonzott targyak: taroloszekrény, pad, asztal, tékalap, szék, lada, fogas, gyertyatartd (9 targy).

Nyeregszemle

Opusztaszer, Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark, 2011. jalius 15-17.

A lovashagyomanyokat bemutatd rendezvény kisérdkiallitasan kiilénbdz6 nyeregtipusokat
mutattak be. igy a magyar, féként tiszafiiredi tipus mellett mas eurdpai, illetve Eurdpan kivili
nyergekkel is talalkozhattak az érdekl6dok.

Kolcsonzott targyak: nyergek (16 targy).

Lélekben tombolé haboru

Budapest, Trafé Kortars Galéria, 2011. november 10.-december 30.

A Kis Vars6 mlivészcsoport kutatasa - amely a magyar koz- és magangy(jtemények anyagat
vizsgélta az agresszid Kisplasztikéi m(faji dbrazoldsidnak szempontjabol - alapjan készilt ez a
kiallitds. Ezekben az alkotasokban felfedezhet6k az erfszak mintdzatai, a militins témak és a
hadi cselekmények.

Kolcsonzott targyak: banyaszfigura (szobor), katona lovon (szobor), halal (babfigura), kato-
na bronzszobra, katona faszobra (8 targy)
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»Minden bajban védelmez6”. Orosz fémikonok a 18-20. szdzadban

Veszprém, Laczkd Dezsé Mizeum, 2011. november 11.-2012. 4prilis 22.

A magéanajtatossag, az 4hitat eszkdzeit, a fémikonokat allitottdk kdzéppontba a veszprémi
kiallitas rendez@i. Ezek a kisméret(i hordozhat6 fémreliefek mar a bizanci kultiraban is elterjed-
tek voltak, azonban viragkorukat a 18-19. szdzadi oroszorszagi mlivészetben élték.

Kolcsonzott targyak: ikon, fustdld, agyteritd, szentkép, kendd, néi ing, férfiing, disztorilk6z6
(15 targy)

Fél Edit Atanyon

Atany, Fél Edit Kozosségi Tér, 2011. oktober 15.-

Atanyon a felGjitott miivel6dési haz atadasaval Fél Edit nevét viseli az intézmény. Ez alka-
lomra késziilt el és nyilt meg az a kamarakiallitas, amely a k6zosségi tér névaddjanak az 1950-
es évektdl a telepiilésen végzett néprajzi kutatasabol elevenit fel pillanatokat. Az Egy falu az
orszagban. Atany cim( kiallitds anyagabdl valogatott fotokon végigkisérhet6k azok a momentu-
mok, amelyek meghataroztak az akkori falu képét. igy példaul a telepiilésszerkezet adta sajatsa-
gok, a mez6gazdasagi munkak dominancidja, a hétkdznapok és tinnepnapok rendje, de maguk a
kutatok is szerepelnek tébb felvételen.

Kolcsonzott targyak: fotok (22 fotd)

Publikaciok
GYUJTEMENY! KATALOGUS

Szacsvay Eva

2011 Szobrok / Statues. Budapest,
Néprajzi Mdzeum. (A Néprajzi Muzeum
targykatalogusai, 18.)

KIALLITASI KATALOGUS

Szuhay Péter - Palsczy Krisztina

2011 Liszt Ferenc és a ,,czigany ] e ; - .
zene”. Budapest, Néprajzi Mazeum. 7. kép. A szobrok cim( 8. kép. A Kauri és nagyité

(Kamarakiallitasok, 17.) targykatalogus boritoja cim( kiallitas
' kataldgusanak boritoja
Biré Anna
2011 Kauri és nagyit6. Oceéniai
ékszerek Bir6 Lajos gydjteményébdl.
Budapest, Néprajzi Muzeum.
(Kamarakiallitasok, 18.)

Amazonia
UTAK AZ INDIANOKHOZ
KIALLITASVEZETO ABazonia
Lackner Monika - Farsep Hajnalka
2011 N6k, sz6nyegek, haziipar.
Budapest, Néprajzi Muzeum.

Bankovics Attila - Fézy Vilma - Vay 9. kép. A N6k, szényegek,  10. kép. Az Amazénia -
Marton haziipar cim{ kiallitas utak az indianokhoz cimd
2011 Amazonia. Utak az indianok- katalogusanak boritdja kiallitas katalogusanak

hoz. Budapest, Néprajzi Muzeum. boritdja
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TABULA KONYVEK
Fejés Zoltan (szerk.)
2011 ,,Szinre vitt helyek” - U(jabb tarsadalomtudomanyos kozelitések a turizmushoz.

Budapest, Néprajzi Mizeum. (Tabula kényvek, 11.)

EVKONYV, FOLYOIRAT
Szarvas Zsuzsa (szerk.)
2011 Néprajzi Ertesitd, 93. évf. Budapest, Néprajzi Muzeum.

KOz0s KIADASU MUVEK
Bata, Timea - Szarvas, Zsuzsa (eds.)

2010 Past and Present Stereotypes. Ethnological, Anthropological Perspectives. Budapest,
Néprajzi MUzeum - Néprajzi Tarsasag.

Tasnadi Zsuzsanna - Selmeczi Kovacs Attila
2012 Régi magyar mintakincs. Budapest, Néprajzi Mizeum - Cser.

Programok

AZ IDOSZAKI KIALLITASOKHOZ KAPCSOLODO RENDEZVENYEK

(M)ILYENEK A FINNEK? FINNORSZAG MAGYAR SZEMMEL

Marcius 5. A Néprajzi Mizeum Napja

,»Suomi szeminarium: Europass"”. Rendhagyo tarlatvezetés

,»Suomi szeminarium: benne vagy?”. A Kava Kulturalis Mlhely dramapedagégiai foglalkozasa
Tarlatvezetés a kiallits rendezOivel

Aprilis 29. Muzeumpedagogiai szakmai program: Van-e benned sisu? Mtzeum korat 11.

Majus 1. Finn majalis - csaladi nap

Rendhagyd tarlatvezetés Jari Vilen nagykovettel és a kiallitas rendez8ivel

A Kalevala kérus koncertje

Samanhegedl - autentikus sémandalok és sdméndalokb6l tovabbfejlesztett improvizaciok
Tuomas Rounakari el6adasaban hegedire hangszerelve

Finn mesék és legendak Zalka Csenge Virdg el6adasaban

,.van-e benned sisu?”’ Jatékos hétpréba finn modra

A kiallitas reklammolindinak Ujrahasznositasa

Tarlatvezetés a kiallitasban hat alkalommal a kiallitas rendezdivel
ELO NEPMUVESZET

Marcius 5. A Néprajzi Mizeum Napja
Tavaszi Gnnepkor. A Hagyomanyok Haza gyermekfoglalkozasa
Tarlatvezetés a kidllitas rendezGivel

Aprilis 16-17. Mives himes népmdivészeti vasar
Mesterségbemutatok: tojasiras, vessz6fonas, csuhémunka

,»-Ma van hlsvét napja”. A Hagyomanyok Haza gyermekfoglalkozasa
A Regolyi Népdalkdrus el6adasa

Tarlatvezetés a kiallitas rendezGivel
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Tarlatvezetés a kiallitasban hat alkalommal a kiallitas rendezdivel

LISZT FERENC ES A ,,CZIGANY” ZENE
Marcius 5. A Néprajzi Mizeum Napja
A Néprajzi Mlzeum 2011-es roma témaju kidllitasairdl: Képek, ciganyok, ciganyképek -
Museu Valencia d’Etnologia. Szuhay Péter és Szeljak Gyorgy el6adasa. Liszt Ferenc és a
,,CZigany zene" - Séarosi Balinttal Paloczy Krisztina és Szuhay Péter beszélget
Ciganyok Utja. Az Ezerarcu Multikulti Egyesilet dramapedagogiai és kézm(ives-foglalkozasa
gyerekeknek. EI6 roma zene: Romano Glaszo

Marcius 17. Kiallitismegnyité - a Tavaszi Fesztival nyitérendezvénye, zene: Pall Istvan
»Szalonna” és bandaja

Janius 24. Mazeumok Ejszakéja: Az éjszaka szbvete
Vivét Liszt! Bura Sandor és zenekaranak koncertje
Csorgbkezi, Vodorjard, Dobhasu. Szécsi Magda
zenés mesejatéka a Cinka Panna Cigany Szinhaz
el6adésdban

A Balogh Kalman Gipsy Cimbalom Band koncertje
Romani Design Performance. Designer Varga Erika,
ének Varga Hermina

Szazadfordulds kavéhaz ,,czigany zenével" - Bura
Sandor és zenekara

Tarlatvezetés a kiallitas rendezGivel 6t 11. kép. Bura Sandor és zenekara
alkalommal, Bura Sandor és zenekara muzsikal a Néprajzi Mlzeum napjan
kavéhazi ciganyzene-el6adasaval kisérve Samyai Krisztina felvétele

NOK, SZONYEGEK, HAZIIPAR
Junius 24. Kiallitasmegnyitd. Megnyitd el6adas: Wessely Anna mivészettorténész
Junius 24. MGzeumok éjszakaja - Az éjszaka szOvete
Rongysz6nyeg. Koncert a Sebd egyittes el6adasaban
Tarlatvezetés a rendezdkkel, Jerger Krisztina latvanytervezével, Ardai Ildiké gobelinm(ivésszel
Falszovetkészitéperformance a mdzeum oszlopainak és éplletdiszeinek felhasznalasaval.
Bogozd ki, vedd at, forditsd ki! Fonaljatékok.
Mesefonal. Keresd és kovesd a fonal Gtjat! Interaktiv jaték csaladoknak

Oktdber 6.-december 1. el6adas-sorozat

Oktéber 6. Pasztor Emese: Keleti sz6nyegek, Landgraf Katalin: Szényegszovés. Technikak
Oktéber 20. Sall6 Szilard: Juhtartds Csikban, Fllop Hajnalka: A csiki festékes a 20. szazadban
November 10. Szulovszky Janos: Textilipar a 19. szdzad végi Magyarorszagon, Lackner
Monika: Haziipari mozgalom a 19. szazad végén Magyarorszagon

November 17.: Vidak Istvan: Csergekészités Csikban és Gyergyoban, Sz6csné Gazda Eniké:
A lakéstextilek szerepe a haztartasokban székelyfoldi hozoménylevelek adatai alapjan
December 1. Nyisztor Tinka: Harom leany hozomanya Pusztindban a 20. szazadban

November 12. Sz6nyegvilag - csaladi délutan

Sz6nyegmese. Tarnok Marica babm(ivész elGadasa

Tarlatvezetés Lackner Mdnika és Fiilép Hajnalka rendez6kkel, Jerger Krisztina latvanyterve-
z@vel, Ardai Ildikd gobelinmivésszel

,».1€ baranyok gyapjubol val6™. A Napudvar Jatszohaz és Alkotom(ihely foglalkozasa
Sz0sz616. Kézmlivesjatszohaz muzeumpedagogusokkal

Csiki és gyimesi tancok. A Gazsa zenekar koncertje, tdnchaz
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AMAZONIA. UTAK AZ INDIANOKHOZ

Julius 15. Kiallitasmegnyitd. Megnyitobeszéd: Jacques Willemont
Oktober 7. Nagy madarrajzolas iskolasokkal

November 6. Madarat tollardl, csigat, kagylot héjardl... Csaladi nap

Piripiri, az illatgyokér. Dramatikus jaték egy amazéniai mese nyoman Gulyds Anna el6adé-
séban

Amazodniai kecsua zenék a Los Andinos egyiittes tolmacsolasaban

Perui Amazénia és az Andok gazdag madarvilaga. Bankovics Attila el6adasa

Amazoniai, 6ceaniai mihely: Hozz egy polot! - Textilnyomatok Amazonia jegyében
Ugyességi jatékok: madarvadaszat favocs6vel, amazoniai tollaslabda, nyomkeresés a kiallitasban
Nagy madarrajzolas gyerekekkel

Tarlatvezetés a kiallitdsban hat alkalommal a kiallitds rendezGivel

ERDELYI TEMPLOMOK

Szeptember 19. Kiallitismegnyitd. Megnyitd el6adas: Kerny Terézia miivészettorténész
Szeptember 22. Tizen6t zsoltar. Koncert a Szakralis M(ivészetek Hetében Gryllus Daniel,
Gryllus Vilmos és Sebestyén Marta el6adasaban

Szeptember 10-11. Adventi barangolas. Tarlatvezetés Tasnadi Zsuzsa rendez6vel

Tarlatvezetés a kiallitdsban 6t alkalommal
Kauri és nagyitd. Oceaniai ékszerek Bir6 Lajos gy(jteményébél

Szeptember 30. Kiallitasmegnyitd. Megnyito el6adas: Vargyas Gabor néprajzkutato
Oktdber 1. Oceéniai szinek és formak - magyar szemmel. Az ékszer- és 6ltozetkészitési
palyazat eredményhirdetése, divatbemutato/performance a Design Hét keretében
November 6. Madarat tollardl, csigat, kagylot héjardl... Csaladi nap. Oceéniai ékszerek
kagylobdl, gyéngybél

Térlatvezetés a kiallitasban harom alkalommal a kiallitas rendezéjével

PROGRAMOK A NEPRAJZI MUZEUM NAPJAN, MARCIUS 5-EN
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Muzeumpedagogia:

Eurdpai ruhatar. Muzeumpedagdgiai foglalkozés minden korosztalynak

Tavaszi unnepkor. A Hagyomanyok Haza gyermekfoglalkozasa

,»Suomi szeminarium: benne vagy?”” A Kava Kulturalis Miihely dramapedagdgiai foglalkozasa
,»Suomi szeminarium: Europass™ Rendhagy0 tarlatvezetés kozépiskolasoknak

Ciganyok utja. Az Ezerarci Multikulti Egyestilet dramapedagdgiai és kézm(ives-foglalkozasa
gyerekeknek. EI6 roma zene: Romano Glaszo

Kozonség- és szakmai programok:

Tarlatvezetés az EI6' népmivészet cimi kiallitasban

Térlatvezetés a (M)ilyenek a finnek? Finnorszag magyar szemmel cim( kiéllitasban

A Néprajzi Mlzeum atépitett tereinek és j infokommunikacios rendszerének bemutatasa
Rajzok, nyomatok a muzeoldgus és a restaurator kezében

Onedények a muzeologus és a restaurator kezében

Mire j6 a Néprajzi Muzeum konyvtara?

MaDok-napok, 7. Lenyomat, lajk és allapotbeallitas

Kerezsi Agnes: Obi-ugor viseletek nyoméaban

A Néprajzi Mizeum 2011-es roma targyu kiallitasai: Képek, ciganyok, ciganyképek - Museu
Valencia d’Etnologia. Szuhay Péter és Szeljak Gyorgy el6adasa. Liszt Ferenc és a ,,czigany
zene” - Sarosi Balinttal Paloczy Krisztina és Szuhay Péter beszélget

Szarvas Zsuzsanna: A Néprajzi Mizeum (j kiadvanyai

Anap el6adésa. Florian Maria: Eletmdd, szemléletmdd és a modi valtozasa
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A MADOK-PROGRAM RENDEZVENYEI

Marcius 5. MaDok-napok, 7. Lenyomat, lajk és allapotbeallitas

Julius 20. Etnomobil 2.0. Az utazokiallitds megnyitéja

Julius 22-31. Bokréta és biciklilanc - filmfesztival Vigandpetenden

Oktdber 26. MaDok-napok, 8. A mozgas és az elmozdulas mint mazeumi pillanat

ORSZAGOS MUZEUMI ES KULTURALIS RENDEZVENYEK

Januér 22. A Magyar Kultira Napja. Szacsvay Eva néprajzkutatd eld'adasa: Mez6évarosok és
a protestans kultdra

Marcius 25. Enekld' Ifjusag. Belvaros-Lipotvaros tanintézményeinek seregszemléje

Aprilis 30. Orszagos népdaléneklési minésito'verseny és tehetségnap

Majus 18. Mizeumok Vildgnapja. Térlatvezetések az llandé és id6szaki kiéllitasokban
Ma4jus 13-15. Muzeumok majalisa. Kézéppontban a készuld szényegkiallitds és a mizeum
digitalis adatbazisa

Junius 18. Muzeumok éjszakaja. ,,Az éjszaka szovete", a N6k, sz6nyegek, haziipar és a Liszt
Ferenc és a "czigany”zene cim( kiallitisokhoz kapcsolddo koncertek, tarlatvezetések,
kézm{vesprogramok

Szeptember A Tamop 3.2.11./10-1/KMR-2010-2012 palyazatanak - Mesével-jatékkal a nép-
rajzrol - nyitérendezvénye

Szeptember 18-19. Kulturalis Orokség Hétvégéje: épiletsétak, tarlatvezetés

Szeptember 17-25. Szakralis MUvészetek Hete: Az Erdélyi templomok cim( kiallitas megnyi-
toja, tarlatvezetések, koncert B

Oktdber 1.-november 15. Muzeumok Oszi Fesztivélja

Szeptember 30.-oktéber 9. Design Hét Budapest: Oceaniai szinek és formak - magyar szem-
mel. Az ékszer- és Oltdzetkészitési palydzat eredményhirdetése, divatbemutaté/performance
és az anyag kiallitasa

MUZEUMOK GSzZI FESZTIVALIA
Oktdber 6. Nagy rajzolas. Es6erd6 a varosi dzsungelben
Oktober 10., november 3.
Diszitmények. A rajzgydjtemény
Oktober 12. Restauratori mihelytitkok. Latogatas a fémrestaurator-m(ihelyben
Oktober 14., oktdber 28.
Palotabdl latogatébarat mdzeum. A Néprajzi Mlzeum eurdpai unids fejlesztései
Oktbber 18., november 8.
Birdsagi tanacsteremtdl kiallitteremig. Az épulet hasznalatanak torténete
Oktober 19. Mozgoképes pillanatok. A filmarchivum
Oktober 26. Restauratori mihelytitkok. Latogatas a keramiarestaurator-mdhelyben
Oktober 28. Szaz év, négyszazezer fénykép. A fotogydijtemény
November 11. Erdekességek a Néprajzi Mizeum kdényvtaraban

VASAROK, UNNEPI RENDEZVENYEK
Aprilis 16-17. ,,Mives-himes” hlsvéti vasar és csaladi program
November 25-27. Advent idején. Unnepi viragdiszek - bemutato, kiallitas és verseny,
kdnyvbemutatok, tarlatvezetések, kézmlivesjatszdhaz
December 1-4. Antik enteri6r. Kiallitas és vasar
December 10-11. Karacsony felé. Kézmdivesvasar, tematikus tarlatvezetések, koncert,
kézml(ivesjatsz6haz
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KULSO HELYSZINEKEN TARTOTT RENDEZVENYEK
Majus 18-19. MUzeumok majalisa a MUzeumkertben. Kézéppontban a készil6é sz6nyegkial-
litds és a mlzeum digitalis adatbazisa
Jalius 22-31. Miivészetek Volgye. Kerékkoték. Onbefordulds kiallitasok és programok
Kapolcson, Bokréta és biciklilanc - filmfesztival Vigandpetenden
Augusztus 10-14. Sziget Fesztival. EthoMobil 2.0 - Lakokocsis kiallitas és a Ludwig
Muzeummal koz6sen Feltételes miterem. A kdzéppontban a mobilitds téméaja allt
Szeptember 24. Falk Art Forum. Eurdpai ruhatar - mazeumpedagdgiai program és kényv-
rusitas
November 26. Szakkollégiumok éjszakdja, ELTE Tarsadalomtudomanyi Kara: Ragydgyulunk?
,»A kultdra hasznalati utasitas az élethez”. Néprajzi filmklub és interaktiv kiallitas

MESEVEL-JATEKKAL A NEPRAJZROL
Muazeumpedagogiai programok a Néprajzi Mdzeumban minden Korosztaly szaméara

A TAMOP 3.2.11/10-1/KMR-2010-0002 szamdu, az Eur6pai Unio altal 45 311 605 Ft-tal tamo-
gatott, a teljes 2011/2012. iskolai tanévet atfogd komplex mizeumpedagdgiai programja

A nagyszabésu projekt célja a Néprajzi Mizeum muzeumpedagdgiai tevékenységének jelen-
t6s tartalmi és maddszertani fejlesztése, a jelenlegi mizeumpedagogiai kinalat 18 Uj tematikaval
val6 szélesitése, a résztvevlk korének tobbiranyd bévitése, a nevelési-oktatasi intézmények tand-
rai, tanoran kivili és szabadid6s tevékenységeinek tamogatasa mizeumi eszk6zokkel. A fejlesz-
tés eredményeképpen létrejové muzeumi foglalkozasok ismeretanyaga a mizeumi tudasbazison
és gy(jteményeken alapul, ugyanakkor szorosan illeszkedik a részt vevé nevelési-oktatasi intéz-
mények pedagogiai programjahoz. A programban fogyatékkal él6k, latassérilt és vak gyermekek
is részt vesznek. 2011 Gszén, a palyazati projekt megvaldsitadsanak els6 félévében 286 mizeum-
pedagdgiai foglalkozas zajlott le, amelyeken tizenegy intézménybél dsszesen 2636 didk vett részt.

Osszeallitotta: Maté Gyorgy - Sedimayr Krisztina - Szarvas Zsuzsa
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Szerzo6ink figyelmébe

A Néprajzi Ertesit6be szant kéziratok leadasakor a szerkeszt6k munkajanak megkénnyitése érde-
kében a kovetkezOket kérjik figyelembe venni:

A kéziratok terjedelme nem haladhatja meg az 1ivet (40 000 karakter), ebbe bele értend6k a
fotdk, tablézatok, rajzok, grafikonok, a jegyzetek és a bibliografia. A szdveget kettes sorkdzzel
gépelve, elektronikus és kéziratos formaban egyarant (a nyomtatott formaban van lehet6ség a spe-
cialis kivansagok, kiemelések, képek helye stb. jeldlésére), mindenfajta formazas, kiemelés nélkul
kérjuk. Ez al6l csak a kurzivalas a kivétel. A cimeket, alcimeket a sz6vegtdl egy-egy ENTER-rel va-
lassza el (ne emelje ki, ne hlzza be). Az Uj bekezdéseket csak ENTER beltésével kérjik jeldlni
(nem tabulatorral, nem sorkihagyassal, nem sorbeh(zéssal).

Az angol reziimé elkészitéséhez szilkség van egy korulbelul fél oldalas 6sszefoglalésra.

Az irodalmi hivatkozasokra szévegkdzi, zardjeles format hasznaljunk, a szerz6 kiskapitalis be-
tltipussal irt vezetéknevével, az évszammal és az oldalszammal (HOFER 1983. 39-40).

A terjedelmesebb jegyzetek labjegyzetbe keriiljenek.

A bibliogréafia elkészitésénél a kdvetkezd szempontokat kérjiik érvényesiteni: A vezetéknevet
kiskapitalis, a keresztnevet normal bet(tipussal irjuk! A kdvetkez6 sorba keriiljon az évszam, majd
egy szokozt kdvetéen a ml cime. Itt is kertljink mindenfajta forméazast! Ne csak a kiadasi helyet,
hanem a kiadot is tlintessiik fel!

PELDAK

Egyszerz6s onall6 m esetén:
FULOP Hajnalka
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