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POLITIKAI SZOCIALIZACIO

IFJUSAG ES POLITIKA

A POLITIKAI SZOCIALIZACIO KUTATASAROL!

MIOTA VAN IFJUSAG, AZOTA ELNEK ROLA a legszélsGségesebb vélemények. Az

egyik ilyen sztereotipia az, hogy az ifjusag lelkes tarsadalmi jit6, idon-

ként a forradalmar képében jelenik meg, de mindenképpen beleveti ma-
git a politikdba. Egy mdsik kozkelett kép szerint azonban csak az élvezeteknek,
telelotlen idotoltéseknek €l, és mi sem all tavolabb téle, mint hogy a barati koré-
nél tigabb kozosséggel tordjon, vagy éppen a ,felnétt vildg” problémaival fog-
lalkozzon. E sztereotipidk felidézése az ifjusdggal szembeni dltalanos attitddok
vagy az ifjisdg mint tdrsadalmi kategéria elemzéséhez vezethetne.? Ambiciénk
ehelyiitt kisebb: egyediil a politikdval valé taldlkozas, a politikdhoz valé viszony
egyes vonatkozasainak dttekintésére terjed ki. A valdsig itt sem igazodik a szte-
reotipiadkhoz.

Ha a politikdt az emberi tevékenység olyan fajtajanak tekintjiik, amely a legtobb
mads tevékenységnél erésebben és szélesebb korben befolyasolja életfeltételeink ala-
kuldsat, akkor f6l6ttébb izgalmas perspektiva a politika felél nézni az ifjusagra.
Formalisan ugyan csak a nagykorusdg elérésétdl kezdve lesz valaki zodn politikon
azaz vilaszté és valaszthat6 dllampolgir, de az erre val6 alkalmassdgot kordbban,
hosszabb idészak alatt szerzi meg. Ebbdl a szempontbdl az ifjasag fontos sajitos-
sdga — barhogyan hazzuk is meg id6hatdrait — éppen az, hogy a gyermekkortdl
kezdve, szinte észrevétleniil nShet bele a politizdlé vilagba, am ,hivatalosan” egy-
szer csak ott terem egyetlen hirtelen aktussal, és cselekszik is: szavaz. Ez a har-
madik évezred elejének Magyarorszagan példaul azt jelenti, hogy a négyévente
sorra keriil6 vilasztidsokon mintegy 600 000 (hatszdzezer) ,politikai Gjsztlott”
jelenik meg,’ aki addig még nem volt a politikai vildg nyilvintartott tagja. A poli-
tikai érzékenységet éppen az izgatja, hogy mennyire ,,Gjsziiléttek”™: lehet ugyanis,
hogy sokan mar kijartak a politikai 6vodat, akir mar valamennyire iskoldzottak is

1 Ez az 6sszefoglalds egyetemi oktaté munkam és az 1990 6ta e téren folytatott kutatdsaim sordn alakult ki,
ezért koszonettel tartozom hallgatéimnak, valamint azoknak a kollégdimnak, akik szintén részt vettek
ebben a munkéiban: kiillonésen Szabd Ildikinak, aki nemcsak a kutatisok menetére volt hatdssal, hanem a
magam gondolaira is, valamint Murinyi Istvinnak, akinek szévegszert adalékokat is koszoénhetek.

2 Az Educatio 1995. évi 2. szimdnak az ifjisdg volt a témdja.
3 Mérmint ennyinek van joga ra.
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lehetnek attdl, hogy a matrikuldba még nincsenek beirva. Ez a kérdés motivélta a
politol6gusokat arra, hogy j6 negyven éve ujfajta kutatisokat kezdjenek.

A politikai szocializacios kutatdsok a hatvanas évektol indultak meg az USA-ban
€és Nyugat-Eur6piaban. Aki csak az els6 két szimtani alapmuveletben jaratos, az is
pillanatok alatt megérti, hogy miért lett ez annyira fontos éppen a hatvanas évek
elejére. Elegendo6 a II. vilighaboru befejezése 6ta eltelt évek szamat kiszamitani,
és felidézni azt a jelenséget, amelyet a habora utdni ,,baby boom” névvel illettek.
Az ,ismeretleneknek” ez az 6ridsi tomege rdaddsul egy nagyon megvaltozott
vilagban lépett be a politikdba: a hdboru utdn atalakult a gazdasdg, a lehetdségek
és perspektivik, a nemzetkozi viszonyok és természetesen az dllam is.” Rdaddsul a
babyboomerek bizalmatlanul nézték a felnéttek vilagat. Egy mai emlékezd szerint:
,Fiatal korunkban nem biztunk senkiben, aki mar elmult 30.” Melyik politolégus
ne szerette volna tudni, hogyan fognak viselkedni a politikai szintérre 1épve azok,
akiket még nem lattak politikailag viselkedni?

Tl az Operencian

A politikai szocializdcio terminust Herbert H. Hyman hasznalta els6ként 1959-ben
megjelent konyvének cimében.” A konyv elsé fejezetében kitelez6en elkészitette
az ,elso leltart” a politikai szocializacié addigi kutatdsairdl. A tovabbi fejezetek-
ben a szocializiciékutatds megkozelitésmodjat alkalmazta tirgyara, kiemelve a
csaldd mint aktor szerepét, majd a sziil6i hatds gyengiilését a kortarscsoport ja-
vara. A politikatudomanybol dtvette a politikai orientdcio és az érdeklédés vagy
érintettség megkiilonboztetését.

A hatvanas évek (f6leg amerikai) kutatdsai alapvetGen két teriiletre irdnyultak:
a) az egyéni politikai véleményeket meghatirozé gondolkodasi és magatartdsi
mintdk megismerésére, megértésére; és b) a politikai rendszer és az egyéni vi-
selkedések kozotti kapesolat feltirasira. Easton és Dennis® a politikai rendszer
mukodésének, funkcidjanak oldalardl kozelitett a politikai szocializacidhoz, F. J.
Greenstein’ az egyéni magatartasok vizsgalata felol. Mindkét iranyd megkoze-

4 Magyarul a kevésbé frappins szaknyelvi eredetli ,,demogrifiai hullim” kifejezés hasznélatos az ilyen je-
lenségekre, az els6 mesterségesen eldidézett ,hullim” (1951-53) tagjainak pedig kiilén neviik van: ¢k a
»Ratké-gyerekek” (az abortusz betiltdsakor hivatalban 1év6 népjéléti miniszterasszony neve utin). A ba-
by boom méretét segit elképzelni az az adat, hogy egyediil az Egyesiilt Allamokban 3,4 milliéan sziilettek
1946-ban, egy milliéval tobben 1947-ben, és a hullim még tiz év muilva sem csokkent — bar akkor mar
nem a hdboru befejezése tartotta fenn.

5 A politikai szocializdcié mint kutatdsi iriny megjelenésekor Amerika mér til volt a McCarthyzmuson,

a Szovjetuniéban eltemették Sztilint, és a partkongresszus meghallgatta Hruscsov leleplezé beszédét,
a felszabadult gyarmatok helyén pedig j er6ként lépett fel az an. el nem kételezett orszagok csoportja
Nehru és Sukarno vezetésével.

6 A folytatis pedig: ,,30 folott pedig méar senkiben sem biztunk.” Lasd Howard Smead: Don’t trust anyone
over thirty: The first four decades of the baby boom, Borders Books, iuniverse.com [www.howardsmead.com/
boom.htm], 2005.

7 Herbert H. Hyman: Political socialization. A study in the psychology of political behavior, The Free Press, New
York, Collier-Macmillan Limited, London, 1959.

8 Easton, D. & Dennis, J.: Children in the Political System, McGraw-Hill, New York, 1969.

9 Greenstein, F.: Children and Politics, Yale University Press, New Haven, 1965.
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lités kozéppontjiban tovibbra is a gyermekkor és a csalad allt, feltételezve, hogy
a gyermekkori szocializaci6 sordn alakulnak ki azok a nézetek, amelyek feln6tt-
korban meghatirozzak a politikai cselekvést, ezeket a nézeteket pedig alapvetden
a csalad kozvetiti a gyermek szimdra. Easton és Hess majdnem Hyman kony-
vével egyidében'® utalt arra, hogy a politikai szocializicié mar egészen kis gyer-
mekkorban elkezd6dik: amikor kisgyerek arra a kérdésre, hogy ,,apu, miért nem
parkolhatunk itt?”, apjatdl azt a vilaszt kapja, hogy ,azért, kisfiam, mert tiltja a
torvény”, akkor ,a gyermek korai és fontos bevezetést kap a szélesen értelmezett
politikdba” mégpedig egy szamadra hiteles forrasbol. ,Ez még akkor is igy van —
teszi hozza Easton és Hess —, ha a politika és a politikus sz6 rendszerint nem kertil
be a gyermek szétdraba 11-12 éves kora el6tt, és ha a politika viszonylag kevés-
sé érdekli is az iskoldhoz, sportokhoz, mis jatékokhoz és egyéb érdekességekhez
viszonyitva.”"! Az els6dleges szocializalé dgens, a csaldd kitiintetett szerepe két-
ségtelen ezen a téren is, de vajon mennyire erés és mennyire tartos a hatdsa? Ez
volt a kovetkezo évtized legjelentdsebb vizsgalatainak targya.

A politikai vélemények alland6sdga és valtozasa a politikatudomdny és a politikai
szocializacié egyik kozponti kérdése, amelyhez a koznapi tapasztalat egymadssal
ellentétes érveket nyujt. Egyrészt sok csalaidban tapasztaljuk a baloldali vagy jobb-
oldali hagyomanyok tovabbélését generacidkon dt, masrészt sok példat ismeriink
a sziileik politikai hagyomdnydval — akar aktivan is — szembefordul6 fiatalokra.
(Elég a nyolcvanas évek magyar demokratikus ellenzékében aktiv szerepet véllal6
ykadergyerekekre” gondolnunk.) Egyéltalin nem biztos tehdt, hogy a csaladi szo-
cializdci6 ezen a teriileten is egész életre kiterjedd hatdssal van. A téma azonban
igen nehezen vizsgilhat6, nemcsak azért, mert a kutatds tirgya gyakran ,szenzitiv
adatnak” mindsiil, hanem azért is, mert leginkabb longitudinalis panelvizsgilatot
igényel,"” ami technikailag és pénziigyileg is nehezen kivitelezhetd.

Kivételes példaként Jennings és Niemi a Michigani Egyetemen a hatvanas évek
masodik felében és a hetvenes évek elején mégis ilyen vizsgalattal igyekezett fel-
tarni a generaciok kozotti folytonossig és a valtozas dinamikdjat a politikai szo-
cializdciéban.” 1965-ben végzds kozépiskoldsok orszagos mintdjin végeztek kér-
doives felvételt, és a mintdba kertiltek sziileit is megkérdezték ugyanazzal a kérdo-
ivvel. Az adatfelvételt azonos mintin megismételték 1973-ban, és ezt a masodik
telvételt kiegészitették egy jabb végzos kozépiskolas minta lekérdezésével. Ez a
kutatdsi struktdra lehet6vé tette a szimukra, hogy ne csak politikai attitidok 4l-
taldnos viltozasit tudjik leirni a generaciok kozott, de az egyes egyének szint-
jén is megkozelithessék, hogy milyen valtozdsok torténtek vagy nem torténtek a

10 David Easton & Robert D. Hess: The Child’s Political World. Midwest Journal of Political Science, Vol.
VI., No. 3 (August 1962).

11 I m., 236. old.

12 Ugyanazokat a személyeket (mintdt) kellene legalibb kétszer megkérdezni csaknem azonos kérdéivvel
tobb év kiilonbséggel.

13 Jennings, M. K. & Niemi, R. G.: Generations and Politics. A Panel Study of Young Adults and their Parents,
Princeton University Press, Princeton, N. J., 1981.
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— politikailag szintén valtozé vagy nem viltozé — sziil6khoz képest nyolc év alatt.
A viltozatlansig-valtozas skdldn el6szor is két sz€ls6 modellt kiilonboztettek meg
és elemeztek részletesen: azt, amelyik élethosszig kitart orienticiéja mellett, és
azt, amelyik élethosszig nyitott, azaz hajlamos a viltozasra. Kozottiik helyezke-
dik el az ,€letciklus modell” és a ,generdciés modell”. Ezekben sem feltétlentil
torténik valtozds. Az életciklus modell szerint az életit egyes szakaszain nagyobb
a valoszinusége a valtozasnak, mint mdaskor, mig a generaciés modell szerint —
Mannheim Kiroly"* nemzedékfogalmat felidézve — a korszellemben kifejez6d6
politikai mozgasok hatdsa alatt kialakul6 nemzedékben johetnek létre nagyobb
vagy kisebb, lasst vagy gyors viltozdsok.

Nem véletlen, hogy Jennings és Niemi nem ,gyerekekrdl” vagy ,fiatalokrol”
beszél, hanem , fiatal felnéttek és sziileik tanulmanyozdsarél”. 1965-ben a végzos
kozépiskoldsok mar kozvetleniil a feln6tt 1ét kapujaban élltak, a panel mdsodik
megkérdezésének idején, 1973-ban pedig mar 26 évesek voltak. A kérdés itt az ép-
pen felnotté valo és a mar felnott generacié kozotti hasonlésag és kiillonbozoség,
a késo serdiilokorbdl a felnéttkorba valé dtmenet. A kutatokat a torténelmi-tarsa-
dalmi kortilményeken tal konkrétabban is motivilhatta, hogy mas kutatdsokbdl
mar tudtik, hogy a felndttkor kezdeti szakasza — amelyet két adatfelvételitkkel
kozrefogtak — a politikai vélemények és attitidok talin legnagyobb valtozasait,
at- és visszarendez6déseit mutatd idoszak. A serdiilékori politikai szocializdcio-
val kapcsolatban azonban csak bizonytalansiagukat tudjik kifejezni: , A gyermek
nemzedéket illetéen idében kozelebb vagyunk ahhoz, amit korai vagy feln6ttkor
el6tti tanuldsi foknak szokds nevezni. De még igy sem tudjuk kozvetleniil, hogy
mennyire tiikrozik az 1965-6s adatok a kordbbi szocializicié maradvanyait.””

Jennings és Niemi kutatdsdbdl tehat kimaradt a kora kamaszkortdl a csaknem
telnott korig vezet6 folyamat. Errdl csak azt allapitottik meg minden kétséget
kizaréan a hatvanas évek amerikai kutatasai, hogy az alapfoku és kozépfoku is-
koldk tanul6inak politikai szocializdciéjaban mind az dlland6sag, mind a valtozas
megtaldlhatd, de 14 éves korra lényegében hatdrozott képiik alakul ki a politika-
rol a fiataloknak. Fontos médszertani tanulsag, hogy tévedések forrisa olyan tu-
lajdonsdgok mérésével kisérletezni, amelyek az adott életkorban egyszertien nem
lehetnek jelen a gyerekekben.

A hatvanas évtized végén a vietnami hdboru elleni egyetemista tiintetések és
az 1968-as parizsi didklizaddsok nyoman a kutat6k érdekl6dése fokozatosan dt-
tevodott a csaladrol mds dgensek, az iskola, a kortarscsoportok, a média, a kii-
16nb6z6 szubkulturdk politikai szocializaciés szerepének vizsgalatira. Sajnos,
egyik tirgyban sem sikeriilt elméleti értékt dltaldnositsra jutni.'® Ennek oka
Mary Hepburn szerint részben az volt, hogy a politikai szocializicié nem disz-

14 Mannheim, K.: A nemzedéki probléma. In.: Ifjisigszocioldgia, Szerk: Dr. Huszir, T. & Siikosd, M. KJK,
Budapest, 1969.

15 Id. mif, 23. old.

16 Richard G. Niemi & Mary A. Hepburn: The Rebirth of Political Socialization. Perspectives on Political
Science, Vol. 24, No. 1 (Winter 1995).
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ciplindris tertilet, kutatéi kiillonb6z6 tudomanyigakban mukédnek, és ,az egyik
tudomdnyidgban mik6dé politikai szocializacié kutatok alig vagy egyaltalin nem
érintkeztek hasonlé érdekl6désu, de mas diszciplindban mukodo kutatékkal. A
politikatudomdnyban kevés politikai szocializacié kutatot érdekeltek a politikai
tanuldsrdl a neveléstudomanyban vagy az Gjsagirasban késziilt munkak, nem is
igen tudtak réluk.” A témaval foglalkoz6 pszichol6gusokkal is alig folyt kommu-
nikaci6.” Igy az egyes vizsgilatok eredményei elszigetelten, megerdsités, tovib-
bi ellenérzés nélkiil maradtak.

A kortdrscsoport szocializaciés hatasit nem kell bizonygatnunk. Mégis, a po-
litikai szocializacios hatdsirol viszonylag kevés kutatdst folytattak, tdl sokféle
modszerrel, az eredmények pedig ellentmondanak egymasnak. A kortarscsoport
mint vonatkoztatasi csoport elmélete alapjan az egyén onértékelésének és nor-
mainak megalapozéja. Mint ilyen erds hatdssal lehetne a politikai szocializacio-
ra is. Tobb amerikai kutaté mégis azt taldlta, hogy ,a serdiil6k politikai targya
attitidjei kevéssé fiiggenek ossze tarsaikéval”.’® Ezen a téren az 6sszehangolat-
lansagon kiviil az is akadilyozta az eredményes kutatdst, hogy a téma kutatéi a
kortarscsoport tagjairdl csak kozvetett informaciot gyujtottek. A hetvenes évek
folyaman mindossze egyetlen kutat6 szerkesztett olyan kutatdst, amelyben az
alanyok kortdrscsoportjanak mds tagjait kozvetleniil megkérdezték — az is pub-
likalatlan maradt.”

A média jelentds politikai szocializiciés hatasat a politikusok eleve, kutatdsok
nélkiil is feltételezték. Bizonyira vannak még olyanok, akik emlékeznek rd, hogy
az Otvenes évek elejének magyar moziel6addsainak sziinetében mintegy reklam-
szovegként vetitették a kovetkez6 Sztilin-idézetet: ,,Szamunkra valamennyi ma-
vészet koziil legfontosabb a film.” De a ndci Németorszagban is kéztudottan hasz-
ndltik a film feltételezett politikai szocializicios hatdsit. Egyik rendszerben sem
a propagandafilmekre kell elsdsorban gondolni ebben az 6sszetiiggésben, hanem
a szérakoztaté vagy muvészfilmekre. Ha pedig van ilyen hatds, akkor nemcsak
sz€lsGséges esetekben, azaz diktatirdkban van, hanem mads politikai berendez-
kedésben is mikodnie kell .

Niemi és Hepburn szerint azonban ezeket a hatdsokat nem lehet bizonyitottnak
tekinteni. Két er6sen megrogziilt el6feltevésiink van a szocializaciérél, amelyek
szerint a) amit felnott korunk el6tt tanulunk meg, az valtozatlanul megmarad (az

17 Mary Hepburn a Perspectives on political science ,Revitalizing political socialization research” (A politikai
szocializdcié kutatdsdnak Gjjdélesztése) cim, az el6z6 jegyzetben idézett szimanak szerkesztéi beveze-
téjében. (5-6. old.)

18 Az dttekintést lisd: Bruce A.Campbell: A Theoretical Approach to Peer Influence in Adolescent
Socialization. American Journal of Political Science, Vol. 24, No. 2 (May 1980), 324. old.

19 Susanne Koprince Sebert, The Influence of Friends on the Political Socialization of High School Seniors. Ph.
D. disszertici6, University of Michigan, 1974. Emliti Bruce A. Campbell, . o.

20 A Nemzetkozi Politikatudomanyi Térsasdg Politikai Szocializaciés Szakosztilydnak 2004. november
végén Budapesten tartott konferencidjin Karl Wasmund a weimari koztirsasigban Nagy Frigyesrol ké-
szitett filmeket elemezte ebbdl a szempontbdl ,National Myths in films during the Weimar Republic:
The Fridericus-Films” cimt el6adasiban.
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selsodlegesség” elofeltevése), és b) amit kordbban sajititunk el, az fontosabb az
életiinkben (a ,,korai tanulds” eléfeltevése). Bar kétségtelentil sokat finomodott a
szocializaciérdl alkotott képiink — kideriilt példdul, hogy a partpreferenciak ko-
rantsem olyan tartdsak sem a nemzedékek kozott, sem a csalddon beliil, sot egy
személy életén beliil sem, mint kezdetben hitték —, szimos fontos érték dllandosa-
gat ma is feltételezik. Ilyen példdul a nemzeti érzés. A korai tanulis elofeltevését
még nehezebb lenne vizsgilat tirgyava tenni, mint az elsédlegességét. Itt nem-
csak az akdr évtizedekig tartd panelvizsgilatok nehézsége meriil fel, hanem az is,
hogy még egy ilyen vizsgilat keretében is nehezen képzelheto el a kisgyermek-
kori és gyermekkori hatdsok fonaldnak azonositdsa és nyomon kovetése.

Az eléfeltevés jelenlétére utalnak a tomegkommunikdciéban megjelend gyer-
mekmusorok — Amerikdban pl. a (valaha a magyar tévében is bemutatott) ,,Szezdm
utca” vagy itthon a , Futrinka utca” és a ,,Mazsola” sorozat —, amelyek nyilvinva-
l6an az erkolesi nevelés tartds hatdsira szamitanak.”! Ugyanezen eléfeltevés miatt
tartja a sziilok és nevelok nagy része kirosnak az er6szak mindent elborit6 hul-
limat a televizioban, kiilonésen a gyermekeknek szant mésorokban. Ujabb pszi-
cholégiai kutatdsok valészintsitik, hogy a médiabeli er6szaknak valéban vannak
tartds kovetkezményei.”

Niemi és Hepburn azonban felhivja a figyelmet arra, hogy az ilyen eredmények-
bél nem szabad ismét olyan kovetkeztetést levonni, mintha minden korai tanulds-
nak tartés hatdsa lenne. A kutatasok dttekintésébol arra a kovetkeztetésre jutnak,
hogy a 14-25 éves kor — vagyis az ifjakor! — az életnek az a szakasza, amelyben
a legnagyobb viltozisok torténnek az ember politikai nézeteiben. Jennings és
Niemi — kordbban mar felidézett 1965-1973-as panelvizsgalatukban — azt taldl-
tak, hogy az 1965-ben 17-18 évesek mind csoportként, mind egyénenként sokkal
tobbet valtoztak 1973-ra, mint a sziileik. Ellenpélda erre is van: Jennings 1990-
ben egy USA-Hollandia-Nyugat-Németorszag kiterjedésti nemzetkozi 6sszeha-
sonlitisban nem tapasztalt nagyobb véltozast a fiatalabb kohorszokban, minta 30
év felettiekben, kiilonosen Németorszagban.” Barhogy is van, a viltozasok ko-
vetését még senki sem kisérelte meg. Pedig ez anndl is kézenfekvobb lenne, hogy
a kozépiskolds években tobbnyire iskolai tantervi cél is a fiatalok felkészitése az
allampolgari életre. Az iskola ebbeli teljesitményérol ismét csak egymasnak el-
lentmondé tapasztalatok dllnak rendelkezésre. Az amerikai kutatok inkabb csak
a felso6foku intézmények hallgatéival foglalkoztak — talan eleve jelentéktelennek
tartottdk a kozépiskolai allampolgéri oktatast.

Az Egyesiilt Allamokban két lelkes kutatémunkaban eltelt évtized utdn, a nyolc-
vanas évekre elfordult az érdekl6dés a politikai szocializaciétol. 1995-ben Niemi

21 A gyermekmisorok politikai szocializicios jelentGségével foglalkozik az Educatio jelen szimaban
Réczkevi Agnes tanulmdnya.

22 Az er6szaknak a politikai szocializdciéval val6 6sszefiiggését vizsgilja Linda Valenty és Edith Barrett
tanulmdnya az Educatio jelen szimdban.

23 M. K. Jennings: The crystallization of orientations, In: Continuities in political action, ed. by M. K.
Jennings et al., De Gruyter, Berlin, 1990.
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€és Hepburn ezt a fentebb emlegetett médszertani nehézségekkel és elméleti hia-
nyossagokkal magyarazta. Ugyanakkor gy lattik, hogy ismét feljovében van az
ilyen kutatasok csillaga, és érdemes tematikus szimot hirdetni a Perspectives on
Political Science cimt folyéiratban a politikai szocializaciorol.

Az 6reg kontinens és a magunk hazatdja

Az amerikai politikai szocializaci6 kutatds rég elszakadt ugyan attél a kezdeti mo-
tivaciotol, hogy kozvetleniil a vilasztdsi eredmények elérejelzését probilja elGse-
giteni, mindvégig féleg a politikatudomdny oldalardl és fogalmaival igyekezett
megkozeliteni a folyamatot, és a korai helyett a késébbi életkori véltozasok felé
fordultak. Easton és Hess kisgyermekkorra vonatkozé megjegyzései sokkal tap-
1416bb talajra taldltak Eurépdban. Annick Percheron* a szocializdciot a politikai
rendszer szempontjdbdl a fennmaradds és a valtozas mechanizmusidnak, az egyén
szempontjabol a politikai és tarsadalmi én kialakuldsinak és tokéletesedésének te-
kinti. Fontos szerepet tulajdonit a gyermekkori szocializicionak, és hangsulyozza,
hogy a szocializdciéban mind a csalad, mind az iskola, mind pedig a tirsadalom
fontos szerepet jitszik, de az egyén nem csupin passzivan alkalmazkodik, dtveszi
az ezek altal kozvetitett normakat, értékeket, elveket és vilagképeket, hanem sajit
tapasztalatai dltal részben dtalakitja azokat. Percheron szerint a politikai tanula-
si folyamat kitlintetett id6szaka ugyan a gyermek- és ifjukor, nem lehet a gyer-
mekkorral lezdrt szakasznak tekinteni: élethosszig tart. A francia nyelvteriileten
folytatott kutatdsok a felnott korra is kiterjedtek, pl. a kommunista politikai ak-
tivistak szocializdcidjara...”

A politikai szocializdciét ma a szocializicids folyamat egyik dlland6 elemének,
szaldnak tekintjiik, amely nem vizsgilhat6 teljesen kiilonvalasztva a szocializa-
ci6 egészétol, kiilonosen nem fiatal korban. Szinterei szerinte is azonosak a szo-
cializdci6 elsédleges (csaldd) és masodlagos szintereivel (kortdrscsoport, iskola,
munkahely, tomegkommunikicié). Folyamata a vilignézet, a tirsadalomszemlé-
let, az értékek, a kapcsolatok, attitidok, az ismeretek és az érdekl6dés alakuldsi-
nak folyamaba simul.

Ebben a széles értelemben fogja fel a politikai szocializaciét Anna Melich is,
aki a még fiatalabb korosztaly — a 8—10 évesek — kutatdsihoz bevezeti a pre-po-
litikai szocializdci6 fogalmat.?® Melich eredményei azt bizonyitjik, hogy a svéj-
ci demokriacia alapjai ebben a korai — sOt, az ezt is megel6z6 — differencialatlan
szocializaciés folyamatban épiilnek ki a személyiségben. Gytlni litszanak tehdt
a bizonyitékok a mellett, hogy az értékek és a személyiség alakuldsira tartds ha-

24 Percheron, A.: Durkheim és a kultirantropolégia 6roksége, In: Szab6 I. & Csiko M. (eds) A politikai
szocializdcid. Vilogatds a francia nyelvteriilet szakirodalmabdl, Uj Mandatum Kényvkiado, Budapest, 1999.

25 A £8bb kutatasi iranyokat igyekeztiink képviseltetni magyar nyelvi vilogatdsunkban: Szabé 1. & Csikd
M. (eds) (1999) I. m.

26 Melich, A. (1979) Comment divient-on Suisse? Enfants et apprentissage politique, Institut de Science
Politique, Lausanne, (Mémoires et documents, 11).
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tast gyakorol a korai politikai vagy akar pre-politikai szocializicié, mig a politi-
kai orienticiok valtozékonyabbak maradnak.

Ko6zép-Eurépiaban csak a hetvenes évektol kezdték kutatni a politikai szocia-
lizaciot, Lengyelorszagban és Magyarorszdagon. Mir az els6 kutatasok vilagos-
sd tették, hogy ezt a folyamatot nemcsak a kdzvetlen kérnyezet és a tirsadalom
iltalanos jellege, hanem a politikai berendezkedés is meghatirozza. A politikai
szocializacié problémadja elvalaszthatatlan az adott tirsadalom politikai kultira-
jatol,” torténelmétdl, mualthoz valé viszonyétol. A politikai szocializacié magyar
sajatossaga a 20. szazadi magyar fejlédésben gyokerezik. Ebben az évszizadban az
orszag nyolc rendszerviltast élt at, és ezek dltaldban az el6z6 rendszer megtaga-
disaval jartak egyiitt. Ha gyorsan torténnek a politikai és tarsadalmi valtozasok,
a tarsadalmi tudatban egymasra rakédnak az egymast koveto rendszerek legitim
értékei. Az j értékek elfogadasihoz, a régiek Gjraértékeléséhez id6 és tapasztalat
kellene, ennek hijin a koriilmények nyomdsdra az emberek sajitos stratégiakat
dolgoznak ki, amelyeknek elsé6 megvalosuldsi szférdja a csalad.

Csepeli Gyorgy és Szabé Ildiké ramutat, hogy a csaldd az egyetlen olyan szo-
cializdcios dgens, amelyben a hivatalosan elfogadott és a politikai rendszer intéz-
ményei dltal kozvetitett értelmezéseken kiviil mindig hallhattak mas véleménye-
ket is a gyermekek.?® A privit és az intézményes szocializicié nem kapcsolodott
Ossze egymassal, az dltaluk kozvetitett értékek elvilnak egymadstol, szembeke-
riilnek egymassal. Az 1989-es rendszervaltas utani els6 években a magyar tarsa-
dalom lélektani valsagba keriilt, amiben szerepet jitszott, hogy az emberekben
az 1j helyzetben is tovibb éltek a korabbi tirsadalmi és politikai tapasztalatok.
Val6jiban djabb dtszocializalodasi folyamatnak lehettiink tandi, amely minden
serdiiltebb korosztilyra kiterjedt.*’

A posztszocialista orszdgokban a rendszervaltissal megvaltoztak a politikai szo-
cializdci6 korabbi paradigmadi. Mddosult a politikai szocializacié értelmezési ke-
rete és fogalmi apparitusa is, a tudomdnyos életben 4j kutatdsi irinyok jelentek
meg. A folytonossigot olyan témak képviselték, mint a nemzeti identitds, ami a
hetvenes-nyolcvanas években is jelen volt a kutatdsban. A kutat6k a rendszerval-
tds utdn azonnal vizsgilni kezdték a kordbbi id6szakot jellemz6 ,kettds szocia-
lizaci6” attitidokben rogziilt tovabbélését.® A hazai politikai szocializdciés ku-
tatasokat attekint6 irdsiban Szabé Ildiké mar 1994-ben hangsulyozta, hogy a
rendszerviltozist kovetGen nagy sziikség lenne a programszerten tervezheté —a
nyolcvanas éveket sem maradéktalanul jellemz6 — elméletileg és médszertanilag
megalapozott, szisztematikus empirikus kutatdsokra.”’ Ehhez sziikséges forri-

27 V6. Gabriel A. Almond & Sidney Verba: The Civic culture, Princeton University Press, Princeton, N.J.,
1963. (Magyarul részletek ,,Allampolgiri kultdira. Bevezetés a politikai kultirdba” cimen: Szocioldgiai fi-
gyeld, 11. folyam, I. évfolyam, 1-2. szdm.)

28 Szabé Ildiké & Csepeli Gyorgy: Politikai érzelmek iskoldja, Fel-kép, 1984/2.

29 Szabé Ildiké: Minden masképpen van. Politikai reszocializdcié Magyarorszagon, Vildgossig, 1994/3.

30 Stumpf Istvin: Genericids kihivds egy j politikai-szocializiciés erétérben. In: Csepeli Gy. & Kéri L.
& Stumpf L. (szerk.), Allam és polgdr, M'TA PT1, Budapest, 1992.

31 Szabé Ildiké: A politikai szocializdcié nyoméban, Politikatudomdnyi Szemle, 1994/2.
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sok hijin megnott a regiondlis, nem reprezentativ, de szociolégiailag jol kortiil-
irhat6 ifjisdgi csoportokra vonatkozé adatfelvételek szerepe. Mar a kilencvenes
években sziilettek olyan kutatdsi eredmények, amelyek jelentdsen hozzdjarulnak
a megvaltozott politikai szocializici6 jellemzéséhez, de még csak torekvés, hogy
ezek a vizsgilatok egymashoz kapcsolva lehet6vé tegyék a politikai szocializaci-
6s folyamat atfogé képének felvazolasit, amely egyuttal megalapozza a rendsze-
res tovabbi kutatist.

A politikai szocializacié Gj jelenségeinek leirasara torekvé empirikus szociol6-
giai kutatdsi beszamoldk és politikatudomanyi esszék mindegyike hangsulyozza,
hogy a tigabb szocializicids feltételrendszer valtozasa 1j lehetdségeket nyitott a
fiatalok tdrsadalmi magatartdsdnak vizsgalatiban. Annak megitélésében is egysé-
gesek a hazai kutat6k, hogy a megviltozott szocializacios kornyezet az ifjasigku-
tatds — ezen beliil a politikai szocializacié — Gj elméleti és modszertani paradigmait
igényli, azonban az ehhez sziikséges jj ismeretek még korlitozottak, ezért az ed-
digi 6sszefoglaldsok jorészt csak feltevéseken alapulnak.’” A t6bbnyire lehetséges
valtozasi irdnyokat felvizold ,,szcenariok” két kérdésre prébalnak vélaszolni: ho-
gyan modosult a megel6z6 korszakot jellemz6 politikai szocializacios paradigma?
Milyen 14j szocializacios dgensek jelentek meg a rendszervaltist kovetoen?

Némileg paradoxnak is tekinthetd, hogy a csalddi nevelés hatdsa, amely mint
lattuk meglehetés sikerrel ellensilyozta a kommunista dllam indoktrindlé torekvé-
seit, a kilencvenes években gyengiilni latszik az értékek dtaddsaban. Meger6sodott
a léthelyzet hatdsa az értékrendre, a léthelyzetek pedig hirtelen széles skdldn sz6-
rédtak szét. Tobb kutatds kimutatta, hogy differencidlé hatdsukat névelik az or-
szagon beliili regionalis és telepiiléstipusok kozotti teriileti hatrdnyok.” A csaldd
€s a lak6kornyezet szocializicios esélyeket differencidlé szerepét bizonyitotta a
TARKI orszdgosan reprezentativ, nagymintis adatfelvétele is, amely szoros kor-
reldciot tart fel a gyenge emocionalis csaladi hattér, a tdrsadalmi és teriileti hatra-
nyok, valamint a fiatalok er6szakos politikai cselekvésre valé hajlama kozott.*

A demokratikus politikai berendezkedés és a piac kiépiilése a magyar fiata-
lok korében is felgyorsitotta a civilizaciés korszakviltast. Ennek els6 jelei mar
kordbban jelentkeztek, de a politikai szocializiciéban csak most érezteti hati-
sat. Magyarorszdgon is tapasztalhato az ifjusdgi €letszakasz és az ifjusagi kultd-
ra felértékeldése, de a kiilonboz6 fejlettségti régiokban mas-mds tartalommal.
A megvaltozott csalddi szocializdcié mellett megndtt a fogyasztdi ipar, a tomeg-
kommunikdiciés mintik és az iskolatipusok kulturalis-érvényesiilési esélyeket dif-
ferencial6 szerepe.”

32 Vesztesek. Ifjiisig az ezredfordulin, szerk. Gazsé F. és Stumpf 1., Ezredfordul6 Alapitviny, Budapest, 1995.

33 Boros Lészl6: Polgirosodds és genericids érintettség. In: Gazso, F. & Stumpf, I. (szerk.)
Rendszervdltozds és ifjiisag, M'TA PT1, Budapest, 1992; Gazsé, F. & Stumpf, I. (szerk.) Vesztesek. Ifjiisig
az ezredfordulin., Ezredfordulé Alapitviny, Budapest, 1995.

34 Garami Erika & T6th Olga: Ifjiisig 1993. Tirsadalmi-csalddi belyzet és politikai attitiidok, Kutatdsi zaréje-
lentés, Ezredfordul6 Alapitvany, Budapest, 1994.

35 Gibor Kilman: Ifjasigkutatisi tézisek. In: Gabor K.(szerk.) Ifjisdgkutatds, Educatio, Budapest, 1996.
(Educatio fiizetek. 2.)
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Az ifjasdgi kultira erésodése feltehetdéen megviltoztatja a kortarscsoport poli-
tikai szocializaciés jelentéségét is. Bar a magyar politikai életnek az a sajatossdga,
hogy a rendszervilté csoportok kozott fellépett egy ifjisagi part, nem az ifjasa-
gi kultira tendencidihoz kapcsolhaté, az mir feltételezhetd, hogy e part tovab-
bi befolydsinak alakuldsa elég jelentésen fligghetett ettdl a kontextudlis hatdstol.
Csak a 2000. éven tal kertl minden péartban el6térbe a genericiovaltas kérdése,
ami egyuttal mindegyik esetében médositja az ifjasagi hattérrel val6 kapcsola-
tot, s ezzel a fiatalok politikai orientdciéinak alakuldsat is. Ezzel egyttal akkora
yj teriiletet kindl feltarasra a politikai szocializici6 és a politikai kultira kutaté-
inak, hogy ez a feladat messze meghaladja a hazai kutat6i kapacitis lehet6ségeit.

Az dllamszocialista rendszer bukasat kévetd intézményi véltozdsok — szabad vé-
lasztasok, tobbpartrendszer, demokratikus intézményrendszer —a politikai szocia-
lizaci6 intézményi kereteinek valtozasat is jelentették. A legszembettinébb véltozas
a tobbpdrtrendszer létrejotte, aminek bizonydra kozvetlen hatdsa van a politikai
szocializci6 folyamatdra. Am a témakérben publikalt hazai és kiilfoldi tanulma-
nyok szinte mindegyike kiemeli, hogy az elsé6 demokratikusan fellép6 partok és a
megvilasztott parlamentek Kelet-Eurépaban dltaliban nem voltak eredményesek
a fiatalok politikai szocializdci6jaban. A fiatalok nem egyértelmuen a demokra-
cia felé orientalodtak, a demokratikus dllampolgari szocializiciohoz még hosszi
idére van sziikség.”® Egy magyar-észak-ir kutatds eredményei azt mutattik, hogy
a posztkommunista orszagban a fiatalok demokraciaképében a lettint kurzus ér-
tékei mdr nem, a piaci kapitalizmus, illetve a klasszikus demokricia értékei még
nem domindnsak. Az eltéré politikai-tdrsadalmi kornyezetben szocializalodott
magyar és észak-ir egyetemistik demokracidhoz val6 viszonyat leir6 eredmények
szerint a magyar hallgatdk az ireknél jelentdsen kisebb mértékben fogadtik el a
liberalis demokriacia értékeit tartalmazo kijelentéseket.”

Val6szint, hogy a demokratikus szocializicié deficitje egy sajatos ambivalen-
cidnak k6szonhetd. Egyrészt, Magyarorszagon €s a posztkommunista régi6 egé-
szére is igazoltik,”® hogy a fiatalok demokricia fogalmin leginkabb a politikai
szabadsdgot, a torvény elotti jogegyenloséget és a tobbpartrendszert értik, va-
gyis egyértelmuiien pozitiv szerepiik van a politikai intézményeknek. Ugyanakkor
a kilencvenes évek kozepére a magyar ifjasdg tobbségében a rendszer egészére
vonatkozé negativ itéletekben 6sszegz6dott az, hogy a politikai rendszer valto-
zdsa sulyos gazdasigi hanyatldssal jart, amelynek megillitisa évekig illdziénak
bizonyult. Az ugrisszertien megnétt deviancia (biinozés, drogfogyasztis) és a
felnott tarsadalommal szembeni hagyomanyos bizalomhidny feltehetéen fokoz-

36 Nagle, J. D. (1994) Political Generation Theory and Post-communist Youth in East-Central Europe.
Research in Social Movements. Conflicts and Change, 17.

37 Murényi Istvin & Berényi Zoltin: Demokratikus magatartdsformdk és nemzeti hovatartozds magyar és
észak-ir egyetemistdk korében, Regio, 1997, 3.

38 Erés F. & Murényi I. & Plichtovd, J. & Varga, R.: A tirsadalmi dtalakulds és a demokricia szocidlis rep-
rezentdcidja 6t posztkommunista orszdgban, Politikatudomdnyi Szemle, 1997, 4. és Simon, J.: A demokri-
cia értelmezése a posztkommunista orszdgokban, Szocioligiai Szemle, 1996, 1.
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ta ezt hatdst.’” A feln6tteknek az immaron demokratikus formaja politizalasbol
val6 kidbrdnduldsa magyarazhatja leginkabb a gyerekek kozott is a politikai ér-
deklodés csokkenését, amit hetedik osztilyos tanul6k nem reprezentativ mintdi-
nak a kilencvenes évek hiarom vilasztisi évében vald lekérdezése litvanyos ada-
tokkal valoszintsitett.*

A korai politikai szocializacié agensei koziil az iskola — egyaltaldn az oktat6-
nevel6 intézményrendszer — a csaliddnal is jobban meggyengiilt a rendszerviltis
nyomadn. A régi rendszer intézményeinek atpolitizaltsagat a politikum kirekesztése
viltotta fel — a politika kirekesztése cimén. A politikai partok kitiltdsa a munka-
helyrol —iskolabdl, tanintézménybdl — nemesak azt jelentette, hogy direkt politikai
tevékenység nem folytathatd a ,keritésen beliil”, hanem azzal a kovetkezménnyel
is jart, hogy minden a politikarél sz616 vagy azzal kapcsolatos ismeret és gondolat
— példaul a kormdnyformdkrol, vilasztasi rendszerekrol, kiilonosen pedig a poli-
tikai harcok tétjeirél — gyanussa vagy tilalmassa* vélt, egy-két tantargy szorosan
vett tananyagan kivil. A politika a kilencvenes évek soran egyre ritkibban volt
téma az iskoldban a gyerekek kozott, és — ha lehet — még kevésbé tandr és didk
kozott. Ugyanakkor dltalinos nemzetkozi és egyqttal ,,unids elvards” a demok-
racidra nevelés erdsitése az iskoldban: 2006 a demokriciara nevelés éve.

A hazai reflexiékhoz hasonléan a kérnyez6 posztkommunista orszagokat jel-
lemz6 politikai szocializicids valtozasokat elemzé irdsokat is elsésorban a vélto-
zas és az dlland6sig szempontja foglalkoztatja.* Lengyel 13—14 évesek 1994-ben
a szabad valasztist, a politikai méltinyossigot a demokricia, mig az egyéni fele-
16sséget a piaci kapitalizmus fogalméhoz kapcsoltak.”

Bar a posztkommunista orszagokrol dltalaban tett megallapitdsok nyilvin nem
érvényesek kozvetleniil a magyar tirsadalomra, a politikai rendszervaltast koveto
folyamatok sok tekintetben hasonlék. Igy az iskola politikai szocializaciés szere-
pének gyengiilése, valamint a vallasi szervezetek és a tomegkommunikécié hata-
sanak er6sodése minden posztszocialista orszigban megfigyelhet6. Megjelentek
az olyan genericiokon beliili konfliktusok, amelyek ellentétes politikai és tarsa-
dalmi értékrendeken alapulnak.* A kilencvenes éveknek ezek a megfigyelései mar

39 Agocs, P. & Agocs, S.: Youth in Post-Communist Hungary. Society, 1994, 3.

40 Cséko Mihaly, Berényi Eszter, Bognar Eva, Tomay Kyra: Politikai szocializicié Magyarorszigon a ki-
lencvenes években, Szocioldgiai Szemle, 2000, 1.

41 Az ELTE hallgat6i kutatdssorozatiban — amelyben ilyen kérdéseket is feltettek a hetedikesek-
nek: ,,Szerinted mi az. hogy demokricia?”, ,,Szerinted ki cigdny?” ,Szerinted mi az, hogy politika?”
»Mennyire érdekel téged a politika?” — egy févirosi gimnaziumigazgaté 2002-ben kemény szavakkal
utasitotta el iskoldja részvételét, mondvin ,Ami ebben a kérdSivben van, az nem iskolasgyerekeknek va-
16, és jobb lenne, ha békén hagyndk vele ket.”

42 From Subject to Citizen, ed. by Csepeli Gyorgy & Daniel German & Kéri Lédszl6é & Stumpf Istvin,
Hungarian Center for Political Education, Budapest, 1994.

43 Slomczynski, K. M. & Shabad, G.: Continuity and Change in Political Socialization in Poland,
Comparative Education Review, 41. No. 1. (Febr. 1997.)

44 Rizova, A.: Political Socialization in Post-totalitarian Bulgaria. In: Csepeli et al. (eds.) From Subject
to Citizen, Hungarian Center for Political Education, Budapest, 1994; Pantic, D.: Changes in Political
Socialization in Serbia, u.0.; Alisauskiene, R. & Bajauriene, R.: Economic Values and Attitudes of the
Lithuanian People, #.0.
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el6revetitették a politikai viszonyok és harcok ezredfordul6 utini valtozasait. Az
Uj hatalmi és politikai intézmények, valamint a piaci kapitalizmus irdnti bizalmat-
lansdg tobb orszdgban is egyértelmten megjelent a fiatalokban. Ugyanigy meg-
jelentek azonban az ifjisdg konzervativ, st széls6jobboldali csoportjai is. Ujabb
vizsgalatok szerint® a lengyel politika konzervativ fordulata komolyan érinti az
ifjasagot.

A politikai szocializiciéra vonatkozé konkrét kutatdsi eredmények Magyar-
orszagon arra utalnak, hogy dtalakult a politika jelentéstartalma. Mig a ,régi
rendszerben” a kiiliigyi események uraltik a politikai kommunikaciét, a kilenc-
venes évekre a belpolitikai események, politikai szereplok valtak 1éptek elotérbe:
a belpolitika reprezentins intézményei (kormdny, parlament) és az olyan lényegi
politikai folyamatok, mint a dontés, az irdnyitds, a végrehajtds.* Gazs6 Ferenc
paradox helyzetnek nevezi, hogy az évtized elsé felében a 18-35 éves fiatalok nem
utasitjak ugyan el a politikai demokricia értékrendjét, de elégedetlenek a demok-
ratikus intézmények, hatalmi szervezetek és politikai partok teljesitményével és
mukodésével. A tobbpartrendszer és a szabadon vélasztott parlament politiku-
saival szemben a fiatalok t6bbségének fenntartdsai vannak. Szerintiik a kordbbi
id6szakhoz hasonléan most sincs érdemi befolyasolasi lehetdség a hatalmi don-
tésekre, a politika vildga valtozatlanul a negativan értékelt politikusok elkiiloniile
terrénuma. Mindezek, valamint az érdekbeszamitist elutasité hatalmi-politikai
intézmények k6zonye instabil, kiszimithatatlan tarsadalomképet, az dllampolgar
ymagdnyianak” képzetét erdsiti."

A politikai, gazdasagi és ideol6giai valtozasok ellenére a koribbi rendszer szo-
cializdcids technikai és mechanizmusai nem tlntek el egy csapisra,*” és kérdés,
meddig élnek tovabb. Magyarorszdgon a kilencvenes évek kozepén a kecskeméti
féiskoldsok politikai kultirajit elemzé kutatis eredményei szerint még kimutat-
haté volt a rendszerviltozast megel6z6 idoszak szocializaciés hatdsainak tovabb-
€lése (a torténelmi ismeretek vizsgalatinal tapasztalt kategorizacios fesziiltségfel-
old6 mechanizmusokban, a hazai etnikai kisebbségek szimanak becslésénél, vagy
a Kdrpat medence magyarok lakta kisrégioinak megnevezésénél).”

A serdiil6k vizsgilata ebben a helyzetben a teljesen 1j folyamatok els6 megraga-
disinak lehetGségét nytjtotta, hiszen nekik volt a legkevesebb a megviltoztatni
val6juk. Ennek feltirdsihoz jarultak hozza Orkény Antal és Szabé Ildiké kozép-

45 Lasd Marek Szopski tanulmdnyit az Educatio jelen sziméban.

46 Csepeli, Gy. (1994) Children of a Paradise Lost. Csepeli et al (eds) From Subject to Citizen, Hungarian
Center for Political Education, Budapest, 1994; Stumpf, I.: Ifjasag, politikai részvétel, partpreferencidk.
In: Gazsé, F. & Stumpf, L. (eds) Vesztesek. Ifjiisig az ezredfordulin. Ezredfordulé Alapitviny, Budapest,
1995.

47 Gazsé, F.: Nemzedéki orientdcidk instabil tirsadalmi kornyezetben. In: Gazsé, F. & Stumpf, I. (eds)
Vesztesek. Ifjiisig az ezredfordulin, Ezredfordulé Alapitviny, Budapest, 1995.

48 Pantic, D.: Changes in Political Socialization in Serbia. In: Csepeli et al (eds) From Subject to Citizen,
Hungarian Center for Political Education, Budapest, 1994; Boari, M.: Structural Limits of Political
Socialization in Romania: A Case Study on Political Discourse, u.o.

49 Szabé, . & Horvith, A. & Maridn, B.: Féiskoldsok dllampolgdri kultirdja, MTA PTI, Etnoregiondlis
Kutatékozpont, Budapest, 1996.
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iskoldsok korében végzett kutatsai.’® Ezek jol tagolt képet adtak politikai szocia-
lizaci6 kognitiv és affektiv oldalarél valamint az orienticiokrol is a kozépiskoldsok
t6bb csoportjainak 6sszehasonlitdsdval. Az ELTE Szociolégiai és Szocialpolitikai
Intézetében Csiké Mihaly 1990-ben inditott hallgatéi kutatdssorozatot a folya-
mat egy kordbbi metszetének feltirdsira dltaldnos iskoldsok (hetedikesek) kozott.
1991-ben, 1994-ben 1998-ban és 2002-ben tortént adatfelvétel, amely els6sorban
a politikai érdekl6dés kialakuldsat és szocializaciés dgenseit igyekezett megkozeli-
teni.’! Az eredmények egyrészt igazoltik, hogy ebben a korai serdiil6korban még
mindenképpen indokolt — Percheron nyomén — tigabban megvonni a politikai
szocializaciéban figyelembe veend6 hatdsok korét, masrészt azt mutattik, hogy a
munkahelyek és az oktatdsi intézmények depolitizalasinak félreértelmezése miatt
az iskoldk szerepe radikalisan visszaszorult a politikai szocializaciéban, ami sd-
lyos kivetkezménnyel jarhat a demokricidra nevelés tekintetében.

A hazai kutatok a nyolcvanas évektl személyes kapcsolatban élltak a teriilet
mas orszagokban mukodo kutatdival, elsésorban a Nemzetkozi Politikatudomanyi
Térsasag politikai szocializaciés szakosztilya, valamint kiilon szdlon fejlodott fran-
cia kapcsolatok révén. Csepeli Gyorgy, Stumpf Istvan, Kéri Laszl6, Csiké Mihdly
tobb izben részt vett az IPSA RCPSE konferencidin, Szabé I1diké pedig hosszabb
ideig kozvetleniil Annick Percheron munkatarsa volt Franciaorszidgban. Az amerikai
kutat6k megjelenésiik utin azonnal a fontos eurdpai fejlemények kozott jegyezték
a Csepeli Gyorgy, Kéri Laszl6 és Stumpf Istvin altal szerkesztett tanulmanykote-
teket.”? Az IPSA RCPSE 1999-ben Budapesten tartotta rendes évi konferencidjit, és
itt mutattdk be az elsé eredményeket az ELTE kutatdssorozatibol; 2004 novembe-
rében pedig ismét Budapestet valasztotta éves konferencidja szinhelyél.

A kilencvenes évek eredményei nyoman tobb fontos viltozas allt be. Egyrészt,
egyre nagyobb hangsilyt kapott a nemzetkozi egyiittmikodés a kutatdsban.
Ennek egyik jele Orkény Antal és Szabé Ildiké magyar-roman Gsszehasonlit6
vizsgilata a Roman Tudomdnyos Akadémia Szociol6giai Intézetével és a roma-
niai magyar doktoranduszok szervezetével egyiittmiikodve.”” Enyedi Zsolt Bojan
Todojisevi¢-csel kozosen végzett kutatisinak eredményeit az Educatio jelen sza-
mdban mutatja be. Az Eur6pai Uni6hoz valé csatlakozassal eurépai szinten is ér-
dekesebbé viltak azok a kutatdsok, amelyek a kozép-eurdpai orszdgok Gj nem-
zedékeinek egymaskozti viszonyait érintik. Itt a tisztdn tudomanyos érdeklodés
egy hatdrozott politikai érdekl6déssel parosul.

50 Szabé Tldiké & Orkény Antal: Tizenévesek dllampolgiri kultiirdja, Minoritis Alapitvany, Budapest, 1998.

51 Csiké Mihily, Berényi Eszter, Bognir Eva, Tomay Kyra: 7. 7.

52 Richard G. Niemi & Mary A. Hepburn: The rebirth of political socialization, id. kiad. hivatkozik az
Allam és polgdr angol nyelvi kiaddsdra (State and citizen, Institute of Political Science, Budapest, 1993.),
valamint a From subject to citizen cimi gyUjteményre, ahol a hdrom magyar szerkeszt6h6z Dan German
csatlakozott negyediknek (Hungarian Center for Political Education, Budapest, 1994).

53 Szabo Ildiké & Orkény Antal: A siker zdloga. Magyarorszigi és romaniai kézépiskoldsok életstratégidi-
nak értékei, Educatio, 2001. 6sz; Szabé Tldiké & Orkény Antal: Perceptii ale adolescentilor din Ungaria
cu privire la locul tarii lor in Europa, Revista Roménd de Sociologie, 2002. 3—-4.
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Masrészt, a hazai politikai életnek sajitos — és kordntsem biztos, hogy dtmeneti
—jellemzojeként egyfajta permanens kampanyéllapot dllt be, amely minden eddi-
gihez képest eltéro szocializacios kozeget jelent a most felnovoknek.

Harmadrészt, kezd felnéni egy Gjabb kutat6-generacié is, amely mar csak Szabo
Ildiké konyvébdl ismeri az ,,allamositott embert”,’* éppugy, ahogyan kutatdsainak
alanyai. Ehelyett feler6sodnek olyan 4j szempontok, amelyek — legaldbb részben
— a megvaltozott politikai helyzet kovetkezményei. Megerésodtek a tarsadalmi
aktivitisnak olyan formdi, mint a civil szervezetek, amelyek nem feltétlentil po-
litikaiak, de nincsenek is [égmentesen elzdrva a politikai szfératol. Ezek a szocia-
lizacion beliil olyan tanuldsi folyamatok szinterei lehetnek, amelyeken a politika
teriiletére is konvertalhat6 magatartasformakat sajatithatnak el a fiatalok.” Egy
masik feler6s6d6 érdeklodést a valldsi élet megélénkiilése timogat: a vallasi és a
politikai szocializacié k6zott sajitos Osszefiiggések johetnek létre. Mivel semmi-
lyen altaldnos torvényszeriség nem rendel egymashoz sziikségszertien bizonyos
fajta vallasi és politikai felfogasokat vagy magatartisokat, csakis empirikus vizs-
galodissal allapithatok meg azok a kiilonos dsszefiiggések, amelyek hol itt, hol
ott és hol igy, hol tgy mégiscsak létrejonnek kozottiik. ™

Mindennek koévetkeztében: ahogyan a politikai életben valtozdst hozott az j
évtized, ahogyan a tdrsadalmi élet egyéb teriiletein is Gj jelenségek tapasztalha-
t6k, ahogyan az Eur6pai Uniéhoz val6 csatlakozas is j helyzetet teremtett, amely
4j problémakkal és 1j élettapasztalatokkal jar, agy jra kell gondolni a politikai
szocializaciét, és igy a politikai szocializacié kutatdsat is.

A helyzet valtozdsival nemcsak a kutatds tdrgyanak véltozdsa kényszeriti vél-
toztatdsra a kutatét, hanem az a tapasztalat is, hogy a megvaltozott tirgy gyak-
ran csak mésféle vagy legaldbbis médositott médszerekkel és eszkozokkel tirha-
t6 fel és érthet6 meg.

* k%

Az Educatio sajitos helyzetben villalkozik egy tematikus szdm Gsszedllitisira a
politikai szocializacié témakorében. A magyar szociologidban ugyan — mint je-
leztiikk — hosszu ideje jelennek meg ilyen tirgyu munkak, a kutatisi teriiletre
mint ilyenre azonban ritkdn irdnyul figyelem. Ezért indokolt lenne egy korkép
igényével fellépni. Rdaddsul a politikai szocializicié kutatdsa a viligon minde-
niitt feléled6ben van, amit természetesnek érziink, mivel a politikai élet egészen
4j jelenségeket produkal. A posztszocialista orszagokban ezeket kiegészitik mas-
hol mar ismert jelenségek, amelyek azonban itt mis feltételek k6zott, mas mo-
don mennek végbe. Ezt a viltozatossdgot azonban nem lehet egyetlen folyéirat-
szamban bemutatni, sokkal nagyobb terjedelemben sem lehetne korképet adni. A

54 Szabé 11dik6: Az ember dllamositisa. Politikai szocializdcid Magyarorszdgon, Tekintet Konyvek, Budapest,
1991.

55 Ebben a szimban Nirai Mirta cikke foglalkozik a témdval.
56 Ilyen osszefiiggéseket vizsgil ebben a szimban Murinyi Istvin tanulminya.



@ CSAKO MIHALY: IFJUSAG ES POLITIKA 549

targy klasszikus-akadémikus koriiljarasa tehat ezittal elmarad: nem tudjuk sorra
venni a szocializdcios dgenseket a csalddtdl az oktaté-nevel6 intézményeken és a
kortarscsoporton at a médidig, hogy bemutassuk hatasukat a szocializicié poli-
tikai dimenzidjiban.

Bevezet6 tanulmdnyunkkal igyekeztiink eligazitani az olvasét kutatdsi teriile-
tiink térképén, de a tovabbiakban csak néhany kiemelked6 tereppontot — kutata-
sokkal meghéditandé magaslatot — tudunk megmutatni. Arra térekedtiink, hogy
olyan témakat emeljiink ki, amelyek a legjelentésebbek koziil valok, egyszersmind
a legaktudlisabbak kozott talaljuk oket a hazai kutatdsokban is. Szabé Ildiké a
szocializdcié egyik legfontosabb kérdésének, a kollektiv identitdsok kialakuldsa-
nak mély elemzésébe dgyazza a nemzeti identitds és a politikai partokhoz ké6t6-
dés problematikdjit. Az eloitéletes magatartasok létrejottének és tovabbélésének
teltételeit mindeniitt fontos feltirni, ndlunk els6sorban a ciganysiaggal szembeni
eléitéletek jelentenek problémat. E folyamatok néhiny sajatossagit elemzi szel-
lemes, két erésen kiilonb6z6 varosi kozeg hatasat 6sszehasonlité tanulmédnyédban
Enyedi Zsolt és Bojan Todosijevic. Az el6itéletesség és a vallasossig sszefiiggé-
seit vizsgalja Muranyi Istvdn hazai empirikus elemzése, amely nagy szimu ko-
rabbi kutatds tapasztalataira épit. Linda Valenty és Edith Barrett latszélag talin
tavoli témdt elemez, amikor a nagyvarosi er6szak hatdsira irdnyitja a figyelmét.
Tanulmanyukban azt keresik, hatdssal van-e az amerikai fiatalok politikai szo-
cializdcidjara, ha rendszeresen erészaknak vannak kitéve, vagy fenyegetve érzik
magukat. Magyarorszigon eddig ez talin még nem meriilt fel ennyire élesen,
de az el6szele sajnos mar érezhetd: egyre inkabb napfényre keriilnek a magyar
gyerekek és fiatalok életének sotét bugyrai, amelyekben a csaladi vagy a kortars
erdszak hatdsa domindl, és a mindennapi beszélgetésekben egyre inkabb er6so-
dik az a nézet, hogy az er6szak nilunk is terjedében van. Két tanulményt a meg-
valdsithatatlan cél, az intézményes szocializaciés dgensek bemutatasa érdekében
kozlink: egyikiik 4j, masikuk régi dgenssel foglalkozik. Ndrai Marta tanulmanya
azt az 0j figyelmet jelzi, amely a civil szervez6dések mint szocializaciés dgensek
telé fordul. Mint 6ntevékenyen létrejovo onkéntes tarsuldsok, a civil szervezetek
mindenképpen a lakossig olyan elemeit tomoritik, amelyek kiilonb6z6 targyak-
kal kapcsolatban és kiilonb6z6 szélességti hatokorrel valamilyen koz javira igye-
keznek tevékenykedni. Aktivabbak tehdt az emberek tobbségénél, és bizonyosra
vehetd, hogy sajitos hatdssal vannak a veliik kapcsolatba keriilé vagy kereteik-
ben mukodo, sot, esetenként akir vezetd szerepet jatszo fiatalok politikai szoci-
alizacidjara. Raczkevi Agnes olyan szocializcids dgens hatsainak elemzéséhez
nyujt adalékot, amely régéta mindenkinek eszébe jut, ha a fiatalokat befolyisolo
tényez6krol van sz6. A hazai média politikai szocializicids hatdsinak alaposabb
és részletes elemzése ennek ellenére varat magdra. Raczkevi tanulmanya — amely
akdr torténeti szociolégiainak is tekinthet6 — arra hivja fel a figyelmet, hogy a
média mdr abban a korai megjelenési formajiban is, amikor még csak egyetlen
médiumként — mint radié — létezett, nemcsak hatdssal volt, hanem politikai er6k
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altal szandékolt hatdssal volt az ifjasdgra. Mivel a média politikai felhaszndlasira
irdnyul6 torekvés azota inkdbb csak nétt, az eszkoztar pedig sokszorosira béviilt,
egyre siirgetobb gond ezen a tertileten a ,kutatdsi deficit”.

Vilogatisunk silyos hidnyossiga, hogy egyetlen tanulmanyt sem tartalmaz az
iskoldban foly6 politikai szocializaciérdl. Iskolds kordakrol természetesen ma is
késziilnek kutatiasok, de az iskolai hatdsokrol nem. Fentebb emlitettiik mar, hogy
ennek egyik oka a politika ,kitiltdsa” az iskolakbdl. Ez azonban nem indokolja,
hogy interjikat és kérd6iveket nem alkalmazé médszerekkel sem kozelitik meg
a témat. Alkalmas kutatasi eszkoz lehetne pl. a tankonyvelemzés, a tantdrgyi ha-
tasvizsgalat a kiilonféle cimu tarsadalomismeret és etika tirgyak esetében, vagy a
pedagdgusok attitdjének vizsgdlata a tanuldk politikai nevelésével kapcsolatban
— hiszen a pedag6gusokat a tanuldk ,veszélyeztetése” nélkiil meg lehet kérdezni.
Reméljiik, hogy miel6bb médunk lesz ilyen tanulmanyokat is k6zolni.

CSAKO MIHALY
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KOLLEKTIV IDENTITASMINTAK
A POLITIKAI SZOCIALIZACIOBAN

POLITIKAI SZOCIALIZACIOS FOLYAMATOK &s a kollektiv identitdsok kozotti
osszefiiggésekrdl sokdig viszonylag kevés sz6 esett a tirsadalomtudoma-
yokban. Ennek okai taldn éppen a kutaték szakmai szocializaciéjaban
rejlenek. A politikai szocializdcié-kutatdsok ugyan alapvetéen a politikai szocio-
logia keretei kozott zajlanak, de a szocializacioban kialakul6 identitdsok kutata-
sa mar atnyulik egy masik kutatdsi teriiletre: a politikai kultira kutatisi tertile-
tére. Ez ut6bbi pedig a hagyomanyos felfogds szerint inkdbb a politikatudoma-
nyok ,illetékességébe” tartozik. A két kutatdsi teriilet médszertani hagyomanyai
kiilonbozoek. Azok szimara, akik jaratosak az empirikus politikai szociol6gia
madszertaniban, a szocializdcié ,puha” tényez6i: a tanult tartalmak, a tapaszta-
latok, az interperszonilis kapcsolatok, a gondolkozasi, magatartasi és cselekvési
mintik médszertanilag megragadhatéak ugyan, de elméletileg nem mindig ér-
telmezhetGek. A politikai szociologia vildgaban szocializalédott kutatdk a kollek-
tiv identitdsok konstruildsinak torténelmi dimenziéjaval és szocidlpszichol6giai
mechanizmusaival sem tudnak mindig mit kezdeni. A politikatudomanyok felol
érkezok pedig sokszor az identitdsok tdrsadalmi meghatirozottsigdval nem sza-
molnak eléggé.

A szocializaciés tényezok szovedéke

Tarsadalmi kibivdsok

A szocializici6 és a kollektiv identitdsok kozotti 6sszefiiggések kutatisa napjaink-
ban fellendiil8ben van.! Ugy gondolom, ebben a tirsadalomtudomanyi paradig-
miban bekovetkezett viltozdsok is szerepet jitszanak, amelyek nem fiiggetlenek
az 4j tarsadalmi kihivasoktol. A korabbi tudomdnyos felségteriiletek kozotti ha-
tarvonalak egyre inkabb elmosédnak, és a kutatok egyre gyakrabban élnek mul-
ti- és interdiszciplinaris megkozelitési médokkal és az tgynevezett puha vélto-

1 Lédsd példdul Magyarorszdgon Murdnyi Istvin: Tizencvesck nemzeti identitdsa és elditéletessége cimt, 2004-
ben benydjtott doktori értekezését, amelyben a szerz sajit kutatdsai és az ut6bbi évtizedek magyar és
kiilfoldi kutatdsai alapjan sokréttien tdrja fel a politikai szocializici6 kilonbozd tényezdinek szerepét a
fiatalok nemzeti identitdsinak formaldsiban.

EDUCATIO 2004/4 SZABO ILDIKO: KOLLEKTIV IDENTITASMINTAK A POLITIKAI SZOCIALIZACIOBAN. PP. 551—560.
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z0k elemzésbe val6 bevonisival. Ez médszertani sokszintséggel és a kiillonb6z6
diszciplindk fogalmi rendszerének integraldsdval jar egyiitt.

A szocializaci6 és a kollektiv identitdsok kozotti Osszeftiggések vizsgalatinak
kedvez, hogy egyre t6bb ,dtjar6” van a tarsadalomtudoményok és a tarsadalmi
gyakorlat kozott. A nyitottsig nemesak a kutatdsi témak megvalasztisaban feje-
z6dik ki,” hanem abban is, hogy ezeket gyakran alkotjik olyan kérdések, problé-
maik és jelenségek, amelyek felé mind a tirsadalompolitikai, mind pedig a tarsa-
dalomtudomanyi figyelem sajitos értékelkotelezettségek (példaul a demokratikus
értékek irdnti elkotelezettség) alapjan iranyul. A tdrsadalmi gyakorlat irdnti nyi-
tottsag jele az is, hogy a modern tarsadalompolitikik egyre inkabb torekszenek a
tudomanyos eredmények hasznositisira.’ Az Eur6pai Uni6ban az ifjasagpolitika
a tarsadalompolitika kiemelt teriilete lett.* A demokratikus dllampolgéri kultdra
megalapozisa a kozoktatds hangsilyos feladata,” mig a nem formalis nevelés le-
hetdségeinek hasznositisa a demokratikus dllampolgdri magatartasok kialakula-
sanak elosegitésére az ifjasagpolitika egyik f6 torekvése lett. Témdank szempont-
jabdl ez a tdrsadalompolitikai nyitottsig eldsegiti, hogy a kutatéi figyelem az j
nemzedékek vagy az 4j politikai struktarik kozé keriil6k kollektiv identitidsanak
alakulasara irdnyuljon, hiszen a kollektiv identitiasok kérdése gyakran égeto tar-
sadalmi kérdés is.®

A kollektiv identitdsok tarsadalmi gyakorlatban is érzékelhetd jelenségei kozott
régéta ismert és Gjonnan felbukkané csoportképzodési formakkal, valamint régi
€s 4j tartalmi elemekkel egyardnt taldlkozunk. Kiilonésen nagy tarsadalmi kihi-
vast jelentenek azok a jelenségek, amelyek a szandékolt intézményes szocializdci-

2 Ami persze, sokszor a kutatdsok finanszirozasinak rendszerével is osszefiligg.

3 A kiilonb6z6 tirsadalomtudomdnyok k6zotti hatdrok elmoséddsa tobbek kézott éppen a politikai szo-
cializdci6 problematikdjinak kutatdsival kezd6détt a hatvanas évek végén Nyugat-Eurépiban és az
Egyesiilt Allamokban. Ezeknek a kutatisoknak a tovibbi sajitossiga eredményeik lithaté tirsadalmi
hasznositdsa volt a tirsadalomismereti tirgyak oktatdsiban, a kivinatosnak tekintett dllampolgédri maga-
tartdsok megfogalmazisiban és ezek formdléddsinak elésegitésében a formilis és a nem formalis peda-
gbgia eszkozeivel.

4 Itt utalnék az Eurdpai Bizottsag Ifjisig 2000-2006 cim{, a nem formdlis nevelés legkiilonb6z3bb terii-
leteit (ifjasdgi munka, ifjisigi kezdeményezések, onkéntes munka, ifjisagi cserék és onszervezddések,
nemzetkozi hdlzatok stb.) érinté programjira, amely a meghirdetése idején még tagjelolt orszdgokra is
kiterjed.

5 A misodik vildghdboru befejezése 6ta a modern oktatds egésze Nyugat-Eurépdban mindinkdbb a de-
mokratikus dllampolgiri szocializdcié jegyében zajlik (ami persze nem jelenti azt, hogy ez a térekvés
maradéktalanul valéra is vilna). A tirsadalomismeret és az dllampolgiri ismeretek évtizedek 6ta az okta-
tds részei; a pedagégiai médszerek hétterében pedig rendre ott taldljuk a demokratikus értékrendek ér-
vényesiilése elésegitésének szandékdt. Az, hogy az iskoldnak el§ kell segitenie a térsadalmi esélyegyenld-
ség érvényesiilését (€s sok orszigban ezt sikerrel is teszi), ugyancsak az iskolai dllampolgéri szocializicié
kitiintetett tirsadalompolitikai fontossdgit jelzi. Az iskola belsé viligiban (didkénkormdnyzat, tandr-
didk viszony, az iskola és a sziil6k, valamint az iskolafenntarték és a tandrok viszonya stb.) is tobb olyan
véltozds ment végbe, amelyek arrél taniskodnak, hogy az iskoldt a (demokratikus tdrsadalmi) élet tani-
tomesterének tekintik.

6 A politikai szocializdcié-kutatdsok szimdra annak idején a fasizmus eléretorése és tirsadalmi timoga-
tottsiganak mértéke jelentett olyan tarsadalmi kihivést, amely nyoman végig kellett gondolni: a kiilon-
b6z6 tényez6k milyen szerepet jitszanak a kollektiv magatartdsok alakuldsiban, és milyen lehetdségek
vannak az intézményes szocializiciéban az 4j nemzedékek identitisanak a formaldsira.
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6s torekvések ellenére, vagy éppen ezek mellékhatdsaiként jonnek 1étre, még, ha
ezekben a torekvésekben nagy kiilonbségek is vannak az egyes orszagok kozott.
E jelenségek kovetkezo tipusait emelném ki.

1. Szélsdjobboldali jelenségek. Az egyik {6 kérdés az, hogy a nagy torténelmi ka-
taklizmak, politikai viltozdsok, rendszerviltasok ellenére mivel magyarizha-
t6 bizonyos kollektiv identitisformak tovabbélése, illetve az, hogy a kiilonb6z6
helyzetekben ezek Gjra és Gjra felbukkannak. A 20. szdzad utolsé évtizedeitdl kez-
d6déen, a politikai identitdsok dtrendezédésének forgatagdban tobb orszagban
is olyan identitaskategoridk bukkantak fel vagy er6sodtek meg, amelyekrol ko-
rabban mar sokan azt hitték, hogy torténelmileg talhaladottak, vagy legalabbis
politikailag jelentéktelen erejiek. Az is kideriilt réluk, hogy viszonylag jelentds
tarsadalmi tdmogatottsiguk van. Ilyenek példaul a szélsGjobboldali jelenségek,
a rasszizmus, az antiszemitizmus, az idegengytlolet vagy egyes orszigokban az
interetnikus konfliktusok kiélezédése.” Ezeknek az ideologidknak a revitalizalo-
dasa politikailag talin magyarazhat6 a nyilvinossag kiszélesedésével és a demok-
ricidkra jellemz6 értékpluralizmus lehet6ségeivel. Tarsadalmi tdimogatottsaguk
azonban — kiiléndsen a nagy hagyomdnyokkal rendelkez6 eurépai demokracidk-
ban — nem magétdl ért6d6.* Azokban az orszdgokban, amelyekben a demokrati-
kus hagyomanyoknak nagy multjuk van, éppugy felbukkannak, mint a kézép- és
kelet-eurdpai térség orszagaiban. A kutatidsoknak valaszt kell keresniiik arra a kér-
désre, hogy milyen szocializaciés hittere van annak, amikor a mds csoportokkal
szembeni ellenséges érziilet vilik a csoportszervezddések legfébb tényezo6jévé;
hogyan élnek tovibb a szélsdséges tartalmak és mi aktivizalja 6ket, és miért von-
z6ak azok szamadra, akik formadlis, intézményes szocializaciéjukban valészintleg
nem sajatithattak el ezeket.

2. A nagy integrativ folyamatok ellenbatdsai. Vilaszt kell keresni arra a kérdésre
is, hogy a modern eurépai allampolgéri szocializaciét meghatdrozé, tartalma-
ikban nagyon kiilénb6z6 makrofolyamatok hogyan hatnak a korabbi kollektiv
identitdsokra. A tirsadalmi modernizicid, a globalizaci6 és az eurdpai integracio
nyilvinvaléan 4j csoportképzodésekkel és 1 mentalitasok kialakuldsaval is jar,

7 Ezekben az esetekben nem csupdn a szervezett megjelenési formék megjelenésérol és szervezett akciok-
rél van sz6, hanem a gondolkozds egészét dtszové szemléletrdl, amely rdanyomja bélyegét a tirsas kapeso-
latok szovedékére és — ideologiava szervezddve — a politikai viligkép egészére.

8 Ebbdl a szempontbdl figyelemre mélté és tudomdsom szerint egyediilillé a Német Szovetségi
Koztirsasig szovetségi szintl akciéprogramja, amelyet az orszigszerte, de kiilonosen a keleti tartoma-
nyokban megszaporod6 szélsjobboldali, rasszista, idegengyilsl6 és er6szakos jelenségekre adand6 vé-
laszul hirdettek meg a Bundestag pértjainak konszenzusos timogatasaval, 6sszesen 235 milli6 eurds
koltségvetéssel. Az Aktivan a gyiilolet ellen! A fiatalok a tolerancidért és a demokrdcidért, a szélséjobboldal, az
idegengyiilolet és az antiszemitizmus ellen cim akciéprogram a 2000-2006 kozotti idszakot 6leli fel, és
hdrom modellprogrambdél (Civitas, Xenos, Entimon) dll. Ezek célja az egyiittes fellépés a megel5zés ér-
dekében, illetve a demokratikus konfliktuskezel§ stratégiidk, a civil tirsadalom és az dllampolgiri elkote-
lezettség hosszi tivi megerdsitése az ifjisig korében. Mindhdrom modellprogramhoz politikailag fiig-
getlen szakmai szolgéltaté intézmény, kiilon kuratérium és — témank szempontjabdl ez a legfontosabb
— tudomdnyos intézményi hdttér tartozik, amelyik biztositja az alapkutatdsokat és a programhoz kapcso-
16d6 kutatdsokat, valamint az értékelést.
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ugyanakkor e folyamatok haritdsokat, ellenreakcidkat is kivaltanak. A tarsadalmi
modernizicié ellenhatdsainak széles és sokszint spektrumdban taldljuk tobbek
kozott a kornyezetvédoket, a fogyasztoi mentalitdssal szemben kilonb6z6 alter-
nativ életformdkkal kisérletezoket, a teljesitménykényszerrel szemben a tdrsada-
lombdl valamilyen formdban kivonuldkat, az erételjes individualizaciéval szem-
ben a vallasi alapon szegregalodo csoportokat. A globalizici6 €letre hivta az an-
tiglobalizaciés mozgalmakat, az eurdpai integracios folyamatok pedig a nemzeti
identitdsra, az interkulturilis és az interetnikus viszonyokra hatottak. Ezekkel a
jelenségekkel gyakrabban taldlkozunk a nyugati viligban, mint a posztkommu-
nista orszdgokban, de val6szintileg csak id6 kérdése, hogy ez utébbiakban is gya-
koribbak legyenek.

3. Ujrafogalmazédd interetnikus és interkulturdlis viszonyok. A harmadik nagy ki-
hivist a modern eurépai allampolgari szocializacié nyitottsigon alapuld, libe-
ralis tirsadalmi eszményeinek és torekvéseinek (példdul a multikulturalizmus,
az altruizmus, a kisebbségek védelme, a hatranyos helyzettek fokozott segité-
se stb.) hatdsai jelentik. Ezek az eszmények és torekvések nemcsak integrativ
erdvel rendelkeznek, hanem szemben 4llnak a hagyomdnyos kollektiv identita-
sok, a mindig masokkal szemben megfogalmazott 6sszetartozasok logikdjaval is.
Konfliktushelyzetekben ezért hozzdjarulhatnak a masfajta kohéziéval rendelke-
z6 csoportok védtelenségének vagy éppen fenyegetettségének érzetéhez. Az el-
mult évek terrorizmussal Gsszefiiggd eseményei nyoman azokban az orszagok-
ban, ahol nagy bevindorl6-kozosségek élnek, tobb jel utalt arra, hogy a kordbbi
nyitott csoportkozi és kultirakozi viszonyok zartabbak lettek, és az egyiittélés
korabbi alapelvei megkérddjelezodtek.

E problémik koz6s vondsa a nagy hagyomdnyokkal rendelkezé demokracidk-
ban, hogy az dllampolgéri szocializici6 tarsadalompolitikai eszk6zokkel kialaki-
tott rendszerének szandékolt hatdsai ellenében jelennek meg, bar nyilvinval6an
nem fiiggetleniil a demokratikus rendszerek szabadon donté és tarsuld, nagy au-
tonémidval rendelkez6 dllampolgardnak eszményétSl. Egyfajta visszajelzést je-
lentenek a demokraciadk mukodésérol, ugyanakkor jelzik szocializacios rendsze-
riik jelenlegi korlatait is.

Ko6zép- és Kelet-Eurdpdban elsésorban a szélséjobboldali jelenségek, a rassziz-
mus, az antiszemitizmus, az idegengytlélet és az interetnikus konfliktusok kiéle-
z6dése jelent problémait. E térségek orszagaiban e problémdk kezelését nemcesak
az neheziti meg, hogy az dllampolgari szocializaci6 kiépiiloben 1évé rendszere —
mindenekel6tt az oktatdsi rendszer és a nem formalis pedagdgia — nincs kell6en
telkésziilve ra, hanem gyakran az egyes problémak (példdul az antiszemitizmus,
a cigdnyellenesség, az interetnikus konfliktusok) tirsadalompolitikai kezeléséhez
sziikséges tarsadalmi konszenzus is hianyzik.

4. A nemzeti identitds problémdi. A szélsGjobboldali jelenségek, az integrativ fo-
lyamatok ellenhatdsai, valamint az Gjrafogalmazott interetnikus és kulturilis vi-
szonyok nem fiiggetlenek a nemzeti identitds problematikajatél, de nem is azo-
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nosak vele. Azokban az orszidgokban, amelyekben tirsadalmi konszenzus van
abban, hogy mit jelent a nemzet fogalma, kik tartoznak a nemzethez és milyen
kritériumok alapjin, valamint, hogy milyen viszony van a nemzet és az dllam-
polgiri kozosség kozott, a nemzeti identitdssal 6sszefiiggd kérdések rendszerint
nem 6ndlléan jelennek meg, hanem a tirsadalmi élet kiilonb6z6 problémainak
aldrendelédve.” Bar szinezik a politikai életet, nem rajzolnak ki éles, mindent dt-
hat6 politikai torésvonalakat. Els6sorban a tirsadalmi egytittélés gyakorlati kér-
déseiként jelennek meg, amelyek kezelésére politikai és tarsadalmi intézmények
szolgalnak. Maga a nemzeti szocializici6 az dllampolgari szocializacié részeként
jol bejaratott mechanizmusok kozott zajlik. Meghatdrozo szerepet jatszik benne
aziskola a torténelemoktatdssal és az dllampolgari kultira legfontosabb elemeinek
a kozvetitésével. A nemzeti identitds konszenzualis tirsadalmi kereteit az ,iinne-
pi” tarsadalmi gyakorlat Gjra és Gjra megerésiti a nemzeti k6zosség Osszetartoza-
sat kifejezé szimbolumokkal, tinnepekkel, hagyomanyokkal, szertartdsokkal és
emlékezésekkel, a ,,hétk6znapi” tapasztalati viligban pedig folyamatosan vissza-
igazol6dik, hogy mit jelent az adott nemzeti k6zo6sség tagjaként dllampolgarnak
lenni. Ezekben az orszdgokban tehdt a nemzeti identitds nem annyira 6nallé prob-
lémat, mint inkdbb tényt jelent.

A rendszervalté kozép- és kelet-eurdpai orszagokban, igy Magyarorszagon is
a nemzeti identitds kérdései rendszerint masképpen vet6dnek fel. A kiilonbségek
nemcsak a demokratikus hagyomanyok hidnyossigaival és a rendszerviltassal ja-
r6 valtozdsokkal fiiggnek 6ssze, hanem a nemzeti kérdések torténelmi terheivel
és megoldatlansigaival is. A rendszervéltassal radikdlisan dtalakult a tdrsadalom
egész struktaraja és a tarsadalmi gyakorlat egésze is. A tirsadalom jelentGs cso-
portjai kényszeriiltek reszocializaciéra. Ugy kellett Gjrafogalmazniuk identitdsu-
kat, hogy kézben az identitdsmintdk maguk is valtoztak.' A tirsadalmi, politikai
és gazdasagi élet egészét érintd strukturalis viltozasok mentalis feldolgozasiban
a szocializaci6 dtalakul6 és funkciéikat keresé intézményei nem tudtak hatékony
segitséget nytjtani. Ugyanakkor a felszinre keriiltek a nemzeti identitdssal 6ssze-
tiiggd kérdések is: az interetnikus konfliktusok, a torténelmi sérelmek, a nemze-
ti mult feldolgozasanak problémadi és mindezekkel 6sszefiiggésben az, hogy mit
jelent, mit jelentsen az 4j viszonyok kozott a nemzeti identitds. Mindezek alapjan
azt mondhatjuk, hogy a kollektiv identitdsok és a politikai szocializaci6 kapcso-
latdban érzékelhet6 tarsadalmi kihivasok koziil a posztkommunista orszagokban
taldn a nemzeti identitds kérdései a legjelent6sebbek.

A nemzeti identitassal kapcsolatos problémak tarsadalmi jelent6ségét hagyoma-
nyosan abban szoktik megragadni, hogy kénnyen forrdsai lehetnek a kisebbségi
csoportokkal szembeni el6itéleteknek, valamint, hogy a nyelvi és etnikai alapi

9 Nem véletlen, hogy a nemzeti identitds kérdései Németorszdgban kiilonosen élesen vetédnek fel, hiszen
a torténelmi milt feldolgozisinak folyamata még nem zdrult le.
10 A rendszervaltdssal jaro reszocializdcidval részletesen is foglalkoztam egy korabbi tanulmdnyomban.

Szabé 11diké: Minden mésképpen van. In: A Partdllam gyermekei. Tanulmdanyok a magyar politikai szociali-
zdcigrel. Uj Mandatum Kényvkiad, Budapest, 2000. 221-235. oldal.
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kultdrnemzet-felfogis etnikai alapu ellenségképek felépitésével és erdsitésével
jarhat egytitt." A magyarorszagi empirikus kutatdsok is megerdsitik, hogy a ma-
gyarsag etnikai alapu felfogasa foként hatranyos tarsadalmi kornyezetben ssze-
tigg az el6itéletességgel.”” Kiilonosen figyelemre méltd, hogy a fiatalok egy része
szamdra vonzé a szélséjobboldali értékvilag sok eleme.” A kozépiskoldsok koré-
ben erds a jobboldal iranti szimpatia, és értékvildgukban pontosan a mas népek-
kel, etnikumokkal kapcsolatos kérdésekben taldljuk a legtobb szélséséges elemet.
Tobbségiik nyiltan ciganyellenes, dltaldban elutasitéak mas népekkel szemben,
foként azoknak az orszagoknak a tobbségét alkotd népekkel szemben, amelyekben
sok magyar €l. Ugyanakkor a nyugati vilig nemzeteit magasra értékelik."

Ugy vélem, hogy a nemzeti identitds és a politikai szocializaci6 kdzétti Gssze-
tiggések mas szempontbdl is fontosak. A nemzettel 6sszefiiggd kérdések politi-
kai tematizaciéja" @ politikai szocializdcio egyik ondllo tartalmi tényezdje is. Ezzel a
tematikdval a politikai aktorok kozvetleniil is a nemzeti szocializicié részeseivé
valhatnak. Ennek kiilonosen akkor van jelentésége, ha a demokratikus politikai
szocializdcié nem elég hatékony, valamint, ha a nemzeti identitds alapvet6 kér-
déseire (mit jelent az adott k6zosségben a nemzet, kik tartoznak a nemzethez és
milyen viszony van a nemzethez valo tartozas és az dllampolgari kozosséghez va-
16 tartozas kozott) nincsenek egyértelmu vilaszok. Magyarorszagon a rendszer-
véltds ota eltelt id6szak meggy6z6en bizonyitotta, hogy a nemzeti kérdésekhez
val6 viszony meghatdrozé politikai tematikava vélt, amelynek fontos szerepe van
az onmeghatarozasokban, és kirajzolja a politikai térésvonalakat.

A politikai szocializdcios folyamatok tartalmi tényezoi

A politikai szocializicié-kutatdsokban hagyomdnyosan nagy figyelem irinyul az
olyan formilis dgensekre, mint a csaldd, az iskola, a médiumok, a szervezetek,
az egyhazak és a kortdrsi csoportok. Arrdl azonban, hogy a tirsadalmi interak-
ciokban megszerezhet6 kozvetlen, személyes tapasztalatok és kulturalisan koz-
vetitett tartalmak, gondolkozasi és magatartdsi mintdk, valamint a politikai dis-
kurzusokban 6néll6 egységgé vilé identitds-tematikdk milyen szerepet jatszanak

11 Az eur6pai nemzeti modellekrél, az ,dllamnemzeti” és a , kultirnemzeti” modellrél attekintést ad
Csepeli Gyorgy: Nemzet dltal bomdlyosan. Szizadvég Kiadé, Budapest, 1992. 11-29. oldal.

12 Sajét, kozépiskoldsok korében végzett empirikus kutatdsaink is megerdsitik, hogy a kultdrnemzet-fel-
fogds erds intolerancidval és xenofdbidval jir egyiitt, mig az dllamnemzet-felfogds elfogadéi mas cso-
portok irdnt nyitottabbak. Szab6 Ildiké & Orkény Antal: Tizenévesek dllampolgdri kultiirdja. Minoritds
Alapitvany, Budapest, 1998. 159-225. oldal. A nemzetfelfogdsok és az elSitéletek kozotti Gsszefiiggéseket
vizsgdl6, magyar és kiilfldi empirikus kutatdsok dttekintését lasd Murdnyi Istvan: 7. mz.

13 Egy 2000 decemberében végzett, orszigos vizsgalatban példdul az utolsé éves kozépiskoldsok egytizede
mondta, hogy a Magyar Igazsig és Elet Pirtjira szavazna (amely aztdn két év miilva, a vilasztdsokon a
parlamentbe sem jutott be). Szabé Ildiké & Orkény Antal: Kézépiskolasok értékvilaga. Educatio 2002. 3.

14 Nem csak magyar sajitossdg a fiatalok egy részének vonzdddsa a széls6jobboldal irdnt és az, hogy az in-
teretnikus viszonyokat a szélséjobboldali nézetek alapjan kozelitik meg. A német ifjisigszociolégiai
vizsgilatok szerint ezek a jelenségek Németorszagban is megfigyelhetdk, kiilonosen a keleti tartoma-
nyok fiataljai korében. (Ldsd a 8. jegyzetet is.)

15 Az identitdsokat formdl6 alaptematikdkkal a kovetkezd fejezetben foglalkozom.
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az identitdsok formalédasiban, kevesebbet tudunk.' Pedig ezeknek a személyes
tapasztalatok szovedékét alkotd elemeknek a szerepe kiilonosen azokban a tarsa-
dalmakban érdekes, amelyekben a szocializacié formalis intézményei nem tudnak
hatékonyak lenni a mintak kozvetitésében. Ilyenek a posztkommunista orszagok,
amelyeknek a tirsadalmi gyakorlatdban nem kristalyosodtak ki jol hasznilhato,
a csalddi és iskolai szocializicioban konnyen elsajitithaté mintdk.” Ezekben az
orszagokban a nem formalis szocializici6 éppen azért értékelodik fel és jatszik
meghatirozo szerepet az identitasok alakuldsiban, mert a formalis szocializaci6
nem vagy csak rossz hatdsfokkal tudja funkciéit elldtni.’® Tartalmai irdnt kilo-
nosen a fiatalok fogékonyak, mivel 6k életkoruknal és tirsadalmi stitusuk atme-
netiségénél fogva a tapasztalatszerzés és 6nallo vilagképiik kialakuldsanak id6-
szakdban vannak.”

A formilis és a nem formalis szocializaciés hatdsok egymast feltételezik. Opti-
malis esetben nincsenek kozottiik alapvet6 ellentmondasok. Nem egymdstol fiig-
getleniil, még csak nem is egymas mellett érik el a tirsadalom tagjait, hanem a
személyes élet bonyolult rendez6 elvei altal strukturilva és a formal6dé szemé-
lyes vilagkép sztrojén keresztiil. Ezek a hatdsok 6sszeadodnak vagy semlegesitik
egymaist, és rendszerint kozvetetten, attételeken keresztiil és hosszi tivon érvé-
nyestilnek.

A szocializaciés hatdsok egyiittese az adott kultdrira vagy csoportkultirdra
jellemz6 szovedéket alkot, amely egyfajta virtudlis valésigként benne van a tir-
sadalmi k6ézgondolkozasban. A kultira része, amely a térténelem soran folyama-
tosan ,,sz6vodik”, mintdzata folyamatosan valtozik, de megérzédnek benne régi
elemek, alakzatok is. A szocializdciés szovedék gazdag készlettel: ismereti, érzel-
mi, értékelési elemekkel, szimbolumokkal, identitds-sablonokkal rendelkezik a
kiilonb6z6 identitisok felépitéséhez. Az egyén interakciok sorozatin keresztiil
épiti fel sajat identitdsat a koriilotte 1évo identitiselemek vagy identitas-sablonok

16 A politikai szocializdcié értelmezésem szerint az egyén és a tirsadalom kozotti interakeidk folyama-
ta, melynek sordn az egyén tarsadalmi és politikai identitdsa kialakul. E folyamatban a tarsadalmi rend-
szer szervezetten és intézményesen ad at az 4j nemzedékeknek kész viligképeket, vilagértelmezéseket
és ezek részeként ismereteket, normdkat, értékeket, magatartdsi mintikat, hogy tovabborokitse magat
benniik, és hogy ily médon is biztositsa dllampolgari lojalitdsukat. Ugyanakkor a tirsadalom gyakorla-
tat meghatdrozo, viszonylagos 6nill6siggal rendelkez6 gondolkozdsi, magatartisi és cselekvési mintak
is a szocializdciés modell részét képezik. Ezért a szindékolt és a tényleges szocializicio eltér egymdstol.
Szab6 11diké6: A partdllam gyermekei. Tanulmdanyok a magyar politikai szocializdcidrdl. Uy Mandatum Kiado,
Budapest, 2000.

17 A nemzetkozi szakirodalom szerint a politikai identitdsok kialakitdsdban a legnagyobb szerepet a csaldd
jatssza, tobbek kozott éppen a politikai orienticidk tirsadalmi beagyazddasat biztosité értékrendek koz-
vetitésével. Annick Percheron: La socialisation politique. Armand Colin, Paris, 1993.

18 Hozzatehetjiik: sok szempontbdl a formailis szocializicié és deformilédik, és a nem formailis szocializa-
ciéra jellemzd esetlegességek uraljik.

19 Itt nincs lehetdségiink arra, hogy a globilis rendszerhatdsokat a politikai kultira torténeti 6roksége-
ként is értelmezziik, de utalunk rd, hogy egy 1997-es németorszigi vizsgilat ugyancsak arra jutott, hogy
a 16-29 évesek politikdhoz val6 viszonyit alapvetden az hatirozza meg, hogy valaki a keleti vagy a nyu-
gati orszdgrészben lakik-e. Wolfgang Gaiser & Martina Gille & Winfried Kriiger Johann de Rijke:
Désintérét pour la politique en Allemagne de 'Est et de ’'Ouest? Prises de position des jeunes et des
jeunes adultes allemands. Agora, 2001. 1. pp. 97-114.
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alapjan. A kollektiv tudat az egyéni identitdsok mentén, a hasonlésigok keresé-
sével és felismerésiik élményével konstitudlodik. Az egyén, mikozben épiti sajit
identitdsat, hozzajarul a csoportidentitisok alakulasihoz is.

Egy adott kultira szocializaciés szovedékét a szocializdcio modelljének nevez-
hetjiikk. A szocializacié modelljét hatdsok rendszere alkotja. Az 4j nemzedékek
kollektiv identitdsa és tagabb értelemben politikai, allampolgari kultaraja a szo-
cializdcios szovedék keretei kozott formalodik. A szocializacié modellje a maga
viszonylagos 6néllésigaval révid tavon ellenall ugyan a kollektiv identitdsok be-
folydsoldsara iranyul6 (allami, intézményi, politikai) térekvéseknek, de hosszu
tdvon maga is véltozik.

A szocializiciés modell a kiilonb6z6 csoportidentitisok megkonstrudldsihoz
kinal elemeket. Igy az dllampolgéri és a nemzeti kozosségrél (amelyekhez egy-
fajta adottsagként tartozunk) és a politikai csoportokrél (amelyek kozott valaszt-
hatunk), valamint a készen kapott és véilasztott csoporttagsigok tartalmarol.
Mig az allampolgari és a nemzeti hovatartozas megtanuldsiban kevéssé beszél-
hetiink az egyén valasztisardl, aktiv kozremukodésérol, addig azt, hogy mit ér-
tiink a nemzet fogalman, hogy értelmezziik nemzeti identitdsunkat, mar aktivan
konstrualjuk szocializacionk soran. A szocializiciés modellnek éppen abban van
jelentGsége, hogy benne leljiik fel a nemzetkép felépitéséhez sziikséges tartalmi,
érzelmi és attitiidindlis elemeket. Nem mindegy, hogy milyen politikai-tartal-
mi kontextusban kozvetitddnek a nemzeti identitds formaldsaban szerepet jitszo
tartalmak. A formalis, intézményes szocializacié (példaul az iskolai szocializacio)
hatisfoka anndl nagyobb, minél er6sebbek a demokratikus hagyomanyok, azaz,
minél inkabb ki tudtak kristdlyosodni a demokratikus értékek intézményes koz-
vetitésének formai, tartalmai, mechanizmusai.

A szocializdcios modell szerepe a kollektiv identitdsok formildsiban

Egy tirsadalom szocializaciés mintdjit a formalis és a nem formalis szocializa-
ci6 tényezdi egyiittesen alkotjik, de egymads tartalmait jelentsen dt tudjik ir-
ni. A nem formdlis szocializdcio jelentéségét az adja, hogy tuddselemeket (kemény,
tényként felfogott elemek) és mentalitiaselemeket (puha attribiciok) egyarant ki-
nilva személyes interakcidkban, tapasztalatokban, diskurzusokban, reakciomin-
tdkban, a tdrsadalmi cselekvés formdiban, a konfliktuskezelési médokban hat a
kollektiv identitasokra. Ezek jelentosége a nagy torténelmi fordulatok, tarsadal-
mi 4talakuldsok idején megnd, mivel ilyenkor a formilis intézmények (a csaldd
és az iskola) nem tudnak hatékonyan kozremikodni az Gj nemzedékek vildgké-
pének alakitdsaban.

A szocializicios szovedék elemei kiilonb6z6 identitds-konstrukciokra adnak le-
hetdséget. Torténelmi valtozasok utin, az dtmeneti id6szakokban a konstrukcidk
jellegét befolyasolhatja, hogy a szocializaciés szovedékbe milyen 4j elemek ke-
riilnek be (ez alapvetden a tarsadalmi dtalakuldsok irdnyatdl fiigg), és hogy ezek
hogyan mobilizaljak a meglévé identitiselemeket.
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A rendszervaltds, mint a tdrsadalmak egészét érinté viltozas destabilizélta a
nemzet €s az dllampolgari kozosség addig sem konszenzuilis, de hallgatélago-
san elfogadott politikai konstrukcidit. Egyuttal aktivizalta a kézgondolkozasban
€6, a szocializaciés modell részét képezd identitiselemeket, hiszen hirtelen nagy
sziikség lett rajuk: a tirsadalom tagjainak tisztazniuk kellett a nemzethez, az 4l-
lamhoz, a politikai hatalomgyakorlds 4j médjahoz tz6d6 viszonyukat. A kollek-
tiv identitdsok alakuldsdban felértékel6dott a szocializdciés minta nem formalis
elemeinek szerepe, igy az is, hogy ebben a mintdban milyen elemek voltak a nem-
zet és az dllampolgarok kozosségének fogalmi konstrukeiéjahoz. A demokrati-
kus szocializdci6 struktarai lassan épiiltek, és nem voltak felkésziilve a kollektiv
identitdsok ujrafogalmazasinak feladatira.

A szocializaciés modell nem formalizélt eleminek jelent6ségét bizonyitja az
is, hogy Magyarorszigon 2002-re mar egyértelmuen kideriilt: a partorientici-
6k egyik legfontosabb sajitossiga az, hogy a tdrsadalmi-demogrifiai jellemzok
és a partvalasztds kozott csak gyenge kapesolat van.?” Igaz volt ez a didkokra is:
az 6 partvilasztdsaik mogott sem felfedezhettiink fel markans statushatdsokat.”!
Ugyanakkor azt is megfigyelhettiik, hogy az interetnikus kapcsolatok megitélé-
sében, a nemzet értelmezésében, a politikihoz f1z6d6 személyes viszonyulasok
jellemzésében a jobboldali értékek dominaltak. A fiatalok 4ltaliaban elutasitéak
voltak mds csoportokkal. Az elmilt évek magyarorszagi ifjusagkutatisainak egyik
tapasztalata az is, hogy a nemzetrol és a magyarsagrol alkotott felfogdsokat, va-
lamint a mds csoportok megitélését a hagyomanyos tarsadalmi és kulturalis val-
tozokkal csak korlatozottan lehet magyarazni. Azt feltételezhetjiik tehdt, hogy a
kollektiv identitdsok alakulasiban a szocializdciés modell készletei aktivizalodtak.
A nem formilis szocializdci6 egyik meghatirozé tényez6jévé pedig a politikailag
megformalt nemzeti tematika vilt.

A nemzeti problematika tematizacidja
Kozosségi alaptematikik a politikai szocializdcioban

A nemzeti tematikat az dtfog6, makrok6zosségi alaptematikdk egyikének tekin-
tem. Alaptematikaknak azokat a torténelmileg épitkezo és a politikai kommu-
nikdcioban kidolgoz6dé témaegyiitteseket nevezem, amelyek a valldsi, nemzeti,
tarsadalmi és dllampolgari kozosségek tagjainak egymashoz és a kozosségen kiviil

20 ,,Az elsé szabad vilasztds nyomdn kialakult partstruktiriban még a rétegpértok voltak tilstlyban: a va-
lasztépolgarok csaknem fele tirsadalmi-demografiai hitterének megfelel6 partra szavazott. [...] Ma mar
elenyészé annak a valdszintsége, hogy valakirdl tirsadalmi helyzete alapjin el lehessen taldlni, melyik
partra szavaz.” Mindent els6pr6 bal-jobb. A Medidn utébbi 12 évben végzett felmérésein alapuld elem-
zés. HVVG 2002. marcius 29. 61-63. oldal.

21 2000-ben végzett orszagos vizsgilatunkban az utolsé éves kozépiskolisok 44 szdzaléka a Fideszt vilasz-
totta. Kozottiik minden stituscsoport egyarant képviselteti magat. Az MSZP és az SZDSZ vilasztoi ko-
rében (Gsszesen 31 szdzalék) valamivel jelentdsebb a magasabb statusd csaldidokbdl kikeriild didkok ard-
nya. A 10 szdzalék altal vilasztott MIEP hivei a leginkdbb vegyes osszetételtiek, kozottiik tobb a maga-
sabb stdtusu.
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lévokhoz valo viszonyat kulturalisan befolyasolva prébaljak ket identitisukon ke-
resztiil bevonni a politikai szintérre. Abbél indulok ki, hogy a makrokézosségek
azonossagtudatit nemcsak a csoport-hovatartozasok, a tirsadalmi stitus, a szo-
cializdci6 jol ismert (és sokszor elemzett) intézményei — a csaldd, az iskola, a mé-
diumok, az egyhazak, a politikai és tarsadalmi szervezetek, a kortdrs csoportok
és a személyes tapasztalatok — alakitjak, hanem a kozosségek kulturalis 6roksége
is, amelynek az adott politikai kultira k6zosségi tematikdi is részét képezik. Az
identitdsok alakuldsdban a szocializdciés folyamat egésze: a szocializaciés modell
szerepet jatszik, amelynek részét képezik az elsajatithaté vilagképek kiilonb6z6
tartalmi konstrukcidi is. Az alaptematikdk ebben az értelemben a politikai szo-
cializdciés modellek genericikon étiveld, sajatos tartalmi dgensei.”

Az eurdpai tirsadalmak torténelme folyaman a politikai szocializaciéban ha-
rom nagy kozosségi alaptematika jitszott szerepet, ha idében eltér6 erésséggel
is: a valldsi, a nemzeti és a demokratikus tematika.” A kozosségi alaptematikak
torténelmileg egymadsra épiilnek, és tartalmi kapcsolatok is vannak kozottiik.
K6z6s benniik, hogy

1) torténelmi dinamikdjuk van:

a) tobb évszdzados vagy éppen tobb évezredes multtal rendelkeznek;

b) Gjabb elemeik a kultdra és az oktatds révén hagyomanyoz6do, korabbi, ka-
nonizil6dott mélyrétegeikre épiilnek;

2) kozosségszervezo erejiik van:

a) kijelolik a makrokozosségek kereteit és kozremikodnek fennmaradisuk-
ban; normativ, szabdlyozoé, a kozosségek tagjai szimara magatartisi minta-
kat meghatirozé eré6vel rendelkeznek;

b) az 6sszetartozis érzésének fenntartasival sajitos, szimbolikus vagy val6sa-
gos kapcsolatrendszert 1étesitenek az adott kozosségek tagjai kozott;

c) alkalmasak politikai hatirvonalak vagy torésvonalak kijelolésére;

3) a szocializdci6 tartalmi tényezoi:

a) nemzedékrol nemzedékre élnek tovibb;

b) a kiilonb6z6 szervezetek (példaul az egyhaz vagy a politikai szervezetek) mel-
lett a modern tdrsadalmak multiplikiciés eszkozei is segitenek fennmarada-
sukban és abban, hogy a tdrsadalmi diskurzusban tovabb formalédjanak;

¢) tartosan beépiilnek az egyének identitdstudatiba.

A nagy eurépai identitds-tematikdk kidolgozéddsinak és fennmaraddsinak
hétterében valés tarsadalmi problémadk allnak, és a tapasztalatok dltal taplilt és
megerositett tirsadalmi igényekre épiilnek. Politikai hatékonysaguk tirsadalmi
bedgyazottsigukban rejlik. Tartalmaik a szocializdci6 folyamatiban épiilnek be
az emberek vilagképébe. Az elsajititand6 tirsadalmi és politikai valosig részei,

22 A makrokozosségi alaptematikdk hasonlé értelmezésével nem taldlkoztam a szimitdsba vehetd szakiro-
dalomban.

23 Napjainkban tanti vagyunk annak, hogy ez utébbibdl hogy valik ki és vilik 6nalléva az eurdpai tematika.
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amelyeket a szocializici6 dgensei — a csalad, az iskola, az egyhazak, a médiumok
— kozvetitenek és épitenek toviabb.

Az eurépai alaptematikik mindegyike jelen van a kiilonb6z6 politikai eszme-
rendszerekben, ha intézményi hatteriikben és kozosségszervezé szerepiikben nagy
kiilonbségek is vannak. Kanonizal6dott mélyrétegeik az eurdpai kultdra érték-
viligdnak meghatirozé elemei; a politikai diskurzusokat pedig at- és atszovik az
ezekben a mélyrétegekben gyokerez6 témakonstrukeiok.

A valldsi és a demokratikus tematika

A vallasi tematika tekint vissza a leghosszabb multra, s rendelkezik a legrégeb-
ben kialakult multiplikdciés rendszerrel és a legrégebbi kanonikus alapokkal. Az
egyhazak sajit szocializaciés intézményrendszere biztositja, hogy a valldsi tartal-
mak és értékek beépiiljenek az identitdsokba, és hatissal legyenek az egyéni és a
kozosségi életre. A vallds politikai tematizacidjanak torténelmileg kialakult kor-
ltjait jelenti az dllam és az egyhazak mukodésének szétvilasztasa, igy e temati-
ka kozosségszervezo ereje els6sorban az egyhdzak sajat intézményrendszerének
(egyhazi iskoldk, az egyhazakhoz kapcsolodé intézmények és tarsadalmi szerve-
zetek) keretei kozott érvényesiil.** Mivel e tematika a tirsadalmi és a politikai
élet kiilonbo6z6 kérdéseire is reflektil, multiplikdlasaban adott esetben a politikai
szereplok és a médiumok is kozremukodnek. A valldsi tematika torténelmileg a
nemzeti tematika el6zménye, a nemzeti tematikat pedig a demokratikus temati-
ka el6zményének tekinthetjiik.

A demokratikus tematika a modern allamok tirsadalmi integraciéjaban jatszik
szerepet, ugyanakkor az 6ndllosul6 eurdpai tematikinak is el6feltétele és szer-
ves része.” Olyan értékrendeken nyugszik, melyek tdrsadalmi bedgyazottsigit
€s fennmaradasit az eurépai demokricidk léte és intézményrendszere biztositja.
A demokricidval kapcsolatos kérdések politikai tematizicidjanak érvényességét
az adott tirsadalom a mindennapi gyakorlatban méri. A demokratikus és eurépai
tematika kanonizaloédott mélyrétegei alkotjak az intézményes dllampolgari szo-
cializdci6 alapelveit Eurépa sok orszdgdban. A demokratikus dllampolgéri kultd-
ra’® kialakitdsiban az iskolarendszernek, mint a szocializici6 legfontosabb intéz-
ményének meghatirozé szerepe van, a tirsadalmi gyakorlat egésze pedig kedvez
annak, hogy a k6zosségek maguk is részesei legyenek a demokriciaval és az eu-
répaisaggal kapcsolatos kérdések politikai tematizaciéjanak.

A nemzeti tematikaval kiilon is foglalkozom még, itt csak arra szeretnék utalni,
hogy a vallisi és a demokratikus tematikatdl eltéréen e tematika formdldsara és

24 Annak ellenére igy van ez, hogy a valldsi tematika elemeit nem nehéz felfedezniink a vallasi alapelveken
ll6 partoknak a politikai és a tirsadalmi élet kiilonboz8 kérdéseivel kapesolatos megnyilvanuldsaiban.

25 Az eurépai tematika integrativ hatdsa dllamok és nemzetek feletti szinten érvényesiil.

26 Allampolgéri kultirinak nevezziik azoknak az ismereteknek, értékeknek, normaknak, érzelmeknek,
véleményeknek és bedllitoddsoknak az egyiittesét, amelyek a muilttal, a jelennel és a jovével kapcsola-
tos tarsadalmi magatartdsunkat és a politika vildgihoz val viszonyunkat meghatirozzik. Szabé Ildiko,
Orkény Antal: Tizenévesek dllampolgdri kultirdja. Budapest, Minoritds Alapitviny, 1998. 11 oldal.
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multiplikdldsira nincs kiilon intézményrendszer.”’” A demokratikus Eurépaban er-
re is a demokracidt mikodtetd politikai intézmények szolgalnak.”® Ugyanakkor az
allami keretek kozott €16 nemzeti kozosségek szamara az adott allam intézmény-
rendszere — beleértve ebbe a szocializici6 legfontosabb formalis intézményét, az
iskolarendszert is — egyuttal nemzeti intézményrendszer is; a nemzeti identitds
formal6désa pedig az dllampolgiri szocializaci6 része és feladata.”’

A nagy identitdstematikak a politikai onmeghatirozasok tényez6i. A politikai
aktorok kezében kett6s célt szolgalnak: sajit politikai profiljuk megrajzoldsit és
hitvallasuk kifejezését, valamint timogatoik politikai vilagképének a formalasit.
Jelzik a tdrsadalmi timogatottsigukat megtartani, illetve névelni kivané politi-
kai aktorok értékrendbeli koordinatdit, és egyuttal — a polgarok valds tirsadal-
mi igényeire rezondlva — tartalmakat, értékeket és értékorienticiokat is kindlnak
a kiillonb6z6 csoportok politikai 6nmeghatirozdsihoz. Ugyanakkor azt a célt is
szolgiljik, hogy minél t6bb embert vonjanak be a tematikit megfogalmazé ak-
torok mellett a politikai kiizd6térbe. Identitds-tematikak hagyomanyaik, torté-
nelmi kotottségeik, intézményi lehetdségeik révén mas-mds tipusa kapcsolato-
kat mobilizalnak tirsadalmi célcsoportjaik és a tematikik megfogalmazaéi kozott.
Nicos Mouzelis kategoridi segitségével azt mondhatjuk, hogy a valldsi tematika
t6ként a korporativ-klientista kapcsolattipus el6mozditdsira tnik a leginkdbb
alkalmasnak, a demokratikus és az eurdpai tematika pedig az integrativ, a nem-
zeti tematika pedig a korporativ-populista tipusi kapcsolatok erdsitésével moz-
gositja az embereket.’

A nemzeti tematika

A nemzeti tematikat a nemzeti identitds egyik tartalmi tényez6jének tekintem,
mely az adott kultirdban él6 nemzetfelfogasok kanonizalodott tudas- és érzelmi
rétegeire épil. A politikai szocializiciéban — amelynek a nemzeti szocializacio is
része — a nemzet értelmezése és Gjrafogalmazasa, illetve a nemzeti kérdések po-
litikai optikdjanak kozvetitése révén jatszik szerepet az 6nmeghatirozasokban.

27 Mis a helyzet a nemzeti és etnikai kisebbségekkel. A demokratikus rendszerek intézményrendszerében
helyiik van a nemzeti és etnikai kisebbségek érdekeit érvényesitd, kultirdjukat miiveld és kozosségeiket
szervezd, kiilon intézményeknek is.

28 A minden orszdgban megtaldlhat6 nemzeti intézményeknek (mizeumok, szinhizak, kozgytjtemények,
emlékhelyek, konyvtirak, kozszolgilati médiumok, kutatéintézetek stb.) természetesen fontos szerepiik
van a nemzeti identitds fenntartdsdban, de elsédlegesen nem céljuk a nemzettel kapcsolatos kérdések po-
litikai tematizdcidja és a kiilonboz6 kozosségek politikai megszolitasa. Mds kérdés, hogy volt mar pél-
da arra, hogy a nemzeti intézmények egy-egy politikai tematizdcié helyszineivé, diszleteivé, iirtigyeivé
vagy éppen kozvetitSivé viltak.

29 Bér dolgozatomnak nem célja a nemzeti identitds kérdéseinek vizsgdlata, utalnék Benedict Anderson
felfogdsira a nemzetrél, mint nem val6sdgosan koriilhatdrolhaté, szuverén, hanem elképzelt politikai
kozosségrol, amelynek a koncepcionilis konstrukeidja az értelmiségiek tevékenységéhez, a konstruk-
ci6 elterjedése pedig az irasbeliség, az olvasni tudds — és ezzel Gsszefliggésben — a nyomtatott sajté meg-
jelenéséhez és elterjedéséhez kapcsolodik. Benedict Anderson: Imagined Communities: Reflexions on the
Origin and Spread of Nationalism. London, Verso, 1991.

30 Nicos Mouzelis: Politics in the Semi-Periphery. Early Parliamentarism and Late Industrialization in the
Balkans and Latin-America. London, Macmillan, 1896. 1986.
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Tartalma a politikai szintér szerepldi €s a tarsadalom kozotti, a politikai akto-
roktodl kiindul6 kommunikdciéban, politikai diszkurzivitasa révén’! formalodik.
Témai sokakat foglalkoztaté kérdésekre rezonalnak, és sokakhoz jutnak el. Ez
magdnak a tematizdciénak a célja.

A nemzeti tematika témdit a politikai aktorok tazik napirendre azzal a céllal,
hogy 1) meghatirozzak magukat, 2) leirjak a tarsadalmi vagy a politikai élet kiilon-
b6z6 jelenségeit és a tobbi aktorokat, 3) reflexiéra késztessék a kozgondolkozast,
valamint, hogy 4) tarsadalmi tdimogatdsukat és igy szavazétiborukat noveljék. A
nemzeti tematika az egyik fontos politikai toérésvonalat jelolheti ki.

A nemzeti tematika témdit azért lehet napirenden tartani, mert valés problé-
mak hazédnak meg mogottiik. A nemzeti tematika nem azonos sem a nemzeti
problematikdval, sem a nemzettudat problémaival, de hatterében kétségtelentil
ott taldljuk ezeket. Kapcsolodik hozzdjuk, de a politikai cselekvés 6nall6, konst-
ruktiv eleme. E problémdk létét, megoldatlansigukat és tirsadalmi feldolgozat-
lansagukat a nemzeti tematika tarsadalomtorténeti és szocidlpszicholégiai elofel-
tételeinek, mindenkori forrdsainak tekinthetjiik. Témakonstrukeiéi e problémak
politikai szemponti megfogalmazisai, értelmezései és érzelmi, hitelvi befolya-
soldsanak kisérletei. A nemzeti tematikdra is igaz, hogy bar a politikai torténé-
sek és a tarsadalmi 6nmeghatarozasok befolydsoldsira torekszik, pusztin politikai
szandékbol nem képes tartésan napirenden maradni. Magyarorszagon azért tud
fennmaradni, mert a tobb politikai korszakon végighiz6d6 nemzeti problémak
foglalkoztatjik az embereket, és politikai valaszokat (értelmezéseket, értékelése-
ket, dontéseket, cselekvéseket, alternativakat) varnak rajuk.

A nemzeti tematika mas alaptematikakhoz hasonléan tébboldali folyamat része.
Kolesonhatdsban van mind a nemzettel kapesolatos politikai cselekvésekkel, mind
pedig a tirsadalom mentilis és identitdsbeli reakcidival. Megkonstruilt, politikai
tizenetként kommunikalt, a politikai diskurzusban 6néll6sulé, a médian, illetve a
kulturalis kozvetit6kon keresztiil sokakhoz eljutd, 6nmagukban is értelmezheto,
a politikai 6nmeghatiarozasokat és a politikai identitdsokat érint6 témdk egyiit-
tesébol épiil fel. A politikai versengésben megszerzett vagy megszerezni kivant
uralom vildgnézeti alapjainak a kiépitésében mikodik kozre. A tematizaciok nem
pusztin elméleti konstrukcidk, hanem ideoldgiaiak, amelyek hitvalldsszertien iga-
zitjak el a megszolitott csoportokat azzal, hogy a politikai orientaciéjukhoz sziik-
séges sarokpontok jelzésével (példaul, hogy ki a barat, ki az ellenség).

A nemzeti tematika aktudlis tematizicioi feltételezik a mar meglévé strukta-
rikat. Epitenek rajuk, de 4t is rendezik 8ket, 4j témakkal és elemekkel is b8vitik

31 A nemzet politikai diszkurzivitdsin azt értem, hogy a politikai szévegek, beszédek, vélekedések, meg-
nyilvianuldsok szintjén értelmezett nemzet tobbféle médon konstrudlhaté és rekonstrudlhaté jelentések
wvalésdga” lett, és osszekapcesolodott egy eszmei kozosség létrehozdsinak torekvésével. Diszkurzivitdsa
kedvez politikai konvertilhatésiginak: a nemzet valésiga elsésorban szimbolikus valésig, fogalmanak
a magyar tirsadalomban nincs konszenzuilis értelmezése, jelentéstartalma sziikithet$ vagy bévithetd,
tobbféleképpen konstrudlhato, tobbféle politikai kozosségként foghato fel. A nemzeti tematika eseté-
ben politikailag kiilonsen jol hasznosithaté az a sajitossig, hogy a diszkurzivitds egy eszmei kozosség
konstrudlédisa is. Az eszmei kozosségek kezében a nemzeti tematika a politikai delegilds egyik eszkoze.
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a témakatalégust. Egyfajta folyamatossdgra torekedve kapcsol6dnak a nemzeti
szocializaci6 tartalmi, érzelmi és attitiidinélis elemeihez, elemeihez,* a nemzet-
tudatot évszazadokon dt alakité kdnonokhoz és a korabbi politikai tematizaciok-
hoz, amelyek a szocializicié nyilvinos csatorndinak eltomédése utan is fennma-
radtak a szocializciés mintdban a csaladi szocializici6 jévoltabdl, illetve a kul-
turalis kozvetitések (szaktudomadnyok, irodalom, sajt6, muvészetek, kiillonb6z6
kulturalis termékek, eszmei és szellemi hatasok) révén.

A nemzeti tematika megfogalmazdsaban, kidolgozdsiban és fenntartdsiban
meghatdrozé szerepet jatszhatnak az értelmiségiek.” A tematika napirenden val6
tartdsa és multiplikdldsa minden esetben értelmiségiek (Gjsagirok, kozirdk, pub-
licistak, tandrok, politikai szakért6k) kozremtikodésének eredménye. Az, hogy a
témakonstrukciok milyen hatdssal vannak a nemzetfelfogasokra, mennyire épiil-
nek be a politikai 6nmeghatdrozdsokba, ,fogyaszthatésiguk”, relevancidjuk mel-
lett megfogalmazéik, kozvetit6ik és a tematiziciora reagal6 ,rezondreik” haté-
konysdgatol is fiigg. A nemzeti tematika a kozvetitések révén valik az identitdsok
relativ 6ndllésdggal bird tényezojévé.

A nemzeti tematika témakonstrukcioi és elemei a tirsadalom egészének vagy
kiilonb6z6 csoportjainak sz6l6, a nemzetre és a nemzetire utal6 tartalmakként
jelenek meg a politikai diskurzusban. Befolydsolni képesek a politikai tizenet kiil-
dojérol kialakitott képet (amennyiben ennek 6nértelmezésérdl szélnak), a politi-
kai iizenet kiild6jének a tobbi politikai aktorhoz valé viszonyit, a ,,célcsoportok”
kollektiv identitdsat, politikai aktorokhoz valé viszonyit és politikai reakciéit.

A nemzeti tematikdnak a kovetkez6 kérdések feltevésében és Gjra feltevésében,
valamint megvalaszoldsiaban van szerepe:

Mit értiink a (magyar) nemzet fogalman?

Kik tartoznak a (magyar) nemzethez és kik nem tartoznak hozza?

Milyen normak kapcsol6dnak a (magyar) nemzethez val6 tartozashoz?

Kik hasznilnak a (magyar) nemzetnek és kik artanak neki?

Mi a j6 és mi a rossz a (magyar) nemzetnek?

32 Erdemes megemliteni Csepeli Gyorgy egyik irasit, amelyben a nemzeti identitdst befolydsol6 tényezdk
koziil hdrmat emel ki: a sajitos mintdkat kozvetitd kommunikdciot, mint iizenetet; az iizenet hatdsait
meghatdrozé véleményeket, normikat, értékeket, valamint a nemzeti szocializciot. Témank szempont-
jabol az értékkultiviciés elmélet alapjdn 4ll6, elsd tényezd, az iizenet meghatdrozdsa érdekes: ,,A nemze-
ti identitdst kondiciondlé torténeti-tarsadalmi tényezdk sordban els6ként a hovatartozdssal és identitas-
sal kapcsolatos érzelmi és gondolati mintdkat tartalmazé kommunikécids egyiittest emlithetjiik, melyet
metaforikusan ,iizenetként” jellemezhetiink. A nemzeti hovatartozdst mint iizenetet a tirsadalom mult-
ja és jelene egyszerre kdzvetiti személyes és tomegkommunikdciés kozlési palyikon a térsadalom tag-
jai szamadra. [...] Ugyanis ami e kozlések dsszessége mogott mint strukturald vilagkép 1étezik, az meg-
szabja azt, hogy mit gondoljunk létez8nek és mit nem, mit tartsunk fontosnak és mit lényegtelennek,
mit véljiink értékesnek és mit értéktelennek, végiil mirdl gondoljuk azt, hogy egyes dolgokkal, jelensé-
gekkel 6sszefiigg, mds dolgokkal, jelenségekkel viszont nem.” Csepeli Gyorgy: Nemzeti identitds és at-
titid Magyarorszagon a 70-es években. In: Csoporttudat — nemzettudat. Esszék, tanulmdnyok. Magvetd
Ko6nyvkiad6, Budapest, 1987. 206-207. oldal.

33 Jellemz6 példa erre a népiesek irodalmi és politikai tevékenysége a 30-as években.
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A tovibbiakban arra keresem a vélaszt, hogy a rendszervaltist kovet6en mi-
ért valhatott Magyarorszigon a nemzeti tematika a politikai 6nmeghatiarozasok
alapvetd tartalmi tényezojévé.

A nemzeti problematika politikai konvertdlbatosdga

Abban, hogy a nemzeti identitas politikai eszkozokkel tortén6é formélasinak le-
hetdségei a rendszerviltas utdn felértékelodtek, a demokratikus szocializicié tor-
ténelmi hidnyossdgai, a nemzeti problematika megoldatlansiga és a 20. szizad
meghatirozo6 eseményeivel val6 tirsadalmi szembenézés €s torténelmi felelosség
tisztdzdsdnak hidnyossigai egyardnt szerepet jatszottak.**

A demokratikus (majd az eurdpai) alaptematika akkor dolgozédott ki a nyugati
vildgban, amikor a nemzet értelmezésével kapcsolatos problémakra (a tobbség és
a kisebbségek viszonya, a nemzeti és az dllampolgari identitds viszonya) hatékony
politikai megoldasokat tudtak kindlni, és e problémak tirsadalmi feldolgozdsira
jol mik6do intézmények alltak rendelkezésre. Magyarorszagon a gyakori politi-
kai fordulatok, illetve ezekkel Gsszefiiggésben a demokratikus fejlodés deficitjei
nem tették lehetévé a nemzeti problematika politikai megolddsit. A nemzeti te-
matika minden mds tematikdndl alkalmasabbnak bizonyult arra, hogy a politikai
onmeghatirozasok legfontosabb szervez6 eleme legyen.

A huszadik szizadi nagy, torténelmi fordul6kat kévet6en tobbszor is , kinyilt”
a nemzeti tematika. Ezek a fordulatok gyakran az addigi tirsadalmi struktarakat
is szétzilaltik, és hatdssal voltak a kollektiv identitdsokra. A tirsadalmi struktu-
raban elfoglalt helyek t6bbszor is radikélisan atrendezddtek, az addig érvényes-
nek ttind (és a modern tarsadalmak stabilitdsiban és tarsadalomlélektani elfoga-
dasdban alapvet6) mobilitasi palydk megtortek. A nemzeti tematika ugyanakkor
lehet6séget kinalt kozosség-konstrukeidkra €s -rekonstrukciokra. A nemzeti té-
makonstrukeiok kijelolték az egyén helyét egy makrokozosségben, mintegy el-
takarva a tarsadalomban és az allampolgari k6zosségben elfoglalt hely bizonyta-
lansagat és értelmezési nehézségeit.

A nemzeti kérdések jelentGs része nem zarult le megnyugtatéan a rendszerval-
tas utdn eltelt masfél évtizedben sem. A nemzet fogalma, jelentése, szociol6giai
és politikai tartalma a politikai diskurzusok meghatirozé témdja lett. A nem-
zeti 6nmeghatarozas valosigos tarsadalmi sziikséglet volt. A nemzeti identitast
kollektiv sérelmek és frusztraciok terhelték: alapvetd kérdéseire egyik politikai
rendszer sem adott kielégit6 véilaszt. Elmaradt a 20. szdzadi torténelem megha-
tiroz6 eseményeinek tirsadalmi konszenzusra vezetd feldolgozasa is (példaul

34 Az is hozzdjirult a nemzeti tematika el6térbe keriiléséhez, hogy a formdl6dé magyar tobbpartrendszer-
ben kell6 tirsadalmi tudds és tapasztalatok hijan nem volt konnyt sem a jobboldalisig-baloldalisig ten-
gelye mentén, sem pedig a szocialista-liberdlis-konzervativ eszmerendszer alapjin eligazodni. Igy a tor-
ténelmileg a nemzeti tematikit kvetd demokratikus tematikihoz képest felértékel6dnek a nemzeti te-
matika csoportkohéziét erésité funkciéi. Ugy is mondhatnédnk, hogy a tirsadalom tagjai szimara min-
den fogalmi ellentmonddsossdga és viltozékonysiga ellenére a nemzet maradt az egyetlen, a torténelmi
folytonossag probdjat is kidllé hovatartozdsi nagycsoport.
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Magyarorszig belépése az els6 és a masodik vilaghdboruba, a trianoni dontés
hittere, a Horthy-korszak nemzeti kérdésekkel kapcsolatos kiil- és belpolitikdja,
a magyar Holokauszt, az 1956 utani Kddar-korszak).

A nemzeti kérdések politikai tematizdci6janak hatterében a nemzet fogalmanak
bizonytalansagait is felfedezhetjiik. Abban, hogy mit is értiink a magyar nemzet
fogalman — ellentétben a nyugati viligban végbement folyamatokt6l — ndlunk
mindeziddig nem alakult ki olyan tirsadalmi konszenzus, amely a mindenkori
politikai aktorok szamadra is kotelez6 érvényt lenne. J6l mutatjik ezt az elmult
évtizedek felnottek és fiatalok korében végzett kutatdsai, amelyek a kiilonb6z6
nemzetfogalmak egymas mellett élésérol és kritériumaik 6sszefonddasardl tands-
kodnak.”” A konszenzus hidnya a politikai szerepl6k szimara azt a lehetséget ki-
nilta, hogy aktudlpolitikai kérdésként kezelhették a nemzettel 6sszeftiggd kérdé-
seket, és hogy kozvetleniil 6sszekapesolhattik politikai céljaikkal.

A magyarorszagi ifjusigkutatisok egyik fontos eredménye a nemzetfogalmak
szervezOdésének feltirasa volt. A mar emlitett kutatdsokbdl egyértelmuen kide-
riilt, hogy a fiatalok magyar nemzetrdl alkotott felfogdsiban — hasonléan a fel-
néttek felfogdsihoz — egymads mellett élnek az dllamnemzeti és a kultdrnemzeti
elemek, ha a nemzedékek kozott vannak is hangsulybeli kiilonbségek. A nemzet-
hez val6 tartozdsrol alkotott elképzelésekben a jogi, dllampolgarsagi kritériumok
mellett a képlékenyebb moralis szempontok, érzések, teljesitmények is megtalal-
hatdk. A nemzetfogalom tartalmi bizonytalansagaival jol megférnek a szomszéd
népekkel és a hazai kisebbségi csoportokkal szembeni el6itéleteknek. Ez a veszély
az dllamnemzet-felfogdst vallokra kevésbé leselkedik, mert e felfogis ,.ellensége”
maga is allami keretek kozott €16 csoport. A kulturnemzeti felfogdsban azonban
az ellenségkép erételjesebb, mivel ennek identitdserdsit6 funkcidja van. Ezt az
Osszefiiggést a magyarorszagi ifjusigszociologiai kutatdsok igazoltik.

A nemzeti tematika alkalmas arra, hogy segitségével a politikai aktorok akkor
is tudjak névelni timogatottsdgukat, ha ezt tirsadalompolitikai eszk6zokkel nem
tudjak megtenni. Emellett segitségével el lehet fogadtatni a kiilonb6z6 tirsada-
lompolitikai, gazdasdgpolitikai vagy éppen kiilpolitikai torekvéseket (vagy erre
kisérletet lehet tenni) akkor is, ha ezek tirsadalmi tdimogatisinak nincsenek meg a
legitim, alkotmdnyos, intézményes feltételei. Bar a nagy politikai fordulatok ked-
veznek a tirsadalmi mérett mentalitdsvaltozasoknak (és ennek kiilondsen nagy
politikai vonzereje van), fejlédéslélektani okok miatt a fiatal, csoport-hovatarto-
zasaikat épit6 korosztilyok szempontjibdl van nagy jelent6sége annak, hogy kol-
lektiv identitasuk formalasaban milyen szocializiciés mintdk, milyen formalis és
nem formalis tényezok, tartalmak és tematikdk jitszanak szerepet.

SZABO ILDIKO

35 Csepeli Gyorgy: Nemszet dltal homilyosan. Szazadvég Kiadd, Budapest, 1992. Lizir Guy: A feln6tt la-
kossdg nemzeti identitdsa a kisebbségekhez val6 viszony tiikrében. In Ldzir Guy & Lendvay Judit &
Orkény Antal & Szabé I1diké: Tibbség — kisebbség. Tanulminyok a nemzeti tudat témaksrébsl. Osiris Kiado,
Budapest, 1996. 9-115. oldal; Szabé Ildiké & Orkény Antal: i.7z.; Murdnyi Istvan: 7.mz.
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KULTURALIS ELVARAS VAGY/ES SZEMELYISEG?

ROMAELLENES ELOITELETEK MAGYARORSZAGON!

A EGYETLEN MONDATBAN KELLENE OSSZEFOGLALNUNK ,A tekintélyelvi

személyiség” (Adorno et al 1950, 1982) elméletének legfontosabb allitdsit,

akkor az az lenne, hogy a kiillonb6z6 etnikai eléitéletekre és az dltalanos
etnocentrizmusra valé egyéni fogékonysig leginkdbb a személyiségstruktira és
-dinamika terminusaiban értelmezhetd. E tétel médszertani alitdmasztottsigat
szunni nem akaro kritika 6vezi (melyet mindenekel6tt Christie és fahoda [1954]
irdsa inditott el), mik6zben a mt szdmos kozponti elméleti feltevését a mai napig
sem vetették ald kell6en megalapozott vizsgalatnak (vo. Stone et al 1993; Todosijevié
1999). A tekintélyelviiség mérésére hasznalt nevezetes F-skala prediktiv érvényes-
ségét ugyanakkor a legtobb kutatds alitdmasztotta: az F-skila altaliban erdsen
korreldl az el6itéletekkel, az intolerans politikai attitidokkel és a széls6jobboldali
mozgalmakkal valé szimpiétiaval (Iisd példaul Meloen 1993).

A tekinteélyelviiség modelljével szembeni egyik legelsé kritika arra hivta fel a figyel-
met, hogy a személyiségstruktiranak az el6itéletességben jatszott szerepe val6ja-
ban —a ma szerzdi altal elhanyagolt — kulturilis tényezok fiiggvénye. Kifejezetten
margindlis a személyiség szerepe azokban a kultardkban, ahol a vizsgilt el6itéle-
tek széles korben elterjedtek, részét képezik a hagyomanyoknak és a mindennapi
tarsadalmi kapcsolatoknak.

A fenti kritikabdl kinétt elmélet, a kulturilis elvdris (cultural pressure) elmélete,
jelentés mértékben meghatirozta az elditélettel foglalkozé kutatdsokat az 1960-
as és 70-es években (Duckitt 1992). Az elméletet eredetileg Pertigrew (1958, 1959)
fogalmazta meg, de késébb szimos mds szerz6 is magiéva tette (példaul Heaven
1984). Az elmélettel 6sszhangban Pettigrew (1959) szignifikdinsan magasabb mér-
tékd feketék ellen irdnyuld elSitéletet taldlt az Egyesiilt Allamok déli dllamaiban,
mint az északiakban, mikézben a tekintélyelviiség tekintetében nem kiilonbozott
a két régio. Az eloitéletességet és a tekintélyelviséget méro skalak kozott kovet-
kezésképpen csak gyenge 6sszefiiggés volt kimutathaté. Hasonl6 eredményekre
jutott Heaven (1976, 1984) Dél-Afrikiaban. Masrészt viszont Duckirt sajit dél-af-

1 A tanulmény a T034554 szamq, ,,Etnikai és politikai attitidok longitudinalis vizsgilata” cimi OTKA
kutatds keretében késziilt.

EDUCATIO 2004/4 TODOSIJEVIC BOJAN & ENYEDI ZSOLT: KULTURALIS ELVARAS VAGY/ES SZEMELYISEG? PP. §67—582.
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rikai eredményei alapjan azt dllapithatta meg, hogy ,fiiggetlentil a tapasztalt kul-
turdlis elvirds fokatdl, a tekintélyelviség az eléitéletességgel erds korreldcioban
all” (1994:123, 1asd még 1988, 1993).

A két megkozelités eltéré hipotézisekre vezet az etnocentrizmus fogalmanak
empirikus hittere tekintetében is. A Berkeley kutatdi szerint a tekintélyelviiség
egy altalanos értelemben vett elditéletes bedllitédottsigban nyilvanul meg. A te-
kintélyelvt személyiség mereven és feltételek nélkiil azonosul a sajit csoporttal és
el6itéletesen viszonyul az idegen csoportok egész soraval szemben. A kulturilis
elviris elméletébol ezzel szemben az kovetkezik, hogy a kiilonféle kiilcsoportok
kozil csak az azokkal kapesolatos attitiidok kapesolédnak 6ssze, amely csopor-
tokat egyforman itéli meg az adott kultira.

Jelen tanulmanyunk a fenti vitdhoz kivin hozzaszdélni a magyarorszagi roma-
ellenesség vizsgalatan keresztiil.

A fent emlitett kutatdsok és a mi eredményeink Gsszevetését két tényez6 segi-
ti. Az egyik az, hogy a romdk sok szempontbdl hasonlé szerepet toltenek be sza-
mos kizép-eurdpai orszigban, mint az afro-amerikaiak az Egyesiilt Allamokban.
A misik pedig az, hogy adataink két olyan varosbdl szirmaznak, amely varosok
varhatélag kiilonboznek az el6itéletességet felerosito kulturalis nyomas tekinte-
tében. Virakozdsaink szerint Salgétarjanban, ahol a roma lakossdg nagysiga je-
lent6sen nagyobb (mintinkba tizszer annyi, a kérdezdk altal romaként azonosi-
tott valaszado kertilt Salgétarjanban [15 szazalék] mint Sopronban [1,5 szdzalék])
és amelyik véros stlyos gazdasagi problémakkal kiiszkodik, jelentGsen nagyobb a
romaellenesség, mint Sopronban.” Miutdn adva van a romakkal kapcsolatos hoz-
zaallas tekintetében két eltéro kornyezet, vizsgalhatova vilik a helyszinre jellem-
26 kulturilis elviras hatdsa az egyéni attitidokre.

Hipotézisek

A tekintélyelvl személyiség elmélete szerint azok, akik ellenségesen, el6itélettel’
viseltetnek egy bizonyos csoport iranyaban, valészintleg szimos mds kiilcsoporttal
szemben is el6itéletesek lesznek, vagyis lehetséges az egyének dltalinos etnocent-
rizmusdrol beszélni.* Az elsé hipotézist ebbdl kovetkezben fogalmaztuk meg:

1. hipotezis: A kiilonbo6z6 kiilesoportok irdnti negativ attitiidok korrelalnak egy-
missal. A romaellenes el6itélet része az etnocentrizmusnak, fiiggetleniil a kiilon-
b6z6 varosokban létez6 romaellenes el6itéletek dtlagos szintjétol.

Adornoék az etnocentrizmusban megnyilvinulé egyéni kiilonbségeket egy
adott személyiségtipussal magyardztik, nevezetesen a tekintélyelvi személyiség-
gel. Ebbol kovetkezik a médsodik hipotézis:

2 Ez a virakozds elsésorban az tn. realisztikus csoportkonfliktusokat valamint a frusztricié-agresszié me-
chanizmusit feltételez6 elméletekre épiil.

3 Eléitélet és ellenségesség nem azonos fogalmak, de a jelen szempontbdl kiilonbségiik nem relevéns.
4 Az etnocentrizmus fogalma egyben a sajit csoporttal val6 merev azonosuldst is magdban foglalja.
Azonban a jelen adatok nem teszik lehet6vé a fogalom ezen részének kielégitd operacionalizaldsit.
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2. hipotezis: A tekintélyelvtiség-skala mindkét varosban szignifikdnsan és meg-
kozelitoleg egyenlé mértékben korreldl a romaellenes el6itéletekkel és az dltala-
nos etnocentrizmussal.

A kulturilis elvards elmélete szerint viszont az el6itéletességet a kultira hatd-
rozza meg, €s az el6itéletek a szocializdciés folyamat soran adédnak tovabb a fel-
novo generdcioknak, fuggetlenil a személyiségvonasoktél. Ebbol az allitasbol
az kovetkezik, hogy nem létezik dltaldnos, minden kiilcsoportra kiterjedé etno-
centrizmus, a létez6 el6itéletek csak az adott kultdra (vagy szubkultdra) dltal ki-
jelolt csoportokat sujtjak. Mas szdval, a kulturilis sztereotipiak jelolik ki azokat
a konkrét csoportokat, amelyek ellen megnyilvinul az el6itéletesség. Ebbol ad6-
dik a kévetkez6 feltevés:

3. hipotézis: A kiilonb6z6 csoportok irdnt megnyilvanul6 negativ attitidok gyen-
gén vagy egyaltalin nem kapcsol6dnak egymadshoz. A romaellenes el6itéletek nem
vagy csak gyengén korreldlnak mds eloitéletekkel. A kiilonb6z6 kiilesoportok ira-
nyaban megnyilvanulé el6itéletesség aggregalt szintjei jelent6sen eltérnek egy-
mastol, a helyi kulturilis elvardsoknak megfeleléen.

A kulturilis elviras elmélete az egyéni személyiségstruktiraknak mellékes sze-
repet tulajdonit. Ebbol kovetkezik a negyedik feltevés:

4. hipotézis: Abban a régidban, ahol a romaellenesség altalinosan elterjedt (fel-
tételezésiink szerint Salgoétarjinban), a tekintélyelviség-skdla nem kapcsolédik,
vagy csak nagyon gyengén kapcsolodik a romaellenes el6itéletekhez.

A megfogalmazott hipotézisek kozelebbi vizsgalata ravilagit arra, hogy a két
targyalt elmélet nem teljesen Gsszeegyeztethetetlen egymdssal. A tekintélyelva-
ség elmélete elsdsorban az egyének etnocentrizmusra val6 hajlamaéval foglalko-
zik, mig a kulturalis elvards elmélete inkabb az el6itéletek aggregilt szinta elter-
jedtségére vonatkozik. Ezért aztin a kulturilis elvirds elmélete a tekintélyelvii-
ség elmélet egyik lehetséges kiegészitéseként is értelmezhetd. Elorejelzi az elo-
itéletesség aggregalt szintjét, de az egyéni kiilonbségek tekintetében gyengébb
magyarazoer6vel bir.

Az adatok elemzése elott egy elmélettorténeti jellegu megjegyzést szeretnénk
tenni. Helytelen lenne a fentiek alapjan azt a kovetkeztetést levonni, hogy ,,A te-
kintélyelvi személyiség” szerzéi az el6itéletesség kizardlagos pszichologiai meg-
hatarozottsigaban hittek volna (v6. Todoszjevic 1999). Amikor példaul az Egyesiilt
Allamok keleti és nyugati felében €18 csoportokat hasonlitottak éssze, megéllapi-
tottik, hogy az elébbiek el6itéletesebbek voltak ugyan, de nem voltak tekintély-
elvibbek, és az Etnocentrizmus és F-skala kozotti korrelacio ,,a kapott eredmé-
nyek koziil az egyik leggyengébb volt” (Adorno et al 1982:198). Eredményeiket a
szerzok az ,elterjedt uralkodo nézetekkel” magyaraztik (uo.).
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Médszerek

A minta

Jelen kutatds 400 serdiilékor (16—17 éves) vilaszado és sziileik véletlen mintdjin
alapul. Minden tizenéves vélaszadé egyik sziilgje is kitoltotte a kérdéivet, igy a
teljes minta 800 valaszadot tartalmazott. A megkérdezett sziilok 22,8 szizaléka
volt n6, mig a fiatalok k6zott a nemek ardnya kiegyenlitettebb volt: 48,5 szdza-
lékuk volt lany. A fiatalok életkordnak medidnja 16 volt (83,5 szazalék 1981-ben
sziiletett, a tobbiek 1980-ban). A sziil6k dtlagos életkora 44 év volt, 5 év 6 ho-
nap szorassal.

A kutatds 1997. novemberében és decemberében zajlott le, Sopronban és Salgé-
tarjanban. Mindkét virosban egyenl6 szimu interjuat folytattunk le. A kérdezo-
biztosok dltal romaként azonositott valaszadok kizdrdsa utdn 358 sziil6 és ugyan-
ennyi fiatal maradt a mintdban.

Alkalmazott viltozok

Kutatdsunkban hirom attitid-skalat alkalmaztunk, a) tekintélyelviiség, a) romael-
lenesség és az c) etnocentrizmus skalakat. A Tekintélyelviiség és a Romaellenesség
esetében az egyes dllitisokkal val6 egyetértést négy fokozaton lehetett megjelolni.
A statisztikai elemzések soran a Likert-skila ,egyaltalin nem értek egyet” opci-
6jdhoz 1-et, a ,teljesen egyetértek”-hez 4-et, a ,nem tudom”-hoz 2,5-6t rendel-
tiink hozz4. Az Etnocentrizmus esetében otfoku skaldt haszniltunk, az 1-es ér-
ték a ,nagyon ellenszenves”, az 5-0s a ,,nagyon rokonszenves” cimkét kapta. Az
egyes attidud-kérdések sszekapcesolodisat fokomponens elemzéssel vizsgaltuk,
és az els6 fokomponenst hasznaltuk az adott attitadot kifejez6 valtozoként.

Tekintélyelviiség. A tekintélyelviiséget operaciondlisan egy olyan 16 itemet tartal-
maz6 skila (1asd Melléklet) els6 fkomponenseként definidljuk, amely az Adorno
¢és munkatdrsai dltal megalkotott F-skilira és Altemeyer RWA skéldjara épiil
(Altemeyer 1981, 1988). Bar a tekintélyelviiség skilik pszicholdgiai statusit ille-
téen megoszlanak a vélemények, kordbbi vizsgalataink azt igazoljik, hogy ezek
a skaldk tobbet fejeznek ki, mint politikai-ideolégiai orientdciét, és ennyiben al-
kalmasak a , felszin alatt 1év6”, pszicholdgiai jellemz6k megragadasara (Todosijevié
& Enyedi 2004).

A sziil6k esetében a 16 item alfa megbizhatdsiga 0,80, az elsé fékomponens
sajatértéke 4,16, a magyardzott variancia 26 szazalék volt. A gyerekeik esetében
az alfa 0,66, a sajatérték: 2,83, a magyarazott variancia 17,7 volt.” A felnott skila
(AUT), és a fiatalok skaldja (C-AUT) kozotti korreldcié r = 0,39 (p < 0,01).

Romaellenes elitélet. A Romaellenesség skila (ldsd 1. tdblazat) kilenc itembdl
all, ugyanolyan formdban 6sszedllitva, mint az AUT (Tekintélyelvtiség) skila. A

5 A nem tdl magas megbizhatdsdgi indikdtorok értékelésénél figyelembe kell venni, hogy ezek nem a (f6kom-
ponens-elemzéssel késziilt) skdldkra, hanem csupan a skaldk alapjaul szolgilé eredeti itemekre vonatkoznak.
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Romaellenesség (AG) itemek alfa megbizhat6siga a didkok mintdjara nézve 0,77,
a sziil6k mintdjandl (PAG) pedig 0,79.

A sziil6k mintdjiban az els6 fokomponens a teljes variancia 37,9 szazalékat ma-
gyardzta meg (sajatérték 3,41), mig a fiatalok mintdjiban 36,0 szazalékot (sajatér-
ték 3,24). Az itemek silya az els6é f6komponensen a fiatalok mintdjiban 0,42-t6l
0,76-ig, a sziilok mintdjanal 0,50-tol 0,72-ig terjed.

A romaellenes el6itéletek mérésére tovabbi mérémuszereket is hasznaltunk, igy
a romakkal val6 rokonszenvre riakérdez6 an. szimpitia hémérét valamint azt a
kérdést, hogy a megkérdezett szavazna-e roma képviselgjeloltre. A mintankban
lévé valaszadok dtlagos romaellenességét a varosra jellemz6 ,kulturdlis minta”
indikatoraként kezeltiik.

Etnocentrizmus. Az iltalinos etnocentrizmust 14 item segitségével mértiik (1asd
4. tablazat). Ennek a skdlanak a megbizhat6sigit, egydimenzidssagit az elem-
z€s részben targyaljuk, mivel hipotéziseink egy része éppen erre a kérdésre ira-
nyul.®

Az etnocentrizmus skalat alkoté egyes kérdések ara vonatkoztak, hogy bizo-
nyos etnikai, kulturilis és politikai csoportok milyen mértékben szimpatikusak
vagy ellenszenvesek a megkérdezettek szamara. Igy az etnocentrizmus fogalma-
nak igen széles definici6javal dolgoztunk, hiszen a lehetséges csoportok kozé nem
csak etnikai kiilcsoportokat vettiink bele. Ezaltal az 1. hipotézist meglehetdsen
szigoru vizsgalatnak vethetjiik ald.

Huttér-valtozok. A tirsadalmi-gazdasagi status szerepének kontrolldldsa céljabol
a kovetkez6 két valtozot hasznaltuk:

Jovedelem: A csalad havi nett6 jovedelmét firtaté kérdésre a sziilok éltal adott
valaszokat tartalmazé véltozo.

Iskoldzottsdg: Osszetett viltoz6, amelyet gy hoztunk létre, hogy sszeadtuk a
két sziil6 iskolazottsagara vonatkoz6 adatokat. Az eredeti kérdések hét kategéridval
rendelkeztek, ahol az 1-es értékkel jelolt kategoria a befejezetlen dltalanos iskolat,
a 7-es az egyetemi végzettséget jeldlte. Igy az dsszetett valtozo6 két széls értéke
2, illetve 14 volt. Az el6zetes elemzések szerint ennek az Osszetett valtozénak
nagyobb volt az el6rejelz6 ereje, mint a csak az egyik sziil6 iskoldzottsdgi szintjét
alapul vevo viltozonak.

Eredmények

Elozetes elemzés: nagyobb romaellenesség iranyiba bato kulturdlis elvdrds
Jelei Salgdtarjinban
Ahhoz, hogy a kulturilis elvirds elméletét megfelel6en vizsgalhassuk, minde-

nekel6tt meg kell gy6z6dniink arrdl, hogy a két viros valoban eltér egymastol az
aggregilt el6itéletesség szempontjabal.

6 A hidnyz6 értékeket az Etnocentrizmus skéla esetén dtlag-értékekkel helyettesitettiik be, mivel e nélkiil
az eljirds nélkil meglehet6sen sok esetet veszitettiink volna el.
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1. tablazat: A Romaellenesség skala alapjaul szolgald itemek atlagai

Sopron Salgétarjan
szillok  gyermekek  sziilok  gyermekek

A cigdnyoknak tobb segitséget kell adni, mint

a nem ciganyoknak” 3,17° 3,29 3,46 3,36
A ciganyokat teljesen el kel kiiloniteni a tarsadalom

tobbi részétdl, mivel képtelenek az egyiittélésre 1,407 1,722 1,84 2,04
A ciganyok koziil sokan azért nem dolgoznak,

mert segélyekbdl élnek 3,01 3,08 3,13 3,17
Az orszagnak dldoznia kell arra, hogy a ciganyok anyanyelviikdn

is tanulhassanak az iskolakban, ha akarnak" 1,66° 2,31° 2,40 2,70
Csak helyeselni lehet, hogy vannak még olyan szérakozohelyek,

ahova a ciganyokat nem engedik be 1,58 2,18 2,19 2,76
Mindenkinek joga van ahhoz, hogy olyan iskolaba jarjon,

ahol nincsenek ciganyok 1,46 1,93 1,99 2,29
A biindzési hajlam a ciganyok vérében van 2,30 2,48 2,54 2,61
A ciganyok koziil sokan azért nem dolgoznak, mert

nem kapnak munkat" 2,222 2,30° 2,60 2,63
A ciganyok kozott ugyanannyi a becsiiletes ember, mint

a hasonld koriilmények kozott 16 nem ciganyok kozott" 2,15 2,14 2,39 2,26

" Ellentétesen kédolva.
"p <0,01; " p < 0,05; a sziil§-gyerek kiilonbségek szignifikancidja adott viroson beliil.

2. tablazat: Kilénb6z6 romaellenes attitlidok atlagos szintje Sopronban és Salgétarjanban

Atlag - Sopron  Atlag - Salgétarjan  Eltérés szignifikanciéja

Szavazna-e cigany jeldltre? 0,80 0,54 p < 0,000
Romaellenesség skala (fiatalok) -0,21 0,23 p < 0,000
Romaellenesség skala (sziilok) -0,30 0,34 p <0,000
Mennyire taldlja rokonszenvesnek

a ciganyokat?* (fiatalok) 2,28 2,16 n.sz.
Mennyire taldlja rokonszenvesnek

a ciganyokat?° (sziil6k) 2,65 2,22 p < 0,000
Etnocentrizmus skdla (fiatalok) -0,10 0,11 n.sz.
Etnocentrizmus skéla (sziilok) 0,00 -0,02 n.sz.

* Csak a sziil6knek tették fel ezt a kérdést; vilaszlehetéségek: 0 —nem, 1 —igen.

b Vilaszlehetdségek: 1 — nincs eltérés, 2 — kicsi, 3 — nagy.

¢ Vilaszlehetdségek: 1-t6l — (nagyon ellenszenves) 5-ig — (nagyon rokonszenves).

4 Az etnocentrizmust forditott értékkel kédoltuk (magasabb pont alacsonyabb etnocentrizmust jelent).

A kapott eredmények (1. és 2. tdblazat) szerint a soproni és a salgétarjini valasz-
adok a viart médon kilonboznek egymastdl. A soproni valaszadok hajlandébbak
lennének roma jeloltre szavazni (ezt a kérdést csak a sziil6knek tettiik fel), ala-
csonyabb itlagos eredményt értek el a Romaellenesség skila egyes itemein és a
skdla egészén (szulok és fiatalok egyardnt), és a romdkat kevésbé taldljik ellen-
szenvesnek (szul6k).
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Az ellenszenvet legkozvetlenebbiil mér6 szimpatia hdméron a kovetkezok vol-
tak a megoszldsok. A salgétarjini sziilék 60,4 szazaléka és a soproni sziil6k 38,4
szazaléka tartotta ellenszenvesnek a romakat (vagyis az 1. vagy 2. vilaszlehet6-
séget jelolte be), mig 10,8 illetve 16,4 szdzaléka taldlta 6ket rokonszenvesnek (4-
es és 5-0s opcid). A fiatalok esetében a salgétarjiniak 62,6 és a soproniak 54,7
szazaléka fejezte ki ellenszenvét a romdk irdnt, és csak 10,0 és 9,9 szazalék érzett
irdntuk rokonszenvet. Mig Sopronban a fiatalok és a sziil6k egyardnt a semleges
valaszlehetdséget vilasztottdk a leggyakrabban, Salgétarjinban a leggyakrabban
valasztott lehetOség a legnegativabb (nagyon ellenszenves) kategéria volt.

A kapott eredmények alapjan valészintsithetjiik: Salgétarjant nagyobb mérték-
ben jellemzi a romaellenes el6itéletek elfogadtatisira irdnyul6 normativ elvaris.
Az eltér6 atmoszféranak természetesen sok forrdsa lehet (gazdasagi kiilonbségek,
hagyomadnyok, csoportkonfliktusok stb.), de ez a mi szempontunkbdl most ma-
sodlagos jelentdségti. Megiéllapithatjuk viszont, hogy a két viros kozotti kiilonb-
ségeket nem lehet az dltaldnos etnocentrizmus eltéré szintjének szamlajira irni,
mivel ebben a tekintetben nem taldltunk kiilénbséget.

Az etnocentrizmus és a romaellenesség osszefiiggesei

Az 1. és a 3. hipotézisek arra vonatkoztak, hogy egydimenzoés jelenség-e az etno-
centrizmus, és hogy a romaellenes el6itéletek is részét képezik-e ennek az altala-
nosabb jelenségnek. Ennek megallapitdsiban mindenekel6tt a kiilonféle kiilcso-
portok felé irdnyuld negativ attitidoket méré 14 itemes skala f6komponens ana-
lizise és a skala (melyet jelen dolgozatban Etnocentrizmus skilinak neveztiink
el) megbizhat6sigi egyiitthatéjinak vizsgilata segithet.

A fékomponens analizis keretében alkalmazott Scree teszt (Cattell 1966) mind
a fiatalok, mind a sziileik mintdjaban’ egyetlen szignifikins fékomponenst azo-
nositott. A sziilok esetében az elsé fékomponens a skila teljes variancidjanak 30
szazalékat (sajatérték 4,20) magyarizta. Az 6sszes item viszonylag magas sullyal
rendelkezik, 0,20-t6l (skinheadek és szélsébaloldaliak esetében) 0,76-ig (feketék)
terjed6en. A ,kulturalis” kiilcsoportokra (pl. skinheadek, kabit6szerfogyasztok,
homoszexuilisok) és a politikai kiilcsoportokra (szélsébal és -jobboldaliak) vonat-
koz6 itemek dltalaban a legalacsonyabb faktorsullyal rendelkeznek. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy az ezen kiilcsoportok felé megnyilvinul6 negativ attitadoket
iranyité logika valamelyest kiilonbozik attdl, ami az etnikai csoportok esetében
nyilvinul meg (v6. Fibidn 1999). A romik felé iranyul6 attitidok viszont megle-
hetdsen magas faktorsillyal (0,65) rendelkeznek.

A skala megbizhatésigi elemzése azt mutatta ki, hogy a sziil6k mintdjiban a
megbizhatdsig alfa egyiitthatéja 0,81. Az egyes itemek és a teljes skdla kozotti
korrelaciés egyiitthatok szintén viszonylag magasak, 0,18-t6l (skinheadek) 0,64-

7 A Guttman-Keiser kritérium szerint tobb faktort lehetne kiemelni. Ebben az esetben az dltalinos etno-
centrizmus etnikai, kulturlis és politikai kiilcsoportok felé irdnyul attitiid-nyaldbokra bomlik.
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ig (romanok) terjednek, igy lényegében megismétlik a fbkomponens analizisének
alapjan nyert eredményeket. A romdkra vonatkozo kérdés er6sen korreldl a skila
egészével (0,55), ami Gjra csak azt sugallja, hogy a romaellenes attitidok a sziilok
mintijiban az dltalinos etnocentrizmus integrans részét képezik.

A fiatalok vélaszaira épiil6 f6komponens analizis hasonlé eredményeket hozott.
Az els6 fokomponens a teljes skala variancidjanak a 28,1 szdzalékdt magyarazza
meg (sajatérték 3,94). Szinte mindegyik itemnek magas a silya, 0,20-t6l (skin-
headek) 0,74-ig (zsid6k) terjed6en, mig a ,roma item” faktorsilya 0,56. Ebben a
mintiban csak két kiilcsoport jelenik meg alacsony faktorstllyal: a skinheadek és
a szélsBjobbodaliak. Ugy tlinik, hogy a fiataloknal ezekkel a csoportokkal szem-
ben egy speciilis, az ltaldnos ,etnocentrizmustdl” valamelyest fiiggetlen atti-
tad alakult ki.

A fiatalok k6zott az etnocentrizmus skdla megbizhat6sagi egytitthatéja 0,80. Az
egyes itemek és a teljes skala kozotti korrelacios egyiitthatok 0,19-t6l (skinheadek)
0,62-ig (zsidok) terjednek, mig a romdk esetében ez az egyiitthat6 0,43.

Osszefoglalva a fenti eredményeket, megéllapithatjuk, hogy a fiatalok és sziil6k
mintdjin kiillon elvégzett elemzések empirikusan aldtimasztottik, hogy az etno-
centrizmus, mint a kiilonféle kiilcsoportok irdnydban tantsitott generalizilt ne-
gativ attittd, létezik. A romakkal kapcsolatos negativ attitidok ennek az dltaldnos
orienticionak a részét képezik. Ebb6l adédéan az 1. szamu hipotézis lényegét a
kutatisi eredmények alatimasztjak, mig a 3. hipotézis nagyobb részét cifoljik.

Az 1. hipotézis azonban azt is llitotta, hogy a romaellenesség és az etnocent-
rizmus szoros kapcsolata fiiggetlen a helyi kulturilis elvarasokt6l. Ennek az 4lli-
tasnak a vizsgilatahoz kettévalasztottuk a mintat soproni és salgétarjini almin-
takra. A faktoranalizist nem végeztiik el kiil6n a két mintdn, mert tdl alacsony lett
volna a vilaszaddk szima az egyes elemzésekhez. Viszont médunkban allt meg-
vizsgalni, hogy a szimpatia-héméro és a Romaellenesség skila kiilonbozoképpen
viszonyul-e az dltalanos etnocentrizmushoz® a két minta esetében.

A 3. tabldzat egyiitthatdi azt mutatjak, hogy a romaellenes attitddok mindkét
varosban szignifikdnsan kapcsolodnak az dltalinos etnocentrizmushoz, és ez igaz
mind a fiatalok, mind a sziil6k esetében. Azonban a fiatalok és sziilok megfeleld
egyitthatdi négy esetbdl hiromszor magasabbak Sopronban, mint Salgétarjin-
ban. A legalacsonyabb korrelaciét a Romaellenesség skila és az Etnocentrizmus
skala kozott a salgétarjani fiatalok kozott taldltuk (r = 0,20, p < 0,01), vagyis an-
ndl a részmintdndl, ahol a legmagasabb a romaellenes el6itéletesség szintje.” Ez az
eredmény azt sugallja, hogy egy er6sen romaellenes helyi kultira esetén a romael-
lenesség kevésbé szorosan kotédik a mas csoportok felé iranyul6 eloitéletekhez.

8 Az ehhez és a tovibbi elemzésekhez az Etnocentrizmus skildt a romdkra vonatkozé item kihagydsaval al-
kottuk jja.

9 Ennek a csoportnak a kiilondsen magas romaellenességét mutatta a szimpdtia-hméré és a
Romaellenesség skila alapjdul szolgilé itemek majd mindegyike. A f6komponens elemzés segitségével
képzett roma-ellenesség skilik dsszevetése a fiatalok és a feln6ttek Gsszehasonlitdsira nem alkalmas, mi-
vel a két almintdn valé kiilon-kiilon f6komponens analizissel késziiltek.
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3. tdblazat: Korrelacids egyiitthatok a romaellenes attitlidok és az etnocentrizmus kdzott

Etnocentrizmus
Salgétarjan Sopron
Sziilok Szimpatia hémérd 0,512 0,61
Romaellenesség skala 0,46° 0,422
Fiatalok Szimpétia hdmérd 0,39° 0,53°
Romaellenesség skéla 0,20° 0,42

1p<0,01;°p<0,05.

Vagyis az eredmények tobbsége szerint Salgétarjanban, abban a helyi kultdrdban,
ahol a romaellenes el6itéletek nagyobb hangsulyt kapnak, a romaellenes attita-
dok valamivel fuggetlenebbek az dltalinos etnocentrizmust6l. A kulturilis elva-
rasoknak tehdt van némi, bir nem meghatdrozo, szerepe.

A 3. hipotézis azt jelezte el6re, hogy az egyes el6itéletek aggregilt szintjei 4l-
taldban eltérnek egymistdl, egy adott (szub)kultira normdinak fiiggvényében.
A kulturilis elvards modelljének ez a feltételezése Gsszhangba hozhaté a rivalis
modellel, mely a személyiség szerepét emeli ki. A tekintélyelvii és etnocentri-
kus egyének is rangsorolhatjdk sajat kultirdjuk elvardsainak megfelel6en a kiil-
csoportokat, erételjesebb ellenszenvet mutatva ugyanakkor mindannyiuk irdnt.
Mindenesetre, minél markansabb és minél szisztematikusabb kiilonbségekre ta-
lalunk az egyes kiilcsoportokkal kapcsolatban, anndl inkdbb bizonyitott a kultu-
rilis minta szerepe. (v.0. Katz & Braly 1933, 1935).

A 4. tébldzat az Etnocentrizmus skdla alapjaul szolgélé attitiidok atlagos szintjét
mutatja fiatalok és sztil6k k6zott, Sopronban és Salgétarjanban.

4. tablazat: Kiilonboz0 killcsoportok irdnti attitlidok atlagértéke Sopronban és Salgétarjanban

Sopron Salgétarjan
Sziilok Fiatalok Sziilok Fiatalok
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a lengyeleket?” 3,94 3,23 3,88 3,30
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a kinaiakat? 3,01° 3,24 3,04° 3,28
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a cigdnyokat? 2,65 2,28 2,22 2,16
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a kabitdszereseket? 1,25 1,53 1,29 1,55
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a feketéket? 3,28? 3,67 3,022 3,43
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a romanokat? 291 2,80 2,80 2,69
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a skinheadeket? 1,29? 1,89 1,342 1,89
Mennyire talélja rokonszenvesnek a szlovakokat? 2,96 2,87 3,18 3,07
Mennyire talélja rokonszenvesnek a homoszexualisokat? 1,720 2,00 1,66 1,80
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a hajléktalanokat? 3,19 2,99 3,09 2,98
Mennyire talélja rokonszenvesnek az osztrakokat? 333 3,14 3,83 3,63
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a szélsébaloldaliakat? 1,822 2,25 2,022 2,13
Mennyire talélja rokonszenvesnek a széls6jobboldaliakat?  1,95° 2,58 1,88 2,69
Mennyire taldlja rokonszenvesnek a zsidokat? 3,30 3,01 3,26 3,22

" Vilaszlehet6ségek 1-tél (nagyon ellenszenves) 5-ig (nagyon rokonszenves) terjednek.
1p <0,01;° p < 0,05; a sziils-gyerek kiilonbségek szignifikancidja adott varoson beliil.
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A tablazat szamos érdekességet tartalmaz, igy mindenekel6tt a fiatalok arra valé
hajlamit, hogy pozitivabb (vagyis kevésbé negativ) véleménnyel rendelkezzenek
a legtobb kulturilis és politikai csoportrol (pl. skinheadek), de sziileiknél negati-
vabban vélekedjenek a legtobb etnikai csoportrdl (kivéve a feketéket és a kinaia-
kat). Ez a probléma kiviil esik a jelen tanulmany keretein, de az ez irdnyban foly-
tatott kutatds sokat igérének tnik.

A kulturalis minta szerepe szempontjibél fontosabb, hogy az el6itéletességnek
lényegében hasonld struktirdja van mind a négy almintdban. A hagyomdnyosan
a magyarok baratainak tartott lengyelek foglaljik el a legkedveltebb csoport sze-
repét, de alapvetéen pozitivan értékelik a vilaszadok a zsidokat, osztrakokat, ki-
naiakat és a feketéket is. A legkevésbé kedvelt csoportok kozé tartoznak a kabito-
szerhaszndlok, a homoszexuilisok, a skinheadek, a politikailag szélsdséges cso-
portok, és az etnikai csoportok koziil a romdk.

Bar a koribbi eredmények az altaldnos etnocentrizmus fogalmanak empiri-
kus alatdmasztisanak irdnyaba mutattak, a jelenlegi eredmények azt illusztral-
jak, hogy a kulturilis normak fiiggvényében a kiilonb6z6 kiilcsoportok eltérd
értékelés kapnak.

A romaellenes attitidok rendkiviili elterjedtsége wjfent azt mutatja, hogy a ro-
maikkal szembeni ellenszenv része az iltalinos normarendszernek, mikézben —
ahogy ezt korabban bemutattuk — ez a norma er6sebben érvényesiil Salgétarjin-
ban, mint Sopronban.

A romaellenes eloitéletek meghatdrozd tényezoi: tekintélyelviiség és kultu-
rdlis elvdrds

Korreldcid-elemzés

Jelen kutatds mésik kozponti kérdése, ahogy ezt a 2. és a 4. hipotézisben megfo-
galmaztuk, a kovetkezd: kapcsolodik-e a tekintélyelviiség a romaellenes attitidok-
hoz és az dltalinos etnocentrizmushoz, fiiggetlentil a helyi kulturalis normaktdl,
ahogy ez a tekintélyelviség elméletébdl kovetkezik, avagy a romaellenes attitadok
pusztin a kulturilis normak folyomanyai, ahogy ez a kulturilis elviris elméleté-
bél kovetkezik. Els6 1épésként a tekintélyelviség és a romaellenesség skila, vala-
mint az etnocentrizmus kozotti linedris korrelacikat szamoltuk ki.

Az 5. tabldzatban lithat6 eredmények meglehetGsen vegyes képet mutatnak. A
romaellenesség és a tekintélyelviiség Osszefliggése vonatkozasiban és a fiatalok
esetében az egyiitthat6 Salgétarjanban nem szignifikins (r = 0,14), Sopronban
viszont az (r = 0,29, p < 0,01), a kulturilis elvards modelljével 6sszhangban. A fel-
néttek kozott azonban Salgétarjanban, vagyis abban a varosban erésebb az 6sz-
szeftiggés, ahol feltételezhetéen nagyobb a normativ elviris ezen attitidok elfo-
gaddsa irdnt (r = 0,50, p < 0,01), mint Sopronban (r = 0,30, p < 0,01).
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5. tablazat Korrelacios egyiitthatok a Tekintélyelviiség, illetve a Romaellenesség és Etno-
centrizmus skalak kdzott Sopronban és Salgétarjanban

Tekintélyelviiség
Sopron Salgotarjan
Sziilok Fiatalok Sziilok Fiatalok
Romaellenesség skala 0,30° 0,29? 0,50 0,14
Etnocentrizmus skala® -0,23¢ -0,21° -0,38¢ -0,17°

'p<0,01;°p<0,05.

Az etnocentrizmus mind a négy almintiban Osszefiigg a tekintélyelviséggel, de a
legmagasabb egyiitthatokat djfent a salgétarjani sziilok esetében kaptuk (-0,38).

A fiatalok korében tapasztalt 6sszefiiggések a kulturilis elviras hipotézisét ti-
masztjak ald, hiszen az eloitéletek lazan kapcsolodnak a tekintélyelviséghez, és
a tekintélyelviiség hatdsa ott nagyobb, ahol kisebb a kulturilis nyomads, vagyis
Sopronban.

A sziil6k esetében azonban azt tapasztaljuk, hogy a salgétarjaniak eloitéletessé-
ge jobban kapcsol6dik a romaellenességhez, pedig ennek éppen ellenkez6jét var-
tuk. Taldn a tekintélyelviiekre jellemz6 hiper-konvencionalizmus jarul hozzi az
eroteljesebb kulturilis nyomas esetén a tekintélyelvuség és eloitéletesség szoro-
sabba vil6 kapcsolatahoz. Nem tudhatjuk, hogy a fiatalok k6zott ugyanez a me-
chanizmus miért nem érvényesiil, de megkockaztatjuk azt a feltételezést, hogy
a kor elérehaladtaval megnovekszik a tekintélyelviség szindroman beliil a kon-
vencionalizmus jelentGsége.

Oksdgi modellek

A fiatalok esetén a kulturilis elviardsokat jelentds részben a sziilok kozvetitik.
Vagyis a sziil6i romaellenességet a fiatalok szemsz6gébdl a helyi kultdra mikro-
szintl indikdtordnak is tekinthetjiik. Igaz, hogy igy a kulturalis elviras modell-
je veszit specifikussagabdl és kozelebb kertiil a tirsadalmi tanulas-elméletekhez,
de valé6szintileg célravezetébb a szigora elméleti hataroknak kevesebb figyelmet
szentelni, és az adatokat kiilonféle néz6pontokbdl megvizsgalni, kihaszndlva an-
nak a lehetdségét, hogy a fiatalok attittidjeit a sziilok eloitéletességének bevona-
saval magyardzhatjuk.

A két varosnak kiilonall6 oksdgi modellt allitottunk fel, amelyben a fiatalok ro-
maellenessége a fiiggd valtozo. A fiiggetlen viltozok, az oksdgi lincban elfoglalt
hipotetikus hely sorrendjében a kovetkezdk: tirsadalmi-gazdasagi status-indika-
torai (csalddi jovedelem és a sziilok iskolai végzettsége), a sziilok romaellenessé-
ge (PAG) és a fiatalok tekintélyelvisége (C-AUT). A demografiai valtozokat azért
vettiik bele a modellbe, hogy a két populicié eltéré gazdasigi helyzetének befo-
lydsolé hatasit is figyelembe vehessiik.

A regresszi6s analizis legfobb eredményeit a 6. tablazat mutatja, a felallitott mo-
delleket pedig az 1. és 2. abra szemlélteti. Az egyes véltozok az abrikban t6lik
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jobbra esé valtozok fliggd valtozoéiként szerepelnek a modellben. Az azonos sti-
tustinak kezelt viltozok esetében korreldcios egyiitthatokat szimoltunk ki.

Ahogy lathat6, ez az egyszert modell a fiatalok romaellenes el6itéleteinek egy-
negyedét-egyotodét magyardzza a két varosban.

6. tablazat: A fiatalok romaellenességének és etnocentrizmusanak oksagi modellje Sopronban
és Salgétarjanban’

Salgotarjan Sopron
Romaellenesség Romaellenesség

Adjusztalt R? 0,18 (F préba p < 0,001) 0,23 (F proba p < 0,001)
Standardizalt regresszids egyiitthatok (Béta)
Tekintélyelviiség, fiatalok (C-AUT) 0,06 0,31
Sziil6k romaellenessége (PAG) 0,42° 0,38
Jovedelem 0,12 0,14°
Iskolazottsag -0,12 0,09

" A hidnyz6 értékeket pironként toroltiik. A tabldzat csak a fiiggd viltozokkal valé kozvetlen kapesolatokat
tartalmazza.
1p <0,001;°p <0,05.

Sopronban a sziil6k el6itéletessége (béta = 0,38, p < 0,001) csak valamelyest
er6sebb meghatirozé tényezd, mint a tekintélyelviiség (béta = 0,31, p < 0,001).
Salgétarjanban viszont a tekintélyelviség hatdsa a statisztikai szignifikancia szint-
je ald csokken az egyéb viltozok kontrollaldsa utin, mig a sziil6i el6itéletesség
hatdsa a sopronindl is jelentdsebb (béta = 0,42, p < 0,001).

1. &bra A romaellenesség és az etnocentrizmus oksagi modellje, soproni adatok

]

|

Romaellenesség 0,31 C-AUT :
1 r=0,34

-0,33 :
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PAG | | Iskolazottsag |

2. abra A romaellenesség és az etnocentrizmus oksagi modellje, salgétarjani adatok
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Az elemzés legfontosabb eredménye az, hogy a tekintélyelviség szerepe minima-
lisra zsugorodik a salg6tarjani romaellenesség esetében, 6sszhangban a kultura-
lis elvaras elmélete alapjin megfogalmazott hipotézisekkel. Sopronban viszont,
ahol feltehet6en kisebb a romaellenesség felé hat6 nyomis, a tekintélyelviség je-
lent6s eldrejelz6je maradt a fiatalok el6itéletességének. Vagyis a 2. hipotézis dltal
josolt szoros és kontextustol fiiggetlen kapesolat tekintélyelviség és romaellenes-
ség kozott cafolatot nyert.

Kifejtés és kovetkeztetés

Elemzéstink a tekintélyelvt személyiség elmélete (Adorno et al 1950, 1982) és a
kulturalis elvaras hipotézise (Pettigrew 1958, 1959) kozotti vita attekintésével in-
dult. Az utébbi lényegében az Adorno és munkatirsai nevével fémjelzett elmélet
feltételezett ,,pszichologizmusira” val6 reakcidként fogalmazédott meg, és a tar-
sadalmi, illetve kulturalis tényezok szerepének fontossigara mutatott ra. A beve-
zet6ben emlitettiik, hogy a két modell nem feltétleniil alternativija egymasnak. A
kulturilis elvaras modelljét a tekintélyelviség elméletének olyan kiegészit6jeként
lehet értelmezni, amely rimutat olyan héttértényezokre, amelyek befolydsoljik a
személyiség és az elbitéletesség kozotti kapesolat alakuldsat.

Négy hipotézist fogalmaztunk meg ezen két elmélet alapjan. Ezek a tekintély-
elviség szerepét firtattdk a romaellenesség kialakitdsiban, illetve a romaellenes
el6itéletek és az dltalinos etnocentrizmus kozotti kapesolatra kérdeztek ré.

A tekintélyelviiség elmélete alapjin azt vetitettiik el6re, hogy a kiilonféle spe-
cifikus el6itéletek hajlamosak korrelilni, és igy egy altalinos etnocentrikus ira-
nyultsiggd dllnak 6ssze, amelynek a romaellenesség szerves részét képezi, fiig-
getleniil az el6itéletesség (szub)kulturalis szintjétol. Azt is megjosoltuk, hogy a
tekintélyelviiség magyarazni fogja a romaellenesség és az etnocentrizmus szora-
sanak jelentds részét, a helyi feltételektdl fiiggetlentl.

Részben ellentétes hipotéziseket fogalmaztunk meg a kulturalis elvaris elmélete
alapjan. Eszerint az egyes el6itéleteknek nem kell korreldlniuk egymassal, hacsak
a kulturilis elvardsok nem éppen ezt kivinjik meg. Mdsképpen fogalmazva, az et-
nocentrizmus fogalma empirikusan nem megalapozott (vo. Heaven et al 1985). A
romaellenes el6itéleteknek sem kell korreldlniuk masfajta el6itéletekkel. Az eltérd
kiilesoportok felé irdnyul6 elditéletesség aggregalt szintjei kozott pedig jelentds
kiillonbségeket vartunk. Végiil pedig eszerint a modell szerint a tekintélyelviiség
kevéssé vagy nem all kapcsolatban a romaellenességgel abban a régiéban, ahol ez
a fajta el6itélet jobban elterjedt, vagyis Salgétarjanban.

A hipotézisek vizsgilatdhoz sziikséges elofeltétel az volt, hogy a két vizsgélt viros
val6ban eltérjen a lakosai dltal megtapasztalt kulturalis elviras szintjét illetGen.
Ez a feltétel oly médon teljesiilt, hogy a két varos szignifikdns eltérést mutatott
a romaellenesség dtlagos szintjeit tekintve (Salgétarjin romaellenesebb mint
Sopron), de nem volt eltérés az altalinos etnocentrizmust illet6en. A sziil6k kozotti
kiilonbségek dltalaban nagyobbak voltak, mint a fiatalok korében tapasztaltak.
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Az Etnocentrizmus skéla, amely 14, kiilonb6z6 etnikai és kulturalis kiilesoport-
tal kapcsolatos szimpatia h6mérot tartalmazott, a faktoranalizisek sordn egy szig-
nifikans 6 komponenst emelt ki a fiatalok és a sziil6k mintdjaban egyarant. A ro-
maikkal kapcsolatos item ennél a viltozonal magas faktorsillyal szerepelt. A skdla
megbizhatésiginak vizsgilata megerésitette ezeket az eredményeket. Mindkét
minta esetében az Etnocentrizmus skilik bels6leg homogén méréeszkozoknek
bizonyultak. A romaellenesség item €és a teljes skala kozotti korreldcié magas volt.
Igy azt a kévetkeztetést vontuk le, hogy az etnocentrizmus fogalma empirikusan
alatdmasztast nyert, €s hogy a romaellenes elditéletek alapvetden nem kiilonboz-
nek az egyéb eloitéletektdl. Ez megerdsitette a tekintélyelviiség elmélete alapjan
megfogalmazott el6rejelzéseinket.

Amikor a két varos lakai dltal képzett mintat kiilon kezeltiik, kevésbé koherens
eredményeket kaptunk. A romaellenesség és az etnocentrizmus kapcsolatt jel-
z6 egyiitthatok dltaldban magasabbak voltak Sopronban, kiilénésen a fiataloknal,
ahogy ezt a kulturilis norma elmélete szerint vartuk, de a soproni sziilok esetében
a romaellenesség skila és az etnocentrizmus kozotti korreldci a vartnal alacso-
nyabb volt. Vagyis a kulturilis elvirds hatdsat a konkrét eléitélet és az altaldnos
etnocentrizmus kozotti kapesolatra nézve tetten lehetett érni, de az eredmények
nem teljesen konzisztensek.

A kulturilis norma elmélete viszont j6l megjosolta a kiil6nb6z6 kiilesoportok
telé iranyul6 attitudok aggregilt szintjének eltéréseit. Azonos szintu tekintélyel-
viség esetén is a vlaszadok a kiilonféle etnikai és kulturalis csoportok felé meg-
nyilvinul6 pozitiv és negativ attitadok széles skaldjat mutattik be.

A kulturilis elvarasnak a tekintélyelvuség és a romaellenesség kozotti kapeso-
latra gyakorolt hatdsa sem mutat egyértelmt képet. A fiatalok mintdjira timasz-
kod6 eredmények a kulturilis elvirds modelljét timasztottik ald. A korrelicio
magasabb volt Sopronban, jelezve, hogy Salgétarjinban a széles korben elterjedt
romaellenes el6itéletek lecsokkentették a személyiség szerepét.

Azonban ugy tanik, hogy a sziil6k ismét nem voltak 6sszhangban a kulturalis
elviris elméletének logikdjaval. A salgétarjani el6itéletes sziilok tekintélyelvibb-
nek tinnek, mint a soproni el6itéletes sziilok, ellentéthen a kulturilis elvards el-
méletébdl kovetkez6 hipotézissel.

A fiatalok romaellenességét magyarazé oksigi modellek pedig azt mutattak,
hogy, a kulturalis elvirds elméletével 6sszhangban, a tekintélyelvuség szerepe
joval gyengébb volt Salgétarjinban.

Hogyan foglaljuk 6ssze ezeket a meglehet6sen vegyes képet mutat6 eredmé-
nyeket, és hogyan értékeljiik a két eloitélet-elméletet? Kezdjiik a kulturalis elva-
ris elméletével. Akik ennek az elméletnek az alapjian tdimadjik az etnocentrizmus
fogalmat, kétségteleniil tévednek. Ugyanakkor az elmélet legtobb elorejelzése
aldtdmasztdst nyert a fiatalok mintdjanak vizsgilatakor, bar a sziil6knél kapott
eredmények ellentmondasosak voltak.

A tekintélyelviség elméletének abszolutizalasibdl kovetkezo varakozds, amely
azt josolta, hogy a kulturilis kornyezet marginilis jelentdségti, ugyancsak egy-
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értelmuen kudarcot vallott. A tekintélyelviség szindrémajihoz tartozé kiilonbo-
z6 elemek kozotti kapesolat nem dllandd, hanem a kornyezet valtozasaval 6ssz-
hangban maga is viltozik.

Ugy tiinik, hogy a legcélszertibb elfogadni Duckitt nézetét (1992), aki szerint
az eloitéletesség legtobb elmélete valjaban egymassal Gsszeegyeztethetd, a koz-
tiik levo legfobb kiilonbségek az eloitéletesség kiilonb6zo aspektusaira fektetett
viszonylagos hangsilyban vannak. Véleménye szerint a legjobb stratégia a kii-
16nb6z6 megkozelitések integralisanak, 6tvozésének megkisérlése. A tekintély-
elvi személyiség elmélete az eloitéletes attitidok elfogadasira valé egyéni fogé-
konysagrol szol, a normativ elvards hipotézise pedig azokra a tdgabb szocio-kul-
turdlis feltételekre mutat rd, amelyek kozbiils6-kozvetit6 elemként vannak jelen
a személyiség és az eloitéletesség kozotti kapesolatban.

Eredményeink azt mutatjik, hogy az el6itéletes kultira el6itéletes egyéneket hoz
létre, de az egyének nem passziv alanyai a kultiranak. A tekintélyelvli emberek
készek gyulolni azokat a csoportokat, amelyeket ,mindannyian gyulolink”, sot
e tekintetben kiilonosen lelkes kévetdknek bizonyulnak, de valészint, hogy ezen
tal mds, sajat célpontokat is taldlnak.

A sziilok és gyerekeik eloitéletessége kozott talalt Osszetett és gyakran zavarba
ejt6d kapcsoloddsok jelzik a tovabbi kutatds sziikségességét ebben az irdnyban,
kiilonosen a csalidon beliili szocializacids folyamat és a tigabb szocio-kulturilis

kontextus hatdsanak osszefonddasat illetGen.
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Egészséges, normalis és tisztességes ember még csak nem is gondolhat arra, hogy vala-
ha is megbdntson egy kozeli bardtot vagy rokont.

A becsiiletiinkon ért sérelmeket mindig meg kell torolnunk.

Aligha van hitvinyabb ember annil, aki nem érez milhatatlan szeretetet, haldt és tisz-

teletet sziilei irdnt.

A legfontosabb erények, amelyeket a gyerekeknek meg kell tanulniuk, az engedelmes-

ség és a tekintélytisztelet.

A fiataloknak néha ldzad6 gondolataik vannak, de ahogy felnének, meg kell tagadniuk

ezeket és be kell illeszkedniiik.

A fiatalokat arra kell buzditani, hogy vizsgaljik feliil a korabbi nemzedékek szokdsait és

hagyomanyait.”

Az erkolestelen viszonyok annak is kdszonhetéek, hogy a sziilék és a tandrok elfelejtet-
ték, hogy a fizikai biintetés még mindig a legjobb mddja a nevelésnek.

Ennek az orszagnak nem annyira térvényekre és politikai programokra van sziiksége, mint
inkdbb néhiny bitor, firadhatatlan, és odaadé vezetére, akikben a nép megbizik.

Az erészak gyakran jobb megoldds, mint a hosszas egyezkedés.

A fiataloknak szigoru szabdlyokra és elszintsigra van sziikségiik, hogy kiizdjenek csa-

lidjukért és hazdjukért.

A legtobb tdrsadalmi problémiank megoldédna, ha megszabadulndnk az erkolestelen és

ferdehajlami alakokt6l.

Az emberek két csoportra oszthat6ak: erdsekre és gyengékre.

Az ember mindig mondja ki amit gondol, még ha meg is sért méisokat.

Manapsdg, amikor annyiféle ember nyiizsog és keveredik mindenhol, az embernek kii-
l6n6sen vigydznia kell, nehogy fertdzést vagy betegséget kapjon.

A legtobb ember nincs is tudatiban annak, hogy életiink nagy részét titkos 6sszeeskii-

vések befolyisoljik.

A birésig helyesen jir el, ha nem biinteti a kdbitészer-fogyasztokat, a biintetés tigysem

hasznal.”

" A, pozitiv” itemeket forditott értékkel kodoltuk.



@ MURANYI ISTVAN: FIATALOK VALLASOS... 583

FIATALOK VALLASOS SZOCIALIZACIOJA
ES ELOITELETESSEGE

KOZELMULTBAN TOBB $Z0CIOLOGIAI-szocidlpszicholdgiai empirikus kuta-

tas foglalkozott a fiatalok etnikai el6itéletességének jellemzbivel, illetve az

intolerans attitidoket magyarazé kiilonb6z6 tényezok vizsgalataval (Erds
1997; Fibidn & Erds 1996; Gabor 1993; Kelemen 1992; Ligeti 2003; Murdnyi 1998;
Szabi & Orkény 1998; Szabi & Horvith & Maridn 1996).

Egy nagyobb munka keretén beliil a kilencvenes években végzett 11 survey ku-
tatds masodelemzésével a fiatalok el6itéletessége és a szocio-kulturilis jellemzok
kozotti kapesolatot vizsgaltuk.! A kutatdsonként eltérd operacionalizalds ellenére,
néhdny szocio-kulturdlis jellemzonek azonos hatdsa van a kiilonbozd (etnikai, nemzeti,
fogyatékos, devians) mussigot reprezentild kisebbségekbez vald viszomy alakitdsiban.
Tobb elemzett kutatis eredménye is aldtdmasztja, hogy a linyok, a fiatalabb tizen-
¢vesek, a valldsosak és az iskoldzott sziilok gyermekeinek csoportjdban kevéssé valoszinii
az elditéletes magatartds, mint a fiik, az idésebbek, a nem valldsosak és az iskola-
zatlan szul6k gyermekei kozott (Murdnyi 2004). Ezek az eredmények meger6si-
tik Szabé Ildiké és Orkény Antal korabbi kévetkeztetéseit: a nyolcadikosok és az
utolso éves kozépiskolasok kisebbségekhez valo viszonya nem csak az iskolatipu-
sok, hanem a nemek és telepiiléstipusok, valamint a sziil6k iskoldzottsdga alap-
jan képzett csoportokban is eltér. A kisebbségekkel szembeni el6itélet Szaboék
eredményei szerint is inkdbb jellemz6 a frakra, a kozségekben élokre és a kevésbé
kvalifikilt sziili hattérrel rendelkezdkre (Szabd & Orkény 1998).

A valldsossag és a felekezeti hovatartozas, mint a kisebbségi csoportokra irdnyu-
16 lehetséges magyarazé faktorok hatdsanak részletes elemzése azt mutatta, hogy
a valldsossdg intenzitdsinak novekedésével csikken az eloitéletes attitiidokkel jellemezhe-
14 fiatalok ardnya, csak a tobbnyire fogyatékosokra irdnyulé el6itélet valtoz6 ese-
tén figyelhetd meg ellenkezd irdny kapcsolat. A felekezetek szerinti csoportokra
jellemzé intolerancia aranyok kozott szintén felfedezhet6 egyfajta kovetkezetlen

1 Két vizsgélat orszdgos mintdn, 6t vizsgilat az orszdg kiilonb6zé varosiban, négy vizsgilat az orszdg kele-
ti régidjaban késziilt. A survey vizsgélatok mintdi viszonylag tdg, 10-25 éves korcsoportra vonatkoztak:
ot kutatds csak kozépiskoldsok korében késziilt, de tovibbi mintikban is voltak 14-18 éves vilaszadok.
Két adatfelvételben az dltaldnos iskolik fels6 osztilyaiban tanulk, mig a szolnoki vizsgilat mintajiaban
féiskoldsok (is), a debreceni kutatdsban egyetemistdk (18-25 évesek) szerepeltek.
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logika. A nemzeti és etnikai kisebbségekkel szembeni elditéletességet inkdabb a reformi-
tusokndl, a fogyatékos kisebbségek elutasitdsit inkdbb a katolikusokndl lebetett megfi-
gyelni — de taldltunk példat az ellentétes aranyokra is. Az el6itéletességet befolya-
sol6 szocio-kulturalis tényezok vizsgilata sordn a valldsossdg az egyik leginkabb
meghatirozé valtozénak bizonyult. Tébb kutatisi eredmény is alitdmasztotta,
hogy « fiatalok valldsossiga a kisebbségekkel szembeni tolerancidt, mig a sziilok valli-
sossdga — a fogyatékos mdssdg kivételével — az intolerancidt erdsiti. A felekezeti tagsig
ok-okozati hatdsa mar kozel sem volt ennyire kovetkezetes, inkabb a szignifikins
befolyasol6 hatdst érdemes kiemelntink (Murdnyi 2004).

A fiatalok valldsossdga €s eloitéletessége kozotti kapesolat tovabbi vizsgélata so-
ran 2003. mdjusdban olyan survey kutatist végeztiink, amely — tdmaszkodva az
eddigi eredményekre — a felekezeti és csalddi szocializaciés hatdsok vizsgalata-
ra koncentrilt. A kordbbi adatfelvételeknél nagyobb hangsiilyt helyeztiink a valldsos-
sdg konceptualizdldsira, illetve operacionalizdldsdra. A kutatds statisztikai elemzé-
sekre alkalmas adatbazisinak kialakitdsa sordn arra torekedtiink, hogy a hirom
almintdt (apa, anya, gyerek) ugy egyesitsiik, hogy - a fiatalokra vonatkozé vil-
tozok 6ndll6 elemzése mellett — lehet6vé viljon a felekezeti hovatartozis, vala-
mint a sziil6i hatdsok vizsgilata is. A Debreceni Egyetem tdrsadalomtudoményi
kutatdsmédszertan kurzusok hallgatéinak kozremtkodésével végzett adatfelvé-
tel kvotds mintavételénél — hasonléan egy korabbi, 2002-ben lebonyolitott vizs-
galathoz — két kritériumot kellett figyelembe venni: 1. a vizsgélat 120 csalddra
kialakitott mintdjiban a harom lekérdezett (apa, anya, gyerek) azonos felekezet-
hez (reformatus vagy katolikus) tartozzon; 2. a gyerek kérdezett kozépfoku ok-
tatdsi intézményben tanuljon. A mintaba keriilt csaladok lakdhelye gyakorlatilag
hiarom megyében talalhat6: 55 szazalékuk Hajda-Bihar, 15 szdzalékuk Szabolcs-
Szatmar-Bereg, mig 14 szizalékuk Borsod-Abatj-Zemplén megyében él. A kér-
doives vizsgilathoz hasonl6 kutatasi koncepci6 és mintavételi logika alapjan 2003.
6szén hetven csaladdal készitettiink strukturilatlan magnés interjikat, amelyek
feldolgozisa jelenleg zajlik. A kvalitativ elemzés sordan nagyban timaszkodunk a
most bemutatisra keriild, a valldsossig és az el6itéletesség (antiszemitizmus és
ciganyellenesség) kapcsolatira vonatkoz6 eredményekre.

A valldsossag jellemzésére felhasznalt valtozok elsd csoportja a Szanté Janos tanul-
manyaban (Szdntd 1998) részletesen taglalt négy vallisossag dimenzidra — valla-
sos identifikdcié (mennyire tartja magat vallisosnak) intézményes valldsi aktivitds
(templomba, istentiszteletre jards), személyes valldsi aktivitds (imadkozds gyakori-
saga), Istenhit (mennyire hisz Istenben) — vonatkozott. A korabbi kutatdsok sordn
alkalmazott 6sszevont valldsossdg valtozok képzéséhez igazodva, a négy dimenzi6
felhasznaldsdval harom, a valldsos intenzitds alapjan elkiiloniilt csoportot — nem
valldsos, inkdbb valldsos, vallisos — képeztiink. A valldsos orientacié mérését az
indokolta, hogy a valldsszociolégia és vallaspszichol6gia terjedelmes irodalma-
ban a vallds és el6itélet kutatdsa dltaldban azzal kapcsolatos, hogy a valldsossdg
tipusa elorejelzi az eloitéletet vagy toleranciat. A valldsos orientacié Allport-i fo-
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galmdnak bevezetése a valldsossdg értelmezéséhez kapcsolhatd. Allport szerint
a valldsossdg nem azonos a templomba jarassal és imadkozassal mért vallasos vi-
selkedéssel, hamisan reprezentilja a vallasos elkotelezettséget ,,...mert csak a for-
malis viselkedésre, s nem a valldsos értékek elfogadasira, beépiilésére reflektal”
(Allport & Ross 1967:433). A valldsos orientdci6 lényegében a valldsos hit megélé-
sének mértéke. A kiilonb6z6 tipusi valldsos alldsfoglalisok megértésének kulcsa a
motivicié koncepcié. A kiilonb6z6 motivaciokon alapul6 vallisos gyakorlat (ima,
djtatossag) alapjan Allport megkiilonbozteti azokat akik haszndljik és akik élik a
vallasukat. Ha a vallds gyakorldsa pszicholégiai sziikségletek kielégitésére szol-
gal, akkor a kiils6, mig abban az esetben, ha a valldsossdg az élet £6 motivicidja,
akkor a belsd valldsossag a jellemz8. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az elsé eset-
ben az egyén uralkodik a vallisin, a masik esetben a vallas uralkodik az egyénen
(Allport & Ross 1967).

A nemzetkozi (tobbnyire amerikai) szakirodalomban szdmos olyan kérdéives
kutatisra is taldlunk olyan példakat, amelyek felhasznaltdk a vallasossig két ti-
pusinak mérésére kidolgozott ROS skalit. Az eltéré mintdkon és kiilonb6z6 kul-
turdlis kornyezetben késziilt vizsgilatok eredményei tobbnyire aldtdmasztottik a
valldsossag tipusok és a kisebbségekkel szembeni eloitélet kozott feltételezett kap-
csolatot. Az empirikus kutatdsi eredmények kétségteleniil azt mutatjik, hogy az
etnikai el6itélet pozitivan korreldl a kiils6 valldsos orienticiéval, azonban a bels6
orientdciéval nem mutattak ki kovetkezetes kapcsolatot (Donabue 1985). Hosszan
idézhetnénk a kiilonb6z6 vizsgilati eredményeket, de taldn elegend6 arra utalni,
hogy a valldsos orientdci6 két tipusa és az el6itéletesség kozotti kapesolat — a po-
puldci6 kulturilis és vallasi jellemz6i, a minta sajatossagai mellett — erételjesen
tigg attdl, hogy milyen tipusi el6itélet mérése szerepelt az adott vizsgalatban.

A kutatdsunk sordn alkalmazott ,,Age-Universal I-E” skéla (Gorsuch & Venable
1983) bels6 (intrinsic), illetve kiils6 (extrinsic) alskaldit — az eredmények 6ssze-
hasonlithat6sdga miatt — standardizaltuk (1. tiblazat).

A kutatds kérd6ivében az antiszemitizmus, a ciginyellenesség és a xenof6bia
mellett a kisebbségekkel szembeni ellenszenv mérése a TARKI 2002. majusban
késziilt Velemény 2002. mdjus kutatids kérd6ivében alkalmazott skaldkkal tortént.
A tovibbiakban a torténetileg kondicionalt, empirikus kutatdsok altal leginkabb
vizsgilt két nagy eloitélet-rendszerre, az antiszemitizmusra és a ciganyellenes-
ségre koncentrilunk.

A hasonl6 skalikkal, felnétt mintdkon végzett korabbi kutatdsok (lasd az 1994-
es RWA-felvétel eredményeit: Fibidn 1999) eredményei arra utalnak, hogy kimu-
tathat6 az antiszemita ideolégia hdrom tipusinak (etnocentrikus, vallasi és po-
litikai) elkiloniilése. A vizsgalat sordn alkalmazott antiszemitizmus alskdldkat a
2. tablazat mutatja.

A ciginyellenességet méré Likert-skala tizennégy kijelentésébdl 6t egy korab-
bi regionilis vizsgalat, kilenc a Vélemeny 2002. mdjus kutatis kérdoivében szere-
pelt (lasd 3. tablazat).
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1. tdblazat: Az Age-Universal I-E skéla (atlagpontok, 1: egyaltalan nem ért egyet, 5: teljesen egyetért)

Belsd (intrinsic) valldsos orientacio skala itemei

Az egyediil elmondott imdim vannak olyan fontosak nekem, mint a templomiak 3,86
Az imaval és elmélkedéssel eltdltott idd fontos szamomra 3,04
Avallasom azért fontos szamomra, mert valaszt ad sok olyan kérdésre, amely az élet

értelmére vonatkozik 2,76
Nagyon torekszem arra, hogy az egész életemet a vallasos hitemnek megfelelden éljem 2,48
Gyakran el6fordult mar, hogy intenziven éreztem Isten jelenlétét 2,43
Az egyhaz szervezéséhen miikodd kiilonboz6 gyiilekezeti csoportok koziil leginkabb az érdekel,

ahol a biblia tanulmanyozasaval foglalkoznak 2,37
Az élethez val6 viszonyomat teljességgel a valldsom hatdrozza meg 2,15

Kiilsd (extrinsic) vallasos orientacio skala itemei

Az ima a békességért és boldogsagért van 3,48
* Bér hiszek a vallasomban, sok mas dolog fontosabb ennél az életben 317
Avallasom leginkabb vigaszt ad nekem, amikor szomorii vagyok, vagy bajban vagyok 3,14
* Nem szamit, hogy miben hiszek, amig jo vagyok 3,06
Szivesen olvasok a vallasomrol 2,96
Leginkahb azért imadkozom, hogy megkdnnyebbiilést és oltalmat kapjak 2,94
Bar vallasos vagyok, nem engedem, hogy ez a mindennapi életemre befolydssal legyen 2,45
El6fordul, hogy a hitemmel ellentétesen kell viselkednem, mert kiilinben megszdinanak az emberek 2,22
Els6sorban azért imadkozom, mert igy tanitottak 2,04
Leginkabb azért jarok templomba, mert j6 talalkozni az ottani ismerdsokkel 1,57
Tobbnyire azért jarok templomba, hogy egyiitt legyek a barataimmal 1,47
Azért jarok templomba, mert ott baratsagokat kithetek 1,45

Ha a *-al jelzett itemek nem szerepeltek a skdldban, az eredeti E-skédla Cronbach-alfa értéke megnétt
(0,6382, illetve 0,7170), ezért a tovabbi elemzések sordn a csokkentett item szamu E-skdlat hasznaltuk.
Az 1 skila Cronbach-alfa értéke: 0,9112.

2. tdblazat: Az antiszemitizmus harom skéldja (4 fokozatd skéla atlagok, 1: egyéltalan nem, 4:

teljesen egyetért)

Politikai antiszemitizmus (PAS) skala - Cronbach alfa: 0,836

A zsid6 szarmazasii értelmiségiek befolyasuk alatt tartjdk a sajtot és a kultdrat 2,64
A baloldali mozgalmakra a zsidok mindig is dont6 befolyast gyakoroltak 2,53
A zsidok még az iildoztetésiikbdl is eldnyt probalnak kovacsolni 2,41
Létezik egy titkos zsidd egyiittmiikodés, amely meghatdrozza a politikai és gazdasagi folyamatokat 2,30
Aliberalis partok elsdsorban zsidd érdekeket képviselnek 2,30
A rendszenvaltassal igazabol a zsidok jartak jl 2,26
Diszkriminativ antiszemitizmus (DAS) skéla - Cronbach alfa: 0,8766
A zsidok és nem zsidok kozotti hazassag egyik félnek sem tesz jot 2,11
Jobb, ha az embernek nincs sok dolga zsidokkal 1,90
Bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni kellene a zsiddk szamat 1,87
Alegjobb az lenne, ha a zsiddk kivandorolnénak az orszaghél 1,83
Vallasi antiszemitizmus (VAS) skéla - Cronbach alfa: 0,7613
Jézus Krisztus keresztre feszitése a zsidok megbocsathatatlan biine 2,04

A zsidosag szenvedése Isten biintetése volt 2,06
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3. tdblazat: A romakkal szembeni el6itéletesség (4 fokozatid skala atlagok, 1: egyaltalan nem, 4:
teljesen egyetért)

A cigany csaladokban azért van olyan sok gyermek, mert az utanuk kapott csaladi potlékbal

akarnak megélni 3,36
A ciganyok gondjai megoldddnanak, ha végre elkezdenének dolgozni 3,33
A ciganyok ne akarjanak (gy tenni, mintha nem lennének ciganyok 3,30
Minden cigany gyermeknek joga van arra, hogy a nem cigdnyokkal kdzos iskolai

osztalyokban tanuljon” 3,20
A cigany lakossag szamanak novekedése veszélyezteti a tarsadalom biztonsagat 3,19
A cigényokat ra kell szoktatni arra, hogy ugyantigy éljenek, mint a magyarok 3,15
A ciganyok kozott a hagyomanyos csalddi értékek tisztelete erdsebb, mint a nem ciganyok kozott 3,04
A biindzési hajlam a ciganyok vérében van 2,77
Csak helyeselni lehet, hogy még vannak olyan szdrakozohelyek, ahova a ciganyokat nem engedik be 2,56
Sok cigany azért nem dolgozik, mert nem kap munkat’ 2,43

A ciganyok kozott ugyanannyi a biindzd, mint a hasonld koriilmények kozott 16 nem ciganyok kozétt 2,27
A ciganyokat teljesen el kel kiiloniteni a tarsadalom tdbbi részétél, mivel képtelenek az egyiittélésre 2,15
A ciganyok minden szempontbdl érettek arra, hogy sajat dolgaikban dénthessenek” 2,04
A ciganyoknak tobb tdmogatast kell adni, mint a nem ciganyoknak’ 1,29

" A pozitiv tartalmu kijelentések dtkddolva, Cronbach-alfa: 0,723.

El6szor azt vizsgaljuk, hogy milyen kapcsolat van a valldsos orienticié két tipusa
és a valldsossig egyéb jellemz6i kozott. A valldsossig hagyomanyos mérése alapjin
elkiiloniilt csoportok kiils6-bels6 vallasos orienticié alapjin torténd jellemzése ko-
veti a nemzetkozi irodalomban jelzett trendeket. A katolikus és a reformdtus gyere-
kekre egyardnt ignz, hogy a valldsossdg intenzitdsinak nivekedese egyiitt jar mind a belso,
mind a kiilsé valldsos orientdcio erdsodésével, azonban mindkét felekezeti csoportnil
érvényes, hogy a bels6 tipusu valldsossig er6sodése jobban koveti a ,hagyomanyos”
valldsossag viltozasit. A felekezeti hovatartozis szerepére utal, hogy a reformétu-
soknal mindkét orientdcié tipus jobban megosztja a valldsossig szerint elkiiloniile
csoportokat: a katolikus csoportndl csak az I-skéla dtlagainak eltérése szignifikans,
mig a reformdtusokndl mindkett6. Mindezek miatt nem meglepd, hogy a valldsos
orienticiok és a hittanra jards kozott szignifikins kapcsolat csak a reformatusoknal
figyelheté meg: a hittanra jiar6 reformdtus gyerekeket jobban jellemzi mindkét ti-
pusu valldsossag és a kett6 koziil inkdbb a belsé orienticié a jellemzdébb.

4. tablazat: A felekezeti/vallasos csoportok I-E orientacio jellemz6i (atlag)

E-skéla |-skala
Katolikus - Nem vallasos csoport -0,435 -0,763¢
Katolikus - Inkabb vallasos csoport 0,002 -0,568°
Katolikus - Vallasos csoport 0,286 0,508
Reformatus - Nem vallasos csoport -1,169° -0,757°
Reformatus - Inkabb vallasos csoport 0,1322 0,130?
Reformatus - Vallasos csoport 0,430? 0,861°
Reformatus - Nem jar hittanra -0,314° -0,003°
Reformatus - Jar hittanra 0,616 0,903?

*p < 0,05, egymintds T-préba.
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A kutatis eredményei szerint a reformdtus gyerekeket nagyobb mertékii (politikai és
diszkriminativ) antiszemitizmus jellemzi, mint a katolikus felekezethez tartozo fiata-
lokat. A reformdtus gyerekekre inkdbb jellemzo intoleranciat a ciginyok szignifi-
kdnsan nagyobb mértékii elutasitdsa is alitimasztja.

5. tablazat: A felekezeti csoportok elditéletességének jellemz6i (atlag, score-atlag)

Katolikusok Reformatusok
PAS skéla -0,432 -0,266
DAS skala 0,187 0,240
VAS skala -0,009 -0,006
Ciganyellenesség skala® -0,176 0,145

*p < 0,05, kétmintds T-préba.

A valldsossdg intenzitdsa alapjan elkiiloniilt csoportok zsidokkal és ciganyokkal
szembeni el6itéletességét vizsgilva, az antiszemita attitidok koziil a diszkrimi-
nativ és a valldsi antiszemitizmus mértéke tér el szignifikansan. A kordbbi kuta-
tdsi eredmenyektol eltéroen, a valldsos csoportokra inkdbb jellemzd a diszkriminativ és
a valldsi antiszemitizmus.

6. tablazat: A vallasossag alapjan elkiiloniilt csoportok eléitéletességének jellemz6i (atlag)

Nem vallasos csoport ~ Inkabb vallasos csoport  Valldsos csoport

PAS skala 0,004 -0,494 -0,368
DAS skala® -0,006 0,106 0,484
VAS skéla® -0,441 0,005 -0,007
Ciganyellenesség skala -0,006 -0,008 -0,009

*p < 0,05, kétmintds T-préba.

A kiilonboz6 eloitéletes attitudok és a valldsos orientdci6 tipusok kozotti szigni-
fikdns kapcsolatok — a nemzetkozi kutatdsi eredményekkel 6sszhangban — jelen-
tds mértékben fiiggnek az elditélet targydt képezd csoportoktol, pontosabban az el6-
itéletesség tipusatol.

Korédbban lattuk, hogy a reformatus gyerekeket inkabb jellemezi — a politikai
és a diszkriminativ — antiszemitizmus, valamint a ciganyellenesség. A kiils6 val-
ldsos orientdciét tekintve a felekezeti csoportok hasonlésiga valtozatlan, mivel - a
tobb kutatdst elemz6 tanulmany (Donabue 1985) kovetkeztetéseivel 6sszhangban
— a kiils6 valldsossdg skdla a katolikusoknal a diszkriminativ és a valldsi antisze-
mitizmussal, mig a reformatusoknal mindharom antiszemita attitddel poziti-
van korreldlt. A belsé valldsos orientdcié szintén egyiitt jir az antiszemitizmussal,
azonban a katolikusoknal a diszkriminativ, a reformatusoknal a politikai antisze-
mitizmus szintén pozitiv korreldcidjat figyelhettitk meg. Ez azt jelenti, minél ero-
sebb a valldsos orientdcio — tipustol fiiggetleniil — a reformdtus és katolikus fiataloknadl
egyardnt az antiszemitizmus erisodesével jar egyiitt. Ellentétben a bels6 valldsossag
és az antiszemitizmus nem vart osszefiiggésével, a ciganyellenesség és a valldsi
orientici6 kozotti — csak a reformatusoknal jelentkez6 — korrelacié mar logikus-
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nak tinik, mivel minél inkabb jellemz6 a bels6 valldsos orienticié, annal kevés-
bé val6szintisithet6 a cigdnyellenes attittd.

7.tablazat: Az antiszemitizmus/ciganyellenesség tipusok és az I-E-skala szignifikans korrelaci-
0s kapcsolatai

|-skala
Katolikus - DAS skala 0,427°
Reformatus - PAS skala 0,281°
Reformatus - Ciganyellenesség skala -0,270°

E-skla
Katolikus - DAS skala 0,270°
Katolikus - VAS skala 0,493
Reformatus - PAS skala 0,286°
Reformatus - DAS skala 0,217°
Reformatus - VAS skala 0,2312

1p<0,05;°p<0,001.

A vizsgilat mintdja lehetséget nytjtott annak vizsgilatara is, hogy a sziil6k ha-
sonl6 attittidje mennyire befolydsolja a fiatalok antiszemitizmusit, illetve cigany-
ellenességét. A felekezeti bontasban elemzett regressziés modellek azt mutatjak,
hogy a fiatalok antiszemitizmusit mindkét felekezeti csoportban — killonosen a diszk-
riminativ antiszemitizmus esetében — jelentosen meghatirozza a sziilok antiszemi-
tizmusa. A ciginyellenesség modelleknél feltind, hogy a reformdtus fiatalok cigd-
nyokkal szembeni attitiidjét jelentGsen jobban befolydsolja a sziilok ciganyellenessége,
mint a katolikusokndl.

8. tablazat: Katolikus alminta: a sziil6k attit{idjének hatasa (linearis regresszid, stepwise)

Osszevont sziil6 valtozd

Fiiggd valtozd Magyarazott variancia-szazalék standardizalt béta értéke
CIGANYELLENESSEG skéla 2,9 0,170°
PAS skdla 18,8 0,433°
DAS skala 67,4 0,821°
VAS skala 41,3 0,642°

“p<0,05;"p<0,001.

9. tablazat: Reformatus alminta: a sziil6k attit(idjének hatasa (linearis regresszié, stepwise)

Osszevont sziil6 valtozd

Fiiggd valtozo Magyarazott variancia-szazalék standardizalt béta értéke
CIGANYELLENESSEG skéla 29,1 0,539**

PAS skala 10,3 0,321°

DAS skala 74,2 0,861°

VAS skala 32,2 0,567°

p <0,001.
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A kovetkezd két modellben a szocio-kulturdlis viltozok batdsdt vizsgaltuk.” A refor-
matus és katolikus fiatalok csoportjdban kiilon-kiilon elvégzett 1épésenkénti reg-
resszi6s modellek eredménye szerint a hat magyarazé valtozé befolyasa lényegesen
eltér a két felekezethez tartozok kozott. A katolikus felekezetl gyerekeknél csak
a diszkriminativ és a valldsi antiszemitizmus befolydsoldsa szignifikins. Mindkét
esetben az antiszemita attitiid csokkenését valosziniisiti a sziilok iskoldzottsdga, ugyan-
akkor a szocio-kulturilis jellemzdk altal nagymértékben befolyasolt valldsi anti-
szemitizmust erositi az egzisztenciilis szempontbol minél jobb csalidi kirnyezet és az ur-
banizdlt lakobely. A reformatus csoportnal csak a valldsi antiszemitizmus esetében
volt szignifikins magyarazo viltozé: a katolikusokhoz hasonl6 lakéhelyi hatds a
tagabb kornyezet felekezeti hovatartozastdl fuggetlen szerepét mutatja.

10. tablazat: Katolikus alminta: szocio-kulturalis jellemz6ék hatasa (linearis regresszio, stepwise)

L Magyarazott varian- o PR
Fiiggd valtozo cia-szézalékban Szignifikans (p<0,05) magyarazo valtozok
DAS skala 19,4 Sziildk iskolai végzettsége (-0,441)

VAS skéla 49,0 Eletkor (0,539),

Lakéhely (-0,431)
Egzisztencidlis fokomponens (0,423)
Sziilok iskolai végzettsége (0,287)

11. tablazat: Reformatus alminta: szocio-kulturalis jellemz6k hatasa (linedris regresszio, stepwise)

PR Magyarazott varian- o R
Fiiggt véltozd cia-szdzalékban Szignifikéns (p<0.05) magyardz6 véltozok
VAS skala 10,4 Lakéhely (-0,323)

A valldsossag és a felekezeti hovatartozds, valamint az el6itéletesség kozotti kap-
csolatok fenti eredményeit az alabbiakban foglalhatjuk 6ssze:
— felekezeti hovatartozdstdl figgetleniil, a valldsossig intenzitisa mindkét tipu-
st valldsos orientici6 er6sodésével pozitivan korrelal;
—a diszkriminativ és a valldsi antiszemitizmus inkdbb a vallisos csoportokat jel-
lemzi, mig a cigianyellenesség tekintetében nincs eltérés;
—avalldsos orientici6 — tipustol és felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil — egytitt
jar az antiszemitizmus er6sodésével;
— csak a reformdtus fiatalokra jellemz6 a valldsos orientdciok és a hittanra jards
kozotti szignifikins egytittjaras;
—a katolikusok csoportjdhoz viszonyitva, a reformatus fiatalokra nem csak a na-
gyobb mérték (politikai és diszkriminativ) antiszemitizmus, hanem a cigany-
ellenesség is inkabb jellemza;

2 A modellekben a kévetkezd magyarazo valtozok szerepeltek: lakohely (1: viros, 0: kozség), életkor (szii-
letési év), iskolatipus (1: gimndzium, 0: nem gimndzium), sziil6k iskolai végzettsége (4-10 értékd 6sz-
szevont viltozd), nagysziildk iskolai végzettsége (2-10 értékili 6sszevont viltozo), egzisztencialis helyzet
(egzisztencidlis f6komponens).
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— csak a reformadtus fiatalokra jellemz6, hogy a belsé valldsos orientici6 fordi-
tottan aranyos kapcsolatban van a ciginyellenességgel;

—areformadtus fiatalok ciganyellenességét — viszonyitva a katolikusok csoportjahoz
— lényegesen jobban befolyasolja a sziilok ciganyokkal szembeni attittidje.

Mivel magyariazhatjuk, hogy a reformatus fiatalok el6itéletesebbek, mint a ka-
tolikusok? A vallasos orienticié miért befolyasolja az inkabb el6itéletes reforma-
tus fiatalok valldsgyakorlasat és ciganyellenességét? Miért jellemzi jobban — fele-
kezeti hovatartozastdl fiiggetleniil — az antiszemitizmus és a valldsos orientdcié a
valldsos fiatalokat? (A kordbbi kutatisok eredményei szerint azonban a valldsos-
sdg intenzitdsinak novekedésével csokken az el6itéletes attitidokkel jellemezhe-
t6 fiatalok ardnya, mig — a jelen vizsgalathoz hasonléan — a nemzeti és etnikai ki-
sebbségekkel szembeni eloitéletességet inkdbb a reformatusoknal, a fogyatékos
kisebbségek elutasitasit inkabb a katolikusoknal lehetett megfigyelni.)

A fenti kérdésekre a valldsos orientdcid, a vallasossig megnyilvanuldsa, valamint
a most nem elemzett szocio-kulturilis jellemzok és az el6itéletesség tipusok tovab-
bi empirikus vizsgalata alapjin adhatunk kielégit6 valaszokat. Vélhetéen vizsgélni
kell azt a feltételezést is, mely szerint az elditéletesség és a felekezeti hovatartozds ko-
20tt1 kapcsolatban a két legnagyobb keresztény felekezet kozotti kiilonbségeknek is szerepe
van. A reformdci6 olyan alapelvét valdsitotta meg a lelkiismereti szabadsagnak,
amelynek kézponti eleme volt az istennek tudatosan felel6s személyiséget képvi-
sel6 individualizmus. A katolikus vallasu fiatalok szimadra az egyenloséget kifejezo
egyhazi el6irasok betartdsa és a bibliai elvek kovetése bizonyos esetekben inkdbb
érvényesiil, mint a tirsadalomszemléletében inkdbb egyénkozponti reformatus
vallasndl. A két felekezet kozotti eltérések napjainkban mar kordntsem olyan eré-
sek, mint a reformdci6 koraban, azonban tény, hogy a protestantizmus nagyobb
lehet6séget kindlt és kindl az individuumnak. A reformatusok el6itéletességében
feltehet6en annak van szerepe, hogy az egyhazhoz tartozas kritériumai jelentésen
»gyengébbek”. Reformdtusnak vallhatja magit az is, aki nem ismeri, vagy nem
tartja be sajat egyhdza eléirdsait. A reformdtus vallds a hit dolgdban sokat biz az
egyéni dontésre, nagyobb lehetdséget biztosit az egyénnek, s ebbdl kovetkezik a
tirsadalomszemlélet sokfélesége. Az istentiszteletek szocializaciés hatdsa szem-
pontjabdl lényeges, hogy a reformidtus prédikiciok alapvetéen nem foglalkoznak
mordlis kérdésekkel és a biblia magyardzatok sem aktualizdlnak.

A , katolikus tolerancia” magyarazatindl els6sorban azt kell figyelembe venniink,
hogy rémai katolikus részrél egyrészt fennall az egyhdzi el6irdsok nagyobb te-
kintélye, a protestantizmushoz képest szabalyozottabb, rigidebb és hierarchiku-
sabb struktirajua katolikus vallas az egyhazi el6irasok maradéktalan kévetését irja
el6.” Ugyanakkor érvényesiil egy — vélhet6en a ,katolikus intolerancidban” meg-

3 Nyilvén a hivekre és a hitoktatds tartalmara is hatdssal van, hogy a rémai katolikus egyhdz a kézelmult-
ban erdteljesen nyitott a missdg felé. II. Jinos Pil tevékenysége alatt kiilondsen nagy hangstlyt fekte-
tett példdul a cigdnyok mind harmonikusabb beilleszkedésére a katolikus egyhdzba : 1993. dprilis 7-én
Auschwitzban a katolikus egyhaz részérdl I1. Jinos Pil emlékezett meg el3szor a cigdny holocaustrél és
1978-t6l cigdny nyelven is elhangzik az Urbi et Orbi 4ldds.
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nyilvinul6 — olyan megkiilonboztetés, az ,egyediil idvozité Anyaszentegyhaz” és
a kiviilallok kozotti kiilonbséget tartalmazza. A valldsi mdssag (a latin és gorog
szertartasu katolikusok kozotti kiillonbség) vélhet6en masként van jelen, mint a
tirsadalmi mdssdg.

A tizenévesek valldsossdga és el6itéletessége kozotti kapesolat magyarazatiban
teltétlentl figyelembe kell venniink a valldsos fiatalok korében megerdsidd ,interio-
rizdlt” valldsossdgot. Ez nem a felekezethez igazodé valldsossig elterjedését jelenti,
mivel a keresztény egyhdzakhoz k6t6d6 valldsossig a fiataloknak csak egy kiseb-
bik részénél figyelhetd meg. A kilencvenes évek tizenéveseinek hithez vald viszomydt
tartalmi sokféleség és elkiiloniilés jellemzi: a hitelemek struktdrdjaban a tradicionalis,
keresztény tanitdsokat képvisel6 tipusok mellett elkiiloniilt a média dltal kozveti-
tett, valamint az asztrologiat és a kommunista eszmét magdba foglalé jellemzok
egylittese is (Csepeli & Zdvecz 1995).

Annak ellenére, hogy valldsossd valasnak valtozatlanul a csaldd a legfontosabb
szintere, az elmult évtizedekben a csalidi kereteken beliili valldsi szocializdcio veszi-
tett a kordbbi jelentiségebol. Nyilvan ez kapcsolatban van azzal, hogy a kilencve-
nes években a csalddi nevelés értékorienticiés ereje meggyengiilt, az értékrend
egyre inkabb léthelyzet fiiggo jelenség (Boros 1992). A torténelmi egyhazakban
viszont megerdsodott a {6 tevékenység, azaz a ,transzcendens” és a ,hivek” kap-
csolatdnak dpoldsa. A tirsadalom részérél is olyan elvardsok fogalmazédnak meg,
amelyek — annak ellenére, hogy az emberek nem érzékelik a jelenlétét — a vallasi
dimenzi6ja tarsadalmi ellentétek feloldasat varjak az egyhazaktol.* A mai tizen-
¢vesek funkciondlisabb egybizakba integrdlodbatnak és enneck koszonbetien a fiatalok
valldsossdga elsésorban az iskoldban és a templomokban zajlo, tartalmdban biblikusabb
és modszertandban eredményesebb hitoktatdsnak koszonbeto. A tizenéves korosztily
nem vesz részt rendszeresen a templomi istentiszteleteken, de a bibliai torténetek
és értelmezések mds csatorndkon keresztiil - iskolai tananyagként, tomegkommu-
nikdcio, hittanoktatds — ismertek lehetnek. A fiatalok intenziv valldsgyakorlisinak
kozeppontjiban — protestansokndl és katolikusokndl egyarint — a bibliai tanok megis-
merésére dll. A bibliai parancsolatokban és azok értelmezéseiben megfogalmazott
felebariti tisztelet sok tekintetben a massiaggal szembeni tolerancit sugallja. A
morilis szempontbdl kifejezetten egalitaridnus elvek feltétlen kovetését és ezek
megszegését bunnek mindsito vallasi tételek elfogadasanak és hitként rogziilésé-
nek folyamata logikus pszicholégiai gitja lehet az el6itéletesség kialakulasinak.
Mindezek azt jelentik, hogy a vallasos fiatalok kisebb mértéku el6itéletessége nem
feltétleniil a prédikdcioknak, hanem az istentiszteleteken is kozvetitett Biblia sz6-
vegének koszonhetd. A Biblia — kevés kivételtdl eltekintve — a toleranciat, el6ité-
letmentességet hirdeti, ahol a felebariti szeretet kozponti bibliai ember-ember

4 Az 1995-ben, 1000 f8s orszagos reprezentativ mintin végzett vizsgilat eredménye szerint a legkevésbé
érzékelt, de megolddsukat leginkdbb az egyhdzaktdl vir6 hdrom tirsadalmi konfliktus tipus a katolikus-
protestins, valldsos-nem valldsos és a keresztények-zsidok kozotti ellentét volt (Tamds 1997).
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viszonyt meghatirozé fogalom.’ A Biblidban a mdssdg elsGsorban az Isten és em-
ber kozotti kiilonbségben, aztin ellentétben jelentkezik. A teremtés sordn még
hangstlyos a Teremtd és a teremtmény kozotti kiilonbség, de az Ujszovetségben
helyreill az Isten €s ember kozotti kapcesolat (Isten Atydnak sz6litdsa; a kapeso-
lat véglegessége, az 6rok élet; a létforma alaptézise: hasonlokks lesziink Ohozza).
Hangsulyozottan kegyelemként fogalmazodik meg az Istenben hivék alapveto
magatartisformdja, amely tartalmazza a mdsokkal szembeni tolerancii, illetve
a vétkez8knek megbocsité kegyelmet. Az Ujszovetség tobb helyén az ember és
ember kozotti kiilonbség problémdjara (,,Nincs kiilonbség, mert mindnydjan vét-
keztek...” [Roma 3:23]) kialakul egy 1j kategorizalas: ,Nincs zsidd, sem gorog,
nincs szolga, sem szabad, nincs férfi, sem né, mert ti mindnydjan egyek vagytok
a Krisztus Jézusban.” (Ap. Csel. 22:21-22.).

A néhdny kordbbi és a most ismertetett vizsgilatban is megfigyelt, a fenti gon-
dolatmenethez nem illeszked6 eredmények — az antiszemitizmus inkabb a valldsos
csoportokra jellemzo, a valldsos orientici6 egyiitt jar az antiszemitizmus eroso-
désével — arra figyelmeztetnek, hogy az ,interiorizalt” vallasossig és az el6itéle-
tesség kapcsolata nem mindig egyértelmi. Az operacionalizaldsi és minta-saja-
tossagok mellett ebben olyan konceptuilis tényezoknek is szerepe van, mint — a
survey metodikdnak is koszonhet6 — a kognitiv szempontok dominancisja. A ki-
sebbségi eléitéletek és a valldsossdg tovabbi kutatdsdndl a kognitiv és percepcio-
nélis értelmezések mellett a motivicids, illetve affektiv megkozelitések el6térbe
keriilése jelentheti a tovabblépést. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy az affektiv és
motivaciés folyamatok vizsgilatihoz sziikséges az inkiabb megfelelé struktura-
latlan interjikra koncentralni, illetve mas diszciplindk (kultdrantropolégia) me-
todolégidjira timaszkodni.
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SERDULOK POLITIKAI SZOCIALIZACIOJA
AZ EROSZAK ARNYEKABAN

oo
NNEPELT KONYVEBEN (There Are No Children Here 1991) Kotlowitz leirja,
l l hogy a feln6tté vilds sordn a belvarosban (inner city)' egy gyerek életé-
vel egytitt jir az er6szak. A gyerekek, akikrél Kotlowitz ir, szinte min-
dennap er6szaknak vannak kitéve: otthon, a lakéhelyi kérnyezetben és az isko-
laban. Kotlowitz kifinomult Gjsdgir6i prézdban mutatja be, hogyan kiséri eze-
ket az élményeket a novekvo félelem és egymads iranti bizalmatlansag, az iskolai
tanulmdanyok irdnti érdekl6dés hanyatlisa, az iskolai teljesitmény csokkenése és
a jovovel kapcsolatos reménytelenség érzése. Ez az erészakra adott viselkedé-
si reakci6 és pszichol6giai minta szimtalan tudomanyos vizsgil6dds targya volt
(Rosenblatt 1983; McLaughlin 1993; Groves 1996; Jenkins & Bell 1997; Straussner
& Straussner 1997 stb.).

Perry (1997) dllandé télelmet diagnosztizalt azoknal a gyerekeknél, akik hosszi-
tavon ki vannak téve az otthoni er6szaknak. Gardner (1971) megfigyelte, hogy a
korai életszakaszban atélt erészak csokkenti a személykozi kapesolatok kiépitésé-
re val6 képességet és az ellenséges és visszahtiz6do viselkedés elojele. A kisgyere-
kekre kiilonosen jellemzd, hogy az erészakos kornyezet hatdsira az 6nmagukba
és mdsokba vetett bizalom nem alakul ki (Wallach 1994). Azok a gyerekek, akik
gyilkossdg szemtandi lettek, még az dltaluk korabban szeretett tevékenységektol
is visszahtizédnak (Pynoos & Nader 1986). Amikor az er8szak és az ezt kovetd féle-
lem eluralkodik a szomszédos kornyezetben, a feleldsségteljes sziil6k jobban oda-
figyelnek a gyerekeikre és er6sebben korlatozzak a gyerek mobilitasit (Scheinfeld
1983). Igy azoknil a gyerekeknél, akiknek kevesebb lehetdségiik van a kérnye-
zetiik felfedezésére, nehezebben alakul ki a személyes kontroll és igy nehezeb-
ben vélnak autonémma (Nabban & Trimble 1994). Az autonémidval kapcsolatos
konfliktusok és az alacsony 6nbecsiilés osszefiigg (Taylor & Oskay 1995; Frederick
& Grow 1996), a korlatoz6 kornyezet kevésbé valdszint, hogy kifejleszti az egyé-
ni kompetencia érzését (Garbarino, Dubrow, Kostelny & Pardo 1992). Az er6szak-
kal fert6zott lakokornyezet katasztrofilis a gyermek fejlédésére, ,tarsadalmilag
mérgez8” (Garbarino 1995).

1 A fehér lakossig nagy része dltal elhagyott és nyomornegyeddé vilt viroskézpontokrél van sz6. Ez a fo-
lyamat leginkabb az Egyesiilt Allamok vérosaira jellemzé. [A szerk.]
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Az er6szak negativan hat a gyerekek politikai szocializdcidjira is, s a személyes
kontroll kiilénb6z6 szintjeire, az autonémiara, az 6nbecsiilésre, a személyes kom-
petenciara, amelyek szétvilaszthatatlanok a politikai részvételtol, amelyre hatds-
sal vannak. Azok az egyének, akiknek lehetdségiik van, hogy otthon, az iskoldban
vagy a kornyezetiikben kifejlesszék a személyes kontrollt, val6szinaleg dltaldno-
sitjak ezt a specifikus élményiiket a politikai részvétel szintjére és ezért érnek el
magasabb pontszamot a politikai kompetenciaméréseken; azok, akiknek kevés
ilyen tapasztalatuk van, ugyancsak ltaldnositjak egyéni élményiiket és a politikai
kompetenciateszteken rosszabbul teljesitenek (Almond & Verba 1989:297-99). Az
onkontroll dont6 hatdssal van a politikai hatékonysigra (Guyton 1988), a polgari
kotelességtudatra (Renshon 1974), csakiigy mint az 6nbizalom szintjére (Yeich &
Levine 1994), és mindkettd kihat a politikai részvételre (Carlson & Hyde 1980).

Tobb tanulmdny kimutatta a politikai hatékonysag és a részvétel kapcsolatit —
vagyis aki kevésbé érzi, hogy képes viltozast el6idézni a kérnyezetében, kevésbé
val6szinti, hogy részt vesz politikai tevékenységben (Verba & Nie 1972; Renshon
1974; Almond & Verba 1989 stb.). A politikai hatékonysig és a politikai bizalom
kapcsolata is j6l dokumentalt (Abravnel & Busch 1975; Craig et al 1990). A politi-
kai hatékonysag alacsony szintje gyenge politikai bizalommal jir egytitt, mely-
nek eredménye a kozosségtol valo elszakadis, az elidegenedés és a politikai rész-
vételrdl val6 lemondas (Hoffman 1995; Herring 1989).

Ugyanakkor nem minden erdszakban felnovo gyermek vilik kidbrandulttd és
elkotelez6désre képtelenné. Az erés csalddi kornyezet elharithatja a negativ kiil-
s6 hatdsokat (Garbarino et al 1992). A gyermek személyisége ugyancsak ellensi-
lyozhatja e hatdsokat (Wallach 1994). Az alkalmazkodé gyerekek sok szeretetet
€s tor6dést keresnek és kapnak gondviseljiiktdl, akkor is, ha nem édessziileikrol
van sz6 (Werner 1990). Maga a kozosség is megadhatja a tirsadalmi tdmogatist,
amelyre sziikségiik van a stresszel szemben (Caplan & Killilea 1976), bir ha egy
kozosségen eluralkodik az erdszak, legtobb esetben a tdrsadalmi intézményeket
is tonkreteszi (Garbarino 1995).

Pszichol6gusok mar évek ota irjik, hogy a gyermekkorban megtapasztalt er6-
szak komoly kovetkezményekkel jir a késébbi felnott életre. A gyermekkori er6-
szakot tanulmanyozé kutatisok legtobbje azt vizsgilta, hogy az egyén hogyan
integralodik a tarsadalmi kornyezetbe; a politikai kornyezetbe integralédas vizs-
galata viszont tobbnyire elmaradt. A demokratikus tirsadalom aktiv részvételt
kivin polgiraitdl. A jelen tanulminy a gyermekkorban megélt er6szak és a ké-
s6bbi politikai szocializacié (pl. politikai érdeklodés, politikai folyamatokba ve-
tett bizalom, politikai hatékonysdg, kozosségi aktivitas) kozotti Osszefiiggésekkel
foglalkozik serdiilokoraaknal és fiatal felnotteknél. Hipotézisiink szerint azok a
fiatalok, akik félnek mdsok szandékaitdl és nem tudnak bizalomra épiil6 emberi
kapcsolatokat kialakitani, masokkal termékenyen egyiittmikodni, azok elszakad-
nak a kozosségtdl is, és képtelenek vagy nem hajlandéak részt venni a demokra-
tikus rendszer mikodésében.
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Ezen fiatalok kudarca abban, hogy a k6z6sséghez kétddjenek nem csak magédn-
életi, hanem a kozéletre kihat6 kovetkezményekkel is jar.

Az egyén-kozosség kapcesolat fontossiga mar az antikvitds 6ta nagy hangsulyt
kapott kiilonb6z6 politikai és pszichologiai mivekben. Arisztotelész hires kijelen-
tése: ,,az ember tarsas 1ény” (zoon politikon) (Politika 1. konyv 2. fejezet) a politi-
kaval val6 kapcsolat bels6, adott voltat mint az emberi természet integrans részét
hatdrozza meg. Arisztotelész szerint jol akkor élhetiink, ha politikailag tirsulunk
masokkal. Rousseau (1762) kibovitette ezt a gondolatot azzal, hogy a gyakorlat és
a legjobb politikai tarsulds, vagyis a kozvetlen demokracia olyan dinamikat hoz
létre, amelyben ,,a tehetség kibontakozik, az emberi latokor szélesedik, az érzé-
sek nemesednek és az ember egész lelke felemelkedik...” (4 tdrsadalmi szerzides-
rdl, I. konyv, 8. fejezet).

Fobn Dewey a demokriciit tirsadalmi eszmeként és politikai kormanyzati for-
makéntirta le. A demokricia mint kormanyzati forma iires és jelentésnélkiili, ,,ha-
csak nem testesiil meg emberi kapcsolatokban”, tovabba ,,megtanulni embernek
lenni annyit tesz, mint a kommunikdci6 adok-veszek folyamatdban kialakitani azt
az érzést, hogy az ember megkiilonboztetett tagja egy kozosségnek” (1927).

Hannab Arendt szerint az én €s a kozosség kapesolatanak autentikus érzését az
egyénnek a demokratikus folyamat egyéni megtapasztalasabol kell megszereznie.
Arendet, aki fenomenolégiai megkozelitést alkalmazé politikai teoretikus, az egyé-
nek tényleges észlelésén vagy a részvétel fizikai tapasztalatin keresztiil kovette a
jelentésalkotast a politikai kozosségben (1958). A gorog polisz alapos megfigyelé-
sébdl Arendt megértette, hogy a politikai cselekvés el6feltétele a megvitatds, és az
emberekben levo legjobbat hozhatja felszinre — az egyenlok kzosségének genezi-
sét. Arendt szdmadra a vita activa ,hirom alapveté emberi tevékenységbdl ll: fizi-
kai munkdbdl (labor), teremté munkabdl (work), cselekvésbél (action).” (1958:7).
A fizikai munka els6sorban a fennmaradassal kapcsolatos, mig a teremt6 munka
a mesterséges, nem-természeti vilaggal foglalkozik. A politikai cselekvéskent defini-
dlt cselekvés pedig az egyetlen olyan tevékenység, amelyben nem anyagi, hanem
lényegi emberi terminusokban foglalkozunk egymadssal. Arendt azt allitja, hogy
a modernitas Osszekeverte a cselekvést a fizikai munkdval és a teremté munka-
val, és ezzel az egyetlen igazin emberi tevékenységet a mesterséges ald rendelte.
A mellett érvelt, hogy az emberi lét val6saga a pluralitds, aminek kévetkeztében
az autentikus politikai tevékenység politikai cselekvést igényel a nyilvinos meg-
vitatds elkotelezett résztvevdjeként felfogott kozosségen beliil. Rousseauhoz ha-
sonléan Arendt szerint is jobbd teheti az embert a politikai cselekvés, és olyan
alapot hozhat 1étre, amelyre épitve az emberek ha nem érhetik is el, legalabb koze-
lithetik legjobb 6nmagukat (Roussean 1762:56). Arendt ugy gondolta, hogy csak a
politikai cselekvésen keresztiil fedezziik fel egyéni identitdsunkat, és hogy a nyil-
vanos megvitatds egyenliti ki az egyének kozotti jatékteret azaltal, hogy el6segiti
az egyenl6ség és a szabadsig kibontakozasit a kozosségen beliil.
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A modernitisra az elidegenedettség és egy altalinos veszteségérzés jellemzo,
igy virhat6 a zavar az egyénnek a demokratikus részvételben jitszott szerepé-
ben. Az idézett gondolkodok szerint a politikai cselekvésre irdnyulé akarat jelzi,
mit jelent embernek lenni — mi az emberi 1ét, és ez a megoldds a modern szoron-
gisra. Ez a tanulmdny azt vizsgilja, hogy milyen erdszaktdl fenyegetetten €lni,
és felteszi a kérdést, hogy a modern k6zosségekben felnovekvo gyermekek lesza-
kadtak-e a koz6sségrol, érinti-e ez politikai szocializacidjukat, ha igen, hogyan,
toviabba hogy az erdszak elszenvedése, ami alacsony 6nbecsiilési, 6nkontroll és
politikai hatékonysag szinteket eredményez, ellene hat-e annak, amit Arendt az
emberi lét természetes pluralitdsinak nevezett.

Adatforrasok és méroeszkozok

A jovd megfigyelése: Az ifjiisdg életformdinak és értékeinek folyama-
tos kutatdsa, 1994 (Monitoring the Future: A Continuing Study of the
Lifestyles and Values of Youth, 1994).

A Michigani Egyetem Tarsadalomkutat6 Intézete az Orszdgos Kabitoszer Intézet
finanszirozasiban orszdgos felmérést készitett, amelynek reprezentativ mintdja-
ban kb. 125 allami és magankozépiskola 15 929 fels6évese vett részt (Bachman,
Fobnston & O’Malley 1996). Az iskolibdl kimaraddkat kihagytik a mintibdl. A
nyomtatott 6nkitoltés kérdoivet iskolai tanitdsi idoben tantermekben toltették
ki képzett kérdezobiztosok. Tandrok nem voltak jelen a kitoltésnél, hogy ezzel is
el6segitsék a szabad és Gszinte vilaszadast. A didkok tobbsége 45 perc alatt kitol-
totte a kérdoivet. A felmérés sok témara kiterjedt, és mivel tdlzds lett volna elvar-
ni a tanul6ktol, hogy az 6sszes téma kérdéseire valaszoljanak, ezért a tartalmat 6
részre osztva 6 kiilonb6zd kérdbiv-varianst (form) szerkesztettek. Mi az els6 két
varidns (Form 1 és Form 2) vélaszait (N' = 2691 és N? = 2657) vizsgiljuk e tanul-
manyban. Mint ldtni fogjuk, a fekete és a fehér vilaszadok politikai attitidje sok
szempontbol kiilonbozott. Az 1. kérd6iv (Form 1) vilaszadéinak faji hovatartoza-
sdt 656 esetben (24 szazalék), a 2. kérd6iv (Form 2) vilaszadoiét pedig 599 esetben
(22 szazalék) nem kodoltik. Ezeket az eseteket kihagytuk a tovabbi elemzésbol.
Az 1 kérd6iv vilaszadéi kozil 2035 (85,9 szazalék), a 2 kérd6iv esetében 2058 vi-
laszado (86 szazalék) fehér.

A minta jellemzdi. A nemi eloszlas egyenl6 volt a két kérdoiven (Form 1 = 53,3
szdzalék n6, Form 2 = 52,7 szazalék n6) A vilaszadok 17-22 év kozottiek voltak,
tobbségiik 1976-ban (Form 1 = 66,7 szazalék, Form 2 = 66,9 szizalék) vagy 1975-
ben sziiletett (Form 1 = 29,9 szdzalék, Form 2 = 28,2 szazalék) igy 18 illetve 19
évesek voltak a felmérés idején. Az dtlagéletkor 18,3 év.

Politikai mérieszkozok. Az 1. kérd6iv tobb politikai attitad- és viselkedésmérét
tartalmazott. El6szor is egy egyszeru 6 foku ideolégiai liberalizmus-konzervati-
vizmus skaldt a ,nagyon konzervativ’-tdl (= 1) a ,radikalis”-ig (= 6). A misodik
eszkoz egy faktor volt, amely a valaszad6k emberpercepcidjat mérte a kovetke-
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z6 3 item kombindci6jabol szamitva: Mennyire ért egyet azzal, hogy a) a legtbb
ember tisztességes probél lenni b) az emberek a legtobb esetben segit6készek ) a
legtobb emberben meg lehet bizni. A vilaszokat 0-t6l (egydltalin nem ért egyet)
3-ig (nagyon egyetért) terjed6 konzisztens skalan mérték (Chronbach alpha 0,75).
A politikai attitidoket mér6 harmadik eszkoz egy faktor, amely a demokratikus
politikai cselekvésrol alkotott nézeteket fejezte ki. A vilaszadokat megkérdezték,
hogy hisznek-e abban, hogy a) az emberek szavazatai hatdssal vannak arra, hogyan
kormdnyozzik az orszdgot, és b) a civil szervez6dések hatidssal vannak a kiilon-
b6z6 szakpolitikakra. A két item Gsszekapesoldsaval kaptak egy 1-tol 5-ig terjedd
skalat (1 = teljesen egyetért, 5 = egydltalin nem ért egyet), ahol az alpha = 0,63.
Hiérom tovibbi item egyetlen faktorba sem illett, ezért kiilon elemeztiik 6ket. A
valaszadokat megkérték, hogy jeloljék, mennyire értenek egyet a kovetkezokkel:
a) ,nem lehet j6 dllampolgar valaki, ha nem tartja be mindig a térvényeket”, b)
egy jo dllampolgir mindig timogatja a kormdnyt, még akkor is, ha nem ért egyet
vele” ¢) ,,a jo dllampolgar megprobal valtoztatni azokon a kormanyzati politika-
kon, amelyekkel nem ért egyet”. Minden itemre 1-t6l 5-ig terjedo skalan lehetett
vilaszolni 1 = egyiltalin nem ért egyet, 5 = teljesen egyetért).

Az 1. kérdéiv 3 olyan itemet is tartalmazott, amely a vilaszol6k részvételi haj-
landésdgat mérte, bir nem sajatosan politikai értelemben. Itt arra kellett valaszol-
niuk, mennyire tartjak fontosnak a maguk szimdra, hogy: a) tegyenek valamit
a tarsadalomért, b) vezet6 funkciot toltsenek be egy kozosségben, c) kiizdjenek
a tarsadalmi és gazdasagi igazsigtalansig ellen. Az itemek bels6leg konzisztens
négyfoku skalat alkotnak (1 = nem tartja fontosnak, 4 = nagyon fontosnak tart-
ja; alpha = 0,73).

Azokat a valaszolokat, akik a 2. kérdéivet kaptik, szintén megkérték, hogy he-
lyezzék el magukat az 1-t6l 6-ig (nagyon konzervativ — radikalis) terjed6 ideolo-
giai liberalizmus-konzervativizmus skilan, ugy, mint az 1. kérdoivben. A politikai
attitidoket egy olyan kérdéssorozattal mérték, amely arra vonatkozott, mennyi-
re timogatjak a kérdezettek a kormdnyt. Az 6t konzisztens item (alpha = 0,73)
arra kérdezett rd, mennyire gondoljik ugy, hogy a) a kormanyon 1év6 emberek
(nem) korruptak, b) a kormdny (nem) pazarolja az adéfizet6k pénzét, c) lehet biz-
ni abban, hogy a washingtoni kormany helyesen cselekszik, d) a kormany tagjai
okosak €s tudjak mit tesznek, e) a kormany az egész nép javaért mukodik (értsd:
nemcsak a nagy érdekcsoportokért). A skila 1-t6l, (egyaltalin nem ért egyet) 5-
ig (teljesen egyetért) terjed.

A viselkedési szandékokat 6 itemmel mérték. Azt kérdezték, tervezi-e a kérde-
zett, hogy: a) szavaz a vilasztasokon? b) levelet ir koztisztviselének? ¢) pénzt ado-
manyoz jeloltek vagy tigyek timogatdsira? d) politikai kampdnyban dolgozik? e)
részt vesz legalis tiintetésen? f) bojkottal bizonyos termékeket vagy druhazakat?
Ezek az itemek is belsileg konzisztens faktort alkotnak (alpha = 0,84) haromfoku
skéldval (amelyben 1 = nem tervezem, 3 = mdr tettem is ilyet).
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Személyes hatékonysdg és a jovobe vetett hit mérése. Az 1. kérdoivet kitolt6 valasz-
adoktol azt kérdezték, hogy mit gondolnak, nehezebb lesz-e a j6v6, mint a mos-
tani €életiik. Erre 1-t6] 5-ig terjed6 skélan lehetett valaszolni (1 = semmiképpen
sem lesz nehezebb, 5 = biztosan nehezebb lesz). A 2. kérdéivet kit6ltok egy olyan
kérdéssorozatot kaptak, amellyel az 6nértékelést és a személyes hatékonysag ér-
zését vizsgaltik. Az itemek a kovetkezok voltak: a) ,,Pozitivan viszonyulok 6nma-
gamhoz.” b) ,Ugy érzem, értékes ember vagyok.” ¢) ,Képes vagyok ugyanolyan
jol csindlni dolgokat, mint masok.” d) ,Osszességében elégedett vagyok magam-
mal.” e) ,,Ugy érzem, nem sok mindenre lehetek biiszke.” f) ,Néha azt hiszem,
hogy semmire sem vagyok j6.” g) ,Ugy érzem, semmit sem tudok j6l csindlni.” h)
,Ugy érzem, az én életem nem tal hasznos.” Ha az e, f, g, h itemeket ellentétiik-
be forditjuk, alpha = 0,89 konzisztenciaju skdlat kapunk. A skila 1-t6l 5-ig terjed
(1 = alacsony 6nértékelés, 5 = magas 6nértékelés).

Az erdszak mérése. A kornyékbeli erészak mérése kiilonbozott a két kérdéiven. Az
1. kérdoiven a valaszadokat arrdl kérdezték, hogy mennyire elégedettek ,,...sajit
biztonsagukkal a lakdhelyiikon, a munkahelyiikon és az iskoldban. Biztonsigon
azt értjiik, hogy nem tdmadjik meg és nem bdntjdk valamilyen médon.” Az 1.
kérdoiven azt is mérték, mennyire van jelen (er6szakmentes) tulajdon elleni bun-
cselekmény a kornyezetiikben: ,,Mennyire érzi biztonsiagban a tulajdondban Ié-
v6 targyakat attdl, hogy ellopjik vagy tonkreteszik 6ket lakéhelyi kornyékén, a
munkahelyén vagy az iskoldjdban?” A vilaszokat magas, kozepes és alacsony fé-
lelemszintek szerint kédoltuk.

A 2. kérd6iv a kérdezettek viktimizaciojardl érdeklodott. 4 item a fizikai erd-
szakra kérdezett ra (fenyegették-e mar meg fegyver nélkil? sértették-e mar meg
fegyver nélkiil? fenyegették-e mdr meg fegyverrel? és okozott-e mdr valaki sé-
riillést Onnek fegyverrel?), 3 item pedig arrél kérdezett, aldozatul estek-e mar
nem-erészakos, tulajdon elleni blincselekménynek (elloptak-e mar Ontél valamit
50 dollarndl kisebb értékben? 50 dollirnal nagyobb értékben? el6fordult-e mar
Onnel, hogy valaki szandékosan kirt okozott a tulajdondban?). Mind a 7 item-
nél az el6fordulas gyakorisagat mérték. Az itemeket két skalara kodoltak at: ero-
szakos cselekmény dldozata/nem er6szakos (tulajdon elleni) cselekmény dldozata.
Mivel azonban annyira kevés vilaszadénak volt mdr egynél t6bb ilyen élménye
(csak 9,8 szazalék tapasztalt egynél tobb esetben erdszakot és csak 14,4 szdzalék
tobb, mint egy esetben tulajdon elleni tdimadast), a két faktort atkédoltuk asze-
rint, hogy volt-e mar dldozat vagy nem.

Orszdgos Ifjisagkutatds, VII. bullam, 1987 (National Youth Survey,
Wave VII, 1987)
1987-ben egy 1725 20-29 év kozotti fiatal feln6ttbdl dllé orszagos reprezenta-

tiv mintdt kérdeztek meg az 1986-ban tortént eseményekrol (Elliot 1996). Az
Orszagos Ifjusigkutatis a kontinentdlis USA héztartdsainak valszintiségi min-
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tajat haszndlta. Az 1987-es mintdban a valaszadok 21-27 év kozottiek voltak, dt-
lagéletkoruk 23,9 év. Legtobbjiik angolszaszként (Anglo) sorolta be magit (87,9
szazalék), bar egy jelent6s kisebbség vallotta magit feketének (15,1 szdzalék). Alig
valamivel tobb, mint négy szazalék (4,4 szazalék) jelezte, hogy a spanyol anya-
nyelvi etnikumbdl (Hispanic) kertilt a mintdba. A tanulmanyunkban csak ezt a
hdrom csoportot elemezziik.

Az aspirvdciok és az intézmények tamogatdsinak mérése. A survey kérdései nem ira-
nyultak kozvetleniil politikai attitidokre és viselkedésre, de néhany kérdés a vi-
laszaddk aspiracioit vizsgalta és azt, hogy mennyire timogatjak a hagyomdnyos
intézményeket. Hirom item azt mérte, hogy mennyire fontos a vilaszadéknak,
hogy pélydjukon anyagilag elismerjék Sket, ezen beliil: a) évi 20 000 § fizetés b)
a szakmai el6bbre jutds c) a j6 allds vagy palya. (a Chronbach alpha egytitthaté
értéke 0,62). Hirom misik item azt mérte, mennyire fontos a kérdezettnek az
intellektualis kihivds a munkdjdban, ezek: a) a képességeit hasznalhatja; b) fels6-
fokua diplomdja van; c) sikeres a munkaban (a Chronbach alpha egyiitthato érté-
ke 0,51). Kétitem azt vizsgélta, mennyire fontosak a valaszad6knak a hosszu ta-
vi kapcsolatok: a) hosszan tart6 intim viszony fenntartisa; és b) a hdzassigkotés
(a Cronbach alpha egytitthat6 0,75). A pontszamok 1 (egyéltalin nem fontos) és
5 (nagyon fontos). kozott szérédnak. Egyetlen item mérte azt, hogy mennyire
pozitiv a kérdezettek viszonya az oktatdsi rendszerhez (, Mennyire elégedett az
iskoldkban szerzett tapasztalatdaval?”) Ezt az itemet is 1-t6l 5-ig (nagyon elége-
detlen, illetve nagyon elégedett) kédoltik.

Végiil, mivel a felmérés kozponti témadja a blinelkovetd viselkedés és a deviancia
volt, szamos item a vilaszadoknak a biintetdjogi rendszerrdl alkotott képét, vala-
mint sajat normanélkiiliségiik és deviancidjuk személyes szintjét mérte. A vilasz-
adoktol azt kérdezték, hogy bizonyos cselekmények elkovetése esetén mennyire
tartjak val6szinunek, hogy letartéztatndk oket. Ilyen cselekményként felsoroltak:
a gyorshajtist, az 5 $ érték alatti lopdst, az 50 $ folotti értéki lopast, a betorést,
masok erészakkal valé kényszeritését, valaki megtdmaddsat, a partner vagy hdzas-
tars bantalmazasat). Az itemeket 0-t6l 10-ig kodoltdk (0 = 0 szazalék az esélye, 10
=100 szazalék az esélye). Ezutin megkérdezték, milyen itéletre szimitananak. A
vélaszthat6 itéletek koziil a legenyhébb az 1 = szabadon engedik biintetés nélkiil,
a legstlyosabb pedig a 7 = hosszt bérténbiintetés volt.

A normanélkiiliség skdldja 6sszesen 21 itemet tartalmazott (alpha = 0,93), ame-
lyek azt kérdezték, mennyire ért egyet a vilaszadé a kovetkez6 allitdsokkal (1 =
egyaltalin nem ért egyet, 5 = teljesen egyetért): 1) a munkaban csalds nélkiil nem
lehet sikeres az ember, 2) a parkapcsolatban elfogadhaté a hazugsag, ha el akarjuk
keriilni a vitdt, 3) megengedhetd a hazugsig, hogy megkaphassunk egy dlldst, 4) a
baritoknal a j6 benyomis a legfontosabb, 5) hazudni kell a tandroknak, hogy elke-
rilljiik a bajt, 6) a sziil6knél a j6 benyomads a legfontosabb, 7) ha valaki olyan, mint
a munkdsok, azt leplezni kell, 8) a hazugsig megengedhetd, ha a tirsunkat megdvija
a bajtdl, 9) iskolai sikert csak csaldssal lehet elérni, 10) a sziileinkkel (nem) fontos
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6szintének lenni, 11) ahhoz, hogy népszeruek legytink, meg kell szegniink sza-
balyokat, 12) a feladatunk elvégzése (nem) fontosabb, mint az, hogy szeressenek
benniinket, 13) a gyerekek verése a baratok tiszteletét vivja ki, 14) a szabalyokat
meg kell szegni, ha a munkdban sikert akarunk elérni, 15) ha j6 parkapcsolatot
szeretnénk, a tirsunknak hazudni kell, 16) ha nyerni akarunk az iskolaban, sza-
bad tisztességtelentl jatszani, 17) a bizalom megtartasa érdekében hazudhatunk
a sziileinknek, 18) a tandrokkal az a legfontosabb, hogy j6 benyomast keltsiink,
19) megszeghetjiik az igéreteinket, hogy meg6rizziik a j6 viszonyt a partneriink-
kel, 20) szabad hazudni, ha ezzel meg6vjuk baridtunkat a bajtdl, 21) azért, hogy
megtartsuk bardtainkat, meg szabad szegni a sziilok dltal szabott szabalyokat. Az
itemeket 1-t6l 5-ig (nagyon nem ért egyet — nagyon egyetért) kédoltak.

A kévetkez6 16 item azt mérte, mennyire deviansok a vilaszadok (alpha = 0,89).
Azt kérdezték tolik, mennyire tartjik rossznak, ha valaki 1) csal az adébevallds-
ndl, 2) masok tulajdonit rongilja, 3) marihudnit sziv, 4) 5 dolldr alatti értékben
lop, 5) megiit valakit, 6) alkoholt fogyaszt, 7) autét tor fel, 8) kemény drogokat
arul, 9) 50 dollirnal nagyobb értékben lop, 10) lerészegedik, 11) gyogyszerrel
visszaél, 12) alkohollal kinal valakit vagy alkoholt arusit, 13) megtimad valakit,
hogy megsebesitse vagy megolje, 14) 10-20 mérfold/6raval tallépi a megenge-
dett sebességet, 15) er6szakkal kényszerit masokat, 16) szaindékosan megsebesiti
hézastirsit vagy partnerét. A kodok itt 1-t6l 4-ig (egydltalin nem tartja rossznak
— nagyon rossznak tartja) terjednek.

Az erdszak mérése. A kutatds 2 mérbeszkozt haszndlt. Az elsé a lakohelyi kérnye-
zet patologidjat vizsgalta. A vilaszadokat arrdl kérdezték, mennyire fordulnak el6
bizonyos problémdk lakéhelyi kornyezetiikben. A felsorolt bunok koziil néhdny
nyilt erészakkal jar (pl. szexualis timadds, nemi erészak, szervezett bunozés, tett-
legesség és utcai rablds, blinbandak jelenléte), szimos masik pedig nem jar nyilt
eroszakkal (pl. vandalizmus, torvénysértés, alkoholista csavargé vagy narkos je-
lenléte, betorések, lopasok és szerencsejiték). Két valtozot készitettiink ezekbol
az itemekbol. Az els6 viltozé megkiilonboztette azokat a vilaszadokat, akik olyan
helyen laktak, ahol problémasnak érzékelték az erdszakos események jelenlétét,
azoktdl, akik olyan helyen laktak, ahol nem érzékelték problémdsnak az erésza-
kos események jelenlétét. A masodik viltozé ugyanigy két csoportra bontotta a
valaszadokat az er6szakmentes buncselekmények problematikussdga alapjan.

Azt is megkérdezték a vilaszadoktol, hogy voltak-e mar valaha erdszakos vagy
nem er6szakos bincselekmények aldozatai. Ebbdl is két viltozot készitettiink, amely
megkiilonboztette azokat, akik voltak/nem voltak erdszakos cselekmények dldoza-
tai, €s azokat, akik voltak/nem voltak nem er6szakos cselekmények aldozatai.

A pozitiv timaszok (asset) mérése. A vilaszadokat megkérdezték, hogy mennyire
fontosak szamukra a sziileik. Ot item méri a sziil6kté] kapott timogatast (alpha
= 0,82): 1) a sziil6i befolyds fontossiga, 2) elégedettség a sziil6kkel val6 kapcso-
lattal, 3) a sziil6kt6l kapott melegség és szeretet szintje, 4) a sziil6kt6l kapott ta-
mogatds és batoritds szintje, és 5) a stressz €s a presszio szintje a sziilokkel valo
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kapcsolatban (a tobbi skildhoz igazodéan dtkédolva). A vilaszokat két csoport-
ra osztottuk: ahol pozitiv a kapcsolat (1), és ahol nincs pozitiv kapcsolat (0). Két
item azt mérte, hogy mennyire fontos a szervezett vallds a vilaszadénak (alpha =
0,76); ezek: 1) milyen gyakran jir templomba (1 = soha, 5 = tobbszér egy héten)
2) mennyire fontos szdmadra a vallds (1 = egyaltalin nem fontos, 5 = nagyon fon-
tos). A kapott értékeket dichotomizaltuk, igy azt mutatjik, hogy a vallds fontos,
illetve nem fontos.

Elemzés és eredmények
A kiornyek biztonsigossiga és a politikai szocializdcio

A Monitoring the Future kutatas 1. kérd6ivére vilaszol6 fiatalok 53,6 szazaléka azt
allitotta, hogy nem fél att6l, hogy megtidmadjik vagy bantalmazzik a lakdhelyén,
a munkahelyén vagy az iskoldban. Tovabbi 29 szizalék érezte magat valamennyi-
re biztonsagban, mig 17,3 szdzalék agg6dott amiatt, hogy a lakéhelyén esetleg fi-
zikailag bantalmazzik. A 2673 fiatalbdl arra a kérdésre, hogy mennyire fél att6l,
hogy tulajdonit kar éri a lakéhelyén, munkahelyén vagy az iskolaban 35,5 szdza-
lék vilaszolta, hogy szinte egyaltaldn nem, 35,7 szazalék valamennyire tart ett6l,
28,7 szazalék pedig meglehetGsen fél attdl, hogy ez bekovetkezhet.

A férfiak a noknél kevésbé érezték gy, hogy fizikai er6szaknak vannak kitéve
kornyezetiikben. Mig majdnem 60 szdzalékuk (59,7 szazalék) teljesen biztonsig-
ban érzi magit, a n6knél ez az érték 50 szazalék. [Chi’ (2) = 25,77, p < 0,001]. A
tulajdonanak veszélyeztetettségétol valo félelem tekintetében nem volt kiilonb-
ség a férfiak és a ndk valaszai kozott. A fehérboru didkok kevésbé félnek akar fi-
zikai, akdr tulajdont érint6 erdszaktol, mint a fekete didkok. A fehérek 59, a fe-
keték 43,4 szazaléka érezte fizikailag biztonsigban magit [Chi* (2) = 60,52, p <
0,001], afel6l, hogy tulajdondban kért tesznek, a fehérek 37,6, a feketéknek pedig
31,6 szazaléka nem aggédott [Chi® (2) = 11,73, p < 0,01].

A fekete vilaszadok a fehéreknél hajlamosabbak voltak dgy gondolni, hogy a
jovo nehezebb lesz, mint a jelenlegi életiik. [t (2033) = 3,95, p < 0,001]. A fehé-
rekhez képest ugyancsak kevésbé gondoltik, hogy az emberek korrektek, segi-
tokészek és szavahihetok [t (1906) = 5,98, p < 0,001], valamint azt, hogy a jé dl-
lampolgir igyekszik megvaltoztatni a kormanypolitikdt, ha nem ért egyet vele [t
(2019) = 2,86, p < 0,01]. Masrészrél a fekete valaszadok a fehéreknél gyakrabban
hiszik, hogy ha egyiitt szavaznak vagy dolgoznak, akkor viltozast tudnak elérni
[t (2025) = 3,92, p < 0,001]. A feketék nagyobb fontossigot tulajdonitottak az ak-
tiv kozosségi részvételnek, mint a fehérek [t (2031 = 6,76, p < 0,001]. A feketékhez
hasonl6an a n6k is nagyobb fontossiagot tulajdonitottak az dllampolgarok k6zos-
ségi aktivitisinak a kornyezetiikben, mint a férfiak [t (1997) = 4,19, p < 0,001].
A n6k politikailag liberdlisabb alldspontot képviseltek, mint a férfiak [t (1312) =
2,75, p < 0,001], és a férfiaknal nagyobb valészintiséggel gondoltik azt, hogy a
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k6z6s munka viéltozast tud elérni [t (1992) = 5,31, p < 0,001]. Az atlagértékeket az
1. tabldzatban mutatjuk be.

1. tablazat: A politikai valtozok korrigdlt atlagai faj és nem szerint (zaréjelben a szérassal)

Faj Nem
Fehér Fekete Férfi NG

Javébe vetett hit

A jov6 nehezebb lesz’ 3,26 (1,5) 3,65(1,6)°  3,34(1,5) 3,29 (1,6)
Egyéni hatékonysag™ 4,04 (0,8) 4,07 (0,9) 4,14(0,8) 3,97 (0,9
Politikai viselkedés

Politikailag liberélis” 3,17(1,2) 3,36 (1,2) 3,10(1,3) 3,28 (1,1)°
Politikailag liberélis™ 3,13(1,2) 3,22(1,2) 3,05(1,2) 3,22 (1,1)°
Az emberek jok’ 0,69 (0,9) 0,35(0,6)>  0,61(0,9) 0,67(0,9)
A polgérok tehetnek” 3,53(1,0) 3,78 (1,00 3,44(1,0) 3,68 (1,0)°
Megvaltoztathatjék a kormanypolitikat" 3,67 (1,1) 3,46 (1,2F  3,60(1,1) 3,67 (1,1)
Betartjék a torvényt" 2,84(1,2) 2,85 (1,4) 2,79 (1,3) 2,89(1,2)
Egyetértenek a kormanypolitikdval” 2,04 (1,1) 1,91 (1,2) 2,04 (1,2) 2,00 (1,1)
Tamogatjak a kormanyt™ 2,71 (0,6) 2,50 (0,5)"  2,67(0,6) 2,69 (0,05)
Politikai cselekvés

Fontos a kozosségbeli aktivitas' 2,41(0,7) 2,73(0,8)>  2,38(0,8) 2,52 (0,7)°
Politikai aktivitds™ 1,63 (0,4) 1,58 (0,4) 1,62 (0,4) 1,64 (0,4)

*p<0,01;" p < 0,001.
" Forrds: Monitoring the Future: A Continuing Study of the Lifestyles and Values of Youth, 1994, Form 1.
" Forrds: Monitoring the Future: A Continuing Study of the Lifestyles and Values of Youth, 1994, Form 2.

A fizikai erészaktdl valé félelemnek jobban kitett fiatalok kevésbé pozitivan vé-
lekedtek az emberi természetrol, még akkor is, amikor kisztrtiik a nem és a faj
lehetséges hatdsit. Viszont személyes hitiiktdl fiiggetleniil nem kiilonboztek a
biztonsdgos kornyéken €16ktdl politikai liberalizmusban, a demokratikus folya-
mat definiciéjiban, vagy abban, hogy mennyire hajlamosak kévetni a politikai
vezetSket. Masrészrol, sokkal fontosabbnak itélték a kozosségben valo részvételt
és sajit szerepiiket jovobeli k6zosségi vezetoként. A masodik tablizat ezeknek a
valtozoknak az dtlagait és F-értékeit tartalmazza. Ugyanezt taldltuk, amikor azo-
kat a fiatalokat hasonlitottuk 6ssze, akik olyan kornyéken élnek, ahol ugy érzik,
télniiik kell, hogy a tulajdonukban kart tesznek vagy ellopjak. Akik jobban fél-
nek, azok kevésbé hisznek az emberek alapvet6 jésigiban, mint azok, akik biz-
tonsdgban élnek. Akik nagyobb félelemben élnek, hasonléak azokhoz, akik a k-
z0sségben végzett cselekvés fontossigdban biznak, bar azok a fiatalok remélik a
legkevésbé, hogy a jovében kozosségi vezetdk lesznek, akik valamelyest félnek a
nem erdszakos (tulajdon elleni) bincselekményektdl.
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2. tablazat: A politikai valtozok korrigalt atlagai a kdrnyékbeli fizikai er6szaktél vagy tulajdon el-
leni tAmadastol vald félelem szerint, kisziirve a nem és a faj hatasat”

Fizikai erdszaktol vald félelem

Magas Kozepes Alacsony F(2,1974)
Jovébe vetett hit
A jovo nehezebb lesz 3,64 3,24 3,16 13,97°
Politikai viselkedés
Politikailag liberélis 3,08 3,19 3,19 0,54
Az emberek jok 0,39 0,55 0,76 25,112
A polgarok tehetnek 3,49 3,58 3,61 1,81
Megvaltoztathatjak a kormanypolitikat 3,65 3,54 3,68 2,73
Betartjak a torvényt 2,79 2,87 2,85 0,47
Egyetértenek a kormanypolitikaval 1,93 2,04 2,03 1,17
Politikai cselekvés
Fontos a kozosségbeli aktivitas 2,56 2,34 2,49 10,46°

Félelem a tulajdon elleni erdszaktol

Magas Kozepes Alacsony F(2,1974)
Jovébe vetett hit
A jov6 nehezebb lesz 3,40 327 3,13 5,48°
Politikai viselkedés
Politikailag liberalis 3,27 3,18 3,15 1,05
Az emberek jok 0,48 0,58 0,84 28,40°
A polgérok tehetnek 3,51 3,57 3,61 1,66
Megvaltoztathatjak a kormanypolitikat 3,67 3,60 3,64 0,62
Betartjak a torvényt 2,719 2,84 2,89 0,94
Egyetértenek a korménypolitikaval 1,97 2,01 2,07 1,19
Politikai cselekvés
Fontos a kdzosségheli aktivitas 2,46 2,37 2,52 7,20

1p<0,001;°p<0,01.
" Forrds: Monitoring the Future: A Continuing Study of the Lifestyles and Values of Youth, 1994, Form 1.

Az 1382 fiatal felnott koziil akik az 1987-es National Youth Survey-ben a lakéhe-
lyi kornyezetiik patologidjat érinté kérdésekre valaszoltak, 29,2 szazalék jelezte,
hogy az er6szakos btincselekmények problémit jelentenek a kornyéken, 60,8 sza-
zalék pedig azt jelezte, hogy a nem erdszakos bincselekmények problémat jelen-
tenek. A férfiak és a n6k azonos mértékben jelezték kornyékiikon problémaként
az er6szakos btincselekményeket, a nem erdszakos btncselekményeket azonban
a férfiak kicsit nagyobb gyakorisiaggal jelezték. A férfiaknal ez az érték 63 szaza-
lék volt, a n6knél pedig csak 58 szdzalék [Chi’ (1) = 3,16, p = 0,07]. A feketék és
a latin6k nagyobb valdszinuséggel jelezték, mint a fehérek, hogy lakokornyeze-
tiikben problémat jelent az er6szakos binozés: a feketék 42,6, a latindk 47,9 sza-
zaléka, de a fehéreknek csak 26 szazaléka [Chi’ (2) = 30,33, p < 0,001]. A kisebb-
ségi vilaszadok azt is nagyobb valészintséggel mondtik, mint a fehérek, hogy a
nem erdszakos blincselekmények problémat jelentenek a kornyékiikon: a feketék
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73,2, a latindok 64,6 szizaléka, és a fehér valaszadok 58,4 szdzalék-a vilaszolt igy
[Chi* (2) = 15,12, p < 0,001].

A kisebbségi vilaszadok magasabb pénziigyi és intellektualis igényeket fogal-
maztak meg, mint a fehérek, de alacsonyabb aspiricidkat az élethosszig tarté sze-
mélyes kapcsolatok tekintetében [t (1359) = 7 87, p < 0,001 a pénziigyi; t = 3,15,
p < 0,01 az intellektudlis, and t = -7,05, p < 0,001 a személyes aspiricidkra]. Az
oktatdsi rendszerrel viszont a kisebbségi valaszadok nem elégedettek gyakrabban
mint a fehérek, és azt sem gondoljik a fehéreknél nagyobb aranyban, hogy na-
gyobb valészinuséggel tartéztatnik le 6ket, vagy hogy silyosabb biintetést kap-
ndnak. A fehérekkel 6sszehasonlitva a kisebbségi vilaszad6k normanélkiiliség-
pontszdmai magasabbak voltak [t (1361) = 5,18, p < 0,001], a deviancia-pontsza-
maik viszont alacsonyabbak [t (1359) = 4,89, p > 001]. E skalak faj szerinti dtla-
gait a 3. tabldzat mutatja be.
3.tablazat: Az aspiracid és az intézmények tdmogatasa valtozok kiigazitott tlagai faj és nem
szerint’

Faj Nem
Fehér Fekete/Latin Férfi NG

Aspiracids valtozok

Pénziigyi aspiraciok 3,95 (1,0 4,47 (0,7) 4,25 (0,8) 3,82 (1,0)
Intellektudlis aspiraciok 4,14 (0,9) 4,33(0,7)° 4,24 (0,8) 4,11 (0,9)
Személyes aspiraciok 4,19 (1,2) 3,58 (1,4) 4,01(1,2) 4,18 (1,2)°
Intézményi valtozok

Elégedettség az oktatdssal 3,77(1,1) 3,69 (1,1) 3,81(1,1) 3,69 (1,2)
A letartztatas valosziniisége 5,96 (2,1) 5,92 (2,4) 5,61(2,1) 6,29 (2,0)
A biintetés szigora 3,90 (0,6) 3,97(0,7) 3,91 (0,6) 3,91(6,2)
Normanélkiiliség 1,90 (0,5) 2,08 (0,5) 2,06 (0,5) 1,79 (0,5)?
Deviancia 1,79 (0,4) 1,64 (0,4)? 1,86 (0,4) 1,66 (0,4)?

p <0,001; " p < 0,01; < p < 0,05
" Forris: National Youth Survey, Wave VII, 1987.

A no6k és a férfiak kozott is szamos kiilonbség volt az aspiracidk szempontjabol.
A noi vilaszadok alacsonyabb pénziigyi [t (1380) = —8,77, p < 0,001] és intellek-
tudlis [t (1380) = -2,84, p < 0,001], de magasabb személyes igényeket [t (1379) =
2,41, p < 0,05] fogalmaztak meg, mint a férfiak. Az oktatdsi rendszerrel nem vol-
tak elégedettebbek a férfiaknal. A ndk a férfiakndl gyakrabban gondoljik, hogy
letartéztatjak 6ket, ha buncselekményt kovetnek el [t (1380) = 6,00, p < 0,001],
de a biintetést nem gondoltik silyosabbnak, mint a férfiak. Végiil pedig, a n6k-
nek dtlagosan alacsonyabb a normanélkiiliség-pontszamuk [t (1382) = 10,40, p <
0,001] és alacsonyabb deviancia-pontszamuk [t (1380) = 8,72, p < 0,001], mint a
férfiaké. E mutat6k nemenkénti atlagait a 3. tdbldzat tartalmazza.

Mind a faj, mind pedig a nem 6sszefiigg az aspiraciéval, ezért amikor 6sszeha-
sonlitjuk a lakokornyezet patologidjat és az aspiracios szinteket, ellendrizniink kell
e két egyéni jellemz6 szerint. A faj és nem szerinti kontrolldlds utan lathat6, hogy
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csak az erdszakos btincselekmények lakokornyezeti észlelése és az intellektudlis
aspiraciok kozott van 6sszefiiggés. Az erészakosabb kornyéken €16k intellektua-
lis aspirdciéja magasabb [F (1,1359) = 7,91, p < 0,01]. A pénziigyi és a személyes
aspiraciok szempontjibol nem volt kiilonbség az er6szakosabb kornyéken €16 és
a kevesebb erdszakos btincselekménynek kitett kornyéken €16k kozott, tovabba
nem volt kiilonbség a sok és a kevés nem-er6szakos bincselekménnyel sdjtott kor-
nyékek lakéi kozott sem, sem pénziigyi, sem intellektudlis, sem pedig személyes
aspiracidikban. E viltozok pontszdmait a 4. tdbldzat mutatja be.

4. tablazat: Az aspiracios valtozok kiigazitott atlagai a kdrnyékbeli er6szakos és nem-er6szakos
blincselekmények szerint, a nemmel és a fajjal kontrollalva®

Aspiracios valtozok
Pénziigyi aspiraciok Intellektudlis aspirdciok Személyes aspiraciok

ErGszakos biincselekmény a lakohelyen

Igen 4,03 4,28 4,00
Nem 4,06 4,14 4,10
F(1,1354) 0,32 791 2,08
Nem erdszakos biincselekmény a lakéhelyen

Igen 4,02 4,18 4,07
Nem 4,05 4,16 4,13
F(1,1354) 0,25 0,33 0,76

*p<0,01.

" Forris: National Youth Survey, Wave VII, 1987.

Azok a vilaszadok, akik erészakos kornyezetben éltek, kevésbé tartottik valészi-
nunek, hogy letartéztatjik oket, ha elkévetnek egy bincselekményt, mint azok,
akik kevésbé er6szakos kornyéken éltek [F (1,1358) = 17,16, p < 0,001], de a biin-
tetés szigoranak megitélését illet6en nem volt kiilonbség a vilaszokban. Az er6-
szakosabb kornyezetben él6k magasabb pontszdmot értek el mind a normanél-
kiiliség [F (1,1359) = 11,98, p < 0,1], mind pedig a deviancia mérésénél [F (1,1359)
= 8,77, p < 0,001], ha 6sszehasonlitjuk ket azokkal, akik szerint lakéhelyiikon az
er6szak nem probléma. Akik olyan kornyéken éltek, ahol a tulajdon elleni btn-
cselekmény a probléma, azoknél gyengébb volt a kapcsolat az intézmények tdimo-
gatdsival, mint az olyan kornyéken lakoknal, ahol az erészakos btincselekmény
volt probléma. Azoknil a vilaszad6knil, akik nagyszdmu tulajdon elleni buncse-
lekmény kozott €éltek, magasabb volt a normanélkiiliség-pontszam, mint azok-
nél, akiknek a kornyezetében kevés tulajdon elleni btincselekményt kovettek el
[F (1,1359) = 11,58, p < 0,001]. Mds, statisztikailag szignifikins eltérést nem ta-
ldlni a sok és a kevés a tulajdon elleni biincselekménnyel jellemezhet6 kornyékek
lakdi kozott. Az 5. tabldzatban lathatok e valtozok atlagértékei.
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5. tablazat: Az intézmények tdmogatéasa valtozdinak korrigalt atlagai a kérnyékbeli erdszakos és
nem-erdszakos blincselekmények szerint, kisziirve a nem és a faj hatasat”

Intézményes valtozok
Elégedettség A letartoztatds A biintetés

. PP . Normanélkiiliség Deviancia
az oktatassal  valosziniisége szigora

ErGszakos biincselekmény a lakhelyen

Igen 3,67 5,59 391 2,00 1,81

Nem 3,79 6,11 391 1,90 1,74

F(1,1354) 2,63 17,16 0,00 11,98 811"
Nem erdszakos biincselekmény a lakohelyen

Igen 371 5,91 3,93 1,96 1,77

Nem 3,83 6,03 3,87 1,87 1,76

F(1,1354) 3,60 1,22 3,15 11,58 0,18

*p<0,001;*p<0,01.
" Forrds: National Youth Survey, Wave VII, 1987.

Az dldozat belyzet és a politikai szocializdcio

Az egyének buncselekmény dldozativa vilhatnak, akdr magas, akar alacsony a
kornyékben a buncselekmények szama. Mind a Monitoring the Future, mind a
National Youth Survey megkérdezte, hogy a vélaszado volt-e blincselekmény 4l-
dozata. Tanulmanyunkban a btincselekményeket két csoportra osztottuk: olya-
nokra, amelyekben megjelenik fizikai erészak (pl. nemi erdszak vagy tettleges-
ség), és olyanokra, amelyek dltaliban er6szakmentesek (pl. vandalizmus vagy lo-
pas). A Monitoring the Future felmérés vilaszad6inak tobbsége (59,7 szazalék) azt
mondta, hogy még soha nem volt erészakos timadas dldozata, bar a tobbség (59,1
szazalék) dllitotta, hogy nem erészakos btincselekményrél mar volt kozvetlen ta-
pasztalata. A férfiak nagyobb gyakorisiggal (48,1 szdzalék erészakos, 62,3 szi-
zalék nem er6szakos) szamoltak be arrél, hogy mindkét fajta buncselekménynek
ildozatai voltak, mint a nék (33 szdzalék erdszakos, 55,9 szizalék nem erészakos)
[Chi* (1) = 46,94, p < 0,001] és [Chi? (1) = 8,34, p < 0,01]. Hasonl6képpen, a feke-
ték (46 szazalék erdszakos, 67,5 szizalék nem erdszakos buincselekmény aldoza-
ta) nagyobb valészintséggel mondjik, hogy mindkét blincselekmény dldozatali,
mint a fehérek (39,4 szdzalék erdszakos, 57,7 szazalék nem erdszakos) [Chi? (1) =
4,36, p < 0,05] és [Chi® (1) = 9,70, p < 0,01].

A faj és a nem hatdsanak kisztirésével azt lathatjuk, hogy aki erdszakos bun-
cselekmény dldozata volt, nagyobb valészintiséggel tartja magat kevésbé haté-
konynak [F (1,1700) = 28,91, p < 0,001], és politikailag liberilisabb [F (1,1700) =
13,67, p < 0,001], mint az, aki nem volt még aldozata ilyen cselekménynek. Mig
azok, akik erészak dldozatai voltak, kevésbé timogatjik a kormanyt [F (1,1700)
= 4,60, p < 0,05], mint akik nem voltak dldozatok, mégis azoknal nagyobb po-
litikailag nagyobb aktivitdst akarnak kifejteni [F (1,1700) = 17,06, p < 0,001]. A
nem erdszakos blincselekmények dldozatai ugyancsak kevésbé tartjadk magukat
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politikailag hatékonynak [F (1,1700) = 10,46, p < 0,001], bar 6k is nagyobb po-
litikai aktivitdsi szindékot mutattak [F (1,1700) = 17,94, p < 0,001], mint azok,
akik még nem szenvedtek el ilyen biincselekményt. A 6. tiblazatban e mutatok
atlagértékei lathatok.

6. tablazat: A politikai valtozok korrigalt 4tlagai az dldozat-helyzet szerint, kiszlirve a nem és a faj
hatasat"

Politikai attitiid és viselkedés

Politikai Liberalis/kon- Kormany Politikai
hatékonysag zervativ tamogatas cselekvés

Erdszak aldozata
Igen 3,92 3,28 2,65 1,68
Nem 4,14 3,10 2,70 1,60
F(1,1700) 28,91 13,67° 4,60° 17,06°
A tulajdon elleni erdszak aldozata
Igen 3,99 3,18 2,67 1,66
Nem 4,12 3,07 2,69 1,58
F(1,1700) 10,46° 2,80 0,85 17,94

*p<0,001;"p<0,05
" Forrds: Monitoring the Future: A Continuing Study of the Lifestyles and Values of Youth, 1994, Form 2.

A National Survey of Youth vilaszad6inak tobbsége arrdl szimolt be, hogy sem
erdszakos (79,7 szdzalék), sem pedig tulajdon ellen elkévetett bincselekménynek
(61,3 szazalék) nem volt dldozata. A kisebbségi vilaszadok sem dllitottak gyakrab-
ban, hogy dldozatta viltak, mint a fehérek. Kevesebb né6 (17 szazalék) mint férfi
(23,6 szazalék) szenvedett el er6szakos btincselekményt [Chi? (1) = 9,35, p < 0,01],
és kevesebb n6 (34,1 szazalék), mint férfi (43,1 szdzalék) esett aldozatul tulajdon
elleni timaddsnak is [Chi® (1) = 11,88, p < 0,001]. Erészakos blincselekmény el-
szenvedése és a vilaszado aspirdcidja kozott osszefiiggés mutatkozott, amely ak-
kor is megmaradt, amikor a faj és a nem lehetséges hatdsat kisztrtiik. Az er6sza-
kos buncselekmények dldozatai nagyobb pénziigyi aspiraciot [F (1,1354) = 10,30,
p < 0,001], magasabb intellektudlis aspiriciot [F (1,1354) = 4,86, p < 0,05], de ala-
csonyabb személyes aspiriciot [F (1,1354) = 8,01, p < 0,01] mutattak, mint akik
nem voltak dldozatok. A nem erészakos blincselekmények dldozatai kevéssé kii-
lonboztek azoktdl, akiknek még nem voltak ilyen személyes tapasztalatai. Csak
abban kiilonboztek toliik, hogy magasabbak voltak az intellektualis igényeik [F
(1,1354) = 5,19, p < 0,05], egyébként nem tértek el. A mutatdok dtlagpontszamai a
7. tablazatban taldlhatok.

Az er6szakos buncselekmény dldozatai kevésbé valészinta, hogy elégedettek
az oktatdssal, mint akik nem tapasztaltak még er6szakot [F (1,1354) = 12,04, p
< 0,001]. Az dldozatok kevésbé tartottik valdsziniinek, hogy letartoztatjak éket,
mint a nem-dldozatok. [F (1,1354) = 4,76, p < 0,05], bar a biintetés mértékét te-
kintve nem volt koztiik kiilonbség. Az erészakos buincselekmény dldozatai mind
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a normanélkiiliség [F (1,1354) = 13,92, p < 0,001], mind pedig a devianciaskdlan
[F (1,1354) = 5,51, p < 0,05] magasabb értékeket értek el a nem-ildozatokhoz ké-
pest. A tulajdon elleni bincselekmények dldozatai és a nem-idldozatok csak abban
tértek el, hogy a nem-er6szakos buncselekmény dldozatai kicsit magasabb érté-
keket kaptak a devianciaskdlan [F (1,1354) = 4,31, p < 0,05]. Az dtlagértékeket a
8. tablazatban szemlélhetjiik.

7. tdblazat: Az aspiracids valtozok korrigalt atlagai az aldozat-helyzet szerint, kisz(irve a nem és
a faj hatasat

Aspirdcios valtozok
Pénziigyi aspiraciok Intellektudlis aspiraciok Személyes aspiraciok

ErGszakos biincselekmény aldozata

Igen 421 4,28 3,90
Nem 4,01 4,16 4,13
F(1,1354) 10,30° 4,86¢ 8,01’
Nem erdszakos biincselekmény aldozata

Igen 4,04 4,24 4,05
Nem 4,05 414 4,10
F(1,1354) 0,08 5,19¢ 0,57

*p<0,001;°p<0,01;°p<0,05.
" Forrds: National Youth Survey, Wave VII, 1987.

8. tablazat: Az intézmények tdogatasat kifejezd valtozo kiigazitott atlagai aszerint, hogy volt-e al-
dozat a kérdezett - nem és faj szerint ellendrizve”

Intézményes valtozok
Elégedettség A letartdztatds A biintetés
az oktatdssal valdszinlisége  szigora

Normanélkiiliség Deviancia

Erdszakos biincselekmény aldozata

Igen 3,55 5,69 3,88 2,03 1,82

Nem 381 6,00 3,92 1,91 1,76

F(1,1354) 12,04 4,76 0,89 13,928 5,51°
Nem erdszakos biincselekmény aldozata

Igen 3,69 5,94 3,89 1,95 1,80

Nem 3,80 5,96 3,82 1,92 1,75

F(1,1354) 2,51 0,03 0,64 1,55 4,31°

1p<0,001;°p<0,05.
" Forris: National Youth Survey, Wave VII, 1987.
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A sziilok és az egybdz mint tdmasz

Azok a gyerekek és fiatalok, akiknek er6s és pozitiv a kapcsolatuk sziileikkel és/
vagy az egyhdzukkal, konnyebben tilteszik magukat az er6szak negativ hatdsa-
in. Akiknek a lakékornyezetében magas volt a bunozés, de a sziileikkel j6 a kap-
csolatuk, magasabb intellektudlis aspiraciokkal rendelkeznek [F (1,395) = 4,66, p
< 0,05] és elégedettebbek az oktatdssal [F (1,395) = 6,94, p < 0,01], mint azok a
tarsaik, akik ugyanazon a kérnyéken, de er6s sziilo-kapcsolat nélkiil élnek, és ez
az Osszefiiggés akkor is megmarad, ha kiszlrjiik a faj és a nem lehetséges hati-
sat. A jo sziil6i kapesolatban €16k a blincselekmény elkovetésért kaphato biintetés
mértékét alacsonyabbnak gondoltik, mint azok, akiknek nincs j6 kapcsolatuk a
sziilokkel [F (1,395) = 4,62, p < 0,05]. Alacsonyabb értéket értek el a normanél-
kiliség [F (1,395) = 10,39, p < 0,001] és deviancia skéldjan is [F (1,395) = 3,84, p
<0,05] azokhoz a fiatalokhoz képest, akik erészakos kornyezetben éltek erds sziil6i
tamogatas nélkil. A sziil6k és az attitidok kozotti kapesolat valamivel gyengébb
azoknal, akik er6szakos buncselekmény dldozatai voltak. Azok az aldozatok, akik
er6s sziil6i kapcsolattal rendelkeztek elégedettebbek voltak az oktatdsban szer-
zett tapasztalataikkal [F (1,274) = 6,50, p < 0,05], alacsonyabb pontszdmot értek
el a normanélkiiliség skalan [F (1,275) = 9,68, p < 0,01], mint azok az dldozatok,
akiknek nem volt jo kapcsolata a sziil6kkel. Ezekhez az elemzésekhez a 9. tabla-
zat tartalmazza az atlagértékeket.

Az er6szak lehetséges negativ hatdsai ellen a vallds er6sebben véd, mint a szii-
16k. Azok, akik er6szakos kornyéken éltek, de a valldst életiik fontos részének te-
kintették, magasabb intellektuidlis [F (1,395) = 15,88, p < 0,001] és személyes as-
piraciokkal [F (1,395) = 13,27, p < 0,001] rendelkeztek, mint akik nem voltak val-
lasosak az er6szakos lakokornyezetben. Az erds vallasos meggy6z6désu valasz-
adok elégedettebbek voltak az oktatdsban szerzett tapasztalataikkal [F (1,395) =
12,94, p < 0,001], és mind a normanélkiiliség [F (1,395) = 8,06, p < 0,01], mind a
deviancia skdlin [F (1,395) = 53,83, p < 0,001] alacsonyabb pontszimot értek el,
mint azok, akiknek nem volt egyhdzi kot6édésiik. Hasonl6képpen, az er6szakos
buncselekmények dldozatai kozott ugyancsak pozitivabb képet alkottak sajit jo-
vojiikrol és a tarsadalmi intézményekrol azok, akik szimara a vallds fontos, mint
azok, akik szimdra nem. Az erészakos buncselekményeknek azok az dldozatai,
akik szamadra fontos a vallds, magasabb intellektudlis [F (1,277) = 8,67, p < 0,01]
€s személyes aspiraciéval [F (1,277) = 3,92, p < 0,05] rendelkeztek, mint azok,
akik nem valldsosak. A valldsos dldozatok szigortbb biintetésre szimitaninak az
elkovetett buncselekményekért [F (1,277) = 4,78, p < 0,05], alacsonyabb pontsza-
mot értek el a normanélkiiliség- [F (1,277) = 9,78, p < 0,01] és deviancia-skalin
[F (1,277) = 28,24, p < 0,001], mint akiknek nincs erds vallasi kotddésiik. Ehhez
az elemzéshez az atlagértékek a 9. tabldzatban lathatok.
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9. tablazat: Az aspiracios és intézmények tamogatasarol sz016 valtozok kiigazitott azlagértékei
olyan valaszoloknal, akik er6szakos biindzésnek erdsen kitett kérnyéken élnek, aldozatai voltak
erdszakos biinténynek és fontosnak tekintik a sziileiket és a vallast - fajra és nemre ellenérizve”

A sziil6k fontossaga Avallés fontossaga

Magas Alacsony Magas Alacsony
Magas erdszakos biincselekményszam N =270 N=134 N =188 N =216
Aspiracios valtozo
Pénziigyi aspiraciok 4,05 4,06 4,03 4,09
Intellektualis aspiracidk 4,35 4,16° 4,47 4,13
Személyes aspiraciok 3,89 411 4,20 3,75
Intézményi valtozok
Elégedettség az oktatdssal 3,78 3,45 3,90 3,46
A letartéztatas valoszinisége 5,62 5,57 5,76 5,46
A biintetés szigora 3,87 4,01° 3,95 3,89
Normanélkiiliség 1,95 2,13 1,93 2,08
Deviancia 1,77 1,86° 1,64 1,94°
Ergszakos biincselekmény dldozata N =185 N=93 N =136 N =145
Aspiracios valtozo
Pénziigyi aspiraciok 424 423 423 424
Intellektudlis aspiracidk 431 427 443 4,15
Személyes aspiraciok 3,86 391 4,04 3,72
Intézményi valtozok
Elégedettség az oktatassal 3,69 3,29¢ 3,68 3,43
A letartéztatas valoszinisége 5,61 5,17 5,76 5,56
A biintetés szigora 3,87 391 3,97 3,79°
Normanélkiiliség 1,98 2,17° 1,95 2,14°
Deviancia 1,81 1,87 1,70 1,95

*p<0,001;"p<0,01;¢p<0,05.
" Forrds: National Youth Survey, Wave VII, 1987.

Kovetkeztetések és diszkusszid

Az adatok erés bizonyitékkal szolgdlnak arra, hogy az erészakkal teli kornyezet
megviltoztatja a fiatal felndttek életét. Azok a fiatalok, akik félnek a kornyékiikon
torténd erészakos btincselekményektdl, és akik érzékelik, hogy a bin6zés prob-
léma a kornyezetiikben, fatalisztikusabb jovoképet hordoznak, mint akik nem
télnek az erdszaktol. Pesszimistdbb képiik van az emberi nemrdl is. Akik er6-
szakkal teli kornyéken élnek, kevésbé hisznek abban, hogy a binézéket elfogjik,
mint azok, akik er6szakmentes kornyéken laknak. Végiil, akik olyan kornyezet-
ben élnek, ahol mindent dthat az erdszak, azok normanélkiilibbek és deviinsab-
bak, mint azok, akik biztonsdgosabb kornyezetben élnek.

Az, ha valaki er6szakos blincselekmény dldozata lesz, a lakdkornyezeti erészak
szintjétdl fuggetleniil szintén negativan hat a politikai és tarsadalmi attitadok-
re. A lakokornyezeti er6szak hatdsihoz hasonl6an azok a fiatalok, akik erészakos
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cselekmény aldozataként tapasztalatot szereztek a személyes er6szakrol, kevésbé
érzik bens6 énjiiket hatékonynak, mint azok, akik soha nem voltak dldozatok. Az
eroszak dldozatai kevésbé timogatjik a kormanyt, és kevésbé biznak abban, hogy
a bunozoket letartoztatjak. Végiil, a normanélkiiliség és deviancia mércéin is ma-
gasabb pontszdmot értek el, mint akik nem voltak dldozatai buncselekménynek.

Ugyanakkor, érdekes, hogy azok, akik er6szakkal teli kornyezetben nottek fel,
jobban torédnek (helyi) kozosségiik jobbitasival, nagyobb gyakorisiggal vila-
szoltik azt, hogy szandékukban 4ll a k6zosségért tenni, mint azok, akik jobb kor-
nyéken élnek. Azok a fiatalok, akik erészakos blincselekmény dldozatai lettek, a
tobbieknél nagyobb ardnyban fejezték ki, hogy aktivan politizalni akarnak. A fel-
szinen ez némileg ellentmondasban van azzal, hogy ezeknek az egyéneknek a sze-
mélyes hatékonysag pontszama alacsonyabb. A hatékonysag skéla itemjeit azonban
a bels6 hatékonysag mérésére tervezték. A politikai szocializiciés irodalom iga-
zolta, hogy a politikai hatékonysignak van egy belsé és egy kiilsé6 komponensre
(Zimmerman 1989), és hogy a bels6 hatékonysdg er6sen kapcsolodik az 6nbecsii-
léshez (v.6. Yeich & Levine 1994). Az irodalom altaliban arra is figyelmeztet, hogy
az alacsony politikai bizalomszint és a magas hatékonysagi szint kombindcidja a
megszokottdl eltéro, ,,nem konvencionalis” politikai tiltakozasi formakat eredmé-
nyezhet, amelyek néha erészakos megnyilvinuldsai is lehetnek (Finkle et al 1989;
Abravanel & Busch 1975). A kormdnyzat (establishment) szempontjibdl taldn in-
telem lehet, amit az erdszak veszélye esetén kell elmondani: az alacsony politikai
bizalom és az erds részvételi szandék kombindcidja konnyen politikai tiltakozas-
hoz vezet a meglév6 demokratikus intézményekhez vald csatlakozas helyett.

Adataink azt is megmutatjik, hogy az erdszakkal teli kornyezetben valé fel-
novekedés negativ hatdsait enyhitheti a sziil6k és az egyhaz pozitiv hatdsa. Az
eredmények tovibbi bizonyitékkal szolgdlnak Almond és Verba tézisére, mely
szerint az egyének a személyes kontrol otthon, az iskoldban, a lakéhelyiikon, és
esetleges munkahelyiikon megélt pozitiv és negativ tapasztalatit egyardnt a po-
litikai részvétel és politikai kompetencia percepcidjiban altalanositjak (Almond
& Verba 1989).

Végiil, a politikai elmélet jelzi, hogy a demokricidban val6 részvételnek meg-
vannak a maga pozitiv externilidi — az egyén €s az dllam szintjén is. Ez a tanul-
many Arisztotelésztol Arendtig tobb olyan elméletet vizsgilt meg, amely a po-
litikai viselkedés és az én fejlédése kozotti kapesolat fontossagat tirja fel és ma-
gyardzza. Az dllam legitimitdsat erdsiti az egyének részvétele a kozéletben, a po-
litikai bizalom és hatékonysag alacsony szintje pedig erodalja. Ezért, ha az egyén
élete korai szakaszdban er6szaknak van kitéve, az a politikai szocializaciora valé
hatdsa miatt komoly kovetkezményekkel jar nem csak az egyénre, de az dllamra
nézve is. A biztonsigosabb helyi kozosségek létrehozdsat célzo kozpolitikiknak
inherens demokratikus implikdciéi vannak. Ha az er6szaktdl val6 fenyegetett-
ség gitolja a funkciondlis politikai interakciét, gyengiti a politikai hatékonysa-
got és bizalmat, és csokkenti alapvetden pluralis voltunkat, akkor a teoretikusok
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Rousseautdl (1762) Arendtig (1958) és Patemanig (1970) azt vetik ellen, hogy ezzel
sériil az egyéni identitds érése, az egyéni jellem fejlodése, az egyéni jelentésalko-
tas, végil pedig a demokratikus tdrsadalom legitimitasa.
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A CIVIL SZERVEZETEK SZEREPE ES JELENTOSEGE
AZ EGYENEK, KOZOSSEGEK, ILLETVE
A TARSADALOM SZAMARA

CIVIL SZERVEZETEK, MINT AZ ALLAMPOLGAROK onkéntes szervezddései a

tarsadalmi-kulturilis élet fontos alkotd elemei, tevékenységiik, szerep-

vallaldsuk révén nagymértékben hozzijirulnak a tirsadalmi problémak
hatékony kezeléséhez, a kozosségi szitkségletek kielégitéséhez. Ezek a szervezetek
gyakorlatilag az élet minden teriiletén jelen vannak, meghatirozo szerepet jitsza-
nak a modern demokricidk fontos elemének, a pluralizmusnak a kifejez6désében,
megfelel6 keretet és lehetdséget biztositanak az embereknek az 6nszervezédésre,
arra, hogy kozos érdekek, értékek mentén, meghatarozott célok elérése, hasonlé
problémik kezelése, embertarsaik megsegitése végett létrehozzak sajit egyesiile-
teiket, klubjaikat, kifejezzék igényeiket, érvényesitsék érdekeiket.

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdban, a Polgiri és Politikai Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmdnydban, valamint az Alkotmanyban deklarilt, alap-
vetd emberi szabadsdgjogként definidlt egyesiilési jog nemcsak a felnétt embere-
ket, hanem a fiatalkordakat is megilleti. Az egyesiilési jogrol (szabadsiagrol) szo-
16 1989. évi II. torvény kimondja, hogy az egyesiiletek, illetve egyéb tirsadalmi
szervezetek (klubok, korok, tarsasagok stb.) alapitdsdban, ilyen szervezetek mun-
kajiban, tevékenységében kiskoruak is részt vehetnek, s6t életkori sajatossagaik-
nak megfelelden kiilonb6z6 tisztségeket is betolthetnek. A civil szervezetekben
val6 tagsigi vagy onkéntes munkaval val6 részvételnek szimos pozitiv hozadéka
€s hatdsa van az egyénre nézve, de a tirsadalom egészét tekintve is. E szerveze-
tek fontos szocializicids dgensek is mind fiatal, mind felnottkorban, hiszen olyan
viselkedésmodok elsajititasira, illetve gyakorldsira adnak lehetdséget, amelyek
teltétleniil sziikségesek egy ontudatos polgarokkal bird, aktiv részvételen alapu-
16 demokricia megteremtéséhez és mikodéséhez. A didkonkormanyzatok, a kii-
16nbo6z6 ifjasigi szervezetek munkajiba val6 bekapcesolédas soran olyan tudisra,
képességekre tesznek (tehetnek) szert, olyan élmények, illetve informaciok bir-
tokdba juthatnak a fiatalok, szocializaciés szempontbdl életkoruk egyik legfonto-
sabb szakaszaban, amely alapvet6en meghatirozoé lehet arra nézve, hogy késobb,
telnottkorukban milyen polgar vilik bel6liik, kialakul-e benniik az an. civil tu-
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datossig, a masik megsegitésére val6 hajlandésag, hogyan viszonyulnak a tarsa-
dalmi cselekvésekbe val6 bekapcsolodishoz, az 6nkéntességhez stb.

Magyarorszigon nem igazan van példa olyan empirikus felmérésre, amely a
civil szervezetekben val6 részvétel, az ilyen szervezetek létrehozasara vonatko-
z6 magatartis, vagy az onkéntesség, az 6nkéntes munka motivicioit, illetve ha-
tasait vizsgalnd az egyén szempontjabol, bir az 6nkéntes munka motivaciéirél
az ut6bbi években mir jelent meg néhdny tanulmany (pl. Czike 2001; Czike &
Bartal 2004).

A szerz6 célja, hogy tanulmanyiban megmutassa az olvasénak, miért is fonto-
sak a civil kezdeményezések, ontevékeny szervezetek, ismertesse az e szervezo-
déseknek a tirsadalom egészségesebb miikodéséhez hozzdjaruld, az egyének és a
kozosség életében betoltott fontos szerepkoreit.

A tarsadalmi 6nszervezodések ,térnyerése”

Az elmiilt évtizedekben bekovetkezett tirsadalmi-gazdasdgi véltozdsok kovetkez-
tében, amilyenek a fejlett demokracidkban a joléti rendszerek valsiga, a hagyoma-
nyos joléti szocidlpolitika megkérdojelezése, a neoliberilis eszmék térhéditasa, az
allam dltal irdnyitott fejl6désbdl valé kidbrandulis, jfajta kozosségi — tarsadalmi
— szitkségletek, illetve problémak megjelenése, a kommunikaciés forradalom,' a
kozép-kelet-eurépai orszagokban az dllamszocialista hatalmak bukdsa, a t6bb-
parti demokracik kiépiilése, a tirsadalmi 6nszervez6dések jogi, politikai legiti-
mdci6janak visszadllitdsa, napjainkban Gjra reneszdnszat éli a civil tarsadalomrol
val6 gondolkodis, diskurzus, gjra igény van az dllamon s egytttal az egyes indi-
viduumokon tili civil tirsadalom 1étének kinyilvanitdsara.

A civil tirsadalom a jogilag szabad, autoném cselekvd egyénen nyugszik, fel-
tétele a magdnszféra megléte, ez a kozeg a nyilvinossdg tere, az a tér, ahol a pol-
gar mint magdnszemély érdekeinek érvényesitésére, személyes autonémidjinak
és kiilonboz6 sziitkségleteinek kielégitésére vonatkozd igényei megfogalmazdsira
torekszik (Seligman 1997) — elsddlegesen a kiilonb6z6 tarsadalmi 6nszervezodé-
sek révén, illetve azok dltal. A civil tdrsadalom léte tehdt az 6nkéntes, 6ntevékeny
tarsuldsok, érdekartikulald, érdekkozvetito, -érvényesitd csoportok, szakmai tes-
tiiletek stb. miikodésén alapul, mely tirsulasok alapité tagjaik szabad, privat don-
tése folytan jonnek létre.

Az illam szerepének megkérddjelezése elotérbe helyezte tehdt a civil tarsada-
lom szervezeteit, és megnovelte a velitk kapcsolatos varakozasokat.

A civil tdrsadalomra irdnyulé egyre nagyobb figyelem kozepette az emlitett val-
tozdsok a civil (nonprofit)* szervezetek szama, valamint szerepe, jelentdsége je-

1 Az tjfajta kommunikécids csatornik, a szamit6gép, az internet széles kort elterjedése sokkal konnyebbé
tette, hogy az emberek szervezddjenek, mozgolédjanak. Ezek a kiterjedt kommunikécids csatorndk a to-
megek szervezéséhez és az 6sszehangolt cselekvéshez ma mar szinte elengedhetetlenek (Salamon 1994).

2 A tanulmédnyban tulajdonképpen szinonimaként hasznéljuk a civil szervezet és a nonprofit szervezet ki-
fejezéseket.
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lent6s mérték novekedését eredményezték.’ Egyes szerzok (Salamon 1994, 109;
Salamon & Anbeier 1999:12) a szervezett maginkezdeményezések és az 6nkén-
tes tevékenység erdteljes boviilése kapesan ,,globalis egyesiileti (tarsulasi) forra-
dalomrdl” beszélnek. L. M. Salamon a The Rise of the Nonprofit Sector cimd,
1994-ben megjelent irdsiban e ,tarsuldsi forradalom” jelentéségét a nemzetalla-
mok kialakuldsdnak jelent6ségével veti Gssze: ,A jelenség kiterjedése és hatoko-
re 6ridsi. A globalis ,tarsuldsi forradalom” kézepén vagyunk, amely a 20. szazad
szamdra éppoly jelentds lehet, mint amilyen a 19. szizadban a nemzetallamok ki-
alakuldsa volt.” (Salanon 1994:109)

Mais vélemények szerint viszont a nonprofit szervezetek, civil kezdeményezé-
sek a kilencvenes évek leginkdbb talbecsiilt politikai szerepl6i (Wahl 1997 — idé-
zi Simsa 2000a:24).

Bérhol van is a hatdr az idealizdlds és a realitds kozott, a civil szervezetek, kez-
deményezések szamossigaban, szerepvillalisiban vildgszerte bekovetkezett fej-
l6dés igencsak figyelemre méltd, a szervezetek tarsadalompolitikai jelentosége
novekszik. Sok helytitt ugy tekintenek a civil tirsadalom szervezeteire, mint a
tarsadalmi, gazdasagi €élet olyan szereplire, amelyek a ,,piac és az dllam keretein
kiviil elfoglalt kiilonleges helyzetiikbdl, relative kis méretiikbol, rugalmassaguk-
bél, az allampolgirokhoz fiz6d6 sajatos kapcsolataikbdl adédéan, valamint an-
nak a képességiiknek koszonhetéen, hogy kozcélok timogatisira maganerdket
tudnak mozgésitani és tarsadalmi t6két felhalmozni, stratégiailag fontos szerepet
jatszanak a piac, illetve az dllam kizdrélagossiga kozotti arany kozéput megtald-
lasdban” (Salamon & Anbeier 1999:13). Szamos orszdgban a tirsadalmi probléma-
megoldas ,reményhozéinak” szimitanak (Sizzsa 2000a:24), és a korabbi csekély
figyelembevétel utin ma népszerubbek, mint valaha. Jelenlegi magas és egyre
novekvo jelentdségiik elsésorban azon funkeiéikbél szirmaznak, hogy gazdasi-
gi valasszal szolgalnak a jelenlegi és leend6 problémakra, valamint a szocidlis és
politikai koordindci6 fontos tényezdi (Simsa 2000b).

Meglitisom szerint tevékenységiikre abban a tudatban lehet épiteni, hogy e
szervezodések sem mindenhat6k, mikodésiik sordn szimos probléma mertilhet
tel, negativum jelentkezhet, és pontosan jellegiiknél fogva sériilékenyebbek, kisza-
mithatatlanabbak, illetve alapvetéen mis jellegti nehézségekkel kell szembenézni-
ik, mint a tdrsadalmi, politikai, gazdasagi élet tobbi szereplojének, jelentoségiik
azonban mind az egyének, mind a tirsadalom egésze szamara vitathatatlan.

Egyes szerzék (Carson 2002) azonban mir a civil kezdeményezések szerepének
gyengiilésérol beszélnek, kiilonosen, ami a tarsadalmi véltozasok kozvetitdjekén-
ti szerepkoriiket illeti. Az amerikai szerz6, aki egyben gyakorlé nonprofit szak-

3 Ez a szambeli, stlybeli novekedés Nyugat-Eurépdban mér a hetvenes évektdl kezdédSden megfigyelhetd,
és igazdbol a nyolcvanas évektdl volt robbandsszerd. Magyarorszagon a politikai enyhiilés kovetkeztében
a nyolcvanas évek misodik felében indult meg lassan az 6ntevékeny szervezetek szimanak a névekedése,
ami aztdn a rendszerviltozdst kovetden felgyorsult, és minden virakozdst feliilmulé fejlédésen ment ke-
resztiil. A Kézponti Statisztikai Hivatal legfrissebb adatai szerint napjainkban 53 ezer alapitviny, egye-
siilet, egylet, tirsadalmi szervezet mikodik az orszagban (www.ksh.hu), kézel hatszor t6bb mint a nyolc-
vanas évek végén—kilencvenes évek elején.
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ember is, arra figyelmeztet, hogy egyre nagyobb szakadék titong a tdrsadalmi
elvirds és a kozott, ahogyan ténylegesen mikodnek ezek a szervezetek. A koz-
tudatban €16 ,,nonprofit image” (hogy nagyrészt 6nkéntesek, illetve adott iigy-
nek elkotelezett emberek dltal mikodtetett kicsi szervezetekrél van sz6, amelyek
t6ként egyéni kozremukodok pénz, id6 és termék hozzijiruldsaira szimitanak,
azaz jelent6s mértékben magantimogatasokbdl valositjak meg tevékenységiiket)
egyre inkdbb nem igaz. A tirsadalmi elviris és a nonprofit szektor tényei kozotti
elszakadds egyaltalan nem veszélytelen a szektor jovojét tekintve, hiszen a jelen-
ség kovetkeztében meginog az emberek (a tirsadalom) civil kezdeményezésekbe,
nonprofit szervezetekbe fektetett bizalma (Carson 2002). Carson megéllapitisira
szinte rimelve Putnam az amerikai tirsadalomrdl irott konyvében arra a meg-
allapitasra jut, hogy a 20. szazad végéhez kozeledve csokkent az amerikaiak civil
szervezOdési vagya: kevesebb a masokat segit6 kezdeményezés és kevesebb 6nkén-
tes munkat villalnak az emberek, és dltaliban megcsappant a kozosségi tigyekben
valod részvétel (pl. valasztasi aktivitds) (Putnam 2000).

Fukoyama (2000) viszont szamos felmérés, illetve kutaté adataira hivatkozva (pl.
Ladd; Salamon; Wolfe felmérései; National Opinion Research Center: General
Social Survey [Altalinos Trsadalmi Felmérések]; Ertékek a Viligban Felmérések
[EVF]; kézvélemény-kutatdsok) cafolja Putnam éllitisait. Fukoyama hangsilyoz-
za, hogy igazabdl egymasnak ellentmondé tendenciak érvényesiilnek: az valoban
igaz, hogy bizonyos tipust — els6sorban a hagyominyos — szervezetekben (pl.
szakszervezetekben) val6 tagsig csokkent, viszont megfigyelhetd, hogy a kiilon-
b6z6 hobbi, sport, vagy szakmai szervezetek, jotékonysigi egyesiiletek inkdbb
erosodtek, ezekben szivesebben vesznek részt az emberek, illetve szamos 4j tipusa
csoport, szervez6dés jott létre a nyolcvanas—kilencvenes években (pl. emberjogi,
kornyezetvédelmi szervezetek). Ez az ellentmond6 trend nemcsak az USA-ban,
hanem mis fejlett orszdgokban is megfigyelhetd. Ugyanezek a tendencidk érvé-
nyesiilnek az 6nkéntes munkavégzés tekintetében is: a kilencvenes években 1é-
nyegesen magasabb azon amerikaiaknak az ardnya, akik igy kapcsolédtak be civil
szervezetek munkajiba, mint a hetvenes vagy nyolcvanas években (pl. 1984-ben
44; 1997-ben 55 szédzalék), viszont vannak olyan szervezetek, szervezettipusok,
amelyek az onkéntesek szimanak cs6kkenésérol szimolnak be (Fukoyama 2000);
az okok az 6nkéntesség motiviciéinak megviltozisiban is keresendok.

Ezek az amerikai vizsgalatok, illetve egymdsnak ellentmondé irdsok, trendek
ramutatnak arra, hogy nem toretlen a civil tirsadalom eme szférdjanak a fejl6dé-
se, és ravilagitanak, ravildgithatnak arra, hogy milyen problémadk,* illetve irinyok
varhatok a szektor fejlédésében, hiszen az USA-ban lényegesen korabban kezd6-
d6dott a civil (nonprofit) szervezetek felfutdsa, mint akir Nyugat-Eurépaban,
vagy a vilag tobbi részén.

4 A Carson éltal jelzett image probléma megolddsa nem lehetetlen — erre nézve a szerzd ad is javaslatokat
(Carson 2002:435-436) —, és feltétlentl sziikséges ahhoz, hogy a nonprofit szervezetekbe vetett bizalom
helyreélljon.
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A civil szervezetek szerepe és jelentOsége

A tirsadalmi onszervezédések fontos tdrsadalmi, tarsadalomlélektani, politikai
(tarsadalompolitikai), gazdasigi funkciokkal birnak mind az egyének, kisebb ko-
z0sségek, mind a tirsadalom egésze szamara, tevékenységiik, szerepvallaldsuk ré-
vén hozzdjarulnak a tdrsadalom ,egészségesebb” miikodéséhez.

Jelen fejezet legfontosabb szerepkoreik, illetve az 6nkéntes részvételbol — 6n-
kéntes munkdbdl, tagsigbdl — szirmazo személyes és tarsadalmi elényok szam-
bavételére torekszik.

A civil kezdeményezések szimdnak és szerepének ut6bbi évtizedekben tapasz-
talt jelent6s mértéku novekedése kozepette a civil szervezetek gyakorlatilag az élet
minden teriiletén jelen vannak, hozzdjaruliasuk a demokricia mikodtetéséhez, ,a
tarsadalom jolétéhez és fejlodéséhez, kulturalis sokszinuségéhez nagyobb jelento-
ségu, mint barmikor az idok folyaman” (Az Eurdpai Kizosseg... 1998:29).

Az emlitett dokumentum — amely uniés szinten az egyike az elsé olyan kiad-
vanyoknak, amelyek az EU civil szervezodésekkel kapcsolatos politikdjat fogal-
mazzik meg — a civil kezdeményezéseket a demokricia ,alapvetd épitékoveinek”
(Az Eurdpai Kozosség. .. 1998:29) nevezi, és szamos, a civil tarsadalommal, nonpro-
fit szektorral foglalkozo6 kutatéval, szakemberrel (pl. Gellner, Putnam, Douglas,
Dahl, Jenkins, White) egyetemben a demokratikus politikai rendszerek mikod-
tetésében, a demokricia megszilarditisiban, megdvisiban jatszott szerepiiket
hangsulyozza, hiszen pl. sokszinliségiik révén jelent6s mértékben hozzajirulnak a
modern demokricidk fontos elemének, a pluralizmusnak a kifejez6déséhez, meg-
valésuldsdhoz (Douglas — idézi Fenkins 1997:8), illetve védelmezik és erdsitik azt
(Siegel & Yancey 1992:15). Ez a gondolat azonban nem ujkelett, A. de Tocqueville
madr a 19. szdazadban irott klasszikus mtvében (Democracy in America) a demok-
ricia letéteményesét latta az 6nkéntes szervezetekben.

E szervezetek jelentds tiarsadalomszervezo és érdekartikuldcios szereppel bir-
nak, az dllampolgirok szimdra megfelel6 keretet és lehetGséget biztositanak az
onszervezOdésre, arra, hogy azonos érdekl6dési kor, hasonlé problémadk kezelése,
megoldasa, meghatirozott célok elérése, embertarsaik megsegitése végett létre-
hozzik sajat egyesiileteiket, klubjaikat, szovetségeiket, kifejezzék igényeiket, ér-
vényesitsék érdekeiket. Ezek a kezdeményezések alkalmasak arra is, hogy a ki-
alakult, kifejezett csoportérdekeket Gsszekapesoljak nagyobb kozosségi, illetve
kozérdekekkel is (Putnam — idézi fenkins 1997). Clark véleménye szerint a civil
szervezeteknek, mint politikai szerepléknek pontosan a kiilonb6z6 érdekek kép-
viselete az egyik legfontosabb feladata, azaz a ,leghatékonyabb érdekképviselet
létrehozdsira” (Clark 1992 — idézi Simsa 2000b:126) kell torekednitik.

A tarsadalmi 6nszervezddések tarsadalmi alternativik megjelenitésére adnak te-
hét lehetdséget: a tobbségitol, az dltaldnostdl (dtlagostdl) eltéro értékek, érdekek,
sziikségletek, igények megfogalmazisira, képviseletére, kielégitésére, alternativ
megolddsi médszerek kifejlesztésére, alkalmazasira adnak médot, lehetGséget, és
mint tarsadalmi intézmények (intézményi formak) is alternativit jelentenek (sa-
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jatos szervezeti-jogi forma, speciilis gazdalkodasi feltételek, szabélyozis). Egy
jol mukodo civil szféra az alternativitds révén béviti a valasztasi lehetéségeket, és
eziltal kiegyenlitettebbé teszi a tarsadalom mukodését (Glozer 2000). Masrészt
az emberek kozos érdekek, célok, értékek mentén valé 6sszefogdsa révén a civil
szervezetek hozzdjarulnak a tarsadalom legfébb — és legnehezebb — feladatdnak,
nevezetesen a k6zosségi Osszetartds €s az individualizmus 6sszhangjinak meg-
teremtéséhez (Seligman 1997). A civil kezdeményezések nagy szamabdl szerte-
dgaz6 tarsadalmi kapcsolatokra, az allampolgari feleldsségérzet és szolidaritds
erosségére, az egyének szilard tirsadalmi bedgyazottsigara lehet kovetkeztetni
(Kuti 1998). Minél tobben vesznek részt, kapcsolédnak be civil szervezetek mun-
kajiba, tagjai kiilonboz6 egyesiileteknek, kluboknak, kéroknek, annal erésebbek
az emberek kozotti érzelmi és informdciés halok, illetve annél tobb bizalom és
egyuttmikodési készség halmozddik fel a tirsadalomban (Putnam 2000). A civil
szervezetek gazdag hal6zata nélkiil a tirsadalom atomizal6dik, ebben az esetben
nincsenek olyan meghatirozé erdk, amelyek az egyéni érdekek sokféleségét cso-
portérdekekké erésitenék fel. A civil szféra kiterjedtsége tehat bizonyos értelem-
ben a tirsadalom egészségének mutatéjaként is felfoghat6 (Kuti 1998), masrészt
mivel az 6nkéntes szervezodések a demokratikus rendszerek mukodésében elen-
gedhetetlen szerepet toltenek be, a demokratikus folyamatok érettségének egyik
mutatdjaként is tekinthetdk.

Sok ember szimara az ontevékeny szervezetekben valé részvétel az egyediili
lehet6ség (a vélasztasokon, illetve a népszavazdsokon valé megjelenésen kiviil)
a demokratikus folyamatokba. Igy ezek a szervezdések a szervezet miikddésé-
ben, mukodtetésében, a villalt tevékenység ellatasiban valé aktiv részvétel, sze-
repvallalds kapcsan elosegitik, illetve lehetévé teszik az egyének bekapesolodasat
kozosségi tigyek alakitisiba, részvételét a kozosségi cselekvésben, tarsadalmi te-
vékenységekben, a k6z6sségi intézmények mikodésében.

Ezeken a szabad akaratbdl, privat dontések nyoman létrejovo ontevékeny szer-
vezeteken beliil olyan érintkezési, viselkedési formakat sajatithatnak el, gyako-
rolhatnak az emberek (pl. szolidaritas, bizalom, vitaszabadsag, dontésekben valé
részvétel, kompromisszumkészség, felelosségérzet, kezdeményezokészség), ame-
lyek lehetévé teszik, hogy az egyes egyének polgarként és ne alattvaloként visel-
kedjenek (Kuti 1996); meghatirozé szerepet toltenek be tehit az dllampolgari 6n-
tudat, a polgar-tudat, a civil tudatossag (Vajda 1997; Az Eurdpai Kozosség. .. 1998),
ycivil-identitds” (Glozer 2000:21) kialakitdsdban, fejlesztésében, ami ,sokszor
litensnek tind, de val6jiban jelent6s politikai szerepet” (Az Europai Kizosség. ..
1998:9), és tegyiik hozzd szocializiciés szerepet jelent. A szervezeti részvétel
kapcsan a tagok, onkéntesek a demokricia, de egyéni fejl6désiik tekintetében is
fontos képességekre, jartassigokra, tuddsra, szakértelemre tesznek szert, szélesi-
tik élettapasztalataikat (Gaskin & Smith 1997) — pl. hogyan kell fenntartani egy
szervezetet, hogyan kell civilizdlt m6don megoldani a problémdkat, de ez a tudas
magaban foglalhat speciilis politikai kérdésekben valé jartassigot is (pl. hogyan
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mukodnek a politikai intézmények). Emiatt a civil szervezddéseket a ,,demok-
ricia iskoldinak” is nevezik (Wollebaek & Selle 2002:35). E szervezetek ontudatra
ébresztik az egyént, hozzdjirulnak ahhoz, hogy kialakuljon benniik a ,felel6sek
vagyunk sajat és szukebb-tigabb kornyezetiink sorsaért” érzés, a koriilottiik fo-
ly6 dolgokba, torténésekbe valo beleszolas, azok befolyasolasinak igénye, illetve
ezen igény aktiv gyakorldsira az egyiittmukodés kiillonb6z6 formaival megfele-
16 keretet, lehetéséget is biztositanak. Claus Offe a civil tarsuldsok f6 funkcidjat
éppen abban litja, hogy képessé teszik, rabirjak az embereket arra, hogy sajit és
masok érdekében aktivan és felel6sen vegyenek részt jovojiik alakitasaban, olyan
kozeget teremtenek, amely ,felel6s cselekvésre” (Offe — idézi Habermas 1993:42)
batoritja az egyént. Hasonl6 véleményen van Putnam (1995) is, aki tgy tekint a
civil szervezetekre, mint az allampolgiari felel6sségérzet, valamint a tarsadalmi
bizalom® és a horizontélis tirsadalmi kapcsolatok elsGdleges forrisaira. Ezek a
tényezok, amelyek egyben a tirsadalmi t6ke alkotdi, képessé teszik az embere-
ket, a résztvevoket, azaz a szervezet tagjait, onkénteseit arra, hogy hatékonyan
dolgozzanak, kiizdjenek egyiitt kozos céljaik elérése érdekében (Putnam 1995),
képessé teszik Oket az egytittmukodésre. Egy szervezetben vald tevékenykedés
soran — akar tagként, akdr onkéntesként — a ,tagoknak meg kell bizniuk abban,
hogy azok az emberek, akikkel egyiitt kell dolgozniuk, nem fognak a k6zos cé-
lokkal ellentétesen cselekedni” (Putnam 1993 — idézi Wollebaak & Selle 2002:33).
Az egytittmukodés egyik legfontosabb elofeltétele tehit a bizalom, amit csakigy,
mint az dllampolgari felel6sségtudatot a civil szervezetek a részt vevé individuu-
mok kélesonhatasan keresztiil hoznak létre. Putnam a tarsadalmi téke létrehoza-
taldban, illetve ezzel 6sszhangban egy j6l mikodo tirsadalom megval6sitasiban
a személyes kapcsolatok fontossagat hangsilyozza, meglatisa szerint a civil szer-
vezetekben valé részvétel, tagsdg fontossiga pontosan abbdl ad6dik, hogy e szer-
vezOdések foleg a tartds kozosségi kapesolatok révén — hiszen rengeteg személyes
kapcsolatot épitenek és tartanak fenn — képesek a tirsadalmi t6ke 1étrehozasira
és kozvetitésére, a tarsadalmi struktira erdsitésére (Putnam 1995). A civil szer-
vezetek tulajdonképpen, mint tirsadalmi halézatok (kapcsolatok) segitik a k6zos
célok elérését. Mint horizontilis hdl6zatok léteznek, tehit nem ald-folérendelt-
ségi viszonyban miikodnek, hanem a demokratikus részvételnek kell benniik ér-
vényesiilni, ez annak ellenére igy van, hogy egy szabadidés vagy hobbiegyesiilet-
nek is van ,vezet6je”. A horizontilis hdl6zatok (kapcsolatok) pedig sokkal inkdbb
hozzdjirulnak a kollektiv problémédk megolddsihoz, mint egy vertikilis hil6zat.
Ahhoz azonban, hogy ténylegesen tegyenek valamit a kozosség javara, illetve ér-

5 A bizalom valamennyi emberi kapcsolat lényeges eleme, , kiterjesztése és egyetemessé tétele elengedhe-
tetlen a polgdri (civil) tirsadalom megteremtéséhez” (Seligman 1997:186). A bizalom meghatdrozo sze-
repére E. Durkheim hivta fel a figyelmet; az embereknek a tdrsadalmi létezést jellemzé bizonytalansig
kozepette — ami mind az egyes egyének €letét, mind az egymds kozotti kapesolatokat is jellemzi —, éle-
tiik kiszdmithatébbd, biztonsigosabbi tétele végett sziikségiik van a kdlesonos bizalom tartds, egyete-
mes érvény hil6zatainak, struktardinak a kiépitésére. A bizalom alapjainak megteremtése nemcsak az
egyes individuumok kozotti kapesolatok lényeges eleme, hanem a tirsadalom kiszdmithaté mikodésé-
hez az intézményi struktdriban is jelen kell lennie.
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dekében, az allampolgiri felelsségtudatra is sziikség van a bizalmon és a szemé-
lyes kapcsolatokon tal. Putnam hangsilyozza, hogy a tirsadalmi t6ke egyetlen
eleme sem elegend6 6nmagaban ahhoz, hogy egy aktiv részvételen alapulé de-
mokricia alakuljon ki, ez csak mindharom elem (bizalom, a hdl6zatok [kapcsola-
tok] és az allampolgari felel6sségtudat) 6sszetaldlkozasaval alakulhat ki, Putnam
benniik talalta meg a demokracia mukodésének a kulesat (Putnam 1993 — idézi
Whollebaak & Selle 2002:34).

Putnamnak a civil szervezetek tirsadalmi t6ke létrehozdsiban jatszott megal-
lapitdsait empirikus aton prébalta tesztelni Wollebaak és tarsa. 1998-ban, Norvé-
gidban végzett kérdoives vizsgilatuk sordn a civil szervezetekben val6 aktivitds
és a tarsadalmi t6ke Putnam 4ltal meghatarozott elemeli, a tirsadalmi bizalom, a
tarsadalmi kapcsolatok, illetve az allampolgari kotelezettségvallalas (felelosség-
érzet) Osszefiiggését kutattdk.

A kutatds tapasztalatai azt mutatjdk, hogy a civil szervezetekben valé részvétel
és a tarsadalmi bizalom kozott hatdrozott kapcsolat figyelhet6 meg, még a tel-
jesen passziv tagok is sokkal bizakodébbak, mint a kiviilallok, azaz az egyetlen
egyesiiletben, tirsadalmi 6nszervezédésben sem tagok. A nem tagok fele vilaszol-
ta azt, hogy ,legtobb emberben lehet bizni”, addig a tagként vagy 6nkéntesként
bekapcsolodok kozott ez az ardny elérte a 70 szdzalékot, az aktiv tagok esetében
pedig a 79 szdzalékot (1. dbra). A civil szervezetekben valo részvétel, tagsdg — akar
passziv, akdr aktiv tagsigrol legyen is sz6 — tehdt valoban hozzajarul a bizalom
tejlodéséhez, kialakuldsihoz. A kutatds azt is megerdsitette, hogy a tobbszoros
tagsdgnak nagyobb hatdsa van a tdrsadalmi bizalom fejlédésére, mivel azok, akik
tobb szervezet munkajiba is bekapcsoldédnak, bizakodébbak, mint akik csak egy
szervezettel dllnak kapcsolatban (1. dbra). A kutatok azt is megfigyelték, hogy
nemcsak a t6bbszoros tagsig emeli a tirsadalmi bizalom szintjét, hanem a biza-
lom legmagasabb foka azok korében jellemz6, akik nem egyszertien t6bb szer-
vezetnek a tagjai, hanem tobb, kiilonb6z6 tipusy, céld szervezddésben tevékeny-
kednek (Wollebaak & Selle 2002:43).

A kutatas tovabbi megéllapitasai, hogy a civil szervezeti tagsignak a tarsadalmi
kapcsolatok szélességére is pozitiv hatdsa van, az aktivitas szintje, illetve a szer-
vezet tipusa azonban nem befolydsolja jelentésen a tdrsadalmi kapcsolatokat. Az
allampolgari elkotelezettségre (kotelezettségvallalisra) — amit a norvég kutatok a
politikai érdekl6déssel, a napi sajté olvasisaval, illetve a parlamenti vélasztasokon
val6 részvétellel (szavazisi magatartds) mértek — mint a tarsadalmi téke harmadik
Osszetevojére gyakorolt hatdst vizsgilva a kutatok szintén azt talaltak, hogy a kii-
16nb6z6 szervezetek tagjai, kivéve azokat, akik valldsos szervezetben tevékenyked-
nek, a tarsadalom irdnti elkotelezettség magasabb fokdt mutatjik, mint azok, akik
nem tagok. A demografiai valtozok (nem, életkor, iskolai végzettség) hatdsanak
kisztirése utdn is megmarad a szervezeti részvétel hatdsa, legyen az akdr passziv,
vagy aktiv, igazdbdl a tagsig és nem tagsdg kozott van jelentds kiilonbség, illetve
a tobbszoros tagsag hatdsa is meghatiroz6 (2. abra).
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A kutaték a tarsadalmi téke mindharom elemének esetében azt talaltik tehat, hogy
erételjes pozitiv kapesolat van az adott elemek szintje és a civil szervezetekben valo
részvétel kozott, ezek a szervezetek jelentds mértékben hozzdjarulnak tehat a tar-
sadalmi t6ke létrehozasihoz, fejlesztéséhez. Putnam elképzelésével szemben, aki
csak az aktiv tagsdgnak, részvételnek tulajdonitott nagy jelentéséget, az empirikus
tapasztalatok azt mutatjak, hogy a passziv részvételnek is fontos szerepe van a tir-
sadalmi toke épitésében, hiszen az érintettség, bevonddis, az tn. allampolgari ille-
tékesség egy jelent6sebb magasabb szintjét jelenti, mint a nem tagok esetében.

1. bra: A civil szervezeti részvétel és a tarsadalmi bizalom kapcsolata
Forras: Wollebaak & Selle 2002, 44. oldal, 1. dbra alapjdn.
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2. abra: A civil szervezeti részvétel és az allampolgari elk6telezettség-index kapcsolata

Forrds: Wollebaak & Selle 2002, 52. oldal, 3. dbra alapjan.
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A tirsadalmi t6ke kialakuldsiban jelentds szerepet betoltd civil szervezetek fontos
véleménybefolydsolo, -alakitd, érték- és magatartasformal szocializacios dgen-
sek is, mint k6zosségek ,,a mindennapi viselkedéskultiranak, a civilizdlt emberi
érintkezésformdk kialakuldsdnak is j6 iskoldi” (Hankiss 1983:169). E kezdeménye-
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zések ,tagjaikba nevelik az egyiittmukodésre val6 fogékonysigot, szolidaritast,
€s a kozosségi életben valo részvételt. Ez egyrészrol ,,a szocializacié egyik hata-
sa, amely sordn a tagok megtanuljak a helyes viselkedést” (Putnam 1993 — idé-
zi Wollebaek & Selle 2002:35). A civil szervezetekben val6 részvétel tokéletes te-
repe pl. az egymds irdnti tolerancia, empdtia, szolidaritds gyakorlasinak, illetve
eme hajlandésag (azaz, hogy pl. szolidarisak legytink masokkal) , kifejlodésének”,
vagy a tarsadalmi problémak irdnti érzékenység novelésének. A polgarok kozotti
kolesonos egytittmikodés, a tirsadalmi szolidaritds az egyének kozott 1étrejovo
megiallapodasokban, szerz6désekben és kiilonb6z6 erkolesi, tirsadalmi, gazdasa-
gi, politikai kapcsolatokban, kételékekben realizalodik (Seligman 1997), azaz ez
az egylittmikodési hajlandésdg, szolidaritds hivja életre a tirsadalmi 6nszerve-
z6déseket, ez az alapja a jotékonysagnak, a ,,masik” megsegitésének, az un. ,,6n-
kéntes jovedelematcsoportositds” (Kuti 1991:20) megvalosuldsanak, a tarsadalmi
egyenl6tlenségek kezelésére val6 dllampolgari torekvésnek.

Durkheim a tirsadalmi szolidaritds egyetlen biztositékat az egyének és az allam
kozott dllo, kozottik kozvetitd funkeidt bet6ltd szakmai és foglalkozasi szerveze-
tek, napjaink szohasznalataval élve: civil szervezetek létrehozasaban latta. Ugy vél-
te, hogy ezek azok a tarsuldsok, amelyek mint ,,érdekek, eszmék és érzelmek éltal
osszeflizott kozosségek képesek arra, hogy erkolesi hatalmat gyakoroljanak az éket
alkoto egyének felett” (Durkbeim 1962:245-246, ill. idézi Seligman 1997:131).

A civil szervezeteknek a tirsadalom szamara ,helyes viselkedés” kialakitasaban,
az ontudatos polgir ,megteremtésében” jitszott jelentds szocializiciés hatdsuk
miatt van fontos szerepiik pl. a didkonkormdnyzatoknak, ifjasdgi szervezeteknek,
az e szervezOdésekben vald tagsiagnak, részvételnek, hiszen szocializaciés szem-
pontbdl életkoruk egyik legfontosabb szakasziban olyan élményekre, tapaszta-
latokra tehetnek szert a fiatalok, amelyek alapvet6en meghatirozdak arra nézve,
hogy felné6ttkorukban milyen polgér vilik beloliik, kialakul-e benniik az emlitett
civil tudatossdg, a masik megsegitésére valé hajlanddsag, a sajit és embertarsaik
sorsaért érzett feleldsség, a dolgok befolydsoldsira vald igény, illetve torekvés.

A fiatalok részvétele a civil szervezetekben lehetoséget nyjt az onfejlodésiikre,
és értékes alapot jelent az dllampolgirsig gyakorlasihoz (Szigeri 2003). Kiilfoldi
empirikus tapasztalatok azt tdimasztjak ald, hogy ha valaki korai életszakaszdban
(pl. kozépiskolai, fels6oktatasi évek alatt) onkéntes munkat végez, vagy részt vesz
valamilyen egyesiiletben, akkor késébb is nagyobb hajlandésigot mutat az e faj-
ta viselkedésre, azaz a fiatalkori részvétel, onkéntesség néveli annak a valészina-
ségét, hogy a fiatalok feln6ttkorukban a kozosség aktiv tagjava valnak, vagy 6n-
kéntes munkat véllalnak, vagy tagként kapcsol6dnak be kiilonb6z6 tarsadalmi
szervezetek munkdjiba (Brown 1999b; Smith 1999; Wilson & Musick 1999). Az
onkéntességgel kapcsolatos fiatalkori élmények a tanulas és a tapasztalatok dltal
jarulnak hozzd a felnéttkori 6nkéntesség, részvétel 6sztonzéséhez: ezek a tapasz-
talatok pl. informdacidkat adnak az aktiv tdrsadalmi részvétel lehetdségeirdl és
jelentdségérol, a fiatalok megtapasztalhatjak az onkifejezés termékeny mdédjait,
masrészt megismerhetik azt a pszichikai j6érzést, amely mdsok megsegitésébdl
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takad (Brown 1999b). A felnéttkori kozosségi részvételre valo fogékonysag kialaki-
tasahoz minden egyesiilet fajta, még a sportklubok is hozzajirulnak (Conway et al
—idézi Wilson & Musick 1999). Azonban csak annak az 6nkéntes munkdnak, vagy
tagsdgnak volt a felnéttkori részvételre hasznos hatdsa, amibe a didkok 6nként
kapcsol6dtak be, maguk vélasztottak és élvezetesnek taldltak, amikor kotelez6en
kellett valamilyen szervezetben részt venniiik, az nem jart a késobbi (felnéttko-
ri) kozosségi részvételre nézve pozitiv hatasokkal (Smith 1999; Wilson & Musick
1999). A jov6 szempontjabdl fontos lenne az 6nkéntes munkara, civil szerveze-
ti tagsagra Osztonzo ifjusagi programok kidolgozasa, ezek beépitése az oktatdsi
rendszerbe, azonban feltétleniil az 6nkéntesség, azaz a szabad valasztis, dontés
lehetdségének megtartisaval, érvényre juttatdsdval. Ezen programok kidolgoza-
sanil mindenképpen figyelembe kell venni, hogy a fiatalok, fiatalabb életkoraak
az atlagosnal lényegesen magasabb ardnyban kapcsolédnak be pl. 6nkéntes mun-
kasként oktatdsi, sport, kornyezetvédelmi, kulturilis, illetve kisebbségvédelmi és
kozbiztonsagi (pl. polgirdr) szervezetek munkdjaba.

A civil szervezeteknek a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok, kozosségek érdekei-
nek megfogalmazasa, érvényesitése, az 6ntudatos polgir, illetve a rd jellemzé vi-
selkedési maod ,kialakitdsa”, vagy akar a felmertil6 tarsadalmi sziikségletek jelzése
és kielégitése mellett fontos integrativ szerepe is van: erésitik az emberek tarsa-
dalmi kot6déseit (Harsanyi 1997; Kuti 1997), sokrétl személyes kapcsolatrendszer
kiépitésére és fenntartdsira adnak lehetoséget. ,Az 6nkéntes tevékenységek 6sz-
szehozzik az embereket, akik, lehet, hogy maskiilonben nem lépnének kapcsolat-
ba egymassal.” (Brown 1999a:15) A szabadidé értelmes, hasznos eltoltésére adnak
modot, ugyanakkor a valahovid tartozis érzését nyujtjak, azonosuldsi lehetoséget
kinilnak, jelentenek. Egy egyesiiletben val6 tagsig, egy alapitvinynak végzett
onkéntes munka fontos lelki sziikségleteket elégithet ki, 6ner6sité élmény, egy
szamukra fontos k6z6sség munkajaba valé bekapcsolodis hozzijarul ahhoz, hogy
az emberek kiéljék kreativitdsukat, hasznosnak érezzék magukat, erdsitsék 6nbi-
zalmukat, kiegészitsék, kompenzaljik az életiikk mds teriiletein esetleg sikertelen
aktivitdsukat, beilleszkedésiiket. A civil szervezeteknek az onkéntes részvétel altal
pozitiv hatdsa van a mentalis és fizikai egészség allapotdra, az egyén szubjektiv jo-
1étére (Wilson & Musick 1999). A civil szervezetek, mint 6nsegitd csoportok részét
képezik azoknak az an. timogaté rendszereknek (Caplan 1987), amelyek a tartds
interperszondlis kapcsolatokban jonnek létre, és véd6-meger6sito szerepet tolte-
nek be: védik az egyént a kiilonféle krizisekkel szemben, és segitik a problémak-
kal val6 megbirkézast. E timogato rendszerek kielégitik az egyéneknek a szocialis
kornyezetiikbol érkezo, az egyéni cselekvés, feladatmegoldds tarsas timogatasa-
ra, az eredmények értékelésére és jutalmazasira vonatkozo visszajelzésekre (siker,
megerdsités) vonatkoz6 igényét.S A civil szervezetek feltehetdleg ezen szerepkoré-

6 A szociilis kornyezetbdl érkezd visszajelzésekre vonatkozé sziikségletre, illetve a visszajelzéseknek a tes-
ti-lelki egészség megérzésében jitszott szerepére G. Caplan hivta fel a figyelmet. Azokat a szociilis ha-
l6zatokat, amelyek ezt a sziikségletet kielégitik, kielégithetik nevezte timogaté rendszereknek. Ilyen td-
mogaté rendszerek a csaldd, mint primer csoport, az Gn. kézosségi kapudrok (community gatekeepers)
(pl. tanitd, pap), a szomszédsdgi csoportok, illetve az 6nsegité csoportok (Caplan 1987).
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vel magyardzhatéak azok az empirikus tapasztalatok, amelyek azt mutatjik, hogy
azon kozépiskolasok korében, akik 6nkéntes munkasként vagy tagként bekapcso-
l6dtak valamilyen 6ntevékeny szervezet tevékenységébe, az aktivitds idoszakdban
lényegesen kisebb valdszintiséggel fordult elé problémas (antiszocilis) viselkedés
(Allen, illetve Hart & Atkins kutatasai — idézi Wilson & Musick 1999).

A civil szervezetekbe val6 bekapcsolédasbdl fakadé hasznossdg tudata, a valahova
tartozds érzése, az értelmes munkabol fakad6 6nbizalom kiiléndsen a bizonytalan
helyzetbe keriilt emberek esetében lehet nagyon fontos (Kuti 1998). Pl. a munka-
nélkiiliek, kiilonosen a hossza tavi munkanélkiiliek, illetve az idosebb, még aktiv,
de mar nyugdijas emberek életében, ,tirsadalomban tartisiban” tehetnek fontos
szerepre az 6nkéntes kezdeményezések.” A szervezeti tagsig, az 6nkéntes munka
révén a munkahelyiiket elvesztett emberek nem vesztik el a munkéban valé jar-
tassigukat, az emberekkel val6 kapcsolatukat, segit megorizni az aktivitasukat,
és az elsédleges munkaer6piacrdl kikeriilt, kiszorult emberek kénnyebben fel
tudjidk dolgozni a ,ram (mar) nincs sziikség” érzését, ha azzal talilkoznak, hogy
a segitségiikre, tuddsukra, munkdjukra, ha mis helyzetben, kornyezetben is, de
igenis szamitanak, sziikség van. A civil szervezetek munkdjiba valé bekapcsolo-
das a munkaeropiacrol kiszorult emberek szimara az életiik, idejiik strukturala-
sa szempontjabdl is fontos lehet.

A civil szervez6dések egyik legfontosabb szerepe tehat pontosan abban a képes-
ségiikben rejlik, hogy aktivizalni tudjik az embereket, erdsitik kozosségi kotodé-
seiket, és a szervezeteken beliil, illetve kozottiik kialakulé informadlis halézatok
révén bekapcsoljik 6ket a tirsadalom vérkeringésébe. ,,Az emberek tirsadalomba
valo integraldsa, a kozosségi kapcsolatok fejlesztése olyan funkcié, amelyet sem-
milyen professzionilis szolgaltat6 szervezet nem tud dtvenni a nonprofit szerve-
zetektdl” (Kuti 1996:916).

A tarsadalmi integricié eldsegitésében betoltott szerepitk mellett aktiv po-
litikaformalé szerepiik is van: egyrészt jelentds kozvetitd szerepet — amit mar
Tocqueville is hangsilyozott — toltenek be az dllam (a kormdny) és az dllampolga-
rok kozotti informacio- és véleménycsere folyamatidban azaltal, hogy megterem-
tik azokat a lehetdségeket és eszkozoket, amelyeken keresztiil az dllampolgarok
kritikusan kozelithetnek egyes kormanyzati tevékenységekhez, elképzelésekhez;
szakvéleményekkel, allasfoglaldsokkal segithetik a kiilonb6z6 hat6sigok munkijit.
Misrészt a politikai és szakmai dontéshozok szamara jelzik a kielégitetlen, illet-
ve Wjonnan felmeriil6 tirsadalmi igényeket, sziikségleteket, eszkoziil szolgalnak
ezek feltarasihoz és kielégitéséhez, igy befolydsol(hat)jak az egyes szakpolitikdk
kialakitdsat (pl. kultara, ifjasagpolitika, szocidlpolitika stb.) (Harsdnyi 1997; Kuti
1997). Habermas szavaival élve a civil kezdeményezések mar csupan tn. ,,pub-
licisztikai befolydsuk révén (is) politikai hatdst érnek el, mivel vagy kozvetleniil

7 Sajnélatos médon azonban pontosan a valamilyen okbdl marginalizélédott személyek azok, akik nehe-
zen taliljak meg azokat az alkalmakat és kozosségeket, szervezeteket, amelyek a (re)integracio lehetdsé-
gét nytdjtandk szimukra. Eppen ez miatt a civil szféra, nonprofit szektor egyik legfontosabb feladata kell,
hogy legyen ezen emberek elérése, ,,megszolitisa”, onkéntes tevékenységekbe valé bevonisa.
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részt vesznek a nyilvinos kommunikaciéban, vagy tevékenységeik jellegénél fog-
va hozzdjarulnak a nyilvanos vitdhoz” (Habermas 1993:42).

A befolyasolas alternativ utjat jelenthetik a kiilonb6z6 érdekek és értékek 6ssze-
gyujtése és kifejezése révén, melynek hatékonysagit un. ,,masodlagos egyesiiletek
kiterjedt hdl6zata” segiti (Putnam 1993:90 —idézi Wolleback & Selle 2002:35), azaz
nem egyenként, 6nalléan prébalnak a szervezetek ,,nyomadst gyakorolni”, hanem
egymdssal osszefogva, szovetkezve. Ez egyrészt fejleszti a tirsadalmi egyiitt-
miikodést, mésrészt igy egy hatékonyabb demokricia alakulhat ki (Wolleback &
Selle 2002).

Az érdekek hatalommal szembeni hatékony képviselete, a befolydsolds, nyomads-
gyakorlds nonprofit szervezetek dltal alkalmazott formdirdl, stratégidirdl lisd bs-
vebben Kuti Eva (1998), illetve Ruth Simsa (2000b) irdsait.

A civil kezdeményezések intézményi kapcsolatokat jelentenek tagjaik és a po-
litikai rendszer kozott, és kozvetitd intézményekként szolgdlnak, szimos szerz6
hangsilyozza azonban, hogy nemcsak allam és dllampolgarok kozott toltenek be
kozvetitd szerepet, hanem tulajdonképpen un. intermedier szereplokként a kiilon-
b6z6 tirsadalmi rendszerek és részrendszerek kozott kozvetitenek. Meghatirozo
pl. a formalis biirokratikus rendszerek és a személyes élettér kozotti sszekoto
szerepiik: pl. Habermas (1981) a rendszer és az élettér dthidaldsdnak funkci6jarol
beszél; Streeck (1987) megkozelitésében a szocidlis- és értékorientilt résztvevok és
az intézményi kornyezet kozott kozvetitenek; Mayntz (1992) az egyéni érdekeltsé-
gek és a kozjolét kozotti kozvetitést hangsulyozza (idézi Simzsa 2000b:138-139).

Vannak, akik a tirsadalmi kozvetités specialistaiként interpretiljik a civil (non-
profit) szervezeteket. A szektort hidnyzé lincszemnek tekintik, amely 6sszek6td
kapocs, kozvetit6 elem az dllam, a piac (gazdasag) és az egyének, haztartdsok ko-
z6tt (Berger 1981; Heinze & Olk 1981; Stelle 1997 — idézi Simsa 2000b:139); ,,sz0-
cialis tapasz”, melynek integril6 hatdsara és funkcidjira mind az dllam, mind a
gazdasig, mind a tirsadalom rd van utalva (Bauer 1995; Olk & Rauschenbach &
Sachsse 1995; Zimmer & Priller 1997 — idézi Simsa 2000b:139).

Politikai szerepvallaldsukhoz hozzitartozik, hogy az dllammal és a piaccal (a
profitorientdlt magingazdasiggal) szemben ,.ellenhatalmat” képeznek, a civil kez-
deményezések megvaltoztathatjik a hatalmi egyensilyt az dllam és a tdrsadalom
kozott, az utébbi javara (Withe 1994 — idézi Bartal 1999). Létrehozzik az dllam
€s a piac (gazdasdg) tarsadalmi ellen6rzésének mechanizmusait (Siege/ & Yancey
1992), ezen stratégidk keretén beliil megprobéljak az dllami és gazdasdgi szerve-
zeteket a mar megfogalmazott feladatok, illetve deklardlt megegyezések és irany-
vonalak betartdsdra 6sztoénozni (Simzsa 2000b). ,A civil sztéraban az dllampolgédrok
ellensilyozni, korrigélni kivanjik kiszolgaltatottsagukat, ami a kormanyzat és a
piac részérol is fenyegeti oket, legyen ez a veszély tényleges vagy csupan szubjek-
tiv érzet.” (Vajda 1997:28)

A civil szervezetek elsésorban azonban az dllammal szemben testesitenek meg
bizonyos foku civil kontrollt, ellenérzik és feliigyelik az dllamot pl. a kozélet er-
kolesének, a politikai dontések indokoltsigdanak nyilvinos megitélése révén (Withe
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1994 — idézi Bartal 1999). A kormdny ,talkapdsaival” szembeni civil kontrollra
vonatkoz6 allispont éppen a Kelet-K6zép-Eurdopaban lejatszodott tarsadalmi val-
tozasok eredményeként sziiletett meg (Gellner — idézi Fenkins 1997:8), ahol ma-
guk a civil kezdeményezések — elsésorban az emberjogi, kornyezetvédo és femi-
nista korokben 1étrejott 6nkéntes tarsuldsok — is szerepet jatszottak a véltozasok
indukilisiban, elinditisiban (Anbeier & Seibel 1993; Habermas 1993). Tovibbi
kiilonos jelentGséget biztosit e szervezeteknek e térségben az, hogy megjelené-
stikkel, szerepvillalasukkal segithetnek azon csapdik elkeriilésében, amelye-
ket az eddig taldllamositott szolgaltatdsok jovébeni tulzott piacositdsa jelentene
(Harsdnyi 1999).

Az ontevékeny szervezetek tobbsége amellett, hogy megteremti az 6nszerve-
26dés, illetve az érdekek megfogalmazisinak, érvényesitésének a lehetoségeét,
nemcsak Gsszefogja tagjait, hanem bizonyos szolgiltatisokat is nyjt nekik. Ezek
un. infrastrukturdlis és informdcids szolgaltatasok (Kuti 1996, 1998), de jelentds
azon szervezetek szdma is, amelyek tagjai nemcsak haszonélvez6i, hanem el6al-
lit6i is e szolgiltatdsoknak, és nemcsak tagjaiknak, hanem mas embertarsaiknak
(is) kinalnak — akar ingyenesen, akdr térités ellenében — kiilonb6z6 termékeket,
szolgiltatast, ellatast.

Az ontevékeny szervezetek maguk is aktivan részt vallalnak a felmeriil6 tir-
sadalmi igények, sziikségletek ellitisiban, az ezekre val6 reagalasukkal olyan j
szolgaltatisokat vezetnek be, fogadtatnak el, illetve megproébiljak azok dllami,
onkormanyzati timogatdsat elérni, amelyek korabban nem jelentek meg, nem
voltak jelen a (koz)szolgéltatasi kindlatban. Az dtlagostdl eltérd, specidlis sziik-
ségletek felismerésével, kielégitésével tehat innovativ, illetve hidnyp6tlé szerepet
is betoltenek, illetve alternativat kindlnak a piaci és az allami elldtdssal szemben.
Adalbert Evers szavaival élve ,,az 6nsegély és a szocidlis timogatis apré6 hilozatai
nem csupan az emberek jolétének védelmét szolgilé elemként fejlodtek ki, ha-
nem azértis, hogy kozeget szolgiltassanak j sziikségletek kifejezésére és 4j jogok
igénylésére” (Evers 1995:607), az ontevékeny szervezetek tulajdonképpen a , tirsa-
dalmi-politikai innovaciok” egyik meghatirozé elemének tekinthetok (Rechnitzer
1993:98). Az USA-ban mar a hetvenes években sziilettek olyan irdsok, amelyek
az ,innovicié fontos laboratériumaiként” emlitették az onkéntes egyesiileteket
(Berger & Neuhaus 1977 — idézi Smith 1999:169).

Kiilonosen a szocidlpolitika teriiletén megjelend innovaciok nagy része kotheto
nonprofit szervezetek nevéhez. Torténelmi példak bizonyitjik, hogy e szervezetek
gyakran an. ,el6futirok” bizonyos szolgaltatisok tekintetében: az els6 drvahazak,
gyermekkorhazak, tbe-szanatériumok, nénevelési intézmények, munkaer6-koz-
vetitd iroddk, az els6 hajléktalan ellité intézmények létrehozdsa is az 6 neviikhoz
kotheto. ,,Ezeknek az uttoro jelentdségti intézményeknek a megalapitdsa szamos
esetben nem egyszert jotékonysagi akcié volt, hanem egyttal a nyomdsgyakor-
las eszkoze is. Az 6nkéntes szervezetek vezetdinek viszonylag gyakran sikeriilt a
kormdnyzatot meggy6zniiik, hogy az adott tirsadalmi probléma jotékonysagi ala-
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pon nem oldhat6 meg, s igy szimottevéen hozzajarultak az allami elldt6rendszer
bévitésére vonatkozé dontések kikényszeritéséhez.” (Kuti 1998:38-39)

Az n. Gjité (innovitor) szerepkorében valé megjelenés nem csak azt jelenti,
hogy maguk a szervezetek vezetnek be 4j szolgaltatisokat, vagy jelzéseikkel ezt
ykikényszeritik”, hanem un. ,,témanittéroként” (Simzsa 2000b:159) is hozzdjarulnak
a tarsadalom fejldéséhez. Uj témak felvetésével és az j problémak komolyan vé-
telével (,tarsadalmi sullyal val6 ellatasukkal” [Simzsa 2000b:337]), azok megolddsa
irdnt tanusitott érzékenységiik kapcsdn a civil szervezetek ,tdrsadalmi riad6zta-
t6” funkciot is ellatnak (Sizzsa 2000b:159). Habermas hangsilyozza, hogy pl. a
tirsadalmilag legsulyosabb veszélyforrasokra sosem az allami apparitus, vagy a
tarsadalmi hivatali rendszer tagjai hivjik fel a figyelmet, illetve vetik fel az azok-
kal kapcsolatos problémdkat, hanem a civil szervezetek szereploi (gondoljunk csak
pl. az 6kologiai veszélyekre, a harmadik vilag kizsakmanyoldsara, a viliggazdasig
rendszerének problémaira) (Habermas 1992 —idézi Simsa 2000b:159-160).

Ajoléti ellatasbol, szolgaltatasbol valo részleges allami, 6nkormanyzati kivonulds
kévetkeztében bizonyos teriileteken (pl. szocialis ellatds, id6sgondozas, kultira)
egyre gyakrabban kapcsolédnak be kozfeladatok® elldtdsdba; képesek arra, hogy
a szocialis szolgéltatdsok dllami rendszerének negativumait, hianyossdgait korri-
galjik, kiegyenlitsék, illetve alkalmasak arra, hogy az ellatdst személyre szabotta
és rugalmasabba tegyék. Szerepiik ez irdnytd novekedése az dllami, 6nkormany-
zati szerepvillalds csokkenésével a jovoben feltehet6leg tovabb er6sodik majd, a
szolgaltatisi decentralizaci6 folyamata egyre erételjesebb.

A civil szervezetek szolgiltatds-szervezési szerepvillaldsa els6sorban nem 6n-
all6 intézmény fenntartdsinak formajaban valésul meg — bar ma mar egyre t6bb
nem dllami intézmény alakul’ —, altaliban kiegészit6 és specilis szolgaltatasi te-
vékenységet latnak el (Horvdth 2002). Van, hogy az dllami ellitérendszerhez kap-
csol6doan végeznek kiilonbozo feladatokat, nydjtanak szolgéltatdsokat, vagy al-
ternativat kindlnak a piaci és az dllami ellatdssal szemben, de mint az el6bbi be-
kezdésben irtuk, gyakori, hogy a felmeril6 tarsadalmi igényekre, sziikségletekre
valo reagildsukkal olyan uj szolgaltatasokat vezetnek be, olyan feladatokat vallal-
nak fel, ill. megprobaljak azok dllami, nkormdnyzati timogatasat elérni, amelyek
kordbban nem voltak jelen a kozszolgéltatdsi ellatisban, ill. jelenleg sincs helyiik
a meglévo hdlozatokban gyakran azért, mert dllami intézményi keretben arany-
talanul magasabb koltségek mellett lennének biztosithat6ak (pl. szenvedélybete-
gek, vagy kabit6szeres fiatalok rehabiliticidja).

A civil szervezetek kozfeladatok ellatdsiaba valé bekapesolédasa forrasboviilést
is jelent(het) a szolgaltatdsok elltdsa terén, hiszen az dllami, koltségvetési pén-
zek mellett egyéb finanszirozasi forrasokat is fel tudnak hasznalni (pl. dllampol-

a helyi 6nkormanyzatoknak kell gondoskodni.

9 Pl. a kilencvenes évek végén mdr kozel 300 nem dllami fenntartdsd szocidlis elldtdst nyjt6 intézmény mi-
kodott az orszdgban, tobbségiik tartés bentlakdsos, idéskortakat gondozé otthon, de szimottevé a fogya-
tékosokat, szenvedélybetegeket, idéseket elldté bentlakdsos, ill. nappali intézmény is (Hazai 1999:58).
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gari és villalati adomanyok, sajat gazdalkodasi, vallalkozasi tevékenység bevéte-
le) (Harsinyi 1997; Kuti 1997) — természetesen a forrasboviilés lehetdsége csak
akkor 4ll fenn, ha a feladatok dtaddsival egy id6ben a koltségvetési pénzekbdl is
részesiilnek a szervezetek.

Szolgiltaté szerepiik hangstlyozdsa mellett nem szabad elhanyagolnunk a ci-
vil (nonprofit) szervezetek tirsadalmi djraelosztasban jatszott szerepét sem. Erre
hivja fel a figyelmet Kuti Fva a nonprofit elméleteket bemutaté cikkében (1991),
illetve az Eurdpai Kozosség Bizottsiginak kozleménye (1998) is. A tarsadalmi 6nszer-
vezOdések kozvetitésével lezajlik valamiféle ,,6nkéntes” jovedelematcsoportositis,
kiilonosen az alapitvanyok szerepe emelend6 ki e téren. E szervezetek tobbsége
adomdnygyujtéssel, adomdnyosztissal, maginszemélyek, intézmények timoga-
tasaval foglalkozik, tevékenységiiknek fontos redisztributiv hatdsa van. Az ado-
minyok gyujtése és elosztisa sordn olyan tdjraelosztisi folyamatoknak lehetiink
a tanui, amelyekben a tirsadalom valamennyi szektora (mind az 4llami, 6nkor-
manyzati, vallalati szféra, mind a lakossig) adomanyozdként is és timogatottként
is érdekelt (Kuti 1998:163).

Az ontevékeny szervezddések tarsadalmi Gjraelosztdsban, illetve a szolgéltatdsok
terén betoltott szerepének értéke nehezen mérhetd, illetve becsiilheto, s egyttal
telbecsiilhetetlen (Kuti 1996), hiszen ,kétségtelen, hogy a civil kezdeményezések
tobbségiikben a mindennapi élet apré sziikségleteihez igazodnak, s kozvetleniil
nem a tarsadalom egészét, hanem csak annak sztukebb csoportjait szolgaljik [...]
azonban [...] a tirsadalom egészsége végs6 soron legalabb annyira fiigg a hét-
kéznapi problémdk megolddsiban segitséget kinalo [...] szervezeti hdlotol, mint
a makrotarsadalmi intézményektol” (Kuzi 1996:909).

A civil kezdeményezések, tirsadalmi 6nszervezddések tehit nemesak fontos
tarsadalmi, illetve politikai szereplék, hanem, mint szolgaltatoként valé megje-
lenésiik is mutatja, fontos gazdasigi tényezok is. A civil szféra, nonprofit szektor
szerepl6i meghatarozo gazdasigi erot képviselnek, jelentds targyi €s anyagi esz-
kozok felett rendelkeznek, illetve komoly emberi er6forrdsokat mozgésitanak al-
kalmazottaik és 6nkénteseik révén. Az 6nkéntes munkavégzés mellett egyre tobb
embert foglalkoztatnak hivatalos keretek kozott is — részmunkaid6ben vagy tel-
jes allasban —, foglalkoztatként val6 fellépésiik, munkahelyteremt6 szerepiik a
fejlett piacgazdasigokban egyre meghatdrozobb,'’ valamint a GNP-hez, illetve a
tarsadalmi jéléthez val6 hozzdjarulisuk sem elhanyagolhat6."

10 Franciaorszagban és Németorszdgban pl. a kilencvenes évek kozepén a munkavillaldk 4,9 szizalékit, az
Egyesiilt Kirilysigban 6,2 szdzalékdt nonprofit szervezetek alkalmaztik, de Hollandidban (12,5 szdza-
1ék), Irorszagban (11,5 szdzalék) és Belgiumban (10,5 szdzalék) mér a 10 szazalékot is elérte, illetve meg-
haladta az emlitett iddszakban a szektorban foglalkoztatottak ardnya. Ausztridban az alkalmazottak 4,5
szdzaléka, Finnorszdgban 3 szdzaléka dolgozik a nonprofit szervezeteknél (Salamon & Anbeier 1999).
Ezek a szdimok 6sszességében tobb millié munkavillal6t jelentenek.

11 A kilencvenes évek elsé felében a nonprofit szervezetek GNP-hez val6 hozzdjirulisinak ardnya az
Egyesiilt Kirdlysdgban kozel 5 szdzalék volt (4,8 szdzalék), de Franciaorszdgban és Németorszdgban is
meghaladta a 3 szdzalékot (3,3 illetve 3,6 szazalék) (Forras: Az Eurdpai Kozosség... 1998:26).



632 POLITIKAI SZOCIALIZACIO &

Magyarorszagon a nonprofit szervezetek foglalkoztatoként valé fellépése, mun-
kahelyteremt6 szerepe még nem annyira meghatarozo és jelentds, mint szimos
nyugat-eurdpai orszagban. Azonban folyamatosan és jelentosen névekszik a sz6-
ban forgé szervezeteknél foglalkoztatottak szima. A KSH becslése szerint 2002-
ben mdr 90 173 6 dolgozott f6alldsa vagy nem f6allasa alkalmazottként a ma-
gyar nonprofit szektorban (ami haromszorosa az egy évtizeddel korabbi értéknek)
(A nonprofit szektor... 2004:37). A szamitott f6alldstak szima (amit a nemzetkozi
osszehasonlitishoz hasznalhatunk) ma mar megkozeliti a 71 ezer 6t (70 805), ez
az Osszes foglalkoztatott kb. 2,3 szdzalékat jelenti. A gazdasigilag nem prospera-
16 teriileteken a nonprofit szervezetek, mint a szocidlis gazdasag szereploi, illetve
mint potencidlis munkahelyteremtok meghatdrozé szerepre tehetnek szert.

A civil szervezetek foglalkoztatdsban betoltott szerepének kiilonleges jelent6-
séget tulajdonit az Eurdépai Uni6 mar tobbszor hivatkozott, az 6nkéntes szerve-
zetekkel kapcsolatosan megjelent kiadvdnya, melynek hatterében a foglalkozta-
tasi gondok kedvezatlen tendencidinak a felismerése hizédik meg. J. Rifkin End
of Work cimmel megjelent konyvében e kedvezétlen tendencidkra hivja fel a fi-
gyelmet: a fejlett piacgazdasigok munkaerépiacdn mar egyre kevésbé mukodik
az a gyakorlat, hogy a technol6giai forradalmak dltal teremtett munkaer6-feles-
leget az Gj gazdasagi dgazatok felszivjik. A tarsadalmi-foglalkoztatdsi problémak
megolddsira az ontevékeny szektor megerdsitése kindl(hat) egyfajta lehetdséget
(Rifkin — idézi Az Eurdpai Kozosség... 1998:10).

* ok ok

A magyar nonprofit szektor méretét, tirsadalomszervezd, ill. érdekérvényesitd
erejét, a kozjavak, kozszolgiltatisok el6éllitasiban betoltott, ill. véallalt szerepét
tekintve ma még lényegesen elmarad az USA, illetve a legtébb nyugat-eurépai or-
szagra jellemz6ktol. Azonban ne feledjiik, Magyarorszigon alig 15 éve harultak el
a tarsadalmi 6nszervezodések, civil kezdeményezések 1étrejotte, aktiv mukodése
eldl a politikai akaddlyok. Mint minden tirsadalmi intézmény, a civil (nonprofit)
szervezetek is szorosan igymond bedgyazottak a tirsadalmi, gazdasdgi struktad-
rakba, azaz a szektor jelenét, jovojét, lehetdségeit és fejlodését els6sorban az adott
orszag sajatossagai, jogi, szabalyozasi, gazdasagi-tarsadalmi kérnyezete, torténelmi
hagyomdnyai stb. hatirozzdk meg. A magyar nonprofit szektor az elmilt masfél
évtizedes ,,4j torténelme” alatt elkezdte (ill. folytatta a 20. szdzad kozepén meg-
rekedt) igéretesnek tind fejlodését. A civil kezdeményezések jelenléte napjainkra
szinte altalanossa valt minden telepiiléstipusban; a lakossdg 6nszervezédési akti-
vitdsanak fokozoddsival mind a virosok, mind a kozségek tobbségének életét is
szinesitik, hozzdjarulnak a kzosségi tigyek alakitisihoz, a tirsadalmi problémak
megoldisihoz, az egyének életének teljesebbé tételéhez.

NARAI MARTA
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HATASVADASZAT

AZ ELSO TOMEGMEDIUM NYOMABAN A POLITIKAI NEVELESBEN

OZHELYSZERU ALLITAS, HOGY A TOMEGMEDIUMOK valamilyen mértékben

vagy lelki mélységben befolydssal birnak a gyermekek viselkedésére, szo-

cializaci6juk alakuldsira, esetleg tovibbi életiik vitelére, véleményeikre.
A lithat6 er6szakot, legalabbis annak a televizi6 egyes musoraiban és/vagy egyes
filmekben valé megjelenését, illetve annak a gyermekek pszicho-szociilis fejlo-
désében és viselkedésében jatszott szerepét, felnottkori életiikre valé hatdsgya-
korldsat hosszu id6 6ta vizsgaljak." A fiatal korosztilyok? szamadra készitett radio-
musoroknak a politikai szocializiciéra gyakorolt hatdsairdl kevesebbet tudunk.
A kovetkezdkben egy hosszi id6tivot felolel6 6sszehasonlité kutatds® részered-
ményeként bemutatjuk a magyar radiézas két fontos id6szakanak néhany gyer-
mek- és ifjusigi musorat és megsziiletésiik politikai hatterét.

A 20. szazad eleje nagyszabasu és hosszu tavu tarsadalmi, gazdasdgi, politikai és
tudomanyos-technikai valtozasokat hozott az euro-atlanti régidban. A nemzetal-
lamok kozti ,,Nagy haboruat”, az I. vilighaborut kovet6 idészakban megsziiletett
a rddio és kialakultak a radi6zds szervezett formai. Az Gj médiumot joggal nevez-
hetjiik az elsd tomegmeédiumnak, hiszen musorai minden korabbinal nagyobb szamua
és heterogénabb osszetételll kozonséget, azaz hallgatésigot célozhattak meg. Az
dllamok az 1j lehet6séget dllami alapitdsu és/vagy fenntartisi musorkészito- és
sugarzo szervezetek létrehozataldval igyekeztek kisajatitani. Torekvésiik fugget-
len volt attél, hogy politikai rendszeriik polgari koztirsasdg, alkotmanyos mo-
narchia, esetleg éppen proletirdiktatira formdjiban mukodott.

Az dllami radiézassal kozszolgdlatot kivantak ellatni, amelynek kereteit és tar-
talmat a radidszervezetet létrehozo dllam dttételesen, de maga is befolydsolta. A
musorok olyan értékeket és érdekeket kozvetitettek, amelyek el- és befogaddsa a

1 A ténylegesen megtapasztalt er6szak hatdsardl lisd e szamunkban Linda Valenty és Edith Barrett tanul-
manyat.

2 A fiatal korosztilyok” széosszetételt életkori gytjtd kifejezésként fogjuk haszndlni. A radids szakzsargon-
ban ,,gyermek- és ifjisdgi misorokat” szokds emlegetni, amelyek életkori hatdrai a két kategéria kozote, de
a kiils6 hatdrait illetGen is, eléggé bizonytalanok. Altaldban hirom/négy évestdl tizenkettd/tizennégy éve-
seknek szdnt misorok esetén ,,gyermek misorokrol”, afolott pedig ,ifjasigi misorokrol” beszélhetiink.

3 Réczkevi Agnes: ,, Bukfenc mindent tud!” a Magyar Ridid 1947-1953 kiizitt késziilt gyermekmiisorainak részvizs-
gdlata, Szakdolgozat, ELTE 2001, és Gyermek, ridid és politika. (Egy tomegkommunikdcids eszkoz helye és szerepe
a politikai szocializdcid folyamatidban), PhD kutatisi terv, ELTE T4TK, Szociolégiai Doktori Iskola, 2003.

EDUCATIO 2004/4 RACZKEVI AGNES: HATASVADASZAT. PP 635-648.



636 POLITIKAI SZOCIALIZACIO &

radi6 kora elott a személykozeli, igy a csalddi, iskolai, tirsas szocializdcié tere-
pén zajlott le. A régi folyamatba lépett be 4j tényezdéként az (ij médium. Az dlta-
lanos kultarakozvetitési célok — amelyek elsé szerepldje a zene volt — és a hiradas
kiilonféle dgai (politikai események, tézsdei hirek, sport, id6jirasjelentés) mel-
lett rétegmiisorok jelentek meg. Ezek kozott kezdetektdl fogva — és szinte kivétel
nélkiil az 6sszes radidban — helyet kaptak a fiatal korosztilyoknak készitett, kii-
16nb6z6 jellegi musorok.

Hol keressiik a hatast?

A musorokat létrehozé szervezeteknek és maguknak a musoroknak vizsgilata
tényt derithet arra, hogy az elsé tomegmédium mukodésének kiiloinbizd id6sza-
kaiban és helyszinein kivintak-e, ha igen, akkor hogyan és miképp kivintik se-
gitségével befolyasolni a gyermekek szocializaciojit, illetve azon beliil a politi-
kai szocializdciét. Erre nézve (ismereteink szerint) a rddiézds elmult, immar tobb
mint nyolcvan évét tekintve sem longitudindlis, sem komparativ kutatdst sehol
nem végeztek. Pedig a b6 embersltényi id6 alatt nemzedékek néttek fol, ame-
lyek mindegyikének mar gyermekkoritdl kezdve a rddi6 jelentette # tomegmé-
diumot. Ezek a nemzedékek felnévekvésiik sordn, e hossza idészak alatt folya-
matos politikai valtozdsok alanyai voltak. A rddi6 mindenkori (és minden kort)
hallgatéi valamely 20. szazadi tarsadalom tagjaiként e viltozdsok mibenléte, ter-
mészete (az egyénre és szlikebb-tdgabb kozosségére gyakorolt hatdsa) feldl jelen-
t0s és egyre novekvo mértékben éppen egy kozvetiton (médium...), azaz a raidién
at juthattak bizonyos ismeretekhez. Azt ut6lag semmilyen médszerrel nem lehet
megillapitani, ellenérizni, hogy az akkoriban hallgatott mtisorok milyen mérték-
ben, mélységben és mennyire maradandéan harortak hallgatésiguk politikai szo-
cializdciéjara. Az is val6szint, hogy a gyermekek és ifjak mar akkor sem csupin
a nekik készitett misorokat hallgattik, hanem — tekintve a fiatalok mindenkori
kivincsisigat és ujdonsigszeretetét — barmit, amihez csak hozzdjutottak. Mégis,
ha a szinte felmérhetetlen nagysigu és 6sszetevoju musorfolyamokbdl sziikség-
képpen meriteni, szlikiteni, ezzel szlirni akarunk, a gyermek- és ifjisigi miisorok
vizsgdlata latszik kézenfekvonek. Kiindulasképp és tovibbi szikités okdn célsze-
ri egy orszag ilyen jellegt musorainak feltarasa, tipizdldsa, elemzésével kezdeni.
A rddi6zés elsé id6szakdbol ugyan csak elvétve maradtak fenn hangzé anyagok,
de a musorok tematikdjarol, addsrendjérol és helyenként tartalmaérdl elég sokat
meg lehet tudni a korabeli musorujsagokbdl, illetve tobbet — ahol megmaradtak
— a musorok elére megirt, majd archivilt szovegeibil.

A magyarorszagi gyermekradiozas célk6zonségének politikai szocializaciéja-
ra, illetve annak befolydsolasira esetleg képes, alkalmas, vagy éppen arra szant
musorok, musortipusok feltdrdsa eddig csak egy ardnylag sztik id6szakra és azon

4 Amerikai radiés gyermekmusorok bemutatdsival foglalkozik: Marilyn Lawrence Boemer: The Children’s
Hour — Radio Programs for Children, 1929-1956, The Scarecrow Press, Inc. Metuchen, N.J., & London,
1989.
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beliil bizonyos alkalmakra (egy tinnepre) 6sszpontositd, sziréprobaszert kuta-
ts erejéig tortént meg.’

A 20. szdazad Magyarorszagaban tortént politikai véltozasok folyamatinak és tor-
ténéseinek mas szemszogbdl valé megismerését és kiegészité magyarizatit teheti
lehetévé, ha a teljes id6szak nemzedékeinek gyermekkordban jelenvolt tomeg-
médium szerepét megkiséreljiik azonositani. A bevezetoben emlitett ,két fontos
id6szak” nem csak a radiézdsban volt kezdés és Gjrakezdés ideje: az 1925-30 ko-
zotti fél évtizedhez hasonléan az 1945-50 kozotti 6t esztendd a magyar tdrsadal-
mat, benne pedig a fiatalokat nagy viltozasok elé allitotta. Ha nemzedéki, azaz
hosszt tava (15-20 éves) szakaszok szerint nézziik e viltozdsokat; azokat, akik
1919/20. kortiil, azaz a haboru befejezését kovetden sziilettek, kis tilzdssal egyt-
tal a ,,radi6zds gyermekeinek™ is nevezhetjiik. Ok tehdt a radiéval, mint valamely
— a személykozelinél dttételesebb — szocializalé segédeszkozzel, gyermekkoruk
6ta kapesolatba keriilhettek. Az 1945/46-ban sziiletettek pedig e megkozelitéssel
élve: ,,unokak”, akik a sziileiken (tehdt az ekkor huszonévesek nemzedékén) ke-
resztiil mar val6ban belesziilettek a rddi6 korszakdba. Ami a két torténelmi kor-
szakot illeti, a magyar dllam politikailag két egymdst6l gyokeresen eltérd konst-
rukciéban mukodott; kérdés, hogy a radié kozvetitésével kozvetiteni kivant (itt a
kettds sz6haszndlat nem puszta sz6ismétlés!) politikai kommunikéciéjuk milyen
hasonldsigokat és/vagy eltéréseket mutat.

Az 1. vilighidboru vége a magyar torténelem egyik legjelentsebb, traumatikus
eseménysorozatinak kezdetét jelentette. Politikai feldolgozisi folyamatdban se-
gitségként kapora johetett — gy idobeli megjelenését, mint felhaszndlhatosagat
tekintve — a radi6. A vallds- és kozoktatdstigyi miniszter, Klebelsberg Kuné 1925.
végén adott nyilatkozatibdl kiemelt részlet megvildgitja, hogy a politikai veze-
tés kereste a radi6 helyét és szerepét: ,,...A modern élet olyan 6ridsi kovetelések-
kel 1ép fel nemcsak a kozéposztallyal, hanem a nemzet nagy tomegeivel szemben
is, hogy a népiskola egymagiban nem képes azt az ismeretanyagot kozvetiteni és
azokat az erkolcsi tulajdonsigokat kifejleszteni, amelyekre a mezégazdasagi, ipa-
ri, kereskedelmi és kozlekedési munkasnak okvetlentil sziiksége van, ha a létért
val6 kiélesedett kiizdelemben meg akarja dllani a helyét... A kultuszminiszteri-
um [sic!] mindent el fog kévetni, hogy a radiét éppen ugy bedllitsa a népmiivelés
taneszkozei koz¢, mint ahogy vetitogép nélkiil ma mar iskolankiviili népoktatdst
el sem lehet képzelni.”’

5 Errél bévebben: Riczkevi Agnes »Mesekommunizmus” in: Médiakutatd, 2002/ Tavasz. Bp. ill.: www.me-
diakutato.hu

6 Az els6 kozéphullima adé6 Pittsburghben (USA), 1923-ban kezdte meg addsait, Eurépaban ugyancsak ak-
kor kezdédtek meg a rendszeres addsok. A BBC 1922-ben magincégként, majd 1927-té1 dllami tdrsasig-
ként készitette miisorait. A magyar radiézas hivatalosan és rendszeresen 1925. december elsején vette
kezdetét.

7 Magyar Radi6 Ujsig, a tovabbiakban: MRU - az idézetekben mindenhol az eredeti helyesirdst bet{ihiven
kévetem, ez esetben rovid u bettivel irtik az Gjsdg szot, ami valészintileg nem szedési bettthiany (hiszen
mds maganhangzok hosszid betli parja rendszeresen megjelenik a nyomtatdsban).
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A radiézas elterjedése — azaz a radidkésziilékek elvileg kotelezo bejelentésével
szamolt novekedése —ugyan lassinak latszott: 1926. marciusiban 34 ezer késziilék-
rol tudtak, de az orvradi6zok leleplezésére kéro, valamint a kis, detektoros radio-
kat maguknak, szérakozasbdl és kivancsisigbdl készit6 didkok szimdra el6fizetési
kedvezményeket ajanlé Gjsageikkek® arra utalnak, hogy ennél a szimnal legaldbb
egy nagysagrenddel nagyobb szamu tényleges radichallgaté volt az orszigban.
Olvasoi levelek kozlésébol pedig az is kidertiil, hogy a legkiilonb6z6bb médokon
és helyeken, a legkiilonb6z6bb kort és tarsadalmi dlldst emberek hallgattik a ra-
di6 adasait. Egyik jellegzetes példdja ennek a kovetkez6 levél: ,...Most dllitottam
be a tanyai iskoldnkban Bacské igazgaté-tanité ar dldozatkészségébdl egy négy
limpds gépet, mely kitiinGen veszi ugy a budapesti, mint a kiilfoldi allomdsokat
is. De éppen itt egy kéréstink volna. Tanydn hamar este van, s a szétszértan laké
gyermekek a délutini programmbél semmit sem hallhatnak, azért igen kérnénk,
ha csak két hetenkint is, egy délel8tti zenésprogrammot...”" Erkeztek levelek a
levilasztott orszagrészekben maradt vagy ottrekedt magyaroktdl és megkezdod-
tek a hallgatdi vitdk is a musorok tartalmi megoszldsarol.

Am a politikai hatteret a ,Miért rendezziik a radiokidllitdst?” cima vezér-
cikk mutatja be, amely szerint a rddi6 segitségével: ,Nincs hatir, nincs triano-
ni Magyarorszag, a radié hullimai jitszi konnyedséggel dontik meg az embe-
ri elvakultsdg jogtalan megillapitdsait. Mint egy nagy csaldd egytitt il az egész
Magyarorszag, hogy szivja, hallja a magyar kulturat. A radi6 6sszefogja a ma-
gyarsagot, er6sebben, mint birmely mds propaganda...”, tovabba: ,a radi6 a leg-
olesobb népneveld eszkoz, melyet kell6 propaganda mellett a legegyszeriibb fold-
mives szerény hajlékdba is bevihetiink.”"

A radi6 gyermekei

Azok a gyermekek, akik 1919-ben sziilettek, 1925-ben mar iskolaba kezdtek jarni,
vajon tettenérhetd az idézett hangvétel az dltaluk hallgatott radiomtsorokban is?

A Magyar Radié mar mukodése elso teljes évének kezdetétdl, 1926. janudrjatél
tobbféle musort kindlt gyermekeknek. Ezek — az MRU tandsiga szerint — mesemu-
sorokat kozvetitettek. Vasarnap kora délutin ,,Bergeng6c bacsi” mesélt, majd szer-
danként ,,Oszkar bacsi” meséi kovetkeztek, mig pénteken ,,Onkel Hans” német
nyelven sz6lt a gyermekekhez."! Az MRU egyik szimédban'? a cikkir6 bemutatja
Oszkar bécsit: ,,...azt hiszem, a mesét tartja az egyetlen komoly irodalomnak”,”
majd 4tadja neki a sz6t: ,,tobbnyire magyar népmeséket mondok el, mert ezeket

8 MRU, 3/1. 1926. janudr 2. 2. o.:,,A radi6 jelent6sége a népoktatisban”.

9 MRU 3/2. 1926. januir 9. 1. o.: ,Radickal6zok”.

10 MRU 3/5. 1926. janudr 30. 18. o.: ,A kozonség kritikdja”.

11 MRU 3/6. 1926. februir 6. 9. o.: ,Miért rendezziik a radiokidllitast?”

12 Bergengéc bacsit Zsombok Zoltdn iré, Oszkdr bacsit Szalai Oszkar, Onkel Hansot pedig Dr. Hans
Gottling személyesitette meg.

13 MRU 3/23. 1926. jinius 5., 11. 0.: A hirom mesemondé.
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szeretik a kis emberek a legjobban”.!* A tovabbi szévegben felfedezhet6, hogy az
atalakul6 tarsadalmi kornyezet hatdsara a korabbi, személy (azaz gyermek) ko-
zeli mesemonddi szokasok és -kornyezet kiboviilt: ,,A legnagyobb biiszkeségem
— mondja —, hogy megcifoltam Gadl Mézesnek, a nagynevii mesemondénak egy
teoridjat. Gadl szerint ugyanis egyszerre legfeljebb nyolc-tiz gyermeknek lehet
mesét mondani. En ezzel szemben harom év el6tt a Virosi Szinhdzban egyszer-
re ezerotszaz gyermeknek meséltem”;” emellett ,,Oszkar bacsi” a kovetkez6kben
ytizéves mesemonddi jubileumdrdl” is beszamolt.

Ez a hivatkozis ravildgit, hogy a gyermekek mesehallgatisi vigya's semmit sem
viltozott. A gyermekijsigok, gyermekkonyvek elterjedését kovetden kiilonféle
formaju ,ir6-olvasoé taldlkoz6i” viszonyok jottek létre. A személynek sz016 drisbeli
iizenetek megerdsitették a kis olvasoban, hogy valaki van a széveg mogétt. Igy —a
litszolag személytelenebb kozvetitésen, az olvasison tal — kissé visszatért a sze-
mélyes kapcsolat mesél6 és befogadé kozott. A személyes taldlkozok, telolvasé dél-
utdnok ezt a kapcsolatot még inkabb dtélhetévé tették. A radié gyermekmuisorai
pedig 6tvozték e lehetdségeket, raadasul elvileg minden (halldsképes) gyermek
szamadra elérhetéen. A gyermekekhez sz616 ,,bacsik” mellett révidesen helyet kap-
tak a ,nénik” is, hiszen a mesemondé vagy -énekl6 asszony, nagyanyé ugyancsak
6srégi toposz. El6szor a sajit dalaival fellép6 Manchen Mariska musora' jelent
meg, utébb pedig (tébbnyire) autodidakta holgyek sajat meséikkel szérakoztattik
a hallgatokat, de megszdlalt a szazadfordul6 hires meseirdjanak, ,,Pésa bacsinak”
ozvegye is, aki férje meséibdl olvasott fel.

Hamar helyet kapott a gyermekmusorok kozott ,,a hangos gyermekijsig” mifaja
és a szinpadi gyermekjatékok két valtozata: a radi6 szimadra irt (vagy atirt) meseja-
ték, felnott szereplokkel, illetve a gyermekszereplokkel el6adott gyermekszinhdz,
amelyben révid jeleneteket, dalokat adtak el6. A , Ttindérvasir” gyermekujsig az
irott sajt6bal lépett 4t mesedrajaval a hallgatok elé. A kis tanmesék, vidim dalok
mellett a lap szerkesztoje egyben a musor készit6je, Altay Margit ,,néni” hangos
tizeneteivel, taldlos kérdésekkel vonta a radi6 mellé a gyermekeket. Nagyon nagy
vonzero lehetett egy-egy kisebb, de akdr nagyobb gyermeknek is raébredni arra,
hogy mikézben személy szerint hozza széltak él6szoval, szimdra addig elképzel-
hetetlen sokasdgt ember (gyermek) is megtudhatta példdul azt, hogy 6 j6 gyer-
mek vagy hogy tigyesen meg tudott valaszolni furfangos kérdéseket. A jé vilaszo-
kért esetleg nyerhet6 ajaindékok pedig ugyancsak a hallgatésdg szamat novelték.
A rddiéhoz bekiildott levelek ebbdl a korai id6szakbdl sem maradtak fenn, de a
musorpolitika értékelésében hivatkoztak rajuk’® és kérésekre, igényekre a musor-
vilaszték bovitésével, viltoztatisival reagiltak. Akit pedig gyermekkoriban, agy-

14 U.o. 15 U.o. 16 U.o.

17 T6bb évszizadon dt ugyancsak kozvetitdi voltak a szélesebb kort és hangzé mesélésnek a visiri mesé-
16k, babosok.

18 Az MRU elsé évfolyamibdl dalcimek még nem deriilnek ki, de valészinti, hogy témdi hasonléak lehet-
tek példaul az 1930. jalius 5-i addséhoz: ,,Bevezetd beszéd; Anyuka {6z, Horgdszas, Peti bardnya, A j6 bi-
r6, Hogyha gazdag lennék, Csépléskor, Késziil a kenyérke, Tédnci baba”.
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mond, megfogott a radi6, az nagy val6szintiséggel kés6bb sem mondott le réla,
hiszen a radi6 nem csak a mesehallgaté-koruaknak ,,sz61t”.

A gyermekmtsorok e kezdeti korszakabol fennmaradt és ismert dokumentd-
ci6 tanusaga alapjan a kutatdsnak e szakaszdban kozvetlen politikai befolydsolasi
szandékot feltételezni nem tudunk. Az akkori politikai kozbeszéd egyik alapvet6
témaja, az irredentizmus azonban szerepet kapott benniik. Az irredentizmus gyer-
mekeknek is vildgos egyszert és atérezheté modon jelent meg a musorbeli tize-
netek frott valtozataiban, egyik vagy masik musorujsagban, amikor példaul ,,Gizi
néni” avval vigasztalta a hataron tulra kertlt gyermekeket, hogy atérzi sorsukat
€s itthoni tarsaiknal nem kevésbé szereti 6ket."”

Az id6sebb gyermekek és az ifjisdg radiéhallgatasra val6 megnyerésének mod-
jairdl kultarpolitikai csatirozdsok folytak; a radié vezetdsége, a munkatirsak, a
kor sok ismert alakja kivinta a ,,rddi6 tanitdsit” a tanyai- vagy éppen a kozépis-
kolikba bevinni. Hivatkozdsaikban rendre szerepelt, hogy sok kiilfoldi orszag-
ban mennyi mindent tanitanak a radi6 segitségével. A ,rddi6 tanitdsa” kifejezés
azonban kétféle virakozast jelenitett meg: nem csak valamely (tan)ismeret atada-
sat, de maganak a radi6 késziiléknek és az addsok vétellehet6ségeinek megismer-
tetését is szorgalmaztik.

Ennek egyik oka éppen az volt, hogy a mar emlitett, hiboru utdn sziiletett nem-
zedéknél iddsebb gyerekek, kiskamaszok és nagydidkok kérében igen népszeri volt
a sajat kis radiovevo készitése. A Radidélet cimi misordjsag?® 1929. szeptemberé-
t6l, els6 szamatol kezdve mellékletet inditott ,,Didk-Rddioélet” cimmel, amellyel
éppen ezt a kozonségesoportot kivintik megkozeliteni. Féleg muszaki tandcso-
kat kaphattak az olvasdk, de voltak benne musorhallgatéi palyazatok, rejtvények,
ismeretterjesztd cikkek és tizenetek is.

Az ifjiisdgi miisorok azonban mar 1926-ban megjelentek: ,, T6th Tihamér, papai
kamar4s, egyetemi nyilvinos rendes tandr ifjasagi el6addsai” voltak az elsék a sor-
ban; de ezek témdirdl a musordjsig nem ad részletesebb tdjékoztatist.” Helyét a
cstitortoki adasidében méjus kozepétol a ,Nemzeti Cserkész Nagytibor” meg-
nyitasara felkészitd el6adok vették at. A cserkészettel jott [étre, foleg a varosi, is-
kolds korosztalyok szimdra, tapasztalt felnottek vezetése mellett, a korcsoportos
egyittlét djfajta, szervezett formdja.

Egy ilyen szervezet szinte természetesen vilhatott a fiatalok politikai befolya-
soldsdnak terepévé. A megujul6é magyar allamnak megfelel6 mikodéséhez hon-
polgarai szintjén is ki kellett alakitania, meg kellett alapoznia politikai hatterét.
E folyamatba a cserkészet a radion keresztiil is belépett. A mozgalom felnétt ve-

19 MRU 3/14. 1926. dprilis 3. 15. o.: ,,Kiilonisen a gyermekmesék keltenck szinte példdtian visszhangor [ki-
emelés az eredetiben]. Egy-egy mesedélutdn utdn szdzival érkeznek a koszond, dradozé gyermekleve-
lek. Eppen ezért a jovében a gyermekelGaddsokat még jobban kiszélesitjiik, a meséket énekkel, muzsi-
kéval fogjuk kisérni. A mesékkel kapcsolatban lassankint bevezetjiik az ifjusigi oktaté eléaddsokat is.”
A ,,Stadi6 direktordval”, Sz6ts Erndvel készitett interji cime: ,Mindenki nevetni akar, de kanalankint
azért beadagoljuk a komoly dolgokat is!”

20 Példaul Radidélet, 1930, tobb szdm, szerkesztdi iizenetek.

21 Tulajdonosa a ,Magyar Telefénhirmondé és Ridié Re.”.
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zet6i a musorcimekbdl itélve? elméleti tajékoztatdst adtak a cserkészetrdl. Az el-
s6 nagytdbort julius 1-jén a rddion dt Khuen-Hédervary Karoly grof beszédével
nyitottak meg. A sorozat zarasaként pedig, egy kétords iinnepi musorban, a cser-
készifjak is részt vettek.”* Az MRU jilius 17-i szamanak vezércikke igy szamolt be
az eseményrol: ,A természettudésok Darwin és Spencer nagyszerii felismerései
nyomdan mar régen megallapitottik, hogy az emberekben mindig azok a vigyak,
szervek, hajlandésdgok fejlodnek ki, melyekre életfentartdsi [sic!] harcukban leg-
inkdbb sziikségiik van.”* Ha tehdt a mai fiatalsdg a vildg minden tdjin és minden
orszagaban egyszerre ilyen heves és dltalinos érdeklodéssel fordul a radi6 felé, ugy
ez azt jelenti, hogy a radi6 a most felnévekvé emberiség életében igen fontos, ma
még csak az 6ntudat kiiszobe alatt sejtett szerepet fog betolteni. [kiemelés az erede-
ti szovegben] E pillanatban mintha egész Magyarorszag ifjusiga egyetlen litha-
tatlan Glelkezésben fogott volna 6ssze. Semmiféle szénoklat, cikk, propaganda
nem valthat ki ilyen testvéri egységet, minden egyes cserkész ugy érezte, hogy 6
most egyénien és személyesen kapcsolodik barati szovetségbe a nagy tibor min-
den egyes emberével. Megsziint a tivolsdg és tér fogalma, a lelkek egysége volt
ez a masfél 6ra, amely a szemlélével egyszerre megértette, hogy a rddi6 a békét,
épit6 munkit, testvériséget és kulturit akaré emberiség szava...”

Osszel pedig mér ,az orszag jovendd reménységére [...] a kozépiskolik ifjusiga-
ra” gondoltak, ,kivaltképen [sic!] azokra a 13—18 éves lednyokra és fiukra, akiknek
vildgszemlélete, ismerete mar tullendiilt az els6 gyermekkoron, viszont innen van
még az érett ember tuddsin €s tapasztalatin. Pedagégusok igen jol tudjik, hogy
ez a didkréteg a tanitds legalkalmasabb anyaga.” Tanitdsuk ,egy részét kell ma-
gara vallalnia a rddionak. A ridi6 el6addsai eddig ugyanis a két széls6 korhatar
részére késziiltek. A mesedélutinok apré hallgatéin kiviil csak a felnottek kaptak
kedviikre valé programot, ellenben nélkiiloztiik a didkok szdmadra val6 rendsze-
resen megszervezett el6adasokat, melyeknek épen [sic!] olyan pontossaggal kel-
lene visszatérniok, mint a mesedélutanoknak.””

E kivinsag teljesitése Teoreokné Ardanyi Madria ifjusigi musorsorozataval elkez-
dodott. Felolvasasait a gorog mitolégia torténeteivel kezdte, majd heti rendsze-
rességgel végigvette a magyar torténelem nagy eseményeit és jeleseit,” az egész

22 Az MRU 1926. majus 8. 3/19. szimanak 9. oldaldn ,,A R4di6 bardtai” sorozatban interjit kozol ,,dr.
Pintér Jend f6igazgatoval”, aki igy vélekedik: ,, Az olyan ismeretterjesztd és mégis mulattatd eléaddsok, ami-
néket legutébb Téth Tihamér tartott, felette érdeklik a tanulékat.” Téth Tihamér néhany konyvének
cime azonban ugyancsak tdjékoztat: Ne igyal! (1923.), Dohdnyzol? (1923.), A tiszta férfiasig (1924.), A
jellemes ifja (1925.)

23 Példinak néhany cim az MRU-b6l: 1926. majus 27. csiitortok, 16.30-17.00: A Nemzeti Cserkész
Nagytibor eléaddsa: Faragé Ede: A gyakorlati cserkészetrdl és az dregeserkészetrdl; junius 3. ugyanab-
ban az idében: dr. Major Dezs6: A cserkészet gazdasigi kérdéseirdl; junius 10. ugyanabban az id6ben:
dr. Farkas Gyula: A cserkészkultarardl.

24 Ebben az id6ben a misorok jelentds része €16 adds volt!

25 MRU, 3/36. 1926. szeptember 4. 10. o.: ,,A legidedlisabb hazitanit6”.

26 A gorog regék koziil példaul Hermesz, a Medusza, Prometheusz torténetei szerepeltek, mig a magyar
vonatkozisu felolvasisokban a Csodaszarvas regéjétdl, I1. Endrén 4t a kuruckorig, az 1848-as szabadsdg-
harct6l Petdfi Sindorig tartott a sor.
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tanéven és tobb ezer éven dtivelve. Az a kivinalom, hogy ,,a mesedélutdnok min-
tdjara hetenkint kétszer ifjusagi el6addsokat kell tartani, lehet6leg négy orai kez-
dettel, amikor a legtobb didk amugy is otthon tart6zkodik”,”” nem valésult meg.
A cserkészek ebben a tanévben nem szerepeltek a rddiéban, csupan az 1927. évi
nyir elején tartott a mozgalom egyik vezetdje eléadast ,A cserkészet céljarol”,
cimmel, valészintleg a kozelgé nyiri sziinetre tekintettel. Ugyanekkor megje-
lent viszont a leventemozgalom is a radiéban, igaz, ugyancsak csupan egy eléadas
erejéig — Szilagyi Jozsef: ,A leventék hazaszeretetén és becsiiletérzésén alapul6
tegyelem”, sportel6adds formajiban.

Az ifjasigi korosztalyoknak nydjtandé és nydjtott muisorok e rovid kis dttekin-
tését kovetden sem tudtunk a kozvetlen politikai befolydsolds szandékara kovet-
keztetni, de az elsodleges szovegek rejtoznek vagy elvesztek, tehdt ez a helyzet
meg is valtozhat. Hiszen 1927. februdrjiban a kovetkezoket irta az MRU vezér-
cikke: ,,A népoktatdsra még soha akkora gondot nem forditottak, mint mostan,
mert még soha annyira nem ismerték fel fontossagat, mint ma. Mert a jovo gyti-
molcse most érik, a j6v6 gy6zelme békében dol el... Méltin nevezhetnok a radi-
6t a kultdra diadalmas katondjanak. Nem lehet varakat épiteni elébe, orszagha-
tarokon foltartéztatni, torkdra fojtani a sz6t, nem! [...] a jovo generacidja, amely
most az iskoldban il vagy oda keriil, az a keziinkben van, médunkban van a lel-
két, vilagfolfogasat nemessé formalni s az, aki ezt elmulasztja megtenni, # torte-
nelem itéloszéke elott fog felelni ezert. [kiemelés az eredeti szévegben] ...a program
legyen eredeti, tide, hogy jaték médjara mindent érdekesnek talaljunk és a jaték
kézben jatszva tanuljunk, mert akkor szivesen és sokat tanulunk [...] az anyagi
aldozatot pedig nem szabad sajndlni, mert béven megtériil minden fillér, amit ra-
forditunk. A vildgnak nincs olyan befektetése, amely annyira biztosan meghozna
gyimolesét, mint ez, hisz lattunk virdgzo, rendkiviil hatalmas régi villalatokat,
amelyek a megrazkédtatisokban nyomtalanul tintek el, a legbiztosabbnak vélt
toldhoz vald ragaszkodas, a foldbirtok [...] latjuk a korilottink levé orszagok-
ban, hogy mit ér. De egy népnek a kulturdjdt elvenni nem lebet soba!” [kiemelés az
eredeti szovegben]

A korabbiakban ,a ridiézis gyermekeinek” nevezett, valamint a niluk 6t-tiz
évvel id6sebb ifji nemzedék korcsoportjit a radi6 ,kozvetitésén” keresztiil igye-
kezett elérni és megnyerni a bethleni konszoliddci6 kultarpolitikdja. A radi6é ma-
sorfolyamaban lithat6an helyet kapott a revizionista, illetve irredenta hangvétel,
mint a korszak f6 politikai mondanivaléja.

Az unokdik kora

Negyedszizad multin, az 1945-1950 kozotti id6szakra ez a két korosztily — mar
aki dt- és talélte koziilikk a masodik nagy hdborut — ismét 4j politikai korszak ré-
szese lett, alig 20-30 évesen. Nekik ebben az id6szakban sziilettek meg sajit gyer-

27 U.o.
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mekeik is, akik pedig sziileikhez hasonléan mér gyermekkorukban taldlkoztak a
radioval. A magyar radiézas emberi és technikai téren egyarant nagy veszteségek
utdn kezdte meg musorszolgéltatdsit a hdborut kovet6en.”® A rddi6 szervezetét
fokozatosan kisajatitotta az 4j politikai rendszer, amelynek politikai befolyasola-
si igyekezete sokkal erételjesebben nyomon kévethetd, mint hisz évvel korabbi
el6djéé. Az 1925/26-ban indul6 radi6 Gj intézmény volt, amelynek tulajdonképpen
yhasonulnia” lehetett az 6t koriilvevo, gazdasagilag, politikailag és kulturalisan
akkorra mar szildirdnak mondhaté kérnyezetéhez. A II. vilighdboru utdn azonban
a tarsadalmi kornyezet még évekig kegyetlen és kiméletlen gazdasigi, politikai
€s kulturalis csatdrozdsoknak volt kitéve, amelyek kovetkezményeként egyparti,
diktatdrikus rendszer jott létre. Ezt a folyamatot a fiatal korosztilyoknak szant
musorok gyartasaval kapcsolatos struktirak valtozasa is kovette.

1947-ben Magyar Kozponti Hiradé néven mikodott a radio, gyermekmusorai a
Prézai Osztily keretei kozott késziiltek, de példaul 1948-ban az Irodalmi Osztily
(is) készitett mesejatékokat. A kovetkez6 év januarjatol keddenként ,,Radi6o-6voda”
musort inditottak, ennek szervezeti hovatartozdsir6l nem tudunk. A rddi6 4lla-
mositdsa (1949. augusztus 20.)”” utdn viszont 1950. janudrjit6l 6nill6 ,,Gyermek-
és Ifjusagi Osztilyt” allitottak fel. Ez a [épés egyszerre jelezhetné (vagy jelzi is),
hogy a radiénak, mint szervezetnek haszéves fennalldsa utin biirokratikusabb
intézménnyé kellett alakulnia. De az sem kétséges, hogy az dllam politikai veze-
tése megalapozottabb és megbizhatébb hattérbol szandékozta megnyerni a fiatal
korosztalyokat az Gj rendszer szamara. Atvettek és/vagy feldjitottak régi miisorti-
pusokat, igy sziiletett példaul ,,Miska bacsi” misora, vagy az 1947-ben, kétheten-
ként jelentkez6 ,,A Radié Gyermekujsigja”, amelynek rovidebb idore irasos val-
tozata is volt a ,Magyar Radi6” mtsorijsdg mellékleteként. A cserkészmozgalom
és az 0j gyermekszervezet, az Gttorok dgynevezett ,egyesilését” kovetSen elébb
,Uttors Hirads” majd ,,Voros Nyakkend6” cimmel inditottak musort a kiskama-
szoknak. Az id6sebbeknek pedig megszolalt ,, Az Ifjasig Hangja”, de 1950-t6l mar
volt ,Szabad Ifjasdg sajtokor”, s6t ,Ifja Micsurinistik negyedoraja” is.

Arra nézve, hogy milyen célokat kivantak ebben a rendszerben a radi6 segitsé-
gével a fiatalok k6zott elérni, dlljon itt el6sz6r Odescalchi Margit™ 1947-es nyi-
latkozatdnak néhany sora a rddi6ujsagbdl: ,A radiéra jutott az az éridsi feladat,
hogy az orszig kozvéleményének formalasiban részt vegyen. Politikai, kultura-
lis, gazdasigi és szociilis téren érvényesiti a magyar demokricia nevel6 hatasat.
Fijdalom, a multban keserten tapasztaltuk, hogy a rddi6 milyen nagy mérték-
ben hat a tomegek kozvéleményére. A radiénak a nép legszélesebb rétegeiben el
kell terjednie. Fontos volna, ha minden hdzban szélna a radié és helyes itmuta-

28 Az 1947-es adatok 300 ezer eldfizetdrdl tudtak, amely szdm 1953-ra 1,3 milliéra emelkedett.

29 Bir az Alkotmany kihirdetésének napjira esett, val6jaban nem azzal fiiggétt 6ssze, hanem az allamosi-
tdsok sordba illeszkedett. Az dllamositdssal egyidében az MDP Barcs Sandor helyére 1j elnokot nevezett
ki a radio €lére Szirmai Istvin jogi végzettségt Gjsagird, sokat probilt régi kommunista személyében,
aki a part fontos ideolégusai kozé tartozott.

30 Az idében a Magyar N6k Demokratikus Szervezetének egyik vezetdje.
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tasaval helyrehoznd a régi rezsim radidjanak buneit.”" Schopflin Gyula pedig,
egy, a BBC-t birdl6 cikkében ezt irta: ,jellemz6, hogy a hangsilyt az »allampol-
giri nevelés« radios feladatira veti: ez tényleg igen fontos szerepet t6lt be a BBC
musoran a legkisebb gyerekeknek sz616 musorszimoktdl kezdve; marpedig ez a
nevelés a mai Anglidanak nevel allampolgarokat és ugy latszik, e téren mar tavol-
rol sem kotelezo az elobb emlitett targyilagossag; hiszen értheté médon az an-
gol polgiri demokricia rendszerét és intézményeit allitja be a legkivanatosabb és
legtokéletesebb szinben.”? Ugy tetszik, Schopflin az angol radiézésban meglatta
azt, amit a magyarban vagy nem vett észre, vagy nem akart észrevenni: mind-
kettdben, illetve az ket direkt vagy indirekt médon irdnyité politikai vezetés-
ben fellelhet6 a vagy a politikai befolydsolds lehet6ségének megragadasara, és ezt
koveti a gyakorlat is.

A radioujsag 1950-es, bekoszonté musorelozetesében ezt olvashattik kicsik és
nagyok: ,,Hogy gyermekeink biztosan, céltudatosan haladjanak az épit6 munka-
ban, a szocializmus épitésében, nevelni, vezetni kell 6ket. Ebben a munkdban akar
élen jdrni a rddio és az ifjisdg nevelésének kérdését éppen ezért helyezte mlisorpo-
litikdjanak k6zéppontjaba. Ujonnan alakulé Ifjiisigi és Gyermekosztdlyunk teladata,
hogy olyan embereket neveljen a gyermekekbdl és az ifjakbdl, akik forréon szere-
tik hazdjukat, akik hivek a Parthoz, gyulolik a haborus uszitokat, tintorithatatlan
baritai a Szovjetunionak, a béketabor vezetdinek: Sztilinnak, Rikosinak!”?*

Probaltuk tettenérni a politikai befolyasolds szandékat az 1926-30 kozotti ma-
sorok kozott, a kovetkezkben pedig ugyanebbdl a célbél bemutatjuk egy konk-
rét, politikai jellegti zinnep misorkornyezetét, illetve tartalmat az 1947-50 kozotti
években. Ugy véljiik, hogy az iinnepi megemlékezések szoveghattéri valtozasai-
bol kovetkeztethetiink arra a folyamatra, ahogyan a fiatal korosztalyoknak sz616
musorok dtpolitizaldsa torténhetett, ezért Marcius 15. megiinneplésével kapcso-
latos gyermek- és ifjisigi musorokat mutatunk be, ezittal elsodleges forrdsok-
ra** timaszkodva.

1947-ben Mircius 15-e hetében volt a Gyermekradionak misora 13-dn, en-
nek cime: ,,Gélya Gabi utazasa”. Csak a musorel6zetesb6l maradt fenn hivatko-
zas rd: ,,B. Radé Lili pompis meséjével szorakoztatjuk kicsinyeinket”; ennek és a
cimnek alapjan nem val6szint, hogy marcius 15-ei megemlékezésrol szolt volna.
Tizenotodike szombatra esett, de nem a Gyermekradi6, hanem Az Ifjasig Hangja
jelentkezett, eredetileg a MIOT® tinnepi musordval meghirdetve, 4m végiil, a 14-ei

31 Magyar Radi6, A Magyar Ridi6 hivatalos lapja, 1947. 30.

32 U.o. 1948. 28. 33 U.o. 1950. 1.

34 Azaz musorszovegkonyvek. Arrél, hogy a ridiézds itt érintett hiszas éveiben Marcius 15-ét a fiata-
lok szdmidra kiilon hogyan jelenitették meg, egyelére nincsen ilyen tipusi forrdsunk. 1926-ban e napon:
,16-17 6riig: A »Falu Szovetség« eléaddsa: 1. Hymnus, 2. Pet6fi: Nemzeti dal. 3. Nemzetek ébredése dr.
Raffay Sindor piispok tinnepi beszéde, 4. magyar miidalok, szavalat, hazafias dalok, Szézat.” hangzott
el. (MRU. 3/11. mircius 13. 25. o0.; 1927-r6l az musorelézetesbdl annyi deriilt ki, hogy aznap ,,17.00-t61
radiés készitésli emlékiinnepély 18.00-ig” virhaté. (MRU. 4/12. 1927. mércius 12. 25. 0.) Tehdt ezek a
teljes kozonségnek szoltak.

35 Magyar Ifjasig Orszdgos Tandcsa.
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el6zetes szerint: ,az ifjisdg mizeum-koriti nagygyulését” kozvetitették — hang-
lemezrél. Az eredeti konferilé szoveget: ,Unnepi misorral emeli a nap fényét
a MIOT is, amely az Ifjusig Hangja ciml allandé mutsorszamaban négy érakor
kilonleges szamokkal igyekszik bebizonyitani, hogy a marcius 15. els6sorban az
ifjusdg, a fejlodés és haladds tinnepe.” tordltek a Mit hallunk holnap? c. musor-
elozetesbol. Az elozetes irott anyagit val6szintleg egy-két nappal kordbban irtak
meg, a radiodjsdg szovegét pedig még korabban. Mindketté tanisiga szerint el6re
elkészitett misor ment volna: a Munkds Kultirszovetség tagjainak el6adasiban
részletek Boloni Gyorgy: Hallja-e kend, Tancsics ¢. mavébdl, tovabba szinészek
tolmicsoldsiban Petéfi, Babits, Ady témdhoz ill6 versei, Heine egy mtve és Hars
Lisz]6: Ez mércius c. verse. Ugy ltszik viszont, hogy valamikor 14-én eldénte-
tett: masnap a nagygyulést® fogjak kozvetiteni, am ugyancsak nem ¢li adasban.
Annak okdrdl, hogy a viltoztatdst miért és hol (ti. a raidiéban vagy a kiils6 politi-
kai vezetés valamelyik szintjén) hatdroztdk el — nem maradt f6nn utalds.

1948, azaz a ,Petéfi Centendriumi Evben”,” marcius 15-e hétfSre esett — még
munkasziineti napként — a muasorvjsig ta]ekoztatasa szerint elhangzott ,,A kis ko-
médids, radiojaték Pet6f €letbdl, irta: Kovics G.” Sajnos, tartalmaroél a 14-ei ma-
sorel6zetesben sem irtak, a kézirat pedig nem maradt fonn. Marcius 6-dn adtak
,,A Gyermekbarétok musora: Marcius 15. versben, énekben és hangjitékban” ci-
mi miisort, ebbe egy Petfi vers, a Kossuth néta, jdsz tabori tincnotik, Vegul egy
rovidke hangjaték keriilt. Acs Kat6 kis torténetében, cime ,Marcius 15-¢”, egy
nagyapa mesélt unokdinak a neves nap torténetérol, csakhogy egy aktualpohtlkal
fordulattal megfejelve.”® Evvel a szebb jovot, sot a mar most is szebb jelent érzé-
keltette finoman a szerzo. Az ifjisignak 12-én szélt ,,Az Ifjasig Hangja” amely-
ben eldszor a Kossuth Akadémia® mikodésérdl szimoltak be, valamint ,,demok-
ratikus honvédségiinkrél”, ezzel a végszoval: kivanjuk, hogy ebben a szellemben,
Kossuth szellemében dolgozzatok tovibbra is, a magyar népért €s a magyar nép
demokratikus hadseregéért.” Atkstd zene volt az A j6 lovas katonanak c. honvéd-
dal. 15-ére pedig egy beharangoz6 szoveg hivatkozott: ,hallottitok, méarcius 14-
én vasarnap este hat érakor milyen nagy faklyasmenet lesz a Mizeum-kertbe?”
A miusor t6bbi részében semmi utalds nem volt az {innepre, 4m beszdmoltak a
»Tanulj tobbet” mozgalomral.

36 Ez a hanglemez tudomdsunk szerint nem maradt fonn, pedig az elhangzott beszédek minden bizonnyal
értékes adalékként szolgilhattak volna kutatasunk szimdra.

37 1948-at nevezték a (politikai) ,Fordulat Evének”, de taldn az sem véletlen, hogy nem a ,,Forradalom
Centendriumi Evének”, nevezték, hanem csak Petéfi évfordulés évének...

38 T.i. amikor a nagypapa az 1848-ban a jég miatt szétment hidrél mesél, unokdja megkérdezi: ,egy hid?
[volt] ...az bizony kevés... mir nem is tudnidm szép hidaink [sic!] nélkiil elképzelni a kékszinti Dunat.”
Nagyapa: ,,Minek is képzelnél ilyet, kislinyom! A hidak #//nak [...] és mikor viddm, tavaszi napsiitésben
keresztiil mész a Lénchidon —az Erzsébet hidon és a Margit hidon...” — dm ez utébbiak 1948-ban még

39 A Kossuth Akademla 1947 6szén, hivatalosan Honvéd Kossuth Akadémia néven volt hivatott a hadsereg
vezérkari szakiskoldjaként tiszteket képezni. (T6rténetérdl bvebben: www.zmka.hu.)
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A kovetkez6 évben marcius 15-én a Gyermekradio-beli évodisok musoranak
elsé része, a ,Hdrom csirke rétre ment — mese, dal, jaték” utin ,,Gyermekek mar-
ciusa” focimmel Fiisi Jozsef hangjatékdnak elso része — ,Marcius és a gyerekek”
cimen — kévetkezett. Az 1848-as torténetben folfedezhetiink egyrészt tanmesei
elemeket, masrészt azonban erds aktudlpolitikai utaldsokat is. A f6hés gyerekek
egyikének apja, egy pék a fosztogatastol félve eldugja lisztkészletét. A fiak titkos
szovetséget alapitanak, ,,mert titokban lehet csak komoly dolgokat végrehajtani. ..
Nézd, itt van ez a liszt tigy is. Hat azt hiszed, hagyom én ezt? Most megalakul
a nemzetorség. Amig ezek vigydznak a rendre és a haza sorsin 6rkodnek, addig
mds eldugja a lisztet. Az én tisztelt atyam és a te tisztelt atydd! Nem, baratom,
ezt mi nem engedhetjiitk! Mi forradalmirok vagyunk és azok maradunk, mig ki
nem vivjuk szabadsigunkat.” Joska: ,Hiszen azt mir kivivtuk mama!” Kalmus:
,Dehogyis vivtuk ki. Csak kimondtuk. Es ez nem lesz kénnyt dolog [...] (szo-
moruan) Litod, csak haza kell jonniink, és maris mit litunk. Gondolhatod akkor,
hogy odakint a viligban mennyi ellenségiink van. A f6éurak, a fopapok, a kereske-
dok, a gazdagok.” A gyerekek késobb el is mondjik a feln6tt forradalmaroknak,
mi tortént a liszttel, amiért megdicsérik Sket: ,,No, jol van gyerekek! Latom, sok
tekintetben kiilonbek vagytok a szﬁleiteknél is. De igy van ez rendjén. T1, veliink
egyitt egy uj vildgért kiizdetek...

1950-ben is volt gyermekszinhdz, csak éppen az ,Uttoér8k Gyermekszinhéiza”,
amelyben marcius 11-én ,,A Nagyenyedi két ftzfa” ridioviltozatit adtik elo, a
Honvéd Egyiittes uttéroknek sz616 musoraval kiegészitve. A radi6ujsag elozetese
szerint 12-én Az Ifjusig Hangjiban ,,A Marciusi Ifjasig” cimmel lett volna msor,
am a musorboriték szerint ezen valtoztattak. Az ,,Ez a néta korbejar” tulajdonkép-
pen a musor dllandé szerepl6inek klubestje volt, amolyan ifjasagi ,,Sziv kiildi”.*
14-én is a Kossuth ad6n hangzott el Az Ifjisig Hangja, benne a Szabad Ifjusdg
lapszemléje, amelybdl az egységes ifjasagi szervezet 1étrehozdsara valé felhivast
emelték ki, valamint azt, hogy Rakosi Matyds 58 éves. 15-érol a gyermekeknek
szant két musor anyaga nem maradt fonn, de a délutini Az Ifjasig Hangjiban
Mindy Ivan hangjatéka volt hallhat6 ,,Marciusi fiatalok” cimen a nap torténeté-
rol; Pet6fi, Degré, Jokai, didkok, inasok és Tancsics megjelenitésével, am ennek
szovegét sem ismerjiik.

1950. januarjiban kezd6dtek a Magyar Radi6 6néllo Ifjasagi és Gyermekradijanak
musorai. A ridiédjsdg bek6szont6 musorel6zetesében ezt olvashattik kicsik és na-
gyok: ,Hogy gyermekeink biztosan, céltudatosan haladjanak az épité munkaban,
a szocializmus épitésében, nevelni, vezetni kell 6ket. Ebben a munkéban akar élen
jarni a ridio és az ifjisdg nevelésének kérdését éppen ezért helyezte miisorpoliti-
kijanak kozéppontjaba. Ujonnan alakulé Ifjisdgi és Gyermekosztalyunk [kiemelés
az eredeti szovegben] feladata, hogy olyan embereket neveljen a gyermekekbol és
az ifjakbol, akik forrén szeretik hazdjukat, akik hivek a Parthoz, gyualslik a habo-

40 A ,,Sziv kiildi” t6bb évtizeden it sikeres, zenés iidvozl6-, iizenetkiildémisor volt.
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rus uszitokat, tdntorithatatlan bardtai a Szovjetunionak, a béketdbor vezet6inek:
Sztilinnak, Rikosinak!™!

Ez a hangvétel a fennmaradt forrasok tanisdga szerint a kovetkezo évekre — hét-
kéznapi és tinnepi musorokban is — dltaldnossd vélt a fiataloknak szant valameny-
nyi rididadasban.” 1949-ben, az dllamositdst kovetden a Magyar Radio6 élére az
MDP egyik vezeto ideolégusit, Szirmai Istvant nevezték ki. Az 6 irdnyitdsa mel-
lett fogalmazddott meg az 4j osztily feladata: ,,a gyermekek és fiatalok nevelése,
szellemiségiik, ontudatuk, izlésiik alakitdsa egyike a legfontosabb feladatoknak,
hiszen a gyermek a jovo zaloga. A Radio6 is ezt kell, hogy egyik legfontosabb fel-
adatdnak tekintse. Ezért sziikségessé vilik, hogy a gyermek- és ifjasagi mtisorokat
az Oktatdsi osztilytdl elvilasszuk. Az Oktatdsi osztily feladata a propaganda és
iltalinos ismeretterjesztés. A gyermek- és ifjasdgi nevelés pedig els6sorban pe-
dagdgiai feladat. Az Gj Ifjisagi- és Gyermekradio osztily feladata az lenne, hogy
felismerve a Radi6 hatalmas propaganda és nevel6 erejét, élenjirna abban a mun-
kaban, hogy gyermekeinkbdl hazafias, a Parthoz hu, a haborus uszitékat gyulslo,
a béketabor vezet6iért, elsésorban Sztilinért, Rakosiért lelkesedo ifjakat neveljen,
olyan embereket, akik szeretik a munkat, ismerik az életet, htiek a munkasosztaly-
hoz, felismerik, hogy az osztalyharc kiilonb6z6 szakaszaiban melyek a feladataik,
olyan embereket, akik életviddimak, muveltek, batrak, egyszoval: szocialistak.” A
korszak dltalanos stilusinak megfelel6en a kordbban torténteket feliil kellett vizs-
gilni, ennek eredménye lett: ,Az eddigi munka birdlata:** .. kritikdt szeretnénk
gyakorolni az eddigi Gyermek- és Ifjasigi miisorokrél. Altalanos hibank, hogy
nem ismertiik fel kell6képpen a radi6 jelentségét. Nem voltak komolyan kiépi-
tett kapcsolataink a hallgatok tomegével, tehat nem ismertiik azt a hatalmas nyil-
vanossigot, amit a Radio jelentett, illetve jelent. Nem ismertiik fel, hogy a Radié
az osztilyharc egyik éles fegyvere, nem voltunk eléggé partosak, nem élesitettiik
eléggé ezt a fegyvert. Musoraink nem tiikrozték eléggé azt az alapvet6 valtozast,
mely tdrsadalmunkban és mindannyiunk életében végbement.”

* Kk kx

Az el6z6ekben megprobaltuk felidézni a magyarorszagi radiézas két idészakaban
az akkori fiataloknak készitett muasorok szellemiségét, tematikdjit. A bemutatott
részeredmeények alapjan tovabbi kutatdsainkhoz a kovetkez6 hipotéziseket fogal-
mazhatjuk meg.

41 Magyar Radi6, A Magyar Rddié hivatalos lapja, 1950. 1.

42 A Mircius 15-ei misorok részletesebb és késdbbi tartalmét 1d. a Médiakutaté el6z3ekben emlitett cik-
kében.

43 Magyar Ridié, Archivam TD-407/11. ,Javaslat 6ndll6 Gyermek- és Ifjasigi Osztély szervezésére” 1.
oldal, daitum nélkiil, az 1950-es iratok kozott.

44 A gépelt szovegrészbe kézzel, kiilon betoldva dll ez az alcim!

45 Magyar Radi6, Archivum TD-407/11. ,Javaslat 6nillé Gyermek- és Ifjusigi Osztily szervezésére” 4.
oldal, ditum nélkiil, az 1950. évi iratok kézott.
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— Egy dllamformat politikailag megalapoz6 és fenntart6 eszmerendszer altala-
nos elfogadtatdsiban segitheti az dllamot a fiatalok politikai szocializacidja-
nak befolyasoldsa.

— A radi6 ebben fontos segitdeszkozzé vilhat, illetve azza tehetik.

Feltételezziik, hogy eltér6 allamformaja és mas-mas uralkodé eszmerendszert
kovet6 orszagok hasonléan kialakitott, tipizalhaté radiés musorstruktirdk és
nyelvi kommunikécids eszko6zok (pl. retorika) alkalmazasaval éltek az euro-atlanti
régiéban a 20. szazad folyaman. Az elmilt nyolcvan év alatt e régié valamennyi
orszagiban foln6tt nemzedékek politikai rendszervaltozasokat, orszaghatarvil-
tozdsokat, jabb, a II. vilighdborit, forradalmakat éltek at. Ez id6 alatt készitet-
tek gyermek- és ifjusigi mtisorokat német nyelvteriileten a Weimari Koztdrsasag,
majd a Harmadik Birodalom ridiéi. Késziiltek ilyenek az Olasz Kirilysiagban és
a fasiszta Olasz Koztdrsasigban. Nagy-Britanniiban folyamatosan voltak a BBC-
nek gyermekmusorai a birodalmi idék, majd a II. vilighdboru alatt és utan is. A
Szovjetuni6 sem maradt ki a gyermekradiézdsbdl, mint ahogy a Magyarorszagot
kortilvévo kis nemzeti dllamok sem. Az azonos musortipusok viszont a kiilon-
b6z6 rendszerekben teljesen eltéré mogottes eszméket jelenitettek meg. A ma-
sorkészités szervezeti formdi azonban egymadshoz hasonl6 képet mutatnak, akar
polgiri demokricia, akdr jobb, akir baloldali diktatdra volt a hatalom birtokosa
egy adott orszdgban.

Tehat a kozmondasszerd éllitds, miszerint: ha ketten ugyanazt mondjik, az nem
ugyanaz, esetiinkben megfordulni latszik, ha ketten nem ugyanazt mondjik, akkor
ugyanazt mondjik. Azaz a médium hasznilatinak, szervezeti- vagy musorszintt
manipuldlisinak, netin éppen semleges hangvételének megismerése nyomdn
olyan nemzeti és politikai rendszerfiiggd struktarakat és funkcidkat azok sajatos-
sdgait vagy eltérd vondsait fedezhetjiik fel, amelyek hasonlé médszereik ellenére
a mindenkori fiatalok politikai szocializacidjit az eltéré rendszerek elvardsainak
megfeleléen voltak vagy lehettek képesek alakitani.

RACZKEVI AGNES
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KONZERVATIV FORDULAT
A LENGYEL POLITIKABAN

z 1989 UTANI RENDSZERVALTAST KOVETOEN a lengyel politikai élet prog-

ressziv felbomlasi folyamaton esett at, mely a politikai partok radikaliza-

l6dasaval és polarizaloddsaval, tovabbd a kozembernek a politikai részvé-
teltol val6 egyre hangstlyosabb elidegenedésével jellemezheto. A csokkeno sza-
mu szavazok olyan koalicidkat juttattak hatalomra, melyek a politikai spektrum
valamelyik végén helyezkedtek el, és ezdltal el6bb-ut6bb elkeriilhetetlenné vdlt a
gybztes bukdsa is. Igy az 1989 junius 4-én megvilasztott elsd posztkommunista
parlament megalakuldsatdl kezd6d6en — mely a korabbi rezsim és a Szolidaritas ko-
zotti Kerekasztal-egyezmény kompromisszum-javaslatit léptette életbe, s amely-
16l (nota bene) maig is azt tartjak, hogy a Harmadik Koztarsasag legjobb Sejm-je
volt — minden késébbi kormdny valasztisi vereséget szenvedett manddtuma le-
jarta utdn. A Szolidaritds Vilasztdsi Akcié (AWS) kozép-jobboldali koalicié va-
l6ban latvanyos, torténelmi ritkasignak szamité megszunését a kozép-baloldali,
posztkommunista Demokratikus Baloldali Szévetség (SLD) nem kevésbé meg-
dobbent6 feloszlisa koveti.

Igy tortént mindez, az emlitett koalicios partok sikeres gazdasigi és kiilpoliti-
kaja ellenére is. A fordulatot kévet6 15 év alatt Lengyelorszag dramai dtalakulasa
a tarsadalmi-gazdasdgi €let szinte minden teriiletét érintette. A Balcerowitz-terv,
az er0s lengyel pénznem, a zlotyi; a NATO-hoz és az EU-hoz val6 csatlakozis;
az 5bolhaboru és az iraki habort idején Egyesiilt Allamokkal valé szovetség; az
ukrdn krizis sikeres kozvetitése — mind az orszag gazdasagi és politikai helyzeté-
vel val6 folyamatos tarsadalmi elégedetlenség kozepette valosultak meg. Néhany
hénappal ezel6tt Jerzy Surdykowski kordbbi ellenzéki aktivista — aki az dtalaku-
last kovet8en Lengyelorszig Egyesiilt Allamok-beli és mds orszdgokbeli nagy-
kovete — a kovetkezdket irta: ,Politikai értelemben eltékozoltuk a Szolidaritis
Mozgalom gy6zelmét [...] a NATO-hoz és az EU-hoz val6 csatlakozis ellenére.
Parasztok! Egy idore a miénk volt az Arany Kiirt,' mégsem voltunk képesek fel-

1 Utalds a 19. szdzadi lengyel dramairé, Stanislaw Wyspianski allegérikus dramdjira, a Mennyegzdre,
melyben a f6hés, egy paraszt egy szellemtdl kap egy varizslatos aranykiirtot, és ezaltal olyan hatalom-
mal ruhdzédik fel, mellyel képes megmenteni Lengyelorszigot. A f6hés azonban elveszti az aranykiir-

tot. [A ford. megj.]
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hasznilni. Most egyediil maradtunk, szégyeniinkkel és haragunkkal.” (Gazeta
Wyborcza, 2004. augusztus 7-8.)

Es mégis, ha ésszehasonlitjuk az 1990 és 2003 kozotti adatokat, jelentds javuldst
észleliink. A vdrhaté életkor a férfiaknal 4 évvel, a néknél 3,4 évvel emelkedett.
A bekotott telefonok szama 3,3 milliérél 12,3 milliéra nétt, a személygépkocsik
szama pedig 5,26 milliordl 11,24-re. Az egyetemi hallgaték szama 400 ezerrol 1,9
milliéra emelkedett. 1992-2003 kozott a redlkeresetek egyharmaddal néttek, mig
a nyugdijak redlértéke 56 szdzalékkal ugrott meg. Egy dtlagos lengyel csalaidban
az élelemre forditott kiaddsok ardnya a felére csokkent, 51-r6l 26 szizalékra.

Mindezek ellenére Lengyelorszigban figyelemremélt6 kiilonbséget észleliink
az dltaldnos eurdpai trendekhez képest. Ez az egyediili orszdg, amely timogat-
ja George W. Bush kozel-keleti politikdjat, ezért azzal vadoljak, hogy 6 az USA
tréjai lova Eurépaban. Kis hijin megakadilyozta az eurépai alkotmdnytervezet
elfogaddsit és megprébalta a folyamatot eltériteni a Nizzai Egyezményt6l.

A dolgoknak ez a ,faltdl falig” megkozelitése egy dltalinos kulturalis tenden-
cia jellemzdjének tiinik, amely Ronald Inglehartnak a Nemzetkozi Ertékrend
Vizsgalat (WVS) és az Eurépai Ertékrend Vizsgalat (EVS) adataira alapozott ered-
ményeibol is kittnik (2003). A lengyel kulturalis modell olyan litszélag paradox
jellemzokbdl dll, melyek egyaltalin nem koherensek, néha egyenesen ellentmon-
danak egymdsnak, mégis egyszerre mukodnek a lengyel tarsadalomban.

A politikai sztérdaban altalinos az a varakozas, hogy a 2005 6szére esedékes va-
lasztdsok a kozép-jobb- és jobboldalt képvisel6 partok koalicidjanak gy6zelmét
hozzak. Az SLD és a Munkdsegylet jelenleg hatalmon levé koalicidja az orszag
szekerét mar a végkimeriilés hatdran tolja. Az dllamot szakért6i kormény vezeti,
mely viszonylag j6 munkit végez, egyre pozitivabb elemzdi jelentések jelennek
meg réluk, azonban mindez nem elég a mondvacsinalt vagy tényleges korrupcios
igyek lavindjanak elrejtéséhez. A leglitvanyosabb korrupcids tigyeket kiilonféle
parlamenti vizsgil6bizottsigok elemzik (példaul a médiaipari Rywin-iigyet, az
energiaipari Orlen-tigyet és a PZU Rt. privatizaciéjit a biztosit6i piacon). Emellett
nemrég hoztak nyilvanossigra az Allami Biztonsagi Szolgalat iigynékei és titkos
egytittmiik6ddi nevét tartalmazo an. Wildstein listit.

Ugy latszik teht, hogy az dllam szovete a varrasoknal felfeslik, és akik Lengyel-
orszag vezetoi szeretnének lenni, mar a Negyedik Koztdrsasagért kidltanak.

A zavaros helyzetet bonyolitja az is, hogy még a lengyel szociol6gusok kérében
sincs konszenzus a lengyel tarsadalmat illeten. Pawet Spiewak professzor (2003)
ugy latja, hogy Lengyelorszag két tarsadalombdl all. S6t, Marody és Wilkin pro-
fesszorok (2003) szerint hirom részre oszlik az orszag. Ezzel ellentétben, Domanski
professzor (1995) tigy gondolja, Lengyelorszig az egységesiilés tutjan halad, miu-
tin dtesett mdr a szétesés idoszakan. Vajon ez is Gjabb bizonyitéka Inglehart ku-
tatsi eredményeinek, miszerint a lengyel értékek ellentmondasosak? Kulturilis
imperativusz hajt arra, hogy egyféleképpen lassik a helyzetet és mastéleképpen
cselekedjenek? Mi lehet az oka a szomorisdgnak a siker ablakocskai k6zott? Miért
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annyira elégedetlenek a lengyelek a gazdasidgukkal és politikai életiikkel? Ezekre
a kérdésekre kereste a vilaszokat a Lengyel Tudomanyos Akadémia Filozéfiai és
Szociolégiai Intézetének (IFIS PAN) koézelmiltban publikélt kiadvinya Lengyel
aggodalmak cimmel.

Elvonalbeli lengyel szociologusok igyekeztek vilaszt adni az el6bb emlitett
égeto és politikai toltett problémakra. Kétségtelen, hogy a Szolidaritds hazdja-
ban szimos tényez6 hozzajarult a helyzet ellentmondasossagdhoz. Bar a publika-
ci6 sokoldali megkozelitése még nem ad dtfogo és koherens szintézist, azonban
nyujt néhany beldtdst és megfontolast a lengyelorszagi helyzetrol, amelyet érde-
mes megismerniink. Ezek egyike az az gondolkoddsra késztetd nézet, mely sze-
rint az egyén fogyasztéi szerepének inkabb konstruktiv hatdsa lehet a civil tarsa-
dalomra létrehozasiban, mintsem ellenkezéleg, ahogy azt mondjuk az amerikai
tirsadalomban feltételezik.

Andzej Rychard azzal a megéllapitassal kezdi tanulmdnyidt, hogy a lengyel
tarsadalom ma nyitottabb a populizmusra, mint mondjuk 15 évvel ezelott. A
Samoobrona-szera partok’ vagy a Liga Polskich Rodzin’ relativ sikere a popu-
lista szlogenek novekv vonzerejét mutatja a lengyel k6zonség egyre szélesebb
koreiben. Rychard Greskovitsnak azt a nézetét veszi at, hogy a populizmus a nép
€s az elit kozotti novekvo ellentét eredménye, ami elkeriilhetetleniil a politikai
vezetdk felel6tlen igéreteinek elburjanzasihoz vezet. Mésfel6l, a gazdasdg gyen-
gesége és a civil tarsadalom fejletlensége kozti korrelacié miatt a populizmus nem
uralkodhatott el a posztkommunista tdrsadalmakban. Innen ered Rychardnak az
a kovetkeztetése, miszerint a gazdasdg és a tirsadalmi szervezettség novekedésé-
vel a populizmus timogatottsiga is noni fog. Valdban, az allampolgaroknak ko-
riilbeliil 20 szazaléka tdmogatja a populista partokat, de még nem uraljik a po-
litikai szinpadot.

A szociologusok ugy latjak, hogy a lengyel kozonség viszonylag immunis az dl-
taldnos populista felhivisok irdnt, melyek Lengyelorsziagban nacionalista és jo-
gosultsagi szlogenek kombindciéjanak formdjit 6ltik magukra, és a lengyel tar-
sadalomra inkdbb az jellemz6, amit Joanna Kurczewska ,partikuldris populiz-
musnak” nevez, azaz csoportérdekek és jogosultsigi elvarasok. Mokrzycki (2002)
ytargyalasos demokricidnak” nevezte ezt a modellt, melynek hosszitivon sike-
riilt kiépitenie egy olyan alternativ politikai struktarat, amelyen keresztiil cso-
portérdekeket fejeznek ki. A politikai szférdban nemcsak a mar emlitett politikai
partok testesitik meg az in. ,;szoft populizmus” megjelenését, hanem a kozeljo-
vO egyik potencialisan jelentds politikai ereje, a Platforma Obywatelska (Polgéri
Platform) is, mely mar a nevével is jelzi populista szindékait. A Platform az AWS

2 Samoobrona = Onvédelem — elsésorban rurilis kérnyezetbdl szirmazé kévetékkel rendelkezd populista,
posztkommunista mozgalom, melyet egy Andrzej Lepper nevii, Lukasenko-tipusti demagdg irdnyit.

3 LPR = Lengyel Csalddok Ligdja — nemzeti-katolikus orientiltsigu szélséjobboldali part, melyet Roman
Giertych tigyvéd vezet, a Giertych klinnak sorrendben immdr a harmadik politikusa, aki a hdboru el6t-
ti Roman Dmowski-vezette Nemzeti-Demokrata pirt szellemében tevékenykedik. Ifjisdgi szirnyuk, a
Csak Lengyel Fiatalok pedig egyre jobban hasonlit a militdns fasisztoid szervezetekre.
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koalicié maradvinyaibdl és a jobbk6zép kiilonb6z6 elemeibdl 4ll, de radikaliza-
l6ddsa miatt, amit a még jobboldalibb LPR-rel és PiS-szel valé vetélkedése oko-
zott* elidegeniti magitdl az tzleti szektort, melyet megalakuldsakor eredetileg
megszolitani igyekezett.

A lengyel politikai életre leginkabb a vilasztasi folyamatban és altaldban a po-
litikai életben val6 csokkeno részvétel jellemzo, ami a politikai aréna polariza-
lodasinak koszonhetd, tekintet nélkiil arra, hogy nonek az esélyei egy centris-
ta part megjelenésének is. Ennek egyik aspektusa az, hogy egyre tobb vilaszol6
nem taldlja politikai képviseletét a jelenlegi politikai kinalat skaldjan; egy masik
aspektusa pedig Kwasniewski elnok tart6s népszertsége lehet, akinek kommunis-
ta el6élete ellenére sikeriilt eltdvolodnia a kormanyzé posztkommunista koalici6
stillyed6 hajéjatdl. Folynak mar spekulacidk arrdl, hogy az elnok érdekelt lehet
egy ilyen centrista formacié magalapitisiban, miutin masodik eln6ki mandatu-
ma ez év végén lejar. Amiéta Hausner, a jelenlegi kormdny miniszterelnok-he-
lyettese kilépett az SLD-bol és Cimoszewicz kiiliigyminiszterrel, valamint Dr.
Religival, egy hirneves kardiol6gussal, kozépparti koaliciot szervezett, a speku-
laciék egyre valészinubbé valnak. Arrdl is spekuliciok folynak, hogy a Frasnyik
altal felfrissitett Szabadsig Uni6 —a Szejmbol ezittal kimaradd, a Szolidaritasbdl
ered6 liberal-demokrata part nytlvinya — hajlandé lenne koaliciéra 1épni az igy
megalakult centrista csoportosuldssal.

R. Markowski (2001) fontos kovetkeztetése az, hogy a lengyelek nem apolitiku-
sak, viszont egyre kevésbé tudnak azonosulni a jelenlegi politikai alakulatokkal.
Ennek oka egyrészt az, hogy a szavazok legijabb genericiéja nem élte at azokat
a torténelmi konfliktusokat, amelyek a jelenlegi hatalmat megosztjik. Ezt nem-
régiben az SLD, PO és Szabadsag Uni6 fiatal szdrnyainak tobbparti akcidja bizo-
nyitotta, melyben az dllamelnok kegyelmét kérték egy fiatal tizletember szamara,
akit 25 éves bortonbiintetésre itéltek a tole és tizlettirsaitol pénzt koveteld szél-
himos meggyilkolasaért. (Erre a torténetre tamaszkodott egyébként Krzysztof
Krauze lengyel filmrendez6 népszert ,,Az adéssag” c. filmje.)

A taliny megfejtéséhez Rychard megjegyzi, hogy jelentos kiilonbségek észlel-
het6k Lengyelorszag gazdasagi és politikai helyzetének értékeléseiben. A varako-
zissal ellentétben, a lengyelek a gazdasigi helyzetet sokkal negativabbnak latjak,
mint a politikait, noha mindkettovel elégedetlenek. A politikai helyzetet —46,7-re
értékelik, mig a gazdasigi helyzetet —65,2-re. Arra gondolhatnink, hogy ez na-
gyobb elégedetlenséget, s kovetkezésképpen alacsonyabb részvételi aranyt is je-
lent a gazdasdgi életben. De nem ez a helyzet. A lengyelek joval nagyobb arany-
ban vesznek részt a piaci életben, mint a politikdban, és ez nem a gazdasagi élet
sziikségességébdl kovetkezik. Az az igazsig, hogy a lengyelek termeléként és fo-
gyasztoként is nagyon aktivak és igyekvok. Mi t6bb, elsdsorban a kis- és kozép-

4 PiS - Torvény és Igazsig Pirtja — arra a premisszdra épiil, hogy mindenkit vid ald kell helyezni és el kell
itélni, aki a privatizici6s folyamatok sordn koztulajdon eltulajdonitisival gyandsithaté — innen eredtek
az Orlen és PZU vizsgilatok — tovibbd, hogy a stlyosabb btincselekményeket szigortibban kell biintetni,
és vissza kell dllitani a haldlbiintetést.
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villalkozdi szektorban mikédnek. A 2000-es év végén a munkaer6 65,5 szizalé-
kat a kis- és kozépvillalatok foglalkoztattdk, és a hozzdadott érték 69,4 szazalékat
termelték meg a mez6- és erdégazdasigon, valamint a haldszaton kiviil (Marody
& Wilkin 2003). Az tizleti szférit az 6t vagy anndl kevesebb f6t foglalkoztaté kis-
véllalkozisok uraljik, ugyanigy, ahogy a lengyel mez6gazdasig is féleg atlagosan
5 hektaros farmokbdl all. Noha a népi bolcsesség szerint a ,nomenklatira tulaj-
donossa valasa” volt az 1989-es kialkudott dtmenet legfobb hatdsa, a valésagban
a kordbbi kommunista eliteknek nem sikeriilt a nemzeti gazdasigbdl olyan nagy
szeletet megkaparintaniuk, mint amekkorit feltételeznek réluk. Domanski kuta-
tdsa azt mutatja, hogy 1994-ben a férfi maganvallalat-tulajdonosok 41 szizaléka
korabban kisvillalkozo volt, 38 szizaléka pedig munkds. Ha ehhez hozzdadjuk,
hogy szamos gazdilkodé mara villalkozo lett, s gyakran a sziirkegazdasigban,
joggal allithatjuk, hogy a lengyel kapitalizmus a rendszer ,,népi” valtozata.

E tény pozitiv oldala a piacgazdasig gyokereinek megléte és a tarsadalom széles
rétegeinek valos részvétele ilyen tevékenységekben. Negativ oldala a tiarsadalmi
toke alacsony szintjeihez kapcsolodik, aminek kovetkeztében gyakorlattd vilt a
korrupcid, a munkaerd végletes kihaszndldsa, a tigabb tarsadalmi érdekek figyel-
men kiviil hagyasa. Ez az attitid, mely kényszeritésként fog fel minden tdrsadal-
mi terhet, amilyen az ad6fizetés vagy minden egyéb piaci szabilyoz6 eszkozt, mi-
kézben indokoltnak taldl és dédelget minden egészségiiggyel vagy tirsadalom-
biztositassal kapcsolatos igényt, fogyasztdi tipusa tarsadalmi identitast hoz 1étre.
Amikor a ,,mindennapi szabadsdgokrdl és vilasztisokrol” kérdezték az embereket,
a megkérdezettek azt jelezték, hogy ezeket a piacon jobban lehet gyakorolni, mint
a munkdban vagy a nyilvianos szférdban. Ezzel szemben a kommunista periédus-
ban az alkalmazotti szerep sokkal nagyobb mozgisteret biztositott a piacndl, amint
azt kozvetve a Szolidaritas szakszervezeti mozgalom politikai kifejezésmédként
valo létezése is példazza. Ez a ,szabadsdgszféra” olyan tertiletekre is kiterjedhet,
melyek szorosabban kapcsol6dnak a politikai tirsadalomhoz, amilyen példul az
oktatdshoz, az egészségvédelemhez és a biztonsighoz valé hozzaférés.

2003-ban a vilaszolok 50 szazaléka a magas drakat stlyos problémanak tekin-
tette, mig 40 szazalékuk a pénzhidnyt, 43 szdzalék a munkanélkiliséget, 32 sza-
zalék a burokriciat, 22 szdzalék az egészségiigyet és 16 szazalék a biztonsdg hia-
nyat jelolte meg fontos ,,problémaként”. Ez jelent6s elmozduldst jelent az 1992-es
évhez képest, amikor a gazdasagi iigyek sokkal inkabb foglalkoztattik az embe-
reket, mint a tirsadalmi problémak. Anélkiil, hogy a kérdés mélyebb részleteibe
bocsiatkozndnk, azt a hipotézist dllithatjuk fel, hogy a lengyel helyzet a fogyaszté
allampolgarra vildsat generdlja. Ahogyan eddig ,,inkonzisztens fogyasztorol” be-
sz€ltlink, most tanui lehetiink az ,inkonzisztens allampolgdr” megsziiletésének,
aki szamara a korrupciés praktikak, az atlathatésag hidnya és a politikai tigyek-
nek a ,novekvd piac” stratégidjira jellemz6é mechanizmusokon valé keresztiil-
erdltetésének képessége kozhelyszertivé valt. A tarsadalmi modell, amely ebbdl
a fejl6désbol ered, nem valik individualisztikussa abban az értelemben, amely a



654 POLITIKAI SZOCIALIZACIO &

liberal-demokratikus kormanyzds gazdasigi és politikai gyakorlatihoz kapcso-
l6dik. Lehet, hogy ugyanigy, ahogy a kommunizmusnak nem sikeriilt kollekti-
vizdlnia Lengyelorszagot, a kapitalizmusnak sem sikeril igazi individualisztikus
tarsadalmat teremtenie beldle.

Mivel a jelenleg létrejové modell szimos lokalis és informalis kot6déssel jar,
sok patologikus gyakorlatot is eredményez, amelyek idegenek a szabad piactdl és
a demokratikus politikai eszményektol. Bar ezek nem feltétlentil teljesen negati-
vak, hiszen esetleg olyan tarsadalmi kotelékeket generalhatnak, amelyek demok-
ratikus gyakorlatokka alakithatok, és igy a politikai folyamatokban val6 aktivabb
részvételt idézhetnek el6. Bar az ilyen kétddések eredete inkdbb konzervativabb,
és kevésbé liberilis néz6pontok fele tereli a kozvéleményrt.

Krzysztof Jasiecki az tizleti élet és a politika kozotti kapesolatok elemzése soran
megfigyelte, hogy Lengyelorszag abba az iranyba halad, amit R. Putnam (1995)
Mezzogiorno szcendrionak nevezett el. Az olasz dél tényeire épitett modellt amora-
lis csaladi kapcsolatok, klientelizmus, torvénytelenség és tehetetlen kormanyzat
jellemzi. Hozzatehetjiik, hogy a tobb mediterrdn orszigban megtalilhat6 kultu-
ralis modell szimos lengyelorszagi jellegzetességgel egyezik. Kozismert, hogy az
olasz modell pozitivuma az intenziv gazdasagi aktivitasban és a lokdlis identita-
sokban van. Ugyanakkor a politikai tendencidk — Berlusconi nagy tobbséggel val6
megvilasztisa miniszterelnokké —, az etikai kérdések és a polgdri szabadsagjogok
iranti kozonyosség fokozdodasat és az elégedett fogyasztdi attitid er6sodését jelzi.
Ezt 6sszevethetjiik az Egyesiilt Allamok-beli véllalatoknal hasznalt ,kreativ el-
szamolassal”, vagy a Legfels6bb Birésdg hatirozatival, amellyel 2000-ben vilasz-
tasi gyozelemhez juttatta George W. Bush-t, amit azutdn 2004-ben egyértelmu
vélasztasi sikere kovetett. Aggaszto jelentések érkeznek az Egyesiilt Allamokbal
arrol, hogy az amerikai kozépiskoldsoknak csak mintegy 50 szdzaléka timogatja
fenntartasok nélkiil az Els6 Alkotmanymddositast (First Amendment), és koriilbe-
lill egyharmaduk agy gondolja, hogy a széldsszabadsig talsigosan nagy (The New
York Times, 2005. februdr 4.). Amennyiben a jobbratol6das folytat6dik a politikai
életben, nemcsak Lengyelorszagra lesz jellemz6. Tulajdonképpen Lengyelorszag
EU-s csatlakozdsianak sok timogatéja ugy véli, a csatlakozds eszkoz arra, hogy
megzabolizzak a gazdasigi és politikai hatalmat egyardnt ellenérizetlentil bir-
tokl6 oligarchikus csoportokat a politika kisajatitasaban.

Noha a Lengyelorszag csatlakozisaval kapcsolatos félelmek, valamint az inf-
rastrukturilis fejlesztésre és mezégazdasigi tdimogatdsra szdnt uniés alapok fel-
hasznalasara val6 képtelenségtol valé aggodalmak alaptalannak bizonyultak, né-
ha paradox médon éppen az unids csatlakozastdl leginkabb vonakodé teriiletek,
példaul a keleti vajdasigok, mutattak kivalo képességet és szakértelmet az alapok
felhasznalasiban. Ezeket a megfigyeléseket 6sszekapcsolhatjuk a masodik vildgha-
boru utdni lengyel tirsadalomban el6fordulé tipikus demogrifiai koriilményekkel,
amikor a kulturilis modell nagy mértékben homogenizalédott az etnikai és valldsi
kisebbségek szinte teljes megsemmisitése kivetkeztében. Erdemes megjegyezni,
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hogy Lengyelorszig torténelme folyaman mindvégig multietnikus és tobb vallasa
orszag volt; a Holokauszt, a német kisebbség kitizése a vildghdboru utdn, a kele-
ti teriiletek elvesztése, és ezdltal a litvan, fehérorosz és ukran kisebbségektol valo
megszabadulds olyan sajitos helyzetet teremtett, amelyben a lakossdg 95 szdzalé-
ka lengyel etnikumu lett, lengyeliil beszélt €s romai katolikusnak vallotta magit.
Szinte elkeriilhetetlen, hogy az ilyen Gsszetétel erés nemzeti és vallasos identitdst
eredményezzen, annak mindenféle lehetséges politikai kovetkezményével.

Ezugyan nem kévetkezett be, de azt nem mondhatjuk, hogy nem is lehetséges.
Kiilonosen azért, mert — amint Ewa Grzeszczyk feltirta a lengyel fiatalok elem-
zésében — jelentds kiilonbségek vannak a lengyel illetve az amerikai, f6leg pedig
a nyugat-eurodpai fiatalok értékrendszerei kozott. Megillapitotta, hogy bar a len-
gyel virosok és kertvarosok — kiilongsen Varsé — egyre jobban hasonlitanak az
amerikai nagyvédrosokhoz (amit egyébként az amerikaiak maguk is megerdsitenek,
mondvén, hogy Varséban inkdbb Amerikdban érzik magukat, mint Eurépdban),
a lengyel és az amerikai fiatalok értékei és normai jelent6s mértékben eltérnek
egymastol. Amikor azt kérdezték tolik, mi a legfontosabb az életiikben, legtob-
ben munkdjukat és csalddjukat emlitették. A csalid hagyomdnyosan fontos érték
Lengyelorszagban, igy még a nem hazas fiatalok koziil is sokan a csalddot nevez-
ték meg legfontosabb értékiikként. Mdsrészt azonban Inglehart lengyelorszagi
kutatdsai azt mutatjik, hogy jelents tivolsdg van a nyilatkozatok és a megvalo-
sitas kozott. Grzeszezyk is ezt talalta.

A misik fontos érték, az 6nmegvaldsitds forrasaként felfogott munka viszont
nagyon kevés teret enged a csalidnak és a maganéletnek. A lengyelek hivatalo-
san — a munkadrak szama alapjin — az egyik legdolgosabb nemzet Eurépaban,
igy nem tolthetnek tal sok id6t a csaladjukkal. A hatékonysag névelése érdekében
a vallatok gyakran arra késztetik alkalmazottaikat, hogy otthon is dolgozzanak,
talérabér nélkiil. Ez a gyakorlat azért virdgozhat, mert a dolgozékat nem eléggé
védik a szakszervezetek, amelyek nincsenek jelen a kis- és kozépvillalkozasok-
ban. A kozelmiltban is szimos a munka térvénykényvének megsértése miatt in-
ditott per keltette fel a kozvélemény érdeklodését. Mivel sok olyan fiatalnak, aki
bekoltozik a nagyvirosokba, mert nem taldl otthon munkaét, a munkahelye valik
az egyediili tarsas kornyezetévé, 6k napi 24 6ris szervezeti emberekké vilnak.

Amikor a tarsadalmi élet mds teriiletén, példaul a politikiaban vagy az 6nkén-
tes munkdban val6 részvételiikrol kérdezték dket, a valaszolok azt mondtik, hogy
nincs ra idejiikk. Ha ehhez hozzaadjuk Inglehartnak M. Kempny (2004) iltal is
alatdmasztott eredményeit, melyek szerint a bizalom és igy a tdrsadalmi toke is
Lengyelorszagban a legalacsonyabb szinta Eurépdban, akkor nem lep6dhetiink
meg azon, hogy a munkan és a csalddon kiviili tdrsadalmi részvétel minimalis. A
bizalmatlansig szintjének illusztralisira elég Kempny néhany eredményét idéz-
niink: a valaszoloknak csupdn 2 szdzaléka hiszi azt, hogy az emberekben 4ltalaban
meg lehet bizni, és csupan 2,4 szazalékuk allitja, hogy az emberek altaldban igye-
keznek becsiiletesek lenni. Csak 15 szdzalék az, aki inkabb bizik, mint nem bizik
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a Parlamentben, és mindossze 0,5 szdzalékuk mondta, hogy teljesen megbizik a
jogrendben. Osszehasonlitisképpen: a skandindv orszagokban 60 szazalék bizik
meg dltaliban masokban, az amerikaiak pedig, akik korében az ENRON és mds
tigyek utdn jelentsen csokkent az egymas irdnti bizalom, még mindig 35 szdza-
lékban megbiznak egymasban. Egy mésik kovetkezménye a fennill6 helyzetnek
az alacsony részvétel a legtobb tdrsadalmi tevékenységben, kiilonosen a politi-
kai parttagsigban: ebben a lengyelek 1,7 szazalékos szintje alig magasabb, mint
a magyarorszagi 1,5 szdzalék. Ami pedig a sport- és kulturilis egyesiileti tagsa-
got illeti, a lengyeleknek csupan 3,5 szazaléka Iépett be valamilyen egyestiletbe,
mig ez az ardny Norvégidban és Svédorszigban megkozeliti a 20 szazalékot. Még
a valldsi szervezetekben val6 részvétel is alacsony (3,1 szdzalék), mig ugyanez az
arany Finnorszagban 25 szazalék. Azzal érvelhetnénk, hogy a gazdag csaladi élet
€s az intenziv munka kimeriti a lengyelek tiarsadalmi igényeit, az individualizal-
tabb skandindv tirsadalmakban pedig szociilis szervezetek igyekeznek kielégite-
ni ugyanezen igényeket, és igy konnyen arra a kovetkeztetésre juthatnank, hogy
Lengyelorszagban gyenge mind a tirsadalmi téke, mind a civil tdrsadalom.

Ugyanakkor, a mar 13 éves multtal rendelkez6, és a jotékonysigi tdmogatis-
szerzésben viligels§ Unnepi Segély Nagyzenekar, mely egy januiri vasirnapon
sz6 szerint millidkat képes megmozgatni, mas tarsadalmi érzés meglétét igazolja.
Hasonloképpen, a lengyelek kevéssé torédnek a globilis vagy a lokalis kornyezet-
védelemmel, vagy a vildg tarsadalmi bajaival, amilyen az éhezés vagy a gyerme-
kek szornyu életkorilményei a szegény orszagokban. Mégis, az olyan latvanyos
katasztrofik, mint legutobb a délkelet-dzsiai cunami, jelentdsen mozgésitjik az
adominyoz6 és segito jotékonysagot.

Hasonl6 tendenciik észlelhet6k a nemek viszonyidban is. Noha a lengyel nok
meglehetGsen aktivak a szakmai tevékenységekben, és részvételitk magas szinta
a kis- és kozépvallalkozasok alapitdsiaban és vezetésében, ugyanakkor a politikai
€s gazdasagi €életben val6 jelenlétiik és hatdsuk dltaldban kisebb a férfiakénal, pe-
dig altalaban magasabban képzettek niluk. Az ,iivegplafon” még nagyon is je-
len van, részben annak koszonhet6en, hogy maguk a n6k még nagyon kevéssé
biznak abban, hogy megérdemlik az egyenléséget az €életnek ezeken a teriiletein
is. A 2002-es Eur6pai Tédrsadalmi Survey (ESS) kimutatta, hogy a lengyel nék a
legkevésbé kreativak, ugyanakkor agy gondoljik, hogy az embereknek kovetniiik
kell az erkolcesi parancsokat, vilignézetiik pedig dltaliban 6nz6 és nem altruista.
Ebben csak a gorog n6k osztoznak a lengyelekkel Eurépaban.

Ebben a kontextusban értelmezhetok a lengyel fiatalok politikai attitidjei. A
CBOS, egy jelent6s tarsadalomkutaté kézpont tanulmédnyozta a fiatalok véleményét
a demokratikus folyamatokrol, valamint a demokratikus eljardsok alkalmazasa-
rol a politikai dontéshozatalban. Az 1999-ben végzett kutatds a demokricia, mint
kivanatos kormanyzasi forma, értékének pozitiv fejlédését mutatta. Az 1999-ben
érettségizettek 38 szdzaléka — 1994-hez késpest 14 szizalékkal t6bb fiatal — gon-
dolta azt, hogy ,,a demokricia jobb mas kormanyzasi formdknal”. 17 szizalékuk
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allitotta, hogy ,néha a nem demokratikus korményzas kivinatosabb a demokra-
tikus vezetésnél”, 16 szazalék pedig azt a nézetet fogadta el, miszerint ,az olyan
ember szimdra, amilyen én vagyok, nem szamit, hogy a kormdny demokratikus
vagy nem.” Ennek dacdra a vélaszolok 29 szdzalékdnak nem volt véleménye a kér-
désrol, vagy nem fogalmazta meg. A teljes feln6tt lakossdgra kapott kutatdsi ered-
ményekkel 6sszevetve a demokracia-barat attitid és az autoritarizmus tekinteté-
ben hasonldk a tendencidk. A felnétt lakossdg azonban kétszer nagyobb aranyban
mutat k6zombosséget a kormanyzasi forma irdnt, mig a fiataloknak — elsésorban
a kozépiskolat végzetteknek — nincs véleménytiik a demokratikus és nemdemokra-
tikus kormanyzati formakrol. Ezt ugy is értelmezhetjiik, hogy a politikai tapasz-
talatuk tipusitdl fiiggetleniil — akar totalitirius, akdr demokratikus rendszerti —a
lengyelek nagy hianyada politikailag elidegenedett. Mds tanulmanyok is a politi-
kai folyamatokbdl val6 jelentés mértékit kidbranduldst mutattak ki.

A részletesebb elemzés azonban fontos Gsszefiiggést tar fel: jelent6s kiilonbség
figyelhet6 meg a fiatalok attitudjében aszerint, hogy milyen tipusu iskoldba jarnak.
A liceum (gimndzium) tipusu iskoldk tanuléinak csupan 20 szazaléka k6zombos a
politikai rendszerrel szemben, mig a szakiskoldkba jaréknal ez az ardny 60 sziza-
lék. A liceumba jarék 59 szizaléka timogatja a demokratikus kormanyzdsi format,
szemben a szakiskoldk tanuléinak 22 szazalékaval. A nemnek litsz6lag nincs jelent6s
befolydsa a politikai attitidokre, csak a fiik hajlanak egy kicsit jobban az autorita-
rianizmus felé. Az oktatasi szolgaltatdsok tipusa és a falusi/varosi lakhely dltalaban
kiilonbséget okoz a politikai elidegenedésben. A falusi kérnyezetbdl szirmazo, és a
szakiskolakba jir6 tanulok nagyobb ardnyban kézombasek a politikdval szemben.

Miel6tt az altaldnos kovetkeztetésiinket megfogalmaznank, érdemes megvizs-
galnunk Tadeusz Szawiel, a Warséi Egyetem oktatdjanak legijabb kutatdsi ered-
ményeit, aki a n6vekvo konzervativizmust inkabb stabil tirsadalmi intézmények-
nek, példdul az egyhaznak, a csaladnak és a helyi kozosségi struktariknak tulaj-
donitja, semmint valamely sajitos konzervativ ideol6gianak.

Robert Nisbet konzervativizmus-definiciéjat alkalmazva, amely szerint a kon-
zervativizmus ,,a tirsadalmi épitmény — els6sorban a csalad és a helyi kozosségek
— védelme az illam korréziés hatdsa alél”, Szawielnél a konzervativizmus stan-
dardja az, hogy mennyire kétédnek olyan értékekhez, mint: a magédntulajdon
szentsége; a helyi kozosségek ereje; az egyhaz, mint a tarsadalom alapja; a rend-
nek és a felel6sségnek a szabadsig folé helyezése. Azt talilta, hogy ezeket az ér-
tékeket a lengyelek tobb mint 80 szizaléka elfogadja, és az egalitarianizmus (64
szazalékos elfogadottsdg), valamint az emberi természet jésigaban val6 hit (68
szazalékos elfogadottsdg) kivételével a lengyelek 81 szazaléka elfogadta a klasz-
szikus konzervativizmus 6sszes jelentds indikdtorat 1995-ben, és ez az ardny 84
szazalékra emelkedett 2001-ben. Szawiel azt is kimutatta tovdbbd, hogy az a két
tarsadalmi csoport, amely altaliban 6sszekotheto valtozasokkal — a fiatalok és a
magasan képzettek — kiilonosen konzervativva valnak az idével. A 18-24 év ko-
zotti fiatalok konzervativizmusa 72-r6l 79 szazalékra emelkedett a vizsgalt ido-
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szakban, mig a magas iskolazottsiggal rendelkez6k ennél is nagyobb mértéku el-
mozduldst mutattak a konzervativizmus felé (74-r6l 85 szazalékra).

Ha az itt emlitetteket 6sszekapcsoljuk a vallasi elkotelezettségi aranyok stabilita-
saval, amit az €letkor sem befolyasol, a Nyugat-Eurépaval valé 6sszehasonlitas kii-
l6nosen szembeszokd. A vallasi szertartisokon vald heti részvétel a 18-24 éves kor-
osztily 50 szazalékara jellemz6, a 29 éven foliilieknek pedig 55 szazalékara. Tehdt
a részvételi ardny nem véltozott a 20. szdzad Gtvenes évei 6ta. Lengyelorszagban
minden harmadik személy rendszeresen litogat templomba (ugyanigy, mint
Miltan, Szlovikidban, Olaszorszagban és Irorszagban), mig Eurépa tébbi orsza-
giban minden 100 személybdl csak néhiny teszi ugyanazt.

Szawiel a lengyel dtalakulds sajitossdgdval magyardzza ezt a jelenséget, ami
azonban nem befolydsolta a csalad és a helyi kozosségek stabilitdsat. A gazdasagi
és politikai valtozasok beépiiltek a helyi tirsadalom szovetébe, anélkiil, hogy val-
lasi gyakorlat és a csaladi kultara megvaltoztatasara sziikség lett volna. Amint azt
mar korabban emlitettiik, a lengyelek szamara a csaldd az alapveto referenciacso-
port (a genericids csoportoktdl eltekintve), az attitiid pedig szigorian konzerva-
tiv. Korosztalytdl fiiggetleniil a vélaszolok 90 szazaléka hiszi, hogy ,ha egy egyé-
ni és egy csaladi érdek konfliktusba kertiil, akkor a csaldd el6bbre val6 az egyénnel
szemben”. Ugyanakkor 90 szazaléknal tébben valljik, hogy amikor a csaladi érdek
konfliktusba keriil az dllami érdekkel, a csalad el6bbre val6. Ugyanigy, a lengye-
leknek t6bb, mint hiromnegyede gy véli, hogy a gyermeknevelésben ,,a genera-
ciék tapasztalata és hagyomdny fontosabb, mint a konyvekbdl szerezhet6 tudis.”

Bar Szawiel ugyanakkor meger6siti Inglehart eredményeit, miszerint Lengyel-
orszagban 25 szazalékkal csokkent az 6nkéntes egyesiiletek szama, pedig mar ko-
rabban is az egyik legalacsonyabb volt az eurépai orszagok kozott, és a tarsadalmi
bizalom is draimaian alacsony, mégis gy gondolja, hogy ez a fajta konzervativiz-
mus mikodoképes civil tirsadalmat sziilhet a jovoben.

Minél tobb adatot gyujtiink Gssze, anndl ellentmondasosabb képet kapunk a
csalad felé fordul6, néha viharos gazdasigi tevékenységekkel zstfolt maganélet,
illetve a kozéleti kozombosség és politikai apatia kozott megosztott vilagrol. Végiil
is a kulturalis és tarsadalmi tényez6k a nem-participatorikus, fogyasztdi stilusia
politika felé mutatnak, amely, amint a toérténelem mutatja, a hagyomdnyos kul-
turdlis modelleknek és a konzervativ politikai orienticioknak kedvez.
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VALOSAG

A Valésag rovatban ezittal hirom olyan fiatalemberrel készitettiink interjut, akik-
nek kiilonbo6z6 az értékrendjiik és politikai meggy6z6désiik, és valamilyen for-
maban aktiv politikai szerepet is vallalnak. Arra voltunk kivincsiak, hogy a gye-
rekkori csalad, az iskola és a kortars kornyezet mennyire befolyasoljik a fiatal fel-
né6ttek politikai meggy6z6désének és partvalasztisanak alakuldsat.

»Viszonylag liberilis, de nemzeti érzelmii hangnemben irjuk a cikkeket”

Rumi Tamis, az UFI (Utols6 Figyelmeztetés) folyoirat
szerkesztoje

Educatio: A XI1. keriiletben folytatjuk a beszélgetést, sziileid lakdsdban. Itt nottél fol, ebben a

biazban?

Rumi Tams: Igen, st édesapam is itt volt kisgyerek. Csalddom mdr 50 éve itt lakik. En
1980-ban sziilettem, széval most Vagyok 24 éves. Edesapam szintén budapesti sziiletést.
0) ugyan villamosmérnok végzettségli, de most informatikai teriileten dolgozik egy vil-
lalatnal. Edesanyam laborasszisztens volt, tanitéként i is dolgozott egy ideig, most pedig
a Pazmany I'TK-n dolgozik a tanulmanyi osztilyon. O egyébként Erdélyben sziiletett,

Nyiéradremetén, ez a Nyédrad volgyében egy nagyon szép kis falu. Onnan koltozott at
Magyarorszagra, mikor a papimmal 6sszehdzasodtak.

E: Ott ismerkedtek meg?

R. T': Nem, itt Magyarorszdgon egy nemzetkozi ifjisdgi taldlkozén. A fél rokonsigom

most is kint él Erdélyben. Elég gyakran jarok ki, gyakorlatilag minden évben voltam kint

sziiletésem Gta. A nyarakat dltaliban ott toltottiik a testvéreimmel, dgyhogy elsé kézbdl

vannak élményeim arrdl, hogy milyen ott magyarnak lenni, és milyen volt annak idején

a Ceausescu-korszakban. Ez mindenképpen meghatdrozé volt szimomra.

E: 9-10 ¢ves voltdl a rendszerviltdskor. Jelentett ez neked valamit, vagy akkor még kicsi vol-
tal ebhez?

R. T:: Még tul kicsi voltam. Ami nagyon megmaradt bennem, s ez szintén csalddi indit-
tatds, a romdniai forradalom idszaka. Ceausescu kivégzése elég mélyen bennem maradt,
mert az nekiink nagy sz6 volt, hogy megdélt az ottani rendszer. Kisgyerek voltam, nem

tudtam teljesen folfogni a dolgokat, de littam, hogy a csaladban ez milyen reakciokat

valt ki, és valahogy én is dtéreztem ezt annak idején. Szerintem ez jobban megmaradt

bennem, mint a magyarorszagi események.

E: Akkor jartatok kint?

R. T.: Abban az idészakban nem, de a rokonaim mind kint voltak, tudtik, hogy mi zajlik,
és telefonon kapcsolatban voltunk veliik. Nem sokkal el6tte jartunk kint, de akkor még
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senki nem gondolta, hogy meg fog déIni a Ceausescu-rendszer. Ugyhogy ez sokkal meg-
hatdrozobb volt. Ezen kiviil még Kddar temetésére emlékszem a tévébdl, de masra nem.

E: Csalddod vonzodik a politikdhoz?

R. T': Hat ezt igy nem mondandm, mindenesetre a rendszerviltds 6ta dllandé téma a csa-
lddban a politika. AzelStt a nagysziileim egydltalin nem politizdltak, mert egyrészt nem

volt szabad, mdsrészt meg abban a kzegben nem is volt ehhez sok kedviik. A rendszer-
véltozds utdn nyilvan mds lett a helyzet, de igazdbdl egyik rokonom se politizilt aktivan,

senki nem volt parttag a csalidban, semmiféle mozgalomban nem vettek részt. A bard-
ti kérben ez téma volt, de a nagypolitika szintjén nem volt senki tevékeny. Ugyhogy én

Vagyok az els6 a csalddban, aki valamilyen szervezet keretében foglalkozik politikival,

még hogyha annak is csak a kiilpolitikai részével. En is viszonylag kés6n sodrédtam be-
le, csak 19 éves koromban kezdtem el ezzel aktivabban foglalkozni.

E: Hova jartdl iskoldba?

R. T: Ttt van egy utcaval lejjebb, a Németvolgyi tti Altalinos Iskola, kozismertebb ne-
vén a ,mackds iskola”, mert ket nagy macké szobor van el6tte. Még Klebelsberg alapi-
totta annak idején. Ez egy eléggé, hit hogy is mondjam, ellenzéki szellem iskola volt
annak idején.

E: Ez miben nyilvinult meg?

R. T:: Példdul az olvas6kényvben Lenin bécsit meg az Auréra cirkdldt rendszeresen dt-
ugrottuk. Ideolégiailag nem képeztek minket tilsdgosan. Mondjuk, ez engem elsé, mai-
sodik osztilyban érintett csupdn, hiszen utdna jott a valtds.

E: Ezt egy hét-nyolc éves gyerek bonnan veszi észre, mdarmint bogy bizonyos részeket dtugrotok?
Anmyira feltiind volt, vagy csak utolag értetted meg?

R. T.: Inkabb csak utdlag, hisz akkor természetesen sokkal érdekesebb lett volna egy
hadihajordl, az Auréra cirkdlorél olvasni, mint a Fiat 500-asr6l, vagy nem tudom, még
milyen torténetek voltak az olvasékonyvben. Emlékszem, kicsit sajniltuk is, hogy
ezekkel a dolgokkal nem foglalkozunk. Aztin kés6bb értettitk meg, hogy ennek mi

volt az ideolégiai héttere. Nekiink soha nem tanitottak példdul kommunista indu-
lokat sem. Ez a kornyék nem kimondottan az el6z6 rendszer hatalomgyakorléinak
a bdzisa, Ggyhogy akikkel én egyiitt jairtam iskoldba, azoknak a sziilei nem oriiltek
volna, hogyha a gyermekeiket ilyen szellemben tanitjdk. Meg hit a tandrok is errdl

a kornyékrol szdrmaztak. Nem véletlenill tartjik ezt a keriiletet a keresztény kozép-
osztily bistydjanak.

E: Hogy ment a tanulds?

R. T:: J6l ment, semmi gond nem volt vele. J6 tanulénak szdmitottam, még ha nem is

voltam a legjobbak kozott.

E: Testvéreid is ide jartak? Hanyan vagytok testvérek?

R. T': Hirman vagyunk, van egy 6csém meg egy higom. Higom most érettségizett ta-
valy, jelenleg az ELTE-re jir 6vépedagogiira. Ocsém pedig idén végez a TF-en, ami

szintén itt van a kozelben. Nagyon szeretik mindketten, amit csindlnak, jél vilasztottak.
En a szentendrei Ferences Gimnédziumba jartam.

E: Ezt a sziilok dontotték el?

R. T': Nem, rim biztik a dontést. Végiil is két hely jott sz6ba: a budapesti Piarista Gim-
ndzium és a szentendrei Ferences Gimndzium, ahova tobb ismeréstunk, rokonunk is jirt,
nagymamdm testvére is tobbek kozott. Széval rim biztik, hogy melyik helyre megyek,
mert mind a kettére folvettek. Végiil Szentendrét vilasztottam.
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E: Egyertelmii volt, hogy egybdzi iskoldba mész?

R. T:: Egyértelm volt, persze. Mi katolikus csalidd vagyunk. Nagyapim is Pannonhal-
madra jirt, s6t ott is sziiletett, és édesapdm is a Piarista Gimndziumban végzett. Minket
is ebben a szellemben neveltek, tgyhogy vildgos volt, hogy egyhazi iskoliba fogok majd

jarni, és ezzel én is teljes mértékben egyetértettem. Nem is bintam meg, mert nagyon-
nagyon jé és szép éveket toltottem Szentendrén. Annyi hdtrinya volt, hogy ki kellett
jarni mindennap, ami mésfél 6rit jelentett. De azt is konnyen meg lehetett szokni, s6t a

végén mar szerettiik is. Az osztilyom is fantasztikus volt. Mind a mai napig 6sszejarunk,
életre sz016 bardtsagokat kotottiink, ugyhogy semmiképpen sem bantam meg ezt a don-
tést. Politikdval egyébként ott sem foglalkoztunk. Egymads kozott beszélgettiink réla, de

hogy példdul elmenjiink valamilyen gytlésre, az széba sem johetett.

E: Ez a jo viszony a tandrokra is vonatkozott?

R. T: Igen, abszolit mértékben.

E: Volt esetleg kedvenc tandrod?

R. T:: Osztilyfénokomet emelném ki els6 helyen, Magyar Gergelyt, hittantaniromat,
aki most a kapisztrdnus provincia tartomanyfénoke. O osztilyfénokként teljesen kozel

tudott hozzink kertilni, megbiztunk benne. Nagyon 6ssze tudott minket tartani, annak
ellenére, hogy voltak problémik is az osztilyban. Az iskola legfelsé vezetésével voltak
osszezordiilései néhdny osztilytirsamnak, de ezt leszimitva nagyon 6sszetart6 osztily
volt a miénk. A misik tandrom, aki még nagy hatissal volt rdm, sajnos mir nem él, Pin-
tér Ernd atya, aki a latintandrom volt. Amit 6 polihisztorként és a rémai kultirtorténe-
tet tokéletesen ismerd emberként nytjtott nekiink, az tényleg felbecsiilhetetlen. Az is

érdekes, hogy latinra ketten jartunk az osztilybdl, dgyhogy meglehetésen csalddias ko-
riilmények kozott tudtunk a témdval foglalkozni.

E: Nem volt kitelezd a latin?

R. T:: Nem, csak vilaszthat6 tantirgy volt. Mivel nekem mdr 4ltaldnos iskoldban meg-
volt az angol nyelvvizsgdm, igy angolt nem akartam tanulni még egyszer, inkdbb a la-
tint és a németet véilasztottam. Nem bdntam meg azt sem, mdr csak azért sem, mert az

egyetemen, ahol a jogdszoknak kotelez6 a latin valamilyen szinten, igy nem kellett ta-
nulnom. De nem is a nyelv az, ami meghatdrozé volt, hanem a kultirtérténet, ami a na-
gyobb részét tette ki a foglalkozdsainknak. Még a régészetbe is belekontirkodtunk egy
kicsit. Kimentiink dsatdsokra is segiteni, mert Szentendre elég gazdag rémai emlékek-
ben, voltunk elég sokat katalogizilni, nagyon érdekes volt. Mindezt egy olyan ember se-
gitségével tettiik, aki gyakorlatilag minden kérdésre tudta a vélaszt. Akarmit kérdeztiink
téle abban a témdban, 6 azt ismerte. Ezenkiviil 6 szerkesztette az iskolagjsdgot, amibe

rendszeresen irtam. Foleg Skortorténeti témdja cikkeket, ennek az djsdgnak tudniillik

ez volt a f8 profilja. Ugyhogy én is ebben a témdban publikdltam, méghozzi elég sokat.

Ez mir el8re vetitette késébbi tjsagiroi tevékenységemet. O volt tehdt az az ember, aki-
t6l nagyon sokat tanultam. Egyébként nemzetkozi hirt tudds is volt, csigaszakértd, tobb

csigafajt 6 hatdrozott meg, amik réla is vannak elnevezve. Sokat jart kilfoldre is kutat-
ni, s6t borszakérté is volt emellett, f6zni is kivdl6an tudott, meg internetes honlapot is

szerkesztett, igyhogy tényleg nagyon sokoldali ember volt.

E: Miért lettél jogdsz, amikor ennyire érdekelt a torténelem?

R. T:: Ez j6 kérdés. Nekem gimndziumban is a torténelem és magyar voltak a kedvenc

targyaim. Mindig is humdn irdnyultsigi ember voltam, dgyhogy {6l sem meriilt, hogy
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nagyapam meg édesapim nyomdokaiba lépjek, és mérnok legyen bel6lem. Mindenképpen

vagy torténész vagy jogisz szerettem volna lenni, ez igy kikristalyosodott bennem mér a

masodik év kornyékére. A végsé dontést azonban csak az utolsé pillanatban hoztam meg.
Indultam a Pdzmédny Péter tanulmdnyi versenyen a Pizmany Egyetem Bolcsész Kardn,
torténelmi témdaban, amire egy, az 50-es évekrol irt esszével neveztem. Fol is vettek vol-
na felvételi nélkiil torténész szakra, de végiil be se adtam a jelentkezésemet, csak a jogra.
Valahogy igy alakult. Taldn a kézélet irdnti, akkor mér fokozddé érdekl6désem inditott
erre, és igy lettem végiil jogdsz a Pdzmany Péter Katolikus Egyetemen.

E: Mi fokozta az érdeklodésedet? Ez abbol dllt, bogy napilapokat olvastdl?

R. T:: Igen, én mdr gimnazista koromban rendszeresen olvastam napilapokat. De végiil

is politikai szervezethez csak az egyetemen csatlakoztam, igaz, mar els6éves koromban.
Mert ott keriiltem kapcsolatba olyan bardtokkal, akik aktivak voltak ezen a téren, és 6k
vittek bele tulajdonképpen.

E: Ez milyen szervezet volt?

R. T:: A Fidelitas. 1999 decemberében Iéptem be, ha j6l emlékszem. Akkor még annyi-
ra nem voltunk aktivak, inkdbb az egyetemen prébéltunk meg szervezkedni. Részben

sikerrel, mert meghivtunk neves eléadékat, tobb professzorunkat is megkértiik, hogy
tartsanak el6addst a fiataloknak kiilonféle témakban. Ezek a rendezvények akkoriban

elég sikeresek voltak. Csak hit ugye, egy felsGoktatdsi intézményben mindig kényes do-
log a politika, dgyhogy nem is nagyon erdltettiik. Igy hét direkt politikai el6addst nem

szerveztiink. Amikor politikusokat hivtunk meg, az inkdbb szakkollégiumon keresztiil

tortént. Tehdt mint Fidelitast, minket ott nem is engedtek mikodni, és ezt el is fogad-
tuk. Persze probélkoztunk, de littuk, hogy ez ilyen formdban nem mukédik, agyhogy
emiatt hivtuk meg szakkollégiumon keresztiil a politikusokat, de erre csak néhdnyszor

volt példa. Inkdbb egyéb kozéleti szerepléket csibitottunk oda, professzoraink koziil is

valogatva. Széval ennyiben meriilt ki az egyetemen a kozéleti tevékenységiink.

E: A Fidelitasban akkor milyen funkciot toltortél be?

R. T': Kezdetben semmilyen funkciém nem volt, de késébb itt a XII. keriiletben a kerti-
leti csoport alelnoke lettem. De mdr nem vagyok az, és nem is kivdnok a jov6ben ilyen

jellegli pozicidkat betdlteni.

E: Rosszak voltak a tapasztalataid?

R. T: Igen, rosszak voltak a tapasztalataim. Mondhatndm, hogy valamilyen szinten kiib-
randultam a dolog belpolitikai részébél, és emiatt viszonylag koran, agy 2001-t61 kezdve,
a nemzetkozi tigyek felé fordultam. Akkor vettem részt az elsé nemzetkozi konferenci-
an. Tulajdonképpen valakit helyettesiteni mentem ki, az EDS, azaz a European Democ-
rat Students egyik szemindriumadra, aztin valahogy ott ragadtam. Egy évvel azel6tt még

Téth Edina, akit személyesen ismertem, volt ennek a szervezetnek az alelndke magyar

részrél, késébb tiszteletbeli elndke lett, és 6 segitett abban, hogy be tudjak illeszkedni.
Egyébként ez nem okozott kiilondsebb nehézséget. Egy év miilva mar ram biztik az egyik

dllandé munkacsoport vezetését. Ez az Eurépai Uni6 biztonsdgpolitikai és belpolitikai

egylittmukodésével foglalkozott, két éven keresztiil vezettem. Nagyon sok tapasztalat-
tal tett engem gazdagabbd, mert itt tudtam megtanulni, hogy is mikodik igazabdl egy

nemzetkozi szervezet. Végil tavaly jiliusban az EDS alelnokévé vilasztottak.

E: Leirndd egy pdr mondatban, mivel foglalkozik ez a szervezet?

R. T': A European Democrat Students vagy EDS viszonylag régi, nagy muilti szervezetnek

szamit az eur6pai nemzetkozi palettin, ugyanis még a 60-as években alapitottik, eredetileg
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kereszténydemokrata irdnyultsiagu szervezetként. Még a neve is ezt tiikrozte annak idején.
Aztin kés6bb, a 70-es években, liberilis szervezetek is csatlakoztak hozzi, és ettdl kezdve

kapta ezt a viszonylag semleges hangzasu nevet. Az EDS kezdetektdl fogva egyiittmukodott

a konzervativ, kereszténydemokrata, liberalis szellemiségti eurépai dramlatokkal, és f6leg

ahogy a 70-es évektdl az Eurépai Parlament is egyre aktivabb szerepet kezdett jatszani, az

Eurépai Néppirt lett az a politikai tdmoriilés, ami a legkozelebb illt hozzink. Ez odaig

vezetett, hogy végiil az Eurdépai Néppirt hivatalos didkszervezetének ismerte el az EDS-t,
amely végig nagyon aktiv hallgat6i érdekképviseleti tevékenységet folytatott eurdpai szin-
ten. Rengeteg politikai jellegt, felsGoktatishoz kapcsol6dé kampdnyt vezettek kezdetekt6l

fogva. Ez a tevékenység olyannyira komoly volt, hogy még egy konyv is megjelent néhany
éve, amely ezeket Osszefoglalja. A szervezet egyik volt f6titkira, Holger Thuss irta ezt a

konyvet, a cime Students on the Right Way, és mindenkinek ajinlom figyelmébe, akit szer-
vezetlink torténete kozelebbrol érdekel. Partnerszervezete vagyunk az Eurépa Tandcsnak
meg a Schuman Intézetnek is, tehit egy elég kiterjedt kapcsolatrendszerrel rendelkeziink.
Az EDS tulajdonképpen egy erny6szervezet, amely a mar emlitett irdnyultsiga szerveze-
teket fogja Ossze, az egyes orszigokbdl egyet-egyet. Jelenleg 39 tagja van a szervezetnek.
Egy-két orszdg van, ahonnan t6bb szervezet is tag, Magyarorszdgrol csak a Fidelitas. Még-
is két magyar tagja van az EDS-nek, mert két éve folvettiik a Magyar Ifjisdgi Kozosséget

is, amely a felvidéki magyarsdg egyik legjelentdsebb ifjasigi szervezete. Ok mint kisebb-
ségi szervezet bekeriilhettek annak ellenére, hogy f8szabélyként egy orszigbdl csak egy
szervezet lehet tag. A tagsig {gy meglehetGsen kiterjedt és nem korldtozédik csak az Eu-
répai Uni6 tagorszdgaira, hisz Griziibdl, Moldaviibdl, Fehéroroszorszigbdél, Ukrajndbdl

és a balkani orszdgokbdl is mindenhonnan vannak tagjaink. Taldn egy-két kivétel van, igy
Oroszorszag meg Torokorszdg, de veliik is rendszeres kapcsolatban allunk.

E: Te most még egyetemista vagy?

R. T': Egészen decemberig az voltam, mert most végeztem.

E: Visszatekintve, nem volt nebéz osszeegyeztetni a tanuldst ezzel a tevékenységgel?

R. T': Nem. Egyrészt, amikor még nem volt funkciém, vagy csak kisebb funkciéim vol-
tak, akkor azért nem kellett minden eseményen ott lennem, meg elnokségi iilésekre

se kellett kiutaznom. Ugyhogy ez ilyen szempontbél nem okozott kiilonésebb nehéz-
séget. Altaldban 6ssze tudtam egyeztetni. Egy-kétszer eléfordult, hogy vizsgaiddszak
alatt kellett kiutaznom, az problémids volt, de egyébként nem okozott kiil6nésebb gon-
dot. Emellett jirtam mds tigyben is kiilfoldon, hisz a Fidelitas hatdron tdli magyarsig-
gal foglalkoz6 kabinetjében is tevékenykedtem, és Magyar Ifjisigi Konferenciikon is

részt vettem néhdny alkalommal. De mindez nem vett el annyi id6t, hogy ne tudtam

volna a nemzetkozi tigyekkel foglalkozni, és mindez mukodott a tanulds mellett. Most

még tobb id6m van, bar ki tudja, meddig? Holnap is elutazom, a most kovetkezé egy-két

hénapban lesz néhdny rendezvénye ennek a szervezetnek, ahova mint tisztségviseldnek
muszdj kimennem. Ez eléggé megterheld, f6leg anyagilag, mert nem mindig téritik az

utikoltséget. Ez részben 6nkoltséges villalkozds, tehdt az ember lelkesedésbdl — vagy ki

tudja, miért — csindlja.

E: Ezzel a politikai tevekenységeddel, amiigy kilogtil az egyetemen?

R. T': Nem, abszolit nem. Ott téma volt a politika az évfolyamtirsaim kozott. Ugye egy
jogi egyetemen mindenkinek van kézélet irdnti érdeklédése, dgyhogy mi ott elég sokat

politizaltunk. A szervezetben is tobb kollégdm az egyetemi évfolyamtdrsaim meg bari-
taim kozil keriilt ki, dgyhogy ilyen szempontbdl egydltalin nem légtam ki a sorbdl.
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E: Gondolom, politikai nézeteiddel sem, hiszen ott inkdbb konzervativ a légkir.

R. T:: Igen, ilyen tekintetben sem voltam kirive. Ami azért persze nem jelenti azt, hogy
ne lettek volna politikailag mds irdnyultsdgiak az évfolyamtarsaim, bardtaim kozott, de
ez sem okozott problémit. Legfeljebb veliik kevesebbet beszéltiink politikardl.

E: Azt mondjik, a 2002-es vilasztdskor sok bardtsdg ment tonkre, ilyesmit te is tapasztaltal?
R. T:: Hit felfokozott hangulat volt, az biztos, de baritsigok nem mentek tonkre az én
életemben. A rokonsdgban van olyan, hogy diplomatikusabbd vilt a kapcsolat, de hogy
baritsigok mentek volna tonkre, azt nem mondanim.

E: Egyébkeént itthon mit szolnak abboz, hogy ilyen szinten politizdlsz? Hisz életednek egy jelen-
t0s részét ez foglalja el.

R. T': Kezdetben egy kicsit taldn, de végiil is sose ellenezték igazabdl a sziileim, hogy én
ezzel foglalkozzam, annak ellenére, hogy 6k sohase gondoltak arra, hogy ilyesmibe ak-
tivan beszilljanak. De mindig hagytik, hogy én ezzel foglalkozzam, és amikor sikereket
értem el, példdul megvilasztottak valamilyen poziciéra, arra még biiszkék is voltak. Vi-
szont egyéltaldn nem eréltették az ilyen irdnyu tevékenységemet, vagy azt hogy kés6bb
ilyen palydra menjek. A nagymamdm mindig féltett, mert neki az 50-es évekbél rossz
emlékei voltak, és azoktdl mind a mai napig nem tudott megszabadulni. Mindig mond-
ta, hogy vigydzzak, hova megyek, milyen tdrsasigba.

E: Kitelepitettck?

R. T: Nem, arra hal’ Istennek nem keriilt sor, de osztilyidegen csaldd voltunk. Nagy-
apam testvére szerzetespap volt, riaddsul nem is akdrmilyen beosztisban, igyhogy na-
gyon kellett vigyazniuk nekik annak idején. Nagymamdmban igy benne maradtak ezek
a kellemetlen emlékek. Mindent Osszevetve szabad 1égkorben csindlhattam azt, amit sze-
rettem. Viszont most mar kezdek egy kicsit kihdtralni belole, mert nem feltétleniil ilyen
irdnyban képzelem el a jovémet, legfeljebb a nemzetkozi szintéren.

E: Miben csalodtil?

R. T:: Olyan jelenségeket tapasztaltam, amik szerintem politikai oldaltél fiiggetleniil
mindegyik politikai csoportosuldsban jelen vannak. Littam, hogy minimalis értéki
poziciokért a bardtaim egymas torkat képesek atharapni. En ebbe nem szerettem volna
beleszillni, és nagyon szomori voltam, amikor ilyeneket littam. Ez egy olyan rendszer,
amibe én nem tudok beilleszkedni, és nem is szeretnék. Amikor dgy alakult, hogy va-
lamilyen szinten mégis kénytelen voltam ebben részt venni, akkor nagyon kellemetlen
élményeim voltak, Ggyhogy amint lehetett, abba is hagytam.

E: Mennyire volt betekintésed a politikdba? Ezek csupdin keriileti élmények voltak?

R. T:: Keriiletiek. Orszdgos szintre nekem nincs betekintésem. Természetesen a nemzet-
kozi politikdban is vannak ilyen jelenségek, de teljesen mds nagysdgrendben. Ott vala-
hogy lovagiasabb a viszony, ott nem megy annyira egymds gyilkoldsa a pozicidkért. Né-
hédny esetben persze azért volt rd példa ebben a nemzetkozi szervezetben is, de valahogy
oda jobban be tudtam illeszkedni, és ott nem érzem, hogy annyira embertelen lenne a
légkor. Ugyhogy az nekem sokkal jobban tetszik.

E: Egyébként mik a terveid most az egyetem utdn? Van mdr dlldsod?

R. T': Most még nem is kerestem, mert most ezzel a szervezettel annyira el vagyok foglal-
va, most annyi dolgunk van, meg annyit utazom, hogy tulajdonképpen mérciusig tele van
a naptdram, most nem is tudnék dllandé allast vallalni. Viszont megpalyizok egy briisz-
szeli szakmai gyakorlatot, valészintleg az Eurépai Parlamentben fogok néhdny honapot
eltolteni. Késébb pedig kiiliigyi téren szeretnék elhelyezkedni, vagy Briisszelben vagy a



& VALOSAG 665

Kiligyminisztériumban, vagy pedig valamilyen nemzetkozi szervezetnél. Taldn az ut6b-
bi lenne a leginkdbb kedvemre val6. Majd ha kint leszek Briisszelben, akkor jobban tudok

ilyen téren tdjékozdédni. Ugyhogy egyeldre igy néz ki szimomra a helyzet. Kollégdimmal,
akik hasonl6 teriileten vannak, még nem beszéltem errdl, bar ismerek néhdny embert, akik

ugyanigy aktivak voltak a kiiliigy terén, és most diplomataként dolgoznak, vagy Briisz-
szelben az Eurépai Bizottsigban, vagy az Eurépai Parlamentben vannak. Ugyhogy azért

litok kedvezé példikat is. Egyébként meg t6bb pélydzatot is megprébilok, nemesak poli-
tikai vonalon, hanem szakmai téren is. PhD-zni is szeretnék elébb-utébb. Most megyek
vissza Németorszdgba, a gottingeni egyetemre, ahol tavaly augusztusig egy éven keresz-
tiil ERASMUS-6sztondijasként tanultam, és ott is nézek majd ilyen lehet6séget. De azt

is nemzetkozi jogbdl, nemzetkozi szervezetekbdl, vagy kisebbségvédelembdl, ami szin-
tén nagyon érdekel. Ilyen téren tudok magamnak valamilyen szakmai karriert elképzelni.
"Tehdt nemcsak azt, hogy a nemzetkozi politikdban valamilyen politikatdl fliggd poziciét

toltsek be, hanem szakmai téren is szivesen dolgoznék. Akir még az egyetemen is. Szi-
vesen tanitok ugyanis, az egyetemen tartottam gyakorlatot rémai jogbdl els6éves hallga-
toknak, és nagyon tetszett. Ott egy kicsit raéreztem a tanitds izére, igyhogy ezt szivesen

csindlndm késGbb az egyetemen, ha lehetdségem lesz rd. Majd meglitjuk.

E: A belpolitikibol kidbrandultdl, de azért, gondolom, van véleményed a politikdrdl. Mit virsz

a kovetkezd vilasztdsokig tartd iddszaktol?

R. T:: Megmondom &szintén, hogy semmi jét nem virok. A politikai hangulat vagy az

egylittmikodo képesség biztos nem lesz jobb, legaldbbis nem gondolom, hogy javulna ez

alatt az id6 alatt. Most szerintem gy néz ki a politikai élet, mintha egy konstans kam-
péanyidészakban lennénk. Nagyon felfokozottak az indulatok, pline most a népszavazis

kapcsin, ami részben joggal, felkorbdcsolta az indulatokat. Mint félig erdélyi szirma-
zast ember, valamilyen szinten személyesen is érintettnek érzem magamat. Ebben pél-
daul egyértelmt az dllispontom. Az mis kérdés, hogy ez az egész milyen okokbdl vagy
milyen megkozelitésben keriilt teritékre, hogy helyes volt-e egyéltalin népszavazist

kezdeményezni. Mindenesetre most adott egy ilyen helyzet, és ez rinyomja a bélyegét a

magyar politikai kozhangulatra. Még a magyar kiilpolitikdra is, ami engem inkabb ér-
dekel. Nem vagyok teljes mértékben elégedett, megmondom 8szintén, egyik parttal sem.
Nem is vagyok pirttag.

E: Csak a Fidelitasban vagy benne? Azt hittem, automatikusan a Fideszben is.

R. T.: Nem, ez nem automatikus. En sosem akartam belépni a partba. Nem voltam soha

parttag, és nem is kivinok a jovOben sem a pdrtban, sem a part munkdjiban részt ven-
ni. Ha ugyanis beszallnék a partba, akkor attdl félek, hogy ugyanazokat a jelenségeket

tapasztalndm, amiket mdr kicsiben volt szerencsém az ifjisdgi szervezeten belil meg-
tapasztalnom, amikor még aktiv voltam belpolitikai teriileten. Ez nekem nem hidnyzik.
Abban azonban tényleg nagyon sokat nyujtott nekem ez a szervezet, hogy el tudtam in-
dulni a nemzetkozi palyan, és ott gyakorlatilag Magyarorszdgot is képviselhetem, ez ne-
kem 6ridsi segitség volt. Félreértés ne essék, egyiltalin nem bintam meg, hogy belép-
tem a Fidelitasba, csak van egy bizonyos része a politikinak, ami engem taszit, amiben

szdndékosan nem veszek részt.

E: Biztos van rvdldtdsod, a tobbi volt szocialista orszdgban is hasonloan megosztottak a tdrsa-
dalmak?

R. T: Igen, van ahol még jobban. Egyébként az az érdekes, hogy veliikk nagyon kénnyen

meg tudjuk magunkat értetni. Mig egy lengyellel fél szavakbdl is értjiik egymaist, addig
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ugyanazt a dolgot, mondjuk egy francidnak 6rikig kell magyarazni. Ugyhogy ilyen szem-
pontbdl tirsakra talilhatunk kiilfoldon is. Altalaban jellemzd, hogy az ezekbél az orszag-
bél jové kollégdimmal sokkal jobban megértjiikk egymast, jobban egyiitt tudunk mikod-
ni. Remélem, hogy ez majd a nagypolitikdban is érezteti a hatdsat. A kapcsolatokat ilyen

szinten is érdemes kiépiteni. Amire még jok ezek a kapcsolatok az az, hogy nagyon mély
betekintést nytjtanak egy-egy orszig belpolitikdjiba, és igy nagyon jé 6sszehasonlitasi

lehetdség nyilik a magyarorszagi viszonyokkal. Sok utam sordn szembesiiltem bizony az-
zal, hogy ndlunk sokkal szerencsétlenebb orszdgok is léteznek, ahol gyakorlatilag kildtas

sincs arra, hogy valamilyen normailis demokratikus politikai rendszer épiiljon ki.

E: Az UFI-ban (Utolso Figyelmeztetés) publikilsz¢ Olvastam ugyanis az Interneden, hogy en-
nek a folydiratnak is dolgozol.

R. T: Igen, ott jelentek meg a cikkeim. A lap djjaalakitdsa 6ta vagyok annak egyik szer-
keszt6je, koriilbeliil négy éve.

E: Meg kell, hogy mondjam, alig ismerem az ijsagot. Mit jelent az, hogy tjjdalakitds?

R. T': Kezdetben ez a Fidelitas hirlevele volt. Utdna hataroztuk el, hogy komolyabb for-
miba kellene 6nteni a dolgot. Néhdny év alatt kindttiik magunkat annyira, hogy orszd-
gos terjesztést lett a lap. Flggetlenné is vélt az6ta a Fidelitastdl, szervezetileg is, meg

egyébként is, tehat a szerkesztdség is kiilon épiiletben van mdr évek 6ta. Politikailag sem

figgtink mdr egydltalin semmiféle szervezettdl.

E: Es anyagilag?

R. T': Anyagilag prébalunk énfenntart6kkd véilni. Most mér pénzbe keriil az Gjsig, az-
eldtt ingyenes terjesztésti volt. Ugyhogy van kériilbeliil hatezer el8fizetdje a lapnak, és

tobb mint tizezer példinyt terjesztenek Gjsigosokndl. Van egy ifjisigi irinyultsdga, hisz

féleg fiataloknak szdl, és viszonylag liberilis, de nemzeti érzelmt hangnemben irjuk a

cikkeket. Elég sikeresnek mondhatjuk a tevékenységiinket. Eléfordult, hogy egy mi-
niszter — Kiss Elemérrol beszélek — a mi cikkiink nyoman volt kénytelen lemondani. A
mi gjsigunk volt az els6, amely felhivta a figyelmet az tigyeire. Ilyen oknyomozé jellegti

irdsok is megjelennek nalunk, még ha a lapnak nem is ez a {6 profilja.

E: Te mirdl szoktdl irni?

R. T:: Kiilfoldi eseményekrdl, ezenkiviil sokdig vezettem a torténelmi, a multidézé ro-
vatunkat. Most mar nem, inkdbb utleirdsokat jelentetek meg, joval ritkdbban politikai

publicisztikit.

E: Mishol is szoktdl publikdlni?

R. T:: Volt olyan, hogy kiilfoldi Gjsdgok kértek meg, hogy irjak politikai jellegti cikket,
de az egy-egy alkalom volt csupén, rendszeresen nem irok médshova. Van olyan kollégim,
aki régebben a Magyar Nemzetnek dolgozott, de azéta mir & sem. Egyébként nagysze-
ru tirsasig alakult ki a szerkesztdségen beliil, dagyhogy itt is, marmint az Gjsigiras te-
ritletén is nagyon j6 tapasztalatokat szereztem, s ezt folytatni is fogom, ameddig tudom,
amig lesz rd id6m meg energidm, mert nagyon szivesen csindlom.

E: Ebben az utcaban laksz egy szomszéd hazban. Az a lakds a te neveden van?

R. T': Nem az én nevemen van. De az nem is lakds igazdbol, inkabb irodahelyiség, ami at

lett alakitva lakdssi. Lényegében egy kisebb szoba, van hozz4 fiirdészoba kint a folyosén,
meg egy konyha, amit nem haszndlok. Azelétt a nagymamdm lakott benne. De j6, mert

igy végiil is kiilon lakom. Ez a lakds, ahol most vagyunk, mdr kicsi volt a csalddnak.

E: Egyediil élsz?

R. T:: Igen, egyelére egyediil, de azért rendezett a magdnéletem.
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E: Egyebként ndilad szempont, bogy a parod is basonld vildgnézetii, valldsos legyen?

R. T: Igen, feltétleniil. Szerintem egy pdrkapcsolatnil nagyon fontos szempont az, hogy
vildgnézetileg egy platformon legyenek a felek.

E: Te vdltozatlanul gyakorlo katolikus vagy?

R. T::Igen, ahogy a bardtaim t6bbsége is. De vannak olyan bardtaim is, akik abszolit mas

vildgnézetliek, és veliik is nagyon jé kapcsolatot tudtam kialakitani. S6t, a sziileimnek is

vannak ilyen baritai, akikkel rendszeresen 6sszejarnak, és sincs semmiféle 6sszezordiilés.
Amikor kint voltam Németorszagban, kapcsolatba keriiltem olyan magyarokkal, akik sok
tekintetben nem olyan nézeteket képviseltek, mint én, és ennek igazabdl nagyon oriilok,
mert igy egy kicsit tagabb lett a litdterem. Jobban meg tudom érteni azokat, akik mas-
képp gondolkodnak. Ha mdr Németorszdgot emlitettem, annyit még szeretnék elmon-
dani, hogy nagyon 6riilok annak, hogy ki tudtam jutni egy évre, és egy idegen kozegbe

beilleszkedtem, hogy kiprébalhattam, milyen egy masfajta kornyezetben élni, dolgozni

meg tanulni. Ez is nagyon hasznos volt.

E: Kollégiumban laktal?

R. T:: Igen, persze. Ott valamilyen szinten az embernek magdnak kellett magirél gon-
doskodnia, tehdt nem volt, aki f6zz6n vagy mosson rim. Ez mindenképpen jé tapasztalat

volt szimomra. Olyan j6 bardtokat szereztem, hogy most is jarok vissza litogatéba. Meg

az ember Ossze-vissza kirdndult, megismerte a vidéket, az embereket. Nekem nagyon

tetszett, pedig egyébként idegen kozeg, raadasul Eszak-Németorszdg. Mégis kedvezd

tapasztalataim voltak, mert a németeknek példdul nem kell magyarazni, hogy Magyar-
orszdg micsoda, merre van, hisz legaldbbis sztereotipidik vannak rélunk, és valamilyen

szinten meg is becsiilnek benniinket. A magyar didkoknak példaul kifejezetten j6 hirtik

van. Azt mondjik, nemcsak professzorok, hanem didkok is, hogy féleg tanulmdnyilag

sokkal jobbak vagyunk, mint a bennsziilott németek. Géttingenben egy elég j6l miiko-
d6 magyar klub is van, ahol rengeteg kulturilis eseményt, példdul filmklubokat szervez-
tiink. A németeketis bevontuk, hogy a magyar kultirit, életet egy kicsit megismertessiik

veliik. Féleg akkor nyilt erre lehet6ség, amikor az Unidhoz val6 csatlakozdst iinnepeltiik

tavaly mdjusban. Akkor minden dGjonnan csatlakoz6 orszdgnak lehetéséget biztositottak

arra, hogy kicsit prezentdlja magit és bemutassa a nemzeti sajitossdgait meg értékeit, és

ez elég jol sikeriilt. Németorszagban is probéltam egyébként valamennyire politizdlni.
Beléptem a kinti partnerszervezetiinkbe, a legnagyobb kereszténydemokrata németor-
szagi didkszervezetbe. Egy ideig részt vettem benne, de nem voltam aktiv, mert olyan

dolgokrél volt sz6, amik engem kevéssé érintettek. Ugyhogy nem voltam motivalt, hogy

ezekben kidlljak vagy elmenjek veliik példaul tiintetni.

Az interjiit Tomasz Gabor készitette

»A liberalizimus szdamomra a kisember védelmet is jelenti”

Csozik Laszlo, az Uj Generici6 elnoke

Educatio: Kérem, meséljen a gyerekkordrol, a sziileirdl, arrdl a belyrol, abol felndtt.

Csdzik Ldszlo: Bajin sziilettem, 1975-ben, ott is n6ttem fel. Ez egy negyvenezres telepii-
1és Dél- Magyarorszagon Eszak-Bicskdban, ahonnan sziz kilométerre talilhat6 a leg-
kozelebbi nagyviros (Kecskemét, Pécs, Szeged). Baja tehdt kiviil esik a régidkozpontok
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E: Egyebként ndilad szempont, bogy a parod is basonld vildgnézetii, valldsos legyen?

R. T: Igen, feltétleniil. Szerintem egy pdrkapcsolatnil nagyon fontos szempont az, hogy
vildgnézetileg egy platformon legyenek a felek.

E: Te vdltozatlanul gyakorlo katolikus vagy?

R. T::Igen, ahogy a bardtaim t6bbsége is. De vannak olyan bardtaim is, akik abszolit mas

vildgnézetliek, és veliik is nagyon jé kapcsolatot tudtam kialakitani. S6t, a sziileimnek is

vannak ilyen baritai, akikkel rendszeresen 6sszejarnak, és sincs semmiféle 6sszezordiilés.
Amikor kint voltam Németorszagban, kapcsolatba keriiltem olyan magyarokkal, akik sok
tekintetben nem olyan nézeteket képviseltek, mint én, és ennek igazabdl nagyon oriilok,
mert igy egy kicsit tagabb lett a litdterem. Jobban meg tudom érteni azokat, akik mas-
képp gondolkodnak. Ha mdr Németorszdgot emlitettem, annyit még szeretnék elmon-
dani, hogy nagyon 6riilok annak, hogy ki tudtam jutni egy évre, és egy idegen kozegbe

beilleszkedtem, hogy kiprébalhattam, milyen egy masfajta kornyezetben élni, dolgozni

meg tanulni. Ez is nagyon hasznos volt.

E: Kollégiumban laktal?

R. T:: Igen, persze. Ott valamilyen szinten az embernek magdnak kellett magirél gon-
doskodnia, tehdt nem volt, aki f6zz6n vagy mosson rim. Ez mindenképpen jé tapasztalat

volt szimomra. Olyan j6 bardtokat szereztem, hogy most is jarok vissza litogatéba. Meg

az ember Ossze-vissza kirdndult, megismerte a vidéket, az embereket. Nekem nagyon

tetszett, pedig egyébként idegen kozeg, raadasul Eszak-Németorszdg. Mégis kedvezd

tapasztalataim voltak, mert a németeknek példdul nem kell magyarazni, hogy Magyar-
orszdg micsoda, merre van, hisz legaldbbis sztereotipidik vannak rélunk, és valamilyen

szinten meg is becsiilnek benniinket. A magyar didkoknak példaul kifejezetten j6 hirtik

van. Azt mondjik, nemcsak professzorok, hanem didkok is, hogy féleg tanulmdnyilag

sokkal jobbak vagyunk, mint a bennsziilott németek. Géttingenben egy elég j6l miiko-
d6 magyar klub is van, ahol rengeteg kulturilis eseményt, példdul filmklubokat szervez-
tiink. A németeketis bevontuk, hogy a magyar kultirit, életet egy kicsit megismertessiik

veliik. Féleg akkor nyilt erre lehet6ség, amikor az Unidhoz val6 csatlakozdst iinnepeltiik

tavaly mdjusban. Akkor minden dGjonnan csatlakoz6 orszdgnak lehetéséget biztositottak

arra, hogy kicsit prezentdlja magit és bemutassa a nemzeti sajitossdgait meg értékeit, és

ez elég jol sikeriilt. Németorszagban is probéltam egyébként valamennyire politizdlni.
Beléptem a kinti partnerszervezetiinkbe, a legnagyobb kereszténydemokrata németor-
szagi didkszervezetbe. Egy ideig részt vettem benne, de nem voltam aktiv, mert olyan

dolgokrél volt sz6, amik engem kevéssé érintettek. Ugyhogy nem voltam motivalt, hogy

ezekben kidlljak vagy elmenjek veliik példaul tiintetni.

Az interjiit Tomasz Gabor készitette

»A liberalizimus szdamomra a kisember védelmet is jelenti”

Csozik Laszlo, az Uj Generici6 elnoke

Educatio: Kérem, meséljen a gyerekkordrol, a sziileirdl, arrdl a belyrol, abol felndtt.

Csdzik Ldszlo: Bajin sziilettem, 1975-ben, ott is n6ttem fel. Ez egy negyvenezres telepii-
1és Dél- Magyarorszagon Eszak-Bicskdban, ahonnan sziz kilométerre talilhat6 a leg-
kozelebbi nagyviros (Kecskemét, Pécs, Szeged). Baja tehdt kiviil esik a régidkozpontok
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vonzaskorébdl, én is mindig 6ndll6 ,varosillamként” kezeltem. Pezsgd kulturilis élete
erételjesen formilta gyerekkoromat. Az pedig, hogy liberilis vilignézetet vallok, tob-
bek kozott annak is koszonhetd, hogy egy olyan kisvarosban toltottem ifjukoromat, ahol
németek, szerbek, horvitok, magyarok és romak éltek egyiitt harmoénidban, és igy egy
igen magas niv6ji nemzetiségi kultira alakulhatott ki. Ez végigkisérte tanul6éveimet
is, hiszen egy részben horvit nyelvi dltaldnos iskoldba jirtam. Tanultam is a nyelvet egy
j6 darabig.

E: A sziilei horvdtok?

Cs. L.: Az egyik dédapam horvit szirmazdsia volt. Anyukdm egy vajdasdgi magyar csa-
lddba val6, bar van német dédsziil6je is. Ma is kinn, Nagybecskereken €l a rokonsigom
egy része. A vezetéknevem meg szlovik eredetl; tipikus délvidéki vagyok — valameny-
nyi bicskai népcsoport fellelhetd a felmenéim kozt. Apim a legnagyobb szegénységben
nétt fel egy mohics-szigeti apréfaluban, ahonnan csak kinnal-keservvel tudott feljebb
jutni a hatvanas évek elején. Igazi mlszaki tehetség, aki magas foku iskolai végzettséget
ugyan nem szerzett, de vagy tiz szakmdbdl van képesitése, iparos vizsgdja. Szinte ,,min-
denhez” ért, amolyan igazi ezermester. Anyukdm késSbb szerzett felséfoki képesitést
—amikor én az érettségire késziiltem, & is sorra vizsgizott. Két dolog volt meghatdrozé
az €életemben a sziileim szempontjibdl. Az egyik az, hogy a rendszerviltdsig 6k a kaddri
kispolgiri réteg alsé kategéridjiba tartoztak. A rendszert magit ugyanakkor megvetet-
ték, tartottak téle. Nem voltak soha parttagok. A lizaddsuk hidnya eszméletlentil zavart,
s nagyban rdnyomta bélyegét serdiilékoromra. Sokiig figyeltem, hogy ttrik el az igaz-
sdgtalansdgokat a munkahelyiik6n, ahol nem volt divat kidllni a plénum elé ellentétes
véleményekkel.

E: Ezt, mint kisgyerek, bogyan érzékelte?

Cs. L.: Ugy, hogy példdul az iskolimban sokaig jelen volt az dgynevezett kivételezés. Te-
hit az dllampart segitségével karriert befutott szil6k gyerekei érzékelhet6en mis elbi-
ralasban részesiiltek, mint az egyszer embereké. Nagyon sokdig zavart, hogy kettGs a
mérce az engem korilvevd vildgban. Sziileim helyett én lizadoztam, mindaz, ami ben-
niik ragadt, belélem dupldn jote ki.

E: Ez azt jelenti, hogy ba iskolai konfliktusok voltak, akkor a sziilei nem nagyon mertek a ta-
ndrokkal szemben fellépni?

Cs. L.: Igen, és dltaldban a j6l ismert és domindns kortars intelemmel — ne sz6lj szdm, nem
tij fejem — intézték el az ilyen tipusi konfliktusokat. Meddig kell még tlirni a nyilvinva-
16 igazsagtalansigokat? Egyszerre diihitett és frusztrilt a rendszer ellentmonddsossiga,
ahogy fennen hirdette az egyenléséget, mikozben a tények mdst mutattak. Nagy volt a
szakadék ideoldgia és val6sig kozt. Miért nem emelik fel az emberek, koztiik a sziileim
a szavukat, miért nem kiizdenek? De egyrészt 6k alkatilag ilyenek voltak, masrészt meg
nyilvan hidbavalénak gondoltik az egészet, mert mozdulatlannak mutatta magat a koz-
élet. Ez tehit az egyik élményem gyerekkorombdl. A masik a rendszervaltds maga...

E: Még ne szaladjunk el a rendszerviltdsig, maradjunk még a gyerekkordndl, a sziileinél. Mi-
vel foglalkoztak a sziilei?

Cs. L.: Apukdm egy gyédrban dolgozott, és mindig véltogatta azt a sok-sok szakmidt, amit
kitanult. Hol mezdgazdasigi gépszerelé volt, hol géplakatos, hol marés, de mindig ugyan-
ott. Erdekes médon — ezért kiilon nehezteltem rd gimis koromban — egy ilyen tigyes, te-
hetséges miszaki szakember mint 6, egyszertien nem jott ki a gyarapodds igéretével ke-
csegtet6 masodik gazdasigba. Tehat amikor 1981-82 koérnyékén megalakultak a gmk-k,
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és sokan mentek ki maszekolni, akkor az én apidm — akit én sokkal tehetségesebbnek lat-
tam, mint a sajit ,vallalkozdst” alapit6 munkatirsait — bent maradt a gyirban ahelyett
hogy a tehetségét a sajit érdekében kamatoztatta volna. Es ez a csaladunk anyagi hely-
zetére is rinyomta a belyeget Tehdt nem sokkal voltunk tobbek az un. szegény katego-
ridndl, vagyis a kozéposztily taldn legalsébb tartomdnyiban helyezkedtiink el. Anyu-
kim pedig ugyanannil az iizemnél — ott is ismerkedtek meg egyébként — volt kezdetben
adminisztritor, majd amikor késébb kiképezte magit mérlegképes konyvelévé, dtment
egy konyvel6 iroddba, végiil a bajai kérhdzban kezdett dolgozni bels6 ellen6rként. A md-
sik meghatdroz6 élményem veliik kapcsolatban a munkanélkiiliség volt. 1994-re mind a
ketten elveszitették az dllasukat, mert ez a bizonyos Kismotor- és Gépgyir bezirt, sza-
néltdk, a maradékdt ,,spontin privatizaltdk”, és koriilbelil masfél évig voltak munkanél-
kiiliek. Az a mésfél év gyotrelem volt szimomra. A jogi egyetemet Ggy kezdtem el, hogy
csupdn annyi sziil6i timogatdst kaphattam, hogy éppen fonnmaradjak. Meghatirozé
élményem volt, hogy nem volt egy igazin mend ruhdm az egyetem elején. Gondolhat-
ja, hogy egy nagy tarsasigi életet €16 fiatalembert ez azért kissé frusztrilt is. Kézben az
is bantott, hogy otthon apdm, akirdl azt gondoltam volna, hogy pillanatok alatt sikerre
vihetné miszaki talentumdt, nem taldlta meg a helyét az Gj vildgban. Nem vilt vallalko-
z6vd, de még csak meg sem probilta.

E: Hiny éves volt az édesapja 1990 koriil?

Cs. L.: Ereje teljében volt, 46 éves. Aztin egy olyan silyosabb betegségen esett dt, hogy
mdr nem is volt lehetsége arra, hogy belevigjon egy nagyobb volument 6nill6 villal-
kozasba. Ugyhogy maradtam én a csalidnak, mint beruhazds a jévSbe.

E: Emlitette, bogy nebéz anyagi koviilmények kizott éltek. Ez mit jelentett, bol laktak, milyen
lakdsban?

Cs. L.: Egy igen régi csaladi hizban néttem fel, Bajinak egy alvégi-kertvirosi részén,
amelynek a kertje, udvara ugyanakkor hatalmas volt, fél-focipilya méretti. Viddm és ka-
landos gyermekkorom volt, el nem cserélném. Volt egy koriilbelil 10-12 £6s bandénk az
utcdban, 6ridsi sztorik fiz6dnek az ifjukorhoz. Ma is megélek bel6le barmely asztaltirsa-
sigban, annyi anekdota van a tarsolyomban abbél az id6szakbol. Nem volt egy unalmas
napom, kint l6gtunk az utcdn, kalandoztunk, jartuk a virost. Elmeny— és eseménydis id6-
szak volt, sokszor izgalmasabb, mint az akkorlban falt ifjasagi regények, vagy filmek.

E: Testvére?

Cs. L.: Van egy hiigom, aki hét évvel fiatalabb ndlam. Ez mir tdl nagy korkiilonbség volt
ahhoz, hogy 6 is be tudjon keriilni ebbe a csapatba. Mire én fiatal felnétté valtam, 6 épp
csak elkezdte a gimndziumot. Hamarosan pszicholégusként végez Pécsett, de mellette
politolégiat is tanul.

E: Kik laktak a kirnyéken, milyen gyerekek voltak a bandiban?

Cs. L.: Ez a teljes tarsadalmi spektrumot dtfogta. A legjobb baratom példdul az MSzMP
bajai gazdasdgi titkdranak, késébbi TSz-elndknek a fia volt. Papdjat, Joska bacsit a tar-
sasagi €életben ugy kell elképzelni, mint Koltai Rébertet a ,,Sose halunk meg” cimd film-
bél. Igazi bohém ember, tele szivvel, és annak ellenére, hogy Bajin a rendszer elitjéhez
tartozott, rendes, normalis embernek ismertiik meg; sokat babaskodott felettiink. Alta-
ldban életrevald, ,rossz” fidkbol és cserfes szdji linyokbdl dllt a banda, aminek a vezére
egy volt dllami gondozott sréc lett, akit szomszedamk fogadtak orokbe. O volt a leger-
sebb és legiddsebb koziiliink. Igazi csapatot alkottunk, még a reszortokat is elosztottuk.
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Volt bandafénok, volt helyettese, én voltam a titkdr, mivel konyvmolynak és grafoman-
nak tartottak.

E: Hogy emlékszik vissza, milyen volt a viszonya a sziileivel gyerekkordban?

Cs. L.: Az dltaldnos iskola fels6 tagozatitdl kezdve a korabbi felhé6tlen kapesolatunkat
enyhén bedrnyékolta, hogy nem néztem j6 szemmel a rendszerrel szembeni passzivita-
sukat, dldozatszerepiiket. Riaddsul apdm baritai sorra valtottdk ki villalkozo6i engedé-
lytiket, nyitottdk meg sajit miihelyiiket, mikozben az egyik legtehetségesebb koziiliik ott
maradt a vegetil6 gydrban, nagyon kevés pénzért. Ekkor tort ki ,forrongdsom” sziileim
ellen, szlinni nem akaré vitakkal. De emlékszem az elsé szabad vdlasztdsra, amikor mar
kikérték a véleményemet arrél, hogy kire és mely pdrtra szavazzanak. Tetszett, hogy igy
adnak egy 14 éves fid véleményére. Maga a ,,]lazaddsom” veliik szemben egy kozel tizéves
folyamat volt, és akkor jutott nyugvépontra, amikor elvégeztem a jogi egyetemet, elkezd-
tem dolgozni, és megbékéltem azzal, hogy 6k teljesen mds sorsu és habitust emberek.
E: A lizadd korszak elott milyen volt a viszonyuk?

Cs. L.: Nagyon normilis, nagyon j6, f6leg anyukdmmal, aki engem folyamatosan nevelt.
Koribban megtanitott olvasni, szimolni, mint az iskola. Nagyon fontos volt az erkélesi
nevelés. Erének erejével plantilta belém az empatikus gondolkodist: hogy kell viselkedni
az emberekkel, nem szabad 6nzdének lenni, legyek tekintettel médsok szempontjaira, le-
gyek nagyon udvarias, tisztelettud6. Ezek alapvet6 erkolesi normik voltak, amelyek ma
is vezénylik az egyszerti emberekkel szembeni politikusi magatartdsom, viselkedésem.
Tehit tulajdonképpen a lehetdségekhez képest j6 nevelést kaptam, odafigyeltek ram.

E: Mennyire neveltck szigorian?

Cs. L.: Egy ideig keveredtek egymassal a szigoru atyai pofonok és a liberilis elemek. Amig
nem lehetett tudni, hogy j6 tanul6 leszek-e, addig anyukdm ott iilt mellettem és vette dt
velem a leckét. Amikor az édltaldnos iskola masodik-harmadik osztilyira vildgossi vilt,
hogy kénnyen tanulok, és viszonylag kevés befektetéssel az els6k kozott vagyok az osz-
talyban, s a tetejében még teljesen 6ndlléan is megillom a helyem, akkor mar mindent
rdm hagytak. Tehdt szabad volt este tizkor hazamenni az utcir6l, szabad volt a csinyte-
vés, amig ez bizonyos hatirt nem lépett tal. Aztdn elkezdtem sportolni, evezni hetedikes
koromban, ami tartdst adott, és némi fegyelmezettséget is, ami egy kicsit kompenzalta
a kilengéseket. AlapvetSen szabad 1égkor vett koriil, nem éreztem tilzé korldtokat a ré-
sziikrél. A megmaradt hatirokroél pedig gy tlint, hogy jogosak, elfogadhatdak.

E: Emlitette a sziilok bedllitoddsit, hogy szembedlltak a rendszerrel, de meghiiztdk magukat.
De milyen volt a viszonyuk a politizdldshoz, a politikusokhoz?

Cs. L.: A politizalashoz? Odzkodtak téle. Tabuként kezelték. Tehat nem volt szabad szidni
példaul Papp ,,Gyurkét”, aki a viros pérttitkdra volt. A papdm a bardtaival csak suttogva
beszélt réla. Tartottak a rendszertdl, féltek annak képvisel6itdl, és att6l, hogy barmilyen
megtorlds érheti 6ket, akdr a munkahelyiikon, akdr mashol. Egyébként ebbéli félelmiik
nem volt alaptalan. Késébb pedig abba az SzDSz-es szavazétiborba tartoztak, amelyik
markdns antikommunista vondsokat mutatott, és amelyik titkon remélte az igazsigtételt
meg a feleldsségre vondst. De ezt csak a szavazatukkal fejezték ki. Aztdn nagyon kese-
rien élték meg a viltozdsokat. (Példdul el6fordult virosunkban, hogy paran azok koziil,
akik a kordbbi MSzMP-elithez tartoztak, az Antall-kormdny alatt templomba kezdtek
jarni, és az els6 sorokban énekeltek.) Es tovibbra sem foglalkoztak a politikdval. Mi6ta
politikus lettem, az6ta 6k is nézik a hiraddkat, figyelik az eseményeket, van véleményiik.
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Nem is lettek parttagok, kovetkezetesen tavol tartottik magukat a politikatél, és engem

is 6va intettek attdl, hogy politikusnak menjek.

E: Valldsosak voltak a sziilei?

Cs. L.: Mind a ketten rémai katolikus csalddbdl szirmaznak, de nem valldsosak. Taldn

a lelkiik mélyén hivének szimitanak, de ez a mindennapokban abszolit nem volt tetten

érhetd. Tehdt mindenféle valldsos ritudlé hidnyzott a csalddi életb6l. Minket is megke-
reszteltek, a hdgom els6 dldoz6 is volt, de ennél t6bb nem tortént. A valldsnak nem ju-
tott szerep a gyerekkorunkban.

E: Voltak-e olyan iinnepek, hagyomdnyok, amiket tartottak?

Cs. L.: A hasvétot és a kardcsonyt ugyanigy tartottuk, mint dltaldban az emberek don-
t6 tobbsége. De nem volt mds alkalom, ami kozelebb hozta volna a valldst. Az dltalinos

iskolai osztilyomban példdul csak egy fid jott igazdn valldsos csalddbdl. Nem is tudtunk
vele ,,mit kezdeni”. Tiszteltiik, de egy kicsit csodabogdrnak is tartottuk, mert egy er6-
sen materialis kornyezet vett koriil benniinket. Rengeteg tsz-dolgoz6, gyiri munkis, és

nagyon sok parttag sziilé gyereke jirt az iskoldba.

E: Milyen csalddi iinnepek voltak?

Cs. L.: Jellemz&en a névnapozisok voltak a legkiemelked&bb csalddi tinnepek és a nagyobb

bariti 9sszejovetelekre alkalmat ad6 idépontok. Aztdn a mdjus elsejékre emlékszem, mint

kotelezé rendezvényekre, amikor apim brigddjaval ki kellett menni felvonulni. De ezt

gyerekként hallatlanul élveztem. Rengeteg fiatal szaladgilt a vurstliban, jépofa spicces

felnéttek, és buli reggeltdl estig. Tehdt korhinta, céllovolde, virsli evés. Kozépiskolds-
ként meg ekkor lehetett a legeredményesebben csajozni, versenyt 16ni a céllévoldében stb.
Gyakran a mér emlitett J6ska bdcsi mondta a beszédet a szomszédbdl, akinek persze nem

kellett mikrofon, mikor a promenddra kiillt, olyan érces hangja volt, hogy betoltotte a

teret. Sorolta a kiilonféle gydrak eredményeit, hogy hol teljesitették til a tervet. Az egész

elképesztéen sziirredlisnak tint. Vidim madjus elsejék, ingyen virslik az egyik oldalon,
masrészt meg tudtuk, hogy hazugsig és diktatdra van moégotte a mésik oldalon.

E: Hogy érezte magdt az dltaldnos iskoliban?

Cs. L.: Az alsé tagozathoz inkdbb negativ élmények kotnek. 12-13 éves koromban len-
diiltem 4t egy visszahtiz6do, konyvmoly, sokat olvasé kisfiib6l — aki példaul konyvtdr

szakkorre jart, csupa lannyal egytitt — a 16 masik oldaldra. Hirtelen géppel felnyirt, zse-
lézett frizurdm lett, érdekelni kezdtek a linyok, beiratkoztam evezni, lefogytam, meg-
néttem, sportos, tarsasigi srdccd viltam. Id6kozben kézéleti emberré is kinGttem ma-
gam. A gimndziumban mdr lapot alapitottam, valédi didkdjsdgot.

E: Es az dltalinosban?

Cs. L.: J6lesett, hogy az dltaldnos iskoliban nagyon tiszteltek azért, hogy sokat olvasok.
En voltam a legjobb fogalmazé az osztilyban, mindig felolvastak az aktualis frasaimat,
de mondjuk az iskolai verekedésekben mar nem tudtam részt venni. Ott mindig én hiz-
tam a rovidebbet, inkabb elmenekiiltem. Hetedik-nyolcadikra ez hirtelen megvaltozott,
akkor mdr nem mertek velem szemben kidllni. Olyan érzésem volt, mintha a Gumi Tar-
zan cimi gyermekregény életre kelt volna. A kamaszkor megviltds volt szimomra.

E: Meguviltozott a viszonya a tandrokboz is?

Cs. L.: Megmaradtam j6 tanulénak, de példdul a redltirgyakra mir kevésbé figyeltem,
a biolégia, kémia alig kotott le, a torténelem kezdett el intenziven érdekelni. Mdr nem

csak ifjasdgi kalandregényeket olvastam, hanem prébéltam kapcsolédni a politikihoz is.
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A rendszerviltds alatt a romin forradalom volt az a bombasztikus élmény, amikor ma-
gaval ragadott a gépszij.

E: Ezzel hogy taldlkozott?

Cs. L.: Akkor voltam elsés gimndziumi tanul6, és torténelemorit tartottunk. Borzasztéan

érdekelt a torténelem, kivettem a fél virosi konyvtdrat, végigolvasni persze nem tudtam

mindent. Emlékszem, hogy ezen az 6rin azt kérte a torténelemtandrunk, hogy emlitsiink
legaldbb egy olyan nevet a jelen kizéleti szerepldi kziil, akit tisztelnek az emberek. Es

akkor egy ldny bekiabdlta Tokes Liszl6 nevét. Mindenki egyetértett abban, hogy talin 6

az egyetlen, akirdl ez akkor elmondhaté volt. Akkor kévetkezett be a forradalom, azok-
ban a napokban, rdirdnyult a figyelmiink. Kimentiink, mécsest gyujtottunk az aradi vér-
tanik emlékmuvénél Kardcsony mdsnapjin, és lestiik az eseményeket. Ett6l kezd6déen

késtolgattam bele a helyi politikdba, csaknem valamennyi bajai partszervezet hiza tdjin

megfordultam baritaimmal. 1990 tavaszin az id6sebb, negyedikes gimisek koziil mar
tobben ,rikaptak” a Fideszre, az MDF-re, és az SzDSz-re. En gélyaként a farmerdzse-
kimre mindegyik ellenzéki part jelvényét kitettem. Egymas mellett a Fidesz, az MDEF,
az SzDSz, a Kisgazdapidrt... Egyediil az MSzP nem, akkor ez érthet6 volt.

E: A négy part koziil melyikbez dllt legkozelebb?

Cs. L.: El8szor abszolit az SzDSz-hez, amelyik a legszimpatikusabbnak tiint, meg a Fi-
deszhez persze. Es amikor anyukamék megkérdezték, hogy kire szavazzanak, hatiro-
zottan azt mondtam, hogy az SzDSz-re. Bir én taldn a Fideszre voksoltam volna, mert

fiatal, liberilis, nyugatos partnak ldttam, a szabadelviiség képvisel6jének. De végiil is az

MDF nyert, és szinre 1épett Antall J6zsef, akinek a politikai gondolkoddsa viratlanul

vonzani kezdett. Stratégaként jelent meg, nagyon céltudatos dllamférfinak mutatta ma-
git. Es én akkor még alig tudtam kiilsnbséget tenni jobb- és baloldal kozétt. Ugy tiint,

hogy a parlamentnek szin f&szerepet a politikdban, s hogy hatdrozott elképzelései van-
nak az alkotmanyos berendezkedésrol. A szabadsig zdlogdnak tint, hogy nagyon merev

hatdrvonalat hizott az el6z6 rendszer és az Gj kozé. Sokat jartam az MDF helyi ifjasdgi

szervezetének osszejoveteleire is 90 késd tavaszan. De aztin a taxisblokddnal, amikor el-
kezdtem falni a napi- és hetilapokat, mir tudtam, hogy ez nem az én utam, és visszatért

eredeti vonzéddsom a liberélis partok irdnt.

E: Mi volt az, ami az MIDF-ben nem tetszett?

Cs. L.: Gazdasdgpolitikailag dilettidnsnak, stilusit tekintve pedig gégosnek littam az

MDF-kormiényt. A taxisblokddot a tévé kozvetitette reggeltdl estig, én is kimentem a

taxisokhoz nézel6dni, izgatott a dolog. Bar a sziileim példdul 6va intettek t6le, mondtik,
hogy igy kezd6dott 56 is, tehdt bennitk megmaradt az a gondolkodds, hogy nem szabad

beledrtani magunkat a politikiba...

E: Bajin is volt taxisblokdd?

Cs. L.: Igen, ott is volt, és borzasztéan érdekelt, hogy most mi lesz. Megint forradalmi

hangulat lett arrd rajtunk, ratapadtunk a hirekre, a televiziéra. Emlékszem, hogy az

egyetlen raciondlisan gondolkodé embernek az akkori garnitdrdbdl Palotds Jdnos tiint,
aki képesnek latszott kezelni ezt a krizist, mikézben mogotte szerencsétlenkedett a kor-
miny. Leszdmitva mondjuk a pizsamds interjit, ami tidit6 kivétel volt. Ennek ellenére

itt végleg leszdmoltam az antalli illiziéval.

E: Az MDF-hez valo kotideés gyakorlatilag mit jelentett?

Cs. L.: Két-hdrom hoénapig eljartam az IDF 6sszejoveteleire, de joban voltam a mdsik ol-
dallal is, tehdt ez nem okozott gondot. Egy éles széviltdsnil, az els6 szekértibor-élmény-
nél azonban elment a kedvem az egésztdl.
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E: Térjiink rd a kozépiskoldra. Hogyan alakult nyolcadik utdn a pilyavilasztdsa, iskolavdlasz-
tdsa?

Cs. L.: Felvettek a bajai I11. Béla Gimndziumba, ami akkor is egy elit vidéki kozépiskold-
nak szdmitott. A gimndziumi osztdlyf6nokom egy fiatal reformer tandr lett — matek-an-
gol tagozatos osztilyba jirtam —, matematikdt és fizikdt tanitott, komoly, hivatdstudattal

rendelkez6, Gjité szellemt, kisérletez6 kedvi tandr volt, aki els6sorban gondolkodni, az

osszefuggéseket ldtni tanitott minket. Kaptunk régivigisd, nagy mutveltségl torténe-
lemtandrt s, és egy remek, szuggesztiv el6add, elemz6, gondolkoddsra tanité fiatal iroda-
lomtandrt. Ez a hdrom pedagdgus egyiitt hatdrozta meg a gimndziumi éveket, formaltik
gondolkodisunkat, s nagy hatdst gyakoroltak, nemcsak rdm, hanem sok mds tirsamra is.
Egykori osztalyfénokom most kozoktatasi helyettes dllamtitkar, Sipos Janos a neve. Meg-
lepédtem, amikor megtudtam, hogy Magyar Bilint &t kérte fel. Kideriilt, hogy miutin

elballagtunk 6 még mélyebben bedsta magit a neveléstudomanyokba, komoly szakértévé

vilt, s most igy 6 viheti a kzoktatdsi reformot, aminek én nagyon 6riilok. A gimndziumi

élmények alakitottik leger6sebben személyiségemet, és legboldogabb éveimnek is eze-
ket tartom. Az osztilyf6nokiink nagyon sokat foglalkozott kozosségteremtéssel, tigyelt
a kohézidra, arra, hogy egy csapat legyiink, és erésen motivilt mindenkit arra, hogy to-
vibbtanuljon. Az elsé és legfontosabb szempont az volt, hogy sikeres felvételit tegyiink,

hogy mindenki a képességeinek megfeleld egyetemre-féiskoldra tudjon beiratkozni. Eb-
ben nagyon céltudatos volt, és minket is azz4 tett. En kordn klvalasztottam hogy az dl-
lam- és jogtudomdnyi karra kivinok menni, br nem a jog-, hanem az ,,dllamtudomény”

része érdekelt, tehat amirdl azt véltem, hogy a politika hittere.

E: Milyen volt a tdrsasig, az osztilytdrsak, bardtok, haverok?

Cs. L.: Igazi szines egyéniségek, oridsi fazonok, de persze akadtak kiiloncok is. Volt 6t
nagyon jé bardtom, akikkel ugyanolyan jé csapatot alkottunk, mint a régiekkel az iltald-
nos iskolds évek alatt az utcdban. Siilve-féve egyiitt voltunk. Egyiitt hajtottuk a linyokat,

egylitt fociztunk, egytitt mentiink bulizni, és egytitt maradtunk bent a gimndziumban

minden hétkdznap sokszor este kilencig. Elveztiik az egyiittlétet meg az iskolat. Igazi

misodik otthon volt ez a suli, nagyon kellemes helyszin. Emellett a virosi tirsadalmi

élet egyik kozpontja volt 89 és 93 kozott. Progressziv tandrai voltak, akik varosszerte is-
mertnek szamitottak, és meghatirozéak voltak a viros kozéletében.

E: Gondolom a tandrok azért cserélidtek. ..

Cs. L.: A mi négy éviink alatt nem. Volt egy iskolairdnyit6 garnitira, amelynek a tagjai

olyan 55-65 év kézétti urak voltak. Beldliik illt az iltalunk csak arisztokratikusnak ti-
tuldlt iskolavezetés. Es voltak a minket tanit6 fiatal tandrok, kéztiik az osztalyf8nskom

is, akik a véltoztatds szellemét, a liberélis gondolkoddst, egy 1j stilust képviseltek mind a

tanitisban, mind a didkokkal val6 viszonyrendszeriikben, mind az iskolai programokban.
Mi meg szurkoltunk nekik. Tehdt ez kozel hozott minket egymashoz a helyenként kon-
zervativnak tling iskolavezetéssel szemben. Ilyen értelemben volt egy egymasrautaltsig
koztink. Az is jellemz6, hogy az osztilyfénokom lett az 4j igazgat6 95-ben, mikor a ré-
giek elmentek. Tehdt ennek az j szellemi csapatnak 6 lett a vezéralakja, és onnan jott
fel allamtitkdrnak 2002-ben. 89 és 91 kézott egy kordbban nem tapasztalt euféria uralta

a légkort, az iskoldt, a virost, és mindent. Az j tavasz, a rendszerviltds szele korbeleng-
te a csalddokat, az iskolai kozosségeket, az egész virost. Fantasztikus életérzés, amit le-
het, hogy most tilbecstilok, de mindenképpen a meghatirozéja volt akkori napjainknak.
Mindenki tele volt varakozdssal, megkonnyebbiiléssel, hogy vége van a diktatérikus id6-
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szaknak, 4j, jobb kor készont rank. Pezsgett a viros, rengeteg helyi tiintetést, demonstra-
ciot tartottak. A partok osszedlltak, és minden 1étez6 negativum ellen tiintettek — pl. az
ellen, hogy bementek az orosz csapatok Vilniusba, aminek nem sok gyakorlati kéze volt
hazdnkhoz. De ilyen szimbolikus, dthallisos témdkban is képesek voltak kozosségi ren-
dezvényekre menni az emberek. Mi pedig ott voltunk valamennyin. Azokban az idékben
szokdsos volt, hogy mondjuk szerda este nem haza megyek, hanem megnézem a tiinte-
tést, vagy elmegyek egy politikai rendezvényre. Nagy tomegek verddtek 6ssze.

E: Csak a vdrosban voltak ilyenek, vagy az iskoldban is?

Cs. L.: Csak a vdrosban, az iskoldt nem uralta a partpolitika. Kisarkitva agy festett, hogy
majd mindenki szimpatizdl a rendszervilté partokkal, s nem volt ilyen, hogy jobb meg
baloldal. Nekem az is meglepetés volt, hogy az osztilyf6nokomrél késobb kideriilt, hogy
joban van a mi koreinkkel. Mindig konzervativabbnak hittem &t, bir a pedagbgidban
tényleg a liberilis reformszellemet képviselte. Tehdt nem volt partoskodds, hogy mondjuk
a magyartaniar MDF-es lett volna, és fajt volna az SzDSz-es matektanarra. Sz6 sem volt
ilyesmirdél. Mi, *74-76-osok voltunk a demografiai csics, és emiatt 3—4 osztily helyett 5—
6 indult egy évfolyamon. Belaktuk az iskoldt, egy 0j szdrnyat is kapott a gimnazium. Volt
még egy nagyon jellemzé modernista betitésti konfliktus, amikor a ciszterci rend vissza
akarta venni az iskolat. Egységfront alakult ki a tandrok és a didkok kozott abban, hogy

ynem adjuk oda” az ismeretlen atydknak, akikrdl dgy véltiik, hogy egy anakronisztikus
vildgot képviselnek. Eljirtunk ugyan hittanra, mert szerveztek nekiink 6rékat a ciszterci
atydk, de a gimndziumot nem akartuk, hogy dtvegyék, mert féltettiik a szabad szellemi-
ségét és leginkabb tandrainkat, akik nem villaltdk volna tovibb a munkit.

E: Gimnazista kovdban jdart hittanra?

Cs. L.: Eljartam hittanérakra. Egy ciszterci szerzetes, Keve atya tartotta, akivel én sze-
mélyesen nagyon jé viszonyt dpoltam, mert alapitottam egy gimndziumi Gjsigot, és tobb
alkalommal interjat készitettem vele. Meg érdekelt is a dolog. Szerveztek egy délutini
szemindriumot, amire az egész évfolyam eljarhatott. Komolyan vettiik, mert érdekelt
minket. Kivincsi voltam a Biblidra, tudtam, hogy ez az dltalinos miveltség legfontosabb
eleme. Ett6l még nem kezdtem templomba jirni, de nemes dolognak tartottam, hogy
hittant hallgatok. Nem bizonyult tdl népszertinek, sziz emberbdl jo, ha tizenét maradt
a kurzus végére. A fenntartéi konfliktus is itt d6lt el, miutdn kideriilt, hogy mentalitdsuk,
életfelfogdsuk, kommunikdciés stilusuk gyokeresen eltér tandrainkétol.

E: Milyen lapot alapitott a gimndziumban?

Cs. L.: Nagyon vonzott az Gjsdgirds, a média. 15-16 évesen lettem didkijsagiré. Kitalal-
tam és megszerveztem a Bélap cima Gjsig kiaddsit, amely a II1. Béla Gimndzium lapja
volt, és hamarosan sikerrel toboroztam egy j6 ir6gardat is hozza. Ezt kovetben elkezd-
tem dolgozni a virosi hetilapnak, majd egy magin-televiziénak is, amit nagy elérelépés-
ként éltem meg, mert kinyilt el6ttem a vildg dltala. Simpson motorral, majd egy kis lila
FIAT 500-as kocsival jartam a varost, vettem egy diktafont, és interjikat prébaltam ké-
sziteni érdekesebbnél érdekesebb személyekkel. Ezzel teltek a délutinjaim, amikor nem
a bardtaimmal 16gtam, és még egy kis pénzt is kaptam érte, egy-kétezer forintot egy-egy
cikkért. Volt olyan is, hogy publicisztikdt irtam, példdul a nemzettudatrél a helyi lapba.
Es pozitiv kritikdkat kaptam, nemcsak a szerkesztéségi tdrsaimtdl, hanem mdsoktdl is.
Kedden lapzértakor, amikor rendszerint haldszlével zirtuk a munkdt, érikig csevegtiink,
s kozben rengeteg fogdst, sok anekdotit lestem el az Gjsdgiroktol. A szerkesztGség iga-
zi szellemi mihely volt, t6bb irodalmi mifaj képviseléi ver6dtek 6ssze benne. Motivilt,
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hogy a sajit irdsaim is megjelenhettek a viros ismert értelmiségei, tollforgatéi mellett.
Ezt aztdn két évig miveltem, az érettségi vizsgaig.

E: Az interjiik neves személyiségekkel késziiltek?

Cs. L.: Igen. Példdul emlékszem, hogy Bauer Tamds megjelent a virosban, és megkért a

fészerkesztd, hogy készitsek vele interjit. Megkérdeztem, hogy ki az a Bauer Tamds? Va-
lami koézgazdasz — mondta. Es akkor a Bauerrel megjelent egy nagy interjim. De ugyan-
igy Orbédn Viktorral. Vagy 18 évesen csindltam egy nagyobb lélegzetvételti interjit Fodor
Giborral is. Ezek mind megjelenhettek. A masik a publicisztika volt. Ha valami tinnep

volt, akkor engem kért meg a f6szerkesztd, hogy mondjuk oktéber 23-rdl, irjak, mint if-
jonc, hogy én hogy litom. Es akkor cimlapon jelent meg a cikkem a vérosi hetllapban

ami pokoli j6 érzés volt magamfajta amat6rnek. Kétszer is kitiintettek az in. Gondin

Felicidn-dijjal, amit a j6 tolld magyarosok kaphattak meg.

E: Kozben ez a gimndziumi lap is megmaradt?

Cs. L.: Igen, kozben azt is szerkesztettem-menedzseltem, havonta-kéthavonta jelent meg.
Szerz6 volt benne példdul a magyartanarom is. Magit a lapot is kitiintették, és a mai na-
pig létezik is. A gimndziumomban, és a jogi karon is oroszlinrészt villaltam egy-egy lap

alapitdsdban, és mindkettd tovibbélt, ugyanazon a néven.

E: Azt mondta, hogy ezekben az idékben euforikus hangulat volt a varosban, a csalidokban. .. A

maga csalddjdban ez hogy jelentkezert?

Cs. L.: Apim nagyon erGs dohényos volt, dm a rendszervéltdsra tekintettel 1990. méjus
1-jén lerakta a portis dobozt, és azéta sem szivott el egy szdlat sem. Alkoholt sem iszik
azéta, egy kortyot sem. Neki ez szimbolikus jelentdségt, fontos tett volt. Uj vilag jon,
vége a kommunizmusnak — azt hiszem, valami ilyesmit jegyzett meg. Aztdn jott a nagy
csal6dds, amikor bezirtak a gydrak, és a viros fele munkanélkili lett. A legtobb csaldd-
ban megjelent a munkanélkiiliség. Na, akkor sztint meg az euféria, s csattant el az elsé

kij6ézanité pofon.

E: Bajin milyenek voltak a vdlasztdsi eredmények 90-ben, melyik pdrt jott ki gyoztesen?

Cs. L.: Az orsziggytlési képviseldi poziciot az SzDSz jeloltje nyerte el, massziv tobbsé-
get szerezve, az onkormdnyzati vilasztisokon pedig az MDF gydzedelmeskedett. Nem

értettem, hogy miért pont forditva zajlott, mint az orszdgos folyamatok. MegnyerSbb-
nek tint a liberdlis polgirmesterjel6lt, dm mégis a Férum nyert. Taldn azért, mert job-
ban megszervezték a kampinyt, igyesebb volt a jobboldal.

E: Azt, bogy maga aktivizdlodott, hogyan fogadtik a sziilei?

Cs. L.: Nem ellenezték, jollehet elnézé mosollyal fogadtik, hogy na, a kis naiv, majd rdjon,
hogy semmi értelme. Céloztak rd, hogy olyan igazsigtalan a vildg, hogy nem érdemes

kozéleti szerepet vallalni, és masok érdekeiért kidllni, mert rafaragok. A bels6 indittata-
somat taldn az acélozta meg, hogy megint szembe kellett szdllnom velitkk. Hogy fontos

volt nekik megmutatni, hogy igenis lehet segiteni az embereken. Nemrégiben gy hoz-
ta a vak véletlen, hogy egy id8sebb baratommal Erden, ahol alpolgarmester vagyok, egy

néninek taldn az életét mentettitk meg. Szornyt korilmények kozote betegen és egye-
diil élt egy asszony. Miutdn betelefondltak, azonnal kimentem, beiiltettiik a kocsiba, el-
vittiik a szocidlis elldté intézményekhez, s szereztem neki helyet az id6sek otthondban, a

kérhdzi kezelésnek koszonhetéen a meggydgyulhatott. Az ilyenek konkrét esetek miatt

mir érdemes volt belevigni. Anydm nevelésére vezetem vissza, hogy az egyszerti embe-
rekkel is pont ugyantgy banok, mint mondjuk a cégvezetdkkel. Taldn mert egy kicsit

sziileim egykori helyzetét is litom benniik, a védtelen kispolgdrét. A liberalizmus sza-



676 VALOSAG &

momra a kisember védelmét is jelenti az dllammal, a hatalmassdgokkal, vagy éppen az
onkényeskedd t6késsel szemben. Ezt a politikai felfogist pedig Goncz Arpad testesiti
meg szamomra leginkdbb.
E: Melyik egyetemen tanult tovibh?
Cs. L.: A jogot vélasztottam, de ha lett volna magyar politikusképz6 f6iskola vagy egye-
tem, természetesen oda adtam volna be a jelentkezésemet. Littam, hogy a jogdszoknak
mind a helyi, mind az orszdgos politikdban kitiintetett szerepiik van. Ilyen volt akkoriban
Tolgyessy Péter vagy Konya Imre, és Bajan is jogdsz végzettségti volt a legtobb ratermett
helyi politikus. Ugyhogy ez nagyon tudatos valasztis volt, késziiltem ré, s majdnem ma-
ximdlis pontot is kaptam a felvételin. Szegedre jelentkeztem, mert irodalomrajongé vol-
tam, s Jézsef Attila, Juhdsz Gyula kijel6lte az utat. Mdsrészt azt gondoltam, hogy azért
is Szeged, és nem Pécs — a bajaiak tobbsége Pécsre ment —, mert ott élénkebb a kozélet,
€s mér kordn elkezdhetek politikdval foglalkozni. Akdr igy is lehetett volna, mert egy
csoportba keriiltem Ujhelyi Istvannal, aki késébb a Fiatal Baloldal elnoke lett, és mar
egyetemistaként kezdett politizdlni a BI'T-ben, s engem is kapacitilt — eredménytelentil
— a helyi szervezetbe. '93 6szén jelentkeztem az MTV Szegedi Korzeti Stididjiba szer-
kesztS-riporternek. A portin rogton elmondtdk, hogy igy az utcarél nem vesznek fel, de
éppen most hirdetnek egy ,riporter kerestetik”-versenyt, ha lennék szives ott prébalkoz-
ni. Didkdjsdgiré voltam, jelentkeztem, és egy vélogatc’)verseny alapjin bekertiltem a leg-
jobb hat k6zé. Felvettek gyakornoknak, és még egy kiilon képzésre is eljarhattam, amit
Horvith Adém vezetett. Ugyhogy elkezdtem dolgozgatni a Magyar Televizi6 Szegedi
Kérzeti Stadidjaban, és akkor egy pillanatra azt gondoltam, hogy talin mégis a média
az igazi vélasztds, ezzel ki tudom egésziteni az 6sztondijamat is, tudok keresni. De vala-
hol monoton dolognak tint. Mdsrészt megismerkedtem Pécsett a leend6 bardtnémmel,
mert dtjartam gimis bardtaimhoz, és littam, hogy ott mennyivel pulzalébb a helyi koz-
élet. Volt egy fiatal értelmiségi klub, amelynek a vezetdje egy politolégia-tandr volt. Sze-
geden ezzel szemben kevés élmény virt rim az egyetemi kozéletben, illetve a kollégiumi
Vllagban Vettem egy nagy levegét, megesindltam jol a vizsgdimat, dtjelentkeztem Pécsre,
és belevetettem magam a helyi egyeteml kozéletbe. Evfolyamképviseld, kulturalis titkar,
hallgat6i 6nkormanyzati vezetd lettem. Ismét alapitottam tdrsaimmal egy lapot, Exp-
ressis Verbis néven a jogi karon, ami azéta egy profi Gjsdgga nétte ki magit. Csindltam
egy egyetemi talk show-t, kzéleti f6rum misort, amelynek ,,Deikné Viszna” volt a ne-
ve, és ezen a magyar politikai élet majd mindegyik jelentds figurajit vendégiil littam. Ez
egyetemi kozonség elbtt zajlott, hol eléad6termekben, ha éppen be tudtunk csiszni, hol
kollégiumi ebédldkben, és mtisoronként 100-300 {6s kozonséget vonzott. Ott volt ven-
dégként Békesi Lisz16, horribile dictu Csurka Istvin, Magyar Bilint, Boross Péter, Pe-
t6 Ivan, Orbdn Viktor, Torgyin Jézsef. Tehdt végigzongoriztuk a partokat, mindenkit
modomban dllt személyesen megismerni. Ebbél aztin rovid idére musor is lett a Pécs
T'V-ben. Nagyon intenziv negy évet toltottem a pécsi jogi egyetem és a viros kozéleté-
ben. Id8kézben dtvettem” a helyi Fiatal Ertelmiségi Klubot, elnokévé valasztottak, és
ott is sikeres, hasznos rendezvényeket szerveztiink barataimmal.
E: Ideologiailag hol tartott akkor?
Cs. L.: Szocidl-liberilisnak vallottam magam, és mdr sokkal konnyebb volt a vilasztds. Volt
egy rém avitt MSzP, Horn Gyulaval, aki egy huszonéves egyetemistitdl nagyon tivol 4llt.
Volt egy teljesen szétbomlott, anakronisztikus jobboldal az MDF nyomain. Akkor még a
Fideszr6l nem lehetett tudni, hogy hova megy, egyrészt, hogy eltlinik-e, aztin, hogy ma-
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rad-e liberélis. Tartésnak bizonyult kirdnduldsuk a jobboldalra szimomra villalhatatlan

volt. Akkor még nem volt jellemz6 az a megosztottsdg a politizdlé egyetemistikra, mint

ami 2000 utdn kialakult, ezért a partpolitika nem is volt gyakori beszédtéma.

E: Ki volt szimpatikus akkor a politikusok kiziil?

Cs. L.: Talin nem véletleniil, a liberdlisok. A talk show vendégei koziil egyértelmiien

Fodor Gébor és Petd Ivin. Emlékszem, amikor Pet§ megjelent sportzakéban és kockds

ingben, helybdl magéval ragadta a k6zonséget htivos humori, underground-os fellépé-
sével. Lovasi Andrds volt a meglepetésvendég hozzd, ketten egyiitt egy igen emlékezetes

estet hoztak 6ssze. A bardtn6im odavoltak Petéért, akinek akkor volt a fénykora, partel-
nok volt, és rendkiviil szimpatikus volt benne, ahogy egy kicsit feliilrél nézte a politika

bardolatlansigait és napi esenddségeit. Fanyar értelmiségi attitidot képviselt, ami egy
68-as feeling-el parosult. Ugyanez a szimpdtia jott le Fodor Gaborrdl, aki a fiatalsdga és

kozvetlensége miatt talin még kozelebb dllt hozzank. Egyébként Orban Viktorral is ké-
szitettem egy beszélgetds musort, aki akkor még egészen mds arcit mutatta. Tegezte a

kozonséget, sokat kérdezgettiik 6t, j6 valaszokat adott, kommunikdicija abszolit men-
tes volt a nép-nemzeti sallangoktdl. Tehdt még atjarhatdk voltak a hatdrok az SzDSz és a

Fidesz kozott az egyetemistik szemében. Nem tiintek jelent6snek a kiilonbségek.

E: Amikor kozeledett az egyetem befejezése, mit gondolt, merre fog elmenni? Milyen tervei, el-
képzelései voltak?

Cs. L.: Nem volt semmiféle kozvetlen kétédésem a partpolitikdhoz. Azt gondoltam, hogy
val6szintleg leteszem az tigyvédi szakvizsgit, és majd nyitok egy tigyvédi iroddt, de nem

Pécsett, mert rendkiviil nehéz volt vidéken megélni jogdszként, ha az embernek nem ott

élt a csalddja, és nem volt meg a kapcsolatrendszere. 35-40 éves koromban meg majd

beszallok egy liberilis parthoz politizdlni, terveztem a jovét. Aztdn mégis a média mel-
lett dontottem. Pestre jottem fel dolgozni, mert volt egy iires hely az ORT T-nél, a mé-
diahat6signdl, ami egy ismerdson keresztiil adédott. Azt gondoltam, hogy ez egyszerre

jog, egyszerre média, ezt érdemes kiprébalni.

E: Milyen munka volt ez?

Cs. L.: Jogi referense voltam a monitoring osztilynak, én terjesztettem el jogdszként a

testiiletnek elfogaddsra az els6 tévéképernyd-elsotétitéseket. Hasznos fél év volt szak-
mailag, s kézben megvethettem a libam a févirosban.

E: Véletlen volt, hogy Budapestre jitt dolgozni az egyetem utin?

Cs. L.: Nem, ez torvényszert volt. Nem lehetett vidéken normalis fizetéssel, normdlis

dllishoz jutni. Egyenes 1t vezetett a f6varosba, mint az sszes karriert dédelgetd fiatal

esetében. Az évfolyam fele feljott Pestre, most meg mér a kétharmada itt van. Aztin

1999-ben jott egy masik dllasajanlat. Folhivott az egyetemi mentorom, kozigazgatisi jo-
gisz tandrom, egyébként SzDSz-szakértd, hogy van egy illdsajinlat, egy kozjogi mél-
tosdg mellett kabinetfénoki teendéket kell elldtni. Kideriilt, hogy Wekler Ferenc kere-
sett maganak az Orszaggytlés alelnokeként egy fiatal jogaszt. Mondta a tanir bardtom,
hogy j6l gondoljam meg, mert az tr munkamdnids, olyan mint egy katonatiszt, dtlagon

felili szigorral, de a hely j6 ugrédeszka lehet, és megismerhetem a térvényhozdst beliil-
r6l. Bementem Weklerhez, aki olyan volt, amilyennek leirta; kikérdezett, aztin végiil

is megdllapodtunk, engem vilasztott, és elkezdtiink egytitt dolgozni. F6nokomként na-
gyon kordn megprébalt integrdlni a partba. Megkérdezte, hogy akarok-e indulni a 2002-
es vilasztisokon. Magamban maradtam még eredeti tervemnél, az igyvédi egzisztencia

megteremtésénél, de id6kozben megalakitottuk az [j] Genericidt, ami keresztiilhtizta
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minden jogiszi szakmai szimitdsomat. Wekleren keresztiil megismertem az SzDSz-t, és
nekem is sz6ltak, hogy indul az SzDSz ifjasdgi szervezete, kordbban nem volt ilyen, be
kell Iépni, ki kell probdlni. Mivel tudtik, hogy kordbban talk show-kat csindltam, en-
gem kértek fel, hogy legyek az alakulé ilés moderitora. Emlékszem, hogy olyan 3—400
fiatal jott 6ssze a Timadr utcdban. Eleinte csak moderdltam a hozzaszolasokat aztdn szép
lassan elkapotta gepszu Miutén az Uj Generci6 a kezdeti lendiilet utdn egy kicsit leiilt,
létrejott a LIFT nevi szervezet, a L1beral1s Fiatalok Tidrsasdga, amelynek alelnoke let-
tem. Aztin amikor a Gusztos Pétert megismertem aki Salgétarjanbdl jott Pestre, 6sz-
szebaratkoztunk, és egyiitt kezdtiik Gjjaszervezni az Uj Genericidt, ez 2001 6szén volt.
Péter utdn két éve, hogy én téltém be az elndki funkciot az Uj Generdciéban. Kézben
sikeriilt a bravir, hogy mind a ketten bejutottunk az SzDSz tigyvivéi testiiletébe. Réi-
jottiink arra, hogy nekiink fiataloknak érdemes 6sszefogni a ,,nagyokkal” szemben, igy
koénnyebben tudunk pozicikat elérni. Elétte, valamikor 2000 tdjékdn, vettem egy nagy
levegét, és amikor az Uj Generécio leiilt, és én még nem viseltem semmiféle tisztséget,
akkor azt mondtam, hogy nem kockdztatom az egzisztenciamat. Eppen akkor alakult
4t a politikai kultura jott létre az 4j, nagy torésvonal. Nem biztos, hogy kell ez nekem.
Kaptam egy j6 ajdnlatot egy tigyvédi iroddtdl, amely sajtperekkel foglalkozik — egy ne-
ves médiavillalat mellett mikodé iroddrdl van sz6 —, és kimentem oda dolgozni egy évre
ugyvédjeloltként. Ismét Wekler hivott vissza 2000 végén — Demszky akkor lett partelnok
—, hogy jojjek be az SzDSz-székhdzba partigazgatd-helyettesnek. Ekkor kellett elészor
»f6nokként” viselkednem, t6bb mint egy tucat embernek lettem a kézvetlen munkaadéja.
Kozel egy évig dolgoztam bent az appardtusban. Ez hozott vissza az SzDSz-hez, a poli-
tikahoz, és itt talalt meg az Uj Generacié wjjiszervezésének otlete is.
E: Milyen tervei vannak? Mit szeretne elérni a politikai palyin?
Cs. L.: A legkozelebbi tervem az, hogy a mércius 19-i kiilldottgytlésen ismét tigyvivé le-
gyek. Ez persze nem 6nmagaért valé dolog, mert ez a partnak a legfels6 vezetése, fele-
16sséggel jar. Szeretnék a 2006-os vilasztisokon végre a Parlamentbe jutni. De nagyon
izgat az onkormanyzatl munka is, tehat amit most csinalok Erden. Ez azzal jart, hogy
megismertem egy véros irinyitdsdnak minden csinjit-binjt, a csatorndzdstél kezdve, az
oktatdsi rendszeren dt, az Qtépitésig, a kornyezetvédelemig, az egészségiigyig. Irté so-
kat tanultam ez alatt a két év alatt, nagy szakmai, vezetési és emberi tapasztalatra tettem
szert, s remélem, hogy a virosomnak, az itt él6knek is haszndra voltam.
E: Hogy keriilt Erdre?
Cs. L.: Kalandvigybol mentem ki. Ures volt a vilasztokeriilet. Volt egy nagyon pici laka-
som Pesten, azt eladtam, felvettem hozz4 hitelt, és vettem egy régi, sitortet6s hizat, ami
Erden nagyon olcs6 volt. Bevéllaltam az SzDSz-es képviselSjeldltséget, és j6 eredményt
értem el. Harmadik lettem, 8 szdzalékkal, és teljesen evidens volt, hogy &sszel folytat-
juk az 6nkormanyzatin. Az MSzP-vel kotottiink egy j6 megillapoddst, egyiitt indultunk,
és az alpolgirmestert az SzDSz delegalhatta. Igy lettem Erden énkorményzati vezetd.
Pusztdn azon gondolkodtam, hogy féilldsban csindljam-e vagy sem. Nagy kihivdsnak
tlint. Olyan, mint egy budapesti keriilet, de mégis kiilon nagyviros, 60 ezer ember — a
megyei jogu rangot talin most fogjuk megkapni. Ugyanakkor ez egy olyan viros, ami
Eurépa legnagyobb faluja volt kordbban, rossz az infrastruktira, kiépitetlen a belviros
stb. Tehdt kreativ a munka, nekiink kell , kitaldlni” a virost, szinte el6lrdl kell kezdeni
mindent. [jgy hogy elvillaltam, kalandvigybdl is meg tuddsvigybdl is, meg felelésség-
tudattdl is hajtva — f6dlldsban. Kissé nyomaszt persze, hogy ezt a hirom funkciét nehéz
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egyszerre betélteni: SzDSz-iigyvivé, az Uj Generacio elnéke és Erd alpolgarmestere. De

eddig mégis ugy érzem, hogy ezek a tisztségek egymadst erdsitették. A nagy dlmom egy
nagyvarosi polgirmesterség ugy 40 éves koromra. Az volna az igazi. A konkrét opera-
tiv munka, amikor a napi dontésekkel tigyeket lehet rogton eldonteni. Egy kormdnyza-
ti pozici6 kevésbé izgatna, sokkal inkdbb ez. Tanulok tovébb, hogy alkalmassd véljak ré,
ha az élet tigy hozza, vagy ha eljon az ideje. Hal’ Istennek, nagyon jé politikai iskoldm

van, j6 terepen mozoghatok.

E: Még egy maginjellegii kérdést szeretnék feltenni, a parvilasztdssal kapcsolatosan. ..

Cs. L.: Ez abszolit aktudlis, mert méjus 15-én lesz az eskiivém.

E: Es a leend? felesége milyen csalidbol szirmazik?

Cs. L.: Lelkesen szoktuk emlegetni Gigivel, hogy a ,,mozgalomban” jottiink 6ssze. A Li-
berlis Fiatalok Térsasiganak egyik rendezvényén ismerkedtiink meg. O rdadisul poli-
tikus csalddba tartozik, mert Visarhelyi Miklés unokdja, aki az 56-os forradalom nagy
alakja, a Nagy Imre-kormany sajt6f6noke, s egytttal a partom taldn legbolesebb alapi-
t6ja, egykori politikaformdl6ja. Apukdja és az & testvérei is ismert kozéleti személyisé-
gek. Ugyhogy niluk sok csalddi ebéd politizaldsbdl is 4ll. Gigi dltaldnos iskoldban tanit

biolégidt és kémidt. Irigylésre méltéan tiszta jellemi ember, amiéta ismerem, csoddlom,
és szerelemmel szeretem 6t.

E: Beszéljiink meg egy kicsit a pdartrol. Milyen frakciokat lit az SzDSz-ben, és milyen a viszo-
nya ezekbez?

Cs. L.: Ha musz4dj dramlatokat leirni, akkor én hirom ilyet érzékelek, de nem biztos, hogy
ezek mereven elkiiloniilnek. Van egyrészt a jelenlegi partvezetés, ami a f6sodor. Van az

egykori bels6 ellenzék, ami mara eléggé széthullott, tehdt Fodor Gibor és kore, az elvi

alapt politizdlast favorizdlék tdrsasiga, ha egy mondatban kell sommdzni. Van egy na-
gyon érdekes formdcid, a Demszky-vezette f6varosi SzDSz-frakeid, ami egy kicsit ,,dllam

az dllamban”-ként mikodik ndlunk. Most joval kevesebb a konfliktusos helyzet, mint ko-
rabban. Volt egy nagyon éles szembenillds a Fodor Gabor vezette csapat és a partvezetés

kozott, de mdra ez tompult. Ma a legtobb tenni akard politikust dinamizéldsi torekvések

vezetnek. Sokat hasznilt, hogy tavaly Fodor és Kuncze egymdst erdsitve inicializélta a

miniszterelnok-cserét. Ott egy huron pendiilt a tirsasig, csillapodtak az ellentétek. A
kampdny ismét j6 hatdst fog kifejteni, egységesen dllunk fel 2006-ra.

E: Mi az, amit maga a pdrtban mdsként csindlna?

Cs. L.: Ami a part célcsoportjait illeti, jéval nyitottabb lennék a rendszerviltds nemze-
déke felé, egészen hatdrozottan fordulnék a fiatalok irdnydba. Tehdt fiatalos korosztilyi

izeneteket fogalmaznék meg. Kiilsejében is fiatalos parttd tenném az SzDSz-t, Gj és Gj

arcokat hoznék be. A 18-35 éves korosztily megszolitdsira nagy energidkat forditanék.
Itt jelent6s tartalékokat litok. Nagyon 6riilok annak, hogy Kéka megjelenésével kapott

egy friss lendiiletet a vallalkoz6i rétegek megnyerése, melyek mindig is meghatdrozéak

voltak a part szavazébazisiban. Ezen kivill kisérleteznék a z6ld politikaval, tehat erétel-
jesebben fordulnék a kornyezetvédelmi kérdések felé, és megprébdlndm olyan értelem-
ben ,bezolditeni” az SzDSz-t, hogy ne johessen létre mellettiink egy olyan zold part,
mint Németorszdgban.

E: Hogyan litja a 2006-o0s vdlasztdsok esélyeit az SzDSz szempontjdbol?

Cs. L.: Hét, azt mondom, hogy a fik nem nének az égig. Gyurcsinytdl nem kell meg-
ijjedniink. Egyébként is agy vettem észre, hogy megtaldltuk a j6 vilaszt az & nevével fém-
jelzett jelenségre, tehat egy joval liberdlisabb, értékelvii kampanyt kell folytatni. Az Uj
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Generici6 pedig elsésorban a huszonévesek megszolitisiban kivin szerepet villalni. Az

utanunk j6v6 korosztilyok szamara a rendszervalté nagy SzDSz még emlékképként sem

sejlik fel, ilyen értelemben nincs nosztalgia-feeling-jiik, viszont liberdlisnak valljak ma-
gukat. Optimista vagyok, és azt mondom, hogy kitarté munkéval, egy trendi kampany-
nyal 6sszehozhat6 egy jo, 8-10 szdzalékos eredmény.

E: Még egyetlen kérdés. Ha tiz év miilva beszélgetnenk, akkor bogyan, milyen belyzetben sze-
retne beszélgetni? )

Cs. L.: Oriilnék, ha egy olyan jé nevti politikusként beszélgethetnék Onnel, aki egy erés

liberalis part képvisel6je, amelyiknek a parlamenti frakciéja és vezetdi dinamikusak, si-
keresek, s ha kell, kidllnak elveikért. Szeretném, ha mir egy olyan Magyarorszdgon po-
litizdlndnk, ahol a tirsadalom meg a politika tallépett ezen a végletes kettéosztottsdgon,
€s ahol a politikusok azon tornék a fejiiket, hogy az orszdg hogyan tudna élre torni az

unids versenyben. Tehdt, nem egyszerlien a felzarkézassal, hanem tdvolabbra mutaté cé-
lokkal foglalkozhatndnak. Egy lendiiletes, am megéllapodott, s onmagdval is megelége-
dett liberélis partot szeretnék latni, amelyik olyan 10-15 szazalék k6zott mozog.

E: Amiben maga bol van?

Cs. L.: Mondjuk a meghatdrozé szerepldk kozott.

Az interjiit Matern Eva készitette

»En alulyol épitem a mozgalmat, amelynek alapvetd célja a szemléletviltds”

Kertész Krisztian, az MSZP Budapesti Kozgazdasagi
Tagozatinak alelnoke

Educatio: Kérlek, mutatkozz be.

Kertész Krisztidn: Gazdasdgpolitika szakirdnyos PhD-hallgaté vagyok, gazdasigpolitika

f6szakirdnyon, és eurdpai integrici6 mellék-szakirinyon végeztem el a Kozgizt. Jelenleg
a disszertdciémat from, és azon kiviil igyekszem egy gazdasigpolitika tankonyvet 6sz-
szehozni. A jovoben az egyetemen szeretnék tanitani, valamint az is a célom, hogy ami-
ol irok — gazdasdgpolitikai reformok —, az a val6sigban is megvaldsuljon, ezért folytam

bele valamelyest a politikéba is.

E: Ezen kiviil milyen ember Kertész Krisztidn?

K. K.: Kertész Krisztidn egy 27 éves sric, aki gy dontott, hogy szeretné a vildgot egy
kicsit jobbd tenni, hivatdsdnak él, kutatdsokat folytat, és igyekszik a kutatdsait minél

szélesebb korben terjeszteni. El6szor természetesen a partban, abban reménykedve,
hogy a pirt dtveszi és el6bb-utébb programma emeli az elképzését, és akkor ebbdl

egy jobb Magyarorszig fog kikerekedni. Kertész Krisztidnt éppen ezért sokan idea-
listanak tartjik.

E: Miért fontos neked jobbd tenni a viligot?

K. K.: Bocsanat, a vildg kicsit tdl nagy, maradnék az orszagnil. Ena gazdasagpolitika ol-
daldrol, tehdt szakmailag szoktam nézni ezeket a dolgokat. Gyokeres gazdasdgpolitikai

valtdsra van szitkség. Mivel a globalizicié és az informatikai forradalom hatdsira megvil-
toztak a vildggazdasigi szerkezetek, ehhez alkalmazkodnunk kell, hogy az el6nyoket ki

tudjuk hasznalni. Ez gyakorlatilag dllamhdztartdsi reformot jelent, ami szakmai kérdés.
E: Mikor kezdted tigy érezni, hogy vdltoztatni, vagy segiteni akarsz?
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K. K.: Ez mindig bennem volt, de a médja gyakorlatilag az egyetemen fogalmazédott
meg, amikor szakmdt vilasztottam, és amikor eldontéttem, hogy mibél irom a dokto-
rimat. De valamilyen szinten mindig is bennem volt. Gyerekkoromban példdul rendér-
feliigyel akartam lenni. A kedvenc tv-mtsorom a Polip cimt filmsorozat volt, de olyan
szinten, hogy f6l van véve mind a 36 rész, és mindegyiket megnéztem vagy tizszer. Ak-
kor az volt az dlmom, hogy Cattani feliigyel médjdra a maffia ellen fogok majd harcol-
ni. Aztdn voltak olyan dlmaim is, hogy tandr legyek. Kutaté is akartam lenni és mindig
bennem volt az is, hogy véllalkozni szeretnék, tehat villalkozoként szervezetet, véllalatot,
céget épiteni. Aztdn rdjottem, hogy a politika az, ami mindegyiket egybe tudja gytjte-
ni, és talan mind a négy egyszerre meg tud valésulni. Igy kétottem ki a politikanal. So-
kat gondolkodtam azon is, hogy muszaki vagy kozgiz egyetemre menjek, mindig a redl
targyak vonzottak. Amikor a Kézgdzra mentem, mir szinte egyértelma volt, hogy azon
beliil a gazdasigpolitika érdekel. Réjottem, hogy tulajdonképpen ez az, ami a gyerek-
kori dlmaimat megvaldsitja.

E: Szerinted bany olyan politikus van most a parlamentben, akinek a kizérdek fontos?

K. K.: Nem ismerem annyira az orszaggyulési képviselSket, de szerintem nem sok. A
politikai értékrend radikilis megujitdsdra lenne sziikség. Persze ha valaki az egyéni ér-
dekeit nézi, az tulajdonképpen természetes. Nemcsak a politikus nézi az egyéni érdekeit,
hanem a zoldséges, az orvos, a tandr, és mind a 10 milli6 ember. A kiilonbség az, hogy
a piacon az egyéni érdekek nem mennek olyan élesen szembe a kozérdekkel. A politi-
kaban viszont a lobbyk gyakran szembe mennek, és én ezt a rendszert tartom hibdsnak.
A rendszert gy kell megviltoztatni, hogy az egyének 6nérdek-érvényesitéként a tdrsa-
dalmi kozérdeket is szolgiljik, ahogy ez dltaliban a piacon mkodik. Pont ebbél irom a
disszertdciomat, tehdt a témam a piaci és a kormdanyzati tokéletlenségek felkutatdsa, és
annak a nemzeti jovedelemmel valé kapcsolata. Tehdt mik azok a teriiletek, ahol a piac,
illetve a kormanyzat kudarcot vall, hogyan lehet ezeket minimalizdlni, és ezdltal a nem-
zeti jovedelmet maximalizdlni.

E: Hova akarsz eljutni politikusként?

K. K.: Erre még nem tudok vélaszolni, de a rendszert mindenképpen szeretném meg-
véltoztatni 4gy, hogy Magyarorszdgon a politikiban az egyéni érdekek ne titkozzenek
a tarsadalmi kozérdekkel. Ehhez strukturilis viltozdsra van sziikség, 4j politikai érték-
rendre és dllamhdztartdsi reformra az egészségiigytdl a kozigazgatdsig, az adéreformtdl
a kornyezetvédelem-politikdig minden teriileten.

E: Milyen poziciobol akarod ezt megvaldsitani?

K. K.: Mindenképpen orszdgos politikai szinten, mert ez egy komplex rendszer, és az il-
lamhéztartdsi reform csak dtfogéan képzelhet6 el. Ez nem képzelhetd el 6nkorményza-
ti szinten, de nem tudom poziciéhoz kotni, mert nincs olyan pozicié, ami sziikséges és
egyben elégséges is lenne. Egy miniszteri vagy miniszterelnoki pozicié sem elégséges
ennek a megvaldsitisihoz, mert még egy miniszterelnok sem tud egy atfogé dllamhdztar-
tdsi reformot egyediil megvaldsitani, ha ez nincs benne a tirsadalmi kéztudatban, nincs
benne a pirt szemléletében. Egy pirtprogramot még egy pirtelnok sem tud egyediil el-
fogadtatni. Ha viszont a szemlélet a partbdl kiindulva, a médidn keresztiil a tirsadalmi
kéztudatba bekeriil, akkor az egész mar pozicio-fiiggetlen. A megvalésitishoz kellenek
persze j6 szakértok, és ha engem j6 szakértének tartanak, akkor szivesen villalnék sze-
repet akdr kormdnyzati szinten is. De ez nem azon mulik, hogy mi az adott pozicid, ha-
nem azon, hogy megvalésithaté-e a program. Bokros Lajos is azt mondta, hogy vannak
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olyan alapelvek, amelyek mellett elvéllal egy pénziigyminiszterséget, és vannak olyan
alapelvek, amelyek alapjan semmit se vallal.

E: Hogyan tudod osszeegyeztetni egy parttal hosszii tdvon a sajit elképzeléseidet?

K. K.: Mishogy nem lehet, mint parton belil. Szerintem a part timogatisa ehhez elen-
gedhetetlen. Ehhez a programhoz ltalinos szemléletviltisra van sziikség, és propaganda
kell. A népoktatdshoz viszont hatalmas médiahittér kell. Ez pedig kinek van meg? Nyil-
vén a politikusoknak és egy politikai partnak, pl. az MSZP-nek. Tehit elengedhetetlen,
hogy a gondolatok elészér is partprogrammd véljanak.

E: Es ba mégis egyediil maradsz a pdrton beliil?

K. K.: Ennek van reilis esélye. De hogyha ez bekovetkezne, akkor kilépnék a partbol.
E: Miért pont az MSZP-t vdlasztottad a programod megvaldsitdsihoz?

K. K.: Az MSZP-ben littam meg azokat a csirdkat, amelyekbél ki tud fejlédni egy 4j
szemlélet. Az MSZP viltozis alatt 4ll, nagyon lassan halad, de halad, és az az irinyvonal,
amelybe fejlédik a szocidldemokrata irdny, kozel all hozzdm. A régi tipusu j6léti dllamok
mdr nem versenyképesek tehit sziikség van egy 1j ideolégidra, mdsutt is, nemecsak Ma-
gyarorszigon. Az MSZP szép lassan most erre felé megy.

E: Midta van ez az ivdinyvonal? Gyurcsinyhoz kotddik, vagy mdr kordbban is megvolt?

K. K.: Gyurcsiny személye nyilvin felgyorsitja ezt valamilyen szinten. Az, hogy Gyur-
csany hatalomra tudott keriilni, mir ennek a folyamatnak a része volt. En mér korib-
ban beléptem a partba, mert mdr akkor éreztem, tavaly februdrban, ennek a viltozdsnak
az elészelét. Azota a Hiller-Gyuresiny vonal megerdsodott, és ez tovibb generdlhatja
ezt a folyamatot.

E: Kordbban nem léptél volna be az MISZP-be?

K. K.: Nem. Illetve 95-98 kozott nagyon pozitiv 1épések is voltak, tigyhogy lehet, hogy
beléptem volna akkor is, de akkor még gimnazista voltam.

E: Mesélj egy kicsit a csalddodrdl, kezdjiik a nagysziileidnél.

K. K.: Nagymamaim koran meghaltak, nagypapdimat ismertem csak. Apai nagyapam ke-
reskedd volt egész életében, rovidaruval kereskedett, akkor nem is volt méd masra, tehdt
piacon drult cipzdrt, cip6fizdt. Budapesti a csaldd, de nagyon keményen éltek, vasiro-
zott, éjszakikat aludt teherautdk alatt, jirta a vidéket és piacon drulta az apré réviddrut.
Négy elemit végzett csak.

E: Apukddbol mi lett?

K. K.: O pincér volt, és a szakmdjaban dolgozott j6 10 éven keresztiil. A rendszervaltds
utdn anyukdmmal egytitt k6zos villalkozdsba kezdtek, amit a mai napig csindlnak. Most
mir elviltak, de a villalkozdst még mindig egyiitt csindljik. Elegins divatiru-tzleteik
vannak. Apim estin tette le az érettségit a szakmunkdsképz6 utdn.

E: Apdd testvérei?

K. K.: Van egy batyja, aki diplomata, jelenleg Briisszelben dolgozik. Kordbban a Kiilker
minisztériumban dolgozott. Elvégezte a Kozgazt, attasé is volt Iranban, T6rokorszag-
ban, és diplomataként dolgozik ma is.

E: O kordbban pirttag volt?

K. K.: Igen, minisztériumban dolgozott koztisztvisel6ként, és parttag volt.

E: Apukdd is?

K. K.: Nem, & sosem volt parttag.

E: Neki milyen viszonya volt a régi rendszerrel?

K. K.: Aktivan semmilyen, akdr egy dtlagos kozembernek. Apukdm egy kicsit konzerva-
tiv ember, de azért nem sirja vissza az el6z6 rendszert.
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E: Anyai nagysziileid?

K. K.: Ukrdn szirmazisdak, édesanydm is Ukrajndban sziiletett. Edesanyim anyukdja
meghalt még a sziiletésem el6tt vonatbalesetben. Edesapja pedig tanar volt, német-latin
szakos, Kijevben tanitott a f8iskolan. Edesanydm Munkdcson sziiletett 1950-ben, és 19
éves koraban ott Magyarorszagra Nem beszélt magyarul, de magyar csalidbél szdrma-
zik, ugyanis anyai dgon a nagysziilei magyar nemesek voltak. Anyukdm nagyapjanak még
magyar volt az anyanyelve, de édesanyja mar nem beszélt magyarul. Edesanyamnak is
ukrin volt az anyanyelve, orosz iskoldba jirt, 19 éves kordban jott 4t Magyarorszigra, és
beiratkozott a Bolesészkarra, magyar—ukrén—orosz—pedag(’)giai modszertan szakon vég-
zett. Orosz tandr lett, és egy szakkozépiskoldban helyezkedett el.

E: Eszerint vannak rokonok Kdrpdtaljin?

K. K.: Igen vannak, de megszakadt veliik a kapcsolat. Mdr vagy 7-8 éve nem taldlkoz-
tam veliik.

E: Hogyan alakult a sziileid élete?

K. K.: Edesanyam tandr volt, de el8tte nagyon sok helyen dolgozott, radiéban, tv-ben,
szinkrontolmdcsként. Apukdm pedig a vendégltéiparban dolgozott, olyan 10 évig volt
pincér, aztin 5 évig egy sajit kis biifét tizemeltetett gynevezett gebinesként. Ez még
a rendszerviltds el6tt volt. Amikor 85-86-ban mdr lehetett dtmeneti jellegli maganval-
lalkozdsokat csindlni, akkor egy pjt-keretében tudtak egy iizletet venni a Rébert Kéroly
koraton. Elegins divatiru tizletként nyitottik meg, és ebben a szakmiban maradtak a
mai napig. Amikor eljott a rendszerviéltds, a privatizacid, és az akkori kedvezé hitelfel-
tételek mellett licitre bocsatottak tizleteket, akkor &6k is belevigtak. Ez nagyon kockaza-
tos vallalkozas volt, lényegében teljes mértékben hitelekbdl finansziroztik, de dgy tinik,
hogy bejott. Most kozepes villalkozéknak szamitanak. Van 6t elegins divatdru tizletiik,
és ebbol éliink, harman, sa]nos hédrom felé. Tehit a villalkozas sikeres volt, de a magédn-
életiink kevésbé. Ok elvaltak, és én is kiilon élek, a csaldd szanaszét van.

E: Hol néttel fol?

K. K.: A sziileim albérletben kezdték a Marek Jézsef utciban, a VII. keriiletben. Aztin
a Szdzados utra koltoztiink, de csak egy par évig éltiink ott. 4 éves koromtdl 16 éves ko-
romig a gyerekkoromat a Fiiredi uti lakételepen toltottem, az Ors Vezér tér koérnyékén,
egy 10 emeletes panel hdzban laktunk. Nagyon szerettem ott lakni, mert kozel voltak
a gyerekek, nagyon kénny volt bardtokat szerezni, konnyt volt 6sszejarni. Foci pélya,
pingpong, biciklizési lehet6ség, minden sportlehetdség kozel volt. J6 gyerekkorom volt,
széles bariti korrel.

E: Milyen volt a csalddi élet?

K. K.: Gyerekkoromban nagyon j6 volt, mindent megkaptam, amire csak vagytam. Olyan
szempontbél mondjuk nem, hogy a szlileim nagyon sokat dolgoztak, és keveset voltak ott-
hon. Erdekes médon ez nem is nagyon hidnyzott, mert ennek ellenére meg tudtik adni
azt, amire vigytam. Hétvégenként egyiitt voltunk, és nagyon nagy hangsilyt fektettek
a tanitdsomra. Amikor példdul leiiltem apukdmmal jitszani, akkor ndlunk 4-5 éves ko-
romban mdr az volt a jiték, hogy apu megkérdezte mennyi 5x5, és nekem mondani kel-
lett, hogy 25. Tehit a szorzétablit még az iskoldba menetel el6tt megtanitottik nekem.
Kevés id6t toltottem a sziileimmel, de az nagyon hasznosan telt.

E: Mist is tanitottak?

K. K.: A sakktibla felallitdsit 2 éves koromban tanultam meg, 4 évesen mar tudtam sak-
kozni, 6 évesen, az elsé osztilyban megtanitottam az osztilytirsaimat is, aztdn sakkver-
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senyeket rendeztem, ahol mindenkit elvertem. Nagy szabadsigot biztositottak nekem
a sziileim, olyan szempontbdl is, hogy dllandéan mehettem jitszani a t6bbiekkel, min-
dig gyerektirsasigban voltam, a tdrsasigi életre lettem nevelve. Olyan szempontbdl is
nagy hangslyt fektettek a nevelésemre, hogy midr 13 éves koromban Anglidba kiildtek
ki tanulni.

E: Volt-e kiilonbség kozottiik a nevelési modszerekben?

K. K.: Volt killonbség. Anyukdm nevelési stilusa volt domindns. Apukdm egy kicsit vo-
nalasabban, diktatérikusabban nevelt volna, kevésbé dobott volna be a mélyvizbe. T6bb
szabadsdgot élveztem anyukdmtdl.

E: Milyen az értékrendje édesapddnak? Milyen bedllitottsigii a vallds vagy a politika terén?

K. K.: Nem hiszem hogy a politika vagy a vallds fontos lenne sziméra. Politikdval so-
ha életében nem foglalkozott, és szerintem buidosnek is tartja, nem is szindékozik bele-
folyni a politikdba.

E: Nem is szavaz?

K. K.: De igen, az MSZP-re szavaz, nem is hagyndm, hogy mdsra szavazzon, de nem el-
kotelezetten. A valldsrdl nagyjabol ugyanez a véleménye. Eléggé racionilis, f6ldhoz ra-
gadt ember.

E: Es édesanydd?

K. K.: Oréla ugyanezeket tudom elmondani, a politikdtdl és a valldstdl tavol dll. Termé-
szetesen én vagyok szdmdra a legfontosabb. Neki sajnos van egy nagyon nagy fogyaté-
kossdga, rosszul lit. Anyukim egy nagy jellem, le tudta volna hozni a csillagokat is az
égrél, mindenre képes lett volna, ha nincs ez a fizikai fogyatékossdga. Nagyon rossz a
szeme, majdnem teljesen vak, nem tud olvasni. Akkor kezdett el a szeme romlani, amikor
egyetemista volt, €s azéta folyamatosan romlik. Szemideg-sorvadisa van, és ez a folya-
mat megallithatatlan. O egy nagyon ambiciézus ember volt, és biztos, hogy nagyon nagy
dolgokra lett volna képes, de szembe kellett néznie ezzel a betegséggel, és vissza kellett
fognia az ambiciéit. Igy is sok mindent elért, mert a villalkozast elsSsorban anyukam
csindlja, nagy sikerrel. A nullirdl indulva {6lépitett egy vallalkozast, és egy csaladi va-
gyont hagyott rim, ami nekem anyagi létbiztonsdgot teremt. Nagyon megkdszonhetem,
és hilds lehetek a sziileimnek, hogy nincs azért fejfdjdsom, hogy mibél fogunk megélni.
Létbiztonsigban vagyok, és ezt teljes mértékben nekik koszonhetem.

E: O milyen politikai nézeteket /eepvzsel ¢

K. K.: Mind apukdm, mind anyukdm féldon jir6, raciondlis emberek, de a politikdtol
tavol dllnak. Mindig is azt mondtik, hogy a politika biidés, és nem is szeretnének bele-
folyni. Amikor én beléptem a pértba, el6szor elég cstinydn néztek raim. A sziileim viéllal-
kozésra sziilettek, anyukim egy nagy szervez6 egyéniség.

E: Milyen tanuld voltdl az iskoldban?

K. K.: Altalinos iskoldban végig kit(ind voltam, gimnaziumban azért mar becstsztak 4-
esek is.

E: Melyik dltaldnosba jartdl?

K. K.: Az Ond Vezér parki Altalanos Iskoldban kezdtem, és az Almos Vezér téri Altala-
nos Iskoldban fejeztem be. Mind a kettd ott van a Fiiredi tti lakételepen. Fels6ben matek
tagozatos voltam. Mindig nagyon biiszke volt rim apukdm is meg anyukdm is.

E: Sportoltal?

K. K.: Fociztam gyerekkoromban a BVSC-ben. Nagyon szerettem focizni, mar kisgyerek-
korom 6ta. Késébb azonban lebeszéltek réla, abba hagytam, és nem éreztem nagy készte-
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tésta foci irdnt. Tovidbbra is nagy késztetést éreztem azonban a mis jellegti 6nképzésekre.
Magamat irattam be angol nyelvtanfolyamra, szimitastechnikai tanfolyamokra. Azért is

biiszkék voltak rim mert mdr 9-10 éves koromban voltak céljaim. Hangsulyoztik anyu-
kimék, hogy kevés olyan gyerek van, aki 10 éves kordban gy dont, hogy kiilonérikat

vesz angolbdl és 6nmagit beiratja a tanfolyamra, sét meg is keresi azt, hogy hol ingyenes.
Egyuttal mindig is folytattam sportéletet, gyerekek kozott voltam, imadtam focizni.

E: Mennyire voltdl joban az osztily- vagy iskolatdrsaiddal?

K. K.: Nagyon jéban voltam.

E: A tandrokkal?

K. K.: Altalinos iskoliban remek tandraim voltak, gimndziumban mdr kevésbé. Az dlta-
lanos iskolds osztilyfénokomet, Mdrta nénit, Révteleki Liszlonét imddtam, és a mai na-
pig tgy nézek rd, mint az igazi pedagégusra. Minta-pedagdgus volt.

E: Szerettek az osztdlytdrsaid?

K. K.: Nem allitom, hogy én voltam az osztily kézepe, de megtaldltam a hangot a tob-
biekkel. Példul futball-bajnoksigokat szerveztem, szervez6 egyéniség voltam. Kialakult

egy olyan 8-10 f&s kor, aki nagyon szeretett, a tobbiek pedig elfogadtak.

E: 7.-es voltdl, amikor eldszor voltdl Anglidban?

K. K.:Igen, nydron voltam 4 hétig Wimbourne-ban, nyelviskoldban, angolt tanulni. Ut4-
na még tobbszor, gyakorlatilag évente voltam Anglidban. Voltam Bournemouth-ban, és

voltam Londonban is nyelviskoldban. Anyukdmnak az volt az elve, hogy ,,dobjuk bele a

mélyvizbe a gyereket, oktassuk, fejlessziik, tanitsuk.”

E: Ez akkoriban komoly pénz volt. Ismersz olyanokat, akik ezt akkor ugyanigy csindltdk?

K. K.: Nem ismerek ilyet a 90-es évekbél. Most méar sokan mennek ki természetesen, de

akkor ez még ritkasdgnak szamitott.

E: Az dltalinos iskola végén volt elképzelésed arrdl, bogy mi lesz beldled?

K. K.: Akkor csak azt tudtam, hogy nagyon érdekelnek a redltirgyak, de nem tudtam,
hogy mi akarok lenni. Gimnaziumban kezdett kialakulni, hogy vagy a muszakira vagy

a kozgdzra megyek. A gimndziumban fizika-tagozatos voltam, és elkezdtem jobban ér-
deklédni a fizika és a miszaki dolgok irdnt.

E: Melyik gimndziumba jartil?

K. K.: Elsében az Istvin Gimndziumban kezdtem, de masodiktél mir a Berzsenyi Déniel

Gimnéziumba jartam. Az Istvinban még dltaldnos tantervi osztilyba jirtam, a Berzse-
nyiben viszont mdr fizika tagozatos voltam, és emelt 6raszimban tanultam mellette ma-
tematikdt. Nekem nagyon tetszett a fizika és a matematika mdr akkor is.

E: Miért mentél dt a Berzsenyibe?

K. K.: Mert az Istvin nem tetszett. Sem a tanarokkal nem jottem ki, sem a k6zosségben

nem taldltam meg 6nmagamat, nem tudtam beilleszkedni. Nagyon diktatérikus volt az

iskola, poroszos nevelés, nagyon kemény, vonalas nevelési stilus volt a jellemz6. Antili-
berdlis volt az egész tanari kar.

E: A vdltds nem okozott-e neked gondot?

K. K.: Abszolit nem. Erdekes médon azonnal befogadtak.

E: Eredetileg miért vilasztottad az Istvint?

K. K.: Az volt akkor az egyik legjobb gimndzium. Nekem mindig az volt a szempont,
hogy minél er6sebb gimnizium legyen.

E: Konkrét dsszeiitkozésed is volt?

K. K.: Nem, ilyenre nem emlékszem, 4,7-es dtlagom volt, tehdt azt se mondhatom, hogy

rosszak voltak az eredményeim. De nem szerettem azt a diktatdrikus tandri stilust, ami
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ott volt. Nem tudtam elviselni, hogy foldldozzam a szabadsdgomat. Még a sziinetben is
ram formedtek, hogy , Krisztidn miért most éllsz be a biifébe, amikor két perc mulva
becsongetnek”. Vagy — ez nem velem tortént meg — egy liny egy fit 6lébe iilt sziinetben,
semmi mds nem tortént, mégis igazgatdi int6t kapott. En ezeket tandri tdlkapdsoknak
tartottam.

E: Miért pont a Berzsenyibe mentel dt?

K. K.: A Berzsenyirdl az unokatestvéremtdl hallottam, aki akkor érettségizett ott, ami-
kor én dtjelentkeztem. O mondta, hogy a Berzsenyi sokkal szabadelviibb gimnizium,
mint az Istvin. Nem azt mondom, hogy a Berzsenyi ultra-liberélis gimndzium, ahol a
gyerekek azt csindlnak, amit akarnak, mert azért itt is elég komoly volt a tandri szigor.
Eléfordult, példdul hogy ha valaki késett, akir egy percet is, az mdr igazolatlan 6ranak
szamitott, tehdt itt is komolyan fogtik f6l dolgokat, de azért jobb volt. Itt mdr lehetett
példaul a sziinetben kdrtyazni, ilyeneket legalabb nem tiltottak.

E: Milyen volt ott a tanulmdnyi eredményed?

K. K.:J6volt, 4,2 és 4,7 kozott ingazott az dtlagom.

E: A gimndziumi évek alatt is Anglidban toltitted a nyarakat?

K. K.: Igen, majdnem minden nydron kint voltam.

E: Amikor nem, akkor miért nem?

K. K.: Mdshova mentiink nyaralni a sziileimmel. De minden évben voltam valahol kiil-
foldon.

E: Mire készitett fol téged a gimndzinm? Mi volt szdmodra a legfontosabb benne?

K. K.: Amiben az iskola kiilénlegeset nyujtott, azt elsésorban a matek tandromnak ko-
szonhetem. Nagyon j6 tandr volt, és ez megteremtett szimomra a kés6bbi tanulménya-
imhoz is egy er6s alapot. Ami a k6zosségi életet illeti, én szerveztem a futball-bajnok-
sagokat, voltak jé ultipartik, és volt néhdny baritom. Hidnyzott azonban nekem a még
jobb kozosségi 1égkor, a még jobb osztilykozosség. Ez a Berzsenyiben sokkal jobb volt,
mint az Istvinban, de én még liberalisabb, még szabadelvtibb iskolit szerettem volna. Na-
gyon sok olyan dolgot is be kellett magolni értelmetleniil, aminek semmi haszndt nem
vessziik az életben. Nem értettem, hogy miért kell beiilni rajzérira, vagy olyan érikra,
amibdl tényleg nem tudunk semmit hasznositani. Nem nagyon nevelték kreativitdsra az
embert. Ez mindig problémdm volt, ezzel dllandéan szembesiiltem. A tandraim egy kis-
sé lizadonak tituldlhattak, néha még a tantestiiletben a konferencidkon is szévd tették,
hogy a ,, Kertész Krisztidn mdr megint lizadozott, hogy ezt most miért kell megtanulni,
azt meg miért nem kell”. Néha tehdt kritikusként léptem fel a tandrokkal szemben. De
nem lehetett sajnos ezen viltoztatni, mert ez egy nagyon begyepesedett rendszer volt.
Muszdj volt elfogadni, és ezzel egyiitt élni.

E: A politika foglalkoztatott a gimndziumban?

K. K.: Nem, a politika fel se meriilt bennem.

E: Az osztilytdrsakkal pl. ez téma volt?

K. K.: Nem, teljesen tdvol 4llt t6liink a politika még akkor.

E: A Bokros-csomag idején voltdl gimnazista.

K. K.: A Bokros-csomag az nagyon megfogott, arra emlékszem. A Bokros engem midr
akkor megnyert. A stilusit nagyon sokan kifogdsoltik, de én mar akkor is a j6 szdndékot
fedeztem fel benne. En azt littam a Bokrosban mindig, hogy képes a lobbykkal szembe
menni, és még a sajit politikai népszertitlenségét is folvillalni, tehit népszerttlen len-
ni a kozérdekért. Ez egy hatalmas nagy dolog, erkdlcsileg egy nagyon magas szint. Azt
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kell hogy mondjam, példaképemnek tekintem Bokros Lajost. Nagyon j6 szakembernek
is tartom Ot, amit persze akkor még nem tudtam megitélni, csak most, a Kozgiz elvég-
zése utdn.

E: Gimnazista korodban foglalkoztdl azzal, hogy melyik part szimpatikus?

K. K.: Nem, akkor még nem volt partpreferencidm. Természetesen ismertem a pdrtokat,
de még nem voltam elkotelezett egyik irdnyba sem.

E: Mikor szavaztdil eloszor?

K. K.: 98-ban nem szavaztam, mert kinn voltam Amerikdban egy évig. Nagyon druk-
koltam az interneten keresztiil, hogy az MSZP gy6zz6n, de hét sajnos nem sikertiilt. 98

koriil alakult ki a partpreferencidm. A kampdny idején kinn voltam Amerikdban, de min-
den djsdgot elolvastam az interneten keresztiil. Odafigyeltem a sajtéra, a programokra, a

politikai stilusra, akkor viltam igazin elkételezett baloldalivd.

E: Volt baloldali érzelmii ember kint a kornyezetedben?

K. K.: Amerikdban még magyar se volt a kérnyezetemben, nemhogy baloldali. A Népsza-
badsag volt a hirforras. Ujsdgot olvastam, ennyi volt. Akkor még érzelmi szavazd voltam,
inkabb csak a politikai stilus szimitott. Most mdr viszont teljes mértékben tudatos sza-
vazénak tartom magam, most mdr konkrétan fol tudom sorolni azt a szdz pontot, hogy
mi a j6 az MSZP-ben, és mi nem j6, meg mi a j6 a FIDESZ-ben, és mi nem jé. Most mér

teljes mértékben raciondlis szavazé vagyok.

E: Amikor eldszor szavazhattdl volna, mivel szdlitott meg az MSZP?

K. K.: Akkor az Eurépai Uni6hoz valé csatlakozis elszdntsigit éreztem meg az MSZP-
ben, és én az Eurépai Uniéhoz mindig vonzédtam. Emlékszem, arrél sz6lt a 98-as kam-
péany, hogy a FIDESZ a kisgazdikkal 1ép koaliciéra, és ezt mar a kampany idején lehe-
tett érezni. Ereztem annak a veszélyét, hogy politikai visszafordulds torténhet, és nem

csatlakozunk az Uniéhoz. Attdl tartottam, hogy egy szélséjobboldali fordulat torténik.
Az MSZP mellett akkor mar ott volt a kékemény érv, hogy a makrogazdasdgi mutatéink

gyokeresen javultak. Akkor mar bebizonyosodott az az érzésem, amit mar a Bokros-cso-
mag idején éreztem, hogy gazdasigilag ez kell. De akkor még nem mint kozgazdasigi

szakember gondolkodtam, csak igy éreztem ki a stilusbdl.

E: Gimnazista korodban még a sziileiddel laktdl egyiitt?

K. K.: Igen, 16 éves koromig laktunk a Fiiredi dton, utdna pedig a Dézsa Gyorgy ttra

koltoztiink egy régi bérhdzba. Ott laktam egészen 19 éves koromig.

E: Es miért kiltoztetek dt a Dizsa Gyorgy dtra?

K. K.: Ez egy joval nagyobb, 220 nm-es, és szebb lakds volt, szemben a kordbbi 70 nm-es

panellakdsndl. A sziileim addigra mar sikeres véllalkozok lettek, és szerettek volna egy

nagyobb lakdsba koltozni.

E: Miért koltoztél el toliik 19 éves korodban?

K. K.: A menyasszonyom miatt, és 6nallé akartam lenni. Mindig is szabadsagra vigytam,
az volt szimomra a legfontosabb. Nem engedtek el konnyen, tiltottak is egy jé darabig.
Példdul voltak olyan kotottségek, hogy csak heti két napot tolthetek a Rémer Floris ut-
cdban a bardtnémmel, aztdn 6t napra haza kellett mennem, vagyis alkudoztunk, hogy

hédny napot tolthetek itt, meg ott. Gyakorlatilag 98-t6l kezdve lakom teljesen kiilon, ami-
ota visszajottem Amerikibol. Amerika egy olyan id6szak volt, amikor a sziileim megba-
ritkoztak azzal, hogy elszakadtam t6liik. Az elején — taldn mert nagyon szerettek — nem

tudtak, nem mertek, nem akartak elengedni. Nem akartdk, hogy 19 éves koromban kii-
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16n koltozzek. De amig kint voltam megszoktik, vagyis megbaritkoztak a gondolattal,
hogy felnéttem, és tulajdonképpen azéta mar kilon éliink.

E: S ez a lakds mdar koribban megvolt?

K. K.: Igen, még a 90-es évek elején vették befektetésként.

E: Hogy megy neked az egyediildllo élet?

K. K.: Nagyon szeretem, nagyon tetszik.

E: A bardtniéd még megvan?

K. K.: Nincs meg, de érdekes médon nem is érzem a hidnydt, annyira el vagyok ldtva mun-
kaval, és annyira talterhelt vagyok. Napi 10-12 6rét dolgozom. Oszintén szélva most nem

is lenne energidm és idém egy bardtnére. Tehdt az, hogy elmenjek moziba, vagy elmenjek
ide-oda szérakozni, az nekem nytg lenne. Valahogy megviltoztak a preferencidm. Gye-
rekkorban a tirsasigi élet fogott meg elsésorban, a foci, a jatékok, utdna volt egy idGszak,
amely lazad6, bulizé, bardtnds korszak volt, most pedig a munkdmnak élek.

E: Miért szakitottdl a bardtnoddel?

K. K.: Amikor visszajottem Amerikibdl, akkor mar nem ugyanolyan volt a kapcsolatunk,
mint az elsé id6ben. Megromlott, és 6 szakitott velem.

E: A gimndziumban kezdett kialakulni, hogy késobb mi akarsz lenni?

K. K.:Igen. Hosszt ideig dilemméztam. Nagyon érdekelt a fizika, ha fizikusnak megyek,
akkor valdszintleg csillagidsz lettem volna. A , Relativitds és a Kozmolégia” volt a ked-
venc konyvem, azzal fekiidtem, azzal keltem. De rdjottem, hogy abbél Magyarorszigon

nem nagyon lehet megélni, meg itt csillagdsznak sem nagyon érdemes lenni, mert nincs

meg hozzd az infrastruktira. Ugyhogy emiatt, és a sziileimtdl orokolt vallalkozéi vé-
na miatt is a Kozgazt vilasztottam. Harmadikban mar tudatosan késziiltem a felvételi-
re matematikibdl meg torténelembdl. Fol is vettek rogton az els6 évben. A Koézgdzon 3

év alapképzés volt, és utdna jott a szakosodds, tehat nekem harmadikra kellett eldénteni,
hogy milyen szakirdnyt vilasztok. Hamar rdjottem, hogy engem a makrogazdasigtan

érdekel a legjobban. Es arra is rdjéttem, hogy nem a menedzser-tipust, villalkozis-ti-
pusu képzések vonzanak. Ugy gondoltam, hogy ezeket nem az iskolapadban kell megta-
nulni. Ha valaki villalatot akar vezetni, az kezdje el, ahhoz nem kell tankényvet tanulni,
nem kell vezetésszervezési tanulmdnyokat folytatni. Ez vagy benne van az emberben, és

akkor folytat egy villalkozdst, vagy nincs benne. Viszont a kézgazdasdgtan-elméletet, a

makro-kozgazdasigtant és a gazdasigpolitikdt tudomdnynak tartottam. Olyan van, hogy

valaki beiil egy villalat élére, és magatdl rajon, hogy hogyan kell azt vezetni. De olyan

nincs, hogy valaki beiil a Magyar Nemzeti Bank élére, és kitaldlja, hogy kell az infliciét

leszoritani anélkiil, hogy tudnd a kézgazdasigi elméletet, de mondhatndm a munkanél-
kiiliség csokkentését is, vagy barmilyen mds makrogazdasigi célt. Tehdt a kozgazdasig-
tanon belill az elmélet irdnydba mentem el, és politikira szakosodtam. A Gazdasigpoli-
tika lett a f6szakirdnyom, és az Eurdpai integracié a mellék-szakirdnyom.

E: Milyen volt az egyetem, a szinvonal, a tdrsasdg?

K. K.: A szinvonalat az elején még nem tudtam annyira megitélni. Nem tartottam ne-
héznek az egyetemet, s6t kifejezetten konnytinek tartottam. A tirsasig nagyon jé volt, a

golyatibor remek volt, nagyon j6 buli volt. De amikor els6 év utdn kimentem Amerikéba,
ott mdr kifejezetten a tanulmdnyokra helyeztem a hangsulyt. Az elsé évben még, vala-
hogy rim ragadt az a tdrsadalomban jellemz6 felfogis, hogy ,mindegy, hogy az egyete-
met hdnyassal végezziik el, csak el legyen végezve”. S6t, még az is kozfelfogds volt, hogy

ha valaki bekeriil valahovd, onnan mdr nem lehet kikertilni. Tényleg nem vigtak ki sen-
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kit az egyetemrdl, ez val6sdg volt, és tényleg nem voltak nehézségeim azzal, hogy elvé-
gezzem. Ugy voltam vele, hogy ha ez igy van, akkor nem is kell annyira tanulni. Ettél

fuggetleniil a 4-es atlagot mindig kihoztam, de nem a tanuldsra fektettem akkor a hang-
stlyt. Akkor még lizongé tirsasdgi életet éltem.

E: Milyen céllal mentél ki elsé év utdn Amerikiba?

K. K.: Az eredeti célom az volt, hogy nyelvet tanuljak, le szerettem volna tenni a fels6fo-
kd nyelvvizsgit, mire visszaérek. Kimentem el6szor egy nyelviskoldba New Yorkba, ahol

eltoltottem 3 hénapot, de utdna mdr nem kivantam ott folytatni. A nyelviskoldban mar a

legmagasabb szinti csoportba jartam, és az mar nem volt kihivds szimomra. Ugy dén-
tottem, hogy dtmegyek a Kaliforniai Allami Egyetemre Los Angelesbe, egyrészt hogy
megnézzem, milyen a tdlparton az élet, hogy egy kicsit vildgot litok, misrészt pedig egy
egyetem mégis csak nagyobb kihivist jelentett, mint egy nemzetkozi nyelviskola. Ott

kézgazdasdgtant és jogot tanultam fél éven keresztil.

E: Hogy lebetett ezt elintézni?

K. K.: Fizetni kellett.

E: Miért éppen Kalifornidt vilasztottad?

K. K.: Ez Amerikdban ugy mikodik, hogy bemegy az ember egy konyvtirba, el6vesz egy
felvételi tdjékoztatdt, abban van 3000 egyetem. Follapozza, hogy hol, milyen feltételekkel

lehet tanulni, és akkor elkezd beiratkozni. Ki kell tolteni egy csomé adminisztrativ dol-
got, de az mdr részletkérdés. Utdna persze meg lehet pélydzni 6sztondijakat is, és igy is

tettem. Ehhez teljesiteni kellett persze egy bizonyos szintet, amit teljesitettem is, s igy ha

nem is teljesen 6nfenntarté voltam, mert nem tériilt vissza az egész tandij, de azért meg

tudtam beléle élni. Amerikdban mér teljes mértékben a tanuldsra fektettem a hangsulyt,
azt az egy évet nagyon kemény tanuldssal t6ltottem. Persze egy kicsit utazgattam is, de

az idém 90 szdzalékét a kollégiumban toltottem, az iréasztal mogott.

E: Amikor visszajottél, folytattad a mdsodik evfolyamot az egyetemen?

K. K.: Igen, egyrészt folytattam az egyetemet, masrészt akkor kezdett el igazdn a szak-
ma is érdekelni, akkor mdr a kézgazdasigtanban is kezdtem egyre jobban elmélyedni. A
makrogazdasig és a gazdasigpolitika akkor mdr nagyon felkeltette az érdeklédésemet.
Elkezdtem t6zsdézni, nagyon komolyan tézsdéztem, szinte napi szinten figyeltem a pia-
ci folyamatokat. Egyébként mind a mai napig tézsdézek, csak most mdr nem olyan nagy
vehemencidval. Ezdltal a gyakorlatbdl is nagyon sokat tanultam. Rendszeresen figyeltem

a makro mutatokat, figyeltem a gazdasigpolitikai eseményeket, olvastam az elemzése-
ket. Ez hozzisegitett ahhoz is, hogy a tananyagot nemcsak tankoényvként lattam, hanem

azokat a tantdrgyakat, amelyeket szeretek, értek, és amelyeket egységes rendszerben

is latok, azokat alaposan megtanultam, ami pedig nem érdekelt, amit magoldsnak tar-
tottam azt hanyagoltam. Az egyetemet mdr nem ugy fogtam fel, mint a gimndziumot,
hogy mindenbél 6tosnek kell lenni. Masodikos koromtél mar tudatosan kezdtem for-
malni az életemet.

E: Mennyire voltak hozzdd hasonloak a csoporttirsaid?

K. K.: Nem nagyon. Nem akarok senkirél sem itélkezni, de nem nagyon volt ilyen. Ez

abszolit nem jellemzé.

E: Kivel beszeélgettél szakmai dolgokril?

K. K.: Az évfolyamtirsaimmal csak IV-V. évben beszélgettem szakmai dolgokrél, amikor
mir szakosodtunk gazdasdgpolitikdra, mert akkor mdr tudtam, hogy kik a hasonlé ér-
dekl6déstiek. Amikor még Gsszevont évfolyam volt, akkor inkdbb édesapimmal, a tézsdei

brokerekkel, elemz6kkel és befektetdkkel tartottam rendszeresen a kapesolatot.
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E: Hogyan tortént a szakosodds?

K. K.: A kézgazdasigtan elmélete volt az, ami megfogott, azt tartottam mindig is tu-
dominynak. Ugy voltam vele, hogy felesleges mondjuk egy marketing szakot elvégezni.
Akkor inkdbb elmennék egy véllalathoz, és kitapasztalnim a gyakorlatban, hogy azt ho-
gyan kell csindlni. Ena tudominyossigot az elméletben litom, ezért szakosodtam gaz-
dasigpolitikdra. Tehdt mindenképpen olyan szakirdnyt akartam vilasztani, ami t6bb

tuddst ad, és a gazdasigpolitika meg az eurdpai integrici6 ilyen.

E: Mirdl ivtad a szakdolgozatodat?

K. K.: A redlkonvergencidrél az Eurépai Uniéban, magyarul arrél, hogy az Eurépai Uni-
6ban 1évé dllamok nemzeti jovedelme hogyan konvergalddik, kézelit egymdshoz. Ennek
van egy elméleti hittere, de gyakorlati, empirikus tanulmanyokat is végeztem, 6sszeha-
sonlitottam Gorogorszigot, Irorszdgot, Portugélidt, Spanyolorszigot.

E: Van-e sajdt vdllalkozdsod?

K. K.: Nincs, de a sziileim vallalkozdsiban egyiitt dolgoztam veliik igyvezetSként hirom

éven keresztiil. Anyukdm csindlta az druk gyirtasit — elegins divatruha termékekrél van

sz6 —, én pedig az értékesitést. Ez alatt azt kell érteni, hogy én végeztem az dru rakta-
rozdsit, elosztdsit, leltirban val6 nyilvantartdsit, az elad6nék betanitdsit, Oszténzését.
Misodév utdn halasztanom kellett az egyetemen egy évet, mert nagyon lek6tott a munka.
Akkor nyitottunk a Westendben egy iizletet és a Nyugati Pilyaudvarnil egy mésik iizle-
tet, és igy a nyakamba szakadt a munka. Akkor tgy dontottem, hogy halasztok egy évet

az egyetemen, majd egy évig parhuzamosan csindltam az egyetemet és az iizletet, de IV.
év masodik félévétd]l mar ismét csak az egyetemre és a tanuldsra koncentraltam.

E: Most foglalkozol az iizlettel?

K. K.: Amit most csindlok, az legalibb két embert igényelne, az iizlet pedig egy harma-
dikat. Mivel PhD hallgaté vagyok, publikdlni kell és vizsgdzni kell. Emellett egyetemi

tankonyvet irok, ami egyébként félkész dllapotban van. Nemcsak PhD hallgat6 szeretnék
lenni, aki egy disszerticiot benyjt, hanem a disszerticiéval parhuzamosan le szeretnék
tenni egy olyan kutato6i referencidt az asztalra, ami hosszu tivon is presztizst nyujt, és

referencidt ad. Ez lenne a tank6nyv, amit ha betennének a tanrendbe, akkor ezt én tanit-
hatndm. Emellett még a partban is épitem a mozgalmat, irom a pirtanyagokat, ami még

legalibb egy embert kivin, dgyhogy emellett tizlet és bardtné mar nem férnek bele.

E: Hogyan vdiltdl ki a csalddi villalkozdsbol?

K. K.: Ez egy nagyon nehéz dilemma volt, nem két perc alatt, s6t még nem is két hét

alatt sziiletett meg a dontés, hanem évek alatt. Sajat vallalkozdst folytatni nagyon nagy

dolog. Onmaga ura lehet az ember, épithet egy villalatbirodalmat, amekkorit csak bir.
Megmutathatja, hogy mit tud, ez tényleg egy nagy kihivis, és anyagilag sem rossz, sot,
kifejezetten jol meg lehet élni beléle. Viszont akkor abba kellett volna hagyni a kutatd-
saimat. Felvet6dott a kérdés, hogy akkor ,minek végeztem el a gazdasdgpolitika szak-
irdnyt a K6zgdzon”? Akkoriban volt egy masik bardtném, aki nagy hatdst gyakorolt

rdm, és 6 is azt mondta, hogy a szakma jobban val6 nekem, mint a villalkozds, mert az

nagyobb kihivis. A kutatdmunka, és ennek megvaldsitisa a gyakorlatban, a politikdban,
még egy villalkozdson is tiltesz. A villalkozds szép dolog, épiti a sajit karrierjét az em-
ber, de a célja csak a pénz, a profit. J6, és akkor mi van? Jovére még tobb pénz lesz, utd-
na még tobb beruhdzds, amivel még t6bb pénzt lehet csindlni. De lehet, hogy 5-10 év

mulva megunom. Egy id6 utdn, amikor mdr van x mennyiségt tizlete, meg rendszeresen

befoly6 pénze, megkérdezi az ember, hogy jo, de mit csinaljon vele? Ezek a gondolatok
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vezettek el oda, hogy mégis csak tobb, ha az ember példdul egy dllamhdztartisi reformot

szeretne megvaldsitani az orszdgban.

E: Mit szoltak ebbez a sziileid?

K. K.: Hit, voltak annyira megértdk, hogy elfogadtik. A politikdtol, mint olyantdl vi-
szolyogtak, ,minek a partba belépni, a politika mocskos...” Tehdt volt fenntartdsuk, de

elfogadtik. Mivel én vagyok az egyediili gyermek, valakinek folytatni kellene a villal-
kozdst. Ha én nem, akkor ki? Senki. Ez is problémit okozott. De &k azért egyelére még

ezt szeretik csindlni. Amikor egyiitt csindltuk a villalkozast anyukdmmal, nagyon sokat

veszekedtiink, tizleti strateglal okok miatt. En mindent masként akartam csinalni, mint

8. Nem értettem egyet az § vallalkozdsi stratégiajaval. Ugyhogy ilyen szempontbél jét

tett a kapcesolatunknak, hogy nem vagyok benne az tizletben. De ha a politika valami

miatt kidbranditana, akdr holnap el tudnék helyezkedni, és folytatni tudnim a sziileim

vallalkozdsit.

E: Hogyan jott létre ez a Gazdasigpolitikai Kiub az MSZP-ben?

K. K.: Tavaly léptem be a partba pontosan e célbdl. El6szor a VI. keriiletben kezdtem el

cikkeimet terjeszteni, akkor még csak fénymasolt formaban.

E: Miért a V1. keriilethen?

K. K.: Ott vagyok bejelentve dllandéra, de fogalmam nem volt arrél, hogy milyen a V1.
keriilet, ez egy zsikbamacska volt. El6szor tehdt elkezdtem a kertiletben ezeket az anya-
gokat terjeszteni, majd szeptemberben jott a tiszt(jitds, és akkora szert tudtam tenni olyan

népszerliségre a parton beliil, hogy megvilasztottak kertileti elnokségi tagnak, rdaddsul

a Budapesti Pirttandcsba is delegdlta V1. kertileti partszervezet. Oktéberben elkezdtem

Budapest tobbi keriileteivel is felvenni a kapesolatot, és elkezdtem a cikkeket mar konyv-
formdtumban is terjeszteni. Most jirom végig vele a taggyuléseket az Gsszes kertiletben,
osztom ki a kényveket a parttagoknak, és igyekszem minél tobb embert meggy6zni, és

igyekszem a Gazdasigpolitikai Klubot minél tébb keriiletben beinditani. Az ilyen ho-
rizontdlis, keriiletkozi kapcsolat-épitésekben nagyon nagy hidny van a partban. Kordb-
ban nem nagyon tudtak egymds m{ikodésérdl a keriileti partszervezetek. Mi6ta Hiller a

partelnok és Molndr Gyula a budapesti elnék, azota egyre nagyobb hangsilyt fektetnek

a pérton beliil erre a horizontélis kapcsolat-épitésre. Ugy érzem, hogy ez a Gazdasig-
politikai Klub beleillik ebbe a tendenciiba.

E: Mennyire népszert a partban, amit a gazdasigpolitikiban képviselsz?

K. K.: Teljesen 1j fiti vagyok, még egy éve sem vagyok parttag. Az dllamhdztartdsi re-
formrol a partnak nincs hivatalos alldspontja. Nehéz megmondani mennyire van 6ssz-
hangban az én elképzelésem a nagypolitikdval. A Kézgazdasigi Tagozatban még nem

volt tdl sok szakmai vita. Alapjdban véve érdeklddéssel, nyitottan fogadjik a tagozatok-
ban, hogy vitatkozzunk réla, de nem nagyon van idejiik a politikusoknak szakmailag

mélyen belemenni a témdaba. Mint a Budapesti Kézgazdasdgi Tagozat alelndke, most

kezdtem folvenni a kapcsolatot a tobbi tagozattal. Most példdul az Egészségiigyi Tago-
zattal lesz egy kozos rendezvényiink, utdna pedig a Jogi Tagozattal. Ez az én kezdemé-
nyezésem volt, ez most fog beindulni. Altaliban a partban nem nagyon vannak szakmai

vitdk. A tagozatok nagyon le vannak épiilve. Kidbrandultak az emberek, mert nem hall-
gattik meg soha a véleményiiket. Volt olyan id6szak, amikor a tagozatok komoly szak-
mai munkdt folytattak, eljottek egyetemi tandrok, és véleményt cseréltek, de miutin ez

soha nem vilt politikai erévé, lemorzsol6dtak, egyszertien nem jirtak el. Gyakorlatilag

a tagozatok életét most a nulldrdl kell felépiteni.
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E: Hogyan lettél alelnok a tagozatban?

K. K.: E16 Norbert a tagozat elndke, s azt, hogy alelnok vagyok, f6ként neki koszonhe-
tem. Megtetszettek neki az anyagaim, megtetszett neki az, hogy végre valaki, nem azért
jon ide, mert ilyen vagy olyan poziciéba akar keriilni, hanem meg akarja mozgatni az

embereket. Ez nagyon szimpatikus volt neki, ezért engem jeloltek alelnoknek, és utina

a tagsig megvilasztott.

E: Hogyan léptél be a pdrtba?

K. K.: Hit ez nagyon nehezen ment. Ember nem gondolja, hogy milyen nehezen. Az

alapszabdlyban benne van, hogy aki kit6lti a belépési nyilatkozatot, azt kotelezé felven-
ni. Valéjaban hirom hénap utdnajirdssal jart, mert nem értek rd, az elndknek nem volt

kedve fogadni, az elnok nem hivta 6ssze az elndkséget, mert kardcsonyi sziinet volt, és

mindenfélét kitaldltak. Valjiban tényleg kitartds kell ahhoz, hogy az ember belépjen a

partba. Valahogy az egész partban altalinos a félelem, a hatalmi pozicidk féltése, és ezt

a mozgalom épitése kozben folyamatosan érzem. Minden pédrtvezetében van egy auto-
matikus reflex afel6l, hogy minden mozgalom az & politikai pozici6jan csak ronthat. Az

elnokok szabdlyos nyomozé munkdba kezdenek, ha valaki jelentkezik, hogy ez meg ki-
csoda. Addig nem engednek be a keriiletbe, amig meg nem tudjik, hogy kicsoda, micso-
da, mit akar. Rendben van, hogy mond valamit, de mi van mégotte? Allandéan ez meriil

fel. Attdl félnek, hogy ha torténik valami mozgalom, vagy valaki a mozgalombdl helyi

szinten az élére 4ll, akkor levéltja &t, mint elnokot. A kertileti vezeték minden mozgal-
mi életet nagyon szkeptikusan fogadnak és igyekeznek hitraltatni. Nagyon sok egyéni

ellenérdekeltség van, mindenféle mozgalom-épités ellen. Egyfelél mindenki sir, hogy

ebben a partban sosem torténik semmi, hogy ebben sosincs élet, de amikor valaki csinal

valamit, akkor mindig csak hatraltatjak.

E: Mennyire vannak fiatal tagok a V1. keriileti MSZP-ben?

K. K.: Nagyon kevesen. Rettenetesen ki van 6regedve a tagsdg, van egy-két fiatal, de azok

inkdbb Fib-esek, de nem léptek be a partba. Olyan fiatal értelmiségi, aki aktivan politi-
zalni szeretne, szinte nincs is.

E: Es az idfsek?

K. K.: Hit, abbél sok van. Altaldban volt MSZMP-sek, akik mar harminc egynéhdny éve

parttagok. Az idGsek dltaldban nyitottak a fiatalokra, de a fiatalok kevésbé nyitottak az

id8sekre. Ugy gondoljik, hogy az id8sekkel 6k mar abszolit nem tudnak szét érteni. Al-
taldban minden partszervezetben kiilon iléseznek, a taggytiléseken ott sincsenek a fiata-
lok. A fiatalok beleesnek abba a hibdba, hogy egy kalap ald veszik az 6sszes idéset, és nem

foglalkoznak eleget veliik, pedig valéjaban van koztiik haladé gondolkodast is.

E: A VI. keriiletben jellemzd, bogy megélbetési politizdlds folyik?

K. K.: Abszolut, persze, mindeniitt.

E: De neked semmi anyagi hasznod nincs ebbol?

K. K.: Ebb6l nekem csak hatalmas nagy kiaddsaim vannak. A telefonkéltség a legkevesebb,
de a konyvek kiaddsait is én finansziroztam, valamint a postakoltségeket, az internetes

honlap-készitést, szoftver irdst stb. A 2000 darab konyv 435 ezer forintba keriilt, most

még rendeltem tovdbbi 1300-at. A postakoltségekkel és a szoftverfejlesztéssel egyiitt mar

olyan egymilli6 forintom benne van a klubban.

E: Miért csindlod ezt?

K. K.: Hit méir elmondtam, mert szeretnék az orszdgon segiteni. Ha meg tudom csinal-
ni, ha megval6sul a szemléletviltas, akkor az akkora boldogsigérzettel fog jarni a sza-
momra, hogy az mindenért kirpétol.
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E: Ez érdekes egy olyan rendszerben, ahol mindenki azt gondolja, hogy korruptak a politiku-
sok.

K. K.: Jelenleg nem lehet nem korruptan miikédni egy partban. A partok finanszirozisa

olyan alacsony, hogy abbdl egyszertien nem lehet egy pértot finanszirozni. Kénytelenek
tehdt a parttagok, vagy tisztségviselc’ik koztisztvisel6k a hidnyzé dsszegeket a kampany-
hoz 6sszelopni. Amig az egész rendszer nem véltozik, addig a legbecsuletesebb politiku-
sok is korruptta fognak valni. En majd akkor leszek politikus, ha az egész megvaltozik,

és 4j rendszer lesz. Ha most lennék polgarmester a VI. keriiletben, és egy kampény fi-
nansziroza’si oldalit meg kellene szerveznem, akkor én sem tehetnék mdst, mint lopnék,

mert egyszertien nem lehet mashogy. Ezért nem leszek polgarmester, ezért nem leszek
énkormanyzati képvisel8, inkdbb nem is vallalok hivatali posztot. En csak akkor vallal-
nék barmilyen posztot, hogyha megval6sulna az egész rendszer megujitdsa.

E: Bokros Lajost tekinted a példaképednek?

K. K.: Igen, de Bokros mashogy csindlta, mint én. Bokros egy eszkoz volt. Ot folkérték
pénziigyminiszternek akkor, amikor az egész orszdg a szakadék legszélén dllt, és kb. két
hétre volt az dllamcséd bejelentése. Nyilvianvald, hogy Bokrosnak meg kellett csindlni

a megszorltast de mivel ettol még a tirsadalmi szemlélet nem viltozott meg, s6t a nép-
szerlisége csak romlott, el kellett mennie. O foliilrél, kiilsé szakért8ként lépett be a poli-
tikai életbe. En viszont alulrél épitem a mozgalmat, amelynek alapvetd célja a szemlélet-
viltds. En nem vagyok kiszolgaltatva, nem vagyok poziciéban, ezért kirtgni sem tudnak.

En egy mozgalmat szervezek, szemléletet valtok, és hogyha a szemlélet megviltozik, és

utdna pozicioba keriilsk, akkor sem fognak eltévolitani. En csak akkor keriilok pozicié-
ba, ha az lesz a partnak a célja, hogy az elképzeléseimet megvaldsitsa.

E: Es ba nem sikeriil?

K. K.: Akkor visszavonulok, de ezt elképzelhetetlennek tartom, mert az dllamhdztarta-
si reform elkeriilhetetlen. Abszolut biztos vagyok benne, hogy ez igy nem megy tovibb.
Nem vagyok konnyen kidbrindulds természet, tehdt ha falba {itk6zom, akkor azt vagy
dttorom, vagy keresek egy mésik falat, amit dt tudok torni, tehdt nem vagyok feladds ti-
pus. Nagyon nehezen tudom elképzelni, hogy ez ne sikeriiljon, de ha mégis bekovetkezik,
akkor visszamegyek villalkozonak, akkor nem a politikdval fogok foglalkozni.

E: Mi lesz, ba 2006-ban gyiz a FIDESZ?

K. K.: Akkor a part még jobban meg fog Gjulni, mert még jobban ré lesz az MSZP kény-
szeriilve arra, hogy 1j szemlélet keriiljon el6térbe. Egy vilasztisi vereség engem egydl-
taldn nem dbrandithat ki. Nekem nagyon sok kell ahhoz, hogy kidbranduljak.

E: Milyen esélyeket litsz 2006-ra?

K. K.: Ezt nehéz megmondani. Az a baj, hogy nem a racionilis érvek fognak donteni,
hanem az em6ci6 és a kommunikdcié milyensége. Az a kérdés tehdt, hogy a Gyurcsiny

mennyire tud jol és hitelesen kommunikilni. Ezen fog milni minden, mert racionélis

gazdasdgpolitika egyel6re egyik part oldaldrdl sincs felmutatva. Az donti el a vilasztist,
hogy melyik part hat jobban a témegek emdcidjira, ki tud jobban megmozgatni érzel-
meket.

E: Min kellene most viltoztatni?

K. K.: Gyurcsiny jol litja, hogy egy év alatt semmit nem tud csindlni. Nem lehet dtfogd

reformokhoz hozzikezdeni, mert a reformok olyanok, hogyha elkezded, akkor egy évig

csak kinkeserves kiizdelem van a lobbykkal, a gytimélcse pedig csak 3—4 év milva érik

be. Tehit a nagy reformokat a ciklus elején kell elkezdeni. Ugyhogy nem marad més
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hétra csak a j6 kommunikécié. Maximum a parton belill mehet a munka keményen, te-
hét a part szemléletbeli megujitdsa. Az viszont csak mozgalomépités utjan, alulrdl jové,
sejtszert mozgalom formdjaban torténhet.

E: Mit gondolsz, az SZDSZ-szel valo koaliciorol?

K. K.: Sziikségesnek és fontosnak tartom.

E: Es az SZDSZ, gazdasigpolitikdjirdl?

K. K.: Kiforratlan az is. Nincs Magyarorszigon olyan part, amelynek a gazdasdgpoliti-
kdjira azt mondandm, hogy nahdt, ez igen. Inkdbb ad hoc politizilis folyik, kitaldlnak
valami aktudlis dolgot, de nem érzem az egységes koncepciot sehol. Szimpatikus part-
nak tartom az SZDSZ-t, de kicsit tdl liberdlisnak, azért is nem abba Iéptem be. A mésik
pedig az, hogy a liberalizmus a szocidldemokriciatdl a szolidaritds mélységében kiilon-
bozik. Hozzdm a szocidldemokricia 4ll kézelebb, hiszen szocidlisan érzékenyebb. Ne
felejtsiik el, hogy én olyan csalddbdl szirmazom, amelyik teljesen nincstelen volt, s bar
most mar vallalkozok a sziileim, gyerekkoromban azért volt olyan idészak, amikor 20
forintot kolthetett a csaldd egy napra.

Az interjiit Veg Zoltdn Akeos készitette
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KUTATAS KOZBEN

A civil szervezetek szerepe kiilonféle tuddsok és készségek
elsajatitisaban

Kutatdsok igazoljik azt a megillapitdst, hogy a formailis oktatds — egyelére — nem képes
1épést tartani a vildgban zajl6 viltozdsok gyors titemével. A munkaerépiaci feltételeknek
val6 megfeleléshez sziikséges tobblet-tudist egyre tobben iskoldn kiviili képzések, illet-
ve tapasztalatok dtjdn szerzik meg.

Feltételezésem szerint a civil szervezetek részben képzési rendszeriik révén, de legin-
kabb mkodésmédjuk révén szintén alkalmasak ilyen funkciok betoltésére. Tanulmanyom
{6 célja, hogy bemutassam milyen tipusd ismeretek dtaddsa valosul meg a civil szerve-
zetek mikodése sordn.

Empirikus vizsgalodasaim hattere

Kutatdsomhoz hirom miikodd szervezetet kerestem. A szervezetek kivilasztisakor tevé-
kenységi teriiletiik volt az egyik fontos szempont: igyekeztem olyan szervezeteket taldlni,
amelyek ,divatos”, mai korproblémidkra, igényekre vilaszol6 egyesiilések.

Igy taldltam rd az Onkéntes Kérhazi Angyalok Alapitvanyra, amely 6nkéntes mun-
kat végz6 fiatalokat tomorit, a Kamaszok a Kortarsaikért Egyesiiletre, amely ifjasdgi
érdekképviseletet lat el, és a Zold Hajtasok Egyesiiletre, amely a kérnyezetvédelemmel
és az emberi, kulturilis értékek védelmével kapcsolatos célok jegyében tevékenykedik.
(Az dltalam vizsgélt szervezetek és megkérdezett személyek e tanulmdnyban dlnéven
szerepelnek.)

Azt, hogy a szervezeti tagsdg dltal milyen tipusd informacidkhoz, tuddsokhoz, kész-
ségekhez jut hozzd egy fiatal, a hirom szervezetben kiilonb6z6 pozicidkat betoltd sze-
mélyekkel készitett interjik segitségével vizsgiltam.

A szervezeti tagsag altal megszerzett tuddsok, kompetencidk

A fentiek igazoldsira az elkészitett interjukbdl osszegyujtettem az e kérdéskorre vonat-
kozé vilaszokat, amelyek koziil az alabbiakban ismertetek néhanyat.

A vilaszokat 6sszegezve jol elkiilonithetévé viltak olyan dimenzidk, amelyek egy szer-
vezetbe torténd belépéskor, illetve szervezeti munkdban valé részvétel sordn lejatsz6dé
4j tanuldsi folyamatok eredményeként jelentkeznek.

A szervezetbe belépd fiatal (ij informdcidkat kap a szervezetrdl, a szervezet tevékenysé-
géhez kapcsol6d6 mis teriiletekrdl, a szervezet céljairdl, miikodésérél, a tagokrol.

EDUCATIO 2004/4 KUTATAS KOZBEN PP. 695—710.
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»Nekem az Egyesiiletben van az elmélet [...] a didkonkormdnyzatban meg gyakorla-
tisdg. Nem vilaszthat6 el.” (Szab6 Zsuzsa, 20 éves, egyetemi hallgatd, a Kamaszok
a Kortarsaikért Egyesiilet elnokhelyettese, ifjusagi képzo)

»Az egészségiigy mélyebb megismerését emliteném. Az édesanydm orvos, tgyhogy
voltak kapcsolataim az egészségiiggyel, de annak mélyebb megismerésre, f6leg a kor-
hazi keretek kozt, arra itt keriilt sor mindenképpen.” (Elekes Nora, 25 éves, onkéntes
koordindtor, az Onkéntes Kérhazi Alapitviny egyik fizetett alkalmazottja)

»Altaliban a zoldek dltal feszegetett tigyekben, éghajlat kapesdn, sokkal tdjékozot-
tabb vagyok. Sokkal tdjékozottabb vagyok meleg és leszbikus emberi jogi tigyekben.
Kicsivel jobban tdjékozottabb vagyok n6k és gyermekek elleni csalidon beliili erészak
igyekben, és lehetne sorolni egy csomé kisebb dolgokban. Folyamatosan tanulok.”
(Dob6 Attila, 28 éves, a Z6ld Hajtdsok Egyesiilet iigyvivéje, aktivista)

Az interjik tandsdga szerint az egyesiileti élet sok esetben hozzdjarulhat kiilonféle G
mintik megismeréséhez, masutt szerezheto tapasztalatok atvételéhez:

yJarunk konferencidra, kiilfoldre és megnézziik, hogy masok hogy csinaljak, vagy 6k
prezentaljik, hogy 6k mit csindlnak, és ebbdl dtvessziik az érdekesebbeket...” (Varga
Zsolt, 27 éves, a Zold Hajtdsok Egyesiilet tigyvivé tagja, aktivista)

»1tt Magyarorszdgon kordbban nem szereztem tapasztalatokat az 6nkéntességgel kap-
csolatban, hogy az 6nkéntesnek mi a feladata és hogyan lehet igazan jol csindlni. Errdl
igazdbodl a tankényvben nincs sz6, viszont Viktéridnak az alapképzettsége, illetve a
sok tapasztalat, amit 6 kiilf6ldrél behozott, szimomra is rengeteg frissitést adott.”
(Takdcs Mariann, 26 éves, onkéntes segité gyodgyithatatlan betegek mellett)

Az adott egyesiilet, alapitviny értékeivel torténd azonosulis, a szervezet életében valé
részvétel a megkérdezettek szervezeten kiviili életére is kihat: az 6nkéntesek a masok irdn-
ti érzékenység és nyitottsig, egyfajta empatikus képesség kialakuldsit hangsilyoztik.

»A hallgatdsnak a képessége. Szdoval egy er6s lelki, mentilhigiénés vonulat...” (Kovics
Viktéria, 33 éves, az Onkéntes Kérhazi Angyalok Alapitviny kuratéiumanak elné-
ke)

»Sokkal jobban megtanultam tisztelni masok vilignézetét, masok gondolkoddsméd-
jat, masok hitét, életérzéseit” (Elekes Nora, 25 éves, az Onkéntes Korhdzi Angyalok
Alapitviny egyik fizetett alkalmazottja)

Az egyesiileti élet ugyanakkor a hétkoznapi élethez sziikséges tuddsok, készségek el-
sajatitisihoz és a legkiilonfélébb szervezési feladatok 6nallé megoldisihoz is sok segit-
séget nyujt. Tobben emlitették, hogy a szimit6gép hasznilata a szervezeti tagsig ered-
ményeként vilt mindennapossi életiikkben, ugyanez mondhaté el az internet-hasznélat
és a kiillonboz6 levelezolistak miikodtetése kapesidn is. Az ilyen jellegt tudds egyrészt a
szervezet mindennapi mukodéséhez sziikséges, mésrészt ezeket a készségeket és ismere-
teket a tagok szervezetitkon kiviil, magdnéletiikben és munkajukban is minden bizony-
nyal j6l tudjik majd hasznositani.

»A levelezd programot is egyre jobban tudom kezelni mér. De ilyen iltaldnos szd-
mit6gép és irodai gép hasznilati készség is fejlédott.” (Dobd Attila, Zold Hajtisok
Egyesiilet)

»A Word, amit igy nem csak dolgozatok, hanem inkabb a hivatalos levelek, a kérvé-
nyek miatt, illetve az internet, mert amidta bejott az internet, azéta mindent e-mai-
len kapunk-adunk, igy olcs6bb lett a telefonszdmlink is és hasonl6 dolgok.” (Szabé
Zsuzsa, Kamaszok a Kortirsaikért Egyesiilet)
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»Hogyan kell megszervezni egy farsangot az iskoldban, milyen médszerek vannak ar-
ra, hogy a tandrokkal j6 viszonyba keriiljiink — ilyen dolgok.” (Horvéth Katalin, 18
éves, gimnazista, a Kamaszok a Kortarsaikért Egyesiilet tagja)

»Nem okoz nehézséget egy hivatalos levél megirdsa, nem panikolok be, hogyha be kell
menni egy irodiba, kérni kell valamit.” (Szab6 Zsuzsa, Kamaszok a Kortdrsaikért
Egyesiilet) ;

»En kordbban is irtam pélydzatokat, de itt kellett magam kigyakorolni. En az isko-
ldban ezt nem tudtam volna elsajititani. Mondtam, hogy voltak elméleti ismere-
teim, és ennek ellenére sem tudtam.” (Molnar Bedta, Onkéntes Korhazi Angyalok
Alapitviny)

Az interjtalanyaink a fentebb emlitett hétk6znapi tuddsok elsajatitdsin tal a kapesolat-
épités konnyebbé vilasit és a kommunikacids készségek fejlédését is kiemelték.

»Sok mindent megismertem, amit eddig nem ismertem ezen a téren. Mondjuk az embe-
rek felé valé nyitottsigot.” (Takdcs Mariann, 26 éves, az Onkéntes Kérhazi Angyalok
Alapitvany tagja, onkéntes segit6 gydgyithatatlan betegek mellett)

»Mivel tobbszor volt olyan, hogy képzésre mentiink, ahol teljesen vadidegen emberek
kozott voltunk, konnyebben ismerkedem.” (Szab6 Zsuzsa, Kamaszok a Kortarsaikért
Egyesiilet)

»Lelefonon valé kapcsolatteremtés. Azt utdltam. Iszonyodtam téle, hogy vadidegene-
ket folhivjak, és azokkal kezdeményezzek kommunikiciét és kérjek t6liik valamit,
legyen az barmi, tehdt ilyen hivatalokat, szerkeszt6ségeket, ilyesmit f6lhivni. Az el-
lenszenvemet, gitlisomat most mar lekiizdéttem...” (Dobé Attila, Z6ld Hajtdsok
Egyesiilet)

A szervezet miikodése sordn a fiatalok olyan feladatokat vélaszthatnak maguknak, ame-
lyek felelosségvallaldsra épiilnek. Az egyesiileti élet ugyancsak alkalmat ad a dontési fo-
lyamatokban valé részvételre illetve 6ndll6 dontések meghozdsira. Az interjik ezen tal-
menden az onkéntes tevékenységek személyiségfejlesztd hatdsardl illetve a kiscsoportok
munkdjiban val6 aktiv részvételt eldsegitd szerepérdl is tantiskodnak. Tevékenységiik
révén a tagoknak lehetéségiik adodik arra, hogy j helyzetekben, szerepkorokben pré-
baljik ki magukat, és egyben jobban megismerjék 6nmagukat:

»---Kordbban nem voltak meg ezek a vezetdi ismeretek, vezetdi készségek csak az el-
méleti szinten...” (Molndr Bedta, Onkéntes Korhdzi Angyalok Alapitviny)

»Tudnod kell, hogyan viselkedjél, tudnod kell, hogy épitsd fel egy eléaddsodat, és hit
mellette — amiket igy elmondtam — ezek a tervezés, szervezés, 6nismeret stb., ezek
azért sokat adtak a sajit magam épitéséhez. Onismeretileg, amiket kaptunk, azt a
napi életben nagyon tudjuk kamatoztatni.” (Pasztor Diniel, 22 éves, egyetemi hall-
gatd, az Egyesiilet egykori elnoke, ifjisigi képzd)

»---a sajat személyiségfejlédésemnek ez egy 6riilt nagy része volt.” (Kovics Viktoria,
Onkéntes Kérhazi Angyalok Alapitviny)

»Az onkéntesség az onmegvaldsitisnak egy utja, egy médja, az 6nismeretnek és a ta-
nuldsnak egy fontos eszkoze... A szabadid6nek egy olyan eltoltését jelenti, ami altal

az ember fejlédik; tudds, tapasztalat, 6nismeret terén.” (Kovics Viktéria, Onkéntes
Kérhdzi Angyalok Alapitviny)

»Kezdem tanulni a team-en beliili mikodést, én elég 6ntorvény i vagyok... Azt kezdem
tanulni, hogy lehet elengedni, ribizni dolgokat és odafigyelni mdsik megolddsokra.”
(Németh Andrids, 30 éves, a Zold Hajtdsok Egyesiilet szévivoje, aktivista)
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»Rengeteg dolgot lehet tanulni. Ahogy mér emlitettem az emberi dolgok, hogy kell
sikeresen levezetni egy beszélgetést, hogy lehet 10-20 embernek beszélgetni, hogy

_figyeljenek egymasra, hogy miikddjon...” (Varga Zsolt, Z6ld Hajtdsok Egyesiilet)

Es végiil, de nem utolsé sorban: egyesiileti tevékenységeknek koszonhetGen értelmes
célokra tehetnek szert a fiatalok és ugyanakkor a szervezet munkdjiban vald részvétel vj
életvezetési elvek kialakuldsihoz is hozzdjirulhat:

»Amiota tag vagyok, sokkal tudatosabban élek, sokkal tobb mindenre odafigyelek [...]
amikor bemegyek egy boltba, prébélok valami olyasmit venni, ami nem termel fe-
lesleges szemetet. Meg — nem tudom — jobban értem a dolgokat, meg jobban odafi-
gyelek egy csomé mindenre a sajtéban |[...] [jgy érzem, hogy valami van, amiért él-
jek, széval, amiért fontosnak érezhetem magam, meg gy szinesebbé teszi sokkal az
életemet.” (Haldsz Doéra, 15 éves, a Z6ld Hajtdsok Egyesiilet tagja, aktivista)

Ha a szervezetnek van valamilyen képzési rendszere, amelyen a tagok részt vesznek,
akkor esetitkben a szervezet mikodési teriiletéhez kothetd, specialis ismeretek megszer-
zésérol is beszélhetink.

Az iltalam vizsgilt szervezetek koziil kettS rendelkezik képzési rendszerrel, ezek ke-
retében a szervezet tevékenységéhez kithetd témit dolgoznak fel. A képzések e témdkon
tdl szdmos olyan teriiletet is érintenek, amelyek hasznosak lehetnek a mindennapi élet-
ben (példdul kommunikiciés gyakorlatok, 6nismerettel kapcsolatos gyakorlatok). Noha
e képzések keretében is folyik ismeretadds, akdrcsak az iskoldban, a hagyomdnyos iskolai
kotottséget oldd, rugalmas keretek kozott konnyebben megy a tanulds, és szivesebben
vesznek részt az ilyen foglalkozdsokon a fiatalok, mint a tanérikon:

»leljesen més, hogyha 45 percben valaki kinn 4ll egy osztily kozepén és mondja,
mondja, mondja, mint az, hogy van 15-20 {6 maximum egy csoportban, minden-
ki sz6t kaphat, jatékosan kapja meg és gyakran dgy, hogy fel sem fogjik.” [értsd: a
gyakorlat tényleges jelentését — T. K.] (Szabé Zsuzsa, 20 éves, egyetemi hallgatd, a
Kamaszok a Kortarsaikért Egyesiilet elnok helyettese, tréner)

Mint a fentiekbél kittnhetett, tanuldsra nem csak az egyesiiletek keretében megva-
16sul6 képzések, hanem az egyéb egyesiileti tevékenységek is lehetéséget adnak. Azt is
lehet mondani, hogy az iskoldkban kozvetitett elméleti tuddssal szemben az egyesiileti
tevékenységek gyakorlati és egyben élményszeri tanuldsra adnak lehetdséget. A meg-
kérdezettek koziil szinte mindenki emlitette, hogy a szervezet miikodése sordn sok
élményhez és tapasztalathoz jutott:

»1tt gyakorlati tuddst, rengeteget kaptam. Azt gondolom, Magyarorszdgon az egyete-
mek nagyon elméleti tuddst adnak [...] Az igazan gyakorlatot, a hétkéznapot, azt min-
dent itt tanultam meg.” (Elekes Néra, Onkéntes Kérhazi Angyalok Alapitvany)

»Borzaszt6 sok élmény és tapasztalat. Azért ez mar igy 14-18 éves kortdl — ha gyerekek-
kel foglalkozol —azért ez sok olyan dolgot ad, amit egyébként lehet, hogy csak sokkal
késébb tanulndl meg.” (Pasztor Déniel, Kamaszok a Kortarsaikért Egyesiilet)

Osszegzés

A civil szervezetek jelent6sége — vizsgdloddsaim alapjin — kiilénésen a kommunikdciés
készség, a szocidlis és a kognitiv kompetencidk fejlesztése terén, valamint olyan helyze-
tek megteremtésében érheté tetten, amelyek megolddsa gyakran nagyfokd 6néllgsigot
igényel. Ezek a hatdsok, illetve helyzetek a hagyomdnyos iskolai kornyezetben ma még
kevéssé érhetdk tetten (erre hivtdk fel a figyelmet a P.I.S.A. kutatds eredményei is). A ci-
vil szervezetek mikodtetése sordn viszont a fiatalok olyan szerepkoroket vilaszthatnak
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maguknak, amelyek az egyéni megnyilvinuldsra, kreativitdsra, valamint felel6sségval-
lalasra épiilnek, tovabba lehetdséget kindlhatnak a szervezet életével kapcsolatos dontési
folyamatokban val6 részvételre.

Torok Katalin

Devianciak a Zala megyei kozépiskolasok korében

A népességen belil a didksdg helyzete, életkorilményeinek véltozdsa egy tudisala-
pu tirsadalomban a tudominyos kutatisok kézéppontjiba keriilt. Hazdnkban a tir-
sadalmi véltozdsok kovetkeztében, pedagdgiai és nevelési folyamatok, valamint a
szocializdcids tényez6k hatdsira a tanulé ifjusdg is folyamatosan formalédik, vilto-
zik, ami a tdrsadalmi fejlédés és a jové szempontjabdl az egyik mindségi meghatirozo.
Az Eurépai Unidhoz torténd csatlakozdsunk virhatéan jelentésen megviltoztatja
a tdrsadalmunkat, és ezen beliil az ifjisdg helyzetét is. Kevés informdaciéval rendelkeziink
azonban arrél, mennyire felkésziiltek a fiatalok ezekre a véltozdsokra. Ezért megnétt
a jelentdsége az ifjisdgi témdval kapcsolatos tudomdinyos kutatdsoknak.

A, Didk-ifjasig” cimi kérdéives adatfelvétel 2003 elsé félévben késziilt Zala me-
gyében a nappali tagozatra jiré kozépiskoldsok korében. A kozépiskolai oktatisban
13 168 £6 vett részt, ebbdl a szakkozépiskolai tanulék ardnya 67,2 szdzalék volt. A me-
gyében feladat elldtdsi hely szerint a 14 gimndzium és 24 szakko6zépiskolabdl 10 kozép-
iskola keriilt kijelolésre, Zalaegerszeg, Keszthely, Lenti és Zalaszentgrot virosokban (4
gimndzium és 6 szakkozépiskola)

A kijel6lt mintdban a kozépiskola tanul6inak 10 szdzaléka lett kijel6lve, azonban mind-
ossze 1 241 értékelheto kérdoiv keriilt feldolgozasra, ebbdl 506 fia és 735 lany.

A vizsgilat sordn a didkok szocializdci6s kornyezetére is irinyultak kérdések.

A kutatis f6bb szempontjai

Csalddi hittér és a csalddban betoltott ,szerep” vizsgdlata arra irdnyult, milyen — pozi-
tiv és negativ — hatdsai vannak a csalidnak a serdiil6 fiatalra. Ennek érdekében az aldbbi
tényezOkre irdnyultak kérdéseink:

— szokdsok, ismeretek és kapcsolatok,

— a deviancidk.

— didkok az iskola szocializdcids kérnyezetében,

— valldsi ismeretek, a valldsrdl alkotott vélemények,

— elégedettségiik onmagukkal és kornyezetiikkel,

— véleményiik mindennapjaikrél, deviancidkrél, proszociilis viselkedésformakrol.

A felsorolt teriiletek koziil a deviancidkat vélasztottam ki bemutatdsra.

Napjainkban a dohdnyzs és az alkoholizmus nagy mértékben hozzdjarul azokhoz a koc-
kazati tényez6khoz, amelyek a mortalitds emelkedését okozzik. Sajnilatos médon elterje-
dében van a kdbit6szer haszndlata is, amely els6sorban a fiatalok kérében lett ,,divattd”.

E kockdzati tényezb6knek hatalmas a kozgazdasigi terhe. A beteg ember gy6gyitdsa sok-
kal koltségesebb, mint az egyes betegségek megelézése. A dohdnyzisi szokdsok csokken-
tése érdekében a kormdnyzat is jelentds lépéseket tett és tesz kiilonféle intézkedéseiben.

A magatartasi normdk és szabalyok kialakitasiban — a csaladi kornyezeten és az iskolai
szervezeten tul — jelentOs szerepet jatszanak a didkok életében az eszményképek (példa-
képek), mivel a mintakovetés ebben az életkorban szocidlis sziikséglet is. Megfigyelhetd,
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hogy bizonyos bariti kozosségekben a devidns normdk lesznek az Gjonnan belépok sza-
mdra a kovetendd és példaértékli magatartisformak. Ezért az 4j belépok is meg akar-
nak felelni az adott k6z6sség normdinak. Dohdnyoznak, el6szor csak ,,divatbdl”, de nem
esik jol nekik. Esetleg kiprébdljak a drogot, igy vélve, hogy a prébabél semmi baj nem
szdrmazhat. Ugy gondoljik, hogy 6k is példaképpé vilhatnak. A proszocidlis magatar-
tast felvalthatja az antiszocidlis viselkedés. Ilyen csoportokban ugyanis torz ,egoiszti-
kus” motivicidk vélnak az egyén magatartisinak mozgatdivd, nemcsak leértékel6dik a
tigabb kozosség, hanem az egyén viselkedése ellenségessé is valhat azzal szemben. Ezért
fontos nevelési feladat (lenne) a proszociilis viselkedési formdk fejlesztése az iskolai szer-
vezetekben.

Dohanyzas, kabitoszer-fogyasztis

Sajnilatos tény, hogy a kérdezett kozépiskolds linyok is, a jovenddSbeli anydk, nagy ardny-
ban dohdnyoznak. Az iskoldkban jelen van nemcsak a cigaretta, hanem az alkoholos ita-
lok, s6t kdbitoszerek. A 15-19 éves didkok 76 szdzaléka dohdnyzik, 63 szdzaléka alkohol-
fogyaszté és 12 szizaléka kiprébalt valamilyen drogot.

A kébitészer rohamos terjedése az iskolikban nemcsak az egyént és az iskolai kozosséget
veszélyezteti, de kdros a tirsadalom szdmadra is. Ezzel az allitdssal a didkok 75 szdzaléka
egyetért, csak 13 szdzalékuk utasitja el. Ok azok, akik mar kiprobaltik a hatdsat. Vannak
bizonytalankodoék is akik nem tudnak ebben a kérdésben éllast foglalni (12 szizalék).

A sztl6knél sokkal gyakrabban — kétszer annyian — dohdnyoznak a gyermekeik: az
anydk 33 szdzaléka, az apak 38 szdzaléka cigarettazik.

1. &bra: Dohényzés a csaladban, szazalék
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A nikotin kdros hatdsair6l sz616 felvildgosité munka elérte céljit. A fiatalok mar j6l tud-
jik, hogy milyen veszélyeket rejt, ha szenvedélyiikké vilik. A felvilagositds azonban nem
modositja a magatartist. A megkérdezettek 81 szdzaléka nagyon j6l tudja, hogy a do-
hdnyzas kiros az egészségére, mégis dohdnyzik.

Kiilonésen riasztd, hogy a lanyok 51 szdzaléka gyermekként, mar 10-15 éves koratdl
elkezdte a dohdnyzist, tobben, mint a hasonlé életkora fitk (44 szdzalék). A rendszeres
dohinyosok dtlagosan napi 10 szal cigarettit szivnak. Arra a kérdésre, hogy miért dohd-
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nyoznak, a 15-17 éves linyok 42 szazaléka vilaszolta, hogy ,nem esik jél, de dohinyzom?”,
csak a 18-19 évesek tobbségénél tapasztalhatd, hogy mér élvezet szimukra a dohdnyzas.
A fiatalok 17 szdzaléka csak divatbél dohanyzik.

Erdekes képet kapunk, ha a csaldidokat megvizsgdljuk annak alapjan hogy ki, vagy
kik dohdnyoznak otthon, és ez miképpen formalja vagy alakitja a gyermekiik szokdsait.
Kovetend6 példdnak tekintik-e, ha a sziil6k otthon dohdnyoznak.

Ahol mindkét sziil6 dohdnyos, ott a gyermekiik nem dohdnyzé lesz az esetek tobbsé-
gében, és egyiltalin nem gyjtanak rd. Az a kisebbség, aki mégis rdszokik, nagyon erds
dohdnyos lesz, 6k rendszeresen és sokat cigarettdznak (9 szdzalék). Ahol az apa dohdnyzik
de az anya nem, ott a fitik tébbsége dohdnyz6 —az apit tekintik példaképiiknek. Ugyanez
megfigyelheté a linyok esetében is, akik dohdnyozni fognak, ha az anya cigarettazik.

A bariti tarsasdgok hatdsa, befolydsa, azonban sokkal nagyobb, mivel a csalddok 45 szd-
zalékdban csak a fiatalok dohdnyoznak.

1. tablazat: Dohanyzasi szokasok a korcsoportonként megkérdezettek szazalékaban

Ebbél:
Megnevezés (Osszes dohdnyz6  10-15 éves koratdl  Dohényzé anya Dohdnyz6 apa
dohanyz6
Osszesen 76 48 33 38
Filik dsszesen 69 44 33 39
15 éves 7 64 33 48
16 éves 69 34 33 41
17 éves 67 25 45 29
18-19 éves 62 39 22 34
Lényok dsszesen 80 51 33 37
15 éves 77 45 37 35
16 éves 76 49 31 38
17 éves 86 56 36 40
18-19 éves 82 52 26 34

Alkohol-fogyasztas

A didkok dltaldban minden hétvégén jirnak a bardtokkal zenés szérakozoéhelyekre, ahol
az italozds nem marad el. Az ittas ember gétldsai old6dnak, 6nfegyelme, lelkiismereti
kontrollja megviltozik, egész kornyezetére hatdst gyakorol. Szimos betegség megel$z-
het6 lenne, ha csokkenne az alkoholfogyasztis.

Az alkoholfiiggéség kialakuldsihoz azonban elég hosszi id6 sziikséges, s ebben a kor-
nyezet is meghatdrozé szerepet jitszik. Ezért nem lehet k6z6mbos az sem, hogy a peda-
gogusok errdl a témdrdl az iskoldkban miként vélekednek, és esetenként mit tesznek az
ellen, hogy a fiatalok inkdbb az egészséges életmdd felé orientdlédjanak.

Zala megyében orszdgosan a legmagasabb a méjbetegségek szima, ami egyértelmu
Osszefiiggésben van a szeszesital fogyasztisaval is.

A fiatalok 63 szizaléka alkoholfogyasztd, a lanyoknak 61 szdzaléka, mig a fraknak 65
szdzaléka. A bardti taldlkozok alkalmaval szorakozdsbol isznak. Az alkoholfogyasztok ko-
ziil a linyok 88 szdzaléka, a fidk 77 szdzaléka csak bariti tdrsasigban fogyaszt alkoholt.
A ldnyok a fiiknal magasabb ardnyban fogyasztanak égetett szeszt, a fitik 58 szdzaléka
viszont barmit megiszik vilogatds nélkiil.
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2. abra: Afilk és a lanyok alkoholfogyasztasénak alakuldsa az alkoholfogyasztok szazalékaban
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Az alkoholizmus kialakuldsiban a genetikai maghatdrozottsdg bizonyitott tény. A szii-
16k alkoholista kornyezetében gyakrabban vélik a gyermekiik is alkoholistdva. A kutatis
szerint a szil6k 10 szdzaléka tartozik a ,rendszeres alkoholfogyasztok” kozé, akiknek
fiagyermekei dltaldban kovetik a sziill6k magatartisit.

Azonban a csalidon kiviili kdzvetlen szocializici6s szintér is nagy hatdst gyakorol a dii-
kokra. Eletkoruk szerint vizsgélva a linyok esetében a tizenot évesek (akik még a kozépis-
kola kezdetén vannak) k6zott nincs még rendszeres alkoholfogyasztd. Szérakozohelyekre
is joval kisebb ardnyban jirnak, mint a fels6bb osztilyokban tanulék. A linyok a maga-
sabb osztdlyokban egyre gyakrabban ldtogatjik a szérakozéhelyeket, és ennek ardnyiban
emelkedik az alkoholfogyasztisuk gyakorisiga is.

A fiiknil viszont 9. osztilyban a legmagasabb a rendszeres szeszesitalt fogyasztok sza-
ma, 6k igy akarnak kitinni, és tekintélyre szert tenni tdrsaik el6tt. A 10-12 osztilyokban
a kezdeti magas szdm kissé mérsékl6dik, majd stagnal. Azok a didkok, akik a kézépiskola
kezdetén azzal akartak magasabb stitust szerezni, hogy rendszeresen isznak a bariatok
korében, a kovetkezd években mar ritkdbban akarnak versenyre kelni a tobbiekkel.

A gimndziumokban tanulé fidknal valamivel alacsonyabb a rendszeresen alkobolt fo-
gyasztdk szima, mint a szakkozépiskolikban. A linyok esetében kiilonbségek nem ta-
pasztalhatok.

Lanyok és fiak devians szokdsai korévek szerint

A tanulékat mir gyermekkorukban olyan informiciétomeg éri kozvetve és kozvetlentil
a tomegkommunikdcién keresztiil, hogy egyre tobben lesznek ,koraérettek”, azt értve
ezen, hogy a feln6tt vildg felelsségét még nem tudjik és nem is akarjik véllalni, a kil-
s6ségekben azonban alkalmazkodnak. Szocializaciés kornyezetiikbél igyekeznek dtven-
ni mindazt, ami alapjin 8ket a felndtt taborba soroljik. Igy a devidns magatartasformak
utanzdsa is bizonyos esetekben az életiik részévé valhat.

Az iskola a szocializicié egyik legfontosabb intézménye, ahol a tirsadalmi elviraso-
kat és normdkat kozvetitenek a didkok felé. Az egészség értékkozvetits eszkozrendszere
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mindenképp az iskola nevel6 hatdsa lehetne. Az egészség megdrzése érdekében a peda-
gogusok képesek a didkok gondolkoddsmdédjat befolydsolni az egészség, az egészséges
¢életmdd, mint érték elfogadasiban is.

3. abra: A lanyok devians szokasai korévenként, szazalék
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A ldnyok devidns szokdsait vizsgdlva kitlinik, hogy a pedagégusok munkdjira nagy sziik-
ség van. Mig a 15 éves linyok 7 szdzaléka kibitdszer-fogyaszto, addig a 16 éveseknél ez
mar megkétszerezdik. A fidknal ilyen drasztikus névekedés nem tapasztalhatd, azonban
15 évesen 6k mdr magasabb ardnyban tartoznak a drogfogyasztdk kozé.

Az életkor emelkedésével egyre tobb fiatal keriilhet drogfiigg6vé. Zala megyében a ka-
bitészerrel valé visszaélések miatt az eljards ald vont személyek megoszldsa az elmilt évek-
ben a 18-21 évesek korcsoportjiban volt a legmagasabb. A Zala Megyei Drogambulancia
adatai szerint folyamatosan névekedik azoknak a fiataloknak a szdma, akik kabit6szerek
miatt egészségligyi ellatdsban részestilnek.

4, abra: Afilk devians szokasai korévenként, szazalék
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Az alkoholfogyasztis a linyok minden korévében alacsonyabb mint a fitiké, kivéve a 16
éveseket, ahol a linyok 66, a fiak 61 szdzaléka fogyaszt alkoholt. A linyok tébbet doha-
nyoznak mint a fidk, kivéve a 15 éveseket ahol egyenld az ardny a fidk és a linyok ko-
ZOtt.

2000-ben az Eurdpai Tandcs nizzai tilésén elfogadtdk a tirsadalmi kirekeszt6dés el-
leni kiizdelem kozos célkittizéseit. Minden tagillamban fontosnak tartjik a tarsadalmi
kirekeszt6dés megel6zését. Az ital vagy a kibitdszer rabjai képtelenek magatartdsukat
kontrolldlni, ami miatt a tdrsadalom kirekesztettjei k6zé tartozhatnak.

Ennek érdekében fiataljainkat sokkal nagyobb gonddal és torédéssel kell koriilvegyiik,
a tarsadalom minden szocializicids szinterén.

Rémesné Kopeczi Bocz Edit

Az iskola demokricidja — a demokricia iskolaja
Diakoénkormanyzatok mukodése hetedikesek szemével

Csiké Mihily vezetésével 2004 6szén egy kutatdssorozat keretében a f6véiros hét iskold-
jaban folytattunk csoportos interjit hetedikesekkel hatalomrél és engedelmeskedésrol,
konfliktusokrdl és megolddsukrol. Nem keriilhettiik el a didkénkormdnyzat témdjdt, bar

koribbi vizsgilatokbdl tudtuk, hogy tobbnyire nem tulajdonitanak jelent§séget neki, és

nem jut esziikbe kapcsolatba hozni a demokricidval.

A didkonkorményzatrol a kozoktatdsiigyi torvény 62-64. §-a rendelkezik, mely nem
teszi kotelezévé a felallitdsat, a didkénkormanyzat létrehozasa a tanul6k joga. A térvény
nemcsak azt a jogot biztositja, hogy a didkok maguk hatdrozzik meg és szervezzék sajit
kozosségi tevékenységiiket, hanem iskolai érdekvédelmiiket is lehetévé teszi a didkon-
kormdnyzat révén.

Ebben az frisban az interjik sordn szerzett tapasztalatainkat Osszegezziik azzal a céllal,
hogy bemutassuk, milyen a torvény adta lehetGség a valésdgban. Az idézeteket a hetedi-
kesek vélaszaibdl vilogattuk. Nem célunk messzemend kovetkeztetéseket levonni, csupan
felvizolni azt a horizontot, amely mentén érdemes lehet tovabbi kutatdsokat folytatni.

Hogyan és ki keriil a didkonkormdnyzatba?

A didkonkormanyzat képviseleti elv alapjan jon 1étre, s ezt a didkok is elfogadjak. A di-
dkonkormanyzatba val6 bekeriilés formdja dltaliban demokratikus, legfontosabb eszko-
ze a S2Avazds.
Az iskoldk kozott kiilonbség mutatkozik a szavazds lebonyolitdsiban. Volt, ahol telje-
sen szabad a jelolés és a szavazis:
»Hat ndlunk gy volt, hogy ilyen kis papirra folirtuk a neveket, hogy mi kire szava-
zunk és akkor megnéztiik, hogy ki az a kett6 legjobb.”
»Papirra mindenki rdirja kit jeldl [...] és aztdn a tandr vagy a didkokkal Gsszesit.”
Misutt 6njeloltek indultak a képvisel6vilasztdsokon:
sVoltak gyerekek, akik jelentkeztek... Jelentkeztek tizen tegyiik fol.”
Ezt az eljarast egyébként az internetes tandcsad6 forum is tandcsolja a didkoknak. Igy
olyan ember nem kaphat szavazatot, aki nem is vallalnd a feladatot, illetve ez az eljaris
kozelebb esik ahhoz a formahoz, amely a feln6ttek demokracidjaban is makodik.
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Ugyanakkor akad olyan iskola is, ahol a tandr jeloli ki a didkot képviselonek, a szava-
zas pedig csupan formalitds az eredmény igazoldsara:
»lehat a tandrotok felvetette, hogy ki az, akit 6 javasolna?
A: Végiil is igen.
L: Elészér K.-t és A.-t javasolta. Akkor megkérdezte dket, hogy szeretnének-e [kép-
visel6k lenni]. A K: »En persze nem szeretném.« Oneki nem is sz6l semmit, j6l van.
Az A. is mondta, az A. tiltakozott minden erejébél, hogy & nem akar...
A: Nem minden er6mbdl, de azért...
I: Azért kimondtad, hogy nem.
A: ... hogy én nem szeretnék lenni. De A. néni ennek ellenére is engem vilasztott.
I: Es A-t. megvalasztottik.
A: Sajnos.”
Ugy tiinik, hogy a jeldlés antidemokratikus formaja kedvezdtleniil hatott a vilasztot-
taknak a didkonkormanyzati munkdban val6 részvételére.

Mit csinil a DOK?

Miutin megvilasztottik a tagokat, a DOK elkezdi a tulajdonképpeni munkit:

»Ott megvitatjik, mi kellene az iskoldnak, vagy ha van valakinek 6haja vagy problé-
madja, akkor azt megbeszéljiik.”

Egyarint megvitatnak kozos tigyeket és egyénieket. A javaslatok johetnek ,lentrél”,

azaz az a didkoktdl, amelynek a torvény igyekezett utat nyitni:

»--.Hit ilyenkor az osztily valamit javasol a tagoknak, akik aztdn a gytlésen elmond-
jak az osztily igényét... De egyének is tehetnek javaslatot.”

De johetnek a javaslatok ,fentrél”, a tanarok részérdl is:

»Hiét a vezetd, igy elmondja a témdt, és akkor hozza kell sz6lni, meg lehet szavazni
valamit, példdul ezt a csongetési rendet. Tehdt az ilyen iskolai rendezvényeknek a
megszervezését, hogy melyik osztily mit villal el.”

A miikodés persze nem mindig z6kkendmentes. El6fordul, hogy egy tandr mér a ja-
vaslatok kialakitdsindl beleszdl a didkok dolgiba. A didkképvisel6k maguk is ellenezhe-
tik bizonyos javaslatok elGterjesztését.

»Multkor is az osztilyf6noki éra arra ment el, hogy min viltoztatndnk a hdzrenden,
az egyikre azt mondta a tanir, hogy nem, a médsikra meg az mondta a DOK tagja,
hogy semmiképp, mert nem égeti magit ilyen dolgokkal...”

A didkok véleménye a didkonkormanyzatrol

A DOK-rél alkotott vélemények igen kiilonboz3ek. Talilunk koztiik negativat és pozi-
tivat is. A negativ attit(id oka lehet, ha Ggy érzik a didkok, hogy igazdbdl nincs valédi jo-
guk a dontéshozatalba valé beleszdlishoz.

»Hat, igazibdl nem a didkénkormdnyzatisok alakithattdk ki [a hdzirendet], hanem a
tandrok. Széval azzal nem értek egyet [Ertsd: »nem gondolom tgy« — A kérdezd],
hogy mi beleszélhatunk.”

Ha az 6nkormdnyzat létezik és mikodik is, akkor is el6fordulhat, hogy hatirozatainak
nincs ereje, kovetkezménye. A didkok gy érzik, nem tudjik érdemlegesen befolyisol-
ni az 6ket érinté dontéseket, amelyekben a didkénkormdnyzatnak is meghatdrozé sze-
repet vallalhatna, melyre a kézoktatasi torvény ide vonatkozo6 rendelkezései lehetéséget
biztositanak.
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»Szerintem egy hetedikes, nyolcadikos gyerek nem nagyon tud viltoztatni a feln6t-
tek dontésein, tehdt egy didk nem tud azon viltoztatni, ami benne van az iskola tan-
rendjében...”

»Hit hogy Gszinte legyek nagyon a suli-bulin kiviil mis viltozdst nem észleltiink.
Széval igy nagyon nem. Lehet, hogy van valami [...] biztos, hogy van, mert nem hii-
lyeségbdl csindltik ezt, de a suli-bulin kiviil semmi kiil6nos nincs.”

»Szerintem ez azért, van, hogy az iskola hirnevét novelje, hogy itt ez is van...”

»Haét igen, a legtobb suliban van, de ez szerintem egy ilyen dlca...”

Az is el6fordul, hogy egyesek kissé a tandri feladatok dthiritdsdnak, a tanulék illetékte-
len megterhelésének érzik, hogy olyan munkakat kell szabadidejiikben elldtniuk, amilyen
példaul egy iskolai hizirend médositisinak megfogalmazasa. Az ilyen tanulék természe-
tesen nem véllalnak képvisel6i szerepet, még ha tarsaik (vagy éppen tandraik) egyébként
alkalmasnak tartanik is 6ket. A jog az § szemiikben jogtalan munkateherként jelenik meg.
Val6szint, hogy ez a jelenség inkabb a tandrok dltal nyiltan befolyisolt jelolések és/vagy
valasztisok esetén gyakori, mivel olyankor torténhet vagy legaldbb tinhet dgy, hogy a
megbizds nem a tirsakt6l, hanem a tandr(ok)tdl jon.

Természetesen sok pozitiv véleményt is hallottunk a didkénkormdnyzat szerepével, is-
koldn beliili helyzetével és munkdjanak hatékonysdgaval kapcsolatban.

»Hat végiil is a didkonkormdnyzat az iskola érdekeit szolgdlja, hogy mi legyen az is-
koldnak a jo, hogy példdul a csongetési rend, hogy a didkoknak mi lenne a jobb.
Szerintem az iskoldnak jobbat akarnak.”

»---ha az osztilyban van valami problémdja, akkor nem kell mindig elmenni az igaz-
gat6hoz és akkor megbeszélni vele...”

Kideril, hogy eredményesebb a csoportkonszenzuson nyugvé kozos allaspont kozve-
titése, mint csak az egyéni érdekek érvényesitése:

»hat ha oda menne a bizottsig elnéke az egyik tandrral, aki ott segédkezik, akkor Gket
inkabb meghallgatja, meg hdt azt inkdbb meghallgatja, amit az egész tirsasag elfo-
gadott, mintha csak egy ember menne oda...”

Még ha nem is teljesiil a térvény betlije, néhany esetben viligosan tgy érzékelik a ta-
nuldk, hogy a didkénkormdnyzat nem mindenhat6 ugyan, de olyan férum, ahol lehetd-
ségiik van sajit témdaik vagy megoldisaik felvetésére.

»Megviltoztatni nem viltoztathatjuk meg a hizirendet, csak javaslatokat tehetiink.”

A didkénkormdnyzat mikodése beilleszkedik a mar meglévd intézményes struktira-
ba, tiikrozi a meglévé viszonyokat. A didkonkormdnyzatban a tandr-didk viszonyt do-
mindnsan a pedagdgiai gyakorlat hatdrozza meg. Ez nagyon sok esetben nyomaszté a
didkonkorményzatok mikodésére, vagyis mindaz a szabadsidg, amelyet a torvény bizto-
sit a didkok szdmdra, a gyakorlatban korldtozottan val6sul meg.

Kutatasi tanulsagok

Ha azt akarniank megvizsgilni, hogy mennyire jirul hozzd a didkénkormdnyzatok mu-
kodése a tanul6k demokriciira neveléséhez, egy hipotetikus tipolégidt vehetnénk alapul,
a didkok aktivitdsat és a tandri beleszdldst vilasztva rendezé elvnek.

Ez az egyszerli séma felhasznalhat6 konkrét didkonkormanyzatok jellemzésére az érin-
tett két kategéria helybeli aktivitisinak és a torvényi szabdlyozisnak az 6sszevetésével. A
tovabbiakban azonban azt kell megvizsgilni, hogy a tényleges mikodés (szervezet, témdk,
akciok, érdekképviselet és a tanulék véleménye) igazolja-e a hipotetikus besoroldst.
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Tanéri beleszolas

Van: Az iskola tor-
vényes jogain tl
beavatkozik, szaba-

Nincs: Az iskola Van: Az iskola a tor-

Az iskolai diakGnkormanyzatok nem torddik a didk-  vény betiije és szel-

miikddési tipusai

oOnkormanyzattal leme szerint jar el oz, dirigal
Antidemokratikus:
. Aoz Demokratikus: ok-  az iskolavezetés
Nincs Formalis |étezés ) . PR
tato-neveld jellegi  passziv ,szijat-
tétele”
Didkaktivitas Van: sziik kisebb- Formalis: magan- Formalis: nincs iga- Antlldemokratll,(us:
s6g (stréber) vagy csoportérde- Ji képviselet az iskolavezetés ak-
g ket testesit meg p tiv ,szijattétele”
Van: onall6 képvise- Demokratikus Demokratikus: Demokratikus:
let tdmegbazissal egyertetd konfliktusos

Osszegzés

Elmondhaté, hogy didkénkormdnyzatok mukédése iskolinként nagyon véltozatos ké-
pet mutat. A hetedikesek korében szerzett benyomdsaink alapjin az téinik valészintibb-
nek, hogy az dltalinos iskoldk ma még messze vannak a demokréciira nevelés kivinatos
szintjétol.

A didkonkormédnyzat miikodése meghatdrozé médon illeszkedik a mdr meglévéd intéz-
ményes struktirdhoz, tikrozi a meglévé viszonyokat. A didkénkorményzatban a tandr-
didk viszonyt domindnsan a pedagdgiai gyakorlat hatirozza meg. Ez nagyon sok esetben
ranyomja bélyegét a didkonkormanyzatok mikodésére, vagyis mindaz a szabadsdg, amely a
torvényben biztositva van a didkok szdmdra, a gyakorlatban korlatozottan valésul meg.

Osszegzésképpen felvizolunk néhany kérdést, melyek tovibbi kutatds tirgyét képez-
hetik :

— Az iskola mely attribatumai vannak hatdssal a didkénkorményzat mikodésére?
— Milyen a DOK megitélése a tanirok szemszogébs1?
— Hogy miikodik a vita és a dontéshozds az osztilyban, valamint a DOK iiléseken?

A nevelés mint rendszeres és médszeres szocializdcié szempontjiabdl az iskoldban meg-
val6sul6 demokricia fontos szerepet jitszik a késébbi dllampolgéri szerepre valo felké-
sziilésben. Ezért a didkonkormanyzatok miikodése nagy befolydst gyakorolhat a jové
nemzedék politikai viselkedésére.

Csipd 1ldikd & Dardci Rendta & Kun Eszter & Laktos Gdbor & Vircsik Enikd

Tanulasi szokdsok, stilusok, modszerek, terek a kaposvari
egyetemen

A kutatis célja ,hallgat6-bardt” tanuldsi kornyezet kialakitdsa az egyetemen. A kutatds az
egyetemiinkon hirom éve tartd sorozat folytatdsa, melyben a teljes hallgat6i kornyezetet
vizsgéljuk. Az elsd kutatds, a végzettjeink vairhaté munkaerépiaca fogaddsira, a masodik
a szakmai motivicidikra és attittidjeire vonatkozott.
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Antidemokratikus:
. Aoz Demokratikus: ok-  az iskolavezetés
Nincs Formalis |étezés ) . PR
tato-neveld jellegi  passziv ,szijat-
tétele”
Didkaktivitas Van: sziik kisebb- Formalis: magan- Formalis: nincs iga- Antlldemokratll,(us:
s6g (stréber) vagy csoportérde- Ji képviselet az iskolavezetés ak-
g ket testesit meg p tiv ,szijattétele”
Van: onall6 képvise- Demokratikus Demokratikus: Demokratikus:
let tdmegbazissal egyertetd konfliktusos

Osszegzés

Elmondhaté, hogy didkénkormdnyzatok mukédése iskolinként nagyon véltozatos ké-
pet mutat. A hetedikesek korében szerzett benyomdsaink alapjin az téinik valészintibb-
nek, hogy az dltalinos iskoldk ma még messze vannak a demokréciira nevelés kivinatos
szintjétol.

A didkonkormédnyzat miikodése meghatdrozé médon illeszkedik a mdr meglévéd intéz-
ményes struktirdhoz, tikrozi a meglévé viszonyokat. A didkénkorményzatban a tandr-
didk viszonyt domindnsan a pedagdgiai gyakorlat hatirozza meg. Ez nagyon sok esetben
ranyomja bélyegét a didkonkormanyzatok mikodésére, vagyis mindaz a szabadsdg, amely a
torvényben biztositva van a didkok szdmdra, a gyakorlatban korlatozottan valésul meg.

Osszegzésképpen felvizolunk néhany kérdést, melyek tovibbi kutatds tirgyét képez-
hetik :

— Az iskola mely attribatumai vannak hatdssal a didkénkorményzat mikodésére?
— Milyen a DOK megitélése a tanirok szemszogébs1?
— Hogy miikodik a vita és a dontéshozds az osztilyban, valamint a DOK iiléseken?

A nevelés mint rendszeres és médszeres szocializdcié szempontjiabdl az iskoldban meg-
val6sul6 demokricia fontos szerepet jitszik a késébbi dllampolgéri szerepre valo felké-
sziilésben. Ezért a didkonkormanyzatok miikodése nagy befolydst gyakorolhat a jové
nemzedék politikai viselkedésére.

Csipd 1ldikd & Dardci Rendta & Kun Eszter & Laktos Gdbor & Vircsik Enikd

Tanulasi szokdsok, stilusok, modszerek, terek a kaposvari
egyetemen

A kutatis célja ,hallgat6-bardt” tanuldsi kornyezet kialakitdsa az egyetemen. A kutatds az
egyetemiinkon hirom éve tartd sorozat folytatdsa, melyben a teljes hallgat6i kornyezetet
vizsgéljuk. Az elsd kutatds, a végzettjeink vairhaté munkaerépiaca fogaddsira, a masodik
a szakmai motivicidikra és attittidjeire vonatkozott.
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A kutatds modszere a megfigyelés, kérd6ives felmérés és interja volt. Az elemszim
375 (a hallgaték 10 szdzaléka, kéziiliik 224 ledny, 151 fid), és a hdrom karra terjedt ki
(Allattudomanyi Kar — ATK, Gazdasigtudomanyi Kar — GTK, Pedagégiai Féiskolai
Kar — PFK). ;

A kutatdst az aldbbi gyakorlati tapasztalatokra alapoztam. Féleg az Allattudoményi
Karon jellemz4 alacsony felvételi ponthatdr (72 pont) jelentés negativ hatdssal van a fel-
s6oktatdsra jellemz6 tanulds els6 szakaszdra. Altalinosan jellemzé minden karra, hogy
a hallgat6k z6me, nem tudja idejét beosztani, idejiik kozel egynegyed része tiresjirat. A
szorgalmi idészakban a tanuldsra forditott id6 messze alatta marad a sziikségesnek. A
tanuldsi stilusban a vizualitds, a hagyomdnyos tanulds a dont6 (az egyetemi jegyzetb6l,
konyvbél val6 tanulds), visszaszorult a sajit jegyzetkészités, alig jellemz6 a konyvtir és
az internet haszndlata. Végezetiil tapasztaltuk, hogy a tanulékat koriilvevo tanuldsi kor-
nyezet nagyon alacsony szintd, alig vannak intim tanuldsi terek, a tanulds kozvetlen se-
git6 szolgéltatdsok szintje alacsony.

Az aldbbiakban a kutatdsnak csak néhiany 6sszefiiggését emelem ki.

A hallgatéi idomérleg
Az adatfelvételt az év elején végeztiik egy évfolyamon az dllattudomdnyi karon.
Tanulds  Alvds Ftkezés Higiéné (Ugyintézés® Csevegés® Holtidg® Szorakozas
Szorgalmi iddszak 66 8633 55 45 1630’ 20 2620° 26
Vizsgaiddszak 146 66 30 45 30 30 20° 0
: Ugyintézés, szervezés, virakozds. " Csevegés, telefonilds. © Holtid8 (nem tudjik mire ment el, bambulis,

pihengetés, jarkalds stb.) ¢ Szorakozds (hallgatoi klub, bulik, TV, film, sz6rakozé helyek, sport-mecs-
csek, lovaglds.

A legtobb hallgaté dlland6 id6hidnyra panaszkodik, a mérés szerint ugyanakkor napi 2,5

6ra ,holtidével”, tigyintézés (szervezetlen rohangalds és virakozis), csevegd id6, passziv
id6 (dgyon heverés, alvis stb.) és hét kozbeni szorakozasra forditott idvel rendelkeznek.
A tanuldsi id6t szorgalmi id6szakban az el6adds, szemindrium, dolgozatiras, gyakorlat

tolti ki. Osszefoglalva, a legtébb tanulé nem tudja idejét beosztani (nem tanulta meg) a

kozépiskola kotott iddbeosztdsdbdl szabadulva az egyetemen a szorgalmi iddszakban oko-
san felhaszndlni az id6t. Az utolsé perces felkelés, eldaddsra odaérés (sokszor pér perces

késés), tigyek azonnali intézése, halogatdsa, a szimonkérésekre, feladatokra az ,utolsé

perces” késziilés dllandé rohandst és igen nagy holtid6ket eredményez.

Azidézavar, az idébeosztds hidnya megmutatkozik a heti idémérlegen: a kedd és a csii-
tortok a tanuldsra forditott napok.

Azid6gazdilkodas problémdira utalé: dllandé késés, dllandé rohands, az utols6 percek-
ben (vagy azutdn) elvégezett feladatok, a nagy szamu halasztis, a sok holt id6 oka lehet
a kozépiskola feszes id6beosztisbdl val6 kiszakadds utdn az egyetem — f6leg az els6 fél-
évben — nem koveteli meg a tervezett és szervezet idégazdilkodast. Mivel a tandri kont-
roll nem feszes, igy ez a tanuldsi szokds (magatartds) rogziil. Ezért azt gondolom az id6-
vel gazdilkoddsra — a tandri kovetelménytamasztdssal — lehet rdszoktatni a hallgatdkat.
Még ha ez felveti azt a kérdést, hogy hallgatdink felnéttek, felel6sek a dontésiikért, ez
nem kozépiskola, hallgatéi (didk) jogok stb. Mert egyrészt — féleg az elsé években — tob-
ben a késé serdiil$ dllapotban, valamint szociolGgiai stitusokat tekintve nem 6nill6 4l-
lapotban 1év8krol van sz6.
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Hétf6 Kedd Szerda  Csiitortok  Péntek ~ Szombat  Vasarnap

Szorgalmi iddszak 17 21 25 14 5 0 0
Vizsgaiddszak 50 60 vizsganap 30 50 30 25

A tanulisi stilus

A hallgaték dont6 hanyada (53 szdzalék) a vizudlis tanuldsi stilust (vizudlis tanulds) része-
siti elényben, a tipolégia szerint vizudlis tipust képviselnek. Sokkal inkdbb a tdrsas ta-
nuldst mint az egyénit részesitik elényben. A gondolkodis szerint f6leg reflektiv tipusba
sorolhat6k. Nagyon elgondolkodtatd, hogy a mir egyetemre jarék 8 szazalék nem tudja
milyen tipusd tanulast folytat (tanulok, ahogy tudok, amikor tudok).

A hallgat6k szdmit6géphez (hil6zathoz) hozziférése siralmas, igaz, van 5-6 szdmit6-
gépes terem, van internetes szoba és internet kivézo a kollégiumban, de ezek haszndlata
napkozben az oktatds miatt, este a feliigyelet hidnya miatt lehetetlen. Az egész egyete-
men nem alakult ki a felsGoktatdsra jellemz6 informatikai kultira. A konyvtir-haszni-
lat oktatéi igény, a konyvtari dllomdny mennyisége és mindsége, olvasotermi kapacitdsa,
elektronikus katalogusa kevéssé szolgilja a hallgat6i igényeket

A tanulds helyszine

Az egyetemen a tanuldsra szolgdl6 hallgatéi terek szima és szinvonala dént6en befolya-
solja a tanulds lehetdségeit, dttételesen eredményességét. Az egyéni tanulds intim terei
(pl. a konyvtdri olvasé, a kollégiumi szoba vagy az otthoni szoba) alkalmas a tanuldsra, a
kozosségi terek inkdbb csak az alkalmi (dolgozat, vizsga elStti) tanuldsra alkalmasak, de
e célra is be kell rendezni, bitorozni. A tantermek napkézben foglaltak, este és hétvégén
elvileg ,kulcskérdés” az egész, de ennek nincs szabilyozott rendje.

A jelent6s szamu (40 szdzalék) kollégista vélaszai szerint is az otthoni tanulds emelke-
dik ki. A kutatds sordn vizsgéiltuk — egy szemindriumi terem térszerkezetén keresztiil -,
hol helyezkednek el a hallgatdk, és egy tandra sordn hol helyezkedik el az oktat6 (mi-
lyen teret haszndl a termen beliil). A hallgaték a katedritdl biztos tdvolsigra 1évé tere-
ket, majd a kitiintetett tereket (ajt6, ablak kozelsége) toltik fel, rokonszenv-ellenszenv
valasztdsi alapon ilnek egymas mellé. Kevésbé jitszik szerepet a lithat6sig (tabla, veti-
t6 feliilet), a hallhatdsag.

A tandr néhiny hallgatéval szemkontaktust tart. A kisérlet bizonyitotta, hogy a jelen-
létre legtobbszor a hitsé helyen til6k esetében lenne sziikség. A szemindrium maédsze-
rének véltozdsa, a vita el6térbe helyezése, nem azonnal, de dtrendezheti a teret. A terek-
nek, a tandr térszabélyt alkalmazo oktatdsdnak, a hallgatok egészségigyi és pszichikai,
szocidlis kapcsolatai figyelembevétele javithatja a tanuldsi teljesitményt.

A tanulisi testhelyzet

Ennek szerepe litsz6lag nem nagy, de jellemzd: kiemelkedik a mozgdsos tanulds. A tra-
dicionalis ,ir6asztalndl tanulok” szokds megvéltozott. Agyon fekve tanulok, gy nézem
a T'V-t, esetleg gy olvasok, vagy tigy mobilozok, ott nassolok. Az dgy a 20. szdzad vé-
gén, a 21. szdzad elején kitiintetett szerepet nyert a tanuldsban (de viselkedésben, maga-
tartdsban is).
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A tanuldsi motivilatlansag okai

A vonatkoz6 kérdések negativ, ,miért nem” tipusu kérdések — a sugalmazo, felment? jel-
legiik miatt — csak bizonyos fenntartdsokkal kezelhet6k. Meglepden magas arinyban ,,ta-
liltdk meg” a sikertelenségiik okait a hallgatdk a feltett kérdésekben. A legmotivilatlanab-
bak az agrar mérnoktandr-hallgaték. A pélyidt (az agrartudomdnyt, a tantdrgyakat) a leg-
inkdbb a négy agrirszak utasitja el. Ugyandk kiugréan magas értékkel vilaszoltik, hogy
yutdlom a tandrt”. Kiugréan magas értéket kapott ,,az 6ra hosszi és unalmas” vilasz is.

A ,hallgatébarat” tanulasi kornyezet megteremtése az egyetemen —
javaslatok

Osszegezésként az alabbi megillapitasokat teszem.

— Hallgat6i és tanuldsi szempontbdl it kell alakitani az egyetem tereit és szolgiltati-
sait. )

— Meg kell viltoztatni a szorgalmi idészak draterveit. At kell tekinteni az egész gyakor-
lati képzést (ardnyit és mddszereit is), hallgatéi (demonstritori) és tandri kutaté és
oktat6 teameket kellene alakitani.

— A hallgatéi jegyzet-, 6sztondij-tdmogatdsok elmaradnak a tankonyvek, tansegédletek
draitdl. Az egyetemi konyvtdr is csak korldtozottan tudja ezt megoldani. Nagyon r6-
vid idé alatt e-learning-esiteni (ha ez nem lehetséges akkor csak digitalizdlni) kelle-
ne az alapvetd tananyagokat.

— Az els6 szemeszter kezdetén, az Onismereti tréning utdn, két hetes propedeutika kur-
zust kellene tartani minden hallgaténak, ahol megtanulnd a fels6oktatdsra jellemz6
tanulds moédszereket (konyvtdr, internet haszndlat, irodalmazis, jegyzetelés, 6nall6
tananyag-feldolgozds, kommunikdci6, felkésziilési stratégia, kutatdsok, jogok, kote-
lezettségek, szabdlyzok, lehetségek stb.).

— Tandri tovibbképzést, kellene szervezni a korszerl oktatdsi médszerekrol, eszkozok-
rol, stratégidkrol, a szorgalmi és vizsgaid6szak tanitdsi-tanuldsi ritmusdrol, kovetel-
ményeirol.

— Tovibbi kutatdsokat kell folytatni — most mar kisérletes formédban — a tanuldsi stilu-
sokrol, médszerekrdl és szokisokrol.

Martinkd Jozsef
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POLITIKAI SZOCIALIZACIO A 21. SZAZADBAN:
KRITIKAI MEGKOZELITESEK

Magyarorszdgon a rendszerviltds 6ta tobben,
tobbféle szempontbdl is foglalkoztak a politi-
kai szocializdcid, a politikai kultira témdival.!
Az empirikus kutatdsok kérdésfeltevései dltala-
ban az 1990-es években felnové nemzedék po-
litikdval kapcsolatos tuddsdt, a demokratikus
értékekhez val6 viszonyit, illetve azt kutattik,
hogy mely médiumok milyen formaban jirulnak
hozza ezeknek a tuddsoknak, vagy éppen a tudds
hidnydnak a kialakuldsihoz. Nyilvinvalé, hogy
egy olyan jelentés esemény, mint a rendszervél-
tds, 0sztonzden hatott azilyen jellegti kutatdsok-
ra, hiszen nemcsak a szocializil6 kozeg valtozott
meg alapvetSen, hanem a szocializdlandé érté-
kek is. A politikai szocializdcié témdja érthetSen
anagyobb politikai, tirsadalmi véltozdsok idején
a legérdekesebb téma a kutatk szdmdra.

Hogy a 20. szdzad végének dtalakuldsai meny-
nyire tlinnek majd kiugréan nagy véltozdsok-
nak az utékor szdmdra is, arrél jelenleg meg-
oszlanak a vélemények. A politikai szocializa-
ciét kutat6 szociolégusok, politolégusok, ok-
tatdskutaték egy része mindenesetre ugy litja,
hogy ezek jelentds folyamatok. Errdl tantsko-
dik példdul egy 2001-ben Németorszigban tar-
tott konferencia cime is: ,,Politikai szocializicid,
részvétel és oktatds. Korszakviltds — demok-
ratizdlédasi folyamatok” (Political Socialization,
Participation, and Education. Change of Epoch-
Processes of Democratization). Nagyjabol en-
nek a konferencidnak az anyaga jelent meg a
Peter Lang kiadéndl a ,Munka — Technoldgia

— Szervezet — Tédrsadalom” sorozat részeként. A
kotetben taldlhat6 17 tanulminy szerz6i, béar
sok kiilonb6z6 teriiletet vizsgdlnak, Iényegében
arra a kérdésre keresik a vilaszt, hogyan lehet-

séges fenntartani, vagy egyes, a jelent teljesen

pesszimistan lt6 szerzok szerint, meginditani a

demokratikus értékrendszer fejlédését? Milyen

modjai vannak a demokratikus részvétel erdsité-
sének az élet legkiilonbozEbb teriiletein? Milyen

irdnyt vesznek a tirsadalmi és politikai rend-
szerek a harmadik évezredben? Mi a kapcsolat

oktatds, munka, politika és demokricia kozote?

Egy kicsit leszlikitve a kérdést: mi a kapcsolat az

oktatdspolitika és a tirsadalmi kapcsolatok djra-
(vagy wjji)termelédése kozote? Milyen szerepe

lehet a kritikai oktatdselméleteknek, kiilonos te-
kintettel a részvételre vonatkozé meglitisoknak
a demokratikus gyakorlatok minél teljesebb és

optimilis megval6suldsiban?

A kotet a bevezetd részen kiviil hdrom na-
gyobb egységre tagolédik. A munka és a joléd
intézkedések vildgit érinté kérdésekkel foglal-
kozik az els6 rész, oktatdssal kapcsolatos irdso-
kat tartalmaz a masodik rész, a harmadik rész-
ben pedig a lehetséges kovetendd politikdk és
forgat6konyvek kapnak helyet.

A vilogatism6d miris titkrozi a szerzéknek
és a szerkesztSknek azt a szemléletét, hogy a
politikai szocializdci6 nem pusztin a gyerek-
korra, az iskolai évekre korldtozédik. Az isko-
la csak egyike azon intézményeknek, amelyek-
nek alapvetd jelentGségiik van a demokratikus
gyakorlatok, illetve az ezekre valé hajlandésdg
kialakitdsiban. A munka vildga, a munkahely
azonban szintén fontos intézmények: j6 érzékkel
foglalkozik ezzel a tanulménykétet, hiszen, ha

,nem az iskoldnak, hanem az életnek tanulunk”,
akkor érdemes megfigyelni, hogy az iskoldban
idedlis esetben megjelenitett demokratikus ér-
tékrendek hogyan jelennek meg az ,életben” —
azaz példiul a munkahelyen.

A kétetben taldlhat6 tanulmanyok hangsulyo-
zottan nem értéksemleges bedllitéddstak. A kri-

1 Lisd pl.: Szabé 11diké & Orkény Antal (1998) Tizenévesek dllampolgdri kultirdja. Budapest, Minorités
Konyvek; Szabé 1ldiké (2000) A partillam gyermekei. Tanulmdnyok a magyar politikai szocializdciorol.

Budapest, Uj Mandatum Koényvkiadé.

EDUCATIO 2004/4 SZEMLE PP. 711-728.
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tikai megkozelités dltalanos. Tobb esetben igen
erésen elkotelezett irdsok ezek; mindez nem von
le az értékiikbdl, sét, az olvaséban felmeriil a
kérdés, hogy van-e értelme politikai szociali-
zacioval foglalkozni politikai jellegt elkotele-
zettség, normativ célok nélkiil?

Ez a normativitds végigvonul a kényvon: A
kotetben megtaldlhaté tanulményok némelyike
nem is annyira tudomdnyos irds, mint inkdbb
ironikusan felvizolt helyzetkép, politikai kidlt-
vany. Ilyen példdul az elsd, tehdt a munka vild-
gdval foglalkoz6 részben taldlhat6, Gyorgy SzEll
altal drdma-szinopszis formaban eléadott irds
(Workplace, Democracy and Alienation — a Modern
Drama until now in three Acts with a Prologue) ar-
ol a folyamatrdl, amelynek szerepléi a Téke, a
Munka, a Szakszervezetek, az Egyének és az
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telek ismertetésére épiil Russel Farnen cikke
(Political Socialization, Culture, and Education in
21" Century USA and Canada: State of the Art in
North America), amelyben az dllampolgéri isme-
retek (civic education) oktatdsa 4ll kézéppont-
ban. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban ennek a
tantdrgynak az oktatdsa mogott az az elképzelés
hizédik meg, hogy minél tobb politikai isme-
ret dtaddsdval lehetséges a leghatékonyabban ,,j6”
(aktiv, tudatos stb.) dllampolgarokat nevelni. A
cikk szerz6je azonban arra figyelmeztet, hogy
val6jdban ez a megkozelités kicsit leegyszerusiti
a valésagot. Ervelésében egy felmérésre hivat-
kozik, amelynek eredményei arrél taniskodnak,
hogy a megfelel6 mennyiségt dllampolgiri is-
merettel rendelkezék nemesak magasabb iskolai
végzettségliek, hanem magasabb jévedelmuek is

Allam, és amelynek sordn egyre kilatdstalanabb — jogosan teszi fel tehdt a kérdést, hogy lehet az,

mértékivé vilik az elidegenedés. A szerzé sz6-
rakoztatéan, bir nem tdl mélyen elemezve vil-
lantja fel nemcsak a kiilonb6z6, jeleniink szer-
ves részeivé valé munkaszervezddési formaknak
(kiilonos tekintettel a tivmunkakra, a ,villala-
ti identitdsra”) az elidegenedéshez valé viszo-
nyit, hanem az élet, és tulajdonképpen a poli-
tika depolitizdl6ddsit is. Olyan viligban éliink,
amelyet a hatalmon 1évék egyre inkdbb egy ha-
talmas viddimparkkd igyekeznek tenni, ahol az
saldvetettek”-ben fel sem meriil, hogy részt ve-
hetnének sorsuk irdnyitisiban, hogy megkér-
déjelezhetnék a vildgot. A szerzd szerint az el-
idegenedést nem gyéztiik le, hanem még attdl
is kezdiink idegenkedni, hogy egyiltalin fog-
lalkozzunk vele.

Az elidegenedés problematikdja, teljesen ért-
hetden, gyakran visszatérd témdja a konyvnek.
Milyen lehetéségek Iétezhetnek ennek a jelen-
ségnek a csokkentésére? Ez természetesen, mdr
csak azért is, mert a szerz6k hangsilyozzdk a
terminolégia marxi kotddését, erdteljesen el6-
keriil a munka vildgaval foglalkoz6 empirikus
irdsokban is. Volkmar Kreissig példiul azzal
toglalkozik (Participation in the Organization of
Production — Democratizing the Work Process?) sa-
jat vizsgalata kapcsan, vajon hogyan lehetséges
demokratizdlni a munkafolyamatokat, mikép-
pen lehetséges az, hogy a dolgozék részt vegye-
nek sajit munkdjuk irdnyitdsiban, és ekképpen
hogyan el6zhet6 meg a teljes elidegenedés.

Az oktatdssal kapcsolatos frdsok koziil Kreissig
tanulmédnydhoz hasonl6an empirikus adatfelvé-

hogy a témival foglalkoz6k, mikozben a poli-
tikai kultira erésitése érdekében dltaliban siir-
getik az oktatds kiterjesztését, szinte soha nem
vizsgiljik a jovedelmi hatdsok befolydsoldsinak
lehetSségét. Tl leegyszeriisits lenne pusztin
azt llitani, hogy az iskolai végzettségek novelé-
sével elérhet6 lenne a nagyobb és 6ntudatosabb
részvétel a politikai életben.

A nagyobb foki iskoldzottsig 6nmagdban
amugy sem feltétlentil eredményezi, hogy az
emberek a tekintélyelviséget elvetd, aktiv de-
mokratdk lesznek, hiszen barmily kozhelyes le-
gyenis, de igaz: nem mindegy, hogy mi a tartal-
ma az iskolai tananyagnak, amelyet az iskoldzot-
tak elsajatitanak. A szerz6 és tdrsai 44 orszigra
kiterjed6 felmérésének eredményei szerint csak
a demokratikus és fejlett orszdgokban tolti be
az oktatds ezt a demokratizdlé szerepet. Igen
erdteljes hatdsa van annak, hogy az oktatdspo-
litikdban (és az oktatdsi gyakorlatban) megje-
lennek-e, és ha igen, milyen hangsillyal, olyan
fogalmak, hivészavak, mint a multikulturaliz-
mus vagy a globalizicié. Hiszen igaz, hogy az
oktatds egyike azoknak a rendszereknek, ame-
lyeken keresztiil zajlik a politikai szocializici6,
amelyen keresztiil az emberek megismerik a ha-
gyomidnyokat, értékeket, intézményeket; ugyan-
akkor, hangsilyozza a szerz6, nem szabad figyel-
men kiviil hagyni, hogy interaktiv, kétoldalud fo-
lyamatrdl van sz6: az oktatds formdja, tartalma,
mindésége nemesak megismertet a politikai kul-
tardval, de hatdssal is lehet rd. A kutatds egyik
legfontosabbnak tin6 megillapitdsa szerint pél-
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ddul azoknak az iskoldknak a didkjai bizonyul-
tak a legtobb és legfontosabb politikai tuddssal

rendelkezének, ahol demokratikus gyakorlatok
valésulnak meg a hétkéznapokban. A szerzd a

kritikai oktatdselméletek szimbavételével igyek-
szik figyelmeztetni éppen egy ide kapcsol6dé ve-
szélyre, mégpedig arra, hogy Amerikiban, le-
galdbbis szimos kritikai gondolkodo szerint, az

iskola vildga nem alkalmas a demokratikus ér-
tékrendszer dtaddsdra. Allitdsuk szerint az ame-
rikai iskola politikai célja nem a részvétel és az

aktivitds el6segitése, hanem a politikai passzi-
vitds és konformitds batoritdsa. Az iskoldk en-
gedelmességet és patriotizmust tanitanak, nem

pedig kritikai gondolkoddst és demokratikus ér-
tékeket. S6t, ezek a szerzdk azt is dllitjdk, hogy
az amerikai torténelmi, dllampolgari ismeretek
oktatdsdnak tananyagai az iskolikban inkibb

valamiféle dllampolgéri tudatlansighoz, politi-
kai érdektelenséghez jarulnak hozza, mégpedig

azért, mert unalmas, redundédns és nem gyakor-
latias az oktatds médszere és tartalma.

Az illitdsokkal, amelyek az elmult egy-két év-
tized amerikai kritikai oktatdsszocioldgidjaban
amugy is gyakran feltinnek, nem nehéz egyet-
érteni. Ugyanakkor a cikkbél kimaradt az is-
mertetése azoknak a kutatdsoknak, amelyek eze-
ket az eredményeket aldtimasztjik — tankonyv-
elemzések, iskolai megfigyelések eredményei
sorakozhatndnak itt. Az aggodalmak azonban
megalapozottnak tlinnek. Egy 90 000 didkra
kiterjedt 1999-es nemzetkozi felmérés adatairdl
beszamolva a szerz6 azt dllitja, hogy a passzivitds
vildgjelenség: dltaliban elmondhatd, hogy a fia-
talok igy gondoljik, a j6 dllampolgirsig egyen-
16 azzal, hogy szavazni kell a vdlasztisokkor, de
példdul nem foglalja magiban sem az aktiv par-
politikai részvételt (mint példiul a parttagsdg),
sem a nyilvinossig olyan elemeit, mint példdul
az olvasoi levelek irdsit. A felmérés arrdl tands-
kodik, hogy a fiatalok, mikozben terveik kozott
szerepel, hogy a civil szféraban részt villaljanak
(6nkénteskedjenek, kornyezetvédelemmel fog-
lalkozzanak stb.), addig a szliken vett politikai
jellegti tevékenységekre ellenérzésekkel tekin-
tenek. A politikai tevékenység tjradefinidlisa
zajlik, dllitja a szerzd: kizdrélag a voluntariz-
mus, a kozosségben valé ténykedés, jétékonyko-
dis szamit a politikai cselekvés szinterének. Bar
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a szerz6 nem hangsulyozza, azért ehhez hozzd
kell tenniink, nem ez 6nmagdban az igazi prob-
léma: a mai magyar tirsadalomban példdul egy-
értelmien pozitiv jelenség lenne, ha a kozossé-
gi szolidaritds ilyen mértékben megjelenne a
fiatalok értékrendjében. A gond inkdbb a szi-
gortan vett politikai élettel kapcsolatos gya-
nakvis, a szinte teljes elidegenedés, hiszen ez
nyilvinval6an meggdtolja az egyéneket abban,
hogy sajit sorsuk alakuldsdt 6k maguk vegyék a
keziikbe. A hagyomdnyos értelemben vett po-
litikdtdl val6 eltdvoloddst felerdsiti a média 4l-
tal festett negativ kép, a demokratikus részvé-
telrél megnyilvdnulé elitista nézetek. Farnen
cikke, tobbek kozott, az amerikai nyilvinossig
szerkezetét, az iskolai tanterveket okolja a nem
demokratikus, elidegenedettséget sugallé érté-
kek eléretoréséért.

A kotetbdl nem maradhattak ki olyan irdsok
sem, amelyek a 21. szdzad politikai életének le-
hetséges alakuldsait a nemzeti kontextuson til-
lépve elemzik. Douglas Kellner a globalizicié
ellentmondisos jelenségére adhaté vilaszokkal
foglalkozik (Globalization, September 11, and the
Restructuring of Education). Birmit gondoljunk
is a globalizdcid, a kapitalizmus és a demokra-
cia kapcsolatdrdl, magit a jelenséget — Kellner
szerint — el kell fogadnunk. Az egyre Gjabb és
djabb technol6gidk a j6v6 domindns erdi, igy
hidbavalénak tartja az ezek ellen valé kiizdel-
met. Szerinte az oktatdssal foglalkozé kritikai
gondolkodok feladata az, hogy a ,feliilrél tor-
tén6 globalizdcié” formdival szembeni ellendl-
lds formdit megtaliljik, és hogy képessé tegyék
az egyéneket a globalizilt vilig megértésére és
az ebben valé cselekvésre. Az internet példdjin
illusztrilja az Gj technoldgidk ellentmondésos
voltit — ezek a jelenségek nem skatulydzhaték
be egyértelmtlien a demokricidt, a nyilvinossd-
got, a részvételt er6sitd vagy gyengit6 katego-
ridkba, éppen ezért az oktatdskutatdk feladata
megtaldlni, hogy ezeknek a technikiknak me-
lyek azok a tulajdonsdgai, amelyek képessé te-
hetik 8ket arra, hogy a progressziv oktatis for-
mai és a demokratizdl6dds szolgélatdba 4llitsak
Sket. Sajnélatosnak és egyenesen feleldtlenség-
nek tartja azt a jelenséget, hogy a legt6bb kriti-
kai gondolkodd technika-ellenes.? Elég, ha csak
a kotetben szereplé Gyorgy SzEll irdsanak egyes

2 A technika kritikusai kozott az egyik legfontosabb idevig elméletet Neil Postman fejti ki, 1dsd pl.:
Postman, N. (1993) Technopoly: The Surrender of Culture to Technology. New York, Vintage Books.
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elemeire gondolunk itt, aki a szimit6gépes rend-
szereknek a munka vildgdban betoltott elide-
genitd szerepére utal. Kellner szerint azonban
az 4j technolégidk nem feltétleniil gonosz erdk,
amelyek ellen kiizdeni kell. Kifejezetten hozzi-
jarulhatnak példdul a hegemonia jelenségeinek
ellensulyozisihoz, hiszen ezek a rendszerek egy
sor Gjitdsnak koszonhetéen egyre inkdbb de-
centralizdlttd, ezdltal az egyének éltal jobban
irdnyithat6vd, dtlithatévd vilhatnak. Ez nem-
csak az intézményes oktatds vildgiban vezethet
kézzelfoghaté eredményekhez, de a tudds-it-
addst is forradalmasitja, hiszen az internet mé-
ris tobb embernek, t6bb informaiciét és tudist
juttat el, mint barmelyik kordbbi intézmény a
vilagtorténelemben. Eppen ezért a progresz-
sziv oktatdspolitika célja nem lehet mds, mint
az Uj technolégiikhoz valé hozzaférés biztosi-
tdsa mindenki szdmdra, a digitdlis szakadék be-
temetése. Kellner szerint a pedagégidnak éppoly
radikdlisnak kell lennie, mint amilyen radiké-
lisak a jelenleg zajlé technolégiai dtalakuldsok.
Az iskola nem hagyhatja figyelmen kiviil az Gj-
fajta technoldgidkat; nemcsak irni-olvasni kell
megtanitani a gyerekeket, hanem a kiil6nb6z6
4 médiumokat haszndlni is. Mint minden dji-
tds esetében, a jelenlegi Gj technol6gidkra is igaz
az, hogy a privilegizilt csoportok tagjai kony-
nyedebben férhetnek hozzdjuk; éppen ezért az
oktatdsi rendszer egyik nagy kihivisa, hogy al-
taldnos hozzidférést teremtsen, és kialakitsa a
sziikséges kompetencidkat, ellenkez6 esetben a
meglévé tirsadalmi egyenl6tlenségek rohamo-
san tovibb néhetnek. Kellner tehit, ellentét-
ben a kritikai baloldal sok mis gondolkodéjival,
egyiltalin nem technoféb, és arra figyelmez-
tet, hogy egy-egy Uj technolégia megjelenése
mindig is hasonléan nagy indulatokat viltott
ki mind az elemz6k, mind altaliban az embe-
rek kérében, mintha az emberek ilyenkor 6sszes
fantdzidjukat, félelmiiket, reményiiket és almu-
kat belevetitenék az tj jelenségbe. A politologu-
soknak, oktatdssal foglalkozéknak azonban nem
ez a feladatuk, hanem az, hogy feltérképezzék
az 4j technolégidknak azokat a tulajdonsigait,
amelyek 6sztonozhetik a demokratikus részvétel
kiilonb6zb formadit, hiszen az e-mail, az inter-
netes férumok hasznédlata mind egyfajta ,alul-
ol épitkez6 globaliziciot” erdsithet, szemben
a Kellner iltal is veszélyesnek tartott ,felilrél
jové globaliziciéval”.
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Bar nem hasznilja a kifejezést, de a feliilrél
jové globaliziciét timadja a radikdlis balolda-
1i kritikus, Peter McLaren is a kotetben taldl-
haté cikkében (Critical Pedagogy in the Shadow
of Terror: A Marxist Educator’s Reflections from
Ground Zero), amely a legradikdlisabb, de ugyan-
akkor a legkoherensebb elméletet és kovetkezte-
téseket tartalmazza a kotetben. Egy olyan vildg-
ban éliink, amelynek az értelmezése és az irdnyi-
tdsa a ,szakért6kre” van bizva, dllitja. Mindezt
a politikai diskurzus és a média szamldjira irja.
Ugy értékeli, hogy Amerikaban a helyzet 2001.
szeptember 11. 6ta tovabb romlott: nemcsak a
demokratikus részvétel mint pozitiv érték meg-
jelenésének esélyei csokkentek, hanem a reflexiv,
kritikai gondolkodds akar kockdzatossd is vdlhat
a jelenlegi amerikai tdrsadalomban, ahol kény-
nyen hazafiatlannak, Amerikai-ellenesnek bé-
lyegz6dhetnek az efféle gondolatok. Csakuigy,
mint Kellner, McLaren is a kapitalizmus és a
demokricia kapcsolatit boncolgatja. Az ame-
rikai iskola, irja, az egyik legbiztosabb bistyd-
ja a jelenlegi neoliberélis berendezkedés legiti-
mitdsinak, mivel azt tanitja, hogy a kapitaliz-
mus egyenlé a demokricidval; ha a kapitaliz-
mus gyengiil, a demokricia bukdsra van itélve.
Azaz, a szocializdcié egyik legf6bb mondaniva-
16ja, hogy a piaci alapon miikod6 vildgot kell ta-
mogatni; a piaci alapon makodoé egészségligyet,
iskolarendszert stb.; az egalitaridnus kozokrtatds
modellje ekképpen naivnak és utépisztikusnak
tnik. A neoliberalizmus érvrendszerébdl az ko-
vetkezik, hogy az dllam kivonul a j6léti szektor-
bél, helyét maginkezdeményezéseknek adja dt.
Eziltal azonban ahhoz is hozzdjirul, hogy az
iskolai oktatds legf6bb céljiva az véljon, hogy
minél jobban kielégitse a gazdasdg sziikségleteit,
mintha az oktatdsi rendszer valéjaban csupdn
a gazdasdg egyik alrendszere lenne. McLaren
marxista felfogdsa szerint a kapitalista tirsadal-
makban a ,humdneréforris” fejlesztése éppen
azért dllhat annyira kézponti szerepben, mert
a kapitalista viligban az oktatdsi rendszer fel-
adata a munkaerd fejlesztése, egyre nagyobb
értéktobblet elbdllitdsa az egyre jobban képzett
munkaerd iltal. A neoliberilis korszak iskoldja
tehdt hozzdjirul ahhoz, hogy az emberek adap-
télédnak a globélis kapitalizmus rendszeréhez;
a McLaren nevével is fémjelzett ,kritikai peda-
gbgia” irdnyzata viszont éppen arra torekszik,
hogy a didkokat ,kritikailag adaptdlhatatlanni”
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tegye chhez a rendszerhez, és az iskoldt a meg-
értés, a reflexivitds helyszinévé viltoztassa: egy
olyan intézménnyé, amely segit a mindennapi
élet eseményeit megérteni, nagyobb geopoliti-
kai kontextusba helyezni.

Egy kifejezetten érdekesen vilogatott tanul-
manykotetet tarthat a kezében az olvasé. Kiilon
dicséretes a szerkesztéknek azon igyekezete,
hogy interdiszciplindrissa tegyék a kotetet. Igy
a kiilonb6zd témakkal foglalkozd szociol6gu-
sok, politolégusok, oktatdskutaték irdsai egy-
mist sokszor kiegészitik, egymdsra rimelnek.
Kiilonosen példamutaté a magyar olvasé szama-
ra az az dltaldnos szemlélet, amely végigvonul a
koteten: a szerz6k az oktatds vildgit, az iskoldt
mint intézményt nem ,,6ncélian”, hanem széle-
sebb kontextusba helyezve vizsgiljak. Mdr csak
ennek a mentalitisnak a megnyilvinuldsa miatt
is érdemes kézbe venni a kotetet. Mindez azt a
hitet kell, hogy megerdésitse az olvaséban, hogy
a kiilonboz6 iskolai jelenségekre irdnyuld vizs-
gilatok eredményei, az iskoldk miikodése, a pe-
dagdgiai médszerek megfigyelése sordn szerzett
tapasztalatok 6nmagukban nem elégithetik ki a
kutatét; mindezek igazi jelent6sége akkor mu-
tatkozhat meg, ha valamilyen tirsadalmilag re-
levins jelenséggel kapcsolatban vizsgiljuk 6ket

—jelen esetben a politikai szocializicid, a politi-
kai kultidra alakuldsdval kapcsolatban.
(Siinker, H.; Farnen, R.; Széll, Gy. [eds]: Political
Socialisation, Participation and Education.

Frankfurt am Main, Peter Lang, 2003.)

Berényi Eszter

KEZIKONYV SZABADSAGHARCOSOKNAK

Gene Sharp szdmos egyetem oktatdjaként és az

Albert Einstein Intézet munkatirsaként mar év-
tizedek 6ta vizsgilja az erészakmentes konflik-
tuskezelés és a diktatirdk leromboldsinak lehe-
tdségeit. Munkdit szimos nyelvre leforditottdk,
kozottiik az elmult évek legnagyobb diktatdra-
ellenes konfliktusaiban részt vevé népek nyelvei-
re is. Miive az A. Einstein Intézet gondozdsiban

jelent meg. Az Intézet kiildetése az er6szakmen-
tes konfliktuskezelés elméletének és gyakorla-
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tanak terjesztése vildgszerte, kutatdsokkal, az
eredmények kozkincesé tételével és a konflik-
tusban €16 csoportokkal val6 kapcsolattartassal.
A konyv ennek megfelel6en, mikozben elméle-
ti alapossdggal jarja koriil a témidt, kifejezetten
gyakorlati tandcsokkal kivin szolgdlni az elnyo-
mottak szdmara az erészakmentes cselekvésrél,
arrél, hogy hogyan lehet megel6zni diktatirdk
kialakulasat, illetve lerombolni azokat.

A szerzé nagyon hatdrozottan kijeloli el6fel-
tételezett értékeit. A diktatdarikat egynek tekinti
a haldllal és a destrukcidval. Ezzel egyiitt a szer-
z6 hatdrozott véleménye szerint a diktattrak, ha
komoly munka és dldozatok drén is, de bizton
megel6zhetbek illetve megdonthetéek a benniik
¢l6k életének feldldozasa nélkil is. A md volta-
képpeni témdja az, hogy a legkevesebb élet feldl-
dozisa és szenvedés mellett mi a leghatékonyabb
médja a diktattrdk leromboldsinak.

A konyv tehdt a terepen is hasznilhat6; ,egy-
szert” olvaséin tul felel8s, az erdszakot elutasi-
t6, népiiket diktatdirdbol demokriciiba vezetni
kiviné szabadsdgharcosokat lit el a gyakorlat-
ban mdr hasznosnak, illetve az dtlagosndl hasz-
nosabbnak bizonyult eszkozokkel és tandcsok-
kal, amelyek segitségével hatékonyan lehet el6-
segiteni a diktatira bukdsit, a demokrécia ki-
éptilését és ugyanakkor megakadilyozni, hogy
a diktatdra helyébe ) diktatira épiilhessen ki.
Jellemz&, hogy a magyar nyelvben igazibdl sz6
sincsen azokra az emberekre, akiket a mii meg-
céloz. A felszabadit6 szénak kellemetlen csen-
gése van, a forradalmdr vagy szabadsigharcos
sz6 pedig valamiféle harcosan lobogé tartalmat
hordoz, szemben a mi a hagyomdnyos értelem-
ben vett harcot elvi és praktikus okokbdl is el-
utasit6 dlldspontjaval.

A szerz6 egyik alapélménye, hogy a dikta-
tirdk, ha eltokélt és aktiv emberekkel keriil-
nek szembe, szinte torvényszertien Gsszeom-
lanak. Ugyanakkor a hosszt idék 6ta dikta-
tariban él6kbe mar belenevelték a diktatarit.
Hidnyoznak a tdrsadalomnak a hatalomtdl fiig-
getlen valldsi szocidlis, politikai és gazdasdgi
intézményeli, az atomizdl6dott emberek itt nem
biznak egymdsban és nem tudnak egyiitt kiizde-
ni a szabadsdgért. Majdnem ugyanez a helyzet
a frissen megsziint diktatdirdkban, ahol a gyors
valtozdsok hoznak létre anomikus dllapotot, ra-
adasul ekdzben partok, egyének és mds aktorok
fenekednek hatalomért. Mindkét esetben egy
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tanak terjesztése vildgszerte, kutatdsokkal, az
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tusban €16 csoportokkal val6 kapcsolattartassal.
A konyv ennek megfelel6en, mikozben elméle-
ti alapossdggal jarja koriil a témidt, kifejezetten
gyakorlati tandcsokkal kivin szolgdlni az elnyo-
mottak szdmara az erészakmentes cselekvésrél,
arrél, hogy hogyan lehet megel6zni diktatirdk
kialakulasat, illetve lerombolni azokat.

A szerzé nagyon hatdrozottan kijeloli el6fel-
tételezett értékeit. A diktatdarikat egynek tekinti
a haldllal és a destrukcidval. Ezzel egyiitt a szer-
z6 hatdrozott véleménye szerint a diktattrak, ha
komoly munka és dldozatok drén is, de bizton
megel6zhetbek illetve megdonthetéek a benniik
¢l6k életének feldldozasa nélkil is. A md volta-
képpeni témdja az, hogy a legkevesebb élet feldl-
dozisa és szenvedés mellett mi a leghatékonyabb
médja a diktattrdk leromboldsinak.

A konyv tehdt a terepen is hasznilhat6; ,egy-
szert” olvaséin tul felel8s, az erdszakot elutasi-
t6, népiiket diktatdirdbol demokriciiba vezetni
kiviné szabadsdgharcosokat lit el a gyakorlat-
ban mdr hasznosnak, illetve az dtlagosndl hasz-
nosabbnak bizonyult eszkozokkel és tandcsok-
kal, amelyek segitségével hatékonyan lehet el6-
segiteni a diktatira bukdsit, a demokrécia ki-
éptilését és ugyanakkor megakadilyozni, hogy
a diktatdra helyébe ) diktatira épiilhessen ki.
Jellemz&, hogy a magyar nyelvben igazibdl sz6
sincsen azokra az emberekre, akiket a mii meg-
céloz. A felszabadit6 szénak kellemetlen csen-
gése van, a forradalmdr vagy szabadsigharcos
sz6 pedig valamiféle harcosan lobogé tartalmat
hordoz, szemben a mi a hagyomdnyos értelem-
ben vett harcot elvi és praktikus okokbdl is el-
utasit6 dlldspontjaval.

A szerz6 egyik alapélménye, hogy a dikta-
tirdk, ha eltokélt és aktiv emberekkel keriil-
nek szembe, szinte torvényszertien Gsszeom-
lanak. Ugyanakkor a hosszt idék 6ta dikta-
tariban él6kbe mar belenevelték a diktatarit.
Hidnyoznak a tdrsadalomnak a hatalomtdl fiig-
getlen valldsi szocidlis, politikai és gazdasdgi
intézményeli, az atomizdl6dott emberek itt nem
biznak egymdsban és nem tudnak egyiitt kiizde-
ni a szabadsdgért. Majdnem ugyanez a helyzet
a frissen megsziint diktatdirdkban, ahol a gyors
valtozdsok hoznak létre anomikus dllapotot, ra-
adasul ekdzben partok, egyének és mds aktorok
fenekednek hatalomért. Mindkét esetben egy
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gyenge, ellendlloképtelen, 6nbizalom nélkili

koz6sség jon 1étre, ahol az emberek félnek, szen-
vednek és reménytelenek. A cél pedig az, hogy a

félelem és a sz6fogadds szokdsa megtorjon, ami

a szerz6 véleménye szerint elvezet a diktatira

leomlisihoz.

A szerz6 kimerit6en jdrja koril a megoldds-
keresés egyes lehetGségeit, amelyeket egyes
kozosségek célravezetének tarthatnak. Taldn
nem meglepd megillapitds, de a szerzd rész-
letesebben megmagyardzza, hogy a konszen-
zusos eszkozok diktatirdkban nem vezetnek
eredményre, tekintve, hogy a diktdtorok nem
hallgatnak a kézvéleményre és nem tartjak be a
jogszabilyokat. Ezért sokan az erészakos meg-
olddsokat részesitenék elényben, amit az is el6-
segit, hogy a diktatdra rémtettei bosszaért ki-
dltanak. Azonban az erészak alkalmazdsa sordn
a sok szenvedés mellé ritkdn tirsul a gy6zelem;
a diktdtort azon a palydn timadjik, ahol a leg-
erdsebb, és a vilaszcsapdsok brutalitdsa tovibb
apasztja a reményt a lakossiagban. Probléma az
is, hogy ha a fegyveres harc mégis gy6zne, gyak-
ran a kordbbi diktdtornal is rosszabb diktatarat
segit hatalomra, mikozben a civil tirsadalom, a
civil intézmények tovibb gyengiilnek. A szerzd
megvizsgilja az dllamcesiny, a kiilfldi beavat-
kozds és a vilasztisok lehetdségeit is, amelyek a
nem kell6 civil kurdzsival rendelkezé tarsadal-
makban tlinhetnek j6 megolddsnak. Felhivja a
figyelmet arra, hogy ezek az eszkozok ugyan
mind rendelkezésre dllnak és lehetséges, hogy
hasznosak is, de dltalaban csak litszatmegoldast
nyudjtanak. Megéllapithat6, hogy a lényeg, a tdr-
sadalom m{ikodési mechanizmusai és a tirsadal-
mi kontroll egyik esetben sem viltoznak meg a
kell6 mértékben és irdnyba. A kiilfoldi beavat-
kozdssal kiilon baj, hogy iltaliban nem jén, il-
letve, ha mégis, akkor a legritkibb esetben es-
nek egybe a beavatkozé érdekei a demokricidt
kiviné tdrsadalom igényeivel. A diktatirdk a
szerz® szerint belsé okokbdl 1éteznek, ezért a
kiilfoldi segitség nem képes megoldani a prob-
[émiét — ettd] fiiggetlenil természetesen a kiil-
f6ldi nyomasgyakorlds, embargé igen hasznos
lehet. Elvben lehet8ség van arra is, hogy komp-
romisszumok révén keriiljon sor az emberek éle-
tének javitdsira. A szerzé figyelmeztet a dikta-
torokkal folytatott tdrgyaldsok, illetve a veliik
kotott kompromisszumok veszélyeire; felhivja
a figyelmet arra, hogy végs6 soron azt kelle-
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ne elérni, hogy diktitor fokozatosan mondjon
le hatalmirél. Kompromisszumokra egy dik-
titor azonban csak akkor hajlandé, ha hatalma
gyengiil; hatalma Gjbdli er6s6désével konnyen
felragja az addigi megillapoddsokat, ami a de-
mokratik szimdra azonnali retorzikat jelent. A
szerzd szerint tehdt rideg tény, hogy az erészak-
mentes ellendllds az egyediili megoldis.

Mivel a diktatardk bels6 okokra vezethetdek
vissza, egyértelmi, hogy a viltozdsnak is bels6
tényezd&kon kell alapulnia. A szerzé véleménye
szerint a diktatirdk megdontésének alapfelté-
tele a tdrsadalom tagjai 6nbecsiilésének meg-
teremtése, a fiiggetlen tdrsadalmi intézmények
létrejotte, amelyeken azutdn a belsé ellendllds
szdrba szokkenhet. Ezek a tényezo6k sziikséges
és egyben elégséges feltételek a diktatira meg-
dontéséhez — a felszabadulds esélye egyenl az
emberek onfelszabadité képességével.

Nyilvinval6 igazsig, hogy a diktdtorok nin-
csenek meg er6forrdsok nélkiil, amit végsé so-
ron a nép engedelmessége biztosit. A diktatd-
rik semmitél sem riadnak vissza, hogy engedel-
meskedésre szoritsik alattvaléikat. De ezen til
szitkséges még az is, hogy az emberek legaldb-
bis egy jelentés része bels6 késztetésnek enged-
ve idomuljon a hatalom elvirdsaihoz, hiszen le-
hetetlen folyamatosan és mindenkivel szemben
erdszakkal teremteni meg az engedelmeskedést.
Az eréforrasok diktdtor ald rendelésének az 6n-
kéntessége az az alap, amin a diktatira felépiil;
a kozvélekedéssel ellentétben tehdt a diktatira
van legjobban rdszorulva a népre. A feladat ezért
az engedelmeskedés megtérése, ami révén a dik-
tatdra osszeomlik.

Ehhez azonban meg kell taldlni a diktatdra
gyenge pontjait. A szerz6 szamos olyan pontot
sorol fel, amelyek nemcsak diktatirdk, de iga-
zabdl barmilyen tartésabb berendezkedés ese-
tén fennallhatnak és egyben kihaszndlhatok: a
belsé fesziiltségektdl a statikussigig, a ideologi-
kus megkeriilhetetlenségek merevité hatdsitol
a vezérbél val6 kidbrinduldsig.

A direkt politikai eszkozok, illetve a fegyveres
konfliktus kézenfekvé megolddsa a diktatdardk-
kal szemben nem vilik be. Ezzel szemben a pol-
giri engedetlenség, az er6szakmentes stratégia
a szerzé véleménye szerint komoly és bonyolult,
de eredményekkel kecsegtetd eszkozt jelent, ami
ellen a diktdtoroknak nincs meg az ellenszeriik.
Tovibbmenve, ezek az eszkozok egyben a késéb-
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bi demokratizalodas alapjdul is szolgdlhatnak a
demokratikus értékek kifejlédésének elGsegité-
sével. Az er6szakmentes ellendllds sordn sokféle
eszkozt kell gyorsan és folyamatosan, illetve a
koriilményekhez igazitva alkalmazni. A konk-
rét eszkozok a szimbolikus aktusok (mint az éh-
ségsztrijk), a ,nem-egyiittmikodések” (a foga-
lom tdgabb, mint a polgiri engedetlenség, ide
tartozik minden szabotizs-jellegt cselekmény
vagy mulasztds) és az er6szakmentes beavatko-
zdsok (ilyen példdul egy drnyékkormdny feldl-
litdsa). Puszta felsoroldsuk oldalakat tolt meg a
fiiggelékben: az éhségsztrijktdl a bojkotton dta
tiintetésig a szerzé dsszesen 198 darabot kiilon-
boztet meg. Ezek az eszkozok lehetnek gazdasi-
giak vagy politikaiak, illetve extrémebbek vagy
a mindennapokba is beilleszthetéek.

Az eszkozok négyféle dton hathatnak.
Bekévetkezhet a konverzid, azaz mikor a dikti-
tor, illetve apparitusa beldtja, hogy téved — ez a
szerz6 szerint is felettébb ritka. Ezzel szemben
az alkalmazkodds (mikor a diktatiira formalis in-
tézményei és hatalma fennmarad, de kézeledik
az elvirt dllapotokhoz), az erészakmentes kor-
litozas (mikor a polgari engedetlenség hatdsira
a hatalmi viszonyok alapjaiban véltoznak meg;
a régi vezetSk formailag a helytik6n maradnak,
de cselekvésképtelenné vilnak, az erészakszer-
vezetek nem hajland6ak a tovabbi repressziora),
illetve a dezintegrici6, (mikor a diktatira mind
formailag, mind tartalmilag 6sszeomlik, sajit
biirokricidja ellene fordul) mdr mind-mind dtja
lehet a demokricidba valé dtmenetnek.

Ugyanakkor minderre nem kertilhet sor stra-
tégiai terv nélkil, ami a rendelkezésre 4116 er6k
leghatékonyabb felhaszndldsihoz sziikséges. A
népi mozgalmak gyakran a spontaneitds tala-
jin keletkeznek, de ez nagyon veszélyes — ered-
ményt jé eséllyel elérni csak szervezetten lehet,
ennek hijin a legnagyobb 6nbizalommal és lel-
kesedés mellett is felmorzsolodhat a mozgalom.
Tervezés sziikséges tehdt, ami alatt a szerzd a
legracionilisabb, a gazdasdgi tervekkel 6sszevet-
hetd szintt, eredményorientdlt folyamatot érti.
A foldalatti szervezkedés ugyan nagy hagyoma-
nyokkal rendelkezik, de célszertitlen. A rejtett-
ség ugyanis nemcsak energidkat emészt fel (félni
kell a kémektdl, tigynokoktdl), hanem minden
titok belsé fesziiltségeket, a titokhoz jobban és
kevésbé hozzaféré embereket sziil. Ezért a szer-
z6 véleménye szerint az dtfogd terveket el kell
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juttatni a legszélesebb nyilvinossighoz — nem
ide értve persze az egyes konkrét akcidk terveit,
az ellenillds tirgyi eszkozeinek fellelhetéségét
stb. Ez az eljirds egyrészt egy er6s hatalom kép-
zetét timasztja a lakossig korében mar akkor is,
amikor a demokratdknak még nem all kell erd
a hdta mogott, mésrészt igy el lehet érni, hogy
mindenki alkalmazkodjék az dtfogé tervekhez.
Kiilonosen fontos, hogy a diktatira folosleges-
ségét és lerombolhat6sdgit hirdetd eszmék, tan-
mesék széles korben és kozérthetd formédban ter-
jedjenek a tirsadalomban.

A szerz6 részletesen elemzi az dtfogé straté-
gidk, részstratégidk, taktikdk és metodikdk vi-
szonyit — ezek a részletek tartalmazzdk a konk-
rét esetben felteend6 kérdéseket, a diktatiira és
a demokratik erGsségeit, gyengeségeit, a szitu-
dci6k lehetSségeit és veszélyeit, az akeidk hasz-
nét és a hatalom virhat6 reakeiéit. Fontos, hogy
az dtfogo stratégiit egészen a demokricia meg-
teremtéséig kell végigvinni, azaz nem szabad
megelégedni csupdn a fenndllé hatalom meg-
dontésével — ami egyes elméletileg képzetlen
szabadsigharcosok rendszeres hibdja.

Ha egy adott tirsadalomban alacsony a de-
mokratizal6dasi potenciil, akkor elészor olyan

—idében, térben, a résztvevdk szerint korlitozott
— szimbolikus akcidkat kell szervezni (virdgiilte-
tés stb.), amelyek kockdzata alacsony, ugyanak-
kor alkalmasak arra, hogy felrizzik a lakossdgot,
bizalmat épitsenek ki. Ezutdn kell létrehozni
az olyan fliggetlen tdrsadalmi intézményeket,
amelyek alapul szolgilhatnak a diktatdra elle-
ni harchoz, majd meg kell kezdeni a diktatira
alapjdt ad6 (erdészak)szervezetek gyengitését. A
diktattra kell6 meggyengitése utdn lehet ne-
ki latni végs6 szétbomlasztisihoz, igyelve ar-
ra, hogy ezzel parhuzamosan, illetve ez utdn ki
kell védeni a puccsistik és az idegen hatalmak
torekvéseit a befolydsszerzésre. A legvégsé 1é-
pés pedig a demokratikus rend, az alkotmdnyt
megteremtése.

A szerz6 a konyv végén tételes jegyzékét adja
a diktatarakkal szemben alkalmazhaté erészak-
mentes eszkozoknek.

Sharp nem emliti, de konyve alapjdn egyér-
telmt, hogy az emberiség ,,j6” dllapotdnak a de-
mokraciat tekinti. Ertékekrdl nem érdemes vi-
tatkozni, de megillapithaté, hogy az emberiség
eddigi torténelmének tilnyomd részét nem de-
mokratikus keretek kozott élte le. Kérdés, hogy
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a demokricia val6ban mindentitt megvalGsitan-
d6 cél kell-e, hogy legyen, illetve egyensilyi
helyzetet teremt-e, hisz felfoghat6 akdr egy bi-
zonyos méretet és bonyolultsdgot, illetve miné-
séget elért tirsadalom Gsszetartdsa és mikod-
tetése koltségének is, ami mds kozegbe iiltetve
nem feltétleniil eredményez maximilis kozjét.
Hidnyolhat6, hogy a szerz6 csak a lakossig-
gal szemben 4ll6, az elnyomott lakossdg er6for-
rsaira — és nem, mondjuk, valamilyen termé-
szeti eréforrds monopéliumdra — épiilé, ugyan-
akkor a demokricidt ismer6 és valamelyest ért6
és kivano népességgel rendelkez6 diktatardkat
vette szamitdsba, illetve gyanithatd, hogy esz-
kozei itt vethet8ek be els6sorban. Nem vizs-
gilja, hogy a tobbszor hivatkozott példa, Hitler
Németorsziga egy liberilis szakasz utdn miért
vélasztotta voltaképpen 6nként a diktatdrdt és
tartott ki mellette oly sokdig; a gazdasdgi vélsd-
gokat, anomikus dllapotot csak, mint az elnyo-
mottak tettrekészségét csokkentd tényezot ve-
szi szdmitdsba. Nem vizsgélja a hagyomdnyok, a
vallds igen jelentds, néha a diktat6rikus hatalom-
gyakorldst kozvetleniil timogaté szerepét sem.
Arrdél, hogy a mi valéban betolti e szindé-
kolt céljit, tehat hogy az elnyomottak haszonnal
forgatjik-e, nincs adat, az emberek a tapasztala-
tok szerint tobbnyire a tovibbiakban is spontin
modon, az erdszakos elemeket sem nélkiilozve
prébdlkoznak a diktatirdk megdontésével, és
elképzelhetd, hogy nem a valéban demokrati-
kus, szabad tdrsadalom képe lebeg szemiik elétt.
Ugyanakkor a mu olvasisa sordn az ember fejébe
szdgetiita gondolat, hogy lehet, hogy ez a kissé
leegyszertsitd, gyakorlatias felfogds, a magétél
értet6dd értékek alapjan 4116 praktikus straté-
gia, az emberek 6nfelszabadité képességébe ve-
tett hit mégis tobbet képes tenni a szabadsdgért,
mint elméleti fejtegetések hosszi sora.
(Sharp, G.: From Dictatorship to Democracy: A
Conceptual Framework for Liberation. Boston:
Albert Einstein Institution, 1993. [bttp://aeinstein.
org/organizations/org/FDTD-2.pdf])

Puskds Gabor
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1997-ben jelent meg Andy Furlong és Fred
Cartmel kényve az ifjisigrol, mely kisérletet
tesz arra, hogy teljes képet adjon korunk an-
gol ifjasigdrdl. Mdr a cim is jelzi, hogy a tir-
sadalomban valamiféle viltozis kovetkezett be,
amely er6teljesen kihatott az ifjisdgra. Ki sem
kell nyitnunk a kényvet ahhoz, hogy a tirsa-
dalmi viltozds szerzék szerinti értelmezésérol
képet kapjunk, ugyanis mindjirt az alcimben
szerepel az individualizdcid, a riziké és a kései
modernitis kifejezés, ami rogton Ulrich Beck A
kockdzattdrsadalom c. konyvét jutatja esziinkbe.

A szerz6k szamira Beck elmélete jelenti a ki-
indul6pontot, olyannyira, hogy a kényvben az
egész els6 fejezetet ennek a témdnak szentelik.
Az elmalt két évtized viltozdsaibdl fakadé koc-
kizatok (rizikok) kozil azonban kizérélag azo-
kat tirgyaljik, amelyek az ifjusdgot érintik. Ezek
a véltozdsok, amelyek a munkaer6piac megvil-
tozdsibol, az oktatdsi expanziébdl és a tdrsada-
lompolitika dtalakuldsibdl fakadnak, gyakorla-
tilag kihatnak a fiatalok Gsszes tevékenységére,
és tobbek kozt azt eredményezik, hogy a fiata-
lok egyre tovdbb fiiggnek a csalddjuktdl. Ezek a
viltozdsok magukkal hoztik az életstilus, a sza-
badidés tevékenységek és a kapcsolatrendszerek
dtalakuldsit. A fiataloknak olyan problémdkkal
kell szembenézniiik, amelyek a sziil6k generdci6-
ja szamdra jorészt ismeretlenek voltak. A szerzék
szerint ezek az Gj problémaik jelentik a fiatalok
szdmdra a rizikét a mai tdrsadalomban. Furlong
és szerzOtirsai egy masik konyvben,’ amely az
Eurépai Uni6 szdmadra késziilt, a rizikék harom
nagy csoportjit irjik le, és riziké helyett a fia-
talok sebezhet&ségérdl beszélnek az oktatds, a
munkavillalds és a szabadid6 teriiletén.

A bevezetGben a szerzok elvetik Lyotard és
Baudrillard posztmodern elméleteit, miszerint
a modernitdsban a tirsadalom lefrdsira mdr
nem alkalmasak a koribbi osztilyfogalmak és
struktdraelméletek. Szerintiik a radikalis val-
tozdsok, amelyek az utébbi évtizedekben vég-
bementek és megviltoztattik az ifjisdgot, még
mindig erésen strukturiltan jelennek meg. A
posztmodern elméletek koziil a szerzok kiin-
dul6pontjuknak Beck fent emlitett kényve mel-
lett Giddens Modernity and Self Identity c. mivét
tekintik. Beck szerint a posztmodern vildg egy

3 Furlong & Stadler & Azzopardi (2004) Sebezhetd ifjiisig. Szeged, Belvedere Kiado.
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a demokricia val6ban mindentitt megvalGsitan-
d6 cél kell-e, hogy legyen, illetve egyensilyi
helyzetet teremt-e, hisz felfoghat6 akdr egy bi-
zonyos méretet és bonyolultsdgot, illetve miné-
séget elért tirsadalom Gsszetartdsa és mikod-
tetése koltségének is, ami mds kozegbe iiltetve
nem feltétleniil eredményez maximilis kozjét.
Hidnyolhat6, hogy a szerz6 csak a lakossig-
gal szemben 4ll6, az elnyomott lakossdg er6for-
rsaira — és nem, mondjuk, valamilyen termé-
szeti eréforrds monopéliumdra — épiilé, ugyan-
akkor a demokricidt ismer6 és valamelyest ért6
és kivano népességgel rendelkez6 diktatardkat
vette szamitdsba, illetve gyanithatd, hogy esz-
kozei itt vethet8ek be els6sorban. Nem vizs-
gilja, hogy a tobbszor hivatkozott példa, Hitler
Németorsziga egy liberilis szakasz utdn miért
vélasztotta voltaképpen 6nként a diktatdrdt és
tartott ki mellette oly sokdig; a gazdasdgi vélsd-
gokat, anomikus dllapotot csak, mint az elnyo-
mottak tettrekészségét csokkentd tényezot ve-
szi szdmitdsba. Nem vizsgélja a hagyomdnyok, a
vallds igen jelentds, néha a diktat6rikus hatalom-
gyakorldst kozvetleniil timogaté szerepét sem.
Arrdél, hogy a mi valéban betolti e szindé-
kolt céljit, tehat hogy az elnyomottak haszonnal
forgatjik-e, nincs adat, az emberek a tapasztala-
tok szerint tobbnyire a tovibbiakban is spontin
modon, az erdszakos elemeket sem nélkiilozve
prébdlkoznak a diktatirdk megdontésével, és
elképzelhetd, hogy nem a valéban demokrati-
kus, szabad tdrsadalom képe lebeg szemiik elétt.
Ugyanakkor a mu olvasisa sordn az ember fejébe
szdgetiita gondolat, hogy lehet, hogy ez a kissé
leegyszertsitd, gyakorlatias felfogds, a magétél
értet6dd értékek alapjan 4116 praktikus straté-
gia, az emberek 6nfelszabadité képességébe ve-
tett hit mégis tobbet képes tenni a szabadsdgért,
mint elméleti fejtegetések hosszi sora.
(Sharp, G.: From Dictatorship to Democracy: A
Conceptual Framework for Liberation. Boston:
Albert Einstein Institution, 1993. [bttp://aeinstein.
org/organizations/org/FDTD-2.pdf])

Puskds Gabor
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1997-ben jelent meg Andy Furlong és Fred
Cartmel kényve az ifjisigrol, mely kisérletet
tesz arra, hogy teljes képet adjon korunk an-
gol ifjasigdrdl. Mdr a cim is jelzi, hogy a tir-
sadalomban valamiféle viltozis kovetkezett be,
amely er6teljesen kihatott az ifjisdgra. Ki sem
kell nyitnunk a kényvet ahhoz, hogy a tirsa-
dalmi viltozds szerzék szerinti értelmezésérol
képet kapjunk, ugyanis mindjirt az alcimben
szerepel az individualizdcid, a riziké és a kései
modernitis kifejezés, ami rogton Ulrich Beck A
kockdzattdrsadalom c. konyvét jutatja esziinkbe.

A szerz6k szamira Beck elmélete jelenti a ki-
indul6pontot, olyannyira, hogy a kényvben az
egész els6 fejezetet ennek a témdnak szentelik.
Az elmalt két évtized viltozdsaibdl fakadé koc-
kizatok (rizikok) kozil azonban kizérélag azo-
kat tirgyaljik, amelyek az ifjusdgot érintik. Ezek
a véltozdsok, amelyek a munkaer6piac megvil-
tozdsibol, az oktatdsi expanziébdl és a tdrsada-
lompolitika dtalakuldsibdl fakadnak, gyakorla-
tilag kihatnak a fiatalok Gsszes tevékenységére,
és tobbek kozt azt eredményezik, hogy a fiata-
lok egyre tovdbb fiiggnek a csalddjuktdl. Ezek a
viltozdsok magukkal hoztik az életstilus, a sza-
badidés tevékenységek és a kapcsolatrendszerek
dtalakuldsit. A fiataloknak olyan problémdkkal
kell szembenézniiik, amelyek a sziil6k generdci6-
ja szamdra jorészt ismeretlenek voltak. A szerzék
szerint ezek az Gj problémaik jelentik a fiatalok
szdmdra a rizikét a mai tdrsadalomban. Furlong
és szerzOtirsai egy masik konyvben,’ amely az
Eurépai Uni6 szdmadra késziilt, a rizikék harom
nagy csoportjit irjik le, és riziké helyett a fia-
talok sebezhet&ségérdl beszélnek az oktatds, a
munkavillalds és a szabadid6 teriiletén.

A bevezetGben a szerzok elvetik Lyotard és
Baudrillard posztmodern elméleteit, miszerint
a modernitdsban a tirsadalom lefrdsira mdr
nem alkalmasak a koribbi osztilyfogalmak és
struktdraelméletek. Szerintiik a radikalis val-
tozdsok, amelyek az utébbi évtizedekben vég-
bementek és megviltoztattik az ifjisdgot, még
mindig erésen strukturiltan jelennek meg. A
posztmodern elméletek koziil a szerzok kiin-
dul6pontjuknak Beck fent emlitett kényve mel-
lett Giddens Modernity and Self Identity c. mivét
tekintik. Beck szerint a posztmodern vildg egy

3 Furlong & Stadler & Azzopardi (2004) Sebezhetd ifjiisig. Szeged, Belvedere Kiado.



@

veszélyes hely lett, ahol mindenkinek folyama-
tosan kockdzattal kell szimolnia. Az emberek el-
tol6dnak korabbi tirsadalmi helyiikrol és kény-
telenek 4j alkalmazkoddsi médokat kidolgozni.
Ez azonban nem jelent osztalynélkiili tirsadal-
mat, hisz a modernitisban az életutak indivi-
dualizdci6ja hasonlé egyenlStlenségi karakte-
risztikdt mutat, mint az osztdlytdrsadalomban.
Az életutak individualizdcidja inkabb azt jelenti,
hogy a koribbi osztilyjellemz6k mar nem hata-
rozzdk meg az egyes ember életstilusit és gon-
dolkoddsmédjit. A szerzék alldspontja szerint
a kordbbi szubjektiv osztilyfogalom gyengiil
ugyan, de nem vész el teljesen, az individuali-
zdcié pedig egyre fontosabb szerepet jitszik a
tarsadalomalkotdsban.

Az individualizdci6 két szinten jelenik meg.
Az els6 az objektiv élethelyzet, amelyet kiilsé
kritériumok alapjin lehet vizsgdlni, a mdsodik
pedig az egyén szubjektiv tudata és identitdsa,
amit kijelol magdnak. Giddens szerint azonban
az emberek nem teljesen szabadok az identitd-
suk kialakitdsiban, hisz figgnek az oktatdstol,
a munkaerdpiactdl, azaz szikitettek a vilasz-
tdsi lehetdségeik. A modernitds ugyan maga-
ban foglalja az 4j életstilusok kialakuldsit, de
ez nem jelenti a tirsadalmi osztilyegyenlétlen-
ségek eltorlését. Az osztily — gyengiild mérték-
ben ugyan, de — még mindig hatdssal van az
egyéni életutakra, a kollektiv osztilyidentitds
azonban lényegesen héttérbe szorul. A szerzék
ebben az dtalakul6 tirsadalomban vizsgéljdk az
ifjasig helyzetét. A rizikét szerintiik pont az je-
lenti, hogy az ifjisig még nem tudta kialakitani
a megfelel alkalmazkoddsi médot ehhez az j
tarsadalomhoz.

A tovébbi fejezetekben a szerz6k néhdny em-
pirikus kutatds eredményeivel ismertetik meg az
olvasét. Tematikusan kiilon fejezetben vizsgdl-
jik a fiatalok helyzetét kiilonb6z6 szempontok
szerint. Az alibbiakban réviden bemutatom, ho-
gyan lattdk a szerz6k Anglia ifjisdgit a kilenc-
venes évek végén.

Nem meglepd, hogy a fiatalok helyzetének
leirdsakor az els6 fejezetet az oktatdsi rendszer
megviltozdsinak szentelik, ugyanis a fiatalokat
érint§ viltozdsok kiindulépontja az oktatdsi ex-
panzid, az oktatdsban tanulék szamanak erétel-
jes novekedése.

Az oktatds a kilencvenes évek végére a fo-
gyasztéi tirsadalom termékévé vilt, ebbél ko-
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vetkezik, hogy a tovibbtanulds is az egyéni don-
tés eredménye. Azonban az egyenlétlenségek
viltozatlanul megmaradtak az oktatdsi rend-
szerben, azaz a reformok ellenére a tdrsadalmi
reprodukciés folyamatok nem valtoztak. Az is-
kolai rizik6k 4j jellemzéi, hogy mig kordbban
kollektiv szinten jelentek meg, addig most, a
posztmodern korban, mindez individualis szin-
ten, az egyének szintjén zajlik. A munkaerGpiac
megviltozdsa miatt elvirds lett a minél maga-
sabb iskolai végzettség megszerzése, és emiatt
az oktatdsban tanuldk szima erésen névekedett.
A teljesitményorientéltsdg fontossd vilt, az egyé-
ni teljesitmény szerepe er6s6dott az oktatdsban.
A brit iskolarendszer radikilis megviltoztatd-
sa nem jart egyttt az egyenl6tlenségek eltliné-
sével. Példaként lehet felhozni, hogy jéllehet
javult a munkdsosztalybdl szirmazé gyerekek
tanulmdnyi dtlaga, de még mindig a kézéposz-
télybeli gyerekeké alatt marad. A meritokrati-
kus elvek nem teljesen tudtak megval6sulni az
iskolai rendszer strukturdltsiga miatt. A vitat-
hatatlan viltozdsok ellenére inkdbb folytonos-
sdgrol beszélhetiink. Az iskolarendszer viltozdsa
nem hozta meg a vart eredményt, a tirsadalom
egyenlGsitését.

A misodik legfontosabb teriilet, amely meg-
hatdrozza a fiatalok helyzetét, a munkaer6pi-
ac. Ez is erételjes valtozdson ment keresztiil az
utobbi két évtizedben. Az oktatdsi rendszerbdl
az dtmenet a munkaerdpiacba kordbban egy-
értelmi volt a fiatalok szdmdra. Ez a kilencve-
nes években radikdlisan megvaltozott. Az élet-
utak linearitdsa heterogenizdlédott. Mindez sok
problémdval jirt a fiatalok szimdra. Ennek egyik
legerGsebb kifejezdje a fiatalkori munkanélkiili-
ség. A foglalkoztatottsag szektorok szerinti meg-
oszldsa erételjesen dtalakult a posztindusztrid-
lis tdrsadalomban, a szolgiltaté szektor szerepe
vilt domindnssd. A kordbbi nyolcéris teljes 4lla-
sokban foglalkoztatott fiatalok szima csokkent.
Kiilonb6z6 munkavillalsi formdk keriiltek el6-
térbe, igymint énfoglalkoztatottsig, részmun-
kaid6 és megbizdsos munkaviszony. Megnétt az
egyének felel6ssége a munkavillaldsndl. Ezek a
viltozdsok globdlis bizonytalansigot eredmé-
nyeztek a fiatalok kérében. A munkavillaldsi for-
mik éles egyenl6tlenségekhez vezettek a tdrsa-
dalomban. Az dtmenet az iskolabdl a munkaba
ugyan egyre komplexebb és viltozatosabb, de a
szerzOk szerint ez a tendencia nem fogja meg-
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viltoztatni a tdrsadalmi struktdrit, csak elmoso-
dottabbd teszi. A munkaerdpiac viltozdsai a glo-
balizdcié miatt kovetkeztek be. A magas iskolai

végzettségl fiataloknak megnéttek a lehetdsé-
gei, de ezek a lehet6ségek magukkal hoztak egy
koribban nem létez, kemény versenyhelyzetet

a munkaerdpiacon. Mivel a lehetéségeket leg-
inkdbb a magasan képzett fiatalok tudjik kiak-
ndzni, a munkaerdépiacon a meglévé tirsadalmi

kiilonbségek megmaradtak. A munkdsosztily-
b6l szdrmazé fiataloknak sok Gj hdtrdnnyal kell

szembesiilniiik. A rugalmas munkavallaldsi for-
mak miatt a létbiztonsig nagymértékben csok-
ken, a képzetlenebbek pedig a munkaerépiac pe-
riféridjira szorultak. Csokkent a tradicionilis

szakszervezetek taglétszima, ezzel szemben a

professziondlis kozéposztily és az 4j menedzser

réteg egyre szervezettebb lett. A munkavillaldsi

formdkndl a kék- és fehérgalléros megkiilonboz-
tetés helyett fontosabb lett a rugalmas és a kotott

munkaidé kozti kiillonbségtétel. A fent felsorol-
tak minden fiatal szimara szubjektiv létbizonyta-
lansdghoz vezethetnek. Azonban objektivan néz-
ve alegveszélyeztetettebb helyzetben azonban az

alacsony tdrsadalmi helyzet( fiatalok dllnak.

A kovetkezd fejezetben a fiatalok csalddtél
valé fligg6ségét vizsgiljik a szerz6k, amelynek
egyik meghatirozé eleme a fiatalok lakhelye. A
kilencvenes évekre egyre tobb fiatal koltozott el
otthonrdl sajit lakdsba vagy albérletbe, jelezve a
novekvo lehetdségeket. Az ifjusdgi életszakasz
meghosszabboddsa miatt ma a fiatalok tobbféle
¢letformat tudnak kiprébélni, ami a kordbbi ge-
nerdcidk szdmdra ismeretlen volt. Azonban ez
a prébélkozis a kései modernitdsban nagy ne-
hézségbe keriil az individualizmus miatt. A fia-
talok egyre kevésbé képesek olyan stabil tirsa-
dalmi identitdst kialakitani, amely egész életiik-
ben meghatdrozé lesz. Kordbban a munkdsosz-
télybeli fiatalok akkor hagytdk el a sziil6i hdzat,
amikor meghizasodtak. Ezt gyorsan kévette a
sajat csalad alapitdsa. A kozéposztilybeli fiatalok
szdmdra a lakhelyviltds gyakran egy id6ben zaj-
lott egyéb viltozdsokkal: még nem szakadtak el
teljesen a sziiléktdl, de sajit csalddot sem alapi-
tottak. Ez a folyamat nagymértékben osszefiigg
a meghosszabbodott tanuldsi idével. Manapsig
a kozéposztily és a munkdsosztily fiataljai ko-
z6tt sokkal nagyobb a hasonldsig az oktatdsi
expanzié kovetkeztében. A legtébb fiatal nem
hézassig, csalddalapitds miatt hagyta el az ott-
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hondt, hanem a fuggetlenség vigya miatt. Ezek
aviltozdsok megmutatjik az individualiziciét, a
fiatalok névekvé vélasztdsi szabadsigit.

A fiatalokndl nagyon meghatdrozé a szabad-
id6 eltoltése, mivel ennek médja kihat a fiatalok
életstilusdra, valamint meghatdrozza az ifjisagi
szubkultirikat, ezek kovetkeztében strukturils
tényezdvé alakul. A fiatalok stdtusdnak kialaku-
ldsa, a fiatalkori €életszakasz meghosszabbodaisa,
a novekvé szabadsig és vilasztisi lehetéségek
miatt a tirsadalmi osztily egyre kevésbé hatd-
rozza meg a fiatalok szabadidejét és életstilu-
sat. A legtobben a kozépiskola befejezése utin
tovibbtanulnak, emiatt egységesedik a fiatalok
életstilusa. Ezzel pirhuzamosan csokkennek a
tovabbtanul6 és a nem tovdbb tanul6 fiatalok,
illetve — leginkdbb a felsGoktatdsban — a nemek
kozti kiilonbségek. A fiatalok szubkultdrdja nem
ismer tdrsadalmi osztilyhatdrokat, és egyre ki-
sebb a kiilonb6z6 tirsadalmi osztilyba tartozk
¢letstilusa kozotti kiilonbség is. Ugyanakkor
megjelenik egy leszakadé fiatal réteg, a mun-
kanélkiili fiatalok csoportja. A munkanélkiiliek
kizdrédnak a fogyasztéi tdrsadalombdl és kul-
tarabdl, és ez az eltéré életstilusukban is meg-
mutatkozik.

A hatodik fejezetben a fiatalok egészségiigyi
helyzetét elemzik a szerz6k. Megiéllapitisuk sze-
rint a vizsgilatok nem mutatjik, hogy a fiatalok
dtlagos egészségi dllapota romlana, tobbségiik
j6 egészségnek 6rvend. Az egészségi dllapotndl a
tdrsadalmi egyenlétlenségek csak késébb, a fel-
néttkorban mutatkoznak meg. Mig a dohdnyzds
jobban elterjedt a munkdsosztilybeli fiataloknal,
addig az alkoholfogyasztds és a kénnyt drogok
haszndlata mdr inkdbb a kozéposztilybeli fiata-
lokra jellemz6. A vizsgédlatokbdl kidertiilt, hogy a
mentilis betegségek inkdbb veszélyeztetik a fia-
talokat, mint a testi betegségek. El6bbiek koziil
aleggyakoribb a depresszid, kiilonb6z6 evési za-
varok (anorexia, bulémia), valamint az 6ngyil-
kossig. Ezek a mentilis betegségek éles nemi
kiillonbségeket mutatnak. Megjelenésiik ssze-
fugg az individualizdciéval és a kollektiv iden-
titds gyengiilésével. A tirsadalmi rizikok dltald-
ban kevéssé hatnak ki fiatalkorban az egészség-
re, azonban itt is megjelenik egy marginalizilt
csoport —a munkanélkiiliek csoportja —, amely
a novekvd bizonytalansigérzet miatt az dtlag-
hoz képest sokkal rosszabb egészségi és mentd-
lis dllapotban van.
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A hetedik fejezetben a fiatalkori binozést ve-
szi goresd ald a tanulmdny. Habdr nagyon sok
fiatal vesz részt blincselekményekben, és sokan
vilnak szenved6 alannyd, nem lehet azt llitani,
hogy nétt volna a fiatalkori blin6zés ardnya, hisz
az egész tirsadalomban nétt a binelkovetések
szdma. A fiatalkori bino6zést leginkdbb a média
helyezi a kozéppontba, amit a tdrsadalom bin-
cselekményektdl valé félelme tovabb gerjeszt.

A binelkovetés és a blinelszenvedés nem tir-
sadalmi egyenlStlenségek alapjin jelenik meg,
hanem foldrajzi megoszldst kovet. A kozfelfo-
gisban a deprivilt helyzetet és a blinelkévetést
még mindig dsszekapcsoljik, azonban a vizsga-
latok azt mutatjik, hogy a munkanélkiili mun-
késosztélybeli fiatalok korében az dtlagosnil
nem magasabb a bunelkévet6k ardnya. A hédt-
rdnyos tarsadalmi csoportok tagjait azonban a
birésagi eljiris sordn gyakrabban biintetik meg,
mint a jobb tdrsadalmi helyzetben 1évékét. A
btincselekmények gyakorisiginak novekedésé-
hez az ifjisagi szubkultirik szerepének eréso-
dése is hozzdjirul.

A fiatalok jellemz6inek vizsgilatakor az utol-
s6 fejezetet a politikdnak szentelik a szerzok.
Megillapitdsuk szerint, ha elfogadjuk azt a né-
zetet, hogy a fiatalok a hordozéi a tdrsadalmi
véltozdsoknak, akkor a jovében egy konzervativ
fordulat virhatd. Azt a vizsgilatok egyértelmiien
igazoltik, hogy a politikai nézetek kialakitdsinal
a csalddé a legmeghatdroz6bb szerep, mivel a fia-
talok 4ltaldban a sztil6k politikai nézeteit teszik
magukévd. A posztmaterialista tirsadalomban
a fiatalok politikai cselekvésmintdi nem indivi-
dualizdlédnak. A fiatalok kollektiv problémakkal
szembestilnek, de a tirsadalmi helyzettdl fiig-
gben eltéro vilaszokat adnak a problémdkra. A
szerzOk egyetértenek Abrams-szal a tekintetben,
hogy az egyéni rossz tirsadalmi helyzet inkdbb
stresszhez vezet, mint politikai bizonytalansdg-
hoz. Itt is megjelenik egy leszakad6 margind-
lis csoport, amely hdtrdnyos tirsadalmi hely-
zete miatt szélséséges politikai irdnyzatokhoz
csap6dhat. Ezek a szélsGséges politikai nézetek
olyan er6sen hatnak, hogy nagyban meghata-
rozzdk a fiatalok életstilusit. A vizsgilatok en-
nek ellenére azt mutatjik, hogy a fiatalok gon-
dolkoddsiban a politika egydltaldn nem jatszik
kézponti szerepet.

A fentiekbél lithatjuk, hogy az angol ifja-

sdg is hasonlé problémaikkal szembesiil, mint a
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magyar. Ez alitdimasztja az Eurdpai Uni6 4ltal

kiadott Ifjasagi Fehér Konyv alapveté allitdsat,
miszerint egész Eurépiban hasonlé kihivisok
érik az ifjusigot. Természetesen nem lehet 4lli-
tani, hogy a konyvben leirtak mindenben meg-
felelnek a magyar helyzetnek, csupan inkibb

csak el6re jelezhetik a magyar ifjusig helyzeté-
nek dtalakuldsit, hisz Magyarorszdgon is —igaz,
sokkal késébb — végbementek az angliaihoz ha-
sonlé véltozdsok. Ez persze nem jelenti azt, hogy

nélunk is minden ugyanigy fog lezajlani, mint

Nagy-Britanniaban. Eles kiilsnbség érezheté

a magyar ¢s az angol tirsadalom kozote, agy-
hogy a kényv terminolégidja nem is alkalmaz-
hat6 egy az egyben a magyar viszonyokra. Mig

Anglidban nagyon er6s tradiciéja van mind a

munkdsosztilynak, mind a kézéposztilynak, ad-
dig Magyarorszigon csak most kezd kialakulni

egy igazi kozéposztily.

Cartmel és Furlong elemzésébdl lathatd, hogy
Anglidban is lezajlott az n. ifjasdgi korszakvil-
tds, csak hamarabb mint Magyarorszigon. Az
ifjusdgi korszakviltds fogalma el8sz6r Nyugat-
Eurépdban jelent meg Jirgen Zinnecker nyo-
min. Modellje szerint az ifjisigi korszakviltds
két kiilon ifjasdgi korszakbél tevédik ssze. Az
egyik az ipari tirsadalmakra jellemzé dtmeneti
ifjusagi korszak, a mésik a posztindusztridlis tar-
sadalmakra jellemz6 iskolai ifjasagi korszak.

Az dtmeneti ifjasagi korszakban az ifjasig
még nem 6ndllé kategériaként, inkdbb csak a
gyermekkorbdl a felnéttkorba valé kényszert
dtmenetként jelenik meg — sajit értékek, élet-
stilus nélkiil. A fiatalokra leginkdbb a felnéttek
intézményrendszere, normarendszere hat, mi-
vel még nem alakitottdk ki sajit normarendsze-
ritket. A felnéttekhez képest aldrendelt viszony-
ban vannak, a felnéttek tirsadalménak az aljin
tartézkodnak.

Az dtmeneti ifjisigi korszakkal szemben az
iskolai ifjusdgi korszak mar sokkal inkibb 6n-
4ll6 életszakaszként jelenik meg. Leginkdbb a
fels6oktatdsban tanulékat érinti. Az ifjisdg sa-
jit normarendszert alakit ki, sajat értékekkel. A
fiatalok 6nallé életstilust probalnak kialakita-
ni, amely egyrészt nagyfokd 6ndllésiggal jir,
mdsrészt a felel6sség a feln6tt tdrsadalomra hé-
rul. Ezekre a fiatalokra médr nem hat olyan eré-
sen a felndtt vildg struktirdja, intézmény- és
értékrendszere, autonémidjuk nagymértékben
novekszik. Mivel a fiataloknak mér nem kell
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pénzkeresé tevékenységet folytatniuk, megnd
a sajit aktivitdsra fordithaté id6, ami a kilon-
b6z ifjusdgi életstilusok megjelenéséhez vezet.
Nyugat-Eurépiban az dtmeneti ifjisigi korszak
a hatvanas évek elején kezd felbomlani, ugyan-
ez a folyamat Kelet-Eurépdban majdnem hisz
évet virat magdra.

A tirsadalmi reprodukci6 tekintetében az at-
meneti ifjasigi korszak az 6roklésen alapszik,
ezzel ellentétben az iskolai ifjusdgi korszakban
meg kell kiizdeni a pozici6kért. Az dtmeneti if-
jusigi korszak rovidebb, mint az iskolai ifjasdgi
korszak. A legfontosabb szocializdciés tényez6
a csaldd, a munkahely. Ezzel szemben az iskolai
ifjasdgi korszakban a fiatalokra leginkdbb az is-
kola, a kortarscsoportok és a médiumok hatnak.
Mig az dtmeneti korszak ifjusiga a felnétt tarsa-
dalom kultirdjit fogadja el, addig az iskolai kor-
szak ifjasdga sajit kulturdlis mintdkat alakit ki.

Az egész konyvben a fent emlitett ifjasi-
gi korszakviltds jellemzo6it irjik le a szerzok.
Azonban az elméletet a tirsadalmi struktira
szerint vizsgédljik. A legfébb megéllapitdsa a
konyvnek, hogy a kordbbi tirsadalmi egyen-
l6tlenségek nem szintek meg, jelen vannak a
tirsadalomban. Az individualizmus ezeket az
egyenl6tlenségeket csak enyhiteni tudja, de
megsziintetni nem.

(Furlong, A.; Cartmel, F.: Young People and Social
Change. Buckingham [England], Philadelphia, Open
University Press, 1997.)

o

A BRIT FIATALOK ES A TARSADALMI
NYILVANOSSAG

Tarnay Istvin

Az Open University gondozdsiban Youth in
Society cimmel jelent meg Anglidban az a ta-
nulminykétet, amely kiilonosen széles tema-
tikus intervallumban ad betekintést a brit és a
nyugat-eurdpai ifjusigkutatds és ifjisdgi mun-
ka eredményeirdl, irdnyairél. A konyv széles
spektruma ellenére helyenként sokkal inkdbb
tézis-Osszefoglalokra épit, mintsem a szerzok
empirikus tapasztalataira. Ez persze nem vesz
el semmit a kotet értékébdl, hiszen a logikusan
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egymdsra €épiil6 tanulminyok kivédl6 szerkesz-
tési munkdrdl tandskodnak. A szerz6k tobbsé-
ge egyetemi oktaté-kutat6 vagy tudomdnyos
intézet, ifjisdgi civil szervezet munkatirsa. A
szerz6k zome brit, de a kétetben megtaldlha-
t6 a kassai Tarsadalomtudomanyi Intézet két
szlovik kutatdjinak, Ladislav Lovdsnak és Josef
Vyrostnak a brit Wendy Stainton Rogers-szel és
Rex Stainton Rogers-szel kozosen publikalt irdsa
is az eurépai fiatalok értékorientdciéirdl (Young
People’s Aspirations in a Changing Europe).

A kotet megjelentetésével a szerzék elséd-
leges célja annak az elterjedt prekoncepcionak
a leromboldsa, amely a brit fiatalok csoportjit
alapvetden tdrsadalmi problémaforrisként jele-
niti meg. Céljuk eldsegiteni egy valds, kritikai
helyzetkép kialakuldsit a fiatalokrol és eziltal
megprobélni helyére tenni, Gjragondolni az if-
jusdg fogalmat.

Ennek elérését két aton latjdk lehetségesnek.
Egyfelél a fiatalok véltoz6 cselekvési mintdinak,
értékattitldjeinek, mésfeldl a felndtt tirsadalom
hozzdjuk val6 viszonydnak elemzésével. A szer-
z6k kiindulépontja, hogy mindkét generdciénak
tanulnia kell egymastdl, egymdsrol, és hasznuk-
ra lehet egy széles kora tirsadalmi parbeszéd.

A kilencvenes évek masodik felében az ifjasa-
gi dtmenet még hangsilyosabb szerepet kapott,
mint kordbban. A felsGoktatds drimai expanzi-
6ja, a megszuntetett vagy legaldbbis csokkentett
ifjusdgi jarulékok és a didkhitel-rendszer beve-
zetése elOsegitette a fiatalok csalddjuktedl valé
gazdasdgi fiiggbségét. Ez a ,megerdsodott fiig-
g6ség” Eurépa-szerte megfigyelhetd. A felsé-
oktatds privatizici6ja az Egyesiilt Kirdlysigban
magdval hozta az ardnytalanul magas hallgat6i
létszamokat, amelyek egyarant befolyisoljik a
magas szintd rész- és teljes munkaidét, és gene-
rilnak jelentds adéssigterheket. A felsGoktatdsi
expanzi6 és az ,élethosszig tarté tanulds” szlo-
genje Osszekapcesolodik a fiatalokra erdteljesen
hat6 ,képes vagyok rd”, ,meg tudom tenni” vi-
ligképpel. Az eszme, hogy ,birki képes rd, amig
elég kitartds van benne” az, ami miatt ma a fia-
talok sokkal inkdbb 6nmagukat vadoljdk sajit hi-
béjukért, mint a gazdasigi vagy szociilis helyze-
tiiket. Sok szempontbdl az Egyesiilt Kirdlysig
j6val kiilonb6z6bb, polarizéltabb és kevésbé me-
ritokratikusabb, mint egy generdciéval korib-
ban. A fehér tobbségti, aktiv, kbzéposztilybeli
fiatalok sima és kiszdmithat6 tton juthatnak el a
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vekvo fesziiltség tapasztalhat6 az egyén gazda-
sdgi, egzisztencidlisfiiggetlenség fliggetlensé-
ge és dlland6 foglalkoztatottsdgdnak eloddzisa
kozt. Az iskoldt és munkahelyet pirhuzamosan
litogaté mai fiatalsdg a tobbszorosen dsszetett
és ujradefinidlt szocidlis szerepkészletének ki-
alakitdsdval van elfoglalva. A politikai szerep-
villalds egyre inkdbb dttevddik a civil szektor-
ba, az 6nkéntes szervezetekben val6 részvétel-
re. Ez a tendencia Nagy-Britannidban nemcsak
a fiatalok, de a felndttek korében is erételjesen
jelen van. ,Ezeknek a csoportoknak a kiilon-
bozbsége kifejezi a fiatalok kozti aktudlis kii-
lonbozéséget.” Ezek a csoportok nem homogén
tomegnek tekintik a fiatalokat, hanem val6s le-
hetéségeket kindlnak a részvételre és az érdek-
l6désiik kifejezésére. Szamos kozosség, onkéntes
csoport létezik, amelyik gondoskodik a fiatalok
ellitdsirol, torédik veliik, és beszél helyettiik.
Bizonyos mértékben ennek a szektornak a no-
vekedése egyfajta elmozdulist jelent az dllami
szabilyozdsoktdl. A szektor jogi és tdrsadalmi
meger6sodése még inkdbb elGsegiti a fiatalok
részvételét, hiszen konkrét célokat pragmatikus
modon valdsithatnak meg. Részvételiik persze
ett6l még nem lesz automatikus. A kézosségek
1étéhez, a fiatalok részvételének és aktivitdsdnak
eldsegitéséhez sziikség van kiils6 szervezetek ak-
tiv timogatdsira is. Claire Hackett alapvetéen
ezekben a szervezetekben litja a fiatalok tdrsa-
dalmi aktivitdsdnak erdsitését, a leszakaddsuk-
hoz, elidegenedésiikhoz vezet6 1t egyik lehet-
séges megforditdsat.

A tanulménykétet még szdmos ifjisdgpoliti-
kai kérdést érint a drogkérdéstél az oktatdson, a
munkaerépiaci helyzeten, az ifjisigi kultirin,
a szexualitdson 4t a fiatalok élettervezéséig, csa-
lddalapitdsdig. A kiragadott tanulmdnyok azon-
ban jelzik azt a metodol6giai szisztémit, azt a
gondolati kort, amelyben a kotet szerkeszt6i is
mozognak. Ez a tér nem mds, mint a sokszinii-
ség, a kiilonboz8ség tere, amely azonban nem
titkozik a konyv professzionilis tartalmi meg-
szerkesztettségével.

(Roche, 7. [et al] [eds]: Youth in Society. London,
Thousand Oaks, New Delhi, Sage, The Open
University, 2004.)

Matiscsik Attila
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EGYESULT NEMETORSZAG — MEGOSZTOTT
IFJUSAG

Ahogy a konyv cime is sugallja, a mai
Németorszdg, bar szeretné mdr magirol el-
mondani, hogy a negyven évig dll6 fal leomldsa
utdn a két orszdgrész minden tekintetben egye-
stilt, még kordntsem ért el ezen folyamat végé-
re. Sokan sokféleképpen prébaltik magyardzni
e deficit okit, e tematikus konyv az ,,ij német
id6szdmitds” ifjusdgat érinté problémakra keres
és nyvjt magyardzatot. Az itt bemutatandé po-
litikai kézikonyv a német-német Gjraegyesiilést
vizsgilja a fiatalok integricidjinak szemszogé-
bél. Kérdéseket tesz fel az olyan meghatirozé
szocializdcids intézmények, mint csaldd, iskola,
szakképzés, munkahely megviltozott szerepé-
vel és funkcidjival kapcsolatban, illetve foglal-
kozik az ifjusdgvédelem jelent8ségével. A szer-
z6k még a latszatit is el szerették volna keriilni,
hogy akdr nyugat-német vagy valamiféle (n)osz-
ralgikus néz&pont legyen az irdnyadé a témak
feldolgozdsinil, de azt nem szabad szem elél
téveszteni, hogy az egykori Német Szovetségi
Koztirsasigban és annak ,demokratikus” test-
vérorszagiban eltéré életkoriilmények, tradicidk
és tapasztalati valésdg hatdrozta meg a minden-
napokat. Ezen kiilonbségekre és legf6képpen a
napjainkban érzékelhet6 hatdsaira koncentril
a konyv 31 tanulmdnya. Roviden: azokat a spe-
cifikus kortilményeket és feltételeket térképezi
fel, amelyek a kelet-német fiatal generdcio integ-
riciéjit megnehezitik a tirsadalmi, politikai és
gazdasigi transzformdaciéban.

A volt NDK demokratikus dtalakuldsit nem
lehet mds kelet-eurdpai orszdgok rendszer-
viltdsihoz hasonlitani. Mdr a kiindulé felté-
telek is nagyban eltértek. Az Allambiztonsigi
Minisztérium (Ministerium fiir Staatssicherheit
— Stasi) ezerkart polipként hilézta be az orsza-
got, az dllomdnyiban dolgozé aktiv hilézati
munkatdrsak (IM) szdma elérte a 174 000-et,
ami a tdrsadalmi viltozdsokra irdnyulé torek-
véseket ellehetetlenitette vagy csirdjiban elfoj-
totta. Azok, akik nem littak mds megoldast, a
nyolcvanas évek végén tomegesen hagytik el az
orszigot (,Fluchtbewegung” — menekiiltmozga-
lom), az otthonmaraddk az egyre-mdsra alaku-
16 tirsadalmi tiltakozé mozgalmak felhivasira,
1989 szeptemberétdl rendszeres id6kozonként,
az utcikon kovetelték a Német Demokratikus
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Koztirsasdg bels6 megreformaldsit, demokra-
tikus dtalakitdsit — az dllam kereteinek feladdsa
nélkiil -, illetve a szabadsigjogokat. A politikai

elit egyre jobban elbizonytalanodott, és a part
(NSZEP), mivel Erich Honecker 1989 oktébe-
rében ,visszavonult” a politikdtdl, egy vezetd-
cserével probilta visszaszerezni az dllampolgd-
rok bizalmit. Az tény, hogy a tiltakozdsok el-
induldsakor a német-német djraegyesités, mint
lehetséges kiut a politikai és gazdasdgi krizis-
bél, nem szerepelt a kovetelések kozott. A két
orszdgot elvilasztd hatdr megnyitdsa és a fal le-
omldsa 1989. november 9-én a nemzet j6vojé-
vel kapcsolatos vélemények gyors megviltozisit
is maga utdn vonta. Mig a tirsadalmi mozgal-
mak aktivistdi, mint a tiltakozdsok elindit6i és

vezetOi, az NDK tovibbélése és szocializmus

jobb, megreformilt itja mellett foglaltak 4llast,
addig a lakossig mdr egész mds tton szeretett
volna jérni. A kelet-német dllampolgédrok ,sza-
bad” utazdsaik sordn egyfeldl szembesiiltek a

két orszdgrész életszinvonalbeli kiilonbségével,
mdsfel6] — a média hathatés segitségével — a ke-
let-német vezetés dlsigos hazugsigaival. A t6-
megek a tiintetéseken az addigi ,,Mi vagyunk

a nép!” szill6ige helyett mar a ,,Mi egy nép va-
gyunk!”-ot skandalta, és a kdzvélemény-kutatd-
sok eredményei is egyértelmiivé tették: a tobb-
ség a nemzeti egység mellett tenné le voksit. A
nyugat eddig évatos, inkdbb szemlél6d6 hozza-
dlldsa erére kapott, megindultak a tirgyaldsok
a két Németorszig vezetd er6i kozott egy gaz-
dasdgi, valuta- és szocidlis uniorél; 1990 mér-
ciusiban a nyugat-német Kereszténydemokrata

Unié (CDU) pénziigyi és politikai timogatdsit

élvezve a kelet-német testvérpart, melynek poli-
tikai programjdnak vezérfonala a két dllam egye-
sitése volt, nyerte meg az NDK elsé és egyben

utolsé szabad parlamenti vilasztdsit. Az Gjra-
egyesités mar csak idé kérdése volt. Augusztus

31-én a két dllam aldirta az egyesiilési szerz6-
dést, melynek értelmében az 6t Gj (volt kelet-né-
met) tartomdny — Brandenburg, Mecklenburg-
Elépomerdnia, Szdszorszag, Szdszorszig-Anhalt

és Tiringia — csatlakozik az NSZK-hoz, és te-
riiletiikon 1990. okt6ber 3.-t6l a nyugat-német

alaptorvény hatédlya érvényes. A konszolidicié

éveit a nyugat-német intézményi transzfer jel-
lemezte, legyen sz6 vilasztisi torvényrol, poli-
tikai, gazdasdgi, tudomdnyos intézményi struk-
tardrol. Az 4j tartomdnyokban bevezették, nyu-
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gati mintdra, a hdromlépcsds iskolamodellt és a
dudlis szakképzés rendszerét. Helmut Kohl, az
egyesilt Németorszdg kancelldrja, a meglévé
életszinvonalbeli kiilonbségek kiegyenlitddését
és virdgzoé tijegységeket igért.

A gyors és zokkenSmentes ,,0sszenévés” opti-
mista jovOképét alditdimasztani litszottak a szo-
ciolégiai vizsgilatok is, mint példdul kozvetlentil
az Gjraegyesités utdn a volt kelet- és nyugat-né-
met ifjusig korében végzett dsszehasonlité ku-
tatdsok, melyek eredményei meglep6 hasonlési-
gokat mutattak ki: mind életméd, mind kultura-
lis és értékpreferencidk, mind politikai nézetek
terén. Ez a kép azonban csaléka, aminek egyfe-
161 az Gjraegyesités euféridja volt az oka, masfe-
161 a kutatdsok egyoldald médszertana. Az ak-
kori ifjusigkutatds paradigmdja a kelet-eurépai
transzformdciét egy egyenes vonald alkalmaz-
kodisi folyamatként képzelte el, amelynek zsi-
nérmértéke a nyugati tarsadalmi berendezkedés.
A konyv szerzbinek éppen az volt a célja, hogy
ebbél a félrevezetd értelmezési paradigmébdl
kit6rve a ,megosztott ifjusdg” témakorét annak
komplexitdsiban elemezzék és mutassdk be. A
kilencvenes évek kozepén Németorszag keleti
részén megndtt az idegengytilolettel kapcsola-
tos erészakos cselekedetek és szélsGjobboldallal
szimpatizalé fiatalkortak szdma. Ez a tenden-
cia egy Uj ifjasdgkutatisi perspektivat termelt ki,
amely —legalabbis részleteiben — a teljes egyesti-
1ést megkérddjelezi. Mindezek figyelembe véte-
1ével a szerkesztdk dltal jegyzett elsé tanulmény
igy fogalmazza meg a konyv ars poetica-jit: a
transzformdaciéanalizis misodik szakaszdhoz ér-
kezve az 1989 utini eseményeket és jelensége-
ket, a regionilis kiilonbségeket szem elétt tartva,
szisztematikusan kell elemezni, hatdsait értékel-
ni és végre felhagyni azzal a sematikus dbrdzo-
lisi méddal, ami a tdrsadalmat vagy egy szél-
s6jobboldali, kildtdstalan ifjasdg horrorszcend-
ridjaval fenyegeti, vagy egy felhétlen ,no zoff
and voll busy” (németiil: zoff = vita, kotekedés)
generdciorol beszél.

A kotet 6t témit dolgoz fel: a fiatalok és a po-
litika viszonya; megosztott esélyek; fiatalok és
az erészak; demokricia, nevelés és politikai kép-
z6s; a szocializacié dllomdsai a demokricidba
val6 dtmenetben.

A regionilis kiilonbségek a fiatalkordak politi-
kai kultdrdjiban is visszakoszonnek. A 40 évnyi
dllami és gazdasdgi 6néllésignak megvannak a
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maga sajitossgai, de 14 évvel a rendszerviltds

utdn mdr més kategériik bevonisaval kell a mai
ifji generdcié helyzetét elemezni. A NDK ne-
velési koncepcidja teljesitményorientdlt volt, a
nemzedékek egyenléségét hirdette, batorsigra,
patriotizmusra, igazsigossigra és az ,,ij ember”
képzésére fektette a hangsulyt. Az NSZK-ban
nem volt ehhez hasonlithat6 nevelési fenomén.
Christian Pfeiffer kriminologus — a kotetben

tobb helyen idézett és vitatott — tézise szerint
az NDK repressziv nevelési stilusa eléfeltétele

volt az orszdg keleti felén napjainkban tapasz-
talhat6 idegengytloletbdl elkévetett erdszakos

cselekedeteknek. Osszehasonlité vizsgalatokra
a hidnyz6 empiria folytin nincs lehet6ség. D.
Sturzbecher és H. Tausendteufel utal arra, hogy
Kelet-Németorszdgban, legalibbis a multban,
az intézményi nevelés kevésbé kovetelt meg in-
dividualizdci6t és onszervez6dést a gyerekek-
t6l. A konyv misodik fejezete (,,Megosztott esé-
lyek”) foglalkozik részletesen ezzel a témdaval. A
kovetkezd évtizedben feleseperedd nemzedék,
tiggetlentl sziiletési helyétél, hasonl6 problé-
miékkal fog szembesiilni: migricié, a munka-
erdpiac flexibilissé vildsa, a tarsadalmi kiilonb-
ségek novekedése, a képzés finanszirozdsinak
megviltozdsa. A kérdés, hogy ki milyen cselek-
vési stratégiikkal reagdl a kihivisokra. Eltéré
elofeltételek, koriilmények és forrasok hatiroz-
zik meg e cselekvési médokat: az NDK kevés-
bé tagolt tirsadalmédban a jové tervezhetd, ki-
szdmithatd6 és biztonsdgos volt, az Gjraegyesités

azonban mélyrehaté viltozdsokat hozott: az el-
vandorlis kovetkeztében (1990 és 2000 kozott

2,5 milli6, t6leg 18-30 év kozotti dllampolgir
koltozott dt nyugatra; a nyugatrol keletre ezzel

szemben mindossze egymillid, elsGsorban 40

év felettiek) a demogrifiai egyensily felborult,
az ipari nagyvillalatok cs6dje miatt a teriilet

gazdasdgi produktivitdsa kisebb, a munkanél-
kiiliség 4j normalitdssd vilt, az egykori mun-
kahelyek 75 szizaléka 2000-re megsziint, ami

magdban hordozza a szakképzési helyek szimd-
nak csokkenését is. Emellett a kulturilis infra-
struktira is szétesett. A hidnyzé képzési helyek

és munkahelyek, a bevételek regionilis kiil6nb-
sége (keleten dtlagosan 15 szdzalékkal kevesebb

bérbdl gazdilkodnak) magiban hordozza a ve-
szélyt, hogy szdmos fiatalkorud kiesik a szocid-
lis rendszerbél, ami néveli a diszkrepancidt az

életcélok és azok megvaldsitisinak lehetSségei
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kozote. A gazdasigi és tirsadalmi elbizonyta-
lanodds hatdsaként az 4j tartomanyokban é1§

fiatalok j6véképe pesszimistdbb, mint nyugati

tdrsaiké, idegenekkel szemben bizalmatlanab-
bak, nem mernek és nem tudnak el8re tervezni,
kisebbrendtiségi érzéstél és onbizalomhiinyban

szenvednek. Ennek hitterében annak az azono-
suldsi modellnek az eltinése all, amit NDK-nak

hivtak, és ami kozépszertinek és viltozdsra érde-
mesnek itéltetett. A szocidlis kornyezetben, az

Ujraegyesités utin bekovetkezett véltozdsok és

azzal kapcsolatos ambivalens vagy negativ ta-
pasztalatok és csaloddsok erésebb befolydst gya-
korolnak az érintettek vilagszemléletére, minta

régi rendszer szocializiciés mintdi, ahogy azt P.
Froster longitudinalis vizsgdlata mutatja. Hogy

az jraegyesités milyen hatdssal volt a politikai

nézetekre és idegengyldletre, arra a kotet els§

fejezete (,,Fiatalok és politika”) szolgél kimeri-
té magyardzatot.

Az tdjraegyesités megitélése fiigg a megkér-
dezettek sziil6helyétdl is. Altalinossiagban el-
mondhatd, hogy a volt kelet-német lakossdg kri-
tikusabban szemléli az egyesiilést, anélkiil, hogy
azt elutasitand, sot a fiatalkordak 73 szdzaléka
inkdbb elényt lit benne, bar a tirsadalmi va-
gyonbdl valé részesedésbdl kizdrva érzik ma-
gukat. A demokricidt, mint tirsadalmi beren-
dezkedési format, mindkét orszagrész fiataljai
idvozlik, 4m az Gj tartomdnyokban az ut6bbi
id6ben nosztalgikus miltba révedezés figyelhe-
t6 meg, amibdl elsésorban a PDS (az NSZEP
utédpértja) profitil. Szélséjobboldali partot va-
laszt6k ardnya 22 szdzalék keleten, 11 szdzalék
nyugaton. A fiatalok politika irdnti érdekl6dé-
se 1990 6ta csokkend tendencidt mutat, f6leg
a keleti régickban, ami a politikai integriciot
kérdéjelezi meg. Nem egy hirtelen viltozdsrol
beszélhetiink, hanem egy alacsony szinten stag-
nélé trendrél. A kelet-német fiatalkordak tobb
mint 70 szdzaléka litja ugy, hogy nincs befolyd-
sa a politikdra (nyugaton: 58 szdzalék), ami ald-
tdmasztja az apolitikus, az &sszenovés forgat-
konyvét iré politikiban csalédott kelet-német
ifjasag képét. Osszefoglalva: az Gj tartomanyok-
ban €él6k el6nyosnek itélik meg a rendszerviltist,
de szkeptikusak, vagyis &k az ,elégedetlenebb
demokratik”. Persze nem két egymastdl herme-
tikusan elzartifjasagi kultarardl beszélink, ko-
zeledés is megfigyelhetd az életstilusok kozott: a
keleti tartomdnyokban is hosszabbd vélt a kép-
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zésre szant id6, ezzel 6sszhangban a csalddala-
pitds idépontja késébbre tolédott.

A kilencvenes évek kozepétSl az idegen-
gytlolet és szélsGjobboldal szelleme jirja be
Németorszagot. Az idegenekkel szembeni gya-
nakvis a keleti régiéban erésebb. A fiatalok 73,4
szdzaléka litja ugy, hogy tdl sok kiilfoldi él az Gj
tartomdnyokban, holott szimuk 1990 6ta csu-
péan 3 szazalékkal nétt, viszont 75 szdzalékuk
elutasitja az idegenekkel szembeni erészakot. A
politika kezdetben relativizélta a jobboldali ve-
szélyt, az oktatdsi intézményekben nem foglal-
koztak komolyan ezzel a probléméval, holott a
statisztika egyértelmt novekedést regisztrilt:
mind a szimpatizdnsok korében, mind az er6-
szak elterjedésében. A kotet harmadik fejeze-
te (,,Fiatalok és erészak”) az ij tartomanyok-
ra jellemz6 szélséjobboldali lokilis ifjusdgi és
erbszakkultira 4j tipusit elemzi, amit egy uj

»népi (volkische) életstilus és hétkdznapi kultd-
ra” hatdroz meg. Fiatal, alacsonyabb iskolai vég-
zettséggel (szak-, kozépiskola), vidéken é16 fiak
alkotjdk ennek az informilis, egymadst segité
és timogatd, laza szervezeti struktirdja, a cso-
porton beliil erésen hierarchizilt, konformitdst
kéveteld mozgalomnak a magjit. A csoportok
erdszakpotencidlja magas, az idegenekkel szem-
beni testi sértés elkovetésével gyanisitottak 70
szdzaléka 21 év alatti fid, mégsem beszélhetiink
csak ifjasdgi problémardl. A hidnyzé szabadidds
infrastruktdra, a kozvetlen kornyezetiikben ta-
pasztalt tirsadalmi elbizonytalanodds, kil4tdsta-
lansdg érzése, frusztricio és idegengytlolo kli-
ma j6 termétalaj a szélsGjobboldali ideolégidnak.
Mindezt erésiti a csalédottsdg: a virdgzo tdjegy-
ségek politikai lufija kipukkadta ,,félelem z6ndi”-
ban. Néhiny szerz6 az NDK autoriter szociali-
zdciés modelljét teszi feleléssé a idegengytilslet
és a széls6jobboldal Gjraéledésében. M. Brumlik
egy hosszi tanuldsi folyamatot jésol, mig sikertil

SZEMLE

&

Kriiger e leegyszerisité magyarizat ellen emel
sz6t. Nem szabad a kelet-német tdrsadalmat ta-
golatlanul dbrdzolni, és az erétlen civil tirsa-
dalmat okolni a szélsGjobboldal térnyeréséért. A
demokricia az orszdg nyugati tartomdnyaiban
sem egy magitdl értetddd létforma, sét a leg-
tobb szélséjobboldali szervezet, part, egyesiilet
épp az orszdg nyugati felén talalhaté. Eppen
ezért a politikai képzést djra kell poziciondlni,
a helyi sajitossdgokra koncentrélni, a pedagé-
gusokat is bevonva a jobboldal elleni ,harcba”.
Isabell Diehm szerint a tolerancidra val6 neve-
1és rossz kiindulépont. A tolerancia a kiilonbsé-
geket emeli ki és — nem szdndékoltan — nagyitja
tel, épp ezért a pedagdgidnak a tolerancidn tidl
a kiillonbségek elfogadisit kell hangsilyoznia. A
széls6jobboldali beéllitédds tobb mint az into-
lerancia problémidja, sokkal inkabb a tisztelet
hidnyardl van szé.

A kotet zdrofejezete (,,A szocializdcio dlloma-
sai a demokriciiba valé dtmenetben”) az iskola,
a sportegyesiiletek, az ifjusigvédelem és a neve-
1ési tandcsadok munkdjinak fontossigdt hang-
stlyozza, hisz a fent vizolt problémdk elsGsor-
ban ezekben az intézményekben csapodnak le,
illetve nagy szerepiik van a fiatalkordak integ-
rici6jinak megkonnyitésében, pozitiv visszacsa-
toldsban, perspektivik teremtésében. A fiatalok
a politikdban és politika csindldsban mar nem
biznak, és egyre tobb fiatal vilasztja a széls6-
jobboldalra vezeté kiutat. A kdnyv megjelenése
uténi évben, 2004-ben, sikeriilt szélsdjobboldali
pértoknak bekeriilnitik Szdszorszdg tartomanyi
parlamentjébe.

Az ut6bbi tizennégy évben a német tirsada-
lom kettds moderniziciét (globalizdcié és j-
raegyesités) volt kénytelen atélni, ami tdl sa-
lyos terheket pakolt, nem utolsésorban az if-
jusdg vallara.

(Andresen, S. [et al] [eds]: Vereintes Deutschland

az NDK-ban ,elsajatitott” idegenekkel szembe- — geteilte Fugend. Ein politisches Handbuch.
ni szkepszist maguk mogott hagyni, és a demok-  Leverkusen, Leske + Budrich, 2003.)

ricidt mint életformdt internalizdlni (3. fejezet:
»Demokricia, nevelés és politikai képzés”). Th.

Hazay Kinga



SUMMARIUM

POLITICAL SOCIALIZATION

Political socialization has been living its revival since the end of the eighties all over the
world. Besides the conservative turn of Western democracies and the crisis of welfare
states, the collapse of communist regimes is one of those major political changes that
accounts for a reexamination of the area. Not only have the political regimes changed,
but also the closest surroundings of the youth, the family, school and neighborhood as
well. Although all these would give a ground for designing a wide panorama about the
present-day roles of the main socializing agents in the process of political socialization,
however, this would be too ambitious for a single thematic issue. Instead, we have cho-
sen only a few topics that got new emphasis with the present-day wave of political so-
cialization, or it received a fresh light. They also include an examination of specific so-
cializing factors.

The research of political socialization in Hungary has always been related to the ques-
tion of national identity. It is well-known from international literature, that national sym-
bols are the first elements in the socialization process. The issue is more than thatin our
country: while socialization by the state and by the family was contradictory, national
identity became a current stake. The conditions of this process ceased to exist after the
change of regime, it is time therefore to begin analyzing the relationships. Ildiké Szabé
examines the question of national identity placing it in a larger theoretical framework
of the formation of collective identities. She has shown that this issue is not independ-
ent from the extreme right phenomena, from the counter effects of integrative processes
and the newly formulated interethnic and cultural relationships.

Among the problematic areas sensed by her, we will stress the importance of intereth-
nic relations, which has been the topic of several researches in the nineties. Zsolt Enyedi
and Bojan Todosijevi¢, by comparing two towns (Salgétarjin and Sopron) with good
inspiration, they test whether the authoritarian personality or the cultural expectations
of the environment explains prejudices better. According to their results the two theo-
ries are indeed reconcilable, and the main differences between them lie in the differ-
ence of emphasis given for various aspects of prejudices. The theory of authoritarian
personality is about individual accepting of prejudiced attitudes, while the hypothesis
of normative expectations explains it with those wider socio-cultural conditions that
are placed as a medium between the individual character and prejudices. Their analysis
reveals that the prejudiced culture gives birth to prejudiced individuals, however, indi-
viduals are not passive subjects of culture. Authoritarian personalities tend to hate the
groups which “we all hate”, they prove to be passionate followers, but it is probable that
they also find private targets for themselves. The complexity and sometimes confusing
connections between prejudices at children and their parents is a sign of the necessity
to continue the research on this.

EDUCATIO 2004/4 SUMMARIUM PP. 720~736.
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Istvin Murdnyi stresses the importance of religiousness among the explaining factors
emerging from the researches done in the nineties. Although his results underline the
theory that by the growth in intensity of religiousness, the proportion of youth we could
call prejudist is decreasing, and only prejudices against deficient people remain frequent;
still, by a careful operationalization of religiousness and by differentiating among de-
nominations he found that this is only true for prejudices against Roma, and it is less
valid for reformat than for catholic youth. Nevertheless, indicators of antisemitism grow
together with the intensity of religiousness, irrespective of denominational affiliation. It
is also interesting that the religiousness of parents strengthens both tendencies. These
results ask for further examination, showing one of the possible future directions of re-
searches about prejudice in Hungary.

Tt is still unusual to mention political socialization and violence together in Hungary.
Nevertheless, the dark sides of Hungarian children’s and young people’s life where the
effects of family and peer violence dominates slowly come to the light. The view ac-
cording to which violence is expanding in our country becomes stronger and stronger
in everyday conversations. The American research of Linda Valenty and Edith Barrett
focuses our attention to the effects of violence occurring in large cities. Their study ex-
amines the relationship between political socialization and exposure to violence through
representative surveys conducted in 1994 and 1987. They illustrate how the violent en-
vironment can influence the trust of youth in politics, their effectiveness and success,
self-esteem, future wishes, political attitudes, their attitude towards the governmentin
power, their participation in community life. The study also reveals that if a person is
exposed to violence at an early stage of his/her life, this will influence the victim nega-
tively not only emotionally, but will have an effect on its political socialization and fu-
ture political participation. In the same time, family and religion have an important bal-
ancing and mitigating effect.

Research on the socializing role of non-governmental institutions is importantin many
respects. On one hand the socialization of their members and leaders deserve attention,
on the other hand their effect on their environmentis crucial. The interest towards this
issue is at its birth in Hungary. The study by Mdrta Nirai tries to review these organi-
zations and attempts to formulate a few questions regarding their effects.

One of the most important socializing factors of our times is the media; we know al-
most everything by the coverage of mass media. Even so, its socializing effects are rare-
ly studied, even less its role in political socialization. Meantime, media is not only the
bearer of spontaneous effects, but it is an important tool for intentional influence, and
this makes its examination even more important. Agnes Réczkevi presents that this func-
tion did not occur together with the media becoming one of the great powers, but ear-
lier, when the first medium, the radio rose the attention of the power elite for the new
opportunity. The political education of the youth - as a specific influence — was part of
the political motivations behind the spreading of the radio. Even if the first role now
belongs to the television, it can happen that by the time our researches will disclose the
political socializing effects of television, a new medium will dominate these effects. The
development of information technology — for instance the spreading of internet - makes
this quite probable.

We know that the main deficiency of the thematic issue is that it does not deal with
the effects of the most important socializing factor of youth: the school. This gap can be
explained by that “historic” setup according to which legal processes has stopped politi-
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cal activities in schools and in workplaces after the change of regime. Most teachers and
parents interpret this — as a personal cautiousness — in a large understanding, accepting
political topics only in the framework of social science classes. An important task for fu-
ture research is to find appropriate research methods to fight this barrier.

Another deficiency is that we could not discuss in detail the experiences of the larg-
er region, where countries have gone through a similar process of regime change. One
single article about the Polish conservative turn and its implication for youth, by Marek
Szopski, provides us such an insight. The research experiences across borders — accord-
ing to studies published before — lead to important considerations by exploring similari-
ties and differences, and we can only express our regret that they could not be fitted in
this issue.

Text of Mibhdly Csikd — translated by A:gam Szentannai

POLITISCHE SOZIALISATION

Die politische Sozialisation erlebt weltweit ihre Renaissaince seit Ende der 80er Jahre.
Nebst dem Zusammenbruch der kommunistischen Systeme gehéren die konservative
Wende in den westlichen Demokratien und die Kise der Wohlfahrtsgesellschaft zu je-
nen grofien politischen Anderungen, die auf jeden Fall nach einer Weiterfithrung dies-
beziiglicher Forschung verlangen. Es veridnderten sich nicht nur die politischen Systeme,
aber auch die Jugend, die Familien, die Schulen und ihre direkte Umgebung. Dieser
Hintergrund konnte das Aufzeichnen einer méglichst vollstindigen Palette der wich-
tigsten Sozialisationsagenzien begriinden — allerdings kaum in einer einzigen thema-
tischen Ausgabe. Deshalb beschrinkten wir uns auf einige Themen, die mit der neuen
Welle der politischen Sozialisation eine neue Akzentuierung erhielten, was zugleich die
Untersuchung spezifischer sozialisatorischer Faktoren bedeutete.

In Ungarn ist und war das Problem der nationalen Identititin der Forschung der poli-
tischen Sozialisation immer prisent. Aus der Fachliteratur weifs man, dass die nationalen
Symbole zu den am frithesten auftretenden Elementen im Prozess der Sozialisation auf-
treten. In Ungarn kommt hinzu, dass die nationale Identitit inmitten des Gegensatzes
zwischen staatlicher und familidrer Sozialisation eine besondere Aktualitit errang. Weil
nach der Wende die Bedingungen dieses Prozesses verschwanden, erschien es sinnvoll,
die Zusammenhinge neu zu analysieren. [/dikd Szabd untersucht das Problem der nationa-
len Identitit, indem sie dieses in den komplexeren theoretischen Rahmen der Entstehung
kollektiver Identititen stellt. Sie weist nach, dass diese Problematik nicht unabhingig
von den rechtsradikalen Phinomenen, den Gegenwirkungen integrativer Prozesse sowie
den neudefinierten interethnischen und kulturellen Beziehungen ist.

Aus dem Kreis der erwihnten problematischen Gebiete beschiftigen wir uns aus-
fithrlich mit den interethnischen Beziehungen, die in Ungarn das Thema dutzender
Forschungsarbeiten in den 90er Jahren bildeten.

Zsolt Enyedi und Bojan Todosijevic testen mit Hilfe eines geistreichen Vergleichs zweier
Stidte (Sopron [Odellburg] und Salgétarjin) die Frage, ob die Entstehung von Vorurteilen
durch autoritire Personalitit oder durch kulturelle Erwartungen der Umgebung besser
erklirt werden kénnen. Nach ihrem Befund lassen sich die zwei Theorien miteinander in
Enklang bringen — die wichtigsten Unterschiede entstehen dadurch, dass sie jeweils unter-
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schiedliche Aspekte des Vorurteils hervorheben. Die These der autoritiren Personalitit

behauptet die individuelle Empfinglichkeit fiir die Aneignung von Vorurteilsattitiiden;

die These der normativen Erwartungen weist auf breitere soziokulturelle Bedingungen,
die eine vermittelnde Funktion zwischen Personlichkeit und Vorurteil einnehmen, hin.
Aus der Analyse der Autoren wird deutlich, dass eine mit Vorurteilen behaftete Kultur

Menschen mit Vorurteilen hervorbringt, gleichzeitig sind aber die einzelnen Individuen

keine passiven Objekte der Kultur. Autoritire Menschen zeigen sich bereit, Gruppen zu

hassen, die ,jeder hasst”; sie erweisen sich in dieser Hinsicht sogar als besonders eifrige

Nachahmer. Es ist allerdings wahrscheinlich, dass sie tiber ihre tatsichlichen Zielobjekte

hinaus andere, vielleicht sogar eigene Zielgruppen treffen. Die komplexen und manch-
mal verwirrenden Verkniipfungen, die zwischen den Vorurteilen der Eltern und ihrer
Kinder bestehen, zeigen die Notwendigkeit der weiterer Forschung an.

Istvin Murdnyi beleuchtet die Wirkung der Religiositit, einen weiteren erkliren-
den Faktor also, der in seinen Untersuchungen aus den 90er Jahren auftauchte. Seine
Ergebnisse untermauern die These, dass mit einer Verstirkung der Religiositit die
Proportion der Jugendlichen mit negativen Vorurteilen sinkt, und lediglich das Vorurteil
gegeniiber Behinderten steigt. Durch eine genaue Operationalisierung der Religiositit
und eine Unterscheidung zwischen den Konfessionen wies er allerdings nach, dass dies
nur auf die Vorurteile gegeniiber Roma und Sinti zutrifft, zudem ist dieses Phinomen
bei protestantischen Jugendlichen weniger als bei katholischen nachzuweisen. Zur glei-
chen Zeit steigt der Antisemitismus mit erhohter Religiositidt — unabhingig vom kon-
fessionellen Zugehorigkeit.

In Ungarn ist es zwar noch relativ ungewohnt, politische Sozialisation und Gewalt zu-
sammen zu erwihnen, aber auch bei uns treten vermehrt die dunklen Seiten aus dem Leben
der Kinder und Jugendlichen ans Tageslicht, die von den Wirkungen von Gewaltin der
Familie und durch Altersgenosse zeugen; es verstirkt sich also die Meinung, dass Gewalt
auch hierzulande am Steigen ist. Linda Valenty und Edith Barrert machen auf die Wirkung
von Gewaltin den Grofistidten aufmerksam. Sie untersuchten die Zusammenhinge zwi-
schen der Ausgeliefertheit an Gewaltund der politischen Sozialisation und stiitzten sich
dabei auf zwei reprisentative Datenbanken aus den Jahren 1987 bzw. 1994. Sie zeigen
dem Leser, wie eine gewaltsame Umgebung das Vertrauen der Jugendlichen in die Politik,
ihr individuelles Durchsetzungsvermégen, ihre Selbstschitzung, ihre Zukunftswiinsche,
ihre politischen Attitiiden, ithre Teilnahme am Leben der Gemeinschaft beeinflusst.
Der Aufsatz zeigt, dass im frithen Lebensalter durchlebte Gewalt nicht nur negativ aufs
Gefiihlleben der Opfer einwirkt, aber auch auf die politische Sozialisation und spitere
Teilnahme an der Politik beeinflusst. Demgegentiber tiben Familie und Religion wich-
tige, mifigende Ausgleichsfunktionen aus.

Die Erforschung der Sozialisationsrolle der zivilen Organisationen ist wegen mehre-
rer Aspekte wichtig. Einerseits verdient bereits die Sozialisation ihrer Mitglieder und
Fithrer die Aufmerksambkeit, andrerseits ist auch die Wirkung, die sie auf ihre Umgebung
ausiiben, der Untersuchung wert. Das Interesse an diesem Thema ist in Ungarn erst
am Entstehen. Mirta Nirai unternimmt den Versuch, einen Uberblick iiber solche
einheimische Organisationen zu geben, und formuliert einige Fragen beziiglich ihrer
Wirkungen.

Die Medien gehoren zu den wichtigsten heutigen Sozialisationsfaktoren: wir erfah-
ren fast alles tiber ihre Vermittlung. Demgegeniiber wird die sozialisatorische Wirkung
der Medien kaum erforscht — ihre politisch-sozialisatorische Wirkung noch weniger.



VOL. XIIL. NO. 4. SUMMARIUM 733

Gleichzeitig sind die Medien nicht nur Triger spontaner Prozesse, sondern werden auch
als Mittel absichtlicher Beeinflussung benutzt, was eine diesbeziigliche Untersuchung
noch wichtiger erscheinen lifit. A:gne: Rickevi zeigtin ihrem Beitrag, dass diese erwihnte
Funktion nicht erst mit der Entwicklung der Medien zur ,Weltmacht” entstand, sondern
dass bereits das erste Medium, das Radio das Interesse der Machtinhaber erweckte. Die
politische Erziehung der Jugend — als besondere Form der Beeinflussung — gehért zu den
politischen Motiven der Verbreitung des Rundfunks. Heute wird diese Rolle vor allem
durch das Fernsehen erfiillt, aber die rapide Entwicklung der Informationstechnologie
(z.B. die Verbreitung der Internet-Benutzung) lifit vermuten, dass unsere Untersuchungen
die politischen Sozialisationswirkungen des Fernsehens erst zu einer Zeit aufdecken wer-
den, wenn bereits ein neues Medium die dominante Position innehat.

Wir sind uns dariiber im Klaren, dass ein Hauptmangel unserer thematischen
Zusammenstellung im Fehlen eines der wichtigsten Sozialisationfaktoren — der Schule
—liegt. Dieser Mangel lifit sich zum grofiten Teil mit der ,,geschichtlichen” Situation er-
kldren: Nach der Wende war es gesetzlich verboten, politische Tiétigkeitam Arbeitsplatz
oder in der Schule auszzuiiben. Dieses Verbot wird — auch aus Vorsicht — von den meis-
ten Lehrern und Eltern dermafien weit aufgefasst, dass eine politische Sozialisation nur

im Fach Gesellschaftskunde geduldet wird.

Ebenfalls fehlt ein Ausblick auf die Erfahrungen anderer Staaten der Region, obwohl
diese nach der Wende einen historischen Weg durchschritten, der mit dem ungari-
schen verwandte Ziige aufweist. Lediglich ein Aufsatz erfiillt diese Aufgabe. In diesem
macht Marek Szopski den Leser mit der polnischen konservativen Wende und deren
Auswirkungen auf die Jugend bekannt. Die Ergebnisse von Untersuchungen tber die
Landesgrenzen hinaus fithren durch die Aufdeckung von Anderungen und Unterschieden
bekanntlich zu wichtigen Einsichten — aus diesem Grunde kénnen wir nur bedauern,
dass sie keinen Platz in unserer Ausgabe bekommen konnten.

Text von Mihdly Csdkd, Ubem‘etzung von Gabor Tomasz

LA SOCIALISATION POLITIQUE

Depuis la fin des années 1980 on assiste 4 une renaissance du théme de la socialisation
politique. Outre le tournant conservateur des démocraties occidentales etla crise de I'Etat
Providence la chute des régimes communistes constitue également un grand changement
qui légitime les nouvelles investigations entreprises dans ce domaine. Par ailleurs ce ne
sont pas uniquement les régimes politiques qui ont changé, mais aussi la jeunesse et son
entourage immédiat, la famille, 'école et ’habitat. Compte tenu de toutes ces mutations,
il faudrait en principe étudier un par un le role exercé par les canaux mentionnés dans
les processus de socialisation politique, mais dans le cadre d’une seule livraison de no-
tre revue il serait impossible d’atteindre cet objectif. A la place de cela nous avons choisi
quelques thémes qui avec I'avénement de nouveaux types de processus de socialisation
politique apparaissent sous un nouvel éclairage et qui par conséquent nécessitent I'ana-
lyse de certains aspects particuliers de la socialisation.

En Hongrie, les questions liées  I'identité nationale étaient toujours abordées dans le
cadre des études concernant la socialisation politique. Il est bien connu de la littérature
internationale que les symboles nationaux font partie des premiers repéres politiques
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assimilés par les individus dans le cadre des processus de socialisation. Dans notre pays

cette problématique a acquis une importance particuliére en raison du fait que dans un

contexte marquée par une forte opposition des contenus véhiculés par PEtat et par les

familles Pidentité nationale est devenu un enjeu de taille. Ildiké Szabi étudie dans son

article les questions liées 2 I'identité nationale en replagant cette problématique dans un

cadre théorique plus général élaboré un vue d’étudier le développement des identités col-
lectives. Ceci faisant 'auteur signale que de nos jours la problématique en question est
aussi bien conditionnée par des phénomeénes liés & 'extréme-droite que par des réactions

provoquées par les processus d’intégration en cours et aussi par le fait que les relations

inter-ethniques et culturels sont thématisées d’une nouvelle fagon.

Parmi les problématiques précédemment signalés nous accordons une place de choix
aux relations inter-ethniques qui ont fait 'objet d’'une douzaine de recherches en Hongrie
durant les années 1990. Par le biais d’une recherche comparative réalisée dans deux vil-
les de Hongrie, Szombathely et Salgétarjin Zsolt Enyedi et Bojan Todossijevic ont trouvé
un moyen ingénieux pour pouvoir répondre au dilemme suivant : est-ce que les préju-
gés doivent étre attribués avant tout aux attitudes autoritaires de la personnalité ou aux
attentes culturelles de I'entourage des individus. D’apreés les résultats de cette recherche
ces deux théories ne s’excluent pas mutuellement, en effet, les principales différences
entre les deux explications résultent du fait que chacune des deux théories met en avant
différents aspects spéciaux des préjugés. La théorie de la personnalité autoritaire essaye
d’expliquer pourquoi certains individus sont plus enclins a réfléchir selon des préjugés,
tandis que hypothése des attentes normatives attire notre attention sur les conditions
socioculturelles plus larges qui sont présents en tant qu'éléments médians ou média-
teurs dans les liens existant entre la personnalité des individus et les préjugés. Ces in-
vestigations prouvent certes qu’un milieu imbibé de préjugés favorise le développement
d’individus enclins & réfléchir selon des préjugés, mais il apparait aussi clairement que
les individus ne sont pas de simples « supports » passifs de la culture. Néanmoins les
personnes autoritaires sont préts 4 hair les groupes que « tout le monde haét », et tout
permet de penser qu'il y aura des gens qui les suivront dans cette voie, de méme, il est
également fort probable qu'ils trouveront d’autres cibles aussi qui leur seront propres.
La recherche fait aussi apparaitre que des liens fort complexes voire troublants peuvent
exister entre parents et enfants lorsque la pensée de ces individus appartenant a des gé-
nérations différentes est de la méme facon imprégnée de préjugés. Cette derniére pro-
blématique est tellement préoccupante que des investigations ultérieures devraient étre
menées dans ce domaine.

Parmi les facteurs explicatifs mis en avant durant les années 1990 Iszvdn Murdnyi at-
tire l'attention des lecteurs sur un autre facteur, celui de la religiosité. S’il est vrai que
ses résultats confirment le constat selon lequel - excepté le cas des préjugés concernant
les handicapés - parallélement au renforcement du degré de religiosité la proportion des
jeunes enclins a réfléchir selon des préjugés va en diminuant. Toutefois en opérationali-
sant avec précision la notion de religiosité et en faisant aussi la distinction entre les dif-
térentes Iiglises on constate d’'une part que la thése mentionnée n’est valable que dans le
cas des préjugés concernant les tsiganes, d’autre part on remarque aussi que les attitudes
en question caractérisent moins les jeunes protestants que les jeunes catholiques. Par
contre les indicateurs de Pantisémitisme évoluent paralléelement 2 ceux de la religiosité,
et de ce point de vue il n’y a pas de différences entre les adeptes des différentes Eglises.
Notons aussi que la religiosité des parents joue également en faveur des deux tendances
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mentionnées. Afin de pouvoir expliquer ces résultats il faudrait procéder 2 des investi-
gations complémentaires, ainsi ce type de recherches pourrait constituer une voie im-
portante pour les futures recherches hongroises concernant les préjugés.

En Hongrie on n’est pas encore habitué a aborder en méme temps la problématique de
la socialisation politique et celle de la violence. Cependant on a de plus en plus d’infor-
mations sur les tréfonds de la vie de maints enfants et jeunes de notre pays, sur ces vies
profondément marquées par des actes de violence imputables soit 4 la famille soit a des
pairs tandis que dans les conversations quotidiennes on constate de plus en plus souvent
que les phénomenes de violence gagnent de plus en plus de terrain dans notre pays aussi.
Les investigations de de Linda Valenty et Edith Barett qui avait été menées aux USA at-
tirent notre attention sur les effets que peut avoir la violence dans les grandes villes : en
s’appuyant sur deux bases de données représentatives datant de 1987 et de 1994 les deux
auteurs essayent d’analyser quels peuvent étre les liens entre le fait d” étre assujetti a la
violence et la socialisation politique. Elles nous décrivent notamment quelle influence
peut avoir un milieu caractérisé par un fort degré de violences sur la confiance de jeu-
nes a Pégard de la politique, sur Pefficacité de leur action individuelle et sur leur réussite
personnelle, ainsi que sur leur estime en soi. Elles étudient également quel effet aura un
milieu violent sur les futures aspirations des jeunes, sur leurs attitudes politiques, sur
leurs attitudes vis-a-vis des gouvernements successifs et sur leur participation 2 la vie
collective. Les auteurs soulignent que si les individus sont soumis dés leur bas dge a des
actes de violence, cela ne perturbe pas uniquement la vie affective de la victime, mais
exerce aussi une influence sur leur socialisation politique et affecte également leur par-
ticipation ultérieure  la vie politique, tandis que la famille et la religion peuvent exercer
un important réle modérateur ou équilibreur.

Le role joué par les organisations de la société civile dans les processus de socialisa-
tion mérite d’étre étudié a plusieurs égards. D’une part on peut s’intéresser a juste titre
a la socialisation des membres et des leaders de ces organisations, d’autre part c’est I'in-
fluence exercée par ces derniéres sur leur entourage qui peut retenir notre attention. Ces
deux types de questionnement ne sont apparus que tout récemment en Hongrie. Larticle
de Mdrta Niray tente de dresser un tableau des organisations en question en formulant
quelques questions concernant I'effet que peuvent exercer celles-ci.

Parmi les canaux de socialisation contemporains ce sont les mass-média qui jouent le
role le plus important en ceci en raison du fait que désormais presque tout ce que 'on sait
nous 'apprenons par le biais des média. Malgré cela 'influence des mass-média sur la so-
cialisation est un théme peu étudiée et I'effet de ceux-ci sur la socialisation politique fait
encore moins objet de recherches. Notons aussi que les média ne sont pas uniquement
les vecteurs d’effets spontanés, mais constituent aussi un canal particuliérement impor-
tant du point de vue des effets voulus. L'étude d’Agnes Riczkevi nous montre que cette
fonction est apparue bien avant 'époque actuelle ou les média ont une énorme puissance.
En effet, peu aprés la naissance du premier mass-média, a savoir la radio, les détenteurs
du pouvoir ont accordé un intérét particulier a ce nouvel outil. La volonté d’exercer une
influence sur ’éducation politique des jeunes a constitué un motif politique particuliére-
ment important lorsqu’ils ont voulu diffuser le plus vite possible ce nouveau type d’outil.
Certes, de nos jours c’est la télévision qui exerce un role déterminant, mais avec le rapide
développement des technologies de 'information - dont témoigne notamment la diffu-
sion rapide de l'utilisation d’Internet - il n’est pas exclu que les investigations concernant
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le role exercé par la télévision sur la socialisation politique ne porteront leurs fruits qu’a
une moment qui sera déji marqué par la prédominance d'un nouveau médium.

Nous sommes pleinement conscients de la principale lacune de notre livraison, a savoir
de ne pas avoir étudié les effets exercés par ’école, c’esta dire par le canal de socialisation
qui jusqu’d maintenant pouvait étre considéré comme le canal le plus important. Cette
lacune s’explique en grande partie par le fait qu'une loi adoptée aprés le changement de
régime interdit de mener des activités politiques sur les lieux de travail et dans les écoles.
Cette interdiction est interprétée par une grande partie des enseignants et des parents
d’un fagon si large qu’ils ne tolerentles activités liées 4 Ia socialisation politique que dans
le cadre des quelques cours de « connaissances sociales ». Les recherches ultérieures de-
vront trouver des méthodes adaptées qui permettront de dépasser cet obstacle.

Autre lacune presque aussi importante : nous n'avons pas pu étudier de facon détaillée
les expériences acquises dans les antres pays de notre région dont le passé est similaire 2
celui de la Hongrie. Une seule exception 4 cela : Pétude signée de Marek Szopski et trai-
tant du tournant conservateur de la Pologne et des répercussions de celui-ci sur les jeunes.
Puisque des études précédemment publiées montrent que par le biais des descriptions
consacrées aux similitades et aux différences les investigations dépassant les frontiéres
peuvent considérablement enrichir notre vision, il est fort regrettable que - faute de place

- nous n'ayons pas pu inclure de tels écrits dans la présente livraison de notre revue.

Texte de Mibdly Csikd, traduction de Tvdn Bajomi

HELYREIGAZITAS

El8z6 szamunkban (Educatio, 2004/3) Laddnyi Andor és Sz8ke Krisztina cikkének (A
pedagdgusképzés a kétciklust képzés rendszerében) 412. oldaldn az utolsé bekezdésben
talalhat6 hibds mondat helyesen igy hangzik:

Azon az alapszakaszon, amelyre tandri mesterszak is épiilhet — az alapszakon is szerez-
hetd szakképzettséghez sziikséges, az dlralinosan kotelezd és a szakspecifikus tanulmi-
nyokat is magdba foglalé, legalibb 110 kreditpont akkumulildsa mellett, de legalibb két
féléven it —, biztositani kell a tandri felkészités tirgyai (beleéreve a pedagégiai, pszicho-
légiai modulok) felvételének lehetdségét.
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