IFJUSAG

AZ IFJUSAGKUTATAS IRANYAI
A KILENCVENES EVEKBEN

Civilizdcids korszakviltds és ifjusdg

A kelet-eurépai ifjtisdg vizsgdlatakor felvetdik az a kérdés, hogy ,,mikor a kommu-
nizmus elenyészik” (Elster 1991), hogyan véltozik meg a térsadalom, milyen térsa-
dalmi folyamatok érvényesiilnek, illetve az a kérdés, hogyan viltozik meg a fiatalok
helyzete a kiépiil§ 1j tdrsadalmi rendszerben. Alapvetd kiindulépontunk, hogy két
tendencia érvényesiil 1989-t8] Kelet-Kézép-Eurépdban, illetve Magyarorszdgon: a
demokricia és a piac kiépiilése. A két alapvetd folyamat szinkronitdsa illetve aszink-
ronitdsa azt is jelenti, hogy hic et nunc egyiittesen hatnak az tj és régi tendencidk
(Kemény 1993). ‘ , ‘ '

Az ifjisdg azonban nem értelmezhetd automatikusan a térsadalomban lejdtsz6dé
makrofolyamatokbél. Alapvetd dllitdsunk, hogy Nyugat-Eurépdban a hatvanas
évektdl kezddd8en a nyolcvanas évekre ifjusdgi korszakvdltds kovetkezett be. A
korszakvdltds Iényege a tdrsadalmi reprodukcié megvéltozdsa, illetve az iskolai tudds
felértékelddése. Jellemzdje a korszakvdltdsnak az ifjikor meghosszabboddsa, az
amatdr ifjisdgi stdtusz professziondlis stdtusszd alakuldsa. A fiatalokat kozvetleniil
ellendrz8 intézményeket (munkahely, csaldd, politikai szervezeteket) a kdzvetert
ellendrz8 intézmények — mass medidk, fogyasztdi ipar — véltjdk fel. Az ifjisdg auto-
némidja, ondllésdga megnovekszik. Fokozédik a nemzedéki szervezddés szerepe,
élez8dnek a fiatalok és felndttek kozotti konfliktusok. Egyre fontosabb szerepet kap
az ifjisdgi kultiira a fiatalok tdrsadalmi orientdciéjdnak, politikai cselekvési mintdi-
nak alakitdsdban. A fiatalok és felnSttek kozotti viszony egyirdnyt utcdja kétirdny-
v4, illetve az ifjusdg mintakdvet8bdl mintaadévd is valik. (Péld4ul a fiatalok felngt-
tekétd] eltérd politikai cselekvési mintdkat alakitanak ki.) Ez a folyamat maga utdn
vonja egyrészt a fiatalsdg életkori szakaszdnak felériékel6dését — mind a tdrsadalom,
mind az egyéni élet vonatkozdsdban (Gdbor 1993). Mésrészt az uralkodé ifjisdg-
koncepcidk a szitudcié nyomdsa alatt Gjra csoportosulnak. Jiirgen Zinnecker a
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modern tarsadalmak ifjiségfelfogdsdnak hdrom tipusdt kiildniti el: a polgéri értel-
miség, a kispolgdrsig valamint a bérbsl élék ifjusagfelfogasat.t Azt dllitja, hogy azok
a koncepcidk, amelyek az ifjtisdgon egy hosszti tivii és tirsadalmilag biztosftott
individudlis fejlédési folyamatot értenck, vélnak meghatdrozévé. Ebben a kulcurdlis
t6ke — mint a modern reprodukciés médok dsszességében egyénileg elsajdtithaté
hatalmi forrds — névekvé jelentésége fejez8dik ki (Zinnecker 1992).

Felvet8dik a kérdés, mi rejlik ténylegesen az ifjisdg korszakviltdsa mogste. Ha
Jurgen Zinnecker elméletét — mely szerint a kulturlis t6ke felértékel6désével létre-
jon az az autoném tér, melyben bekévetkezik az ifjisdg 6n4llévé valdsa — sszever-
jiik az 4ltala vezetett, az NSZK-ban 6tévenként végzett orszdgos reprezentativ vizs-
gdlatokkal, a vdlaszt t6méren megadhatjuk. Az Stvenes években a nyugatnémet
fiatalok az amerikai fogyaszt t ovetve megteste: s{t6i voltak a motorizdci-
énak. A hatvanas évekdl a fiatalok v4ltak megszemélyesitéjévé annak az alternatfv
kulttrénak, melynek kézéppontjdba a komyezetl 4rtalmak elleni kiizdelem keriilt.
A nyolcvanas években pedig a fiatalok és a felnétt tdrsadalom kozotti viszony
megvaltozdsa keriilt a kézéppontba. A fiatalok kikeriiltek a felnétt térsadalom koz-
vetlen ellenrzése alél (csaldd, telepiilés, tdrsadalmi és politikai szervezetek). A fiata-
lok ellenérzése kzvetetté vélt, az ellendrzés két kqlcsszereplc’ije a fogyasztéi-szolgdl-
tatéi ipar és a mass medidk. t6i-szolgaltardi ipar (az elektronika melletr)
A felnétt tirsadalom ellen8rzésének
: ha n §0k521nusege bontako-
zott ki, de ez osszeﬁlggott a fogyaszt i és. tom ,gkommumkacws mintdk széleskord
elter)edesevel és a rnagaskult ra fogyasztéivd véldsdval, keveredésével — melyre a
fiatalok rendkiviil rugalmasan reagdltak. Ez teremtette meg esélyét annak, hogy a
fiatalok felnétt mintakévet6kbél mintaadéva véljanak. A kulturalis tke feléreéke-
18dése — ezdltal a polgdri. ettelmlseg ifjusdgfelfogdsdnak uralkodévd vdldsa — csak
reszmozzanatnak tinik a Ppiac 1fjusag1 ,,terfoglalasa mellett, azaz a fiatalok &s a
fogyasztéi ipar koaliao]ara épiil8 fogyasztsi ifju jusdgi felfogas mellett. Az ifjisagi
korszakviltds donté mozzanara, hogy a fiatalok a piac passzfv befogadéibél annak
aktiv alakitdivd (oltozkodes, szabadldo-tevckcnyseg, utazds, szdmitdstechnika) v4l-
nak, valhatnak A fiatalok. ennek a civilizdciés korszakvéltdsnak azonban nemcsak
aktiv részesel, de szenvedélve is lesznek lehemek o

A kllenCVCnes évekre két alléspont alakult ki. A kuraték egylk csoportja inkdbb
hajlik a ,tdrsadalomalatti osztily” téziste. Halsey klmutatta, hogy a hetvenes évek

T A polgiri értelmiséy ifjlisdg fogalma azdleal viinik ki, hogy az d]uség ta:sadalompohtxkal tartalma kibéviil —
hangsilyozza Zinnecker. Mindenckel6te azt hangsdlyozza, he ‘tevékenysége szikséges hoz-
zéjérulés a tdrsadalmi vdltozdshoz és a pohnka_l nyilvinossight n4lédik a tdrsadalmi mozgal-
makhoz; a politikai nyllvanossé.g megu}ltéséhoz, az értékvélasztéshoz, a t{u'sadalmx ov8hoz valé hozzdjurds
tekintetében. 5
A kispolgdri lﬁusdgfelfogés a kepzcsx pé.lyafutés koré koncentr;ilédlk e
A bérbdl €l fiaralok expanzids ereje pedxg az dtvenes évck 6raa kultum]xs 1par novekvo szcktorival valé koali-
cié credméuye (Zinnecker 1992). -+
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kézepétsl a j6médu tobbség és a leszakadt kisebbség kozorti killonbségek elmélyiil-
tek: A szegénység egyre terjedt: 1983-ban a brit lakossdg 36%-a élt olyan, vagy
ahhoz kézeli szinten, hogy segélyekre szorult. A ,két orszdg” mindinkdbb lakéhely
szerint is elkiiléniilt, a t6bboldaltan deprivdltak mindinkdbb romlé kérillmények
kozott a belvdrosban rekednek meg, mig azok, akik ezt anyagilag megtehetik ma-
guknak, a kiils vérosrészbe koltoznek (Chisholm 1992).

A kutaték midsik csoportja pedig inkdbb fogadja el azt a megillapitdst, miszerint
olyan tdrsadalmi véltozdsok zajlanak le, hogy a tdrsadalom csaknem egésze j6médii
kozéposztdllyd vilik, amely az ,,ifjdsdgra” mint egységes kategéridra nézve 4ltaldnos
érvény( kdvetkezménnyel jir. Nevezetesen az osztdlytirsadalom tdrsadalmi repro-
dukcidja az ifjisdgi életszakaszba tev8dik 4t, azon beliil is a képzési pdlyafutdsrdl az
ifjasdgi kulrurdlis stilusra (Zinnecker 1992). 7

A kilencvenes évek elején a nyugat-eurdpai tdrsadalmakban is szembe kellett nézni
azzal az j jelenséggel, hogy modernizdléddsnak és globalizdcidnak kiséréje a ,ket-
tészakadt térsadalom”: ahol az egyik oldal a fiatalok mobilitdsdnak az Stvenes éveker
idéz8 megnovekedését, a mésik , pedig a munkanélkiiliség, szinte megsziintethetet-
len 4llandédsuldsdt jelenti. A kilencvenes évek elején az ifjusdgi szakemberek kerek-
asztal-vitdinak visszatér§ kérdése, hogy a ,kettészakadt tdrsadalom” szenveddi a
tartésan munkanélkiilivé vélt fiatalok, akik az aktiv szereplévé vélt tobbséggel szem-
ben kiszorulnak a tdrsadalombédl, a tdrsadalomalatti osztdly részeseivé vilnak, mely-
nek kisérd jelenségei — az etnikai konfliktusok, az ifjikori agresszivitds, blinszés
terjedése —a kilencvenes években dllandésulhatnak. De kisérd jelenség az elitté vélds
esélyének problémdja is. A piac, a fogyasztds kizveten benyomuldsa az ifjusdg
terrénumdba W] taktikdk és stratégidk kimunkdldsdt tette sziikségessé, tobbek kbzott
maga utdn vonta a kulturdlis t8ke feléreékel8dését, de a magas kultira fogyasztéi
kultdrdval valé keveredését is. Ezzel egyid8ben harc indult meg az ifjisdgért, harc
azért, hogy az 1fjusag ki ne keriiljon a konstrudlt nemzedék prokrusztész agyabol
illetve harc az ifjisdg 6ndllésuldsa mellett és ellen.

A nyolcvanas években az ifjisdgkutatdsban alapvetd tézissé vdlt, hogy az ifjisdg
csak nemzetkozi dsszefliggésben vizsgdlhaté, mindenekel8tt azért, mert az ifjisdgot
kozvetetten ellenérzd fogyasztbi-szolgdltats ipar és a mass médidk egyik legkarakte~
risztikusabb vondsa a nemzetkoziség, a globalizdcié. A nyolcvanas évek miésodik
felétdl hazdnkban is ldtnunk kellett, hogy a nyugat-eurépai mintdk kovetése, kiilo-
nésen a fogyasztdi-szolgdltatd ipar és a mass médidk szerepe egyre meghatdrozébbd
vilik a kelet-eurdpai kiilonosen a magyar fiatalok kérében. A nemzetkdzi hatds
szerepének is tudhaté, hogy a kelet-eurdpai fiatalok meghatdrozd szerepet jatszottak
a kelet-eurdpai véltozdsokban mind a politikai, mind gazdasdgi szférdban. Vizsgdla-
taink arra utalnak, hogy a demokrécia és a piac kiszélesedése a kilencvenes években
a magyar fiatalok kérében is felgyorsitotta azt a civilizdcids korszahﬂtést, amelyet
a nyugat-eurépai fiatalok kérében kordbban az ifjisdgkutaték megfigyeltek. A ma-
gyar fiatalok egyszerre véltak a gazdasdg és a politika aktivabb szerepl8ivé; és a
skettészakadds” felgyorsuldsdval szenveddivé. A kornyezd orszdgokban (Romdnia,
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Jugoszldvia) kitdint, hogy a magyarorszigi fiatalok mintaadéként jelennek meg
mindenekel8tt azok magyar fiataljai korében, és a fogyasziéi és piaci mintdk a
legfontosabbak. Elézetes vizsgdlatunkbél az is kitdint, hogy a kommunizmus &ssze-
omldsa utdn a kelet-kdzép-eurdpai térségben dltaldban beszélhetiink az ifjisdgi kor-
szakviltis felgyorsuldsdrél, de a toreéneti fejlédési killonbségek (Hajnal 1993; Ke-
mény 1993), a szocialista hatalmi struktira tovdbbélésének, a piac kiépiilésének, és
az etnikai, kulturdlis kiilsnbségek fiiggvényében ‘az dtmenet mds-mds helyzetbe
hozza a fiatalokat. A kiilonbbz6ségek az ifjtisdgi korszakvltds terén szdmos olyan uj
konfliktust eredmenyeznek (migracid, klvandorlas, etnikai konfliktusok), amelyek
a kelet-kézép-eurdpai orszdgokban eltéré erével jelentkeznek ugyan, de a térség
minden orszagaban, kiilsnésképpen Magyarorszagon a fiatalok mindennapi életé-
nek részévé vélnak a kozépiskoldtdl az egyetemig, a piac aktiv szerepléitdl a leszaka-
dékig. Azt gondoljuk tehdt; hogy feldllithaté az a tézis is, hogy nem elegendék a
kelet-nyugati, sziikségesek a fkelet-keleti >viz§gélatok~ is.t

Iskola — ifjuisdgi kuleira — 1fjusagcentrlzmus

Az ifjtsdgi korszakvaltasban tehat alapveto i gy a térsadalmi reprodukcids feltéte-
lek megvaltoznak. Ez azt jelenti, hogy az iskolai tudds és a kulturalis tSke értéke és
szerepe feléreékelédik. Ebbdl kiindulva fogalmazta meg Jiirgen Zinnecker azt a
tézist, hogy az ifjisdg helyzete megviltozdsinak f6 tendencidja annak ondllé réteggé
véldsa a modern tdrsadalmakban. Ennek kovetkezménye az ifjikor felériekel6dése,
illetve meghosszabbod4sa, valamint az, hogy a fiatalok 6nmaguk alakitjdk ki azokat
a mintdkat, értékeket, amelyeket életkarrierjiik szempontjdbél fontosnak tartanak.
Az ifjlisdg 6ndllé réteggé vildsdnak feltétele az oktatdsi rendszer kiterjedése, a felss-
oktatdsban részvevék ardnydnak. robbandsszeri novekedése, és ezzel egyidében a
tuddsért folyé individuglis verseny fokozéddsa. Az ifjtisag 5n4ll6 réteggé valasdnak
igen fontos kiséré jelensége, hogy megviltozik az ifjdsdgi szocializdcié szintere. A
viltozds 6sszefiigg azzal, hogy a kézvetlen kontrolldlé intézmények szerepe — csaldd,
iskola, tdrsadalmi, polmkal szervezetek — csokken, ehelyett kézvetett kontroll jon
létre: a fogyasztdi ipar és a mass médidk. Az ifjuségi kultdra valik £8 kifejez8jévé a
fiatalok szocializdciéjdnak. Ez az a mezd, mely az értékeket, cselekvési mintdkat
kozvetiti, alakitja. Az ifjisdgi kultira vélik azon értelmezési keretté, melybdl kiin-
dulva vdlaszt adhatunk arra a kérdésre, hogy az ifjisdg milyen tdrsadalmi, politikai
cselekvési mintdkat kovet. Ez az dtalakulds teremti meg a fiatalok nemzedéki szerve-

T Ebben a vonatkozdsban is tanulségosak Dahrendorf reflexiéia kelet—eurépai valtozdsokra, kiilonésen azok a
megéllapitisok, hogy nem beszélhetiink kapitalizmusrél altalaban, hanem csak kiilénféle kapitalizmusokrsl.
Azt gondoljuk, hogy ez a kelet-eurépai fiatalokra is érvényes, annak ellenére, hogy a kommunizmus gsszeom-
ldsa utdn feler6sodrek és dltaldnossd vdleale a nemzetkszi hatdsok, a kozs tendericigk ellenére, a toreéneti fejls-
dési kislonbségek, az eltéré tradicidk és a szocializmusok kiil 5nbbzésége kovetkeztében eltérd vonssok rajzo-
l6dnak a kelet-curdpai ﬁatalok arculatén (Dabrendmf 1 990 o
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z8désének valésigos kereteit, egytttal néveli a konfliktusokat a fiatalok és felndttek
kozste: a fiatalok és a tdrsadalom intézményrendszerei, fiatalok és a felndttek ko-
zott, és feléreékeli a fiatalok sajét vonatkoztatdsi csoportjdnak fontossdgdt, illetve
identit4s-torekvéseiket. Ezen viszonyrendszer jut kifejezésre az ifjisdgcentrizmus-
ban. Az ifjisdgi korszakvaltds lényege tehdt, hogy felértékel8dik az iskolai tudds, de
feléreékelédik az iskola mint a fiatalok 6n4llé cselekvéséi tere is. Az iskola lesz az a
tér, amelyben a fiatalok elsajatitjdk és kialakitjak azokat a mintdkat, amelyek tdrsa-
dalmi integrdcidjukat segitik el8. Azdltal, hogy az iskola a fiatalok autoném cselek-
vési terévé vilik, felértékelddik az ifjisdgi kultira szerepe. Ennek minésége, a benne
érvényesiil 6ndllésoddsi tendencidk az ifjisdgcentrizmusban fejezddnek ki.T A mo-
dern tdrsadalomban felgyorsulnak a vdltozdsok, ennek barométere és katalizdtora is
az ifjisdg, illetve az annak torekvéseit kifejezd ifjisdgcentrizmus. Ha meg tudjuk
ragadni, hogy az ifjisdgcentrizmus milyen irdnyt mutat — amely az ifjtsdgi kuledrd-
ban jut kifejezésre —, meg tudjuk ragadni a fiatalok tdrsadalmi, politikai cselekvése-
inek irdnydt, a vdltozdsok folyamatdt (Watts & Zinnecker 1992). A zinneckeri kon-
cepcid a nyolcvanas évek kdzepén igen optimista volt az ifjisdg jovéjével kapcsolat-
ban: dgy gondolta, homogenizdlédik az ifjusdg, mivel a szdrmazdsi és egyéb
kiilonbségek eltinnek, autonémidja ndvekszik, domindns lesz az alternativ kultidra,
melynek kifejezdje a mdssdg irdnti tolerancia, ezzel er8sédik a demokrécia. A tekin-
télyelvii rendszer 8sszeomlik és Jétrején egy olyan ifjisdgi minta, amely egy béké-
sebb vildgot hoz. Erre utaltak az akkori kutatdsi eredmények is, az alternativ kultiira
er8sddése az ifjisdgeentrista fiatalok, mindenekelétt a magasabb iskoldzottsdgy fia-
talok kérében (Watts & Zinnecker 1992). Onkritikusan meg kell jegyezniink, hogy
még a kilencvenes évek elején is a jelenlegi tanulmdny szerzdje is gy gondolta, hogy
a kommunizmus 6sszeomldsdval felgyorsuld ifjisdgi korszakvdltds az ifjasdgeentriz-
musnak, a fiataloknak tdrsadalmi és kulturdlis cselekvési mintdinak a demokrdcidt
elfogadd, azt kiszélesits torekvéseit erdsiti fel (Gdbor €& Balog 1992).% Ugyanakkor
nem keriilhették el figyelmiinket azok a negativ tendencidk, amelyek kiilénssen az
alacsony iskoldzottsdgt fiatalok illetve szakmunkdstanulék kérében tapasztaltunk,
nevezetesen az ifjusdgcentrizmus agressziv ifjisdgi kultirdval dsszekapcsoléddsdra,
illetve azoknak az agressziv politikai cselekvési valé &sszekapcsoléddsdnak veszélyei-
re (Gdbor 1991). Ebben az id8szakban jutottak ugyanerre a kovetkeztetésre holland
kollégdink is (Meeus ¢ Raaijmakers & Volleberg 1992). Ez az ellentmondds vissza-

T Az ifjtsdgeentrizmusban fejezédik ki az a nem ritkdn konfliktusos viszony is, amely a fiatalok részérél a fel-
nétt tdrsadalom kultirdja irdnt megnyilvdnul. A felnte szerepek, ha megfeleld stratégidt, irdnyt kindlnak, po-
zitfv mintdt is jelenthetnek, de még inkdbb negativat ~ reprezentdlva az uralmi/hatalmi kontrollt, a kompro-
misszumon alapulé mordlt. Az ifjisdgcentrizmus tehdt két széls8 pélus erdterében a fiataloknak egyrészt prag-
matikus — relative pozitfv —, mdsrészt idealisztikus — negativ — orientdciéja a felndtt térsadalomhoz (Gdbor
1992a; Watts & Zinnecker 1992).

1 Erre a problémdra kritikusaink fel is hivedk a figyelmet (Kariks 1993; Vajda 1993).
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vezethetd az ifjusdgi kulttra térhéditdsa mégote rejlé ellentmonddsra, nevezetesen
arra, amelyet az iskola felértékelddése és az ifjuisdg piaci szereplvé vdldsa jelent.

Az ifjtisagi korszakviltds az ifjisdgkutatdsban mind elméleti, mind metodolégia

szempontbdl viltdst tesz sziikségessé. Kozéppontba keriil a kulturdlis oldalré] valé
megkézelités akdr a szocidlis szempontok rovdsdra, és kézéppontba keriil a fiatalok
ondllé kultirdjdnak és tdrsadalmi, polmkal otientdciéinak, cselekvésének, illetve az
azok 8sszefiiggését magyardz6 ifjtsdgeentrizmus vizsgdlata, de kézéppontba keriil-
nek azok a konfliktusok is, amelyek az onallo 1fjusag1 kultdrdt legmarkénsabban
klfejczo 1fj usagcentnzmussal jérnak. e

A modern térsadalmak kettészaka‘clésa — agressziv ifjisigi
kulttira, underclass — etnikai konfhktusok

A kilencvenes évekre a fiatalok egyre névekvd tomegének leszakaddsa a kézéposz-
tdlytdl, az agressziv ifj usagl kultira térhéditdsa és az ezt kiséré etnikai konfliktusok
ldtedn a zinneckeri optimista ifjtségi felfogds egyre inkdbb megkérdéjelezddorr. Az
ifjisdgkutatdsban a civilizdciés korszakvdltdsnak ketxrdnyu hatésa vdlt egyre inkdbb
érzékelhetévé a fejlett tirsadalmakban is. Az ifjiisdg széles rétege tud ugyan felemel-
kedni; mtegralodm, ezzel egyidben viszonit blzonyos tdrsadalmi csoportok kire-
keszt6dnek a felemellkedésbdl. Erdei Ferenc a két vildghdboru kozote a parasztsgra
alkalmazza a tdrsadalom alatti osztdly klfejezest (Erdel 1980). Erdei szerint a tdrsa-
dalom alatti osztily a kétirdnyt tdrsadalomfejlédési folyamatbél kirekeszt6dés ko-
vetkezménye. Az egyik a polgéri, kapltahsta, a misik a hagyoményos, feudalis szer-
kezetbél kiesett parasztot jelenti. Ehhez nagyon kézel 4ll a dahrendorfi értelmezés:

a polgdrosodisi fejlédés értékmez8ibdl (szabadsdg, demokricia) kiesSt nevezi un-
derclass-nak (osztdlyalattinak) (Dahrendorf 1994). Az underclass nem mai taldl-
mdny; a torténelem sordn mindig voltak tarsadalm1 csoportok, amelyek kiestek a
fejl6désbdl. A hatvanas évektdl, de taldn mdr a felvildgosodds kordedl kiséri az
emberiséget az az illdzié, hogy a modern tdrsadalom olyan irdnyban fejlddik, hogy
mindenki a tdrsadalom részévé vdlik, tehdt kozzposztalyosode A huszadik szdzad-
ban, kiilonésen a mésodik vilighdbort utdn kialakulé nyugati és keleti tdrsadalmak,

a fejlett és a fejletlen tdrsadalmak kézote novekvé szakadékkal egyiddben az érintke-
zési formdk egyre béviiltek, tobbek kozott azére is, mert a fejletlen orszigokbsl
vindorolt munkaerd a fejlett orszdgokba. Ez a vdndorlds a nyolcvanas években
erésddatt fel, amikor az az illdzié, hogy a fejlett térsadalmakban mindenki a kézép-
osztaly részévé valik egyre inkabb megkérddjelezbdott. Kelet-Eurépdban a kommu-
nizmus &sszeomldsa utén azok a korldtozésok, amelyek a kommunik4ciétél a mun-
kaerdig ter}edtek nagyrésze megsziintek. A mindent ap1 élet hatalom-kontrollja

T Az elméleti é médszertani kérdésekre e dolgozat keretébén nemcérhetunkkl, de felhivjuk a figyelmet né-
hdny tanulmdnyra (Zinnecker 1992; Zinnecker & Watts 1992; Werner Georg 1992; Gibor 1991).
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csokkent. Ez a folyamat az ifjisdgra kiilonosen erdteljesen hatott és hat. Az under-
class kialakuldsa ndlunk a vildgfolyamatba valé beilleszkedés részének tekinthetd,
éppen tigy, mint a kizéposztdlyosods felgyorsuldsa. Azok a tendencidk, amelyek
nyugaton megjelennek, keleten még inkdbb érzékelhetdvé vdlnak, mindazokkal a
sajétossdgokkal, amelyek a kommunizmusbdl a kapitalizmusba valé dtmenetbdl
adédnak. Az underclass mést jelent Anglidban, mint Magyarorszdgon. Az under-
class-t egyrészt az ifjusdg fejlédési folyamatdban, mdsrészt a tdrsadalmak korszakv4l-
tésdnak folyamatdban kell értelmezni. Az j térsadalmi szervez8dések megakaddsa
hozta létre az underclass kiterjedését. Kelet-Eurépdban nagyon erdteljes a torekvés
a kézéposztilyosoddsra, de a hagyomdnyos szocialista gazdasdgi biztonsdg tudati
léte az underclass-t is felvértezi olyan fegyverekkel, amit a nyugati tdrsadalmakban
hosszt idé alatt tanult meg az idetartozé ember. Fzeknek a rétegeknek a leszakaddsa
ezért még hangosabb ¢és l4tvdnyosabb, mint Nyugaton. Nyugaton az underclassnak
nemzetiségi és leszakaddsi konfliktusként értelmezése abbél az elbizonytalanoddsbél
is szdrmazik, hogy a jéléti polgdrsdg, a kizéposztdly megingdsa teremti meg azt az
ideoldgiai légkort, ami a kirekesztés felé mutat. (Kovdes Andrds, Erds Ferenc kutatd-
sai alapjdn ndlunk is megdllapithatjuk, hogy lefelé hat ez a kirekesztés, ldsd példdul
a cigdnyokkal kapcsolatos el8itéleteket.) A mdsik ok az elitek elbizonytalanod4sa,
ami Nyugaton is megfigyelhet8. Az elit korldtozottnak érzi azokat az eszkozoket,
amelyekkel ezeket a tdrsadalmi konfliktusokat kezelni lehet. Ezért az eliten beliil is
né a megosztottsdg, mikszben vildgossd vilik szdmukra is a kezelhetetlen, kettésza-
kadt tdrsadalom és vildg veszélye. A politikai elit mdr nem is trekedik megolddsra,
csak valamifajta tilélésre.

Az underclasshoz tartozék nem egyszertien munkanélkiiliek, hanem alkalmazha-
tatlanok, nincsen olyan habitusuk, életmédjuk, amivel egy modern piacgazdasdg-
ban megtaldlhatndk a helyiiket. A kordbbi, szocialista rendszer 6ridsi underclass-t
hurcolt maggval, de akkor ez az underclass még class volt a kapun beliili munkanél-
kiiliség miatt. Jdrhattak iskoldba, lakhattak munkdsszdllén, volt munkahelyik. A
konfliktusokat az 4llam mesterségesen elnyomta, és amikor jott a piacgazdasdg,
megndtt az esély a bukdsra is. Nagyot lehet nyerni, de bukni is. Nyugaton a kézép-
osztdly egyre bizonytalanabb lesz, erre a underclass idegen elemeinek kanniba-
lizdldsdval vdlaszolndnak legszivesebben. Félnek attdl, hogy 8k is lesiillyednek a
kozéposztdlybdl. Olyan 6ridsi lett mdr az underclass, hogy mdsodik altdrsadalmat
alkot, kiilsn munkamegosztdssal. Van egy kettds munkaerépiac, vannak olyanok,
akik az underclass-ban az elithez tartoznak, mdsok ebben is legalul vannak. Az
underclass elitje lehet, hogy jobban él, mint a kézéposztdly. Nyugaton figyelhets
meg, hogy az etnikai gytlélet nem csak a lepuszeule t6rokok ellen hat, hanem a
t6r6k bankdrok ellen is. Az 4j rasszizmusnak nem egyszerden a hagyomdnyos,
szegény etnikumok lehetnek kdrvallottjai. Ezt timasztjdk al4 a vizsgdlatnak azok az
eredményei, amelyekben a yuppie-mintdkat kévetd fiatalok etnikai gytlslete tdrule
fel (Gdbor 19934). A modern tirsadalmak oszlopos tagjai elkényelmesedtek, ami

recessziéban veszélyes lehet, mert a lyukakat az alulrdl jov8 dzsiaiakkal és mds
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nemzetiségtiekkel tdmkodik. Az underclass és ifjisdg viszonya hazdnkban és Kelet-
Ko6zép-Eurépdban nem vezethetd le az ifjusdgi munkanélkiiliség 1étébsl, sokkal
inkdbb a fekete- és sziitkegazdasdgbdl. A fekete- és sziirkegazdasig a kommuniz-
musbél a kapitalizmusba valé dtmenetben meghatérozé; amely hat a fiatalok mun-
kaerd-piaci poziciéjdra és meghatdrozd szerepet jétszik a vdllalkozok aspirdciéiban.
A fekete- és sziitkegazdasdg fontos érvényesiilési teriilete az underclassban 1évé, vagy
oda kirekesztett fiataloknak (vendégmunkdsok, cigdnyok stb.), mert a fokozéds
versenyben ez az. egyeduh alternativdjuk (Gdbor 19936). A kontroll—mtezmcny—
rendszerek szerepe csokken, a kézvetett rendszerek befoly4sa né. A kontrollrendsze-
rek fellazuldsa, a negatlv alternativa megjelenése, a versenyhelyzet olyan hangulatot
és életérzést hoz, amiben az agresszivitds keriil el§térbe (Sdrkizi 1 994)

A szembenézés a tdrsadalom kettészakaddsanak tényével nemesak azt jelenti, hogy
az 1fjusagkutatasnak nagyobb sulyt kell fektetni a fiatalkori munkanélkiiliség, mig-
récié, kivdndorlds stb, v1zsgalatara, de nagy hangsilyt kell forditani az ifjisdg kor-
szakvaltés olyan negativumaira, mint az agresszfv ifjisdgi kultirdk és az etnikai
konfliktusok Ssszekapesoléddsa; illetve azon politika felé elmozduldsdbél szdrmazs,
a fiatalok korében megjelend tdrsadalmi orientdcidkra’és pohtlkal cselekvési for-
mékra, amelyek a demokrac1at veszélyeztetik (Gdbor 1 9930)

Az 1skola1 reprodukao ujraertelmezese — lskola és 1ﬁusag

6n4llé retegge valasarol szolt Igaz ugyan, hogy a nyugan tarsadalomban szélesebb a
bdzisa az ifjusdg 6ndllé réteggé véldsdnak, de nagyon er8s szakadék van ott is a
leszakad§ tdrsadalmi rétegek és a homogenizalédé kizéposztaly kozott. A leszakads
rétegek magukban foglaljak a bevdndorlékat, mds etnikumokat, a munkanélkiili
fiatalokat. A kilencvenes évek elején Nyugat-Eurépaban l4thatévé valt, hogy az
egyetemi kapuk klszelesed ésével, eltomegesedésével megnovekszik a konkurencia-
harc az elitbe keriilésért, ez a fiatalok nagy részéc elbizonytalanitja. Megjelenik az az
igény is, hogy sziikdteni kell a felsGokratds kapuit. Az egysé gesen felemelkeds ifjisig
optimista képe dtalakult pesszimistdvd, Ssszefiiggésben azzal, hogy az ifjisdgnak
jelentés része keriil a leszakaddk koz¢, illetve a kozeposztzi:lyfkérében élesedett a
konkurencia harc, valamint kiilsndsen kiélesedett a verseny az elitbe jutdsért. Nap-
jainkban az ifjisig szociolégiai megkozelftésének két irdnydrdl beszélhetiink. Az
egyiket Zinnecker neve fémjelzi, a mésikat Dahrendorf. Az egyik a struktira v4lto-
z4sdnak folyamatara helyezi a stlyt, a mdsik arra, hogy a térsadalmi véltozdsok
folyamataban hogyan értelmezédik tjra a szabadsag és a demokricia realizlésdnak
lehet8sége. Zinnecker szerint a kulturdlis t6ke felértékelddésével egyiitt jir a tarsa-
dalom homogenizalédédsa. Dahrendorf szerint ha ezt nem kiséri a szabadsig és a
demokrécia globalizdciéja, a modern tdrsadalmi konfliktusok fennmaradnak Zin-
necker dgy. képzeli el, hogy a kulturalis javak birtokldsa egyenlé a hatalommal
(Zinnecker 19924). Dahrendorf gy gondolja, hogy adott hatalmi terrénum befo-
lysolja azt, hogy milyen kulturdlis monopdliumok alakulnak ki. Az ifjisig helyze-
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tének megkozelitésekor ezek az elméletek azére fontosak, mert megvéltozott a tdrsa-
dalom reprodukcids feltétele: a tdrsadalomban folyé konkurenciaharcnak az iskola
valt az egyik legfontosabb teriiletévé. A felemelkedés procedirdja gy vdltozik, hogy
kordbban az adott iskola 4ltal dtadott tudds garancidja volt a felemelkedésnek. A
fiatalnak garancidt jelentett a felndtt mintdk kévetése. Napjainkban az oktatdsi
rendszer csak keret és a feln8tt mintdk kdvetése nem jelent garancidt a felemelkedés-
re. A nyolcvanas években az ifjisdgkutaték korében az volt a feltételezés, hogy az
iskoldztatds kitetjedése kovetkeztében az ifjasdgi kultira legfontosabb teriiletévé az
iskola vlik, a fiatalok mintdinak befolydsoldsa egyre inkdbb a kulturdlis elit-frakci-
6k kezébe keriil (Zinnecker 1992). (Ez a feltételezés népszerd volt a volt szocialista
orszdgokban is.) A nyolcvanas évek mdsodik felére ez a feltételezés illizidnak bizo-
nyult, mert a felséoktatds kiterjedése az oktatdsi rendszert is egyre inkdbb a piaci
szféra irdnydba mozditotta el, a fiatalok korében feler8sodott az orientdlédds a
biznisz vildga felé; a yuppie-kultira térhéditdsa kévetkeztében a kulturdlis frakcid
értékei egyre inkdbb hdttérbe szorultak a fogyasztdi ipar és mass medidk 4ltal kdzve-
titett fogyasztdi kultira nyomdsdra (Dabrendorf 1994). (Kiilénssen drasztikus ez a
viltozds a volt szocialista orszdgokban. Lisd: Gdbor & Mitay & Balog & Kantor
1994.) Ha Dahrendorf értelmezésében nézziik ezt a folyamatot, akkor vildgossd
vilik, hogy az oktatdsi rendszer tdguldsa, globalizdléd4sa nem egyenes vonald vele-
jéréja demokratizdléddsdnak és az esélyek ndvekedésének, mert a kulturdlis javak
ismét monopolizdlédnak. Nem egyszerfien arrél van szé, hogy differencidltabbd
véltak az esélyek, hanem napi aktualitdssd vdlik a tuddsmonopéliumok Gjrarendezé-
dése. Szinte napi egymdsutdnban jonnek létre 4j kédrendszerek, és csak az marad
talpon, aki ezeket a kédokat gyorsan meg tudja fejteni. A kédolds és a dekédolds
feladata nagyban fiigg attdl, hogy a tdrsadalom hatalmi szerkezete milyen lehet8sé-
geknek ad teret illetve mit 8sztonsz. Az oktatdsi rendszerrel kapcsolatban is volt
olyan illdzié, hogy ha globalizdlédik, akkor a tdrsadalmi egyenlétlenségek eltdinnek.
Ezekkel az illizidkkal le kell szdmolni, mert mindig létrejonnek 4j egyenl8tlensé-
gek, melyek még az egyenrangiakat is differencidljdk, és er8sodik a leszakadds
veszélye, illetve élesedik a verseny mind a kozéposztdlyban maraddsért, mind az
elitbe keriilésért. Eppen ezért egyszerre figyelheté meg a mobilitdsban a kapuk
szélesre tdrdsdra és lezdrdsdra irdnyuld torekvés.

Az iskola dtalakuldsdnak fenti folyamata nem, illetve korldtozott mértékben figyel-
hetd8 meg a hazai viszonyok kézstt. Az egyik probléma visszavezethetd a szocializ-
musra, ahol egy szdk politikai, hatalmi elit déntstte el, hogy milyen mértékben
jussanak kulturdlis javak kiilonb6z4 tdrsadalmi csoportok részére. A hatalmi elit a
kulturdlis javakhoz jutds megosztdsdra, illetve dtaddsdnak erdteljes kontrolljdra tore-
kedett. Ennek eredménye a nyolcvanas évekre nyilvdnvalévd véle: a szelekcids me-
chanizmusok feler8sédése (Csanddi & Laddnyi & Gerd 1979; Laddnyi 1994); illetve
az egyre ndvekvé differencidlédds iskolatipusok kazott, illetve iskolatipuson beliil.
Az iskolarendszer merevsége és a tovdbbranuldsi lehetéség korldtozdsa az iskolai
el8rejutdst szdrmazdsi, nemesi kutyabdrré vdltoztatta, és a hatalmi kontroll akad4-
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lyozta, hogy az iskola — a nyugati mintdhoz hasonléan — olyan autonémidt biztos{té
térré valjon, amely lehet8séget teremt a fiatalok onallova véldsdnak. Az a szerkezcu
" merevség, amely az iskolarendszert Jellemeztc, szuksegtclenne és lehctetlenne tette
azon életkarrier-technikak nyilvénos elsajdtitdsat, amelyek kellettek volna a felemel-
kedéshez. Kovetkezésképpen nem vagy kevésbé jottek létre azok a technikak, amivel
a kiilonb6z6 csoportok ,harcba” indultak a karrierért. Ha valami érdek méksdott
az elit szempontjdbél, akkor az a korldtozds volt. Ha kinyiltak volna a szelepek
akkor sem lett volna meg a lehetdség az egyéni versenyre a szoros hatalmi kontroll
miatt. A hatalom erételjes kontrollja kévetkeztében nem volt meg, illetve korldro-
zott volt a fiatalok elit csoportjainak lehetésége a nemzedéki szervezédésekre ( Gzzbor
& Mitay & Balog & Kintor 1994). Az els6 probléma az, hogy a kordbbi monopo-
lisztikus hatalmi strukuira akaddlyozta, hogy individudlis versenyhelyzet alakuljon
ki. A 70-es évektsl permanenssé valé vdlség azonban kikezdte az iskolarendszer
monolitikus szerkezetét azon beliil és kiviil. A nyolcvanas években ,lent” és ,fent”

egyardnt tanti lehetiink annak a folyamatnak; hogy a tanulé fiatalok értékorients-
ciéikban, aspirdciéikban, cselekvési mintdikban egyre inkdbb elfordulnak az iskola
altal kézvetitett mintdkedl (Gabor 1992a). A nyolcvanas évekedl a tudds kezd felér-
tékelédni az egyetemi, f8iskolai hallgaték mindenekeldtt az alternativ kulturalis
mintdkat kévetd csoportjaindl. Ezen hallgaték azonban aspiriciéik; torekvéseik re-
alizdldsdt mdr nem az egyetem falai kézotr ltedk megvalésithaténak, ‘hanem azon
kiviil a mdsodik egyetemen, a szervezéd: szakkollegmmokban, illetve ellenzéki,

alternatfv csoportokban (Gdbor & Balog 1992; Balog 1992: Gdbor é‘Ba[og & Mdtay
& Kintor 1994). A hallgatdk t5bbsége pedig az. egyle kitiril§ egyetemi kereteket
felhasznélva ingadozott a hedonisztikus, dzsentris és kispolgdri mintdk kézote
(Gdbor & Balog 1992). Az utébbi tendencia ,lent” is megﬁgyelheto volt. Példdul a
szakkozépiskoldkban, melyek felértékelddiek a- kozepretegek szdmdra, és részévé
 véltak a kozéprétegek social climbing stratégidjdnak. A fiatalok szemében azonban
nem az intézmények falai kozote 1évs tudds értekeldik fel — hiszen'a tanulmanyl
eredmények csdkkennek —, hanem az ,ottlét”; és azzal jéré informdlis kapcsolatok,

melyek ,terévé” vdlnak az j torekvések kimunkélsanak, illetve elf ogadratdsdnak.

Ilyen a szakkézépiskoldsok kérében az anyagi asplracmk feléreékelédése, a gazdasigi
gyarapodds {6 szinterének, a misodik gazdasdgnak el6térbe keriilése (Gdbor 1992).

Minden jel arra utal, hogy ez a folyamat napjainkban tovibb folytatode a szak-
munkdsképzd iskolédkban is (Csdkd & Liskd & Tor 1994). :

A nyolcvanas években tehdt kibontakozott a tanulo ﬁatalok asplracmlban, éreék-
orientdcidiban, életstratégidiban a véltoztatds, a véltozds igénye, s nem, illetve kor-
létozottan keriilt sor ezen torekvések nyile artikuldldsdra. Ez jél kitapinthat6 a kul-
turdlis, politikai életben a nemzedékviltds eselye indulé fiatalok ¢letkarrierjében
a kommunizmus &sszeomldsdt kbvetden (Gdbor l‘og d‘Mﬂmy é‘[(zzntor 1 994 ).
Ennek egyik oka, hogy az 1j értékek, orientdcick és cselekvési mintdk ’
legutolsé pillanatdig a hatalom 4ltal erotel)esen kontrollalt keretek kozoee fogalma—
z6dhattak meg. A misik ok az iskolarendszernek juttatote pénzosszegek egyre kor-
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litozottabb volta. Ennek kivetkezménye, hogy az elit korében is felerésochk a harc
a forrdsokért, amely egyiitt jr a fiatalok bevondsdval, integrdldsdval is. A harmadlk
ok hogy az elit egyre mkabb terhesnek ér21 azta kontroll—rendszert,

'ndazokat az
‘kkal vigyék,
i a80-as évek

dllami )uttatasokat, amiket az allam1 oktatasba_n megkapna i
kap)ak meg a magamskolaban is. Ehhez tartomk aza parado on s,

folyo harc, hogy egyben gssze is fonédik a nyolcvanas évek pri 11eglzalt¥ S
ndl a két tipusd finanszirozds: az 4llami és a magdn. Kovetkezésképpen mindkée
oldalrol megmdul a ﬁatalok torekvesemek mtegralasa, de korlatozas is: Ennek a

vd 2. szmterevé

kiils$ illetve a tanulék részérél megnyllvanulo bels . kil
fiatalok asplraaomak és az 1skola elvayrasanaku eltérésér ¢

lok ondllésoddsa és az 1skolatol fuggetlenedese, 1lletve az 1skolaszer,
sok dtalakuldsdval vdltozik is.* A fiatalok 6ndllésoddsit segiti az 1s, hogy azok-a
torekvések, amelyek a nyolcvanas évelben megfogalmazodtak (peldaul az anyag1,
fogyasztasi aspirdciok), ,kiviilrél”, a demokraaa és a piac no
megerdsitést nyertek. A fiatalok aspird
nem jelenti az ifjisdg homogenizdléd4sd
fiatalok 6ndllésoddsa 6sszefligg a hagyomanyos kontrolallo int

7m nyek szerepenek

csokkenesevel 1lletve elb1zonytalanodasaval a csalad az lskola, a tarsadalm1 szerve-

T A kulonbaegek nem egyszerten iskoldk kozbttiek, szinte-minden Iskolatlpusban tért hédlt a klspolgan életfel— )
fogds, ami buivépatakként tér el a magyar térsadalomban hatvanas cvek vcger.'ol Szembe é.llxt)a a fiatalokat a
szocialista oktatdsi rendszerrel, mint ahogyan szembe keriilazzal
nyezetb6] érkezd fiatalok érzékennyé vélnak a fo
mintdk irdnt, amely épptigy kozelitheti, mint el is

1 E tanulmény keretei nem teszik lehet6vé az oktatdsi re
b6l a szempontbdl az Educatio 1994. évi Mérleg 199019
Jéanos, Forray R. Katalin, Liské llona irdsait.
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torekvések, a- munkanélkiiliségi- vagy szabadidé-szcendrié’' mds-mds irdnyba moz-
dithatja el a fiatalokat. A munkanélkiiliségi-szcendri6 hatdsa nagy mértékben &ssze-
fugg az iskolaszerkezettel, az iskolatipussal, illetve az iskola belsé viszonyaival is, és
igen nagy. lokalis kiilonbségeket mutat. A munkanelkuhsegl—szcenanoban a fiatalok
iskolval valé szembekeriilésével az agresszxwtas er8sodése, illetve a sziirke-és feke-
tegazdasdg 1rényaba elmozdulds jér egyiite. A szabadi narloban az lSkOlal elva—
résok 8sszekapesolédnak az iizlet, vallalkozds vi dgdnal
heti a szembefordul4st az iskoldval (Gabo ‘1993 .
valaszthato el egymastél vagyis, a ﬁatalok és a kiilonb

_segek eselyemek fugg-
a[ap)an példdul Sopron-
iittes: hatasa, Nylregyha.

ban mkabb a szabadldo szcenarlé Gyongy i
zdn mkabb a munkanclkuhségl—szcenano h

rve
Iaktol az cgyetemlg Az'

,opallosodas (a mun—

‘ munkavegzes,
orulasa) és a fo-
i az. egyetemlstak

t vikulturalls, mkabb
1 dketto rnmtaul szolgal

a kochlskolésok! szémara is. Nem hagyhaquk
hogy az egyetemlstak koreben is: nagy Sz

Jelensege, ho‘
rélis mmtéks;

az 1skolat egyre i mkabb tgy'is kell kmten
szinhelyér, amelyben egyre inks
sokkal’ nagyobb hangsulyt kell fektetniink
nyilvinuldsa nem értelmezhet6 a reglonalls, Iokalis sa;atossagok- ismerete nélkiil.

A skinh d—)yelenseg

az ifjd usag autonomla]anak novckedese,
se, a fiatalokat kozvetlenil ellenérzé 1ntezmenyrendsz

— csalad, 1skola, tarsadalml
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és politikai szervezetek — hdttérbe szoruldsa, és felvdltdsa kozvetett ellendrzd intéz-
ményrendszerrel, amelyben meghatdrozé szerepet jdtszik a fogyasztdi- és szolgdlea-
téipar, valamint a témegkommunikdcié. A korszakvdltds 1ényege a fiatalok ldzaddsa
a felnétt tdrsadalom értékrendjével, intézményrendszerével szemben, illetve azon
torekvésiik, hogy sajdt értékrendjiiket, életformdjukat a felndtt tdrsadalommal elfo-
gadtasssk. Ezt nevezziik ifjisdgcentrizmusnak, melynek kifejezéje és realizdléja az
ifjasdgi kultira, amelynek a hatvanas évekidl kiilonbsz8 formdi alakultak ki. A
nyolcvanas évekre meghatdrozévd vélt az alternativ kultdra (alternativ békemozga-
lom, kérnyezetvédelem, tj valldsi mozgalmak), a fogyasztéi kulttra (diszkés-, vi-
dedrajongék), illetve az agressziv ifjisdgi kulttira, azon beliil a skinheadek, a skin-
head-jelenség. A nyolcvanas évek kézepéig az ifjisdgkutatdk tigy gondoltsk, hogy az
ifjisdgi korszakvdltds — 6sszhangban a modern tédrsadalmak egyre szélesedd kiszép-
osztdlydnak létrejoteével, az iskolarendszer kiterjedésével stb. — mintaadéjdvd az al-
ternatfv kultira vdlik, amely egyet jelent a tdrsadalmi sokszintiség tolerdldsdval, a
térsadalom intézményrendszerei demokratizdléddsdnak, pluralizdléddsdnak elfoga-
ddsdval, illetve az arra irdnyulé torekvésekkel, és a fiatalok kozotti kiilonbségek
(telepiilés, nem és faj) kiegyenlit6désével. A kilencvenes évek elejére vildgossd vdlr,
hogy ezen elképzelések illizidnak bizonyultak, az ifjisdgcentrizmus egyre inkdbb
dsszekapesolddik az intolerancidval elssorban a tizenéves, alacsony iskoldzottsdgi
fitk korében: novekszik a mdssdg, az intézmények demokratizdléd4sdnak, plura-
lizdléddsdnak elutasftdsa, az erszak, az etatizmus tisztelete.” Fz Osszefligg azzal,
hogy a modern tdrsadalmakban sem valésult meg a tdrsadalmi kiegyenlit6dés, s6t
fokozédott a kettészakadds. Nemcsak a felemelkedési esélyek névekedtek, de a
leszakaddk tdbora is, amelynek szemléletes jelensége a fiatalkori munkanélkiiliség, a
bevéndorlék, kiilfoldi munkavillalék szegregdléddsa, tdrsadalom alatti osztdllyd v4-
ldsa, illetve az elleniik szitote gytilslet felersodése.

Szimpatizdlds a skinheadekkel

Magyarorszdgon 1989-ben az egyetemistdk 5%-a, a gimnazistdk 9%-a, a szakmun-
kdstanulék 13%-a szimpatizdlt a skinheadekkel. Az iskolatipusok szerinti kiilonbsé-
gek mellett a nemek szerinti kiildnbség is erdteljesen kirajzolédott: az egyetemistdk
esetében a fidkndl 8%, a ldnyokndl 4%; a gimnazistdkndl a fidkndl 9%, a ldnyokndl
5%; a szakmunkdstanulékndl pedig a fitkndl 15%, a ldnyokndl 11% volt ardnyuk.
A szimpatizdlds alakuldsa mdr 1989-ben is szoros dsszefiiggést mutatott az ifjisdg-
centrizmussal. Az egyetemistdk korében az ifjusdgcentrizmus csokkentette (4%-ra),
a gimnazistdk és szakmunkdstanul6k korében pedig kozel azonos ardnyban (18,

T Az egyik vizsgdlati médszeriink a skinhead-jelenség szociografikus feltdrdsa volt, erre Egerben keriilt sor. A
mdsik megkozelités kérdbives vizsgdlatral tortént hdrom vdrosban (Sopron, Gyéngyts, Nyiregyhdzdn), 225
f6s tanuléi mintdn, 1993 novemberében; melyet 1994-ben pedagdgusokkal, vdrosi tisztségviselSkkel készitett
mélyinterjikkal egészitettiink ki.
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illetve 17%-ra) novelte a skinheadekkel szimpatizdlék szdmde. Ez 1993-ban az
egyetemistdk és a gimnazisték korében kismérékben csokkent (2, illetve 8%), a
szakmunkdstanulék kérében viszont jelent8sen névekedett (31%). Folytatédott az
ifjisdgcentrizmusnak az agressziv ifjusdgi kultdrdra gyakorolt hatdsa: az ifjisdgcent-
rista egyetemistdk 3, gimnazistdk 13, a szakmunkd4stanuléknak viszont 50%-a (!)
szimpatizdlt a skinheadekkel.

1989-ben az ifjusdgcentrizmus ifjusdgi kultdirdra gyakorolt hatdsa elvélt a politikai
érdekl8déstdl, az ifjisdgceentrista fiatalok kevésbé érdeklédtek a politika irdnt mint
a felndteminta-kovetdk. Az egyetemistdk kdrében az ifjasdgeentristak 65%-4t, fel-
néttminta-kvetk 86%-4t; a szakmunkdstanuléknak pedig 23, illetve 31%-4t ér-
dekelte a politika. A gimnazistdk képeznek csak kivételt, ahol a fenti ardny 60,
illetve 57% vol.

1993-ban a gimnazistdk 38%-4t, a szakmunkdsoknak pedig 9%-4t érdekli a poli-
tika. A gimnazistdk korében a felnStt minedt kévetknek 30%-4t, az ifjasdgcen-
tristdk 40%-4dt; a szakmunkdstanulék korében viszont a felnéteminta-kéverdket
egydltalin nem, az ifjaségcentristédknak viszont 23%-4t. Az egyetemistdk kdrében
pedig kiegyenlit8dés volt megfigyelhetd: a felndttminta-kévet8k 63%-4t, az ifjisdg-
centristdknak 60%-4t érdekelte a politika.

Az ifjisdgcentrizmus politikai érdeklédésre gyakorolt hatdsa 6sszekapcsolédik a
fiatalok politikai cselekvésének megvdltozdsaval, a posztkonvenciondlis cselekvés-
formék elterjedésével, melynek skdldja az aldirdsok gytijeésétdl az engedélyezete de-
monstrécién 4t a polgdri engedetlenségig, végsé soron pedig az erészakos protest-
cselekvések — kdz és magdntulajdon sértés, erdszak alkalmazdsa rendérokkel és més
személyekkel szemben, fegyver és robbandeszkozok alkalmazdsa — elfogaddsdig ter-
jed. Az ifjisdgcentrista fiatalok legmarkdnsabb jellemzdje, hogy inkdbb fogadjdk el
az erszakosabb politikai cselekvési formdkat, mint a tbbiek. Péld4ul az ifjisdgcen-
trista kozépiskoldsok 26%-a tdmogatnd a kozlekedési demonstriciét, 23%-a venne
részt polgdri kezdeményezésekben, és 11% alkalmazna erészakot rend8rokkel és
mds hivatalos személyekkel szemben; a fenti ardnyok a t6bbi kzépiskolds korében
viszont csak 14, 10 illetve 4%.

Skinheadek avagy piac és politika. Két korszak

A magyarorszdgi vizsgdlatok adatait dttekintve azt taldljuk, hogy a skinhead-jelen-
ségnek két korszaka kiilonithetd el: az 1989 elétti, és a rendszervdleds utdni id8szak.
Azt l4tjuk, hogy a skinheadekkel szimpatizdlds életkor-, nem- és iskolaspecifikus. A
szimpatizdlék a kozépiskolds korosztdlybdl, mindenekelétt a szakmunkdstanulék,
kiilsndsen a fitik korébdl keriilnek ki. Az iskolaszerkezeti szegregéltsdgot aldtd-
masztja az ifjasdgi kultira szegregilesdga: 1989-ben is élesen elkiildniil az alternativ
ifjasdgi kultira, amely az egyetemista, gimnazista fiatalok egy részének mintdja,
valamint a fogyasztdi és agressziv ifjisdgi kultira, amely a szakmunkdstanulg és
szakkozépiskolds fiataloknak jelent mintdt. 1989-ben az ifjusdg ldzaddsa még elvdle
a politikai érdekl8déstél, a politikai cselekvéstdl. A politikai érdekl8dés dltaldban
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élénk volt és a fiatalok t6bbsége az ellenzéki poht1ka1 partokat ésa kommumsta
rendszer megdontését tdmogatra.

Az 1990. évi szabad vélasztdsokat kovetd 1doszakban felgyorsult az 1fjusag1 kot-
szakvaltas, felérékeldste az iskolai ifjisdgi korszak fontossdga. Bz azt jelenti, hogy
az iskol4tdl nemcsak a tuddshoz § jutdst vértdk, hanem a szab adidé-, sport—tevekeny~
ségek megszervezésének, a tanuléi onallosag tiszteletben taurtasanak az iskolai élet
belsé demokratizdléddsdnak lehe seget is, és fokozddc raz egyetem1 ka-
puk még szelesebbre tarasar' :

' ekenysegl formak

\1lusok sokszintivé
Vallalkozo,
’:il rd_eklodese

vildsa, illetve az azokban bekovét ez alapvet6 ;
yupple A materlalls ertekek fclcrésodnek ésa

}"‘ke'riil tandi
dsdgi kultura

vetésének két szélsé polusa |
sen kotodo ,,szenvedelybete'

ra, mint nyertesek. (A kozeplskolasok 54, a glm
59%-a szxmpatxzal a yupple ckal.) A skmheadek

nyrendszer ésa

kabb pcnfenara

gattalan sodréddsdt a polmkal peri

Figyelmeztetd, hogy az dtmen:

nésa: mmdketté ,,szenvedelybetegse
riil, mint hasznot hajté. A csdcsra Jutés he

(Dahrendorf 1994).

klvonulm a térsa alombé
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tdsi intézményrendszer Valtozatlan fennmaraddsa kézotehizédik. Az lfjusagl kultd-
ra ezért ink4bb fordul a a szenvedélybetegsegek a menekules, az agresszivitds, mint

az alternativitds 1ranyaba

Kovetkeztetesek

Aﬂftjuk hogy
korszakvilt nne
isa ﬁatalok

zésre )ut az,;

mus osszeomlas
ddsdnak eselyc,; el
hogy az ifju usagl kultura‘cgyr

talok tarsédalmx, poli-

‘ k VlSZOIlt hogy eza

megkozehtese és olyan
turahs osszehasonhtas

GABOR MZMAN
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sigon mégis csak tény, hogy az oktatésugyl szakanyagok — & a pedagégiaiak

is — inkdbb fogla.lkoznak,, nbtrekkel, akik az okratdst ,,csméljék mint a
gyerekekkel, akiknek az oktatdst szdnjak. Hogy miért alakult fgy, annak megvan a
(tudomdny)tdreéneti oka; ezért azonban nem kellene a jovében is torvenyszeruen
{gy lennie. Aldbb arra torekszem ha csak egy esszé keretel kozt is —, hogy errél
meggy$zzem az olvasét 5

I FJUSAG NELKUL ERTELMETLEN OKTATASRéL ELMELKED NI Tul ezenaz éitalanos—

2

A fiatalsdg: oktatié‘spolitikéi vés
sszefliggésre mutat ré Azokban akozossé-
ck, kevesebb magin- és kozfigyelem jut rdjuk,
rek, ott mind térsadalmllag ind a magdn-
dds. Amennyire egyszeru tinik ez az
] dalom” vagy

; hd »t

Természeti torvény? ley (1 98 0) ¢
gekben, amelyekben t5bb a
egyénileg kiilsnosen. Ahol keveé
szférdban nagyobb irdntuk a gondosk
osszefliggés, annyira. okarmondé.

Jkoz6sség” helyett megfoghatébb csoportokra gondolunk, péld4ul egy—egy csalddra
vagy szomszédsdgra. Trad 1c10nahs csaladokban vagy szomszedségokban, ahol ha—
gyomanyosan sok a gyere , szl

z6tt, mds médon, mds célla :

gyerckek létszdma cgyre alacsonyabb '

mega nevelés foltetele1, mié lkul ita kozosseg1 munkamegosziés,“ idrt Jelennek
meg Gjszerd magatartdsok a sziil6k, a nagysziil6k korében. Az utébbindl maradva,
az olyan felnott v1selkedesek mmt példéul a megengedo, réh" gyo neveles, akarcsak

az eltérd fejlodea rltmushoz 1gazodé famtas, nem alakulhatnak ia :tomegoktatas
keretében, hanem csak gondos egyenl, de legaldbbis kis csoportos munka sordn.
Sok tenyezovel szokas magyarazm ezeket 2 neveldi magatartasokban bedlls vdlo-

ken a gyerekletszam annyu:a tavohak hogy nem vehetéikvkozvetle, lfﬁgyelembe
Mmthogy a mélyben munkdl, nem kozvetleniil, hanem csak 4rtételesen hat, és
megannyi viltozdst okoz az emlitetteken kiviil — hatdsa taldn csak h1potet1kus Mint
dltaldnos hat6rényezd azonban nem z;irhato ki. S6t, a jelen tanulmdny szerzéje azon
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a véleményen van, hogy a fiatalsdg ardnyszdmdnak véltozdsa egy kozosségben nem-
csak kozvetve, hanem kozvetleniil is kapcsolatba hozhaté a felnéte generdcidk neve-
161 magatartdsdval. Mint ahogy sok egyébbel is; mindenekeldtt a generdcidk egy-
midshoz val§ viszonyédval a csalddokban, maguknak a csalddoknak az djszerd form4-
cibival, hagyomdnyos kiszosségi célok és normdk 4ralakuldsdval, egyszéval a flatalsdg
egész tdrsadalmi beilleszkedésével.

Hiszen éppen ez a kérdés. Osszefiigg-e vajon, és ha igen, hogyan a fiatalsdg tdrsa-
dalmi beilleszkedése — e beilleszkedés folyamata, konfliktusai és megolddsaik — a
fiatalabb és id8sebb generdcick mennyiségi ardnyaival? Kay idézett publikdciéja
éppen azt a folismert tartalmazza, hogy ez az &sszefiiggés kimutathatd, jéllehet
4ltaldban nem nyilvinvald.

Témegoktatds. Mindenesetre elgondolkodtaté példdul az oktatds tomegmérettivé
véldsa Eurépdban az 1950-es évek végétdl kezdve. Ezt a folyamatot Papadopoulos
(1994), egyez8en a kizgazddk tobbségével, azzal magyardzza, hogy csicspontjdra
érkezett a gazdasdg fejlédésének, illetve hdbord utdni helyredllitdsdnak periddusa.
Lehet8vé vélt tehdr, hogy bévitsék az okratdst, mert megvoltak az anyagi foltéeelek.
Miés magyardzatok ennél kissé 4ttételesebbek. Példdul dgy szélnak, hogy a a hatva-
nas években kormdnyra juté szocidldemokricidk — amelyek egy tdrsadalmilag igaz-
sdgosabb gazdasdgi elosztdsban voltak érdekeltek, és mdr volt mit Gjra elosztani — az
tn. joléti 4llamok megteremtése sordn béviteteék az oktatdst. Ervényes magyardzat-
nak tdnik tovdbbi az is, hogy a gyors gazdasdgi novekedés lezdrultdval munkaers-
folosleg keletkezett, és ezt célszertnek ldtszott az oktatdson ,dtvezetni”.

Ha azonban megnézzitk az érintett tdrsadalmak népesedési statisztikdit, azt is
folfedezhetjiik, hogy az oktatds témegesedése lefelé szdllé demogtdfiai dgban kovet-
kezett be. Persze: konnyebb a tomegigényeket kielégiteni ott, ahol kisebb ez a
stomeg”, hiszen elég a rendelkezésre 4ll6 kapacitds. Vajon milyen sillyal esett tehdt
a latba a fiatal korosztdlyok létszdmdnak csokkenése a gazdasdgi helyredllitdsi peris-
dusok végén? A térsadalomkutaténak dgy tdnik — egybehangzdan a demografus-
sal —, mintha az ifjisdg létszdmvéltozdsa mintegy a mélyben munkdlt volna. Rejtve
bdr, de alapvet8en formdlta az 1950-es évek vége dta az eurépai oktatdspolitikdkar.

Visszatér8 megdllapitds az is, hogy a nagy méretd és elhiizédé ifjisdgi munkanél-
kiiliség mind tobb deviancia forrdsa egy-egy tdrsadalomban. Kimutathat az dssze-
fliggés példdul a mdstél-két évtizeddel kordbbi munkanélkiiliek ardnya és a bingzés
emelkedése kozott. Az dsszefliggés nem elég erds ahhoz, hogy statisztikailag meg-
gy6z8 legyen. Ahhoz azonban elég szoros, hogy elgondolkodjunk rajra. Ha igaz,
hogy az els6 munkahelyrél kikeriiltek — vagy oda éppen be sem léptek — kinnyen ki
vannak téve devidns hatdsoknak, akkor eléggé egyértelmd a korosztdlyok nagysdga,
a meglévé munkahelyek, illetve iskoldk és/vagy fegyintézetek mennyisége kozti
kapcsolat. Nem magdt a kapcsolatot erSltetem. Hanem inkdbb azt az §sszefiiggést
igyekszem valészindnek ldttatni, amely az ifjisdgi korosztdlyok létszdma és a térsa-
dalmi-gazdasdgi intézményrendszer fogadé képessége kozott fonndll.
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Campus-lés. Tovabbi kérdés, hogy maga a puszta mennyiség véltoztat-e azon a
folyamaton — e folyamat konfliktusain'és probléma megold4sain —, amelyet t4rsa-
dalmi tanuldsnak neveziink. Més széval van-e 6sszefliggés a kozosség fiatal korosz-
télyainak ardnya és a fiatalok kérében k1a.lakulo kulturdlis konfigurdcick (szubkul-
tirdk) kozote. A demografus erre a kérdésre is haJlamos 1gennel Valaszolm, )ollehet
az Bsszefiiggés itt is homdlyos, de leg" bbis 4ttételes. -

Ezzel kapesolatban rdmutatunk egy olyan 6sszefiiggésre, amelyet m1ndenk1 meg—
tapasztalt mér, aki az okratdssal foglalkozik; de taldn eddig még nem mérlegelriik
sdlydnak és perspektivé}énakfm gfelel6en. Az iskoldzds kirolodott id6tartamidra
gondolok, és arra a hatdsra, amit a fiatal korosztalyokra gyakorol Az iskoldz4s ma
mdr vildgszerte 5—7 éves korban elkezdédik — még ha a beiskoldzds tdvolrél sem
tel}es kord. Eedl az eletkortél kezdve a fejlett orszégokban lassan mdr hdszas éveik
Vegelg jarnak a fiatalok tomegesen iskoldba. Az alapfokd oktatds — amely mintegy
szdz évvel ezeltt 4-6, )elen szdzadunk fordulé;ét kezdve ped1g mind t5bb helyiitt
mér 8-9 éven 4t tartott =, a mésodlk vildgh - kovetden Eurépa mind ts5bb
orszagéban a kozeplskqlas kor v 4le 4 (17-19 éves kor) Az 1950-es
o1 ¢ véldsa is; ma szdmos orszdgban
‘ 'zepfok utinl kepzesben

egy-egy ifjasdgi korosZtél ak

Ezek az adatok kézismertek. .
sérél van sz6, hanem sajdtos. 1fjus ~
tunkbél ez utbbi a fontos. Az ti.,
korosztélyal kés6i huszonéves korukban is:
ton”, vagyis a munkavdllaldson, a politikai
toredekesen vesznek részt benne: vdlasztok és
lyi tapasztalata.tk volndnak; részc vesznek
egzisztencidra (hdzra, lakasra,‘ \
anélkiil, hogy a valésdgos életrsl f
ban élnek, amelyet azért kredle nek
tudja Sket, és egyben egyfa)ta getté ki

Kiilonss kovetkezményei vann :
koriilmény, hogy el8bb: mmerkednek m ’,
tiikdrképével, mint ahogy magival ‘
* vetkeztében fogekonyabbak lesz
tdrsadalmi-gazdasdgi gyak
kedvéért). E campus—el”tben sajétos csoport
tjonnan lécrejbte tdrsasdgok, pdrok és csalddo
veliik, ha valaki a campuson ~akar le
eltérhetnek a valsdgos élettél a campusokon
lok sﬁlyos beilleszkedésfi ‘n"eh'ézség"‘ |

etelen ésa kozeleten Vagy csak
thaték anélkiil, hogy munkahe-
] eletben anelkul hogy onéllo

(S tapasztalatot szereztek volna Lombik-
' gy 1szonylagos blztonsagban

et ormanak Mlndenekelfitt az a
dalom ¢s a gazdasdg tudom4nyos
smerkedtek volna Ennek ko-

orma.k azonban jelent6sen
¥ ek kovetkezteben a ﬁata—

i 5 g | g 0
koztak. Az osztondqak témogatésok és palyézatok rendszere azt a benyomést kelt-
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heti, hogy a piaci viszonyok az egyetemen beliilre is behatoltak ez azonban hamis
tudat. Valgjdban olyan fogyasztdi magatartdst alakitanak ki és rogzuenek a fiatalok-
ban, amely nemcsak foltételezi, hanem: lgenyh, 6t egyenesen el is vér)a az dllami
(kozosségi) tAmogatdsok sajdtos rendszerét. -

E laboratériumi koriilmények kizt 1d636bbek és fiatalabbak sajdtos Vazallu51 rend-
szere bontakozik ki. A fiatalok, akik alkalmazkodtak okratdsi kornyezetiikhoz, tsb-
bé nem arra térekszenek, hogy minél hamarabb kikeriiljenek onnan, hanem inkdbb
arra, hogy minél tovdbb bent maradhassanak abban a kérnyezetben, amelyet a
legjobban ismernek, és amelyben a leginkdbb eligazodnak. A tdmogatdsokat t5bbé
nem(csak) a teljesmmenyek alapjdn ftélik nekik, hanem alkalmazkoddsuk alapjdn
(hiszen még az is kérdés, hogy ezek a tel;esftmenyek mennylre figgnek a sikeres
alkalmazkod4sukedl). A campuson beliili 1t -5nmaggban is értékké vilik, amely
folott a tandri gdrda rendelkezik, és amelyet annak {télnek oda, aki hiiségesebben
fiigg t8liik. Az okrtatds igy mind inkdbb megteremti a sajdt piacdt és kialakitja
nmaga vevékrér. Nemcsak fiatal khentura)a vélik belterjessé, hanem maga az
oktatdsi rendszer is: Anndl is ink4bb, mert a fejlect tdrsadalmakban egyre ink4bb a
fiatal korosztdlyok egészét magdban foglalja; verseny is csak ezen a kiron beliil van
— pl. az akkreditdlt intézmények kozott —, nem pedig ezen a koron kiviil.

Nem folytatom a campus-lét sajdtossdgainak lefrdsét. Ennyibél is nyilvénvals,
hogy a modern tdrsadalmak csokkend ardnyt fiatalsdga mdsként helyezkedik el e
tdrsadalmak tevekenysegrendszereben Misként hasznal)a a rendelkezésre 4116 intéz-
ményeket — koztiik az okratdsi rendszert —,'mikdzben 6j szubkulttrdkat alakit ki,
amelyek azutdn mdr nem segitik a tarsadalml beilleszkedést, hanem inkabb megaka*
délyozzék. A fiatalség a modern tdrsadalomban djszertien helyezkedik el, és mind
egyértelmtibben 6n4llé térsadalmi csoportot alkot. Errél a hatvanas évek didkliza-
ddsainak hatdsdra az egykori Szovjetuniéban és az 4ltala befolydsolt orszdgokban
heves ideolégiai vitdk folytak. E dikrattrak — mint a dikeatirdk 4lraldban — megpro—
bdltdk falaikon kiviil rekeszteni ezeket a fejleményeket. Kevés sikerrel. Az ifjisdg
djszerd elhelyezkedése a modern és modernizdl6dd tdrsadalmakban egyre er6telje-
sebben zajlik és gyorsulé tendencidt mutat. Ha a politikusok akaddlyozni prébaljdk
is, az oktatdsiigyi szakértéknek akkor is szembe kell nézniiik vele.

Demograﬁal hullam 1973—76

Nemzetkozi dsszevetts. A hagyomdnyos oktatéstervezé szdmdra az ifjisdg korében
lezajl6 valtozdsok — f6ként a mennyiségiek (demografia) és csak kevésbé a mingsé-
giek (a politikai-kulturdlis vonatkozdsok) — els6sorban ,,szuksegletkent jelentkez-
nek. Egyszeruen szélva ,le kell illtetni” a gyerekeket az iskoldban; vagyis tudni kell,
hogy hényan is lesznek. A demogrdfiai hullﬁmhegyek és «Volgyek erSteljesen befo-
lydsoljdk azutdn az elldtottsig szinvonaldr. -

Magyarorszdg tdrsadalma — ellentétben azzal, amit az elmult néhdny esztend6ben
politikusok és alkoté értelmiségick tévesen 4llfrottak — a fiatalok ardny4t tekintve
valahol az eurdpai kozépmez8nyben van. Ha az 5-29 évesek ardnydt tekingjiik
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— ahogy egy 1993-as OECD-jelentés teszi (I4sd I. tdbla) —, akkor 35 szdzaléksval
jelentdsen elmarad ugyan Portugdlitd] (44), [rorszdgtd] (43) vagy Spanyolorszdgedl
(39); szerényebb mértékben pedig példdul Hollandidtl (37), Nagy-Britannidtél
(36) vagy Olaszorszdgtél (36). Megel8zi viszont Belgiumot, Ddnidt, Svéjcot, Finn-
orszdgot és Svédorszdgot (32-34), jelent8sen meghaladja Németorszdgot (32), és
kozel egy szinten 4ll Ausztrigval vagy Norvégidval. Nem is ez a kiilonos a vonatkozé
magyar statisztikdban. Hanem, mint ahogy a mellékelt tdbldzat is mutatja, a 25-29
évesck ardnya; mert ebben valéban kiugréan az utolsék vagyunk Eurépa-, sét vildg-
szerte (6 szdzalék).

L TABLA
A 0-29 éves népesség ardnya néhdny eurdpai orszdgban (a teljes népesség szdza-

lkdban, 1991)

; Korcsoportok
Orszdgok 0-14 529 5-14 15-24 25-29
Ausztria 17,4 35,3 1,6 14,9 8,8
Belgium 18,2 33,9 12,1 13,8 8,1
Csehszlovikia 22,5 378 15,6 15,2 6,9
Dinia = 17,1 33,8 11,2 14,7 7,9
Egyesiilt Kirdlysdg 19,2 35,6 12,6 14,7 8,3
Finnorszdg 19,3 33,3 : 13,0 12,9 7,5
Franciaorszdg 19,1 35,8 13,4 14,9 7,6
Hollandia. 18,8 36,8 122 15,7 8,9
Trorszdg 30,5 43,1 19,1 17.4 6,5
Magyarorszdg 19,4 34,5 14,0 14,6 59
Németorszdg 147 327 10,6 13,4 8.8
Norvégia 19,0 35,1 12,2 15,2 77
OlaszorszAg 17,8 35,8 11,5 159 8.4
Portugdlia - 22,7 444 15,6 17,9 11,0
Spanyolorszdg 24,6 39,1 14,0 16,8 8,3
Svijc 17,0 33,1 112 137 7.3
Svédorszdg 17,9 32,0 114 13,5 7,1

Forrds: OECD 1993, illetve Tények kényve 1993.

A vonatkozd hazai statisztikdnak tehdt nem az a jellemz8je, hogy rendkiviil alacsony
volna a fiatal korcsoportok ardnya a teljes népességen beliil. Ink4bb a demogrifiai
hullémhegyek és -volgyek. E demogréfiai ,hulldmzds” az els8 vildghdbort utdn
kezd@dstt, és részben dsszefiigg magyar kirdlysdg teriiletének félbomldsdval és a mai
Magyarorszdg létrejsttével (nagy létszdmu korosztdlyok vandoroltak, illetve népes-
ség-kibocsdté teriiletek mds, djonnan létrejott orszdgok teriileteivé véltak). Ez az a
hulldmzds, amely az okratdstervez8knek — akdrcsak mds tdrsadalmi szolgdltatdsok
tervez8inek — igazdbdl fejtorést okoz. Ha ,csticsra” terveznének, akkor két demo-
grafiai cstics kozt iires kapacitdsok maradndnak. Ha az dtlagra terveznek, akkor
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viszont a demogréfiai hulldm kozeledtével, valamint levonulasa kizben kinzd fe-
sziiltségek tdmadnak az elldtottsdgban.

Athaladds a rendszeren. Nézziink egy ,beiskoldzdsi korfit” (lésd 1. dbra). Magyar-
orszdg lakossdgdnak egy-egy évjdrata dtlagosan 110-130 ezer f8re tehetd. Ehhez
képest a legutébbi demografiai hullimhegy idején (1974-76) volt esztendd, amikor
csaknem 200 ezren sziilettek. Belépésiik és dthaladdsuk az oktatdsi rendszeren olyan
fesziiltségeket és problémdkat okozott, amelyeket mdig tapasztalunk — anélkiil,
hogy vildgosan ldtndnk az eredeti okait.

1. ABRA

Az egyes /eomopartok ardnya az egyes iskolatipusokban, wzlammt az évenkénti
élvesziiletések szdma

életkor iskolatipus €s Iétszamarany kikeriilgk szama
(a megfeleld korbak kozil) (ezer f6)
25
o 6-8 1970
3 14-20
| ——fiskola, egyetem (11-14%)
1975
19 gimnéizium (16-19%), 85-45
18 szakkdzépiskola (26-32%) 100-120
17
szakmunkésképzs (35-43%) 115-135
15 :
14 | .......... fels6 tagazat (96-98%) .125-150. . . 1980
| ———4ltalanos iskola
1
10--§-------n -als tagozat (96-98%). .130-160. . .
1985
7
6 - Bl e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e .
voda (93-95%) 130-160 1990
1993
199572
1996

Nem emlitem itt azokat a fesziiltségeket, amelyeker e megnovekedett gyerekszdm
okozott lakdsban, bolcsddei elldtdsban, egészségiigyi szolgdlatban, a fiatal édesanydk
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szabadidg-toltésében, munkavéllaldséban, tdrsadalombiztosftdsi: elldtdsban. Mdr
csak azért sem emlftem itt, mert a gyermek oromér kinek-kinek mﬁganak kell
megélnie; és a kozosség fsladara tulajdonképp azlenne, hogy polgdrainak gyermek-
neveléséhez a lehetséget diszkrimingci6. nélkiil megteremtse. Mirpedig ezt nem
tudta és ma sem tudja megtennis ezért hdr aki . ‘egy nagy létszémi korcsoportban
sziiletett, tovdbbra is szdmithat r4, hogy kevesebb lakds, iskola, egeszségugyl ell4rds,
sziikebb féréhelyek, kisebb: kmélat 41l rendelkezésére. :

Az egyik fesziiltség, amit itt —a fentieken il ~ megemlftek az 1970-65 evek végén
keletkezett. Ekkor helyi- (tanécm, vﬁllalau) kezdeményezésbdl egyszerre sokkal tobb
évodai feréhely keletkezett mint amennyinek a fonntartdsdra a pénziigyi kormany-

(8 ‘”’fgy a tortent, hogy gyfajta — a kor

terv pénziigyi el8irdn
pozitivan jelzett vissz
ambicidzus iskolafejle
zetesitési” hulldm, an
— kiilsndsen is azoko
nyolcvanas évek dere

Ha valaki a nyoléva
het a bukdsok és lemg
idején bekovetkezik. Az
kovetelményeiket mind
nyeképp né a kiilonbség 2
szer szelektivitdsa. Ez be is
1980-as esztendSk elején -
nyolcvanas évek végére az
megvalésult Magyarorszdg
dapest-Fasori Evangélikus
Madas Reformdtus Gimn
mintdji egykori elit iskols

E nyolc évfolyamos gim

oldk és novendekelk kozott, noveksz;k az iskolarend-
tkezett az 1980-as évek végére. Az ehtoktatés mir az
éma volt, legaldbbis a polmkal elit egyes | kbreiben. A
an dj mtezmenyek s6t 1j iskolatfpusok form4jsban
8szor mint a tradiciondlis egyhdzi iskoldk — a Bu-
dzium, majd az ugyancsak budapesu egykon Badr-
n —tjra indftésa. Kés6bb pedig mint a német-osztrik
nyolc evfolyamos gimndziumok djra szervezédése.

umok djra indftdsdt sokféle szempontbdl elemezték
mir. A politikai elemzék az utols6 MSzMP-kormdny (és kultuszminiszterének)
titkereséseivel nmgyarézték ok arra mutattak rd, hogy a kozponti kontrollok
lazuldsdval folersodtek és szabad utat kaptak az iskolai szintd kezdeményezések.
Egyesek pedig egyenesen az oktatdsi reformok t1j paradigmdjdt l4ttdk abban, ahogy
az egykor szabvényosxtott tipust kozépiskoldk az 1989/90-es demokratikus fordu-
latot kévetve szinte vezényszéra nyolc, hat, néha 6t évfolyamos iskoldkkd alakultak
dt. A pénziigyi elemz8k a fejkvdta ﬁpanszirozég hatdsait mutattdk ki abban, hogy a
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kozépiskoldk egyre tobb és tobb ngvendéket akartak f6lvenni, valdsdggal ,elhaldsz-
va” ket az dltaldnos iskoldkbdl. A jogi elemzdk ehhez azt is hozzdtették, hogy az
onkormanyzatok hatdsksre nem volt pontosan koriilfrva; valamint nem volt vil4-
gos, hogy mit engedélyezhet a kultusztdrca és mit nem, mivel sokdig nem volt j
kozoktatdsi térvény (az el6z8 pedig nem rendelkezett ilyesmir8l). -

Ez mind igaz. Csak azt nem szokds eléggé hangsilyozni, hogy e fejlemenyek
mogote a fokozatosan csvkkend gyereklétszdm dllott. A nyolcvanas évek végén,
amikor az 1973-76-o0s demogréfiai hulldm idején sziiletettek fokozatosan elhagytdk
az 4ltaldnos iskoldkat, ez tette az ilyen dtszervezéseket kiilondsen is stlyossd az
4ltaldnos iskoldk szdmdra. Az 4ltaldnos iskoldk sok helyiitt épp azért keriiltek végve-
szélybe, mert akkor vontak el tdliik a kornyékbeli kozepxskelak tanftvdnyokat,
amikor nekik maguknak is egyre kevesebb lett. - '

Arrél is viszonylag kevés sz6 esett, hogy az emlitett ehtﬂtorekvéqckkel a kozépisko-
1k egyszerten nem teljesftették elldrasi kotelezettségiiket; az onkormanyzatok pe-
dig nem figyeltek oda, hogy a 9-10. évfolyamosol%liak kotelezden helyet biztositsa-
nak az oktatdsi rendszerben. A nyolc- és hatévfolyamos gimndziumok pdrtoldsa
mellete kevés figyelem jutott arra, hogy a szakmunkdsképzék nagyviﬂalatl tdmoga-
tdsa megsziinik, mind kevesebb kiképzendd szakmunkist vesznek fol, és 6k sem
toltik be azt a puffer szerepet, amelyet a Kad4r-rendszerben betsltoteek: hogy ti.
kipétoljdk a hidnyos oktatdsi rendszert, biztositva a: tankotelelettseg teljesitését egy-
egy korosztdly mintegy harminc szdzalékdnak. Tgy mite a demogréfiai hullim eléree
a kozeplskolakat, a kozeplskolék egykori rendszere fogadoképtelenné vdlt. Helyi
alkukban és helyi fesziiltségek drdn lehetett és kellett a megnovekedett gyercklée-
szdmnak a 16 éves korig tartd tankotelezettség teljesitését biztositani. (S taldn az
sem véletlen, hogy minden 6j oktatdsi t5rvény megalkotdsa idején mint j v1vma11y
fogalmazédik meg ez a tiz éves tankstelezettség, amely pedlg mér- 1961 6ta érvény-
ben van Magyarorszdgon.)

A kilencvenes évek elsd felének okratdsi rendszer—vual Voltakepp a kozépfoka
okratds folbomlott rendszerét tiikrdzeék vissza. Egy Gj rendszermodell” — bdrme-
lyik legyen is az (10 plusz 2, 6 plusz 6) — azt a kivinsdgot tiikrdzi, hogy a rendszerbe

tjra valamiféle egységet vigytink. Ez a torekvés ismét érzékenyen: esik egybe a kivzép-
1skolaba jarék létszdmdnak csskkenésével, vagyis tehdt azzal a korulmennyel hogy
csillapodott a kényszerd versengés a novendekek irdnt, mert sem az dltaldnos isko-
ldkban, sem a kézépiskoldkban nincs mdr tsbb. A’ velsengesbe egyenlkké vdleak.
Amellett — mint ilyenkor szokds — a meglévd kapacitdsokat a tarsadalom kihaszngl-
ja. Ennek eredményeképp a kozep1skolaba jarék vagylés az azt vegz 8k ardnya ldevd-
nyosan névekedni kezdett; és mdra 60 szdzalék felétart.” -

Mikozben a demografiai hullim elhagyta a kizépfokd okratdst, a megnovekedett
Jétszami fiatal korosztalyok a felsGokratds kiiszobére érkeztek. Kevesen vildgfroteak
meg eddig azt az Ssszefiiggést, amely a kilencvenes évek elsé felének kormdnyzari
felsGokratds- pohtlka a, valamint e megndvekedett létszamts korosztalyok kozt 4l
fonn. Ezére gy tetszik, mintha az egyeteml—fdlskolax letszémok megnévelése az
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eurdpai csatlakozdsbdl vagy a koltségvetési versengésbdl kovetkeznék. Val6jdban

azonban értelmetlen, s6t lehetetlen lett volna megnévekedett 1étszdmi és ardnysz4-

mu fels6oktatdsi hallgatésdgot tervezni, ha nem 4llt volna az mtézmények kapuja
elétt egyre hosszabb sorban az érettségizettek serege.

Hogy mindez milyen torvényszertiségeket kovetett, egy ,torténeti” példa 1lluszt—
rélja. Miér a hetvenes évek végén sziiletett el6re)elzesekben megjévendaltiik — el6bb
munkaanyagokban, késébb publik4ciékban is —, hogy mindez a kilencvenes évek
elsd felében bekovetkezik. Eurépm csatlakozésrél ‘demokeratikus fordulatrél akkor
még nem is dlmodtunk. Es ami bekovetkezett, mégis pontosan megjésolhat volr.
Nem tudtuk, milyen (oktatds-) politikai jelszavak jegyében fog eljonm, de hogy el
fog jonni, arra mésfél évtizeddel kordbban szémftani lehetett.

Okmatdspolitikai ciklusok. Miért? A felelet egyszerd; taldn titlsdgosan is egyszerd. egy
tudomdnyosan megalapozott vdlaszhoz. Az ifjisdgi koroszedlyok dthaladésdnak az
okratdsi_rendszeren szabdlyszersége van, ami a cikluselméleteket tdmasztja alé.
Tudni lehet, hogy aki megszuletlk az ha év malva valahol fslbukkan az oktatdsi
h&lézatban (mint els6s); mint ahogy arra is szémftani lehet; hogy valahol csatlakozik
a kozépfokhoz, majd a kozépfok utdni képzésekhez. Amit nem lehet pontosan
kalkuldlni, az az oktatdspolitikusok reagdlsa minderre. Reakciéik ugyanis mindig
olyan formdt oltenek, amilyen formdra a tobbletpénzek megnyeréséhez sziikség
van. A nyomésgyakorlés a rendszetre azonban ett6l még nyomdsgyakotlds marad.

Ennek alapj4n az is megjovendslhets, hogy mire az 6vodai kapacitdsokat — Jelent—
kezék és/vagy timogatés hijén —a fonntarték. megszuntetlk egy Ujabb demogr;iﬁal
hullimban sziilet8knek sziikségiik volna rdjuk. Es ett8l kezdve sziikséglet éselldtote-
sg ellentéte ismét kitijul — bdr azt nem tudjuk, hogy milyen pohtlkm, ideol6giai és
pedagégiai formakat fog dlteni. Hacsak be nem kovetkezik az, amit egyes demogrd-
fusok djabban szivesen valészindsitenek: hogy ti. az 1973-76-0s volt Magyarorszag
népességének utolsé lzitvényos demogréﬁal hullima.

Reglonahs eltérések

Regionalitds. A fiaral nepesseg letszém- és arinyvéltozésa tehdt meghatérozé modon
befolydsolja mindazt, ami az oktatém rendszerben. torténik (beleértve, mint lrtuk,
az alkalmazott médszereket és szervezeti formdkat, valamint a véllalt és gyakorolt
pedagdgus-magatartdsokat is). Fs hogy mindez inkgbb csak valészind, mintsem
statisztikai adatokkal aldtdmaszthatd, annak az az oka, hogy az orszdgos statisztikdk
talontdl 4lealdnosak. Abbél azért, hogy orszégosan ugtdsszertien tobb gyermek szii-
letik, még nem kavetkezik egyenesen az iskoldk zstfoltsdga. Kiilonssen nem min-
den iskola zstifoltsdga. S6t épp ez teszi a megnovekedett lérszdmii korosztdlyok
hatését nchezen kompenzdlhat6va orszdgosan — hogy ti. a helyenkenn zstifoltsdg
egytiteal helyenkénti. letszémhlénnyal és folszabadulé kapacitdssal jar egyiitt.
Miére? A vélasz, mint rendesen, az intézményhalézat, teriileti kototesége. Az ti.,
hogy az iskola a helyi térsadalom része; és csak a helyi tdrsadalom 4teérelén kereszriil
érik el az orszégos véltozdsok. A gyereklétszdm novekedése és az ifjisdgi korosztd-
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lyok ardnyeltoléddsa is. S ha telepiilés, ahol az iskola mdksdik, épp demo gréﬁaﬂag
depresszids kornyéken van, konnyen lehet, hogy orszégos ufoltség dacdra éppen
termek szabadulnak fol. = ‘

Az ilyen véltozdsokra j6 példak a fe;lédd orsz:igok megalopohszm, amelyekben a
létfslérelek — rendszerint gazdasdgi-politikai okokbol — elviselhetébbek, mint fa-
lun, és amelyek épp ezért olyan vonzék a fiatal és még mobil generdciék szdmdra,
mint a kozépkori szabad vérosok. A kozponti tervgazdélkodas dltal befolydsolt
vdros-falu egyenlétlenségek egyik eredményeként péld4ul Magyarorszdgon is lénye-
gesen eltolédott a véroshdlézat és az okratdsi intézményhélézat (ami az egykori
egyhdzi kozépiskoldk djra indftdsa sordn vdlt ismét nyllvénvaléva) A zstfolt lakdrte-
lepi iskoldk mellett kitiriil6 falusi kisiskoldkat sziintettek meg és korzetesitettek be;
akkor — a hetvenes évek els6 felében —, amikor az 1953-55-6s demografiai hullém
az iskolarendszeren m: s amikor egy kovetkez8 demogréfiai hullim volt
kibontakoz4ban. ~ ;

© Hives T. Oktattskurat$ Intéaet; 1995, Foreds: KSH; Nepszdmldlis

EDUCATIOC
1995/2

Kibocsdtd és befogads tér égek zaporodds teriileti eltéré-
seit tiintettiik ol két 1 szesitve. A térkép
hagyomdnyos tuddsunka yos ismereteket
illeti, azt mindig is tude eg—klbocséto,

déInyugati vidékei pedig demografiailag depres nftanak. Es valéban: a
déli hatdr meni klstersegek népessége helyenkent t5bb mint tiz szdzalékkal fogyott
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tiz év alatt; mig néhdny vdrosksrnyék, elsésorban Szatmdrban és Biharban csaknem
ugyanennyivel nétt. Elgondolkodtatébb ennél néhdny dundntdli térség szaporodé-
sdnak titeme (Székesfehérvdr csakigy, mint Magyardvér kornyéke); de még ennél is
elgondolkodtat6bb, hogy az orszdg nagy- és kozépvirosi népessége kevés kivérellel
nem novekedett az elmalt mdsfél évtizedben. E folismerések relative Gjak, és nem
illeszthetSk be — kcllo tereptanulmény nel onvenciondlis ismereteink kzé.

3. ABRA
A 0-14 éves n@esse’g amnya, ] 990 aroskom

EDUCATIO
1995/2

2. térképiinksn (3. dbra) a 14"
egy-egy kistérség nepessegeben A kér térkép
cgymdsra vonatkoztatva érthet§ igazdn. Az ors; akkeleti kistérségei ma
. is sokkal ,fiatalosabbak”, mint a délnyugati té , illetve 15 szdzaléknyi
gyerek az Gsszes kozott). Vdltozatlanul tovébbi értelmezésre vér Magyardvdr kor-
nyéke csakiigy, mint a Sarrét esete (ez utébbindl intenzfy népességesere vdrhato).
Meghskkent8k viszont a nagyvdrosok, amelyek egyéltaldn nem viselkednek hason-
16 médon ebben az 5sszehasonlitdsban.. los Debrecen és vonzdskorze-
te. Bet6l akdr Szeged, akd; e még Miskol 61 és kor ’yeke is — jéval
elmarad (15-20 szdz i lakossds ' ;

A fiatal korosztélyo e, I
gos statisztikdkkal teh4t csup3
a mér emlitert megdllapft snak,

 ardnydt tiintettiik 51
tlen egymdstdl, s6t csak
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ugyan egy-egy kozdsség neveldi magatartdsdr, de a hatdsuk csak rejtetten gydrdzik
tovabb. Hiszen az orszdgos statiszrikdk, dsszesftések eredmenye1 értelemszerfien
elfedik a részleteket, hogy 4tfogé tendencidkat mutassanak ki. Az oktatéstervezéinek
azonban ismernie kell a részleteket is.

Bemutatott térképeink egyik fontos ellentmondasa, hogy a ﬁatal népesség magas
ardnya mellett a természetes szaporodds az orszdg bizonyos térségeiben 1980-90
kozbte viszonylag alacsony maradt (kiilsndsen Borsodban, valamint a szatmdri csti-
cstkben). Az 1lyen )elensegek a kozéps6 korcsoportok v1szonylagos hidnydra utal-
nak; sok fiatal és sok oreg mellett a: munkaképes kortiak, kiilonosen azok idésebb
generdci6i hidnyzanak. A jelenségnek valészintleg az elvandorl4s a magyarizata.
Arra figyelmeztet, hogy az ilyen térségek beldthaté 1d6n belul depresszi6ssd vélhat-
nak; beavatkozdst igényelnek tehdt.

A magas szaporulatd térségek kozt ugyancsak taldlunk olyanokat, amelyekben a
gyerekek ardnya viszonylag alacsony (legink4bb az észak-dundnedli régiéban). It
ellenkezd ardnyvéltozdst figyelhetiink meg, amelynek eredményeképp a szaporula-
tot nem a gyerekszdm novekedése okozza els@sorban, hanem az id8s kordak hosz-
szabb élettartama. Az emlftett észak-dundntdli régiéban példdul kiegyenlftertebb
korstrukedrdt taldlunk, ahol a fiatalok ardnya azért alacsonyabb, mert az Sregeleé
viszonylag magas. Az okta ¢ e térségekben vérosiasabb viselkedésmédo-

lesznek bevonhaték az

Ebben az osszefiiggés
demografiai mutatdit ké
lyek egyik népszdmldlds
gedtek, illetve nagyon al
eredményeképp fiatalos
ban). Kordbbi esettanulm: (tési politika ered-
ményeképp nagy létszdmu és nagy termekenysegu‘ csalddokat, tobbnyire ciginyokat
telepftettek le ezeken a helyeken a termel8szovetkezeti vezetk vagy a helyi véllalat-
irdnyfték. Az ilyen telepitések és népességceserék eredményeképp természetesen a
helyi oktataspohmka is dtformélddik: a nagycsalédosoknak ismét iskoldra van sziik-
ségiik, ami az elmult évtizedben szdmos helyen szintén befolyasolta az n. ,vissza-
korzetesftéseket”. Es nemcsak ezért formdlédik 4t; hanem azért is, mert e nagy
Jétszamd csalddok magukkal hozzak csoportkulturajukat azokata magatartésokat,
bedllitéd4sokat és normdkat, amelyekkel 6k v1szonyulnak az oktatéshoz — és amely
sokszor egészen mds, mint az eredet, eloregedett népességé.

Helyi konfliktusok — helyi megoldase/e A fiatalsdg tertileti megoszlésa ése megoszlas
vdltozdsa tehdt alapvetben befolydsolja az oktatds helyi polmkéjat Segit megérteni a
helyi konfliktusokat is, amelyek esetenként eltérhetnek az orszdgos tendencidkedl,
s6t e tendencidk alapjdn nem is értelmezhet6k. Az iskoldk pnvauzélasa és az egyhdzi
intézmények visszaaddsa sordn példdul kevesen gondoltdk végig, hogy a fiatalsdg

bb népszamlalds
1iban, Barany3-
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elhelyezkedése a helyi tdrsadalomban — ardnyok és beilleszkedési lehet8ségeik, vala-
mint az id8sebb korosztdlyok iskoldval szembeni bedllftéd4sai és neveldi magatart4-
sai — milyen eltér§ eredményeket hozhatnak. A nyolcvanas és kilencvenes évtized
fordul6jdn magukar a szakért6ket is meglepetésként érte, hogy a tradicionglisan
szelektiv kozépiskoldk megszervezése vagy visszadllftdsa irdnt mekkora az igény bi-
zonyos térségekben, ahol az intézménykindlar egyébként gazdagabb, és ahol a fiata-
lok ardnya a népességben viszonylag alacsonyabb (ahol tehdt beiskoldzdsi fesziilts¢-
geker az ilyen dtszervezések nem okoztak). Megszoktuk, hogy ezeket a sziil8i maga-
tartdsokat az eltér6 tdrsadalmi csoportok eltérd normdibél eredeztessiik. Kevéshé
figyeliink azonban oda, hogy ezek 4 kiilsnbsz6 norm4k a fiatalség kulonbozd szoci-
alizdci6jdbél, annak eltérd foltéreleibsl kovetkeznek. |

4. ABRA B
a 10-14 éves /eorosztaly és a tzmterme/e amnyzz, 1993/94 ( mroskomyeken/eem‘)

fS[nnterem
‘M 15-18
B 14-15
H3-14
= 12-13

11-12

8=11

B —
1995/2 . SRR Oy B {

A 3. térkép (4. dbra) az 1skolzu (tanterml) ellétottség klstersegl eltéréseit mutatja be.

A tény, hogy felndnek a gyerekek, és esetleg foloslegessé vdlik az intézményh4lézat
— vagy még ink4bb az a tény, hogy elksltszhetnek az eredeti lakohelyiikrdl - szinte
mcgoldhatatlan problémék elé 4llitja az oktatdstervezét. Az iskola nem tolhatd
arrébb; az 1ij tantermek létesftése sokszor rendkiviili er6feszitéseket kovetel a helyi
térsadalomtdl, hogy aztdn esetleg foloslegessé Val}ek Tradiciondlis kozosségekben,

ahol a gyereklétszdm nagy Volt, az 1skolézésl lgeny pedlg klcsmy, a probléma még
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nem volt szembestld. Bs modern
rosokban és/vagy agglorn i(

Az tin. posztmodern k osseg szd: azonban mmdez egyre novekv6 gondot
okoz. Az ilyen kozsség egyszerre 1genyh hogy lakéhelye vérosiasan. legyen elldtva
kommunikdciéval, kizéleti férumokkal, informdciéval és mfrastrukturaval -
egyuttal azonban benne legyen vagy maradjon a természetben, és 4tldthaté méretdt
is maradjon. Ha e telepiilésekre kérgenerciés csalddok koltoznek, és a fiatalok
folnének, akkor az okratdsi létesitmények értelmetlenné vélnak. Népességesere ese-
tén viszont ismét igény tdmad a megnyltasukra Mégsem lehet azonban 6ket tiz-
évenként megsziintetni, aztdn pedig djra inditani.

Megoldést mintegy két évtizede a tobbfinkcids alapelldrs znte’zménye/e kinélnak
Ezek csupdn teret blztosmanak_a muvelodes eltero pro gram] amak & szervezetemek

lete. E tobbfunkcids ; alapellat o
évtized forduldjdn sokat publik:
szdm beléthato kozclge be h

képzés eltérd progfﬁmJ
1nak a tanulém és kepz

lésen Jclentkeznek ﬁatalok yagy 1désebbek képzési 1genye1kkel) Hangsulyozom,
hogy e vdltozé kozosseg1 igényeket sem vallalkozéskent sem onelldré médon nem
lehet megszervezni, ha a helyben lakék telepiilésiik nagysdgdt ésszertien kotldtozni
kivanjdk, a kozosség korszerkezete pedig az id§ muldséval értelemszerden eltolédik
a fiatalabbaktél az idésebbek javdra. Csak a programok, az intézmények és a helyi
kozosségek egytittmikodése segit.

X Xk k%

A fiatalsdg ardnya, a benne végbemend véltozdsok és az ezek nyomdn kialakulé
szubkulturdlis vondsok alapvetéen be 4k a tdrsadalmi beilleszkedést, a felndtt
térsadalom nevel6i elvdrssait, magatartését és normdit, Ez akkor is igaz, hakozvetlen
Gsszefiiggés néha nem mutathaté ki vagy csak valészind.

[gy hdt nem csoda, ha err6l az alapvetd Gsszefiiggéstél az oktatds kutatdsdban és az
okratdspolitika alakitdsdban rendszerint meg szokds feledkezni. Pedig jél kovethetd
— példdul az elmdlt mdsfél évtized oktatdspolitikai vitdiban és elhatdrozdsaiban —,
hogy a véltoz6 ifjtsdgi koroszedlyok néha nem ldtvinyosan, de mindig eléggé egyér-
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telmtien befolydsoljak a politikusokat és a tervez8ket. Az is kimutathatd, hogy a
pedagégiai fejlesztések és oktatdsszervezési eljdrdsok fliggnek attdl, hogy a fiatalsdg
hol foglal helyet egy-egy térsadalomban és hogy milyen konfliktusok 4rdn sikeriil
beilleszkednie. Fiatalsdg nélkiil nincs érrelme okratdstél elmélkedni, mondottuk
bevezetésiil. Nem lehet oktatdspolitikdt tervezni és iskoldt fejleszteni sem — mond-
hatjuk most, befejezésképpen.
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dasdg ardnydnak novekedése, a gazdasdgszerkezet 4dtalak a kisvéllalko-
74sok szdmdnak novekedése stb) mellett az elmdlt n az dtalakulds
negatfv tiinetei (a gazdasdgi teljesitmények visszaesése, iliség noveke-
dése, egyes tdrsadalmi rétegek leszakaddsa) is megjelen rsadalomban.
A felsorolt negativ jelenségek koziil taldn a munkané s novekedése
rontotta meg leginkdbb az emberek kozerzetet, Az otszd ikdk azonban
egyértelmden azt tantsitjdk, hogy a munkanélk em egyforma
mértékben fenyegeti az orszdg egyes régidi 0z8 rétegeit. Az
cgyes régidk veszelyeztetettsege f6ként ekok kiilonb-
ségeire vezethetd vissza, az egyes td dal
ban az 4ltaluk birtokolt kulturdlis: )
télyok azonban valamennyi foldrajzi régiéban és Valamenn
dtlagosndl veszelyeztetettebbnek szdmfitanak. b
A statisztikdk szerint a munkanélkiiliek ardnya a fiatalok csoportjalban ngvekszik
a legdinamikusabban. A fiatal munkanelkuhek problém4inak azonban nemcsak
azért kell kiemelr fontossdgot tulajdonitani, mert a mun gi ardnyok alap-
jén 6k szémfitanak az egylk leginkdbb Veszelyeztetett €S0po hanem azért is,
mert a szakirodalom szerint a munkanélkiiliség a p4 yakezdéket nyegeti a legst-
lyosabb pszichés és szocidlis sériilésekkel (deviancidk), és fiatal korban van a legna-
gyobb esély a munkanélkiiliségre predesztindl6 parameterek av1téséra Ezek kaziil
kiemelt fontossdgor kell tulajdonitanunk az iskolai vegzettse :
A munkanélkiiliség kérdésével foglalkozé szocioldgiai vizs gélatok egybehangzoan
azt bizonyitjdk, hogy a munkanélkiiliségi ardnyok szoros ¢ ,
iskolai végzettséggel. A Magyar Héztartdsi Panel vizsgdlat adatau szerint minél
alacsonyabb valakinek az iskolai vegzettsege, annal nagyob eseﬂyel lesz munkanél-
kiili (14sd 1. 4bra). i
Kertesi Gdbor pedig a KSH adatain végzett elemzesebemt azt b1zony1tja, hogy a
fels6fokd végzetrséghekhez képest a kizépiskoldt végzetteknek 2,5-szeres, a szak-
munkdsképzdt végzetteknek 3,5-szeres, a csak 8 osztdlyt végzetteknek pedig Stszo-

! RENDSZERVALTAST KGVETS POZITfV GAZDASAGI VALTOZASOK (a magéngaz—

fiatal korosz-
tér alml rétegben az

T Nagy Gyula: Adatok a munkanélkiiliségrél a Magyar H4ztartdsi Panel eredményel alapjn. Munkaiigyi Szem-
le, 1994. mdjus.
$  Kertesi Gdbor: Cigdny gyerekek az iskoldban, clgény felndtrek a munkﬂﬁrépxacon 1994 Kézuat

EDUCATIO 1995/2 LISKC ILONA: AKIK A STATISZTIKABOL KIMARADNAK pp. 223-234.




224 IFJUSAG o

r6s munkanélkiiliségi kock4zattal kell szembenézniiik. A 8 osztélyndl kevesebbet
végzetteket pedig tizszer annyira fenyegeti a munkanélkiiliség veszélye, mint azokat,
akik fels6foku diplomdval rendelkeznek.

1. ABRA 7 ‘ ‘

A munkanélkiiliek ardnya iskoldzottsdg szerint (%)

Fels6fok

Kozépiskola

Szakmunkasképz6

8 &ltalanos

6-7 osztdly

0-5 osztaly

vélds kockdzata nagyobb az alacsony 1skol oportokban, hanem stlyosabb
megprébdltatdsokat is jelent, és tartésabbn k a munkanélkiili helyzet.
Logikusnak l4tszana, ha a fiatal munkan mdival foglalkozé kdzvéle-
mény és a munkanélkiiliek tdmogatsdnak c dtetett intezményrendszer
nekik szentelné a legnagyobb figyelmet. Mégis
azok nélkiil6zik leginkdbb az intézményes t4
ségiik lenne r4, a munkaiigyi kozpontok si
mény pedig mintha tudomést sem venne
Munkaugy1 Kozpont é a MUM 4ltal kizosen ott reprezentativ felmérés
adatai szerint pl. a munkaer6~p1ac1 kepzesben knek minddssze a 15%-a
volt 8 oszedlyt végzett, rmkozben a munkanelkuhek kozott 40%-kal kepv1seltettck
magukat. 2

Az alacsony 1skolézottség ge egyszerdien azért vilik
JJdthatatlanng”, mert tsbbnyire kimarad a I‘Cng trdci6bol. A regisztrédle [étszdm és a
tényleges munkanélkiiliség kozotti eltérés mértékér csak becsiilni lehet. A Magyar

ki és ennek nyomdn a kozvéle-
zésiikr6l. 1994-ben az Orszdgos

T Benedek Andrds: Javaslara szakképzés tévlan koncepclé]énak cél)alra és alapelvclre Munkaiigyt Miniszeéri-
um, 1995. Kézirat.
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Hdzrartdsi Panel vizsgdlat™ pl., amely a nem regisztrdle munkanélkiilieket is figye-
lembe veszi, 1994-ben a f8virosban majdnem kétszer akkora munkanélkiiliségi
ardnyt mutatott ki, mint az Orszdgos Munkaiigyi Kézpont statisztikdi. Ehhez ha-
sonlé ardnyokat mutatnak sajit kutardsi tapasztalataink is.

1993-ban az Oktatdskutaté Intézetben a Habilitas Alapftvdny timogatdsdval foly-
tattunk szociolégiai kutatdst a fiatal munkanélkiiliekrl.* Kutatdsunk célja az volt,
hogy az 4ltaldban nyilvédnossdgra hozott orszdgos munkaiigyi statisztikdkndl részle-
tesebb és alaposabb informdcidkhoz jussunk a fiatal munkanélkiiliek leginkdbb
hdtrdnyos helyzetl réregérél. Vizsgdlatunk korldrozott kéltségvetése miatt nem t5-
rekedhettiink orszdgos reprezentativitdsra, ezért kutatdsunkat arra a hdrom megyére
(Szabolcs, Borsod és Négrdd) korldroztuk, ahol tartésan és kiemelkedden magas
volt az utébbi években a munkanélkiiliek ardnya. A kutatds els§ szakaszdban a
megyék intézményeiben informdcidkat gydjtve esettanulmdnyokat készitettiink a
fiatal munkanélkiiliek helyzetérd] és a probléma intézményes kezelésének jelenlegi
eljdrdsairdl. Az esettanulmdnyok feldolgozdsa a kovetkezd konklizidkkal jirte: Az
intézmények kozott elvesznek az alacsony iskoldzottsdgd, hdtrdnyos helyzetd gyere-
kek. Ma nincs olyan intézmény, amely ezeknek a fiataloknak az elhelyezkedésével
akifvan és hatékonyan foglalkozna, még pontos szdmukrél sincs adat. Az 5nkor-
midnyzatok a munkatigyi kézpontok feladatdnak tartjdk, vagy az okrtatdsi intézmé-
nyekre toljdk a felel8sséget, esetleg egy-egy specidlis iskola létrehozdsdval takardz-
nak. Az oktatdsi intézményeket csak addig érdekli a gyerek, amig ndluk tanul. Az
iskoldban folyé tuddsdtadds mindsége és annak gyakorlati konvertdlhatésdga nem
lényeges az iskoldk szdmdra. A kikeriild gyerekek sorsdt sem kovetik figyelemmel.”

A kutatds mésodik szakaszdban a hdrom megye 2-2 telepiilésén kérddiveket t51-
toteiink ki a 18 éven aluli munkanélkiiliekrél.”™ A megkérdezett fiatal munkanélkii-
liek 56%-a volt fid és 44%-a ldny. Ez az ardny nem tér el jelentsen az orszdgos
munkanélkiiliségi statisztikdkban mért férfi-nd ardnytl.™ A mintdba bekeriil8k
életkordnak fels§ hatdrit 18 évben szabtuk meg. Részben azért, mert kutatdsunk
sordn a legfiatalabb munkanélkiiliek helyzetér8l kivintunk informdacidkat szerezni,
részben pedig azért, mert szerettiik volna elkeriilni, hogy tdlsdgosan sok kizépisko-
14t végzett (azaz érettségizett) fiatal keriiljon a mintdba. A mintéba bekeriilt legfia-
talabb munkanélkiili 1979-ben, a legidésebb pedig 1974-ben sziiletett, a t5bbség

T Nagy Gyula: im.

$ A kutatdsban Fehérvéri Anikd, Gyérgyi Zoltdn és T4t Eva vettek részr.

*  Fehérvéri Aniké — Gydrgyl Zoltédn — Tét Eva: Ifjuisigi mun/mmlku/m ‘. Bp., Okuatdskutaté Intézer, 1)94
Kutatds Kszben.

** A telepiiléseket olymédon valasztottuk ki, hogy jellemz8k legyenek rdjuk az adotr megye dtlagos munkanel-
kiiliségi ardnyai és kiilénbéz6 telepiiléstipusokat (nagyvdros, kisvdros, kdzség) reprezentdljanak. A szamitégé-
pes feldolgozds sordn telepiilésenként 50-60 db (8sszesen 312) kérddiv &llt rendelkezésiinkre. A kérdsivek ki-
6ltésénél helybeli pedagdgusok és szocidlis gondozsk voltak segitségiinkre.

***1993-ban az Orszdgos Munkaiigyi Kézpont kimuratdsa szerint a munkanélkiiliek kézétr a férfiak ardnya
58,8%, a néké pedig 41,2% volt.
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(64%) 1975-76-ban, tehdt a felvétel idGpontjdban 17-18 éves volt. Az dltalunk
vizsgdlt fiatal munkanélkiiliek kszstt 19% volt a cigényok ardnya. Miutdn véletle-
niil keriiltek be a mintdba, ebben a hirom megyében ardnyukat a pdlyakezd8 mun-
kanélkiiliek kozote érvényesnek fogadhatjuk el.t

Mint mdr emlitettiik, felvétellink sordn mintavételi szempontnak tekintettiik azt
is, hogy a munkanélkiiliség dltal leginkdbb veszélyeztetett csoportok (a legalacso-
nyabb iskoldzottsdggal rendelkezk) is bekeriiljenek a megkérdezettek kiszé. Ennek
megfelel6en a kérdezettek t5bbsége szakképzetlen és alacsony iskoldzottsdgd volt.

L. TABLA
A méfgkérdezette/e iskolai végzettsége

i N %
8 4ltaldnos alatt 47 15,1
Csak 8 altalénos , 73 23,4
Lcmorzsolédé 37 11,9
Specidlis szakjskola 15 48
Szakmunkésképzo , 96 30,8
Magasabb 21 6,7
Nincsvalasz - 23 7.4
Osszesen 312 100,0

Az élta.lunk vizsgalt osszes fiaral munkanélkiiliek 55%-4t regisztraltdk. Vagyis indo-
koltnak l4tszik az a feltételezés, hogy az Orszdgos Munkaugyl Kozpont statisztikdi-
ban lenyegeben csak a pdlyakezddk fele szerepel, vagyis az adatokat csak a szakkép-
zettek és az ennél magasabb iskoldzottsdgtiak esetében Jehet hitelesnek tekinteni.

Mivel ; a munkanélkiiliek tdmogatdsdra vonatkozé jogszabdlyok tgy vannak meg-
alkotva, hogy a palyakezd8knek szént tdmogatdsban csak az részesiilher, aki kizép-
fok iskoldt végzett, az ennél alacsonyabb iskoldzottsdgiaknak nem érdekiik, hogy
reglsztraltassak magukat Akiket viszont nem regisztrélnak, azok lényegében kies-
nek a tdmogatds intézményes hdléjdbsl. Miutdn a munkaiigyi hivatalok nem szerez-
nek tudomést a létezésiikr8l, nem ajénlanak 4lldst nekik és tovdbbképzési lehetésé-
get sem, Ennél fogva csekély az esély arra, hogy valaha is munkshoz vagy legaldbbis
munkanélkiiliségi tdmogatdshoz jussanak.

Ugyancsak hdtrdny a regiszirdlds hidnya tdgabb értelemben is: akit nem regisztral-
nak, az nem jelenik meg az orszdgos statisztikdkban, tehdt a munkanélkiiliséggel
mint problémdval foglalkoz$ dgensek (média, politika, érdekképviseletek, stb.) tu-
domdst sem vesznek a létezésérdl, {gy tehdr specidlis problémdinak megolddsdval
sem foglalkozhatnak. Az itt k&zolt adatokkal lényegében arra a kérdésre prébalunk
vélaszt adm, hogy milyen tdrsadalmi jellemz8kkel {rhaté le a fiatal munkanélkiiliek-

T A KSH adatai szerint a ciginyok ebben a hédrom megyében a teljes népességen beliil 11%-kal vannak képvi-
selve. Ldsd: A cigdnysdg helyzete és élethkiriilményei. Bp., KSH, 1993.
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nek az a csoportja, amelyrdl Jelenleg nem Vesznek tudomast sem az mtezmenyek
sem a statisztikdk: ; '

Adaraink szerint a ﬁukat az atlagosnil gyakrabban ( 1%) a lanyokat az dtlagosnil
ritkdbban regisztrdljgk (49%), ami nyﬂvanvaloan azzal fligg Gssze, hogy a fitknak
gyakrabban van szakképzettségiik, mint a ldnyoknak. Az dltalunk mért regisztrdldsi
adatokbdl tehdt az kovetkezik, hogy a fiatal munkanélkiiliek kozott valészindleg
Iényegesen tobb a lény, mint amennyit a hivatalos statisztikak szmon tartanak.

Szoros a kapcsolat a regisztrdltsdga és az életkor kozott (c= ,37343; p=,00000) is.
Minél id8sebb valaki, anndl nagyobb valészi’m’iséggel iil be a reglsztralt munka-
nélkiiliek kozé. A lakdhelyek tipusa és a reglsztralt ténye nem mutat szoros
osszefliggést, de az etnikumi hovatartozds szignifi
osszefiigg a regisztrdltsdggal. Mig a c1gz’myok 80%-4
cigdnyok esetében csak 36%. Ez lényegében azt Jeleni
ekre vonatkoz6 statisztikdk az etnikumi dsszetétel kér

A regisztrdlds ténye legmkébb az iskolai végzettségtd
Ez olyan kiilsnbségeket takar, hogy mig a szakm
magasabb képzettségtick 93 ill. 86%-a tartozik a reglsztrélt munkanélkiilick kozé, a
8 dltaldnosndl kevesebbet vegzetr.eknek mindgssze a 11%-a, a 8 dltaldnost végzet-
teknek pedig csak a 28%-a. nem reglszt alt munkanelkuhek tehdt lényegesen
alacsonyabb iskolai vegzettse‘ ak, mint akiket reglsztraltak

2. ABRA N |
Regisztrdltak ﬂmnya az zskolazom igi csoporto/ebzm* ( / )

IIHIIIIII'- " ---

Magasabb

Szakmunkdsképz

Specdis szaiisola munnmmnnm
=

Lemorzsol6dd

R

Csak 8 4ltaldnos

A

® atednos .

* Nem regisztrdlt 8sszesen 138 {6, regisztrdlt Ssszesen:173.f

Az elért iskolafokozat szotos 6ssiéfiig;g,esbeh van az dlraldnos iskolai eredményekkel.
Mg a regisztrdlt fiatal munkanélkiiliek 4tlagosan 3,2-es 4tlaggal végezték el a 8
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dltaldnost, a nem regisztrdltak 8. osztdlyos 4tlageredménye 2,8 volt. Vagyis a mai
nem regisztrdlt munkanélkiiliek tobbsége mégdtt kudarcos ill. 4tbukddcsolt dltal-
nos iskolai évek 4llnak, amelyek sordn valészintleg sem megfeleld intellekrudlis
készségeket, sem megfelel§ miveltséget nem sikeriilt elsajdtitaniuk.

3. ABRA :
Az dltaldnos zs/eolaban kellett—e osztdlyt zsmételme

| Mn nem regszlréll]

nemkelat'

mosan n6 a gyerekek kozott re
kevesebbet végzett sziil 6k gyereke
26nél magasabb végzetts
4. ABRA

Regisztriltsdg a szulé’/ez koldzottsdgi csoportjai szerint

magasabb

mindkettd
szak munkdsképzd

egyik legaldbb
szak munkasképz§

M regisziralt
B nem regisziralt

osztdy

EDUCATIO
1995/2

iA_(70 .80
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Az iskolai végzettséggel megegyez irdnyid kapcsolatot taldlunk a sziil8k szakkép-
zettsége (c= ,34333, p=,00000) és foglalkozdsa (c= ,28491; p=,00013) valamint a
fiatal munkanélkiiliek regisztrdltsdga kozotr. Hasonléan szoros az Ssszefiiggés a
sziil6k munkandlkiilisége és gyerekeik regiszirdltsdga (c= ,30508; p= ,00002) ko-
zott. Eszerint azokban a csalddokban, ahol mindkét sziil8 dolgozik, ott a munkanél-
kiili gyerekek 86%-dt regisztréltdk, azokban a csalddokban viszont, ahol jelenleg
egyik sziildnek sincs munkdja; ott a regisztrdlt fiatal munkanélkiiliek ardnya csak
44%. Vagyis azokban a csalddokban, ahol a sziilSknek van munkahelyiik, ha a
gyerek munkanélkiili lesz, akkor is nagy eséllyel kap valamilyen tdmogatdst, ahol
viszont a sziil6k maguk is munkanélkiilick, a munkanelkuh gyerekek tobbsége
semmilyen tdmogatdsra nem szdmfthar.

A nem regisztrdlt fiatal munkanélkiiliek nemcsak a térsadalom als6bb réregeibsl
szdrmaznak, hanem az 4tlagosndl tobb gyerekes csalddokbdl is. Mig a regisztraltak
csalddjaiban 4tlagosan 3,8 8 €l egyiitt, a regisztrdldsbél kimaradékéban 4,9. Vi-
szonylag szoros osszefiiggést tapasztalunk a regisztrdltsdg és a csalddok stabilitdsa
kozott is (c=,36649, p=,00000). Azokban a csalddokban, ahol kiegyenstilyozott a
sziil8k egyiittélése, a gyerekek 68%-4r regisztraltdk, azokban viszont, ahol csalddi
vélsdghelyzet neheziti az egyiittélést (pl.az egyik sziil§ mdr megjdrta a bortont, vagy
alkoholista) a regisztrdlt fiatal kanélkiiliek ardnya minddssze 6-8%. Ez azt
jelenti, hogy az orszdgos stat (
nélkiiliségi tdmogatdsbdl épper
akiknek a sziilei is alacsony iskoldzottsdgti munkanél
tdémasztékot nydjtani képtel

5. ABRA
Van-e keresé a csalddban?

70

60

50

40 1 BE nem regisztrélt

Blregisztrdlt

30

20

10 EDUCATIO
199512

0 S

Miutdn a nem reglsztrélt mu iiliek csalad;amak a tobbsegeben egyetlen ke-
res csalddtag sincs, lényegesen rosszabb anyagi koriilmények kozotr élnek, mint
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~ akiket regisztrdltak. A nem regiszerdlt fiatal munkanélkiiliek csalddjaiban havonta
4.579 Ft jut egy f8re mig a regisztrdltak csalddjaiban 7.128 Ft.

Ezzel osszefuggesben a nem regisztrdlt fiatal munkanélkiiliek csalddjainak a lakds-
viszonyai is rosszabbak az 4tlagndl. Mg a nem regisztrdlt munkanélkiiliek csal4dja-
inak lakdsaiban pl. 4tlagosan 1,9 szoba van, a reglsztrélt munkanélkiiliek csalddjai
4tlagosan 2,7 szobds lakdsokban laknak.

A fiatal munkanélkiiliek mds csoportjaihoz hasonhtva a hétrényos csalddi és anya-
gi korillmények kozote 66 nem regiszerdltak jovére vonatkozd perspektivdi is kils-
tdstalanabbak. Adataink ugyanis azt mutatjdk, hogy sokkal kisebb az esélyiik arra,
hogy akdr 6nélléan, akdr segitséggel valaha is munkidr taldljanak. Vizsgdlatunk sordn
a nem regisztrdlt munkanélkiiliek kozott alig tal4ltunk olyan fiatalt, akinek m4r van
valamilyen munkatapasztalata vagy: olyat aki kapott volna dlldsajdnlatot miéta
munkanélkili. oo e

6. ABRA g Rl
Kapesolat a mun/ea wlagawzl (osszesen 75-en valas’ oltak®)

kapott mar
éllasajanlatot

volt &llandé
munkaviszonya

* Tte és aldbb kozoljiik a vélaszol6k siéméﬁ, ha ;;; zibra a mintg

Meég kedvezétlenebbek a nem regiszerdltak esélye
vallalkozdsba fogva vessenek véget munkanélkiili
ritkdbban fordul el8, hogy terveket szének vala
miutdn a legtobb)uk csal4djaiban nincs egyetlen 6r
sem dolgoztak még kisvdllalkozéndl, ezek a tervel
az ilyenfajta tapasztalatok hidnya miatt sem lennének megvalésithaték (7. 4bra).
Ugyanigy a kiilf6ldi munkavdllalds, mint menekiilési lehetéség a hazai reménytelen
munkapiaci helyzet el6l, is sokkal gyakrabban szercpel a reglsztréltak mmt a nem
regisztréltak tervei kozott (8: 4bra). :
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7. ABRA
A villalkozdshoz valé viszony (dsszesen 93-an vdlaszoltak)

dolgozott mér

véllalkozénal I regisztralt

B nem regisztrélt | -

van a csaladjdban
vallalkozé

tervez
EDUCATIO
90
8. ABRA SR

Felmeriilt-e mdr a}ihz,zlé a gondolata, lyégy Fiilfsldin véllal munkds?

80

Mnem (egisztréll
Brogisztralt

70

60

30 4

20

10

EDUCATIO
1995/2

A munkavdllal4si Vil-l.‘ a villalkozdsi- tervek hidnydt természetesen az intézményes
tdémogatds hidnya mellett az is magyardzza, hogy a nem regisztrdlt munkanélkiiliek
a sziileikedl is sokkal ritkdbban vdrhatnak tdmogatdst az dlldskeresésben.

nem’ * Vlgen T
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9. ABRA ,
Tdmogatjdk-¢ a sziilei az dlldskeresésben, ill. a tovdbbtanuldsban?

Allaskeresés Tovabbtanulas

A nem regisztrélt munkanélkiili fiatalok esetében nemcsak az i nyes segftség
hidnyzik, hanem a fentiekben jellemzett csalddjaik ill. sziileik is kevésbé kepesek
felismerni gyerekeik iskoldzottsdgi hdtrdnyait és kevesebb az anyagi tartalékuk is
tovdbbtanuldsuk tdmogatdsdra. A fiatal munkanélkiiliek vdlaszaibél kitinik, hogy a
nem regisztrdltak csoportjdban lényegesen ritkdbban fordul el6, hogy a sziil6k segit-
séget nydjtanak a gyerekek tovdbbtanuldshoz, mint azoknak a csoportjdban, akiket
a munkaiigyi intézmények is nyilvintartanak (9. 4bra). Fiatalabb életkoruk ellenére
a nem regisztréltak 4tlagosan 21 hénapja vannak mdr munka nélkiil, mig a regiszt-
rdltak csak 11 hénapja, vagyis a nem regisztrdlt hdtrdnyosabb helyzetd csoportnak
lényegesen nagyobb az esélye arra, ho san munkanélkiilivé viljon.

Mint szociolégiai felmérésekbdl kide alacsony ‘iskol4zottségt fiatal munka-
nélkiiliek munkapiaci helyzetének javitdsira a legtsbb esetben csak képzettségi
szintjitk emelése titjdn nyflna esély. Ennek ellenére a dltalunk vizsgdlt fiatal munka-
nélkiiliek koziil 4ltaldban igen kevesen ] atovdbb-
tanuldk adataibél az is kideriil, hogy 4 ég ritkdb-
ban tanulnak, mint a regisztréltak, és a munka-
nélkiili helyzetbl valé kildbaldsra is

akik minden szempontbél rosszabb helyzé en vannak. A nem re
rabban keresik sajét magukban és csalddjaikban (sziileikben) a problémdk okit, mig

a regisztrdltak hajlamosabbak a t4gabb térsadalmx komyezetben (gazdasa’.glrényuok
politikusok) megjelolm a felel8soket.
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10. ABRA
Ki az oka munkanél/mlzségének?

baréatai
M regisztrélt
iskola g Bl nem regisztrlt
énkorményzat T
szilei
gazdaségiranyitas

politikusok

sajat maga

1dejuket Mindkét csoport a artdsi. munkdra
forditjdk, de mig a re portolds ill. az
4ll4skeresés a leggyako iili fiatalok f6-
kent szérakozésra il. s dskeresésre és a

)gd )
nélkiili helyzetbél) fordfrott id4 gyakomségat vet)uk Bssze, azt tapasztaljuk hogy a
reglsztrélt munkanelkuhek eseteben mmdkét :«elfoglaltsag ényegesen gyakonbb

, az 1skolézottsag—

hogy nemcsak a tarsadalrm reteghelyzetben, az anyagi helyzetbe
ulonbgegek hanem a

ban és a munkavdllaldsi esélyekben mutatkoznak meg
szabadid6 eltsltésének amédja is eltérd dletfor
16l tanuskodlk a reglsztréltak eseteben le

ben van némi remeny arra, hogy nehez, dc nagy Valészinuse el étmenetl perlédus—
16l van sz6, amelyben a sziil6k és az intézmények részérél is anyagi tdmasz virhatd
és segitség az dlldskeresésben és a tovébbranuldsban, a nem reglsztraltak esetében,
akik kiesnek a veliik foglalkozni hivatott intézmények 1dt6korébdl, és akiknek a
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csalddjai is nyomoridsdgos helyzetben élnek, rossz lakdsviszonyok kozoft keresé ill.
kereset nélkiili csalddokban, a tartés munkanélkiiliség 111 a végleges tdrsadalmi
leszakadds is redlis Veszely

11. ABRA
Mivel t5lti a legtibb idér?

alkalmi munka

tanulds

csalddi gazdasdg

4llaskeresés

hobby. sport IIIIlIIIIIIIlIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII|IlIIHIHIHIIIIIIHIIIIII o

 sommitevss |IIIIITIIIT

sz6rakozas - MUUUHUHIHIHITHHIHNHINIIG

haztartasi munka

- . (EDUCATIO
g\ 19952

A nem regiszerdlt fi ’ kaerejére alacsony iskoldzottsdguk és
szaktuddsuk hidnya miatt a je iilmények k azdasdg egydltaldn nem
tart igényt, képzésii ; a tikus, mert 4ltaldban
gyenge képességiek ; artdszavar illetve beilleszkedési
problémadkkal, kord ig motivdltak, és to-

vébbtanuldsuk esetén, t - an sk' lézott munkanélkiili és szegény
sziileik anyagi tdmo 4 821 dlealdr zdmithatnak. Réaddsul szociglis
h4tterébdl és adottsdgai ovetkezben V a csoportja nemcsak a
munkanélkiiliség, de a dev oholiz 4bitészer, béinszés, mentdlis

betegségek) szempontjdbdl is ¢ cdb ete 2 az iskolarendszer to-
vdbbra is kézonys dp anélkiili fiatalokat tdmogatni
hivatott intézményr ezésiikr6l, tartds tdrsa-
dalmi leszakad4sukra’ : lyos gondokat okozhat
szerencsésebb koriilmények kozé suiiletett kortdrsaik R

i i LISKO ILONA



GENERACIOS KAPCSOLATOK
SZEKELYFO‘LDI ‘LOKALIST'KOZOSSEGEKBEN.

sag1 kultura neha.ny OSSZCtCVOJCt elemzem az . alabblakban Az 1dczo)el hasz-
: o je felhivni a fi-
tatdsok kulcsfogal-

Jltoném 1f usag1

S ZEKELYFOLD RﬁGléJABAN A GENERACIéS KAPCSOLATOK, s ezen belul az ,,1fju—

tér stb. ) ebben a regxo em bf;
zést lehetne réjuk épiteni. Ame

zetes haszndlatdhoz, akko
amely azt 1gazolna, ho

nak miiksdése szemszogébol vegyem szemugyre azt, amit az ijusagkutatok 1fj usag1
kultdrdnak neveznek. Azokat : a folyamatokat, | tartdsokat, életvezetési stratégis-
kat vizsgdlom, amelyek az tin. ifj usaghoz[k hetdk. ”’ondaruv ém folvezetesében
jelentds mértékben tamaszkodom azokra a vlzsgal tokra, amelyek a Székelyfold
tirsadalménak elemzése kapcsan a ﬁatalokra vonatkoz megallapftasokat tartalmaz-
nak. Tanulmanyom szdndéka szerint ta)ekoztato jellegti. A régi6 rovid bemutatdsa
utdn részletesen elemzem azt az immdr torténeti mintdvd sadalmi gyakorla—
tot, amely a hatvanas evektol a ﬁatalok eletut} 4t szabalyozza, ma)d e modell alaku—
lasdt mutatom be 1989 utdn. A tanulmanyt nehany kovetkeztetes zar}a

A régié rovid jellemzése

A Székelyfold alapvetoen rurdlis v1dek ]elentosebb 1pan vagy mas termeszetu mf
rastrukttirdval nem rendelkezik, ezért nagyobb. mé "
jelentett vonzdskorzetet. Vrosai leSlk az, 1968-as
eléer 6— 10 ezer lakosuk volt, ma 30—-60 ezer k
részben az urbaniziciés véltozasokkal egyszerre ér

azonban a kérnyezd falvakbél betelepedettek adjak:.

gazgatam atszervezés
ott van. A gyarapodast kisebb
mé.nsag, donto mertekben

st
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Az igy folfuttatott vérosok koriil szervez6d, régiénkénti vonzdskorzetek még ma
is hordoznak erételjes torténeti/mentdlis aspektusokat. Mind a m1kroreg1ok mind
pedig a loklis kozossegek szintjén egész sor olyan kulturdlis minta és magatartdsi
modell régzithetd ma is, amelyek a paraszti tdrsadalom mélyszerkezetének tov4bb-
élésre utalnak (a parasztsdg foga.lom Stewart-i & Wolf-i értelmében). E mintdk és
modellek tovdbbélését részint a modernizdcié hidnya, esetlegessége magyardzza,
részint )p"echg a szekelyfold1 falu trsadalmi berendezkedésének sajdtos jellege” (nern
volt nagybirtok, a lokdlis kozosség egyfajta részleges helyi onkormdnyzat révén
szabdlyozta az élet sok mozzanatat) A kér té ’nyezocsoporc (a torténeti komponensek
amod"mlzé.ﬁ,'  hid - Eletvite :

kas) réven' szentesit

I ;onéllo 1fjusag1 e

dositotta a megszokott kultu ‘ éoi korét, megjelemtem

Ezek kozote természetesen véltozott a generécms kapcsolat )ellege is. A valtozas
azonban sokkal bonyolultabb jelenség anndl, mint ahogyan az elsé pillanatra 14¢-
szik, s ‘korantsem hneans )ellegu* A felszin ltvdnyos ak 14 mogott gyakran

kcnyszeru quadeﬁmalzm gyakorl
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Generdciés kapcsolatok a vdltozds évtizedeiben
A kilépési kényszer

A Szekelyfold e szdzad folyamdn: veglg klbocsato kozegkent mukodott A Vegleges
vagy 4tmeneti kilépés gyakorlata idénként intenzivebbé vélt (amemkazas, szolgdlds
a harmincas években, munkahelykereses a hatvanas/hetvenes években, mai vendég-
munka Magyarorszagon) A hatvanas &s hetvenes években vabblakban errdl a
korszakrél beszélek) a fiatalok nagy tobbsege megkisérelte a lepest a lokahs térsa-
dalombél a fizikai eltdvolodis és az tj életvezetési modell kévetése révén. Az a.nyagl
bazisdtd] részben megfosztott falusi csaldd az iskoldk, a korabba.n nem is ismert
szakmdk, a vdrosi munkahelyek fele prébdlta irdnyftani a fiatalokat. s
Ez a mmden korabbmal nagyobb 1¢pteku k11epes1 torekvés tartalmaban i is egészen

ségeben a visszatérést, az (
si gyakorlatban megmuta
minden kilépé fiatal a lok
szakmai vagy mds iskold ‘

Ezzel kapcsolatban ha
kilépés, illetve az ifjisd
hanem egy sajétos legitimécié
elemeivel valé taldlkozdsra, ezen elemek atvetelere annak a ﬁat‘
kilépésre vallalkozott és olyan mertekben van. )oga, amll‘

hogy egyfa)ta hallgatolagos

loknak van, hanem azokna_"j"j

zek: sdlas, 1lletve
ks rabbi rend erejét
mutatja, s a generaaos' kapcsolat korabb1 szabalyoza gyakorlatanak resileges to-
vabbélésére utal.
Ez a periédus ,,szponzoralt mobxhtas (Turner) amelynek tenyleges kereteit a
lok4lis tarsadalom 4leal haﬂgatolagosan nytjtott ,;fjusagl moratérium” (Zinnecker)
kiterjedése adja meg A fiatalok erre az idészakra részben mentesulnek a falusi -
tdrsadalmi berendezkedesre )ellemzo kotelezettsegek alol (kevesebbet kell dolgoznl—
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uk, mintha nem jdrndnak iskoldba, nem kell mindenben a felnétt mintdkhoz i iga-
zodniuk). Azonban mindez nem jelent azt, hogy a szamukra biztosftott kereten
beliil mdr azt tehetnek, amit akarnak, s azt sem, hogy olyan sajét igényeik szerinti
mikroszerkezeteket alakithatndnak ki, amelyeket alternativaként élhetnének meg
vagy, mikodtethetnének a felnétt tirsadalommal szemben. A fiatalok — ebben a
régiéban el8szor — olyan sajdt maguk megélte teret kapnak, amely kiviilr8] nézve
fiiggetlennek és ontorvenyunek mutatkozik, mi t6bb, a lokalis tdrsadalom rendjétdl
teljesen eltérének, sokszor azzal épp. ellentétesnck l4tszik. Amint azt a kovetkezék-
ben I4tni fogjuk, a felntt tirsadalom 4ltal nydjtott keretek kitoleését — d1rekt vagy
indirekt titon — tobbnylrc magaa felnott tarsadalom szabdlyozza. ;

Szabzz’lyozatt moratérium

A ﬁatalok szdmdara blztosmott ter szabalyozas:ir ke egfontosabb gesztusa az, hogy a
kilépésre vallalkoz6 fiatalokat a lokdlis térsadalom két, egymastél Jol elhatarolt
csoportba osztja, s ez a csoportosmas'a ifjus tira elem
megmutatkomk Egy—egy falu esetében 4leal: érteln
gesen kllepm, ki lesz a az, aki nem( ‘ dik: el Fanem akmek véllalan—

do eletforma)a eleve klzar)a az u oh ‘ _‘ ést a falu v1leigaba Ilyenek azo <

mellett, ,nyaraljanak a hetvenes evekbe;ﬁ mir .
)arnak stb. Ha van- valaml egyem elk : pz

' k.lVCVC a mmdennap1 kapcsolat-
dalom szinte elvarja
1ez fognak tartozm,

t6litk a ,,demonstratlv henyelest hl’ ;
amely a falu eletvllagan kiviil helyez kedik
nem zavarjak kozvetlenul a falu rendjéne

; 'guknak hlszen eltavoza—
sukkal ezt a klepltett m1krov1lagot is gukkal v1s21k az dlraluk
kepv1selt 1fjusag1 kulttirdnak a lokilis tar

pest vélaszt

73

A nepesebb csoport a kilépe

térben nem lesz. 1gazén tavoh, nem feltetlenul vegleges, és varhatb, hogy a klbocsaté
kozosseggel ezen belul g\csaladdal 1lletve a ko‘) ysség és a csalad dlral megteste31tett

: ':lore elolegem az 1f] usagl
kulttra elemeivel cles Jogat, beleertve az md: us <épzelések érvényesitését is,
addig a mdsodik csoport esetében viszonylag smgoru kontroll al4 esik az ifjusdgi
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kultdra elemeinek haszndlata. A lokilis kozosség ugyan nem képes behatirolni;
hogy milyen elemek jelennek meg a falu vildgdban (Iévén, hogy ezek kiviilrél érkez-
nek), viszont a megjelent elemek haszndlaténak médjdt egy normativ rend irdinydba
tolja el (amit elfogad illetve megtiir, azt mindenki hasznélhat) aaz egyém eltereseket
viszont szankciondlja). - ~ e

A térsadalmi reprodukc1os gyakorlatnak ez a kettds szmt)e - amelynek az ifjd usagl
kultdra elemeivel val6 szabdlyozds csak egyik megjelenési médja —igen fontos jelen-
ség, és messzemend konzekvencidi vannak. Ez a reprodukciés gyakorlat jelentds
szerepet. véllal abban, hogy a romdniai magyar. tdrsadalomra 4ltaldban jellemzé
kéepdlusd. tdrsadalmi berendezkedést (fent/lent) uj ratermel)e és legmmal}a Aki VAr-
hatéan az elit, a fent” tagja lesz, az mér a képzés id6szakdban kialakithat egy, a
lokdlis kozosség életvitelétd] eltérd vagy akdr azzal szemben 4ll6 gyakorlatot —mi
aga a lokdlis kozosseg szorgalmazza a tavolség névelését. A szintén. kllepok
de foltehetéen nem veglcgesen eltavolodok szémdra azonban csak cllenérzott/szabs-
lyozott eltdvoloddst tesz lehetvé, A kepzeﬂ vagy kilépési moratérium megelese a
lokdlis kozosseg meglehctosen szigort kontrollja mellett toreénik.

Anyagi és szzmbolzkw ellenérzes

A vizolt, szerkezet; ]ellggu szabalyozas mellett klmutathato, hoéy a 1qkalls tarsada— '

Amt megmutat,,,_ bb
anyagi tarra] ’ <

ben }elentoé anyag1 te ‘
eréforrasok folhaszn

zi meg, hanem az folyamatosan adaptalodlk a fo,; ; genyekhezr Ha egyszsr a
csaldd eldéntotte, hogy finanszirozza a fiatal ehtpalyara Leriilését s vagy 4ltaldban a
végleges kilépést, s ez az t sikeresnek mutatkozik, akkor folyamatosan kielégitik a
vélasztotr mobilitdsi pélya 4ltal dikedlt igényeket, illetve az ehhez kapcsolt, a falu
éreékrendje: Aleal igazolhaté személyes igényeket is (6ltozet, presztizsérékd térgya_k
visdrldsa, klra.ndulas stb) Ennek a. klszolgalo Jellegu tamo gat
elére klsza.rmthato rend)c, s nincsen pontos. 1dohatara sem, kltolodhat az égyetem
elvégzése utdni id6szakra is. A tdmogatds mértéke és- forma)a rendszermt a csaldd

7
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belugye marad, a kornyezet t5bbnyire csak utélag, vagya fiatal csalddtag megj elene—
se, magatartdsa nyomdn alkot fogalmat a timogatds forma)arol

A kilépést vilaszté nagyobb csoport esetében ‘az anyagi tdmogatds méreékér és
forméjdt végig a csaldd tartja kézben. Bz ugyanis nem csak az iskoldztatds koltségei-
nek fedezésére irdnyul, hanem a fiatal elhelyezkedését biztosité kapcsolatok kiépité-
sére/fenntartdsdra, s ugyanakkor a csaladalapltashoz szitkséges javak megszerzésére
is. Ha a fiatal nem eleve elitpalydra megy, akkor a csaldd jogot formdl arra, hogy
majdani életvezetésének kereteit elére megteremtse, mégpedig olyan modell alap-
jan, amely szerkezetében lehetoleg egy 2z egyben utdnozza a felnéttek mintdic. Ez
esetben a felnSttek szdmdra egyéreelmd, hogy a fiatal a csalddalapitds utdn elérhets
fizikai kizelségben marad (legfeljebb a kzeli vdrosba kltézik be), s nem tdvolodik
el alapvetoen a sziilk 4ltal képviselt élermédtdl sem. Ez a meggybz6dés igazolja a
nagy anyagl réforditdst, amelynek bevall i ‘ ﬁatal csalddtag eletpalya;anak
maximélis be-, illetve tilbiztositdsa. Ez a felhalm zas1/témogatas1 gyakorlat termé-
szetesen a fiatal ‘csalddtag tudtdval, sokszor aktiv kozremikodésével folyik, s ezére
nem jelent meglepetést, hogy az iskoldt elvégzd, csalddot alapité fiatal egyik naprél
a mdsikra bicsit mond az tn. ifjdsigi kultdrdnak, és a kész kereteket (halézati téke,
lakds, lakberendezés, az idészakos hazajdrds és segites rendszere, tov4bbi sziiléi ado-
manyok stb. ) elfogadva szulex életmo of] termeh ujra, 1gen csekely szerkezetl eltéré-

elére mkeremek megbeszélese
oddst, mmtegy ,,taszmsa akllepot

és twbb szdllal kapcsolodlk az 6t 14
valaszto ﬁatal a megbeszelem gyakorl

elemek Jelentkezcsenek SZOros kapcsolata, ;
tetett kezelése; a lokdlis tdrsadalom 4ltal b ld epzem moratérium’ folyamatos
befoly4soldsinak gyakorlata) hrom fontos kovetkeztetésher vezetnek,
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elyeket a kilépési és tanuldsi moratériummal felru-

k haszna]hatnak ‘nem kepesek kulturahs auto-

Az ifjisdgi kultira eleméi =
hazott kxlepesre vallalkozé _ﬁ “alc‘

aguk Van, sem-
nban reprezenta—

tiv médon megj elemtsek :

A felnétt trsadalom 4ltal adote kepzeﬂ és kdepem moratonumhoz a lokalls térsa-

dalomban nem kapcsolédik fizikai tér. Mégpedig azért nem, mert a lokalis kozosseg

folyamatos szabalyozo gyakorlata eleve akadalyozta a csak ﬁatalok altal be)atszott
lettek i kkor. ‘

tevckcnyseg Sa)at tér hlanyab az 1fjusa kultura elememek a lokahs kozosseg
mindennapi vildgdban fel kellett ‘meg] elenniiik, azzal a megszoritdssal, hogy
reprezentatfv alkalmak esetén (lakodalom, mise; temetés, fontosabb egyhdzi linne-
pek) a megszokottndl is inkdbb héttérben maradnak. Ebben a helyzetben rendkiviili
médon folértékelddott az: Lskola, mint az. egyetlen igazdn védetr tartdzkodisi és
tallkozsi hely, illetve az ingdz6 buszok és vonatok, mint a fiatalok 4ltal: gyakran
haszndle sajdt terek. A fiatalok a falu vildgdn kiviil prébéltak bar demeneti jelleggel
sajdt tereket létrehozni, v1szonylag kev slkelrel (Ezzel a temakorrel Gagy1 Jozsef
foglalkozott részletekbe menden.). ,

A folyamatosan szabdlyozott, v gyalcgal b1s ellenorzott ,,henyele51 1doszak saja—
tos vdkuumbhelyzetet te | a. A tanulds idejére érvényes csalddi
moratériumot hatékonyan ellenpontoztaa permanens strukturdlis szabdlyozds. Esz-
kozként élhettek az 1fjusag1 kulttira elemeivel; de azok nem 4llhattak Sssze: olyan
autoném kulturélis térré, amelynek tényleges szocializdciés funkcigja lehetett vol-
na. Ezt j6l mutatja az a jelenség, hogy a csaladalapltas utdn nagyobb résziik a sziil6k
dletvezetési minddit igyekezett kévetni. Ezazonban csak a va.kuumhelyzet kialakul4-
sdnak egyik oka. A midsik pedig az, hogy részint a;,,henyclea [id8szak” dtmeneti
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komolyan vétele okdn, részint pedig az ingdz6 csaldd kaotikus id6beosztdsa m
legfontosabb szocializécids periédusban alig volt személyes taldlkozdsi felitlet szulo
és fiatal kozote (mint ldttuk, az ifjusdgi kultira elemeinek haszndlatdt is ko626
jellegi normdk szab4l 2 ztdk). A csal4d hérom-négy tagja hetente véltozé, a
munkdt, az egyiittlétet gyakorlatilag teljesen kiiktat6 idbeosztis s szerint €lt. E‘
serdiil8kor éveiben e régié csaladjainak tobbségében nem ]atszédott leazéle
si mintdk 4taddsa a kéz6s gyakorlatban (ami kordbban ezt a régidt Jellemezte)
A meg)atszott lfjusagl kuletdra kuktatodasa utan, a- felnott mlntak 1smere’f
hidny4ban gyakorlatllag cgy egész ge an vikuumh )
egyfeldl az otthon' k1boc7 6 kozeg

Ezen ,4tmeneti réteg” klalakulasa Jelentos mertekben mcghatar ‘
tdly 1989 utdni helyzetet

Ha réviden osszefoglal}uk s
dozé ij tarsadalm zerz

Jelelkent Ezaz engedmeny eroteljes kettds ellenorzes 1 pdrosul '
2és, a mindennapi €életvezetésben mutatkozé perr zab:ﬂyozas) A lokahs és
regiondlis tdrsadalom az engedmenyek és szabélyozdsok kettds eréterében fgy pro—
bélta szerkezer.lleg stabilizdlni a generdciés kapcsolat vdltozdsdt.

Ez a stabilizdciés célzatti gyakorlat a szabélyozé tdrsadalom szemszog ebol Végul is
sikeresnek bizonyult, hiszen ezekben a loldlis és reglonéhs tdrsadalmakban 1990-ig
nem alakulhattak ki alternativ ifjusdgi ,vildgok”, vagy amennylben kialakultak,
nem tudtak érdemleges tdrsadalmi relevancidra szert tenni. Bér a felszmen ldtszélag
sok minden viltozott, a generdcids kapcsolat legfontosabb komponense, a vdltdsi
gyakorlat szerkezete stabil maradt. Mindebben kiz omdniai szocializ-
mus nyolcvanas évekbeli alakul4sa is: a fe)leszte i elkepzelesek v1sszafogasa Jelenté-
sen csokkentette a végleges kilépési esélyeket. -
lokalis tarsadalmak ,felnétt mintdinak™ ervenyessege
szdmdra az egyetlen célszerd vdlasztdsn:
tdrsadalmi szabalyozas kereteinek elfogadasa blzonyult
Mas kerdes az, hogy mennylben nevezhet6 sﬂceresy‘

kuumhelyzetbe kerultek Nem éleck 4t 1gazén az! 1fjusag ultlirat sem, de nem
sajétitottdk el a sziil6k eletvezetesx gyakorlatat sem. Mindkettdt kozelrél ldeesk, de
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nem éleék. Ez a szocializdciés vakuum igazdn nem érintette Sket, mert a sziil6k
részérél )elentkezé maximdlis be-, illetve tilbiztosftds palyra 4llftotta 6ket. A kérdés
az, hogy mit tesz ez a szoc1ahzac10n 4t nem esett reteg a mér tmedzserkorba kerulo

gyerekeivel.

Az 1989 utdni helyzet

Az 1989 utdni 6t év t6bb vonatkozasban fordulatot hozott a reglo ﬁatal korosztalya
szmd4ra. Mig kordbban a képzési moratérium idébeli és tdrsadalmi kiterjedése a
lokdlis tarsadalmak szémdra pontosan ko hatarol 'ak tint, s u”gyamgy egyertelmu

azodasl kenyszert. A

7: élhtasa, az 1dosebb _

beliili kapcsolatoklg szinte mmdenr kltﬂ Jed‘ E

1gyekezet, amely egyertelmuen

kllepes' 'moratormm
fog] ' toreksz1k
: }'.d mindennapi élet teruleten,
agi és: sznnbohkus hatalmat

ehtpalya.ra késziilsk még nagyobb szabadsago kap : ,

pedig hatdrozottabb szabdlyozds al4 esnek. A nem-elit paly4ra keszuléknel az 1skola
szerepe csokken, hiszen a diploma mér nem jelent munkahelyet. A sziil6k sokkal
nagyobb er8feszitéseket teszneke anyagi téren mint a kapcsolatok epitese/fe;nntartésa

2
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terén, hogy a csaldd soros fiatal tagjénak a munkahelyet, a csaladalapltashoz sziiksé-
ges feltételeket biztositsdk. Ha egy fiatalnak nem 4ll szdndékdban és médjsban
kilépni a csal4d kereteibél, akkor egy idé utin mindez mdr lehetetlen. Sziil§ és
gyerek kozott szinte nagycsalad tipusd kooperdciés formik szovevénye alakul ki.

Mindez azonban mér nem terjed ki minden fiatalra. Sok esetben az anyagi feltéte-
lek hidnyoznak ehhez, miskor a sziil8k nem ismerik jél (mert nem tanulegk) a
tdlbiztositds technik4jat, s a fiatal eltsvolodik a csalddrdl. A felnbreek részérél azon-
ban a befoly4soldsi, bebiztositdsi szandék nagyon erds, mmdent megtesznek azért,
hogy a fiatal csalddtag életuqa biztositva legyen. . e

A misik péluson az ifjusdgi kulttira elemeinek soha nem tapasztalt gyarapodasa
tapasztalhaté. Tévémtisorok, videokazetdk, képeslapok nékazettdk, ruhik,
kényvek, utazdsok sokasaga Jelen" ar ennapl, szinte 4trekinthetetlen kinglatot.
A lokdlis tdrsadalom szdméara mindez mdr nem ellendrizhetd; haszndlatuk nem
szorithaté normativ keretek kozé. Az e 1égi6 szempontjdbol meglepSen nagy kinglar
azt eredményezte, hogy a tirsadalmi térben egyik naprol a mdsikra megjelentek ,,a
fiatalok”, akik az ifjisdgi kultara felve Jegye alapjén mdr nem azonosithaték. Eza
helyzet a loklis kultira szemszogé 8l mdr nem kezelhet. Egyel6re tigy reagdl,
hogy igyekszik nem venni tudomist réla, 1gyeks11k tigy tenni, mintha nem is lenne.
Tovibbi bonyodalmakat jelent az, hog ; elentek az 1f usag saJ 4t terel, arnelyek
egyelére csak szabadid6-, illetve fog’y‘
kulonallo, a lokahs taxsadalmak nyll noss:

tarsadalrm crvenyesseggelbiro, komolyanj ; "do alternauv mlkrovﬂagoknak
Ondllé szerkezetek csak ritkdn cpulne - ki, ha igen, akkor ahdny annylfele, és
mindenik alkalmi jelenség. Fz a régi6 nem. Je]entos felvevoplaca az ifjt usag1 kuledrs-
nak, a tomeges fogyasztdst biztosité rendezvényekre nincs szdmottevé igény vagy
kereslet (klubok, koncertek, mozgalmak stb). A Kialakulé szerkezeteket tobbnyire
az elitpaly4ra késziilé fiatalok hozzdk létre (digkeangcsol;. 1fj tsdgi politikai szerveze-
tek, szerkeszt8ségek stb), ezek jobbéra az iskolai intézményi struketirdkat haszndljak
ki, vagy a felnétt elit utdnzdsdra Vallalkoznak Kapcsolatuk a nem—eht palyara készii-
16 fiatalokkal:nincsen, nem moz
karrier-igényét szolgal)ak]f'. L ; o : :
A korabban is ismert elit-nem eht tagolodas utobbx polusén belul megjelemk egy
erbteljes tij demarkdciés vonal. A nem-elit palya.ra kcszulok koreben egyre ‘hatdro-
zottabban elkiiloniilnek azok; akiket a cs >
vélasztandé életir kijelslése révén: ,,fogva tart (munkahelezerzes a szulm kapcso-
latszerkezeten keresztiil, a sziil6k 4ltal felkingle csalddalapitdsi. Ieeretek elfogadasa,
illetve annak, hogy a szﬁlékkelfegyﬁtt kell%dolgoz‘ni\ézé ek a kereteknek a megte-
remtéseert) és azok aklk egyre mkabb klesnek e szerkezetek hataskorebol EZ utéb—
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biak azok k&ziil keriilnek ki, akiknek a sziilei ma nem tudnak azonnal kész megol-
ddst nytjtani, és azok, akik nem villaljék a sziil8kkel valé koopericiét a csalddalapi-
téshoz sziikséges keretek kézds megteremtése érdekében. Szdmuk egyre né, de pil-
lanatnyilag még nem jelentkeznek csoportként a fiatal generdcién beliil sem. Ma ez
az egyre b8viil§ csoport a shomdlyos ablak”, a ﬁatélsag | athatatla_n része. Az arész,

amely ha megjelenik a tdrsadalmi térben, mdr nem a felr néte tirsadalom fiiggvénye
lesz, hanem egy alternativ er8. A kérdés csupan az; hogy e régié tarsadalmi terében
megjelenik-e, vagy elmegy, folszivédik. A mai tdrsadalmi folyamatok ismeretében a
mésodik véltozat sem valészindtlen. A kérdés rnegvalaszolasahoz azonban e ,,latha—
tatlan” réteg médszeres v1zsgalatara lcnne szukseg g

Néhdny kovetkeztetés

A generdciés kapcsolat stabilizéldsdnak még mindig m(ksdé igénye, és a régib
sziikds erbforrdskészlete miate arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a vizsgdle
régiéban az elkovetkezd években sem szdmithatunk az ifjtisig autoném térsadalmi
terének kialakuldséra. Ezt dgy is megfogalmazhatjuk; hogy az un. ifjisigi kulvdra
cljut ide, de nem lesz tér arra, hogy 6ndlld és erds hely1 's'zerkezeteket alakitson k1
maganak Fogyasztokent és egyenkent fog :

6ndllé életre képes artlkulacmkat Ezt az egy
viszonyuldst sokkal inkibb a majdani kilépés
valamely kisebb-nagyobb kiterjedésd helyi szerkezet. -

A kévetkezd években minden jel szerint folerésodik az a ndencla, hogy a ﬁatalok
elit-rétegéhez tartozék a felndte mintdkhoz valé egyed1 kozeledést tekintik legfonto-
sabb célkittizésitknek. A szervezetek vezetdi; az akcidk: kezdemenyezm, -az efemer
csoportok hangaddi az egyéni karrierjitk épftését fontosabbnak fogjdk tartani; mint
a szervezetépitést, vagy a felnéet szerkezetekkel valé szembendllds menedzselését,
illetve megjelenfteset A fiatalok kérében az elit elige a megszerzett szimbolikus és
szervezeti hatalmat elsésorban a felndtt mintdkho: i igazodds szolgalataba
dllitja, ezért szdmukra a felnbtt strukturakk» almai. (szervezeti
kapcsolatok, tdrgyaldsok, tandcskozdsok stb) sokkal fon osabbak lesznek mint a

szervezetepltes mmdennap1 apro feladatai

képwselot,
) <almazkodn1

legfel)ebb —a

tovdbbra sem hely1 erdk fog)ak osztonozm a

kiviilrgl érkezsk. e
B[ROA ZOL TAN
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rél, alternativiirél késziile. 1992 Bsze és 1993 tavasza kozott tizenot 28 és 35
év kozodtti budapesti ertelmlségl flatallal készftettiink életdtinterjit. Arra
voltunk k1vancs1ak honnan Jottck mllyen csaladban nevelkedtek, milyen kulturs-
ot kozvetitettek szdmukra az okratdsi

1kma.1 kapcsolatok

E SETI‘ANULMANYUNK AZ ATMENET KORSZAKANAK szerepvallalasl lehetésegel—

1 ltek meg tmeclzserkon lazadasalkat,
; felnétte vala31 1dészaka egybeesett a

szcreplehetosege1kr6l és melyek
f:bben> Mllyen alternati( i vai ironak pohtxkusnak

’Jlogusnak cp‘xltesvznck papnak irodalom-

zoldsinak egy ‘részére elegendok csupan, megls ugy gondol)uk hogy az mter)uk
tapasztalatmt és hlpotezmemket erdemes megosztam

a pubhkéqék mcnnyisége'és i ‘me
a kozéletben Betoltott szerepe (tévé

0, ‘tték e vagyvczetélvé
is f:lvé;olnl egy-cgy in-

crtelmlseglek (csal:id 1skola szakmai,

lyenek értékvalasztasaik, hogyan képzellk ca )ové;uket Az interjik Az ifjrisdgi eletsttlusok; témzdalm: é palztz»
kai cselekevési mmta/e c, vxzsgé]at keretében késziiltek. Témavczeté Gibor Kdlmén.

EDUCATIO 1995/2 MATAY MELINDA: NARANCS(ZU CITROM VAGY CITROMIZU NARANCS? pp. 246-264.
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modernizaléddsnak el kellett volna indulnia; semmi valtozas nem toreént. A moder-
nizdlédds egyik {6 irdnya Nyugat-Eurépdban az egyetcmek expa.nzm]aban nyilv4-
nult meg. Nélunk féleg az értelmiség részérél volt- megﬁgyelheto a nyltés Nyugat
fel¢ (amellyel egyiitt jirt a technokrdcia klalakulas » de az intézményes keretek
véltozatlanok maradtak az egyetemre bejutas es lékosan ugyanannyi ma-
‘i,azok a keretek ame—

sagokat és kulturdlis elonyoket is Jelente} melyek]
um is térsult: az egyetemista, fiskolds: reteg az
konnyebben hozzajuthatott és sok tekmtetbé

volt ennek a szelekcids Jateknak a forrnalls hovatarto
illetve az ifjisdgi rendezvények (t5bbnyire egyetlen)
funkaonalt Ez egyuttal persze azt is Jelentette, hogy mi;

egyre inkabb kirajzolédtak olyan csoportok amelyck
szel, az ilyen jellegi politikai s személyi kapcsolatrendszere
kelte 8ket, s lehetéségiik volt arra, hogy elegansan kilee , )
héttérrel rendelkeztek, amellyel kivédhetévé valt szamukra a politikum. (Bza reteg
tobbféle gyskérbsl wéplalkozott: egyfeldl egy kulturdlis ‘asfeloliegy tradiciondlis
mozgalmi héttérbél.) Ugyanakkor azoknak a hallgatokn ik, ak a hatterc kevés:
bé volt stabil ebbél a szempontbol a szétes6 politikai struk t verzi6t is klnalt
Az egyik a KISZ-en és mds ifjuisagi szervezeteken kereszt !
dés lehetdségét. A misik a kulturdlis t8ke felhalmozdsanak 4 dtjait jelents szakkol-
légiumokon, ,repiil8 egyetemeken , altematxv ellenzéki mozgalmak 4leal kindlko-
zott. Az emlitett ifjdsdgi csoportok nem kiiloniiltek el élesen egymdstol, az at}arha—
t6sdg a mozgdstér szdk és amorf voltdbél is adédott. Az as években az intéz-
ményrendszer miksdése eroddlédik, minek kovetkeztebe; z mtczmenyes kartier
megteremtésének lehetosegel is kezdenek lazdbbak és sokfélébbek lenni. Létrejon
egy hanyatl$ hivatalos és egy informdlis prcsztizs—hlerarchla Ekézben a kézéletben
sajdtos vakuumhelyzet alakul ki: a régi, bevalt csatornak mér nerr -mitikodnek,
ugyanakkor nem nyilvinval vagy nyllvanos az sem, hogy helye ttuk vagy. mellettitk
mely csatorndk azok, amelyek mukodokepesek Légiires étre a kulttrdban
is, amellyel egyidében egyre nagyobb szerep jut az alternatfv kezdeményezéseknek.
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Az egy azonos forrdsbdl szdrmazé lehetSségek melletr feltlintek mds, alternatfv
forrdsok is, ez sztonzést adott a megindulé folyamatoknak. Helyi csoportok ala-
kultak, amelyek 6j mintdkat kindlcak kornyezetitk szdmdra, s mivel nem vole divat,
vagy praktikum térgya az érdekek és értékek érvényesitése, ezek a torekvések: ‘megje-
lenésiik pillanatdban konnyen megkaptak az ,elit”, vagy,,mintaadé” cimkeét. Kap—
csolat azonban nem 1gen jott létre kozottiik, sokan egymds kizdréivd is vdltak. -

A nyolcvanas évek vége ebbél a szem pontbél is fordulopontnak tekinthetd. Olyan
csoportok jelentek meg a szinen és verték keziikbe a spontdn szervez8désd térsass-
gok irdnyitdsdt illetve azok funkcidit, amelyek m dr a nyolcvanas évek mdsodik
felének mtezmenyesult alternativ strukeirgjabél néteek ki. Hogy ezek az intézmé-
nyek mennylre voltak konstrualtak 'isoltak az vita targya t Mindenesetre
' : 4lis téke és a tudds bdzisit
DESZ“ isu

ban a legkulonbozébb vezeto, min-

paradox volta abban nyllvanult meg, hogy mlkozben techmkakat kellett elsa) atfta-
niuk, akézben mintaadék is voltak, s mikézben a professzionalizéléds jelent meg
f8 szempontként ériékvalaszedsaikban, akozbcn 4 reahtas 111u210Jat )elcnthette szd-

mukraaza lehetéseg, hogy mintaad6k
kak, amelyck valamikor az ,,egbe ropitette
ban a fennmaraddshozz .
Az, ami az 1980-as és 1990-es ével
utéjdtéknak. A merev osztalyszerk
embernek maganak kellett kialakitan

74

valamilyeh médOn érvenye"siilni tudJ

iség feHazuIt ennck Lovetkeztében rmnden

al;nka;a; a‘hhqz,; hogy a tdrsadalomban

tafsadalml sulya, mint Nyugaton,
v lmkal és kulturdlis pozic101k

vo. pols

az, hogy a ﬁatalsagnak nem: volt olyan m
nincs garancidjuk-arra sem, hogy 2 mir me
hossziitdvon konzervdlhatSk vagy konvert lhatc

Eléjdtéknak tekinthetd viszont ez az idészak abbéla szempontbol hogy az ekkor
klbontakozo csoportosulasok ,,prealakulatokkent” ]elentek meg, a_melyhez az is

1 Azokraa vxtékra gondolunk amelyek ku]onosan FIDE SZ klalakulasanak hét;erevel kapcsolatban bonta-
kozeak ki: az egyik 4ll4spont mindenekel6tt a nyolcva\ ben a fiatalok koiében teret hédité alterniarty
kultiira szerepét, a mdsik: pedlg az ebben az id6szakban kialakulé szakkollégl, mok fontossdgat hangsulyozta.
(Lisd: Tissta lappal, FIDESZ 2 magyar polztz/eziban 1988-1991.- Szerkesztetre: Bozéki Andrds. Budapest,
1992; illetve Stumpf éevan: FIDESZ — gcneraclé & szellemiséga pohtlkﬁban Kritika, 1990/12.
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hozz4tartozik, hogy nem mindenki j:itszotta végig a jdrékdt. Sokkal tudatosabbnak
tlinik peldaul az identitds: klfejezese és felvdllaldsa, melynek csirdi szintén ekkor
képzédnek. A szakkollégiumok pedig az 1990-es évekre mir felvéllaltan elitképzd
intézményekként mitkddnek, kemény teljesitményrendszerrel. A fiatal budapesti
értelmiség szerepvdllaldsi és elitté vdldsi lehetéségelben a szakmak szétvdldsa zajlik,
kiilsnvéltak és eltavolodtak egymiésté] a politikai és 2 kulturahs mmtat ado szere-
pek. Ez a személyes kapesolato 4tform3léddsir, dtstrukturaléd4sat i
ben az adott szakma prqﬁzm a, az identitds vallalasa, a preferalt ertekek kozvetlt—
hetdségének igénye a jell‘efhz i

1989-td8l két tendencia érvén sul Kelet—Kozep—Europaban, llletve Magyarorsza—
gon: a demokrécia és a piac klépulése A két alapvet§ folyamat szinkronitdsa, illetve
aszinkronitdsa azt is jelenti, hogy itt é most egyiittesen hatnak az dj és a régi
tendencidk.” A kultira szerepének folyamatos felérrekel6dése torténik az ifjtsdg
korében, amely részint osszefugg az iskola felértékel8désével, részint pedig a piac — a
fogyasztéi ipar és a mass: medlak révén — eddig soha nem latott merteku benyomu—
I4s4val a kultira teriiletére; S

Ugyanakkor a szocializmus 1dejen ez a folyamat kesleltetett volt: a magaskultura és
a mindennapi kultdra élesen elkiiloniilt, illetve fokozott szerepet jdtszott egy har-
madik, ideologikus kultdra is, mely természete szerint a hatalom érdekeit kozvet-
tette. Ebbe a struktirdba szivdrgott be erotel}esen a hatvanas évekedl a fogyasztm
kultira: a mindennapi elet szir jen a zenei 1ranyzatokba_n, az 6ltozkodésben, vagy
tartés fogyasztasi cikkek form4jaban. N4lunk a csaldd kulttrakozvetits szerepében
a hetvenes évektél a zinneckeri értelemben vett kispolgdri kultira, ‘mentalités és az
ehhez kapcsoléds értékek jétszottdk a legfontosabb szerepet. i, Ugyanakkor a hata-
lom intézményes, legitim kulturdlis mintdiban is megfigyelhetd « egy. hasonlé ten-
dencia. Mégis - paradox médon — a kispolgéri jellegti kulturdlis minta térhéditdsa
egyben azt is jelenti, hogy a kispolgdri értékek erodéljsk a hatalom 4ltal kozvetfrett
mintdkat. A Iﬂspolgaﬂ és polgiri értékek individualitdsa az az er6, amely szétrob:
bantja a hatalom és a'magaskulttira 4ltal 'kézvetitete kollekefv mintdkat. Ennek
talajdn kezd kialakulni a fiatalok kérében egy olyan ,proteszt” attitid a kozeplsko—
liban, vagy késleltetett formiban az egyetemen, amely a magaskultura talajén ki-
bontakozé ellenkulttrdval és az alternatfv torekvésekkel taldlkozik. A fiatalok 6ndl-
l6sod4sdnak és az 6ndllé ifjusdgi kultdra l¢trehozdsdnak éppen az a sajitossiga a -

nyolcvanas évek végén, hogy a ﬁatalok a kmpolgarl kultura kozegeben fogad)ak bea

T Ldsd errél részletesen Gabor Kdlmdn tanulményit e szdmban, illetve: Kemény Istvin: Magyars:ig és Eurépa.
In: A hatalom humanizdlisa. Tanulmanya/a Bibordl. Szerkeszrette: Dénes Ivin Zolté.n Pécs, Tanulminy Ki-
adé, 1993.

¥ Jiirgen Zinneckernek az ifjisdgi-habitus osztdlyspecifikus reprodukcidjira alkalmazott elméletében a kozepes
t6ke volument kispolgarsdgra vonatkozé koncepcidjat taldlénak tartjuk a magyar fiatalok bizonyos csoportjai-
nak (interjti alanyaink t&bbségének) helyzctértelmezcsckor (Ldsd: Zinnecker, Jiirgen: A fiatalok a'térsadalmi
osztilyok terében. In: Civilizdcids korszakydlrds & az ifjisdg. A /eelet— és nyugat- europaz zﬁumg kulurdlis mingds.
Saerkesztette: Gabor Kélmén, Szeged;1992. )
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mdsségot, az alternativ gondolkoddst. A ,,proteszt” nem els6sorban politikai jellegt
volt, hanem abbdl az elvdrdsbdl tdpllkozott, hogy a féiskola és az egyetem olyan
konvertdlhaté tuddst adjon 4t, mellyel érvényesiilni lehet. Mindenekel8te a pro-
fesszionalizdléd4s igénye meriilt fel. Ezt az igényt nem tudeak kielégiteni az iskolai
intézmények. Ez az elvdrds tipikusan kispolgéri volt. A kispolgdri 1étbdl viszont egy
egzisztencidlis korldt is szdrmazott. A professzionalizdlédds adta lehet8ségeket na-
gyon gyorsan kellett kamatoztatnia a fiatalnak a felnétt életben. A kis polgdri csaldd
tehdt egyrészt osztonzoleg hatott, mdsrészt kotldtokat llitott. Ez volt az a pont,
~amely alapjdn mind az akkori hatalom, mind a magas kultdra kepv1selol tgy gon-
doltdk, hogy végsé soron a kispolgdrisig talajén létrejste fiatalok elit csoportjai
konnyen integrdlhaték és befolyasolhatok Az integrici6 azonban nem, vagy csak
részben tortént meg, Az is igaz viszont, hogy ezek a fiatal csoportok kevésbé, vagy
csak részint tudtak 4tfogobb ifjisdgi ideolégidval és karriertorekvésekkel megjelen-
ni. Ennek a torésvonalnak a mentén kezd elszigetelédni az elitkulttira és ezzel egyiitt
az alternatfy kultdra. A kilencvenes évekre azok a csoportok, akik végig csindltdk a
sproteszt” cselekvés titjait 6nallé arculattal jelennek meg a tirsadalmi térben.

A csalad

A csaladoknal (Zmnecker nyoman) két csoport hatarozhato meg, melycknel azon-
ban sokszor egy csalddon beliil is taldlkozhatunk dtfedésekkel. Fzeket a fazidkat
t6bb esetben a nagyszuloklg vissza lehet vezetni: a tarsadalml véltozdsokbdl, 4tala-
kuldsokbdl természetesen alakulé retegkeveredesekrol van sz6, melyekre az els-
vagy masodgeneraaos értelmiségi aspektus a jellemz6 elssorban, illetve — kisebb
ardnyban — ehhez képest polgdriasultabb, gazdagabb kulturdlis t6kével rendelkezd
csoportot fedczhetunk fel kézortiik. Mivel a megszerzett kulturdlis t8kének a tdrsa-
dalmi mobxhtésban igen nagy Jelentosege volt (azt is mondhatj uk, hogy a gazdasigi
t8ke hidnyaban vagy kicsiny volta miatt stlyozottabb )elentoseggel birt), a fent
emlitert csalddokban a tudds megszerzése, a kiozépiskola és az egyetem elvégzése a
térsadalmi mobilitds csatorndiként, preferdlt éreékekként jelentek meg. Azokban a
csalddokban, ahol nagyobb kulturélis t8ke halmozddott fel, kvézi ,,polgarlasultab—
bak” voltak, kisebb szerep juta. cimeknek és a Jogosnvanyoknak de rejtett elvards-
ként az értelmiségi szerep mindenképpen jelen van, az azon beliili forma vagy pdlya
szabad megvélasztdsa a gyerek 6ndllé j Joga.

— Volt-¢ a sziileidnek valamilyen eludrdsa, hogy mi legyél, ha megndsz?

— Persze. Olyan elvdrdsuk nem volt, hogy ez legyek vagy az legyek, gépészmémak vagy orvostanhallgaté.
Az volt az elvirdsuk, hogy valami mindig érdekeljen. Ne csak libégjek-lobogjak a nagyvildgban és ne
foglalkozzam semmivel. De ez nem egy kimondott elvdrds volt, sokkal bujtatottabban mkodstr. Lehetett
tudni, hogy az ellenérz8mben azért nézik el azt a hdrom hdrmast vagy kettest kémidbl vagy matematika-
bél, mert a dicséret oda van frva a magyar vagy a tortenelem mellé.'S. akkor boldogok mert latJak hogy
egy-két dologban aktfv vagyok. (13-as interjil)

Azokban a csalddokban, ahol a kulturdlis t6ke kevesebb volt nagyobb stllyal

jelenik meg a ,jogositvdnyok” megszerzésének igénye.
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— En egyébkeént elitista nevelést kaptam. Azt hiszem, talén az apukdm volt az, aki ezen nagyon rajtatar-
totta a szemét. Neki nagyon fontos volt, hogy jé tanulék legyiink. Mdr a pélydban nyilvénvalé volt, hogy
az egyetemre vezet az utunk. ,Egyetemre pedig csak tigy lehet menni, ha jél tanulunk.” Olyan paly4t
akartak adni nekiink, ami kemény diplomdt ad, ami minél inkdbb mentes az ideolgidtdl. Tgy letr az
dcsémbdl mérmok, bel6lem pedig térgyaldsos alapon ,legaldbb kizgazddsz”, ami ,meglscsak kozel 4ll a
matematikdhoz”, és mint ilyen egzaktabb tudomdnynak tekinthetd. (8-as interjit)

Osszességében azonban Zinnecker nyomén elmondhaté, hogy ezek a csoportok az
seszkozbefektetések optimalizdldsdra torekszenek”, ijusagfogalmuk tobbnyire a
képzési karrier idejére korldtozédik. Egy bizonyos osztalyhclyzet elérése, a vezetd
szellemi, értelmiségi elitbe bekeriilés a cél, amelyben egy megorokolt gyerekkori
stétusztdl jutnak el ahhoz a felnétt, vezetd stdtuszhoz, amelyet sajit teljesitményiik-
kel kell megszerezniiik Zinnecker szerint is kozos vondsokat mutat a polgdri értel-
miségi és a kispolgari ifjisig az individualizdlédds médjdban; melyben az 1fjusag1
életszakasz dtélése mindketténél személyes teljesitményként mérlegelhetd. De mig
a polgdri értelmiség ifjisiga mogott egy komplex szemelylseg ¢és kulturdlis koncep-
cié 4ll, amelyhez gazdasagl t6ke is térsul, addig a kispolgdri fiatalokra egy, a tdrsa-
dalmi beilleszkedéshez és a cimek, rangok megszerzéséhez sz Jkséges személyiségje-
gyekre korldtozédé ifj usagfoga]om a jellemzd, lényegesen kisebb gazdasagl téke-
ardnnyal.

A fentiekbdl nyllvanvalon az is kovetkezik, hogy a magyarorszigi v1szonyok nem
utolsé sorban a gazdasdgi téke korl4tozott volta és a kulturdlis t8kéhez jutds admi-
nisztratfv szabdlyozottsdga miatt nem frhaték le teljes egeszeben a nyugat-eurépai
viszonyok alapjén. Az azonban dllithaté, hogy a magyarorszdgi keretek a 60-as
évektdl a zinneckeri értelemben vett kispolgri értékrendet tiikroz6 ifjdsdgi csopor-
toknak kedveztek, s maga a rendszer is ezeket a csatorndkat legxtnmzalta (Gondo-
lunk itt arra, hogy pl. az egyetem utdn kdtelez6 volt a munksba 4ll4s, a karrierlehe-
toscgek az elsé munkahely megszerzcseben, annak minségében testesiiltek meg.)

A minta a kulturdlis t8ke és a jogositvinyok megszerzésében. oltott testet. Ezt az
elvdrdst kozvetitették a csalddok is a gycrekelk felé.

~ Volt-¢ a sziileidnek valamilyen elvdrdsa, hogy mi legyél ha nagy leszel? :

— A tanuldst mmdlg kellSképpen el8térbe helyezték, és megprébaltdk megértetni: velem, hogy az nagyon
fontos, és tanulni kell... Meglepden késén, de beldttam ezt. Amikor mdr az; ember a gimndzium vége felé
jdrt, akkor l4thatta, hogy valamilyen megolddst kell tal4lnia, mert az érettségivel nem sokra megy. Akkori-
ban mdr beldttam azt, hogy értelmesebb dolog lenne tovabb tanulni...-az érettségi utdn jelentkeztem a
Tandrképzd Féiskoldra, és a Hittudomdnyi Féiskoldra is. A Tanarkepzo Foxskola a szulexm dlma volt, a
papneveld intézet pedlg az enyém... (11-es interjii)

Ugyanakkor — mint az a fenti interjirészlet végébél is olvashato — jellemzé ezekre
a csalddokra az individualis nevelési stilus, melyben a gyerekek sok mlndent 6ndllén
déntenek el, 6n4llén vélaszeanak:

— Im4dtam a kényvesbolokat. Szerintem ez egy autodidakta dolog volt. Otthon v1szonylag kevés kony-
viink volt, azokat baromi gyorsan kivégeztem, és akkor az egyik szerz6 hozta a mdsikat... Féleg a nagyma-
mdm tett megjegyzéseket, hogy minek az a sok kbnyv. Nem mondandm, hogy haj-de-bétorfté kézeg volt
a csalddom a humdn blesész élet felé vezet iton, de nem is verték el a kedvemet ett6l. Nem mondtak,
hogy ne olvass, de csoddlkoztak, hogy miét olvasok ennyit és ilyen intenzitdssal. (6-os interil)
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— Pilyavdlasatdsodat, vagy a médositdsokat megbeszélted-e a sziileiddel?

— Ink4bb csak dgy mondtam nekik, hogy mit fogok csindlni. Nem tandcsot kértem, csak bejelentettem.
(7-es interj)

— Az iskoldban nagyon kénnyen tanultam meg olvasni, nagy sebességgel olvastam az els§ pillanattél
kezdve mindent, ami a kezem {igyébe keriilt Minden érdekelt, de leginkdbb a mesék. Emlékszem a
Gilgames eposzra és a gorog-rémai mondékra, amit hét-nyolc éves koromban olvastam.

— Ezcket a kinyveket te fodeated fol, vagy a sziileid visirolrik meg neked?

— El8szor 8k vdlogattak nekem, késébb: fokozatosan cstszott el az ardny a sajdt vilasztdsaim felé. Amic
kértem, azt megkaptam. Ugy tudom, hogy a sziileim vilasztdsaikban kérték az iskola segftségét. Az egyik
nagynéném is ajdnlott konyveket. (10-es interji)

~ Mit gondolsz milyen elvdrdsa volt a sziileidnek, hogy mi legyél ha nagy leszel?

- Az volt - gondolom hogy valamilyen értelmiségi pdlydra keriiljek. Ez volt a kimondatlan elvdris.
Kimondva az volt, hogy amit mi akarunk, az legyen. Az anydm tulajdonképpen kozgazdasagl palydra akart
irdnyftani. Amikora gimndziumba menetelemkor dilemmdztam, hogy programozé matematikusnak men-
jek-e vagy épftésznek, akkor megemlitette a Kozgdzt, de erre nem voltam fogékony, tgyhogy szoba sem
johetett a dolog Akkor még nem értettem, hogy miére akarja ezt, késébb visszamen6leg megértettem.
Végiil is ma is megértem, ahogy a menedzser-tipusti fiatalokon végignézek. (12-¢s interyi)

— A sziileid mit szerettek volna, mi legyél ha nigy leszel? Volt-¢ valamilyen elvdrdsuk evvel kapesolatban?

— Nem volt igazdn Elfogadtdk, hogy a ha;ézésxba megyek, nem széltak bele. A mai fejemmel ezt
marhasgnak tekintettem volna, de nem bdnom. Nem széltak abba se bele, hogy tandr leszek. Szerintem
azért valahol oriiltek, hogy 8k, akik azért el)(utottak valameddig — apdm a nyolcadikig meg egy tanfolyamig
és egy szakig, anydm egy érettségiig —, hogy a fiuk igy megy tovdbb... Biiszkék voltak, hogy a szdzegyné-
hdny f8s csalddban voltunk: hdrman-négyen, akik ilyet végeztiink. De hatdrozott elvdrdsuk nem volt. A
tuddsszomy pedig ...az dgy bennem volt.

~ Mi bajtots? .

— Lehet, hogy az ha tott,  hogy valaho! masnak lenm, mint a tobbi... Beiratkoztam a konyvtarba egyediil,
s ezt a konyvet vettem ki, fogalmam sincs, hogy miért. Jépofa sztori volt, de igazdn nem s értettem, hogy
mird] sz6l, azt hiszem. Mindig a térténetek érdekeltek. Széval az ifjisagi regényekedl kezdve az Albatrosz
kényvekig, a krimikig mindent elolvastam. Ugyanakkor olvastam Gadamer Igazség és modszerét is, vagy
a teoldgiai tdrgyti’ konyveket. (14-es interjit)

~ Volt-e a sziileidnek valamilyen elvdrdsa, hogymi leszel ha nagy leszel?

R.: Nagyon laza volt az egész... Nem is emlékszem, hogy valaha is megbeszéltem volna veliik ezt, hogy
egydltaldn hovaadom be a felvételimet. Ez nem volt téma. Apdmat meg aztdn abszoldt nem is érdekelte,
sokdig nem s tudta, hogy mit csindlok. (75-ds mter]u)

Ez az 5ndllésdg irdnti igény nyilvénul meg tovdbbd a bardti kér, a zenei Lzles az
oledzkodési stilus kialakitdsdban is. (Mindehhez még hozzdtenném, hogy a minden-
napi élet szintjén ez az életvitel automatikusan szemben 4llt a hivatalos kollektiv
értékeket preferdlé mintdkkal.)

Az individudlis nevelési stilushoz Jellemzoen a megengedd, elfogadé, inkdbb félts
attitGd tdrsul. A gyerekek ellenzéki vagy alternativ csoportok irdnti vonzéddsdt, az
tjkori torténelem sarkalatosabb pontjainak G djraér tékelési kisérleteit egyetlen csaldd-
ban sem tiltjak meg, maximum személy szerint féltik gyerekeiket az esetleges retor-
7i8ktdL.

- Ekkor mér olvastam a' napl politikai saJtot, szamizdatot, hallgattam a BBC-t, a Szabad Eurdpét és a
Voice of America-t: ezek az orgdnumok az 1skolan beliil terjedtek. A sziileim nem a politizdldsté] féltettek,
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hanem az osztdlyfénékémmel valé konflikeusomedl. Hogy m1t olvasok, az nem volt téma. ,,Istenem a

szomszéd gyerek is olvassa” — mondtdk. (2-es mte;ju) ;

— Mit szdltak ehhez a sziileid? :

— Az elején megprobdlrak tiltani, mert félrettek, hogy ha ennek alapjdn nyllv:inulok meg az iskolban
vagy egyéb hivatalos helyeken, akkor csak bajom lesz ebbdl. Pedig ez az adé csupa j6 sz6bél 4llt: Szabad
Eurdpa. Kés8bb mégis rémhagytak a dolgot, és ez sokat jelentett nekem. (Z-es interjit)

A csalddok kiilonbbznek a rendszerhez valé lojalitdsuk tekintetében. A csalddok
tobbségében az egyik sziil6 tagja az MSZMP-nek, a misik pértjo' iili. Bz azonban
a mindennapi élet szmtjen nem feltéleniil térsul ideolégiai azo osuldssal: a csald-
dok egyik részében mdr a korai gyermckkorra jellemz§ a hivat ekkel szem-
beni szocializdcié, mdsik ré en a csal4d lojalitdsa miatt a 8y ‘. eket"“glmnamsta
vagy f8iskolai-egyete t kezdlk el foglalkoztatm a rendszer ellentmonda—
sai. De mindkét esetben elmondhato, hogy a fiatalok tébbnyire ‘egylk esetben sem
a csaldd, inkdbb az intézményrendszer, az dllami berendezkedés ellen lézadnak.

-A suhban persze erteka hlvatalos hatésok példaul a elso—masodlk OSZtcllYOS tamté nen1t61 megtudtam,

hogy miért kellene neke m
adott. A sziileim elmondt

évekrdl is. Nagyapamat kulﬁknak m1n6 ;
miatt, 1956-ot 4télték, de nem voltak aktiv részesei. Megls  forradalom vr'n
nekem errl. Emlékszem, apim tizenkét éves koromban egy nyaralaskor mesélte Moszor a fogshgdt.
Osszefoglalva: a csaladtagok és 1smerosok mést mondtak, mint amit az iskoldban hallotram. Megérintett a
toreénetek nyoman a régi idék szele,. az emlekezet Apam és anydm vcgycsztechmkusok Nagyapdm
tizenkét évig volt Zahony bitdja az els§ vdéghébom utén, de kiilonosebben nem volt gazdag. Sok torténet
szdlt a csalddunkrél, az osztdlyidegenségrél gyerelkoromban. Ezek éppigy fog ttak engem is; mint
8ket. Igazsigralannak inkébb a Rakosi-rendszert mondtdk, a Kadar-rendszerrol nem nagyon beszéltek.
Edesapdm belépett az MSZMP-be. Oktatott is, szemindriumokat tartot. Elvégezte a marxista egyetemet
és a szakosftot is azért, hogy kizben a tanulmdnyi szabadséga alatt a Balatonon a nyaraljat épithesse.
Igazibd| sz6ltak neki, hogy épj n;be, de sohasem azonosult az egésszel: A mamdm partonklvuh maradk,
vegyesztechmkuskent dolgozott egészen a nyugdljalg (1-es mtefyu) :

— Ereztél-e ambivalencidt a szilleid pdrttagsdgiban é a rendszerhez mzlo wszanyu/eban’ Valtak—e cszzlaa’z
legendik, tiriénesek, amiket mestlick neked?”

~ Igen, kétségteleniil volt ambivalencia a gyakorlat és az elvek kozot. Ebb 1 tobb konﬂlktus is szdrmazott
gyermekkoromban. Anydm egyszer tényleg beteg volt és a kitdzott idépont: elétc £l érdval kiugrott az
4gybol, gyorsan elpakolta a lakdsban mindazokat a kényveket és tdrgyakat (kis Miria- szobrot, fesziileter),
amikrél tgy gondolta, hogy a beteglatogaténak nem szabad ldtnia, A betegl;i" gatd nem. is l4tta, arra
azonban emlékszem, hogy ebbdl nagy veszekedés lett, mert a nagymamdm nagyon mérges volt. Azt
mondta, hogy ez borzasztd, igy nem lehet . ¢lni, ma mdr nem éliink az. otvenes években. Ez a Rlelem
folosleges. A mésik: pelda hozzdm kapesolédik: jartam hittandrdra Kisiskolds korj iban, ami - gy tu-
dom — legdlis volt a templom fal Széval oda jértam és soha ne zott el olyasmi, hogy mit
kell mondani, hol t6ltom az estéi I ,vha e etleg ez mdshol széba keriil, akk ezt ,l‘kell—e véllalni, vagy le
kell-¢ tagadni. Erre vonatkozé instrukeid a templomban soha nem hangzott e,z 1skolaban soha nem
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kérdezték. Edesanyam azonban a lelkemre kéttte, hogy errdl nem szabad beszélni senkinek... Igen, ez
4llandé ambivalencia volt é hozzdtartozott nem csak az én, hanem az akkori gyerekek koziil sokak
szocializdcidjdhoz. S8t nem is kell ilyen messzire menni, mert a legels8 élményem arrdl, hogy més az, ami
a vildgban torténik és mds az, ahogyan ezt az tgynevezett kozéletben, tjsdgokban, rididban, hivatalos
{innepeken megjelemk és hogy a kettd kézote szakadék van; azt-mdr az Gvoddban is éreztem. Amikor az
anydknapi iinnepségek voltak, nov.7., mérc. 15., 4prilis 4. Azok az tinnepek, amelyek nem voltak politikai
tartalmdak, illetve, amelyek nemzetiek voltak; dltaldban nagyon oldott, rovid, kedélyes tinnepségek voltak,
a tibbi pedig solckal merevebb, feszélyezettebb, nem hangzott el semmi direkt dolog, de nagyon sok volt
a hdwérzorej, a szillsk kényszeredettsége, az 6vondk idegessége, a szovegek amelyeken nem lehetett
viltozatni... (10-es interjs)
~ Gyerekfefjel éreztél-e valamilyen ,éettossegeta vallammgod éa fennallo reasim kisgot?

— Persze, ez az cmbernek a vereben volt, és otthon is tudatosnottak bennem a dolgot. Més az, amit a
csalddban éliink meg, és-mds az, amit az embernek a térsadalomban, az iskol4ban kellett megélnie. Fz a

‘ kettosseg, azt hlszcm, minden hivének, é nemcsak hlvének a vereben benne volt, hogy mit, hol, kinek,
mennyit mondjon el a sajdt dolgalrol - '

~ Elhangaottak-¢ vélemények arrol a csalddban, hogy mzlym rendszerben eliek?

~ Tl sok neganv kljclentes nem volt; mert egym4snak nem nagyon kellett magyardzkodnunk. Mindenki
tudta, hogy mi van és léttuk a dolgokat... Nyilvinvalé; hogy egy-két kirfvébb politikai megnyilvdnulést a
csalddon beliil is étzékenyebben éltiink meg, de ha az ember nem akart 1deggyogy1ntezetbe keriilni, akkor
nyilvdn bizonyos kézombbsséggel élte mega mmdennapokat (11- ~es interjil)

- Gyerekkoromban a sziileim még nem beszéltek olyasmirl; ami az embernek a szemét kinyitotta volna,
Amire emlékszem, az ¢ls6 tudatos élményem az, hogy kommunisténak éreztem magam, Ggy tfz-tizenhs-
rom éves koromban: A ridi6t hallgatva ésa tévét nézve azt ttem, hogy a vﬂég legrosszabb embere Nixon.

— Miért vols rossz ember Nixon, & kik voltak a j6 emberek?

— Azért volt Nixon tossz ember, ‘mert elfogadtam’ast az 1dcolog1at, amit az iskola, 2 r4di4 és a tévé

* kézvetitett szdmomra: hogya mi v1lagunk ¢z a keleti blokk a jovét épiti, és jét akar, és ebben csak gétolnak
minket az imperialistak. Akkor volt a vietnami hdbord, meg a kisebb valsagok és mindezt tgy festereék le
nekiink, hogy az amerikaiak az okozéi az egésznek Egy gycrek elfogadja azt, amit hall, ha nmcscnek mds
informdcioi. (7-¢s interjii)

— Voltak-e a csalddban legendik, tirsénctek koribbi zdoszakolebél’ :

— Hires legendik nem voltak.. Téliink is vol, amit elvettek, de soha nem gondolruk, hogy a rendszer vett
volna el t8liink valamit. Tehdt példdul'a- dednagyapém fela)anlotta a foldjét a tsz-nek, de olyan kériilmé-
nyek kozt, ami igazdbdl vérldziténak is tekinthet$. Ennek ellenéré a csalddban semmilyen maradandé
nyomot nem hagyott a dolog, s6t a nagymamdm kimondottan { pozmvan “értékelte ezt a rendszert annak
ellenére, hogy elvetrék a foldjét. Széval érintett volt a csaldd, de mégsem sziilettek ilyen legenddk. Inkbb
az maradt meg az egészbél, hogy az a csalédi viszlykodds eredmenye volt, nem pedlg az, hogy az 4llam
elvette. A kett6 egyiitt adta ki végiil is a dolgot. ‘

— Pirttagok voltak-¢ a sziileid? : i ‘

~ Igen, mind a ketten 2z MSZMP tagjai voltak. A anyim ]aszberényben alapszervezen titkdr volt, azedn

'késtbb fiiggetlenftett pdrttitkdr is lett 2 munkahelyén. Tly'médon a régi rendniek ;fontos” tagja volt.

Gyerekkoromban ‘a sziileim’ kimondottan lojilisak ‘voltak az gllam lranyaban, s'ezeket az értékeket is
kozvetfteték felénk. Anyam aztldtta’ progresszivnek ‘ha benne'van ezekben 4 szervezetekben, és amit tud,
Jjavit. Eza lojalitds az egész csalédra jellema8 volt... Vo is, aki kifejezetten torekvé volt

de 4ltaléban nem ez volt a jellemz6. Inkdbb az egyuttele eghatdrozd azokkal az- adottségokkal
amelyekben voltak, s amelyekben meg. tudtak élni. Nem akart t; de kevesebbet se, nagyjabél-volt
valamilyen elegedettseg bennuk arm tradiclé is volt A nagyszulelm 2z 1945 utdni rendszervaltést poziti-
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van élték meg, annak ellenére, hogy elvesztették a féldjiiket, a vegyeskereskedésiiket. De ez nem rdzta meg -

Sket, az 0 szitudciéban elolrdl kezduék a dolgokat...

— Emlitested a szemléletviltist a gimndzium-egyetem hatdrin. Milyen volt az eldzé szemlélet & mi lett beldle
aztin? g e

— Ez kés6bb tortént, az egyetemen. Az eléz6nek az volt a lényege, hogy rendszerhtt voltam, Gondolkod4-
somat és politikai hovatartozdsomat tekintve is. Azt gondoltam, hogy annak a rendszernek a keretein belil
kell minél jobban megoldani a problémdkat. Fel sem meriilt bennem a rendszervaltozas, sem elmeletﬂeg,
sem gyakorlatxlag Aki elutasitotta a rendszert, azt ink4bb anarchistdnak lattam akkoriban. Fz meg az
egyetem elsG id8szakira is jellemz§ volt. Az Epites7karra keriiltem, nzennyolc dvesen, Az egyeteml evek
misodik fele volt az, amikor mdr lrtam, hogy cs8d ez az egés... Bizonyos 4 csatorndk, mint példdul a
KISZ, nem mikodtek, pedig arra letiek kitaldlva. Az emberek nem tartottdk fontosnak, hogy ennek
valamilyen értelme, hatdsa és ereje legyen. Inkdbb egyre fokozddd mértékd ellendlldst valottak ki Ez
elgondolkodtatott. A nyolcvanas évek kdzepén pedig mdr lehetett tni, hogy ez az egesz rendszer blzony—
talan. (12-es interjil) ,

~ Van-e még valami, amit exetleg fontosnak tartasz a csaldds szdlakbol?

— Ami az életpdlydmra meghatdrozé hatdssal volt? Még egy csaladot meg kell: emhtenem Edesanyam
Indncson sziletett. Itt €lt egy idés hdzaspér — sajnos a bdcsi mdr meghalt —, akik pesziilei voltak az
édesanydmnak. Hozzdjuk késsbb is rendszeresen visszajdrtunk. A falusi hanyattatasokml a 1950-55
évek-beli dolgokrdl tsliik hallottam el6szor, mint tantkedl. A bécsinak a tsz-szervezések idején a sajdt
pincéjében verték le a veséjét. Ezt gy mondra el, mint egy egyszerf toreénetet. “Tudod mllyen az, amikor
valaki ,,meséli”, hogy ez meg az megtortem vele, s amikor az ember magdban vegxggondo aahal lottakat
akkor jon t4, hogy valdjéban milyen kemény dolgok is ezek. (14-es interjir) ~

— Olyan csalddbél szdrmazom, ahol nagyon ellentétes értékek taldlkozrak egyméssal. A mamdm gépirénd
volt, és a szakszervezeti mozgalomban dolgozott. Alapvetden az 1989 elétti rendszer hive és timogatdja -
volt felvdllaltan. A papdm lakatos volt, egy nagy dllami véllalatnl dolgozé rendes, i 1gaZI munkds. Felvallal-.
tan és nyiltan ellenzje volt az 1989 elétti rendszernek, gyakorld, valldsos rémai katolikus, az akkorx
terminoldgidval élve klerlkahsta és reakcids volt. De ezt az apu meg az anyu nagyon jél Gssze tudta'
illeszteni, mert olyan személyes kapesolat fifzte Gssze Gket, hogy ezen — taldn ennél nem’ is leherett Volna
nagyobb ideoldgiai ellentét vagy kiilonbség koztitk — 4t tudtak 1épni és egyiitt tudtak élni vele. A mar : m
MSZMP-tag volt, de nem volt kiiléndsebben iskoldzotr. Ugy gondolta, hogy eza rendszer j j6. Arra csak az
utébbi években jbttem rd, hogy ez dsszefiigghet dzzal, hogy az anyukdm felfelé mobil: a nagymamdm
eldszor cseléd volt, aztdn a nagypapdmmal egyiitt téglagydri munkdsok lettek. Ehhez képest irodai munkdt
végezni, civilizdle kériilmények kozote dolgozni elérelépést jelentett. Rdaddsul az anyunak mindig magas
beosztdst f8nskei voltak, sok szempontbél ezekbdl a szocialista dsszekisteetésekbl is részesiilni tudote: Az
apukdm pedig lefelé mobil volt: a sziileinek ftiszeriizletiik volt, amit dllamosfrottak. Tonkretették a csaldd-
juk egzisztencidjdt. Azt is mondhatni taldn, hogy a nagyapdm ebbe halt bele, a nagymam4mbd pedig
segédmunkds lett. Azedn az apubél is munkds lete. Taldn ezzel is magyardzhatd az, hogy.a sziileim ennyire

ellentétesen ¢élték meg ezt a rendszerr. Ebbg] kovetkez8en el kelletr donteniiik, hogy az desémet meg
engem hogyan fognak nevelni. Ugy déntottek, hogy miutdn a hivatalos ideoldgidt, az anyu—fele érickeket
lgyis kozvetiti az iskoldn, a tévén, a tdrsadalmi szervezeteken keresziil a kornyezet, mi lgatohkus nevelést
kapunk. (8-as znteryu)

Mint az a fenti idézetekbdl is kittinik a csalddi hagyomdny, a hdttér, a szdrmazés és
a legenddk minden intetjtalanyomndl fontos tényezének szdmitanak: olyan milié-
ben nevel8dtek, ahol az ezek irdnti érdekl8dés, a csalddi gyskerek felkutatasa éreék-
nek szémitott, s melyek ismeretében lehet8ségiik volt egyrészt a hallottak atgondo—
ldsdra és 4téreelmezésére, mdsrészt sajdt értékeik tjrafogalmazdsdra is. -
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Az iskoldk

Az 1970-es és az 1980-as évek dltaldnos és kozépiskoldi jelentik azt a kozegert, ahol
a fent kdriilirt csalddi hdteerd gycrekek taldlkozhattak, kialakithattdk kapcsolataikat,
shdlézatukat”, bardesgaikat, és megszerezték elsé tapasztalataikat az 1ntezrneny1
keretekrdl. Ebben az értelemben az iskoldk mindenképpen azt az integraciés keretet
jelentették, amely egyreszt lehetoseget adott az informdlis szakmai kapcsolatok ki-
épltésére, misrésze feltérelekhez szabva blztosxtotta a Jogosmvanyok és cimek meg-
szerzéséhez vezetd utat.

Ugyanakkor a nyolcvanas évekre az mtezmenyes keretek az oktatas tartalmi hi4-
nyossagal miatt m4r nyilvinvaléva teték, hogy énmagukban nem l4tjak el egyértel-
mitien a tényleges tudds megszerezhetdségének feladatdt, kereteik egyre inkdbb a
formdlis jogositvdnyok megadasarol széltak. Mégis ezek a jogositvanyok jelentertt¢k
a belépét az ertelmlseglve vélds Gtjdn, mikozben a kulturdlis t6ke megszerzésének
egyértelmd garancidit nem tudtdk biztositani, azokhoz sok esetben az informalis
kapcsolatok, a shdlézat” révén, egyéb, alternativ szervez6dés1 kereteken beliil jutot-
tak hozz4 a fiatalok tobb-kevesebb sikerrel. A keretek s az értékek szétvaldsanak
csakigy nem volt nyllvanossaga, mint ahogy az egyes oktatam intézmények kézotti
szinvonalkiilonbségeknek sem. A mindennapi élet szintjén tudott c dolgok informi-
lis ,halozataban eltek meg. a fiatalok tmedzserko,i}lazadasalkat Eppen ezért idedl-
képzéseik, a méssdg irdnti fogekonységuk gyakran mformahs csatorndkon indftotta
el 8ket a felnbteé vélds utjdn. ~

Ezek a fiatalok csalddi hatteriikbsl adodean is kettos mdlttatasuak egyrészt a mdr
emlitett felemelkedés, a ]ogositvanyok megszerzése inspirdlja Sket, masrésze tiné-
dzserkori idedlképzéseik és elutasitdsos vilasztdsaik tobbnyxre dsszekapcsolédnak a
hatalom, az intézmények érrelmezési kényszerével, és ez a magyarorszgi kétpéSlusa
hatalmi struktirdban szinte automatikusan Jelen gyuttal azt is, hogy tételezzék a
maguk szdmdra az uralkods parthoz, az ifjisigi szervezethez, és az ahhoz csatolt
intézményi keretekhez valé viszonyukat. Ugyanakkor a ;,tcnyleges tudds” megszer-
zésének, a felemelkedés lehetoségenek tartalmi kritériumait egyre nyilvanvalébban
kevésbé blztosm)ak szamukra ezek az intézményi keretek tartalmllag egyre kevesbe
felelnek meg a mobilitési clvirdsoknak.

Ekozben mind az intézményi kereteken beliil mind azokon kivil megjelennek az
ifjisdgi szubkultdrdkra utalé jelek mind az oltozkodesben, mlnd a zeneli {zlésben
vagy a magatartdsmintdkban. : ‘ :

~ 1966-ban keriilter 4ltal4nos iskoldba, és valamdyen sokadik ézékedl vezérelve a szilleim nem a

korzetileg illetékes ltal4nos iskoldba frattak be, hanem a Belvdrosba, a Dedk Téri Altaldnos Iskoldba, ami

kozel esett az apdm munkahelyéhez. Ennek sok eldnye volt. Az egyik az, hogy it egy kisérleti angol tagozat
indult — akkoriban még szokatlan médon', tehdr az altalénos iskola harmadik osztdly4tél tanultam angol
nyelven heti hétnyolc oraban hia jol emlékszem. Mdig nem tudom, hogy ez megfontolds eredménye
volt-e a sziileim részérdl, vagy egy prakeikus tlet, hogy n minden napa VIIag végéré| utaztunk a Belvirosba,

ami akkoriban még 6tven. percet vett igénybe. Ahogy mondani szokta a fima: a miiveltségem alapjait a

81-es buszon szereztem. R@gg@l és este a negyven-dtven perces utazasok,alatt,olvastarn. magyar szépirodal-
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mat, Méndyt, Moldovét, Fejes Endrét, és ami a kezembc akadt. Gyakorlanlag mindent: Beiratdsomnak
érdekes kovetkezményei is voltak. Egyrészt egy kiilvérosi, urébb mér slumosodott kozegbél szdrmazé
fatalember bekerilt egy belvdrosi, j6 hirti és valéban szinvonalas, elit 4ltal4nos iskol4ba, ahol egészen mds
tarsadalmi dsszetételit és httertt oszedlytdrsak vertek koriil. Nem mondom, hogy éles frontvonalak hizéd-
tak — persze ezeket utdlag racionalizdlja az ember —, ott és akkor ez nem vezetett konfrontdcishoz. Viszont
rényitotta a szemem egy addig : éltalam nem 1smert‘;olyan tdrsadalmi- kozegre, amely a hatvanas években
tulajdonképpen az akkori magyar 1sz, yok kozor 1szonylag j6 dletvitelt éle. Arra gondolok hogy -
belvdrosi fogorvosok, négydgydszol ‘ t értelmiségick gyerekeivel jértam egyiitt, és vol-
tak bardtkozdsok, eljutottam: lakasok a, ldttar eg drgyakat, egy csomé érdekes dolgot, ami
teljesen kiviil esett azon a Jézs kotelepi kozxsgen, amit nekem egyebkent minden nap meg kellett
elnem A glmnazlum kerdes ‘ b csetek kozé! tartozxk A glmnazxum valamelyest reprodu—

talénos 1skolaban Sokkal kcvesbc volt domlnéns eza
Torokbahntlg terjedt 2. skala, de azért még mindig
¢ lmlscgl kozeg. Erdekes médon itt is klalakult aza hat-nyolc-tiz
zctartottak mformélxs csoportot alkottak az oszralyon beliil.
kel rendelkezfi emberekbol 4llt, koeduksltan.
port is egyuttal Ez azt jelenti, hogy egy olyan
dr joval szakosodottabb volt a dolog, mert mér
I azert persze }artunk szombato nként siérakozni,

. 1z az érték tart‘otfa

felulreprezentalt volt benne a be v
ember, akik egyiitt jarkdltak | 1de—oda
Kialakult egy koherens csoport, amelylk '
Ez egy bardti kozsség volt, és ¢
kézeget alakitottunk ki, amelybe
mindenki sejtette, hogy merr
elkezdtiink ldnyok utdn szal
magdt, hogy valamit j6l kell tuds ell
ndl. A teljesitmény tehdt a szellemi : tmenyre vondtkozott, ugyhogy akar T taném
tudni, vagy utdna nézni valaminek, olvasni; filmeket- nézni vagy. stidiémozikba | jdrni.. ]artunk .25,
szinhdzba tizenhat évesen, Csch. Tamésra, al aki akkoriban ég nem volt felkapott Sok, a hetvenes évek
kozepén avantgarde-nak szdmité dologba belekaptunk,- amiket ez a csoport magasra értékelt. Konyveket
adtunk egymds kezébe, filmekre cipeltiik el egymdst, valahogy tudatosan késziiltiink egy értelmiségi
életformdra azon feliil, hogy persze emellett mindenféle tinédzserkori Iszadéson és betegsegen dtmentiink,
belekéstoltunk egy csomé olyan dologba, amin szuksegszeru, hogy dtessenaz ember. ~
— Hogyan oltizkidtetek? Milyen alternativ kulturakhoz kapesolddort (v vagy nem) ez a fujia viselkedés?
—Igen, a kultdra meg az 6lt6zkodés ebben az életkorban nagyon szorosan osszeRiggnek. Egy farmernad-
rdg, vagy egy Jo farmerdzseki, egy /6 skarpi az fantasztikusan mend dolog volt. Egyrészt ez a csoport-hova-
tartozds jegye és jele volt, mdsrésze. tagadhatatlmul €gy ellenkulturahs toltetet hordozott, illetve a tdzadds-
nak is egyfajta jelképe, szimbéluma volt. Tulaj donkcppen a hetvenes évek kozepen azzal a hat-nyoleitiz
éves késéssel, mi valamiféle poszt- hlppxénus magatartdst testesitcttunk meg, ami elég hulyen hangzik, mert
ez akkor mér rég lecsengett Nyugat-Eurépdban, de mi ert6l vajmi keveset tudtunk, Szakadt farmer, terd1g
ér6 flaneling, hosszu haj, farmerdzseki, bdrkabatra még nem futotta, hasntott bér c1po, de elmenta csizma
is meg-a kohdszbakancs. Nagyon nem szerettiink kdpenyt hordam, aztdn bejott a kalap, | be ote a-hdrizsdk,
széval hillyftettitk egymast mindenféle dologgal, természetesen ebben élen jdrtam. Azt hlszem, a kalapot
én hoztam be az osztdlyba. A kultirdrél meg a zenérél: akkoriban kezdett beszivdrogni a hetvenes évek
pszichedelikus rockja, gondolok itt elsésorban a Pink Floydra, a Yesre, a Black Sabbath-ra; ami nem
pszichedelikus rock, de ezek a zenék: mentek Faek a hetvenes évek progressziv zenéi voltak, nagyon
magasta értékelve ebben a kozcgben Irodalmdag pedig valamxlyen rejtelycs nosztalgia folytén a beat-nem-
zedéket olvastuk, Kerouackor, az Uvoltést, a Zabhegyez6t és azamerikai hibortgregényeket. Gyakorlatllag
mindent, ami elérhetd volt Nyugatr6l. En! ttam:akkor is:a magyar irodalom mellett; mdr dgy érem,-
hogy is, tehdt azt is olvastam a fentiek mellett F eteg Fejest, Mdndyt, de volt ab surka Tstvni is
volt abban kortdrs magyar 1r0dalom s, Szwesen olvastam a kifejezetten Koftéts: magyar 1rodalmat,

; toBbet lchec
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akkor mdr szdrnyukat bontogatd fiatal frdkat: Esterhdzyt, Spirdt, bir lehet, hogy ez mdr az egyetem idején
volt. Ekkor volt a nagy Kafka-korszak, az egzisztencializmus, Sartre, Camus; lehet6leg a minél vildgijdal-
masabb dolgok. Ekkortdjt kezdtek megjelenni nagyobb dézisokban, nyolc-tiz-tizendt éves késéssel az
lgazan fontos huszadik szdzadi szerz6k magyarul. En hoztam be Jancsét az oszedlyba. Eljértunk az akkor
még magyar filmek mozijdnak ‘sz4mité Bdnydszba, rengetegszer ldttuk a Szelid motorosokat. Valami
furcsa, ellenkulturdlis, a hatvanas évek Amerikja irdnti’ ‘megmagyardzhatatlan nosztalgia élt benniink, és
ezek formdltdk ezeket a kitlsédleges értékeket, ésaz olvasményé lmenyemket Ezanyolc-tiz ember minden-
keppen, de: tagabb éreelemben az osztdly is ebben 2 gondol orben mozgott. Akkoriban tele voltunk
— megint csak a hatvanas évek hangulatét idéz6 — én mér nem tudom hogy honnan szirmazé, kommu-
nisztikus elkepzclesekke ‘hogy egyiitt maradjunk, egyiitt éljiink, ne alapftsunk csalddor, kolozziink ssse.
A csivesekhez vajmi i kevés kéziink volt, hiszen térsadalmi hel bl adédén — ekkor még csak felme-
riilni kezdett a csbvesség Magyarorszdgon — nem tartoztunk kozdjiik. Maximum mficsovesek lehettiink,
hiszen rendezett csalidi hattérrel rendelkeztiink, ez csak kiilsdségekben jelentkezett. De tagadhatatlanul
szimpatizdltunk ezzel a kozeggcl Lejércunk a Batthy4nyra, a Moszkva térte, megnézni ezcket az arcokat, és
tagadhatatlanul tetszett az a fajta szabadsdg, amit képviseltek, vagy kepwselnl akartak ezek az emberek. De
tartalmilag nem sok kéziink volt a dologhoz. A masik a KISZ. Akkoriban a KISZ halédéban volt. Azt
hiszem, a mi: gxmnazmml idénkre esett az az 4talakul4s a KISZ-en belul amikor az egy osztdly egy
alapszerv szisztémdt megvaltoztatrék, vagy meg akartdk véltoztatni, erre nem emlékszem. De tokéletesen
periférikus jelenség voltaz ‘Eétvos gimndziumban 2 KISZ. Gya.korl ag se belesz6l4sa, se hatalma, se ereje
nem volt, egyszerfien nem: fog alkoztunk vele. Mmdenk1 belépett persze, mert az kellett a tovdbbtanulds-

- hoz, de gyakorlatilig semmiféle mozgalmi élet nem folyt fennhatésiga ald egyetlen egy dolog
tartozott: ha két-hdrom hetente volt cgy diszké, akkor azta gisze alatt szervezték... Az ellenzékiség-
18] annyit, hogy tu ajdonkeppen mdr itt valamiféle mitikus kodskbe veszve, rejtett csatornkon kereszuiil
felbukkantak nevek meg irodalmak. Az egyik oszedlytdr médszeresen filozéfia-szakra késziilt, és volt
egy id6sebb bardtja meg egy laza ismeretségi kre idésebb, hisz-huszonkét éves emberekbdl, és 8 hozott
onnan dolgokat. ‘Utdlag lehet tudni, hogy a 73-as parthatarozat a Lukécs-iskola ellen akkor egy nagy
fordulat volt a magyar szellemtériénetben. Széval a Mari Heller-cikkeket hozott, Mdtkus frdsokar, Fehér
Ferencet, valamint sokszoromtott Garaduy-szivegre emlekszern F.zek 1973 elott meg legdlisan jelentek
meg itt-ott. Tehdt mir volt egy stich-je annak, hogy nem igazdn j6 az, ami van. Ezt egy vardzsgsmbbe
rejtve teteék elénk; és valahogy volt egy misztikus toltete az egésinek, hogy ,itt van valami mds, meg
mozgds, de err6l nem nagyon szabad beszélni”. Ezek konsplratw Jellegu dolgok voltak komolyabb politi-
kai felhang vagy tolter nélkiil. (60 interjil) e

— A Radnéti viszont egy baromira politizal6 i intézmény volt Egyreszt rekrutacm)at tekmtve egyertelmuen
értelmiségi getté-intézmény volt, informdcidgazdag, jl t4 )ekozott kézeg, ahol a C-tjsdg lapozgatdsa nem
keltett feltfinést; hiszen'minden mdsodik gyerek sziileinek jart. Mésrészt ~ ami késébb deriilt ki ~ volt az
intézménynek egy nagyon markdns urbdnus szinezete is: alapvetéen nagyvirosi; tobbedik generdcids
gyerckek jdrtak a gimn4ziumba. A tablékon Berend T. Ivintd| Haraszti Miklésig egy csoméan megtaldl-
haték voltak, ide jértak. Ez tudotc volt szdmunkra. Egyértelmd volt tovibbi, hogy eza Berend T. Ivén-féle
technokrata, professzionalista vonal politikai tolerancidt élvezett a korunkben, és az iskola egész légkore
lehet6vé tette barmilyen fajta vélemény megjelenését. Eppen ezért itt peldaul &rdekes médon ~ tovabb
tartott a baloldalisdg, mint masutt. De maoisték azért nem voltunk. Ink4bb egy sz¢ aldemokrata, polgdri
radikdlis vonalba tartozénak tartottam magamat Erdek 5v0 ' s
miliéhéz definidlta maght. (2-es inserji)

~ Az iskola polgiri hagyom4nyokkal rendelkez6 gxmn
amelyik meg tudott Grizni a proletdrdikrattira ellenére i
szdrmazdsa alapjén bekeriilt gyerekkel is demokratikus viszo ,
beszél és mi nem: koptuk bea masxkat hogy ,,na, te s oroszgyulolo vagy A gimn4 1umban ezvoltaz az

elsdig glmnazxuma,
: fAvval a txz munkas—
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idészak, amikor megalapitortam a sci-fi klubbon belill egy szekciét: a progressziv zenebardtok klubjc.
Voltak politikai jellegti dolgok is, amiket azért egy csomé tandr  akit szeretett, kedvelt — fedezett. Erdekes
médon akkoriban nem frtam semmi regényt, hanem ink4bb rajzoltam és verseket frtam. A hatdsom abban
4llc a gimndziumban, hogy mint a magndsklub vezetdje hoztam a lemezeket, s ha el tudtuk csenni az iskola
lemezjdtszéjdt, akkor azon hallgattuk alegjobb mindségti lemezeket, csakhogy zenét halljunk végre. Deep
Purple, Uriah Heep, Slade, Alice Cooper, Fokus, Led Zeppelin, Pink Floyd, Genesis, koriilbeliil ezeket
hallgattuk. Aztdn volt egy dzsessz-irdnyt érdekl6désiink is, de bennem ez csak a hadsereg alatt jelent meg. ..
Fz az a korszak, amikor mdr a rendérok nem végjék le a hosszd hajadat, nem visznek be azért, mert
farmernadrdgod van, de az osztélyf8nokod még megmondja, hogy vgd rovidre a hajad, és hogy az
amerikai imperializinus bérence az; aki farmernadrdgot hord. Ennek ellenére mégis farmerben jérnak az
emberek. Természetesen munkaruhdban és szakdllrdl, bajuszrdl sz6 sem lehet. Azt a ldnyt, akit megdug-
nak, élbé! kirdgjdk, ha nd a hasa, ez egy ilyen évjdrat volt. Két {6 dacvildg volt ekkor, az egyik a progresszi-
vek vildga, akik nem a diszkdkat kedvelték, hanem valamilyen elvont zenét, ezek mindig csénadrdgban
voltak, 2 mdsik pedig a diszkémajmok vildga volt, akik svéd-zsebes Lé nadrdgokban (trapéz nadrdgok)
jértak. Bérruha-viselet még nem nagyon volt abban az idében. Kialakult még a toplék viselet, ami a kockds
ingbd! 4llt, amit feleétleniil a nadrigon kiviil kellett hordani. Mi ezekkel nem tartottunk kapesolatot, ez
egy harmadik szféra volt. Ebbé| lett kés6bb a Beatrice sltozet, ami kiegésziilt a bérzakoval. Erdekes volt a
Piramis sldgerzenekar, akik el@szor kezdtek el bérruhdkat viselni. De hdt ez persze iszonyatosan idegesfrett
minket, igazi zenebardtokat. Késébba csoves nadrigot mdr azért nem horduk, hogy nehogy a Piramis-
kedvel8kkel dsszetévesszenek minket. Mert azért a piramisosoknak is volt legaldbb annyi fzlésiik, hogy
mégse diszkészerelésben jdrjanak. Ennyiben volt egy nyitds a kéz-zene és elvontabb zenék kézétr, amit a
Piramis képviselt, de‘hdt ez egy vétldzité csapat volt. Fz volt az az id6szak, amikor digéztak a ldnyok... A
nék nem arabul tanultak — szemben a mai id6kkel —, hanem olaszul, Az, hogy valaki tud angolul, németiil
— hdt istenem. Na de a kiilvérosban is tanultdk a presszésndk az olasz nyelv alapfortélyait. Ez igy volt
szerintem a nyolcvanas évek kizepéig; Jottek ezek a strand-boyok Itdlidbdl. Voltak gimnazista linyok, akik -
digbztak, de gy dlaldban a ldinyoknak valami mésfajta viselkedési lehetdségiik sokkal szitkebb sdvon volt,
mint a fidknak... En Mini-rajongé voltam, illetve az Omegdtél mentem 4t a Minibe. Ugy a gimndzium
kozepén. Az osztdlyunk nagyon j6 volt, mert ott egyetlen Piramis-kedvel§ sem volt. Elvont magyar
egyiittesrd] abban az id8ben nem nagyon lehetett tudni, akiked! lehetett tudni, azokat vagy jél megverték
vagy emigrélésra kényszeritették. Lehetett tudni, hogy a Syrius mdr nem létezik, hogy volt valaha valami
Kex nevii egylittes egy-két fellépéssel — ezeket a lemezeket utélag adtdk ki, tobb év késéssel -, magyar
egytittesek tulajdonkeppen nem voltak ilyen szempontbél a homlokteriinkben. Mindenki ink4bb a kiil-
kapcsolatai révén nyugatrol probalta beszerezni azokat a j6 lemezeket, amelyeket egyebkent csak a neppe-
reked! lehetett megvenni a Nemzeti-Mtzeummal szemkézt a Kodly hanglemezbolt eldit a kapualjban.
Ezek a gimnazistdk nem mentek annyira koncertekre, mint a maiak. Tobbet kdromkodtak, tobbet cigaret-
‘téztak, tbbet pidltak, mint a-maiak: Nem 6ltéztek olyan vdltozatosan sem. Volt benniink egyfajta dac
ezzel kapcsolatban, hogy én most valamire reagdlni kivinok az sltszetemmel: ez ma sokkal szabadabb. Ma
lehetsz popper, skinhead, new wave-es. Abban az iddben azt kellett mutatni, hogy én most elvont vagyok,
piramisos vagy teljesen diszkd. A koncertekee menés t6bb okbél sem volt annyira intenziv, mint ma. Még
nem léteztek olyan egyﬁttesek, mint a Beatrice, a Bizottsdg, a VHK, de mdr nem volt a sok nagy, a Metro,
az Omega. Abban az id8ben ez olyan pocsolyaviz-szerd dolog volt. (5-ds interji)
— Hogyan dlltatok a beat-irodalommal, a esivesekkel?

— Eat az iskol4n beliili kisebbség nagyon szerette. Az is eléfordult, hogy megtanultunk vers-részleteket
Ginsbergtél. Volt, amikor azt kéveteltiik, hogy az érdn is ilyeneket tanuljunk. Persze a tandrnak, aki latin
orientdltsdgd volt, ez szentségsértésnek szdmitott, f6leg amikor bele is nézett a versekbe. Pedig tigy emlék-
szem, hogy a forditdsokbél egy csomé mindent ki is héztak. Volt egy pdr ember; aki {rt is verseket, azokat
is megbeszéltiik néha egymds kozt, de ez nem volt jellemz8. Volt még a mozi, ott is f8leg azokat a filmeket
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szerettiik, amelyek nem a kommersz amerikai vagy az akkoriban divatos magyar filmek voltak, hanem az
tigynevezett mivészfilmeket néztiik. Arra példdul emlékszem, hogy a Nagyitdst elsos koromban I4ttam.

— Milyen volt az iskola légkiire?

— Osszevetve mds gimndziumokkal a miénk nagyon szigorii volt. Ennek egyik }ellemzc')’ e a kopenyviselési
kényszer volt: nagy hangsilyt helyeztek arra, hogy mindenkin legyen kopeny, de nem volt begombolva.
Ha meg nem volt kdpenye, akkor hazakiildték érte. Ugyanez volt a késésekkel kapcsolatban is a helyzet.
Vagy példéul kiraktam egyszer egy plakdtot az iskolai falitijsdgra; ami valamilyen kiils6 rendezvényrdl szdlt.
Lesziirtak, mert nem vittem oda az lgazgatéhelyetteshcz, hogy lepecsételje, hogy kirakhaté az a plakir.
Ezek a dolgok mind azt sugalltdk, hogy ne érezzem magam olyan j6l az iskolgban, A stilus eléggé autoriter
volt. Nem partnerként kezeltek minket, hanem poroszosan. Kikérdezték az anyagot, feleltettek, interaktfv
kommunikécié.nem volt, A tandr mmdlg csak azt mondta el az 6rdn, amit el kellett mondania. Nagyon
kevés olyan tandrunk volt, akit igazdn szerettek az emberek. - P

~ Voltak-e sajit kezdeményezéseitek arra, hogy ezt az autoriter rendszert megvaltaztasmtok’

~ Nem. Pusztén tigy akartunk ezen lazitani, hogy egymds kozt akartunk mésképp élni, ami az iskoldn

kiviili tevékenységiinkben nyilvnult meg, Ott bent valahogy senkiben nem meriile fel, hogy ezt meg
lehetne véltoztatni. Mint ahogy nagyban a térsadalomban is ez trtént: senki nem gondolta akkoriban,
hogy ez a rendszer nem tart 6rokké, és az egyszeru emberek nem gondoltak arra, hogy ezen lehetne
valtoztatni. (7-es interji) : :
- - A gimndzium megdobbent6 talalkozas volt avval, hogy megmt Vissza kel[ett térnia szabalyok és az el6irt
tananyag koz¢, ahol megint mindennek megvolt a maga ideje és a maga rend}e Erdekes médon itt egy
olyan kett6sség volt, hogy itt nem eréltették-annyira az iinnepeket, a mozgalmi munkét és a KISZ-tag-
sdgot. Mindenki elég nagy suabadsdgot kapott arra, hogy magdnemberként Ggy dontssn, ahogy dont, azt
csindljon, amit akar. De volt a tananyag, és abbél nem volt kitekintés. Nagyon kevés volt a gimndziumban
azoknak a tanaroknak a szama, akik ehhez képest mést akartak Az osztdly légkore nagyon fagyos volt, az
oszdlyfénokiinket elsé pillanattol kezdve ellenszenvvel szemlélriik, ez volt az osztdly kézos vonatkoztatdsi
pontja. Az osztdly biijéeskac. jdtszott, nem akarték feledrni az érzéseiket, érdeklédésiiket, valahogy arra
torekedtek az emberek, hogy killonésebb botranyok nélkiil viseljiik el egymést, ¢ mindenki haladjon a
maga dtjn... A gimndzium elején jra egyhdzi kozosségbe jdrtam, Gyokossy Endre ifjisdgi csoportjdba, Ez
két-két és £l évig-tartott. Szerettem oda jarni. Ehhez az id6szakhoz: kotom azt; amikor felfedeztem a
Biblidt, mert kordbban errdl nem sok 526 esett. Hogy az micsoda,-mi van benne, mi mit jelent. Péld4ul
Bandi bicsi végig vette aJdnos evangéliumdt, amia legkedvésébb 'evangeliu‘mo‘m (10-¢s interjs)

— Sajnos 2 kommunista rendszernek az egyik nagy negativuma volt, hogy az ifjisdgot teljesen magdnak
akarta lefoglalni. Azokat a papoka, akik ifjisdgi munkdval foglalkoztak rendszeresen zaklatta, egészen a
hetvenes évek kezepelg be is bortonozte Gket, tehdt irt. ‘mondjuk: nagy ifjisdgi cletrol annak idején nem
lehetett s26. A vall4sos ifjtiségi csoportosuls biinnek szdmitott abban az id8ben. Haa pap nern akarta azt,
hogy hetente hdzkutatdst tartsanak ndla, és beidézzék a rend@rségre, akkor csak fii alatt foglalkozhatott a
fiatalokkal. Nagy, komoly ifjisdgi életrd] egydltaldn nem lehetett-sz6.-A vallasgyakorlas meglehetosen
egyéni volt, ami lehetéség volt, azt haszndlta ki az ember.. :

— Ezt hogyan élted te meg akkoriban, hogy te valams ennyire tiltots dolgot mzlveltel’

— Egyrészt biztos, hogy az ember nagyon egyediil marade. Ez nem volt j6, hogy nagyon egyediil maradt a
sajdt gondolataival, a sajdt érzéseivel. Nem volt tdmaszom abban sem, hogy a hitemben meger6sodjek.
Sokkal kénnyebben tudta volna az ember 1deolog1axlag is megelni az életét, ha mdsokon keresziil megerd-
sodhet, és szembesiilhet esetleges téves elgondoldsaival. De hat ez nem adédott, ez volt a negativ oldala a
dolgoknak. Pozitiv pedig az, hogy ez valahogy adott egy rartist. Tudatdban voltam mindvégig annak, hogy
ez az (it helyes. Hiilyén hangzik, de szinte profétai, vagy apostoli szerepet tolt bea magyar térsadalomban
az, aki annak ellenére, hogy kisded ny4j is vagyunk ahogy Jézus fogalmaz, de mégiscsak a kovdsz szerepét
igyekszik betslteni. A hivatdsvilaszedsban azére ez is az egyik mozaikkocka kozé tartouk hogy igenis, hogy




o MATAY MELINDA: NARANCS{Z{ CITROM... 261

csak azért is vallal az ember ilyesmit, hogy az embereket elvezesse az igazsdgra, és valahogy segitse ket — a

mai napig is életemnek az egyik fontos szempontja —, hogy segitsem ket az Istenhez vezetd tron... Az

iskoldban ezek a kérdések- fel sem meriiltek, és eld sem keriiltek. Voltak olyan témdk, mint a vallds, az
tabunak szimitott. Nem nagyon lehetett ilyesmir8] beszélni, és a tandrok nagy része is teljes agymosdson
vett részr. Akik pedig az azt megel6z6 térsadalomban néttek fel, azok errdl a témdrdl hallgattak. Akdr mert

a sajdt dlldsukat félreteék, akdr mert az élet hozta gy, hogy idegen volt szdmukra ez a téma. (11-es interjui)

— Milyen volt a gimndzinmod?

—J6 volt, Renitens osztdlyba jdrtam. Egy csves osztdlyba. Az nagyon fontos volt nekem. Megtudtam,
hogy lehet ellendllni bizonyos dolgoknak, s bdr ez félelmekkel jir meg retorzidkkal, de érdemes. A

 gimndziumi drillnek, hiilyeségnek, az igazgatondnek. Mdsképp ltozkodtiink, irtunk, hétvégenként jél
bertigtunk. Kockds kitirt inget, alfoldi cipdt, farmert és szimatszatyrot hordtunk. Harsdnyak voltunk. Az
oszedly fele csoves volt. Az védete minket, hogy nagyon jék voltunk a szakmai térgyakbdl. J6 matekosok és
j6 magyarosok voltak kozottiink. Mindenféléket nyertiink: gimndziumi vetélkeddker, OKTV-t.

— Beat-irodalmat olvastatok?

— Igen, de nem ez volt a divat. Hanem a klasszikus volt divatos. Nem Salingert olvastunk és nem
Ginsberget, hanem Dosztojevszkijt. Sokat. Hobét azt hallgattunk persze, meg Minit.

~ Nyugati irodalmaz?

— Ink4bb zenét. Bdr a zenében nermn voltam igazdn otthon, mert nem volt lemezjdtszém, de azért ragadt
rdm valami, rock és f8leg dzsessz... KISZ-tag voltam, mdsodikos koromtd] mér nem jértam KISZ-gyi-
[ésekre. Ez hozzdtartozott a renitensségiinkhz... Harmadik végén elmentem Szegedre a FEB-tdborba. Ot
nagyon j6 tandraink voltak. Az a ldny és a férje, akiktdl a legtobbet tanultam magyar irodalombél meg
torténelembd], széval 8k ma is a legjobb bardtaim. Akkor egy az egyben megbeszéltiik, hogy mirdl van itt
sz6. Rengeteg kényver cipeltiink haza, akkor olvastam Bill Lomax kényvét, s onnantdl mdr teljesen
biztosan l4ttam, hogy itt mi van. Aztdn felvételiztem Szegedre, éppen azért, hogy egyiitt lehessek ezekkel
az emberekkel, magyar-torténelem szakra, s mindenkit felvettek abbdl az egész tdrsasdgbdl, akikkel a
felvételi el8készitdre jértunk tizen-valahdnyan. Ez 1982-ben volt. (15-ds interjii)

Mint az kéztudott, a kortdrscsoportok és az sltozkodésbeli, zenei protesztek mel-
lett a tandrokhoz valé viszony, a tandri magatartdsmintdk is fontos szerepet téltenek
be a tinédzserkori identitds keresésekor. A hetvenes-nyolcvanas évek iskoldiban
elkiiléniil két tandrtipus-kép a hatalomhoz, a tabukhoz valé viszony kontextusdban:
a hatalmat képvisel, visszatetszést keltd, lojdlis tandr; és a kételkedést, az 6ndlls
vagy a hatalommal szembeni gondolkoddst képvisel§ tandr tipusa, aki személyes
kvalitdsaival és nevelési elveivel is nagy hatdst gyakorol a fiatalokra.

~ Ha azt mondjdk neked, hogy iskola, mi jut réla elfszir az eszedbe?

~ A tandr, a j6 és a rossz tandrok jutnak eldszbr az eszembe. Tobbségben voltak a rossz tandrok, és az
unalmas érdk. Nagyon kevés olyan dra volt, ami lektdtte az embert. Nem tdrgy szerinti, hanem tandr
szerinti Ordk voltak azok, amelyek lekétottek. Voltak olyan tandrok, akik nagyon szinesen tudtak eladni,
nagyon sokszint(f dolgot tudtak hozni az dréra. Péld4ul a matematikét soha nem szerettem, de a matema-
tika tandrunk a gimndziumban mégis olyan volt, aki lekétotte az embert. Ugyanilyen volt a teoldgidn a jog
tandrunk, aki szintén gy tudott beszélni a jogrdl, hogy az ember kénytelen volt odafigyelni... (A gimndzi-
umban) t6rténelembd| szerencsésebbek voltunk, mert ott az osztdlyfénok lett a tériénelem tandr, aki akkor
jott az egyetemrd], és hozta magdval azt a lendiiletet, amit egy egyetemista képvisel. Hozta magdval azt az
ériékrendet is, szellemiséget és kuledrd, azt a kicsit taldn mdsképp gondolkoddst is. Természetesen neki is
a hivatalos anyagot kellett leadnia, de valahogy mindig megmutatta, valahogy mindig tudta érzékeltetni
azt, hogy 8 ezekrdl a dolgokrél mdsképp gondolkodik, illetve jelezte azt, hogy § ezt is olvasta, meg azt is
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olvasta, és rdnk bizta azt, hogy déntsiik el, hogy mostan mi az igazsig. Ez nagyon j6 volt, tgyhogy a
torténelmi ismeretek terén 6 tényleg egy kozépiskolai szintet keépviselt. (11-¢s inserjii)

— Azt hiszem, hogy nekem mindig emberekhez fiz8dnek a meghatérozé élményeim. Az dltaldnos iskol4-
ban is volt két tandrom, aki meghardrozé volt. Az egyik magyart, a m4sik matematikdt tanitott. En sose
tudtam a matematikdt, de a tandr egy csoddlatos ember volt. Példdul azokat is szerette, akik nem tudutk a
tdrgydt. A glmnazmmban nem nagyon volt ilyen, egy angoltandrng volt, aki mély benyomdst tett rdm, de

a személyisége miatt, nem amiatt, amit tanitott. (13-as intetyil)

~ A Szinyeibe jértam. Emlékszem osztalytdrsaim szérvﬁnyos dntiszemita kljelentcselre egy irodalom
érén valahogy sz6ba keriilt Radnéti Miklés zsi ésiga. Allitlag a témétd] roppant zavarba jottem. Ext az
irodalom tandrném mondta, aki utdna leiilt beszélgetni velem, hogy ezt nem kell szégyellni, ez lettény.
Késdbb egyrésze voltak a péntek esték, ahol intenziv kapesolataim voltak, masrészt voltak az osztalytarszum,
akikkel nem volt mély a viszonyom. Nekem ehhez. azsidé csoporthoz vald tartozds jelentett er8s csoport-
élményt. A nem zsidé nyilvinossig felé ugyd akkor a zsidésdgommal még voltak problémak, mert nem
tudram, hogy hogyan 4lljak hozzd. A Radnon—ugy jelentett félig-meddig fordulépontot ebben. Akkor
kezdett ez ,lensztulm bpnnem hogy tenyleg, miért ne lehetne ebben a kozegben is véllalni azt, hogy zsid6
vagyok. A m4sik momentum pedig az volt, hogy akkor én mdr frtam, éseat tudta rélam az irodalomfakul-
thcidt vezet6 tandrnd is. Alljon itt a neve: Bellosevich Miklésné, aki egy valldsos, rémai katolikus asszony,
és nagyon értette az. irodalmat, Szervezett az iskoldban egy alkotdkort: elvittem neki az frdsaimat, versei-
met, és tetszettek neki. Egy irodalmi estet e ammek elé keszuletel sordn problemakent meriilt fel
- legalabbls benne ‘

is emlékszem, meg az arra adott vélaszra. Bzeket mind téle kaptam (4—es mmyu)

— A gimnédzium mésodik osztalyaban kezdtem mdsképp l4tni a vildgot. Részben a sziileim akkor mdr tsbb
mindenrd] beszéltek, pcldaul 1956-16], részben pedig az 1skolalgazgato egy nagy kommunista volt. Kato-
natiszt volt korabban ésannyira szelsosegesen probalta az emberekqt nevelnl hogy az ellenkezd hatast érte

¢l: elkezdtiink kételkedni abban, amit mond Lehet,

scmm1 gond mmdenk

mind késébb a feln6tté valds idés
kordbban csak a Szabad Europa R4 o'bol‘ vagy egyaltalan nem ismert v1lagokba,
orszagokba jutottak el, és az ott szerzett tapasztalatok szintén hozzdjdrultak vildg-
kepiik 4talakulésthoz, Valtozaséhoz, mis perspekdvabél“ tudedk magukat is és azt a
vildgot is szemlélni vagy ftélni, amiben itthon éltck. Mindez azonban természetesen
csak az amat6r. ifjisdgi stdtusz professzmnahzalodasaval teremtédhetett meg : a
fiatalok egzisztencidlis héttere biztonsdgosabbd vdlt, s evvel a tanulds idészaka meg-
hosszabbodhatott.: Ehhez Jarultak hozz4 az utazdsok, a nyelvtanulasl lehetdségek,
segitve oket a tapasztala szerzés és a professzxonahzélodas ut)an

S
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Az egyetemek és a felndtt évek

Mint ahogyan arrél az eléz8ekben mdr sz6 volt, a hetvenes évek végének, a nyolc-
vanas évek elejének tinédzsereit idedlképzési id8szakukban, a méssdg irdnti fogé-
konysdguk peridédusdban a struktira adta keretek vagy kerettelenségek gyakran
informdlis csatorndkon indftotték el a kulturdlis t8ke megszerzése és a feln8tté valds
titjdn. A bejdratott intézményes keretek inkdbb a formdlis jogositvdnyokat biztosi-
tottdk, tartalmi hidnyossdgaik pedig tobb teret engedtek a szabadidés tevékenységek
autoném kivélasztdsihoz. Ez a folyamat azonban azt is eredményezte, hogy a késéb-
bi integrlédds lehet8ségei problematikussd vdltak és azonosuldsi vélsdgokhoz vezet-
hettek. A proteszt szinterei egyre inkdbb az intézmények falain kiviilre keriiltek, 4j
formdi az alternativ kulturdlis korékben, az egy-egy tandr koré szervez8dd kisebb
csoportosuldsokban, a ,,repiil8 egyetemeken”, a szakkollégiumokban és az ellenzéki
mozgalmakban jelentek meg. Az 4j formdkban sajétosan keveredtek a formdlis és az
informdlis elemek és keretek. Ezeknek a fiataloknak a felngeté véldsi idSszakdra a
keretek, a hatdrok prébdja és tologatdsa éppugy jellemzd, mint bdrmelyik mds
orszdgban €l fiataléra, de ez az id8szak ndluk egybeesik azzal a tdrsadalmi folyamat-
tal, amely szintén a hatdrok kitapogatdsirdl, a kimondhatatlan tabuk megdéntésé-
18], a fenndllé viszonyok 4dtformdléd4srdl sz6l. Azt is mondhatjuk, hogy ezeknek a
fiataloknak a fiatal korra jellemzd romantikus, idealisztikus bedllitéddsa és proteszt
attitidje id8ben egybeesik a szocialista struktiira bomldsdval. Szdmukra a ¢él - in-
ditratdsukbél adédédn is — annak a tényleges tuddsnak a felhalmozdsa, amelyet tobb-
nyire nem ad meg az egyetem, de amely sziikséges szdmukra ahhoz, hogy az értel-
miség elitjéhez vezetd Gton jirjanak. Ez egy olyan specidlis, 6ndllén vagy mdsként
gondolkodd, tdrgyszerd értelmiségi attitddot jelent, amelyben a valdsdg feltdrdsa és
redlis ériékelése jelenik meg éreékként, illetve egy olyan koherens gondolatvildgnak
a kozvetitését jelenti, amelyben maga a kézvetitd is egy hiteles, nagy tuddsi és
markdns személyiség vagy mester. Az intézményes keretek korldtai miatt az effajta
tudds elsajdtitdsa tobbnyire valamilyen konspirdciéval jar. Eppen ezért ezek a csator-
nék csak részben nyitottak, bivépatakként jelennek meg az egyetemeken vagy azok
mellett, t6bb dramlat és irdnyzat jelenik meg, keveredik 8ssze benniik egyszerre,
melyek csak részben tudnak (pont a fentiek miatt) artikuldlédni. Ugyanakkor vagy
ezzel egyiitt az informdlis ,hdl6zat” egyre fontosabbd vdlik.

A professzionalizdlédds igénye, a kulturdlis t6ke megszerzésének vdgya és az intéz-
ményes keretek adta tartalmi hidnyok automatikusan vetik fel Gjra a hatalomhoz
valé viszony kérdését és a vdltoztatds igényét. Az is vildgossd vdlik, hogy ez a bejdra-
tott politikai szervezeti kereteken beliil mar nem megoldhatd, mds csatorndkat kell
keresniiik érdekeik érvényesitésére. A professzionalizdlédds igénye igy tdrsul a poli-
tikai szervezeti keretek védltoztatdsdnak igényével.

Az egyetemek elvégzése és a munkdba 4ll4s id8szaka azt a praktikus kérdést veti fel
ndluk, hogy a megszerzett kulturdlis t8ke milyen csatorndkon keresztiil kamatoztat-
haté, mivé konvertdlhatd a hazai viszonyok kozott? Az elhelyezkedés, a becsatlako-
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z4s az intézményi keretekbe, az integralédds és az azonosulds kérdései vetédnek fel.
Mindez iddben egybeesik a politikai intézményrendszer 4talakuldsdval és a piaci
viszonyok kialakuldsdval, amely a gazdasdgi t6ke el8térbe keriilését is magival hoz-
za. Egyre inkdbb artikuldlédik az a dilemma, amely a megszerzett kulturdlis t8ke
viszonylagossd véldsa és az eddig kevésbé ismert gazdasigi t8ke, a felhalmoz4s fon-
tossdga mentén jdrhaté koriil. A fiatalkori 4lmok realizdléd4sinak a rendszervéltds
kapcsdn egyrészt kidbrdnditd hatdsa van, mdsrészt ezek a folyamatok sokkal lasstibb
dtalakuldst jelentenek : a fiatalok gyakorta keriilnek szembe az egyszer mdr elutasi-
tott intézményi keretfeltételekkel azok viltozatlansdga miatt. Azaz tudnak is integ-
rdlédni meg nem is, azonosulnak is velilk meg nem is. Egyfajta kritikus attictid
jellemzi 8ket, melyben az 6ndll6 identitds, a stabil egzisztencidlis hdttér megterem-
tése és megtartdsa, a szakmai professzionalizdlédds és az értékek kdzvetithetSsége
jelenik meg szdmukra értékként.

Ezek az évek esnek egybe ndluk a csalddalapitds, az egzisztencidlis hédttér és a
szakmai karrier megteremtésének id8szakdval.

A szakmik szétvdldsa és a professzionalizdléddsi torekvések annyiban vélnak érvé-
nyesithetévé, amennyiben ahhoz az 4talakul$ tdrsadalmi struktira keretet ad. Rea-
lizdlédnak a politikai, a tudomdnyos és a gazdasdgi karrier vagy a midvészi életpdlya
szerepvélasztdsi lehetSségei és stratégidi kiilon-kiilon, ugyanakkor a szétv4lds esetle-
ges, ¢és stabilitdsa kérdéses marad.

Identitds

Még egy dologrdl kell szélnom a teljesség igénye nélkiil: a valldsi, etnikai identit4-
sok megjelenésérdl, Gjrafogalmazdsirdl és vdllaldsdrél. Ezek szervesen illeszkednek
és ksvethet8ek nyomon a csalddi hdttér, az iskoldk, az egyetemek és a feln8rteé valds
folyamatdba azzal a proteszt-attitiddel, ami jellemzett minden olyan megnyilvdnu-
ldsi formdt és keretet a szocialista rendszerben, ami tabutémdnak szdmitote. Ebben
a folyamatban s jol végigkdvethet8k azok a tendencidk, melyek szerint a hagyoms4-
nyos polgdri tradiciék meggyengiiltek, dtalakultak, esetleg el is vesztek az asszimil4-
ci6 kovetkeztében, de mégis tjra és Gjra bivépatakszerden bukkantak fel mind a
csaléddi legenddkban mind a napi, megélt realitds szintjén. A fiatalok vagy tovabb
folytatjdk, megujitjdk és 4j tartalommal telitik meg ezeket a tradicidkat, vagy a
tradicidék megtjitdsdval, Gjraélesztésével reagdlnak a csaldd tradicidk irdnti kézém-
bésségére. A modernizdlédis elemei, a hagyomdnyok folytonossdga helyett azok j
formdba, tartalomba &ntésének igénye mozgatja Sket, amely etnikai, felekezeti
identitdsuk felv4llaldsdt és egytittal kozéleti szerepvéllaldst is jelent szdémukra.

MATAY MELINDA
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E szervezeteinek, mozgalmain
csak e tanulmdny terjedel,

kor kutatdsdnak ,fehér folqal .
ban csak e korszak elsé éveit
bél is megdllapithat6 — tLJny m
irdnyzataival, torekvéseivel fi
nek, a bajtdrsi egyesiiletekn
#fehér foltok” megsziintetése
nyok ellenére i igen nagy men.
az egyetemi ifjd usagx szerveLetek
feldolgozdsdra is kiterjedd, mol
alapvet§ kutatdsi feladataim mi
Mindezt figyelembe véve e k
t4r6l, tevékenységérél, az e pe
bemutat$ ,vizlatos 4ttekintést
még tovdbbi kutatdst igényelnek.

Torténelmi eldzmények o

Az 1867. évi kiegyezésté! a szdzad| g terjeds al retemi ifjiisdgi szerveze-
tek lényegében az dn. hivatalo : e
onképz8, kulturdlis és sporte
miikddoee. Tevékenységiik egy
lasztdsokra korldtozddott, politika
eltekintve — nem keriilt sor, a tdrsad
maradtak. A 80-as évek végéedl
kétségkiviil erdsodott az egyetem
ellenzék kézjogi-nemzeti torelov
meg, de egyes esetekben, igy ki
tatott kiizdelmek idején liberdl
A szdzadfordulé utdn Jelent:
megkezdddbtt a polmkal polar srétvdldsd-.
nak folyamata. A meg 1898-ban al rt pohukﬁ;at
képvisel§ ,egyetemi nemzeti part‘ megszerezte az Egyeteml Kor Vezetését és az 1900-as

egyesulet
vezetGségvi-
s tuntetestol
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évek elején t6bb szélséséges akeidt (,,kereszt-hecc , nPikler-hecc”) szervezett. Tevékenysé-
giik azonban csik dtmeneti eredmennyel )art a kovetkezd években ismét a fiiggetlenségi
pért befolydsa er8sodott ‘az egyetemi- ifjisdg korében; kisebb-nagyobb- tomegeik aktfvan
részt vettek az 1903. és' 1904. évi ellenzéki tiintetésekben, és tdmogattdk az 1905. évi
vdlasztdson gydzelmet aratott koaliciés partokat. -

Ugyanebben az idében kialakultak és megerdsédick az egyeterm iy usag progresszw erdi-
nek szervezetei is, el6bb a szociahist Jlakok mozgalma, el
utén pedig az 1908-ban me;
legjelentosebb egyetem

i 16tti idszak
ohtlkzu arculatdt a

és a marxi szocializmus sajitos
, 4ban a széleskord és magas szinvona-
14 propaganda munka allt, de ‘mindin ’bekapcsolodott'faz egyetemi politikai életbe is,
felvéve a harcot az egyetemi ifjuisdg konzervativ irdnyzataival, amelyek f6 szervezeti erejét
ezekben az evekben -a ,hlvatalos egyetem1 egyesi.iletek hatterbe szorulasa utan a katoh-

Jatszottak az ,Gszirdzsds forra

kdban a halad() er6k dom

végén tﬁrtént'\ff
osztilyai miko

nyult de tobb !

csoportjai bekapcsblédtak az ellenforradalml szen

Az egyetemi 1fjuség1 mozgalom dj szervezeti kerctemck k1

Az egyetemi 1ﬁusag jo boldal;—ellenforradalml csoport’aiﬁquye_:’t n

‘sztusaban
iile tek‘feldke-

a leg1t1m1sta sze lemi zent

alakult meg).
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A régi kebelbeli” egyetemi ifjiisigi egyesiiletek és a felekezeti egyesiiletek nagy része 1919
augusztusdban ismét megkezdte miiksdését a Magyar Ifjak Nemzeti Egyesiilésébe Wwmdriil-
ve, majd 1920 februdtjdban ezek az egyesiiletek létrehoztdk a Magyar Egyetemi és Féiskolai
Hallgaték Orszdgos Szovetseget (MEFHOSZ), amelynek néhdny hénapig a Turul Szévet-
ség is tagja volt. :

Az egyetemi zdszléaljak és a Jobboldah ill. szélséjobboldali egyetemi ifjisdgi szervezetek
politikai ideoldgidjdt elsésorban a forradalomellenesség, az antiliberalizmus, a nacionaliz-
mus és kiildndsen az antiszemitizmus jellemezte. Nacionalizmusukat, a soviniszta nézetek és
a tényleges nemzeti sérelmek dsszemoséd4sat jelentds részben Trianon traumdja indokolta;
a nacionalista hangulat fokozéd4sdt a megsz4llt teriiletekrd] menekiilt hallgaték nagy szdma
is erdsitette.  Antiszemitizmusukat t6bb tényez8 motivdlta: a zsidé értelmiségiek, didkok
szdmottevd részének a forradalmakBan jdtszott szerepe (a zsidésdg, mint e forradalmak
okozéja-és tevékeny részese elleni kollektiv megtorlds kovetelésével), nem kis mértékben a
rasszista szemlélet, kiilonssen pedig a hdbord utdni stilyos viszonyok kézott a keresztény
kézéposztélybeli fiatalok egzisztencidlis b1zonytalans:iga, ill. annak torz titkréz8dése, a zsidé
konkurencia kikiiszobolésének trekvése.

Ez tette érthetdvé, hogy e, részben fasiszta tipusti egyeterm ifjusdgi szervezetek £6 kovete-
lése ezekben az években:a zsidé hallgaték szdmdnak radikdlis csokkentese, ennek érdekében
e hallgaték erdszakos eltdvolitdsa, az 1919/20. tanév I. félévében az oktatds megkezdésének
megakaddlyozdsa, I1. félévében a ,karhatalmi szemeszter” megvalésitdsa, majd a széls8jobb-
oldali politikai partok, szervezetek és az egyetemi tandri karok ez id$ tdjt meghatdrozé
szerepet jdtszd szélso"séges részének tdmogatdsdval az 1920. évi XXV. t.c., az Gn. numerus
clausus-térvény kivivdsa és érdekeiknek megfeleld végrehajtdsa volt.

1919 8szén és.1920 elsd hénapjaiban — elsésorban a keresztényszocidlis demagégidnak, az
Uj Nemzedék jobboldali radikalizmusénak, valamint nem utolsé sorban Szabé Dezs6 ideo-
18gidjdnak hatdsdra — a ,,magyar forradalom” és a ,,magyar szocializmus” hirdetése is megje-
lent a jobboldali egyetemi ifjisdgi szervezetek folydiratainak hasdbjain. Ez lényegében a
Tandeskoztdrsasdg bukdsa utdn el§térbe keriilt koztisztvisel8i-katonatiszt csoportok és ezelk
stermészetes” szukreszcencidjdt alkotd egyeremi ifjiisdgi rétegek nagyobb hatalmi-politikai
torekvéseinek és a gazdasdgi-,Srségviltds” igényének kifejezését jelentette. 1920 tavaszatdl-
nyardtél azonban, szdmos kériilménnyel sszefliggésben a ,,magyar forradalom”, a »magyar
szocializmus” mdr nem szerepelt a }obboldah, ill. szelsé;obboldah egyetemi ifjusdgi szerve-
zetek polmkm 1deolég1é;aban

Az egyetemi ifjisdgi szervezetek politikai tevékenységének két jelent8s eseménye volt még
a Horthy-korszak elsé éveiben: az dn. nyugat-magyarorszdgi felkelésben, majd a mdsodik
kirdlypuccs sordn a ,budaérsi csatdban” valé aktiv részvételiik.

Az cgyeterni ifjisdgi szervezetek a bethleni konszoliddcié id8szakdban

A misodik kirdlypuccs megh1u51tasat a Habsburg-restauraaé kisérletének leverését kiveté-
en a politikai konszolid4cié folyamata felgyorsult. Bethlen a legmmxsta irdnyzat legydzésé-
vel, a szocidldemokrata pdrttal val§ megegyezéssel, majd az egységes pdrt megalakitisval
(gyakorlatilag a kisgazdapirt elnyelésével) megteremtette a politikai konszolid4cié megvald-
sitdsdhoz sziikséges feltételeker. Ez pedig sziikségképpen a jobboldali, ill. szélséjobboldali
egyetemi ifjiisagi szervezetek bizonyos mérvli hdttérbe szoritdsat, politikai stilydnak, szerepé-
nek cslkenését jelentette.

A bethleni konszolid4ci6 idszakdban az egyetemi ifjiisgi szervezetek koziil kétségkiviil a
bajtdrsi egyesiiletek voltak a leger6sebbek. A Turulnak 1924-ben 36, 1929-ben 48 tagegye-
sitlete, a Hungananak 1921-ben 17, 1929-ben 30 csoportja méikodste, mig az Emeri-
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candnak 1924-ben 17, 1928-ban 41’ corporatio-val rendelkezett. Létszdruk: pontos megil-
lapitdsa nem lehetséges, mert e bajtdrsi: egyesiileteknek — mint arra szervezeti felépftésiik
ismertetése sordn még visszatérek — nem csak egyeteml—fmskolal hallgatc') tagjai voltak. Egy
1930. ¢vi, a tudom4nyegyetemekre, ‘a mdegyetemre; a kozgazdasagtudomanyl karra &
jogakadémidkra kiterjedd felmérés szerint a hallgaték 47,1%-a volt tagja valamelylk b

egyesiiletnek::a Miegyetem en 57,8, 2 Jogakadémxakon 475, a
46,0, a kozgazdasagtudo ' karon pedlg 43 4%-:1 A bajtars
hallgat6k ardnya az 5 c
kiilsnosen a miskolci
si egyesuletek tag)a‘;

eleplteset és szokasrend)
crvezetx elemeket és szol
zésekkel ldtva el
tek az. oklevel ) &

A Turul Szovetség k'
orszdgos vezér), az Orszd,
volta.k Az egyes bajtarsn

- zataival).
A Hungdria Magyar Techm i
sonlo volt a Turuléhoz A Hiin

csof;ortokon belul alcso—
ydlés, a:torzs és a vezerek

Az egyes: csoportok vezeto;
portok (fészkek) alakultak. A
tandcsa voltak. A Hungdria
szokdsrendje is tobb tekinte ;
A legbonyolultabb a oederatio ; Emerlcana a nemetorszégl
Cartell Verband-ot tekintette ek, a kereszteny kozépko r1-lovag1 termmologla al-
kalmazisival. Az Emericana corporatxol hérom részbél 4lltak: a dominusok conventjébél, a
leventék é ésaz aprédok cuti; "’bél valaminta nagyasszonyok ésa klsasszonyok famﬂlajabél
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Emericandnak fakultisokként blokkjai alakultak, éliikon a blokk-seniorral. A curidk szokds-
rendje szintén hasonld volt a Turulehoz, a Fidelitas azonban ,szigora katolikus formdk
kozott” tortént (gyakorlatilag mérsékeltebb ivdszattal).

A bajrdrsi_egyesiiletek meghatdrozott szineket, jelvényeket és tinyérsapkdt viselek. (A
Turul tagjai fekete, a Hungziriaié kék, az Emericandé zold, a Szent Istvdné pedig fehér
tdnyérsapkdt hordtak.)

A MEFHOSZ - amelyhez tdlnyomérészt a régi ,hivatalos” egyesuletek tartoztak — a
bajtérsi egyesiiletek mogdtt fokozatosan héttérbe szorult, ehhez botranyba fulladt didk-szo-
cidlis akcidi (lisztakeid, sorsjegy-akeié) is hozza)arultak A katolikus egyesiiletek csicsszerve
az 1921-ben alakult Orszdgos Magyar Katolikus Féiskolai Didkszévetség volt (ennek egy
ideig az Emericana is tagja volt, késébb azonban kilépett a szovetségbdl). E szovetségnek
1929-ben — az Emericandt nem szdmitva — 40 tagegyesiilete volt. A protestdns didkegyesii-
letek 1922-ben Magyar Protestins Didkszovetségbe témoriiltek, amelyhez 1929-ben 26
egyesiilet tartozott. A Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszévetség nem- csatlakozott e
csticsszervhez. Felekezeti jellegti egyesiilet volt az 1927-ben alakult Magyar Izraelita Egyete-
mi és Féiskolai Hallgaték Orszdgos Egyesiilete is. Orszdgos szovetséget alkottak 1923-ban
tovdbbd a teriileti egyesiiletek (DEFHE, FEFHE, SZEFHE) is. E szervezetek, egyesuletek
azonban — a bajtdrsi egyesiiletekhez képest — lényegesen kisebb siillyal rendelkeztek, és szfi-
kebb kérd tevékenységet folytattak. Megjegyzendd, hogy még kordbban (1907-ben) meg- -
alakulc a Magyar Féiskolai Sportszovetseg is, amelynek 1929-ben 19 tagegyesiilete volt.

A rendkiviil nagyszdmd egyetemi ifjisigi egyesiilet tevékenységének bizonyos mérvi ko-
‘ordindl4sdra eldbb (1922-ben) 12-es bizottsdg alakult, majd 1923-ban a Magyar Ifjisdgi
Nagybizottsdg, végiil pedig 1929 augusztusaban a Magyar Nemzeti Didkszévetség (amely-
hez azonban sem az Emericana, sem a MEFHOSZ nem csatlakozott).

A Turul és a Hungdria 4j tipust, £6 vondsait tekintve fasiszta jellegdl ifjisdgi szervezetek
voltak. A 20-as években a Turul alapvetden a Gombés vezette fajvédd csoport (majd pdrt)
és mds széls8jobboldali szervezetek ipolitikdjdt képviselte; a Turul tagjai — Antal Istvdn em-
lékiratait idézve — ,,a széls6 jobboldali partoknak és mozgalmaknak lettek sz6sz6161, amely
mozgalmak és pdrtok tilnyomérészt az § soraikbdl toboroztdk azt a mozgékony agitdcids
tomegerSt, amely Budapest utcdira a hiszas években annyira rednyomta a bélyegét”. A
Hungdria politikai irdnyvonala tébbnyire megegyezett a Turuléval, a fajvéddkkel valé kap-
csolata azonban kevésbé volt szoros. E bajtdrsi egyesiiletek politikai tevékenységének f§
formdja a szinte évenként megismétldd8 antiszemita akcidk, atrocitdsok, tiintetések voltak.
Ezek rovid krénikdja:
~ 1922 oktdber elején tiintetések az tin. Goldberger-iigy miatt;

—az 1923. mércius 15-i budapesti iinnepély utdn renddri beavatkozést is el8idéz8 botrdnyos
utcai tiintetés, néhdny nappal kés6bb atrocitdsok a debreceni tudomdnyegyetemen;
— 1923 decemberében az Erzsébet Tudomdnyegyetem akkor még Budapesten miksdd
orvoskardn a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Turul-egyesiiletei 4ltal szervezett zavar-
4s;
- %924 mdjusdban a pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetemen az tin. hullagyaldzdsi tigy miatti
verekedések;
— 1924 8szén a hénapokig htzédé, a soproni Bdnyamérndki és Erdémérnski Féiskoldra
felvett ket zsidé hallgaté eltdvolitdsdra irdnyulé sdlyos zavargdsok és ezek orszdgos ,kisu-
drzdsa”;
- %926 oktdberében tiintetések a numerus clausus-torvény egyes rendelkezéseinek értelme-
zése és Addm Lajos professzor kinevezése miatt;
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~ 1927 oktéberében nagyardnyi tiintetések'a numerus clausus-térvény Bethlen ltal beJe—
lentett médositdsa (valamint Szomory Dezs6: A nagyasszony c. szinmtvének Nemzeti
Szinhdz-béli reprlze) ellen, majd novemberben' Gjabb; a-vidéki egyetemekre is klter)edo
atrocitdsok; tiintetések a numerus: clausus—torveny modomtasara vonatkozo torveny)avas—
lat benytjtasat kvetden;: : ‘

— 1928 oktéber-novemberében sulyos atrocntésok és utcai tuntetések 14 )elesen érettségxzctt
— és a Pdzmidny Péter Tudomanyegyetem 4ltal visszautasitott = zsid6 hallgaté Klebelsberg
dltal elrendelt felvétele miatt, majd e tintetések: atter)edese a videki egyetemekre;

~ 1929 oktéberében ujabb rendzavardsok a jelesen érettségizett zsid6 hallgatdk felvételére
vonatkozé miniszteri rendelkezés (és emiatta zmdo hallgaték szamanak blzonyos mervu
novekedése): kapcsan : : . :

E szervezetek tevékenysegevel kapcsolatban megemlitendo még, hogy Jollehet az egyeteml zészlc’;—
aljak, mint fegyveres alakulatok a m4sodik kirdlypuccs utdn megsztintek, e zészléaljak szerdjkrors
funkcidjdnak tovabbi ellitdsdrél egy 1921. évi beliigyminiszteri rendelet alapjén létrehozott nem-
zeti munkavédelmi szervezet kerctebcn initézményes gondoskodds tortén Az NMV. miiegyetemi
iumban nyertek
repiik volt: cgyes

23 é51924. &i

zzal a feltete]lel
3 'i.mu, ,,telje—

('b

ydval; mar !

politikai pdrtok is, a kereszteny Jelszéval indule ,-de tgy, hegy él ‘keresztenyseget
nem vdagnezlettel hanem‘a: faj gondolatdval szembesxtettek, tgy; hogy: keresztenység tula)—
donképen annyit jelentett, mint »nem-zsidé«'s még. leghelyesebbe antxszemltlzmus

Az Ememcana = elsésorban polmk:u elsz ; getel6désén
‘ meérus clatisus:
1927 6szen a
gyules, valamint t5bb corporatlo tlltakozott anumertis clausus-torveny modosrrasa ellen az
troc1tasokban azonban nem vett .reszt (Az Emencana vezérsegenek 928 november 5—1

Az Emericana és .
* hozzéjdrult; Az Emericana a.lapszabaly:uban ugyarus —a katohkus egyhaz el6irdsainak megfelels-
en — a pérbaj tilalma is szerepelt. ‘A biirokratiku: gylnrczes mellett feltehetbleg ez volt-a £6 oka
annak, hogy az Emericana alapszabdlyainak miniszeériumi Jévahagyésa tobb mint mdsfél évig
elhtzédott. (Mint Husz4r Kéroly ez tigyben a Nemzetgv, lés 1924. junius:18-i illésén elhangzott
mtcrpellicm]:iban mondotta: ,,Alhtolag blzonyos helyen az a felfogés crvenyesult hogy‘nem szabad

2

Emeéricana 4 puspola kar tém ke
leghat;irozottabba I4st foglalt’a pérba ellen

egyesiiletekkel — nyllatkozatzuval éllasfoglal
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Az egyetemi ifjisdgi szervezetek politikdjanak a bethlem konszolldacm idészakdban is
szerves részét alkotta Trianon revizi6jdnak — a 20-as évek kulpolmkal v1szonyax kozott
teljesen irredlis — dllandé és hangos kovetelése. - :

A korményzar politikdjt az egyetemi ifj jlsdgi szervezetekkel elsosorban a ba)tar51 egyesii-
letekkel kapcsolatban sajétos kett6sség jellemezte. A sorozatos atrocitdsok, a konszolid4cié
4ltal megteremtett Horvényes. rendet” veszélyeztetd, az egyetemek falam is gyakran tullepé
botrdnyos titntetések természeteseri nyugtalanitottdk a kormanyt

A minisztertanacs tobb alkalommal is: foglalkozott az egyeterm ,,excessusok kcrdesévcl igy 1922,
okeéber 644n; 1924 oktéber 10:én (amikor a soproni fiskola egy féévrevals bezdrdsir hatdrozea
el), 1927. november 25-én (ugy foglalva 4lldst, hogy amennyiben folytatodnak a tiintetések; az
egyetemeket be kell csukni, és szitkségesnek tartva az egyetemi ifjisdgi egyesuletek revimé;anak
kesobb1 1dopontban torteno végrehajtés{lt) valammt 1929. 0ktober~2 -

,,komoly rendezesere s lu)elentette, hogy ,,nem fog}a turm ezen terronsztlkus Jelensegek tovabbi
meglsmetlodését ). :
Klebelsberg az 1927, 1928 és 1929 évi dlakzavargasokkal kapcsolatban smgoru rendel—
kezéseket adott ki, nehany alkalommal az egyetemek bezdrdsdt is elrendelte, az atrocitdsok
szervezBivel szemben azonban erélyesebb fellepesre nem szdnta el magét (célszerdtlennek
tartva a tilsdgos szigor alkalmazdst, mert — mint azt az 1927, oktoberi atrocitdsokkal
kapesolatban a kepvxselohazban mondotta —-f,,ezek ami gyerekem Es egy kultuszminisz-
ternek ezeket minden korulmenyek kozott szeretnie kell”), és a VKM a‘Turul Szovetseget
gyakorta anyagi timogatdsban részesftette. - : S
A bethleni konszolidici6 ldosza.kinak 4lral4nos pohtxkal v1szonyawal is szefu 26 ellentmondasos
helyzet rendezését, az egyetem1 yagl szervezetek reformjdt a VKM kAeleJétol szitksé-
gesnek tartotea, 1922-ben az egyeteml 1f]uség1 szervezetck felet feliigyelet feladatdnak elltdsdra
Jfiskolakozi tandri bi ottsig” létesitését tervezte, e terve azo 1 1 maradt. Klebelsberg
1923 apnhsaban atuattal fordult a' eliig j: : rcéja korébe tartozo

rebe keriiljon, Rakovszky belugymmlszter azonban ehhez nem ;arult hozz:i hangsulyozva, hogy az
egyesiiletek- miikdésénelc hat6sdgi’ ellenorzese ,,el 1tathatatlanul allambxztonsagx, illetve kozbiz-
tonsagl feladat Az 1928 oktében egyetem1 atrocit ta’.SOkka],ﬁt" tetcseld(gl kgpcsolatban az cgyete—

. 3 = elkcrulhetetlenul szuk-
segesnek ftélte. Magyary Zoltan, 2 VKM tudomanypoht1ka1 ugyosztal dnak vezetSje is az egyeterm
ifjtisag szocidlis gondozdsaval és szervezeteivel foglalkozo 1929. &vi emlelurataban arra mutatott.rd,
hogy a didkszervezetek iigye ,,nincs még nyugvéponton”, cgyrészt salapszabilyaik még mncsenek
végleg megdllapftva”, mistészt 2 meglevs alapszabélyok egyes rendelkezései ellen az egyetemi és
kormdnyhat6sigoknak aggodalmaik vannak”, nincs didkegység, és mindezek alapj dn ,a didkszerve-
zetek kérdése kozigazgatdsi szempontbél végre rendezésre szorul”, E rendezésre; az egyetemi ifjiis4-
gi szervezetek’ mu.kodescnek JOgI szabalyozasara azonban ar bethlem konszohdamé 1dészakéban
nem keriilt sor. i SRR

Ami az egyetemi hatosagok ésa bajtarﬂ egyesuletek v1szonyat 1llet1 azokon az egyeteme-
ken és karokon, amelyek vezetése a 20-as években: jobboldali, s6t: olykor széls6jobboldali

er8k leezében volt (elssorban-a ‘Pdzmdny Péter udomanyegyetemen ésa muegyetemen) a

Turul, ill. a Hungdria teljesen , birtokon beliilre” keriilt, az egyetemien, ill az: egyes karokon

sajdt helyiségekkel rendelkezett, és akcidikat az egyetem vezetése elpdirte; st nem ritkdn

tamogatta A bajtam egyesiiletek tevékenységénele tamogatasaban magisterei és patronusai,
az Ifjisdgi-Nagybizottsig tandrtagjai jértak az élen (kéztiik Balds Kdroly, Bérsony Jénos,
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Hekler Antal, Hodr Kiroly, Kenyeres Baldzs, Rohringer Sdndor, Szily Kdlmdn és Teleki
P4l). Az atrocitdsok kezdeményez8it, aktiv résztvevdit az intézmények, ill. karok vezetéi az
esetek tobbségében sajitos médon nem tudtik felderiteni. (Mint a budapesti orvoskar
dékdnja mondotta az 1924. oktdber. 14-i-kari iilésen: ,,Vlzsgilatamk eredménye majdnem
kétségteleniil az, hogy ezeket a zavargdsokat egyéltalsban nem is a hallgatsk 1dezték;e16,
hanem az egyetemté] egeszen tdvol 4116, idésebb egyének.”) Ama kevésszdmi esetben pedng,
amikor az atrocitdsok résztvevdit azonositani tudtdk, nevetségesen enyhe fegyelmi ftéleteket
hoztak. Azokban az intézményekben, karokon viszont, amelyek vezetésében a Jobbolda,i
erbknek nem volt meghatirozé szerepe, a bajtérsi egyesuletek tevékenysége gyakran konﬂlk—
tusokat idézett eld. :
Megjegyzends még e kérdessel kapcsolatban, hogy al ba}tarsx egyesiiletek timogatasa ebben az
id6szakban elsédlegesen a Turulra és a Hunganara vonatkozott, az Emericandnak szdmos intéz-
méiiyben, karon nem biztositottak’ helymegct, sét-a P4zmidny Péter Tudominyegyetem Tandcsi-
nak 1923. februdr 27-i hatdrozata szerint az egyetem hallgat6i — fegyelmi terhe mellett — csak a
hatsrozat mell¢kletében felsorolt egyesiiletek tagjai lehemek; e mellékletben azonban a Jévahagyott
alapszabalyokkal akkor még nem rendelkez8 Emericana nem szcrepelt

A 20-as évek végén — az el§z8 évek gyakorlatatol eltér8en = tij problémék meriltek fel, t;j
torekvések jelentkeztek az egyetemi ifjisdg és 4ltaldban a fiatal éreelmiség mozgalma_lban
Kivalts oka nem kis részben a novekv értelmiségi munkanélkiiliség volt. A konzervatiy
irdnyzatti Magyar Szemlé-ben sidmos cikk foglalkozott a diplom4s fiatalok elhelyezkedese-
nek nehézségeivel, az ,6regek” & a ,fiatalok” ellentétével, a nagyobb pohtlkal szerepre
torekvé harmincévesek nemzedékével, valamint nem utolsé sorban az egyetemi ifji jisdg, a
fiatal értelmiség tarsadalomszemléletének valtozdsaival. A 20-as évek végén ugyams az egye-
temi ifjdsdg egy része kidbrdndult a bajtdsi egyesiiletek egyoldalit politik4jsbol, és erdeklo—
désiik a tdrsadalmi problem;ik cls6sorban az agrdrkérdés felé fordult. =

Az ezzel kapcsolatos | progresszw torekvések killonbozs szervezeti keretekben és formaban
Jelentkeztek Az ,eszmél§ ifjisig” > elsG jelentésebb megmozdulasa az 1928. mdjusi Ady-iin-
nepség és az Ifji szivekben élek c. esszékoret kiaddsa volt. A térsadalmi problémdlkdkal, kiils-
nodsen a parasztsig hclyzetevel valé foglalkozas el6térbe keriilt a még 1925-ben megalakult
Bartha Miklés Tdrsasdgban is, amelyben 1929 elejéedl erosodott a radikdlis szérny befoly4-
sa. (Klebelsberg 1929. februdr 12-i bizalmas leiratdban arrél tajekoztatta a rektorokat, hogy
felhivedk a figyelmétra Barcha Miklés Tirsasig tevékenysegere, ,,amely 4llirdlag a feloszlatott
Galilei Kor szerepét latszik lassti, céltudatos munkéval 4tvenni”, és kérte a rektorokat az
ezzel kapcsolatos tapasztalatalk értesiiléseik kozlésére:) A Bartha Mikl6s Trsasdg még 1928
6szén irodalmi alosztalyt, szocidlpolitikai blzottségot, valamint falublzottsagot hozott létre,
vitaciklust rendezett, és 1929 6szén megmdltotta az U) Magyar Fold c folymratot (amely-
nek azonban csak hdrom s szdma jelent meg).

A progresszw torekvések egy masik kozpontja a Magyar Evangehuml Keresztyen Digkszé-
vetség (mds néven Pro Christo Szovetseg) Harsfa utcai Didkhdza volt. Szegeden az egyetemi
Bethlen Gabor Kér — a még a hdbort el6tt szervezett tjpesti Féiskolai Szocidlis. Telep
tapasztalatait is hasznositva — agrarsettlemem—mozgalmat, falukutatdst inditott; e mozga-
lombél fe}lodott ki 1930-ban a Szegedi Fiatalok Mtivészeti Kollégiuma.

A progressziv fiatalok fejlédésére jelent8s hatdst gyakorolt a felvidéki magyar- ifjiség
Sarlé-mozgalma, valamint részben az Erdélyi Fiatalok tevekenysege is. ‘A Bartha Miklés
Tirsasdg és a sarlésok kezdeményezésére a MEFHOSZ is magdévé tette az egyetemi 1f]usag
szocidlis problemalnak megrérgyaldsira didkparlament rendezésének tervét, utébb ezt az
ifjisdg egészét érintd akeudlis kérdések megvitatdsira kivintdk kiszélesiteni. 1929 szén
azonban a Turul és a Hungarla élesen ellenezte e parlament megrendezéset (az Emericana
1929. november 9-i protectori konferencigja‘az ifjiségi parlamenten valé részvétel kérdésé-
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ben nem foglalt 4ll4st, sziikségesnek tartva ez tigyben a hercegprimds déntésének kikérését),
és igy végiil is e parlament megrendezésére nem keriilhetett sor.

Demokratikus didkcsoport alakule 1929-ben a miskolci evangehkus jogakademlan is,
amely megszerezte a Miskolci Joghallgaték Testiilete vezetését, és 1930 tavaszdn kiadta a
Két618 c., liberdlis-demokratikus irdnyt {rdsokat tartaltazé kotetet. Polgdri demokratikus
jellegti egyesiilet, a Batsdnyi Janos Tdrsasdg létesiilt a pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetem is.

1930-ban a bajtdrsi egyesiiletek koncentrdlt tdmad4st inditotrak e progressziv szervezke-
dések ellen, ebben a Turul:1930. elején létrehozott folyGirata, a Bajtdrs jirt az élen, és ez a
progresszxv torekvések hdttérbe szoruldsit, e mozgalmak hanyatldsdt idézte el§. Az egyetemi
ifjisdg 1928-1930: évi progressziv szervezkedése, amely kiilonbozd vilignézeti-politikai
elemeket — Szabé Dezs8 hatdsdt, szocialista, részben demokratikus és liberslis nézeteket —
tartalmazott, korldtozott eredmenyel, ma]d veresége ellenére vdltozdst jelentett az egyetemi
ifjisdgi mozgalomban, legalabbis 4tmenetileg megtorte a bajtdrsi egyesiiletek egyeduralmit,
és tobb tekintetben a SO-as evek halado torekvesel elozmenyenek tekmtheto

Utak jobbra és balra ‘az egyetem1 1fj usag1 szervczetek a 30-as években

A vildggazdasdgi valsag elmelyulese, a tarsadalm1 & polmkal probléma_k ellentétek fokozé-
dédsa az egyetemi lf]usagx mozgalom ‘alakul;isara is jelentds hatdst gyakorolt. A véltozdsok
kétirdnyt mozgdst )elentettek: egyrészt a Jobboldah irdnyzatok és ezen beliil a jobboldali
radikalizmus er8sodését, mdsrés 2t 3, rogresszxv torekvesek szervezkedesek -a korabbmal
hatdrozottabb — Jelcn,tkez’
mozgalmak ellenére — iﬁka

ATurul ésa Hungar alan
Dlakszovetseg) politikai 1def
vésitk a zsidékérdés radxkahé Id
térvény ,szigoribb” alkalmazasanak, a felvetelre keru16 zsid6 hallgatok szdma Jclentos csok-
kentésének kovetelése alkotta. Ennek megvalésltasara ismét megkezdddtek és az évtized
vegelg folytatédtak a két évig szunetclo atrocitdsok, tiintetések. E demonstracxok skronolé-
gidjdt” ezittal is ismertetve: .

—-1932 oktobereben—novembereben sulyos atrocitdsok, kulonosen a debrecem tudomdny-

egyetemen, az MNDSZ | morandumban kovetelte a numerus clausus-térvény médosi-

tdsénak hatdlyon kiviil helyezésér, és az eredeti torvenyben meghatarozott ardnyszdm
alkalmazasdt a kiilfoldi diplomak nosztnﬁkalasa sordn is;

— 1933 novemberében vala nyi egyctemre Kitetjed6 és 1934 janudrjdig elhtzéd6 Gjabb
atrocitdsok, tiintetések, az MNDSZ tijabb kévetelése: amlg a z81d4 hallgatdk ardnya az
ssszhallgat6-létszdmot tekintve a zmdésag orszdgos ardnyszdma ald nem csokken, addig 4j
15id6 hallgatét ne vegyenek fel;

— 1935 novemberében Budapesten és Szegeden ismét tuntetesek
- 1936 oktdberében-novemberében ismét zavargasok utcai tiintetések Budapesten, tovib-

b4 Debrecenben és Szegeden,

-1937 februa_rjaban stilyos atrocitasok a fovar031 és a vidéki egyetemeken botrényos jelene-
tek a mércius 15-i Vigadéban tartott. unnepelyen majd ezt kbvetGen utcai tiintetés;

— 1937 oktéber-novemberében tjabb atrocitdsok, tiincetések.

E megmozdulasok eredmg ként a felvételre keriil§ zsidé hallgatok ardnya 1933-t4l
fokozatosan és lényeges mcrtekben csokkcnt, majd az 1939. évi mésodik mldotorveny
6%-ban maximélta a felvehetd zsxdo hallgatok atdnydt (etorvény s vonatkozé 7. §-a szovegé-
nek mdédositdsdban egyebkent a Hungana.nak jelentds szerepe volt). :
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E bajtdrsi egyesiiletek antiszemitizmusa azonban a 30-as években kordntsem korldtozé-
dott a numerus clausus-t8rvény ,szigoritdsdra”. Kéveteléseikben, folyéirataik nagyszimu
cikkében, roplapjaikban mind nagyobb hangsilyt kapott a:zsidésdg fajjd nyilvdnitdsa, a
zsidékérdés radikalis rendezése, a gazdasdgi és a kulturilis szférdban valé részesedésiik korls-
tozdsa, az ,,0rségviltds” erbteljes igénye. Ezért sem a Turul; sem a Hungdria nem tartotta
elégségesnek az 1938, évi els6 zsidérorvényt. Koveteléseik kozore szerepelt a zsidésdg faji
kisebbséggé nyilvinitisa, a vegyeshdzassdgok és a:névmagyarosftds megtiltdsa, az dllampol-
gérsdg feliilvizsgdldsa, a hdboris vagyonok feliilvizsgidlata és a hadimilliomosok vagyeninak
kisajdtitdsa, a zsidék és a zsid6 bankok foldvisirlisinak megtiltdsa, az egyes értelmiségi
teriiletekre megdllapftott 20%-os hatdr csikkentése; e kovetelések mdr az 1939. évi mdsodik
zsidétorvény, s6t az 1941, évi fajvédelmi torvény elézményée Jelentettek

A bajtdrsi egyesiiletek antiszemitizmusdnak, a zsidékérdés radikdlis megoldasara lranyulo
torekvéseinek er8sodéséhez kétségkiviil hozzdjarule Hitler hatalomra jutdsa is. A nemzeti
szocializmus politikdjdt; zsidéellenes intézkedéseit a Turul és a- Hungdria messzemenéen
helyeselték (sziikségesnek tartva azonban a nemzeti szocialista eszmék alkalmazését a ma-
gyar viszonyokra, és olykor aggodalmukat fejezve ki a pdngermdn veszély miatt).

A Turul Szévetség politikdja j vondsa volt a 30-as években a jobboldali radikalizmus
tovabbi alkotéelemeinek megjelenése, a tirsadalmi problémak felvetése, a foldreform &
egyes kapxtahzmus—ellenes intézkedések célként valé kittizése. A Turul ,nemzeti forradal-
mat” kvetelt, ,a radiklis foldbirtok-reform megvalésitdsdt”, ,a bankokrdcia és a kartellek
megrendszabalyozdsat”, Jharcolunk... a' liberalis kapitalista és a feudéhs rendszer gySkeres
dtvaltoztatdsdére”. A Hungdria politikdj4ban a jobb radikalizmus € vondsai csak korl4-
tozott mértékben nyilvinultak meg. (Elvbél kapitalistdk vagyunk, mert az ellenkezéje
bolsevizmust Jelent - nyilatkozta Nydl Gyula -, de a t8két magdnjogi korl4tozdsokkal sza-
blyozndnk és nemzeti szellemmel kivinndnk teliteni.”) Tov4bbi kutatdst igényelne annak
vizsgdlata, hogy a jobboldali radikalizmus e kivetelései mennyiben fejezték ki a bajtarsx
szovetségek tagjainak tényleges reformtorekvéseit (részben az’ ,,orsegvaltas 1genyével is
dsszefiiggésben), é mennyiben csak populista demagégidt Jelentettek

Az Emericana 4llisfoglaldsa t&bb tekintetben kiilonbézott a Turul és a Hungdria politiks-
jétél. Az Emericana elitélte a fajelméletet, a nemzeti szocializmust. (,A nacmnahs probléma
szdmunkra nem a fajisig, nem ‘a vérkozosség és nem a ‘vér balvénylmadata — mondotta
Schwartz Elemér Anonymus az 1935. november 10-i nagykdptalanon, az Emericandnak az
1937/38. tanév kezdetén kiadott roplapja szerint pedlg »~Egyformédn elutasitjuk magunked]
az embertelen végleteket, Jelentkezzenek bér a tomegdsztonok felszitdsdra spekuldls forrada-
lom tébolydban, vagy a barna tjpogénysdg és gytil 6 vérmithosz 4d4z mérelyével.”

A numerus clausussal kapcsolatban, ill. 4ltaldban a-zsidékérdésben viszont a 30-as évek
folyamén médosult az Emericana allasfoglalasa 1933 6szén és 1934 elején az Emericana
ellenezte az egyetemi atrocitdsokat, és megakaddlyozta a tervezett dltaldnos dlaksztrajkot Az
Emericana vezérségének 1935. februdri 10 pontjaban a numerusclaususrél ésa zsidékérdés-
16l nem tdrtént emlités. A Vezérség 1938 tavaszdn — az elsd zsiddtorvény megsziiletésének
idején — kiadott kidltvdnya azonban e tekintetben lényeges valtozdst jelentett: E kidltvany 2.
pontja szerint az Emericana ,nem tartja minden feltétel nelkul magyamak a megkeresztel-
kedett zsidét, sem annak utédait”, 3. pontja ertelmebe 0 pedig az Emencana klvanja, hogy
»a f8ldmdvelésbdl, ipar- és kereskedelembol szdrmazé nems
szdmardnydnak megfeleloen reszesul)on a’ magyz rsdg; m
irodalmi, szinhdz, mozi, r4di6, film) intézményében m
4. és 5. pontja is antiszemita tendencidjt volt. (
ban Bitter Illés Commendator azt mondotta, hogy a magyarsag felt elel',,nern szdrmaznak
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semmiféle mithoszbél, hanem tisztdn etikai vonatkozdstiak”.) Az emericands ifjisdg nem
soklal ezt kdvetden, 1938. dprilis 23-24-én Pécsett tartott orszdgos Diétdjdnak hatdrozata
ennek megfelelden kérte a tagfelvétellel kapcsolatban az Emericana alkotménya 8. pontj4-
nak a kidleviny 2. pontjval valé sszhangba hozataldt, az egyetemi felvételek sordn a
kikeresztelkedett zsidékkal szemben az eddiginél is szigoribb mérték alkalmazdsit, tovdbb4
felhfvta a magyar tdrsadalmat ,a zsidésdgnak gazdasdgi és szellemi vonatkozdsban is teljes
bojkottaldsdra”.

Az Emericandnak a térsadalmi és gazdasigi reformokra vonatkozé édllésfoglaldsa lényege-
sen mérsékeltebb volt, mint a Turul Szévetségé. Kiilsndsen vonatkozott ez a féldreform
kérdésére, amellyel kapcsolatban az Emericana élesen ellenezte az MNDSZ 1932. mércius
15-i koveteléseinek 8. pontjdt, abban az egyhdzi birtokok szekularizdcidjdra irdnyuld szdn-
dékot ldtva. (E pont szévege a kévetkezd volt: , Koveteljiik a hitbizomdnyi és egyéb kotster
birtokok felszabadftdsat, a csalddi birtokok, hadi és vitézi telkek kivételével.”) Az Emericana
sajtényilatkozatban tiltakozott e pont ellen, s ezt kvetSen folydiratdban t6bb cikk is foglal-
kozott az egyhdzi birtokok ,célvagyon” jellegével (és dltaldban a radikdlis foldreform dreal-
mas voltdval). Az Emericana mér emlitett 1935. februdri 10 pontja — az egyhdzi vagyon
védelmét kivéve — a tdrsadalmi-gazdasdgi reformokat illetSen meglehetdsen 4lraldnossigok-
ban mozgé kiveteléseket tartalmazott:

»3. Nem engedjiik, hogy a katolikus Anyaszentegyhdz 900 éves erkélesi, jogi és anyagi birtokdllo-
mény4t megcsonkitsdk.

4. Koveteljitk az 4llandé és rendszeres birtokpolitika siirg8s meginditdsdt. Koveteljiik a birtokpoli-
tika népesedési, termelési, értékesitési és szocidlis eléfelcételeinek megteremtésée, de a magdntulaj-
don elvének tiszreletben tartdsdval és az egyhdzi célvagyon kiméletével.”

»7. Koveteljiikk az orszdg iparosftdsdnak elémozdftdsdt, mert tisztdn agrédr-alapon nem lehet a
lakossdg emberhez mélté megélhetését biztositani.

8. Koveteljiik a munkaalkalmak megteremtését az 5sszes munkanélkiiliek szdmdra...”

De nem voltak konkrétabbak e tekintetben az ugyancsak emlitett 1938 tavaszi kidltvény
vonatkozé pontjai sem:

»6. Emelni kell az egész magyarsdg élet-szintjét. Napszdmosnak és ipari munkdsnak, kisgazddnak
és értelmiségnek egyformdn ne csak a legsziikosebben kimért létminimuma legyen meg, hanem
legyen lehet8sége a megtakarftdsnak is.

7. Csak a becsiiletes munka, szorgalom és takarékossdg lehet a tisztes megélhetés és vagyonosodds
forrdsa.

8. Koveteljiik a kisgazda-tdrsadalom névelését és meger8sitésée, elsésorban a konjunkturdlis és
kapiralisztikus birtokok igénybevételével.”

Az Emericana folydiratdnak hasdbjain olykor radikdlisabb hangvételd cikkek is megjelen-
tek, az Emericana vezetését kezében tartd, politikai irdnyvonaldt meghatdrozé ,oregek”
azonban e térekvések érvényesiilését megakaddlyoztdk. Ezzel kapesolatban tovdbbi kutatdsi
feladat lenne az Emericana valéban reformokat kivédné fiataljainak a korabeli reformkatoli-
cizmussal — igy a Korunk Szava és a Vigilia korével — valé kapcsolatainak feltdrdsa. (Az
1935. februdr 10-i kdptalani iilésen egyébként felmeriilt az a kérdés, hogy milyen 4lldspon-
tot foglaljon el az Emericana az ifjtisdgi reformnemzedék mozgalméval szemben, és olyan
hatdrozat sziiletett, hogy a vezérség utasitdsa nélkiil a corporatiék tagjai ne cselekedjenek,
vérakozé 4lldspontot foglaljanak el.)

Kétségtelen azonban, hogy a 30-as években valamennyi bajtar51 egyesiilet — céljaik és
inditékaik eltér8 voltdtdl fiiggetleniil — ndvekvd érdeklédést tandsitott a tdrsadalmi problé-
mik irdnt, és sokirdnyd falukutatd, szocidlis stb. munkd folytatott. Ezek kéziil megemliten-
ddk a Turul falu- és munkdsszemindriumai, didk-munkatdbora, Egészség-vonata, a Magyar
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Nép Hete, a Nép és Fold Kongresszus, a Magyar Egészség Hete, a Schola Emericana
tevékenysége.

A bajtdrsi egyesiiletek ismételten hangsilyoztdk, hogy a napi politikdval nem foglalkoz-
nak, de kiilondsen a Turul Szévetség ebben az id8szakban igen aktiv politikai szerepet
jétszott. A Turul Gémbos miniszterelnoki kinevezésér nagy lelkesedéssel fogadta. Gombos
részt vett a Turul 1933. mdrcius 14-i, valamint 1934. mércius 10-i disztdbordn, és fején a
Turul fekete sapkdjdval, a Turul mellszalagjat is viselve biztositotta a turulistdkat viltozatlan
szeretetérdl. A Turul tdmogatdsit Gombos 1935 Januarvfebruarjaban nagymértékben
igénybe vette.

A reformtervekkel kapcsolatban a kormanyparton belul mutatkozé ellendllds lekuzdesere a Turul
~ nyilvdnvaléan Gombos dszténzésére — janudr 30-i nagygydlésén kovetelte a reformok megvalé-
sitdsinak Gtjdban 4l akaddlyok elhdritdsit. A nagygy(lés egyes felszdlaldsai és a Turul plakitja
radikdlis koveteléseket is tartalmazott (igy ;,a bankokrdcia uralma” elleni harcot az 500 holdnidl
nagyobb birtokok kisajdtitdst). Ez blzonyos fokxg miér Gombos szdmdra is nehézségeket okozote
(mint a mlmszterelnokscg sa}tofonoke frta: Kozma Mlklésnak »Nem szabad vezériinket abba a
helyzetbe hozni, hogy 6 a maga politikai reformprogram]a szdmdra az utcét akar)a mozgositam )
Gémbos ezért — Horthy jelenléében — megigérte I Bethlennek, hogy megsziinteti az ifjisdg szélss-
séges megmozduldsait, és februdr 14-i ridiébeszédében elhatdrolta magdr a Turul egyes kévetelése-
itdl, helytelem’tettc az egyetemi ifjisignak a nap1 polmk:ival valé foglalkozdsit. ,A reformok
mikéntjét és tempéjit nem az ifjisdg, hanem az orszég felel6s vezetdi vannak hivatva eldsnteni”

— mondotta. E jérészt taktikai jellegti rﬁdlonyllatkozat ellenerc a kovetkezo hetekben folytatodtak
a Turulnak Gémbaost timogatd akcidi.

A Hungdria is a gdmbosi ,,reformpohtlka” tamogatasa mellett tett hitet. A Turul kiterjedt
agitdciés munkdt folytatott az 1935. évi vdlasztdsok sordn Gombos hiveinek — kéztiik a
Turul egyes vezetSinek — képvisel6sége érdekében. £ k‘bajtatsn egyesiiletek Imrédy Béla kor-
ményidt is tdmogattdk; ennek legjellemzbb példdja az Imrédy kepwseloh:m leszavazdsdt
kovetben szervezett ifjlisdgi tiintetés volt, amelyben mintegy 2000 egyetemi hallgaté vert
részt, legtobben az Emericana tagjai. A 30-as évek vegen erdsodott a szélsé}obboldah pértok
és politikusok befolydsa a Turul Szovetségben és részben a Hungamaban Az Emericandnak
is voltak a nyllaskeresztes pirthoz tartozd: tagjai, az Emericana vezetdi azonban elitéleék e
pért ténykedését, és emiatt néhdny esetben az Emericangbél valg kizdrdsra is sor keriilt. A
bajidrsi egyesiiletek mogott hdttérbe szorult és a Turul részérél ismételt timaddsokban
részesiil6 MEFHOSZ a 30-as évek masodik felében a klsgazdaparthoz kézeledett, annak
tdmogatdsdt vette igénybe.

A teriileti revizié kdvetelése a 30-as evekben is ;ellemezte az egyetem1 ifj6 usagl szervezetek
politikdjit. Az évtized elsd felében ugyan e tekintetben is megfigyelheték voltak blzonyos
vdltozdsok, a reviziés propaganda mérséklésére, a Dunavolgy népeinek dsszefogdsdra irdnyu-
16 javaslatok. (Mint Zilahy Lajos irta — szerintem némi tdlzdssal ~ a Magyarorszig 1934.
kardcsonyi, az ifjusdgi szervezetek vezetdinek nyllatkozatalt tartalmazd szdmdban: azifjisdgi
egyesiiletek tobbsége tiltakozik ,a reviziés propagandénak... iires és acsarkodé formdja ellen,
amely csak arra j6, hogy az elszakitott magyarsigot pusztuldsba és a megsemmisiilésbe
dontse”.) Az évtized végén azonban, a vdltozott kiilpolitikai viszonyok kézétt ismét nagy
hangsdlyt kapott az egyetemi ifjisdgi szervezetek pohukajaban az irredenta propaganda (s6t
a fegyveres revizié kovetelése).

Valamennyi egyetemi ifjisdgi szervezet foglalkozott a 30—35 években ~ kxsebb -nagyobb
intenzitdssal — az egyetemisték szocidlis problémdival, akciét folytattak az dlldstalan diplo-
midsok elhelyezése érdekében (és ezzel osszefuggesben az allashalmozasok megszuntet éséért),
a tand{j tervezett emelése ellen stb. :
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Az egyetemi ifjisdgi szervezetek erviszonyairdl az elézéek sordn vdzolt okok miatt nem
lehet pontos adatokat kézslni. Mind a Turul, mind az Emericanaazt dllitotta, hogy az &
szervezetiik a legerdsebb; néhény részadat alapjin gy tdnik; hogy egyetemista taglérszdmule
ebben az évtizedben kozel azonos lehetett. Az Emericana szervezkedését egyes intézmények-
ben — igy kiilsndsen a Jézsef Nddor Miiszaki és Gazdasagtudomanyl Egyetem mérnoki
karain — tovdbbra is akadalyoztak. Azokban az intézményekben viszont, ahol az Emericana
tdlsulyban volt, egyik-misik akcibjuk ~ fgy pl. 1935-ben a kereszt kifiiggesztése a szegedi
tudomdnyegyetemen — konfliktusokat idézett eld. A Turulon belil névekedtek a belss
ellentétek, 193316l az ;,6rokds dlakvezerek’ uralmaval szemben felléps ellenzék jott letre
de — mint emlitettern = az Emencanaban is ]elentkeztek a reformokat akaddlyozé ,,oregek ’
vezetése elleni tiltakozsok. A Turul és az Emericana kozott— a vézolt véleménykiilonbsé-
gek miatt — csaknem allando és. eles hangu sa;topolemla folyt, chhez 1donkent a Hungarla is
csatlakozott. _ ! S e L

A kormanyzat ésaz egyetem1 xf usagl szervezetek v1szonyaban nem toreént Ienyeges vélto-
z4s. Az egyetemi atrocitdsokat, tiintetéseket Héman szavakban. eppen ugy elitélte, mint a
20-as években Klebelsberg; érdemi- intézkedésele azonbar ¢ kerdes jogi rendezésére nem
toreéntek. Szetepelte problema az 1936. december 10: 6zt tartott orszdgos felséokea-
tdsi kongresszus naplrend)en is; az el6ad6 és egyes hozzdszél6k szuksegesnek tartottdk-az
egyetemek és az ifjtiségi szervezetek szorosabb kapcsolatt egyetemi szint feliigyel6 tandcs
létesitését, az egyetemeken mikods: egyesuletelmek az egyetemi hatosagok ald rendelését,
korm4nyzati szinten pedig a feliigyeleti jog gyakorldsdnak a vallds- és kozoktatésugyx minisz-
ter hatdskorébe utaldsdt, egy irdsban bekiildgee hozzdsz6l4s pedig a hallgaték egységes ifjisd-
gi egyesuletbe valé: tomontesenek gondolatat vetette fel. (E kongresszusra: egyébként ‘az
MNDSZ-t is meghivtdk, de azon nem vett részt, mert nem tartotta megengedhetének az
ifjisdgi szervezetek képvisel8i hozzdszéldsainak iddbeli, valamint egyes napirendi pontokra
torténd korldtozdsit.) A kongresszust kovetden létrehozott Orszdgos Felséokrardsi Tan4cs-
hoz intézett 1937. szeptemberi dtiratdban a VKM szuksegesnek {télte az egyetemi ifjsigi
szervezetek tigyének rendezését; és felhivta a Tandcsot, ‘hogy erre vonatkozolag ~kiilons-
sen az tn. kebelbeli és nem kebelbeli egyesuletek alapszabalyal ésvaz egyetemekhez valé
viszonya tekintetében” — Javaslatot dolgozzon ki.- ‘

A 30-as évek egyetemi ifj usag1 mozgalrnal tortenetenek azonban fontos részét alkottak az
egyetemi ifjisdg progressziv irdnyti szervezkedescl, torekvései is Mlnthogy ezekrdl = kiils-
nésen a Mdrciusi Frontrél_ sZ4mos ,)lgozas )elent meg, e tanulmanyban elég—
ségesnek ldtszik csupdn e szervezkedesek 6 vonésa inak és eseményeinek révid ismertetése.

A 30-as évek elején szélesen klbontakozott —.a mun asmozgalommal is kapcsolatban
4116 — Szegedi Fiatalok Mtivészeti Kolleglumanak tevékenysége, falukutaté munkija, kiter-
jedt mdvészeti munkassaga (amelynek legnagyobb gyakorlat1 vallalkozasa a szeged1 szabad-
téri jatékok megteremtése volt).« = -

A 30-as évek elsé felében a kiilonbsz8 szervezetekben, mtezmenyekben ~{gy Kassdk
Munka-kérében, a szocidldemokrata’ part Orszégos Ifjusagl Bizottsdganak égisze alatt szer-
vezett didkszemindriumban, a Pro Christo Szovetség Kelet-eurépai szemindriumédban, a
budapesu bolcseszkaron az Eotv s K lle"\"umban" S égy , kuvészetl foxskolakon muko—

ori — a kozeli proletarforra— _
dalom szukségesseget hirdet6 - poh‘ lkaja, ami agltaa }uk hat4sfokdt nagymértekb ,
kentette. Tevekenyseguket tovabba a szervezettseg alacsony foka éa konspuacm gyengesé-
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ge is jellemezte. E szervezkedés szdmos vezetjét és résztvevdjér 1932 méjus-jiniusdban, ill.
1933 elején letartdzrattdk és elitéliék. 1934-ben a baloldali, kommunista didkok — az el6z4
évek kudarcain okulva-az egyetemlst;ik szocidlis problémdinak el§térbe 4llitdsaval Gj takti-
kai médszereket alkalmazva és a legahs lehetdségeket kihaszndlva tij szervezeti formdr kiala-
kitva létrehoztsk az Egyetemisték és Féiskoldsok Tandijreform Bizottsdgdt (amelyet a baj-
térsi egyesiiletek mogott hdttérbe szoruld és pozicidinak ersitésére torekvé MEFHOSZ is
tdmogatott). E mozgalom azonban kezdetl eredmenyek utén = el]anyhult, és1935-ben e
bizottsdg megszint. -

A 30-as évek mésodlk felében a haladé egyetem1 1fjuség torekvesemek mozgalmanak
tjabb — az eléz6eknél lényegesen Jelentosebb ‘szervezeti keretét-a Mirciusi Front jelentet-
te. 1936 ele}én a haladé, baloldali fiataloknak sikeriilt megszerezmok a budapesti Egyetemi
Kor vezetését, kapcsolatot alakftottak ki kiilonbéz6 egyetemi ifjtisigi egyesiiletek (igy az
Emericana falukutaté csoportja, a Nemzeti Radikdlis P4rt keretében mtiksd6 Marciusi Ifjak
Szemindriuma, a MIEFHOE stb.) demokratikus, reformokra torekvé ﬁatal)alval Egylde;u-
leg Debrecenben. is progressziv szervezkedés indult, els6sorban’ a Turul Szovetség helyi
egyesiileteinek a Turul politikdjdbsl kidbréndult, a demokratikus reformok — kiilondsen a
foldreform — szitkségességét vallé tagjai kezdeményezésére, kapcsolatot épitve ki a debreceni
demokratikus értelmiségi egyesuletekkel (Ady Térsasdg, Debreceni Reform Térsasdg) és a

Debreceni Egyetemi Kor vezetését dtvéve. Elsé jelentésebb fellepesukre az:1936 mdrciusi-
ban tartott: mésodlk Debrecem Diétdn. kerult sor, demokratlkus program] juknak nagy hatd-
sa volt. ‘

A Mirciusi Front 37 mércmsaban,«alakult meg a Front 12 pont):it az Egyeteml Kor
4ltal a Muzeum kertbe rendezett ‘mdrcius 151 unnepsegen olvasték fel ‘A Mirciusi Front
kovetelte: - . , a : A

1. Az orszég demokratlkus étalakitésat ‘ .

2. A gondolat-, sz6l4s-, :53jt6-, gyulekezé51 és szcrvezkede51 szabadsagot

3. Az 4ltaldnos, egyenl6 és titkos; minden korrektivum nélkiili vilasztéjogot.

4. Az orsziggy(lési képvisel6k osszeférhetetlenségének legteljesebb betart4sdr: orszziggyulesx képvi-
sel6 ne vdllalhasson igazgatésigi, érdekképviseleti stb. tagségot.. ;

5. Az 500 kat. holdon feliili birtokok kisajdtitdsdr. . .-

6. A bankok, kartellek és mo nopélmmok magyarsagsorvaszto uralm:inak megszuntetéset

8. A munkit m
fizikai munkéb
9. A minimdlis m ) g
10. A dolgozék gazda.sa vonatkoz4s szervczkedesének szabad dgdr :
11. Az alsébb néposztilyok érdekében a kozép- és foxskolékon 2 progressziv tandqrendszer ésa
min8ségi szelekei6 bevezetését; '
12. A magyar revizidt: a Duna—volgy1 nepek szaméra a hovatartozandosag kérdesebcn az onrendel-
kezési jog tiszteletben tartdsdt. A panszldv és pingermdn unpenahsta torekvesekkel szemben a -
Duna—volgyl oncélusag és konfoderacxo gondolatanak megyalésfedsdr.” .
{  rétege vetette fel — irta
3orbéndi Gyula szerint is a
\ Mé.rc1u51 Frontot létre-
xizmus is; a KMP egyes
éseben‘(e part szerepet

A Debrecem'Egy emi Ko\r‘ és 'debreccm Werbéczi Baj i Egyes cte bejelentet—
te csatlakozdsét a Mirciusi Fronthoz, & a népi 1rék nagy része is. s azonosftotta magit a
Mirciusi Front célkittzéseivel. A kovetkezé honapokban a Mirciusi Front — elsésorban a
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Tiszdntilon — kltCl‘Jedt szervezdmunkdt végzett, a Mérciusi Front ellen irdnyulé novekvé
kormdnyterror és egyéb intézkedések (gyfiléseik betiltdsa, a Debreceni Egyetemi Kor miiks-
désének felfiggesztése, a debreceni haladd egyetemistdk ellen inditott fegyelmi eljrds, a
népi irék elleni hatésdgi intézkedések) valamint az 4lealdnos polmkal viszonyok alakuldsa
(Anschluss, a Dardnyi-kormdny" Jobbratolédasa) kovetkeztében a Mirciusi Front tevékeny-
sége mind sziikebb térre szorult, majd 1938 6szén e szervezet gyakorlatxlag megsz(int ‘

haboru 1de]en

Az egyetemi ifjd usag1 sz rvezetek a masodlk"vﬂag

1939 és 1945 kozotra kul- és belpohtxkal ,1asod1k vxlaghaboru kltorese és
Magyarorszdg részvétele e hébortban, a vildghdbort els§ szakaszdnak német katonai sikerei,
majd a hdbord menetében tértént fordulat, 2 z51dot0rvenyek ésa teruleu visszacsatoldsok
hatdsa, a politikai erdviszonyok véltozdsai, Magyarorszdg német megszallasa Jelentés mér-
tékben befolydsoltdk az. egyetenu ifj uségl mozgalom alakulasat, az egyeteml 1f usag1 szerve-
zetek tevekenyseget is. o
Am1 a szervezetl kereteket 1l]et1 ket evtlzed i

tek felett a fofelugyeletet a vallas és ko\

(2) A vallds- és kozoktatasugyl miniszt
hallgaté milyen eléfeltételek esetében lehet t:
allé egyesuletnek vagy egyesuletl Jelleg(i 7

vitdja sordn
: latték a torvén

n; de volt olyan nemzeti szocm.hsta kepw-
! zet lérrehozdsdr tartotta volna szitkséges-
nek. A kepvxselohaz vegul is elfogad , ‘ alya Hungana altal kczdemenyezett
médosfrdssal, hogy az (1) bekezdésber
helyébe a hagyja j6v4 szavak keriiltek.

A VKM 1941 mdrciusdban Staché T1
meg az ifjisdgi szervezetek reformjva
Staché ennek eleget téve elkeszxtette ;
szabdlyozdsdra azonban — mint arra még Vi
Az egyetemi ifjtsdgi szervezetek refor

tagoléddsdnak megszuntetesét, az egyet

& gyesulésx tdrekvesemek td-
—‘ban megjelent c1 ében.

egyetem| ifjisdgi szerv'zet a
visszacsatoldsa utdn tjjdszer ezctt«‘kolozsv‘ 3
sem tartotta egyel8re lehetségesnek az anyaorszig

eli 1fjusag1 szovetségek és egyesuletek
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erdélyi szervezkedését, mert ,az egész kolozsviri egyetemi ifjisdgnak az volt a kl'vénSéga,
hogy sajit maga alkothassa meg a régi, bevdlt és megszokott alapokon a szervezetét”.

A bajtdrsi egyesuletek koziil a Hungdria mikodésében tortént a legkevesebb véltozis.
Foly6iratuk szdmos cikke foglalkozott a wdotorvenyek vegreha) tdsdval,.az ,,orségvaltassal”
Orommel iidvozolte ennek eredményelt egyrészt nagyszdma hungarista patronus és domi-
nus — kézeiik négy professzor és a Hungdria primusa — parlamentbe keriilését az 1939, évi
kepwselovalasztasok sordn, midsrészt a gazdasdgi Grségviltdst, azt, hogy a Hungarla domi-
nusai ,feltartéztathatatlanul birtokba veszik azokat a pozfcxokat melyek mint keresztény
magyar mérnskoket ket és csakis Gket illetik meg”. A Hungéridban erésodott a dommusok
szerepe, és ezért fenntartdsoklkal fogadta az 1ﬁusag1 szervezetek tervezett reform} at.

Az Emericana tevekenysegc szembetinden visszaesett a hdboni idején. Cancellanéja veze-
tjének 1942. mdjus 19-1 jelentése szerint szimos corporatioban lazul a’ fegyelem munk4-
)ukrél nem kiildenek: Jelentést, egyes: corporauok csak névleg léteznek; és ezért javasolta
négy corporatio megsziintetését, kilenc corporatio esetében pedig a prior felviltdsdr. Az
Emericana fellépett a széls6jobboldali mozgalmak, a nyilas szervezkedés ellen, a zsidékérdés-
ben pedig ezekben az években tartézkods magatartdst tantsitott. A didkpolitikdban az
Emericana nagymértékben elmgetelédott, 6néllésdgdnak megdrzése érdekében ellenezte az
egységtorekvéseket (kizdrva soraibél az egységmozgalmat t:imogato, az ifjlisdgi szervezetek
reformjét javasolé memorandumot aldir: ifjdsdgi vezetbjét), és ellentétbe keriilt a népi
irdnyzattal is. (A Kdpralan 1943. februdri dlldsfoglaldsa szerint: Szembe kell szﬁlm azzal a
felfogassal amely a nemzet igazi fenntarté}:it egyedul 2 népi, retegben lat)a ‘A nemzet igazi
gerince, fenntartOJa akozéposztdly.”) Az Emericana az ,8rségvileds” sordn is hdteérbe szorult
(jéllehet még 1939. fcbruar 20-i memorandumaba.n arra kérte a:miniszterelnskst, hogy
~méltéztassék az dj, nemzeti, keresztény és szocidlis magyar 4llam munkaterein az Emeri-
cana tagjainak is helyet adni”). Az Emericana az egyetemi ifjisigi szervezetek vdrhaté
reform;ara tekintettel — Teleki P4l kérésére — médositotta alapszabélyait, térsadalmi és baj-
tdrsi tagozatot alakitva ki; a tarsadalmi szervet lényegében az addigi corporatick alkotjik,
mig a bajtarsi szervet a kordbbi blokkokbél 4talakitott Hivatds-Curidk.

Jéval véltozatosabb képet mutat a Turul Szévetség korabeli torténete Az1939. évi békés-
csabai kévettdboron kompromlsszumos megoldas szilletett, Az immiér ,6rokos” fovezérré
val6 Végvdry Jézsef helyett ugyan az azonos polmkat képwselé Ambrus ]ozsef lett a Turul
févezére, de az er6s6dé ellenzék veZeto; 2 népi {16k, elsésorban Nén eth Ldszl6 nézeteit
vallé Fitos Vilmos' kulturalls vezér lett, aki 1gen intenziv munkdt vegzett A Turul Szovetseg
keretében alakult meg a Bolya.l Kollegmm, ésa Tur fellenzék eréfeszit inek eredmenye
volt a népi frék hatdsat, a harmadik ut 1deolog1aj titkrozd Magyar Kité kjadasa, amely
demokratikus, popuhsta és nacionalista kovetelések t egyardnt tartalmazott,

A Turul tevékenységét ezekben az években: szelso;obboldah polmkal megnyllvénulasok is
jellemezték. Ambrus Jézsef fovezér — egyben a Nemzetdr szerkeszt6je — e lapot ,eladta” az
Imrédy vezette Magyar Elet Mozgalomnak A Turul kévetelte a szocidldemokrata szakszer—
vezetek feloszlatdsdt, és t6bb antiszemita akci6t szervezett. A Turul—eﬂenzek az'1941. évi
debreceni kovettaboron megl r;:lte a Turul vezetésének dtvételée, az ,,oregek azonban
— részben szavazdsi mampulacwkkal — ismét Ambrust valasztotték meg fovezernek

A Turul—ellenzék ezt kovet(’ien kapcso :

gat, amely az egyeter
A t5bb bajrdrsi e i
ként és fiskol:
26. életéviiket még

ak ‘ az egyseg—
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szervezeteken kivill mds:ifjisdgi szervezet vagy egyesulct nem:mitkddne. Az egységszervezeteken
iil Jennének . mcg ,,mmoség1 magyarsag—nevelo és. ,,mmosegl vallasx—nevelo szervczctek Az

sulyozta, hogy az MNDSZ wvan Hivatva az ifjisdgi egycsuleteket egysegbe 'foglalm zen tulmenécn
semmlféle més egységszervezetre nincs szukség : , :

tovibbd a H
Magyaror’

kozslt fovezéu parancsot adott ki amely a bekovetkezett esemé nyek i 1ga11 okdt ;a kozszel—
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lem hihetetlen leziillésében” ldtta, hangoztatta, hogy szocializmust akarnak; de a bo
must a szocializmus egészségtelen formdjénak tartjak, és ezért a Szovjetunié, vala
foldalatti baloldali propaganda elleni harc s'ziiksegességét hirdették. Alldst foglalt a fi
parancs a kezd8dé zsidéiildszésekkel kapcsolatban is: ,a Turul Szévetség mmdlg £
mozgalom volt. Ez meghatdrozza a zmdokerdesben elfoglalt éllaspontunkat is. Se‘
dlhumanizmus nem fog | bennunket mell¢j
delmet ki akar)uk terjeszteni.” Ugy g
4ltaldban e nyilatkozat kozzétételét — semi

Az egyetemistdk kovetkezetesen haladé
csolédtak a ﬁlggedensegl, haboruellen fas
tanulminy is részletesen foglalkozott, s ezért — a
hasonléan — ezekre az évekre vonatkozolag isah
tésére szontkozunk ,

volt a visszacsatolt teriiletekrél jott |
szdmos resztvev6 j ét letart(’)ztatt’ék

madik utas pOIltlka]éti is. Eiért a baloldah’Gyér;“
hédmezovasarhelyx talalkozon, kxfogasolva, hogy

dért, a szabadsagert és a szoc1ahs haladaser /
Magyarorszag német megszdllésa utdn nd
nesség, az eddiginél szélesebb rétegelk ka
hébortellenes kuzdelmekbe, és egyii
lendllds’ llakmozgalma, 2 Szabad E
oktober 15-1 51ke elen kxugram klserlet

megszallok és nyllas berencelk ellen Ezelekozil klemelendé a-tulnyoméreszt egyetemlstak-;
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bél 4116 Gﬁrgcy—zészléalj és a Téncsics-zdszl6alj szerepe, de t6bb mds ellendlldsi csoport is
mikodott, gy a Szent-Gydrgyi Szervezet, a II. Kisegfté Karhatalmi Zaszloalj és egyes
KISKA-alakulatok. A fegyveres ellendlldsban részt vett egyetemistdk koziil szdmosan életii-
ket dldoztdk e kiizdelemben.

LADANYI ANDOR

FORRASOK ES IRODALOM

A Horthy-korszak egyetemi ifjiisdgi szervezeteire vonatkozd levéltri anyag ~ mint azt
tanulmdnyom bevezet§ soraiban emlitettem — igen nagy mennyiségt és ugyanakkor megle-
het8sen hidnyos. Az egyeteni ifjisdgi szervezetek koziil az Emericandnak — részben a Ma-
gyar Orszdgos Levéltdrban, részben a Veszprém Megyei Levéltdrban elhelyezett — iratanyaga
viszonylag a legteljesebb, a Turul Szovetségé és a MEFHOSZ-¢ jéval kisebb terjedelmd, a
Hungdri4é pedig lényegében megsemmisiilt. A progressziv egyetemi ifjisdgi szervezkedések-
re vonatkozdlag nagyszdmd irat és visszaemlékezés taldlhaté a Politikatorténeti Intézet Ar-
chivumdban. Az egyetemi ifjusdgi szervezetek, egyesiiletek maksdésével kapcsolatban a
VKM egyetemi tigyosztilydnak levéltdri anyaga is igen sok iratot tartalmaz, de jelentds
mennyiségd irat van szdmos egyetemi és megyei levéltdrban is.

Az egyetemi ifjisdgi szervezetek folyéiratai koziil a legfontosabbak a Bajtirs, az Emericana
és a Hungdria (1933-ig a Technika rovata, majd melléklapja), valamint a MEFHOSZ
vdltozé elnevezésti lapjai, de nagyszdmd mds egyetemi-f8iskolai didklap is megjelent. E
periodikak bibliografidjdra ldsd Viczidn Jdnos: A magyar egyetemz és fBiskolai didklapok bibli-
ogrifidia 1857-1972. c. kitetet. (FelsSoktatdstorténeti kiadvinyok. 5. Bp 1972.45-86.p.)
Egyes problémdkkal kapcsolatban kivdnatos a kiilénbéz litikai irdnyzatd napilapok,
valamint e korszak fébb folyéiratainak, tovdbbd a Nemzetgyiilés, ill. a Képviseldhdz napls-
inak feldolgozdsa is. l

Az egyetemi ifjisdgi mozgalmak t6rténetével foglalkozé
— természetesen a teljesség igénye nélkiil — a kovetkezket emlit
magyar népi mozgalom. A harmadik reformnemzedék. (Mds
Ferenc: A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma. (Bp., 19
évek haladd egyetemi ifjisdgi mozgalmairdl. (Szerk.: Pintér v
nemzeti ellendllds torténetébdl. (Szerk.; M. Kiss Séndor. Bp 94.); A fényes szelek nemzedé-
ke. Népi kollégiumok. 1939-1949. (Bp., 1980. L. k. p —354.); Fitos Vilmos: A nép
szolgdlatdban. Adalékok a didkegység-mozgalom tortenetebé’l. (Ifyuisdgi Szemle, 1986. 6.sz.
88-100.p.); Friss Istvinné: Az 1934. évi tandijreform-mozgalomrdl. (Pdritirténeti Kozlemé-
nyek, 1964. 1.sz. 184~202.p.); A halads egyetemi ifjiisdg mozgalmai Magyarorszdgon. 1918~
1945. (Szerk.: Szabé Agnes. Bp., 1978.); Hiller Istvan: A soproni egyetemi hallgatsk mozgal-
mai a két vildghdbord kizitt. (Sopron, 1975.); M. Kiss Sdndor—Vitdnyi Ivin: A Magyar
Didlok Szabadsdgfrontja. (Bp., 1983.); Lacké Miklés: A nemzedéki t6mériilésrél és a szaka-
désrél. A népi mozgalom kezdetei. (In: Vilsdgok-vilasztdsok. Torténeti tanulminyok a kér
vildghdbori kizitti Magyarorszdgrél. Bp., 1975. 13-51.p.); Lacké Miklds: A népi gondolat
a Szdrszék titkrében. (Beszéld, 1993. szept. 11. 18-21.p.); Laddnyi Andor: Az egyetemi
ifjisdg az ellenforradalom els§ éveiben. 1919-1921. (In: Ertekezések a torténeti tudomdnyok
kirébél. Uj sorozat. 88. Bp., 1979.); Laddnyi Andor: A numerus clausus-t6rvény 1928. évi
médositdsirl. (Szdzadok, 1994. 1117-1148.p.); Ligeti Imre: Az Emericandrél. (Uj Ma-
gyarorszdg, 1995. febr. 18. 16.p.); Magyary Zoltdn: Emlékiras az egyetemi ifjisdg szocidlis
gondozdsdnak megszervezése tdrgydban. (Bp., 1929. 118-154., 172-173.p.); Petbez Pdl: Az

unkdk, tanulmdnyok kéziil
énk meg: Borbdndi Gyula: A
kiadds. Bp., 1989.); Csapldr
:Emlékek, adatok az 1930-as
dn. Bp., 1978.); Fejezetek a
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egyetemi Tdncsics Mihdly-zdszldalj torténetének vdzlata és f6bb dokumentumai. (Hadtioreé-
neti Kozlemények, 1973. pp. 532-546.); Petbcz Pdl: Egyetemisték és f8iskoldsok Budapes-
ten, 1944-ben. (Ifjisdgi Szemle, 1985. 51-64.p.); Pintér Istvin: A Mdrciusi Front. Elgzmé-
nyek és zdszldbontds. (Bp., 1987.); Reformdtus ifjtisdgi egyesiiletek é mozgalmak a XX. szdzad-
ban. (Szerk.: Tenke Sdndor. Bp., 1993.); Salamon Konrdd: A Mirciusi Front. (In: Ertebezé-
sek a torténeti tudomdnyok kirébél. Uj sorozat. 92. Bp., 1980.); Salamon Konrdd: Uzt 4
Murciusi Front felé. (Bp., 1982.); Szdrszé 1943. Eldzmények, jegyzbkinyv és dokumentumok.
(Bp., 1983.); Téth P4l Péter: Metszespontok A Turultdl a Mdrciusi Frontig. (Bp., 1983.);
Ujvary Gdbor: Egyetemi ifjiisdg és katolicizmus a ,neobarokk tdrsadalomban”. (Levélrdri
Szemle, 1989. 4.s2. 51-63.p.); Ujviry Gdbor: Egyetemi ifjtisig a ,neobarokk tirsadalom-
ban”. A bajtdrsi szévetségekrl. (Valdsdg, 1991. 5.52. 64-73.p.)

Tétfalusi Kis Miklés vignertdja



TORTENELMI LECKE

1974-ben folytattunk el8szor szociolégiai vizsgdlatot a szakmunkdsképzésrél,
majd 1994-ben megismételtiik a kutatdst.t Mindkét alkalommal interjikat
készitettiink harmadéves szakmunk4stanulékkal az orszdg kiilsnboz8 telepii-
lésein, és ezek sordn megkérdeztiik a gyerckek véleményét a tdrsadalommal
és a politikdval kapcsolatos kérdésekrdl. Taldn tanulsigos lehet az olvasék
szdmdra, ha az interji-részletekbdl olyan vélogatést adunk kézre, amibél ki-
ttinik, hogyan gondolkoztak ill. vélekedtek a kérnyezetiikrdl és a politikdrdl

a hiisz évvel ezel§tti és a mai 17 évesek.

1974

— Szoktatok-e politikdrdl beszélgetni?

— Engem a politika nem érdekel, nem is beszélek senkivel réla, az tigyse vdltoztatna semmin.

— Min kellene vdltoztatni?

— Semmin. Jé] van minden, ahogy van. Aki szerencsés, az tgyis boldogul.

— Ki a szerencsés?

— Akinek sok pénze van és szép felesége. Ilyen maszekok, meg akik f5ljebb jutottak magasabb
posztra. '

— Te hova akarsz el]utnz’

— Ha miivezet$ lennék, az jé lenne nekem.

— Akkor szerencsés lennél?

— En igy is szerencsésnek érzem magamat. Megvan nekem ami kell, nem nélkiilszsk. Van
egy j6 szakmdm, akdrmi jon, az mindig szakma marad.

— Belépté] a KISZ-be?

— Eleiben azt mondték, hogy kételezé belépni. Aztdn azt mondtak hogy mégse kistelezd.
De mdr mindegy volt, mert mér beléptem. Két forint a belyeg egy hénapra, azt megveszem,
és kész. KISZ-gyilés nem volt mindlunk, azt nem tartottak, dgyse ment volna el senki. Volt
egy bdl, azt a KISZ-titkdr szervezte, de arra se ment el jéformdn senki.

(lakatos tanuld, fith)

— Szerinted érdemes szakmunkdsnak lenni?

— Szerintem érdemes, mert mi lenne, ha mindenki tanulna, és nem dolgozna senki. Mondjuk
eddig nem, de most kezd a szakmunkdsoknak is kibSviilni a ldtékdritk. Most mdr ilyen
politikai dolgokrd! is beszélnek, és pénzben is kezdik Sket jobban megfizetni. A rddidban

t A kutatdsokban Csdkd Mihily, Fehérvdri Anikd, Liskd Tlona és Té+ Eva vereek részr.

EDUCATIO 1995/2 TORTENELMI LECKE pp. 285-310,
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hallottam tegnap, hogy éppen a szakmunkdstanuléknak az tidiltetésérdl volt sz6. Vagy
példéul a lakdshoz )utasban a szakmunkdsok inkdbb el6nyben vannak, mint a szellemi
dolgozdk. Most mdr kezdik megoldani, hogy a szakmunkdsok is térjenek elébbre, mert
réjuk is szitkség van.

(esztergdlyos tanuld, fii)

— Kinek megy jol manapsig?

— Annak, akinek van befolydsa a magasabb szervezeteknél. Mert szerintem egy egyszeru melds
ember, akinek nincsen semmiféle Gsszekdttetése, az holtbiztos, hogy nem tud annyit elérni,
mint egy olyan ember, akinek van valami magasabb sszekotietése. Hidba mondjuk, hogy
szocializmus, Epftjiik, de még nem vagyunk ott, hogy mindenki egyenld lenne.

— Mit értesz az dsszekittetés alart?

— Ezt tgy értem, hogy ha valakinek van egy ismerdse, vagy rokona, aki magasabb kérskben
dOlgOZlk az biztos, hogy el6bb el tudja intézni a dolgokat, mint egy olyan ember, akinek
nincs semmilyen Gsszekottetése. Es ez egy olyan dolog, hogy szocializmusrél meg egyenls-
ségrél beszélnek, meg hogy a munkdsoké meg a parasztoké a hatalom. K6zben meg nagyon
sokan visszaélnek ezzel. Aki tud, mindenki visszaél vele.

— Szoktdl politizilni?

~ Politizdlni nem szoktam. Egydltaldn nem érdekel a politika. Hét mondjuk annyira nem
érdekel, hogy bele is széljak, dumdljak is réla. Mondjuk az érdekel, hogy hdbord van vagy
béke, vagy hogy mi van a vietnami hdbortval, de egyébként nem.

— A KISZ-ben akttv vagy?

— Ha egydltaldn elmentem KISZ-gytilésre, akkor sem széltam hozz4. De nemigen szoktam
eljdrni se. Mond}uk nem is volt olyan sokat megtartva. Mindig kevesen jottek el, aztin
abbamaradt az egész.

— Elképzelhets, hogy be fbgsz lépni a partha?

— Elképzelni el lehet, hogy én belépek a partba majd, de viszont akkor nekem nyu} tani is kell
valamit. Es ha én mdr nyu)tok akkor az mér nem csak érdek. Teljesen még nem vagyok
meggySzédve réla, hogy miért, de biztos be fogok 1épni. Lehet, hogy csak azért, hogy
egyszerdien pdrttag legyek. Jobb pdrttagnak lenni. Ha pdrttag vagyok, akkor bizonyos els-
nyskben van részem. Mondjuk ilyen is van benne. Az ember nemcsak ezért 1ép be a pdrtba,
de ilyen is van benne.

— A szovjetekrd] mi a véleményed?

— Hdt én dgy szovjetellenes nem vagyok, csak mint mdsoknak, nekem is az a véleményem,
hogy mintha csatlésai lennénk a Szovjetuniénak, az aldrendeltjei. Ez egy olyan dolog, hogy
mi nem dénthetiink mindenben tgy, ahogy akarunk. Beleszélnak 6k is. Szerintem a fiata-
loknak éltaldban az-a véleményiik, hogy mi koziik van hozzd. Azért, mert f6lszabaditottak
benniinket, azéta, mint a gyerekekkel, igy binnak veliink. Meg tudndnk lenni nélkiiliik is
ugyanigy, mint mds orszdgok, mint a jugék, pl. Mért van nekiink arra sziikségiink, hogy
itt simogassanak benniinket? Mert nem vagyunk elég erések ahhoz, hogy viltoztassunk
rajta. Engem egyébként nem érdekel. Ha engem békén hagynak, akkor nem érdekel.

(lakatos tanuld, fir;)

— Hol helyez/eednekel a szakmunkdsok a tdrsadalomban?

— Elég j6 a szakmunkdsok helyzete. Széval nincsenek dgy elnyomva, mint egy kapitalista
tdrsadalomban.

— Ki van fent & ki van lent?

— Azt hogy lent és fent, azt szerintem két értelemben lehet venni, mondjuk anyagilag és
szellemileg. Mert ha szellemileg nézziik, akkor a szakmunkdsok tényleg eléggé lent vannak.
A szellemi dolgozék, értelmiségieck mdr fentebb, széval a fenti helyeket foglaljdk el. Hdt
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dltaldban mindenki t6rekszik arra, hogy tanuljon, és igy fentebbi osztdlyokba 1épjen. Széval
osztalyoknak nem lehet nevezni, csak retegeknek

— Mi jut eszedbe a politikdrdl?

— Orszégok kozotti kapcsolatok meg 1lyesm1, mas nem. Egy4ltaldn nem értek a politikdhoz.

— KISZ-tag vagy?

— Elsében, amikor foljsttem ide Pestre, akkor beiratkoztam a KISZ-be. Azeléic még nem
tudtam semmit a KISZ-rél, azt hittem, ez csak egy szervezet, amiben tagdijat kell fizetni,
semmi mds nem lesz. Kozben midr kideriilt szdmomra, hogy ez a fiatalok gondjalval és a
problémdival foglalkozik. De ndlunk 2 kollégiumban nem volt komoly a KISZ-munka. A
nevel8k nem vették til komolyan a KISZ t.

— Mit csindl a szakszervezet?

— A szakszervezet az olyan szervezet szerintem, ahol fizetik a tagdxjat és més kedvezmény
nincs. En csak annyit vettem ‘észre, hogy Gtven szdzalékos utazési jegyet biztosftanak a
tagdfjak ellenében. Mondjuk mds intézkedést a szakszervezet 4ltal nem vettem észre.

— Nem foglalkozik a munkdsok problemdzwzl’ '

—Hit én nem tudom, hogy fogla.lkomk—e a szak.szervezet a munkdsok problémdival, mert én
még nem tapasztaltam ‘Széval nem Kallottam egy szakmunkdsté] sem, hogy valamilyen
iigyét elintézték volna Nel em is voltak problémaim, de azokat megprébaltam ltaldban
magam megoldani, vagy a tandrokkal elintézni. Tulagjdonképpen nem is tudom, hogy mi
az, hogy szakszervezet Igy a gy’u;toncvet tudom de hogy milyen problemékkal foglalkozik,

azt nem.

(csoszerelo tanuld, fii)

— Mi a véleményed a magyar palztz/mrdﬁ

~ Az, hogy mi nem akarunk hiborit, és békében akarunk élni, az szerintem helyes Az is
helyes, hogy el vagyunk kotelezve a Szovjetuniénak; mert & a katonai hatalom, és 6 8rzi a
békét. Ez eddig rendben is van. Csak a fiatalok azért elegedetlenek mert annyit halljdk,
hogy i fgya SZOVJEtuIllO, meg tigy a SZOVJCtuIllO I-Ia ennyit hall valamirdl az ember, akkor
megunja.

— Mit gondolsz a gazdasigi helyzetrdl?

— Mivel nagyon kevés munka 4ll a termelés mégbtt, ill. a pénz mogbtt, gazdasdgi téren is
vannak problémdk. Igaz, hogy sok segitséget kapunk a KGST-tél. Van, amiben j6 nekiink
ez a KGST, de van, amiben hatranyos Széval nem mi kapjuk meg a javat. De nemcsak ez
abaj, hanem az, hogy nélunk nem dolgoznak rcndesen Nem dolgoznak nélunk az emberek.
Ugyis tudjik, hogy nem tehetlk ki 6ket az utcdra, mert mindenkinek dolgoznia kell, és
megkapja a fizetését. Mért van az, hogy a nyugati 4llamokban olyan jél dolgoznak? Mért
van az, hogy 15, vagy még t6bb szdzalékkal tobbet tudnak dolgozni? Szerintem nélunk
nagyon kevesen dolgoznak. Az eltarték és az eltartottak ardnya nagyon megbomlott. Na-
gyon sok az eltartott. PL. egy unkds hdrom adminisztrtort tart el. Ez azért van, mert
mindenki jél akar élni és mindenki fehér képenyt akar viselni. Ez gy van. De amellett, hogy
én is ezt akarom, én azt 1s akarom, hogy munka all}on mogotte.

— Szoktdl polmzalm’ '

— Politizdlni nem szoktam Ebben a témiban nagyon konnyen rdhiizzdk az emberre a vizes
lepedét. Széval ezt nem szfvesen csindlja az ember, és én se csindlom szivesen. Odaszélnak
az embernek, hogy te, ne dumal)al olyan hangosan Es igazuk van, mert bel4thatatlan

kévetkezményer lehetnek. Es én nemn 'is szoktam politizdlni, csak nagyon kis, szik térsasdg-
ban. Még ha foldobnak osztélyféncki 6rén ilyesmit, akkor se. Nem aka.rna.k a srdcok se
dumdlni. Nem erdekh oket o
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— A KISZ milyen?.

— Névleges. Ena munkahelyemen vagyok KISZ—tag Ott nincs semmi. Meg elenés csak akkor
van, ha valami buli van, kirdndulds, vetélkedd, vagy ilyesmi, Akkor van KISZ. De ha
'mondjuk van valami fiklyavivés, gyiilekezés itt és itt, akkor mdsnap jonnek, hogy te sem
voltdl? En sem voltam. Ott volt mondjuk egy eléads, meg még egy ember. En sem szoktam
elmenni. Kiilonésebb jelentéséget nem tulajdonitok neki. Nem élek KISZ-életet. chs el
idém. Mondtik, hogy lépjek be, hat beleptem chs )elentosege .

— A pdrtba be fagxz lepm? : : .

- Nem, mert ebbdl mdr tanultam nagyon sokat_‘ eszcl em olyannal aki meggyozodeses
kommunista volt. Az elismerte, hogy vannak hibgk; vele el lehetett ilyen dolgokrél beszel—
getni. Es ez elgondolkoztatott. Széval nem lepek bea partba ; ,

— A sziileid ])arz‘mgok’

— Nem. Nem egészen egyezik meg a velemenyuk a dolgokkal De 8k ezt .nem szoktak
kinyilvnitani sehol sem. Ok csak nagyon s sziik térsasigban szoktak ilyesmirdl beszelgetm
Nem politizdlnak. Nekem meg még nincs Velemenyem a dolgokrol mert nem lehet. Még
nincs hozz4 elég tapasztalatom. Vannak emberek, aklk’beleptek a partba, meggyozodesesek
és nem meggydzédésesek. Olyanok, aki
6k vezetnek. Persze nem mindenki: Me ; A
De aki be tud kerulm, annak konnyebben me 1. Az én szuleun nagyon megk
déttek azért, amit elértek. Ok nem léptek be a pa ' s, hogy nekik is kén
ben ment volna. Nem tudom, miért nem leptek be, taldn ol1t1kal hitvallssukn4l fogvanem
akartak belepm En sem lépnék be a pirtba, az biztos. Nem is fogok. Tobb beszélgetésem
volt egy igazi kommunistdval. Es az az igazsig, hogy a pért s soralban nagyon kevés ernber
van most, akmek van meggydzédése. Ez volt az 6 vélem is, és ez az enyém is.

: (:zerszam/ee:zzté’ tanu[o )

— KISZ-tag wzgy’

— A KISZ-be tulajdonképpen muszaJ volt belepm, mert hallottam hogy akik nem leptek be,
rosszul jirtak. Ugy a munkahelyen, minta honvédségnél. Olyan részletesen nem emlékszem
rd, de biztos, hogy megvannak az eszkozok arra, hogy lelel’JaﬂELk azzal, aki nem lep be

— Milyen itt a KISZ-éler? :

~Na, ez rohej. Az van, hogy nem a suhban vana KISZ hanem a gyarban Ev ele) én kaptunk
egy papirt, hogy ezt és ezt asrdcot Javasoljak KISZ tit Olyzm mindegyvolt, mmdenk1
megvalasztotta, senki sem tudta, hogy ki az a sréc. / gyszer yolt egy kis balhé, mert a
gydrnak van egy klubja, és az egyik szombaton elmentiink oda,' és az egyik sric tisztdra
benyalt, de annyira, hogy elaJult Hit nem tudom lehe gy azeldtt sose ivott, de akkor
kikésziilt. Ott volt ez a KISZ-titkdr is, és Odajott" tra le ezt a sricot, hadd adjak
neki egy pofont Hie gondolhatod hogy letdmad '
se itarta le a gyereket, mdsodszor, meg senki nem '
bocsénatot kért téliink ez a KISZ titkdr. Mi épen b j
hapsi, bocsanatot kér. Na, ez volt a bemutarkm ; Hetfon aztan rnmdjart )ott hogy na,
sracok, lenne egy kis tdrsadalmi munka. Es attél kezdve minden héten volt térsadalmi
munka. Elis mentiink, mert {gérgetett rendesen, hogy ez lesz, az lesz, megyunk klrandulm
A végén meg semm1 Nem tudott a srdc mmlt Ji teznl, ‘t,mondta, hogy ningcs. busz
Hit ez volt a legszebb Buszgyarban dol zunk ¢s.akkor nincsen busz. Na, . ezzel meghalt
a KISZ-élet, legaldbbis a mi csoportunkban Azota nem is probaltak mozgésltam semmire.

— Szoktarok politikdrdl beszélgesns? :

— Awedl fiigg, hogy mit neveziink pohnkanak Mond)uk am1k 1gy az u}sagban vannak olyas—

mikrél nemigen, mert engem az nem érdekel, el sem olvasom. De példdul mostvolt ndlunk
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Erdélybél anyunak az ismerése, és § mesélte, hogy ott kisziirnak az ottani magyarokkal. Ha
pl. bemegy a boltba és nem romdnul, hanem magyarul kéri a kenyeret, akkor nem adnak
neki. Pedig az elad6 éppiigy tud magyarul, mint 8. Hit ez disznésdg. Ilyeneken elgondol-
kodik az ember.

— A sziileid pdrttagok?

— A sziileim nem pérttagok. Apdmnak, mint mfivezetdnek mér voltak ebbdl kellemetlenségei,
mert t6bbszér széltak neki, de nem lépett be. Persze meg is kapta a magdét, mert jol ki lece
vele sziirva. Volt neki valami djitdsa, és vagy tiz évig nem fogadtdk el. Egy jéakardja meg is
mondta neki, hogy ha belép, a kényvével egyiitt megkapja az djitdsi dfjat is. De apim nem
lépett be. Viszont most két éve a kiilfsldiek is érdeklddtek utdna, és akkor muszdj volt a
gydrnak elfogadni az djitdsdt. Valaki j6 nagy pénzt szakitott le, de az nem az apdm volt, mert
& csak Stezret kapott, és ennek a tizszeresée kellett volna kapnia. Széval megsumdkolidk a
dolgot az elvtdrsak.

— Te belépsz ma]d a p;m‘bcz’

— Nem, mert én egyrészt nem vagyok kommumsta, mdsrészt szerintem csak olyanok lépnek
be, akik eldnyt virnak ettdl. Mondjuk ha pérttag, akkor azt hiszi, hogy ellophatja a gydrat.
Es tényleg nem is lesz bel8le annyi baja se mint egy munkdsnak, aki nem pérttag és kivisz
egy szoget a kapun. Tisztelet a kivételnek, de szerintem a legtobb pdrttag visszaél azzal, hogy
6 parttag. Ismerek egy miivezetdt, aki pdrtrag, és tényleg dgy viselkedik, mintha 8 lenne az
atyatiristen. Egész nap tépi a szdjdt, azt visz ki, amit akar, és senki egy szét sem mer szdlni.
Van aki abbél épit magdnak hdzat, hogy pdrttag. Hdt ezzel jdratjdk le szerintem ezt az egész
izét, mert a legtobb ilyen. Es hallja az ember, hogy nyilatkoznak az ilyenekrél a tbbiek, a
partonkiviiliek. Széval megvetik 6ket, de azért kussol mindenki, mert sose lehet tudni. Elég
lehet egy sz6 és mdr a sitten taldlja magir.

(lakatos tanuld, fin)

— Kinek megy jol manapsdg?

— Olyan konkrétan nem lehet megmondani, hogy kinek j6 meg kinek rossz, mert egyenld-
séget hirdetiink, és mindenkinek egyenlonek kellene lennie. Persze van itt is, akinek jobban
megy. Taldn annak, aki szellemi munkdt végez. Meg a vezet8knek, azoknak jobb. Ok csak
kiadjdk a parancsot és kész. Habdr igaz, hogy a felel8sségiik is sokkal nagyobb, de az mdr
vele jar.

— Altaldban politizdltok?

— Nem.

— A KISZ-ben sem?

— Nem. Volt ilyen, hogy félmeriilt a vietnami hdbort. De csak azt mondta mindenki, hogy
ellenzi. H4t mdst dgyse tudott volna mondani.

— Kivel szoktdl politikirdl beszélgeini?

— A nevelével. Vannak ilyen foglalkozdsok a kollégiumban, hogy mi tértént a politikdban.
Ezek elég unalmasak.

— A baritaiddal sem beszéltek politikdrdl?

— Nem, soha. Nem is nagyon érdekel, de ha a haverokkal vagyok, akkor abszolut nem jut az
eszembe. Inkdbb nékrél beszélgetiink, hogy milyen néje van neki, meg hogy 4ll vele.

— Milyen a KISZ ndlatok?

— Ha példdul meg kell szervezni valamit, akkor senki nem vdllalja el a megszervezést. En
vagyok a KISZ-titkdr kiilsnben. Hdt nem valami fényesen megy a KISZ. Széval nem dgy
megy, ahogy el8 van irva, ahogy kéne menni. KISZ-titkdr csak most lettem harmadévben.
Hét nem tudom. Megvdlasztottak. Elvéllaltam, mert gondoltam, ha megvélasztottak, akkor
megprébilom.
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— Mibdl dll a munkid?

~ Rendezvényeket szervezni, bélyegeket rendezni. Ilyeneket megszervezni, mint a szalagavaté
meg a ballagds; zenekart szerezni; ilyesmi. Hatan nem KISZ-tagok az osztdlybdl, 28 kéziil.

— Arra még nem gondoltdl, hogy belépj a pdrtba?

— Nem. Széval dgy vagyok vele, hogy ha folszabadulok, akkor a KISZ-bél is kilépek. Nem
tetszik. Unom az egészet, a szervezést, meg mindent. Most mdr kezdem megunni. Elsében
még érdekelt, aLkor még nem tudtam, hogy mi az. A KISZ a parmak a kezdeményezd
szervezete. Es nekem nem tetsz1k abszolit.

— A csalddodban van pdritag?

— Nincs senki, @ rokonsagban sem. Nem pdrttag senki. Lehet, hogy a pdrt alapveten eltér
aKISZ-t8l, sét ezbiztos. De nemtudom elképzelni, hogy milyen lehet. Nem tudom milyen,
de semmi kedvem nem lenne hozz4.

— A bardtaid sem akarnak belépni?

~ Nem. Pedig JObb lenne, az bthOS, mert a pdrttagoknak, azoknak van protekciéjuk. De én
pem lépnék be.-

— Mi a véleményed a Szoz/]etumdroﬁ '

—Hadtaz biztos, hogy sok mlndent kapunk téliik, pl. 231gul1t Széval rengeteg mindent adnak
olcsébban, mint a t8bbi orszdg. Taldn mdr nagyon is el van tdlozva az, hogy mindent a
szovjetekedl kapunk Akdrmi van; az midr biztos, hogy szovjet gydrtmdny, csak olyan cikk
keriil forgalomba itc nalunk Meg az, hogy rengeteg szovjet katona él itt Magyarorszdgon.
Kevesebb is elég lenne; vagy semmi. Nekiink is van hadseregiink. Azére mert folszabaditot-
tak, nem lehetnek 6rokké itt, nem? Rengeteg élelmet kell nekik adni, meg minden. Mert

ha mdr annyian itt vannak, biztos, hogy nem kenyeret esznek egész nap.
(lakatos tanuld, firt)

— Mi a véleményed a szocializmusrdl?

— Hdt szerintem vannak emberi jogok. Tehdt engem ok nélkiil nem macer4lhat senki. Jogom
van és lehetéségem, hogy dolgozzak, és ezt meg is fizetik. Hdt arrdl azért beszélhetnénk,
hogy j6l fizetik-c meg vagy sem, dehdt én mdr ebben élek. Nem tudom azt tulajdonképpen,
hogy amit csindlok, az mennylt ér, hogy pénzben mennyit ér. De ha mdsnak ennyit adnak
ugyanazért a munk:iert, én is csak ennyit kaphatok.

~ A munkdt a kapztalzzmmban is megﬁzetzk

— Megfizetik, igen, de ott ha}tas van, ott nincs félrenézés. Es ha nem j6l csindlja, bdrmikor
kitehetik. Itt ilyen nincs. Ha jé melés, ha nem jé mel6s, el kell fogadni, mert neki is élnie
kell. Ttt [étezik olyan, hogy humamzmus Aki Iusta, annak természetesen cstkken a fizetése,
de mégsem lehet kitenni.

— A KISZ-be beléprél?

— Nem, mert nem akarokjétszqni. Minek? Azért, hogy kommunista vagyok, nézzenek rdm,
kommunista vagyok? Van egy kis piros kényvem és elmegyek és kiilonbsz4 hiilyeségekkel
traktdlnak. Ahol nem érzem j6l magam, mért menjek oda? Ahogy hallom a dolgokat, nem
valami j6é a KISZ. Hét hogyha egy KISZ-vezet§ nem tudJa nekem megmonda_m, hogy mi
érdekem van abbél, ha belépek a KISZ-be, vagy ha nincs is érdekem, mi jé szdrmazik abbdl,
vagy mi az, ami lelkesitene abb ;s Ogy én KISZ-tag vagyok, akkor minek? Akkor én mi a
francnak lépjek oda be? Hit ne haragud}' Itt is volt KISZ, a gydrban is van KISZ. Es
kérdeztem, hogy »mesél) -a KISZ-16l; miaz tula}donkeppen> Mondeta, hogy hallgatnak elé-
addsokat és néha kozos programjuk van; Mondom, mi az, hogy kézos program? Hit 6ssze-
joviink, beszélgetiink. Ezek olyan dolgok, amit egy kis barti térsasdggal, j6 ismerdsokkel is
meg lehet csindlni. Akkor én most miért [épjek be a KISZ-be? Nevetséges.
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— A KISZ tagsdgnak semmi elénye nincs? :

— Nincs. Ugyanigy neki is hidnyzik az, ami nekem hlany21k és.az van neki is, ami nekem is

. megvan.

— A szakszervezetbe hogy léptél be? AT x

— Még taldn annak se vagyok a tagja. Van réla konyvem, de nem erdeklodtem Ez tgy van,
hogy egy illeténél vannak a kényvek, neki adom a pénzt, 8 veszi a bélyeget, és 6 ragasztja
be. Egyszer ldttam a konyvemet, de nem foglalkozok vele, nem érdekel. Szakszervezeti
beutal 6t még nem kaptam, hdt mire {6l kapjak> Van ott mds: ember, akx Jobban megerdemh

— A pdrtba be fogsz lépni? Sl :

— Nem valészind. Folosleges. Félek attdl; hogy pohtlkaﬂag lkotelezem magam Es nem
akarom. Ha én egyszer azt mondom, hogy nem foglalkoz ‘l'tlkaval ‘akkor az igy is lesz.
Annak ellenére, hogy mindenhol megjegyzem azt, hogy szocialista nézetd vagyok, tehde
feltéleniil hazafinak tartom magam, és ha valami probléma van, akkor az orszigot megve-
dem. De kommunistdnak azért nem tartom magam. Taldn nem értem még el azt a szinvo-
nalat, hogy azt mondhatndm, hogy kommunista vagyok. Nem azért, mert 6k olyan magas
szinvonaltiak, hanem mert annylra kiz6sségi gondolkoddstak. Széval nekem inkdbb van
sajdt gondolatom, sajdt birtokldsi vagyam Nem tudnek olyan kozosseg1 lenm, mint ok

— Ismersz partmgo/mt? £ :

- Isrnerek A papdm munkatarsalt peldaul Hic rél

-Mia velemenyed a szov]etekrap : = LA g

— Hidt én nem tudom, én ezt csak hallottam, hogy 1tt»ulnek a nyak nkon. Hat valoban ite
vannak. De szerintem bizonyos fokig sziikséges is, hogy itt legyenek. Valészind, hogy ha
elmennének, akkor régton eIOJonnenek az'ilyen kapltahsta ) anddk; 'mint 56-ban.
Habdr sokkal okosabbak a mai fiatalok, minthogy bedol}enek i yen ‘marhasagoknak Sze-
rintem a legtobb ember hive a szoc1allzmusnak ' ‘

: (Jzerszzzmkeszz’to tzmulo, ﬁu)

— Erdekel a politika? ‘ : ek

— A politika nem érdekel. Hét mondjuk a sajdt problémank éennekaz orszégnak a problernm
érdekelnek, meg az eurdpai helyzet. De hogy az amerikaiak mit csindlnak Vietnamban, az
nem tulsagosan érdekel. Az apdmmal szokeunk tigy poli b lgetm Hogy a‘Szov-
jetunié jelenléte milyen biztonsdgot ad Eurépénak, hogy té
folytatni. Mert tényleg a vildgon akdrmerre néz az ember, rik valarm hédbora.
A Szovjetuni6 nagyon sokat tesz azért, hogy itt béke legyen. Meg gazdasagﬂag sém tudndnk
létezni nélkiile. KGST, Gagarm -h8er8md, stb. En meg vagyok elegedve ezzel a politikdval.
Mert ahhoz képest, hogy mi volt régen, most a munkdsoknak is jé. Csak az ertelrmseghez
és a parasztokhoz viszonyftva rosszabb. Hit persze lesz nekik: még jobb is, mert most mdr
elterjednek ezek az automata gépek és lassan megszumk a nehéz munka

—~ KISZ-tag vagy? ER

— Nem vagyok KISZ-tag. Nem tudom miért. Pedlg mondtak hogy iratkozzam be, de én
nem iratkoztam be. A szakszervezetbe, abba beuatkoztam' Azért, mert ha van: udules va
1lyesm1 akkor kedvezményt adnak. Hat-a KISZ ko : incs neki jelentésége. En
még nem l4tram olyan kiilsnssebb tevékenységiiket. , van az egész osztdly-
bél. Tulajdonképpen 8k csak azére léptek be, hogy mégis legyenek. PL. volt olyan, akit
agitdltak, hogy lep}en be. Jél van, belepek a 2 Fr-ot kibfrom. Pedig ennek, hogy csak

fizessen, nincs semmi értelme. Mert azt el is fagylaltozhatna
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— A pdrtha be akarsz lépni?
— Elképzelhetd, hogy belépek ma}d a pdrtba. Hét pl. az apdm 45 6ta parttag. Végig pdrtrag
volt, 56-ban egyebkent semmi zdrje nem volt neki. Most pdrttitkdr helyettes ott, ahol
dolgozik. Két éve kapott munkaérdemrend bronz fokozatot. Széval kitiintetések, meg min-
den. Ilyen téren 6 nagyon aktivan foglalkozik a dolgokkal. O is mondta mir, hogy 1épjek
bea partba 45-ben 6 azért lépett be, mert mondtdk neki, hogy érdemes. Most elkezdédik
egy Uj korszak, épitémunka, meg minden. Ha j6,  belépett. Aztdn 56-ban volt ez az ellen-
forradalom, akkor eleg rossz volt a kommunistdknak. De & tenyleg szereti ezt csindlni. J4rt
a marxista egyetemte is, meg minden. Azt mondta nekem, hogy j6 dolog ez, hidd el. H4c
mondom, jél van, lehetséges, hogy én is belépek. Mert van elénye ennek szerintem. Szdmit
az iskolai felvételné] is. Juttatdsban is hamarabb részesiil az ember, pl. fizetésemelésben,
ilyesmiben. A lakésépitésnél is szdmit. Széval erdemes belépni. A KISZ-be is érdemes, csak
az nem olyan szervezetten csindlja. Mondjuk az nem olyan komolyan foglalkozik a dolgok-
kal. A KISZ-nek is vannak elényei, csak nem annyira, mint a partnak, mert a prt komo-
lyabba_n foglalkouk az egesszel Magasabb szinten.

(lakatos tanuld, fir)

- Szo/emtale polztz/earél beszelgetm’ ~ .

— Mi nem politizdlunk. Esetleg a bdtyim elbeszel ret a szomszédokkal errél-arrél. De hogy
hova megy a Brezsnyev, meg mit targyalnak itt meg ott, meg a parlamentben, ilyenek nem
érdeklik 8t Engem meg még annyira sem.

— Milyen ndlatoka KISZ?

— Most volt ez, hogy a KISZ—tltkart szab:ﬂyosan lemondattak mert folyton izéltek vele.
Szervezett valamit, egy kirdnduldst, egy iinnepélyt dprilis 4.-ére és utdna egy bankettet, és
nem sikeriilt. Akkor 8t sziirtdk le, pedig nem 6 volt a hibds. Mert arrél 8 nem tehetett, hogy
kevesen mentek el. Akkor voltaz is, hogy egy csomdan nem fizettek KISZ-bélyeget, és abbdl
is neki lett kellemetlensége Amikor szélt, hogy na; fitik, miért nem veszitek meg, akkor

" megint csak rétdmadiak, hogy’ fog;a be a pof4jdt, magyarul. Es most aztén lemondott.
Viszont nincs aki elvallal;a helyette, & most kezdenék visszacsindlni az egészet. Szerintem
neki igaza volt, de viszont én nem avatkozok bele. En se véllalndm, az biztos. Kiilsnssebben
nem vagyok vele j6ban, mert olyan sréc, hogy kiilonssen elsében mindig menta tangrokhoz,
hogy ez azt mondta, az meg ezt. Arulkodott magyaran

(lakatos tanuld, fir;)

- Szermtea’ kz/enek megy a leg;obbzm mdnapmg’ iy

— Szerintem a vezetbknek. Tobb a keresetiik: Nem mondom, van rajeuk sok feleldsség, de
azért mégis azoknak a leg}obb Nilunk pl..a mivezetének nincs olyan sok alapja, de kapja
a csoportvezetSi pétlékot, és akkor kapja a hirom hénaponkénti jutalmat, mi meg vdrhat-
juk, hogy mikor kapunk Jutalmat Hic 8 dolgozm nem dolgozik.

— KISZ-tag vagy?.

~ Soha nem voltam KISZ—tag Nalunk senk1 se az. Az osztdlyunkban van két KISZ-tag, a
t6bbi egy se. Hivtak, de mondtam, hogy nem ‘megyek. Széltak is érte, hogy kevés a jelent-
kez8, de nem kérdezték meg, hogy miért nem Iepek be.

— Ismersz pdritagokar? i o

— Ismerek egy pdrttagot, a fonokomet Mondjuk r nylbél van neki elénye, hogy kevesebbet
van a csalddjdval, mert sok értekezletre kell mennie: De én azért nem lépnék be a pdrtba,
mert engem nem érdekel a politika. Mert ha pérttag vagyok, akkor csak kell foglalkozni
vele. H4t-nem mmdegy nekem sem, hogy mi torténik az orszdgban, de gy vagyok vele,
hogy azértvan otta mlmszter, azért vannak ottal lyettesex meg azért vannak a kiilsnbsz8
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f8nskok és megbizottak; hogy ezt elintézzék. Nem teljesen mindegy, hogy hogyan intézik,

de engem hagyjanak békén. ;

(lakatos tanuld, firi)

- leyen tdrsadalmi kiilonbségeker tapaszralsz’

— Széval ndlam nincs olyan, hogy aszerint nézem az embereket; hogy hova )amak J6, hogy
ez valamit:szdmit, mert akiipari suliba jdr, az ipari munkds lesz. A legntkabb hogy innen
keriil ki a sréc és késbb valami fejes lesz. Ilyen mdma nincs. Régebben, tigy hisz éve azt
hiszem volt olyan, hogy négy 4ltalnossal is lettek gyangazgaték De viszont az sem volt j6,
és meg is szdint. Mdma egyetemet kell végezni, csak @ ugy futhat be valaki. De viszont itt a
legtobbnek nincs ahhoz szufldja meg esze, hogy innen még kozeplskolaba menjen, és onnan
még egyetemte. Ense megyek, az biztos, pedig tudom, hogy csak gy lehetnék valaki.

— Kivel szokedl politikdrdl beszélgetni? .

— A baritaimmal szoktam politik4ré! beszélni, néha én csitftom 6ket, mert 6k még reakcié-
sabbal, mint én. Ok még azt sem ismerik el, hogy nekiink jét tettek az oroszok azzal, hogy
folszabaditottak. Volt olyan, hogy az egyikiiket tigy kellett lecsillapitani, mert mentiink az
utcdn és ldtott orosz katondkar, de aznap mér harmadszor. Es hdt érthetd, hogy egyszertien
szemet szurt neki, hogy mére vannak itt. Es a sréc elkezdett orditani, hogy kifelé, ruszkik!
Még az is elképzelhetd, hogy becsukjak 1lyesmlcrt :

— Miért zavartik ér az orosz katondk?:

— Elészér is az a helyzet, hogy a sric nésiilni akar, de nincs lakasa, és hallott mir 16la, hogy
ndlunk egész lakételepek vannak fonntartva az oreszoknak. Mdsodszor tényleg sokan van-
nak. Ha csak az orosz laktanydkat szdmitja az ember, az is majdnem ‘minden vdrosban van,
és ezeket mi tartjuk fenn. Lehet vagy mdsfél millié orosz katona itt. Ez nem biztos, de £ fgy
hallottam. Hét azért ennyi embert eltartani; ez nekiink csak: hatranyos lehet. Es még azt is
halljasaz ember, hogy ezt visznek ki; azt visznek ki, de hogy mit kapunk helyette, azt nem
lehet annyira tudni. Mert j6, hogy van egy KGST, de ki tud abba belebeszélni, pl. egy
magunkfajta? En nem mehetek el sehovd, hogy azt mondhassam, hogy ne az oroszokél
hozzuk be 2 TV-t, hanem pl. a )apanoktol vagy sehonnan, mert nekiink is van eleg Széval
ilyesmibe nem lehet beleszélni. J6, én nem is akarok, de esetleg van aki akar, és annak se
lehet. Ezeket a haverjaimmal szoktam megbeszélni. A mdltkor a téreénelemtandrnak is
mondtam, de nem volt semmi. Azt mondta, hogy ilyen gyerekes hiilyeségekre nem fog
vélaszolni. Ez nem volt szép t8le, mert valami 4-t vagy b-t kellett volna mondani neki,
szerintem.

— Mdsrdl is esett mdr szd tiriénelem drdn?

— Most pl. a szovjet-magyar kapcsolatokrél volt sz8, és azdta neveznek benniinket reakcids
osztdlynak. Persze csak harman—negyen széltunk hozzd a kérdéshez, a tobbieket nem is
érdekli, hiilyék is hozz4, és esetleg nem is mernek megszélalni, mert félnek. Mi elmondtuk,
hogy nem tetszik nekiink ez az egész a szovjetekkel, mert mindeniitt dicsitjiik Sket, de
nem biztos, hogy igaz az, amivel minket etetnek, hogy ott olyan magas az életszinvonal.
Mert mir beszéltem olyannal, aki ott jért, és azt mondta, hogy akkor mdr itt szdzszor jobb,
a nyugatrdl nem is beszélve. Az biztos, hogy bdrmit mondanak a kapitalizmusrél, milliészor
jobban élnek ott az emberek, mint mi. A ma51k meg az, hogy miért vannak itt az oroszok?
Elvégre azt mondjik, hogy Magyarorszag fuggetlen ‘

—~ KISZ-tag vagy’

— Persze, hogy KISZ-tag vagyok, ez nem is kérdés. Ez nem annyira érdekes, mert a KISZ
nem foglalkoznk annyira az ilyen kommunista elvekkel. Eppen csak, hogy van. Ez csak
annyira kommunista dolog, hogy én is tudom képviselni, pedig én tényleg nem vagyok
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lelkes hive ezeknek a dolgoknak. A KISZ az olyan, hogy meg lett mondva, hogy be kell
1épni, de szerintem itt csak réhég mindenki az egészen.
— Milyen ndlatok a KISZ-élet? - ' ’ :
— Péld4ul most nincs is az osztalynak KISZ-titkédra. Volt egy e]lentete az osztallyal és egy-
szertien lemondett: Ennek mdr.jé pir honap)a, de észre sem veszi senki. Azért mondott le,
mert mindenkilenézte az osztdlyban ; és egyszerden fiityliltek rd. Széval & azt akarta elhitetni -
magdrdl, hogy. 8 az-okos. Az volt a helyzet, hogy a bizonyitvinya, tényleg vigy 4-es koriil
mozgott, de arrél nem volt sz8, hogy tényleg okos volt. Igaz, hogy nem jott a suliba tok
késziiletleniil, de viszont a taridrok, ha senki masnak; de neki biztos egy jeggyel jobbat adtak
mindenbdl. Hét ugye a KISZ-titkdrnak példdt kell mutatni, akkor is, ha hiilye. O ezért lett
negyes De szerintem az nem érdekelt senkit, hogy éneki milyen a bizonyitvdnya. Viszont
4 olyan volt, hogy 6ra alatt is feldllt, hogy tandr elvtdrs, ez meg ez nem keszult, és én
kotelessegemnek érzem... stb. Széval nem csoda, ha utdlta mindenki.
( lakatos tanulo, fid)
— KISZ-tag wzgy’ ‘
~ Most a KISZ-titkér helyettese vagyok A KISZ-szel az van, hogy itt jéformdn csak a
vezet§ség csindlja a KISZ-munkdr. Atsbbi csak legfeljebb a belyeget veszi meg, de Ineg egy
taggytilésre se képesek elJonm Hérman vagyunk, a titkdr; én, meg az agitpropos, és mi
csindlunk mindent. Most is volt munkdsmozgalmi vetélkedd, arra is én mentem el. Most
13-4n lesz szakszervezeti vetélked6, ilyen folszabadulési marhasig, azon is én leszek a KISZ-
kiildott. Hdt most mindjdrt vége a sulinak, mar nem is érdemes veliik foglalkozni: De tavaly
is volt olyan, hogy taggyules, meg volt beszélve, hivtunk vendéget is, ﬂyen politikai beszd-
molé lett volna, s senki se jéttel. Nem volt kételezd, hit mind egytél egyig, méntek amerre
ldttak. Ketten voltunk-ott a titkdrral. Hét nagy leégés volt, azt gondolhatod. Akkor volt
olyan, hogy mienjen mds is ilyen vetélkeddre. Ki volt adva nekivilyen gépelt anyag, hogy fel
tudjon késziilni- November hetedike volt, azt hiszem. H4t jon a hapsi, hozza a- tagkényvét,
hogy 6 nem vetélkedik, 8 inkdbbkilép: Nah4t dyenek Eshidba 4m a szoveg, Pedig nemcsak
mi, hanem a nevelonk aki part-KISZ-vezetd, 8.is szovegel rengeteget, de hidba.
' : : (mikives tanuld, firi)

1994

- leyen a belyzet most Magyarorszdgon?
~ Most jelenleg Magyarorszigon egy nagy rakésa szemét van. Borzalmas egy ekkora szemét-
domb, mint Magyarorszdg.
— Mire gondolsz ?
— Ahhoz képest, hogy szavaztunk az MDEF- kormany ellen, semmi nem valtozott, csak hogy
. most SZDSZ van meg MSZP. De amiéta MSZP van, azétaaz drak egyfolytaban ugyantigy
emelkednek, semmi nem véltozott.
— Te mdr voltdl szzzwzzm’ R - :
—En miér voltam, most; voltam elészor, és az MSZP -re szavaztam, de csa odtam, mert nem
- csindltak semmit, és lassan mdr egy fél éve kormanyon vannak Janudrban emelkedik a
benzin, hat forinttal, elmennek a francba, a fizetések meg ugyandgy nem emelkednek, mint
eddig. Nem tudom mennyi most az 4tlagbér, de kiszdmoltuk, hogyha mondjik 20 ezer Fr
az 1tlagber akkor a 20 ezer Fr-bol nem lehet megvasarolnl csak valami kétsz4z liter benzint,
pl. mig mds orszagokban egy fizetés 1000 liter benzint ¢r, esetleg 3000 litert. Hogy kenyér-
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bél ez hogyan van, azt nem tudom, nem szdmoltuk ki, de ott is hasonlé a helyzet. Tehdt
kevés, alacsony a fizetés, és minden driga.

~ Politikdval mennyire szoktdl fbglalkozm' g

— Nem szeretem, nem értem, ném megy a fejembe, hogy miért nem csindlnak mdr valamir.
Ha megldtom a tévében a Parlamentet, kapcsolom ¢l, ha'més nincs, kikapcsolom. Nem
szeretem, mert egyrésze én nem értem a § felfogdsukat, miért csak a sajdt érdekiik fontos
nekik., Mert 8k dumdlnak, hdt persze 100 ezer Ft-os fizetéssel én is konnyen dumdlnék,
Hogy igy kéne csindlni ezt meg tigy kéne azt, Hit persze; de aj6 magyar polgar oriil, hogyha
25-6t, 30-at hazavisz, és akkor mire kifizeti a rezsit, a kajdt, mindent, j6, ha marad-neki
havonta 5 ezer Ft. Kitaldltdk pl. a kogsira ezt-a kotelezd stilyadét, mert rinden hiilyeséget
kitaldlnak. Igaz, hogy ilyen Németorszdgban is van, csakhogy ott fizet az illet8 havi hetvcn
miérkdt, de keres 15 ezret. Itt meg fizet 5 ezer Ft-ot a 25 ezerbél. :

— Van olyan polztz/mz irdnyzat, amit-nem tudsz elviselni? .

—Nem tudom, annyira nem foglalkozom veliik, nem ismerem az irdnyzatokat. Nekem az se
tetszik igazdbdl, ami Amerikdban van. Igaz, hogy istenitik, de nem minden j6, ami ott van.
Talén Svdjc, az oké. Mindenki )(’)1 él,nem lehet ldtnicsér6 embert, ott mindenkinek megvan
a lakdsa, az autdja. Mert annyi kell, egy lakds; meg egy kisebb auté is hogy a csalddnak ne
kelljen mindig buszozni, ha mennek valahova kirindulni. Nem azt mondom, hogy Mer-
cedes, Volvo vagy valami ilyen drdgabb, csak valami kisebb. Mondjuk a magyaroknak.egy
Lada, de ma mdr azt is drdga fenntartani. . : 5 ‘

~ A valldsrél mi a véleményed?

— Nem szeretem, mert nagyon er8sen erzddlk foleg a katohkusoknal hogy vizet predlkalnak
de bort isznak. Mondogatjdk, hogy fgy meg tigy a szerénység, 8k meg kapzsik, orrba-szdjba
vesznek vissza mindent. Az se j6, hogy ndlunk mindenféle szekta makodhet. Most mdr,
ahogy a TV-t bekapcsolom tuti, hogy minden nap van valami valldsi mdsor. Az embernek
be akarjdk verni a fejébe, hogy te is legyél 1lyen vagy. olyan e

—Te magadat milyennck tartod?

n pogdny vagyok, nem is vagyok megkeresztelve. Taldn akkor fogom sajndlni, amlkor
nem lesz templomi eskiivém. De nekem ne. erélkodjon ott a pap. A névéreméknek volt
templomi eskiivéje, a pap bsszevissza erélkodott, egy Srat beszélt a sajat csal4djérol, széval
borzalmas volt. Nem szeretem ezt a valldsi részt. :

-A ctganyokkal mondtad, bogy nincsen ba]m' De mi van a skinbeadekkel?

— Az mir egy bonyolult téma, mert nem értem, hogy mi az istent akarnak elérni. Azt kene
ott is megszorongatm aki kitaldlta ezt az egészet. Van nekem egy skinhead ismersém,
akivel én nagyon jél eldumélok, de ha nekem elkezd beszélni arrél, hogy fgy a cxganyok
meg tgy, akkor kész, nekem beléled elég volt. Ez nekem nem kell. Az osztalyunkba is jér
egy gyerek, aki félig skin. De én ezt elitélem, és nem értem, hogy miért kell egy cigdnyt
megverni. Mert ugye a cigdny hiv egy. bandat, a skin is hiv egy még nagyobbat és akkor
gyere, jitsszunk egy ideig. Ennek nincs értelme. Széval szerintem hulyek a skinheadek, és
)ellemzo rdjuk, hogy nem egyediil jarnak. Ha egy skinhead megy az utcdn és megy egy
ciginy is, akkor nem kot bele a ciginyba. Nem valészin6i, az nagyon ritka. De ha két
skinhead megy és egy cigdny, akkor biztos, hogy belekdtnek. Ha tobb skinhead megy,
is biztos. Mert a cigdnyok szerintem kevésbé durvdk, mint a skinheadek. As ,
mindenképpen 4rtanak, tehdr ez itt a dolog nyxt)a, afrikaiakat meg mmdenkn bantanak.
Miért kell béntani 6ket, a micink i Taknak kiilfsldsn. A skinhead ismerésomtél ‘megkér-
deztem, hogy figyelj, akkor arrél mi a véleményed, hogy a mieink is tanulnak kint Ameri-
kaban, Afrikdban ? Arra mit mondasz? Csak nézett rdm. Hat ezére tartom oket hulyenek
Nem tudnak gondolkozni; ink4bb isznak, kabttéznak.
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— Ez mennyire jellemzd szerinted a te korosztdlyodra ?
— Az ivis az sajnos eléggé jellemz8. Vannak idiilc alkoholistdk is elég sokan az én koroszts-
lyomban. A kibitdszerr8l nem tudom, mennyire jellemz8, még egy fiives cigivel se tal4l-

- koztam eddig, tehdt még csak a kezembe se volt. Igaz, hogy tudtak volna nekem hozni fiives

cigit, de mit kezdjek vele, én nem dohdnyzom ~
- AN (lakatos tanuld, fii)

- Mia ve’leménym’ a magydr tdrsadalomrdl?

— Széval ez mdr majdnem olyan, hogy a magyar majdnem kisebbség lesz Magyarorszdgon.

— Es kik a tibbség?

— Mindenfélék. A cignyok, a romdnok. De nekem egyediil a cxganyokkal van gondom
Engem ilyen, hogy néger, vagy sirga nem érdekel, csak ne cxgény legyen.

— Miért van gondod a ciginyokkal?

— Volt mér 6sszetlizésem egy-kettdvel. Ilyen kisebb konfliktusok. Széval nem szeretemn Sket.
Undorftéak. Tényleg olyan lenéznivalé nép.

— Lenéznivald? Miérs?

— Mert megnézi az ember példdul a hdzdt. Olyan hdzban lakik, amelyiknek 8sszedél a fala
példdul, aztin kinn 41l ‘a hdz el6tc a legtijabb Mercedes. Lopnak csalnak, hazudnak, slnek.
Es akkor még fel vannak hiborodva.

— A magyar emberek szerinted nem csindlnak ilyes?

~ Csindlnak, de meg lehet nézni, hogy mikor van egy magyar embernek 10~15 gyereke,
aztdn otthon fekszik, kapja a segélyt, és annyi pénze van, mint a szemét. Ilyen egy sincs
fehér, vagyis magyar:emberben.

— Miért van ez {gy-szerinted?

— Azért, mert lustdk.

— De akkor honnan van pénzitk?

— Lustdk, dolgozni nem akarnak, a pénz meg kell nekik. Széval azért bdrmit megcsmalnak
Lopnak, csalnak, hazudnak, 6lnek.

— Amikor osszetzlzesed volt 4 cigdnyokkal, hogyan tortént?

— Pénzt akartak, Oda}ottek pénzt kéreek. Fogtam magam, aztdn eljottem onnan, mit csi-
nalhattam volna, egyediil voltam.

— Es ha nem vagy egyediil?

— Akkor nekiindulunk.

~ Mdrvolt ilyen, bogj/ meguertetek valakir?

-~ Nem, Ldmg még nem volt. Csoportos sszetiizés még nem volt.

— Ki szimpatikus a magyar politikusok koziil?

— Egyik sem,

— Ismered egydltalin Gket? Szoktdl nézni tv-hiradée?

— Nem. Nem is érdekel. Abszoliit nem. Csak folidegesiteném magam. Néha hallom egy-két
hiilyének a szovegelcset de abszoliit nem érdekel. Ha szavazhattam volna, akkor sem men-
tem volna ef. v

~ Kire szauazm/e a szuleza”

— Az MSZP-re.

— Szerinted ez jo dontes yolt’

— Semmivel sem: ]Obb mint a tobbi. S6t majdnem még rosszabb lesz igy.

— Miért lesz rosszabb?

— Azért, mert mindegy, hogy kire szavaztak volna, abszoldit mindegy, ugyanazt csindlja
mindegyik. Ezzel az orszdggal mdr nem tudnak mit csindlni.
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— Olyan rossz helyzetben van?

— Persze. Nem értek hozzd, nem értek a politikdhoz, de az ember azért csak megnézi, hogy
mibta bejoet ez az 4j kormdny, mdr negyedszer emeltek benzindrat.

— Mi a véleményed a skinheadekrdl? Vannak itt Gydrben?

— Persze. Osztédlytirsam is volt az egyik, mondjuk azt kirdgrdk, vagyis elment.

— Amiatt rigtdk ki, hogy skinbead volt?

— Nem jdrt suliba. Sokat l6gott.

— Nem:: azért, hogy balhéban volt benne?

— Nem. Mondjuk volt balhéja is, kettd. Témeges gardzdasdg miatt volt a rendorsegnel

— Pontosan mit csindle?

— Nem tudom, nem taldlkoztam vele.

— Te jéban voltdl vele?

— Jéban voltam.

— Amiatt, hogy skinhead, vagy egyebkent is?

— Nem amiatt. En normdlisnak tartottam. Jéban voltam vele, csak a végén mondjuk m4r
nem volt normdlis, mert olyan hiilyeségeket, abszurd dolgokat csindlt.

— Lehet, hogy valaki elfszor csak a kutydkat bintja, aztin az embereket is.

— Nem, én az 4llatokat sosem bdntom. Csak embert. De az emberbd] is csak a cigdnyt.

~ De a cigdny ugyanolyan ember, mint a tibbi.

— Nem ugyanolyan.

— Miére?

— Mert nem ugyanolyan, mert egészen mds.

— T6bb, kevesebb?

— Kevesebb.

— Mi lenne, ha egyszer Fikidliandk oz europaz emberek kiiziil, hogy mit tudom én, a barna szemif
ember nem olyan ember, mint a t5bbi: Akkor te mit csindlndl?

— Mit csindlnék? Hét ez éppen olyan, mint amilyen Hitler volt. Hogy & azt mondta, aki nem
sz8ke, kék szemf, drja, azt ki kell irtani.

— Szerinted ez igy helyes?

— Nem. Dea cigényok akkor isundorité’ nepek Maximdlisan eltérnek az eurépai emberektél,
még az afrikaiaktdl is.

— Azt tudod, hogy hdny embert elpusztitottak a II Vildghdboriban ilyesmi miatt?

— Hit sokat. Az volt a baj, hogy a zsidékat pusztitottdk.

— Szerinted a cigdnyokat kellett volna.

— Hit persze.

— A cigdnyok kiziil is sokat megolte/e

- Meg

— Ugy gondbolod, hogy a cigdnyokat szigoriian kellene biintetni,

— Megérdemelnék. Nem mindegyik, mert tényleg, van koztiik kivétel, de nem sok. Végiil is
abban is benne van a cigdnyvér. J4, van olyan sréc koztiik — végiil is nem ismerem, csak
hallottam réla —, aki amikor egy roma gyerek, meg egy magyar gyerek verckedett, a ma-
gyarnak segftett. Holott 4 is Toma volt: Széval van egy-kettd, akad, de nem sok, nagyon
kevés van.

— Szoktdl-e ezekrd] bexzélgetm a tzzmzrakkal vagy a kollégiumi nevelo/e/eel?

— Nem.

(autdszereld tanuld, fit)
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~Mia yelemen_yed a magyar tdrsadalomrél?

— Szerintem nem j4. Sze) jelsziirtdk az egész orszdgot.

— K#?

— Hit a Parlamentben mindent eladtak. Emlatt van a sok munkanélkiili. Kiilfsldi cégek
vették meg. Olyan, mintha csak fél Magyarorszdg lenne meg. Minden kiilfsldi kéz ald
kertilt.

— Politikdval mennyire foglalkozol?

- Semennylre Nem foglalkozok vele. Kikapcsolom, ha az van. Nem szeretem. A hireket meg
szoktam nézni, de kikapcsolom pl. ha parlamenti naplé van.

— Melyik pdrt szimpatikus neked?

— Azt nem tudom.

~ El tudod mondani, hogy milyen pdrtok vannak a parlamentben?

- FIDESZ, MDF, MSZP, Kisgazdapirt, Keresztenydemok_rata Piért.

~Kiaza palztzkus, aki neked szimpatikus?

— Nem muszdj; hogy:jé politikus legyen?

~ Aki Neked szimpatikus. - -

— Nem tudom, jelenleg a legjobb fické a Torgy4n.

— Miére szzmpatz/eu:’ :

— Lehet rajta egy kicsit r6hégni s, mmdxg olyan hulyesegeket ad 616 ami 3k folosleges. Ezt
a kormdnyt akarja megbuktatni.

— Mds?

— Nincs.

— Mi a véleményed a borfejiick és a cigdnyok kizitti ellentétrdl?

— Ezt se nagyon szeretem. Nem tartom jénak. Cigdnyok kézt is van jé, meg rossz is. Nem
lehet, hogy ez cigdny,: no-most verjilk meg. Felgytjrottdk a hdzukat egy cigdny csalddnak,
csak azért, mert nem tetszett a viselkedésiik, nem tetszett, hogy c1ganyok Ez hiilyeség.

— Igazat adsz.a-cigdnyoknak vagy a bérfejicknek?

— Egyiknek sem.

— Mi a véleményed a valldsrdl? Jdrsz-¢ templomba?

— Elsé dldozé- meg bérmdlkozd is voltam, de csak azért, mert volt ez a lehetoseg, hogy
hamarabb el lehetett végezni. Hiszek benne valamennyit, de...

— Jdrsz templomba?

— Nem. Régen jértam de mdr nem.

— Mit kellene megvdltoztatni a politikdban, hogy jobb legyen a tdrsadalom bhelyzete?

— Fizessék meg jél az embert, hogyha jél dolgozik, persze, csak akkor. Ne volna ennyi
munkanélkiili, ne zérndnak be ennyi gydrat, vagy ha be is z4rjdk, tudndnak valami mdst
biztositani. J6 volna, ha volna munkahely mindenkinek.

— Mi a véleményed a menekiiltekrdl?

— Elég baj az szegénycknek.

— De hogy itt Magyarorszdgon befogadjik Gket.

— Ezt se tartom valami jénak. Mindenkit beengediink, aki jon. Hdny orszdg van; ahova be
se engedik 8ket. Nem is akarnak elmenni innen. Itt akarnak letelepedni. En nem engedném

- be 8ket. Lehet, hogy ha mi volndnk ilyen helyzetben, én is odamennék. De amig nem, nem
tudom. Jé, addig, miglecsitul a hibory, j6jjenek, de utdna vissza is menjenek, ne maradja-

nak itt a nyakunkon. i
: (kereskedd tanuld, fi)
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~ Van-e szimpatikus pdrt vagy politikus szdmodra?

— Amikor voltak a vdlasztdsok, akkor a FIDESZ-nek szorftottam, mert 8k a fiatal demokratdlc
pirtja, de egyikkel se vagyok kibékiilve. Akkor én még nem voltam szavazéképes. Szorftot-
tam nekik; 6todik helyre keriiltek. De ‘ezzel a Horn-politikéval se értek egyet, minden jét
igért. J6, nehéz gazdasdgi-helyzetben vette dt az orszédgot, nehéz neki, de azért valamic kéne
neki is nyiijtani. "

— Melyik politikust tudod név szerint megnez/ezm?

— Horn Gyula. Meg a Kisgazdék elnéke, Torgydn.

— Ki az, aki szimpatikus neked?

— Hirtelen nem tudom, de a FIDESZ elnoke, most hirtelen nem tudom a nevét.

— Orbdn?*

— Viktor? Igen, valami ilyesmi. De végiil is nem szimpatikus célra megy ez a politika, egy4l-
taldn nem értek veliik egyet.

— Tudod, hogy most milyen politikai pdrtok vannak a parlamentben?

— A FIDESZ volt az 6t6dik helyen, az SZDSZ, azt hiszem...

— Melyik kormdnypdrti, melyik ellenzéki?

— Nem tudom.

— Kik vannak még a pariamentben?

— Kisgazdapért, FIDESZ, SZDSZ, MDF, MSZP Tobbet nem tudok.

— Es ki vezeti ezeket a partokzzﬁ

— Horn Gyuldnak a partja, a Szocialista Pa:t

— Nem tudsz rokonszenves politikust mondam?

— Nem. Hét a mult rendszerben, akkor még egypértrendszer volt, de szerintem jobb volt az
élet a kommunista idében, a Kédar-idészakban. Még kisebb voltam, de a sziileim is azt
mondjék, hogy jobb volt. A Kddir az ilyen létsziikségleti dolgokat, mint a kenyér, meg a
tej, nem engedte felemelni. Itt Magyarorszagon per pillanat nagyon emelik ezeket az drakat
is, mint a kenyér és a tej, ami fontos.

— Ha szavazhatndl, most melyik. pirtra :zzzwzznal?

— Egyikre se.

— Elmennél-e?

~ Nem. Mert tgyis tudom, hogy semmi jé nem fog kisiilni bel8le. Nem akarom az Antall-
korményt most leocsmdrolni, de nagyon elrontottdk az orszdg helyzetér. Jottek, hogy Ma-
gyarorszdg most mdr 6n4llé, pedlg ez nem igy van, mindent privatizdlnak, mindent kiilf5l-
dieknek adnak el. Nem bizok mir benniik.

— Se az elbz6 négy évben, se a ‘mostaniban?

— Nulla volt. Most még van hdrom éviik, ahhoz, hogy tudjanak valamit kialakitani, harom
év mulva majd meglétjuk.

~ Bordildtd vagy?

—Semmi j Jot nem nézek ki. Haezaz EXPO beiitne, akkor az orszdg helyzete valamit lendiilne.
De ez még a 96-os évre tartozik, hogy bevalxk—e, vagy nem.

— Mit rontott el az Antall- kormany’ , :

— Azt, hogy elkezdte a prlvatlzalast, az orszagot jobban eladdsftotta, mint a Kdddr negyven
évalatt. gfl 1gy tudom felfogm Tobb adossagot szerzett, mint Kdddr negyven évalatt. Lehet,
hogy nincs igazam, de én ezt fgy fogom fel.

— Melyik politikai pért az, amelyzket elutasttandl?

— Kisgazd4k. Magdt a Torgydnt, a személyiségét, nem nagyon birom elviselni. Hogy a Par-
lamentben miket szokott folhozni, az borzalom.
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— A bérfe ]ue/e-agzmyok kem'esben rokonszenvezel-e valamelyik oldallal? ,

* — Néha nem értek egyet a bérfejliekkel, de néha igen. A cigdnyok kozott vannak nagyon jé
ciginyok, de vannak nagyon rosszak is. Némelyik 6lni tudna.. Meg tudn4 6lni a fehér
embert. Regen volt ez a Kék fény, abbél is kideriilt; hogy menny1 cigdny van, aki autéfel-
torés, betorés miate iil. Ebbl a szempontbél meg tudom érteni a'skinheadeket, hogy gyti-
Ilik 8ket. De azért annyiban nem, hogy neha tilzdsba viszik 8k is. ]6 hit ver)ek el 8ket,
de ne 6ljék meg. : :

— Azzal egyetértesz, hogy idénként megverzk Chet?

— De csak azt, aki megérdemli.

— Ha mennek a bérfe ]uek az uicdn.é szembejin két cigdny.. »

— Lehet, hogy az a két cigdny soha életében semmi biint el nem kovetett és azt verlk meg.
Ezzel nem értek egyet. Végiil is, ki tudja megmondani elsé ldtdsra, hogy ez most mit csindle.

— Emlitetted, hogy vannak cigdny bardtaid, ¢ & o

Igen, vannak, itt Dabason, meg most, itt. az osztélyban is yan egy c1gany gyerek nagyon
j6 haverom, nagyon jél kijévok vele, ésaz. egesz osztdly is. Pedlg van skinhead is az osztaly—
ban, de kijonnek egymdssal. .

— Miben nyilvinul meg az, hogy valaki skinhead?

— Eleve ez a bérfej, ez a kopaszsdg. Meg nem is tudom, hogy hivjdk a bakancsukat Martens
bakancs, bomber, 6ltozkédési divat. Németorszdgban a- skinheadek ezt a mufajt jobban
tizik, minta magyar skinheadek. Amelylk itt nagyon menéskodik, azt a magyar skinheader
egy német mdr ketté harapnd. Ott mér nagyon durvdk. Olyan hegyomlés—emberek azok ott
kinn. De itt van olyan bardtom, aki nem is tudom hogy, de ski head lett. Most elsés, és
skinhead; de fogalrna smcs, hogy ez mit Je ent. Olyan kicsi, ho rki el blrJa verni. Pedlg,

tudja At gvedem, szerintem. Ha tényleg szukseges,

utcdn és az lesz az 6vé. Né. bél klaga tt sky-os dolog, ezek

is fajgytilol6k. Kopasz, de itt elél egy tincs van neki. O is gytloli a c1ganyokat de mdr nem
olyan mértékben verekszik. Szolidabb dolog ez a sky-o log. Az osztélyunkban is van
néhdny, de van aki nem foglalkozik vele, csak divatbél h ja tgy a hajdt.

— Mi a véleményed a menekiilsekrdl? Romdnidbol vagy Jugoszlavidbol? Be kell fbgddnz o/eet’

— Hit igen, Magyarorszdg mmdenklt befogad 90-ben, amikor k1vegeztek Ceausescut, ilyen
ruhdkat, ilyen segelycsomago at kuldtunk és'mi volt a héla? Szinte 1 meg -akarnak tdémadni.
Ezzel nem értek egyet, hogy, 6 szegény menekiiltel, befogad;uk ket Sajnalom 8ket, nem
tehetnek arrél, hogy be kell fogadni 6ket, de nem olyan mértékben kellene, ahogy mi
csindljuk, mert mi elég hamar beenged;uk Sket. Németorszagban dolgoztam egyiitt jugosz-
Idvval, orosszal, romdnnal, de ott, annyit nem fogadnak be mint mink, de akit befogadnak

" annak tudnak mindent biztosftani.\Mondjuk az anyagi helyzetiik nekik sokkal jobb, mint
a mienk. De mi ennek ellenére befogadjuk ket. Biisszimra hozzik be 8ket.

— Miért ﬁgaaja/e i1t szivesen, Németorszd gban meg nem annyira? '

— Fogalmam sincs. A német mindig olyan volt, folsobbrangu nepnek kepzelte magat eza
két vilighdboriban ki is mutatkozik, és a mai napig is igy van,

— A magyar térsadalomrdl mi a véleményed? Biiszke vagy arra, hogy magyar vagy?

— Biiszke vagyok. Kinn voltam Németorszdgban, nagyon szerettem volna hazaj onnij, kitér a
honvdgy azemberen. En szeretem a hazdmat, de végiil is hibortiba m4r nem nagyon mennék -
érte. Bz mdr a mlt, hogy elmentek az orszdgért hibortizni. Bizom benne, hogy van egy pdr
okos ember, akik az ilyen dolgokat el tudjék keriilni. haboruzasnak semmi értelme nings.
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— Az el6bb 576 volt arrdl, hogy katondnak mennél.

— Igaz, de én embertleléni nem lennék képes. Nem tudnék. Még parancsot se tudnék kiadni
arrél, hogy 16ni kell: A mai viligban mdr a kiskatona is azt csindlnd, hogy nem 16né le a
misikat. A magyar ugyanolyan embert, mint 8. Végiil is a parancs az parancs, ha az én
életemen:mulna, lehet hogy leléném, de nem szivesen tenném.

— Mi a véleményed a mai magyar tdrsadalomrél?

— Nagyon meg van romolva. Semmi jét nem nézek ki bel8le. Egyre rosszabb felé haladunk.
[gy tudominyilag is, hogy a kérnyezetet nagyon elrontjuk magunk felett, a sajdt bolygénkat
puszthuk el lassan. Avalldsszerint egyre inkdbb a rossz oldal felé megyiink. Itt van ez a sok
sdtdnista dolog. Nagyon meg van romolva ez a tdrsadalom. Nagyon ritka a tiszta ember mdr
a fiatalok kozott is. Ha végignéznéd itt az iskoldban, sok ember van, akibél nem sok jét
néznél ki Mirajtunk miilik mosta jév6, és én ebbdl nem sok jét nézek ki. A skinhead dolog
nagyon el fog fajulni, a fajgytilslet; a sdtdnizmus, a csdvesség...

— Szerinted a:skinhead-mozgalom terjed?

— Terjedni fog.

— Minek a batdsira? Miben érzed, hogy erdsidik?

— Ezek egyre tobben lesznek; lassan egyre tébbet kap el ez a hiilyeség, hogy fajgy1ils1é vagyok.
Pedig semmi értelme nincsen. Mégis egyre jobban terjed, és akik majd most kezdenek
felnéni, azokat is egyre jobban vonzza.

— Melyik rétegeket kellene timogatni, kit kéne szigoribban fogni?

— Els8sorban az alacsonyabb rétegeket kéne tdmogatni, vannak eszesebb emberek, akik jél
gondolkodnak, de nem birjdk kifejteni, mert a nagyobb kérokben egyszertien elnyomjik
8ket. Lehet, hogy az alsébbrendtiek kozotc valaki megolddst tudna taldlni, hogy most a
tarsadalmi rendszer hogy lenne jobb. Ugy, mint a térténelemben madr sokszor volt rd példa.

— Mit értesz alsébbrenddin vagy fels6bbrendiin?

— Gazdagok és szegények, pénzileg, anyagilag.

— Kit tartasz alsébbrendd embernek?

— Aki cs6rébb. Mert azok kozott is vannak okos emberek, csak nem birjsk kifejteni, mert
lassan manapsdg mindenhez pénz kell.

— Es kiket kéne biintetni? -

— A fels6bbrendticket. Akik példdul a parlamentben ulnek

~ Oket meg kéne biinteni?

— Enszerintem. Nehezebbé kellene tenni az életiiket, mert nagyon jél megy nekik az élet.
Akik a létminimum alatt vannak, hogy szenvednek azért a kevés pénzért is, 6k meg a
300.000 forintokat csak gy veszik fel. Bent iilnek, semmi mdst nem csindlnak, csak emel-
getik a keziiket, nyomogat)zik a gombokat, meg valamit kdzbeszélnak és ez a teljes napjuk.
J6 kis hdzuk van, jé kis autéjuk. Oket jobban meg kéne fogni. Annyi fizetést nem adni,
semmi esetre sem. Egyszerien rontjdk az orszdg helyzetét. Egyszerdien nem veszik észre,
hogy mennyire szegényedik az orszdg. - :

— 90 bta, a rendszervdltds dta hogy vdltozotr az orszdg?

— A rosszabb irdnyba. A privatizdl4s akkor kezdédstt, amikor az oroszok is kivonultak. Azt
mondtdk, hogy jobb lesz a helyzetiink, de még sokkalta rosszabb lett, mint volt, amikor
benn voltak:

— Milyen kirsknek lett rosszabb & milyen koroknek jobb?

— Hidt a munkdsoknak egyertelmuen rosszabb lett. Amikor egypdrtrendszer volt, akkora
munka.nelkuhseg nem volt, mint most. Van, aki iigyes és meg birja forgatni azt a kevés
pénzt, ami van, de a'tébbségnek rosszabb.
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— Es kinek lett jobb a helyzete?

— Akinek volt valami kis t8kéje és 4t tudta ebbe az id4szakba menteni. Ilyen példdul a Horn
Gyula is. Azért ott volt-a kommunista rendszerben is, és tessék, most is itt van mint elnsk.

— Honnét szedsék a pénzs, akiknek most jobb?

— Kiilfsldr6l. Atmentették. Példdul itt vannak ezek az stvenhatos dolgok. Sokan kimenekiil-
tek, meggazdagodtak, és most jonnek vissza a f6ldérc meg 11yesm1ért Evvel abszoltit nem
értek egyet.

— Miére? :

— Mert van itt is sok olyan ember, aki szivesen megmtvelne egy kis foldet, hogy a betevo
falatja meglegyen.

— Mi az, amit mdshogy kéne csindini?

— Ha fo} akarunk. z4rkézni Eurépdhoz akkor elsdsorban azokat a technolégidkat kellene
behozni. De nem igy, ahogy ndlunk csindljak. Hidba jén be a technoldgia, ha mdr semmi
sem a miénk. Ugy kellene csindlni, hogy j6jjon be a technolégia és mégis a magyaroknak
maradjon meg a gydr. o

(kémdives tanuld, fin)

~ Mit gonﬂ'alrz a tdrsadalomrdl? -

— Hét, szerintem enncka trsadalmi. retegnek a legrosszabb amiben én vagyok, meg a t5bbi
18-19-20 éves. Kikeriiliink a sulibél, és akinek nincs annyi pénze, hogy tovibb menjen,
az mit csindl ? Ha nincs otthon munkalehetoseg, akkor munkanélkiili lesz, kapja a hatezer
forintot havonta, a sziileinél, laklk Neki is, a sziileinek is rossz, nem tud tovidbb menni.
Mindenhol nagyon nagy a kovetelmeny

~ Mi a véleményed a politikdrdl?.

— A politikéhoz nem nagyon értek, de mégis a legszimpatikusabb nekem az SZDSZ. Nem
nagyon szoktam kévetni a dolgokat, nem olvasok jsdgot, nem nézek tévét. Nem is akarok
belebonyolédni. Most még nem. Lehet, hogy késgbb érdekelni fog, meg odafigyelek, meg
beleszélok. De most még t5bb gondom van, mdsokra kell figyelnem.

— Mi a véleményed arrdl, /aogy ilyen sok menekiilt van irt Szegeden ?

— Sajndlom 8ket, meg szdnom, de nem tudok mit csindlni. En nem. Szerintem be is kellene
engedni 8ket, meg nem is. Oridsi a munkanélkiiliség. Magyarorszagon is, nagyon sok sze-
gény ember van, és még jon aza rengeteg menekiilt... Nem tudom megmondani, hogy mi
lenne a helyes, mert nem lehet tudni. Ok is ugyanolyan emberek, mint mi, ugyanolyan
értékes teremtmények, mint mi. Nem tehetnek réla, hogy iddig sillyedtek. Biztos, hogy
nem. Inkdbba ha}lektalanokat itélem el. Mert nem 1gaz, hogy nem lennevalamilyen munka,
még haa leges-legutolso is, amit el ne tudndnak végezni. Meg ha meg akarndnak védltozni.
Ha l4tnd a mdsik ember, hogy meg akar vdltozni, hogy csindlni akar valamit, akkor biztos,
hogy nem zdrndk ki Sket a kozosségbdl. Biztos, hogy adndnak neki valami munkit, vagy
élelmet legaldbb, vagy helyet ahol meg tud szdllni, aludni tud. Az nem megoldds, hogy
iszik, alkoholista lesz, és a padon alszik. Nem csindl semmit, csak megy a segélyért.

— A cigdnyokrdl mit gondolsz ?

— Nekem nem volt soha semmi bajom a cigdnyokkal, sét birom is a c1ganyokat, de akik
segelyert jérnak, kocsmaba jrnak, azokat nagyon megvetem.

— A skinheadek?

— Hdla istennek, nem ismerek skinheadeket, nem is volt ilyen ismerésém, soha. Ugyhogy
nem tudok erre mit mondani. Szerintem ez egy felttinési viszketegség. Egy kitorési lehets-
ség. Azért csindljdk, hogy kxtorjenek feltdnjenek, foglalkozzanak veliik. Azok csindljik
szerintem, akikkel nem foglalkoznak a szulelk akikre rdhagynak mindent, ldijdk egy héten
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kétszer, mondjuk. Iskoldba nem jdrnak 4ltaldban. Lehet, hogy nem igy van, mert nem
ismerem Gket, nem tudok réluk semmit, de nekem ez a vTéleményem.

— Valldsos vagy ?- : :

~ Nem. Bér megbérmdltak, megkereszteltek clsoaldozo is voltam, de nem, nem vagyok
valldsos. A sziileim, a nagymamam 6 nagyon vall4sos. Engem 4llandéan cipeltek a temp-
lomba kiskoromban, de én nem nagyon szerettem jdrni. Hirom vagy négy éven keresztiil
minden vasdrnap menni kellett,%s egydltaldn nem vdlt szimpatikussd. Azéta nem is megyek.
Scha. Nem értek egyetazzal a valldssal, amit hirdetnek a katolikusok. Hirdetik, hogy nem
fontos a pénz, anélkiil is boldog lesz az ember. De ebben a vildgban nem lehet boldognak
lenni pénz nélkiil szerintem; Anélkiil nem lehet élni. : :

: : ~ (52606 tanuld, liny)

— Mi a véleményed a mai magyar tdrsadalomrél?

~ Hit tulajdonképpen; tigy nincsen véleményem, csak nem tetszik, hogy az emberek lopnak,
csalnak, meg hazudnak, széval ez elég rossz. Meg a légkor ami van, az nem tetszik, nem
szeretem. Nagyon sokat jérc}k-Némctorszégba, nem azt mondom, hogy ottjé alégksr, de
példdul, nagyon tetszik az, hogy reggel az emberek, nem hét érdra jérnak dolgozni, és nincs
hatkor témeg a metrén; tele emberekkel. Hanem nyolc-kilenc érakor, beiilnek egy kdvé-
z6ba, elolvassdk az jsdgot, megisszdk a kdvét, megesznek egy péksiitemény, elmennek
dolgozm Délutdn a csalddjaval van otthon. Ott van'egy rendszere ezeknek a dolgoknak, et
nincs, itt mindenki 16t-fut rohan, mindenki leha)tott fejjel jir, mindenki a sajdt problémd4-
jéval van elfoglalva. Nem ldtod ‘az emberek arcdn azt, hogy vigyorog, rohog, vagy oriil
valaminek. Inkdbb lehajtott fejjel, szomortan bandukolnak az utcén.

— Milyen zgﬂzmgmlamagokzzt tapasztalsz?

— Hit példdul, szegénység-gazdagsdg. Példdul, ha én nagyon gaz'dag lennék, akkor biztos,
hogy segitenék a szegényeknek, nem is tudom hogy, de segitenék. Meg az ahogy bdnnak az
emberekkel. Azért mert 8.szégény, azért még nem biztos, hogy rosszabb ember, vagy kisebb
ember. Sz6val ahogy megkiilnboztetik az embereket, az nem tetszik.

— Mi a véleményed a politikdrdl? '

— Semmi. Nem értek a pohtlkahoz, nem is foglalkozok vele, egész addig amig nem muszdj,
nem is akarok. S

— Szoktdl-e ujsagot alwzrm, telemzzot nézni?

— Szoktam ujségot is olvasni, tv-t is nézni, de az orszaghdzx hiradét, vagy az orszdghdzi naplét,
azt nem nézem meg.

— Tdjékozddni nem szoktdl a politikdrdl?

— Nem, mert teljesen felesleges azt hallgatni, hogy pl. az orszdghdzban arrél déntenek, hogy
a szegényekkel, meg a nyugdijasokkal mi lesz. Aki'dént, az tudja, hogy neki van mit ennie,
meg, hogy 6 hova megy haza. Kiilénben meg lopnak, csalnak, hazudnak. Amennyit elutaz-
gatnak, meg ellopnak azt nyugodtan odaadhatnik a szegényeknek. Egybél nem kéne ilyen
dolgokkal foglalkozm Széval' egyaltalan nem erdekel a polmka mert csak fehdegesftem
magam. .

— Kiket ismersz a polztzkwok kozul kit'tartasz a legjobbnak, a legrokomzenvesebbnek’

— Egyiket sem, mert egyformdk szerintem. Mindegyik egész mdst mond, és egészen mdst
csindl. Itt ezt mondja, ott:meg azt mond;a, nem érdekel.’Annyira nem érdekel, hogy nem
is foglalkozom vele. ‘

— Ha szavaznil, melyik pdrtra szavazndl? c

— Az anyuék, meg a bardtaink, ismerdseink miatt, én a Villalkozék Parqara akartam szavazni.
En is szeretnék vdllalkozé lenni: Széval, én rdjuk akartam szavazni, de végiil isa Koztdrsasdg
Pértra szavaztam.
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~ Kiket utasitandl el mindenképpen?

— Nem tudom, mert én nem is ilyen Orszdghdzat csindlnék, nem is igy csindlndm a parla-
mentet. En minden rétegbél kiildenék oda embereket, nem {gy, hogy most oda beiilnek,
és alkkor 8k déntenek. Hanem minden rétegbdl, mindenki képviselje magi.

— Mi avéleményed.a borfejiickrdl és a cigdnyokrdl? ‘

— Hdt végiil is koztiik is van biztos, ugyanolyan Jé ember, meg rossz ember, meg mit tudom
én mllyen En soha nem Voltam fajgyﬁlolo, nem is leszek mert minek. El is ftélem azt, hogy
sok cxgany Volt a kornyekunkon, de 1lyen j6é emberekkcl ritkdn lehet taldlkozni, mint akik
ott laktak. J6, nem putris cigdnyok voltak, mert azokat én se szeretem, de egy rendes cigdny,
aki.ugyanugy dolgozik azt nem {télem -el, csak azért, mert & cigdny. Az anyu apukdja
egyébként zsidé volt, és 8t el is vitték annak idején. Az anyut is nagyon sok megaldztatss
érte, azért, mert 6 félzsidé. Allitélag most rajtam iitkozik ki, mert én hasonlitok legjobban
a nagyapdmra. Hogyha rém néznek, akkor abszoltit nem vagyok zsidé tipus, de el6fordule,
hogy valaki megtudta; meghallotta, és attél kezdve uddle, hogy hiilye zsidé vagyok. H4t ez
hiilyeség. Ugyanakkor elsé dldozé voltam, meg mit-tudom én. De azt sem tagadom meg,
hogy van bennem zsid6 vér; mert miért tagad)am

— A bbrfejiiekrsl mond; valamit. .

— Hét ezek hiilye emberek, iszonytian butak €z egy olyan primitivizmus, hogy levagatom a
hajamat, és akkor verem a cigdnyokat, és én vagyok a bérfejti. Hiilye dolog, szerintem. Meg
ezek a Fekete Lyukba jdr6 kdbitdszeresek, ezek mind-olyan elvont hiilye emberek, akik mind
csak azért csindljék ezt, mert butdk és gyengék. Nem tudnak mdssal kitdnni.

— E a rendszervdltdst hogy litod?

— Szerintem egyre rosszabb a helyzet: Nem lett )obb semmwel

— Kinek lett jobb, é kinek lett rosszabb? P

— A gazdagoknak lett jobb, a szegényeknek rosszabb. Ez minden lepesnel igy van sajnos, a
szegények mindig csak szegényebbek lesznek, senki nem segit nekik, a gazdagok meg gaz-
dagodnak. Hdt prébélnak mindenféle adét, meg d; adérendszert most. Valéjaban tisztéra
kidrusitjdk az orszdgot, mindenhol nyugati cégek, nyugati {z¢, minden. Kicsit l¢jjebb kellene
adni a pohtlkusoknak is, f6leg nekik. Nem kell annyit utazni. De hdt nem tudom, nem
értek hozzd, nem is figyelem, nem érdekel. En se tudok segiteni sajnos a szegénynek ésa
gazdagtdl.sem tudom elvernini. ,

( /eozmetzkus tanuld, liny)

— Milyen a mai magyar tdrsadalom?

~ Eladtdk.az egész orszdgot, mindent klarusmottak most mar minden kiilfsldi tula)donban
van szinte. Nem tudom, hogy mibél fog az orszdg talpra 4llni, hogyha minden forrast
nyugatikézre adtak. Gazdasdgi vdlsdg van, az 4rak is nagyon emelkednek, elképeszté médon.
Azt mondjdk, hogy a nyugati 4rakhoz igazodnak mindenben, de a fizetéseket, azokat nem
emelik, azokban nem igazodnak a nyugad fizetésekhez. Megy a pénzvadaszat, ‘mindenki
mindendron a pénzt akarja. Ezért egyre tobb a maffiézé is most mdr Magyarorszagon It
van az ukrdn'maffia is. J6 dolog nem]gen jut eszembe -

— A politikdrdl mi a véleményed? ;

— Nagyon sok hazugsdg van-a politikai: pértoknal A valasztaskor {gértek fir-fdt; most meg
teljesen az ellentétét csindljdk. Konkrétan a Szocialista Pértra értem ezt, hogy fdit-fét {gér-
gettek. A tobbi ugyanezt csmalJa Abbél amit {gérnek; végiil is semmit nem teljesitenek.

— Melyik pdrira szavazndl? : '

— Hét, nem tudom. Igazdbdl nem erdekel a polmka A polmkal misorokat nem nézem meg.
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— Honnan tijékozddsz?

— Ujsdgokbdl. Népszabadsig, Kutir.

— Milyen polztzku;o/ezzt ismersz?

— A Horn Gyulét i ismerem, aztan a Géncz Arpadot

~ Ki a legszimpatikusabb? ‘

~ A Goncz Arpéd nekem a Iegsumpankusabb Nem tudom miért. Lehet, hogy azért, mert
olyan dreg. Nem olyan nagyképtien beszél. :

— Melyik partra nem szavaznil? : :

— A Szocialista Pdrtra. Ezt az orosz mintdt, ezt soha nem szerettem. Nem értem meg, hogy
a magyar tirsadalom nem tanult a torténelembél, az 4llamositdsokbél, meg az egész kom-
munizmusbél. PL. megigérték, hogy nem lesz tandfj, most mégis be akarjdk vezetni. Sz6val
ez az, amiért ellenszenves nekem a Szocialista Prt. A tobbiek meg komolytalan partok, mar
ugy komolytala_nok hogy komoly programot még valo;aban nem tudtak megfogalmazni.
Azt sem értem, hogy az 4rakat emelik, mega ‘benzindrakat, meg minden energiahordozé
drdt, de azt mondjak, hogy az adéssdg egyre né. Hat akkor ezt nem értem, hogy ez hogy -
van. Most is hallottam a rddiéban, hogy: ijabb kolcsont vertek fel. Hogy ezt a pénzt hovd
teszik, énezt egyszeruen nem birom megérteni: En most mr egy partban sem bizom meg.
Mindegyik megigér mmdent aztén kideriil, hogy semmit sem csindl.

— Milyen viltozdst tapasztalsz a rendszervdltds 6ta?

— Rosszabb lett egyertelmuen a helyzet azota, szerintem. Az drak azéta emelkedtek ilyen
méreékben. ;

— Kinek lett jobb?

— A magasabb beosztdsi: embergknek akik: esetleg kft-t alapitottak. Azokbdl vannak az
u}gazdagok Mampulacmkat indltak; a bizonytalan t6rvényeket nagyon kénnyen ki tud-
tdk jdtszani. Ebbél rengetegen meggazdagodtak

~-Ti pela’aul rosszabbul éltek, mint . endszerwzlms eldte?

— Mi kébé ugyantigy éliink. Csak én tigy érzem, hogy ez rossz. T1il sokat kell dolgozni. Régen
az ember elment reggel dolgozni, este hazament, nyugodtan a csalddjéval lehetett. Akkor is
megkapta azt a fizetését, nyugodt volt, nem kellett félni, hogy most éhezik'a csaldd. Ma meg
allandéan ide kell menm, oda kell ‘menni, hogy meglegyen az embernek a pénze.

: o (autdszereld tanuld, fis)

~ M;i az, ari ]ol megy, mi az, ami ro:szul eében a tdrsadalomban?

~ Hit nem tudom, hogy mi megy jél, minden rosszul megy.

~ Mi az a minden?

— Féleg ez:a'borsodi rész; itt minden csédbe megy Rendesen ki vannak Ieésziilve az emberek, -
nem tudjdk; mi lesz. Szerintem ez az utolsé négy év nagyon lerombolta az orszdgot. Eladtik
az egészet. Az volt a rossz benne, hogy nem volt j6 a kormdny, ez az MDF kormdny.
Szerintem el8tte nem volt rossz dolga ennek az orszdgnak. Mindenki meg is élt, meg félre
tudta tenniazt a kis pénztvagy valamit, na de most mdr? Van aki nyolcvan éra tilérdt villal
és még dgysem tud megélni. Szerintem az MIDF nagyon elrontotta az orszdgot.

— Es melyik pirt szimpatikus neked? = :

— Az MSZP.

— Miére? ~ g

— Mert abban a régi emberek vannak Horn Gyula meg a tobbiek. Régi pdrtvezetdk vannak
benne, mér csak azért is szimpatikus.

— Van olyan akire semmiképp nem szavaznil?

— Van. Az MDF a FIDESZ, meg az ilyen 6j partok, akik nem régen léteznek.
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— Miére?

— Mert nem tudok réluk semmit, hogy kik 8k, mit akarnak.

~ A FIDESZT miért nem vilasztandd?

— Mert az is olyan, mint az MDF. Mikor az MDF volt korményon, akkor a FIDESZ, volta
koaliciés pértja. Meg nem is értenek 8k a politikdhoz. Tl fiatalok hozzd.

— Min kellene vdltoztatni? .

— Szerintem elszor is a munkanélkiiliségen, meg az aremeleseken, meg még-sok minden
kéne, de legf8képp ezeken.

— Szerinted kiket kellene tdmogatni?

— Nem tudom. Az mozgdssériilteket, meg a magatehetetlen oregeket 1lyesm1ket J6, hit
mondjuk azokat tamogat)ak is, de nem nagyon tudjdk, mert arra sincs pénz. A munkanél-
kiilieket nem kell tdmogatni, menjenek el dolgozm

— Mennyire. megy ez konnyen? .

~Vegyiik a cigdnysdgor Ortis van nagyon sok olyan, aki el tudna menni dolgozni. Felajdnljgk
‘neki a munkahelyet, de 6 inkdbb otthon marad, mert kapjaazta nyolcezer Ft munkanélkiili
segélyt, vagy hétezer Fr-ot, és akkor sir; hogy neki milyen kevés pénze van. Meg hogy, nem
tud megélni megjaj olyan rossz megélm Szermtem ha elmenne normélisan dolgozni, akkor
rogtdén meg tudna élni. . ;

— Mi a véleményed a czganyo/ero’ﬁ =

— Nem szeretem §ket: Nagyon rossz tulajdonsagalk vannak szerintem. Agresmvek nagyon,
meg széval olyan, mintha nagyon hiilyék lennének.

— Milyen értelemben?

— Széval dgy-csindlnak, mintha nagyon hiilyék lennének.Szerintem nem annyira hiily¢k,
csak rossz:a gondolkodasuk a felfogdsuk. Nem azt csindljik amit kéne. Inkdbb leszirnak
egy embert szdz Ft-ért, mint hogy elmenjenek dolgozni. Szerintem Hitlernek volt igaza. Na
jé mondjuk én inkdbb a cigdnyokat vittem volna, mint a zsidékat. J6, azért a ciganyokat
is elvitte, de olyan 70-80%:=ban. a zsidékat vitte €l. Inkdbb a cigdnyokat vitte volna el...
osszeset. Be se kellett: volna ket engedni Magyarorszdgra,

— Neked volt konﬂz/etumd veliik?

— Hdt mdr volt egy pdrszor. Majdnem verekedtunk Ok azt h1521k magukrdl, hogy 68k fel-
s8bbrend lények. :Ott vannak hidszan a magyar meg egyediil, aztdn keménykednek. De
szetintern Magyarorszdg nem cigdnyorszdg, mert lassan mdr azt lehet réla mondani, hogy
nem is magyar hanem cigdnyorszdg, mert annyian vannak hogy, nagyon sokan.

— Es mi a véleményed a bérfejdekrdl?

— Hit szerintem az se j6, a b8rfejdség. Ok is kiilonbnek érzik magukat, mint akdrki. Ok se
csak a cigdnyokat verik. Ugyanugy megvenk a magyart is. Szerintem 8k is ilyen fels§bbren-
dtinek érzik magukat. :

— E5s ha csak ciginyt vernének?

— Nem sok mindent szélnék hozzd. Ambar azére hallottam olyat, hogy nagyon elintézték a
ciganyokat. Négy-6t bbrfejii egy-két cigdnyt. Nem nagyon tdmogatndm ket akkor sem,
de azért jobb volna, ha csak a cigdnyokat vernék.

— Mi a véleményed a menekiiltekrdl?

— Szerintem 8k kényszerbdl jottek ide. Annyira rossz volt ott a helyzet, mondjuk Rom4nid-
ban. Széval. kényszerb(ﬂ menekiiltek ide Magyarorszdgra, hdtha jobb lesz valamivel egy dj
orszdgban, egy més orszdgban. Hétha itt el8rél tudjdk kezdeni. Nekem ugyanannyit jelent,
mintha nem lennének itt, nem zava.rnak a menekultek
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— Es ha nem keny:zerbal jonnek?
— Az az & dolga szerintem. Hét uzleteljen, de csak olyan dologgal amivel lehet. Ne a vdlla-
latokkal iizleteljen, mert mdr igy is teljesen el van adva az orszdg. Mondok egy példit: a
siitSipart négyen vették meg 360 milliéért. Az egész miskolci siitipart piti pénzért. Az egyik
bardtom pék, 6 mondta, hogy taldn egy hénap alatt vagy két hénap alatt annyit termelnek,
hogy abbél kibé kijon a 360 millié. Magyarok vették meg. Hat készpénzben le is tették a

360 millidt.
(esztergdlyos tanuld, fis;)

— A rendszervdlids dta kiknek megy jobban az orszdgban?

— Akik ilyen seftes munkdt csindlnak, vagy valami olyan dologban villalkoznak, ami most
nagyon kell. Péld4ul most kezdenek bejonni ezek a nyugati kocsik, az autészereléknek,
azoknak biztos, hogy jél megy.

~ Kiknek megy rosszabbul? : ’

— Féleg a szakmunkdsoknak. Ahogy elhallgatom 13.000-ért dolgoznak az nagyon kevés.
Mondjuk egy csalddosnak, ha van két gyerek, és még a felesége is keres, akkor olyan 20-at
kellene kapnia legaldbb. Plusz a csalddi pétlék.

— Mit kellene ahhoz tenni, hogy jobban menjenck a dolgok?

— Ez az egész politika valahogy nem nagyon tetszik nekem. Mert ezek a politikusok nem
csindlnak semmivel sem jobbat; mint az el6z8 rendszeiben. Ahogy hallom, nem nagyon
véltozott a vezetdség sem, csak az dllamfé. A szakmunkdsoktél hallottam, azok azt mondtik,
hogy az azel6tti az sokkal jobb volt. Tehdt a 90-es év elétti. Azt mondtdk, hogy nem volt
ekkora az infldcié. Ami fizetést kaptak, az nagyjdbél elég volt, nem tigy, mint most. Akiklel
most dolgozom, azok 15-30-at keresnek (6rabér), de a 30 az mdr a f8n6k. Nagyon nagy
volt a létszdmledpités, tavaly t6bb, mint 500 embert elbocsdtotrak.

— Min kellene viltoztarni?

— Ezt az egész nagy politikdt meg kellene véltoztatni. Azt nem tudom hogyan, én nem értek
hozzd, nem nagyon foglalkozom vele. De valahogy csak meg kellene 4llitani ezt az inflciét,
a gazdasdgi életet jobb4 tenni, fejleszteni, piacot keresni. Ilyenekre gondolok.

—~ Kiket kellene timogatni? - '

~A mezogazdasagot Ugy tudom, hogy Magyarorszdg egy mez6gazdasdgi orszig eredemleg
Es tgy tudom, hogy ezt pont forditva csindljdk, elgszor az ipart timogatjdk, azutdn a
mezdgazdasdgot. Ezt nem gondolom, hogy igy kellene.

— A munkanélkiilicket?

— Azt nem tudom, mert biztos van elég sok, aki kirtigatja magdt, vagy leszdmol, hogy most
egy évig kapja a fizetést. Ilyeneknek nem nagyon adnék pénzt, de ezt tigy sem tudjik
kideriteni.

~ A pdrtok kiizil kivel szimpatizdlsz?

-- Ez nem nagyon foglalkoztat. Ilyenekkel nem foglalkozom, mert szinte idegesit ez a til okos
beszéd, ahogy mindegyik beszél. :

— Ha lehetne szavazni, kire szavazmzl ? -

— Nem mennék el. En tigyse tudom, hogy ez mit akar, az mit akar, én most konkrétan nem
tudom, hogy mit akarnak egyéltaldn. ,

~ Van-e olyan pdrt, akire semmiképp nem szavaznil?

-~ Nem tudom.

(gépszereld tanuld, firi)
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— Mennyire ismered a politikusokar?

— Nagyjdbdl ismerem dket.

— Ki szimpatikus kiziiliik? , :

— Nekem politikusként a Kuncze Gébor a legszxmpatxkusabb 4 tulajdonképpen sportmi-
niszter, meg kosdrlabddzik is, rdaddsul j61. Meg ldtszik rajta, hogy egy olyan ember, aki nem
csak benn iil aParlamentben, és nyomkodja a gombokat, hanem tisztdn, egyenesen el8resll.
Kimegy a nyilvdnossig elé, sportol. Miiltkor volt ez a streetball is Pesten, ott is fénn vol,
volt a Harlem, akkor is ott jitszott & is.

~ Misvalaki?

— Hid, igaz, hogy a Parlamentben olyan emberek kéne hogy iiljenek, akik tudnak is valamit,
de hdt van néhdny olyan, akiilyen jé komédids, mint példdul a Torgydn. Azt azért szeretem,
mert ha fél fiillel odafigyelek a Patlamentre, hallom, hogy sok hiilyeséget mond, és jél el
lehet: rajta rohogni, Elvileg az kéne, hogy olyan emberek iiljenek ott, akik javitani prébaljik
az orszdg sorsit, de hogy ilyenek iilnek bent, arrél én nem tehetek, még nem szavaztam.

— Es milyen pdrtra szavazndl?

— Taldn az SZDSZ-re, vagy a FIDESZ—re A ketto koziil valamelyikre.

— Van akit mei{obbtm ismersz a polztzkuw/e kiziil?

— Még Gonez Arpidot nagyon's retem. Az egy aranyos ember. De a t6bbi az nem. Nem is
ismerem annyira a tobbieket e

~ Hogy ldtod; a rendszerviltozds dra jobb lett 4 lyelyzet?

— Jobb nem lett, inkdbb rosszz Sét, nagyon is. A kommunista rendszerben legalébb
megbecsultek az embert Dei 1tt most mir semm1 Sokkal jobb volt az a rendszer, mint ez.

— Visszakivinod azs? Gk U &

— Persze. Azért lett ennek a masodlk valasztasnak is ez az eredménye, mert mindenki dgy
volt vele, hogy a kommunistdknil jobb volr. Es ez tény és vald.

— Mit lehetne szerinted misképp csinding? Ugyaniigy vissza kéne dllitani azr a rendszert?

— Nem, mert azére fejlédni csak kell, nem maradhat évmilliékig a feudalizmus. Csak nem
ilyen nagy léptékkel. Négy év alatt olyanokat csinlrak, hogy azel6tt azt se tudtuk, mi az.

— Sziileiddel szoktatok otthon polztzkarol be.vze/getnz’

— Nem igazdn.

— Imered az 6 nézetiiket, megegyezz/e—e a velemenyetek?

- Nagyjabol ismerem; nem igazin egyeztk meg. A testvérem a FIDESZ-re szavazott, anyu
és apu meg az SZDSZ-re. ‘

— Mi a véleményed a Jzelrosege.ce/erol’

— Ellenzéknek is kell lenni valakinek. Nem dgy van, mint régen, amikor lehetett vélasztani,
de csak az egy koziil. Annyival jobb most, hogy most tényleg lehet vdlasztani 6-7-8 koziil.
Kell hogy legyen ilyen is.

— Kiket kellene ma, Magyarorszdgon témogatni?

— A sokgyerekeseket, azokat témogatnam Mert az tény és vald, hogy nem lehet egy fizetésbél
két-hdrom gyereket felnevelni, még lehet, hogy kett8bdl se. A fiatalokar, meg a didkokat is
tdmogatndm, nem olyan gazdagok azok azért. Mi is kapunk osztondijat, és jol esik, hogy
havonta kapunk egy kis zsebpénzt. A nyugdfjasokkal tigy vagyok, hogy 4llandéan emelik a
nyugdfjukat; azt én dgy hagyndm, ahogy van:

— Kiket kellene szigoriian biintetni?

— A manipuldlékat. Mint volt az a nagy paprikabotrany, azokat, ha elkapndm, akkor nem az
volna, hogy két év bortonbiintetés, jéval szigordbban biintetném. Fél Magyarorszdg eszik
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a paprikdbdl, és akkor beteg lesz az egész orszdg. Széval ez nem olyan dolog, mint a betorés,
hogy eltiinik egy 70.000 Ft -0s tévé, vagy egy video, ez jéval veszélyesebb.
(miszerész tanuld, fid)

— Mi a véleményed a mai magyar tirsadalomrél?

— En nagyon rossznak tartom a munkanélkiiliséget, és a szegénységet, és sajndlom is ezeket
az embereket. Jénak nem sok mindent tudok tartani, szinte semmit. Annyit, hogy a fiatalok
prébalnak sszetartani, ebben megértem Sket, mert tényleg sziitkség van erre. De én ezt a
gazdasdgi-anyagi helyzetet nagyon rossznak tartom Magyarorszdgon, hogy minden drégul,
romlik az életszinvonal. Ezen kellene vdltoztatni, habdr nem tudom, hogyan.

— Erzékelsz-e tdrsadalmi zgazmgtalanmgo/mt?

— Igazsdgralansdgok szerintern a fizetéseknél vannak. Es az egészségiigyben vannak olyanok,
akik htrényosabb helyzetben vannak, mert szegények.

— M a véleményed a politikirsl?

— Nem érdekel. Végiil is, néha nézek hiradét, ha leiilsk, vagy most a vilasztdsok alatt is; de
én nem foglalkozom vele.

— Honnan szoktd! dltaliban tdjékozddni?

— Ujségot olvasok, mega szitleim szoktak beszélgetni.

— Kiket ismersz név szerint a politikusok kiziil?

— A képviseldk kéziil Torgydnt, a FIDESZ-eseket, Goncz Arpédot, ezeket megismerem.

~ Ki a legrokonszenvesebb kozii k2

— Torgydn, mert 6 mmdlg megmond)a a véleményér. Es Goncz Arpad is rokonszenves
nekem.

— Melyik pdrtra szavazndl?

— A FIDESZ-re biztos nem’szavaznék.

— Miérs?

— Szerintem nem képesck arra, hogy 6sszetartsanak, mert most is széthtizdsok vannak koztiik,
és szerintem nem egy biztos pont. Taldn az SZDSZ-re vagy fiiggetlenre szavaznék.

— Biztos taldlkoztd] mdr bérfejiickkel, mi a véleményed roluk?

—Nem tudom 6ket elitélni. Nekik van egy élctfelfogésuk és attdl, hogy bérfejtieknek néznek
ki, és egy elvet vallanak, lehetnek még normdlisak is, tehdt nem kell nekik agresszivnek
lenniiik. Atdl fiiggetleniil jél el lehet veliik beszelgetm Van egy pir olyan, akité] megijed-
nék, de ha kbzelebbrdl megismernénk 8ket, akkor szerintem kideriilne, hogy mindegyikben
van j6 emberi tulajdonsdg. -

— Es a nézeteik?

— Péld4ul a cxgany'ellenesseg> Hit, meg tudom 8ket érteni.

— Igen?

— Igen. Bdr vannak olyan csalddok, akik prébdlnak beilleszkedni a magyarok tdrsadalmdba,
tehdt példdul van a kémyékiinkon egy csaldd, akiket el is fogadott mér a lakékszosség. Nem
azt mondom, hogy szeretik 8ket, de megvannak veliitk. Tehdt mér beilleszkedtek. De vannak
azok a putrisok, meg akik kiabdlva mennek a virosban. Ok is részolgdlnak, hogy ne szeressék
8ket. Szerintem ebben nekik is szerepiik van.

— De azért te nem nagyon taldlkozol veliik, ugye?

— Két hdzzal arrébb laknak, végiil is a papdm ismeri inkdbb 6ket, egymds mellett van a
gardzsunk. Szerintem ezt a csalddot szeretik a kornyéken.

— Nem tudom, mennyire érzédik itt, de sok menekiilt van az orszdgban.

— Igen, itt is vannak, a Szovjetuniébdl, meg romdnok, jugoszlévok.
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— Errél mi a véleményed?

— Hit, sajndlom 8ket, de egyszer eljutunk ma}d oda, hogy Magyarorszdg mindenkit befogad,
és nem tudom, hogy hasonlé esetben minket hogyan fogadndnak. A magyarok rengeteget
koltenek a menekiiltek segitésére, és én is megértem és sajndlom dket, de nem tudom, hogy
ha Magyarorszdgnak lenne segitségre sziiksége — ne legyen —, de ilyen helyzetben nem
tudom, minket hogyan fogadnénak! Taldn tdl lelkesek a magyarok ilyen téren, tehdt tal
seg1tokeszek J6, kell ez, de néha mdr tilzésba viszik. Nagyon megragadtak itt az idegenek,
ésa magyaroktol sokat elvesznek, tehdt a magyarokkal nem tudnak olyan mértékben fog-
lalkozni, mint kellene, A magyarok-is rdszorulndnak a segitségre, de ezt a segftséget a me-
nekiilteknek adjak.

— Valldsosnak tartod-¢ magad?

— A nagysziileim mindenképpen valldsosak, tehdr 6k vasdrnap mennek templomba. Katoli-
kusok. Meg vagyok én is keresztelve, de azt hiszem, nem nagyon vagyok valldsos.

— Mit gondolsz, a mai magyar politikai helyzetben mit lehetne tenni, hogy az emberek jobban
érezzék magukat?

— A politikdban? Szerintem sokakat fellenditene az, vagy jobb lenne a kizérzetiik, ha lenne
munkdjuk. Tehdt ez mindenképpen sokakon segitene. A munkahelyek, a szocidlis problé-
mék és a kozbiztonsdg megolddsra vdrnak.

— Szerintéd kiket kellene tdmogatni?

— Péld4ul vannak itt is hajlékralanok, akik azért kényszeriilnek az dllomdsokra vagy net4n az
utcdra, mert-nincsen hely arra, hogy ket mdr befogadjdk valahol. Tehdt ha tobb segftdhiz
lenne, akkor azt hiszem, hogy nekik is taldn mdsabb lenne az életiik.

— Kik lennének azok, akiket te szigoriian biintetnél?

— Hét, azt hiszem, hogy az er8szakos blincselekmények, az ember elleni bncselekmények
elkdvetdit szigordan biintetném.

— Vigiil is hogyan értékeled a rendszervdltist?

~En végiil is Javulast nem érzek. Nem veszem észre azt, hogy jobbak lennének az életkériil-

. mények, hogy az emberek boldogabbak lennének. Akik szegényebbek voltak, szerintem
azok ezutdn szegényebbek lettek, és akik gazdagabbak voltak, azoknak jobb lett. Tehdc
Jobban szethuzodott nagyobb a tdrsadalmi kiilonbség.

— Es a gazdagokkal mi a helyzes?

— Talén ket kellene Jobban megfogni, szigordbb intézkedésekkel, hogy torvényes tton
Jussanak hozz4 a pénzhez, és ne torvényteleniil. En nem sajndlom tliik, de ha térvénytele-
niil, mds emberek ellen gazdagodnak meg, akkor ez mér hiba, ha igy jutnak a pénziikhéz,
és azt emberek ellen haszndljdk fel.

(cukrdsz tanuld, lany)

(Az znte;yu—reszlete/eet vdlogarra: Liskd Ilona)



EAST-CENTRAL EUROPE

THE IMPACT OF CONSUMER CULTURE ON
EASTERN AND CENTRAL EUROPEAN YOUTH'

During this time of transition in Eastern Europe, it remains empirically unknown whether
or not the cultures of the region are primarily moving in the direction of individualization
(increasing embourgeoisement) or statism (increasing state control). One important way of
answering this question is to empirically evaluate the current direction of the youth culture.
Specifically, earlier studies have shown that the cultural tastes, consumer patterns, political
ideologies and lifestyles of youth have been related to current cultural changes. Moreover,
it may be that the direction of the youth culture with regard to individualization or statism
is the best indicator of the direction of the culture at large. This research, building on
previous findings, seeks to determine the extent to which the youth culture of this region is
primarily individualistic or statist with.regard to cultural tastes, consumer patterns, political

‘ ideologies, and lifestyles.

Hypothesis I Hypothesis II
Increasing embourgeoisement (individualism) is  Increasing state control (statism) is accompanied
accompanied by increased autonomy among the by decreased autonomy among the youth culture.

youth culture. The Subhypotheses:

The Subhypotheses: Increasing state control is accompanied by paro-
Increasing embourgeoisement is accompanied by chial cultural tastes.

Western cultural tastes. Increasing state control is accompanied by a con-
Increasing-embourgeoisement is accompanied by sumer elite.

pluralistic and free consumer decisions. Increasing state control is accompanied by com-
Increasing embourgeoisement is accompanied by munist and/ or fascist ideologies.

demaocratic political ideologies. Increasing state control is accompanied by uni-

Increasing embourgeoisement is accompanied by form lifestyles.
diverse and tolerant lifestyles.

Introduction

Our starting point was that the change of the era on the part of youth has accelerated after
the collapse of communism. A central issue of the change of the era of youth is youth status.
The change of youth status is connected to the change of work, family and citizen status.
The change of the most important dimensions of youth status, including its expansion in
time and the change of institutions, control the relationship of generations, parallel with the

t This research was supported by the Research Scheme of the Central European University, grant No.:
1036/93
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marketization of cultural space (consumer industries and the mass media). This change is in
connection with the fact that the status passage of work became more open and simultane-
ously less planned/plannable. The status passage of family becomes paradoxical by the fact
that young people leave their parental family early but found their own family later and later.
The status passage of citizenship is shifted from the terrain of the directly controlling
infrastructure provided by state intervention to that of the indirectly controlling infrastruc-
ture of market relations, consumption and the expanding citizen rights of young people. In
Eastern and Centtal Europe, the precondition of the acceleration of the change of the era
with regard to youth was the collapse of communism.

Our Hungarian-Romanian comparative research was grounded by the fact that commu-
nism was different in these countries. Consequendy, young-people in these countries had
different traditions, value orientations and action patterns and lived under different condi-
tions when they had to face the new challenges emerging after the transition, especially those
of the market economy and consumer culture. A basic question is raised: do values and
action patterns emerge which are characteristic of both Hungarian and Romanian youth
that may lead to convergence between young people in the region?

The change of era delayed by state socialism may result in conflicts owing to the explosive
influx of market relations and Western culture and valie orientations. What is the nature
of these conflicts? What are the factors which i increase or. decrease the conflicts of young
people with adult society and other ethnic groupsP

We assume that the third-year university Hst,udents in our sample reflect the caesura
represented by the year 1990. Due to lack of background data, we selected our sample
randomly. In Hungary we conducted our survey at the Budapest Technical University, the
Lordnd Eétvos University, Budapest, the Budapest University of Economics, the Janus
Pannonius University, Pécs and the Attila Jézsef University, Szeged. We planned to question
100 randomly selected third-year students at each:university. The final sample consisted of
470 respondents whose questionnaires we processed. We completed the Hungarian sample
with an elite subsample which consisted of 100 (25-25-50) third-year university students in
the Istvdn Bib6, Lordnd E6tvds and Lészlé Rajk Collegium and processed 87 of the ques-
tionnaires. (We assumed that these special institutions played the role of * Oxbndge for the
emergmg young elite of the 1990s which is an increasingly important positive reference
group in-political, cultural and economic life nowadays). In Romania, we sampled third-
year students in Timisoara and Cluj. Thls sample does not reflect the proportion of nation-
alities. We sampled 175 ethnic Hungarian and 225 ethnic Romanian students and could
process 164 and 216 questionnaires respectively.

Note 1: Our Romanian sample does not reflect the character of Romanian universities well. This

distortion has two aspects. One is that the elite universities in this country are in lasi and Bucha-

rest, thus, not in Transylvania. The other is that in Romania many upper and middle class par-
ents send their children to private universities. However, our sample characterizes Transylvanian

students quite well. . .

Note 2: In the following chapters, we shall use the abbreviations as follows: HH = Hungarians in

Hungary; RR = ethnic Romanians in Romania; RH = ethnic Hungarians in Romania.

Differences in the family background of university students

In both countries, most of our respondents’ parents belong to the upper and the middle
class. In Hungary, the parental background of the students reflects the country’s advance-
ment in embourgeoisement. There are many parents who work as entrepreneurs. Parents in
Hungary also lay great emphasis on developing their child’s individual talent.
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In Romania, the inherited cultural capital of students is not weaker than in Hungary
However, the level of individualization in parental attitudes towards the child’s career is
lower. Thus, the family background of students reflects a growing capitalist and consumerist
structure in Hungary and a still “state socialist” structure in Romania.

Among Hungarian university students, concerning parental education and occupation
and in terms, of both economic and. cultural capital. volume, the dominant background
represents the upper and the middle classes (leaders and employees of research institutes,
cultural and educational institutions, e. g. university teachers, free lancers: writers, journalists
etc., and in general the wide stratum of umvemty and college graduates) Thus, the
percentage of “upper class” is 24:6. As for economic capltal upper level economic managers
(bank and company managers and entrepreneurs) represent 14.4% and can be found in the
upper and the middle class (half of them are entrepreneuts): The proportion of lower mlddle
class - highly qualified skilled workers (technicians, foremen and white collars) - is 14.2%.
Working class parents represent less than one fifth of the sample (17 6%) Ivis noteworthy
that there are many retired (10.6%) and few unemployed parents (two point four per cent).

So far as cultural capital volume is concerned, the family background of ethnic Hungarian
and Romanian students in Romania does not differ considerably from that of their col-
leagues in Hungary: the figures are 36.9% and 36.2%. The upper strata, however, are much
more narrow: five pomt four and two point five per cent. In contrast, there is a pretty
marked difference in terms of economic capltal volu roportion of managers.and
entrepreneurs is two point four and two point three | per cent. One fourth of ethnic Hun-
garian and one third of ethnic. Romanian respondents are of I wer middle. class origin. The
proportion of workmg class. parents is less than one fourth in R mania, ‘too (15.7% and 16.1%).
There are less pensioners than in Hungary (eight point five and eight point four per cent) and
practically no unemployedr (one point two -and zero pomt five per cent) among the parents.

With respect to-cultural capxtal volume, there is no, significant difference between the
family backgrounds of students in the two countries. However, in terms of economic capital
volume, students in Hungary are muchmore advanced. In Hungary, parents with high and
especially with medium cultural background have become entreprencurs in great masses and
this process shows well how a traditionally vertical state socialist hlerarchy transformed first
into a horizontal, and later into a more explicitly capitalist social structure. In contrast, in
Romania the hierarchy reflecting the distribution of cultural capital represents social hierar-
chy as well. In terms of material and modern consumer goods, the fanuhes of Hungarian
university students (except for the | possession of thelr own flat and te phone) are much
better off whlch mdlcates the cleaﬂy hlgher level of embourgemse -k lowever, in terms
of precious works of art which - represent cultural capital, ethnic Hungarian students in
Romania dominate. Travelling abroad also shows the degree of Jourgeoisement well. Till
the age of 17 (i.e. until 1989) 97.2 % of the students in Hungary Collegium students: 93.9
%) were abroad: The ﬁgures in Romania are: 74.7 % (RH), 68.6 % (RR).

The differences in the family background can quite clearly be seen in the parental expec-
tations towards primary school pupils. Among Hunganan students, parental plans about the
child’s career were first in importance (see the items “my parents expected a good deal of
my future”; “my parents considered me a talented chtl >, “my jere : ambitious/ had
great plans with me as a child’ Second in meortzmcc was thé acplve transfer of culture as
a manifestation of parental_ : (“we gbooks/ engaged in sports
together”). Third in importanc was parental control of the pupil’s school performance and
fourth was the passive transfer of parental cultiral goods (books, periodicals, discs). In
general, although ‘there is no considerable difference between parental expectations and
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patterns of cultural transfer in the two countries, Hungarian parents respect much more the
individuality of the child. In Romania, conformity to: school expectations is stronger and
individualism is weaker . :

The degree of student autonomy

In terms of income resources, students in Hungary represent a hxgher level of 1nd1v1dual1sa—
tion. They do not depend so heavily on their parents as the respondents in Romania do. In
Romania, students can defy traditional parental control over financial resources only by
founding their own family, the sooner the better.

The primary source of Hungarian students” income is stlpend Family support, odd jobs
and social welfare are also important: In contrast, in Romania family support i$ the first and
stipend is the second. The role of social welfare is negligible and the same goes for odd jobs,
especially among ethnic Romanian respondents In other words, the chance of becoming
mdepcndent of the parents is growing for Hungarian students, either by odd jobs or by
getting better | grades This chance, however, is far less for Romanians who still have to rely
on early marriages and support from' the spouse (the ﬁgures are: 12% in Rornama and
neghglble in Hungary) to defy parental control.

There is a big difference between Hunganan and Romanian students not. only in possess-
ing material and consumer goods but in- travellmg abroad as well. Almost nine tenth of
Hungarian respondents were abroad dunng their umvetsxty years; the figure is similar
among eethnic Hungarians in Romania but it is appro" ately one third among ethnic
Romanians. Hungarians' ‘travelled espec1allyrto Austn , many, France, Italy, Bohemxa,
Slovakla, ‘Greece and' ‘Spain and, with- sct to
Romania, for ethnic Hungarian students, Hui gary:
and the same goes for ethnic Romanians (20 A4%). For Hunganan studcnts both in Romania
and Hungary the circle of visited countries has widened mainly in the direction of Western
Europe during the university years. Besides tourism, this can be ascribed to growing interest
and possxbllmes in studymg abroad, shopping, dark business and learning languages. The
latter is a sign of competitiveness and is 2 much stronger motwanon for Hunganan students
than for (espec1ally ethruc) Romamans ‘ :

The change of valuc orientations

The value orlentatxons of students express well the d 1fferences in the individualization of
Hungarian and Romanlan young people. Amon tudents, materialistic and
postmaterxahst values on the one hand and collectivistic and materialistic ones on the other
are clearly separate .In contrast, young people in Romania le 1nd1v1duahsm with collectiv-
ism and connect them with rehgmsnty, in the end, the whole mixture is embedded into a
traditional value s system. The value orientation of ethnic Hunganans is very similar to that
of ethnic Romanians. The only exceptnon is religiosity, which, snrmlarly to students in
Hungary, is separated from collectivistic values and family security as well. Performing
factor analysis on Hungarian students, in the first factor Family Security, Peaceful World,

True Love and Friendship can be found. (This factor explzu s 23.4% of the variance.) In
the sccond factor, which explams 12. 7% of the: variance, Freedom is eonnected to Individual
Values, Excmng and Interestmg Llfe and Creat1v1ty The thlrd factor shows that although )
i come a personal case for

the 1nd1v1dud'and are w1dened by the lmk to ‘the World of Beauty, a postmatenahst value.
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This demonstrates that the blend of traditional and modern values, a trait of post-moder-
nity, begins to emerge among Hungarian students.

Performing factor analysis.on Romanian students, in the first factor we identified Social
Order, Politeness, National Security, Peaceful World, Respect for Tradition, Belief in God
and Unity with Nature. This factor explains 25.8% of the variance. The other factors
explain only a very small part of the variance.

Differences in religiosity®

We found that rehglosxty demonstrates differences between the two countries and between
ethnic subgroups in Romama extraordmarliy well. First, Hunganan students are consider-
ably more secularized than their colleagues in Romania . Besides, interpretation of the world
given by religious Hunganans is also substantially more individualized than that of students
in Romania: These two components together show that the level of individualization is
much higher in Hungary than in Romania; Sécond, religiosity is the only aspect in which
the value systems of RRs and RHs markedly differ. This can be attributed to the divergence
between the cultural pecuhantles of Western and Eastern (i.e. Pravoslav ) Christianity.

Religiosity among Hungdmm (HH) yout/a

In this more sophisticated world view, the rejection of social determinations and the central
role of the individual are the most important factors. This emphasis on the self is embedded
in the secularization pro ess in which traditional ecclesiastic religiosity has lost its strength
and small communities come to the fore, Furthermore, the emphasis on the self is connected
to the increasing prestige of consumer culture Whlch 1mp11es a pragmatic interpretation of
the phenomena of our world. W

The consequence of these two factors is that ¢his is a spec1al vacuum in the field of world
concepts and the formerly dominant deterministic world concepts are losing ground. At the
same time there are many new phenomena and problems which have to interpreted and this
necessity increases the belief in supematural forces and the position of the stars compared
to both the deterministic and traditionally religious interpretations.

Questions on religiosity examined denominational affiliation, exercise of religious belief
in God and the attitudes toward its alternatives. As to denominational affiliation, 63% of
the respondents belonged to denominations; 47.5% of them were Catholics, eight point six
per cent belonged to the Reformed ‘Church, two point five per cent were Lutherans, one
point seven per cent belonged to some other religions, and one per cent to small-sized
denominations. Far less respondents exercised their religion actxvely although the figure
(approx. 10%) is much higher than that of other surveys concerning this age group. Thirty-
three per cent of the respondents state they are rehgmus, 5% of them go to church, and 32%
pray somewhat regularly

Examining the impact of other non-religious ideas, the picture becomes a bit more
differentiated. More people believe in after-world (44.1%; 49% without the missing cases!).
Listing the posmble factors mﬂuencmg human life (our own will, chance, circumstances,
supernatural forces, Providence, the position of the stars etc.), there were surprisingly many
respondents (between 25%% and 42%) who did not find the influence of these factors
impossible. Among the posmble answers, our own will proved to be of decisive importance

+ This paragraph was co-atithored by Anna Imre and Kdlmdn Gdbor.
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for 73% of the respondents; only very few of them ranked:this low. Less people emphasized
chance (53% attributed a certain role to it in shaping our fate; 28.5% said its importance
was small). The attributed significance of circumstances is sllghtly higher than that of chance
(12% said it was decisive and only 19% responded it was not important at all). Thirty-two
per cent said Providence played some role in our fate (this is approximately the same as the
proportion of those saying that they were religious or exercising religion). Besides these, there are
many who think it slightly influences their life and only 38.6% refused it categorically.

Compared to this, in the following three cases there are many more negative answers.
Fifty-seven point erght per cent of the respondents deny the influence of supernatural forces.
In the case of the positions of the stars, the figure is 71.2% and for our previous life, it is
74.6%. In other Words, the proportion of those who do not deny the formative role of these
factors in life is between 25% and 42%. Of course, it does not mean that they attribute a
great or consrderable impact to these. In general, the respondents say these factors have a
small or certain influence (supernatural forces influence 32.5%, the position of the stars
influences 23%, our previous life mﬂuences 16%) That is, it. can be said, that both
religiosity and its alternatives are pretty influential. Performlng factor analysis we found that
the strongest factor is the one consisting of Supernatural Forces and Our Previous Life.
Providence can also.be found in this factor (this factor explams 31.5% of'the variance). The
second factor is called Deterministic World Concept in which students explain the future
with chance and circumstances (this explams 19. 4% of the varlance) In the third factor, the
respondents think it is their own will that shapes their. future, srmultaneously, they reject
Providence strongly. In the case of the .positio of the stars and our previous life, their
rejection is not so strong. “This factor explains 15. 3% of the variance.

Relzgzoszty among ethnic Romanian (RR) yaut/a

To sum up, RR young people are less secularized than HHs are. However, they also believe
in their own will and in irrational forces and refuse to! apply the secularized form of reducing
one’s self-responsibility, i.e. they strongly reject the influence of circumstances. In terms of
denominational affiliation, the majority of ethnic Ro nran young people are Orthodox
(82%), five per cent of them are Greek Cathohcs, four point two per cent belong to the
Reformed Church, two point two per cent are Catholrcs and Lutherans and two point three
per cent are agnostics. :

Compared to young people in Hungary, RR respondents exercise their rehgron much
more actively. Two thirds of them go to church, one third of them actively, i.e. per week or
several times a month (the figure in Hungary is 15 %). Flfty—srx per cent of the respondents
(in Hungary it is 31%) pray regularly. Seventy-two pe cent (in Hungary it is 33%) state
that they are rehgrous

As for factors influencing our life, the proportron of respondents mentronmg our own will
at the first place is similar to that of HHs (72%). The same goes for chance it affects our
fate in the opinion of 54% of RRs and 53% of HHs. As far as circumstances are concerned,
there is a slight difference. Fifty per cent of RRs attribute a certain circumstance as important
and 11% attribute great influence to circumstances. In the case of HH respondents, the
figures are 60% and 18 %. erty—two per cent of RRs think that rovidence is a decisive
factor (HHs: 34%) and 14% assume that its role is totally neg igible (HHs: 39%). They
reject the influence of the alternative forms of rehgrosrty to a lesser extent than their
colleagues in Hungary do. The percentages of those denyrng entrrely that supernatural
forces, the position of the stars or their previous life have a say in their fate are 40.68%
Slightly more than sixty-two per cent (62.37%) of them believe strongly or to a certain
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extent in supernatural forces (HHs: 14%) while 29% believe in the position of the stars
(HHs: 24%) and 20.5% believe in our previous hfe (HHs:: 9 %). Sixty per cent of them
believe in an after-life (HHs: 44%).

Religiosity among ethnic Hungarian youngsters in Romania

Youngsters in Hungary are much more secularized than in Remania. It is RR respondents
who lay the biggest emphasis on the alternative forms of religiosity; Hungarians in our
country and in Romania are similarly lagging behind them in this. A common feature of the
three groups each is that out of these factors it is to supernatural forces that they ascribe the
greatest importance. With respect to the other two factors, respondents in Hungary rather
tend to emphasize the position of the stars and their colleagues in Romania emphasize our
previous life. In this respect, RH respondents are in-a special transitional situation between
the two other groups. Ninety-five per cent of them (i.e. much more than HHs but slightly
less than RRs) belong to a religious community. Slightly more than nine per cent (9.4%) of
them are Catholics, 38.4% are Calvinists, three per cent are Unitarians and the others are
Lutherans. Similar to RRs, they are more active in exercising their religions than HHs are.
Sixty-eight percent (68.3%) of them go to church, 36% regularly and 57.1% pray regularly.
Almost fifty-four per cent (53.7)% declare they are religious (a figure much lower than the
RR one — 72% — but considerably higher than that of HHs: 33%) Consrderlng the
alternative forms of religiosity, RH respondents are situated between HHs and RRsin tlns
respect, too. Compared to the former two groups, only slightly less of them mentloned our
own will in the first place. Their ﬁgures concerning accident and circumstances are similar
to our findings in Hungary: 53.7% ‘and 55.7%. Among 1rratronal factors, Provrdence is the
strongest: many more RHs than HHs say that it has great power and. only 31% of them
asserts that is has none. Forty per cent of the respondents believe in the after-world. What
about supernatural forces, the position of the stars and our prevrous life? 43.26% and 30%
answered that these had a role (in most cases, a slight role) in shaping our life career and
56.7%, 73.8% and 70.1% objected. ;

Summing up, these three groups represent three more or ess separate positions. HH
young people form one pole, RRs the other and RHs are srtuat_ed between them.

Empbhasis on the self and consumer preferences

Visuality, motorisation, music, leisure activity, thelook and the old and new form of culture
differ from each other in the consumer preferences of students: It also shows that cultural
and consumer tastes mediated by the mass media become dominantin the formation of the
students’ personality and in their leisure activities.

Almost twenty per cent (19.9%) of the unrversrty students considerit to be very important
to emphasize their personality. In the opinion of 55.2% of them, this is important. In so
doing, they stress behaviour and manner of speech (59.9%), leisure activities (38.8%), and
clothing and hair style (36.3%). Mention should also be made of group affiliation (15.8%)
and music styles (14.6%). Taking the résults of factor analysis into consideration, it can be
said that the emphasis on the self focuses on leisure activities, that is, it is closely connected
to the growing impact of consumer patterns. ' :

Every exarnined group of students emphasizes their self . However, students in Romania
can be much more characterised by traditional forms of self-e expressron such as behaviour
and manner of speech than by clothing, leisure activities and music taste.

The answers the students gave on questions tapping consumer preferences well reﬂect the
connection between consumer culture and the emphasis on the self. Among ten consumer
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goods, the students ranked books the first. (The average value on the 4-degree scale is 3.68.)

In the second place we can already find toilet-ware (the average is 3.01). Audio cassettes and
compact discs were ranked third (the average is 2.76), followed by colour TV, jogging suits,
gym shoes and automobile (average 2.76; 2.72; 2.68; 2.61). That is, the consumer prefer-
ences of university students are focused, followmg traditional cultural resources, on the look,
leisure activities and resources that reflect middle class taste offered by the mass media.
Perforrnmg factor analysis, we found that colour TV; wvideo recorders and automobiles are
in the first factor. The second factor. consists of hi-fi systems and audio cassettes and compact
discs. Toilet-ware, j jogging suits and gym shoes can be found in the third factor while PCs
and books are'in the fourth. In harmony with what has been said above, in the consumer
preferences of our respondents in Romania the altematwe character of cultural consumpnon
connected to leisure activities is less explicit. To demonstrate this, the best example is the
similar rating of colour TV and books. Data on the popularity of TV channelsand watching
TV as a pastime show-us well how i’m’portant‘a tmediator of consumet culture TV is).

The dlfferences of student status passage

The expansion of student lifestyle'in time (i.c. the | postponement of finding a job immedi-
ately after graduating, founding a family, bearing a child) is a more important objective for
HH (espec1ally Collegmm) studenrs than' for their colleagues in Romania. Compared to
{ ia would hke to emigrate,

"t dlfferences among our subsamples,

spend more years as students W1th1n 1 iven institutional framework (i.e.
studying abroad) as well. Finding a Job as's ; poss1ble is‘not a top priority for them
although they try to find a material an rofessmnal basis for their future career already
durlng their university years. In contrast, our respondents in Romania, due to the compul-
sions and traditions mentioned above, want to find a job 1mmedlately after graduating. They
also would like to study their professmn in practice but they think it is possible only after
and not before graduating . Students in Hungary are more optimistic about their future:
only three point five per cent of Colleglum and five pointfive per cent of university students
would like to live abroad because they see their future hopeless at home. In contrast, the
figures in Romania are 14.1% (RHs) and 15.7% (RRs). Despite the differences in student
life strategies, there is d noticeable “Americanisation” in the. country. preferences of the
respondents both in terms of studying and workmg The only exception is the group of RHs
for whom:Hungary substitutes for the: USA i

Youth group styles
Youth group styles in Hungmj/

Examining youth group styles, we found that although envlronmental protection, anti-nu-
clear and peace movements, which express 2 somewhiat apocalyptic pessimism; are still pretty
influential among university students, the central motivation is to be competitive in the
market economy. It is observable among those who prefer “femninine” styles (i.e. aerobic,
fitness trammg) which represent leisure activities shaping the look. Similarly, it-can also be
found among “masculine” yuppies who explicitly demonstrate theireagernessto “make it”.
Thus, market relations increased young people’s faith in upward mobility. Simultaneously,
new phenomena emerged among students who fear that they will lose in the competition:
self-destructive escapism (drug abusers) and mysticism {occultism). ‘
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Performmg factor analysis, the first factor consists of environmental protection and alter-
native peace and anti-nuclear movements. The proportion of supporters are 84.1%, 48.4%
imately 33%. In the second factor new religious movements, occultist and
s can be found. These are extremities in many respondents” eyes that accounts
for their strong rejection. T,hewpercentages of those who are for andiagainst these groups are

12% and 46.2% (occultists), three point two per cent and 58.1% (new religious move-
ments), three point two per cent and 44.2% (homosexuals) In the second factor we can see
aggressive and escapist groups: skinheads, narco—mamacs and Satanists. The proportion of
supporters and‘opponents are: two point nine per cent an_,d785 1%, four pomt exght per cent

aerobic 1s the most popular only one pomt nine per cent of the respo
Thus, thls factor Iepresents a certain, bourgeots hfestyle Whlch is bullt on the growing

Youth grou]) styles 4mang et/mzc Romzmzan St denty

In the first factor, which explams 16.8% of the variance, there are new rehgtous movements,
occultists, Satanists and homosexuals. The Elgenvalue of the factor is 4.19 which shows how
strongly RR respondents reject these groups. In the second factor, which explains 12.1% of
the variance, computer fans, entrepreneurs and dark busmessmen can be found. They
simultaneously represent the world of modern business and black economy in contempo-
rary Romania. Typically, respondents are mdlﬂ:erent towards them (Elgenvalue 3.03). The
third factor, which explains seven point two per cent of the variance, is that of acrobic fans,
vegetarians and the green movement with whom the respondents sympathlze very much
(Eigenvalue: 1.79). There are sympathizers of punks hard rock fans, narco-maniacs and’
skinheads in the fourth factor, which explains six point seven per cent of the variance. The
fifth (football and disco fans), the sixth (anti-nuclear and alternative movements, feminists
and small religious® communmes) the seventh (video and rnotorblke fans) and the eighth
(nudists, body builders and alcoholics. explam only a very small (five per cent, four point seven
per cent, four point four per cent and four pomt two per cent). propomon of the variance.

Youth group styles among ethnic Hungzzrzan students in Romania

The first factor consists of nudists, narco- maniacs, ‘alcoholics, homosexuals and Satanists.
This may show a conservative interpretation of deviance because in Hungary nudism is part
of alternative culture. This factor explains14. 5% of the variance. In the second factor, which
explains 12% of the variance, thete are skinheads, aerobic fans, body builders and anti-nu-
clear and alternative peace movements . This heterogeneity can be explamed by the fact that
each of them represents the extremities of Westernization in the respondents eyes.

The third factor, which explains nine per cent of the variance; consists of new rehglous
movements. The fourth factor, which explains six point five per cent of the variance, is that
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of aggressive culture: punks hard rock, football and motorbike fans. The fifth factor is made
up by the representatives of popular consumer culture: disco, computer and video fans.
The following factors (sixth: dark businessmen and- yuppies, seventh: greens and vegetari-
ans, elghth feminists, ninth: grass-roots rehg1ous movements) explam only a.very small
(four point eight per cent, four pornt seven per cent, four pomt ‘two: per cent and. four per
cent) percentage of the variance. . . - Ll Giibi AT

Differences in yOuth group Hstleycs_ ;
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1 “In youth centrism thc conﬂlct young
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The dlﬁerenca in.youth centrism between the two ethmc subgroups in Romania can as
well be ,jplamed by the different relanonshlps of RRs and RHs to the institutions and
repressiv orgamzatrons of adult socrety RH students revolt not simply against adult insti- .
 as itutions of Romania. Their loyalty to their own
ethnic group isan obstacle for them 1n. arrlr lati ing conﬂlcts with t_herr parents. Accordmgly,
their adhesmn to the peer group can be attrrbuted rather to their threatened ethnic belong—

g the i 1ntensrty of youth centrrsm among RH RR and HH young people, our
as. follows Itis RHS who agree - item | “all police are unfair with young
nd (six point three per cent) and HHs third
(four: pomt three per cent o App .) Twenty-eight per cent of RHs, 27.8% of
RRs and 11.8% of HHS find that in thelr socrety there is hostrlrty agarnst youngsters RHs

society; thq other two groups do not oppose adult patterns 50 strongly ;
i 1th parents. The percentages of supportets

Desprte the fact that only a
it can clearly be seen that students
more to agree: with forceful state
Hungary do. That is, consum
stand closer to HHs. It she ‘ - and cultura.l ‘sameness that
primarily explains this. In fact, ethnic Hu ia continued to keep distance
from the Romanian state even after the 1989 revolutlon Besrdes, ethnic Romanian stuclents
could not benefit from the rapidly 1ntensrfymg contacts between” Hungary and Romama
Consequently, the gap between the ethnic groups did not narrow. ~

Performing factor analysis ori the answers given by HH: students on 1terns concernrng the
state, we obtained three fact ) t h
items suggestrng that the sta

s in this respect

e variance; we
anteeing social security,

can ﬁnd it ms' on the 1ndxspensable role the state plays in'
economic prosperity and cultural and’ natural resources. '
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HHs stick to state privileges and considerably less of them wish to make a living on the
market. By contrast, RH students stand very close to HHs. This can be explained by two
factors. First, after the collapse of communism, the borders between: the two countries were
opened up. Despite the lower living standards of RH students, in the new situation they
could beneﬁt from the financial support of state and private foundations in Hungary.
course, their convergence to their colleagues can be attnbuted to thelr dxstrust
towards the Romanian state as well. - :
70.2% of HHs, 81.8% RRs and 60.2% of RHs agree that the state: should be ﬁrrn and
strong—wxll ed in its deasnon—makmg The great majority of students of Hungarian nation-
ality reject dictatorial measures: five point one per cent of HHs and 11.4% RHs support the
item suggestmg that the army should implement order in the country; by: contrast, this
ﬁgure is 32.7% among RRs. As for the statement that “the ; activities of the oppositionist
'should be forced back” and “the state should prevent social and polmca.l riots by
figures are: eight point four: per cent and 16..2% (HHs) elght pomt seven per
cent (RRs) and 16.7% and 37 6% (RRs)

Youth centrism and statism

The opinion of youth centrlst I—IH ;
items. Slig
army functions; it should be allowed to’ lmplement order in the co‘ I
one per cent). As for “the acuvmes of the oppositionist partles s

udem:s d1ffer from that of thc others in the case of three

20.6% and 16.2% (average).Th
turnover in youth centrists’ re
centrism meant hostlllty to the ruling communist party (in the case of a sm a.ll group, this
meant militancy against thc state) nowadays a narrow mlnonty of youth cen trist’s supports
a militant state!

The desire for a militant state is also strengthenmg in RR youth centrist circles. They
support'violent state mtervennon more than RR students i m general do 38 5% of them

by force”, in the case of which the sympathy of youth centrists falls from the éverage 21.3%

_to six pomt seven per cent. If we take it 1nto consxderauon that RH  young people re)ect the
i &

militarism decreases among youth rebels

Post—conventlonal polmcal/ activity

and Colle-

: lungary, youth

revolt is accompamed by © post cqunsmcmst (m this context. ) ‘ alternanve
culture, non-violent political action patterns and, as we could yove, anti tatism.. On

the other hand RR youth r rebels connect consumer culture thh statism and aggressivity.
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Accordingly, we can draw the conclusion thatin this region the simultaneous presence of
statism and consumier-oriented Westernization may result in the formation of aggressive
post-conventional political action patterns. Compared to the theses formulated in earlier
Western research literature on the dominance of alternative, post-acquisitive patterns in the
orientation:of post—conventxonal political action, this seems to.be a newphenemenon.

Spec1al artention should be'paid to the in-between position of RH students in this respect.
This unique situation can be explained by the fact that after the border between Hungary
and Romania:was opened in 1989, many Hungarian foundations and governmental agen-
cles began to support RH students with financial aid (e.g. stipends). This resulted in a
convergence between RHs and the student elite in Hungary which adopts alternative values
and high culture, However, these p0551b1htle  were n red to RR students. This neglect
contnbuted to deepen the cultural vacuum in ,hlch they ar forced to face the challenge of
Western consumer culture. This makes them very vulnerable and insecure in their attempts
to restructure their relations to tradition, authority: and adultsand. also aggravates their sense
of isolation. Given this, it is no wonder that they can show a tendency to understand this
isolation in ethnic terms and, by so doing, may rely on aggressivity and on an omnipotent state.

Our interviews conducted with youth leaders in Transylvania showed that a minority of
them did not reahze that this pohcy can w1den the - gap between the two cultures. However,
many of t

Barnes pomted out that thlS hypothesxs was not verified by the survey conducted in five
\Western countries. The. ‘second hypothesxs suggests that the need to influence and to

Westem democrac1es, thls results in
y broadens the leCrSlty of

'ﬁed by thelr own
ons, civic initiative,
ty especmﬂy among

Kaase and Barnes also suggest that post- ~conventional pohtlcal actmty
a.) is integrated into post-materialist value systems; .
b. ) is created by a learmng process and by the need for change, and

m hive ;ﬂrea‘dy*’ pa'rtici‘—
v part1c1pated in legal

political demonstratlons and in signing petitions. Over forty-three per cent (43:6%) of them
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would refuse to pay rent or tax, 22:3% would participate in conscious objection and 9.9%
in demonstrations. Almost nine per cent (8.6%) of the respondents would: take part ina
wildcat strike, 4.6% in occupying factories or flats and 2.8% in damagmg public or private
property. Only 2.5% of the students would use vlolence agamst other persons and 2%
would be:a member in a terrorist group::

It can be said-that in general there are no srgmﬁcant dlfferences in post—conventxonal
political action patterns between the subsamples. Here, with special respect to the impor-
tance of elites in shaping political action patterns, we shall analyze Collegium students in
Hungary as well. However, we can find some exceptions. It is observable that RHs are the
most interested in these forms of activity. As for RRs, it is noteworthy that they are the most
willing to be on wildcat strike (18.5%); this form of protest has not been unprecedented in
recent political events in Romania. So far as HHs are concerned, their peculiarity is that they
(including Collegium students) would refuse to pay tax (23% and 22.3%) and (especially -
Collegium students) block the traffic with demonstration (34.5%). Interestingly enough,
these forms of “trouble-making” are also:popular among RH young people (traffic block-
ade:23. 2%,‘ efusal to pay tax: 28%) who are devoted adherents of Hungarran (mcludrng
political) culture.

Among youth centrists, it is mterestmg that the actlvrty of HHs is less than the average in

jbelng the followers
otest. RRyouth cent_:" 1 als
willing to partrcrpate in post-conventio; '

compared: to the average of 28%) and, surprisingly, violence against: polrcemen (12 5%
compared:t the average of 4.3%) tha', hows a significant rise.

In general 'students in Hungary are considerably more interested in pohtrcs than therr
colleagues in Romania (especially RRs) are. It is noticeable that it is among Colleglum students
in Hungary‘and RRs that the interest in polmcs of youth centrists rises to-a great extent. ‘

Summary

The tendencies of individualization, growmg autonomy and diversification of youth styles
can be observed in both countries. The more closed the world of young people and the more
wrdespread the shortage was, the stronger the impact of consumer culture on a country and
the more intensive was the youth revolt against adult society, which can result in intolerance
and aggressivity.

In Hungary, the influx of Western consumer goods and partners has slowly but gradually
begun from the 1960s on already. Thus, the parents of present-day Hungarian students
could mediate some bourgeois, consumerist values to their children. In contrast, Romania
was characterised by cruel, state-controlled restriction of consumptron till 1989. Thus,
Romanian young people have to elaborate bourgeois strategies and adapt to Western
consumer patterns on their own too quickly in a conservative-minded adult society which
is very ignorant of, if not hostile to, the Western way of life. This challenge may result in
aggressive, fundamentalist responses on both sides.

As a seemingly paradoxical consequence: of this, support of state omnipotence may in-
crease because traditional authorities (e.g. the family as primary community and also a target
of both identification and revolt) are still strong in Romania. Besides, there is also an
important factor that explains aggressivity and statism. In the case of young people who
depend on adult society, consumer culture is less diversified, its impact on youth is more
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dramatic and is controlled much more by external agencies (i.e. the family, the state) than
by the youngsters themselves. Thus, however strong the desire of youth in Romania is to
become independent, their possibilities to fulfil this are much more restricted than are those
of HHs. Although the institutions in Hungary also could not follow the orientations and
mobility aspirations of young people, the gap between ambitions and reality is even much
wider in Romania where the change of society and the development of economy is seriously
lagging beliind the expectations created by the rapid spreading of consumerism,

Here, it seemns to be instrumental to summarize both (a) the findings which corroborate
and (b) the results which falsify our starting hypotheses.

(a) (b)

— Progress in embourgeoisement is accompanied '— The two hypothetical scenarios are not separate

by the individualization of young people and the in either countries.

diversification of youth culture, ~ Traditional value orientations and ethnic and

— The diversification of youth culture results in-  cultural differences are still much stronger than

increased interest in politics, the widening scope we expected. When these remnants of the past

of political action patterns and the rejection of ag-face the challenge of modern consumer culture,

gressivity and statism. the confrontation may cause serious conflicts

~ The lower level of embourgeoisement and indi- among youth. Despite the common tendencies,

vidualization does not exclude consumerism. On they can temporarily deepen differences between

the contrary, it may lead to indiscriminate con-  ethnic groups, countries and cultures as well.

sumption accompanied by growing support for ~ — Under the difficult conditions of the transition,

statism. Under these circumstances, consumer  university students can fluctuate between the in-

culture becomes dominant in youth culture and, dividualist and the statist scenario and their

accordingly, the mass media come to the fore.  choice may depend rather on pragmatism than

— Indiscriminate consumption does not contra-  on a crystallized commitment to values.

dict statism and aggressive post-conventional po- — Youth centrists are also divided in their reac-

litical action patterns. Rather, if interest in poli- tions. Most of them support the statist scenario

tics is low, it can strengthen their impact on and only the elite is for the individualist scenario.

young people. — If the rapid influx of consumer culture is not
accompanied by increased contacts between eth-
nic groups, cultures and countries, it may deepen
their segregation.

KALMAN GABOR - IVAN BALOG



Az alabblakban két, elsése

Jogalkotasara tdmasz
lranyt kepv1sel aml i at

tasdnak elso, MKqus vél
szellemlségébél TR : , S
A hazal dokumentum a (kvazx) Jogalkotas azon amwfz'* £

erotelJesen Jelen van 2

sorban 1nkabb egyfa]t
pen allhat el6.

A magyar ,Charta” szellemlsegetol teljesen liéré angolszasz )ogalkotas tartozko—
dik az idedlis 4llapotok jogi tételezésével nyert tj jogok kodifikdldsétél. Ha a jogal-
kotdsdban megjelenik idealisztikus-utépikus elem (mint ahogy az Egyesiilt Allamok
jogalkotdsdban megjelenik), akkor az szigordan az alkotmdny 4ltaldnos emberi sza-
badsag}ogokat szdrmaztaté kiindulé feleételezései kézore marad. Az angolszész érve-
lési méd szerint a teljesfthetetlen és szankciondlhatatlan j joganyag béviilése a Jogal—
kotds tdrsadalmi érvényének | infléléddsshoz vezet. Példaként idéz6dnek a rendkiviil
liberélis latin-amerik: jillkotmanyok 7a;30‘as evek sztahm alkotmanya, vagy a
szdmos ,élenjdrs” e t n
kérnyezethez valé jog) rogzité szocialis

A vita elméleti jellegét hdrom hazai adottsdg szinezi. Egyreszrol a hazal Jogalkotas
— itt most nem taglalt okokbél fakado - 1nﬂalodasa elsésorban a deregu/aczo szuksé—
gességét veti fel, a Jogb"c vités ben. Miésrészré ,
gyakorlata. erésen emléke ,
ifjdsdgot szinte. klzarélag "pohu : ; ént 't megkozehtve szoci-
dlpolitikai , kifizerésekke” egyszeru51tette akérdést. A V:dtOLﬁ elssorban ott tapasz-
talhaté, hogy a kordbbi id6szak koézpontilag garantdle beruhdzdsait - penz hlanyé—
ban — tjabb ¢ és ujabb ,,]ogok mcga]kotasa és atruhazasa helyettem A
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koriilmény az intézményen beliili donteshozatal demokratizdldsa, mely teruleten
mdr meglehetdsen sok tapasztalat halmozédott fel az elmult évtizedekben. A d
mokratikus tanul6i/hallgatéi képviselet szémos alapproblémdja (pl. az életkor miatti
természetes korldtok, formalizdlédds, a legitimdcié problém4i) az egyre inkdbb ver-
senyelvli oktatdsiigyben 1j elemmel egésziilt ki: a belsé tanulo’i/hallgatc’)i részviétel
kiterjesztése mindig csak a mér bejutottak jogait ndveli, ami par excellence szelekciéra
epulo rendszerben klfe}ezctten tzntzdemo/emt:kw megoldds Més,eszrol a Versenyelv

annak reszteruleteket szabal)
felruhdzni, melyek érvényesith
re ha}lamos allaiml burokrac_

atalok klszo, altatottsagat Rendkiviili {
— igy a fels6okeatds — finanszirozds
melyekbe az Allampolgdri elégedetlenség nyoman me; ilapltott ,,buntet és” bee
het8. Elsésorban ez biztosft komolysdgot az angol Charta (kvazx)}ogalkotasanak.
Ezekkel a kerdo;elekkel mdxt) uk 1 uqara rovatunkban az alabb1 dokumentumokat

Y etenyz ]cmw

DIAKJOGI CHARTA

Minden embernek joga, hogy megxsmer}e a termeszetet atd
amit tudni lchet, sjoga, hogy avﬂag részeként mindezt formal}
nemzedékei nem nélkiilézhetik az el6deik 4lral felhalmozott tapasztalatot és tuddst. Ezért az
emberek sajét jol felfogott érdekeik és kozos = csalddi és-térsadalmi — szdndékaik 4ltal
vezéreltetve. 1skolat alapitanak és mukoitetnek megteremtve és megonzve ezdltal a didksdg
intézményét. ;

A chak Icgfobb Joga a nek1 megfelelo tanulashoz valc') )og, a tudas, az 1smeretek a keszseg k

mat és onmagat, minc nt

lomban megn6 4 ‘tdrsas’ ontevckenyseg ésaz 1skolan kivili 1smeretkozvet1t6k szerepe a
tanulésban H - Ce Sy SR iy

Az eredményes egyuttmukodes zaloga, hogy az mtezmenyben vagy'az mtézmeny szervezé-
sében megvaldsulé. egyutdet sordn mindenki kedvét lelje a kozos tevékenységben, jél érezze
magét az iskoldban és az iskol4n kiviil egyardnt, és cselekedjék ennek érdekében.
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A demokricia torzul, ha az iskola nem demokratikusan miiksdik. Az iskola hivatdsa és célja
kétségessé vélik, ha a didkot jogaitdl megfosztjak vagy azok érvényesitésében akaddlyozzdk.

A Didkjogi Charta kbzreadja a didkjogokrél megszerzett és eddig felhalmozott tudds
osszefoglal:isat A csatlakozdék eltokéltsege kozos abban, hogy sajét gyakorlatukkal megeré-
sitsék és érvényesitsék mindezt.

A Didkjogi Charta a didkjogok ertelmezeseben az egyetemesség, a feltétlenség, az egyenld-
ség és az elidegenithetetlenség alapjdn 4ll. Amennyiben a Didkjogi Charta értelmezésének és
alkalmazésdnak tekintetében vita tdmad, a didkjogokat mindig kiterjeszt8en, a didk szdmdra
kedvezden kell értelmezni és alkalmazni.

A Didkjogi Chartdhoz csatlakozdk, kijelentve, hogy elismerik és jelen torekvéseik el6zmé-
nyének tekintik a dlak)ogok érdekében tett eréfeszitéseket; felismerve, hogy a didkok jogai-
nak érvényesiilése titjab6l minden akadailyt el'kell hdtitani, s e jogok csak akkor érvényesft-
heték, ha egyértelmiivé vilik, hogy kiknek kell kételezettségeket vallalniuk a dlékjogok
érvényesftése érdekében; kinyilvénftva, hogy ennek érdekében készek minden lehetséges és
méltdnyos eszkdzt igénybe venni, beleértve annak kezdeményezését is, hogy a didkjogok
érvényesiilését garantdl6 kotelezettségek megszegése ne maradjon biintetleniil; elfogadva,
hogy a didkok joga.inak érvényesitése csak szildrd elvi megfontoldsok és minden koriilményt
tekintetbe vevd eljdrdsi szabdlyok alapjdn lehet sikeres, amelyeket az érintetteknek kell§
mértékben ismerniiik kell, s e szabdlyok keretei kézott kell egyiittmiksdniiik; véllalva, hogy
szovetségesiiknek tekintenek mindenkit, aki az emberi méltésighoz valé egyenlé jog elvének
ervenyesuesevel egyetért és ennek torvényes eszkozeit elfogadja annak tudatdban, hogy az
iskola mds szerepl8inek is tiszteletben tartandé jogai vannak,/hangsulyozva, hogy a Didkjogi
Charta nem jogszabdly, tehit az abban meghatdrozott Jogok nem érintik kdzvetleniil azokat
a jogokat és kotelezettsegeket, amelyeket Jogszabaly, illetve az intézmény 6. cikk szerinti
szabdlyai a didkokra és mdsokra meghataroznak az itt kovetkez8kben fogalmazzdk meg a
didkok jogait.

1. cikk

A Didkjogi Charta a dlakok jogainak 4ttekintd osszefoglalasa A Didkjogi Chartdban meg-
hatdrozottak dsszhangban 4llnak
o az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdnak,
® a Polgdri és Politikai ]ogok Nemzetkozi Egyezségokmdny4nak,
o A Gazdasgi, Szocidlis és Kulturdlis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanydnak,
e a Gyermekek Jogairél Sz6l6 Egyezménynek, -
e az Okeatdsban Alkalmazott Megkiilénbéztetés Elleni Kiizdelemrdl Szélé Egyezménynek,
valamint
®a Magyar Kozrdrsasdg Alkotmdnydnak szellemével, elveikben és megfogalmazdsukban
ezeket és csakis ezeket tartjdk 1ranyad6knak

2. cikk

A Didkjogi Chartéban foglaltak ugyanakkor arra irdnyulnak, hogy a magyar jogrendszerben
viltozést érjenck el mindazon szabalyok tekintetében, amelyeket nem az 1. cikkben megha-
tdrozott jogi normék dllapfranak meg vagy mncsenek dsszhangban az 1. cikkben meghatd-
rozottakban deklardlt eléirdsokkal.

3. cikk

A didk jogainak kovetkezetes érvéﬁyesi;lé_’:‘serénma‘géban is érték: a legfébb biztositék és
erkélesi alap arra, hogy az ennek megfelelé magatartdst mindenki 6nmag4tél és masoktdl is
elvdrja. Arra kell térekedni, hogy a didkok kételezettségei ebben a vonatkoz4sban ne jelent-
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hessenek mdst, mint a didkjogok tiszteletben tartdsdnak sajdt magukedl torténd megkovete-
lését és mdsoktd] valé elvdrdsdt.

4. cikk

A Didkjogi Charta vonatkozik mindazon intézményekre, amelyekben a tankételezettség
teljesithetd, illetve alap-, szakmai vagy érettségi vizsga tehetd, beleértve
a) a kollégiumot, a didkotthont,
b) az intézmény azon tevékenységi formdit, amelyek az intézmény épiiletén kiviil valésulnak
meg, tovdbbd
c) az intézmény épiiletébdl vagy a didk otthondbdl e tevékenységi formak megvaldsuldsdnak
helyszinére, onnan az intézmény épiiletébe vagy a didk otthondba, valamint a digk
otthondbdl az intézmény épiiletébe vals utazdst vagy kizlekedést is.

5. cikk

A Didkjogi Charta alkalmazdsdban didk az az 4ltaldban kiskort és 4ltaldban tizennyolcadik
életévét be nem toleste személy, aki ranuléi jogviszonyban vagy kollégiumi, didkotthoni
tagsdgi viszonyban 4ll az intézménnyel.

6. cikk

A Didkjogi Charta alkalmazdsdban az intézmény szabilyai olyan és csak olyan irdsba foglalt
szabdlyok, amelyek

a) jogszabdlynak megfelel6en jonnek létre;

b) nem mondanak ellent magasabb szint( jogi normdnak és ahhoz képest a jogok tekinte-
tében nem sziikit§ tartalmiiak; tovibbd amelyek megfelelnek azon kovetelményeknek,
hogy a szabdlyok alkotdja

c) megismerteti az érintettekkel a szabdlyalkotds eljérdsdnak rendjé;

d) biztositja az érintettek beleszoldsi jogdnak érvényesiilését a szabdlyalkotds sordn;

e) biztositja az érintettek szdmdra azt a jogot, hogy kollektiv jogaikat érvényesitve fellépjenek
a szdmukra elfogadhatatlan szabdlyozdsi elemekkel és eljdrdsi médokkal szemben.

7. cikk
A Didkjogi Charta alkalmazdsiban diskképviseld a didk egyéni vagy kollektiv jogainak

képviseletével, érvényesitésével megbizott természetes vagy jogi személy vagy mds szervezet.
A didkképviseldt a didk vagy a kézosség sajdt déntése alapjdn bizza meg.

A digk egyéni jogai
8. cikk

A didkot nem érheti hitrinyos megkiilonbéztetés olyan okbél, amelyet a Magyar Koztdrsa-
sdg Alkotmdnya és a Gyermek Jogairdl Sz616 Egyezmény az dllampolgdri jogegyenléséget és
a gyerekek jogegyenl8ségét sért6 kiilsnbségtételnek mindsit. Ebbél a szempontbél hdtrdnyos
megkiilonbdztetésnek mindsiil az is, ha nem kézvetleniil a didk személyén, hanem térvényes
képvisel8jén, hozzdtartozéjin, didkképviselSjén vagy mds személyen, kézosségen, szervezeten
keresztiil, illetve csalddi dllapota miatt éri az el6z8ekben tiltott hdtrdnyos megkiilonbéztetés.

9. cikk

A didk jogait csak meghatdrozott olyan korldtozdsoknak lehet aldvetni, amelyek mdsok
jogainak és j6 hirnevének, az dllam biztonsdgdnak, a kézrend, a kozegészségiigy vagy a
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kozerkolcs védelmének érdekében sziikségesek. A didknak joga van a védelemre jogainak
megsértése vagy a jogaival Ssszefiiggd kotelezettségek elmulasztdsa esetén.

10. cikk

A digkot megilleti az intézmény részérdl olyan gondoskodds, figyelem és t6rédés, amely a
digk tigyeinek intézése és eldontése sordn elsésorban a didk mint gyermek mindenek felett
4116 érdekét veszi figyelembe. E szabily alkalmazdsa sordn a didk érdekei alatt nem kizérélag
az 4ltala vagy a didkképvisel§ 4ltal megfogalmazott érdekeket kell érteni, s figyelembe vétele
sordn mdsodlagosnak kell tekinteni minden egyéb érdeket, de kiilondsen az intézménysi,
nevel6testiileti, 5nkormdnyzati, helyi, teriileti, pénziigyi, oktatdspolitikai, kormdnyzati, k6z-
igazgatdsi, dgazati, partpolitikai, egyhdzi, valamint birmiféle presztizs-érdeket.

11. cikk

A didknak joga van arra, hogy ne legyen kitéve mdsok 4ltal eldidézett egészségkdrosité
hatdsoknak és erre irdnyuld kezdeményezéseknek. Az intézmény ebben a kérben az épiilet-
haszndlati rend szabdlyozdsdval biztositja a didk egészséghez és egészséges kornyezethez valé
jogat, illetve azt, hogy megkapja a megfelel8 tdjékoztatdst az egészségét kdrosité hatdsokrél.

12. cikk

A didknak joga van az életkordnak megfeleld id8tartamu pihenésre, jdtékra és szérakozdsra.
Ennek megfelel@en jogszabdly vagy a 6. cikk szerinti intézményi szabdlyok rendelkezésein
alapulé kételezd intézményi foglalkozdsok id8tartama heti dtlagban a didk kilenc éves kordig
nem haladhatja meg a napi 240, tizennégy éves kordig a napi 300, tizennyolc éves kordig a
napi 360 percet, a tanitdsi napok szdma pedig egy tanévben nem lehet tobb 190-nél. A
kotelezd intézményi foglalkozdsokhoz kapcesolédé elfoglaltsdg nem csorbithatja a szabadidé-
héz vald jogot.

13. cikk

Az intézmény nem jogosult a didk sziil8i feliigyeletével, elhelyezésével, sziilei és hozzdtartozéi
irdnydban t6rténd kapcsolattartdséval sszefiiggd kérdésekben donteni. A didknak joga van
a 6. cikk szerinti intézményi szabdlyok keretei kozott mindkét sziil8jével személyes kapcso-
latot és kézvetlen érintkezést fenntartani. Az intézmény ezt csak a sziil8i feliigyelet megsziin-
tetése vagy azonnali intézkedést igényl§ siirgds szitkség esetében akaddlyozhatja meg; ezek-
ben az esetekben azonban a didk védelme érdekében minden sziikséges intézkedést
haladékrtalanul meg kell tenni lehet8ség szerint az érintett didk véleményének ismeretében.

14. cikk

A didknak joga van sajdt csalddi kdrnyezetének és mds kozosségének hagyomdnyait, szokdsait
megismerni, ismertetni és gyakorolni, ha ezzel nem sért jogszabdlyt vagy a 6. cikk szerinti
intézményi szabdlyokat.

15. cikk

A digknak joga van az intézményben 4llampolgdrsdgdnak, nevének, csalddi kapcsolatainak
megtartdsdhoz. E jog megvaldsuldsa érdekében az iskola kiteles nyilvdntartdsaiban és okmd-
nyaiban a didk valésignak megfeleld személyazonossdgi adatait feltiintetni. Ezen adatok kore
nem terjedhet tdl a didk személyének azonositdsihoz és az intézmény mikodtetéséhez
sziikséges és elégséges, valamint jogszabdlyban vagy az intézmény 6. cikk szerinti szabdlyai-
ban meghatdrozott adatok kérén még akkor sem, ha a didk ezen adatok szolgdltatdsdt 5nként
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vallalja. Az adatok tartalmdt illetd kétség esetén vagy a didk kiilsnleges méltdnyldst érdemld
helyzetében a didk 4ltal megadott adatokat kell az iskolai iigyvitelben hasznélni.

16. cikk

A digk megismerhet minden eszmét, nézetet, gondolatot és véleményt. A didk terjeszthet
minden eszmét, nézetet, gondolatot és véleményt, amelynek tartalma vagy megjelenési
formdja az Alkotmdnyt, mdsok jogait és j6 hirnevét, az 4llam biztonsdgdt, a kdzrendet, a
kozegészségiigy fenntartdsdt vagy a kozerkdlesst nem sérti vagy veszélyezteti. Az intézmény
a didk véleménynyilvdnitdsi jogdt ezekben az esetekben csak jogszabdlyban megillapitott
korldtozdsnak vetheti ald. A didk nem kotelezhetd vagy kényszerithetd arra, hogy bérmely
vildgnézet mellett tev8legesen vagy hallgatélagosan elkételezze magidt, azt hirdesse, képviselje
vagy szolgdlja. Ugyszintén nem érheti a didkot hdtrdny amiatt, hogy valamely vilignézetet
magéénak vall. A didkot az intézmény nem kédtelezheti vagy kényszeritheti vildgnézetének
megvalldsdra vagy megtagaddsdra, az intézmény nem tarthat nyilvdn a didkrdl olyan adatort,
amely vildgnézetére utal vagy amelybél vildgnézetére kovetkeztetni lehet.

17. cikk

A valldsoktatdsban és valldsi hitéletben torténd részvétel intézményi kérdéseiben a didk
sziilei, hozzdtartozéi vagy tdrvényes képviseldje dtmuratdsa mellete 8ndlléan dént.

18. cikk

A didk személyiségi jogaihoz tartozik, hogy sltozkédése, hajviselete, kiilsé megjelenése,
személyes tdrgyainak birtokldsa csak olyan mértékben korldtozhatd, amennyire a jogszabdly-
ba vagy a 6. cikk szerinti intézményi szabdlyokba iitkozik.

19. cikk

A didk becsiiletét, j6 hirnevét sérti minden olyan eljdrds, mindsités, értékelés, nyilvdnos
kijelentés, amely tulajdonsdgainak, testi, szellemi és jellembeli adottsdgainak, csalddi és
tdrsadalmi kérnyezetének tdle fiiggetleniil fenndllé helyzete, létezd jelenségei és megnyilvi-
nuldsai okdn személyére vonatkozéan megbélyegzd, giinyol6dé vagy cstifoléds, sértd, meg-
aldz6 tartalmu.

20. cikk

A didkok egymds kozotti és mdsokkal folytatott beszélgetésének, levelezésének, magdntitka-
inak kifiirkészése és tartalmdnak 6nkényes feltdrisa a didk személyiségi jogainak sérelmét
valésitja meg. Abban az esetben, ha a beszélgetés, levelezés jogszabdlyba vagy a 6. cikk szerinti
intézményi szabdlyokba iitkdzik, az intézmény megtehet minden jogszerd intézkedést az
oktatds rendjének fenntartdsa érdekében és az elkovetett fegyelmezetlenséggel ardnyos ma-
gatartdsi mindsitéssel siijthatja a didkot, de semmilyen kériilmények kozott nem tdrhatja fel
és nem hozhatja nyilvdnossdgra a didk magdntitkait.

21 cikk

A didk érzelmeit és személyes kapcsolatai tiszteletben kell tartani. A didk az intézményben
érzelmeit és személyes kapcsolatait oly médon fejezheti ki, hogy az ne iitkézzék a kiszerkslcs-
be és ne sérese a j6 fzlést — kiilonos tekintettel a fiatalabb didkok érzelmi, etikai fejlédésének
védelmére. A didk személyhez [z8d8 jogait sérti minden olyan megkiilsnbéztetés, hitrdny,
korldtozds, tiltds, megbélyegzés, elitéld érrékelés, giinyolddis és csifolédds, amely személyes
kapcsolatai, érzelmi, szerelmi vagy nemi viszonya miatt éri. Nem valdsitja meg a didk
személyhez fiz8d6 jogainak sérelmét az intézmény részérdl az olyan intézkedés, amelynek
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célja a digkra irdnyuldé vagy a didk 4ltal megvaldsitott térvényt vagy a 6. cikk szerinti
intézményi szabdlyt sért8 tevékenység megakaddlyozdsa és megsziintetése.

22. cikk

A didkot sem egy mdsik didk, sem a pedagégus, sem az intézmény mds dolgozéja vagy az
mtezmenyben tartézkodé mds személy nem iitheti meg, testi fenyitést vele szemben nem
alkalmazhat; a didk fizikai vagy lelki erészakkal és durva bindsméddal, fenyegetéssel vagy
megfelcmhtessel nem kényszerithetd meghatdrozott magatartdsra, szabadséga onkényesen
semmilyen tekintetben nem korldtozhat6. Az intézményben a fegyelmezés és az dlraldnosan
elfogadott egyuttélém normdk megtartdsinak, illetve megtartatasanak eszkdzel — a természe-
tes pedagégusi és didkedrsi tekintélyen tdl — jogszabdlyban és a 6. cikk szerinti intézményi
szabdlyokban meghatdrozott eljdrdsok és médszerek lehetnek. Ezen eljdrdsok és médszerek
szabdlyozdsakor biztositani kell a didk jogorvoslathoz valé jogit.

23. cikk

A didk nem foszthaté meg 6nkényesen a birtokdban 1év8 tdrgyaktdl. A jogszabdlyban tiltott
eszkdzok birtokldsdnak megsziintetése, valamint az iskola belsd rendjének fenntartdsa érde-
kében a digkot tédrgyaitdl csak indoklds alapjdn és utdn, s csak ideiglenesen lehet megfosztani.
A birtokléé ideiglenes megsziintetése mellett a sziikséges, magatartdst mindsitd, illecve fegyel-
mi eljdrdst le kell folytatni. A jogszabdly 4ltal nem tiltott eszkdzt legkésébb a tanitdsi nap
végén a didknak vissza kell adni.

24. cikk

A didknak joga van ahhoz, hogy lakdsdba akarata ellenére, jogszabdlyt vagy a 6. cikk szerinti
intézményi szabdlyt sértve mds ne lépjen és ne tekintsen be, személyes tdrgyaihoz mds
személy csak hozzdjdruldsdval férhessen hozzd, a lakdsban folytatott magdnéletérdl akarata
ellenére m4snak ne legyen tudomisa. Ebbél a szempontbél lakgsnak mindsiil a kollégium-
ban, didkotthonban a didk szobdja, személyes tdrgyaknak mindsiilnek a didk ott elhelyezett
ingdsdgai, és az intézményben a didknak névre széléan biztositott tdroléhelyek tartalma.

25. cikk

A didk nem tehetd feleldssé olyan cselekményért vagy kdrért, amelyet nem 8 kivetett el vagy
nem & okozott. Nem lehet felel8ssége vondst alkalmazni olyan cselekményért vagy mulasz-
tdsért, amely elkivetése idején nem sértett jogszabdlyt vagy a 6. cikk szerinti intézményi
szabdlyt: Nem lehet a cselekmény vagy a mulasztds elkovetése idején alkalmazhaténdl silyo-
sabb felelésségre vondst alkalmazni. Kézosség kollektiv felel§sségre vondsa tilos. A didk
felel8sségre vondsa nem irdnyulhat a didkjogok csorbitdsdra vagy érvényesiilésiik felfiiggesz-
tésére, és nem érintheti a didk tanulmdnyi mindsftését.

26. cikk

A didkot munkavégzésre kdtelezni csak a tanulmdnyokhoz kézvetleniil kapcsol6dé esetek-
ben, a munka- és egészségvédelmi el8irdsok megtartdsdval szabad. A didknak joga, hogy sajdt
déntésealapjdn dnkéntes munkdt végezzen — a gyermekmunkdra irdnyadé jogszabdlyi kere-
teken beliil — az intézményben, valamint az intézményben mksdd vagy azzal szerz8déses
kapcsolatban 4ll6 gazddlkodé vagy tdrsadalmi szervezetben, alapitvinyban.

27. cikk
A digknak joga van az 8t érintd tigyekben, intézményi eljirdsokban arra, hogy meghallgas-

sak, véleményér és kérését eldadhassa, minden 6t érintd dontés és mulaszeds ellen jogorvos-
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latot vegyen igénybe. Ez torténhet személyesen, meghatalmazott dtjdn, vagy {risbeli bead-
véany forméjiban.

28. cikk

A disk bérmely 6t érdeklé témakodrben ~ beleértve az intézmény miksdésével és bels§
életével kapesolatos kérdéseket is — szabadon tehet fel kérdést, nyilvdnithat véleményt, tehet
javaslatot jogszabdly és a 6. cikk szerinti intézményi szabdlyok dltal nem tiltott médon és
formdban. Emiatt a didkot hdtrdnyos megkiildnbsztetés vagy konkrét joghdtrdny nem
érheti. A kérdés, javaslat, vélemény tartalma nem sértheti mdsok jogait, becsiiletét és j6
hirnevét. A didkot érint8 kérdésben megilleti 8t az érdemi vdlasz.

29. cikk

Az intézmény koteles figyelembe venni a didknak magdnak, hozzdtartozéjdnak, csalddjanak,
tdrvényes képvisel6jének, gydmjdnak és didkképviseldjének a didk magatartdsval, tanulmd-
nyaival és nevelésével kapcsolatos észrevételeit.

30. cikk

A didkot valamely tantdrgybdl elért tanulményi eredménye, 4ltaldban vett tanulmdnyi els-
menetele vagy magatartdsi mindsftése miatt nem érheti- hdtrdnyos megkiilonboztetés az
intézmény kozéleti férumain és kézosségeiben. A didk egyik tantdrgybdl elért tanulmdnyi
eredménye nem befolydsolhatja a didk mdsik tantdrgyban nytjtott teljesitményének értéke-
1ését, valamint magatartdsdnak mindsitését.

31. cikk

A digknak joga van arra, hogy az intézményben indult birmilyen intézményi vagy kozigaz-
gatdsi eljdrdsban trténd meghallgatdsin — kérésére — térvényes képviselSje, birmely hozzd-
tartozéja, didkképvisel§je vagy mds meghatalmazottja jelen legyen és képviseletében eljdrjon.

32. cikk

A didkot nem érheti hdtrdny vagy hdtrdnyos megkiilonbéztetés a kozéletben végzett tevé-
kenysége és nyilvdnos szereplése miatt.

33. cikk

A didk az intézményben szabadon alakithat és mikédtethet olyan szervezetet (egyesiiletet,
egyletet, kért, tdrsasdgot, klubot vagy bdrmilyen mds elnevezésd szervez8dést, tdrsuldst), s
vehet részt ennek irdnyitdsdban és tevékenységében, amelynek célja és tevékenysége nem
titkézik jogszabdlyba vagy a 6. cikk szerinti intézményi szabdlyokba.

34. cikk

A didknak tanulmdnyi eredményétdl és magatartdsi mindsitésétdl figgetleniil joga, hogy
minden &t érdekld kérdésben szabadon kinyilvdnithassa véleményét, aktivan részt vegyen a
didkélet nyilvdnossdgdnak megteremtésében, megszervezésében, irdnyftdsdban és mikodte-
tésében. E jogok gyakorldsa sordn mdsok jogait és j6 hirnevét tiszteletben kell tartani.

35. cikk

A digknak joga van a neki megfelel§ tanuldshoz. E jog id8legesen sem korldtozhaté. Ha a
didk magatartdsa mds didkok tanuldsi jogdnak gyakorldsdt sérti vagy veszélyezteti, az intéz-
mény 6. cikk szerinti szabdlyai szerint kételes biztositani a tobbi didk tanuldshoz valé jogdnak
érvényesiilését. Az oktatds tekintetében az intézmény koteles érvényesiteni a Gyermek Joga-
irél Szé16 Egyezmény 29. cikkének 1. pontjdban meghatdrozott tartalmi kdvetelményeket.



8 DOKUMENTUM 335

36. cikk

A didknak tankotelezettsége teljesitéséig joga van az ingyenes oktatdshoz; ezt az intézmény
fenntartéja akként kiteles biztositani, hogy a didk jogszabdly vagy a 6. cikk szerinti intézmé-
nyi szabdlyok alapjdn kotelez6en meghatdrozott tevékenység megvalésitdsa, az intézmény
kovetelményrendszerének teljesitése érdekében kitelez8en eléirt eszkozokhoz, felszerelések-
hez, ruhdzathoz, szolgdltatdsokhoz ingyen jusson hozzd.

37. cikk
A digk joga, hogy részletesen megismerje az intézmény pedagégiai programjdt, tantervét, s
ennek megértése érdekében tartalmat értelmezd vilaszt kapjon.

38. cikk

A digknak joga van az intézményben képességeit és tuddsdt tiikrdzd teljesftménye szerinti
elémenetelt elérni, s a képességei, tuddsa szerinti mindsitésnek megfeleld tovdbbranuldst és
életpdlydt vélasztani. Semmilyen beavatkozds, korldtozds nem sértheti a didk esélyegyenld-
séghez, pdlyavilasztdshoz fiz6d8 jogait.

39. cikk

A pedagégus didkrdl alkototr mindsitése (osztdlyzat, vizsgajegy, szoveges értékelés, egyéb
mindésités) ellen a didknak akkor van jogorvoslati joga, ha a mindsités a didk tudomdsdra
juttatott és az intézményben nyilvdnossdgra hozott, a didk sziilje, gydmja vagy torvényes
képviseldje szdmdra hozzdférhetd kivetelményekid! eltéréen torténik vagy jogszabilyba, illetve a
6. cikk szerinti intézményi szabdlyokba iitkéz6 hdtrdnyos megkiilénbéztetésen alapul.

40. cikk

A digknak joga van — bdrmely okbél — az intézménytél fiiggetlen értékelési eljrdsban szdmot
adni tudédsdrdl. E dontése miate az intézményben hdtrdny nem érheti.

41. cikk

A didknak joga, hogy tuddsit és tanulmdnyi el6menetelét sajét déntése alapjdn — a kotelezd
ellendrzési médszereken tilmenden — olyan beszdmoldsi médszerrel, technikdval és médon
is bizonyitsa, amely tulajdonsdgainak, adottsdgainak, képességeinek, birmely okbél tsrténd
hétrdnyos megkiilonbéztetése megsziintetésének, fogyatékossiga kikiiszobslésének legin-

kibb megfelel.
42. cikk

A didknak joga van részt venni a szdmdra szervezett rendezvényeken, részvétele miatt hdtrdnyos
megkiilonbdztetés nem érheti; a részvételtd] tanulmdnyi eredménye miate eldltani nem szabad.

43. cikk

A didk joga az intézmény rendelkezési kdrébe tartozé létesitmények, berendezések, felszere-
lések és szolgdltatdsok 6. cikk szerinti intézményi szabdlyokban meghatdrozott haszndlata.
Ezt nem szabad tanulmdnyi eredményté| vagy magatartdsi mindsitéstél fiiggdvé tenni.

A didkok kollektiv jogai
44. cikk
A didkok kollektiv jogainak forrdsa a didk énszervezddéshez, nkormdnyzdshoz és érdekkép-

viselethez valé jog. :
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45. cikk

A didkok minden csoportja lehet kollektiv didkjogok alanya, ha jogszabdlyban vagy a 6. cikk
szetinti intézményi szabdlyokban meghatdrozott rendelkezéseknek megfelel6 médon meg-
alakuldsdt és mkodését bejelentette.

46. cikk
A didkoknak joguk van arra, hogy kizosségként gyakoroljanak minden olyan didkjogort,

amely természeténél fogva nem csak a didkra, mint egyénre értelmezhetd.

47, cikk

Minden didkesoportnak joga van az dnrendelkezésre. E jog értelmében a didkcsoportok
~ jogszabily keretei kzott — szabadon hatdrozzdk meg mdkadési rendjiiket, érdekképvise-
leti rendszeriiket, szabadon biztositjdk sajdt fejlédésiiket.

48. cikk

Az intézményi didkonkormdnyzat szervei az intézményi kéziigyekben demokratikus médon,

széleskdrd nyilvdnossdgot teremtve kifejezik és megvaldsitjdk a didkok kézakaracde. A 45.

cikkben meghatdrozott médon bejelentkezett didkcsoportok kollektiv joga, hogy a csoport

vagy bdrmely tagja érdekében

a) jogszabdlyban meghatdrozott forméban és jogkérben az intézményi szabdlyok meghatd-
rozdsdban részt vegyen;

b) kérdést tegyen fel és arra érdemi vdlaszt kapjon;

c) az intézmény kozéleti és a nyilvinossdg férumain véleményt nyilvinitson, javaslatot
tegyen és dlldsfoglaldst kérjen;

d) az intézményben zajlé valamely eljirisban a tag mellett részc vegyen és véleményét
kifejtse; ‘

e) a didkjogok érvényesitése érdekében a nyilvdnossdghoz forduljon.

49. cikk

A kollektiv didkjogok gyakorldsa sordn a didkoknak joguk van szdszdldik és didkképviseldik
kizarélag sajdt elhatdrozdson alapuld megvdlasztdsdra, dlldspontjuknak mindenféle fenyege-
tettségtél mentes kialakitésdra és kinyilvdnftdsdra.

50. cikk

Az intézményi didkonkormdnyzatok szerveit feladataik elldtdsa érdekében megilleti az intéz-
mény tdmogatdsa, kiilénos tekintettel a koltségvetési tdmogatdsra, helyiség téritésmentes
haszndlatdra.

A digkjogok érvényesitésének eszkézei és eljdrdsai
51. cikk
A didknak egyéni és kollektfv jogai érvényesitése érdekében joga van igénybe venni
a) jogszabdlyban vagy a 6. cikk szerinti intézményi szabdlyokban meghatdrozott, az intéz-
ményen beliili, illetve az intézmény fenntartéjihoz telepitett valamennyi jogorvoslati
eljdrast, a nyilvinossdgot, valamint az egyesiilés és a békés gyiilekezés jogdnak gyakorldsdt;
b) a hatésdg, a birésdg, az dllampolgdri jogok orszdggyiilési biztosa eldtti eljdrdst;
c) az a) és b) pontban meghatdrozott eljdrdsban sikertelen jogérvényesités esetén a nemzet-
kozi szerz8désekben meghatdrozott jogorvoslatot.
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52. cikk

A didk meghatalmazhat egyéni és kollektiv jogai érvényesitésére 4ltala vdlasztote természetes
és jogi személyt, mds szervezetet.

A didkjogok sérelmének megeldzése és a didkjogok sérelmének orvosldsa

53. cikk -

A didkokkal kapcsolatos tevékenység koz- és magdnintézményel, a birésigok, a kbzigazgatasi
hatdsdgok és a térvényhozé szervek kdtelesek mindent megtenni annak érdekében, hogy a
didk egyéni és kollektiv jogainak megsértésének lehetdségét jogszabdly, jogszabdlynak nem
mindsiilé egyéb szabdlyozds, valaminta 6. cikk szerinti intézményi szabdlyok semmilyen
koriilmények kozote se {rjdk vagy idézzék el, engedjék meg, illetve tfirjék el. Ennek érdeké-
ben meg kell tenni minden sziikséges és lehetséges lépést a didk egyéni és kollektiv jogainak
a kozvélemény eldtt vald legszélesebb kori megismertetésére, a didk egyéni és kollekttv
jogain esett sérelmek és ezek orvosldsdnak megismertetésére.

54. cikk

Amennyiben bdrki a Didkjogi Charta el8irdsait megszegi vagy érvényesitésiik tekintetében
mulasztdst kovet el, a Didkjogi Chartdhoz esatlakozé véllalja, hogy az el8irds megszegése vagy
a mulasztds és annak kévetkezményei megsziintetése érdekében kiilén felhatalmazds nélkiil
is eljdr, amennyiben az el8irds megszegésérdl vagy a mulasztdsrél tudomdst szerez. Emiatt
senkit nem érhet semmiféle hdtrdny.

A Didkjogi Charta Ervényesiilése

55. cikk

Jogosult bdrmely természetes és jogi személy, mds szervezet, kiszdsség, hogy a Didkjogi
Charthoz csatlakozzék akként, hogy el8irdsainak frdsos nyilatkozat alapjdn egészben vagy
fenntartdssal aldveti magdt. A csatlakozdssal a nyilatkozattevd a Didkjogi Charta 4ltala fenn-

tartds nélkiil véllalt eldirdsainak megtartdsdra és minden 4ltala lehetségesnek tartott 1épés
megtételére vallal erkslesi kitelezettséget.

56. cikk

A didkjogi Chartdhoz csatlakozd {rdsban nyilatkozhat, hogy a Didkjogi Charta I. része mely
cikkének és miért nem veti al4 magdt (fenntartdssal él).

57. cikk

A csatlakozis, illetve a fenntartds frésban tett nyilatkozattal felmondhatd, illetve médositha-
t6 vagy visszavonhaté. A felmonddsi nyilatkozat kézhezvételét igazolni kell.

58. cikk

A csatlakozdsrdl, a fenntartdsr6l és a felmonddsrél sz616 nyilatkozatot, valamint a médosité
inditvényt a Didkjogi Charta Férumdnak kell eljuttatni.

59. cikk
A Diédkjogi Charta Féruma

a) évente legaldbb egyszer nyilvdnossdgrahozza a Didkjogi Chartdhoz csatlakozottak listdjdt;
b) el8segiti, hogy a csatlakozék megtartsdk a Didkjogi Charta eldirdsait;
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¢) gondoskodik arrél, hogy minden hozz4 fordulé didk, kozosség illetve annak képviseldje
akdr a Didkjogi Charta értelmezéséhez, akdr jogorvoslat érdekében valé eljirdsihoz érdemi
segitséget kapjon;

d) elészor 1995. évi december hé 31. napjdig, majd sziikség szerint jelentésben hozza
nyilvdnossdgra a Didkjogi Charta érvényesiilésének helyzetét kiilonss tekintettel a JogaJ-
kotds, a )ogalkalmazas, az intézményi szabdlyok 6. cikk szerinti megillapitdsa és az
intézményi mdkodés teriiletén;

e) a Didkjogi Charta- el8irdsainak keretei kozott meghatdrozza miksdési rendjéc.

60. cikk

A Didkjogi Chartahoz csatlakozok kozott a Dlakjog1 Charta értelmezése vagy alkalmazdsa
tekintetében felmeriil8 minden olyan vitds tigyet, amely trgyalds Qtjdn nem rendezddik
vagy nem rendezhetd, a vitdban érdekelt felek kérésére }(Sszolgalat vagy dontés végett a
Digkjogi Charta Féruma elé lehet terjesztem Ezen eljdrds sordn a vitdban 4116 felek algvetik
magukat a Digkjogi Charta Féruma déntésének. -

Gl. cikk

A Didkjogi Charta Férumdnak tagja az a Didkjogi Chartéhoz csatlakozott természetes
személy, aki vallaldsi nyilatkozatot tesz arrol hogy a Dxak)ogl Charta Férumdnak az 59.
cikkben meghatarozott tevekenysegeben részt kivin venni.

62. cikk

A Didkjogt Charta Féruma évenként rendes, a csatlakozdk egy6tddének inditvdnydra bér-
mikor rendkiviili didkjogi feliilvizsgdlati konferencidra hivja 8ssze mindazokat, illetve mind-
azoknak a képviselgjét, akik a Dlak}ogl Chartihoz csatlakoztak. A didkjogi feliilvizsgalati
konferencia idépontjdrdl sz6l6 értesitést, valamint a Didkjogi Charta mddositdsdra vonatko-
76 javaslatokat a csatlakozéknak a didkjogi feliilvizsgdlati konferencia el8tt legaldbb 15
nappal kézhez kell kapniuk. Amennylben €z megtortemk a didkjogi feliilvizsgdlati konfe-
rencia a megj elem csatlakozottak letszamara valé tekintet nélkiil médosithatja a Didkjogi
Charta elmrasalt A felulv1zsgalat1 konferenqa tigyrendjét maga 4llapftja meg.

63. cikk

A Didkjogi Charta nem médosithaté dgy, hogy a médositds a Didkjogi Charta I. részében
foglalt jogok tetjedelmét és tartalmdt sz(ikitse vagy bdrmely megfogalmazott jogot megsziin-
tessen. Ez a cikk nem médosithaté.

G4. cikk

A Didkjogi Charta médositdsa utdn valamennyl addig tett csatlakozdsi és fenntartdsi nyilat-
kozat hatdlyban marad, hacsak birmely csatlakozott a médositds kozlésétél szamitote 15
napon beliil ezzel ellentétes nyxlatkozatot nem tesz.

65. cikk -

A Didkjogi Charta megsziinik akkor, amikor I. része el§irdsai mindegyikének sz szerinti
vagy csorbitatlan tartalmd, illetve azonos értelmd szovege jogszabdly részét képezi. Ennek
bekévetkeztét csak a didkjogi feliilvizsgdlati konferencia dllapithatja meg.

66. cikk

A Didkjogi Charta eredeti példdnydnak mdsolatdtminden csatlakozénak meg kell kapnia. A
Didkjogi Charta szovegét el8szor az 1994. évi december hé 16. és 18.-napja kiszétt megrar-
tott didkjogi konferencia z4rénapjdn benydjtott csatlakozdsi nyilatkozatokkal hitelesftik. A
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Didkjogi Charta eredeti példdnydt és a hitelesit8k csatlakozdsi nyilatkozatdt a Didkjogi
Charta Féruma a Magyar Orszdgos Levéltdrba helyezi letétbe. A Didkjogi Charta Féruma
az eredeti példdny mdsolatdt a Magyar Koztdrsasdg elndkének, a Magyar Kéztdrsasig Or-
sziggy(lése elndkének ésa Magyar Koztdrsasdg miniszterelnskének, szovegének angol nyel-
v(i forditdsit az Egyesiilt Nemzetek Szervezete f8titkdrdnak, az Emberi Jogok Bizottsdgdnak
és a Gyermek Jogai Bizottsdgdnak megkiildi. Ugyanigy kell eljérni a Didkjogi Charta mé-
dosftdsa esetén is.

Kelt Budapesten, 1 994. évi december hé 18. napjin
MAGASABB MINOSEG, NAGYOBB VALASZTEK

FelsGoktatdsi Charta

o mindenkinek joga van jé szolgdltatdst elvdrni a felsdoktatdstél. A
jobb informdcid és a nivekvd vilaszték mindenkinek segiteni fog abban,
hogy a legtibbet hozza ki abbdl, amit az egyetemek és fHiskolik nydjtani
tudnak.”

Az dllamtitkdr bevezetdje

Ez a charta azért késziilt, hogy megmutassa, mi térténik annak érdekében, hogy a fels§okta-
tdsi szolgdltatdsok magas szinvonaldt biztositani lehessen. Ez els8sorban az egyetemek és
féiskoldk felel6ssége. Mellettitk azonban még mds szervezetek is nytjtanak szolgiltatdsokat
(pl. az sztdndijak, kélesdnok és a nemzeti felvételiztetd rendszer).

A charta elmondja, hogy mindezek a szervezetek hogyan igyekeznek megfelelni a felsok-
tatds irdnt tdmasztott igényeknek. A fels6oktatdssal kapcsolatba keriil8k kore igen széles:
mindenféle kord, teljes és részid6ben tanulé didkok; a munkdltaték széles kore, akik ]
munkaerdt illetve alkalmazottaik szdmdra tovdbbképzési és egyéb lehetdségeket keresnek; és
azok, akik egyetemek és f8iskoldk kizelében élnek vagy dolgoznak. A charta elmagyardzza,
hogyan igyekeznek ezek a szervezetek mindenkiben tudatossd tenni, mire haszndlja a felsé-
oktatds a neki juttatott kbzosségi pénzeket. Azt is megmutatja, milyen lépések torténnek
annak érdekében, hogy a pénzért jobb mindséget lehessen biztositani, pl. oly médon, hogy
a mindség befolydsolni fogja a oktatds pénziigyi timogatdsét.

Az egyetemek és a f8iskoldk egyre inkdbb felismerik a magas szinvonald fels6okratdsi
szolgéltatdsok irdnti igényt és azt, hogy meg kell felelniiik klienseik igényeinek. A charta.
megmutatja, mennyit sikeriilt médr eddig elérni és hogy mennyi munka 4ll még el8ttiink
ahhoz, hogy a jov6ben még jobban teljesitsiink.

John Patten

Mire szolgdl ez a charta?

A charta megmagyardzza azokat a standardokat, amelyeket az angliai didkok, a munkdltaték
és a nagykozonség elvirhat az egyetemektdl, a féiskoldktdl és mds, a felsGokratdsban érdekelt
szervezetektdl. Ez magdban foglalja azokat a szervezeteket, amelyek a didkoknak pénziigyi
tdmogatdst nytjtanak.
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Az egyetemek és f8iskoldk klienseinek is vannak kotelezettségeik, amelyek koziil néhdnyra
a charta is felhivja a figyelmedet. A hangstilyt azonban a te térvényes igényeid kielégitésére
helyezziik. Ha nem vagy elégedett a kapott szolgéltatdssal, a charta elmagyardzza, mit tehetsz,
hogy megold a problémddat.

Minden kazosségi alapbél finanszirozott egyetem és fiskola folyamodhat charta-mindsi-
tésért, amit a kozdsségi szolgdltatdsok tokéletes kivitelezéséért lehet elnyerni.

Amit ez a charta {gér

Ha didk szeretnél lenni, vildgos és fontos informdciékat kell kapnod:

e az egyetemekrdl, f8iskoldkrdl és ajdnlott kurzusalkrol

e a szokdsos felvételi kiverelményekrdl;

e szolgdlratdsaik mindségérdl;

e a bentlakdsos szdlldslehetdségekrdl;

e a testi hdtrdnnyal rendelkez8knek illetve tanuldsi gondokkal kiizd8knek nytjtott lehetd-
ségekrdl.

Amikor jelentkezel valahovd, jelentkezéseddel igazsagosan és hatékonyan kell foglalkozni.

Ha pénziigyi tdmogatisért folyamodsz, teljes és pontos informdciét kell kapnod arrél,
milyen lehetdségek 4llnak rendelkezésedre. Ha mdr didk vagy, pontosan meg kell kapnod
azokat az Osztdndfjakat, kdlesdnoket és az elérhetd alapftvdnyi tdmogatdsokat, amelyekre
jogosult vagy.

Egyetemed illetve f8iskoldd meg kell hogy magyardzza kurzused céljait, strukedrdjst.
Lehetéséget kell kapnod, hogy nézeteidet kifejtsd kurzusodrél. Magas szinvonald okeatdst,
irdnyftdst és tandcsaddst kell kapnod. A digkok biztonsdgdra megfelels figyelmet kell forditani.

A kormdny bejelentette didkszervezeteket érint reformtorekvéseit is, ami az automatikus
részvételt opt-in rendszerrel helyettesiti; a didkok igy is bejuthatnak szdmos digk-szakszerve-
zetbe. A kormdny igyekezni fog, hogy elnyerje a parlament tdmogatdsit ezekhez a reformok-
hoz. A kormdny azt is tervezi, hogy megadja a neked azt a jogot, hogy egy kiviildlls
hatésdghoz fellebbezz, ha tigy gondolod, hogy didkszervezeted igazsagta anul cselekedett.

Mindig jogod van az egyenld bindsmédhoz, barmllyen legyen is nemed vagy etnikai
hértered.

Ha On munkdltatd, informécidkat kell kapnia arrél, hogy a végzéssk és a diplomgval
rendelkez8k mit tanultak, mire képesek; viligos magyardzatot arrél, hogy munkabeosztdsuk-
nak és ellendrzésiiknek mi a célja. Elérhetd kell hogy legyen azoknak a neve, akikkel fel lehet
venni a kapcsolatot és pontos vilaszadist kell biztosftani birmilyen felmeriil§ kérdésre. Jo ga
van arra is, hogy szerz8dést kérjen bérmilyen kutatdsi 1Hetve tandcsaddsi munka esetén, amire
az egyetemet vagy a f8iskoldt felkérte.

Ha egyetem, f8iskola kozelében él, tudnia kell azokrél a szolgdltatdsokrl, amelyek a
nagykozénség szdmdra nyitva 4llnak és arrél, hogy mennyibe keriilnek.

Ha az igénybe vett szolgdltatds gyenge mindségti, vannak 1épések, amelyek megtehetsk
annak érdekében, hogy a probléma megoldédjon.

A digkok
Ez a charta az angliai felsGoktatds egyetemeinek és f8iskoldinak jelenlegi és potencidlis
didkjainak sz6l, beleértve azokat, akik bdrhol mdshol tanulnak az Egyesiilt Kirdlysdgban és
azokat, akik tengerentili dllampolgdrok.

Ha didk akarsz lenni, vildgos és pontos informéciét kell kapnod az egyetemekrdl, fisko-
lakrél, az ajdnlott kurzusokrdl, ideértve a szokdsos felvételi kévetelményeket. A kévetkezdk-
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hoz szdmos iskoldban, f8iskoldn, egyetemen, kozkonyvtérban és szakmai tanacsado iroddban

lehet hozzdjutni: :

o prospektus minden cgyetemr61 és f8iskoldrél; X

e két kdnyv, amitaz Egyetemek és Féiskolak Felvéeli Itod4jaadott ki: egy kézikényv, ami
tartalmazza az Gsszes kurzust és egy teljesebb konyv, az ,Egyetemi és f6iskolai felvételi”
tovabbi informdcidkkal szolgdl, beleértve a szokdsos felvételi kiovetelményeket. Egyéb
kereskedelmi dtmutatdk is kaphat6k. (Szdmos egyetem és fiskola. figyelembe veszi a
kordbbi tanulési tapasztalatokat és a nem hagyomdanyos vegzertségeket amikor didkokat
vesz fel. Ez vildgosan kideriil prospektusaikbdl);

e Tandrok Tovibbképzési Iroddja (GTTR) (az UCAS cimén) sUtmutaté felvéeliz8knek”
cimt kiadvinya, amely a posztgraduahs tan4rképzé kurzusokat foglalja kotetbe;

® cgy computer adatbdzis ECCTIS néven, amely naprakész informicidkkal szolgal a
kurzusokrél és az iires helyekrél. -

Tudnod kell, hogy a kiilsnb6z8 egyetemek és foxskolék mennylre jol teljesmk véllale
feladataikat. ‘

A Felsoktatdsi Mméségellenorzé Tanacs rendszeresen felul fogja vizsgilni minden egye-
tem és féiskola min&ségbiztosité rendszerét. A jelentések hozzdférhetdk lesznek a Tandcstél
és elvdrhatd lesz az egyetemektdl és f8iskoldktdl, hogy prospektusalkba belefoglaljdk azt,
hogy a legutolsé vizsgdlatra mikor keriilt sor illetve informaciét az akeudlis, vagy a hairiarosan
kvetkezd vizsgdlatokr6l sz616 jelentések elérhetSségérsl. A Tandcs iigyelni fog arra, hogy az
egyetemek és f8iskoldk foglalkozzanak mmden, a )elentesekben kxmutatott komoly problé—
méval.

Az Angliai Fels6okratdsi Alapirvanyl Tanacs is rendszeres jelentéseket fog kozzétenni az
oktatds min8ségérél, ami idével kornoly mennyiség( informdcié felhalmozisdhoz fog vezet-
ni. Az Alapitvinyi Tandcs célul eizi ki; hogy figyelmet forditson arra, hogy az érintett
egyetemek s f8iskoldk barmilyen, a jelentésekben feltdrt komoly problémét megoldjanak.
A jelentések listdja elérhetd lesz az iskoldkban, féiskolskon, kozkonyvtdrakban ésa pdlyavi4-
lasztdsi iroddkban. A jelentések hozzéférhetdk lesznek az egyetemeken és f&iskoldkon. Pél-
dényok kaphat6k az Alapftvinyi Tandcstél is.

A jovében az Alapitvinyi Tandcs [épéseket fog tenniaz. egyetemek és f8iskoldk: teljesume—
nyére vonatkozd informdcidk kozzététele érdekében, 1deértvc a vegze31 eredmenyeket és
azoknak a végzésoknek a szdmd, akik munkahelyet taldlnak.

Tudnod kell a bentlak4sos lehetéségekrdl az egyetemeken, fdlskolékon és komyékukon

Az egyetemeknek és fiskoldknak kozolniiik kell prospektusokban vagy mis tdjékoztatd
fiizetekben, hogy milyen szdlldslehetéséget nydjranak Sk maguk, beleéreve azokat a leheté-
ségeket, amelyeket fenntartanak az elsééveseknek. Adhatnak informiciét arrél is, hogy
milyen privdc szdlldslehet8ségekre van lehet6ség és milyen 4ron.

Minden egyetemnek és f8iskoldnak van didkok szdllislehetdségeivel foglalkozé iroddja.
Ezek informdciét adnak arrél; hogy az egyetem vagy f6iskola maga'milyen sajdt szdlldslehe-
t6séggel rendelkezik és esetleg a privit szektorban is segithetnek szdlldst taldlni.

Tudnod kell azokrél a lehet8ségekrdl, amelyeket azok a didkok vehetnek igénybe, akik
testi hdtrdnnyal kiizdenek. Kaphatsz specidlis pénzbeli segitséget.

Az egyetemeknek és f8iskoldknak ‘ismertetniiik kell ‘a testi hdtrdnnyal illetve tanuldsi
nehézséggel kiizd8 didkok bejutdsit segité politikdjukat. Tudatniuk kell bdrmilyen elérhetd
extra tdmogatdst, példdul az extra személyzetet, felszerelést és barmllyen lehetdséget, ami a
fizikai hdtrdnnyal rendelkez8kr 8l gondoskodlk 1deértve példaul az epulet megkozehtésénck
problémdjdt.
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Ha jogosult vagy ,manddtori tdmogatdsra”, jogot szerezhetsz egy vagy tobb diékenged-
ményre és utazdsi kdltségtdmogatdsra. Ha ,diszkreciondlis tdmogatdsra” vagy jogosult, a
Helyi Oktatdsi Hatésdg (LEA) is adhat pénzbeli timogatdst. Ha kolesont veszel igénybe,
folyamodhatsz specidlis visszafizetési feltételekére. Népjoléti szervezetek alapitvdnyaicdl is
kaphatsz segitséget. Vedd fel a kapcsolatot helyi hatésdgoddal és a népjéléti osztdllyal.

Amikor jelentkezel valahovd, jelentkezésedet hatékonyan és igazsdgosan kell kezelni. Ha
részidds kurzusra jelentkezel, kozvetleniil az egyetemeken illetve f8iskoldkon kell ezt
megtenned. Majdnem minden posztgradudlis kurzusra is vonatkozik ez. A felvételi jelentke-
zések kezelését az egyes egyetemek és f8iskoldk fogjdk majd kifejleszteni.

Kézponti felvételi rend miikédik minden egyetemen és fdiskoldn a teljesidds és ,,szend-
vics”-kurzusokra jelentkezd didkok esetében (és néhdny egyéb poszigradudlis kurzuson) A
legtobb: kurzusra az UCAS-hoz kell eljuttatni a }elentkezeseket A Mivészeti és Tervez6i
Felvételi Iroda (ADAR) kezeli a jelentkezéseket szimos mvészeti és tervezdi kurzusra. Az
UCAS 4ltal irdnyitott GTTR a posztgradudlis tandrképzd kurzusokra beadott jelentkezése-
ket kezeli. Ez a kézpontosité rend azért jétt létre, hogy biztosftani lehessen: a megfelel$
képzettséggel rendelkezdk a lehetd legigazsigosabb eloszudssal keriiljenek a nekik megfelel§
helyekre.

Ez a rend lehetdvé teszi, hogy a jelentkezék szémos egyetem és f8iskola koziil vdlasszanak
az Egyesiilt Kirdlysdg teriiletén. A felvételi dijszabds évente feliilvizsgdlatra fog keriilni. Az
UCAS és az ADAR teljesitménymérdket dolgoz ki miikddésiikre, amit kozzé is fognak tenni.

Az UCAS specidlis rend kialakitdsdt tervezi 1994 szeptemberétdl (az 1995 szeptemberében
illetve az utdn indulé kurzusokra) azok szdmdra, akik egyetlen egyetemre illetve f8iskoldra
kivénnak jelentkezni, az UCAS-on keresztiil. A dij kevesebb lesz, mint a standard rend
esetében.

Szémos egyetem és fdiskola lehetdséget ad a ldtogatdsra és arra, hogy megvitasd valakivel
elképzeléseidet, mielétr végsd dontésre jutsz és elfogadsz egy helyet.

Ha pénziigyi tdmogatdsra van szitkséged, és Anglidban illetve Wales-ben élsz, képesits,
teljesid@s fels6oktatdsi kurzuson tanulsz és személyesen jogosult vagy, megilletnek a kvet-
kezdk:

¢ ,Manddtori tdmogatds” a helyi oktatdsi hat6sdgtél. Ez magidban foglalja az okratdsi
koltségeket (dltaldban teljes egészében fizetik), a megélhetési koltségeket (ez a te, a sziileid
illetve hdzastdrsad jovedelmén mulik) és extra engedményeket, ha vannak eltartottjaid.
Helyi hatdsdgod tdmogatdsokkal foglalkozd részlege tdjékoztatdst ad arrél, hogy hogyan
kell jelentkezned a ,,mandatory dijra”.

e Allami didkkélcson.

Még ha nem illet is meg manddrori timogatds vagy didkkoleson, a kivetkezdknél még
szdmitdsba johetsz:

e Diszkreciondlis tdmogatds helyi hatdsdgodtdl. Ez elérhetd lehet bizonyos kurzusok eseté-
ben alapképzési és posztgradudlis szinten is. Helyi hatésdgod témogatdsokkal foglalkozé
részlege tdjékoztatdst ad az erre vonatkozd szabdlyokra. Ezek a szabdlyok helyenként
véltozhatnak.

e Versenyben elnyerhetd posztgradudlis dij. Egyetemed vagy f8iskoldd téjékoztatdst ad arrdl,
vajon kurzusod része-e valamilyen posztgradudlis dijazdsi rendszernek és hogy hogyan
lehet jelentkezni. -

¢ Egyéb pénziigyi timogatdsi formdk, példdul egyetemi, f8iskolai 6sztondfjak is kaphaték
j6ékonysdgi alapoktdl. Egyetemed, [8iskoldd lehet, hogy tdjékoztatdst tud adni réluk.
Ha komoly pénziigyi nehézségeid adédnak, mikdzben teljesidds vagy ,.szendvics™-kurzu-

sodat végzed, egyetemedtél, f8iskolddedl nehéz helyzetedre valé tekintettel timogatdst kap-
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hatsz. Egyetemed, f8iskoldd be tud szdmolni a szabilyokrél és arrél, hogy hogyan lehet
jelentkezni.

A részidben tanulo, a testi nehézségekkel kiizdé didkok és a gyermekiiket egyediil neveld
sziilk bizonyos tirsadalombiztositdsi el6nyckben részesithetdk. Részleteket a helyi tdrsada-
lombiztositdsi tdmogatdsokkal foglalkozé iroddked] lehet megtudni.

Jelentkezhetsz palyavilasztasi fejlesziési kilesonért is, ha képesitd szakképzési kurzuson
tanulsz és jogosult vagy.

Jogod van elvérni gyors és hatékony szolgaltatdst. Ha 1j didk vagy és mandatory dfjére

- folyamodsz, helyi hatésdgod hatéridejét be kell tartanod (ellendrizd a hatdridét helyi haté-
sdgodndl. Az 8sszel indulé kurzusokndl ez 4ltaldban janius 30, de lehet méjusban is, vagy
még kordbban). Ha igy teszel, adj meg iddben minden kért informdcidt, s akkor cserében
elvirhatod, hogy helyi hatésdgod:

e révid idén beliil megmondja (dltaldban hdrom héten beliil, de hosszabb idére is sziikség
lehet, ha iigyed nem egyértelmii), ha nem vagy jogosult a timogatdsra, megindokolja
miért, és tudatja, hogy hova fellebbezhetsz;

e ha jogosult vagy, felajdnl olyan tdmogatdst, ami egyetemi vagy fiskolai helyed megerdsi-
tésétdl, elfoglaldsdrdl fiigg;. :

e megmagyardzza, mennyit fogsz kapni, aztdn birmilyen témogatdsrél legyen is sz6, elkiildi
az elsd félév kezdetekor az elsé részletet, azutdn minden félév kezdetekor a t&bbit;

e idejében fizeti a tandfjat. egyenesen egyetemednek vagy f8iskolddnak (a Szabdlyzatban
meghatdrozott id6ben, vagy az érvényes szdmla kézhez vételét kivetd egy hénapon beliil,
amelyik idépont késébb van);

e minden kéréssel gyorsan foglalkozik (4ltaldban 10 munkanapon beliil, kivéve, ha az iigy
bonyolult, vagy csicsidd van);

e gyorsan feliilvizsgdlja 6sztondfjadat, ha kériilményeid megviltoztak, péld4ul ha sziileid
jovedelme jelentdsen csékkent. (Ez koriilbeliil 3 hetet vehet igénybe, de tébbet is, ha helyi
hatésdgodnak tovabbi adatokra van sziiksége téled, vagy sziileidtdl).

Ha késés téreénik, mert példdul késén jelentkeztél, vagy valami probléma meriilt fel,
elvirhatod, hogy helyi hatésigod:

o figyelmeztessen a nehézségekre;

e ha egyértelmiien jogosult vagy egy 6sztondijra, ha szitkséges, adjon a félév elején feltételes
kifizetést és a probléma. feldolgozdsa utdn fizessen ki bdrmilyen osszeget, amivel még
tartozik, amilyen hamar csak Iehet. . - -

A kés6bbi években hasonld szolgdltatdsi mindséget virhatsz el, ha:

e folyamodsz a tdmogatds megujitdsdért, mielrt a hatdsdg kozzétett hatdrideje lejdr;

e egyctemed, f8iskoldd megerdsiti, hogy kielégitSen teljesitesz.

Ha diszkreciondlis témogatésért folyamodsz, a rend kissé eltéré lehet — fordulj hatdsdgod-
hoz.

Ha didkkolesont szeretnel ker; egyetemedt6l fiskolddtdl jelentkezési lapot és ,jogosult-
sdgi igazoldst”. Ez az 1gazolas megerdsiti; hogy megfelelsz a kolcsonhoz szukseges feltételek-
nek. A legtsbb esetben elvirhatod; hogy az igazolds legyen kész 14 naptari nap alatt azutén,
hogy kérted. Jelentkezésiilapodat kiild-a Didkkélesonsk Tdrsasdgdhoz, akiknek a kitsltste
jelentkezési lap kézhez kapdsdtdl szdmitott 21 naptdri napon beliil fizetniiik kell. Bdrmilyen
kérdésed van, rendelkezésedre dllnak. . -

Ha alapftvdnyi témogatasert folyamodsz az egyetem, f8iskola 4ltal meghatarozott hatdr-
idén beliil, beldthaté idén beliil meg kell kapnod a déntés eredményé és a gyors kifizetést.
Minden egyetemnek és fiskoldnak megvan erre a sajdt eljdrdsa, némelyikiik félévenként
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csak egyszer foglalkozik kiutaldsokkal. De a legtobb esetben 4 héten beliil szdmithatsz
dontésre.

Hasonl6 szolgdltardsi standardokra szdmithatsz mds szervezeteknél is, amelyek kizosségi
pénzalapokkal segitik a didkokat (pl. az Egészségiigyi Minisztérium tdmogatdsai).

A te egyetemed, fSiskoldd

Tudnod kell el8re, hogy kurzusodat hogyan fogjik tanitani és értékelni. Magas szinvonaly
oktatdst és kutatdsi ellendrzést kell kapnod. Ez magdban foglalja tanuldsod hatékony mene-
dzselését a tandrok és egyéb személyzet 4ltal. Lehetdséget kell kapnod, hogy kifejtsd
nézeteidet. Az egyetemeknek és f8iskoldknak a kivetkezdket kell tenniiik:

o Meg kell magyardzni kurzusaik strukedrdjit (ideértve a munka és egyéb elhelyezkedési
lehetdségek illetve kivetelmények részleteit).

e Lehetéséget kell adni a didkoknak, hogy részt vegyenek a tanulmdnyi tigyekkel kapcsolatos
déntéshozdsban. A digkok véleményével az Alapitvinyi Tandcs fog foglalkozni és jelenté-
sekbe fogja azokat foglalni

* Meg kell magyardzni a tanulmdnyi szabdlyzatot és a fegyelmi elJarasokat

e [smertetni kell a tengerentuh digkokkal minden lehetdséget és kivetelményt, ami érinti
8ket.

® Minden elérhetd tanulmanyl lehetdséget tudatmi kell a didkokkal. Néhdny egyetemen és
f8iskoldn, ahol credit-rendszer miikodik (CAT), a didkoknak még nagyobb tanulmanyj
vélaszték 4ll rendelkezésre. Lehet8ségiik van arra, hogy kurzusok, egyetemek és féiskoldk
kozstt mozogjanak anélkiil, hogy valamilyen munkdt, vagy tanulmdnyi szintet ismételni-
tik kellene.

e Tudatniuk kell a dlakokkal a hozzaferheté tanitdsi, tanuldsi lehet8ségeket, beleértve a
kényvtdrakat, informdcidtechnolégidt és mds forrdsokat.

Az egyetemeken, féiskoldkon kialakult egy rend a személyzet teljesitményének mérésére.
Egyre t6bb egyetem és f8iskolaserdsiti a jobb mindséget azzal, hogy teljesitménytd] fiiggsvé
teszi a személyzet fizetésének egy részét. Az Alapitvdnyi Tandcs is tekintetbe fogja venni az
oktatds mindségét, amikor pénzt utal ki az intézményeknek.

Hogy a legtébbet lehessen kihozni a tanitdsbél, tanuldsbél, a didkoknak maguknak is
vannak bizonyos kotelezettségeik. -

Példdul részt kell venniiik a szemindriumokon, meg kell jelenniiik az eléaddsokon és a
gyakorlatokon, pontosan be kell nytjtaniuk munkdikat. Néhdny egyetem és féiskola ,,ranu-
161 egyezségekben” adja irdsba az intézmények és a didkok kotelezettségeit.

Mindenre kiterjedd tdjékoztatdst kell kapnod tandraidedl, a pdlyavdlaszidsi kérdésekkel
foglalkozé személyzettdl és tudnod kell, hogy keriilhetsz kapcsolatba a tandcsadéklal.

Az els8 néhdny napon egyetemednek, f8iskolddnak meg kell ismertetnie téged a helyben
igénybe vehetd szolgdltatdsokkal. Ez magdban kell hogy foglalja a tandcsaddst egyéni prob-
lémékra, az orvosi elldtdst, a didkok biztositdsdt 4s biztonsdgdt és a pélyavdlasztdsi tandcs-
addst. Emellett az intézménynek tdjékoztatnia kel a didkokat az étkezési, pihenési és spor-
toldsi lehetosegekr(’il is. e

A kormdny 4j jogokat kivin adni a didkszervezetekkel kapcsolatban is.

Jelenleg a legtbb didknak nincs vdlasztdsi lehetdsége az egyetemek didkszervezeteiben valg
kollektiv részvételben. A kormdny azt tervezi, hogy megviltoztatja a torvényt, hogy nagyobb
vdlasztdsi szabadsdgot adjon a-didkoknak. Ezen el8terjesztések értelmében minden digkot
tovibbra is megilletnek az afa‘pveté' szolgdltatdsok, mint példdul a szocidlis timogatds, élel-
mezés, a sportoldsi és képviseleti lehetc'iségek az egyetemen, f8iskoldn beliil. Az alaptevékeny-
ségen kiviili tevékenységek esetében a didkok vdlaszthatnak majd, hogy miben szeretnének
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részt venni, 6nkéntes jelentkezés alapjdn. Minden egyetemi szintdi didkszervezetet gyakorlaci
szabdlyzat fog irdnyitani, ami meg fogja védeni a didkokat minden igazsigtalansigtél vagy
politikai elfogultsdgtdl az egyetemi szervezet részérél.

Jogod van az egyenld bindsmédhoz, tekintet nélkiil nemedre, etnikai hovatartozdsodra. A
térvény minden embert megvéd a szexudlis, vagy faji diszkrimindciétdl; és csalddi dllapotod
sem befolydsolhatja a veled valé bindsmddot.

Az egyetemeknek és f8iskoldknak meg kell fogalmazniuk az egyenld lehetdségek biztosit4-
sit szolgdlé politikdjukat. Ez magdban foglalja az alulreprezentdlt csoportok felé tett [épése-
ket, példdul a n8két a természettudoményokban, a mérnski tudomdnyokban és a technolé-
gidban. :

A munkiltaték és a helyi kozosség

Ha On munkdltaté, toborozhat 4j munkaert a végzdsok és a mar diplomdval rendelkez8k
koziil. Vdsdrolhat az egyetemektdl, f8iskoldkedl folytatélagos oktatdst, tovabbképzést, vagy
kutatdst. A charta elsé részében lefrt informdcidkon és szolgdltatdsokon kiviil a kovetkezé
extra szolgdltatdsokra tarthat igényt:

Ha végzdsoket, vagy diploméval rendelkezdket toboroz, tudnia kell, hogy azok mit tanul-
tak és mit tudnak csindlni.

Minden egyetemnek és f8iskoldnak kommunikdciés csatorndkat kell létrehoznia a mun-
kéltatékkal, hogy tdjékoztatni tudjik ket arrél, hogy milyen médon kézelitenek a tanulds-
hoz és tanitdshoz, kiilonésen arrél, hogy milyen transzferdbilis készségeket tanitanak meg a
didkoknak, mint példdul a problémamegoldds és a hatékony kommunikdcid.

Ha szolgaltatdst akar vdsdrolni, gyors vélaszt kell kapnia minden kérdésére.

Az egyetemeknek és f8iskoldknak kozre kell adniuk azoknak a személyeknek a listdjdr,
akikkel fel lehet venni bdrmilyen felmeriil§ kérdés esetén a kapcsolatot és biztosftani kell,
hogy minden iigy gyorsan kezelését. Ha On levelet ir, vélaszt kell kapnia, vagy legaldbb
visszaigazoldst arrdl, hogy ligyével 10 munkanapon beliil foglalkozni fognak.

Ha oktatdst, vagy képzési programot vdsdrol munkavéllaléi szdmdra, tudnia kell, hogy az
mennyibe fog keriilni, mennyi ideig fog tartani, milyen képzettséget fog adni, és a tanulds
illetve képzés folytatdsa esetén tudnia kell tovdbbi képzettségek megszerzésének lehetdsége-
irdl is.

Ha kutatdst vdsdrol, vagy mds konzultdciés munkdra tart igényt, joga van szerz8dést kérni,
ami magdban foglalja azt, hogy mennyibe fog a munka keriilni, mik az On kotelezettségei
és mik az egyetem illetve a f8iskola kételezettségei az eredmények hasznélatdr illetGen.

Ha munkalehetéségeket ajdnl, meg kell pontosan hatérozni az On kételezettségeit és az
egyetem, a f8iskola kitelezettségeit a munkdk feliilvizsgdlatdban.

Barmi is legyen a kapcsolata a felsGoktatdssal, nézeteit jogdban 41l kifejteni.

Ha hozzdftiznivaléja van egy egyetem illetve féiskola valamilyen szolgdltatdsdval kapcso-
latban, vagy dgy érzi, hogy az intézmiénynek extra szolgdltatdsokat kellene nydjtania, vegye
fel a kapcsolatot az adott intézménnyel. Levelére 10 munkanapon beliil vélaszt kell kapnia.
Telefonon is megteheti észrevételeit, ha gy kivdnja.

Ha valami probléma van

Ez a charta azokat a standardokat fogalmazza meg, amelyek az egyetemektdl, f8iskoldktd] és
a fels8oktatdsban érdekelt egyéb testiiletektd] elvirhaték. Ha nem vagy elégedett egy kapott
szolgdltatdssal, tehetsz lépéseket a probléma orvosldsdra.

Elészor is vedd fel a kapcsolatot az egyetemmel, f8iskoldval, vagy az ligyben illetékes
testiilettel. Magyardzd el a problémddat. 10 munkanapon beliil vilaszt kell kapjdl.
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Ha nem vagy elégedett az eredménnyel, tovdbbi lépéseket tehetsz.
Panaszok a helyi oktatdsi hatdsdgra (példaul az dsztindijak tigyében)
Ha dgy ldtod, hogy a hat6sdg igazsdgtalanul kezelt téged — példdul ha nagyon lassii volt
osztondij-kérelmed kezelésében, vagy silyos adminisztricids hibdt ejtett — panaszt tehetsz a
tan4cs tisztvisel8inél, vagy a helyi tandcsadéndl.

[rhatsz a Angliai Helyi Kozigazgatdsi Megbizottnak is (,Helyi Kormdnyzasi Ombuds-
man”). Teriileted megbizottja kivizsgilhatja a panaszt és orvoslatot kereshet bdrmilyen
igazsagtalansdgra, példdul javasolhatja, hogy a helyi hatdsdg fizessen kdrtéritést.

Panaszok a didkkolesindkkel kapesolatban

Ha nem vagy elégedett a Didkkélesonok Tdrsasdgdval, felkérheted a tdrsasdg szakérejér az
iigy kivizsgdldsdra. A szakért$vel a tdrsasdgon keresztiil veheted fel a kapcsolatot.

Panaszok az egyetemekre, fGiskoldfera

Ha panaszod van egy egyetem, fiskola valamilyen szolgéltatdséra (ideértve az 4ltala nydjeott
informdcidt és a didkkolesonok kezelésér) és az adott intézmény didkja vagy, panaszt tehetsz
egy belsd panaszkezelésre létrehozott csatorndn. Ennek részletei az 4j didkok rendelkezésére
4llnak és hozziférhetSk az egyetemeken, f8iskoldkon.

Bels4 tton nem megoldhatd, komeoly vita esetén néhdny egyetem és f8iskola rendelkezésre
tud bocsdtani valakit az ligy kezelésére az intézményen kiviilrél, 4ltaldban egy rangidés birét.
Részleteket az egyetemektdl, f8iskoldktd] lehet megtudni.

Ha panaszod egy prospektusban fellelt félrevezetd informdciéval kapesolatos és nem vagy
elégedett a belsd panaszkezelés eredményével, felveheted a kapcsolatot a Felsdoktatdsi Mi-
ndségellendrzd Tandccsal.

Panaszok a didkszervezetekkel kapcsolatban
Ha gy érzed, hogy egy egyetemi didkszervezet igazsdgtalanul bint veled, akkor a kormany
tervezett reformjai alapjdn fellebbezhetsz kiils8 hatésdghoz.

(fordirotta: Mdcsok Zsuzsa)

FEJLESZTO
PEDAGOGTIA

Pedagdgiai szakfolydirar — Kiadd-fdszerkesztd: dr. Salné Lengyel Miria

Megrendelhetd: 1112 Budapest, Gérbe utca 4/b. Telefon: 185-6277, vagy
MENTOR Kényvesbolt, 1051 Budapest, Dorottya utca 8. Telefon: 266-9184




KUTATAS KOZBEN

TANAROK VELEMENYE...

Az Oktatdskutaté Intézet 1994 mdjus-jiniusdban 617 alap- és kozépfokd oktatdsban részt
vev8 pedagégust kérdezett meg aktudlis, és az iskola mindennapi életével kapcsolatos
dolgokrél. Véleményeket gydjtottiik tobbek kozote a tantervekrdl, s kiemelten a Nemzeti
Alaptanterv legtijabb vdltozatdrél, a jobbdra mindeniitt megalakult iskolaszékekrél, s az
iskolai fegyelmezés kérdésérdl. Az aldbbiakban ezeket az adatokat ismertetjiik.

A Nemzeti Alaptantervrél

Adataink szerint a Nemzeti Alaptanterv ezéy elején ellésziilt viltozatdt a pedagogusok vegyes
érzelmekkel (72 szdzalék) fogadtdk. Kevesen vannak (12 szdzalék), akik kifejezetten sriiltek
az alaptanterv ellésziiltének, akadrak azonban, akik — feltehetden belefiradva a most elké-
sziiltet megel8z8 tervezetek koriil gydrdzd vitdkba — lenyegeben kozombosen viseltettek
irdnta (10 szdzalék), vagy mdr ﬁgyelmet sem fordiftanak rd, nincs réla kulonosebb vélemé-
nyiik (6 szdzalék).

Az alaptanterv elkésziiltér Srommel fogadék kozott az alsé tagozaton taniték vannak
tébben, s ennek megfeleléen magasabb kozottiik azoknak az ardnya is, akik tanitéképzé
féiskoldt végeztek, valamint azoké, akik mar huzamosabb ideje, t6bb mint 15 éve a pedagé-
gusi palydn tevékenykednek. A kdzombos magatartds els8sorban a férfiakra jellemzd, s'azok
is az 4tlagosndl gyakrabban viszonyulnak igy a kérdéshez, akik még »kezd8” pedagbgusnak
szdmitanak, legfeljebb 5 éve vannak a pélyin. Telepiiléstipusok szerint viszont nem talaltunk
lényegi eltérést.

A pedagégusok fele vilaszolt tgy, hogy olvasta mir a Nemzeti Alaptanterv legtjabb
viltozatdt, s kozottitk az 4ltaldnos iskoldkban tanitdk, valamint a hosszabb ideje (legaldbb 10
éve) pedagoguskent dolgozdk ardnya magasabb az 4tlagosndl. A holgyek kozotris magasabb
volt azoknak az arinya, akik belenéztek mir a nemreglben elfogadott alaptantervbe, mig a
férfiak és a fiatalabb tandrok gyakrabban vdlaszoltak tigy, hogy 1dé1g még nem.

Annak ellenére, hogy — bevalldsuk szerint — az 4ltaldnos és kozépiskolai tandrok fele
sbelenézett” vagy olvasta az alaptantervet, majdnem hdromnegyediik (70, 74%) sem pozitiv,
sem negativ tulajdonsdgdt nem tudta kiemelni a NAT-nak, s6t néhdnyan kifejezetten hang-
stilyoztdk, hogy részleteiben nem ismerik a tantervet. Arra is akadt azonban példa, hogy
mind a pozitfv, mind pedig a negativ jellemzék soriban olyanokat taldltunk, amelyek
lényegében nem a NAT-ra vonatkoznak, hanem péld4ul a kizokratdsi torveny alta] ‘szabé-
lyozott jelenségekre hivjdk fel a ﬁgyelmet

Az alaptantervvel kapcsolatos pozitiv velemenyek kozbtr a legnagyobb ardnyban (a kerde»
zettek 10 szdzaléka szerint) az szerepelt; amia majdani egységes kovetelményrendszer kiala-
kitdsdra utalt, arra, hogy ennek révén a kiilonboz8 szerkezetd okratdsi intézményekbd]
érkezdk szdmdra nagyobb lesz az 4tjdrhatdsdg lehet8sége. A NAT miésodik leggyakrabban
emlitett pozitfvuma a tandrok illetve iskoldk nagyobb szakmai 6ndllésdgdra utalt; 'mig egy-

két szézaléknyi ardnyban akadrak, akik azt tartjdk legnagyobb erényének, hogy tantdrgyakra
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koncentrdl, illetve, hogy a (ma)dam) kovetelmenyrendszert szmtekre lebontva fogalmazza
me ;
Agncgauv Velemenyek kozott a leggyakrabban az hangzott el, hogy az elkeszult alaptanterv
tdl 4ltaldnos (7 szdzalék). Csaknem 1 ugyanennyien az alaptantervhez késziild kivetelmény-
rendszert hidnyoljik, mondvén: enélkiil maga-a NAT sem ér semmit (6 szdzalék). A kérde-
zettek 3 szézaléka a NAT elfogaddsiban a tanéy meghosszabbitdsit l4tja, s tovabbi egy-két
szdzaléknyian a tandrok tdlsdgosan nagy szabadsdgdt, 6ndllésdgdt, illetve a NAT koriil kiala-
kult vita sztik kord jellegét sérelmezték. Akadtak azonban, akik éppen a tdlzott szabélyozott-
sdgra hivtdk fel a figyelmet, s olyanok is, akik attél tartanak, hogy a rendelkezés nem éri el
céljt, vagy akik egyenesen azzal vadol)ak az alaptanterv létrehozéit, hogy szermtuk nem
azzal foglalkozik, amivel kellene. L

Adataink pechg azt mutat}dk h ‘ Jél mukodo akovetelmenyrendszer teren is osszhangot
mutaté-orszdgos tantervre elég nagy sziikség lenne, hiszen a pedagdgusok nagy tobbsége napi
munkdja sordn rendszeresen vagy alkalmanként hasznél valamilyen tantervet. A meglkérde-
zettek 65 szazaleka = elsosorba iddsebb, gyakorlottabb pedagégusok — vélaszolt dgy,
hogy rendszeresen hasznal 1lyet, s tovabbl 25 sz4zalék, hanem is rendszeresen, de néha-néha,
egy-egy tantdrgy, vagy tanulécsoport esetében igénybe veszi valamilyen tanterv segitségét. A
tanterv hasznalatanak elutasrcasa (6;szazalek) elsc’Ssorban a ﬁatalabb oktatok:a Jellemzé A

Az 1skolaszékck szereperol : oy
Bér az 1skolaszekek megalakulasanak hataudeje az l994—es év ele]e volt"‘ak vilaszok egy

1skola)ukon beliili mukodésérol a
informciék sem 4lleak rendelke: 7t Jelz1k azok a. szamadatok elyek szerint a
kérdezettek valamivel tobb, mint. egytxzede nem tudja, hdny tagja yan iskol4jaban az iskola-
széknek, s csaknem hasonlé aranyban vannak azok; akiknek nincs tudomdsuk pl. arrél, hogy
az igazgatd tagja-e az iskolaszéknek, mig ennél valamivel tdbben. mutatkoztak bizonytalan-
nak az iskolaszék konkrét tevekenyseget érintd kérdésekben, pl. abban, hogy iskol4jdban
tudomdsa szerint tdrgyalt-e mdr valamilyen kérdésrdl az iskolaszék. (Ezen feliil a kérdezettek
tovabbi 5-6 szdzaléka mutatkozotr teljesen bizonytalannak, vagy a téma irdnt kevésbé érdekls-
dének, s gyakorlaulag egyetien, ‘az.iskolaszékekkel kapcsolatos kérdésre sem valaszolt.)

A miikédé iskolaszékek tsbbsége 6 vagy 9 tagbél 4ll, legaldbbis ez deriil ki azokbél a
vélaszokbél, amelyeket a tdjékozottabb megkérdezettek adtak. A felmérésben szereplé Ieg-
népesebb iskolaszék 24 f8t szdml4l, 4m a 10 vagy t5bb személyt bevond iskolaszékek csup4n
az esetek toredékét jelentik, gyakonbb a 10, esctenként az 5 f6 alatti.

Az esetek mmtegy feleben az 1gazgatc'> is tag)a az 1skolaszeknek ém ebben a kérdésben nem

vilaszolt ugy, hogy maga is tagJa az 1skolaszeknek clsosorban az eletpalya)uk kozépsé
szakaszén 1évék, azaz azok, aklk legalabb 5-6 éve tanitanak mir, de van még nehany évitk a
nyugdijkorhatdr eléréséig.

A kérdezettek 46 szdzaléka emlékezett ugy, hogy az eltelt néhs dny honap sordn az iskolaszék
tdrgyalt mdr valamdyen kérdésrél, s ez az ardny valamivel magasabb volt az 4ltalénos isko-
l4kban, mint a kézépiskoldkban, A pedagégusok egyharmadanak nem volt tudomdsa az
iskolaszék bérmilyen ,érdemi tevekenyseger 517, mig 21 szézaléknyian t4jékozatlannak mu-
tatkoztak a kérdésben. Természetesen nagyobb foku tdjékozottsdg ;ellemezte azokat, akik
maguk is tagjai az iskolaszéknek: a bizonytalanok rovdsira 63 szdzalékra néte koritkben




'Y TANAROK VELEMENYE... 349

azoknak az ardnya, akik emlékeztek az iskolaszék valamely dntésére. Ugy tdnik tehdt, hogy
az iskolaszék miiksdésérél dtadott informdcidk nem minden esetben kielégitdek, a donté-
sekrél az iskolaszék munkdjdban kozvetlenul nem érintett pedagdgusok egy része nem igazdn
szerez tudomdst. 4

Ezt erésiti meg az a tény is, hogy azok kozott, akiknek tudomdsuk volt az iskolaszék
iilésérél, egyharmadnyian nem értesiiltek -arrél, hogy végiil is mirdl térgyalt, vagy mirél
dontote az iskolaszék. A tobbiek vélaszai szerint az iskolaszékek par hénapos fenndlldsa sordn
a leggyakoribb témanak az iskolaszerkezettel (a szerkezeti 4talakulds lehetéségével, kivitelez-
het8ségével), az iskolai alapitvdnyok iigyével és az tj tanév feladartaival kapcsolatos megbe-
szélések mutatkoztak.

1. ABRA
Milyen kérdésekersl targyalt az iskolaszék?™* (szdzalékos megoszlis azok kirében,
akiknek tudomdsuk volt arrdl, hogy az iskolaszék tdrgyalt valamirdl)

hosszii 1w koncepcié

{j tagozat inditdsa

szervezeti és mikodési szabalyzat

igazgatévalasztas

(j tanév probiéméi

alapitvanyi tigyek

iskolaszerkezeti kérdések

egyéh B

nem tudja, nincs valasz §fl

35

,‘tiibb emlités is lEherséges volt

* a szdzalékok Bsszege meghalad;a a lOO—at,

Az iskolaszékekrdl, azok szereperol ésa testulet munkdjdban részt vevdk dsszetételérdl kiala-
kitott vélemények alaposabb megismerése érdekében 5 olyan 4llitdst soroltunk fel a kérde-
zetteknek, amelyek az iskolaszék intézményérdl kialakitott benyomdsokat titkrozik. A kér-
dezetteket arra kértiik, hogy mind az 5 4llitdst osztdlyozzdk 1-t8] 5-ig terjedd skdldn. Az egyes
allftdsok esetében a pedagégusokvalamlvel tobb, mint négystdde vdllalkozott a vdlaszaddsra,
s az ], tdbldzatban az 4ltaluk adott osztilyzatokat foglaljuk ssze.

Az utolsé 4llitds kivételével valamennyi esetben azt tapasztaltuk, hogy magasabb azoknak
az ardnya, akik valamilyen mértékben egyetértettek az adott kijelentéselckel, mint azoké, akik
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nem fogadtdk el azokat. Ugy tinik, hogy a pedagégusok meglehetésen nagy része fontosnak
tartja azt, hogy az iskola i 1gazgat01a illetve: a:didkénkormdnyzat kepwse 8je (mdr ahol erre
egydltaldn lehet8ség van) is részt vegyen a testiilet munkdjdban, mig azonban az elzdt
ink4bb az id8sebb, hosszabb szolglati idével rendelkezd neveldk, addig az utébbit f8ként a
30 év alattiak, a révidebb ideje taniték szorgalmazzdk. Természetesen ez utébbi dllitdst azok
a kozépiskolai pedagbgusok is az 4tlagosndl valamivel nagyobb mértékben tdmogattdk, akikné}
az iskoldban is van lehetdség a didkok bevondsara az iskolaszékbe, mig az utolsé — a didkdnkor-
mdnyzat kizdrdst célz6 — dllitdst éppen ez utébbi csc)port tudta a legkevésbé elfogadni.

1. TABLA
On mennyire ért egyet az aldbbi zzllzmso/ekal ¥ ( a ,,teljesm egyetért” vdlaszok
szdzalékos ardnya; dtlagok)**

N nleljesen egyetért”  Adlagok
Az iskolaszék teljes mértékben alkalmas az érdckegycztetésre, mert részt
vesznek benne mind a sziildk, mind a nevel8k, mind a fenntarték

képviseldi. T 17 32
Jelenleg az iskolaszék nem alkalmas az erdekegyeztetesre, mert a lénye- i

ges dontéseket 0 ugyis az igazgatd és a fenntartd hozza. 21 3,2
J6, ha az igazgatd tag}a az. iskolaszéknek, mert & rendelkeuk minden ¢ .

nyeges, az iskoldt érintd informdcidval. ‘ 40 3,7

J6, hogy a didkénkormdnyzat is képviselteti magdt az iskolaszékben, hi-
szen fontos, hogy az ket érintd kérdések megvitatdsandl és eldoneés 2
sénél kifejthessek véleményiiket és részt vegyenek a dontésben. 31 3,6

Nem j6, hogy a didkbnkormdnyzat képvisel6i jelen vannak az.iskola-
smkben mert nincs szukseg arra, hogy beleszoljanak olyan iigyek e
déntésébe, amit amdgy sem értenek.

5 2,0

* Az iskolaszékkel kapcsolatos dllitisok megfogalmazdsdére koszoneret mondunk Palotas Zoltdnnak, a Tolna me-
gyei Pedagdgiai Intézet igazgaréjdnak.
xx Az éthgokat az 5-fokui skdla alap)m képeatitk,

- a kérdezett az adote dllitdssal

eésebbikérdésnek mutatkozik
azonban az, hogy mit gondolnak a pedagoguso : mely terii eteken legyen beleszéldsi joga az
iskolaszéknek és f6ként milyen méreéke legyenaz iskolban folyd szakmai, neveld munk4ba.
A kozokratdsi trvénytd] lényegében figgetleniil a pedagégusol ',,6ha)alt , elvardsait kivdn-
tuk megyvizsgdlni akkor, amikor olyan (képzeletbeli) szakmali, intézménypolitikai, szocidlis
feladatokat, feladatkoroket soroltunk fel, ‘amelyel mindegyike el6fordulhat az iskolaszék
munkdja sordn, s amelyek egy részérél az 1skolaszeknek is — akdr kdzvetleniil, akdr drtécelesen
— véleményrt kell nyilvénitania valamilyen médon.

AL tdbldzat adatai is j6] mutatjdk, hogy a pedagdgusok nagy része az iskolaszéknek inkdbb
véleményezési semmint dontési jogot adna, egyes feladatksrok esetében pedig azt tartand
jonak, ha az iskolaszék nem foglalkozna az adott iigyekkel, hanem — elsdsorban szakmai
kérdésekrdl 1évén sz6 — a tandrok feladatksrébe utalna ezeknek a szakmai problémdknalk a
megolddsdt, a déntések meghozataldt. ,

Lényegében ugyanezt titkrozi az az osszefoglalo tablazat (III ) amelynek segitségével azt
mutatjuk be, hogy a kérdezettek a felsorolt 11: feladatksr koziil hdny esetében tartandic
célszerdinek az iskolaszéki dontést, hdny eseteben a véleményezést, s az elképzelt szitudcisk
mekkora hdnyaddban nem tartansk fontosnak az iskolaszéki targyaldst, egyeztetést. A T1I.
tdbldzatbdl is az ldtszik, hogy miga kérdezettek 52 szazaléka egyik dltalunk felsorolt problé-
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- makér esetében sem adna lehetSséget az iskolaszéknek a déntésre, az ennek megfelelé ardny
a véleményezési jogkér esetében jéval kisebb, 14 szdzalékos volt. S8t, az is megfigyelhetd,
hogy a kérdezettek kétharmada a felsoroltak koziil legaldbb 5 témakor esetében célszertinek
tartand a kérdések velemenyezesét egy klsebbseg azonban meglehetdsen hajthatatlannak
mutatkomk ezen a téren: meg a véleményezés jogdt is kétségbe vonjdk.

II. TABLA ‘

» Velemmye szerint az zskalaszekne/e az aldbbi, az iskola letét érintd dolgokban
dintési joga legyen, véleményezési joga legyen vagy egydltalin ne foglalkozzon velukP”
(a wzlmzo/e szazale’kos megoszlasa)

Déntési jog  Véleményezé- Ne foglalkoz- Nincs vélasz

: si jog zon vele
A tanulék szocidlis timogatdsdnak, jutta-
tdsainak elosztisa 21 56 10 13
Iskola 4taddsa az egyhdznak ~ 19 46 20 15
Iskola-szerkezet meghatdrozdsa” 17 58 12 13
Iskol4n beliilt hitoktatds bevezetése - ‘16 54 15 15
Gyerekek fegyelmi igyei 13 50 24 13
Tandrok kivalasztdsa, minGsitése 13 47 37 13
Indulé tagozatok kivilasztdsa 10 58 18 14
Igazgaté kinevezése 9 54 22 15
Tanterv kialakitdsa Sl 4 36 48 12
Uj tanitdsi médszerek bevezetése 3 43 40 14
2 31 55 12

Alkalmazott tankényvek kivilasztésa

IIL TABLA‘
Mi legyen az iskolaszékek szerepe (a vdlaszok szdzalékos megoszldsa)

Déntési jog Véleményezési jog  Ne foglalkozzon vele

Egy téma esetében sem 52 14 21
1 téma esetében 20 3 9
24 téma esetében 22 20 44
5-11 téma esetében 7 64 26

Mindezekkel egyiitt a legtsbben szocidlis, fegyelmezési és iskolapolitikai (iskolai irdnyelve-
ket, iskolaszerkezetet, tulajdonwszonyokat érint8) kérdésekben adndnak legnagyobb jogo-
sultsdgot az iskolaszékeknek, s még a személyi iigyek (tandrok, igazgaté kivélaszidsa, vélemé-
nyezése) is nagyobb teret-kaphatnak az iskolaszék munkdjéban. Kevesebben vannak azonban
olyanok, akik konkrét szakmai kérdésekbe (tanterv-kialakitds, tankdnyvek, médszerek kiva-
lasztdsa) is engednék beleszélni a laikusokat is tagjaik kézott tudé iskolaszékeket.

Iskolai fegyelmezés -

Mind helyi, mind orszdgos tandr- és sziiléfelméréseinkben visszatér6en megkérdeztiik a
tandrokedl; hogy véleményiik szerint az iskoldnak az okratdson til feladata-e a gyerekek
nevelése. A vilasz szinte minden esetben igen volt. A jelen kérdéivben az erre vonatkozs
kérdésiink fgy hangzott Az iskoldban a nevelésnek legaldbb akkora stilya kell, hogy legyen,
mint a tanitdsnak, hiszen a kettd nem vélaszthaté el egymastél.” Ezzel az dllitdssal a meglkér-
dezetr tandrok 90%-a értett egyet. Kordbbi felméréseink azt mutattdk, hogy a tandrok
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szdmdra gondot jelent a fegyelmezés, ezért a jelen felmérésben arra kerestiik a vdlasze, ho
a kordbbi évekhez képest kevesebb vagy tébb-e a fegyelmezési probléma az iskoldkban.

A tandrok 36,8%-a szerint t6bb, 26,3%-a szerint pedig sokkal t5bb a fegyelmezési prob-
léma az iskoldkban, mint az elmdlt években. Jé részitk nem tudta, hogy mi ennek az oka.
22%-uk szerint az, hogy a sziil6knek kevés ideje jut a nevelésre, 19%-uk a megvéltozott
csalddi, 21%-uk a megviltozott térsadalmi értékrendben ldtja ennek okdt, 3%-uk pedig a
megviltozott csalddszerkezetben.

Arrdl is megkérdeztiik a tandrokat, hogy milyen gyakran kell a tanuldkat fegyelmezniiik.
A kapott vdlaszok: nagyon vagy elég gyakran: 51%, ritkdn vagy nagyon ritkdn: 47% Hogy
még ennél is objektivabb képet kapjunk, azt is megkérdezriik, hogy egy dtlagos tanitdsi érdén
(45 perc) kb. mennyi id8 telik el fegyelmezéssel: 5,65 perc. Az iskoldk azonban e tekintetben
meglehetdsen kiilsnbszdek. A megkérdezett tandrok 1%-a néha 17-25 percet is kénytelen
fegyelmezésre felhaszndlni; 4%-uk pedig arrél szdmolt be, hogy a tanéra egyharmada (15
perc) fegyelmezéssel telik el.

A kérddiv tovdbbi részében arra kértiik a tandrokat, hogy osztdlyozzdk (iskolai osztdlyozds
szerint) az dltalunk felsorolt tevékenységeket abbdl a szempontbdl, hogy ha a tanulék
tanérdn ilyeneket tesznek, mennyire tartjdk azt siilyos vétségnek.

IV. TABLA
Egyes tevékenységek megitélésének dtlagos osztdlyzata (nagyon sitlyos 5-0s, egydltalin
nem sitlyos 1-es)

Atlagosztdlyzat
Durva beszéd a tandrral 4,75
Durva beszéd a tdrsakkal - 4,68
Ordkon valé ki-bemészkdlds 4,67
Nyilt engedetlenség, tandri kérés nem teljesitése 4,65
Hizi feladat hidnya, késziiletlenség 4,23
Orirél vald késés 4,03
Felszerelés hlanya 3,85
Tandrdn mds tdrgy tanuldsa, hdzi feladat mdsolds 3,85
Orai jarék 3,80
Kozbeszolas, kozbekiabdlds 3,75
Orai étkezés 3,71
Pad alatti olvasds 3,49
Orai nevergélés 3,03
Orai beszélgetés 2,65

Mint a fentiekbdl lﬂtumk a tandrok szdmdra a legelviselhetetlenebb a durva viselkedés, a
nyilt engedetlenség, és a tanéra ldtvdnyos zavardsa, viszonylag eindzdek abban az esetben, ha
a didkok ,csendesen” zavarjdk az Srdt (beszélgetéssel, olvasdssal, nevetgéléssel, étkezéssel,
netdn kézbeszéldssal, kozbekiabdldssal). A késziiletlenség, a hdzi feladat, a felszerelés hidnya,
az 6rai késés a rangsorban a stilyos magatartdsi problémdk utdn kévetkezik csak.

Szeretnénk itt emlékeztetni egy kordbbi tandrfelmérésre (Educatio 1992/2). A nemzetkdzi
felmérés item-sorai érzelmi tartalmd, magaviselettel kapcsolatos, a tanulds hatékonysdgat
mérd, a visszacsatoldssal kapcsolatos, illetve a tervezéssel, pontos célmeghatdrozdssal kapcso-
latos 4llitdsokat tartalmaztak. Ezek kéziil, mint ismeretes, a tandrok szdmdra meghatdrozé
fontossaguak az érzelmi tartalmd, illetve a magaviselettel kapcsolatos dllitdsok voltak. Szinte
mindig ezek utdn kivetkeztek a tanulds hatékonysdgdval, a visszacsatoldssal, illetve a pontos
célmeghatdrozdssal kapcsolatos dllitdsok.
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A jelenlegi felmérésben a tovdbbiakban 4ltaldnos, nemcsak a tanérdra jellemz8 tanuléi
negatfv tevékenységeket soroltunk fel, és arra kértiik, hogy osztdlyozzdk azokat aszerint, hogy
mennyire stlyos vétségnek tartjdk. (legsdlyosabb: 1, legkevésbé silyos: 7.) A rangsor a
kovetkez8:

1. kdbitészer fogyasztis 1,45
2. szeszes ital fogyasztds 1,66
3. dohdnyzds 2,13
4, verekedés. 2,35
5. durva beszéd 2,39
6. igazolatlan hidnyzds 2,61
7. iskolai tizletelés 2,93

Mint l4tjuk, alegsilyosabbnak az egészségre nagyon kiros, ,.szenvedélybetegségekké” vilhaté
dolgokat tartjdk a tandrok, illetve az agressziv viselkedést. Ennél sokkal kisebb a stlya az
igazolatlan hidnyzdsoknak, illetve az iskolai iizletelésnek.

A rovdbbiakban arrdl prébdltunk meg informécidkat gyfijteni, hogy ezek a nagyrészt
negativ dolgok; ,;vétségek” milyen gyakran fordulnak el8 az dltalunk felkeresett iskoldkban
a tanulék korében. A tandrok vélaszaibdl feldllitott a rangsor (1: egydltalin nem fordul el8,
5: nagymertekben eléfordul) a kovetkezd:

1. kdbitdszer fogyaszeis 1,18
2. szeszes ital fogyasztds 1,84
3. iskolai iizletelés 1,88
4. dohdnyzds 2,58
5. verekedés 2,69
6. igazolatlan hidnyzds 2,92
7. durva beszéd 3,58

Orvendetes tény, hogy a kébitészer, illetve szeszes ital fogyasztds nem nagyon fordul elé, a
dohdnyzds elleni kampdnyoknak viszont még béven van teritk az (adott) iskoldkban. Az
agressziv viselkedés (verekedés, durva beszéd) is gyakran eléfordul a tanulék kérében, és nem
ritka az igazolatlan hidnyzds sem. Néhdny dolgot azonban feltétleniil meg kell nézniink ennél
részletesebben is.

V.TABLA
Milyen gyakran fordul elé az iskoldkban (a vilaszok szdzalékos megoszldsa)

Gyakorisdg
5 4 3 2 1 0
Durva beszéd 21,6 26,2 34,9 11,6 1,3 4,4
Verekedés 7,1 14,7 30,4 28,8 14,9 4,2
Igazolatlan hidnyzds 6,8 17,0 37,0 28,6 4,8 58
Dohdnyzds 6,6 13,1 26,0 26,8 19,2 8,2
Kébitészer fogyasztds 0,5 0,8 1,6 9,0 80,3 7.8
Szeszes ital fogyasztds L1 4,2 16,0 29,7 423 6,6

Ha eltekintiink a 0 és 1-es valaszoktdl (ami azt jelenti, hogy az adott vétség a tandrok szerint
az iskoldjukra egydltaldn nem jellemz8), akkor a kévetkezd adatokat kapjuk: durva beszéd a
tandrok 94%-a; igazolatlan hidnyzds a tandrok 89%-a; verekedés a tandrok 81%-a; dohdny-
zds a tandrok 73%-a; szeszes ital fogyasztds a tandrok 51,1%-a; kdbitészer fogyaszids a
tandrok 12%-a szerint — noha csak kis mértékben, de mégis — }ellernzo iskoldjukra (2-es
osztdlyzat: 12,19, 19, 18, 30%). A verekedés, a doh:inyzas és az igazolatlan hidnyzds
megkozelitden azonos értékekkel szerepel az 5-s, 4-es és a 3-as mezdnyben.
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A fegyelmezéssel kapcsolatos blokkunk utolsé része azzal foglalkozott, hogy felsoroltunk
néhdny ,fegyelmezési” formdt, és arra kértiik a tandrokat, hogy osztdlyozzdk aszerint, hogy
azok mennyire hatékonyak (1: nem hatékony, 5: nagyon hatékony)

A kapott rangsor a kvetkezd:

1. sarokba dllitani 1,59
2. egyest adni 1,68
3. lekeverni egy pofont 1,92
4, kikiildent az 4rdrél 2,05
5. feleltetni 2,27
6. igazgatéi segftséget kérni 2,60
7. int8t adni 2,81
8. kicsapatni az iskoldbdl 2,82 -
9. eltiltani a kézds programokes] 3,04
10. elvenni a jétékot 3,08

A leghatékonyabbnak tehdt azt ldtjdk, ha eldltjdk a didkokart a kézds programoked], illetve
elveszil jdtékait. Az inté, illetve a kicsapatds megkézelitden azonos mértékben tartozik a
hatékonynak vélt fegyelmezési- médokhoz. Nem tartjdk hatékonynak a sarokba dllitdst, ha
bosszibdl egyest adnak nekik, vagy lekevernek egy pofont.

Végezetiil arra voltunk kivdncsiak, hogy a tandrok milyen gyakran élnek ezekkel a fegyel-
mezési eszkdzokkel. (Legkevésbé: 1, leggyakrabban: 3.)
A rangsor a kovetkezd:

1. egyest adni 1,13
2. kicsapatni 119
3. lekeverni egy pofont 1,22
4, sarokba 4llftani 1,23
5. igazgaté segitségét kérni ‘ © 1,32
6. felelterni - 1,46
7. eltiltani a kizds programedl 1,50
8. elvenni a jdtékot ; 1,88
9. intdt adni 1,94

A leggyakrabban haszndlt fegyelmezési eszkozok: intd, jatékelvétel, eltileds a kézds program-
t6l; legritkdbban adnak egyest, vagy kevernek le egy pofont, és nemigen fordul el kicsapatds.
IV. TABLA

Egyes feayelmezési eszkiizik hatékonysdgdnak %-os megoszldsa

Fegyelmezési forma 3 2 1 0

Intd 8,4 74,0 14,1 3,6
Kikiildés 3,1 52,5 39,7 47
Sarokba 4llitds 1,9 16,6 72,4 9,0
Jdeék elvétel 9,7 63,8 20,8 5,7
Pofon 0,8 18,3 72,9 8,1
Feleltetés 3,9 34,9 54,8 6,5
1-est adni 0,5 11,5 80,9 - 71
Kicsapatni 0,6 16,8 758 68

Ritka az 1-es, a kicsapatds, a sarokba 4llit4s és a pofon. Ezek a tandrok 12-18%-a szerint
ritkdn fordulnak el§. Az int6, a jdték elvétel a két leggyakoribb biintetd eszkoz, az eltiltds a
kéz6s programtdl, a feleltetés és a kikiildés majdnem azonos gyakorisdggal fordul elé.

Junghaus Ibolya & Szemerszki Mariann
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Ifj4 usag és lskola
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jbe a viros kulturéhs eletében, 1lletve nyu)t—e a

részt venni a megm ;
csoportba azok tartozn
seguket, nem erdekl'

van arra, hogy € rnel
hatalom, ez megint
mamkon a VLIégban t:

et yebreszt bennuk _egy)
nz hatalmas szerepe Ez

azt, hogy az eletre is fels
badrmit meg lehet csindlni, Az
ban, amit nehezen ‘tudnak fe
ugyanakkor Iéqak aztis, hogyat
tudtam fiatal lenm, nem
nénk ket arra a helyzetre,
élettel kapcsolatos szabalyo‘

frunk neklk En
i neklk ; de mar

is dlakjalt a valos vdagtél:‘ A kii vxlagban és a glmnazmmban uralkodo ertekréndszer kozottl
feszultsegct ellentetet erzxk a chakok is.

t Ezaz esettanulmény Gyongyos vAros 1f usagérél késziilt, az Ifjisdgi eletsnlusok térsadalml & pohtlkax cselek—
vési mintgk c. vxzsgalat keretében. Témavezets: Gébor Kdlmdn. o
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A didkénkormdnyzatrél sokaknak az volt a véleménye, hogy tartalom nélkiili forma, ami
4ltal van ugyan lehet8ség arra, hogy elmond)ak véleményiiket a diskok, de nem sok haszn4t,
vagy eredményét ldtjdk a dolognak, ezért inkdbb csak maguk kizott beszchk meg a _problé-
miikat. Maga a szervezet, illetve az abban dolgozé digkok bsszekdtdk a tanarok ésa didkok
kozdtt, ami legmkabb egyirdnyti. Azok a kevesek akxk ebben reszt vesznek ezen az Gton: meg
tudjdk tanulni a demokratikus formdkat. i L

,Vannak olyan dolgok, amikben egysltalin nem szdmita dlaktana' vélemcnye van ugy,
hogy elére sz6lnak, hogy csak tgy beszel;unk a dologrol hogy a tandrok dgy sem veszik
figyelembe a velemenyunket A vérosi onkorményzattal semmilye kapcsolatunk nincs.
Nem volt még példa arra, hogy meghivtak volna egy 6n ésre, de elmennék,
mert kivénesi Vagyok r4. Nem tudok arrél, hogy a vérosban lenne olyan ember, aki foglal-
kozik az ifjisdggal.” ..Bizonyos mértékig meg lehet tanulni a demokricigban adott véle-
ménynyilvénitds: processzusat Sok didk nem meri ‘elmondani, mit § akovetkezmé-
nyekedl: Van olyan tandr, akinél az oszt:ilyozasnél latszik meg, ha valaki véleményt mond,
tanulm4nyi problémaként kezeli. A t6bbség ezért nen mondja meg a veleményet csak

maguk kozott targyal)ak meg

Kultu’ahs 1ntezmenyrendszer és 1fjusag1 onszervezodesek

ek tag):u zenekart is
get k1alak1tam ami

i csoportot Most
kifejezetten ifji-
a. De tobb olyan
bb olyan program,

‘1' UJ kozossegek
C gy a fiatalokhoz
nbbz8 csopor-
unkatarsawal

arra, hogy miiksd

nk el hlvata.loysan, am

, ék ezt, ‘hanem
azok is, akik dolgoznak Veliik senki fiem foglalkouk. alén’ még a szakkozép elismertebb,
vannak programjaik. Volt filmklub, aminél a mozi kikstotte, hogy mikor lehet, a leg-
rosszabb idépontot.adta nekik, ezért kevesen jdrtal el rd, bérleti dfjac kért'a' mozi; aminek
hatdsdra egy id6 utdn elfogyott a klub pénze. A fiskoldn volt olyan kezdemiényesés, hogy
valami igényesebb alternativ szérakozdsi lehetdséget nytijtson. Az az évfolyam, amelyik ezt
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szervezni kezdte, elment. A f8iskola vezetése pedig szintén a bérleti dfjak miatt olyan szerve-
zeteknek, rendezvényeknek adja oda a helyét, akik meg tudjék fizetni.”

Osszefoglalva tehdt az éntevékeny csoportok problémiit: nincs informdcid, nincs szakta-
ndcsadds, ebbdl kovetkezik, hogy még pdlydzatok dtjén sem tudnak elég pénzhez jutni.
Nincs helyiik, nem, vagy csak nehezen és kevés intézményi tdmogatdst kapnak. Az énkor-
midnyzat évente 2 millié Ft-ot szdn a civil szféra tdmogatdsdra, ami édeskevés, f8leg azérr,
mert ebbdl tdmogatjdk azokat a hagyomdnydrz8 csoportokat is, melyek nem kétédnek
intézményhez, de évek 6ta kiemelked§ szinten miikodnek és a viros image-éhez hozzdtar-
toznak (pl. néptinccsoport).

A rendszervéltdssal lesziikiilt maga az intézményrendszer is, és betort a kultdra teriiletése
is a piaci gondolkodds, még az 4llami koltségvetésbél €16 miivelddési hdz is bérleti dijat kér
akiilsé csoportoktél, akik egyébként ezzel programot is adndnak a vdrosnak és az intézmény-
nek is. E helyett kil6s ruha- és cipdvdsdrt rendeznek a miivelddési hdzban. A piaci gondol-
kodds mésik oldala lenne a kulturdlis szolgdltatdsok piaca, ami még nem épiilt ki a virosban
olyan mértékben, hogy a meglévé, és a mindség irdnti igényeket kielégfthetnék.

Fogyasztéi kultdra és ifjisdg -

Mi nydjt megolddst? Ha iizleti, szérakoztatdsi, szabadid8s szempontbél nézziik a vdrosi
ifjusdg problémiit, akkor azt mondhatjuk, hogy nagy lehet8ségek vannak. Sok kocsma,
spresszé” €l a fiatalokbdl. Némelyik eldtt orszdgos hirl ssszecsapdsok zajlanak, mdshol
csendesebben szérakoznak a fiatalok. Az egyik ilyen népszerd, bardti hangulatd iizlet tulaj-
donosét kérdeztiik ezekrdl a dolgokrél.

A kocsma, a pressz$ visszavette régi funkcidjdt a mivelédési hdztdl: a kozdsségi élet
szinterévé vdlt. Van olyan bdr is, amelyik rendszeresen szervez koncerteket, persze nem
elsésorban a helyi zenekarok szdmdra, amibél t6bb konfliktus is adédott mér a helyi kézén-
ség és a méshonnan jétt rajongétdbor kozote.

Az mdr magdtdl jon, hogy az emberek itt beszélik meg a vildg dolgait, bardti tdrsasdgok
jdrnak ide, nem csak azért, hogy csak igyanak, hanem hogy taldlkozzanak a bardtaikkal. Nem
lehet megkiildnboztetni a fdiskoldsokat és a gydngydsieket.”

Osszefoglalva tehdt: szinte az egyetlen szérakozdsi lehet8ség a virosban a bérok, akocsmdk,
a diszkd. Sok mulik a tulajdonoson is, hogy ott kibuknak-e az etnikai és egyéb fesziiltségek,
vagy nem. Nincs a vdrosban olyan bdr, dzsessz-kocsma, kdvézd, ami alternativ programokkal
ki tudnd elégiteni a fentiektdl tobbre vigysk igényeit.

Szocidlis intézmények és ifjisdg

A megoldds szocidlis oldalrél az az ifjisdgi klub lehet, melyet a Csalddsegitd Kézpont hozott
létre pdr hénapja. A klub vezetdje szerint: ,,nincs hovd menni a fiataloknak, ahov4 jarnak,
ott pedig nem jé kozdsségbe keriiltek. Iskolaigazgatdkkal beszélgetve megerdsodott az a
véleményem, hogy van igény ilyen klubra, mert nincs hely, nincs aki megszervezze a kbzés-
ségi programokat. Tandcsad4ssal inditottuk a klubot, inden nap mds témédban vérjuk a
fiatalokat: szocidlis, életvezetési, munkajogi, altaldnos jogi, egészségligyi, pszicholégiai ta-
n4csadds van. Vagy informécihidny, vagy félelem van a fiatalokban, ezért még nem kihasz-
ndlt a klub. A helyi médidban és iskoldkban, osztdlyfénoki érakon tdjékoztatjuk a fiatalokat.
Olyan programokat szeretnénk nytjtani, melyre igényiik van. Ezért készitettiink felmérést
a tanulék véleményérdl, céljairdl, {zlésérdl, szabadidds tevékenységérdl, dntevékeny csopor-
tokrdl. Az igazi probléma, hogy nincsen ifjisdgi program, még ifjusigi térvény sincs. A
vdrosban nincs olyan ember, aki minden oldalrél feltdrnd problémdikat, és segitene a meg-
olddsban. Elsésorban didk vezetd egyéniségeket prébdlunk megnyerni, azért, mert sokan
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érthetd okokbél nem hallgatnak a felnéttekre. Inkdbb a kézépiskoldsokkal és az dltaldnos
iskola felsé tagozatdval foglalkozndnk. Nem tudjuk felvallalni a 18 éven feliili korosztdlyt.
Abban bizunk, hogy ha az elébbieknek segiteni tudunk, akkor késdbb mdr nem lesz na-
gyobb, ilyen jellegii problémdjuk. Bér a pdlyakezdd munkanélkiilieknek adunk tandcsokat,
segitiink munkdt szerezni. Ebben egyiittmdksdiink a Munkaiigyi Kézponttal.”

Onkormdnyzat ifjisdgpolitika nélkiil

Megoldis a kultdra és kozmdvel6dés teriiletén nem ldtszik a kézeljovében. A megmerevedett
intézményrendszetbe nem tudnak betérni a fiatalok, a fentiekben emlitett problémak miatt
kiszorulnak az utcdra a bardti tdrsasdgok, miivészeti csoportok. Az Snkormdnyzat kulturdlis
menedzsere szerint:

LEn a vdros kulturdlis életéére lennék felelds, de a tevékenységem korldtok kdzé van
szoritva. Ha tdgabban értelmezem a kultdrdt, akkor az iskoldk is hozzdm tartoznak, de
ezeknek kiilén tigyintéz8je van. Nincs leirva sehol, de tgy érzem, hogy a civil szféra is
hozzdm tartozik. Veliik senki nem foglalkozik, informécidt, szakmai segitséget is varndnak.
Akinek nincs intézményi hdteere, fizetett alkalmazottja, az mind tdrsadalmi munkdban
csindlja ezt. Itt jelentkezik az az ellentmondds, hogy van egy kulturdlis intézmény, ami elviszi
a kultdrdra szdnt pénzt, igy- mindenbél kiszorul a civil szféra. Az intézményi hértérrel nem
rendelkezd csoportok ardnya a pdlydzék kozdtr 40-50% koriil mozog. Ugyanakkor a mii-
vel8dési hdzban kifejezetten csak fiatalokbél 4116 csoport, vagy ifjisdgi csoport nincs is. Most
indult egy 4j kezdeményezés, a helyi diszkdval kdzosen szervez a miivel6dési hiz koncerteket
fiataloknak. Nagy gond, hogy esetlegesek az ifjtisdgi programok a vdrosban.

A pedagégusoknak és az énkormdnyzatnak is szerepe lehet abban, hogy az etnikai konf-
liktusokat a fiatalok korében kezelje, de nem kérvonalazédott még, hogy hogyan. Volt
kisebbségi referens az dnkormdnyzatban, de megfeneklett a dolog. Bizalmatlanok az intéz-

" mények is, nem csak az emberek a cigdnyokkal szemben, végiil sehovd nem fogadtdk be még
kulturdlis programjaikat sem. Ezekben az etnikai konfliktusokban nagy feleldsségiik van az
tijsdgiréknak, és sajnos nincs helyi frott sajté, ami helyre tehetné a dolgokat. A helyi média
(rddid, televizié) nem villalja, inkdbb tdjékoztatd jellegli misort csindlnak, amiben nincs
felel8sségvillalds. A jov8 nem rdzsds.”

Osszefoglalés

A politizdlé ifjaségi szervezetek hidnyoznak Gyéngyosrdl. Illyen politikai kdrnyezetben ha
lehet, még fontosabb a didkdnkormdnyzatok szerepe és rendeltetésszerti mikodése, hiszen
ez az egyetlen férum, ahol a demokrdcia kereteit, szabdlyait, tartalmdt elsajdtithatja a kivet-
kezé kormdnyzati ciklus ifji védlasztépolgdra. A vdrosban nem mtksdik ifjdsdgi iroda,
aminek éppen az itt nagyon hidnyzd koordindlds lenne a feladata.

Ugy ttinik, a fiatal villalkozdk és az dnkormdnyzat kézstt nincs megfelel§ kapcsolat,
kiilsngsebben ,nem zavarjdk egymds koreit”. Pedig, ha az 6nkormdnyzat nem dolgoz ki
vallalkozdsfejlesztési, teriiletfejlesztési és ifjisdgi programot, akkor biiszkélkedhet ugyan azzal,
hogy hires emberek sziilévdrosa, de azzal is, hogy mindegyikéjitk mdshol csindlt karriert.

Két évvel ezelStr a fiatalokat vizsgdlva dgy ldtszott, hogy elindult a vdros a polgdrosodds
felé. Akkor még miiksdott t5bb olyan egyesiilet, mely még a rendszervéleds el8tt szervezs-
dott, fiatalokbdl dlle. Mdra kifulladtak, feladtdk a harcot az intézmények ellen. Két dr 4l
el8ttitk: vagy profitérdekeltté tenni a tagokat a szolgdltard ipar felé elmozdulva, véllalkozéva
vélni — vagy megsz@inni.

Narancsik Agnes
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PALYAKEZDOK A MUNKAERGPIACON ES AZON KIVULT

1993-ban 54.000 pélyakezdé munkanélkiilit regisztrdltak a munkaiigyi kézpontok Magyar-
orszdgon, 1994-ben mér 76.000-et. Ez a meredek emelkedés médr snmagédban is figyelemre-
mélté. Ha ehhez még hozzdtessziik azt is, hogy az emlitett hivatalok kordntsem tartanak
szdmon minden valéjdban pdlyakezddnek szdmité fiatale, akkor ez a szdm jelentésen né.
Ebbél kévetkezden minden olyan szociolégiai vizsgdlat, amely kvantitativ médon kozeliti
meg a kérdést, Shatatlanul szembesiil ezzel az ellentmonddssal.

Ki a pélyakezdé?

A pélyakezddkkel sok vizsgdlat és tanulmdny foglalkozott a kézelmultban. Ezek a vizsgdlt
csoportot mds és mds médon hatdroztdk meg. Ha valaki a Munkaiigyi Kézpontok statiszti-
kit is fel kivdnta haszndlni, akkor kénytelen volt az emlitett hivatalok meghatdrozdsival élni,
ami a pédlyakezd$ munkanélkiiliek jiradék-jogosultsdgdrél sz6l6 torvény alapjdn fgy szél:
(32. paragrafus, 1) Pdlyakezdd munkanélkiili-segélyre az jogosult, aki: oklevelét felsd- vagy
kizépfokii oktatdsi intézmény nappali tagozavin, illetdleg a felséfoki oktatdsi intézmény esti,
levelezd tagozatin a dolgozdk kizépiskoldjdban mdsfél évnél nem régebben szerezte, tovdbbd, aki
elsé szakképesitését az iskolarendszeren kiviili szakmai oktardsban mdsfé] évnél nem régebben
szerezte és munkanélkiili jdradékra nem jogosuls... (a tovébbiakban a paragrafus a jogosultsdg-
rél és annak akaddlyairél szél).

Ez tehdt a hivatalos, térvény 4ltali megragaddsa a pdlyakezdd fogalmdnak, de ezen kfviil
természetesen van mds megkdozelités is. Ha a szocioldgia szempongjait tekintjiik relevdnsnak,
akkor vizsgdlhatjuk a p4lyakezddt a csaldd, mint szervezet fell; a munka vildgdnak szerveze-
tében betdltote szerepe szerint; a gazdasdgi stitus elemzésével, és még folytathatndm a sort,
de figyelembe vehetjiik azt is, a vizsgdlt személy — fiatal — miként vélekedik sajdt helyzetérél,
hogyan fogalmazza meg aspirdcidit.

Mindezen megkézelitésekbe belebonyolédva csak az fé16, hogy maga a pdlyakezd§ vész el,
mikézben & a figyelem tdrgya. E valés — vagy vélt — veszélyt elkeriilve a legutolsé megkoze-
litésmédhoz kivinok adalékokat bemutatni, egy 94 végén Pest megyében, négyszdz kérde-
zetten elvégzett kérddives felvétel* részeredményeit ismertetve.

Pilyakezdd az a fiatal, aki a munkdba 4llds kezdeténél tart, abban a periédusban, amely
dsszekoti az iskolaéveket a munka vildgdval. De a dolog nem ilyen egyszerd, hiszen nem
kotelezd érvényd ma mdr a munkavillalds. Megsztint a szépemlékdt KMK, igy ha valaki
teheti, akdr soha nem kell munkdt vdllalnia. Az iskolai éveket nem feltétlen azonnal kiveti
igy a munkdba 4ll4s, hanem sokak szdmdra ez az intervallum a fiatalkori szabadidé-szcen4rié
kiterjesztését jelenti, nem is beszélve azokrdl, akik a tovdbbtanuldst tdizeék ki célul, bdr a
felvételijiik nem sikeriilt. Tekinthet8k-e 8k pdlyakezdd munkanélkiilinek? Sokuk esetében
sz6 sincs a munkavéllalds komoly szdndékdrél, hiszen nekik ez az dllapot megfelel. Lehets-
séget kapnak arra, hogy életmédjuk, amely a szabadid8 meglétén és annak nem jellemz8en
jovedelemszerz$ eltsltésén alapul meghosszabbodjon, és a palyakezd munkanélkiiliek jéra-
déka dltal még anyagilag is timogatva legyen.

1 E dolgozat Pest megyében, 1994 végén végzett vizsgdlarrdl szdmol be, amely az Ifjisdgi életstilusok, tdrsadal-
mi és politikai cselekvési mintdk c. vizsgdlar keretében késziilt. Témavezets: Gdbor Kdlman.
1 A felvérelt Garai Gdbor végezte.
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A tovdbbtanulni szdndékozdk esetében ez a helyzet még jellemz8bb, hiszen szdmukra az a
fontos, hogy idejiik és lehetdségiik legyen a felvételire vald felkésziilésre, ezért nekik a jdradék
a legelénydsebb megoldds, hiszen {gy nem kell munkdba 4llniuk, bér a jogosultsigot igazolé
megjelenési kitelezettségnek ald kell verniiik magukat és az ajénlott munkit is el kell fogadni
~ ha van.

Elhelyezkedés

Arra a kérdésre, hogy Kereseti-e mdr magdnak dllist? a kovetkez8képpen oszlanak meg az
adott vélaszok. Igen, t&bbszér is: 45%; igen: 41%; nem: 14%. A hivatkozott kérdétvben
szerepel egy kérdés, amely igy hangzik: Szeretne-e tovdbbranulni, felvérelizett-e mar? Erre az
osszes meglkérdezett 19,4%-a vilaszolt igennel, 44,8% nemmel.! Ez a gimndziumot és a
szakkozépiskoldr végzettek korére vetitve 31,25% illetve 68,75%. Ugy tnik tehdt, igen
sokan szeretnének a felsSoktatds felé elmozdulni, f6ként annak fényében, hogy kéziilitk
hdnyan nyerhetnek majd bebocs4ttatdst a felsdoktatdsba. Sajnos a kérd8iv olyan informdci-
ékat nem tartalmaz, amely alapjdn kivetkeztetni lehetne arra, vajon a tovdbbtanulni szdn-
dékozék koziil mekkora rész tekinti a tovdbbranuldst a szabadidg-szcendrié meghosszabbi-
tdsdnak és mekkora hdnyad néz ,szakmai” perspektivdval az egyetemi, f8iskolai évek elé.

A gimndziumot és — kisebb részben — a szakkozépiskoldt végzettek korébdl szeretnének
tovdbbtanulni. Ezeket pdlyakezdének tekinteni a sz6 els8dleges értelmében nem szerencsés,
hiszen 8k nem a pélyakezdés dllapotdban, hanem mdsodik pdlyavdlasztds el8tt dllnak. Azon-
ban azok, akik ezekben az iskoldkban végeztek és nincsenek tovédbbtanuldsi szindékaik, vajon
mennyire elszdntak 4lldskeresés-tigyben, a més — vagy semmilyen — iskoldt végzetthez képest?
A szakmunkdsképzdt és szakkozépiskoldt végzetiek korében azok ardnya, akik mdr kerescek
munkde: 92, ill. 93%, akik még nem: 8, ill. 7%-ot tesznek ki. Ezzel ellentétben a gimndziu-
mot végzetteknél ez az ardny némileg médosul 79, ill. 21%-ra.* Ez jelentheti azt, hogy a
gimndziumot végzettek inkdbb tisztdban vannak azzal, hogy ha keresnének is munkdt, nem
taldlndnak, de jelentheti azt is, hogy szdmukra nem annyira égetd kényszer a munkdba 4ll4s.
Szerencsére ennek pontositdsdra talilunk adatokart a kérddivben. Ha rovdbbtanulisa, drkép-
zése, elhelyezkedése hosszabb ideig nem sikeriilne, okozna-e Onnek, vagy a kizis hdztartdsdban
bknek sitlyos problémdt (anyagilag, erkolesileg)?”

Gimndziumot Szakkézépiskoldt Szakmunkdsképzét  Osszesen

végzettek korében

Stilyos problémdt okozna 1118,17% 5 16, 10% 1818, 11% 39 18, 13%
Problémdt okozna 36 8, 56% 28 £6,51% 84 18, 49% 159 £6,51%
Nem kiilsnosebben 13 18, 20% 15 18, 28% 51 6, 28% 87 18, 28%
Egyltalén nem 418, 7% 3 18, 6% 16 18, 9% 248, 8%

Az adatok szerint tehdt a gimndziumot végzetteknek, illetve kérnyezetiiknek nagyobb prob-
lémdt okozna, mint a szakmunkdsképzdt, illetve szakkézépiskoldt végzetteknek, ha nem
tudndnak a pdlyakezd§ munkanélkiili létb8l mihamarabb kikeriilni (73, 61, illetve 60%).

t Az egész mintdhoz viszonyftva. A fennmaradd részt azok teszik ki, akik kdzépfokui végzettség hijdn nem is ki-
sérelhették/kisérelhetnék meg a felvételit.

} Ez a mveletsor természetesen erdsen fiigg a minta kicsiségétsl, ezért az itt kapott eredmények maximum ér-
dekesek lehetnek; t4volabbi dltaldnos{tisra nem alkalmasale.

* Természetesen csak a felvételizni nem szdndékozdkat vontam be a miiveletbe,
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Ezek szerint azt a hipotézist kellene elfogadni, miszerint a gimndziumot vegzettek tisztdban
vannak azzal, hogy nem sok esélyiik van a szimukra megfeleld munka szerzésére, taldn ezért
sem torik magukat, hanem vagy a tovabb ; ulas, vagy az atkepzesek fele onenf odna.k de
az is lehet, hogy nincs is kiilono.
A tovabbtanulas egylk faj ta;an

g egy fontos tanulsaga, még
hidba van tulkepzes a megyebe 1 tészer lobol n01ruhake521tobol d
bél is, ezek a szakmdk mé szAmi , ‘
Visszatérve az dtképzés
dleal szervezett dtképzésen része vet nem vett részt 200 £6. Ez nem n il sok klvaltkepp
annak fényében, hogy mennyien szeretnenek részt venni atkepzesen 125 6, nem igényel
ilyen szolgdlratdst: 166 fo

zvalaklt )elen csetben a palya.kezdé munka—
p, Vagy mi teszi lehet6ve enn‘ek elodazasat

A legfontosabb volna annak felt _
nélkiilit arra, hogy minél e!obb b kit v ‘
Valoszmuleg ebben meghatér ; :

dének mentdlisan is rneg kel ki ,de ‘ ‘
gesség érzésével. Ennek a minden bizonnyal terhes,, 6nbizalmat, 6nképet r
nek a feldolgozését szolgzﬂhatja aza gondolati. mechamzmus, amikor az 1skolabol; kikeriil
fiatal nem is tekinti magit a munkaer8piac részének. Ezt a moratériumot tim ‘gathat)a a
csaldd, ha mind mentdlisan, mind anyagilag megkonnyiti az (ily modon)f‘, dtmenetinek
tekintett dllapot lekiizdését, seglthet az oktat4si rendszer (a tovibbranulds sokak szémdra
ennck a moratériumnak a meghosszabbitését szolgdlja), és szolgélhatja a baréti kor, amely
kapcsolatrendszerével stabil hdtteret jelenthet, de széba johetnek itt a palyakezdé részérél
kulcivilt tevékenységi formdk, a.melyek a megnovekedett szabadidét képesek strukturélm

Szabadidds tevékenységek

A szabadidés tevékenységek nem azt tanusn)ak hogy kulonosebben konstruktw irdnyba
forditandk a kérdezettek fizikai, szellemi és anyagi potencidljdt. A Van-e olyan érdeklédése,
hobbija mely kitolti életét és boldoggd 1 teszi? kérdésre 48,5% azt valaszolta, hogy nincs ilyen...
A fidk leginkdbb a testépitést és a autdzdst-motorozdst vélaszrottak (a kettd egyiitt az dsszes
fis korében 41%). Ez soknak tdinik, kulonosen azt figyelembe véve, hogy ennek jelentésnek
mondhaté altcrnatlva)a nincs. A linyokndl 36% adott igenld Valaszokat az. 8 hobbljajkat
nehezebb tipizdlni, igen sokféle evékenységet _egjeloltek ~

Az emlitett szabadid8s tevékenységek nem alapozzik meg a kerdezett egmsztencxajat azaz
ezek kifejezetten a szérakozds kategéridjdba tartoznak, de ezzel a kérdezettek is tisztdban
vannak. A Vélemeénye szerint ebbil a hobézbol  mey is tudna élni? kérdésre a kbvetkezd valaszo—
kat adedk. Igen: 17%; nem: 56%; taldn: 1 17%; nem tudja 8%; klegészmésul szolgalhat: 2%.
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Villalkozds

Nem csak az atkepLes és a szocidlis hdctér jelenthet megolddst, vagy enyhitést a palyakezdsk
munkanélkiiliségére, elvileg lehetdségiik van ebbdl a helyzetbol a szabaduldsra a vdllalkozév4
vilds dltal. Elvileg. Ma ahhoz, hogy egy pdlyakezddnek sz4mité fiatal véllalkozévd vdlhasson,
sok minden szitkséges, amiben sajnos hidnyt szenved. Ilyen nagy részitknél az ismeretek, a
kapesolatok, vagy a gazdasdgi t6ke hidnya. Amennyiben mégis a vdllalkozévd valdst vdlasz-
tand, akkor vagy szembesiil ezekkel a nehezsegekkel vagy pedig a mdsodik/fekete gazdasig-
ban ldt Iehetoseget a sajdt ldbra dlldshoz. Erre sajnos nincs a kérd8ivnek adata, de ezt a
kérdéskort azére is nehéz lenne ilyen tlpusu kérdétvvel vizsgdlni, hiszen ezek a munkaugyx
hivatalok regisztréciéjén alapulnak, igy eleve kizdrja annak lehetségét, hogy valamit is
megtudjunk azokrél, akik e teriilet felé mozdultak el, hiszen 8k nem keriilhettek a mintdba.
Annyi mindenesetre kideriil, hogy az érintett fiatalok 62%-a vagy most, vagy a késébbi-
ekben szeretne villalkozé lenni, de ennek esélyét tobb mint pesszimistdn itélik meg. A
Megwmmz/e e a vdllalkozdvd valdshoz az anyagi feltételei? kérdésre mindéssze 1% vélaszolt
igennel, és csak 45% adott a jovdre vonatkozd bizonytalan vdlaszt (taldn a késébbiekben).

Szdndékok, lehetdségek

Az itképzési szdndékokat nagymértékben befolydsoljék a szabadiddre jellemzd értékprefe-
rencidk, igy, ha azokat az igényeket mind kielégitenék, amiket a pdlyakezd8k tdmasztanak
az 4tképzéssel kapcsolatban, akkor révidesen sok politikus és kézéleti személyiség 4lma, az
éjjelidr-allam valéra vélna. Persze nem a liberilis berendezkedés miatt, hanem a sok bizton-
sdgi 6r dltal, tudniillik igen sok fiatal jelslte meg e szakmdt, mint perspektivit, 6k hobbiként
a testépitést emlitették. De nem csak a férfias (?) kinézet, hanem a férfias (?) életmdd is
jellemz6 a meglkérdezettek kirében egész az olyan végletekig, mint aki a Van-e olyan reriilet,
amely szakmdjdn kiviil nagyon érdekli? kérdésre az Igen, a haza vedelme, vagy az Igen, a katonai
életméd vélaszokig.

A pilyakezdd - legaldbbis a kérdezettek — munkdba 4lldsi szdndékdt sok minden képes
befolydsolni, igy a kérdezett egészségi dllapota, munkaerd-piaci ismeretei stb. Ezekre kérde-
zett az utolsé kérdésblokk.

Osztdlyozza le, kérem 1-t6] 5-ig...

Atlag Szérds
..egészségi dllapotdr a munkavallalss szemponq:ibol 45 745
..csalddi hduterét . 3,9 932
...anyagi helyzetet 2,6 971
..lehetdségeit az érvényesiilésre 3,2 816
.. felkésziiltségét szakmai szempontbél 3,4 1.032
...sajdt aktivitdsdt az érvényesiilésre 3,9 797
...tovabbképzési ambiciéit 35 1.216
...rugalmassdgdt, alkalmazkodképességét 4,1 748
...munkaerd-piaci ismereteit 2,7 946

A tdbldzatbdl kiolvashaté, hogy a kérdezettek legrosszabb helyzetben a munkaerd-piaci
ismeretek tekintetében dllnak. Legelfogadhatébb pedig rugalmassdguk, alkalmazkodéképes-
ségiik. Ez utébbi értékelését persze egy munkaiigyi hivatal szdmdra kicslesce kérdéiv kapesdn
elég 6vatosan kell kezelni. Ami érdekesebb a dolgozat elején felvetett kérdésekkel kapcsolat-
ban, az inkdbb a csalddi hdttér és az anyagi helyzet dllapotdt tudakold véltozd. A csalddi hdceér
elég magas osztdlyzatot kapott, ami értelmezhetd dgy is, hogy a kérdezett — még — nem keriile
komolyabb konfliktusba csalddjéval amiatt, hogy nincs munkdja (bdr itt figyelembe kell
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venni a sz6rds magas értékét). Ez mdr az anyagi helyzetr§l nem mondhaté el, hiszen a2,63-as
osztilyzat igen alacsonynak tdinik, bdr itt is magasabb a szdrds éreéke. A kérdezettek tehdc
mir szembesiiltek és szembesiilnek a rossz anyagi helyzet késztet hatdséval.”

Tanulsdgok
A pélyakezdSkkel foglakozo vizsgdlatnak nem csak azzal a — dltaldban a munkanélkiiliekre

vonatkozd ~ probléméval kell megkiizdenie, miszerint feltételezhetd és jelentds eltérés van a
regisztralt és nem regisztrdlt pdlyakezdd munkanélkiiliek szdma kaztt, hanem mds, specifi-
kus gondok is felmeriilnek.

Igy példdul kérdéses, hogy mennyire lehet pdlyakezddnek tekinteni ezt a csoportot, vagy
nem volna-e szerencsés szétvélasztani a mdsodik palyava]asztas esetét és azokat, akik valéban
#palydt szeremenek kezdem * Bidr e fogalmi szétvilasztds igénye mdr felmeriilt példdul a
Févérosi Munkaugyl Kozpont dltal készitett anyagban is, a kérddives technika (tobbek
kézott az el6z6 bekezdésben emlitettek miatt) nem biztos, hogy megfelels.

A kiilonbsz6 munkaugy1 hivatalok 4ltal készitett elemzések kapcsdn felmeriil az a m4r
megszokott dilemma, mely azt firtatja, menayire tekintik a kitolt8k-vélaszadék a kérdezési
szitudci6t a hivatallal folytatott kommunikicié oly formajanak amely még névtelenség
esetén is — kézvetleniil befolyisolhatja a réluk alkotott képet, igy az 6 felfogdsukban jiradé-
kuk jogosultsdgdnak alapjat.

Az id4ig elmondottakbél kovetkezve a kérdezettek munkaers- -piaci poziciéjdt nem csak az
objektiv tenyezokbol lehet levezetni, hanem az illetdk szdndékaibél is. Magyarul: ha valaki
nem tekinti magita munkaeréplac részének (nyilvan nem explicit értelemben), akkor van-e
éreelme nekiink annak tekinteni 6t? Arra, ahogyan az érintett fiatalok a munkaeroplacon
viselkednek, dontenek, egyszerre hat a csalddi hattér, ezen keresztiil — is — az anyagi helyzet,
a kulturdlis hdteér, regiondlis hatdsok, a tdrsas kornyezet, bardti kozosség. A pélyakezd$
munkanélkiiliekrél alkotott pontos kép elképzelhetetlen a szociolégiai kernenyvaltozokon
tdl a gazdasdgi, kulturélis és tdrsas kapcsolatokat vizsgalé elemzesek nélkiil.”

Ma Magyarorszagon egyre meghatdrozébbd vilik az a trend,” amit a szabadidé-szcendrié
megjelenése és baviilése jelent. Ennek eleme az ifjisdgi moratérium, amely — mds jdrulékos
elemekkel egyetemben - a pélyakezdd munkanélkiilieket sem keriili ki. Ennek eredményeit
pusztdn a felszinen tudjdk megragadni a csak kérdives — esetleg intézményi mterjukkal
kib&viil8 — vizsgdlatok.

Az ifjdsdg tdrgyalt csoportjai a munkaeroplac egyik legkiszolgdltatottabb Szereplm ez tény.
Hogy ezt a helyzetet 6k miként l4tjdk és hogyan lehet ebbdl kikeriilni, arrél taldn 6k is
tudnak mondani érdekeseket. ‘

Béres Tibor

t Ehhez azért hozz4 kell flizni, hogy a jelenlegi anyagi helyzetiik javitdsdt lehet, nem a munkébadllds dleal vélik
elérni, igy kordntsem biztos, hogy rossz anyagi helyzetiik ardnyos a munkaiigyi hivatalhoz forduldsuk gyakori-
sdgaval. Tovibbd, itt fontos lehet a mdsodik/fekete gazdasdg kiegyenlits szerepe.

} Erre vonatkozdan igen pontos hittéradatok taldlhatéak a Févdrosi Munkaiigyi Kézpont A munkaerdpiaci
szempontbdl legkritikusabb szakmdk elemzése az 1993/1994-¢s tanévben végzett pdlyakezdikril készitert felmérése
alapjdn cimi anyagdban. ,

* A hagyoményos kérd6ivek — blzony:u'a okkal — meg sem prébdljak példéul a kérdezettek masodik/fekete gaz-
daségban betltotr pozicidjdt feltarni, pedig ez, mint mds vizsgdlataink mutatjdk, meghatdrozé lehet az illets
fiatal viselkedését tekintve.

**Ld. errél: Gdbor Kélmdn (ed) Civilizdciés korszakviltas és ifjisdg, Szeged, 1992.
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IFJUSAG ES TARSADALOM A MAI OLASZORSZAGBAN

A kévetkezd irds tobb, az olasz ifjusdg helyzetérél végzett empirikus vizsgdlat eredményérél
szdmol be, s elsdsorban hdrom — az JARD mildnéi intézet dlcal 1983-ban, 1987-ben és
1993-ban a 15 és 29 év kozotti fiatalok kdrében reprezentativ mintdn végzett — nagy nemzeti
vizsgdlat eredményein alapul.t

Az ifjisdg mint 4ltaldnos tdrsadalmi helyzet
Minden tdrsadalom és minden korszak kialakitja a maga rendjét az élenit korszakoldsdra, A
gyermekkor, serdiilékor, ifjikor, felndttkor olyan fogalmak, melyek tartalma és hatdrai
térsadalmi és torténeti helyzettdl figgden vdltoznak. A modern tdrsadalmakban kézmeg-
egyezés van atekintetben, hogy a felndttkor akkor kezdddik, ill. a fiatalkor akkor végzédil,
amikor &8t kritikus hatdre 4tlép az egyén: (1) az iskoldzdsi folyamat jelentds része lezdrul az
egyén életében, (2) belép a munkaerdpiacra, (3) kilép a sziildi otthonbdl, ill. ekkorra tehetd
a(4) hdzassdg, (5) anyasdg vagy apasdg, azaz az 1ij generdciéért valé felelSsségvéllalds kezdete.
Az utébbi két év 6ta a legfejlettebb tdrsadalmakban radikdlis véltozdsok toréntek ezen
hatdrok 4tlépésében, az dtlépés koriilményeiben, mindegyik ,hatdr” késbbre tolddott. A
méd, ahogyan e hatdrokat 4tlépik, t3bbé nincs szigordan el8irva. Az elsé és az utolsé kiiszisb
kozott ndvekv8ben van az id8beli tdvolsdg. Mig az alsébb tdrsadalmi osztdlybdl szdrmazé
fiatalok ink4bb elébbre hozzék, addig a kdzéposztilybdl vagy a felsékozéposztdlybél szdrma-
z6k ink4bb kitoljdk a belépést a felndtt korba. Mindezen tendencidk megfigyelhetdk az olasz
tdrsadalomban is, de van néhdny olyan specifikum, amelyet ki kell hangsilyoznunk.

Oktatdsi expanzié és korldtai

A 60-as évek eleje 6ta Olaszorszdgban szdmottevden ndvekedett a népesség iskoldzottsdgi
szintje. Fontos tudni azonban, hogy a mésodik vildghdbort utdn az orszdg nagyon alacsony
szinten 4llt a tmegokratds tekintetében, mivel csak a fels§-kdzéposztdlybeli és felsd oszedly-
beli fitik (s jéval kisebb ardnyban ldnyok) tudtak bejutni a kozép- és a felsdfoki oktatdsba.
Ez a helyzet a 60-as és. 70-es években véltozott meg, amely gyors novekedést hozotr a
beiskoldzdsok tekintetében. Az oktatdsi expanzié azonban lelassulc a 80-as években, és
jelenleg az OECD orszdgok kozt az olasz népesség a legalacsonyabban iskoldzott (Térskor-
szdg és Portugdlia kivételével). A tankitelezettség 14 éves korig tart, és a fiatal korosztdly
jelentds része (kb. 40%) nem nyer fels-kézépiskolai bizonyitvinyt, csak 27% lép be a
felséoktatdsba, s a megfeleld korosztdlynak csak 7-8% a szerez diplomdt. A lemorzsolédék
szdma nagyon magas, kiildnésen az alulfejlett déli régidk nagyvirosaiban. Két szempontot
kell még itt kiemelni: az dvoddba jdrds jelentds novekedését és a ldnyok ndvekvd részvételée
az okeatdsban (a fidk és a ldnyok minden szinten azonos oktatdsban részesiilnek, a ldnyok
valamivel jobban teljesitenek, mint a figk).

t A. Cavalli (et al) (1983) Giovanni oggi, Prima indagine IARD sulla condizione giovanile in Italia. Bologna, Il
Munilo; A. Cavalli, A. de Lillo (1987) Giovanni anni ‘80, Seconda indagine IARD sulla condizione giovanile in
Ttalia. Bologna, Il Munilo; A. Cavalli (ed) (1990) Giovanni del Mezzogiorno. Bologna, Il Munilo; A. Cavalli,
A. de Lillo (eds) (1993) Giovani anni 90, Terza indagine IARD sulla condizione giovanile in Italia. Bologna,
Il Munilo; A. Cavalli, O. Galland (eds) (1993) L’ allongemens de la jeunesse en Europe. Poitiers, Actes Sud; A.
Cavalli (1995) The Value Orientations of Young Europeans. In: Chisholm L. (et ali, eds) Growing Up in
Europe. Berlin, De Gruyter. pp. 35-41.
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Belépés a munkaerdpiacra

Két jelenségre kell itt felhivni a figyelmet: Azok az iskoldbél kilépd fiatalok, akik rogton
4llandé munkahelyet taldlnak, kisebbséget képeznek. Két jellemz8 médja van a munkaers-
piacra valé kilépésnek: az iskoldt kordn elhagyék hosszd munkanélkiili idészakkal vagy
bizonytalan foglalkoztatottséggal (a fekete vagy a sziitke gazdasdgban) taldlkoznak jellemz6-
en, s akdr évekig is eltarthat, mig dllandé munkahelyet taldlnak; a késéi kilépsk (f6ként
kézéposztalybeliek és felsd osztalybehek) stratégidja a munkalehet8ségek alapos felkutatdsa,
gyakori allasvaltoztatas mmdaddlg, amlg a szamukra legmkabb megfelelot meg nem taléljak
elvegzese utdn otthon maradé és ferjhez menésre varé lényok szdma erdsen csokkent az
elmuilt évtizedekben. A hdzon kiviili munka a n8k kérében a hdzassigot és a gyereksziilést
megel8z6en ma igen gyakori jelenség; Akisgyermekes hizas ndk-azonban szdmottevd nehéz-
segckkel néznek szembe a hdzi ésa hdzon kiviili munka 6sszeegyeztetésekor, ami megmagya-
rézza, miért halogatjdk szivesen a hazassagot ésa gyerekszulest A hdzimunka megosztdsa a

férj ésa feleség kézoer kuleurdlis akadalyokba utkozxk

A sziiléi hézban élés meghosszabbodasa o

A ,nagycsaldd” tlplkus mediterrdn csaladupus (hasonld talalhato Spanyolorszdgban). Olasz-
orsz;igban ez még jellemzdbb, mivel a 29 éves fitk fele, az ugyanilyen kort ldnyok 25%-a
még mindig a sziileivel lakik. Nem szokatlan jelenség az sem, hogy az iskola elvégzését és a
munkdba 4lldst kévetden a fitk még mindig a csaladjukkal laknak. Sokan ezt a katolikus
hagyomidny részét képezé ,.csalddkozpontt” kulturdlis minta kovetésének tartjak, amely a
gyerekek hosszd tévii csalddi védelmét biztositja azt kévetden is, hogy azok elérték a fiatal
felndtt kort. Ez a magyardzat csak részben igaz. Azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy a
csalddon beliili generdcids kapcesolatok nagymertékben elmozdultak az elmilt évtizedekben
a kiegyenstlyozottabb, ,,demokratikus” modern ‘minta irdniydba. A sziilék és a fiatalok elég
konnyen alkalmazkodnak az egyuttcleshez, szdmottevé kolesonds szabadsdgot alkudva ki
maguknak. A fuggoseg-ﬁlggetlenseg mintdjinak valtozdsa kovetkeztében élvezik a ,,csaladon
beliili szabadsagot , nem cel}uk a ,csalddedl valé: megszabadulds”.

A fiatalok mai generdciéjaazért is'keriilt j6 alkupozicidba sziileivel a ,,szabadsdg koreiére”
vivott kiizdelemben, mivel 4tlagosan hosszabb ideig vett részt az oktatdsban. Nem kénnyd
irdstudatlan anydnak vagy apanak fiuk vagy lanyuk viselkedése ellen kifogésokkal élni, ha az
utébbiak magasabban iskoldzottak. Mintdnkban a diplom4val rendelkezd fiatalok csak
30%-4nak apja rendelkezett hasonlé iskolai vegzettseggel Ezt:a mintde éleeti az életkériil-
mények anyagi oldala is. A novekvé életszinvonal lehet6vé tesz egy kiilondlls lakrészt a
fiataloknalk a csalddi otthonon beliil, egy teret; amelyet a fiatalok sajdt fzlésiiknek megfele- -
16en szabadon rendezhetnek be, anélkiil, hogy sziileik életét felbolyditandk. A fiatal munka-
villalé emellett megrarthatja fizetését sajit személyi fogyaszedsanak céljdra, nem kell bérleti
dijra, villanyszdmldra, telefonra, valamint élelmiszerre koltenie. Az ,,ifjisdgi kultira” olyan
fiatalok kérében t tetj jed, akiknek még nem kellett szembesiilni a felnétt élettel. Néhdny mds
tényezd is magyarazza azonban ezt a mintdt. Az egyetemi hallgatékat példdul, a vidéki
egyetemek nagy szdma és a helyi szolgdltatdsok strukrurdlis hidnya arra 6szténzi, hogy a
sziilék lakéhelyéhez legkozelebb esé egyetemet vélasszdk (az egyetemi hallgatk kérében
csak nagyon kismértékd foldrajzi mobilitds jellemz6). Sok hallgaté igen hosszd id6 alatt végzi
el a tanulmdnyait (és sokan egydltaldn is'végzik el), az egyetemi tanulmdnyok 4tlagos ideje.
ma 7 és 8 év kozott van. Ugyanakkor egyre nehezebb a fiatalok szdmdra a magas lakdsrezsik
kifizetése, kiilsnésen a nagyvdrosokban.
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Uj és régi csalddi mintdk

Nyugat-Eurépdban két jellemz§ tendencia figyelhetd meg: a fiatalok egyre ndvekvé szam-
ban élnek egyediil, és ugyancsak né azoknak a pdroknak a szdma, akik nem kétnek hdzassd-
got. A skandindv orszdgokban-a 20 és 25 év kizouti. pérok w6bb mint fele nem ¢l hdzassigi
ktelékben. Hasonld (valamivel.csekélyebb mértékben) a helyzet Anglidban, Nemetorszag—
ban és Franciaorszdgban. Németorszdgban a hdzassdgon kiviil sziiletett gyerekek szdma az
ut6bbi 10 évben megketszerezodott Olaszorszdgban mindez nem Jellemzo Bdra hdzassdgon
kiviil sziiletett gyerekek szdma itt is névekszik, (1993-ban.6%, mig pl. Ddnidban 60%),

messze vagyunk az észak-eurépai szdmoktél. A kulturdlis vdltozdsok idével vérhatdan ide is
elérnek, mivel a fiatal férfiaknak ¢s ndknek kisebb része ellenzi az ellenkezd nemd partnerrel
valé hdzassdg nélkiili egyuttelest (28 ill 38%). Olaszorszdgban azonban — Eszak—Eurépaval
ellentétben — a meghatdrozé minta szerint ma sem termiészetes a hdzassdg el6tti egyticeélés és
a hdzassdgot megeléz8 gyerekvdllalis. A legjellemz8bb vonds, a legnagyobb kiilsnbség
Olaszorszdgban Eszak- Eurépaval szemben a hazassag nélkiil, gyerekkel (vagy gyerek nélkiil)
egyliittélék alacsony szdma. Ez a tény magyardzza a sziiletési ardnyszdmok alacsony volrit is
az orszdg minden teriiletén, kiilondsképpen a gazdasdgilag legfejlettebb Eszakon: Reggio
Emilia, Piemont, Lombardia, Liguria mutatja a legalacsonyabb sziiletési ardnyszdmokat
abszoliit értelemben. A 15 és 25 év kozétti fiatalokbdl 4116 mintdnkban 1983-ban 5,1%-nak
volt gyermeke, ez az ardny 1993-ra 2,4%-ra csokkent. 10 év alatt a gyermekvéllalds a fiatalok
korében tobb mint felére esett vissza. Az ifjikor idébeli kitoléddsa az életcikluson beliil
minden bizonnyal az egyik tényezd, amely szerepet jétszik a sziiletési ardnyok csokkenésé-
ben: a sziilék 6vatosabban villalnak nagyobb szimban gyereket, mivel azok virhatéan 25
éves korukig tdmogatdsra szorulnak

Korldtozott idékeretek kézétti élet

Gyerekek vildgra hozatala a jovdbe vetett bizalom jele. A: gyerekvallalasl hajlandésdg csskke-
nése azt is sugallja, hogy a fiatalok kevésbé biznak a'maguk és a tdrsadalom j6v8jében. A
bizonytalansdg terjed az ifjisdg kiorében. Ez az érzet tobb tényezdvel fiigg ossze: a politikai
helyzet bizonytalans:ig:ival (Olaszorszdg a politikai rendszer vdlsdgdt éli meg éppen, amely-
nek a kimenetelét még nem lehet ldtni), a lakossdg politikai és mds elitekkel (akik botrdnyok-
ba és korrupcids ugyekbe keverednek) szembeni nagyon alacsony szintd bizalmdval , az
orszdg labilis anyagi helyzetével (a nemzeti jovedelmet meghalad6 addssdggal), s a felisme-
réssel, hogy a munkanélkiiliségia gazdasdg strukturdlis'eleme, ami a gazdasdgi javulds koriil-
ményei kozt is fenn fog maradni. Mindezen tényez8k azt eredményezik, hogy a fiatalok nagy
része korldtozott idékereteken beliil él. A jelenbdl prébél annyit kicsikarni, amennyit csak
bir — mivel igen kevesiik bizik ajov8ben. Olaszorszdg (a déli régickat leszdmitva) még mindig
gazdag orszdg, de sok fiatal érzi dgy, hogy a jovében tsbb veszitenival6ja, mint nyernivaléja
van. Ez teszi érthetévé azt is, hogy sok fiatal miért fordul a politikai spektrum konzervattv
oldala felé. Van ugyanakkor egy nem jelentéktelen kisebbség, akik biznak abban, hogy az
orszag tiljut a nehézségeken, és tudatdban vannak a szitkséges dldozatnak is, amelyet nekik
kell a kozos terhekbdl vallalniuk. Azokhoz kapesolédnak, akik pesszimistdk a jovével szem-
ben, az életben pragmatikus bedllitottsdg jellemzi 8ket; keriilik a holisztikus ideolégidkat, de
mivel meg vannak arrél is gy6zédve, hogy hosszd tévon a személyes igyekezet és elkdtelezett-
ség meghozza a maga jutalmdc, meglehetds magabiztossiggal nézhetnek a jovdbe.

Alessandro Cavalli
(fordirotta: Imre Anna)
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, 1. Fiird§ eldtt WC thasznélnl (paplr aszemely-
zemé)! 2. Fiirdgruhdt folvenm' 3. Szappannal
uhanyozoban rnmden
tovabbi ta_rtozkodas yos 4. Zuhan,
zzuk. Aki a szab;ilyzatc

Miel6tt az olvasé munkataborra vagy fegyhazra kezdene
gyanakodni, elmondom: ez a szabdlyzat mg '
ott I6gott egy hallei kézfiirdsben. Emlékiil és emlékezters-
iill, hogy honnan is indult 1990 in;Kelet—Nemetorszag
(Es ide kivinkozik a személyes emlékem is arrdl, hogyan
vigydztak rim a Berhn—Frlcdr;chstrasse—l vastitdllomdson,
amikor az S-bahnrél a Nyugatra Lndulo vonatra 4tszdlltam,
Szétvetett csizmds [4bbal, keresztbe vetett geppxsztollyal )
ANemetorszagl Evangellkus Egyhdz ifjsda; unkakozos-
sége arra volt kivdncsi; vajori milys tovébbx‘nyomokat
hagyott a rendszer a keleti fiatalok valldsossdgdban, Heiner
Barz és munkatdrsai hdrom késtetes beszamolét irtak réfa,
amelyben a posztmodern valldsossdgot (a nyugati fiatalo-
két) a posztszocialista valldsossdgpal (a keletickével) hason-
litjdk ssze. A sorozathoz SN Eisenstadt jeruzsalemi egye-
temi tandr frt elészét, amelyben egyrészt az ifisgkutatds
kapcsoldd eeriileteit tekinti 4t - letmidd-vizsglatoktd] az
oktatdskutatdson 4t az ifjisdg polltlka[ mozgalmaiig -,
mésrészt a vallds helyér és szerepét a flaralsdg. térsadalmi
csoportjban. Megdllapitja: ,....manapsig egyre kevesehbet
besaéliink az ifyisigrol... Ugy tumk egy magyon, érdekes; by
igen nehezen bekivetkezs vilozds tanii wzgyunk tulajdon-
képpen egy elmilds szemtandis az ifiisdg mint dtfogs g
dalmi kategbria elmiildsdé. Ez persze nem azt jelenti; hogy
nincsenck 15bbé iffisdgi problémdk, csalids Gsszeiithizések
vagy generdcids kiilimbségek. Csakhogy. maguk a_generdcids
kiilinbségek is vdlioznak annak alapjin, abagy tirténeti on-
meghatdrozdsunk viliozik.” -

Nos, hogyan véltozik az ember.é es 1 va.llas, az embe &
egyhdz viszonya, ha megvdltozik ez a torténeti onmeghata—
rozés? A bevezetSben idézert fiirdési rendszabalyok: alapjan
azt gondolhatndnk, hogy nenngen Hlszen havil

kdns elteresek a vaJlasosség ésaz cgyhézx elct szeles tcrule—
tein kimutathatdk voltak. o
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vaso meg arra is gyanaksztk hogy olyan
‘arensek és cgyéb szemlélcetd eszkozok is

poszt¢r¢k4 tran
belekeritltek

sorozatba,

an | gfol)ebb‘ a vallasszocxologust vagy a
; arjm Az olvasé - aki inkdbb tajekozodm

sére. A keresztény tanftas sze-
das szlmbéluma, a megkerde-

nkastanulo lény) Vagy valamxvel
gytptqmt szzmbolum‘ A ket beresz-
geles és mint lye‘n, az, egyzk Ieg—
) plskolas

betett
0”315/7 eris

76,5 ‘unkata:seu posztereken 4brdzol-
dsuk ott léthato a konyvben

német teolégléban é vallasﬁ—
enseri megkulonboztetxk egy—

10 Ve
munkat a karécsonyt, 3 beket a megvaltast, 2 belso kl—
egyensulyozottsagot, a hagyomzmyt a kozosséget és az
. Negativan kapcsolitk az indok-
damentahzmust, fananzmust,

a kovetkezoknek )
keresztenyseg, egyhaz,
vezetik, nkzkmk @

(’) Iscen (”) ,,Az eg/baza azo/e
esebb a /eazuk 2 valldshoz...”
: tbefelé for ul. Irtozxk a
' ségt6], az eléirisokedl, a szabs-
lyozottsagtol Akeletn met | talokava]lasralegsztgorubb
magéniigynek, a legbensbb problemﬁnak tardk: Annak
a helynek, aho tezmények szervezetek, a hatalom, az
dllam végleg nem hatolhat be. Epp ellenkezéleg: minden;
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lenkezik avallasossaggal a egyhaz és u egyhaz zimblun 8

vil4ga, s6t az egész egyhdzi tanitds is.
Vallis - Isten nélkil, A keletnémet fiatalok irtdzdsa min-
dentdl, ami szervezett - menekplesuk az egykori al]amha—

met fiacaloknak kevésbé fontos a boldog
t[aknak fontosabb vxszont a barat, a: a

foy foglalja ossze a4 keleme
Ezeka ﬁacalok klabrm

ldsi mozgalmak, ternieszetgyogym hiedelmek, folfokozote

SZEMLE

erLelemVllag és irracionalizmus nyomulnak — mindaz, amit

lge néven szokds dsszefoglalni. A keletnémet fiatalok
it egyre nagyobb méreékben hatdrozzdk meg
a keleti vallisi mozgalmak, olyan 4l-és feltudomanyos ta-
nitdsok, amelyek kozossegt ‘nosztalgidkea és kielégfretlen
érzelmekre apelldlnak, €s amelyek a tradiciondlis valldsos-
sdg szerepét toltik be az tijra formdlodé tdrsadalomban,

Vallstudoményi vxzsgalatok kellenének hozz — és etekin-
tetben Barz. _munkdja nem erds — hogy megdllapitsuk:

' 11 20/ Oplaa’en,

Kozrmz Tamds

em. Annak ellenere, hogy
szik ‘definidlni az 4ltala
vizsgdlt reteget, olégiailag pontos behatdro-
lést. Kundulopont;at marketmgstrategxal kutatdsok jelen-
tik. Ezek fopalmaztdk meg maguk szdmira ezt az un. cél-
ortot, amelynek fogyasztészira apiacnak érdemes oda-
ﬁgyelme Eszerint ayuppie (,,Euro-yuppte ) olyan 206539
év kozotei, o magasan kepzett és magas )ovedelemmel rendel-

Ako 1yvbol a kcsobbuck sordn a hidnyolt mcghatarozasbol
sok minden kideriil, vagy legaldbbis sejthetd. Végs§ soron
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abs amely mérkanevek szémé:a i mmoségct rcprczentéljglg,

banaz elé

kvahﬁkalt i

is. A smcnograﬁkus tapasztalatok szmtemankus feldolgd—

zsdnak tumk a konyv, n(ifaj. |ly modon valamiféle

hagyomdnyos értékekct aprt
divatot, s mmdent, ami: kom

részt a szegen'i
gekedl, masrészt attdl az ariszt
mmdent mmdenekelott a 'tud,

keresnunk ok maguk ped
mészetesen’ rossz startpomctobo i
nem tudnak; ezért kénytelenek {hatdr aguk: 1dt e :

arisztokracidtél, Ezére alkortak o értékeket a]alqto akku Noinem a4 ahelyére hanem eloszor reggehzm Egy
maguk szamdra jellegzetes viselkedés valamue valo yuppxe ugyanis nem | atthou‘reggclxzd( (leg-
hatérolédniuk,: hogy megtalaljahelyuket al4bbis nem mindig), hiszen neki nincs ideje a reggeli ké-
onmagukat, - szitésével bibeldni. Hogy. mit reggehzxk nem: mondhato
Ennek megfeleléen alakxtottak kl életvxteluket, amclyben ¢l pontosan, hlszenhnagy hangsulyt elyer az egye

egyardnt fontos: helye vana szakértelcmnek s élet élve- étk y

fgya munkﬁjit is ('iriimmel
A yuppie magasan kvalifikile:
ra, akit meg kell fizetni. Ha m
is el kell kelteni, mégpedlg szake
Ennek éreelmében minden méss
helyezi elétérbe, Ezért az igazi yup
fogyaszt. Hogy mi akivild; az
sem tudja minden esétben eldér
magat elveihez, ilyen esetekbeu, :

zik szdmidra, Vagy blzonyos mirkanevekhez ragaszkodlk

ezseril clhelyezett tenisziité
ermészetes modon élvezi azelctet
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Az eletelvezet fo tgrepe egy sZOhdan de célszeruen felszerelt

a jobb mm6ségu
tobb szolgﬂtatast n

kodlk kouu ycx .

nem kell kiizd

hiszen nemava
hit lérsziikséglet
pedig éppen- azt titkre
ember Nemcs an

nyaraloklub ven
kiszelébe, télen’kerti
ehhez favorizzil ‘
Kerler kissé ii'roiii

c legnagyobb teoreti-

hfdig“a !egégetobbﬁtﬁ‘r—

negatfv értelemben A tcchmkal u}donsagok iranti ra}ongé‘
sa nem pusztdn a gazdastg egylk ‘motorjdt Jelerm de olyan
tjdonsdgok meghonositdsit is ered &
sok életét (is) ténylegesen megkonnyithetik. Igaz ugyan, Béra bevezetoben még akomxkum veszelyerol beszeltem
hogy karrierje épitésénél nem esak a szakértelmére #pit;de  most mégls egy olyan szovegréss elemzesebe fogok amely
ennek formalls ha isa:mépi a tanul:is atudas

ugyan. kxderul hogy ke;nén :
Nincs-e szukség eh

tydzva,) FeM hogy
Végeredményb'
ja A yuppie: tokelet

fogdshoz mdr niil" oreg értelmxsegl lgazolva flathaqa sajde  viszonyul és ai'f,,'reagaho’mxc's e megtestesm) neokonzer—
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amelyek a proéperltas dltal teremtett ;avak 0z val() hozza—
férés lehetﬁséget biztositjdk. ‘
} annak direktebb megnyllvanulasal is. Da—

}on 'a mmdeﬂklt meglll 2
, amelynek sordna;,bab; v

A szerz6 emiatt azt az ostoba
| ] : - i ‘iOZtatja, amely.
telmlség1 munkanélku 1seg kiter mel okas egyetemi ’ alom” Dahr
hallgatok” réregét, akiknek alrernatfy é L ija tulajdo ‘
képpen nem egyéb, mint cifra nyomord 'g a ség ;rés g' és a bortonok huménus theléere, 2

fugefa]evele (pp. 208-209; 269-270.). : : devx:msok emberi jogainak tiszteletben tartasaert 4 ,ned-
Az ilyen. kényszeru eszképlzmus még. mmdlg a 1sebb1k ves' llberahzmust azonban elutasfqa A klfejezés olyan

"'Jrc nem ajtésaval illetve 2z
hozzd — azok tot 7 Alal}a magdt szemben Ha a
minti sokszor re torvények elavultak akkor obb trv
ra is, akik‘a diplomdk devalvalédasa, 2z elltbe Ju nem pedig szemet hunym a meglevok
szitkebb kereszemetszetei miatt 2 versenyben lemaradnak 2z intézmények 1mpotensse ‘vltak;
(p. 255.). Ezek a tendencidk a kelet-europax orszagokban kel beldliik, hanem azon kell faradozni, hogy mukodé"ke—
az dtmenet nehézségel, az allamszocnahsta maradvanyok pesebbé Ao sséggel,

suiatt fokozott erével jelentkeznek. szemben Laissez fuire magatartis ama reformok. kovetkez-
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ménye (p. 297.), igy ugyanis konnyen Hobbes. belfum om-
nium consra omnes-ében taldlhatjuk- magunkat az anémia
dltal elszabaditorr magdnharc pedig éppen a rendpdri
nosztalglakat, az autoriter vagy akdr [otalltanus Levmthan
irdnti sévdrgdst tépldlhatja.

Dahrendorf annyiban mindméig konzervativ lxberahs ma-
radt, hogy a polgdrnak nemcsak a jogait, hanem a Koteles-
ségeit is hangsilyozza ama wrvények betartdsdra, amelyck
meghozataldban a képviseleti demokricia eretei kozote
kozrem(kodhetett. A Society and Democracy in Germa-
ny-ben a német mentalitissal az angol public virtues-t sze-
gezi szembe, ahol fiema Gemezmcbaﬁm tosza ésellenpont-
ként a térsadalmon kiviili, korl4tlan egyéniség nietzschei
kultusza, hancm a communzzjy, az cgyméssa | szerzddésszert
kapcsolatban levé szabad polgdrok tdrsuld 4l Alighanem
szimptomattkus, hogy. egy olyan orszdgban, ahol az adécsa-
l4s,a klskapuk keresese, Vagyis:a szerzﬁdésszerﬁtlenség adja
ét ezt a 4l 4 pontot szmte

csak Tamm Gaspzzr Mz/elo EPVISEI[ ;

ennelfogva nem érzik kotelezé’n‘
lyait. Ez viszont a képnck csak
hogy csikkent a tirsadalom bizdlmaa saj ts
(pp- 258-259.). Itt egy misik, sitlyos problér
éspediga szenvedelykorokkal kapcsolath
olyan cselekvésre van' sziiksé

ikségitk, ame ‘ekérrélnic van.,
Ennek az ertelemnek jelentésnek két aspekrusa: amit az
ember csindl, abban ¢ Bromét lelje, é egyben olyasmi legyen,
ami szdmft.” (p. 287.)

Elsé ldtdsra ez gy dregedd ember papolasanak tumk na-
hét, ezek a mai fiatalok, ezcknek mdr semmi sem szent!
Pedig sokkal t5bbré] van sz6: az életesélyekrdl, amclyeknek
koncepcigjat Dahrendorf a Life Chances cimé kényvében
dolgozta ki, és amit A modern tarmdalmz konflz/etw ban is
alkalmaz. Eszerint kétféle e[etesely {tal4n fgy is fogalmaz-
hanank: kétféle alapvet§ sziikséglertipus) van az emberi
tdrsadalmakban. Az egyik az, hogy az egyén mindl t6bbféle
életlehetﬁseg kozistt vdlaszrhasson, minél nagyobb [egyen a
eselekvési mozgdstere, Dahrendorf ezeket opcidknak
tzom) nevezr Azopaokat ket dolog hataroua , .‘ gyfeld

tztlemmts), amely meghatarozza, hogy a gazdasa i noveke-
dés dlral a térsadalombian felhalmozotr anyagi erbforrdsok-
hoz ki, mllyen mertekben és feltetelek mellett Juth'xt hozzé
(A modern tdrsadalmi konflikims cimé |
az opcidk. problematxkajamk részletes klfe)tese,
tirsadalmi kérdések kapesdn,) .

Az eleteselyeknck azonban van cgy masxk dlmenzm;a s,
amelyeknek Dahrendotf a ligatures (kotodesek bedgya:
zottségok) nevet adja. Ha ezck gyengék, akkor az éledlehe-
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toségek kozotti vdlaszedsok jelentésiiker, éreelmiiket vesz-
tik, és gyokéreelen, atomizdle cgyének action grasuite- -jeivé
vélnak. Ennek kbvetkeztében. meggyengu] a tarsad mi in-
tegracm, ertekvakuum 4l e16 és lecsokken a norm‘ overé-
si keszség '

na elvemek egy reszet Dahrendorf’ Koramsem Csak :
@, hogy barmxlyen emberl szukseglct (1gy a kohézm,

ez anyl crsadalont
utopléban éppen gy nem

barmllyen md

hez vezet - marped gﬁsza_ dsag( k
gel ellentéee. ‘ :
A nym)tt tarsadalom’ ,,rendszernelk\‘

Ebben 2z osszeFug sbe Tamés Gaspar Mxklos nglk szel-
lemes, kesernyésen gunyoros megjegyzése i idéz6dik fel ben-
nem, amelyet egylk cléaddsdn tett: Nos, Dahrendorf éppen
abban ~b,x'zik, ho; Ifopisa tévéna hberzhzmus levet-
kOZth[ a passzxvmast onblzalomhlanyt, és kiszabadul-
b6l amelybe illiberdlis évszazadunkban
: ) ahrendorf h]sz abban, hogy a libe-
ralizmus nem merulh kia negatfy szabadsdg kereseseben
vagyis az 4llam cselekv ,semek korldtozdsaban, dletve mi-
sok. csclckvcsemck elcurese ben, hanem kepes arra is, hogy
pozitly szabadsdgra orientdlj jon, : azaz az egyén sajdt. cselek-
véseire az érdekek, a- nezetck ésaz életstllusok sportszer(
verscnyeben ~
A szerz6 remenyei szer

egy 1gyufelfogott hberallzmus

hallgassanak az ember dlet un nagy kerdéselrol és védeke-
26 poziciéba szoruljanak ama 1deol(5glak kepwselowel
szemben, amelyck ezekrd] nem hallgamak ugyan ; alterna-
t(vaként azonban egy konﬂ:ktus— és problémamentes, z7drt,
tokéletes vildgot fgémek ; ;




L

A dolog pikantéridja az, hogy mindez még fgy is vl szép
ahhoz, hogy igaznak tinjén. Ismét feltehetd a kérdés: mi
koze lehet mindehhez a kelet-eurdpai ifjtsdgszociolgu-
soknak? A vdlasz az, hogy az ifjisdgszocioldgidban egészen
a legurdbbi id6kig olyan koncepcidk érvényesiiltek, ame-
lyek jovSképée szintén egy konfliktusmentes, homogeni-
2t vildg adta meg , amelyben az igazsigos djraclosztdst
végz6, gondoskodd dllam (Lsd pl. Chisholm), vagy (egy
misik verzidban) az ifjiisdg autonémidjt a privilégiumok-
t6] mentes versenyben biztosfté polgdri tdrsadalom elha-
nyagolhatéra csikkenti az ifjisdg korében a munkanélki-
liséget, a leszakadist, a deviancidkat (ldsd pl. Zinnecker).

_Amit Dahrendorf - politikai filozéfiai krédén alapul téi-'
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sadalomelméletén til - a kelet-eurdpaiaknak ajdnlani tud,
az se nem siiltgalamb, se nem ,vér é kénnyek”, hanem hat
hénapi munka az alkotmdnyozdsra, minimum hat évi
munka a piacgazdasdg és a demokratikus politikai intéz-
ményrendszer ,belizemelésére” (ez mdr le is jdre! ) , és
legaldbb hatvan év munka arra, hogy-a civil tdrsadalom
fejlédése megeredjen. Ebben semmiféle kiilsé segitségre
nem szdmithatunk — sem Utdpidbél, sem pedig az ameri-
kai nagybdcsitdl. Sikere csakis attdl fiigg, hogy jél csinal-
juk-e. :
(Ralph Dahrendorf A modern tdrsadalmi konfliktus. Bp.,
Gondolat, 1994.)
. Balog Ivdn

R
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1055 Budapest, Honvéd utca 19.



374 EDUCATIO 1905/ 2

[EDUCATIO regrets that in this issue the normal foreign language
Summary — due to dcadliﬂc«difﬁculties — will not be provided.
We will continue this Summary in the next issue & apologize

 for any inconvenience it may cause.
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Helyreigazitds

Lapunk el6z6 szimdban (1995/1, Onkorményzatok) a 30-31. oldalon taldlhaté, az isko-
14k mdksdési stratégidit leird modell, illetve az intézményi viselkedés és jovdkép tipusait

lefré kategéridk, egyiittesen mint az 6nkormdnyzati iskoldk rendszerének vizsgdlati esz-
kozei esetében elmulasztottuk megjegyezni, hogy azok a Delphoi Consulting mahelyében
késziiltek, Babusik Ferenc szerzéségével. Eztiton kiigazitjuk hibdnkat. Minden érintett el-
nézését kéri
a felelds szerkesztd
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