o
<
(-]
-

ALAPITAS EVE

)

I(l.l. .Al{".v(l

rﬁ f‘le.‘unua’ rAﬁF‘uuu»u' r_ Gooaparsan: F— Chatitetogl 'f g
6y ATT { Vg qreeae] |
........... 4 LA EA LN
n-n.n

[
e
I A T

az Eurdpai Unid megeldzd és jelenteqi
kutatasi és innovacios keretprogramja

= Hogy élnek a magyarok?

= A lexikon mint filozofiatdrténet-irasi forras

-U'A Ho"fizont '20’2'?(:)=tél-v‘a' Horizont Eurdpéig:“' e

AKADEMIAI KIADO

D.
=
5
=
=
=
=
=



MAGYAR TUDOMANY

HUNGARIAN SCIENCE

A Magyar Tudomanyos Akadémia folyodirata

s 2

A foly6irat a magyar tudomany minden tertletérél kozol tanulmanyokat,
egyes témdkat kiemelten kezelve. A folydirat célja 6sszképet adni a tudo-
manyos élet eredményeirdl, eseményeirdl, a kutatas {6 irdnyairdl és a kozér-
deklédésre szamot tarté témakrol kozérthets formaban. Alapitasi éve 1840.

Szerkesztdség

Magyar Tudomany

Magyar Tudoményos Akadémia
Telefon/fax: (06 1) 459 1471
1051 Budapest, Nador utca 7.
E-mail: matud@akademiai.hu

Megrendeléseiket az aldbbi elérhetdségeinken varjuk:
Akadémiai Kiadd, 1519 Budapest, Pf. 245

Telefon: (06 1) 464 8240

E-mail: journals@akademiai.com

El6fizetési dij egy évre: 11 040 Ft

Hirdetések felvétele: hirdetes@akademiai.hu
© Akadémiai Kiado, Budapest, 2021

Printed in EU

MaTud 182 (2021) 6




MAGYAR TUDOMANY

HUNGARIAN SCIENCE

A Magyar Tudomanyos Akadémiafolydirata

Foszerkeszto
FALUS ANDRAS

Szerkeszt6bizottsag

BAZSA GYORGY, BALINT CSANAD, BOZO LASZLO, CSABA LASZLO
HAMZA GABOR, HARGITTAI ISTVAN, HUNYADY GYORGY, KENESEI ISTVAN
LUDASSY MARIA, NEMETH TAMAS, PATKOS ANDRAS, ROMSICS IGNAC
RONYAI LAJOS, SARKADI BALAZS, SPAT ANDRAS, VAMOS TIBOR

Szaklektorok
MOLNAR CSABA, PERECZ LASZLO, SZABADOS LASZLO

Rovatvezetok
GIMES JULIA (Kitekintés), SIPOS JULIA (Kényvszemle)

Olvasoszerkeszto
MAJOROS KLARA

1828
Z\

T
HH
TTTT

AKADEMIAI KIADO



Megjelenik
a Magyar Tudomanyos Akadémia timogatasaval

HU ISSN 0025 0325

A kiadasért felel6s az Akadémiai Kiado Zrt. igazgatoja
Felel6s szerkesztd: Pomazi Gyongyi
Termékmenedzser: Egri Robert
Fedélterv: xfer grafikai miihely sorozattervének felhasznalasaval Berkes Tamas készitette
Tipografia, térdelés: Berkes Tamas
Megjelent 12,87 (A/5) iv terjedelemben



Tartalom

Tanulmanyok

Benczur Andras
AZ INFORMACIO HORDOZOIROL — AZ INFORMACIO UJ NEZOPONTBOL.
1. INFORMACIO, FORMACIOK, INFOSZFERA 717

Nagy Lajos, Szalay Zoltan Attila
5G-MOBILRENDSZER 732

Benczik Vilmos

VALTOZASOK AZ EMBERI NYELV MUKODESEBEN:
A JELOLT DOMINANCIAJATOL A JELOLO DOMINANCIAJA FELE 745

Péti Marton, Csata Zsombor, Schwarz Gyéngyi, Borbély Matyds
HOGY ELNEK A MAGYAROK?
A Karpat-medencei magyarsag életminéségének atfogd vizsgalata 755

Szitané Kazai A;gnes, Porzse Gabor

A HORIZONT 2020-TOL A HORIZONT EUROPAIG:

AZ EUROPAI UNIO MEGELOZO ES JELENLEGI

KUTATASI ES INNOVACIOS KERETPROGRAMJA 769

Sziics Laszlo Gergely, Varga Péter Andras
A LEXIKON MINT FILOZOFIATORTENET-IRASI FORRAS
A 19-20. szazadi magyar filozéfusok struktiiraja a Magyar Eletrajzi Lexikon alapjin 779

Novak Zsuzsanna, Tatay Tibor
A LIKVIDITASI CSAPDA ELMELETI ALAPJAI NYOMABAN 793

Sasvari Péter, Bakacsi Gyula, Urbanovics Anna

AZ EGYETEMI ELOMENETEL ES A PUBLIKACIOS TELJESITMENY
KAPCSOLATA 806

Megemlékezés

FEHER MARTA (1942-2020) — Forrai Gébor, Ling Benedek, Margitay Tihamér,
Tandcs Janos, Zemplén Gabor 823

Magyar Tudomdny 182(2021)6



716 TARTALOM

Vélemény, vita

Palfy Péter Pal
DOKTOROK ES PROFESSZOROK

Ki a tudos?

Pléh Csaba
KI A TUDOS A PSZICHOLOGIABAN?

Konyvszemle

SIPOS JULIA GONDOZASABAN

TARSADALMI KOMMUNIKACIO ES SZAKRALITAS
(KOZELITESEK ES MELYMERULESEK) — Kapitiny Agnes, Kapitiny Gdbor

TUDOMANYTORTENET ES/VAGY ISMERETTERJESZTES?
KEMIKUSOK, TALALMANYOK, FELFEDEZESEK - Kovics Lajos

A MATEMATIKA EMBERI ARCA — Rosivall Liszlé
CIKCAKK-MOZGAS — Perecz Liszlé

HATALMI JATSZMAK A KULTURALIS OROKSEGKEPZESBEN
ES A TUDOMANYOS KOMMUNIKACIOBAN - Tészegi Zsuzsanna

Kitekintés

GIMES JULIA GONDOZASABAN

Magyar Tudomdny 182(2021)6

825

829

834

837

840

842

846

849



Magyar Tudomdny 182(2021)6, 717-731
DOI: 10.1556/2065.182.2021.6.1

Tanulmanyok
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|. Informacid, formacidk, infoszféra

ON THE CARRIERS OF INFORMATION:
INFORMATION FROM A NEW PERSPECTIVE

Part 1. On the Relationship of Information, Formations, and the Infosphere

Bencztr Andrés

az MTA doktora, professor emeritus, E6tvos Lordand Tudomanyegyetem Informatikai Kar Informdciés Rendszerek Tanszék, Budapest
abenczur@inf.elte.hu

0SSZEFOGLALAS

Dolgozatomban az informécié fogalmanak meghatérozasat megkeriilve nem magaval az in-
formacioval foglalkozom, hanem az informacié hordozéival, amit a dolgozatban formdciénak
nevezek. Az informdcié hordozdéi adjdk a gondolkodas és kiszamitas kozos ,anyagat”, a forma-
ciét. Két alapveté emberi képességlink, az anyag atrendezésének és a gondolkodas kibontako-
zasanak torténeti attekintésével kezdem a formaciok vilagadnak bemutatasat. Az anyag tudatos
atrendezése tette lehet6vé tudaton kivili formaciok hasznalatat, ami tovabb erésitette az anyag
atrendezésére megismert lehetéségek készletének tovabbadasat és fejlesztését. A formaciok
vildgat két f6 részbdl dllonak tekintem: az emberi tudatokon beliili vilagbdl és a tudatokon kivil
megjelend, mesterségesen késziilt formaciokbol. Az utébbiak (exformaciok) harom f6 rendsze-
re a nyelv, az irds-nyomtatds és végiil a digitdlis formacidk. A formacidkhoz a jelentés hozzéren-
delése informacios események soran torténik. A formdcio igy hordoz informdciot felhaszndléja
szdmdra. Az informécié hasznosulasa, felhaszndldsa, atalakitasa, feldolgozasa sokdig emberi
tudatokon keresztil tortént. Ezen a téren hozott forradalmi valtozést a kiszamitas gépesitése
és a digitalis vildg. Az 1. részben targyalom az emberiség informacids vilagat, a formaciokbol
felépil infoszférat.

ABSTRACT

Bypassing the definition of information, | do not deal with the information itself but with the
carriers of information, which | call formation in the paper. The carriers of information provide
the common ‘material’ of thinking and computation, the formation. | begin my presentation
of the world of formations with a historical overview of the evolution of our two basic human
abilities, the rearrangement of matter and thinking. The conscious rearrangement of the mate-
rial allowed the use of artificial formations outside our brains, which further strengthened the
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transmission and development of the set of known possibilities for the rearrangement of the
material. | consider the world of formations to consist of two main parts: the world within the
human consciousness and the artificial formations that appear outside of it. The three main sys-
tems of the latter (exformations) are language, writing-printing, and finally digital formations.
The meaning is assigned to the formations during information events. The formation thus carries
information for its user. The utilization, use, transformation, and processing of information has
long been only through human consciousness. This field has been revolutionary changed by
the computing machines and the digital world. In Part |, | discuss the information world of hu-
manity, the infosphere, which is made up of formations.

Kulcsszavak: informacié, kommunikacio, szemantika, tudat, informacios forradalom, digitalis
univerzum, digitalizacio

Keywords: information, communication, semantics, consciousness, information revolution,
digital universe, digitalization

MOTIVACIO ES BEVEZETES

Hattérként kis kitérot teszek emberi képességeink két nagy lehetdségének és az
informacio6 viszonyanak bemutatasara.

A budapesti Fazekas Mihaly Gimnaziumban rendezett kiallitast matematiku-
sok, informatikusok portréibol gimnaziumi osztalytarsam, Hubert Tibor, aki ma-
tematika és informatika szakos tanarként, elismert oktatoi palya utan, nyugdijba
vonulasakor kezdett festeni, és mlivészi szintre jutott. Engem kért meg a kiallitas
megnyitasara. Beszédemben a képzomiivész, az informatikus és a matematikus
tevékenységének Osszehasonlitdsa sordn egyik kozos vonasként az anyag atren-
dezését fejtettem ki. Természetes, hogy a képzémiivész az anyag atrendezésével
hozza létre alkotasat. Kevésbé az, hogy az informatikus magéaval az anyaggal
végezteti el a kiszamitasnak megfeleld anyagatrendezést. A matematikus pedig
sajat agytekervényeit mozgatja, rendezgeti at gondolkodasa soran. Emberi gon-
dolkodas nélkiil egyik tevékenység se miikkddne.

Ez a gondolatsor juttatta eszembe két fontos emberi lehetdségiinket: Emberi
képességeink, lehetoségeink két nagy adomanya: az anyag atrendezésének képes-
sége és a gondolkodas.

Az anyag atrendezésének lehetdségeiben mara odaig Jutottunk hogy az anyag-
gal — ha gondolkodast nem is — kiszamitast el tudunk végeztetni. Osszeért az anyag
atrendezése és a gondolkodas: a gondolkodas egyes tevékenységei az anyaggal ma-
gaval hajthatok végre. Ami végrehajthat6, azt batran nevezhetjiik kiszamitasnak.
A hatar a gondolkodas és a kiszamitas kozott még tisztazasra var, sok vitat valtott
ki eddig is, és varhatoan fog még kivaltani. Mi a célja egy ilyen atalakitasnak? Va-
lamilyen informaciohordozobol egy masik eldallitasa. Fontos hangstlyozni, hogy
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nem az informacio alakul at, hanem a hordozdk szintjén jatszodik le a folyamat.
A kovetkezdkben — végig a dolgozatban — az informdacid hordozoit formdcionak ne-
vezem. Ezzel emelem ki, hogy az anyag specidlis célu atrendezéseivel foglalkozom.

Torténeti sorrendet is kdvetve, sajat szempontrendszer szerint vegyiik sorra
az emberi kommunikaciohoz és az informacidhoz is kapcsolédod legfontosabb
anyagatrendezések rétegeit. Erre alapulva nézziik meg, hova jutottunk a két f6
lehet6ség kihasznalasaban.

Az elsé harom réteg szoros Osszefliggésben, egymast erdsitve bontakozik ki,
mind torténetileg, mind egyénileg. Az elsd réteg a test mozgasaival képes anyagot
atrendezni. A masodik réteg a kommunikacios célu alapvetd formaciokat kiala-
kito réteg, a hangalapu formaciokkal és a nyelv kifejlodésével. A harmadik réteg
az emlékezés, tanulas, gondolkodas rétege. Az agy bels6 anyagatrendezédéseinek
akaratlagos kihasznalasa. Ez az egyénenként kiépiil6 és alakuld belsé formaciok
rendszere, az aktiv természetes réteg. A masodik réteg formacioihoz ebben a bel-
sO, agyi rétegben alakulnak ki a felismerést, a jelentés hozzarendelését, reprodu-
kalast €s visszaidézést lehetdvé tevd formaciok.

A kovetkezd rétegek a kommunikacid és informacio szempontjabol a kiilso,
mesterséges formaciokhoz kapcsolodnak. A 4. réteg az irasbeliség, az 1. réteg le-
hetdségeit kihasznalva tartds anyagatrendezéssel készitheté formaciok hasznalatba
vétele. Az irott szovegek mellett fontos a szamlalas, mérés eredményeinek jelekkel
valo dbrazolasa. Az 5. réteg a nyomtatassal, az irott szoveg gépi sokszorozasaval
0j korszakot, a Gutenberg-galaxis korszakat hozta el. A 4. réteg addig kizarolag
kézirassal valo tobbszorozését kivaltja a nyomdagép altal végzett anyagatrendezés.

A kovetkezd két réteg az emberi érzékelés finomsagat meghalado érzékelé-
seket ¢és ezek tovabbi észlelésre alkalmas formaciokba szervezését tamogatd
anyagatrendezések rétege. A 6. réteg, ahova a tavcso €és a mikroszkop tartozik,
az emberi vizualis észleléshez nagyit fel kozeli vagy tavoli objektumokat, de nem
készit kiilsé formaciot. A 7. réteg az instrumentalis észlelések rétege, ebben mar
formacio késziil az észlelésrdl, ami tarolhatd, tovabbithatd. Majd a kdvetkezo ré-
teg lehetdségeivel at is alakithato. Ezeket jellemzi Csabai az emberiség 0j proté-
ziseiként (Csabai, 2015).

A 8. réteg, korszakunk meghatarozoja, a kiszamitas elvégeztetése az anyag
onatrendezésével. Ezzel 01j, mesterséges aktiv réteg jott létre. Az ij mitargy, a
szamitogép (computing machinery) kiilonlegessége az, hogy az altala atalakitott
anyag ,,csak” formacio. Ez egyben azt is jelenti, hogy csak a formaciohoz rendelt
megfeleld jelentés esetében hasznosul, valik informaciova. A hozzarendelés meg-
oldasa az informatika kihivasa, feladatrendszere. A géphez csatlakozd kornyezet
adja és fogadja a megfelelden illesztett formaciokat. A miitargy legbelso szerke-
zete és felhasznalasanak végso funkcidja kozott tobb rétegen keresztiil forma-
cidatalakitasok és aramlasok mennek végbe, amig a formaciokbol a végsé anyagi
forma el nem all. A ,kiszamitogép” mint az anyag atrendezésének teljesen 1j
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lehetdsége 0j diszciplinat, 0j technologiat, ij gazdasagi, kozosségi és kulturalis
mukodést hozott 1étre. Hogyan kell jol élni vele? — ez a jovo nagy kérdése.

A dolgozat els6 szakaszaban a formaciokra épitve nem az informaciot definia-
lom, hanem az informacios eseményt, ami egy formacio észlelésébol vagy ke-
letkezéseébdl all, és a megfigyeld kapcsolja 0ssze a formaciot a reprezentaltjaval.
Mas szavakkal, a jelentés az informacios esemény kdzben rendelddik a formacio-
hoz. A dolgozat masodik szakasza az informacio, a formaciok és az infoszféra
viszonyat mutatja be.

A tovabbi szakaszok majd a dolgozat 1. részébe keriilnek. A harmadik szakasz-
ban jellemzem a kiszamitas és az informacio viszonyat, a kiszamitas és az informa-
cids események Osszefonodasat mutatom be. A 4. szakasz a matematikai modellek
jellemzése mellett a kiszamitas és a digitalis formaciok néhany ujdonsagat tartal-
mazza. A konkluziokban a formaciokra épiil6 szemlélet 6sszefoglalasat adom meg,
¢s az informatika 0j tudomanyteriiletként valé kibontakozasat hangsulyozom.

1. INFORMACIOS ESEMENY ES FORMACIO

Az informacids tarsadalom, az informacids forradalom korszakaban az informa-
ci6 kozponti szerepet kapott, és az informacioé sz6 hasznalata mindennapiva valt.
Ugyanakkor nincs elfogadott egységesité meghatarozas az informacio fogalmara.
Az information szora a Google keres6je 25 milliardnal tobb talalatot adott (2020
oktoberében).

A hétkdznapi nyelv, a matematikai informacioelmélet, a fizika informaciofo-
galma, a tudati informacio, az informatika informaciofogalma, az informacioé
filozofigja, kognitiv pszicholdgia és még sok egyéb teriilet tartalmaz meghata-
rozasokat az informacio fogalmara. Claude Shannont6l (Shannon—Weaver, 1986)
no Floridiig (2009) sokan hangoztatjak, hogy nincs egységes meghatarozas az
informaciora, igen nehéz lenne ilyenhez jutni. A fogalmi gazdagsagot tiikrozik
az olyan attekinté dolgozatok, mint Jos¢ Maria Diaz-Nafria (2010), Sebastian K.
Boell (2017), Gordana Dodig-Crnkovic — Wolfgang Hofkirchner (2011), Joseph
E. Brenner (2014). Az informaciohoz kapcsolodé fogalmakrol a BITrum gondoz
glosszariumot (URLI).

Jo attekintést ad az informacié pragmatikus felfogasarol Domolki Balint
(2014). Fontos megemliteni Z. Karvalics Laszl6 (2019) Informatoriumat, a kortars
informacios kultra szokalauzat.

Olyan modellre van szilikség, ahol az informécid a formacidbdl értelmet nyer,
ahol egyszerre van jelen az informacid reprezentéltja és maga a jelentés. Ez a
kettosség okozza a fogalmi bizonytalansagot. Erre a kovetkeztetésre jutottam az
informacio fogalma és filozofigja irodalmanak tanulmanyozasa kozben.
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Az informaci6 és hordozodjanak kettéssége vilagosan latszik Rényi Alfréd (2004)
megfogalmazasabol: ,,az informacio, bar maga nem anyag, nyilvanvaléan csak
anyaghoz kapcsolddva létezhet. Az informaciot mindig csak anyag vagy energia
(pl. elektromégneses hulldm) — amit itt e vonatkozasban, vagyis az informacioval
szembe allitva, beleértek az anyag fogalmaba — hordozhatja.” Abbdl indulhatunk
ki, hogy informacio nincs csak ugy a semmiben, valami hordozza, valami, ami
megfigyelhetd/észlelheté/alakithato. Ez a hordozd az, amit mar eddig is formdcio-
nak neveztem. A formacio észlelése/létrehozésa soran az észleld/1étrehozo szamara
jelenik meg az informacio, akkor torténik meg a jelentés hozzarendelése. Az észlel-
het6ség/kibocsatas feltétele a formacid mozgasa vagy a formaciot észlelhetove tevo
mozgas. Valamilyen eltérés, kiillonbség az, ami érzékelhetd/kibocsathato. (Ezért
jatszanak fontos szerepet az anyag atrendezésének lehetdségei.)

A bevezetd elokészités alapjan nyer alatimasztast a harom tényezo egyiittesé-
bél 4ll6 4j meghatarozas', amit informdcids eseménynek nevezek a tovabbiakban.

Definicio: Az informaciotriad a formdcio, tulajdonos és a jelentés harmasa
(hédromsaga). Az informacio szerepe a triadban haromféle lehet: keletkezo, észlelt
vagy kibocsatott. Ez a harmas egy id6ben lejatsz6do folyamathoz tartozik, amit
informacios esemeénynek nevezek. Az informacio ebben a meghatarozasban a for-
macidé mozgasa, amit a tulajdonos kapcsolatba tud hozni a jelentéssel. A tulaj-
donos vagy 1j formaciot tarsit a referalthoz, vagy formaciot észlel a referaltjaval
tarsitva, vagy formaciot bocsat ki a referalt helyettesitéseként.

A definici6 szerint a hdrmas csak egyiitt miikodik. Azonban a formaciok mint
a fizikai téridO részei 6nalld, tartds alakaak is lehetnek. Ebben az esetben észle-
1ésiik kozvetité mozgast igényel. Ugy, mint az iras olvasasa a fény mozgasanak
kozvetitésével. Félreértés elkeriilése érdekében fontos megjegyezni, hogy ebben a
viszonyban a tulajdonos nem azonos fogalom a formacid esetleges hordozojanak
birtokosaval. Példaul egy konyv birtokosa akkor valik a kdnyvben 1évé szoveg tu-
lajdonoséava, amikor olvassa. Még érdekesebb a viszony egy megtanult vers esetén.
Agyunkon keresztiil birtokosai vagyunk a verset hordozo6 agyi formacionak. Ami-
kor felidézziik, felmondjuk, elszavaljuk, akkor vagyunk tulajdonosai is egyben.

Az informacids esemény harom iranyban kotheti 6ssze a harmas tagjait.

a) Valos észlelés képezi a referaltat, amelyhez a tulajdonos forméaciot rendel
hozza (referalt > észlelés > formacio), vagyis a referalt észlelése/érzékelése
valtja ki a harmas Iétezését.

b) Formaciot észlel a tulajdonos, amelyhez referaltat tud tarsitani (formacio >
észlelés > referalt).

¢) A referaltnak megfeleltetett formaciot hoz Iétre a tulajdonos (referalt > for-
maci6 > észlelhetové tétel). Ez az elemi kommunikacids 1épés.

I'A forméciora épiilé targyalds eldszor Benczar Andras — Molnar Balint munkajdban (2018)
jelent meg.
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A legfontosabb informacids események emberi tudati tevékenységhez kapcsoldd-
nak. A tulajdonos emberi elme. A formaciok lehetnek tudaton beliili strukturak,
¢s lehetnek kiilsd, targyiasult strukturak. A tudaton beliili agyi formacidkat is
észlelni kell, és tudati mozgasokat is lehet referaltnak tekinteni. Ilyen a mentalis
belsd vilagunk, az érzelmek, gondolatok. Az informacios esemény hossza nem
korlatozott, 6sszetett formaciok is lehetségesek, egyszerre tobb tulajdonos is részt
vehet benne. A tartds vagy ismételhetd formaciok lehetévé teszik, hogy kozossé-
gekben megegyezéssel tarsuljon hozzajuk jelentés. Az ilyen formaciok felhalmo-
zésa adja a kozosség informaciokészletét.

A mesterséges vilag informacios eseményei eldzetes human informacios ese-
ményekre éplilnek. Elézetesen megtervezett, a lehetséges érzékelésekhez tarsit-
haté formaciokra épiilé kiszamitasos atalakitasok a meghajtott berendezéshez
embertdl fiiggetleniil zajlo, de ember altal automatizalt informacios eseményeket
képeznek. Az anyag felhasznalasaval torténd anyagatalakitas, atrendezés elvé-
geztetését formaciok kozbeiktatasaval oldhatjuk meg. Ugy is fogalmazhatjuk,
hogy informacié hajtja meg ezeket a rendszereket. Ez jelenti korszakunk egyik
nagy valtozasat. Ez az alapja a természettel valo 0j interakcionak is.

A kovetkezokben a fenti definicidhoz két alaptérvényt adok meg.

Az elsé alaptorvény: Kiillonbozo jelentésekhez kiilonb6zo (a megfigyeld/Iétre-
hoz¢ altal megkiilonboztethetd) forméaciora van sziikség. Ebben van mindjart egy
relativ hattér: a megfigyelo felbontoképessége. A formacionak felismerhetonek,
megkiilonboztethetének kell lennie. Ez az alaptorvény a matematikai informa-
cidelméleteknek is kiindulopontja.

A masodik alaptorvény: Formacio észlelése/létrehozasa akkor jelent informa-
ciot, ha egy idében olyan korabban keletkezett formacio észlelése is lehetséges,
amelyhez a jelentés kotodik. A masodik alaptérvény behozza az informacié ido-
fliggését és a megértés, hasznosulds mindségét. A szemantika modellezésének
ezt is figyelembe kell vennie. Ez egyarant vonatkozik a human szféra és a mes-
terséges szféra informacios eseményeire. Herbert A. Simon (1996) megjegyzése
szerint a sok informacio sok figyelmet kot le. Tehat a szemantika hozzarendelése
figyelmet kot le, feldolgozasi kapacitast igényel.

2. INFORMACIO, FORMACIOK ES AZ INFOSZFERA

A bevezetOben az anyagatrendezés eldtérbe helyezésével azt kivantam aldtamasz-
tani, hogy az informacié felhalmozodasa a fizikailag 1étez6 hordozokban testesiil
meg, ami a sajat ij szohasznalattal a formdaciok készletét jelenti. Mibdl is tevodik
0ssze a mindenkori készlet? Az ¢l6 emberek tudataban 1évo egyéni készletek-
bdl és a targyiasult, kiils6 formaciok rendszerébol. Ezekhez a készletekhez egyre
fejlettebb hozzaférést, feldolgozast, terjesztést és mitkodtetést végzo rendszerek,
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informaciotechnologiak épiiltek ki. Ezek a készlettel egyiittesen alkotjak az in-
foszférat. A formaciok azonban csak informacids esemény soran valnak informa-
ciova, ezért a jelentés végso soron mindig emberi tudatokban jelenik meg.

A kovetkezOkben megnézziik, hogyan jutunk el az informacios eseményektol
az infoszféraig. Az emberi kdzosségek kommunikacidja a formaciok egyre gya-
rapodo készletéhez rendel megegyezéssel jelentést. Az igy felépiilé formaciod-je-
lentés parok rendszere adja az informacié felhalmozodasat. A parok Osszetett,
egymasra épiilo szerkezetekben allnak 0ssze, szorosabb vagy lazabb szemantikai
nek) jelentését korabbi formaciokra épitve lehet megadni az informacios esemé-
nyek soran. A jelentési viszonyok formaciok kozotti viszonyokka valnak.

Van egy talalé megjegyzés?, amely szerint az informacié kiilonbség, ami kii-
16nbséget tesz. A kiilonbség észlelése megkiilonboztetést jelent, ami tartods jelen-
ség, vagy gyakori hasonlo ismétlddés esetén a megkiilonboztetéshez tarsit egy
rd utalo kiilonbozoséget, egy formaciot. A kiilsé (nem idegrendszeri) formécio
megvalasztasa tulajdonképpen elég nagy szabadsagfokot biztosit. A reprezentalt/
reprezentalando targyalasi univerzum Osszetettségének megfeleld Osszetettségi
formaciorendszerre van sziikség. Ez a résztvevok korében rogziil, és lehet tudato-
san kialakitott, de lehet kifejlodo, evolucios jellegii is. A nagy formaciorendsze-
reken beliil mar belso jelentésrendszerek, kis vilagok alakulnak ki. A targyalasi
univerzum Uj/régi jelenségei jol kifejezhetdk a formacidrendszer alapformacioi-
bol valo épitkezéssel. Sokaig a természetes nyelvek fejlodése volt a meghatarozo.

Egy komplex jelenséghez, rendszerhez rendelt informacié vagy a rendszerrol
nyert informacio a rendszerrdl felismert, felismerhetd kiilonbségeket tiikkrozi, de
ezt nem felsorolas jelleggel, hanem egy erre alkalmas korabban kifejlodott, és
folyamatosan fejlédé nyelvezet segitségével rogziti formacidkba. Sziikség van
ilyen nyelvezetre. A mérés kiilonbségek kozvetiton keresztiil torténd felismerése,
gyakran skalazassal. Ugy is felfoghat6 a mérés, hogy ezzel rendeliink formaciot
egy jelenséghez vagy tulajdonsagahoz, és ez a formacioé analog modon valtozik
a jelenség tulajdonsaganak valtozasaval. Lehet leszamlalassal is kiillonbségeket
keresni, kimutatni, ebben a szamitogép igen hatékony, és 0 lehetéségeket nyitott.

A nagyon gazdag szintaktikaju nyelveken kifejezheté nagy méretii formaciok
€s azokon 0Osszetett muveletek, transzformaciok nem alkalmasak emberi kiérté-
kelésre, viszont a kiszamitas gépesitése ezt a lehetdséget egyre nagyobb formaci-
okra és bonyolult miiveletekre hasznalhatova teszi. Erre a lehet6ségre visszatérek
majd az informacio €s kiszamitas viszonyanak elemzésénél a cikk 2. részében.

2 Gregory Bateson, angol antropoldgus hires meghatarozasa szerint az informacio ,,kiilénbség,
ami kiilonbséget tesz”. Ez a meghatarozas talaloéan jellemzi Shannon mérészamat is. Egy binaris
szamjegy, vagyis bit kétféle informaciot tarolhat, mivel két kiilonbdz6 allapotot képviselhet.
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Az (j informacids korszakban a szamitogépek vilagaval (1 formaciokészletek
kiéptilése folyik. A formaciokészletek igen nagy részéhez rogziilnek a széles kor-
ben elfogadott jelentések, és ezzel valik a készlet informaciokészletté. A globa-
lizacié egyre nagyobb egységesitést hoz be ezen a téren is. A masodik alaptor-
vény fontos kovetkezménye, hogy egy tartds formacio tobbszori észlelése azonos
informaciot eredményez akkor, ha az észleléknek azonos eldzetes informacioja
tarsithatd hozza. Ilyen értelemben tekinthetjiik a formaciokban felhalmozodo
készleteket informaciokészletnek.

Az a) tipusu informacios esemény soran nem formacio észlelése torténik, ha-
nem Uj kiilonbségé, amihez Gjabb kiilonbség, 0 formacio jon létre. Az 0j kiilonb-
ség a jovoben is észlelheté marad (egy ideig), és helyettesiti a mar esetleg nem
¢észlelhetd eredeti kiilonbozdséget. Meg kell kiilonbdztetni az észlelvel vagy az
észleld nélkiil keletkez jelenség-formacio parokat. Eszlelé nélkiili parnak szami-
tanak példaul a kép-, hang-, videdfelvételek. Feltehetd, hogy agyunk felvételezo
képessége folyamatosan képez jelenség-formacié folyamot. A gondolkodas ezt
részben feldolgozza, értelmez6 formaciokkal egésziti ki. Ahogy a kiilsé forma-
cioknal emlitettem, itt is korabbi forméaciok is sziikségesek ahhoz, hogy az 0j
jelenség formacioja beillesztésre keriiljon a korabbiak k6zé. Ezekhez a kognitiv
folyamatokhoz a kommunikaciobol adddott hozza (j komponens, a nyelvben vald
gondolkodas, nyelvi formacidkhoz valo illesztés, nyelvhez kétddd szemantika.

A kiils6 formaciok egymast magyarazo lancolatanak visszafelé valahol véget
kell érnie. Honnan kezdddhet egyaltalan? Csak emberi tudatbol kibocsatott 4]
formaciobol. A kibocsatott formacionak azonban belsd, agyi formacié adja a
kibocsato szubjektum szerinti szemantikajat. Eljutottunk az agyon beliili for-
kezdete? A valaszt a formaciok €s informaciods események szemléltetésében igy
képzelem el:

A fontos, gyakran érzékelt kiillonbozéségek er6sodé nyomokat, vagyis forma-
cidkat hagynak az agyban, ez a formaciokészlet épiti fel a tudatot, egyre tagol-
tabb, finomabb kiilonbozéségeket visszatiikrozve. Magzati allapotban a test moz-
gasaira, a test térképére kezdddik a formacidkészlet kialakulasa. Az informacios
esemény az érzékelt valamilyen kiilonboz0ség és az ehhez az agyban 1étrejovo
tarsuld valtozas, ami az 0j formacio. Ez a formacioépitkezés genetikai adottsag.
Ezek a formacidk lesznek az elemi (a priori) szemantikaval rendelkezé formaci-
ok. Valamilyen modon ezek koziil a formaciok koziil bizonyosak az agyban val-
tozasként, kiilonbozdségként belsd érzékelést tesznek lehetévé. Visszaidézhetd
¢lményekké valhatnak.

Magzati korban a latas és szaglas nem fejlodhet ki érzékelések alapjan. Nincs
még vizualis jelenség, kiilonbozoség, amely érzékelhetd lenne. Mégis, agykutata-
sok igazoljak, hogy csecsemoékorban mar kialakultak olyan agyteriiletek, amelyek
a vizualis feldolgozas specialis feladataihoz kapcsolodnak, példaul az arcfelisme-
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rés. Az Ohio Egyetem munkatarsai altal publikalt kutatas szerint (Shaygin et al.,
2016) a gyerekeknél mar 6téves korban, mieldtt még megtanultak volna olvasni,
kimutathat6 egy agyteriilet, amely nyolcéves korukban a szavak és bettik vizua-
lis feldolgozasaért fog felelni. Agyunk tehat genetikailag felkésziilt arra, hogy
az észleléseknek megfelelden teriiletenként specidlis formaciok képzddhessenek
benne. Néhany napig az 0jsziilottek nem néznek, nincs még fokuszalas. Lehet,
hogy a tudatosabb nézés a fokuszalassal kezd6dik?

Az agy és tudat viszonyaban a formacidk és informaciés események alapjan
ugy képzelem el, hogy az agy a formaciok anyagi hordozoja. A tudat pedig a
mikddése, dinamikéja, a folyamatos kiilonbozoségek érzékelése €s a hozza kap-
csolodo formaciok alakitasa, hasznalata, informacids eseményekbe szervezodése,
ebben a tulajdonos szerepkdr betdltése. Az agy feltoltddik a tudat altal (nem ki-
zardlag!) gyjtott formaciokkal. Az agyi, tehat belsd kiilonbozoségek is kivalta-
nak érzékelést (hiszen anyagi valtozasok folynak benne), amihez tartozhat beliil
informacios esemény, ezek rekurzivan hathatnak egymasra. Ez a nagy rejtély,
Brenner (2014) egy megjegyzése szerint ,,az emberi elmében 1évo kognitiv folya-
mat maga a jelentés”.

Az emberi agy formacioi dinamikusak, allandé mozgasban vannak, ami vala-
miféle kiszamitasnak is felfoghat6. Az agyi formacidk a dinamizmus miatt nem
jel (signal) alakuak. A gondolat tud beldliik jelinterpretalt format képezni. (Ez
mar neuralis anyagatrendezés.) Ez a formacié kommunikalhato, és beliil is to-
vabbi gondolkodasi folyamatokat tesz lehetévé, ami a Homo Sapiens kiilonleges
jelinterpretacios alapti gondolkodasa.

A tudomanyos kutatas igen fontos része az 4j kiilonbozdéségek keresése. A kii-
16nbozbség az észlelés idépontjahoz képest mindig a multban keletkezett. Ezért
ugy kell provokalni a természetet, hogy olyan 1j multat mutasson fel, amelyet
eddig még nem észleltiink. A tudomanyok tudastara Osszetett formaciorendsze-
rekben testesiil meg. A kiils6 formaciok rendkiviil kusza vilagaban akkor beszél-
hetiink hitelt érdemld jelentésrol, ha a formaciok jelentése a szemantikus eldzmé-
nyekben hiteles eredetii formaciokig vezethetd vissza. A tudomany formacioi a
legigényesebbek ezen a téren. Az egész matematika a formaciok vilagaban vald
épitkezésnek tekinthetd. Ezt jelenti E. Szabd Laszl6 (2020) fiziko-formalista té-
zise: ,,A logikai, illetve matematikai tények, [évén formalis tények, nem masok,
mint valamilyen konkrét fizikai jelekben, konkrét fizikai konfiguracidkban, illet-
ve folyamatokban megtestesiilo formalis rendszernek a fizikai tényei. E fizikailag
megtestesiilt formalis rendszerek valtozatos fajtajuak lehetnek: tintakonfiguraci-
ok a papiron, egy agy neuralis konfiguracioi, egy komputer elektronikus folya-
matai vagy ezek kiilonb6z6 kombinacioi stb.”

A formaciora és az informacios eseményre alapuld épitkezés nem hatdrozza
meg az informdacié fogalmat. Azt ragadja meg, hogy milyen forméaban és mi-
lyen esemény soran van jelen az informacio. A tovabbi meghatarozas, osztalyo-
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zas egyarant vonatkozhat a hasznalt/hasznalhatd formaciok sajatos halmazaira,
strukturdira, az informdacios események szitudciodira €s a reprezentalt jelenségek
tipusaira. Masként, mindharom 6sszetevd feldl megkozelithetjiik az informécio
valamilyen sajatossagat.

Az informacio fogalmara igen gazdag fogalmi halo alakult ki. A formaciora
¢épiilé harmas informacidesemény nézépontjabol nem minden tartozik — els6-
sorban a természeti folyamatokhoz kot6dé informacidomodellek — a human in-
foszféra vildgahoz. A specialis fogalmak vagy a formaciok rendszerének, vagy a
reprezentalt targyteriiletnek, vagy a felhasznalasi viszonyoknak specialis megva-
val foglalkozo utobbi idoben keletkezett irodalomban. Az attekintd jellegti dolgo-
zatokbol itt csak kettore térek ki.

José Maria Diaz-Nafria (2010) dolgozata j6 rendszerez0 képet ad az informaciod
fogalma koriil 2010-ig keletkezett elképzelésekrol. Osszefoglalja az informacid
fogalmanak torténeti alakuldsat, a modern korban a tudomanyos vilagkép ala-
kulasanak hatasat és a kommunikacié matematikai elméletének (MTC, Shan-
non-modell) szerepét. A jelenlegi megkdzelitéseket harom nézopont szerint osz-
talyozza.

a) Informaciohoz kapcsolddo elméletek taxondmidja aszerint, hogy objektiv-
nak, viszonyitottnak vagy szubjektivnek tekinti az informaciot (11 {6 tipust
ad meg).

b) Az informaciofogalmak mindségi tartalmanak szempontjai szerint (13 ti-
pus).

Szintaktikus: Hogyan fejezodik ki?
Szemantikus: Mit reprezental? Igaz-¢?
Pragmatikus: Milyen értéket képvisel?

¢) A tudomanyos ¢és technikai diszciplinakhoz kapcsolodas szerint 17 tudo-

manyteriilethez kapcsol 11 informacioelméletet.

Tobb rendszerez6 tanulmany is elérhetd, amelyek az informacio kiilonféle felfo-
gasait rendszerezik. Példaul Sebastian K. Boell (2017) az informaci6 1étezésérdl
négy alapallast kiilonboztet meg:

(I) Az informacio embertdl fliggetleniil a fizikai vilag részeként létezik (uni-
verzum szerkezete, jelek atvitele).

(2) Az informacio jelekben létezik, de a megfigyeldtdl fliggetlen modon, mint
példaul objektiv tények targyakrol.

(3) Az informacié csak a szubjektumhoz vald viszonyban létezik, példaul
ugyanaz a dokumentum, riport vagy adat eltéré informaciot hordozhat kii-
16nb6z6 egyedek szamara.

(4) Az informacio szociokulturalis keretben létezik, ahogy a jogaszok, orvo-
sok ¢és konyveldk szamara mas-mas jelent informaciot.
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A négy hozzaallas eltér feltételezéseket jelent arra nézve, hogy az informaciot
emberileg hogyan érjiik el és hasznaljuk. Erre alapulva sorolja be a szakiroda-
lomban talalhat6 informacidfogalmakat, és els6sorban az informacios rendszerek
szemsz0gebdl elemzi azokat, és javasol Uj keretet az informacio kutatasahoz.

Az egyes alapallasokat elemezni lehetne, hogy mennyire illeszthetdk a forma-
cidkra és informacios eseményekre épiild felfogasomhoz, azonban ez til hosszas
kifejtést igényelne. Az (1) ellenkezik felfogasommal, a (2) pedig a jelentésre kon-
central, annak objektivitasara, elvalasztva az informéacios eseménytol. A (3) és (4)
jol illeszthetd a formaciods szemléletemhez.

A formaciok, informacios események €s az informacioé felhalmozodasanak al-
talanos bemutatdsa utan térjiink ra korszakunk 0j informacios vilaganak jellem-
zésére.

Luciano Floridi (2014) szerint a negyedik megismerési forradalomban va-
gyunk, ami az informacidéhoz kapcsolddik; €s nem az a 1ényege, hogy mindentiitt
informaci6 talalhato, hiszen eddig is volt, hanem hogy ezt alapvetden az 1j in-
fomiitargyak (infoartifacts) hordozzak és terjesztik. Ezek az informéaciofeldolgo-
706 gépek egyre nagyobb mértékben népesitik be életteriinket, és hozzank képest
rendkiviil magas intelligenciaval rendelkeznek. Rokonsagban all ez a kép Joseph
E. Bostromnak a szuperintelligencia kifejlédésérdl irt jovoképével (Bostrom,
2016), tovabba Ray Kurzweil szingularitasra vonatkozo6 joslataval (Kurzweil,
2014).

Szerintem Floridi infoszféraja inkabb a kommunikéci6 0j forradalma (soka-
dik). A megismerési forradalmat — ha ezt annak tekinthetjilk — az anyagatrende-
z¢si felsorolasom 8. rétege hozta el azzal, hogy a kiszamitas emberi tudaton kiviil
is elvégeztethetd. Ezt tudjak az infom{targyak, de dGnmagukban nem értelmezik
a kiszamitas eredményét. Fontos megint hangsulyozni, hogy a jelentés hozzaren-
delése tovabbra is a 3. rétegben torténik. Ezt az emberi egyedi tulajdonsagot még
nem ingatta meg a 4. forradalom. ,,Csak” a gondolkodas egyre nagyobb részének
gépesitéséhez jutottunk.

Visszatérve a 2. alaptorvényhez, az informacids esemény soran torténd meg-
értés korabban megértett informaciora alapul. Azonban az el6z6 informacionak
is észlelhetden jelen kell lennie (id6 szerepe!). A digitalis univerzumban (Digi-
tal Universe) a szemantikus technologiak ezt célozzdk meg. Az a feltétel, hogy
mozgas sziikséges az ¢észleléshez, a szemantikus formaciokra is teljesiil, ezért az
értelmezd szamara az informaciodhoz jutas az 0j formacid észlelésével egyidejl
észleléshez mozgasba hozza a sziikséges korabbi szemantikat hordozo formacio-
kat. Ezt a savszélességet és asszociaciok mozgasba hozasat nem tudjak a mai di-
gitalis technikak. A szemantikdhoz val6 hozzaférés nélkiil csak sziik — bar egyre
boviil — feladatosztalyokkal boldogul a mesterséges intelligencia.

Az agyon kiviili formaciok fizikai megjelenése alkalmassa teszi 6ket berende-
zések altal valo észlelésre, kdlcsonhatasok kivaltasara. A mai kor nagy fejlodése
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a digitalis formaciok sokiranyu hasznositasa, ami kiszamitas kozbeiktatasaval
torténik. A formacidk atalakitasa egyikbdl a masikba gyakran nem jar kozbiilso
¢észleléssel, értelmezéssel. A forradalmi fejlodés a mesterséges formaciok gazda-
godasaban torténik. A formak gazdagodasa finomulé szemantikai kiilonbségtéte-
lekhez vezet. A digitalis univerzumban ezt egyre kisebb aranyban tudjuk kihasz-
nalni, a névekvo lehetdségek ellenére. Ez a szemantikus rés vagy a nagy adatrés
(Bencztr, 2012, 2013). Az adatok novekedésével novekszik a lehetséges valaszok
szama, akar exponencidlis ardnyban is, mint példaul az 6sszes részhalmaz lekér-
dezésénél. Kiilonb6zo valaszhoz kiillonbozo kérdés kell, ezért a kérdések szama
legalabb annyi, mint a valaszok szama. A kérdések hossza pedig szamuk loga-
ritmusa. A kérdések hossza ezért legalabb olyan mértékben novekszik, ahogy az
adatallomany.

A mesterséges vilag, a mesterséges targyak (artifactok) vilaga is cserél egymas
kozott formaciokat. Ebben az esetben mégsem informacio értelmezése torténik,
hanem automatikus reakcid kivaltasa, kiszamitas utan. Ez mar az informacio-
val val6 gazdalkodas felépitménye. Félrevezetd lenne, ha innen vetitenénk vissza
az informacié meghatarozasat. A mesterséges formaciok mai vilagat az emberi
kommunikaci6 hozta létre. Az agyi vilag formaciorendszerét ebbdl még nem tud-
juk levezetni.

Lathato az eddigiekbodl, hogy az informacié fogalmanak meghatarozasaban
igen fontos kiindulopont, hogy az élethez kotddik. Az idegrendszer megjelenése
az érzékelésekbol keletkezd informacid megdrzését, feldolgozasat uj formakban
tette lehetévé. Sokaig csak az €10 szervezeten belill jelent meg tovabbi felhaszna-
lasra alkalmas informacié. Valahonnan innen indul az informacio fejlodéstorté-
nete. Ahogy az élovilag fejlodése kdzben sincs éles hatar az idegrendszeri infor-
macio6 és az erre épiild kommunikacio megjelenésében, ugy az egyéni fejlodés
soran sincs ¢éles hatar, mikor jelennek meg a tudatos, értelmezést biztositoé forma-
ciokészletek. Minden 0j emberi tudat felépiilése Gjabb belépési pont az emberi-
ség informaciovilaganak, az infoszféranak fejlodéstorténetében. Az él6 szervezet
szamara az 1j informacid az idegrendszerben megdrzodott eldzmények alapjan
nyer jelentést, erre alapul minden tovabbi informacid értelmezése. A szemantika
visszavezetése elézményinformacidra ezekre a belépési pontokra épiil. A mag-
zati fejlodéstol a csecsemokoron at az elsd szavakig alakul ki olyan alapismereti
réteg, amely késobb lehetdvé teszi az emberi kommunikacio vilagaba vald be-
kapcsolodast. Ezek az egyéni informaciorétegek az informacio értelmezésének
kiindulasai és egyben a kommunikalhat6 informacié kibocsatasanak forrasai. Az
informaci6 fogalmanak legkritikusabb része a jelentés, szemantika. A tudatokon
kiviil targyiasult formacié értelmezésének elézményei visszakovethetok esetleg
targyiasult formaciok lancolataban (amit szamitogépek is végezhetnek, és mutat-
hatjak Gtvonalat), ami legvégiil emberi tudatok altal keletkeztetett és értelmezett
forrasokig vezet. A kiszamitas révén az 01j informaciod szerzésének lehetdségei
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minden korabbinal nagysagrendekkel finomabb ismeretszerzéshez vezetnek. Ez
az emberiség 1j kognitiv lehetdsége. A kiszdmitds fogalmanak alakulasa erésen
Osszefiigg az informacidé modern felfogasanak kialakulasaval. A II. rész majd ez-
zel foglalkozik.

Osszefoglalva az eddigieket, az infoszféranak mint az emberiség informaciovila-
ganak jellemzéséhez jutunk.

Az ¢lovilag kialakulasaval 1étrejott a foldi bioszféra, az individualis éldlények
¢és kornyezetiik egybefiiggd rendszereként. Hasonldan, a legfejlettebb idegrend-
szerl él6lények létrehoztak az infoszférat, amely a fizikai, valos kornyezetet, a
bioszférat és az épitett kdrnyezetet (technoszférat), és a tarsadalmat (szocioszfé-
rat) individualis idegrendszeri és kozos targyiasult informaciova képezi le. Az
infoszféra a bioszférahoz hasonldéan rendkiviil gazdagon, valtozatosan népesiilt
be. Ennek a fejlddésnek a csucsan jelenleg a digitalis univerzum all. Az egész
infoszférat minden idopontban az individudlis (€16 tudatok) informaciohordozoi
teszik élové.

A foldi torténet elsd nagy korszaka az volt, amikor az élet megfertdzte a Foldet.
Ez a fert6z6dés a bioszféra kialakulasahoz vezetett, benne az emberi fajjal. A ko-
vetkez6 fert6zést az emberi tarsadalmi fejlodés hozta: mezégazdasag, iparosodas,
telepiilések és kozlekedési infrastruktarak kiéptilésével, ami egy 1), a mezégazda-
sag, ipar, telepiilések altal kibontakozo fert6zéshez vezetett. Az infoszféra sokaig
csak szellemi jellegli volt, emberi tudatokban és azok cselekedetben megjelend
hatasaiban nyilvanult meg. Az elso fizikai hatast tomeges fertdzést az iras, a papir
¢és a nyomtatas hozta, de ennek a bioszférara és technoszférara elenyészé hata-
sa volt. Korszakunkban az infoszféra 0 fert6zést jelent a bioszféra szamara is: a
szamitogépes haldzatok, a mobilkommunikécié infrastruktiraja, az adat- és fel-
hécentrumok exponencialis titemii fejloédése mar érdemben terheli a bioszférat is.

A digitalis univerzumban az informécié hasznalhaté formacioi egyre kisebb
elemi részekbdl (fizikailag) éplilnek, mennyiségiik exponencialisan novekszik,
¢s az infoszféra 1ij, digitalis rétegébe szervezddnek. A digitalis formaciokkal ki-
szamitasok végezhetdk, ujabb formaciok keletkeznek, ami modell alapjan meg-
szerzett informaciot eredményez. Az 0j infoszféraban a kiszamitas a legnagyobb
lehetdség, egyben a legnagyobb korlat is: csak kiszamitas utjan lehet a digitalis
infoszférabol informaciot kinyerni, és végs6 soron emberi értelmezésre alkalmas
formaciohoz jutni.

Miért is nevezhetd ez forradalomnak? Mert a szamitdgépek vilaga el6tt az
informaci6 reprezentacioi, rogzitett formai passzivak voltak, nem mentek at at-
alakuldson, legfeljebb koptak, romlottak. Csak emberi észlelés utan valthattak
ki tevékenységet, keriilhettek tovabbi informacio eldallitasahoz felhasznalasra.
A szamitogépek adatvilagaba keriilt reprezentaciok azonban algoritmusok, prog-
ramok végrehajtasa soran emberi kdzremiikodés nélkiil alakulhatnak at, mester-
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séges targyak miikodését is befolyasolhatjak. Ez vezet az infoszféra 01j forradalmi
fejlédéséhez, tobbek kozott a digitalis univerzum kiépiiléséhez és a mindennapi
¢let egyre tobb elemének hozzakapcsolodasahoz.
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0SSZEFOGLALAS

A mobilhdlézatok Ujabb és Ujabb generacidit kozelitéleg tizévenként vezették be, igy 2020-ra
keriilt bevezetésre a jelenleg kiépités és bévités alatt allé6 5G-rendszer. A mobilrendszerek fej-
I6désének egyik f6 mozgatdja a felhasznaldi adatsebesség-igények névekedése, azonban az
5G-szabvany megalkotasakor tovabbi rendszerkovetelményeket (kis késleltetési idd, flexibilis
radideréforras-gazdalkodas) is figyelembe vettek. A névekvé adatsebességi igények kielégi-
tésének kulcseleme a spektrum kihasznélas hatékonysédgénak novelése. Az 5G-radidhalézatok
kialakitasakor elsésorban adaptiv spektrumallokdacios technikdkkal és tébbantennds (MIMO,
massziv MIMO) megoldésokkal egészitették ki a korabbi mobilcellds rendszerek radiohélozatat.
A radidfrekvencias spektrum milliméteres hulldmhossztartomanyra torténd kiterjesztése lehe-
téséget nyujt nagyobb sdvszélesség allokaldsara, ami ugyancsak a felhaszndloi adatsebesség
novelését szolgalja.

A cikk elsé részében attekintjiik a vezeték nélkili rendszerek fejlédési [épéseit, az 5G-halo-
zatok szabvanyositasi eljarasat és az allokalt radiospektrum hasznalatat. A negyedik fejezetben
osszefoglaljuk az 5G haldzati architektura elemeit, a maghalézatot, rddidhalézatot. A cikk utolsé
részében a radids fizikai réteg Uj elemeit mutatjuk be, és a terjedelem altal megengedett mér-
tékben 6sszevetjlik a 4G-rendszer fizikai rétegével.

ABSTRACT

Newer generations of mobile networks have been introduced approximately every 10 years,
so by 2020 the 5G system was introduced and currently improvement (Beyond 5G and 6G) is
researched. One of the main drivers of the development of mobile systems is the increase in
user data rate requirements, however, additional system requirements (low latency, flexible
radio resource management) were considered when creating the 5G standard. A key element
in meeting the growing data rate needs is to increase the efficiency of spectrum utilization.
When designing 5G radio networks, adaptive spectrum allocation techniques and multi-anten-
na (MIMO, massive MIMO) solutions were added to the radio network of previous mobile cellular
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systems. Extending the radio frequency spectrum to the millimeter wavelength range provides
the opportunity to allocate more bandwidth, which also serves to increase the user data rate.

In the first three chapters of the article, we review the development steps of wireless systems,
the standardization process of 5G networks, and the use of allocated radio spectrum. In the
fourth chapter we summarize the elements of the 5G network architecture, the core network,
the radio network. In the last part of the article, we present the new elements of the radio phys-
ical layer and compare it with the physical layer of the 4G system to the extent permitted by the
scope.

Kulcsszavak: mobilhaldzat, 5G-rendszer, radidspektrum, radios fizikai réteg

Keywords: mobile network, 5G system, radio spectrum, radio physical layer

BEVEZETES

A tavkozlési ipar vezeték nélkiili kommunikacios iparaga folyamatos fejlodés-
ben van, napjainkban az 5G-mobilhalézatok bdvitése folyik vilagszerte. A mobil
rendszerek fejlodésének egyik f6 mozgatoja a felhasznaloi adatsebesség-igények
novekedése. A novekvo igények kielégitésének kulcseleme a spektrumkihaszna-
las hatékonysaganak novelése. Az 5G-radidhalozatok kialakitasakor elsdsorban
adaptiv spektrumallokacios technikakkal és tobbantennas (MIMO) megolda-
sokkal egészitették ki a korabbi mobilcellas rendszerek radiohalozatat. Az 5G
radiofrekvencias spektrum kiterjesztése a milliméteres hullamhossztartomanyra
lehetdséget nyujt nagyobb savszélesség allokalasara, ami ugyancsak a felhaszna-
161 adatsebesség novelését szolgalja.

A cikkben hasznalt roviditések és fogalmak feloldasat és magyarazatat a cikk
végén kozoljiik.

1. VEZETEK NELKULI RENDSZEREK EVOLUCIOJA

A vezeték nélkiili rendszereken a mesterséges vezetékezés nélkiil megvalositott
rendszereket értjiik. A felosztasba a radios rendszereken kiviil optikai savu (lat-
hato — visible light communications, infravords, ultraibolya tartomanyban) rend-
szerek is beletartoznak (optical wireless communications). A tovabbiakban az
elektromagneses spektrum radiofrekvencias tartomanyaban megvalositott radios
rendszereket tekintjiik vezeték nélkiili rendszereknek. A radiés rendszerek cso-
portjaba tartozo f6 rendszerek a fix, nomadikus, illetve a mobilrendszerek. Mobil
radios telefonrendszereket mar az 1940-es évek végétdl hasznaltak, ilyen volt pél-
daul az AT&T rendszere. A mobil tavkozlés a cellas mobil radiorendszer elvének
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alkalmazasaval valt hatékony rendszerré, mely a frekvencia ujrafelhasznalasaval
biztositja a felhasznaléi forgalomhoz val6 alkalmazkodast (nagyobb felhaszna-
lostirtiség és adatforgalom-igény — kisebb cellaméret).

A mobil radios eszk6zok jellemzo adatsebesség-lefedettségi tartomany dssze-
fliggését az 1. abran mutatjuk be.

Adatsebesség
1 — Cellds mobil
100 Mbps WiFi |

1 Mbps lI Bluetoothjl

-
Engedélykoteles IoT
______________________ LTE-M
100kbps I ZigBee ’ NB-IoT
—————

e A
1K e T S Engedélymentes IoT |-
s RFID S

Sigfox

Lefedettségi

» tart 3
1m 10m  100m  lkm  10km Artomeny

1. 4bra. Mobil radidrendszerek adatsebesség-lefedettségi tartomany kapcsolata
(sajat szerkesztés)

Az 1. dbrdn lathat6 cellas mobil rendszerek egymads utani generacioira 1G, 2G...
5G roviditésekkel hivatkozunk. Jelenleg kutatasi, fejlesztési projektek folynak az
5G utani (Beyond 5G — B5G) és a 6G-rendszerek megalkotasara és vizsgalatara.

A mobilhalézatok Gjabb és Gjabb generaciodit kozelitdleg tizévenként vezették
be, igy 2020-ra kertilt bevezetésre az 5G-rendszer. A mobilcellas rendszerek evo-
lucidjat, a generacidvaltasokat, a rendszerek vilagméretii mitkddési csucs 1d6-
pontjait és az egyes generaciok becsiilt miikodési idétartamat a 2. dbran lathatjuk.

1980 1990 2000 2010 2020 2030

st 1G — NMT, AMPS (19 év)

1 9 év
— 2G — GSM (18 é&v) t
Istan
i 10 év
| ¢——p
- i 3G — UMTS (19 év) t
i 9%y
— 4G - LTE (18 év)
t Miikodési csiics i 10 év
e »
' g 5G
P

2. abra. A mobilcellas rendszerek evolucidja
(sajat szerkesztés)

Magyar Tudomdny 182(2021)6



5G-MOBILRENDSZER 735

Az 1G-rendszerek Magyarorszagon miikodo valtozata az NMT450 (Nordic Mo-
bile Telephone System) volt, amely a 450 MHz-es frekvenciasdvban miikodott,
frekvenciamodulaciot (frequency modulation — FM) alkalmazva a beszédatvitel-
re. A radidcsatornak tavolsaga alapértelmezésben 25 kHz, a kézi mobilkésziilé-
kek maximalis adételjesitménye 1 W volt. A rendszer beszédatviteli kapcsolatat
titkositas nélkiili csatornan, az FM miisorszoro adok miitkodésével analog modon
hoztak létre.

A 2G-rendszer kialakitasa eurdpai szabvanyositasi eljarasban a European Te-
lecommunications Standards Institute (ETSI) vezetésével tortént. A rendszer
legfontosabb elényei az 1G-rendszerekhez képest: roaming (halozatvaltas) bizto-
sitasa; digitalis beszéd- és adatatvitel; SMS-, MMS-iizenetek kiildése; adat- és be-
szédtitkositas; el6fizet6i adatok biztonsagos kezelése. Egységes eurdpai rendszer-
ként lehetdvé tette a halozatok és orszagok kozotti valtast (roaming). A novekvo
elofizetdi adatsebesség-igény kiszolgalasara a 2,5G rendszerekben megvalositot-
tak az eldfizetonkénti novelt és adaptiven menedzselt radiderdforras-hasznala-
tot (tobb iddrés allokalasa egy Osszekottetéshez, csomagkapcesolt izemmod, tobb
modulaciods allapot), igy mar az internetbongészés is lehetéve valt. A GSM-rend-
szer kézi mobilkésziilékeinek adoteljesitményét 0,8 W-ra korlatoztak.

A 3G Europaban UMTS-ként, az USA-ban a CDMA2000 néven valt ismertté,
megvaltoztatta a mobiltelefon-felhasznaldk hasznalati szokasait, jelentésen csok-
kent a beszédforgalom, és dominanssa valt az adatforgalom. A GSM-rendszer
tapasztalatain alapulva a 3G f0 célja a nagy sebességli adatatvitel tdamogatasa
volt, €s mar a kezdeti 3G-technologia is 14 Mbps sebességii adatatvitelt tett lehe-
tové. Nagyobb adatmennyiség nagyobb sebességgel torténd tovabbitasaval a 3G
lehetové tette a felhasznalok szamara a videdhivasokat, az internetbongészést ¢s
a fajlmegosztast. A mobil- és bazisallomas-késziilékek adoteljesitményeire telje-
sitményosztalyokat allapitottak meg. A gyartdk a kézi mobilkésziilékekre maxi-
malis korlatként megadott 2W teljesitményt nem léphetik ttl, de adott késziilekre
a tényleges adoteljesitményt a felhasznald fejében, testében, illetve végtagokban
elnyelt teljesitmény egészségiigyi korlatai limitaljak (SAR). A 3G-rendszer a ko-
dosztasos tobbszoros hozzaférés (CDMA) bevezetésével hatékonyabb radiderd-
forras-kiosztast tesz lehetévé, mint a kommunikaciot rogzitett idérésekben meg-
valositdo GSM-rendszer.

A 4G bevezetése lehetove tette az okostelefon fogalmanak kiterjesztését.
A Long-Term Evolution (LTE) technologiat hasznalva 10 Mbps és 1 Gbps kozotti
elméleti letdltési sebességet, kisebb késleltetést (kevesebb pufferelést), mindségi
streaminget biztosit. A 4G az elsé [P-alapt mobilhaldzat, amely az alkalmazasok
altal igényelt sebességi kovetelményeket QoS (mindségi osztalyok) definialasaval
elégiti ki, ideértve a vezeték nélkiili szélessavu hozzaférést, a multimédia tizenet-
szolgaltatast (MMS), videdcsevegést, mobil tv-t, HDT V-tartalmat, digitalis vided
misorszorast (DVB).
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A bevezetésiik ota eltelt kdzel tiz év utan mar latszik, hogy a 4G-haldzatok sem
tudjak az Gjonnan megfogalmazott igényeket kielégiteni. A most kiépiilé rendsze-
rek (a kiterjesztett valosag [AR], az autonom jarmiivek és a targyak internetének
[IoT] exponencialis novekedése) tették sziikségessé a mobilcellas technologiak uj

crer

2.5G-HALOZATOK, A SZABVANYOSITAS JELENLEGI ALLAPOTA

Felismerve, hogy a 4G LTE-halozatok kapacitasa korlatozni fogja az el6zo fejezet-
ben felsorolt igényeket, a Nemzetkozi Tavkozlesi Unio (ITU) 2015-ben meghataroz-
ta az 5G specifikacios kovetelményeket. A szabvanyokat a 3. Generacios Partnersé-
gi Projekt (3GPP) keretében hataroztak meg, a véglegesitést a részt vevo regionalis
szabvanyiigyi testiiletek tagjai végezték, melyekben tobb mint hatszaz vallalat kép-
viseli szakmai véleményét. A szabvanyok kidolgozasat megeldzi a kovetelmények
¢és felhasznalasi esetek definidlasa (User Cases), olyan szakmai forumokon, mint az
ITU-R (International Telecommunication Union Radio Sector), masrészt ipari foru-
mokon, kiilondsen a Next Generation Mobile Network (NGMN) Szovetségben.

Az 5G szabvanyositasa az IMT2020 projekt keretében tortént. A folyamat
2014-ben kezdodott, és 2020-ban helyezték lizembe az elsé kozcélu 5G-s mobil-
halézatokat. A szabvanyositasban az IMT2020 projekt célkitiizéseit figyelembe
véve a 3GPP is aktivan részt vett. A szabvanyositas tobb Iépésben ,,release”-ek,
azaz szabvanygyUjtemények kiadasaval torténik napjainkban is.

1. tablazat. 5G-paraméterek

Downlink: 100 Mbps — 1 Gbps

Felhasznaloi atlagos adatsebesség Uplink: 50 Mbps — 500 Mbps

Downlink: 20 Gbps

Maximalis adatsebesség Uplink: 10 Gbps

Downlink: 30 bit/s/Hz

Maximalis spektralis hatékonysag Uplink: 15 bit/s/Hz

100 MHz (sub 6 GHz savban)

Sévszélesség 1 GHz (milliméteres savban, mmWave)

Mobilsebesség 500 km/oraig

URLLC-tipus: 0,5 ms

Késleltetés (radios interfészen) EMBB-tipus: 4 ms

Kapcsolatsiiriiség 250 000 felhasznald/km?

Teriiletre értelmezett forgalmi kapacitas 15 Mbps/m?
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Az 5G szabvanyositasa soran harom kdvetelménytipust fogalmaztak meg:
1. eMBB (Enhanced Mobile Broadband) — tovabbfejlesztett mobil szélessav,
2. URLLC (Ultra Reliable Low Latency Communications) — ultra-megbizhato
alacsony késleltetésti kommunikacio,
3. mMTC (Massive Machine Type Communications) — kiterjedt gépi kommu-
nikacio.

Az ITU-R- és 3GPP-szervezetekben definialt profilok és kdvetelmények teljesitésé-
hez a legfontosabb radios és haldzati miiszaki paramétereket az /. tablazat mutatja.

3. RADIOSPEKTRUM HASZNALATA

Az 5G radids interfészt a haldzat szamara elérhetd radidospektrum rugalmas fel-
hasznalasara tervezték, a 400 MHz—-90 GHz-es frekvenciatartomanyban, beleért-
ve az engedélykoteles, megosztott €s engedély nélkiili savok hasznalatat; FDD- és
TDD-duplexalast; keskeny- és szélessavu alkalmazast. A harom {6 spektrumtar-
tomany hasznalatat a 3. dbra szemlélteti. A 20 GHz feletti, milliméteres frek-
venciasavban alkalmazhatdo 1 GHz-es savszélesség, ami lehetové teszi az 5-20
Gbps-es adatatviteli sebesség elérését, ezzel a kapacitas jelentds novelését. A mil-
liméteres frekvenciatartomany elsdsorban helyi, nagy eldfizet6i stirtiségii hasz-
nalat kielégitésére alkalmas, mint tdmegesemények, kiiltéri és beltéri hotspotok,
vasuti tomegkozlekedés, valamint rogzitett vezeték nélkiili alkalmazasok.

Spektrum Alkalmazas
90 GHz
>1 GHz
>60 GH.
“ TDD Nagy kapacitast hot spot
30 GHz Extrém adatsebesség-igény
800 MHz Fix vezeték nélkiili
24-39 GH
‘ TDD
10 GHz
Varosi makrocellak
2,5-4,9 GHz 10.([),3/11)HZ Nagy adatsebesség 2 Gbps-ig
3 GHz LTE-cellak kapacitasnovelése
<3 GHz 20 MHz Nagy teriiletii és beltéri lefedettség
300 MHz FDD Uplink iranyt lefedettség biztositdsa

3. abra. A radidéspektrum hasznalata az 5G-rendszerben
(sajat szerkesztés)

A 2,5-5,0 GHz-es frekvenciatartomanyt a varosi teriiletek nagy kapacitasa 5G
lefedéséhez hasznaljak, elsésorban a meglévd bazisallomas-helyekre torténd tele-
pitéssel. Ezen beliil a 3,5 GHz-es sav kiilondsen nagy jelentségii, mert vilagszerte
elérhet6 (vagy szabadda tehetd) sav, és a rendelkezésre allo savszélességet figye-
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lembe véve, a legtobb orszagban operatoronként akar 100 MHz-nél nagyobb sav-
szélességet lehet biztositani. A csucs adatsebesség 100 MHz-es savszélességgel
és 4 x 4 MIMO-antennarendszerrel 2 Gbps. Az 5G-lefedettség 3,5 GHz-en ha-
sonlo lehet a 4G LTE1800 lefedettséghez, ha nagyobb antennarendszerrel masz-
sziv MIMO-nyalabformalast alkalmaznak.

A 3 GHz alatti savokat nagy vidéki teriiletek lefedésére hasznaljak, és ezek a
savok lehet6vé teszik a radidhullamok kis csillapitassal torténd kiiltérbdl beltérbe
behatolésat, igy jo beltéri lefedettséget biztositanak. A kiterjedt lefedettség fon-
tos az 11j alkalmazasok, példaul az IoT és idokritikus kommunikécios rendszerek
szamara. A 700 MHz-es savot Magyarorszagon is elérhetdvé tettek az UHF-sava
televiziés mlsorszoras felszabaditdsaval. A masik lehetdség a 900 MHz-es sav
ujraallokalasa, amelyen ma leginkabb 2G- és 3G-rendszereket lizemeltetnek, és
a 4G-, 5G-halozatok boviilésével a korabbi rendszereket folyamatosan cserélik
majd le az 0j rendszerekre.

2020 marciusdban Magyarorszagon az NMHH (Nemzeti Média- és Hirkozlé-
si Hatosag) altal lebonyolitott frekvencia-arverésen a 2. tdbldzatban sszefoglalt
savszélességeket nyerték el a szolgaltatok. Ezeket a savokat elsdsorban az 5G ma-
gyarorszagi kiépitésére hasznaljak.

2. tablazat. A 2020 marciusaban tartott frekvencia-arverésen elnyert savszélességek

(Up és Downlink egyditt)
Frekvenciasav Magyar Telekom Telenor Vodafone
700 MHz 20 MHz 10 MHz 20 MHz
2100 MHz 20 MHz - 10 MHz
3,6 GHz 120 MHz 140 MHz 50 MHz

4.5G-ARCHITEKTURA

4.1, Halézati felépités

A korabbi mobilhaldzatokhoz hasonléan az 5G-rendszer is két jol elkiilonithetd
részre oszthatd, a maghalézatra (SGC, 5G Core Network), valamint a kovetke-
z6 generacios radios hozzaférési halozatra (NG-RAN, Next Generation — Radio
Access Network). Azonban a kdltséghatékonysag és a halozati ,,visszafelé” kom-
patibilitas miatt a szabvanyositas soran két fazist és ezzel két miikkodési modot
hataroztak meg. Az elsé fazisban csupan az 11j radids hozzaférési haldzatot defini-
altak, amit non-standalone iizemmodnak neveziink (4G—5G hibrid halozat), mig
a szabvanyositds masodik fazisaban a maghaldzatot is modernizaltak. Utobbit
nevezziik Standalone 5G-hal6zatnak.
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Az LTE-halozatokban az X2 és az S2 logikai kapcsolodasi feliiletek (interfé-
szek) hivatottak a kapcsolatot megteremteni a RAN-beli csomopontok, illetve a
R AN-csomopontok és a maghaldzati elemek kozott. A non-standalone tizemmod
esetében ezeket az interfészeket megtartottak, mig a standalone miikodéshez eze-
ket kibdvitették, €s Xn, valamint NG néven hivatkoznak rajuk. A fenti két Gj csat-
lakozasi feliileten kiviil harom tovabbi keriilt bevezetésre a R AN-csomdpontokon
beliil. Az egyik szerepe a logikai funkciok szeparalhatosaga, F1 (Function Split).
Az ugynevezett E1 (Open interface) a vezérld egységen beliil a vezérlo és a fel-
hasznalai sikok kozotti kapcsolatot teszi lehetdveé, mig az eCPRI a radios egység
és az aktiv antennak kozotti kommunikaciot biztositja.

4.2. Maghalézat

crer

bi halozatokétol (2G, 3G, 4G). A halozat lehet referencia- vagy szolgaltatasalapu
(SBA, Service Base Architecture). Az 5G esetében az SBA a javasolt kialaki-
tas, ugyanis ekkor a halozatkezelés szoftveres alapokon nyugszik, igy a halozati
funkciok virtualizalhatok és Gjrakonfiguralhatok.

A maghalézati entitasoknak kell a hozzaférés- és mobilitaskezelést (AMF,
Access and Mobility Managemenet Fuction) megoldani, a felhasznaloi sik fel-
adatait (UPF, User Plane Function), valamint a munkamenetek (SMF, Session
Management Function) irdnyitdsat megvalositani. A teljesség igénye nélkiil az
AMF f6bb feladatai kozé tartozik a jelzésiizenetek kezelése (példaul mobilitas)
¢és biztonsagossa tétele (példaul hitelesités), mobilitastamogatas mind a rend-
szeren beliil, mind pedig rendszerek kozott. Az UPF gyakorlatilag egy adat-
halozati atjard, igy fo feladata a csomagok iranyitasa és tovabbitasa, amihez
hozzatartozik a szolgéltatdsmindségi szabalyok betartasa, érvényesitése (QoS).
Az SMF a munkameneteket vezérli, igy hozza tartozik az IP-cimek kiosztasa
¢s azok menedzselése.

4.3. Radios halozat

Az 5G 1j hozzaférési haldzatat a gNB-k (Next Generation Node Basestation) ad-
jak. A kozponti (CU) ¢és az elosztott egység (DU), valamint a tavoli fejegység
(aktiv antennak) (RRH — Remote Radio Heads) kdzotti kapcsolatot az F1 és F2
csatlakozasi pontok teremtik meg. A DU a fizikai réteg uigynevezett magasabb
szintjét foglalja magaban, mig az RRH a fizikai réteg alsobb szintje.

A fentebb emlitett non-standalone felépitésben a gNB-nek mindig sziiksége
van egy LTE eNodeB-re mint kapcsolddasi pontra, amelyen keresztiil eléri a
4G EPC-vezérlosikot, vagy egy eLTE eNB-re az NG-CN-vezérldsikra kapcso-
l6dashoz.
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4.4. Az als0 szintii fizikai réteg

Mar a 4G LTE fizikai réteg kialakitasat is er0sen befolyasoltak a magas csucsat-
viteli sebességre vonatkozo kovetelmények (100 Mbps DL — Downlink / 50 Mbps
UL — Uplink), a spektralis hatékonysag és tobbcsatornas savszélesség. Ezen kove-
telmények teljesitéséhez a fizikai réteg alapjaul az ortogonalis frekvenciaosztasos
multiplex (OFDM) rendszert valasztottak. OFDM elve az 1960-as években jelent
meg, ¢és az 1990-es években mar felmeriilt a 3G-rendszerek specifikalasanal is,
de akkor elvetették a technologiai bonyolultsaga miatt. Azota az elektronika és
a jelfeldolgozas fejlodése eredményeként az OFDM-et mar széles korben hasz-
naltak mas vezeték nélkiili rendszerekben, igy példaul a 802.11 (WiFi), a 802.16
(WiMAX) rendszerekben, és alkalmazzak a digitalis hang- és videomiisor-szord
rendszerek (Digital Audio / Video Broadcast — DAB / DVB) is.

A digitalis informaciéfolyamot elészér parhuzamos folyamokra osztjak, ame-
lyeknek az atvitele parhuzamosan torténik az egyes alvivokon, amelyeken akar
eltéré modulaciés modot (BPSK, QPSK, QAM) lehet alkalmazni. Ez a felosztas
azért hasznos, mert a csatorna frekvenciafiiggé csillapitasai egyszeriibben kezel-
hetdk alvive szinten, azaz a gyengébb mindségii (jobban csillapitott) alvivékon a
modulacios allapotszam csokkenthetd.

Emellett ismert szimbdlumok, ugynevezett pilotjelek kisugarzasaval csatorna-
becslés, és ezen keresztiil csatornakorrekcio valdsithatdo meg, ami nagyban noveli
a jel tobbutas terjedésbdl adodo linearis torzitasokkal szembeni ellenallosagat.
Amellett, hogy az OFDM-jelek hasznalata nagyon kényelmessé teszi a tobbszo-
r0s kozeghozzaférést (OFDMA) (alvivécsoportok felhasznalokhoz rendelésén
keresztiil), és nagyon jol skalazhatéak a statikus és mobilalkalmazasokhoz az
alvivészam ¢és ezen keresztiil a tavolsag megvalasztasaval (Doppler-eltolodassal
szembeni érzéketlenség), egyik nagy hatranyuk a nagyon nagy csucstényezdjlik
(PAPR, Peak Average Power Ratio). Ez azt jelenti, hogy a kisugdrzando jel atlag-
teljesitményéhez képest idénként igen nagy csucsteljesitmények lehetnek. Eppen

crey

crer

OFDM-et valasztottak. Utobbi joval kisebb PAPR-rel rendelkezik, de cserébe ki-
sebb a spektralis hatékonysdga. Az 5G esetében mind a DL-, mind az UL-irany-
ban ciklikus prefixszel ellatott OFDM- (CP-OFDM) modulaciot hasznalnak. Ez
azért tehetdé meg, mert a felhasznaloi oldalon opcionalisan olyan elékodolo algo-
ritmus hasznalhat6, amely a csticstényezot csdkkenti.

A 4G-hez képest a hibajavitd vagy csatornakodolason is javitottak. A TUR-
BO-kodot a felhasznaldi adatok esetében LDPC, mig a vezérlé adatokat a még
erdsebb védelmet nyujtd POLAR hibajavito kodolasra cserélték le.

A spektralis hatékonysag tovabbi novelésé¢hez az 5G-rendszer er0sen tamasz-
kodik az ugynevezett massziv MIMO-megoldasokra. Ebben az esetben a két
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kommunikal6 végpont koziil legalabb az egyik minimum 8 x 8 antennaelemmel
rendelkezik (tipikusan a bazisallomas). A nagyszamu sugarzdval olyan nyalabfor-
malas valosithatdo meg, amellyel egyszerre tobb felhasznald osztozhat ugyanazon
a fizikai kozegen. Ezzel a modszerrel akar tizszer nagyobb rendszerszintii kapa-
citas érhetd el, mint a hagyomanyos antennakialakitasokkal.

4.5, 5G-keretszerkezet

A 4G LTE-rendszer alvivitavolsaga 15 kHz-ben rogzitett (Ilehetdség van 7,5 kHz-
es alvivotavolsag alkalmazasara eMBMS, Evolved Multimedia Broadcast Multi-
cast Services esetén), ezzel szemben az 5G-rendszerek 0j radios (New Radio, NR)
fizikai rétegén 15, 30, 60, 120 és 240 kHz-es alvivotavolsag hasznalhato, ez a 4G
LTE-rendszer fizikai rétegénél jelentdsen hatékonyabb radiods eréforras-gazdal-
kodast tesz lehetéve (3. tabldzat).

3. tablazat. LTE és 5G NR keretszervezése

4G LTE 5G NR
Radiods kerethossz 10 ms 10 ms
[d6rés hossza 0,5 ms (1/2)# ms
n=0.4
1;0,5; 0,25; 0,125; 0,0625 ms
Alvivétavolsag 15 kHz (7,5 kHzeMBMS | Af=2#x 15kHz
esetén) n=0.4
15; 30; 60; 120; 240 kHz
Savszélesség 1,4; 3;5;10;15; 20 MHz 5; 10; 15; 25; 30; 40; 50; 60; 80; 100 MHz
(<6 GHz)

Példaképpen bemutatjuk x = 2 esetre az alapértelmezett alkeret- és idorés-felépi-
tést egy 10 ms hosszusagu radios kereten beliil (4. dbra).

| Nofimbsmm | Niggrge" | Niggrée "
0 14 10

1 14 20 2

2 14 40 4

3 14 80 8

4 14 160 16

1 rédids keret = 10 alkeret = 40 idérés = 10 ms
[ [ [ [ 1 [ [ [ 1

1 a_II](Eet =4id6rés =1 ms
1id6rés = 14 OFDM szimbdlum = 1/4 ms

| | Jooof |

4. abra. Radios keret, alkeret, idérés és OFDM-szimbolum keretszerkezet u =2 esetre
(sajat szerkesztés)

60 kHz

1 alvivé
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Az 5G-rendszer NR (New Radio) radiés fizikai rétegének jelentds ujdonsaga a
nagyszamu alkeret és idorésszam kombinacio, amit az OFDM-rendszerrel egytitt
hatékonyan lehet alkalmazni az adatatviteli kapcsolatok optimalis megvalositasa-
ra sz¢les adatsebesség tartomanyban €s valtozo radidcsatorna jellemzok mellett.

5. 0SSZEFOGLALAS

Az 5G-rendszer legfontosabb 11j technoldgiai elemeit az el6zéekben bemutatotta-
kon tul, a részleteiben nem targyalt elemekkel egyiitt a 4. tabldzatban mutatjuk be.

4. tablazat. Az 5G legfontosabb Uj technologiai elemei

Radidspektrum alkalmazas e akordbban még nem hasznalt > 6 GHz sdvokra
torténd kiterjesztés

o savszélesség 100-1000 MHz

o flexibilis vezérldcsatorna-allokalas a
frekvenciatartomanyban

Antenna nyalabformalas és MIMO e koz0s csatornas nyalabformalas
e optimalizalt MIMO-minéség visszacsatolas
e massziv MIMO

Fizikai réteg és protokoll o alacsony késleltetés: mini idorés, pipeline
feldogozas

e LDPC-csatornakddolas

e OFDM alkalmazasa

Halozati szeletelés (network slicing) | e szolgalatspecifikus végpontok kdzti halozat
(szolgaltato altal konfiguralt szolgaltatasi elemek)
e a4ramlasalapi QoS biztositasa

Kettds kapcsolat (dual connectivity) | e egyideji 5G- és LTE-radidkapcsolat

e az [ TE-maghal6zat és -protokoll hasznalata

e nagyobb adatsebesség elérése 5G- és LTE-
eréforrasok aggregalasaval

Radidfelhd és edge computing o a felhasznaloi gépek, szenzorok kdzvetlen
kapcsolodasa az adatfeldolgozé eszkdzokhoz a
radios eszk6zokon keresztiil

A globalis mobil adatforgalom tizszeresére nétt az elmult 6t évben. Mar a 4G LTE
bevezetése is szamos 0j alkalmazast tett lehetévé okostelefonokban, nagy adatse-
bességet eredményezett, és tobb szdzmillio olyan felhasznald szamara biztositja
az internet-hozzaférést, akinek kordbban nem volt halozati elérése. Az 5G céljai
messze meghaladjak az LTE technikai képességeit, és a lehetséges alkalmazasi
teriiletek még jelenleg is kidolgozas alatt vannak.
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A cikk terjedelmi korlatai miatt a szerz6k semmiképpen nem vallalkozhattak
az 5G-rendszer teljes korti bemutatasara, a cél inkabb attekintés és a f6 techno-
logiai elemek bemutatasa volt, és nem foglalkoztunk olyan fontos haldzati ele-
mekkel, mint a titkositas, el6fizetdi azonositas, felhdalapu szamitastechnika és a
halozatszeletelés (network slicing).

AMPS
Bluetooth
CDMA

Duplexalés

ETSI
GSM

ToT
ITU
ITU-R

LDPC
LoRa

LTE

LTE-M

MIMO
Massziv MIMO
NMT

QoS

RFID
Roaming

SAR

Sigfox

ROVIDITESEK MAGYARAZATA

automatikus kapcsolasu, elsé generacios, analdg mobilcellas rendszer (Ad-
vanced Mobile Phone System)

rovid hatotavolsagu, nyilt, vezeték nélkiili adatatviteli szabvany
kodosztasos tobbszords hozzaférés (Code Division Multiple Access)

a kétiranyu adatforgalom szétvalasztasa (TDD — idében, FDD — frekvencia-
ban)

Europai Tavkozlési Szabvanyok Intézete

az Eurodpai Tavkozlési Szabvanyok Intézete (ETSI) altal kifejlesztett masodik
generacios cellas haldzati szabvany, mely a mobil tavkozlés globalis szabva-
nya (Global System for Mobile Communications, eredetileg Groupe Spécial
Mobile)

dolgok internetje, haldzatba kapcsolt eszk6zok rendszere (Internet of Things)
Nemzetkozi Tavkozlési Egyesiilet

az ITU frekvenciagazdalkodasért és a mitholdpoziciok vilagméretii koordi-
nalasaért felelés szektora

alacsony stirliségii paritas-ellendrzé kod (Low Density Parity Check)

nagy hatdtavolsagu, kis kimend teljesitményti, WAN halézati technoldgia
(Long Range)

negyedik generacios vezeték nélkiili adatatviteli szabvany (3GPP Release 8 —
Long Term Evolution)

az LTE egyszerisitett valtozata korlatozott erdforrasokkal rendelkezd
loT-eszkdzok szamara

tobb antennaval miikodo bazisallomas- és mobilallomas-rendszer (Multiple-
Input Multiple-Output)

a bazisallomas jelentésen tobb antennaval felszerelt, mint amennyi az egy-
idejiileg forgalmazo6 mobilallomasok 9sszes antennéja

automatikus kapcsolasu, els6 generacios, analég mobilcellas rendszer (Nor-
dic Mobile Telephone)

a szolgaltatas mindsége; megfeleld mindségii adatforgalom biztositasa (Qual-
ity of Service)

Radio Frequency Identification, radidfrekvencias azonositas

szerzOdéses szolgaltatas, mely lehetdvé teszi a felhasznaloknak, hogy mas
mobilszolgaltatok halozatait elérjék és hasznaljak

az egész testre vagy a test egy részére atlagolva fejezi ki, hogy egységnyi
tomegii testszovet mekkora teljesitményt nyel el (Specific Absorption Rate)
WAN:-technologia, melynek célja loT-eszkdzok kommunikéacidjanak energia-
hatékony tamogatasa nagyon nagy tavolsagok (akar 20-30 km) és nagyon
alacsony adatkiildési sebességek mellett
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UMTS — egyike a harmadik generacios 3G mobiltavkozl6 technologidknak (Universal
Mobile Telecommunications System)

WiFi — az IEEE 802.11 vezeték nélkiili mikrohullami kommunikéaciét (WLAN)
megvalositd szabvany népszerti neve

WRC — ITU Radiotavkozlési Vilagértekezlet (World Radiocommunication Confe-
rence)

ZigBee — vezeték nélkiili, nyilt kommunikaciés protokoll

3GPP — harmadik generacios egyiittmiikddési projekt (3rd Generation Partnership
Project)
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A jelolé — jeldlt — jel saussure-i harmassagabdl kiindulva a szébeli és az irdsbeli nyelv és nyelv-
hasznalat kiilonbségeinek targyalasa révén vildgosabban latjuk a nyelvet mint jel6l6k rendszer-
szer( halozatat.

ABSTRACT

Departing from the Saussurean triptych of signifier - signified - sign and by discussing the dis-
tinctions of oral and written language and language use language is seen more clearly as a
systematic network of signifiers.

Kulcsszavak: jelolt, jelold, szébeliség, irdsbeliség, szemiotika, hangos olvasas, néma olvasas,
irodalomelmélet
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A JELOLT ES A JELOLO FOGALMANAK VAZLATOS TORTENETE

A két fogalom Ferdinand de Saussure Bevezetés az altalanos nyelvészetbe cimi,
1916-ban megjelent munkajaval mintegy berobbant a nyelvtudomanyba, e két fo-
galom nélkiil immar szaz éve még a legalapvetébb dolgok sem mondhatok el a
nyelvrol.

Saussure a nyelv miikodésének alapjat abban latja, hogy bizonyos fogalmak
Osszekapcsolodnak bizonyos hangképekkel: a fogalmakat nevezi el jeloltek-
nek (’signifi¢’), a hangképeket pedig jeloloknek (’signifiant’): a kettd egyiitt
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alkotja a jel fogalmat. A jelolt—jelolé oppozicid Saussure a nyelvtudomanyt
alapjaiban megujito munkassaganak egyik legfontosabb tézise; Ernst Cassirer
német filoz6fus Saussure munkassagat jelentdségében Galilei¢hez méri (vo.
Culler, 1986).

Saussure a nyelvet tobbek kozott papirlaphoz hasonlitja, amelynek a gondolat
(a jelolt) az eldlapja, a hangkép (a jelold) pedig a hatlapja. Az el6élapot — mondja
Saussure — nem lehet anélkiil szétvagni, hogy a hatlapot is szét ne vagnank.
,Ugyanigy van a nyelvben is: sem a hangot nem lehet a gondolattél elvalasztani,
sem a gondolatot a hangtol; ezt az elvalasztast csak absztrakci6 utjan lehetne
végrehajtani, amelynek az lenne az eredménye, hogy tiszta pszichologiat vagy
tiszta fonologiat mivelnénk” (Saussure, 1997). Saussure hangsulyozza tovab-
ba, hogy a jeldlt ¢s a jelold kozotti kapcsolat nélkiiloz barmilyen logikai vagy
hasonlésagi elemet, ez a kapcsolat dnkényes, s kizarolag a nyelvhasznalok koz-
megegyezésén alapul. A jelek peirce-i felosztasa szerint a nyelvi jel alapvetden
szimbolum, bar egyes nyelvi elemek mutathatnak emellett ikonikus (hangutan-
70 szavak), illetve indexikus (névmasok) vonasokat is. A tapasztalat azt mutatja
ugyanakkor, hogy az egynyelvi, nyelvtanilag nem képzett — tehat a nyelvvel
reflektiv viszonyban nem allé6 — anyanyelvi besz¢éldk hajlamosak anyanyelviik
szavai és az altaluk jelolt dolgok kozott hasonlosagot, sot azonossagot latni,
tehat mintegy azonositjak a jelolot és a jeldltet. Erre mar Saussure is ramutatott
(idézi Hawkes, 1977); a késdbbiekben — az irastalan nyelv targyalasa soran —
még visszatériink a jelenségre.

A saussure-i fogalomtriptichonnak (jelolt—jelol6—jel) igen korai el6képei van-
nak: a legkorabbi a Kr. e. 5. szazadban ¢élt Gorgiasznal lelhet6 fel, aki ,,hatarozott
kiilonbséget tesz a sz0, a fogalom és a kiils6 valosag kozott” — irja Adamik Tamas
(Adamik, 1998). A ’sz6’ a saussure-i hangképpel/jellovel, a *fogalom’ pedig a
saussure-i fogalommal/jelolttel azonosithato egyértelmiien. Kozel ezer évvel ké-
sObb Augustinus A keresztény tanitdasrol cimti mivének I1. és I11. konyvében al-
kotja meg jelelméletét, s ebben a 1ényeget tekintve saussure-i értelemben hasznal-
jaa ’significans’ €s a ’significatum’ terminusokat (v0. Adamik, 1979 és Adamik,
1998). A szakirodalom 0gy tartja, hogy valamiképpen Augustinus is hozzajarult
ahhoz, hogy Saussure megalkotta a signifiant/signifié¢ fogalmat.

A két saussure-i fogalmat késobb megprobaltak mas terminusok hasznalataval
pontositani és arnyalni. Louis Hjelmslev a kifejezés (Cexpression’) terminust hasz-
nalja a jelolore és a tartalom (’content’) terminust a jeldltre.

Jacques Derrida 1967-es, Grammatologia cimii konyvében kritizalja Saus-
sure-t a jelolt és a jelold éles megkiilonboztetéséért; Derrida azt karhoztatja, hogy
ez a megkiilonboztetés az olyan hagyomanyos hierarchikus oppozicidkhoz iga-
zodik, mint anyag—szellem, szubsztancia—gondolat, s ezekbdl az oppozicidkbol
mindig a masodik tagot privilegizaljuk az elsdvel szemben. Ez torténik a jelolt—
Jjelolé oppozicid esetében is, amikor hajlamosak vagyunk az érzékfolotti [transz-
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cendentalis] jel6ltnek tulajdonitani valosagos Iétet a csakugyan 1étez6 jel6lo rova-
sara (Derrida, 2014).

Jacques Lacan érdekesen parhuzamba allitja a jel6l6—jelolt oppoziciot a saus-
ronia—diakronia oppozicioval. Lacan ugy latja, hogy a jelols a langue-gal, a nyelvi
rendszerrel rokonithatd, 1évén hogy mindkettd fix, eleve adott; az 6rokké valtozo,
megujuld parole viszont inkabb a jeléltre hasonlit, mely utdbbi a(z amigy valtozat-
lan) jel6l6 minden egyes hasznalata soran mas és mas lesz. Lacan ugy talélja, hogy
a jelolo a maga anyagi mivoltaban a nyelv ,,megfoghat6” szinkron strukturajaval
mérhetd Ossze, ezzel szemben a jelolt a maga gazdag torténeti reminiszcenciaival
inkabb diakron vonasokat mutat (Lacan, 1972; és vo. Culler, 1986).

Saussure tehat hangsulyozza, hogy a jelolt és a jelold 0sszetartozik, s mintegy
kolcsonosen feltételezi egymast. Saussure ezzel a két fogalom egyenrangusaga,
egyenld stulya mellett is [andzsat tor.

Az a kiegyensulyozottsag, egyenrangsag €s egymas kdlcsonos feltételezettsé-
ge, amely a jelolt—jelold saussure-i modelljébdl kiolvashatd, nem 6rok érvényti és
altalanos jellemzdje ennek a viszonynak, hanem éppenséggel csak egy kivételes,
kegyelmi dllapotot tikroz, amelytdl jocskan tapasztalhatok elmozdulasok. Az
alabbiakban ezeknek az eltéréseknek, elmozdulasoknak az attekintésére tesziink
kisérletet.

A JELOLT ES A JELOLO AZ IRASTALAN NYELVBEN

A kommunikaciotorténeti szakirodalom az irastalan nyelv korat Walter J. Ong
terminusaval ,,els6dleges szobeliségnek™ (’primary orality’) nevezi. Az elsédle-
ges szobeliség korat a nyelv keletkezésétdl az iras feltalalasaig! szokés szamitani.
Ezt a korszakot valdjaban csak az irés feltalalasat kovetd korszak perspektivajabol
illethetjiik a ,,szobeliség” terminussal: az iras eldtti korokban ¢l6 emberek sza-
mara a hangjelek és a nyelv monolit egységben voltak, szétvalasztasuk nemcsak
lehetetlen volt, hanem elgondolhatatlan is.

Bronislaw Malinowski irja: ,,Az artikulalt beszéd kezdeteikor, amikor a beszéd
megjelenésével parhuzamosan kiemelkednek a szituaciobol a szoval megjelolt
dolgok, ezeket a dolgokat kizarolag az aktualis viszony szilard koteléke flizi a

' A szakirodalom éltalsban ados marad annak megnevezésével, hogy melyik irasfajta feltala-
lasaig. Véleményiink szerint sesmmiképpen nem a korai jelentésrogzito irasrendszerek megjelené-
s¢ig, amelyek a nyelven atnyulva — ¢és azt 1ényegében érintetleniil hagyva — kozvetlen kapcsolatot
hoztak 1étre a grafikus jelek és a dolgok kozott; a jelentésrogzitd irasrendszereknek alig van a
nyelvre vonatkoztathato relevanciajuk. Az iras valodi karrierje és a nyelv szempontjabol megha-
tarozo szerepe akkor kezdodik, amikor a gorogok a foniciaiaktol atvett massalhangzoirast magan-
hangzojelekkel kiegészitve a Kr. e. VIII. szazadban létrehoztak az Un. fonetikus abécét.
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beszédhez, a szavakhoz. A hang még nem igazi szimbolum, mert nem valik el az
altala jeldlt dologtol”? (Malinowski, 1936).

Ong [ényegében ugyanezt mondja, amikor azt allitja, hogy az els6dleges szobe-
liségben ,,a szavak nem jelek? (Ong, 2010).

,»A primitiv nyelvi gondolkodas szamara [...] a kimondott sz6 nemcsak el-
vont jele, hanem képe, st része a kifejezett dolognak. A beszéd ekkor még
jobban hozzatapadt a konkrét valosaghoz, a szdjel és a jeldlt dolog még nem
differencialéodtak annyira, mint a késobbi fejlett gondolkodasban. Ami a szo6-
val torténik, vagyis amit hangosan kimondunk, az a primitiv felfogas szerint
a valosagban is megtorténik” — foglalja 6ssze mar kozel szaz éve Thienemann
Tivadar a jelold és a jelolt els6dleges szobeliségbeli 6sszeolvadasanak a lénye-
gét (Thienemann, 1931).

A jeldlének a jeldltbe valo teljes beleolvadasat példazzak a tabuszavak: ezek-
nek a szavaknak valdjaban nem a jel6l6jiik, hanem a jeloltjiik tiltott. Egyes iras-
beliséggel nem rendelkezd észak-amerikai indian nyelvekben a tabuszavak magas
aranya miatt tizévenként kicserélddik a szokincs fele, mivel a kimond(hat)atlan
szavak elfelejtodnek (vo. Flusser, 1997). [ly modon felejtédott el az eleink szama-
ra totemallat medve finnugor elnevezése is; mellesleg a helyette atvett szlav szo is
koriiliras (tehat a medve ’valodi’ nevének a kimondasa a szlavok kozott is tiltott
lehetett): a 'medve’ sz6 szlavul 'mézevét’ jelent.

Az irés el6tti nyelvmiikodésben a jelold kizardlagos ,,anyaga” a hang. A hang
azonban valdjaban nem anyag, hanem az anyagnak a rezgése, amely létrejotte
pillanataban el is enyészik: a jeldlo eltiinik, s csupan a jelolo altal el6hivott/ge-
neralt jelolt marad meg. Amikor beszéliink, a beszédet nem meghalljuk eldszor,
majd ezt kdvetéen megértjiik, hanem a meghallas és a megértés ugyanabban az
idében, egymastol elvalaszthatatlanul torténik. Ezt nevezi Derrida a s’entendre
parler rendszerének (a francia ’entendre’ ige kettds jelentésti: “hallani’ és *érte-
ni’; a kifejezést tobbféleképpen probaltak magyarra forditani, de egyik fordités
sem tekinthetd igazan sikeresnek). Jelen gondolatmenetiink szempontjabodl a
Iényeg az, hogy a hang fizikai elenyészése mintegy eltorli a jeldl6t, s ami meg-
marad, az az elenyészett jelold altal 1étrehozott ’transzcendentalis’ — azaz az
érzékek szamara hozzaférhetetlen — jelolt (vo. Derrida, 2014; valamint Culler,
1997).

A kommunikacios folyamat hatékonysaga szempontjabdl a jelolének a hangzo
nyelvhasznalatbeli eltorlédése nem haszontalan dolog, hiszen az idealis kommu-
nikacio a kommunikalando gondolatnak a cimzett altal torténé mindenféle mé-

2 The beginnings of articulate speech, when, parallel with its appearance Referents begin to
emerge out of the Situation, are still to be represented by a single solid line of actual correlation
(second stage). The sound is not a real symbol yet, for it is not used detached from its Referent.”

3 ,...in primary orality words are not signs...”
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dium hasznalatat kikiiszobolo ,,kdzvetlen appercipialasa” volna. Mivel ez nem
lehetséges, legalabb a médiumként szolgald nyelvnek kell minél attetszObbnek,
semlegesebbnek lennie, mert ha nem az, akkor torzithatja, befolyasolhatja vagy
beszennyezheti a gondolatot, s a kommunikacié cimzettje a gondolat helyett rész-
ben a kozvetitd médium anyagat érzékelné (Culler, 1997). Az iras elotti — kizd-
rélagosan® hangzé — nyelv maximalisan transzparens®: a hang illékonysagabol
adodoan tiszavirag életii jeldlonek nincs ra ideje, hogy barmiféle szerephez is
jusson — elhangzasa pillanataban a cimzett tudatdban generélja a jeloltet, majd
rogton bele is olvad abba. Ily modon az elsddleges szobeliségben miikodd nyelv
— ahogy Ongtol fentebb idéztiik — nem rendelkezik a jel valamennyi sajatossaga-
val. Derrida irja: ,,A jelold kiilslegessége az altalaban vett iras kiilsdlegessége;
[...] nincs nyelvi jel az iras eldtt. E kiilsdlegesség hijan maga a jel képzete is dsz-
szeomlik” (Derrida, 2014).

A JELOLT, A JELOLO ES AZ iRAS

Az irds meghozza a jelol6 szdmara a maradando fizikai létet. A hordozdéanyagra
irt szavak fizikai jegyek, amelyeket az olvasonak kell életre keltenie és értelmez-
nie; e jeleket anélkiil is latjuk, hogy értenénk éket (Culler, 1997). A jelolo tartosan
ott van a hordozoanyagon anélkiil, hogy generalta volna a jeloltet — ilyesmi az el-
sOdleges szobeliségben nem fordulhatott eld. Az iras megjelenése dsszességében
a jelolo szerepének radikalis felértékelodésével jar egyiitt. A jelold maradandd
fizikai 1éte az alapja annak, hogy a nyelvhasznaloban kialakulhasson a nyelvhez
valo reflektiv viszony; lényegében annak, hogy a nyelvhasznaloban tudatosodjon:
a szavak nem azonosak a dolgokkal.

Ugyanakkor az iras megjelenése mas tekintetben is megbolygatja az elsddleges
szobeliségben kialakult jel6l6-jeldlt viszonyt. Az irassal létrejovo 0j kommunika-

4 A kizarélagossagot nem haszontalan hangsulyozni, ugyanis az iras megjelenését kovetéen a
nyelv elemei — beszédhangok, szavak stb. — fizikai konkretizaciot nyernek, s ezek az anyagszeri
grafikus konkretizaciok ott kisértenek az irasbeliséget interiorizalé nyelvhasznald tudataban ak-
kor is, amikor a hangz6 nyelvet hasznalja. Fontos tehat tudataban lenniink, hogy az iras feltalalasat
kovetden a jel6l6 mar a hangzo nyelvben sem olyan illékony, mint ezt megel6zéen volt, hanem
rendelkezik némi autonom Iéttel.

5 A transzparencia azonban nem jelenti egyben azt is, hogy a nyelv ténylegesen semleges
médium lenne, ugyanis a nyelvek nemcsak az altaluk alkalmazott jel616k alakjanak tekintetében
onkényesek, hanem abban a tekintetben is, hogy miként szegmentaljak a valdsagot, a jeldltek
milyen halézatat hozzak létre (vo. Culler, 1986). Ugyanerre mutat ra Kaja Silverman is: ,,Not
only does language produce a different set of signifiers, articulating and dividing the continuum
of sound in a distinctive way, but each language produces a different set of signifieds: it has a
distinctive and thus »arbitrary« way of organizing the world into concepts or categories” (Sil-
verman, 1983).
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cios helyzet kikényszeriti a szojelentések pontos korvonalazodasat: az elsédleges
szobeliség szemantikdjara jellemzd komplex s egyszersmind parttalanul széta-
radd szdjelentések elemeikre bomlanak, és ezek az elemek vilagos konturokat
nyernek. A jel6ld-jelolt viszony hatarozottabba, egyértelmiibbé, konkrétabba va-
lik — ez viszont inkabb a jelolt szerepének felerésodése iranyaban hat. A jelolt
dominancidja a logocentrizmus.

Az interaktivitas hidnyaval azonos jelent0ségli koriilmény, hogy az irds nem
tudja rogziteni a nyelv szupraszegmentalis eszkoztarat, amelynek pedig eseten-
ként kulcsszerepe lehet a jelold és a jelolt kapcsolatdnak a meghatarozasaban.
Ez difftizabba, bizonytalanabba teszi a jeldltet, s ezaltal indirekt modon a jelolo
Szerepét erositi.

Az irasnak a nyelv miitkddésére gyakorolt oriasi hatasat példazza az a gyanak-
vas, amely az irast megsziiletése Ota Ovezi. Az iras legrégebbi jeles karhoztatoja
Platon, az els6 gorog filozofus, akinek a gondolatai maradéktalanul fennmaradtak
az utokor szdmara — éppen annak koszonhetden, hogy leirta 6ket. Mégis ilyeneket
mond: ,,Aki tehat azt hiszi, hogy miivészetét irdsban hatrahagyhatja, nemkiilon-
ben az, aki atveszi, abban a hiszemben, hogy az iras alapjan vilagos és szilard
lesz a tudasa, egyligyiiséggel van telitve...” (Phaidrosz 275c¢); ,,...aki eszénél van,
sohasem fog batorsagot venni maganak arra, hogy a gyarlo nyelv formajaba 61t6z-
tesse, amit szellemével megfogott, s még kevésbé abba a merev formdjaba, amely
az irasba rogzitett nyelv tulajdonsaga” (Hetedik levél 343a).

B0 két évezred multan Rousseau ugyanezt a gondolatmenetet folytatja, ami-
kor az Esszé a nyelvek eredetérol (2007 [1780]) ciml tanulmanyanak 5. fe-
jezetében az iras hianyossagait veszi szamba, és a hangz6 beszéd prioritasa
mellett érvel, helyenként igen indulatosan. Ezzel Rousseau a romantika — sok
tekintetben egyébként maig hatd — oralitaskultuszat fogalmazza meg. Az iras
elsdbbségét hirdetd Derrida Grammatologia (1967) cimii, tobbszor hivatkozott
munkdajanak masodik részében éppen Rousseau-val perlekedik hosszasan és
részletekbe menden.

B0 szaz évvel Rousseau utan Saussure is igen rossz véleménnyel van az irasrol:
A nyelv és az iras két kiilonbo6z6 jelrendszer; a masodik 1étezésének egyetlen ér-
telme az, hogy az elsot abrdzolja; a nyelvi objektumot nem a leirt sz6 és a kiejtett
sz0 egyiittese hatarozza meg; az utobbi 6nmagaban alkotja az objektumot. A leirt
sz6 azonban olyan szorosan kapcsolodik a kiejtett szohoz, hogy ugyanolyan vagy
nagyobb fontossagot tulajdonitunk a hangjel abrazolasanak, mint maganak a jel-
nek. Olyan ez, mintha azt hinnénk: ahhoz, hogy valakit megismerjiink, tobbet ér
megnézni a fényképét, mint az arcat” (Saussure, 1997).

Az irdsban hasznalt nyelv — mint fentebb erre mar utaltunk — harom alapvetd
koriilmény miatt kiilonbozik a szokasos hangzo hasznalat nyelvétol.

Az egyik kiilonbség az interaktivitas hianya; az irott kommunikatum cimzett-
jének nincs modja a szavak pontositasat kérni a szoveg alkotojatol (ezt a szokasos
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szobeli kozlés soran megteheti), ezért a szovegalkoto kénytelen eleve kétséget ki-
zar6 pontossaggal fogalmazni. A leirt sz6 teljes bizonyossagt hivatkozasi alappa
valik (ami a hangrogzités széles korl elterjedése eldtt a hangzo szoval nem for-
dulhatott eld) — ez a jelold szerepét erdsiti, a jel6lohoz kapesolt jelentés nagyobb
foku pontossaga révén egyszersmind azonban a jeloltét is.

A masodik kiilonbség abban all, hogy az iras csupan a nyelv szegmentalis
(diszkrét) elemeinek a rogzitésére alkalmas, pedig a szupraszegmentalis nyelvi
eszkdztar (a mondat- €s szovegprozddiai nyelvi eszk6zok) a szdbeli nyelvhasz-
nalatban helyenként a jelentés nagyobb részének a hordozoi. Ezért az irasbeli
nyelvhasznalonak arra kell torekednie, hogy szovege jelentésének minél na-
gyobb hanyadat a szegmentalis nyelvi eszkoztar hordozza — ez az irott szo-
veg alkotojatol teljesen masfajta szovegalkotasi eljarasokat kovetel meg. E ko-
riilmény ismét a jelolot helyezi a szovegalkoto figyelmének a kdzéppontjaba.
A szoveg alapvetden a jelolok kombinalasaval jon 1étre — a leirt szovegnek a
szovegalkoto altal torténd ellendrzo elolvasasakor viszont a jeloldkkel egyenld
szerephez jutnak a jeldltek is.

A harmadik kiilonbség a szoveg befogadasanak koriillményeiben van. A hang-
706 szoveg befogaddja mindig csak a szdveg egyetlen szavat hallja, a mar el-
hangzott szavakat a rovid tavli emlékezetében kell tarolnia. Emiatt a hangzo
szdvegnek viszonylag egyszerii szerkezetlinek kell lennie. Az irott szoveg befo-
gadoja ezzel szemben — gyakorlottsagatol fiiggden — egyszerre érzékelhet tobb
szOt vagy egy egész mondatot, esetenként egy teljes bekezdést is. Tobb jelold
egyiittes érzékelése a jelolo szerepét értékeli fel, egyszersmind azonban segiti
a szovegbefogadot a jeldlokhoz rendelendd/rendelhetd jeldltek pontosabb kiva-
lasztasaban is.

Az irasbeli nyelvhasznalatnak az irds technologigja altal kikényszeritett saja-
tossagai természetesen hamarosan megjelentek a szobeli genezisti szovegekben
is. Es forditva — az frott szovegekben is szaporodtak a szobeli szovegekre jellemzd
vonasok. Az interferencia a két szovegfajta kozott folyamatos; a kommunikacio-
torténet ezért nevezi masodlagos szobeliségnek a mai szdbeliséget, mivel ennek
alapjat a modern vilag mindenre kiterjed6 irasbelisége képezi.

A JELOLT, A JELOLO ES AZ IRODALMI SZOVEG

Az irodalmi szdvegben — a nyelv eszkdzszerl hasznalatahoz képest — a kezdetek-
tol fogva kitlintetett szerep jut a jelolonek. A kolto és az olvasd — és altalanossag-
ban: a nyelvhasznalé — figyelme mar a korai antikvitastol kezdve nem kizarolag
az irasmi tartalmara iranyult, hanem a nyelvi kifejezés modjara is. Az antik reto-
rikaban fontos helyet foglal el az elocutio, amely 1ényegében a jeloltek kdzvetité-
séhez sziikséges jelolok optimalis kivalogatasa.
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A hagyomanyos irodalomfelfogas — amely sok tekintetben ma is a klassziciz-
mus esztétikajaval szembeforduld romantika irodalomfelfogasaval® azonos — per-
sze nem a jelolo prioritasat vallja a jeldlttel szemben, hanem a kettd széttéphetet-
len egységét. Ez a felfogas azt a szoveget tekinti remekmiinek, amelyben egyetlen
sz6t sem lehet megvaltoztatni; ha pedig valtoztatas nem lehetséges, ez azt jelenti,
hogy az ir6 minden jeldlthdz az optimalis jelolt valasztotta ki a nyelv altal kinalt
eszkoztarbol. Ez a felfogas alapjaiban kartezianus és logocentrikus, mivel a nyelv
maradéktalan referencialitasat feltételezi, azt, hogy létezik a jelolok és a jeldltek
kozott egy megbonthatatlanul rogzitett viszony. Ebbdl persze az is sziikségsze-
riien kovetkeznék, hogy egy adott irodalmi szovegnek csak egyetlen érvényes
jelentése van; ennek a logikailag sziikségszerti kovetkezménynek az elismerésé-
tél azonban a romantika esztétikaja nagyvonaluan eltekintett — miként ezt tette a
romantikat kovetd, de a jelolo-jeldlt viszony tekintetében a romantika elvi alapjan
allo késobbi irodalmi korszakok egyébirant igen tarka képet mutatd esztétikai
gondolkodasa is.

Ki kell térniink még a kommunikacios technologiak torténetének egy maig
hat6 fontos allomasara. A 18. szazad végére altalanossa valik az olvasas elnému-
lasa: addig az ember 6nmagéanak is hangosan olvasott.” A néma olvasas lénye-
gében a hang nélkiili nyelvmiikodés elsé példaja. Az olvasas széles korben valod
teljes elnémulédsa paradox médon éppen akkor kdvetkezik be, amikor a romantika
— elsésorban Herdernek és Rousseau-nak koszonhetden — ismét felfedezi a szo-
beliség értekeit. Létrejon az irodalmi szovegek virtualis akusztikuma, azaz a né-
man irt és néman olvasott (tehat akusztikus konkretizaciot ténylegesen soha nem
nyerd) szovegek esetében értékkritériumma valik a hangzasvilag. A romantika
tehat mintegy visszacsempészi a hangot az elnémult irodalmi szdvegbe. North-
rop Frye mondja, hogy az irodalom , hangsémainak [...] a funkcidjuk az, hogy
minimalizaljak az 6nkényesség érzetét a szavak €s a jelentés kapcsolataban, hogy
egy kvazi-magikus kapcsolatot sugalmazzanak a szavak elrendezése ¢s az altaluk
megidézett dolgok kozott” (Frye, 1997).

A néma olvasas széles korii elterjedésének onmagaban a jelolt elotérbe kerii-
1ését kellett eredményeznie, ugyanis a hangtalan olvasas soran a jel6l6 nem csu-
pan elenyészett mar sziiletése pillanatdban, miként az iras feltalalasat megel6zo
elsddleges szobeliségben, hanem akusztikusan létre sem jott.® Ezzel egy idSben

6 A klasszicizmus arra intette az irdt, hogy ,.irj iigy, mint masok, a legjobbak™, a romantika
viszont azt tandcsolta az iroknak, hogy ugy irjanak, ahogy rajtuk kiviil senki mas.

7 A néma olvasasnak persze mér az 6kortdl fogva vannak példai; ezek a Kr. u. 8. szazadig
ritkak, a 8—12. szazadban szamosabbakka valnak, a 12. szazadot kovetden pedig egyre gyakorib-
bakka.

8 Legfeljebb belsd beszédként, tin. szubvokalizacioként; a szubvokalizacié és a virtualis akusz-
tikum rengeteg rokon vonast mutat egymassal.
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azonban a virtualis akusztikumnak az irodalomolvasok figyelmének a fokuszaba
kertilése a jelolo szerepének a megerdsddéséhez vezetett.

A korunkat fémjelzé posztmodern irodalomszemlélet kovetkezetesen jeldlo-
centrikus. Az irodalmi miivet a derridai tézis jegyében (’il n’y a rien hors du tex-
te’ — nincs semmi a szovegen kiviil) mindenekeldtt szovegnek tekinti, amelynek
jeloldihez a befogadd a maga egyéni modjan rendel hozza jeldlteket. Ugyancsak
jelolocentrikus a mai nyelvfilozofia is, amely nagyrészt Martin Heidegger hetven
évvel ezeldtti szentencidjara épiil, miszerint ,,a nyelv beszél” — a nyelv, amely
mindenekel6tt a jel6lok rendszerszerti halozata.

ZARSZ0

A fentiekben bemutatott trend természetesen nem zarult le, s nem is korlatozodik
az irodalom nyelvére. A jelold szerepe a nyelvhasznalat minden tertiletén — igy a
kozeleti diskurzusban is — hangsulyosabba valt, az irasbeli és a szobeli kozlések-
ben egyarant. Fontos latnunk, hogy ez a folyamat egy bizonyos pont elérése utan
veszélyes mértékben gatolhatja a tarsadalmi kommunikaciot is — foképpen akkor,
ha még a jelenség 1étérél sem vesziink tudomast. Jelen iras kisérlet arra, hogy a

"o

jelolt altal dominalt nyelvhasznalattol a jel6lo altal dominalt nyelvmiikddés ira-
nyaba mutato folyamat egy fontos aspektusat vazlatosan bemutassa.
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0SSZEFOGLALAS

A tanulmdany a Karpat-medencei magyarsag tarsadalmi és gazdasdgi pozicidinak meghataro-
zaséval foglalkozé elsé atfogd, minden nagyobb nemzetrészre kiterjedd, egységes médszer-
tannal végrehajtott rendszerszeri kutatas eredményeit ismerteti. A kutatas alapjaul egy olyan
nagymintas felmérés szolgalt, amely Magyarorszagra, Erdélyre, a Felvidékre, Karpataljara és a
Vajdasagra terjedt ki, és a tarsadalmi és gazdasdgi helyzetet leiré paramétereket az életminé-
ség, a jolét feldl kozelitve hatdrozta meg. A kutatds feltarta a magyarsag munkaerdpiaci, anya-
gi, képzettségi, egészségugyi helyzetét, kiterjedt a nyelvhasznalatra, a tarsadalmi bizalomra, a
tarsas kapcsolatokra és a valldsosségra. Az eredmények alapjan Magyarorszag tarsadalmanak
csak altaldnossdgban kedvezdébb a helyzete, szdmos paraméterben megel6zik egyes kiilhoni
nemzetrészek. A kisebbségi magyar kdzosségek pozicidja valtozatosan alakul a tobbségi tarsa-
dalmakéhoz képest, jelentések az eltérések az egyes vizsgalt paraméterek kozott.

ABSTRACT

This study introduces the first comprehensive and representative survey on the socioeconomic
position of ethnic Hungarian communities. Collecting data was implemented along a standard-
ized methodology in Hungary as well as in the four biggest Hungarian minority communities;
among Hungarians living in Slovakia, Ukraine, Romania, and Serbia (these communities in the
so called 'Carpathian Basin’ form one of the largest native minority groups in Europe). Socioeco-
nomic position was approached along a wellbeing concept encompassing features as labour
market position, income, education, health status, language skills, social trust, social bonds, re-
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ligiosity, etc. Summarizing the results, the population of Hungary is generally in a more favour-
able situation than the minority Hungarians. However, the survey also detected a quite diverse
socioeconomic structure, and in the case of some parameters of wellbeing one of the Hungarian
minority communities has the leading position. Relative positions of minority Hungarians com-
paring to majority population also vary according to countries and factors.

Kulcsszavak: kiilhoni magyarok, jollét, jolét, tarsadalmi és gazdasagi pozicié, nagymintas fel-
mérés, Karpat-medence

Keywords: ethnic minority Hungarians, wellbeing, welfare, socioeconomic position, survey,
Carpathian Basin

1. BEVEZETES

Jelen tanulmany Magyarorszag €s a kiilhoni magyar kozdsségek tarsadalmi és
gazdasagi helyzetére iranyul6 kutatasi program eredményeibe enged betekinteni.
A Nemzetstratégiai Kutatointézet az elmult két évben lefolytatott kutatasai ta-
lan minden eddiginél atfogobb foldrajzi és tematikus megkozelitésben, egységes
moddszertannal hataroztak meg a Magyarorszagon és a hataron tl é16 magyarok
tarsadalmi és gazdasagi pozicidit. Mindezt olyan ambiciokkal, hogy lehetové val-
jon az egyes magyar kozosségek 0sszehasonlitod vizsgalata, valamint a kisebbségi
magyar kdzosségek és a tobbségi nemzetek szociookonomiai helyzetének Osz-
szevetése. A tarsadalmi és gazdasagi poziciok paraméterei egy olyan koncepcid
mentén keriiltek meghatarozasra, amelyek vazoljak az adott kdzosségek életmi-
ndségét, vagy mas néven jollétét is.

Napjainkban a magyarorszagi kdzpolitika €s az egyes szakpolitikak egyre na-
gyobb figyelmet forditanak a kiilhoni magyarsagra, a kozvélemény is a kiilhoni
iigyek felé fordul, és egyre tobb a kapcsolat a kiilhoni és anyaorszagi kdzdsségek
és kozszféraik kozott. Igy érthetéen né az igény, hogy minél megalapozottabb
informaciok alljanak rendelkezésre a kiilhoni k6zosségekrol. A Nemzetstratégiai
Kutatéintézet (NSKI) egyik f6 célkitiizése, hogy a Karpat-medencei magyarsag-
rol egy egységes tarsadalmi-gazdasagi adatbazist épitsen ki. E munkat szdmos
kihivas kiséri. A kornyezd orszagok statisztikai rendszerei ugyanis nem, vagy
csak nagy er6forrasokat igénylé adatfeldolgozast kdvetden szolgaltatnak e téren
relevans adatokat. Ezért céliranyos felmérésekre is sziikség van a kiilhoni k6zos-
ségek helyzetérdl vald hiteles tajékoztatas érdekében. Jelen kutatas felméréseinek
f6 ambicidja az adathianyok potlasa, az NSKI emlitett Karpat-medencei magyar
statisztikai adatszolgaltatasi torekvéseinek szellemében.

A Nemzetstratégiai Kutatointézet kutatasai szakpolitikai tervezéseket és be-
avatkozasokat is tdmogatnak, koztiik fejlesztési kezdeményezéseket. Ebbdl a
szempontbol kiilondsen fontos latni a relativ pozicidkat, hogy egymashoz képest
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— tovabba az anyaorszaghoz, valamint a kérnyez6 orszagok tobbségi nemzeteihez
képest —milyen helyzetbe keriiltek az egyes kiilhoni kdzosségek, hol milyen poten-
cialok és fejlesztési hianyok azonosithatok. Azért is indokolt most e vizsgalatokat
lefolytatni, mert a rendszervaltoztatas, azaz a sziil6foldon valé6 megmaradas nem-
zetstratégidjanak megjelenése 0ta mara jelentésen megvaltoztak az egyes nemzet-
részek pozicidi. Az Gj évezred masodik évtizedének végére — Kelet-Kozép-Eurdpa
¢és a kisebbségi magyar tarsadalmak megvaltozott geookondmiai és geopolitikai
pozicidinak is koszonhetéen — érezhetéen joval drnyaltabba valt a kiilhoni kdzos-
ségek helyzetképe, amelyet a *90-es években még csak egy altalanos €s jelentds
tarsadalmi-gazdasagi lemaradas jellemzett az anyaorszaghoz képest.

Jelen tanulmany az egyes kiilhoni magyar k6zosségek meghatarozasara a nem-
zetpolitikai és nemzetstratégiai szakpolitikakban elterjedt nemzetrész kifejezést
is hasznalja, utalva egy-egy orszag magyar kdzosségére. Az itt bemutatott kuta-
tas kiterjedt minden szazezer f6 feletti 6shonos magyarsaggal rendelkezé nem-
zetrészre: az anyaorszagra (Magyarorszag), Felvidékre (Szlovakia), Karpataljara
(Ukrajna), Erdélyre (Romania) és Vajdasagra (Szerbia).

Jelen kozlés csak néhany érdekes eredményt ismertet leird jelleggel, olyan pa-
raméterek értékeit mutatja be, amelyek nemzetrészenként valtozatosak vagy a
tobbségi nemzetekétdl markansan eltérnek. (Jelen tanulmany méodszertana Csata
Zsombor és munkatarsai [2018] tanulmanyara, eredményei pedig Bakk Miklos és
munkatarsai [2020] tanulményara tAmaszkodnak.)

2. ELOZMENYEK

A kiilhoni magyarsag tarsadalmi és gazdasagi helyzetének feltarasara tobb kuta-
tas is vallalkozott az elmult évtizedekben. Jelen kutatas ujszertiségét elsdsorban
atfogo ¢s rendszerszert jellege hordozza: minden nagyobb nemzetrészre, a teljes
magyar népességre ¢és szamos témakorre kiterjedéen egységes modszertannal és
a késébbi rendszeres megismétlés szandékaval valosult meg. Szintén fontos in-
novaciot jelent, hogy hangstlyos a kemény valtozok felmérése, nem csak magya-
razo tényezokként keriilnek a kutatasba (ezért igen részletes egyes paraméterek
szamszerlsitése, példaul a jovedelmek €s a vagyoni helyzet).

Az eddigi atfogobb elemzések elsdsorban olyan témakordkre iranyultak, mint
anépesedés, a képzettség, az oktatas helyzete, az identitas vagy a nyelvhasznalat.
A magyarsag tarsadalmi és gazdasagi pozicidinak sok egyéb fontos paramétere
tobbnyire csak szlikebb targykorii, csak egyes nemzetrészekre irdnyuld6 mun-
kakban keriilt feltarasra (példaul: Badis, 2008; Ravasz, 2012; Molnar—Molnar,
2005; atfogoan: Papp—Veress, 2007). Erdély a legalaposabban kutatott nemzetrész
(példaul: Kiss, 2012; Csata, 2017). E vizsgalatokbdl kideriil, hogy a hataron tuli
magyarok tarsadalmi és gazdasagi pozicioi altalaban rosszabbak a tobbségi etni-
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kumhoz viszonyitva, bar térségi-telepiilési elemzések ettdl eltérd kdvetkezteté-
sekre is jutottak (Megyesi—Péti, 2019). Fontos kérdés volt tehat, hogy egy tijabb
atfogo, rendszerszerti felmérés hogyan arnyalja ezt a képet.

3. MODSZERTAN

A kutatasok f6 modszertani eszkdze egy kérddives felmérés. E targykorében leg-
inkabb jollétkutatasként értelmezhetd felmérés szemléleti kereteit legjobban a
szubsztantiv gazdasagtan jeloli ki (Polanyi, 1976). A felmérés kidolgozasa legin-
kabb a magyar nyelvteriilet szocioldgiai ¢letmindség-kutatasainak hagyomanyat
koveti (Sagi, 2002; Lengyel-Janky, 2003; Utasi, 2007), de a jollétet a hasznos-
saggal azonositd kozgazdasagtani irodalombol és a I¢lektan életmindségre vonat-
kozo vizsgalatainak tobb évtizedes hagyatékabol is merit (Kopp—Martos, 2011).

Az Eletmindség és jolét 2018-2019 névre keresztelt kérdéives felmérés 2018—19-
ben zajlott a Nemzetstratégiai Kutatdintézet koordinalasaval; dsszesen 4200, magat
magyarnak vallo személy valaszolt a kérdésekre, akik rétegzett, véletlen mintavételi
eljarassal keriiltek kivalasztasra (Eletmindség és jolét, 2018—2019). Mivel kisebbsé-
gi mintan a véletlenszeriiség szokvanyos garantaldsanak lehetdségei korlatozottab-
bak, szorvanyvidékeken egy un. javitott vagy szisztematikus kvotas eljaras keriilt
alkalmazasra. Az 6t nemzetrészi alminta nemek, korcsoportok, iskolai végzettség
¢s belso régiok szerint az egyénekre (€s nem haztartasokra) reprezentativ. (A pon-
tos regionalis elemszamok, zarojelben a becsiilt mérési hibakkal: Magyarorszag —
1018 £6 [+/-3,1%], Erdély — 1010 {6 [+/-3,1%)], Felvidék — 800 6 [+/-3,5%)], Vajdasag
— 800 6 [+/-3,5%)], Karpatalja — 605 6 [+/—4%)].)

Az alkalmazott altalanos kérddiv egyrészt tiikkrozte a szokvanyos szociodemog-
az ¢letmindség €s a jollét paraméterei is. (E tanulmanyban a jollét és az életmind-
ség fogalma rokon értelmtiként hasznalt, mert a szakirodalomban létezd sokszinii
jelentésarnyalatok bemutatasa meghaladja ezen iras kereteit.) Tekintve, hogy a
felmérések 6 ambicidja a statisztikai adathianyok poétlasa €s egy rendszerszert
tarsadalmi és gazdasagi adatbazis-épités, ezért a szokvanyosnal jobban a fokuszba
keriiltek az tn. kemény valtozok, a jollét objektiv mutatéinak a megismerése.

4. A MAGYARSAG POZICIOI A GAZDASAGI EROFORRASOK TEREN

4.1. Munkaerdpiaci helyzet

A felmérések szerinti aktivitdasi rata értékeiben Magyarorszag jelentdsen vezet
a kiilhoni nemzetrészekkel szemben (82% vs. a 64—72%). A tobbségi tarsada-
lom aktivitdsa néhany szazalékponttal mindenhol magasabb, ami taldn csak az
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eloregedettebb kisebbségi magyar népességnek koszonhetd. A munkanélkiiliség
Magyarorszagon volt a legalacsonyabb; az erdélyi és a felvidéki magyarok ko-
rében alig valamivel magasabb az adott orszag atlaganal, mig Karpataljan és a
Vajdasagban annal alacsonyabb (e két nemzetrészben viszont kiemelked6 a haz-
tartasbeliek aranya, ami rejtett munkanélkiiliséget takarhat).

A munkaerdpiaci statuszkategoriak alapjan Magyarorszagon a legalacsonyabb
(12,6%) az 6nallok és a vallalkozok aranya, a tobbi nemzetrészben ez 14,6% ¢és
20,1% kozotti. Talan a kiilhoni nemzetrészek magas mezdgazdasagi (6n)foglal-
koztatottsaga lehet ennek egyik f6 oka, ahogy annak is, hogy a kiilhoni kisebb-
ségi kozosségekben gyakran az adott orszag atlaganal is magasabb az 6nallok
¢és vallalkozok aranya (példaul: Szlovakia 13,3%, felvidéki magyarsag 18,2%).
Erdély kivételt képez: ez az érték az itteni magyarsagnal (14,6%) mélyen alatta
marad az eurdpai szinten is kimagasloé romaniai atlagnak (24%).

A magyarorszagiak korében a legmagasabb a magdangazdasdgban dolgozok
aranya (76%) ¢és Karpataljan a legalacsonyabb (55%). A kodzszféraban dolgozok
aranya a magyarorszagiak korében messze a legalacsonyabb (19%), Karpataljan
a legmagasabb (32%, mashol 24-27%). A kiilhoni magyarsag korében vélhetéen
mindenhol jelentésen magasabb a kdzszféraban vald foglalkoztatottsag, mint az
adott tobbségi nemzet korében (15-20%, forras: EUROSTAT, 2018).

Szembeotlo kiilonbségek vannak a munkaviszony jellegét és idétartamat illeto-
en is. A hatarozatlan ideji munkaviszony az erdélyi magyarsag korében jellemz6
a leginkabb, ¢s a karpataljai magyarok korében a legkevésbé (1. dbra). Karpatal-
jan és a Vajdasagban kimagaslo a munkaszerzddés nélkiil dolgozok aranya.
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1. abra. A megkérdezett foglalkoztatottak munkaszerz6dései Magyarorszagon
¢és a kiilhoni nemzetrészekben
(Sajat szerkesztés. Adatforras: Eletmindség és jolét 2018-2019)
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4.2. Agazati szerkezet

A foglalkoztatottak dgazatok szerinti eloszlasaban (2. dbra) a leginkabb markans
jelenség, hogy messze Magyarorszagon a legalacsonyabb a mezdgazdasagi fog-
lalkoztatottak aranya. A tobbségi nemzetekhez képest a kiilhoni magyarok fe-
lilreprezentaltsaga az agrarfoglalkoztatottsagban Erdély kivételével mindenhol
megfigyelhetd.

Az agrarnépesség kiilhoni feliilreprezentaltsiga miatt érdemes a haztarta-
sok mezdgazdasagi és erdogazdalkodasi tevékenységeivel kiilon is foglalkozni.
A nemzetrészek kozott nagyok az eltérések. E foglalatossag a karpataljai magyar
haztartasok korében a legelterjedtebb (60%), ezt kdveti Felvidék (40%), Erdély
(44%), Vajdasag (34%), €s a sort messze leszakadva Magyarorszag zarja (15%).
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2. abra. A megkérdezettek foglalkozasanak agazati megoszlasa Magyarorszagon,
a kiilhoni nemzetrészekben és a szomszédos orszagokban
(Sajat szerkesztés. Adatforras: Eletmindség és jolét 2018—2019 és EUROSTAT, 2018)

4.3. Jovedelmi helyzet

Az eurdban kifejezett legmagasabb atlagbér a felvidéki magyar kozosséget jel-
lemzi, csak ezt kdveti a magyarorszagi érték. Utobbinak csak alig tobb mint fe-
1ét teszik ki a vajdasagi keresetek, és még jelentdsen kisebbek a karpataljaiak
(3. abra). A nyugdijjovedelmek nemzetrészenkénti eltérései a béreknél is na-
gyobbak, a legmagasabb felvideki atlagértékeknél a karpataljaiak (53 eurd/ho)
csaknem nyolcszor kisebbek. Az egyes orszagokra vonatkozo bérstatisztikakkal
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Osszehasonlitva elmondhatd, hogy az erdélyi és a vajdasagi magyarok 17%-kal
kevesebbet, a karpataljaiak pedig csaknem ugyanennyivel tobbet keresnek, mint
az adott tobbségi nemzetek keresdi, mig e téren Felvidéken nincs szamottevo kii-
16nbség.

900 6,00
800 A5,38
fa 5,00
700
600 ) 4,00
500 O A 3,35
3,00
400 A2,74 %270 ®2,61
300 L 2,00
200
8 1,00
100
0 0,00

Magyarorszag Erdély  Felvidék  Vajdasag Karpatalja

Watlag O orszagos atlagbér A felsG kvart. - also kvart. atlagainak hanyadosa

3. abra. A megkérdezettek f6 munkabol szarmazoé havi jévedelme Magyarorszagon,
a kiilhoni nemzetrészekben és a szomszédos orszagokban
(Sajat szerkesztés. Adatforras: Eletmindség és jolét 2018-2019 és Vilagbank, 2017)

A kiilhonban az anyaorszagnal jelentdsebb azok hanyada, akik féallasuk mellett
kiegészito jovedelemszerzo tevékenységeket folytatnak (3% vs. 10-20%). Mind-
egyik nemzetrészben atlagosan mintegy egyharmadnyi tobbletjovedelemhez jut-
nak a kiegészitd tevékenységeket folytatok.

A legnagyobb jovedelemegyenldtlenségek a legalacsonyabb és a legmagasabb
jovedelmii nemzetrészekben figyelhetok meg: Karpataljan (itt 5,38 az als¢ és fel-
sO kvartilis atlagjovedelmének hanyadosa) és Felvidéken (3,35). Magyarorsza-
gon, Erdélyben és a Vajdasagban ennél jelentdsen alacsonyabbak ezek az értékek
(2,6-2,74). Nemzetrészeken beliil a nyugdijak kozotti egyenldtlenségek a bérek-
hez képest kisebbek (1,7-2,9).

A segélyben részesiil6k aranyaban — nem foglalkoztatott és nem nyugdijas né-
pességen beliil — jelentosek az eltérések (lasd: haztartasbeliek, munkanélkiiliek,
gyermekgondozasi tavolléten 1évok, tanulok és egyéb inaktiv népesség). A kiugrod
magyarorszagi (46%) és felvidéki értékeket (44%), Karpatalja (35%), Vajdasag
(23%) és Erdély (19%) koveti.

A mezo- és erdogazdalkodasbol szarmazo jovedelemmel rendelkezOk aranya
a legnagyobb birtokmérettel jellemezhetd Vajdasadgban és Erdélyben a legmaga-
sabb (14% kortil), és jelentds még a karpataljai érték is (12%), mashol ez nem
jellemzo.
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A felmérésbol kiszamolhato a haztartasok egy fore juto jovedelme is. Egy at-
lagos magyar haztartas tagjaira Felvidéken jut a legtobb jovedelem (475 eurd/fo/
ho), az erdélyi érték ennek majdnem a fele, a vajdasagi a 40%-a, a karpataljai pe-
dig csak nagyjabol az 6tode. (Magyarorszag értékei a felvidéki értékekhez allnak
kozel, de az eltérd adatfelvételi modszertan miatt az 6sszehasonlitas bizonytalan.)
A magyarok fajlagos haztartasi jovedelmeinek eloszlasa joval egyenldtlenebb a
személyi jovedelmeik eloszlasanal. Kiemelkedé a nemzetrészen beliili egyenldt-
lenség Karpataljan (5,47), a legalacsonyabb Erdélyben (3,51).

A teljes és részmunkaidoben dolgozok Osszesen — dnbevallasi alapon — a két
legalacsonyabb jovedelmii nemzetrészben, Karpataljan és Vajdasagban fordita-
nak a legtobb idot a jovedelemszerzd tevékenységre (atlagosan heti 44 6rat, szem-
ben az anyaorszagi 38-cal).

4.4.Vagyoni helyzet

A vagyoni helyzet egyik népszeri indikatora a lakastulajdon. Kelet-K6zép-Euro-
para altalaban jellemz6 a lakastulajdonosok magas aranya (Boldizsar et al., 2016),
¢s nincs ez masként a magyar nemzetrészekben sem, az arany 78% (Felvidék) és
87% (Karpatalja) kozott valtozik. A bérlok aranya Felvidéken és Magyarorszagon
kimagaslo (7,8, illetve 7,3%), Erdélyben és Vajdasagban csak 3-3,5%, Karpataljan
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4. abra. A megkérdezettek hitel- vagy kdlcsontartozasa
(Sajat szerkesztés. Adatforras: Eletmindség és jolét 2018—2019)
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elenyész6 (0,1%). A lakasok értéke a helyi ingatlanpiaci viszonyok fiiggvénye is,
az értékek nemzetrészek kozotti megoszlasa joval kiegyensulyozottabb a jovedel-
mekénél. A felvidéki magyarok lakdsainak atlagos piaci értéke kimagaslo (60 493
eurd), ennek 75%-an allnak a magyarorszagi és erdélyi, és 50%-4an a vajdasagi és
karpataljai értékek. A vagyoni helyzet masik elterjedt indikatora a személygépko-
csi-allomany. A magyar haztartasok joval tobb mint fele rendelkezik személygép-
jarmivel mindegyik nemzetrészben. Nagy eltérés van azonban a nemzetrészek
kozott azon haztartdsok aranyaban, amelyek anyagi okokbol nem engedhetik meg
az autdtartast. A magyarorszagi (20,5%) és a karpataljai magyar (20,2%) haztar-
tasokban a legmagasabb ez az arany, mig a Felvidéken a legalacsonyabb (6,3%).

A haztartasok eladosodottsaga messze Karpataljan a legalacsonyabb, az érték
kiemelkedo a felvidéki és a vajdasagi magyarsag korében. A havi torlesztérész-
letek csaladonkénti nagysagaban azonban mar Magyarorszag és Felvidék vezet,
értékeiktodl a tobbi nemzetrész joval elmarad (4. dbra).

4.5. Anyagi helyzet megitélése

A nemzetrészek kozotti objektiv jovedelmi és vagyoni kiilonbségek csak részben
érhetdk tetten az anyagi helyzet szubjektiv megitélésében (5. abra). A felvidéki
magyarok gondoljak a legnagyobb aranyban a jovedelmi helyzetiiket kedvezének
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5. abra. A megkérdezettek megitélése csaladi jovedelmiikrol
a sziikségletekhez képest Magyarorszagon és a kiilhoni nemzetrészekben
(Sajat szerkesztés. Adatforras: Eletmindség és jolét 2018-2019)
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(56%), a sort az erdélyick és a magyarorszagiak kovetik, toliik alig lemaradva a
karpataljaiak (38,2%). A legnagyobb ¢és legkisebb érték eltérése eltorpiil az atla-
gos fajlagos haztartasi jovedelmek két szélsdértéke kozotti kiilonbséghez képest,
amely szintén Felvidékhez ¢s Karpataljahoz kotédik, és 6tszoros.

5. A MAGYARSAG POZICIOI A HUMAN
ES TARSADALMI EROFORRASOK TEREN

A Karpat-medence kiilhoni nemzetrészei tobbségiikben eloregedettebbek, mind
Magyarorszaggal, mind a tobbségi tarsadalommal valo sszevetésben. Nem meg-
lepd, hogy a nyugdijasok aranya a felndtt népességre vetitve Erdélyben a legna-
gyobb (37,5%) és Magyarorszagon a legkisebb (25,1%).

A képzettsegi kategoriakban a rendszervaltas utani népszamlalasi statisztikak
mindenhol a kisebbségi magyarok alulreprezentaltsagat mutattak (Kiss, 2012;
Veres, 2015), az egyre boviild magyar felsdoktatas ellenére (Papp, 2010). A je-
lenlegi kép valtozatosabb, felzarkozasrol tajékoztat. A fels6foku végzettséggel
rendelkezOk aranya Magyarorszagon a legmagasabb, ezt koveti Erdély és a sort
Karpatalja zarja (6. dbra). A tobbségi nemzettel valo dsszehasonlitasban markans
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6. abra. A felsofokt végzettségiiek aranya (%) Magyarorszagon,
a kiilhoni nemzetrészekben és a szomszédos orszagokban
(Sajat szerkesztés. Adatforras: Eletmin6ség és jolét 2018-2019 és EUROSTAT, 2018)
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lemaradas mar csak Felvidéken és Vajdasagban feltételezhet. Az alacsonyabb
képzési szinteken nagyobbak az eltérések az egyes régidk kozott.

A nyelvtudas vizsgalata azért is indokolt, mert a jovedelmek és ezzel egyiitt
a szubjektiv jolét szignifikdns hanyadat magyardzza (Csata, 2019). A tobbségi
nyelv nem ismerete az érvényesiilés és a komfortérzet korlatja is lehet. A kiilho-
ni magyarok koziil a karpataljai magyarok beszélik legkevésbé az allamnyelvet
(28%-uk nem vagy csak nehézségekkel érteti meg magat). Erdélyben, Felvidéken
¢és Vajdasagban az eltérd nyelvi rezsimek, nyelvhasznalati mintazatok és a tobbsé-
gi nyelvoktatas modszertananak kiilonbségei ellenére az eredmények meglepden
hasonloak (lasd péeldaul 10,5%-15,5% a magukat nem vagy csak nehézségekkel
megeértetdk aranya). Abban is hasonlitanak az egyes régiok, hogy korcsoportok
szerint a nyelvtudas egy forditott U alakt gorbét kovet: a kdzépkoruak (40—59
év kozott) nyelvtudasa a legjobb, az ennél fiatalabbak, de kiilondsen a hetven év
felettiek nyelvismerete pedig jelentdsen elmarad az atlagtol.

A kutatas eredményei szerint jelentds kiilonbség huzodik az anyaorszag és a
kiilhoni nemzetrészek magyarsaganak kapcsolati viszonyai kozétt. A magyaror-
szagiaknal altalaban kapcsolatgazdagabb kiilhoniak kozott jelent6sen nagyobb
aranyban jelennek meg azok, akiknek funkcionalis személyes kapcsolataik van-
nak, azaz akikre anyagiakban vagy tigyek intézésében szamithatnak (55-70% ko-
riil vs. 40% koriili magyarorszagi értékek). A kiilhoniak kapcsolataiban ritkabban
fordulnak el a tobbségi nemzet tagjai (6—8%). Magyarorszagon a legmagasabb
azok aranya, akikben jelen van a mas emberekkel szembeni bizalom (66% vs.
50% koriili kiilhoni értékek). A kiilhoni magyarok esetében, tovabba a tobbségi
nemzet tagjaival szembeni bizalom 15 szazalékponttal kevésbé jellemzd, mint
a magyarokkal szembeni. Kiilondsen alacsony ez az érték Karpatalja esetében
(23%). Mindez 6sszhangban 4ll a szakirodalmi megfigyelésekkel: alacsonyabb
altalanos bizalom mellett az emberek a személyesebb kapcsolatok biztonsagaba
menekiilnek (Kollock, 1994).

Az etnikai alapt tarsadalmi toke (tarsadalmi eréforrasként) a gazdasagi pre-
ferenciakban is tetten érhetd (gazdasagi etnocentrizmus). Egy termék szarmaza-
sara legnagyobb aranyban az erdélyiek (56,1%), legkisebb aranyban a magyaror-
szagiak (36,5%) figyelnek. A sajat orszdgukban gyartott termékeket Felvidéken
preferaljak a leginkabb (39,7%, csaknem megegyezden a Magyarorszagon gyar-
tottakkal: 40,1%), mig Vajdasagban és Karpataljan a legkevésbé (18,6%, illetve
6,3%). A sajat orszaguk termékeit preferaloknal nagyobb aranyban vannak jelen a
kiilhoni kozosségekben azok, akik a sziikebb térségiik (36,3% és 39,9% kozott, de
Karpataljan csak 12%) és Magyarorszag (33,9% és 47,7% kozott) termékeit része-
sitik elonyben. E téren az anyaorszag jelent6sen lemarad: itt sajat térsége termé-
keit csak 17,5% ¢és a hazai termékeket is csak mintegy 30% preferalja, a kiilhoni
magyar eredetlicket pedig mindossze 8,3%. (A gazdasdgi etnocentrizmus még
mas kérdésekkel is felmérésre kertilt, jelenléte azokon keresztiil is kimutathatd.)
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A vizsgalat kiterjedt a tarsadalmi pozicié tovabbi dimenzidinak meghataro-
zéasara is, az egeszségiigyi helyzetre, a vallasossagra és az élettel valo elégedett-
ségre. Az egészségi allapot szubjektiv megitélésében és objektiv mutatdiban a
nemzetrészek kozott nincs igazan markans eltérés.

A vallasossagban nagyok a kiilonbségek az anyaorszag és a kiilhoni nemzet-
részek kozott. A magyarorszagiak korében messze a legalacsonyabb, Erdélyben
a legmagasabb annak értéke, hogy Isten mennyire fontos a valaszadok életében
(10-bdl 5,1, illetve 8,9). A tobbi kiilhoni nemzetrész koziil a legalacsonyabb ér-
tékl Felvidék is 6,8-as értékii. A magyarorszagiak koziil jarnak messze a legki-
sebb hanyadban hetente templomba (4%) és imadkoznak (44%). Ezen aranyok
a legmagasabbak Karpataljan és Erdélyben (30, illetve 95% koriil), de a tobbi
kiilhoni nemzetrész sem marad el nagyon (20, illetve 75% koriili értékek). Bar
Magyarorszagon 79% kereszténynek tartja magat, mindossze 9%, aki az egyhaz
tanitasa szerint valldsosnak. Ezek az ardnyok a kiilhoni nemzetrészekben jéval
magasabbak, 90-100, illetve 30—-50% koriiliek.

Az élettel valo elégedettség szubjektiv megitélésében nincsenek markans kii-
16nbségek az egyes nemzetrészek kozott (10-es skalan ez 6 és 7 kozott alakul).
Az élettel valo elégedettség felmérése azonban lehetdvé teszi az egyes tarsadal-
mi és gazdasagi poziciok és az elégedettség kozotti statisztikai dsszefiiggések
keresését. Mindebben nagy a nemzetrészi valtozatossag. A leginkabb meglepd
eredmény talan az, hogy a magas jovedelem nem jar egyOntetiien szorosan egyiitt
magas elégedettséggel, az egy fore jutd jovedelem ¢és az elégedettség kapcsolata a
Vajdasagban és Karpataljan nem is szignifikans.

6. KOVETKEZTETESEK

A magyarsag nagyon valtozatos ¢letkoriilmények kozott ¢l a Karpat-medencé-
ben. A gazdasagi poziciok tekintetében mindent Gsszevetve Magyarorszag po-
zicioéi nem kimagasloak, a felvidéki magyarsag helyzete szamos paraméterében
kedvezObb. A magyarorszagi és a felvidéki értékektdl nem sokkal maradnak el az
erdélyiek, ehhez képest Vajdasag és még inkabb Karpatalja helyzete kimondottan
kedvezotlen. A tobbségi nemzetektdl valo lemaradas leginkdbb Erdélyben mutat-
kozik meg, de ott sem jelentds.

A tarsadalmi poziciok részét képezd képzettségi mutatok magasan Magyaror-
szagon a legjobbak. A kiilhoni kozosségek a tobbségi nemzethez képest is lema-
radasban vannak, de ez a lemaradas nemzetrészenként nagyon eltéré mértékii,
Erdély és Karpatalja esetében példaul mar jelentéktelen.

A kiilhoni kozosségekben jelen van a tobbségi tarsadalmakkal szembeni bi-
zalmatlansag. Akarcsak Kelet-Ko6zép-Eurdpara altalaban, a kiilhoni magyarokra
kiilonosen jellemzo, hogy alacsony az altalanos, ,,allampolgari” bizalom szintje,
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igy gyakran a személyesebbnek tekintett etnikai kapcsolatok biztonsagaba mene-
kiilnek. Ez leginkéabb a karpataljai magyarokra, legkevésbé pedig a felvidékiekre
jellemzoé. A kérpataljai kozosségekben a tobbségi nyelvet nem ismerdk aranya is
kimagaslo.

A hitélet és a vallasossag sokkal er6teljesebben jellemzi a kiilhoni kdzossége-
ket, mint az anyaorszagot. Jelentds kiaknazatlan iizleti egyiittmiikodési potencial
rejlik abban, hogy a kiilhoni magyarok etnikai szolidaritasa a fogyasztoi és al-
talaban a gazdasagi értékvalasztasban is megjelenik: tobbségiik elényben része-
siti a magyar iizleti partnereket, a sajat szlikebb sziilohelyiik és Magyarorszag
termekeit.

A jovedelmi helyzet és az €lettel valo elégedettség szubjektiv megitélésekor az
egyes nemzetrészek meglepden hasonldan latjak helyzetiiket. E téren sokkal ki-
sebb kiilonbségek mérhetdk, mint az objektiv gazdasagi és tarsadalmi pozicioikat
illetéen.

E kiterjedt felmérés tapasztalatai Osszességében igazoltak, hogy lehetséges
¢észszerli idOkeretekben és anyagi eréforrasokkal széles korti, 6sszehasonlitasra
alkalmas, kvantitativ, reprezentativ adatgyiijtést megvalositani a kiilhoni ma-
gyarsag korében. Az itt bemutatott adatgyijtés igy mintaként szolgalhat e nagy-
mintas felmérés reménybeli megismétléseihez. E kiilhoni felmérések a jovoben
még fontosabba valhatnak, mert a népszamlalasi modszertanok atalakuldsa miatt
(regiszteralapti cenzusok elterjedése) a legtobb orszagban egyre sziikebb korti
lesz az etnikai adatok statisztikai gy{ijtése.
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0SSZEFOGLALAS

Az Eurdpai Bizottsag 2018 juniusdban ismertette az Uj kutatasi és innovacids keretprogramra
vonatkozé javaslatat. A Horizont Eurépa minden id6k legambiciézusabb, kutatast és innovaciét
tdmogato programja lesz. Az Uj keretprogram f6 torekvése az eurdpai tudomany és technolégia
erdsitése, az ipari versenyképesség javitasa és a fenntarthato fejlédési célok megvalésitasa.

A kozlemény a megel6z6 (H2020) és a jelenlegi (Horizont Eurdpa) kutatasi és innovaciés ke-
retprogram hasonlé és kiilonb6zé elemeit mutatja be. Mindkét program harom pillérbél all,
amelyek megvaldsitasat horizontélis akcidk segitik. Ugyanakkor van néhany valtozas, ezeket a
kdzlemény részletesebben ismerteti.

A Horizont Eurdpa legfontosabb ujdonsagai a kovetkezék: Eurdpai Innovéciés Tanacs, kiilde-
tések, klaszterek, Uj megkdzelitésl eurdpai partnerségek, Pathfinder- és Accelerator-tdmogata-
sok, az adminisztrativ el6irdsok csokkentése.

ABSTRACT

The European Commission published its proposal for a new research and innovation framework
programme in June 2018. Horizon Europe will become the most ambitious research and inno-
vation funding programme ever. The main aim of the new programme is to strengthen science
and technology, to foster industrial competitiveness, and to implement the sustainable devel-
opment goals in Europe.

The publication shows the main differences and similarities between the previous (H2020)
and the present (Horizon Europe) R&I framework programmes. Both consist of three pillars, as
well as horizontal actions supporting these pillars. However, there are some changes, each of
which will be discussed in the article.
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Key new elements in Horizon Europe: European Innovation Council, missions, clusters, new
approach to European partnerships, open science policy across the programme, Pathfinder and
Accelerator funding, and the reduction of administrative burdens.

Kulcsszavak: kutatas és innovacid, Horizont Eurépa Keretprogram, pillérek, kiildetések, eurdpai
partnerségek

Keywords: research & innovation, Horizon Europe framework programme, pillars, missions,
European partnerships

Az Eurdpai Bizottsag 2011 novemberében ismertette a Horizont 2020 (H2020)
elnevezésii, a kutatas, az innovacié €és a versenyképesség elomozditasat cél-
z6 keretprogramjat (URL1). A 2014 ¢és 2020 kozotti idoszakban megvalosult
H2020 ujdonsaga abban allt, hogy egy programon keresztiil timogatta az euro-
pai kutatas-fejlesztési és innovacios (KFI) tevékenységeket, azaz egyesitette a
korabbi kutatasi, technologiafejlesztesi és demonstracios keretprogram (FP7),
az innovacios és versenyképessegi keretprogram (CIP), valamint az Europai
Innovdacios és Technologiai Intézet (EIT) keretében nytjtott finanszirozasokat.
Az akkori kezdeményezésre — 2011-es arakon szdmolva — 80 milliard eurdt ja-
vasolt a bizottsag.

Mint ahogy a korabbi keretprogramok megvalositasa soran, a H2020 eseté-
ben is nagyjabol félidében megkezdddott az Gj KFI-tamogatasok rendszerére ira-
nyulo tervezet kidolgozasa. A munkafolyamatban az Eurdpai Bizottsag szamos
javaslatot figyelembe vett, igy a korabbi palyazokét és kedvezményezettekét is,
tovabba tamaszkodott a H2020 félidds értékeléseinek megallapitasaira, valamint
fliggetlen, kiils6 szakértok véleményére. Az észrevételek alapjan, a bizottsag 2018
juniusaban javaslatot tett (URL2) az 0j, 2021-2027 kozotti id6szakra szolo, 94,1
milliard eurd 6sszkoltségvetésii, Horizont Eurdpa elnevezési keretprogram létre-
hozasara és szabalyozasara.

A kovetkezékben roviden bemutatjuk a két keretprogram fébb jellemzoit, ki-
emelve a 2021-ben indul6d tamogatasok legfontosabb ujdonsagait. Az ismertetés
soran a Horizont Eur6pa megvaldsitasara iranyuld bizottsagi javaslatbol indulunk
ki, azzal a megjegyzéssel, hogy a program koltségvetését — a té6bbéves pénziigyi
keret (MFF) részeként — jelen kozlemény készitése idején még targyaltak.

Mint ismeretes, a Covid19-jarvany okozta gazdasagi visszaesés miatt tarthatat-
lanna valt a bizottsag kovetkezd hét évre sz016 koltségvetési terve. Az Eurdpai Ta-
nacs 2020. julius 17-21-i iilésén az allam- és kormanyfok dontottek a 2021-2027
kozotti idoszak kiadasi szerkezetérdl €s a finanszirozas szabalyairol, valamint a
jarvannyal kapcsolatos karok enyhitésére szolgald Helyreallitasi Alaprol. Eurdpa
vezet6i hataroztak — egyebek mellett — a Horizont Eurdpa koltségvetésének 80,9
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milliard eurdra torténd csokkentésérdl (2018-as arakon), tigy, hogy ebbdl 6tmil-
liard eurot a Helyreallitasi Alap finansziroz majd (URL3). E biidzsé elmarad a
Bizottsag 2020. majusi, 94,4 milliard eurd, valamint az Eurdpai Parlament — ko-
rabban inditvanyozott — mintegy 120 millidrd eurd 6sszegli javaslatatol. A parla-
ment szamos kifogast emelt a megallapodassal szemben, féleg az Uni6 verseny-
képességét, modernizacidjat és jovojét érintd programok — koztiik a kutatas, az
innovacié és az oktatas — tamogatasanak csokkenése miatt. A jelen kdzlemény
Osszeallitdsa sordn megismert, legutdbbi (2020. novemberi) informacidk szerint
a Horizont Eur6pa négymilliard eur6 6sszegli tobbletforrast kap majd, amelynek
elosztasarol még folynak a targyalasok (URL4).

|. AKERETPROGRAMOK SZERKEZETENEK 0SSZEHASONLITASA

A H2020 és a Horizont Eurdpa programok strukturajat az /. és a 2. dbra mutatja be.

I. pillér 11. pillér II1. pillér

Kivalé tudomany Ipari vezet6 szerep Tarsadalmi kihivasok

a) Eurdpai Kutatasi
Tanacs (ERC)

b) Jovébeni és feltorekvo

a) Vezetd szerep az alap - és az
ipari technologiak teriiletén

b) Kockazatfinanszirozashoz

a) Egészségiigy, demografiai
valtozasok és jolét

b) Elelmiszer-biztonsag, fenntarthaté
mezbgazdasag, tengerkutatas és

technologiak (FET) val6 hozzajutas tengerhasznositasi céli kutatas és

biogazdasag
¢) Marie Sktodowska- ¢) Kkv-knal megvalosulo c) Biztonsagos, tiszta és hatékony
Curie-cselekvések innovacio energiacllatas

(MSCA) d) Intelligens, kdrnyezetbarat és
integralt kozlekedés

e) Eghajlatvaltozas, hatékony
eréforrasok és nyersanyagok

/) Befogadd és innovativ tarsadalmak

g) Biztonsagos tarsadalmak

d) Kutatasi infrastrukturak

1. egyedi célkitiizés: A kivalosag terjesztése és a részvétel bovitése
2. egyedi célkitiizés: Tudomany a tarsadalommal és a tarsadalomért

Eurdpai Innovacios és

o Euratom
Technoldgiai Intézet (EIT)

Ko6z6s Kutatokozpont (JRC)

1. abra. A Horizont 2020 szerkezete (URLS)

A H2020 harom f6 célkitlizésbe, pillérbe szervezte a finanszirozni kivant tevé-
kenységeket. Az I. pillér keretében nyUjtott tamogatasok célja az eurdpai tudo-
many vezetd szerepének megdrzése, versenyképességének javitasa €s az eurdpai
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kutatasi térség megerdsitése volt. A I1. pillér a kutatas-fejlesztés teriiletén meg-
valositott befektetéseket finanszirozta, olyan technolégidk és innovativ megolda-
sok szamara nyujtott forrdst, amelyekre a jovo vallalkozasai timaszkodhatnak, és
amelyek segitik az innovativ kkv-k fejlédését. A I11. pillér a keretprogram megha-
tarozo része volt, hiszen a legfontosabb europai, tarsadalmi-gazdasagi kihivasok
megoldasahoz kivant hozzjarulni.

A harom pillért két egyedi célkitizés (alprogram) egészitette ki. 4 kivalosdag
terjesztése és a részvétel bovitése cimu alprogram alapvetéen az EU13 orszagok
kutatas-fejlesztési és innovacios tevékenységét kivanta erdsiteni, mivel ezen al-
lamok kutatas-fejlesztési teljesitménye jelentdsen elmaradt a kordbban csatla-
kozokétol. A korabbi elemzések ramutattak arra, hogy a 7. keretprogramban az
EU15-6k a tamogatasok 95%-at nyerték el, ami indokoltta tette dedikalt forrasok
biztositasat a kevésbé fejlett tagorszagok szamara. A Tudomany a tarsadalommal
és a tarsadalomért cimi alprogram célja az volt, hogy vonzdva tegye a tudomanyt
a tehetséges fiatalok szamara, erdsitse a tarsadalmi felelosségvallalast, és népsze-
risitse a tudomanyt a tarsadalom egészében. A 2008-ban Iétrehozott, budapesti
sz€khelyl Furopai Innovacios és Technologiai Intézet pedig a felsdoktatas, a ku-
tatas és az ipar egyiittmiikddése révén jarult hozza a H2020 céljaihoz. A Kozos
Kutatokozpont a bizottsag tudomanyos szolgaltatd szerve, amely a tudomanyos

I. pillér

Kivalé tudomény

a) Europai Kutatasi
Tanacs (ERC)

b) Marie Sktodowska-
Curie-cselekvések
(MSCA)

¢) Kutatasi
infrastrukturak

I pillér

Globilis kihivasok és az eurdpai ipar
versenyképessége

Klaszterek:
a) Egészségiigy
b) Kultura, kreativitas és befogado
tarsadalom
¢) A tarsadalmat szolgalo polgari
biztonsag
d) Digitalis gazdasag, ipar és vilagir
e) Eghajlat, energiaiigy és mobilitas
/) Elelmiszerek, biogazdaség,
természeti eréforrasok,
mezbégazdasag és
kornyezet
g) AKozos Kutatokdzpont
(JRC) nem-nuklearis kozvetlen
cselekvései

II1. pillér

Innovativ Eurépa

a) Europai Innovacios
Tanacs (EIC)

b) Eurdpai innovacios
6koszisztémak

¢) Eurdpai Innovacios és
Technologiai Intézet
(EIT)

A részvétel bovitése és az Eurépai Kutatasi Térség megerdositése

A részvétel bovitése és
a kivalosag terjesztése

Az eurodpai kutatasi és innovacios rendszer
megreformalasa és megerdsitése
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hatteret biztositja az unios szakpolitikak kidolgozasahoz, végrehajtasahoz és mo-
nitoringjahoz.

Osszehasonlitva a két keretprogram szerkezetét, a folytonossag egybdl megél-
lapithato: a Horizont Eurdpa struktiréja elddjéén alapul, megtartva annak harom-
pilléres szerkezetét.

Az 1j, I pillér a legszinvonalasabb kutatasi alaptevékenységek finansziroza-
sat tizi ki célul. (jelenleg ismert, indikativ koltségvetése: 23,097 milliard eurd)
(URLSG6). Az e pillér keretében nyujtott tdmogatasok az EU tudomanyos vezetd
szerepének erdsitéséhez kivannak hozzajarulni.

A 1L pillér napjaink legjelentdsebb tarsadalmi-gazdasagi kihivasaira vélaszt
ado, illetve a kulcsfontossagu ipari technologidk fejlesztését célzo kutatasokat
fogja finanszirozni (jelenleg ismert, indikativ koltségvetése: 47,179 milliard euro).

A 11l pillér az Innovativ Eurdpa elnevezést kapta, jelezve az 0j program ko-
rabbinal nagyobb elkotelezddését az innovacio mellett (jelenleg ismert, indikativ
koltségvetése: 12,086 milliard euro).

A hérom pillért a jovoben is kiegészitik azok az intézkedések, amelyek a rész-
vétel bovitését és az Europai Kutatasi Térség meger0Ositését szolgaljak, egyebek
mellett azon tagallamok célzott tdmogatasaval, amelyek kutatasi és innovacios
teljesitménye elmarad az atlagétol.

II. AHORIZONT EUROPA PILLERJEINEK UJDONSAGAI

A két keretprogram szerkezetének dsszehasonlitasabol kitiinik, hogy az 0 1. pillér
mar nem tartalmazza a H2020 Jovdbeni és feltérekvé technologiak (FET) cimi
alprogramjat. A FET Flagship akcioi a I1. pillér kiildetései kozott talalhatok majd
meg, a tovabbi programelemek pedig alapul szolgalnak a III. pillérben 1év6, un.
Pathfinder-akci6 szamara. Az 1. pillér a jovoben nagyobb hangsulyt kivan fektet-
ni az Open Accessre, a tudomanyos informaciok konnyt hozzaférhetdségének,
ujrafelhasznalasanak erdsitésére.

Az ¢el6z6 keretprogram II1. pillérjének szakteriiletei a Horizont Eurdpa I1. pil-
1érje ala keriiltek, a korabbi, Tarsadalmi kihivasok elnevezést pedig felvaltotta a
Globalis kihivasok és az eurdpai ipar versenyképessége név.

A 1L pilléren beliili beavatkozasi teriileteket hat klaszterbe szervezve talalhat-
juk meg; ezeket a 3. abra szemlélteti.

A Horizont Eur6pa tovabbi tjjdonsaga a kiemelkedd jelentdségli, un. kiildetések
bevezetése, amelyek kidolgozasaban és megvalositasaban szamitanak a tagorsza-
gok, az Eurdpai Parlament, az érdekelt felek €s a polgarok részvételére. Ugyan a
kiildetéseket a II. pilléren beliil tervezik; sikeriikhdz hozzéjarulnak a masik két
pillérben tamogatott tevékenységek is. E missziok ,,ernydakcioknak” tekinthetok,
amelyek tobb klasztert, illetve programrészt érintenek, tovabba olyan kihivasok-
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Egészséges ¢let
Egészséget meghatarozo
kornyezeti és tarsadalmi
tényezok

Egészségiigy

&

Nem fert6zo €és ritka
betegségek

Fert6z6 betegségek Kultira, kreativitas °
E.sz'kf)zvok, technf)loglak és Tt .
digitalis megoldasok az ,
> . tarsadalom

egészségiligyben és az .
apolasban, gondozasban

Egészségligyi rendszerek .
A katasztrofdknak ellendllo A ¢arsadalmat .

tarsadalmak zolgalo polgari
Védelem és biztonsag biztonsag 1 °
Kiberbiztonsag O

Eghajlatkutatas és
Digitalis gazdasag, °
ipar és vilagiir

megoldasok
Energiaellatas
Energiarendszerek és
halozatok

Epiiletek és ipari
létesitmények energetikai
atallasa

) Eghajlat, energiaiigy
és mobilitas °
Koz6sségek és varosok
Ipari versenyképesség a
kozlekedésben

Tiszta, biztonsagos és

Elelmiszerek,
biogazdasag,

hozzaférhetd kozlekedés és termeszeti

mobilitas eroforrasok,

mezogazdasag és
kornyezet

Intelligens mobilitas

Energiatarolas

Demokracia és kormanyzas
Kulturalis 6rokség
Térsadalmi és gazdasagi
atalakulasok

Gyartasi technologiak
Kulcsfontossagu digitalis
technologiak
Kialakuloban 1év6
alaptechnologiak

Fejlett anyagok
Mesterséges intelligencia és
robotika

Uj generéci6s internet
Fejlett szamitastechnika és
Big Data

Korforgésos iparagak
Alacsony szén-dioxid-
kibocsatasu és tiszta
iparagak

Urkutatas

Kornyezeti megfigyelés
Biologiai sokféleség és
természeti eréforrasok
Mezogazdasag,
erd6gazdalkodas és vidéki
térségek

Tengerek, 6ceanok és
szarazfoldi vizek
Elelmiszerrendszerek
Bioalapt innovécios
rendszerek
Korforgasos rendszerek

3. abra. Klaszterek, illetve beavatkozasi teriiletek a II. pillérben

ra kivannak valaszt adni, amelyek jelent6s hatast gyakorolnak az eurdpai tarsa-
dalmakra és a politikai dontéshozatalra, meghatarozott célhoz és id6hoz kotottek,
eredményeik mérhetdk. A tervezett kiildetések a kovetkezok:
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= Alkalmazkodas az éghajlatvaltozashoz, beleértve a tarsadalmi atalakulasokat is;
= Egészséges talaj és élelmiszerek;

= Egészséges oceanok, tengerek, parti tengervizek és belvizek;

= Rakbetegségek;

= Klimasemleges ¢és intelligens varosok.

A 1II. pillér jelenti talan a legnagyobb valtozast a Horizont Eurdpa programban.

Mint ahogy a fentieckben mar emlitettiik, a H2020 II. pillérjének korabbi elneve-

z€sét — Ipari vezeté szerep — felvaltotta az Innovativ Europa név, amely hangsu-

lyosan fejezi ki az uj program lényegét. E pillér alapvetden a piacteremto, attord
innovaciok dsztonzésére és tdmogatasara dsszpontosit.

A 111 pillér 4 eleme az Eurdpai Innovacios Tandcs, amelynek l1étrehozasarol a
H2020 idején megsziiletett a dontés. A pilot projektként induld tanacs 0j eljarasi
rendet alkalmazott az innovacidé tdmogatasaban: a palyazatokat folyamatosan fo-
gadtak, az elbiralast felgyorsitottak, a timogatdi dontéseket négy honapon beliil
meghoztak.

A jovoben az eurdpai innovacio katalizatora szerepét betdltd tanacs a tevé-
kenységeket kétféle finanszirozasi eszkdzzel fogja tdmogatni:

» A Pathfinder alprogram keretében a nemzetkozi konzorciumok a forradalmian
Uj, attorést jelentd projektjavaslatok miikddoképességének igazolasahoz és a
korai fazisu fejlesztéshez nyerhetnek el maximum 4 M eur6t 100%-os tAmoga-
tassal.

» Az Akcelerator alprogram az 6nalldan palyazo kkv-k, start-upok, vallalkozok
piackdzeli innovacidinak nyujt maximum 2,5 M eurds tamogatast 70%-os ta-
mogatasi intenzitas mellett.

Amig a Pathfinder a technolégiafejlesztés kezdeti fazisatol az tizleti hasznositast
megel6z0 szakaszig finansziroz, addig az Akcelerator a kereskedelmi hasznosi-
tast megel6zo fazistol a piaci bevezetési és ndvekedési szakaszig nyujt tamogatast
¢és vegyes finanszirozast.

Az 1ij alprogram, az Eurdpai Innovaciés Okoszisztémdk az innovacios szerep-
16k kozotti kapcesolatok és halozatok épitésére fog fokuszalni.

[1I. HORIZONTALIS INTEZKEDESEK

A harom pillért kiegészitik a horizontalis intézkedések, amelyeknek célja az
Eurdpai Kutatasi Térség megerdsitése, a kutatas €s innovacid teriiletén kevés-
bé jol teljesitd orszdgok tudomanyos potencialjanak minél teljesebb kiaknazasa.
A két f6 programrész: A kivalosag megosztasa és Az eurdpai kutatdsi és innova-
cios rendszer reformja és fejlesztése.
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Az elGbbibe tartoznak a korabban mar megismert akciok, igy a Teaming, a
Twinning, az ERA Chairs, a COST, a nemzeti kapcsolattarto pontok tamogatasa,
illetve a Kivadlosagi kezdeményezések és a Brain circulation.

A masodik programrész a kdvetkezokre dsszpontosit: tudomanyos bizonyité-
kok és eldretekintés, nyilt tudomany, vonzé kutatdi karrierek, felelds kutatas és
innovacio, a polgarok tudomanyos tevékenysége, nemek kozotti egyenléség.

V. EUROPAI PARTNERSEGEK

A Horizont Eurdpa 1) elemként tiizi ki c€lul az eurdpai partnerségek megerdsi-

tését. E torekvés jegyében a keretprogram tamogatni fogja az unios orszagok,

az lizleti szféra, az alapitvanyok és a civil tarsadalom kozotti egyiittmtkdodést.

A partnerségeket egyszertsitik, és a kovetkezd harom, lehetséges formaba szer-

vezik:

» Kozdsen programozott (co-programmed) eurdpai partnerségek: a megvalositas
a bizottsag, a magan- és/vagy allami partnerek kozott kotott és/vagy szerzodé-
ses megallapodasok alapjan torténik.

v Tarsfinanszirozott (co-founded) europai partnerségek: a partnerek megegyezé-
sével végrehajtott kozos program, amely a résztvevok pénziigyi és természet-

= [ntézményesitett partnerség (institutionalised partnerships): az EUMSZ
185. és 187. cikkén, valamint az EIT-rendeleten alapul6 partnerségek, ame-
lyeket csak akkor hajtanak végre, ha a program mas részei nem érik el a
kivant hatast.

V. AZ InvestEU PROGRAM

Az Eurodpai Bizottsag a kovetkez6 hét évre vonatkozo koltségvetési tervben java-
solta az InvestEU program létrehozasat, azzal a céllal, hogy egy fedél ala hozza az
unios koltségvetésbdl hitelek és garanciak formajaban nyujtott finanszirozasokat,
lendiiletet adva a munkahelyteremtésnek, a beruhdzasoknak és az innovacionak.
A program révén a piaci hidnyossagok vagy az optimalistol elmarad6 beruhazasi
helyzetek kezelése érdekében unids garancidkkal fogjak 0sztondzni a koz- és a
maganszféra befektetdinek részvételét a pénziigyi miveletekben. A garancia a
kovetkezo szakteriiletekre terjed ki:

= fenntarthatd infrastruktira;

= kutatds, innovacio és digitalizacio;

= kis- és kozépvallalkozasok finanszirozashoz valod hozzaférésének eldsegitése;
= szocialis beruhazas és készségfejlesztés.
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A program elemei:

= [nvestEU Alap (dllami és maganberuhdzasok mozgodsitasa koltségvetési garan-
cia révén);

= [nvestEU Tandcsado Platform (technikai tandcsadas a finanszirozast igénybe
vevo projektek szamara);

= nvestEU Portal (a projektgazdakat és a befektetoket 0sszekapcsolo, konnyen
hozzaférhetd, felhasznalobarat adatbazis).

VI. A HORIZONT EUROPA EGYSZERUSITEST CELZO RENDELKEZESEI

A H2020 keretprogram jelentds rendelkezéseket 1éptetett életbe a palyazasi, szak-

mai megvalositasi, beszamolasi és ellenérzési tevékenységek konnyitése érdekeé-

ben. A bizottsag 2018. évi javaslataban sikra szallt a tovabbi szimplifikacié mel-

lett, amelynek legfontosabb elemei a kovetkezékben foglalhatok 6ssze (URL7).

= A koltség-visszatéritési rendszer tovabbi egyszerisitése, leginkabb a személyi
koltségek terén.

= A kedvezményezettek bevett szamviteli gyakorlatanak szélesebb korii elfoga-
dasa, kiilonosen a bels6 szamlazas és szolgaltatasok tekintetében.

= Az egyszerisitett kdltségelszamolasi mddszerek fokozott alkalmazasa, kiilo-
nos tekintettel az egydsszegli atalanyon alapuld projektfinanszirozasra adott
teriileteken.

= A tobb unids programban részt vevo kedvezményezettek ellendrzési terheinek
csokkentése érdekében a mar lezajlott auditok eredményeinek figyelembevétele.

= A résztvevoi garanciaalap (j nevén: kdlcsonds biztositasi mechanizmus) kiter-
jesztése.

= Kiildetésalapu megkozelités alkalmazasa; az egyes palyazatok szintjén vizsgalt
kivalosagon ¢és hatason tul annak értékelése, hogy a kiemelkedd palyazatok
egylittesen milyen portfoliot alkotnak.

= A kedvez6 finanszirozasi formak, illetve a 100%-0s tamogatasi arany megtar-
tasa.

VII. 0SSZEGZES

A kézirat leadasanak idépontjaban tehat még sok a nyitott kérdés a Horizont Eu-
ropa kortl, igy kiilondsen a teljes koltségvetés és annak alprogramok ¢s beavat-
kozéasok kozotti megoszlasa terén. Barhogy is alakulnak a végleges szamok, e
program varhatéan a legambiciézusabb lesz a korabbiakkal dsszevetve, amely
hozzéjarul ahhoz, hogy javuljon Eurdpa pozicidja a globalis kutatas-fejlesztési és
innovacios skalan.
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0SSZEFOGLALAS

Régdta vitak folynak a magyar filozofia relevanciajarél, sét puszta létezésérdl is. Jelen vizsgalat
a magyar kulturalis-tudomanyos-politikai elitnek a Magyar Eletrajzi Lexikon ltal nyUjtott atfo-
szemantikai térképek) tdmaszkodva kisérel meg Ujszeru képet alkotni a 19-20. szdzadi magyar
filozofusok szerkezetérél. Nemcsak a magyar filozofia bizonyul a feltételezettnél relevansabb-
nak, hanem a vizsgalat eredményei remélhetéleg a filozoéfia sokrétl kontextusait, valamint a
széban forgé elitek dltaldnos strukturait illetéen is tanulsdgokkal szolgalhatnak.

ABSTRACT

The extent and even the sheer existence of Hungarian philosophy has since long been contro-
versially discussed. The present article relies on an independent comprehensive survey of Hun-
garian cultural-scientific-political elites as provided by the Hungarian Dictionary of National Bi-
ography and sophisticated prosopographical methodologies (network analysis, semantic maps)
in order to obtain a novel picture of the structure of 19-20t" century Hungarian philosophers. It
is not only that Hungarian philosophy turns out more prevalent than assumed, but the results of
the investigations could hopefully shed light on the multifaceted context of philosophy, as well
as the structures of the corresponding elites in general.

* Ezuton is koszonjiik Jasz Borbéla, Szabados Bettina, Szekér Barnabas és Vadai Mihaly érté-
kes megjegyzéseit, valamint az Arcanum Kft. (Biszak Sandor) engedélyét a lexikon elektronikus
kiadasanak feldolgozasahoz. A kutatas a Magyar Filozofiai Archivum infrastrukturajanak fel-
hasznalasaval zajlott.
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1. CELKITUZES

A magyar filozofia torténetirasat régota kiséri a kétely, hogy e tevékenység targya
egyaltalan létezik-e: ,,A filozofianak a magyar nemzet szellemi életében nem ju-
tott kivalo szerep; kimagaslo, vezérlo alakokra e terén nem akadunk” — vélekedett
egyik ,,vezérlo alakjaként” jelolhetnénk meg. Ugyanigy lattak a modern magyar
filozofiatorténet-irds elsé nagy seregszemléjén is: ,,...gondolkodni magarol a
konferencia targyardl, a magyar vagy magyarorszagi filozofia 1étér6l, nem-1été-
rol. Ha létezik, miért 1étezik, ha nem, akkor milyen érvek szdélnak az utobbi felté-
telezés mellett” (Veres—Mezei, 1994, 7.). Jelen folyoirat hasabjain pedig ,, Ures-e
a kamra?” técimmel élénk vita bontakozott ki arrdl a kérdésrol, hogy ,,[1]étezik-e
magyar filozofiai hagyomany?” (Perecz, 2000, 981.).

Ez a kishitiiség nem pusztan a filozofia mindenkori magyar miivel6inek sa-
jatossaga, hanem illeszkedik a magyar tagabb nyilvanossagnak a filozofia spe-
régota jelen 1évo, diffuz attitiidot egy Deak Ferencnek tulajdonitott korabeli bon
mot: ,,A philosophia olyan, mint a zsir, sziikséges, hogy minden ételben legyen
beldle, de ugy magaban nem nagyon élvezhetd.”! Barmennyire is kevéssé hizelgd
ez a megallapitas a filozofusokra nézve, érdemes lehet kozelebbi figyelmiinkre,
hogy — a bioldgiai metaforanal maradva — a filozofiai sejttipusok valojaban mi-
lyen szamban, hol és mely funkciokat betoltve helyezkednek el a tudomanyos és
kulturdlis elit szovetében? Akar még az is elképzelhetd, hogy végiil a filozofiat
mas sejttipushoz kell hasonlitanunk: ,,A bolcselettudomany a tudomanyok kozott
olyan” — jegyezte meg a pszeudo-Dedk-anekdotaval polemizalva Kiss Janos, Ale-
xander professzorkollégaja a budapesti egyetem hittudomanyi bolcseleti tanszé-
kén —, ,,mint az idegallomany a szervezetben; az idegallomany az agyban 6nallo
szervet képez s egyuttal idegszalak s fonatok alakjaban atjarja az egész szerveze-
tet. Nélkiile egyetlen szerv sem mitkodhetik.” (Kiss, 1889, 331.)

A magyar filozéfia modern térténetirasa mindeddig talan kevéssé kisérelte
ezeket a filozofia relevancigjara iranyulo kételyeket a torténelmi tényanyagbol ki-

1V, pl. Févarosi Lapok (1876. febr. 2.), 13. évf.,, 26. sz., 122. o.
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indulva ,,alulrol felfelé épitkez6” és interdiszciplinaris modszertanu (1asd példaul
Sziics, 2016) megkozelitésekkel venni célba, noha az elmult évtizedekben jelentds
elérelépéseket tett, kiilondsen a magyar filozofiai hagyomany altalanos szervezo-
¢és reprezentacios elveinek vizsgalataban (lasd kiilonosen Mester, 2017; Perecz,
2008). Jelen tanulmanyban e hiany poétlasahoz szeretnénk hozzéjarulni azaltal,
hogy a Magyar Eletrajzi Lexikon a Magyar Elektronikus Kényvtarban (MEK) el-
érhet6 digitalis kiadasanak feldolgozasa alapjan megvizsgaljuk a lexikografiailag
rendszerezett biografiai informéciok mennyiben segithetnek benniinket a magyar
filozofiatorténetre irdnyulod filozofiatorténet-irasi relevanciakérdések tisztazasa-
ban. Tudataban vagyunk annak, hogy a Magyar Eletrajzi Lexikon szerepléinek
kvantitativ és halozati elemzése nem ad teljes attekintést a filozofuselit struktu-
rajarol. Vallalkozasunk egyelére modszertani jellegii, a jovében ki kell egésziil-
jon mas személykdzpontl lexikonok hasonlé strukturalis elemzésével, egyéb elit
adatbazisokkal torténd Osszevetésével. Célkitlizésiink elsédlegesen filozdfiator-
ténet-iroi, nem pedig tdrsadalomtudomdnyi, azonban egyes megallapitasaink, kii-
16ndsen a magyar elit altalanos strukturatérképe (4.1. szakasz), talan altalanosabb
¢érdeklddésre is szamot tarthatnak.

2. HANY MAGYAR FILOZOFUS VOLT?

Onmagaban az a tény is megvilagito erejii lehet a specifikusan magyar filozo-
fiai hagyomanyt illetéen, hogy a kulturalis-tudomanyos-politikai elitet repre-
zentalo 17 092 lexikonszerepld kozott 158 (0,92%) professzionalis filozofus ta-
lalhato (akik foglalkozasleirasaban szerepel a ,,filozofus” valamelyik variansa),
valamint 636 (3,72%) tdgabb értelemben vett filozéfus, akinek biogrammjaban
elofordul a ,,filozofia” sz6 valamely varidnsa (mivel azt tanultdk, tanitottak,
vagy mar nevében is filozofiai munkassaguk volt). A foglalkozasjelolések klasz-
szifikalasaval a lexikonszereplok besorolhatok a filozofus (a lexikonszereplok
korében: 0,92%, tudosok kozott: 2,80%, bolesészek kozott: 7,26%), irodalmar
(2,31%, 6,99%, 18,10%), torténész (4,29%, 13%, 33,67%), bdlcsész (12,74%,
38,61%), tarsadalomtudos (3,68%), természettudos (11,99%), tudods (32,99%),
egyhazi személy (7,50%), politikai szerepld (9,79%) és miivész (31,83%) tobbes
kategoridkba, amelyek aranyai — a tag értelemben vett filozofusokéival (3,72%,
11,28%, 29,21%) egyiitt — szintén azt mutatjak, hogy a filozofusok jelenléte er6-
teljesebb, mint azt gondolhatnank a magyar kulttra filozofiatlansaganak tézise
alapjan.

Az aktiv lexikonszereplok szamanak alakuldsa a 19-20. szdzad soran
(1. abra) mutatja, hogy a professzionalis filozofusok szama a 19. szazad elsd
felében meghaladta az irodalmarokét, a tag értelemben vett filozéfusoké pedig
a torténészekét. A szazad derekatol, még a magyar filozofiai élet intézményesii-
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1ése —a Magyar Philosophiai Szemle (1882—1891, 1957-) és a Magyar Filozofiai
Tarsasag (1901-1947) 1étrejotte — el6tt megvaltozott ez a helyzet, a filozofia
nem vett részt a bolcsész elit altalanos boviilésében, habar a filozofia-affin
csonyabb, mint az irodalmaroké (az utolsé évtizedek altalanos csokkenése szer-
keszt6i dontésnek, az €16 személyek kihagyasanak tudhato be). Megjegyzendo,
hogy egyes nagyobb foglalkozasi besorolasok koziil az egyhdzi személyek és a
politikai aktorok szdma nem no olyan jelentds mértékben, mint a mtivészeké és
a tudosokeé, valamint az utobbiak koziil a tarsadalomtuddsok szama hamarabb,
a mult szazadforduldt kovetden kezd stagnalni a tobbi tudomanyteriilethez ké-
pest. A lexikon torzsét — a lexikonszerzok percepcidja szerinti magyar elitet —
foként a tag tizenkilencedik szdzad masodik és a rovid huszadik szazad els6
felében aktiv miivészek és tudosok alkotjak, a tudosok kozott pedig a termé-
szettudosok ¢és a bolcsész besorolastiak vannak tobbségben. A lexikonszerep-
16k szamanak alakulasaban valoszintileg egyszerre jelenik meg a széban forgd
tarsadalmi csoportok objektiv boviilése és a torténeti emlékezet torzitod hatasa;
mindenesetre ez az iddbeli fokusz éppen a filozofiatorténetileg leginkabb re-
levans, a modern intézményes formak (példaul: humboldtianus egyetem, ma-
gyar tudomanyos nyelv) altal jellemzett, a filoz6fiai modernitaskiiszob utani
id6szakra esik, ahova a kortars filozofidk gyokerei visszanyulnak, s aminek a
historiografidja mar kevésbé vizsgalhato az altalanos kulttr- és irodalomtorté-
net integrans részeként.

Ebben az idészakban a lexikon percepcidja szerint a magyar kultira filo-
zofiatlansaganak tézise tehat alaptalannak mutatkozik, pontosabban egy olyan
metanarrativaként, amely inkonzisztens azokkal a targyszintii narrativakkal,
melyeket a lexikon készitoi az elitek egyes tagjainak a filozofiahoz valo tényle-
ges kozelségerol alkottak. A lexikon mint filozofiatorténet-irdi forrds az ilyen
korrekcios funkcio mellett heurisztikus szerepet is bet6lthet egy teljesebb filo-
zofiakép megalkotasahoz, ujraértékelve a filozofianak az egyes tevékenység-
formakhoz fiiz6d6 viszonyardl alkotott elképzeléseinket. Masként fogalmazva,
a fenti Deak-anekdota terminusaiban: Ha jelentds szamban vannak ,,filozo-
fus-sejtek” a lexikon altal reprezentalt eliten beliil, mit arulhat el azok elrende-
zodése és kapcsolata a tobbi sejttipussal?

3. EMLEKEZETHALOZATOK
E strukturak feltérképezésének legkézenfekvobb eszkozét azok az emlékhaldza-
tok alkotjak, melyek a lexikonszoécikkek jeloletlen, részben biografiai, részben
publikacids, esetleg pusztan a torténeti emlékezetet tiikrozo kereszthivatkozasai-

bol allithatok Ossze.
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786 TANULMANYOK

A professzionalis filozofusok lexikonbeli emlékezethalézata egy nagy Ossze-
fliggd komponensre (2. abra) és harminc kisebb komponensre tagolodik. Elobbi
halo6zatkomponensben, ami a vonatkozo lexikonszereplok 41%-at tartalmazza, ki-
rajzolodik egy olyan, a lexikalis forrasra tdmaszkodo, ,,alulrdl felfelé épitkez6” kép
a 19-20. szazadi magyar filozofia struktaraival, amely részben egybevag filozofia-
torténeti intuicidinkkal, részben pedig relevans modon kiegésziti azt: példaul a fent
emlitett Alexander Bernat 6nalld tanitvanyokkal is rendelkezik, a mult szazadel
fiatal filozofusainak masik része viszont az Alexander és Lukacs Gorgy kozti erd-
térben helyezkedik el, illetve kiilon csoportot alkotnak a haboru kézti magyar filo-
z0fiai élet meghatarozo gondolkodoi (utobbiban egyediil Fogarasi Béla helye ttinik
implauzibilisnek). E csoportositasi intuiciok megerdsitésére feltiintettiik a grafel-
méleti modszerekkel (label propagation) meghatarozott kozosséghatarokat.

A tag értelemben vett filozofusok emlékezethalozatanak legnagyobb 6sszefiig-
g6 komponense (3. dbra) mas szakmak képviseldinek beemelésével, kiilondsen
az irok révén valik nagyobb méretiivé, ugyanakkor meg6rzi és tovabb gazdagitja
az elobb latott csoportstruktarat. Itt is feltlinik az olyan csomoépontok szerepe,
melyek viszonylag kevés kapcsolattal rendelkeznek, mégsem elhanyagolhatok a
halézatkomponens 0sszefiiggdségének megteremtésében (magasabb az un. ko-
zottiségeentralitas-mérdszamuk). E két jellemzo6 szétvalasa utalhat arra, hogy az
emlékezethaldzatok strukturdja a tipikus tarsadalmi halézatokéval szemben nem
teljesen a napjainkban intenziven kutatott un. kisvilag-tulajdonsagu halézatokéit
koveti.>2 Amennyiben ez igy lenne (aminek megéllapitasahoz nagyobb elemsza-
mu dsszehasonlito vizsgalatokra lenne sziikség), az konnyen dsszhangba hozhato
a filozofia(torténet)-elméleti megallapitasokkal (lasd példaul Varga, 2020, 291.
skk.), miszerint a filozofia egysége egy szerteagazo, nemlinearis torténeti egység
feldl gondolhat6 el, aminek az egymashoz lazan kapcsol6do, azonban nem telje-
sen fiiggetlen 6nall6 alhagyomanyok feltételezése felelne meg.

4. SZEMANTIKAI TERKEPEK

A fenti emlékezethalozatok ugyan konzisztensek a filozofiatorténeti képpel, s6t
gazdagitjak is azt, mégsem hasznaljak ki a lexikonban mint (filozofia)torténe-
ti forrasban rejlo Osszes lehetséget, hiszen a lexikonszereplok egymashoz valo
kapcsolatat sokszor nem emlitik.? Ezért a kovetkezSkben a lexikonszereplék tér-

2 A fenti komponensek 4tlagos legrévidebb uthosszai és kisvilag-egyiitthatoi (o / 6): 2,95 /
0,25/ 1,31; 3,64 /0,43 / 1,37. — A szakirodalmi vita (kritikus) attekintését lasd Holme, 2019.

3 Ennek apro, de plasztikus példaja az 1950-es évek fiatal ortodox marxista filozofusgeneracio-
jahoz tartozo Kerékgyartd Elemér és Szecsddi Laszlo esete, akikrdl a lexikon kiilon-kiilon emliti,
hogy ,,repiil6gép-szerencsétlenség aldozata lett”, pedig palyajuk szamos helyen 6sszefonddott, mi-
el6tt hivatalos kikiildetésben a MALEV 1962. november 23-i parizsi jaratara iiltek volna.
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képét a szocikkek egymastol valdo szemantikai tavolsaga alapjan rajzoljuk meg
(interaktiv valtozat: URL1).

A 19-20. szazadi professziondlis filozo6fusok szemantikai térképe (4. dbra)
immar mindenkit tartalmaz, amib6l rogvest kitlinik, hogy a lexikonszerzok
kitiinteté figyelme — a szécikkméret és az emlékezethalozati kapcsolatok —
ardanytalan modon csak az egyik oldalara korlatozodik a professzionalis filozo-
fusoknak. Az abran a szamitott kozelségi foglalkozdasokat tiintettiik fel, amelyek
az adott szerepl6hoz szemantikailag kozel es6é szdcikkek foglalkozasjeloléseit
jellemzik. Feltiinhet, hogy a lexikon kitiinteté figyelme a fécsoport egy krea-
tiv, els6sorban irodalmar-tdrténész-miivész (ird) periféridjara irdnyul, amely a
természettudosoktol sem all tavol. Ez a fokusz nemcsak a politikai aktorokat
keriili ki, hanem a professzionalis filozofusok tényleges centrumat is, ahol a
kozelségi foglalkozas szamitasa szerint a legtobb ,,filozofus™ jeldlésii lexikon-
szerepld taldlhatdo (nem is beszélve mas periferikus csoportokrél, példaul az
egyhazi szereplokérol).

Feltételezve (amit itt természetesen igazolni nem tudunk), hogy e szemanti-
kai térképek nemcsak a lexikon percepcidjanak sajatossagaiba engednek bepil-
lantast, hanem a filozofiatorténet-irasunk altalanos sémai és a lexikonszereplok
tényleges elhelyezkedése kozti diszkrepanciakba is, a magyar filozofia torténet-
irasa azt a feladatot tlizhetné ki maga elé¢ — amennyiben szeretné jobban megér-
teni, honnan eredhet a kiilonbség a filoz6fusoknak a magyar kultara ,.filoz6fiat-
lansagéanak” tézise altal sugallt alacsony szdma ¢€s a lexikonelitben ténylegesen
talalhat6 filozofusok mennyisége kozott —, hogy ne csak a kreativ interdiszcip-
linaris (mindenekeldtt bolcsész-interdiszciplinaris) filozofusokkal foglalkozzon,
hanem az intradiszciplinaris, azaz els6dlegesen filozofusi szerepelvarasokat
teljesitd torténeti személyeket is alaposabb kutatds targyava tegye. A magyar
filozofiai hagyomany egy tagabb, ,,alulrdl felfelé épitkezo” historiografidjanak
programja tehat nem pusztan a magyar filozofia tobbszélamii hagyomanyainak
teljesebb, integrativabb vizsgalatat implikalja (példaul az iskolafilozofiakét, a
felekezeti filozofiakét, valamint a természettudomanyokkal érintkez6 filozofa-
las alhagyomanyaiét), hanem a tobb figyelmet érdemlé hagyomanyrészek kozé
sorolhatd a 19-20. szazadi magyar professziondlis filozofia intradiszciplinaris
magja is, azaz a kiilonbozo tarsadalomtudomanyi-torténetirdi kritériumok — pél-
daul egyetemi professzura — szerint par excellence filozéfusnak szamito, viszont
mas tarsdiszciplinakban, illetve a maradando filozofiai teljesitménynek a na-
gyon erdsen a diszkontinuus kreativ innovaciora hangolt definicidja szerint nem
kiemelked6 szereplok is.

A lexikonpercepcio fokuszaban egyébként is nem az ortodox marxista, illetve
a hivatalos intézményrendszerben kulcspoziciokat betdltd filozofusok helyezked-
nek el, ami adalek lehet az 1967-t61 1994-ig huz6do, munkatarsi gardajaban id.
Antall Jozsefet is felvonultato lexikon megitéléséhez. Megjegyzendd még, hogy
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a leghosszabb filozofus szocikk Lukacs Gyorgyé az 1981-es potkotetbdl, amikor
még érezhetd volt a filozéfusper hatasa, és Lukacs tanitvanyainak zome emig-
racioba volt kényszeritve (habar paradox mdodon éppen ekkoriban kertilt Lukacs
¢letmiive a hivatalos érdekl6dés homlokterébe).

4.1. Teljes lexikonelit

Kitekintésként megvizsgalhatjuk az egész lexikonelit szemantikai térképét az
1914. évben, ami altalanosabb metafilozofiai, s6t az egész lexikonelitet illetd
megallapitasokra is alkalmat adhat.

A szemantikai térképen elkiiloniild mintazatokként jelennek meg a mivé-
szeknek a manualis foglalkozasklasszifikacio altal meg nem kiilonboztetett al-
csoportjai, melyeket a festok, szinészek és zenészek-zeneszerz6k dominalnak.
Kiilondsen érdekes, hogy az irdk csoportja ugyan érintkezik, de érdemben nem
keveredik a kiilon manualis foglalkozasosztalyt alkotd irodalmarokéval, amely
csoport fokozatosan a torténészekébe €s az altalanos bolcsészekébe hajlik at.
A filozofusok zome — koztilk a meghatarozé intézményi poziciokat betoltd
(Halasy-) Nagy Jozsef, Kornis Gyula és Pauler Akos — azon a hatérteriileten
talalhatd, ahol ez a bolcsész mez6 érintkezik a természettudosok és a kiilon
megjeldlés nélkiili tudosok nagy csoportjaval. Erdemes megemliteni az egy-
részben éppen a filozofusok f6 klaszterével érintkeznek. Felting, hogy elkiilo-
niild és viszonylag homogén csoportot alkotnak a politikai aktorok, akik kozott
kevés filozofus lexikonszerepld talalhato (viszont teljesen plauzibilis mddon itt
talalhatjuk Fogarasi Bélat, az 1950-es évek hivatalos filozofiai intézményrend-
szerének teljhatalmu urat).

Az a tény, hogy a filozéfusokat — s6t hagyomanyosan a magyar filozofiator-
ténet féaramahoz sorolt gondolkodokat — a szemantikai térkép eltéré pontjain,
az egyes foglalkozasosztalyokhoz kiilonb6z6 kozelségi viszonyokat kialakitva
talalhatjuk, a magyar filozofia torténeti hagyomanyainak, sot talan a filozofia
természetének polifonikussagara kell hogy emlékeztessen benniinket. Specifi-
kusan érdemes kiilonbséget tenniink a természettudomany-kozeli, ugyanakkor
annak kreativ interdiszciplinaris szegletében talalhatd, a muvészetkozeli in-
terdiszciplinaris, a politikai aktorok kozelségében helyet foglalo, valamint egy
sajatsagosan bolcsész-intradiszciplinaris filozofia hagyomanyai kozott, me-
lyek vizsgalodasaink alapjan torténeti konkrétsaggal kiiloniilnek el egymastol,
egyiitt alkotva azonban a magyar filozofia torténeti hagyomanyat.
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5. KONKLUZIOK

A Dedk Ferencnek tulajdonitott malicidzus adoma a filozofia €s a zsir hasonlo-
sagarol visszafelé siilhet el, hiszen a Magyar Eletrajzi Lexikon tantsaga szerint a
19-20. szazadi magyar kulturalis-tudomanyos-tarsadalmi elit szovete meglepden
magas értékben tartalmaz ,,zsirsejteket”, melyek elhelyezkedése az elit tagabb
kontextusaban tanulsagosnak bizonyulhat a filozéfia belsé folyamatait, egyes
tarstudomanyokhoz fiiz6d6é viszonyat és végsoé soron metafilozofiai jellemzoit
illetden. A magyar filozofia torténetének hagyomanyos perspektivajat érdemes
kitagitanunk, hiszen a torténeti emlékezetnek a lexikon altal megtestesitett ré-
tegében egyértelmii utalasokat talalhatunk szamottevo filozofiai teljesitmények-
re, illetve filozofia iranti affinitasra, melyek kevésbé keriiltek a bevett modszeri
filozofiatorténet-iras érdeklédésének homlokterébe (példaul a felekezeti elitek
képviseldinek tevékenységében, akik sajatos nyilvanossagok keretein beliil vetik
fel Gjra a hagyomanyos metafizikai vagy moralfilozofiai kérdéseket). Mindezek
alapjan kétkedve fogadhatjuk azt az elterjedt allaspontot, hogy a hazai hivata-
los kulturalis és tudomanyos kanon kialakitasaban a filozofiai néz6pont nem jat-
szik fontos szerepet. A lexikon szerkesztdinek lathatdan igen fontos volt, hogy a
19-20. szazad gyorsan valtozo intézményi és szellemi kdrnyezetében ramutassa-
nak egyes elitek tagjainak a filozofidhoz vagy a filozoéfiai iranyzatokhoz fiizo-
d6 viszonyara. Ennek fényében kivanatosnak tlinhet tobb filozofiatorténet-irdi
erdforrast forditani a magyar filozofia adattarainak, lexikonjainak elkészitésére;
megalkotva a 19-20. szdzadi magyar filozofiai hagyomanyok — és azok eurdpai
kontextusainak — olyan rekonstrukcidjat, amely alapjan termékeny modon veheték
célba a magyar filozofia strukturalis, kanonszervezési elveire, valamint a tagabb
kulturalis-tudomanyos-tarsadalmi nyilvanossagban betoltott szerepére iranyuld
kérdések (mint ahogyan jelen vizsgalodasunk is szolgalhatott a filozofiatorténet,
sOt talan a filozofia természetét érintd, illetve az egyes tudomanyokhoz fiiz6d6
viszonyait megvilagité tanulsagokkal).
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0SSZEFOGLALAS

Az 1929-33-as vilagvalsagot kdvetéen John Maynard Keynes szakitott a munkait megel6z6 ta-
nokkal, amelyek szerint a gazdasag mlkodésére a pénz jelenléte nem gyakorol hatést. Az 1936-
ban megjelent altaldanos elméletében bevezetett egy, a kamatlabtdl fliggd likviditasfliggvényt,
ramutatva a pénz és a kamatlabak gazdasagra gyakorolt hatasara. Megfogalmazta azt is, hogy
|étezhet egy olyan kamatkorlat, amely alatt a pénz kereslete végtelenné valik.

A likviditasi csapda John Hicks grafikus értelmezésével valt a kdzgazddszok kérében jol is-
mert gazdasdgi torvényszerliséggé. Hicks szerint a kamatok gazdaségra gyakorolt hatasédnak
iranya viszonylag jol megbecsulhetd, a mértéke a kockazatok miatt kevésbé megbizhaté. Vé-
leménye szerint arszinvonal-emelkedés esetén a novekvé kamatldbak megfelel6 korrekcios
mechanizmust idézhetnek elé antiinflaciés hatasuk révén, deflacids idészakban a kamat alsé
korlatja gatja lehet az arszinvonal stabilizalasanak.

A kamatlabak alakuldsanak hatésairdl, a pénz szerepérél az 1930-as évektdl sincs egydnteti
elméleti alldspont. Mindemellett a monetaris politikai beavatkozasokkal, igy kilondsen a ka-
matpolitika hatdsossagaval kapcsolatos elméleti vitak az alkalmazott gazdasagpolitikai |épések-
re is erGteljes hatast gyakorolnak. A vitak alapjat, Keynes és Hicks értelmezéseinek fébb pontjait
foglaljuk 6ssze tanulméanyunkban.

ABSTRACT

After the 1929/33 crisis John Maynard Keynes abandoned the theses formed earlier than his,
according to which the presence of money does not affect economic processes. In the General
Theory published in 1936 he introduced an interest dependent liquidity function pointing at
the impact mechanism of money and interest on the economy. He also conceived, however,
that there might exist a lower interest rate limit under which money demand becomes infinite.

The liquidity trap became an economic law with the graphical interpretation of John Hicks.
According to Hicks, the direction of the effects of interest rates on the economy can be relative-
ly well estimated, whereas their scale is less reliable due to risks. In his view, interest rates can
generate an adequate corrective mechanism thanks to their antiinflationary impact in times
of rising price level, the lower bound of interest rates can, in contrast, be a hurdle to price level
stability in deflationary periods.
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The uniform theoretical standpoint has been formed on the effects of changing interest rates
and the role of money since the 1930’s. Nevertheless, theoretical disputes around the effec-
tiveness of monetary policy, especially interest rate policy, exercise a great influence on the
economic policy measures adopted as well. The matter of the disputes, the main points of the
theory of Keynes and Hicks are discussed in the paper.

Kulcsszavak: money demand, lower interest rate bound, deflation, expectations, monetary
policy

Kulcsszavak: pénzkereslet, alsé kamatkorlat, deflacio, varakozasok, monetaris politika

BEVEZETES

A 2008-as pénziigyi valsag kitorése utan szamos jegybank kamatcsokkentésbe
kezdett. A kamatlabak a nulla szintre csdkkentek, s6t negativva valtak tobb or-
szagban. Szinte azonnal fellangolt a vita, hogy miként fognak hatni az alacsony
kamatlabak a megtakaritasokra, hathatnak-e a gazdasagi novekedésre. Az utobbi
évtizedet az alacsony kamatkornyezet jellemezte, bar sokan reménykedtek a sze-
rintiik ,,normalis” magasabb kamatszintek visszatérésében. A 2020-as korona-
virus okozta gazdasagi valsag ismét a gazdasagélénkités mikéntjének kérdéseit
allitja a gazdasagpolitikusok elé. Vélhetden az alacsony kamatszintek alkalma-
zasa jegybanki gyakorlat marad a tovabbiakban is. A forrasok olcsosaga segitheti
ugyanis a beruhazasok 6sztonzését.

Az alacsony kamatszintek miatt folytatott vitakban gyakran hasznalt fogalom
a ,likviditasi csapda”. A fogalmat szamtalanszor helyteleniil értelmezve hasznal-
jék a vitak soran, erre téves érveléseket épitve. A fogalom értelmezése elég fontos
ahhoz, hogy a tisztanlatas érdekében attekintsiik a részleteket. Tanulmanyunkban
szeretnénk a gyokerekig visszanytlni. Attekintjiik a fogalom magvat adé keynesi
tanokat és a fogalmat a széles kozonség részére kdzvetité John Hicks gondolatait.

1. KEYNES NEZETEI A KAMATLABAKROL ES A PENZKERESLETROL

A likviditasi csapda fogalomkorét John Maynard Keynes elméleti megfontola-
saira vezetik vissza, ezért A foglalkoztatds, a kamat és a pénz dltalanos elmélete
cimli munkdja alapjan attekintjiik Keynesnek a pénztartast és a kamatlabakat ala-
kito tényezokre vonatkozo nézeteit (Keynes, 1965). Ebben a munkaban kiemelten
foglalkozott a kamatlabat meghatarozo kérdésekkel, illetve, hogy a kamatlab ala-
kulasa miként hat a gazdasagra. Mig a neoklasszikus kdzgazdaszok a kamatlabat
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a megtakaritasokat és a beruhazasokat egyenlévé tevd tényezoként fogtak fel,
addig Keynes merében mas alldspontot képviselt. Ebbdl kovetkezéen a kamat-
labat meghatdrozo gazdasagi 0sszetevoket is masként kozelitette az 6t megeldzo
kozgazdaszokhoz képest. Eltérd volt a vélekedése arrol is, hogy a kamatlab mér-
téke, valtozasa milyen hatdsokat fejt ki.

Keynes a megtakaritast a jovedelembdl fogyasztasra nem forditott 6sszegként
hatarozta meg egy idészakra vonatkozdan. A megtakaritasi hajlandosagot tehat,
véleménye szerint, alapvetden a fogyasztasi hajlandésag befolyasolja.

Senki nem takarithat meg anélkiil, hogy kozben ne szerezzen meg vagyon-
targyakat. Ezek a vagyontargyak lehetnek pénz, hitelkdvetelés vagy tokejavak.
A megtakaritast olyan kétoldali dolognak tekintette, mint a fogyasztast. Az
egyén megtakaritasa nem befolyasolja sajat jovedelmét jelent6sen, de az egyén
fogyasztasanak nagysaga befolyasolja a tobbi egyén jovedelmét. Ezért sszessé-
gében egylittesen nem takarithatnak meg tetszéleges Gsszeget. Hasonlbéan, bar
az egyének megvalaszthatjak, hogy mennyi pénzt tartanak Osszes vagyonukon
beliil, 0sszességében mindig a bankrendszer altal teremtett pénzmennyiséget kell
birtokolniuk.

A jovedelembdl valdo megtakaritast Keynes allaspontja szerint nyolc fémoti-
vum hatarozza meg. A felsorolasban a megtakaritasi motivumok egyikében je-
lenik meg csak a kamat: ,,Kamat és értékndvekedés élvezése, vagyis az az eset,
amikor eldnyben részesitik a késébbi nagyobb realis fogyasztast a kisebb, azon-
nali realis fogyasztassal szemben...” (Keynes, 1965, 128.).

Levonta azt a kdvetkeztetést, hogy a kamatlab fogyasztasi hajlandosagra gya-
korolt hatasa kicsi. Felhivta a figyelmet arra, hogy a magasabb kamatlab a meg-
takaritast vonzova tevo hatasa a megtakaritas sszegét nemhogy noveli, hanem
csokkenteni fogja. A névekvd kamatlab csokkentdleg hat ugyanis a beruhaza-
sokra. A beruhdzasi tevékenység hanyatlasa visszafogja a jovedelem boviilését,
igy csokkentdleg hat a jovedelemre, emiatt csokken a megtakaritas. A kamatlab
novekedése a jovedelem mérséklodésén keresztiil tehat egyarant negativan hat a
fogyasztasra és a megtakaritasra is.

A kamatlab ugyan kevéssé hat a megtakaritasok mértékére, de a masik olda-
lon fontos hatdsa van a gazdasagban. A kamatlab azokat a feltételeket hatarozza
meg, amelyek mellett tOkejavakat kinalnak. Ezért tudni kell, mi hatarozza meg a
kamatlabat.

Az egyénnek meg kell hoznia a dontést, hogy folyd jovedelmébdl mekkora
hanyadot kivan elfogyasztani, illetve megtakaritani. Ezt kdvetéen meg kell va-
lasztania, hogy a folyo6 jovedelmébdl megtakaritott, illetve a korabbi megtakarita-
saibol szarmazo6 vagyonat milyen formaban tartsa. Keynes kihangsulyozta, hogy
a dontésre fontos hatdsu az egyén likviditasigénye. A vagyontartas szerkezete
fligg attol, hogy az egyén milyen mértékben hajland6 lemondani arrol, hogy a
vagyonat barmikor mas vagyontargyakra cserélhetd vagy elkolthetd eszkdzokben
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tartsa. Az egyén likviditasigénye egy olyan fiiggvénnyel irhaté le, amely meg-
mutatja, hogy adott koriilmények kozott az egyén vagyonanak mekkora részét
kivanja pénzformaban birtokolni. A kamat a likviditasrol valé lemondas jutalma.
A kamatlab igy annak a mértéke, hogy mekkora arat varnak el az egyének a pénz-
ben vald vagyontartasrol lemondasért cserében.

A kamatlab a készpénztartas igényét és a rendelkezésre alldé pénzmennyiséget
hozza egyensulyba. Keynes a likviditasigényt az dsszes szerepld pénzbirtokla-
si vagyanak potencialis tendenciaként hat6 tényezdjének emlitette. Alacsonyabb
kamatlabnal az egyének Osszessége tobb készpénzt akarna tartani, mint amennyi
rendelkezésre all. Tul magas kamatlabnal pedig jelentkezne egy pénzmennyiség,
amelyet nem kivannanak az egyének megtartani. Az egyének likviditasigénye
mellett a pénzmennyiség a kamatlabat meghataroz6 masik tényezd. Keynes a
pénzmennyiséget adottsagként, azaz egzogén tényezoként tekintette az egyének
0sszessége szamara. A pénzmennyiség a bankrendszer pénzteremtésétol fiigg.

Az egyének likviditasi igényét harom tényez6 hatarozza meg. Ezek az iigyleti
motivum, az 6vatossagi motivum ¢€s a spekuldciés motivum. Az iigyleti motivum
a gazdasagban foly6 cseré¢k lebonyolitasanak pénzigényét hatarozza meg. Az dva-
tossagi célbol tartott pénz azt a pénzosszeget jelenti, amelyet azért tartanak, hogy
a szereplok vagyonanak egy része biztosan tudottan készpénz-egyenértékesként
alljon a jovében rendelkezésre. A spekulacios célbdl tartott pénzmennyiség azért
sziikséges, hogy a pénzt barmikor mas befektetésre fel lehessen hasznalni, mivel
az egyén masnal jobban ismerni véli a jovo lehetdségeit. Keynes a spekulacio fo-
galmat mint a piac Iélektananak elérelatasara valo tevékenységet hatarozta meg.

A pénz tezauralasakor az egyének mérlegelik a likviditas feladasanak elonyeit.
Az 0sszes személy altal birtokolt pénz mennyisége nem valtoztathato meg. A gaz-
dasagi szereplok 0sszessége csak azt a kamatlabat valtoztathatja meg, amely mel-
lett a készpénztartasi szandékuk megegyezik a teljes pénzmennyiséggel. Keynes
szerint ennek a figyelmen kiviil hagyédsa miatt szoktak a kamatot a pénz elkolté-
sétol valo tartozkodas jutalmanak tekinteni, holott a kamat a pénz tezauralasatol
valo tartdozkodasnak az ara.

Keynes részletesebben is elemezte, hogy a likviditasi igényt meghataroz6 mo-
tivumok miként is hatnak a pénz keresletére. Kiemelte, hogy a pénz kereslete
alapvetden nem attol fiigg, hogy az egyének a folyd jovedelmiikbdl mennyit ki-
vannak megtakaritani pénzként, hanem attol, hogy felhalmozott vagyonuk mek-
kora hanyadat akarjak likvid formaban latni. A likviditas €s illikviditas kozti
valasztas tehat a felhalmozott vagyonnal kapcsolatban felteendd kérdés, és els6-
sorban nem a foly6 jovedelemre vezethetd vissza.

A korabbiakban mar emlitett pénztartasi motivumokat értékelve Keynes az
iigyleti motivumot alapvetden technikai jelleglinek tartotta. A pénzbevételek
¢s -kiadasok iddbeli 0sszhangjanak megteremtése céljabol tartanak pénzt ebbol
a kiindulasi pontbol. Az 6vatossagi motivum azt a pénztartast hatarozza meg,
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amely varatlan kiadasok fedezését, kedvezo vasarlasi lehetoségek alapjat, illetve
tartozasok késObbi megfizetését célozza. A spekuldcidos motivumnak hangsulyo-
zott szerepet tulajdonitott. A spekulacidos motivum szerinte kiemelt szerepet kap
a pénzmennyiség megvaltozasanak hatasai kozvetitésében. Az ligyleti és az 6va-
tossagi motivum altal generalt pénzigény a gazdasagi aktivitastol és a jovedelem
nagysagatdl fligg. Amennyiben ezek nem valtoznak, a két motivum miatti pénz-
kereslet sem valtozik. Az ligyleti és dvatossagi motivumok miatti pénzkeresletre
nem hat mas. Ezzel ellentétben a spekuléciés motivum miatt megjelend pénzke-
resletre hat a kamatlab valtozasa. A spekulacios pénzkeresletre vonatkozoan fel-
irhatd egy, a kamatlab valtozasara reagalo fiiggvény. A spekulacios pénzkereslet
fliggvénye kapcsolatba hozhat6 a kotvényeknek €s egyéb kotelezvényeknek a ka-
matlab valtozasara bekovetkez6 arfolyamvaltozasaval. Az adott koriilményekhez,
az egyének meghatarozott varakozasaihoz tartozik egy kamatlab, amely mellett
meghatarozott mennyiségli készpénzt tartananak. A varakozasok valtozasa a
pénztartasi hajlandosag modosuldsdhoz vezet. Keynes véleménye szerint a vara-
kozasok valtozasa altalaban nem homogén, a varakozasok atformalodasa esetén a
pénztartalékok eloszlasa az egyének kozott szintén valtozik.

Mindezek alapjan Keynes két részre bontotta az egyének készpénzallomanyat,
amelyeket M; és M,-ként jelolt. Az egyik, M; az iizleti és dvatossagi motivum, a
masik, M5 a spekulacidos motivum miatt tartott allomany. Mindkét pénzallomany-
hoz hozzarendelt egy-egy likviditasfiiggvényt. Az M;-hez tartoz6 L; fiiggvény
elsésorban a jovedelemtdl — Y — fiigg. Az M-t meghatarozo L, a folyd kamatlab
—1 — ¢s az ennek valtozasara valo varakozas viszonya altal meghatarozott. Ha M
az egyén altal tartott teljes pénzallomany, akkor M = M; + M, = L;(Y) + Ly(1).

Meg kell tehat vizsgalni, hogy M-et miként befolyasolja Y és r valtozasa, il-
letve, hogy milyen alaktak a likviditasfiiggvények. Az M pénzmennyiség Y és r
fliggvényében valtozik. Az M; pénzigény kielégitése mellett a keletkezd 11j pénzt
fordithatjak értékpapirok és egyéb vagyontargyak vasarlasara. Ez mindaddig tor-
ténik, amig r olyan szintre nem siillyed, hogy mellette a megnovekedett jovede-
lemnél az 0j pénz felszivodik. Ez megjelenhet M, novekedésében vagy a megno-
vekedett jovedelem miatt a névekvo M;-ben is.

Lehetséges az az eset is, hogy a bankok kamatlabat csokkentenek, ezért ad el
valamelyik szerepld nekik kotvényt vagy valamilyen adossagpapirt. Lehetséges,
hogy M megvaltozésa ugy kovetkezik be, hogy r megvaltozik. Ennek kovetkezté-
ben U1j egyensuly all be.

A spekulacios pénzkereslet oka a kamatlab jovobeni alakulasanak bizonytalan-
saga. Keynes szerint az M, pénztartast nem a folyd kamatlab abszolut nagysaga
hatarozza meg, hanem annak egy, az egyének altal elfogadhaté kamatlab nagy-
sagahoz viszonyitott eltérése. Viszont a kamatlab esése mindenképpen csokkenti
a likviditasrol valo lemondasért jaré prémiumot. A kisebb abszolit kamatlabak
egyre kevésbé kompenzaljak az illikviditas kockazatat.
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A pénziigyi hatoésag a rovid lejarati kamatlabat hatékonyan tudja alakitani,
mert rovid tavon elfogadhatjak a gazdasagi szereplok, hogy nem valtoztat politi-
kajan. Emellett rovid tavon a kamatlabvaltozasok csak kis veszteséget okoznak.
A hosszu tavi kamatlabak szabalyozasa nehezebb, foként olyan kamatlab mellett,
amelyet a gazdasagi szereplok nem tartanak tartésan elfogadhatonak. Nem valik
nagyon alacsony szintiire csokkenthetdvé a hosszl tav kamatlab akkor, ha azt a
szereplok atmenetinek gondoljak. Ha a kamatlab tal alacsonyra csokken, akkor
a spekulacids pénzkereslet végtelenné valhat. Ugyanakkor a kamatlab csokken-
tését Keynes kivitelezhetonek tartotta, ha az a gazdasagi szereplok szamara hi-
teles. Mindezek miatt a kamatlabat konvencidkon alapul6 jelenségnek nevezte.
A hosszl tavu kamatlab tényleges nagysaga akkora lesz, ahogy azt a varakozasok
meghatarozzak.

A gazdasag szerepl6i varakozasaik szerint hajlandoak potencialisan tartani egy,
a spekulaciés motivum altal meghatarozott pénzmennyiséget. Ezt a potencialis
hajlandoséagot irja le az L, likviditasi fliiggvény. A tényleges pénztartas pedig attol
fligg, hogy a pénziigyi hatésag mely feltételekkel teremt adott pénzallomanyt.

Keynes gy gondolta, hogy a kamatlab még nullara sem csokkenhet, mivel a
kolesonadok és kolesonvevok dsszehozasanak van kdltsége, valamint a bizonyta-
lansagbol adodo 1élektani tényezdk sem engedik eddig csokkenni. 2-2,5% nagy-
sagnal vélte a hatart, amelynél a spekulacios pénzkereslet végtelenné valhatna.

2. A LIKVIDITASI CSAPDA HICKSI ERTELMEZESE

Valodjaban a likviditasi csapda Hicks grafikus értelmezésével valt a kdzgazda-
szok korében jol ismert gazdasagi torvényszertiséggé. Az IS-gorbe azt mutatja
meg, hogy a szandékolt megtakaritasok és a beruhazasok mely kamatlab és agg-
regalt jovedelem mellett egyenldek. Az LM-gorbe a pénzkereslet és a pénzkinalat
egyensulyi pontjait reprezentalja.

Az LM-gorbe egy adott kamatmérték alatt vizszintessé valik, azaz a pénzke-
reslet tokéletesen kamatrugalmas, a monetaris politikai beavatkozas a kibocsa-
tas vonatkozasaban hatastalan, nem képes 0sztondzni a gazdasagi teljesitményt
(1. abra).

Hicks tobb alkalommal hangsulyozta, hogy ez a jelenség fontos vizvalaszto
Keynes ¢és a klasszikus kozgazdaszok kozott, hiszen Keynes a hosszu lejaratt
kamatokat is monetaris folyamatok altal befolyasolt valtozonak tekintette, szem-
ben a klasszikusokkal, akik a hosszi kamatszintet realgazdasagi folyamatokkal
Osszefiiggésben vizsgaltak. Wicksell (1898) nyoman mint ,,természetes kamatlab”
terjedt el a kozgazdasagi terminologiaban a hataridés aru araban rogziilt kamat
(Hicks, 1978a). Bar a zér6 kamatlabkiiszob a Keynest megel6z6 gondolkodoknal
is megjelenik, igy mar foglalkoztak a monetaris politika korlataival, Keynes hosz-
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r - kamatlab

4

\ Y - jovedelem

1. 4bra. Expanziv monetaris politika likviditasi csapda esetén
Megjegyzés: a fenti dbra a leegyszertsitett linearis eseten alapul, ami Lange (1938)
értelmezéséhez all kozel
(Krugman, 1999 alapjan sajat szerkesztés)

sz tavra vonatkozoan is feltételezte a pozitiv also korlat jelenségét, amely mellett
a likviditasi preferencia Iényegében abszolutta valik. Mindemellett Hicks biralta
Keynest a ,,pénz-" és a ,,kotvény-" eszkozok elkiilonitésén alapuld leegyszeriisi-
to feltételezése miatt, a vagyonmeérleg ennél bonyolultabb felfogasat képviselve,
ahol a pénz a tobbi vagyonelemet helyettesitheti. Hicks nagyban merit Keynes
pénzkeresleti felfogasabol — amit véleménye szerint a szokasos €s elére nem lat-
hat6 kiadasok, és az értékpapir-befektetés kozeljovoben szandékozott megvalo-
sitasa hataroznak meg —, és elismeri, hogy a kamatok mértékének kialakulasat
a fizetésképtelenség €és a kamatok jovobeni valtozasa miatti kockazat mozgatja
els6sorban. Hangsulyozza, hogy rovid lejaratokon a pénzt a tobbi pénziigyi esz-
kozt6l mindenekel6tt kibocsatoja kiilonbozteti meg, ami hitelességet kdlcsondz,
és kamatmentes eszkozzé teszi (Hicks, 1978a). Hicks értelmezése tobbek kozott
abban az értelemben kiilonbozik a keynesit6l, hogy a nominalis kamatlab alsé
korlatjat —ahol a likviditasi csapda bekovetkezik — a rovid lejarati kamatokra
értelmezte, ¢s nem helyezte el6térbe a hossz kamatokat, helyette a kamatok le-
jarati szerkezetét hangsulyozta: ,,...joggal kimondhatjuk, hogy lehetetlen a hosz-
szu tavu kamatlab tartos csokkenése az egész kamatlabrendszer ugyancsak tartos
csokkenése nélkiil” (Hicks, 1978b, 402.). Hicks IS-LM-modellje, amely rogzitett
tokemennyiséget és adott pénzbért feltételez, ezért rovid tava. Az LM-gorbe! me-
redeksége fiigg a monetaris rendszer rugalmassagatol, ha nem tekintjiik a pénz-
mennyiséget adottnak (hanem feltételezhetdn részben endogénnek), a monetaris
hat6sag egy adott szintig igyekszik 0j pénzt teremteni, ahelyett, hogy engedné a

I Az eredeti keynesi felirasban LP, majd Hicksnél LL-gorbe, Hansennél (1965) LM-gorbe.
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kamatlabat emelkedni (Hicks, 1937, 154.). A gorbe a két végén aszimptotikusan
linedrissa valik, bal oldalan a kamatlab minimumanak elérése, jobb oldalan — ez,
amit Keynes nem hangsulyoz — a maximum jovedelem miatt, amit adott pénz-
mennyiség esetén finanszirozni lehet (2. dbra). Ebben az abrazolasban a kamatlab
also korlatja esetén a pénz és az értékpapirok értelemszeriien egymas tokéletes
helyettesitdivé valnak, de az LM-gorbe csak akkor valik vizszintessé, ha a mone-
taris rendszer tokéletesen rugalmas lesz (Boianovsky, 2004). Ez a pont az, ahol a
klasszikus elmélet felborul, és a foglalkoztatas altalanos elmélete a ,,depresszio
kozgazdasagtanava” fordul — vélekedik Hicks (1937, 155.).

Kritikaként megjegyzendd, hogy bar az IS-LM-gorbék segitségével felirt
egylittes aru- és pénzpiaci egyensuly a keynesi kdzgazdasagtan szemléltetésé-
nek egyik fontos eszkdze, valojaban sok szempontbdl ellentmond Keynes ere-
deti elképzeléseinek. Keynes a kamatlabat mindenekel6tt monetaris folyamatok,
azaz stock 0sszefiiggések altal meghatarozott valtozonak tekintette. A beruhazas
elméleti rendszerében ugyan fiigg a pénziigyi piacokon kialakult nominalis ka-
matlabtol, de nem a megtakaritasok és a beruhazas egyensulya alapjan kialakult
egyensulyi redlkamattol, mivel a beruhazasokat nem feltétlen az adott évi megta-
karitasok finanszirozzak. Ez utobbi csak arupénz rendszerben allna meg a helyét.
Mig az idei évi megtakaritas mint a jovedelem fogyasztasra el nem koltott része,
valamint a beruhdzas flow valtozo, a beruhazasok pénziigyi forrasat biztositd
megtakaritas allomanyi érték, amely korabbi iddszakokban halmozodott fel, és
értékén feliil osszetétele is komoly befolyast gyakorol a gazdasagi folyamatokra.
Az LM-gorbe egyenletének egyik oldalan ugyancsak stock valtozo, maga a pénz-
allomany szerepel. (Maig vita folyik arrdl, hogy ez valdjaban melyik pénzagg-
regatumnak feleltetheté meg.) A kamatot pedig e stock valtozo — tulajdonképpen
a likviditds — iranti igény hatarozza meg. Az IS-LM-rendszer hianyossagara,
hogy egy stock és egy flow Osszefiiggést vegyit, Kalecki nyoman tekinthetiink
ugy, mint a kozgazdasagtant altalaban jellemzd altalanos modszertani probléma-
ra (Kalecki, 1990, idézi Osiatynski, 2017; Abel, 2019). Hicks elismerte, hogy a
keynesi piaci egyensuly — kiilondsen az olyan piacokon, ahol készlettartalékolas
van, mint amilyen az értékpapirpiac — elsdsorban stock valtozokrdl szol, az el-
mélet 6sszegzéseképpen megkonstrualta a flow valtozokat is magéaba 6tvozé un.
SILL-diagramot (ma IS-LM-gorbeként ismert), amelyet az Econometricdban tett
kozz¢ 1937-ben. Hangstlyozta azonban, hogy ezzel a keynesi altalanos elmélet-
nek inkabb a tankonyvi, mint a teljes magyarazatat népszertsitette. Mindemellett
elfogadhatonak tartotta ezt az absztrakciot, amit aztan Keynes is alatdmasztott
egy 1937-es levelében (Hicks, 1978b; Brady, 2018). Ezzel ellentétben, mas koz-
gazdaszok ugy értékelték, hogy ugyan az IS-LM-rendszer latszélag a klasszikus
elmélet és a keynesi megkozelités 6sszehangolasanak eredménye, szdmos olyan
elemet megdrzott, ami ellentétes volt Keynes felfogasaval. Michael Emmett Bra-
dy (2018) szerint Keynes mar eleve hasznalta ezeket az egyenleteket az altalanos
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elméletben, Hicks egyszeriien csak kihagyta a jovOre vonatkozé varakozasokat és
a bizonytalansagot a beruhdzast meghatarozé tényezok koziil, Tily pedig egye-
nesen Keynes elarulasdnak bélyegezte az ilyen megoldasokat (Tily, 2007, idézi
Abel, 2019).

Hicks a rovid lejaratth kamatokrol is feltételezte, hogy tartéosan nem vehetnek
fel negativ értéket, mig a hosszu lejaratiiak likviditasi prémiummal is kiegésziil-
nek. Biralta Keynes azon megkdzelitését, miszerint a jelenlegi kamatlabak a rajuk
vonatkozd jovobeni varakozasoktol fiiggenek: ,,...ha azt allitjuk, hogy egy tokéle-
tesen biztonsagos értékpapir utan jard kamat labat egyediil a jovobeli kamatlabak
bizonytalansaga hatdrozza meg, az olyan, mintha az lenne a véleményiink, a ka-
mat valahogy a sajat hajanal fogva tartja magat a levegében” (Hicks, 1978a, 199.).
Szerinte ez igaz a hosszu lejarati kamatokra, hiszen azok fiiggnek a jovobeni rovid
lejarata kamatokra vonatkozd varakozasoktol, de a rovid kamatokra nem, hiszen
azokat a tranzakcios koltségektol mentes pénzkereslet és -kinalat jelenlegi alaku-
lasa hatarozza meg, szemben barmilyen mas értékpapirral, melynek beszerzése
gonddal jar. A pénz ¢s az értékpapirok altal alkotott helyettesitési 1ancolat indokol-
ja az eltér6 futamidejii eszkozok eltérd kamatmértékét, a kiilonbdzé pénzkamat-
labakat, amelyek a tokeveszteség kockazatat hivatottak kompenzalni. A lejarati
szerkezetre vonatkozo elmélete értelmében a hosszu kamatok az aktualis rovid
lejaratth kamatlab és a vart révid kamatlabak stlyozott atlaga (a lejarati szerke-
zet varakozasi elmélete). Tovabba, a spekulansok kockazatkeriild magatartasanak
feltételezése mellett belathato, hogy hosszabb lejaratu eszkozokbe csak akkor haj-
landok fektetni, ha azért kockazati prémiumban részesiilnek (ez utobbi elméletet a
lejarati szerkezet likviditaspreferencia elméletének nevezik). Véleménye szerint a
lejarat nélkiili kovetelések kamata nem eshet nulla kdzelébe, mert a lejarat el6tti ka-
matlab-emelkedés a hitelez6t jelentds tokeveszteséggel sujtana. A révid €s hosszi
lejarata kamatok kozotti eltérés az iizleti ciklusoknak tudhato be, hiszen a kamatra
vonatkozo varakozasaikat a gazdasagi alanyok a varhato fellendiilés vagy vissza-
esés alapjan alakitjak ki. A rovid lejarati kamatok akkor csokkenhetnek nagyobb
mértékben, akar negativ tartomanyokba is, amennyiben a kamatvarakozasok ru-
galmassaga alacsony, azaz a hosszabb kamatok nem alkalmazkodnak a pénzpiac
valtozasahoz, és igy a rovid lejaraton kell hogy végbemenjen az egyensuly helyre-
allitdsa. A rugalmatlansag magyarazza, hogy Hicks a hosszu lejarata kamatok vo-
natkozasaban is feltételezett also korlatot, amit hosszu tavu kilatasoknak, igy tob-
bek kozott a jovobeli hitelkorlatok veszélyének tudott be. Altaliban nem tekintette
a kamatvarakozasokat rugalmasnak, mivel ugy vélte, hogy az emberek fejében
altalaban kialakul egy normal kamatszint, ami karpotlast jelent a kockazatokért
(Matyas, 1978). Ez a hosszu korlat azonban nulla f6l6tt marad még akkor is, ha
a monetaris politika a révid kamatlabakat nullan rogziti, olyan jelenségek kovet-
keztében, mint amilyenek az informacios problémak, a pénziigyi kozvetités soran
felmertild koltségek vagy a potencialis hitelfelvevok kockazatértékelése. A mone-
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taris politika sem a kamatok csokkentésével gyakorol elsédlegesen hatast a beru-
hazésokra likviditassziike esetén, hanem az értékpapirok vasarlasaval, mivel azok
aremelkedése felértékeli a pénztartalékokat, ami noveli a likviditast. A monetaris
politika gyakorlatat ezért megneheziti a rovid lejarata értékpapirok tilzott kinala-
ta, de ez leginkabb az dnfinansziroz6 gazdasagokban jelent problémat, hitelgazda-
sagban, jelentds hitelszektor megléte esetén a bankrendszer befolyasa meghataro-
z6. Hicks kései munkaiban fellelheté endogén pénzelméleti utalasaira, a real és a
monetaris folyamatok egytittes kezelésének helyességére — ezen beliil kiilondsen a
realtéke vart hozaménak szektordlis vagyonhatdsara és a pénz kinalatanak ebbol
kovetkezo endogén valtozasara — Axel Leijonhufvud (1984) is ramutatott. Szerinte
Keynes ¢és Hicks megkozelitésének eltérése nagyban betudhaté az uralkodé arfo-
lyamrendszer megvaltozasanak.> Hicks biralta Keynest a kamatokra vonatkozo
kovetkeztetések nem megfeleld szétvalasztasa miatt is. Szerinte ugyanis a kamatok
korlatja részben a monetaris politika valsagkezelés soran mutatott hatastalansagat
fejezi ki, ami rovid tavl probléma, mig a masik értelmezés a folyamatosan csok-
kend toke hatartermékéhez alkalmazkodni nem képes pénziigyi rendszerre utal
(Boianovsky, 2004). Szerinte Keynes tilhangsulyozta a tulzott likviditasi igényt,
¢s elméletében megfeledkezett az inflaciordl, kiilondsen a hiperinflaciorol, amikor
nincs lehetdség a likvid eszkdzok beszerzésére (Hicks, 1978b).

Hicks arakkal kapcsolatos nézeteinek bévebb kifejtését az Erték és téke (Value
and Capital, 1939) cimli munkéjaban talalhatjuk meg, amelyek értelmezése az ar-
varakozasok rugalmassdaganak koncepcidjan alapul. Ez utobbi fontos kovetkezte-
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2. abra. Hicks LL-gorbéje
Megjegyzés: Hicks eredetileg Y helyett I-t hasznalt a jovedelem jeldlésére
(Hicks, 1937 alapjan sajat szerkesztés)

2 Utalas a Bretton Woods-i rendszer felbomlasara.
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tése, hogy a likviditasi csapda fennallasa esetén a monetaris politika elvesziti az
arszinvonal feletti ellendrzését. Dinamikus rendszerében a jovébeli arakra vonat-
koz6 varakozasokat a jelenleg elérhetd adatok (gazdasagi vagy gazdasagon kiviili
tényezok), a beérkezo 1j informacio (state of the news) és az arvarakozasok rugal-
massagat meghatarozo jelenbeli és multbeli tapasztalatok mozgatjak (Boianovs-
ky, 2004). ,,Hicks azt kivanja megmutatni, hogy dinamikus koézgazdasagtanban
az arvaltozasra sokféle reagalas lehetséges, s az eladok-vevok bizonyos reagalasa
ahelyett, hogy az egyensulyi helyzet fel¢ terelné a gazdasagot, attél egyre jobban
eltavolitja.” (Matyas, 1978, 22.) Ha a nominalis kamatlab adott, akkor Keynes
feltételezése szerint és Hicks IS-LM-rendszerében az arak lefelé mutato instabi-
litasa esetén az alkalmazkodas a munkanélkiiliség és az output-visszaesés révén
mehet végbe a gazdasagban (Boianovsky, 2004). Az arszinvonal valtozasabol fa-
kadoan elébb-utobb sziikségszerli azonban a pénzpiaci egyensuly helyreallitasa
érdekében a kamatlab valtozasa. Hicks szerint a kamatok gazdasagra gyakorolt
hatasénak iranya viszonylag jol megbecsiilhetd, a mértéke a kockazatok miatt
kevésbé megbizhato. A kamatlab emelkedése révén a fogyasztok intertemporalis
(fogyasztasi) dontéseik soran a hicksi rendszerben megszokott helyettesitési €s
jovedelemhatassal szembestilnek, az els6 jellemzden negativ, a masodik hitelpiaci
egyensuly esetén, leegyszeriisitve, a kolcsonadok és kdlcsonfelvevok ellentétes
helyzete révén kiegyenlitddik (illetéleg a kolcsonvevok gyorsabb reakcidja miatt
a jovedelmi hatds jellemzden egy irdnyban érvényesiil a helyettesitési hatassal).
A helyettesitési hatas miatt kamatemelkedés esetén csdkken a jelenlegi fogyasz-
tas, igy az arak is, és ez a stabilizal6 hatds annal jobban érvényesiil minél rugal-
masabbak a kamatvarakozasok, azaz a jelenlegi kamatok valtozasa minél ero-
teljesebben befolyasolja a jovébeli kamatokat (azaz a rugalmas kamatvarakozas
egyensulyteremtd, szemben az arvarakozasokkal). Ellenkez6 esetben az alkal-
mazkodas tulzottan erdteljes kiigazitast kovetelne meg a rovid lejaratu kamat-
szintekben. Mig azonban arszinvonal-emelkedés esetén a novekvd kamatlabak
megfeleld korrekcios mechanizmust idézhetnek eld antiinflacios hatasuk révén,
deflacios id6északban a kamat also korlatja gatja lehet az arszinvonal stabilizalasa-
nak. Hicks ezért az arakat illetGen megjegyzi, a monetaris politika ,,a szakadatlan
arcsokkenést nem tudja minden esetben megakadalyozni” (Hicks, 1978a, 291.).

3.0SSZEGZO GONDOLATOK

Keynes a kamatlabat konvenciokon alapuld jelenségnek nevezte. A hosszl tava
kamatlab tényleges nagysaga akkora lesz, ahogy azt a varakozasok meghataroz-
zak. Keynes Osszességében fontosnak latta a kamatlabak alakulasat, mivel ezek
értékelése szerint meghatarozoak a megvalosuld beruhazéasokra. A kamatlab a
pénzrdl, azaz a likviditasrol valo lemondas ara. A kamatlabra a spekulacios pénz-
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kereslet és a rendelkezésre allé pénzmennyiség gyakorol hatast. A spekulacios
pénzkeresletet az egyének kamatlabakra vonatkoz6 varakozasai befolyasoljak.
A piacon megjelend kamatlabaknak lehet egy olyan als6 értéke, amely mellett
a gazdasag szerepldi mar mindenképpen a kamatlab emelkedésére szdmolnak,
ezért a spekulacios pénzkereslet végtelenné valik.

A likviditasi csapda Hicks grafikus értelmezésével valt a kozgazdaszok koré-
ben jol ismert gazdasagi torvényszeriiséggé. Bar az IS-LM-gorbék segitségével
felirt egylittes aru- és pénzpiaci egyensuly a keynesi kdzgazdasagtan szemlél-
tetésének egyik fontos eszkoze, valdjaban sok szempontbol ellentmond Keynes
eredeti elképzeléseinek. Hicks nézetei abban az értelemben kiilonboztek a key-
nesitdl, hogy a nominalis kamatlab als¢ korlatjat — ahol a likviditasi csapda be-
kovetkezik — a rovid lejaratti kamatokra értelmezte, és nem helyezte el6térbe a
hosszu kamatokat.

Hicks szerint a kamatok gazdasagra gyakorolt hatdsanak iranya viszonylag jol
megbecsiilhetd, a mértéke a kockazatok miatt kevésbé megbizhatd. Véleménye
szerint arszinvonal-emelkedés esetén a névekvo kamatlabak megfeleld korrekcios
mechanizmust idézhetnek elé antiinflacios hatasuk révén, deflacios idészakban
a kamat also korlatja gatja lehet az arszinvonal stabilizalasanak, azaz 1étezhet a
likviditasi csapda jelensége.
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0SSZEFOGLALAS

Jelen tanulmdny a kutatdsi mintazatokat és elémeneteli utakat vizsgdlja a hazai egyetemi ta-
narok kérében. Magyarorszagon az ugynevezett ,soklépcsés” formalizalt elémeneteli rendszer
terjedt el, amely pontosan meghatérozza, hogy milyen kdvetelmények mentén nyerhet6 el az
egyetemi tanari kinevezés. A kilonb6zd forgatdkonyveket (Sztdr kutatd, Kiemelkedd oktaté és
Helyi menedzser) bemutatd elméleti fejezet utdn az empirikus vizsgélat eredményeit irjuk le.
A teljes mintanagysag 327 f6 volt. Eredményeink ravilagitanak arra, hogy kiilonb6zé kutatoi
mintazatok vannak jelen, és nagy a térés az inkdbb a nemzetkdzi publikélast (SJR szerinti), illet-
ve az inkdbb a konyvirast elényben részesiték kdzott. Az életpalydkat tekintve a PhD-fokozat
megszerzése el6tti aktiv publikacids évek szama 6-tdl 13-ig, a habilitacié elétti 15,5-22 évig,
az egyetemi tanari kinevezést megeléz6 22-27 évig terjed. Az évek szdma az egyetemi tanari
kinevezésig jol lathatdan kozelit egymdshoz az egyes tudomanyteriileteken.

ABSTRACT

The paper aims to investigate the Hungarian university full professors’ research patterns and
career pathways in the various disciplines. Hungary has a so-called ‘multi-stage’ formalized
hierarchy that clearly defines the steps how to achieve the highest full professor rank. After
a theoretical section where the different career scripts — such as Top Researcher, Top Lecturer
and Top Manager are presented, an empirical analysis is carried out. The sample consists of 327
professors. Results point out that there are different research patterns and a significant division
between disciplines rather preferring the international (SJR) publication or the publishing of
monographs. Concerning the career paths, we found the number of years until the PhD degree
ranging between 6-13 years, while the habilitation is between 15.5-22 years and full professor-
ship ranging between 22-27 years. The gap in the number of years among disciplines blurs for
full professorship.
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1. BEVEZETES

Egy egyetemi tanari eldmeneteli rendszer alapvetden kiemeli a kiemelkedd tel-
jesitménnyel rendelkezoket az egyetemi kozdsség tagjai koziil, egyben a szakma
minden képviseldje szamara motivaciot jelent. Ezen eldmeneteli 1épcséfokok az
egyes orszagokban eltérden épiilnek fel.

A tudomanyos karrier kritériumai harom nagyobb tevékenységi kort fednek le:
az oktatast, a kutatast és a tudomanyos kozéleti tevékenységet. A teljesitmény-
értékelés hard, kvantitativ oldalat a képesitések, az oktatott 6rdk szama, a tudo-
manyos publikaciok és az egyes egyetemi és tudomanyos szervezetekben valo
szerepvallalas mértéke egyiitt hatdrozzak meg (Fletcher, 2001). A legtobb eljaras
a kutat6i kivalosag mércéjét tartja a legfontosabbnak (Adomi—Mordi, 2003), mig
az elémeneteli rendszert motivacios rendszernek tekinti.

Jelen tanulmanyban a kiilonbdz6 tudomanyos elomeneteli rendszerek attekin-
tése utan a 2016 és 2018 kozott sikeres egyetemi tanari palyazattal rendelkezd
oktatok tudomanyos-publikacios elomenetelét vizsgaljuk. Célunk feltérképezni,
hogy az egyes tudomanyteriiletek képvisel6i milyen publikacios teljesitménnyel
rendelkeztek az elomeneteli rendszer egyes szintjein. Eredményeinkkel az egyes
tudomanyteriiletek kutatdinak segitséget kivanunk nyujtani a tudatos életpalya
tervezéséhez.

2. ELOMENETELI RENDSZEREK KERDESE!

Az egyetemi elémeneteli rendszer mint a jutalmazasi rendszer egyik legfonto-
sabb eleme a konkrét fizetésbeli elorelépés mellett biztos allast és biztos statuszt
garantal adott tudomanyos kozosségen beliil (O’Meara, 2002). Ezek miatt a kuta-
tok és oktatok elsdsorban azokra a tevékenységi korokre fokuszalnak munkajuk
soran, amelyeket az eldmeneteli rendszer kiilon nevesit (Tien, 2000, 2008; Tien—
Blackburn, 1996). Az eldmeneteli rendszereket jelentésen befolyasoljak az olyan
kornyezeti feltételek is, mint az adott intézmény erdforrasai (példaul a konyv-
tar altal elofizetett adatbazisok), nemzetkozi és hazai kutatasi egyiittmitkodések
megléte vagy palyazati lehetdségek.

A teljesitményértékelés kiemelt pontja minden tudomdanyteriileten a hazai és
nemzetkdzi publikacios teljesitmény mérése (Tien, 2008). Az elémenetelhez a tu-
domanyos eredmények ¢€s a publikacios tevékenység épp e kiemelt szerepiik miatt
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jarulnak hozza leginkabb (Martins, 1998). A publikacios kovetelmények eldirasa
az eldmeneteli rendszerben altalanosan elfogadott és bevett gyakorlat. Habar ezek a
rendszerek altalaban a publikaciokat emelik ki, mégis leginkabb azok hivatkozasa
¢s olvasottsaga jelentik az igazi kdvetelményeket. A kdzleményeket tekintve meg-
kiilonboztethetjiik a nemzeti (lokalis) és a nemzetkozileg jegyzett lapokat. A jelen-
legi nemzetkozi gyakorlat szerint utobbiaknak sokkal nagyobb értékiik van. A pro-
fesszori kinevezéshez egyes orszagokban a teljes publikacios tevékenység akar
10%-4at nemzetkdzi folydiratokbol varjak el (Adomi—Mordi, 2003). A publikacios
kovetelmények egységesiilo eldirasa tehat egyfajta vilagszinten elfogadott trend
lett. Ez azt is feltételezi, hogy az explicit megfogalmazott kovetelmények mérése
¢s elérése olyan dimenzidk, melyek a kutatasokban valo részvételt €s a tudomanyos
kozlést, valamint a produktivitas ndvelését szolgaljak. Az utobbi években a produk-
tivitas megnott, ezért az elomeneteli rendszerben is egyre tobb és jobb mindségii
kozleményt varnak el a szerzoktdl (Lissoni et al., 2011). Az egyes elémeneteli rend-
szerek és intézményen beliili kutatdi ,,forgatokonyvek™ jol kategorizalhatok.

Az eldmeneteli rendszer négy fajtdja a kovetkez6 (Phelan—Lin, 2001):

1. Az abszolut érdemalapt rendszer konkrét kovetelményeket fogalmaz meg,
¢s azt a kutatot 1épteti eld, aki ezt teljesiti.

2. A relativ érdemalapu rendszer a kutatokat egymashoz hasonlitja. Ezek a
rendszerek olyan orszagokban élveznek elényt, ahol versenyvizsgaval vagy
az Onéletrajz tanulmanyozasaval, bizonyos elére meghirdetett iires poziciok-
ra keresnek kutatokat.

3. A szenioritasalapu rendszer elsésorban a posztszocialista orszagokban for-
dul el6, ahol a letoltott évek és a kor alapjan részesednek a kutatok el6lépte-
tésben, nem pedig elért eredményeik alapjan.

4. Az ,up-or-out” szerint a tudomanyos karrier egy eldremutaté rendszer, ahol
kizarolag felfelé mozdulhat a kutatd. Azaz, ha a kutatdo nem tud ,,szintet
1épni”, akkor kiesik a rendszerbdl.

A kutatdi forgatokonyveket harom kategoriara oszthatjuk (Dany et al., 2011):
1. a,,sztar kutato”,
2. a . kiemelkedo oktatd”
3. és a ,,helyi menedzser” szerepre.

A ,,sztar kutatd” reputacios tokéjét tudomanyos munkajabol meriti, esetiikben
az oktatas és az adminisztracio tehetségiik ,.elpazarlasanak” mindsil. A ,ki-
emelkedo oktatdtol” a kiemelkedd oktatoi tevékenységet, a tehetséggondozast és
képzésmenedzsmentet varjak el. A ,,helyi menedzserek™ altalaban nyugdij el6tt
allo oktatok, akik az intézményiik megfelelé mikodéséért vallalnak feleldsseget
kiterjedt kapcsolataik révén.

Magyar Tudomdny 182(2021)6



AZ EGYETEMI ELOMENETEL ES A PUBLIKACIOS TELJESITMENY KAPCSOLATA 809

3. SOKLEPCSOS FORMALIZALT MODELL MAGYARORSZAGON

Az eldmeneteli rendszerek Eurdpa-szerte harom modellbe illeszkednek annak
fliggvényében, hogy mennyire kinalnak formalizalt rendszereket (Kochen—Him-
mel, 2000).

— Az els6 modellbe azon orszagok tartoznak, ahol egyaltalan nincsenek erre
vonatkozo szabalyok, tehat nincs elémeneteli rendszer. Ide Izrael tartozik,
illetve Olaszorszag és Spanyolorszag, bar ezekben az orszagokban verseny-
vizsgakat irnak ki.

— A masodik modellbe tartozo orszagok kevés 1épcsdvel vezetnek a teljes pro-
fesszori cimhez, itt elsésorban a PhD-tézis benyujtasa, valamint az addi-
gi kutatasi és publikacios teljesitmény a mértékado. Ide tartozik a legtobb
eurdpai orszag: Hollandia, Norvégia, Dénia, Esztorszag, Izland, frorszag,
Lengyelorszag, Portugalia, Szlovénia, Svédorszag, Torokorszag és az Egye-
stilt Kiralysag.

— A harmadik modell teljes korti, soklépcsds formalizalt eldmeneteli rendszer,
ahol kiilonos hangstlyt fektetnek a habilitaciéra. Ebben a rendszerben az
oktatasi tapasztalat és a kutatasi (publikacios) teljesitmény is elétérbe keriil.
Ide tartoznak: Ausztria, Belgium, Horvatorszag, Csehorszag, Finnorszag,
Németorszag, Gorogorszag, Magyarorszag, Szlovakia és Svajc.

Magyarorszagon ezen lépcsék a PhD-fokozat megszerzését kovetéen a habilita-
cio, majd az egyetemi tanari cim. Emellett [étezik egy masik —a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia altal odaitélt — tudomanyos elémeneteli rendszer is, ennek fokai
az MTA kandidatusi cim (ez 1993 6ta mar nem relevans), az MTA doktora cim
(DSc), majd az akadémikusi — rendes vagy levelezd — tagsag.

4, KUTATASI EREDMENYEK

Kutatasunk a 20162018 kozott egyetemi tanari cim elnyerésére sikeresen pa-
lyaz6 327 t6s mintara, az 6 publikacids teljesitményiik indikatorait tartalmazo
adatbazisra épiil. Ahogy arrol korabbi kézleményiinkben beszamoltunk (Sasvari
et al., 2020), a kiilonboz6 tudomanyteriileteket, tudomanyagakat reprezentalo pa-
lyazok eltérd életpalya-mintazatai jellemzden eltéré publikacios stratégiakat és
kulturalis értékeket rajzoltak ki a soklépcsds magyar rendszerben.

Mivel a minta nem normal eloszlasu, ezért atlagok helyett medianokat szamol-
tunk. A teljes mintanagysagunk 327 {6, koziiliik a két hittudomany teriiletén aktiv
egyetemi tanart a reprezentativitds miatt nem vettiik figyelembe. Az empirikus
kutatashoz sziikséges adatokat a Magyar Tudomanyos Miivek Tarabol (MTMT)
nyertiik ki. A kutatasban hangsulyos szerepet kap a nemzetkozileg jegyzett, Sci-
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mago Journal Ranking (SJR) altal rangsorolt folyoiratokban valo publikalas. Az
SJR-rendszere a folydiratokat idézettségiik és egyéb indikatorok mentén mind-
ségi kategoridkba sorolja. Ez alapjan top 25% (Ql), top 25-50% (Q2), 50-75%
(Q3), mig az alsd 25% (Q4) kategoriak alakulnak ki. A Magyar Fels6oktatasi
Akkreditacios Bizottsag (MAB) egyetemi tanari szabalyzata a Ql-es és Q2-es
kozleményeket helyezi eldtérbe, és minden tudomanyteriileten publikaciés mi-
nimumkévetelményeket fogalmaz meg azokra vonatkozoéan. A publikalas szem-
pontjabol megkiilonboztetiink meghatarozé szerzds szerepeket: ezek az egyediili
szerzoseég, az elsd, utolso €s levelezd szerzéség. Ezen szerzoi szerepek az egye-
temi tandri szabalyzatban szintén figyelmet kapnak, ezért elemzésiinkben kiilon
foglalkozunk veliik. Konyvpublikacionak olyan miivet tekintiink vizsgalatunk-
ban, amelyben (MTA-s definiciot kovetve) minimum 112 oldal jut egy szerzore,
megkiilonboztetjiik tovabba a magyar és idegen nyelvii publikalast.
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=== PhD-fokozatig publikalassal eltoltott évek szama
= = Habilitacidig publikdldssal eltoltott évek szama

— Egyetemi tanari palyazatig publikalassal eltoltott évek szama

1. abra. Egyes fokozatok eléréséig eltelt évek medianja egy fére vonatkoztatva
tudomanyteriiletenként (MTMT, doktori.hu)
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Az 1. abran lathatjuk, hogy mig a PhD-fokozat megszerzéséig eltoltott évek sza-
maban (maximalis kiilonbség hét év) mutatkoznak a relative legnagyobb kiilonb-
ségek, az egyetemi tanari cimig vezetd Ut sordn az egyes tudomanyteriiletek
»gesztacios idejei” kiegyenlitédnek (maximalis kiilonbség 6t év). A tudomany-
teriiletek eltérnek az egyes lépcséfokokon valo tuljutassal eltoltott évek szamat
tekintetve. A gazdasagtudomany és miiszaki tudomany esetében példaul a ro-
videbb PhD, majd a kitol6do habilitacio jellemzd, az egyetemi tanari kineve-
z¢és a muszaki tudomany esetében szintén hosszabbnak mondhat6 a sok helyen
megkovetelt MTA doktori cim kdzbeékelddése miatt. Az orvos- és egészségtu-
domany a hosszabb PhD-fokozatszerzés utan felzarkozik a tobbi tudomanyterii-
lethez, mig a természettudomany rovidebb PhD-fokozatszerzési ideje lelassul az
elémenetel soran.
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Folydiratcikkek szamanak medianja

=== PhD-fokozatig Q1-Q4-es folydiratcikkek szdma
= = Habilitacidig Q1-Q4-es folydiratcikkek szama

Egyetemi tandri palyazatig Q1-Q4-es folydiratcikkek szama

2. abra. Q1-Q4-es folydiratcikkek szamanak medianja egy fére vonatkoztatva fokozatonként és
tudomanyteriiletenként (MTMT, doktori.hu)
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A 2. dabran markansan kirajzolodik egyfajta torés a STEM (természettudoma-
nyok, miiszaki tudomanyok és orvos- és egészségtudomanyok) és a HAS (bol-
csészettudomany ¢€s tarsadalomtudomany) képvisel6i kozott: mig a miivészet,
tarsadalomtudomany, bolcsészettudomany és gazdasagtudomany kutatoi csekély
szamu nemzetkozileg jegyzett kozleménnyel rendelkeznek, addig a STEM-tudo-
manyteriiletek orvos- és egészségtudomany, és természettudomany kutatoi bo-
velkednek ezekben a PhD-fokozatszerzésig. Erdekes médon a STEM-csoporthoz
tartoz6 muszaki, agrar- és pszichologiai tudomanyok képviseldire ugyanakkor ez
nem jellemzd.

1. tablazat. Q1-Q4-es cikkek medianja egy fore vonatkoztatva kvartilisenként,
elémeneteli fokozatonként és tudomanyteriiletenként
(sajat szerkesztés; az adatbazis adatai az MTMT-bdl)

Tudoményteriilet PhD- Habilitacidig Egyetemi tandri
fokozatszerzésig palyazatig

Kvartilis Q1|Q2|Q3|Q4 Q1|Q2|Q3|Q4 Q1|Q2|Q3|Q4

Agrér- 1étszam (f6) 7 8 10
tudomény medidn (db) | 00|00 00|00 [40[30]50]15]95]7.5]80]60

Bolcsészet- létszam (f6) 29 29 39
tudomény | medidn (db) | 0.0 | 0.0 0,000 00]00]00]00]00]00]00]00

Gazdasag- létszam (f6) 32 33 34
tudomdny | medidn (db) | 0.0 | 0.0 00|00 0.0]00]00]00]00]00]00]00

Miiszaki létszam (f6) 19 18 21
tudomdny | medidn (db) | 0.0 | 0.0 0000 5.5]50]20]10]80]60]30]10

1étszam (£6) 31 31 36

Mivészet

median (db) | 0,0 |0,0{0,0[0,0/0,0/[0,0](0,0/00/00]0,0]00]/0,0

Orvos- és l1étszam (6) 65 59 69

egészség-

tudomény median (db) | 1,0 | 0,0 | 0,0 [ 0,0 [15,0{ 4,0 | 3,0 | 1,0 [27,0{10,0{ 7,0 | 3,0

Pszichologiai | 1€tszam (f6) 11 10 11
tudomény median (db) | 0,0 | 0,0|o,o|o,o 6,0 | 3.0 | 1,5 | 25 20,0|9,0|6,0 | 7.0

Téarsadalom- | 1€tszam (f6) 47 45 50
tudomény medidn (db) | 0.0 | 0.0 00|00 [0.0]00]00]00]00]00]00]00

Természet- | 1¢tszam (f6) 51 45 55
tudomény medidn (db) | 00| 0.0 |00 | 0.0 [200[50 3.0 | 1.0 |260[ 9.0 ] 40| 10
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Az 1. tabldzat a fentebb elemzett Q1-Q4 indexalt kozlemények alakulasat vizsgal-
ja a tudomanyteriiletek és az egyes fokozatok tekintetében. Ebben a tekintetben a
STEM szerzdinek dominancidjat lathatjuk, kozottiik tovabbi kisebb csoportokat
definialhatunk az elsédlegesen Ql-es kdzlemények orientacidja szerint. A Ql-es
folyoiratcikkek tulsulyat az orvos- és egészségtudomany, a természettudomany
¢és a pszichologiatudomany kutatéinal figyelhetjiik meg. Ehhez a habilitacio és
az egyetemi tanari kinevezés kozotti idészakban csatlakozik az agrartudomany
is. A muszaki tudomanyok szerz6i profiljaban egyenlé aranyban szerepelnek a
Ql-es és Q2-es publikaciok.

2. tablazat. Q1-Q4-es cikkek (tars)szerz6i szdmanak medidnja
az Osszes kozleményre vonatkoztatva tudomanyteriiletenként és eldmeneteli fokozatonként
(sajat szerkesztés; az adatbazis adatai az MTMT-bél)

PhD- Habilitacié Egyetemi

Fokozatok/ PhD- , utan egyetemi tanari
. .. . fokozat utan , . .
Tudomanyteriilet fokozatig ces e tanar kinevezés
habilitacioig s . .
palyazatig utan

Agrartudomany 4 5 5 5
Bolcsészettudomany 1 1 1 1
Gazdasagtudomany 1 2 4 5
Miiszaki tudomany 3 3 3 3
Orvos- és egészségtudomany 6 7 8 8
Pszicholdgiai tudomany 4 4 4 5
Tarsadalomtudomany 2 1 1 1
Természettudomany 5 5 7 9

A szerz6i kollektivak tekintetében is jelentds kiilonbségeket talalunk a STEM és
a HAS szerz6i kozott. A HAS kutatoi korében a kutatdmunka jellegébdl adodoan
az egyediili szerzoség (bolcsészettudomany) és a kisebb szerzoi csoportok (tar-
sadalomtudomény) domindlnak. A gazdasagtudomany szerzoi ettdl valamelyest
eltérnek. Szerzdi kollektivakat altalaban a nemzetkdzi folyodiratban vald publika-
lasban egyébként kiemelkedé6 STEM-tudomanyok szerz6inél figyelhetiink meg.
Koztiik kdzepes szerzéi 1étszamu csoportokban dolgoznak a miiszaki tudomany,
az agrartudomany ¢€s a pszichologiatudomany képviseldi. A nagyobb szerzéi cso-
portok az orvos- és egészségtudomanyra €s a természettudomanyra jellemzoek.
Itt érdemes ramutatni arra, hogy a nagyobb szerzdi kollektivak egyben a nagyobb
termelékenységet is elosegitik, hiszen adott szerz6 kisebb mértékii energiabefek-
tetése szlikséges egy-egy kozleményhez. Ez ugyanakkor felveti a miihelyteremto
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szerepet az id6sebb professzorok korében. Ez természetesen a publikacios teljesit-
mény értékelésénél is szerepet jatszik, a meghatarozo szerzds szerepeket illetden.

3. tablazat. Q1-Q4-es cikkek tudomanyteriileti darabszdma ¢és megoszlasa
elémeneteli fokozatonként (kerekitve) (MTMT)

Habilitacio Egyetemi
Fokozatok/ PhD- PhD- , utan . tanari -
. .. . | fokozat utdn | egyetemi . . Osszesen
Tudomanyteriilet fokozatig e s e rs , kinevezés
habilitacioig tanar utén
palyazatig
Agrartudomany 15| 6% 86 | 33% | 114 | 44% | 47| 18%| 262 | 100%
Bolcsészettudomany 91 5% 60 | 31% | 101 | 52%| 24| 12%| 194 | 100%
Gazdasagtudomany 41 2% 87 | 40% 71 | 33%| 56| 26%| 218 | 100%
Miiszaki tudomany 23 | 5%| 296 | 58%| 92 | 18%| 97| 19%| 508 | 100%
ggzﬁ;ifl;eg“zseg' 417 | 11%| 1570 | 41%| 1170 | 31%| 633 | 17%| 3790 | 100%
fj;ﬁ;’:;gla‘ 24| 4%| 170 | 27%| 283 | 45%| 148 | 24%]| 625 | 100%
Tarsadalomtudomany 41 4% 44 | 49% | 21 | 24%| 20| 22% 89 | 100%
Természettudomany 169 | 4% | 1802 | 46% | 1124 | 29% | 785 | 20% | 3880 | 100%
Osszesen 665 | 7% | 4115 | 43% | 2976 | 31% | 1810 | 19% | 9566 | 100%

A téblazatban jol kirajzolodik az a dinamika, amely adott tudomanyteriileten a
kutatokat jellemzi. Fontos azt latnunk, hogy ezen szerz6k mikor a legaktivabbak,
ez utal ugyanis a legfontosabb motivacios pillérekre is. Az elemzett tudomany-
teriiletek kutatoi jol lathatéan ismételten két csoportra bomlanak, egy résziik a
PhD-fokozat megszerzését kovetden a habilitacidig, masik résziik a habilitacio
utan az egyetemi tanari kinevezésig ¢éri el a legnagyobb publikacios aktivitast.
Ezek koziil szembeotld esetek a miiszaki és a bolesészettudomany, ahol a megje-
lent kdzlemények tobb mint fele egyetlen jol behatarolhatod idészakhoz kotodik.
A PhD-fokozatszerzés elott a legnagyobb aktivitast az orvos- €és egészségtudo-
many mutatja. Az egyetemi tanari kinevezés utan altalaban megfigyelhetjiik, hogy
visszaesnek a teljesitmények. Aktivak maradnak viszont a gazdasagtudomany, a
pszichologiai tudomany és a tarsadalomtudomany kutatdéi. A legkiegyensulyo-
zottabb képet a gazdasagtudomany mutatja, egyenletesen csokkenve az egyetemi
tanari kinevezés utani id0szakig, a legradikalisabb a miiszaki tudomany, ahol a
habilitacio utan jelent6sen megcsappan a Q1—Q4 kozlemények irasa.
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4. tablazat. Meghatarozo szerzds Ql-es és Q2-es cikkszam medianja
egy fore vonatkoztatva tudomanyteriiletenként és eldémeneteli fokozatonként

(sajat szerkesztés; az adatbazis adatai az MTMT-bél)

PhD- . . Habilitacioig Egye’terfu ta.narl
fokozatszerzésig palyazatig
Q1-Q2-es Q1-Q2-cs, Q1-Q2-es
Tudomanyteriilet S egyediili, els6- D
egyediili, els6- . . . egyediili, els6-
. . - €és utolsdszerzos , , .
és utolsoszerzos cikkek medidnia és utolsoszerzos
cikkek medidnja J cikkek mediinja
Agrartudomany 0,0 1,5 10,5
Bolcsészettudomany 0,0 0,0 1,0
Gazdasagtudomany 0,0 0,0 1,0
Miszaki tudomény 0,0 8,0 11,0
Miivészet 0,0 0,0 0,0
Orvos-cs 1.0 8,0 15,0
egészségtudomany
Pszichologiai tudomany 0,0 7,0 19,0
Tarsadalomtudomany 0,0 0,0 0,0
Természettudomany 0,0 10,0 24,0

A nemzetkdzi publikalas tekintetében megkiilonboztetett szerepe van a Ql-es és
Q2-es kozleményeknek. A STEM-tudomanyok miveldinek dominanciaja mar-
kansan megmutatkozik ebben a tekintetben is. A PhD-fokozatszerzésig az orvos-
¢és egészségtudomany szerz6i rendelkeznek ilyen kozleménnyel, a habilitacioig
ehhez csatlakoznak a tovabbi STEM-tudoméanyok. Az egyetemi tanari kineve-
z¢sig a legtobb ilyen kozleménnyel a természettudomany szerzoi rendelkeznek.
Ezek a kozleményszamok ravilagitanak a szerzéi kollektivak szerepére. Az ab-
szolut kozleményszamokat tekintve az orvos- és egészségtudomany kutatoi do-
minaltak, ugyanakkor ez az elényiik az egy fore vetitett kozleményszamok vizs-
galatakor eltinik. Ez a nagyobb szerz6i csoportokban vald publikdlast mutatja,
mig a természet- és pszichologiai tudomany szerzdi az egy fore jutd kdzlemények
tekintetében jobban szerepelnek.

A publikacios tevékenység masik alapvetd pillérét a kdnyviras jelenti. Mig a
folyoirat-kozlemények, kiilonosen a nemzetkozileg indexalt Q1—Q4-es folydirat-
cikkek tekintetében a STEM teriiletei dominalnak, addig a kényviras szempont-
jabol a HAS kutatoi keriilnek el6térbe. Ennek oka a tudomanyos kutatomunka
jellege, eredményeinek publikalhatosaga, illetve a tudomanyteriilet ,,kulturalis”
¢s szocializacios sajatossagai.
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5. tablazat. Konyvek szamanak medianja egy fore vonatkoztatva tudomanyteriiletenként
és fokozatonként (MTMT)

Tudoményteriilet fokozftl;lz); i Habilitaciéig Egye,tle’f“ tanari
g palyazatig
=g S 3
) Ez |E53| Ez |E583| E3 |E&°
Konyv EZ |EZg| ES |E=zg| ER |Exzg
EQ |EnS| Eq |EaS| Eq |EaS
== |2FE&| 28 |2FF| 22 |2=F
Agrir- 1étszam (f6) 7 8 10
tudomany median (db) 0,0 | 0,0 0,0 | 0,0 1,0 | 0,0
Bolesészer. | 1étszam (£6) 29 29 39
tudomany median (db) | 0,0 | 0,0 3,0 | 0,0 6,0 | 1,0
Gazdasig- | 1étszim (£6) 32 33 34
tudomény median (db) | 0.0 | 0.0 20 | 00 25 | 00
Miiszaki létszam (f6) 19 18 21
tudomany median (db) 0,0 | 0,0 0,5 | 0,0 0,5 | 0,0
létszam (f6) 31 31 36
Miivészet
median (db) 0,0 | 0,0 0,0 | 0,0 0,0 | 0,0
Orvos- és létszam (f6) 65 59 69
egészség-
tudomany median (db) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pszichologiai 1étszam (f6) 11 10 11
tudomény medidn (db) | 0.0 | 00 15 | 00 20 | 00
Tarsadalom. | 1étszam (£6) 47 45 50
tudomany medién (db) 1,0 | 0,0 6,0 | 1,0 7,0 | 1,0
Természet- | 1étszam (f6) 51 45 55
tudomany median (db) 0,0 | 0,0 0,0 | 0,0 0,0 | 0,0

A konyvirasnak kiemelkedd szerepe van a tarsadalomtudomanyban, ahol a szer-
zO0k mar a PhD-fokozat megszerzése elott rendelkeznek egy kotettel, majd a ha-
bilitacioig ezt tovabb novelik hat magyar és egy idegen nyelvii konyvvel, végiil a
csucspontot az egyetemi tanari kinevezésig €rik el. A konyviras a bolcsész- és a
gazdasagtudomany szerzoi korében is népszerii. A pszichologiai tudomany kettds
képet mutat, egyrészt kiemelked6 a Q-s kozlemények publikalasaban, masrészt a
konyviras is jelen van a publikacios tevékenységben.
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3. abra. Q1-Q4-es folyoiratcikkek szamanak valtozasa a publikacios évek fliggvényében a
STEM-tudomanyoknal (MTMT, doktori.hu)

A 3. dbran a STEM-kutatokra jellemz6 életpalya gorbéket lathatjuk. Kitlinik,
hogy a harom vizsgalt tudomanyteriileten (orvos- €és egészségtudomany, termé-
szet- és miiszaki tudomany) a legtobb publikalast a habilitacio eldtt vagy a koriil
érik el a szerzok. A természettudomany kutatéi hamarabb érik el az aktivitasuk
csucsat, ezt kovetden pedig teljesitményiik esni kezd. Az orvos- és egészségtu-
domany szerzéi szintén a habilitacié elott, de sokkal kozelebb ahhoz érik el a
csucspontot, és teljesitményiik sokaig hasonlo intenzitasu marad, mig a legkevés-
bé meredek gorbével a miiszaki tudomany szerzdi rendelkeznek. Leolvashatjuk
azt is, hogy a PhD-fokozatig kevésbé, majd a PhD-fokozat és a habilitacio kozotti
idOszakban sokkal intenzivebb a publikalas. A habilitacio és az egyetemi tanari
kinevezés kozotti idészakban gyors zuhanast figyelhetiink meg a természettudo-
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many miivel6i kdzott, mig az egyetemi tanari kinevezés utani idoszak meredeksé-
gében a PhD-fokozatszerzés eldtti intenzitast mutatja negativ eldjellel.

~
o

Habilitacioig

D
o

vl
o

PhD-fokozatig

N
o

. )\ ; Egyetemi pélyazatig

Koényvek szama (112 oldalnal hosszabb)

30
0 | Ve
10 = T\
LT et Ry L, T, 4 J
0 P i I\ /7 NG o Yo, NPT
(0] 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Publikacios évek

Osszes tudomanyteriilet = = =Tarsadalomtudomany
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4. abra. Konyvek szamanak valtozasa a publikacios évek fiiggvényében a HAS-tudomanyoknal
(MTMT, doktori.hu)

A 4. abran a HAS szerzdinek jellemzd palyajat figyelhetjiik meg. Ebben az eset-
ben is a habilitacio el6tti idoszakra tehetd a csucspont. A PhD-fokozatszerzésig
legmeredekebb gorbét a tarsadalomtuddsok korében talaljuk. A gazdasagtudo-
many szerzOi sokkal elhtizodobb palyat kovetnek, publikacios intenzitasuk csu-
csa a 20. év koriil van. Lathatjuk, hogy a tarsadalomtudosok gorbéje joval az
egyetemi tanari kinevezés utan, a 34-35. év koriil még egyszer megugrik, ami a
,nagy Osszefoglaldo mii” megirasat mutathatja.

5. 0SSZEFOGLALAS
Jelen tanulméanyban a tudomanyos eldmenetelt vizsgaltuk a 20162018 kozott
egyetemi tandri kinevezést szerzett 327 kutatd korében. Magyarorszagon a for-

malizalt elémeneteli rendszer szamos elomeneteli fokozat teljesitését varja el.
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Eredményeink 1ényegi kiilonbségeket mutatnak a STEM-tudomanyok és HAS-tu-
domanyok szerz6i kozott.

A STEM tudomanyok szerzdéi a nemzetkdzi folyodiratban vald publikalasra
fokuszalnak, munkassagukban kiemelkedik a Ql-es és Q2-es kozlemények ara-
nya, melyeket kisebb-nagyobb szerz6i kollektivakban irnak. A HAS szerzéi ez-
zel szemben a konyvirasban aktivabbak, koriikben tovabbra is elotérben van az
egyszerzOség. A kiilonbozo fokozatok kozott eltelt évek szama eltér egymastol az
egyes tudomanyteriileteken. Kirajzolodik viszont az, hogy mig a PhD-fokozat-
szerzés tekintetében nagyobbak az eltérések (maximalis kiilonbség hét év), addig
az egyetemi tanari kinevezés mar kozelit egymashoz minden tudomanyteriileten
(maximalis kiilonbség 6t év).

Jelen tanulmany eredményei alapjan tampontot kapunk arrol, hogy milyen mo-
tivacios tényezoOk jatszanak szerepet a kutatok életében, ami az egyéni kutatoi
¢életpalyak konnyebb tervezését is eldsegiti. Jol latszik, hogy a PhD-fokozatszer-
z€s és a habilitacio kozotti idoszakban érik el a hazai kutatok aktivitasi csucsukat,
ez pedig a PhD-képzést €s az annak soran torténd valodi tudomanyos felkészitést
hangsulyozza.

6. DISZKUSSZIO, DILEMMAK

A STEM- és a HAS-tudomanyteriiletek kutatoi kétségtelentl eltéré tudomanyos
habitussal jellemezhetdek, amelyek eltérd publikacios stratégiakban tiikrozédnek
vissza.

Izgalmas feltenni a kérdést: vajon a habitus eredményezi a stratégiakat vagy a
stratégiak teremtenek maguknak habitust? Masként fogalmazva, mi a kévetendd
logika: az egyes elomeneteli staciok kovetelményeit ugy kell beallitani, hogy a tu-
domanyteriilet miiveldit a nemzetko6zi sztenderdeknek megfelelni képes publika-
cios habitus kialakitasara 6sztondzze, vagy tudomasul véve a jelenlegi habitusbol
kovetkez6 publikacios teljesitményszintet, ehhez igazitva meghatarozni?

A két széles értelemben vett tudomanyteriilet elvarasai markansan iitkoz-
tek a MAB legutobbi egyetemi tanari kritériumrendszer feliilvizsgalatakor: a
STEM-tudomanyteriiletek altal javasolt publikdcidos minimumkritériumok (nem-
zetkdzi indexalt listakon szerepld, magas mindségi szegmensben értékelt folyo-
iratokban megjelent kdzlemények) azt valoszintsitették, hogy ezek HAS-tudo-
manyagakban valo kdzvetlen érvényesitése esetén jelentdsen csokkenhet a sikeres
egyetemi palyazatok szama. A kompromisszumos megoldast a tudomanyagak
specifikumait figyelembe vevé differencialt kritériumok jelentették.

A kompromisszum mogott meghtizodo valos dilemma a kovetkezo:
— egyfelol, ha HAS-muhelyeinket (intézményeket, karokat, intézeteket)

nemzetkozileg is versenyképes szinten szeretnénk pozicionalni, akkor — a
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HAS-teriilet kutatasi és publikacids adottsagait mégannyira is tudomasul
véve — elengedhetetlen a kutatasi és publikacids teljesitmények lathatdsa-
ga, mi tobb, kivaldsaga. Ehhez a habitus alapvet6 atértelmezésére és kovet-
kezetes fejlesztésére van sziikség. Ha ezt harom—d6t éven beliil (rovidebb
id6 alatt nem megy!) nem tudjuk keresztiilvinni, akkor a hazai tarsada-
lomtudoméanyossag eltiinhet a nemzetkdzi tudomanymiivelés ,,radarkép-
erny6jérol”;

masfeldl, ezen a téren sincs ,,nagy ugras” — még a megvaltozott habitus
esetén is komoly gesztacios idovel kell szamolni ahhoz, hogy az a publika-
cios teljesitmény rendszerszintii novekedésében is megjelenjen, mérhetéve
valjon. Tekintettel arra, hogy az intézmények, karok, intézetek kulcsveze-
toi poziciodit az eldomeneteli rendszer magas szintjét eléré oktatok-kutatok
tolthetik csak be; akkreditacios eljarasokban a szakok és targyak felelGsei-
tél, doktori iskolak tagjaitol is elvart ugyanez; tovabba a mind eldmene-
teli, mind finanszirozasi szempontbdl egyre fontosabba valo palyazatok
sikeressége is egyre nagyobb stllyal a publikécios teljesitmény megitélé-
sén mulik, a nemzetkdzi szintet tiikrozé eldmeneteli kritériumok azonnali,
kozvetlen ,,raengedése” a HAS-tudomanyteriiletekre paralizalt allapotot
eredményezhet.

Ezért a gesztacios idoszak végeig a nemzetkozi szintet megeélzo félreérthetetlen,
kovetkezetes stratégia megfogalmazasa mellett az eldmeneteli kritériumrendszer-
ben ,,ambidextrozus” taktikat sziikséges alkalmazni:

— abban meg kell jeleniteni a nemzetkdzi lathatésagot biztositd nemzetkdzi

sztenderdeket, mi tdbb, azokat fokozatosan egyre feljebb kell emelni, csak
ezzel lehet jol orientalni a jov6 habitusat €s a publikacids stratégiait fejlesz-
teni kivanod intézményeket és kutatokat;

— ugyanakkor adtmenetileg benn kell hagyni a meghaladni szandékolt habitus

révén kialakult kritériumelemeket, hogy a stratégiai fejlesztési folyamatban
nehogy iiresen maradjanak a kritikus vezetési pontok.

Mi a garancia arra, hogy egy ilyen ,,Janus-arci” kritériumrendszer nem a kon-
zervalo, hanem a fejlesztd erdket tdmogatja? Az ambidexter elomeneteli kri-
tériumrendszer dnmagaban erre nem jelent garanciat, csak annak intézményi
alkalmazasi modja, vagyis ez intézményi felel6sség, még egyértelmiibben fo-
galmazva leadership kérdés. Csak az intézmények szintjén felismert kihivas és
az ennek megfelelni szandékozo felelds leadership fordithatja ezt a ,,mentéovet”
a stratégiai cél elérésére anélkiil, hogy azzal visszaélve a jelenlegi allapotot
akarnd konzervalni. Ezt csak a generaciok kozotti megallapodassal és diffe-
rencialt teljesitményértékelési és életpalya-menedzselési rendszerekkel lehet jol
megvalodsitani.
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Szamos benchmark all a hazai HAS-tudomanyteriiletek rendelkezésére:

— jollehet a STEM-tudomanyok kritériumrendszere kozvetleniil nem adaptal-
hat6 benchmarkként (és soha nem is lesz az), de annak az utnak a tanulsaga-
it, amelyen ezek a tudomanyteriiletek eljutottak a sajat nemzetkdzi lathato-
sagukig és elismertségiikig, be kell épiteni a fejlesztési stratégiakba;

— arégionk szamos orszagaban indultak el olyan — a publikacios stratégiakat
érinté —, stratégiai 1éptékli kezdeményezések, amelyek mara mar eredmé-
nyekben is mérhetd, kézzelfoghat6 valtoz(tat)asokat hoztak.

A STEM-tudomanyok képvisel6i kialakitottak és folyamatosan tovabbfejlesztik
a maguk nemzetkdzi pozicionaltsaganak hazai kritériumait — a kovetelmények
nemzetkozi sztenderdekhez igazitasaval elérték a habitusvaltozast. A HAS-tudo-
manyoknak most kell ezzel szembenézniiik. Lehet, de nem érdemes a kialakult
helyzet (habitus) magyarazatdba — még inkabb védelmébe — energidkat 6lni: a
kérdés itt és most nem a kialakulds miértje, hanem a megvaltoztatas hogyanja.
A tét ugyanis nem mds, mint — Orkény Istvannal szolva — ,,dllva maraddsunk
joga” a nemzetkdzi tarsadalomtudomanyos térben.
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Megemlékezés

FEHER MARTA
(1942—-2020)

2020 decemberében elhunyt Fehér Marta, a magyar
tudomanytorténet és tudomanyfilozofia iskolaterem-
t6 kutatoja.

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Természet-
tudoméanyi Kar matematika-fizika szakan végzett
1965-ben, majd az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar filozofia szakan 1968-ban
kapott eldadoi diplomat. Kandidatusi fokozatot 1980-
ban szerzett A tudomanyos elméletek inkommenzura-
bilitasanak problémdja cimi értékezésével, MTA
doktori cimet 1994-ben Changing Tools — Case Stu-
dies in the History of Methodology cimli munkajaval
nyerte el. 1965-t61 a Budapesti Miiszaki Egyetem Fi-

(Fot6: Hamori Zsofia) lozofia Tanszékén dolgozott, a rendszervaltast kove-

t0 tiz évben a tanszék vezetdjeként. Alapito tagja volt

a Technika-, Mérnok- és Tudomanytdrténet — késdbbi nevén Tudomanyfilozofia

¢s Tudomanytorténet — doktori iskolanak, s maga is nyolc PhD-értekezésnek volt
témavezetdje (1998-2017/8).

Tudoményos munkassaganak tobb, egymassal szorosan 6sszefonddo ¢s szama-
ra természetes egységet alkotd aga volt. A tudomanytorténet teriiletén vizsgalta
a gbrog matematika és logika kialakulasanak tarsadalmi Gsszefiiggéseit, Galilei
tudomanyos modszereit, a newtoni vilagkép kibontakozasanak kérdéseit, a fi-
zika legkisebb hatas elvének torténetét, valamint a szimmetriaelvek szerepét a
fizika fejlodésében. Maig sokat idézik Galileirdl és Newtonrdl sz6l6 tanulmanya-
it. Kiilonbozo filozofiai szempontokbol elemezte Leibniz, Thomas Kuhn, Paul
Feyerabend ¢és Polanyi Mihaly munkait. Maradandot alkotott a tudomanyfejlodés
elméletek torténetének feldolgozasaval és ezen elméletek belso Osszefiiggéseinek
elemzésével. Nemzetkozileg is jelentds mértékben jarult hozza a tudomanyos is-
meretek tudasszocioldgiai megkdzelitésének kidolgozasahoz és elfogadtatasahoz.

Fehér Marta oktatoként is kiemelkedd volt. A mai negyvenes-0tvenes genera-
cid az 6 irasaibol ismerte meg hazdnkban a tudomanyfilozofia és a tudomanytor-
ténet kurrens problémait. O vezette be a hazai oktatasba az informalis logikat,
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mas néven érveléstechnikat, és tobb olyan targyat, amely a mérndki és lizleti tu-
domanyok hallgat6i szamadra jol hasznosithato és reflexiot fejlesztd tudast adott.

Vendégprofesszor volt a Rutgers és a St. John’s Egyetemeken, rendszeres meg-
hivott eléadd a dubrovniki Inter-University Centre tudomanyfilozofia és tudo-
manytorténet kurzusain €s a Lathatatlan Kollégiumban is.

Igazi iskolateremtd személyiség volt: a hazai tudomanytorténészek, tudo-
manyfilozofusok és érveléstechnika-kutatok nem elhanyagolhat6 része éppen az
0 hatasara kotelezte el magat szakmaja mellett. Akik ma visszaemlékeznek ra,
mind kiemelik segitOkészségét, és azt az energiat, amit a fiatalabb generaciok
felemelésére forditott. Neki koszonhetden sorsok alakultak masképp. Mindamel-
lett zavarba ejtéen szerény volt. Feladatat abban latta, hogy ,.bakot tartott, hogy
masokat felemeljen”, hogy a magasabb falak mogotti titkokat is meglassak és
megértsék.

Tanitasaval, példamutatasaval, szellemi és erkoélcsi erejével kitdrolhetetlen
nyomot hagyott az utana kovetkezd generaciokban.

Forrai Gabor

tudoményfilozéfus, egyetemi tandr

Lang Benedek

tudomanytorténész, egyetemi tandr

Margitay Tihamér

tudoményfilozéfus, egyetemi tandr

Tandcs Janos

tudomdnytorténész, egyetemi docens

Zemplén Gabor

tudomanytorténész, egyetemi tandr
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Az egyetemi tanari kinevezés és a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora cim kdzotti kapcso-
latrél Bazsa Gyorgy és Polonyi Istvan folytatott vitat e folyoiratban. Hozzészéldasomban amellett
érvelek, hogy érdemes fokozni az MTA doktora cim szerepét a professzori kinevezési eljarasban.

ABSTRACT

The relationship between the appointment of university professors and the title ‘Doctor of the
Hungarian Academy of Sciences’ have been discussed in this journal by Gyérgy Bazsa and Istvan
Polényi. In my contribution | argue for enhancing the role of this doctoral title in the appoint-
ment procedure.

Kulcsszavak: az MTA doktora cim, egyetemi tanari kinevezés

Keywords: doctor of the Hungarian Academy of Sciences, appointment of university professors

A Magyar Tudomanyos Akadémia 2019. decemberi kdzgytilésén oridsi tobbség-
gel elfogadott kiildetésnyilatkozat kinyilvanitja, hogy ,,az MTA doktora cim fiig-
getlen, orszagosan egységes, magasan kvalifikalt szakértok altal végzett, nem-
zetkdzi kovetelményeket integraldé mindségbiztositast nyujt. Jelentéségének és
presztizsének erdsitése az Akadémia fontos feladata.” (URLI) Bazsa Gyorgy is
ennek felidézésével kezdte az egyetemi tanari kinevezések szinvonalaért aggddo
irasat (Bazsa, 2020). Polonyi Istvan vitaba szallt Bazsaval, vitatva mind az MTA
doktora cim 1étjogosultsagat, mind pedig szerepét az egyetemi tanari palyazatok
elbiralasanal (Polonyi, 2021). Bazsa Gyorgy valaszcikkében szamos érvvel ca-
folta Polonyi okfejtését (Bazsa, 2021). Még tovabbi ellenérveket is fel lehet hozni
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crer

jelentdset. Ezeket kivanom itt roviden kifejteni.

El6észor is, mivel az MTA kozgytilése nem oly régen deklaralta elkdtelezettsé-
gét az MTA doktora cim fenntartasa mellett, ennek vitatasa egy évvel a hatarozat
elfogadasa utan egyaltalan nem iddszer(i. Mindazonaltal, nem lehet szd nélkiil
hagyni a mai MTA doktori cim §sszemosasat a hajdani — ideoldgiai kritériumokat
is tamaszto — tudomanyok doktora fokozattal, de ezt Bazsa Gydrgy mar megtette.

Egy masik érv az MTA doktora cimmel szemben, hogy a ,.fejlett vilagban 1¢é-
nyegében ismeretlen tudomanyos fokozatrdl van sz6”. Kétségtelen, hogy egy ilyen
fokozat nem annyira elterjedt. Am szinte a Magyar Tudomdny januari szaméval
egy id6ben olvastam egy koronavirus kdvetkeztében elhunyt oxfordi professzor
nekrologjaban: ,,His own research led to his DPhil and later DS¢” [kiemelés to-
lem — P. P. P] (Neumann, 2021). A francia Habilitation a diriger des recherches
is 6sszevethetd a mi nagydoktorinkkal. Es — minden vérvesztesége ellenére — az
orosz tudomany potencialja is jelentds; ott pedig tovabbra is létezik a [oktop
Hayk tudomanyos fokozat, amit egy 1819-es cari rendelettdl eredeztetnek.

Polonyi vitaba szall Lovasz Laszlo elndki programjanak egy félmondataval is,
alapvetden félreértve Lovasz gondolatat. I1dézi, hogy ,.egy ilyen kis orszagban,
ilyen széttagolt felsdoktatasi és kutatasi strukturaval, a mobilitas ilyen alacsony
foka mellett erre a cimre sziikség van” (Lovasz, 2014), majd kifejti, hogy szerinte
az akadémiai doktori cim nem jelent megoldast az alacsony mobilitasra. Nyilvan-
vald, hogy Lovasz nem is erre gondolt, hanem arra, hogy az alacsony mobilitasbol
fakado belterjesség ellen kell egy orszagosan elfogadott (és betartott) norma.

Elfogadva a realitast, hogy 1étezik az MTA doktora cim, foglalkozzunk azzal a
kérdéssel, hogy milyen szerepe legyen ennek az egyetemi tanari palyazatok elbi-
ralasanal. Polonyi Istvan hangsulyozza, hogy ,,az egyetemi tanar kinevezése tehat
nem kizarélag tudomanyos mindségi vagy tudomanypolitikai kérdés, hanem leg-
alabb annyira intézményfejlesztési és oktataspolitikai is”. Azonban nem artana
arra is figyelniink, hogy az egyetemi tanar kinevezésének két oldala van. Az csak
az egyik, hogy az egyetem alkalmazza a professzort, a masik, hogy a koztarsasa-
gi elndk kinevezi az egyetemi tanart. Ha megnézziik a Magyar Kozlonyt, akkor
csak az uj professzorok neveit latjuk ott, arrél nincs informacié, hogy melyik
egyetemen fognak dolgozni. Nem véletleniil, ugyanis a Nemzeti felsGoktatas-
ol sz016 2011. évi CCIV. torvény szerint a koztarsasagi elnok munkakori cimet
adomanyoz az egyetemi tanarnak, aki ennek birtokdban azutan barmelyik hazai
egyetemen betdlthet professzori allast. Még az is megesett — ahogy azt Kenesei
Istvan részletesen megirta az Elet és Irodalomban —, hogy a Miskolci Egyetem
altal felterjesztett jelolt megkapta ugyan a koztarsasagi elnoktdl az egyetemi ta-
nari cimet, Torma Andras rektor azonban nem irta ala az elokészitett munka-
szerzodést, igy az illetobol egyetem nélkiili egyetemi tanar lett (Kenesei, 2016).
Az eliildozott CEU-n is voltak olyan magyar jogrend szerint kinevezett egyetemi
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tanarok, akik nem kdvették az egyetemet Bécsbe. Abbol, hogy az egyetemi tanari
munkakori cim barmelyik hazai egyetemen folhasznalhaté egy professzori allas
betoltéseéhez, két dolog kovetkezik. Egyrészt, a kinevezettnek orszagosan érvé-
nyes kritériumoknak kell megfelelnie. Masrészt, az intézményfejlesztésnek léte-
zik az a — kétségteleniil nehezebb — ttja, hogy az egyetem megfeleld kvalitasokkal
rendelkez6 személyeket nyer meg céljainak megvalositasahoz.

Gyakran talalkozunk azzal a vélekedéssel, hogy ,,az akadémiai doktori cim
— jo esetben — megszerzésekor jelent valamilyen tudomanyos teljesitményt”, de
hianyzik a tudomanyos teljesitmények folyamatos értékelése. Ez azt sugalmazza,
hogy a cim megszerzése utan visszaesik a produktivitas. Nem értem, hogy ebbdl
a szempontbol mennyiben kiilonbozik ettdl az egyetemi tanari kinevezés, hiszen
az is egy egyszeri aktus. Bar atfogd tanulmanyt errdl a kérdésrél nem ismerek, de
Pléh Csaba hoz erre egy érdekes elemzést a kisérleti pszichologia teriiletén kine-
vezett egyetemi tanarokrdl (Pléh, 2011). Megéllapitja, hogy ,,a publikaciok sza-
maban ¢és a hivatkozottsdgban nincsen teljesitményromlas a kinevezés hatasara.
Vagyis a hazai pszichologus egyetemi tanaroknal nem jellemz6 az a nemzetkozi
tudomanyszocioldgiaban sokat elemzett probléma, hogy a véglegesités (tenure)
altalaban rontana a teljesitményt. Lehet persze, hogy pusztan a cimnek nincsen
hatasa. Ez azonban nem igy van. Mind a kinevezés el6tt, mind utana, miként
[cikkében] a 16. dbra mutatja, sokkal magasabb az MTA-doktorok publikacios
teljesitménye és hivatkozasaik szama.”

Ami Iényegesen kiilonbozik az MTA doktora, illetve az egyetemi tanari cim
odaitélésében, az a folyamat nyilvanossaga. Az MTA doktora cimre palyazok
disszertacioja, tézisei, biralatai az MTA honlapjan elolvashatdk, a nyilvanos vita-
ban barki felszolalhat. A professzori palyazatot csak a biralati folyamatban részt
vevo grémiumok ismerhetik meg, a nyilvanossag csak a folyamat lezarultaval, a
Magyar Kozlonybdl értesiilhet az 0j egyetemi tandri kinevezésrdl. (Feltéve, hogy
a professzor nem egy gyakori név visel6je, mert akkor lehet talalgatni.)

Az is jelents eljarasi kiilonbség, hogy mig az MTA doktora cim odaitélésérol
az MTA Doktori Tanacsa autondm dontést hoz, az egyetemi tanari cim megadasat
a miniszter a Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsag (MAB) elutasito vé-
leményével szemben is kezdeményezheti, €s ez nem kevés esetben meg is tortént.

Igaza van Polonyi Istvannak annak hangsulyozasdban, hogy a tudomanyos
kivalosag nem elegendd, az egyetemi tanarnak az oktatas terén is kiemelkedd-
en kell teljesitenie. Sajnos az oktatas mindségének értékelésére nincsenek olyan
kiforrott médszereink, mint a tudomanyos teljesitmény esetében. A habilitacios
eléadas legfeljebb arra jo, hogy a nyilvanvaldéan alkalmatlanokrol ez kideriiljon.
Az oktatoi munka hallgatdi véleményezése (a Mark My Professor internetes ol-
dalrdl nem is beszélve, URL2) sok szubjektiv elemmel terhelt, és nem egységes.
Igy aztan az oktatas oldalan inkabb a mennyiségi szemlélet érvényesiil az elbi-
ralasnal. Példaul a MAB altalanossagban minimum 800 kontaktora megtartasat
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varja el az egyetemi tanarsagra palyazoktol (URL3). Bar egyes szakteriileteken
ennél alacsonyabb korlatot szabnak (a sporttudomanyokban nincs is szdmszert
korlat), ez akadalya lehet annak, hogy kutatointézetekbdl vagy az iparbol keriilje-
nek kozvetleniil professzori allasba kivalé szakemberek.

Ami pedig az MTA doktora cim allitélagos tulzott szerepét illeti a MAB véle-
ményez¢Esi eljarasaban, elég legyen annyit megjegyezni, hogy a biralati lapon ez
minddssze 50 pontot jelent a 200-bdl, és ezt a pontszamot kiemelked6 tudoma-
nyos teljesitménnyel a doktori cim nélkiil is meg lehet szerezni.

Egyetértek azzal, hogy torekedni kell arra, hogy a kivalé egyetemi oktatok a
mostaninal fiatalabban kaphassak meg az egyetemi tanari cimet, és ezaltal legak-
tivabb korukban vehessenek meghatarozoan részt az egyetemi oktatasban. Ehhez
arra lenne sziikség, hogy az arra érdemes fiatalok szamara a most mereven eldirt
oraterhelés csokkenthetd legyen annak érdekében, hogy tobb idejiik jusson a tu-
doményos munkara, ezaltal hamarabb megszerezhessék az MTA doktora cimet,
¢és ezen keresztiil bizonyitsak érettségiiket a professzori kinevezésre.

Osszegezve, az a véleményem, hogy ahhoz, hogy a magyar felsdoktatas jovoje
érdekében az egyetemi tanari cim szinvonalat kelléen magasan tartsuk, segitene,
ha a kinevezések gyakorlata jobban 6sszekapcsolodna a nyilvanos és alapos elja-
rasban elnyerheté MTA doktora cimmel.
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A pszicholdgusokat a ,.ki a tudés” kérdés két tekintetben is sajatosan érinti. Az
egyik az ember mentalis ¢letének sokféle beagyazottsagabol, s ezzel a pszicholo-
gia szakmakozi helyzetébdl takad. Abbdl a helyzetbdl, hogy az ember tn. belsd
mentalis vilaga és viselkedése egyszerre tartozik a természetvizsgalok hatalya
ala, mivel az ember természeti 1ény, ugyanakkor tarsas lény volta miatt determi-
nansaival foglalkozik a tarsadalomtudomany is, s ekdzben kulturalis szabalyok és
jelek iranyitotta Iény is, melynek iranyitd rendszereit a logikatol a nyelvészeten
at az etikaig vagy filmészetig a bolcsész diszciplinak vizsgaljak. Ezt a diszcipli-
nak kozé agyazottsagot a pszichologusok hol biiszkén felvallaltak, mint Wilhelm
Wundt vagy Jean Piaget, hol beszoritottsagnak érezték, s megprobaltak kitorni
beléle, mint a jelképek meghatarozo erejének kiilonleges pszichologiai témaként
kiemelésével Sigmund Freud vagy a 20. szazad kiilonb6zo jeltani pszichologiai
Herbert Mead, Karl Biihler, Lev Szemjonovics Vigotszkij.

A masik dilemma a hivatds és a tudoskodas viszonya. A 20. szazad kdzepétol
— bizony csak akkortol — a legtobb nyugati orszagban 90%-0s dominanciara tett
szert a hivatast gyakorld pszicholégusok szama, s az akadémiai vilag — beleértve
az alkalmazott Iélektani kutatast is — visszaszorult legfeljebb 10%-ra. Ugyanak-
kor, szintén mar Freud 6ta, egzisztencialis okokbol — s ez ma a trénerek és coachok
vilagaval val6 megkiizdésben még inkabb igy van — sokszor a hivatast gyakorlo
is tudomanynak tartja és hirdeti, amit csindl. Ez a beépitett fesziiltség évszazada
egylitt ¢l veliink, s bizony nemcsak a magyar egyetemi tanari kinevezések koriili
fesziiltségekben, hanem az igen nagy és valtozatos amerikai kdzegben is. Létre-
jOtt egy 0j cim, a doctor of psychology, melynek kiindulopontja az elégedetlenség
a tudds-gyakorlati (scientist-praciticioner) képzési modellel. Ennek versenytarsa-
ként jelent meg egy nagyobb készség hangsulyu képzési modell, els6sorban a kli-
nikai vilagban, amit gyakorlo-tudos (practicioner-scholar) modellnek neveznek.
Néhany ezer oras gyakorlat része a képzésnek, de az atfogo elméleti és gyakorlati
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vizsgak mellett harmadik elemként tartalmazza a kdvetelményrendszer a kutatoi
felkésziiltséget igazold dolgozatot is. Az ezzel kapcsolatos fesziiltség is vezetett
egy uj, szigortian tudomanyos szakmai tarsasag, az Association for Psychological
Science létrejottéhez az 1980-as években, melynek mara mintegy 25 000 tagja
van, tehat ez sem a koldoknézo tudosok kicsiny egylete. (Mieldtt leleplez6dom,
bevallom, hogy én is ennek vagyok meghivott tagja.) A klasszikus, 120 éves egy-
letnek, az American Psychological Assocationnek, amely kiallt a gyakorlati mo-
dell mellett, 120 000 tagja van, de a valas eldtt volt mar 200 000 is.

Valojaban két feszitd kérdésrol kell gondolkodnunk, amikor — zarojelbe téve a
,.ki 1s a tudos” besorolos kérdésfelvetést — azt vizsgaljuk, hogy milyen a tudos a
pszichologiaban. Az els6 a természettudomany—tudomany—pszicholdgia harom-
szogre vonatkozik. Mar a 19. szazad végén észrevette a bolcsészet, német ko-
zegben a torténeti megismerés egyediségeibdl kiindulé Wilhelm Windelband és
Wilhelm Dilthey, francia kézegben pedig a kartezianus én primatusat j kontos-
ben visszahoz6 filozofus Henri Bergson, hogy a kor kisérleti pszicholdgiajanak
két fenyegetd lizenete van a bdlcsészek pszichologidja felé. Az egyik a redukei-
onizmus, a lelki ¢let folyamanak visszavezetése valami masra. Tényleg kiiktato
értéki ez a visszavezetés, vagy megmarad a lelki szervezddés? Azéta is veliink
¢l a kérdés, s a févonalbeli értelmezés szerint a lelki vilag sajatos mintazata az
¢letfolyamatoknak (ma neuralisat mondunk), mint Arisztotelész 6ta a modern
funckcionalistakig sokan hirdetik. (Dilthey €s Bergson nem erre hivatkoztak, ha-
nem az intuitiv vagy empatikus bizonyossagra.) A masik feszité kérdés pedig
a gyozedelmes oksdgi gondolatmenet, a lelki élet esetlegességeinek beterelése
az altalanos természeti torvények hatalya ald, az oksagi mozzanatokat tisztazni
hivatott kisérleti modszer, s a Karl Poppert kovetd falszifikacios gondolatmenet
gyozelmével. A huszadik szazad kdzepe az igy keletkezett szembenallast az ok-
sagi és a megértd pszichologiak kdzott tovabb fokozta. A Bécsi Korbdl indulva a
természettudomanyos magyarazat egyre inkabb a fizikalizmus formajat oltotte.
A tudomanyos ihletésti pszichologia pedig dntudatositotta azt, amit Lee J. Cro-
nbach (1957) ugy nevez, mint a tudomanyos pszichologia két diszciplinajat. Az
egyik a laboratériumi kisérleti pszichologia, a masik pedig az egyéni kiilonb-
ségek szamokkal cstird-csavard individualis pszichometriai vizsgalata. Ez a két
irany radikalisan kiilon miikodott. S mellettiik megmaradt a filozofusok és a kli-
nikusok értelmez6 pszichologidja. Az a pszichologia, ahol a klinikus ¢és a (klasz-
szikus kontinetalis) filozofus attitiidjének a kozossége a neuralistol elvalasztott
szemantikai meghatarozottsag gondolata (Bergson és Freud Osszevetésére ilyen
szempontbodl Frédéric Worms [2020] jo példat ad). A ,,szemantikus” jelzo itt azt
takarja, hogy az élmények mint élmények kapcsolatai a meghatarozé erejiiek,
¢s nem valami dnmagukban vett neurobiologiai szoveti folyamatok. Masrészt, a
szemantikai azt is jelenti, amit az analitikus filozofiai gondolatmenetben Jerry
Fodor (de éppenséggel ellenfele Piaget is) ugy fogalmazott meg, mint a mentali-
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san érvényes implikaciok vilaga. Ha igaz az, hogy Bejott a kutya, akkor az is igaz,
hogy Bejott egy allat. A két kijelentés azonban nemcsak a logikatankonyvben,
hanem a fejiinkben sem okozza, hanem implikalja egymast.

Mi torténik ma? Az utobbi fél évszazad (két nemzedék) pszichologidja tobb
szempontbdl Ujitja meg a (természet)tudomanyos pszichologiat. A pszichologia
koré csoportosulo kognitiv tudomanyi szemléletben az idegtudos, a pszichologus,
az evolicios kutato és a kultura értelmez6é nem eliminalni akarja egymast, hanem
egylittesen értelmezi az ember mentalis teljesitményeit. Valddi, nemcsak retori-
kai interdiszciplinaritas jott Iétre, ahol Robin Dunbar (2020) kutatécsoportjaban
példaul a féemlésok csoportbeli kurkaszasai, az egyetemistak Facebook-szoka-
sai és az amgydala mérete és a személyhez kotddo érzelmileg fontos emberek
alkotta csoport mérete kozotti kapcsolat egyazon témara vonatkozik, az emberi
csoportok biologiai meghatarozodira. S6t, hogy még vilagosabb legyen az inter-
is 0sszefoglaltdk (Bzdok— Dunbar, 2020).

Az 1j kognitiv tudomanyi keretekben az embert eredend6 szocialitdsaban értel-
mezziik. Fontos kutatdsok vonatkoznak arra, hogy hogyan bontakozik ki az em-
ber tars-, gondolat- és tudasértelmezd és -tulajdonitd készségrendszere (Csibra—
Gergely, 2007). Az ehhez kapcsolodo kulturalis tanitas és természetes pedagogia
mint az ember kultaraalakitoé képességének kulcsa jelenik meg (Csibra—Gergely,
2009). A tudasra eléhangolt biologiai felkésziiltségii Iények vagyunk, akik sajatos
tipusu tapasztalatokat varnak el, hogy beallitsdk rendszeriik paramétereit. Termé-
szettudomanyos ez a mai pszichologia, de nem fizikalista, hanem naturalista. On-
tudatosan kezeli, hogy talan 6t is utanozva szamos mas ,,lagy tudomany” is attért
a bizonyitas érdekében a kisérleti modszerre, a kisérleti nyelvészettdl a kisérleti
okonomidig, de mint naturalista tudja, hogy nem minden kérdést lehet kisérleti-
leg vizsgalni. Tovabbi jellegzetessége, hogy a természettudomanyos pszichologia
két mintdja ma mar nem megy el egymas mellett koszonés nélkiil az egyetemek
folyosoin. Az egyéni kiilonbségek vizsgalata bizonyos kognitiv pszichologiai
teriileteken — példaul a munkaemlékezet vagy a gondolkodasi stratégiak elem-
zésében — az elméleti konstrukciok legfontosabb fogddzoja. Ma a tudomanyos
pszicholdgia masodik diszciplingjanak, az egyéni kiilonbségek vizsgalatanak ki-
terjesztése figyelhetd meg az eredetileg jelentésalapu szellemtudomanyi kérdé-
sekre, akar olyanokra is, mint a ,,korszellem valtozasa”. Természettudomanyos
modszereket kezdiink hasznalni lagy adatokon, amikor példaul adatbanyaszattal
vizsgaljuk a lelki életre vonatkoz6 kifejezések megjelenését a regényirodalom-
ban. Steffen Roth és munkatarsai (2017) jellegzetes példa az 1ij lehetéségekre.
A Google-digitalizalta szévegekben mutatjak ki az eurdpai kultirakban a 19. sza-
zad végi szekularizaciot és a 20. szazad elejének tulpolitizaltsagat.

De mit kezd mindekdzben ez a pszichologia az ¢élmények egyediségével s a
visszavezethetetlen individualitassal? Azzal a kihivassal, hogy az egyén nem
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tekinthetd sem egy neuralis aktivitdsmintazatnak, sem egy tesztprofilnak, sem
Facebook-aktivitasi halonak vagy szovegek tizezrei sulypontjanak. Felfogdsom
szerint megmarad az értelmezd pszichologiai attitiid is. Ez elsdsorban a klini-
kai alkalmazasok vilagaban jelenik meg ma is. A pszichologia tigy tud ma tudos
attitidii lenni, hogy az embert sokféle modon, de csupan statisztikailag megha-
tarozottnak tekinti, s élményeinek nem epifenomén, hanem valos oki szerepet
tulajdonit. Ebben a természettudomanyos pszicholdgia tigy kapcsolddik a megér-
t3 pszichologiahoz, mint a mechanika a csillagaszathoz. Eppenséggel az embert
mint természeti [ényt tekinti egyszerre oksagi és szandék- és jelentésértelmezd
lénynek, miként Jerome Bruner (2005) megfogalmazta a teoretikus és narrativ
gondolkodas kettdsségének tézisével.

Ekozben semmiképpen nem szabad engedniink sem a szimplicista redukcio-
nizmusnak, sem a reflektalatlan intuicionista hermeneutikanak, sem annak,
miként ezen a forumon Nyiri Kristof is kifejtette (2020), hogy a pénz iranyitsa
a gondolkodast a gondolkodasrol. A gondolkodd és érzé ember vilagahoz a
funkciok feldl kozelitlink, a funkciokra vonatkozd hipotéziseink pedig a fi-
lozéfia és a pszichologia sokszor kozos kategoriaelemzéseibdl szarmaznak.
Ahogy egy mai funkcionalista elmefiloz6fus megfogalmazta az ezredfordulds
szamadas idején. ,,A kognitiv tudomanyt érdeklé dolgok a szervezetek pszi-
cholégiai folyamataival kapcsolatosak. Ezeknek a folyamatoknak a szerkezetét
nem lehet egysejt tevékenységekbdl vagy agyi képalkotasbol kiolvasni. Ezek
az adatrogzitések vagy képek attol kapnak jelentést, hogy kapcsolatban vannak
az arra vonatkozo elmélettel, hogy funkcionalisan mi is torténik. A pszicholo-
gia megmarad, még akkor is, ha a pénzkdlcsonzok félrevezetésére alruhaban.”
(Hatfield, 2002, 229.)
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Konyvszemle

SIPOS JULIA GONDOZASABAN

TARSADALMI KOMMUNIKACIO ES SZAKRALITAS
(KOZELITESEK ES MELYMERULESEK)

Sajatos, izgalmas tematikaju tanulmanykdotetet vehet kézbe az olvasé a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem és a I’Harmattan kiado 2020-as kozos kiadasaban.
Nagyon sok iras sziiletett mar a kommunikaciorol, joval kevesebb a vallasi kom-
munikécié sajatossagairol, s még kevesebb, amely a szakralitdst a mindennapok
¢letgyakorlatan, nyelvhasznalatan, szokasain, az egyes alkotok szemléletének jel-
lemzGin keresztiil kozeliti meg. A Korpics Marta és Spannraft Marcellina szer-
kesztette kotet tanulmanyait €éppen ez utodbbi szemlélet kiti Ossze, s teszi egylitte-
stiket aktualisan is jelentds érdeklddésre szamithato kiadvannya. A tanulmanyok
donto tobbsége egy 2019-es konferencia anyagaibol szarmazik.

Ahogyan a kdnyv elsddleges céljat a szerkesztok jellemzik: ,,A kommunika-
ci6 ¢és szakralitas kapcsolodasi teriiletei nagyon sszetettek, az utobbi évtizedben
mind a nemzetkodzi, mind a hazai kommunikacidokutatasban megnétt az érdek-
16dés a téma irant. A kotet tanulmanyaiban a kommunikaciotudomany mellett a
nyelvészet, az antropoldgia, a néprajztudomany és az irodalomtudomany kozos
metszeteivel, egymasra hatdsaval taldlkozhat az olvasé.”

A szamos, igen izgalmas kérdésfelvetést tartalmazo tanulmanyok két £6, logi-
kusan felépitett blokkba rendezddnek. El6szor mind a két blokkban a fogalmi ke-
retek tisztazasa torténik, majd ezutan kovetkeznek a konkrét résztémak, melyek
kozil tobb is szorosan kapcsolodik a mellette allo irashoz, mintha ugy késziiltek
volna, hogy egymas gondolatait tovabbgorditsék. Szamos dolgozat k6z6s erénye a
kulturélis antropologia, az etnoldgia terepmunkamddszerének alkalmazasa.

Felvezetésként az elsd blokkot (K6zosség és kommunikacio) Korpics Marta
irasa nyitja, amely interdiszciplinaris modon és tomor [ényegkiemeléssel attekint-
ve a kozosségfogalom irodalmat, a kommunikacio kozosségszervezo, dsszetartd
szerepére iranyitja a figyelmet. Tari Janos konkrét esettanulmanyon keresztiil
mutatja be a képi kommunikacié szerepét s annak érdekes valtozasait egy olyan
specialis (vallasi) kozosségben (ortodox zsiddsag), amelynek lényegéhez tarto-
zik a képi kommunikécio erds korlatozasa. (A szerzo igen hatékony kulturalis
antropologiai modszert alkalmaz: a vizualis rogzités eredményeit visszaforgatva
a kutatott kozOosség tagjai szamara, azok erre adott reakcioit is beépiti €s motiva-
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16 tényezoként alkalmazza a tovabbi kutatas soran.) A korszerti kommunikacié
egyik legelterjedtebb, leghatékonyabb formégja, az internet, két irdsnak is targya.
Béres Istvan el6szor a hagyomanynak a felgyorsult informaciéaramlas kozegé-
ben sziikiilo lehetdségeire fokuszal; ezutan sok mély megfigyeléssel értelmezi az
egyhazaknak az 0j médiumhoz, az internethez valo viszonyat, végiil egy konkrét
hitéleti kdzosség (a bencés oblatusok) internet-hasznalati sajatossagainak példa-
jan mutatja be, hogy ez az eszk6z miképpen tehet szert jelentdségre egy hagyo-
manyos vallasi kozdsségben. Hommer Anna Veronika kutatdsanak fokuszaban
pedig az all, hogy az uj média kdzosségek altali hasznalataban mennyiben fontos
a kifelé mutatott kép, arculat, s mennyiben a kozosség belsé onmegerdsitése. Na-
gyon jo szempontokat hasznal a képi, illetve szoveges elemek elemzésére, s ez
igen arnyalt és differencialt megkozelitést tesz lehetové.

A tanulmanyok masodik (Sz0, szoveg, szakralitas cimii) blokkjat Horvath Ka-
talin tanulmanya vezeti fel, aki a sz0, a megnevezés nyelvtani szerepébdl €s ha-
talmabol kiindulva (és sok revelativ, meggy6z6 példat felsorakoztatva), egyrészt
megallapitja, hogy a mara sokszor elhomalyosult kapcsolatuk ellenére a szavak
a valosag leképezései (tehat nem Onkényes jelek, mint ahogy azt példaul Saus-
sure elmélete allitja), s eljut ahhoz, hogy a szakralitas szavai e valosagtiikrozési
folyamatban az isteni torvény és az evilagisag kozti hatarképzést is szolgaljak.
Kovacs Lajos az imadsag interperszonalis kommunikaciojellegét hangstlyozza.
Erds pszicholdgiai érzékenységgel és etikai toltettel vazolja fel, hogy egyes gya-
kori, tipikus életproblémaktol hogyan lehet Istenhez talalni, benne mintegy a ve-
link kommunikalé Masikat felismerni. Lovasz Irén az imadsagok, raolvasasok
hasznalatmodjarol és erejérol kérdezett gyimesi asszonyokat. Tobb évtizedes te-
repmunkdja soran olyan mély bizalmi kapcsolatot tudott kiépiteni adatkozlGivel,
ami lehetové teszi, hogy az archaikus tudasok olyan mélyrétegeihez jusson el,
amelyek feltarasa e nélkiil a bizalmi viszony nélkiil lehetetlen. Interjurészletekkel
gazdagon illusztralt irasabol elevenen tarulnak fel ezek a szakralis ¢letgyakorla-
tok, csakugy, mint Bernad Ilona tanulmanyabdl, amely a sziiléssel kapcsolatos
imadsagokat és szertartasokat mutatja be 25 év alatt 3000, altala készitett (€s
ugyancsak erds bizalmi megalapozottsagra utalo) interjl, és személyes sziilész-
néi tapasztalatai alapjan: felvillantva azokat a modszereket, amelyekkel a nép-
hagyomany a sziilés ,,aldott” aurajat, biztonsagos, természetes s egyszersmind
emelkedett lezajlasat igyekezett biztositani. Lérincz Jend a kozos étkezés, az asz-
talkdzosség a kereszténységben jatszott (etikai, jogi, kommunikacids €s terapias)
funkcioit, szerepét emeli ki, s ismeri fel ennek megnyilvanulasait a népi keresz-
ténység szokasaiban, imadsagaiban, meséiben. Varga Eva Katalin ehhez kapcsol-
hato, sok kulturtorténeti érdekességet felvonultatd tanulménya a kenyér (a gabo-
naételek) szakralis szerepét elemzi, ebbdl levezetve a kenyér (€s ostya) gyogyito
hasznalatat. A kotet egyik szerkesztdje, Spannraft Marcellina Jokai: Szép Mikhal
cimil regényében a figurak vallasi-archetipikus jellegére, a cselekménynek pedig
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a predestinacios felfogashoz igazitott jellegére ramutatva hivja fel a figyelmet
arra, hogy a vallds meghatarozé szerepe miként érvényestilhet az azt nem explicit
modon hangsulyozé emberi alkotdsokban is. Lazar Imre sajatos nézOponti meg-
kozelitésében Berzsenyi életmiivébdl a szakralitas €s az antropologiai érzékeny-
ség egylittesét tartja a meghatarozo (és sok tekintetben a népi irdk szemléletét is
eldlegez6) mozzanatnak.

A szétagaz6 tematika ellenére a kotet egységes tlizenettel bir: cimének megfe-
leléen — szamos, nagyon érdekes adalékkal gazdagitva ismereteinket — meggyo-
zOen jelzi, hogy mindennapi kommunikécionk milyen nagy részében, mily sok
mozzanatdban s mily sokféleképpen van jelen a szakralis jelleg, s hogy a szakra-
litas atélésében milyen fontos a szerepiik a kommunikacio valtozatos formainak.
Alapjaiban atalakul6 vilagban éliink, mind a kommunikacios modok valtozasa,
0j kommunikacios eszkdzok megjelenése és széles korii elterjedése, mind a szak-
ralitdshoz val6 viszony atalakuldsa szempontjabol, a kotet tobb tanulmanya is
ennek a komplex valtozasegyiittesnek a megragadasara, a kotet egésze pedig a
témakor Osszetettségének érzékeltetésére tesz kisérletet.

A konyvnek mind az etnologia, mind a teologia, mind a kommunikacioelmélet
szamara vannak hasznos és lényeges hozzajarulasai, jol felhasznalhato a felsdok-
tatasban, és érdekes olvasmany a laikusok szamara is.

(Korpics Marta, Spannraft Marcellina [szerk.]: Tarsadalmi kommunikacio és
szakralitas 1. Kozelitések és mélymeriilések. Budapest: L'Harmattan Kiado, Ka-
roli Kényvek sorozat, 2020, 272 o.)

Kapitany Agnes
DSc

Kapitany Gabor
DSc
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TUDOMANYTORTENET ES/VAGY ISMERETTERJESZTES?
KEMIKUSOK, TALALMANYOK, FELFEDEZESEK

A Természettudomany haboruban és békeidoben cimii kotet szerzéje egyetemi
tandr, az elektrokémia nemzetkozileg is elismert kutatdja. Tudomanytorténeti
munkai soraban ez a negyedik kotet, amely a Typotex Kiado gondozasaban jelent
meg. A mi alcime (,,Kémikusok, talalmanyok, felfedezések™) a tematikat egy
kicsit sz{ikiti, ami a szerz6 szakmajat tekintve érthetd, de ehhez némi magyarazat
azért kivankozik.

Az Encyclopedia Britannica korabbi koteteiben a kémia cimszonal az szere-
pelt, hogy kozponti tudomdany. Ez nem valamiféle fennsdbbségtudat kinyilvanita-
sa, pusztan annak tudatositasa, hogy a kémia az a tudomany, ahonnan a legtobb
elagazas kezdodik mas tudomanyteriiletek felé (Balaban, A.T., Klein, D.J.: Is che-
mistry *The Central Science’? How are different sciences related? Co-citations,
reductionism, emergence, and posets. Scientometrics, 2006, 69, 615-637.), ami
érthetd, hiszen ha anyagokrol van szd, a kémia tudomanya megkeriilhetetlen. Ezt
a tényt fejezi ki, hogy az Amerikai Kémiai Tarsasag (ACS) néhany éve inditott
nyilt hozzaférésu folyodirata az ACS Central Science cimet kapta. Persze mindez
nem feltétleniil magatol értet6do, hiszen ha fotoszintézisrol, kohdszatrol vagy ke-
nyérsiitésrol van sz, akkor valosziniileg nem a kémia lesz a legelsé fogalom, ami
esziinkbe jut, pedig ezekben a jelenségekben/tevékenységekben is dont6 szerepe
van a kémidnak. Ezt fejezi ki néhai Kalman Alajos, a Magyar Kémikusok Egye-
siilete egykori elnokének megallapitasa, aki szerint a kémia rejtézk6do tudomany
(Termeszet Vilaga, 2007/1. kiilonszama, 138, 3).

Ezek utan vizsgaljuk meg részletesebben, hogy Inzelt Gyorgy mivel és hogyan
foglalkozik legujabb kényvében. A kérdéses mi hét, kiillonb6z6 hosszusagu feje-
zetre tagozodik, amelyek kozott laza kapesolat van. A kdnyvben a 18—19. szazad és
a 20. szazad elejének tudomannyal kapcsolatba hozhat6 eseményeivel ismerkedhe-
tiink meg széles tarsadalmi dsszefiiggésekbe agyazva. Nehéz magyarazatot talalni
arra, hogy a szerzé miért éppen ezekrol a témakrol irt, bar a kotet elészavabol kide-
riil, hogy szamos fejezet korabban mar megjelent a Magyar Kémikusok Lapjaban.
Természetesen egymastol fliggetlen esszéknek is van létjogosultsaga egy kotetben,
de egy egységesebb, jobban kovetheté gondolatmenet, egy vezérmotivum a kotet
elényére valt volna. Az a feltételezés, hogy a ,,...konyv torténeteib6l mindenki le
tudja vonni a tanulsdgokat” (Bevezetés, 20. 0.), nem elegendd szerkesztési elvnek.

Az els6 harom fejezet nagyrészt a koztudatban rogziilt ,,ismeretek” feliilvizs-
galataval és cafolataval foglalkozik. Lomonoszov esetében a szerzd részletesen
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bemutatja, hogy a polihisztor korantsem alkotott olyan jelentdset, mint azt sokan
feltételezik, inkabb a szerencsés koriilményeknek és a szovjet idokben is tévesen
taplalt nemzeti ontudat tulkapdsanak koszonheti mai ismertségét. A mitoszrom-
bolés persze nem halas feladat, pl. Leonardo da Vinci soha meg nem valositott
miszaki alkotdsai sem valoszinli, hogy megingatjak a mlvész rajongoinak jog-
gal népes taborat (Szabadvary F.: Egy tulértékelt technikus: Leonardo da Vinci.
Orvostorténeti Kozlemények, 1997, 158—165., 227-231., http://www.ponticulus.
hu/rovatok/errata/szabadvary-1.html). Kitaibel Pal tevékenységének ismertetése
kozben a tellur felfedezése koriili prioritasi vitakba bonyoldédhatunk bele, és a
megfeleld tudomanyos publikalas fontossaganak korai allatorvosi lovaval talal-
kozhatunk. Than Karoly esetében megtudhatjuk, hogy az emlitett kutatot szer-
teagazo tevékenysége akadalyozta meg abban, hogy szerves kémiai kutatasainak
tobb 1d6t szenteljen; ezt meghagyta késébbi neves utodainak.

A negyedik fejezetben a Nobel-dijas fizikai kémikus, Wilhelm Ostwald tu-
domanyos, de még inkabb tudomanyszervezoi tevékenységébe pillanthatunk be,
javarészt nemrég angolul megjelent onéletrajza alapjan. A szerzO rajongéasa egy
ilyen nagy formatumu kutato €lete és tevékenysége irant érthetd, de mas forrasok
bévebb, kritikai elemzése fontos lett volna egy teljesebb kép megrajzolasahoz.

Az 6todik fejezet valodi tudomany- és ipartdrténet a kiegyezés korabol. Folyo-
iratok, taldlmanyok, gyarak, vallalkozok: mind megannyi fontos adalék egy, a
magyar torténelem szempontjabol meghatarozo korszakbol.

A hatodik fejezet a leghosszabb és egytttal a legdsszetettebb, ami érthetd, hi-
szen az elsO vilaghabort és kovetkezményei dontd hatast gyakoroltak a modern
europai tarsadalmak fejlédésére. A mindenkit érintd eseményekben a kutatok
sorsa is sajatos fordulatot vet, ki a habori mellett, ki ellene foglalt allast. Az er-
kolesi dontések sulya eldl senki nem menekiilhetett: aki nem tudott eddig rdla,
megddbbenve olvashatta, hany jeles, koztiik Nobel-dijas kutato vett részt tevéke-
nyen, pl. a harci gazok fejlesztésében.

A hetedik fejezet a kémiai elemek periodusos rendszerével, els6ésorban az uj
elemek felfedezésével zarja a miivet. Talan ez az a fejezet (minden érdekessége
ellenére), amely leginkabb kiilonbozik a tobbitol.

A szerz0 oriasi adathalmazzal dolgozik, amelyben otthonosan mozog, és ami
ugyanakkor a témaban kevéssé jaratos olvasd szamadra szédito lehet. A sok adat
magat a szerzot is lenyligozi, €és gyakran nem tud valasztani fontos és kevésbé
fontos (vagy egyenesen jelentéktelen, csupan ,,érdekes”) tények kozott. Ez a mun-
kamddszer nagyon megneheziti a konyv befogadasat: nem lehet elvarni, hogy
a téma irant érdekl6do atlagos olvasd ugyanazzal a lelkesedéssel meriiljon el a
kotet hatalmas tényanyagaban, mint a jeles szerzé. Ugy tiinik, maga a szerzd
sem dontdtte el, kinek szanja a miivét (laikusoknak vagy szakembereknek?), és
milyen jellegli konyvet ir (ismeretterjeszt alkotdst vagy tudomanytorténetet?).
Elképzelhetd, hogy a feltételezés vezette a szerzot, hogy ha a kedvenc teriiletérdl,
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a tudomanytorténetrdl elég részletesen ir, akkor az automatikusan vonzova teszi
az altalaban a tudomanyt és persze szlikebb szakteriiletét, a kémiat is. Fajdalom,
de ilyen automatizmus nem létezik (mindezt szakmabeliként és ismeretterjeszto-
ként is ala tudom tamasztani). A tudomanytorténet megfelelé adagban valdban
segitheti a tudomanyos ismeretek népszertisitését, azonban nagyon keskeny ez
a mezsgye: a tul sok adat és nehezen kovethetd Osszefiiggés éppen az ellenkezé
hatast érheti el, elriasztja a téma irant érdekl6dot. Kar, mert a kotet gazdag mon-
dandoja az ,,atlagos” olvaso szamara egy id6 utan igy kovethetetlen és unalmas
lesz (mint az a Magyar Nemzet recenzidjaban is felbukkan: https://magyarnem-
zet.hu/lugas-rovat/kemikusok-frontvonalban-8584515/). Szerencsés lett volna, ha
egy szerkeszt0 erre felhivja a szerzo figyelmét, mert a kotet javara valt volna.

A sok adat ohatatlanul azt a veszélyt rejti, hogy tévedések is belekeriilnek a
mibe. Szerencsére ebbdl kevés van (pl. Lomonoszov esetében az 1830-as év-
szam emlitése a kolostoriskoldba 1épéseként 1730 helyett, 27. o.; Emil Fischer
ongyilkossaga és egyik fia halala koriilményeinek téves ismertetése, 207. o. (V0.
Remane, H.: Emil Fischer. Biographien hervorragender Naurwissenschafiler,
Techniker und Mediziner. BSB B. G. Teubner Verlagsgesellschaft: Leipzig, 1984,
35-36., 65. 0.).

A kotetet irodalomjegyzek és egy 18 oldalas névtar zarja, utobbi mintegy 700
személyt foglal magaban. Nem igazi mutato ez, mert a pontos oldalszdmok helyett
a fejezeteket sorolja fel, ami pl. az elsd vildghaborurdl szol6 80 oldalas fejezetben
vajmi kevés segitséget jelent ahhoz, hogy az adott személyre vonatkozo6 informa-
ci6 pontos helyét megtalaljuk a kdnyvben. A szerz6 mar korabban, mas kiadonal
megjelent miivében is €lt ezzel a modszerrel, ezért feltételezhetjiik, hogy kény-
szerliségbdl tette ezt. Sajnalatos, hogy a hazai konyvkiadasban a szerz6k nem
kapnak megfelel6 segitséget a kiadoktdl szinvonalas és jol hasznalhaté mutatok
Osszeallitasahoz, pedig ma mar kiting szoftverek konnyitik meg ezt a munkat.

(Inzelt Gyorgy: Természettudomany haboruban és békeidoben. Kémikusok, talal-
manyok, felfedezések. Budapest: Typotex Kiado, 2020, 323 o.)

Kovdcs Lajos

tudomanyos fémunkatars
Szegedi Tudoményegyetem
Orvosi Vegytani Intézet
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A MATEMATIKA EMBERI ARCA

Ki az a bator, aki rohand vilagunkban vaskos interjukdtetet készit — a boriton
szamtalan egyenlettel —, hogy meggy6zze a vilagot arrol, a matematikanak em-
beri arca van? Kiknek szo6l az {izenet? Annak a sziik rétegnek, amelynek tagjai
a matematikahoz oly mértékben vonzodnak, hogy még szorakozasként is ezzel
kapcsolatos torténetekre, irodalomra vagynak? Vagy tévedek, és ahogy bdvelke-
diink kivalé6 matematikusokban Bolyaitol Neumannon keresztiil Lovaszig, ugy
bévelkediink az irantuk érdekléddkben is? Vagy ennek hidnyaban csak pusztaba
kialto sz6 marad ez a konyv?

A matematikarél valoszintileg a legtobb embernek hatarozott véleménye van,
ami talan nem is mindig vonzd, pedig megalapozott ismeret hijan nem lenne sza-
bad allast foglalni. Mert vajon hany szazalékuknak van tapasztalata, élménye az
iskolai szdmtanon tal az igazi matematikaval?

Igy tortek el bel6lem a kérdések-érzések, amikor az interjukétetet a kezembe
vettem. Majd lassan el6jottek az emlékeim is, hiszen igy vagy ugy, de egész éle-
temben koriilvett a matematika. Hogy csak néhanyat emlitsek: nyolc évet toltot-
tem egy padban a K6zépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok sikeres példamegol-
dojaval, legjobb baratommal, Eff Lajossal a Szamuely utcai Altalanos Iskolaban,
majd a Fazekas Gimnaziumban. Iskolatarsa voltam e konyv tobb szerepldjének
is, Pelikan Jozsefnek, Lovasz Laszlonak, Vesztegombi Katalinnak. Emlékezetes
talalkozasaim, beszélgetéseim voltak Vekerdi Laszloval, Weszely Tiborral, Kiss
Elemérrel, Barabasi Albert-Laszloval. Amikor 2012-ben Széchenyi-dijat kaptam,
az elismerés mellé a sors megajandékozott azzal, hogy a matematikai Nobel-di-
jas, azaz friss Abel-dijas Szemerédi Endrével ismerkedhettem meg, és valthattam
sz6Ot a hosszas és linnepélyes parlamenti dijatadon, ahol egymas mellett iiltiink.
Milyen nagyszer(i emberek mind, akikkel élmény volt eszmét cserélni, beszélget-
ni. Ma mar két unokam is rendszeres Bolyai-versenyz6, nem is eredménytelentil.
Nekem mint a korélettan kutatéorvosanak pedig allando sziikségem van a mate-
matikai statisztika alkalmazasara.

Tisztelem és elismerem a matematika sz&épségét, de nem tartozik a kedvenceim
kozé. Mégis, amikor olvasni kezdtem a konyvet, €s az olvasasara szant idom mar
lejart, nem tudtam letenni, mert hamarosan kideriilt, hogy ez az interjikotet nem
csupan a matematikusoknak, s6t nem is csak a matematikarol szol, hanem min-
denkinek és mindenrol. Mert nemcsak a matematikanak van emberi arca, hanem
a matematikusoknak is, akik kiilonleges, de igazi his-vér emberek. A matemati-
ka pedig maga a mindennapi élet. Hiszen ki ne gondolkozna el, amikor varatlan
események érik, hogy miért pont vele, €s miért pont igy torténtek a dolgok, azaz,
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hogy mi a véletlen. Hogy a kdoszban, amelyet csinalunk, latunk, amelyben éliink,
mindig van tobb-kevesebb rendezett rész is. Vagy hogyan viselkedik a hélozat,
akar a politikai vagy a bardati, és miként lehetne befolyasolni, hatni ra? Kisza-
molhato-e, tudomanyosan meghatarozhatd-e a vart eseményeink valoszintisége,
a jovo? Kit ne érdekelne, miként sziiletnek a nagy és 11j utakat nyit6 grafelméleti,
kombinatorikai, azaz matematikai felfedezések séta kozben a Duna-parton. Hogy
egy-egy uj gondolat, megoldas, otlet a 21. szazadban miként valt ki, lobbant lang-
ra a vildg matematikai-informatikai globalizalt hal6zatdban olyan lazas tevékeny-
séget, megoldast, melyek eredményeit mindnyéjan élvezziik, hasznositjuk majd.

Staar Gyula szép kiallitast, 500 oldalas kdnyve interjukat, beszélgetéseket tar-
talmaz, igazikat a javabol, ahol a kérdezett a felkésziilt kérdezo6tdl olyan kérdése-
ket kap, amelyek valoban érdekesek, fontosak és testreszabottak. A kérdéseknek
¢és a valaszoknak szigort ritmusuk van, feszes és szorakoztato, az észre, a lélekre
egyarant hatd. Az eredmény a latokoriinket tagitd, a szakteriileten tuli vilag tel-
jességét nyitogatd értékes mii, melyben a vilaghirii szereplk csodélatos mélysé-
gekig nyilnak meg. Inspiralja és egyben mesterien, egyszeriien kordaban is tartja
oket az irg, akirdl, mint ,,Az év ismeretterjesztdje dija”-sarol (2019) mar kisboly-
got (260098 Staargyula, 2004 MES) neveztek el. A matematikusok koziil szamos
orvosnak késziilt, de van koztiik olyan, aki matematikusnak, mégis orvos lett.

Az ezredfordulon Vaclav Smil Kanadabdl a vilag egyik leghiresebb, de a Ter-
meészet Vilaganal — melynek a szerz6 15 évig volt szerkesztéje és 27 évig foszer-
kesztdje — néhany honappal fiatalabb tudomanyos ismeretterjesztd folyodirataban
azt irta, hogy a 20. szazad Budapesten késziilt (“The twentieth century was made
in Budapest.” Nature, Vol. 409, 4 January 2001, www.nature.com). Ezt illusztralja
e kotet is.

Ajanlom a konyv elolvasasat, tanulmanyozasat mindazoknak, akiket érdekel
a kortars tudomany, a szellemtorténelem, a valosag, és ami mogotte van; minda-
zoknak, akik szeretik vagy ¢érdeklédnek a matematika irant, de még inkabb azok-
nak, akik nem szeretik, nem szerették — legalabbis eddig —, és azoknak, akiket az
emberi szellem, a viselkedés és a tanulsagos, gyakran felemeld, de mindenképpen
megerdsitd emberi példak vonzanak.

(Staar Gyula: A matematika emberi arca — Beszélgetések. Budapest: Vince Ki-
ado, 2020, 504 o.)

Rosivall Laszlé

orvos, Széchenyi-dijas akadémiai doktor
emeritus professzor
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CIKCAKK-MOZGAS

A targyalando kotet szerzdje a gondolatmenetének egy fontos pontjan cik-
cakk-mozgasrol besz¢él. Hogy milyen cikcakk-mozgasra is gondol? Arra, amit ko-
tetében voltaképp sajat maga hajt végre: a filozofiai elmélet és a filozofiatorténet
kozotti ide-oda utazasra. Hogy filozofiai-elméleti allaspontjanak elmélyitéséhez
a filozofia torténetéhez fordul, majd filozofiatorténeti vizsgalodasai nyoman uj-
rafogalmazza a maga filozofiai allaspontjat. Finom gondolati f6ltaré munka ez,
amelyben a szubsztantiv elmélet és a torténeti ismeret kolcsondsen erdsiti egy-
mast: a ketté kdzotti gondolati mozgas eredményeként, az elnyert torténeti ismeret
birtokaban maga a kiindul6 elméleti allaspont is atalakul. A kotet gondolatmenete
ilyenforman elegansan demonstralja a sajat alaptézisét: a filozofia és filozofiator-
ténet sziikségszerl Osszekapcsoltsaganak meggy6zddését. A szerzO azt a nézetet
képviseli, hogy egyik sincs meg a masik nélkiil, sem a filozofiatorténet filozofia
nélkiil, sem a filozdfia filozofiatorténet nélkiil. Az elobbi nézet a kevésbé meg-
lepd: hogy a filozofiatorténet mitveléséhez hatarozott filozofiai allaspontra van
sziikség, az szélesebb korben elfogadott meggydz0dés. Az utdbbi nézet ellenben
éppenséggel vitatott allaspont: hogy a filozofiai spekulacié nem miikdodhet alapos
filozofiatorténeti ismeretek nélkiil, ez manapsag éppen nem szamit konszenzua-
lis belatasnak.

A szerz0, Varga Péter Andras a bolcsészettudomanyi kutatokozpont filozofiai
intézetének a fiatalabb generacidhoz tartozd munkatarsa. Mostani kdnyve a har-
madik immar. A korabbi kett6 a fenomenologiai mozgalom kialakulasdnak fol-
tarasat vallalta magara: a legels (4 fenomenologia keletkezése, 2013) elsdsorban
torténeti érdeklddésbal sziiletett — a ma is virulens bolcseleti irdnyzat keletkezé-
sének komoly filoldgiai alapokra timaszkodo filozofiatorténeti rekonstrukcidjara
vallalkozott —, a masodik (4 fenomenologia keletkezéstorténete mint filozofiai
probléma, 2018) viszont hatarozottabban teoretikus igénnyel 1épett fol — a torté-
netileg foltart probléma teoretikus tétjét és mai filozofiai relevanciajat allitotta
kozéppontba. Torténeti kutatasai kdzben, a kontinentalis-német filozofiara ira-
nyuld filozofiatorténeti buvarlatai melléktermékeként pedig 6nallo kutatasi terii-
letévé valt a magyar filozofia torténete is.

Mostani nagymonografiaja ebben az értelemben szintetikus munkanak latszik.
Korabbi munkassaganak valamennyi rétege Gjra sz6bhoz jut ugyanis benne: egy-
szerre vonulnak itt f6l a 19-20. szdzadi kontinentalis-német filozofia torténetére
vonatkozo kutatasi eredmények, egyszerre szerepelnek a magyar filozofiat a kon-
tinentalis filozofia recepcidjaként értelmezd belatasok, és egyszerre tiinnek fol
szubsztantiv fenomenologiai elemzések.
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megjelenik a poszthegeli filoz6fia szamos fontos szerepldje, Hegeltdl Franz Bren-
tanon és Wilhelm Dilthey-en keresztiil Edmund Husserlig. Figyelemre mélto,
hogy a gondolatmenetbe nemcsak a kanonikus szerzok keriilnek bele: foltiinnek
olyan, a maguk koraban jelentGs szerepet jatszo, am ma mar inkabb csak torténeti
érdeklddésre szamot tartd alakok, mint Johann Eduard Erdmann vagy Eduard
Zeller. A panoramaszerii attekintés kiindulopontja tehat Hegel filozofiatorté-
net-elmélete, a maga, a filozofiai rendszerek torténeti és logikai egymasra kovet-
kezését azonosito, fejlodésparhuzamossag-tézisével. Mint a hegeli filozofiatorté-
neti eldadasok kiadastorténetének viszontagsagait foltaro filologiai oknyomozas
bizonyitja, ez a ,.torténeti” és a ,,logikai” parhuzamossagat tételez6 maximara
redukalt tézis nem annyira maganak Hegelnek a gondolata, mint inkabb a he-
geli filozofia hatastorténetének a terméke. E hatastorténet meghatarozo alakja a
beallitasban Erdmann, aki Hegel személyes tanitvanyaként ¢s Husserl profesz-
szoraként a torténeti attekintés kulcsszerepldje lesz. A professzionalis akadémiai
Hegel-recepcio kozépponti alakjanak szamito filozofiatorténész — a filozofiator-
ténet-iras ,,plasztikus-kronikaszer(”, ,,pszichologiai” €és ,,pragmatikus” fajtajaval
szemben kizarélag a ,,filozofikus” filozofiatorténet-irast megfelelonek tarto tipo-
logiajaval — voltaképp a hegeli elméletet sematizalja, egyben formalisan liressé
teszi a filozofiai rendszert, hozzajarulva a hegeli filozofia gyors diszkredital6da-
sahoz. Az attekintés kovetkezd meghatarozo alakja a neokantianus korszak nagy-
hatast, mara azonban csupan antik filozofiatorténeti vizsgalodasai okan szdmon
tartott vallastorténésze, Zeller. O eredetileg a hegelianus filozofiatorténet-elmélet
¢s a pozitivista-filologiai torténetiras kozotti kdzvetités programjaval 1ép fol, vég-
s0 soron azonban ahhoz a folyamathoz jarul hozza, amelynek nyoman megszii-
nik a filozéfiatdrténet filozofiai relevanciaja. E folyamat kdvetkezd szerepldje a
korai fenomenoldgusként ismert Franz Brentano, akinek a filozofia négy fazisat
megfogalmazo hires elméletét az attekintés ambivalens, dialogusképtelen, a pro-
fesszionalis filozofiatorténészek szakmai kritikaival szemben védtelen, érdemi
meggy6z6 erd nélkiili teljesitménynek itéli. Az attekintés végére a fiatal Husserl
¢s az idds Wilhelm Dilthey keriil. Az elébbi elemzés egy kiadatlan forras alapjan
vizsgalja meg a palyakezdé Husserl taladlkozasat a filozofiatorténet elméletének
egy korabeli koncepcidjaval, az utdbbi analizis a filozoéfiatorténet filozofidjanak a
kései Dilthey vilagnézet-tipologiajaban jatszott szerepét fogja vallatora.

A magyar fszerepld, Alexander Bernat a monografidban osztrak—német egye-
temeket jart peregrinusként szerepel. A magyar filozofia torténetirasa 6t soka-
ig ugy tartotta szamon, mint afféle szaraz katedrafilozofust, nem kiilondsebben
mély, eklektikus-impresszionisztikus bolcseleti munkak szerzdjét. Legjelento-
sebb érdemének a modern magyar filozofiai intézményrendszer kiépitésében
betoltott funkcidja tiint: hogy kezdeményezd szerepet vallalt az egyetemi-aka-
démiai filozo6fia modernizalasaban meg a tarsasagi filozofia meghonositasaban.
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Els6sorban szerzénk kutatdsai nyoman most mindinkabb gy 1ép elénk, mint
nyugati tanulmanyutakat abszolvald és nyugati tanulmanyutjain fontos receptiv
impulzusokkal gazdagod6 gondolkodoé. Mint eddig is tudtuk, Alexander az érett-
ségit magantanuloként letéve, mar tizenhét évesen bolcsészhallgato lesz, két sze-
mesztert abszolvalva pedig, professzora dsztdonzésére, kiilfoldon folytatja tanul-
manyait: tobb mint hat esztenddt idegenben tdltve Bécs, Berlin, Gottingen, Lipcse
¢és Parizs egyetemeit latogatja, végiil Londonban a British Libraryban folytat ku-
tatomunkat. A monografiaszerzd most ausztriai és németorszagi tanulmanyutjait
vonja kdzelebbi vizsgalat ala, részletesen szamba véve a hatdsokat, amelyek az ott
toltott felévekben érték. Kovetkeztetése szerint Alexander kivételesen receptiv
szerz0, aki hazatérése utan irott elsé magyarorszagi kdnyvében, a ,,filozofia tor-
ténete eszméjének” szentelt habilitacios értekezésében egymaga stiritve villantja
fol a filozofiatorténet egyetemes elmélettorténete poszthegelianus fejezetének
egészét.

Ami a kotet szubsztantiv fenomenologiai elemzéseit illeti, jelen kurta recenzio-
ban aggalyos lenne részletesen végigkovetniink a szubtilis gondolatmeneteket.
Szerzénk ugropontként itt is torténeti anyagokat hasznal fol: az Gjabb német filo-
zofiatorténeti irodalom eredményeit hasznositja, kdzéppontban a Joachim Ritter
szerkesztette nagyszabasu modern filozofiai lexikonnal, a gyakorld filozofiator-
ténészek korében sokat forgatott Historisches Worterbuch der Philosophie-val.
A finom elemzések soran pedig mind kozelebb hatol alaptételének bizonyita-
sahoz, vagyis annak a meggyd6zddésnek argumentativ megalapozasahoz, hogy
filozofia és filozofiatorténet sziikségszerii kapcsolatban allnak egymassal. Az
érvelés részleteit mellozve, elég legyen itt csak annyi, hogy a kotet végére megfo-
galmaz6do kovetkeztetés szerint a filozofia mint a ,,végsé kérdések™ perzisztens
¢s onallo hagyomannyal rendelkezd diskurzusa, éppen a maga altalanossagfo-
galma nyoman szorul réd a torténelemre: a torténelem lesz tehat az a filozofian
kiviili megtart6 erd, amelyre igymond rahagyatkozva megteremthet6 a filozofia
totalis kérdezéseinek Osszefiiggd egysége. Igen, bizony, igy szerzonk, a filozofiat
fogalmilag lehetetlen elképzelniink a maga torténete, a filozofiatdrténet nélkdl.

A nagyszabasi monografia gazdag anyagabol még sok mindenre fol lehet-
ne-kellene hivnunk a figyelmet. Koziiliik legalabb egyet semmiképp sem szabad
mellézniink: hogy a monografus a maga vizsgalt problémait a kortarsi magyar fi-
lozofiai szcéna kontextusaba is beilleszti. Nyolcvankilenc—kilencven utan a hazai
filoz6fia minden szempontbol gydkeres valtozason megy keresztiil: a legitimitasi
viszonyait tekintve is, intézményrendszerét vizsgalva is, a benne megnyilvanuld
filozofiai irdnyzatok szempontjabol is az Gjraalapitas-ujrakezdés nagyszabasu ak-
tusat ¢élhetik meg a miiveldi. Hirtelen olyan tér nyilik meg benne, amely uj — de
mara mar le is zarult — lehetdségeket kinal fol. Monografiaszerzonk itt most a
kilencvenes évek hazai modszertani vitait fogja vallatora, meggy6zden bemutat-
va, hogy a filozo6fia—filozofiatorténet viszony lehetséges, a kontinentalis filozofia
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poszthegeli korszakanak egészén végigiveld konfiguracioi a magyar szintéren is
megmutatkoznak.

Sziikségképp kurtara szabott méltatasunkat sajnos be kell fejezniink. Talan
annyit még: valahogy ugy szoktuk képzelni, hogy komoly filozofiai teljesitmény-
hez érett életkor sziikséges, jelentds filozofiat csak meglett korban lehetséges 1ét-
rehozni. Amig az alanyi kolt6t vagy a matematikust fiatalnak gondoljuk, addig a
regényirot vagy a filozofust dregnek képzeljiik tehat. Varga Péter Andras, amikor
a konyvét irta, még jocskan a harmincas éveiben jart, am szép csondben, mégis
hirtelen olyan konyvvel allt eld, amely bizvast kiemelked6 teljesitménynek mi-
nodsithetd. Arra kérjiik az olvasot, a kotetet kézbe véve azért ne gondoljon a pozi-
tivizmus szigoru 6rokségét kovetd, elszant teljességigénnyel follépd, a végleges-
ség komoly igéretét nyUjtd6 nagymonografiara. Nagymonografia, persze, hiszen
leny(ig6z0, szinte meghdkkentd anyagot mozgat;, ahogy olvassuk, joforman el-
amulunk szerzojének kiterjedt tuddsan és faradhatatlan szorgalman. Nyoma sincs
benne azonban a pozitivizmus 6rokségének, az elszant teljességigénynek vagy a
véglegesség igéretének. Aki a benne foglalt kérdésekre egyszer s mindenkorra
kimeritd valaszt nyujté kézikonyvként akarna hasznalni, az 6hatatlanul csal6dni
fog. Sulyos komolysaga mellett is megmarad ugyanis valamiféle rebbenékenyen
szubtilis munkanak. Ebben a konyvben — blicsuzzunk ezzel — alighanem fonto-
sabb az ut, amelyet bejar, mint az uticél, amelyhez eljut; fontosabbak a kérdések,
amelyeket foltesz, mint a valaszok, amelyeket megfogalmaz.

(Varga Péter Andras: Mi a filozofiatorténet? A filozofiatorténet filozofiaja a kor-

tars kontinentalis filozofiaban. [Ergo-sorozat] Budapest: Bolcsészettudomanyi
Kutatokdzpont Filozofiai Intézet—Gondolat Kiado, 2020, 408 o.)

Perecz Laszlo

filozéfiatorténész
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HATALMI JATSZMAK A KULTURALIS OROKSEGKEPZESBEN
ES ATUDOMANYOS KOMMUNIKACIOBAN

Az MTA Konyvtaranak kézleményei cimli sorozat Uj folyaméanak 41. kdteteként
jelent meg Monok Istvan Kényvtari (?) problémak cimt 1j konyve, mely széles
miivelddéstorténeti kontextusba agyazva targyalja a cimben megnevezett, sok
évszazados multra visszatekintd intézményrendszer korabbi helyzetét, illetve a
jelenben és a kozeljovoben elotte alld kihivasokat.

Az emberiség régi vagya, hogy a multban felhalmozott és az jjonnan keletkez6
tudast — aere perennius — ércnél maradandébban megdérizze. A kulturalis 6rokség
Osszegyujtése €s megdrzése érdekében kiilonféle tarsadalmi képzédmények — le-
veltarak, konyvtarak — jottek 1étre, amelyek sok évszazadon at magantulajdonban
voltak. A 19-20. szazadban szamos 6rokségdrz6 gyljtemény a kozfinanszirozasa
allami intézményrendszer részévé valt. A konyvtarak, levéltarak, mizeumok és
bizonyos archivumok gyftjténevei: 6rokségképz6 vagy memoriaintézmény. Na-
lunk hosszu ideje kozgytlijteménynek nevezik a kulturalis 6rokség orzésére kije-
16lt, az adofizetdk pénzébol fenntartott intézményeket.

Az iras, az irasbeliség és a konyv tarsadalmiasulasanak modozatai, e folyama-
tok torténései a kiilonbozo kulturalis zonak, a kiilonféle vilagvallasok torténeté-
vel parhuzamosan mennek végbe. Mindennek kovetkezményeként a nyomtatott
kulturalis 6rokség letéteményese, a konyvtar mindig is a hatalmi jatszmak része-
se volt. Az egyes torténelmi korszakokban a mindenkori hatalom legféképpen a
gyljtemények nyilvanossagat akarta meghatarozni. A {6 kérdés: , ki birtokolja a
kultarat?”.

A konyvtari intézményrendszer — tobbek kozott — gyijti és 6rzi a tudomanyos
publikaciokat. A hatalmi viszonyok és a dontéshozok szandékai szerint biztosi-
tott anyagi eréforrasok hatarozzak meg, mely konyvtar milyen gytjteményt tud
kialakitani, mennyire képes a legijabb informacidforrasokat 6sszegytijteni, vagy
— Ujabban — ezekhez a hozzaférést biztositani. A mai informatikai eszk6zok azt
az igéretet hordozzak, hogy a tudomany teljessége attekinthetd, a tudomanyos
eredmények ¢és a kulturalis hagyomany megismerheto.

A kutatokat kiilonosképpen érintik a valtozo politikai erétérben kialakuld, a
tudomanyos informaciok megosztasat meghatarozo 0j hatalmi relaciok. Tobbféle
érdek fiizédik a tudomanyos kommunikacid csatornainak, a szakteriileti publika-
ciok kozzétételének és a kereshetdségét biztositd adatbazisoknak ellendrzés alatt
tartasahoz. Aki ezen a téren sikert ér el, annak biztos helye lesz a jové hatalmasai
kozott. Ma meghatarozott toékés korok monopolizaljak a vilag informaciopiacat.
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»Ennek a piacnak a monopoliumai 6t-hat nagyobb kiadoi — pontosabban csupan
pénziigyi befektetdi — csoport kezében vannak, és ugyanezek a csoportok alapjai-
ban befolyasoljak a tudomanyértékelés szempontrendszerét, az egyes kiadvanyok
nemzetkozi sulyat, és ezen keresztiil a kiadvanyokat tartalommal megtolto intéz-
mények és személyek tudomanyos sorrendjét (ranking) is” — irja a szerzo.

Az értelmiséggel szovetkezo kiadoi vilag anyagi érdekeiben azonban ma épp-
ugy veszélyeztetve érzi magat, mint ahogy a 15. szazadi masolo céhek féltet-
ték — okkal-joggal — helyzetiiket a konyvnyomtatastol. ,,Az internet business ma
nagyobb, mint az egyhazi business valaha is volt.” Szerepldinek semmivel sem
tisztabb a szandéka, mint az egyhazé volt a kdzépkorban vagy a korai tjkorban.
Tény, hogy az online iizlet szerepldi hatalmas hozzaadott értéket hoznak létre,
de el is varjak ennek pénziigyi megtériilését. ,,A kérdés az, hogy a tudomanyos
informacioknak az a kore, amelyet 6k most forgalmaznak, mennyiben az 6vék
(erkolcsileg és jogilag).” Ma a vilag tudoményos informacidinak csaknem 90%-a
az Elsevier, a Clarivate (Thomson Reuters), az EBSCO és a ProQuest tulajdona.

Ki gondolna, hogy a jelenleg oly széles korben terjedd open access melletti hit-
vallas mar a 17. szdzad kdzepén megsziiletett? A konyvtartudomany megalapo-
z0ja, Gabriel Naud¢ azt vallotta, a tudomanyos alkotas lehetetlenné valik, és nem
johetnek létre 0j, modern alkotasok, ha a kortars kutatok nem férhetnek hozza
teljes mértékben az elmult idok eredményeihez.

Ami a kulturalis 6rokség digitalis megjelenitését illeti, Monok Istvan vélemé-
nye szerint az Eur6pai Unidban e teriileten tobb egymasnak fesziil6 érdek fogal-
mazodott meg. A megegyezés alapvetd akadalya: az EU nem a kdzos eurdpai on-
tudattal rendelkez6 kozosségek egyiittmiikodése mentén, hanem egy kdzos piac
megalakitasanak érdekében jott 1étre. Monok Istvan szerint ,,A politikusok anél-
kiil szajkozzak az eurdpai érték kifejezést, hogy valaha kisérletet tett volna a »ko-
z0sség« arra, hogy megfogalmazza, melyek ezek az értékek”™, és vélhetéen nem
is tudnanak egy ,.érték-katalogusban” megallapodni. ,,Erdek és erd (ki gyézott a
haboruban) alapon gondolkodva soha nem lehet érték-katalogust 6sszeallitani.”

Sulyos, nehéz szavak, akarcsak a kdvetkezok, melyek igazsagtartalmat az in-
ternetet (vagyis a vele azonositott World Wide Webet) a sziiletésétdl fogva isme-
r6k nem vonjak kétségbe. ,,Az internet demokratikusnak képzeltetett el” — irja
a szerzO. Es mivé valt mara? — kérdezi a recenzens. A vilaghalo elvileg ugyan
magaban hordozza a demokracia lehetdségét, a jelenlegi gyakorlat azonban maga
a megtestesiilt hipercenzura.

A torténelem folyaman nem eldszor vetddnek fol hasonlé kérdések; az dsszes
jelentds kommunikaciotechnoldgiai valtozas soran a hatalmi érdekek érvényesiil-
tek: a kulturalis javak és/vagy azok masolatanak a birtoklasa, kozreaddsanak joga
mindig és mindenkor a hatalomra jutok kezébe keriilt.

A kotet szerzéje a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak jelenlegi és
az Orszagos Széchényi Konyvtar korabbi foigazgatoja, egyetemi tanar, nemzet-
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kozi hir konyvtorténész. Bar Monok Istvan az egyik jol ismert intézménytipust,
a konyvtarat nevezi meg 0j kotetének cimében, a konyv azonban sokkal inkabb a
kulturalis o6rokségképzés altal az eurdpai eszme- és mitvelddéstorténetben betol-
tott szerep nagyivi attekintése, mintsem a konyvtarak problémadira koncentralo
szakkonyv. A szerzé nyomatékosan hangsulyozza: ,,a konyvtarak gondjai a min-
denkori emberi kozosségek egészének a gondjai. A problémak megoldasanak a
kulcsat nem a konyvtari megoldasban latom, hanem a tarsadalom értékviszonyai-
nak a kritikus vizsgalatdban.”

A kérdéskor irant érdekléddk a 40 oldalas bibliografiat attekintve szamos to-
vabbi szakirodalmi forrast tudnak tanulméanyozni. A kotetet név- €s targymutato,
tovabba a Monok Istvan konyvtariligyi irdsait felsorold bibliografia egésziti ki.

Természetesen a cimben jelzett konyvtari problémakrol is sok sz6 esik a konyv-
ben, de a szerkesztésnek kdszonhetden a konyvtariigyi témak latvanyosan elkii-
[6niilnek a miivel6déstorténeti eszmefuttatasoktol. A szerzo szellemes megoldasa
azokat az olvasokat, akik kevéssé érdeklddnek az adatbazisok, a kotelespélda-
nyok vagy éppen a kdnyvtarosképzés aktualis kérdései irant, szinte ,,felmenti” az
egyes, szliken vett szakmai fejezetek olvasasa alol.

A tudomanyos informaciok megosztasaban kialakult hatalmi viszonyrendszer
sajatossagai, a mivelddési eszményeknek, illetve a tudas mintazatainak valtoza-
sai irant érdekl6dd olvasoknak mindenképpen kézbe kell venniiik ezt az elgon-
dolkodtat6, szellemi izgalmakban bdvelkedo kotetet.

(Monok Istvan: Konyvtari (?) probléemdak. [A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtaranak kézleményei 41.] Budapest: MTAK, 2020, 272 o.

E-kényv: DOI 10.36820/MTAKIK. KOZL.2020. KONYVTAR, http.//real-eod.mtak.
hu/9274/1/Monok_ktros DOI2.pdf)

Tészeqi Zsuzsanna

PhD, cimzetes egyetemi docens
Edtvds Lordnd Tudomdnyegyetem Bdlcsészettudomanyi Kar Konyvtar- és Informéciétudomanyi Intézet
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Kitekintés

GIMES JULIA GONDOZASABAN

HATEKONYABB TAKARITASSAL AZ ALZHEIMER-KOR ELLEN

Az Alzheimer-kor ellen sziilethet 4j gyogyszer abbol a stratégiabol, amelyet a
New York-i Albert Einstein College of Medicine kutatoi fejlesztettek ki. Az ennek
alapjan megtervezett CA nevi kisérleti molekula egérmodellben hatékonynak bi-
zonyult, egyebek kozott javitotta az allatok memoriajat.

A kutatasokat vezeté Ana Maria Cuervo még az 1990-es években fedezte fel a
sejtek onemésztési folyamatainak, az autofagianak az egyik fajtajat, az un. chape-
ronmedialt autofagiat (CMA). A CMA a sejtek eloregedett vagy meghibasodott
fehérjéinek lebontasat végzi el, azaz a sejtekben egyfajta takaritd szerepe van.
Az életkor elérehaladtaval azonban a ,takaritogép” hatékonysaga romlik, Alzhei-
mer-korban és mas idegsejtpusztulassal jaro betegségekben pedig jellemzd, hogy
a neuronokban fehérjeplakkok jelennek meg.

Cuervo és munkatarsai most azt fedezték fel, hogy tulajdonképpen egy 6nma-
gat erdsitd korrdl van sz6. A CMA-folyamatok idsddéssel jaro gyengiilése segiti
az Alzheimer-betegség kialakulasat, az idegsejtek alzheimeres atalakulasa pedig
tovabb rontja a kartékony fehérjék lebomlasi folyamatainak hatékonysagat.

Vizsgalataik soran egyrészt olyan genetikailag modositott egereket tanulma-
nyoztak, amelyeknek serkentd idegsejtjei nem termeltek chaperonfehérjét. Azt
tapasztaltak, hogy az allatok hasonldan viselkedtek, mint az Alzheimer-kér mo-
dellallatai: példaul elveszitették rovid tavii memoriajukat, romlott a mozgasuk,
de egyéb tlnetek is jelentkeztek. Masrészt olyan elhunytak agyszoveteiben vizs-
galtak a chaperonmedialt autofagia mikddését, akik kiilonbozé mértékben elore-
haladott Alzheimer-korban szenvedtek. Minél stlyosabb volt a betegség, a CMA
annal kevésbé miikodott.

A chaperonmedidlt autofagia lényege, hogy a sériilések, illetve az oregedési
folyamatok kdvetkeztében bizonyos fehérjékben olyan aminosav sorrend jele-
nik meg, amely a fehérje szamara halalos itéletet jelent. Az un. chaperonfehér-
je ezt az aminosav szekvenciat felismeri, és a halalraitéltet egy masik fehérje,
az un. LAMP?2 segitségével a megsemmisité helyre, a lizoszéma nevil sejtszer-
vecskébe juttatja, ahol aminosavakra bomlik. Csakhogy az életkorral ezeknek a
LAMP2-szallitofehérjéknek a mennyisége is csokken. Az Alzheimer-kor kezelé-
sében Uj lehetdséget kinald CA nevii kisérleti vegyiilet tulajdonképpen a LAMP2
hianyat el6zi meg.
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A kutatok kétféle alzheimeres allatmodellben is azt talaltak, hogy a szajon at
alkalmazott CA négy—hat honap elteltével javulast hozott az allatok memoria-
funkcidiban, levertségiik €s szorongasuk az egészséges kontollcsoport tagjaihoz
hasonlé mérték volt, illetve mozgasuk is javult. Ugyanakkor az idegsejtjeikben
—anem kezelt allatok idegsejtjeihez képest — mind az Alzheimerre jellemz6 egyik
karos fehérje, a tau fehérje, mind a fehérjelerakodasok mennyisége jelentdsen
csokkent. A gyulladasos folyamatok mérséklodését is megfigyelték.

Ugyanakkor a CA mas szervekre gyakorolt negativ hatasat az allatokon nem
figyelték meg.

Bourdenx, M. - Martin-Segura, A. - Scrivo, A. et al.: Chaperone-mediated Autophagy
Prevents Collapse of the Neuronal Metastable Proteome. Cell, 22 April 2021. DOI:
10.1016/j.cell.2021.03.048

MIERT BUTIT A CUKOR

A serdiilokori tlzott cukorfogyasztas befolyasolja az agy fejlodését, rontja a ké-
sObbi a memoriafunkciokat — allitjak amerikai kutatok (University of Georgia,
University of Southern California). A magyarazatot a mikrobiom (bélflora) meg-
valtozasaban talaltak meg.

Scott Kanoski és munkatarsai kamasz patkanyokkal végeztek megfigyeléseket.
Az allatok egy része barmikor hozzaférhetett egy 11 szazalékos cukoroldathoz.
(Ez a koncentracio megfelel a cukros tidit6italok gliikoztartalmanak.) A rendsze-
res cukorfogyasztas eredményeként az ,,édesszaju” patkanyok felndttkorukban
rosszabbul teljesitettek az un. kontextusfiiggd epizodikus memoria miitkodését
vizsgald teszteken: cukormentesen taplalt tarsaiknal kevésbé voltak képesek
olyan targyakat felismerni, amelyeket korabban mar valamilyen kontextusban
lattak. Az emlékezetnek ez a tipusa a hippokampusz nevii agyteriilethez kotodik.
Azért ezt a funkcidt vizsgaltak, mert a hippokampusz még a serdiildkorban is
biztosan fejlodés alatt all.

Mikozben tehat bizonyos memoriafunkciok romlottak, a cukorral taplalt al-
latok bélflorajaban elszaporodtak az uin. Parabacteroides nemzetséghez tartozo
baktériumfajok.

A két jelenség kozotti kapesolat feltarasa érdekében a kutatok a kisérletek ma-
sodik részében szerepld allatoknak nem adtak cukrot, &m bélrendszeriikben el-
szaporitottak bizonyos Parabacteroideseket. Ezeknek a patkanyoknak is romlott
az emlékezetiik, de ez a teljesitménycsdkkenés olyan memoriafunkcidkat is érin-
tett, amelyekért nem a hippokampusz a felel6s.

Bar a két jelenség kapcsolatara pontos magyarazat még nincs, Kanoski¢k meg-
allapitottak, hogy a rendszeres cukorfogyasztas kovetkeztében a hippokampusz
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idegsejtjeiben megvaltoznak bizonyos jelatviteli utak, mig a Parabacteroidesekkel
»feldusitott” allatok agyaban a neurodegenerativ betegségekkel, a dopamin rend-
szerrel kapcsolatos jelatviteli utak modosultak.

Noble, E. E. - Olson, C. A. — Davis, E. et al.: Gut Microbial Taxa Elevated by Dietary
Sugar Disrupt Memory Function. Translational Psychiatry, 31 March 2021. 11, 1, DOI:
10.1038/541398-021-01309-7, https://www.nature.com/articles/s41398-021-01309-7

VEGRE A MALARIA ELLEN IS LESZ HATEKONY VAKCINA

Attorést ért el a maléria, régies nevén valtolaz elleni oltdanyag fejlesztésében is
az Oxfordi Egyetemnek az a kutatdcsoportja, amely a Covid19 elleni Oxford—
AstraZeneca-vakcina mogott all. Az eddig Burkina Faséban 450 kisgyermeken
elvégzett 2/b fazisu klinikai vizsgalatok szerint a vakcina biztonsagos, hatékony-
saga pedig kb. 77 szazalék.

Az R21/Matrix-M tesztelésében részt vevd 5—17 honapos csecsemdket tobb
mint egy éven at kovették nyomon. A jové évi malariaszezonban indulé 3-as fa-
zisu klinikai vizsgalatba az indiai Serum Institute of India és az amerikai No-
vavax segitségével 4800 gyermeket szeretnének bevonni. A tervek szerint négy
afrikai orszagbol, 5-36 honapos babak lesznek részesei a vizsgalatnak.

A WHO 75 szazalék koriil hatarozta meg annak az oltdéanyagnak az elvart ha-
tékonysagat, amelyet mar érdemes bevetni a malariaval erdsen veszélyeztetett te-
riileteken. A vilagon eddig egyetlen vakcinat torzskonyveztek a malaria ellen, ez
azonban a klinikai vizsgalatok soran, az afrikai gyerekeken csak 55 szazalékos
hatékonysagot mutatott.

A WHO becslése szerint a vilagon évente koriilbeliil 229 millid6 ember be-
tegszik meg malariaban. A betegség parazita korokozojat szunyogok terjesztik.
A valtélaz 2019-ben 409 ezer ember halalat okozza, a gyermekek korében Afri-
kaban ez az egyik vezetd halalok.

Magat az oltdanyagot a Serum Institute of India, az immunrendszer reakciojat
er6sitd adjuvans alkotdrészét pedig a Novavax biotechnoldgiai cég fogja gyartani.
A jelenlegi elképzelések szerint évente kb. 200 millié adagra lesz sziikség.

Datoo, M.S. - Natama, H. M. - Somé, A. et al.: High Efficacy of a Low Dose Candidate
Malaria Vaccine, R21 in 1 Adjuvant Matrix-M™, with Seasonal Administration to Child-
ren in Burkina Faso. Preprint with The Lancet. https://papers.ssrn.com/sol3/papers.
cfm?abstract_id=3830681
https://www.ox.ac.uk/news/2021-04-23-malaria-vaccine-becomes-first-achieve-
who-specified-75-efficacy-goal
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TETSZIK, NEM TETSZIK

Noha izlés tekintetében az emberek kozotti kiilonbségek nagyok, a miiélvezet,
a gyonyorkodés képessége altalanos emberi tulajdonsag. A vizualis miivészeti
alkotasok segitségével a kognitiv idegtudomanyok kutatoi az esztétikai élmény
kialakulasanak mechanizmusarol is informaciokat szerezhetnek. Ismert példaul,
hogy egy mozgalmas, mozgasokat abrazold festményt szemlélve az agy moto-
ros funkciokat iranyito teriiletei aktivalodhatnak. Ilyen hatast kelthetnek azonban
absztrakt alkotasok is, ha a szemlél6 ugy érzékeli, hogy a vonalak, szinek, formak
valami dinamikus, mozgalmas, valtozé dolgot abrazolnak.

Amerikai kutatok most olyan kisérletsorozatrol szamoltak be, amelynek ered-
ményei kdzvetett bizonyitékul szolgalhatnak arra, hogy az esztétikai élmény ki-
alakulasaban a motoros idegrendszernek is aktiv szerepe lehet.

Jackson Pollock és Piet Mondrian tiz-tiz festményét mutattak meg negyvenha-
rom Parkinson-betegnek és negyven egészséges kisérleti személynek. Mindkét
mester az absztrakt festészet nagy alakja, Pollock jellegzetes, sajatos technikak-
kal (csurgatott, frocskolt festékek) késziilt képei nagyon mozgalmasak, zsufoltak,
dinamikusak, mig Mondrian az egyszerii geometriai formak hasznalataval in-
kabb statikusnak mondhat6 miiveirdl hires.

A kisérletben részt vevoknek a latott képeket kiilonb6z6 szempontok szerint
kellett értékelniiik. Tobbek kozott azt is pontozniuk kellett, hogy az alkotaso-
kat mennyire taldljak mozgalmasnak. Ebben a kategoridban a karosult motoros
rendszerl Parkinson-betegek szignifikansan alacsonyabb pontokat adtak, mint a
kontrollcsoport tagjai.

Az eredményeket azonban tobbféleképpen lehet értékelni. A parkinsonos ki-
sérleti személyek ugyanis a vizsgalat alatt is szedték a gyogyszereiket. Ezek a
gyogyszerek az agyban a dopaminhianyt probaljak meg pétolni: vagy a dopamin
lebomlasat gatoljak, vagy dopamin keletkezik bel6liik, vagy dopaminszerti ha-
tasuk van. Ez azt jelenti, hogy mindenképpen hatassal vannak az agy jutalmazo
mechanizmusaira, igy elképzelhetd, hogy a ,,mtiélvezetbe” is beleszolnak.

Humphries, S. — Rick, J. - Weintraub D. — Chatterjee, A.: Movement in Aesthetic Ex-
periences: What We Can Learn from Parkinson’s Disease. Journal of Cognitive Neuro-
science, published 31 March 2021. DOI: 10.1162/jocn_a_01718, https://direct.mit.edu/
jocn/article/doi/10.1162/jocn_a_01718/98591/Movement-in-Aesthetic-Experien-
ces-What-We-Can
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A FELMELEGEDESTOL A SARKOK IS VANDOROLNAK

A Fold képzeletbeli forgastengelye a két poluson, az Eszaki- és a Déli-sarkon furja
at a Fold kérget. A Foldet figyel6 mesterséges holdak adatainak elemzésével meg-
allapithato, hogy a polusok helyzetiiket folyamatosan valtoztatjak. Ennek pontos
okat és mechanizmusat eddig nem sikeriilt felderiteni.

Kinai és dan kutatok szerint az Eszaki-sark 1990-es évektl regisztralt helyval-
toztatasanak els6dleges oka a sarki jég és a sarki gleccserek olvadasa, azaz végso
soron a klimavaltozas. Az elolvadt jégbdl keletkezd viz elegendd volt ahhoz, hogy
keleti iranyba forditsa az Eszaki-sark mozgasanak iranyat. 1995-ben az addig déli
iranyba vandorlo Eszaki-sark kelet felé fordult, és a sebessége is megnoétt; 1995 és
2020 kozott tizenhétszer gyorsabb volt, mint 1981 és 1995 kozott.

Elvileg a sarkok mozgasat a Fold tomegeloszlasanak valtozasa okozza, ami
eredhet a szilard kéreg mozgasabol, illetve az atmoszféra és a hidroszféra valto-
74sabol.

A Fold forgastengelyének pozicidja egyeldre nem valtozott annyit, hogy ennek
a mindennapi életben hatasa lenne, a napok hossza legf6ljebb néhany ezredma-
sodperccel valtozhat.

Deng, S. - Liu, S. — Mo, X. et al.: Polar Drift in the 1990s Explained by Terrestrial
Water Storage Changes. Geophysical Research Letters, First published: 22 March
2021. DOI: 10.1029/2020GL092114, https://agupubs.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/
10.1029/2020GL092114
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Sorozatszerkeszté: Pomazi Gyongyi

A sorozat betekintést nyujt kilonb6zé tudomanyagakba, szakteruletekbe
roviden, tomoren, élvezetesen.

Az olvasé megtudja, mivel foglalkozik az adott tudomany vagy terulet,

és mi a célja, ,haszna”.

A szerz6k a téma szakértdi, akik szeretik a targyukat, elkotelezettek, nagy
tudassal rendelkeznek. A muvek célja a megismertetés, a tudas atadasa,
olykor bizonyos tévképzetek eloszlatdasa megbizhaté szakemberek
kalauzolasaban.

A Betekintés tobbféle szakteruletet dolgoz fel abban a reményben,

hogy a megismerés, a kulénbdzé teriiletekbe valé bepillantas gazdagitja
a gondolkodasunkat.
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